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O EXALTACYI | ENTUZYAZMIE.

Sieli! was dein Werk fur einen Eindruck macht,
Was du in deinen reinsten Stunden,
An deinem innersten Selbst erfunden.
Mit Maas und Weisheit durchgedacht.
Mit stillem, treuem Fleiss vollbracht.
Herder.

Nie potrzebuje tu méwic o zaletach nad pospolito$¢ wznie-
sionego umystu, o zbawiennych skutkach zapatu do wszy-
stkiego, co jest dobre i piekne. Te przymioty najzacniejsze,
gdy sa prawdziwe i czyste, oznaczajg co$ boskiego w cztowieku,
co przez rozbiory rozumu ani naby¢, ani wytlumaczy¢ sie
daje. Lecz nie bez korzysci zastanowi¢ sie mozna nad nadu-
zyciem , falszywym kierunkiem, tub udawaniem Exaltacyi i En-
tuzjazmu; gdyz w tym razie zrzadzajg one zte, rownie w krai-
nie prawdy, jak w krainie cnoty i pieknosci.

Do wyrazow Entuzjasta i Exalt owany inne jezyki
rézne przywiezujg v\7obrazenia. W naszym mamy wyrazy;
natchnienie, zapat, unoszenie sig, uniesienie; lecz
nie mamy zadnego, ktoryby charakter im odpowiedni wyra-
zal; mamy za to wiele wyrazen charakter Exaltanta i En-
tuzjasty oznaczajgcych, lecz tylko wtenczas, gdy chcemy wy-
razi¢ przesade, opacznos¢ lub ostatecznos$¢; i w tern nawet
znaczeniu w powaznym stylu mato sg uzywane, n. p. zago-
rzalec, zapaleniec, szaleniec itp. Nie chcac rozstrzy-
ga¢ watpliwosci, co do tych dwoéch obcych wyrazéw w innych
jezykach; zwazmy tylko, jakie znaczenie do nich u nas przy-
wiezujeray.
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Entuzjazmowanym, (lubo podiug zrédta wyrazu nie wia-
Sciwie) zowiemy cziowieka oddanego ze szczegdlnem zajeciem
jakowym wyobrazeniom, pomystom i czynom, ktérych przy-
czyna prawie zwykle zewnatrz pochodzi.* Entuzjazm wiec nie
jest charakterem, lecz stanem, natchnieniem przemijajagcem,
ktére wedtug starozytnych pochodzito od bogéw. Zaréd jego
przypisujemy i dzi§ szczegbélnym, najwyzszym darom, albo
$ledzi¢ go musimy w samdj duszy cztowieka, to jest w jej
sile najwyzszej, czyli w tern, co ze wzgledu i wewnetrznych
i zewnetrznych pobudek, usposobieniem zowiemy. Wiasciwie:
wyraz entuzyazrn stuzy tylko do rzeczy wznio$lejszych, lubo
przyjeliSmy zwyczaj mowienia: entuzyazmowany do tanca,
do kart itp. Czlowiek mocno chwytajacy sie wrazen, zwia-
szcza na imaginacye i namietnosci skutkujgcych, nazywany
bywa entuzyastg; zrodlo dziatan i uczuc jego zawsze chwa-
lebne: naganne iest tylko w nieprzyzwoitym kierunku lub
mierze.

Exaltant moze obudzaé w innych entuzyazrn, lecz sam
nie zewnatrz go nabywa i nie jest narzedziem chwilowego na-
tchnienia. Wszelkie jego wyobrazenia, wychodzgce ze sfery
pospolitosci, majg swoje zasade i cel pewny; postepowanie jego
jest state i jednakowe, wynosi sie nad zwyktos¢, ale nie za
nature; uczucia jego sa najczesciej pogodne i spokojne, 0so-
wliwie, gdy sie gruntujg na poswiecajgcej sie mitosci, na prze-
$wiadczeniu religijném lub przekonaniu filozohcznem. W po-
tocznéj jednak mowie polskiej nie zowiemy szlachetnych i wiel-
kich uczu¢ exaltacya. Charaktery podobne albo nie byty
rozwazane, albo jako wyzsze, falszywie pojete; brak przytém
badan filozoficznych w jezyku wlasnym stat sie powodem do
przejmowania obcych wyrazern w sprzecznem znaczeniu. U nas
zowiemy najpowszechniej exaltantem cztowieka, ktorzy rzadko
naturalnem okiem patrzy na rzeczy, ale zawsze przez szkio
ulubionego koloru, albo przez takie, ktére je zdrabnia, po-
wieksza, krzywo lub opacznie wystawia; cztowieka, ktérym
sama rzadzi imaginacya, ktory przeto w uczuciach przesadza,
na ich karb dziwacznosci popetnia, zte sobie i ludziom zrza-
dza, a przynajmniej unudza. Takim stuza przymiotniki ,uro-
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jony, obfedny, prézniaczy, dziwaczny, fantastyczny“ itp. Ta-
kie naganne sg w cziowieku i w utworach poetycznych, sg
zgubg czerstwych uczué, cndt towarzyskich, rozsadku i smaku,

W tem pojeciu entuzyasta i exaltant tem chyba od
siebie sie roéznia, ze tamten S$lepo sie unosi, ten unie$¢ sie
daje, ze zrodto pierwszego moze by¢ szlachetniejsze, ale sku-
tki obudwu zawodne.

Lecz nie zatrzymujmy sie nad znaczeniem tych wyrazéw,
lub nad tem, jakieSmy im nadali, ale $ledzmy im podobne
we wiasnym jezyku, lubo jeszcze nie oznaczone. Rozbidr wy-
razéw, chociaz to praca drobiazgowa, daje czesto napomknie-
nia o uczuciach narodu i o sposobie, w jaki sie na nie za-
patruje.

Od stow gorzeé¢ i pali¢ mamy wyrazy gorliwos$¢
i zapat. Rzecz goreje z siebie, zapala sie zewnatrz. Ré6znica
ta odpowiada wielu innym wyrazom, np. kochaé¢ i kocha¢
sie. Gorliwos¢ wiec, nawet wedtug zakoriczenia samego, jest
przymiotem, zapat stanem. Pierw'sze ma zwigzek z exaltacys,
drugie z entuzyazmem. Gorliwo$¢ to ma przed sobg, iz sie
w dazeniach i czynach objawia; ze gorliwy usituje urzeczywi-
§ci¢ w innych, przez innych i dla innych to, co raz uznat za
prawdziwe, dobre lub piekne. To przeswiadczenie zajmuje jego
czucie, oswieca droge rozumowi i bierze w pomoc podwiadng’
imaginacye. Cztowiek gorliwy w tem dazeniu cho¢by w szczu-
ptym zakresie zdolnosci i dziatania, wyniesie sie¢ nad pospoli-
to$¢ i predzej, niz najczynniejszy egoizm, dojdzie doskonato-
§ci. Czujac w sobie iskre niebieskg, czysty i staranny hodo-
wac jg pragnie, ozywia nig siebie i drugich, staje sie pocho-
dnig dla ludzi gorejaca; przeciwnosci nie moga jej zgasi¢, ale
owszem wzmagaja jej Swiatto. Jest on istota czynng z siebie
rozumem, sercem i wola. Szczesliwy, kiedy w nich zgode
i miare zachowa: miargj nie przez samolubng rachube, ale
przez mozno$¢ i pozytek wytknieta; jezeli sie uznaje powota-
nym, azeby oswiecat, nie zaslepiat, zagrzewal, nie zapalat;
azeby byt stuga, nie panem, dodatkiem, nie gtowg spoteczno-
$ci, dla ktoréj dziata.

Jezeli gorliwy wiecej przejmuje sie rzecza w imaginacyi
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anizeli jag pojmie i obejmie rozumem, wtedy stuzyé mu bedzie
mocniejszy wyraz: zarliwy. Zarliwiec podobny jest do ognia,
ktory na dowolno$¢ wiatréw wystawiony, zamienia sie w po-
zar, wszystko zajmuje gdzie za wiatrem dosiegnie. Ale zar-
liwego najpowszechniej zywiotem sg stowa czyli wiatr. Jest
to posrednik gorliwosci i zapatu, zagorzalcow i zapalencow,
najgtosniejszy wsréd przesadéw i uporu; donosna traba, ktéra
wedtug danego natchnienia daje hasto do hotdu albo do boju.
Na dawnych sejmach polskich widoczniejszg byta od gorli-
wosci zarliwos$¢, ktdra pozerata czas drogi, na ktorej wszystko
przestawato i ktora zawsze konczyta stowami Krasickiego:

»Niechaj Pan robi, co mu sie podoba.”

Gorliwy, nie szukajacy Srodkow™ w rozw™adze i uniesiony
za granice przez nig zakre$lone, otrzymat w naszym jezyku
nieco za mocny w”"yraz: zagorzalec. By¢ na umysle zago-
rzalym jest to samo, co zagorze¢ w tizycznern znaczeniu tego
wyrazu. Juz to nie jest czysty ogien, ale dym z ognia, ktéry
zawrotu glowy nabawia. Zrodtem dziatan zagorzalca jest naj-
czesdci¢j ciemne uczucie praw'dy i dobra, i poddanie sie namie-
tne wlasnym o nich wyobrazeniom. Cele i $rodki jego nie
dos¢ jasno pojete lub krzywo widziane, zdaja mu sie by¢ za-
rowno wazne, prawne i skuteczne. Wszystko, co jego wyo-
brazen nie dosiega, lub je przechodzi, jest podlug niego zie,
niedotezne, albo falszywe. Zajety jedng mysla, jej tylko usku-
tecznieniem, nic innego nie widzi, nie zwaza: w ogélnosci za$
wiecej bywa zajety tém, co jego wyobrazeniom jest nieprzyja-
zne, nizeli tern, aby sw'oje rozwinat i urzeczywiscit. Hastem
jego jest wylgczno$¢. Nie ma dla niego $rodka: jest zawsze
albo stronnikiem, albo nieprzyjacielem. Jest to cztowiek za-
wsze cierpigcy i zaw"sze usitujacy mieC sie czynnie; wlasnag
sitg oslepiony i ogtuszony, a razem zewnatrz zaréwno 16d, jak
ogien na niego dziata.

Zapat nie jest to samo, co natchnienie, inspiracya. Ta
moze tylko oznacza¢ stan duszy nadzwyczajny, uroczysty, ra-
czéj nad zmystowos$¢ i rzeczy zewnetrzne wzniesiony, nizeli
przez nie wzbudzony. Stuzy tylko uczuciom religijnym i poe-



tycznym, jest iskra z nieba zestana, niepojeta, ktdra zajmuje
tylko umysty czysta i wzniostag mitoscig gorejace, i te do
wielkich objawien, albo przedsiewzie¢ obudza. My w naszem
zyciu rachujgcem, roztargnioném, w wielu wzgledach wynatu-
rzonem, tak wiasciwie czesto ten wyraz wspominamy, jak wia-
Sciwie pisarzow szumnych 6d i piosnek wieszczami zowiemy.
Zapat jest skutkiem zamitowania sie w rzeczy, ktorej sie
przeto duszg i sercem poswiecamy, bez tego nie mozna nic
odznaczajacego sie dziata¢ i tworzy¢ Z zapatem dazymy naj-
czesci¢j do celu, jak ogien i Swiatlo zawsze dazy do gory;
sposobimy sie czujac naszg niemoc i ograniczenie. Bez tego
Slepo zapatowi czekanemu oddajacy sie, bylibySmy tylko bez-
czynnemi z siebie narzedziami. Gorliwe sposobienie sie stawia
nas w moznosci usposobienia, w ktérém szczegblna zdolno$é
umystu, albo zewnetrzne wptywy, tem mocniej ozywi¢ w nas
moga site dziatalng lub twdrcza. Jezeli Zrodiem zapatu sg
namietnosci tlumigce rozwage, lub sama bezrzadna i choro-
wita imaginacya, wtenczas odbiera cziowiekowi w dziataniu
wole, a w tworzeniu rzeczy umystu, wybor i sztuke. Zapat
przejmuje nasze serce, zajmuje umyst. Rzeczg wielkg jesteSmy
zawsze razem zajeci i przejeci*). Przejecie sie rzeczg obudza
zapat, ktoéry nas unosi i skutkiem zapatu jest uniesienie.
Lecz uniesienie sie jest tylko chwilowe, oznacza stan podlegty,
jest tylko popedem bez celu i kresu. Czlowiek unoszacy sie,
unies¢ moze tylko podlegtych temu stanowi. Wozniesienie sie
dopiero jest oznaka, uzupetlnieniem wielkich uczu¢ i mysli.
Unoszacy sie Kato nie jest jeszcze wzniesionym i wzniostym
charakterem, ani dzieto poetyczne, w uniesieniu wydane, wznio-
stym geniuszu utworem. Cechg wzniostego charakteru i ge-

*) Widok tragedyi zajmuje nasze ciekawo$C i przejmuje uczucie.
Poeta i artysta pracujacy, w szczeSliwdm usposobieniu zajety, jest
i przejety; ztad zapomina o $wiecie, jest roztargniony i dla rzeczy ze-
wnetrznych nieprzytomny. Rzemiedlnik jest tylko zajety. Ostatni od-
powie na zapytanie, ze nie ma czasu, pierwszy pytania nie ustyszy,
nie zrozumie, pib da niedorzeczng odpowiedz. Ciekawos$¢ jest najwyz-
szym stopniem zajecia, spotcziicie przejecia. Kto jest przejety rzecza
dobrg i piekng, z zapalem sie zajmuje, aby ja objawit i uskutecznit.



niuszu jest panowanie nad sobg, wyniesienie sie nad poziomos$¢
i jej burze; prawda, spokojnos¢ i prostota jest to, co nie
wihasciwie gérn oscig, albo szczytu os$cig zowiemy. Nie
idzie tu o same tylko frazy szczytne i gorne, ktore w retory-
kach przytaczane bywajg, o szcze$liwe, uderzajgce porownania,
ale rozumiemy przez to owego ducha, ktéry badz w dziata-
niu, lub objawianiu uczu¢ i woli, badZ w utworach imagina-
cyi, tak nami wiada, ze w nas wielkie i pokojgce budzi wyo-
brazenia o godnosci cztowieka, o mysli jego, ktéra Swiat ogarniaé
i przenika¢ sie zdaje, ktdr¢j uderzajgce wyrazy sa btyskiem
niebo rozjasniojagcém, albo piorunem, jako pogtosem wiadzy
niepojetej. Wzniosto$¢ nie jest w rzeczach, ale tylko w my-
§li i w czuciu czlowieka. Zjawienia wielkie, nadzwyczajne
przerazajg nas, dziwig, zdumiewajg, pokonywajg naszg spo-
kojng rozwage; ale mysli i uczucie wznioste budzg nas i wyno-
sza, napekniajg szlachetng duma, pokoj i $wdetos¢ uroczysta
nadaja. Nie dla wszystkich ludzi mysl i czucie nasze tak sie
wyraza¢ moze, tak jak zjawiska natury nie we wszystkich
wznioste obudzajg pojecia, tembardziej poeta, samym chwilo-
wym zapatem prow"adzony, bez poje¢ wzniostych nie zdota ich
obudzic.

Bez zapatu charakter nie bedzie dzielnym, ani geniusz
twmrczym, i wzajem ich tylko zapat do dziet i czynéw zna-
mienitych pobudza. Tak one na siebie dzialajg, jak wesotosc,
ktora jest skutkiem zdrowia i razem na zdrowie zbawiennie
wptywa. Tylko wielkie charaktery i wielkie gieniusze sa
w swoim zapale wznioste i piekne: w nich czucie chwilowo
wzmaocnione i usposobione nie niszczy wiadzy rozumu i woli,
nie staje w ich miejscu; sg one w nich jedng rzeczg jak moc
i sita, jak ogien i Swiattlo. Dajg sie porywac, lecz wiedza,
gdzie sa porywane; patrzg w cel $wietny, jak orzet w stonce,
wznoszg sie, nie mierzac drogi, ani sie ogladajac, bo sg pe-
wni tak jej, jak swoj¢j sity.

Ludzi podlegajacych tatwo i $lepo zapatowi i uniesieniom,
nazywamy zbyt mocnymi wyrhzy, to jest zapalehcami', tak
jak exaltanta w zi¢m znaczeniu zowiemy zagorzalcem. Ta
sktonnnos$é, zywiona okolicznosciami, zamienia sie w natdg,
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ktéry czyni istote nieszczes$liwg dla siebie, szkodliwg dla in-
nych. Zapaleniec podobny jest do oddajacych sie grze hazar-
downej, w ktorej zysk lub strata nie zaleza od spélnictwa roz-
wagi z losem, ale od namietnosci i losu. Jest to cztowiek
zawsze od zewnetrznych pobudek zalezacy, na ktérg zago-
rzalcy najwiekszy wplyw majg. Kazda nowos$¢ gwattownie go
zajmuje przeto, ze dzialajagc wprost na jego wyobraznie, nie
dozwala rozumowi jasno j¢j pozna¢ i uznaé. Bedzie on Slepym
nieprzyjacielem tego, czego wprzéd Slepym byt mitosnikiem-
Stosownie do godia, jakie mu zdarzenie przyczepi, odwrdci
sie w prawo lub w lewo; bedzie walczyt z rowng zacietoscig
lirzeciw sprawie, ktora porzucit, jak za ta, ktorg wkrotce
porzuci; kazdego, kto ma zdanie swoje, odmienne, a nawet
tego, kto w rowném zdaniu jego tylko zapatu nie dzieli, uwaza
za wroga; nie widzi jak zagorzalec, nic posredniego, tylko
stronnikéw i nieprzyjaciot. Jezeli! stuzy dobréj sprawie, wy-
stawi jg najczesciej na szwank, podejrzenie albo ohyde; jezeli
do panujacych namietnosci przystanie, co jest najpowszechniej-
sza, bedzie narzedziem, aby je szerzy¢ i gwattowniejszemi
uczyni¢. Taki bywa najczesciej narzedziem zimnego egoizmu,
lub dumy cudz¢j, ktorym $lepo nastuguje. Ducha, jakim bywa
natchniony, moznaby przyrowna¢ do zapalajgcego spirytusu,
po prostu do gorzatki, ktéréj lud najtrzezwiejszy i rachujacy,
po karczmach odurzonym chtopom dolewa. Szczesciem, jezeli
tacy tylko $mieszno$¢ w rozumnych, a litos¢ w czujacych obu-
dzaja; jezeli ich Opatrznos$¢ przeznaczy, utrudzaé jedynie w dy-
sputach i w szczuptym zakresie niepokdj czynié, lecz gdy ten
przestapia, sg Swiadectwem i karg nie odgadnionych surowych
Wyrokow.

Zagorzalcy i zapalency maja swoje odcienia i stopnie,
ktorym w jezyku naszym trafne stuzg nazwiska. Zamacony
rozum oznacza obigkanca; zupelnie od gwattownej prze-
wagi fizycznosci cierpigcy, szalenica, ktdrego rozum jest isto-
tnie pod gwattem rozkietznanych sit fizycznych. Ztagd czesto
marzenia metafizykéw bywajg po prostu obtgkaniem,] a zapat
poetyczny szatem, ktéry sam z siebie moze uderzaé, ale nic
doskonatego nie wyda. Kazde dzieto, szczegdlni¢j poetyczne.



10 -

oryginalnoscia, porywajace, w szal wprawia nasladowcéw. Obta-
kany romansami Donkiszot, ulegiszy szatowi mitosnemu i ry-
cerskiemu, zostat bigkajagcym sie rycerzem. Religijny zapat
wojen krzyzowych w szat sie przerodzit. Uprzedzenia wydajg
zarozumiatos$¢, upér zuchwatosé, Slepe zadze zapa-
mietatos¢, drobne namietnostki zacieto$¢, przesad z na-
mietng nienawiscig zlaczony, zaciektos¢ itp.

Jak 16d na zagorzenie, tak zdrowy, zimny rozsadek naj-
lepszem jest lekarstwem przeciw zapalericom i zagorzalcom;
i dobrze to madro$¢ najwyzsza opatrzyta, ze stokro¢ wieksza
liczbe Smiertelnych uposazyta prostym, najpotrzebniejszym ka-
zdemu rozsadkiem, ze ten jakkolwiek chwilowo zaburzany,
trzyma sukcessyjnie najwyzsze rzady spotecznosci, ze stopniowo
i zwolna, ale zawsze postepuje, zawsze wyz¢j i szerzej widzi.
Co bystro$¢ rozumu, co uniesienia ludzkie odstonig i wzniosa,
to on miarkuje, przez nie do dziatania sie wzniesie, wprowa-
dzi w uzycie i pod swdj bierze kierunek. Jest to wspanialy,,
cierpliwy rzadca, umiejgcy wyrozumie¢ ducha w objawiajgcych
sie charakterach i uczuciach; a nawet z zaburzeh chwilowych,
jesli dozna¢ ich musi, korzy$¢ rozwingé. Rada i czynnos¢
rozsagdnego rozwija, ozywia wszystko, jak deszcz majowy.

Lecz jak ludzie gtebszém czuciem i bystrzejszym obda-
rzeni dowcipem, zwykli przestepowaé granice przez rozsadek
wskazane, tak on wzajemnie tylko w obrebie swojego pojecia,
granice umystu i dazen ludzkich najczesciej upatruje; a tak
ze zbawiennej spornosci wyradzaja sie przeciwienstwa i walki.
Stad umysty gorliwe sg najczesciej pastwa samolubéw, a wszel-
kie wyzsze uniesienia igraszkg tak zwanego zimnego roz-
sadku. On najczesci$j bardzo scisle z samolubstwem sie t3-
czy i wtenczas, mimo mnieman¢j zimnosci, ma swoich zago-
rzalcéw i zapalencow. Egoista najwiecej zwyklt mowié o zi-
mnym rozsadku, ale najwiecej ukrywa pod nim poziome, ko-
biece namietnostki: préznos¢, updr, ztosliwosé niedotezna,
méciwo$¢ w drobiazgach lub zazdro$¢. — Kiedy tak zwani ge-
nialni ludzie méwia: ze wszystkiego sami z siebie dobywaja,
ze sg ogniskiem, z ktérego sie promienie w nieskonczonosé
rozchodza; oni chcieliby wszystko w siebie zagarna¢, siebie
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uwazajg za punkt $Srodkowy, koto ktdérego wszystko sie obra-
ca¢ powinno. Co ich nie dosiega, to nie jest, albo jest nie-
potrzebne, albo nawet szkodliwe; bo o swoje drobiazgowe ko-
rzysci sg tylko troskliwi, bo niemi otoczeni, nic dalej nie wi-
dza; a ze nie widzg lub nie patrza, wotaja, ze w koto nich
noc sie rozposciera; czego nie pojma, tego innym nie dopu-
szczg i nie odpuszcza;, chcieliby, zeby wiatr nie zawiat tam,
gdzie rozpostarli swe siatki na potéw lichy. Sam dotykalny,
dzisiejszy pozytek jest im hastem, jak pienigdz gotowy. Jak
ow zimny filozof styszac piekng poezye, pytal: co to dowodzi?
tak oni, zimni rachmistrze, pytaja tylko; ile to i rychto przy-
niesie? Jesli jakowym przypadkiem ocuceni, kredke z rgk
wypuszczg, albo oderwani od powszednich roztargnieii, u filo-
zofii lub religii dopytujg trwalszego szczescia w przysztosci,
chcieliby z rachunkowg pewnoscig o niej przekona¢, jak we-
drowiec wywiaduje sie o zamorski¢j osadzie: czy warto na nig
trudy poswieci¢ i pienigdz okragly wylozy¢é. Nieszczesni! nic
nie maja we wlasnem uczuciu, coby ufno$¢ lub rezygnacye
budzito; ich czynnos$¢ jest uspieniem, a gdy przebudzeni, na
Swiat popatrza, wszedzie widzg tylko watpliwos¢. W calej
naturze widzg tylko warstat, a w usitowaniach uczonych ku
jej zbadaniu, tylko panszczyzne swoje, dla ich skrzyni i stotu
pracujacg. Wszystko u nich i cziowiek, i dni jego i sily sa
odwazone, ocenione.

Inni chcieliby wszystko uduchownié¢ i uogélni¢, samemi
zy¢ i czestowa¢ abstrakcyami. Abstrakcje sa istotnie owe
wynioste goOry, nagie i zimne, ktdre przeciez z tona swojego
najdrozsze Kkruszce i rzezwigce zrédta wydajg i sg punktami
potozenie miejsca wskazujacemi; ale jakze po ciemnych i za-
wodnych przepasciach trzeba szukac tych kruszcéw, jak  nich
ostroznie obywac sie trzeba slabem, ziemskiem Swiatetkiem,
jakze ono czesto stabych wedrowcéw daremnie utrudzajg, uwo-
dzg i niebezpieczenstwa nabawiajg; jak zwykle mgla je osiada,
a nawet jak nieraz mgte za giire bierzemy! Te widoki uwo-
dzg i zawodzg najczesciej miodziez, pelng zwykle zaufania
w swych sitach. Przeciw temu pisarze nasi najsurowiej od
dawna powstawali, i pod tym wzgledem tyle przyzna¢ mozna
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polskié¢j literaturze, iz nie majac wiasnoéj, rozwinietej filozofii,
gorliwie bronita przystepu falszywej i wyraznie bezpozytecznej.
Miedzy innemi méwi o tém Dantiscus: ,Napotykaé sie zdarza
miodzienca petnego przymiotéw, lecz z glowa do zapatu skionna,
ktory czyni, pisze i méwi w zawichrzeniu nie rozplatanych
swych marzen, chluby szuka z przesady w zdaniach najdzi-
kszych, gubi sie w upatrywaniu rzeczy mianych przez niego,
za tak niepospolite, iz ufa, ze on pierwszy wpadt na nie; lub
ginie w subtylizacyach rzeczy juz nieraz powiedzianych: gdy
obok niego drugi, cho¢ z glowg mniej dotezng, a ufnoscig po-
rzadnie nabrzmiatg, medrkuje, wyrywa sie i utrzymuje poza-
czepiane niezgrabnie, mylne zdania, a jemu podobni stuchacze,
zaduchem stéw bez sensu w zawrét wprawieni, rozchodzg sie
i nierozum cudzy, w icb gtowy $wiezo nalany, z nierozumem
wihasnym skidciwszy, szynkujg tym bettem po stronach.* *
Inni  wiecznie rozprawiaja o0 praktycznym rozumie i sg
nieprzyjaciétmi wszelkich nowych wyobrazen dlatego tylko, ze
sg nowe, ze w ich ramki albo rubryki nie dadzg sie pomie-
§ci¢. Nie chcag pamieta¢, ze i doswiadczenie musiato kiedys
doswiadczaniem by¢ poprzedzone. Doswiadczenie jest nieza-
wodnie najdrozszym skarbem ludzkiego rozumu, ktéry wiek
wiekowi podaje, hastem, ktére po ciemnych i niebezpiecznych
bezdrozach wszystkich ostrzega. Ale to hasto najczesciej wten-
czas dochodzi¢ nas zwykto, gdy juz za pdzno i zawsze szkodg
nasza optaca¢ je trzeba. Nauki doswiadczenia nietylko ze-
wnatrz , ale i wewnatrz nas szuka¢ nalezy, trzeba nietylko i$¢
za doswiadczeniem, ale i doSwiadczaC. Obce i nasze dos$wiad-
czenie powinno uczyni¢ nas Swiadomymi, stac sie naszém prze-
$wiadczeniem, ktére tern jest w rozumném, czem sumienie
w moralnem postepowaniu. Wielbiciele samych zmystowych
i rachunkowych doswiadczeh nie opfacajg ich szkoda, bo na-
turalnie mato na nie odwazajg. Dobrzy to, szczesliwi i uzy-
teczni ludzie sg wtenczas, gdy nie usitujg innych w swoj tylko
zakres zasiegaé, gdy nie kazg wszystkim wierzy¢ w jedyny,
1czysty swoj rozum: bo wtenczas sg to w swoim rodzaju za-

Mysli o pismach polskich str. 107.
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palency, fanatycy, $mieszni w swem samowiadztwie. Mato isto-
tnie sie¢ roznig od owych romantycznych rycerzéw, ktorzy je-
dynie na dame swojego serca wszystkim przysiega¢ kaza;
a ta dama jest takze najczesciej tylko utworem ich iiwidzenia.

Z drugiej strony sg mniemani genialni ludzie, ktdrzy nie
juz po arystokracku rod swoéj z odwiecznego czystego rozumu,
ale prosto od nieba wywodza, o ktorych wie$¢ niesie, iz sg
potbogami, ktérzy raczyli sie wcieli¢ w ludzka materye. Dla
nich nie dosy¢ jest na zaszczycie by¢ czlowiekiem w calem
znaczeniu tego wyrazu, zwyciezaé¢ trudnosci, doskonali¢ dane
sity w sobie i dla drugich. Ci sag jeszcze od powyzszych du-
mniejsi, zwitaszcza, gdy nietylko w siebie, ale i w drugich to
przekonanie wmoéwi¢ potrafia. Oni pogardzaja rzeczg najoczy-
wistszg dla tego tylko,' ze jg wieki i ogdt spotecznosci za taka
uznatly. Chcieliby wypusci¢ z pacierza prosbe o chleb powsze-
dni dla tego tylko, ze to jest chleb powszedni, wszystkim po-
trzebny; a co powszechnie uznane, to nie dobre, bo pospolite.
Podobni do owej powiastki o kaznodziei, ktory mowit;, ,Ze
ksiezyc wiekszym jest cudem niz storice: bo ten w nocy przy-
Swieca, gdy stonce mniej jest potrzebne, bo we dnie i tak wi-
daé¢.“ W ich rozumie, wszystko, co jest nowe, jest wazne
i prawdziwe, a wszystko, co nadzwyczajne, to zaraz i wielkie.
Gloszac sie uprzywilejowanemi dzieémi natury, powstajg prze-
ciw temu, co przez samg prostote swoje jest w ludziach i w na-
turze najciekawsze; tak biorg wyjatek, albo utamek za catos¢
i doskonato$¢ najwyzsza. Zagorzali chcieliby wyprze¢ sie ro-
zuniu dla tego tylko, ze inni prostg drogg za nim postepujg
i wolg sie btgka¢ po drogach nie znanych za uwodzacem zja-
wiskiem.

Lecz nadto, oni najgwattowniejsi s§ w narzucaniu innym
swoich uwidzenh i najzdolniejsi pociggna¢ za sobg miodych na-
Sladowcéw, do ktérych zwykie predzéj przemawia zuchwaltosc,
nizeli baczenie, predz¢j nowos$¢, niz powszechne uznanie. Pra-
wda, iz nie o wszystkiém nalezy sadzi¢ wedtug mnieman po-
wszechnych, przeciez potrzeba zawsze w nich szuka¢ prawdy,
przekonywac sie o ich zgodzie albo sprzecznosci, nie za$ sta-
waé przeciw nim dla tego prawie, azeby nowe sprzecznosci
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wprowadza¢. Kazda prawda i kazde dobro, ktére sie gwatto-
wnie narzuca, jest podejrzane, przynajmniej gwattownos$¢ za-
dna nie przyniesie owocu organicznie i dojrzale rozwinietego,
ale tylko zmienng nowo$¢, przesad za przesad i mode za
mode. Jest to po prostu tylko zadza oryginalnosci, w swoim
rodzaju zywy egoizm. Doda¢ tu mozna, co méwi Kant o po-
dobnych geniuszach: ,Nie chce rozstrzygaé, czyli $wiat szcze-
g6lne odnosi korzysci z geniuszéw, ktore nowe torujg drogi
i nowe wskazujg widoki, czyli tez z gtdbw mechanicznych,
ktére chociaz nie stanowig epoki, przeciez powszednim, o la-
sce doswiadczenia postepujgcym rozumem, przyczynity sie naj-
wiecej do wzrostu nauk i wiadomosci, ktére nie wzbudziwszy
zadziwienia, zadnego nieporzadku nie wzniosty. Ale jest ro-
dzaj ludzi, niby genialnych, ktorzy sie wcisneli pod godto
umystow, szczeg6lnie od natury obdarzonych, ktdérzy trudzace
badania i nauki za udzial miernosci uwazajg. Ci dla postepu
nauk i obyczajow bardzo sg szkodliwi, gdy o przedmiotach
najwazniejszych, jako poswieceni ze stanowiska madrosci, sta-
nowczym tonem rozprawiajg i tém ub6stwo swojego ducha po-
kry¢ umiejg. Nie ma przeciw temu innej rady, jak $miac sie,
a samemu z pilnoScia, porzadkiem i jasno$cig cierpliwie sie
doskonali¢, nie majac wzgledu na podobne kuglarstwa.” *

. Obiedwie te strony lubig sobie najwiec¢j nie tylko kraine
filozofii, ale sztuki przywitaszcza¢ i w ich sprawie, z ich szkodg
zaciete boje prowadzi¢. Jest to istotnie tylko walka miedzy
przesadem a modg, miedzy abstrakcyami rozumu i czucia,
miedzy formami bez ducha i duchem bez formy.

Obiedwie nie chcg nic posredniego pojmowaé i owszem
kazde umiarkowanie okrzykujg za niedoteztwo, obojetnosc,
a siebie nawzajem za zgube smaku, nie pomnagc, ze w tym
ostatnim przypadku majg najwiecej stusznosci za sobg i ze
kazdy upor, kazda przesade sam czas zwykle miarkuje i w reku
umiarkowanych ludzi udoskonalenie wszystkiego zostawia. Obie-
dwie ujmujg sie za naturg i prawda, cel chwalebny, byle go
widzie¢ i droge do niego zgadnaé. Lecz obiedwie kazg naj-

* Anthropologie atr. 163.
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czesciej i usuwajg nature, odbieraja zdrowe o niej pojecia joj
uczniom i wotaja, aby ja nasladowali:

.Natura btaga, proszac sie za swymi.”

Zrédlem urojencéw i zapalencow, jest zawsze owa wyla-
czno$¢, jaka albo samemu czuciu, albo samemu rozumowi
przyznajemy. Czlowiek przeto mysli, Ze czuje i czuje tern
zdrowiej, im zdrowiej mysli. One sie nawzajem wspierajg
i wznosza, zgoda i porzadek stanowig ich site spokojna i wole.

W wielkich charakterach i gieniuszach nie idzie nigdy
0 przewage jednej lub drugiej, ale tylko o stopien i zgode
obudwu. Samo tak zwane czyste, czy oderwane myS$le-
nie jest najczesciej mamidtem lub igraszka; sa to cyfry i zera,
z ktorych tylko urojong summe wyrachujemy. Tern tylko sie
zajmujgcy jest mniemanym panem niezmiernych napowietrznych
krain, ktére jemu i innym w zastosowaniu zadndj nie przyno-
szg korzysci; powodujacy sie za$ samem czuciem jest tylko
istotnym niewolnikiem. ,Cztowiek, moéwi Herder, ktdry tylko
chce by¢ gtowa, jest réwnie potworem, jak ten, ktéry samem
sercem chce zosta¢; caty zdrowy cziowiek jest jednem i dru-
giem. — A Ze w nim wszystko jest na swojem miejscu, to
jest: serce nie w glowie i glowa nie w sercu, to wiasnie
czyni go cztowiekiem.”

Czem jest wielki charakter w moralném dziataniu, tein
jest geniusz w krainie mysli. Ze wzgledu na doskonatosc,
charakter nie jest ten lub 6w przymiot, ale dzielna wola ze
zgody poje¢ i uczu¢ wynikia; to samo geniusz nie jest tern
lub owem usposobieniem, ale sitg twodrcza, z bystrosci poje-
cia i przenikliwosci czucia wyniktg. Charakter objawia sie
dzielnym, geniusz tworczym. Wozniosty charakter i geniusz
wykonywajg wielkie dzieta, i sg rzecza prawie jedng, przynaj-
mniej wzajem sie zajmujacg; w zapale spelnia takiz charakter
wielkie czyny, geniusz objawia wielkie mysli. Szczegdlnie czyny
1 mysli uwazali starozytni za natchnione od bogéw, a wznio-
ste charaktery i geniusze nazywali bardzo oszczednie bosk iemi:
boski Homer, Platon i Kato.
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Dawni Polacy nic o geniuszu, ani nawet o talencie nie
wiedzieli i skromnie nazywali je darem, one istotnie sg da-
rem po ludzku hodowanym i objawionym. Nie rozrdzniali
rodzaju charakteréw i zdolnosci, ale tylko ze wzgledu na do-
skonato$¢ objawiang zwali je dzielnemi. U Rzymian ,In-
genium, vis animae, charakter® byly rzecza jedng. Jan Ko-
chanowski mowi: iz dowcipem wstawit swe imie na Péinocy“ !
dzi§, gdy dowcip w znaczeniu francuzkiego esprit uwazamy,
nieprzyzwoicie byloby dowcip sobie przyznawacd, chetnicj za to
przyznajemy, szczeg6lniej poetom, zaszczyt geniuszu. Nazwi-
skiem tern, zwyczajem Niemcow, hojnie zaczynamy szafowac,
a przeciez przjznajemy mu wiadze prawie nadludzkg. Wiel-
kie zas i wznioste charaktery rzadko tym oznaczamy przymio-
tem. Nie mamy, jak starozytni, geniuszéw i charakteréw bo-
skich, prostych w swojej wzniostosci, ale mamy je wiecej in-
dywidualne i te powszechnie oryginalne mi zowiemy; te
oryginalno$¢ sama bierzemy za ideat doskonatosci poetycznej.
| takie charaktery sg gtéwna cecha tegoczesnych utworéw poe-
zyi i samych geniuszéw poetycznych, ktérych doskonatos¢ jest
przeto trudniejszg. Ztad w malowaniu wzniostych charakte-
row™ widzimy przesade, w* charakterach rozmaitych dziwacznos¢
albo poeta tym, jakie wystawia, wiasng nadaje indywidualnos¢,
co jest najgorsze dla nasladowcéw', poniewaz nietylko wysta-
wiane w poezyi charaktery, ale siebie samych z obcego w'zoru
fatszuja.

Poczatki cywilizacyi znamionujg namigtnosci silne i su-
rowe charaktery; w jej najwyzszém rozwinieciu sa spokojne
i umiarkowane; w czasach zepsucia wracajg do przeciwngj
ostatecznosci: namigtno$¢ jest wynaturzona, charakter najwie-
cej dziwaczny i przesadzony. Rownie we wszystkich wiekach
utwory olbrzymie, mistyczne poprzedzaty epoke dobrego smaku,
ktory zawsze jest miarkowaniem sit i skuteczném ich uzyciem;
wzajem schylek jego oznaczaly zawsze dziwacznosS¢ i przesada,
ktore byw-aly najwiec¢j skutkiem rozmysin¢j oryginalnosci.
W kazdem tem potozeniu geniusz poetyczny jest najwydatniej-
szem wyobrazeniem charakteru, wieku i narodu swojego.

Na tém polega najwiec¢j istotna jego oryginalnosé; i dla
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tego jak czasy geniuszu, tak i on nigdy sie wiasciwie powtd-
rzy¢ nie dadza; tak jak oryginalno$¢ nie da sie naby¢, ani
wymysli¢; dlatego geniusze z prawdg i prostotg wieki prostoty
malujace, nie nasladujac sie wzajem, majg najwiecej podobien-
stwa do siebie, gdy przeciwnie, obcych niewolniczo na$ladu-
jacy, mimo wiedzy i woli, wyda sie zawsze ze znamieniem
wieku swojego.

Pomijajagc wszystkie uroki, jakiemi podoba sie dzisiejszym
pisarzom nature i dzialanie geniuszu poetycznego oznaczad,
uznajmy to za pierwsza jego ceche, iz obdarzony bystroscia
poje¢ i przenikliwoscig do wrazen, umie je z twdrczg imagi-
nacyg kunsztownie wyraza¢, iz umie, ze tak powiem, to, co
wczut w siebie, wezu¢ w innych. Ciekawos$¢, czynne udziela-
jace sie zycie, glebokie uczucie prawdy, postrzegajgca towa-
rzysko$¢, czynna samotnos$¢, trafno$¢ i trzezw'o$¢ w obiorze
przedmiotu, energia i dziecinna ufnos¢ wykonywaniu, sta-
ranno$¢ i wytrwanie w wykornczeniu: to jest, co go czyni nie
czem$ wytgcznem od ludzi, ale zywém wyobrazeniem ich po-
je¢ i uczu¢; prawTlg natury w danym szczeg6le. Prawdziwy
geniusz przejety jest zawsze uczuciem moralnej godnosci i szcze-
Scia cztowieka, i przeto najwiecej czyni wrazenia, gdy wiel-
kos¢ lub nicos¢, tagodne uczucia lub namietnosci, cnoty lub
zbrodnie wystawia.

Ale sag krytycy, ktérzy wotaja, ze geniusz nie ma nic
z ludzmi spolnego, a przeciez mowig oraz, ze go sama imagi-
nacya i gwattowne namietnosci stanowia; ze nawet obce sg dla
niego wzgledy moralne i ze tylko dla imaginacyi i uczu¢ prze-
mawia. A tak czynig go czem$ nadludzkiém i razem nizsj
ludzi stawiaja.

Stad mamy od konca dopiero zesztego wieku nie znanych
dawniej zagorzalcow” i zapalencow', ktérzy geniusz sobie przy-
znajg, bo takich natura nigdy nie tworzy; jest to owszem
wynaturzenie i dzielo samych ludzi. Stad najwiecej cenne
poezye, ktére exaltowane malujg umysty i ktére gardzac ce-
lami, majg przeciez za cel namietnosci obudzaé, cel geniuszu
najniegodniejszy. Te exaltacye sg owocem zuzycia sit fizy-
cznych, przesycenia i nuddéw, a namietnosci nie sg objawie-

Pisma Brodziriskiego VIII. 2
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niem silnej natury, wystawieniem ich zgrozy, gdy rozum thu-
mia, ale raczej majg swe zrodto w niespokojnym, szperaja-
cym rozumie i najczesciej sg tylko mylném jego wyracho-
waniem.

Jak filozofia, ktéraby tylko uczyla nas rozumowaé, do-
wodzié, a nie dziataé, bylaby martwa dla nas rzecza, tak
poezya samej imaginacyi i namietnosci bez wodzy rozumu, by-
taby tylko gminnem widowiskiem szaleristwa albo pijanstwa.
Wiedzie¢ bez umiejetnosci, a chcie¢ bez woli, jest to by¢
tylko w potowie cztowiekiem, a raczej, sprzeczng sobie, nie-
szcze$liwag istotg. Takie wyszukane namietnosci dreczg dusze,
nic jej nie nagradzajac; one réwnie jak rozpusta niszcza wole.
Cztowieka ze zdrowem czuciem nie wzniosg, nie wzbudzg spét-
czujacoj litosci, ale tylko rozumu politowanie, albo uczynig
wrazenie, dreczacag nieprzyjemnos¢ budzace, jakag sprawia dla
ucha niezgodno$¢ mocnych dwdéch instrumentéw. Dzieto poe-
tyczne winno zaspakaja¢ nasz umyst i woli pochlebia¢. Oba-
lony w niem bolescig, jest tylko zwierzeciem dreczonem, nie
cierpigcym cztowiekiem; poniewaz po cztowieku moralnego
oporu przeciw nieszczesciu, po poecie wyniesienia sie¢ nad na-
mietnosci zadamy, bo przez to jedynie w charakterze wola,
w poecie twdrcza sita czynnie i godnie objawia¢ sie moga.

Wszystkie wielkie gieniusze az do naszych czaséw nie
inne miaty przekonanie o sztuce, i z nich filozofia i krytyka
wyzsze o0 niej wyczerpaly pojecia. Przytocze jedynie kilku
krytykdw niemieckich, a czytelnik wyrozumie¢ raczy, dla czego
niemieckich.

Schelling méwigc o geniuszu, jako niewidzialnym darze
natury i o sztuce, jako nabytej od woli i rozwagi natchnio-
nego, dodaje:

».Chociaz to, czego wprawg nie nazywamy, ale co z nami
sie rodzi, powszechnie za najlepsze uwazane bywa, jednak
Opatrzno$¢ do wykonania tej wrodzonéj sity prace, pilnosé
i rozwage tak przywigzata, ze poezya, nawet wrodzona, bez
nich martwe niejako ptody wydaje, ktére nie mogg zaja¢ ro-
zumu i ktére przez Slepa site w cziowieku dziatajaca, wszelki
sagd i zapatrywanie sie na niego odstreczaja.”
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Kant mowi: ,Uwolni¢ imaginacye od wszelkich wiezéw
i prawidet, dozwoli¢ wrodzonemu talentowi wbrew nawet przy-
rodzeniu postepowac i dziwaczy¢, bytoby to moze oryginalném
szalenstwem, ale nigdy wzorowem, ktdre przeto z geniuszem
zadnego mie¢ spolnictwa mde¢ nie moze.”

»Ci, co sie za samg fantazyg ubiega¢ zwykli, (sg stowa
Goldsmidta), podobni sg do owych ciat w Indyi, ktérym glowe
ziotami napetniaja, mozg za$ uszami wyjmuja.”

Jan Pawet Eichter, ktéremu uczucie poezyi w najwyzszym
stopniu przyzna¢ nalezy, uznaje rozwage za najpierwszy przy-
miot geniuszu. Otoz niektore jego odrebne mysli:

.Poeta wznosi sie jak ptomien, wolny, lecz nie rzutem
namietnie wyskakujgcej miny.

~Tylko nierozsagdny miodzik utrzymywaé¢ moze, iz ogien
geniuszu gore tak, jak namietnos¢, tak, jako niegdy$ popiersie
trzezwo poetycznego Platona, za popiersie Bachusa udawane
bywato.

-Rozwaga poety, ktorg najchetniej filozofom przypisujemy,
ustala powinowactwo obudwu.

.Gdyby rozwaga jako takowa zbytnia byta dla geniuszu,
wtenczas cztowiek rozwazny bytby nizszy od dzieci i zwierzat.”

~Jak mato poezya jest sama kopig natury, wida¢ to w mio-
dziencach, ktorzy wtedy wilasnie najgorz¢j moéwig jezykiem
uczu¢, gdy te niemi wiadajg i za nich krzycza; sa oni jak
owe kota miynskie, ktore witasnie zbytek wody tamuje, a prze-
ciez podiug fatszywej niektorych zasady, powinniby tylko prze-
pisywa¢ to, co im jest dyktowane.“

.Zadna reka nie zdota utrzymac pendzla lirycznego i nim
kierowaé, skoro w ni¢j bije febryczny puls namietnosci.”

W imieniu rozszerzanego S$wiatla i nowszych estetykow,
gtoszg niektdrzy nietylko, ze rozsadek niebezpiecznym jest dla
poezyi, ale nadto, ze uzytek i cele moralne obce sg dla nigj.
Sztuka jest wyzszg nad to wszystko, i dla tego ze jest wyzsza,
ma tylko nas bawi¢ i zaslepiaé. Kto inne cele i pozytki w niegj
upatruje, ten mysli poziomo. Tak jest! Poezya nie powinna
stuzy¢ ani ssamolubnym rachubom, ani préznosci, ani panuja-
cym namietnosciom i narzucajagcym sie opiniom: ale jezeli we-



- 20

dtug nich z innnego $wiata na ziemie zstepuje, chochy to byta
i Muza we wiasnej osobie, majagz dla ni¢j by¢ obce i obojetne
najwznio$lejsze starania i dazenia ludzi? Jest powszechny
Swiety interes, ktory i dla geniuszu, chocby i z nieba widzial-
nie zstgpit, musi by¢ drogim i zajmujacym: tern jest starozy-
tne j¢j godio, godto samych pogan: emollit mores, nec
sinit esse feros. Ono stuzyto rdéwnie surowym niegdys
spoteczenstwom, jak dzi$ zepsutej cywilizacyi: mamze powta-
rza¢ dowody od zawigzku dziejéw powszechnie uznane? Czemze
ty bytes$ istotnie Apollinie, ktory$ ziemie Grecyi oswiecit, z po-
tworéw jg oczyszczat, i wy z bajecznych podan znajomi, Or-
feuszu i Amfionie? Cd&z jest trescig najpierwszych poetéw we
wszystkich z dzikosci wysztych narodach? Gdziez nie byli
pierwsi poeci piastunami uczu¢ i podan religijnych, tudziez
zaszczepcami praw i obyczajow? Ktory jest wiersz w catj
poezyi Hebredw, zeby tego nie przypominat? Ale dalece badzmy
od poréwnania jakiegokolwiek w tym wzgledzie. Pierwsi byli
tylko filozofowie, drudzy religijnie natchnieni; tych natchnien
jak tamtych zasad, poezya byta tylko objawieniem dla wieku
stosownym i $rodkiem. Poezya byta zawsze w sercu cziowieka,
chociaz bez sztuki i bez celu objawiana. Przy rozszerzonych
wyobrazeniach i sztuce, pozytek i wyobrazenia moralne, byly
nie juz celem, ale $rodkiem podobania sie i pieknosci. Czemze
byli pospolici poeci na dworach perskich i innych wschodnich
monarchow, ktérzy nico$¢ wielkosci, sprawiedliwo$¢ i ludzkosé
w .serca panéw wrazali? Zrozumianoz pod tym wzgledem Ho-
mei'a, o ktorego sie miasta greckie kiocity, a dzi$ stronnictwa
dawnej i nowej poezyi? Wiec poeta nie byt Hezjod ani Wir-
gili, ktéry namietnym tupiezcom $wiata ziemianstwo opiewal?
W wiekach zepsucia Dante otworzyt piekto, do ktérego obrazy
wynalazt, zapatrujgc sie na meki sumienia. Zaden prawdziwy
tragik, czy Eurypides, czy Szekspir, nie przerazali serca na
prézno widokiem nieszczes¢ i walk czlowieka, jak zwierzat
dzikich i osobliwych, a tern mniej, malujagc namietnosci, do
namietnosci wzbudzali. Nie sadzi inacz¢j filozofia, ani pra-
wdziwa poezya; ci tylko tak twierdza, ktorzy, filozofii nie ro-
zumiejg, a poezyi nie czuja.
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Te same wyobrazenia panujg o0 namietnosci w poezyi.
Poeta sam nie moze by¢ $lepem narzedziem uniesien, ktore
nie zawsze z nieba pochodzg, tSm mniej moze czyni¢ stu-
chaczéw ich narzedziami. Od Bajrona poczawszy, rozszerza
sie najzgubniejsze dla poje¢ moralnych i poetycznych wyobra-
zenie, ze cztowiek mocnem czuciem obdarzony, tylko w gwat-
townych zadzach znale$¢ moze swdj zywiot. Wszelki postep
prawdziwej cywilizacyi jest tagodzeniem gwattownych namie-
tnosci, inaczdj niebezpiecznym bytby darem. Odkad cztowiek
dzikie skoki i okrzyki radosci poddat prawu taktu i melodyi,
odtad zaczat sie tagodzi¢ i miarkowaé. Cata lliada jest ostrze-
gajagcym obrazem okropnych skutkéw namietnosci i niezgody.
Homer spokojnie zaburzonych bogéw i tudzi malujac, wraza
wszedzie mitos¢ i btogo$¢ pokoju. Wszedzie przyznaje tryumf
meztwu rozwaznemu, nad $lepemi zapedy niedo$wiadczenia mito-
dziencow i szatem niesfornym nizszych w cywilizacyi Trojan.
Poeta tragiczny, ktérego przedmiotem najwiecej sa namietnosci,
nie inném powoduje sie czuciem: on namietnosci, nie dla na-
mietnosci maluje. Prawdziwy tragik jako mistrz z réznych
tonéw, tylko wznoszace uczucie z zaburzenia wydaje. Owa
spokojgca zgoda z sobg samymi, jakie w nas poetyczne wy-
stawienie namietnosci wzbudza¢ powinno, jest istotnie owg
czysta i rzezwg pogoda, jaka zwykia nastepowaé po burzy.
Wrazajaca zagadka przeznaczenia cztowieka i tajemnice serca
jego, cierpienie jego i godno$¢: sa to tony przeciwne, z kto-
rych pod jego reka ostatecznie harmonia wynikngé powinna.
Jezeli tego przedmiot, lub zdolno$¢ poety dokaza¢ nie moga,
dzieto jego nie bedzie catoscig, dojrzaltym i rzezwigcym owo-
cem. Pokoj, ukojenie, ktore tylko po nieszczesciach, trwodze
i zalu nastepuja, sa najwiasciwszym w naszym jezyku wyra-
zem, oznaczajgcym te wynikto$¢ poezyi tragiczndj. Walki
z namietnosciami w tragedyi wystawiane, sg jak walki z nie-
przyjacielem, tylko dla pokoju; i namietnosci przez namietno-
§ci pokonywa poeta, tak jak wdédz wojne przez wojne. Go-
dnos$¢ dziatajgcego cztowieka, cierpieniami wzniesiona, nigdy
burza nie pokonana, mocag zWyciezka, lub spokojna, uroczystg
wolg sie poddajgca, jest w tragedyi same nieba, zajmujacym
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widokiem. Stgd doskonata tragedya jest najtrudniejszym, oraz
najwspanialszym poezyi utworem.

Lecz niechby poezya trudnita sie samem powtarzaniem
natury, bez wzgledu na skutki moralne, na prawdziwie poe-
tyczne wrazenie: moze je zajmowaé, tak jako sama natura
i ludzie, ale nie jako obraz poetyczny ich doskonatosci, wedtug
ideatu. Te nie udoskonalone, ale przez prawde zajmujace
kopie natury, sg cechg najznakomitszych pisarzéw dzisiejszych
w Europie. Rozmaito$¢ charakterow indywidualnych z rze-
czywistosci branych, jest piekno$cig naszej dramatyki i roman-
sow, o jakich wyobrazenia nie mieli starozytni, u ktorych
cztowiek, albo jeszcze nosit pietno natury spoine innym, albo
byt tylko niewyzwolong czastkg swego spoteczenistwa. — Inny
przeciez jest stan rzeczy, co do samego czucia i namigtnosci.
W dzisiejszej cywilizacyi czucie nasze mato ma czerstwej, a za-
tem poetycznej prawdy; obok delikatnosci bywa piesciwe,
przesadzone, a nawet wedtug mody przemienne, rafinacyg i nu-
dami draznione. Dla tego rzadko poeta, ktéry najczesciej
i sam jest takim, wyprowadza nas \v kraine orzezwiajacej na-
tury, tak jak starozytni, malujac ideaty charakteréw i uczué,
unosili do wyobrazen doskonatosci wedlug prawdy. Wzajem
namietnosci sa dzisiaj, albo tagodzone, albo pokrywane, albo
wyradzaja sie w biahe namietnostki. Gdy rzadko pisarz silne
i gwattowne namietnosci z natury czerpa, wystawia je falszy-
wie w tragedyach i z przesada, osobliwie wtedy, gdy wiasne
swoje namietnosci, lub siebie w innych osobach, jak Bajron,
wystawia. Dla tego ten poeta unoszacy we wszystkich innych
swych ptodach, dalekim jest od doskonatosci w tragedyach,
ktérych przedmiotem sg namietne uczucia: bo namietnie czu-
jacy nie patrzy zdrowo na namietnosci innych. Wystawienie
namietnosci na scenie, dla zmystdw naszych jest nieréwnie
trudniejsze od malowania ich dla czytelnika. Francuzi, ktérzy
tyle mieli delikatnego smaku przyzwoitosci, ktérzy stusznie
usuwali ze sceny widoki fizycznych cierpien i tyle wytwornej
ogtady bohaterom swmm nadali, z jakiem natomiast wyszu-
kaniem i przesada malujag W diugich i grzmiacych tyradach
namietne uniesienia!l Owe wyrachow'ane wrazenia, ciggte krzyki



_ 23 -

i szarpania sie, zwlaszcza bohaterek scenicznych, sprawiajg,
raczej uczucie ponizei®a istoty ludzkisj; zamiast zajecia, od-
streczajg, i oczy od tego widoku odwraca¢ kazg, a razem
obrazajg uczucie prawdy: bo prawda uczucia nie réwnie jest
delikatniejszg od prawdy rozumu. Falszywie rozumujacy znu-
dzi nas, albo rozémieszy: ale falsz uczucia budzi w nas obu-
rzenie, jakby za obrazong w nas samych nature. Prawdy ro-
zumu w poezyi mamy nie rzeczywiste, lecz ugodzone, pozorne;
nie obraza nas w poezyi cztowiek rymami moéwiagcy lub $pie-
wajacy; sg to dozwolenia, na ktére rozum nasz przystat przez
czes¢ dla czucia; ale czucie samo; nigdy nie moze by¢ zmy-
$lone, ani falszywe. Rozum nasz zniesie istoty zmyslone, czy-
ste fantazyi utwory, chetnie péjdzie za nimi w Swiat nadziemski
i podziemny, byle tylko objawialy prawde ludzkiego uczucia,
lub go nie obrazaly.

Starozytni mieli zadziwiajace, silne charaktery, wielkie
i wyraznie sie objawiajgce namietnosci, ale nie widaé w nim
$ladu takich, ktéreby uderzaty tern, co dzi$ oryginalnos$cia
zowiemy. Oryginalno$¢ byta u nich jeszcze w zrodle swojém
czysta natura. U nich charakter nie oznaczat rodzaju tej lub
owej sktonno$ci, natogébw i dziwactw, ale czynng i mocnhg
wole. Zajeci ciggle obywatelskiemi czynnosciami, religia zmy-
stowg, zyjac w prostocie, bez rozrdéznienia rozmaitych stanow®
i wymysinych potrzeb zycia, nie mieli skrzywionych i fatszy-
wych eksaltacyi. W bohaterach pod Trojg widzimy namietno-
sci, srogo$¢ i surowos$¢, ale zadnego od natury zboczenia.
W czasach cywilizacyi zapat do chwaly w kazdym rodzaju
sekty filozoféow, niezgody, ale nigdy rozbratu z samym sobg
ani dziwakéw od powszechnosci sie wytgczajacych. Ich mitosé
do sztuk, szczegdlniej do rzezby, ktorych zasadg byta spokoj-
no$¢ i harmonia, doskonato$¢ cztowieka duszg i ciatem, nie
dozwolata im innej roéznicy, nad stopien doskonatosci. Na
wz6r jednego, ze tak powiem, ideatu doskonatosci, jakby
Apollina belwederskiego, ksztatcita sie cata Grecya; stad w po-
réwnaniu z naszemi czasami, owa prostota i brak odszszegél-
niajagcych sie charakteréw w dziejach i geniuszow w sztuce,
brak tego, co dzi§ w z¥ém znaczeniu exattacyg zowiemyi
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brak odstrzelenia sie i przebujatosci. Ich poeci nie malowali
swoj$j odrebnej indywidualnosci, ale powszechne, ludzkie uczu-
cia i greckie obyczaje. Nawet w poetach lyricznych, Anakre-
oncie i Pindarze, widzimy tylko jasne odbicie zycia poetycznego
Grekéw. Za to, do ozywienia t6j w pospolitem dzi$ rozumie-
niu jednostajnosci, mieli bogaty, czarujagcy S$wiat Mytolngii,
ktory wyobrazenia nieskonczonosci tak mile ograniczat, jak
owe jasne zorza, zdajace sie ziemie z niebem potgczaé. Z tym
Swiatem imaginacyi, ktory juz nigdy powtdrzy¢ sie nie da,
tak byli spoufaleni, jak ze swojemi grody i wyspami; ich
Olymp byt razem ziemski i niebieski, ich bogowie byli to lu-
dzie ubdstwieni, udoskonaleni i szczesliwi wedtug zmystowych
poje¢. Roéwnie cata ich przeszto$¢ narodowa opierata sie¢ o bo-
géw i potbogéw; réd znakomity, jak miasta, od nich wywo-
dzitly poczatek, a ich losy i dzieta, ludzkie i nadludzkie, byly
jedyna skarbnica poezyi, ziemie do nieba i niebo do ziemi
zblizajagcg. Nad ich narodem jak nad bogami, unosito sie nie
dojrzane a wszystko widzace fatum, trzymajagce od wiekow
wyroki na bogéw, ludzi i cate pokolenia. To. fatum jest
dusza catej ich tragicznej poezyi. Ich smak najdelikatniejszy,
szanujac godno$¢ cztowieka, kazat im raczej wystawiac¢ ludzi
dopuszczajgcych sie zbrodni z przeznaczenia, nizeli z wkasnego
popedu, walczacych z nieszczeSciem, ale nie z sobg samymi. To
jedynie wyprowadzato ich z zakresu dziecinnej reczywistosci
ku rzeczom wyzszym i niepojetym, tak jako piorunna chmura
obudzg w polu wedrownika, kiedy w spoczynku przyjemnie
marzy.

Pisarze terazniejsi, nie mogac powtorzy¢ owej harmonijnej
doskonatosci w ograniczeniu i catej mytologii Grekdéw, usito-
wali przejg¢ od nich samo fatum od tragedii z chrzescijan-
skiej religii i dziejow-czerpanej: gdyz to fatum zdawato sie
najwiec¢j odpowiada¢ dzisiejszemu kierunkowi imaginacyi, pra-
gnacej nadzwyczajng przeraza¢ okropnoscig. Lecz jak fatum
Grekow byto tylko ciemném przeczuciem woli najwyzszej i ko-
niecznosci, tak owe, jakie Werner, Miillner i Grillparcer wpro-
wadzili, jest przeciwne pojeciom chrzescianskim o koniecznosci,
i o woli czlowieka. Fatum greckie jest m$ciwe, nieprzeparte,,
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czynigce cztowieka narzedziem, popetniajgcem cnoty, lub wy-
stepki, bez zastug i winy, ktérego widok tylko przeraza i li-
tos¢ obudza. Wedtug chrzescianskich wyobrazen, cztowiek
moze by¢ nieszczeSliwym bez winy, ale nie moze by¢ bez wia-
snej winy przez wystepek ponizonym. Jest on chetng ofiarg
koniecznosci, ale nie igraszka, ani narzedziem. Ofiara ta jest
wzniostg, gdy ma wyksztalcong swg wole, to jest: podlegty
moralnym wyobrazeniom, godzacq swoje powinno$¢ z konie-
cznoscig. Czyli sie tej konieczno$ci poddaje, czy walczy z su-
mieniem swojem, czy z namietnosciami, czy im ulega, ma
wybdr swojego losu; a moralnej swojej godnosci jest sam
utwdrcg. Takie pojecie o cztowieku powinno by¢ przynajmniej
zasadg tragedyi, jako poezyi najpowazniejsze;.

W tragedyach powyzszych, zamiast niewidomego najwyz-
szego wyroku, ktéremu i bogi podlegaty, czynig ludzi ofiarami,,
istoty samg igraszka imaginacyi potworzone; albo przyczyny
nie wyzsze nad rozum, ale jemu przeciwne.

Upidr, lub czarownica, duch, nie zestaniec przeznaczenia,
ale bigkajacy sie w pewnych godzinach do pewnego czasu,
wybierajg sobie ofiary. Przeklenstwo starej ciotki, nawarzenie
pewnych ziot, kostek i racic, samo nawet wybicie pewncj go-
dziny, jest putapka dla bohatera. W powiesciach gminu, czto-
wiek przynajmniej ma wola, zawiera kontrakt z djablem, kto-
rego nietylko Twardowski jako szlachcic, ale i sam djabet
uczciwie dotrzymywali. Tu cziowiek jest niczém, a nastana
przeciw niemu istota', jest jedynie czynng, i to nie wedtug
poje¢ sprawiedliwosci, ale wedlug dziwactwa. Los cziowieka
w j¢j reku jest pewny, nie ma walki; jest tylko przedtuzane
dreczenie, mni¢j ‘ godne widoku od niewolnika w Rzymie na
pastwe zwierzom skazanego: bo ten, nim skona, przynajmniej
ma wolnos$¢ walczy¢ fizyczng sitg. Wszelkie uroki stylu, i ubo-
czne pieknosci, zywe nawet obrazy, lubo nie cierpigcej, ale
dreczonej natury ludzki¢j, nie nagrodza nigdy tej falszywej
tragedji zasady. Brak koniecznej godnosci cztowieka i przeto
sie w ni¢j okazuje, iz nie osoby w dziejach znakomite, ale
przestepcéw z aktébw kryminalnych wybiera. U Grekéw przy-
najmniej byly ofiarami wyroku, nietylko znane z dziejéw, ale
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nawet z mytologii wziete osoby, majgce wazne allegoryczne
znaczenie, jak Prometeusz, Herkules i Ed>p; réwnie istoty,
jakie na nich wplywa¢ mogty, nie byly préznym fantazyi utwo-
rem. Nie dziataly bez przyczyny i celu; tak Eumenidy, Me-
dea i t. p.; wyobrazaty tub namietnosci, albo wykonawcéw
pomsty wyrokow.

Takie pojecia o przeznaczeniu i cudownosci, u Grekow
i Chrzescian zwazajac, wyzna¢ potrzeba, ze Szyller w Dzie-
wicy orleanskiej wystawitl pod temi wzgledami, najpiekniej-
szy pomnik nowozytnej tragedyi z wyzszoscig moralng naprze-
ciw greckiej, a tern bardziej naprzeciw tragedyom hiszparnskim,
czego rozbiér bytby waznym, gdyby tu bylo miejsce po temu.

Wiecéj nieréwnie i skuteczniej sktonni sg nowsi poeci do
wystawiania charakteréw eksaltowanych, w tém pojeciu, o ja-
kiem juz wyzej méwitem, ktére podlug mnie nie zdumiewajg,
lecz tylko dziwiag, ktére czynig mocne, przejmujace, lecz nie
poetyczne wrazenie. Poeta powinien wynies¢ sie na stanowisko,
aby nie tylko czujacy, ale i myslacy cziowiek moégt z nim
uczucia podziela¢. Jezeli wystawia unoszacych sie, w ich ma-
lowaniu powinien by¢ wzniostym, w ich pojeciu nad nie wznie-
sionym, aby uczynit wrazenie, nie przez samg nowos$¢, wy-
facznosé od ludzkiej natury, ale przez ich skutki, przez pochop,
azeby czlowiek wejrzal w siebie samego, azeby w cztowieku
ludzkg poznawat nature. Tak w eksaltowanych charakterach
Szekspira widzimy tajniki natury ludzki¢j, ktére na nas czy-
nig nie zatarte wrazenia, i do dumania nad naturg ludzka
wzbudzajg. Seid w tragedyi Woltera wzbudzi w nas bolesne
wrazenie, lecz zadnych wzniostych uczué, bo pisarz w wysta-
wieniu tego eksaltowanego charakteru tak byt ubocznemi od
poezyi celami zajety, jak Mahomet jego utworu, ktorego nie
entuzyastg w swoim rodzaju, ale zimnym, obrzydlym oszustem
wystawit. Obadwa te charaktery prawdziwe czucie poezyi
zawsze potepia¢ bedzie, nie tylko jako przeciwne godnosci
tragedyi, ale jako dazace do tego, aby S$wiete religijne uczu-
cie wystawia¢ jako skutek rachuby z jedn$j, a obigkania
z drugiej strony.
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Byli poeci, ktorzy nie z rachuby ale ze szczerego natchnie-
nia malowali charaktery eksaltowane. Werther Goethego jest
utwoér naiwny, serdeczny, ducha wieku najprosciej wyobraza-
jacy, ktéry przeto powszechne sprawit wrazenie. Z calg prze-
bujatoscig sity poetycznej wystapit za nim Szyller w tragedyi
Bo zbdj nicy. Pisma te szczeg6lniej miode umysty eksalto-
waty. Pogardza¢ stosunkami towarzystwa, nosi¢ zoétte kami-
zelki, a nawet zycie jak Werther zakoniczyé: to byto z po-
czatku modg i wyzszych uczu¢ oznaka. Wstret bierze wspo-
mnieé, do czego przywiodta eksaltowang miodziez tragedya
miodego poety Rozbodjnicy. Na domiar tego trzeba bylo,
azeby upowszechniona tragedya Hamlet, tak pelna poety-
cznej wartosci, wzbudzita jeszcze w Niemczech upodobanie
w posepnych humorystycznych uczuciach blizkich obtgkania.
llez pisma podobne powszechnie nasladowane natworzyly nie-
zno$nych zapalencéw, nudnych melancholikdw, tworzacych sobie
nieszczescia, wyobrazajacych sobie swg wyzszo$¢ nad wszystko,
co ich otacza, ze tu nie $Smiem policzy¢ biednych dam eksal-
towanych, u ktérych maz i dzieci zimng sg proza.

Lecz przypominam sobie, ze aby sadzi¢ o poezyi, nie do-
sy¢ jest by¢ moralistg. Dla czeg6z jednak méwi za mng po-
cieszajgce $wiadectwo od filozoféw, az do najprostszych ludzi?
mowig zasady sztuki i doswiadczenie: ze zawsze w poezyi to
najwiec(\j zajmuje, co moralne zaspakaja uczucia? O tern
przekonywajg najlepsze ptody poezyi. Czyliz dzieta” podobne
wyzej wspomnionym, diugo byly modnemi? czyliz je dotad
zdanie powszechne za najlepsze miedzy ptodami tych poetéw
uwaza? Jako ptody miodzienczych eksaltacyi, silne, lecz prze-
mijajace uczynity wrazenie. Eksaltowanie miodziezy, ktor¢j
wiek sam przez sie, az do zazdrosci jest poetyczny, uwazam
za naduzycie sztuki, za chwate predko przemijajacg. Wiek
mezki innéj poezyi wymaga: trzeba mu oprdcz rzewnosci i mocy
uczu¢ czerstwych, wzniesionych nad pospolito$¢, lecz nie za
ludzkg nature, zgodnych ze zdrowym rozumem. Nigdy (jakby
to chcieli juz nawet teoretycy niektdrzy) cztowiek nie udpi
w sobie wiadzy rozumu, aby ptodéw imaginacyi uzywat: bo
to bytoby jedno, co is¢ spaé dla tego, azeby marzyé. Poeta,
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ktéryby tego wymagat, dowodzitby stabosci swej sprawy. Je-
zeli na kim piekna poezya wrazenia nie czyni,. to przecie nie
dla tego, ze ma rozum, ale ze mu zbywa na czuciu.

Sam wiec Goethe i Szyller tworzyli pdzniej dzieta mogace
zaja¢ mezkie umysty, i te zajmowa¢ bedg potomnos¢.. Jakiz
to odskok od Werthera w pdzniejszych pismach Goethego, ze
nie wspomne o romansie Meister’'s Lehrjahre, ktérym
poeta pragnat powsciggnac eksaltacye przez pierwsze swe dzieto
wzniecone. Czemze sg pozniejsze tragedye Szyllera, obok Roz-
bojnikow? kto nawet w rozprawach estetycznych silniej
mowit o prawdziwej wzniostosci, jak Szyller? moze to przy-
znajg niektdrzy oziebieniu poetycznego zapatu? lecz jakze to
pogodzi¢ z trwalym powszechnym sgadem, ktory wiasnie te
tylko pézniejsze dzieta uwielbia? Jakze o nich sadzili cel-
niejsi krytycy niemieccy, i sam Szlegel?

Czemuz to przypisaé, ze zdanie wszystkich narodéw i wie-
kéw, doskonatos¢ starozytnych uwielbia; mimo ze wcale w nich
nie widzimy tego, co dzi$§ eksaltacya zowiemy? Oto: ze
sie nie spuszczali na natchnienie Muzy, w ktdrg wierzyli, ale
do natchnien zbierali zapasy, z nich sobie sprawe zdawali; ze
mieli na pamieci, nie mode czasowa, ale potomno$¢, co samo
do wyzszych uczu¢ pobudza; Zze przez inezka poezye chcieli
zawsze do rozumu przemawia¢. Oni malujgc namietnosci,
przypominali zawsze wyzszg wiadze nad niemi. Achilla miar-
kuje Hermes, albo Minerwa; karcg pastwigcego sie nad cia-
tem zabitego, ktéry nie zyjac, jest juz tylko bratem. Jeszcze
zacny Plutarch uwazat, ze w lliadzie nigdy namietnos¢ pieknie
nie mowi.

Sa charaktery osobliwoscig swojg uderzajace, ktore zdajg
sie do innego $Swiata naleze¢, i takie zowig Niemcy blizko od
wieku roman tycz nemi, dla tego moze, iz wieki tego na-
zwiska, szczegodlnoscig odznaczone, najwiecej ich wydaty. Two-
rza ich zawsze okolicznosci, a wiecéj jeszcze przyktady i zywa
che¢ nasladowania. Dla tego romanse sg na wzajem ich skut-
kiem i przyczyng. Bardzo naturalng jest rzecza, ze takie
charaktery w mocnych zarysach oddane, na miodziezy czyniag
wrazenia, gdyz pierwotne ich zrédto jest zwykle szlachetnes
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ich obrazy necg i zajmujg jeszcze w krainach imaginacyi
szczesliwie zyjacych.

Na inne miejsce odktadam sobie méwi¢ obszernie o cha-
rakterze wiekdw romantycznych i jego poetach, ktére jak naj-
mniej majg zwigzku z dziejami i charakterem narodu pol-
skiego.

W naszych czasach zjawit sie nadzwyczajny geniusz Baj-
ron, ktéry tak jest reprezentantem wieku, jak swojego byt
niegdy$ Szekspir. Ten calg mocg swego geniuszu przejat sie
na wskro$ swoim wiekiem, ktdérego strone wynaturzong naj-
naturalniej malowat, i to wynaturzenie, zdaniem mojem, czut
moze najmocniej. Jak tragodye nasze wystawujg walke na-
mietnosci z obowigzkiem, tak wszedzie Szekspir walczy mie-
dzy prawdziwg naturg, a miedzy zepsuciem cztowieka i fat-
szywqg sztuka. Dowcipny przy prostocie, szorstki i smutny
przy wielkosci; depcacy fantastycznie najmilsze kwiaty, ktore
czarodziejskg swa laskg z pod ziemi wywodzi; wérdéd rzewnej
melodyi nagtdm uderzeniem o strony, disharmonig przerazajac,
wystawia¢ sie zdaje nie uzupetniong nigdy tragedye winnie
i niewinnie potepionego rodu ludzkiego, ktory w gorzkich pa-
rodyach i uderzajagcych przeciwienstwach maluje. Dzielgc za-
wsze swa scene miedzy Swiat Smierci i zycia, t3czac w niej
kwitngce dziewice i duchy z grobu wystepujace, wielkos¢ i bta-
zehnstwa, uczony bezrozum i gminng prostote, dreczone zard-
wno cnoty i przestepstwa, otwierajac przysztos¢ zawsze ciemng
i trwozagcg: racz¢j w nas wzbudzi cheé do nicosci, anizeli spo-
kojng rezygnacye. Reprezentuje istotnie naréd skionny do
czarnéj melancholii i obojetnej pogardy zycia.

Kto tego geniuszu nie umie poja¢ w jego naturze i pra-
wdzie, kto nie jego tw'érczg site, ale w'razenia powtarzaé¢ usi-
tuje, wystawi tylko zfalszowang nature ludzkg bez praw'dy
poetycznej

Szekspir jest najwiekszym malarzem wysztych 2z natury
charakterow”, Bajron za$ najdzielniejszym obrazem namietnosci
wieku naszego, unudzeniem, lub szperaniem rozumu budzongj.
Jak tamten przyjmow™at na siebie wszystkie kolory, i ku po-
dziwieniu kazdego serce roztwierat, tak ten wszystkiemu je-
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den i swoj wiasny nadawat kolor i draznieniami rozbolate
wihasne swe serce pragnat wywnetrzac; jest bez wyjatku we
wszystkich swoich utworach tylko lirycznym poetg. Bajron
czyni smutniejsze wrazenie, niz Szekspir, bo gdy ten szuka
ztego i bolesci tylko w sercu ludzkiem, on widzi zte w catym
Swiecie, w tern i w przysztem zyciu; nie juz czysciec tylko,
lecz pieklo samo upatruje. Pedzlem najwieééj poetycznym
zaciera wszelkg poezye tego i przysztego Swiata. W owsj
nieSmiertelnosci i nieskoriczonosci sama tylko nicos¢ pokazuje,
i chciatby, zeby cztowiek do niczego nie przywigzany, niczemu
nie ufajagcy, w okoto bolescig i nicoscig zagrozony, sam w so-
bie piekto wzniecit i w niem sie strawit. Nie Wirgiliusz, jak
Dante, nie Muza, jak wszystkim poetom, ale zlty duch
otwiera mu réwnie, jak jego Kainowi i serce ludzkie i Swiaty
nadziemskie, kryjac we wszystkiém rzadzacego Boga. Nadto
umiat stabosciom ludzkim nada¢ nie tylko powab, ale i pe-
wny pozor wyzszosci, ktor¢j zrodlem i celem jest tylko na-
mietnos¢, w sobie ograniczajaca cztowieka i z sobg samym
ktécaca.

Wystgpit na scene jakby duch przepowiedziany, wsréd
umystéw przez P. Stael i Sziteglow przygotowanych; po wy-
padkach, ktére nicoscig wielkosci ludzkiej wszystkie umysty
przejety i do dumania sktonity. Zagadka na pét odstanianych
tajemnic, necit ciekawo$¢ samg dam we Francyi. Dla najwie-
kszej czesci czytelnikébw widzialng Muza jego byta mitos¢ nie-
szczesliwa i dama jakowas, ktéra go intrygami dreczyta; dla
innych byt to istotnie wielki cztowiek, ale chcacy dopiero
swojg wielko$¢ odgadna¢ i osiegng¢, ktorym wiadato przynaj-
mniej namietne uczucie sprawiedliwosci. Bajron z tak deli-
katném i szlachetném skad ingd czuciem, wystawia razem
upadtego i szukajacego swoj¢j ojczyzny aniota. Gdyby czas
dozwolit mu byt przezy¢ burze serdeczne, duch greckiego po-
koju i wyzsze pojecie chrzesScianstwa, co oboje tak cenit, ze
za nie zycie poswiecit, bytby go wynidst uroczyscie nad bu-
rze serca i watpliwosci rozumu; krazytby jak orzet réwnym
lotem w krainie Swiatta, jak nad przepaSciami ziemskiemi.

Czilowiek z zywem jeszcze uczuciem w ten $wiat sie wpa-
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trujac, widzi niezmienny i niepojety porzadek rzeczy, ktéry
szydzi¢ sie zdaje z najczystszej rachuby i uniesien ludzkich;,
im wiecej wielko$¢ Swiata ogarnia, tern bolesniej czuje swa
nicos¢. Nie wznidstszy sie jeszcze do harmonii wszystkiego,
czuje w sobie i we wszystkiem disharmonie, ale jasniej sie
rozpatrzywszy, widzi we wszystkiem cel, a przynajmnioj ko-
niecznos¢. W przepasci uspokojonego morza dostrzega niebo
odbite, zgodny z soba, pogodnis$j Swiat widzi, wole swoje
przygadza do woli o0gdlndj; uwaza konieczno$¢ za obowigzek,
jest wzniostym przez to samo, ze stal3o$¢ i czasowe ograni-
czenie swoje rozpatruje, jest czynnym i cieszacym na tj
ziemi wystancem. Lutnia nieszcze$liwego Bajrona juz w nie-
ktérych tonach takiego cztowieka i poete w nim zapowiadata.

Czuje, jak na wiele sie waze, czynigc podobne uwagi
0 geniuszach tak stusznie wstawionych. Przeciez zwazajac na
pochop do nasladowania poetéw, ktorzy tak oddzielném byli
zjawiskiem, godzi sie w sprawie prawdziwej poezyi przemdwic.
Jak Szekspir w swoim wieku, tak Bajron sam tylko mogt
by¢ takim, jakim byt poetg. Prozno usituje kazdy trafi¢ jego
drogg do celu. Od niego poczeli miodzi poeci gwatci¢ swoje
pogodne uczucia, nosi¢ w sercu, Ssami nie wiedzac, jakie ta-
jemnice i gorzko marzy¢; szukaé tego, co wihasnie w peliiosci
majg. Niknie w nich poetyczna naiwnos$¢, wiosne zycia szpecg
nie naturalnie, ale od zarazy pozotklym lisciem jesiennym;
miasto tkliwego udziatu ze Swiatem, ktéry ich neci do siebie,
ktoca sie z nim, wyszukujg starannie, aby teskni¢ do czegos,
rozbierajg swoje uczucia, jak bohaterowie sceny francuzki¢j
swe potozenia i w przeciwienstwie z wlasng naturg poezye
chcg znale$€. Inni same dary przyrodzone marnujg w niela-
dzie i rozrzutnosci. Owa przebujatos¢, wyrachowana zadza
nowosci, ktdra sie tern samem predko starzeje, pierwsze unie-
sienia ku nowo zjawionemu S$wiatu ideatdw, wszystko to sta-
nie z czasem w mierze wiasciwdj, a ptody smaku, réwnie jak
inne dzieta dzi$ umyst ludzki zdobigce, wyjdg na droge prze-
znaczenia swojego. Muza bedzie jak byfa niebios postanka.

Ale wiasciwi6j zapewne przemowi pisarz znakomity i cu-
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dzoziemiec Jan Pawet Rychter, ktory juz przy schytku zycia
swojego te skreslit wyrazy:

,Jest w nas wiadza, ktéra nam moze piekto lub niebo
budowaé, to fantazya. Ona nam moze dni najpiekniejsze
przez odstrzelone cienie przesztosci } zblizone cienie przyszto-
§ci zamroczy¢; wesele jasném, a bolesci grubemi, nie przezro-
czystemi uczyni¢. Dajcie tej bogini kraine poezyi, aby nie-
tylko zwiekszata wesele i zmniejszata bolesci, lecz aby je
oczyscita i rozjasnita Ale biada jej! gdyby tagodne, ruchome
obtoki poetycznego nieba w olbrzymie potwory i maski furyi
zmienita, zamiast, zeby fagodne rzucata $wiatto na géry, nad
ciemng ziemie wzniesione, nad ziemie, ktéra i tak straszace
zywi potwory. Czemuz ty biedny, wielki poeto Bajronie!
i zycie twoje i poezye razem na wklestem tylko zwierciadle
twojej fantazyi skupite$ i rozstrzelite$, czemus$ te gwiazdy, jak
na globie niebo wyobrazajgcym, liniami podzielit i w dziwa-
czne potwory zamienit? | do siebie samego musze niestety
powiedzie¢: i ty dawniej grzeszyte$, za czesto groby, a nie
samo niebo pokazywate$." Cztowiek w pdzniejszym wieku
i w tern podobny jest jedno-dziennym owadom, ze swoje lata
réwnie jak one, nad gling i wodag strawiwszy pare ostatnich
godzin, w krzepigcym blasku zachodzgcego storica pokrazy.
Niech poeta nietylko rozpogadza jak Goethe, ale wznosi, jak
Klopsztok. Niech nie maluje tylko jak tamten, blizkiej zie-
lonosci ziemi, ale jak ten, gteboki'btekit niebieski, ktory za-
wsze trwa diuzej, niz blednaca zielonos¢. A tak czyn wszystko,
moéwie do siebie, co jeszcze mozesz w uchodzacych dniach
twoich, dla ow¢j w”spaniatej poezyi, ktéra ubogich i ubozacych
sie ludzi, mogtaby pocieszy¢ i natchngé.” *

Os$mielam sie jeszcze dofaczyé niektore spostrzezenia,
ktére naturalnie tylko do zaczynajgcych dopiero pisarzéw
stosuje.

Tak zwane geniusz.e poetyczne zwykly pogardzaé
przepisami dobrego smaku; a natomiast ludzie przypisujacy
sobie delikatne jego uczucie, stronig od wszelkig nauki, jako

Kleine Biiclierschau.
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toz uczucie tepigcej. Pierwsze zdanie dawniej nieco, a drugie
teraz upowszechnione w Europie, bardzo trafito do przekona-
nia Polakéw, bo pochlebia nietylko wstretowi od pracy, ale
i mitoSci wilasnej, ze nas natura ze szczegdlnej swej taski je-
dnérn lub drugiem obdarzyta. Czesto atoli natura Swiadczy
dary mniemaniu naszemu, ale nie nam; czesto daje nam tylko
zarody, ktére wedlug naszego przylozenia sie ifionny lub do-
bry owoc wydadza.

Dobry smak nie moze by¢ nigdy geniuszowi przeciwnym.
Pierwszy jest zbiorem najwyzszym sit duszy i daréw natury,
drugi nadaje tym sitom porzadek i miare i przeto stworzone,
sg wzajem dla siebie. We wszystkich dawnych i nowych na-
rodach musiaty wprzéd by¢ doswiadczenia sil surowych, nim
do porzadku przyszty, nim sie smak zjawit. Zapasnik dopiero*
po dtugiem ¢éwiczeniu sity wrodzonej, nauczy sie z réwnowaga
walczy¢ i zwycieza¢, nauczy sie owej zrecznosci, ktdra czesto
wiecej stanowi, niz sita. Bez wrodzonych sit i bez wiasnego
dosdwiadczenia, wszystko bedzie niepewne i przypadkowe. Sam
geniusz, albo smak, podobnie jak sita i zrecznos¢, nie zape-
whig zwycieztwa. Niektérzy uwielbiajgc surowy geniusz, uznajg
wady jego za nieoddzielne od pieknosci i zowig je przywi-
lejem; inni obeznani z wytworem smaku, pogardzajg uatu-
ralnemi geniuszu sitami; tak czynigc rozbrat miedzy geniu-
szem a smakiem, prowadza je na wsteczne drogi 6d doskona-
tosci. Niczem jest dobra taktyka bez meztwa, tak jak me-
ztwo bez taktyki nie jest pewne .zwycieztwa; szat marsowy,
jak poetyczny, sam przez sie najczesciej przywodzi do dzi-
wigcej niedorzecznosci. Dobry wddz $ledzi dzieje wielkich bo-
hateréw, przejmuje sie nietylko ich uczuciami, ale poznaje
sposéb ich wojowania, ich wady i zalety, -sam za$ przez sie
zgtebia lud, z ktérym i przeciw ktéremu walczy; tak i ge-
niusz postepowa¢ winien i co do wzoréw, i co do prac swo-
jego zawodu.

"Nie tworzmy sobie o nim btogich marzen, jakoby on
zbrojny zaraz i silny jak Minerwa, nadzwyczgjn}m cudem sie
zjawit. Jest on iskrg niebieska, ktora palne dato zajmuje,
ale ktora, jak méwi Wolter, ciggtego podsycania potrzebuje.

Pisma Brodzinsl<iege VIII. 3
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aby nie zgasta. Nie przyznajemy mu owego stanu cierpienia,
w ktérym tylko zdolny jest oddawaé twory w siebie natchnione.
Geniusz nie moze by¢ porywczym, szalonym i uprzedzonym
Ikarem, spokojnym byé powinien, $wiadomym $wiata i drogi,
jak Apollo, ktéry po niej swoj woz prowadzi. Ow tak zwany
szal poetyczny, obok perly szczedliwie zdarzonej, wydaje
tysigce falszywych biyskotek, ktore nikng przed Swiattem,
tworzy owg nadetos¢, owe wyrazenia i obrazy, ktére przeci-
wigc sie niby pospolitosci, sprzeciwiajg sie naturze i prawdzie.
Dla tego pisarze tacy wzdychajg tylko do krytykéw, przez je-
dno szkito z nimi patrzacych, tak chca unika¢ wszelkiej po-
chodni rozumu, jak nocne ich mary przed Swiattem dzicnném
pierzchajg. Wierze ja w natchnienia, bez ktérych nicby nad-
ziemskiego poezya nie miata, ale nie moge wierzy¢ kazdemu,
kto sie za natchnionego ogtasza, bo chce, aby byt wyzszy nad
mdj rozum, nie za$ jemu sprzeczny. Bogactwo umystu potrze-
buje ekonomii, azeby go nietylko utrzymac i powiekszy¢, ale
nadto porzadnie i ze smakiem uzywaé; inaczej, tak jako
wszelki zbytek, zubozy tylko i ponizy.

Geniusz bytby nadto smutnym darem nieba, gdyby czto-
wiek nim obdarzony, nic nie byt winien sobie samemu. Owszem,
im wiecej sit wlata w niego natura, tern bardziej wlasng praca
wydoskonala¢ je winien.

Geniusz zywo czuje, wszystko obejmuje, przenika; powi-
nien wiec w naukach i czynnem pozyciu $ledzi¢ wszystko, co
dowcip zaostrza, pamie¢ wzbogaca, co czucie uszlachetnia
i wyobraznie podsyca. Natchnienie nie da nam tego, czegosmy
nieczuli, nie przypomni tego, czegoSmy nie wiedzieli, nie
doswiadczali. Poetom tylko i artystom przyznajemy chlubny
wyraz, ze tworza, ale ci, jako ludzie, nie mogg tworzy¢
z niczego. Imaginacya wynajduje, ale smak i rozsadek wy-
biera, sztuka tworzy.

* Ego porro ne invenisse quidem credo eiim, qui non judicavit:
nec enim contraria, communia stulta invenisse dicitnr quisquam, sed
non vitasse. (Quint. Inst. Orat. lib. I1l. cap. 3)
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Powszechnym dzi$ zwyczajem bioracych sie do poezyi, jest
czyta¢ tylko same wzory niektorych ulubionych pisarzéw i w sa-
mej rzeczy, ze dla czerpania wzoréw, nie ma i nie potrzeba
ich wielu. Lecz jak geniusze wszelkimi wzorami pogardzac
zwykli, tak powolni ludzie ze smakiem, im tylko ulegajac,
na nich tylko swoj byt zasadza¢ zwykli. Jezeli dobrych pi-
sarzOw jedynie z ich pism nasladowaé bedziemy, zdotamy tylko
stabe ich kopie powtdrzy¢, i to jest prawdg doswiadczeniem
stwierdzona.

Wiecej daleko w czem innem nasladowa¢ ich trzeba.
Wszyscy wielcy pisarze winni doskonato$¢ dziet swoich po-
szukiwaniu tego, co wiasnym ich utworom za potrzebne za-
pasy stuzyto. Trzeba wiec ucieka¢ sie nietylko do tych, kto-
rzy smak nasz uksztatcg, ale i do tych, ktérzy wiadomosci
nasze wzbogaca. Odlgczmy same imaginacyjne utwory najle-
pszych pisarz6w od tego, co ze znajomosci ludzi, dziejow i roz-
nych nauk przejeli, a poznamy, ze wiadomosciom swoim ro-
wnie tyle, co natchnieniu sg winni. Patrzmy na najlepszych
tancerzow, bedziemy sie dziwili ich sztuce, by¢ nawet mozemy
dobrymi ich krytykami, ale na tein tylko skoriczymy. Nie
trzeba sadzié, iz przez samo zapatrywanie sie na dobrego mi-
strza, nasladowa¢ go zdotamy, bo niedotezng tylko parodye
zrobimy, ale nasladowaé¢ go nalezy w sposobach i ¢éwiczeniu,
z jakiemi do toj sie doskonatosci posuwat. Dopiero zgiebie-
nie, przez jakie wiadomosci, przez jaka sztuke doszli ci pisa-
rze do tego, ze wzorami sie stali, wyprowadzi¢ nas moze na
droge, na ktérej w réwni z nimi i$¢ mozemy, nie za$ niewol-
niczo ich $ciga¢. Jak wiec myslagcy poeta nie powtarza rze-
czy przez nature stworzonych, ale nature tworzaca nasladuje,
tak tern bardziej nasladujac innych poetdw, nie ich dziela,
ale ich spos6b tworzenia nasladowaé¢ powinien; zgtebiaé, tak
jak oni sztuke, szuka¢, tak jak oni wiadomosci, Oprocz dziet
wzorowych, z ktérych sztuke wyczerpujemy, sg pisma oboje-
tne i nieznosne dla sztuki i smaku, lecz potrzebne dla wia-
domosci. Mitosnik sztuki nie moze by¢ dziecieciem, w pie-
szczotach wychowaném, ktéremu z pod oka dozorczyni za
prog wyjs¢ nie wolno, aby go zly wiatr nie zawiat, aby gdzie

3 *
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graiimego nie postyszat wyrazu. Jak fizyczne nasze wycho-
wanie nie zalezy na samdj powabnej powierzchownosci, ale na
rozwinieciu sity i mezkiej zrecznosci, tak do moralnego uspo-
sobienia pisarza nie samego smaku i wytwornos$ci potrzeba,
ale wiadomosci, ktéreby smak mogty wydatnemi i zajmujacemi
uczyni¢. Kto ma smak i rozsadek, ten ich zadnem czytaniem
zepsu¢ nie moze. Smak w literaturze nie moze by¢ owym
delikatnym zotadkiem, ktéremu tylko lekkie potrawy sa do-
zwolone. Najzawotansi mistrze z prostych bry4, przez ymace
i smak obrobionych, utworzyli posagi, ktorym hotdujemy.
Zapatrujac sie na piekne ich wzory, mniemamy w uniesieniu,
ze jak czu¢ pieknos¢, tak tatwo zdotamy ja stworzyé. My-
slimy, ze wdzieczny za to Rassyn, czy Szekspir, do ucha be-
dzie nam szeptal; tak tworzymy tragedye, ktére rownie predko
ging, jak predko sie w ptdéd zawiezujg; niejeden przypadkowo
w dzietku historycznem, a moze nawet w dykcyonarzu sta-
wnych ludzi wyczytawszy, ze ktorys$ rycerz si¢ kochal, ze byt
zabity, albo otruty, juz ma grunt tanio nabyty, na ktérym
tragedye zbuduje. Doda powiernice, wymysli tyrana, jakiego
natura, ani dzieje nie znajg, wznieci rozruch pomiedzy ludem,
ot6z plan skorniczony! dalej nastapig tirady podobne do tych,
jakie iinprowizatorowie wtoscy od dawna przez tradycye umieja,
kilkadziesigt sentencyi, ktorym cnotliwy, ale mniej wymaga-
jacy widz poklaskuje, otéz cata budowa wykonczona w swojej
mocy i ozdobie. Lecz znajomo$¢ natury ludzkiej, glos uczu-
cia, obraz dziejéow i obyczajow, wyzsze pojecie sztuki nad za-
wigzanie intrygi, wszystko to jest obce dzietu takiemu. Jest
to automat mogacy sie rusza¢ i krzycze¢, ale nie zdofa ni-
gdy utudzié¢, ani do czucia przemowic.

Niektdrzy nowsi nasi pisarze ogtaszajg sie za duchem litera-
tury niemieckis$j, nasladujg Niemcow i nasladowac radza. Lecz
wiadnie tego po nich nie wida¢, czemby sie w niemieckiej li-
teraturze przejmowac nalezalo. Niemcow zaleca w najwyzszym
stopniu pracowitos$¢, jezeli mni¢j tozg czasu na obrabianie ma-
teryatdéw, poswiecaja go wiecej ich nabyciu. Tak prace Szyl-
lera w estetyce i historyi sg tylko éwiczeniem sie w tein, co
go jako poete zajmowalo.
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Te sa proste, lubo nie mile przypominajace sie $rodki,
aby zachowa¢ zgode poje¢ i uczué, aby pierwsze nie gubity
sie¢ w czczosSci, drugie w przesadzie; azeby sztuka byta wy-
razem ujmujacej i wznoszacéj prawdy, a smak porzadkiem
i miarg sit danych.

Wszystkie przesady i zboczenia w charakterach ludzi
i geniuszach, powstatych po upadku starozytnej literatury, sg
tylko skutkiem wynaturzenia sie, zabytkiem zepsucia, nie za$
koniecznym owocem badZz chrzescianstwa, badz pozniejszej cy-
wilizacyi, a zatem i skutkiem geniuszu. Niech jak chcg teore-
tycy rozprawiajg o zupetlnej metamorfozie cztowieka po zni-
knieciu starozytnych, podtug ktérych miat sie na wywrét
przemieni¢; my przyznajmy, ze mu tylko wyzszych wyobrazen
i wiecej godnosci przybylo. Sg to wszystko zabytki misty-
cyzmu i przebujatosci wschodniej, napuszystosci, zbytku i Ze-
psucia Rzymian, sofistow greckich, barbarzyncéw poétnocnych,
potagczonych z wynaturzonym ludem starozytnosci, sektarzéw
i szkélnikdéw pdzniejszych, exaltacyi samotnikéw i szatu oghu-
pionych rycerzy. Spaczone uczucie, krzywe wyobrazenia, sztuka
sprzeczna naturze, nie moglty wyda¢ czyn6éw, ani utworéw
prawdziwie wzniostych i pieknych. Cale pdzniejsze dazenie
byto tylko wydobywaniem sie z tego stanu; najwieksze wiec
charaktery i geniusze nie mogly by¢ bez znamiou tych Ilub
owych. Starozytni w ograniczeniu do najpiekniejszej swojej
epoki doskonalili czysto od natury dane im sity, mogli przeto
wiecej mie¢ niedoskonatosci, nizeli wad przeciw naturze, poé-
zniejsi musieli pozbywaé sie fatszu i razem ku wyzszej dazy¢
doskonatosci. Tamci bedg zawsze doskonatym wzorem, ci
wielkimi przyktadami. Jak Danta Wirgiliusz, tak starozy-
tni zawsze poetébw w Swiat nowy poezyi wprowadza¢ beda.
Anglicy, nardd najoryginalniejszy w charakterach i geniuszach,
najwyzej cenig klassykow i na nich sie ksztatca.

Chrzescianstwo, ktére wiare, nadzieje i mitosé,
owe jedyne zasady szcze$cia, za powinno$¢ oglasza, wskazato
przez nie najpiekniejsza zgode rozumu i czucia i pogode wyo-
brazen. Sa to, $miatbym powiedzie¢, trzy chrzescianskie Gra-
cye, ktérym poeta, réwnie jak filozof ofiare sktada¢ powinien.
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Ku prostocie, nie wiedzacej o sobie, wzniostosci i uroczystej
pogodzie, ze wszystkich bezdrozy, kiedy$ zdazymy.

Ludy stowianskie, a w szczegélnosci Polacy, nigdy nie
dzielity szatu i obitgkaii, jakie od zepsucia Rzymian tak dtugo
smak i moralne uczucia kazity; obok z inuemi ludy dazyty
ku uksztatceniu, lecz wydobywaty sie jak starozytne ludy
z ciemnoty, przeciez nie z zepsucia. Dzi$ jeszcze mimo tylu
przemoznych wplywéw' cudzoziemczyzny, ktorym jako nizsze
w oswieceniu, muszg hotdowaé, dochowaly odrebng swa ceche:
mito$¢ natury, umyst pogodny i wesolg rezygnacye, jedyny
entuzyazm : mito$¢ swej ziemi; wrodzong skromnos$¢ i obyczaj-
nos$é, zdolne jedynie do prawdziwego wyksztatcenia. Z tego
wiasnego gruntu ciagnac soki ozywne ku rozkwitnieniu swo-
jemu, niech sie zywia powszechnem Swiattem wszystkim lu-
dom przy$wiecajgcem, lecz niech sie strzegag zarazy przelotnej
ze stn n obcych. Obok tych bowiem, wszystko piekne roku-
jacych przymiotéw, najsktonniejsi sg do nasladowania, szczegol-
ni¢j tego, co im jest najmniej wrodzone i przyzwoite. W li-
teraturze moze zastuzytyby na to smutne znaczenie, jakie do
ich nazwiska cudzoziemcy przywigzali. Oby przynajmniej obce
szkoty smaku w uprawie nauk nie mnozylty miedzy niemi
niezgody, bo ludzie z prawdziw7m smakiem najmniej sie w nim
roznia; ale niech wiasne sity poznajg i ksztatcg. Niezepsuta
ufnos¢ w dobroczynnych darach natury, czyste zamitowanie
dobra i pieknosci, wzmagaja talenta. Ta, ze tak powiem,
dziecinna ufnos¢, rozwineta wszystkie piekne zarody Grekéw;
ta wyksztatcita wiasciwy smak Francuzéw za Ludwika XIV.,
ta przyttumita dawny pedantski smak Niemcow, lub naslado-
w'anie Francuzow; wskazata im przynajmniej wiasciwsze im
zrodto: literature angielska. Jezeli my w naszéj Piastow nie
mamy i mieC¢ wytgcznie nie chcemy, strzezmy sie przynajmniej
w obcych, zupetnie nam przeciwnego charakteru i smaku.

Pedantyzm szkolny i smak romantyczny zawitat do Polski
dopiero w XVII. wieku; ten wiek w narodzie gorliwym, szla-
chetnie entuzyazmowanym, wydat najwiecej zapalencéw, zago-
rzalcéw; Slepego szatu swobdd, buty i zbytkéw, wyrodzonych
z uczu¢ wolnosci, szlachetnego rycerstwa i goscinnosci. Smak
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w tym wieku, jako zwyczajnie nasladowany, przeszedt jeszcze
w przesadzie falszywe swe wz(my. Pisarze jednak, lubo wady
spoiczesne dzieli¢ musieli, czuli przeciez zte ich skutki i tra-
fnie ich przyczyny w éwczesnym charakterze narodu $ledzili.

Dla tego, mutatis mutandis, niech kazdy do obecnego
stanu tylko literatury polskisj zastosuje, co w tym czasie mo-
"wit do narodu jeden z kaznodziejow:

.,Polska nie choleryczna: bo nie tatwo sie rozgniewa,
krzywdy siostrom, panstwom sgsiednim nie czyni, uczynione
snadnie condonuje; nie sanguinea, to jest wesota, zda
sie by¢ taka, bo huczy, skacze, stroi sie i rada bankietuje,
ale to nie z przyrodzon¢j jaki¢j skionnosci czyni, ale z Bos-
kiego dopuszczenia i na karanie innych wystepkow; przeto
zawszeSmy w potrzebie i niestawie u postronnych, stagd mo-
wig o nas: ,Polonis quantum intus desit, foris ostendunt.”
Nie flegmatyczna;, w suchych polach mieszka, od wdd, lubo
bogatemi portami zastodzonych, zawsze stronita i stroni. Me-
lancholia Polsce naszej wrodzona, i wszystka, ktora w nigj
znajduje sie bieda, z tego humoru pochodzi. Tego nie ztad
dochodze, ze Polak rad trunkiem smutek wewnetrzny rozbija,
ani ztad, ze w sprawach i zamystach swoich naréd jest ocie-
zaly i nie porywczy; ale stad, ze jako w gtowie melancholi-
cznej, w narodzie naszym, petno jest niesprawiedliwych suspi-
cyi. Nie wysiedzi sie krél, senator i szlachcic, biskup i za-
konnik w murach zamkniony; z domystéw gadaé, zabawa co-
dzienna, stad zwady i gniewy nie utulone.” *

* ,Expedycya Zborowska,”“ kazanie przez Cieciszewskiego, ka-
znodzieje kroleAvskiego, 1649 r.
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ODPOWIEDZ
P. J. B. OSTROWSKIEAIU.

Pan J. B. Ostrowski w uwagach nad mojg rozprawg
0 eksaltacyi i entuzyazmie bierze wida¢ za jedno uczucia
wznioste i eksaltowane, przeciez w potocznej mowie polskiej,
szlachetnych, wielkich, wspaniatych uczué¢ nie zowiemy eksal-
tacya; lecz eksaltowanym zowiemy tego, ktéry w nich prze-
sadza, ktory na ich karb dziwacznosci popetnia, zte sobie
1 ludziom zrzadza. Poniewaz na to nie mamy osobnego wyrazu,
przeto gdzie mi sie w tym przedmiocie moéwi¢ zdarzyto, do-
dawatem przymiotniki; urojone, szukane, obtedne, przesadzone,
prézniacze, i takie uwazam za naganne, jezeli nie w poezyi
ktdéra je maluje, to w poecie, ktory jest takim. Charaktery, ktore
eksaltowanemi zowiemy, maja zwykle swe Zrédto w szlache-
tnych uczuciach; lecz te albo nie sg w nich ustalone, albo
wspaczny biorg kierunek. Czlowiek unoszacy sie, dalekim
jest od tego, abysmy uczucia jego wzniostemi nazywali, po-
niewaz nie zawsze on sie wznosi z mocng wolg, zgodnie z ro-
zumem i czuciem, nad pospolitem, ale raczej unosi go przesad,
uprzedzenie, imaginacya, nowo$¢ nie dobrze objeta, a nawet
moda. Ludzie tak eksaltowani sg najczescidj narzedziami przez
nizsze wiadze swoje miotanemi, sg narzedziami rachuby innych,
niezdolnemi nigdy do stalego oporu lub dazen, lecz zwykle
do zapeddéw szkodliwych im i spoteczenstwu. Nie przecze, ze
charaktery takie majg najczesciej zardd szlachetny, zdolny do
rzeczy wzniostych, lecz opaczny ich kierunek, litos¢ tylko
w myslacych obudza.

Poeci najwiecdj podlegajg uniesieniom, lecz unoszacy sie,
nie zawsze jest wzniostym, nie zawsze jego obrazy sg wzno-
szace; bo trzeba, azeby poeta wznosit nas na stanowisko,
z ktérego Swiat widzi, azeby nietylko myslacy, ale i czujacy
cztowiek magt dzieli¢ jego uczucia Jezeli wystawia charak-
tery eksaltowane, sam w ich malowaniu powinien by¢ wznio-
stym. Tak Seid w Mahomecie Woltera wzbudzi w nas obu-
rzenie, lecz zadnych wzniostych uczu¢. Autor bowiem w wy-
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stawieniu tego eksaltowanego charakteru, tak byt w tej sztuce
zajety ubocznemi od poezyi celami, jak Mahomet, ktérego
nie entuzyastg w swoim rodzaju, ale zimnym, obrzydlym oszu-
stem wystawit. Obadwa te charaktery prawdziwe czucie poe-

zawsze potepiaé- bedzie, nietylko jako najprzeciwniejsze
sztuce, ale jako dazace do podkopania najswietszych uczué
cztowieka.

Lecz byli poeci, nie z rachuby Wolterowskiej, ale z szcze-
rego natchnienia eksaltowane charaktery wystawujacy, zwykle
siebie w nich wyobrazali. Werther Goethego, Rozbdjnicy Szyl-
lera, tg tego dowodem. Dzieta te, rézniez na miodych tylko
umystach czynity wrazenie. Pogardzaé stosunkami towarzystwa,
nosi¢ zo6tte kamizelki, a nawet zycie jak Werther zakonczy¢,
to bylo z poczatku modg i wyzszych uczué oznaka. Wstret
bierze wspomnie¢ to, do czego przywiodta eksaltowana miodziez
tragedya miodego poety Rdzbojnicy. Procz tego, ilez dziela
podobne nie natworzyly nieznosnych zapalencéw, nudnych me-
lancholikéw, tworzacych sobie nieszcze$cia, wyobrazajacych so-
bie swg wyzszo$¢. Ze tu nie $miem policzy¢ dam eksaltowa-
nych, u ktérych maz i dzieci zimng sg proza.

Wchodze w stuszno$¢ zarzutu, ze aby sadzi¢ o Poezyi
nie dos¢ jest by¢ moralistg, lecz méwi za mng $wiadectwo, od
filozofow az do najprostszych ludzi, ze wviasnie w poezyi to
zawsze zajmuje, co moralne zaspakaja uczucia? Miedzy mo-
ralistg a poetg ta jest tylko r6znica, ze u tamtego moralnos¢
jest celem, u tego S$rodkiem. Tego najlepsze plody poezyi
dowodzg. Czyliz powyzsze podobne dzieta dlugo byty modnemi,
czyliz je dotad zdanie powszechne za najlepsze z tych pisa-
rzéw uwaza. Jako ptody miodziericzych eksaltacyi, silne lecz
krotkie uczynity wrazenie i z wiekiem ostyglty w tych, ktorzy
nie przestali uwielbia¢ dziet doskonalszych. Exaltowanie mio-
dziezy, ktdr$j wiek sam przez sie az do zazdrosci jest poety-
cznym, uwazam za naduzycie poezyi, za chwale predko prze-
MIN%Cca. Wiek mezki innej poezyi wymaga. Procz uczué
rzewnych potrzebuje prawdziwie wzniostych, zgodnych ze zdro-
'vym rozumem i czuciem. Bo nigdy, jak to niektérzy teory-
tycy zycza, cziowiek nie uspi w sobie wiadzy rozumu, aby
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ptodéw imaginacyi uzywat; byloby to jedno co i$¢ spa¢ dla
tego, azeby marzy¢. W poezyi czucie, imaginacya i rozum
zgodnie by¢ zajete powinny. Jezeli za$ na kim piekna poe-
zZya wrazenia nie czyni, to przecie nie dla tego, ze® ma
rozum, ale ze nie ma czucia. Sam wiec Goethe i Szyller,
tworzyli pdzniej dzieta mogace, zaja¢ mezkie umysty i te dzieta
bedzie potomno$¢ powtarza¢. Jakiz to odskok od Werthera
w dzietach pézniejszych, ze nie wspomne o romansie Wil -
helm Meister's Lehrjahre, ktorem poeta pragngt poha-
mowac eksaltacye przez pierwsze swe dzieto wzniecone? Czemze
sg poOzniejsze tragedye Szyllera obok Eozbdjnikéw; ktdéz nawet
w rozprawach teoretycznych o sztuce, silniej méwit o prawdzi-
wej wniostosci przeciwnej eksaltacyom jak Szyller? Moze to
autor przypisze oziebieniu poetycznego zapatu, lecz jakze to
pogodzi z trwatym powszechnym sadem, ktéry wilasnie te po-
Zniejsze dzieta ocenia, c6z méwi Szlegel o tych ptodach. Cze-
muz to przypisa¢, ze sad wszystkich narodoéw i wiekéw do-
skonato$¢ dziet starozytnych uwielbia? —



O POWOLANIU 1| OBOWIAZKACH

MLODZIEZY AKADEMICKIE].

BZECZ CZYTANA NA POBUCZNEM POSIEDZBNIC
KROLEWSKIEGO UNIWERSYTETU

dnia 15 Lipca 1826 roku.

Non scholae sed vitae discendum.

Wrodzone sg ludziom zyczenia, aby’ potomnos¢ byta od
nich szcze$liwszg i doskonalsza. To czuje kazdy ojciec, oby-
watel, uczony i rzadzacy. Wszyscy, wedlug ducha wieku,
myli¢ sie moga w $rodkach ku temu i widokach, ale checi sg
niemal zawsze te same. Wspiera je zawsze owa niezawodna
wiara: ze przeznaczeniem rodu ludzkiego jest dazy¢ ku dosko-
natosci, ze, czy wolniej, czy spieszniej, prostg czy kretg droga
przechodzi, zawsze ku ni$j sie zbliza. Ta wiara jest rekojmig
cndt obywatelskich, ta jest bodzcem dla medrcéw niepojmowa-
nych przez swoje spotecznos$é, ta jest oraz hamulcem dla lu-
dzi zlej checi. Pierwsi moéwig: ~potomno$¢ odda mi sprawie-
dliwos¢;" w drugich odzywa sie jeszcze godno$¢ cztowieka
i ostrzega: ,potomno$¢ sadzi¢ cie bedzie.* Obadwaj wierza,
ze sad ten jest sprawiedliwy.

Ztad o wychowanie miodziezy, w miare postepu wieku,
coraz wyzsza i powszechniejsza troskliwo$é. Za czaséw pa-
tryarchalnych, ojciec liczne potomstwo uwazat jako pomoc
w pracach rolniczych, a pdzniej jako obrone przeciw napasci;
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ograniczat sie tylko na uzbieraniu dla dzieci dorobku z pracy
lub z tupéw wojennych. Dzi$ Swiete troski rodzicow zajmuja
cate ich zycie, nie juz w widokach pomocy na staro$é, mniej
w checi zostawienia puscizny, jak w tern szlachetnem dla ludz-
kosci dazeniu, by jéj w dzieciach zdatnych czlonkéw zostawic.
Dzi$ w ojcu bije serce ojcowskie, nietylko dla wiasnych synéw,
ale dla wszystkich potomkéw. W tern stopniowem dazeniu
wiekoéw do lepszosci, wychowanie miodziezy zostawato najprzod
przy ojcach, daléj przy pojedynczych medrcach, p6zniej przy
dobrowolnych stowarzyszeniach, — az nakoniec, zaczeto by¢
sprawg catego narodu.

Pierwszy naréd polski, bledami i nieszczeSciem znekany,
jakby w natchnieniu przedzgonnem, przekazat Europie te
prawde, a co wieksza w skutkach jej dowiodt: ze wychowa-
nie by¢ powinnno w narodach jedno i publiczne; ze jak wy-
chowanie domowe od ojcow rodzin, tak publiczne od ojcow
narodu zalezy; ze pierwsze jest cieptem macierzyniskiem ziemi,
drugie cieptem stonca z jednego ogniska wyptywajagcem, kto-
rego promienie, wedtug najwyzszych widokéw, stopniowo, ro-
znej doskonatosci ptody rozwijaja.

Temi uczuciami przejete, dostojne wiadze i szanowna pu-
blicznos¢, dzis tu przyby¢ raczyty; w tej albowiem miodziezy
akademickiej pragng widzie¢ dojrzewajgcy juz owoc ojcowskich
zyczen i staran, tudziez najdrozszy zaktad przysziosci. Nie
bedzie wiec dalekim od celu, ktéry tu wszystkich zgromadza,
gltos ma@j, wylgcznie tej miodziezy poswiecony, w ktorym wy-
tuszczy¢ pragne jej powotanie i obowigzki.

Trudne, zaiste, jest powotanie twoje, zacna miodziezy
akademicka! — Wiek dzisiejszy, mylng rachubg rozumu za-
wiedziony, namietnosciami zaktdcony, chciatby tobie, przez
wychowanie, spokojniejszg zapewni¢ przysztos¢; ojczyzna tylu
skotatana burzami, w tobie chciataby nagrodzi¢ dawne nie-
szczescia i biedy; rodziny za tobg w domach tesknigce, z cie-
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bie sie spodziewajg, podpory i pociech. Jezeli takie uczucia
oceuiajg,c, w tym przybytku nauk staniecie, céz sie w duszy
waszej nie dzieje! — Ci z sercem do wszystkiego bijgcein
wahajg sie nad wyborem nauk, — innych przestrasza ich
ogrom; jednym surowe ubdstwo stawia przed niemi zapory, —
drugich fortuna ptocho od nich odneca: ci w szczesciu, jak
owi w niedoli, bez doswiadczenia, a czesto i bez przyjaciot,
puszczaja sie w droge zaréwno stanowcza, jak niebezpieczna.
A co najwiecej, wszyscy na tym przechodzi¢ do wieku me-
zkiego odby¢ muszg walke z wewnetrznym wrogiem, walke
rozumu z zadzami, ktére w zdradzie i natarczyw'o$ci majg
bron przewazajgca, — a przeciez biada kazdemu, jezeli z tej
walki bez wienca wréci. Kazdy z was jest tu zeglarzem,
ktéry na dobrze opatrzonym okrecie odptywa, lecz nie wie,
jaka burza go spotka; — albo ze skarbami szcze$liwy wrdci,
albo zaraze z nimi przyniesie, lub jako rozbitek na desce przy-
ptynie. Godna wiec rozpatrzyé sie w tern przedsiewzieciu
waszém i w $rodkach, jakie wesprzeé¢ je moga.

Bliski uczestnik i $wiadek waszych usitowan, czuje w sercu
potrzebe poda¢ wam niejakie z mej strony wskazéwki. Znam
to, iz czesto tatwiej jest nauczaé, niz dobrze sie uczy¢, —
jednakze ufam, ze gtos mdj uwaza¢ bedziecie tylko za gtos
wiecej doswiadczonego przyjaciela.

Wedlug madrego planu wychowania w kraju naszym,
dziecie, z rgk rodzicow rzadowej powierzone opiece, przecho-
dzi stopniowo szkoty do wojewddzkiej, w ktérych nauki tak
sg dawane, ze miodzieniec, wedtug swoich zdolnosci lub stanu,
moze albo odpowiednio™ przeznaczeniu swojemu na* nich po-
przesta¢, lub w nich usposobi¢ sie do uniwersytetu. W tych
szkotach nabywa ogdlnych wiadomosci i moralnego usposobie-
nia. Majacy cheé¢ do nauk akademickich, winien w tychze
szkotach ztozy¢é osobny examen i uzyska¢ $wiadectwo dojrza-
tosci do tychze nauk, réwnie pod wzgledem naukowym, jak
i moralnym. Jak takowy examen jest warunkiem wejscia do
uniwersytetu, tak podobny examen magistrowski, w tymze
ztozony, jest warunkiem do wejscia w zawdd urzedniczy, lub
do wolnego wykonywania umiejetnosci. Swiadectwo na tymze
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examinie otrzymane, jest znowu S$wiadectwem dojrzatosci do
postug obywatelskich. Uwazane jest takze pod wzgledem nau-
kowym i moralnym, albowiem miodzieniec $wiadectwo dobrych
sktonnosci w szkotach otrzymane, winien dozupetni¢ S$wiade-
ctwem, ze je w uniwersytecie w zasady i wolg zamienit
Swiadectwo za$ naukowe oznacza, iz sie ugruntowat w teoryi
nauk swojego zawodu. Z takiem $wiadectwem, opuszczajgc
teoretykéw, doskonali sie jeszcze jako magister przez dwa lata,
pod wodza magistratur tub mistrzow® w praktyce.

Tak przyszty nauczyciel koscielny lub szkolny doswiadcza
sit swoich pod okiem starszych; prawnik i administrator
w biurach rzadowych, oddajacy sie naukom matematycznym
i przyrodzonym, na ktérych przemyst i rélnictwo polega, do-
skonalg sie przy ro6znych czynnosciach administracyi krajo-
wej; — zwiedzajg zaktady zagraniczne, albo zajeci sg w two-
rzacym sie instytucie politechnicznym, ktdéry razem jest szkotg
gtdbwng przemystu i roélnictwa, oraz szkolg praktyczng dla
ugruntowanych przez uniwersytet w teoryi. Lekarze procz
nauk teoretycznych, majg w uniwersytecie osobne nauki prak-
tyczne; po otrzymaniu za$ magisteryum, sposobig sie, lub
sposobi¢ powinni, pod kierunkiem biegtych, w szpitalach,
gdzie, ratujgc nieszcze$liwych ubogich, przez cierpliwo$¢, ludz-
kos$¢ i bezinteresownos¢, wdrazajg sie w obwiazki pocieszycieli
cierpigcych bliznich. — Jak, konczac szkote, miodzian udo-
wodnit wiadomos$ci potrzebne do oddania sie w uniwersytecie
w teoryi, tak tu, wystugujac sie, udowodni¢ winien, iz teo-
rya powzietag rozwingt w praktyce. Jak usposobienie moralne
zamienia w uniwersytecie w zasady i wolg, tak w praktyce
okaza¢ winien, iz wedtug tychze zasad juz dziata¢ jest zdolny.

Po tych dopiero dowodach kolejnego wyksztatcenia w wia-
domosciach teoryi i w praktyce, tudziez w usposobieniu, w za-
sadach i woli moralnéj, miodziez zyskuje prawo do posad
urzedniczych i wolnego wykonywania umiejetnosci. Urzednicy
sami, podzieleni na stopnie, do osiggniecia wyzszych jeszcze
urzeddw, sklada¢ sg obowigzani examina i dowody zdatnego
i nieskazitelnego petnienia obowigzkéw. Tak eama tylko do-
Swiadczona i wszechstronnie wyprébowana zdatnos¢ i prawosc.
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podiug tego urzadzenia, przeznaczong jest do steru postug
krajowych. Ten porzadek odpowiada tej niezawodnej prawdzie,
ze i cziowiek i towarzystwo ludzkie dazy, lub dazy¢ powinno
do coraz wyzszej doskonatosci, ze zycie cztowieka i narodu
ciggla jest szkotg. — Inni, ktorzy po dwodch tatach praktyki
czujg w sobie nie juz zdatno$¢ samg do tych lub owych po-
stug, ale zdolnos¢ i powotanie przyktadania sie do powszechnej
odwiaty, do udzielania publicznego rad i wiadomosci, wracajg
jeszcze do tej szkoty gitdéwnej, aby te zdatno$¢ i powotanie
publicznie udowodnili; poczem, otrzymujac stopien doktoratu,
zaslubiajg sie z gronem gruntownie uczy¢, oswieca¢ i rady
dawa¢ mogacych. Do tych nalezg profesorowie i lekarze wyzsi,
obronicy publiczni it. d. Tym sposobem szkoty sposobig mio-
dziez w wiadomosciach, uniwersytet w teoryi, aplikacya za$
w praktycznem nauk zastosowaniu. Tym sposobem wybor
tylko przypuszczony jest do teoryi w szkole gtéwnej i z nigj
wzajem, wybér tylko pod wzgledem obyczajéw i zdolnosci do
wyzszych postug w kraju przypuszczony by¢ moze.

1Ten porzadek otwierajagc wszystkim pole do doskonalenia
sie i stuzenia ojczyZznie, zapewnia razem, lub zapewnia¢ powi-
nien pierwsze miejsca dla zdatnosci z moralnymi przymioty
ztgczonej.

Otéz plan wychowania w kraju naszym, ktéry w po-
rzadku i prostocie swojéj zdaje sie by¢ z sam¢j natury wy-
czerpanym; odpowiada on najskuteczniej tak naturze umystu
ludzkiego, jak i potrzebie spotecznosci; on jedynie doprowa-
dzi¢ moze naréd do stopnia prawdziwej cywilizacyi. State
i niewzruszone jego wykonywanie byéby mogto rekojmig coraz
Swietniejszej przysztosci.

* zyczy¢ tylko nalezy, azeby rodzice, urzednicy i Avszysoy mogacy
mie¢ svpiyww na miodziez konczaca nauki, ducha tego planu mieli za-
wsze JV pamieci, ze jego zasada jest natura i przeznaczenie cztowieka,
to jest ciagte doskonalenie sie. Zeby zwiaszcza urzednicy i mecenasi,
miodziencéw dopiero w feoryi ugruntowanych, zechcieli w”szyscy z oj-
cowskiem uczuciem i wyrozumieniem doskonali¢ v praktyce, jako
przysztych swoich nastepcow. Oby w”szyscy mecenasi byli prawdzi-
wymi mecenasami dla mtodych! Moze z czasem aplikacye po ma-
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To jest stanowisko, z ktérego powotanie miodziezy aka
demickiej w szczeg6tach rozpozna¢ i wytuszczyé mozna, ile
od niej zalezy, by go zbawiennie urzeczywiscic.

W szkotach wojewo6dzkich wyktadane bywajg wiadomosci
i nauki ogolne ksztatcace cztowieka jako cztowieka, bez wzgledu
jeszcze na jego szczegblne powotanie. Z takiemi wiadomosciami
przybywa mitodzieniec do uniwersytetu w podwdéjnym celu: naj-
przod, azeby wiadomosci ogdlne uzupetnit i one sobie jako
zasady przyswoit; powtdre, zeby tak ugruntowany, sposobit
sie w szczegllnych umiejetnosciach do pewnego stanu. Pod
obudwoma wzgledami spos6b doskonalenia sie w uniwersytecie
rozny jest od porzadku naukowego w szkotach nizszych. —
W szkole wojewddzkiej, czyli w giumazyum, rozwija w sobie
miodzieniec dary natury i nabywa wiadomosci danych (co-
gnitiones ex datis), nabywa ich historycznie; w uniwersytecie
dopiero, rozwiniete juz dary natury i wiadomosci dane, uzu-
peinia przez przyswojenie sobie nauk i umiejetnosci zasa-
dnych (cognitiones ex principiis). W takich sie zasadach
gruntujgc, sposobi sie oraz wedtug nich do stanu obranego.
| ten jest naturainy postep, jakim sie wiadze cziowieka do-
skonali¢ DOwinny. Ztad szkoly wojewddzkie gimnazyami sg
zwane, ktore, wedtug samego wyrazu, byly niegdys$ éwiczeniem

gistraturach odpowiednie temu planowi urzadzone zostang, azeby zna-
czna cze$¢ magistrow, albo bez zatrudnien z tytutem tylko aplikantow,
albo przy czynnosciach, jej usposobieniu nie odpowiednich, nie zapo-
minata nauk i nie tracita drogiego czasu.— Jak ze szkdt wojewddzkich
przesytane bywaja do uniwersytetu polecenia uczniéw, szczeg6lng zda-
tnoscia i wzorowem postepowaniem zaleconych, tak celujacy w uni-
wersytecie magistronvie, zastuguja na szczegblne polecenia do wiadz
rzadowych. Najczesciej praivdziwa zdatno$¢ nie chce i nie Smie szu-
ka¢ dla siebie polecen, i najczesciej dla tego jest nie poznana, ze, (jak
zwykle), sama sie nie zna na sobie. Poczatkowe chrzescianstwo wiele
zaktadato na uzyciu zdatnosci i na jej wyszukiwaniu; to wszyscy
wielcy rzadzcy. nasladoAvali. Wynale$¢ zdatnos¢, wyksztalci¢ ja, wska-
za¢ jej zbawienne przeznaczenie i na swojem postawi¢ miejscu, jest
to jeden z wielkich $rodkéw ku osiggnieciu celu chrzesciansko-moral-
nego wychowania. Do tego celu plan powyzszy zmierza w zasadach
swoich. . .
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zdolnosci fizycznych, dzis sg ¢wiczeniem wiladz umystowych.
Ztad uniwersytet nie przeto tak sie nazywa, azeby uniwer-
salne nauki obejmowat, lub tworzyt ludzi uniwersalnych i byt
(jak go niezrecznie nazwano) wszechnicg, — ale ze obej-
mujac nauki ksztatcgce ludzi w ogole i sposobigce do pewnego
powotania, wyktada je z gtdwnego stanowiska w zwigzku po-
miedzy sobga, i dla tego szkotg gtownag sie zowie.

Do szkoty gtéwnej nietylko przychodzimy po nabycie za-
sad w obranych naukach, ale po nabycie w ogoélnosci zasad
gruntownego myslenia i postepowania; przychodzimy tu za-
mieni¢ usposobienie nasze w umiejetnosé, a sktonnosci nasze
w charakter i wola. Cel stanowczy i wazny, do ktérego z na-
lezytym zapasem wiadomos$ci z czystg i zywa checia, oraz ze
statem przedsiewzieciem przystepowaé potrzeba. Niech wiec
zaden,.wstepujagc do szkoly gtéwnej, nie sadzi, ze przychodzi
wprost po piecze¢ na prawnika, lekarza, geometre itd. Gdyby
wychowanie publiczne miato za cel ksztatci¢ tylko ludzi do
tego lub owego stanu, uniwersytet, w ogéle swoim, nie byltby
potrzebny, — dos¢by bylo na specyalnych szkotach roéznych
umiejetnosci.

Trzeba wiec najprzéd powzigs¢ wyobrazenie, ze do uni-
wersytetu po to przychodzimy, aby$my, odpowiadajagc powota-
niu gruntownie os$wieconych, ksztalcili sie najprzéd jako lu-
dzie myslacy i dziatajagcy wedlug zasad, i w tern dopiero
uksztatceniu nabywali obranej umiejetnosci.

Pod pierwszym tylko wzgledem rozwine moje uwagi, gdyz
te jedynie wszystkich zaréwno dotyczyé moga. Celem ich be-
dzie wykaza¢, jakie jest powotanie miodziezy akademickicj
na przysztos¢ i jakie toz powotanie wskazuje im obowigzki
na teraz.

Powotaniem akademika je.st, aby najgodniej odpowiedziat
przeznaczeniu cztowieka gruntownie oswieconego. — Czlowiek
jest ograniczong, myslaca i czujacg istota; te wszystkie wzgledy
wskazujg, iz powinien poznac istotne swe ograniczenie, a w tym
zakresie swe powotanie. Przeto winien sie¢ doskonali¢ religij-
nie, umystowo i obyczajowo. Kazde z tych trzech powotan
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wspieraja, sie wzajem i jednocza ku zupetnemu udoskonaleniu
cztowieka.

Cztowiek jest ograniczony fizycznie, moralnie i umystowo;
lecz we wszystkiem ograniczony jest Bogiem,- jako czastka
w nim zawarta, i ku niemu dazaca. W dolegliwosciach fizy-
cznych w nim ostateczng upatruje pocieche; w najwyzszem
czuciu radosci lub smutku, ku niemu sie wznosi; w najszla-
chetniejszych dgzeniach moralnych, jego za cel obiera; —
a w dziataniu na najwyzszym szczeblu rozumowania stangwszy,
w nim przyczyne wszystkich przyczyn dostrzega. Wystawmy
sobie na chwile cztowieka bez tego ograniczenia; wtedy be-
dzie on w oczach naszych jako zeglarz wsrdéd nocy na skota-
tanym okrecie, miotany po morzu wzburzonem.

Te najwyzszg Istote, ktérg opiekunczo zewszad jest ogra-
niczony, pojmuje cztowiek czuciem, $ledzi rozumem, a w dzia-
faniu jako wyniktosci rozumu i czucia, pragnie ku niej sie
zbliza¢. Zgodne tylko ku temu celowi dazenie uczu¢ i rozu-
mu, jest ostateczuem dla dzialah naszych zadaniem. Gdy te
wiladze rozdzielone zostang, nigdy granic swoich nie znajda,
i zaSlepione, zawsze przekracza¢ je beda. Btogie uczucia wy-
rodza sie wtedy w namietnos$¢, rozum w dume, ktéry niemi
kierowany upornie, mniema ze widzi, ze sam prosto idzie do
celu. Nieszczesciem, ze ludzie za nadto zakochani w swoim
rozumie, takiemu najtatwiej wierzg i nato sg dumni. ,Przy-
szedtem wimie Oj ca (powiedziat Chrystus Pan) nie przy-
jeliscie mie; ale kto przyjdzie wwtasnem imieniu
tego przyjmiecie.“ — Chciat B6g nietylko zwrocié, lecz
i stale zblizy¢ do siebie zbiakany a drogi swoj utwoér. Dat
w Synu swoim, w cztowieczeristwie objawionym, wybawce
i przyktad jak i my dzieémi Bozemi by¢é mozem. Ten czucie
ludzkie nowa do Boga dazaca iskrg przeniknat; ten rozumowi
przyszedt w pomoc na jego granicy; ten nakoniec w dziataniu
swojem na ziemi, zostawit najwyzszy ideat, do jakiego cziowiek
dazy¢ powinien. — Ot6z zakres, droga i cel zaiwodu naszego!
ot6z zbawienne pogodzenie wiadz naszych.

Nie méwmy wiec w prostem znaczeniu, ze religia jest,
lub by¢ moze ograniczeniem naszem; jest ona przeciwnie, gra-
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niczeniem z najwyzsza. Istotg, jako czastki z cato$cia, do ktd-
rej czucie, rozum i wola nasza zmierza¢ sg przeznaczone. Ni-
gdy wiec duma bezrozumniej przeciw sobie nie méwi jak twier-
dzac, ze religia jest dla gminu tylko potrzebng, bo nigdy nie
dowodzi wyzszego upokorzenia, jak sama przyznajac, ze nie
onej to dano do Boéstwa sie zbliza¢. GdybySmy sie tego ogra-
niczenia $lepo zaparli, na cozby zresztg mogt by¢é dumnym ze-
wszad upokorzony réd ludzki?

Jezeli tylu medrcow, lub mianych za takowych, $ledziwszy
samym tylko rozumem przeznaczenie wszystkiego, rychlej czy
p6zni¢j na tono religii wracaja; my, idac za wrodzong skion-
noscig i korzystajac z doswiadczenia, z nig zaczynajmy, z nig
zyjmy. Niech sie rozum nasz nie bigka tak, by pozniej po
rozgrzeszenie tylko do nié¢j przychodzit; ale niech pod jej bo-
gostawienstwem szuka prawd uzytecznych, niech uzywa dro-
giego daru rozumu, ktéry nig kierowany, tyle godnosci i szcze-
§ciu doczesnemu odpowiada. Jak za$lepieni rozumem, tak i ci,
ktéremi zmystowos$¢ i namietnosci miotaty, wracajg na tono
religii, — jak marnotrawni synowie do macierzystego ogniska.
Przyjmuje ich ona, kocha i cieszy jak matka, ale w nich sa-
mych nie masz juz rysow owej dziecinnej, niczem niezaktdco-
nej mitosci: rzewne tzy lejg, ale juz to nie sg tzy rozkoszy;
bo w pojednaniu, chociazby z ludzmi tylko obrazonymi, obok
stodyczy, zawsze co$ gorzkiego zostaje. Ona nie mowi nikomu
~hiewdzieczny!“ ale serce nasze nie przestaje tak méwié. Co
gorsza | ludzie namigetnosciami zuzyci, we wszystkich nadziejach
Swiata zdradzeni i Boga jeszcze samego namietnie tylko ko-
chaja; nie wida¢ w nich ducha pobtazania, rzewnego czucia,
pogodnéj rezygnacyi i harmonii wszystkich wiadz duszy Boga
dla Boga kochajacej.

A zatem czerstwa i czysta w swojej porze, w pogodnej
wiosnie zaszczepiona, bedzie dla nas religia prawdziwem drze-
wem oliwmem, drzewem pokoju i madrosci, drzewem niosgcem
positek, ochtode i uchrone, tak w szczesciu miodziericzem,
jak w mezkicti trudach i w przykroj starosci.

Poznawszy nasze granice, w nich $wietnos¢ i cel zbawienny,
winnismy jako myé$lgce istoty uzywaé¢ daru rozumu, dosko-
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nali¢ go w granicach wskazanych, i uwaza¢ owoce prac jego
za ziemskie powotanie nasze. Zabezpieczywszy sobie w religii
port w razie przeciwnosci i gwiazde w razie zabigkania, ro-
zum nasz moze i powinien Sledzi¢ i gromadzi¢ wszystko, co
jest uzyteczne i piekne; niech wynajduje nowe krainy i wyspy,
niech zapobiega potrzebom ludzi fizycznym i umystowym, nie-
chaj spoteczno$¢ zatrudnia, jednoczy i uzacnia. Obok tego,
rozum uzupetnia swe przeznaczenie gdy sam religiag ograni-
czony, namietnosci ogranicza¢ umie. Rozum tylko jako stuga
religii, panem namietnosci by¢ moze.

Ale w rzeczy rozumu zawdd nasz jest trudny. Z uczu-
ciami przychodzimy, lecz wiadomosci zastajemy na ziemi. Za-
sady religii sg dla wszystkich tatwe, pojetne, prowadzgce
w tern co do wykonania nalezy; wiadomos$ci z pracg musiemy
szuka¢ i sg naszym nabytkiem. Zastajemy je w massie przez
wieki nagromadzone, w ciggiem porzadkowaniu i doskonaleniu
i tak je ku dalszemu postepowi zostawiamy nastepcom. —
WSszyscy co$ z tego wspolnego skarbu bierzemy i obowigzani
jesteSmy w miare moznosci, z czynszem cze$¢ nasza do niego
odnie$¢. Ten skarb w miare pomnazania sie swego utatwia do
siebie przystep. Bitym torem dazymy wprost do wielu jego
czesci, do ktérych ojcowie nasi po Sliskich i nuzacych opokach
drze¢ sie musieli. Lecz razem, jedni odnosza do tego skarbu
nieczysty i falszywy kruszec; inni zamiast drdg prostych,
krzyzujg do niego przystep; ci niebaczni, uzyw™aja go na wia-
sng szkode, owi na szkode bliznich; — tak dalece, ze wielu
nazwato prace umystowe nietylko karg Danaid, ale rzeczg dla
szczescia spéinego niebezpieczna.

Istotnie, naduzycie nauk tyle przyniosto w”strzasnieu, ze
i medrcy w nich zakochani i rzadcy na nich stawe zaktada-
jacy, nie mogli czesto znalezé wagi ztego i dobra, jakie przy-
noszg. Przeciez kazdy bez uprzedzenia ludzkosci zyczliwy za
strong nauk przemoéwi. Trzeba tylko do nich z czystem przy-
stepow'a¢ sercem, tak jak czystym tylko rekom Swiety ogien
Westy pod straz byt powierzony. Trzeba je pojmowaé grun-
townie, bo nauki sg jako te owoce, ktérych tupina jest przy-
kra i trujgca, lecz ziarno stodkiem lekarstwem. O nich mo-
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zna powiedzieé, co Pope o sam$j rzekt poezyi: ,Albo Kielich
ze zrédta Hypokreny do dna wypetnij, lub go sie wcale nie
tykaj. Spetniony, boskiem cie ozywi natchnieniem, — sko-
sztowany, tylko upoi.“ Trzeba nakoniec z tem coSmy czysto
i gruntownie pojeli dazy¢ do pewnego celu, ktérym jest pozy-
tek i godno$¢ spot-bliznich. Ten cel wskaze nam zawsze mi-
tos¢ ludzi, bez ktérej nie masz Swiatta rozumu, tak jak nie
masz dnia bez stonca. Tylko dzialajac razem jako myslace
i jako czujace istoty, dziatamy prawdziwie dobrze. ,Najmniej-
sza cze$¢ ludzi (méwi Bakon) poswieca sie naukom z mitosci
rodu ludzkiego. Owszem w naukach szukamy tozh, na kté-
remby umyst rozgrzany, niespokojny mdgt spoczaé; uwazamy
je albo za miejsce przechadzki, aby sie swobodnie przechodzit
i rozpatrywal, albo za zamek i twierdze do turniejéw i walki,
albo za wysoka wieze z ktorejby dumny tylko daleko patrzyt,
albo nakoniec za warsztat do handlu i zysku; gdy przeciwnie,
one powinny by¢ skarbcem i zbrojownig na chwate Utworcy
wszech rzeczy i na pocieche rodowi ludzkiemu.”

Pierwszem wiec powotaniem akademika, z czystem sercem
dy Swiatyni nauk wstepujgcego, jest gruntowne przejecie sie
naukami i onych celem, aby sie nauczyt mysle¢ i dziata¢, aby
sie ksztatcit umystowo i moralnie. Plato byt pierwszy, ktéry
wyktadajgc nauki swoje w Akadema ogrodzie, usitowat wpa-
ja¢ zasady #gcznego w obudwu wzgledach dazenia. Ztad za-
chowane az dotagd nazwisko akademikow dla tych, ktorzy tak
sie doskonala.

Prawdziwe oswiecenie akademika, aby byto zupetnem, po-
lega nie na samej wiadzy myslenia i dazeniu ku prawdzie,
ale oraz na czuciu i mitosci tego, co jest szlachetne i piekne.

W tym celu obowiezujg (mniej wiecej) kazdego, jakikol-
wiek zawdd obiera, nauki w ogoéle ksztatcace, z ktoérych do-
piero rozplywajg sie szczegdlne umiejetnosci. Na pierwszych
gruntuje sie umiejetno$¢ zycia, na drugich umiejetno$¢ stanu
lub powotania. Te gtdwne nauki do tego daza, abysSmy my-
Sleli i dziatali wedtug pryncypiéw, bo sadze, iz od wiadomosci
postepujemy do zasad, przez zasady za$ nabywamy umiejetno-
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§ci. Te wiec gtébwne nauki sa,; wihasciwa filozofia, nauki przy-
rodzone i matematyczne, historya i literatura.

Ogniskiem tych wszystkich jest filozofia, ktdéra z danych
postrzezen w $wiecie i cztowieku, prawdy fizyczne i moralne
$ledzi, rozbiera i taczy, wskazujgc Srodki wihasnego myslenia
i dziatania. Postrzegajac w $wiecie fizycznym madro$¢ i do-
bro¢, a tern samem wlang w czlowieka sktonno$¢ ku temu,
co jest prawdziwe i dobre, dazy do wyjasnienia obudwu. Naj-
istotniejsza a niezawodna korzy$¢ ta z niej wyptywa, ze nas
uczy samych przez sie postrzegac¢ i sadzic. Tak n. p. logika,
ktora wste™ do niej otwiera, nic nam wiasciwie nie daje, ale
nas uczy porzadnie i po gospodarsku uzywaé tego, co juz ma-
my, lub nabywa¢ bedziemy.

Filozofia, powotana sta¢ w $rodku miedzy fizycznym a mo-
ralnym Swiatem, nie mogta rownowagi utrzymac; albo jg fal-
szywe systemata w jednym, albo obtedna imaginacya w drugim
mieszata. Tak czesto, raz oderwana odfziemi, biaka sie
w krainach marzen, lub do niej nakloniona nurza sie w pro-
chu materyalizmu, i wifasnie wtenczas jest najdumniejsza.
W pierwszym razie, mniej niebezpieczna dla szczescia, ale
szkodlwa dla rozumu, kohczy na zuzyciu sit jego w locie za-
wodnym: raz chce czyni¢ z czlowieka istote tylko zmystowa,
drugi raz czysto moralng, gdy on na ziemi jest jedng i druga.
Lecz dzieki Opatrznosci, ze w pierwszym razie otworzyla dla
niej ksiege natury, w drugim ksiege religii. Rychtej czy po-
zniej metafizyk do pierwszej wréci, materyalista do drugiej sie
wzniesie. Przy tych boskich pomocach, widzimy w filozofii
prawdziwe posrednictwo miedzy nami a $wiatem, miedzy ro-
zumem a czuciem, — i wtenczas tylko umiemy pokornie sie
wznosi¢ i wzniodle upokarzaé. Jak niebo i ziemia na zycie
ludzkie wptywajg, tak filozofia zaréwno byé powinna celem
moralnych i fizycznych nauk. Biada gdzie jest tylko stugg
potrzeb i zbytkéw zmystowych, albo tylko narzedziem lub
igraszkag umystowych zamarzen. W obudwu razach rozum za
nadto zakocha sie w sobie, azeby stuchat gtosu natury i do-
Swiadczenia.

Szczesciem wiec, ze w'zrost nauk przyrodzonych nie tylko
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do naszych potrzeb stosowanych, ale uwazanych za zywiot do
badan filozoficznych, bedzie zawsze stanowcza przewaga prze-
ciw wylotom abstrakcyjnym.

Niechby wszystkie zapasy ludzkich wiadomosci (gdyby to
by¢ mogto) zginely, ta Swieta ksiega natury na zawsze zosta-
nie. Ona uczyla pierwszych pasterzow, jak dzi§ prawdziwych
medrcow jedynie uczy; w niej wszyscy zarébwno jak dzieci czy-
tamy; ona kazdemu wedtug sit i zdolnosci jego dostepna, ale
nigdy wyczytana nie bedzie.

Na te ksiege niech akademik zawsze zwraca swe oczy,
a z niej sie uczy mysle¢ gruntownie i wszechstronnie. Nauka
rzeczy przyrodzonych, dazac do zaspokojenia wszystkich po-
trzeb fizycznych, dazy razem do rozwinigcia wszystkich wiadz
umystowych na pewnych zasadach. Najdzielniej je zatrudnia:
bo natura tylko odgadywac¢ sie kaze, bo w danych szczego-
tach kaze szukaé ogélnych prawidet i wzajem przez prawidia
og0lne, $ledzenie szczegdtdw utatwia. Daremnie sie jej nau-
cza, kto jg tylko historycznie w szczeg6tach odrebnych poj-
muje, — przeglada on tylko drukarskie litery ale nie dzieto.
W niej wszystkie S$rodki przyczynie i celowi odpowiadaja.
U niej jeden plan do kazdego szczegdtu zastosowany, a wszyst-
kie szczegoly sg razem catoscig i ciagiem catosci ogdlnej. Na-
tura wszedzie prosta, czynna, przewidujaca, niezmienna, oszcze-
dna, zamierzajgca, — takim chce mie¢ prawdziwego ucznia
swojego. Jezeli skiania rozum do porzadku i gruntownosci,
tein samem najskuteczniej go uczy, znac¢ granice, jakie mu za-
kreslita. Tylko doskonaly badacz natury powiedzie¢ moze, iz
doskonale nic nie wie, ale ze we wszystkiem postrzega dosko-
nato$¢, a w ni¢j Boga.

Od[)Owiadajac potrzebie rozumu, opowiada takze najdziel-
niej potrzebie serca swych ucznidw. Z niewyczerpanych Zzro-
det dostarcza im uczué¢ przyjemnych i wzniostych. Wszedzie
widzg w niej niezmordowang, przewidujgcg, macierzyniskg tro'
skliwos¢ i na jej tonie przenikajg sie mitoscig wszystkiego.
Wszedzie oraz postrzegajg nieprzepartg konieczno$¢ i surowosc
jej prawa, i ucza sie znosi¢ spokojnie wypadki, ktore oni ra-
chubg Opatrznosci, gmin za$ S$lepym trafem nazywa. Oni
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przeto najpredzej by¢ moga ufajgcemi dzie¢mi i spokojnie re-
zygnujagcymi mezami.

Nie moge jeszcze pomingé, ile znajomos$é fizycznosci czto-
wieka i rzeczy do jego zycia nalezacych, na zdrowie nasze ma
wplywu. Zyjagcym w wyzszym stanie, pracujagcym umystowo
i wystawionym na ponety zbytku, jest ona wiecej niz sadzimy
potrzebng. Ona zapobiega wykroczeniom przeciw nam samym,
czego natura nigdy nie zostawia bezkarnie, uczy nawet wyba-
cza¢ moralnym stabosciom bliznich, gdy nam czesto w fizy-
cznosci przyczyny onych wskazuje.

Lecz w ogolnosci, aby w ksiedze natury korzystnie czy-
ta¢, nie trzeba jej samym rozumem liczy¢ i mierzy¢, nie
trzeba z zimnem sercem wpatrywaé sie w nig jakby w umaria,
ale czu¢ w niej zycie, — swojego jej udzielaé. Nawet i wten-
czas, gdy nam sie martwg by¢ zdaje, szuka¢ w ni¢j tchnienia,
lub ja swym duchem jak Pigmalion, ozywia¢. Stusznie moéwi
Apostot, ze wiadomos$¢ nadyma, lecz mitos¢ zdrowiem umyst
napetnia. Dusza zawsze jest silniejsza bedac czutg, nizeli gdy
jest tylko rozumujaca.

Dzieje ludzkie jak i dzieje natury podaja nam zdarzenia
i czyny, z ktérych wnioski tworzymy, i wtenczas stanowig one
umiejetno$¢ zycia. Dzieje ludzi $wiadczg ich stabos$¢ i zniko-
mos$¢, gdy dzieje natury oznaczajg wszedzie jej potege i ma-
dro$¢. Sa one i by¢ uwazane powinny, jako czastka dziejow
natury, z tg réznica, ze w naturze widzimy wszedzie dosko-
natos¢, w nich dazenie ku doskonatosci; ze natura w $rod-
kach swoich niezmienna i pewna, ludzie za$ w usitowaniach
niejednostajni i btedni, jednakze w ogdle postepuja. Ze przeto
dzieje sg ludzkg dla ludzi nauka, ktora z nad granic prze-
sztosci ostrzega i pociesza. Szkodliwg chyba by¢ moze przeto,
ze ludzkie Swiadczy stabosci, ze je staba ludzka reka podaje
albo odbiera. Trzeba wiec w dziejach umie¢ by¢ sedzig histo-
ryka i tudzi, trzeba catg spotecznos¢ pojmowaé w stosunku
z naturg i Bogiem, — caly naréd w stosunku z innemi, —
jednego za$ cztowieka z narodem, oraz z czasem, w ktérym
zyt, ktory go poprzedzat i po nim nastat.

Wszelkie dzieje tak uwazane, te nam wnioski najogélniej-
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sze wskazujg: ze na tej ziemi trwa zawsze odporna walka do-
brego naprzeciw ztemu, ze to zile jest obca, zaczepng strona,
ktore czasem czastkowe zwycieztwa odnosi, lecz w ogdle sie
cofa; powtére, ze tg walkag kieruje zawsze reka Opatrznosci,
ktorej dobrzy sa pomocnikami, a zli najczesciej S$lepem na-
rzedziem; ze zaden czyn dobry nie ginie, lecz zyje i rozmnaza
owoce; ze gdy ludzie bigdza, slabiejg i nikng, ludzko$¢ sie
doskonali i zyje; ze nakoniec w dziejach cztowieczenstwa, tak
jak w naturze, trzeba uznawa¢ koniecznosci wyroki dla nas
nie pojete.

Do dziejow zdarzen i czynnosci ludzkich, zawsze #aczjé
potrzeba dzieje kultury i nauk. One sg zwierciadlem we-
wnetrznych uczu¢ i sktonnosci narodu, jak tamte obrazem ze-
wnetrznych czynéw. ,Jezeli w historyi narodu (méwi Bakon)
dzieje nauk beda zaniedbane, wtedy mozna jg uwaza¢ za po-
sag Folifema z wykiutem okiem, ktéremu wiasnie na tem
zbywa, co nature i przymioty osoby szczegélniej rozpoznaé
daje.’” Starozytni przechowujac w pamieci zastugi czynéw bo-
haterskich i nauk, czuli to dobrze, gdy bohateréw po6tbogami
tylko czynili, wynalazcéw za$ sztuk i rzeczy pozytecznych, za
bogéw uznali. Ztad wyzsza jest Minerwa i Ceres od bohate-
row Romula i Tezeusza.

Nauka pieknej literatury nigdy w uniwersytecie bezposre-
dnio nie zamierza, aby talenta tworzyla. Do niej natura sama
przeznacza swoje ofiary, i wskazata geniuszom drogi osobne,
jak kometom, ktorych hieg mniej sie rachubie postrzegaczéw
poddaje. Najwiecej, jezeli ta nauka zdota na talenta z do-
brym skutkiem odpornie dziata¢, azeby miernos¢ z zawodnej
drogi zwrdcita, azeby wuczyta trzymaé w karnosci iraaginacya,
ktéra bez wodzy rozsadku i smaku, zgubnym jest darem;
azeby szczeg6lniej zdolnosci poetyczne ku pieknym celom
skianiata.

Ale gtdwnym i stanowczym j¢j celem jest: rozszerza¢ za-
sady dobrego smaku i w nim powszechne os$wiecenszej spote-
cznosci zamitowanie. Jak talenta sg darem natury, tak dobry
smak jest owocem oswieconej spotecznosci, jest sztuka uksztal-
cenia. Prawdziwie dobry smak jest zawsze ogniskiem towa-
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rzy.'kiej obyczajnosci. Nauka onego w uniwersytecie posrednio
najwiecej dazy do ksztatcenia obyczajowego.

W dzietach Twoércy widzimy wszedzie nietylko madrosé¢
i dobro¢ ale i piekno$¢. Do tej jak do tamtych, niedaremnie
wlata natura skionno$é¢ w cztowieka. Piekno$¢ potega na pra-
wdzie rozumu i czucia, jest ich zjednoczeniem tak dalece, ze
we wszystkich jezykach madre rozumowanie, dobre i szlache-
tne czyny, pieknemi sie¢ zowig. Nauka pieknosci i smaku po-
tacza zawsze wzajemng szkodg z sobg walczace czucie i rozum,
uczy we wszystkiem przyzwoitosci i miary, — a ogétnem za-
daniem $miertelnych nie jest najwyzszo$¢, lecz Srodek.

Powszechnym jest wyrzut przeciw utworom literatury, ze
same kwiaty wydaje. Przeciez natura sama pos$rdd zbdz i owo-
cow rozsiewa kwiaty dla cztowieka, ktdry nietylko po zywnosc,
jak owe zwierzeta w Psalmiscie, do niej przychodzi. Niechby
literatura same wydawata kwiaty, przeciez te kwiaty radujg
oko, wséréd nich oddychamy czystem powietrzem i wmnig przy-
jemna. Wydajg one czasem trucizne, lecz czesciej lekarstwa,
trzeba je tylko umie¢ rozrézniaé i zte wytepiaé.

Jedne tylko potrzebng chce tu doda¢ uwage, ktérg do-
Swiadczenie wskazuje. PosSwiecajagcy sie umiejetnosciom, za-
niedbujg zupetnie zaznajomi¢ sie z naukami pieknemi, czci-
ciele za$ literatury ze wstretem odwracajg sie¢ od innych nauk,
pracy i zgtebienia wymagajacych. Ztad jednym zbywa na za-
pasach wiadomosci, drugim na sztuce ich udzielenia, ztad
czesto wyrzucany pedantyzm uczonym, a plytkos¢ tak zwanym
belletrystora. Obadwa w'zajem z siebie nie korzystajgc, traca
na swmira zawodzie. Najzbawienniejszych zatem owocow® spo-
dziew™a¢ sie mozna po tych, ktérzy do obranego zawmdu przy-
bierajg jaka nauke pomocnicza, literature tub umietnosci; —
obadwaj z w‘yzszg korzyscig nie tylko dla siebie, ale i dla spo-
fecznosci pracow™a¢ beda.

Te sg nauki ogdlne, stuzy¢ mogace za podstawe do wszyst-
kich innych szczeg6lnych. One utatwiaja nie tylko gruntowne
ich objecie, lecz nadto wykonywanie. Bez nich ukorczenie
nauk obranego zawodu nie jest Scisle akademicznem. One pro-
wadza do myslenia przez sig, do zapatrywania sie z wyzszego
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stanowiska na zycie, nauki, obowiazki i przyszte zatrudnie-
nia nasze; one ksztatcg rozum, czucie i smak, ktére igcznie
dopiero, moralne o$wiecenie stanowia.

Te wreszcie nauki uzupetniajg oSwiecenie bez wzgledu na
przyszte powotanie w obowigzkach publicznych i one jedynie
czas wolny godnie zatrudnia¢é moga. W obojetnosci ku nim
zasypia wieksza cze$¢ wladz moralnych cztowieka, wsrod kto-
rego udpienia namietnosci dobrowolnie rzgdzi¢ nim moga.
Obywatel oddany samotnemu rolnictwu, kapitalista bezczynne
zycie wiodacy, szukajg pociech w natogach, ktére sie w bez-
czynno$¢ zmieniajg. Te to nudy tworzg najczesciej spory sg-
siedzkie i pieniactwo, ktdre sie¢ zmienitlo w ponizajaca namie-
tnos¢. One tworza niesnaski rodzinne, neca do miast i stolicy
dla zepsucia, ktore (nie moéwie to z przesada) wiecej w bez-
czynnosci wiejskiej, niz w samej stolicy panuje. Kozwijajacy
sie dzi§ przemyst, jedyne wsparcie rolnictwa, wszystko zna-
jomosci nauk przyrodzonych jest winien, i oprocz korzysci,
godne zapelnienie czasu, wiejskiemu pozyciu zapewnia. Prze-
ciez i naréd, nawet gtdwnie przemystem zajety, innych sit
umystowych nie zaniedbuje i nie moze nauk do samych po-
trzeb przemystu ponizaé. Przemyst z fizycznych potrzeb wy-
nikly, rodzi wzajem potrzeby zbytku, ktérego szkodliwym sku-
tkom, tylko wyzsze umystowe potrzeby zapobiezy¢ sg w sta-
nie. Narody najstawniejsze z przemystu wydawaly razem
najwyzsze geniusze w filozofii i poezyi; — narody takie sag
oraz najciekawsze do wszystkiego, co umyst ludzki zajmuje,
i taka wszechstronna czynno$¢ umystowa jest prawdziwem ich
zyciem. — W posiedzeniach brak zasobéw umystowych, i szla-
chetniejszych zabaw, zmusza do gier, do obudzania $piacego
umystu przez trunki, co czesto ozdabia sie imieniem dawnej
narodowej goscinnosci. — Wszelkie zmystowe natogi i sama
niemoralno$¢ nie tak jest skutkiem ztych wrodzonych przymio-
tow, jak bezczynnej malo widzacej duszy. Nie jeden zaprzeda
honor, spokojno$¢ domowg w tym dziecinnym widoku, aby go
w pieknej karecie widziano. Gdyby dusza tych wszystkich
nawykata za miodu do umystowych zatrudnien, do wyzszych,
godniejszych o szczeSciu wyobrazen, nie zaspaliby daréw
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i uczué¢ prawdziwie do szczescia wiodacych. Mtiodzieniec z pie-
knem czuciem znatby wyzsze szczescie wieku swojego nad
zmystowos¢; inny sposéb podobania sie by obrat, nad 6w dow-
cip, wyszydzajacy to, czego nie pojmuje, nad drobnostki mody,
nad oddanie sie samej sztuce powierzchownosci, ktorg sie do-
brym tonem nazwa¢ upodobato.

Takie powotanie akademikéw na przyszios¢, wskazuje im
najprzéd w obowigzkach teraZzniejszych ten ztoty przepis; non
scholae, sed vitae discendum, Z tego przepisu wypty-
wajg ustawy uniwersyteckie, ktore ze wzgledu na sposob
ksztatcenia inne sg od przepisow szkolnych. Akademik jest
na wstepie rzgdzenia sie samym soba, i jako taki, w stoso-
wnym zakresie, wzwyczaja¢ sie powinien do tego stanowczego
przeznaczenia. Ma wiec ogolne przepisy postepowania, w kto-
rych juz wiecej musi by¢ pilnowanym, niz prowadzonym. Jak
w naukach tak w postepowaniu, powinien sie najwiecej sam
przez sie doskonali¢. Ztad, jezeli ustawy uniwersyteckie wie-
cej zostawujg kazdego wiasnej woli i rozeznaniu, sg za to su-
rowe i niewymuszone. Przez nie zamierza zwierzchno$¢, azeby
kazdy sam z siebie czut potrzebe i obowigzek chetnego wy-
konywania prawa. Nie potrzebuje tu dodawaé, co sie samo
przez sie rozumie, ze zadne liczne zebranie ludzi bez Scistego
porzadku i karnosci nie mogtoby celowi swojemu odpowiedzie€.

Wedtug tego, obowigzki akademika wskazujg mu: jak ma
postepowa¢ w tern, w czem samemu sobie jest zostawiony,
i jak sie winien .stosowa¢ do przepisow swej wiadzy.

Czyjem powotaniem jest wedlug zasad mysle¢ i dziataé
ten powinien gruntowmie sie uczy¢, w?szystkie zdolnosci razem
wydoskonala¢.  Gruntowne uczenie sie wymaga porzadnego
rozktadu przedmiotéw” i Srodkoéw ich nabywania.

Pierwsze stara sie zwierzchno$¢ uniwersytecka tak urzg-
dzaé, izby kazdy akademik mogt do rozkiadu przedmiotow
wiasne swoje zdolnosci i checi stosowac.

Uniwersytet krélewsko-warszawski podzielony jest na fa-
kultety, z ktdrych zaden nie stanowi sam przez sie oddzielnej
szkoty, lecz wszystkie sg tylko oddziatami $cisle z sobg pota-
czonemi. Nauka filozofii, historyi i t. d. obowiezuje uczniéw
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wszystkich wydziatéw; roéwnie nauki rzeczy przyrodzonych,
matematyczne i filozoficzne, obowigzujg niektérych uczniéw
z obcych wydziatéw, wedtug obranego oddziatu kurséw. Kazdy
wydziat przepisane ma lata nauk, a w roku kazdym nauki,
ktérych stucha¢ jest akademik obowigzany. W tym rozkia-
dzie nauk, miany jest wzglad na ich nastepstwo i zwiazek
z innemi, tudziez na mozno$¢ pojecia onych w pewnym prze-
ciggu czasu. Zlozone roczne examina stanowig o0 postepie na
rok wyzszy, i o pozwoleniu stuchania innych przedmiotéw,
poréwnanie za$ examinoéw rocznych z lat wszystkich o przy-
puszczeniu do examinu na magistra. Nastepstwo nauk tak
jest roztozone, ze uczniowie zaczynaja uniwersytet od gtéwnych,
o ktorych wyzej moéwitem i razem od nauk zasadniczych tego
wydziatu, do ktérego sie zapisujg. — Porzadek ten zastepuje
w tym wzgledzie, przepisany dla niektdrych zagranicznych uni-
wersytetow wydziat filozoficzny, ktory wszyscy uczniowie prze-
chodzg, nim sie do pewnego fakultetu zapisza.

Wolno kazdemu uczeszczaé na wszystkie prelekcye nie-
obowigzujace, z ostrzezeniem, aby wprzéd naukom obranego
wydziatu zado$¢ uczynit; dla tego stuchanie nauk nad prze-
pis, nie nadaje prawa do examinu i stopni.

Temi i tym podobnemi urzadzeniami, o ktérych przyby-
wajacy bywajg uwiadomieni, wytknieta jest d!'a miodziezy droga
ktérg w swoim zawodzie najpewnicj postepowaé¢ moze: potrze-
ba tylko, azeby do tego wiasne checi i sity skutecznie zasto-
sowata. Uczyni to; 1) przez porzadne stuchanie prelekcyj,
2) przez wiasne rozmys$lanie i czytanie, 3) przez ¢wiczenie si¢
ustne i pisSmienne.

Prelekcye nietylko podajg wiadomosci, ale sa oraz gto-
wnym $rodkiem rozwijania pojecia i C¢wiczenia pamieci nie
stéw, lecz rzeczy. W prelekcyach uniwersyteckich, nie tak
idzie o nabycie znajomosci tej lub owej nauki, jak o sposob
onej objecia. W szkotach nizszych miodziez wszystko jest
winna swoim nauczycielom, w akademii wiecej jest winna sa-
m¢j sobie. Nie przychodzi tu na prelekce po to, aby z ust
profesora catg nauke w jej obszernosci przejeta (bo to jest
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niepodobienstwem), ale przychodzi tylko po wskazanie jéj za-
sad, zrédet i sposobdéw, w jaki ja sama przez sie ma nabyc-

Wyktad nauk w prelekcyacli uniwersyteckich jest, Ilub
powinien by¢ S$cisle metodyczny, ktory utatwiajgc objecie i spa-
mietanie rzeczy, dazy razem do rozwijania w kazdym wiasnego
rozsadku, i wprawia do ciggtej uw'agi i bystrego pojmowania.
Jak kazdy metodyczny wyktad, tak i zrozumienie onego po-

winno by¢é gruntowne i $ciste, — inaczej nie stanie sie wia-
snoscia stuchajgcego; powinno by¢ objete w zwigzku wszystkich
czesci, — inaczej bedzie niepewne; powinno by¢ nakoniec zu-

peine, albowiem bez tego nie bedzie dostateczne do zastoso-
wania w szczegblnych przypadkach.

Jest wielka réznica miedzy teoretyczng a praktyczng nauka”
Teoretyk wie najprzéd od czego zaczyna, do czego dazy; pra-
ktyk wstepuje tylko w $lady niepewne; mniej on daleko zdota
sie znalez¢ w szczeg6lnych przypadkach nizeli teoretyk. Teo-
rya sama jest tylko zbiorem i uporzadkowaniem doswiadczen;
jak wszystkie w siebie wyciggneta, tak sie na wszystkie roz-
phywta.  Od czegdzby byty doswiadczenia wiekéwy, gdyby w teo-
rya skupione, nie miaty przyswieca¢ i prow"adzi¢ nastepnych?
Niedoktadne tylko poznanie teoryi, albo objecie onej pamiecig
tylko, nie wlasnem utwierdzeniem, moze zastosow™anie ond¢j
w praktyce wikia¢, i ztad to chyba przeciw teoryom niekto-
rzy pow'stajg. Gruntownie uczony, nic bez teoryi w praktyce
nie dziata, praktyka jego tyle jest pewna, o ile jasno, grun-
townie i zupelnie teoryag pojat.

Taki wyktad i taki cel prelekcyi wymaga odpowiedniego
stuchania, to jest: aby ich nie obejmowaé pamiecia, ale wia-
sng rozwaga. Nie po akademicku ucza sie owi skoropisowie,
ktorzy kazde stowo profesora chwytajg na papier. Zadna pre-
lekcya nie moze by¢ dyktow"aniem, ani wprawg skorego pisa-
nia, bo wtenczas nie potrzebneby byly prelekcye, doscéby byto
na ksigzkach, — tak czyniagcy, powierza rzecz papiei'owi, hie
przywlaszcza jej sobie.

Jedne prelekcye polegajg wiecej na pamieci, drugie na
wihasnem badaniu; w obudwu rozsgdne notowanie nie jest na-
ganne, lecz owszem bardzo pozyteczne. Wspierajac pamiec
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uczy bystrego pojmowania, przytomnosci umystu, ktére zawsze
sg cechg mezkiego i zdrowego rozsgdku. Uczymy sie przy-
tem pojmowac logiczny ciag rzeczy, oznacza¢ zawsze gtéwne
jej punkta i tres¢ mysli w najkrétszych wyrazach zamykac.
Tak przyswajamy sobie rysunek dzieta, ktéremu sami wilasng
barwe nadajemy. Tak wytykamy dla pamieci nasz¢j gtdwne
stanowiska, by sie nie obigkata. Tak spuszczajgc sie na obca
pomoc, wiele razem wiasnym naszym sitom zostawujemy.
Szczesliwy jednak, kto w lekcyach polegajacych na rozumowa-
niu tak potrafi sie wlozyé, aby rzecz bystro pojeta, w domu
zwiezle wiasnemi oddat stowami. Poczatek w tern usitowaniu
bedzie mu najtrudniejszy, ale z czasem przez wprawe zdota
z coraz wiekszg tatwoscig objgé, spamietac i przyswoic¢ sobie
rzecz dobrze stuchang. Ta wielka wyptynie ztad korzys¢, ze
przy jednej pracy doskonali¢ bedzie razem pojecie, pamiec
i sztuke pisania. WSszystkie te zdolnosci wspierajg sie wzajem
i doskonala, gdy sa razem czynnie zajete,

Nie mozna dosy¢ zaleca¢ ile podobna wprawa potrzebng
jest szczegdlniej przysztym urzednikom.

Uczenie sie dostowne rzeczy, szczegOlniej zasadzajacych
sie na metodzie i rozumowaniu, jest dla akademikéw nie tylko
bez korzysci ale i szkodliwe. Kto sie uczy na pamie¢ dla
tego tylko, by to co w niej dochowal, przy examinie oddat,

bierze martwy kapitat i martwy powraca, — nic nim nie za-
robiwszy. Z prawdziwego kapitatu pamieci, nie oddajemy tych
samych pozyczonych kruszczéw, — ale to coSmy niemi wiasng

praca zarobili; oddajemy zarobek z czynszem, a reszta naszg
wiasnoscig zostaje.

Kto az do stow przyswoit sobie lekbya, nie odda jej ni-
gdy z Smialg pewnosScia; w glosie jego bedzie zawsze co$
szkolnego, zna¢ bedzie ze rzecza, nie jako swoja wiasnoscia
rozrzadza: bedzie wszystko wybierat z zawodnéj pamieci, nie
za$ z mys$li i z serca; zmiesza go mimowolne zboczenie od
wyrazow, ktérych jak Slepy poreczy trzymac sie musi. Zmie-
niony porzadek, zastosowanie do jakiego przyktadu, potrzeba
znalezienia sie w kazdym przypadku, — wszystko to sg tamy,
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ktérych sama pamie¢ w stowach najplynniejsza, nie zdota
przebyc.

Sama natura prelekcyi uniwersyteckich wskazuje, ze prze-
rywane onych stuchanie nie moze byé bez przeszkody. Scisty
cigag rzeczy i rozklad przedmiotéw, skiltada tancuch spojony,
w ktérym przerwanie jednego ogniwa wszystko niweczy. Ztad
stuchanie dalsze jest bezkorzystne. Ztad ustaje coraz wiecej
che¢ do nauki i wdrazamy sie w powierzchowne i falszywe
0 niej sadzenie, gdy wiasnie celem prelekcyi jest poznaw'aé
przedmiot w zasadach, ciggu i zwigzku. Opuszczonych pre-
lekcyj nie mozna nigdy nagrodzi¢ cudzych skryptow przepi-
sywaniem, w tych bowiem nikng objasnienia ustne i rzeczy
poboczne nie przeZ' ustny wykiad pow’ziete nie majg dla nas
réwnej jasnosci i zycia. Przeto nakoniec tracimy nader ko-
rzystng sposobnos$¢ zastanawiania sie z profesorem nad przed-
miotem i nabywania wprawy w porzadnem mysleniu.

Wszelkie domow’e prace w $cistym by¢ wdnny zwigzku
z prelekcyami. Profesor nie moze prelekcyg objg¢ ~YSzyst-
kiego, lecz wiele w'skazuje tylko, wyktada rzecz swojg — nie
podiug wskazanych tylko, albo kazdemu dostepnych ksigzek
ale obowigzany jest postepowaé z wiekiem i wskazywaé naj-
nowszy stan swojej nauki, lub najnowsze o ni¢j wyobrazenia.
Nie narzuca, lub nie powinien narzuca¢ zdania wiasnego, lecz
godzac i wyjasniajac obce, swoje tylko objawia, zostawujac
rzecz wkasnemu rozbiorowi stuchaczéw.

Ztad lekcye wskazujg plan domowych zatrudnien. Mie-
dzy temi, trzyma najpierwsze miejsce zgiebiane stuchanych
przedmiotow. To tylko jest prawdziwie naszg wlasnoscig
cosmy sami badaniem i ¢wiczeniem wypracowali. Sama pamieé
niewiernym jest sktadem. Prawdziwy stuchacz nie jest nosi-
cielem cudzej wiasnosci, nauki nie sg powiastkami, ktdre sie
przez tradycye, coraz mniej wierne w pokoleniach przecho-
wujg; — powinny by¢ tylko matcryatem do wiasnego obro-
bienia.

Pszczota nie znosi gotowego miodu, lecz go wyrabia.
Kto tylko to wie co z lekcyi styszal, nabiera tylko histo-
rycznie wiadomosci, — tak je zna mato, tak go mato obcho-
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<iza, jak ludzie, o ktérych z daleka co$ styszat. Moze sie
niemi do czasu zastawiaé¢ odpornie tylko, ale nie czynnie. Kazdy
ze zdrowym rozsadkiem, mniej wiadomosci majacy, zawstydzic¢
go moze. Ztad to, powtarzam, pochodzg tak czeste, a nie-
stuszne wyrzuty przeciw naukom teoretycznym, ze na nich
czas daremnie stracony, ze w praktyce dopiero na nowo dosko-
nali¢ sie trzeba. Jest to wina uczacych sie, lecz nie nauki.

Kto pojat plan catego kursu profesora, albo wskazane ma
dzieto ktdérego sie trzyma, dobrze czyni, gdy sie na lekcyg
nastepujacg gotuje. W tym celu zwykli profesorowie nadmie-
nia¢, jaka materya na nastepujaca godzine przypada. Przy-
gotowanie sie takie, mile zajmuje umyst, i wielkg odnosi
korzy$¢. Wtenczas stuchamy wyktadu z zywym interesem,
$wiadomi juz rzeczy, tatwo jg pojmujemy; wysSwiecajg sie nam
rzeczy dotad ciemne albo wat[)liwe; potwierdzamy lub prostu-
jemy wiasne zdanie, a rzecz trwale wraza sie w pamieé. Ale
nadto, wazniejsze jest jeszcze powtarzanie stuchanych lekcyj.
Gtowny ten obowigzek nie moze by¢ do czasu odkladany; ta-
twiej i pewniej dopetniamy go wtedy, gdy wyktad profesora
zywo jeszcze tkwi w naszej pamieci; potrzeba powtarzaé tak,
azebySmy rzeczy stuchanych juz pewni, z wiekszg tatwoscia
stucha¢ mogti nastepujacych. Dobrze jest takze co miesigc
przypomni¢ sobie cate wystuchane przedmioty i gtéwne ich
punkta w pamieci odswiezyé. Nieodzowne pracowanie w do-
mu nad rzeczag stuchana ma za cel, aby sie w niej utwierdzi¢
i oue uzupetni¢. Utwierdzamy sie w rzeczy, obejmujac jg cala,
to jest: w jej zasadach, przyczynach, skutkach i celach. Dla
tego w rzeczach z samego rozumu czerpanych i do niego sie
tylko odnoszacych, trzeba niejako by¢ sceptykiem, watpic
wprzoéd by sie przeswiadczy¢. Ta walka odbyta z sobg samym,
uzbroi kazdego do odporu w examinach i zarzutach; — trze-
ba wyprébowaé kazdg mysl, tak jak obcego cztowieka, w kto-
rym mamy przyjaciela pozyska¢. lle mozna, stara¢ sie na-
lezy, nie zosta\\da¢ nigdy watpliwosci nierozwigzanych, —
trzeba sie pyta¢ ksigzek tub uczacego. Kazdy uczacy, szcze-
gélniej w uniwersytecie, wiecej sie przekonywa o stuchaczach
przez pytania, ktore odbiera, nizeli przez te, ktére sam za-
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daje; — w ostatnich styszy tylko echo swoje, mniej wiecej
dokfadnie odbite, w pierwszein za$ poznaje wspotpracownika
w swoim zawodzie. Poznaje nadto jego usposobienie, czy za-
daje pytanie btahe czy rozmysine, czyli ciekawo$¢ jest rozu-
mowa czy tylko prézna, czy tez tylko (jak czasem bywa) rzg-
dzi nig che¢ podchwytyw™ania. Dotad wytuszczone przestrogi
wzgledem stuchania kurséw, wskazujg, iz w obieraniu ich licz-
by i rodzaju trzeba sie mierzy¢ z swym czasem i zdolnoScia-
mi; dla tego przepisy uniwersyteckie wskazujg kazdemu w la-
tach wiasciwych pewng liczbe pretekcyj. Wiele stuchajacy nic
nalezycie nie obejmg, a bedac wszystkowiedzami, zostang zaw-
sze bez uzytku dla spotecznosci miernymi.

Tak utwierdzajgc sie w naukach stuchanych, uzupetniamy
je przez czytanie dziet stycznych, szczeg6lniej przez profesora
W jego materyi przytoczonych. Sg ktérzy ani pomysla, ze
bez czytania dziet nie mozna sie w naukach po akademiczne-
mu sposobié, nic nad powinno$¢ nie czynia, a biblioteka pu-
bliczna wtenczas ich dopiero widzi, gdy z obowigzku potrzeba
pisa¢ magistrowskg rozprawe.

Tacy sami zakreslajg sobie szczuply obreb wiadomosci,
zawsze tylko obojetnie, biernie, i nasladowanym torem, penic
bedg dalsze swe powotanie. Kazdy uczacy przebaczy niejakie
uronienie kapitatu powierzonego uczniowi, jezeti widzi, ze prze-
ciez tym kapitatem pracowat i na jaki procent zdoby¢ sie
moze. Sg i tacy, lecz w mniejszej liczbie, ktorzy w Zle kie-
rowanym zapale, czytaniem nasyci¢ sie nie moga, i zawsze
pragng nowosci. Trzeba z roztropnem umiarkowaniem, maty
doktadny wybor dziet uczyni¢ i z temi z gruntu sie poznac.
Kilka ksigzek niech nam towarzyszy, jak kilku przy obiedzie
przyjaciét. Wielka liczba sprawi tylko roztargnienie, wrzawy
i spory; sg to tylko znajomi, lecz nie sg przyjaciele.

Licznych dziet nie mozna czyta¢ porzadnie; jest to naj-
prostsza droga do nietadu, do pottumienia wszetkich wrodzo-
nych daréw. Trujemy wtedy wilasne zdanie, nie nabywajac
cudzego. Chwiejemy sie na wszystkie szarpani strony. Z wyo-
brazen niesfornie nagromadzonych, tworza sie tylko zasoby
fantazyi, umyst nasz jest jak dom zajezdny, w ktérym petno
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zgietku, w ktorym kazdy gos¢ uprzejmie przejety z checig
jest pozegnany, gdy nowy jego miejsce zajmowaé przychodzi

Bywa fatszywa chciwo$¢ czytania tak jak apetyt z cho-
roby pochodzacy. Wielu dla tego tylko czyta, ze sami my-
Sle¢ nie moga, a wiecej jeszcze dla tego, ze nie chcg. Jest
to tatwy ratunek tak przeciw pracy jak nudom, albowiem
brak pracy tak musza nudy zastepowaé, jak ciemno$¢ brak
Swiatta. Ci tez biorg sie tylko do takotkéw, ktore tatwo tra-
wione positku nie dajac, trujg wnetrznosci. Pewna jest ze ci,
ktorzy z natlogu tylko czytajg ksigzki tatwe, by sami nie pra-
cowali, skazujg sie dobrowoinie na wieksza, ponizajgca prace,
to jest na nudy, w ktérych nigdy zaspokajacego roztargnienia
nie znajdg. Nadto, nieporzadek w wiadomosciach, chocby
i licznych, prowadzi do nietadu w czynach, tak ich nie bedzie-
my umieti uzy¢, jak i licznych pieniedzy; zawsze nam bedg
naptywaé, a zawsze bedziem w potrzebie. Rozsgdna ekonomia
zawsze ma wiecej, niz chciwe bez niej nabywanie.

Kto rozsadnie czyta, nabywa wiadomosci i razem sam
rozumuje jezeli autora nietylko czyta, ale i z nim sie rozpra-
wia. Kto z przyjaciotmi w naukowych przedmiotach obcuje,
sposobi sie do czytania i rozmyslania, tak jak czytanie i obcz-
wanie jest materyg do rozméw. Wazne jest nader rozmawia-
nie z drugiemi o naukach, ktére nas zajmujag. W samotnem
czytaniu lub rozmyslaniu, pomysty przechodza tylko obojetnie,
niewykonczone, albo tez rzadzi niemi (osobliwie w miodym
wieku) sama fantazya. Kiedy wolni od wszelkich pobudek roz-
myslamy, umyst buja bez zadnej zapory, lub uporczywie staje
przy swojem i przywiedzenie bierze za prawde; czci fatszywe
bogi i jest zwykle fanatykiem w ich obronie. Tacy sg naj-
czesciej upornymi pedantami lub zapaleicami. Kazdy z nich
jest w samem obcowaniu przykry, zarozumiaty i lubo nigdy
nie przekona, nigdy nie ustapi. Przeciwnie, gdy zasoby czy-
tania i rozmyslania zwykliSmy w ustnem obcowaniu rozwijac,
wtenczas pomysty obojetne i niewykonhczone nabywajg wagi
i pewnos$ci, zarzuty przeciwne okazuja nam rzecz z innej zu-
petnie strony, skianiajg nas broni¢ z czuciem naszego zdania
i cudze odpiera¢. Wtenczas obudzg sie w nas szybko$¢ obje-
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cia i dowcip, ktory jedynie z starcia sie wzajemnego wyptly-
waé¢ moze. To czucie i ten dowcip przelewa sie pOzniej nie-
znacznie w nasz spos6b pisania, a w rozmyslaniu uczy nas
samym sobie czyni¢ zarzuty i trzymac sie zawsze na wodzy.
Jezeli wiecej kochamy prawde niz siebie, — przekonani, od-
wrécimy sie od naszych urojonych bogéw, stracimy zarozumia-
tos¢, owe nieszczedliwa zastone, dzielagcg nas od Swiatta i lu-
dzi, i bedziemy postepowa¢ w datszem doskonaleniu. Sami
rozmyslajac, strzelamy najczesciej na wiatr, a przynajmnicj
tylko do celu upatrzonego; ale z innymi rozumujac, jesteSmy
prawdziwymi mys$liwcami.

Nadto, naukowe obcowanie ma jeszcze inne korzysci.
Przez nie obudzamy w sobie uspione zdolnosci, lub sie o sto-
pniu naszych wiadomosci przekonywamy. Czesto w kochanym
przyjacielu pokochamy i nauke, w ktorej celuje, a wzajem przez
mitos¢ jakowej nauki, stajemy sie przyjaciétmi tych, ktdrych
jeden smak z nami pofacza.

Tak do rzeczy umystu tgczy sie serce, przez co ona dwo-
istej nabiera wartosci. Kochamy przyjaciela w nauce i nauke
w przyjacielu. lladzitbym jeszcze zabiera¢ przyjazn i z kole-
gami innych wydziatbw. Poufate rozmowy o naukach nam
obcych, a ktdére zawsze z naszag majg jakowy$ zwigzek, wielce
stuzg do powszechniejszego oswiecenia. Oddajgcy sie umieje-
tnosciom, pokocha w uczniu nauk pieknych, smak zawsze po-
trzebny i wiadomosci blizej do praktycznego zycia nalezace;
ten wzajem skitoni sie do tych wiadomosci, w ktérych sama
gruntownos¢ poptaca: i obadwaj potacza w sobie wewnetrzng
wartos¢ i pieknos¢ zewnetrzng. Szczeg6lniej jest to zbawienne
dla sktonnych do sam¢j literatury, bo rozumowanie oddajgcego
sie naukom Scistym zawsze jest gruntowniejsze.

Nadewszystko, obcowanie naukowe uczy prawdziwej przy-
zwoitej wymowy. Kto ma przyzwoity dar obcowania, nie be-
dzie nigdy napuszonym krasomdéwca, albo rozprawiaczem bez
czucia i taktu. Prawdziwie towarzyskie narody. Grecy i Fran-
cuzi, widocznie tego dowodza. Jest pewng wadg w systemie
uczenia sig, iz z miodszych lat wprawiamy sie raczej w uro-
czyste mowy, anizeli w styl prosty i poufaly. Ztad tez i>o
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chodzi, ze gdy wszystkie inne nauki w praktyczném zyciu roz-
wijamy, — ze szkolnego krasomoéwstwa, w miare ksztatcenia
sie, musimy sie otrzasaé. Przeciez rzadowe, obywatelskie
i uczone obrady, sg wiecej naszem powotaniem na przysziosé.
Tu objecie naturalne, wzgledne, trafne tlémaczenie sig, jest
wszystkiem; ztagd krasomoéwstwo wygnane, straci powoli przy-
step i do obrad publicznych. Do takiej naj])rzéd wymowy,
trzeba sie ksztatci¢ i naukowe obcowanie jest jej szkolg. One
uczy ttdmaczenia sie szczerego, umiarkowanego i bez przysady;
przez mitos¢ ku przyjacielowi, chciatb}$ jak najlepszemi $rod-
kami przela¢ w niego twe przekonanie, uczysz sie mysle¢ bez
uprzedzen, czu¢ szlachetnie, i trafnie mysl i czucie wyrazac.
Gdzie méwimy bez szczer¢j mitosSci prav¥dy i osoby, tam spér
jest tylko namietny. Namietno$¢ rozumowac¢ nie umie. Te
tagodne spory z przyjaciotmi, wioza nas w owa zdobigcg deli-
katnos$¢, ze nawet z przeciwnikami, jak z przyjaciotmi o rzecz,
nie o siebie spiera¢ sie bedziem. Ten spos6b ttdémaczenia sie
przyjaciotom, przeniesiemy do pism i obrad. Cnoty przyja-
cielskie przejdg w obywatelskie; wszyscy wzorowi mezowie
v dziejach starozytnosci byli wprzéd w'zorowymi przyjaciétmi.
I dla tego natura miodemu wiekowi najwiecej wlata ku nigj
sktonnosci.

Jednakze i w tern trzeba postepowaé z ostroznoscig
i miarg. Spory naukowe, szczeg6lni¢j w wieku miodszym,
wsérod wiekszej liczby prowadzone, zamiast korzysci, szkode
odnoszag. Z smutnego doswiadczenia powiedziat byt Lubomir-
ski, a za nim Krasicki:

Niech tylko razem czterech, pieciu radza,
I nic nie zrobig i pewno sie zwadza.

Dla tego ustawy uniwersyteckie nie bez przyczyny i pod
tym wzgledem schadzek zabraniajg. Dysputy liczne uczg kto-
tliwosci, daremnie piersi zrywaja, bo ktéz ma stucha¢ gdzie
wszyscy mowig? Nikt wtedy prawdziwie nie walczy, a tern
samem, ze ra wiatr bronig swg miotat, jako dumny zwyciezca
Z swojem ui)rzedzeniem odchodzi.
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Smiesznym réwnie i nienawidzonym jest kto w kazde
zgromadzenie z zadza dysput, jak 6w junak wiekéw roman-
tycznych przychodzi, i kazdego w zapasy wyzywa. Zapat mio-
dzienczy i nowos$¢ jego wiadomosci moze u rozsadnych zyskac
pobtazenie, ale biada jezeli przeto ta wada w naldg sie
zmieni.

Samo obcowanie naukowe z przyjaciétmi jak jest zba-
wienne, tak biernie tylko rozumowaé nas uczy. Zdania z zy-
woscig wyrzeczone, stosowane zwykle do zdania obcego i prze-
ciwnego, ani mogg mie¢ porzadku, ani nalezytego zgiebienia;
ta jedynie droga postepujac, nabylibySmy samej gadatliwosci.
Od tego uchroni nas, i dar obcowania wesprze, c¢wiczenie sig
na pismie. Odnoszenie sie wzajemne do tych dwoéch éwiczen,
najzbawienniejsze wyda owoce. Rozmowa jest rozumowaniem
w praktyce, pismo w teoryi. Piszac, gruntowniej dowodzimy,
— moéwigc, giebiej przeswiadczamy; piszac, uczymy sie logicz-
niej rozmawia¢, a rozmawiajgc, uczymy sie ttomaczyé z wie-
kszem uczuciem i precyzya. W piSmie rozmawiamy sie roé-
wnie z czytelnikiem jak z przyjacielem, (bo tyra by¢ nam po-
winien kazdy czytelnik), ale rozmawiamy z przyjacielem, ktory
nie pobtaza i nie kazda poufatos¢ chce znosi¢. W pismie ro-
zmawiamy sami przez sne, wybieramy rzecz sami, nie jesteSmy
ograniczani czasem, a to w~szystko nakazuje nam zachowaé
wybér, porzadek, poprawmosé, potaczong ze smakiem. Trzeba
tu pamieta¢, ze w samotnosci naszej mowimy publicznie, a sto-
wa nasze nie ulecg z wiatrem, jak w zwyklej rozmowie; ze
moéwimy do sedzidw', ktorzy réwmie jak my do pisania, bedg
mieli czas swobodny i zimng rozwage do sadzenia.

Zatem doktadne ¢éwiczenie sie pisSmienne jest niezbednym
w'arunkiem rozwijania w'szystkich wiadz umystowych.

Cwdczenia te mogg i powinny byé wielorakie. Przedmioty
styszane lub czytane, nasuw'ajg nam liczne materye do wia-
snych usitowan. Wybraé nalezy te, ktéra albo najwiecej nas
zajeta, albo smakowi i wiadomosci naszej odpowiada. Majgc
rzecz do pisania napieta, z zywszym interesem i latwiejszem
pojeciem czytamy o ni¢j dzieta lub rozmawiamy; w'miare na-
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bywania w niej S$wiatta, przejmujemy sie ku niej przywigza-
niem i piszemy z prze$wiadczenia, to jest z pewnoscig i czu-
ciem; wtenczas nietylko zajmuje nas prawda, ale jej potrzeba.
Przez pisanie tylko uczymy sie pojmowac i wyrazaé rzeczy
gruntownie, nadawa¢ wszystkiemu przyzwoity porzadek, miare
i obreb.

Mimo to, pisanie mato przyniesie skutku, jezeli w niem
wedtug tychze zasad, co w czytaniu nie postgpimy. Wiele
zaczyna¢ a nic z statosScig do konca nie doprowadzi¢, jest to
zaczyna¢ rozne podréze, a za wrota wyszedlszy, powracac.
Skoriczy¢ pismo, i na zawsze w teke je zamkng¢, jest to za-
sia¢ i 0 nic wiecej sie nie troszczy¢. Dzieto napisane od reki
musi mie¢ wiele niedokfadnosci, trzeba je wykonczaé, spajaé
i gtadzi¢c. Wazigwszy je do reki po znacznym przeciagu czasu,
w innem usposobieniu umystu, po nowém doswiadczeniu, z za-
pasem nowych wyobrazeri, gdy ojcowskie przywigzanie nieco
ostygnie, uwaza¢ je bedziemy jaké obce, i staniemy sie suro-
‘vymi onego sedziami.

Wielu znakomitych mezéw juz w uniwersytecie plany do
dziet waznych ukiadato. Kto sobie w miodosci juz wazny ja-
kowy cet zamierzy, powezmie go z prawdziwem zajeciem, wie-
kowi miodemu wiasciwem, wszystkie nadal postrzezenia jego,
wiadomosci i doswiadczenia, ku temu cetowi zmierzaé¢ beda.

Rozsagdne wyciagi z dziet waznych, sa nietytko zabezpie-
czeniem ich dla pamieci, ale i waznym s$rodkiem do dalszego
lozwijania umystu. Przodkowie nasi od miodosci az do pé-
Zznego wieku ten rodzaj zatrudnienia lubili. Peilne sg zbiory
pism takich po wszystkich archiwach domowych. Mie¢ z do-
brych ksiag celniejsze mysli i tre§¢ wynotowang, podzieli¢ je
na pewne oddzialy, jest to droga na czas pézniejszy pamiatka;
jest to oszczedza¢ i gromadzi¢ lepsze kruszce na staro$¢. Sg
one na poézniejsze czasy niejako historyg naszego postepu
z wiekiem, naszych poje¢ i smaku. Odczytywanie takowdj
pracy jest zawsze mitym zasitkiem. Z kilku wyjgtkow przy-
pominamy s(jbie catego autora, rozwazamy jakie mysli w nas
niegdy$ obudzatl, jak o nich dzi§ znowu, po czytaniu innych
pism, i po wlasnem doswiadczeniu sadzimy. Sarbiewski zo-
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stawit ogromny rekopism wyciggéw celniejszych miejsc ze s:ta-
rozytnych pisarzéw, w porzadku wilasciwym zapisanych. Jan
Zamojski po trudach kanclerskich i hetmanskich, lubit prze-
glada¢ i uzupetnia¢ takowe Collectanea swoje we witoskiej aka-
demii pisane. Tak czynit i wielki Leibnitz.

Dawni Polacy orezem zajeci, nigdy pidra nie zaniedbali.
Za obozami Zamojskiego toczyty sie drukarnie, w obozach ry-
cerstwo czytato i rozsytato mysli i wiadomosci do rodzin. Po-
spolity nawet towarzysz, obok tupéw wojennych, przywozit do
domu pamietniki swych wypraw, a w komnacie, w ktorej
zbroje blyszczatly, miescity sie rekopisma i byly przechowy-
wane jako droga rodzin pamigtka. W naszym wieku, ta pil-
no$¢ w pracach pisSmiennych zupetnie jest zaniedbana, i nikt
nie pisze kto nie drukuje, a mato kto rzeczy wilasne lub ojczy-
ste drukuje.

Gdy albo nieufnos¢ w sitach naszych, lub zajecie umystu
Innemi pracami, nie czyni nas zdolnymi do déwiczenia sie pi-
$miennego, wtenczas ekonomicznie uzyjemy zbywajacego czasu,,
tozac go na ttdmaczenie autordw, najwiecej sklonnosciom na-
szych odpowiadajgcych, a szczeg6lniej starozytnych klassykow.
Nie dos¢ jest pisarza znakomitego przeczyta¢ i odczytaé, wez-
my niektére czesci jego do ttdmaczenia, a poznamy, ile to pie-
knosci jego w czytaniu wymkneto sie naszej uwadze, ile to co
nam sie podobato, na mocy i pieknosci wyrazu polega. Praca
taka powinna by¢ sumienng, staranng, pod kazdym wzgledem
wykonczona, i wtedy przynosi wielkie korzysci. Probujemy
razem z autorem sit naszych, jego pomysty przechodzg w nas,
na zawsze stajag sie naszg wilasnoscia; bo nie mozna dosyé¢
powtarza¢, ze pamie¢ to tylko zachowuje, co wiasna wyrobita
rozwaga. Przy tej pracy poznajemy razem ducha obudwu je-
zykéw. Jaka pociecha dla kochajgcego swoj jezyk, gdy w nim
najdostdjniejsz¢j wymowie Rzymian i Grekéw wyréwna¢ moze,
jaka pociecha ttémaczy¢ z nowych jezykéw, gdy nasz niemal
wszystko zwiezlej odda¢ potrafi. Taka praca w wyjatkach za-
czeta, wzbudzi w nas che¢ do catkowitego przektadu; a jak-
ze to literatura nasza ubogg jest w ttdmaczenia klassykow,
szczegOlniej prozaicznych! Taka praca najpredzej da powdd
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do doswiadczania sit wiasnych, — nie tudzmy sie bowiem tak
powszechnym w dzisiejszym wieku okrzykiem za oryginalno-
Scig. Cztowiek jest i bedzie zawsze istotg nasladujaca, zaczem
zdota sam przez sie sadzié¢ i tworzy¢. Wezme z autora miejsce
jakowe uderzajgce, zdarzenie wazne, charakter, odczytam
z uwaga, zamkne ksigzke i staram sie oddac to wlasnemi wy-
razy. Poréwnywam potém rzecz mojag z mojemi pisarzami:
jak je opisat Plutarch, jak Liwiusz; kazdy widziat jg z innego
stanowiska, z innem uczuciem i smakiem opisat. Sadze ich
i siebie. Zawstydzam sie, poprawiam; a jezeli trafitem na roé-
wnie szczesliwy porzadek i mysli, jezeli imaginacya moja prze-
niosta mie rzeczywiscie na miejsce zdarzenia, jezelim sie po-
trafit przeniknaé charakterem osoby, — doznaje radosci, czuje
w sobie otuche i che¢ do dalszej pracy. Jestem razem nasla-
dowca, rywalem i sedzig mojego wzoru, jestem sprawiedliwym
samego siebie krytykiem. Tym sposobem doswiadczamy sit
naszych, tworzymy sobie smak wiasny, nie puszczamy sie za
przesada i obtedami imaginacyi, nie bedziemy S$lepymi nasla-
dowcami, a najwiecej uchronimy sie uprzedzenia o sobie, kto-
re jest tamg wszelkiego postepu. W tern dazeniu o$mielmy
sie takze powierzy¢ prace nasze obcemu sgdowi; kochajgc
prawde i whasng korzys¢, szukajmy sedziego, ktory rownie
kocha sie w prawdzie, jest nam i naukom zyczliwy. Umiej-
my krytyke znosi¢ i w radach rozsadny czyni¢ wybdr. Naj-
pewniejszag préba miodzienca jest, uwaza¢ jak sie przy surowej
krytyce zachowuje. Jezeli upornie broni wszystkiego, jezeli po
rade przyszediszy, za prawde sie gniewa, juz on nie kocha
nauk, lecz siebie. Stusznie powiedziano, ze prawdziwa skrom-
no$¢, okazuje sie nie przy pochwatach, ale przy naganie. Naj-
znakomitsi pisarze potrzebowali pomocy krytyki i surowg
umieli znosic¢.

Wszystkich dotad wymienionych ¢wiczen umystowych ra-
dzitbym szczeg6lniej tym, ktérych obowigzkowe nauki najwie-
cej na pamieci polegajg. Niech tacy, bez rozwiniecia innych
wihadz duszy, wejdg potem w czynne zycie z najwiekszcmi ich
zapasami; beda do czasu nosicielami cudzej wiasnosci, kb ra
jak towar surowy bez uzytku zniszczeje. Ztad to pochodzg



- 74 _

tak czeste a tak niestuszne zale: ,Corn sie nauczyl, napra-
cowat, gdzie sie to wszystko podziato, lub na co teraz zda¢
ini sie moze!* Takie skargi na nauki sg zawsze skarga na
siebie samego

Lecz z drugiej strony sg, ktorzy zupetnie zaniedbujg pa-
mieci, myslac ze genigsz wszystko do ucha szepta¢ im bedzie,
ze ogien sam z siebie pali¢ sie zdota. Jest nawet powszechna,
ze nikt nie wyzna, iz nie ma daru objecia, a tern bai'dziej roz-
sgdku, — ale bez zawstydzenia kazdy powie, iz nie ma pa-
mieci, bo jg uwaza tylko za dar prosty natury, ktérego ona
wedtug przywidzenia uzycza albo odmawia. Przeciwnie, na-
tura data kazdemu jej zardd, jak wszelkich wiadz innych; ale
ten zardd starannego potrzebuje pielegnowania tak dalece, ze
on jest wiecej niz wszystkie wiladze duszy przez c¢wiczenie,
naszem wilasnem nabyciem. Stopien tego c¢wiczenia, stanowi
stopien pamieci. Nie sadzmy nigdy, ze nauki pamieciowe
wiecej do dzieci naleza. ,,Pamie¢, mdwi Gedike, * nie zaraz
sie w dzieciach objawia. Kazde jg sobie tworzy z wiedzg lub
mimo wiedzy, przez doswiadczenie. Dopiei'oc z nagromadze-
niem i ze zdolnoscig taczenia poje¢, powstaje pamie¢ i wzra-
sta z whasnych zapasow.” Zatem wiek rozwinietej miodosci,
wiek naukom akademickim poswiecony, najzdolniejszym jest do
porzadnego gromadzenia zapaséw pamieci, przeto szczegllniej
ze sie nabywajg z postepami innych wiadz duszy. Kiedy rze-
czy styszane obejmujemy w nalezytym ciggu pomystow, Kiedy
kazdg z zywem przyjmujemy zajeciem i kazdg dobrze rozwaga
naszg rozpoznamy, wtenczas i nabywamy gruntownie wiadomo-
§ci, i ¢wiczymy sie w onych nabywaniu. Jedynym ku temu
warunkiem jest, aby pamie¢ nie byfa nigdy doskonalong ko-
sztem innych wiadz umystu. Rzeczy nie dobrze pojete, poro-
zrywane, niesmaczne, a szczegélniej bez czucia, bez zywej cie-
kawosci nabyte, lepi¢j zeby wcale w pamieci nasz¢j miejsca nie
miaty. Strzezmy sie wiec (ile wiem z doswiadczenia) bardzo
zwyktych uprzedzen w miodziezy akademickiej, ze nie nalezy
obcigza¢ pamieci. Nie ilos¢ materyatéw pamieci, ale niepo-

Ueber die Gedachtnissiibung.
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rzadek, nieprzerobienie onycli, sprawia mozét i nietad. Bystre
pojmowanie i trafny rozsgdek zyjag zawsze w miare wiadomo-
§ci i dobréj pamieci. Céz bowiem najbystrzejszy rozum do-
kaze, kiedy przez mgte tylko i niepewnie widzi to, 0 czem ma
sadzi¢? Dla tego to posi)Olicie w pozyciu, kto staba okazuje
pamie¢, wznieca podejrzenie o innych wiadzach swego umystu.
— Kiedy juz mamy pewny zapas jakiej wiadomosci nabyty,
W miare onego przyjmujemy z niewypowiedziang tatwoscig
wszelki nowy przybytek, przeto: ze nas wtenczas interesuje,
ze go mamy do czego odnies¢, i ze najczesciej nie jest dla nas
zupetnie nowy. Ztad to w miare wieku nabywamy niezliczo-
nych szczegétéw pamieci, jesli tylko nasz umyst ciggle jest
czynny. Przypatrzmy sie czynnym urzednikom, szczegOlniej
gatezi sagdowniczej, zkadze ta czesto zadziwiajgca pamiec i szcze-
gotowe objecie spraw tylu tak zawiktanych, ktére przez samo
podobienstwo jednych do drugich powinuyby pamie¢ zawiklac?
Oto wprawa, owa najdoskonalsza mistrzyni i ciggta czynnos¢
(bo w ludziach podesziych, z ustaniem czynnosci, ciekawos$¢
i pamie¢ ustaje); o to ztad, ze te wiadomosci sg wszystkie
przybywajace, ze zapas podobnych, jakie juz mamy, latwo je
rozjasnia, i ze tylko mate szczegbty sa dla nas nowe, ze ich
nabywamy lub z poréwnywaniem do dawnych, lub zastosowa-
niem zaraz naszego zdania, — zgota, ze wszystkie wiadze du-
szy sg czynne, ze jedna sprawa ulatwia spamietanie drugiej,
a bystra na szczeg6ly uwaga, objecie kazd¢j. Tak i kazda
lekcya, kazde dzieto dobrze pojete, utlatwia bezposrednio po-
jecie drugiego, cho¢by nawet w nauce wcale odmiennej.

Nie moge tu jeszcze pominag¢ niezbednego éwiczenia niz-
szych wiladz naszych: imaginacyi i czucia, w mtodym szczegdl-
niej wieku. Konieczno$¢ i otarcie sie z ludzmi, mogag nadal
(lubo juz pbézno) uzupetnia¢ nasze wiadze umystowe, bo z wie-
kiem sie rozwijajg i rosng, ale czucie, imaginacya, juz (i cze-
sto w nadmiar) w miodosci sg rozwiniete, — moga wiec w za-
niedbaniu by¢ nadal zgubg daréw duszy i serca; gdy przeciwnie
bacznie kierowane, uzupetniajg cztowieka i tworza charakter
jego na zawsze. Zatowaé nalezy czesto najszlachetniejszych
uczu¢, ktdére bez cEwiczen rozumowych przekrzywiajg nasze
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wyobrazenia, tworza, szkodliwych zapalencéw, a najczesciej lu-
dzi bez mezkiej statosci, bez charakteru nieszczesliwych dla
siebie, szkodliwych dla drugich, ktérzy cale zycie bez woli,
na wszystkie strony miotani, jak meteor dla gminu tylko ta-
jemnicze zjawisko, pokazujg sie na scene $wiata i nikng bez
Sladu. A przeciez jest to sprawiedliwe zdanie medrcow dawnej
starozytnosci, ze miodzieniec, nie majacy w swojem czuciu nic
poetycznego, przynajmniej ze wzgledu charakteru, mato do-
brego rokuje. Bég mie uchowaj! bym to méwit w checi two-
rzenia poetéw, lub dawania im pierwszenstwa nad ludzmi uzy-
teczniejszymi spoteczenstwu; mowie tylko o tatwosci wrazen
na czucie dziatajacych, ktére niedaremnie natura wlata w serce
miodzienicze. Zaiste! jezeli czyn szlachetny, widok nieszczescia,
mys$l wzniosta, uczucie przyjazni, wdziecznosci, do gruntu serca
miodzienca nie przeniknie, jezeli tza takiej rozkoszy nigdy
w oku jego nie blyska, — mozna go zatowac i stusznie o nim
watpic.

Zaiste powtarzam, jezeli miodzieniec opuszczajac ten nauk
przybytek, nigdy ze strony podobnych uczu¢ nie dat sie po-
znaé, cho¢by obowigzkom wzgledem nauk najlepiej odpowie-
dziat, stuszna i bolesna watpliwo$¢ kaze sie pytac: jak uzyje
broni, ktérg otrzymat, czy to bedzie zimny tylko Swiadek usi-
fowan spotecznosci, twardy egoista i przebiegly w rachubach
dla siebie samego? Bedzie on najczesciej obojetnym dla cier-
pigcego lekarzem, prawnikiem wiedzacym tylko co wolno i mo-
zna, bedzie spekulacyjnym tylko znawca nauk przyrodzonycli,
lub filologiem, pojmujacym wyrazy ale nie ducha klassykow.
Moze on wreszcie by¢ zdatnym wykonywaczem, lecz nad po-
winnos¢ nic sie nie spodziewaj od niego; moze by¢é w domo-
wem pozyciu rzadnym, ale nie sprawi serdecznego szczescia
sobie, rodzinie i przyjaciolom. Jest nadto rzecza niezawodna,
ze przy oswiecaniu umystu, zaniedbanie pigknych uczu¢ wyda
rychlej czy pézniej szkodliwe namietnosci, jak storice na za-
niedbanem polu, chwasty albo nawet potwory ozywia. Gruba
zmystowos$¢, duma i chciwosé, zajmujg najczesciej miejsce tkli-
wych uczué, szlachetnosci i checi dobrze czynienia.

Nie miejmy wiec za zmarnowanie chwil wolnych, przeni-
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kac¢ sig czase n uczuciami wielkich poetdéw, moralnych filozo-
féow, a nawet myslacych artystéw. Choc¢by z tych wrazenh nic
nie zostatlo w pamieci, jednakze dla uczucia nie zostang bez
Sladu i w sercu lepiej beda umieszczone. W nich najpewniej
poznamy siebie i ludzi, i przez nich obudzimy w sobie na
zawsze te uczucia, ktore w pozyciu szczeScie wewnetrzne
i ozdobe zewnetrzng stanowig. Jak filozofia wskazuje nam
principia postepowania, tak poezya najczesciej wystawia ideaty
do nasladowania. Jednych jak drugich moze nikt zupetnie
osiggna¢ i zastosowaé nie zdota, ale dazy¢ do nich zbawien-
nem jest przeznaczeniem.

Przeciez, jak w doskonaleniu umystu, tak i uczu¢, po-
trzeba by¢ czynnie zajetym, — trzeba nietylko z dziet przej-
mowac uczucie, ale je z siebie dobywac.

Pieknyz to widok miodzienca, ktoéry nie tylko z nozykiem
i ze szpilkamf exkursye naukowe odbywa, ale ktéry w wido-
kach natury pieknej i wzniostej rozpatrywac sie umie, ktéry
nie zimnemi syllogizmami zapuszcza sie w badania o Bogu,
ale czuje byt jego w sobie i w naturze. Nie wyrachujesz rze-
czy nadziemskich, jezeli nadziemskiego nie masz nic w sobie,
— i ze szklem powiekszajacem nie przejrzysz nigdy ciemnosci,
bez Swiatta z gory.

W calem pozyciu potrzeba by¢ bacznym na wszystko, co
sie serca ludzkiego dotycze. We wszystkiem powinna wiek
miody oznacza¢ ciekawos$¢, do ktoérej i serce nas wota. Trze-
ba juz wdraza¢ sie w zycie czynne, trzeba juz umie¢ dzieli¢
losy z blizniemi. Wypadki, sceny zajmujace, charaktery
i sktonnosci ludzi $ledzone, poznawane w udzielaniu sie,
w obcowaniu, ksztatcg nasze serce i uczag sztuki pozycia. Roz-
waga tego, co sie nam w ludziach nie podoba, co nas do nich
przywiezuje, — owa nierachowana, lecz z serca pochodzaca
uprzejmos¢, wzglednos$é i skromnos¢, — jakze to wszystko jest
piekne w miodziencu, jak taka nauka praktyczna zajmuje, jak
pi'ace umystowe ostadza, jak czesto bez tej mitéj sztuki, wia-
domos$¢ i zdatno$¢ deptang bywa jak drogi kruszec nieo-
krzesany.
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Sa, prawda pomiedzy miodziezg akademicka szczesliwsi,
ktorym te sztuke los fortuny prawie przyrodzong uczynit. Im
nawet i nauki tatwiej przychodza, im nadato obcowanie z wy-
ksztatlconymi wprawe przytomnosci umystu, taktu i [jewnosci;
Wiliczeni sg w przyzwoite ttdmaczenie sie: co wszystko mniej
od losu obdarzonym tak trudno przychodzi. Lecz za to (cze-
muz tego nie powiedzie¢) dalszymi sga od gruntownosci, od
checi do pracy i wytrwatosci, — i przy wielkich zdatnosciach,
przy najszlachetniejszych sktonnosciach, czesto miernymi zo-
stajg ludZmi, w tern tylko od innych wyzsi, ze znaja sztuke
pokrywania tego, na czem im zbywa. Majg moze wiecej
smaku, przeto ze nigdy gteboko nie rozumowali, i ze czué gte-
boko nie dato im roztargnienie albo pomys$inosé. Ztad i cie-
kawos¢ sama nie bywa u nich potrzebg mys$lenia i serca;
wiedzg najczesciej to tylko, co stysza — i wiedzg dla tego
tylko, by znowu powiedziec.

Oby wiec znikly miedzy miodzieza uprzedzenia stanu,
oby sie wszyscy tern przejeli, ze kazdy ma swoje przymioty
i wady, ze kazdemu stan jego co$ daje i odbiera. Niech bedg
dla siebie wzajem wyrozumiali, wzajem sie szacujacy, i niech
sobie udzielajg tego, w czem ktory jest wyzszy. Przyjazh
z ubozszym, wdrozy w bezinteresowno$¢ i pobtazanie; moze
szlachetny mtodzieniec udzieli¢ mu przymiotéw towarzyskich,
a wzajem zyska¢ wiecej gruntownosci, wiecej pobudki do my-
$lenia przez sie i do pracy. Niech mito$¢ wzajemna, che¢ do-
skonalenia, nietylko siebie, ale i wszystkich jako przyjaciot,
bedzie duchem uniwersytetu; niech nigdy nie maja przystepu
wszelkie stronnictwa wydziatéw przeciw wydziatom; czynnos¢
i obyczajnos¢ niech wszedzie panuja; niech to nie bedzie szkota
samej nauki, lecz oraz szkota zycia, szkota $w\data, — Swiata
nie jakim jest, ale jakim by¢ moze i powinien. Przodkowie
nasi w hodowaniu nauk przeto na pochwate zastugujg, ze
wszelkie nauki odnosili do praktycznego zycia, ze nie byli po-
miedzy nimi uczeni, ktdrzyby piSmiennictwo za stan obierali,
ale ze wszyscy dzielili zycie miedzy nauki i powinnosci oby-
watelskie, co zawsze zbawiennie i na oswiate i na dobro kraju
wplywato.
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Otéz wskazéwka gtownych zatrudnien umystu i serca,
ktére sa Srodkiem i celem gtébwnego wyksztatcenia. Moze
kogo odrazi ich rozmaito$¢; lecz wiasnie zachowany porzadek,
zatlozenie sobie pewnego celu, uczyni je prostemi, tatwemi je-
dnem prawie zatrudnieniem. Umyst nasz zawsze czynny, nie
tak spoczynku, jak odmiany potrzebuje; wszystkie gry sg tego
dowodem. Czytajgc, piszac, ttdmaczac, obcujac i rozmyslajac,
w czasie kiedy sktonno$¢ lub sposobnos¢ wzywa, zawsze z now-
szem i zywszem usposobieniem przejdziemy od jednej do dru-
giej pracy lub zabawy. Trzeba zawsze ¢éwiczy¢ wszystkie wia-
dze umystu, bo zawsze jedna drugg wspiera, w kazdej tatwiej-
szq jest praca, gdy inne nie sg zaniedbane i przyttumione.
Zawsze by¢ czynnym, zawsze dla celu, to jest zy¢ prawdziwie,
zy¢ rownie w mitych wspomnieniach jak i nadziejach. Pierw-
szy przetamany wstret i trudnosci, czynig nadal prace nietylko
tatwg, ale oraz niezbedng potrzebg i zabawg. Przez prace
tylko mozna sie wyprobowaé: co w nas jest' uspione lub za-
niedbane, czy mamy moze w sobie dar jaki natury, o ktérym
nie wiemy. Nudy sa dla starszych jedng z najwiekszych do-
legliwodci, pokutg za lata miode; ale dla mtodych sa najcze-
Sciej zrédiem nieszcze$¢ i wystepkéw. Wprawa w zatrudnie-
nia umystowe, tak nas od nich na teraz jak i na przysztosc
zastoni. Jest co$ Boskiego w czuwajgcym umysle, ze gdy on
prawdziwie, szlachetnie zajety, milcza wszystkie namietnosci;
lecz gdy $pi, one napada¢ go zwykly, i na zawsze stugg swoim
go czynigc, prowadzg do wystepkéw i rozpaczy. Trzeba uzy-
wac $wietego daru rozumu, nie tylko jako miecza zdobywcze-
go, lecz jako tarczy przeciw ich dzikim napasciom. Jest, po-
wtarzam, co$ Boskiego w czuwajagcym umysle, bo jego rozko-
sze coraz wzrastaja, coraz jasniejsza pogode i pokoj rozposcie-
raja, — gdy przeciwnie, rozkosze zmystowe coraz tepieja, zal
i niemoc sprowadzaja; a przeciez mysli i wyobrazni z swoich
wiezOw nie puszcza.
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Przepisy uniwersyteckie dazac do tych wszystkich wymie-
nionych tu celéw, zamierzajg w szczegélnosci: 1) aby porza-
dek zewnetrzny ulatwiat porzgdne doskonalenie sie w naukach;
2) aby utwierdzit w obyczajnera pootepowaniu; 3) aby wzwy-
czait miodziez do porzadku i postuszenistwa prawu w przy-
sztem zyciu obywatelskiem.

Porzadek jest dusza wszystkiego; a co najlepszego mio-
dziez praktycznie w szkotach publicznych nauczy¢ sie moze,
jest porzadek. Gdy wiemy w naukach, iz natura we wszyst-
kiem zachowuje porzadek i karnos$¢ nieublagang, ze nauki
w Scistym porzadku #gczg sie z sobg i rozwijajg, ze tylko przez
Scisty porzadek wiadomosci nabywac¢ i wiladze umystu rozwi-
ja¢ mozemy, — Kktdryz instytut te prawidta wpajajgc, mogtby
niepomnieé, ze przy porzadnem oddawaniu sie naukom, S$ciste
wykonywanie przepisdw wewnetrznego porzadku jest nieod-
zowne?

Najmniejsze towarzystwo nie zdofa sie obejs¢ bez porzad-
ku, bez zjednoczenia woli i czynnosci wszystkich pod jednem
prawem: tak by¢ musi w boju, na okrecie, przy kazdej fizy-
cznej i umystowej pracy, w towarzystwie. Porzadek wymaga
surowego postuszenstwa prawom, bez ktérego bytoby chaos.
Kazdy chocby tylko sam dla siebie dziatal, musi sobie zatozy¢
pewne prawidfa postepowania i tych sie trzymaé, — tern bar-
dziej kazdy na tono spotecznosdci przyjety, gdy w niej ze swoim
jej cel potacza; powinien stuchaé jej prawa. Co6z dopiero ten,
dla ktérego dane prawidia gtdwnie jego dobra sie tycza, kto-
remu w miejsce doswiadczenia dobroczynnie sg dane? Postu-
szenstwo wiec ustawom akademickim jest obowigzkiem sumie-
nia, rozumu i mitosci dobra wilasnego. Obowigzani zy¢ pod
prawami, powotani do postug rzadu, w porzadek i postuszeir-
stwo wprawia¢ sie winni. Kto sam sie dobrze nie rzadzit,
innymi rzadzi¢ nie zdota, — tak jak nie moze rozkazywac,
kto byé postusznym nie umiat.

Ledwie wiec dowodzi¢ potrzeba, iz przepisom takie daze-
nie majacym, najscislej ulegaé¢ nalezy. Idzie wiecej o to, aze-
by je petni¢ z przekonania i checi. Cztowiek rozumny, gdy
raz ulega¢ musi, woli to raczej czyni¢ z checi, niz z przyna-
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gleoia, — w ostatnim razie jest zawsze niewolnikiem, ciggnio-
nym na wodzy. Pozorne tylko postuszenstwo wiecej daleko
szpeci, nizeli pozorne o$wiecenie. Trzeba rownie prawa jak
nauki szanowaé¢ z zasad i wewnetrznego przeswiadczenia, ina-
czej nie mozemy sobie przyzna¢ wewnetrznej godnosci. Do-
petnianie samej tylko formy przepiséw, nie ich ducha i celu,
podejscie i wyszydzenie ufnosci przetozonych, jest niewdziecz-
nem oszukaiistwem, zdradg i ponizeniem samego siebie. Ktoby
tak od miodosci zaczynat, juz na zawsze przywdzieje maske
pozoru, i bedzie sie formami prawa przeciw prawu zastaniat.
Mtlodziez nie ma wystepkow, ale biedy, lecz te stang sie wy-
stepkami gdy sa ukryte, sg one bowiem tajeniem sie z nie-
bezpieczng choroba. Szczeros$é, otwartos¢ w kazdem postepo-
waniu, jest wrodzonym miodego przymiotem. Chciata tego sama
natura, nadajgc mu zywos$¢, ktora ze ziém swojem i dobrem
nie moze sie ukry¢ i przez to tylko moze by¢ doskonalonym.
Data licom rumieniec, $wiadczacy o winie jego ukrytéj. Swia-
dek ten dobroczynny, oskarzajgc jeszcze niezepsute serce, roz-
braja razem sedziego; kto tego $wiadka w miodym wieku juz
nie ma, tego natura na zawsze ciezko skarata.

Jest wadg dos$¢ powszechng oddajacych sie naukom, ze do
potocznych czynno$ci zycia sg opieszali i na nie obojetni; tej
wady nabywamy w miodym wieku przez Zle zrozumiany entu-
zyazm do nauk, ale najczesciej przez natdg tenistwa i spuszcza-
nie sie we wszystkiem na czas, na ludzi, lub nawet na Boza
tylko Opatrzno$¢. Praktyczne wykonywanie wszystkiego, co
do towarzyskiego porzadku nalezy, uczy nas i w pracy nau-
kowej zdrowego i prostego rozsgdku, ktory wszystkiem rza-
dzi¢ powinien. Pewne nierozgarniecie, ospato$¢, Zle zrozumiana
obawa, nieufnos¢ w udaniu sie do przetozonych, wreszcie obo-
jetno$¢ w wywiadywaniu sie o wszystkiem, co do porzadku
nalezy, czyni nas tepymi na cate zycie, stajemy sie ofiarg
przebiegltych a politowanie tylko wzbudzamy w uczciwych lu-
dziach. Dla tego uniwersytet ma swoje formalnosci dla samej
wprawy miodziezy, i stoi przy nich surowo tak, ze ich za-
niedbanie, nawet dobrym zkad inad uczniom szkode, a przy.-
najmniej utrudzenia przynosi. Te formalnosci nie tylko Zze
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sg warunkiem wewnetrznego porzadku, ale nadto, wprawiajg
do czuwania i ostroznosci w zawiklanszych jeszcze stosunkach
towarzystwa na przysztos¢. Wymodwka choéby szczera pto-
chosci, niedoswiadczenia lub niewiadoniosci, mate nader wzgle-
dy pozyska, gdyz wiasnie uczacy sie przez sie, tych wad mie¢
nie powinien. Doswiadczenia réwnie jak nauki wtedy sie na-
bywa, gdy nieco kosztuje. | w zyciu obywatelskiem niedo-
pilnowanie sie w rzeczach porzadkowych, nie tylko strate, ale
i kare przynosi; nie tylko urzednik, ale i obywatel baczny
by¢ powinien na wszelkie urzadzenia krajowe; ztad znajo-
mos$¢ i pilnowanie przepiséw uniwersyteckich chocby tylko
samej formalnosci dotyczacych, uwazane jest za praktyczna
nauke porzadnego peinienia obowigzkéw spoteczeiiskich. Jest
to wigksze, niz mniemamy dobrodziejstwo, gdy w wieku'mto-
dym wiozymy sie w obowigzki, do jakich dalsze stosunki spo-
teczenskie koniecznie nas wezwa, — poniewaz bez wiasnej
szkody nie mozem nadal byé na nie obojetnymi: zamiefnmy
je A nawyknienie lub przekonanie, tym sposobem drobne na-
wet formy i zmudne powinnosci wypetnia¢ bedziemy z pewna
godnoscig i bez uprzykrzenia.

Nad wszystkich wiecej kary i zawstydzenia zastuguje,
kto ustawy i S$wieto$¢ obowigzku omijajac, ubocznemi dro-
gami i szukana protekcyg chce zyska¢ to, co tylko prawo
i zastuga moze nadawa¢. Wstrzasa on najlepsze zasady i za-
miary wiadzy uniwersyteckiej, krzyzuje szlachetne wyobrazenie
kolegébw swoich o prawie i stusznosci, i z nich sie natrzasa.
Juz taki na zawsze polubi boczne swe $ciezki, zawsze na nie
spuszcza¢ sie bedzie, wuczy sie dostepowaé nieprawemi $rod-
kami zaszczytéw i urzedéw, i bez prawosci petni¢ je bedzie.
Pracuj, dopetniaj wszelkich powinnosci, szukaj najprzod we-
wnatrz nagrody, nie bedac uprzedzonym o sobie, sam sie¢ sza-
nuj, a wtenczas tatwiej zniesiesz, jezeli od losu pominiony zo-
staniesz.



MYSLI O JEZYKU POLSKIM.

~W porzadku nauk umiejetnos$¢ jezyka na ich czele stac¢
powinna, jezeli majg by¢ przydatne narodowi,” moéwi Kopczyn-
ski — od jezyka wiec zacznijmy.

Mowe ojczystg $Smiato uwaza¢ mozemy za najznakomitszg
gatez stowianskich jezykéw, bo lubo p6zni¢j nieco od czeskiego
stat sie w S$rednich wiekach pismiennym, przeciez w XVlym
wieku przescignagt wszystkie inne we wszelkich gateziach udo-
skonalenia. Zbieg tylko nieprzyjaznych politycznych okoliczno-
§ci sprawit, iz wkrétce przyjdzie mu moze walczyé o pierw-
szenstwo z jezykiem rosyjskim. Nader znaczny postep, jaki
dotagd od niedawnego czasu nasz jezyk w umiejetnosciach uczy-
nit, stal sie nowym dowodem jego obfitosci i niejakiem za-
pewnieniem pierwszehstwa. Juz prawie nie ma rodzaju nauk
przyrodzonych i umiejetnosci, w ktérejby stowa nowo uzyte
nie byly jasnemi, pewnemi. Te nader znakomitg korzy$¢ na-
szego jezyka zyskaliSmy szczegolniej w krotki¢j epoce, o kto-
rej pisze. Wyktadanie wszelkich umiejetnosci po szkotach pu-
blicznych w jezyku ojczystym ten zysk przyniosto. Co do
pieknej literatury, mato sie jezyk zbogacit, ale wiele nabrat
czystosci.

* Mysli o jezyku polskim pod rozmaitymi tytutami rozrzucone
w wydaniu wilenskiem, w pewng cato$¢, by¢ moze wedle rekopisméw
autora, utozyt $p. Dmochowski. — Zostawiamy je wedle tej redakcyi™
chociaz i tu wiele rzeczy sie znajdzie powtdrzonych.
J. 1 K

6+
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Stracita Polska prawodawce swojego jezyka w Kopczyn-
skim. Dzielo jego pozgonne, Gramraatyka Jezyka Polskiego, nie
tyle zwrécita uwagi ziomkéw, ile na to zastuguje. Szkoda
szczegolnioj, iz tak wazne pismo nie doczekato sie dotad roz-
bioru znawcy jezyka. Przebija tu czesto stabo$é starosci i sit
zmordowanych; nie jest to juz owe dzieto tak czerstwe, jak
gi'ammatyka polskiego jezyka dotad w szkotach uzywana, ale lo-
giczny i odrebny sposéb rozktadu grammatycznego, nowe i wazne
spostrzezenia stang sie wieczystg zasada, na ktérej nauka je-
zyka polskiego dalej rozwija¢ sie bedzie. Jezeli kiedy$ znawca
starozytnego jezyka Stowian na niej grammatyke swa oprze,
ten dowiedzie, ileby jeszcze wiecej Kopczynski byt dla mowy
ojczystej uczynit, gdyby byt grammatyke swoja tyle do sto-
wianskiego, ile do jezyka Rzymian stosowat. W tern osta-
tniem swem pismie wiele usitowan tozy Kopczynski, chcac
ziomkéw o potrzebie znamionowania samogtosek przekonaé.
Widaé, ze wewnetrzne czut przekonanie, lecz go raczej z za-
patem niz z eczywisto$cia dowodzi. Jezeli wszedzie, to wje-
zyku wola i zdanie powszechnosci jest sedzig najwyzszym. —
Zostawit podobno Kopczynski liczne rekopisma o jezyku pol-
skim, ktore dotad na widok publiczny nie wyszly.

Stanistaw Potocki w kilku rozprawach o jezyku polskim
i stylu w tej epoce wydanych, umiescit wazne uwagi potrze-
bne kazdemu réwnie do poznania, jak do zamitowania ojczy-
stego jezyka. Mianowicie rozprawa o styczno$ci mowy naszej
z jezykiem tacinskim, lubo nie wchodzaca w szczeg6towy gram-
matyczny rozbidr, zawiera przeciez trafne i gruntowne spo-
strzezenia. Rozprawy o poczgtku i wzroscie jezykéw, z Blaira
wyjete, szkoda iz sg skrécone. Gruntowne zastanawianie sie
nad mowg ludzkag jest jedng z najwazniejszych gatezi logiki,
a ta mianowicie cze$¢ pracy Blaira i we Francyi od dawna za
klassyczng uchodzi. Pierwszy nasz matematyk Jan Sniadecki,
précz wilasciwych swej nauce zatrudnien, z wielkim dla ojczy-
stego jezyka uzytkiem poswieca gatezi literatury wolne swe
chwile. Kocha, bo zna swoj jezyk, jest nieprzj“jacielem pto-
chej nowosci, stalym obronica przeciw zarazie cudzoziemczy-
zny. W trzecim tomie pism swoich rozmaitych umiescit tyle
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korzystnych rad i przestrog o jezyku, ile go pismami swemi
zbogacit. Pragna¢ nalezy, aby powazne zdanie jego, iz nam
pieknosci jezyka w pisarzach naszych XVI. wieku odszukiwac
trzeba, nasladowane bylo. Zachecit ku temu Sniadecki, przy-
taczajac piekniejsze wystowienia Skargi. Ktokolwiek w tym
mowcy zasmakowaé umie, jest to jego zdanie, ten czuje pie-
kno$¢ polskiego jezyka.

llakowiecki w waznein swera dziele, ,Prawda Kuska“,
ciekawe i uzyteczne umiescit przypiski o dawnym stowianskim
i naszym jezyku.

X. Aloizy Osinski ogtosit wyjatki i plan ogromnego dzieta
swojego, a pochwata na cze$¢ Kopczynskiego dowodzi rozlegtej
znajomosci jezyka. Juz to od wieku XV. uczeni réznych na-
rodow znajdujg podobieristwo wielu starozytnych i nowych je-
zykow do jezyka Stowian. Obok nacigganych etymologii i $mie-
sznych poniekagd domystow, trudno nie zwrdci¢ uwagi na wiele
nader waznych rozpraw w tym przedmiocie. Précz tych, kto-
rzy hebrajski, grecki i tacinski jezyk od tak zwanego poznicj
stowianskiego wywodza, najSmielszym, a razem najgruntowniej-
szym by¢é mi sie zdaje Apendyni, ktéry dowodzi, iz nazwiska
bogbéw, obrzadkéw i narzedzi religijnych, miast, gor, rzek,
kroléw i wodzéw najdawniejszych Trakéw”, tylko przez sto-
wianski jezyk wyttomaczy¢ sie daja, ze wszystkie wyrazy,
ktére Grecy od Phrygow przejeli, ktore za starozytne uwa-
zaja, sa Stowianom zrozumiate.

Te jego uwagi tak sg mocnymi dowodami z historyi i gra-
matyki poparte, iz trudno mu sie oprze¢ w rzeczy tak na pozér
trudnej do dowiedzenia. Upovvszechniajgca sie coraz bardziej
w Europie nauka jezyka sanskryckiego, nowe dla tilozofii i historyi,
a szczegolniej dla badaczéw jezyka otwiera pole. | tu jezyk
Stowian rosci stuszne prawo do sedziwej starozytnosci. Oby
usitowania Kol. Majewskiego przez Polakéw rozwazane i wy-
jasniane byty! Zalozona w Petersburgu katedra jezyka sto-
wianskiego stanie sie¢ pobratymczym narodom nowym pocho-
pem do zgtebiania ich dawnego jezyka.

Pisownia polska doznata w tym lat przeciggu licznych
wstrza$nien, zyskata wiele uwag i objasnien, ktore z czasem



~ 86

poréwnane i rozebrane nadadzg jej tak pozadang jedno$¢. —
Wazniejsze co do pisowni pisma z tych lat wydat Staszic,
Potocki, Felifiski, Sniadecki. Za powaga znakomitych pisarzy
idg miodzi i mierni, zwykle $mielsi i wiecej uprzedzeni. Gte-
bokiego znawcy Stowianszczyzny potrzeba, aby w zmianach
pisowni nie tylko zezwolenie powszechne zyskat, ale i rzecz
gruntownie opart. Przedmiot ten nie moze by¢ rzecza jednej
osoby. Trzeba powagi, towarzystwa uczonego, lub magistra-
tury, aby po zwazeniu w'szelkich pism w tej mierze wysztych,
za porada i zebraniem zdarn uczonych, pisownie polskg na pe-
wnej juz stopie postawi¢. Jeszcze ten jezyk nie moze zwac
sie uczonym, ktorego pisownia nie jest wykonczong. Przy-
jawszy litery facinskie, trzeba nam sie usilnie stara¢, abysSmy
niemi réwnie z pewnoscia pisali, jak te narody Stowian, ktére
w czedci stowianskie zatrzymaly, czesScig greckie przejelty. —
Prawidto nasze na pozér piekne, ze jak sie moéwi, tak sie pi-
sze, zawsze mylne w zastosowaniu, miesza ustalenie pisowmi.

llekro¢ zadumany nad dziejami ojcdw naszych siedziatem,
bytem naprzemian smutkiem i radoscig, przywigzaniem i od-
razg przejety, cnoty i wystepki, pomysino$¢ i niedole, widzia-
fem spolne tylu stawnym ludom; wzrastata i stygla we mnie
duma narodowa, lecz kiedy starozytno$¢, porzadek i bogactwo
naszego jezyka S$ledzitem, radoscig i duma uniesiony, tu do-
piero cieszylem sie, Zze jestem Polakiem. Wyzszg i pewniej-
szg nad wszystko chwale narodow™y widze w naszym jezyku.
To jest skarb, ktérego wartosci zaden nieprzyjazny cudzozie-
miec wysledzi¢ nie zdota; w czuciu on tylko i pojeciu Polaka
widzialnym by¢ moze. Z mezkg godnoscig niech sie usmiecha
Polak, gdy zniewieScialy mieszkaniec Tybru i Sekwany, twar-
dym jego jezyk nazywa, gdy sie mu jak meztwo jego stra-
sznym i niedostepnym wydaje. Z przyjemnoscig, a razem
z dumg stucha Polak cudzoziemca, gdy jako dziecie tamie
sobie jezyk nad jego wyrazami, gdy je jako dziecie piesciwym
tylko jezykiem odda¢ jest w stanie. Zaden jezyk nie ma tego
przymiotu, aby mowiagcy nim cudzoziemiec nie juz obcym, ale
dziecieciem sie zdawat. Niech go stucha, jakby stuchat rzym-
ski Kato dzisiejszego Soprana. Jezyk francuzki jest roéwnie
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barbarzynski w twardosci wyrazen, ktére tylko wyrzutniami
i potykaniem stéw do potowy pokry¢ usitujg. Jest to réwnie
barbarzyniec, powierzchownie tylko starajgcy sie wygtadzié.

Oczystoséci jezyka. Sa wazne pobudki, dla kto-
rych nam Polakom na czysto$¢ jezyka szczegblng bacznosc
zwraca¢ nalezy. Jezyki innych o$wieconych narodéw na tym
juz stopniu stanety, ze pisa¢ u nich dobrym stylem, nie jest
juz zaleta pisarza, ale powinnosciag. | nie sztuka pisa¢ do-
brze w jezyku, ktéry przez mnéstwo dziet klassycznych w kaz-
dym rodzaju juz jest wykonczony, tak ze piszacy w wyszuki-
waniu wyrazéw zadnych nie znajduje trudnosci. Nie mozna
powiedzie¢, aby jezyk polski juz te zalete osiegnat. Przecho-
dzit on razem z narodem rozne niepomysine koleje. Oczyscit
sie .pod Stanistawem Augustem i w prozie szczegOlniej stanat
na réwni z jezykami o$wieconych narodéw. Kopczyriski wy-
szukat i wskazat jego zasady. Ale wnet oddanie sie wytgczne
badz francuzkiemu, badz niemieckiemu jezykowi, zaczelo za-
ciera¢ jego wiasciwos$¢, tak ze ledwie kilku mianowicie prozai-
cznych mamy pisarz6w, ktorych styl zupelnie jest czystym
i polskim. W zadnym kraju ludzie naukowi nie ucza sie tylu
obcych jezykéw, co w naszym. Jest to u nas koniecznoscig
dopdty, pdki nasz jezyk nie bedzie zamozniejszym w pisma do
uksztatcenia w kazdej nauk gatezi. To czytanie, a nawet mo-
wienie w obcych jezykach, musi mie¢ koniecznie szkodliwy
wplyw na wiasny. Przeciez sprawiedliwie powiedzie¢ mozna,
Ze w czasie niniejszym w przeciggu lat nie wielu zaczat poste-
powaé tyle,-iz dzi§ w kazdem pismie $miato mozna wymagac
W'szystkiego, co czysto$¢ jezyka i dobry styl wymaga. Mamy
juz dzieta i wyklady uniwersyteckie w jezyku naszym takich
nauk i umiejetnosci, do ktérych przed kilkudziesiagt laty le-
dwo zdaw'al sie by¢ zdolnym.

Podwojmy wiec w'szyscy usitowania, abySmy przekonani
juz o jego bogactwie, starali sie w nim czerpa¢, abysmy jezyk
ojczysty, ile by¢é moze wydoskonalony, potomkom jako naj-
drozsze dziedzictwa przekaza¢ mogli.
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Czystym jest wowczas nasz jezyk, kiedy uzywamy wyra-
zO6w i sktadni prawdziwie polskich, naturze i zwyczajowi na
rodowemu wiasciwych.

Najprzéd co do saeiych wyrazéw, chroni¢ sie nalezy wy-
razow dawnych, zarzuconych, prowincyonalnych, cudzoziem-
skich i nie powszechnie znanych.

Kazdy jezyk zyjacy podlega odmianom, w miare jak na-
réd postepuje w wyobrazeniach, wiadomosciach, smaku i sto-
sunkach z innymi ludzmi. WS$réd tego postepu pozbywa sie
stbw i znaczen juz obecnej kulturze nie przystepnych, albo
znaczenie on} ch odmienia. Dawni Polacy, a dzi$ wszystkie jeszcze
narody stowianskie lubity zdrobnia¢ imiona i nazwiska osob,
co oznaczato nie jak dzi$ poufatos$¢, ale uszanowanie z mito-
§ci pochodzace, jak np. Jasko zMielsztyna, Bolko zamiast
Bolestaw, Leszek zamiast Lech. Kzeczowniki i przymio-
tniki polskie zdrobniane by¢é mogg w trzecim i czwartym sto-
pniu i zwyczaj ten jest szczegblng cechg poezyi gminnych sto-
wianskich i litewskich. Ten lud dziecinny zdrabnia nazwisko
stoca, nawet Boga samego. Nazwisko zdrobniate matka
utrzymato sie powszechnie we wszystkich jezykach stowian-
skich, jako powszechne godto czci i mitosci. Przy niedawno
obudzonem zamitowaniu w poezyi ludu, a mianowicie stowian-
skiego, wyrazy zdrobniale staty sie powszechnemi w balladach
i piosnkach. Sa one nieprzyjemne przez zbyt czeste uzywa-
nie, tern wiecej, ze nieszczesciem zdrobniate wyrazy nie tyle
sprzyjajg harmonii w polskim, ile we wloskim jezyku. Sto-
sownie i przyjemnie moéwi pasterka Szymonowicza:

~Stoneczko! Sliczne oko, dnia oko pigknego.
Nie jeste$ ty zwyczajow starosty naszego.“

Ale odrazajgca przesycajg stodycza, bez wszelkiej potrzeby
w balladach- naszych piszczateczki, duszeczki, zia-
reczka.

Wiele wyrazéw dawniej uzywanych dzi$ albo sg nieprzy-
zwoite, albo dwuznaczne. Przyzwoicic¢j byto dawniej méwi¢ bia-
togtowa, nizeli pozniej upowszechniony wyraz kobieta.
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Ze zmiang obyczajow zarzucajg sig razem i wyrazenia®
ktére je oznaczaly. Stuzby swe polecam, uzywane byila
przy koncu listu przez szlachte clo panéw, jako przez klien-
tow, dzi$ jesteSmy ,najnizszymi stugami“ kazdego, i panowie
zamiast ,polecaé¢ sie mitosci braterskiej,“ wolg pisac sie ,,naj-
nizszymi stugami“ biedakow. — Nie moge dzi§ oznacza¢ ro-
dziny ojca i matki wyrazem po mieczu i kadzieli, bo
mieczem nie wszyscy mezowie sie trudnig, ani damy kadziela.
Stodki a powszechny niegdy$ wyraz réwnosci szlacheckiej ,Mo-
§ci panie i bracie!” przeszedt dzi$ na biedakéw, ktorych nie
wiemy, jak nazwac inaczej.

Sg wyrazy dawne, dotagd uzywane, ktore jednak inne juz
niajg znaczenie; nie mozna wiec uzywa¢ ich w tem rozumie-
niu, jakie dawniej do nich przywiezywano; np. wyraz osoba
nie oznaczat dawniej jak dzi$ cztowieka, ale jego przymiot lub
wiasno$¢, stad: ,Chrystus Pan utajony pod osobami (lub
przymiotami) chleba i wina® — Ojczyzna znaczylo da-
wniej tylko wlasno$¢ spadkowsg. Gornicki jeszcze bardzo sie
skarzy, ze za jego czasdéw porzucono wyraz patria, a zaczeto
uzywa¢ ojczyzna. Rok znaczyt dawniej termin stawienia
sie, wyraz dzi$ inne znaczenie majacy.

Przymiot oznaczat dawni¢j przyrzut, chorobe. Bez-
pieczny od bacznos$ci; pieczy znaczylo nieuw'age, oboje-
tno$¢ na zte wyniknag¢ mogace, dzi$ oznacza pewnos$é od zitego.
Tak Polska po dawnemu bezpieczna, przyszta do tego, ze
pozniej nierzad w mniemaniu Polakéw i znaczeniu po6zniej-
szém wyrazu, byt dla niej bezpieczenstwem.

Bez potrzeby wiec zrobitby niezrozumiatem swe pismo,
ktoby chciat takich wyrazéw w znaczeniu dawnem uzywac.
Bohusz utozyt z takich stéw konstrukcyg nastepujaca: ,Ro-
dzic w ojczyznie na brata mojego spadiej nie dotrzymat roku,
poniewaz napadt nan przymiot, ktorego osoba byta pomiesza-
nie zmystow'.“ Czyzby mie kto (méwi) zrozumial? a przeciez
bytby to jezyk Orzechowskiego i Gérnickiego.

Jest wiele wyrazéw prawdziwie polskich, w znaczeniu
uie zmienionych, ktére przeciez innymi, a nawet obcymi za-
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stapione by¢é muszg, bo albo sg twarde, albo juz niezrozumiate,
albo sam zwyczaj nie chce ich wiecej uzywac.*

Te wyrazy zarzucone sa zwykle twarde, niezrozumiate,
nacéz je wskrzesza¢, kiedy je gtadszymi i zrozumiatymi za-
stgpi¢ mozna? Pieknie powiedziat Horacy: ,ze stowa jak li-
Scie na drzewie odmieniajg sie, a na miejsce starych nowe
nastepuja.”

Z tego atoli nie wyplywa, azeby dawne polskie wyrazy
zupetlnie na zapomnienie skazywa¢; owszem nietylko poezya
i wymowa, ale nawet sztuki i umiejetnosci nakazujg pilnie je
wyszukiwaé i przywraca¢. Kazdy jezyk w naturalnem przera-
bianiu sie swojem traci oraz wiele wyrazen dobrych i potrze-
bnych, a szczeg6lniej nasz, ktéry tak nagle i wytgcznie od
pism facinskich do francuzkich sie rzucit; ktéry przez wiek
caly byt w letargu naukowym i niedawno powtdrnie wyrabiac
sie zaczagt. Ale nadewszystko, na wskrzeszeniu dawnych wy-
razéw zyska¢ moze jezyk poetyczny; a to nietylko przeto, ze
poezyi jezyk starozytny bardzo przystoi, ale szczegdlniej dla
tego, ze kazdy jezyk w miare, jak proze swa wydoskonala,
ubozeje w poezyi. Pisarze dawni z XVI. wieku tak nas prze-
wyzszaja w dzielnosci poetycznych wyrazen, jako my onych
w porzadnym szyku mowy nie wigzanej. Sa nazwy wyobrazen
i rzeczy prawie zarzucone, ktére daleko lepi¢j wskrzesié¢, ni-
zeli tworzy¢é zupelnie nowe, najczesciej z duchem jezyka nie
zgodne. Dtugi bytby szereg takich stéw, ktore dzis trafnie

* Tenze Bohusz znalazt wszystkie wyrazy do nastepujacego wy-
jatku w polskich stownikach:

,Jatrew moja, ktdéra jakmiarz zawsze z chochotem na gtowie cha-
dzata, czwarzyta sie jednemu szybale. Gdy lepali tegac jeta, przybrata
sobie storzypiete, ktorego podarzyla procz rozmaitego czechta i wie-
lorakich czaczkéw w gieradzie krasnym z brantu antwaseni i tureckim
drygantem.*

Dawni Polacy rozumieliby te ponvies6, ale dla dzisiejszych trzeba
ja ttomaczyc.

».Bratowa moja, ktoéra zawsze z czubem na gtowie chodzita, odma-
wiata swej reki jednemu jednookiemu szalbierzowi. Lecz potem przy-
brata sobie samochwata, ktéremu procz rozmaitej bielizny i sprzetéw',
w wyprawie darow'ala z czystego srebra nalewke i tureckiego konia.*
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uzyte, cudzoziemskie, albo Zle przez ttomaczéw potworzone,
zastgpicby mogty. Wiodek, Dudzinski i inni zebrali spisy ta-
kich wyrazéw, ktore w zupetnosci i z krytyka utozone, pozy-
teczniejsze by¢ moga, anizeli dykeyonarze wyrazéw nowych,
majacych zastapi¢ latynizmy lub gallicyzmy. Nie jeden trudzi
sie dzi$ nad przetozeniem albo utworzeniem nowego wyrazu,
co sie rzadko szcze$liwie udaje, gdy tenze wyraz bardzo tra-
fny znajduje sie w pismach juz zapomnianych.

W ogdlnosci co do przywracania starych wyrazéw, pomnie¢
trzeba, iz rzadko wyraz dawny wskrzeszony jest dobry. Je-
zeli w nowszym jezyku nie znasz lepszego, jezeli nie ma wie-
cej harmonii albo dobitnosci, lub jezeli do imaginacyi wiecej
nie przemawia; ze potrzeba jasnego oddania mysli jest pier-
wszym warunkiem pisma, piekno$¢ zas jest tylko warunkiem
podlednim. Chociazby wiec wyraz mniej byt przyjemnym, le-
piej go uzy¢, gdy mysl wyraznie i mocno oddaje.

Prowineyonalizmem zowiemy wyraz uzywany tylko w szcze-
gélnych prowincyach, a nie nalezacy ani do catego narodu,
nni do jezyka piSmiennego. Nie ubliza sie przeto prowincyi
zadnego narodu, gdyz ten uzywa w pismach, swoich jezyka
wybornego, zrozumiatego dla ogétu, a zastosowanego do naj-
oswiecenszej czesci publicznosci. Gdyby tego wyboru nie byto,
nigdyby sie jezyk nie mogt ani ustali¢, ani naby¢ grarnmaty-
cznej pewnosci, kazda bowiem prowineya mie¢ moze swoje
dziwactwa, swoje miejscowosé, dla reszty nie zrozumialg i nie
przyjemna. Tern bardziej stosuje sie to do jezyka polskiego; bo
dzis wieksza nieréw nie czes¢ ludu nim méwiacego zyje pod rzagdami,
w ktérych albo niemiecki, albo rosyjski jezyk jest panujacym,
a zatem tatwo sie moze cudzoziemczyzna zarazié. Jak samo
Wymawianie Litwinéw, albo Wielkopolan obraza ucho dobrze
mowigcego Polaka, tak nieprzyjemne sg wyrazy obce ogétowi
narodu. Niektérzy nowsi poeci mysla, iz beda wiecej orygi-
iialni i jezyk zbogaca, uzywajac wyrazern prowincyonalnych,
ktére w przypiskach ttumaczyé musza. Wielcy tylko pisarze
przez trafny wybdr moga wyrazom prowincyonalnym nadac
obywatelstwo w catym narodzie. Lecz i w obrazach miejsco-
wosci przez takie wyrazy malujacych, potrzeba miare zacho-
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wac, aby obraz majgcy by¢ wiernym, nie stat sie raczej za-
ciemnionym lub zagwazdanym.

Com dotad powiedziatl, Sciggato sie do samych wyrazow.
Pozostaje nam zwrdci¢ uwage na skiadnig i na biedy przeciw
niej popetniane. Rozdzial o czystosci jezyka jest dla nas da-
leko pozyteczniejszy, bo w naszym wieku pozbylismy sie, to
prawda, wyrazéw obcych, ale pozostaje ham jeszcze wykorze-
ni¢ sktadnie obca.

Sktadnia cudzoziemska jest z duchem naszego jezyka nie
zgodna. Bledy takie nazywamy po szkolnemu solecyzmami.

Sktadni cudzoziemskich bardziej jeszcze chronié sie po-
trzeba, nizeli wyrazéw; tamte bowiem, jakoSmy widzieli, uspra-
wiedliwia potrzeba, one nie zmienig, ze tak powiem, indywi-
dualnodci jezyka. Najistotniejsza wilasnos¢ kazdego jezyka po-
lega na szyku i faczeniu sie z sobg pomystow; w tern sie
odzywa duch kazdego narodu, ktéry go od innych rozrdznia,
i tego bez wyraznego barbarzynstwa nie mozna na obcy za-
mienia¢. Gorzej sie jeszcze dzieje, gdy juz nie tylko szyk
obcy przejmujemy, ale gdy nadto wyrazéw polskich, juz raz
ustalonych, uzywamy nie w tern znaczeniu, jakie od dawna juz
maja, ale je stosujemy do jezykéw, z ktorych tlomaczymy.
Zmienia¢ znaczenie wyraz6w w jezyku juz raz ustalonym, jest
to samo, co psu¢ wartos¢ monety krajowcj, jest to tworzyé
nieufnos$¢ i zamieszanie narzedziami porzadku, bezpieczenstwa
i wiary publicznej. Kiedy poprzestawiamy sprzety w mieszka-
niu ciemnego na oczy, zmuszony jest bigka¢ sie i tworzy¢ so-
bie nowg pamiec.

Jezeli wyrazy prowincyonalne do pisma nie powinny na-
leze¢, tem staranniej unika¢ potrzeba w'yrazen wzietych z obcych
jezykow. Polski szczegdlniej jezyk nie znosi w wyzszym stylu
zadnych obcych wyrazow, osobliwie za$ nowoczesnych jezykdow.
Wszystko co obce, szpetne jest w jezyku polskim wtenczas,
gdy jest bez potrzeby uzyte; bez potrzeby mowie, gdyz roz-
szerzenie wzajemne wiadomosci pomiedzy ludami, czyni je ko-
niecznemi.

Kultura w'Polsce doskonalita sie naprzéd przez rzymska,
pézniej przez francuzka i niemiecka, przejeta zatem obce wyo-
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brazenia i sztuki razem z ich wyrazami. | tak; wiadomosci
naukowe przejeliSmy od Grekéw i Rzymian; niektére wyrazy
do towarzyskosci nalezace od Francuzéw; od Niemcow nazwi-
ska do przemystu i rzemiost; od Wiochéw do sztuk pieknych.
Do takich wiec przedmiotéw, gdy stéw narodowych mieé nie
Mozemy, potrzeba koniecznie przypusci¢ wyrazy obce, zwlaszcza
takie, ktérych réwnie jasno i zrozumiale polskiemi zastgpic¢
nie mozna. Tak i Rzymianie przejmujac nauki od Grekdw,
zatrzymali i wyrazy do nich nalezace; a Rzymian nasladowaty
w tém wszystkie poézniejsze jezyki. Wyrazow logika, fizyka,
zaden naréd nie 1przettomaczyt, ani przyja¢ chciat wyrazéw
przez Piirystow” podanych. Podobne francuzkie wyrazy moda
iMiwnosci we wszystkich jezykach, do ktdérych weszly, pozo-
stang. Stosuje sie to szczeg6lni¢j do wszystkich wyrazéw tech-
nicznych, znanych we w'szystkich oswieconych narodach. Gdy
sie Polacy w koncu XVIII. wieku z makaronizméw otrzasneli,
zdato sie poOzniej jednym potrzebg wréci¢ do jezyka, jakim
" XVI. wieku mdéwiono, innym wykluczy¢ wszystkie wyrazy
nie polskie; co jak jedno, tak drugie jest niepodobienstw”em.
Zjawili sie tak zwiani Purys$ci, wydajacy spisy wyrazéw na
nrzad tw'orzonych. Jak w Niemczech, tak i u nas na niczem
spetzty podobne usitowania, bo nie tym sposobem zbogaca sie
Jezyk albo oczyszcza. Takie przymioty mogg mu tylko nadac
/Vielcy pisarze, ktérych wyrazy wraz z pomystami utwierdzajg
w pamieci ludzkiej. Po najwiekszej czedci tak narzuconych
yrazOw® zaraz pozna¢ mozna, ze nie naleza do szczepu, do
ktérego sg przyczepione.
Wazniejszemi sg dla nas cudzoziemskie konstrukcye, ni-
pojedyncze wyrazy, poniewaz W dzisiejszym stanie jezyka
pozbylisSmy sie wielu sléw' obcych, ale trudniej nam wykorze-
¢ sktadnie z innych jezykéw przejete. Tych jednak bardziegj
obroni¢ sie potrzeba, nizeli obcych wyrazow®, te bowiem, ja-
kesmy widzieli, usprawiedliwi¢ potrzeba, i one przez sie nie
w stanie zmieni¢ wilasciwosci jezyka, jak jej nie zmieniajg
angielskim. Uzywanie za$ sktadni obc¢j odbiera mu jego
*jarodowg fizyognomia
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Obce konstrukcje przejmujem zwykle z tacinskiego, fran-
cuzkiego, mniej daleko z niemieckiego jgzyka.

Latynizmy najmniej nas razg, a dzisiejsi pisarze nasi
bardzo rzadko w tym wzgledzie grzeszg. Nie pochodzi to
z cnoty, ale z niewinnosci; dzi§ bowiem nikt prawie po ta-
cinie nie mysli i nie moéwi, jak to przeciwnie czynili dawni
Polacy, Jezyk polski nie tylko z natury swojej w skiadni do
facinskiego sie zbliza, ale nadto jemu jest winien swoje roz-
winiecie i literature. Dla tego mnéstwo wyrazeh taciniskich
weszto w jego nature. Mozna powiedzie¢, ze Polacy tak so-
bie przyswoili sktadnie Rzymian, jak Anglicy i Francuzi przy-
wiaszczyli sobie wyrazy ich jezyka. Pisarze nasi wieku XVL,
szczegOlniej poeci, nadali jezykowi moc, zwiezto$¢ i potoczy-
sto$¢ tacinska. POzniejsi, im wiec¢j na stawe szkolnosci liczyli,
tern sprzeczniejsze z duchem jezyka wprowadzali latynizmy.
Dla tego jak z jednej strony warto zaleca¢, aby$Smy w tym
wzgledzie korzystali z pism Kochanowskich, Btazowskich, Pe-
trycych, tak z drugiéj dalecy badzmy od nasladowania w tem
poézniejszych pisarzdw, nie wylgczajac wielu z czaséw Stani-
stawa Augusta. Wszelkie ttomaczenia klassykow z tych cza-
sow petne sa latynizméw, przez ktore styl skapy jest w stowa
bez precyzji i obfity w inwersje bez jasnosci, najezony peryo-
dami dtugimi bez harmonii, ktéra byta ich celem w oryginale.
Dla tego nie moge by¢ zdania wiekszej czesSci naszych pisa-
rzy, ktoérzy dawnych prozaikéw polskich za jedyne wzory do
nasladowania wskazuja, bo proza dawna polska nie moze sie
bynajmni¢j mierzyé z dzisiejsza pod wzgledem jasnosci i pre-
cyzji. W~ylagczam od tego niektorych dawnych moéwcéw ko-
$cielnych, bo ci nie trzymali sie wzorow wymowy starozytnych,
ale szli za prostotg Pisma $w'.; mowili do prostego ludu jezy-
kiem wiecej narodow/ m.

Chciano u nas nawet muzyczne wyrazy przepolszczyc,
czego najoswiecensze narody nie czynily, zostawmjac w nich
Wiochom pierwszenstwo. Po polsku prawda powiem dwdj-
Spiew, tréj-Spiew, zamiast duetto, tercetto, ale ta pol-
szczyzna nie oddaje rzeczy wiasciwie. Duetto $cigga sie nie
tylko do $piewu, ale i do instrumentéw muzycznych; nie moge
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andante, mozna nazwa¢ w kazdym jezyku, ale muzyka, jak
sama jest pow”"szechnym jezykiem uczué¢, tak ma swoje po-
wszechne wyrazy techniczne od Wiochéw wprowadzone i dla
tego najprzyzw'oiciej przy nich pozosta. Kopig nazyw"aja
niektérzy odpisem albo przepisem; wyrazy te bytyby wkasciwie,
gdyby wprzéd innego juz nie otrzymaly znaczenia; lecz odpis
znaczy odpowiedz na list, przepis, prawidto postepowania w ja-
kowe) rzeczy. Deklamacya nazwali niektorzy wygltosem,
w'yrzeczeniem; obadwa wyrazy nie stosowne, bo przez dekla-
macyag rozumiemy stosowanie tonu i gestu do mysli mowg
wyrazonej, wwglos za$ oznacza tylko samg czynno$¢ gtosu;
przez wyrzeczenie za$ rozumiemy objawienie wyroku, rozkazu.
Procz tego zadep wyraz, chociazby polski, w miejsce obcego
uzyty, nie jest dobry, jezeli pozosta¢ musi bezpotomnym. Od
deklamacyi np. pochodza: deklamowaé, deklamator, od wy-
gtosu, albo wyrzeczenia, nie moge wyprowadzi¢ wyrazeh od-
powiednich, n. p. wygtosnik, wygtosowaé, wyrzecznik itp.

Z tych wiec wzgledéw wiele wyrazéw technicznych, pra-
wnych, administracyjnych, z obcego jezyka wzietych, diugo
jeszcze pozosta¢ musi. »

W ogo6lnosci co do pojedyhczych wyrazow, te jeszcze po-
zwole sobie napomknienia:

1, Zatrzymac nalezy te obce wyrazy, ktére juz w jezyku
naszym zyskaty prawdo obywatelstwa, a ktorych nowe w zu-
petnosci zastapi¢ nie moga, albo ktére sg tw'arde i za dhugie,
co najczesciej sie zdarza, gdy przepolszczamy obce skiadane
Whyrazy. Wole geografig, geometrya, niz ziemio-pisar-
stwo i ziemio-mierstwo.

2, Obce stowa od dawna juz w jezyku uzyw™ane zatrzymac
nalezy w tej samej postaci, w ktorej juz raz ustalone zostato.
Lepi¢j pisa¢ po dawnemu Scytowie, Sceptycyzm, nizeli
Skitowie, Skieptycyzm. Niektérzy chcag nawet wyrazy
wschodnie juz daw'no przyswojone zblizaé znow™ do oryginatu.

*  Krolikowski w pismie swojem o stylu wiele szczegétowych po-
strzezen w tym przedmiocie uczynit, do ktorych czytelnika odsytam.
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a tem samem ich rozumienie dla ogétu utrudzac. Wezyr,
Osman, China, % juz niemal wyrazami polskimi, a mato
kto zrozumie, co jest Wissir, Oszman, Tsina Kazdy
obcy wyraz, cho¢by najbardziej jezykowi przeciwny, spolszczy
sie z czasem, gdy bedzie czesto uzywany. Tak polskimi sie
staly Msza, Nieszp6r, Biskup i wiele podobnych.

3, Mniej potrzebnie uzywamy w mezkim rodzaju wyrazy
kometa, planeta, gdy te zupelnie juz przyswojone na-
leze¢ powinny do praw grammatyki polskiej i wedtug tych na-
leza do zeniskiego rodzaju.

4, Adam Czartoryski, a za nim niektére pisma peryody-
czne, przez zle zrozumiang gorliwos¢, wprowadzili zwyczaj pi-
sania obcych nazwisk zupetnie po polsku, w mniemaniu, ze
Polak nie umiejacy n. p. jezyka francuzkiego, nie bedzie ich
maégt przeczytaé, n. p. Szatobriand, Katrmerkesy,
nie zwazajac, ze tak pisanych nikt wiasciwie nie wymowi,
a nawet znajacy jezyk francuzki czesto nie domyslili sie isto-
tnego nazwiska.

Na tem wyliczeniu poprzestajgc tymczasem, wyzna¢ mu-
sze, ze jezyk nasz, mimo wielu wad, znacznie winien udosko-
nalenie swej prozy jezykowi francuzkiemu. Dopoki tenze nie
byt u nas znanym, 'proza nasza nasladujac czesto nie wiasci-
wie tacinskie przekfadnie, nie miata nalezytej jasnosci i pe-
wnej statej formy. Szyk logiczny jezyka francuzkiego, jasnosc,
o ktérg sie wszyscy nim piszacy staraja, weszia z francuzczy-
zng do naszego jezyka. Gdybysmy tylko w naszych pismach
umieli tgczy¢é zwieztos¢ tacinskag z francuzky jasnoscig, bytby
nasz jezyk jednym z najdoskonalszych do energicznego ttoma-
czenia wszelkich ptodéw rozumu ludzkiego. | dla tego to pi-
sarze nasi, ktorzy samych Niemcow nasladowali, mato zboga-
cili nasza proze, a wiecej jg przyémili nowymi i nie wiasci-
wymi wyrazy. SzczesSciem, ze te wady nie tak tatwo w nasz
jezyk sie wkorzeniajg i wszyscy lepsi pisarze nasi od nich sg
dalecy. Dla tego nie widze potrzeby moéwié w tern miejscu
0 germanizmach, ktére u nas tylko do jezyka filozoficznego
sie wkradly, o czém pdzniej moéwi¢ znajde sposobnosé.
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Gal]icyzmy. Jak dla dawnych Polakéw niebezpieczne
byly wyrazenia tacinskie, tak dzi$ zgubne sa dla jezyka gal-
licyzmy. Nie tylko przez to, ze najwiecOj czytajg dzietla fran-
cuzkie, zatem i po francuzku mysla, ale zie z tego jezyka
ttomaczenia sprawity, iz na nie obojetni niejako jestesmy, iz
nawet mimo szczerej checi pisania czystg polszczyzng, w gal-
licyzmy popadamy. Na dowodd, jak trudno jest podobne wady
wykorzenié, dosy¢ jest przytoczy¢ naszego Knapskiego, ktory
w przedmowie do dykcyonarza swego, z zapatem przeciw la-
tynizmom powstajgc, sam t¢j wady uchroni¢ sie nie moze.

Stanistaw Potocki z zalem wspominajac o tdj $miesznosci
w Knapskim, surowo przeciw dzisiejszym gallicyzmom powstaje,
lubo wiemy, ze ten pisarz az nadto oszpecit nimi swe pisma
skad ingd dobre i pozyteczne. Tak to i najlepsi pisarze ule-
gaé muszg wadom swojego wieku.

Gallicyzméw dla tego wiecej jeszcze, niz latynizméw chro-
ni¢ sie potrzeba w naszym jezyku, ze w poréwnaniu z tacin-
skim i naszym, jezyk francuzki nader jest rozwlekly.

Pewna jest, ze kazde ttomaczenie z francuzkiego moze
by¢ o trzecig cze$¢ mniejszg liczbg stow powiedziane, dla tego
ttomacze nieumiejetni trzymajgc sie stdw oryginatu, nie ba-
czac na zwiezto$¢ swojego jezyka, nadajg mu nie znang da-
wnié¢j rozwlektos¢, w ktordj wszelkg swoja energig utraca.
Ta wielos¢ stow w stylu francuzkim moze wiele przyczyniaé
sie do jasnosci; w naszym jezyku nie tylko styl ostabia, ale
go jeszcze zaciemnia.

AbySmy mowe ojczysta od t6j zarazy ratowa¢ mogli
trzeba:

1, Czyta¢ pod tym wzgledem najlepszych naszych pisarzy
i nalezycie ich stylem sie przejgé. Pisarze lepsi z czaséw Sta-
Distawa Augusta sa mianowicie: Naruszewicz, KohHataj, Kra-
sicki, lubo ostatni od téj wady nie jest zupetlnie wolny, z pé-
Zniejszych Jan Sniadecki.

2, Zeby pozna¢ znaczng réznice obudwu jezykow, wzigsé
cokolwiek z francuzkiego do tlomaczenia i to starac sie oddaé
zwiezlg i wihasciwg polszczyzng; dobrzeby byto najprzéd dosto-
"nie przetozy¢, potom zamkna¢ oryginat, zaczaé¢ poprawe i od-

Fisma Brod"irisViego YIII. 7



dawa¢ juz nie wyrazy, ale mysli autora tak, jakby je sobie
ttomacz zupeinie przyswoit. Kto mojej rady wystucha i te
prace wykona, zobaczy, o ile to w naszym jezyku mozna
wszystko rownie jasno, a daleko zwiezlej powiedzie¢. Wielkg
szkodg jest dla nas, ze nauczyciele jezyka francuzkiego zwy-
kle mato polskiego znaja, ze przeto bez mitosierdzia juz
w miodych umystach polszczyzne do francuzkiego jezyka skia-
niajg, ze niemal wszystkie nasze grammatyki francuzkie tak
polski jezyk nakrecajg, aby francuzki dostownie dat sie tio-
maczyc.

3, Radzitbym czyta¢ tych dawnych pisarzy naszych,
rzy zadnego obcego jezyka nie umieli; ci zachowali wiasciwosé
jezyka godng uwagi i nasladowania. Dla tego, mimo pochwat
dawanych Gornickiemu, bogatszy jest pod tym wzgledem Rey
z Nagtowic, ktdéry nie wiele w obcych jezykach uczony, za-
chowat tok prawdziwie stowianski, lubo w prozie jeszcze za
jego czasoéw nie utartdj.

Starzy nasi pisarze peilni sg tak zwanych idyotyzmow,
ktére sie u nas coraz wiecej zacierajg. Idyotyzm, to jest
sposéb wyrazenia sie narodowy, jest"duszaf kazdego jezyka.
Kazdy téz nardd ceni i zachowuje swoje idyotyzmy, tak jako
charakter narodowy.

U Francuzéw Paska!, Molier, pani de Sevign¢ i Wolter
majg ich petno na kazddj karcie. U Niemcéw Goethe szcze-
golniej i Wieland; u nas Rey i Skarga. Z tych to powodéw
najwyzsi geniusze w Niemczech, Szyller i Herder, nie przesta-
wali czyta¢ pism Lutra, bo kazdy dobry pisarz tak sie powi-
nien uczy¢ sw'ojego, jak obcych jezykow.

W tych to idyotyzmach czuje kazdy naréd wdzieki i na-
rodowos$é, jak je czuli Grecy w swoich hellenizmach, b'rancuzi
w gallicyzmach. Jednak w wyborze i uzyciu idyotyzmdéw smak
zawsze powinien by¢ przewodnikiem. Ten to smak stanowit
owg urbanitas u tacinnikéw i attycyzm u Grekéw. Wyraze-
nia gminne i prowincyonalizmy dalekie sg od zalet idyotyzmoéw.
Nigdzie wiec¢j nie daje sie czu¢ brak dzisiejszego tego przy-

kto
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miotu, jak w miernych tlomaczeniach komedyi i romanséw
francuzkich. Ttomacz[™nie znajgc swoich idyotyzmoéw, nie moze
przetozy¢é obcych, a tak odbiera dzietlu jedyng jego zalete, su-
chos¢ i ubdstwo wszedzie sie okazuje, a czytelnicy z pisarzem
razem skarzg sie na ubdstwo jezyka polskiego, dla tego tylko,
ze ttdmacz skarbéw jego nie jest Swiadomy. Kto chce poznaé
jak trzeba ttdémaczyé prawdziwie po polsku, niech czyta Amti-
tryona Zabtockiego.

Z mnoéstwa galicyzmoéw, przytaczam niektére dotad jeszcze
uzywane: Odda¢ komu niegrzeczno$¢, zamiast otlda¢ wet za
wet, odptaci¢ niegrzecznoscia.

Nie mowi sie po polsku: stara¢ sie o dobro stanu, ale
0 dobro panstwa.

Nie jestem w stanie, zamiast nie moge, nie sta¢ mie na
to, to nad moje sily, nie potrafie. Po polsku moéwi sie tylko
wiasciwie, jestem w stanie duchownym, wolnym, albo w sta-
nie okropnym, smutnym, ktéry oznacza moje potozenie.

Mniemam cie zdrowym, mniemam go zadziwi¢, nie rozu-
miejg dojs¢ do celu, zdawano sie zezwala¢, jestem pewny nie
ubliza¢ godnosci jego.

Wszedzie powinien by¢ dotgczony spéjnik, ze i tryb
eznajmujacy.

Nakoniec w ttidmaczeniach z obcych jezykéw, potrzeba
znajomosci obudwu, szczegélniej abysmy idyotyzmy i przysto-
wia wiasciwie i po narodowemu oddali.

N. p. wilk wilka nie pozre, kruk krukowi oka nie wy-
kole. — Przy jednym ogniu dwie pieczenie upiec i t. d.

Od kilkunastu lat zwracaja krytycy uwage na galicyzmy
a wytykajac je w rozbiorach pism, juz wiele wytepi¢ ich zdo-
fali. Najlepiej mozna tg droga ciggle postepowac, a z czasem
sktadnia polska odzyska zupetnie swoje wiasciwos¢. Dla tego
nie bedzie moze rzeczg zbyteczng wymieni¢ i tu niektore ga-
licyzmy, ktore dotad x nowych pismach nie znikty.

1) PrzyjeliSmy z francuzkiego sposob mowienia przez

dwa przeczenia, n. p.: Taki czyn nie moze, jak tylko ponizac.
y*
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Ten spos6b nie jest niegodny uwagi artysty. Kasyn nie jest
mniej gcdnym pochwat jak Kornel. Nie mysle jak tylko
0 tern. Mowa z Marcellirn, nie jest jak pochwalg Cezara.
Taki sposdb mdwienia moznaby nazwaé algebraicznym.

2) Stowo posiadaé¢ stuzy u nas tylko do wiasnosci
gruntowej, nie mozna w Polsce, jak we Francyi posiada¢ reki
kochanki, posiada¢ czyjego zaufania.

Sg dzi§ w nasz jezyk wprowadzone tak zwane przypadki
uboczne, to jest wyrazenia, w ktérych przymiotnik nie zgadza
sie z rzeczownikiem, ale drugiego rzeczownika domysla¢ sie®
kaze, n. p.: ta mowa jest zajmujgca, te cnoty sa rzadkiemi
1 t. p. zamiast: ta cnota zajmuje, te cnoty sg rzadkie. Zwaz-
my, ze w ustnej mowie nikt sie tak nie wyraza.

4) Stowo istnie¢, uzywane jest powszechnie, jak w je-
zyku francuzkim: nie istnie zadna rdznica; poezya dtugo istniata
bez ryméw. Sniadecki napisat obszerny artykut przeciw temu
wyrazowi, chcac go zupetnie z jezyka wykluczy¢, ja sadze, ze
dobrze uzyty, potrzebny jest i jezykowi wiasciwy, n. p. poki
pamie¢ ojcow istnie¢ bedzie.

Czesty jest u nas a wielki btgd, bo logike i jasno$¢ obra-
zajacy, gdy sposobem francuzkim pierwszg cze$¢ okresu od
czynnego wyrazu zaczynamy, a drugg na biernym konczymy,
n p. historya majgc za gtéwny cel wskazanie ludziom
prawdy, oczy wistem jest, ze bezstronnos$¢ jest komicznym
obowigzkiem historyka, zamiast: historyk majac za gtéwny cel
prawde, powinien by¢ bezstronnym.

6) Wyrazy moje, twoje, dodawane zwykle do rzeczo-
wnikéw, gdy tego mysl nie wymaga, sg takze z francuzkiega
niepotrzebnym nabytkiem.

7) Niezno$nie rozwlekamy nasz jezyk, gdy zamiast stow,
uzywamy wedtug francuzkiego rzeczownikéw, i gdy zwyczajem
tego jezyka, zamiast czynnie, biernie wyrazy kladniemy; to
odejmuje najwiec6j zycie i zwieztos¢ stylowi, n. p.: Zgubiony
jestem, zamiast zgingtem. Wszystko przez niego stracone,
zamiast wszystko utracit. Talenta rzadko bywajg przez pu-
bliczno$¢ nagradzanemi, zamiast publiczno$¢ rzadko talenta na-
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gradza. Mito$¢ moja wiasna jest poctilebiong, zamiast gtasz-
cze to moje mito$¢ wiasng. *

Na tern, co do galicyzmoéw poprzestajgc, wyzna¢ muszs§,
ze jezyk nasz mimo wad powyzszych, zpaczne winien jest
udoskonalenie swoje prozie francuzkiej. Dopodki tenze nie byt
U nas znanym, proza nasza, nhajczesci¢j niewolniczo facine na-
$ladujac, nie miata nalezytej jasnosci i toku Smiatego. Szyk
logiczny jezyka francuzkiego, jasno$¢ z jakg sie wszyscy nim
piszacy ttdbmaczy¢ musza, weszta do naszego jezyka. Gdy-
bySmy tylko w naszych pismach starali sie tgczy¢ zwieztosc
tacinskg z francuzkga jasnoscig, bytby nasz jezyk jednym z naj-
doskonalszych do ttdmaczenia wszelkich ptodéw umystu ludz-
kiego. — Dla tego to pisarze nasi, ktérzy samych Niemcow
wartowali, mato zbogaciwszy nasza proze, wiecej ja przycmili
nowemi i niewlasciwemi wyrazy. Szczesciem, ze te wady nie
tatwo sie w nasz jezyk zakorzeniajg, i wszyscy lepsi pisarze
nasi od nich sg dalecy. Dla tego nie widze potrzeby mowic
tu o germanizmach, ktore u nas tylko do jezyka filozoficznego
sie wkradly, i w uzywanie nie weszly.

Przektadnie. Przekladnig, (inwersya) zowiemy wol-
no$¢ szykowania wyrazéw, nie wedtug Scistych przepisow lo-
giki i grammatyki, ale wedlug czucia i smaku piszacego. Ka-
zdy jezyk ma swdj oddzielny sposéb mieszczenia wyrazéw,
i kazdy ma mniej lub wiecej wolnosci szykowac je bez obrazy
jasnosci stylu i natury jezyka. Moge n. p. powiedzie¢ wedtug
listu Sobieskiego: Obszerny obwod jego namiotéw, naksztatt
matego miasta, zamykat w sobie taznie, kanaty, ogréd i zbior
rozmaitych zwierzat. Albo naksztatt matego miasta, obszerny
obwdd jego namiotéw, taznie, ogrdéd, kanaly i zbior zwierzat
rozmaitych zamykat. | tak mogtbym w szyku wyrazéw bar-
dzo wiele odmian tego peryodu uczyni¢, bynajmniej zrozumie-
niu nie szkodzac. Nie moge atoli czyni¢ przektadni z obrazg
Szyku grammatycznego, jaki jezykowi jest wiasciwy, n. p. na-

* Wiele szczeg6tdw tu nalezacych, znalezé mozna w pismie Kro-
likowskiego o stylu.
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miotéw obszerny jego obwdd, malego miasta naksztatt. Tak
gdy facinskim pisarzom wolno bylo czyni¢ przekladnie naj-
swobodniejsze, aby tylko harmonii peryodu lub wiersza zado$¢
uczynié, nie wolno ich Polakowi w tem nasladowaé, jak to czy-
nili nasi n. p. poeci wieku XVII., mianowicie: Twardowski
i Gawinski. Twardowski n. p. méwi do orta polskiego:

. O ty! co$ z tej gory

Daleko upatrywat twe nieprzyjaciele.
Jako miedzy baltyckiera a czarnem jest wiele,
Morzem ziemi

Jestto niepospolita zaleta jezyka, gdy pisarz ma wolnos¢
wiadania nim wedlug woli, lecz za to pisarz w tym jezyku,
nierdwnie winien mie¢ wiecej bacznosci, aby uzywajac tego.
prawa, nie gwalcit praw jezyka.

Tej wolnosci winni niektérzy tacinscy pisarze wiele miejsc
ciemnych, lecz za to wiele pieknosci, jakiemi pozniejsze jezyki
nie moga sie szczycié. Zywo$¢, moc i harmonia stylu, jej naj-
wiecej sa winne, Inwersye sg zrédtem niewyczerpanem roz-
maitosci i zwracajagc uwage na wyrazy gtdwne, nadajg kon-
strukcyi tok niespodziewany, niezwykly, czynigc wrazenie na
umysle i sercu.

Z zyjacych jezykéw' zaden nie ma tyle dowolnosci w prze-
ktadni co polski, chociaz ona bowiem wiasciwg jest wszystkim
djalektom stowiariskim, atoli polski, ktéry sie wytacznie na
taci~kim uksztatcit, najwiecéj ja sobie przyswoit. Przyrodzone
jezykowi przektadnie ustalili dopiero pisarze z czasu Stani-
stawa Augusta. Poznanie glebsze grammatyki jezyka, a nadto
pow'szechne przejecie sie logicznoscia szyku w pismach fran-
cuzkich, sprawity: iz jezyk polski ani jest tak dowmlny i za-
wity w przektadniach jak tacinski, ani tak niewolniczym w szy
kowaniu wyrazéw jak francuzki.

Condilliak trafnie poréwnywa przektadnie z Swiattocieniem
w malarstwie. ,Malarstwo ma trzy sposoby, (méwi on) rysu-
nek, kolory i $wiattocienie. Trzy réwuiie ma pisarz: konstruk-
cyg grammatycznag, przenos$nie i przektadnie. Doskonato$¢
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konstrukcji odpowiada rysunkowi, wyrazenia przenosne kolo-
rom, a szyk wyrazéw Swiatto - cieniowi.”

Szyk wyrazow zawist najwiec¢j od stanu, w jakim pisze-
my. Cztowiek uniesiony wcale innym porzadkiem wyraza swe
mysli, nizeli spokojny, pierwszy wyraza najprzod to, co go
najwiecej zajmuje, a drugi szykuje swe mysli wedtug porzadku
jaki logika wskazuje. Mowa pierwszego jest wyrazeniem zwig-
zku rzeczy z jego sposobem myslenia i czucia, mowa za$ dru-
giego jest wyrazeniem zwigzku rzeczy pomiedzy sobg. Wyra-
zenie jednej mysli moze by¢ w obudwu wcale odmienne, co do
samego szyku wyrazow. Spokojny rozum, mowiac tylko do
rownie spokojnego rozumu,, idzie zwyklg drogg kojarzenia sie
pomystow, okazuje najpierwej przedmiot, a potem sad o tymze.
W tym razie kazde stowo konstrukcji, bedzie wedtug logiki
i grammatyki na swojem miejscu. Lecz mowy ludzkiej nie
utworzyto rozumowanie, ale imaginacya i czucie. Gdyby ktdry
jezyk byt utworem filozoféw, dla samych filozoféw, wtenczas
nie wiedzielibySmy o przektadniach; lecz gdy ludzie sg isto-
tami myslacemi i razem czujgcemi, przeto i przektadnie w je-
zyku by¢ musza. We wszystkich dobrych przektadniach jest
logika, ale logika czucia, ktéra w tym wzgledzie r6zng jest
od logiki rozumu. Miescimy naprzéd to, co nas najprzdd i naj-
mocniej uderza. Jesli kto niespodziewanie spostrzeze weza,
zawota na towarzysza, v\'agz! uciekaj! Gdyby spostrzegt,
tegoz towarzysza w niebezpieczenstwie ukaszenia, zawotatby,
uciekaj wagz! Tu widzimy logike samego czucia. Lecz
i dla samej jasnosci wyrazenia si®, kladziemy ten wyraz, ktory
jest gtéwniejszym; n. p. ukradt moje papiery (ja mu ich nie
datem), moje ukradt papiery (a nie inne), papiery moje
ukradt, (nie co innego), n. p. w konstrukcji. Zaraz mowié
nalezato, lub méwié¢ zaraz nalezato, lub nalezato zaraz
moéwi¢, zmienia sie zupetnie mysl, stosownie do wyrazu naj-
przéd potozonego.

Gdy powiem: Orzet ktorego lot $mialy, najprzdéd nasze
strony przestraszyt, juz skrzydta wznosit, aby sie w gory ukryt,
dam tylko po prostu obraz zdarzenia, lecz méwiac wedtug Sle-
tzera: Juz podnidst skrzydta, aby sie w goéry ukryt ten orzet,
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ktérego lot $Smialy strony nasze przestraszat, tu maluje rzecz
z wigksza zywoscig i stosowniej do ciagu mej mowy,

,Gdybysmy wilasnemi nie widzieli oczyma, niktby nie wie-
rzyt, ze grubsza lub ciensza suknia tyle pomiedzy ludzmi
czyni roznicy."

Gdyby ta konstrukcya na tern sie konczyla od czego sie
zaczyna, mysl jej mniejby uderzata.

Uzycie przektadni czyni szczegOllniej przeciwienstwa wy-
bitnemi.

Nastepujacg mys$l n. p. mozna powiedzie¢ w szyku zwy-
czajnym: ,Rybacy s$wiadkowie zmartwychwstania Chrystusa,
przez niego wystani dopetnili tego, na co sie filozofowie wa-
zy¢ nie $mieli, czego prorocy i lud zydowski, gdy task Boga
doznawat, dokaza¢ nie mdgt” Te mysl jednak daleko mocniej
wyraze, gdy wprzéd zwrdce uwage na wielko$¢ zamiaru, na
prorokéw i filozoféw, a potem na tych co go spehili: ,Wten-
czas to, na co sie filozofowie wazy¢ nie $mieli, czego prorocy
i lud zydowski, gdy task Boga doznawat, dokazaé nie mogt-;
spetnili przez Chrystusa wystani rybacy.”

W pismach lekkich i zartobliwych przektadnie powabne
sg przez samg naturalno$¢, n. p.:

Coby to byta za szkoda,
O mato nie zgineta jedna myszka mioda.

Kazdy wiersz w poezyi i kazdy peryod w prozie, ma je-
dno stowo gtéwne, ktorego stdsowne umieszczenie stanowi moc.
jasno$¢ lub dowcip wyrazenia.

Gdzie pisarz tylko rozumuje lub opowiada, gdzie potrzeba
uwage czytelnika do korica okresu zawiesi¢, tam wyraz gtdwny
bardzo przyzwoicie miesci sie na samym koncu: lecz gdy
przejety czuciem, wrazenie chce sprawi¢, wtedy samo czucie
wskaze, gdzie ten wyraz gtdwny umiescic. Zimne n. p. byto-
by wyrazenie Alwaresa. ,My nasladujemy tylko niebios gro-
my*“, ale uczuje kazdy moc mysli, gdy tenze powie:

Tak, gromy tylko niebios nasladujem.
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W stylu historycznym dobrze powiem ,nadzieje jego zgi-
nety”, ale wyrazajagc to z czuciem powiem: ,nazawsze zginety
jego nadzieje”.

Nie jest w stylu polskim obojetna, czyli przymiotniki
i imiestowy, po rzeczowniku, czyli przed nim kiadziemy. —
W og6inosci, przymiotniki i imiestowy, gtowng mysl stanowia-
ce, zawsze kladziemy przed rzeczownikami.

Obojetnie moéwie Kazimierz wielki, ale z uczuciem wyra-
zam wielki Chrobry, wielki Newton. Najwiekszg przystuge
czynig iiiwersye harmonii stylu, dla ktdrej starozytni w peryo-
dach swoich czesto jasno$¢ i moc wyrazenn poswiecali. O in-
wersyach pod tym wzgledem w innem miejscu powiemy, tu
tyiko zwréce uwage, iz dla harmonii stylu nie nalezy nigdy
poswieca¢ mocy, wyrazistosci i natury jezyka.

W ogo6lnosci niepodobna o tym przedmiocie wyczerpac
Wszelkie postrzezenie. Sam Cycero dlugo o tym przedmiocie
rozprawiajac, oswiadczyt, ze to samemu smakowi, czuciu kaz-
dego zostawi¢ trzeba.

Nowos$¢. Przystepujemy do innej. wlkasnosci stylu, to
jest do nowosci. Jest to najdelikatniejsza z uwag naszych,
bo Zle zrozumiana, moze wiecej przynie$¢ szkody nizeli pozyt-
ku, dla tego obszerniej nieco zastanowimy sie nad tym przed-
niiotem.

Nowo$¢ wymagana po dobrym stylu wyplywa z tych sa-
loych powodéw co rozmaitos¢. Chcac odmiany, tein samem
chcemy co$ nowego. Ta 2zadza nowosci jest jedng z najwa-
Zniejszych cech duszy naszej. Ta to zadza skazuje nas na prace
i niebezpieczenstwa, ta w zadnym stanie szczescia lub wiado-
Niodci naszych nie dozwala nam diugo spoczywad, zawsze nas
Wola do odmian, to jest pr*zyczyng owego smutnego stanu du-
L naszej, jakiego w nudach doznajemy. Najwyzsze trwate
Szczesdcie jest niczem, gdy mu juz nie pozostaje nadziei zadnej
ilowosci. Ta nieustanna czynnos$¢, to ciagte szukanie nasze
Ci"egos nowego po tej ziemi, moze byé uwazane za dowod, ze
zycie to doczesne nie jest dfa nas dostateczne. Sama pieknosé
w naturze, w naukach i sztukach, traci dla nas catg wartos¢.



- 106

skoro juz w niej nie ma dla nas nic nowego. Mieszkajmy
w najpiekniejszej okolicy, a czu¢ bedziemy tesclinos¢ do nowdj*.
W pieknosci rzucamy sie czesto do tego, co jest mniej piekne,
dla tego tylko ze nowe.

Miody dla tego jest najszczesliwszy, ze wszystko na Swie-
cie jest dla niego nowoscig; aby jej uzywal, nadata mu na-
tura odpowiadajgcg jej sktonnos$é, to jest ciekawosé, ztad kaz-
dego bez ciekawos$ci nazywamy martwym, niezywym.

Sktonno$¢ te nie daremnie data nam natura, jej winnis-
my wszystkie nasze wynalazki i stopniowe udoskonalenie. Ale
ze wszystko dobre musi sie wazy¢ ze ztem, zatem i ta skion-
no$¢ nie kierowana rozumem, wielu szkéd stac¢ sie moze przy-
czyng. Ograniczajac sie tylko do literatury, kt6éz nie zna, ile
che¢ nowosci postepowi dobrego smaku na zawadzie stawata.
Gdy ktory naréd stanat na punkcie dobrego smaku, zadza no-
wosci prowadzi go za kres, a tam bledy, przesada, podobajg
sie dla tego ze sg nowe. Ztgd nieumiarkowana zgdza nowo-
Sci jest zawsze przepowiednig zlego smaku. | tak wszystko
od tej skionnosci jak od ztego, wroga Scigane, przebieze¢ musi
cate pole btedow i dziwactw, az nareszcie przestanie by¢ no-
wem i ludzie wracajg sie do dawn$j naturalnej i prawdziwej
pieknosci, ktéra wtenczas tém mocni¢j sie podoba, ze niegdys
zapomniana, teraz nowa sie staje.

Tak ostrzegiszy o naduzyciu nowosci, powiedzie¢ moge,
ze w naukach pieknych jest niewinny sposéb nowosci, ktdra
nie tylko z najlepszym smakiem si¢ zgadza, ale nawet na nim
polega, i ze pisarz pragnacy wydoskonali¢ swoj styl o te sta-
ra¢ sie powinien. Na tern ona zalezy, azeby tam, gdzie to jest
potrzebne i stosowne, uzywal pisarz nowych stéw, zwrotéw
i wyobrazen, na miejsce znanych i zuzywanych.

Powdd do tego jest w naturze duszy naszej. Cata pie-
knos$¢ przenos$ni na tem polega, iz stowa mdwigce do rozumu,
mowig razem do zmystow i imaginacyi. Ztad wyrazenia zmy-
stowe czyli przenosnie, piekniejsze sg nad abstrakcyjne, tak
jak milsza nam jest moralno$¢ wystawiona w powiesci, lub na
scenie, nizeli jej suche filozoficzne dowodzenie. Z tego to na-
turalnego bardzo powodu, tak wiele mamy wyrazéw umysto-
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'vych, ktére zmystowo przedstawiamy n. p. zdradzit go, jest
wyrazem umystowym, ale podszedt go, jest zmystowym, bo
nam razem wystawia obraz. Ale jak wszystko, tak i piekno$¢
przenos$ni, poéty tylko jest taka, poki ma wdzigki nowosci.
Gdy sie zestarzeje przestaje nas zajmowac, i dla tego to do-
brze w przenoSnem znaczeniu wyrazamy te nieprzyjemnosc
przez wyraz stare rzeczy. Wolimy czesto pismo, gdzie
obok ztego smaku i dziwactwa, jest jaka nowos¢, nizeli takie,
ktére powtarza mysli dawno juz znane, a zamiast $wiezosci
stylu, pospolitemi miejscami mowe chce krasi¢. Te przeno-
$nie chocby najpiekniejsze przez dilugie i czgste uzywanie prze-
stajg byc obrazami, i tak sg dla nas obojetne jak same ab-
strakcye, to jest nic juz do imagacyi nie moéwig, u. p. koto
szczescia, blada $mier¢, zaped gniewu itp., byly bardzo pie-
knerni obrazami, poéki byly nowemi. . Ale teraz juz dla nas
sa zupetnie obojetne. Wiele takich przenos$ni zimniejszemi
sie teraz zdajg nizeli abstrakcye, poniewaz brzmienie ich $wiad-
czy, ze majg by¢ zmystowe, a do zmystdbw nie mogg zywo
przeméwi¢. Sa one tak jak wino zwietrzate, nad ktére zawsze
jest lepsza Swieza woda. To wiec zmusza dobrych pisarzow,
azeby zamiast tych zuzywanych wyobrazeh nowemi je zastgpili.

Ale dobrze potrzeba sie zastanowi¢, co to sg wyrazy no-
we, gdyz inaczej to twierdzenie bytoby dla smaku bardzo nie-
bezpieczne. Nowe niekoniecznie jest to, co jeszcze nigdy po-
wiedziane nie bylo, inaczej bowiem upowaznityby sie wszyst-
kie dziwactwa i wymysty. Nowo$¢ w stylu nie wymaga two-
rzenia zupeinie nowych wyrazéw, ale umieszczenia takich,
ktére nie byty uzywane tyle, izby juz dla imaginacyi $wiezo$¢
swojg stracity. Ta uwaga zaspokoi¢ mozna wszystkich tro-
skliwych o zachowanie wilasciwosci i czystosci jezyka ojczy-
stego, i tym sposobem mozna stangé w ich sprawie. Kiedy
sie Polacy rzucili do obcych jezykéw, tworzenie nowych wy-
razow tak sie wkradto, ze jezyk Zygmuntéw poszedt w za-
niedbanie, a jezyk polski tak sie miat zupetnie, jak Polacy
wyrodzié. Précz wielu baczniejszych, Sniadecki najmocniej
przeciw temu powstat i rozsgdne w tej mierze uwagi ogtosit,,
ktore odczyta¢ radze.
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Stuszne jest bardzo powstawanie przeciw nowym wyra-
zom, a szczegOlniej w jezyku naszym, ktory w wieku XVIym
juz byt tyle wydoskonalonym, ze gdy dzi$ zyjace jezyki o wie-
ksza potowe od tego czasu posta¢ sw'oja zmienity, Polak dzi-
siejszy tak samo rozumie Reya, jakby jego Rey zrozumiat,
gdyby dzi$ powstat. Ale kto6z zaprzeczy, ze co do umiejetno-
sci, jezyk nasz za czas6bw Zygmuntow mato jest obrobionym,
azeby$Smy sie dzis bez nowych wyrazéw obeszli. Dla tego to
Kopczyriski, Sniadecki i wszyscy, ktérzy pisali dotad w nowych
dla Polakéw przedmiotach, musieli tworzy¢é nowe wyrazy.

Mowie tylko o tworzeniu wyrazéw nie z koniecznej po-
trzeby, ale w celu upieknienia stylu. Pod wzgledem wymowy
i poezyi daleko mniej potrzebujemy tworzy¢ nowych wyrazéw,
nizeli pod wzgledem umiejetnosci. W wymowie za$ i poezyi,
ledwie nie mozna powiedzie¢, ze jezyk nasz poetyczny daleko
jest bogatszy w dawnej naszej literaturze, nizeli w nowej.
| to jest bardzo naturalnie, gdyz kazdy jezyk jderwej sie wy-
doskonala przez poezya, a dopiero przez umiejetnos¢. Kto-
kolwiek miernych nawet czyta poetéw naszych, z wieku Zy-
gmuntéw, przekona sie tatwo, ile w nich jest skarbow dla pie-
knosci jezyka, ile szczesliwych przymiotnikéw, wyrazéw skia-
danych, ile szcze$liwie tgczacych sie przedimkoéw, przez ktore
tyle nowosci kazdemu wyrazowi dodawa¢ mozna. Te zanied-
bane zupetnie stowa, bylyby dla dzisiejszego stylu, ktory nie
wiem przez jakg dziwaczng sktonnos$¢ z oschtoscig francuzka
sie zbratat, bylyby moéwie, prawdziwem wynalezieniem skarbow
ojczystych. Z tych to zapasow najlepiej miedzy po6zZniejszemi
pisarzami korzysta¢ umiat Trembecki w poezyi, a Woronicz
W wymowie.

Dla przyktadu przytaczam niektére piekne wyrazy staro-
zytnych pisarzow naszych, ktére umys$lnie z miernych dziet,
to jest z metamorfoz Otwdnowskiego i z Argienidy Potockiego
wypisuje. Sa one wszystkie takie, ktére oprocz tego ze mo-
wig do imaginacyi, t¢ maja zalete, iz sa jedynie polskiemu
jezykowi wiasciwe. | tak np. poktosie zamiast Scier z-
nie,— na$miewca za-borca,— stawi¢ pole, za-
miast wyzwac¢ do bit y, — niegos$ci em zie wtym
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domu, zam. ten dom czesto nieszcze$¢ doznaje,
wznowi¢ rany, mocniej jest nizeli odnowi¢, — nie-
drozny zamiast nietorowany, — Przy witasnym
domu zastata go staro$¢” zamiast w domu sieze-
starzat, — przy dumaniu zorzy dosiadat. —
Czeka $mierci jak iskra. Juz mieszka nad ston-
cem, juz powietrzem nie zyje. — Podziemne
przadki zamiast parki, kt6z przeptacze te bo-
lesé, kto sie wydziekuje za twoje taski. —
Nadeta pycha w ludzi takomstwo, — zroszone
skrzydta Nota, wygnie wato sie morze, — nie-
przejednane morze, rada madrego posila jak
deszcz majowy itp.

Wszystko to sg wyrazy dawne, a przeciez dla nas nowe,
a przeciez piekne i poetyczne. Tak, zamiast tworzenia no-
wych wyrazéw, czesto pozostaje nam tylko otworzyé ten za-
rdzewialy skarbiec starozytnosci naszej.

Ale nie dosy¢ jest, jezeli pisarz zaszczyca sie pieknemi
nowemi wyrazami, potrzeba azeby i mysli jego byly nowe.
I to tylko wiasciwg stanowi jego oryginalno$¢, gdyz jego dow-
cip, imaginacya, smak i sad w tém sie najwiecej wydadza.
Ten przymiot ma swoje stopnie i stuzy tylko wyzszemu poe-
tycznemu stylowi, bo tu wszystko jest stabem, co naprzykiad
w prozie potocznej bardzo przyzwoitem by¢é moze. Jednak
potrzebnem jest w kazdym stylu, ktory ma by¢ pieknym.

Jezeli nowo$¢ uzywamy szczego6lniej dla imaginacyi, wido-
czna jest, ze stowo nowe powinno by¢é malowniejsze od sta-
rego, inaczej MTacajac sie do wyz¢j rzuconego przyréwnania,
lepsze jest wino stare, nizeli $wieze a kwasne.

Nowos¢ jest ostatnig wihasnoscig i potrzebg stylu, a zatem
potrzeba wprzéd wszystkie te przymioty zachowaé, o ktérych
nidwitem i nie naby¢ jej ich kosztem. Nowo$¢ powinna wy-
ptywaé ze smaku narodowego i z ducha jezyka, ale nie z wzo-
row obcych, ktdére sie z temi nie zgodza, nie z rozpasancj
imaginacyi samego pisarza, a zwiaszcza nie powinna by¢ owo-
cem namystu i usilnego wyszukania. Nowe wyrazenia cisng
sie same pod piéro natchnionego, a zwodzg zawsze tych co za
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niemi poluja,. Przekonywajac sig, ileSmy nasz roztozysty jezyk
obcieli, chcagc go gwattem zréwna¢ z francuzkim, peing za to
reka chwytamy nowosci Anglikéw i Niemcéw. Lecz bierzemy
czesto falszywe bilyskotki za kruszce, lub to co w nich sa-
mych jest nienaturalne, chcemy w nasz jezyk przeszczepic.
Chwytamy z nich najtakomiej nadzwyczajnos¢ i przez nig wspa-
niatg prostote naszego jezyka zdziwaczy¢ chcemy. | tu przy-
pominam ze Grecy i Rzymianie majg w jezykach swoich skarby,
ktoére do innych narodéw nie przylgna, a w mowie stowian-
skiej najwiecej przystojg. Tego nie zaniedbujmy i prowadzmy
$wietna budowe naszego jezyka, tak jak ja ojcowie nasi za-
czeli. Jak jezyk francuzki nie moze byé dosy¢ bogatym dla
poezyi, tak wielu angielskich i niemieckich pisarzy, przez chec
nowosci naduzywaja bogactw swoich jezykéw. Daj Boze, aby
ci z miodych pisarzow, ktérzy tak stusznie polubili poezya
tych dwoch narodéw, zechcieli sie chroni¢ tej ostatecznosci.

Ich malowania osobliwie sg nowe, ale nie sg naturalne.
Kt6z nie zatluje n. p. stawnego Rychtera, ktory przy takiej
obfitosci imaginacyi, naduzywa prawdy i natury, jedynie przez
che¢ nowosci. Czytajac i w angielskich poetach te tak piekne
i bogate obrazy, uczuje w nich przymus i ozdoby mniej natu-
ralne kazdy, kto zna klassycznych pisarzy. Ossyan jest pra-
wie caly w obrazach, ale nigdy w tak szczeg6towych i czesto
nacigganych, jak pdzniejsi angielscy pisarze. Grecy i Rzy-
mianie sg najlepszemi Zrodiami, z ktérych naturalne i piekne
obrazy czerpa¢ mozna.

Rey jest ubogi w poezyi, bo nie znal Rzymian i Galléw
jezyka, ale Kochanowskiego poezya jest piekng, bo ten roz-
sadnie czerpat wzory ze starozytnych. Ciemnym, nadetym
i blednym stat sie pdzni¢) Gawinski i Twardowski, gdy gwat-
tem, bez wyboru chcieli wprow™adzaé nowosci, z tacinskiego
jezyka przejete, lecz ci bigdzili najwiecej przez to, ze juz nie
jezyk Wirgilich i Horacych, ale Lukana i Seneki chcieli przy-
swajac.

W podobne wady wpadaty kolejno wszystkie narody, a na-
wet Grecy i Rzymianie. Tak Longin $wiadczy jeszcze o bie-



‘dnem ubieganiu sie za nowoscia, a gdy moéwi o nadetosci
stylu dodaje:

~Wszystkie te biedy jeden majg poczatek z zgdzy nowo-
§ci, ktdra jest najwyzszem szalenstwem naszego wieku. Bo
z tego samego zrddta, z ktérego dobre otrzymujemy, i zie
wyptywa.

Idagc za Longinem pamigtajmy, ze che¢ nowosci w stylu
wiecOj ztego niz dobrego sprowadzi¢ moze, ale ktézby chciat
w milczeniu pomija¢ istotne wiasnosci sztuki dla tego, ze nie-
umiejetni naduzy¢ ich moga. Zakohczrayz ten oddziat jedng
jeszcze uwaga. Styl jest tem dla mysli, czém szata dla ciata.
Miedzy sukniami rozrézniamy odziez, ubior i str6j. Na odziezy
przestaje styl prosty, listowy, naukowy. Prosta odziez jezeli
nie jest bogatg, powinna by¢ chedoga, ksztattnie wyrobiong
i przyjemng dla oka. Ubiér jest czemsi$ wiecej i takiego
uzywamy do oddania mysli bogatych i dostojnych. Stréj na-
koniec jest wiec ozdoba do okazatosci zblizony, stuzy tylko
Wyzszej wymowie i poezyi i rzadko by¢ uzywanym powinien.
Bo inaczej statby sie sama proznoscig. Ale jakiegokolwiek z tych
trzech uzywamy, zachowajmy zawsze ten ogolny przepis, ze
styl jest to samo co ubidr, ze najprzyzwoitszem jest takie
ubranie, ktére nie jest ani zbyt staro$wieckie, ani zbyt mo-
dne, inaczej nie bedzie przyzwoitg oryginalnoscig, ale kary-
katura.

UWagi pojedyncze o stylu polskim. Cokol-
wiek az do czas6w Konarskiego o stylu i w mowie przez Po-
lakéw wydano, to juz zastuzonemu ulegto zapomnieniu. Byty
to dzieta szkolnictwem razace, zdolne bardziej obtgkaé wro-
dzone zdolnosci, nizeli niemi zbawiennie kierowaé. Pisane
byly najwiecej w tacinskim jezyku, a co po6zniej w tym ro-
dzaju po polsku wychodzito, byto tylko zakatlg jezyka, roz-
sadku i smaku. Narodowi praktycznemu, rzgdzacemu sie naj-
wiecej moca przeSwiadczenia, teorye wymowy dla samych szkol-
nych zwyczajow podane, najgorz¢j stuzyty. Byly to utwory
0sob klasztornych szczegolniej w wieku XVII., ktére nad tSm
pracowac sie zdaly, jak przyttumic¢ i spaczy¢ rozsadek i pro-
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stote obradom potrzebng,. Optakane ztad skutki widzimy w naj-
wiekszej czesdci pism i obrad owego wieku.

Konarski uwazat za potrzebe najpilniejsza powsta¢ prze-
ciw skazonemu smakowi w szkotach i dla tego po tacinie wy-
dat w tym celu dzieto: De emendandis Eloquentiae vi-
tiis. Bohomolec w piSmie Zabawki oratoryczne, szydzit
z nadetosci i makaronizméw, sam piszac prosta i czystg pol-
SzCzyzna.

Z czasow Stanistawa Augusta najznamienitszym pisarzem
0 stylu i wymowie jest Piramowicz. Jednakze uwazat wiecej
moéwce pod wzgledem prawego i oswieconego obywatelstwa,
nizeli pod wzgledem sztuki. Przejety gruntownie literaturg
Rzymian, uczuciem ich cndét i godnosci, pod tym szczego6lniej
wzgledem wskazywat ich do nasladowania narodowi upadiemu,
lecz mierzacemu przepas¢ nad ktéra stanat, i usitujgcemu ra-
towac sie przez Swiatto i cnoty obywatelskie. \"ady u])adiego
Rzymu w cnotach i smaku tern wiecej czut, im blizej mogt
je do swoich ziomkéw stosowaé. Dzieto jego i dzi§ wielce
jest szacowne, zwilaszcza dla uczacych.

W pismie Golanskiego o Wymowie, styl ciezki i brak
porzadnego rozkiadu, natomiast zaleca sie dobrze wybranemi
przyktady, postrzezeniami nad jezykiem ojczystym, na czem
dzietu Piramowicza zupetnie zbywa.

Xiedza Chrzanowskiego Zasady wymowy, wziete sa
z Eschenburga, godniejsze sg za to wspomnienia przykiady,
pierwszy raz z ojczystych pisarzbw do pisma elementar-
nego uzyte.

W roku 1817 wyszte Zasady wymowy Swietej
z francuzkiego przetozone, lubo tylko dla kaznodziejow stu-
zace, zawierajg jednak zupetniejszy zbiér przepisow, wymowy
1 stylu, z tego wzgledu mogtoby by¢ uzyteczne, gdyby nie
razito skazami stylu, mianowicie w przyktadach ttumaczonych
z kaznodziejow francuzkich.

W dzietach pos$miertnych Euzebiusza Stowackiego, sg wa-
zne rozprawy o stylu, wymowie i poezyi, pisane po raz pier-
wszy w polskim jezyku w duchu filozoficznym, a czerpane z nie-
mieckich pisarzy, mianowicie za$ Sultzera.



Najobszerniej pisat o tym przedmiocie Stanistaw Potocki,
dziele w czterech tomach wydanem, O stylu i wymowie.
Sam moéwca znakomity, do wszelkich waznych spraw narodu
nalezacy, mogt z wihasnego doswiadczenia wyczerpaé rady
o sztuce, ktérej sie w rozmaitych kolejach narodu ciggle po-
Swigcat. Dzietlo to, jako przez ministra o$wiecenia i przez
meza stynacego z wymowy wydane, dla szkdt przeznaczone,
pod niektéremi wzgledami z korzyscig miedzy miodziezg upo-
wszechnione bylo. Ma jednak liczne przeciw sobie zarzuty,
miedzy ktéremi ta najgtéwniejsza: iz mowca nic prawie nie
czerpat z siebie, z swojego jezyka i z mowcow narodowych,
ale wylacznie starozytnych i francuzkich krasoméwcow, miat
na pamieci. Co do samej teoryi, czerpat najwiecej z retora
angielskiego Blaira, i zalowa¢ nalezy, ze go raczej zupetnie
nie przettdmaczyt, lecz rozdzialy jego wijjatkami z Laharpa
przeplatat. Tym sposobem wyniknat nieporzadek w ukiladzie,
powtarzanie jednych przedmiotéw, a czesto zupeine nawet
Sprzecznosci obudwu tych pisarzow. Nakoniec zbyt czeste ga-
licyzmy, pewna rozwlekto$¢ i niedbato$¢ w stylu, razg czytel-
mka na kazdej karcie. — W osobnych rozprawach Potockiego
o jezyku i literaturze polskiej, wiecej znalezé mozna uwag do
stylu i jezyka polskiego nalezacych.

Dzietko Krolikowskiego O Stylu, zaleca sie porzadkiem
jasnosScia, szczegodlniéj zas praktycznem wytuszczeniam wad pa-
Nacych teraz w jezyku i stylu. Dla szkét poczatkowych
z korzyscig uzyte by¢ moze.

O miekos$ciitwardos$cijezyka polskiego.
~ niezkg godnoscig niech sie usmiecha Polak, gdy mieszka-
niec Tybrii albo Sekwany twardym jego jezyk nazywa. Ze
"netrzng przyjemnoscig i z powaga dojrzalemu mezowi przy-
zwoitg niech stucha cudzoziemca, gdy sie nad jego wyrazami,
jak niewiesciuch nad podniesieniem starozytnej zbroi mocuje,

jezyka jego jak dziecie piesciwie tylko wymawiac sie uczy.
Natler1 z zyjacych jezykébw nie ma tego przymiotu, aby in6-
"Nycy nim cudzoziemiec nie juz obcym, ale dziecieciem sie zda-
"at, niech Polak uwaza sie czionkiem starozytnego narodu,

Fisra Brodziriskiesfo VIII. 8
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ktérego mocy, no*Ye w miegkkosci Yvycliowane ludy, poja¢ nie
moga, dzie¢mi sie przed nim ~Yydaja, niechaj ich stucha, jakby
stuchat Rzymski Kato, NYioskiego Soprana.

Dopd6ki meztNYo w narodzie nie \vygasnie, dopdki obyczaje
nie znikczemnieja, poty nie zapierajmy sie o\Y(j Drardosci je-
zyka. Ma on i w niej s"Yoje harmonie i $pie\Yiio$¢, ale jest
to szum od\Yiecznego i roztozystego debu, nie posSwist chwastu,
ktory za kazdym pototem wiatru zgina sie lub tiniie, i cien-
kim tylko odglosem jeczenia wydaje.

Jezyk francuzki nie jest mniej jak nasz barbarzyriskim
w pierwotnym swym skiadzie, niemniej wielkg ma liczbe spot-
gltosek w pisaniu, ktére mowigcy elizyami i potykaniem poto-
wy liter pokry¢ usituja. Polski jezyk zachow;it otwartosé
w \Yymawianiu wyrazéw swoich tak, jakiemi sg istotnie i by¢
powinny. Przeto ma wymierzony i pewny ton, peilne brzmie-
nie i wyrazisto$¢, stychaé go jak rycerza, w chrzeszczacej zbroi,
nie tai barbarzynstwa twardych swych zgtosek, a gdy kied\s
przestanie by¢ zyjacym, predzej niz francuzki w piSmie wyma-
wianie swoje dochowa.

Atoli ten przymiot jezyka polskiego, byiby jego najgto-
whniejsza wadg, gdyby obok niego nie miat miekkosci rzadkiej
w innych narodach. Nie bedzie on ani mégt byé greckim,
$piewnym jezykiem. Chociaz z innych wzgledévY zachowat
z nim wiele spdélnosci, atoli ten delikatny instrument przenie-
siony pod ostrzejsze poétnocne ktima, utracit fagodno$¢ swojego
dzwigku. Mowie tu ogdlnie o duchu stowianskich dyalektow,
ktory w polskim najwiecej sie co do \Yymawiania od innych
oddalit. Gdyby$Smy dzi$ mieli Homera i szcze$liwsze w nau-
kach krainy stowianskie, roznigce sie dyalektem, mozeby mie-
dzy niemi umiato ucho jego obra¢ najdzwieczniejszy dyalekt.
Mowigc tylko o polskim jezyku, pewrna jest, ze tenze ma twar-
dos¢ i miekkos$¢, ale taka, jaka wierne nasladowanie natury
wskazuje. J( st we Francyi zdanie, ze Polacy sg Francuzami
pétnocnymi co do obyczajow i smaku, réwnie jezyk polski ma
pewng miegkkos¢, jedynie potudniowym narodom przyznana,
a w ktoérej nad gerraanskiemi jezyki celuje. Potudniowe za$
narody nigdy mu nie wyrdéwnaja w energii i mocy, nie wiele
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go przechodzac w miekkosci i $piewnosci, do jakiej nie tak
juz doszedt, jak jeszcze dojs¢ moze. Jezyk polski jest jak ten,
ktory nim moéwi twardy, ostry i chrzeszczacy na polu Marsa,
ale miekki i tagodny na roli i w domowem pozyciu. W je-
zyku Polakéw, jak na ich polu grzmiata trgba Marsowa i fle-
tnie pasterskie ton rozwodzity piesciwy. Jezyk nasz tony obu-
dwu tych instrumentéw, z takiem odznaczeniem wydaje, jak
tego trudno $ladu dostrzedz w innych zyjacych jezykach.

Gdy sie na polu Marsa oba wojska znida,
Whnet sie puklerz z puklerzem, dzida miesza z dzida.
Maz na meza uderza, tarcza prze o tarcza.
Zgietk sie szerzy, pociski na powietrzu warcza.
Z lliady.

Pod moje sie obrone Kastylja cisnie,
Arragon drzy z Grenada gdy ten orez blysnie.
Z Cyda.

Jakze obok tego miekkim jest w stylu tagodng nature
lualujgcym, n. p. w sielance Szymonowicza:

Tu lasy, tu po lesiech stowicy S$piewaja.
Tu taki a po #gkach piekne stada graja.
Tu bySmy z soba poranki pedzili.

Tu bySmy do starosci lata przetrawili.

Tu jamy w lis¢ odziane, tu gaje, tu cienie.
Tu polem uciekaja wedrowne strumienie.
Tu wynioste topole i lipy cieniste.

Tu jawory, tu deby stojg wiekuiste.

Jezyk nasz nasladujac wiernie nature, dochowat jej dzikie
1 niite obrazy, i umie je dla samego ucha malowa¢. Jak na-
tura $r6d ryku mérz i szumu wichrow przeraza ucho nasze,
1 razem je $érod potoku zefirow miedzy kwiatami, $rod lekkie-
mu kotysania gatgzek stodycza napawa, tak jezyk wiernie te
ukropng i mitg, wojenng i spokojng nature wyobraza; o nim

g *
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mozna powiedzie¢, co o tejze naturze Dmochowski z wiasci-
wym doborem zgtosek powiedziat:

W nim sie zielenig lasy, w nim sie tgki $miejg,
Grzmig pioruny, wrg morza, dma wiatry, dzdze leja.

Grzmot, gwar, szum, toskot, tentent, Swist, ryk, skrzy-
pie¢, chrzest, szczek, wrzask i t. d. tak sg nasladowaniem gro-
znej i przerazajacej natury, jak spokojna i mitag wiernie wyo-
brazajg dla ucha liscie, zielono$¢, cienie, gaik, zdrdj, cichos¢
polot i t. p.

Cziowiek uwazajgc zewnetrzne odgtosy natui'y, starat sie
one w swej mowie nasladowa¢, a doswiadczajac w sobie réwnie
mitych jak nieprzyjemnych uczué, usitowat je wedtug tychze
zewnetrznych odgtoséw natury wyrazi¢. Ztad w polskim jezyku
wszystkie niemal mite i odrazajgce wyobrazenia umystowego
$wiata, na tez dwie czesci co wyzej podzieli¢ sie daja.

Trwoga, zbrodnia, zgroza, srogo$¢, rozpacz, $mier¢, mor-
derstwo, krzywda, réwnie nieprzyjemnie brzmig w ustach, tak
jak przyjemny stan duszy malujg usta dla ucha w wyrazach:
pociecha, nadzieja, lubos$¢, kochanie, podziwienie, spokoj-
nos¢ i t. d.

Tak uwazajac nature, coraz sie wiecej z jezyka naszego
przekonamy, ze zmysty i namietnosci wiecej nizeli filozofowie
jezyk utworzyly, ale ze do filozofii nalezy udoskonalenie One-
go, jak do rozumu kierowanie zmystami i namietnoscig. Je-
zyk nasz tak jak inne pdtnocne szumi, trzeszczy i piszczy.
Dobrzy pisarze roztropnie go w tSm uzywaja, zli az do prze-
sady. Twardo$¢ te winien organom i klimatowi swojemu, im
dalej ku potudniowi tern jezyki tagodniej nasladuja nature, bo
i ona jest tagodniejsza.

Ale i u nas, chociaz sie klima nie zmienia, przeciez sie
dzika i wspaniata natura coraz wiecej przez kulture tagodzi,
i innego rodzaju pieknosci niebiera. Réwnie umyst mocny
i surowy z natury, nabiera przez cywilizacyg delikatniejszych
uczu¢. Za tern ulagodzeniem postepuje i jezyk, gdy sie co-
raz wiec¢j jak instrument ogrywa. Ogrywajmy ten instrument
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starajmy si§ go coraz lepiej rozpozna¢, a z czasem wyda nam
czarujacg harmonia, bedzie sie do nas odzywat jak lutnia Or-
feja, na glos ktorej klody i dzikie gtazy same sie zgodnie
w niLir szykowaly.

Jezyk polski zachowal dotad wiele przytwardych tak jak
i miekkich wyrazen, ktore z natury nasSladowal, ale takze
wkradta sie do niego twardos$é, ktorag btedny zwyczaj i zta pi-
sownia uprawnity, tak jak ma miekkos¢, ktorg sztuce i wzma-
gajagcemu sie smakowi jest winien.

Zastanébwmy sie nad tern pokrotce. Procz twardych zgho-
sek, uzywanych i w innych jezykach, stwardzamy jeszcze li-
tery r, /, 2, i na tych to literach (mozna powiedzie¢), zasa-
dza sie najwieksza cze$¢ ostrosci naszego jezyka, jakiej inne
narody nie maja. Wyrazajg one wierniej nasladowanie odgto-
OV natury, ale przez niebaczne i czeste uzycie, zbyt jg dziko
maluja. Jednakze daleko wiecej liczymy liter migkkich, kto-
remi ledwm jezyk wioski pochlubi¢ sie moze To samo c,
dopiero tak stwardzone, zmiekczamy znowui najdelikatniej na
¢ i, i, czarny, oszczerca, zimno, ciemny, Sia-
no ziele. Procz tego, wszystkie inne spotgtoski podlegajg
zmiekczeniu tak dalece, ze wiecej miekko niz twardo sg uzy-
wane b' df\k, in\ A. p\ rv\ bieli¢, dziec, kiedy, mia-
sto, kamien, pidéro, wiara. Tj zmiekczamy na
brat, bracie. Wyzna¢ jednakze nalezy, ze nasze ¢, §,
lubo jest nader miegkkie, nie ma jednak tego wdzieku co owe
dodane po6t i w naszym gotagb’, karp, paw, it d lub
jak w innych stowianskich jezykach na 'koncu wyrazow® d a-
wati, mitosti i t p. ktére mniej syczenia zawiera i mo-
wie wiecej dodaje $piewnosci, niz nasze: da’Yac¢, mitos¢.'*

* JIVyrrucenie tego po6t i na koncu stowa w naszym jezyku, przy-
niosto niojem zdaniem Avielkg rewolucyg w jego prozodyi i szkody
juz prauie niepodobne do nagrodzenia. Ztad to powoli wynikio owe
nieszczesliwe jednostajne przedtuzanie przedostatniej zgtoski, ktore
poezya naszg z najwiekszej czesci $piewnosci obnazyto. To despoty-
czne prawidto ogluszyto nas na melodya jezyka tak dalece, ze nie
tylko sie nad nig wcale nic chcemy zastanawda¢, ale najnczensi mezo-
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Wigksza cze$¢ wyrazéw naszych migkko zakonczonych, jest
tylko ich skroceniem, czyli odcieciem samogtoski na koricu
stowa, n.p. kazn, przyjazn, dan, jablton zamiast
Kaznia etc. co takze do uwag nad prozodya odkfadamy.
Najwieksza, liczbe wyrazéw, a osobliwie spadkowanie i cza-
sowanie na samogtosce koriczymy, co nasz jezyk wiele do wio-
skiego przybliza. Bez tego krotkie u nas zakonczenie kazde-
go stowa diuzszego nad jednosylabne, miatoby odrazajgce sy-
czenie. Précz tego, wieksza cze$¢ wyrazow chociaz na spotgtoske
zakonczonych, miekko sie na koricu wymawia n. p. mitos¢,
dawaé¢, cien, gotab’, ges$ etc. Byloby to wietka na-
szego jezyka ozdoba, gdyby$smy w tych wyrazach tak chcieli
uwaza¢, miekczac pot i jak je w Srodku stowa wymawiamy.
Spoczywanie i dzielenie wyrazéw powszechnie sie u nas
na samogtosce wykonywa, co jezykowi $piewnos$¢ i miekkosé
nadaje, wyjawszy tylko, gdy wyrazy zlgczone sg z przyimkami
na samogtoske zakonczonemi, n. p. roz-prawa, pod-
legtos¢, bez-bozny. Przez to spoczywanie na samo-
gtosce, skupione spoétgtoski gltadko sie wymawiajg, i cud.zozie-
miec styszac dobrze méwigcego Polaka, zapomina o tych gro-
znosterczacych spotgtoskach, ktére go w pisSmie przesti'aszaja.
Baczne wymawianie i dzielenie tych wyrazéw' z przedimkoéw
ztozonych, mogtoby wiele nasza prozodya poprawi¢, i w czesci
uwolnitoby nasz jezyk od nudnej monotonii w przecigganiu je-
dynie przedostatniej zgtoski; méwimy, a naw'et dzieleiny w pi-
saniu najczesciej; ro-zum, po-dnosi¢, o-braza, gdy
byé¢ powinno: roz-Um, pod-nosié¢, ob-raza, cow wy-
mawianiu inne i wiasciw'sze brzmienie nadaje.
To jest miekkos¢, ktorgSiny naturze jezyka winni, a kto-
réj Slady W kazdym wierszu mozna dostrzegac.

wie mvazajg prace okoto prozoclyi naszej za daremna. Gdybysmy mate
i na koncu stowa tak byli zatrzymali, jakesmy je nrs$rodku stowa do-
chowali, mielibySmy najpiekniejsza prozodyg tak sktadane jamby, jak
mamy daktyle, i nie tylko by nie trudno bylo pisa¢ hexainetry, ale
nawet trudiioby byto pisa¢ zte i niemelodyjne. Bedziemy o tem obszer-
niej méwi¢ JV uwagach nad prozodya polska.



— 119 —

Obaczmy ile Polacy zrobili, azeby jeszcze swéj jezyk
z twardosci oczysci¢, i co jeszcze bez obrazenia jego natury
w tym celu zrobi¢by mozna.

Jezyk j)olski nabrat wiele nienaturalnej twardosci przez
‘'vprowadzenie pisma ftacinskiego, ktore na wyrazen e wszyst-
kich liter stowianskich, dostatecznych liter nie miato.

Pomijam te wyrazy, w ktérych przez niepewnos¢ liter,
réznie sie mocowano nad oddaniem brzmien polskich przez ta-
cinskie litery, ze ll. p. na oddanie brzmienia sz, uzywano s
ss, lub zz i t. d. ale mowie tylko o tych, ktére zapewnie tak
wymawiano jak i pisano i ktére sie w wieksz¢j czesci dotad
przechowaly. W psatterzu znanym pod nazwiskiem Krél o-
w' Jadwigi, pisanym przy koncu XIV. wieku, czytamy
n p. takie wyrazy:

Pyrzwy. P satmmagsz mytoszczywy na
stoylczu szye(zyat, mysSticzowocz czokoty
uczyny zdarzy szye obtyczePrzetosz wsa-
dze i w radze drawych

W psatterzu W r é bta, wydanym w roku 1539 widzimy,

j82yk przez czestsze uzywani# w miekkosci postagpit. Te
same ~Yyzg] przytoczone wyrazy sg tu juz tak zmiekczone:
pierwszy, maz siedziat, rozmyslat, owoc
w sagdzie, w radzie. Psaltterz Jadwigi moéwi n. p. ale
bedg jako proch yen (ktéry) rzuca wyatr od
cblycza zyemye "Wrébhel zas tak sie gltadziej ttémaczy:
ale bedg jako proch, ktdéry wiatr od ziemi
podnos$i. W tymze Wroéblu czytamy wiele jeszcze twar-
dych wyrazéw: ztostnicy, ziemsczi Wiecz dzie-
dzicztwo ktére po nim, na ztos$nicy, ziemscy,
'Viec, dziedzictwo, zmieniono.

I tak w szczegélnosci badz juz w XVI. wieku, badz po6-
™nigj, }oczyniono zmiekczenia; z tych niektore przytaczam.

Czynie to szczeg6lniej dla tego, abym cho¢ w czesci oka-
~d, ze dawni Polacy nie byli obojetni na miekkos$¢ jezyka
swojego, ze dla niej nawet grammatyczng pewnos¢ i wyrazisto$é
poswiecali, a przeciez dla tego jezyk nie oddalit sie od picrwo-
tiicgo sktadu swojego. Poréwnajmy to z tern ile inne jezyki
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dla miekkosci od gramraatyki odstapity, a znaczna wyzszo$¢
przy naszym jezyku zostanie.

1) xMamy stowa, ktérym dla petniejszego wymodwienia gto-
ske y dodajemy, co bynajmniej zrozumienia zrdédta wyrazu nie
psuje. Piekniej méwi¢: miejsce, ojciec, o0jczyzna,
dojzrzaty, podejrzliwy, nizeli miesce, ociec,
oczyzna, dozrzaty, podeyzliwy, lubo toy wypusz-
czamy tam gdzie przez nastepujace zgtoski ta sylaba miekko
sie stapia: miesci¢ mieszkanie.

2) Uzywaipy* tegoz y zamiast innych twardych wyrazéw
wbrew pierwiastkowi stowa n. p. zdrajca, winowajca,
rai¢, zamiast: zdradzca, winowatca, radzi¢,
mniej potrzebnie uzywali jeszcze dawni Polacy rayca, zway-
ca, zamiast radca, zwaniec.

3) Dla miekkosci wyrzucamy lub odmieniamy wiasciwg
litere, np. mieko0o$¢, leko$¢, mularz, zamiast miet-
koé§é, letkosé, murarz.

4) Dodajemy jednozgtoskowym przedimkom litere e gdy
twardy na-tepuje wyraz, lub gdy sie od takiejze litery zaczy-
na: odezwa, ze Lwowa, we wtorek, rozezna
waé, podejrzany, zamiast odzwa, z Lwowa, w
wtorek, roz-znawac¢, pod-zrzany.

5) Czesto przedimek przeciw naturze jego dla miekkosci
zmieniamy. Zamiast z-w ia dek, z-rdédto, z-lepota,
z-Smier¢, piszemy $Swiadek, Zrodto, Slepota,*
chociaz te wyrazy pochodzg od z-wiada, z-lep, z-mor.

6) Wyrzucamy dla miekkosci litery, ktdére znaczenie pier-
v.iastkowe wyrazu kias¢ nakazuje, n. p. wyrazy od mitos$¢
ztos$¢, pisacby sie powinny ztostliwy, mitosliliwy,
jak starzy pisali, Radca zamiast rad zca.

7) Dodajemy jednej samogtosce drugg dla petniejszego
wystowienia, chociaz przeciw pierwiastkowi grzeszymy, n. p-
seym, rozeym, zeys$cie, podejmowac zamiast

* Na to odwazyt sie pierwszy Grzegorz z Zarnowca, za nim poszli
WSzyscy.
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z-im, z-jecie (dawni niektérzy pisali syem zamiast
sejm) roz-im, z-i$cie, pod-imowadc

8) Wedtug Stoinskiego, pierwszego grammatyka naszego
w XVI. wieku, wymawiali a nawet pisali niektorzy /, jeszcze
akcentem zmigkczone, n. p. I'as, Tud, lias, lind za-

miast las, lud; $lady tego sg jeszcze w wielu dawnych
ksiegach.

Pomijani dalsze, i tak juz moze nudne wyliczenie przy-
ktadéw. Dosy¢ zdaje mi sie przytoczylem na dowdd, ile nasz
jezyk dla miekkosci z obrazg nawet zrodtostowa i wyrazisto-
Sci swojej pracowal.

Tern $mielej za to bede madgt wymieni¢ bledy naszej pi-
sowni, ktére z réwna, jezeli nie z wiekszg obrazg jezyka, bez
wszelkiej potrzeby barbarzynska twardo$¢ w nim przechowuja.

1) Niepotrzebnie wcale pisze wielu zrzenica, doy-
zrzaty, szrzoda, spoyrzenie, posrzdd, zrzo-
dto, szrzodek, zamiast Zrenica, doyzraty, $ro-
da, poyzrenie, posrod, zro6dto, gdy te wyrazy
pochodzg od z6r, réd, zrok, zer tak jak méwimy po-
zOr, pozieraé¢, rodzi¢. Zayzro$¢ pisali starzy, po-
chodzacg od zazo6r, zazieranie, mySmy zamiast miek-
kiego i twarde d przydali zazdro$¢. Zwierciadto,
bj by powinno zieradto; od zazierad¢ jak u innych
Stowian zerkadto; sumienie, niezas sumnienie,
gdyz pochodzi' od z-um, z-umie¢ jak tacinskie con-

* Swiadczy tenze Stoifiski, iz nie tylko w IMazowszu, ale wszyst-
kie Polki za czaséw jego, dla pieszczoty mowity mas, dajes, za-
miast masz, dajesz-, tak, co woéwczas byto wdziekiem mowy, dzishy
byto najgrubsza prostot,!. Teraz czesto zdarza nam sie stysze¢ 0so-
bliwie na scenie méwigcych, dawac¢, ko chac, zamiast dawac, ko-
chaé. Gorzej to jest jeszcze jak wymawia¢ dobitnie owe miekkie ¢.
Powinno one byé Avyinawiane jak Sitididc miedzy przyttumionem t i r,
azeby go nieznacznie odbite pdét i zakonczatlo. Dobre pojecie wyma-
wiania tych ostatnich miekkicli liter, uwolnitoby nas od zwyktego po-
tykania ostatnich sylab, i powoli datoby nam czué prozody™g jezyka
wiecej, niz owe penultime, na ktérg kazdy badacz jezyka nrze-
kaé musi.
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scientia niemieckie Ge-wissen Wzigé nie wzigs¢
gdyz piszemy wzi§ty, wziagtek i wiele podobnych.

2) Nasze rr jest bez watpienia zmiekczeniem litery r,
najczestszej w poinocnych jezykach. Przeciez potratiwszy
przeto unikng¢ jej powtarzania, ktdéra niemieckiemu jezykowi
tyle ostrosci dodaje, nabyliSmy przez rs (zwlaszcza zle wyma-
wiane) niej)rzyjemnego syczenia. Unika¢ go nalezy tam gdzie
mozna, i gdzie sam duch jezyka o to sie prosi. Gdzie rz po-
przedza gtoska zmiekczona, tam r moze samo pozostaé, prze-
ciwnie zmienione na rs dodaje jeszcze wigkszej twardosci. Co
popiera moje uwagi pod liczba 1) wzgledem wyrazéw spoy-
rzenie, zrzenica, zrodtoi t d

3) Zbyt czesto stwardzamy bez celu inne wyrazy, zatra-
cajac ich pierwiastek. Skromny pochodzi od sromu,
sromny byé powinno. Niszczy¢ niepotrzebnie piszemy,
gdy to stowo nie pochodzi od nisko, ale rownie od nic,
niczy¢, niweczyé¢, niczemnos$¢i t d

4) Dowiedziono juz, jak trudno usprawiedliwi¢ tych, kto-
rzy chcac sie pozby¢ czesto u nas S2 zmieniajg je na y gdy
po nim rs nastepuje, osobliwie na poc/atku stowa. Mogliby
oni mie¢ stusznos¢ wedtug graminatyki, gdy nie mamy zadne-
go przedimka ss ate t\lko i’ a kazde prawie stowo u nas na
sscs zaczynajace sie, ztozone jest z tegoz przedirnku s-cze-
slly od czasu, s-czgtki etc. Ale jezyk nasz z trudno-
§cig i nieprzyjemnie przechodzi od i' do cs gdy owe posrednie
s nie ulagodzi. Ta twardo$¢ dla oka, jest miekkoscig dla
ucha. Ta jednak uwaga, nie wdem czy nas moze uspra\Yiedli-
wi¢, gdy piszemy 'sptaczony, przywltaczony, za-
miast sptaszczony, przyWitaszczolly, gdy te \wy-
razy od ptaski, wtasny pochodza,

5) Nadto jesteSmy rozrzutni w obcigzaniu jednego wy-
razu dwonia, lub trzema przyimkami, ktére acz odcieniajg naj-
delikatniejsze oznaczenie w jedném sto\vie, przeciez czasem
mato je objasniajgc, sa pow™odem, ze czesto raczej z natogu,
niz z namystu i potrzeby wyrazy stw'ardzamy, n. p. wWsp oni-
nienie, spomnienie, spaniaty, spotczucie,
sp6lnosé, gdy méwimy spoteczno$é¢ nie wspote-
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'Cznos$¢, pospolity, nie powspolity, wsrod,
§rod, znajduje, najduje* Wskro$ powinno byé
ale lepiej iia skro$ nizeli na wskros$, i wiele tym po-
dobnyclt. Powtdrzy¢ tu jeszcze winienein, ze ktoby chciat przez
ujmowanie tych skupionych przyimkéw styl tagodzi¢, powinien
sie w/.wyczai¢ w pilng baczno$¢ na onych znaczenie, azeby dla
miekkosci nie poswiecit mocy i whasciwosci jezyka. Przyimki
graja w naszym jezyku wazniejszg role, nizeli we wszelkich
innych.

6j Mamy wyrazy przez biedy w zwyczaj zmienione, ktore
chociaz nie dodajg twardosci, zacierajg jednak pierwiastek sto-
wa i przenosne znaczenie. Piszemy nie wiedzie¢ zkad? obfi-
to$¢ zamiast okwitos$¢ od kwlatu okwilly. Przeto
tracimy i pierwiastki i [)iekng przenosnig, a stowo takie nie
ma rodziny w swoim jezyku, zgon zamiast skon, gdy moé-
wimy skonanie, koniec, konaé¢, przyzwoicie,
zamiast przyswoicie, od swly, swoysKi przez ta-
kie zatracenie pierwiastku, uzywamy czesto za jedno wyrazow
przyzwoito$¢ i przystojnos$¢, Kktére sg synony-
manii, i nader od siebie sie réznig. W samogtoskach takze
czynimy przez natég zmiany, przeciwnie pierwiastkom, a na-
wet brzmieniu wyrazu: szczescie, smutek, pochleb-
stwo etc.

Wstrzymujac sie od dalszego “Yyliczania, ktére i tak juz
nioze za nudne, g surowym krytykom za niedorzeczne zdawac
sie bedzie Sam to powtarzam, badzmy zawsze ostrozni i ba-
czni w doskonaleniu tym sposobem jezyka naszego. To co

* KohHataj nigdy inaczej tego wyrazu nie pisat.

** Kopczynski wyczytawszy w Opalinskim, ktoéry w satyrycznej
ronii ptnviedzial; ze pochlebstwo od chodzenia za chlebem
pochodzi, wbrew pierwiastkonvi, chce ten wyraz od chleba wywodzié.
Krél odpowiadajacy pochlebnemi wyrazy na zyczenia poddanych, nie
~zyiii tego dla chleba, wyraz ten pochodzi od chluby ktérego pé-
Zniej w znaczeniu préznosci uzywaé zaczeto. Gorzej daleko wywodzi
ten wyraz jeden niemiecki dziejopis Karyntyi, ktéry mniema, iz po-
chodzi od chlewu, przez ktdrego nizkie drzwi chytkiem potrzeba
Wechodzie.
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zwyczaj i czas uswiecil, jest czesto w jezykach réwnym pra-
wem jak sama natura. Atoli, gdy jezyk jest sam z siebie ubo-
gim, albo tylko zepsuciem pierwotnego, jakim jest francuzki
wzgledem rzymskiego, tam sztuka, ugoda, zastepuje nature,
tam prawidta chocby nie na naturze jezyka, ale tylko na zwy-
czaju i pierwszem widzi mi sie oparte, sg Swiete, ale
w naszym jezyku, ktérego cata budowa opiera sie na zasadach
natury, ktory nie jest zepsuciem innego, tam uwazanie onego
wedtug jego pierwiastkéw, powinno mie¢ pierwszenstwo nad
natdg i zwyczaj. W tern tylko rozumieniu doskonalmy nasz
jezyk. W wyrazach, ktére zwyczaj juz zupeilnie opanowat,
i ktéry naturze jezyka mniej szkodzi, zostawmy mu jego pa-
nowanie, tam za$, gdzie nie zyskat jeszcze prawa obywatel-
stwa, gdzie go niczem nie udowodni, oddajmy go pod sad
grammatyki, ona niechaj da wyrok, czyli z obrebu praw ojczy-
stych nie wystapit, lub czyli moze by¢ tolerowanym.

Nadewszystko za$ uwazam za potrzebna te uwage. Puidz-
my sie i korzystajmy ile moznosci z pobratnich stowianskich
jezykow”®, aie i w tern badzmy bardzo ostrozni. W poczatkach
chrzescianstwa na ziemi naszej, jezyk polski gdy blizsze miat
stosunki ze starostowianskim i czeskim, dyalokt nasz mato sie
od nich rozréznial, gdy sie za$ od nich przez zbieg okoliczno-
§ci odiaczyt, utwierdzit sie na samym sobie, stat sie odrebnym
i ze wszystkich d\alektow najwiecej wypracowanym, przybrat
sobie oddzielny ksztatt, charakter, prozodya,' twardos$¢ i miek-
kos¢, i tak jak nardd polski w rzadzie i obyczajach, odroznit
sie od bratnich jezykéw. Gdyby$Smy sie dzi§ znowu z tend
jezykami Scislej taczyli, i wedtug nich nasz jezyk do pierwo-
tnej natury cofali, moglibySmy go z czasem tatwo przywie$dz
do tego, czein byt w poczatkach u nas chrzescianstwa. Ko-
rzystajmy z nich o tyle tylko, ile koniecznie potrzeba. Czyn-
my tu jak Rzymianie, ktorzy cudze bogi do swoich Swiatyn
przyjmujac, swoim najpierwszg czes¢ i ofiary skiadali.

Tymczasem powyzsze uwagi o miekkosci i twardosci je-
zyka polskiego na tern zakonczam.

A. Nie traémy, ani sie wstydZzmy jego twardosci tam,.
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gdzie jej natura wymaga, bo to stanowi moc, pieknos¢ i ze-
wnetrzng poezyg jezyka.

B. Pozbywajmy sie twardosci, ktéra sie albo przez na-
t6g niczem nieusprawiedliwiony, albo przez zlg pisownig do
jezyka wkradta.

C- Gdy na to trudno sie odwazy¢, bo lepiej zty zwyczaj
niz ptoche nowosci cierpieé¢, uzywajmy do tego dwdch tatwych,
a najlepszych $rodkow.

Popierwsze Nawykajmy w pisaniu do chronienia
sie stow twardych, ktére tatwo miekszemi zastgpi¢ sie daja.
Nie masz nic fatwiejszego, jak w to sie wprawi¢, a gdy nad
tein raz popracujemy, juz na zawsze ucho nasze samo o pra-
wa swoje domagaé sie bedzie. Mamy niezliczone, wolne spo-
soby zmiekczania naszego jezyka, tak jak tatwo twardo sie
mozemy wyrazi€. Moze on by¢ barbarzyriskim pod piérem je-
dnego, wioskim w stylu innego.

* Dla przekonania sie o tein, niechaj czytelnik z stodkieini sie-
lankami Szymonowicza poréwna niniejszy wyjatek z tragedyi Jur-
kowskiego, ktéory w tymze samym zyt nviekn. Jest to Interme-
dium miedzy dwoma stugami w tragedyi o polskim Scilurusie,
ktorzy- pija po $mierci pana swojego, Chciat tu Jurkowski nasladowac
styl nieobyczajnego gminu, i w innych miejscach jest w stanie pisa¢
$piewng i gtadka polszczyzna.

Ktos

.Maty$ pijmy dzisia.

Matys. .
Dobrze Ktosiu bzdandarzowie.
Mity brachu! ja tez tobie.
Natey, rozley, niech sie sypie.
Na krasnego Pana stypie.

Kto S

Nasza¢ 'tez to spasna gietda,
Gdy postuga Pana siedia.

Matys,
Mam trzesca, blesca, rogietke,
Przyktosne w ranek swa biedke
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Powtore. Korzystajmy z dowolnosci przektadni wy-
razOw, ktore twarde same z siebie, przez zreczny szyk, staja
sie miekkiemi, stapiajg sie mile przez akcent oratoryczny,.
i czynig jezyk, jak muzyke harmonijnym z grubych i miekkich
tonéw zilozonym, ,0 czem na swojem miejscu mowi¢ be-
dziemy.

Nakoniec, wszelkie usitowania pisarzy beda daremne, je-
zeli sie jezyk przez $piewy, potoczne rozmowy, nie bedzie
w gladkosci swojej wydoskonalat. Dopoki damy nasze bedg
pogardza¢ rodzinnym jezykiem, poty nie moze im stuzy¢ uspra-

Ktos.

ja tez tam mam Kierstraga,
Pottora skdrnego wasaga:

Maty §.
A gtyczatze$ one jatrznice,
Co ono, byta sak z wilczyce.

Ktos
Nogie¢ ci jg dal, widat ty to,
Kropihe mi od niej zszyto.

Ktos
Ha, ha! azem sie uchychnat.

Maty s
Ktosiu zwalmy dzi$ co z grzedy.
Gdzie co lezy ty gladz Avszedy.

Ktos.

Dobrze¢ ja, to¢ moj cepak to grzeblisko w Swieeie.

Bra¢ w dzienek, krasdz w nocke, skrzyba¢ ziemig, leeie,

A gdy ten spodyn skwira, jam Pan u swych Lachéw,

W Pandolach i w Mezurkach naskre gdusce stracliow.

Kto$ tu byl, Kto$ wziat rzekng. Kto$ sprysnat getd z sklepéw,.
Wszak na mnie nie wrzepoli zta fortuga Slepiow,

Ba¢ tez sie wnet przewierzgne zawszeki inaczey,

Maci mie zielskiem $ciosta, tak mie nikt niebaczy.

Téz na zty raz nie jezdze, a mijam cierpigczke,

Bo dla niej miat od zazgi mdj Staniek goraczke.
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wiedliwienie, ze dla tego polskich ksigzek nie czytajg, iz we
francuzkich lepszych majg pisarzy. Od nich w potowie zalezy
postep narodowego jezyka, niech nim mowig, niech go uczy-
nig jezykiem seica i posiedzen, niech styszymy ich gtosem
durny narodowe $piewane, a wdenczas z jezykiem polubig na-
szych pisarzy, a dobrych zachecg a nawet utworzg. Jezeli
modlitwy do Boga, listy do matek, mezéw i cdlrek, piesni
przy artie i fortepigno nie beda W ojczystym jezyku, ktoz sie
zadziwi, ze polski jezyk nie jest jeszcze tern, czem by¢ powi-
nien i moze? Cudzoziemiec uczacy $piewu wydobedzie gtos,
ale nie wydobedzie brzmienia narodowego, tak powoli w samem
$piewaniu, ktére jest arkag pieknosci jezyka, znikng najdeli-
katniejsze odcienia naszych dyftongéw i topienia spotgtosek;
wtenczas nie dziw, ze nawet francuzki jezyk, lepszym sie zda,
do $piewu, niz polski. Poki jezyk narodowy nie bedzie wy-
tacznie odbierat w posiedzeniach czci bogéw domowych, péty
mato dla niego nadziei. Jezeli sie posunie wyzej jego litera-
tura, zachowa posta¢ jedynie mezka i ostro$¢ poinocng. Po-
mni na dawne puscizne opiewa¢ beda pisarze rycerskie dziefa..
przeniosg sie w czasy dawnego nieokrzesania, a piesciwy, ser-
deczny jezyk wumilknie. Ale ten zal, jaki jeszcze mitosnik
jezyka do pici pieknej mie¢ moze, juz dzi$, do mniejszej sie
daleko liczby rozcigga. Oby te ktdre ustng i pisang mowg
zachwycajg swych ziomkow, byly przyktadem dla innych, co
jeszcze wierzg w przedawniong mode, ze dobre wychowanie,
kaze gardzi¢ ojczystym jezykiem. Na pocieche dla dobrych
Polek, i dla przekonania, jak mato te wyrzuty dzi$ zastoso-
waé sie moga, przytaczam stowa przez X Czartoryskiego przed
czterdziestu laty pisane. ,,*Pogladajac na kobiety nasze, chcia-
toby mi sie rozumieé, iz nie pod jednem z nami urodzity sie
niebem, lecz ze z daleka dla rozmnozenia ludnosci kraju przy-

te odbywszy powinnos¢, do innych zadnych nie czujg
sie obowigzkéw. Tak trzeba mysle¢, styszac nie jedne. z nich
uroczysScie o$wiadczajaca, ze nie wie wecale, co sie w kraju
dzieje, drugg dokfadnie informowang, kto siadywat do kolacyi

Listy o wychowaniu corek.
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w matych apartamentach z krélami francuzkimi, poczawszy
od Henryka IV-go az do dzi§ panujacego Ludwika XVI-go
i trzymajacag regestr wszystkich bonmot, ktore odbyly na tych
biesiadach, a nie wiedzac kto stolicy dobyt, co Polske gubito,
kto ja zniewaza, trzecig szczycaca sie z tego, ze dosy¢ gtadko
konwersacyg polskg utrzymata, ze listu zadnym sposobem po
polsku wymeczy¢ nie mogta; owe w nudnosci wpadajaca na
wszystko co sie pod ksztattem narodowym jej oczom nawija,
a cokolwiek ich jest, zadna nieopuszcza sposobnosci o$wiad-
czenia sie ze gardzi swoim jezykiem.

Z tego tatwo rozumieé, ze ta cze$¢ najmilsza spoteczno-
§ci jest tylko krzewem przywoznym na naszej ziemi, w ktoréj
ani przyja¢ sie ani kMYItng¢ nie chce. Te ktdére bez sromu
gtosza, ze jezyk w ktorym pierwsze wydaly brzmienia, przy-
kry jest dla nich, nie idg na posmiech, niech sie im przy-
najmniej nie godzi nigdy byé -matkami, jakich bowiem synéw
po takich matkach kraj spodziewa¢ sie moze?“

O tagodzeniu jezyka polskiego. +tagodzenie
jezyka nalezy raczej do stylu i smaku, anizeli do grammatyki
lub ortografii; nawet miekkos¢ wiekszej czesci jezykow zwy-
kle kosztem grammatyki osiegang bywa. Klassy wyzsze w ob-
cowaniu, poeci i $piewacy, tak jezyk dla miekkosci zmieniaja,
ze pobzniejsi grammatycy do tychze zmiekczen, czestokro¢ naj-
dowolniejszych, przepisy swoje stosowa¢ musza. Chcie¢ przez
teorye te czestokro¢ szkodliwg dla jezyka sktonnos$¢ uprawiac,
a nawet uprzedza¢, bytoby to jedno, co oglasza¢ zasady miek-
kosci obyczajow, ktére same przez sig, sa nieszczesnym cywi-
lizacyi owocem. Miegkkos$¢ jezyka nabywang bywa zwykle ko-
sztem mocy i precyzyi onego, tak jak utagodzenie obyczajow
kosztem dzielnosci narodu. Dla tego, co do tej czesci orto-
grafii, postepowaé trzeba z najwiekszg ostroznoscia, zwiaszcza
gdy wymagania smaku w tym wzgledzie sg dowolne, wytgcza-
jace sie od prawidet' grammatyki, i gdy raz obudzona cheé
nowatoréw niebacznie i fatszywym smakiem prowadzonych, tu
najlatwiej moze jezyk kaleczy¢ i ostabia¢. Ta obawa ternjest
stuszniejsza, gdy jezyk z natury swoj¢j jest gietki, a takiemi
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sq jezyki stowianskie, z ktorych iip. serbski, chociaz piSmien-
nie mato uksztatcony, stat sie przez sasiedztwo dyalektem
moze najmigkszym, nie wiecej przeto dobitnym i mitym.

Stosownie do klimatu, zatbm narzedzi mowy, rozwiniecia
sit fizycznych i dzielnosci umystu, jezyki sa wiecsj miekkie
lub twarde, wiecej w nich panujg samogtoski niz spotgtoski;
lecz jezylc twardy z natury, pewniej z czasem ogtadzi¢ sie
moze, a jezeli miekki, nabra¢ mezkiej energii. W klimacie
surowszym, surowszy umyst, silniejsze ciato, a zatém gtos
i uczucia, ttdmacza sie silnie i twardo; ztad zbieg spotgtosek,
tony chrapliwe lub syczace, i sklonno$¢ do.samogtosek gtebo-
kich Z czasem gdy przez stosunki towarzyskie rozwaga bie-
rze gére nad imaginacya i namietnosciami, gdy cztowiek czué
zaczyna nowg potrzebe podobania sie przez utagodzenie swo-
jej postaci, uczu¢ i gtosu; jezyk nabiera w wyrazaniu sie wie-
cej jasnosci, w brzmieniu wiecej ogtadzenia. Szcze$liwy je-
zyk , ktéry z natury swojej zdolny jest zachowac potrzebny
w tej mierze $rodek; w ktorym natura i sztuka podajg sobie
rece, aby wyszedlszy z jednej ostatecznosci, w drugag nie
spopadt.

Zdaje mi sie, ze jezyk polski w dzisiejszym stanie jest na
tym szcze$liwym stopniu, ze jest ogranym instrumentem, ktory
miekkie i ostre brzmienia, nizkie i wysokie tony, pod reka
umiejetng, harmonijnie i wedtug natury uczu¢ wydawac¢ moze,
Chcie¢ go pozbawi¢ mocnych i brzmigcych tondéw, bytoby to
zamieni¢ go na inny, piesciwy instrument; bytoby to chcie¢
fletu za skrzypce.

Mowa ludzka w ogélnosci, jest takim instrumentem za-
wierajgcym twarde i miekkie brzmienia, niskie i wysokie tony,
ktéry, nieograny jeszcze, moze by¢ brzeczacym i chrapliwym,
a ktéry rozne narody po swojemu ogrywaja, to jest, wedtug
Woprawy, sity, uczu¢ i smaku, tworzg jezyk mni$j lub wiecj
$piewny, energiczny, tagodny. Niektére brzmienia i tony, by-
wajg w wykonaniu zarzucone, jakby ich w instrumencie zu-
petnie nie byto; inne zdajg sie wiec¢j wydatnemi przez kun-
sztowne przejsScia, stapianie brzmien, szcze$liwy ich zwigzek’
nastepstwo itd.

Pisma Broddiisiciagb VI q
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Nie wiem, czy uprzedzenie za mowa macierzynska, czyli
to, ze ja najlepiej znam i czuje, twierdzi¢ mi kaze, ze jezyk
polski zachowat najwiecej odcienibw miedzy twardem i miek-
kiem brzmieniem; ze ma twardo$¢ i miekko$¢ nieznang innym
jezykom: ze wiec jest instrumentem, ktdry tylko ogrania i reki
mistrzowski¢j potrzebuje, aby zachwycat brzmieniem mocnych
i fagodnych swych tondw.

Poniewaz wiele na tein zalezy azeby oznaczy¢ granice,,
0 ile jezyk polski jeszcze zmigkczany by¢ moze, nawet w sa-
mej tylko ortografii, niech mi wolno bedzie zwrdci¢ pokrotce
uwage na nature mowy ludzkiej, ktorg przyktady jezyka pol-
skiego objasnig, a od ktdrej to natury, bez szkody dla jezyka
1 harmonii onego, oddala¢ sie nie mozna.

Powiedzieli niektdérzy grammatycy, i to zdanie jest powsze-
chne, ze samogtoski sg odgtosem uczué, spotgtoski zas nasla-
dowaniem natury zewnatrz slyszanej. Ja odwazytlbym sie po-
wiedzie¢, ze jedne i drugie sg w ludzkiej naturze, jedne i dru-
gie w przedmiotach natury gtos wydajgcych. Cztowiek i na-
tura nie moga by¢ rzecza oddzielng; natura, jak on, wydaje
dla jego ucha tony i brzmienia; on jg w koto siebie uwaza
jako czujaca; w stanie natury jednako z nig méwi, a przy-
najmniej swojego jej uczucia udziela, W przedmiotach natury,
styszymy jej tony wysokie i nizkie; w odglosie uczué czto-
wieka styszymy rowmie spotgtoski, ktore nie sg zadnem na-
$ladowaniem, lecz prostem objawieniem natury cztowieka, np.
w brzmieniach, z ktérych pochodzg w'yrazy harcze¢, chrapac,
Swista¢, steka¢, drze¢, trwoga, chuchaé, dmuchaé, wiaé, dy-
gota¢ i wiele podobnjch. Lecz do tych brzmien dopiero sil-
niejsza natura ludzka dochodzi, a gdy z tg razem mnozg sig
postrzezenia i wyobrazenia, przeto do tonéw i brzmien, do
jakich juz z natury nawykt, a ktdérych analogig znajduje w ze-
wnatrz styszanéj naturze, taczy brzmienia nasladowmicze, na
oznaczenie nie tylko wrazen, ale i poje¢. Takich brzmien na-
turalnie wieksza jest liczba, i dla tego moze nazw'ano spdétgtoski
nasladowaniem rzeczy styszanych. Tak powoli powstata mow'a,
ktérg zmystowa, a jezeli sie wreszcie podoba, nasladowczg
zowiemy.



— 131 —

Dziecie objawia swoj byt przez samogtoski czyli wykrzy-
kniki, i z tych nawet nie wszystkie wyraza. Zdolne péznigj
wydawaé brzmienia z wiasnej wiedzy, ktore przez stuch po-
jete, z siebie i z zewnetrznych jirzedmiotéw nasladuje, two-
rzy sobie pierwiastkowe wyrazy juz ze spotgtoskami tagodnemi.
To samo postrzegamy u ludéw, ktére nie dzikiemi lub barba-
rzyniskiemi, lecz niewdnnemi zowiemy; to samo u ludéw tago-
dnych klimatoéw, jakiejbgdz sg cywilizacyi. Jak kazde dziecie
tworzy sobie brzmienia swoje wilasciwe na oznaczenie tego,
czego jeszcze nazwac nie umie, tak ludy poditug wiasciwej so-
bie organizacyi, uczu¢ i natury ich otaczajacej, tworzg sobie
brzmienia szczegdlne, ktdére sg nasladowaniem natury, a jednak-
ze tyle réznig sie w brzmieniach, ze jedne tak, drugie ina-
czej nature stysze¢ sie zdajg. Tak np. nie mamy bezstronnych
sedziow, ktorzyby powiedzie¢ mogli, czy Niemcy czy Polacy
wierni¢j nasladujg nature w wyrazach:

Donner, Schall, rauschen, pfeifen,
grzmot, dzwiek, szumieé¢, Swistac¢, itd.

Pod tym wzgledem wszystkie ludy sg dzieémi natury, ma-
jacemi jednakze swojg indywidualno$¢, bo natura wszedzie mieé
chciata jedno$¢ i rozmaitosc.

W samogtoskach, mianowicie pierwotnych 2, e, I, &
jako malujacych odgtos uczué, nie wyobrazen, jezyki wieccj
sg sobie podobne, gdyz uczucia nasze sg jedne, i natura chciala,
aby ludzie, jdko czujgce istoty, wszedzie sie rozumieli, tak
jek, $miech, wotanie itp. wszedzie sie jednako wyrazajg, —
W ogdlnosci, wszelkie samogtoski wyrazajg gtéwnie uczucie,
spotgtoski wyobrazenia zmystami pojete. Bez spdtgtosek nie
masz mowy, lecz tylko odgtos, tak jak bez zmystéw nie masz
pojecia. Jak cialo z duszg, tak spotgloski i samogloski sg
sg nierozdzielne, i tak te, wzajem dziataja na siebie.

Co do spotgtosek, te mogly by¢ samém nasladowaniem
natury w jezyku bardzo jeszcze ubogim, u ludu surowego, gdy
jeszcze nie czut potrzeby, albo nie umiat oznaczaé¢ umystowych
pojeé; lecz im wiecéj siebie i jezyk umystowo ksztatcit, tern

9*
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bardziej zatracat brzmienia, ktdre nasladowczemi sg zwane.
Tako\ve brzmienia zachowat byt jeszcze jezyk grecki i rzym-
ski, nawet w czasie najwyzszego udoskonalenia, jako u ludu
wiecej zmystowego; lecz te znikly prawie w jezykach dzisiej-
szych, réwnie jak $piewnos¢ starozytnych jezykéw. Sa dotad
pisarze tak obcy jak polscy, usitujagcy wyjasni¢ poczatek i na-
ture kazdej spotgtoski, ktore to usitowanie jest tak daremne,
jak poetow dzisiejszych w jakimkolwiek jezyku chcacych na
wz6r Homera lub Wirgilego odgtosy natury dia ucha malowac.
Jednakze zabytki tego nasladowania, sg i dzi$ niezaprzeczone.
Tak np, brzmienie ktore wydajemy wypuszczonem powie-
trzem z zetkniecia sie jezyka z podniebieniem, lub ktére sty-
szymy tupnawszy noga o ziemie, wydato mndéstwo wyrazéw
toz brzmienie nasladujacych: tupaé, stapaé, stopa, sta¢, sta-
nowisko, ostatni; dalej posta¢, dostojny, rozstanie sie, stolik,
stolica, stopien; dalej stan, ustawa, stanowi¢, zastanowienie
sie i wiele podobnych, ktéreto brzmienia mniej wiecej, prawie
wszystkie jezyki w takowych wyrazach zachowaty.

Jezyki wyksztatcone przestajg na tern, gdy do wyrazenia,
dla ucha, uczu¢ albo obrazéw mocnych i fagodnych, maja
w o0golnosci dostatek brzmien twardych i miekkich. Jezyk
polski ma ich podostatkiem, gdy wszystkie prawie spotgtoski
moze stwardza¢ tub zmiekczaé. Ma brzmienia najostrzejsze
i najmieksze. Jezyki z facifiskiego pochodzace, nigdy mu nie_
wyréwnajag w energii, nie wiele go przechodzac w migkkosci’
przeciwnie germanskie, z ktéremi twarde brzmienia podziela,
nie moga nigdy mierzy¢ sie z jego miekkoscig.® Jest on jak
ten, ktéry nim mowi, ostry, twardy, chrzeszczacy wsérod wrzawy
Marsa, ale miekki i tagodny na roli, i przy $piewach godo-
wych. Stychaé w nim i grzmigca trgbe marsowa i flet pie-
sciwy. Wydaje on brzmienia obudwu tych instrumentéw z ta-
kiSm oznaczeniem, jak tego zaden zyjacy jezyk nie zdofa.

Gdy sie na polu Marsa oba wojska znida.

Whnet sie puklerz z puklerzem, dzida miesza z dzida.

Maz na meza uderza, tarcza prze o tarcza.

Zgietk sie szerzy, pociski po powietrzu warcza.
Dméchowaki.



- 133 -

Jakze obok tego jest miekkim, gdy tagodng maluje na-
ture, np. w sielance Szymonowicza:

Tu lasy, a po lesiech stowicy $piewaja;
Tu taki, a po tgkach piekne stada graja;
Tu bySmy z sobe lube poranki pedzili

| do pdznej starosci lata przetrawili;

Tu jamy w li§¢ odziane, tu gaje i cienig,
A polem uciekajg wedrowne strumienie.

Zgota, jak natura wséréd ryku morza i szumu wichréow
przeraza ucho, i razem wsrdéd kolysania gatgzek milg je sto-
dyczg napawa; tak jezyk polski wiernie te okropng i mila,
wojenng i spokojng nature maluje. O nim mozna powiedzie,
co 0 tejze naturze Dmochowski z tak wiasciwym doborem
zgtosek powiedziat:

W nim sie zielenig lasy, w nim sie taki $mieja,
Grzmig pioruny, wrg morza, dma wiatry, dzdze leja.

Grzmot, gwar, szum, toskot, tentent, $wist,
ryk, skrzypiec¢, szczek, wrzask itd., tak wyrazajg
dla ucha grozng i przerazajgcg nature, jak spokojng i milg
wiernie oddaja wyrazy liScie, gaik, cienie, zielo-
nos$¢, zdroj, cichosé¢, polot itp.

Wedtug tych zewnetrznych wrazenn fizycznego S$wiata,
maluje stowianin dla ucha uczucia zewnetrzne i $wiat umy-
stowy. Trw”oga, zbrodnia, zgroza, srogos$¢, roz-
pacz, $mier¢, morderstwo itp. réwnie majg pewng
odraze dla uczucia naszego; przeciwnie jak przyjemne sg w sa-
mém wymawianiu wyrazy nadzieja, pociecha, lubos¢,
spokoju o$¢, cichos¢ itp.

Dobrzy pisarze roztropnie uzywajg tej wihasnosci jezyka,
inni uczyni¢ go mogag barbarzynskim, albo niewiescim. Wie-
ksza jest obawa o drugie niz o pierwsze. *

Autor w tem miejscu ktadnie w przypieku za przyktad wyjatek
z tragedyi .Jurkowskiego pod tytutem: Polski Scillurus. Cala
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Jak ostre klima tagodzi sie przez kulture, jako z nig
razem umyst surowy nabiera delikatniejszych' uczué¢, tak ro-
wnie jezyk, chociaz twardy z natury, w miare rozwijania sie
kultury dazy zawsze do tagodnosci. W tern jednak dazeniu
trzeba go nakoniec miarkowac i stara¢ sie aby nie na samej
miekkosci piekno$é wyrazenia zasadzat.

Polski jezyk, dazac do podobnego udoskonalenia, ma do
tego S$rodki:

1. Zmiekczanie, lub stwardzanie spotgtosek.

2. Dodawanie lub wypuszczanie tychze spotgtosek, lub sa-
mogtosek.

3. Zmiany wszelkich gtosek podtug potrzeby na inne.
Woyrzucanie lub dodawanie do wyrazu catych syllab na
poczatku, lub na koncu onego.

5. Inwersye wolniejsze w jezyku polskim niz w innych
zyjacych europejskich; i te dla harmonii mowy sa naj-
wazniejsze.

Z tych S$rodkéw niektore juz sie zupetnie ustality; nie-
ktére zostawione by¢ musza uchu kazdego, jako prawidtami,
ani jednostajnym zwyczajem nieuswiecone. Ostatnie, mato do
grammatyki, a tern mniej do ortogratii naleza.

Procz twardych zgtosek, ktore sg spdlne innym jezykom,
stwardzamy jeszcze spotgloski /, 5, z. Jednakze procz sta-
bych, czyli migkkich, daleko wiecej liczymy zmiekczonych,
jakiemi i wiloski jezyk pochlubi¢ sie nie moze; to samo s, z,
zmienione na przyciskowe CZ arny, oSZczerca. Zniwo
zmiekczamy na Ciemny, Siano, Ziele. Procz tego
wszystkie inne spoétgloski podlegaja zmiekczeniu tak dalece,
ze czesciej miekko, niz twardo sg uzywane: BieL i¢ DZie-
Li¢ Kiedy, Miasto, kaMieN, Pidoro, Wiar a

Spoczywanie i dzielenie syllab odbywa sie powszechnie
na samoglosce; najwieksza takze liczba wyrazéw i zakoriczen

a rozmowa miedzy stugami po $mierci pana pijacerai, znajduje sie
w tomie VIII. stronnica .5%6. 0 mieko$ci i twardosci jezyka
polskiego .P. W.
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cechowych przypada na samogtoske albo na spotgtoske zmiek>
czong. Dodawszy do tego $rodki wspomniane wyzej, to jest
wyrzucanie lub zamiane Wtardych; przybieranie miegkkich gto-
sek; nakoniec, przy ustaleniu brzmieh pojedynczycti, obszerna
wolno$¢ uzywania inwersyj; przyzna¢ nalezy, iz jezyk polski
zdolny jest do ulagodzenia takiego, jakie oznacza najmieksze
jezyki. Jednakze potudniowe narody, ktore mezkiej mocy je-
zyka polskiego poja¢ nie moga, i w uszach naszych sg dzie-
¢mi, gdy go wymawia¢ usitujg, nie sg rownie zdolne czu¢ de-
likatnych jego pieknosci; przestajgc na postrzezeniu, ze wszy-
stkie podtnocne jezyki sktonne sg do spotgtosek, wszystkie za-
rowno twardcmi uznaja.

Rozwazajac atoli blizej budowe jezyka polskiego, przyznaé
nalezy iz pod wzgledem skupiania spoétgtosek i stosownego
przedzielania ich samogtoskami, tagodniejszym jest od jezyka
niemieckiego, mimo, ze tenze od wiekéw przez Minnesangeréw
i teraz przez grammatykéw i poetow tyle jest wyksztatcony.
Prawda, iz trudno jest o wihasnym jezyku bezstronnie sadzic;
jednakze nastepujace postrzezenia moze w czeSci moje zdanie
us])rawiedliwig. Polacy majgq wiecej brzmien syczacych, Niemcy
istotnie twardych, n. p. zima, wiosna, tato, jesien;
Willter, FrUfijar, Somer. Herbs t Niemiec mo-
~vige po polsku stwardza zawsze miekkie b, d, za, p, t, f\
nie jest Wstanie wymoéwi¢ gtosek zmiegkczonych i, §, ¢. Polacy
tagodza najwiecej brzmienia przez dodawanie zakonczeh gram-
niatycziiych; Niemcy je przeciwnie stwardzajg: ich sterbe,
du stirbst, er stirbt, umieram, umierasz, umie-

ra;— ich stehe, du stehest, er steht; stoje, sto-
isz, stoi; —grzesznik, gi-ze$nika; der Sinder,
edes Sinders, — icti merke, du merkst; — miar-

huje, mtarkujesz. Wyrzucanie samogtosek stuzy u nas

* Wiem, ze kilka Awvyrazow, rzeczy nie udowodnig, ze Niemiec
iudgH)y rownie migkko niektére polskie nvyrary ttumaczy¢: lecz zna-
jacj- obadwa jezyki, musi by¢ o tej prawdzie przekonanym. Od cza-
sow najdawniejszych jezyk niemiecki AwydaAval sie¢ Polakom, réwnie
jak potudniowym ludom, twardym i nie mitym. Mowig zatem przysto-
stowia. np. ze Adam po upadku w raju, po niemiecku byt fajany.
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powszechnie mocnemu i gtadkiemu uf stowieniu, gdy u Niem-
cow ustepuje tylko dla umniejszenia syllab, co styl najczesciej
stwardza, np. dacht ich doch, schneidst die Zei-
chen. Polacy skupiajgc spotgtoski, miekczg je razem albo
stwardzajg, przez co wjedno brzmienie sptywajg, gdy ninoz%
postacie dla oka, ujmujg brzmieh dla ucha. Nie znajdzie
w polskim jezyku brzmiern réwnie twardych, jak n. p. vor-
warts, graenzt, Kopfschmerz, ernst, jetzt
strebt der Ritter, eilends sprang er itd. Sag to
brzmienia, z ktérych kazde oddzielnie wymoéwione byé musi,
gdy w polskim najtwardsze n. p. chrzgszcz, osm postaci
spotgtoskowych zawierajgce, ma istotnie brzmieh cztery. —
U Niemcéw procz ktére sie dodaje, lub zmienia, nie kon-
czg sie prawie nigdy wyrazy na samogtoske; gdy w polskim
jezyku twardy zbieg spoétgltosek na nie przyjemnie sptywa, i to
nie tylko w stowach, ale i w szczeg6lnych syllabach. Prawda,
iz wyrazy tylko na samogtoski sptywajgce, nawet i do $piewu
mniej sg dobre, dla tego stusznie niektdrzy przyznajg pod tym
wzgledem pierwszenstwo jezykowi hiszpanskiemu nad wto”kim,
lecz jezyk polski stoi tu w $rodku miedzy ostateczno$ciami
Niomcow i Wiochow. Gdy $piewacy wrdca do tego, ze pie-
knos$é, nie na zwNciezaniu trudnosci w skokach nadnatural-
nych i szybkosci zaleze¢ bedzie, ale na zastosowaniu S$piewu
do natury wyrazow; wtenczas poznamy, ile i spotgltoski pod
wzgledem muzycznym sg wazne. Czeste u Niemcow dyftongi,
mimo swojej rozmaitosci, nie nadajg przyjemnego brzmienia
wymowie, czynig spoétgtoski wydatniejszemi; gdy przeciwnie
w polskim jezyku, otwarte wymawianie samogtosek, spoczy-
wanie tonu na tychze, nadaje im w mowieniu réwng warto$¢
ze spotgtoskami. Z tego powodu jezyk polski, lubo nie ma-
jacy oznaczonego trwania samogtosek, jest w wymawianiu roz-
ciaglejszy od innych zyjgcych. Roéwna liczba wierszy, da sie
predzej odczyta¢ gtosno w jezyku francuzkim niz w polskim,
co pewnie z petniejszego wymawiania samogtosek pochodzi,
i co datlo powdd do ich czestszego wyrzucania, niz w innych
dyalektach stowianskich; i dla tego w mowach uroczystych,
w recytatywach, brzmi powaznie i pieknie. Samogtoski, cho-
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cigz zwykle spotgltoskom ulegte, ten majg przywilej, ze naj-
czesciej zakonczaja syllabe, i ze na takie tylko przypada ak-
cent oratoryczny, ze zawsze petno i otwarto sg wymawiane:
nieszcze-$li-wy, un-gliick-lich, niezroéwna-ny,
un-er-reich-bar. Gdy za$ syllab nie zakoriczajg i spty-
wa¢ muszg na spotgtoski po nich nastepujace, wtenczas albo
nie majg akcentu oratorycznego, lub jezeli go majg, musza
mie¢ brzmienie $ciSnione: podziat, stanagt, catosé¢,
otworzy¢, otwér, moje, mojem, lubo ta reguta nie
jest bez wyjatkéw, Polak pewny najczesciej spoczynku na sa-
niogtosce, lubi spotgtoski skupia¢, szczeg6lniej na poczatku
wyrazow; lub dodaje przyimki: w-s-pomnieé; lub wyrzuca
samogtoski u innych Stowian zachowywane: (czotowik), grod
(horod), co nadaje moc wystowieniu, a twardo$¢ tagodzi,
>Mad bardzo rzadko zaczyna wyrazy od samogtosek. /, tu-
dziez z sa tylko powszechniejsze, z przyczyn, o ktérych ui-
zej sie powie. Nie ma na e zadnego zaczecia wyrazu, ta bo-
wiem samogtoska, jest tylko potrgcang stuga spotgtosek, nie
ma z siebie zadnego charakteru, najmniej zdolna wydaé ton
mocny bez spéigtoski; jest tylko niezbednym srodkiem do wy-
moéwienia syllaby, jako najtatwiejsze przejscie od jednej spot-
gtoski do -drugiej. Ztad Czechowie te samogtoske w piSmie
wyrzuca¢ zwykli: prstn, smrt. Na a ma tylko kilka wy-
razow; ani, albo, ale, ktéore rzadko na poczatku okresu
sta¢ moga, a zatem mniej wymagajg dobitnego brzmienia,
O jest tylko przyimkiem i miesci sie jedynie w stowach z tego
przyimka ztozonych, pare moze wyrazéw wyjawszy, jak 0j-
ciec, ora¢, osika, i te wyrazy w innych dyalektach sto-
'"Nianskich zwykle rv poprzedza. Tern bardziej nie zaczyna sigh
~adne stowo polskie od samogtosek Scisnionych 6, (a nawet
Y gminu od rt), tudziez ody, ani od a i ktore tak przez
spotgtoski oprzednie urobione bez nich nic znaczyé nie moga.
Ten jezyk zawsze zdolniejszym jest do Spiewu plynnego
energicznego, w ktorym raczej mocne spoigtoski na samogto-
ski sptywajg, nizeli ten, w ktérym syllaby i stowa, zbiegiem
spotgtosek sg zakoriczane. Pierwsze bowiem nadaje moc to-
nowi i trwanie onego czyni w $piewie nieograniczonem, zo-
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:stal\via wolne pole uczuciu i smakowi; drugie nagle go ogra-
nicza. Pierwsze jest wilasnoscig polskiego jezyka, ktore gto-
wna cze$¢ jego Spiewnosci stanowi; kazdy przyzna, ze wyrazy
twardy, serce, $iodki, sta ry, Spiewniejsze sg, nizeli
mniej twardo sie zaczynajace niemieckie bart, Herz Mit-
te 1, alt. Ztad tez najwiecej pochodzi, skionnos¢ jezyka
polskiego do miary — ; innych przeciwnie jezykéw zyjacych
do — ; tak dalece, ze jezyk polski nie ma zadnego wyrazu
j amb stanowigcego.

Jak Polacy ton samogtosek na konicu znizajg, tak miek-
czg najpospoliciej w tem miejscu spotgtoski przez formacye
grammatyczne; a gdzie tego czyni¢ nie moga, tam twardg od
twardej })rzedzielajg przez e podreczne. Tym sposobem przez
zakoriczenia grammatyczne pozbywajg sie wyrazow jednosylla-
bnych: most, mos$cie, mostu: czas, czasie: ma-
tkg, matek. A jezeli niektore przypadki formujg sie pizez
odciecie samogtoski, i spotgtoske twardag na koncu zostawuja,
jak taska, task, miara, miar, to jezykowi zadnej nie
dodaje twardosci, gdy stowa jednosyllabne, nigdy sie na korcu
wyrazéw nie mieszcza, a w $Srodku konstrukcyi umieszczone,
sptywaé moga na samogtoski lub na miekkie spdétgtoski wy-
razu nas'gpujacego.

Zakonczenia grammatyczne w jezyku polskim, sg oraz naj-
pierwszem bogactwem do jego utagodnienia, i do urozmaice-
cenia samogtosek, np. ze stowa zrédtowego zarzuconego mit,
formujg sie spadki na wszystkie samogtoski: mili, mity,
mite, mile, mita, mito, mitemu, mite, mitg, tudziez
na spoétgtoski miekkie: mitej, mitych, mitym; tez same
spadki otejmujg imiestowy ztad pochodzace mitujgcy, mi-
tosierny, mitosciwy, mitowany; podobniez zakoriczajg
sie czasowniki; mituje, mituje, mitujcie, mituj my,
mituj, mitowaé; toz samo rzeczowniki z réznem zakon-
czeniem cechowndm wzglad oznaczajagcem: mitos$¢, mito-
wanie, mitosierdzie, umilenie, ktére znowu w dal-
szych przypadkach przybierajg wszelkie samogtoski i miekkie
spotgtoski. Przetdzmy te spadki na jezyk niemiecki, a zoba-
~czymy jaka ztad tagodno$¢ i rozmaito$¢ tondéw wyniknie.
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Jednakze mimo tych ~Yiasnosci,’ czujemy potrzebg, by je-
-zyk polski jeszcze ztagodzi¢ i dazymy do tego. Wiele przyczyn
wplywato na to, ze w miare o ile mu natura i zdolno$¢ ])0-
zwala, jeszcze na pozadanym stopniu nie stanat.

Nie mieli Polacy w $rednich wiekach poetéw $piewaja-
cych, ktéorym nowe jezyki tyle ogladzenia sg winne, ktérym
i starozytne winne sg swoje dzwiecznos$¢ i Spiewnos¢. Ich je-
zyk ksztalcit sie tylko w obozach, i na sejmach przez roz-
»kazy i sj)ory, nie przez fagodne uczucia, nigdy przynajmniej
stan wyzszy nie godzit brzmienn jego z tonami lutni. Szlachta
polska byla stanem w narodzie najmniej muzykalnym. Spie-
wacy i muzycy wioscy, pochlebiali zbytkowi i okazatosci pa-
néw, lecz na $piewnos¢ jezyka polskiego najmniejszego ire
mieli wplywu, chyba ten, iz Polacy tak po6zno sie o$mielili
wiasnego jezyka do Spiewu wyzszego uzyé, i ze ten, przymu-
szony gig¢ sie pod ich muzyke, wecale jeszcze dZzwieku wia-
snego rozwing¢ nie mogt.

Opera polska, czyli $piewy wyzsze, rozwija¢ sie dopiero
poczety wtenczas, gdy juz wloscy kompozytorowie w obawie,
aby przez Mozartéw i Gluckdw zréwnani albo przewyzszeni
me byli, zaczeli sie oddala¢ od $piewu zastosowanego do dc-
klamacyi i uczué, a sztuke zasadzali na trudnosciach, na bra-
n'urach, ktore ich jezyk tylko przezwyciezy¢ byt w stanic.
Tym, mozna powiedzie¢ podstepnym sposobem, utrzymawszy
L, jak dotad, przy pierwszenstwie, zrzadzili szkody i dla sa-
iiig) sztuki i dla innych jezykéw. Mniej bowiem mys$lacy ar-
tysci, nasladujg w tém Wiochow, bez wzgledu, czy na tem
prawdziwa sztuka zalezy, a bardziej jeszcze bez wzgledu, czy
temu ich jezyk ojczysty podota. Ztad i w publicznosci po-
garda dla jezyka, do takiej wiloskioj muzyki niestosownego;
ztad stato sie przywilejem wszystkich polskich $piewakéw,
"typuszcza¢ ])rawie zupeinie spoigtoski w Spiewie tak, zenic
opiewajg, lecz tylko nieartykutowany gtos powszechnie wydaja.
Tym sposobem jezyk w $piewie nic nie znaczacy, udoskonalié

nie zdotat; i $piewacy nasi w operach dowodza tylko gtosu
1 znajomosci metody, ale nie sztuki $piewu, kéry nic tylko
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ucho gtaska¢, ale i do pojecia i do Nvyobrazni mowi¢ po-
winien.

Jak mowa wigzana, tak proza cierpiata pod przemoznym
wpltywem obcych jezykdéw. tacinski nie dozwolit jej w samych
zawigzkach rozwing¢ sie \vedliig stowianszczyzny, franciizki
ogtadzi¢ sie w posiedzeniach wyzszego spoteczenstwa.

Oprécz Zygmunta i Stanistawa, Augustow, zaden monar-
cha jezykowi polskiemu nie sprzyjat; ci nawet mato mieli
srodkéw, i mato, zwlaszcza pierwszy, dla niego uczynili. | pi-
sarze Owczesni, oprécz dwdch lub trzech poetéw dawnych,
dwoch lub trzech méwcow koscielnj ch, nie wiele go ogtadzili.
Kilku tylko uczonych naliczy¢ mozemy istotnie o jezyk tro-
skliwych, a ci wszyscy narzekajg na obojetno$¢ narodu w tej
mierze, i ci wszyscy nie tylko na grammatyke, ale i na porza-
dnag ortogiatia nie byli w stanie sie zitozy¢, jak to Bohusz
uwaza.

Ci kitku postrzegali delikatne odcienia brzmien w réznych
prowincyach, i chcieli wszystkie przepisy obja¢, gtoskami
i znamionami oznaczy¢, niebaczac, ze brzmienia nie nmgg
wszystkie dla oka by¢ malowane, i ze nie wszystkie te ich
odcienia sg potrzebne i piekne. W narodzie prawie bez sto-
licy, ktérego wyzsza klassa po odlegtych wilosciach zyta roz-
proszong, ktorego dwoér rzadko byt szkola narodowosci i je-
zyka, nie mogli grammatycy bra¢ sobie za wzor dobrego wy-
stowienia o$wieconych spoteczenstw, gdyz te wcale jezyka nie
ksztatcity jak w innych narodach. Nie dziw wiec, ze ogta-
dzenie jezyka polskiego, do jakiego jest zdolny, nie mogto tak
predko nastgpic.

tatwo byto miekczy¢é i ogtadza¢ stowa w innych jezy-
kach, ktére po wiekszej czesci grammatyczaym zakonczeniom
nie podlegaja; w polskim trzeba je réznie przeksztatcaé, i stowo
najdzwieczniejsze W jednym przypadku, stwardza¢ w drugim
dla zbiegu spoétgtosek. Te niedogodno$¢ pomnazajg jeszcze li-
tery taciniskie brzmieniom polskim nie wystarczajace, ktorje
jezeli nie dla ucha, to dla oka twardo$¢ pomnazajag. Gdy
Niemiec czesto nie ktadzie brzmienia, ktére wymawia: Spra-
che, stand; gdy Rosyanin dwa nawet brzmienia jedng li-
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terg pisze: szcz] my przeciwnie, blizko j)otow™ brzmieh dwoma
literami oznaczamy, ztad i pismo nasze ma dla cudzoziemcow
odrazajacg fizyonomia, dla ktérej sam jezyk niestusznie jest
posadzany.

Czyli ogtadzenie jezyka wiele od dobrej ortografii zawi-
sto, czyli ona wiecej do zwyczaju, czy zwyczaj do niej zasto-
sowa¢ sie winien: jest to zagadnienie trudne do rozwiazania.
Ortografia moze sie trzymac¢ diugo zastarzatego zwyczaju, zwy-
czaj moze sie zmienia¢ na szkode jezyka, i tyrn sposobem
iliogg z sobg by¢ w sporze, i nieprzyjaznie wptywaé na siebie.
Lecz oboje moga dziataé dla jezyka korzystnie z wiasciwych
swoich stanowisk, jezeli im przewodniczy¢ bedzie smak dobry,
ktory we wszystkieni zada pewnéj miary. Wymawianie dazy
60 pozby\vania sie dawnych btedéw i nieogtadzenia; ortografia
Wozajem, nie dopuszcza btedéw nowych, chroni od natogéw
prowincyi i indywiduéw, i dazy do ideatu nalezytego wyma-
wiania. Jak wymowa tak i ortografia nieuksztalconego jeszcze
jezyka jest zawsze nie pewna, jedna dla ucha, druga dla oka
Die przyjemna. Ludzie majacy smak i czucie, doskonalg pier-
W\zg; umiejacy sie zastanawia¢ ulepszajg drugg; a lubo w tera
zwyczajowi ulegaé musza, oznaczajg przeciez granice, aby zwy-
czaj, albo sie-od udoskonalenia nie cofat, lub nie przechodzit
kiesu, zatozonego nie tylko pieknemu, ale i wlasciwminu wy-
stowieniu. Bardzo Zle czynitaby ortografia, gdyby zwyczajowi
zupetnie ulega¢ miata. Bytoby to jedno, co wystawiaé uczniowi
Dialarstwa zwierciadto zamiast ideatu do nasladowania. Jak

prawodaw'stwa Sledzenie obyczajow', tak do ni¢j nalezy ba-
danie zwyczaju, i stosowanie do niego swoich przepiséw, do-
zwalajacych albo bronigcych. Ona powinna upatrywacé wzwy-
czaju dazenie jezyka od natury mu w'skazane, w tém go po-
piera¢, broni¢ od natogéw, naduzycia i mody. Popierajac go,

moze nagle nowosci jego przejmow™ac; a stajgc przy da-
wném, nie powinna zostawia¢ go na drodze sobie przeciwnoj,
by pismo nie stato sie rzecza, zupetnie od wymowy oddzielna,
~uszg wiec, ortografia i zw'yczaj wzajem sie znosi¢, wzajem
Sobie co$ ustepowaé, azeby na siebie zbawiennie wplywaly,
~ymow'a powinna uznaw'a¢ W ortografii swoj ideat, w gto-
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wnych tylko zarysach wskazany; ortografia za$ powinna odpo-
wiada¢ zwyczajowi, ile uzna za stuszne i malowaé wymowe
0 ile moze, przez postacie liter. Nigdy bowiem nie nalezy
sadzi¢, azebyjpismo mogto by¢é zupetnem mowy wyobrazeniem;,
wtenczas nie byloby nawet ortografii, lecz tylko dow'olne na-
Sladowanie mowy przez pismo; nasladowanie niedokfadne, bo
w zadnym jezyku postacie liter brzmieh wszystkich nie objety,
a tern bardzi¢j w jezykach, ktore tych postaci od innych
nabyty.

i. Mowa i pismo, jnozna powiedzie¢, sg dwie oddzielne sztuki®,
chociaz $cisle z sobg spowinowacone. MOAwimy i piszemy, aby
naz rozumiano, lecz méwimy dla ucha, piszemy dla oka. —
W méwieniu niknie to, co jest malowane tylko dia oka; w pi-
saniu nie mozna pomiesci¢ tego, co dla ucha gtos tylko wy-
razi¢c moze. Pismo samo ma przywilej zachowania zgtosek
w wymawianiu opuszczanych, ale ktérych zatraca¢ nie nalezy,
badz dla etymologii, badz dla oznaczenia cech grammatycznych.
Wzajem mowa przechowuje w tonowaniu wyrazéw indywidual-
no$¢ jezyka, ktérych zadne litery, ani ich znamiona obja¢ nie
potrafia, a na ktdrych czesto najwdeksza cze$¢ pieknosci je-
zyka lolega. Pismo nadaje jezykowi gtéwne rysy, mowa Kko-
loryt i cienie. Jak zaden malarz nie uzyje wypukitosci do od-
malowania jakowej postaci, tak zaden rzezbiarz nie zechce
pocigga¢ kolorami posagu; bo obadwa maja swoje osobne po-
wotanie i granice, chociaz jeden cel gtowiij'. Stuchajac, wie-
cej czujemy, czytajac, wiecej rozumujemy; brzmienie wiec do
czucia moéwiace, w zimnej figurze zamkna¢ sie nie da. Dla
tego pismo i mowa mogg by¢ wzajem siebie dopetnieniem, ale
nigdy nie zdolajg by¢ rzeczag jedng i ta sama. Znajacy do-
brze grammatyke obcego jezyka, nie bedzie tamat konstrukcyi,
ale dobrze wymawia¢ tylko sie przez stuchanie nauczy,

U starozytnych, gdzie wymowa i poezya nie byty tylko
do czytania przeznaczone, ale gdzie obiedwie deklamowano,
naksztatt moze dzisiejszych recitatiwow, jezyki mialy daleko
wiecej $piewnosci; w dzisiejszych czasach, gdy wiecej piszemy
1 czytamy, maja mniej wdziekdéw dla ucha, lecz wiecej jasnosci
dla pojecia. Ortografia przyczynia sie wiele do jego jasnosci,
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chociaz dla ucha nie moze go zupetnie malowaé. Dla dopro-
wadzenia jezyka do gtadkosci z poprawnosciag grammatyczng
potaczonej, pragng¢ nam trzeba grammatykow ostroznych w za-
prowadzaniu predkiém nowosci, cierpliwych w znoszeniu po-
wszechniejszych zwyczajow, nie upornych jedynie za tém, co
ich systematom dogadza, a najwiecej grammatykéw, ktérzyby
réwnie o jezyku rozumowaé, jak czué¢ go umieli, dla ktérych,
wdzieki poezyi i muzyki nie sg obcemi.

Piekny w teoryi przepis: ,pisz jak mdwisz, nie mniej,,
nie wiecej, nie inaczej,” jest, jak tyle maxym moralnych, tylko.,
ideatem, do ktérego dazy¢ nalezy, ale ktéry osiegnag¢ sie nie
da. Polacy, chlubiacy sie niestusznie zachowywaniem tego-
przepisu, wiecej moze na nim stracili, nizeli zyskali. Tent
bowiem przepis tam tylko wskazywanym byé moze, gdzie je-
zyk grammatycznie jest ustalony, gdzie do jezyka piSmiennego
nie moga juz wptywaé natogi i uwidzeniaj szczeg6lnych o0sob
i dyalekty prowincyi. Jezeli z pisma zadnego narodu nie
mozna powzig$¢ wyobrazenia jak je wymawia, tém mniej z pi-
sma, ktbiego jezyk nie byt jeszcze grammatycznie ustalony.,
Sa jednakze w dawno¢j ortografii $lady, sg napomknienia nie-
ktérych pisarzéw, z ktérych pewnym by¢é mozna w ogdlnosci,
ze wymawianie dawnych Polakéw wecale (przynajmniej wedtug
naszego ucha), nie mogto by¢ piekne, a $lady tego-sg w ak-
centach nad samogtoskami i w stwardzaniii albo przyciskaniu,
spotglosek. Nie podobna, aby tak wymawiano jak teraz, wy-
razy tak dawniej pisane: Pyrzwy Psalm, magsz my-
ioszczywy, na sztoylczu szyedzyat, myslicz,.
owoc z, czokoty uczyny zdarzy szye, przetosz
w sgdzie w radze prawych, zwolenik, magm
renka, dzien it d. Brzmienia podobne styszymy dzis.
jeszcze pomiedzy gminem, a mianowicie sadzenie spoéigtosek
syczagcych w matych miasteczkach.

W o0g6lnosci nieprzyjemno$¢ brzmienia w polskim jezyku
polega 16d, na sadzeniu spoigtosek syczacych, ktore najcze-
Sciej sie zbiegaja; 2re, na czestém pochylaniu samogtosek da
tonu nizszego, czyli na tak zwanych samogtoskach $cisnionych.
Obiedwie te niedogodnosci sg jego wiasnoscia, ktorych prze-
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ciez smak wzrastajacy ile moznosci umniejszat. Gtoski syczace
c, IH dz, dir di~ rzn s 0, sz~ z, 9, i, tak czesto przyj)a(laja,
z sobg sie tgcza, zakonhczenia cechowe stanowig, z innych gto-
sek sie urabiajg, (mtot mioci¢, mogt moze itd), ze jezy-
kowi naszemu mozna przyzna¢ przymiot jezyka syczacego. —
Zaniedbanie za$ samogtosek, a stad moze czeste onychi pochy-
lanie, nadatlo mu wiele tonéw nizkich i uczynito go mniej
$piewnym, niz do tego jest zdolnym.

Mrozinski pierwszy zwrdcit uwage na system spotgtoskowy
w jezyku polskim, przez co dopiero grammatyka staneta na
pewnej drodze. Postrzezenia jego i pod wzgledem harmonii
jezyka bardzo sg wazne. Zaniedbanie samogtosek zupetnie
spotgtoskom poswieconycti, przyczynito sie do zbiegu wielu
spotgtosek, nadato poczatek samogtoskom Scisnionym, zatra-
cito prozodya, jezeli jakag ze stowianszczyzny Polacy odziedzi-
czyli. Poézniejsi Polacy zastawszy system spotgtoskowy juz
ustalony, nie mogli nie zwréci¢ uwagi na samogtoski, na kto-
rych §jjiewnos$¢ jezyka, a nawet gtadkie onego brzmienie, zna-
cznie polega. Usitowania wzgledem prozodyi byty i beda da-
remne; atoli badania pod wzgledem petnego tub S$cisnionego
wymawiania samogtosek, ich wyrzucania tub dodawania, nie
moga juz dzisiaj by¢ obojetnemi. Brzmienia przez spoigtoski
ustalone, przez samogtoski by¢ upieknione powinny. Samo-
gtoski w tow'arzystwie glosek sg tern, czSm kobiety w towa-
rzystwie tudzkiem. One wyobrazajg uczucia i sg weziem har-
monig stanowigcym. Bez nich spotgtoski sg niczem, i gdzie,
jak u dawnych Polakéw, nie majg praw zadnych, gdzie sie
przed spétgtoskami wschodnim zwyczajem niewolniczo pochy-
la¢ musza, tam i spoéigloski sa dzikie i twarde. Powinny
wiec samogtoski, obok ulegtosci spotgloskom mocniejszym,
mie¢ swoje pewne prawa i poszanowanie.

We wzgledzie ortografii samogtoski wazne sg tylko z po-
wodu znamion. Lubo rzecz o tychze juz przez czionkéw de-
putacyi dostatecznie jest rozebrana, niech mi wolno bedzie
przetozy¢ niektére postrzezenia i zwrdci¢ uwage na szczegoOty,
.-eszcze pod wzgledem harmonii na uwage zastugujace.
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Ktokohviek rzuci okiem Ha pismo Stowian, dostrzeze, iz
jezyk ich najskionniejszym jest do samogtosek i tudziez u\
ktokolwiek za$ zastanowi sie nad historjg polskiej pisowni,
przekona sie, iz Polacy starali sie gdzie mogli obuAwu tych
hr niien unika¢. Pozna razem, iz jak u innych Stowian, tak
i u nas Polakéw samogtoski a, byty obojetne. Zobaczmy
tego przyczyne.

Natura samogtosek najlepiej daje sie pozna¢ w odgtosie
saniych uczu¢, to'jest w wykrzyknikach, ktdre powszechniej
wymawiamy fgcznie z gtoska /z, przed albo po nich potozona.
Te samogtoski roéznig sie tylko przez ton wyzszy lub nizszy,
dla tego pod tym wzgledem kiadg je grainmmatycy w po-
rzadku z ( N, Z, r, bo wtenczas stanowig naturalng skate
ludzkiego gtosu w moéwieniu, od najnizszego do najwyzszego
tonu. U, hul ma ton najgtebszy, Avyraza przeto uczucia naj-
wiecej glos tlumigce. Nagte n. p. przerazenie odejmuje site,
przy czem krew zatrzymuje sie, ustepuje z czesci zewnetrznych,
czujemy jakby dreszcz zimny, a to zwykle gtos zniza; tak jak
pizejeci zimnem, zwykle ton odgtos oddajemy: t-h-u,

/, tudziez wykrzyknik hil jest tonem najwyzszym, wiasci-
'vym przeto uczuciom, ktore najwiecej gtos wznosza. Jestto
odglos S$miejacej sie wesotosci, bo ta ozywia sity, a zatem
i narzedzia gtosu, jednakze bez tej mocy i gwattownosci jak
hme uczucia, dla tego tym tonem $miejg sie zwykle dzieci,
a nawet kobiety, gdyz ich glos z natury jest wyzszym; dla
togo, procz wesotosci i Smiechu, nalezy ta gtoska do innych
oczu¢ temu wiekowi i tej pici najwiasciwszych. Tak i albo

wydajemy bedac zniecierpliwieni, unudzeni; w uczuciu lek-
Jhéj zmystowej przyjemnosci, draznigc kogo itp.

Te odglosy wydaje cztowiek nie wiedzagc o tern, z we-
~rnetrznego popedu; zdaje sie stysze¢ je w odpowiedniéj ze-
wnetrznej naturze, lub jej sam onych udziela.

Ptaki nocne, zwierzeta, ponure ciato ciezkie w gtebie spa-
~jace, ogien, woda, wiatr z dala w utlumieniu styszany, ton

wydaja.

Przeciwnie do tonu i sklaniajg sie wszystkie drobne stwo-
'zenia, wszystko co ma gtos $cisniony lub wzniesiony, ciata

Pisma Brodzinskiego VIII. 10
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w gore lecace i t. p. Male ptaszki i zwierzeta $piewaja,
skwierczg, piszcza, Swiszczg, wiatr Swiszczy
w cienkie krzewy, szUmi w deby (duby). Strona
najciensza, instrument krzykliwy, dzwonek maty, ten odgtos
wydawac¢ sie zdaja, tak jak tonem u brzmig struny grube,
duze dzwony. Ztad nasladowcze najprzéd wyrazy: ttum,
huk, rum, szum, mruk, sztuk, puk; S$wist,
pisk, kwik, sik, cisk, smyk, krzyk, ryk, z kto-
rych mnéstwo wyrazéw pochodnych: §migac¢, ciskac¢, chi-
chotaé¢, $ciskaé¢, tryskac¢; rzucaé, ttumié¢, du-
si¢, szumie¢, gtuszyc¢ it p.

Lubo podobne nasladowcze wyrazy w mowie uksztatconej
jDOwszechnie ging, lub sie zmieniajg, jednakze polski jezyk za-
chowat ich jeszcze wiele w stowach od nich pochodzacych i ce-
chach grammatycznych, i tych stale sie trzyma. Krotkie tego
przyktady, moze tu beda na swojem miejscu.

/ miekkie, lub twarde y miesci sie zwykle we wszystkich
wyrazach oznaczajgcych wynoszenie z nizkosci do gory, dzia-
fanie z wewnetrza na zewnatrz; u oznacza rzeczy w tres¢
utozy¢, skupié¢, uja¢, uzupetnié. W wyrazach
oznaczajacych dziatanie-wewnagtrz nas, panuje w, oznaczajgcych
za$ dziatanie zewnatrz nas, panuje i:

Imam, tkliwoéé, chciwosé, mitosé, sita.

Umiem,czUcie, chU¢, IUbos$¢, moc (stowian-
skie mU c)

Moéwimy dychaé¢, dyszeé¢, dychanie, jako dzia-
tanie powietrza z wewnetrza; dusi¢, duszno$¢, zaduch
jako dziatanie powietrza z zewnetrza wewngtrz nas. Z tego
wzgledu przyczyne tego fizycznego dziatania w cztowieku be-
dacag, nazwano dechem, duchem, duszg; duchem
i duszg, nazwano moralng wiadze w cztowieku, tudziez wyo-
brazenie o wladzy moralnej w cztowieku. Tak te dwie samo-
gtoski sg w naszym jezyku zrodiem wszelkich wyrazow™ wprost
do duszy, istoty myslacéj nalezacych, te chyba wyjawszy, ktoére
przez przeno$nie oznaczamy, tak dalece, ze od wyrazow: j a,
jaé, imac, urn, tysigce pochodzi wyrazéw oznaczajacych
oderwane pojecia. Postrzezenie powyzsze jasno jeszcze popie-
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fajg przedimki wy (stowianskie iz), tudziez w. Wy Kr zyK,
wydymaé, wybuch, wytwoér, wyskok, wyktad,
wykry¢ itp, uchwyci¢, utozy¢, ujaé, umie¢,
ukry¢ itp., tacza sie one z sobg jak przyczyna ze skutkiem,
jak wewnetrze z zewnetrznoscia, poczatek z koncem; wyjsé,
ujsé, imac¢, umieé, wyskoczyé¢, upasé, wylag,
wlaé¢, wyraz, uraza. Dwie te samogtoski te majg je-
szcze whasnos$¢, ze wtenczas, gdy sg zrédtowemi zmieniajg sie
jedna na drugg: imac¢. umiec¢, ale nigdy na samogtoski
posrednie «, o, e\ powtore, ze obiedwie sg przejsciem do spot-
glosek; i tak i, spdlne jest najstabszej spotgtosce /, u spdlne
spotgtosce w. Obie nie zakonczajg nigdy rzeczownikow, lecz

to do odmian grammatycznych wdawnym i nowych stowian-
skich dyalektach, najwiec¢j sa uzywane, co takze dowodzi, ze
"wylacznie do abstrakcyjnych poje¢ nalezg. One nakoniec sta-
nowig najliczniej uzywane przyimki 2, u, w”™ z wyrazami spo-
jone. Tym .sposobom rzeczone samogtoski, najpow’'szechniej
towarzysza na poczatku i- na koricu wyrazom, tak sg czynne
migdzy samogtoskami, jak z posrod spétgtosek. Stanowigc
najwyzszy i najnizszy ton gtosu, one same i pochodzace z nich
"ynazy oderwane, zdajg sie mie¢ swe zrodto w czuciu ludu
silnego i blizkiego natury, nalezg jedynie do dUszy i inYsli,
1 cztowiek przeto mysli ze czuje.

Tych tonéw, jako najwyzszego i najnizszego, ktére zatem
Pigknemu wystowieniu sprzyja¢ nie moga, unikajg ile mozno-
s wszystkie wyksztatcone jezyki, w ktoérych takze sg liczne,
o nie tak jak w jezykach stowianskich; albo je zastepuja
przez rézne posrednie tony, albo zmieniajg zupetlnie na inne
samogtoski, albo przynajmniej wymawiajg je krotko, nie ktadg
~a nie akcentu, i chronig sie przeciggaé je w Si>iewie.

Polacy, ktérzy jezyk swoj przynajmniej piSmiennie, naj-
Nigcej ze stawianskich narodow® obrobili, starali sie tam, gdzie
~fub u nie bylo wyraznie zrodtowem, zastepowac je albo ta-
godzi¢ przez inne samogtoski: niira, miara, wira, wia-
~a; najpowszechniej jednak zastepowali pieiwvsze przez ~otwar-
to lub $cisnione, drugie przez ~ lub rzadziej daleko, przez
N~ Scisnione; dgb dub, reka ruka, moc muc, ruku

10"
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muku, reke meke, daju moju, daje twoje.
wirch, wierze h.

Samogtoski e, o, mniej wazne dla grammat}'ki, oboje-
tne dla etymologii, tern wiecej znaczg w harmonii jezyka.
Sa to gtoski, na ktérych ton mowy chetnie spoczywa, ktoére
przedtuza¢ lubi, ktore przeto w S$piewnych jezykach panuja.
Pomijam zbyt subtelne, a raczej naciggane tlumaczenia tych
tonéw i wykrzyknikéw, nadmieniajgc to tylko, co do naszej
rzeczy nalezy.

Trzy te samogtoski zmmniajg sie zwykle pomiedzy soba:
wianie, wietrzy, wionie, mie$é, zaniiata¢, mio-
tta, ktasc¢, leze, toze, las les$ny, przdod prze-
dni, itd. Obojetno$¢ tych tonéw dla znaczenia wyrazéw, do-
zwolita tworzy¢ z nich pottony, czyli tony posrednie, samo-
gh”ski  znamionowane, do ktérych nalezg jeszcze samogtoski
nosowe a, e. Niektore z tych znamion staty sie niepozbedng
naturg jezyka polskiego, postuzyly do oznaczenia cech gram-
matycznych, i te wilasnie nie byty harmonii jezyka przeciwne.

Nim do tych samogtosek w szczegdlnosci przystgpie, niech
mi wolno bedzie poprzedzi¢ je uwagami w ogdlnosci, co do sa-
mog osek znamionowanych.

Z najdawniejszych pism i drukéw polskich okazuje sie,
ze Polacy skitonni byli wszystkie tony wyzsze na nizsze za-
mienia¢. Najwyzsze i na nastepujgce po niem e\ anha o na
u\ u jako najnizsze, na samogtoski zblizajagce sie juz, wedtug
Mrozihskiego, do spoéigtosek n, e, W znizeniu tych tondw,
nie wiele zwazano na wyrazne oznaczenie ich zmiany jeden na
drugi, czego $lady widzimy w dawnych drukach przed wpro-
wadzeniem znamion, a nawet dzi$§ styszymy w mowie ludu
prostego. Ztad utworzy¢ sie mogly ‘tony tak zwane posrednie,
pézniej w piSmie akcentem rozrézniane. Jedne z tych tondéw
zupetnie upadly, inne byly zwyczajem niektérych tylko pro-
wiiicyj, inne staty sie juz niewzruszong wiasnoscig jezyka.

| tak, upadly brzmienia, do postrzezenia ktérych grain-
matycy i stownikarze mieli delikatno$¢ ucha, lecz nie mieli
dosy¢ smaku, aby je uzna¢ za niepotrzebne w pismie, a nie-
przyjemne w wymawianiu. Knapski np. wspomina o trzeciem
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m zblizonem do i3 ale brzmiacem przez nos w wyrazach ston,
stonce, stoma, $Sledziona, dzwonig. Inni ozna-
czali nadto o poprzedzone tonem u, ktoérego $lady sg jeszcze
w Wielkiejpolsce, np. otwuor zy¢; a Gornicki, nieszcze-
sliwy w calem swem pisSmie o ortografii, radzi same o $ci-
$nione pisa¢ przez uo. Ktadli inne znamiona np. od lewej do
prawej, ktorych brzmienia dzi$ juz wcale nie wiemy. Dotgcz-
myz do tego a S$cisnione wielkopolskie, dotagczmy pisane
bardzo czesto przed w, n\ renka, klgntwa, a nie bez
powodéw sadzi¢ mozemy, ze jak przez skionno$é do glosek
syczacych, tak przez sktonno$é do samogtosek nizkich, i przez
niedbato$¢ w ich oznaczaniu, dawni Polacy nie mogli pieknie
moéwié; ze moze dzi$ styszani Zamojski i Orzechowski, zdawa-
liby sie nam pod wzgledem wymawiania ludZmi nieokrzesa-
nymi. Prawda, iz nie jesteSmy w sianie sadzi¢ z pisma da-
wnego, jak je wymawiano, lecz mozem sie tego domysla¢ z na-
pomkniern grammatykéw, n. p. z GoOrnickiego otwuorzy¢;
z ryméw dzi$ juz z soba nierymujacych, i z zabytkéw po-
miedzy prostym ludem, odpowiednich czesto dawnej orto-
tografii.

Jakkolwiek wielu i z gruntownych powodéw przeciwko
znamionowaniu samogtosek powstaje, powiedzie¢ jednakze mo-
Zna, iz one sg epoka, w ktorej jezyk pod wzgledem harmo-
nii udoskonala¢ sie zaczat. Za tern mniemaniem mowi szcze-
gélniej to, m a \ e otwarte, nie $ciSnione znamionowano. *

Kopczynski w zaczeciu sionvnika polskiego, ktorego tylko pare
arkuszy JV rekopismie zostawit, mowi pod literg A.

,,Czy dawa¢ znamie nad otwartem, czy nad Scisnionem a, spor ten
dopiero za komisyi edukacyjnej zakonczony. W dawnej ksigzeczce
Januszowskiego pod napisem Charakter nonvy, czytamy, ze Jan
Kochanowski, radzit pisa¢ znamie nie nad otwartem, ale nad S$cisnio-
iidm a, Nnp. nasza wola, a nie nasza wola: dajgc za prawdziwg
przyczyne, ze to tylko powinno sie rézni¢ w pisaniu, co sie rézni w wy-
mawianiu. A poniewaz jedno £, zwyczajem wszystkich narodéw, wy-
mav,damy nvy3oko i otwarcie, piszemy je tedy, zwyczajem tychze na-
rodéw, ohvarcie i bez znamienia. Drugie a wymawiamy po naszemu”
lo jest nizej i $cisnione: dajmy mu tedy znamie dla okazania tejze ro-
“nicy. yVidziano prawde ptyngcg z natury jezyka naszego, ale nie
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Sciénione d, utworzylo sie zapewne razem ze sklonnosci na-
rodu do tonéw nizkich i z niedbalego wymawiania samogto-
sek; a chociaz ¢ i ¢ powstalo bardzo naturalnie i koniecznie
ze zbiegu spoigtosek, tak jak r, lub j/, przeciez i tu, miano-
wicie co do e, wiele sie zly naldég przyczynit. Gdy baczniejsi
postrzegali, iz ta dazno$¢ daleko juz posunieta, szpeci wy-
mowe, ze to znizanie powszechniej przy pewnym zbiegu spoét-
gtosek ma miejsce, czuli potrzebe ratowa¢ samogtoski otwarte
e i a przez znamiona ostrzegajace, ze te otwarto wymawiac¢
nalezy. Inne woleli zostawi¢ pochylonemi do nizszych tonéw,
niz je na zupetnie nizsze zamieni¢, czego i sama grammatyka
wymagata. Wedtug tego utworzyto sie nastepstwo tonéw i poét-
tonéw nastepujace, od najwyzszego do najnizszego:

1
u

%$§'

$miano poprawi¢ pospolitego juz zwyczaju, kreskowania otwartego a.
Knapski nawet, wskrzesiciel pisowni czyli ortografii polskiej, wiele po-
trzebnych odmian poczyniwszy, zostawit znamie nad a otwartem. Ko-
misya dopiero edukacyjna, jako najwyzsza jezyka i nauk Avszystkich
urzedniczka, idgc za radg Kochanowskiego, a bardziej jeszcze za lo-
gika, przeniosta znamig goérne z otwartego a na S$cisnione, tak, jako
Z nizszemi samogtoskami e, ¢, zrobita, tworzac to powszechne, jedno-
stajne prawidto: samogtoski polskie T, o, pisza sie ze znamieniem u gé-
ry, kiedy sa nv Avyrnawianiu $cisnione, np. sam ten kroél. Ziy byt
dawniej natég pisa¢ kreske nad a otwartem, gorszy teraz me pisa¢ nad
zadném, a najgorszy nie wydawa¢ nawet /v wymasnyianiu tej roznice-
Baczno$¢ na wymawianie prostego ludu, przywrécenie w druku rozré-
zniajacych znamion, wskrzesi i uwieczni w catym narodzie, polski pra-
wdziwie zwyczaj mdéwienia i pisania“.
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Widzimy tu, ze lub ¢ znizajac ton 2, juz sie dalej nie
zniza, ze przeciwnie € a, <2 azdo i f ciggle sie znizaja,
tak dalece, ze a otwarte mogto by¢ znizonem nie tylko na ton a,
0, 22, ale nawet na n, nie wiele bowiem réznicy a $cisnio-
nego mam od mom, moém, muom, mum i mam, przy
najmniej w ustach ludu niepiSmiennego. Widzimy, ze zamiana
tonu najwyzszego na nizsze e, jest zupetnie eufoniczna, za-
miany za$ na tony nizsze od 22, az do ostatniej, takiemi nie
sg; ze przeciwnie ksztatcace sie w harmonii jezyki, daza od
tonéw nizkich do wyzszych, a mianowicie do 22, ktory ze
wszystkich jest najpiekniejszy. Samogtoske e nazywa Mrozin-
ski podreczng, wiasnie dla tego, ze jest eufonicznag, do wyma-
wiania najtatwiejsza; dla tego we wszystkich jezykach dla har-
monii zmieniana lub dodawana, w polskim jezyku nadto naj-
powszechniej i zastepuje. Ze jednak w wielu wyrazach przej-
$cie od 2 do e otwartego sprzeciwiato sie natogowi ucha, ze
nawet w niektérych wyrazach z powodu zbiegu spétgtosek,
piekném i naturalnem by¢ nie mogto, a najwiecej, ze e otwarte,
zty natdég na Scisnione, lub wcale na i maégtczesto zamieniac ;
uznano potrzebe e otwarte oznaczy¢ znamieniem, ktore przez
swoja obojetnosé e i 2 dogodzito potrzebie. Podobny zapewne
byt powod znamionowania 22, ktére sie znizatlo do tonu niz-
szego 7, lecz nie do piekniejszego, jakim jest 2w poréwna-
niu z 2 2 Ztad postep smaku, kazat wszelkie a otwarcie
wymawiaé, i w tern juz sie ustalit, dotad za$ ciggle do tego
sie sktania, azeby r na ¢, na ™ otwarte e zamieniat, gdzie
tego panowanie wiasciwych spdtgtosek, albo inne wzgledy na
harmonig nie zabraniaja.

Znosniejszem byto dla ucha 7 do 2 znizone, dla tego ze
0 same juz nie jest tak petnem i otwartem jak 22, i w .Ze zbiegu
niektérych spoétgtosek brzmi daleko pieknicj i tagodniej nizeli same
0, poniewaz o otwarte, sptywajac na stabe spotgtoski, albo je
stwardza, np. czasof, krd6lof, albo przy zostawieniu spét-
gtoski miekkiej same przeciggte wymawiane by¢ musi, jak:
pan oow, i dla tego mieli je niektérzy za dtugie, i kazali
przeto pisa¢ je niewlasciwie przez dwa 00. Francuzi sami
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w wielu zdarzeiiiacli o na ou zamienili; oblitiis, oublie;
ourdir, ordiri; itp. Scislejsze coraz stosunki z obywa-
telami Litwy, ktorzy znamienia tego nie zachowujgc, wprowa-
dzali lub twarde wymawianie gtosek stabych, albo ton $pie-
wajacy, radzity potrzebe znamionowania ciagle o nie otwartego,
ale $ci$nioneggo, gdyz ta harmonia o $cisSnione ratowa¢ kazata.

Z tych postrzezen te mozna wyprowadzi¢ wnioski wzgle-
dem a, $cisnionych.

jako harmonii przeciwne upadio zupetnie, 6 jako tejze

pomocne, zatrzymato sie dotad; i prawdziwi Polacy Bigdy sie
W znamionowaniu onego nie réznia; wzgledem & s dotad wat-
pliwosci, to jednak pewna, ze jezyk dazy ciagle do tego, aby
przemienia¢ i na e $cisnione, gdy takiego tylko zbieg spotgto-
sek dopuszcza, & zas $cisnione, rad na otwarte zamienia.

Zdaniem mojém postepujg w tej mierze z korzyscig dla
harmonii, i ci grammatycy przeniknieni sg duchem jezyka,
ktérzy mu w tern tamy nie kladg. Sadze nawet, ze ortogra-
fia w niektorych wzgledach, ta dazenie wspiera¢ powinna, ze
jéj nalezy przynajmniej dotad zachodzace watpliwosci wzgledem
nij, na korzy$¢ harmonii rozstrzygac.

E, EIY.

Te samogtoski pod wzgledem eufonicznym S$cisle z soba
sg potaczone, dla tego razem o nich wypada mi méwié. Nie
czynie tu zadnej roéznicy miedzy r,y. F, jako samogtoska,
jest juz w naszym jezyku zupeinie ustalone gdy w stuzl.ie
ktora dotad jako spéigtoska czynito, przez j wyreczone zostato.
Kto rzuci okiem nie tylko na ksiegi innych Stowian, lecz i na
dawne polskie, przekona sie, ile bylo dazeniem Polakéw po-
zbywaé sie T, ktore w stowiaiiszczyznie jest najpospolitsze,
a dla ucha nieprzyjemne. Serbowde i Dalmatowie najmiekciej
ze Stowian mowiacy, za $wiadectwem Bobrowskiego, wszedzie
gdzie my potnocni y wymawiamy, e prz}'jeli, np. woda, wo-
dy, u nich wode. Wyrzucano je, zmieniano na inne litery
lub tagodzono. Dotad jeszcze nie stangt jezyk co do tej gic-
ski na tak pewnej granicy, jak z innemi samogtoskami.
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Wyrzucone zostato i z wiekszej czesSci wyrazéw sto-
wianskich od niej sie zaczynajgcych, a mianowicie
z przedimka iz (z) | zwollie, lzbawiti, (zba-
wic¢); to samo z zakonczen, ktére znamiona migk-
czace zastapity: izbawill, (zbawié) spatj,
dall, mall Takowe zakoriczenia i w dawnych pol-
skich drukach postrzega¢ sie dajg. Budny pisze K a-
rzy mie, namazy mie it p.

Wyrzucano je z imiestowéw wiecej syllabnych na kon-
cu Awyrazu, wedtug upodobania: poslubi on, za-
pozwan, réwien, mocen i t. d. tosamo w cza-
sownikach: czujem, dajem, niesie m itp. za-
miast rowny, dajemy it p.

Zmieniano je na inne samogtoski, np. dawniej pisano
ztomié, ztapié, myslié, pozniej zas zta ma¢
ztapac¢, myslec.

Zmieniano je na spoéigtoske 7, aby sie nie tgczylo
z drugg samogtoskg n. p. pojmuje, przyjscie,
ujde, rekojmi a

Najwiecej jednak zmieniano r na samogtoske e otwarte,
albo tagodzono przez e $cisSnione. W dawnych ksigz-
kach polskich czytamy szyroki, czyrwony, cyl,
CyrkKkiew, roztyrki, Krys, Krysa, wstr ;y-
iniezliwo$é, rozszyrzaé, szczyry, pirw-
szy i wiele podobnych, ktére pdzniej na e tub e za-
mieniono, a ktére dotad przez r wymawia ten sam
lud, ktéry a scisnione zachowat.

Samogtoska r na7 zmieniona, przybiera e dla ozna-
czenia syllaby badz z prawej badz z lewej strony:
sejm odz-im przyjemny od przyimny, pc-
dej mowa¢, podejscie it d

Czesto bardzo samogtoska r nie niknie zupeinie, lecz
zamienia sie tylko w brzmienie poprzednig samogto-
ske tagodzace, sama za$ zastgpiong jest przez e naj-
czesciej znamionowane: zwierz, dopioro, wierzch,
pierwszy.

Gdzie dawniej w zakonczeniach cechowych pisano ij
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lub yy: gorzyy, kompanij, dodano pOzniej e
$ciSnione, gorzej, Turcyey, itp. rwij, drzyj,
rwiej, drzej, lubo w tych ostatnich, prawie nie
jest styszane.

Z tych i podobnych przyktadéw, przekona sie kazdy, ze
dazeniem jezyka byto: Imo, pozbywaé sie samogtoski r, gdzie
tego natura jezyka dozwalata; 2do, ze do tego uzyto prawie
wytgcznie gtoski e tak dalece, ze w tern dgzeniu tamano prze-
pisy i samej grammatyki i samej harmonii jezyka.

W Postylli Keja czytam: z cztowieczymi sy-
ny, beda wszystkl rozkoszY moje; w ktérejto krdt-
kiej konstrukcyi teraz trzy r przez e sg zastgpione. Lecz ra-
zem czytam we spoéiczesnych Rejowi, a wiecéj jeszcze w po-
zniejsz)ch: nie wzgardzaj dusze, podbit ludzie,
on jest krdél ziemie, nie tra¢ nadzieje itp. Piotr
Kochanowski w pierwszej edycyi Jerozolimy pisze: bet, beta,
bety. Bardzo czesto skianiajg sie pisarze nasi do pisania:
wsie, picie, koscie, wiadomos$ciei t p. Tern e
tak sie postugiwano, ze nawet bez potrzeby inne samogtoski
zastepowa¢ musiato, n. p. siostrze, zenie, na lodzie,
piotrze (Swietopietrze); zamiast wczasach, mia-
stach, w czasiech, miesSciech, niewieéciech
itp. FOzniejd potozyli tame podobnemu pisaniu, lubo e do
zastgpienia i uzywac¢ nie przestali.

Widzagc to dazenie, ktére jeszcze daleko posuwaé sie mo-
ze, zobaczmy, ile z korzyscig dla harmonii, a bez obrazy na-
tury jezyka, i na e lub & scisnione, zamieniane by¢ moze.
Jestto przedmiot dla mnie za trudny, na ktéry tylko w poto-
wie odpowiedzie¢ potrafie.

Samogtoska ktérg Mrozinski podreczng, wielu eufoni-
czng nazwa, jest pod wzgledem harmonii najwazniejszg we
wszystkich jezykach. ..Dla oddania samogtoski moéwi Mro-
zinski, zostawiamy organy wmowne w zwyktem ich potozeniu:
jest to samogtoska, jezeli tak mozna powiedzie¢, od wszelkicj
artykulacyi najbardziej oddalona“. Te wiec gtoske wedtug do-
godnosci organu i harmonii, najtatwiej przybiera¢ i odrzucac
mozna. Ona w innych jezykach, sktonnych do zakonhczen na
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spotgtoski, dodawang bywa na koncu wyrazu; w polskim je-
zyku, sktonnym wiecéj do zakonczen na samogtoski, a zbiegu
spotgtosek w $rodku, dodawang lub wyrzucang bywa w $rodku
wyrazéw; ona oddziela nie tylko twarde, ale i jednakie spoét-
gtoski, ktdérych polski jezyk nie znosi, np. zezwalam; ona
najpowszechniej zastepuje lub tagodzi wysokg samogtoske r,
tak jak j zastepuje lub tagodzi niektore twarde spotgtoski;
a najzwyklej i zastepujgc, brzmienia jego potowe zatrzymuje,
i wtenczas zowie sie e $ci$nionem.

Godna uwagi, ze wiasnie, gdy roznica miedzy a otwar-
tem i Scisnionem znika¢ zaczeta, poczeto staranniej e od ¢ od-
dzielaé. Wedlug Bandtkiego pierwszy to uczynit wyraznie Ur-
sinus. Gdy a skianiajgce sie przez znamie do u. jako nieprzy-
jemne zarzucano, starano sie odrézni¢ e otwarte przez znamie
od $cisnionego, ktérego brzmienie zbliza sie do r, mniej pie-
knie brzmiacego.

Kopczynski zastawszy przeciwne dazenie od a do g, od e
do e, przeciwnie postapit, przenoszac obadwa ta znamiona. Ten
grammatyk radzac sie raczej martwych liter, nizeli ucha zyja-
cych, wiecej zawiktal znamionowanie e, nizeli dawni. Précz
wyrazéw, gdzie na to ucho nasze sie zgadza, kreskowaé kaze
ten, nie, ziemia,zaleta ciemny meta, moégitem,
Smierc¢ i t d, a troskliwy w rozroznianiu przez kreski stow
podobnych, i to kladac za wazny powod znamion, np lata,
lata (volat); panie, panie (dominae); nie zwaza
jak w moéwieniu trudno odznaczyé dobre, tyle sén, od do-
bry, tyli syn. Procz tego dosy¢ liczne wyjatki od regut,
gdy jednych i drugich ucho nie czuje, watpliwo$¢ o ich po-
trzebie wzbudzajg; tak np, znamionowa¢ kaze tyle, wiele,
wylgcza od tego dwoje, troje. Niepodobna, aby tych ro-
znic nie czut Kopczynski, a przynajmnicj, aby sie niemi z pism
dawnych nie przejat, gdy o ich zachowanie naréd zaklina
(O ducliujezyka polskiego); lecz nie zwazat na to,
ze i$¢ nalezy za postepem czasu, ktéry nie zawsze na szkode
dziata, ze jezyk zyjacy, nie za$ umarty doskonali¢ potrzeba,,
i ze ten nigdyby sie udoskonali¢ nie mogt, gdyby narodowi
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catemu narzucaly indywidua albo prowincye, swoje szczegdlne
wiasnosci mowienia.

Dobpl, wzgledem kreskowania tej gtoski, panuje w orto-
grafii nie})ewnosé. Jedni idg za Kopczyniskim, inni catkiem
znamiona opuszczajg, inni radzg sie samego ucha. Lecz ucho
moze nas myli¢ i réznié; naréd caly uznal potrzebe tego zna-
mienia, lubo w catosci przepisow Kopczynskiego nie przyjat,
potrzeba wiec stalych zasad wyczerpanych z dzisiejszej mowy
polskiej.

Te mamy zebrane troskliwie przez Szwejkowskiego, juz
przez deputacyg przyjete, ktérym jednak wedlug mnie zbywa
na oznaczeniu przypadkoéw, w ktorych e lub e powinno byé
uzywane w miejscu i luby. Wypuszczong moze zostata ta
cze$¢ dla tego, ze nalezy wiecej do grammatyki; lecz gdy ja
Felinski w swojem pdzniejszem piSmie umiescit, depiitacya
przemilcze¢ o niej nie moze.

Mozna jednak przewidzie¢, ze te przepisy stuzy¢ tylko
beda na czas ograniczony, szczegolniej co do e $cisnionego.
Zwyczaj bowiem nie ustaje go sie pozbywaé; a jak stopniowo
r, jr, przez e $ciSnione zastepuje, tak wzajem e w wyrazach,
w ktérych dawno ustalone bylo, na e zamienia. Oddawna nie
razi nikogo, zestrzecha od stowianskiego stricha nazy-
wamy przez e otw\arte strzecha; nie razi i dzi§, gdy moé-
wimy §miem, umiem, lejce, lekarzzamiast §mie m
umie m Lecz sa wyrazy na J, ktore sie zupetnie do i skia-
niaja, i ktérych wedtug dzisiejszego ucha, w zaden sposob na
e zmieni¢ nie mozna, np. kobieta, ser, $§miech, zje,
wie i t. p.; na te szczegblniej wyrazy wzglad mie¢ nalezy,
i wypada zostawi¢ im J pochylone, gdy juz trudno do litery
i luby powracaé. Gdzie za$ dla ucha obojetna jest rzeczag e
scisnione albo otwarte, lub gdzie pierw'sze wyrazniej do e sie
sktania, tam bylbym za zostawieniem e otwartego, z powodu,
iz ten ton jest piekniejszy, i ze jezyk ciagle do niego dazy.

Wedtug mojego ucha, bytbym za przyjeciem wielu twier-
dzen Szwejkowskiego, co do kreskowania litery na niektoére
zgodzi¢ sie nie moge: lecz gdy do tego samo tylko ucho mie
sktania, czego przeto objasni¢ nie umiem, wole moje widzi-mi-
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sie przemilcze¢. MaT atoli jasniejszg Yatpli*vos¢ wzgledem
pisania i, lub ¢, w niektdrych zakoriczeniacli cechowych.

Co do liczby mnogiej osoby pierwszej w czasownikach
styszymy, widzi my, pisarze poprawni nie sg w zgodzie
z moéwigcymi, ktdrzy wszedzie, jezeli nie otwarte to S$cisnione
e wymawiaja. Zbieg ten dwu syllab, majgcych dwa z nie jest
istotnie dla ucha przyjemny, przeto, ze na jedne z nich przy-
pada akcent; ze jednak zbieg taki bardzo je>t czesty w pol-
skim jezyku w réznych zakonczeniach grammatycznych: dzi-
wi, cnotliwi, uszczes$liwi, jedyny, przyczyny,
syny; godna uwagi, dla czego jedynie w powyzszym przy-
padku zwyczaj nie stosuje sie do grammatycznych przepisow.
Pytania tego nie umiera rozstrzygna¢. Zdaje mi sie tylko, iz
tu wplywa ten sam powodd, ktéry wbrew powszechnemu pra-
widlu, w wyrazie rzeczpospolita, nie dozwala przedo-
statniej akcentowaé syllaby. Zakonczenia dziwi, cnotliwi,
jedyny, od najdawniejszych czaséw stale sa uzywane i by¢
zmieniane nie mogty; przeciwnie, co do zakonczen nosimy,
dzielimy, dziwimy, wida¢ w dawnych pismach wahanie
sie miedzy e lub z jr, przedostatniej syllaby. Po6zniej byto e
coraz powszechniejsze, i dzi§ najmniejsza liczba z ludzi sta-
rannie mowigcych zachowuje pod tym wzgledem przepisy gram-
matyki. W pisaniu nawet ta poprawnos$¢ nie jest powszechna.
Przeciwnie upowszechnione od Kopczynskiego pisanie moj E M,
smutnE M, zamiast od dawna i stale uzywanego mol M,
twoi M (sercem), dzi§ zupelnie sie ustalito. Jestto jeden
z dowoddw, iz jezyk naturalnie dazy ku piekniejszemu wy-
stowieniu.

O zakonczeniach cechowych EMI, LMI, YML.

Podobnie co do zakonczen emi, imi, ymi, gramma-
tycy dotad sie nie zgodzili pomiedzy sobg i ze zwyczajem na-
rodowym.

Felinski wymienia cztery zdarzenia, w ktérych emi, ré-
wniez cztery, w ktorych wedlug niego imi. y mi, pisa¢ na-
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sac nalezy. Nie majac nic przeciw zakonczeniom na  wspo-
mne tylko o ostatnich na i mi, y mi, ktére pisa¢ kaze.

1. ,lezeli zwierzeta, do ktorych przymiotniki sie odno-
szg, potozone sa w przypadkach oznaczajagcych wyra-
Znie rodzaj ich inezki nieprzemieniony, n. p. wilcy,
z Ktérymi tygrysi lub psibylitak dzi-
kimi“. Dodaje wprawdzie Felinski, iz sposob ten
mowienia jest juz zarzucony, lecz nie zapomina prze-
strogi ,chyba kiedy przez te zwierzeta
rozumiemy ludzi“.

Poniewaz zwyczaj zarzucony, chocby i dobry, trudny jest
do wskrzeszenia, za ktérym tu Felinski stusznie nie obstaje,
uwazmy wiec tylko jego powyzsze ostrzezenie:

W jakichze zdarzeniach rozumiemy przez zwierzeta lu-
dzi? Jezeli poeta moéwigc przenosnie o okrutnikacli, musi
uzy¢ zakonczenia: zajadli tygrysi, nie zajadte ty-
gr3sy; powinienby méwi¢: Zydzi sg pijawcy Polski,
aby dat poznaé, ze tu mowa o Zydach mezczyznach; a nawet,
takby powinien oznacza¢ przenosnie z rzeczy niezywotnych:
tymi kolumnami byli w senacie Tarnowski
i Kmita. Jezeli zaimek tymi ostrzega¢ ma, ze nazwiska
Zajagczkami, Wilczkami, Odyncami, nie co in-
nego, t}lko ludzi oznaczajg, jakze o tern ostrzeze, gdy mu te
nazwiska bez zaimkéw i przymiotnikow wspomnieé¢ wypadnie?
Jestto dziecinne usitowanie, chcie¢ wynajdywa¢ bogactwo i pre-
cyzyg w formach jezyka, gdzie ich nie ma i nie potrzebuje.
Jezyki najmniej urobione i najmniej bogate, majg czesto obfi-
tos$¢ nazwisk i sposobéw moéwienia bez zadnej rzetelnej korzy-
sci. Jestto tylko wybujatosé, ktéra z czasem ustgpi¢ winna
plonom uzytecznym i onycli uprawie. Wszak kiedy mowie:
Wilczek byt odwaznym. Odyniec wydat poe-
zye, nie zostawiam stuchacza w watpliwosci, czy nie mowie
jakiej bajki Ezopa.

2. Jezeli méwimy o mezczyznach, uzywajac imion chrze-
snych, rodowych i urzedowych, np. Wincentymi,
Krasickimi, wojskimi; albo uzywajac wyrazu
zbiorowego (coll ectiVuin), np. bracia, ksieza
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z ktéry rai; jeSli nawet radwiray o mezczyznie i ko-
biecie razem, n. p. maz i zona, albo rodzice
byli przeciwnym i“.

W zadnym z tych przypadkéw nie widze potrzeby pisa¢
im i czy w zaimkach, czy w przymiotnikach, czy nawet w sa-
mych rzeczownikach.

Rzeczowniki osobowe mezkie (ci Szujscy) oznaczamy
tylko w pierwszym przypadku liczby mnogiej; w nastepujacych
za$ przypadkach (wyjawszy piaty) traca ceche rodzaju i mo-
wimy bez réznicy tym mezom, zonom, dzieci om a na-
wet tyra Zamojskim, bez wzgledu czy tu mowa o samych
braciach, czy o siostrach, czy tez- collective 0 mezui zo-
nie. Czyz to tak wiele jezyk na dobitnosci zyska, ze w tym
jednym przypadku powiem tymi Mirski mi, dla oznacze-
nia mezczyzn, ktoérag dogodno$¢ zaraz trace, gdy mi wypada
powiedzie¢c tym Mirskim? Ilub gdy mara méwi¢ Zabto -
ckim, czemuz nie Zabtockimu, Zabtockigo, jak
czesto mowi pospolstvwwo? Nadto, moéwigc tymi Mirskimi~”
nie zupetnie wyraznosci mysli pomoge., gdyz przeto nie ozna-
cze jeszcze, czy moéwie o samych mezczyznach, czy tez razem
i o kobietach. Precyzya do potowy tylko doprowadzajaca, nie
jest precyzya. Jezeli powiem, jak zwyczajnie wszyscy Polacy
moéwig: .miedzy temi Mirskiemi nie ma zgody,
po ktérymze Polaku $miatbym wymagac, aby rozumiat, ze tu
moéwie o samych kobietach, nie za$ o mezczyznach? lub gdy-
by nas od dziecinstwa do-takiego rozumienia przyuczono, jak
oznacze, gdy przeciwnie mowigc tymi Mirskim i, rozu-
miem przeto nie braci samych, ale braci i siostry, lub tez
matzenstwo ?

To samo rozumie sie i o przymiotnikach. Kiedy modwie
Aiedzy biatemi i czarnemi nie. byto zadnej
~gody, wtenczas to, co ten wyraz poprzedza, lub po nim
oastepuje, ostrzega, czy moéwie o ludziach, czy o baranach
ozy tylko o samcach, lub samicach, lub collective.

Wreszcie co .do samych nazwisk, dla czeg6z tylko w kon-
ozacych sie na ski miatbym oznacza¢ pte¢ mezka lub oboje-
toil» gdy tej réznicy nie oddam w mnoéstwie nazwisk innych.
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ilinjacych tak rozmaite cechoYe zakoriczenia, np. na rurb, nie-
\vsi)Oininajac urzedéw, standéw i t. d Hetman, stolnik,
piecze tar z, ktére nawet w pierwszym przypadku liczby
mnogiej nie maja zakonczen osobowych, n. p. zotnierze,
pieczetarze. Wszak tu przynajmniej nie mU watpliwosci,
czy o ludziach i ojakiej pici méwie. Nie masz i w tern wiel-
kiej precyzyi, gdy moéwigc zbiorowo o osobach, podciggam ko-
biety pod rodzaj mezki; ci rodzice dobroczyncy;
a mowiac o catych narodach i ludach, znowu nie wiem, po-
dtug jakiej precyzyi podcigga¢ je musze pod rodzaj zenski,
czyli obojetny: te ludy, te nar6d vy, a nie ci ludowi e,
narodowie; w innych za$ przypadkach nie rozrézniam dzi-
kich narodéw od dzikich gesi, az popiero gdy mi przypadnie
uzy¢ zaimku lub przymiotnika: tymi, dzikimi.,

3. Jezeli bogowie, aniotowie i ludzie mezczyzni, poto-
zeni sg w przypadkach nawet obojetnych, z ktérych
nie mozna poznaé, ze przemienili swoj rodzaj, np. bo-
géw sagdzit gtuchymi, z panami ziemski-

* mi waniotach z ktérymi..."

Wszak Bdég, aniot i ludzie (mezczyzni), sg w licz-
bie pojedynczej rodzaju mezkiego; w mnogiej, précz pierwsze-
go przypadku, ulegajg rodzajowi obojetnemu. Na céz mi ozna-
cza¢, czy przemienili swoj rodzaj? W liczbie mnogiej prze-
mieni¢ go musieli, lecz samo znaczenie wyrazéw wskazuje mi
ich rodzaj: na coz mam sadzic bogéw gtuchymi, bo-
giniegtuchemi, alJowisza zJunong takzegtu-
chymi? na comowi¢ ktérymi aniotami, kiedy w licz-
bie pojedynczej nie wiemy o aniotach zenskiego rodzaju, tak
jak nie wiemy o ich pici w innych przypadkach liczby mno-
giej. Wszak, bez wzgledu na obojetnos¢, dawni Polacy cze-
Sciej niz terazniejsi kiadli pierwszy przypadek liczby mnogiej
w rodzaju obojetnym: te anioty, te bogi, nawet te tu-
dZzie, wodze.

4. ,Tern bardziej, je$li potozeni sg w przypadkach,

z ktérych wyraznie sie poznaje, ze mezkiego rodzaju
nie przemienili, np, samiz niebianie sa tak
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srogimi; sa to nieszczes$liwi, nie miat-
zeby$ litosci nad nimi?“
Céz mi po tern odroznieniu w jednym przypadku, gdy
w innych tworzy mi sie ztad zawiktanie: albowiem mowigc:
dajcie IM pomoc, wezcie ICH w opieke, juz po-
dtug tego nie moéwie z pewnoscia o samych mezczyznach.

Sam Felinski dodaje, ze te jego przepisy przykro czytac,
a tern bardziej pamieta¢, lecz nie sadzi, aby od nich sumien-
nie uwolni¢ mozna.

~Rozroznienia tego, mowi dalej Felinski, (ktére stu-
sznie Kopczynski zalecit) znajdujemy Slady we wszy-
stkich dawnych ksigzkach polskich; bytobyto pozba-
wi¢ nasz jezyk jednej z jego zalet, to rozréznianie
zagubi¢. Dodaje przeciez, iz sg przypadki, gdzie pi-
sanie emi lub i mi jest obojetne, a nawet, ze Alber-
trandy byt temu rozrdznianiu przeciwny“.

Moznaby doda¢, iz temu przeciwng jest wieksza cze$¢ na-
rodu, i nie znam zadnego Polaka, ktoryby te prawidta w mo-
wieniu $cisle zachowywat. Na dawne ksigzki polskie trudno
sie i w tern zdarzeniu, jak w wielu innych, odwotywaé, w nich
bowiem $lady pisania iwi® emi™t sg bardzo obtedne, bo tam
czytamy te meze, ci wilkowie, cztowiekowie na-
wet ci narodowie, ludzie pobozne, wszystki
rozkoszy, wszystkimi rozkoszami, ty osoby
i wiele podobnych. Wilasnie pdzniejsi, az do ustalenia sie
grainmatyki Kopczynskiego, dazyli w tym wzgledzie do jedno-
stajnosci i do piekniejszego wystowienia, i coraz wiecej imi
\ymi znikato. Kopczynski, chcac tym zakohczeniom state
nada¢ prawidfa, uniesiony mniemancin bogactwem jezyka, na-
dat niedostateczne, nie dos$¢ ugruntowane, tak dalece, ze zwo-
lennicy jego Zle go pojmujac wniesli z tego powodu biedy do
polskiej ortografii.

Wielu dotad w.szelkie rzeczowniki rodzaju mezkiego nie-
osobowe z ich zaimkami i przymiotnikami piszg w tym przy-
partku przez imi™ ymi: tymi owocami it p, chociaz tak

eisina Bro 1/in :VIPro VIII. 11
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samo nigdy nie mowia. Felinski, ktéremu ortografia polska
wiele jest winna, nie mogt nie czué¢ nie tylko zawistosci tych
przepisdw, ale szkody, jakie ich zachowanie harmonii jezyka
przynies¢by mogto, np. miedzy tymi Kicinskimi Ilin-
skimi itp. Wstrzymywata Felinskiego powaga autora gram-
matyki narodowd¢j, ktory w tern rozréznieniu bogactwo jezyka
upatrywat. Lecz gdyby i byto bogactwem dzi$ zatraconem,
juz nie odkwitnie to, co kwitng¢ przestatlo. Wszak liczba po-
dwdjna, odréznienie przyimkoéw s i s \ wiele innych pieknych
wiasnosci jezyka, sg juz zatracone, i trudno je wskrzesié. Je-
zyk, chociazby ciggte ksztatcony, traci jedne zalety nabywajac
innych. Chcac go ksztatci¢, nie ubiegajmy sie za jego drobia-
zgowemi bogactwy, a raczej gietkosci onego w nacigganiu do
naszych uwidzen, nie bierzmy za bogactwo. Nie miejmy na
celu drobiazgowych i tudzacych tylko zalet, lecz starajmy sie
0 pewne i proste wyjasnienie jego budowy, chocby z poswie-
ceniem niektérych szczegotéw. Tym sposobem jezyk francuzki,
tyle od naszego ubozszy, stangt na najwyzszym stopniu uksztat-
cenia.

A A.

Staty op6r narodu przeciw a $ci$nionemu, gruntowne wy-
wody najlepszych pisarzéw za tym oporem mowigce, szczegol-
niej za$ zgoda jednomysina deputacyi w téj mierze, niepotrze-
bnemi czynig wszelkie dalsze uwagi przeciw temu wywotanemu
znamieniu. Pod wzgledem pieknosci wystowienia, to tylko
waze sie doda¢, ze zwyczaj wykluczywszy to znamie z mowy
1 pisma, nie uczynit tego przez zaniedbanie lub uwidzenie, jak
czesto bywa, ale w skutek postepu smaku i ogtadzenia jezyka.
Nie wiemy z pewnoscig, czém sie roznito u dawnych Polakéw
a Scisnione i a otwarte, lecz jezeli zwolennicy Kopczynskiego
Slad tejze rdéznicy w wymawianiu gminu w Wielkiej Polsce
wskazujg, przyzna¢ muszg, ze na zarzuceniu a $cishionego je-
zyk polski, przynajmniej pod wzgledem pieknego wystowienia,
nie wiele stracit. Ton a piekniejszy jest od tonu tém bar-

* Obacz pisma Siarczynskiego i innych.
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dziej od c, naksztalt ri lub g wymawianego. Ze dawni Polacy
istotnie tak je wymawiali, mozemy tego znalez¢ wskazowki
w rymach, w niektérych wyrazach dawniej zupeinie przez o
lub a pisanych, tudziez w analogii obcych jezykéw.

Tak czytamy w Chroscinskim:

O naznaczony niech oprze KRONIEC
Az bedzie Swiattu i ciemnosci KONIEC.
Job.

Spus¢ ogien na ten ottarz, niech go nie PODKLADAM,
Tego znaku pewnego od ciebie POZADAM.
Dyalog Abel.

| me wiersze ze podie przeto sg na KONCU,
Nasladujg przedniejsi posledniejszych w TONCU.
AVact. Pol. Jovial. 79.

Przepraszajagc, braterskie napomnienie PRZYDAM,
. Obrzydlym i nikczemnym réwnajac sie ZYDOM.
Tenze str. 153.

Kochanowski i Szymonowicz nigdy podobnie nie rymujg;
musiatlo wiec takie wymawianie by¢ nie piekne juz wtenczas
| tylko z natogu przez ludzi bez smaku uzywane. Czesto znaj-
dujemy w dawnych pismach kozdy lub k6zdy, rngm, mo-
zno, lub z cudzoziemskich do dzi$ pozostate sztrof, lad,
przejete z wyrazéw Strafe, Land.

Lubo w innych jezykach postrzegamy, iz o i a czesto
majg miedzy soba zwigzek, widzimy jednak, iz wszystkie sta-
raly sie raczej utrzyma¢ brzmienie a tam, gdzie wybér byt
wolny. Polski jezyk nie rychto na to bacznym by¢ zaczat,
1 mamy wiele wyrazéw, ktére juz nie pisane przez a $cisnione,
~ na zawsze przybraly. Czesciej on, niz inne stowianskie je-
zyki a na o zamieniak plamien (flamma), ptomien,
P rucznik, wlast, wto$é, i wszystkie prawie ztozone
~ Przedimkap a, kilka w}¥awszy, padot, parobek; wszy-
stkie z przedimkiem roz™ a nawet cudzoziemskie arator,

IP
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oraz, Armenia, Ormianie, latro totr, Albert
Olbrycht, Olech, Alexander, obiecadto abe-
cadto it p.

Lecz kiedy nardd troskliwie zaradzat nieprzyjemnym to-
nom u tudziez O wiedziony pozniej tymze samym smakiem,
zaczat zagtadzac¢ i a Scisnione, na czem w pieknosci mowy
wiele bardzo korzystat, i w tym wiasnie czasie, kiedy a Sci-
$nione upadato, zaczat czué¢ rdznice miedzy e Sci$nionem i e
otwartem. A jak nie wréci do moéwienia muka, dub, za-
miast meka, dab; zwirz czyrwony, zamiast zwierz,
czerwony, tak pewno nie zechce juz méwi¢ Pon Jon,
zamiast Pan Jan. | Niemcy mieli kiedy$ podobne a $ci-
$nione, lecz zapewne nie bedg juz pisa¢ np. Odern zamiast
Athem, Gloube za Glaube, mimo ze niektére prowin-
cye niemieckie, tak jeszcze wymawia¢ zwykly. Gdy nie bylo
statych przepisow jezyka, ani klassy towarzystwa, smakiem
nad inne gdrujacej, usilow.ino wszelkie réznice i odcienia W -
mawiania réznych prowinryj w pismie wyrazaé¢; i dla tego
w drukach wielkopolskich i prowincyach pruskich najdtuzej
sie a Scisnione utrzymato. Jerzy Szlag méwd w grammatyce
swojej r, 1734, iz dopiero za jego czasow a kresli¢ przestano,
a ]ierw'sza ksigzka tak drukow'ana moze jest r. 1728. W pdl
wieku zatem chciat jg wskrzesi¢ Kopczynski, i po staraniach
drugie pot wieku trwajgcych, okazuje sie, iz nie ma nadziei,
aby odzyta.

Kopczynski, ratujgc wszelkiemi sposobami a i z-$cisnione
(tak jak dawniej przeciwnie otwtarte ratowano); chciat przez
akcenta oznaczy¢ stow'a jednakie brzmienie a r6ézne znaczenia
majace, np. sam (imig), sain (przyst), Polska (reczownik)
1 polska (przymiotnik). Jeszcze w wieku XVItym i XVIlym
uktadali grammatycy listy podobnych wyrazévv, ktére pédznisj
stusznie zarzucono. Mogg one mie¢ rézne zrodlo, moga sie
nawet odmiennie wymawiaé; lecz to w”szystko do odrdznienia
ich w piSmie przez znamiona nie upowaznia. Pismo jest zna-
kiem mowy, ale nie poje¢, a zatem nie moze wiecej wyobra-
za¢ jak sama mowa Prawda np. ze lata (anni) i lata
(volat) inne majg zrédlo, ze moze inacz¢j naw'et wymawiam
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jeden wyraz niz drugi, ale wymawianiem obudw'u rzadzi ima-
ginacya nasza i czucie, rzadzi wreszcie cigg wyobrazen, do
ktérych wchodza, a te w zaden sposéb nie dadza sie znakami
ortograficznemi oznaczy¢, chyba, zeby$my chcieli kazdy akcent
oratoryczny, predsze lub wolniejsze wymowienie jak w muzyce
oznaczac.

Wiec ani z tego wzgledu a $cisnionego w dzisiejszej mo-
Vde polskiej usprawiedliwi¢ nie mozna.

u.

Samogtoska w, jako najnizsza i nie mogaca sie pochylaé,
jako tern sam$ém od spoigtosek nie zawista, ze wszystkich sa
loogtosek najmocniej ustalona jest w jezyku polskim. W po-
czatkach zamieniata sie ze spotgtoska tak jak samogtoska
najwyzsza i ze spoOtgtoska j. Oddawna takze w “Ylelu bardzo
wyrazach, w poczatkach odrézniania sie dyalektu polskiego od
stowianszczyzny, zamieniong byta na g lub ez n. p. dgb, re-
ka, i zamiana ta, dotad S$ciSle jest odgraniczong. Inne jezyki
tagodza u przez i lub e, polskim jest raczej przez a lub e
Wzmocnione. Na i? $cisnione bywa takze zmieniane, lecz za-
naiana ta zalezy tylko od zbiegu pewnych spotgtosek, i od
tychze uwmlnione, przestaje by¢ pochylonem; gdy przeciwnie
zamiana na a lub e jest stalg i niezmienng. | tak, nie pisze
sie przez 'u zaden wyraz, ktdry w zmianach grammatycznych
N otwarte przybiera. Pod tym wzgledem mata tylko liczba
wyrazéw nie ma w ortografii ustalenia, takiemi sg np. p 64
ka’, p6tk, | od nich pochodzace. Linde przytacza, jakoby
wyraz putk, miat jedno zZrodlo zVolk, populus, z kro-
~ckiem puk, (ple bs, vulgiis), odwotuje sie nawet do
P~ ki. Ja sadze, ze wyraz pOtk, spdlny jest: podtka,
potaé, poteé, pteé, pochodzacym od pédt, do ktérych
nalezy spéilnos¢ i pospdélstwo. Dawniej pisano p o-
t ok i pod tein stowem Linde putk miescit. P 6tk znaczyt
M ludzi, jak potac¢ rzad doméw, albo jedne potowe.

Ttomok, Linde pisze przez wywmdzac zrédto jego
pod stowem ttumic¢, wyrazniej jednak zdaje sie pochodzi¢

11 o, ttoczyé; luboi ttumié, jest tylko wzmocnieniem
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stowa ttoczyc¢, przez glebsze w jak ttok i ttum. Dawni
Naruszewicz piszg 11 omok.

Adelung i Wachler przypisujg pochodzenie wyrazu ttu-
macz jezykowi stowianskiemu, ktoéry, przynajmniej w jezyku
polskim, nie zdaje mi sie by¢ rodowitym. Zkadkolwiek po-
chodzi, w wielu jezykach przez Lindego i Adelunga przytoczo-
nych, nie ma nigdzie wyjawszy pare stowianskich dyalektow
sktonnych do téjze gtoski. Polacy pisza go przez u i é. O Sci-
$nione nie zdaje mi sie wiasciwe. Rosyanie i niektore jezyki
stowianskie pisza tolk, tolki. w germanskich Dolmet-
metscher, i Sakowski w rozprawie o duszy, uzywa wyrazu
tolkowa¢ zamiast ttumaczy¢; nicbyloby przeciwne ani
etymologii ani harmonii, pisa¢ ttom acz, lecz wiecej upo-
wszechnito sie ttumacz.

Sadze, iz reszta tu nalezagcych wyrazéw, ktué, kiodkan
ptutno kidédka, ktotnia, okrutny, nie potrzebuje
rozbioru; nadmieni¢ tylko wypada, ze wszelkie wyrazy z ob-
cych jezykéw, majace a mianowicie na wiek zakonczone,
nie powinny sie pisa¢ przez o $cisnione: grunt, gatunek,
frasunek; wyrazy za$ polskie zawsze majg c otwarte: ko-
rzonek, trzonek. Nowsi pisarze uzywaja pow'szechniej.
n o't a (znak muzyczny) zamiast dawmego néta, noci ¢ Ten
tylko jest jeden wyraz na o S$cisnione w stowniku Knapski('go,
ktory je kaze wyraza¢ (vasto quasi 0) nouce. Sadze,
ze tak zw'ane znaki pismienne mowy lub muzyki, pisane by¢
powinny weeding obcych: noty, nota; ale $piewanie bez stow,
jako wyraz polski: nuta, nuci¢, przez u pisa¢ nalezy.

Préba, wyraz obcy, przez o sie pisze.

Nie widze stusznego powodu pisa¢ struna (muzyczna)
za strona it d

A. E.
Uzywaniem tych samogtosek, rdézni sie jezyk polski od
wszystkich dyalektéw stowianskich. ,Im wiecej, méwi Mro-

zinski, system spotgtoskowy Polacy doskonalili, tern niedosta-
teczniejszemi gtoskami dla mechanizmu polskiego jezyka sta-
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waly sie samogloski. Zamieniajagc samogtoski nienosowe, na
nosowe, zbtizono je do brzmienn artykutowanych, nadano im
wiec w systemacie spotgtoskowym wiekszg wartos¢, a tern sa-
mem zrobiono z nich nauki zdotniejsze do w'yrazenia grainma-
tycznych odmian: zone, méwie, twoja, bojga.

Samogtoski te pod wzgledem harmonii sg wazne, jako
nadajace wystowieniu pewng energig i dobitnos¢. Jezeli prze-
cigglemu Spiewowi sprzyja¢ nie moga, pozadane sa za to w re-
citatiwnch i dekfamacyi. Jak juz wiadomo, Potacy najpowsze-
chniej stowianskie u na a lub e zmieniajg, lecz zmieniaja je
takze na inne samogtoski, na czem najpowszechniej moc wy-
razenia zyskuje. Piekniej mowie sagd niz sud, dab niz dub,
meze niz muze, meztwo niz muznost, gtab niz
hlub; a nawet pigkni¢j nieszczesny zamiast neszcza-
stny, dzieki zamiast die ki, pogtagdac¢, zamiast po-
hledat.

Poda¢ tu jednak nalezy uw™age, ze samogtoska e na korcu
wyrazow® wiecej-syHabnych, szczegdlniej za$ czasownikéw', nie
brzmi przyjemnie, dla tego najczesciej wymawiamy jg albo
bardzo krétko, tub usuwamy brzmienie nosowe; przyczyne tego
wyttdmaczyt Mrozinski str. 292.* Niektdrzy, mianowicie za$
aktorowie, chcac sie niew'olniczo do pisma stosowaé, przediu-
zajag e w wyrazach, np. czuje, truje, mowie itd. Gdy e

tych przypadkach jest w piSmie nieodzowne, przepisem de-
klamacji by¢ powinno, azeby na te gtoske nie ktas¢ akcentu
oratorycznego.

Obie te gtoski zamieniajg sie z sobg: reka, rak, zre-
czny, raczy, cigt, cieli, miaszy, mieso, chce, chca,
i nie masz zadnego dowodu, czyli a od 0, e od e pochodzi,
gd}z same tylko postaci liter $lad tego wskazuja.

Nieprzj®jadele samogtosek nosowych chcieli je w $rodku
'Wrazéw zastgpi¢ przez odpowiadajace brzmienie on, om, en,

zostaw'ujac je atoli na koncu wyrazéw, gdzie cechy gram-
niatyczne oznaczajg. Tym sposobem ani sie grammatyce, ani
ortografii przj'sluzyli, a nie mitfemu w'ich uszach wymawianiu

Odpowiedz na recenzye.
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2, e, zapobiedz nie mogli, nikt bowiem nie zechce mo™i¢:
nieszczensny, klenska, ani tez nosowego brzmienia nie
uniknie méwigc: porzondny, majontek itd. Niepodobna,
by przy tern bylo dobrze wymawia¢ bondzZcie, rzondZcie.
Wreszcie co innego jest brzmienie on fnnicuzkie, a co innego
polskie 1 jak to czué mozna np. w wyrazach: sonder, sg-
dzi¢; sont, sg; cing (pie¢), sek na drzewie, co innego na-
wet niemieckie iing™ a?tk, gdy nawet Polacy przejmujac nie-
ktére stowa niemieckie, nie zostawili im tego brzmienia, lecz
woleli je tagodzi¢ przez e eufoniczne: Gattung gatunek,
Trank trunek, Rettung ratunek itp. Swiadcza jeszcze
dawni grammatycy, ze Niemcy drukarze w I"olsce, nic poj-
mujac brzmienia e. oznaczali je przez am”™ an, em, en,
czego $lady sg w dawnych drukach. Ztad powstat btad nie
znajacych grammatyki, dotad nie znikly, pisania nawet renka,
klenska.

Twardowski ma rym nastepujacy:

To przed Switaniem do jej okna pukam.
To jej tez czasem chciatem zazy¢ sztukam.

Twierdzenie Lindego, ze nt i n tkwig w gloskach a i e,
ja¢, miaé, jenstwo, jeniec, zdaje sie popiera¢ zwyczaj
Polakéw nie piszacych ortograficznie, ktorzy czesto piszg ma-
jontek, sprzenty itp. To twierdzenie stuzy tylko niekto-
rym wyrazom, majagcym istotnie za Zzrédio ;, lecz tego nie
mozna powiedzie¢ o stowach zaczagé¢, maka, dzieki i t d.
Pospélstwo kitadzie czesto przy a lub e spoigtoske n, lecz
wtenczas zamienia tytko spotgtoske / na n: wzieni, $cieni,
za wzieli, Scieli.

Poniewaz pisania om, on, em, en, zamiast g, e, nar6d
wcale nie przyjagt i tylko pare pisarzéw z przekonania, a cza-
sem nie umiejetni w ortografii tak piszg, nie zachodzi juz za-
den sp6r o te litery w ortografii, i)rocz niektorych przypad-
kéw. Wzgledem zakonczen plemie, siemieg, juz Deputacya
sie zgodzita. Niektorzy piszag mieszkanie, szczesny itp,
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-bynajiimiej przeto nie czyniac wyrazu wigcej dobitnym lub
pieknym.

O F, M, A W.

Mimo, ze grammatycy maja stuszne powody znamionowa-
INd tych ispotgtosek przez () na kohcu wyrazébw, mimo ze
siady tych znamion sg w dawnych drukach polskich, jednakze
oprocz dziet o jezyku moéwigcych, nie ma przyktadu, aby wy-
dawcy i drukarze najstaranniejsi stale te znamiona zachowy-
~Mi. Rzadko takze styszymy, aby mowigcy te zmiekczenia
czynili, szczeg6lniej w mowach uroczystych, w ktorychby isto-
tnie by¢ styszane nie mogly. Jedni ograniczajg je tylko do
rzeczownikdéw (otdéw’), inni dodajg tryby rozkazujace liczby
pojedynczej (traf), inni jeszcze tez tryby w liczbie mnogiej
(karm’my).

Polacy nie majac statych znakéw miekczacych, jak inni
1 Stowianie, ktoérzy tacinskich liter nie przyjeli, miekcza spot-
gtoski przez znamie ('), przez i przez z i z, nie liczac zu-
petnej zmiany litery, np. g na §, t na J, ktoére juz do orto-
grafii nie naleza.

Znamie () stuzy wiasciwie gtoskom dz, w §, z, ktére
rownie jak /, tak w $rodku, jak na koncu wyrazéw, z tatwo-
scig wymowione by¢é moga; ktére istotnie brzmienie spoétgto-
ski w miekkie zmieniajg i pewne trwanie mie¢ moga; z tego
powodu ktadzie sie to znamie nad spotgltoskami, gdy stojg
przed innemi spoétgtoskami lub na kohcu wyrazéw: panski,
pien, cien, $§lub, dos¢.

Znamie i stuzy -wilasciwie tym spoilgloskom, ktore sie
w istocie same nie zmiekczajg, lecz tylko przybierajg miekkie
brzmienie przez taczenie sie z nalezacg do nich samogtoska;
takiemi sg /, m, p, tudziez g i ktoéreto ostatnie nigdy
W na koncu stowa nie miekcza. — Uzywane jest przeciez

srodku wyrazéw do wszystkich brzmien miekko na saino-
I"bske sptywajacych, to jest nie tylko do ~,/, m, g, k
lecz i do tych, ktére przed spotgtoskami lub na koncu stowa

miekczg, to jest do J, & A, i, i.
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Poniewaz to znamie ma posta¢ te samg co samogtoska i,
(sita), przeto nie moze sie miesci¢ na koncu stowa, gdyz
wtenczas mogtoby byé brane za osobng syllabe, n. p. przy-
ja zInl (przyjazn) drobi (dréb’); z tegoz powodu nie mie-
sci sie réwnie w $rodku wyrazéw przed spotgtoskami dz™
i, i, ktore same przez sie miekko brzmie¢ moga. Wyrzuca
sie jedno lub drugie znamie zupetnie, gdy ma przypadaé¢ na
samogtoske i, ktoéra sama przez sie miekczy wszystkie spot-
gtoski na nig sptywajace: nas-i (nasi).

To znamie tak czesto przypadajace, mogace sie mylnie
bra¢ za samogtoske albo za jote, gdyz tej tak diugo nie od-
rézniano w pisSmie, miato swoich nieprzyjaciét, ktérzy od da-
wna radzili uzywa¢ do wszelkich zmigkczen tylko jednego zna-
mienia ('); lecz to aniby oszczedzito czasu w pisaniu, aniby
druku nie ozdobito i by¢by mogto powodem do czestych my-
tek ortograficznych, od ktérych znamig, ciggnace sie razem
z innemi literami wpisaniu, tatwo uchrania. Lecz nadto byt,,
mojem zdaniem, inny powdd do miekczenia przez i wszystkich

brzmienn splywajacych na samogtoski. Gtoski w, /, iwv»
a bardziej jeszcze jako wargowe nie piynne, nie mogly
przyja¢ znamienia (), gdyz istotnie stapiaja sie z samogtoskami
za posrednictwem /, — i nie miekczg sie same, lecz tylko to

brzmienie przybierajg. Brzmienie to jest fatwe, dobitne i dla
ucha przyjemne. Dla tego moze przybieraja i te nawet spot-
gtoski, ktore sie na koncu stowa albo przed spotgtoska przez
('j zmiekczajg. Istotnie nie tylko cudzoziemiec, ale i Polak
mniej dobitnie i miekko wymawiatby stowa: $nTech, dzel-
nos¢ powetrze, $pew, gdyby przez znak i nie byt na-
prowadzony na brzmienie petniejsze.

Utrzymata sie wiec zasada, ze znamie i miekczy spoétgto-
ski przed samogtoskami, znamie za$ () przed spotgtoskami
i na koncu wyrazow.

Na koncu wyrazow brzmienie c, dz, wi z, miegkkie przez
sie, tatwo sie wymawia, nie potrzebujgc do pomocy brzmienia
i\ spowiedz, odnie$, cien, postac¢; dla tego miek-
czenie to kazdy piszacy i moéwiacy zachowuje. Brzmienia war-
gowe i zebowe b\, f\ in\ p\ w\ ktére sie nigdy przed spot-
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gtoskg nie miegkcza, i w $rodku wyrazéw przez i znamiono-
wane by¢ musza, musialy dozna¢ wyjatku i przyja¢ na konhcu
wyrazéw' znamig sobie nie wihasciwie (,), i o te zachodzi nie-
zgoda miedzy grammatykami a publicznoscia. Wymawianie
t}ch brzmienn bez samogtosek trudne jest dla narzedzi mowy,
potrzeba sie albowiem sili€ na wydanie pétonu i, a strzedz-
sie, aby nie utworzy¢ samogtoski czyli catej syllaby; albo po
przedtuzeniu samogtoski poprzedzajacej, tak potrzeba ton spu-
§ci¢ na spotgloske, azeby wymoéwi¢ co$ posredniego miedzy
p, a pic\ mie™ przez co zmuszeni jesteSmy ostatnig gtoske
cicho wymowi¢: kar m', paw’, drop'.

W pierwszym razie wystowienie jest trudne i nienaturalne,
W drugim niedokfadne, zwlaszcza w deklamacyi. Dla podo-
bnej moze pi'zyczyny zbieg gtoski podniebiennej nieodbitej
z odbitg, gdy na samogloske nie splywYaja, nie jest korzystny
dla deklamacyi, tern bardziej dla $piewu i w nich pow'szechnie
stabiejg lub zupetnie nikng, n. p. bojazn, kazn, przy-
iazn.

Ta trudno$¢ tern wiecéj czué sie daje, gdy sie na tych
stbwkach sens nie zakoricza, a zakonczenie takie bardzo jest
rzadkie, jako harmonii polskiego jezyka przeciwne, n. p. go-
tab’ siWy karm’ z pieszczonej reki odbiera.
Albotraf w ten cel, lub traf jg wskrzydto.
Widoczniejsza jeszcze zachodzi trudnos$¢, jezeli podtug pozgon-
nej grammatyki Kopczynskiego i jego zwolennikdw’, w'ypadnie
podobnie zmiekcza¢ stow'atam' my, tam'cie,tap my, tap'-
cie. Witenczas nie tylko uczacy sie jezyka, ale i dobrze mé-
wigcy Polak, albo zrobi z tych wyrazéw miare —~ — (amphi-

acer), albo wcale przejdzie na tapimy, tapicie, albo
musi ustami nasladowa¢ szybkos$¢ biyskawicy, jezeli zechce su-
miennie tak wymawiaé jak pisze, i musi tapac istotnie brzmie-
iile r, skoro go tylko z ust wypusci, aby nie miato czasu wzrosé
w samogtoske.

Wedtug Kopczyriskiego tak sie powinny miekczy¢; 1) Rze-
czowniki, ktdre sie przed zakonczeniem 2go przypadku migkko
wymawiaja: paw', pawia. 2) Tryby rozkazujace stow', ktore
sig w trzeciej osobie czasu terazniejszego lub przysziego na i
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konczyly, lub przed zakonczeniem tej osoby miekka, spotgio-
ske miaty: robi, rob’, tamie, tam, rob ' my, tam’iny.
g- GdybySmy chcieli przez zakoriczenia oznacza¢ formy, lub
rodzaje rzeczownikéw, musielibySmy wiele jeszcze znamion przy-
czyni¢. Nie ze znamion ortograficznych dowiem sie n. p. dla
czego tes¢ i tresé, oléj i kolej, sien i cien, kloc
i noc, do réznych rodzajow nalezg; dla czego smak, sma-
ku, rak, raka, krzyz, krzyza, ryz, ryzu, las,
lasu, pas, pasa i t. p. Co do zmigkczenia trybow rozka-
zujacych, miegkczenie gtosek koncowych przeciw naturze mowy,
chyba przez wzglad na dwuznaczno$¢ usprawiedliwicby mozna?
azeby rozumie¢ traf, od traf, staw, od staw’; lecz po-
dobne wypadki grammatyki, a tern mniej ortografii, zatrudniaé
nie moga: do stylu bowdem nalezy, aby takie wyrazy dwdjzna-
eznie rozumiane nie byty: nie ma réznicy miedzy czasownikiem
a rzeczownikiem: béj, bdj, roj, roj, zakroj, za-
kroj, nigdy przeciez zrozumienia nie myla; rozréznianie po-
dobnych wyrazéw za pomoca ortografii, juz od dawna stusznie
jest zarzucone we w-szystkich jezykach.

Z tych powodéw bytbym za zupelneni zniesieniem zna-
mion (') nad b\ m\ p\ w\ mianowicie, ze te w S$rodku
wyrazow nigdy sie tym znakiem nie miekcza, a wilasciwego so-
bie znaku i na koncu wyrazéw przyja¢ nie mogg bez wyjatku
w przepisach ortograficznych, i bez utindzenia wymowy; Ze
tych zmiekczen nikt prawie w moéwieniu, a mato kto w pisa-
niu zachowuje; ze pismo szpecg ido mytek prowadza, co jest
wiasnoscig wszystkich akcentow. »

C G cl

Wzgledem pisania ¢ lub cz w Kkilku tylko wyrazach nie
masz jednostajnosci.
Krélewicz, krélewic Jezyk polski bogaty w ce-

* Kopczyriski sam miat trudno$¢ da¢ znamie przyzwoite literze f,
dla tego ze jej postac jest dluga; radzi przeto w grainmatyce pozgon-
ne) dawaé j¢j znamie z prawego boku, coby znowu byto wyjatkiem.
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chowe zakorniczenia nazwisk osobowych, poditug rodu, stanu,,
wiasnosci, zatrudnienia, a nawet przymiotéw, nadaje cechowe
zakonczenie ivicz od nazwiska ojca, ktére nie miato innego
zakonczenia wzglad oznaczajacego. Zakoriczenie ic pochodzi
zapewne od urzedu ojca, jak sedzic, kasztelanie, sta-
roscic, wyjawszy takie urzedy i dostojehstwa, ktdére maja.
juz swoje wzgledne zakoriczenia, n, p. stolnik, piecze-
tarz Wedlug tego pisacby nalezatlo krélewic nie Kr 6-
lewicz, bo krél jest dostojnosciag nie imieniem wdasnem..
Przytem wicz nie oznacza juz syna, ale potomka jednego na-
zwiska, rodu, tak jak ski d/.iedzica jakowej ziemi. Lecz kro-
lowie zowiag sie tylko poditug imion chrzestnych, a ich nastepcy
jednego imienia, nie przybierajg nazwisk cechowych ivicz™ ale
liczbe: Zygmunt Iszy, ligi. Synom za$ krélow pozostaje-
nazwisko krotew'icz, oznaczajgce ich dostojno$¢ i zastepu-
jace nazwisko. Przytem, gdy podtug innych dostojenstw’, corki
zowig sie kasztelanki, sedzianki, corki krolow' zo-
wig sie krole wnami jakby od imienia Piotréwnami,
Chodkiewicz6Wnami. Zatem krél spélne jest imionom
wiasnym, i na syndéw krélewskich sptywajg zaszczyty i przy-
wileje, tak jak na dziedzicow imienia sptywa zaszczyt
szlachectw'a.

Brzmienie krolewicz jest powszechnie przyjete, jako
harmonijne, i ci, ktérzy tak dotad pisza i wymawiajg, chca
tylko okazaé, ze stare kroniki czytali. Nadto ze zmiang zwy-
czajow narodow'yeh, gdy synowie w'edlug urzedu ojcow juz nie
sg nazyw'ani, zakoriczenie na ic ten wzglad oznaczajgce, coraz
sie bardziej zaciera¢ bedzie; mamy jeszcze wojewodéw', nie ma-
my juz WojeWodzicdW tak, jak nie mamy podcza-
szy cow, a tern bardziej godnosci nowych: generatowi-
czéw, dyrektorowiczéw, ministrzanek.

Zakonczenie nazwiska Polski na see. w Polsce, Pol-
sce, gorliwie niegdy$ zalecane, nie ma za sobg zadn¢j pewnej
graminatycznej zasady, tak jak j$j niema pisanie w Polszcze,
Polszcze, i nie masz w'yrazu, w ktéorymby te przypadki
konczyly sie na szcze. Nie mozna takze bra¢ tu analogii z wy-
razbw matka, tatka, putka, kostka, gdyz w tych
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wszystkich £jest zakohczeniem oznaczajagcSm zdrobniato$é: ma-
cierz, tata, pota, polica, ko$¢ eodo Polska w za-
den sposob zastosowaé sie nie da. Taka, nawet analogig przyj-
mujac wypadatoby mie¢ wzglad na druga blizsza, i pisa¢ pol-
scyzna, spolscony, co przeciez wystowienia nie mogtoby
upiekni¢. Nie majac pewnosci czy Polska od pola czy od
Lecha pochodzi, czy ska jest zakonczeniem wiasnosci, jak
ziemia podolska, czy wreszcie jest collectivum
zgrubiatlem Polska jak bagniska, nie mozna zadnej usta-
nowi¢ zasady w przypadkowaniu tego wyrazu. Zgadzajac sie,
ze Polska jest przymiotnikiem oznaczajgcym naleznos¢, ka-
zacym sie domysla¢ rzeczownika ziemia, dziedzina, na-
lezaloby pisa¢ i moéwi¢ te przypadki w polskiej, pol-
skiej, jak dawni czynili, jak czynimy w imionach wiasnych
kobiet. ,Lecz gdy zwyczaj przemégt (méwi Bohusz), piszmyz
tak, jak wszyscy pisza: w Polszcze, a jesli excepcya ro-
bim dla Wiochéw, Niemcéw, Wegrow, i przypadkujac ich
w liczbie mnogiej, nie méwimy dla analogii we Wtochach,
w Niemcach, ale we Witoszech, w Niemczech;
zrébmyz i dla tego imienia od powszechnej reguly excepcyg“.
Zakonczenie to w piSmie wydaje sie twardem, ale w moéwie-
niu tagodniejsze jest od ostro syczacego see. Tern gorsze jest
do wyméwienia, jak niektorzy posrednicy pisali, Polszcze
lub w polscze; w zbiegu nawet migkkiej spoétgtoski przy
dwoéch sadzonych, nie podobna tak tatwo wymoéwi¢ Polska,
Polszce, jak flaszka, flaszce.

Czuci¢, piszag niektdrzy zamiast cucic¢, pobudza¢ do
czucia, orzezwia¢, ktore przeciez tak zostawi¢ potrzeba, jako
majace swoje pochodnie: ockng¢ sie, ocknienie, (czu-
cie, tkliwos$c¢, ciato, tykanie).

Czuch i cuch, biorg niektérzy za jedno, co rozréznié
nalezy: cuch, cuchnienie, jest smrod zgnilizny, czuch
wietrzenie psa.

Kacper pisze wielu niepotrzebnie zamiast gtadszego
Kasper; w maléj liczbie wyrazéw, zaczeto poOzniej zmieniaé
c na np. ptastwo dawni¢j pisane przez ptactwo. —
W potoczn$j mowie Polak sktonny jest zmienia¢ ¢ na s przed-
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zakonczeniem two™ juz to dla gtadszego wystowienia, juz przez
natdg do wiekszej ticzby zakoriczen na stwo. Robactwo,
prostactwo, $wiadectwo, czego jednak unika¢ nalezy.
Powszechnie piszemy ptastwo, zamiast dawnego ptactwo,
co mozna tern usprawiedliwi¢, iz w pochodnich tego wyrazu
N na ysie zmienia, ptasi, ptaszyna, itp., co w innych
wyrazach na ak zakonczonych nie zachodzi.

Dz, A C

Précz zakonczen trybu bezokoticznego, wzgledem ktoérych
juz sie deputacya zgodzita, nie masz wzgledem brzmienia dz
i ¢ zadnego sporu.

Nieprzyjemne, a z wyrzutni wynikajgce dzga¢, czy dzgac,
od podzegac¢, dozegacd nie powinno mie¢ miejsca w je-
zyku. Wyraz ten bez przedimka przez z by¢ pisany po-
winien.

Brzmienie / nie stowianiskie weszto w rzad polskich z wy-
razami obcerni. Polacy dazac do tego, aby tak pisa¢ jak sie
niéwi, w-pozniejszych dopiero czasach zaczeli pisa¢ przez f,
tak jak Wiochy, wyrazy przyswojone: fizyka, fenomen,
ktore sie przez ph piszag w innych jezykach. Stowianie uzy-
wajg czesto brzmienia p w wyrazach wspoélnych obcym za/,
"P- ptomien, flamen, fiuo ptyne, fleo, ptacze,
tlavus, ptowy.

Nie moga cudzoziemcy, a tem bardziej nasi grammatycy,
Kiie¢c nam za zte, ze obce wyrazy staramy sie w piSmie do
Wymawiania naszego stosowaé. Inne jezyki, moga zachowaé
litery jezyka, z ktérego biorg wyrazy, bo ich nie zmieniajg
ua koncu, a przynajmni6j zakonczen swoich nie miekczg jak

ani stwardzajg. MoglibySmy réwnie jak oni pisa¢ n. p.
Voltaire, Rousseau; ale trudno da¢ tu zakoriczenia
w dalszych przypadkach, n. p. Rousseau—a; moglibySmy
pisat Physica, ale tu prawie wszystkie litery inaczej sie



176

wymawiajg w naszym jezyku. Nie wiele przeto zaradzimy,
piszac n. p. Philosoph, Caesar, gdzie i s jak nasze ©
wymawiamy.

W niektére wyrazy prawdziwie polskie wkradfa sie litera
f w $rodku umieszczona, z powodu ze miekkie w trudne jest
do wyméwienia po gtosce mocnej, dla tego mowimy wiasciwie
kfiat, sfat, sfor. Lecz pisanie/w tym przypadku utrzy-
mato sie tylko w wyrazach: obfitos¢, sfornos$c¢iod
nich pochodzacych.

Dawmi pisali rownie obfito$¢ jak okwitos$é Wyraz,
oKkwitos$¢ przyjemny réwnie dla ucha, majacy polskie zna-
czenie, mowigcy do imaginacyi, jako przenos$nia od kwiat u,
miecby powinien pierwszenstw-o przed obfitos$cia, ktora
majac oznacza¢ peinos¢, jest tylko czczym i przez ugode przy-
jetym wyrazem: dla tego chca niektérzy dawniejsze oK wi-
to$ ¢ przywrdcié. Jednakze to pochodzenie bardzo jest wat-
pliwe, gdyz w zadnym stowianskim jezyku podobnego zrédta
w tym wyrazie nie wida¢. Podobniej do prawdy,,ze Zrédtem
jego jest wit™ wyraz w stowianszczyznie bardzo wazny i roz-
gateziony, a majgcy niezawodnie zwigzek z polskim sowity,
na co naprowadzajg wyrazy wi¢, w'ieniec. To przypusci-
wszy, wyi adatoby pisa¢ obwitos¢, gdyz tu zbieg spoéigto-
sek nie kaze stwardza¢ w na/, rownie jak w w'yrazach o b-
darzy¢, obdzieli¢, obwiesi¢, obwingc¢; w analo-
gicznym wyrazie od-w ier a¢, raczej dla dobitniejszego brzmie-
nia, d zamienia sie na /, anizeli zrodlowy wyraz zv w f
(otwieraé¢, odfierac¢). Lecz zwyczaj ma zawsze swoje
przyczyny. Nie mogto pozosta¢ dawne okwitos$¢, oKk wi-
ty, z powodu ze od tych pochodzace majg swoje oddzielne za-
konczenia, okwilly, okwitajacy, okwitniony, Kwi-
tnienie, rozkwitanie, czego nie majg wcale wyrazy
pochodzace od obfitos$¢, i majg wzajem swoje osobne a po-
trzebne: obfitos¢, obficie, obfitowaé, obfitu-
jacy, tak, ze naciggniony wyraz ok wicie itd. nie bedzie
miat znaczenia, jakie ma obficie itd.

Roéwnie niedogodnosciom podlegatby wyraz obwitos$¢,
obwity, ktéry prawda wiecej odpowiada obfitosci, lecz
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pocigga za soba dwuznaczno$¢ obwicie i t d. Dla tego
zapewne prz}jety byt wyraz obfito$¢, chociaz na literze
zrédiowej cudzoziemczyzng oznaczony, i przeciw temu zwycza-
jowi walczy¢ nie nalezy.

Sfora (zwora), sforzen, sfornos$¢ i t d pocho-
dzg od waznego zrédlostowa wor z ktéorym przedimki zupetnie
sie zrosty, stwor, twor i t d  GdybySmy zachowywali ré-
wnie miedzy przedimkami z i y, fatwoby bylo state pisanie tych
wyrazéw oznaczy¢. Linde, idac za dawnemi pismami, kladzie
swora, swornos$¢, bez wzgledu na nastepstwa gtosek, jak
piszemy dotad swar, swdj, coby przyja¢ nalezatlo. Stor-
no $¢ dawni pisali stwornos$¢, wytworno$¢, potém
przez wysuniecie t, w w f, zmieni¢ sie musialo. Czyli ten
wyraz tak zostawi¢, czyli mu przywréci¢ t nie zbyt twarde,
rozstrzyga¢ nie $miem; lecz wnoszac, ze t weszto u dawnych
tylko dla nastepstwa gtoski iv po 2 i te niemal przystuge czy-
nito, co zamiana w na/, ze zatem oznacza z(w orjn 0S¢,
swornos$¢, zgode, jak roztworzy¢; bylbym za wyrzu-
ceniem f i pisaniem sworno$¢

G.

G w polskim jezyku przed spotgtoskami i samogtoskami
brzmi twardo, przed samogtoska e lub i w polskich wyrazach
brzmi jak zmiekczone: giermek, gietki, ogien, gib-
ki, gine, tudziez w niektérych przyswojonych: Gierwazy*
Giertruda. Zachodzi wiec trudnos$¢ co do obcych wyra-
zen, w ktérych g przed a czasem przed r, jak j wymawia-
my: generat, logika; czasem takze brzmi zupetnie po
polsku: teologia, teologiem. Grammatykom najtru-
dniej stanowi¢ przepisy co do obcych wyrazéw. MoOwig pow'sze-
chnie, ze wyrazy juz w polskim jezyku utarte i niejako przy-
swojone, pisa¢ nalezy wedtug ortografii polskiéj, a mniej przy-
swojone, wedtug ortografii jezyka, z ktérego sg przejete. Prze-
pis ten jest prawie zadnym, i stuzyé moze chyba na krotki
przeciag czasu; bo wyrazy obce z nowemi wyobrazeniami od
obcych przejetemi, moga sie za rok, za dwa, zupetnie przy-

Pisma Brodzinskiego YIII. 12
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swoié, i gdy przed czasem pisano Voltaire, Rousseau,
Shakespeare, dzi§ piszemy te nazwiska po polsku: tym
wiec sposobem nigdy nie bedziemy mieli w piSmie jednostaj-
nosci, bo trudno naznaczyé, kiedy nowy wyraz obcy prawo
obywatelstwa zyska¢ moze.

Lecz gdy ten przedmiot mojemu zadaniu jest obcym,
i przez Bentkowskiego byt juz rozbieranym, wspomne tylko
pod wzgledem gtadkosci wystowienia, ze proponowane przez
Felinskiego pisanie obcych wyrazéw na ge przez gie ™ od-
powiadatoby prawda brzmieniu polskiemuj, lecz nie bytoby
piecknem, i nikt nie moéwi gienerat, gienealogia,
ale jenerat, jenealogia, jeometrya: wiasci-
wicjby wiec bylo pisa¢ te wyrazy tak jak sie pisza w ob-
cych jezykach przez g. Chociaz bowiem wielu pisze j e-
nerat, i kazdy ge jak je wymawia, to jednak przyjgwszy,
bytaby niejednostajnos¢, w pisaniu téj syllaby w $rodku wy-
razéw, np. algebra, loika, tudziez genealogia,
psychologia i t. d. Przyzwoicie! wiec pozosta¢ stale przy
literze g zwiaszcza, ze wszystkie wyrazy tu nalezace sg takie,
iz nigdy nie bedag mogly wejs¢ w rzad spolszczonych, jak np.
biskup, msza, nieszp6r it p.; zawsze wiec jako obce
pozosta¢ muszg. Tu nalezy tylko jeden wyjatek aniot kto-
ryto wyraz wszystkie jezyki po swojemu piszg i wymawiaja,
i ktory u nas, réwnie jak powyzsze, do przyswojonych nalezy.

Jezyk polski zmieniajac stowianskie je i h na g™ tagodzi
czesto Ananp. gwoli, grzeczny, granica, mgnienie,
miganie, i t. d w podobnych wyrazach nie zachodzi juz za-
dna watpliwo$¢ grammatyczna, wyjawszy zgon, ktore Trebecki,
a za nim i inni chca wylacznie przerobi¢ na skon, z po-
wodu, ze ten wyraz ma swoje wspolne kona¢, konczyc
i t. d. W dawnych pismach nie ma $ladu, kiedy skon prze-
mienit sie na zgon, lecz owszem obadwa te wyrazy wspol-
nie uzywane byly, az p6zni¢j skon zupelnie przez zgon
zastgpiony zostal, i ze skonu pozostaly tylko jego pocho-
dne, jak tylu innych zatraconych w’yrazéw, np. «w, leg i t. p.
Sadze iz obadwa te wyrazy majg oddzielne Zzrodto i nalezg
do blizkoznacznych. Zgon od gon, sp6lne jest pojeciu
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zgonienie; odpowiada greckiemu agon, gonitwy,
zipasy, zkad agonia, konanie,zagony, gony wdaw-
nej polszczyznie bitwy, turnieje. Wyraz zgon przystoi ra-
czej rycerzom na polu walki, gonitw umierajgcym. W po-
waznym stylu, uzywamy tego wyrazu powszechnie za S$mier¢,
i mato kto uzywa go do $mierci pospolitego cztowieka, tem
mniej pospolitej kobiety lub dzieciecia. Konanie ma wcale
inne znaczenie. SzczegOlniej pochodne od obudwu wyrazéw
wcale sg inne: od kon mamy kona¢, konanie, kona-
jacy, ktérych zgon, nie ma; od zgon mamy dozgon-
ny, pozgonny, ktére od kK onu wyprowadzi¢ sie nie da-
dza. Przeto bytbym za utrzymaniem stowa zgon, a skon
pozostaje tylko w swoich pochodnich, lubo w stylu poetycznym,
zamiast skonanie, $mier ¢, uzywany byé moze. Taka
réznice uwazat zapewne w obudwu tych wyrazach Trembecki,
ktéry mowi:

TImi¢ przez twe staranie Polak juz nie ciemny.
Zgon przektada¢ chwalebny nad zywot nikczemny.

List do St. Augusta.

Gdy ciat naszych budowla niszczejaca zwolna.
Niebieskiego bra¢ ognia juz nie bedzie zdolna.
Zwacé to zwyklisSmy skoném.

Zofidwka.

Z, Z

Gtoska t niestusznie za tatarskg uwazana, jest przyro-
dzong jezykowi polskiemu i dla niego niezbedna. Gornicki
radzit jg pisaC przez U nawet na poczatku wyrazu Haska
(iaska). Mysl te podata mu zapewne pisownia niemiecka.
Gdybysmy, jak Niemcy w niektorych prowincyach, brzmienie
rkasze 1?7, jak podwojne U wymawiali, np. gestallt byloby

jeszcze twardziej. Takiego brzmienia na poczatku wyrazu

"'ymowi¢ niepodobna; w $rodku, zmienitoby sie wiasciwie wy-

jatawianie na kollata¢, kllamadé¢, na koncu zas, musia-
12+
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noby zmienié ton samogtosek, podziali, dali, zakat L
Nadto, pociggnetoby za soba wazne niedogodnosci w odmia-
nach grammatycznych, szczegélniej co do samogtoski .y, np.
byt, bit, caty, cali.

Wnoszg jeszcze niektdrzy grammatycy dzisiejsi, azeby
przywrdci¢ migkczenie gtoski /, na wzor pism najdawniejszych
polskich, w ktérych czytamy lias, liud, o czem i Stojen-
ski nadmienia. Wymawiaja i dzi§ niektorzy P oliesie, lie-

dwo, liuby. Brzmienie to jest jedno z najpiekniejszych;
jednakze jak tyle innych brzmien w piSmie by¢é wyrazone nie
moze, i od potowy XVIgo wieku juz w drukach zupetnie
znikto.

Jezyki bratnie, ktére / wyrzucaja, stracity wiele na ener-
gii ; w naszym nieprzyjemne jest w rymach ala, aty tein bar-
dziej taty: pataty.

Ks, X

Polski jezyk nie ma zadnego wyrazu zaczynajgcego sie
na wyjawszy stowo nasladowcze ksykaé, tudziez pare
ledwo wyrazow, gdzie to brzmienie w $rodku przypada: pta-
ksa. Powszechne, a jezykowi przyrodzone brzmienia, sg
ks, ksz.

Z przyjetemi obcemi wyrazami, przyswojono razem pol-
skiemu alfabetowi litere ;c, ktdrg brzmienie ks i gz w tychze
obcych wyrazach zastepujemy. Brzmienie gz czyli gs takze
nie jest przyrodzone polskiemu jezykowi, mamy go w jednem
tylko stowie polskiem nieuzywanem gzto. Litera przez
tacinnikéw z greckiego przyswojona, nie czynita tak waznej
postugi, jakiej sie spodziewa¢ nalezy po literze do ktérej przy-
jecia nardéd sie ujrzat sktonionym. Oznacza bowiem dwa rézne
brzmienia, o ktérych ro6znicy nie ostrzega, jak up. regs,
gregs, exkuza, lux, maxyma, Mexyk. Tern mniej
przystugi czyni w polskim jezyku, poniewaz uzywana stale,
obowigzang jest cztery ré6zne brzmienia zastepowaé, to jest,
gz, ks, k§, ksz: egzegetyka, eksklamacya, k$ega,
wieksza. Alfabet polski, nietylko dazy do zgodnosci pisma
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z wymawianiem, ale nadto nie cierpi zadnych liter pojedyn-
czych oznaczajgcych dwa brzmienia, i raczdj jedno brzmienie
dwiema literami wyraza, jak dz. Gdyby wiec podiug
Kopczynskiego litere ;r, dla zastapienia dwoch liter hs™ przy-
jat, powinienby raczej na tej zasadzie przyja¢ od tylu pro-
jektowane sz ¢z dz” przez pojedynczg litere; tem bardziej
powinienby przyja¢ rossyjskie szcz ™ ktére réwnie jak /T dwa
brzmienia oznacza, a na ktérem moznaby w piSmie trzy litery
oszczedzi¢. Lecz to przyjawszy tatwg rzeczaby bylo, inne
brzmienia podwdjne czesciej sie z sobg stykajace, jedng literg
oznacza¢, tym sposobem, moglibySmy wréci¢ do dawnych skroé-
cen stusznie zarzuconych Polski jezyk szczegélniej, nie moze
dwéch brzmien jedna literg oznacza¢, bo jedno z tych brzmien,
zmienia sie czesto w dalszych formacyach, np. mieszcze
miesci, wieksi wiekszy, coby sprawito zawiklanie gram-
matyczne. Tern bardziej gdybySmy pisali, np. wiekszy,
wieksi przez wiexy, wiexi, musielibysmy do s w stowie
wiekszy, lekszy, upiekszy, doda¢ albo trzecie brzmie-
nie §, albo n: znamionowaé, ktoére to znamie oznaczaloby
dwojke sz potgczong z brzmieniem U. Dla téj niedogodnosci
Polacy pisza rownie ' jak An to jest najczesciej /T w wyra-
zach obcych, ks w wyrazach polskich. Kiemiatbym nic prze-
ciw pisaniu wyrazoéw obcych przes ar; pomijam bowiem mniej
wazng niedogodnos¢, ze inaczej sie wymawia examen, a ina-
czej expedycya, gdyz w nalezytym wymawianiu takich wy-
razéw, nie mylimy sie i w tacinskim jezyku; lecz trudnos¢
zachodzi wtenczas, gdy obce wyrazy na  zakonczone, podle-
ga¢ musza odmianom zakoriczenn polskich. Obojetna jest np.
pisa¢ lub méwi¢ kodex, lecz piszac, w kodexie, taxie,
Jaxie, nie oznaczam Zze tu druga potowa g* przybiera brzmie-
nie /; podiug takiego pisania wypadatoby moéwi¢ w kodex je;
toz samo w imionach wiasnych Alexjejowicz, Alexjo.
Kadto, w wyrazach obcych, w ktérych po A nastepuje z, zmu-
szeni jesteSmy pisa¢ y zamiast z np. maxyma, azeby nie
umiejacy tego jezyka nie czytat maks$ima, Maksimilian,
baczac ze przed i brzmienia sg miekkie. Kiedy wiec pozwa-
lamy sobie jedne litere z w obcym wyrazie zmienia¢, czemuz
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nie mamy zmieni¢ (lrugi$j, gdy tego wieksza jeszcze zachodzi
potrzeba, wszak dla podobnej przyczyny piszemy Kurcyusz,
nie Curcyusz, Horacy usz za Horatiiis, Cicero
i wiele innych. Nie widze nawet, na jakiej =zasadzie pisali-
bysSmy obce nazwiska tych jezykéw, ktére przez g, ch wyra-
zajg, np. imiona hiszpanskie X yniena i dla czego mieliby-
Smy je zmienia¢ na iw?

Polskich wyrazéw réwnie na bs jak hsz zaczynajgcych
sig, mamy bardzo mato. Na sz jest tylko jeden, ksztatt
z niemieckiego gestalt. Na hs mamy tylko kilka wyra-
z6w z jednego zapewnie zrédla pochodzacych: ksigdz,
ksigze, ksigzka, ksiezyc, Kktore "przez lub T
piszemy. Juz namienitem, ze tacinskie g przez i zmiekczone,
nie moze odpowiada¢ polskiemu brzmieniu é\ nalezaloby wiec
czyta¢ xjgze, xjadz. Nie lepiejze trzymac sie wyraznego
polskiego brzmienia i pisa¢ stale;: ksigdz, ksigze?

Jezeli tu idzie o skrécone pisanie: Xigdz, W, X. Mos¢,
nie wiem czemuby dla skrocen, zmienia¢ nature ortografii
polskiej, zwtaszcza gdy po upowszechnieniu druku i papieru,
mato sg uzywane. Lecz kto chce wyrazy skraca¢, moze je
skréci¢ przez napisanie dwoéch poczatkowych liter k$\ lub
wreszcie niech pisze [, tak jak sie pisze etc, dito, i tym
podobne ugodne znaki.

W ogo6lnosci litera ta, jako znaczaca brzmienie hs, f)rocz
jezyka facinskiego, bardzo mato w ktérym jest uzywang, inne
jezyki pisza ja w obcych wyrazach, bo jej przez spadkowanie
zmienia¢ nie potrzebujg, tak jak my, np. na k$ iksz. Niemcy
nie majg zadnego brzmienia na ks; x jest im tylko pod-
reczng literg, w wyrazach w ktoérych sg niepewni, czy pisa¢
ks, czy £'s, czy cfis, jak np. Axt, Hexe. Jestto postuga
dogodna, ale uksztalconemu jezykowi nie bardzo przyzwoita.

Bytbym wiec za statem pisaniem w polskich wyrazach
"z, ks, k§ i ksz w miejscu m.
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R, RZ.

Litera r, ktorg Cicero caninam zowie, wedlug Vossiu-
~za wiasciwa dyalektowi spartanskiemii, odpowiadata surowym
tego ludu obyczajom. To brzmienie skupione zwykle z innemi
1spotgtoskami, wihasciwe jest jgzykovd niemieckiemu, co szcze-
golniej jest przyczyna jego tw'ardosci. R wymagajace drzace-
go poruszenia jezyka, zatem trudne do wymowienia, ktdre
<lzieci przez /, Zle wymawiajacy przez charczenie niejakie za-
stepowaC zwykli, przybiera gdy jest na poczatku wyrazu
w greckim jezyku /r, w stowiahskich znamie miekczace: ri.

Niemcy nie fagodza go nigdy, wyjgwszy jeden wyraz
E hein (rennen, rinnen) co wedtug Adelunga z grec-
kich zapewne pisarzow przyjeto. Polacy tagodza je przez do-
edane brzmienie syczace rs. co nalezy do szczeg6lnych wda-
snosci jezyka.

taczenie z gtoskg r, brzmienia przydechowego /r, lub sy-
czacego I, jest bardzo naturalne, gdy przy wymawianiu rozcig-
glejszem r, odglos /r, przy mocniejszym za$ oporze jezyka
W wypuszczaniu powietrza, brzmienie syczgce 2 stysze¢ sie
daje, zaczem méwiag nasladujace wyrazy: chrapac¢, chryp-
ka, rzy¢, drz¢é, grzmot, skrzypiecd.

Jezyki skionniejsze do brzmienn gardlowych miekcza zwy-
kle r przez A, sktonniejsze za$ do syczenia, przez 2.

//, lub dl, ktada niektére jezyki przed r, czego sa Slady
i W polskim, np. dawne: chrobak, chrobot, chrust,
chrzgszcz albo chrzabgszcz, (od r6zga) chrust,
chrzan, ktore w stowianskich jezykach w r majg zrédio;
niektore przeszty na ~ i h, jak widaé, w odgtosach chr za-
ka¢, krzgkac¢, rzechota¢, grzechotaé¢, skrze-
czyé, ryk, krzyk it p. tudziezna”™ :grzebac¢. Ade-
lung moéwi, iz w wielu jezykach, nawet w niemieckim i ta-
cinskim, pospolitg jest zamiana r na 5, tagodne 5, czego przy-
ktady wymienia. Jezyk polski nie zmienia go zupetlnie na
brzmienie syczace w pisaniu, jak g na 2, ch na 2\ (moge
niozesz,duch dusza), lecz je zamienia prawie zupet-
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nie w moéwieniu, np. nierzgdne zadze, zyje zrze-
niiosta Brzmienie to nosi na sobie ceche wszystkich in-
nych galgzek miekczacych, lubo same z siebie, ani jest miek-
kie ani przyjemne, zwlaszcza w zbiegu innych syczacych.
Inne gtoski miegkczg sie przez brzmienie i\ bie™ cie i t. p,;
r przez samo naturalne tchnienie w przeciggnieniu mocniej-
szém tej zgtoski, przybiera z przyciskowe, jak w podobnym
przypadku d przybiera syczace 2, lub /, s.

Serbowie w Luzacyi, nawet w piSmie wyrzucaja zupetnie
zrodlowe r, i tylko brzmienie syczace zostawujg. Czechy
maja takze r syczace; Hanka moéwi: ,Pisywato sie za
starych czasow Borziwoy nie Boriwoy, nie snadno]
jest zgadna¢, kiedy witasnie BIHZGAWE r albo
7 u Czechéw a Polakdéw powstato."*

Brzmienie to, tak jest w polskim jezyku upowszechnione,
ze ani w mowieniu, ani w pisaniu onego dobrze mowiacy I
i piszacy w niczem sie nie rdznia; jest tylko spdr wzgledem
wyrazow $rodek, zrodto, Zrenica, ktore majg licznej
rodzenstwa, a ktére oddawna nigdy stale pi“ane nie byty.

Chocby watpliwos¢ by¢ mogta, czyli pierwiastkiem wyra-j
z6w zrodto, Srodek it. d. jest ROD, wyrazéw za$
péjrzenie, Zrenica, z6r, o czem jednak rozpatrzenie
sie w Stownikach widocznie przekona; to przeciez nie bytoby
jeszcze dowodem pisa¢ rz zrzodto, zZrzenica, zamiast
zr6dto, Zrenica; bo stowo zrzeé¢, przez Lindego na-
wiasowo tylko wspomniane, a przez Felinskiego za jedynel
przyjete, nie moze by¢ takze pewnym Zzrédiem; powodem do-l
tego, jest gtadsze wystowienie, w niczem nie zacieniajgce po-
chodzenia tych wyrazéw, i w niczem naturze jezyka nie-|
przeciwne.

W stowach zrzédto, Zrzenica, r miekczone jestj
z obudwu stron, i to przez gloski syczace, ws$réd ktoéregc
rozmiekczenia stapia sie zupeinie, traci dla ucha pierwiastek]
bez zadnego zysku dla harmonii. Zbiegajace sie dwa syczacej

Starobyfa sktadanie.
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razem zmiekczenia, z ktérych jedno  moznaby nazwa¢ razem
eufonicznem, a drugie rz tylko grammatyczn$m, czynia, gorsze
zte nizeli brzmienie r ktére mialy ztagodzi¢. Lubo wiec gto-
ski przybieraja, brzmienie mocne lub stabe, wedtug zetknienia
sie z sobg, nie mozna jednak rz bra¢ za jedno z migkkiemi
gtoskami, gdyz nikt nie przyzna, ze ftatwiej jest mowié:
wsrzod, Srzoda, Zrzéd+to, nizeli wsréd, Sroda,
zr6dto. Przytem, rz ma przed sobg i po sobie réwnie mo-
cne jak stabe gtoski, lecz nie ma nigdzie zmiekczonych, jak
to widzimy w wyrazach zrzec, zrzgdzi¢, wrzeszczy¢,
skrzesac¢, sprzeczka, sprzagczka (raczej sprzazka),
opatrzny, trznadel, gorzko, chrztu, krzyz,
brzeg, przeczy¢, drewno, zre, skrzy[)ce.

Nie moze takze stuzy¢ za powdd pisanie Zrzenica,
uwaga, iz r, nie zwyklo sptywa¢ na gltoske e. Na poczatku
wyrazow, gtoski pojedyncze wszystkie bardzo rzadko na e
sptywaja, i te albo sa mniej foremne, albo nasladujace;
przeciwnie e po gtosce zmiekczonej, albo po dwu gloskach,
bardzo jest pospolite, cierpie¢ sierp, krew’, kres it d.
Woreszcie, ta uwaga nie moze sie stosowa¢ do zrédta, Sro-
dy it. d., lecz tylko do $redni, Zrenica. Koéwniez r
samo przyjmuje po sobie bezposrednio inne miekkie i stabe
gtoski, S$mieré¢, sieré, ¢cwieré¢, pier$, pasierb. Zgota
nie ma wyraznych powodoéw, dla ktorychby r w pomienionych
wyrazach nie mogto sptywaé wprost na samogtoske.

Kiedy wiec w pomienionych stowach r juz z prawej stro-
ny zmiekczone jest przez § lub i, nie ma potrzeby miekczy¢
go powtérnie przez mniej przyjemne rs, zwlaszcza w zbiegu
gtosek syczacych.

Z gtoski z moge przejs¢ do Zz lub i, np. z-zyma¢ sie,,
z-ziebnagé¢, z-z06tkty, z-zielenié¢, ale nigdy od z do i,
albo od & do i, gdyz tobyiby skok trudny, céz dopiero wten-
czas, gdy te dwie gtoski jirzedziela brzmienie najtwardsze, r.
. Tein trudniejsze jest takie przejScie z mocni¢j syczacego $ na

zbieg taki w Zadnym sie innym razie nie zdarza.

Przeciwno$¢ takiego brzmienia czuli dawni Polacy i wo-
leli tych wyrazoéw wecale nie zmiekczac.
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Pozrzat na dét, smok k'niemu sie Sciaga,
Uzrzat, jabtka nedzny nieboraczek.
Rey.

Lecz gdy to miato brzmienie tak niemite, woleli Zzrodtowe
2 zupetnie wypusci¢, jak n. p. dojrzaty, przerzenie
panski e. Gdy i to harmonii nie wiele pomogto, zamienili
s czy 2 na miekczace j\ tam gdzie to brzmienie potaczone
jest z jakim przedimkiem, dojrzaty, pojrzenie, jak to
czynimy z innemi gtoskami: zdrajca, ogrojec itd. Ten
spos6b utrzymat sie najpowszechniej, zostato w nim brzmienie
2, nie zbiegajace sie z druga syczaca samogtoska zmiegkczona.

Bytbym wiec zdania:

1)  Ze wyrazy nie powinny mieé zbiegu $érz wychodzacego

na jedno co $z, ktorego w zadnym wyrazie nie ma
i by¢ nie moze. Nalezy wiec pisa¢ $réd, Sroda,
toz samo co do przedimkéow ws$rod, posrdéd, po-
Sredni, oSrodka.

2) Woyrazy zaczynajgce sie na ir, majace przedimki, a za-
tem mogace mie¢ zastepcze brzmienie j\ powinny za-
chowa¢ brzmienie rz, jako tatwe i nie sprawujgce przy-
krego brzmienia: doj-rzaty, poj-rzenia, zaj-
rze, pod-ej-rzenie itd.

Lubo niepewne jest pochodzenie wyrazu Zrebie, dla
analogii jednakze pisacby go wypadato Zrebie. Poniewaz
W wyrazie szron, sz nie jest zmiekczeniem, nalezy pisaé
szron, tak jak srogi, sromota, lubjak obce szruba,
szrot, lubo ten jeden tylko jest polski wyraz szron, za-
czynajacy sie na szr.

Stowo Srzeniawa nic moze stuzyé za powdd pisania
wszystkich podobnych przez érz. Lubo zapewne pochodzi od
szron, i w herbie rzeke oznacza, atoli jako nazwisko zosta¢
powinno nietykalne, jak tyle innych; bo jezeli sie brzmienia
z postepem wieku zmieniaja, mniej temu podlega¢ winny na-
zwiska. One procz tego nie powinny nigdy wchodzi¢ w do-
wody grammatyczne, poniewaz moga by¢ zupetnie dowolne,
z innych wyrazéw wymyslone lub przerobione. Nawet narody
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'‘Cale nie sa pewne wzgledem swych nazwisk. Nieforemny jest
dotad wyraz Polska, Polszcze, i Niemcy nie zgodzili
sie jeszcze, czy sie majag zwa¢ die Deutschen, czylidie
Teutschen; réznimy sie nawet w pisaniu Stawianie
i Stowianie.

Ospotgtoskach syczagcych.

Brzmienia syczace, jak juz namienitem, sg w polskim je-
zyku panujace; te najwiecej zbiegajg sie z sobg, te wymowe
1 pismo szpecg. Gtoska r najtagodniejsza, odpowiadajgca fran-
cuzkiemu raison, rozum, niemieckiemu Seele, zelzyg,
jest najpospolitsza. Zmiekczona na i jest rownie jak $§ pie-
kng i wylaczng wiasnoscig jezyka; najprzyjemniej na samogto-
ske spada, i d na koricu wyrazéw zmiekcza. Z nie zdaje mi
sic mie¢ spélnictwa z 2 i i, gdyz sie z sobg nie zamieniajg;
mowia za tém osobne postacie liter nadawane -mu w cerkie-
wnym, raguzanskim i w indyjskim dyalekcie. Nadto 2 jest
Jiajpowszechniej zmigkczeniem gtoski g; .yr odpowiadajgce ob-
cym; chaste, Schatten, nie jest réwnie gtadkosci prze-
ciwne, nieprzyjemne tylko na koncu wyrazéw, gdzie czesciej
w polskim, niz w innych jezykach przypada. Nadto "~ pota-
czone z brzmieniem c, r, j, przybiera brzmienie przyciskowe,
ktore pofgczone z inng spotgtoskg lub z syllabg, takze przy-
ciskowa, jest nieprz}emne, np. cztery, przyrzeczrze-
czy itp., tern bardziej tam, gdzie brzmienie S22 ~przypada:
Wrzeszczysz, plaszczesz. Gtloska 2, takg gra role

alfabecie miedzy spotgtoskami, jak miedzy samogtoskami r;
obiedwie najwiecej zapetniaja karty pisma polskiego: r oprécz
micjsc gdzie samo za siebie stawa, czyni stuzbe dziesieciu spoét-
gtoskom, ktore daleko czesciej z niem, nizeli same wystepuja;
N stuzy tylko ti-zem literom z, r, jt ale przeto nie mniej ma

czynienia.

Nadto s bedgc przedimkiem trzy wzgledy oznaczajgcym,
zakonczajac przyimki przez, roz, wystepujac to z kropka

z kreska, iniekczac i stwardzajgc litery, jest jak stuga wiele
'Cbowigzkéw petnigcy. Oprécz przyczyn, o ktorych Szwejko-
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wski i Mrozinski do$¢ juz powiedzieli, wielu byto i jest zatem,,
aby potowe tych obowigzkéw przez z pelnionych, glosce na-
rzuci¢. Lecz dla uniknienia powtarzanych znakéw pi$mien-
nych nie mozna stwardza¢ wymowy. Z jest spoigtoska bardzo
tagodna, mogaca sie taczy¢ z wszelkiemi miekkierni i twar-
mi brzmieniami, gdy ~ tylko ostrosci dodaje. Niedogodno$¢
czystego uzywania jednych brzmien liter i znamion, znosi¢ mu-
szg wszystkie jezyki, jak of, the, le, la, der, die, das,
jak w rosyjskim jezyku, znaki miekczace i stwardzajgce.
Czeste brzmienia z, z, iy, /, sz oznaczajg we wszystkictr
jezykach ruch z szumem, szelestem, toskotem potgczony.

....................... Swiszczg wiatréow dmuchy
I snujag po posadzce z szelestem lis¢ suchy.

Tymieniecki.

Adelung czyni postrzezenie, ze w stowach zaczynajgcych
sie od dwodch i wiecej spotgtosek, druga lub ostatnia jest zwy-
kle Zrédtowa, i ze to stuzy osobliwie wyrazom od * sie za-
czynajagcym. W wielu jezykach dodawano te gtoske tylko ze
sktonnosci do tego brzmienia. Sg nawet jezyki, w ktdrych
prawie zadnej spotgtoski bez  wymoéwi¢ nie chca. Postrzeze-
nie to winni zapewnie jesteSmy przedimkom, ktore jak w na-
szym tak w innych jezykach majg brzmienie syczace ex-, es,
dis, aus-, iz-, z ktérych samogtoski odcieto. Przegladajac
stownik Lindego pod gtoskami.j-, 51, jo, bardzo matg liczbe znaj-
dziemy wyrazéw, w ktdrychby te brzmienia nie byly przedim-
kami, chociaz czesto juz zatracpnemi. Polacy wyrzucili rz przed-
imka stowianskiego iz. Wiochy e z przedimka es, (er), jak
stinare, svellere, struccare i sbarcare (sbar-
kowac), scalcare (zzud).

As’f Zi, Zj.

83 wyrazy, w ktérych nie jednostajnie s lub i, z lub ~
piszemy. To zdarza sie najpowszechniej przed zmiekczonend
gtoskami p, m, n. Nie réznimy sie nigdy w wyrazach spigé”®
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1spieka, wyspie, jasnie, wtasnie, trzasnie, $mie-
szIly, tasmie, wezmie. Ale jest niezgoda w mowieniu
i pisaniu, spi, $pi, spieszy, $pieszy, pasmie, pasmie,
ojczyznie, ojczyznie, przyjaznie lub przyjaznie
wptywad.

Przyczyna tej réznicy co do p polega, wedlug zasad Mro-
winskiego, na tem, ze i' jako podniebienne, przed p zmiekczo-
nem jako wargowem, moze by¢é twarde lub miekkie. Te do-
godno$¢ zamienit zwyczaj na state uzywanie brzmienia y w nie-
ktorych wyrazach spikiig¢, ospie, wyspie. Niezgodno$¢
wiec co do JTlub § przed p zmiekczonein, zachodzi tylko na po-
czatku wyrazéw, gdy nie jesteSmy pewni, czyli j- jest w tym
wyrazie przedimkiem: spi, spieszy, $pi, $pieszy, bo gdy
przedimek jest wyrazny, wtenczas watpliwo$é upada, mONvimy
i piszemy wspiera¢, wspinac¢ sie, spisek. Zwyczaj bar-
dzo juz powszechny, nie przestanie w tym razie na zastosowa-
niu sie do brzmien wsp6lnych, wargowych lub niewargowych
$nieg, $miech, mos$cie, poscie, cisnie. Dobitniejsze
wystowienie, do ktdrego jezyk na poczatku wyrazow jest skion-
ny, co w gtosnych deklamacyach najlepiej czu¢ sie daje, wzglad
na to, ze § i pie sg rézno-organne, ze to pie jest brzmieniem
inocnem chociaz zmiekczonein, radzg k#as¢ w tych wyrazach
8 niezmiekczone. W wyrazach przyswojonych nie miescimy i
przedszpieg, szpinak; spiritus, aspirant.
W podobnych zdarzeniach przed wargowem b kfadziemy od-
powiednie stabe r, lecz go nigdy nie zmiekczamy zbié¢, zbie-
ra¢. Podobnie przed h nie ma nigdy .? zmiekczonego ski-
na¢, skiste, skiba, skir. W jednym tylko wyrazie
§pie w, powszechniejsze jest i- zmiekczone dla tego zapewne,

W nim tylko po migkkiem p nastepuje e pochylone, gdzie
przeto mocniejsze brzmienie nie ma na czem sie oprzec.

W zakonczeniu wyrazéw nigdy sie § przed miekkiem p
uie zdarza, a zbieg samych niescisnioiiych jest tylko w kilku
Wyrazach wyspie, ospie, kryspie.

Podobnie piszemy ~ lub i przed m zmiekczonem, z po-
"™odu ze jest wargowe: pismie, pismie. Stale jednak wy-
jatawiaja i pisza wszyscy miekczac obadwa te brzmienia na po-
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czatku wyrazéw $miech, $miato, u$mierzy¢, $migad,,
dla tego, ze gtoska w’ oprocz zmiekczenia jest stabg, a spa-
dek z mocnego brzmienia na stabe ostabione jest nie piekny
i trudny, tak jak fatwy jest zmieni¢, zmiesza¢. W za-
koniczeniach tylko, roéwnie jak co do yp bywa niezgodnos$é:
pasmie, piSmie, pasSmie, pi$mie, i tych wyrazow', takze
mata jest liczba. Tasmie, piszemy stale przez § jak tas$ma,
tasmy, pismie pisaéby nalezato, jak pisaé, pisarz.

5' przed literg n jako stabg, zmiekczong i podniebienng,
moze by¢ zmiekczane lub nie. Na poczatku wyrazow', z tejze
przyczyny, jak m, bez wyjatku bywa zmiekczane i takie wy-
stowienie zawsze jest piekne: $nieg, $niedz, $niady, $nie.
Przy zakonczeniu w'yrazéw, w jednych piszemy zgodnie §: j a-
$nie, basnie, gtosnie, donosnie, piesni, w innych wa-
hamy sie w zmigkczeniu: spro$ni, zazdro$ni, lito$ni, bo-
lesni. Nalezaloby w'szedzie s przed n zmiekczac jak je zmiek-
czamy przed ptynnemi: wiosle, wiezli.

Brzmienie 1, jako z kazdem innem 1taczy¢ sie mogace,
i jako przedimek, nigdy sie na poczatku w'yrazéw przed m
i n nie zmiekcza: zmierzyé¢, znizy¢, zniesé. Gdzie nie
jest przedimkiem, tam inne ma brzmienie: zniwo, zmija.
W koncu w'yrazéw, a mianowicie w zbiegu zakohczen gramina-
tycznych, ulega tejze naturze, co $n\ przyjazni, drazni,
razni, tazni. Zachodzi tylko niezgodno$¢ wymawiania przed
zakonczeniem wzglad oznaczajacém zna, znie, znie, 0j czy-
zna, ojczyznie lub ojczyznie. Niezgodnos¢ ta czesciej sie
trafia nizeli przy poniewaz 2 jest mieksze od siw wyma-
wianiu matg czyni réznice. 1'rzed syllaba nik wzglad oznacza-
jaca, 2 urabia sie w'edlug zwyktej zamiany gtosek na miegksze
w gramraatycznych formacyach: powrdéz, powroznik,
rég, naroznik, groza, grozni, wysoko, nizko,
Wyz, niz, wyznik, niznik Lecz poniewaz tu syllaba
zna, znie jest wzglad oznaczajagca, rownie wazna, jak stwor
stwie, ktora w'edlug mnie, tak jak przedimek syllabe sta-
nowigcy, nieodmienng by¢ winna; poniewaz w tej syhlabie 2
jest gtoskg do oznaczenia wzgledu potrzebng, nie zdaje mi sie
rzecza stosownga, aby byto zmieniane, tern bardziej, iz tu nie
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ma zadnych powodéw przez organ méwienia wymaganych. Do-
bitniej, a razem gtadziéj wydaje sie¢ uchu mojemu mieliznie,
siwiznienizelimieliZznie, siwiznie, gotowiznie,
wtoszczyznie

O przedimku roz.

Szwejkowski w piSmie swojem o przedimku i A jest za

statem pisaniem przedimka roz i miat do tego powody:
1-  Ze przypadek ob w podobnem nastepstwie spoigtosek
nie zmienia sie na op>
2. 7e na wyrazy zaczynajace sie od litery j, nie potrze-
ba robi¢ wyjatku.
3. Ze syllaby jako czesci wyrazéw dajace sie osobno uwa-
za¢, mogg mie¢ posta¢ ustalong blizko jak cate wy-
~ razy.
P6zniej wniesiong zostata kwestya moéwiaca za pisaniem
lub 2, lub 2~ wedtug nastepstwa gtosek: rossiekaé, rosz-
~zyni¢, rozczesacé it d.

Obowigzany broni¢ miekszego wystowienia jestem za zda-
niem Szwejkowskiego i do przytoczonych jego powodéw mam
jeszcze nastepujace:

1) Ze nie tylko ob ale w'szystkie przyimki stanowiace syl-
Moy rozigczne, czy nierozigczne, nigdy zmianie nie ulegaja,
konczac sie bowiem albo na samogtosce: do, po, prze, przy,
NMbo na stabej spétgtosce: pod, przed, roz, od, fatwo
przybierajag wszelkie brzmienia, z ktéremi tgczy¢ sie musza:
obstrzyga¢, obszarpaé¢, obrazac¢ i t d w zbiegu

trudniejszym do wystowienia, przybierajg podreczne e: ro-
N9 Przec, lub rownie w ich zakonhczeniach cechowych zno-
szg zbieg jednakich gtosek: odda¢, panna, co w $rodku
"yrazéw nadzwyczaj rzadko sie zdarza.

Chce wiec jezyk polski mie¢ w'sz}stkie takowe przyimki
ustalone, jako bardzo wazne, bo czesto potgczone z wyrazem,
zupetnie znaczenie jego zmieniaja.

2) Nie watpie, ze wszystkie wyrazy zaczynajgce sie na

oktadajg sie z tego przyimka, nawet rozkosz, czego
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wywod znalezé mozna u Lindego pod wyrazami kosztowac,
kgsac¢, gust, rozkosz, u Adelunga kauen, kost itd.
-zkad dowdd, iz ten wyraz we wszystkich jezykach znany, bardzo
jest starozytny, przypominajacy jeszcze zupeing zmystowosc,
gdy jedzenie byto najwiekszg rozkoszg, od ktoréj wziety na-
zwisko wszystkie inne. Réwniez dowodzg stowniki pochodzenia
wyrazu rozpacz, czego wywod bytby tu zbyteczny; rézga,
rosngc¢, rosci¢ itd. majg swoje oddzielne znaczenie, po-
chodzg z jednego Zzrdédia ros$¢, i pisza sie lub przez o zna-
mionowane: rézga, lub przez s rosngé¢; rézga jest na
wet przerobionym wyrazem z rostka, részczka. Gdyby
nawet wywod stowa rozkosz i rozpacz mogt watpliwo-
§ci ulega¢ dla dwoch wyrazéw, nie mozna psu¢ jednostajnosci
pisania, i przyzwoiciej jest pare wyrazow do wiekszosci do-
faczyc.

3) Przyimek z nie stanowigc syllaby, musi #aczyc¢ sie Sci-
Sle z gltoskami, ktdore splywaja na swojg syllabe; gtoska s
z przedimka roz tego nie potrzebuje, bo ma swojg wiasna sa-
mogtoske, do ktéréj tak ScisSle nalezy, jakby byto stowem zu-
petnie osobnem; jest z nim pofaczong tytutem unii, nic hot-
downictwa.

4) Zwyczaj dawnych i nowych pisarzow do niczego nie
moze byé w tym przedmiocie skazowka, bo ten bardzo jest
rézny. Przed litera A p, t, pisza niektorzy ros™ nawet przed
migkkiem ¢é: rozciggnad¢, inni opuszczajg 2 przed sm
si, st\ roSmieszy¢, rostac¢ (czego juz w nowszych pi-
smach nie widac); inni pisza / przed ¢; roscierac¢, ros$
cig¢ itd.

Linde wiec stusznie moéwi: ,ze jednostajnos¢ wywodu zro-
dtostowego wymaga pisa¢ wszystko podtug liter pierwiastko-
wych, boby sie nie bardzo zgadzato pisa¢: rozepchnac,
arospychaé¢, rozeprze¢ a rospierac¢, rozejs¢
aroschodzié¢, rosSciera¢ arozetrzec"”.

5) Zmigkczone ro$ przed migkkiem ros$cierac¢, r o0s-
ciekac, lubo mniej gtadkosci przeciwne, nie powinno meiu
zdaniem mie¢ miejsca, gdyz jezyk polski nie jest sktonny do
gtosek podwdéjnych mocnych, ani syczacych, gdyz wtedy ™Y
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padaloby takze miekczy¢ A przed irozziebié, rozzie-
lenié¢, co przynajmniej dla dobitnosci moéwienia nie jest ko-
rzystne; a co wieksza, wypadatoby wedtug tejze zasady pisac
rozrzagdzac¢, rozrzewnié, tak jak sie pisze zrzddio,
Zrzenica, na coby zapewnie publiczno$¢ nie przystata.

6) Rzadko bardzo w polskim jezyku schodza sie trzy spot-
gtoski przyciskowe, albo zmigkczone. GdybySmy je pisali, mu-
siataby jedna w wymawianiu zniknag¢: gdybysmy przyjeli np.
'o$Smiac sie, zam. rozSmiac sie, alborozeSmiac
musielibySmy méwi¢ ro§mia ¢ sie. Wyrzucamy $¢ np. w wy-
razie szescienny dla zbiegu trzech zmiekczonych, i tubys-
my je z czasem wyrzuci¢ musieli.

7) Rozdrobnienie tego przyimka na roz™ ro$™ noz, rosz,
zrodzitoby trudnos¢ dla uczacych sie w poznawaniu wyrazéw
w rozkiadzie stownikéw, a mianowicie w dzieleniu syllab, np.
w stowach roszcze, roszczesaé, rosécie K, rosz-
czyn (rozczyn) i t p.; wtenczas potrzebneby moze byto
uzywane przez, Sniadeckiego odtaczanie przedimkéw przez li-
nijke.

To samo zastosowa¢ mozna do przyimka bez™ ktory takze
pisany jest niejednostajnie, bezpieczny, bespieczny,
ke$spieczny, tak jak w rozlagczonem moéwig niektorzy be$
zlebie, a ktore nieprzyjemnieby brzmialo w stowach n. p.
besczynny, beszczesny, zbeszczes$cid

Z tych powoddéw bytbym za jednostajnem pisaniem przed-
imkéw bez i roz~ tak jak sa w Stowniku Lindego; zwilaszcza,
"6 gtadsze to wystowienie nie sprzeciwia sie zadnym przepi-
som grammatyki, lecz je owszem utatwia, dajac pozna¢, ze
"szystkie przedimki skiadajace syllaby, sg niezmienne, i uwa-
za¢ sie powinny jak catkowite wyrazy, bez wzgledu, czy sg po-
I™czone z innemi lub nie. Z przybierajac e np. zebrany,
nie moze tu naleze¢, poniewaz e stanowigce syllabe, jest tu
I'Ylko tymczasowe, mogace sie wedtug woli wypusci¢; réwnie
nbetkaé¢, odepchaé¢, rozepchaé¢, bezedno.

Pisma Brodziriskiego VIII. 13
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SZCZ.

Polaczenie tych dwdch brzmien syczacych, a czterech li-
ter, szpeci wymowe jak pismo. Zbieg ten jednak jest przyro-
dzony jezykowi naszemu i stowianskiemu, a w piSmie juz mu
teraz zaradzi¢ niepodobna. Na poczatku wyrazéw, sktada je
powszechniej przyimek nierozdzielny. Gdyby réznice przyimka
20y, cum i ex, nie musiaty w naszym jezyku uledz co do
brzmienia nastepstwu spotgtosek, moglibySmy pisa¢ z-c ze §1i-
wy, s=czep lub zczepi t. d Lecz gdy wymawianie tych
przedimkéw przed spoétgtoskami, zwiaszcza twardemi, mato od-
réznione by¢ moze, przeto je Polacy zaniechali, a dazac do
tego, aby tak pisa¢ jak mowig, woleli sie i w piSmie trzymac
jedynie zasady nastepstwa gtosek, woleli oraz przykrzejsze pi-
sanie, tatwiejszemu wymodwieniu poswieci¢. Przy tern nie mo-
gtoby sie tego brzmienia unikng¢ ws$rodku wyrazéw, w ktorych
sz, dwodjke cz poprzedzajac, w zaden sposob by¢ przedimkiem
nie moze. Piszac zasczyt, jescze, jak pisat Wujek i co
wznowit Kopczynski, nie piszemy tak jak moéwimy. Kiedy
przedimek nierozdzielny 2 zmienia¢ sie musi na ~ przed twar-
da spotgtoska; skupié, nai przed miekka: S$cinaé, musi
by¢ zmieniane na s przyciskowe pod takiemze brzmieniem,
szczaw, szczek. ZnoSnyby byt wyjatek dla i)iekiiosci wy-
stowienia, lecz tu wystowienie jest tylko utrudzone, i zaradza-
jac cokolwiek pismu, szkodzitoby sie wymawianiu. Mysle za-
tem, ze rozsagdne w tym przedmiocie zdanie Felifiskiego (str.
CXXXVIL.) przyjete bedzie.

Odwazam sie jednak wymieni¢ pare wypadkéw, w ktérych
nie widze potrzeby pisania catej tej czworki; np. w wyrazach
szczkawka, za czkawka, nieboszczka zanie-
boszka, roz-szczepia¢ za roz-czepiaé¢, szele-
szczy za szele$ci. Polacy zmienili juz niektére szc2 sto-
wianskie na inne brzmienia, np. szczo na co.

P&zni¢j, przy wiekszej uprawie jezyka przez obcowanie,
znajdg sie moze sposoby zaradzenia temu istotnie przykremu
zbiegowi. Jezeli n p. w wielu wyrazach ostatnig spoétgtoske
syllaby, przed spoéigtoska nastepujaca, a czasem i dwie wyrzu-
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camy, np. szeScienny, moze da sie kiedy w tych przy-
padkach sz przed cz pomijaé. Juz je nawet, chociaz w nie-
wielu wyrazach wypuszczamy; np.cudzoziemczyzna,de-
skKka, zamiast cudzoziemszczyzna, deszczka itd.
albo moze by¢ nawet zlagodzone przez zostawienie wiasciwiej
Mpllgtoski, np. staroswietczyzna, jak matczyzna,
Wotoszyzna (Wotochy), zamiast Wotoszczyzna,
komorczyzna, zamiast Pomorszczyzna, jak mo-
wimy Wotoch, Pornorczy k. W dawanych drukach je-
den tylko znalaztem wyraz, to jest oczyszczenie, pisany
wszedzie oczys$cieiiie (Postilla Wujka Kaz. o oc/yscieniu
P. Maryi). Knapski nawet, i wszyscy bez wyjgtku dawni ka-
Maodzieje, jakich przeglada¢ mi sie zdarzyto, piszg stale oczy-
§cia¢, oczys$cienie.

/, 1Z.

Na poczatku wyrazéw polskich piszemy pospolicie j lub $
pi'zed spotgtoskami /,/, t, w tobm zdarzeniu s lub § jest przed-
imkiem. W wyrazach cudzoziemskich piszemy przed temiz
spotgtoskami 2™ stosujac je do cudzoziemskiego wymawiania:
Szlaban-, szpada, szturmy. * Brzmienie sz nie pod-
pada w tern zdarzeniu watpliwosci; pozostajg tylko niektore
niepewne jeszcze wyrazy, ktore nalezy podcigga¢ pod $ albo
pod sz przyswojone.

Slad. Januszewski radzi pisa¢ przez  od szedt Gdy
jednak wyrazy pochodnie $ledzi¢, Sledztwo, poSle-
nik, nasladowca, juz sa stale przez § pisane, nalezy
“nec ten wyraz zastosowaé do przyjetdj zajady miekczenia spot-
glosek wedtug nastepstwa.
Slak, znaczace brzeg wazki, réwnie przez $ pisaé wypa-
[, jako nalezace zapewne do $lad, jako bedace w polskim
~ niemieckim jezyku zrodiem wyrazéw (schleichen, prze-

*Nieprzyjemny i nie bardzo potrzebny jest wyraz szjocha¢ od
Schluchzen, tkac¢, tykaé, schlucken.
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§lizgac¢ sie). Wziete z niemieckiego szlag, apoplexya,
albo potrzask, Taubenschlag, nie jest w uzjwaniu,
i nie do tego Zrdédia nalezy.

S16za Nie masz powodéw pisa¢ ten wyraz przez sz
w mniemaniu, ze pochodzi od Schleuse. Wyraz ten, ozna-
cza w niemieckim jezyku tylko kanat, i narzedzie tokarskie,
w polskim, znaczy procz tego ukos, spadzisto$¢, tudziez
zamulenie wnetrznos$ci, i zdaje sie miéé pierwiastek
zt6g, zlegaé, lez, toze; albo raczej spdlne jest wyrazowi
§liz kie, przeslizgna¢ sie, odpowiednie wyrazom claude-
re, ciusa, schleissen, zamek, przesmyk, zmykac.

S$laz. Czyli oznacza ziele, czy czwarty zoladek zwie-
rzat przezuwajacych, wszedzie w dawnych ksigzkach pisane
jest przez $. Pochodzenie tego wyrazu trudno oznaczyé, lubo
przynajmniej w drugi$m znaczeniu (anatomiczném), jedno zdaje
sie mi¢¢ zrodto z wyrazem poprzednim §léza. Linde przy-
tacza pod tymze stowa z Mag. mskr.. ,Slaz laczy sie z zo-
tadkiem, i od niego zaczynajg sie cienkie kiszki.* W obudwu
znaczeniach pisatbym $l.

Szlachcic. W najdawniejszych pismach, jakie mi sie czyta¢
zdarzyto, znalaztem $lachcic, nawet czesto S$liachcic.
W tlumaczeniu statutéw Wislickich roku 1449, przez Lele-
wela wydanych, czesciej jest $lachcic, nizeli szlachcic.
Gornicki kaze pisa¢ szlachta, z powodu, ze ma pochodzi¢
z niemieckiego Schlacht, i od XVI wieku, az dotad, tak
sie powszechni¢j pisze. Jak wielu innych, tak i tego wyrazu
zrédio, dziedziczymy zapewnie spdélnie z Niemcami, po dawndj
nieznan¢j juz matce jezykéw, lubo ich uzywamy na oznaczenie
réznych pomystéw. Wedtug Adelunga w niemieckim jezyku
edel, dawne aedel, spolne jest wyrazowi Geschlecht,
ktére oznaczalo wolne urodzenie. Schlacht, od ktérego
Geschlecht pochodzi, oznaczalo istotnie, nie tylko bdj)
ale i rodzaj, pisane byto u Otfrieda S| hach ta; zkad, aus
der Acht schlachten, aus der Art schlagen (wyro-
dzi¢ sieg). Geschlaechter Knabe, znaczyto dobrze uro-
dzony. Nadto, Geschlecht w tymze jezyku znaczy osobe
z rodu patrycyuszéw, zdolng do rady (w miastach Wyzszych
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Niemiec). Zatem $lach cic spélne jest zupetnie niemieckie-
mu Geschlecht. Statut Wislicki r. 1449 (wyd. Lelewel)
moéwi: Sliachetnos$ci pokolenia s porodzicieléow
gych poczatek zawsdy... Tenze z r. 1503: Rodzaj
Sliachecki od rodzaju pochodzi. W tlumaczeniu ta-
skiego tamze (Lelew.): Sliachetnos$ci rodzaje, z pier-
worodnych ich biorg poczatek. W jezyku Iluzacko-
wendejskim, $lachta znaczy pokrewienstwo. Slachtazo-
wig sie w tymze przysiegli przyjaciele (die Blutsfreunde).
Zatem Lach, z Lacha, $lachcic, oznacza meza rodu
wyzszego. Wywod zrodiowego wyrazu Lach, Lech, jest
trudny, dla rozmaitosci znaczen niepewny, i tu mniej potrze-
bny. Ma zapewne te sarne spolnos¢ z wyrazem rod, jaka

edel z Geschlecht, Schlacht, odpowiada tacinskie-

geuer osus. Mimo jednak wielkiego podobienstwa, ze
ten wyraz prawdziwie jest polski, w czasach dzisiejszych przy-
jete jest powszechnie szlachcic; -dla tego =zapewnie, iz
brzmienie to jest dobitniejsze, i wyrazy szlachetnos¢ it. d.
w wyzszym stylu czesto uzywane, nicby na tern zmiekczeniu
vie zyskaty. Bytbym wiec za pisaniem szlachcic. Z tej
samej przyczyny: Szlgsk% szkio, szpik, Ilubo sg sto-
wianskie, przez sz pisatbym wolat.

Przez sz pisa¢ nalezy wszystkie przyswojone: szpieg”*,

Szpital i wlasne niektére: szpara, szpony. Spilka,
spizarnia przez $§ najpowszechni¢j sie pisza. W polskich
"yrazach przed r pisze sie i, i, np. Sroda, zrédto, oczem

byta juz mowa; w przyswojonych sz: szruba, szranki.

*Szlgsk, Silesia, ardawnych polskich drukach Zlesia
P")chodzi nvedtug Naruszewicza od maftej krajny; pagus silen-
®*s. Nie wchodzac w wywdd kronikarzy od slezenia, Zleza-
béw czyli Zchodnik6w, nadmieniam tylko, iz inne narody sto-
wianskie nie majg /v tym nvyrarie brzmienia sz, przynajmniej w pismie.

™ Wyraz ten przybyt do Polski rapenvre z wioskiego jezyka.
naleky \iec zostann'ic na nim to obce pietno i pisaé: szpieg.
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O dwojeniu, dodawaniu, wyrzucaniu i
zamianie gtosek.

Dodawanie, wyrzucanie, lub zmiana gtosek pojedynczycb,
waznem jest bardzo dla harmonii stylu, chociaz pod wzgledem
ortografii, mato w tym przedmiocie zostaje do powiedzenia.
Ta wihasnos¢ wszystkich jezykéw, a tem bardziej juz uksztal-
conych, wynikneta najpiérwéj z potrzeby, gdy pewnego zbiegu
gtosek, narzedzia mowy dokiadnie odda¢ nie mogly. Zbieg
taki, zdarzyl sie naturalnie dopiero wtenczas, gdy sie zakon-
czenia grammatyczne w catéj swej rozmaitosci ustata¢ zaczely,
ktére potrzeba spaja¢ z pierwiastkowemi wyrazy, i ostatnie
ich gtoski dla niezmiennosci cech grammatycznych po$wieca¢
kazata. To samo dzia¢ sie musiato z poczgtkowemi gtoskami,
gdy z rozszerzeniem poje¢, tgczy¢ sie zaczely z réznemi przed-
imkami. Pézni¢j pochodzita ta wlasno$¢ z uczucia pieknosci,
a zatem 1z potrzeby wzglednej, piekniejsz< go wystowienia.
Pod drugim wzgledem, wolno$¢ ta przy smaku zepsutym, pie-
sciwym, mogtaby sie sta¢ szkodliwem naduzyciem, jak to by-
wa i teraz, nie juz w pismie, ale w samem mowieniu. Szcze-
Sliwy wiec jezyk, ktory w ortografii, idgc za upowszechnionym
zwyczajem, ustala dodatnie, wyrzutnie i zamiany z mechanizmu
mowy i czucia pieknosci wynikte, a razem, kias¢ moze tame
naduzyciu. W polskiej ortografii, jest juz pod tym wzgledem
prawie zupelna pewno$¢ i zgoda ze zwyczajem mowigcycin
7h'zyjawszy to, o czem sie na pocza,tku tej rozprawy moéwito,
ze pismo zachowa¢ powinno niektére brzmienia nie obowigzu-
jace do wymawiania; i ze sie nie da wszystko wypisaé tak
jak sie wymawia, mata tytko liczba pozostanie takich, na kto-
re jeszcze nie ma powszechnéj zgody.

I. O gtoskach podwodjnych.

Jezyk polski nigdy samogtosek nie podwaja. W najda-
whniejszych pismach polskich mamy $lady, bardzo czestego icb
podwajania; lecz to w poczatkowych usitowaniach ortogrum
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chciano tylko oznaczyé, badz diugie wtenczas, badz znamio-
nowane pozni¢j samogloski. Mamy je dotagd podwojne wten-
czas tylko, gdy przedimek na samogtoske zakonczony, fgczy
sie z wyrazem od t¢jze samogtoski zaczetym, i to zdarza sie
tylko przy samogtosce < np. po przyimku po\ poobiedni,
poobc bodzie. Przedimek o przybiera b: obostrzy¢
(omdlewaé¢), obumierac¢: inne przyimki konczace sie na
samogtoski: za™ przen wy™ nie moga sie tgczy¢ z podobne-
Nd samogtoskami, gdyz nie ma Zzadnego w polskim jezyku
wyrazu mogacego sie zrasta¢ z takiemiz przedimkami.

Jak na samogtoski tak i na spotgtoski podwdjne, Zzaden
sie wyraz polski nie zaczyna, pare tylko wyjgwszy; a nigdy
tak nie konczy. Pod tym ostatnim szczegdlniej wzgledem,
wyzszy jest nad inne jezyki, w ktorych najczesciej wyrazy na
podwojne twarde spotgtoski sie koncza: Herr, matt, Schluss,
Stoff i t. d. Przeciez spotgtoski podwdjne w $rodku wyra-
zOw, przyczyniaja sie wiele do pieknosci i mocy brzmienia,
w $piewie szczegblniej dzielny miewajg skutek, jak terra
Arragon, posso, prometto, donna, bellezza i t. d
Tag zaleta nie moze sie jezyk polski pochlubi¢. Unika on
zbiegu podwdjnych spotglosek tak dalece, ze w obcych wyra-
zach, nie znajacy innych jezykéw, zwykle gtoski podwdjne na
jedne stapiajg, np. sesya, komisya, gramatyka, kolega.
Dwie tylko spétgtoski podwojne sg upowszechnione w j)olskim
jezyku, i te sg do wymowienia tatwe i przyjemne, to jest dd
i Wl Pierwsze powstaja z potaczenia wyrazéw z przedimka-
LU zakonczonemi na od, pod, przed; druga ze zbiegu
z zakonczeniem grammatyczném na, ne, ni, ny, no, mi. Obie
podlegajg jeszcze urozmaiceniu, gdy d po przedimku na d
zakonczonym, a n w skutku formacyi grammatycznych, miek-
czy¢ sie zwyklo, np. nad-dziady, od-dzieli¢, pan-na,
zmien-nie, staran-nie. W innym razie d splywa na
samogtoski: oddali¢, oddech; a po nigdy spoétgtoska
nie nastepuje.

Wzgledem nn, najpospolitszego w polskim jezyku, w Kkil-
ku tylko nazwach niezgodno$¢ zachodzi. Jak w obcych wy-
razach zatracamy podwojne gtoski, tak n lubimy w nich po-



- 200

dwajaé, np. Dy anna, a nawet i w stowianskiem Dziewan-
na, Marzanna. Gdy zwyczaj za tem wyraznie moéwi, gdy
to czyni wystowienie dobitniejszem, bylbym za pisaniem je-
dnostajnem podobnych wyrazéw przez nn. W jednym obcym
wyrazie tyran nigdy dwéch nn nie uzyw®amy. Dawni Polacy
mniej czuli pieknosci w dwojeniu tej gtoski, pisali ptony,
iny, rany, za ptonny, inny, ranny.
Inne spétgtoski podwdjne bardzo sg rzadkie.

kK.

Gtoski te w Kkilku tylko W razach uzywane: migkKki,
lekki. Zamiana gtoski ™ na /r, zdaw'alaby sie niepotrzebna,
gdy moéwimy gietki, predki, gietcy, predcy. Nie
zmieniali jej dawni Polacy, nawet jeszcze pod Stanistawem
Augustem, szczego6lniej Naruszewicz, Lecz gdy k drugie w za-
konczeniach grammatycznych zmienia sie na miekcy, miek-
czy, mieksi, miekszy, ktore przy zachowaniu Zzrodto-
wego t miatoby brzmienie mniej dobitne i przyjemne, np.
zmietczenie, letcy, letsi, mietsi, mietczy, piszemy
sprawiedliwie litere podwojna, jak to czesciej daleko czynig
w podobnych wypadkach inne jezyki, mianowicie tacinski
i wihoski.

u.

Podw'éjne / w trzech tylko stow”h jest uzywane: cett,
spetta, zmetta. Cto, cett, niepotrzebnie na podwojng
twarda spolgltoske konczymy. Gdy moéwimy szkio szkiet,
igta igiet, zdzbto (raczej Zdziebto) zdziebe}, niewidze
koniecznosci tego wyjatku. W zakonhczeniu innych przypadkow
niknie wszedzie + drugie, tak, jak wodpowiednich wyrazach dzie-
to, dziet, dz'ielny, cto, cet, celny. Brzmienia zmett,
spett, zmetta; spetta, od mleé, plewi¢, mlewo,
pielenie, nieznajgcy grammatyki zmieniajg jak moga, uni-
kajgc nienaturaln¢j twardosci. | gdyby te wyrazy wiecej w pi-
$miennej mowie byly uzywane, zapewne grammatycy musie-
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liby przysta¢ na inne ich zakonczenie. Wiasciwie podwojne ty
zostaje tylko w imionach wiasnych narodu litewskiego: Ra-
dziwitt, Jagietto, Zabietto i t d

mm.

Gloski mm przypadaja tylko w czasownikach karmmy,
tammy, w ktérych wedlug Kopczynskiego pierwsze m nale-
zy zmiegkcza¢. Takie zmiekczenie nie byloby zadnem ufatwie-
niem ani pieknosciag. Brzmienie to, bytoby roéwnie piekne jak

lub jak w innych jezykach Emma, immer, gdyby nie {3-
czyto sie jedynie z grub$m y.

SS.

55 uzywane jest w jednem tylko stowie ssa¢ utworzonem
przez wyrzucenie samogtoski z wyrazu sysa¢, cycac¢. Wyrazy
sstapi¢, sstepi¢ w niektérych pismach uzywane, zawierajg
dwa przedimki z i ktére osobne wzgledy oznaczaja, pisa¢
si8 wiec powinny z-s-tepi¢, z-stapi¢ jak tupac, s-ta-
pa¢ i z-s-tepowac.

Nadajac nasze zakonczenia obcym wyrazom, nie piszemy
w nich podwojnego s na koncu: sukces, proces, kongres
(successus), lubo je zachowujemy w $rodku wyrazow.

ZZ.

Te spotgtoski w polskim jezyku schodzi¢ sie nie powinny,
gdyz w tenczas zblizaja sie do mocnego i, przy czem ginie
'vyrazno$¢ majaca wyda¢ obecny zawsze w tym zbiegu przedi-
LeK; tenczas tylko obok siebie sta¢ moga, litera z po
pi'zedimku 2, znamie otrzymuje: z-ziebty, z-ziaja¢, z-zu¢
z-zymac¢. W innych =zdarzeniach przedziela je zwykle e
podreczne: ze-zwolié, tak jak ze-stawi¢. Jezeli po zz
bezposrednio samogtoska nastepuje, wtedy brzmienie to nie
Jost harmonii przeciwne: z-zué¢, z-zuchwali¢. Czesci¢j
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jednak i tego zbiegu unikamy przez zamiane przedimka, up.
0-zu¢, o-zuchwalic.

II. O dodawaniu gtosek.

Jezyk polski, ktéry o wiekszg potowe spotgtoski stwar-
dza, lub zmiegkcza, ktéry przeto najwiecej mie¢ moze brzmien
energicznych i piesciwych, przez te sarne wiasnos¢ sktonny
jest dodawa¢ Ilub wyrzucaé, nietylko pojedyncze gtoski, lecz
i cale syllaby, wedlug potrzeby dobitnosci, albo miekszego
wystowienia. Dodawanie samogtosek nadaje mu tagodnosc,
dodawanie spotglosek przyczynia mu mocy: jedno i drugie
sprawia szczegOlni¢j w~yrazistos¢, dzwiecznos¢ i ptynnosé wy-
stowienia.

O dodaw'anej eufoiiicznej samogtosce e juz byla mowa.
W tej postudze tak juz jest ustalona, ze pod w"zgledem orto-
graficznym nic o niej powiedzie¢ nie pozostaje.

W wyrazach o§m’, siedm’, nie kladziemy niezbednie
potrzebnego dla tego, ze tu m powinno by¢ zmiekczone,
chociaz spotgtoski poprzedzajace, i w, d i m sa rézno-or-
ganne; czynimy to nawet w dalszych: osm’'nascie, o$m’-
set, siedm’dziesigt, czego nikt nie wymawia. Czesi skion-
ni do opuszczenia w pismie samogtoski Z, tu jg zachowuja,
nie miekczac otaczajacych jg spoétgtosek: osem. Bez ublize-
nia formom graminatycznym, moglibySmy pisa¢ tak, jak mo-
wimy, osi$m, osi¢mnascie, jak piszemy jeden, jedena-
s§cie, jedni, jednych, albo réwien, réwni, osism,
6smy i tasma, tasiem, tasiemka. Prawda, izby to byt
wyjatek; ze znaki ortograficzne do wymawiania nie obowig-
zuja, ale dla czegéz majg by¢ wyjatkiem te tylko dwa wyra-
zy, w ktérych samogtoske e niepisang W mawiaé nalezy. Co
innego jest wypuszcza¢ w mowieniu pisang spotgtoske, co in-
nego, gtoske jakakolwiek dodawaé. Wszak tym sposobem c
podreczne, moglibySmy w innych wyrazach opuszczaé¢: panna
paén panien, paiinstwo, panieAstwo, pismo pi-
S§mienne albo pisemne tasma, tasm tasiemek.
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Précz rzadko dodajemy w polskim jezyku inne samo-
gtoski eufoniczne, i te juz sa ustalone: potUdnie, chociaz
piszemy potnoc, zUpetnie; zadma, zadYmka, je-
dna¢, pojedYnek i t p.

Dla zmigkczenia, albo lepszej wyrazistosci, dodajemy
miekkie, stabe spoétgtoski d, j\ w $.

Stosownie do mojego zakresu, namienie o tych tylko wy-
razach, wzgledem ktérych sg jeszcze watpliwosci.

Dawni Polacy pisali pow"szechnie bar zo, pézniej dla do-
bitnosci, 1 otrzebnej samemu znaczeniu stowa, pisza i Mowig
bardzo. Linde i Sniadecki, zajiimi wielu innych, pisza po
dawnemu. Mowi zatem to moze postrzezenie, ze zaden sto-
wianski dyalekt nie ma w tym wyrazie gtoski d; lecz w tych
dyalektach barzo znaczy nasze szybko, skoro. Sadze, iz
w tym wyrazie brzmienie dodatkowe pozosta¢ winno. Wszak
i w wyrazie zdrada (ktéry ma pochodzi¢ od rady), niema
zaden stowianski dyalekt brzmienia d\ doda¢ go jednak kaza-
fo to samo ucho, ktore go w trudniejszem zbiegu spotgtosek
na mieksze j zamienia, albo je dodaje w ustalonych juz wy-
razach: zdjaé, zdejmowa¢, zdrajca i t. p.

Wyrzucanie brzmienia z/, w wyrazie poszedt, postrze-
ga¢ sie daje w malej liczbie pism najnowszych. Jak nikt nie
mowi poszedta od poszedt, tak nie bedzie méwit po-
szetem, i posztem i poszet Brzmienie d uznat tu caly
naréd za potrzebne dla dobitnosci, nawet niektorych przyswo-
jonych, np. pendzel (Pinsel), rodzenki. Mniej potrze-
bnie dodajemy je w stowie rdzen drdzen. Spoétgtoskay
jako najmieksza, nie tylko staje na miej.-cu brzmiern twardych,
ale bywa dodawang dla itrzyjemnej petnosci szczegdlniej w $rod-
ku wyrazéw. Scisle polaczona z samogloska z czesto jej
miejsce zajmuje, i przez nig jest wzajem zastepowana: jimag,
imac¢; podiscie, podejscie; wy i$¢, wyjsc.

Mato bardzo majac wyrazéw zaczynajacych sie od samo-
gtosek, wyjawszy najnizsze w przedimkach d™ od™ dodawali
dawni j przed wyrazami cudzoziemskiemi: Ewa, Jewa, J e-
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drzej, Andrzej; zmieniamy jg i w polskich: azali, je-
zeli, jes$li, lub odrzucamy i: iskra, skra.

W wyrazie ab o dodajemy /: albo, ktoréjto gtoski lud
prosty nie wymawia, i ktéra w dawniejszych pismach nie byta
ktadziona.

Gloske 1l dodajemy w wyrazie obcym rynsztunek, tu-
dziez w wyrazie garniec, ktére w zmigkczeniu przyjemne

utrudza wymoéwienie bez niego: garnca, i tu powszechnie
jest wyrzucane. Czesto uzywano dawniej n w wyrazie S u-
mienie, i dzi$ niektérzy tak pisza sumNienie. N jest

tu niepotrzebne, ani ze wzgledu na zrddto, ani na dobitnosc.
Wszak ten wyraz znaczy dostownie to co con-seientia,
Ge-wissen, z-umienie, z-um, S-umienie.

Ze gtoska § w wyrazach wziag$¢ i t. p. byé wyrzucang
nie moze, juz dowidédt Mrozinski.

I1l. O wyrzucaniu gtosek.

Samogtoska e wtedy sie tylko wyrzuca¢ moze, gdy jest
podreczng, co zalezy od smaku, a na co najczesciej sam zbieg
spotgtosek naprowadza, i tu pod wzgledem ortograficznym nie
masz nic do powiedzenia. Wyrzucanie innych samogtosek,
przy formacyach grammatycznych jest juz zupetnie ustalone;
to samo i w najwiekszej czesci spotgtosek. Naruszewicz sta-
ranny w prozie, lecz nie do$¢ gtadki w budowie wiersza, czynit
natomiast w pisowni wyrzutnie, ktérych nikt nie nasladowat.
W nieprzyjemnem zakonczeniu czasownikéw na szy gdy | na
v by¢ zmienioném nie moze, powszechnie te spoétgtoske wy-
rzuca: wypadszy, wprzegszy i t p. wyrzuca t w wyia-
zach zawistny, korzystny; zawisny, korzysny. Wy-
rzuca z/w stowach, np najezdnik: najeznik; $mierdza-
cy: Smierzacy it p.; /z wyrazow rzemie$lnik, po-
mys$lnie: rzemie$nik, pomysnie. Te i tym podobne
gtoski w piSmie sie miesci¢ nie powinny, chociazby $cile do
wymawiania nie zmuszaly. Podobnych mniej daleko mamy

* OdpowiedZ na rccenkya.
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nizeli Francuzi. Rzadko kto wymawia jabtko, gardto,
jednak kazdy tak pisze.

W zamianie samogtosek i spoétgtosek nie masz w tera-
Zniejszej ortografii polskiej zadnej niezgodnosci.

Szczegdblne wiasno$ci iznamiona jezyka
polskiego.

Swiatty i $wigtobliwy z jednego Zrédla maja
nazwisko. Swiattemu powinien byé $wiat i wszystko
w nim $wiete i $wigtobliwe. Swigtobliwy szlak
Swiattem Swigtobliwo$§¢ utwierdza.

Dostojno$é byta niegdy$ cnota wytrwatoscig w niebezpie-
czehstwie i ztej fortunie. Dzi$ jest zaszczytem zewnetrznym
i ten zaszczyt byt kiedy$ nagroda.

Umrzeé i marzy¢ jedno ma zrodto. Umrze¢ a moze
i marzy¢é mowi Szekspir.

Kochankowie przynajmniej powinniby zachowe¢ stracong
W jezyku ojczystym liczbe podwojna,

Wyraz dobre obejscie sie, mowi¢ sie zdaje jakoby
w czasach nieokrzesanych ludzie spotkawszy sie, nie zawsze
chcieli jedni drugim ustepowac i grzeczni tylko, dobrze o b-
chodzili sie z sobag. W przenosSnem znaczeniu moéwimy
oobchodzeniu sie wyzszych, a sprawowaniu niz-
szych. Jak na ulicy, ludzie chcacy sie dobrze obchodzi¢, po-
winniby jedni drugim usuwa¢ sie na prawo, tak w moralném
znaczeniu dzia¢ sie powinno. Byloby to prawe obejscie
sie wszystkich i nalezyte sprawowanie.

Bogaty i ubogi jedno majg zrédto w Bogu. Czy dla te-
go, aby pomnieli, ze w Bogu sg braémi. Czy dla tego, ze bo-
gaty Boga nasladowa¢ powinien, czy t$z, ze tenze ma wszystko
od Boga, a ubogi jeszcze wszystko u Boga?

Pokdj jest u nas tylko ukojeniem z cierpien i smutku.
Wyraz mir, gtebokie znaczenie majacy, zarzuciliSmy. Mir
jest dla wyobrazni naszej wiekiem ztotym, lub rajem utraco-
nym i spodziewanym.

Toz samo odpoczynek, ktérego codziennie tylko po
ozynnoscj, a w grobie po czynach kosztow*aé mamy.
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Wszedzie wolno$¢ prowadzi za sobg ruch. Czemu u nas
mowié¢ wolno znaczy razem (lente i libere), czemu powol-
no$¢ tak sie ma do wolnosci, jak powolnos¢ do mysli? Madro-
$ci narodu wiecej trzeba szuka¢ w jezyku, nizeli w dziataniach.

Czemu mierno$¢ tak jest chwalebng w rzeczach rozsadku,
a tak naganng w rzeczach smaku? kiedy u nas o smaku nie
rozprawiano, mierno$¢ byla cnota.

Nasi panujacy ustgpili tytutu ksiedza, ksigzecia
duchownym: nasi duchowni szczyca sie nim az dotad. Gdy
szlachta polska gorliwie bronita, aby Zaden z niej w kraju
lub za granicg tytutu ksiecia nie dostepowat, a niektdrzy
ksieza biskupi, tytutu ksigzat prawnie uzywali.

Stawianie i wiele innych w Europie jezykéw nie majg
wiasciwego wyrazu tylko w sposobie przeczenia na oznaczenie
niewoli, za to do ich nazwiska obce jezyki przywigzaty
znaczenie niewolnika, esclave, slave, shlavs.

U dawnych Polakéw, gdzie duchowienstwo tyle miato wpty-
wu na obyczaje i stosunki domowe, upowszechnity sie przeciez
przystowia, bardzo tchnace krytykg XVIII. wieku n, p. po-
trzebnyjak Pitat w credo; wstapit do piektéw, po
drodze mu byto; prorokowi— w zeby, i t. p.

Przetrzgsajmy dawne prawdziwe i falszywe Swiadectwa,
szukajgc powinowactwa naszego jezyka z hebrajskim, greckim
i sanskryckim; tak zajeci jego przesztoscig pomnijmy przeciez
na jego przyszto$é; aby cho¢ w czesci zyt tak diugo po nas,
jak myslimy, zo zyt przed nami.

Jakze to wszedzie objawia sie¢ charakter narodu, nawet
w brzmieniu jezyka! — Wyrazy polskie zaczynajg sie z mocg
i pewnoscig powszechnie od spoétgtosek i to skupionych, jak
polonezy nasze, jak to méwig od ucha, to jest szumny
i mocny majg poczatek, w nastepnych syllabach ta dobitnos¢
w zmiekczaniu spotgtosek i pochylaniu sie samogtosek, maleje.
Koncowe syllaby wyrazéw, sa najpowszechni¢j miekkie, stabe
i krotkie. W tonowaniu syllab wiecej baczymy na wzgledy,
jakie przedimki, lub cechowe zakonczenia wskazujg, nizeli na
zrodto wyrazéw. W trybach rozkazujacych jest Polak zawsze
energiczny, jednosyllabny, ale w zakornczeniu onych zawsze je-
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dnak mieknie, gdy te w potgczeniu z przedimkiem sg dwu-
syllabne, samym przedimkom ton mocny nadaje. ROzni sie
tern zupetnie od zyjacych jezykoéw, ktére akcent i brzmienie
mocne zwykle na koncu kiada. Wszystkie inne narody zowia
swéj jezyk macierzynskim, on jeden zowie go ojczy-
stym, jakby chciat przez to mie¢ na pamieci panowanie spot-
gtosek, wyobrazajgcych mezka strone w jego jezyku.

My przez obcy wyraz winszowac¢, rozumiemy pomysl-
no$¢ dostapiong, Niemcy to, czego dostgpi¢ pragng (w Un-
sehen) a co my przez zyczyé nazywamy. Zyczyé mamy So-
bie wszystkiego, winszowaé prawie nic. Zyczliwo$é ma jedno
zrodlo z zyciem. Filozofia naszego jezyka mowi, ze zyczliwo$¢
ludzka jest zyciem.

Niemiec sie ktadzie najaka nauke, sztuke, (sich auf
die Kunst lege n), Polak tylko sie do nich przyktada.

Czytelnicy przektadajg zawsze oryginat nad przekiady
z obcych jezykdw. U nas wiele ludzie ze smakiem przekia-
daja, ttumacza i przelewajg rézne pigekne rzeczy; ale mnie sie
zdaje, ze najwiecej smaku majg ci, ktérzy dzieta wegierskie
in qua.rto, przelewajg na jezyk ojczysty.

Czemu rozsgdek uzywany jest tylko zdrobniale, gdy
niamy caty rozum? i wystepujac z granic rozsadku popet-
niamy nie wystepy, ale tylko zawsze wystepki? Czasem jezyk
niéwi w imieniu swego ludu, bardzo skromnie i grzecznie.

Niemcy sie szczyca czcig starozytnych Germanow dla ko-
biet, nasz jezyk jak wypietnowat swdj pobyt na gérach i rze-
kach z ktorych dzi$ ustgpit, tak tej czci dla kobiet zostawit
$lad pewniejszy nad inne podania. Dawni zwali panny dzie-
jami (diva dziw). Za co ten piekny wyraz zarzucony
| tylko w najrubaszniejszem pospolstwie uzywany, a gorzéj
jeszcze czemu zachowali ])rzecie zgrubiate dziewka, zdro-
bniate dziewczynka, omijajgc starannie dziewe?

Chcac uzyC€ Swiezosci powietrza i widokdw natury, wWyjdz
Vpole; cheac styszeC jezyk prawdziwy i poetyczny, przystu-
chg sie ochoczym wiesniakom polskim, a wiec§ jeszcze, gdy
mAmg przejeci zalem, lub krzywda,

Czyli medrcy, czy glupcy szczerze sie kidca, zawsze te
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mie¢ trzeba pocieche, ze przez to jezyk obrobig i zbogaca.
Ptacz i kiotnie sg tom dla wzrostu jezyka, czém deszcze
i grzmoty dla plonéw.

Na oznaczenie podziatu dnia (24 godzin) pospélstwo na-
sze ma pietnascie wyrazow:

Przedednie Potudnie Odwdeczér
Switanie Przedpotudnie  Wiecz6r
Wschéd Srodpotudnie Zachod
Kano Popotudnie Zmierzch
Zaranie Przedpdinoc
Pé6tnoc

Narzekamy, ze nam wielu zbywa wyrazéw; tymczasem
nasze wdasne po obcemu przestrojone pozyczamy, nie wiedzac
nawet ze sg nasze. Bierzemy: toast za czes¢; brawo za
prawo; loza za toze; przywilej =za przyzwolenie; sta-
tut za ustawe. Szpital byt kiedyS gospoda, Polonez
byt tancem wmitnym. Nasze pospélstwie rzecz pospoli-
ta. Matena mac¢ maciora.

Mysli miaty niegdy$ rysy. Wpyrazy ktoremi do wyobra-
Zzni mowity, mialy swoje brzmienie ktéremi wstrzasaty dusze,
i dzwieki ktéremi do ucha mile dzwonity. Dzi$ majg stowa
czyli pismo, i znaki umowione. Wyrazy wyrazaly sie z serca
i wrazaly w dusze; prawa same brzmiaty i opiewaly. Dotad
zachowaliSmy $lady moéwienia prawo brzmi, prawo opiewa.
Wyraz piaé oznaczajacy gtos koguta, stuzyt niegdy$ jemu
tylko i poetom piewcom, $piewakom. Ten ptak zwia-
stun S$wiatta, $wiatowida, Apollina, wzyw"ajacy do pracy, czujny
na dzien zblizajacy sie, byt sprawiedliwie symbolem piewcéw
poetoéw. Jest wedtug podan ukrainskich, gatunek kogutéw ma-
jacych w skrzydle jedno anielskie piéro. Spiew ich odpowdada
anielskim choérom, ktére dochodzi¢ ich majg za pomoca tego
piora.

Kiedy honor z nad Sekwany przybyt do Polski, tak byt
zarozumialy i szczebiotliwy, ze stawa, cze$é, poczciwosé zamil-
kng¢ przy nim musialty. — Czlowiek honoru szydzi z prostcj
poczciwosci.

Wyrazy Stawianin i stowik z jednego rodu zdajg
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sie pochodzié. Stowiki sg to ptaszki jak wiadomo majace gtos
najpiekniejszy, ale tak skromne, ze dopiero po zaj$ciu stonhca
z nim sie odzywajg; sg najweselsze, ate obcy osobliwie Niem-
cy styszg w nim melancholie i dla tego zamyka¢ go lubig
w klatki dobrze ocienione, aby w ciemnosci zawsze by¢ mo-
gli, ktora, jak mowia, lubig i w niej najmilej $piewajg. Jezyk
stowiczy bytby dopiero rozkosznym gdyby nim i samiczki $pie-
waly, ale ta pte¢ juz wecale stowiczego, i stawianskiego jezyka
unika¢ lubi.

Najgorz¢j jest gdy jezyk sam swoje wyrazy fatszywie thu-
maczy. Odwage np. mamy za jedno co poped miodosci, i po-
wtarzamy czesto Slepa odwaga. Ody przeciez odwaga jest
skutkiem rozwagi, wrazenia rzeczy na te i owe strone, a za-
tem jest tylko rozmystem i prawdziwie mezkiem postanowie-
niem.

Przodkowie nasi dawali sobie nazwy najprzéd wedtug przy-
miotow moralnych jakie w kim upatrywano, lub jakich mu zy-
czono; po6zni$j nazywali sie tylko wedtug wsi dziedzicznych.
A tak miano oznaczato, najprzod wiasciwos¢, pozni¢j wia-
sno$¢ osoby. Kto miat mienie, z niem i imie; dziedzictwo
zalet moralnych, zastapito dziedzictwo majatkowe.

Gniezno nie pochodzi od gniazda orlgt ktére Lech miat
spostrzedz, i dla tego w tern miejscu siedlisko obra¢, ale jest
istotnie nazwiskiem znaczgcem obranie a raczej zatozenie sie-
iliiska. Jako ptak nie tytko obiera, ale sztukg urzadza sobie
swe gniazdo, dla tego u nas dom i gniazdo jest synonima.
~ligjsce pierwotne rodzaju jakiego i pierwszych jego przodkéw
podobniez gniazdem zowiemy. Z gniazda stawianskiego
jak tyle innych wziete sg i umiekczone wyrazy obce: szwedz-
kie Naesta, Irtandskie N ead, niemieckie Nest, facinskie
AMJus i otod

Zycie jest bojowaniem, moéwi Job; i bardzo wiasci-
wie w jezyku naszym, bojazn i bdj, z jednego zrédia sg wzie-
Ye Bojazi najwiecéj nas wyzywa do boju. Zycie jest bojaznig
1 bojowaniem. Dziecie boi sie rodzicow i starszych. Maz boi
~ prawa odmian i wypadkow; starzec boi sie niedostatku,
Wezgurdy, choroby i $mierci. Cnotliwi bojg sie Boga, a Zli bojg

Cisma Hrodzinslciego v w . 14
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sie dobrych. Bojacy sie Boga samego najsSmielszym jest w bo-
jowaniu i to jest meztwo najprawdziwsze. Potezni bojujg cia-
gle sita fizyczng, stabi fizycznie sitg moralng. Odwaga jest
najczescisj skutkiem najwiekszej bojazni.

Piekny jest sposéb mowienia zarobi¢ na imie; przodko-
wie nasi dawali imiona wedtlug obeznanych przymiotéw i za-
stug; dawali dzieciom imiona oznaczajgce zalety, jakiemi chcie-
li, aby pézniej styneli ci nawet, ktorzy pdzniej nosili tylko
imiona swych ojcéw', powinni byli zarobi¢ na nie. Imie i mie-
nie ojca, bylo jednem i temze samem dziedzictwem. Miedzy
wielu poswieceniami matek i ta jest tkliwag, ze j$j dzieci j¢j
imienia nie nosza.

Prawda jest najwiekszg radoscia. Braw'o w'ola Wioch
w uniesieniu; prawo sk”azat, mowi Stawianin przyznajac
mys$l czyjg. Prawda, prawo, praw'os¢ i sprawiedliwo$é sg so-
bie spoine.

Prosty lud nie zna choroby, lecz tylko niemoc.

Nad wszystkie historyczne wywody dowodzi starozytnosci
stawiaiiskiego jezyka to, iz pierwiastki jego noszg znamie
znaczenia umystowego i moralnego, nie za$ fizycznego; tak
jak sanskrycki i po czesci hebrajski.

Stucha¢, stuzyé¢, zastuga. — Apostot méwi iz wiara
jest stuch.

Zmysty ktére cziow'iek ze zw'ierzetami ma spolne, zrobity
z niego tylko zwierze doskonalsze, przez wzgledy doskonalsze
jego organow; stowo tylko czyni go istotag rozumng i moralnai
tj, cztowiekiem. Stowo wiec jest zupeinym cziowiekiem. B al-
ia nc he.

Po zmianie obyczajéw, dziwnie wygladaja pozostate stare
wyrazy. Sedziami byli ludzie sedziwi, dzi§ widzimy walcujacyh
miodziutkich sedziow. Mamy w'ojew'odéw co nigdy nie siedzieli
na koniu. Dawniej zegnano sie znakiem krzyza przy rozsta-
waniu, dzi$ zegnamy sie noga. Ponizajacy dzi$ wyraz Wac-
pan, przypomina dawne, wasza mitos¢.

Francuzi tyle dla kobiet grzeczni, nie majg zbiorowego
wyrazu cztowiek, homo, Mensch. Cztowiek jest u nich honi-
me, maz vir.
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Jakim sposobem Polacy z czasu przysztego zrobili czas
terazniejszy buduczy znaczyto majacy by¢, nie nasze bedacy.
Buda budowaé sie mysle¢ o przysztosci i porzadku; bra¢
przyktad, byé skruszonym, sg to synonimy.

Jakze znaczenie przywigzane do wyrazdw, wskazuje oby-
czaje ludéw. Od dworu wzieli Niemcy wyraz Ho6fflieh,
Hofrath; Francuzi zalotno$¢, faire la cour! Rossyanie
od dworu dworaus two, szlachectwo wywodzg, Polacy zar-
tobliwos$¢ i $miesznos¢ lubigby, dwoznacznego cztowieka czyli
filuta dworakiem zwykle mianuja.

Polak sie pyta, jak sie masz? rozumiejac przez to
mienie i zdrowie. Francuz zawsze czynny i dazacy, jak ci
idzie? Niemiec i Anglik pyta sie co$ wart.

Becames utrzymywat, ze Bog z Adamem po niemiecku
rozmawiat, Stawianie za$ moéwig ze po niemiecku tajac zraju
go wypedzat.

Trudno pojaé, dla czego piekny wyraz exspiravit stat
sie¢ nieprzyzwoitym do oznaczenia $mierci cziowieka, mdwiac
o umartym.

Jak to wiasciwie ze mitos¢ nie ma liczby mnogidj.

Nie masz bardzo niezaprzeczon¢j ludu wihasnosci jak jezyk,
on go od Boga odebrat i po swojemu rozwingt. Ale jak moze
"e wszystkiem tak i tu klassa wyksztatcona pismienna zacho-
ruje mu ten skarb i nim rozrzagdza, gdy lud zawsze

Jedno majg nazwisko: wyprawa $lubna dzievdey;
~wyprg wa wojenna miodzienca. Oboje czynig Slub
poswiecenia, stawiajg zycie na karte niepewna. Obojgu zycie
jest bojowaniem.

Nie masz jezyka, ktoryby byt przykrzejszym nad jezyk
rozkaziciela. Ztad u niektorych narodéw pewne jezyki az do
péznych pokolen, nawet po ustaniu przyczyny sg nienawidzone.

O zmianach w stylu.

1. Mamy w naszym jezyku szczeg6lng wolno$¢ dodawa-
nia, lub ujmowania albo zmiany brzmieh, wedlug potrzeby

un
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dobitnosci albo harmonji, badZz na poczatku, badZz na koricu
wyraz6w. Na poczatku ujmujemy, lub dodajemy przedimki:
np wspomnieé¢, spomnie¢, pomnie¢; znajdowact,
najclowa¢; strata, utrata, przestrzedz, ostrzedz
i b.ow i

Ta wolnos$¢ jest pierwszem i obfitem zrodiem réwnie do-
bitnosci jak harmonji jezyka, czucie smak i wprawa nastrecza
tu wszedzie sposoby wihasciwego wyrazenia sig; czesto odjecie,
dodanie lub zamiana przeclimka nierozumienia nie psuje a har-
monig ufatwia. Stosownie do nastepstwa brzmien, powiem
przestrzegaé¢ lub ostrze.”i¢; szkodliwe przestep-
stwo, przeszty wystepek; twojemu zmartwieniu,
nie twojemu umartwieniu nie zaraz znajde,
ale zaraz najde i t p.

Lubo wiele wyrazéw niepotrzebnemi przedimkami obcia-
zamy np. wspolnik, wspétczucie; wielejednak zmniej-
szylibySmy moc jezyka, gdybySmy takowe zupetnie rugowali.
Zostawmy w tern raczej dowolno$¢ smakowi i rozumieniu
pisarzow.

2. W zakoniczeniu rzeczownikéw mamy niemniej korzystna
wolno$¢: Zmiana zmienianie; dumni panowie,
dumne pany; temi grozbami oreza mi, orez mi,
tych rycerzy, tych rycerzéw, temi rekami,
temi rekoma; jency jence.

Liczne podobne zmiany, dowodzityby nieuksztatcenia i nie-
foremnosci jezyka, gdyby$my ich uzywali, bez wzgledu na ko-
rzy$¢ harmoniji.

3. Réwnie czeste sg zmiany przymiotnikdéw i imiestowow.
Zbrojny, uzbrojony; Kkorny, pokorny; uko-
rzony, upokorzony; zbawienne, zbawiajgce.

4. Imiestowy mezkiego rodzaju wiec¢j zgtoskowe dozwa-
lajg odjecia samogtoski konicowéj, czego dobry smak radzi
wtedy uzywaé¢ gdy stowo nastepujace zaczyna sie od samo-
gtoski, i w takich tez tylko zdarzeniach, uzywaja podobnéj
wolnosci inne jezyki np. Zgrom nion ustapit; mocen
ile chciat czynit; mocny, niezdotat sie za-
chowa¢; strzezony wszedzie, strzezon od
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wszystkich. Podobnie zakoriczeniu pierwszej osoby w licz-
bie mnogi¢j; czujem <czujemy; widzim, widzi-
my it p

5. Ze, iz; albo, lub; gdyz, poniewaz; cho-
ciaz, lubo; moga by¢ uzywane na przemian, ze wzgledu
na samogtoski ktdre je otaczaja: ze ty$ winny, iz on
winny; iz niewidziates$, ze niewi dziates.

6. Przenoszenie zakonczenia e enm™ stuzy réwnie precy-
zyi, jak harmoni: dobrze$ uczynit; dobrze stuzy-
te$; mnie$ winien; mnie winiene $; jam wi-
nien, ja winienem.

7. Przyrostki i, &eS, li, prawie zarzucone sg w dzisiej-
szym jezyku, z powodu, ze tworzg niezwyczajny daktyl w je-
dnym wyrazie, i ze zwykle tworzg zbieg jednako brzmigcych
dwdch syllab: jednakze w pewnych razach uzywane sg wia-
Sciwie: czyliz widzieli, widzieliz? pieknyli
widok?

8. Zaimek sie tak czesto przypadajacy, moze sie mie-
§ci¢ wszedzie, gdzie jasnos¢, lub harmonja, miejsce mu wskaze.



O CZYNNOSCIACH DELEGACYI

W YZISrA"CZONfiJ PRZEZ
"j"OWARZYSTWO j*RZYJACIOL J4aUK

DO USTALENIA PISOWNI POLSKIE],

Towarzystwo krolewskie przyjaciot nauk, obrawszy sobie
za gtowny przedmiot prac swoich jezyk ojczysty, nie mogtO'
poming¢ ortografji, owoj tak wazndj czesci uksztatcenia onego.
Zastuzony Kopczynski pragnat w niem widzie¢ nie tylko oca-
lenie jezyka ale i swojej ortografji, ktérg naréd po wiekszej
czesci od dawna odrzucal, a ktdéra nie miata juz zadnej urze-
dowdj powagi. Po reformie szkét, mianowicie w krajach pod
pruskie panowanie przypadilych, po zniesieniu kommissyi edu-
kacyjndj i towarzystwa elementarnego, bolat nad smutng przy-
sztoscia mowy ojczystoj, ktdrej cios bolesny i w odstgpieniu
od jego ortografji dostrzegat. Obawa jego tém byta wigkszg»
gdy same towarzystwo, jako zachowawcze, i co do jezyka je-
dyna mie¢ powage mogace, ortograj™i jego, mianowicie co do
znamion, o ktore najwiecej nalegal, nie przyjmowato; gdy
nadto w temze towarzystwie, znalazt najwiecoj zaczepnych
przeciwnikow. Ci wystepowali przeciw zasadom Kopczynskie-
go, nawet przed publicznoscig, ktor6] gtos za sobg zyskali*
W ciggu sporéw tak w towarzystwie jak publicznie prowadzo-
nych, przyjmowano niektére ulepszenia Kopczynskiego, nie-
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ktore zupeinie odrzucano. Najpowszechniejsza i wzorowa dla
innych byta ortografja w dzietach Krasickiego i Karpinskiego,
ktore Dmochowski wydat, i w stowniku Lindego. W wiasnych
pismach tegoz autora ortografja ta, strzegta sie wszelkich no-
wosci, zachowujac jednak niektore, wprowadzone przez Kop-
czynskiego, a razem postapita za upowszechnionym zwyczajem.
Pisma polskie pod panowaniem Kossyjskiem wychodzace, pod
ktéorem utrzymata sie w szkotach grammatyka Kopczynskiego,
trzymaty sie $cisloj jego ortografji, lecz nie jednostajnie i wpro-
wadzily rézne nowosci. Nie obeszto sie bez nich i w War-
szawie i miedzy czlonkami samegoz Towarzystwa przyjaciot
nauk. Najmocniejszego przeciwnika znalazt tenze szanowmy
grammatyk w Prezesie Towarzystwa Staszicu, utrzymujgcym
swoje wiasne i odrebne prawidta ortografji, ktore bynajmniej
nie trafity do przekonania Towarzystwa, ani publicznosci. Jak
Kopczynski wszelkiemi sposoby, popierat te znamiona nad
samogtoskami, ktorych potrzeby naréd juz nie czul, tak Sta-
szic, oprocz nowosci, jakie w swych pismach zaprowadzat,
odrzucat wszelkie znamiona nad samogtoskami, te nawet, kt6-
re zwyczaj powszechny dotagd za niezbedne uwaza. Towarzy-
stwo widzac, ze publiczno$¢ ani jedn¢j ani drugiej ostateczno-
§ci nie przyjmie, oczekiwalo dalszego rzeczy rozjasnienia
i wRocznikach swoich, trzymato sie ortografji ze zwycza-
jem najzgodniejszej.

Dopiero na posiedzeniu publicziliem Towarzystwa dnia 10.
Stycznia 1814 r.. Prezes Stanistaw™ Staszic, zdajac sprawe
N czteroletnich prac zgromadzenia, ogtosit w imieniu onegoz,
iz postanowito:

».By nad jednogtoskami nie kitas¢ akcentéw. Wszystkie
jak w mowieniu, tak w pisaniu zachowa¢ majg otwartosc,
swoje wilasciwe brzmienie i dzwiek.

~-Nad dwugtoskami zachowujemy wszelkie oznaki, jakie
dotad uzywanemi byty.

».Gdzie zachodzi prepozycya, nie piszemy i’, ale z.

,Gdzie zbieg jest czterech lub pieciu dwugtosek czcs albo
~scze™ tam tylko jedno cz albo scz wyrazano bedzie,
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Jnfinitiwa wszystkie, jak sie wymawiajg, tak pisanemi
beda; zamiast bydz, dadz, wyys$sdz, obeysdz, my
ktadziemy by¢, daé¢, wyyscé, obeys 64*

Ogtoszenie tego postanowienia ani w Towarzystwie ani
w publicznosci zadnego skutku nie wzietlo. Roczniki Towa-
rzystwa, a nawet umieszczane w nich pisma samegoz Staszica,
drukowaly sie podiug zwyczajnej ortografji. Niektorzy grani-
matycy i pisarze ozwali sie po krotce przeciw takowym pra-
widtom, bo jak byly co do gtdwnych punktéw nowe i niespo-
dziewane, tak nie poparte zadnem rozumowaniem. Sam tylko
Stanistaw Staszic, zaczat wydawaé edycya dziet swoich w ro-
ku 1819, wedlug prawidet ortogratji przez siebie ogtoszonych,
gdzie i inne jeszcze nowosci wprowadzit.

Akta Towarzystwa nie okazujg zadnego $ladu nietylko
uchwaty ale i dyskussyi co do zasad powyzej przytoczonych.
To powszechne o nich milczenie przekonywa, iz nie byly dzie-
tem Towarzystwa; i tatwo domysli¢ sie mozna, ze czcigodny
Prezes, zywo swojem zdaniem przejety, zapragnat aby je z nim
dzielito towarzystwo i publiczno$¢; i ze powszechny szacunek
dla tak zastuzonego meza, doradzat ten krok posSpieszny,
w skutkach nic istotnie zlego nie przynoszacy, milczeniem
pokry¢.

W tymto 1814 roku wyznaczong zostata z grona Towa-
rzystwa deputacya do ulozenia statych ortografji zasad. Pierw-
szym j¢j czynnosci owocem byla rozprawa X. Szwejkowskiego
o kreskowaniu samogtosek w zbiorze niniejszym pierwsze zaj-
mujaca miejsce. Nie dokonata jednakze owa deputacya poru-
czonego sobie dzieta, gdy wkrétce po rozpoczeciu onego ujrzata
przeszkody. Rzecz przeto calg zostawiono czasowi.

Deputacya terazniejsza obowigzang sie widziata, ten punkt
delikatny wyjasni¢, azeby sie nie zdawato, iz Towarzystwo i-az
wystapiwszy z zasadami ortografji, ktére nie byly przyjete od
publicznosci, i ktérych sie samo nie trzyma; zamierza wysta-
pi¢ z innemi, ktérych przyjecie tem samem, bardzo by mogto
sta¢ sie watpliwém.

Rocznikéw Tow. Przy: nauk Tom X-ty str. 66.
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Pewng jest oraz, iz tern wyjasnieniem do historyi orto-
gratji polskiej koniecznie potrzebnem, nie ublizy bynajmniej
pamieci Staszica, owszem znajacy zastugi tego meza i tu po-
znaja, ile wsréd waznych prac dla dobra kraju i nauk, drobne
nawet szczego6ty gorliwos¢ jego zajmowaly. Zajety rozlicznemi
sprawami swych urzedowaé, i oddany pracom naukowym in-
uego wecale rodzaju, wiecej czutl potrzebe udoskonalenia pol-
skiej ortografji, nizeli miat czas zglebi¢ jej wiasciwe zasady,
a tern bardziej rozwazy¢ Srodki mogace skitoni¢ naréd do ich
przyjecia.

W pare lat po ogtoszeniu powyzszém wydrukowat Feliii-
ski pierwszy tom dziet swoich, ortografja przez siebie proje-
ktowang, ktérg usprawiedliwit rozprawa, najgruntowniejszg ze
wszystkich, jakie dotgd w podobnym przedmiocie pisano. Ta
praca jego byta owocem wieloletnich poszukiwan, narad z uczo-
nymi, $ledzenia zwyczaju, szczegodlniej za$ owocem delikatnego
smaku. Jasny przekonywajacy wyktad, potgczony z uprzej-
moscig dla os6b przeciwnego zdania, a powszechng za sobg
powage majgcych, zwrdcit powszechng uwage i zyskat stron-
nikébw. Popart i usprawiedliwit Felinski zwyczaj co do zna-
mion nad samogtoskami, tudziez nowosci mato dotad upo-
wszechnione, mianowicie wzgledem spotgtoski 7, ktérej Joachim
Lelewel juz w roku 1811 i po6zni¢j, w pismach przez siebie
ogtoszonych uzywat, a ktdrej potrzebe J6zef Szopowicz w re-
kopismie swoim o pisowni polskiej, krél Towarzystwa przyja-
ciolt nauk, roku 1814 przestanem, udowodni¢ sie starat.

Mo iz najznakomitsi pisarze, uzywaniu litery j przeci-
wni byli, zyskata przeciez coraz wiecej zZwolennikow w samem
zastosowaniu, a w sporach pismiennych, ani przez Felinskiego
ani przez innych popierang nie byla.

W tychze czasach, r. 1817, wyszlg grammatyke pozgoii-
ng Kopczynskiego, przyjat naréd z uszanowaniem, jako dzieto
tchnace zywa miltoscig narodowego jezyka, przejeciem sie jego
zaletami i wyjasniajgce jego budowe. Popiera w niem Kop-
czynski, mocni¢j niz gdzie indziej swoje zasady ortografii,
szczegblni¢j co do znamionowania samoglosek, lecz nar6d
uwielbiajgc zastugi i gorliwms¢ zgastego grammatyka, nie mogt
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przyja¢ tego, czego w jezyku juz nie czut, a przeto i z Kop-
czyhskiego nauczy¢ sie nie mogt Przeciez Kopczynski miat
zawsze i ma dotad, lubo szczupig liczbe, wiernych swych zwo-
lennikéw.

Do wyjscia pisma Felinskiego, ortografja polska miata
wiele niedoktadnosci, lecz nie byto w niej tak znacznego roz-
réznienia, jakiego to pismo bylo powodem. Juz odtad niekto-
rzy autorowie i pisma peryodyczne obierali sobie szczegblng
ortografjg, przyczem nie obeszto sie bez wprowadzenia nowosci.
Niezgodno$¢, brak statych prawidet, staty sie w drukach coraz
powszechniejszemi.

W r. 1821, Jozef Mrozinski ogtosik: Pierwsze za-
sady grammatyki jezyka polskiego, a w na-
stepnym, rozwiniecie i wyjasnienie tychze zasad, w Odp o-
wiedzi na recenzyg, dziela jego w 6wczesnej gazecie
literackiej umieszczong. Oba te pisma rzucity nowe zupetnie
$wiatto i badaniom nad tymze, inny, nierdwnie pewniejszy na-
daty kierunek. Jak kazde dzieto wazniejsze, tak i to z cza-
sem dopiero gtebiej poznane i upowszechnione zostato. Mro-
zinski pierwszy zgtebit zasady jezyka polskiego, oznaczyt
budowe jego piekng i wielkg przez swoje prostote, wyjasnit
jezyk zyjgcy jaki w swym wieku zastal, odgadt dzisiejszy
dazenie zwyczaju, nie za$ usitowat uczyni¢ go takim, jakim
byt kiedys, lub jakim chcieliby go mie¢ niektérzy gramma-
tyc}. W odpowiedzi na recenzyg, wyjasnit Mrozinski
najwazniejsze czesci ortografii, a to w sposéb dotad w gram-
mar kach polskich nieznany, popart przewaznie niektére za-
sady Felinskiego, innych niedostatecznos¢ udowodnit.

W tym stanie ortografii polskiej. Towarzystwo krélewskie
przyjaciét nauk czuto, ze wzgledem zmian albo nowosci przez
szczegblne osoby zaprowadzonych, nie moze u siebie rozstrzy-
ga¢, az po zblizeniu zgody do tego stopnia, izby przyjeciu
tych albo owych, nada¢ mogto stanowcza przewage.

W ostatnich kilku latach, uznato pore do tego stosowna.
Dotad bowiem wazniejsza cze$¢ niezgodnosci wyjasniong, cho-
ciaz W skutku jeszcze nie usunietg zostata. Nadto powsze-
chniejsza czynno$¢ w literaturze, liczniej wychodzace pisma,.
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wydawania dawnych dziet waznych, wskazaty nieodzowng po-
trzebe zblizenia ortografii, do pewnych zasad i jednostajnosci.
Uznato wiec Towarzystwo za rzecz stosowng, wyznaczy¢

do przygotowania projektu zasad ortografji polski¢j, z grona
sw'ojego deputacya, do ktérej na sessyi centralnej d. 4. Marca
1827 r. wyznaczeni zostali.

X. Wojciech Szwejkowski.

Ludwik Osinski.

Felix Bentkowski.

Jan Kruszynhski.

Kazimierz Brodzinski.

Towarzystwo liczy w gronie swmim mezOéw, ktorych prace-
i zastugi okoto jezyka polskiego powszechnie sg znane, lecz
w wyborze o0s6b do powyzsz$j deputacyi, powodowato sie tg
mysla, iz tamci beda najwlasciwszemi sedziami projektu, jaki
wniesie deputacya; i ze tym sposobem, uchwata Tow'arzystwa
w tyra przedmiocie, bedzie owocem powtérnych badan i wyz-
szego sadu.

Jednakze deputacya, pragnac ile byé moze, projekt sobie'
poruczony do doskonatosci przyblizy¢, przed rozpoczeciem
Swoich czynnodci upraszata J6zefa Mrozinskiego, azeby dzieli¢
zechciat jej prace. Gorliwo$¢ tego meza nie dozwolita mu
odmoéwi¢ w'ezwaniu. Byt on ciggle najczynniejszym spoétpraco-
whikiem deputacyi, a o skutku tego udziatu, przekona sie pu-
blicznos$¢, nietylko z rozpraw jego szczeg6towych, na swojem
miejscu umieszczonych, ale z zasad na jakie sie deputacya
zgodzita, a ktére w znacznéj czesci sg rezultatem lub tychze
rozpraw albo mysli Mrozihskiego juz poprzednio drukiem
ogtoszonych.

Deputacya nie otrzymata od Towarzystwa zadnej instruk-
cyi, obowigzang wiec byla przepisa¢ sobie ogdlne zasady i plan
swoich czynnosci.

Gtéwna zasadg j¢j bylo, azeby do projektu nie wprowa-
dza¢ zadnych nowosci, lecz tylko wzigé¢ pod Scistg rozwage
te szczegOly pisowni, wzgledem ktérych w dzisiejszych pismach
niezgodnos¢ zachodzi; nastepnie $ledzi¢ historyg kazdego szcze-
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goétu ortograficznego w drukach dawnych i pozniejszych, tu-
dziez w rekopismach i ustn$j mowie, mieszkancow réznych
prowincyi, rozwazy¢ co w obecnym czasie wprowadzone zostato
do ortografji przez przepisy grammatyczne, a co bylo skut-
kiem samego dazenia jezyka, jakie sg powody takowego da-
zenia, czestokro¢ wyraZznie opierajagcego sie prawidtom przez
wszystkich grammatykéw powtarzanym; mie¢ szczegélny wzglad
na to dazenie zwyczaju, ktéry i w dowolnosciach swoich ma
stuszno$¢ za soba; zreszta sadzita dej)utacya, iz nalezato miec¢
wzglad na fatwos$¢ wyktadu form grammatycznych i na tago-
dzenie jezyka, o ile takowe od pisowni zaleze¢ moze, i o ile
nie pozbawi jezyka, przyrodzonej mu mezki¢j dobitnosci.

Deputacya roztrzasneta rézne dawne i nowe pisma o or-
tografji polski¢j mowigce. Zapatrzywszy sie szczegdlniej na
rozprawe Felinskiego, podiug jego ukladu prace pomiedzy
swych cztonkéw podzielita; ten bowiem pisarz objat najwiek-
szg liczbe szczeg6tow ortograficznych i te wiasnie pozbierat,
wzgledem Kktorych teraZniejsi pisarze dotad sie nie zgodzili.
Gdy jednak Felinski nie objagt wszystkiego, co dotad w piso-
wni watpliwosci ulega, wypadio deputacyi doda¢ jeszcze pozo-
state szczeglty, ograniczajac sie wszakze do tych jedynie
wzgledem ktérych dzis w ortografii niezgodno$¢ zachodzi,
a ktérych rozstrzyganie nie do samej tylko grammatyki
nalezy.

Wedtug tego cztonkowie deputacyi przygotowali wnioski, jak
to spis przedmiotéw na swojem miejscu znajdujacy sie objasnia.

W ciggu swnich czynnosci odebrata deputacya udzielony
sobie reskrypt komisyi rzadow¢j wyznan religijnych i oSwiece-
nia publicznego do Towarzystwa krolewskiego Przyjaciot nauk
z dnia 28 lutego 1828. N. 23201550 w osnowie nastepujacgj.

,Ustalenie zasad i z nich wyprowadzenie jednostajnych
prawidet pisowni polski¢j, dotad tak zmiennych i takic¢j rézni-
cy mnieman podlegtych, chlubném jest staraniem i godném
Towarzystwa Krélewskiego przyjaciot nauk, w celu szczegdl-
ni¢j doskonalenia mowy ojczystej zawigzanego.

~Wybér do dzieta tego os6b, zaszczytnie znanych w lite-
raturze polskiej, i sad catego Towarzystwa w zawodzie nauko-
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wym o0sob w kraju ziozonego, zarecza komisyi rzadowej wy-
znan religijnych i oswiecenia publicznego, iz praca ta pomysl-
nym skutkiem uwienczong zostanie, i najsprawiedliwszg w mnie-
maniu publicznem pozyska powage, przez co do zgodnosci po-
wszechnej i do udoskonalenia samej mowy ojczystej, wazny
krok uczyni.

.Komisya rzagdowa wyznan religijnych i oSwiecenia publi-
cznego, uwielbiajac zamiary Towarzystwa Krolewskiego przy-
jaciét nauk, uznajac swdj obowigzek wspierania w tej mierze
jego usitowan, zajeta tgz samg checig stuzenia mowie ojczy-
stej, a przekonania, iz w rzeczy, ktordj zgodnos¢ jest tak tru-
dna a przeciez konieczna, ona sama, jako magistratura nad
wychowaniem przetozona, ma najdzielniejsze jezeli nie jedyne
srodki do upowszechnienia jednakowych w tej mierze przepi-
sow, oczekuje ukonczenia chwalebnej pracy dla korzystania
z niej, aby przez podanie szkotom dziet elementarnych w prze-
pisanéj i jedn¢j pisowni, nie tylko terazniejszemu pokoleniu
ale i nastepnym, state mogta poda¢ prawidta.

.Dzieto to tak potrzebne, im wczes$niej dokonane zosta-
nie, tern spiesznié¢j przez wydanie nowych dziet elementarnych
i nowe edycye wydanych, do powszechnego przejdzie uzycia
i zniesie te nieprzyzwoitg rozno$¢, ktoéra w pisowni tego ro-
dzaju dziet od komisyi rzadowej szkotom przepisanych, za-
chodzi.

.Z tego powodu Kommissya rzgdowa wyznan religijnych
i o$wiecenia publicznego, ma zaszczyt uprasza¢ szanowne To-
warzystwo krdlewskie przyjaciot nauk o przyspieszenie skut-
kow tak chwalebnéj i oczekiwanej pracy.”

Minister prezydujacy (podpisano)
Stanistaw Grabowski.

Naczelnik wydziatu (podpisano) Radominski.
Sekretarz Jeneralny (podpisano) Rakiety.

Deputacya tak zaszczytném i stanowczem wezwaniem po-
wodowana, tern troskliwszg byta, azeby zasady pisowni pol-
ski¢j przez Towarzystwo przyja¢ sie majace, byty owocem
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gruntowego zglebienia rzeczy i zblizeniem, ile moznosci, mnie*
man dotad przeciwnych. Lubo wiec nie przyjmowala niczego,
coby sie wyraznie zwyczajowi narodowemu sprzeciwiato, a to
co przyjela, na naturze jezyka i na tymze zwyczaju oprze¢
sie starata, jednakze sktadajac Towarzystwu owoce swych na-
rad wniosta, azeby do ostatecznego przyjecia zasad deputacyi
nie przystepow”ato, dopoki przez sad publiczny roztrza$nione
nie beda.

Inne jeszcze do tego przyczyny znajdzie czytelnik w przy-
mowieniu sie Jozefa Mrozinskiego na czele dzieta umieszczo-
nem. W skutku przyjecia takiego wniosku, ogfasza deputacya
swa prace, nie jako dzieto Towarzystwa, lecz jako swe wiasne.

Towarzystwo upowaznito deputacye do zaproszenia wszyst-
kich badaczéw' i mitosnikéw jezyka polskiego, azeby postrze-
zenia swoje nad niniejszag j¢j praca, badz drukiem ogtaszaé,
badz pismiennie na rece Sekretarza Towarzystwa nadsytac
zechcieli. Sadzi deputacya, iz szczeg6lni¢j Towarzystwo do
ksigg elementarnych, i Professorowie wszelkich szkét publicz-
nych, racza Towarzystwu uwagi swoje nadsyla¢. Po roztrza-
$nieniu dopiero tychze, Towarzystwo zdanie swoje o$wiadczy.

Do zdania sprawy publicznie z czynnosci poruczon$j, stu-
zyty deputacyi dwa $rodki, to jest: albo poda¢ wyrozumowane
zasady ortograf! polskiéj, na jakie sie j¢j cztonki pomiedzy
sobg zgodzily, albo tylko, ogélne zasady wyczerpane z rozpraw
pojedynczych i dyskucyi, z dotgczeniem tychze rozpraw. Srodek
drugi zdat sie deputacyi z wielu wzgledéw stosowniejszym.

W zdaniu sprawy, na swojem miejscu wykazanem, znaj-
dzie czytelnik przy kazd$m prawidle odwotanie sie do szcze-
gblnych rozpraw obejmujacych nietylko powody prawidla, ale
i zdania przeciwne, przez co zyska obszerniejsze pole do
wihasnych postrzezen, albo powdd do przyjecia z tern wieksza
pewnoscig jednego zdania.

W rozprawach sg szczegély, wzgledem ktérych deputacya
w zdaniu sprawy nic nie wyrzekia, bo te zdawaly sie atbo do
samo6j grammatyki nalezacemi, albo wykraczaty za obreb jaki
sobie zakres$lita, to jest: aby niewprowadzajgc nowosci, to tylko
rozstrzyga¢, w czém obecnie ortografja polska jest niejedno-
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stajng. Te jednak szczegdly moga nastepnym, a moze i dzi-
siejszym badaczom ojczystego jezyka da¢ powodd do innych
postrzezen, i dalszego znowu ulepszenia ortografii, ktorej zu-
peine ustalenie jeszcze zapewne znacznego przeciggu czasu
wymagac bedzie.

Autorowie rozpraw, ktorzy co do szczegotdw w skutku
dyskussyi inne powzieli przekonanie, i do zdania wiekszosci
deputacyi przystapili, nie usuneli od druku swych wnioskoéw,
chociaz odstgpionych, w mniemaniu ze z réznosci zdan chocéby
i mylnych, inni badacze korzystaé moga; a najwiecéj zostawili
je przeto, ze ich mysli daty powdd samym cztonkom deputa-
cyi do badan, ktére zasady joj ugruntowaly i wszechstronnie
wyjasnily. Sa wreszcie w tychze rozprawach napomknienia
wylgcznie do ortografii nie nalezace, ktérych przeciez nie wy-
padato opuszcza¢ ze wzgledu, iz postuzy¢ moga w ogolnosci
do poznania budowy jezyka polskiego, ktdry w miare swojego
bogactwa i potrzeby, mato jeszcze byt roztrzasany.

Deputacya odbierata dowody troskliwosci ziomkéw o dzieto
sobie poruczone, ktérzy wnioski swoje wzgledem ortografii nad-
syta¢ jej raczyli, za co sktada tymze winne podziekowanie.
Pisma te zlozone zostaly w bibliotece Towarzystwa Krolew-
skiego Przyjaciét nauk.

Po ogtoszeniu niniejszego pisma, deputacya zostaje zupet-
nie rozwigzang, zostawia tylko prywatnej woli swych cztonkoéw,
udziat, jaki w dalszym ciggu tego przedmiotu badz w publi-
cznosci, badz w Towarzystwie Krélewskiem Przyjaciét nauk,
luie¢ zechca.

Gdy natura rzeczy niniejsz¢j jest taka, iz ostateczne
wzgledem niej wyrzeczenie trudne jest do przewidzenia, gdy
nawet wytoczone wzgledem niej spory, mogg tatwo dac¢ powod
do wprowadzenia nowych réznic i niezgody w ortografii; niech
bedzie wolno deputacyi oswiadczy¢ zyczenie, azeby wydawcy
wszelkich dziet, zasady najpowszechniéj przyjete, lub uznaé
sie majace, zachowywac i przez druk upowszechnia¢ zechcieli.
Tym sposobem ortografia naby¢ moze najpredz¢j ustalenia
i pewnego stopnia doskonatosci.
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Winna sie jeszcze deputacya usprawiedliwié, iz jéj praca
kilkakrotnie w zagajeniach Prezesa Towarzystwa przyjaciot
nauk ogtaszana, az dotad opdzni¢ sie musiata. Deputacya od
zawigzku swojego zajmowala sie nieprzerwanie swojg czynno-
Scig. Ale przedmioty ortografii podlegaja szczeg6lniej wielo-
stronnym widokom, trudnosciom i sporom. Samo rozbieranie
grammatyk i pism o ortografii mowigzych, uwagi nad temiz
ustne i pisSmienne, przegladania dziet starych i nowych jedy-
nie pod wzgledem ortografii, poréwnywanie edycyi dziet w znacz-
nym przeciggu czasu drukowanych, wiele czasu zabra¢ musiato.
Trudnos$¢ nakoniec wydrukowania dzieta, w kraju naszym tak
pospolita, orok blisko caty sp6znita ogloszenie pracy niniejszej.

Spis abecadlowy rzeczy i wyrazéw przy koncu dzieta
umieszczony, stuzgcy do wynalezienia strony dziela, gdzie
0 samym wyrazie jest mowa, jest oraz stownikiem przyjetej
przez deputacyg pisowni, wymienionego wyrazu. Ze za$ roz-
dwojone niekiedy bywaty zdania czionkéw, nim stanowcza na-
stgpita decyzya; zwraca sie zatem i na to uwage czytelnika
przez dodany wyraz por: poréwnaj.

Nakoniec nie moze deputacya poming¢ pisma wspoéiczion-
ka Bentkowskiego, O znakach przecinkowych, ktore,
lubo do pracy jéj nie nalezalo, jednakze j¢j natchnieniu byt
swoj jest winne. Pismo to zyskato zastuzone przyjecie w pu-
blicznosci i zyczy¢ nalezy, azeby drukarnie polskie, staraty
sie z niego wiec¢j korzystac.



ZDANIE SPRAWY

DEPUTACYI

PRZY ZLOZEISIU
JOWARZYSTWU IMROLEWSKO - '"ARSZAW SKIEMU

J*RZYIACIOL JJaUK

HOZPRAW | WNIOSKOW DOTYCZACYCH SIE USTALENIA

PISOWNI POLSKIEJ*

Wyznaczeni z grona Towarzystwa do przejrzenia zasad
pisowni polskiej, chcac odpowiedzie¢ chlubnemu wezwaniu, za-
cj"glisSmy prace nasze od rozpoznania celniejszych grammatyk
| licznych pism, ktére sie kiedykolwiek w catosci lub czesci
tym waznym przedmiotem zajmowaly. Poréwnanie tylu prze-
piséw jednych z drugiemi, jako tez z ortografig znakomitszych
dziet wydanych w réznych miejscach i w réznych epokach
literatury ojczysts$j, wskazato nam diugi szereg sprzecznosci,
fiotad nic rozwigzanych réwnie w teoryi jak we zwyczaju na-
rodowym. Nie zdotaly zaprowadzi¢ statych prawidet usitowa-
Jila autora Grammatyki dla szkot publicznych, chociaz dzieto

* Zdanie sprawy Deputacyi; z rozpraw i wnioskdw tyczg-
sie ustalenia pisowni polskisj, napisat Brodzinski, jako jeden
~ pieciu cztonkéw Deputacyi, ktéra wydata nrr. 1830 rzecz: O piso-
"M polskioj. (P. JV)
Pisma Broazineldige VLLI. 15
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to od pét wieku zatwierdzone przez wiadze edukacyjng, sta-
nowito poczatkowa nauke miodziezy krajowdj. Sam autor
czut niedostateczno$¢ swoich przepisow®, gdy niektére z nich
tak czesto poprawiat i zmieniat.

Mysl utworzenia jednostajnej pisowni, powzieta od lat
przeszto dwmdziestu przez Towarzystwa Przyjaciot nauk, jezeh
dla wielu przyczyn dotad uskuteczniong hyc nie mogta, stata
sie jednak powodem, dla uczonych badacz6w do nowych w tej
rzeczy poszukiwan. W r. 1811 Franciszek Szopowicz prze-
stat Towarzystwu szacowme uwagi swoje nad samogtoskami
i spotgtoskami, pozniej w r. 1827 drukiem ogtoszone. Udzie-
lali i inni pisarze swoich postrzezen, badz przez pisma publi-
czne, badz przez nadsytane zgromadzeniu rozprawy. W r. 1816
Aloizy Felinski na czele zbioru dziet swoich umiescit obszer-,
niejsze w tSm przedmiocie badania.

Pisma te, wsparte powszechniejszém przyjeciem niekto-
rych zasad ortograficznych, postuzyly deputacyi za pierwsza
przewodnig w poréwnandj j$j pracy. Zapatrujac sie szczegol-
ni¢j na rozprawe Felinskiego, zawierajgcg staranny w'ykaz
najgtdwmiejszych watpliwosci, bedaca juz od lat kilkunastu
pod sadem publicznym, i majgcg po sobie stuszng powage pi-
sarza, doktadnie obeznanego z przedsiewzietym zawodem, sta-
rata sie jedynie deputacya wyjasni¢ i udowmdni¢ co w tej roz-
prawie dobrem, sprostowa¢ co mni¢j dostateczném, uzupetnié
co opuszczoném uznata.

Wykonanie jednak zamiaru naszego nie mogto tak rychito
postepowacé, jakeSmy z poczatku sami mniemali. Pisarz my-
Slacy, jakim byt Felinski, w uchybieniach nawet swoich nie
jest bez powodow: jezeli przeto znajdowat w deputacyi prze-
ciwnikéw, znajdowat takze i obroncéw. Przedmioty sporne
czesto matej wagi na pozor, otwierajgc pole do rozlegtejszych'
badan, nie zawsze mogly by¢ zalatwione ustnym na obradach
rozbiorem. Popierano rdznigce sie zdania osobnemi rozprawa-

mi; rozprawy pociggnely za sobg réwnie obszerne odpowiedzi:
tym sposobem obrady ustne zamienity sie w piSmienne, a ztad

kazdy szczeg6t diuzszego potrzebowal czasu, nim deputacya
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Jv rzeczy réznostronnie wyjasnion¢j i dostatecznie przygoto-
van$j, przystapi¢ mogta do uznania wniosku.

Zbiér takowych rozpraw, z przydaniem ogoélnego wykazu
ostatecznych roztrzygnien, przynosimy teraz pod sad Towa-
rzystwa jako owoc ukodczonéj pracy, do ktordj nas rozkaz
jego powotat. Jakagsmy droga postepowali w poszukiwaniu
przepisow ktoreby jezeli nie zupetlnie ustalié, tedy przynaj-
loniej znacznie zblizy¢é mogly pisownig polska do pozadanej
jednostajnosci; okazg tu przylagczone pisma i poréwnane z nimi
whnioski deputacyi.

Sciste poznanie natury gtosek, mechanizm jezyka, pocho-
dzenie wyrazow, pilny zawsze wzglad na formy grammatyczne
wyczerpniete z budowy jezyka, tagodzenie brzmien, wolne je-
dnak od przesady, ktéraby mowe polskg wihasciwéj j¢j mocy
i wyrazisto$ci pozbawia¢ mogta, powaga znakomitych pisarzow
byty dla nas nieodstepnemi skazéwkami. We wszystkich wnio-
skach toSmy na pierwszym mieli widoku, azeby przepisy orto-
grafii, jasne, proste wyrazne, nieobcigzone mnogoscig wyjat-
kéw, najblizej odpowiadaly gtownéj zasadzie, ktéra nakazuje
kazde oddzielne brzmienie wiasng i stale t3z sama postacia
alfabetyczng wyraza¢. Jezeli nam z jednej strony troskliwie
nalezato unikaé nowosci; nie mogliSmy z drugi¢j byé oboje-
tnymi na takie poprawy, ktére chociaz przez nawykto$¢ pi-
szacych i diugie zaniedbanie najoczewistszej prawdy, mogg sie
na pozor wydawaé¢ nowemi, w gruncie jednak wyptywajg ko-
ni('cznie z natury mowy polskicj.

Wreszcie w najtrudniejszych watpliwosciach tgczyliSmy
zdanie nasze z przewaga zwyczaju narodowego, zywo przejeci
tag mysla, ze ortografia powinna upatrywa¢ w tymze narodo-
~T'm zwyczaju, dazenie jezyka od saméj natury mu wskazane,
i w tém go popieraé. Jakoz pewna cze$¢ terazniejszych prze-
pisow, jezeli beda przyjete, stuzy¢ tylko moze na czas ogra-
niczony, szczegélniej co do znamionowania samogtosek. Sci-
enione np. é bylo dawni¢j daleko czesciej w mowie naszéj
nzywane niz teraz. W stanowieniu zatem prawidet na samo-
gloski $cisnione musiata deputacya pilnie sie radzi¢ obecnego
N"yezaju.

15*
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Wspomnie¢ jeszcze winnismy, jak wielkg dla nas w za-
chowaniu tych trudnych warunkéw bytlo pomocag znane dzieto
Mrozinskiego pod tytutem: Pierwsze zasady jezyka
polskiego, pomnozone zamoznemi wiadomosciami w przy-
datkowem tegoz autora piSmie ohejmujgcem; Odpowiedz
na recenzyga. Sam autor tylu uczonych nad jezykiem ba-
dan, tylu gruntownych spostrzezen, z réwng uprzejmoscig jak
wytrwaniem prace deputacyi podzielat i wspierat.

Oznajmito juz Towarzystwo publicznie, ze zbidr przepi-
séw jakie pod wzgledem ortografii wydaé zamierza, ma by¢
tylko ze strony jego nowym dowodem troskliwosci o jezyk
ojczysty, tlumaczem jego w téj mierze mniemania, nie za$
ostatecznym w'yrokiem; ze pragnie ustysze¢ pierwej gtos pu-
bliczny, nim wiasny z powszechniejszym sgdem znawcéw po-
godzi. Ta myslg powodowana deputacya, obok przepisow,
ktore za pewne i konieczne uznata, podaje razem i te, ktére
uwaza jedynie jako mysli godne dalszego rozbioru, nie przy-
wigzujac do nich znaczenia prawidet. Réwnie w samych roz-
prawach znajdzie Towarzystwo liczne uwagi czionkéw, badz
roznigce sie od przyjetego w deputacyi zdania, badz zawiera-
jace nowe pomysty, ktere w ponizszy wykaz nie weszly. Roz-
waga Towarzystwa i publicznosci wydoskonali dzieto potrzebujace
i czasu i umyslnych badan, azeby objg¢ mogto wszystkie wat-
pliwosci pisowni i stanowi¢ w ich rozwigzaniu powage.

Ostatecznie wnioski wynikte z narad deputacyi sg nastepujace:

Znamionowanie samogtosek.

20\ czaj powszechny oddawna juz odrzucit znamionowanie
samogtoski do rozréznienia w wymowie prawie niepodobne,
dla wdzieku jezyka niekorzystne (Rozprawa Ks. Szwejkowskie-
go str. 35—44, Mrozinskiego 48—78, Brodzihskiego 378
i nast): pozostajg wiec tylko samogtoski 0, ktérych brzmie-
nie $cisnione, to jest pochylajagce sie, w pierwsz¢j do brzmie-
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nia w drugi$j do brzmienia jr, 1, oznacza sie w piSmie zna-
mieniem.

Samogtoska o ma zwykle brzmienie Scisnione i krs-
skuje sie:

1.  Gdy spoétgtoska staba, lub ptynna nienosowa, albo tez
dwie spoétgtoski, z ktoérych pierwsza jest staba druga ptynna
nienosowa * konczac wyraz, sptywaja na samogtoske o poprze-
dnio stojacg, np. béb, oséb, gtdéd, trzdéd, gtdég, nog,
row, gtéw, woéz, néz, strédj, sot, dot, bor,
bébr, débr, mogt, widzt, i t. p. précz nastepujgcych
wyjatkow:

a) W stowach od, pod, dob, (doba), dzieciot,
gruczot, kwiczot, mozot, pachot, sokot, ga-
sior, jawor, jezior, kaczor, piskorz, por, si-
kor, wegorz, zywiot, spotgtoski majagce moc pochyla-
nia poprzedzajacoj samogtoski 0, wcale jej nie pochylaja.

b) Rowniez jej nie pochylaja w wyrazach obcych, np.
n.ktor, fawor, honor, rektor it. p.

c) Spotgtoska & nie pochyla takze samogtoski z gdy
jest przyrostkiem, np. toz, jakoz, wszelakoz, tru-
dnoz, moéwionoz, bytoz to, i t p. (Mrozinski str.
38—89, 94—98, 102. Szwejkowski 21—27).

W przypadku, ktéry objety jest powyzszem prawi-
diem samogtoska po rozigczeniu sie ze spoétgtoska,
ktéra brzmienie jej pochylata, odzyskuje brzmienie otwar-
te: grob, grobu; oso6b, osoba; gtdéd, gtodu;
nég, noga; trzod, trzoda; stroj, stroju.

2. W Jdrodku wyrazu samogtoska o ma brzmienie S$ci-
$nione przed temiz samemi spotgtoskami, gdy po nich naste-
puje zakonczenie lia, l:0, badz dla zdrobniatosci, jak np.
gtowka, szkoétka, ktodka, stowko, zidtko;
badz w stowach, ktére tymze samym sposobem naksztatt zdro-
bniatych, chociaz od nieuzywanych wyrazéw, utworzono, jak

* Spotgtoski stabe sg: b, d, g, v, z z dz, dz h, do ktérych spét-
gloske j przyda¢ nalezy. Spotgtoski ptynne nienosowe: /, t, r, (ob.
Pierwsze zasady Gramrnatyki jez. pols str. 9. 12. i Rozpra-
wa w temze dziele str. 88.
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np. boréwka, krzyzéwka, dachoéwka, zydow-
ka, mrowka, ztotowka, rozwdédka, dordzka itp.

W tym przypadku samogtoska o ma brzmienie $ci-
$nione po odtgczeniu sie nawet od nastepujacej spotgtoski:
stowko, stowek, zydéwka, zyddéwek; zacho-
wuje oraz to samo brzmienie w wyrazach pochodnych:
podgtéwek, podbrodek, przystéwek, pod-
no6ze k. (Mrozinski str. 96—98, Szwejkowski 25),

Réwnie w wyrazach zdrobniatych: ogrédek, oto6-
wek, wdzek, ogdbrek, chociaz utworzonych od rze-
czownikéw rnezkich, gtoska o ma brzmienie S$ci$nione,
(Mrozinski 102).

3. W stowach pot, 6w, bdj, oraz w stowach liczbo-
wych dwédj, trdj,czw dr, samogtoska o zachowuje brzmie-
nie Scisnione, ktore jej nadaje wspierajgca sie¢ na niej spot-
gtoska: pdéttora, potmisek, potsetek, spotka,
wspolnik, wspditczesny, nadwczas, zbdjca,
bratobodjca dwodjka, podwdjny, wdwdjnasdb,
tréjka, trdjca, potrojny, trojkat, trdjzab,
czwOlrka, poczwdOrny, lecz przestaje byé¢ w niej Sci-
$niong, skoro spotgtoska pochylajgca jej brzmienie od niéj sie
odigcza: potowa, spotem, owagd, nabojem, dwo-
jako, podwoje, podwoi¢, dwoisty,troié czwo-
ro, czworaki, it p. (Mrozinski str. 95).

4. Wreszcie zwyczaj zachowuje o $cisnione w stowach:
béstwo, chér, céra, corka, czoétno,dowadd ztwo,
dwoch, gtéwny, goéra, Jakdb, Jozef, kitoé, kio-
ci¢, krdl, krétki, ktory, mitdéci¢, mndstwo, mo-
wié, moézg, ochedo6stwo, ogot, pioro, ptdétno,
podr6z, po6js¢, poki, poty, powrosto, poézno,
préé¢, préchno, proécz, prészyé, prézny, ro-
bétka, rowny, réza, rézga, ré6zny, skora, so-
botka, szrdét, str6z, szczeg06#4, tchdér z,ttédmok,
tworca, ubostwo, witoczyé, widkno, wojewodzki,
wojewodztwo, wéjt, wréobel, wrécié, wrozyé,
wskodérac¢, wskrds, wtory, zoté, zotty, zd6tw’,
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zo6raw, zrodto, tudziez w stowach liczbowych szdésty,
siodmy, 6smy (Mrozio, 103—104).

Co do e Scisnionego deputacya pilnie rozwazata wniosek
Ks. Szwejkowskiego (str. 29), ze tez same spotgloski, ktdre
pochylaja brzmienie pochylaja takze samogtoske e. Mnie-
manie to zdaje sie by¢ popartem, przez inne postrzezenie
(str. 31): ze samo tylko e otwarte ginie w przy-
pad kowani u rzeczownikdw, np. ojciec, o0jca;
sen, snu, poczet, pocztu, i t.p; zkadby wypadato
przyzna¢ samogtosce e znamie S$cisnione w wyrazach, w kt'i-
rych ona nie znika, jak pogrzeb, pogrzebu; brzeg,
brzegu; chmiel, chmielu i t p,; a nastepnie prawidto
l-sze przyjete co do samogtoski o rozciagnacby nalezato row-
nie do samogtoski o ktorej méwi¢ mamy. Ale zastanawiajgc
sie jak daleko tu réznym, jak niejednostajnym, jak mato
znacznym jest wplyw spoigtosek stabych i ptynnych
nie nosowych; widzac ze zwyczaj narodowy coraz wiecej
zbliza samogtoske e do brzmienia otwartego; ze w tym razie
zaledwie juz w Kkilku stowach chwieje sie samogtoska e pod
wplywem spotgtoski stabéj, np. chleb, $nieg, $piew;
siew; przeciwnie za$ otwarte jej brzmienie w wyrazach p o-
grzeb, brzeg, chmiel i t d zda sie by¢ powszechnie
ustalone; deputacya skionita sie do wylgczenia tej zasady, po-
dajac nastepujace przepisy:

ka e ma brzmienie Scisnione i kréskuje sie:

1. W koncu wyrazu w zakonczeniu np. olej, zto-
Nziej it p. a przeto w drugim i trzecim przypadku przy-
nAotnikbw w rodzaju zenskim, np. dobrej, pieknej,
Przyjemn$j, w stopniu wyzszym i najwyzszym wszystkich
pizystowkéw, np. bliz¢j, daléj, czesciej, lepiej,
najgtos$niej; tudziez w zakonczeniu ej w trybie rozkazu-
jaCym, np. chcic¢j, chwi¢j, mic¢j, mdl¢j, i t. p (Szwejk,
str. 29-30. Mrozili. 99-100).

2. W szostym i si6dmym przypadku przymiotnikow
w rodzaju nijakim, np. piekném dzietem, rzgdkiem
zdarzeniem (Szwejk, i Mrozin. tamze).

3. W czasownikach niedokonanych, ztgczonych z przy-
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imkami pochodzacych od stow, drzec¢, trzeé, wrzdéé,
mrzec¢, przéé, zr$é, prac¢, dzia¢, grzac, la¢g,
sia¢, np. odzieram, zacieram,umieram,zapie-
ram, pozeram, wyléwam, zasiewam i t. p. (Mro-
zinski 103).

4. W pierwszym przypadku rzeczownikéw chieb, §l¢dz,
Spiéw, Siew (Szwejk. 30); we wszystkich odmianach cza-
sownikéw uini¢, rozumie, wi¢, powie, dowi¢ sie,
S§mie, je, (Mr. 103); i w trybie bezokolicznym niektérych
czasownikow: grzmieé¢, brzmiec¢, lecic¢é¢, pleg,
mdl¢éé, ilsnieé, piec¢ i t. p. (Szwejk. 30, Mrozin. 101).

5. W wyrazach: Agniészka, bieda, bies, céruje,
cewka, chlew, cierpie¢, czepek, cztery, dopiero,
dziscie, dziewka, dobrodziejka, dzierga¢, dzieza,
gniew, grzech, imbier, Jerzy, jez, kal¢ka, kareta,
klej, kleszcze, kobieta, kolebka, kréda, kréska,
leci¢ (ogrzewac), [leczyé, mlecz, mleko, mlewo, pa-
pier, papi¢z, pierwszy, pierze, podchlebiam, rze-
ka, $cierwo, ser, si¢¢, Siekiera, sknéra, S$nieg,
skwiér, $miéch, ster, $wi¢ca, Swiércz, Swierk,
Swiérzba, Swiczy, szczéry, wi¢ cha, Wiéden, wicrsz,
wiérzba, wicérzch, ziéwaé¢, Zrebie, zwierz, z¢ér,
zerdz: i w niektorych zakoriczonych na erz, np. alkiérz,
Kazimiérz, kotniérz, kus$niérz, masztalérz, moz-
dzicérz, pastérz, pérz, talérz,zotnicérz.

Ogdlnie co do znamionowania samogtosek oe™ uwaza de-
putacya, ze stowa, w ktorych jedni piszag b kréskowane, dru-
dzu rr, wypada dla ustalenia pisowni pisaé przez rr, jezeli
w graminatycznych odmianach wyrazu nigdzie sie nie ukazuje
o otwarte; i jezeli blizsze pochodzenie stowa nie wymaga ko-
niecznie o S$ci$nionego. Tym sposobem pisa¢ nalezy: bankrut,
biuro, but, bruzda, catun, chrusciel, chrust, dtu-
to, drut, kius, krubka, luZzny, nuci¢, nuta, ptu-
kac¢, putk, putka, putkownik, $lusarz, Sruba, ttu-
macz i t. p.

Wyrazy cudzoziemskie majace m, a mianowicie zakonhczo-
ne na unek, nie powinny sie pisaC przez 6 $cisnione: tru-
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nek, werbunek, gatunek, frasunek; przeciwnie pol-
skie podobnego zakonczenia majg zawsze Ootwarte: trzonek,
korzonek, i t p. (Brodzin. 383).

Podobniez co do é Scisnionego deputacya radzi pisa¢, na
tej samej zasadzie badyl, blich, cybuch, cyrkiel, cy-
rulik, cyrograf, drzyma¢, gryka, gzyms, gdyrac,
mir, pyt, rozynek, zbir, zydel, zyz, nie za§ badel,
blech, cebuch, cerkieli t p.

Poniewaz zwyczaj narodowy dazy do zamiany €& $cisnio-
nego na otwarte; powszechnie zatem, gdzie zachodzi watpli-
wos¢ powyzszemi prawidtami nierozwiazana, pisa¢ raczej nalezy
£ otwarte anizeli $ciSnione. (Brodz. 3¥%—366).

Uzywanie w pisowni liter r, /

Uwazajgc, ze gtoska i pisze sie u nas w dwojakim ksztat-
1cie, wedtug tego, jak od poprzedniej sptywajacédj na nig spot-
gtoski miekkiej lub twardej, ton cienszy r, albo tez
grubszy y otrzymuje; ze i umieszczane po spotgtosce, przed
jedna z samoglosek a, a, e, e. 0, m, nie wydaje bynajmniej
oddzielnego swego tonu, ale stuzy tylko za znak zmiekczenia
poprzedniej spotgtoski; ze teorya dyftongdéw jest mylng; sadzi
deputacya, iz rownie pisownia nasza, jak wymawianie i sama
grammatyka pozyska wiekszg pewnos$¢, jasno$é i dokladnosgj,
gdy przyjete beda nastepujgce prawidta:

1. IzbySmy stale uzywali postaci j wyrazajgcej brzmienie
spotgtoskowe tam, gdzie dotad pisownia nasza miescita litere
r,y. jako cze$¢ mniemanego dyftongu czy w zaczeciu syllaby
jabton, jadro, jeden, jek, jodta, juz; czy w zakon-
czeniu: maj, roj, kij, sté6j, wuj, stryj; — przedajny,
uprzejmy, zbrojny, bujny, familijny, kommissyj-
ny; rownie wtenczas gdy do ni¢j nalezy sama, jak w powyz-
szych przyktadach, jak #acznie z inna spoigtoska: wjazd,
7.jazd, objazd, wéjt i t p.
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2. Posta¢ rzeczona ma w takiem uzywaniu brzmienie
spotgtoskowe je.

3. Poniewaz brzmienie spotgtoski najmiekszej je sptywa-
jac na samogtoske najcienszg r, w wymawianiu zlewa sie wje-
den ton i pozornie znika; spéigtoska przetoy, ani sie wyma-
wia¢, ani pisa¢ powinna przed samogtoskg r, to jest; nie pi-
szemy szy-ji, stojisz, kra-jina, ale szyi, stoi,
kraina.

4. Jako spoélgtoska nalezaca do rzedu najmiekszych, ni-
gdy na grubsze y spltywa¢ nie moze; przeciwnie gdy na nig
sptywa¢ moze ciehsze u lub grubsze j/, zarébwno po obudwdch
sie pisze: bij, Kkij, zyj, stryj.

f). Wyrazy cudzoziemskie: Julia, Fabian, Scypion,
Idamia, Niobe, albo komedya, Grecya, Azya, it p.
takim sposobem, zgodnie z pisownig jezykow, z ktoérych po-
chodzg, pisa¢ sie powinny; nigdy za$ Fabijan, Scypijon
Ilamija, Nijobe, Grecyja, komedyja, Azyja; ani
Fabiion, scypiig i t. p. ani tez przez mylne uzycie spot-
gtoski 7% i zte wymawianie Azja, Anglja, kurjer. Pre-
cjoza it d.

6. Ksztatt alfabetyczny postaci odrdzniajacej samogtoske
r, od spoétgtoski 7, w drukach i w pismie matem, jest wyrazny.
W poczatkowych tylko wiekszych literach piSmiennych potrze-
buje tej roznicy znanej i przyjetej we wszystkich jezykach
majacych alfabet tacinski; zeby J spdigloska przechodzita za
podstawe liter, I samogtoska na ni¢j sie opierata. (Ob. Roz-
prawe Osifiskiego o uzywaniu liter r, jr, 7, str. 128).

Koncowa samogtoska e wrzeczownikach
rodzaju nijakiego.

Deputacya przyjeta ogolne prawidto nastepujace;

Nalezy korczyC na e nietylko rzeczowniki zywotne: cie-
le, dziecie, dzi¢wcze, jagnie, lwie, ksigze, kur-
cze, prosie, zwierze; ale i niezywotne; brzemie, cie-
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mie, dymie, imie, plemie, ramie, siemie, wymie,
znamie, ktére w dalszych przypadkach jeszcze jedne zgto-
ske przybieraja, np. dziecie, dzieciecia; plemie, ple-
mienia, (oh. Rozpr. Mrozié. 105— 127).

IV.

Watpliwoéé co do zakonnczen cechowych ety

imi w 6-lym przypadku przymiotnikow mez-

kich, oraz ¢émy™ imy w l-szej osobie czasowni-
kéw liczby mnogiej.

Zwazajac, ze z odrdznienia przymiotnika mezkiego w 6-tym
przypadku liczby mnogiej stawnymi mezami, wielkimi
pisarzami, nie wptywa zadna korsy$¢ ani dla wdzieku mo-
wy, ani dla wyjasnienia formy przypadkowania; deputacya nie
widzi wprawdzie potrzeby takiego odrézniania rodzaju i sadzi,
izby jedno tylko powinno by¢ zakoriczenie emi na przymiot-
niki kazdego rodzaju; trzymata sie jednak powszechnie w t§j
mierze uzywanej pisowni (Brodzinski 373—378. Mrozinski
440—A451).

Co do 1-szej osoby w mnogiej liczbie czasownikéw, wzglad
na tworzenie sie tego zakonczenia przez dodanie zgtoski my
do trzeciej osoby liczby pojedynczej: pali, palimy; nosi,
nosimy; uczy, uczymy; kazat j¢éj byé za utrzymaniem te-
go sposobu pisania, ktéry wyptywa z grammatycznego uktadu
mowy nasz6j (ob. Brodz. 372. Mrosin. 456).

V.
Znamionowanie spotgtosek.

* Podziat spoéigtosek na twarde i miekkie stanowi
wazng zasade na ktorej sie opiera, w mowie polskiéj, rownie
znaczenie wyrazow, jak zmiany ich grammatyczne. Dla wy-
dania zatem takowc¢j réznicy nalezy zachowa¢ znamiona zmiek-
czenia nietylko nad spotgtoskami dzn™ i, i, i, ktoére
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i w wymawianiu i w piSmie powszechnie sa uzywane, ale i nad
spotgtoskami b\ m\ p\ w\ ktérych zwyczaj w mowie i w pi-
$mie Scisle nie zachowuje.
Ostatnie te cztery spoéigtoski na koncu tylko wyrazéw
kroskujg sie jako zmiekczone:
1. W rzeczownikach, ktore przed zakoriczeniem drugiego
i innych przypadkéw miekko sie wymawiajg: drob’, dro-
biu, karm’, karmi; drop’, dropia; karp’, karpia;
paw, pawia itp.
2. W trybach rozkazujacych czasownikéw, ktére sie w trze-
ci$j osobie czasu terazniejszego lub przysztego konczyly na r,
albo przed zakonczeniem na e miaty miekka spotgtoske, np.
robi, rob’, tamie, tam’.
Migkczenie to jednak nie jest potrzebndm w liczbie
mnogiej trybu rozkazujagcego tam'my, r 6b'my itp,;
a nawet w liczbie pojedynczej ging¢ powinno przy
zetknieciu z inng spotgtoska: robno, rébze, podo-
bnie jak znika migkko$¢ spotgtoski dziewieé, dzie-
wietnascie.
Spotgtoska /, wchodzaca do bardzo malej liczby wyrazdw,
nie kreskuje sie nigdy. (Poréwnaj rozprawe Brodzinskiego
387—3Y1)).

W tern miejscu nalezy wspomnie¢, ze jak sie zmniejszg
znamiona nad samogtoskami, tak zwyczaj narodowy przestaje
zmiekcza¢ i kreskowaé niektore spotgtoski.

Sa wyrazy, w ktorych niejednostajnie piszemy s lub i, s
lub 7, Z lub z. To zdarza sie najpowszechni¢j przed zmigk-
czonemi gtoskami /, w, n. Nie réznimy sie nigdy w wyra-
zach spig¢, spieka, wyspie; jasnie, wtasi||ie,
trzasnie, $mieszny, tasmie, wezmie. Ale jest
niezgoda w moéwieniu i pisaniu spi, $pi; spieszy, $pie-
szy; pas$mie, pas$mie; ojczyznie™ ojczyznie;
przyjaznie (adv.), przyjaznie (Brodz. 41l.)
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Zachodzi takze podobna niejednostajno$¢ w pisaniu wyra-
z6w przez i lub sz~ np. $§kto, szkto; Slask, Szlgsk;
$lachcic, szlachcic itp.

Deputacya, idac za powszechniejszym zwyczajem, sadzi,
iz pisa¢ nalezy:

Spi, spieszny, pi$mie, pasmie, nie $pi,
§piesz ny itp. (poréwn. Szwejk. 203, Brodz. 412);
ojczyznie, gotowiznie, mieliznie, siwi-
znie, wtoszczyznie, darowiznie, star-
szyznie,cudzoziern czy znie,przy jaznie,
nie ojczyznie, gotowiznie i t. p. Brodzinski
412-413.

Przeciwnie pisa¢ trzeba: ukos$nie, jasnie, za-
zdros$ni, boles$ni, trzasnie, wtasnie, bty-
$nie, wiosnie, $piew, wios$le, masle, po-
$le; rownie Sciec, $Sciek, Sciggngc, $cisnac,
powsciggnac¢; (Szwejk. 203. Brodz. 412 - 413;
422).

Zwierze, nie zwierze; zmij a, nie zmi ja,
szlachcic; Szlgsk, szpik, szpital, szpieg,
szpinak, szlak, szkto, szklanka, szta,
szrdt (w mieleniu).

S§zlaz, $le, $lub, $luza, $ruba, $rub-
sztak, (poréwnaj Szwejkéw. 203—204. Brodzinski
412—422.)

VI.

Jak sie pisa¢ powinna gtoska g przed i, tu-
dziez e wwyrazach cudzoziemskich.

Gdy Wwielu wyrazach cudzoziemskich zgtoski ge ~gi,
wymewiamy miekko jak je~ji (jenerat, jeografia, 1oj-
ika); gdy oraz w polskich stowach samo ~ nie noze poprze-
dzaC samogloski e, ale migkczy sie zawsze przydang gtoskg ,
ktéra w tym razie uwazana jest za znamie miekczace, n. p.
giermek, dtugie, gietda; znoszac przeto razacg nieje-
dnostajnos¢, przyjaC nelezy prawidto:
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Azeby we wszystkich stowach obcych, nie tylko w na-
zwiskach wiasnych i chrzestnych, jak Gessner, Germa-
nia, Genewa, Gerwazy, Gertruda, ale i wimionach
pospolitych do jezyka przyswojonych: geografia, genea-
logia, algebra, geometrya, ewangelia, generat,
regestr, logika i t. p. pisa¢ przez g wedtug pisowni je-
zyka , z ktorego pochodza, nie zamieniajgc ich ani w zmiek-
czone nasze gie ™ ani w brzmienie spoigtoski je. (Rozprawa
Bentkowskiego 164—173.)

VII.

Koncowe spétgtoski trybu bezokolicznego.

Tryb bezokoliczny tworzy sie od pierwsz¢j osoby czasu
terazniejszego lub przysziego, np. trzese, trzgs$c; pije,
pi¢; gryze, gryzé; wioze, wiezé, leze, lez¢, mé-
wie, mowi¢. Wyplywaja ztad nastepujace prawidia:

1. Jak sie ma pisaé niezmiekczona spoétgtoska koncowa
niektérych czasownikéw w trybie bezokolicznym, n. p. piec,
modz, ttuc, strzydz, czy przez ~, czy przez oka-
zuje pierwsza osoba czasu terazniejszego lub przyszitego, po-
mnac na mechanizm jezyka, w ktérym gtoska k zamienia sie
na c, gtoska za$ g zamienia sie na dz., taska, tasce, no-
ga, nodze). Ztad czasowniki wlec, piec, ciec, ttuc,
itp. pochodzace od ttuke, j)ieke, cieke, w”~oke, maja
w trybie bezokolicznym zakohczenie c¢. Czasowniki zas m o-
ge, biegne, strzege, strzyge, itp. majg w trybie bez-
okolicznym modz, tedz. biedZ, strzedz, strzydz,
zaprzadz, przysigdz. (Bentk. 271, Mrozih. 296 —314.*

2. Czyli zas W trybie bezokolicznym niektérych czasowni-

* Czytelnik poréwna w tem miejscu uwagi prezesa deputacyi ks.
Szwejkowskiego, nad zakonczeniem trybu bezokolicznego stow: bie-
gne, moge, strzege, itp. w ktérych autor podaje mys$l konczenia
w tym trybie wszystkich stéw na lub Z z wypuszczeniem zupetnie
brzmienia dz. (str. 287.)
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kow pisa¢ nalezy lub dz\ zwazajgc ze spotgtoska ¢ jest u nas
charakterystycznem zakonczeniem trybu bezokolicznego, pisa¢ je
nalezy wszystkie bez wyjatku przez ¢\ ktas¢, pas¢ (odpa-
daé), krasé, przasc¢, sigsc, jesé, bds¢, wiesé,isc,
da¢, by¢ itp. (Bentk. 275, Mrozinski 302).
3. Czasowniki lez¢, wiezé¢, znalez¢, gryzé, grzasé,

dla formowania swego piszg sie przez i¢, nie przez §¢. (Bentk.
tamze).

VIIL.

Zakonczenia trybu rozkazujgcego.

Miedzy nowosciami wprowadzonemi do pisowni polskiej
daje sie postrzega¢, ze kiedy jedni tryb bezokoliczny w kilku-
nastu czasownikach, zamiast podtug Kopczynskiego przez ™
pisa¢ zaczeli przez ¢; inni, nie objawszy rzeczy nalezycie, nie
tylko tryb bezokoliczny ale i rozkazujacy tym samym sposo-
bem pisza bg ¢, sig¢, zamiast bagdz, sigdz. Réwnie sa-
dzg niektorzy, iz wedtug rady Felinskiego tryb rozkazujacy
czasownikéw rwiej, tnic¢j, drzej, zwiej, itp. pisa¢ na-
lezy z opuszczeniem ¢, rwij, tnij, drzij, zwij. To bylo
deputacyi ortograficznej powodem do wznowienia przepisow:

1. Ze w stowach, ktdére formuja tryb rozkazujacy od 3ej
osoby liczby pojedynczéj trybu oznajmujacego przez przybra-
nie spoétgtoskiy, tenze tryb rozkazujacy pisa¢ sie ma przez ¢
$cisnione, jezeli trzecia osoba konczyla sie na  np, zawrze,
zawrz$j; umrze, umrzej; rozedrze, rozedrzej;
ssie, ssiCj; umie, umidj; wstrzas$n.ie, wstrzg-
$niej; schnie, schniej; rwie, rwisj; tze, tzej;
kaszle, kas zlej; i t. d (Bentk. 322, Mrozin. 325, Bro-
dzinski 368).

2. Ze w stowach, ktére formujg tryb rozkazujacy przez
odrzucenie samogtoski w trzecidj osobie trybu oznajmuja-
oego, pisa¢ sie powinno ¢ lub dz~ wedle tego, jaka spotgtoska
po odjeciu koricowdj samogtoski, pozostaje: ktuci, ktu¢,
nuci, nuc¢; wroéci, wroc¢; kreci, kre¢; chodzi
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chodz; bitagdzi, btadz; siedzi, siedz; bgdzie,
badZz. (Bentk. 322).

IX.

O uzywaniu liter 5, Z, i w ogdélnosci
ozmianie brzmienia spotgtoski, przy zbiegu
spotgtoski mocndj ze stabag.

1. Jezeli spoéigtoska staba nie zlewa sie ze spOigloska
mocng, ale sie z nig tylko styka; zmiana brzmienia spoétgto-
ski w mowie nie pocigga za soba zmiany liter w piSmie; np.
gataz, gatazka; zwigzek, zwigzki; Francuz,
Francuzka; zagada¢, zagadka; Arab, arabski
i t. p. oprécz dech, tchu. (Mrozinski 233—237, poréwnaj
roz] r. Szwejk. 183).

2. Jezeli przy taczeniu zakoriczenia stivo lub 3kuy spéigto-
ska mocna zlewa sie wjedne gtoske ze spotgtoska dz lub d&z»
pismo zachowuje $lad gtoski stabej, nalezacej do stowa pier-
wotnego : Zmudz, zmudzki, nie zmucki; lud, lu-
dzki, nie tucki; wojewoda, wojewdédztwo, nie
wojewodctwo itp. (tamze 237 —240).

3. Jezeli przy taczeniu zakonczenia stwo lub ski, spot-
gtoska mocna ~ zlewa sie wjedne gtoske ze stabg spodtgtoska

i, lub i, wtenczas wyraz pisze sie przez a, nie przez
n.p. magz, mezkKi, meztwo; zwyciezani, zwycie-
ztwo; Francuz, francuzki; papiez, papiezki,
(tamze 241—246).

4. Jezeli wyraz traci gtoske g przed przybraném zakon-
czeniem stwo, ski, nalezy pisa¢ nie 1, n. p. Bég, bosk i,
béstwo, uboéstwiac¢; mnogi, mnoéstwo; ubogi,
ubdstwo, (tamze 246— 250).

5. Przyimek a, gdy nie jest spojony ze stowem, pisze
sie zawsze przez s, n.p. A toba, A Polski, s siostrg.
Gdy za$ jest spojony ze stowem, pisze sie przez ~ przed spoét-
gtoskami mocnemi c, /, k, /, t, ch, cz, n. p. $cie$nia¢g,
sfatdowac¢, skruszy¢, sptyngé¢, stoczyé, scho-

—
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wacé, sczarowac; przed wszystkiemi innemi gtoskami pi-
sze sie przez n. p. zbi¢, zgubié, zniszczy¢ i t d
Przyimki bez, roz, piszg sie zawsze przez nigdy przez
np. bezprawie, bezpieczny, rozpigé¢, rozttuc,
roztropny, rozkosz, rozpacz, chociaz wywéd tych
wyraz6w watpliwosci ulega. (Szwejk. 204 — 219, Mrozinski
259—267, Brodz. 414).

6. W przystowkach ztg,d, zImd, ztimwszystkiem, przyi-
mek wyraza sie przez z i pisze sie facznie.

7. Chocby pierwiastek jakiego wyrazu nie byt teraz uzy-
wanym, np. niz, bliz, bliza; choéby wcale zaginat, albo
byt watpliwym, jak tych wyrazéw: wazki, $lizki, tedy
inne pochodne, a poblizkiego znaczenia, jako to: zniza¢g,
zbliza¢, zwezaé¢, poslizngé¢ sie, sg dowodem, ze
wyrazy nizki, blizki, wazki, $lizki, przez z pisa¢
nalezy. (Szwejk. 199).

X

Uzycie litery ks lub x.

Gtowniejsze wyrazy, ktoére za polskie uwazaé nalezy,

n ktére pisza sie czesto przez x, s3:. xigdz, xigze, xie-

ga, xiezyc, i od nich pochodne. Powinni$my je pisa¢ przez

, bo taki spos6b pisma wiec¢j sie zbliza do ich etymologii
i“niaz, kniga (Szwejk. 174 i nast. Brodz. 401).

Wyrazy jedynie obce tak w imionach wiasnych: Xer-

xes, Xenofon, Syfax, jak w pospolitych przy-

swojonych: text, eXamen, maxymai t p za-

trzymujg X (tamze 186).

XI.

SzczegOlne postrzezenia i sprostowania
dotyczace sie niektorych gtosek.

1. Nie mozna rugowac z dwojek sz, cz™ litery z»™ a prze-
In nie mozna j$j téz rugowaé¢ z wyrazu szczes$cie, szcz6-
16
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ry i t. p. piszac sczescie, sczery (Szwejkowski 201,
Brodz. 417).

2. Piszemy krolewicz, w Polszcze, Kasper,
ptastwo, trzymajac sie powszechniejszego zwyczaju, nie za$
kréle wic, w Polsce, Kacper, ptactwo (Szwejk.
185, Brodz. 391).

3. Ph w obcych przyswojonych wyrazach piszemy przez
/ (Brodz. 395).

4. Niektore wyrazy dotad przez f pisane, a majace przed
tg literg gtoske .y, pisa¢ powinniSmy przez w, z przyczyny
pochodzenia: swora, swornos$¢, sworzen, jak pisze-
my swoOj, swar. W jednym tylko wyrazie polskim obfi-
tos$¢ i w pochodnych z niego, ktorego nie mozna zastgpic¢
przez okwitos$¢, utrzymuje sie f (Brodz. 395).

5. Wyrazy zrédto, Zrzébie, Zrzenica, S$rze-
dni, srzoda i pochodne, pisa¢ sie powinny przez zr i ™
bez zmiekczenia gtoski zrédto, Zrebie, Zrenica
i t. d. Gdy jednak wyraz zaczynajacy sie od gtosek ir, przy-
biera przyimek stanowigcy osobng syllabe; natenczas 7 wbr
mieniamy na miekka podreczng spotgtoske /, wejrzenie»
dojrzaty, a gtoska r powraca od brzmienia rz (Szwejk.
203, Brodz. 406—408).

Xil,

O tgczeniu i roztgczaniu wyrazow.

1. Wyrazy pojedyncze piszemy osobno dla wygodnego
czytania; wyrazy wiec skladane pisa¢ powinniSmy w jednym
ciggu, aby ich czesci nie brano za dwa lub trzy oddzielne
stowa: wielkomys$lny, oddzielny, dobrowol-
ny it p

2. Sa wyrazy sktadane, ktorych czesci rozkladajg sie na
osobne wyrazy n p. takjest, tojest, nadto, oto, za
tém, poco, zaco, naco, dlaczego, dlatego,
wtenczas, wowczas, nadéwczas, natenczas,
ztémwszystki¢mit. p. tak jest, to jest, nad
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to, o to, w ten czas, z tem wszystkiemit. d
Kiedy takowe pisa¢ nalezy tacznie a kiedy roztgcznie, wska-
zuje i wewnetrzna mysl wyrazenia i odmienny nawet akcent

wymawiania, n. p. Czy sie co stato? Tak jest. — Jak sie
stato, tak jest. — Stworzenie obdarzone rozumem i mowa,
tOjest czlowiek ... — Czego$ zadat, to j ést. — Nietylko
sprawiedliwy, ale nadto mitosierny. — Nic lepszego nad
to co sie stato. — Lubo$ nie zastuzyt, ztémwszyst-
kiém daje ci. — Z tSm wszystkiem czego$ dokazat,

jeszcze$ nie wygrat i t. p.

3. Przyrostki (enclitica), ktore nigdy osobnych wy-
razéw nie czynia, piszg sie tgcznie, n. p. chceszli, dat-
by, ktokolwiek, gdziekolwiek, datze, bytze,
tenzeto it. p. Toz méwi¢ i o skroconym zaimku on, don,
przezen, naden.

4. Przystbwek nie, gdy znaczy przeczenie, pisze sie,
zawsze osobno: nie daj, nie moéow’, nie rozum, ale
gtupstwo it p. Gdy za$ nie znaczy przeczenia, ale nie-
dostatek, ubycie czego z przedmiotu, lub zmiane wiasnosci
jakiej rzeczy; pisze sie tacznie, n. p. niemowa, niemoc,
nieszczes$cie, niecnota, niestusznie, niewin-
nieit p. (Rozpr. Ks. Szwejk. 462).

XIII.
Pisownia imion wiasnych cu.dzoziemskich.

Imiona wiasne cudzoziemskie, nalezace do naroddw, ktére
uzywajg alfabetu tacinskiego, pisa¢ sie u nas majg tak, jak
je cudzoziemcy piszag w swych wiasnych jezykach.

Wylaczajg sie od tego ogolnego prawidta:

1. Imiona wiasne starozytne, ktore zwyczaj powszechnie
przyjety dozwala wyraza¢ podiug potski¢j pisowni:
Wirgilii, Tacyt, Babilon, Sydon it p
chyba ze pisarz dla szczegdélnych powodéw, w nazwi-
skach starozytnych, w postaci nieprzeistoczonych, chce
zachowa¢ ich pisownig cudzoziemska.

16+
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2, Kilka imion ludzi wielkich z pd6zniejszych nawet wie-
kéw, w ktérych powszechny zwyczaj spolszczenie pi-
sowni zatwierdzit, n. p. Wolter, Szekspir,
Kasyn, Kornel, Kondeusz, (Rozprawa Mro-
ziiiskiego, str. 4(39).

XIV.

Wieksze poczagtkowe litery.

Wieksze poczatkowe litery piszg sie:

1. W pierwszem stowie pisma i w pierwszem stowie od
ustepu, chociazby ten nie po kropce ale po innym
znaku pisarskim nastepowat.

2. W pierwszem stowie okresu po kropce, réwniez po
znaku zapytania i po znaku wykrzyknienia, jezeli po
nich nowy zaczyna sie okres.

3. Na poczatku stow obcych, gdy je pisarz przytacza
bez wecielenia ich do wiasnej mowy.

4. W imionach B6g, Bo6stwo, Pan, Trdjca itp.
gdy oznaczajg Istno$¢ najwyzsza.

5. W przymiotniku Swiety, gdy sie odnosi do imie-
nia wilasnego.

6. W imionach wiasnych aniotéw, ludzi, ludéw, bogdw,
duchéw, potworéw, zwierzat, czesci Swiata, krajow,
prowincyj, “miast, wiosek i w”"szelkich siedlisk, rzok,
jezior, go6r, mostéw, okretéw, herbéw, S$wiat, kon-
stellacyj, ciat niebieskich i t. p.

Zwyczaj teraz upowszechniony nie wymaga, aby
pisa¢ wieksze poczatkowe litery w imionach por roku,
miesiecy, dni, wyznan i sekt religijnych, zakonéw,
umiejetnosci, sztuk, rzemiost i wyrazéw naukowych.
Gdy jednak imie nauki moze sie uwaza¢ za tytut
ksigzki, lub rozdziatu, nalezy je pisa¢ przez wiekszg
poczatkowg litere.

Réwnie w przymiotnikach uformowanych od imion
wiasnych ludéw, krajow, miast i t. p. nie piszg sie
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wieksze poczatkowe litery, n. p. francuz ki, pa-
ry zki; przymiotniki za$ uformowane z imion wia-
snych os6b, majg wieksza litere, n. p. Sapie-
ZYASKI.

Wieksze poczatkowe litery piszg sie jeszcze:

. W imionach pospolitych, uzytych zamiast imion wta-

snych, n. p. Caty Wschdéd mu hotdowat.

. W imionach wiasnych uzytych za imiona pospolite,

n.p. Nasz polski Tacyt.

. W rzeczownikach zmystowych i umystowych, gdy

obraz wystawiony jest w postaci osoby, n. p. Juz
na ziemie Jutrzenka pierwszy pro-
mieh rzuca.
W stowach Najjasniejszy, Jasnie OSwie-
cony, Jas$nie Wielmozny, Wielmozny,
Przewielebny, Wdelebny itp. tudziez w sto-
wach Pan, Pani, Panna, Ksigdz, Dobro-
dzis$j it p. gdy sie dodajg do innych imion na
znak uszanowania i grzecznosci.

Nie masz powodu pisa¢ wieksze poczatkowe litery
w imionach godnosci i urzedéw znanych w starozy-
tnosci, tudziez godnosci i dostojenstw cudzoziemskich.

Pisanie wiekszych poczatkowych liter w imionach
krajowych urzedéw, dostojenstw i godnosci osob zy-
jacych, zawisto od osobistych stosunkoéw piszacego,
oraz od rodzaju pisma.

Wieksze poczatkowe litery piszg sie takze:
W poezyi na poczatku kazdego wiersza.
W gtéwnych stowach tytutdw ksigzek, w tytutach
artykutéw w ksiazce zawartych (Rozpr. Mrozinskie-
go, str. 516)
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O KOPERNIKU.

Pospolitem jest prawie przeznaczeniem wielkich ludzi, ze
za zycia w samej tylko pracy nagrodg majg, a nad ich gro-
bem dopiero wznosi sie stawa zdobigca ich naréd, z calg
ludzkoscig. Kopernik jako Astronom, mniej w kraju byt zna-
nym, niz pierwszy lepszy, kto zbory, lub sejmy za jego zycia
zaburzat. Pézniej narody, wsréd ktérych zyt prawie za[)0-
mniany, spor wiodly o niego. Przyznawaty sobie miasta gieckie
Homeia, w koncu rzekly, iz z boskiego rodu pochodzi i sa-
mych Muz byt wychowancem; podobniez Kopernik natchnieniu
i wilasnej usilnosci winien swg stawe, i powiedzie¢ mozna ze
Sniadeckim, ze ,Hyparch, Philolaus, Appoloniusz i inni wielcy
w starozytnosci ludzie byli przodkami; Gallileusz, Kepler i Ne-
wton, potomkami Kopernika“. Jezeli stawa wielkiego czio-
wieka na narody spada, to przyzna¢ ja kaze stusznos¢ tym
czasom, w ktorych sie wychowat i zyt. Lecz Kopernik nalezy
do catej ludzkosci, stawa jego jest na Niebie, gdzie ludzie za-
stuzeni mniej sobie zastepuja niz tu na ziemi btotnistej, i tam
w granicach niezmiennych, drogiej puscizny nikt nic zazdrosci
nikomu.

Mikotaj Kopernik urodzit sie w Toruniu r. 1473 d. 19.
Lutego pod panowaniem Kazimierza Jagiellonczyka. Odestany
do akademii krakowski¢j, doskonalit sie w matematyce, w sta-
rozytnych jezykach i w medycynie. Szczegélniéj jednak odda-
wat sie z zamitowaniem astronomii, pod Wojciechem I3ru-
dzewskim trzymajacym pierwsze miejsce, miedzy wskrzesicielami
nauk astronomicznych.
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Gdy ten stawny nauczyciel do Litwy oddali¢ sie musiat,
Kopernik majac tak 23, uczut che¢ niepozbedng, szukania
dalej wiadomosci od mistrza wskazanych, i powziat mys$l uda-
nia sie do Wioch; w tym celu doskonalit sie jeszcze w per-
spektywie i w malarstwie, ktére do podrézy i powotania
swojego za potrzebne uwazat. W Bononji wnet zrownat sta-
wie Regiomontana, ktérego imie najwiec$j go necito. Ze stu-
chacza zostat wkrotce pomocnikiem, wzietego bardzo astronoma
Dominika Maria; we 27 roku, nauczajgc publicznie matematyki
w Rzymie, licznych zwabiat stuchaczow. Zajmowat sie przy-
tem obserwacyami gwiazd, i uwazat za¢mienie ksiezyca w roku
1500. Nie zaniedbywat przytem nauk medycznych, i w Padwie
stopien doktora medycyny otrzymat. Po powrocie do ojczyzny
zapisany byt w poczet akademikéw* krakowskich roku 1504;
zkad wkrotce udal sie do Torunia, gdzie wuj jego biskup
warminski, zapewnit mu zycie swobodniejsze, do rodzaju prac
jego stosowne. Tam przeszto 30 lat zajmawat sie ciagle w ci-
chosci dostrzeganym przez siebie uktadem S$wiata. Dzieto jego,
owoc tylu truddw i cichych staran, ktére tyle rewolucyi w bu-
dowie Swiata zrobito *% wyszto wiasnie w roku jego Smierci,
ktora nastgpita dnia 11 Czerwca 1543 r., gdy miat lat 71.
Widziat je na kilka dni przed S$miercig sobie przyniesione,
ale czyta¢ juz nie mogt. Umart jednak z uczuciem godnosci
wielkiego cztowieka, iz praca jego nie zginela, i ze lepsza, bo
nieSmiertelna cze$¢ zycia jego, miedzy ludZzmi zostanie.

Kopernik nie ze snu, nie z chwilowego natchnienia wy-
czerpal swojg hypoteze o systemacie Swiata, lecz wiekszg ma
chlube ztad, iz jasném, porzadnem widzeniem, przedart sie
przez chmure bledéw, czternastu wiekami uswieconych, ze cichg
wytrwatoscig, odgadt tajemnice w tej ksiedze Swiata, ktorag
jego czysty rozum, nad zmysty wyniesiony, wyczyta¢ i wszyst-
kim dostepng uczyni¢ potrafit.

* Akademikami zwali sie tylko uczacy.

** Nicolai Copernici de revolutionibus orbium coelestium libri VI
Norimberorae 1543.
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Do czcasow Kopernika najdziwaczniejsze bylo mniemanie
0 systemacie $wiata. To mniemanie dowcipne, zawikiane,
uswiecone powaga starozytnych i przesgdami pdzniejszych lu-
déw, bezpieczne bylo od wszelkich zarzutéw, a jak teraz na
Smiech by sie wystawit utrzymujacy, przeciwnie systemowi
Kopernika; tak wowczas odezwaé sie z nim bylo nie tylko
dziwactwem, ale wystepkiem.

Wedtug Ptolemeusza, ktory zyt w Il-gim wieku po Chry-
stusie, wielka, ciezka i bezludna ziemia, byta podstawg Swiata
nieruchomego. Okoto ni¢j, jako okoto $rodka, .storice, ksiezyc
1 gwiazdy, codziennie od wschodu na zachéd krazyly. Ta fat-
szywa zasada, ktorej nikt naruszy¢ nie $Smial, prowadzita
wszelkich badaczéw systematu S$wiata, na bezdroze i sprze-
cznosci.

Zobaczymy, jak Kopernik w przemowie do dzieta swojego
0 tymze i o swoim systemacie przemawia. Poznamy tu oraz
prostote i przezornos¢ meza, wzniosta zajetego nauka.

»,C0o mnie skionito, ruchy ciat niebieskich, inaczej od in-
nych uwazaé¢, bylo to; iz kazdy z nich byt w sprzecznosci
z drugiemi i z samym sobg. Co u nich bylo dobrze z po-
czatku, to zle wypadto na koricu. Co wigksza, nie trzymano
sie nawet raz przyjetych zasad. Wszystko to podobne byto
do cztonkéw ciata ludziego, nalezacych do oséb réznego ksztat-
tu, wzrostu i urody. Gdyby kto pozbierawszy te tak rézno-
rodne czesci, zle do siebie przystajace, w proporcyi niezgodne,
chcieli je w jedno potaczyé, wystawitby raczej poczware, niz
posta¢ szykowng cziowieka. Ktéryz malarz lub budowniczy
tak czyni? Mialzeby Bog tak urzadzi¢ stonce i ksiezyc? Gdy
wiec dlugo nad niepewnoscig tych nauk rozmyslatem, bolato
niie bardzo, ze cztowiek, ktory tyle rzeczy pomysinie wyba-
dal, tak watpliwe ma wiadomosci o wielki¢j budowie S$wiata,
ktorag najwyzszy i najmedrszy Budownik, Twdrca samego po-
1Zadku, przed oczy jego wystawit. Dla tego czytalem pisma
starozytnych, ile ich tylko mogtem zgromadzi¢, aby sie prze-
kona¢. czy aby jeden z nich, inacz¢j niz medrcy i uczacy po
Szkotach, o tym przedmiocie nie sadzit. Pierwsze migjsce,
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ktére mie uderzyto znalaztem w Cyceronie* a pO6znigj inne
w Pintarchu**. To mi datlo powdd mysli¢ takze o ruchu
ziemi. Chociaz ta my$l dziwaczng mi sie zdawata, sadzitem
przeciez, ze mnie; tak jak wielu innym przedemna, wolno be-
dzie przypusci¢ dowolne krazenia i ruchy, aby przez nie zja-
wiska nieba objasni¢. Kiedym wiec zaczat przyznawacé ziemi
obrét okoto osi i krgzenie okoto stonca, i gdy to diugiemi
doswiadczeniami spraw/dza¢ zaczatem; ujrzatem taka z feno-
menami zgodno$¢, i wszystko tak dobrze z soba sie kojarzyto,
ze zadna cze$¢ bez zamieszania mysli i catosci, by¢ usunietg
nie mogta.”

Ta przedmow'a, ktérg uczeni wzorem stylu i mezkiej roz-
wagi nazywajg; przypisang jest z zupeilng ufnoscig Papiezowi
Pawtowi Ill-mu, a o druk dzieta starat sie¢ biskup warminski,
sg to okolicznosci nie mato wazne w wieku XVI. Widzimy
ztad, jaka Kopernik zastat astronomia, i jakg po sobie zosta-
wit. Przed nim byly domniemania S$cierajgce sie na mylnej
zasadzie, po nim nastapita zasada, zadnej dotad nie podlegta
watpliwosci; rozwijajgca owszem coraz jasniejszg budowe $wiata.

W tern dziele stara sie Kopernik nadewszystko kulistg
posta¢ Swiata wykaza¢; zatem wywodzi obszernie kulisto$é
ziemi; naznacza jej pewne miejsce zewnatrz ogniska $wiata,
rozstrzyga trudnosci, ktore starozytnych zwiklaty, i w'skazuje
system, korzacy umyst samem blizszém poznaniem madrosci
Tworcy.

,Nie mozna, méwi Sniadecki, bez zadziwienia i rozkoszy
czyta¢ jego wykiadu o biegu rocznym ziemi, gdzie nadajac
potozenie ciggle roéwnolegte osi ziemskiej, tak gruntownie
i trafnie odmiany por roku tlumaczy. W tern tlumaczeniu,
do ktérego nikt mu z dawnych nie pomogt, a wieki pdzniej-

* Nicetas Syrakuzaiiczj’k sadzit, ze niebo, storice, ksiezyc i gwia-
dy stojg cicho, i ze prédcz ziemi, nic nie jest ruchome, ale ze ta
obraca sie bardzo szybko koto swej osi i zdaje sie, jakoby sie
niebo obracato, a ziemia stata na miejscu.

** Philolaus Pytagorejczyk nauczat, ze ziemia si¢ obraca okoto
ognia w kole uko$nym.
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sze Die przyda¢ nie mogly, sama natura zdaje sie odstania¢
cate wiekéw cuda swojej prostoty.”

Jak system przez niego objawiony, i dzieto ten system
ttumaczace, tak cate zycie i charakter Kopernika znamionuje
sie prostotg, porzadkiem, konsekwencyg we wszystkiem, i cig-
gta czynnoscia, dla dobra tego co go otaczato. Jako lekarz,
najstarannic¢j udzielat porady ubostwu, jako duchowny i oby-
watel petnit obadwa obowiazki za jedno je uwazajac; i stawat
za prawem, w owczesnych z Krzyzakami zatargach, Woystany
jednomyslnie na sejm w Grudzigzu, gdzie muporuczono, row-
nie jak pézni¢j Newtonowi urzadzenie monety, najgorliwiéj tym
przedmiotem sie zajat Czas wolny od powinnosci obywa-
telstwa i ludzkosci, poswiecat wytgcznie naukom, i wtedy zyt
tylko w niebie, w.miejscu przysztego zycia swojego. Lub dzie-
to swoje, lub spoteczno$¢ za niedojrzatg uwazajac, kryt sie
i ociggat z objawieniem onego, chociaz dziwne o niem wiesci
powszechnie gtoszone juz byly. Nawet wystawiono w Elblagu
krototile wyszydzajgcg jego hypoteze, na ktdérg jak Sokrates
na Aristofana komedye, spokojnie spogladat i powtarzat owe
dawne wyrazy; ,Nie szukatem nigdy pochwaty
gminu, bo co ja wiem, tego gmin nie pozna-
je, a co on chwali, tego ja poja¢ nie moge.”
We Wioszech jednak wiecej byt ceniony, szczesliwszy w téin,
iz panowanie Leona X ijego nastepcOw wiecej naukom sprzy-
jato, nizeli za czaséw, w ktérych uczen jego Galileusz cierpiat
za prawde, dzi$ powszechnie uznana.

Godna jeszcze uwagi, ze Kopernik czynit obserwacye swoje
na sto lat przed wynalezieniem lunet astronomicznych, za po-
moca nedznych drewnianych narzedzi, majgcych czesto po-
dziatki tylko atraraenten zrobione.

Zrédiem jego pomystu byta zapewne poetyczna imaginacya,
potaczona z duchem porzadku, harmonii i symetryi; z duchem
~ory cudowny uklad Swiata w sobie przeczué, a przez roz-

* Rozprawa Kopernika o monecie, z tego powodu napisana, umie-
szczong, jest po polsku w Pamietniku Warszawskim.
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wage, badanie i wytrwatos$¢, w rzeczywistosci zmystom ludzkim
ukrytéj, wynales¢ i wskazac¢ potrafit.

Gdy Kolumb nowa, ziemie, on nowy S$wiat odkryt. bo no-
wym Swiatem zwa¢ mozna, nowe, prawdziwe, 0 nim wyobra-
zenie. Obadwaj umieli korzysta¢ z wymartych i zarzuconych
wskazowek. Jak pierwszy z burzami morza i gminem okre-
towym, tak drugi walczyt z Swiadectwem zmystéw i przesa-
dami kilkunastu wiekéw. Wiara w geniusz, co niemi wiadat,
doprowadzita obudwu do kresu w umysle ich naprzéd wi-
dzianego.

Na czole Kopernika przez artyste wyobiazonym, czytaé
mozna owe pogodne niebo, pelne Boga madrosci, zgody i po-
koju; w catym wyrazie twarzy, owag wzniostg prostote, ktdra
jest razem najwyzszem pietnem moralnego $wiata. W oczach
wida¢ dusze peilng Swiata, i nim ezajetg. Atlas wyobrazat
w starozytnosci fizyczng site Swiat dzwigajaca na barkach,
a moze byt wyobrazeniem mnieman dawnych o Astronomii
wedtug ktérych ziemia byla podstawg Swiata. Kopernik trzy-
ma w reku umystowe wyobrazenie systematu $wiata, ktory
mysl jego ogarneta, zycie i ruch $wiata odstonita. Przeni-
kniony madrosciag Utwoércy mowic sie zdaje: ,ziemia nalezy
do rodziny S$wiatéw, i krazy okoto storica, jako ogniska,
z ktorego zycie swe czerpa. Dusze do nieSmiertelnosci stwo-
rzone, kragzy¢ powinny w zgodzie, pokoju i jednosci, okoto
Boga, drogg palcem jego wskazang”®

* Podania starozytno przypisujg, Atlasowi madro$¢ w naukach,
szczegOlniej astronomicznych.

** Posgg Kopernika wystawionym zostat w Warszawie w r. 1830
ze skiadek publicznych, wedtug modelu Torwaldsena, przez p. Nor-
blin z bronzu odlany. Zbyteczng byloby tu rzecza méwi¢ o szczeg6-
fach tego dzieta, o ktérem pisma crasonve warszawskie obszerng wia-
domos$¢ podaty. Torwaldsen oddat posta¢ Kopernika wedtug rysunku,
ktéry .$wiadectwa historyczne za najpodobniejszy uwaza¢ kaza. Zdaje
sie, iz gdyby genjusz artysty nie miat przed sobg zadnego wizerunku
z natury AYzigtego, bytby go takim w swojej wyobrazni utworzyt
Objawiciel nowego systemu w S$wiecie fizycznym, zdaje sie tu by6
tylko wyobrazeniem samej duszy, nad zmysty, namietnosci, przesady
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PETRARKA

Petrarka znany jest w catdj Europie jako poeta, ale mato
wiadome sg jego zastugi, w wydobywaniu nauk z ciemnosci,
w jakich przez wieki pogrgzone i zapomniane byly.

Franciszek Petrarka urodzit sie w Arezzo w panstwie
riorenckiem r. 1304, w miejscu, ktére poprzednik jego Dante,
i wspoéiczesny Boccacio wstawili. Ojciec jego prawnik w Flo-
rencyi, w skutku w‘gjen domowych zmuszony byt schroni¢ sie
do Francyi. | miody Petrarka miat sie odda¢ prawuictwu,
ale milszym mu byt Wirgiliusz i Cycero, niz kodeks Justy-
niana, chociaz tamtych surowy ojciec czyta¢ mu zabraniat
Tak wzrosto w miodziencu niepokonane przywigzanie do nauk
starozytnych, ktore poOzniej w oswiecenszej Europie upowsze-
chni¢ umiat. Dd roku 22go zycia rozpoczat Petrarka zawdd
wylgcznie naukowy; wyszukiwat i upowszechniat pisarzow klas-
sycznych, pisat oraz poezye, ktdre imie jego, nie juz miedzy
uczonymi, ale w caldj powszechnosci gtosnem czynity. On
z niestychang pilnoscia wydobywat i zbierat pisma starozy-
tnych, on pierwszy ogtosit listy Cycerona do przyjaciot, szcze-
goélni¢j za$ spdlnie z Bokacyuszem, starat sie upowszechnié¢
znajomos¢ greckiego jezyka. W znajomosci i krytyce starozy-
tnych, nad wszystkich sj-6tczesnych celowat. Biegty w historyi,
pierwszy prawie zwrdcit uwage na wazno$¢ numizmatyki. Pra-
ktyczna filozofia starozytnych réwniez go zajmowata. Przejety
mitoscig dla smaku starozytnych, pisat poezye facinskie, te
dzi§ zupelnie zapomniane, za zycia najwiecdj go wstawity;
szczegollniéj zas obszerne poema Afryka, ktorego bohaty-
rem jest Scipio. Po tern dziele i sam Petrarka niesSmier-
telno$¢ sobie obiecywat. Za to poema Uniwersytet paryzki.

i Swiat starozytny wzniesionej. Zdaje sie przebywaé spokojnie w ogni-
sku, okoto ktorego Swiat w porzadku krazy. Te rysy idealne oook
zachowanego 'pigtna slawianskiego rodu, i to czoto szlachetne, zdaje
sie naleze¢ do wyzszych krain, ktérych czystosci nic ziemskiego do-
siegna¢ nie mogto.
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postanowit po raz pierwszy u siebie publicznie poete uwien-
czy¢, i w tym celu bardzo pochlebnym listem do Paryza go
zapraszat. Lecz w tymze czasie i w Rzymie podobny zaszczyt
go czekat.

Dwunastu miodych Patrycyusz6w w szkartat ubranych,
szesciu wystannikéw z najpierwszych doméw w zielonych aksa-
mitnych szatach z wieficami kwiatéw, w gronie ksigzat pier-
wsz6j szlachty, prowadzili Petrarka do Kapitolu, gdzie senator
hrabia Anguitlar prezydowat. Herold obwotat imie Petrarki;
poeta wystgpit i miat mowe o Wirgiliuszu, btagat o btogosta-
wienstwo dla Rzymu, ukleknat przed senatorem, i otrzymat
wieniec laurowy wsérdéd odglosu ,za zastuge“. Lud okrzyki-
wat: ,Niech zyje Kapitolium i poeta“. Petrarka podziekowat
sonetem improwizowanym, a otrzymany wieniec, na grobie
Sw. Piotra zawiesit. Pargamin wreczony poecie opiewat, ze
po uptywie 1300 lat wznawia sie obrzad uwiericzenia poéety,
ze temuz wolno wedtug wyboru, nosi¢ wieniec z lauru, blu-
szczu, lub myrtu, ubiera¢ sie jako poeta, dysputowaé i pisac
wedtug upodobania. Ten obrzad odbyt sie w r. 1341, w pier-
wsze Swieto Wielkanocne.

Atoli, ani tak gtosno uwieniczone poeraa, ani mndstwo re-
kopismow i starozytnych pomnikéw ocalonych, ani wiele pism
w tacinskim jezyku, nie przeniosty imienia Petrarchy do po-
tomnosci, ale tylko Sonnety, ktére o chwale nie myslac, w oj-
czystym pisat jezyku, a ktorych trescig byta dziewica, przez
Petrarke uwielbiona.

Miody Petrarka wrdcit wiasnie z uniwersytetu Boloriskiego
do Awigniouu; tam przypadkiem ujrzat modlaca sie Laure,
ktérej anielska posta¢ i dusza wiecznie go zniewmlity. Laura
umiata ceni¢ hotd sobie oddany i dusze poety; ale przywiaza-.
nie jej byto na zawsze ciche, peine godnosci dziewiczej i aniel-
ski$j czystosci. Ta sktonnos$¢ odryw™ata go od prac mozolnych
naukowych, ale za to coraz wiecej wznosita i prawie uswie-
cata jego charakter. Na prézno odbywat liczne w Europie
podroéze, i w zgietk Swiata sie puszczat, naprézno szukat w sa-
motnosci pociechy; szczegolnisj w Woklusie (Vaucluse) blizko
Awignionu, ktor¢j doliny w Rzymie i gaje tkliwemi wystawit
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piesniami. Laura umarta (w r. 1348), lecz poeta nie przesta-
wat poswiecaé jej swoj$j czci i piesni. W pdzn$j starosci
usprawiedliwit Petrarka w swych pismach te tak diugo trwa-
jaca sktonnos¢, ktérej, jak mowi, winien wszystkie czyste
i wznioste uczucia. Poezye do Laury po jej $mierci pisane,
petne sa natchnien religijnych, stodkiéj otuchy i wiary w bto-
gie zycie przysztosci dla dusz czystych, jakie juz anielska Lau-
ra zaczeta. Jakoz od tego wypadku prowadzit zycie klasztor-
ne, czesciag w Parmie, czesciag w PadvN'ie, a raczej w wiosce
Arcqua przy temze mieScie, gdzie dlugo jeszcze zyt w samo-
tnosci. Tam znaleziono go niezywym w bibliotece, wilasnie
w dzien 70-ej rocznicy jego urodzin.

Na boku rekopismu Wirgiliusza, ktérego zawsze czytywat,
znaleziono nastepujgce wyrazy:

.Laura blyszczaca cnotami, rymem moim stawiona, pier-
wszy raz zjawita sie oczom moim w Avignionie 6 kwietnia
w kosciele sw. Klary; miody bylem natenczas. W temze mie-
ncie, tegoz dnia, o tejze godzinie roku 1348 gwiazda Laury
na zawsze Swiatu przy$wieca¢ przestata. Bylem wtedy w We-
ronie, nie wiedzac o tak strasznym dla mnie wyroku. Ta pie-
kna i czysta niewiasta pochowang zostata tegoz dnia po nie-
szporach w kosciele Bernardynéw w Avignionie. Wrécita do
iiieba, ktére jéj ziemi na krotko uzyczyto. Dla smutnego przy-
pomnienia straty tak bolesnej, zapisatem ja w tej ksigzce z ra-
doscia potaczong z gorycza. Smieré Laury upewmia mie, ze
juz dlugo nie zostane na ziemi. Skoro to, co mig¢ z zyciem
fgczyto, przerwane zostato, spodziewam sig, iz za pomocg Bo-
73, bez zalu opuszcze $wiat, w ktérym tyle znalaztem obtudy,
gdzie nadzieje tak sg prozne i znikome*“.

Osobng forme poezyi lirycznej, t. j. Sonn et 6w, przejat
Detrarka z dawnych Trubaduréw; udoskonalit, a dla Wtochow
prawie wytacznie narodowg formg poezyi uczynit. Toz samo
i tak zwane Canzoni od poetéw prowanckich przyjete. Atoli
~bie te formy zbyt sg przeciwne naturalnosci i swobodzie Ii-
lycznéj; moga one mie¢ zalete pokonania trudnosci, zewne-
trznéj harmonii i dzwieku jezyka, lecz nie sg tatwem serde-
<zrém wylaniem uczucia, gdyz Sonnet nie tylko formag ale

Pisma Brodzinslfiego VIII. 17
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i diugoscig jest ograniczony. Kazdg my$l w Sonnecie, mowi
jeden Wioch, potrzeba jak na tozu Prokrusta skracac, lub we-
dtug formy rozcigga¢. Ztad w Sonnetach najlepszych nawet
poetéw wioskich widzimy nie naturalno$¢ i owe concetti,
czyli affektacyg racz¢j do stow, nizeli do rzeczy przywigzana.
| Petrarka wcale wolnym nie jest od tego zarzutu. Mimo to,
stodycz, delikatnosc¢ i religijno$¢ uczué, ktéremi w ogole jego poe-
zye sg przejete, czynig je skarbem dla wszystkich serc tkjiwych.

Szczeg6lng jest sporno$¢ stawy Petrarki za zycia i po
$mierci; dzi§ znany tylko z Sonnetéw, byt za zycia uwazany
za czlowieka najuczenszego i jako taki wziety we wszystkich
oSwiecenszj*ch narodach. On nadat wylgczny poped XIVmu
wiekowi, tj. poszukiwania nauk starozytnosci. Czynny, gorli-
wy, podrozujagc po catej Europie, wszystkich poetéw, filozofow
i uczonych do tego jedynego celu przynaglat. Panstwa, szcze-
gblniej Wiochy, podzielone byly za jego czaséw na mnéstwo
drobnych wzajem sobie nie znanych krain. Petrarka znajomy
i przyjaciel kilkunastu panujgcych Kksigzat, bywat nawzajem
i w politycznych sprawach ich reprezentantem i petnomocni-
kiem, a to jedynie z tytutu uczonego: gdyz do zadnego wy-
facznie nie nalezat. Zaden uczony nie odbyt wiecej od niego
poselstw do Papieza, cesarza, kréla Francyi, do Wenecyi itd.
Wszedzie oraz przy tylu czynnosciach, zaszczepiat mitos¢ nauk
i przez nie kraje, dwory, duchowienstwo, i uczacych, w jeden
wezet potgczat. On byt zatozycielem jednej w Europie rze-
czypospolitéj nauk.

Z tego wzgledu, z wielu pozostatych pism jego, najcie-
kawsze sg moze listy, ktorych bardzo obszerny zbidr jest ogto-
szony. Te listy pisywane niemal do wszystkich krajéow™ tak
byly stawne za zycia Petrarki, ze wielu dobijato sie zaczczytu
by¢ ich postancami. Po drodze wstepowali z niemi do dwo-
row, do zgromadzen duchownych i szkolnych, nawet na ryn-
kach miast publicznie je czytywali. Listy te nie sg poufal¢m
wylaniem serca jak Cyceronskie, ktore Petrarcha ogtosit, wi-
dac¢ iz sg pisane dla publicznosci i dla wTazenia; atoli wiernie
malujg ducha wiekéw, w ktéorym nauka starozytnosci, byla
tak powszechng i spokojng uprawa.
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GALILEUSZ.

Galileo Galilei, jeden z najwiekszych geniuszéw matema-
tycznych, urodzit sie roku 1564 w Pisie z ojca, ktdry szcze-
g6Ini§j z gruntownéj znajomosci muzyki byt znany. Z mio-
dosci zaraz roéwnie jak Newton okazywal wielkg ciekawos$¢ do
sztuk mechanicznych; nadto miat talent niepospolity do mu-
zyki i rysunkéw. Z woli ojca zmuszonym byt oddac sie sztuce
lekarskiej, do ktorej sie w uniwersytecie Pizanskim sposobit.
Jak dalece z ta nauka wrodzong sktonno$¢ do odkry¢ i wy-
nalazkéw potaczyé umiat, dowodzi pierwsze jego odkrycie, to
jest tak zwany lIsochronism (czyli réwny czasomiar) w waha-
nia sie pendulu. Na te mys$l naprowadzit go ruch lampy uno-
szacej sie na dachu kosciota, co dtugo zastanawiato jego uwa-
ge ; wnet uczynit wniosek, iz w rem wynalez¢é mozna wyborny
fAposdb dokiadnego oznaczenia stosunku pulsu, i domniemanie
swoje stwierdzit pdzniejszom doswiadczeniem. To byto pierw-
wsze, a na diugi czas jedyne zastosowanie, ktérego sie z od-
krycia swojego nauczyt. Zrobit on rdézne mate narzedzia do
obliczenia uderzeh pulsu, za pomocg wahania sie pendutu,
ktére wnet pod nazwiskiem P ulsilogi powszechnie byly
uzywane. To odkrycie zachecito Galileusza tern wiecej do
prac matematycznych i puszczenia sie w wiasciwy mu zawaod.
Prawda geometryi tak go zajeta, ze odtad porzucit ksiegi le-
karskie i od tego przedsiewziecia wszelkie usitowania ojca nie
mogly go oderwaé. Przewertowawszy Euklida i Archimedesa,
wydat pierwsze swe dzielo matematyczne o wadze hydrostaty-
cznéj. To pismo dato mu wstep do najstawmiejszego wdwczas
matematyka wioskiego Guido Ubaldi. Ten zalecit go kardy-
natowi del Monte, u ktérego poznat Ferdynanda w. ksiecia
Toskanii. W roku 1589 zostat w uniwersytecie pizanskim
profesorem matematyki, a w krotce rzeczpospolita wenecka za-
prosita go na profesora téjze nauki do Padwy. Tu miat spo-
sobnos¢ oddac¢ sie zupetnie swoim naukom, mimo ze przy szczu-
ptej ptacy zmuszony byt utrzymywaé sie z nauczania prywa-
tnego, cata Owczesna przestrzen historyi naturalnej, byta jego

17*
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badan przedmiotem. Obok tego, czytaniu, dos$wiadczeniom
i pisaniu rozpraw w ulubionych przedmiotach, dni i nocy po-
Swiecat. Prelekcye jego coraz wiecej zwabialy stuchaczow;
czesto stuchalnia jego mogaca tysigc os6b pomiescié, nie wy-
starczata, i zmuszony bywat naucza¢ pod golem niebem.

Do wazniejszych zastug Galileusza dla kraju policzy¢ na-
lezy wynalezienie na nowo thermometru, ktéry bez watpienia
niektorym dawnym filozofom by} znany, lecz p6zniej zupetnie
zapomnianym zostat. Ale najwazniejszym dla prac Galileusza
byt rok 1609, w ktérym granice znajomosci natury rozszerzyt.
W tym bowiem roku uczynit wielki swoj wynalazek teleskopu.
Na to naprowadzita go uwaga, na dziatanie szkiet powieksza-
jacych, gdy w Wenecyi uwiadomionym zostat o cudownem na-
rzedziu, ktére wiasnie z Holandyi do Wioch sprowadzoném
zostato. Zdaje sie w istocie, ze w tymze kraju znano juz pe-
wien rodzaj teleskopu, prosto i nie ksztatltnie zrobionego, lecz
Galileusz, ktéry o takowym wynalazku wcale nie wiedziat, byt
niezawodnie prawdziwym autorem tego narzedzia w tej postaci,
w jakiej jedynie do naukowych potrzeb uzytym byé moze. Ten
wynalazek obudzit zapat w catdj powszechnosci, jakby cudo-
wne jakie zjawisko. Galileusz przestat wyprébowany teleskop
senatowi, ktéry go natychmiast profesorem dozywotnim mia-
nowal, i ptace jego o potowe podwyzszyl. Wnet sporzadzit
dla siebie drugi teleskop, ktérego uzyt do obserwacyi astrono-
micznych. Cztery trabanty okoto Jowisza, odkrytly sie po raz
pierwszy oku cztowieka, wynalazkiem Galileusza uzbrojonemu.
Inne, dotad nigdy niewidziane gwiazdy, wystepow”aly przed
niego ze wszystkich stron nieba, gdzie tylko oczy obrocit. Sa-
turn okazat jedyny swY§ pierscien, ksiezyc odstonit sw'oje mo-
rza i gory, stonce nawet wsrdéd blasku, wyjawito ciemne swe
plamy. Wszystkie te cuda objawit w dziele Nuntius Side-
reus, ktére peryodycznie* wydawat. W roku 1618 ztozyt ka-
tedre w Padwie zostawszy wezwanym przez ksiecia Toskan-
skiego, na pierwszego matematyka i fizyka w uniwersytecie
pizanskim.

Tutaj przez odkrycie zmieniajacych sie postaci Swiatta W.e-
nusa i Marsa, zjednat zupetne zwycieztwo systematowi Koper-



— 261 —

nika, gdy przez to krazenie tychze planet okoto stonca, i oswie-
cenie ich przezen, jasno udowodnione zostato.

Odtad dzielagc z najzywszém przekonaniem system Koper-
nika, tern bardziej iz go w nim, wiasne wynalazki i odkrycia
utwierdzi¢ musialy, nie wahat sig publicznie nauke jego wy-
ktada¢. To co Kopernik w XVI. wieku madgt drukowaé i pa-
piezowi samemu przypisa¢, to w wieku nastepnym na ucznia
jego Sciaggneto srogie cierpienia. Zazdro$ni i nieSwiadomi, wznie-
cili wrzawe przeciw mezowi, ktérego poja¢ nie byli zdolni.
Systema to miato wedtug nich ubliza¢ prawdom Pisma $. kto-
re nie nauki astronomiczne, ale sarne Boska moralno$¢ ma na
celu. Jakoz glowa kosSciota wzieta przesladowanego w opieke,
z zastrzezeniem tylko wstrzymania sie od ogloszenia téjze na-
uki.  P6zno potém, bo w roku 1632 wydat Galileusz stawng
rozmowe o systemie Ptolemeusza i Kopernika, gdzie przedmiot
ten gruntownie wyjasnit i nowemi wspart dowodami. Uciszeni
od dawna nieprzyjaciele z tSm zywsza powstali przeciw niemu
zawzietoscig. Uczen Kopernika stawi¢ sie musiat przed inkwi-
zycya Sw., ktéra go na odwotanie tejze nauki i na wiezienie
skazata. Ale wiezienie jego krétko trwato, dozwolono mu za-
mieszka¢ w Arcetri blizko Florencyi, ale samotnie i bez wol-
nosci oddalania sie. Tu oddat sie caly przez wiele lat dal-
szym badaniom, i podat do druku wazne swe dzieto: Rozmo-
wy o prawach ruchu. Gdy stawa jego coraz sie wiecgj
szerzyta, zfagodzono jego przytrzymanie, i dozwolono mu prz}»-
mowac¢ i odwiedza¢ przyjaciét, chociaz z Arcetri nigdzie prze-
nies¢ sie nie mogt. W roku 1639 zupetlnie wzrok postradat,
przytém $mier¢ cérki, jedynéj jego ostody w troskach i samo-
tnosci, przyspieszyta zgon starca, ktéry dla dobra nauk dozyt
lat 78 i umart wiasnie w dzien narodzenia sie Newtona.

Pochowany jest w kosciele, we Florencyi, gdzie mu obok
Michata Aniota, pyszny wystawiono nagrobek.

Lubit obok prac swoich zajmowac sig rysunkami, muzyka
i poezya. Ariosta umiat na pamie¢, a w wydanych Uwagach
0o Tassie, przyznaje wyzszo$¢ pierwszemu. Zresztg mato
czytat, méwiac, iz najlepsza ksiega jest natura.
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TASSO.

Tasso jest jedynym z poetdéw, ktéry za zycia najwiekszag
stawg sie cieszyt, a razem najsrozéj od losu byt przeslado-
wany.

Urodzit sie w Sorento roku 1541 z ojca Bernarda Tasso,
takze poety, ktory jednak synowi tylko pamie¢ swoje w poto-
mnosci jest winien. Miody Tasso najwiecej byt przywigzany
do matki, z ktérg w dziecinstwie na zawsze pozegna¢ sie mu-
siat. Od 11 roku bigkat sie z ojcem, ktérego polityczne wy-
padki do Kzymu, potem do Urbino uda¢ sie znaglity. Ksigze
Urbino wdziecznie przyjagt Bernarda Tasso, a syn jego,
swoim obejsciem i talentem tak na siebie zwrdcit uwage, ze
ksigze zazadal, aby Torquato sp6lnie z synem jego nauki po-
bierat. We dwa lata p6zni§j Bernardo znowu byt zmuszony
do Wenecyi sie uda¢, co dato powodd, iz syna swego oddat na
nauke prawa do Padwy. Lecz ten wkrotce dat poznac, ze inne
jego jest powotanie. W roku 18 zycia, ogtosit poema w 12
piesniach Bi nald o, zapowiadajace znakomitego poete, i przeto
zyskat wolno$¢ oddania sie sam¢j nauce filozofii i literatury.
W 19 roku zaczat juz mysli¢ o najstawniejszem swojem dziele:
Jerozolima wyzwolona. Wkrotce kardynat Ludwik
d’Este, ktéremu Tasso poema swoje Rinaldo poswiecit,
przedstawit go bratu swojemu Alfonsowi ksieciu Ferrary, i to
miato wplyw smutny na cale dalsze zycie poety. Pozorne, czy pra-
wdziwe stosunki z Eleonorg siostrg ksiecia, mialy by¢ tego
przyczyng. W Ferrarze juz do roku 1515 najwiecej Tasso
przebywat, gdzie napisat poema pasterskie Amintas i Je-
rozolime wyzwolong dokonczyl. Odtad nie wiecej jako
poeta byt gtosny, i tém bardzi§j jego zycie i losy pokryte sg
tajemnicza zastong. Przez wiele lat ubogi.i opuszczony, te-
sknotg i niepokojem miotany, od miasta do miasta sie bigkat,
usitujagc powréci¢c do Ferrary, celu swych zyczen. Zapewne
przekroczenie jego musiato by¢ wielkie, gdy z rozkazu dobro-
czyncy swojego ksiecia Ferrary, w roku 1579 w domu obta-
kanych zamknietym zostat. Siedm lat przeszio strawit Tasso
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w tem smutndm miejscu, wiasnie wtenczas, gdy cata Europa
jego arcydzieto czytata, i Tassa za nadzwyczajne uwazata zja-
wisko. W roku dopiero 1586, w kilka lat po $mierci Eleo-
nory, ksigze Mantui, Vincenzo Gonzaga wyjednat mu uwolnie-
nie. Odtad bigkat sie Tasso po Wioszech, najdziwniejszych
przygéd doznajagc. Wnet 'na ksigzecych dworach byt prawie
ubdstwiany, wnet widziano go w najnedzniejszym stanie po
drogach publicznych prawie chleba zebrzacym.

Tak przezywszy lat siedm, przybyt do Rzymu r. 1504,
gdzie z najwiekszém uniesieniem zostal przyjetym. Papiez,
Klemens VIIL, postanowit uwieficzy¢ go uroczyscie, tak jak
tego zaszczytu przed 250 laty doznal Petrarca, uwiadomiajac
go o tern, rzekt: ,Przeznaczam ci wieniec, aby od ciebie tyle
miat stawy, ile jej zjednat tym, ktorzy go przed tobg otrzy-
mali.“ Ale gdy dzien tryumfu nadchodzit, Tasso blizkim byt
zgonu. Zazadat, aby go przeniesiono do klasztoru $w. Onu-
frego, gdzie przed 20 laty ojciec jego byt skonat. Tam w roku
zycia 52 oddat ostatnie tchnienie na reku kardynata Aldobrau-
dyni. Gdy mu tenze przynidst btogostawiedstw'o papieza, za-
Wolat poeta umierajacy: ,Szcze$liwy, nie wieniec na Kapitolu,
ale korone wiecznego pokoju odbieram.* W kosSciele tegoz
klasztoru pochowane sg zwloki Tassa, gdzie mu kardynat Be-
villacqua pomnik wystawit.

Poema Jerozolima wyzw'olona zyskata w swoim
wieku nadzwyczajng wzigto$¢, nie tylko jako dzieto sztuki, ale
jako zawierajace przedmiot cate chrzescianstwo obchodzacy.
Nietylko bowiem wspomnienia w-ypraw krzyzowych, ale ciggte
walki z ludami Mahometa zajmowaty wowczas powszechnosé
europejska. Kiedy Turcyki Orzechowskiego w Rzymie i We-
necyi upowszechniano, razem i Jerozolima wyzwolona Tassa
znalazta z tego szczeg6lniej powodu ttomacza w Piotrze Ko-
chanow'skim, ktérego naréd najwiecej na walki z Muzutmanami
byt wystawiony. — Sa $lady, iz obadwaj Kochanowscy, Jan
i Piotr, osobiscie z Tassem sie znali i w mtodosci razem skta-
dali hotd w Paryzu Ronsardowi, ktéry, gdy Tasso jeszcze nie
byt znany, mial imie nowego niedoscignionego Homera.

Poematowi Tassa zarzuci¢ mozna, iz wiele traci na wia-
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Sciwosci przez zbytnie trzymanie sie przepisow o tak zwansj
machinie epopei, tak dalece, ze wprzéd wydat rozmowy o prze-
pisach wiersza bohatyrskiego i ciggle wedlug tychze dzieto
swoje poprawiat. Tasso nalezy w og6lnosci do poetéw, kté-
rzy raczej siebie i swoje uczucia, anizeli S$wiat zewnetrzny, po-
ja¢ i wyrazi¢ zdotali. Najpiekniejsze miejsca sg te, ktore jako
episody osobng cato$¢ stanowig i z poematem prawie nie majg
zwiazku. Jak Homer przyjazn, tak Tasso, w duchu wieku,
ktéry opiewat, najpiekniej mito§¢ malowat; dowodem tego beda
uroki Armidy, piekno$¢ Kloryndy i cnoty Sofronii. Te i inne
episody upodobat sobie szczegdlni¢j lud wiloski, ktére jak
rapsody Homera, jak romanse hiszpanskie, przeszty w trady-
cyg powszechna.

Jak kazde dzieto wyzsze, tak Jerozolima wyzwo-
lona miata réwnie wielbicieléw, jak nieprzyjaciét. Dzisiejsza
krytyka ocenia je tylko wedtlug smaku i ducha wieku, w kté-
rym byto pisane. Najpiekniejszy pomnik wystawili Tassowi
pierwsi naszego wieku poeci: Gothe, w tragedyi tegoz nazwi-
ska i Byron w Dumaniach Tassa.

Mimo wielu zalet Piotra Kochanowskiego, poema to po-
trzebuje w polskim jezyku nowego przekitadu, ktére juz wy-
koriczone przed trzema laty miato wyjs¢ z druku.

M 1T LTON

John Milton, jeden z najwigkszych poetéow Anglii, a ktd-
rego poema. Raj utracony, caly réd ludzki obchodzi, uro-
dzit sie 0. Grudnia 1603 roku w Londynie. Dzielgc z naj-
wiekszymi geniuszami stawe w potomnosci, ich losu za zycia
doznawat. Pozbawiony wzroku jak Homer i Ossian, przesla-
dowany jak Dante i Tasso, wystawiony na burze losu i mato
ceniony za zycia jak Kamoens i inni, po zgonie dopiero po-
znani, drogo optacit spétczesnym chwile, ktére mégt potomnym
i nieSmiertelnemu dzielu swojemu poswiecic.
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Milton odebrat bardzo staranne wychowanie i sam z dzie-
cinstwa tyle do nauk okazat checi, iz w 12tym juz roku czy-
taniem po nocach oczy ostabit. Z uniwersytetu Cambridgskiego
oddalit sie po pieciu latach na wie$ do ojca, gdzie go szcze-
gblniej czytanie i poezya w tacinskim jezyku zajmowata. Zo-
stawit wiele wybornych poezyi w tymze jezyku woéwczas pisa-
nych. W Kkilka lat potém straciwszy matke, postanowit od-
by¢ podr6z do Wioch. Ta kraina petna pomnikéw starozy-
tnéj chwaty, z ktérg Milton tyle by} obeznany, szczesliwidj zas
stawa Tassa, ktérg wowczas brzmiaty wiloskie krainy, zajela
wyobrazenia Anglika i najzywiéj zapragnat podobnyz pomnik
swojemu narodowi zostawi¢. Zaznajomit sie z najznamieni-
tszymi mezami we Wioszech, odwiedzit nawet Galileusza sie-
dzacego wiasnie w wiezieniu. Chcial jeszcze zwiedzi¢ Sycylig
i Grecyg, gdy wypadki krajowe do Anglii go powotaly. Ma-
rzyt on dilugo o poemacie, ktérego bohaterem miat by¢ krol
Artur, ale drobny wypadek wyzszy daleko wskazat mu przed-
miot. — Woracajgc z Wioch, znajdowat sie w Medyolanie na
widowisku mistyczném, w”stawujgcem upadek Adama. Wiel-
ko$¢ tego przedmiotu uderzyla go silnie i zaraz powzigt plan
Raju utraconego. Anglicy pow’stajg bardzo przeciw® temu
podaniu, jakoby to oryginalnosci poematu ubliza¢é mogto. Nie
tylko w pow/! zszej sztuce, ale w'szedzie mogt mie¢ Milton po-
tracenia i wskazéwki tyle popularnego przedmiotu, gdyz w'sze-
dzie o nim w rézny sposéb pisano. | my w polskim jezyku
mamy z czasow Miltona dwa bardzo obszerne poemata, traktu-
jace razem upadek i wybawienie cztowieka, ktoére w jednym
zupetnie czasie Gawtowicki i Odymalski pisali, mimo iiiezgra-
bnosci wykonania sg w obudwu wielkie obrazy, ktore sam
przedmiot podawat. Ale wiasnie zaleta wielkiego poematu
nie na wynalazku przedmiotu, ale na poetycznem wykonaniu
Onego zalezy. Im wiecej przedmiot jest popularny, w poda-
niach ludéw rozmaicie urobiony, tSm wieksza zaleta geniuszu,
gdy z niego jedng wielkg catos¢ vwvytw'orzy.

Milton wréciwszy do kraju r. 1640 trafit na okolicznosci,
w ktorych zamiast poezyi, zmuszonym byt pusci¢ sie z burzli-
"'yni potokiem zycia publicznego.
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Nie bedziemy tu wcale méwili o rozmaitych dziataniach
i pismach Miltona, ktére na przemian Sciggaty nan taske i nie-
taske moznych, jednaly mu stronnikéw i nieprzyjaciét, domowe
zycie zatruwaly, najpiekniejszg czes$¢ zycia w daremnych utru-
dzeniach zajety, a w po6zn¢j dopiero starosci dozwolity mu za-
ja¢ sie ulubionym wielkim przedmiotem, ktory jedynie jego
imie potomnosci miat podac.

Wsrod oschiych i drobiazgowych sporéw politycznych i pu-
ritanskich, w ktére byt zawiklany, przebija sie czesto mysl
wielka, ktéra nim ciagle wiadata. W tych rozprawach czyni
niespodziewane ustepy o Homerze, Wirgilim i Tassie, namie-
nigjac, ze religia moze natchng¢ czem wiecej, niz ich poemata
i uwaza to za dtug, ktory jej winien. ,W niewielu latach,
mowi, dopetnie $lubu: idzie tu o dzielo, ktére nie .powinno
powsta¢ z miodzienskich uniesien lub z wina. Dzieto, o kt6-
rem marze, nie utworzy sie na wezwanie Mnemnozyny i zwo-
dniczych j¢j corek, ale przez goragce modlitwy i taske Du-
cha Wiecznego, ktéry wszelka nauka i wymowa natchnag¢ nas
moze i ktory z Swietym promieniem ognia swoich oktarzy
zsyla Serafina, aby sie dotknat i oczyscit usta tego, ktdrego
wybrat.“ Wszedzie wzdycha do wczasu i spokojnosci, azeby
tej Swietej missyi, ktdérg czut w sobie, modgt kiedy dopetnic.

Milton miat juz lat 60, kiedy usungwszy sie w wiejskie
ustronie, dopiero uczut sie wolnym, to jest zapomnianym od
ludzi, gdy juz nic ztego, ani dobrego od nich sie nie spodzie-
wat i nie zadatl i gdy caly oddat sie krainom wyzszego $wiata
i sprawiedliwej potomnosci. Nawet utrata wzroku oddzielita
go od Swiata rzeczywistego. Ubdztwo, nieprzyjaciele, gorycz
omylonych nadziei, nietaska publiczna i cierpienia fizyczne,
wszystko razem go cisnelo, ale geniusz wszystko w nim prze-
trwat. Pomyst jego poematu, od dawna zywiony, utwierdzit
sie i zbogacit przez rézne wypadki i uniesienia czynnego zy-
cia. Nalezac juz tylko do Swiata nadzmystowego, ,daj oczy
duszy moj¢j“, zawotat do wyobrazni, a nauki i wspomnie-
nia niezmierng otworzylty mu przestrzeh. — Biblig, a potem
Homera codzien czytywat i prawie na pamie¢ umiat. Natchnie-
niem jego byli prorocy, a wzorem Homer, Plato i Eurypides.
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Jedyna, ale wszystko zastepujaca jego pomocg i ostodag byty
corki, samotno$¢ starca dzielgce. Te tkliwe istoty, w naj-
wyzszym stopniu umiejace sie poswieca¢, nauczyly sie po gre-
cku i po hebrajski! czyta¢ jedynie dla tego, aby mu przez to
pomoc i rozrywke przyniosty. Jedna z nich dlugo po $mierci
Miltona odmawiata greckie miejsca z Homera, ktére zatrzy-
mata w pamieci, wcale ich nie rozumiejgc. Codziennie rano
czytaly mu biblig po hebrajsku, poczem dyktowat zonie swoje
poema, a znaczng cze$¢ dnia zajmowata muzyka. W godzi-
nach tak swobodnie ptynacych. Raj utracony predko ukonh-
czonym zostat.

Dzieto to z wielkg niechecig nabyt ksiegarz za 1200 zH.
i tak mato go cenit, ze druk onego dopiero we dwa lata p6-
zni¢j rozpoczat; i miat stuszno$¢, gdyz poema, z ktérego te-
raz tak sg dumni Anglicy, najobojetniej wowczas przyjete
byto. Autor byt znienawidzony, a przedmiot, ktéry trakto-
wat, nie odpowiedziat duchowi czasu. Wyzsza spotecznosé za-
jeta wtedy rozwigztemi pismami, wzgardzita naturalnie przed-
miotem tak powaznym i smutnym. Ptochy ateizm, ktory za-
jat miejsce szatu puritaniskiego, modne wdéwczas ogtadzone ze-
psucie Smiesznoscig okryly wzniosty przedmiot Miltona. —
Johnson tylko i Dryden z nieSmiatoscia wyznawali, ze dzieto
to nie jest zupelnie bez zalet, przeciez za zycia pisarza po-
szto w zupelne zapomnienie. PA&zni¢j oglosit jeszcze Milton
poema Raj odzyskany, ktére az dotad sprawiedliwie na
zapomnienie jest skazane. W ogoéle nawet czlowiek daleko
zdolniejszym jest pojmowac cierpienia, nizeli szczeécie ludzkie.

Milton umart w 9 lat po wydaniu Raju utraconego,
to jest roku 1674, w roku zycia 65.

Adisson dopiero odnowit pamieé tegoz poematu metody-
czna krytyka, ogta.szajgc Miltona geniuszem, ktéremu tylko
Jezyka Homera zbywato; $miat nawet powiedzieé¢, ze gdyby

chciano poematu jego za epiczne uwazaé, trzebaby nazwaé
jc poematem boskiem. Wnet potém Anglia dumng by¢ za-
czeta na imie Miltona, tak jak na imie Szekspira.

Przedmiot poematu jest najwznioslejszy, dotyka niejednego
cztowieka albo ludu, ale catego rodu ludzkiego. Scena jego
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jest niezmiernos¢ miejsca i czasu. Nie jest to historya upie-
kniona tikcyami, ale sama cudowno$¢. Czyli tajemnicze krainy
Swiatta, czy ciemnosci maluje, wszystko czerpane jest z samej
wyobrazni. Geniusz poety podobny jest do lotu szatana, ktory
fantastycznym lotem przestrzenie prozni przebywa. Ale wia-
$nie, ze same zaziemskie krainy i duchy giéwnym sa dziela
przedmiotem, przeto moze nas zadziwia¢, ale po ludzku nie
zajmie.

W poezyi cztowiek jest dla cztowieka najciekawszym $wia-
tem, piekto i niebo i nadzwyczajne istoty o tyle nas zajmuja,
0 ile z naszemi uczuciami sg w zwigzku. Gdzie niema na-
szych troskow, naszych nadziei, tam dla nas jest prézna lub
obojetna tylko igraszka wyobrazni. Dla tego kiedy nas poeta
przerazonych po piekle i ukorzonych po krainach swiatta uno-
sit, tém wiecej nas zniewala, gdy nas przecie miedzy ludzi
wprowadzi. Tych ludzi para jest tylko w calym poemacie,
ale ci ludzie sa rodzicami nas wszystkich, ale w nich jest za-
réd wzniostych przeznaczen i nieszczes¢ w pokoleniach; oni
w poemacie cate niebo i pieklo poruszajg, oni wreszcie zyjg
btogo w ogrodzie Edenu, za ktory cziowiek catej zaludniongj
ziemi nie chciatby mienia¢. Dla tego ta cze$¢ poematu jest
prawdziwie owg Oazg w pustyniach, do ktor¢j znuzony we-
drowiec utesknia.

Po olbrzymich obrazach stworzenia $wiata, walki duchéw
nadprzyrodzonych wystawia nam Adama i Ewe wychodzacych
z rak Twércy. Starannie zdaje sie przenosi¢ na obraz widok
pierwszych uczu¢ i niewinnosci, ktéra wnet zniknie. Smutne
rozwigzanie poematu podaje mu jeszcze nie mniej zywe obrazy
stabosci i zatu. Nic nie masz tkliwszego nad zal winnej Ewy
1 nad wzajemne przebaczenie sobie obojga matzonkoéw.

Wsréd najbogatszéj rozmaitosci w  malowaniu  aniotéw
i duchéw piekielnych, szatan jest wydziatem poetyckiego utworu-
To obudzenie sie dumy strzaskan¢j, owa rozpacz nie zngjgc™
ani zadnej zgryzoty sumienia, ani nadziei; obranie ztosci jako
jedynej pociechy zemsty, nakoniec obtuda, ktoéra jest uzupeb
nieniem duszy piekielnej, tworza obraz okropny, do ktérego
same pieklo zdawato sie pedzel podawac.
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Zresztg geniusz Miltona obok naj$mielszego lotu wyobra-
Zzni obciazyt skrzydta zbytkiem eruclycyi, za jego czasow mo-
dnej, ktéra niemal gorzej mu ustuzyta, nizeli niewiadomoscé,
jaka powszechnie Szekspirowi zarzucamy.

F Dmochowski celniejsze tylko wyjatki Raju utraconego
przelozyt i ten przeklad lepidj jest wykonany, niz Homera,
a nawet Wirgiliusza. Natomiast Jacek Przybylski przetozyt
Raj utracony i odzyskany Miltona, a ten ze wszystkich ztych
jego przektadéw nazwaé mozna najgorszym.

LAWATER

Lawater nie tylko nalezy do najznamienitszych mezéw
zesztego wieku, ale oraz podwdjng, popularng miat stawe. —
W Niemczech i Szwajcaryi czut lud caty jego nadzw}kig po-
boznos¢, mitos¢ ludzi, prostote, dobroczynno$é, tudziez poe. ya
i wymowe, tylko prawdy i pociechy religijne zwiastujace; uczo-
i*ym i catemu Swiatu polerownemu w Europie znany byt przez
swoje dzieto o fizyognomii; dzieto, ktdre kazdego zajg¢ po-
trafi i o ktédrém kazdy sadzi¢ jest w stanie. Francuzi por6-
wnywali Lawatera z czcigodnym Fenelonem; jest to poréwna-
nie najzaszczytniejsze tern bardziej, ze miedzy filozofami XVI1II
wieku tak byto trudne, | pani Stael przyznaje mu te zalete,
z dodatkiem jednak, iz byt to drugi Fenelon, lecz nieco
zSzwajcarska, to jest w mniej dobrym tonie.

Urodzit sie w Zurychu r. 1741. W tern miescie ojczy-
stem sprawowat skromny urzad duchowny przy kosciele szpi-
talnym. Znany S$wiatu z dziet swoich, uwielbiany byt prawie
w miejscu rodzinnem. — Natchnione kazania je™o zwracaty
wszystkich ku Bogu i cnotom chrzescianskim; byt poradnikiem
1 pocieszycielem kazdej niemal rodziny; o ile miat nadzwykia
zdolno$¢ poznawa¢ charaktery ludzi, o tyle wchodzit w ich
potozenie i kazdemu nies¢ pomoc sie staral. Mozna powie-
dzie¢, iz w catém zyciu byt sam najpiekniejszym wzorem swych



— 270

nauk Obok tego wydawat wiele dziet, ktére mu cze$¢ dla
religii, wéwczas zacliwianéj, i potrzeba czasu dyktowaty. —
Wiele poematow religijnych, Messyade (mniej stawng od Klop-
sztoka), wydat i wiele innych z pisma $wietego, z ktérych
wszystkich najwiecej sie upowszechniaty jego Pobozne Pie-
$§ni Szwajcarskie. Wszystkie te pisma, jak wiele innych
proza pisanych, sa zapomniane, ale wydaly swdj owoc, bo
wszedzie gdzie doszty, religijne uczucia wzbudzity.

sUmart 2. Stycznia 1801, majac lat 60,* Smiercig bolesng
i dla jego stanu nieprzewidziang. Po wejsciu wojsk francu-
zkich do Zurychu, w r. 1799, gdy wilasnie Lawater na ulicy
zajmowat sie godzeniem drobnych sporéw i niesieniem [)oTocy
strudzonym zotnierzom, grenadyer, nie wiadomo z jakiego po-
wodu, przeszyt mu plecy wystrzatem z karabinu. Przez rok
ciggle na rane chorujac, jeszcze wydawat pisma, i rézne po-
trzeby, z ktoéremi sie do niego udawano, zatatwiat.

Zobaczmy blizéj jego fizyognomiczne postrzezenia, ktore
go wiecej wstawily, niz wszystkie jego chrzescianskie cnoty
i pisma.

Majac z natury dar postrzegania, obcujac wiele z ludzmi
od miodosci i réznych doswiadczajgc charakteréw, nawykat
coraz wiecej tworzy¢ sobie zdanie o cztowieku z jego zewne-
trznéj postaci; coraz wiecéj nabierat przekonania o jej zgo-
dnosci z przymiotami duszy. Przywykly szczegélne fakta do
0g6In¢j zasady odnosi¢, przyszedt na mysl, iz z niejakg pe-
wnoscig z linii profilu cztowieka mozna o jego charakterze
wnioskowaé; ze czesto bardzo jedynie z portrelow' trafne da-
wat zdanie o ludziach nieznajomych, coraz mocniéj utwierdzat
sie w swem przekonaniu i fizyognomike, ktéra sie dotad na
samych urywkowych i nieSmiatych postrzezeniach ograniczata
chciat podnies¢ do stopnia gruntownej nauki.

Gtowny jednak powod do téj mysli dato mu zajmowanie
sie od miodosci rysunkami, przyczém uwazat, ze pewne czoto,
nosy i usta jednakowy zwiastujg charakter. Zrazu dtugo tait
swe wnioski, lecz raz bedac u stawnego lekarza, Zimmermana,
miat sposobno$¢ utwierdzi¢ sie w swem przeswiadczeniu. Po-
miedzy idacymi przez ulice postrzegt cztowieka, ktdrego pier-
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wszy raz widziat i takie o nim dal zdanie, iz Zimmerman,
znajagcy tez osobe, zdziwiony zapytat, na czém tak jjredki
i prawdziwy sad swdj opiera? ,Trzymanie fokcia tego czto-
wieka, odpowiedziat Lawater, wszystko wskazuje.”

Odtad S$mielszym by¢ poczat i stawne swe dzieto w czte-
T(Cli duzych tomach r. 1775 ogtosit, zawierajgce mnostwo naj-
rozmaitszych profilow, wykonanych po wiekszej czesci przez
stawnych artystow, mianowicie za$ przez Chodowieckiego, Szel-
lenberga i innych.

Lawater zawsze petny religijnych uczué, od wszystkich
artystéw i znajomych swoich zwykt byt wymagaé, aby mu
wedtug wilasnej wyobrazni wizerunek Chrystusa odrysowali.
O ile wedtug niego wznies¢ sie zdotali do ideatu bostwa w czto-
wieczenstwie, o tyle nabierat wyobrazenia o ich przymiotach
moralnych i poetycznych uczuciach.

Dzielo jego obejmuje niezliczone nastepstwo fizyognornii,
z ciekawymi uwagami nad kazdg; na kazdej z nich odstania
tajemnice cnét, wad, dobrych i zlych przymiotéw, ktére na
nosie, czole lub uchu pochwycit; umieszcza glowy stawnych
ludzi w roznym rodzaju, wszelkie postawy ciata, odpowiada-
jace poruszeniom duszy; odcienia rozmaitych charakteréw i na-
mietnosci od najlzejszych i tagodnych uczué, az do okropnych
namietnosci. W uwagach, ktére dolacza, zajmujg postrzeze-
nia o sztukach nadobnych, o pieknosci moralnej i niezliczone
szczegoly, kazdego zajg¢ mogace.

Nadewszystko dzieto takie obudzg ciekawo$¢, gdyz nie
ma prawie cztowieka, ktéryby nie sadzit, iz takze o fizyogno-
miach sadzi¢ jest w stanie, ktdryby w niem do siebie lub do
znajomych jakowego podobienstwa nie znajdywat, gdyz naké-
niec kazdemu z czytelnikbw daje powdd do wiasnych postrze-
zen. Nie dziw wiec, ze pismo takie, ktérego przedmiot ni-
gdy do pewnych zasad odnie$¢ sie nie da, tak wielkg wzieto$¢
zyskato.

Lawater tak sie wstawit, iz moda byto o réznych fizyo-
gnomiach zdania jego zasiega¢, ktore za niemylne uwazano.

Niejaki Fryckt, miodzieniec uderzajacséj pieknosci przybyt
do Zurychu. WS$réd pochwat powszechnych Lawater nie wa-
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hat sie wyjawi¢ prz}jaciotom wcale niepomysine zdanie o cha-
rakterze tego czlowieka; w niejaki czas potém rozeszta sie
wiadomos¢, ze tenze zamordowat konduktora dylizansu dla
odebrania mu kilku ludwikow.

Mercier, stawny autor dzieta Obraz Paryza, przy-
bywszy do Zurychu, wszedt nagle do Lawatera i rzekt: Przy-
patrz sie dobrze; przybywam umysinie z Paryza, aby$ sadzit
o mojej fizyognomii, zgadnij kto jestem? — Zapewne literat,
odpowiedziat Lawater. — Tak jest, lecz w jakim rodzaju? —
-Zdaje mi sie, ze filozof, widze oryginalno$¢ i wiele dowcipu;
ledwobym nie powiedzial, ze jeste$ autorem Obrazu Pa-
ryza, ktéry wilasnie czytatem.”

Jednakze Lawater nie zawsze byt w zdaniu swojem szcze-
Sliwy. Okropny jeden zbrodniarz skazany byt na ¢wiertowa-
nie. Zimmerman postarat sie o jego profil i bez podpisu po-
stal go Lawaterowi, ktory wiasnie w tym czasie pragnagt mo-
cno i spodziewat sie otrzymaé portret stawnego Herdera, je-
dnego z stronnikéw fizyognomiki; otéz zdalo mu sie, ze por-
tret powyzszego zabojcy jest wyobrazeniem Herdera; na czole,
na uszach i brodzie znalazt oznaki geniuszu i szlachetnych
sktonnosci. Miat wprawdzie wymoéwke, ze portret nie byt
wiernie oddany, bo i w tej nauce, jak w kazdé¢j, nie trudno
0 w'ybiegi, ale przeciwnicy jego zaw'sze tryumf odniesli.

Jak wedtug rysunkéw zgadyw'al charaktery najczesciej
pomyslnie, tak réwnie z opisu czyn6éw i zycia osoby potrafit
sobie wyobrazi¢ jej fizyognomia i wiele podobnych robit pro-
filow. Czesto w t¢j mierze tak sobie ufat, ze wedtug zywotéw
Plutarcha dawat zdanie, czyli wizerunki stawnych oséb staro-
zytnosci, jakie nas doszly, sg prawdziwe lub nie. Widzac raz
portret cztowieka modlacego sie na kleczkach, oswiadczyt wrecz,
iz ta postawa nie zgadza sie z wiosami tego cziowieka, ze
wiec albo wlosy, albo postawa nie sg wiernie oddane. W spu-
szczeniu wlosdbw™ Miltona, widziat geniusz poetyczny, zapewniat
oraz, ze gdyby Newton ani litery nie byt napisal, sam jego
portret postawitby go w rzedzie najwiekszych geniuszow, —
gdyby wiec ludziom szto tylko o stawe, lepiejby byto zamiast
naukami sie trudzi¢, da¢ sie tylko odmalowac.
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PrzytoczyliSmy niektdre $miesznosci, jedynie dla okaza-
nia, iz podobnej nauki nie mozna nigdy za pewna uwazac i ze
takg nigdy nie bedzie dla tego samego, izby wielce szkodliwg
by¢ mogta. Natura nie chciata wyraZnie tajemnicy cztowieka
na twarzy pisa¢ i przystowie powszechne, ze fizyognomie myla,
zawsze bedzie prawdziwe, tern bardziej, im wiecej z cywitiza-
cyg sztuka ukiadnosci wydoskonala¢ sie bedzie. Nikt sobie
nie moze pochlebia¢, iz z fizyognomii zdota sadzi¢ o ludziach;
ostroznos$¢ nie radzi kazdemu ufaé, a sprawiedliwo$¢ zakazuje
Zle sgdzi¢ o tych, ktorych natura nie chciata powierzchowno-
Scig zaleci¢. Wtasne i dlugie wreszcie doswiadczenie moze
nam w tym wzgledzie niejakie poda¢ wskazowki, ale bron
Boze opiera¢ sie na czyich, chocby najsta\\niejszych teoryach.

Dzietlo Lawatera jak mylnem i niedostatecznem by¢ moze
w szczegoOtach i w celu, jaki gtéwnie zamierza, tak dla arty-
stow bardzo jest nauczajgce.

W trzynastu oddziatach widzimy w niem mnéstwo wize-
runkéw systematycznie uporzadkowanych. Raz uwaza fizyo-
gnomie wynurzajgce rozmaite uczucia i namietnosci, drugi raz
zwiastujgce rozum najwyzszy i geniusz az do ostatniego sto-
pnia gtupoty; indziej przebiega réwniez stopniami przymioty
moralne, od cnoty najwznio$lejszej az do okropnej zbrodni.
Dalej wyraza fizyognomie idealnej pieknosci i stosunek pie-
knosci fizycznej z moralng. Czuje gleboko pieknos¢ idealnych
twarzy, przez najwiekszych malarzow zrobionych, uwaza je-
O6nak, ze zadna sztuka nie zdota wystawi¢ catsj pieknosci zy-
j%ccj figury.

Przez dtugi czas zbierat Lawater wizerunki wszelkich oséb,
z jakiegobgdZz wzgledu na uwage zastugujacych, i te stosownie

ich rodzaju porzadkowat i tym sposobem nie trudno mu
bylo pewne og6lne tworzy¢ przypuszczenia. Nie tylko twarze,
Ne cala posta¢ cztowieka od stép do glowy, wilosy, broda,
ramiona i nogi zajmujg jego uwage i sa mu wskazéwka cha-
rakterow. W ogélnych zasadach, w poréwnaniach, w wykry-
waniu zwiazkéw znamion pomiedzy sobg, jest Lawater dowci-
Pmm, trafnym, nawet gtebokim; tam tylko chybia, gdzie

szczegotach bezwarunkowe daje wyroki. Zreszta tam nawet,

[isTa Brodzinskiego viii. 18
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gdzie sie myli, podoba sie zawsze przez szczegblng prostote
dobroduszno$¢ i szczere zamiary. Jezeli nie wszedzie prawde,
to szczerg prawdziwo$¢ znajdg w nim czytelnicy, a ta rzadka
cnota w piszagcych bardzo jest wazna. Wszystko, co pisze,
jest owocem szczerego przekonante.

Cq do sadzenia o fizyognomiach pici pieknej, Lawater da-
leko mniej sobie dowierza, nawet nie umie, czy nie chce by¢
grzecznym. Woyznaje, ze postrzezenia jego w tym wzgledzie
sg ograniczone. ,Rzadko, moéwi — widzialem kobiete w t¢j
szczerocie, w ktorej jedynie sadzi¢ je mozna.* Natomiast, jak
moze i wszyscy mezczyzni, umie tworzy¢ najpiekniejsze ideaty
kobiecych tizyognomii i dla tego podobno tak trudnym byt
W uznaniu rzeczywistosci. W sadzeniu o nich jest nadzwyczaj
drobiazgow'ym i podejrzliwym; w kazdym niemal rysie, w ka-
zdym przemiennym wdzieku widzi co$ podejrzanego, w ogéle
jednak widaé, ze w tym punkcie takim byt znawca, jak my
wszyscy. Nie radzitbym nawet damom czyta¢ jego niegrze-
cznego rozdziatu, w ktérym autor sam mowi, izby nie $miat
powierzy¢ j)apierowi tysigcznej czesSci postrzezenn o fizyogno-
miach kobiet. — | mezczyzna nic sie tu nie nauczy, chyba
by¢ podejrzliwym i mylnie sadzi¢, i zdaje sie, ze na licach
ptci piekn¢j natura wyryta tajemnice, ktére samo tylko uczu-
cie odstoni¢ moze.

GOETHE.

Goethe nalezy do najpierwszych geniuszéw zesziego i na-
szego wieku. Przeszto 60 lat cieszyt sie stawg, prawic co rok
powszechniejszg i zapatem, jaki kazdy nowy jego utwér wznie-
cat miedzy jego ziomkami. Nie masz prawie rodzaju poezyi,
w ktorymby nie celowat. Jezeli jedn$Sm pismem powszechne
obudzit nasladownictwo, wnet drugiSm wskazat droge zupetnie
nowg i tak nastepnie, ze wszystkich zmordowat i na zadndj
doscignag¢ sie nie dat. Ztad zadziwia w nim naprzéd rozmai-
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to$¢ utwordw, iz zdaje sie, ze kazdy z nich inna muza, innego
cztowieka, w innym wieku natchneta. Cziowiek XVIII. wieku
w Werterze i w Wilhelmie Maister, w kazdym zupetnie odre-
bnego ducha, dawny Niemiec w GOtz z Berlichingen. Grek
w Ifigenii, Rzymianin w Elegiach, Wioch w Tassie, Pers
w Dywanie, Stowianin w pie$niach, popularny i narodowy fi-
lozof w Fauscie, ideat homerycznej patryarchalnosci w Herma-
nie i Dorotei itd.

Jezeli pisarze zesztego wieku obierali sobie za cel hadz
w ztych, badZz w dobrych zamiarach, dazenie ku pewnemu ce-
lowi, ku czemu sztuka tylko S$rodkiem bywata, Goethego je-
Jynem zajeciem byla sztuka i sztuka celem samej siebie. —
Brzedmiot z siebie obojetny, najmniejszy szczeg6t umiat przez
nrtystowskie wykoriczenie zajmujgcym uczyni¢; podobniez z ré-
wnym pokojem i tatwos$cig oddawat najwieksze burze nainie-
fnosci, najwznioslejsze przedmioty, tajemnice natury i cztowieka.
Woznosit rzeczy mate, a wielkie dostepnerai czynit. Byt w ca-
lom znaczeniu wyrazu artystg i wiec¢j zastuguje na i>odziw
jako artysta, nizeli jako geniusz. Kraina sztuki byla jego
jodyng ojczyzng, dla niej tylko czut i myslat, jej znajomosé
1 doskonato$¢ byta mu celem; nie zamierzat w szczeg6lnosci
przez swoje utwory wplywaé na ten lub 6w kierunek spote-
cznosdci, lecz w ogole znajomos$¢ i zamitowanie sztuki uwazat
~a mniej nagly i uderzajagcy, ale pewny sposéb uzacnienia lu-
~zi, do ktdrego prowadzi czucie pieknosci, miary, taktu i przy-
ZWOItosci.

Pod tymi wzgledami stoi on zupetnie odosobniony od
"'szystkich spotczesnych, z tego stanowiska tylko jako arty-
™a zajmuje sie Swiatem i zyciem spotecznem, obojetny i bez-
wzgledny nawet na wszystko, co go jako artysty nie tyczy.
Wszystkie dzieta jego zdajg sie bydz owocem gtebokiego po-
"oju wewnatrz i zewmatrz. Ciekawy do w~szystkiego, zawsze
~V8ty, chciwy plonéw dla sztuki, nie widziatl i nie czul, w ja-

burzy wiek je.go przeptywat, odegrat diugo i Swietng role,

jaki¢j natura go przeznaczyta. Kto w nim co$ wiecéj jak
~Hysty szuka, bedzie mu miat wiele powiedzie¢, jako cztowiek
18-
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i moralista, ale pod wzgledem sztuki bedzie Goethe dla kaz-
dego podziwem i szkotg niewyczerpana.

W ogéle, jasno i gteboko widzacy umyst Goethego bytby
sie nie roéwnie wiecej przyczynit do ozywienia wyrwanych
przez filozofia XVIII wieku zasad i zagastych uczué; gdyby
byt wiecej sztuke za srodek ku tym cetom szlachetnym uwa-
zat, ale wiasnie po nim entuzyasci gtosi¢ zaczeli, ze sztuka
a moralno$¢ i dazenie, sg rzeczg wcale oddzielng, i nigdy nie
powinna by¢ srodkiem. Ludzie wolg zawsze osobliwos¢ i no-
wos¢, nizeli wielkos¢ i to dobrze znat Goethe. Pisma jego
wiecéj wydaly nasladowcéw sztuki i tak zwanych geniuszkow
artystowskich nizeli ludzi czynnych i dojrzale myslacych.

Polakom mniej daleko znany jest Goethe, niz Sziller.
W przektadzie mamy tylko Werthera, Ballady i piesni. Nie
diugo moze ogtoszony bedzie juz wygotowany przekiad naj-
znamienitszych jego poematow dramatycznych: Ifigenii i Fau-
sta. Z prozaicznych pism Goethego najprzéd moze potrzebaby
zyczy¢ przektadu pamietnikéw jego (Dichtung und War-
heit) nie tylko pod wzgledem mistrzowskiego stylu, ale dla
nauki i wzoru, o ile ten tak bogato od natury uposazony
geniusz wszelkiemi $rodkami usitowa¢ wszechstronnie swoj
umyst oswieci¢, jak doswiadczeniem i praktyczném wyglada-
niem w zyciu staral sie utwierdza¢ albo prostow™aé sw'oje wy-
obrazenia.

Jan Wolfgang Goethe urodzit sie 1749 roku 28. sierpnia
w Frankfurcie nad Menem z dosy¢ zamoznych rodzicow™ miej-
skiego stanu. Od urodzenia az do $mierci, zawsze mu po-
mys$lna gwiazda $wiecita. Ojciec jego mito$nik nauk i sztuk,
cate tozyt usitowanie ku najtepszéj edukacyi syna od dziecin-
stwa wiele wr6zacego, matka petna rozsadku i czutosci wycho-
wata go starannie irozwineta w nim serca przymioty. Nalezat
do najpierwszych odnowicieléw smaku w Niemczech i ostatni
z nich umart, kochany za miodu, szanowany na staros¢,
a zawsze cel uwielbienia swych ziomkéw™ Ukonczywszy nauki
prawa w Frankfurcie udat sie do Lipska, do Wetzlar, odbyt
rézne podroze a w roku 1767, zamieszkat w Wajmarze, gdzie
przez ksiecia Karola Augusta, szlachectwem i dostojnosciami
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obdarzony, ciggle zostawat i jako pierwszy w Ksieztwie mini-
ster r. 1832 dnia 22. Marca majac lat 83, czynne, szczesliwe
i petne chwaly zycie zakonczyt.

Goethe w miodym wieku byt nadzwyczaj pieknym, czer-
stwym i rostym. Cala posta¢ i rysy twarzy okazywaly czio-
wieka niezwyczajnego. Gdy miat lat 25, pisat o nim uczony
Heinse z Diisseldorfu. ,Byt tez u nas Goethe; od stép do
gtow wida¢ w nim geniusz, moc i$miato$¢; serce pelne czu-
cia, umyst peten ognia z orlemi skrzydtami.”

SzczeSciem bylo dla Goethego i w ogodle dla literatury
niemieckiej, iz osiadt w Wajmarze, ktére to miasto stusznie
odtad nowemi Atenami nazwano. DwoOr wajmarski  wstawit
sie tyle przez nauki, jak inne przez potege. Tam Goethe
oprécz towarzystwa Herdera, Szyllera, Wielanda, J. P. Rych-
tera i w. i. miat u dworu wszystko co mogt do naukowego
zycia zazada¢. Pigknie moéwi o tern Goethe w jednej swojej
poezyi:

~Maly wprawdzie jest mdj miedzy germanskiemi Ksigzety,
krotki i wazki kraj jego, i nie wiele jest moznym, ale niech
kazdy dziata jak on, a Swiete bedzie zycie mych ziomkdw.
Ale wstrzymaj sie muzo! aby cze$¢ twoja podejrzang niebyta.
On bowiem datl mi to, co rzadko dajg mozni. Rozwingt skton-
nos¢, dat wczasy, zachete, pole i dom z ogrodem, wiele po-
trzebowalem, a jemu tylko winienem dzieki, bo jako poeta?
Zlem sie na zarobkach rozumiat. Europa mie chwalgc nic mi
nie dala, czas do poezyi drogo musiatem optaca¢, Niemcy mie
nasladowali, juz Francuzi mogli czyta¢ mnie iiiemca, Anglia
goscinng mi byta. Ale c6z mi pomogto ze nawet Chinczyk na
szkle Wertera i Karoline maluje? Nikt z moznych, i kto mie
ozytat, nie spytat o mnie, a on byt mi Augustem i Mece-
nasem.*

Nie podobna tu méwi¢ w ogéle o Goethem, ktéry tyle
Jost rozmaity, ani tez pisma jego w szczeg6lnosci oceni¢. Sko-
o jedném dzietlem pow'szechny entuziazm i nasladownictwo
obudzit, wnet jakby laskg czarodziejskg zupetnie inny nadat
M poped i zdawat sie igra¢ utrudzaniem swych wielbicielow;
J tak musiato to by¢ w narodzie, ktory nie miat jeszcze



278 -

w smaku ustalenia i narodowej jednos$ci, ktory gteboko czut
i pojmowatl wszystko, ale na swdj punkt jeszcze nie tratit.
Kazde nowe pismo jego miato stanowi¢ epoke, ktdorg to epoke
sam Goethe skonczyt, jakoby chciat, azeby nie dziela jego
szczeg6lne, ale on sam w ogdlnsm dziataniu swojem, epoke
stanowit. Niemcy nazywaja czas wychodzenia réznych jego
utworéw peryodarai swojego smaku i literatury.

Najwiekszy entuziazm wzbudzit W er the r, a poki trwat
byt to peryod sentymentalny. Nie tylko kamizelki Werthera,
ale i pistolety staty sie moda, Lessing méwit: ..Mniemaciez, iz
miodzieniec grecki lub rzymski za to co Werther 2zycieby
sobie odbierat? Utworzy¢ tak drobno — wielki, tak piekny,
a litosci godny oryginat, naszym czasom zostawione byto, gdzk
pozadliwos¢ w piekng duchowa doskonato$¢ zamieniaé umiemy. '
Po Wertherze nastata powddz czutych romanséw Kktore row-
nie i)iedko, jak #tzy i westchnienia minely. Goethe péz-
niej “~am najlepi¢j ten peryod przez siebie utworzony, wyszy-
dzit. Goetz z Berlic hingen, sprowadzit za sobg woj-
sko dramatycznych rycerzéw, ktorzy rownie jak burza i potok
wezbrany w zapomnienie przepadli; ale obudzit powszechne
w Szekspirze zamitowanie, a w ogoéle od sentymentalnosci
Werthera, cofnagt wszystkich do nasladowania poczciwej a iH
basznej prostoty staro$wieckiej. Nagle Ifigenia i Hermann,
wywotaty Niemcow do starozytné¢j Grecyi, i pewno ze zaden
naré | w Swiecie lepiej grekow nie pojat, szkoda tylko iz nie
wszyscy pojmowali, ze zadna obca literatura powtorzy¢ sie
da, a Ifigenia ktéra w istocie ma zalete najstarozytnie]’
szej poezyi starozytncj, jest arcydzietem sztuki Goethego, de
nie Jodem geniuszu Niemcow do nasladowania. Faust poZ
niej ale tém glebiej pojety zostat. Jest to najpierwsze na'O
dowe pocta Niemcéw, w ktérem Goethe najwyzszg moc swego
geniusza objawit. Wiegksza cze$¢ jego zalet i filozofii narodo".
tajemnicg zostanie. Wilhelm Majster, nowy znowu zapo®
obudzit. Nie tylko po nim artysci stali sie bohaterami {0
mansow, ale zycie artystowskie zdawato sie jedynie prawdzi'
wie cenném i godnem zabiegébw. Dzielo to moze najwazniej'
szem ze wszystkich niemieckich romanséw, petne jest ducim
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poetycznego, filozofii praktycznej i znajomosci tajemnic serca
ludzkiego, Nikt wiecej jak Goethe nie obudzit w Niemczech
zamitowania sztuk pieknych, osobliwie malarstwa, ktérym sam
wieksza, czes¢ zycia poswiecit, i wiele o nich zgteboka znajo-
moscig pisat. Oprocz Tassa, Egmonta i Clavigo, inne
poemata jego dramatyczne mniej invage zwrdcily, wieksza tez
cze$¢ ich pisang jest tylko z okolicznosci miejscowych. Znaczng
liczbe zostawit Goethe pism po jego $mierci wydanych; te
0 ile do poezyi nalezg, a mianowicie dalszy cigg Fausta, za-
dnego nie uczynity wrazenia. Goethe opr6cz Dichtung und
Wahrheit pisalt bardzo wiele o swojem zyciu i wszelkich
stosunkach. Te pamietniki mato by¢ moga zajmujace w czto-
wieku wytgcznie w cichosci naukom oddanym. Sa to najdro-
bniejsze szczegoly pism jegp dotyczace, i nie radzibySmy wie-
dzie¢ o wszystkich. Ogladajagc piekne dzieta z pracowni artysty,
nie pragniemy, aby nas prowadzit do sktadu swoich materyatow
1 narzedzi, a tembardziej nawet do garderoby. Ciekawe sg
listy Goethego i Szyllera z ktérych widzimy, jak ci dwaj me-
zowie w cichosci dziatajac, ruch powszechny literaturze nie-
mieckiej dawali. Uderza w nich zawsze piekny i wyniosty
charakter Szyllera, obok znajomosci $wiata, czynnej ciekawosci
i dow'cipu Goethego. Ile tamten dazyt wysoko i z zapatem
tyle ten spokojnie i przenikliwie przestrzen obejmowat. Od
Goethego wiele sie mozna nauczy¢, z serca Szyllera wiele
przejmowac.

SZYLLER

Szyller jest bezwatpienia najpierwszym poetg Niemcow,
ze wszystkich tego ludu poetéw najlepiej w catdj Europie po-
jety i wszedzie ceniony. To ztad pochodzi, ze jedyném nat-
chnieniem jego byly gtebokie uczucia prawdy, pieknosci i go-
racej czci Boga; uczucia, ktore wszedzie i zawsze szlachetne
serca znajda i na nie zbawiennie wptyna. Szyllera poprzedzity
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znakomite geniusze, ktore jednak nie mogly mie¢ tego wpty-
wu, jaki jego szlachetne natchnienia wywarly. Klopsztok wznio-
stym jest w Messyadzie; poema to nalezy do catego Swiata
chrze$cianskiego, atoli zupeinie nadziemskie, nadzmystowe, obu-
dzi cze$¢, podziw, tesknote ku nieskonczonosci, ale jako wie-
cej z Swiata idealnego nizeli z ludzkiej natury czerpane, mato
wptynie na zycie. Trudno o wznioslejszy umyst, o wiecej go-
jaca mitos¢ ziomkéw nad te, jakie Klopsztok w odach swoich
objawia, ale i te szukajg tylko rzadkich serc jemu podobnych
i nie mogly sta¢ sie popularnenii. Klopsztok, poeta liryczny
w epopei o Messyaszu, chciat by¢ epicznym w odach i w nich
wprowadzit dawng skandynawska mitologia, ktérej krwawe
przymioty i obrazy dziwnie odbijajg sie, obok hymnoéw z ewan-
gelicznej tagodnosci czerpanych. Lessyng, 6w umyst najjasnicj
widzacy, byt jak Swiatto szybki, wnikliwy, wszystko zte i do-
bre wyswiecajgcy, ale nie byt geniuszem twodrczym, ani poeta
budzgcym wyzsze uczucia. Goethemu przewodniczyt jedynie
duch wielkiego artysty, usitujacemu by¢ naprzemian Eurypide-
sem, Szekspirem, nawet Homerem, i pragnat obudza¢ tylko
entuzyazm dla sam¢j sztuki. Szyller pojat w catém znaczeniu
i dopetnit powotania poety.

Poezye jego, jak rzadko ktore, obudzajg same powazne,
szlachetne uczucia, i wszystkie mozna okresli¢ jednym wyra-
zem, iz sa szlachetne. Przenikniony najzywiej wszystkiem, co
jest wznioste i piekne, majac zawsze przed oczyma ideat, kto-
rego urzeczywistnienie za cel rodu ludzkiego uwazat, nie zdolny
byt nawet oglada¢ sie na zadne $rodki mogace jego stawe roz-
szerza¢, byt prostym i wiernym tlumaczem swych uczué
i Swiata, nie jaki jest, ale jak w sobie go widziat, tub jakim
mie¢ pragnat. Nie cliciat zadziwia¢, hotdowa¢ modzie, lub
zadzom czasowym, ale przelewaé¢ uczucia, przez ktoére cztowiek
czuje moralng swg godno$¢. Poezya jego petna zycia wszedzie
zycie obudzita. Nasladownictwo, miernos$¢, drobiazgowos$é, ugo-
dne formy i wszelkie tak zwane sposoby poetéw zwilaszcza
dramatycznych, poszty w nico$¢ przed jego muza. Gdy inni
Kanta filozofie wyktadajagc wiktali, rozbierajgc zdrobniali, on
przejat jego czysta i prawie $wietg dusze, i dat jg uczué. Koé-
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Nwnie jako poeta badat i wyrozumiat zycie ludzkie z dziejow,
ktore tak za zywiot poezyi, jak Swiat idealny uwazat.

Szyller urodzit sig w Marbach w Wiirtembergu r. 1759.
Ojciec jego byt lekarzem w stuzbie wojskowej ksiecia Wurtem-
bergskiego, przetozonym pézniej nad szkota rzadowa hodowa-
nia drzew owocowych w pigknym ogrodzie blizko Sztuttgardu.
Matka jego petna czucia i smaku, odznaczala sie pisaniem lek-
kich poezyi. Ojciec naktaniat go szczeg6lniej do history!
a z wihasnego popedu, miody Szyller nawiec$j zajmowat sie
biblig. Petnigc wole rodzicéw, oddat sie nauce prawa w In-
stytucie Sztuttgardskim, ale nie widzac zadnej do tejze skion-
nosci, zmuszonym byt odda¢ sie sztuce lekarskiej w Instytucie
wojskowym.  Szczerze poswiecajac sie temu zawodowi, nie
mogt jednak rozsta¢ sie z poezya, i trawit nocy bezsenne ma-
rzac o napisaniu poematu epicznego Mojzesz. Ale wnet
blizsze poznanie widowisk teatralnych, skionito go do poezyi
dramatycznej. W 18 roku wydat pierwsze swe dzietlo Zbdjcy,
poema petne surowdj i nieuskromionej sity i nietadu, ale w samych
wadach wielkiego poete wrézace. Ten ptdéd niewczesny, ktory
Szyller sam pdzniej najlepi¢j osadzit, Sciggnat nan nieprzyje-
mnosci, w skutku ktérych oddalit sie na wie$, gdzie dwa
dramata Fiesco, tudziez Intryga i Mitos¢ wykonczyl
i wkrotce potem wezwany byt do Monachium, gdzie jako poeta
przy teatrze byt umieszczony. Jak odtad poezyg dramaty-
czng uwazat, dowodzi piekna jego mowa, o wplywie sceny na
zycie. Oddanie sie filozofii inny kierunek jego wyobrazni na-
dato. Owocem tego byta najprz6d Tragedya Don Kar los,
a niektdre jéj sceny zjednaty mu przychylnos¢ ksiecia wajmar-
skiego, ktéry go radcg mianowat. Owocem poszukiwan do
tego dzieta, jest historya odtaczenia Niderlandéw od Hiszpanii,
ktéra obok porywajgcego stylu, odznacza sie rzadkim badaw-
czym duchem. Tern wiec¢j oddat sie naukom historycznym,
g'ly r. 1789 do Jeny na profesora history! wezwanym zostat.
Whnet wyszto klassyczne jego dzieto Historya wojny trzy-
dziestoletni ¢j, tudziez rézne drobniejsze poezye, ktoére
‘wszystkie petne ducha i mocy, wszedzie na pamie¢ uminne
byly. Dla umystu tak zywo gorejacego, gilebokie badania filo-
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zoficzne i rozlegte poszukiwania na polu historyi sprawily, iz
jego poezya wszelka jest tilozoticzng, historya za$ i filozofia
ozywiona duchem poetycznym. Ale tak ciezkie i réznorodne
prace, ktdorym noce poswiecat, i do ktérych Srodkami nerwy
draznigcemi ozywiaC sie lubit, wkrotce jego zdrowie zwatlity.
Mimo To, ozywiony wzgledami dworu wajmarskiego i w $ci-
stych stosunkach z Goethem zostajgc, nie przestat we wszyst-
kich tych trzech rodzajach pracowac, i wtedy wydawat naj-
celniejsze swoje dramata: Wallen sztein, Marya Stuart,
Dziewica Orleanska, z ktérych kazde odznacza sie 0so-
bnym duchem poetycznym, gtebokiem pojeciem sztuki. Pokdj,
jasno$é, prawda poetyczna, potaczenie rzeczywistosci z idea-
fem, odznacza te plody dojrzate. Pdzniejsza tragedya N a-
rzeczona Messinska, mimo wielu w szczegotach pie-
knosci , zdaje sie raczej by¢ probg nasladowania w duchu i fora
mie tragedyj greckich, i przeto po rezygnacyi Maryi Stu-
ard po poswieceniu sie Dziewicy Orleanskiej przykre
czyni wrazenie poema, w ktérem ludzie sg tylko igraszka Sle-
pego losu. Ostatniém z wykoniczonych jego dziet dramaty-
czmch byt Wilhelm Tell, na ktérego wystawe sam do Berlina
sie udat. — Mamy prawie wszystkie celniejsze dramata Szyl-
lera po [)olsku; najpdzaiejszy i najlepszy z przekladow jest
Wallensztein przez Kamienskiego we Lwowie wydany.

Filozoficzne rozprawy Szyllera, najwiec¢j estetycznych do-
tyczace przedmiotéw, w ktorych trzezwos¢ Kanta, tgczy sie
z zapalem poety, godne sg czujnej bacznosci wszystkich, czuc
i mys$le¢ umiejacych.

Ballady Szyllera sg dotad najcelniejsze ze wszystkich nie-
mieckich. Ktéz nie zna poezyi jego, tyle do duszy mdwiacych
jakiemi sg: Dzwon, ldeaty, Bezygnacya, Hymn do
radosci, Kassandra i wiele innych? Tak zywo czujgcy
i czynny umyst jiredko wygorze¢ musiat. Szyller zgast w 46
roku zycia (9 Maja 1805 r.) jako ofiara gorejgca dla prawdy
i uczu¢ szlachetnych. Goethe, jedyny jego spdtzawodnik, bli-
zko 35 lat zyt jeszcze po nim. Tenze poeta w mowie na jego
pogrzebie moéwi: ,Szczesliwy, ze w peini zycia do swoich sie
uniodst, ze nie znat niemocy starosSci, i nie czut gasnacych sit
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duszy. Pozegnat nas, jako maz zupelny i ma te korzys¢, ze
tylko w petnosci sity okaze sie potomnym; poniewaz cztowiek
w postaci, w jaki¢j ziemie opuscit przestaje z cieniami; tak
Achill stoi zawsze przed oczyma naszemi, jako rzezwy mio-
dzieniec".

Szyller byt wysoki, szczuptej i bladej twarzy, okazujacej
fizyczne cierpienia, ktéra przytem zadnego nie zwiastowata
geniuszu. Wtedy dopiero gdy na swoich ludzi, na swéj przed-
miot natrafit, oczy jego nabieraly zywosci. Nienawis¢ fatszu
i niesprawiedliwosci, byly gtdbwnym rysem j~o charakteru.
Znajac do gruntu serce ludzkie w ogole, do wielkich cnét
i \i('lkich zdroznosci sktonne, nie miat prawie zmystu do po-
znania obtudy, drobiazgowych przebiegtosci, i sidet w poto-
cziiéin zyciu najczestszych, ktorych otwarto$¢ i prostota jego
nieraz padata ofiara. Zresztg, nie chcac, o sobie powiedzial,
to, co méwi o geniuszu:

Nie znajac sit, ktéremi sktaniasz miliony,
Cicliy, spokojny, przejdziesz przez Swiat zwyciezony.

DRYDEN

Dryden nalezy do najobfitszych, ale nie do najcelniejszych
poetdw angielskich. Wiecej odznaczyt sie smakiem i popra-
wnoscig w stylu, nizeli imaginacyg i wynalazkiem. Wiecej
miat zalet nabytych, nizeli przyrodzonych, ktére z najwieksza
usilnoscia wydoskonali¢ sie starat, a uksztatcenie swoje szcze-
goélniej pisarzom starozytnym byt winien.

Urodzit sie roku 1631 w Audwinkle w miasteczku hrab-
stwa Northamptonshire, nauki odbyt w szkole Westminster-
skiej i w uniwersytecie w Cambridge. Odznaczyt sie najprzéd
poezyami, do réznych oséb w o6wczesnych okolicznosciach na
scene Swiata bedacych, a przez ktore spodziewat sie fortunie
swojej zaradzic. Omylony, zmuszonym sie widziatl pracowac
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dla sceny, lubo jako sam wyznaje, do poezyi dramatycznej
najmniej miat powotania. Niepomysine przyjecie pierwszoj jego
sztuki nie odstraszyto go wecale; napisat 27 sztuk teatralnych,
to jest tragedyi, komedyi, oper, ktére teraz wszystkie sg za-
pomniane, Jednakze, te ma zalete, iz mozna go uwazac¢ za
utworce nowego podéwczas gatunku poezyi w Anglii, to jest
opery. Wprawdzie byfa juz poprzednio opera wioska, lecz on
nadat jej charakter szlachetniejszy i zadnych obcych nie trzy-
mat sie wzoréw.

Zamierzat on teatrowi angielskiemu inny ksztatt nadaé,
ktoryby postepowi zycia spotecznego i wyzszym zadaniom sztuki
wiecej odpowiadat. Nic jednak nie zrobitl wiecej nad to, ze
wiele nieprzyzwoitosci, delikatniejsze czucie czasem az do obu-
rzenia obrazajgcych, z angielskiéj sceny usunagt. Nie zdaje sie
atoli, aby to w zupetnosci dokonat, gdy w jednej tragedyi,
Oblezenie Meksyku, wystawia przed oczy widza, Monte-
zume na torturach wyciggnietego. Ale podobne nerwy, wstrza-
sajgce sceny, nalezy raczej przypisa¢ ludowi, ktéry do nich od
dawna tak nawyk}, iz od razu by¢ usuniete nie mogly. Zaden
moze z dawnych i nowych poetéw, nie dat przykiadu tak Zze-
laznej wytrwatosci, z jakg Dryden przez sztuke i przepisy brak
geniuszu zastgpi¢ sie starat, i nie rzadko przez nie skutek
sceniczny osiegat.

Mato szcze$liwy w utworach poetycznych, Dryden wiele
okazat zdolnosci do krytyki i gltebszego badania sztuki, jest
to los wszystkich wiecej z gltowy, niz serca poezye piszacych.
Pismo jego o poetach dramatycznych, byto pierwszem w An-
glii wyzszego rzedu krytycznem dzietem, ktdre obok rdéznych
rozpraw i rozbiorow dawnych i nowych pisarzéw, zjednaly mu
tytut ojca angielskioj krytyki. Powaga jego byta taka, iz poeci,
ktorzy ptody jego ganili, prace swoje pod sad mu oddawali
i za szczeScie sobie poczytywali, gdy do nich przedmowe jaka
napisat. W tymze czasie otrzymat malo przynoszacy, tytut
poety dw'orskiego, czyli poet-laureat.

Po wstapieniu na tron Jakéba Il-go, Dryden przeszedt na
tono kosciota katolickiego, poczém po6zni6j historykiem krdle-
wskim mianowanym zostat. Ze tego nie uczynit z rachuby.
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jak niektorzy chcg utrzymywaé, dowodzi dawniéj wydane jego
poeina Religia, w ktérym dowodnie skltonnos$é¢ swojg ku wy-
znaniu katolickiemu okazat. Gdy po objeciu rzadéw przez
Wilhelma Xiecia Oranii powyzsze miejsce utracit; w smutnych
zostawat okolicznosciach; zmuszonym byt pracowaé tylko dla
zarobku; szczesliwy, iz przeklady Wirgilego i Persyusza, ktore
do lepszych angielskich naleza, pokup znalazty; wszelkie inne
prace narzucane od ksiegarzéw drukowa¢ musiat, kosztem w in-
nym rodzaju nabytej wzietosci. Najstawniejszg z poezyi jego
jest oda Uroczysto$¢é Aleksandra, na wszystkie jezyki
wiele razy tlumaczona, a do ktéréj kompozytor niemiecki
Haendel wzniostg muzyke utworzyt. Umart 1 maja r. 1701.
Pochowany w Westminster miedzy poetami Chaucer i Covley;
na grobowcu jego jest tylko napis ,Dryden”.

WALTER SCOTT.

Chcacemu moéwi¢ o tym najstawniejszym naszego wieku
pisarzu, nasuwa sie najprzéd uwaga, jakim cudownym sposo-
bem potrafit zajmowac caty Swiat cywilizowany ten, ktérego
wyobraznia zyta prawie wylgcznie w zgastéj i zapomnianej
Szkocyi; ktéry w tak czynnym sama niepewng przysztoscia
zajetym wieku, nic z nim prawie nie dzielgc, oddat sie z za-
mitowaniem czasom i obyczajom, jakie nigdy powrdci¢ nie mo-
ga; ktoéry wreszcie najdalszym byt od schlebiania jaki¢jkolwiek
czasow¢j namietnosci, chociaz ku temu w gtebokic¢j znajomo-
§ci ludzi wszelkie miat Srodki; ktory wreszcie zupetnie prze-
ciwng od niebezpiecznego rywala Byrona obrat droge do sta-
wy i spokojnie na starym zamku przodkéw Szkocyi, wychowat
sobie niezwiedte laury za ktoremi sie Byron, ws$réd burzy
w sercu, po burzach morskich upedzal. Byron miotany nie-
pozbednym duchem, chciat w sobie cztowieka odgadnac,
wygorzat szybko, jako nadzwyczajne zjawisko; Walter Scott
wypartszy sie swoj¢j indywidualnosci, zostat tylko spokoj-
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kojnym malarzem natury, ludzi w kazdym stanie i potozeniu,
tworzac charaktery z historyi, i historycznemi czynigc utwory
imaginacyi. Prawda i wierno$¢ w malowaniu tgczy¢ sie w nim
zdaje dwie przeciwne krainy: fikcyg i rzeczywistos¢, jak ciato
z dusza. Jezeli tamten wyobraza morze wzburzone, ktérego
widok jest razem wzniosty, okropny i tajemniczy, ten jest
tylko czystem zwierciadiem spokojnej wody, ktdére z wiernoscig
czarujgce obrazy nieba i ziemi odbija. Dla tego Byron miat
swoich najgtebszych wielbicieléow w tych, ktdérzy mocno czujac,
jego uniesienia dzielili; stawa Walter-Scotta byta powszech-
niejsza, bo tenze malowal powszechng nature ludzka, a pra-
wda poetyczna, obyczaje i charaktery, tak sg w nim jasne
wyraziste i wierne, jak opisy niezyjacej natury. Najlepszy
malarz widokéw, jest oraz jak Rembrandt jedynym w swoim
rodzaju charakteréw malarzem. Wazieto$¢ pism jego dowodzi,
ze ludziom réwnie jest droga spokojna prawda poetyczna, jak
i pajwyzsze uniesienia gwaltownie czujacej duszy.

Pisma jego ciagle wychodzace, zywilty po wszystkich kra-
jach mnoéstwo ksiegarzy, ttumaczéw' i nasladowcéw-, zajmowaty
bez réznicy pici i wieku réwnie salonowe wieczory, jak tych,
ktérzy po pracach przy warsztacie przyjemnie wytchna¢ pra-
gneli.

Syn prawnika urodzony r. 1771 przeznaczonym byt do
tegoz stanu, bo najwiekszej czesci poetdéw i filozoféw przezna-
czeniem byto, przechodzi¢ w miodosci przez te nauke, do ktd-
r¢j rodzice i pomyslna przysztos¢, na prozno ich zachecaja.
Ale niepozbedna natura gdzieindzi¢j ich wota. Miody Scott
chociaz z korzyscig sposobit sie do zawodu ojca swojego, lubit
duma¢ po starych zamkach, zwiedza¢é petne historycznych
wspomnien okolice, wpaja¢ sobie w pamie¢ najpiekniejsze po-
tozenia, zbiera¢ daw-ne podania i piesni ludu, tudziez w sta-
rych i zarzuconych ksiegach czyta¢ przeszto$¢ Szkocyi. Przed-
miotom, ktére jego czucie i wyobraznig rozwinety, caty sie
poswiecat; byt do $mierci i coraz z wiekszem zajeciem wdzie-
cznym niejako synem t¢j ziemi i t¢j przesztosci, ktéra go wy-
chowata.

Zebrane przez niego ojczyste ballady, i niektore whasne
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poczatkowe j)oezye, nie zyskaty jeszcze zadnej wzietosci. Wie-
cej cenione byly podzniejsze tlumaczenia Leo nory Biirgera
i dramatu Goethego Gotz von Berlinchen. Pdzniej od
r. 1802 wydane poemata: Tristram, Ma mion, Pani Je-
ziora, Lord wysp. Pie$ni ostatniego Barda i Ro-
keby, utwierdzity stawe Walter Scotta, nie tytko w wiasndj
ojczyznie, ale i w calej Europie. Wmarzenie sie w cz-'-sy juz
na pét do podan bajecznych nalezace, przejecie sie duchem
bardéw starozytnosci, i malowanie zniklych czasow, tak jak
oni co na nie patrzyli, korzystanie z wszelkich szczeg6téw,
jakie z ojczystej starozytnosci wyczert)at, nadewszjstko za$
prawda, $wiezos¢ i naoczno$¢ obrazow, sg gtowng cechg tych
poematéw. Wszystkie atoli nie wskazujg ani cienia indywi-
dualnosci poety, ani wieku w ktoérym je pisze, maluje jedne
tylko wieki, jednakie obyczaje, ztad przy ptodnosci autora,
poézniej wychodzace nie moglv juz zajmowaé¢ nowos$cig, co
szczegOlniej uczul Walter Scott po wydaniu ostatniego poematu
Rokeby. W tym wilasnie czasie zwrdcit na siebie ]ows/.echng
uwage Byron, ktory gwaltownie i wcale w nowg przestrzen
od Barda szkockiego sie rzucit. Ten niknagt zupetnie w przed-
miotach, ktérych byt malarzem, wypierajac sie wszelkiej swo-
jéj osobistosci, i byt w calym znaczeniu najdzielniejszym i>oe-
ta — malarzem, ale malarzem tylko; tamten przeciwnie, wszy-
stko co go otaczato wpoit w swoje indywidualnosé, i wewne-
trzny swdj wiasny Swiat skotatany, najaw wynurzyt; ten Swiat
byt przerazajacy jak piekto, pelny niepokoju watpliwosci, bez
rzezwigcego powiewu, bez promyka nadziei, byt obrazem du-
szy z wielkosci strgcondj, i boleSnie wielkos¢ upadig czu-
jacdj.

Z takim zdobywcg nowego S$wiata poezyi, nie mogt is¢
Walter Scott w zapasy; od pieknych fagodnie os$wieconych
jego krajobrazow, zwrdécit na siebie uwage wszystkich ten, ktdry
jak zywiot ognia, sam siebie trawigcy, wzniosty i przerazajacy
wystawiat widok.-

Walter Scott usungt swoje imie ze Swiata literackiego
i jako nieznajomy, pézniej wielkim nieznajomym na-
zwany, obrat sobie nowy zawdd historycznych romansow,
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ktére cUa naszych czaséw tein sg, czem u starozytnych b\ly
epojieje.

Od roku 1814 az do roku $mierci (d. 21 Wrzes$nia 1832)
poczawszy od Wawerleja, wychodzity ciggle prawie co pét roku
jego romanse, ktorych rownie liczba jak niewyczerpana obfi-
tos¢, nie mogta nasyci¢ ciekawosci publicznej. Najwiekszg
ich cze$¢ winien jest dawnym narodowym podaniom i kroni-
kom; i malo kto mégt sie spodziewaé, ze prawnik oddany
w pierwszej miodosci poszukiwaniom zbutwiatych przywilejéw
i herbow, wywola z nich zyjacg przyszto$¢. Jego wiasnoscig
je™t przenikajgca uwaga na Swiat zewnetrzny i serce cztowie-
ka, Zilolno$¢ wyszukania w kazdym stanie wieku, i potozeniu
zajmujacych ryséw natury, artystowska bezstronno$¢ w uwa-
zaniu $miesznosci i zalet, cn6t i zbrodni, obtedéw i przymio-
tow wieku, smutnej i pocieszajacej strony natury ludzkiej, na-
dewszystko za$ pewny, mistrzowski pedzel, ktéry najmniejszego
$ladu drzenia nie zdradza wtedy nawet, gdy najwieksze namie-
tnosci maluje. Sam zdat sie mie¢ tylko passyg do okolic, gor,
jezior i laséw, ktére zywo najpiekniej osSwiecone wystawia, ale
moze za czesto i zb\t szczegélowo. W wystawianiu charakte-
row 01l pierwszym po Szekspirze jest mistrzem, z ta zdaje mi
sie réznicg, ze jak tamten w szczegllnej wyzszosci swojej na
zbrodnie i cnoty, cierpienia i usitowania ludzkie, z zimng zdaje
sie patrze¢ obojetnoscia, tak ten jest tylko bezstronnym, wsze-
dzie zaréwno w duchu pobtazania patrzacym ich $wiadkiem.

Walter-Scott obudzit mndstwo nasladowcéw w tym nowym
rodzaju romanséw, bo nic nie zdaje sie tatwiejszem, jak czyni¢
opisy wszelkich pod oczy wpadajgcych szczegotéw, jak niedo-
statek wynalazku, zastgpi¢ wyjatkami z kronik, i pod godiem
romansu, wyzu¢ sie z obowigzku wiernosci historyi i czyni¢ ja
romansem, albo romans historyg. Powszechno$¢ cz}tajacych,
tak juz jest wlozona w romanse tego rodzaju, iz w nich tylko
0 poetyczng prawde sie pyta, bynajmniej sie o historyg nie
troszczac. Dzieje sg u ni¢j tylko martwym «bojetnym raate-
ryatem, do obrobienia przez artyste. Traci¢ sie zdajemy po-
jecie tego, ze historyg sama przez sie jest Swietem drzewem
narodu, ktérego obstrzygaé, wyrabia¢ z niego figur dla zabawy
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nie wolno. Dzieje bajeczne naleza zupetnie do poezyi i w nich
tylko niech poeta wyszukuje swa prawde. Ale dzieje, ktore
juz wystapity na widnig wiekéw, stanowigce nierozerwane
ogniwo w zyciu ludzkosci, dzieje samg prawde uczy¢ majace,
te nie mogg dowolnie by¢ zamieniane w bajecznosé, i me-
zowie w dziejach znakomici, nie powinni wystepowa¢ przed
nas jak utwory fikcyi. llerodot jako dziejopis na igrzyskach
greckich wystapit z czytaniem dziejow swoich bajecznych w cze-
Sci, ale zawsze z prawdziwoscig pisanych, tak zajat spétziom-
kéw, jak poeci i artysci, i jednaki z niemi wieniec pozyskat,
| odtad byta historya muza samej prawdy, w bajkach nawet
prawdy szukajgcg i bronita prawdy wazne, nardéd zajmujace,
w zmyslenia przemieniac.

Alez z prawdg historyczng, moze zawsze tgczy¢ sie prawda
poezyi, jezeli pisarz dziejow ma czucie ducha filozoficznego
i genjusz artysty. Dla tego, jak z jednej strony Bard szkocki
dat powdd do niejakiego zniewazania historyi przez romansi-
stow, tak z drugiej, historyg samg na dawng a zatracong napro-
wadzit droge. Skoro wiasciwe kroniki pisane w duchu prawdzi-
wosci i prostoty ustaty, pisano dzieje bez wzgledu na ducha ich
wieku na charakter i obyczaje ludu. W Paryzu np. faczyta sie
cata PAancya, caly Paryz w Wersalu. Wolter nadat wiasciwszy
kierunek historyi, ale ja uczynit tylko narzedziem do utwier-
dzenia w czytelnikach wiasnych swych mnieman. Historycy
stali sie wiecej sedziami dziejéow wedtug czasowych wyobrazen,
nizeli wiernymi Swiadkami i malarzami. Walter-Scott roman-
sami swojemi zwr6cit uwage, na te jedng z najwazniejszych
zalet historyi. Spos6b pisania onej przez panéw: Thierry,
Barante i Capefigue, zachowujgcy dawny koloryt obok sztu-
ki kompozycyi, upowszechni pozyteczne zamitowanie w dzie-
jach przez Walter-Scotta wzniecone, jezeli jeszcze historycy
nie beda poprzestawaé na samém malowaniu zwyczajow, ubio-
réow, form i przesadow dawnych, ale oraz gtéwny cel dziejow
niie¢ zechcg na oku: to jest nauke i pocieche z zycia, usitowan
i przeznaczeh narodéw wynikajaca; i takiej historyi szczegol-
niej Stawianskim ludom zyczy¢ nalezy.

Opr6cz poezyi i romanséw Walter-Scott pracowat w roz-
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iiych rodzajach literatury. Wzbogacat ciggle Revue Edim-
burgskg artykutami krytycznemi, objasnieniami starozytnosci,
wydawat i objasniatl starozytne poezye, i dzieta nowszych nie-
ktérych poetéw; dzieto O cudownos$ci, O poezyi dra-
matycznej i t. p. Publicznos¢ najwiecej obiecywata sobie
po Zyciu Napoleona, ale powotaniem Walter - Scotta nie
byto, obecne czasy, brzemienne w przysztos¢, malowac.

Walter-Scott zrobit z pism swoich bezprzyktadny w dzie'
jach literackich majatek. Na szes¢ milionéw frankéw liczg
dochody, jakie mu jedynie piéro jego przyniosto. Fortuny
swojej, tak pieknie zarobionej, uzywat przyzwoicie upiekniajac
zamek swoj Abbotsfort, i ulepszajgc w dobrach swoich rolni-
ctwo. Poflaczyt sie r. 1798, zwigzkiem maltzenskim z Miss
Carpenter, ktérg na kilka lat przed $miercig utracit, a ktéra
go czworgiem dzieci uszczesliwita.

Upadek wydawcy dziet jego Constable pociagnat za sobg
ruine Walter-Scotta, i wprawit go w przykre potozenie. Za-
zgdat lat 10, do uiszczenia sie wierzycielom, a oddawszy sie
pracy niezmordowanej, ha nowo sobie majatek zapewnit; atoli
tenze nie okazat sie po Smierci poety dostatecznym do zapta-
cenia dtuznikéw, i rodzina jego juz sie zabierata do sprzeda-
nia zamku Abbotsfort, gdy czciciele geniuszu, przez skiadke
w ojczyznie i w obcych krajach, umyslili ocali¢ te historyczng
pamigtke po mezu, ktory sam tyle historycznych pamiatek
ozywit.

Do najzawotaniszych uczniéw Walter-Scotta mogtby sie
liczyé Alexander Bronikowski, gdyby wszystkim swym pismom
nadat byl réwng zywos$¢ i wykonczenie, jakie go w Bora-
tynskim zalecaja.

Lady Morgan rodem z Irlandyi, wzieta takze za wytgczny
prawie przedmiot swoich romanséw, dawne dzieje Irlandyi,
i w tém usituje réownaé sie z autorem Wawerleja. Ale Irlandya
ma dotad jedynego reprezentanta swoj¢j poezyi i przesztosci
w poecie Tomaszu Moor. — O romansach p. Morgan powie-
dziano, iz daleko wiecej wida¢ w ni$j checi wilasnej stawy,
niz mitosci kraju, a daleko mni¢j dumy narodowej, niz préz-
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nosci osobistsj. — Zawsze ona maluje Irlandczykow, ale jest
Irlandka, ktdrg nadewszystko z uniesieniem wystawia, a tg
Irlandka jest — ona sama.

N E W T O N

Uwazano w zyciu wielkich ludzi, ze nadzwyczajny wypa-
dek, albo drobna okoliczno$¢ obudzita w nich nagle wielkie
zdolnosci, o ktérych bynajmniej nie wiedzieli. Wielkie geniusze
nie tak wczes$nie sie objawiaja, jak zwykle mniemamy. Praw"da,
ze piszac o stawnych mezach, szukamy juz w ich dziecinstwie
wskazowek tego, czem poézniej zostali, ale te sg powszechnie
domyslne, albo zupelnie mylne. Malo jest w naturze przy-
ktadéw wczesnego rozwiniecia sie geniuszéw i ta wczesnosc.
zawodzi¢ zwykta bujne nadzieje. Ale pewmiej daleko i jawnicj
rozwijajg sie w dziecinstwie sktonnosci, ktére czesto tak sg
stanowcze, ze prawdziwe powotanie wyraznie zapowiadaja.
Widocznym tego przykiadem, jest Newton.

W miodosci zaniedbywat obowigzki, do ktérych go znie-
czulano, a najczynni¢j zajmowal sie tém co nauczyciele jego
fraszkami zwali. Trudnit sie zawsze robotami mechanicznemi,
ktoére zdajac sie zabawka, byly dla niego przedmiotem giebo-
kich badan. Przeto nabyt tyle zrecznosci, iz wystawit miyn
cvedlug wzoru, ktérego mechanizm zupetnie pojagt. W tym
czasie zrobit i zegar wodny. Jes$li nalezat do zabaw kolegéw,
to tylko wtedy, gdy przyszto puszczaé papierowe latawce. Gdy
frni z okrzykami gtosili wznoszenie sie stab¢éj machiny,
on milczat zadumany tém zjawiskiem, prézno usitujac je
odgadnag.

Do innych nauk nabierat wtenczas ochoty, gdy postrzegat,
ze rowiennicy w nich bieglejsi, majg nad nim jakowg wyzszo$¢
1 wtedy za kilka tygodni potrafit im zréwnad.

Zaledwo miat lat 16, gdy matka wzieta go na wies, by
19*
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jej pomagat w dopilnowaniu zniwa; lecz widzac ze sie w polu
czytaniem tylko zajmowat, przekonata sie, ze niezdolny du
gospodarstwa, chyba uczonym bedzie moégt zostaé. Tak zajeta
sie postepowaniem jego na tej drodze, tyle wdéwczas trudnej
i mato znanej. Oddany do kollegium w Cambridge okazat
dopiero swoje zdolnosci i nadzwykla wytrwatosc.

Pracowal w zaciszu i nie udzielat nikomu owocu swych
badan, bo zapewne czut wiecej to, czem byé pragnie i moze,
nizeli to, co juz objat i wykonat. Dopiero gdy dla morowej
zarazy r. 1665, dwa lata na wsi strawit, odwazyt sie przemo-
wi¢ o pieknem i wielkiem odkryciu sity przyciagaja-
cej, ktora zwracajac umiejetnos¢ do stanowiska prawdy, tylu
innych odkry¢ byfa powodem.

Wyktady Owczesne o systemie $wiata, tak byly niedo-
ktadne jak dzisiejsze jeszcze w Chinach lub w Turcyi; naj-
wieksze umysty bigkaty sie uwiedzione dowcipnemi btedami,
i mimo pracowitych usitowan, wszystkie te gwiazdy niezmierne,,
w przestrzeni krazace, pokrywata jeszcze g'eboka tajemnica.
Newton pierwszy uchylit jej sita swojego rozumu. Wiele moé-
wiono o spadnieciu jabtka, ktére do tego odkrycia byto po-
wodem, jakby jabiko spadajgce mogto odstoni¢ tajemnice Twor-
cy. Potrzeba wyjasni¢ to zdarzenie, ktore wielkiem nazwano,
jakby chciano trafowi tylko przypisa¢ odkrycie, ktore sam
geniusz zrobi¢ byt w stanie.

Newton juz sie przekonal, Zze wszystkie systemata uczo-
nych ktérzy go poprzedzili, byly falszywe; ale nie zdotat je-
szcze odkry¢ zasady gtéwnoj, prawa powszechnego, ktére po-
winno by¢ kluczem do poznania prawdziwego systemu nieba.
Dtugie badanie i liczne dostrzezenia, naprowadzaty go zapewne
na prawde, ale tak jeszcze watpliwie i niewyraznie, iz jéj ni-
komu nie objawit, w obawie, azeby mysl jego nie byta jednem
z tylu utudzen, ktore uczeni za pewno$¢ przyjeli. Rozmyslat
wiec ciggle, badat niebo, $ledzit bieg planet w przestrzeni, za-
stanawiajgc sie przez cate dnie nad zjawiskami powszechnemi
i najprostszemi.

Jednego dnia, gdy siedziat pod jabltonig zatopiony wzwy-
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czajnych myslach, padto mu jabtko na glowe; zadal wiec sobie
pytanie, czemu to jabtko wilasnie na niego spadto? i wnet
uczynit uwage, ze wzieto kierunek pionowy. Rozwazajgc po-
tem owg wilasnos¢ ciat wszelkich, iz zostawione same ku ziemi
daza, zapytat sie czemuby toz samo prawo nie mogto by¢ roz-
ciggniete nad ziemskag atmosfere, i czemu nie miatby mu ksie-
zyc i inne gwiazdy ulega¢? Odtad geniusz Newtona juz byt
na swojej drodze, i tak powyzsze zadanie rozwigzane zostato.
Przypadek wiec niczem byt w tern waznem odkryciu, i stawna
powiastka o jabtku jest rzecza najobojetniejsza, bo kazde inne
zdarzenie, byloby Newtona do tychze samych rozumowanh
i wnioskow doprowadzito.

Newton jednak nie przestat na tern wydarciu tajemnicy
Swiata; chciat nadto uczyni¢ jej zastosowanie, i przez nowe
prace wynalazt narzedzia za pomoca ktoérych mdgt Sledzi¢ ru-
chy cial niebieskich, obliczy¢é rozmaitg ich szybkos$¢, mierzyé
objetos¢ i ciezko$¢. Te badania naprowadzity go na rozkiad
Swiatla, i przyszedt do tego, ze 6w niewidzialny i niedotykalny
zywiot, niejako widzialnym i dotykalnym uczynit.

Zyskawszy stawe rownie piekng jak Kolumb, bo i on
Swiaty odkryt, Newton utracit oraz swojg spokojnos¢. Po-
wszechne podziwienie dziet jego w Europie, wnet obudzito zaz-
dros¢, ktéra go w diugie i przykre spory wplatata, gdy zmu-
szonym zostal, to watczy¢ o pierwszenstwo swych odkryé, to
prawdziwosci onych dowodzi¢. Z tego powodu pisat raz wspo-
minajac o swoj$j stawie: ,Nie raz zatowatem, zem opuscit
rzecz tak istotna, jakag jest pokdj, ubiegajgc sie za cieniem."

Pomimo jednak tytu zazdrosnych, a racz¢j za ich pomoca,
stawa Newtona coraz wiecej jasniata. Kanclerz Hospital uczy-
nit raz zapytanie: ,Czy Newton je i pije jak inni ludzie? Ja
sobie wystawiam, iz to jest geniusz powietrzny, wolny zupeinie
od materyi.”

Newton byt przez 25 lat prezesem towarzystwa krélew-
skiego w Londynie, i mianowany byl dyrektorem mennicy.
Umart roku 1727, majgc lat 85. Biskup Atterbury mowi, iz
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fizyognomia jego i powierzchowno$¢, wecale nie zwiastowaty
geniuszu, jakim dzieta swoje oznaczyt.

Godna wspomnienia, ze ten maz wielki byt w calem zna-
czeniu wyrazu chrzoscianinem. Ostatnie swoje lata poswiecit
dowodzeniu prawdziwosci, objawienia Pisma Swietego. Jezeli
geniusz umiejagcy niebu tajemnice wydziera¢, zawsze tak zywg
i szczerg religijnos¢ okazywal, c6z sadzi¢ o tych, co nawet
dziet jego nie pojmujac, z dumg i politowaniem mowig o wie-
rze, ktéra umysty pociesza i wznosi.

LINNEUSZ

Do najznakomitszych mezoéw, jakich pétnocne kraje wy-
daly, nalezy Karol Linneusz, ktéry wiecej jak sto wiekszych
i mniejszych pism wydat, lecz gtdwnie zajmowat sie poznaniem
natury roslin.

Byt synem wikarego ze wsi Rashult, prowincyi Smaland
w Szwecyi, urodzonym r. 1707. Nazwisko Linneusz [)Ocho-
dzi¢ ma od piekndj lipy, ktéra folwark przodkéw jego zdobita.
Zamitowanie w kwiatach i wszelkich roslinach, odziedziczyt
Linneusz od ojca, ktéry w wybornym ogrodzie swoim, dozwolit
mu osobne grzedy uprawia¢. Te byly najmilszym zajeciem
i pierwszg szkotg miodego naturalisty. Ojciec pragnat uspo-
sobi¢ go na nastepce swojego skromnego urzedu; ale prézne
byty jego nadzieje. Uczacy skarzyli sie na brak checi do nauk
i ciekawosci w miodziencu, i uznali go zupetlnie niezdatnym
Juz wiec umyslono odda¢ go do szewca, gdy szczesSciem, uczo-
ny doktor Rothmann, poznat w nim wielkg sktonno$¢ do nauk
historyi naturalnej, i dla tychze ocali¢ go potrafit. Linneusz
przyjety do domu tegoz lekarza, pracowat najgorliwi¢j w jego
bibliotece, a w roku 20 zycia, przeszedt do uniwersytetu
w Lund, poswiecajac sie z zamitowania roslinom, a dla chleba
sztuce lakarskiej. Ztamtad udal sie do uniwersytetu Upsal-
skiego, walczac z pierwszemi do zycia potrzeby. Tu przeciez
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zyskat wzgledy dwodch profesoréw, ktdérzy go do pomocy w wy-
dawaniu dziet i do zastepstwa w prelekcyach uzyli; w roku
1731 otrzymat od -akademii umiejetnosci 50 tal. na podréz
do Laponii, dla opisania wiasnosci ziemi tego kraju, czego
po pétrocznej podrézy chlubnie dopetnit. Po powrocie czytat
licznie uczeszczane kursa, ale wnet udreczony zazdroscig je-
dnego z kolegow, odbyt w towarzystwie przyjaciot historyi na-
turalnej podr6z do szwedzkich jjrowincyi, zatrzymat sie na
dtuzszy czas przy kopalniach w Fahlim’, gdzie o gornictwie
czytat prelekcye i corke tamecznego lekarza za zone pojat.
Ztamtgd udat sie do holenderskiego uniwersytetu w Harder-
wyk, gdzie stopien doktora otrzymat.

Chcac sie na praktycznego lekarza tern lepiej usposobic,
udat sie do Boerhawa, ktérego uczniem i wnet poufatym byt
przyjacielem. Najmilszem wtedy zatrudnieniem byto dla niego
urzadzenie ogrodu w Hartecamp, blizko Harlemii. W tym
czasie wyda! najznamienitsze swe dzieta. — Wnet odbyta po-
dréz do Francyi i Anglii data mu sposobno$¢ pozna¢ najcel-
niejszych botanikéw owego czasu.

W r. 1738 wrdci! do Sztokolmu, gdzie jako lekarz otrzy-
mat miejsce w admiralici. — PO6Zniej miat sobie poruczone
urzadzenie krolewskich zbioréw historyi naturalnej. Miano-
wany prezydentem akademii umiejetnosci, by}t oraz profesorem
botaniki.— W r. 1756 otrzymat szlachectwo, ptace o potowe
wyzszg i dobra od krdla Gustawa IlIl. darowane. Stawa jego
gtosng byta w catéj Europie, odbierat liczne bardzo korzystne
wezwanie, nie chciat jednak swojej ojczyzny opusci¢. Najsta-
whniejsze akademie cztonkiem go swoim obraty.

Umart w r. 1778. W r. 1819, na rozkaz krola, wysta-
wiono mu pomnik w miescie jego rodzinnem.
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SHAKSPEARE.

Jak Homer w epopei starozytnej, tak Shakspeare (Szeks-
pir) clramatyki nowoczesnej najbogatszem jest zrédiem. Za
zycia byt uwielbieniem ludu angielskiego, ‘ktéry sceny poety
do zywego mowigce, prawde i wierno$¢ w oddaniu miejscowo-
§ci i charakteru polubit, ale bynajmniej gtebokich jego pomy-
stow® pojmowaé nie umiat. Uczeni ludzie i dobrego tonu mieli
go za komedyanta i nic wiecej. Ditugo po $mierci jego chlu-
bit sie nardd angielski swoim poetg, na ktérego krytycy fran-
cuzcy bardzo z wysoka pogtadali, litujac sie, iz nie znat Ari-
stotelesa i nie doczekat Boala. Wolter dat go pozna¢ Fran-
cyi dla okazania, izby moze Anglik nie Zle byt pisat, gdyby
miat szczeScie poznaé smak i oddycha¢ fernejskiém powie-
trzem. Zapragneli i Francuzi pozna¢ poete barbarzynce, ale
nie puscili go na scene swojg, tylko przebranego po francu-
zku wedtug formy przepisanej, i taki tylko znany nam byt
oraz na scenie polskic;j.

Niemcom dopiero zostawione byto pojaé w catej rozlegto-
§ci geniusz Shakspeara, a nawet samych jego ziomkéw glebszg
na niego zwidci¢ uwage. Mimo to ten dziwmy geniusz od
szczuptej tylko liczby praw'dziwie bywm pojety, nawet w swoim
narodzie, gdzie kazdy z niego jest dumny. Sztuki jego wWsa-
mej Anglii ciggle obcinane i przerabiane bywajg. Gtebokie
przejecie sie jego mys$lg, poznanie charakteru Hamleta,
Leara, Otella, mimo tylu komentarzéw i powtarzanych
widowisk, rzadkie jest dotad, jak sami oswiecensi Anglicy sie
zalg. Imie jego jest najpopularniejsze, bo lud zawsze zwykt
chwali¢ na stowo innych, bo jego geniusz w rozmaito$¢ obfity
zawsze ma co$, co ludzi wszelkiego smaku, charakteru i po-
jecia zaja¢ potrafi.

Shakspeare William urodzit sie roku 1564 w Stratford
w hrabstwie Warwick. Anglicy mimo usitowan mato podali
wiadomosci o jego latach miodzienczych. Ojciec jego, John
Shakspeare byt rekawicznikiem, potem rzeznikiem, nakoniec
handlarzem wetny. Shakspeare uczyt sie w miejscowc¢j szkétce,
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gdzie liche poczatki jezyka #tacinskiego mogt powzig$¢. Juz
w roku 18 ozenit sie z wiesniaczka, Anng Hatvaj, ktéra troj-
giem obdarzyta go dzieci. Wedlug Swiadectwa pisarzow byt
Shakspeare z miodosci peten odwagi i dowcipu, a przytdom
bardzo tagodny. Dla uniknienia zemsty jednego barona, w kto-
rego lesie nocng porg polowat i ktdrego w poezyi napisanej
na $mieszno$¢ wystawit, uciekt do Londynu w r. 1586. Lecz
do tego byta raczej ])owodem coraz mocniejsza melancholia,
przykre potozenie w domu ojca, ktory jego poezye rozdzierat,
niedos¢ szcze$liwe matzenstwo i prace, cierpliwosci ani uspo-
sobieniu jego nieodpowiednie. — W Londynie, jak moéwig, byt
zrazu zmuszonym w czasie widowisk trzymac¢ pod teatrem ko-
nie widzéow znakomitszych; w kilka lat pdzniej zostat akto-
rem, gdzie szczeg6lniej odznaczat si¢ rolag ducha w Hamlecie,
dako poeta dramatyczny, zajmowal sie z poczatku poprawg
dawniejszych sztuk teatralnych.

Tak zajety w Londynie, na krétko tylko udawat sie do
Stratford i corocznie dwie, albo trzy sztuki wykonczat. Pier-
wszg jego sztuka byt Perikles w r. 1590. Liche majgc
z prac swoich korzysci, ciezkich doznawat frasunkéw w do-
moweni zyciu. Zaczerh poezyi dramatycznej zupetnie sie od-
dat, napisat znaczng ilo$¢ sonetéw, poemata Lukrecya, We-
nus i Adonis, wszystkie pisane w panujgcym podéwczas
smaku witoskim, zalecajace sie oraz bujnoscia wyobrazni, do-
wcipem i zwieztoscig. Czas, w ktorym dramatycznym poeta
by¢ zaczat, bardzo byt sprzyjajacy, gdy wiasnie po krwawych
niezgodach domowych, Anglia pod $wietnem panowaniem El-
zbiety wypoczawszy, do zabaw i widowisk smaku nabrata. —
Shakspeare Swietnie na scenie wystapit, wystawiajagc przed
oczy Anglikow dzieje ich narodu. Te najznamienitsze moze
dramata jego, malujgce zywo charaktery, obyczaje i stan An-
glii, przez diugi przecigg czasu zjednaly mu powszechny sza-
cunek réwnie u Swietnego dworu Elzbiety jak i ludu. We
wszystkich dramatach swoich zaréwno przerazajacy, tkliwy,
Wzniosty i w naj\\'yzszym stopniu humorystyczny. — Mistrz
" oznaczaniu charakteréw, czy to w tragedyach, czy x ko-
inedyach. Nic jego oka nie ujdzie, co w jakibadZz sposéb za-
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jecie sztuki podwyzszy¢ moze. Najgorsze jak najlepsze przy-
mioty zaréwno przenikngé¢ i odda¢ umiat. Liczne wskazowki
filozofom i politykom wiele mysle¢ dajace, fantazya unoszaca
za ziemskie krainy, a trafno$¢ w oddaniu scen najpospolitszych,
necag ku sobie i glebsza uwage coraz wiecej zajmujg. ROwnie
wielkim jest malarzem charakteru kobiet, jak oburzajacych
zbrodniarzy i bohateréw.

Czesta przesada w dowcipie, igraszki stow i t. p. sg nie
jego wadami, lecz wieku, w ktérym zyt i ktdérego wiernem
jest zwierciadtem. Jedno pismo w naszym jezyku tak w ogél-
nosci méwi o tym najwiekszym dramatycznym poecie:

.Szekspir z calg mocg swego geniuszu przejgt sie na
wskro$ swoim wiekiem, ktorego strone wynaturzong najnatu-
ralniej malowat i to wynaturzenie, zdaniem mojem, czut moze
najmocniej. Jak tragedye nasze wysta\Nujg walke namietnosci
z obowigzkiem, tak wszedzie geniusz jego walczy miedzy pra-
wdziwg naturg i poezya, a miedzy zepsuciem cztowieka i fat-
szywa sztuka. Dowcipny przy prostocie, szorstki i smutny
przy wielkosci; depczacy fantastyczne najmilsze kwiaty, ktére
czarodziejskg swa laskg sam z pod ziemi wywiedzie, wsrod
rzewn¢j melodyi nagtem uderzeniem o strony disharmonig prze-
razajgc, wystawia¢ sie zdaje nie uzupetniong nigdy tragedya
winnie i niewinnie potepionego rodu ludzkiego, ktéry w gorzkich
parodyach i uderzajgcych przeciwienstwach maluje. Dzielac
zawsze swa sceue miedzy Swiat $mierci i zycia, tgczac w nigj
kwitngce dziewice i duchy z grobu wystepujace, wielkosé i bta-
zenstwo, uczony bezrozum i gminng prostote, dreczone zaro-
wno cnoty i przestepstwa, otwierajac przyszto$¢ zawsze ciemng
i trwozaca, raczej w nas wzbudzi che¢ do nicosci, nizeli spo-
kojng rezygnacya. Reprezentuje istotnie nardod skionny do
czarnej melancholii i obojetn¢j pogardy zycia.

Kto tego geniuszu nie umie poja¢ w jego naturze i pra-
wdzie, kto nie jego tworcza site, ale wrazenia powtarzaé usi-
tuje, wystawi tylko zfalszowang nature ludzka bez prawdy
poetycznej."

W r. 1614 Shakspeare majac lat okoto 50, opuscit Lon-
dyn i wrécit na miejsce rodzinne, gdzie po dwoéch latach bto-
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giego wypoczynku w ciszy domow¢j, majac lat 53, w dzien
swoich urodzin r. 1616, a zatem jednego dnia z hiszpanskim
poetg Cerwantesem, zy¢ przestat. Pochowany jest w kosciele
Stratford, gdzie mu zie¢ jego nagrobek wystawit.

W niszy wida¢ posag poety naturalndéj wielkosci. We-
dtug dziwacznego smaku poddwczas ten posag byt malowany.
Na nagrobku jest napis nastepujacy, jak mowia, przez samego
poete utozony.

.Przyjacielu! na Jezusa cie btagam! nie waz sie moich
popiotdw porusza¢. Btogostawiony, kto ten gréb bedzie sza-
nowat, przeklety, kto kosci moje z tego miejsca wyruszy.“

Dotad grob Shakspeara jest celem licznych podrézy w An-
glii. Niemniej w poszanowaniu byta morwa, wedtug wiesci,
przez poete zasadzona, pod ktorg spoczywac lubit.

Domek Shakspeara, ktéry sobie byt kupit za dar 1000
luntow szterlingdbw, nabyt poézniej pleban wiejski, Castrell,
ktéry sprzykrzywszy sobie mndstwo codziennie to drzewo zwie-
dzajacych, bezwzglednie $cig¢ je rozkazal. Robione z tego
drzewa tabakierki i inne podobne przedmioty, za znaczne
summy byly przedawane. Tenze Casttell tak dalece na nie-
Smiertelnego pisarza byt niepamietny, iz, aby taksy od okien
nie ptacit, dom jego rozebrat i drzewo przedat. Jednakze
dom, w ktorym Shakspeare sie rodzit, dotad sie utrzymuje
jako przedmiot ciekawosci podroznych, ktérzy czesto niezmier-
nie drogo kupuja sprzety, jakich niby poeta uzywat. Z zalem
wyzna¢ nalezy, iz dotad nie mamy drukowanego dziet Shaks-
peare przekfadu.

HUFELAND

Hufeland znany jest w Europie nie tylko jako znakomity
lekarz, ale jako maz, ktory w ogole dla dobra ludzkosci wiel-
kie zastugi potozyt.

Urodzit sie r. 1762 w Langensalza w Turyngii, gdzie oj-
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ciec jego bardzo byt wzietym lekarzem. Tenze przeniost sie
pézniej do Wejmarn, gdzie syn jego mial sposobno$¢ nabycia
dobrych poczatkbw nauk w owem miescie stusznie za Ateny
Niemiec uwazanem. Hufeland pod kierunkiem dobrego nau-
czyciela doskonalit sie nie tylko w znajomosci starozytnych
pisarzow, ale powzigt zamitowanie w naukach Pisma $wietego,
ktére po6zniej przez cate zycie przewodniczytlo czynnemu jego
poswieceniu sie dla dobra rodu ludzkiego.

Obrawszy sobie zawod ojca, doskonalit sie Hufeland w Je-
nie i w Getyndze, gdzie nie tylko pilnoscig, ale obyczajami
Sciggnat na siebie uwage najznakomitszych mezéw w obudwu
tych miast uniwersytetach. Otrzymawszy doktorat w r. 1783,
chcial jeszcze doskonali¢ sie za granicg, ale stabe zdrowie
zmusito go pozosta¢ i przy ojcu w 24ym roku zycia praktyce
lekarskiej sie oddac.

Pomijamy tu $cisle naukowe prace tego znakomitego meza,
przez ktdre albo sie do wzniesienia, albo do zupelnej reformy
JV sztuce lekarskiéj przytozyt, i ograniczamy sie do dziet nie-
ktérych, jakie w ogole zbawiennie na ludzkos$¢ wptynety. Tu
nalezy jedno z pierwszych pism jego: ,O najwazniejszych
punktach fizycznego wychowania.* Pismo to wsze-
dzie jest rodzicom zalecane. Dalej wazne dzieto: ,O niepe-
wnos$ci Smierci i ostroznos$ciach w tym wzgledzie
przy chowaniu umartych.* Hufeland byt jednym z naj-
pierwszych lekarzéw, ktérzy w Niemczech na okropnos$¢ po-
grzebania zywych uwage zwroécili. W skutku tego wybudo-
wano zaraz w Wejmarze ze skiadki dom dla umartych, na
wz6r podobnych dawno we Francyi zaprowadzonych.

W r. 1793 powotat Hufelanda do Jeny ksigze Karol Au-
gust, ktory go poznat u poety Goethego. Tu Hufeland nie
tylko przez prelekcje bardzo uczeszczane, ale i przez prywa-
tne porady, zgromadzajgc czesto w domu swym miodziez, zna-
czny bardzo wplyw wywart na jej umysty. W tym czasie
wydat dzielo majgce stawe europejska, ttomaczone na wszystkie
jezyki:  ,Mak robiotyke czyli sztuke przedtuzenia
zycia ludzkiego.* To dzietlo przyniosto wielkie korzysci
i dotad zawsze jest uzyteczne. Ale biadzitby wielce, ktoby
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mniemat, iz tu znajdzie pojedyncze odkryte tajemnice sztuki
lekarskiej, ktéreby tym nawet pomocne by¢é mogly, ktorzy
zdrowie nieporzadnem zyciem zniszczywszy, Kkres zycia sobie
przyspieszyli. Pismo to w kazdym domu powinnoby sie znaj-
dowac.

Po zaprowadzeniu w koricu zesztego wieku przez doktora
Jenner ospy krowiej, Hufeland byt pierwszy, ktéry sie starat
to dobroczynne odlsrycie w Niemczech zaprowadzic¢; przeciw
czemu, osobliwie w Prusiech, M'ieie byto przesgdow. W tym
czasie powotanym zostat Hufeland na nadwornego lekarza przy
dworze berlinskim, przez co zyskal obszerniejszy zakres dla
dobroczynnych swych dziatanh.

Miedzy innemi utworzyt zaktad, majacy na celu wspiera-
nie w potrzebie bedacych lekarzéw w Prusiech, ktérego przy-
chéd juz w pierwszym roku 5000 tal. wynosit.

W Lipcu zesztego roku obchodzit Hufeland 50-letni jubi-
leusz swojego doktoratu, w ktérym to dniu monarcha i wszy-
stkie stany ubiegaly sie w okazaniu zastuzonemu starcowi do-
wodow szacunku. | w Krolestwie Polskiem szesnastu dokto-
row medycyny, uczniéw jego, ofiarowali w tym dniu swemu
nauczycielowi dar wdziecznosci: jest to Sliczny puhar srebrny,
zrobiony w Warszawie przez JP. Malcza, znanego ziotnika.
Na puharze sg wyryte nazwiska 16-stu ofiarujgcych, oraz rok,
w ktorym kazdy z nich stuchat nauk Hufelanda; najstarszy
w r. 1802, najmiodszy 1830. Na pokrywie sg nastepujace
"iersze, utozone przez L. Osinskiego:

Nauce i ludzkosci poswiecony caty.

Konczysz, Mistrzu, pot wieku zastugi i chwaly.

Dzien ten ilez Ci drogich pamigtek przywodzi!
Wdzieczna ludzko$¢ wraz z nami dzi§ Swieto obchodzi;
Przyjm hotld i dtugo jeszcze Swietnym idac torem,
BadZz naszym przewodnikiem, ozdobg i wzorem.

Puhar ten oddany zostal dnia 24go Lipca Hufelandowi
Berlinie przez jednego z profesoréw uniwersytetu berlinskiego,
ktéry urodzit i wychowat sie w Warszawie. Przytern list
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przytagczony od jednego z naszych lekarzy, a dawnego ucznia
solenizanta.

Wszystkie wazniejsze dzieta Hufelanda mamy przetozone
po polsku.

JAN ZAMOIJSKI.

W"spaniatg, kolasa cigzyt ku granicy dobr swoich hetman
Zamojski. Za nim liczne tabory i ttumy dworzan na koniach.
Zastepuje mu droge dziedzic ubogiej witosci, graniczacsj z do-
brami wielkiego hetmana. Szabla na ubogim rzemieniu i su-
knia wytarta, nabieraty ceny przy szlachetnej a Marsowej
postaci. Ate twarz jego okazywata cierpienie najwieksze dla
meznych, uczucie niesprawiedliwosci. Zbliza sie do kolasy he-
tmana i mowi: Dzielny méj wodzu i mozny sasiedzie! Za twoja
butawg obszedtem w okoto granice ojczyzny naszej, latem krew
za jej catos$¢ i twojg stawe. Jak ty zostawitem w domu zong
i dzieci, aby zbierata kiosy ktéreSmy przed wrogiem tarczg
zastania¢ musieli. Atoli ty wrocite$ ze stawa, zyskate$ liczne
wiosci od kréla, ktéry to dar, wszyscy ci bracia, jako zastu-
zony przyznali. A mnie, gdym sie za tobg z domu oddalit,
studzy twoi, wiekszg potowe wiosci wydarli.

B ODUIN

Brzmiata zbytkami Warszawa, a ws$réd rozpusty, gtuche
byto jeczenie ubdstwa i sierot, ktére ich byly owocem. Sty-
szat je tylko ubogi cnotliwy kaptan Boduin, i po raz pierw-
szy uczut swoj niedostatek, bo widziat dzieci bez rodzicow
ktérzy nie pomarli, ale w rozpustach zatwardzili swe serce.
Dom wiec jego byt domem sierot, ale zamoznos$¢ nie odpowia-
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data cnotliwym checiom. Wyszedt wiec na miasto btagaé li-
tosci. Mijat bogate patace, bo tam tylko wesoly gtos byt
stuchany. Zebratl miedzy ubozszymi i byt przyjmowany we-
dtug moznosci. Ale widziat, ze ci skromnie i z potem czota
wiasne dziatki zywili. Ci juz mowit dopetniajg mitg powin
nos$¢ dla dzieci i ptacg smutiie daniny dla zbytkujacycb. —
Wzigwszy wiec Boga na pomoc, chodzit po patacach, znosit
pogarde i zarty dowcipnych dworzan.

I widzi przed jednym gmachem p}szne pojazdy, hajduki
i ztotem strojne pachotki. Gorejg w oknach rzesiste Swiatta,
brzmig okrzyki i wesota muzyka. — Wchodzi, pomija tlumy
zabawg zajete, i widzi na jednej sali stoliki petne ztota, ktére
los karty z rgk do rak przeznacza, i rzekt w sercu swojem,

0 biedne, biedne! sieroty moje. | zbliza sie do tego, przed
ktorym najwiecej ztota, ale nie wiedzial, ze karta nieszczesli-
wa, juz wiekszg potowe tego zlota] ujeta. | ze drzeniem

przemawia pokorne stowa, ale nie byt styszany. Mowi po-
wtére, ale widzi, ze nie chciano go stysze¢. Malg czastke
dla sierot, ozwat gtosniej, ale zapamietaty gniew ogarnat gra-
jacego, — i policzkiem zniewazyt cnotliwego kaptana. A on
rzekt, to dla mnie, c6z bedzie dla biednych sierot? Dopiero
zniewazony, byt wyzszym nad wszystkich, zdumieli sie wszyscy
1 z miejsc powstali: rzuca mu sie na szyje ten, co go tak
ciezko obrazit, i srebrng tace ze wszystkiem ztotem oddaje.
Za nim wszyscy dorzucajg swe zioto. | ze czciag wyprowa-
dzony kaptan, niesie skarb dla sierot, oblewajac go tzami
radosci,

I byt Boduin w wielkiej czci u wszystkich i znosili mu
dary tak liczne, ze wystawit wspaniaty dom sierot, ktére dzi$
(Go rano za dusze jego, rece wznoszg do nieba.
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LEW SAPIEHA.

Goscinnie w Wilnie podejmowat Lew Sapieha weneckich
postow. Opowiadat przy uczcie liczne przygody i dziela ry-
cerskie, wesele i niedole, potozone zastugi i checi niedokonane.
Ale jeszcze sie¢ uczta nie zblizata do kofhca, gdy rzekt synowi
swemu; Czas juz nadchodzi, zajmij synu miejsce gospodarza,
czestuj jakom ja zaczat, i moje checi dopetnij. | poszedt do
komnaty, a po krotkiej modlitwie, tak zycie skonczyt jak
uczte.

ORLOWSKI.

Kogo Bég dziatkami obdarzy, tego nieopusci, bo go po-
budza do przyktadu i pracy, przy tych tylko jest ufnos¢
w Bogu. Orlowski szczupte miat dziedzictwo, ktére z kwi-
tngcg obsiewat matzonkg. Co rok przybywata mu nowa
w dziatkach pociecha, ale i nowe troski. Ogien i nieurodzaje
i zli przyjaciele, daremnym czynity pot jego czota. Pod cie-
zarem trudéw widziat, ze w smutng zapuszczat sie przysztos¢
dla siebie i zony z dzie¢mi. Goryczg byta dla niego zona co
go chciala pociesza¢, gorycza dziatki, co nieSwiadome trosk
ojca, wesoto przy nim igraty. Coraz wiecej uciekat do sa-
motnosci, ktéra jest przyjaciotka madrych, ale wrogiem roz-
paczajagcych. Ta wzbudzita w nim okropng zadze samobdj-
stwa. Z ta mysla chodzit i sypiat, z tg catowat dzieci, gdy
przymileniem jego rane jatrzyty. Umrzeé¢ postanowit, ale nie
obrat jeszcze rodzaju S$mierci. Gdy w myslach zatopiony ujrzat
wieczér, a na gluchym juz polu zawadzit noga o powrdz zo-
stawiony po zniwie. Oto mowi narzedzie $mierci, ktére sie
samo nastrecza. Spieszy do bliskiego jesionu i tzawem okiem
rzucit jeszcze na dom sw@j, wdowe i sieroty i na stonce, co
sie juz kryto za daleka réwning. Upatruje mocnej gatezi, nad
niag widzi w gniezdzie drobne ptaszeta, podnoszace bez pierza
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skrzydta i dziobki takowe, i widzi jak je kolejno matka ro-

baczkiem obdziela. 1 nie mogt sie dosy¢ temu obrazowi na-
patrzyé. Oczy dopiero rozpacza, ostupiate, rzewna sie izg
zrosity. | rzekt toz ty opatrzny Boze nedznéj ptaszynce

chleb obmysliwasz, ktérym swe dziatki wyzywi, a ja cztowiek
miatbym Tobie nieufa¢ ? a ja cztowiek miatbym na wieki dzieci
moje opusci¢? o Boze moj! jak ci sie wydziekowaé za te prze-

stroge. | upadt na ziemie i tak gorgco sie modlit, ze west-
chnienia przeszty do Boga, — i z ufnoscig wrécit do zony
i dziatek.

Tam zastat matke dzielagca chlebem wesote dzieci. Sci-
skat wszystkie kolejg z takg radoscig, jakby im skarb naj-
wiekszy przynosit.

Odtad oszczednos$¢ i praca, podwoily sie w domu jego,
a poko¢j i ufnos¢ w nim zamieszkaly. Z niemi doszedt do te-
go, ze stat sie panem, syny i coOrki bogato posazyt, i co ra-
nek wychodzit pod jesion dziekowa¢ Bogu. W sedziwym wieku
majagtkiem jak cnotg znamienity, zasiadatl w kole senatu i tak
byt dobrym ojcem narodu, jak swoich dzieci.

A na miejscu, gdzie byt pamietny jesion, wybudowat ko-
$ciot, tam do dzi§ dnia, nie darmo kazdy prosi Boga o ufnosé
i mitos¢ pracy.

UCZONY Z KSIAZKI.

Nie znajgc wcale drogiej ksiegi natury, zyt samotnic je-
den uczony w papierowym swym Swiecie. Karta znakéw nie-
bieskich ciekawsza mu byta, nizeli niebo gwiazdziste; dla hi-
story! naturaln¢j zapomniat o naturze; teorye o sztukach tyle
go zajmowaty, ze na sztuki wcale nie patrzyt. Zdawato mu
sie ze wie wszystko, co by¢ powinno, nie wiedzac co jest.

Raz byta mow'a o $piewie stowika. Kazdy chwalit $pie-
wakow swego ogrodu, a jeden moéwit iz sie przekonat, ze pie-
$ni stowika dzielg sie na dwadziescia do trzydziestu wrotek,

Pisma Brodzinskiego YIII. 20
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i ze je literami wypisa¢ mozna. Aby zdziwionego szkolnika
tSm pewni¢j o tern przekona¢, dano mu dzielo Beksztejna
tlumaczagce mowe stowika. Uradowany wypisat sobie calg
piesn, ktérgdémy wyzej umiescili. Ale przeciw natogowi swo-
jemu, nie przestat teraz na tém zbogaceniu ksigzkowych swych
wiadomosci, postanowit wiec po raz pierwszy postuchac gtosu
natury, wiasnemi uszyma.

Wieczorem samotng $ciezkg poszedt do ogrodéw sasiedz-
kich i pierwszy raz w zyciu stuchat z uwaga przenikajacego
$piewu stowika. Ale z textem przed oczyma uwazal tylko
czyli piesn przepisang dostownie Spiewa, | stowik nie podo-
bat sie; nie dos¢ elementarnie syllabizowat; mieszat tryle,
ktérych w'cale napisanych nie byto. Podobnie nie uczynit za-
dos$¢ trzeci i czwharty stowik.

Jeden ze znajomych uczonego, zartowni$, umiejgcy gtos
ptakdw nasladow”™aé, przyszedt z innemi tajemnie za naszym
medrcem, a ukrywszy sie za krzewy, z ksigzka wspomniong
w reku, odspiewat text dostownie.

Uczony niezmiernie uradowany, winszowat wiascicielowi
ogrodu, ze ma arcys$piewaka, korone wszystkich stowikéw\

Naprézno w tej whasnie chwili stowik prawdziwy zanucit
nie $piewat tak jak napisano.

DZIEDZIC JODLOWA.

W pieknej wiosci Jodtowa zyt sedziwy dziedzic Mirostaw.
Kochali go wloscianie i btogostawili mu wszyscy, bo byt mi-
tosierny i sprawiedliwy. Ale niespodziewanie wybita jego osta-
tnia chwila, opuscit na wieki jedynego syna i witoscian, ktoé-
rzy go tak jako synowie ojca kochali.

Stryjowi oddato prawo opieke nad Wactawem i rzady
nad wioscig. Ale jako wiatr jesienny przeciw majows$j pogo-
dzie, tak byt ten przeciw zmartemu bratu.
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Uciskat witoscian, krzywdzit sierote na majatku, a co
wiecéj na wychowaniu. W pieknych latach btakal sie zapo-
mniany Wactaw po wiosci. Prdézniactwem i nieprzystojng za-
bawa byty dni jego. To widzac niewiasty ciezko pracujgce
panszczyzne, czesto mawialy: w co sie obréci dziecie dobrego
pana naszego.

| zebrali sie starsi wtosci i radzili o krzywdach cierpia-
nych. Ale najstarszy powiedziat: Kon urwany poOty pustoszy
take, poki nie spedzi go ten, kto jej dziedzicem, nam za$
cierpie¢ przystoi, bo jeden B6g co sadzi sprawy nasze, dat
nam dobrego i ztego Pana. Ale ciezko jest patrzy¢ na krzy-
wde sieroty. Zle to jest sasiedzi! ze dziecie panskie z paste-
rzami obcuje i pojdzie na taske ludzi, gdy nieprawy pan tak
bedzie nasze dzieci, jak nas wszystkich uciskat.

Do serca wszystkich trafita mowa wéjta i zebrali sie po-
wtérnie u niego starsi, i o sierocie radzili.

Az wojt z najstarszym witosci, zaprzegli woz kowany
i zwabili z pola swawolgce dziecie i nakitonili, aby troche
z nimi jechato.

Jada daleko przez pola i lasy i jeszcze za lasy, az sta-
neli przed klasztorem Pijarow. W,; uszczeni do przetozonego
tak mu mowili: Oto jest dziecie zmartego pana naszego, ktore
nie ma opieki, i przez mito$¢ ojca nie chcemy, aby tak jak
my prosci bez nauk, na niewolnika urosto. Skladamy talary
od gromady zebrane, i prosimy, nauczcie go wielebni i Bogu
stuzy¢ i nami rzadzi¢. Niech ma panskie i)otrawy i cienkie
suknie, damy na wszystko, a niech wam BOg dopomaga, bys-
cie go nauczyli, o swoje sie upomnie¢ i by¢ sprawiedliwym.

Wychowywat sie Wactaw w bojazni Boga, ksztalcac ra-
zem serce i rozum.

Stryj chytry ogtosit zgube miodzienca, ktérag dawno za-
mierzat, — stal sie panem wiosci, i uciskat dobroczyrncéow
sieroty.

Cierpliwi na wszystko, aby tylko dziedzictwo prawemu
panu dochowa¢, chodzili zimg i latem do klasztoru na zwiady.
Wactaw rést piekny, blogostawiony od Boga i chwalony od

20



— 308 —

ludzi. Sciskat ze tzami poddanych swoich, jak ojcéw, a im
dal$j postepowat w rozumie, tSm wiecsj myslat, jak by¢ wdzie-
cznym i sprawiedliwym.

A gdy szkoly ukonczyt, powiezli go starsi wiosci do se-
dziéw, i wszystko opowiedzieli. Sad uznat Wactawa prawym
Jodtowa dziedzicem i ustgpit ze wsi ten, pod ktérym tyle
cierpieli.

I nie bylo w powiecie lepszych wioscian i lepszego pana,
jak byt pan i wloscianie Jodiowa. Zie i krzywdy poszlty
w niepamie¢. Tak wdzieczno$¢ byta cnoét wszystkich po-
czatkiem.

Kochajcie zawsze cnotliwych wiloscian i zyjcie tak, aby
nimi byli. Oni i na waszych rodzicow pracujg i do szkét od-
dajg, dla was pracujg i cierpia.

KLOSY CZERWONE.

Piekng wtos¢ zostawit ojciec w pusciznie dwém synom,
ktora ztotg Sandomirska wydawata pszenice: Podzielcie na po-
towe posiadto$é, niech kazdy na czesci swojej z Bogiem za-
siewa i zbiera, zyjcie skromnie i w zgodzie, na przygody go-
towi, wspierajcie sie wzajem.

Podzielili sie bracia, mieli pokéj w domach swoich i mi-
tos¢ u ludzi. Ale starszemu mato bylo na zilotej pszenicy,
ktora zbieral z swoj czesci, matlo na trzodzie, ktéra obok
braterski¢j na jednem widziat pastwisku.

Niemity mu byt chleb biaty, przykry gtos brata, smutne
dni trawit i nocy niespane.

Stonice sie juz skryto za lasy, gdy milczac spiesznym kro-
kiem wyszedt na pole. | widzi za miedzg zatknietg szable bra-
ta, ktory zawtoczyt Swiezo posiane zboze. | duch piekielny sze-
pnat do niego: Jak tatwo zbieraé mozesz to zboze, ktére brat
sieje.
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Noc sie zblizata, wyjat szable z za miedzy i zdradziecko
wtloczyt ja w pier$ idgcego ku niemu brata, wytrysta krew
brata, goragcym potokiem na ziemie, ucichto krétkie jeczenie
i noc pokryta zbrodnie; ale chciat, by ja i ziemia wiecznie
przykryta. Zakopat wiec ciato gleboko w roli zasian$j i zao-
rat, ze $ladu zadnego nie bylo, i poszedt do domu, wsciekty
dziedzic po bracie.

Same konie powrécity do domu, noca i dniem szukata
czeladka pana, a zabdjca nasladowat joj zale.

Stat sie catej wiosci dziedzicem do czasu, bo nie byto
pewnosci o $mierci brata. Ale biaty chleb nie byt mu mil-
szym, nocy jego nie byly spokojniejsze, ani noc, ani ziemia
zbrodni jego ukry¢ przed nim nie mogla.

Pieknie zazielenity sie niwy, winszowali sgsiedzi bogatych
plonéw. Ale tam gdzie lezatl brat zakopany, krwawe klosy
wiewaty. Dziwit sie kazdy i trwozyt kto je zobaczyt, ale dzie-
dzic tylko znat ten cud okropny. W skowronku co sie nad
krwawemi ktosami unosit, styszat skarzyciela swojego, i nigdy
juz na pola nie wyszedt.

Nadeszty bogate zniwa, przepetnita niemi brogi wesota,
niewinna czeladka, ale kazdy chleb ktorego dziedzic do czasu
dotknat, krwig cuchnat i krwig byt zbroczony. A w nocy
gdy snu przyzywat, stawat przed nim skrwawiony duch i krew
nan strzasat z czerwonych kioséw.

Gingc Smiercig okropng bezsennosci i gtodu, nazwat sie
przed czeladka, brata zabojca.

I lezy na $rodku ornego pola mogita, suchg przywalona
ziemig, gdzie zabity z mordercg jest pochowany.

WIZERUNKI. POWIESC.

Na ludn¢j ulicy rozwiesit kupiec mndéstwo wizerunkéw
stawnych ludzi w kazdym rodzaju. Byli tam rycerze, uczeni,
poeci i artySci. Zbior taki podobat sie myslacym i nie my-
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$lacym, bo jedne obrazy przypominaly ludzi stawnych tylko
z imienia, drugie tych, co zyjg wiecznie w prac swych uzytku.

Kupowat wiec kazdy ryciny wedtug zamitowania i rozu-
mienia swego. Jedni rycerzéw stawnych ludzkos$cig, drudzy
stawnych odwaga; tamci nowych, ci dawnych poetéw. | roz-
kupili wszystko, ze kupiec wielce sie cieszyt. Ale obraz Chry-
stusa, Zbawiciela naszego, tariszy nad wszystkie inne nie ku-
piony pozostat. Przechodzit wiec Slepy zebrak, ktorego dziecie
prowadzito za reke. A gdy dziecie na diugo sie zatrzymato
przed sklepem, zapytat niewidzacy, czemu przed tym domem
tak dawno stoisz? Oto! rzekto dziecie, wisi jeszcze przed
sklepem obraz Zbawiciela naszego, a inne wszystkie rozkupili
juz ludzie. Wtedy zebrak kupit obraz Chrystusa i mowit:
gdy kazdy kupuje co rozumie i ceni, ja obraz wezme Chry-
stusa Pana naszego, i dat wszystkie swoje pienigdze; na to
rzekt sprzedajacy do niego: ,Na c6z dziadku kupujesz to,
czego nie widzisz?“ ale ubogi odpowiedziat. ,Ja go widze,
ale patrzacy nie dojrzeli go.“ | kupiec nierzetelny dat mu
ztg bardzo rycing; ale dla tego Slepy nie byt oszukany.

ZIEMIANSTWO.

Kiedy Lechici wysypali mogite Wandzie, ktéra S$lubujac
czystos¢, nie chciata z obcym sie taczyé, rzekli do siebie.
Nie bedziem odtad stuzy¢ nikomu, ale wybierzmy sobie dwu-

nastu, coby o nas radzili. Ale dwunastu radzacych bez prze-
wodnika, nie zgodzili sie z soba, chcieli by¢é Panami najprzéd
rzadzonych, a potém jeden drugiego, i nie byto ani pokoju,

ani w'olnoscb  Wrdcili wiec do pana jednego, i obrali krélem
ztotnika, bo mysleli ze ztoto byt i szczesScie zapewni. Ale zto-
tnik psut poditych darami, ztotem zastawiat potrzebng madrosc,
i byl nie ojcem dzieci, ale panem kupionych, i wnet stat sie
sam narzedziem tych, ktérzy kupi¢ sie dali. Po jego $mierci
rzekli sobie Lechici: Szukajmy pana, coby nas do boju pro-
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waflzit, abySmy nie gmisnieli. 1 okrzykneli krdélem Leszka,
ktory najpierwej stangt u mety dla rycerstwa wytknietdj. Ale
wnet poznali, ze zdrada podszed} braci, a sam kretg $cieszka
mety dobiezat.

CZLOWIEK | CIEN.

Powiedz! co ty masz do mnie? stajesz to za mna, to
przedemna nikczemny cieniu, czczy duchu, i wszedzie mi
moje nic pokazujesz.

Czyz za to mi fajesz, ze ci twoj obraz okazuje, bez te-
go Swiatta w gdrze, jabym nie byt i ty bez niego jeste$
w okoto cieniem.

Kiedy storice stoi przed, ja sie za ciebie umykam, ale
gdy sie od niego odwrdcisz, twoj cien pojdzie przed toba.

Stowem twojego zycia jest rozum, nie odwracaj sie od
niego, gdy sie od niego odwrdécisz, twoj cien pojdzie przed
toba.

SEONECZNIK | WINNE GRONO.

PARABOLE.

Czemu ty sie zawsze za storicem obracasz, mowito winne
grono do stonecznika, ukrywajac zielone jeszcze swoje jagody
pomiedzy liscie, aby go nie spalito storice nazbyt gorace.

Alboz nie widzisz, rzekt tamten, ze ja sam jestem ston-
cem, o od stonca niebieskiego potrzebuje tylko blasku i sity,
abym sie wyniost nad moje sasiady.

Ale blask jego wnet zniknat, ogrodnik wyrwat go z ko-
rzeniem i ledwo znaé miejsce, gdzie niegdy$ kwitnat. A win-
ne grono dojrzato w cichosci i byto ku orzezwianiu ludzi.
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Podobnie dzieje sie z prawda. Ona jest stoncem, ktore
dusze osSwieca i razem ogrzewa. Ale jeden uzywa j6j aby po-
zyczonym od niej blaskiem chwate swojg przed ludZzmi wyno-
sit, drugi przestaje na tern, aby zagrzany jej moca, w cicho-
§ci byt uzytecznym.

CIERPLIWOSZC.

Miody kmiotek po raz pierwszy zasiat swa role, A li-
czac wielkie w mysli nadzieje, wychodzit co rano ogladac jak
zasiew wchodzi. Ale rola jego zdata mu sie leniwg; zielone
Zdziebetka ledwo co sie wydobywaly. Zniecierpliwiony winit
nature i chciat swojg pracg j¢j opieszato$¢ nagrodzi¢. | schy-
lajac sie przez dzien caly az do znoju, z ziemi zdziebetka na
wierzch wyciagat, a gdy byt wieczér, radowat sie, ze roli swo-
jej dat poped, nie myslac o tern, ze wyciggajac zdziebelka,
ponadrywat korzonkéw. Kiedy wiec rano przyszedt dzieta
swoje zobaczy¢, ujrzat caty plon zwiedty.

Pracuj roztropnie, a w tern czego skutek od Boga zawist,
ufnie i cierpliwie zostaw mu reszte.

ASWER

czyLl

ZYD BELAKAJACY SIE.

Gdy Jezus Chrystus schylony pod krzyzem chciat nieco
spocza¢ przed domem Aswera, barbarzyniec ten potracit Go
srogo, iz sie zatoczyt i upadt pod swoim cigezarem, lecz zmil-
czat. Witedy Aniot gniewu Panskiego stangt przed Aswerem
i rzekt: ,Odmoéwite$ wypocznienia Synowi cztowieczemu,
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czarny clucli z piekta puszczony, rézga z miejsca na miejsce
Sciga¢ cie bedzie i nie spoczniesz, az do jego powrotu: nie
pocieszy cie ani $mier¢ cicha, ani pokdj grobowy!”

| otéz blisko dwa tysigce lat bigka sie Ahasverus po
Swiecie. Patrzcie! oto sie wlecze z ciemnej pieczary gory Kar-
melu, otrzgsa proch swojej brody, podnosi jedne z rozrzuco-
nych pod nogami swojemi czaszke ludzkg i rzuca sie z wierz-
chotka go6ry, a czaszka chrzaszczy i rozpryska sie. ,To byt
méj ojciec! mruknat Ahasverus.

Nowa czaszka, siedm nowych czaszek toczy sie z trza-
skiem ze skaty na skate.

JA tel a te! zawyl zyd z wscieklemi oczyma, to byly
moje zony!“

Inne czaszki jeszcze sie tocza.

JA tel a te! pomruknagt, to byly moje dzieci. — Ach!
one mogly umrzeé, a ja przeklety umrzeé¢ nie moge, wyrok
okropny grzmi nad mojg gtowag wystepna.

Jeruzalem upadto. Zgniottem dziecie w kolebce, rzucitem
sig w ptomienie, wyzywatem Rzymianina, lecz biada! niestru-
dzone przeklenstwo trzymato mie za wilosy i nie umartem.

Rzym upadat, spieszylem zagrzeba¢ sie w jego ruinach;
Uzym runat i nie przywalit mie.

Narody powstawaty i marly przedemng, a ja sarn zyje.

Ze szczytu skaty, w obtoki wzniesionej, rzucitem sie w mo-
Jze, a waly morskie wytoczyty mie na brzeg i strzata zycia
zatruta przeszyta mie na nowo.

Na brzegu gorejactj przep*asa Etny przez lat dziesie ta-
czytem jeki moje z rykiem olbrzyma, paszcza jego siarczysta
zapetiata sie wolaniem mojém przez drugie lat dziesie¢, ale
Etna wybuchta ptomieniem i wyrzucita mie z potokiem lawy.
Tarzalem sie w popiotach i zylem

Las gorzal, pedzony rozpacza rzucitem sie w pozar. —

rzaca smota kroplami na moje cztonki sie lata; plomien
strawit ciato moje, wysuszyt kosci moje, a nie pozart mie.

Rzucitem sie w szeregi walczacych, potykatem sie z Gal-
iami i Germany, ale oszczepy i dziryty tamaly sie o ciato
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moje. Groty Sarmenskie roztrzaskaly sie na inojSm czole;

grady kul padaly na mnie, jak groch na pancerz zelazny.
Pr6zno mie ston noga przystgpit, prézno mina prochu za-

jeta sie podemna i wyrzucita w powietrze; spadtem na zie-

mie... bylem spalony... Krew, mézg, az do mlecza w ko-
Sciach wyschly i wsréd okropnie przeksztatlconych ciat moich
towarzyszy ... jeszcze zylem.

Zelazna patka olbrzyma roztrzaskata sie o mojg gtowe,
ramie oprawcy omdlato, zgb t}'grysa ziamat sie na mnie, za-
den lew gtodny nie mogt rozedrze¢ mie na rzymskich igrzy-
skach. —

Spatem $réd wezéw jadowitych, kiadtem reke w paszcze
potwory, ugryzta mie bolesnie, lecz nie usSmiercita.

Obrazatem niewiernych; wynajdyw'ali na mnie meki nie-
stychane i nie zabili.

Ach! nie moédz umrze¢! nie moddz spocza¢ po tylu cier-
pieniach ! przewtdczyé zawsze to brzemie prochu, te blado$é
$Smiertelng, choroby i zapach grobowy. Przez tysigce lat wi-
dzie¢ tylko przed oczyma potwore jednostajnosci, widzie¢ czas
takomy, zgtodniaty, rodzacy ciggle i pozerajagcy swe dzieci. —

Ach nie médz umrzeé! nie médz umrzeé!

Ty! ktérego zagniewanie mie $ciga, inaszze okropniejsze
jeszcze wyroki? Niech na mnie padng jak piorun. Niech
buiza straci mie ze szczytu Karmelu, niech u jej stop zgru-
chotany padne, wszystke krew wyleje, niech umre nakoniec!"

I Ahasverus upadt. toskot okropny obit sie o uszy jego,
ciemnos$ci osiadly jego powieki i Aniot zanidst go znowu w pie-
czare. — *

,Spij teraz, rzek}, snem spokojnym! gniew Boga nie jest
wieczny. Gdy sie obudzisz. On tu bedzie, Ten, ktdrego
krew widziale§ na goérze Golgotha ptynaca i ktéry ci prze-
baczyt. —
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MOC ZASTANOWIENA4A,
(Powiesc).

Jednego Derwisza spotkato w drodze dwoch kupcow.
i,Wam wielbtagd zginagt,“ odezwat sie do nich. ,Tak jest, od-
powiedzieli. — ,Kulawy na lewg noge, a $lepy na prawe oko ?“
— ,Tak jest!* — | Nie ina zeba przedniego?* — ,Tak jest!"

»~Miat miéd na jednym, a pszenice na drugim boku?* —
.Tak jest, co do stowa, odpowiedzieli kupcy, gdys go tak do-
brze uwazat, to nam powiesz gdzie sie podziat.“”

— ,Moi kochani! odpart Derwisz, jam ani widziat wa-
szego wielbtgda, ani o nim styszalem, procz tego, coscie wy
sami teraz mowili."

»Ale gdzie sg klejnoty, ktore byly w jednym fadunku?*
— LAni wielbtagda, ani klejnotéw nie widziatem,” odpowie-
dziat Derwisz. Na to kupcy porwali go i zaprowadzili do
Kadego. Ale nie znaleziono nic przy nim i nie mozna go
byto réwnie o klamstwo, jak o kradziez obwinié. Chciano

postapi¢ z nim jako z czarownikiem, gdy Derwisz tak
Sie odezwat: ,Przyznaje, ze macie stuszne powody do podzi-
elenia i podejrzenia, ale w diugiem zyciu wiele doswiadczytem,
chociaz zytem samotnie, bo tern wiecej miatem czasu nad
eszystkiem sie zastanawia¢. Poznalem byt na drodze $lady
eielblada i domyslitem sie, ze musiat uciec panu swojemu,
ho nie postrzegtem Zadnych $ladow cztowieka; domyslatem
Sie, ze wielbtad byt Slepy na jedno oko, .bo zna¢ bylo, iz
~ylko po jednej stronie drogi trawe objadatl; a ze byt kulawy,
fatwo wnie$¢ mogtem, gdyz jedn$j nogi ledwo jaki $lad na
piasku zostawit. Ze nie miat jednego zeba, poznaé moég em
po rodlinach ugryzionych, ktérych we $rodku mata cze$¢ nie
tyknietg zostata. Co sie tycze tadunku, nauczyly mie praco-
e mrowki, ze na jednym boku niost zboze, a roje much,
0 na drugim byt miodem obcigzony.“
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DYAMENT.

Prosty jeden majtek znalazt kamien na wyspie Borneo:
sprobowat o krzesiwo, a ze nadzwyczaj wiele wydawat iskier
i bardzo byt twardy, schowat go do kieszeni. Gdy na lad
staly powrdcit, zobaczyt kupca, ktory diugo sie mozolit nad
skrzesaniem ognia do fajki. Dobyt wiec swojego kamienia
i podat kupcowi od razu zapalong hubke. Ten uderzony tak
mocnem iskrzeniem kamienia, obejrzat go i poznat dyament
Ofiaruje mu znaczng summe, majtek mysli, ze z niego zar-
tuje, ale kupiec nie zatait mu wartosci kamienia i obiecane
pienigdze wyliczyt.

Niezmierna byta rados$é, gdy majtek oczekiwany z taka
summg do rodziny powrocit.

— LAle czy t¢z podzigkowate$ Bogu, moéwita dobra zona,
ze tak daleko takim cie kamieniem obdarzyt i ze ci zestat
Aniota, ktéry ci o wartosci jego powiedziat?"

— ,Ten Aniot, odrzekl, jest to kupiec z Boom, Ale co
nam z tego? daj tytko dobra wieczerze, bo dawno nie jadtem
miesal”

Kupiec tymczasem dat kamien oszlifowaé i miat brylant
najpiekniejszy, wkrétce ozdobit nim nowo zaslubiong zone,
a gdy na weselu opowiedziat, jakim sposobem go dostat, zy-
czyli sobie wszyscy tego majtka zobaczy¢. Przywotany, obo-
jetnie patrzyt na klejnot, ale chciwie przyjagt dwa dukaty,
ktére mu ofiarowano. Czy poznale$, spytat go kupiec, jak pig'
knie teraz twoj kamien na gtowie panny miod¢j wyglada?
Prawda! rzekt, iz teraz sie blyszczy i wszyscy na niego pa-
trzg, ale ja bez szlifowania poznatem jego wartos¢, gdym
panu ogien nim skrzesat, wtedy daleko byt uzyteczniejszy,
teraz! —

Jeszcze potrzebniejszy bytby szklarzom, na dwadziescia
czesci podzielony. Maogtby dwudziestu rekom ustuzyé; — ale
o0 wartosci rzeczy nie trzeba sadzi¢ tylko wedtug zmystowego
pozytku. Cztowiek czuje takze potrzebe pieknosci, — athoz
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tylko szyb potrzebujemy? czyz mato mamy krzemieni clé krze-
sania ognia, zeby na to dyamentu uzywa¢, ktérego ozdoby nic
nie zastgpi?

Daruj pan, odpowiedziat przeciez majtek, ze mi nie przy-
szto na mysl, ze ten kamienn wiecej mi przyniost w minucie,
nizby mi sto tysiecy krzemieni przynies¢ mogto w dwudziestu
latach.”

Podobnie sadzi gmin i o ludzkisj wartosci, ktéry wedtug
zmystowego tytko pozytku sztuke i nauki ocenia, ceni je
tylko o tyle, ile na nich sam zyska¢ moze.

SFIN X.
HISTORY A ZIEMI | LUDZI.
(Powies$¢ greeka).

Czy widzicie ten ciemny obtok? rzekt Jowisz dnia jednego
60 bawigcych sie bogéw. Nizko bigka sie w powietrzu pod

naszemi stopami. — Zrobmy go mieszkaniem zyjacych istot,
niech bedg dla nas nowg zabawg. Kzekt, wszyscy bogowie
przystali.

Natychmiast wystata Khea, matka bogéw, kunsztownego
Woulkana, dawszy mu do rak ogien niebieski, ktory wiecznie
tli sie na j§j oftarzu. Zywo bog zeszedt i na skale (na za-
rodku tego obtoku) wywinagt noge, od czego jeszcze kuleje.
Wszedt w giebia skaty z swoim ptomieniem i urzadzit jg na
Swigtynig Westy, wykowat w niej przejscia, gdzie dotad jeszcze
kuje swoj kruszec.

Juno, jego niesmiertelna matka, widzac to, rozpogodzita
usmiechem swojego oka najwyzsze sepne powietrze. Neptun
"Aylab swe wody, staty sie morza i rzeki. Pallas rzucita ku
ziemi swojg zastone i stat sie piekny biekit powietrza, ztotemi
ozdobiony gwiazdami. Appollo krazyt kolo ni¢j i wylewat
swoje promienie. Czysta jego siostra postepowata za nim i ksie-
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zyc, ozdobe swego czota, zostawita nad jej atmosferg. Ceres
wyproznita rég pelen ziét i nasion, a niebieska Wenus spu-
Scita sie, napetniajac wszystko zyciem i mitoscig. Kwitnelo
nowe mieszkanie, a wszyscy bogowie zgromadzili sie, aby utwo-
rzy¢ istote, coby ten pobyt czu¢ i uzywa¢ umiala.

Dat znak Jowisz, a zycie na proch sie wylato, ruszata
sie istota w postaci bogéw, a boginie pospieszyly, aby ja na
ziemi postawi¢. Pallas dotkneta sie jej czota, a iskra madro-
Sci zajeta sie na jej gtowie. Juno dotkneta sie oczu, a czilo-
wiek wspaniale patrzyt w okoto. Wenus dotkneta sie ust
jego, a jej dar najpiekniejszy, wymowa mitosci, sptynat na nie.
Jak utworzyly mezczyzne, tak utworzyly kobiete. Bogowie
i boginie cieszyly sie z swojego dzieta.

W tern nagle przybyt bogéw postaniec, ktory byt wiasnie
do wyroczni postany i przelekniony przyniést wiadomosé, ze
poteznych bogéw Tartaru gniewa ten nowy utwdr. Nie pyta-
jac sie ich, (powiedziat), wydartiscie im daleki przestwér ich
panowania, na to oburza sie Pluton, stare Parki i wsciekie
Eryniie. Nemesis oskarzyta was przed Fatum, a matka nieu-
btagana wystuchata ich skargi. Oto jej wyrok:

Krétkie niech bedzie zycie tych istot na ziemi, gdy zie-
mia ich ze skaty jest utworzona, twardem niech bedzie zycie
Smiertelnych. Kruszec w jej tonie niech bedzie wiecznym ich
trudem i wdelu zguba. Bracia bedg braci mordowaé, a paste-
rze ludu zarzyna¢ ludzi. Przyjaciel na zycie i pokdj przyja-
ciela nastawa¢ bedzie; a same najstodsze dary niebian, rozum,
wymowa i mitos¢, beda dla nich wiecznie plyngcém zrédiem
btedéw, mamienia i nieszczes¢. Tak chce przeznaczenie.

Gdy to moéwit Merkury, zbledli wszyscy bogowie, bo le-
dwo skoriczyt, juz weszta stuga przeznaczenia, surowa Neme-
sis, ktéra zawsze przechodzi po ziemi dobre nagradzajac, zie
karzac. Niewidziana krazy i sprawy notuje, a niezbtagany
wyrok wazy wedtug ksiegi, ktéra ona podaje.
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2.

Smutni byli bogowie, ale bez rady i pomocy. Widzieli,
ze wyrok nieubtagany ale i sprawiedliwy, nie cofnie swej woli,
lecz da ja, ztagodzi¢ i zastosowa¢. W sadzie, ktéry Merku-
ryusz ogtosit, nie powiedziano doktadnie, ze nowo stworzeni
maja byé wiasnoscig bogdéw podziemnych, nawet zmniejszenie
bolesci, ktére na nich wyrok wkiada, nie jest zakazane lito-
$nej istocie. Na nowo wiec wystali Merkurego do wysokosci
Fatum, z dwojakiem przetozeniem, aby wyrok ztagodzic.

Sprawiedliw'a bogini! (rzekt Merkury przystagpiw'szy przed
wieczne tablice), cziowiek nie jest wdnnym bytu swojego, on
sam sie nie stworzyt. Dozwél zatem, aby ci, ktérzy sie nim
opiekuja, niebezpieczne i kroétkie zycie jego mogli ostadzac.

Wieczna céra potrzeby skineta gtowg, a Merkury rzekt
dalej:

Sprawiedliwa bogini! miejsce ziemi, zajete jest bogom pie-
kielnym, niechaj wiec zostanie miejscem ich panowania, z kto-
rego trucizne i troski Smiertelnym zsylajag. Ale wszystko zy-
jace na ziemi i nad ziemig, jest dzielem bogoéw niebieskich,
dozwol, aby to przy ich wiadzy zostato: Niech ciato cztowdeka
w proch sie obréci,’ ale mnie dopus$é, abym oddech niebieski
w niebieskie odniést krainy, z ktérych wyszedt.

Za wiele zadasz, rzekta bogini, niech Nemezis mowi.

Nemezis wystapita i rzekia: wieczne prawa zadajg wyna-
grodzenia. Kto zie czyni na ziemi, a za nie nie cierpi, niech
cierpi w Tartarze, poki duszy nie oczysci, potém prowadz ja
gdzie chcesz. Czystych i dobrych mozesz srodkiem Orku prze-
prowadza¢, drogi nie bronie.

Fatum glowe sktonito, a Merkury opuscit tron najspra-
wiedliwszy.

3

Jakze inna zupetlnie postaé na ziemi! Niebiescy i pie-
kielni bogowie w nieprzyjazny spoér weszli o réd ludzki szcze-
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Sliwie nieszczesliwy, albowiem granice jego byly przez Fatum
rozdzielone, a sprawiedliwa Nemezis byta ich straznicg. Prze-
pas¢ Tartaru wyzioneta zte na Swiatto, choroba i zarazy, trze-
sienie ziemi i ogniste potoki wyptynety, wyszto zwodnicze zioto
i ostre zelazo. Parki ni¢ przedty i ucinaly, Erynnije wznosity
swoje pochodnie do serca ludzi, lecz wtenczas tylko, gdy im
pozwolita przebaczajagca Nemezis.

Z drugi¢j strony, bogowie z litosci wiecej czynili dla lu-
dzi, nizby byli dla samej zabawy zrobili, bo nieszczesliwi byli
ich dzietem. Zstgpit Merkury i dat im dar mowy. Zstgpit
Apollo i byt miodziericzym pasterzem, zwabit ich na spokojng
doline, i zmiekczyt serca miodziezy przez pieSni i mitosc.
Przybyt Bachus i okazal ludziom rzezwigce grona, wycisnat je
w kielich goscinnosci, ktory rézami przyjazni i Lotos, (kwia-
tem powolnego zahaczenia) uwiericzyt. Tak stokrotnie nieznani,
pod wielu postaciami migszali sie bogowie miedzy ludzi, zwie-
dzali chaty ubogich, a szczegdlniej igraszki niewinnéj mio-
dziezy. Gracye i cnoty z orszaku Wenery, trudnity sie naj-
piekniejszym wiekiem cztowieka, gdy kwitnie mitoscia, gdy
wszystkie wrazenia przyjmuje. Nakoniec dla lepszej pieczy
kazdemu cztowiekowi przystany byt w dzien urodzin geniusz
niewidzialnie towarzyszacy, ale ktory, azeby rozum czlowieka
do wiasnego dziatania wzwyczait, mni¢j uczy, nizeli ostrzega,
silniej ratuje, nizeli prowadzi.

4.

C6z wiecéj mogli bogowie nad to, co uczynili? A prze-
ciez widzieli daremng prace swojego dzieta. Chetnieby chcieli
byli dozwoli¢ tej matej dumy ludziom, ze to oni sami wszy-
stko wynaleZli, co wiasciwie geniusze i przebrane Bogi wyna-
lazty; gdyby tylko dary ich najpiekniejszych wynalazkéw dzie-
cinnemu rodowi pozytek byty przyniosty; ale wedtug wyroku
Fatum, najlepsze, byto dla nich najgorszem. Bachus z wyci-
$niong jagoda, Apollo z piesniami i tancem, Merkuryusz z wy-
mowg, Wenus nakoniec z czarownym napojem rozkoszy i nii-
tosci, zobaczyli skutki, ktére im nigdy na mysl nie przyszly»
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i na ktore nie mieli zadnego lekarstwa. Gtupcy i zepsuci ci,
zaczeli Boga i w najskrytszdj zastonie poznawaé, od niego
ucieka¢. Cnoty i gracye ze wszystkich zabaw wypedzono,
wdzieki i wstyd rumiany uciekly z lica miodziezy, na gtos
geniuszu kazde ucho gtuche, kazde serce zelazne. ,Nie je-
steSmy bogami, rzekli, i chcemy zy¢ pomiedzy sobg Dano
Jiam rozum, a tak niepotrzeba nam gtosu natchnienia przy-
krych nauczycielowi

Parki ciety przedze, Er}rnile sypatly iskry, Nemezis za-
petniata swa ksiege, ziemia petna nieszcze$liwych, Tartar peiny
pokutujgcych ludzi. Smutni i rozgniewani bogowie na ich nie-
wdziecznos$¢, wrocili do Olimpu, i zostawili im ich zwierzece
niieszkanie.

5.

Tak bylo, az Pallada staneta przed Jowiszem, i przypo-
mniata mu upo$ledzony réd ludzki. Czy spoczywasz juz ojcze?
mowita. Mozeszli spoczywa¢ i darowac¢ sobie, ze nieszczesli-
wych stworzytes.

»Nie chciatem ich dla nieszczescia utworzyé, rzekt Jowisz,
i zamilkt."

To cie ojcze zaspokaja, mowita dalej troskliwa bogini, ale
i ciebie nie zupetnie, tern mniej samychze nieszczesliwych,
a najmnié¢j wysokie Fatum, ktore ci wszystkie Srodki tagodno-
§ci i poprawy podato.

A ktdérychze nie uzytem? Rzekt Jowisz gniewny. Czyz
me wszystkich prébowano, a owi nieszcze$liwi, sami wiekszych
nieszcze$¢ szukajg. Nie chce juz stysze¢ o niczém.'

Nie badz gniewny ojcze! ale stuchaj mie taskawie, tak
jak mie dotad stuchate$. Srodki, ktéresmy dotad uzywali,
byly dla nich obcemi. Bdg musiat by¢ przy nich, geniusz mu-
biat ich ostrzega¢, wyzszy duch czyni¢ za nich wynalazki, c6z
dziwnego, ze te obce dobrodziejstwa wzieli sobie za zdobycz,
i ze ich naduzyli? Céz dziwnego, ze im sie taka spélnosé
z Bogami sprzykrzyta? Dobre nie wyptyneto z wiasnego ich
serca, nie zrodzito sie w wiasnéj ich duszy.

Pisma Brodzifiskiego VIII. 21
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I c6z ztad wyniklo moja cérko?

Ze przeto nie mieli rozkoszy poczatkowania, nie mieli t6j
najtrwalsz¢j macierzynskiej rozkoszy. Widocznie ojcze! zaha-
czyliSmy tworzac cziowieka, zeSmy za staby, za delikatny ton
wzieli, ze oddech ust naszych mato, za mato im sie udzielit,
azeby mogli znie$¢ niebezpiecznosci, ktére na nich los wiozyt.
Musimy wiec blizej sie z niemi potgczy¢, wzmocnic¢ sity we-
wnetrzne, i wynie$¢ rod ludzki przez wiasny rod ludzki.

Cienma fitlozofka dlugoby jeszcze tak byta mowita, ale
dowcipna Wenus przerwata jej i rzucita Jowiszowi jabtko mi-
tosci.

Umilkta Pallas i spuscita zastone, bo niewyrazna j6j rada
nie to miata na mysli, ale wykiad jej przez Wenere zaraz sie
spodobat, a Jowisz dat przykiad bogom. Spuszczat sie ku
ziemi, wnet jako deszcz zloty, wnet jako tabedz, wnet w inne
postaci, gdziekolwiek jakag piekno$¢ wynalazt, w ktdrej iskra
Boskiej duszy mogta sie przyjaé. Chetnie szli za nim bogo-
wie i boginie; w szczegdlnosci za$ tkliwa matka rodu ludz-
kiego, ktéra jabtkiem rade podata, mocno sie takze zajeta wy-
konaniem tej rady, tak dalece, ze nakoniec kazdy zachwycony
kochanek w swojej Fillidzie Wenere albo Gracya uwielbia¢
mniemat. Sama skromna Dyanna natchneta sie szlachetna
checig uswietni¢ réd ludzki, a nie $miejac sie taczy¢ z Endy-
mionem, $pigcem sie jego zachwycata okiem. Dwie tylko bo-
ginie, Juno i Pallas, dochowaly czysto$¢, tamta przez dume
i zazdro$é, owa, ktorej rada wcale w spak poszta, przez
madros¢ wstydliwa.

6.

Tak scena rodu ludzkiego odmienita sie wewnatrz. Oka-
zaty sie potbozki i bonatery, nie przez obce, ale przez wiasne
sity, krew bogéw zigczyta sie z ludzka. Jakze wielkie spet-
niono dzieta! jak obszerne zadze zajety szczupte piersi Smier-
telnych! Eskulapiusz, syn Jowisza wskrzeszat umartych,
i zmniejszatl panowanie Tartaru, Herkules i wielu jemu podo-
bnych oswobodzili ziemie od potwor i jako zwyciezcy w pie-
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kleine nawet mieszkania sie wdarli. tagodniejsi synowie bo-
géw w tagodniejszy sposéb przyszli na pomoc ucisnionym wielu
dawniejszym Simonidom, Kastoroin i Polluxom wyratuwanym,
chociaz dzieje ich pamieci nie dochowaly. Jako opiekuncze
Swiatta krazyli nad masztami okretow, jako blyszczace gwia-
Ydy nad polem boju, i wspierali walczacych. Syn Apolla
i Muzy utagodzit powtoérnie swa lutnig zwierzecych ludzi, i za
drogg Eurydyka az w panstwo cieniow sie dostat. Tak syno-
wie bogow zatozyli wezetl przyjazni i wiernosci az po za groby.
Bohaterowie zatozyli krélestwa, nadali prawa, ktére jeszcze
yul w stawie wieczystej. Nie czekali na laske Merkurego,
M)y ich $rodkiem Tartaru przeprowadzit, oczyszczeni w ptomie-
ihach, sami do niebios wstepowali, a bogowie witali ich jak
swoich synéw i braci. W niebie i na ziemi jasnieli bogéw sy-
nowie, a Wenus usmiechata sie na swoje jabtko mitosci.

Ale jakze wnet i ta scena mineta! Starym bogom sprzy-
krzyto sie ich dzielo, powoli zaczal znika¢ ich duch migdzy
$Smiertelnikami. Potomkowie bohateréw szczycili sie prawda
swym rodem, ale byta to tylko obca dziedziczna zaleta, ktoréj
na uci$nienie innych S$miertelnych uzyli. Leniwo ptyneta krew
boska w ich zyfach, a za to zdobili sie herbami swych przod-
~MOn  Juz chciat Jowisz czyni¢ Palladzie wyrzuty, ile ja jej
madro$¢ temi lalkami zawiodta, lecz ona nie usprawiedliwia-
jac rady, ktoérej nigdy nie data, w cichosci zstgpita na ziemie,
1 dzieto swoje sama zaczeta.

Pallas bowiem nad wszystkie bogi i boginie to miata pier-
"szenstw'0, ze bez zewnetrznego dotkniecia, z gtowy Jowisza
nrodzong byta, a tak bezposrednio na dusze ludzkie wplywac
“nogla. Nie potrzebowala przeto zadnego przebrania, aby
$miertelnych naucza¢, a tern mniej zwodzagcego mamienia. Rzu-
mla fletnie, ktdrej chciat jéj Merkury pozyczy¢, a ktéra za-
"sze wiec¢j na uszy, nizeli na umysty Smiertelnych dziatata,
oz za to udzielita sie bezposrednio chciwym nauki duszom,
ktore jéj warto$¢ poznaly, i milczacg j¢j posta¢ lubity. Ona
Naiiczyta Pitagoresa milcze¢ i mysle¢, bez czutych stéw od-
kuta mu prawa S$wiata, i otwarta uszy jego na sfer liarmo-

Natchnionego Platona powiodta w duchoéw siedli>ka, uka-
21 =
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zata mu panstwo bogéw, a nawet mito$¢ niebieska. Nieprze-
bitym puklerzem swoim ostonita Bruta i Scypiona, wlala
w nich uczucie mitosci nie tylko ku ojczyznie , ale i ku cno-
cie, gardzi¢ zazdroscig, w wezowych jej wiosach widzie¢ tylko
zachete do wspotubiegania sie w dzietach wspaniatych. Dla
tego potozyta glowe Meduzy na swoich piersich, i Furyi pie-
kielnej niebieskg pieknos¢ nadata. Dzidg swojg, ktéra powa-
lita niegdy$ olbrzymy, uderzyta o skate, a z niej dobroczynna
wystgpita oliwa. Nie zwyciezcédw nieprzyjaciot, ale dobroczyn-
cow ludzi tym spokojnym lisciem uwieniczyta; najchetniej zas
tego, kto siebie zwyciezyt i sam z sobg zyt w pokoju. Wien-
czyta rownie Epikteta niewolnika, jak dreczonego Marka Au-
reliusza na burzliwym tronie, wewnatrz ich duszy wlata oliwe
niebieskiego pokoju. | pte¢ niewiescia nie uszia j¢j siostrza-
nej opieki, nie dla nich, ale w nich wynalazta wszelkie sztuki
pracowitosci i skrytosci domowej. Tkata z Penelopa jej skro-
mng zastone, a teschnigcq pocieszata tzami cierpliwej nadziei.
Niektore nawet nauczyla $miercia pogardza¢, data puginat
w rece Arryi, a wegle Porcyi w nektar zmienita. Najlepszym
za$ kochankom swoim, mezczyznom i kobietom, data swoj
obraz, Palladium niewinnosci. Jako zwyciezca ukazata sie
pottm w Olimpie, bez dumy, w skromnej, milczacej wielko-
sci.,, Jowisz oddat jej jako wiasnos¢ rdéd ludzki, ktéremu
najwiecéj sie zastuzyfa, i ona nad wszystkie rozrywki w Olim-
pie obrata sobie ciche i czynne mieszkanie na ziemi. Najwi§'
c$j przebywa u przezornych i pracowitych mezow, cieszy §
ciche szczescie dobrego wychowania domowego, pracowitego
pozycia. Za to wyszydzata wprawdzie Wenus jéj symbolum
ciemnéj sowy, lecz Fatum zestato j¢j w nagrode jako iiajle*
psz¢j wykonawczyni swych wyrokéw, szlachetniejsze symbolum
Sfinksa, obraz ukrytéj przezornéj madrosci.

Jeszcze wielka bogini! tu i owdzie na ziemi w ciemno-
$ci jest twoje panowanie, naucz coraz wiekszg czes$¢ ludzi w ci-
choéci i z szlachetném sercem powotanie i szcze$cie bliznich
pojmowa¢, aby pewne i powszechne $wiatto rozszerzy¢ sie mogto-
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TRZEJ PRZYJACIELE.

Nie ufaj zadnemu przyjacielowi pdki go nie poznasz- Wie-
cej ich jest przy obfitym stole, nizeli przy drzwiach wie-
zienia.

Jeden cztowiek miat trzech przyjaciét; dwoch bardzo ko-
chal, dla trzeciego byt obojetnym, chociaz ten najlepi$j mu
sprzyjat. Raz zawotany byt do sadu, gdzie niewinnie, ale
ciezko byt oskarzonym. — ,Ktéry z was, mowit, pdjdzie ze
mng by za mng zaswiadczyt, bo ciezko jestem obwiniony i krol
sie gniewa.”

Pierwszy przyjaciel wymowit sie zaraz ze pdjs¢ nie moze,
bo ma inne zatrudnienia, drugi odprowadzit go do drzwi sg-
dowych, tu sie odwr6cit i odszedt, bat sie bowiem sedziego.
Trzeci, na ktérego najmniéj rachowat, wszedt za nim, moéwit,
i tak dowiodt jego niewinnosci, ze sedzia nie tylko go puscit,
ale i obdarzyt.

Trzech przyjaciot ma cztowiek na tym Swiecie. Jakze oni
sie zachowujg w godzine $mierci, kiedy go B6g do sadu po-
wota? Pienigdz jego najlepszy przyjaciel, opusci go naj-
przéd i nie poéjdzie za nim do grobu. Przyjaciele i kre-
w ni odprowadza go do bramy $mierci i powrdca do swoich
doméw. Trzecim przyjacielem, o ktérym najmniej pamietat,
sg jego dobre czyny. One tylko pdjda za nim do tro-
nu sedziego, one moéwi¢ beda za nim, wyprosza mu litos¢
i laske.

tzy.

Trzy dni juz nie zyt lzaak dla ojca, bo czwartego dnia
niiat z woli Boga p¢js¢ na ofiare. Milczac szedt Abraham na
wzgorek Moriah, gdy do samotnego ozwat sie gtos lubego
dzieciecia: ,,Oto ojcze jest ogien i drzewo, ale nie widze ofiar-
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nego baranka. — Synu moj! rzekt Abraham, tego baranka
sam juz Bog wybrat — Milczac szli oba.

A gdy staneli na miejscu ofiary, gdy ottarz i wszystko
przygotowali ujat ojciec swojego syna, wzigt w reke ndz, i pa-
trzat ku niebu. Dziecie cierpliwie milczato, i ze tzami patrzyto
razem Ku niebu.

Cicha tza w oku ojca i syna przeszyta obtoki, i doszta do
Boga. — Abrahamie ozwat sie z gory gtos Aniota: Stoj i pusé
twe dziecie. Bdg niechce wiecej.

Ucieszony ojciec usciskat syna i nazwal to miejsce pa-
mietne:B6g patrzy. Patrzy na cichg tze w oku cierpia-
cych, patrzy na smutek serca, ktéry gtosniej mowi, niz wszel-
kie wofanie.

Trojaka jest modlitwa do Boga; jedna nad drugg mocniej-
sza. Cicha modlitwa bardzo mu sie podoba, widzi jg w sercu,
i przyjmuje z ust mowi¢ niemogacych, wotanie do Boga prze-
ciwko krzywdzie przebije obtoki, i sprowadzi ogien siarczany
na krzywdziciela. Ale mocniejszag nad wszystko jest tza opu-
szczonego. Ona przebedzie bramy i zamki, i przydzie do
Boga.

DAWID.

Poranne stonce oztocito arfe Dawida, kiedy $piewat Panu
psalm najpiekniejszy. Gdy skoriczyt, wnet stangt przed nim
szatan i serce jego duma napetnit. ,Nie masz Boze! rzekit
zaraz, coby cie piekni¢j wielbit odemnie.”

W tern skoczyt na szate jego konik polny i zaczagt swa
piesn poranng. Mnostwo innych przybylo za nim, przyleciat
i stowik, a wnet wszystkie stowiki, i wyScigaly sie w $piewa-
niu Panu.

Ustyszat kroél, piesni ptakow, polnych konikéw i wszyst-
kiego co zyje, szmery strumykow i szum gajéw. Styszac te
dzwieki, jak wszystko bez ustanku Pana wielbito, zamilk}
i poznal, ze pie$n jego nizsza byta od piesni polnego konika,
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co jeszcze dzwonit na kraju szaty. Pokornie wzigt za arfe
i zaczat Spiewaé: Chwalcie Pana wszystkie stwo-
rzenia, chwal go i ty, umilkta duszo moja.

PRAWO AFRYKANSKIE.

Alexander krél macedonski przybyt raz do dalekich bo-
gatych krajow Afryki. Wyszli ku niemu mieszkancy, i niesli
w darze ziote owoce. ,Nie przychodze tu (rzekt) widzie¢
Wasze bogactwa, ale chce poznaé wasze obyczaje." — Zapro-
wadzili go wiec na rynek, gdzie ich krdl sadzit.

Wiasnie stanat przed krolem jeden mieszkaniec i rzekt:
Kupitem od tego cztowieka worek zboza, i znalaztem we $rod-
ku duzo pieniedzy. Moje jest zboze a nie zioto, a ten oto
cztowiek nie chce go odemnie odebrac.

Rozkaz mu krélu! niech odbierze co jego jest.

A nato przeciwmik jego, takze tamtejszy mieszkaniec, po-
wiedziat: , Ty boisz sie zatrzymac co nie jest twoje, a ja Smiat-
bym wzig¢ od ciebie to, co do mnie nie nalezy? Przedatera
ci worek ze wszystkiem, co w nim bylo. Zatrzymaj co jest
twoje. Rozkaz mu to o krélu!

Krol zapytat sie pierwszego, czyli ma syna? Odpowiedziat
tak jest. Spytat drugiego czyli ma cérke? — Tak jest, odpo-
wiedziat. ,Dobrze wiec, rzekt krél, cnotliwi jestescie obadwa,
potaczcie wasze dzieci, dajcie im za posag skarb znaleziony,
ten jest moj wyrok.”

To styszac, zdziwit sie Alexander. — ,,Czy Zle osadzitem,
rzekt krél do niego, ze ty sie dziwisz? — ,Bynajmnisj, odpo-
wiedziat Alexander, ale u nas inaczejby sgdzono. — A jakze?
pytat krol afrykanski. — ,Skarb ten, rzekt Alexander, nie

bytby zadnemu z nich oddany, ale krolowi.
Na to krél uderzyt rekoma i zapytat sie: ,Czy Swieci
was storice? i czy niebo spuszcza wam deszcze? — Tak jest
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— Wiec chyba tylko dla niewinnych zwierzat, ktére u was
zyja, bo dla takich ludzi nie powinnoby stohice Swiecié¢, ani
deszcz padac.”

PASTERZ NIEBIESKI.

W poinoc przed owym dniem wiosny, kiedy bracia Kain
i Abel mieli zapali¢ ofiare. Tworca przerazit ich matke snem
bardzo cudownym. Biate réze, ktére jéj syn miodszy przed
oftarzem zasadzit, przybraly czerwong barwe jakiej dotad nie
widziata. Chciata je zrywaé, ale kazda rozsypata sie pod jej
rekg. Na ottarzu, na ktéorym dotad mleko tylko ofiarowano,
lezat skrwawiony baranek. Rozpaczajace gtosy stycha¢ byto
w okoto, az sie powoli wszystko w stodkie tony zmienito, ja-
kich nigdy jeszcze nie styszata.

| widziata przed soba piekng doling, piekniejsza jeszcze
nad ogrod rajski, a na niej past trzody w postaci jej syna,
biatlo ubrany pasterz. Czerwone réze uwienczaty mu glowe
a w reku trzymat lutnie, ktoéra te stodkie tony wydawata.
Mile odwrécit sie do ni¢j, chciat sie przyblizy¢ — i zniknat,
a z nim i sen j¢j.

Wstawszy, ujrzala matka zorze krwawo wschodzjaca,
i smutna bardzo szta na miejsce ofiary.

Bracia ukonczyli ofiare, rodzice poszli do domu. A gdy
juz byt wieczér, miodszy nie wracat z pola. Teskna szuka
go matka, i znalazta tylko jego smutng, rozproszong trzode.
Sam lezat zbroczony na ottarzu, réze krwig jego polane, a je-
czenie Kaina rozlegato sie z bliski¢j jaskini.

Zemdlona upadia na ciato syna, i widziata powtdrnie senne
zjawienie. Jej syn byl owym pasterzem, ktérego w nowym
raju widziata. Czerwone r6ze uwienczaly mu gtowe, a mity
gtos lutni ptynat z pod jego reki. | tak j¢j $piewat ,Patrz
w niebo na te gwiazdy ptaczaca matko! widzisz ten wdz bity-
szczacy, on prowadzi w piekniejsze miejsca, nad te, ktéres
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w raju widziata. Tam krwawa r6za niewinnosci petniej kwit-
nie, i wszystkie westchnienia w stodkie zmieniajg sie tony.

Zniknat sen, ukojona matka wstala od bladych zwiok
swojego syna. | gdy go rano {zami zroniwszy, rézami uwien-
czyta, wykopat Adam grob przy boskim oharzu, w ktérym go
pochowati przy S$wicie zorzy. Ale czesto siedzieli na grobie
jego az do poétnocy, tam upatrywali na niebie woza gwiazdzi-
stego, i tam szukali swojego pasterza.

MEODOSC ABRAHAMA.

Abraham wychowat sie w jaskini, bo Nimrod chciat go
zamordowacé. Ale i w niej nie opuscito go Swiatlo boskie;
myslat wiec i rzekt do siebie: ,Kto jest méj Twérca?”

Po szesnastu fatach wyszedt z tamtad, a gdy pierwszy
raz stonce zobaczyt, zdumial i ucieszyt sie wielce, i pytat sie
wszystkich stworzen: ,kto jest wasz Stworca?”

Zeszto stonce i upadt na twarz, to jest wasz Tworca, bo
ma tak piekng wspaniatg postac.

Storice sie wznosito, znizato i w wieczOr zaszto. Whnet
ukazat sie ksiezyc a Abraham rzekt: ,Stonce co zniklo, nie
moze by¢é Bogiem, moze nim jest to mniejsze Swiatto, bo mu
tak wiele gwiazd stuzy.”

Ale i ksiezyc i gwiazdy zaszty, i Abraham sam zostat.
Poszedt do ojca i pytat sie: kto jest Bogiem nieba i ziemi?*
Tharach pokazat mu swoje batwany. ,Musze sie o tern prze-
kona¢, rzekt Abraham do siebie; i gdy sam by}, potozyt przed
niemi najlepsze potrawy. ,Je$li jesteScie zywemi bogami, wez-
ciez waszg ofiare. Ale balwany stojg i nieruszajg sie z miejsca.

| toz to powiedziat, maja by¢ bogi ojca mojego? Musze
go przekonaé. — Wziat laske, pottukt wszystkie batwany proécz
jednego, ktéoremu te laske w reke wlozyt, pobiegt do ojca
i mowit:  ,Twodj pierwszy Bdg, wszystkich braci pozabijat.

Z gniewem pdjrzat Tharach na niego i rzekt: dziecie! ty
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szydzisz ze mnie. Jak on to mogt uczynié, gdy go moje rece
ulepity? Nie gniewaj sie ojcze! powiedziat Abraham, ale roz-
waz to co rzekites! Jesli nie wierzysz, azeby twdj Bdg uczynié
mogt to, co ja maly mogtem wykona¢, jakzeby on mogt byc
tym Bogiem, ktéry stworzyt niebo i ziemie. Tharach zamilkt
i nie wiedziat, co na to méwié.

Ale wkrotce dowiedziat sie o tern ztosliwy Nimrod, kazat
go zawota¢ do siebie i rzekt: Czcij Boga mojego, albo zginiesz
w piecu ognistym! Wszyscy albowiem medrcowie przepowie-
dzieli krélowi, ze Abraham batwany obali, i za to go prze-
Sladowat.

Kto jest twym Bogiem? rzekt Abraham niezlekniony.
Ogienn jest moim Bogiem, odpowiedziat Nimrod, bo on jest
najsilniejszy.

Ogien woda zaleje, rzekt maly, wode tatwo obtok uniesie,
oblok pedzony jest od wiatru, a wiatrowi cztowiek dostoi. Za-
tem cztowiek jest najsilniejszem stworzeniem.

A ja, mowit Nimrod, jestem najsilniejszym z ludzi, czcij
mie tub zginiesz w piecu ognistym. Abraham skromnie oczy
spuscit i rzekt: widziatem jak wczoraj storice rano wschodzito
a wieczér zaszto, rozkaz o krdlu, azeby byt wschdd jego wie-
czorem, a zachod rano, a wtedy cze$¢ tobie ztoze.

Na to Nimrod rozkazat w ogien go wtraci¢. Aniot wziat
go na tono i odwiewal plomien od niego. | wyszedt z ognia
piekniejszy niz byt dotad. Wkrdtce wywotat go Bog z Chal-
dei, i nazwat go swoim wybranym.

Abraham dat poczatek prawdziwej czci, jednego Boga
nieba i ziemi.

POWSZECHNICZE WIADOMOSCI.

Sg pisma czasowe, (nie modwigc wcale o politycznych),
przeznaczone dla uczonych, ktérzy rozmaite nauki zgtebiaja,
wyjasniajg i wyz¢j usitujg posuwac; te zostajg w téj sferze,
az wyrobione pewne i jasne przejda w powszechnos¢ i zasto-
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sowanie. Sg inne, najliczniejsze, ktére tylko wyobrazajg opi-
nie czasu i miejsca, usitujgce jg utwierdza¢ albo posuwaé. —
Sg inne, ktéorych celem sama zabawa. Nie do pojecia jest
mnostwo pism tego rodzaju w obcych krajach, gdzie mody,
plotki dzienne, anektody, powiesci o zbojcach, mordercach i zto-
dziejach, drobiazgowe szczegély kuliss, baléw i salonéw sie
mieszczg, ktéorym nakoniec nie wiem do czego sje trzeba be-
dzie posuna¢, aby znuzona ciekawo$¢ i rozdrazniong imagina-
cye nadal zajmowa¢ mogly. Te wszystkie moznaby uwazaé za
przeznaczone jedynie dla gminu klasy polerowne;.

Zjawily sie nakoniec pisma najtansze, przeznaczone dla
najwiekszej, ile by¢é moze, powszechnosci, tak zwanej S$redniej
klasy, ktorych ryciny nie sa, — jak niektérzy chca mniemac,
cackiem wabigcem oczy dziecinne. Ich powotaniem jest: upo-
wszechnia¢ miedzy klasg pracowita wiadomosci, w rozmaitych
stosunkach zycia potrzebne i takie, ktore, ze tak powiem,
zeszly juz z warsztatu uczonych, przebyly doswiadczenie i z ko-
rzyscia w obieg puszczone by¢ moga. Nie wszyscy moga i po-
trzebujg przechodzi¢ teoretyczne nauki, ale zdolni sg z ich
wyniktosci korzystaé. — Czas juz, azeby owe nieprzeliczone
prace myslacych stawaty sie chlebem powszednim dla wszyst-
kich narodow i stanéw, o ile fizyczny i moralny byt ich ule-
pszaé moga.

Powodzenie pism tego rodzaju zyskato wzieto$¢ nad wszel-
kie spodziewanie, a kazdy przyjaciel ludzi z pociechg widzi,
ze szczera daznos$¢ ku prawdziw(y oswiacie, ku pojeciu stosun-
kéw i powinnosci towarzyskich, ku $ledzeniu natury, ktéra
nam codzien wiec¢j tajemnic odgadywa¢ i zdobyczy odnosi¢
pozwala, powszechnie miedzy tg klasg sie okazaty. Dawniej
powiesci o czarownicach, upiorach i zbojcach, tak zwane farsy
i krotochwile przeznaczano dla ludu; dzi$§ tenze przeciwnie
zajmuje umyst powaznymi i uzytecznymi przedmioty, a owe
powyzsze utwory sg teraz nawzajem rozrywka wyzszéj spote-
cznosci.

Wszystkie prawidila spoleczeriskiego zycia wychodzag dzi$
z jedn¢j zasady, ktorg jest: nalezyty kierunek pracy i dla
tego dla klasy pracujgc¢j nie ma przedmiotu wiecej zajmuja-
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cego nad to, co tenze kierunek wyjasnia. Mniemali niektorzy,
ze aby sie ludowi podoba¢, potrzeba najgrubszym jego namie-
tnosciom dogadzaé; doswiadczenie upowszechnieniem pism ta-
nich inaczej przekonato. — Jeden pisarz angielski w dziele
0 charakterze dzisiejszych Anglikéw, przytacza stosowng do
tego przedmiotu rozmowe:

.Pewien obywatel przechodzac w Londynie kolo kantora
pism peryodycznych, spotkat dwdch znajomych, ktorzy byli
bracia. Jeden z nich zyjacy z postug u wielkich panéw, drugi
fabrykant. Obadwa ogladali tudzace afisze pism nowych i tak
mowili:

— Patrz tam! jaka rozmaitos¢ nowin w tym dzienniku,
zawotat dworak: Proces nadzwyczajny miedzy lor-
dem i zong wiesniaka — Awantura p. Jack... (trzeba
ci wiedzie¢, ze to jest modne imi¢) z wdowg... Scena
wydarzona na balu... Ach! co$ wybornego! stuchaj John-*
nie masz przy sobie kilku groszy? ja mam tylko ztoto; kup-
my ten dziennik! Rozmaite nowiny!

— | ty to nazywasz nowinami, zawotat John, a co mnie
do lorda, do Jacka, do jakiego$ balu? Ja za pienigdz zapra-
cowany chce mie¢ co$ uzytecznego... Rada dla gospoda-
rzy... Wiadomos$ci o osadnikach nowej Holandyi>
To sa przecie nowiny.

— A co mi do nich, zawotat dworak.

Bardzo by¢ moze, iz ten prozniak szuka¢ bedzie na sta-
ro$¢ przytutku u brata pracowitego i ze mu wyjda z pamieci
wszyscy modni ludzie i bale.

Minety juz czasy, gdy mieszczanin a szlachcic, cztowiek
salonowy a parafianin, tak sie od siebie roznili, jak mieszkarcy
dalekich narodéw, gdy fortuny i powazanie byly rzeczg losu,
a nie pracy i zastug. Przyjdzie do tego, ze dobry byt, wza-
jemne powazanie zjednoczg ziemianina z klasg przemystowg
1 wszyscy beda sie za jeden réd w gospodarnym i przemysinym
Piascie uwaza¢. U nas szczeg6lni¢j ziemianstwo jest przemy-
stem. Rola sama mato przynosi, a hodowanie onej wigccj
wymaga rozmaitych wiadomosci, niz w innych ludnych naro-
dach, gdzie mnéstwo zdatnych ludzi do robo6t szczegélnych.
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tatwos$¢ nabycia wszelkich artykutéw potrzebnych do gospo-
darstwa i sprzedazy ptodéw po licznych miastach, na zadnag
trudno$¢ rolnikéw nie wystawiajg. U nas ziemianin sam musi
sie zajmowaé wszystkimi szczego6ly, zna¢ sie na roéznych sty-
cznych rzemiostach i sam sobie radzi¢ w niezliczonych wypad-
kach. On musi byé przemyslnym, azeby z gruntu i lokalno-
$ci swojej jak najwiecej wyciaggnat korzysci. Nie masz tru-
dniejszego gospodarstwa jak w Polsce, lecz za to nieréwnie
AYiece] jest popedu do rozwijania praktycznego rozumu.

Mozna wiec mniemaé, ze pisma, pozyteczne wiadomosci
za cel majace, w kraju naszym coraz powszechniejszemi sie
stang, a w miare tego, klasa rolnicza coraz wiecej sie o$wie-
cajac, nie tylko pozbawi sie wielu zestarzatych przesagdéw i na-
togéw, lecz owszem przez nabycie niezbednych dla niej i po-
zytecznych wiadomosci podwoi moralne i fizyczne korzysci. —
Co powinno bydz jedynym celem i usitowaniem kazdego czto-
wieka, pracujacego okoto niwy pomysinosci krajowej.

NIESZCZESCIE.

Nigdy nieszcze$cie samo nie przychodzi; prawdziwosci
tego twierdzenia kazdy na sobie doznat. | tojest bardzo stu-
sznie, bo dusza potrzebuje anty-nieszczescia, tak jak cegta
potrzebuje przeciw-ceglty, aby sie mogta w sklepieniu unosic.
Rana rang i choroba przeciw-chorobg sie goi. Nowa bolesé
przyttumia czucie dawniejsz¢j, nawet sama zmiana cierpien

juz jest ulgg niejaka. | w moralnych cierpieniach nowa bo-
les¢ obudza w nas meztwo i wytrwatos¢, ktére pod pierwszg
ulegly. —

Cozby to bylo, gdyby sie pospolite wyobrazenia o spra-
wiedliwosci uisci¢ mogly? gdyby zaraz kazde nieszczescie od-
powiednism szczeSciem v\'ynagradzane bywato? Wtenczas mu-
sielibySmy postepowaé, jak ow trefnis, ktory Smiat sie idac
na przykrg gore, a ptakat z niej schodzac, bo w pierwszym
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razie myslat o tem, ze pdjdzie z goéry, a w drugim, ze znowu
na gore bedzie musiat sie trudzié. Wtenczas zimna oboje-
tnos¢ bytaby koniecznym skutkiem takiej kolei losu. Zatwar-
dziato$¢, kamienne bczczucie, byloby skutkiem takiego stanu,
gdy przeciwnie przez rozmaitos¢ cierpien cztowiek przychodzi
do spokojnych harmonii, ale réwnie mocnych i wzniostych
uczu¢, co wszedzie i zawsze za moc religii uwazano.

PRACA | NUDY.

Bardzo sie myli, kto sadzi, iz sobie sprawi ciggtg przy-
jemnos$é, zmieniajgc swoje tylko zabawy i roztargnienia. Proz-
niak i niewiesciuch nazwatby to nudnem udreczeniem, gdyby
ciggle to chodzit z fuzyg za zajgcem, to siadat do kart, to do
butelki, to sie po ulicach jirzechodzit, to zabierat czas innym
odwiedzinami. Taka rozmaito$¢ stanie sie nakoniec nudng
jednostajnoscig, prozniak szukajacy zatrudnienia zazdrosci cze-
sto temu, kto drzewo rabie lub kopie w ogrodzie.

Nie masz wiekszej pracy, jak nudy. Niemi udreczywszy
sie przez dzien, dreczymy sie coraz wiecej w spoczynku po
pracy zadn¢j, ze dzien z trudnoscig przebyty, tylko nam wstyd
wewnetrzny przyniést w zarobku. Przeciwnie, dobroczynnie
to urzadzita Opatrzno$é, ze kazda praca z powotania, albo
urzedu ludziom uzyteczna, jakkolwiek diuga, bez zniechecenia
ciagle odnawiang byé moze.

Zatrudnienie i rzemiosto, ktére nas w miodosci bawito,
przyjemne jest i na staro$¢, nawet wtedy, gdy juz moznaby
tylko swobodnie ich owocéw uzywaé. Po pracy catodziennsj
rzezwi wstajemy nazajutrz; gdy liczymy przeszty i przyszty
pozytek, wszystko w koto nas wesoto rosnie i my ze wszyst-
kiem. Powoli nie owoc pracy, ale praca sama staje nam sie
potrzebg i niejakg nagroda. Nie masz do zabaw samych le-
psz6j zaprawy, jak gdy po pracy do nich przychodzim. Kto
tylko ciggle sie bawi, ten i w zabawie pracuje, kto jedno
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z drugiem rzadnie przeplata, ten sieje i zbiera, tego zabawa
prawdziwie orzezwia. Uczestowanie przyjaciot nigdy nie jest
milszem, jak gdy im stawiasz owoc wiasnej twej pracy. To
jest najgodziwsza wystawno$¢ i duma najszlachetniejsza.

Jonson mieni najszczesliwszym cztowieka, ktory obok gor-
liwie petnionego powotania, dla przyjemnosci jakgkolwiek nauka
lub sztuka sie trudni i utrzymuje, ze tylko czynny cziowiek
szcze$liwym i zacnym by¢ moze. Na smutek i pewne stabo-
§ci duszy i ciata nie masz lepszego lekarstwa, jak zatrudnie-
nie. | najbogatszy przez prace tylko szczesliwym byé moze.
Nie masz skarbéw, ktoreby bez niej prézne godziny nieczyn-
nego zycia zapetni¢ zdotaty

PAMIEZC.

Kryjemy sie z wszelkg niedoskonatoscia naszego umystu,
ale co do pamieci, kazdy wrecz wyzna, ze nam jej natura
skapo udzielita. Jest to tylko najczesciej obrona lenistwa. —
Ksztatcenie pamieci réwnie jest wazne, jak rozumu, przeciez
je czesto za zbyteczne uwazamy, mimo, ze zdanie starozytnych
byto, ze ,tyle tylko wiemy, ile zatrzymujemy w pamieci.* —

Dzi$, gdy massa przedmiotéw, godnych wiadomosci, co-
dzien sie zwieksza, potrzebniejsze jest ¢wiczenie pamieci, niz
kiedykolwiek. Jednakze ksztatcenie rozumu powinno jg wy-
przedza¢ i jej ciggle towarzyszy¢; bo czego nie rozumiemy, to
nie zostaje w pamieci; czegoSmy nie pojeli, to sie i w pa-
mieci nie utrzyma.

Pamie¢, jest to wiadza w nas bedaca, ktéra wyobrazenia
tatwo pojmuje, zatrzymuje i szybko przywotuje. Te wiasno-
§ci dobrsj pamieci stosowne ¢wiczenie bardzo moze wydosko-
nali€c. W czém sie rozpatrujemy, co dobrze rozwazymy rozu-
mem, to tatwo przyjete do pamieci, przechowuje sie z zami-
towaniem. Trzeba zaczyna¢ od rzeczy pojedynczych, a poste-
powa¢ do ztozonych. Nazwiska, liczby, trzeba sobie zapisac,
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odczytywa¢, a na zawsze utwierdzg sie w pamieci. — Mysli
i wyobrazenia roztrzasajmy wedtug ich przyczyn, stosunkéw
i uzytku, a fatwo je sobie przypomniemy. Im wiecej mamy
ciekawosci, zamitlowania w przedmiocie, im wiecej nas uderza,
zastanawia i do rozmyslania powoduje, tem pewniej stanie sie
wiasnoscig pamieci. Czesto trzeba sobie umysinie przywotaé
na pamie¢ to, cosmy widzieli, styszeli i zwraca¢ dobrowolnie
uwage na to, co ja otacza lub z nig jest w zwigzku; wtedy
pamie¢ w uchwyceniu, zatrzymaniu i przypomnieniu wyobra-
zen i przedmiotéw nabierze mocy i tatwosci, ktéra czesto za-
dziwia. —

Pamie¢ jest spichlerzem dla naszego rozmyslania. Nasza
wiadomos$¢ jest czcza, rozmyslanie bezowocne, kiedy nie wy-
dobywamy z rozwaga zapaséw pamieci. Mys$l jest dowcipng
i peilng zycia, gdy ja bogactwo wiadomosci podsyca; zbawienna
nauka ozywiona przyktadem, zajmujgca rozmowa, ktdrej obfita
pamie¢ na rozkaz stuzy. Dla tego szczegdlniej w miodym
wieku trzeba ksztatci¢, doskonali¢ i zaostrzaé pamie¢, a przy
dzisiejszem ufatwieniu nabywania jej zapaséw, przy czutem
przeniknieniu sie dobrem ludzkos$ci, przy rozwadze, kazdy sam
z siebie wiele zrobi¢ potrafi. Nie o to staraé sie trzeba, aby
wszystko wiedzie¢, ale, aby to co wiemy, wiedzie¢ nalezycie
i dobrze w pamieci zachowaé¢. W czasach, gdy pisma nie
znano, w podaniach przechowywaly sie z pokolen do poko-
leri obszerne dzieje, nauki moralne i tajemnice boskiej ma-
drosci. —

Nie mozna zaprzeczy¢, ze natura sama niektérych ulu-
biencow nadzwyczajng obdarza pamiecig. Sa, ktérzy Kkilka-
dziesigt stdw im powiedzianych natychmiast w tym samym
porzadku powtdrza.. Byli, ktorzy nie tylko cate ksiegi Wir-
giliusza, ale stowniki napamie¢ umieli. Wielu jest, ktorzy
cata mowe Ilub kazanie powtérzy¢ moga. Pamiegé taka jest
darem kosztownym wtedy, gdy przez nig najistotniejszy i naj-
potrzebniejszy przymiot: rozsadek nie cierpi, co niestety bar-
dzo czesto sie zdarza. Pic de Mirandola* maégt 2000

* Ktory wydat stawne dzieto pod tytutem: De omni Scibili.
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stbw z poczatku i od konca odmowi¢, zadnego nie opuszczajgc.
Magliabechi, ktory zyt w poczatku zesziego wieku, prze-
czytat jedno dzieto w rekopisinie, pan jego udaje, iz mu to
dzieto zgineto, a ten powiedziat je z pamieci cate od poczatku
do konica. W Niemczech byt miodzieniec, umiejacy catg bi-
blig na pamiec.

Ludzie z tak nadzwykla pamiecig, moVN Kant, sg
wprawdzie uzyteczni, ale tylko, gdy innym sg do pomocy, ich
za$ wiasny rozsadek upada zwykle pod tak wielkim ciezarem.
Zbytek wiadomosci przyttumit w uczonym Sauderson roz-
sgdek do tego stopnia, iz dla zaostrzenia mysli zamierzyt pier-
wiastek kubiczny, 12 licz. w mysli wyciggat. Szczesliwy, kto
z pamiecig taczy rozsgdek! Takim byt znany filozof Bonnet.
On zachowat w pamieci 25 stronic i 45 paragraféw dzieta,
ktére napisat. Hugo Grocyusz pamietat wszystko co czy-
tat, Jedng ra™g bedac przy ogladzie putku, zatrzymat w pa-
mieci nazwiska zotnierzy, ktérych z listy czytano. Justus
Lipsiusz odma'Aiat z pamieci roczniki Tacyta. Znany byt
przed kilku laty zmarly obronica sadowy w Warszawie, ktory
0 kazdym domu tej stolicy wiedziat, kto byt pierwszy onego
wiasciciel i przez jakie rece przechodzit.

RZETELNOSC.

Nic nie ma tak zbawiennego wplywu na nasz charakter,
jak mocne postanowienie w dotrzymywaniu stowa, czyli rzetel-
nos¢. Dla tego jedna z najwazniejszych rzeczy wychowania
jest od miodosci ludzi do tego uzwyczajaé. Stawi¢ sie w sto-
wie, w kazd¢j chocby najmniejszej rzeczy, jest to oprocz za-
szczytu, ktory czlowieka najwiec¢j zdobi, rozwija¢ swdj cha-
lakter i roztropno$é. Cnotliwy nie da stowa do czynu niec-
nego, roztropny nie predko sie do niego namysli, aby nie za-
towat dotrzymania i niedotrzymania. Zatém dawanie stowa
z namystem, w rzeczach najmniejszych, czyni nas bacznymi

Pisma Brodzifskiego v w 22
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na wszystko i roztropnemi. Pos$piesznie obiecujacy przy naj-
lepszych checiach, czesto staje sie klamca. Scigga na siebie
uraze ludzi, jakby im zabrat rzecz ktéra obiecat. Mata i lek-
komyslna wina zrzadza wielkie szkody innym, i sobie wielkie
przykrosci. Pieknie jest by¢ niewolnikiem stowa, zwilaszcza
tego, ktdére dajemy z prawdag rozumu i serca.

TAKT.

Nie mata to jest pochwata, gdy o kim moéwimy iz ma
dobry takt w obejsciu sie z ludzmi. Takowy takt, moznaby
policzy¢ do gtéwnych cnét towarzyskich. Na nim polega har-
monia zycia spotecznego od niego czesto szczesScie nasze wiecej
zawisto, nizeli od wielu innych cnét istotnych. ,Kazdy, —
moéwi Byron, moze by¢ roztropnym, umiarkowanym, sprawie-
dliwym i stalym, ale jezeli mu do tego zbywca na takcie, fatwo
moze stac¢ sie nieprzyjemnym, a nawet szkodliwym dla innych,
i stusznie spodziewa¢ sie moze odwetu. Uwaza¢ mozna, ze
ludzie majacy takt w najwyzszym stopniu najwiec¢j majg czu-
eia, a taktu nie majacy, sa zazwyczaj tepi i niedbali. Chcac
mie¢ ten przymiot, potrzeba czu¢ delikatnie; ,nie mozemy
wiedzie¢ co drugiego boli, jezeli miary ku temu, w sobie sa-
mych nie znajdziem.”

Ztad to tak czesto u nas delikatno$¢ w obejsciu sie, jest
synonimicznym wyrazem taktu. Przez takt ludzie drazliwi,
umiejg sie miarkowaé, réwnie, jak ludzie surowych i gwattow-
nych obyczajow powscigga¢ i tak wzajem sie znosza i zga-
dzajg, ze tak powiem, na ton wiasciwy.
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PRZEWODNIK NAMIETNOSCI.

Kazda namietnos$¢ ktéra z natury swoj¢j podobng jest do
elektryczno$ci pioruna, ma takze w_ sobie sam¢j konduktora
czyli przewodnika, kiedy tylko skutecznosci onego nie prze-
szkadzamy, a tym jest wygadanie sie namietnosci, ktéra juz
raz wybuchnie. Na niego spuszcza sie cala niszczaca j¢j sita
i tam znajduje swoje granice i pokoj; podobnie dzieje sie
z gniewem, bolescig i z zalem. Gniew gwattownego cztowieka
szkodliwym jest zdrowiu, gdy wewngtrz tlumiony nie moze
wybuchngé; uraza tajona, wzrasta coraz wiec6j, kiedy po wy-
wnetrzeniu, mogtaby sie w stodkie uczucie zamienié; smutek
przechodzi do niszczacej rozpaczy, jezeli wewnatrz kryé go
potrzeba; gdy przeciwnie uzalenie si¢ najlepszym jest przewo-
dnikiem wtenczas, gdy ani stow'a pociechy zewnatrz, ani wy-
wody rozumu, wewnatrz przynies¢ ulgi nie moga, bo jak mowi
Kochanowski.

Prézne to ludzkie wywody
Aby szkoda nie zwac¢ szkody.

ZAROZUMIALOSC

Zarozumialy jest tera samem pod wzgledem umystowym,
co zapamietaly pod wzgledem moralnym; oba dziatajg na oslep.
Ale zapamietaly ochionie i upamieta¢ sie moze, zarozumiaty
wiecznie duszony jest dymem mitosci wilasnéj, i zdaje mu sie
ze to jest obtok z ktérego jak Jowisz, gromy i wyroki w}rzu-
ca¢c moze. Niezno$na to wada w spoleczenstwie, a najszko-
dliwsza temu, kto nig jest zarazony.

Smutno jest razem i pociesznie stysze¢ w gronie ludzi
majacych doswiadczenie i zastugi, zarozumialca stanowigcego
o wszystkiem, tSm wiec¢j zuchwatego, im wiec$j rodzi okoto
siebie skromnosci, im mni$j zdolny jest domysla¢ sie milcza-

22~
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cego politowania. Wyrokuje o pracach i charakterze ludzi tern
Smielej, ze sam nic jeszcze nie pracowat i charakteru swojego
na zadne stanowcze doswiadczenie nie miat sposobnosci wysta-
wi¢. Gdy niegdy$ wiek i zastugi minione, dostateczne byly
do poszanowania, a przynajmniej jednaty wzgledno$¢ miodych,
teraz same przez sie wystarczg, do lekcewazenia w zarozumia-
tych. Jezeli im sie uda wade lub mytke jakowg w kim spo-
strzedz, a tylko na to poluja, wtenczas sadza, iz s we wszyst-
kiem nad niego wyzszymi; i dla skazy, chocby tylko uwidzianej,
ze wszystkiem go potepig. Najjasniejsze dowody oS$lizgng sie
jak o gtazy, bo sobg tylko zajeci, nigdy w cudzy charakter,
spos6b myslenia i w potozenie nie wchodzili, i na nikogo nie
zwazajac, obrazonymi sie sadzg, gdy kto mato ich pretensye
uwaza.

Rézne sag przyczyny i stopnie zarozumiatosci. Czlowiek
oddany wyifgcznie jednej jakowej nauce, tatwo ulegnie tej wa-
dzie, bo w samdj rzeczy, daleko postapi¢ w niej moze, i na-
turalnie widzi w ni¢j bardzo wielu nizszymi od siebie; chociaz
nie oglada si¢ na ich inne zalety, ktérych dostrzega¢ i ceni¢
nie umie. Ta zarozumiato$¢ najtatwiej jest do wybaczenia, bo
kto swojego zawodu najwyz¢j nie ceni, ten w nim nie postgpi
daleko. Doda¢ atoli wypada, iz to dobre rozumienie mieé
mozna, O swojej nauce, lecz nie o sobie samym. lJednakze
zwykle zarozumiato$¢ i pedantyzm czepiaja sie tych, ktorzy
oddajg sie przedmiotom szczegétowym i mato waznym dla
ludzkosci; nic tak nie uczy by¢é skromnym, jak gtebokie ba-
danie nauk wszelkiego rodzaju, bo im kto dal¢j w nich doj-
dzie, tém pewnicj trafi na granice, gdzie rozum ludzki konie-
cznie zatrzymac i ukorzy¢ sie musi Salomon i Sokrates, dwaj
najwieksi medrcy starozytnosci, jawnie to wyznanie uczynili,
a Chrystus Pan, uwaza skromnos¢ za obowigzek i szczescie
chrzescianina. Z nig mozna daleko w naukach postgpié¢, ale
zarozumiato$¢ jakby zlodowaciata, zawsze na jednem miejscu
zostaje.

Zarozumiato$¢ pospolita jest takze w ludziach w odoso-
bnieniu zyjacych, ktérzy powzigwszy, lub utworzywszy sobie
zdanie jakowe, nie mieli sposobnosci poréwnaé¢ go z innemi,



341

a przeto, z swojem tylko rozumieniem obcujgc, tak nawykli
do niego; iz w niSm Zadnej mylnosci nie widzg, i wszelkiem
przeciwnem pogardzajg. Blizsze obeznanie sie w towarzy-
stwie, wyleczy ich z tej wady, ktorg zreszta kazdy rozsadny
wybaczy.

Dalej ulegaja tej wadzie ludzie, ktérym szczeSliwa zkad
ingd fortuna, nigdy nie dozwolita szczerej prawdy ustyszeg,
w ktorych owszem zarozumiatos¢, ciggte pochlebstwa rozwinety.
Lepiej jest dla cztowieka by¢ w zaletach swoich niepoznanym
a nizeli nad zastugi chwalonym, bo w pierwszym razie, ma
bodziec do dalszego jeszcze postepu, a w drugim tylko tame,
ktorag juz za cel osiggniety uwaza.

Najwiecej i najnaturalni¢j skionny jest cztowiek do niej
w miodosci, bo wszystkie pojecia sg mu nowe, a zatem silnie
na niego dziatajagc, zdaja mu sie by¢ jedyne, nieomylne, za
ktéremi przeto z wszelka zywoscig obstaje. Na to jedynem
lekarstwem jest czas i roztropne a wczesne prostowanie przez
doswiadczonych, bo ta wada tatwo sie zakorzenia; a nic przy-
krzejszego, jako gdy od niej, wilasne zawstydzajgce szkody
i obcy ludzie, odzwyczaja¢ nas beda. Ale u miodych niezepsu-
tych, bywa to raczej zywe czucie, przyrodzong otwartoscig
niz zarozumieniem, ktora przy wzglednych osobach, fatwo na
korzys¢ wyjs¢ moze. Przeciwnie najnieznos$niejszym i polito-
wania godnym jest miody zarozumialy pedant, ktéry wycho-
dzgc z pieknej sfery swojego wieku, zimnym i powaznym tonem
wszystkowiedza i wszystkouma udaje. On wiasciwie mnis§j
jest zarozumiaty, nizeli chce te nieszczesliwg role udawaé. On
dobrze rachuje sie z sobg, aby sie w oczach ludzi nie okazat
mniejszym, niz jest przed sobg samym; dla tego najwiecsj
z gory daje wyroki. Pierwszego naprowadza¢ potrzeba, dla
drugiego nie ma sposobu, réwniez z gory go karci¢ wypada.
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NOWOSC.

Zadza nowosci jest jedng z najpierwszych cech duszy na-
sz6j. Ona skazuje nas na prace i hiebezpieczenstwa, ona
w zadnym stanie szcze$cia i wiedzy, nie dozwala nam dtugo
zostawaé, i zawsze nas wota do odmian; ona najwiecej czuc
nam daje dolegliwo$¢ nudoéw: najwyzsze szczescie bez nadziei
nowosci, udreczeniem jest dla nas. Piekno$¢ w naturze i sztu-
kach, traci dla nas calg swa warto$¢, gdy w niej nic juz nie
ma nowego. Owszem rzucamy sie czesto do tego co jest mnicj
piekne, dla tego tylko ze nowe. Tej sktonno$ci winniSmy
wiele wynalazkéw i stopniowych udoskonalen, lecz oraz wiele
ztego szczegdllnie w krainie pieknosci. Czesto gdy w ni¢j na-
réd dochodzi punktu pozadanego, zadza nowosci prowadzi go
do dziwactw i przesady, ktéra sie zrazu i)rzez nowos$¢ podoba.
I tak znowu wszystko przebiezyé musi, cate pole bledow
i dziwacznosci, ktora teraz tern silniej zajmuje, ze na czas za-
pomniana, ma w sobie urok nowosci. Tak czesto po doswiad-
czeniu i poznaniu $wiata upragnionego, W dawném szczesciu,
nowe znachodzimy.

Co do stylu, jest to niewinny sposéb nowosci, ktory nie-
tytko z najlepszym smakiem sie zgadza, ale na nim polega.
Ten na tern zalezy, azeby pisarz nie chronit sie nowych stow,
zwrotéw i wyobrazen, na miejsce zuzywanych. MowiliSmy ze
stowa przenosne, piekniejsze sg nad wiasciwe i oderwane, tak
jak milsza nam jest moralno$¢ na scenie albo w powiesci, ni-
zeli w Suchern filozoficznern dowodzeniu. Ale jak wszystko
tak i piekno$¢ przenosni, poty jest taka, poki ma wdzigki no-
wosci. Przenosnie, chocby najpiekniejsze, przez zuzywanie prze-
stajg by¢ obrazami, i tak sg dla nas obojetne, jak same wy-
razy abstrakcj'jne, to jest nic do wyobrazni nie méwia, jak
np. Koto szczes$cia. Kwiat wieku, it p. byly bar-
dzo pieknemi dopdki byly nowe, wiele takich przenosni such-
szemi sie zdajg, nizeli same wilasciwe wyrazy, poniewaz brzmie-
nie ich $swiadczy, ze majag by¢ zmystowe, a do zmystéw juz
przemawia¢ niezdolne. Sg one jak wino zwietrzate, nad ktore
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lepsza $wieza woda. To wiec zmusza dobrych pisarzéw, azeby
wyrazenia zuzyte, nowemi zastapili.

Lecz nowe nie jest koniecznie to, co jeszcze nigdy powie-
dziane nie byto: inaczej upowazniatyby sie wszelkie dziwactwa.
Nowos$¢ stylu, nie wymaga tworzenia zupetnie nowych wyra-
zOow, ale umieszczenia takich, ktoéie jeszcze nie byly uzywane
tyle, izby dla wyobrazni $wiezo$¢ swojg stracity, lub ktérych
samo zastosowanie jest nowem. My pod wzgledem wymowy
i poezyi, daleko mniej potrzebujemy tworzyé nowe wyrazy,
nizeli pod wzgledem umiejetnosci, nasz jezyk poetyczny z cza-
séw Zygmuntow daleko jest bogatszy, nizeli dzisiejszy. Kto
miernych nawet pisarzow z owych czaséw wezmie do reki, zo-
baczy , ile w nich jest skarbow jezyka, ile szczesliwych przy-
miotnikoéw, wyrazéw skiadanych, ile szcze$liwie tgczacych sie
przedimkéw, przez ktdre tyle nowosci kazdemu wyrazowi do-
dawa¢ mozna, jak nawet cate frazesa sg poetyczne. Te zu-
petnie zaniedbane wyrazenia, bylyby dla dzisiejszego stylu
ktory nie wiem przez jak dziwaczng sktonno$é, z suchoscig
francuzka sie zbratat, bylyby mdwie prawdziwem wynalezieniem
skarbcéw ojczystych. Dotad umieli z nich tylko korzystac¢
Trembecki i Woronicz. Dla dowodu przytaczam niektore wy-

razy starozytnych naszych pisarzéw: nasmiewca, — zabor-
ca,— stawi¢ pole, — nie gos$ciem zte w tym dO
mu, — roznowi¢ rany. Przy dumaniu zorzy dosia-
dat,— Przy wiasnym domu zostata go staros$¢, —
Nie zyje juz powietrzem, — Kto przeptacze te bo-
lesé,'— Kto ci sie wydziekuje za taski, — Nadeta
pycha witudzi takomstwo, — Wygniewato sie mo-
rze. — Wszystko to sg wyrazenia dawne, a przeciez dla nas

nowe i pozyteczne.

Jezeli nowych wyrazen uzywamy szczeg6lni¢j dla imagi-
nacyi, widoczna jest, ze stowo nowe powinno by¢ malowniejsze
od starego, inaczéj nie jesf potrzebne, inacz¢j wracajac sie do
powyzszego przyrownania, lepsze jest wino stare, nizeli $wieze
a kwasne.

Nowos¢ jako ostatnia potrzeba stylu, nie powinna by¢
nabytg kosztem innych onego zalet. Wyplywaé powinna z du-



— 344 —

cba jezyka i smaku narodowego, z giebokiego przejecia i wma-
rzenia sie w przedmiot. A najwiecej nie powinna by¢ owocem
namystu i usilnego wyszukiwania. Nowe wyrazenia cisng sie
same pod pioro czujgcego, a zwodzg zawsze tych, co za niemi
poluja.

Przekonywajac sie, ileSmy nasz roztozysty jezyk obcieli,
chcac go gwattem zréwnaé¢ z francuzkim, petng za to reka
chwytamy nowosci Anglikow i Niemcéw. Lecz bierzemy cze-
sto fatszywe blyskotki za kruszec, lub co w nich samych jest
nienaturalne, chcemy w nasz jezyk przeszczepi¢. Chvvytamy
z nich najlakomidj nadzwyczajnos¢ i ktoremi wspaniatg pro-
stote naszego jezyka zdziwaczy¢ chcemy. | tu napomykam,
ze Grecy i Pizymianie maja w jezykach swych skarby, ktore
do innych narodéw nie przylgng, a mowie stowianskiéj naj-
wiecéj przystoja. Tego nic zaniedbujmy i prowadzmy $wietng
budowe naszego jezyka tak, jak jg ojcowie nasi zaczeli.

PORZADEK | PUNKTUALNOSC.

Porzadek jestto rzad, jestto rozum; gdzie w domu
uie ma porzadku, tam nie pytaj o szczescie i htogostawien-
stwo, bo nie ma gléwn¢j zasady, ktéra wszystko nabywa
i utrzymuje. Nieporzadek niszczy dzieto pilnosci, truje czas
ktopotliwie i wszystko nie i.itfem czyni.

Punktualno$¢ (zty to znak, ze na to nie mamy wyrazu),
jest corka porzadku, ona zyskuje dobre imie i zaufanie, bo
wszystko w czasie swoim i wedlug zamiaru wykona. Ona
czyni cztowieka stownym, rzetelnym, na ktérego zawsze spu-
sci¢ sie mozna. Ona #gczy rozum z sumiennoscig, ktore ra-
zem dobry byt i wzieto§¢ domu przysparzajg. Doswiadczenie
uczy, ze dzieci nie wszystkie przymioty serca i duszy po ro-
dzicach dziedzicza, ze gdy do rozumu przychodzg, unikajg
wielu wad, ktore niestety w rodzicach postrzegajg, ale porza-
dek i punktualno$¢, ktdre same przez sie ani sa cnotg, ani
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wystepkiem, te powszechni$j staja sie natogiem, czyli druga
naturg dzieci, jezeli wzor i baczno$¢ rodzicow do tego ich
natozyty.

W wielu rzeczach cztowiek sam sobie pdézniej poradzi,
pozbedzie sie ztych i nabierze dobrych przymiotow pomiedzy
ludZzmi, ale najtrudniej jest wlozy¢ sie do porzadku, gdy sie
kto w nietadzie domowym wychowat. Pizez nietad najlepsze
kobiety petlne zkadingd zalet, sa kleska familii.

PRAWA DAWNE

WZGLEDEM ZENIENIA SIE | KREDYTU.

U dawnych Assyryjczykow byto prawo, wedtug ktérego
zbierano co rok na placu publicznym dziewice niezenne, gdzie
piekne przedawano, a zaplate za nie oddawano tym, ktorzy
sie z mni¢j nadobnemi zenili.

To prawo nazywa Herodot madrem i wszyscy dotad je
wielbig. — Mogto ono mie¢ niejakie polityczne korzysci, ale
wplyw Onego byt niemoralny i szkodliwy w najwyzszym sto-
pniu, One niszczyto naturalne prawo kobiety, obalato pier-
'wszg podstawe cywilizacyi; potrzebe podobania sie przez przy-
mioty moralne: truto zycie domowe tak kobiety nietadnej, jak
meza, ktéry zasSlubiat towarzyszke, lepi¢j przez ludzi, nizeli
przez nature wyposazona.

Egipcyanie chcac u kogo wielki¢j summy pozyczy¢, dawali
wierzycielowi w zaktad zwitoki ojca, ktére, jako wiadomo, byly
balsamowane. Jezeli dtuznik taki zaktad dajacy, W terminie
sie nie uiscit, tracit na zawsze cze$¢ i wiare. W $rednich
wiekach, w potudniowych krajach Europy pozyczajgcy dawat
w zaklad swolj was, a na to proste zabezpieczenie wielkie
summy dawano. Dzi$ dosyé da¢ swoj podpis, to jest znak
ugodny, aby sie zobowigza¢ do uiszczenia, tak jak Egipcyanie
i ludzie w $rednich wiekach. Ztad mozna bra¢ miare, jaki



— 346 —

postep uczynito pomiedzy ludzmi zaufanie, gdy prosty podpis,,
rzecz tyle btaha w poréwnaniu z ciatem ojca, przedmiotem
tak religijnym, wigze cztowieka z cziowiekiem na obu kon-
cach ziemi. U dawnych Stowian reczy¢, czyli podac¢ reke,
byto, jak sam wyraz zaswiadcza, dostatecznym znakiem pewno-
§ci uiszczenia sie.

W poézniejszych czasach ostabione zasady religii i moral-
nosci, liczne diuznikéw zawody i bankructwa, daly poczatek
rozmaitym prawnym i ekonomicznym zabezpieczeniom, do kté-
rych liczy¢ nalezy zaktad, zastaw, poreke, rozmaite hy-
poteki it d

ZDANIA CHINSKIE*

Dla przychodniéw badz przytuleniem, dla sgsiadow po-
mocg, dla uczonych wsparciem, dla poczciwych przyjacielem,,
dla ztych i rozpustnych cudzoziemcem.

Gdzie stuzaca plotki sia¢ lubi, a pani ich stucha, a pan
maz wierzy, tam tysigce niei)okojow zagniezdza sie w domu.

Kto zawsze robi, a nigdy nie mysli, skoriczy na stracie
catej sw¢j pracy. Kto zawsze mysli, a nigdy nie robi, skon-
czy na obigkaniu rozumu. Od prawdy, najdoskonalsze C¢wi-
czenie zawisto na uczeniu sie tego, co cztowiek powinien czy-
ni¢ i na wykonywaniu tego, co juz umie. Ale kiedy kto albo
nigdy nie rozmysla o tern, co czyni, albo nie wykonywa tego®
co umie, nauka jego bedzie réwna nieumiejetnosci.

Cztowiek nie chcacy nabywac¢ umiejetnosci, podobny jest
temu, ktory nosem Sciane podpiera, gdyz ten ani za miejsce,
na ktérém stoi, krokiem nie ruszy, ani krom Sciany, do kté-
réj przytart nic wiec¢j nie widzi.
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PRZYSLOWIA ARABSKIE.

Czesto jezyk ucina glowe.

Cierpi gospodarstwo, gdy kot ze szczurem zyja, w poro-
zumieniu.

Jesli wszystkiego nie dopniesz, nie porzucaj wszystkiego.

Gdy$ stowo wyrzekt, ono panuje nad tobg; ate nim ga
wyrzeczesz, ty$ panem onego.

Kto nie ma pana, czas go opanuje.

Kto nie rozumie podejrzenia, tern mniej wyrozumie dtu-
gie wywody.

Przedat winnice, kupit prasse.
Pozyczana suknia nie grzeje.
Wiadomos$¢ jest zamkiem, a kluczem nauka.

Pytaj najgtupszego i najmedrszego, i z obudwu utw'orz
twe zdanie.

Poszty muly po rogi, wrécity bez uszéw.

Ogol brode, gdy syn twdj zarasta.

Stusznie sie Szyller lichego poety zapytat: czyz dla tegO
juz sie mniemasz poeta, ze jezyk bogaty za ciebie Smiatym
pedzlem wyobrazenia maluje? Zdaje mi sig, ze ci, ktdrzy
w poezyi sam¢j poezyi szukajg, mniej beda obrazeni niekto-
remi wadami stylu w pisarzu oryginalnym narodowym, niz
w innych, gdzie treSciwy wyraz tu z Tacyta, tu z Cycerona
"'yjety, tam kwiaty z Horacego, tam z Wirgilego skiadajg
wieniec, oznaczajacy praw'da znawce starozytnosci, ale nic
wiecsj.
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Procz tych wszystkich uwag, czy na$ladujem, czy two-
rzemy w obcym jezyku, jakze sie mozem biedéw uchronié?
llez to stdw razem z narodem Rzymian wymarto ? — Miedzy
temi stowami jest roznica godnosci, uzyje jedno za drugie,
tak izby moze Rzymianin w naj®)owazni('jszém miejscu rozémiac
sie musiat. Céz mowi¢ dopiero o budowie peryoddéw, o plyn-
nosci , dzwieku i prozodyi, ktorc¢jsSmy sie tylko z martwych
liter wyuczyli.

Z wszystkiego, com powiedziat, W nika, ze kazdy utalen-
tow'any pisarz w swoim jezyku pisaé powinien, ze dzieto
W obcym pisane jezyku, nie moze mie¢ oryginalnosci i zycia
ze nakoniec, jezeli sg znakomici pisarze, ktérzy w obcym
jezyku pisali, jak n. p. Sarbiewski, byliby wiekszymi, gdyby
sie ojczystej mowie oddali.

PIESN LUDOWA.

* ,Zawitaj ranna Jutrzenko!

.l grzechdéw naszych Lekarko!

Jako tradycya niesie, piesn te utozyt jeden z kaptanow
Pokucia. W krwawych zapasach z Turkami za Jana Ulgo
trzydziestu wojownikéw naszych, odcietych od swoj$j choragwi,
musiato WTaz z kaptanami szuka¢ uchrony w Karpatach za
Prutem. Tam ukryci w jedndj skale, otoczeni wkrétce od
przemagajacych Bisurmanow, dzielny stawiali opdr. Ale gtéd
i pragnienie, straszniejsze od miecza Muzutmanéw, zaczety do-
kucza¢ meznym; woéwczas kaptan pobozny utozyt te piesn po-
bozng. Ozywiona garstka w'ojownikéw jego nadziejami, petna
religijnego zapatu, zanucita jg chérem na czes¢ Patronki Pol-
ski¢j. Zabrzmialy j¢j odgtosem skaly i gory pobliskie, —
a Turcy zdziwieni i ustraszeni pewni bedac, ze nadeszly po-
sitki oblezonym, w nocy uciekli. Odtad piesn ta upowsze-
chnita sie w kraju i stata sie narodowa.
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O ROZNOWIERCACH W POLSCE.

Za Augusta Il. Polska, rzadzit Fleming, dyssydent, za
Augusta 111. takze dyssydent Brihl; wielu, ktorzy wracali do
religii katolickiej, otrzymywali krzesta senatorskie i urzedy
pierwsze, w wojsku bylo mnéstwo wyznania obcego. W An-
glii dziato sie przeciwmie, w Hobmdyi, szczegélniej w prowin-
c\i Utrecht, gdzie wiecej jest katohkoéw, nie moga mie¢ ka-
tolicy urzeddéw i publicznych nabozenstw.

Wielu panéw sprowadzato dyssydentow do fabryk, prze-
myst mieli zupetnie wolny, mieli swobody nad innych mieszkan-
cow miast i wsi, tylko urzedéw nie wolno im byto posiadaé,
bo naréd chciat mie¢ jednos¢, ze wzgledu politycznego mogli
kupowa¢ dobra. Podburzajagc cudzoziemcéw, obudzili sami fa-
natyzm. Miasta gubita nie gorliwo$¢ o religia katolicka, ale
chciwo$é pandw, uciemiezenie, dogadzanie cudzoziemcom, mia-
nowicie zydom, z ucisku rozpostarto sie pijanstwo miedzy
mieszczanami.

Biskup Sottyk ligo Pazdz. 1776 wniést projekt przeciw
dyssydentom, ktory z okrzykiem i jednomysinie przyjeto, byto
to nazajutrz, po obchodzie rocznicy zw'ycieztwa chocimskiego.
Sottyk , wolnosci i wiary réwnie gorliwy obronca, posuwat zar-
liwos¢ przeciw dyssydentom az do fanatyzmu. Dyzunici nie-
tylko sie do nazwy dyssydentéw nie przyznawali, ale ow'szem
dopraszali sie o wyjecie ich z pod t$jze nazwy. Odwolywaty
sie dwory w sprawie dyssydentéw do traktatu Oliwskiego. —
Traktaty te nie byly z Rosyg, ani z Prusami, ale z Szwecyg
zawarte, w nich tylko warunek byt dla dyssydentéw w mia-
stach krélewskich Prus i w luHantacb.

Unici sktonni byli oddawna do ztgczenia sie z dyzunitami.
Dyssydenci i dyzunici dopiero sie pod Stanistawem Augustem
w jedno potgczyli. Wyznania te istotnie byly uciemiezane
przez duchowignstwo od roku 1717. Woyrzucano dyssydentom
rozerwanie na elekcyi Zygmunta I11., rokosz pod tymze, burzli-
wosci przy wyborze Wiadystawa 1V., tak ze Jan Zebrzydowski,
miecz. kor. na sejmie kor. r. 1633 rzekk ,PAki dyssydenci
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Jv granicach zgody spokojnie zyli, byli cierpiani, a gdy jawnie
naduzywajg cierpliwosci Kzplitej, surowoscig jej powsciagnieni
beda.” +tacz\li sie przeciw Janowi Kazmierzowi, Augustowi
1., z Karolami XI. i XIl., krélami szwedzkimi. — Bunt ich
w Gdansku 1525.

Podupadte familie uwazaty stan duchowny za spos6b dzwi-
gnienia sie. C/esto jeszcze dzieciom w kolebce bedacym juz
wyrabiano bogate prebendy.

Za czasbw Waltera, obranego biskupa r. 1148, kanonicy
i ksieza w Polsce mieli prawe zony, gdy tak byli to zieciami,
to tesciami szlachty, wielka miedzy rycerstwem i duchowien-
stwem kwitneta zgoda. (Sarnicki Annal.)

Roku 1191—1198 powiodio sie Celestynowi Ill. narzuci¢
duchowienstwu polskiemu karno$¢ Kosciota tacinskiego, szcze-
go6lni¢j bezzenstwo.

Akademia krakowska byta zupetnie pod rzadem ducho-
wienstwa.

Duchowienstwo wiele sie do rzeczy politycznych migszato.
Synod zakazat wszelkich schadzek z zydami i kupow'ania od
nich zywnosci i pozyczania od nich na lichwe, godzenia sie
za mamki do ich dzieci i oddawania zydéwkom dzieci chrze-
$cianskich na wykarmienie.

Ut autem Judei a Christianis valeant evidenter discerni:
statuimus et inviolabiliter praecipimus observari, quod omnes
et singuli Judei utriusq. sexus, in terris nostrae provinciae
portent unum circulum de panno rubro pro signo ascitum sive
consutum ante pectus a parte sinistra in veste superiori etc.

Synod piotrkowski roku 1542 wnosit, aby ich liczbe po
miastach, mianowicie w Krakowie ograniczy¢, aby doméw nie
kupowali, murowanych synagog nie mieli, aby publicznie nic
nie przedawali.

Zygmunt August w Wilnie r. 1554 wydat dekret, iz bez
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upowaznienia duchownych zadne dzieio drukowane i przeda-
wane by¢ nie moze.

PRZEMYS¢t.

Duchem wieku dzisiejszego jest przemyst i wyplywajgce
z niego dazenie do wolnosci osobistéj. On zrzadzit upadek
reszty feudalizmii, obwotat prawa ludu, wprowadzit przewage
ruchomego majagtku, wydoskonalit handel, przez co zwigzat
rece arbitralnosci. Ztad nadzwykta czynno$¢ umystowa, zadza
wszelkich ulepszen, spory i walki o systemata w miejsce walki
i nienawisci narodowych. Ztad z drugiej strony egoizm i ra-
chuba zajeta miejsce prawdziwie rycerskich, szlachetnych i poe-
tycznych uczué. Ztad niewyczerpana zgdza nowosci, nieufnos¢
i nienawis¢ do wszelkich rzadéw, w czemkolwiek wolno$¢ oso-
bistg $ciesnia¢ mogacych. Jakiekolwiek czekajg Europe wy-
nikajgce ztad walki, to pewna, ze wiek XIX. zadanie wzgle-
dem praw cztowieka rozwigza¢ musi. Zbrojny opoOr przeciw
niemu monarchow ich zgubi i ludy na dtugie zaburzenia wy-
stawi. Machina usamowolnila cztowieka myslagcego. Ani oby-
watel by¢ juz nie moze maching wyrabiajagca podatki, ani zot-
nierz narzedziem do niszczenia obudwu. Czy monarchowie,
czy ludy, czy panstwa, prawo lub samowladnos$é reprezentu-
jace, przewage wezma, biagaé¢ nalezy, aby to niezbedne prze-
znaczenie wieku zrozumie¢ chcialy, aby $rodkiem do niego nie
byly spustoszenia i krwi rozlewy, a skutkiem despotyzm lub
anarchia, ktore dzi$ jedng i tg samg sa rzecza. Tylko reli-
gijne pojecie godnosci cztowieka i powotania rzadéw, uczucie
sprawiedliwosci nad wszelkg namietno$¢ wzniesione, to zadanie
szczesliwie rozwigza.



MYSLI ODERWANE.

Mowi¢ mato i zle, jest nieszczeSciem prostakow; mowié
wiele i Zzle, jest zuchwalstwem gltupcow; mowi¢ wiele i do-
brze jest szczeSciem dowcipnych; moéwi¢ mato i dobrze, jest
roztropnos$cig madrych.

Zyjac ze ztemi, stajemy sie ich ofiarami albo uczniami;
przeciwnie przestajac z dobrymi, ksztalcimy sie na ich wzor,,
a przynajmnisj coraz wiecej wad naszych sie pozbywamy.

Prawie zawsze rozum zwichniety i serce kazi, i bledy
rozumu, w wady serca przechodza.

Nie zawsze wielkie dzieta, ale cate zycie wielkiemi nas
czynia.

Jak poznasz siebie samego? Nie przez badanie, ale przez
czynno$¢. Sprobuj wypetni¢ wszelki twdj obowigzek, a po-
znasz co$ wart.
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Same tylko ogélne pojecia, réwnie jak uprzedzenie naj-
wiecej szkody zrzadzaja.

O historyi ten najlepiej sadzi, kto j6j sam dozyt na sobie.

Zdrowy rozsadek, jest geniuszem ludzkosci.

Mylne mniemanie, falszywy system, znajda stronnikow,
a nawet wielbicielow, ale niestuszno$¢ sprawia oburzenie. To
dowodzi, ze serce ludzkie wiecej warte niz rozum.

O pospolitych tylko umystach nie sadzg ludzie falszywie.
Kto nie umie znosi¢ nagany, ten sie nigdy nie ucieszy po-
chwata.

Nieszczesliwy nie jest nigdy zupeinie bez winy; najtago-
dniej mozna go posadzi¢, ze nie byt roztropny.

Ciekawos$¢ jest najwiekszg pochwalg narodu. Ona jest
wytgcznie czlowiekowi wiasciwa. Zwierzeta nie majg 0 niegj
wyobrazenia. Wyrabiaj co chcesz przed stadem owiec, nie zaj-
miesz ich, jesli ich nie dotkniesz. Gdy dajg jakg oznake tego,
co ciekawoscig zowiemy, wtenczas okazujg tylko, iz s prze-
straszone. Cztowiek ciekawy jest wiecej cztowiekiem, niz bez
tego przymiotu. Lud ciekawy ma wiecej ludzi nad innych®

Kto o sobie co$ trzyma¢ moze, ten nie jest zdolnym
do pychy.

Pisma Brodzinskiego VIII. 23
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Rozpatrujac sie w zwierzetach, trudno sie nie zanurzy¢
w podziwienie nad tajemniczym ich bytem. Jeden poeta na-
zwatl je snem natury, ktorc¢j obudzeniem jest
cztowiek. Na jaki cel sg stworzone? Co znaczg ich poj-
rzenia, ktére sie ciemnym obtokiem ostonione by¢ zdajg, z za
ktérego chciataby sie mysl przedrzec?

Platon nazywat czysto$¢ w ubiorze i sprzetach, péicnota.

Perski jeden poeta mowi, iz tatwiej jest szpilkg gore da-
I1$j posunaé¢, niz dume z serca ludzkiego wykorzeni¢. Niechaj
nikt sie nie chlubi, ze od dumy zupetnie jest wolnym; duma
bowiem mocniéj jest w sercu ukrytg i wiecej oku niedostepng,
nizeli slad mrowki, ktéra w czarnej nocy, przez czarny ka-
mien przebiegta.

Niesprawiedliwos$¢ jak obtok, stohce wiary zastania.

Szczescie jest modz wszystko, co chcemy; a wielkosc,
chcie¢ wszystko co mozemy.

Mato pragne, mowit S. Franciszek Salezy, a nawet tego
mato, ledwo ze pragne; samo zatrudnienie jest mi nagroda
i roskosza.

Kto $cina drzewo przez ojca sadzone, ten przedg i dom
wystawiony przez niego, ten zdolny jest pozby¢ sie wreszcie
wzietosci, jakg winien rodzicom.
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Cnota, zdrowie, talent, szczescie, sg owocem uwagi i cier-
pliwosci. To sg zasady naszych moralnych postepkéw; geniusz
nawet od nich zalezy.

Milton, ktory sie znat na piekle i raju, miesci piekto
w niezmierndj przestrzeni, a raj w malym obwodzie.

Porzadny cztowiek postepuje zwolna; nieporzadny zawsze
sie spieszy.

Ghupi nie stucha rady'przyjaciét, rozumny korzysta
z obmowy nieprzyjaciot.

Porzadek jest najlepszym sposobem utrzymania niezawi-
stosci, i znakiem wznioslejsz6j duszy; bo cztowiek rachuje sie,
z sobg, aby nie byt zmuszony rachowaé¢ sie komu innemu.

W kosciele task wszystko jest wielkie, wyjgwszy brame
przez ktdrg chytkiem wchodzi¢ potrzeba.

Jeden z siedmiu medrcow zapytany co jest szczescie, po-
wiedziat: Pozby¢ sie roboty, ktdrg mamy przed soba.

Ucz sie pilnie wszystkiego, co ma zwigzek z twoim za-
wodem , a bedziesz rozumny; badz pracowity i oszczedny, a be-
dziesz bogaty; badz wstrzemiezliwy, a bedziesz zdrowy; ko-
chaj sprawiedliwo$¢, a nie ustraszy cie ziemia i niebo.

23*
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Szanuj w starcu ojca twojego, syna w dziecieciu, corke
w kobiecie, a siebie w kazdym cztowieku.

Czci¢ Boga, jest religia cztowieka; czci¢ prawa, religig,
obywatela.

Szanuj zaufanie, nie strzelaj do ptaszka siedzacego na
ziemi.

Wiele jest wad i zbrodni, ktérym religia zapobiedz nie
moze, ale ktdz poznat te, ktore ona niewidzialnie wytepia?

Zmysty, méwi jede.i ze szkoty Platona, wyobrazajg storice,
ktére ziemie oSwieca, ale niebo i gwiazdy zaciemnia.

Mytologia méwi, ze u tronu Jowisza zaczepione jest pierw-
sze ogniwo faricucha stworzenia.

Uczeni tylko kochaja prace dla samej pracy.

Kto sadzi, ze Slepe postuszenstwo lepiej zniewala nizeli
oswiecony obowigzek, ten utrzymuje, ze prowadzony Slepy le-
pi¢j stapa, nizeli ktéremu stonce S$wieci i ktory oczu uzywka.

W czasie niezgdd koscielnych w XVI. wieku, stala sie
nabrzmiato$¢ mowy powszechng. Kazania bywaly wtedy gwal-
towne w celu pociggnienia ludu. Do tego dotgczyta sie nie-
nawis¢ i pogarda przeciw scholastykom, ktorzy mieli styl wcale
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przeciwny, nie troszczyli sie o ozdoby i dosy¢ im byto mysli
swoje w wyszukanej zwieztosci wyraza¢. Chcac tego unikngé,
wpadli inni w drugg ostateczno$¢ i wnet wiecej sie o stowa,
niz o mysli starali.

Nauki moralne nie wznosza sie z postepem czasu i od
razu sg wzniosie i doskonate, gdy wynalazki n. p. nawigacyi,
strzelby, druku z poczatku niedoktadne, p6zniéj sie doskonala.

Najwiekszg przeszkodg do postepu nauk sg dwa przeci-
wienistwa , zbytnia zgdza nowosci i zbytnia czes¢ dla starozy-
tnych. Starozytno$¢ zazdrosci nowych postepéw, nowos¢ za$
nie przestaje na tern, zeby co$ nowego dodawaé, lecz pragnie
stare zupeknie zarzuci¢ i wykorzenic.

Rada Proroka by¢ tu powinna wskazéwka;

»WyjdzZcie na stare drogi, moéwi on, patrzcie ktdére sg
dobre i niemi sie puszczajcie. Godna tego starozytnos¢, aby
sie ludzie nad nig zatrzymali i patrzyli, ktéra droga najlepsza,
aby nig chodzili, a gdy droga znana, wtedy nie trzeba sie
ociggac, ale i$¢ dalej, by mozna powiedzieé¢, ze starozytnos¢
wieku, jest miodoscig Swiata.”

Bo czasy nasze sg staremi czasami, gdy sie Swiat ze-
starzat.

Czas jest podobny rzece, ktéra co lekkie przyniesie, co
ciezkie na dnie pograzy.

Ludzie zanadto ukochali sie w swym rozumie, dla tego
odigczyli sie od natury i doswiadczenia, i tudzg sie wlasnemi
uwidzeniami.

Najmniejsza cze$¢ poswieca sie naukom z mitosci rodu
ludzkiego. Owszem w naukach szukamy foza, na ktérymby
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duch rozgrzany i niespokojny mogt spoczaé, albo ganku
i miejsca przechadzki, aby sie duch wolno przechodzit i roz-
patrywat, albo zamku i twierdzy do turniejow i walki, albo
wysokis$j wiezy, z ktérejby duch dumny daleko widziat, albo
nakoniec warsztatu do handlu i zysku, gdy przeciwnie one po-
winny by¢ skarbem i zbrojowmia, na chw'ale budownika wszech
rzeczy, na ulzenie ludzkiego zycia.

Atalanta cérka Jazona, dla tego w biegu przez Hippo-
mena zwyciezona, ze jej rzucal zlote jabitka, ktére zbierajac,
spoznita sie do celu.

Nie jestem zdania, jak mowia o Sokratesie, aby lilozotie
z samego tylko nieba przyw'olyw'a¢, azeby uwielbiajac moral-
no$¢ i polityke, fizyke zarzucaé, bo jak niebo i ziemia skia-
dajg sie na utrzymanie ludzkiego zycia, tak by¢ powinno ce-
lem fizycznych i moralnych nauk, azeby odtozywszy czcze
i niepotrzebne uw'idzenia, gruntowne tylko i potrzebne rzeczy
hodowaé, azeby nauka, nie jak niewiasta do rozkoszy, lub
jak stuga do zysku tylko stuzyta, ale jako zaSlubiona, byta
celem ptodzenia, zaszczytnej pomocy i przyjemnosci.

Serafin jest aniotem mitosci, Cherubin aniotlem S$wiatla.

Goethe mowi: Artysta powinien zna¢ swoje sity, powinien
sobie stworzy¢ kraj wewngtrz natury, ale przestanie by¢ a®
tysta, jesli sie zechce w naturze rozptynac.

Prawie tylko chwile trwa pieknos¢ cztowieka (in puber-
tate) i to wlasnie pr/ywil¢j sztuki, zatrzymaé¢ i uwieczni¢ te
chwile. Tak jako sztuka tworzy Centaury, ta moze i powin-
na tworzy¢ matke dziewice. Nioba matka tylu dorostych
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dzieci, ma tono pierwszej miodosci. W madrem polgczeniu
tych przeciwienstw, spoczywa wieczna mitodos¢, ktérg starozy-
tni swoim bo<?ora nadawac¢ umieli.

Miasta i narody najwiecej do czci bogdébw przywigzane,
byty zawsze najtrwalsze i najmedrsze, tak jak wieki naj-
wiecej religijne, najwiecej sie szczyca geniuszami, mowi Xe-
nofont.

Pewug jest rzecza, mowi Plato, ze jezeli BOg nie przewo-
dniczyt zalozeniu miasta i jezeli ludzki tylko miato poczatek,
nie uniknie nieszczesce.

Cztowiek zywo natchniony, nie potrzebuje przepiséw, nie
potrzebuje lewaréw, by wzmocnit swe sity, ani instrumentéw,
by sie wywyzszyt.

Rozwage.przyrownywa metafizyk do trgby stonia, ktdra
zrywa mocne debu gatezie i lekkie dzbto z ziemi podnosi.

Imaginacya uktada scene z rzeczy w nasz¢j imaginacyi
ztozonych.

Dusza silniejsza jest bedac czutg, nizeli bedac tylko \mol-
ng i rozumna.

Proznosc jest szczeg6lng pasya, ktéra sie rodzi z uroje-
nia, dymem zyje, a przeciez jej zniszczy¢ nie mozna.
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Byty wieki dla chwaly, dla fanatyzmu, teraz w dla pro-
znosci.

Cztowiek dumny sie podnosi, prézny nadyma.

Trzeba dusze zatrudni¢ azeby zyta, wszelkie uzycie na
$wiecie nieoddzielnem jest od prawdziwej czynnosci.

Uczucia s, tern dla duszy, czem postawa dla cztonkéw
ciata, ktére dlugo w jednem potozeniu zostaé nie moga.

Ludzie pracujacy wzmacniajg sie przez stowarzyszenie,
stabsi sg gdy roztaczeni, nasladowaniem sami siebie prze-
Wyzszajg.

W Grecyi jednemu, ktéry ambicya byt miotany, rozka-
zali kaptani Eskulapiusza, by poszedt zwiedzi¢ ruiny goéry
Gssy. Uspokoit sie rozwazajgc przepasci, w ktdre wtraceni
byli Tytani. Stuchat proroczego szumu watéw Peneja, ktore
z rykiem podnoszac sie w powietrze, opadaty u stép gory.

Przekonat sig, ze spokojnie trzeba znie$¢ przeznaczenie
i ze niespokojne uzycie chwaly, nie nagrodzi szczescia spokoj-
néj zaciszy.

Rozpatrujgc sie w dawniejsz¢j literaturze i obyczajach
Francyi, zdaje sie, ze jesteSmy na pensyi panien i paniczéw,
gdzie mowa tylko o grzecznosciach, mitologii, dobrem uto-
zeniu i t p.

Nasza literatura tak zlgczona z historya, jak roslina
z ziemia, przenie$¢ ja z gruntu, to zwiednie.
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Malowanie ludzi w stanie szcze$liwym, spokojnym, wsta-
nie naturalnym, jest najtrudniejsze. Na scenie dwoje kochan-
kéw najpredzej unudza, jezeli nie ma miedzy niemi nieporo-
zumien lub interesownej walki z przeciwno$ciami; bohater
zupetnie doskonaly, kiedy nie walczy, zajmowaé nie moze,
najprosciejsze sytuacye przeto zajmuja, jezeli je wystawiamy
koniecznie.

Odyssea jest w moim rozumieniu idylla, bo cho¢ walczy
Ulisses, zrédiem i celem jest pokdj domowy, wiecej rodzinne
zycie widzimy niz wszedzie, szczescie jakie widzi w domu Me-
nelassa, ojca Nauzikai, tern wiecéj go wota.

Wiasnie tego dobrze nie widzimy, na co przez szkto uprze-
dzenia najwiecéj patrzymy. Wolter ciemnym byt zupetnie
w rzeczach chrzescianstwa, ktére bylo gtéwnym jego mysli
przedmiotem.

Religii i poezyi tak mato nauczy¢ sie mozna, jak mitosci
z wiersza de arte amandi.

Rzplke zawsze sg obyczajniejsze w literaturze, od mo-
narchii. Polska, Anglia etc. W Anglii powszechng krytyke
Sciggnety pisma niemieckie, nawet (Koze.buego) ktére zaczeto
ttumaczy¢. Francuzi mniemali, ze do Rzplitej droge torujg
przez posuwanie wyzej jeszcze cynizmu pism, jaki pod mo-
narchia miat miejsce.

Niemcy ciagle gtosza, ze reformacya obudzifa scieranie sie
opinii, ze ona Swiatlo rozszerzyta, lecz reformacya byta sku-
tkiem ducha wieku, ktéry do tego dojrzal. Po reformacyi
autorowie we Wioszech, Francyi, Hiszpanii, Polsce etc.
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Epoka literacka liczy sie stusznie odtad, gdy jezyk tak
dojrzat, iz précz wewnetrznéj wartosci, pisarze wzorem sg stylu
i jezyk na dlugo ustalajg. Te epoke mieli Wiochy w XI1IL wieku
w Hiszpanii pod Karolem V. i Filip Il, Anglicy pod Elzbiets,.
Polacy pod Zygmuntem, Francuzi pod Ludwikiem XIV.

Homera nie mozna k#as¢ z innemi epopejami, jest on wyz-
szy nad wszelki rodzaj, jest on nie tylko poeta, jak Kzyin
nie jest tylko miastem, lecz panem wszelkiej poezyi.

Homera poez}'a jest rajem sztuki, bo nie kosztowata owocu
ztego i dobrego. Bogowie ktérzy przyjeli nature ludzka, zyli
w jednosci jednej i drugiej; w niej tylko jedna istota prawdzi-
wie dziata, béstwo lub fatum.

Szczegélni ludzie lub bogowie, sa to tylko objawienia
jedné¢j duszy Swiata tak, jak w mowach epopei; nie sam bo-
hater, ale poeta méwi. Dla tego epopeja jest najwiecej w so-
bie wykonczong. Poezya epiczna jest szlachetng, wyzszg nad
namietno$¢é, nie ma zadnych szczegdlnych zatrudnien, zdan
i zdolnosci, wszystko w niej rowne. Dusza i ciato jest w nigj
jedno. Przedmiotem jéj jest s$wiat. Ze wzgledu moralnego
niewinno$¢ jest j$j charakterem. Homer nie zna zadnej cnoty,,
pochodzacej z walk namietnosci, bo te nie sg jeszcze egoizmem
zatrute.

Poezya heroiczna jest dzietem czasu dziecinnej niewinno-
§ci, poezya dydaktyczna nastepuje w epokach prawodawstwa.
(Hezyod) i cata literatura c/.aséw Solona. Do niej tgczy sie
architektura, jako najwiecej na rozumie i potrzebie zasadzona.
Indyjskie poezye wiec¢j sg dydaktyczne.

Egipcyanie nie znali epopei i piesni, obadwa ludy ze
wszystkich sztuk celowaly tylko w architekturze. U clirzes-
cian najprzdd byta architektura bizantynsko-tacifiska, potem
gotycka wzniosta za czaséw kwitngcego rycerstwa i Trnbadu-
row, upadta za$, gdy w kosciele kazania, a w poezyi dydakty-
czne utwory panowac zaczetly.
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Wiatry co po réwninie szalaly, — pokorne, Scielg sie

u stép gor.

Jako kwiaty pod kosciotem, tak kosciot pod gora.

Cma chciata $wiece zgasi¢, a spalita skrzydetko.

Niemcewicz historykiem jest w rymach a poetg w dziejach.

Pies staje sie ztym na tancuchu.

Smiejg sie po stracie ojczyzny i nadziei. Tak po trage-
dyi wystepuje arlekin.

Sg dobrzy Polacy, chociaz dzis ztych tylko widaé, S$pig
orty i stowiki, bo w nocy sowe tylko i puszczyka stychac.

Jak igta magnesowa na poéitnoc, tak umyst zawsze sie do
ojczyzny zwraca.

Psy goncze ktérych pan rozpuscit, kiedy wilkéw nie byto,
rzucity sie na owieczki.

Dajg kaganiec owcom, zeby nie beczaty.

Robaczek $to-Jariski blyszczy sie zdala na tgkach, w re-
ku jest czarny. Tak rzeczy blyszczg w nadziei, a gdy jg ma-
my, widzimy tylko jéj ciemng strone.
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Absolutnego ideatu nie ma, ale kazdy wedtug swego
smaku, geniuszu wieku i narodu niech go sobie tworzy, tak
bedzie ciggte dazenie ku najlepszosci i ciggta rozmaitosc.

Co mi po wszystkiem, gdy nie bede Polakiem, gdy mu-
sze martwie¢ w pokoju, zy¢ bez imienia.

Pod cenzurg zamilkli starsi, mtddZ tylko niebaczna, kreci
sie jak ptaszki wsrod burzy.
* Wiochy nasladowali starozytnych, tylko w literaturze.
Francuzi najprzod w literaturze, potem w czynie.

Zyd z ziarna pozywnego dobywa trucizny na rozum, jak
na niewolnika przystoi.

Gdy sie zbogacamy pomystem, tracac uczucia i imie na-
rodowe, jesteSmy jak rozbojnicy morscy pod obcem nazwis-
kiem bogactwa szukajacy.

W dni Swigteczne tylko dusza moja do czego$ lepszego
i uroczystego sie wznosita, co$ sie w niej Swietego obudzito,
ale to bylo jak lot ptaka diugo wiezionego, ktéry juz skrzy-
det i wolnosci nie umie uzywa¢ i sam do klatki wraca.

Jesli bedzie co stodkiego w mych pieniach, pomnijcie na
niewolnika, ktory fletnig urobit ze trzciny; porédwnajcie je
z nadwi$lanska topola, ktora z tez zielono$¢ czerpie.

Do ubogiego. Pracuj na niepodlegto$¢, wtedy bedziesz
w zgodzie z catym Swiatem, nie sarkaj na wyzszego, on tobg
nie wzgardzi.



— 365 —

U Prusakoéw i Mazuréw, na uroczystos¢ wprowadzenia sie
do nowego domu, wypuszczano najprzéd koguta i kure, kto-
rych nie zabijano; potem wrzucano dwa chleby, oznaczajace
meza i zone, ten, ktéry sie na biatg strone obrocit , znaczyt
Smieré. Pierwszy gos$¢ taczatl sie wchodzac i méwik niech sie
tu szczesdcie tak samo toczy.

Dzi$ przez krate tylko pisarz z publicznoscia przemawia.

Natura po deszczu tern jest wonniejszg; kochanka podej-
rzliwa po ptaczu weselsza.

Dziennikarze sg tern, czem bagaze za wojskiem.

Krytycy jak robak, za zycia gryza.

Poeta byt milczacy i niepozorny, az przyszedt czas i pora.
Wtedy sie ozywit i upieknit, tak stoi z lisci obnazona jabton,
ktéra z czasem wyda owoce. ,

Ziemia grobowa zawsze mi jest mitym zapachem i chciat-
bym, gdyby mozna, czu¢ rozkosz, byé juz ziemig zasypanym
i ochtodzonym.

Do niecierpliwosci mie doprowadzat ten, kto mie chwa-
lit z talentu, ale kto mi powiedziat, ze mam dobre zamiary,
ten mie skusit, zem sie sam przed nim pochwatami obsypat.
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Nie chciatbym wyzsz$j zastugi, jak by¢ Dantem polskim,
jesli Polacy nie bedg Wiochami.

Herder mie nauczyt cnoty autorski¢j, ta, ktorg kocham,
bytaby mie nauczyta cnét spotecznych.

Herder tylko jest u mnie pisarz, ktérego jak przyjaciela
kocham i do ktdérego uteschniam w S$wiat przyszly.

Ja juz nie mys$le zy¢, ale powraca¢ z drogi zycia, nic
nie sprawiwszy.

Zawsze miatem lepszych przyjaciot, nizli sam bylem;
a przeciez gdybym wiedziat, ze w moim sercu wszyscy czytac
moga, rozprutbym je dla tych, ktérych obrazitem, aby w niem
czytali.

Jesli wola cztowieka nie zawista od zdrowia, losu i sto-
sunkow, wtedy odpowiedzialny za zmarnowanie najpiekniejsze-
go daru, nie obstaje Boze przed Toba.

O kazdym chrzescianinie bytem dobrze uprzedzony, o ka-
zdym zydzie Zle.

Dwoéch tylko przyjaciot bez stabosci kochatem.

Gdybym miat $Smiato$¢, bylbym uzytecznym.

Précz La Fontaina i Moliera, nieznosni mi byli poeci
francuzcy.
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Bluznitem Boga, bom zawsze sadzit, ze mie nieszczesli-
Awm stworzyt, a ile razy upadiem, tyle razy reka Opatrzno-
sci bytem dzwigniety.

Ja tylko Ojczyzne kocham nad wszystko, ale nie ziomkow.

Jestem zdolny do ciezkiej zatosci nad strata i nieszcze-
'Scieni krewnych i przyjaciot; ale imaginacya moja predko
wszystko kwiatami zasypie, tak, ze sobie w zalu podobam,
i przebudzony gardze soba.

Cho¢ ufam Bogu, czesto jednak chciatbym w takag gdzie
przepas¢ wlecie¢, abym zginiony, uniknagt wiecznosci.

Ja wiem, ze co$ dobrego w grobie z sobg utopie.

Zatozytbym sie, ze Goethe, Herder i Lessing, z krwi
stowianski¢j pochodza.

Szczesliwym, gdy moge zaptakaé, ale dni te, juz sg bar-
dzo rzadkie.

Mnie zawsze predzéj tzy wycisnie widok szczescia, nizeli
nieszczeScia. Na operach i komedyach niektérych ptakatem,
na tragedyach nigdy: ale podczas okrzykéw ludzi, pod pata-
cem monarchéw, radbym sie wmieszat do psow wyjgcych.

Kiedy czytam o wojnach, kiedy widze gniewnych, a naj-
bardziej kiedy wiatr Swiszczy, pewno sie gniewam.
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W ziemiebym sie schowat przed krytykiem, ktéry poezyi
nie czuje; nie przebacze temu, kto méwi, ze przebacza biedy
Russowi, ja je usprawiedliwiam.

Syn z matka, jest dla mnie widokiem raju utraconego.

Jabym sie zgodzit, gdyby mi Bdg nic nie dat, précz da-
wnych nadziei.

Cala mojg smutng korzyscig z podrozy jest nauka, aby
nie by¢ otwartym.

Kto sobie nic nie umie dodaé¢, to mu ludzie wszystkiego
ujmowac beda.

Zadna mie madro$¢ tyle nie dziwi, ile mowa roztropndj
kobiety.

Kocham charakter Francuzéw, ale nie obyczaje.

Gdyby zyt Herder, na kleczkach bym go zaklinat, aby
sie uczyt jezyka Stowian.

Nie chce nic mi(?¢ do czynienia z cztowiekiem, Kktory
mowi, ze Henryada jest poematem epicznym, i ze religia jest
potrzebng dla gminu; przy tern ostatniem stowie gtupstwo do-
siega najwyzszej dumy.

Gdyby ksiezne polskie ze swojg stodycza nie byty ksie-
znemi, bytbym dawno zgingt za niemi.
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Ta jedyna spolno$¢ z blizni*mi pociesza mie, zem tylko*

raz prawdziwie kochat.

Najtrudniejszg, cnotg dla mnie, byloby umrzeé¢ bez chwaty
dla dobra powszechnego, ale wolatbym umrzeé, niz pracowaé
dla chwaly.

Wiele musiatlem pisa¢ o polskich poetach, ale prawdzi-
wemi poetami nazywam tylko Kochanowskiego i Woronicza,

Gdybym nie kochat Ojczyzny, bytbym zdolny do wszyst-
kich cnét wiasciwych Niemcom.

Tylko od prostych zoinierzy mozna sie nauczy¢ pisa¢ pra-
wdziwg tegoczesng epopeje.

Ktoby chciat Niemcéw do czyndéw pobudzi¢, powinienby
najprzéd gesi z ich krajow wypedzi¢, aby ich pozbawi¢ piér
do pisania i pierzyn.

linie Tzymian przezylo ducha Rzymu, ale duch Polskr

przezyt j6j imie.
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