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OD AUTORA

Niniejsza prace oddaje do rgk Czytelnika ze zrozumiatym
wzruszeniem: jest ona przeznaczona w pierwszym rzedzie dla
Czytelnika wojskowego oraz dla dowddcow wielomilionowej
polskiej armii rezerwowej, do ktérych sam mam wielki za-
szczyt nalezed.

Ponadto jest to pierwsza sposrdd moich ksigzek o Sowie-
tach, pisana z dwuletniej perspektywy czasu, bowiem dokitad-
nie 2 lata temu zostatem ,,z honorami wojskowymi “ wydalony
przez wtadze sowieckie z Moskwy po 3" letnim pobycie na
tamtejszej placowce w charakterze korespondenta Polskiej
Agencji Telegraficznej i ,,Gazety Polskiej*.

Wreszcie tym razem na prace mojg nie wywieraly naj-
mniejszego wptywu koniunkturalne wzgledy polityczne, ktore
z natury rzeczy obowiazywaty oficjalnego korespondenta.

Rzeczywisto$¢ sowiecka oraz taktyka tamtejszych wiadcow
ulega ciggtym zmianom, zaleznie od sytuacji miedzynaro-
dowej i realnych wymogow biezacej chwili.

Zmiany te nie dotyczg wszakze zasadniczych ideatdw na-
szego wschodniego sgsiada, ani tez checi rezygnacji z ,,osta-
tecznego, decydujgcego boju“.

Dlatego to, pomimo paktu nieagresji, musimy nadal trak-
towa¢ Sowiety jako potencjalnego przeciwnika w przysziej
wojnie, tym bardziej, ze propaganda komunistyczna, majgca
na celu spowodowanie rozktadu moralnego Narodu i Wojska
codziennie nam o tym przypomina, juz obecnie podczas zda-
watoby sie wzglednie ustabilizowanego pokoju.
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w zwigzku z tym, muszg z gory odeprze¢ ewentualny za-
rzut, jakoby strona moralna wojska i spoteczenstwa sowiec-
kiego byta scharakteryzowana w niniejszej ksigzce zbyt do-
datnio.

Pomijajac juz, iz przypuszczalnego przeciwnika lepiej jest
otaksowac nieco ponad jego istotng wartos$¢, anizeli nie doce-
ni¢, $Smiem twierdzi¢, ze przesady in plus w tej ocenie nie
popetnitem. Twierdzenie to podtrzymuje nawet biorac pod
uwage ostatnig krwawg ,,czystke”, ktora istotnie na czas ja-
ki§ Sowiety ostabita, ale na dalsza mete moze je raczej
wzmocnic.

Jest to kraj o wrecz egzotycznej psychice i catkiem od-
miennych od pozostatego $wiata reakcjach masowych. Zadne-
mu innemu panstwu taka ,,czystka® na pewno nie usztaby bez-
karnie, za$ Sowiety przechodza tak olbrzymie wstrzasy we-
wnetrzne w warunkach prawie normalnego funkcjonowania
machiny panstwowej.

Totez piszac, jak to zaznaczytem, w pierwszym rzedzie dla
dowddcow — uwazatbym zachete do ewentualnego lekce-
wazenia Sowietéw, jako potencjalnego przeciwnika w przy-
sztej wojnie za ciezkie wykroczenie przeciwko mojemu zot-
nierskiemu i publicystycznemu obowigzkowi.

Przeciwnik ten zawsze miat nad nami kilkakrotng prze-
wage liczebng, obecnie za§ w wyniku ,,piatiletek* ma rowniez
iloSciowg przewage techniczng. Da sie to zréwnowazy¢
jedynie olbrzymia przewagg moralng, ktérg musimy uzyskac
i zawczasu przygotowac, oraz przewagg jakos$ci naszych
zbrojen materialnych.

Doniesienia prasowe o tzw. ,d)ankructwie piatiletek* sag
moze stuszne z punktu widzenia teoretyka-ekonomisty. Istot-
nie, jezeli Rosja przedrewolucyjna produkowata ponad 3 mi-
liony ton suréwki zelaznej rocznie, a obecnie, przy Kilkudzie-
sieciokrotnym zwiekszeniu powierzchni wielkich piecow pro-
dukuje 12 milion6w — to jest to z gospodarczego punktu wi-
dzenia zjawisko po prostu skandaliczne. Ale nawet w tym
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wypadku nalezy zaznaczy¢, ze Rosja jest dos¢ bogata, aby
moc sobie na taka gospodarkg pozwolic.

Za$ z wojskowego punktu widzenia wymowa powyzszych
cyfr jest bardzo wyrazna: Rosja obecna moze whasnym prze-
mystem wyprodukowaé cztery razy tyle zbrojen, co jej car-
ska poprzedniczka.

Piszacy te stowa jest oczywiscie niestychanie daleki od ja-
kiegokolwiek pesymizmu i ani chwili nie watpi we wspaniate
polskie zwyciestwo we wszelkiej wojnie, ktéra by wypadto
nam prowadzic.

Niniejsze rozwazania majg na celu wytgcznie przyczynie-
nie sie w drodze ,,politycznego rozpoznania“ naszych wschod-
nich sasiadéw, do unikniecia ewentualnych niespodzianek, czy
zaskoczenia. Nie nalezy wszakze zapominaé, ze w wyniku
ostatnich wydarzeh Sowiety przestaty by¢ sitg pozytywna
(jezeli nig kiedykoltoiek byty), przestaty by¢ pozgdanym dla
kogokolwiek partnerem — ale pozostaty potegg negatyw-
n a, niewatpliwie grozng dla pozostatego S$wiata, a zwitaszcza
dla bezpos$rednich sgsiaddw.

Jan Otmar Berson.

Warszawa w lipcu 1937 r.






PRZEDMOWA

Pomimo postepujgcej wielkimi krokami mechanizacji
i motoryzacji wszystkich wojsk $wiata czynnikiem, ktoéry roz-
strzyga o zwyciestwie, jest zawsze cztowiek. Marszatek Pit-
sudski moéwi: ,,W kryzysach boju zwyciestwo dokonywa sie
w tajnikach duszy ludzkiej. Szala ztoyciesW”i rozstrzyga sie
w sercu, woli, charakterze i umiejetnosci trwania u cztowie-
ka. W kryzysie technika ustepuje miejsca charakterowi“.

Powszechnie jest znany otbrzymi i w wielu wypadkach po-
zytywny wysitek Sowietéw w dziedzinie technicznej. Nasz sa-
siad wschodni w swych wszystkich ,,pieciolatkach* postawit
na maszyne — podporzgdkowat jej cztowieka. Nie trzeba byto
jednak lat, aby dojs¢ do przekonania, ze nawet maszyna ro-
biona przez cztowieka, ktéry w swa pra”e ,,nie wkiada du-
szy* — nie jest wiele warta...

Ksigzka Ppor. rez. Jana Otmara Bersona ,,Sowieckie zbro-
jenia moralne* zapoznaje nas z dziedzing, ktora stanowi o sile
narodéw i panstw — mowi o planowym wysitku Sowietow
w kierunku pozyskania ,,duszy szarego cztowieka“ i ,,uzbroje-
nia“ jej zgodnie z wola i intencjami dzisiejszych witadcow
Rosji.

Dobrze sie stato, ze ksigzka wyszta spod pidra nie tylko do-
skonatego znawcy stosunkéw sowieckich i utalentowanego
dziennikarza, ale i cztowieka, ktéry poprzedzit swoj ,,boj pa-
pierowy*“ skrzyzowaniem szabli z rosyjskim najezdzcg w roku
1920. Dzieki temu przemawia ona tatwiej i bardziej bezpo-
Srednio do czytelnika, a zwitaszcza do ludzi, ktérych umito-
waniem i zawodem jest zoinierka.
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Juz rozejrzenie sie w spisie rzeczy orientuje nas, iz autor
poruszyt w swej pracy -w sposéb planowy wszystkie zasadni-
cze zagadnienia, ktdre tgcznie dajg jasny i peitny obraz ,,So-
wieckich zbrojed moralnych®. Jan Otmar Berson, ktéry po
swym przymusowym wyjezdzi¢ z Rosji moze o niej pisaé swo-
bodnie, ujmuje poruszane przez siebie zagadnienia rzeczowo
i obiektywnie. Nie ukrywajgc bezsprzecznych osiggnie¢,
w sposob wnikliwy i przekonywajgcy przedstawia czytelniko-
wi ,,odwrotng strone medalu®. Zaciecie dziennikarskie autora
dodaje ksigzce zycia, a fakt, ze zawiera juz ona omdwienie
krwawej rozprawy z ,,kwiatem generalicji*“ czerwonego woj-
ska, tchnie w peini aktualnoscig, tym tak waznym czynnikiem
w publicystyce polityczno-wojskowej.

»Sowieckie zbrojenia moralne® powinny by¢ przeczytane
przez kazdego, kto ma ambicje czynnej i pozytywnej pracy
w naszej dzisiejszej i nadchodzacej rzeczywistosci.

Adam Rudnicki
pptk dypl.
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Rozdziat I.
CZWARTY RODZAJ BRONI.

Pojecie ,rodzaju broni*“ ulegto w latach ostatnich bardzo
daleko idacej ewolucji. Jeszcze catkiem niedawno — mowigc
0 rodzajach broni — mieliSmy tradycyjnie na mysli: piechote,
kawalerie i artylerie. Dzi§ — wymawiajac te same stowa —
mys$limy o: armii lagdowej, marynarce wojennej i lotnictwie.
Dlatego to rodzaj broni, ktéremu zamierzam poswieci¢ ni-
niejsze wywody, oznaczytem numerem porzgdkowym: ,czwar-
ty“. Jest to bron natury moralnej, znana w jezyku potocznym
pod nazwg ,propagandy“ — bron nadzwyczaj skuteczna —
skoro zdotata skruszy¢ korpusy ekspedycyjne zaréwno nie-
miecko-austriackie, jak angielskie, francuskie, greckie i ame-
rykanskie podczas wojny domowej w Rosji. Uzyta po raz
pierwszy w historii na wielka skale, jako broA ofensywna —
propaganda bolszewicka ws$réd cudzoziemskich oddziatow
»interwencyjnych“ — wywotata efekt prawdziwego zaskocze-
nia, z ktérym dowddztwo nie byto w stanie da¢ sobie rady,
podobnie, jak bezbronne jest wojsko na wypadek powietrz-
nego ataku, w razie braku obrony przeciwlotniczej.

Pomimo tak groZnego ostrzezenia, otrzymanego w latach
1918—1919 — ,czwarta bron“ nadal jest lekcewazona przez
armie S$wiata niebolszewickiego, ktére, w najlepszym razie,
stosujg jg w bardzo stabym stopniu i to niemal wylgcznie,
jako $rodek defensywny.

Tymczasem nasz wschodni sgsiad uczynit z propagandy
statg instytucje wojskowg pod nazwg ,Politiczeskoje Upraw-
lienje Rabocze-Krestjanskoj Krasnoj Armji“ (skrét P. U. R.

Sowieckie zbrojenia moralne



K. K. A.). Instytucja ta nie posiada zadnej analogii z ,gte-
boko cywilnymi“ (w poréwnaniu z nig) ministerstwami pro-
pagandy w Niemczech, czy we Wioszech. Jest to w catym tego
stowa znaczeniu — Kkierownictwo broni, broni, jak juz wspo-
mniatem, bardzo niebezpiecznej i stanowczo niedocenionej,
przede wszystkim z wojskowego punktu widzenia, jako ze
rzady postugujg sie nig juz nie od dzisiaj, zwiaszcza we Wio-
szech i w Niemczech.

.Czwarta broA“ naszego wschodniego sasiada kumuluje
funkcje sui generis ,duszpasterstwa“ (co nie jest paradok-
sem, zwazywszy, iz panujgca w Sowietach doktryna politycz-
na stanowi namiastke religii) z funkcjami ,Biatego Krzyza“
i oficerow osSwiatowych.

Rola jej w czasie pokoju polega na zadaniach raczej ,de-
fensywnych*“. A wiec komisarze polityczni przy putkach, dy-
wizjach i korpusach pilnujg z ramienia P. U. R. K. K. A.
prawomysinosci dowodcéw. ,Kierownik polityczny*“ (w skrécie
Jolitruk®™) znajduje sie przy kazdej sowieckiej kompanii i ma
stanowisko (przypominajace naszego podoficera os$wiatowego,
0 bardzo rozszerzonych kompetencjach i odpowiedzialnosci.
Zadanie ma utatwione o tyle, ze analfabeci ws$rdd czerwonych
rekrutéw stanowig prawdziwy wyjatek. Co prawda—w Z.S.
R. R. istotny procent analfabetéw wynosi okoto 20 ale i to
stanowi olbrzymi postep w poréwnaniu z latami przedrewo-
lucyjnymi, zwiaszcza, jesli wzigé pod uwage, ze okoto 20 mi-
lionow sposrdd ludnosci stanowity narody, ktore albo swego
alfabetu nie miaty, albo tez zapomniaty sztuki czytania i pi-
sania jeszcze w czasach omal ze przedhistorycznych.

Z jakoscig sukceséw naszego wschodniego sasiada na polu
Llikwidacji niepiSmiennosci“ przesadza¢ raczej nie nalezy.
Przecietna (a nie ,szczyty“, ktérg nam propaganda sowiecka
1 naiwni cudzoziemcy podajg w swych opisach, jako ,prze-
cietng“, wywotujac tym grubsze nieporozumienia) Avypada
gdzie$ okoto umiejetnosci podpisania sie i czytania drukowa-
nego stowa.



Rzecz inna, ze przy olbrzymim, bo przeszto dwumiliono-
wym kontyngencie poborowych, roczne zapotrzebowanie ar-
mii wynosi — juz po ostatnim doprowadzeniu jej standw do
1.500 tysiecy ludzi — okoto 800 tysiecy miodziencow. Jest
wiec w czym wybiera¢, zarobwno pod wzgledem prawomysino-
sci politycznej, jak sprawnos$ci fizycznej, rozwoju intelektual-
nego, czy przysposobienia przedpoborowego. Trzeba przy
tym zwrécié¢ uwage, ze sowiecka instytucja przysposobienia
wojskowego, tzw. ,Ossoawiachim®, liczy obecnie ponad 10
milionéw ¢wiczacych. Totez niepiSmienny rekrut prawie ze
sie nie zdarza. Jedli komisja poborowa przyjmie w drodze
wyjatku analfabete — ze wzgledu na rewolucyjne zastugi
jego lub jego krewnych — to poborowi w Sowietach i tak
spedzajg kilka tygodni przed nvcieieniet na specjalnych kur-
sach przy P. K. U. (tzw. ,komisariatach wojskowych” —
~wojenkomatach“) na forsownym przeszkoleniu wojsko-
wym i uzupetnianiu zbyt odbiegajgcych od przecietnej bra-
kéw wyksztatcenia.

Totez w rece kompanijnego ,,politruka“ trafia juz zespot
ludzki, ktorego kazdy cztonek zdolny jest ,technicznie“ do
przeczytania gazety. Gorzej zazwyczaj bywa ze zrozumie-
niem tej bardzo tendencyjnie i specyficznie spreparowanej
»Strawy duchowej“, o czym bardzo czesto mozna w prasie so-
wieckiej wyczytaé mnoéstwo uciesznych historyjek.

Ale nie pomniejsza to bynajmniej doniosto$ci ,czwartego
rodzaju broni“ i fakt, ze armia polska okazata podczas ostat-
niej wojny wyjatkowag odporno$¢ na propagandowe bakcyle,
bynajmniej nie upowaznia do lekcewazenia tego niebezpie-
czenstwa, a takze do niedoceniania olbrzymich korzysci, pty-
nacych z zastosonvania, w razie ewentualnej potrzeby, tej
broni w charakterze ofensywnym.

Te rzeczy nalezy przygotowywaé juz w czasie pokoju, bo-
wiem wymagaja one bardzo drobiazgowej i gieboko prze-
mys$lanej organizacji, a takze odpowiedniego, stuprocentowo
pewnego i nadajagcego sie do mobilizacji materiatu ludzkiego.



Ewentualne kadry, ktéorymi w Polsce rozporzadzamy (nie-
spetna tysigc zrzeszonych dziennikarzy), omal ze z gory ska-
zujg nas na bardzo niebezpieczne ,niedozbrojenie“ w dzie-
dzinie ,,czwartego rodzaju broni“, co jest rownie grozne, jak
brak odpowiedniego wspoéiczynnika mechanizacji. Co wiecej,
na zasadzie bardzo skromnego dosSwiadczenia bojowego —
Smiem twierdzi¢, ze w reku zachwianego moralnie zotnie-
rza — zawiedzie najwspanialszy czotg, natomiast nic nie
zdota wytrgci¢ karabina z rgk nawet rannego piechura, poki
bedzie on wierzyt w Swieto$¢ sprawy, o ktorg walczy.

Poki jeszcze mamy w armii spory odsetek dowddcow z bo-
jowg przesztosScig, sytuacja w omawianej dziedzinie wecale
nie wyglada tragicznie. Na tamach jednego z podrecznikéw
dla sowieckich propagandystow wojskowych wyczytatem mie-
dzy innymi najszczytniejszy komplement, jaki ze strony so-
wieckiej mogt spotka¢ polski korpus oficerski, a mianowi-
eie, ze: ,ze wszystkich armij panstw burzuazyjnych najle-
piej pod wzgledem moralnym prezentuje sie armia polska,
majaca jeszcze duzo oficer6w-legionistéw, ktérzy przeszli
w miodosei przez szkote Polskiej Partii Socjalistycznej i po-
siadajg wielkg umiejetno$¢ demagogieznego oddziatywania
na mase zotnierska“.

Ale — z biegiem lat — ilo$¢ dowddcéw z bohaterskg prze-
sztoscig bojowg i wspomnianymi ,zdolnosciami demagogicz-
nymi“, niestety, bedzie malata. Sprawe te poruszytem po pro-
stu jako temat, nad ktérym warto sie zastanowi¢, osobliwie
w momeneie przezywanych ciezkich czaséw, ktére nie moga
nie znalez¢ odbicia w psychice zoinierskiej.

Jakkolwiek jest, wydaje sie bardzo dziwne, dlaczego so-
nvieckie zbrojenia materialne w postaci blisko po6toramilio-
nowej armii i 20-miliardowego budzetu wojskow”ego wywo-
taty w opinii polskiej omal ze alarmujgce wrazenie, nato-
miast nikomu nie chce sie zwréci¢ uwagi na stan sowieckich
zbrojen moralnych. Tej dziedzinie przygotowan wojennych
naszego wschodniego sasiada zamierzam poswieci¢ niniejsze



rozwazania, w ktérych bede usitowat odtworzyé zasadnicze
nastroje czerwonej armii oraz pozostgtych na powierzchni
sowieckiego zycia politycznego klas spotecznych, a mianowi-
cie inteligencji, robotnika przemystowego i chtopa, a takze
oddziatywanie propagandy na kazdy ze wspomnianych od-
taméw ludnosci, z punktu widzenia moralnego pogotowia
obywateli Zwigzku Sowieckiego na wypadek wojny.



Rozdziat II.
OBLICZE CZERWONEJ ARMII.

Czerwona armia znana byta do niedawna poza granicami
swebo kraju w bardzo nieznacznym stopniu. Jedyny bodajze
wyjatek pod tym wzgledem stanowity Niemcy, ktére w latach
1922—1932 nawiazaly bardzo $cista wspotprace pomiedzy
Reichswehrg, a czerwong armig, 0 czym miedzy innymi wiele
moégtby powiedzie¢ zmarty generat von Seeckt. Mniej wiecej
od poczatku roku 1932 S$wiat niebolszewicki zainteresowat
sie nieco zywiej ta armiag ze S$ci$le fachowego wojskowego
punktu widzenia. Strona sowiecka ustosunkowata sie do tego
zainteresowania raczej zyczliwie, stusznie upatrujgc w tym
duze korzysci, ptynace dla polityki zagranicznej Z. S. R. R.
Jest to catkowicie zrozumiate w czasach, gdy rola armii w cza-
sie pokoju przestata polegaé na wyszkoleniu rezerw i stuz-
bie wartowniczej. We wszystkich ustrojach wojsko zaczeto od-
grywac¢ bardzo doniostg role polityczng — pomimo zasady
»apolitycznosci“ wojska w krajach ,hurzuazyjnych*, ktéra to
zasada, nawet po tej stronie ideowej barykady, zostata obec-
nie zarzucona przez kraje zorganizowane wedle systemu mo-
nopartyjnego, utrzymujac sie jedynie w panstwach, hotdujg-
cych mniej lub wiecej okrojonemu demoliberalizmowi.

Tak wiec, jesli chodzi o role wojska w dziedzinie poli-
tyki wewnetrznej — to, reprezentujgc kwintesencje racji sta-
nu, a wiec misje historyczng narodu w danej epoce — stato
sie ono (osobliwie w krajach nowopowstatych lub odrodzo-
nych po wojnie $wiatowej) — zasadnicza szkota wychowania
obywatekkiego.



w dziedzinie polityki zagranicznej wojsko podczas po-
koju stanowi doktadnie takie same ,,pokrycie* wystgpien kie- * /
rownictwa polityki zagranicznej danego kraju, jak zapasr*
ztota w banku emisyjnym stanowi pokrycie bedgcych w obie-
gu banknotow.

Obywatel wcale nie domaga si¢ kazdorazowej i natych-
miastowej wymiany banknotu na ztoto, ale musi wiedzie¢, ze
kazdej chwili moze to uczynié i ze niezbedne po temu zapasy
ztota istnieja. W momencie, w ktérym ogarng go watpliwosci,
zaczynajg sie w danym Kkraju zaburzenia natury psychiczno-
gospodarczej.

R&wniez minister spraw zagranicznych kraju — nawet naj-
lepiej przygotowanego do wojny — zawsze woli broni¢ inte-
resow swego panstwa w drodze pokojowej, zwilaszcza, gdy po
ostatniej wojnie okazato sie (co zupetnie wyraznie wystepuje
w chwili obecnej), ze najwieksze i najbardziej krnvawym wy-
sitkiem okupione zwyciestwo jest co najwyzej kilkunastole-
tnie. Ale na pokojowg obrone swego stanowiska trzeba miec
»pokrycie“ w postaci wojska i to ,,pokrycie“ w dostatecznej
ilosci i jakosci, aby nie narazi¢ sie na lekcewazacy stosunek
na terenie polityki Swiatowej, a co za tym idzie, na ewen-
tualnos¢... niedobrowolnego siegniecia po orez.

Totez z wiosng 1932 roku z chwilg, gdy zagrozenie Z. S.
R. R. od strony Japonii zaczeto przybieraé konkretne ksztat-
ty, Sowiety jety usilnie reklamowac¢ swa site zbrojng wobec
czynnikéw zagranicznych (na wewnatrz propaganda wojskowa
nie ustawata ani przez chwile od momentu wybuchu rewolu-
cji). Pierwszomajowa defilada w roku 1932 byta pierwszym
na wielka skale zorganizowanym pokazem postepéw mecha-
nizacji armii sowieckiej, ktory odhyt sie jednocze$nie w Mo-
skwie, Leningradzie, Charkowie, Kijowie, Tyflisie i Chabaro-
wsku. Od tego czasu tego rodzaju rewie odbywaly sie dwa
razy do roku (na 1 maja i 7 listopada — w rocznice prze-
wrotu bolszewickiego) i za kazdym razem demonstrowano za-
rowno jakoSciowy, jak iloSciowy postep zbrojen. Ostatnim



~reklamowym*® przedsiewzieciem czerwonej armii byly od-
byte jesienie ubiegtego roku wielkie manewry na Biatorusi
i Ukrainie Sowieckiej z , desantami powietrznymi“ na spado-
chronach, ktdre miaty wywrze¢ bardzo potezne wrazenie na
obserwatorach zagranicznych.

llustracje stowng tych pokazéw stanowig niemal wszyst-
kie publiczne wystapienia sowieckich mezéw stanu, a osobli-
wie wielkie zgromadzenia organizacji partyjnych (XVII
kongres partii komunistycznej w roku 1934) lub panstwowych
(V11 kongres sowietdw w roku 1935 i VIII nadzwyczajny kon-
gres sowietow w grudniu 1936 roku).

Zatem, jesSli chodzi o strone Scisle fachowa, Swiat niehol-
szewicki jest o czerwonej armii do$¢ obficie informowany
przez strone sowiecka, ktéra wielu rzeczy nie ukrywa nawet
wobec swych ewentualnych na najblizsze lata przeciwnikdéw,
czego dowodem chocby istniejgca jeszcze w roku 1935 wy-
miana ,stazystow“ z Japoniag...

Mato natomiast wiemy o moralnym obliczu czerwonej
armii i nawet diugoletni pobyt w Sowietach bynajmniej nie
utatwia obserwacji w tej dziedzinie, jako ze bezposrednie
kontakty ze Swiatem wojskowym sa nadzwyczaj rzadkie i bar-
dzo dorywcze. W ostatnich latach, je$li chodzi o strone pol-
skg, jedynymi bodajze tego rodzaju okazjami byty wymiany
wizyt pomiedzy lotnictwem i marynarkg wojenng obydwu
krajow.

Jednak — wbrew niektérym twierdzeniom — czerwona
armia bynajmniej nie jest ,oderwana od swego spoteczen-
stwa“, lecz, odwrotnie, jest z nim bardzo S$cisle zwigzana,
o wiele scislej, anizeli dzieje sie to w szeregu panstw ,burzu-
azyjnych“.

Co wiecej — posiadam wszelkie dane do kategorycznego
stwierdzenia, ze czerwona armia stanowi jedyna bodaj w Z.
S. R. R. instytucje, cieszaca sie powszechng i bodajze pozba-
wiong jakichkolwiek zastrzezen popularnosciag ws$rdéd catego
spoteczenstwa sowieckiego, bedgcego poza tym niestychanie
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dalekim od jednolitego entuzjazmu w ocenie innych dziedzin
i zjawisk w zyciu swej ojczyzny, a takze od majacej nieba-
wem nastgpié¢ oficjalnej ,likwidacji klas spotecznych”.

Czytelnicy polscy, a osobliwie czytelnicy wojskowi nie sg
czytelnikami ,,Ptomyka“ i ujawnienie tej (w przeciwienstwie
do ,,Ptomyka“) zupetnie niejednostronnej prawdy na pewno
nikomu nie zaszkodzi. Ukrywanie jej uwazatbym za uchybie-
nie nie tylko z punktu widzenia obowigzku dziennikarskie-
go, lecz réwniez z punktu widzenia obowigzku zotnierskiego.

To, co sie naszemu wschodniemu sagsiadowi udato, jest dla
nas niemniej donioste od jego niepowodzen, bo, niezaleznie
od tego, jak sie nasze stosunki z tym krajem utozg w przy-
sztosci — bedziemy musieli wcze$niej, czy pdzniej wyciagnac
wszelkie korzystne dla nas wnioski, zarbwno z sukcesow, jak
z klesk tego wielkiego eksperymentu dziejowego. To samo ro-
zumowanie dotyczy zresztg naszych sasiadow od strony za-
chodu, pomimo, iz eksperyment niemiecki jest z punktu wi-
dzenia socjalno-gospodarczego o wiele mniej radykalny.

Otoz spoteczenstwo sowieckie bardzo kocha swg armie. Do
wszelkich przykrych funkcyj w stosunku do tego spoteczen-
stwa armia nigdy nie bywa uzywana. Bardzo liczne ekspedy-
cje karne w latach 1932—1933, stosowane wobec wsi na tle
owczesnego sabotazu rolnego, byly wykonywane wyltgcznie
przez wojska G. P. U. (obecnie wojska komisariatu ludowego
spraw wewnetrznych). Ludno$¢ doskonale rozréznia czerwo-
ng armie od wojsk G. P. U., ktére, oczywiscie, z popularno-
Sci sg wylaczone i traktowane sg przez wspoOiczesng opinie
publiczng w Z. S. R. R. doktadnie tak samo, jak korpus zan-
darmerii za czaséw caratu.

Ale nawet najbardziej do niedawna upo$ledzona w Sowie-
tach warstwa spoteczna, a mianowicie chtopi — stykata sie
z armig jedynie w atmosferze przyjaznej; wojsko, albo przy-
jezdzato do danego ,koichozu“ pomaga¢ przy zniwach, albo
jaki$ oddziat techniczny wyremontowat maszyny rolnicze ko-
lektywu.



Rzecz inna, ze powody dla ktdrych czerwona armia cieszy
sie popularnoscia, sg r6zne — wsrod réznych odtaméw spote-
czefistwa sowieckiego.

Olbrzymia wiekszo$¢ tego spoteczenstwa, sktadajaca sie
z patriotéw rosyjskich, kochajacych swa ojczyzne, niezalez-
nie od jej ustroju i od wszelkich brakéw materialnych i tra-
gedyj moralnych, przezytych od roku 1917 — widzi w czer-
wonej armii — przede wszystkim nowg rosyjskg armie¢ — no-
ta bene pod kazdym wzgledem lepszg od carskiej.

Cze$¢ spoteczenstwa, hotdujgca szczerze zasadom komuni-

stycznym (nie wytgczajagc ,trockistow*“ i innych ,uktoni-
stow*“) — widzi w swej armii ,armie miedzynarodowej rewo-
lucji“ — zreszta, zgodnie z brzmieniem sowieckich ,artyku-

6w wojennych®.

Wreszcie rzadzacy rezim stusznie upatruje w niej swa
gtéwng podpore. Tak wiasnie nalezy rozumiec stale rosnacy
w wojsku sowieckim procent cztonkéw partii komunistycznej,
dochodzacy ostatnio, w oddziatach technicznych, chemicz-
nych, w broni pancernej i wéréd wyzszych dowddcow do 100,
Procent ten, niewatpliwie nieco rozrzedzony po zwigkszeniu
stanu liczebnego armii isowieckiej z 900 tysiecy do 1.500 ty-
siecy w ciggu ostatniego roku — $wiadczy oczywiscie nietyle
0 wiernosci idealom komunistycznym — ile o catkowitym od-
daniu sity zbrojnej rzadzacemu obecnie rezimowi.

Jest to dalej catkowicie zrozumiate: czerwona armia ma
wszelkie powody do wdziecznosci, zar6wno wobec swego spo-
teczenstwa, jak wobec wiadcow.

Nie nalezy zapominac¢, ze byta ona Swietnie odzywiana,
ubrana i zaopatrzona we wszystko, osobliwie w dziedzinie
uzbrojenia, a takze we wrecz luksusowe urzadzenia kultural-
no-o$wiatowe w latach iscie hiobowej nedzy i gtodu.

Sowieckie wydatki na wojsko — obliczone na gtowe lud-
nosci, a nie w procentowym stosunku do budzetu, obejmu-
jacego catoksztatt zycia gospodarczego w tamtejszych warun-
kach — sg niewatpliwie najwyzsze w Swiecie — co nie spo-
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tyka sie z najlzejszym choc¢by szemraniem nawet ze strony
»wrogow klasowych® (tzn. przeciwnikéw rezimu stalinowskie-
go — niezaleznie od pochodzenia i zawodu). Zastuguje to na
szczegO6lne podkreSlenie tym bardziej, ze chiopi oraz gorzej
ptatne kategorie robotnikéw i pracownikéw umystowych —
na ogot niemal nie ukrywajg (oczywiscie w prywatnych roz-
mowach) bardzo znacznego niezadowolenia ze swego losu
i panujacych stosunkdéw.

Ustr6j sowiecki — z pimktu widzenia wojskowego —
przedstawia na razie teoretycznie — bo sprawdzianem zycio-
wym bedzie wojna — bardzo duze korzySci — zaréwno pod

wzgledem materialnym, jak moralnym.

Jesli chodzi o strone materialng — to jesteSmy Swiadkami
faktu, ze Sowiety — poza przerwg na ,nep“ (1921—1928) —
prowadzg klasyczng ,gospodarke wojenng“ (rozwéj przemy-
stu $cisle wojennego, rekwizycje w naturze ilp.), przescigna-
wszy pod wzgledem konsekwencji inne parnstwa o ustroju ,,to-
talistycznym*“ — w Kktorych ,totalizm*“ nie obejmuje cato-
ksztaltu zycia gospodarczego.

Z punktu widzenia moralnego nalezy zda¢ sobie sprawe —
ze ustr6j gospodarczy Z. S. R. R. wyklucza nadzwyczaj bole-
sng dla walczacego zoinierza mozliwos¢é bogacenia sie po-
szczegOlnych jednostek na dostawach wojskowych, uniemozli-
wia panoszenie sie wojennego paskarstwa i hulanki na ty-
tach — cho¢ ,,mata spekulacja“ bedzie niewatpliwie istniata
i zaopatrzenie armii bedzie musiato, zwiaszcza w razie bar-
dziej diugotrwatej wojny, powaznie szwankowa¢ — a to wo-
bec braku zmystu organizacyjnego, ktéry to brak zwyciesko
krzyzuje, jak dotychczas, najwspanialsze projekty ,planowej
gospodarki“. Jednak w poréwnaniu z innymi dziedzinami —
wojsko stanowi w Sowietach mechanizm, funkcjonujgcy nie-
mal bez zacieC.

Tak sprawy, te wygladajg podczas pokoju. Strona psychi-
czna armii sowieckiej podczas wojny — pomimo teoretycznie
korzystnych przestanek — moze ulec wielkim zmianom, za-



leznie od nastrojow zmobilizowanych rzesz ludzkich, majg-
cych wszelkie powody do krancowego niezadowolenia. Ze-
wnetrzne objawy tego niezadowolenia ostatnio powaznie
ostabty — ale zasadnicze nastroje na pewno nie ulegty wiek-
szym zmianom.

Panujacy rezim niewatpliwie sie z tym liczy, co widac
choéby z metod propagandowo-wychowawczych, stosowanych
wobec zotnierzy, ktérzy, jak dzieje sie to zresztg i gdzie in-
dziej — maja po powrocie do zycia cywilnego propagowaé so-
wieckie ,idee panstwowotwdrcze* wsréd wspédtobywateli.
Wspomnianymi metodami zajmiemy sie bardziej szczegdétowo
w nastepnym rozdziale.
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Rozdziat Il1.
DUCH ,,ZACZEPNEJ OBRONY®*“.

Jakiego rodzaju idee ozywiajg czerwong armie? Jest ich
niewatpliwie kilka. W czasach wojny domowej przewazata
ideologia miedzynarodowo-rewolucyjna w ,trockistowskim*
ujeciu. Przetom pod tym wzgledem nastgpit wszakze juz
w okresie ,,nep’u”, kiedy to pierwsza fala wzglednego ,libe-
ralizmu“ dopuscita do szeregdw sowieckiego wojska bardzo
wielu bytych oficerébw armii carskiej. Od tego czasu armia za-
czeta coraz bardziej hotdowac ideologii ,sowieckiego patrio-
tyzmu®, ktéra latem roku 1934 uzyskata oficjalng aprobate
i zostata zatwierdzona, jako obowigzujgce credo catego spote-
czenstwa sowieckiego. Zresztg proces ten postepowat zupeinie
réwnolegle do rosngcego rokrocznie odsetka cztonkow partii
komunistycznej w szeregach czerwonej armii, co do$¢ wy-
mownie S$wiadczy, ze przynalezno$¢ partyjna, jesli chodzi
o wojskowych, stanowi raczej objaw wiernosci wobec rzadza-
cego rezimu, anizeli przejecie sie ideatami komunizmu,
zwiaszcza, jesli chodzi o miedzynarodowg czes$¢ programu par-
tyjnego.

Obowigzujgce, obok ,politgramoty”, odgrywajgcej w co-
dziennym zyciu sowieckiego zotnierza bodajze nie wieksza
role od dawnej ,stowiesnosti“ — tak zwane ,,miedzynarodowe
wychowanie czerwonej armii“ — w praktyce juz oddawna
byto stosowane przede wszystkim jako ,krzewienie ducha
braterstwa pomiedzy narodami, zamieszkujgcymi Z. S. R. R.“.

Nie wyklucza to oczywiscie mozliwosci, ze pewien odsetek
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weteranéw walk rewolucyjnych i wojny domowej, ktdrzy po-
zostali na stuzbie czynnej, nadal ideologie miedzynarowo-re-
wolucyjng wyznaje. Wskazuje na to choéby zarzadzone w roku
1935 rozwigzanie tzw. ,zemliaczestw” (rodzaj két putko-
wych), grupujacych b. kombatantow sowieckich z okresu
wojny domowej, ktérzy podobno nie bardzo mogli sie pogo-
dzi¢ z catkowitym wniesieniem na indeks pierwszego organi-
zatora czerwonej armii Trockiego, o ktérego zastugach na tym
polu nie wolno dzi§ w Sowietach nikomu wspominaé. Zastugi
te, od chwili banicji Trockiego, propaganda sowiecka przy
kazdej okazji neguje w sposob jak najbardziej zdecydowa-
ny — przy czym, zwilaszcza w ciggu ostatniego dwulecia bar-
dzo usilnie dorabia ,legende wojskowg* Stalinowi, ktéry pod-
czas wojny domowej petnit kolejno odpowiedzialne, ale w po-
rownaniu z Trockim, o wiele skromniejsze funkcje komisa-
rza politycznego — poczatkowo na froncie nadwotzanskim
(przeciwko wojskom admirata Kotczaka), nastepnie za$ na
froncie potudniowo-zachodnim (w okresie operacji kijow-
skiej).

Jednak nastroje ,trockistowskie“ — niewatpliwie dos$¢ zy-
wotne wséréd czesci b. kombatantow, ktérzy w razie wojny
moga ponownie znalezé sie w szeregach omal zupetnie nie
ujawnialy sie w armii czynnej. Swiadczg o tym chociazby re-
zultaty ostatniej ,wielkiej czystki“, przeprowadzonej w la-
tach 1933—34, podczas ktérej procent ,ofiar“ sposrod woj-
ska wahat sie od 2 do 4 — za$ w ogoble usunieto podéwczas
z partii przecietnie okoto 17 procent jej cztonkéw. Przywré-
cenie wiekszej wiadzy komisarzom faktycznym dekretem
z dnia 11 maja br. oraz rozstrzelanie oSmiu generaldw z Tu-
chaczewskim na czele nie oznacza walki rezimu z armia, lecz
dalszy ciag rozgrywek personalnych w tonie partii komuni-
stycznej — bowiem wszyscy rozstrzelani i aresztowani ostatnio
wojskowi byli wybitnymi komunistami, nota bene z tepionego
przez Stalina gatunku ,starych bolszewikéw®, bowiem, acz-
kolwiek nie wszyscy mieli przedrewolucyjny stage partyjny —
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to wszyscy mieli “wlasng legende” z lat wojny domowej.
Wszystko to do$¢ wyraznie uzasadnia przypuszczenie, ze zasad-
niczg ideologie czerwonej armii juz od dawna stanowit ,,sowiec-
ki patriotyzm*®, przy czym wcale nie nalezy wyklucza¢ ewen-
tualnosci, ze stanowisko to zostato stoipniowo narzucone przez
wojsko spoteczefistwu i czynnikom oficjalnym w Z. S. R. R.
Te ostatnie poszty w danym wypadku na kompromis, moze
nawet dla psychiki ko6t rzadzacych wielce bolesny — ale po-
dyktowany wymogami sowieckiej racji stanu, ktora okazala
sie silniejsza ponad wyrzuty ,rewolucyjnego sumienia®“ —
niewatpliwie trapiace z tego tytutu ideowg cze$¢ sowieckiej
elity rzadzacej.

Byto to wszakze nieuniknione; wszelkie wojsko, niezalez-
nie od haset, w mys$l ktorych zostato powotane pod bron —
musi wzglednie bardzo szybko doj$¢ do wyznawania ideolo-
gii patriotycznej — bo, jak juz zaznaczylem w poprzednim
rozdziale — wojsko zawsze i we wszelkich warunkach repre-
zentuje kwintesencje racji stanu i misje historyczng danego
narodu.

Ale idealty miedzynarodowo-rewolucyjne bynajmniej nie
zostaty odtozone do archiwum i wszelkie, modne ostatnio na
zachodzie teorie, ze rownolegle do faktycznie postepujacego,
w dodatku w raptownym tempie, ,likwidowania rewolucji*
w Sowietach — wygasa ognisko bolszewickiego niebezpie-
czenstwa dla pozostatego Swiata — sg btedem bardzo jaskra-
wym.

Stalinowska teza o ,budowie socjalizmu w jednym Kkra-
ju“ — bynajmniej nie oznacza wyrzeczenia sie plandw zbol-
szewizowania reszty ludzkosci. Oznacza jedynie absolutng de-
cyzje utrzymania rezimu sowieckiego w obecnych granicach
Z. S. R. R.,, nawet w razie najbardziej antykomunistycznego
nastawienia innych panstw. W tej sytuacji ideologia rewolu-
cyjno-miedzynarodowa, zepchnieta wewnatrz Zwigzku Sowie-
ckiego na drugi plan — staje sie — na czas pokoju potezng
bronig dywersyjng na tytach ewentualnego przysztego prze-
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ciwnika, za jakiego sowieccy wiadcy uwazajg kazde panstwo
niebolszewickie, bez najmniejszego wyjatku, i juz w czasie
pokoju pragng zrujnowa¢ morglne jego tyty oraz przysztych
rezerwistow — za$ podczas wojny — ideologia ta stanie sie
bronig wybitnie ofensywng, ktora w stosunku do spoteczenstw
pod wzgledem moralnym ,niedozbrojonych® — moze sie
okaza¢ bardzo skuteczna.

Jak dotychczas — propaganda sowiecka, a zwilaszcza jej
agendy, obstugujac czerwong armie, nadajg skrajnie milita-
rystycznej agitacji charakter ,obronny*“, z zastrzezeniami
w rodzaju, ze ,w razie napasci na Z. S. R. R. czerwona ar-
mia bedzie walczyta wylgcznie na terytorium przeciwnika“,
ze ,wrogow Z. S. R. R. oczekuje kleska na froncie i rewo-
lucja na tytach* itp.

W zoinierza sowieekiego wpajana jest usilnie absolutna
wiara w zwyciestwo i druzgocgcg przewage czerwonej armii
nad wszystkimi armiami ,burzuazyjnymi“. Oswiadczenia naj-
wyzszych dowdédcow sowieckich, jesli chodzi o pewno$¢ sie-
bie — daleko pozostawity za sobg stynne ,,zarzucanie czapka-
mi“ z dawnych czaséw. Marszatek Woroszytow przy kazdej
okazji podkresla, ze w razie wojny zwyciestwo sowieckie nie
ulega najmniejszej watpliwosci i ze chodzi mu jedynie o to,
by osiggna¢ je z minimalnymi stratami (,matoj krowju*).

Teorie o0 ,niezwyciezonej czerwonej armii“ wmawia sie
w zotnierza i spoteczenistwo tak usilnie, ze az chwilami musi
wzbudzaé to podejrzenie, czy przypadkiem nie kryje sie
w tym miejscu... jakis ,staby punkt“ w psychice naszego
wschodniego sasiada.

Nie nalezy zapomina¢, ze czerwona armia w okresie wojny
domowej istotnie zwyciezyta v/szystkich ,biatych“ generatow
oraz alianckie korpusy ekspedycyjne. Ale byt to zotnierz wy-
czerpany diugotrwatg v/ojng, ktory, jesli chodzi o aliantow —
walczyt w Rosji o zupeinie obcg mu sprawe.

Juz z zoinierzem polskim, ktory miat za sobg dokiadnie
te samg ilo$¢ lat, spedzonych w rowach strzeleckich — prze-
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prawa byta o wiele trudniejsza. Przy tym, o ile czerwoni nie-
watpliwie gdrowali moralnie nad ,biatlogwardzistami“ i prze-
meczonym psychicznie zoinierzem aliantow — o tyle w walce
z zoinierzem polskim — natrafili pod wzgledem ideowego na-
piecia na co najmniej rownego sobie, jesli nie silniejszego
przeciwnika. Bowiem — techniczna strona zbrojen obydwu
armij byta podéwczas mniej wiecej jednakowo niska, za$ ol-
brzymig przewage liczebng wojsk sowieckich — zotnierz pol-
ski zwyciesko zréwnowazyt jedynie wyzszoscig moralna.

Na zasadzie diugoletniej obserwacji $miem twierdzié, ze
wyzszo$¢ ta pozostawita w mentalnoSci naszego wschodniego
sgsiada hardzo gteboki i po dzi$ dzien istniejgcy uraz, aczkol-
wiek traktat ryski byt przecie najbardziej klasycznym przy-
ktadem ,,demokratycznego pokoju bez aneksji i kontrybucji“,
przy czym — wobec kompletnej kleski, zadanej wojskom so-
wieckim — mozna byto zgda¢ granicy o wiele bardziej prze-
sunietej w kierunku wschodnim. Piszacy te stowa zakonczyt
wojne pod Korosteniem, za$§ obecna granica na Wotyniu prze-
chodzi przez Korzec...

Stad w propagandzie sowieckiej powstata wielce ucieszna
teoria, ze... zwyciestwo w ostatniej wojnie polsko-rosyjskiej

Aprzypadto Sowietom i, co gorsza, miode pokolenie, ktére
w tych walkach nie brato udziatu, jest o tym Swiecie prze-
konane. Z drugiej strony — raczej nie jest to dobrym Swia-

dectwem moralnej wytrzymatosci wojska, skoro trzeba przed
nim ukrywa¢ prawde o przegranej z jedynym sposréd licz-
nych podéwczas przeciwnikow. Roéwniez usilne wpajanie
w zotnierza sowieckiego przekonania, ze pas sowieckich umo-
cnien granicznych (dochodzacy miejscami do 70 kilometrow
szerokosci) jest ,,absolutnie nie do zdobycia“, skrajna mecha-
nizacja armii, w tamtejszych warunkach drogowych i tereno-
wych bodajze przesadna — wszystko to — poza niewatpliwy-
mi walorami technicznymi olbrzymich zbrojen sowieckich —
czyni wrazenie, jakby wiele z tych rzeczy robiono przede
wszystkim celem wywarcia odpowiedniego efektu psychiczne-
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go nie tylko za granica, ale réwniez wsrod wiasnych zotnierzy
i ludnos$ci. Bowiem trudno bytoby sobie wytlumaczy¢ inaczej
doroczny pokaz kilkunastu ,superczotgéw*, ktorych zastoso-
wanie praktyczne ze wzgledu na ich ciezar zmusitoby do prze-
budowy wszystkich mostéw szosowych na przestrzeni széstej
czesci globu ziemskiego...

Owo przekonywanie o absolutnej wyzszosci czerwonej ar-
mii nad kazdym ewentualnym przeciwnikiem bynajmniej nie
stabto w okresach, w ktérych o wyzszosci tej niesposob byto
moéwi¢ powaznie, jak na przyktad w latach 1928—1933, gdy
z gorg stumilionowa masa chtopska znajdowata sie w stanie
kompletnego fermentu.

Wybitnie ofensywne teorie ,obronne“ moga narazi¢ zot-
nierza na moralne zalamanie sie podczas pierwszego odwro-
tu — a odwrdt bywa zazwyczaj egzaminem postokro¢ trud-
nejszym od ofensywy. O postawie polskiego zoinierza pod-
czas odwrotu z Ukrainy (ktérego sie nie wstydzimy) — Sta-
lin wyraza sie z najwyzszym uznaniem.

Poza tym — wpajanie przesadnie ,ofensywnego ducha“
w sowieckiego zoinierza pomimo (na razie) ,,obronnego“ cha-
rakteru tej propagandy — bynajmniej nie wzbudza zaufania
bezposrednich sasiadéw, zwiaszcza takich, jak Polska, ktéra,
zawierajagc bez jakiejkolwiek presji diugoletni pakt nieagre-
sji ze Zwigzkiem Sowieckim, data przez to samo wyraz swej
zdecydowanej woli utrzymania trwatego pokoju na wschodzie
Europy.



Rozdziat IV.
ANALOGIE, GODNE ZASTANOWIENIA.

Na zasadnicze pytanie: czy wojsko sowieckie jest dobrze
»uzbrojone“ pod wzgledem moralnym — nalezy odpowie-
dzie¢ twierdzaco i to /pomimo ostatniej krwawej ,czystki“
wsréd wyzszych dowddcow.

Olbrzymia wiekszo$¢ czerwonej armii juz dzisiaj przepo-
jona jest normalnym dla kazdego wojska poczuciem patrio-
tyzmu, za$ pozostatosci ideologii miedzynarodowo-rewolucyj-
nej — bardzo sie tej armii mogg przyda¢ w charakterze broni
ofensywnej. Ewentualni przyszli przeciwnicy armii sowiec-
kiej nie powinni na to niebezpieczefistwo zamykaé oczu,
wzglednie traktowaé go lekcewazaco.

Fakt (dzi$ juz zupeinie oczywisty i niezaprzeczalny) kom-
pletnego fiaska idei socjalistycznej, jesli chodzi o ziemskie
wcielenie tej doktryny w Zwigzku Sowieckim — niebezpie-
czenstwa tego bynajmniej nie ostabia.

Bardzo niewielu ludzi w $wiecie zdaje sobie zupetnie
doktadnie sprawe z ultra-policyjnego systemu i skrajnego wy-
zysku cztowieka pracy przez sowiecki kapitalizm panstwo-
wy — najbardziej monopolistyczng ze wszystkich znanych
w dotychczasowej historii form kapitalizmu. Wiekszos$¢ ,ko-
munizujacych jenteligentéw“ (bo nie inteligentow we wiasci-
wym znaczeniu tego stowa) — ,“komunizuje“, za$ — w wa-
runkach francuskich czy czeskich nawet czynnie popiera ko-
munistow za pomocg kartki wyborczej — zupeinie sobie nie
zdajgc sprawy z politycznej i gospodarczej sytuacji przeciet-
nego obywatela Z. S. R. R.
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Dlatego tez nie nalezy liczy¢ na to, aby uswiadomienie to
nastagpito w sposéb nagty — w momencie wybuchu ,ostatnie-
go decydujacego boju“ pomiedzy Sowietami a Swiatem nie-
bolszewickim (lub jego czescia) — ktéry to boj strona so-
wiecka uwaza w historycznej perspektywie za nieunikniony
i, cho¢ narazie tego dla wielu powod6éw nie czyni — moze
kazdej chwili podjaé¢ inicjatywe zaczepna... Przedsmak ta-
kiego momentu dziejowego dajg nam dzi$ (w miniaturze)
wydarzenia hiszpaniskie.

Ot6z idea socjalizmu jest ideg niewatpliwie wielkg (nie-
zaleznie od znaku ,plus®, czy ,minus®, ktéry przed tg wiel-
koscig postawi historia) i zaden rozumny cztowiek, nawet
z posérod najbardziej przekonanych jej przeciwnikéw nie mo-
ze zaprzeczy¢ wielko$ci poteznemu ruchowi ideowemu, ktory,
po chrystianizmie — zgromadzit najwiekszg ilo$¢ ludzi pod
swymi sztandarami. Ot6z fiasko pierwszej w historii realiza-
cji tej idei, dokonanej w dodatku na jak najbardziej barba-
rzyAskim terenie — moze nie dla wszystkich okaza¢ sie do-
statecznie przekonywujgce. Przypomnijmy sohie chochy taki
historyczny przyktad, zawierajacy w danym wypadku wielce
pouczajgca analogie. Armia napoleoriska, maszerujgca w roku
1812 na Rosje — byta juz wiasciwie armia normalnej dla
'Owej epoki monarchii absolutnej, miata za sobg krwawe sttu-
mienie powstania narodowego w Hiszpanii oraz okrutng pa-
cyfikacje San-Domingo. Niemniej wszakze niosta na swych
sztandarach caly nie pomniejszony urok haset rewolucji
francuskiej, urok deklaracji praw cztowieka i obywatela i wy-
zwolenia narodow...

Na zasadzie tej analogii mamy prawo zywi¢ obawe, ze
wojsko sowieckie, pomimo iz z socjalizmu pozostata w tym
kraju zaledwie terminologia — bedzie niosto na swych sztan-
darach hasta, niepozbawione rewolucyjnego romantyzmu, kté-
rym zresztg nawet poczatki rewolucji bolszewickiej zbytnio
nie grzeszyty.

Dalsze analogie historyczne wskazujg na zwyciestwo prze-
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ciwnikow wielkiego Cesarza — uzyskane czesciowo za pomocg
jego wiasnych haset, a zapoczagtkowane gwattownym obudze-
niem ducha narodowego w 6wczesnych Niemczech.

To, co mozna dzi§ skutecznie przeciwstawi¢ pod wzgle-
dem ideowym zaréwno tzw. ,sowieckiemu patriotyzmowi®,
jak przeznaczonej na eksport ideologii komunistycznej — na-
dal stanowi zdrowy patriotyzm i pozytywny nacjonalizm, kt6-
ry w panstwach wielonarodowych polega na zgrupowaniu do-
kota wspélnego sztandaru panstwowego wszystkich obywateli
i w ktérym na narodzie, stanowigcym wiekszo$¢ i tworzacym
historie danego kraju, spoczywa obowigzek wychowania
mniejszosci w duchu ideologii, obowigzujacej wszystkich oby-
wateli oraz nieodpychania jednostek, czy grup z pos$rdéd in-
nych narodéw, zamieszkujacych dane panstwo, ktéreby pod
wspllny sztandar szczerze sie garnety. Ale, aby nardd, stano-
wigcy wiekszo$¢ w danym panstwie moégt te wychowawczg
misje skutecznie spetni¢ i w ten sposéb pozby¢ sie ryzyka
istnienia ,wroga wewnetrznego“ na tytach w wypadku ewen-
tualnej wojny — prymat narodu w panstwie powinien byc¢
bardzo mocno podkres$lony i S$cisle przestrzegany.

Poza tym najznakomitszg odtrutke na wszelkie wrogie
miazmaty stanowi duch Zzoinierski, polegajacy na bezgranicz-
nym ukochaniu witasnego wojska przez obywateli. Duch zot-
nierski i stosunek do zoinierskiego obowiazku, zaré6wno pod-
czas wojny, jak podczas pokoju — powinien poza tym sta-
nowi¢ zasadnicze kryterium przy kwalifikowaniu stosunku
danej jednostki, czy grupy do ideologii og6lno-narodowe;j.

Nasz sowiecki sgsiad nie gardzi duchem zoinierskim, na-
wet w jego mniej wzniostej formie, ktérag nazwatbym ,du-
chem zdrowego karierowiczostwa“ — podsycajac osobiste am-
bicje swych wojskowych wprowadzeniem pogardzanych do
niedawna rang i tytutéw. | jest to pod wzgledem psycholo-
gicznym zupetnie zrozumiate. Rewolucja rosyjska otworzyta
dostep do najwyzszych godnosci wojskowych szeregowi ludzi,
ktdrzy uprzednio dostepu tego byli pozbawieni. Zarazem je-
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dnak ta sama rewolucja skasowata wiekszo$¢ zaszczytow
i przywilejéw, zwigzanych z tymi godnosciami. Tymczasem
cztowiek, ktérego spotkat awans spoteczny — musi mie¢ wi-
doczne dla wszystkich zewnetrzne odznaki tego awansu —
aby odczuwac peinie moralnego zadowolenia.

Pod tym wzgledem kierownicy sowieckiego rezimu oka-
zali sie znakomityrni psychologami i wbrew' niewatpliwie
wrodzonej awersji do wojskowych rang i tytutdw — nie za-
wahali si¢ ich wprowadzi¢ — co, rzecz prosta, zostato z entu-
zjazmem powitane przez czerwong armie — a nie napotkato
na protest ze strony milionowych rzesz ludzkich, w ktdérych
oczach przez tyle lat rangi i tytuty o$mieszano i zohydzano.

A zatem: duch zoinierski, zdrowy patriotyzm i pozy-
tywny nacjonalizm — oto podstawy ,.broni dla ducha®.

Ale w dzisiejszych warunkach trudno bytoby obejs¢ sie
bez rozumnych i bardzo umiejetnie dobranych uzupetinien
ideowych, ktére by uzbroity nas pod wzgledem moralnym je-
szcze potezniej.

Fakt, Zze jesteSmy spoteczenstwem bardzo ubogim mate-
rialnie i o bardzo stosunkowo niskiej stopie zyciowej —
z punktu widzenia sity moralnej armii walczacej bynajmniej
nie stanowi zjawiska tak ujemnego, jak wymuszona skrom-
nos¢, ktdrag tenze fakt powoduje w materialnej czesci zbrojen.

Znakomity duch zwycieskich oddziatéw wioskich w Abi-
synii, w ktérych olbrzymia wiekszo$¢ stanowili bezrobotni,
ktorzy ,,nie mieli do czego teskni¢ w cywilu“ — zadaje kiam
przypuszczeniom, jakoby bieda sama przez sig, zwlaszcza dla
narodu na ogo6t do biedy przyzwyczajonego — mogta wytwo-
rzy¢ ferment grozny dla zoinierskiego ducha.

Ferment stanowi dopiero: bieda plus poczucie krzywdy.
Idealnych spoteczenistw pod tym wzgledem nie ma i krzywda
spoteczna istnieje w tej, czy innej formie — absolutnie we
wszystkich krajach. Ale w naszych warunkach nalezatoby
uczyni¢ wszystko mozliwe, aby ja pomniejszy¢ w drodze ro-
zumnych reform socjalnych, gospodarczych, a moze nawet



w drodze zmiany tradycyjnych ,nastawien* natury psychicz-
no-obyczajowej, a w kazdym razie usung¢ niektére zhyt krzy-
czace pozory, nie majace czestokro¢ nic wspobiego z rzeczy-
wistoscia.

Gdyby tego rodzaju uzupetnienia ideowe udato sie po-
mys$lnie przeprowadzi¢ — mozna bedzie przyszty walczacy
naréd uwaza¢ za uzbrojony moralnie — tak samo, albo na-
wet lepiej od naszego wschodniego sasiada — gdzie na tle
obecnej ewolucji gospodarczej w Z. S. R. R. poczucie krzyw-

dy u szeregowego obywatela sowieckiego bedzie niewatpliwie
rosto.



Rozdziat V.
ODWROTNA STRONA MEDALU.

Obraz tezyzny moralnej czerwonej armii, wynikajacy
z poprzednich rozdziatow, dajagcych pod tym wzgledem wecale
dodatnig ,przecietng® — nie jest, oczywiscie, bez skazy,
a moze i bez wielu ,skaz“. Jednak sg one bardzo trudno do-
strzegalne gotym okiem nawet diugoletniego, bezposredniego
obserwatora spraw sowieckich. Je$li nasi wschodni sasiedzi
starajg sie wedle moznosci, jesli nie catkowicie ukryé¢, to
w kazdym razie mocno ,podretuszowaé* wszystkie dziedziny
swego zycia, na odcinkach, pokazywanych cudzoziemcom —
o tyle najmniejsze drobiazgi, dotyczgce spraw wojskowych —
otoczone sg najscislejszg tajemnica. Przy czym do ,tajemnic
wojskowych* zaliczane sg w Sowietach sprawy, bedace w po-
zostatym S$wiecie tematem publicznych dyskusyj, artykutéw
w prasie a nawet gtoSnych kawiarnianych rozmoéw.

Absolutnie kazdy cudzoziemiec traktowany jest w Zwigz-
ku Sowieckim a priori jako szpieg i musi mie¢ co najmniej
dobre kilka miesiecy czasu, aby podejrzliwo$¢ witadz na jego
punkcie nieco uspokoi¢. Zresztg absolutnie nienaganne za-
chowanie sie moze czasem wywota¢ skutki wrecz odwrotne,
a mianowicie — sowiecki aparat kontrwywiadowczy — ,na-
stawiony“ na skrajnie konspiracyjne metody postepowania —
bardzo czesto cztowieka nic wspdlnego z tymi sprawami nie

majacego — moze zaczaé uwazaé za ,,szczeg6lnie uzdolnione-
go agenta obcego wywiadu“ — poniewaz, pomimo bardzo $ci-
stej inwigilacji — nie mozna mu nic zarzucié....
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Zresztag Sowiety bardzo malo przypominajg kraj, ktory
przecie od roku 1922 korzysta z niczym nie zaktdconego spo-
koju. Najbardziej ,cywilne* obiekty przemystowe i urzedy
o charakterze zgota niemilitarnym, nie mdéwiac juz o mostach
kolejowych i szosowych oraz fabrykach i sktadach, ktére by-
waja strzezone w calym Swiecie — wszystko ma swoje spe-
cjalne oddziatly ochronne i parokrotng kontrole przepustek
z odziedziczonymi po carskiej biurokracji ,,okragtymi piecze-
ciami“, ktérych magiczna sita, nawet w poréwnaniu z cara-
tem — w Rosji sowieckiej wielokrotnie wzrosta.

Tak nadzwyczajne i nie zawsze uzasadnione $rodki ostroz-
nosci nie $wiadcza chyba o spokojnych nerwach i o nadmia-
rze zaufania nawet do wiasnych obywateli — a jedno i dru-
gie stanowi bodajze jeden z najbardziej zasadniczych wa-
runk6w zwyciestwa...

To tez badanie ,skaz“, bedace tematem niniejszego roz-
dziatu, nie jest rzeczg tatwg — mimo to wielu symptoma-
téw, raczej niepomysinych — nie dato sie naszym wschodnim
sasiadom catkowicie ukryé.

Z rzeczy zupetnie ujawnionych az do ostatnich czaséw —
bardzo powaznie razit wyglad pojedynczego zoinierza na
ulicy. Otéz Zzoinierz sowiecki — wspaniale prezentujacy sie
w szeregu — miat, przynajmniej jeszcze catkiem niedawno
z reguty nieoczyszczone buty, nie zawsze ogolong twarz i nie-
dbaty chod — skoro znalazt sie sam na mieScie — nawet
w garnizonie stotecznym. Wrazenie to powieksza brak odda-
wania honorow, zniesionego w armii sowieckiej w stosunkach
pozastuzbowych. Ot6z wzrok Polaka, ktérego S$mieszy prze-
sadny ,drill* — ale ktéry nawykt do pewnego ,trzymania
fasonu“, wilasciwego naszemu zotnierzowi — nie jest wygla-
dem pojedyiAczego ,czerwonoarmisty“ zbudowany. Jednak
ostatnio nastgpita pod tym wzgledem pewna niewielka
na razie poprawa, zwilaszcza miodzi oficerowie sowieccy
zaczeli dba¢ nawet o pewng elegancje, przy czym nie na-
lezy wyklucza¢, ze w $lad za wprowadzeniem rang i tytutow
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wojskowych zostanie niebawem przywrécone oddawanie ho-
noréw, skasowane stynnym ,rozkazem nr 1“ w roku 1917,
jako ,objaw niewolnictwa“... Jak stycha¢, najnowsze regula-
miny sowieckie przewidujg ,wzajemne pozdrowienie“.

Ze spraw, zauwazonych osobiscie — moge zaryzykowaé
przypuszczenie, ze nadmierna motoryzacja zaczyna ujemnie
wptywa¢ na zdolno$¢ marszowg sowieckiego piechura. So-
wieckie oddziaty w marszu widziatem niejednokrotnie, przy
czym dostrzegtem zupeinie dobrg dyscypline marszowg —
ale jednoczesnie dos¢ staby trening fizyczny. Na szosie, pro-
wadzacej do miejscowosci Dmitrowo, potozonej w odlegtosci
kilkudziesieciu kilometrow od Moskwy, gdzie miescit sie
wielki obdz koncentracyjny dla skazancéw, pracujacych przy
budowie kanatu Wotga—Moskwa — spotkatem raz na pie-
tnastym kilometrze od Moskwy (a wiec w czwartej godzinie
marszu) kompanie doborowych wojsk komisariatu spraw we-
wnetrznych (G. P. U.) — w formie wrecz rozpaczliwej. Zot-
nierze ledwo powtdczyli nogami i kolumna rozciggneta sie
wzdtuz i wszerz po catej szosie. Uderzato przy tym, ze juz
dowddcy plutondw jechali konno i wcale nie zamierzali za-
checi¢ przemeczonych zoinierzy osobistym przykiadem.

Fragment ¢wiczen polowych widziatem w okolicach Mo-

skwy parokrotnie — i posuwanie sie tyraliery w wysokim
zbozu — bylo dostrzegalne nieuzbrojonym okiem z bardzo
znacznej odlegtosci — a przecie, wobec wcielenia do szere-
géw poOZng jesienia — zotnierz byt juz po przeszto potrocz-

nym szkoleniu.

Reszte ,skaz“ nalezy juz omdéwic¢ systemem dedukcji. Tak
wiec, organ komisariatu ludowego obrony, ,Krasnaja Zwie-
zda“, drukowat swego czasu cykl wstepnych artykutow o stuz-
bie wartowniczej, traktujgc jako ,naczelne polityczne zada-
nie czerwonej armii“ konieczno$¢ wpojenia elementarnych
zasad zachowania sie w stuzbie wartowniczej — bedacych
na przyktad dla naszego rekruta aksjomatem po paru tygo-
dniach stuzby w szeregach. By¢é moze jest to po prostu objaw
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nagminnej w Sowietach tendencji do ,komplikowania rze-
czy prostych* — a moze co$ wiecej.... Sadzi¢ wypada, ze bez
powodu tak dalece kompromitujagcych artykutow nie umie-
szcza sie na czotowym miejscu naczelnego sowieckiego orga-
nu wojskowego.

Druga bolaczka, na ktorg sowiecka prasa wojskowa stale
sie uskarza i ktora wystepowata zaré6wno podczas bardzo zre-
sztg tatwej ekspedycji wojskowej do Mandzurii na przetomie
lat 1929—1930, a takze podczas dorocznych manewréw —
jest niedostateczna samodzielno$é nizszych dowddcow. Przy-
puszczalnie wada ta wyptywata z samej istoty panujgcego /v So-
wietach systemu, przy jakim u dowddcy, ktory dajmy na to
zle poprowadzit swéj oddziat — najpierw zaczng do8zukinvac
sie ,ciotki-kutaczki“, albo ,krewnych na emigracji“ — a do-
piero, gdy poszukiwania te zawiodg — ,naczalstwo“ z ulgg
konstatuje, ze miody ,lejtenant* jest po prostu niedos$wiad-
czony, wzglednie, méwigc po naszemu — jest... oferma — co
przecie zdarzy¢ sie moze w najlepszych armiach $wiata. Jed-
nak ,lejtenant® bardzo czesto boi sie w takich warunkach
wydac jakgkolwiek decyzje...

Wreszcie za najstabszy punkt stanu moralnego czerwonej
armii nalezatoby uznaé nadzwyczaj stabg odpornos$¢ psy-
chiczng wojskowych sowieckich w wypadkach zetknigecia sie
z ,pokusami“ Swiata niebolszewickiego. Tak wiec, wypadKi
dezercji, lub co najmniej jej usitowania — zdarzaly sie nie-
mal podczas wszystkich wizyt, sktadanych przez armie, lub
flote sowiecka za granica. A nie trzeba dodawaé, ze dobor
personalny jest na takie wizyty szczegOlnie skrupulatny, wy-
znacza sie z reguly ,stuprocentowo pewnych® ludzi, ktérych
ponadto przez caly czas pobytu za granicg otacza sie szcze-
golnie troskliwag opiekag polityczng, wcielajagc do oddziatu re-
prezentacyjnego odpowiedni odsetek ,gepistow“.

Bardzo wiele daje tez do mysSlenia stynny dekret sowiecki
,0 obronie ojczyzny* z dnia 8 czerwca 1934 roku — w ktoé-
rym parokrotnie sie moéwi o dezercji za granice, przelocie
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samolotem za granice oraz najr6zniejszych dziataniach na
szkode panstwa (szpiegostwo, sabotaz itp.) — przy czym
dekret trzykrotnie wymienia, ze osoby wojskowe, winne tego
rodzaju przestepstw, wspdtudziatu lub niezameldowania o za-

mierzonej ,zdradzie ojczyzny“ — karane bedg ze szczegdlng
surowoscia. Co wiecej — dekret ten czyni wspotodpowiedzial-
nymi rodziny wojskowych — Kktore automatycznie stajg sie

zaktadnikami wiernosci swych zywicieli wobec panstwa so-
wieckiego. Jest to postawienie sprawy absolutnie nigdzie nie-
istniejace poza Zwiazkiem Sowieckim. Tego rodzaju dekretu
na pewno nie wydaje sie bez powodu. Zresztg ucieczka lotni-
kéw sowieckich samolotem za granice, przed rokiem 1932 do
Polski, a w latach po6zniejszych do Mandzurii — zdarzata sie
pare razy do roku. Moze zdarzato sie to i czesciej, ale bie-
rzemy pod uwage jedynie wypadki oficjalnie podane do wia-
domosci publicznej.

Wypada réwniez zwréci¢ uwage, ze urzedowe ,lzwiestja“,
komentujagc podéwczas dekret ,,0 zdradzie ojczyzny® — wy-
razity przypuszczenie, ze ,do szeregOw czerwonej armii mo-
ga sprobowaé zakras¢ sie podli sprzedawczycy i zdrajcy,
zwigzani, by¢ moze, szeregiem nieznanych wiezéw i nici
z wrogiem klasowym za granicg, lub, po prostu, zwigzani
szeregiem rodzinnych i innych nici i intereséw z bytymi po-
siadaczami i eksploatatorami...

Niniejsze podejrzenia, juz w chwili oddania tej ksigzki do
druku znalazty w pierwszej potowie czerwca swoj ,dalszy
ciag“ w postaci rozstrzelania marsz. Tuchaczewskiego, gene-
ratow: Jakira, Eidemanna, Korka, Uborewicza, Feldmanna,
Pjrimakowa i Putny jako ,zdrajcow i szpiegow*.

Tak wyglada ,odwrotna strona“ moralnego wizerunku
czerwonej armii. Bedzie wszakze zupeinie wskazane — aby-
$my rowniez pamietali o stronie dodatniej...



Rozdziat VI.

NASTROJE INTELIGENCII.

W poprzednich rozdziatach sprébowalismy scharakteryzo-
wacé oblicze moralne wojska sowieckiego. Ale na caloksztaht
psychicznego pogotowia bojowego sktadajg sie w niemniej-
szej mierze nastroje spoteczenstwa danego kraju — wojsko
bowiem podczas wojny jest przeciez ,,uzbrojonym narodem®,
w ktérym zoinierz stuzby czynnej odgrywa co najwyzej role
bardzo cennego ,zaczynu“.

Zwigzek Sowiecki nie stanowi pod tym wzgledem zadnego
wyjatku. Dlatego to w dalszych rozdziatach zajmiemy sie
sprawg nastrojow trzech zasadniczych warstw dzisiejszego so-
wieckiego spoleczenstwa: inteligencji, robotnika i chiopa.
Nikt wiecej na widowni tamtejszego zycia nie pozostat —
moze poza bardzo nieliczng, topniejagcg i pozbawiong mozli-
wosci doptywu miodych sit, garstka duchowienstwa.

Role przemystowca, bankiera, ,obszarnika“, kupca, a na-

wet lichwiarza — przejeto na siebie panstwo ,socjalistycz-
ne“, eksploatujac, jako przedsiebiorca swych robotnikéw, ja-
ko kupiec za$ — swych klientow w sposdb zgota niespoty-

kany ani w historii, ani w pozostatym Swiecie. Zaréwno w je-
dnym, jak w drugim wypadku — panstwo sowieckie jest mo-
nopolista, wobec ktérego sto kilkadziesigt milionéw ,szarych
obywateli“ — stanowi catkowicie bezbronng mase ludzka,
zdang na taske, a jak dotychczas, raczej na nietaske kierow-
nictwa najwiekszego w historii $wiata przedsiebiorstwa, ja-
kie pod wzgledem gospodarczym stanowi Z. S. R. R.
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Aby, przy okazji, raz na zawsze skonczyé z socjalistyczng
legenda, snujaca sie dokota kraju naszego wschodniego sasia-
da — wypada zwrdéci¢ uwage, ze najblizszymi takiego ,so-
cjalizmu®, jesli chodzi o ustr6j gospodarczy — bedag chyba
ultrakapitalistyczne Stany Zjednoczone Ameryki Pd6inocnej.
Jesli w Stanach Zjednoczonych faktyczna dyktature zycia go-
spodarczego tego kraju sprawuje kilka wielkich koncernow —
to zupeinie wystarczytaby ich fuzja — abySmy otrzymali
w Ameryce klasyczny ustroj sowiecki — oczywiscie z punktu
widzenia ekonomii.

Sg to sprawy, nad ktérymi nie jest w stanie zastanowic sie
ani sowiecki robotnik, ani tym bardziej — chtop — przed
ktorym jest niestychanie tatwo ukryé rzeczywistos¢ Swiata
nieholszewickiego i poda¢é mu do wierzenia, ze poza granicami
Zwigzku Sowieckiego nic sie nie buduje poza wiezieniami,
i nic sie nie dzieje poza rozruchami, kierowanymi przez ko-
munistyczng ,awangarde proletariatu®, dla ktérej ,krwawy
faszyzm szykuje lasy szubienic*.

Nie wystarczato to wszakze nigdy sowieckiej inteligenciji,
ktorg, poczawszy od roku 1931 panstwo sowieckie zaczeto sto-
pniowo godzi¢ z nowym ustrojem Rosji — za pomocg zgota
innej metody.

Nie nalezy zapomina¢, ze inteligencja rosyjska przezyta
z racji bolszewickiej rewolucji najstraszliwszg martyrologie.
Nie ma bodajze rodziny, w ktorej nie bytoby rozstrzelanych,
uwiezionych lub zestanych.

Mimo to, jes$li chodzi o dzisiejszy stan ewolucji nastro-
jow — to inteligencja stata sie stanowczo najbardziej proso-
wieckim elementem, dystansujgc pod tym wzgledem nawet
robotnikow, a tym bardziej chtopéw. Owa rewelacyjna ha po-
z6r zmiana nastrojow inteligencji w pozytywnym kierunku
wobec sowieckiego rezimu miata wszakze solidne podstawy
zarowno ideowe, jak gospodarcze.

Je$li chodzi o strone ideowa — to przyznal wypada, ze
dopiero przegrana w ostatniej wojnie z Niemcami, przypie-
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czetowana traktatem brzeskim, ktorego ,hanbe“ inteligencja
rosyjska po dzi$ dzien bardzo zywo odczuwa, a nastepnie lata
straszliwej nedzy, zar6wno materialnej, jak moralnej — nau-
czyta te, w latach przedrewolucyjnych na ogo6t indyferentne
pod tym wzgledem warstwe spoteczng — prawdziwego pa-
triotyzmu. Niezdyscyplinowany wewnetrznie az do skrajnego
anarchizmu dawny inteligent rosyjski — pokochat swg ojczy-
zne, pomimo wrogiego mu ustroju, a moze nawet wbrew te-
mu ustrojowi.

Jesli chodzi o strone gospodarcza — to inteligentowi pra-
cujgcemu jest w zasadzie zupeinie obojetne, kto mu wyptaca
gaze: panstwo, czy osoba prywatna. Poza tym inteligencja
rosyjska nalezata w olbrzymiej wiekszosci do warstwy urzed-
niczej. Nigdy zatem nie miata wrodzonego ,instynktu posia-
dania“ — za$ wymagania zyciowe zawsze byty bardzo
skromne.

Rzecz inna, ze pod wzgledem hierarchii spotecznej inteli-
gencja sowiecka bynajmniej nie znajduje sie na jej najwyz-
szym szczeblu, podobnie, jak nie zajmowala go za caratu.
Woéweczas przyttaczata jg oligarchia biurokratyczno-ziemian-
ska — dzi§ oligarchia biurokratyczno-partyjna, z ta oczywi-
Scie rdznicg, ze carskie metody rzgdzenia, zwlaszcza po roku
1905, byty o wiele liberalniejsze od sowieckich. Przede wszyst-
kim wowczas nie byto tak absolutnego uzaleznienia mate-
rialnego od parnstwa — natomiast w Rosji dzisiejszej, czto-
wiek, nad ktorego lojalnosciag mozna postawi¢ chociazby naj-
Izejszy znak zapytania nie dostanie pracy w zadnej instytu-
cji panstwowej — za$ inne przedsiebiorstwa nie istnieja.
-Na wiasng reke* zyjg dzi§ w Sowietach jedynie bardzo nie-
liczni rzemie$lnicy i dorozkarze, na ktorych jest zresztg wy-
wierana ustawiczna presja, aby sie zrzeszali w spotdzielnie
(artele®).

Na przykiad los niezupetnie postusznego pisarza wyglada
wobec panstwowego monopolu na wydawnictwa oraz na pro-
dukcje i sprzedaz papieru bardzo prosto: cztowiek ten prze-
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staje by¢ literatem. Jednak pomimo takiego traktowania ele-
mentu, obdarzonego w naszym S$wiecie wiecznie niezaspokojo-
nymi ambicjami, zarowno finansowymi, jak towarzyskimi
oraz bedacego zasadniczym zrédiem stalego fermentu i nie-
zadowolenia — Zwigzek Sowiecki stanowczo ma wielkg po-
cieche ze swej bardzo licho ptatnej i, pomimo pewnej po-
prawy, nadal podle traktowanej inteligenciji.

Mozna miedzy innymi bardzo tatwo zauwazyé, ze to, co
mozna by nazwaé prawdziwymi sukcesami na polu uprzemy-
stowienia Z. S. R. R. zbiega sie doktadnie z rokiem 1931,
w ktoérym inteligencja zostata ,utaskawiona“, stanowigc zre-
sztag nadal 'obiekt represji przy lada niepowodzeniu ,pla-
nowej gospodarki“, o co przy rosyjskim ,talencie dezorgani-
zacyjnym“ jest niestychanie #tatwo, a w ustroju sowieckim
w kazdym wypadku musi sie znalez¢ ,koziot ofiarny“, rzu-
cany na pozarcie ,gniewnym masom ludowym, ktére dojrzaty
pod maska obtudnej lojalnosci zwierzece oblicze klasowego
wroga“...

Jak widzimy, styl sowieckich prokuratoréw i sprawozdaw-
cow sadowych bywa w takich wypadkach odpowiednio kwie-
cisty.

Ewolucja gospodarcza, zapoczgtkowana w roku 1931 w po-
staci zrézniczkowania ptac na rzecz pracownikOéw posiadajg-
cych wyzsze kwalifikacje, ujednostajnienie wartosci rubla,
wskutek stopniowego skasowania ,przywilejow stanowych*,
ktérymi obdarzono poczatkowo pracownikow fizycznych, to-
lerowanie kapelusza i koinierzyka — akcesoriéw jeszcze w ro-
ku 1930 bardzo ,zle widzianych®, otwarcie szeregu panstwo-
wych kawiarni, a nawet dancingdw — wszystkie te objawy
pewnej normalizacji codziennego zycia — oczywiscie wply-
wajg dodatnio na nastroje inteligencji sowieckiej, przyzwy-
czajonej, jak to juz zaznaczyliSmy, do gtodowych zarobkow
i mieszkaniowej ciasnoty.

Natomiast propagowana od r. 1934 ideologia ,sowiec-
kiego patriotyzmu“ natrafita wsréd inteligencji sowieckiej na
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wrecz entuzjastyczne przyjecie. Jak juz wspomniatem, prze-
grana w wojnie z Niemcami pozostawita w psychice przeciet-
nego Rosjanina bardzo gteboki uraz. Totez tego rodzaju oby-
watel twierdzi, zresztag nie bez stusznosci, ze Rosja dzisiejsza
ma wojsko o wiele lepsze od carskiego, tysigce za$ nowych
fabrycznych kominéw napawajg go otuchg, ze wyposazenie
techniczne nowej armii rosyjskiej (jak inteligencja w wypad-
kach ,nieoficjalnych“ okresla czerwong armie) — rowniez
bedzie stato na wysokosci zadan przysztej wojny. A to stwo-
rzyta przecie ,piatiletka”, bedgca dzietem nowego ustroju.
Przeto ,brusitowskie“ ”~ nastawienie, ktére ogarneto cze$¢ in-
teligencji rosyjskiej juz w roku 1920 bedzie w razie wojny
bardzo rozpowszechnione, poza nadzwyczaj nielicznymi wy-
jatkami. Potwierdzeniem tego rodzaju przypuszczen s choc-
by nastroje Rosjan-emigrantéw, ktérych wiekszo$¢ stoi dzi$
na stanowisku obrony ,kazdej Rosji“.

Jak widzimy nastroje te nie majg nic wspdlnego z jakim-
kolwiek ,socjalizmem®.

Dzisiejszy inteligent rosyjski zywi poza tym w giebi du-
szy szczere nastroje nietyle ,antyfaszystowskie“, ile che¢ re-
wanzu za ,haniebny traktat brzeski“. Totez w okresie rappal-
skiej przyjazni z Niemcami czut sie bardzo niewyraznie. Poza
tym nie ukrywa ostatnio ,stowianofilstwa®, ktdére go zreszta
nigdy nie opuszczato. Dzi$ ukrywa starannie — chyba tylko...
niezaprzeczalng tesknote do demokratycznej republiki, pew-
nego liberalizmu, a moze i do parlamentarnej kariery... oraz...
rosngcy antysemityzm, ogarniajagcy go na widok zgota nie-
proporcjonalnego odsetka lzraelitbw na wysokich urzedach
sowieckich.

Ale dzi§ miody inteligent ma wolny wstep na wyzsze
uczelnie, stoi przed nim otworem kariera wojskowa, dostepna
do niedawna przede wszystkim dla ludzi pochodzenia robot-

1 Znany z wojny $wiatowej carski generat Brusitow wydat w roku
1920 odezwe, nawolujgcg do stuzby ochotniczej w czerwonej armii,
utrzymang w tonie rdzennie rosyjskiego patriotyzmu.
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niczego lub chiopskiego, nowa konstytucja zréwnata go pod
wzgledem prawnym z robotnikiem i chtopem, moze nawet
wstgpi¢ do ,,komsomotu“ — choé¢ watpi¢ nalezy, by sie o to
specjalnie ubiegat. Ponadto rozpoczety w r. 1932 proces,
ktéry nazwatbym ,powrotem do matury“ w postaci zwieksze-
nia wymagan w szkotach i uczelniach sowieckich daje niewat-
pliwg przewage ,dziedzicznemu inteligentowi“ nad potom-
kiem analfabetow lub pdétanalfabetow.

Z punktu widzenia ,moralnych zbrojen* inteligent so-
wiecki poza czeScia usSwiadomionej narodowo inteligencji
gruzinskiej i ukrainskiej — wyglada na element stuprocento-
wo pewny. Jest to na tle sowieckiej rzeczywistosci bardzo dzi-
nvre dla ludzi z naszego $wiata, ale jednak tak jest w istocie.
Natomiast rzecz stokro¢ bardziej nieoczekiwana — nastroje
»z\vycieskich“ robotnika i chtopa zaczynajg coraz wyrazniej
spada¢. A cyfrowo przedstawia sie uktad sit spotecznych
w Z. S. R. R., jak nastepuje: 16 milionéw pracownikéw umy-
stowych, 20 miliondw robotnikéw i 140 milionow chtopow.



Rozdziat VII.

GLEBOKIE ROZCZAROWANIE PROLETARIATU
FABRYCZNEGO.

Wygladaé to moze pozornie na paradoks, ale najbardziej
wrogo wobec rezimu usposobiong warstwg spoteczenstwa so-
wieckiego sg dzi$ robotnicy przemystowi. Jednak, po blizszym
zanalizowaniu sytuacji, w ktorej, w wyniku ewolucji gospo-
darczo-politycznej lat ostatnich, znalazt sie ,,zwycieski pro-
letariat® — nastroje te sg az nadto zrozumiate.

Poczatek rozczarowania ,klasy rzadzacej“ (choéby ,rza-
dzacej“ czysto nominalnie) datuje sie witasciwie od mowy
Stalina tia zebraniu moskiewskiej organizacji partyjnej
w czerwcu 1931 roku, kiedy to dyktator sowiecki potepit obo-
wigzujaca podoéwczas w Zwigzku Sowieckim zasade réwnosci
ptac, przy jednoczesnym wprowadzeniu sformutowania, iz
~jednostka, wiecej z siebie dajgca dla socjalistycznego spote-
czenstwa, ma prawo do korzystania z wiekszej ilosci dobr ma-
terialnych®“. Zasada ta doprowadzita obecnie do rozpietosci
ptac, wynoszacej na ogo6t od 40 rubli do 4.000 rubli miesiecz-
nie. Jednak wcielanie tej zasady w zycie szio nadzwyczaj
opornie, a to ze wzgledu na zdecydowany sprzeciw moralny
masy robotniczej, ktéra réwnos¢ zarobkéw przed rokiem 1931
uwazata za bedacag w catkowitej zgodzie z socjalizmem, za$
owczesna oficjalna propaganda tego rodzaju poglad sankcjo-
nowata.

Rzecz moze nieco dziwna, ale, jak sie okazato, powszechna
nedza pierwszych lat ,piatiletki* (1928—1933) byta dla ro-
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botnika sowieckiego o wiele tatwiejsza psychicznie do znie-
sienia, anizeli rézne stopnie dobrobytu, a $cislej, ponowne
ustalenie podziatu na ludzi, zyjacych w nedzy i na ludzi, ko-
rzystajagcych z dobrobytu, ktéry to podziat w rezultacie ostat-
niej ewolucji ponownie zapanowat w Sowietach, nie rdznig-
cych sie dzi$ pod tym wzgledem od pozostatego S$wiata.

Jeszcze w roku 1932 sowieckie rzesze robotnicze byty
ogarniete zupeinie szczerym zapatem, aczkolwiek nawet mo-
skiewskie sktadnice zywnosciowe zdobity poddéwczas swe wy-
stawy drewnianymi makietami kietbas i serow, za$ kartkowy
system zaopatrywania zapewniat w praktyce co najwyzej 800
gramoéw okropnego chleba dziennie, kilo cukru miesiecznie
i dostonvng ,wasserzupke“ w fabrycznej stotéwce. A nastroje,
mimo to, wcale nie byty najgorsze. Ludzono sie powszechnie,
ze po ukonczeniu ,piatiletki“ ofiarno$¢ ta bedzie sowicie wy-
nagrodzona. Poza tym robociarz sowiecki wiedziat, ze jego
majster, inzynier, dyrektor fabryki, zyje dokladnie w takiej
samej nedzy. WoAwczas jeszcze dygnitarze sowieccy unikali
zbyt ostentacyjnego uzywania luksusowych ,Lincolndw*
i ,Packardéow®“, a takze nie budowali sobie komfortowych
podmiejskich rezydencyj.

Owczesne spoteczenistwo sowieckie chwilami wrecz przy-
pominato Sparte, w ktérej ,wyzsze sfery“ zajmowaly sie po-
litykg i ,fizkulturg“, a ,heloci“ wykonywali ,,czarng robote“
przy powszechnie surowym trybie zycia.

Ale w ,helotéw* propaganda przez caty czas usilnie wma-
wiata poczucie ,szlachectwa“. Syn robotnika fabrycznego
miat do bardzo niedawna pierwszeAstwo zar6éwno je$li cho-
dzito o przyjecie na wyzsza uczelnie, jak o dalszg kariere.
Nawet w lepiej zaopatrzonych stotéwkach fabrycznych, w kto-
rych czasem pojawialy sie miesne dania — robociarz otrzy-
mywat wiekszy kotlet od buchaltera, oczywiscie, o ile byt
Ludarnikiem“ — to znaczy pracowat ponad przecietng norme.

Poza tym nie nalezy zapomina¢, ze przez caly okres ,pier-
wszej piatiletki“ (1928—1933) rezim sowiecki posiadat dla
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robotnikow zupetnie niegospodarczy, ale bardzo doniosty mo-
ralnie argument, ze na tak niestychanym wyzysku i nedzy
nikt indywidualnie sie nie bogacit, a nawet nie korzystat z co-
dziennego dobrobytu, jako ze w owych czasach komisarze lu-
dowi mieli dwu lub trzypokojowe mieszkania, a jesli chcieli
lepiej zje$é, to zaopatrywali sie w recepty lekarskie i korzy-
stali z ,dietetycznej kuchni“ kremlowskiego szpitala. Dzi$,
zaledwie po paru latach, stucha sie o tym z niedowierzaniem,
a jednak byto to faktem i 6w fakt pozwolit Sowietom na za-
sadniczg realizacje planu uprzemystowienia i na ttumienie za
pomoca elementu robotniczego powstan chtopsikich, aczkolwiek
olbrzymia wigkszo$¢ robociarzy byta zupeinie Swiezo oder-
wana od roli.

Na przykiadzie ,pierwszej piatiletki“ stwierdzi¢ mozna
z catlg stanowczoscig, ze surowe zycie ,wodzéw“ zdolne jest
wykrzesa¢ fantastyczne napiecie moralne i niebywaty wysitek
z rzadzonej masy ludzkiej — nawet bez odpowiednich re-
kompensat natury materialnej.

Ale z chwilg przejsScia od budowy fabryk do produkcji —
zaczeto wysuwac sie nie tylko zagadnienie ilosci, ale i jako-
§ci pracy. | w tym momencie okazat sie konieczny bodziec
materialny.

Z drugiej strony sabotaz chiopski w latach 1932—1933
zmusit sowieckich wiadcow przede wszystkim do zezwolenia
chtopom na wolny handel skapymi nadwyzkami zywnosci,
pozostatymi po wykonaniu panstwowych dostaw w naturze,
a zezwolenie to doprowadzito w koncu do likwidacji systemu
kartkowego i do usankcjonowania inflacyjnych cen, przy za-
sadniczym zachowaniu przedinflacyjnych zarobkéw, ponadto,
w wyniku paroletniej ewolucji, bardzo powaznie zrdzniczko-
wanych.

To, co nazywamy ,normalizacjg*“ codziennego zycia w So-
wietach, ktére mozna tam ostatnio zaobserwowaé — bardzo
bole$nie ugodzito zaréwno w interesy materialne, jak réwniez
w psychike robotnika.
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Juz BaTa zapowiedz zniesienia kartek zywnosciowych wy-
wotata pod koniec 1934 roku grozne wrzenie w fabrykach
piotrogrodzkich (,,Krasnyj PutitoAviec*), ktére znalazto swoj
krwawy wyraz w zamordowaniu cztonka ,politbiura“ Kiro-
wa przez lewicowych komunistow.

Obecnie niezadowolenie to pogiebito sie jeszcze bardziej.
Zarobki pracujgcych robotnikéw sowieckich, jesli chodzi
0 ich site nabywczg (kilo chleba kosztuje okoto rubla przy
przecietnej ptacy 155 rubli miesiecznie), sg nizsze od zasitku
bezrobotnego na Zachodzie i wiasnie w tych gtodowych za-
robkach kryje sie tajemnica tzw. ,lik\vidacji bezrobocia“
w Sowietach.

Ale dzisiaj dzieje sie to na tle luksusowych panstwowych
zaktadow gastronomicznych, wystawnych przyjeé¢ i pieknych
toalet, na co moze sobie pozwoli¢ znikomy odsetek wyzszej
biurokracji i najwybitniejszych specjalistow z roznych dzie-
dzin.

Faktyczna stabilizacja waluty sowieckiej zmusita ponadto
rezim do znacznie oszczedniejszej gospodarki pienieznej. Za-
czeto wstrzymywaé wielomilionowe subsydia dla nowopo-
wstatych ,gigantow przemystu“, ujawniajac w ten sposob ich
wielkg deficytoAvos¢ — za$ ciezar tej operacji przerzucono
catkowicie na barki robotnika za pomocg ,stachanowskiego
systemu®, bedgcego po prostu ,eurazjatyckim® zsumowaniem
Jtayloryzmu®“ z ,fordyzmem®. Céz z tego, ze proletariat so-
wiecki ma ustawowo zagwarantowany 7-godzinny dzieh pracy,
jesli stale podAvyzszaja mu normy, ktérych w ciggu normal-
nego dnia pracy nie jest w stanie wykona¢, a pracuje niemal
wytacznie akordowo?

Zreszta nawet wynagrodzenie ,stachanowcow* (moze z wy-
jatkiem kilkudziesieciu inicjatoréw ,ruchu stachanowskie-
go“ z samym Stachanowem na czele) jest bardzo skromne,
grawitujagc okoto 250—300 rubli. Ponadto szeregowi robotnicy
sg tak dalece wrogo usposobieni wobec ,racjonalizatorow®”,
ze w szeregu fabryk niezwitocznie po ,stachanowskiej deka-
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dzie* — ,stachanowcy“ musz® powraca¢ do pracy nve/lle daw-
nych norm, a nieraz zaznacza sie spadek produkcji.

Jednocze$nie, jak to zresztg wida¢ z nowej konstytucji
Z. S. R. R., proletariat traci wszelkie ,przywileje klasowe*,
zachowujagc jedynie krétszy stage kandydacki przy wstepowa-
niu do partii komunistycznej. Je$li chodzi o nieistotne zre-
sztg w praktyce ,prawa obywatelskie“ — zostaje zrownany
z inteligentem i chtopem. O przyjeciu na wyzszg uczelnie de-
cyduje dzi§ po prostu surowy konkursowy egzamin, o dal-
szej karierze — wydajnos$¢ pracy, a wszystko to bez wzgledu
na ,pochodzenie klasowe®, odgrywajgce dotychczas dominu-
jaca role.

Fatalne warunki mieszkaniowe, haniebne traktowanie
cztowieka pracy przez sowieckg biurokracje i administracje
fabryczna, sytuacja, w ktorej zetatyzowane zwigzki zawodowe
z reguly stojg po stronie panstwowego pracodawcy, a lekarz
fabryczny nie zwalnia z pracy nawet przy 38 stopniach go-

ragczki — wszystko to catkowicie usprawiedliwia gtuche wrze-
nie wsrdd rzeszy robotniczej, konsekwentnie wydziedziczanej
nawet z moralnych ,zdobyczy rewolucji“ — bo ,zdobyczy*

materialnych robotnik sowiecki, jak dotychczas, nie odczut.

Ponadto jest on stale inwigilowany, zaréwno przy pracy,
jak w stotowce przez agentéw komisariatu ludowego spraw
wewnetrznych i w nvypadku zbyt jaskranvego wyrazania swych
opinij — dziesigtki robotnikéw znika w tajemniczy sposob,
whbrew obietnicom o ,nietykalnosci osobistej obywatela Z.
S. R. R

Nastroje te, bedace przede wszystkim wynikiem gtebo-
kiego rozczarowania, ogarniaja przypuszczalnie olbrzymia
wiekszo$¢ rzeszy robotniczej. Lepiej sytuowana mniejszos¢
pisuje entuzjastyczne ,listy otwarte“ w prasie sowieckiej, co
w tamtejszych warunkach ,wolnosci prasy“ podawane jest,
jako opinia catosei proletariatu.

Z punktu widzenia ,zbrojerr moralnych* nastroje te bedg
wszakze o wiele grozniejsze dla tytéw, niz dla frontu, bowiem
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wiekszos$¢ robotnikbw bedzie musiata w razie wojny pozostaé
przy swych warsztatach w jeszcze gorszych warunkach mate-
rialnych, ale moze w wypadku wojny (przynajmniej w okre-
sie poczatkowym), wrdci lepsze samopoczucie moralne, tym
bardziej, ze bedzie musial nastgpi¢ powrdét do gospodarki
z pierwszych lat rewolucji, lat tzw. ,komunizmu wojennego*,
za$ z okresem tym zwigzane sg najbardziej szczytne wspo-
mnienia elementéw dzi$ rozczarowanych.

Nie nalezy przy tym zapominaé, ze elementy te bynaj-
mniej nie pragng powrotu do ustroju prywatno-kapitalistycz-
nego, lecz raczej sg usposobione ,lewicowo* wobec rezimu
stalinowskiego z dodatkiem antysemityzmu, stale rosngcego,
mimo, iz wplywy zydowskie na pewno sg dzi§ w Sowietach
stabsze, anizeli za czaséw Trockiego.

Jednak najostrzej zwalczanym dzi$ ,,uktonem*® jest ,,ukton
lewicowy* (,,trockistowsko-zinowjewowski“), co zresztg nie
przeszkadza kominternowi w Scistej wspotpracy z ,trockista-
mi“ w krajach niebolszewickich. Wspdipraca ta ma zresztg
precedens w popieraniu kreciej roboty ,kominternu“ przez
masonerie zagraniczng — przy catkowitym wytepieniu maso-
néw w Zwigzku Sowieckim.
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Rozdziat VIII.
NEOPANSZCZYZNA W USTROJU ROLNYM.

Sytuacja chtopa w Zwigzku Sowieckim stanowi bodajze
najbardziej jaskrawy historyczny przykiad ,wydziedziczonego
zwyciezcy“. Bowiem przecie nikt inny, tylko wiasnie chtop —
przechylit szale zwyciestwa na strone bolszewikéw podczas
wojny domowej.

W kraju, JWV ktérym w latach 1917—1921 proletariat fa-
bryczny stanowit zgota znikomy odsetek ludnosci, zwycigstwo
to byloby absolutnie nieosiggalne bez poparcia najszerszych
rzesz ludnosci wiejskiej. Rzecz inna, ze na samym poczatku
walki rzesze te, po dokonaniu ,,dzikiej reformy rolnej“ w po-
staci zagarniecia obszaréw dworskich, zagrabieniu ,panskiego
dobra“ i dzikich samosadach nad ziemianstwem — zajely
stanowisko raczej neutralne, przeciwstawiajgc sie wszelkim
rekwizycjom, zaréwno dokonywanym przez strone ,biatg“,
jak i ,czerwong“.

Czynne wystgpienie chiopstwa po stronie ,czerwonych*
zostatlo spowodowane dopiero najbardziej fatalng taktyka
»,biatego“ dowoOdztwa, ktére po zajeciu danego obszaru na-
tychmiast odbierato chlopom zagarniete majatki, stosujgc
przy tym bardzo okrutne represje i wysytajac na wie$ liczne
ekspedycje karne. Dlatego to, pomimo znacznych sukceséw
natury czysto wojskowej, gdy wojska admirata Kotczgka byty
pod Samarg, gen. Judenicza pod Piotrogrodem, za$ gen. De-
nikina pod Ortem (konny korpus gen. Mamontowa) — ,bia-
togwardzisci“ nie unikneli definitywnej kleski.
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Rzecz inna, ze ,zwycieski“ chtop juz podczas wojny do-
mowej w okolicach, zajetych przez wojska czerwone, padt
ofiarg rabunkowych rekwizycyj i barbarzynskich ekspedycyj
karnych w wypadku najlzejszego chocby oporu.

Jednak az do roku 1927 sytuacja chtopa byta wzglednie
znos$na. W latach ,nep’u” (1921—1928) znienawidzone dosta-
wy w naturze zastgpiono podatkiem pienieznym, bardzo zre-
szta wysokim. Sytuacja chtopa sowieckiego w omawianym
okresie zasadniczo niezbyt odbiegata od losu jego europej-
skich ,braci klasowych®, tym bardziej, ze juz wdéwczas bar-
dzo cierpiat nad wielce niekorzystng dla wsi rozpietoscia no-
zyc pomiedzy cenami produktéw rolnych a wyrobow przemy-
stowych, ktore to ,nozyce“ stanowity najwiekszg trudnos¢
gospodarki sowieckiej w okresie ,nep’u“. Ale — pomimo cieg-
zkiej sytuacji materialnej — chiop sowiecki az do roku 1928
byt zasadniczo panem swej roli (,,zaokrgglonej* w wyniku
»dzikiej reformy rolnej*) oraz swego urodzaju, lubo, iz mu-
siat sie go wyzbywaé za bardzo lichg cene.

Sytuacja ta ulegta wszakze raptownej zmianie w ciagu ro-
ku 1928. Wowczas to rzad sowiecki, przystepujagc do realiza-
cji ,piatiletki“, sfinansowat 6w plan uprzemystowienia przede
wszystkim kosztem chtopa. Chodzito mianowicie o mozliwos¢
eksportu maksymalnej ilosci produktéw rolnych, celem uzy-
skania obcych walut na zakup instalacyj przemysloAvych za
granicag, a nastepnie o zwolnienie maximum rgk roboczych ze
wsi, aby miat kto budowaé nowopowstajgce ,giganty“.

Ani jedno, ani drugie nie byto mozliwe w warunkach in-
dywidualnej gospodarki chtopskiej. Rzad sowiecki wkroczyt
tedy na droge kolektywizacji rolnictwa, przy jednoczesnej
mechanizacji rob6t polnych oraz przywroceniu jak najbar-
dziej drakonskich rekwizycyj v/ naturze. Kolektywizacja, po-
legajgca przede wszystkim na kompletnym wywilaszczeniu
chtopstwa, napotkata, rzecz prosta, na zdecydowany opér lud-
nosci wiejskiej, likwidowany przez witadze w sposéb krwawy
i bezwzgledny.
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Rzecz inna, ze pod wzgledem prawnym chiop w Sowie-
tach zostat wywilaszczony jeszcze w roku 1918 na zasadzie de-
kretu o ,nacjonalizacji ziemi*, uznajgcego wszystkie grunta
za wiasnos$¢é panstwa — a chtopa jedynie za ,dtugoletniego
uzytkownika“. Ale wywiaszczenie z roku 1918 miato charak-
ter raczej formalny, z ktérego chiopi nie zdawali sohie spra-
wy. Wywilaszczenie faktyczne nastapito w roku 1928 i byto
dla rzesz wiejskich o tyle bolesniejsze, ze niewczes$ni gorliw-
cy, realizujagcy kolektywizacje rolnictwa w poczgtkowym okre-
sie tej akcji, pragneli nada¢ kolektywom forme ,komun rol-
nych*, w ktorych kolektywizacji podlegaty nie tylko grunta,
lecz réwniez bydto, drobna trzoda, a nawet dréb i pszczotly.

Lata 1928—1933 byty okresem zacietej walki pomiedzy
wsig a rezimem sowieckim, okresem masowych wyrokéw
$mierci i zsytania catej ludnosci poszczeg6lnych okregéw
(Ukraina, Kuban) do obozéw koncentracyjnych na Syberii,
lub dalekich okolic p6tnocnych Rosji Europejskiej i Uralu.

Dewastacja wsi w tym okresie byla wrecz przerazajgca.
Zaniedbane pola ulegly skrajnemu zachwaszczeniu, ktoére
w wielu okolicach pokutuje po dzi$ dzien. Szczegdlnie nvieikie
spustoszenia poczynita kolektywizacja w dziedzinie hodowla-
nej. Chiopi przed wstgpieniem do kolektywu zazwyczaj za-
rzynali i zjadali swéj zywy inwentarz, a jeSli wiadze zdotaty
na czas temu przeszkodzi¢ — skolektywizowane bydito gineto
masowo w oborach ,koichozéw* wskutek braku paszy i li-
chego dogladu.

Poza tym, juz w okresie ,,nep’u”“ zaczynano odbiera¢ chito-
pom lepiej zagospodarowane b. obszary dworskie, tworzac
z nich domeny panstwowe, tzw. ,sowchozy*, ktdre dzi§ w sto-
sunku do skolektywizowanej wsi doktadnie odgrywajg role
gospodarczg znienawidzonego ,,obszarnika“.

Na lata 1932—1933 przypada najwieksze natezenie walki
pomiedzy rezimem a chtopem. Sg to lata zdecydowanego sa-
botazu rolnego, polegajagcego na powstrzymaniu sie od robot
polnych, za$ tam, gdzie chtopéw zdotano do tego zmusi¢ —
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na najbardziej lichym ich wykonywaniu, na koszeniu zielo-
nego zboza i ukrywaniu we wszelki sposob urodzaju przed re-
kwizycjg. Objawy te, aczkolwiek z malejgcym w ostatnim
trzechleciu natezeniem, powtarzajg sie corocznie po dzi$
dzien.

Sabotaz, ktdéry narazit Sowiety na straszliwg kleske gto-
dowg w latach 1932—1933, zostat sttumiony w drodze naj-
bardziej okrutnych represyj, nastepnie jednak rezim zostat
zmuszony do poczynienia chtopom pewnych ustepstw w po-
staci zezwolenia na niewielkg zagrode indywidualng (od 0,25
do 1 hektara), na posiadanie 1—2 krow na wiasno$¢ oraz
pewnej iloSci drobnej trzody i drobiu. Rzecz inna, ze zezwo-
lenie to ma na razie charakter teoretyczny, bowiem wskutek
szalonego wyniszczenia pogtowia, krowa bedzie jeszcze przez
diugie lata stanowita dla wiekszosci chtopdw sowieckich
obiekt niedosiegtych marzen.

W ten sposdb, w rezultacie ostatniej ewolucji, otrzymali-
Smy w Sowietach wcale dziwaczng symbioze kolektywistycz-
nej panszczyzny z kartowatg zagrodg indywidualna, ktorg ra-
czej mozna uwaza¢ za ogréd warzywny, czy sad, anizeli za
pole.

Bo — ze obecny ustrdj rolny w Sowietach jest panszczy-
zng — nie ulega to najnmiejszej watpliwosci, z tg poprawka,
ze jest to oczywiScie panszczyzna na rzecz panstwa, a nie na
rzecz pana.

Szereg dekretéw, wydanych na przestrzeni ostatniego pie-
ciolecia, bardzo wyraZznie charakteryzuje Ow parnszczyzniany
ustroj.

Tak wiec dekret o ,,ochronie wiasnosci spotecznej“ grozi
karg $mierci za zerwanie choc¢by jednego klosa na skolektywi-
zowanym polu.

Dekret o ,nienaruszalnosci granic kolektywow* zasadni-
czo ,przywigzuje chtopa do ziemi“, wedle $redniowiecznego
okre$lenia prawniczego, uniemozliwiajac mu opuszczenie
»kotchozu“ pod grozbg utraty catego osobistego dobytku (do-
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zwolonego, jak wiadomo, w bardzo skromnym zakresie).
Wreszcie wprowadzenie przymusu paszportowego w miastach
uniemozliwia chtopu samowolng emigracje do miast, bo-
wiem bez zgody zarzadu ,kotchozu“ wiadze nie zezwolg mu
na pobyt w miescie, gdzie zadna fabryka bez tego zezwolenia
nie ma prawa go zatrudni¢. Natomiast kolektywy w drodze
uméw zbiorowych z agentami werbunkowymi sowieckich
przedsiebiorstw, majg obowigzek dostarczania przemystowi
sity roboczej, ,wynajmujac” chiopéw tej, czy innej fabryce,
ale wéwczas przypadajacg na chlopa prace na polach kolek-
tywu musi za niego wykona¢ jego rodzina. Za ,samowolny*
pobyt w miescie grozi mu ponadto kara dwuletniego wiezie-
nia, a nastepnie przymusowy powrdt do ,kotchozu“. Jesli do
tego dodamy rabunkowe rekwizycje w naturze, ktorych staw-
ki sg obliczane nie wedle istotnego, lecz teoretycznie obliczo-
nego urodzaju, przy czym rekwiruje sie nieraz do % plonu,
to mozemy bez skruputéw skonstatowac, ze chtop rosyjski po-
wrocit do sytuacji sprzed roku 1861, zwlaszcza, ze w wypad-
kach masowego zestania wiadze bardzo czesto zsytaly mez-
czyzn na pétwysep murmanski, a kobiety do Azji Srodkowej,
bynajmniej nie krepujac sie wiezami rodzinnymi, a majac
wzglad jedynie na zapotrzebowanie rgk roboczych w danej
okolicy, lub na polityke populacyjng (brak kobiet w niekto-
rych okolicach Azji Srodkowej).

Jak na powyzszym tle wygladajg nastroje wsi? Sg one
zdecydowanie antysowieckie. Do roku 1933 wie$ byta elemen-
tem negatywnie czynnym. Obecnie nastroje ulegly pewnemu
ztagodzeniu i staly sie negatywnie bierne. Chio;p unika wszyst-
kiego, co mogtoby go narazi¢ na represje, bo przekonat sie,
ze wiladze zawsze bedg od niego w takim wypadku silniej-
sze — ale z walki bynajmniej nie zrezygnowat — tym bar-
dziej, ze wedle wszelkich objawéw — czas na niego pracuje.

140-milionowa rzesza chtopska coraz bardziej uswiadamia
sobie istniejgcy stan rzeczy, a przede wszystkim fakt komplet-
nego jej wydziedziczenia z tzw. ,zdobyczy rewolucji®.
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Nowa konstytucja sowiecka, nadajgca wsi prawo gto-
sowania na réwni z miastem (dotychczas wie$ byta 5-krotnie
upos$ledzona, je$li chodzi o reprezentacje liczebng nv sowiec-
kich ciataeh obieralnych), niewiele zdota polepszyé nastro-
je, wobec utrzymania w calej rozciggtosci obecnego ustroju
rolnego. ,Prawo do prywatnego witadania ziemig, opartego na
osobistej pracy“, figurujagce w nowej konstytucji, dotyczy je-
dynie topniejgcej garstki gospodarzy indywidualnych, ktorzy,
zgodnie z ,drugim planem piecioletnim® i tak musza znik-
na¢ z widowni z dniem 1 stycznia 1938 roku. Sa oni zresztg
obcigzeni podatkami naturalnymi i pienieznymi przecietnie
0 50 procent wyzszymi, anizeli kolektywy, co ma ich zache-
ci¢ do szybszej rezygnacji z indywidualnej gospodarki. Zre-
sztg, poza kolektywami pozostato dzi$ niespetna 10 procent
uprawnych gruntow.

Wreszcie rzecz najwazniejsza: kolektywizacja ,ujednoli-
cita® mase chtopskg pod wzgledem gospodarczym i zorgani-
zowata wie$. Stosowanie zasady ,divide et impera“ w stosunku
do wsi, jest dzi$ niemozliwe, bowiem nie ma dzi§ chlopdéw
bardziej lub mniej zamoznych. Dzi$ podszczuoie ,biedoty” na
.kutakow*, dzieki czemu udato sie przeforsowa¢ kolektywi-
zacje, nie bytoby do pomyslenia. Rzadzenie wsig bedzie tedy
coraz trudniejsze, tym bardziej, ze chtop nie poprzestaje na
dotychczasowych ,ustepstwach“, posSwiecajac coraz wiecej
uwagi zagrodzie indywidualnej, a nawet masowo nielegalnie
handluje ziemia — pod pozorem dzierzawy, zamiany itp.

W wypadku wojny zoinierz chiopski bedzie sie bit bez
szczegGlnego zapatu, ale sumiennie, przynajmniej w pierw-
szym okresie. Przykrosci z tej strony rezim sowiecki moze sie
spodziewaé jedynie w razie szeregu niepowodzen natury woj-
skowej, a zwilaszcza w wypadku zaciggniecia sie wojny na
dtuzszy okres. Dlatego to sowieckie plany ,,obronne“ obliczo-
ne sg wylagcznie na dziatania ofensywne.

Poza tym chtop niewatpliwie nienawidzi kolektywistycznej
panszczyzny i w roku 1932 chwycitby przeciwko rezimowi za
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broA, gdyby j§ posiadal, ale w razie wojny moze sie Swietnie
bi¢, jesli zdotaja wehA wmoéwié niebezpieczenstwo ,,powrotu
obszarnika“. Dlatego to na sympatie chtopskiego rezerwisty
czerwonej armii moze liczy¢ jedynie taki przeciwnik, ktory

wysunie wyrazne hasto wiasnosci chtopskiej... i nie bedzie
miat komplikacji podziatu na ,,dwér”“ i ,chate“ we wiasnym
kraju.
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Rozdziat IX.
KRYZYS PARTII KOMUNISTYCZNEJ.

Rzadzaca w Zwigzku Sowieckim ,wszechzwigzkowa partia
komunistyczna (bolszewikow)*“ przebyta od chwili zgonu jej
zatozyciela Lenina szereg bardzo gtebokich przeobrazen.

W latach 1922—1929, az do chwili definitywnego zwycie-
stwa Stalina nad Trockim, uwiefczonego banicja tego ostat-
niego, w tonie sowieckiej partii rzagdzacej istniat jeszcze stan
rzeczy, przypominajacy normalng gre sit politycznych, ktéra,
poza partig komunistyczng, catkowicie w Zwigzku Sowieckim
ustata niemal natychmiast po przewrocie pazdziernikowym.

Tak wiec w latach 1921—1923 miata hardzo powazne
wplywy tzw.. ,,opozycja robotnicza“, kierowana przez wybit-
nych dziataczy zwigzkowo-zawodowych Miedwiediewa i Szlia-
pnikowa. Byt to rodzaj ,sowieckiego syndykalizmu®, doma-
gajacego sie petni wiadzy dla zwigzkow zawodowych i stojg-
cego na gruncie obrony intereséw robotniczych, nawet nie-
kiedy wbrew interesom wszechwtadnego panstwowego praco-
dawcy. Frakcja ta istniata zupeinie formalnie az do roku
1923, lecz konspiracyjnie przetrwata bodajze po dzi§ dzien,
jako Zze zasadnicze poditoze, na ktérym powstata, a mianowi-
cie podioze krzywdy i skrajnego wyzysku $wiata pracy
w Zwigzku Sowieckim bynajmniej nie znikneto, a zjawiska
te w wyniku skasowania'systemu kartkowego i forsowania
»stachanowskiej* racjonalizacji sa dzi§ bardziej jaskrawe,
niz kiedykolwiek.
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Totez na S$lady ,opozycji robotniczej“ natrafiamy we
wszystkich po6zniejszych (juz nielegalnych) ugrupowaniach
opozycyjnych, osobliwie prawicowych, ktére istniaty az do
roku 1932 z Bucharinem (ostatnio naczelny redaktor ,lzwie-
stij“, w marcu 1937 r. wydalony z partii). Tomskim (b. pre-
zes centrali zwiagzkéw zawodowych, ostatnio kierownik wy-
dawnictwa panstwowego, popetnit samobdjstwo podczas pro-
cesu Zinowiewa i Kamieniewa w sierpniu 1936 r.) i Ryko-
wem (b. premier sowiecki, ostatnio komisarz tgcznosci, usu-
niety z partii na tle procesu ,trockistow-zinowiewowc6w) na
czele.

W latach forsowania kolektywizacji rolnictwa opozycja
prawicowa nabrata charakteru raczej chilopskiego, sprzeciwia-
jac sie wywilaszczeniom zamoznego i $rednio-zamoznego wio-
Scianstwa oraz domagajac sie zwolnienia tempa uprzemysto-
wienia. Ostatnig ujawniong akcjg prawicowej opozycji byty
ulotki, rozpowszechniane przez wykryte jesienig 1932 roku
ugrupowanie Riutina, kierownika organizacji partyjnej jed-
nej z dzielnic moskiewskich oraz antystalinowska dziatalnos$¢
zdekonspirowanej w styczniu 1933 roku grupy opozycyjnej,
na ktérej czele stali b. komisarz zaopatrywania R. S. F. R.
R. — Ejsmont, b. wicepremier tejze republiki Smirnow i b.
komisarz spraw wewnetrznych Totmaczow.

Jesli chodzi o opozycje lewicowa, to z wazniejszych obja-
wow jej dziatalnosci od chwili Smierci Lenina, nalezy wymie-
ni¢ ugrupowanie Zinowiewa, ktory w roku 1925 zdotat do-
kona¢ niestychanego, jak na sowieckie warunki, czynu, a mia-
nowicie wyprowadzit robotnikéw piotrogrodzkich na antyrza-
dowg demonstracje.

W roku 1927 opozycja zinowiewowska potgczyta sie
z trockistami i 6w blok przetrwatl nawet banicje Trockiego,
bowiem witasnie z ramienia tego bloku padt strzat do wielko-
rzadcy Piotrogrodu Kirowa w grudniu 1934 roku.

Sadzgc z ustawicznych represyj i statej kampanii prasy so-
wieckiej przeciwko opozycji trockistowsko-zinowiewowskiej—
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nawet po rozstrzelaniu jej przewodcéw w sierpniu 1936 r. —
ugrupowanie to nadal posiada licznych zwolennikéw, prze-
waznie w kotach partyjnej i ,komsomolskiej* inteligencji:
profesorow wyzszych uczelni i miodziezy akademickiej. Pod-
tozem ideowym tego ugrupowania jest krzywda S$wiata pracy
w Sowietach oraz ewolucja rezimu stalinowskiego, bedaca
catkowitym zaprzeczeniem ideatdw pierwszych lat rewolucji
(sojusze z mocarstwami kapitalistycznymi w polityce zagra-
nicznej i jednoosobowa dyktatura Stalina oraz ,czerwony fa-
szyzm“ w polityce wewnetrznej).

Wodzowie tego ugrupowania: b. kierownik ,komintemu*“
Zinowiew i Lew Kamieniew zostali uznani za wsp6itwinnych
zamachu na Kirowa, wiosng 1935 roku zostali skazani na dzie-
siecioletnie wiezienie, za$ w wyniku sierpniowego procesu,
rozstrzelani.

Obecny stan partii komunistycznej datby sie scharaktery-
zowaé, jak nastepuje: po XVII kongresie partyjnym (styczen
1934 roku) — resztki ,partyjnej demokracji“ zostaty do-
szczetnie zlikwidowane. Dostep do partii zostat zasadniczo
zamkniety w drodze maksymalnych obostrzen przy przyjmo-
waniu nowych kandydatéw. Formalne wznowienie przyjmo-
wania nowych kandydatow do partii komunistycznej ma na
celu pozyskanie miodego elementu, bardzo skrupulatnie zre-
sztg przesiewanego, ktory by nie mdégt poréwnywacé obecnego
stanu rzeczy w Sowietach z ideatami pierwszych lat rewolu-
Cji...

Po XVII kongresie partyjnym zostata w praktyce unie-
mozliwiona wszelka krytyka naczelnych witadz partyjnych.
Stopniowo zaczety sie sypaé represje przeciwko wszelkim
czynnikom, wérod ktérych wspomniana krytyka mogtaby zna-
lez¢ swe siedlisko. W ciagu roku 1935 zlikwidowano ,,Stowa-
rzyszenie starych bolszewikow* i ,,Stowarzyszenie b. katorzni-
kow i zestancéw politycznych“. Byly to, wiasciwie biorac, bo-
dajze wytacznie samopomocowe organizacje weteranéw walk
rewolucyjnych, ale ich cztonkowie cieszyli sie w sferach par-
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tyjnych bardzo duzym autorytetem osobistym, a niejeden
z nich miat przeszto$¢ o wiele bardziej bohaterska, anizeli
Stalin i szereg jego najblizszych wspétpracownikéw z ,po-
lilbiura“.

Ponadto do ,Stowarzyszenia b. katorznikéw i zestancéw
politycznych“ nalezato kilku weteranéw ruchu tzw. ,,narodo-
wolcéw*, ktory to ruch wytonit nastepnie najbardziej przez
bolszewikéw znienawidzong partie socjalistbw-rewolucjoni-
stéw (,,eserow®), z ktérag komunisci musieli w roku 1917 sto-
czy¢ najostrzejsza walke o wiadze.

W akcji likwidowania os$rodkéw partyjnych, w ktérych
mogtaby zaistnie¢ proba odrodzenia ,partyjnej demokracji“
z czasOw Lenina — Stalin nie oszczedzit nawet najblizszych
sobie do niedawna ludzi i m. in. wydalit z partii latem 1935
roku diugoletniego sekretarza centralnego komitetu wyko-
nawczego Z. S. R. R. (odpowiednik marszatka sejmu) —
Abla Jenukidze, skazat na zestanie pod zarzutem sympatyzo-
wania z ,trockizmem*, dyrektora ,“biblioteki Lenina“ w Mo-
skwie prof. Niewskiego, ktory byt osobistym przyjacielem Le-
nina, wreszcie jesienig ub. roku zamknat akademie komuni-
styczng, rezerwujac interpretacje pism twdrcéw doktryny
rzadzacej w Sowietach: Marxa, Engelsa i Lenina (co byto za-
daniem akademii) — wylgcznie dla siebie samego.

Poza tym podczas ,generalnej czystki“ partii, dokonanej
w latach 1933—1934, Stalin usungt z partii okoto 17 procent
jej cztonkéw, za$, pod wzgledem jakoSciowym — wytepit tzw.
»stara gwardie leninowska“, przewaznie pochodzenia inteli-
genckiego.

Obecnie przecietny typ komunisty w Sowietach poza bar-
dzo nielicznymi wyjatkami posiada maximum cech biurokra-
tycznych. Jest to zazwyczaj potinteligent, juz z pokolenia po-
rewolucyjnego, tradycyjnie potulny wobec ,,naczalstwa“ i wy-
niosty wobec podwitadnych. Nie majac przewaznie zbyt wiel-
kich zastug, nie zywi tez przesadnych ambicji i absolutnie
wszystko zawdziecza Stalinowi, ktéry ponadto pozbawit go
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konkurencji prawdziwych inteligentéw i ,bohateréw rewolu-
cji“. Dzi$ od komunisty wymaga sie przede wszystkim postu-
szefistwa, nastepnie sumiennego urzedowania na powierzonym
mu stanowisku, oraz na specjalnych posterunkach (przemyst,
handel, instytucje naukowe) wiedzy fachowej w poszczegél-
nych dziedzinach.

Niezaleznie od ,,generalnej czystki“, Stalin zarzadzit w ro-
ku 1935 weryfikacje legitymacyj partyjnych, ktéra to akcja
zezwala na kontynuowanie ,czystki“ w permanencji. Rzecz
inna, ze w ewidencji partyjnej panowal uprzednio niesty-
chany nieporzadek, ilos¢ tradycyjnych ,martwych dusz“, fi-
gurujacych w spisach cztonkoéw partii i nigdzie poza tym sie-
gata dziesigtkow tysiecy. Poza tym kursowato wiele podrobio-
nych legitymacyj i na tym tle pisma sowieckie (zwiaszcza pro-
wincjonalne), drukujg mnéstwo uciesznych historyjek o przy-
godach samozwanczych ,rewizorow“, pojawiajgcych sie
w mniejszych miejscowos$ciach, rzekomo z ramienia ,.central-
nych wiadz partyjnych®.

Poziom ideowy i umystowy dzisiejszego przecietnego ko-
munisty pozostawia bardzo wiele do zyczenia. Prasa sowiecka
ustawicznie sie uskarza, ze szereg cztonkdw partii rzgdzacej
nawet nie czytuje gazet, nie méwiac juz o czestych wypadkach
»analfabetyzmu politycznego® i razgcych brakéw w wyksztat-
ceniu ogélnym. Ponadto jest to element wybitnie oportuni-
styczny, ktory nigdy nie zechce sie nikomu narazi¢. Poziom
moralny w zyciu osobistym stale musi byé ,podciagany” su-
rowymi okdlnikami.

Ale taki witasnie gatunek ludzi potrzebny jest dzi$ rezimo-
wi, w obecnym stadium jego ewolucji. Bohaterowie wojny do-
mowej, barykad i wysitkow .,piatiletki“ stajg sie dzi$ bala-
stem, sktadajgcym sie przewaznie z rozczarowanych jednostek
0 niezaspokojonych ambicjach osobistych.

Fakt, ze skoro tylko liczebno$¢ partii osiggneta okoto 3
milionéw, od razu okazata sie konieczna ,,czystka“, ze wzgledu
na niska jakos¢ materiatu ludzkiego — fakt ten sktonit rezim
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do rezygnacji z partii komunistycznej, jako z masowej orga-
nizacji, zachowujac ja, jako szkielet aparatu biurokratycz-
nego.

Totez partia komunistyczna, jako taka, przezywa dzi$
gteboki kryzys. Przewidziane w nowej konstytucji uprawnienia
partii, jako ,kierowniczego trzonu wszelkich organizacyj
panstwowych i spotecznych® nalezy rozumieé, jako utrzyma-
nie dyktatury ,politbiura®“ ze Stalinem na czele, a nie dykta-
ture partii komunistycznej, jako catosci.

Mimo to, nawet w obecnych szeregach partyjnych, mocno
przetrzebionych ,czystkami“, egzekucjami i zestaniami —
wcigz wykrywa sie réznych opozycjonistéw. Rzecz inna, ze
w wypadku wojny komunisci, zaréwno ,ortodoksalni“, jak
»opozycyjni“ bedg sie bili do ostatniego tadunku i ostatniej
kropli krwi — bytaby to bowiem kwestia ,,by¢ albo nie by¢“.



Rozdziat X.
POGOTOWIE BOJOWE MLODZIEZY.

Stan moralny mitodziezy sowieckiej przedstawia sie moze
najlepiej ze wszystkich sfer cywilnego spoteczeristwa sowiec-
kiego i postawi¢ go mozna prawie na rowni ze stanem moral-
nym czerwonej armii. Oczywiscie — mowa jedynie o stosimku
do zagadnien, zwigzanych z obrong parnstwa, bowiem w sze-
regu innych dziedzin zycia sowieckiego, w zwigzku z ostatnig
ewolucja, jakg przechodzi nasz wschodni sgsiad, nastroje m#to-
dziezy sg bardzo rdznolite. ROowniez bardzo dalekimi od na-
szych poje¢ o moralnosci, sg poglady miodziezy sowieckiej
na zycie osobiste.

Jesli chodzi o miodziez pochodzenia inteligenckiego, to,
o ile nastroje starszego pokolenia inteligencji rosyjskiej sg
obecnie w stosunku do rezimu na og6t pozytywne, o tyle mio-
dziez, zupetnie nie zdajgca sobie sprawy z dobrobytu i wyso-
kiego stanowiska socjalnego, jakim cieszyt sie przed rewolu-
cja adwokat, lekarz, czy inzynier, a takze wyzszy urzednik,
czy wojskowy, miodziez ta, z chwilg, gdy zréwnano jg w pra-
wach z miodzieza robotniczg w sensie dostepu do kariery woj-
skowej i na wyzsze uczelnie — popiera obecny stan rzeczy
bez wszelkich zastrzezen.

Jest to oczywiscie nastawienie bardzo subiektywne i wy-
nikajgce przede wszystkim z faktu zastgpienia Swiadectwa
,0 pochodzeniu socjalnym rodzicow“ — zwyktymi egzami-
nami konkursowymi, podczas ktérych ,dziedziczny inteli-
gent* ma niemal zawsze przewage nad absolwentem ,rabfa-
ku“, to znaczy zazwyczaj poétanalfabeta, z ktérego w ciggu
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dwéch — trzech lat forsownej nauki zrobiono kandydata do
wyzszych studiow.

Aby zrozumie¢ te nastroje nalezy ciggle pamigtaé o nie-
stychanym gnebieniu i przesladowaniu inteligencji, ktore
ustato w formie masowej dopiero w potowie roku 1931, za$
dopiero podczas kampanii wyborczej do sowietow w roku
1934 — po raz pierwszy od chwili rewolucji pazdziemiko-
wej wymieniono w proklamacjach wyborczych inteligencje
w formie ,pozytywnej“, a nie w tradycyjnym charakterze
»Wroga klasowego“. Poszczeg6lne wypadki szczucia inzynie-
robw, a nawet uczonych zdarzajg sie jeszcze po dzis dzien,
czego dowodem chocby sprawa cztonka sowieckiej akademii
nauk profesora Luzina, ktérego wydalono z akademii i pozba-
wiono katedry za.. wydrukowanie szeregu prac, naukowych
za granicg (m. in. w Niemczech). Uczonemu nie pomogtly
wyjasnienia, ze prace te mialy charakter Scisle teoretyczny,
za$ wydawnictwa sowieckie drukujg przede wszystkim prace
0 znaczeniu utylitarnym.

Moskiewska ,,Prawda“, omawiajac jesienig 1936 r. projekt
nowej konstytucji, ponownie przypominata, ze ,istota inteli-
gencji jest burzuazyjna lub drobnomieszczanska“, wobec
czego inteligencje nalezy ,raz jeszcze wychowywac*“ (,pierie-
wospitywat’)“.

Ale, w poréwnaniu ze stanem rzeczy sprzed roku 1931
miodziez inteligencka czuje sie wrecz znakomicie, za$ jesli
chodzi o obrone panstwa — #gczy rosyjski patriotyzm z pozy-
tywnym stosunkiem do polityki Stalina na odcinkach we-
wnetrznym i gospodarczym. Z uczu¢ ,kontrrewolucyjnych®
zywi bodajze jedynie antysemityzm, na ogét bardzo starannie
ukrywany.

W przeciwienstwie do mitodziezy inteligenckiej, nastroje
miodziezy robotniczej, a osobliwie ,komsomolskiej“ ulegty
bardzo powaznemu pogorszeniu. Mtodziez ta, jeszcze w roku
1933 dostownie ,kipiata entuzjazmem®“. Przy bardzo rygory-
stycznie stosowanym podoéwczas ~doborze klasowym® — wy-
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chodzita z jej szeregébw olbrzymia wiekszo$¢ oficerow czerwo-
nej armii, wiekszos¢ inzynierdw i urzednikéw. W S$rodowisku
tym zrodzito sie w okresie ,pierwszej piatiletki“ tzw. ,udar-
nictwo“, ktére, w przeciwienstwie do forsowanej dzi$ ,,od go-
ry“ ,stachanowskiej“ racjonalizacji pracy byto naprawde zy-
wiotowym ruchem masowym. Ale minety bohaterskie czasy
»pierwszej piatiletki“, skasowano przywileje materialne pra-
cownikoéw fizycznych, zwigzane z systemem kartkowym, przy-
wrdcono do catkowitej czci pojecie pienigdza, wprowadzajac
réwnoczesnie znaczne zrézniczkowanie ptac, wreszcie z ,,pro-
letariackiej awangardy*, za jakg uwazal sie od poczgtku re-
wolucji ,komsomot“, uczyniono ostatnio ,bezpartyjng orga-
nizacje miodziezy sowieckiej*, otwarta miedzy innymi réw-
niez dla ,potomstwa wroga klasowego“. Zwigzek mitodziezy
komunistycznej w wyniku zesztorocznego kongresu zostat
omal ze catkowicie odsuniety od czynnej dziatalnosci polity-
cznej, zas ,wiek prekluzyjny“ dla ,komsomolcow*” podwyz-
szono do 26 lat, co oznacza, ze rzadzace obecnie pokolenie
bardzo niechetnie patrzy na dopuszczanie miodziezy do wspét-
udziatu w rzadach. Wprowadzenie rang w wojsku sowiec-
kim uniemozliwia zbyt gwaltowne awansowanie, totez widok
26-letniego dowodcy dywizji nalezy dzi$ w Sowietach do rzad-
kosci, a byt jeszcze pare lat temu na porzadku dziennym.
Nalezy zwroci¢ uwage, ze stosunek rzadzacej oligarchii so-
wieckiej do ,komsomotu® jest nie tylko wynikiem ogdlnej
ewolucji. Stosunek ten pogorszyt sie raptownie po zamordo-
waniu leningradzkiego wielkorzadcy Kirowa, kiedy to w par-
tii, ktéra po ostatniej ,,czystce” miata by¢ wedle oficjalnych
zapewnien ,monolitem“ — wykryto opozycje ,trockistow-
sko-zinowjewowska“, rekrutujaca si¢ w znacznej mierze spo-
§réd ,,rozczarowanych komsomolcow®. Istotnie, lewicowi ko-
munisci, niezbyt sktonni do uwazania panowania ,cara-rubla“
w polityce gospodarczej i sojuszéw z mocarstwami kapitali-
stycznymi w polityce zagranicznej za ,,ostatni wyraz prawdzi-
wego socjalizmu®, za$ oburzeni ponadto na stalinowskie kie-
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rownictwo za zlikwidowanie ,partyjnej demokracji“ i ustale-
nie de facto jednoosobowej dyktatury — zwrdcili sie przede
wszystkim ku miodziezy, jako do elementu najmniej skion-
nego do oportunistycznych kompromisow.

Totez po zabdjstwie Kirowa odbyty sie masowe deporta-
cje studentow ze wszystkich wiekszych o$rodkéw uniwersy-
teckich, na przestrzeni od Minska do Nowosybirska (dawniej
Nowonikotajewsk), za$ pewien wybitny ,trockista“, ktéry
ostatnio zdotat wydosta¢ sie z Sowietéw, opublikowat we
Francji pod pseudonimem Victor Serge rewelacje, donoszace
réwniez o masowych rozstrzatach wsréd studentéw-, komso-
molcéw* w okresie pomiedzy zabdjstwem Kirowa, a opubli-
kowaniem projektu ,najbardziej demokratycznej w S$wiecie
konstytucji“...

Mimo to wszystko — z punktu widzenia zbrojen moral-
nych — wypada zwrécié¢ uwage, ze jedyna dziedzing, w Kkto-
rej kompetencje ,,komsomotu“ nie doznaty chocby najmniej-
szego uszczuplenia, sg sprawy przysposobienia wojskowego
oraz tradycyjnie sprawowanego przez ,komsomot“ ,szefo-
stwa“ nad sowieckimi sitami zbrojnymi morskimi i powietrz-
nymi. Tak samo ,komsomolskie jaczejki“ w czerwonej armii
nie zdradzajg najmniejszych objawéw jakiegokolwiek zata-
mania moralnego.

Do pewnego stopnia zagadkowe, a w kazdym razie nad-
zwyczaj trudne do zbadania sg nastroje miodziezy wiejskiej.
Przypuszczalnie sg one pokrewne nastrojom starszego poko-
lenia na wsi. Bedac osobiscie nie tak dawno na Ukrainie
spotkatem sie u mitodziezy w paru tamtejszych , kotchozach“
z nieukrywang tesknotg do indywidualnego chtopskiego wia-
dania ziemig. Ale z drugiej strony — miodziezy tez bardzo
imponujg maszyny rolnicze, traktory i ,kombajny“ (zniwiar-
ka plus mtockarnia), ktdre wie$ sowiecka ujrzata po raz pierw-
szy (poza kilkudziesiecioma przodujgcymi latyfundiami przed-
rewolucyjnymi) dopiero w okresie ,pierwszej piatiletki®.

Zatem o0 milodziezy wiejskiej, jako o materiale zotnier-
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skim, mozna powiedzie¢ to samo, co o zotnierzu chiopskim
w ogole, z tg roznicg in plus, ze chtopak wiejski, jako tako
obeznany z traktorem, hedzie modgt po wzglednie kréotkim
przeszkoleniu kierowa¢ czotgiem.

Wreszcie, méwigc o catosci miodziezy sowieckiej, nie na-
lezy zapomina¢, ze uwaga jej jest przez oficjalng propagande
hardzo usilnie odsuwana od reakcyjnej ewolucji wewnetrz-
nej, a kierowana jest natomiast w strone rewolucji wszech-
Swiatowej.

Wysitki propagandy na uzytek miodziezy dadzg sie stre-
§ci¢, jak nastepuje: ,starsze pokolenie bolszewikéw buduje so-
cjalizm w jednym kraju, lecz wy bedziecie go budowali
w skali $wiatowej. Miedzynarodowi wrogowie socjalizmu wie-
dza, ze miode pokolenie sowieckie zada im $miertelny cios“.
Tak mniej wiecej wyrazajg si¢ wydawnictwa w rodzaju or-
ganu miodziezy komunistycznej ,Komsomolskaja Prawda*.

Sekretarz generalny (prezes) ,komsomotu“ Kosariow przy
kazdej okazji ponawia o$wiadczenia, ze ,komsomot* bedzie
walczyt o zwyciestwo socjalizmu w catym Swiecie pod wodzg
marszatka Woroszytowa“ (a wiec chyba nie w drodze poko-
jowej).

W propagandowym filmie sowieckim pt. ,Krestjanie*
(,Chtopi“), matka — cztonkini kolektynvu rolnego S$piewa
synkowi oryginalng kotysanke, w ktorej obiecuje mu, ze ,be-
dzie kiedy$ organizowat ,Jkotchozy“ w Anglii®.

Tedy bynajmniej nie nalezy sie pocieszaé, ze w ciggu ostat-
nich trzech lat ,uciekto”“ z ,komsomotu*“ okoto dwéch mi-
lionow cztonkow, skoro w tymze okresie ilo$¢ cztonkéw ,,0s-
soawiachimu® wzrosta z 9 milionéw na 12. Tak samo nie na-
lezy przeceniaé nawet dos$¢ licznych objawéw rozczarowania
lub rozwielmoznionego ostatnio ws$rod miodziezy sowieckiej
»Chuliganstwa*“.

W wypadku wojny — te witasnie zywiolty przede wszyst-
kim znajdg w niej ujsScie dla swego temperamentu oraz swo-
ich swiadomych, a czesciej podSwiadomych tesknot.
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Rozdziat XI.
NA ODCINKU NARODOWOSCIOWYM.

Sprawy narodowos$ciowe stanowig obok zagadnienia chtop-
skiego, przedmiot najbardziej wyostrzonej czujnosci ze stro-
ny sowieckich whadcow. Jest to zrozumiate, jesli wzigé pod
uwage, ze na z gorg 170-milionowg ludno$¢ Zwigzku Sowiec-
kiego — Rosjanie (Wielkorusi) stanowig 52-milionowg mniej-
szo$¢, za$ pomimo federacyjnych pozoréw ustroju panstwo-
wego Z. S. R. R., stajg sie coraz wyrazniej ,narodem rzadza-
cym*“. Ze nardd ten sprawuje swe rzady na przyktad na Ukrai-
nie, czy Biatorusi za posrednictwem przyttaczajgcego odsetka
urzednikéw pochodzenia zydowskiego, za$ na Kaukazie —
ormianskiego, — nie zmienia to istoty rzeczy. Ludzie ci bar-
dzo gorliwie stuzg rosyjskiej racji stanu, ktérej wymogi nie
ulegly zmianie nawet wskutek tak dalece radykalnego prze-
wrotu socjalnego, ktorego widownig stat sie kraj naszego
wschodniego sasiada. Zresztg, w zwigzku z coraz wyrazniej-
szym renesansem ,ruskiego ducha“ w Sowietach, odsetek
rdzennych Rosjan w administracji bedzie niewatpliwie coraz
powazniej wzrastat.

Sowiecka polityka narodowosciowa, stanowigca oczywiscie
przedmiot niebywatej autoreklamy dla wszystkich tub propa-
gandowych, nie jest, zasadniczo biorgc, wynalazkiem porewo-
lucyjnym. Moznaby wzglednie $miato zaryzykowac twierdze-
nie, iz przypomina ona, chwilami wrecz do ztudzenia klasy-
czne ex-habsburskie metody rzadzenia ,wiernymi ludami“ b.
monarchii austro-wegierskiej, polegajgce na tolerowaniu na-
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rodowej formy przy jednoczesnym tepieniu narodowej tresci,
ktérg to tres¢ musi przede wszystkim stano\vi¢ dazenie kaz-
dego narodu do catkowitej niepodlegtosci w ramach wtia-
snego panstwa narodowego.

Klasyczna formutka tzw. ,leninowskiej polityki narodo-
wosciowej“, gltoszaca, iz ,kultura jest narodowa co do formy,
za$ socjalistyczna co do tresci“, zdradza, jak to widzimy,
wrecz sensacyjne pokrewienstwo (pomimo drobnej roznicy
w terminologii) z ex-cesarsko-krolewskimi zasadami rzadze-
nia w dziedzinie narodowosciowej.

Tytut ,,ukochanego wodza narodéw Z. S. R. R.“, nadawa-
ny coraz czesciej Stalinowi doprawdy bardzo przypomina
»adresy wiernopoddancze“ do ,,0jca wiernych ludéw*“, niebo-
szczyka Franciszka-Jozefa...

Trzeba wszakze przyznaé, ze w poréwnaniu z polityka
narodoAvosciowag Rosji przedrewolucyjnej ,polityka leninow-
ska“ posiada szereg pluséw, i to, bgdzmy bezstronni, nie tylko
z punktu widzenia rzadzgcego centrum moskiewskiego, lecz
nawet, jesli chodzi o traktowanie rzadzonych narodow.

Sowiety od samego poczatku rewolucji zaniechaty bez-
wzglednej negacji odrebnosci narodowych 186 narodéw, ple-
mion i szczepéw zamieszkujgcych dawng Rosje, ktdrg to ne-
gacje stosowaly rzady carskie, tolerujgce, nawet w statysty-
kach oficjalnych jedynie podziat poddanych ,biatego cara“
pod wzgledem religijnym.

Sowiecka polityka narodowosciowa wyszta, mowigc zupet-
nie obiektywnie, na dobre matym narodom, o kulturze niz-
szej, lub réwnej Rosjanom. Drobne lub bardzo zacofane na-
rody pochodzenia finskiego lub mongolskiego, jak na przy-
ktad: Czuwasze, Zyrianie, i resztki autochtonicznych ludéw
syberyjskich przezyty po rewolucji rosyjskiej co$ w rodzaju
narodowego odrodzenia, tym bardziej, iz przed rewolucjg
znajdowaly sie w stadium wymierania.

Ludy te, przewaznie nie posiadajgce wiasnego pismiennic-
twa, zostaty obdarzone latynizowanymi alfabetami i dzi$ maja
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juz nawet cos w rodzaju bardzo, oczywiscie, prymitywnej li-
teratury i teatru. Pod wzgledem gospodarczym opisywane
narodki wzglednie tatwo pogodzity sie z sowieckim kolekty-
wizmem, jako ze przed rewolucjg rowniez zyty w pewnej pry-
mitywnej, patriarchalnej wspélnocie rodowej, ktéra, przy
tworzeniu ,kotchozéw*, brana byta na og6t przez witadze pod
uwage. Nacjonalizmy matych narodéow bywajg nawet sztucz-
nie przez rezim dopingowane, jako ze stanowig czynnik, osta-
biajgcy ewentualnie separatystyczne dazenia wiekszych repu-
blik narodowos$ciowych, wchodzacych w skifad Zwigzku So-
wieckiego, podczas gdy same tego rodzaju niebezpieczeAstwem
nie groza.

Jesli chodzi o narody o kulturze wyzszej od rosyjskiej —
to przezywajg one prawdziwag tragedie, rzgdzone sg bowiem,
przy minimalnym zr6zniczkowaniu, wedle tych samych me-
tod, co Czuwasze, czy Jakuci, w dodatku rzadzone sg przez
element kulturalnie nizszy. Wsréd takich narodéw wymienié
nalezy w pierwszym rzedzie mniejszo$¢ polskg w Z. S. R. R.
(okoto miliona), nastepnie kolonistow niemieckich, osiadtych
w zwartej masie nad Wolga, wreszcie Finndw karelskich
i Gruzinow.

Polacy i zamieszkali na pograniczu Finlandii Karelczycy
przezywajg istng martyrologie, bowiem znalezli sie w zmili-
taryzowanym ostatnio na przestrzeni 70 km w gigb kraju pa-
sie pogranicznym. Totez z nielicznymi wyjatkami zostali wy-
siedleni z ojczystych wsi i rozproszeni po calej olbrzymiej
przestrzeni Zwiazku Sowieckiego.

Natomiast Niemcy nadwotzanscy zdotali sobie zapewnic,
dzieki szalonej pracowitosci, solidarnosci i Swietnej organiza-
cji duzo wyzszg od przecietnej w tym Kkraju stope zyciowa,
za$ Gruzini, czynigc wrecz bohaterskie wysitki, bronig nieu-
stepliwie narodowego charakteru swej zsowietyzowanej przy-
musowo ojczyzny, i, jak dotychczas, czynig to z powodzeniem,
czestokroé krwawo i tragicznie okupywanym.

Jesli chodzi o narody muzuimanskie (goérale péinocnego
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Kaukazu, Tiurkowie azerbejdzanscy, Tatarzy nadwotzanscy
i krymscy oraz narody S$rodkowo-azjatyckie), to zachowujg
sie one wobec wiladzy sowieckiej zaleznie od stopnia toleran-
cji w stosunku do ich obyczajow. U ludéw Srodkowej Azji
przewaza pierwiastek religijny i lokalne powstania odbywajg
sie tam jeszcze po dzi$ dzien. Ostatnia wielka bitwa z tzw.
»,basmaczami“ (powstancy turkiestanscy) odbyta sie w doli-
nie Ferganskiej w roku 1933.

U pozostatych narodow tej grupy przechowaly sie raczej
sentymenty narodowo-obyczajowe, z resztkami ideologii pan-
turanskiej, nadzwyczaj bezwzglednie przez wiladze tepio-
nymi.

Najwiekszym narodem, na ktérego punkcie Moskwa zdra-
dza nadzwyczaj wyostrzong czujno$¢, jest oczywiscie 40-mi-
lionowy naréd ukrainski. Jednak, wedle wszelkich dostep-
nych objawo6w, dzisiejsze nastroje Ukrainy nie zagrazajg se-
paratyzmem. Chorgzymi ukraifskiego ruchu narodowego byt
znikomy na tzw. ,Wielkiej Ukrainie“ odsetek inteligencji
i potinteligencji. Masa chtopca, stanowigca niemal caly na-
réd, sprzyjata w czasie diugich lat walki na jej ziemiach
raczej ,zielonym atamanom® typu Machno, anizeli u$wiado-
mionym patriotom spod znaku $p. atamana Petlury.

Po sowietyzacji Ukrainy wtadze sowieckie dostownie fizy-
cznie wytepity resztki patriotycznej inteligencji ukrainskiej,
doprowadzajagc do samobodjstwa nawet hotdujgcych tzw.
»,hacjonalistycznemu uktonowi“ komunistéw, jak b. komisarz
oswiaty Ukrainy sowieckiej Skrypnik i utalentowany pisarz
Mykota Chwiljowij. Niemniej barbarzyfiskg rozprawe zgoto-
wano emigrantom z Matopolski Wschodniej, ktérzy ,,niepod-
legtosé” Ukrainy sowieckiej potraktowali zbyt dostownie. Zi-
ma r. 1935 zostali oni rozstrzelani w liczbie okoto 30 z b. re-
daktorem wychodzgcego swego czasu we Lwowie prosowiec-
kiego tygodnika ,Nowi Szliachi“, profesorem Kruszelnickim
na czele.

Najlzejsza wzmianka o tgcznosci kultury ukrainskiej z za-
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chodem, jakikolwiek zwrot, zapozyczony z dialektu Ukrain-
cow matopolskich — od razu kwalifikowany jest, jako ,kontr-
rewolucja kulturalna®“, ze wszystkimi ptyngcymi stad konse-
kwencjami. Charakterystyczna jest rdéwniez walka o spusci-
zne duchowg po Szewczence, w ktorej bolszewicy za wszelkg
cene usitujg z tego par excellence narodowego wieszcza
Ukrainy — uczyni¢ ,proletariackiego poete“...

A tymczasem nastroje masy chtopskiej na Ukrainie sg an-
tysowieckie bynajmniej nie na tle ucisku narodowego. Chiop
ukrainski, osadzony na ,chutorze“ przez stotypinowska ko-
masacje, po prostu o wiele ostrzej odczut chtopskag krzywde,
wynikajacg z kolektywizacji rolnictwa i z dostaw w naturze,
anizeli przyzwyczajony do ,mirskowo ziemliewtadienja“
chtop wielkorosyjski. Ponadto Wielkorosja bardzo usilnie
eksploatuje rolnicze bogactwa ukrainskiego czarnoziemu.

Totez chtop ukrainski stawiat bardzo zaciekly opdr i on
to byt gtdwnym autorem sabotazu rolnego, ktéry omal nie
przyprawit Sowietow o $mier¢ glodowag w latach 1932—1933.
Natomiast, pod wzgledem samopoczucia narodowego na o0go6t
zadowala go ta ,doza ojczyzny“, ktérg mu przyznaje ,leni-
nowska polityka narodowosciowa®. Ukrainska gazeta, teatr, ra-
dio oraz szkota (przewaznie dwujezyczna) i urzedowanie —
na razie chtopu ukrainskiemu wystarczaja.

Pisze ,,na razie“, bo w dalszym procesie rozwojowym swo-
isty, idacy ,,0od dotu“, ,nacjonalizm gospodarczy“, wyrosty na
podtozu chiopskiej krzywdy, moze sie spotka¢ z idaca ,od
gory“, tak zwang ,sowieckg ukrainizacjg“ — a wowczas te
dwa czynniki moga sie ztozy¢ na potezng samowiedze naro-
dowa. Proces ten moze by¢ przys$pieszony wskutek dajacego
sie ostatnio zanotowaé¢ wzrostu nacjonalizmu wielkorosyjskie-
go w Sowietach, co musi wywotaé ze strony narodéw rzadzo-
nych reakcje obronng w postaci spotegowania ,,nacjonalizméw
lokalnych®.

Jednak — gdyby w dzisiejszym stanie rzeczy, kto$ znalazt
sie na Ukrainie i zaczat prawi¢ o ,0jczyznie i hetmanach” —
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na pewno nie znalaztby postuchu w masie chtopskiej. Ale
gdyby kto$ rzucit hasto: ,nie dawaj zboza Moskalom* —
mogtby przy sprzyjajticych okolicznosciach sta¢ sie... chiop-
skim hetmanem Ukrainy...

Totez, poza tepieniem najlzejszych pozoréw ,kontrrewo-
lucji kulturalnej“, Moskwa bardzo usilnie dba o polityczne
i gospodarcze opanowanie tego kraju. Uprzemystowienie
Ukrainy w okresie obu ,piatiletek” bardzo wzmogto liczebnie
rosyjski lub zydowski element robotniczy, za$ przeniesienie
stolicy z Charkowa do Kijowa powaznie zwiekszyto wpltywy
sowieckie na niemal wytacznie rolniczej Ukrainie prawo-
brzeznej.

Poza tym, jesli chodzi o ,zbrojenia moralne* — na Ukra-
inie i ha Biatorusi uprawiana jest wrecz nieprzytomna pro-
paganda antypolska i antyniemiecka, lecz przede wszystkim
antypolska. Propaganda ta walnie wykorzystuje moment wca-
le niezle do klasowej psychiki chtopa ukrainskiego, czy bia-
toruskiego, przystosowany, a mianowicie fakt, ze Polacy na
Ukrainie i Biatorusi stanowili przed rewolucjg niemal wy-
facznie ziemianski element, a jak juz zaznaczytem w jednym
z poprzednich rozdziatéw, chtop sowiecki woli raczej ,kot-
chozy* od restauracji obszarow dworskich. Je$li zatem cho-
dzi o Ukraine i Biatorus, to uczucia ,klasowe* splatajg sie
pod tym wzgledem z narodowymi.

Rzecz inna, ze na odcinku narodowosciowym w Sowietach
nie sg wykluczone niespodzianki. Uczucia tego rodzaju wybu-
chajag w odpowiednich okoliczno$ciach poteznym ptomieniem
bez zadnego uprzedzenia. Kotmpletny pogrom, zarzgdzony
w pierwszej potowie b. r. w republikach narodowos$ciowych,
jako to aresztowanie ,,premierow“ Biatorusi, Gruzji i Uzbeki-
stanu (Azja $rodkowa) oraz tajemnicze samobdjstwo biatoru-
skiego ,,iprezydenta“ Gzerwiakowa, nie mowigc juz o ,,wykry-
ciu wrogéw ludu* wséréd lokalnych komisarzy — wszystko to
stanowi wysoce znamienne signum temporis...
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Rozdziat XII.
LPATRIOTYZM SOWIECKI“ A NACJONALIZM ROSYJSKI.

Proces, o ktorym mowa w tytule, stanowi zjawisko bardzo
stosunkowo $Swiezej daty w zyciu politycznym i kulturalnym
naszego wschodniego sasiada. Jest on logicznym ogniwem
W rozwoju sytuacji, zapoczatkowanej latem roku 1934 ,pa-
triotycznymi manewrami ,sowieckich sfer rzagdzacych, kiedy to
w prawodawstwie sowieckim, po siedemnastu latach istnienia
nowego ustroju panstwowego po raz pierwszy pojawit sie wy-
raz ,Ojczyzna“, bedacy uprzednio na indeksie. Rzecz nie-
zmiernie charakterystyczna, ze wyraz ten zostal urzedowo
»Zrehabilitowany*“ w drakonskim dekrecie z dnia 8 czerwca
1934 r., zatytutowanym: , O zdradzie ojczyzny“.

Od tego czasu patriotyczne hasta zajety dominujgce miej-
sce w sowieckiej propagandzie wewnetrznej, w wystgpieniach
tamtejszych politykéw, audycjach radiowych oraz na tamach
prasy. A

Rzadzace grono przysiegtych internacjonalistow, ktérzy
w gtebi duszy na pewno nie wyrzekli sie swych miedzynaro-
dowych ideatbw — zaczeto uprawia¢ patriotyczng ideologie
z iscie neofickg gorliwoscig. Trudno. Sprawa ugruntowania
witadzy okazata sie wazniejsza od ortodoksji komunistycznej.
Wiadcy sowieccy doszli do stusznego wniosku, ze ludzie nor-
malni, a z takich mimo wszystko sktada sie olbrzymia wigk-
szo$¢ obywateli Z. S. R. R., beda raczej w razie czego wal-
czyli w obronie ojczyzny (ktéra dany kraj nie przestaje by¢
z chwilg zmiany ustroju), anizeli w obronie socjalizmu w do-
datku przez realizacje sowieckg wysoce skompromitowanego.

Jednak w pierwszym stadium tzw. ,patriotyzm sowiec-
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ki“ nie posiadat cech narodowych. By} to typowy ,patrio-
tyzm paAstwowy*, zrozumiaty w warunkach, w ktérych Ro-
sjanie stanowig 52 miliony na z g6rg 170.

Akcenty narodowo-rosyjskie pojawity sie w ,sowieckim
patriotyzmie®“ dopiero w rok p6zniej. Po zdjeciu z indeksu
pojecia ojczyzny, jeszcze pozostato na nim stowo: ,Rosja“
i przymiotnik ,rosyjski“. Okre$lenia ,Sowiety” i ,sowiec-
ki“ napotkaty na ,rosyjska konkurencje“ dopiero na siod-
mym kongresie Sowietdw (styczen r. 1935), kiedy prezes ra-
dy komisarzy ludowych Mototow obwiescit triumfalnie z kon-
gresowej trybuny, ze ,,Rosja ,,nep‘owska“ — stata sie Rosjg
socjalistyczng“. Ale nawet ludzie blisko stojgcy sowieckich
sfer rzgdowych nie od razu zorientowali sie¢ w ,nowym kur-
sie”.

Przez pierwsze 17 lat istnienia panstwa sowieckiego —
panowata w kotach oficjalnych i pétoficjalnych wyrazna po-
garda w stosunku do wszystkiego co rosyjskie. NieSmiate
i bardzo rzadkie protesty bezlitosSnie tlumiono... cytatami
z przedwojennego artykutu Lenina pt. ,,O narodowej dumie
Wielkorusow*, ktéry Rosjan okreslat po prostu jako ...,cha-
méw gnebigcych inne narody”.

Totez mowcy i publicysSci sowieccy przy lada okazji wy-
rzekali sie rosyjskich tradycji narodowych, a nawet w oficjal-
nych podrecznikach historii, uzywanych w szkolnictwie so-
wieckim Rosja zostata wyraznie zdegradowana, jako ze nauke
historii Zwigzku Sowieckiego rozpoczynano, wbrew tradyciji,
nie od Rusi kijowskiej, lecz od historii Armenii i Gruzji, ja-
ko najbardziej starozytnych panstw, wchodzacych obecnie
w sktad federacji sowieckie;j.

Ale gdy w ubiegtym roku O6wczesny naczelny redaktor
urzedowych ,lzwaestij“ Mikotaj Bucharin, wyrazit sie w jed-
nym z artykutdw o Rosjanach, jako o ,narodzie Obtomo-
wow"“ N — spotkat sie zgota dlan niespodzianie z niestycha-

~ Obtomow — bohater powiesci rosyjskiego pisarza Gonczarowa, U0SO-
bienie lenistwa i braku charakteru.
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nie ostrg odprawg na tamach moskiewskiej ,,Prawdy*, beda-
cej wszak (o ironio!) organem trzeciej miedzynarodowki.

Czotowemu teoretykowi komunizmu, rdzennemu Rosjani-
nowi Bucharinowi, co w tej sferze stanowi stosunkowo rzad-
kie zjawisko — dat lekcje juz nie sowieckiego, lecz po pro-
stu rosyjskiego patriotyzmu — autor artykutu w ,,Prawdzie”,
ktérego narodowos$ci nie podjatbym sie okresli¢ ze stuprocen-
towg pewnoscig.

LPierwszym ws$réd réwnych jest rosyjski naréd, rosyjscy
robotnicy, rosyjscy pracownicy, ktorych rola podczas catej
wielkiej rewolucji proletariackiej... jest wyjgtkowo wielka“—
pisata wowczas ,,Prawda“.

Od tego czasu o narodzie rosyjskim utrwalita sie oficjalna,
a wiec w warunkach sowieckiego ,ultra-gleichschaltungu*
powszechnie obowigzujgca opinia, ze jest on ,primus inter
pares“ wsérdéd innych narodéw, zamieszkujagcych Zwigzek So-
wiecki, i ze jako naréd, ktéry byt ,tworcg rewolucji proleta-
riackiej“ a takze ,zanidst pochodnie jej innym, bardziej za-
cofanym narodom* (czytaj: krwawy podbdj i barbarzyriska
przymusowa sowietyzacja), jest narodem wielkim.

Ow nowopowstaty kult rosyjskoséci pociagnat za sobg w ro-
ku ubiegtym poza Bucharinem jeszcze jedng ofiare z sowiec-
kiego Olimpu literackiego w osobie wyjagtkowo uprzywilejo-
wanego poety Demiana Biednego, ktéry dotychczas niepodziel-
nie piastowat stanowisko ,nadwornego poety“ na moskiew-
skim Kremlu.

Jest on réwniez rdzennym Rosjaninem, w zaraniu Sswej
kariery zyciowej byt matomiasteczkowym felczerem. Talent
wiecej niz mierny. Klasyczny okaz plaskiego Kkarierowicza,
niesmacznego lizusa i kraficowego oportunisty — Demian Bie-
dnyj cieszyt sie wrecz wyjgtkowymi taskami Kremla, gdzie
zresztg pozwolono mu zamieszkaé, co stanowi zaszczyt wrecz
wyjatkowy.

I oto Demian Biednyj powaznie nadwerezyt swg wspa-
niatg kariere na... rosyjskim patriotyzmie. Celujac w pi-
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saniu najbardziej oburzajgcych antyreligijnych sztuczydet,
napisat sztuke pt. ,Bogatyri“, w ktérej wysSmiewat bohate-
rébw rosyjskiego eposu ludowego (tzw. ,byliny“) oraz wy-
szydzat przyjecie chrzescijanstwa przez Ru$ Kijowska.

Ale sztuka ta, wystawiona w stynnym teatrze Tairowa, zo-
stata z polecenia najwyzszych czynnikdw miarodajnych zdje-
ta z repertuaru zaraiz po premierze. Motywacja gtosi m. in.,
ze sztuka: 1) oczernia bohateréw rosyjskiego eposu ludowe-
go, ktoérzy stanowig w wyobrazni ludu personifikacje bohater-
skich zalet narodu rosyjskiego; 2) zohydza chrzest Rusi, be-
dacy dodatnim etapem w historii narodu rosyjskiego, ponie-
waz sprzyjat zblizeniu pomiedzy narodami stowianskimi a na-
rodami o wyzszej kulturze. ,Prawda“ poparta konfiskate
sztuki wrecz ,istinno ruskim® artykutem, twierdzac, ze ,bo-
haterstwo narodu rosyjskiego drogie jest bolszewikom®, i ze
.bohaterowie ,bylin“ uosabiali walke ludu z cudzioziemski-
mi najezdzcami“. W artykule nie brak nawet uktonu pod
adresem prawostawia (ktérego przeSladowanie bynajmniej
w Sowietach nie ostabto): ,Wiadomo powszechnie, ze du-
chowienstwo, zwitaszcza greckie, w wysokim stopniu przyczy-
nito sie do rozpowszechnienia na Rusi Kijowskiej nauki czy-
tania i pisania, obcych jezykow itp.“. Jest to pierwsze od
czaso6w istnienia rezimu ,dobre stowo“ pod adresem zohydza-
nego duchowienstwa. Ukoronowaniem ewolucji, bedacej te-
matem niniejszego artykutu, jest expose premiera R. S. F. R.
R. Sulimowa na 6smym kongresie Sowietéw, w ktéorym moéw-
ca podkreslit ,olbrzymia role rosyjskiego narodu“, powotu-
jac sie na (nigdy uprzednio nie przytaczane) stowa Stalina,
ze ,jezykiem rewolucji proletariackiej jest jezyk rosyjski*.

Tak oto wyglada ,nacjonalistyczny“ etap rozwoju ,S0-
wieckiego patriotyzmu“, stanowigcego dzi§ gtéwng bron w ar-
senale zbrojen moralnych naszego wschodniego sgsiada.

Klucz do zrozumienia tego zjawiska, ktore moze dla nie-
ktérych wyglada¢ dos$¢ zagadkowo, miesci sie w stowach ar-
tykutu ,,Prawdy“ o sztuce Demiana Biednego. Chodzi po pro-
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stu o ,heroiczng walke ludu z cudzoziemskimi najezdzcami®,
albowiem cata polityka sowiecka zyje obecnie wylgcznie my-
$lg 0 wojnie.

Owa ,rusyfikacja“ Zwiazku Sowieckiego musi wywotaé
powazne zmiany w dotychczasowej polityce narodowosciowej,
co z kolei moze wywotaé reakcje, zastugujgce na szczegdlnie
baczna obserwacje.

Jednak, z punktu widzenia bezposrednich sasiadow Z. S.
R. R. — ewentualnych nastrojow separatystycznych wsrod
tamtejszych narodéw nierosyjskich raczej przeceniaé nie na-
lezy. ;

Sprawy te — w obecnym stanie rzeczy — sg wytepione
i wygaste, jesli chodzi o ,nacjonalizm inteligencki“ i jeszcze
grubo ,niedojrzate”, jesli chodzi o samowiedze narodowg
masy ludowej.

Rezim sowiecki, po potepieniu Bucharina i Demiana Bied-
nego za ,obraze narodu rosyjskiego“, a nawet za brak sza-
cunku dla roli prawostawia w dziele historycznego rozwoju
tego narodu, przystepuje obecnie do wykorzenienia ,interna-
cjonalizmu*“ z programow szkolnych.

Albowiem w podrecznikach historii, uzywanych w szkol-
nictwie sowieckim, nie wprowadzono jeszcze odpowiednich
zmian w duchu neo-nacjonalistycznym. Zasadniczym podrecz-
nikiem nadal pozostata ,Historia Rosji w najkrotszym zary-
sie“ pidra zatozyciela marxistowskiej szkoty historycznej,
prof. Michata Pokrowskiego, zmartego w r. 1934,

Prof. Pokrowskij byt cztonkiem bolszewickiej frakcji ro-
syjskiej partii socjal-demokratycznej od r. 1905, czyli innymi
stowy nalezat do najstarszego po*kolenia ,starych bolszewi-
kéw“ na rowni z zalozycielami partii rzadzacej obecnie
Zwigzkiem Sowieckim. ,Mata Encyklopedia sowiecka“ (wcigz
jeszcze nieskonfiskowana) poSwieca uczonemu calg strone,
wyrazajgc sie w superlatywach zaréwno o jego dziatalnoSci
rewolucyjnej jak i o pracy naukowej.

Faktem jest, ze po jego $mierci w r. 1934, ukazaty sie spe-
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cjalne wydania gazet sowieckich, petne pochwat pod adresem
zmartego, jako ,pierwszego historyka marxisty“.

Dla ilustracji warto zapoznaé¢ si¢ z odnosnymi ustepami
»Matej Encyklopedii“.

»Zastugi prof. Pokrowskiego w dziedzinie naukowej sg
olbrzymie. Jest on najwiekszym historykiem-marxistg nie tyl-
ko w Z. S.R.R. lecz w catym S$wiecie. W swoich pracach Po-
krowskij dat po raz pierwszy marxistowsikie naswietlenie ca-
tej historii Rosji. Pokrowskij uporczywie zwalcza burzuazyj-
ng historiografie, demaskujgc i unicestwiajgc szlachecko-bur-
zuazyjna koncepcje historii Rosji i analizujac walke klasowa,
ktéra historie te wypetniata. Pokrowskij opracowat szereg
najbardziej doniostych zagadnien, jako to zagraniczng poli-
tyke caratu, a takze po raz pierwszy wysimgl kwestie kolo-
nialnej polityki carskiej Rosji... Dokota Pokrowskiego ros$nie
i szerzy sie tworzona przezen szkota historykéw-marxistow...
Jest on historykiem-artystg: charakterystyki i portrety histo-
ryczne, ktére wyszly spod jego pidra dzigki swemu artystycz-
nemu poziomowi i ostremu, zabdjczemu dowcipowi stanowig
wzory politycznego pamfletu. Na podstawie gtebokiego prze-
studiowania faktéw historycznych Pokrowskij wyprowadza
0g6lne wnioski, niestychanie donioste dla zrozumienia wspot-
czesnosci i zadan przysztosci®.

Co wiecej, w tejze ,Malej Encyklopedii Sowieckiej* czy-
tamy: ,Lenin wysoko cenit prace naukowg Pokrowskiego.
W liscie do Pokrowskiego gratulowat mu Lenin sukcesu z po-
wodu ukgzania sie ,Historii Rosji w najkrotszym zarysie“
i wyrazit zyczenie, aby ksigzka ta zostata podrecznikiem®.

Tak sie tez stato. Niezaleznie od ucisku stosowanego w So-
wietach w stosunku do podbitych narodéw pod przykrywka
»leninowskiej polityki narodowosciowej“, — dzieci szkolne
w Sowietach dowiadywaty sie z podrecznika prof. Polakowskie-
go szeregu bardzo brzydkich, lecz prawdziwych rzeczy z dzie-
dziny rosyjskiej polityki zagranicznej. A takze (rzecz szcze-
golnie drazliwa) 2z dziedziny ,kolonialnej polityki caratu“.
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polegajacej, jak Aviadomo, na podbiciu i uciskaniu stabszych
sasiadow.

Jesli chodzi o Polske, to mtodzi obywatele Zwigzku So-
wieckiego obok bezecnych f{garstw o ,wygranej* przez So-
wiety wojnie r. 1920 i réwnie kiamliwego oSwietlenia spraw
i polityki ,faszystowskiej Polski“ dowiadywatly sie — mimo
wszystko — o ,rewotucyjnej roli szlachty polskiej“ podczas
powstan 1831 i 1863 r., a podtej roli Murawiewa-Wieszatela
i jemu podobnych.

Wobec ostatniej fazy ,nacjonalistycznej ewolucji* w So-
wietach zalecony przez Lenina podrecznik nie dat sie oczywi-
Scie nadal utrzyma¢ w szkotach. Superlatywy z ,Malej En-
cyklopedii“ (odnosny tom wyszedt w r. 1930) — nie wytrzy-
maly nawet 7-letniej préby zycia, mimo, ze encyklopedie
Lburzuazyjne* zyjag po kilkadziesigt lat.

W lutym 1934 r. w organie Komisariatu OS$wiaty, dzien-
niku ,Za Kommunisticzeskoje Proswieszczenje” ukazat sie
programowy artykut domagajacy sie usuniecia ze szkét ,,mar-
xistowskich“ podrecznikdw historycznych i zastgpienia ich
przez ksigzki uwzgledniajgce ostatnie hasto, iz ,wielki narod
rosyjski jest primus inter pares ws$réd narodéw Zwiazku So-
wieckiego“. Autor bezwzglednie stoi na stanowisku, ze celem
nauki historii jest ,krzewienie patriotyzmu ws$rdéd miodego
pokolenia*“.

A zatem, poniewaz artykui, ktéry ukazatl sie na tamach
oficjalnego organu komisariatu o$nviaty stanowi bez najmniej-
szej watpliwosci wyraz opinii k6t najbardziej miarodajnych,
bedziemy mieli bardzo szybko do czynienia z sowieckim wy-
daniem stynnego ltowajskiego.

Nowy kierunek, datujacy sie zresztg od bardzo niedawna
(jesli chodzi o oficjalne ujawnienie tych tendencji) daje sie
juz bardzo wyraznie odczu¢ na Ukrainie Sowieckiej, gdzie
najbardziej ortodoksyjni ,stalinowcy“ z komisarzem ludowym
oSwiaty Zatonskim i jego najblizszymi wspo6tpracownikami na
czele, znaleZli sie pod zgota niezastuzonym zarzutem uprawia-
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nia ,,nacjonalistycznej kontrrewolucji*“, prasa za$ moskiewska
raz po raz rozdziera szaty nad faktem, ze na Ukrainie ,nie
wytworzyta sie jeszcze taka sytuacja, w ktorej ukrairiski nau-
czyciel, ktéry niedbale, niesumiennie i nieumiejetnie wyktada
jezyk bratniego narodu rosyjskiego, bytby otoczony atmosfe-
rg ostrej, powaznej krytyki“ (,Prawda“ z dn. 4 marca 1934
roku). Dziennik oczywiscie twierdzi, ze jest to wptyw ,resztek
rozgromionych elementdw burzuazyjno-nacjonalistycznych,
ktére wykorzystujg niedostateczng czujno$¢ witadz lokalnych®.
Tak czy inaczej — w Sowietach zaczyna sie w coraz mniej
zamaskowanej formie wyrazna rusyfikacj a podbitych
narodow. Wycofanie ze szkdt zaleconego przez Lenina pod-
recznika historii i zastgpienie go przez podrecznik, majacy
»Krzewic¢ patriotyzm* jest oznakg bardzo radykalnego zwrotu
w dotychczasowej polityce narodowos$ciowej, ktéra niewatpli-
wie posiada swe przediuzenie w polityce zagranicznej. To-
tez wszyscy, nieliczni zreszta, ,,sowietofile* w krajach bezpo-
$renio z Sowietami graniczacych, a swego czasu przez Rosje
podbitych, winni sobie uprzytomnié, ze sympatyzujg z pan-
stwem, w ktérym obok odrodzonej kozaczyzny — mitode po-
kolenie bedzie wychowywane w duchu lowajskiego... »

1 Ostawiony podrecznik historii Rosji, uzywany w gimnazjach rosyj-
skich za caratu.
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Rozdziat XIII.
CZERWONA KOZACZYZNA.

Nagte utaskawienie przez rezim sowiecki jednego z naj-
bardziej przesladowanych elementéw — kozaczyzny — posia-
da nad wyraz doniostg wymowe polityczng.

Uwypukla sie to ze szczeg6lng jaskrawoscig na tle historii
wojsk kozackich, zarébwno w czasach przedrewolucyjnych, jak
pod panowaniem sowieckim.

Jak wiadomo, w ciggu pierwszych dwdéch wiekdw swego
istnienia kozaczyzna miata wybitnie rewolucyjny charakter
i to zarobwno kozaczyzna ukrainska (Zaporozcy), jak Kozacy
pochodzenia wielkorosyjskiego. Bunty kozackie i hajdama-
czyzna, skierowane przeciwko przedrozbiorowej Rzeczypo-
spolitej, miaty swdj odpowiednik w ,zdetronizowaniu“ cara
Wasyla Szujskiego przez atamana Bototnikowa, ktory na cze-
le armii, ztozonej ze zbiegtych chtopdw panszczyznianych,
znalazt sie w roku 1606 pod samg Moskwa, gtoszac hardzo
skrajne, nawet nie jak na oOwczesne czasy, hasta socjalne,
Z takim samym ,programem® bardzo prymitywnego anarchi-
izmu hulat po Woldze legendarny Stiefka Razin, pod analo-
gicznym ,sztandarem ideowym*“ maszerowat na Moskwe w la-
tach 1707—1708 donski setnik Butawin, wreszcie wojna z Pu-
gaczowem stanowita jeden z najtrudniejszych momentéw pa-
nowania Katarzyny II.

Element z ktérego kozaczyzna powstata, réwniez byt cat-
kiem rewolucyjny: zbiegli panszczyzniani chtopi, a poza tym
wszyscy, ktorzy sie zle czuli w ramach 6wczesnej panstwowo-
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sei polskiej, moskienv8kiej, tureckiej, czy tatarskiej (krym-
skiej).

Jesli chodzi o kozaczyzne rosyjska, to pozwolita sie ona
,»0SWO0i¢“ przez carat o nvieie pdzniej od ukrainskiej, ale
z chwilg podjecia sie roli jednej z zasadniczych podp6r car-
skiego samowitadztwa — wiernie w tej roli wytrwala az do
konca ostatniej wojny domowej. Jedyne wojsko kozackie,
ktérego buntownicze tradycje wzbudzaly uzasadnione obawy
Petersburga — a mianowicie wojsko zaporoskie, zostato przez
Katarzyne Il zliknvidowane, czeSciowo za$ przeniesione nad
Kuban na Kaukaz Poéinocny.

Pod koniec wieku XVIII Kozacy zostali zorganizowani pod
wzgledem wojskowym. Stuprocentowy samorzad kozacki zo-
stat skasowany, rzady ,rady“ lub ,kota“ zastagpiono wiladzg
wyznaczonych przez rzad atamanéw — jednak w ramach sta-
nicy Kozacy korzystali ze stosunkowo bardzo szerokiej auto-
nomii, stanowigc wybitnie uprzywilejowany element w poréw-
naniu z pozostatg ludnoscig b. imperium rosyjskiego, a zwia-
szcza w pordwnaniu z niekozackimi mieszkancami okregow
kozackich (tzw. ,inogorodnyje*).

Poza tym, w zamian za obowigzek dtugoletniej stuzby woj-
skowej na wtasnym koniu oraz z witasng bronig i umunduro-
waniem Kozacy otrzymali bardzo obszerne i zyzne terytoria,
odebrane u ludéw podbitych. Przydziat ziemi wynosit od 8—
12 hektar6w na osobe. Ponadto starszyzna kozacka nagroma-
dzita wielkie majatki, a nawet pomiedzy szeregowymi Koza-
kami zdarzali sie bardzo czesto prawdziwi ,obszarnicy“. Zie-
mie, bedgce w posiadaniu wojsk kozackich, siegaty przed sa-
ma wojng Swiatowg imponujacej cyfry 70 milionéw hekta-
MV, za$ ,skarb kozacki“ w postaci sumy kapitatow 11 wojsk
(donskiego, kubanskiego, terskiego, orenburskiego, syberyj-
skiego, zabajkalskiego, uralskiego, semireczenskiego, amur-
skiego, astrachanskiego i ussuryjskiego) wynosit okoto 40 mi-
liondw rubli (w zlocie).

To tez wierno$¢ Kozakéw wobec caratu wyprébowata cata
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ludno$¢ b. imperium dostownie ,,na witasnej skdrze“, a szcze-
golnie wiernos¢ ta data sie we znaki narodom przez Rosje
podbitym. Nie trzeba chyba przypomina¢, jak dalece stoAvo
»,kozak® teczy sie z polskag martyrologia.

Z drugiej strony — Kozacy, zwiaszcza doniscy, osiggneli
poza wysokim stopniem dobrobytu do$¢ znaczny poziom kul-
tury materialnej, a nawet, jesli chodzi o o$wiate — to gim-

nazjum w wiekszych stanicach nie nalezatlo przed rewolucjg
do rzadkosci. Ludno$¢ kozacka pod wieloma wzgledami gdro-
wata nad chtopskim otoczeniem, poza tym diugoletnie trady-
cje wojskowe wyrobity w Kozakach znacznie wieksze od ogél-
no-rosyjskiego poczucie godnos$ci osobistej, rzecz zrozumiata
w $Srodowisku, noszacym od stuleci bron.

Co do wartosci bojowej Kozakéw — opinie sg bardzo po-
dzielone. Przecietna byta niewatpliwie catkiem niezta, choé
wojsko to musiato ulec demoralizacji wskutek dtugoletnich,
tatwych zwyciestw w ulicznych szarzach na bezbronny prze-
waznie tlum. Warto$¢ ta poza tym byta rézna w poszczegdl-
nych putkach i, rzecz charakterystyczna, za najwaleczniejsze
uchodzity piesze oddziaty (tzw. ,ptastunskie“), ztozone z naj-
ubozszych Kozakéw, ktérych nie sta¢ byto na wiasne konie.
W kazdym badZ razie — putki kozackie byly bodajze jedy-
nymi, ktére nie ulegty rozktadowi po rewolucji.

Rewolucje, nie tylko bolszewicky, ale nawet lutowg, koza-
czyzna spotkata zdecydowanie wrogo. Bowiem juz samo oba-
lenie caratu grozito zachwianiem kozackich przywilejow,
a przede wszystkim reformg rolng i nadaniem cze$ci ziem ko-
zackich ,inogorodnym* przybyszom. Réwniez rozbudzona
w poczatkach rewolucji samowiedza narodowa podbitych lu-
dow byta z punktu widzenia interesow kozackich bardzo gro-
Zzna, jako ze kozaczyzna miata na sumieniu ziemie naroddw
kaukaskich, Baszkirdw, Kirgizow, Katmukéw i ludéw syberyj-
skich.

»Wiosna ludow* po pierwszej rewolucji nie wywotata
wsérod Kozakéw zadnego ruchu w kierunku ,vsamookres$leniia“.
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pomimo, iz zawsze bardzo podkreslali swoja odrebnosé. Nie-
zawiste rzady kozackie, na przyktad nad Donem, byty obli-
czone jedynie na okres walki z ,,czerwonymi“, ktéra, wedle
6wczesnych nadziei kozaczyzny, miata sie skoriczy¢ restauracjg
,biatego cara“ w ,jednej i niepodzielnej“ Rosji.

Jedyny wyjatek stanowili pod tym wzgledem potomkowie
Zaporozcow — Kozacy kubanscy, ktorzy, przypuszczalnie
dzieki ukrainskiemu pochodzeniu, zdradzali zupetnie powazne
tendencje niepodlegtosciowe, a nawet stoczyli walke z woj-
skami gen. Denikina, zakonczona tragiczng $miercig atamanéw
Riabowota i Katabuchowa. Zapewne na brak dazen niepodle-
gtosciowych wptyneta przewaga elementu wielkorosyjskiego
wséréd Kozakéw, mimo iz w wojsku donskim stuzyli czesciowo
Katmucy, w orenburskim — Raszkirowie, za$ w zabajkal-
skim — Buriaci.

Po klesce armij antybolszewickich, rezim sowiecki bardzo
okrutnie rozprawit sie z ,kozacka Wandejag“, ktora szczegol-
nie data sie bolszewikom we znaki. Okregi kozackie byty
przecie przez caly czas wojny domowej zasadniczym oS$rod-
kiem organizacyjnym wszystkich sit antybolszewickich.
W okregach kozackich bolszewicy znalezli sprzymierzenca
(wcale, jak sie okazato, poteznego) jedynie w ,inogorod-
nych*, z ktérych gtéwnie sktadata sie konna armia Budionne-
go oraz w bardzo matej garstce mitodych Kjozakéw, nieza-
dowolonych z rygoru, w jakim trzymano ich w domach ro-
dzicielskich i w ,,biatych® putkach.

Natychmiast po zwyciestwie bolszewicy doszczetnie zlikwi-
dowali samorzad kozacki, nadzielili ziemig ,inogorodnych*,
zniesli catkowicie kozacka organizacje wojskowa, a nawet po-
zbawili Kozakéw prawa do stuzby w czernvonej armii, z wy-
jatkiem b. czerwonych kombatantéw i ich potomstwa. Co wieg-
cej, zostata skasowana nawet sama nazwa ,kozak“, ktorg ob-
darzono... Kirgizow.

W okresie kolektywizacji bogate stanice kozackie padty
ofiarg najbardziej wyrafinowanego wandalizmu, mimo iz Ko-
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zacy nie stawiali szczegdlnego oporu kolektywizacji, dbajac
jedynie, w miare moznos$ci, o niedopuszczanie do swych , kot-
chozéw“ elementdw niekozackich. Mimo to nie unikneli bar-
dzo okrutnych repreeyj, ktore ze szczeg6lng sitg spadty na Ko-
zakow kubanskich w okresie sabotazu rolnego w latach 1932—
1933, kiedy to deportowano z Kubania ludnos$¢ catych okre-
géw i zréwnano z ziemia Szereg stanic, nie moéwiac juz o ma-
sowych egzekucjach. Taki stan rzeczy istniat w najlepsze je-
szcze jesienig roku 1934.

Na powyzszym tle nagty powrét Kozakéw do stalinowskich
task nabiera szczeg6lnego posmaku, mimo, iz odrodzenie ,so-
wieckiej kozaczyzny* bynajmniej nie oznacza przywrdcenia
dawnego samorzadu. W nowych putkach kozackich stuzy¢
ma réwniez niekozacka ludno$é danych okregéw, za$ na czele
kozackich kolektywo6w stojg przewaznie wyprébowani komu-
nisci. Co do szczerosci kozackiego ,nawrdcenia“, ktorego cha-
rakterystyczne objawy widzimy w ,listach dziekczynnych*
do Stalina, drukowanych na tamach prasy sowieckiej, z za-
pewnieniami o pogotowiu bojoAvym i statymi pogrézkami
m. in. pod adresem ,vpolskich panéw“ — mozna mie¢ powazne
watpliwosci, bowiem w ciggu 15 lat sowieckich rzgdéw Kozacy
na pewno przeszli w skréconym, lecz znacznie wzmocnionym
tempie te same cierpienia, ktére sami zadawali za caratu ele-
mentom rewolucyjnym i podbitym przez Rosje narodom.

Nie jest jednak wykluczone, ze z biegiem czasu — ,so-
wiecka kozaczyzna“ stanie sie takim samym ,tafcuchowym
psem® ,caratu czerwonego“, jakim byta dla caratu biatego.
Rezim sowiecki zyskuje na razie kilkaset tysiecy gotowego
w kazdej chwili i bardzo tatwego do zmobilizowania zotnie-
rza, zoinierza przewaznie konnego, co w zwigzku z sowieckg
doktryng strategiczng jest sprawg wielce doniostg. Nie trzeba
dodawacé, ze jest to nadzwyczaj interesujace, zwiaszcza z pun-
ktu widzenia bezposrednich sasiadéw Zwigzku Sowieckiego.
Poza tym ,sowiecka kozaczyzna“ — rozlokowana przewaznie
ws$réd narodow nierosyjskich, moze odegra¢ bardzo powazng
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i tradycyjng role w dziedzinie ttumienia envenlUalnycb zaku-
s6w ze strony ,lokalnych nacjonalizméw*.

Wreszcie — przypuszczenie to moze zakrawaé na jadowitg
ztosliwos¢é — bynajmniej nie nalezy wyklucza¢é mozliwo-
§ci, ze przy dalszym utrzymaniu obecnego kierunku ewolucji
w polityce wewnetrznej i gospodarczej naszego wschodniego
sasiada — stalinowscy kozacy beda jeszcze kiedy$ szarzowali
na ,trockizujgcy“ i bardzo uciskany i wyzyskiwany proleta-
riat...

Na razie — nazwa , kazak” z powrotem oznacza ,,Kozaka“,
a nie Kirgiza, ktdry juz nazajutrz po dekretach, przywraca-
jacych tradycyjne lampasy i otoki na czapkach — stat sie
obecnie , kazach’em®. Jest to minimalna zmiana w dziedzinie
fonetyki i pisowni i... kolosalny nawrét do przedrewolucyj-
nych rosyjskich tradycyj politycznych. A wszystko to razem
bynajmniej sie w praktyce nie ktoci z kominternowskim
~eksportem* ideowo-politycznym.
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Rozdziat XIV.
POLACY W SOWIETACH.

Rodakéw naszych za czerwonym kordonem dotknat los
szczegOlnie tragiczny. Ztozyt sie na to szereg przyczyn. Przede
wszystkim skrajna odmienno$¢ ustroju, ideologii, pojec,
a zwiaszcza metod rzadzenia, panujgcych w Zwigzku Sowiec-
kim, czyni sytuacje mniejszosci polskiej w Z.S.R. R. o wiele
ciezsza, anizeli w innych krajach, w ktérych mieszkajag Po-
lacy, mimo, iz swobody religijne i narodowe mniejszosci
polskiej w Z. S.R. R. zagwarantowane sg artykutem 7 trak-
tatu pokojowego w Rydze.

Mniejszo$¢ polska w Sowietach wynosita wedle spisu lud-
nosci z roku 1931 — 863 tysigce. Dzi$ cyfra ta na pewno prze-
kracza milion. Polacy sg witasciwie rozproszeni po catej prze-
strzeni Zwigzku Sowieckiego. Jeszcze wiosng 1935 r. istniato
39 gmin polskich na Ukrainie, z czego 25 gmin stanowity tzw.
»polski rejon narodowosciowy im. Marchlewskiego“ (na Wo-
tyniu), oraz 23 gminy na Biatorusi, zjednoczone w ,rejon
im. Dzierzynskiego“ — z miasteczkiem Kojdanowem, potozo-
nym pomiedzy granicg polska a Minskiem. Dzisiaj — rejony
te istniejg tylko nominalnie. W zwigzku z zarzgdzonym z po-
czatkiem roku 1935 rozszerzeniem tak zwanej ,strefy granicz-
nej“ do 70 kilometrow w giab kraju — w strefie tej znalazly
sie oba ,polskie rejony narodowos$ciowe“. Ludnos$¢ ich spot-
kat ten sam los — co catg niemal ludno$¢ pogranicza, ktora
zostata wysiedlona z odwiecznych siedzib, za$ na opuszczo-
nych ziemiach powstaty wojskowe ,,sowchozy*, wzglednie ko-
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lektywy rolne, ztozone z rezerwistow czerwonej armii lub
bezterminowo urlopowanych Zzoinierzy tzw. ,oddzialéw tery-
torialnych*, istniejgcych obok armii regularnej i rekrutujg-
cych sie na zasadzie systemu milicyjnego. Zgodnie z najbar-
dziej klasycznymi wzorami z czaséw carskich — owi osadnicy
sktadajg sie na zachodniej granicy Z. S.R. R. niemal wyfgcz-
nie z rdzennych Wielkoruséw z niewielkg domieszkg ,,wypro-
bowanego®“ elementu biatoruskiego, ukrainskiego, polskiego
i zydowskiego — ktdéra to domieszka pozwala na zachowanie
pozorow narodowosciowego charakteru sowieckich republik
pogranicznych. Nalezy zaznaczy¢, ze na przyktad w republi-
kach $rodkowo-azjatyckich kolonisci wojskowi na pograniczu
z Persjg i Afganistanem rekrutujg sie przewaznie sposrod
Ukraincow.

Sktad socjalny mniejszosci polskiej w Sowietach wyglada
mniej wiecej, jak nastepuje: zywiot inteligencko-robotniczy
skupia sie w wiekszych miastach i o$rodkach przemystowych.
W Moskwie mieszka¢ ma okoto 20 tysiecy Polakow. Poza
tym wieksze skupiska stanowig Leningrad, Kijow, Charkéw
i Tyflis, gdzie jeszcze w roku 1934 mieszkato ich blisko 2.000.
Zywiot ten, pod wzgledem materialnym — na og6t trzyma sie
na powierzchni (oczywiscie — wedle kryteriow sowieckich),
pracujac lepiej i sumienniej od Rosjan. Ta kategoria Pola-
kéw — pozostata w Sowietach przewaznie dobrowolnie —
bowiem prekluzyjny termin opcji na rzecz Polski przypadt na
czasy tzw. ,nep’u”“, w ktérych elementowi bardziej wykwali-
fikowanemu lub przedsigbiorczemu powodzito sie wecale nie-
zle. Z poczatkiem |1 piatiletki zaczat sie szereg osobistych
tragedii. Rodacy nasi poczeli licznie zgtasza¢ sie do polskich
placéwek konsularnych, lecz te jedynie w wyjagtkowych wy-
padkach mogty co$ dla nich zrobi¢ w sensie umozliwienia po-
wrotu do kraju, primo — wobec przekroczonego terminu op-
cji, secundo — wobec z zasady negatywnego stosunku wiadz
sowieckich. Nie nalezy przy tym zapominaé, ze obywatel so-

80



wiecki narodowos$ci polskiej, zgtaszajacy sie do polskiej pla-
cowki, ryzykuje w tamtejszych warunkach hardzo wiele.

Najwiekszg tragedie przezywa jednak polski zywiot rolni-
czy, wywodzacy sie przewaznie z zasciankéw szlacheckich
Minszczyzny i Wotlynia, a wiec najhardziej odporny na ,so-
wietyzacje“ — ze wzgledéw tradycyjnych i ideowych. Po roz-
szerzeniu strefy granicznej — padt on ofiara wysiedleA sto-
sowanych wobec tego odtamu mniejszosci polskiej z calg bez-
wzglednoscig. Bylty nawet wypadki (ktdrym wiadze sowiec-
kie, oczywiscie ,,z oburzeniem® zaprzeczaty) — gdy podczas
deportacji rozdzielano rodziny — zsylajagc mezczyzn do okre-
géw péinocnych — za$ kobiety do Azji Srodkowej kieru-
jac sie wzgledami ,,planowej polityki populacyjnej“. Jednak
widziatem na wiasne oczy list Polaka zestanego na Niedz-
wiedzig Goére (na kanale Battycko-Biatomorskim), ktory do-
nosit, ze zone jego deportowano do Wschodniego Kazachsta-
nu wraz z dzie¢mi.

Piszgc te stowa jestem przygotowany na uroczyste zaprze-
czenia ze strony sowieckiej, wskazujgce na wysokie stanowi-
ska, zajmowane przez ,lojalnych“ Polakéw, jak... sekretarz
ukrainskiej partii komunistycznej Kosior, admirat Muklewicz
i lotnik Zygmunt Lewoniewski. Na pewno posypig sie wskaza-
nia na 532 szkoly powszechne, 45 szkét Srednich, 3 licea pe-
dagogiczne i polski instytut pedagogiczny w Kijowie —
z polskim jezykiem wyktadowym. Nie moze to wszakze zmie-
ni¢ stosunku do sprawy polskiej w Sowietach, bowiem brak
ucisku ,jezykowego“ bynajmniej nie oznacza zaniechania
ucisku narodowego.

Polska szkota, teatr, gazeta czy klub robotniczy w Sowie-
tach stanowi po prostu narzedzie duchowego wynaro-
dowiania Polakbw w ich ojczystym jezyku. Polak — za-
chowujacy jakakolwiek wiez ideowa z polsko$cia — nie mo-
ze, z sowieckiego punktu widzenia, pogodzi¢ tego z lojalno-

A Ostatnio wicekomisarz przemystu wojennego, podobno aresztowany
w czerwcu r. b.

Sowieckie zbrojenia moralne 8i



Scie wobec Z. S. R. R. Szkota,, radio, gazeta i klub szerzy
wsérod miodziezy polskiej za czerwonym kordonem przede
wszystkim nienawi$¢ do ,polskiego faszyzmu“, pod ktorg to
nazwg kryje sie de facto wszystko, co polskie. Poza tym na-
wet polszczyzna, w jakiej wszystko to jest podawane m— po-
zostawia wiele do zyczenia — bowiem cata tzw. ,praca ma-
sowa“ ws$rod mniejszosci polskiej znajduje sie w rekach ,,pol-
skich®“ komunistow, wsrod ktorych olbrzymig wiekszo$¢ sta-
nowi najohydniejsze i najhardziej na Polske rozzarte litwac-
two.

Jedyng naprawde polska organizacjg spoteczng w Sowie-
tach — pozostat kosciot. W przeciwienstwie do obecnie nieco
bardziej liberalnie traktowanego prawostawia — przeslado-
wanie katolicyzmu stale sie zaostrza. Jest on bowiem trakto-
wany przez wiladze, jako ,awangarda polskiego faszyzmu®.
Niemal wszyscy ksieza-Polacy sa dzi$ na zestaniu.

W sowieckich warunkach katolicyzm do tego stopnia zia-
czyt sie z pojeciem polskosci, ze ksigdz-Gruzin w Tyflisie,
ksigdz-Niemiec w Kijowie (ohecnie zestany) i biskup-Fran-
cuz z Leningradu, ksiadz Amodru (wydalony z Z.S. R.R.

w sierpniu 1935 r.) — wszyscy niemal biegle wtadajg jezy-
kiem polskim.
Tam, gdzie koscioty zamknieto, a ksiezy zestano — ro-

dacy nasi zorganizowani w Kotkach Rézancowych (przed ma-
sowymi deportacjami z pogranicza) zbierali sie nocami po
wiejskich chatach. W roku 1933 ,, Trybuna Radziecka“, oczy-
wiscie z ,,oburzeniem* donosita, ze kétek tych byto 14 na te-
renie jednej tylko gminy polskiej w rejonie kojdanowskim.
Niesposéb o tym pisaé bez najgiebszego wzruszenia, a jesli
wspomnimy o ttumnym udziale Polakéw sonvieckich w nabo-
zenstwach zatobnych, odprawionych po zgonie Marszatka Pit-
sudskiego w Moskwie, Leningradzie, KijoAvie, Charkowie,
Minsku i Tyflisie — to doprawdy nalezy ztozy¢ giteboki hotd
ich bohaterstwu.
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Rozdziat XV.

KWESTIA ZYDOWSKA W Z. S. R. R. | JEJ ZNACZENIE
MILITARNE.

Mniejszos¢ zydowska w Zwigzku Sowieckim wynosi okoto
3 milionéw, co wobec 176 Tiiion6av ludnosci tego kraju sta-
nowi 1.7 proc.

Je$li chodzi o ilo§¢ — Zydzi sowieccy doréwnywujag, na
przyktad, Gruzinom, za$ przewyzszajg liczebnos$cig inne ludy
kaukaskie i nadAvotzanskie.

Mimo to kwestia zydowska w Z. S. R R., ktéra, whrew
oficjalnym zapewnieniom sowieckim bynajmniej nie jest tam
zlikwidowana, znajduje sie jakby na pograniczu zagadnien
narodowosciowych. Bowiem, whbrew wszelkim mozliwosciom
unarodowienia swego bytu, oczywiscie w ramach nakreslo-
nych przez sowiecka polityke narodowosciows, wéréd Zydoéw
sowieckich daje sie raczej zauwazy¢ zywiotowy ped do rosyj-
skiej asymilacji. Co wiecej, w stosunku do innych mniejszo-
$ci narodowych Zydzi odgrywaja raczej role rusyfikatorska.

O tego rodzaju tendencjach $wiadczg dos¢ wymownie diu-
gie szpalty w urzedowych ,lzwiestjach“, zawierajgce wielkg
ilos¢ obywateli, zmieniajagcych nie tylko nazwiska, lecz nie-
mniej charakterystyczne imiona i ,,otczestwa“ (imiona ojcow)
na brzmigce mozliwie najhardziej rdzennie po rosyjsku. ROw-
niez czeste s mieszane matzenstwa. Rosjanka obecna nie zy-
wi, jak wida¢, tzw. ,,przesgdéw rasowych*.

Wyobrazenie o Sowietach jako o ,zydowskim raju“, jest
niezmiernie rozpowszechnione. Istotnie — pieciu komisarzy
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ludowych, piastujgcych teki: spraw zagranicznych (Litwi-
now), komunikacji (Kaganowicz), handlu zagranicznego (Ro-
zenholc), handlu wewnetrznego (Wajcer), oraz przemystu
wojennego (Ruchimowicz) jest faktem bardzo wymownym,
zaznaczy¢ wszakze wypada, ze w instytucji sprawujgcej fak-
tyczng wiladze w Sowietach, a mianowicie w tzw. ,politbiu-
rze“ partii komunistycznej zasiada sposréd wymienionych po-
wyzej ,,czerwonych ekscelencyj“ tylko Kaganowicz. Reszta —
sg to postuszni wykonawcy stalinowskich dyrektyw.

Je$li chodzi o wojsko, to poza kierownikiem urzedu poli-
tycznego czerwonej armii (tzw. P. U. R. K. K. A)) — Gamar-
nikiem i dowoddca ukraifiskiego okregu wojskowego Jaki-
rem ~— Zydéw na wyzszych stanowiskach nie byto. Rzecz za-
stanawiajaca — jest ich sporo w linii, m. in. na stanowiskach
dowodcéw putkéw i brygad — ale, przynajmniej ci sposrod
nich, z ktorymi zetkngtem sie osobiscie, robili wrazenie jed-
nostek catkowicie zasymilowanych ze stowiafAskim otocze-
niem, nawet pod wzgledem fizycznym. Nalezy ich wszakze
traktowaé raczej jako wyjatki... potwierdzajgce ogdlng re-
gute, a takze, jako pewnego rodzaju dowdd, ze, jeSli chodzi
o mozliwosci asymilacji Zydéw — to ,.chrzest bojowy* dziata
0 wiele skuteczniej od religijnego, zwlaszcza w warunkach so-
wieckich, gdzie kryteria wyznaniowe odpadajg.

Natomiast owa ,,096lna reguta“ daje sie najlepiej zaobser-
wowac na ulicach miast sowieckich o godz. 16 min. 30, o kt6-
rej to porze konczy sie urzedowanie w niezliczonych biurach
1 urzedach. Woéwczas ulice Moskwy i Leningradu majg pod
wizgledem ,folkloru“ charakter, wrecz przypominajgcy dawng
Odesse. Ale nie stychac¢ ani stowa w zargonie. Wszystko mowi
po rosyjsku, co prawda z wielce charakterystycznym akcentem.

Komisariaty: spraw zagranicznych oraz handlu zagranicz-
nego i wewnetrznego sg niemal stuprocentowo ,niearyjskie“.

A Ostatnio usuniety ze stanowiska.
®Gamamik popetnit samobojstwo dnia 31 maja 1937 r. Jakir roz-
strzelany dnia 12 czerwca 1937.
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To samo mozna powiedzie¢ o prasie sowieckiej i branzy fil-
mowej.

Mimo to, cata masa ludzi, piastujgcych m. in. omalze
potowe tek w rzadzie sowieckim stanowi wytgacznie postuszne
narzedzie w reku stalinowskiej dyktatury i czasy, gdy na-
prawde wywierata przemozny wpltyw na polityke sowiecka,
skonczyty sie wraz z banicjg Trockiego.

Jest to pozornie szalony paradoks — ale Gruzin Stalin za-
przagt Zydéw do rydwanu rosyjskiej mocarstwowosci i do-
prawdy polityka Litwinowa r6zni sie od polityki Sazonowa
chyba tylko wiekszg iloscig pacyfistycznej frazeologii oraz
metodami, niekiedy bardzo zywo przypominajagcymi.......... dro-
bny handel.

Stosunek Stalina do elementu zydowskiego jest do$¢ zagad-
kowy. Podczas walki obecnego dyktatora z Trockim (lata
1923—1929), zwolennicy Stalina, pomimo surowych represyj,
grozagcych w Sowietach za najlzejszy pomruk ,kontr-rewolu-
cyjnego antysemityzmu®, zupetnie jawnie uzywali wobec par-
tyjnych ,dotéw* argumentu, ze walka z Trockim stanowi
walke z wpltywami zydowskimi w tonie partii rzadzacej.

Doszedtszy do witadzy, kto wie, czy nie dzieki powyzszemu
argumentowi, ktéry wobec zywiotowego i jedynie drakonski-
mi Srodkami hamowanego antysemityzmu najszerszych warstw
ludnosci rosyjskiej, a zwiaszcza ukrainskiej, mogt sie okazaé
catkiem przekonywujacy — Stalin zastat aparat, obsadzony,
jak powyzej.

Od tego czasu — nie byto w urzedach sowieckich zadnych
rugbw na tle ,rasowym“ — ale dwaj Zydzi, ktérzy jeszcze
w roku 1925 trzesli politykg sowiecka: Zinowjew i Kamie-
niew — dzi$ sg rozstrzelani, za$ trzecia Swietna kariera b. ko-
misarza handlu Zzagranicznego Briljanta-Sokolnikowa skor-
czyta sie w wiezieniu.

Podczas ,czystki“ partyjnej na Bialorusi — zajeto sie
wcale energicznie zwalczaniem ,lokalnego nacjonalizmu®
zydowskiego, zaczeto Zydom-komunistom bardzo gorliwie
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wynajdywac ,bundowsk”* lub sjonistyczne przeszto$é¢, wzgle-
dnie ,trockistowskie“ sympatie. Stowem — od czasu objecia
petni wiadzy przez Stalina wzrost wptywoéw zydowskich w So-
wietach zostal nieco zahamowany, za$ wobec faktu, ze Sta-
lin ze wzgledu na ,zbrojenia moralne* coraz bardziej za-
czyna schlebia¢ wielkorosyjskiemu nacjonalizmowi, nalezy sie
raczej liczy¢ z mozliwoscig dalszego ich spadku.

Ale checi pospiechu w tej mierze przewidywac¢ nie na-
lezy, bowiem nikt nie bedzie tak wiernie stuzyt wiadzy so-
wieckiej, jak Zydzi w Rosji, na Ukrainie i Biatorusi oraz Or-
mianie na Kaukazie. Pierwsi ze strachu przed pogromem,
a drudzy w obawie przed rzezig ze strony narodéw muzut-
manskich.

Je$li natomiast chodzi o stosunek Zydéw do ,socjalistycz-
nej ojczyzny“, to pomimo catkowitego rédwnouprawnienia
z resztg wspoOtobywateli (co prawda jest to ,,rownouprawnie-
nie“ wobec kompletnego bezprawia), a nawet pewnego uprzy-
wilejowania w dziedzinie posad i stanowisk — stosunek ten
nie jest tak dalece serdeczny, jakby sie tego catkiem logicznie
mozna byto spodziewad.

Na poczatku rewolucji masa zydowska w Sowietach powi-
tata nowy ustréj wrecz entuzjastycznie, co prawda nie bez
wyjatkdw, dalej potwierdzajgcych regute. Dwa wyjatki wrecz
bohaterskie zastuguja na wspomnienie: socjalistka-rewolu-
cjonistka Dora Kaptan, ktdra dokonata zamachu na Lenina,
zadajagc mu ciezkie rany i student Dawid Kanegisser, z prze-
konan monarchista, ktéry zabit stynnego szefa ,czerezwyczaj-
ki“ piotrogrodzkiej Zyda Urickiego, wyrdzniajacego sie szcze-
gélnym okrucienstwem. Nie trzeba dodawaé, ze sprawcy obu
zamachéw zostali po straszliwych torturach rozstrzelani. Ale
wiecej takich wyjatkow historia rewolucji bolszewickiej nie
zanotowata.

Ale entuzjazm masy zydowskiej do bolszewizmu szybko
ostygt. Masa ta posiada, jak wiadomo, wybitnie kapitalistycz-
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ne, mentalno$¢ i zywita kult ,zlotego cielca“ jeszcze w cza-
sach biblijnych.

Tymczasem, po likwidacji na wpot kapitalistycznego
Snep’u“ w roku 1928 okazato sie, ze znalazta sie w kraju,
w ktérym nie wolno handlowaé, natomiast wszyscy muszg
pracowaé za wynagrodzeniem o wiele nizszym, anizeli w re-
szcie $wiata, nawet na wyzszych stanowiskach. Jednocze$nie
rzad sowiecki rozpoczat akcje osadzania Zydéw na roli, ktora,
jak dotychczas, idzie nadzwyczaj opornie, zarbwno ze wzgle-
du na nieche¢ elementu zydowskiego, jak na nastroje ludno-
§ci w okolicach, w ktérych wyznaczono tereny kolonizacyjne.

Tak wiec, wobec nastrojow tatarskich catkiem przypomi-
najacych nastroje arabskie w Palestynie, musiano wstrzymaé
kolonizacje zydowska na Krymie, przenoszac jg do Birobi-
dzanu nad granice mandzurskg. Ale i tam sprawy te wygla-
dajg nie tego, pomimo braku wrogo usposobionych tubylcow.
Moze sie to uda w nastepnym pokoleniu, wolnym od wspom-
nien straganu, sklepiku, czy kantoru wymiany. Na razie zy-
dowska kolonizacja rolna w Sowietach idzie dostownie w mysl
staropolskiego przystowia: ,Jak Zydowi rola“.

Nieco wiecej zydowskiego elementu znalazto zastosowa-
nie w przemysle, powodujagc gwattowny wzrost nastrojow an-
tysemickich w $rodowisku proletariackim, ktére zarzuca Zy-
dom unikanie ciezszej pracy i niewybredne S$rodki w tzw.
»robieniu kariery“.

A nie nalezy zapominaé, ze przed rewolucja w $rodo-
wisku tym raczej panowat filosemityzm.

Totez Zydzi stuza dzi$ rezimowi sowieckiemu bardzo gor-
liwie, ale sg wyraznie rozczarowani. Dowodzi tego choéby
niemal stuprocentowo zydowski sktad personalny tzw. ,lewi-
cowej opozycji“ (,trockistowsko-zinowjewowskiej“), tepio-
nej i przesladowanej bez najmniejszej litosci. A znajdowali
sie w jej szeregach ludzie, odgrywajacy swego czasu wielkg
role polityczng. Z drugiej strony opinia sowiecka bardzo ta-
two pogodzita sie z faktem stracenia 16 ,trockistdw“ po pro-
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stu dlatego, ze w tej liczbie znajdowato sie 12 Zydéw. Stalin
raz jeszcze wygral antysemickie nastroje swych poddanych,
by zaraz po tym mianowa¢ komisarzem przemystu wojenne-
go... Mojzesza Ruchimowicza, Mendla Chatajewicza wielko-
rzadca Ukrainy, za$ niejakiego WoMtowicza — ,ipremierem*
Biatorusi sowieckiej...

Trzeba jednak przyznaé, ze nadzieje zydowskie, zwigzane
ze zwyciestwem bolszewizmu w Rosji okazaly sie przesadne.
Liczyli, ze w wyniku rewolucji otrzymajg i wiadze i bo-
gactwa.

Tymczasem otrzymali zrazu czastke wiadzy (nawet wcale
powazng), ktérg powoli zaczynajg traci¢ — natomiast kalku-
lacje natury materialnej catkowicie zawiodty.

Dzi§ muszg gorliwie wystugiwac sie rezimowi, otoczeni po-
wszechng nienawiscig, o wiele ostrzejsza, anizeli przed rewo-
lucja, aczkolwiek starannie ukrywang w obawie przed repre-
sjami. Poza tym nie ulega watpliwoS$ci, ze jakakolwiek zmia-
na sytuacji politycznej w Rosji grozi im masowa rzezig. To-
tez stuzg Stalinowi przede wszystkim ze strachu przed falg
pogroméw, nieunikniong zaré6wno w wypadku zmiany rezi-
mu, jak w wypadku ,cichego przyzwolenia“ Stalina, ktory
na pewno nie zawahatby sie udzieli¢ go w chwili, w ktérej
zawistyby od tego losy jego panowania. Tym bardziej, ze
wowczas moze naprawde statby sie ,ukochanym wodzem na-
rodow Zwigzku Sowieckiego“.

Ale, jak juz wspomnieliSmy — Zydzi sa jeszcze potrzebni
i to nie tylko ze wzgledéw polityki v/ewnetrznej.

Sowiety pokiadajag wielkie nadzieje na dywersyjng role
elementu zydowskiego na tytach swych ewentualnych przy
sztych przeciwnikéw. Dlatego to tak usilnie kultywujg proso
wieckie lub prokomunistyczne sympatie wéréd Zydoéw nieso
wieckich. Rzecz inna, ze sympatie te, moze jeszcze (oczywi
§cie z zydowskiego punktu widzenia) zrozumiate przed ro
kiem 1928 — sg absolutng zagadka, jesli nie jaskrawym do
wodem S$lepoty, na tle dzisiejszej sytuacji Zydéw w Sowie
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tach, a zwlaszcza dalszych perspektyw, méwigc bez przesady,
wielce tragicznych.

Na powyzszym tle nieco zagadkowo wyglada skrajnie an-
tyzydowskie i proarabskie stanowisko Moskwy w sprawie Pa-
lestyny. Delegaci Palestyny i krajow arabskich na VII kon-
gresie ,kominternu“ miotali istne gromy na ,kontrrewolu-
cyjny syjonizm“. Bardzo aktywny udziat komunistow w orga-
nizowaniu ostatnich rozruchéw antyzydowskich w Palestynie
zostat z calag doktadnoscig stwierdzony przez wiadze brytyj-
skie.

Zagadka zostaje wszakze rozwigzana — skoro spojrzymy
na mape. Przede wszystkim — popieranie nacjonalizmu arab-
skiego stwarza pozadany dla Moskwy ferment w koloniach
trzech zasadniczych ,mocarstw imperialistycznych“. Anglii,
Francji i Wtoch.

Poza tym Palestyna w charakterze zydowskiej siedziby
narodowej stwarza niebezpieczng konkurencje ideowg dla
Birobidzanu, ktéry otrzymal prawa ,autonomicznej repu-
bliki zydowskiej* i Sowiety gorgco pragng monopolu w tej
dziedzinie. Bowiem nie bez kozery umieszczono ,republike
zydowskag“ na samym pograniczu mandzurskim, ktére w per-
spektywie dziejowej bedzie teatrem nieuniknionego starcia
japonsko-sowieckiego.

Jak wiadomo, inne granice Sowiety obsadzajg wojskowy-
mi ,kotchozami“ — za$ na owej, najbardziej chyba zagrozo-
nej granicy dalekowschodniej pragng masowo osadzi¢ ele-
ment, nie uchodzacy (dalej z nielicznymi chlubnymi wyjat-
kami) za najlepszy materiat zotnierski.

Ot6z ,,obronna“ rola ,republiki zydowskiej* na Dalekim
Wschodzie polega na czym$ zgofa innym. Birobidzan jest tak
usytuowany, ze Japonczycy, wkraczajgc na terytorium sybe-
ryjskie, nie moga go ominac.

A wowczas — wedle rachub sowieckich — nastgpi¢ ma
w catym Swiecie gtosny protest przeciwko ,najazdowi na zy-
dowska siedzibe narodowg”, za$ srodowiska zydowskie we
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wszystkich krajach majg przy pomocy swych, wcale niema-
tych, wptywéw zmobilizowaé¢ opinie Swiatowa przeciwko Ja-
ponii. Nie ulega watpliwosci, ze w takim wypadku Sowiety
licza przede wszystkim na wspoétdziatanie ze strony zydostwa
amerykanskiego, jako ze Stany Zjednoczone w wypadku woj-
ny z Japonig bytyby dla Moskwy najbardziej pozgdanym
sprzymierzencem.

Ewentualna dywersja na tytach panstw niebolszewickich
i ,obrona Syberii“ za pomocg Birobidzanu — oto militarne
znaczenie bardzo zawiktanej kwestii zydowskiej w Sowietach
i niemniej skomplikowanej i wielotorowej polityki moskiew-
skiej wobec Zydow wilasnych i zagranicznych.
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Rozdziat XVI.

PARE REFLEKSY! NA TLE OSTATNICH PROCESOW
POLITYCZNYCH W SOWIETACH.

W szeregu poprzednich rozdziatdw podjeliSmy probe od-
tworzenia nastrojonv poszczegOlnych grup spoteczenstwa so-
wieckiego z pimktu widzenia moralnego pogotowia na-
szego wschodniego sgsiada na wypadek wojny. Obecnie pra-
gngtbym obserwacje te nieco uzupetni¢ na tle procesu 16
przewo6dcow lewicy komunistycznej, rozstrzelanych w sierpniu
1936 roku, ,procesu siedemnastu“ w styczniu br. oraz roz-
strzelania najwybitniejszych generatéw sowieckich w czerw-
cu br.

Uzupetnienia te dotyczg przede wszystkim stanu moral-
nego czerwonej armii i pod tym wzgledem rewelacyjny ustep
aktu oskarzenia w procesie ,trockistow-zinowjewowcow*, do-
tyczacy organizacji opozycyjnych ,jaczejek”“ w wojsku oraz
przygotowywania zamachu na zycie marsz. Woroszylowa
przez dwoch oficerdw czerwonej armii: dowoddcow brygad
KuZzmiczewa i Schmidta — stanowi, jak sie wydaje, niespo-
dzianke rowniez dla kierownikow sowieckiego rezimu, nie-
niespodzianke wielce dla nich bolesng. Kapturowy sad i po-
tworne oskarzenia, ktore spotkaty marsz. Tuchaczewskiego
i jego towarzyszéw stanowig rewelacje nawet dla piszgcego te
stowa, ktory czterech spos$réd oSmiu straconych (Tuchaczew-
skiego, Eidemanna, Korka i Putne) znat osobiscie.

Ferment na tym, czy innym tle powstawat w szeregach
czerwonej armii niejednokrotnie. Wspomnie¢ tu wypada
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o roku 1929 (banicja Trockiego), a zwiaszcza o roku 1932,
kiedy wrzenie to powstato na tle déwczesnego kryzysu wiej-
skiego.

Jesli w r. 1929 ,wahania polityczne“ objety jedynie czes$¢
dowddcow, osobiscie przywigzanych do Trockiego, jako do
naczelnego wodza czerwonej armii z czasow wojny domo-
wej — to wrzenie w roku 1932 ohjeto réwniez mase zot-
nierska.

Oha powyzsze ,kryzysy moralne* sowieckiego wojska nie
zostaty oficjalnie ujawnione. Jedynym bodaj zewnetrznym
objawem oOwczesnej walki z ,trockistami“ w czerwonej armii
byt szereg zmian personalnych, przeprowadzonych hardzo
dyskretnie i powoli, aby nie stwarza¢ wrazenia masowych
represyj politycznych wohec wojska.

Poza tym rozpoczeto usilng akcje propagandowg, majaca
na celu pomniejszenie roli i zastug Trockiego w dziele orga-
nizacji czerwonej armii oraz w czasie sprawowania naczel-
nego dowddztwa w okresie wojen: domowej i polsko-sowiec-
kiej. Jednocze$nie zaczeto snu¢ ,legende wojskowg“ dokota
osoby Stalina, ktérego przesztos¢ bojowa jest, mdéwigc bez-
stronnie, bardzo chlubna, ale o wiele skromniejsza, a w kaz-
dym razie mniej btyskotliwa od kariery Trockiego.

Propagande te doprowadzono w koicu do przypisywania
Stalinowi wszystkich zwyciestw, kiedykolwiek i gdziekolwiek
przez czerwong armie odniesionych oraz do zwalenia winy
wszelkich klesk i porazek na barki Trockiego.

Tyle — jesdli chodzi o zewnetrzne objawy fermentu z ro-
ku 1929.

Natomiast w roku 1932 — rezim najwyrazniej ulegt presji
ze strony wojska, bowiem nastroje zotnierzy, rekrutujacych
sie wowczas w 70 procentach ze wsi, stawaly sie wrecz grozne
pod wptywem listbw, otrzymywanych z domu o katastrofal-
nej sytuacji, wywotanej praktykami pierwszego ,bojowego“
okresu kolektywizacji rolnictwa.

Nastroje te byly tego rodzaju, ze, gdyby na czele wojska
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stat cztowiek mniej Stalinowi oddany i bardziej dynamiczny,
anizeli obecny marszatek Woroszytow, ktéry jest raczej bar-
dzo popularnym i og6lnie tubianym ,administratorem* czer-
wonej armii, anizeli jej ,wodzem* — to kto wie, czy nie do-
sztoby woéwczas do wojskowego zamachu stanu.

Ale obaj kandydaci na ,czerwonych Napoleonéw* —
obecni marszatkowie: Tuchaczewskij ~i Bluecher, byli podéw-
czas poza Moskwa: pierwszy dowodzit leningradzkim okre-
giem wojskowym i miat poza tym ,na hipotece“ przegrang
wojne z Polska, drugi za$ znajdowat sie juz wowczas na Da-
lekim Wschodzie.

Rzecz inna, ze popularno$¢ Bluechera wsrdod ,,specjalnej
armii dalekowschodniej*“ jest wrecz olbrzymia i kto wie, czy
jego osoba nie przyczynia sie w znacznym stopniu do poli-
tyki ciggtych ustepstw Sowietow wobec Japonii.

Albowiem zwazywszy popularno$¢ Bluechera, jego ewen-
tualne zwyciestwo nad Japonig — mogtoby sta¢ sie dla sta-
linowskiej autokracji grozniejsze od przegranej wojny — bo
armia Dalekiego Wschodu mogtaby wynies¢ ewentualnego
zwycieskiego wodza na naczelne stanowisko w moskiewskim
Kremlu...

Jednak nastroje wojska w roku 1932 zostaty opanowane
przez marszatka Woroszytowa, za$ rezim zdecydowat sie na
pewne zlagodzenie kolektywizacji, doprowadzajagc jg stop-
niowo do obecnego stanu rzeczy.

Ale 6wczesny kryzys réwniez nie zostat bezposrednio uze-
wnetrzniony. Totez wspomniany na wstepie ustep aktu
oskarzenia w procesie ,trockistéw-zinowjewowcOw* stanowi
fakt, nie posiadajacy precedensu w historii istnienia sowiec-
kiego rezimu.

Oczywiscie, absolutnie nie mozna zda¢ sobie sprawy, jak
dalece ,nici spisku“ byly rozgatezione w szeregach czerwo-
nej armii. Zwrocit wszakze uwage fakt ,,deszczu orderow*,

A Rozstrzelany dnia 12 czerwca 1937 r.



jaki spadt na wojsko sowieckie w do$¢ dziw“nym terminie —
doktadnie pomiedzy opublikowaniem komunikatu prokura-
tury o wykryciu ,trockistowsko-zinowjewowskich grup terro-
rystycznych“ a odczytaniem aktu oskarzenia. Masowe dekora-
cje odbywaty sie dotychczas albo z okazji Swiat rewolucyj-
nych lub panstwowych, albo jesieniag po okresie mane-
wrowym. Tymczasem udzielenie z gérg 1.600 orderéow przed

samym sezonem manewréw — wrecz wyglada na che¢ za-
skarbienia sobie uczu¢ wojska wiasnie poddwczas.
Socjalne podtoze procesu — niezadowolenie robotnikéw

przemystowych ze ,stachanowskiego® wyzysku, praktyk so-
wieckiej biurokracji i choéby nominalnego zréwnania w pra-
wach ,zwycieskiego proletariatu®“ z inteligencjg i chtopami,
wszystko to stanowi catkowite potwierdzenie analizy obec-
nych nastrojéw ws$réd robotnikdw sowieckich, zawartej w je-
dnym z poprzednich rozdziatéw.

Nalezy jedynie dodaé, ze ewolucja pod tym wzgledem do-
konata sie w okresie ostatnich dwoéch lat. Zabdjcy kierownika
leningradzkiej organizacji partyjnej Kirowa (grudzien 1934
roku) nie mieli powazniejszego oparcia w masach, czego nie
mozna powiedzie¢ o sierpniowych ,spiskowcach® (jesli byli
nimi w istocie). W kazdym razie szpalty prasy sowieckiej
przepetnione sa wciaz doniesieniami o ,,zdemaskowaniu* coraz
to nowych ,zdrajcdw* na catej przestrzeni Z. S. R. R. Zna-
lezli sie pomiedzy nimi wysocy dygnitagrze partyjni z pro-
wincji (zv~aszcza z republik narodowosciowych), sporo uczo-
nych i dziennikarzy, wreszcie — robotnikéw, o czym $wiadczyto
wykrycie organizacyj ,trockistowsko-zinowjewowskich“ w sze-
regu wielkich zaktadow przemystowych, m. in. w olbrzymiej
fabryce parowozéw ,imienia Kominternu“ w Charkowie.

Bez watpienia na tym wiasnie tle powstata dla rezimu
konieczno$¢ wytepienia opozycji lewicowej, ktorej wpltywy
rosty na tle ,prawicowej“ eAvolucji spraw wewnetrznych
i gospodarczych, realizowanej przez Stalina.

Poza tym — lewica komimistyczna jest to jedyny grozny
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przeciwnik obecnej dyktatury, jesli chodzi o materiat ludzki.
Se to osobnicy z tej samej szkoty, rownie pozbawieni jakich-
kolwiek hamulcow moralnych w walce politycznej, ponadto
Swietnie orientujacy sie w sowieckich stosunkach i majacy
wcale rozgatezione stosunki osobiste z ,lat gornych i chmur-
nych*.

Polskie przystowie: ,wart Pac pataca, a patac Paca“
znajduje w danym wypadku stuprocentowe zastosowanie,
0 czym bardzo wymownie $wiadczg plany Zinowjewa i Ka-
mieniewa na wypadek dojscia do wiadzy, ujawnione w ich
zeznaniach przed sadem: ustréj pozostanie bez zmian (oczy-
wiscie poza personalnymi), za$ niedoszty nowy ,szef G. P.
U.“ wspdtoskarzony w tym samym procesie Bakajew miat wy-
tepi¢ wszystkich tych, ktérzy utatwiliby ,trockistom-zinowje-
wowcom* powrot do wiadzy w drodze dokonania szeregu za-
machdw, zarzucanych im przez akt oskarzenia.

Przeciwnik polityczny o tak niestychanym cynizmie jest
doprawdy niebezpieczny.

Przeto nalezato go ,wykonczy¢“ za wszelkg cene.

Jest to jeden z zasadniczych powoddéw, dla ktérego mu-
siano dawng ,lewicowg opozycje“ z Zinowjewem i Kamienie-
wem na czele osadzi¢ na tawie oskarzonych, obok znajduja-
cej sie tam symbolicznie ,,Gestapo“, ktérej ,aryjski paragraf
(chyba w niemieckiej policji politycznej obowigzujgcy) zo-
stal przez organizatorow moskiewskiego procesu srodze zlek-
cewazony.

Tymczasem bardzo wielu obywateli sowieckich, czytajac
barwne opisy ,,Prawdy“ o ,znecaniu sie faszyzmu niemiec-
kiego* nad komunistami i Zydami, zegna sie (oczywiscie
w duchu) prawostawnym krzyzem s$wietym z wdziecznosci, ze
»Cchociaz tam kto$ im daje szkote“. Tego rodzaju obywatele
coraz rzadziej wywodzg sie z ,niedobitych resztek klasowego
wroga“ — a coraz czesciej z samego rdzenia masy ludowej.

Jedno wszakze zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, a miano-
wicie, ze procesy ,trookistdw-zinowjewowcéw*“ bardzo po-
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waznie ostabity Sowiety, tym bardziej, ze rozrosty sie ponad
wszelkg miare ogarniajgc tak wybitne jednostki, jak b. pre-
mier sowiecki i komisarz poczt i telegraféw Rykow, ktéry
ledwo zdotat ocali¢ zycie, b. ambasador Z. S. R. R. w Londy-
nie Sokolnikéw, naczelny redaktor urzedowych ,lzwiestij“
Bucharin, naczelny publicysta tegoz pisma Radek, a takze
wicekomisarz ciezkiego przemystu Piatakow.” Do tego na-
lezy jeszcze doda¢ wybitnych politykéw Ugtanowa i Serie-
hriakowa, a ponadto oSmiu czotowych generatéw, co oczywi-
Scie musi sie odbi¢ ujemnie, choc¢by tylko przejSciowo na war-
tosci sowieckiego wojska.

A nie nalezy zapominaé, ze lojalno$¢ wymienionych po-
wyzej dygnitarzy wobec Stalina nie wzbudzata ostatnio naj-
mniejszych watpliwosci. Tyle, jeSli chodzi o partyjng ,,g0-
re“. To samo wszakze, na jeszcze szerszg skale odbywa sie na
»dotach“. Z bardzo niewielkg przesadg mozna by panujacg
obecnie w Sowietach atmosfere polityczng scharakteryzowad,
jak nastepuje: literalnie w kazdym wietrzy sie ,,zdrajce par-
tii“, wyciaga sie ludziom zupeinie niewinnie wygladajace
rozmowy (nawet prywatne) sprzed lat kilkunastu, za$ komu-
nista, ktory nie ,,zdemaskowat” wsréd swych towarzyszow ani
jednego ,trockisty-zinowjewowca“ zaczyna by¢ zle widziany
przez ,naczalstwo®, jako ,dotkniety ielepotg polityczng”
i cierpigcy ,na brak rewolucyjnej czujnosci, bedacej naczel-
nym obowigzkiem bolszewika“.

Jak w takiej atmosferze bedzie wygladata realizacja ,,naj-
bardziej demokratycznej w S$wiecie“ nowej konstytucji so-
wieckiej — tego najwiekszy prorok nie jest w stanie odgad-
nac.

Jedno jest pewne, a mianowicie, ze Stalin bedzie musiat
»p0j$¢ na lewo*“ ze wzgledéw politycznych (bo dotychczas
zawsze przejmowat program kolejno tepionych grup opozy-
cyjnych), za$ z poteznie rozbudowanym dzi§ panstwowym

1 Rozstrzelany w poczatkach lutego r. b.
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aparatem przemystowo-handlowym zwrot taki oznaczatby
omalze rezygnacje z postepéw gospodarczych. Bo ,lewicowy
kurs“ (réwno$¢ ptac i gnebienie chtopa) pozwolit na zbudo-
wanie ,gigantéw piatiletki“, ale uniemozliwia normalng pro-
dukcje, o ktérej zwiekszenie i udoskonalenie Sowiety walczg
od chwili ukonczenia pierwszego planu piecioletniego.

Totez rezim ma obecnie, jako najtatwiejsze wyjscie, za-
ostrzenie ,lewego kursu“ w dziedzinie polityki zagranicznej
w drodze jeszcze wiekszego zaktywizowania dziatalnosci ,ko-
minternu®“. O tym winni pamieta¢ zwtaszcza bezposredni sa-
siedzi, pomimo, iz realizacja kolejnego ,zwrotu w lewo* roz-
poczeta sie w postaci interwencji sowieckiej na potwyspie Pi-
renejskim. Przy okazji wypada zauwazy¢, znajac bolszewicka
taktyke, ze wcale nie jest wykluczone, iz procesy ,trockistow-
sko-zinowjewowskie* w Moskwie zostaty przez ich organiza-
torow pomyslane jako ,polityczny dublet”, ze uzyjemy tego
mysliwskiego okreélenia.

Mogto chodzi¢ nie tylko o definitywne zgnebienie ,lewi-
cy“ wewnatrz Z. S. R. R., ale i o zamaskowanie wobec $wiata
aktywnej wspoOtpracy pomiedzy ,trockistami“ a ,kominter-
nem*“ na terenie zagranicznym.

Trzeba bezstronnie przyznaé, ze symboliczne skazanie
Trockiego przez Moskwe i grzmigce artykuty w ,Prawdzie*,

zarzucajgce ,trockistom® ,rozbijanie roboty kominternu
w krajach kapitalistycznych* — bytyby istotnie znakomitym
sposobem  zamaskowania kontaktéw obu bolszewickich
»wspotbraci ideowych“ — zwalczajacych sie dzi$ zaciekle na
terenie Sowietdw.

Tak, czy inaczej — nalezy sie w najblizszym czasie po-

waznie liczy¢ z nowg falg ,agresji moralnej“ ze strony Mo-
skwy wobec $wiata niebolszewickiego, choéby z powodu wy-
nikajacej dla rezimu koniecznosci ukrycia wewnetrznego osta-
bienia, przede wszystkim przed wiasnym obywatelem. Po-
twierdza to choéby wystgpienie Stalina na marcowym zgroma-
dzeniu plenarnym centralnego komitetu partii komunistycz-
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nej, petne inwektyw pod adresem ,krajow burzuazyjnych*
oraz wymowne os$wiadczenia dyktatora o ,walce klasowej
w Swiatowej skali“ i o ,$wiatowym komunizmie®.

Zwalanie wszelkich wiasnych niepowodzen na karb ,ka-
pitalistycznego otoczenia“ stanowi zbyt zakorzeniong trady-
cje sowieckich metod politycznych, aby tym razem miato by¢
inaczej. Zreszta, jeSli procesy lewicowej opozycji naprawde
odzwierciedlajg istote rzeczy w Z. S.R. R. — to ich wymowa
jest dla Sowietow doprawdy wysoce tragiczna. Panstwo,
w ktorym tylu najwyzszych dygnitarzy miatoby dopusci¢ sie
zdrady stanu — chyba nie mogtoby pretendowac¢ do odgrywa-
nia mocarstwowej roli...
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Rozdziat XVII.
PROGRAM POLITYCZNY CZERWONEJ ARMII?

Okres 1932—1937 w zyciu politycznym Zwigzku Sowiec-
kiego mozna by nazwaé¢ okresem wytezonej i owocnej walki
Stalina z... wiasng partia, ktdrej prestiz pragnie obecnie cze-
$ciowo odbudowac.

Fala ostatnich proceséw, skierowanych przeciwko najwy-
bitniejszym do niedawna, sowieckim mezom stanu, zaanga-
zowanym swego czasu zar6wno w ,prawicowym*, jak ,lewi-
cowym uklonie“ — stanowi wreszcie bodaj ze koncowy etap
walki sowieckiego dyktatora z jego faktycznymi lub poten-
cjalnymi przeciwnikami w partyjnych szeregach.

Ale panstwem totalnym niesposéb jest rzgdzi¢ bez maso-
wej organizacji politycznej. Tym bardziej, ze ,czerwony fa-
szyzm* moskiewski jest ustrojem o wiele bardziej totalnym od
ustroju witoskiego, czy niemieckiego.

Totalizm sowiecki obejmuje niemal bez reszty catoksztatt
zycia gospodarczego, bedacego we Witoszech, czy w Niemczech
w reku prywatnym, co prawda pod coraz silniejszg kontrolg
i coraz zywszg ingerencjg czynnika panstwowego.

W dziedzinie duchowo-moralnej totalizm moskiewski
stwarza wrecz paradoksalne widowisko: teokratycz-
nych metod rzadzenia, popartych przez poteznie rozbudo-
wany system inkwizytorski, a wszystko to przy atei-
stycznej doktrynie rzadzacej.

Ale ustrdj totalny musi opiera¢ sie na jakimkolwiek czyn-
niku poza administracyjnym. Do roku 1935 czynnikiem tym
byta partia komunistyczna i ,4tomsomot“.
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Spoteczenstwo ,bezpartyjne“ w Sowietach, mimo, iz byto
i jest ujete w surowe karby organizacyjne za posrednictwem
zetatyzowanych zwigzkéw zawodowych i ,komitetéw domo-
wych* jest zbyt steroryzowane i niechetne wobec panujgcego
rezimu, aby mogto z dnia na dzien sta¢ sie jego aktywng
podporg. Datujace sie od 1 maja 1934 roku deklamacje so-
wieckich mezéw stanu na temat , bezpartyjnych bolszewikéw*
oczywiscie nie zdotaty zmieni¢ gleboko zakorzenionych na-
strojow, podobnie, jak nie potrafita tego dokonaé ,jedyna
prawdziwie demokratyczna w Swiecie konstytucja“.

Totez jedyng sitg zorganizowang dochodzacg do miaro-
dajnego gtosu w Sowietach — w okresie upadku wptywow
partii — stanowito wojsko.

Wiptywy polityczne czerwonej armii rosty proporcjonal-
nie do jej wzrostu liczebnego i stale rosngcego budzetu woj-
skowego, az Stalin musiat je zréwnowazyé przywréceniem ko-
misarzom politycznym peini uprawnien, przed 11 maja br.
powaznie ograniczonych.

Zabiegi dyktatury o wzgledy armii sa az nadto widoczne.
Od r. 1934 zaczety sie na lkremlu doroczne przyjecia na czes¢
kazdorocznych absolwentow szkét wojskowych. Jesienig ro-
ku 1935 wprowadzono w czerwonej armii upragnione rangi
i tytuty wojskowe. Mniej wiecej co pdt roku, zwlaszcza
w okresie napie¢ politycznych, znajdujacych swoéj wyraz
w kolejnych procesach — spada na wojsko sowieckie istny
deszcze orderéw i odznaczen.

Wptyw wojska na najwazniejsze posuniecia polityczne
w Sowietach staje sie coraz potezniejszy. Ultimatum ztozone
w tragicznym roku sabotazu rolnego i gtodu — 1932 zmusza
rezim do czesciowego ztagodzenia polityki wobec chiopow,
do zezwolenia na indywidualny ogrodek koto chaty i na wia-
sng krowe.

Ustawiczny antagonizm pomiedzy wojskiem, a G.P. U.
walnie przyczynit sie, poza innymi powodami do upadku
wszechwitadnego Jagody i podporzagdkowania owej instytucji
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Stalinowi za pos$rednictwem oddanego mu nowego komisarza
spraw wewnetrznych — Jezowa.

Ale tez marsz. Woroszytow przez diugie lata uporczywie
walczyt z Jagodg o kazdego oficera czerwonej armii, areszto-
wanego przez G. P. U., a ponadto czerwona armia, pragnac
spopularyzowania rezimu ze wzgledu na ,zbrojenia moralne*
swego kraju w wypadku wojny ma w swym niepisanym pro-
gramie politycznym wyrazny sprzeciw przeciwko prowoka-
torsko-terorystycznym metodom rzadzenia.

Wreszcie pod niewatpliwym wplywem wojska nastapit oéw
nawrét do ,patriotycznych®, za$§ ostatnio nawet ,narodowo-
rosyjskich“ haset w propagandzie wewnetrznej oraz, nieofi-
cjalne na razie i wielce zygzakonvate przejawy antysemityzmu
(pod pozorem tepienia ,trockistow*).

Poza tym wypada zwr6ci¢ baczng uwage na coraz silniej-
szg ingerencje czynnika wojskowego do spraw sowieckiej po-
lityki zagranicznej. Czysto polityczne wystgpienia marsz. Wo-
roszytowa wobec zagranicznych delegacyj wojskowych pod-
czas manewrow w okregu biatoruskim (jesien 1936 r.), podob-
nie, jak podréz szefa sztabu marsz. Jegorowa do panstw bat-
tyckich (luty 1937 r.) — wszystko to wyraznie wskazuje, ze
sitg, popychajacg Moskwe na dawne szlaki ekspansji i do tra-
dycyjnych sojuszéw wojskowych — jest witasnie czerwona ar-
mia.

Realizacja niepisanego programu politycznego czerwonej
armii (dalsze ustepstwa wobec wsi, zliberalizowanie i spopu-
laryzowanie rezimu plus hasta nacjonalistyczne) mogtaby
spowodowaé bardzo powazng konsolidacje steroryzowanego
i pomimo narzuconych przemocg ram organizacyjnych ,roz-
proszkowanego“ moralnie ,bezpartyjnego“ spoteczenstwa so-
wieckiego.

Rzecz inna, ze realizacja ta mogiaby zarazem oznaczaé
krach obecnej dyktatury, ktédra witasnie szuka wszelkimi spo-
sobami mozliwosci utrzymania réwnowagi pomiedzy woj-
skiem, partig i G. P. U.
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Dlatego to pogtoski o wybuchu jawnego konfliktu pomie-
dzy Stalinem a wojskiem jako catoscia wydajg sie przed-
wczesne... co najmniej o kilka, jesli nie o kilkanascie lat.

W obecnej walce pomiedzy reprezentantami neo-rosyj-
skiej racji stanu, a starymi doktrynerami komunistycznymi —
dyktator i armia muszg zajmowac¢ wspdlne stanowisko, po-
mimo gtebokich réznic, ktére juz raz ujawnity sie na tle tra-
gedii roku 1932 i niewatpliwie wystapig jeszcze nie raz po
odniesieniu... wspdlnego zwyciestwa nad niedobitkami ,bo-
hateréw rewolucji“.

Na razie nalezy stwierdzi¢, ze rosngce wptywy wojska na
wewnetrzng i zagraniczng polityke Zwigzku Sowieckiego nie
moga by¢ rzecza obojetng dla $wiata niebolszewickiego,
a tym bardziej dla bezposrednich sasiadéw Z. S.R. R.



Rozdziat XVIII.
PODSUMOWANIE NASTROJOW.

W poprzednich kilkunastu rozdziatach scharakteryzowa-
lismy kolejno nastroje: wojska, inteligencji, chtopa, robotni-
ka, mtodziezy i ko6t partyjnych. RozwazyliSmy réwniez z pun-
ktu widzenia pogotowia moralnego Zwigzku Sowieckiego na
wypadek wojny zagadnienie narodowoS$ciowe oraz bezposre-
dnio z nim graniczace kwestie: kozackag i zydowska.

Obecnie nadszedt moment podsumowania dokonanej ana-
lizy, celem wyposrodkowania przecietnej przypuszczalnego
stanu moralnego czerwonej armii na stopie wojennej, to zna-
czy, gdy wchionie ona w swe szeregi elementy obecnie ,cy-
wilne*.

Moment ten bedzie szczeg6lnie znamienny, jako ze mozli-
wos¢ obalenia jakiegokolwiek autorytatywnego rezimu pod-
czas pokoju jest nadzwyczaj nikta.

Tak zwane ,zwycieskie rewolucje* mogty udawac sie nie-
kiedy w czasach, gdy ttum miat kije, a rzad... jednostrzatowe
karabiny, nabijane na ,,dwanascie temp“; obecnie szanse ttu-
mu uzbrojonego w najlepszym razie w kilkadziesiat rewol-
werdw sg niemal zadne w poréwnaniu z policyjnymi czolga-
mi i gazami, ktérymi rozporzadza dzi$ kazdy rezim.

Dlatego to ,zwycieska rewolucja“ (lub, jesli chodzi o So-
wiety — ,kontrrewolucja“) jest do pomyslenia jedynie w wy-
padku mobilizacji, kiedy to niezadowolone elementy otrzy-
muja zarazem bron oraz sie¢ organizacyjng w postaci... ba-
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talionéw zapasowych, rozlokowanych przewaznie po mia-
stach i tatwych do rozagitowania, czego dowodem pierwsze
lata rewolucji w Rosji.

Tak wiec, jesli chodzi o objawy pewnego wstrzagsu w sze-
regach sowieckiej armii, ujawnione z okazji ostatnich pro-
cesOw, to zdaniem moim faktu tego nie nalezy przeceniac.
Sg one niewatpliwie czynnikiem ostabiajgcym nieco w da-
nej chwili potencjat bojowy Sowietow.

Jednak wrazenie fermentu w szeregach sowieckiego woj-
ska mogto by¢ bardzo mocno wyolbrzymione wskutek wiel-
ce przesadnej i panicznej niemal reakcji ze strony obecnego
kierownictwa partii rzadzacej.

Nie nalezy sie tudzi¢ co do tego, ze zasadniczy trzon czer-
wonej armii nie tylko dochowuje wiernosci Stalinowi, lecz
bodajze stanowi jedyng zorganizowana site, na ktdérej sowiec-
ki dyktator moze sie oprze¢ nie tylko przeciwko ,lewicy
komimistycznej“, ale w razie potrzeby, nawet przeciwko
partii rzadzacej, jako catosci. Albowiem wojsko w Sowie-
tach zawsze cieszylo sie sympatig nawet ws$rdd warstw nie-
stychanie od komunizmu dalekich, za$ partia rzadzaca zmu-
sita szerokie rzesze wspo6tobywateli do ,entuzjastycznych“
oklaskdw! na jej czes¢ w drodze diugoletniej i bardzo suro-
wej tresury.

Catkowite zwyciestwo Stalina w ,rozgrywce“, a raczej
bezlitosnej rozprawie z resztkg pozostatych na placu boju
przeciwnikéw zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci. Poza elemen-
tem czysto personalnej walki o wiadze — byt to, po rozwia-
zaniu stowarzyszen ,starych bolszewikow* i ,b. katorzni-
kéw i zestancow politycznych“, po zamknieciu stynnej ,aka-
demii komunistycznej* oraz po zwekslowaniu ,komsomotu“
na ,apolityczne“ tory — bodajze ostatni etap walki zaréwno
z resztkami ,rewolucyjnego sumienia“, zawadzajgcego chwi-
lami w realnej polityce, a zarazem dostowne usuniecie z po-
wierzchni ziemi naocznych Swiadkéw tych czaséw, gdy na
wielkich zgromadzeniach partyjnych obecny dyktator stat
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skromnie w trzecim rzedzie za siedzacymi przy stole prezy-
dialnym, tuz obok Lenina — Zinowjewem i Kamieniewem.

W rozprawie tej Stalin miat za sobg caly miody korpus
dowddcow, uszczesliwiony nadanymi rok temu oficerskimi
przywilejami, do ktorych ,synowie ludu pracujgcego” te-
sknili od bardzo dawna. Jesli chodzi o armie — mogt moze
mie¢ przeciwko sobie zgota znikomy odsetek wyzszych do-
woédcéw, zwigzanych osobistymi wspomnieniami z Trockim.
Masy zotnierskiej ,rozgrywka“ w ogoéle nie siega. ,,Rozczaro-
wani kombatanci“ z czasbw wojny domowej, stanowigcy
w codziennym zyciu sowieckim dos$¢ czesto spotykane zjawi-
sko, mogli uchowa¢ sie w szeregach chyba tylko przypadko-
wo, stanowigc poza tym element wybitnie niezdyscyplinowa-
ny i wiecznie niezadowolony.

Z sit wojskowych bez zastrzezen zawsze posziaby za Sta-
linem odrodzona kozaczyzna. Tak samo za site popierajgca
Stalina nalezy uwazaé¢ wiekszo$¢ ,bezpartyjnej“ inteligenciji,
ktérej ewentualny powrét ,lewicy komunistycznej* do wia-
dzy odebratby nawet obecne, zaledwie znos$ne, pod wzgledem
moralnym i materialnym, warunki bytu. Ponadto olbrzymia
przewaga elementu Zzydowskiego, wsrod tepionych obecnie
»lewicowcoéw®, nastraja jg catkowicie po stronie grupy rza-
dzacej.

Chtop (z dwojga ztego) réwniez woli obecny stan rzeczy,
do ktorego juz sie jako tako przystosowat od wznowienia ,le-
wego kursu®, traktujgcego (zupetnie zresztg logicznie) calg
mase chtopska, jako ,element kontrrewolucyjny“. Jest to co
prawda kwestia wyhoru pomiedzy uciskiem i wygtodzeniem
wzglednym a bezwzglednym, ale w danych warunkach wy-
bor ten nie nastrecza watpliwosci.

Powyzszych sit absolutnie wystarczy, aby utrzymaé w ry-
zach niezadowolony proletariat fabryczny i wytepi¢ faktycz-
nych, a nawet ,na zapas“, réwniez przypuszczalnych przeciw-
nikow. Przy tym cze$¢ robotnikéw, pracujagcych w uprzywile-
jowanych zakladach przemystowych, majacych przewaznie
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zwigzek z produkcjg materiatbw wojennych, jest ,prosta-
linowska“, cho¢ stanowi zgota znikomy odsetek dzi$ juz z go-
rg 20-milionowej rzeszy robotniczej.

Stowem — pewne ostabienie moralnego potencjatu wo-
jennego Sowietéw, a co za tym idzie ostabienie potencjatu
wojennego w ogdle, jest zjanviskiem raczej przemijajgcym. Gdy-
by za$ w ,rozgrywce“ z lewica komunistyczng Stalin miat na-
trafi¢ naprawde na powazne trudnosci — to wdéwczas niebez-
pieczefAstwo sowieckie, zwlaszcza dla bezposrednich sasiadow
tego kraju wzrostoby, a nie zmalalo. Bowiem wdéwczas trze-
baby sie powaznie liczy¢ z ewentualno$cig, ze wojna moze
sie sta¢ dla czerwonej dyktatury, co prawda kiepskim i nie-
zbyt pewnym — ale jedynym wyjsciem z sytuacji.

Bo, z dokonanej w poprzednich artykutach analizy na-
strojow armii oraz poszczegdlnych warstw spoteczenstwa so-
wieckiego wynika zupetnie wyraznie, ze wojna, przynajmniej
w jej pierwszym okresie mogtaby bardzo powaznie scemen-
towa¢ rozbiezne tendencje, spoteczenstwo to nurtujace, zwia-
szcza, iz rozbiezno$¢ jego dazen pozytywnych faczy sie
w przedziwny sposéb ze zbiezno$cig dazen negatywnych.

Sposrod  poszczegblnych grup gospodarczo-spotecznych
w Sowietach kazda wiasciwie pragnie czego innego.

Gdyby tamtejszy obywatel miat prawo mys$le¢ i mowic,
to na pytanie: ,czego sobie zyczycie?“ — ustyszelibySmy za-
miast ,kazionnej“ odpowiedzi ,,zbudowania socjalizmu pod
przewodem wielkiegoi sternika rewolucji, towarzysza Stalir
na“ — szereg odpowiedzi ,,0d sasa i od tasa“.

Inteligent najprawdopodobniej odpartby, ze chciatby
mie¢ demokratyczng republike z wszystkimi, istniejgcymi we
Francji i Anglii niczym nieskrepowanymi ,swobodami oby-
watelskimi“, nie miatby nawet na pewno nic przeciwko tatwej
i efektownej parlamentarnej karierze. Kwestia, czy miesiecz-
ng pensje wyptaca mu przedsiebiorca prywatny, czy pan-
stwowy jest dlan catkowicie obojetna. Wolathy, oczywiscie,
aby pensja ta byta mozliwie najwyzsza.
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Chiop rosyjski i ukraifiski wygtositby program ,chiop-
skiej miedzynarodéwki“, polegajacy zaréwno dla cztonka ty-
rolskiego ,Landbundu®, jak i dla cztonka butgarskiej par-
tii b. premiera Stambulijskiego, jak dla polskiego witosciani-
na na Kkilku zdaniach: ,ziemia jest chtopska, chtop dyspo-
nuje urodzajem. Chcemy wiasne produkty sprzedawaé¢ w mie-
Scie drogo, za$ wyroby przemystowe kupowac tanio. A poza
tym niech ,ludzie miastowi“ jak najmniej do nas sie wtrg-
cajq”.

Robotnik sowiecki wyrazitby zywg tesknote do ,dyktatu-
ry proletariatu“ i moéwitby z nienawiscia o obecnej ,dykta-
turze nad proletariatem®, sprawowanej przez sowieckg biu-
rokracje.

Uswiadomiony narodowo Ukrainiec, Gruzin, Karelczyk,
czy Tatar — pragnatby gorgco catkowitej i faktycznej nie-
podlegtosci i wypedzenia Rosjan z odnosnych krajow...

Natomiast na pytanie, zadane w formie negatywnej: ,cze-
go nie chcecie* — ustyszelibySmy od dzisiejszego spoteczen-
stwa sowieckiego zadziwiajagco jednomys$ing odpowiedz: ,Nie
chcemy powrotu cara, obszarnika, wielkiego prywatnego
przedsiebiorcy i finansisty*. Nawet narody uciskane przez
Sowiety wolg od biedy ,leninowska polityke narodowoscio-
wa“ od absolutnej negacji spraw narodowosciowych i jawnej
rusyfikacji, uprawianej przez Rosje przedrewolucyjng. Nawet
robotnik, traktowany przez biurokracje sonvieckg o wiele go-
rzej, anizeli za caratu, mimo wszystko uwaza jg za ,spotecz-
nie blizszg“...

Dlatego to twierdzenie, ze stalinowska dyktatura opiera
sie wytacznie na elemencie przemocy, bytoby wielkim bte-
dem. Podstawg moralng tej dyktatury w spoteczenstwie so-
wieckim jest zbiezno$¢ jego negatywnych dazen. Zdaniem
olbrzymiej wiekszosci dzisiejszego spoteczenstwa tego kraju
(to znaczy klas spotecznych, ktdre przetrwaly rewolucyjny
huragan) — dyktatura obecnej grupy rzadzacej chroni przed
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»~powrotem tego wszystkiego, czego ludzie w Sowietach wspdl-
nie sobie nie zycza“.

Dlatego to, biorgc pod uwage olbrzymia potege aparatu
administracyjno-propagandowego — i znanych metod terory-
stycznych — zjednoczenie nowokreowanego ,sowieckiego na-
rodu“ dokota hasta wojny z ,kapitalistycznym otoczeniem*
nie nastreczatoby niemal zadnych trudnos$ci, tym bardziej,
ze aparat propagandowy, operujac obrazami z lat przedre-
wolucyjnych i przemilczajac lub negujgc ewolucje spotecznag,
ktéra dokonata sie na zachodzie w latach powojennych —
z catg pewnoS$cig przedstawitby przeciwnika, jako site, pra-
gnacg narzuci¢ Rosji powrot do stosimkow omalze Srednio-
wiecznych...

A woéwczas przecietny ,bezpartyjny patriota“ bedzie sie
bit o swa ojczyzne, ,stalinowiec” o swoj rezim, ,trockista“ —
o ,Swiatowg rewolucje“, chtop bedzie sie bronit przed ,po-
wrotem obszarnika®, robotnik przed ,,powrotem fabrykanta*,
a Zyd przed powrotem jawnego antysemityzmu z nieuniknio-
nymi pogromami... Ale wszyscy beda sie bili.

W takim wypadku przecietna sowieckich zbrojen moral-
nych wypada wecale niezle, tym bardziej, ze rozbiezno$¢ ten-
dencyj pozytywnych poszczegélnych odtaméw ,vklasowych®,
czy narodowych, przynajmniej w pierwszym okresie wojny
na pewno sie nie ujawni. Wszelkie ztudzenia pod tym wzgle-
dem bytyby nierealne, a co za tym idzie — szkodliwe.
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Rozdziat XIX.

,OSTRY | POTEZNY OREZ — STALINOWSKA KONSTY-
TUCJA*®.

Osmy nadzwyczajny kongres sowietow, ktéry obradowat
w Moskwie w dniach 25 listopada do 5 grudnia 1936 r., za-
stuguje na baczng uwage ze strony bezposrednich sgsiadow
Z. S. R. R

O koniecznosci tej $wiadczy chocby nastepujaca konklu-
zja wstepnego artykutu moskiewskiej ,,Prawdy* z dn. 30 listo-
pada 1936 r.:

,D0 arsenatu bolszewickich zbrojen weszta, jako ostry
i potezny orez — stalinowska konstytucja“.

Istotnie — Osmy kongres sowietéw nalezy ocenia¢ przede
wszystkim z wojskowego punktu widzenia. Obrady ,konsty-
tucyjne” toczyty sie pod znakiem ukiadu ,antykominternow-
skiego“ niemiecko-japonskiego oraz porozumie niemiecko-
wtoskiego i wiosko-japoiskiego, wreszcie pod znakiem wojny
domowej w Hiszpanii, w ktérej Sowiety biorg, jak wiadomo
wcale aktywny udziat.

Dlatego to przemdwienia kongresowych mowcow, poczaw-
szy od Stalina, Mototowa i Litwinowa, a koAczac na ,szere-
gowych reprezentantach” nowo kreowanego ,sowieckiego na-
rodu“ stanowity wysoce napastlhvg polemike z ,faszyzmem*
i ,pbéifaszyzmem* — to znaczy z ustrojami, w ktérych ko-
minternowska ,robota“ jest uniemozliwiona lub co najmniej
wysoce utrudniona.

Z powodzi krasomdwstwa, ktora zalata w ciggu dziesiecio-
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dniowych obrad piekng sale sw. Andrzeja w kremlowskim
patacu — najmniej bodaj ciekawe byty ,pryncypialne“ prze-
mowienia Stalina i Mototowa. Obaj dowodzili ze wszystkich
sit, ze tylko w Sowietach panuje ,prawdziwa demokracja ,
miotali gromy potepienia na ludzi z Zachodu, krytycznie lub
sceptycznie usposobionych wobec ,konstytucyjnych swobod |,
jakie rzekomo wprowadzi¢ ma obecna reforma, a jednocze-
$nie zapewniali, ze rezim tzw. ,dyktatury klasy robotniczej
i monopol partii komunistycznej na wiadze, prase i inne
Srodki propagandy w najmniejszym stopniu nie ulega osta-
bieniu.

Nie popetnimy tedy przesady, jesli powiemy, ze reforma
ta sprowadza sie, jesli chodzi o stosunki wewnetrzne, do teo-
retycznego zréwnania obywateli sowieckich wobec rezimu,
czego nie nalezy utozsamia¢ z ,réwnoseig wobec prawa , ja-
ko ze w kraju naszego wschodniego sgsiada obok niezliczonej
ilosci kodeksow, ustaw, przepiséw i dekretow panuje klasy-
czne bezprawie.

Jesli za$ chodzi o wywarcie efektu za granicg, to nowa
konstytucja ma nada¢ obecnemu rezimowi w oczach Swiata
sankcje powszechnego gtosowania i ponownie zaciemnié
w umystach trzeZwiejagcego powoli na sowiecki temat Zacho-
du rzeczywisty obraz stosunkéw, rzucajagc na ekran naiwnej
wyobrazni wizje rozmaitych ,swob6d obywatelskich“, zgota
odmiennie wygladajagcych w praktyce sowieckiego zycia, ani-
zeli przeeietny Europejczyk moze przypuszczac.

Zreszta, sadzac z przebiegu kongresu, do zagadnienia re-
formy konstytucji nie przywigzywano tam zgota wigkszego
znaczenia. Poza Stalinem i Mototowem — temat konstytucji
w ustach wszystkich pozostatych, blisko 60 méwcéw,
wat co najwyzej role odskoczni do wilasciwego tematu obrad,
ktorym byty zbrojenia materialne i moralne.

Tak wiec komisarz spraw zagranicznych Litwinow wyg o-
8ll ptomienng filipike przeciwko Japonii, Niemcom i Wio-
chom, straszagc widmem ,faszystowskiego trojprzymierza
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mocarstwa ,demokratyczne“, Kktore najwyrazniej pragnat
zwerbowaé w charakterze ,towarzyszéw niedoli“, doprowa-
dziwszy swoj kraj w wyniku zbyt skomplikowanych posunie¢
na terenie miedzynarodowym do stanu kompletnej izolacji.

W tym miejscu zabrali gtos: dowddca sit zbrojnych mor-
skich Ortéw i szef sztabu lotnictwa wojskowego Chrypin,
ktéorych wywody wymagajg szczegétowego omoéwienia przez
fachowcow.

Ze swej strony pragne zwrdci¢ uwage, iz wedle o$wiad-
czen Ortowa ilos¢ sowieckich todzi podwodnych wzrosta
w poréwnaniu z rokiem 1933 siedmiokrotnie, ilo$¢ szybko-
bieznych kanonierek — trzykrotnie, za$ ilo§¢ wodnosamolo-
téw wojskowych — pieciokrotnie. Poza tym Ortdw zapowie-
dziat, ze ,biorgc pod uwage sytuacje miedzynarodowg i wy-
darzenia, rozgrywajace sie w otaczajgcym Sowiety Swiecie
kapitalistycznym — musimy wybudowac¢ i obecnie buduje-
my prawdziwg wielka marynarke, zawierajacg okrety wszyst-
kich klas i bedaca na najwyzszym poziomie technicznym...
Zadanie to bedzie catkowicie wykonane w jgk najkrotszym
czasie“.

Przemowienie Ortowa jest tym bardziej znamienne, iz do-
tychczas Sowiety budowaly niemal wytgcznie todzie podwo-
dne i szybkie kanonierki, przy jednoczesnej rozbudowie forty-
fikacyj nadbrzeznych, co sowieckim zbrojeniom morskim na-
dawatoby pozory ,,obronnych®“ zamierzen.

Decyzja budowy ,okretdw wszystkich klas“ otwiera w tej
dziedzinie okres ,zbrojen zaczepnych“ i niewatpliwie zostata
przyspieszona przez wydarzenia hiszpanskie, gdzie Sowiety
okazaly sie w bardzo trudnej sytuacji z powodu stosunkowej
stabosci ich marynarki wojennej, wskutek czego transporty
z materiatem wojennym, piyngce z portéw czarnomorskich
na potwysep Pirenejski, sg wihasciwie zdane na taske i nieta-
ske okretéw wioskich, niemieckich i powstanczych.

Jesli chodzi o wywody szefa sztabu lotnictwa Chrypina,
to dotyczyly one gtébwnie zagadnienia jakosci. Mowca zrefe-



rowat szereg rekordowych lotéw, odbytych w ciggu ostatnich
lat przez lotnikéw sowieckich, jako to rekord dtugosci lotu
(Gromow, Spirin i Filin — 12,411 km bez lagdowania r.
1934), rekord wysokosci (Kokkinaki — 14.575 m r. 1935),
rekordy lotnika Aleksiejewa (12.695 m z obcigzeniem 1 tony
i 13.110 m z obcigzeniem 500 kg r. 1936), rekordy majora
Jumaszowa (8.102 m z 5-tonowym i 6.605 m z 10-tonowym
obcigzeniem r. 1936), wreszcie rekordy lotnika Niuchtikowa,
ktéry osiggnat wysokosci: 7.032 m z 10-tonowym i 4.535 m
z 13-tonowym tadunkiem.

O stronie iloSciowej dowiadujemy sie z mowy Cbrypina,
ze Sowiety czterokrotnie zwiekszyty liczbe samolotéw bojo-
wych w poréwnaniu z latami 1931-1932 oraz ze ,,je$li w Niem-
czech gen. Goering rzucit hasto o przygotowaniu 70 tysiecy
lotnikéw, to powinnismy mie¢ z gérg 100 tysiecy lotnikow.
Cyfra ta bynajmniej nie jest fantastyczna i oparta jest na na-
szych realnych mozliwosciach“. Rzecz niezmiernie charakte-
rystyczna, ze juz nazajutrz po wystgpieniu Chrypina rozpo-
czeta sie w calym Zwigzku Sowieckim masowa propaganda,
nawotujgca do wyszkolenia juz nie 100, lecz 150 tysiecy lot-
nikéw.

Na tle powyzszych o$wiadczen nabiera specjalnego po-
smaku stynne wystgpienie cztonka ,politbiura® partii komu-
nistycznej i nastepcy zamordowanego Kirowa na stanowisku
kierownika organizacji (partyjnej w Leningradzie — Zdano-
wa, ktéry zagrozit panstwom battyckim, ze ,czerwona armia
rozszerzy bagnetem okno do Europy*“.

Z oswiadczenia tego Moskwa do$¢ niezdarnie usituje sie
wycofaé... skresliwszy odnosny ustep z oficjalnego stenogra-
mu. Trudno wszakze stowa te uwazaé¢ za niebyte. W najlep-
szym razie sowiecki dygnitarz pozwolit sobie na ,chwile
szczerosci“, ktorag uznano za.. przedwczesng. Stowa te wszak-
ze nie byly przypadkowe.

Nalezy przypomnie¢, ze latem 1935, w przededniu siod-
mego kongresu ,kominternu“, organ trzeciej miedzynaro-
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dowki ,Kommunisticzeskij Internacjonat“ wydrukowat do-
ktadny program... rozbioru panstw battyckich oraz (przy
okazji) projekt oderwania kresow wschodnich od Rzeczypo-
spolitej, co oméwimy bardziej szczegétowo w nastepnym roz-
dziale.

Dlatego to mowe Zdanowa nalezy zestawié¢ z antypolski-
mi wystgpieniami, na jakie pozwolili sobie (a raczej uzy-
skali pozwolenie) marionetkowi ,premierzy*“ sowieckich re-
publik Ukrainy i Biatorusi, ktdérzy z kongresowej trybuny
wyrazali sie o Polsce w tonie zoologicznej nienawisci i niczym
nie usprawiedliwionego lekcewazenia.

Tak, czy inaczej — na 6smym kongresie sowietéw oficjal-
nie padly hasta agresji w stosunku do bezposrednich sasia-
dow Z. S. R. R., uzywane dotychczas niemal wylgcznie przez
tzw. ,,dolne ogniwa propagandowe“ i zastepowane na wiel-
kich zgromadzeniach hastami ,,obronnymi*.

Fakt ten oczywiscie zmusza sagsiaddw Zwigzku Sowieckie-
go do odpowiedniego ustosunkowania sie, pomimo oficjal-
nego wycofania sie ze stbw Zdanowa, $wiadczacych poza tym,
ze hasta obronne w charakterze ,moralnego narkotyku“ oka-
zujg sie juz dla spoteezenstwa sowieckiego nie wystarczajgce.
A to z kolei $wiadczy niezbyt dodatnio o rzeczywistym sta-
nie nastrojow za naszg wschodnig granica.

»~Wojenne“ nastawienie kongresu znalazto poza tym swdj
wyraz w utworzeniu specjalnego komisariatu przemystu wo-
jennego oraz w nadaniu prezydium najwyzszego sowietu pra-
wa wypowiadania wojny nie tylko w wypadku najazdu na
Z. S. R. R, lecz réwniez w celu ,,wykonania zobowiazan mie-
dzynarodowych, moéwigcych o wspdlnej obronie przeciwko
agresji“.

Powyzsze postanowienia, wigczone do nowej konstytucji
sowieckiej $wiadcza wymownie, ze Sowiety majg zamiar ak-
tywnie uczestniczy¢é we wszystkich zbrojnych konfliktach,
mogacych wynikng¢ w Europie, ewentualnie w Azji. Przy
okazji wypada odnotowa¢ ze sowiecki budzet wojskowy na

Sowieckie zbrojenia moralne 8 13



rok 1937 wynosi 20 miliardéw rubli wobec 14 miliardéw w r.
1936. Wobec trudnej do okre$lenia wartosci rubla sowiec-
kiego — suma ta w przeliczeniu na cene chleba (w detalu),
wynosi okoto 7 miliardéw ztotych, czyli przewyzsza 3 i pot-
krotnie caly budzet Rzeczypospolitej.
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Rozdziat XX.
ZDANOW NIE POWIEDZIAL NIC NOWEGO.

Nastepca zamordowanego dnia 1 grudnia 1934 roku Ser-
giusza Kirowa na stanowisku sekretarza centralnego komite-
tu wszechzwigzkowej partii komunistycznej, cztonka ,polit-
biura“ tejze partii, bedgcego faktycznym rzgdem sowieckim,
wreszcie na stanowisku sekretarza organizacji partyjnej
w Leningradzie — co w warunkach ,sowieckiej demokracji*
oznacza po prostu wielkorzadztwo dawnej stolicy imperium—
Jtowarzysz* Zdanow jest typowym ,homo novus“ w gronie
moskiewskiej ,.elity rzadzgcej“.

~Mata Encyklopedia Sowiecka”, w ktérej majg swe zycio-
rysy z fotografiami nawet mniej wybitne osobistosci — za-
chowuje na temat Zdanowa catkowite milczenie. Nalezy on
do ,,mtodej gwardii“ Stalina, przeciwstawianej juz od wielu
lat ,starej gwardii leninowskiej“, stopniowo, lecz uporczywie
odsuwanej przez sowieckiego dyktatora od wpltywow, a ostat-
nio nawet rozstrzeliwanej pod zarzutem hotdowania ,kontr-
rewolucyjnemu trockizmowi“.

Przeto Zdanowa nalezy uwazaé za osobe, stojgcg bardzo
blisko Stalina, o czym S$wiadczy roéwniez powierzenie mu
wielkorzgdztwa leningradzkiego. Bowiem robotnicy Lenin-
gradu stanowig niewatpliwie najbardziej wyksztatcony, zeu-
ropeizowany, a co za tym idzie najbardziej sktonny do kry-
tyeyzmu element spos$rdd catej kilkunastomilionowej rzeszy
proletariatu przemystowego w Sowietach.

Podobnie, jak dawny Petersburg stanowit gtéwne ogniwo
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ruchu rewolucyjnego przeeiwko caratowi — tak samo obecny
Leningrad stanowit za rzadéw sowieckich tradycyjnag koleb-
ke wszelkich ruchéw opozycyjnych, a osobliwie lewicowych
(trockistowsko-zinowjenvowskich).

Wiasnie w Leningradzie miaty miejsce w r. 1925 uliczne
demonstracje robotnieze, zorganizowane przez Zinowiewa,
za$ w przededniu zamordowania Kirowa w r. 1934 w styn-
nych Zaktadach Putitowskich, pizemianowanych obecnie na
»Krasnyj Putitowiec”, wybucht parogodzinny strajk na znak
protestu przeciwko skasowaniu bonéw zywnosciowych. A nie
nalezy zapominaé, ze strajk w warunkach sowieckich stano-
m zjawisko wrecz wyjatkowe.

Totez wystgpienie Zdanowa na odbytym ostatnio w Mo-
skwie dsmym kongresie sowietow w materii, dotyezacej spraw
zagranicznych, zastuguje na baczng uwage i bodajze S$wiat
niebotszewicki zbyt tatwo przeszedt do porzadku dziennego
nad jego oSwiadczeniem, pod adresem panstw batyckich,
grozacym ,rozszerzeniem okna do Europy bagnetem®.

Moskiewskie zaprzeczenia i znamienne skreSlenie powyz-
szych stow w oficjalnych sprawozdaniach z kongresu, co do
ktérych prasa sowiecka przezornie zaznacza, ze Sg Sporzg-
dzane na podstawie ,skroconego stenogramu“ — wyczerpuje
co najwyzej formalng strone zagadnienia, ale bynajmniej nie
jego istote, polegajacq na fakcie, ze zaufany wspdtpracownik
Stalina niebacznie a przedwcze$nie ujawnit prawdziwe, acz-
kolwiek starannie maskowane zamiary moskiewskiej poli-
tyki.

Mimo, ze po skre$leniu odno$nego ustepu z mowy Zdano-
wa — prasa sowiecka gwattownie zaatakowata Niemieckie
Biuro Informacyjne, ktére podato autentyczny tekst, oskar-
zajac je o ,falsyfikat® — wypada wspomnie¢, iz tego rodzaju
praktyki stosowane sg przez Moskwe nie po raz pierwszy.

Miedzy innymi — na sidédmym kongresie sowietdw w r.
1935 premier Mototow o$wiadczyt, ze stosunki polsko-sowiec-
kie rozwijajg sie pomySlnie i ze ,Zwigzek Sowiecki bedzie
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walczyt o dalszg ich poprawe“. Nazajutrz w pismach 6w ,,po-
lonofilski“ moment zostat bardzo ,ostabiony“, a wydziat pra-
sowy komisariatu spranv zagranicznych miat réwniez preten-
sje o ,falsyfikat“ do 6wczesnego korespondenta PAT‘a w Mo-
skwie, ktéry stowa te podat w autentycznym brzmieniu...

Jesli chodzi o meritum sprawy ~ to znaczy o state daze-
nie Moskwy do podboju panstw baltyckich — to historia
ostatnich lat dwudziestu dostarcza nam az nadto dowoddw.

Dwukrotne usitowanie sowietyzacji totwy i Estonii w la-
tach 1917 1919, préba podboju Finlandii w tymze okresie,
»pucz“ komunistyczny w Tallinie w r. 1924 — oto $wiadec-
twa, bedace bardzo wymownym potwierdzeniem szczeroSci
stéw ,,prawej reki“ Stalina w Leningradzie.

Poza tym mamy Swiadectwa znacznie $wiezsze. Oto w nu-
merze 12 czasopisma ,,Kommunisticzeskij Internacjonat* z r.
1935, przed otwarciem siédmego kongresu komintemu uka-
zat sie artykut, zawierajagcy dokiadny program rozbioru
panstw battyckich.

Wspomniane czasopismo wydawane jest przez centralny
komitet wszechzwigzkowej partii komunistycznej — to zna-
czy partii niepodzielnie sprawujacej rzady w Zwigzku Sowiec-
kim. Na liscie wspotpracownikéw figurowaty podéwczas na-
zwiska Stalina i premiera Mototowa.

Ot6z w piSmie tym ukazat sie artykut, w ktérym miedzy
innymi wydrukowano dostownie, co nastepuje:

»Bronigc prawa samookres$lenia narodow, partie komuni-
styczne wystepujg przede wszystkim w obronie prawa do sa-
mookre$lenia narodéw, uciskanych przez wiasng burzuazje.
Dlatego komunistyczna partia Estonii zdecydowanie wyste-
puje przeciwko uciskowi rosyjskich okregéw Estonii (kraj
Pieczorski), komunistyczna partia totwy — przeciwko uci-
skowi Letgalii i komunistyczna partia Litwy — przeciwko
uciskowi okregu kiajpedzkiego. Partie komunistyczne Zzgdajg
przepedzenia z tych okregéw obcych im estonskich, totew-
skich i litewskich biurokracyj, wojska i policji... Partie ko-
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munistyczne zdecydowanie bronig prawa do samookre$lenia,
az do oderwania tych okregéw®.

Poza tym autor wspomnianego artykutu domagat sie od
panstw battyckich S$cistej politycznej i gospodarczej wspot-
pracy z Sowietami, poparcia projektowanego poddwczas
przez Moskwe ,paktu wschodniego®, przy czym zohydzat we
nvszelki sposéb stosunki wewnetrzne w Estonii, Finlandji
i totwie, nazywajac panstwa te ,wiezieniem narodéw" i za-
rzucajagc totwie ucisk Letgalczykéw i Rosjan, Estonii —
przeSladowanie Rosjan, Finlandii za$ gnebienie Szwedow.

Konkluzje artukutu stanowit ptomienny apel do obalenia
obecnego ustroju panstw baltyckich, gdyz ,jedynie sowiecka
Litwa, totwa i Estonia, w oparciu o Zwigzek Sowiecki moga
zorganizowa¢ opoOr przeciwko niemieckiemu i polskiemu (? 1)
imperializmowi“.

Chyba wystarczy. Program ten wydrukowano w organie,
az nadto ,,miarodajnym®.

Przy okazji wypada raz jeszcze zwrdci¢ mvage na specy-
ficzng terminologie moskiewskich méwcéw i publicystow.

Oto zaréwno Zdanow, jak autor powyzszego artykutu za-
pewniali o najlepszych uczuciach w stosunku do ,ludow
Finlandii, Estonii i totwy“, co bynajmniej nie Swiadczy
0 identycznych uczuciach w stosunku do odnos$nych naro-
dow, czy panstw.

Jest to celowa ,subtelno$¢ stylistyczna®“ bardzo skrupula-
tnie w Sowietach przestrzegana i ma bardzo donioste znacze-
nie polityczne, zarébwno na tle istotnych zamiaréw Moskwy,
wobec battyckich sasiaddw, jak na tle ustawicznych atakéw
sowieckich méwcéw i publicystéw na ,burzuazje“, czy ,fa-
szystowskie Kkliki“ w panstwach battyckich, ktére to okresle-
nia oznaczaja, wedle przyjetej w Sowietach terminologii po
prostu wspdiczesng Finlandig, Estonie i totwe.

Terminologia ta obliczona jest na dos¢ dalekg mete
1 posiada cel nastgpujacy: w razie wtargniecia czerwonej
armii do ktéregokolwiek z krajow baltyckich, by ,rozszerzy¢
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okno do Europy“ — bedzie sie nazywato, ze tego rodzaju
najazd nie jest skierowany przeciwko ,ludom*®, lecz przeciw-
ko ,burzuazji“, czy ,faszystowskim klikom*“ w odnos$nych
krajach. Tym bardziej, ze lokalne partie komunistyczne, zgo-
dnie z klasycznym precedensem z okresu napasci sowieckiej
na Gruzje w r. 1921 na pewno nie omieszkajg w imieniu
Lludéw* wystosowa¢ pod adresem czerwonej armii stosow-
nego zaproszenia.

Oto niezbedne uzupetnienia do ,niedyskrecji“, popetnio-
nej przez ,towarzysza“ Zdanowa na 6smym kongresie So-
wietéw, o ktorych nalezy ustawicznie pamieta¢, gdyz p. mini-
ster Beck doprawdy byt wyrazicielem uczué i mysli catego
Narodu Polskiego, o$wiadczajagc wobec senackiej komisji, ze
,Nic, co sie dzieje nad tym jedynym morzem, do ktérego
mamy dostep, nie moze by¢ dla nas obojetne“.
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Rozdziat XXI.
POLITYCZNE PRZYGOTOWANIE AGRESIJI.

Jak wskazuje dotychczasowa historia Zwigzku Sowieckie-
go, czerwona Moskwa nigdy nie porywa sie nawet na naj-
mniejszego i najstabszego zdawatoby sie przeciwnika, jesli
dany kraj jest silny wewnetrznie. Jest to nauczka jeszcze
z czasow, kiedy to czerwona armia wyszczerbita sobie zeby
nie tylko o Polske, lecz réwniez o totwe, Estonie i Finlan-
die, juz przecie czesSciowo przez Sowiety okupowane, a nawet
majagce formalnie ukonstytuowane rzady sowieckie.

W taborach ciggnacej na Warszawe armii obecnego mar-
szatka Tuchaczewskiego réwniez znajdowat sie niedoszty
»rzad“ niedosztej ,polskiej socjalistycznej republiki rad“
z Julianem Marcblews™kim i Feliksem Konem na czele.

Owe ,wspomnienia historyczne® bardzo niewiele stracity
w ciggu lat 17 na swej aktualnosci, przeto godzi sie je po-
krotce odswiezyc.

Tak wiec, jes$li chodzi o Finlandie, to Moskwa zaraz po
rewolucji pazdziernikowej, dnia 18 grudnia 1917 roku ,uzna-
ta“ niepodlegto$¢ tego kraju, istniejagcg faktycznie od marca
1917 roku. Lecz juz 25 stycznia 1918 roku czerwone wojska
wtargnety w granice Finlandii, zajmujac jej stolice Helsinki,
przy czym od razu utworzono ,rade petnomocnikéw ludo-
wych® z finskim komunista Mannerem na czele. Prawowity
rzad finlandzki premiera Svinhufvuda (do niedawna prezy-
denta Finlandii) nie dopuscit do okupacji po6inocnej czesci
kraju, gdzie pod wodzg bohaterskiego marszatka Manner-
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heima zorganizowano narodowg site zbrojna, ktora juz 3
kwietnia 1918 roku zajeta stolice, za§ w pie¢ tygodni pdzniej
Vippuri (Wyborg), dokad ewakuowano ,rewolucyjny rzad“
Mannera. Tak wiec dzieki bohaterskiemu wysitkowi narodu
finskiego i jego wodza — przemocg narzucona sowietyzacja
utrzymata sie raptem przez 3 i p6t miesigca.

Na totwie pierwsza proba sowietyzacji zostata dokonana
réownoczesnie z rewolucjg bolszewicka w Rosji. Mianowicie
na niezajetej przez Niemcow czesci totewskiego terytorium
rosyjscy zotnierze proklamowali ,sowiecka republike” w mie-
Scie Walk.

Z chwilg zdjecia okupacji niemieckiej proklamowano
w Rydze niepodlegto$¢ w dniu 18 listopada 1918 roku. Czer-
wone wojska natychmiast runety na mtodg republike. 17
grudnia czerwoni zajeli Ryge, za$ juz 13 stycznia 1919 roku
odbyt sie ,pierwszy kongres sowietéw*, ktéry przyjat ,kon-
stytucje“ na wzO6r moskiewski. Trwato to do maja 1919 r.,
kiedy to totysze przepedzili najezdzcow, oswobadzajgc sie
nastepnie przy naszej pomocy zupetnie.

W Estonii ,wtadza sowiecka® istniata dwukrotnie: po raz
pierwszy od listopada 1917 roku do 25 lutego 1918 roku.

Po zdjeciu okupacji niemieckiej czerwoni ponownie oku-
powali cze$¢ kraju, proklamujac ,Estlandzkg Komune Pra-
cy“, ale nawet wedle Swiadectwa ,,Matej Encyklopedii So-
wieckiej“ trwato to ,przez bardzo krotki czas“. Mitoda i wie-
lokrotnie stabsza liczebnie armia estorfiska wyparta najezdz-
cow przy zywiotowym poparciu catego narodu.

Wreszcie przez studniowy okres sowietyzacji przeszta row-
niez Litwa, juz obdarzona przez Moskwe prezydentem w 0so-
bie ,towarzysza“ Mickiewicziusa-Kapsukasa, co sie wszakze
skonczyto jednoczes$nie z zajeciem Wilna przez wojska pol-
skie na Wielkanoc roku 1919.

Wspomnienia te sg o tyle aktualne, ze o powyzszej naucz-
ce w Moskwie nie zapomniano, przy czym byta ona tak da-
lece bolesna, ze nawet wspomniana ,Mata Encyklopedia So-
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wiecka”, wydana w roku 1931, a wiec w 12 lat po omawia-
nych wydarzeniach, nie jest w stanie traktowa¢ tych spraw
z naukowym spokojem i historyczng bezstronnoscig. Autorzy
odnos$nych artykutéw wcigz jeszcze widocznie czujg sie psy-
chicznie pod Ryga, Tallinem, czy Helsinkami, przy czym z po-
dejrzang troskliwoscig badajg powody Owczesnego niepowo-
dzenia, tak jakby pragneli unikng¢ popetnionych podéwczas
,btedow taktycznych“ na przysztosc...

Z niemniejszg szczero$ciag omawiane sg ,,btedy taktyczne“,
zarobwno w dziedzinie wojskowej, jak politycznej, popetnione
przez Moskwe podczas ,,marszu na Warszawe".

Wszystko to, oczywiscie, obok standaryzowanych tgarstw
propagandowych, jakoby Polska i parnstwa battyckie zdotaty
obroni¢ swa niepodlegto$¢ jedynie ,dzieki pomocy* Niemiec,
lub ententy. ROwniez usilnie propagowana jest teza, ze
0 przegranej sowieckiej zdecydowata ,,staba liczebnos$¢ prole-
tariatu®“ we wspomnianych krajach lub ewakuowanie zakia-
dow przemystowych do Rosji lub Niemiec w okresie wojny
Swiatowej.

Wypada zalowaé, ze nie mozemy obecnie zadnego z auto-
réw powyzszych teorii zaprowadzi¢ cho¢by do biur werbun-
kowych Polskiej Partii Socjalistycznej z roku 1920. Widok
taki wywotatby na pewno istny przewrét w umeblowanym
»,p0 marksowsku“ moézgu, przy czym moglibySmy posiadacza
takowego mobzgu zapewni¢, ze unikniecie wymienionych
w ,Matej Encyklopedii“ ,,btedow w polityce narodowos$ciowej
1 w kwestii chtopskiej“ nie spowoduje, w razie czego, unik-
niecia ponownej kleski przez najezdzcow. W takim wypadku
nic nie pomoze okreslanie zotnierza-chtopa mianem ,vkufac-
kiego elementu®, ani nazywanie Zzoinierza-robotnika ,bratem
klasowym, ktéry zostal otumaniony nacjonalistycznym cza-

dem*“.

Oto jakag aktualno$¢ powyzsze wspomnienia z niedawnej
historii posiadajg dla Moskwy. A dla nas? Na pewno nie
mniejsza.
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Nie popetnimy zbyt wielkiej przesady, jesli powiemy, ze
Sowiety sg jedynym panstwem w S$wiecie, ktére panstwom
0 innym ustroju, a zwilaszcza bezpos$rednim sasiadom, narzu-
cito walke réowniez w czasach pokoju, pomimo pokojowych
traktatéw, paktow nieagresji i konwencji, okreslajacej poje-
cie napastnika. Fakt, ze owg ,wojne podczas pokoju“ toczy
.komintern“ nie zmienia dla opinii polskiej istoty rzeczy,
a oszczedza nam jedynie konieczno$ci sktadania bezowocnych
protestow dyplomatycznych.

Walke te obserwujemy w Polsce codziennie, nie tylko
w postaci nielegalnej komunistycznej bibuty, ale nawet na
tamach pism, pozornie zgota apolitycznych: filozoficznych,
literackich itp.

Wspomnienia kleski wojskowej z roku 1920 i dotychcza-
sowe kleski polityczne, ujawnione w niestychanie Zzatosnych
przemowieniach ,polskich“ komunistbw na VII kongresie
.kominternu“, odbytym w sierpniu ubiegtego roku w Mo-
skwie — zmuszajg te ostatnig do ciggtej zmiany metod tak-
tyeznych; gietkos¢ pod tym wzgledem istnieje wrecz niesty-
chana: komunisci francuscy, na przykiad, strojg sie w piorka
najgoretszych patriotdéw, bronig drobnych i $rednich kapita-
listbw przed dewaluacjg franka, a obecnie przed jej skutka-
mi, za$ w gteboko religijnej i wyjagtkowo odpornej na komu-
nistyczne zakusy Alzacji i Lotaryngii posuwajg sie nawet do...
obrony katolicyzmu przed przeSladowaniem ze strony obec-
nego rezimu w Niemczech. Wszystko to, aby w interesie p.
Litwinowa nie dopusci¢ do jakiegokolwiek porozumienia na
zachodzie, aby moskiewski ,narkomindiet* (komisariat
spraw zagranicznych) nadal mdégt kontynuowaé zalecong je-
szcze przez Lenina gre na ,przeciwienstwach imperialistycz-
nych®.

Jednoczes$nie komimisci niemieccy majg instrukcje szerze-
nia pogladu, ,,ze tylko rewolucja proletariacka naprawde wy-
zwoli Niemcy z wiezéw haniebnego i grabiezczego traktatu
wersalskiego*, przy czym atakujg w nielegalnych ulotkach
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kanclerza Hitlera, ze ,sprzedat Polsce rdzennie niemieckie
Pomorze“, za§ w tym samym czasie komunisci polscy zarzu-
cajg ,sprzedaz“ tego samego Pomorza p. ministrowi Beckowi.

Za$ owieczkom sowieckim, mimo wszystko nieco zdziwio-
nym do$¢ nagtym przeskokiem od stuprocentowego popiera-
nia niemieckiego rewizjonizmu przez Moskwe w okresie rap-
palskiej przyjazni od skrajnie antyniemieckiego obecnego
stanowiska — ttlumaczy sie po prostu, ze ,jarzmo faszystow-
skie, ktore znosi obecnie nar6d niemiecki, jest po stokro¢
ciezsze od jarzma wersalskiego“.

Jak widzimy, wystarczy poréwnaé cztery stereotypowe pu-
blikacje komunistyczne, przeznaczone dla Francji, Niemiec,
Polski i Sowietdw, aby spowodowa¢ potworng kompromita-
cje moskiewskich metod propagandowo-politycznych.

Jednak bardzo mato ludzi tego rodzaju zestawieniami sie
zajmuje, za$ takie zestawienia sg dla Moskwy na pewno przy-
krzejsze od potepiania w czambut wszystkiego, co sie w So-
wietach dzieje, ktéra to ostatnia metoda jest raczej Moskwie
na reke, bowiem doprowadza dane spoleczenstAvo do lekce-
wazenia wschodniego niebezpieczenstwa.

Niestychana zmienno$¢ taktyki przeciwnika w warunkach
nieustannej, a wielce oryginalnej ,wojny podczas pokoju*
wymaga zdwojonej czujnosci. Trzeba umie¢ wykryé agenta
.kominternu“ (Swiadomego, lub nieSwiadomego) nie tylko
w osobniku jawnie ,komunizujgcym*®, lecz réwniez w lu-
dziach zbyt ,prorzagdowo* usposobionych wobec rzadu... ma-
dryckiego, ktérzy pod obtudng szatg sympatii dla rozdartego
bratob6jcza walkg szlachetnego narodu hiszpanskiego prze-
mycajg moskiewskie ,nastawienia®“ i korzystajg z okazji, by
»legalnie* i bezkarnie manifestowa¢ nie na cze$¢ Madrytu,
Walencji, czy Barcelony, lecz na cze$¢ Moskwy; w wyrostku,
krzyczacym ,precz z rekoma od Chin“ (o ktédrych nawet nie
wie, gdzie sie znajdujg), w autorze kazdego utworu literac-
kiego, zohydzajgcego zaszczytny zawdd zoinierski z rzekomo
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»~pacyfistycznych®* pobudek, a nawet w nieoczekiwanych
obroricach kosciota przed ,hitleryzmem®.

Nalezy po prostu walczyé ze wszystkim, co moze Polske
wewnetrznie ostabié¢, a przede wszystkim z bakcylami, usituja-
cymi zatrué wspaniatego zoinierskiego ducha narodu, nawet
woéwczas, gdy bakcyle te zawarte sg w optatku tzw. ,litera-
tury pieknej“, czy ptomiennej ,pacyfistycznej“ odezwy.

.Pacyfizm*, dziatajagcy na rzecz ostabienia wiasnego
kraju nie tylko graniczy ze zdradg stanu, ale szkodzi praw-
dziwemu dzietu pokoju i moze od wewnatrz narazi¢ na
szwank mozolny trud kierownictwa polskiej polityki zagra-
nicznej, zapewniajacy wszystkim obywatelom spokojng pra-
ce. O ,pokryciu stbw ministra spraw zagranicznych®, jakie
stanowi silna armia, pisaliSmy juz na wstepie niniejszej
ksiazki.

Oczywiscie, bytoby szkodliwg przesada pietnowanie, jako
»2ydo-komuny“, wszystkiego, co nie jest stuprocentowym ob-
skurantyzmem, lecz nie wolno zapomina¢, ze ludzie, przygo-
towujacy politycznie nowa prébe podboju Rzeczypospolitej od
wschodu (termin tej proby nie jest na razie okreSlony i za-
lezy przede wszystkim od naszej sity wewnetrznej) penetruja,
gdzie tyko mogga: wciskajg sie do legalnych zwigzkéw robot-
niczych, do organizacyj chtopskich, do wszelkiego rodzaju
instytucyj kulturalnych, naukowych, a zwlaszcza ,pacyfi-
stycznych” i ,wolnomyslicielskich®, gdzies nie raz naduzy-
wajg zaufania moze i szczerych, ale catkowicie bezkrytycz-
nych idealistow.

Nawet osobnik, wybijajacy szyby w zydowskim sklepie nie
zdaje sobie sprawy, ze anarchizujac ulice, stuzy sprawie znie-
nawidzonej przezen ,,zydo-komuny“. Bo ,kominternowi“ cho-
dzi jedynie o skiocenie narodu i doprowadzenie do walki
wewnetrznej, przy czym Moskwie jest zupeinie obojetne, na
jakim tle walka ta powstanie.

Naszym wrogom chodzi o rezultat. W chwili obecnej gt6-
wnym ich celem jest ostabienie zoinierskiego ducha, nieod-
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tecznie z tym zwigzane ostabienie polskiej sity zbrojnej, co
(na razie) zmusitoby Polske do porzucenia niezawistej mo-
carstwowej polityki zagranicznej, zapewniajgcej nam pokoj.

Do tego dazy dzi$ Moskwa przy pomocy taktyki ,frontéw
ludowych®, uchwalonej na VII kongresie ,kominternu®. In-
nymi drogami dgzy do tego samego celu oficjalna sowiecka
dyplomacja. Za$ na chwile naszej militarnej i moralnej nie-
mocy czyha na samej tylko sowieckiej Ukrainie 600.000 czer-
wonego zotnierza.

Powyzsze trzy czynniki kroczg réznymi drogami do jed-
nego i tego samego celu. Jedno$¢ celu symbolizuje osoba so-
wieckiego dyktatora, bedacego jednocze$nie, wedle sowiec-
kiej terminologii ,,ukochanym wodzem narodéw Zwiagzku So-
wieckiego® i... cztonkiem prezydium ,kominternu®.
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Rozdziat XXII.

KLASYCZNY PRZYKLAD SOWIECKICH METOD
PODBOJU — GRUZIJA.

Ze wszystkich podbojow, dokonanych przez Sowiety w la-
tach 1918—1921 najbardziej charakterystycznym z punktu
widzenia metod dziatania jest podb6j Gruzji. Na przyktadzie
tym mozna bez wszelkiej watpliwosci skonstatowac, ze gto-
szone przez rewolucje rosyjska hasto ,stanowienia narodow
o0 swoim losie“ oraz dobrowolnie zawarte umowy dwustronne
sg przestrzegane przez Moskwe jedynie w stosunku do do-
brze uzbrojonego i silnego wewnetrznie przeciwnika.

Historia stosunkéw gruzinsko-sowieckich nabiera znacze-
nia wrecz symbolicznego. Prastary nardd gruzinski, wskrze-
szajgc dnia 26 maja 1918 swag niepodlegtos¢ od razu miat do
czynienia zardwno z czerwong armig, jak z dywersjg komu-
nistyczng wewnatrz kraju. Mtode wojsko gruzinskie niemal
nazajutrz po uroczystym akcie proklamowania republiki
musi walczy¢ z czerwong armig o okreg Suchumski (czarno-
morskie wybrzeze Kaukazu). W lipcu 1918 wybucha inspiro-
wane przez komunistow powstanie w Gruzji zachodniej
(Imeretia) oraz w powiecie duszeckim (na poinoc od Ty-
flisu).

Po sowietyzacji Azerbejdzanu (kwiecien 1920) presja so-
wiecka na Gruzje wzmaga sie ze zdwojong sitg po obu torach:
wojskowym i dywersyjnym. Pierwsza tego rodzaju préba zo-
staje przez Gruzinéw zwyciesko odparta. Polegata ona na wy-
wotaniu komunistycznego zamachu stanu w Tyflisie przy je-
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dnoczesnym zaatakowaniu gruzinskiej stolicy przez stojace
na granicy pobliskiego Azerbejdzanu oddzialy czerwonej ar-
mii. Jednak zamach komunistyczny zostat sttumiony w za-
rodku, dzieki bohaterstwu podchorgzych tyfliskiej szkoty
oficerskiej, po czym wojska gruzinskie w ciggu tygodnia wy-
party czerwone sity z granic republiki, mimo, iz réwnocze-
$nie niemal musiaty likwidowa¢ powstanie mniejszosci ose-
tynskiej, rowniez wywotane przez moskicAvskich emisariu-
SZOW.

Podczas owej pierwszej wojny gruzinsko-sowieckiej dzia-
tania wojenne trwaly niespetna 2 tygodnie (1—12 maja
1920), przy czym zakonczyly sie kompletng kleskg czerwo-
nych.

Bohaterska postawa Gruzinéw do tego stopnia zaimpono-
wata Moskwie, ze juz 7 maja, na wies¢ o odparciu armii so-
wieckiej od Tyflisu — zwalono tam czym predzej wine na-
jazdu na Azerbejdzan (juz wéwczas zsowietyzowany) i uro-
czystym aktem uznano suwerenno$¢ Gruzji.

Ukitad gruzinsko-sowiecki, podpisany z ramienia Sowietdéw
przez Karachana gtosi m. in., ze ,Rosja uznaje bez zastrze-
zeA niepodlegto$é i suwerenno$¢ panstwa gruzinskiego® oraz
~wyrzeka sie wszelkiej ingerencji do gruzifiskich spraw we-
whnetrznych®, a takze zobowigzuje sie nie tolerowa¢ na swym
terytorium obecnos$ci i dziatalnoSci wszelkich grup i organi-
zacji, uwazajacych sie za rzad Gruzji, lub jej czeSci, podo-
bnie, jak \vszystkich grup i organizacyj, dazacych do obale-
nia rzadu gruzinskiego. Rosja zobowigzuje sie uzy¢ wszelkich
wptywdéw na swych sprzymierzeAicow (mowa o Azerbejdzanie
i Armenii — przyp. autora), aby grupy i organizacje, wspo-
mniane w niniejszym uktadzie nie byly tolerowane na ich te-
rytoriach*.

Jednoczesnie nawigzano stosunki dyplomatyczne, a do Ty-
flisu przybyt poset R. S. F. S. R. w osobie zamordowanego
w r. 1934 Kirowa na czele olbrzymiego personelu, liczacego
okoto 300 oséb. Moskiewscy ,,dyplomaci“ od razu przystapili
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do ,roboty“ nie majacej oczywiscie nic wspdlnego z ich ofi-
cjalnym charakterem — i juz w potowie grudnia 1920 gru-
zifskie wiladze bezpieczenstwa wykryty w Tyflisie konspira-
cyjne zebranie komunistyczne, planujgce na dzien 15 grud-
nia zamach stanu, przy czym jednocze$nie miaty wkroczy¢
do Gruzji regularne oddzialy czerwonej armii. W numerze
moskiewskiej ,,Prawdy* z dn. 1 grudnia 1936 r. kierowniczka
tzw. ,Mopr’u“ p. Stasowa pisze w osobistych wspomnieniach
0 Kirowie, ze, jako poset sowiecki w Gruzji kierowat calg
wywrotowg ,robotg“ w tym kraju. Niewatpliwie dyplomaci
moskiewscy rowniez wdéwczas wielce sie obrazali, gdy spoty-
kato ich posadzenie o zbyt aktywne zainteresowanie we-
wnetrznymi  sprawami krajow, w ktorych reprezentowali
swoj rzad.

Charakterystyczny jest fakt, ze w przededniu owej pro-
by zamachu stanu Cziczerin przestat lordowi Curzonowi no-
te, zawierajaca... petne oburzenia protesty przeciwko twier-
dzeniom, jakoby Sowiety w czymkolwiek zagrazaty niepodle-
gtosci Gruzji, ktérg uroczyscie uznaly.. W miedzyczasie na-
stagpit podziat ,burzuazyjnej* Armenii, pomiedzy Turcje
1 Sowiety, ktére na swej czesci terytorium ormianskiego pro-
klamowaty w dniu 29 listopada 1920 ,,Sowiecka socjalistyczng
republike Armenii*.

Tymczasem odrodzone panstwo gruzidskie uzyskato szereg
sukcesoéw. 27 stycznia 1921 Gruzja zostata uznana de iure
przez Rade Ambasadoréw, nawiazujgc stosunki dyplomatycz-
ne z Francja, a jeszcze przedtem z Turcjg. Na marcowej
sesji Rady Ligi Narodéw w r. 1921 Gruzja miata zosta¢ przy-
jeta w poczet cztonkéw zgromadzenia genewskiego.

Ale w nocy z dn. 11 na 12 lutego 1921 czerwone oddziaty
wchodzace w sktad 11 armii regularnych wojsk sowieckich
wkroczyly w granice Gruzji. W pogranicznym z Armenig
miasteczku Szulaweri proklamowano natychmiast gruzinski
»rzad sowiecki“ w sktadzie gruzinskich komunistéw, znajdu-
jacych sie pod opiekg wspomnianej 11 armii.

Sowieckie zbrojenia moralne 9 129



Wiadze gruzinskie zainterpelowaly sowieckiego posta
(Szejmana — Kiréw w miedzyczasie zostat odwotany), ktéry
oswiadczyt, ze ,inwazja jest dzietem sowieckiej Armenii,
a Moskwa nic o tym nie wie“. Reprezentant sowieckiej Ar-
menii w Tyflisie oSwiadczyt ze swej strony, ze ,,Armenia nie
bierze w tej ofensywie najmniejszego udziatu“. Rzad gruzin-
ski nie zdotat skomunikowac sie ze swym postem w Moskwie
z powodu ,zepsucia linii telegraficznej”, za$ 17 lutego Ow-
czesny sowiecki komisarz spraw zagranicznych Cziczerin...
zaproponowat swe posrednictwo w konflikcie ...gruzidsko-or-
mianskim, a ofensywa wojsk czerwonych trwata bez przer-
wy. Pomimo bohaterskiej obrony, Gruzini 25 lutego ewaku-
owali Tyflis, za§ 18 marca legalny rzad gruzidski (na kté-
rego czele stali nota bene socjaldemokraci) udat si¢ na emi-
gracyjng tutaczke.

Sowieckie zrddta oficjalne zachowujg catkowite milczenie,
zar6bwno na temat uznania niepodlegtosci Gruzji przez Mo-
skwe, jak tez nic nie mowig o historii najazdu. W ,Malej
Encyklopedii Sowieckiej* mamy o tym wszystkiego dwa
wiersze, gloszace, ze ,,w poczagtkach 1921 roku wybuchto po-
wstanie olbrzymich mas robotniczo-chtopskich, ktére zmusito
rzagd socjal-demokratyczny do ucieczki za granice”.

Wypada dodaé, ze, w chwili okupowania Tyflisu przez
czerwone oddziaty, gruziiska partia komunistyczna liczyta
doktadnie 733 czlonkéw, przewaznie niegruzinskiej narodo-
wosci, co stwierdza w wydanym w r. 1924 w Tyflisie zbiorze
dokumentéw Owczesny sekretarz gruzifskiej partii komuni-
stycznej — tominadze.

Tak samo polityka spoteczno-gospodarcza socjalistycznego
rzadu gruzinskiego nie mogta wywota¢ ,,masowego powsta-
nia“. Faktem jest, ze w ciggu niespetna trzyletniego sprawo-
wania wiadzy, wywiaszczono na rzecz chlopow 670 tysiecy
hektaréw, pozostawiajgc w prywatnym reku jedynie 37 ty-
siecy, przy czym podczas bohaterskiego, a krwawo sttumio-
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nego powstania Gruzinéw w r. 1924 chtopi masowo staneli po
stronie powstancow.

Jednak, wywotane przez komunistow rozruchy w Potu-
dniowej Osetii i w powiecie duszeckim, o ktérych wsponmie-
lismy na wstepie niniejszego artykutu — daty nastepnie Mo-
skwie pow6d do twierdzenia, ze ,zajecie Gruzji przez czer-
wong armie nastgpito wylgcznie wskutek proshy mas pra-

cujagcych Gruzji“. ,Proshe* te wystosowal, rzecz prosta, ,pro-
wizoryczny rzad sowiecki“ w Szulaweri z importowanymi ko-
munistami: Macharadze, Mdivani, » Orachetaszwili i Eliawa ®
na czele.

Nie od rzeczy bytoby réwniez wspomnie¢, ze pomimo
dwukrotnego schwytania komunistow gruzinskich na gorgcym
uczynku zamachu stanu (w maju i w grudniu 1920) partia
komunistyczna istniata w niepodlegtej Gruzji catkowicie le-
galnie, jako, ze socjalistyczny rzad nie uwazat za zgodne ze
swg ideologig... przystapi¢ do energicznego tepienia komuni-
zmu, kierowanego, jak podowczas sgdzili gruzinscy ministro-
wie, zresztg bardzo goracy patrioci, przez ,takich samych
marksistow jak oni, tylko nieco bardziej lewicowych*.

Poza tym socjalistyczni ministrowie nie zatroszczyli sie
0 nalezyty rozwdj sity zbrojnej to tez w krytycznej chwili
nie mozna byto nawet uzbroi¢ i zaopatrzy¢ w amunicje ma-
sowo zgtaszajagcych sie ochotnikow.

Wspomnienia te sg niestychanie aktualne w chwili obec-
nej, gdy Moskwa ze zgota podejrzang gorliwoscig wystepuje
w obronie ,legalnych, demokratycznych rzadéw*“ (oczywi-
§cie za granicg), podczas gdy komunisci raz po raz narzu-
caja swa ,wspOiprace” partiom socjalistycznym na Zacho-
dzie (m. in. réwniez w Polsce).

Przyktad Gruzji jest zarazem wymownym Swiadectwem,
ze Moskwa przestrzega podpisanych przez nig uktadéw mie-
dzynarodowych, jedynie w wypadku, gdy liczy sie z sitg (mi-
litarng i moralng) danego kontrahenta.

1 Ostatnio Mdivani zostat podobno rozstrzelany, a Eliawa aresztowany.
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Niepodlegta Gruzja zaufata traktatowi z dnia 7 maja 1920,
w ktéorym Moskwa uroczyscie uznata jej niepodlegtos¢, aby
w ciggu niespetna 10 miesiecy po jego podpisaniu podbic
w drodze zdradzieckiego najazdu ten piekny i bohaterski
kraj.

O historii tej Zachod rychto zapomniat i dzis gdzie nie-
gdzie nawet z uznaniem czyta sie gromy prasy moskiewskiej,
miotane na ,panstwa faszystowskie, traktujgce zobowigzania
miedzynarodowe, jak $wistek papieru®.

Ale sprawy te Swietnie pamietajg bezpoSredni sgsiedzi,
ktorzy na wszelkie manewry z dziedziny moskiewskiej ,,wal-
ki o pokdéj“ moga kazdej chwili odpowiedzie¢ pytaniem:
»a Gruzja?“

W bezpieczenstwo od Wschodu mozemy wierzyé tak diu-
go, poki mamy wspaniate wojsko i energicznie zwalczamy
wszystko, co moze nas ostabi¢. Dlatego zrozumiate s (z mo-
skiewskiego punktu widzenia) ustawiczne ataki na polskie
zbrojenia i polity"ke wewnetrzng, przy czym zwalczanie komu-
nizmu przez wiadze i spoteczeristwo polskie Moskwa, ktéra
oficjalnie ,nie wtrgca sie do spraw wewnetrznych innych
panstw®, ustawicznie na tamach swej oficjalnej prasy atakuje
jako ,oczyszczanie tytow na wypadek wojny antysowieckiej“.
Owa troska o los komunistow w panstwach osciennych najle-
piej demaskuje istotne cele polityki sowieckiej, ktéra nie za-
pomina o przyktadzie Gruzji, na ktorg zhrojny najazd zo-
stat poprzedzony sprowokowanymi przez komunistdw rozru-
chami.
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Rozdziat XXIII.
TESTAMENT LENINA.

Bardzo wiele niezrozumiatych na pozér posunie¢ sowiec-
kiej polityki zagranicznej, jak na przyktad ustosunkowanie
sie Moskwy wobec wojny domowej w Hiszpanii, znajduje
przynajmniej czeSciowe wyttumaczenie w stynnych tezach
0 sposobach wywotania przewrotu $wiatowego, opracowanych
przez Lenina w zaraniu rewolucji rosyjskiej, a opublikowa-
nych na Il kongresie Kominternu, ktéry odbyt sie w Moskwie
w roku 1920.

Tezy te przewidywaty trzy drogi zbolszewizowania $wiata:
1) poprzez narody kolonialne i poétkolonialne (Chiny);
2) poprzez najbardziej uprzemystowiony i co za tym idzie,
posiadajagcy najwiecej proletariatu fabrycznego kraj europej-
ski (Niemcy); 3) w wypadku niepowodzenia na Wschodzie
1 w Niemczech — pozostaje Hiszpania, ktorej struktura so-
cjalno-gospodarcza oraz niski poziom kultury szerokich rzesz
ludno$ci, wielce przypominajg, zdaniem Lenina, przedrewolu-
cyjnag Rosje — co tez upowaznito zatozyciela sowieckiego
ustroju w Rosji do przepowiedni, ze nastepnym po Rosji
panstwem socjalistycznym bedzie wiasnie Hiszpania; po jej
zsowietyzowaniu nalezy prowadzi¢ rewolucje ,z Zachodu na
Wschod*.

Sprébujmy obecnie zastanowi¢ sie, jak realizacja powyz-
szych tez wyglagdata na przestrzeni ostatniego pietnastolecia.
Lata 1925—1927 stanowig probe realizacji pierwszej tezy:
zbolszewizowania Chin. Przy pomocy sowieckiej powstaje na
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potudniu Chin ,armia narodowo-rewolucyjna“, ktérej do-
wodztwo ma u swego boku caly sztab sowieckich doradcéw
wojskowych i politycznych ze stynnym Borodinem na czele.
Sprawa ta kosztowala Moskwe bardzo wiele wysitku, a przy
chinskich metodach wojowania, jeszcze wiecej pieniedzy.
W rezultacie otrzymano kompletne fiasko: wo6dz armii ,naro-
dowo-rewolucyjnej“ marsz. Czang-Kai-Szek natychmiast po
zwyciestwie nad poéinocno-chifskimi generatami ,,przeszedt
na strone wroga klasowego®“, nvyprosit sowieckich doradcéw
i rozpoczat walke z chinskimi komunistami.

Ofensywa komunizmu na Niemcy trwata wiasciwie nieu-
stannie przez caly czas trwania rappallskiej przyjazni, ktora
nanviazetr mowigc, wielce utatwiata MoskAvie bolszewizowanie
Niemiec, podobnie jak z chwilg zawarcia paktu francusko-
sowieckiego niestychanie sie wzmogta wywrotowa ,robota“
we Francji.

Jedli chodzi o sukcesy komunistyczne w Niemczech, to
w ciggu ubiegtego pietnastolecia mamy do odnotowania dwa
momenty, w ktérych realizacja leninowskiego testamentu byta
bardzo bliska rzeczywistosci. Pierwszy z tych momentéw
przypada na r. 1923, kiedy to Turyngia i Saksonia miaty juz
social-komunistyczne rzady, za$ emisariusz sowiecki Wigdor
Kopp nalegat w Warszawie na przepuszczenie czerwonej ar-
mii do Niemiec, obiecujagc w zamian Polsce... Prusy Wschod-
nie... Oferta ta oczywiscie zostata odrzucona bez rozpatrzenia,
co niewatpliwie pozwolito Niemcom na opanonvanie sytuacji
za pomocg ,,domowych srodkow*.

Drugim momentem byt okres bezposrednio poprzedzajacy
objecie witadzy przez narodowych socjalistow, kiedy to przy
ostatnich ,,weimarskich“ wyborach do Reichstagu padto na
listy komunistyczne 6 milionow gloséw. Dzi§ sprawa ta wy-
glada, jak wiadomo, nastepujgco: Trzecia Rzesza stata sie
jednym z gtéwnych bojownikéw ideologii antykomunistycz-
nej, nie tylko odparta wszelkie zakusy ze strony lewicy, ale
przechodzi do wrecz zaczepnego stanowiska wobec Moskwy,
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za$ ,czerwona“ trzynascie lat temu Turyngia jest dzi§ twier-
dzg narodowego socjalizmu, bedgc najbardziej bodaj sfanaty-
zowang dzielnicg Niemiec, jezeli chodzi o ich nonva ideologie.

W ten spos6b poniosta decydujgca kleske teza nr 2.

Totez w chwili, w ktorej wazag sie losy tezy trzeciej
(i ostatniej), prawdziwa neutralno$¢ Moskwy bytaby catko-
wicie nie zrozumiata, jako ze w razie definitywnego zwycie-
stwa generata Franco nastgpitoby bankructwo ostatniej mo-
zliwosci zbolszewizowania $wiata, przewidzianej przez Le-
nina, co musiatoby wywrze¢ jak najgorsze wrazenie zaréwno
w Sowietach, jak wsréd (raptownie zresztg topniejacych)
czynnikéw sowietofilskich na Zachodzie.

Pozostaje co prawda kwestia realnych mozliwosci inter-
wencji sowieckiej w Hiszpanii. Wedle wszelkich danych
uwage Moskwy zaprzata przede wszystkim Katalonia, kraj
silnie uprzemystowiony, o wielkim procencie elementu robot-
niczego, zupetnie nieSwiadomego losu, ktéry gotuje czltowie-
kowi pracy panetatystyczna sowietyzacja i w dodatku — kraj
bezposrednio graniczacy z Francjg.

Bardzo wiele daje do mys$lenia nominacja b. posta Z. S.
R. R. w Warszawie Antonowa-Owsiejenko na sowieckiego
konsula generalnego w Barcelonie. Jest to cztowiek o szalonej
odwadze osobistej, ktory w r. 1917 na czele oddziatlu maryna-
rzy z krgzownika , Aurora“ zdobyt Patac Zimowy w Peters-
burgu, a nastepnie dowodzit oddziatem partyzanckim na
Ukrainie, na gtebokich tytach armii denikinowskiej. Jest za-
tem wielkim ,specem* od wojny domowej oraz od poczatko-
wego na wpoét anarchistycznego okresu ,rewolucji proleta-
riackiej“. Bezstronnie nalezy zaznaczy¢, ze Antonow-Owsie-
jenko jest jednostkg gteboko ideowsa, i jednym z ostatnich
bodaj ,romantykéw rewolucji“. Powaznie narazit sie swego
czasu Stalinowi, biorgc czynny udziat w opozycji trockistow-
skiej. Tym bardziej znamienna jest jego nominacja do Barce-
lony na tle fali prze$ladowan lewicy komunistycznej w So-
nvietach, choé¢ stanowisko konsula generalnego jest wedle so-
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wieckiej ,tabeli rang“ nieco nizsze od funkcji prokuratora
R. S. F. R. R., piastowanej ostatnio przez Antonowa-Owsie-
jenko.

Tedy realnie rzecz biorgc, interwencja sowiecka bedzie
przypuszczalnie polegata na wysitkach majacych na celu
uczynienie z Katalonii bazy komimistycznej na poétwyspie Pi-
renejskim.

Zamiar taki pokrywatby sie zresztg z panstwowymi inte-
resami Zwigzku Sowieckiego — w obecnym, bardzo niebez-
piecznym dla $wiata niebolszewickiego momencie, w ktérym
czas coraz wyrazniej przestaje pracowa¢ na korzy$¢ Sowietow.

136



Rozdziat XXIV.

SPOR NA TEMAT INTERWENCJI SOWIECKIEJ
NA ZACHODZIE.

Niewielu ludzi w S$wiecie tzw. kapitalistycznym wie, ze
przed dyskusjg pomiedzy Stalinem a Trockim na temat ,mo-
zliwosci budowy socjalizmu w jednym kraju“, ktora to dy-
skusja zakonczyta sie, jak wiadomo, banicjg Trockiego z gra-
nic Zwigzku Sowieckiego, miat miejsce jeszcze inny spor po-
miedzy wspomnianymi ,wodzami“, a mianowicie spér, czy
»,CZas pracuje na rzecz Sowietow*.

Dzis, po latach blisko 10 wspomnienie tego sporu (cze-
Sciowo tylko ujawnionego), staje sie aktualne jak nigdy, za-
rbwno na tle obecnej sytuacji miedzynarodowej, jak i roz-
woju spraw wewnetrznych naszego wschodniego sgsiada.

Sprébujmy zatem o ile moznos$ci odtworzyé éwczesny spor
pomiedzy ,trockizmem*, a ,stalinizmem*®, spor, ktérego wy-
nik bardzo poteznie zawazyt na polityce sowieckiej w latach
1928—1935, ktéra to polityka wedle wszelkich objawéw znaj-
duje sie obecnie w punkcie kolejnego przetomu, moze nawet
bardzo radykalnego.

Argumentacja Trockiego (omawiany sp6r miat miejsce
w r. 1928) databy sie stresci¢ jak nastepuje: czerwona armia
(oczywiscie bez zmilitaryzowanych ,przybudéwek” wojsk G.
P. U., milicji i ,Ossoawiachimu“) liczyta poddwczas okoto
600 tys. zotnierzy na stopie pokojowej. Owczesne Niemcy
miaty do dyspozycji stutysieczng woéwczas Reichswehre, po-
zbawiong (przynajmniej oficjalnie) najnowszej techniki woj-
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skowej, Polska za$ — okoto 300 tys. zoinierza, przy czym sto-
sunki polsko-niemieckie w omawianym okresie pozostawiaty,
jak wiadomo, bardzo wiele do zyczenia...

.Z0te niebezpieczenstwo nie byto woéwczas przez Sowiety
w ogo6le brane w rachube, jako ze zaczeto sie dopiero w roku
1932, po zajeciu Mandzurii przez wojska japoriskie. Napre-
zenie stosunkéw z Anglig, po rewizji w londynskim ,Arco-
sie”, zarzadzonej w r. 1927 przez 6wczesnego konserwatywne-
go ministra spraw wewnetrznych W. Brytanii sir Johnstona
Hicksa, nie grozito w najmniejszej chotby mierze zbrojng
interwencja. Europa rozdarta byta poza tym uporczywg walka
Niemiec o likwidacje traktatu wersalskiego, ktdra catkowicie
przykuwata uwage bezposrednio zagrozonej Francji i unie-
ruchomiata jg we wszystkich innych kierunkach. Nalezy do-
da¢, ze bardzo aktywnym sekundantem Niemiec we wspom-
nianej walce byty woéwczas wiasnie Sowiety.

Jesli chodzi o sowieckie sprawy wewnetrzne, to byly to
czasy na po6t kapitalistycznego ,,nepu” i codzienne zycie oby-
wateli Z. S. R. R. byto duzo tatwiejsze niz w okresie ,,pierw-
szej piatiletki“, a nawet w czasach obecnych.

Byto to jeszcze przed kolektywizacjg rolnictwa i wielomi-
lionowa rzesza chtopska, obdzielona gruntami z zasekwestro-
wanych majatkow ziemianskich, z ktérych co lepsze dopiero
zaczynano odbiera¢ chtopom na domeny parnstwowe (,,SOw-
chozy*), uskarzata sie tak jak w kazdym ,normalnym* kraju
na wysokie podatki, drozyzne wyrobéw przemystowych, ni-
skie ceny na produkty rolne. Stynne ,,chlebozagotowki* (pan-
stwowe dostawy w naturze) oczywiscie istniaty réwniez w cza-
sach ,nepu“, ale ceny oficjalne pobierat wowczas chtop
w petnowartosciowej walucie czerwoncowej. Nastroje chtop-
stwa byty tedy raczej neutralne.

Robotnik sowiecki réwniez nie byt wtedy moralnie wy-
czerpany. W omawianym okresie byt on czionkiem ,klasy
rzagdzacej“, nie tylko nominalnie. Zbiorowe protesty i strajki,
a nawet demonstracje uliczne, byly poddéwczas zjawiskiem

138



dos¢ czestym, w partii za$ rzadzacej panowata ,wewnetrzno-
partyjna demokracja“ z publicznymi dyskusjami, ktérych
uczestnicy nieraz ,,odwotywali sie do mas“ (Zinowjew w Le-
ningradzie). Dyskusje te dotyczyly najbardziej zasadniczych
spraw, ktore od r. 1929 zalatwiane sg ex cathedra przez na-
czelne kierownictwo partyjne.

Biorgc tedy pod uwage Owczesny stan rzeczy w Europie
i w Sowietach, twierdzit Trocki, ze jest to moment nadzwy-
czaj korzystny, aby — mowiac stowami Lenina z r. 1920 —
.pomaca¢ Europe bagnetem*; ponadto byt zdania, ze tak da-
lece pomysine dla Sowietéw warunki juz sie nie powtdrza
i ze (juz od r. 1928) czas przestaje pracowa¢ na rzecz
Z.S.R.R.

W koricowym etapie sporu Trocki motywowat swe wywo-
dy znanym twierdzeniem, ze bez wywotania rewolucji Swia-
towej ustrdj sowiecki w Rosji nie da sie utrzymac, a zatem
wybuch rewolucji na Zachodzie nalezy zbrojnie ,przys$pie-
szy¢ .

Stanowisku Trockiego ostro przeciwstawit sie Stalin, uzy-
wajac w stosunku do przeciwnika (poza S$rodkami policyj-
nymi) nastepujacych argumentow:

Wiadza sowiecka w Rosji nie miata jeszcze wtedy, zda-
niem Stalina, dostatecznie solidnej podstawy socjalnej, za
jaka mogta uwazaé¢ jedynie 5-milionowy podoéwczas proleta-
riat fabryczny. Przemyst sowiecki byt juz co prawda w znacz-
nej mierze odbudowany po spustoszeniach, spowodowanych
Avojng domowa, ale jego produkcja stata jeszcze grubo poni-
zej przedrewolucyjnego poziomu. Rzesza chiopska byta jesz-
cze (w stalinowskim rozumieniu) zupetnie ptynnym tworzy-
wem i zasadniczo byta poza zasiegiem ,socjalizmu*.

Na Ukrainie, na Kaukazie i w dzielnicach muzutman-
skich tradycje tzw. ,burzuazyjnego nacjonalizmu“ byty jesz-
cze bardzo silne, czego dowodem chocby ozywiona dziatal-
no$¢ organizacji nacjonalistycznych, przypadajagca witasnie na
ten okres.
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Stalin wyrazit wowczas opinie, dajgcg sie ujg¢ mniej wie-
cej w nastepujacych stowach:

Rosje trzeba uprzemystowié, aby doréwnaé¢ Zachodowi
pod wzgledem technicznym (stynne hasto: ,dogonié i prze-
$cigna¢”). Uprzemystowienie powiekszy zarazem kadry robot-
nikéw fabrycznych, wzmacniajac ,spoteczng baze“ rezimu.
Forsowne uprzemystowienie musi znalezé swdéj odpowiednik
w skolektywizowanym i zmechanizowanym rolnictwie, przy
czym akcja ta pozwoli na catkowite opanowanie terenu wiej-
skiego zaréwno pod wzgledem gospodarczym, jak politycz-
nym.

Stalin ocenial rozwdj sytuacji w Europie optymistycznie
(oczywiscie ze swego punktu widzenia). Obecny dyktator so-
wiecki stat na stanowisku, ze nalezy nadal postepowaé¢ w mysl
recepty Lenina o ,grze na przeciwienstwach imperialistycz-
nych®, walka za$ Niemiec o obalenie traktatu wersalskiego
winna doprowadzi¢ do wybuchu wojny europejskiej, do ktoé-
rej Sowiety wmieszatyby sie dopiero w jej kohAcowym, okre-
sie, aby (zawsze wedle leninowskiej recepty) ,przeistoczyé
wojne imperialistyczng w wojne domowg", tym razem w skali
Swiatowej.

Dlatego to Stalin odrzucit wdéwczas pomysty Trockiego
0 zbrojnej interwencji w Europie, tym bardziej, ze wedle
stalinowskiej oceny byt to okres ,wzglednej stabilizacji ka-
pitalizmu“, pierwsze za$ jask6iki Swiatowego kryzysu gospo-
darczego, ktérego nadejscie marksisci (i nie tylko marksisci)
mogli sobie ,wyliczy¢“, napawaty Stalina nadziejg, ze kryzys
ten zaostrzy wspomniane ,przeciwieristwa imperialistyczne*
oraz doprowadzi ,masy pracujagce Zachodu* do stanu rewolu-
cyjnego wrzenia.

A tymczasem Sowiety zdotajg sie uprzemystowié, nowo-
cze$nie uzbroi¢ i skolektywizowac rolnictwo.

Przypomnienie powyzszej dyskusji pomiedzy Stalinem
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a Trockim jest nadzwyczaj aktualne w chwili obecnej, gdy po
okresie polityki ,,obrony pokoju® (nie koniecznie szczerej),
po zawarciu paktow nieagresji z sasiadami oraz sojuszéw
z pafnstwami o odmiennym ustroju i po wstgpieniu Z. S.R. R.
do Ligi Narodéw szereg ostatnich posunie¢ polityki sowiec-
kiej jest jakby $wiadectwem, ze Moskwa zaczyna obecnie
przyznawac racje... wywodom Trockiego z r. 1928 i ze teraz-
niejsi Kkierownicy panstwa sowieckiego przyszli do wniosku,
iz czas przestaje pracowaé na rzecz Sowietow, a zatem nalezy
zmieni¢ dotychczasowa polityke. Czy wiadcy sowieccy majg
stuszno$¢ i czy stuszne sg nasze przypuszczenia? Na pytania
te sprébujemy odpowiedzie¢ w nastepnym rozdziale.
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Rozdziat XXV.

GDY CZAS PRZESTAJE PRACOWAC NA RZECZ
SOWIETOW...

W poprzednim rozdziale zapoznaliSmy Czytelnika z zasad-
niczymi réznicami pomiedzy pogladami Stalina a Trockiego
na sprawe interwencji sowieckiej na Zachodzie w przededniu
proklamowania ,socjalistycznej ofensywy® w postaci pierw-
szego planu piecioletniego w r. 1928.

Obecnie wypada zastanowi¢ sie nad kwestig: w jakim stop-
niu dalszy rozw6j wydarzehA na terenie miedzynarodowym
oraz wewnatrz Zwiazku Sowieckiego przyznat racje Stalinowi,
ktéry w rezultacie politycznego zwyciestwa zyskat niczym de
facto nieograniczong wiadze dyktatorskg w Sowietach.

Otéz nalezy przyznaé, ze az do r. 1935 czas, zgodnie ze
stalinowskimi przewidywaniami, istotnie pracowat na korzysc
naszego wschodniego sgsiada. Jesli chodzi o sprawy wewnetrz-
ne, to grozny kryzys na wsi sowieckiej w latach 1932— 1933,
kryzys obfitujacy w tragiczne wstrzasy i drakoriskie represje,
mimo wszystko nie wywotat wiszgcej dostownie na wiosku ka-
tastrofy rezimu. Poza tym zrealizowano zasadniczy plan ol-
brzymich inwestycji przemystowych, podnoszac przez to sa-
mo techniczny stan zbrojerh czerwonej armii do wysokiej po-
tegi-

Na terenie miedzynarodowym zdotano zneutralizowaé za-
grozenie sowieckich prowincji dalekowschodnich przez Ja-
ponie, poczatkowo w drodze nawigzania stosunkéw dyploma-
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tycznych ze Stanami Zjednoczonymi, a nastepnie przez znacz-
ng poprawe stosunkéw z Wielka Brytania.

tancuch paktdw nieagresji z bezposSrednimi sgsiadami za-
bezpieczyt Sowiety w latach 1933—"1934 od strony Zachodu,
zmiana za$ ustroju politycznego w Niemczech poczatkowo by-
najmniej nie oznaczata nagtego zerwania rappalskiej przyja-
Zni, czego dowodem odnowienie traktatu berlifiskiego z roku
1926 (maj 1933 r.) oraz obecno$¢ b. wicekomisarza obrony
Tuchaczewskiego na manewrach Reichswehry nad Odrg je-
sienig 1934 r.

Z chwilg pogorszenia stosunkdéw sowiecko-niemieckich Mo-
skwa zaasekurowata sie ,,paktami wzajemnej pomocy“ z Fran-
cja i Czechostowacja, wstepujac zarazem do Ligi Naroddw,
na ktérym to terenie delegaci sowieccy zostali zrazu powitani
przychylnie. W omawianym okresie. Sowiety, trzymajac Ko-
mintern pod korcem, zyskaly sobie w Swiecie niebolszewic-
kim znaczny stopieA zaufania, a nawet ws$réd krytycznie
usposobionych bezposrednich sgsiadow zaczeto powstawac
wrazenie, ze ,prawicowa“ ewolucja sowieckich spraw we-
wnetrznych zaczyna ogarnia¢ réwniez polityke zagraniczng
tego kraju. Nalezy w tym miejscu zwréci¢ uwage na fakt, ze
plenarne kongresy Kominternu przez bite siedem lat (1928—
1935) nie byty wcale zwotywane i nawet bardzo uwazni ob-
serwatorzy spraw sowieckich wrecz przewidywali mozliwo$¢
catkowitej likwidacji tej instytucji.

Taki korzystny dla Sowietdw stan rzeczy trwat az do po-
towy r. 1935. Wizyty Lavala, Benesza i Edena w Moskwie
byty poniekad symbolem kredytu moralnego, ktéry Zwigzek
Sowiecki z takim trudem uzyskat na $wiatowym rynku poli-
tycznym. [ N

Ale wszystko to byty sukcesy wybitnie kolidujgce z rewo-
lucyjnym programem, ktérego Moskwa nigdy sie nie zamie-
rzata wyrzec i, jak sie to niebawem okazato, bynajmniej sie
nie wyrzekta.

Jesli chodzi o ,dobro rewolucji Swiatowej“, co byto prze-
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ciez zasadniczym przedmiotem sporu miedzy ,trockizmem*
a ,stalinizmem* w r. 1928, to ani jedno ze stalinowskich prze-
widywan sie nie sprawdzito.

Co sie tyczy sowieckich spraw wewnetrznych, to, o ile
istotnie wykonano plan uprzemystowienia, nawiasem ma-
wiac, kosztem ofiar zgota niewspdimiernych z osiggnietymi
wynikami, jezeli istotnie w rezultacie ,piatiletek“ doprowa-
dzono liczbe robotnikéw fabrycznych z 5 milionéw do 21, je-
§li jako tako opanowano wie$ (raczej technicznie za pomocg
stacji maszynowo-traktorowych anizeli w sensie nastrojow,
ktére zasadniczo pozostaly negatywne) — to jednak efekt po-
lityczny tak olbrzymiego wysitku zaczyna zawodzi¢ na catej
linii.

Rzeczywisto$¢ gospodarcza narzucita powrét do kapitali-
stycznych metod produkcji i kalkulacji: musiano zrézniczko-
wac place, skasowal kartkowy system zaopatrywania ludno-
§ci miast, cofng¢ Avielomilionowe subsydia dla deficytowych
»gigantow“ przemystowych — przerzucajagc caly ciezar po-
wyzszych reform na barki robotnikéw, w drodze zastosowania
»stachanowskiego“ wyzysku i olbrzymiej obnizki realnych za-
robkéw, dochodzacej w wyniku zniesienia kartek zywnoscio-
wych do 60 procent, przy jednoczesnym podwyzszeniu norm
akordowych.

Wszystko to obalito nadzieje, iz 21-milionowy zastep robot-
nikow fabrycznych stanie sie ,rozszerzong podstawg spotecz-
ng“ sowieckiego rezimu . W nastepstwie wymienionych reform
owa rzesza robotnicza stata sie raczej ,,bazg socjalng“ dla roz-
czarowanej komunistycznej lewicy. Co wiecej stalinowska dy-
ktatura coraz bardziej opiera sie (poza wojskiem i aparatem
administracyjnym) na elementach do niedawna ,kontrrewo-
lucyjnych®: na inteligencji i wskrzeszonej stalinowskim dekre-
tem kozaczyznie. Sprawy te zostaly szczegétowo omoéwione
w poprzednich rozdziatach.

Jeszcze bardziej mylne okazatly sie rachuby na rozwoj ru-
chéw rewolucyjnych na Zachodzie. Swiatowy kryzys gospo-
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darczy, nalezacy dzi$ zasadniczo do przesztosci, minagt o wiele
tagodniej, anizeli w Moskwie przypuszczano. Poza tym rezul-
taty ,piatiletek” nie usprawiedliwity nadziei szeregowych
obywateli sowieckich, i nie catkowicie dopisaty w sensie re-
wolucyjnego wplywu na Swiat pracy w krajach niebolszewic-
kich. Albowiem w Moskwie obiecywano sobie, ze w wyniku
realizacji planéw gospodarczych nastgpi tak wielka poprawa
stopy zyciowej w Sowietach, ze proletariat w innych krajach
czym predzej ,p0Ojdzie za rosyjskim przyktadem®. Dlatego to
w latach 1928—1935 interesy rewolucji miedzynarodowej po-
Swiecono interesom tej ,bazy“, to znaczy interesom parnstwa
sowieckiego i dopiero gdy rozczarowanie ,$wiatowego prole-
tariatu“ zaczeto wychodzi¢ na jaw, nastapita nagta aktywiza-
cja Komintemu, stynny VII kongres w sierpniu 1935 r. i no-
wa taktyka ,frontdw ludowych*, majagcych zatataé dziure po-
miedzy paAstwowymi interesami Z.S.R.R., a wymaganiami
rewolucyjnej ideologii.

Ale kongres ten poderwat kredyt polityczny, jakim So-
wiety zaczely sie cieszyé, poza swymi granicami. Nastgpito
raptowne ochfodzenie stosunkow z Ameryka i bezposSrednimi
sgsiadami na Zachodzie, przy czym ulegto bardzo powaznemu
zaostrzeniu antysowieckie stanowisko Trzeciej Rzeszy, ktére
nota bene zaczeto sobie zdobywaé zrozumienie w szeregu
krajow.

Tego rodzaju stan rzeczy trwat az do r. 1936, w ktédrym
sytuacja Sowietow ulegta dalszemu pogorszeniu. O ile bo-
wiem w r. 1935 Moskwa posiadata bardzo powazne
wptywy we Francji, Czechostowacji i Rumunii, to obecnie
sprawy te wygladajg jak nastepuje: flirt sowiecko-rumunski
skoAczyt sie wraz z upadkiem p. Titulescu; we Francji za-
czyna sie dos¢ gwaltowne otrzezwienie, ktére moze bardzo
powaznie zachwia¢ francusko-sowieckim ,paktem wzajemnej
pomocy*“.

Pakt ten nie jest dobrze widziany ani w Londynie ani
w Rzymie, uwazany jest przez Niemcy za zasadniczg prze-
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szkode na drodze poprawy stosunkéw z Francjg, a nawet byt
jednym z gtéwnych powodéw zwrotu polityki belgijskiej
w kierunku S$cistej neutralno$ci. Sprzymierzency Francji —
z wyjatkiem Czechéw nie chcg przeksztatlcaé dwustronne-
go uktadu w jakiekolwiek ,tréjprzymierze”. Poza tym pakt
francusko-sowiecki walnie przyczynit sie do zerwania przez
Niemcy traktatu lokarnedskiego i do remilitaryzacji Nadrenii.

Jesli zwazymy, ze nawet bardzo dotychczas zaprzyjazniona
z Sowietami Turcja zaczyna orientowac sie w kierunku za-
chodnim, to okaze sie, ze Moskwa ma obecnie w Europie je-
dynego ,,pewnego“ sprzymierzefica w postaci Czechostowacji;
a i tam tez rozlegaja sie gtosne protesty Stowakoéw prze-
ciwko temu aliansowi.

Do powyzszego doda¢ nalezy takie akcenty rozczarowania
do Z. S. R. R. i komunizmu ws$rdd robotnikéw Zachodu, jak
kongres ,trade-union’é6w“ w Plymouth w r. 1936, oraz wy-
razne rozgoryczenie wsrdd niepoprawnej, liberalnej inteligen-
cji — na tle ostatnich egzekucji moskiewskich. Dziwi¢ sie
jedynie wypada, ze wspomniane elementy ,oburzyty sie“ do-
piero na wies¢, o rozstrzelaniu lewych komunistéw, zachowu-
jac catkowite milczenie w ciggu lat ubiegtych, gdy gineto
w Sowietach o wiele wiecej po stokroé¢ bardziej wartosciowych
ludzi...

Tak czy inaczej, jesli w r. 1928 miat racje Stalin, to dzi$
miatby racje raczej Trocki: czas najwyrazniej przestat pra-
cowaé na korzy$¢ Sowietdw. Zawodzi nawet taktyka ,frontdw
ludowych®, ktorych zmierzch da sie obecnie zaobserwowad
catkiem wyraznie.

Na powyzszym tle zrozumiate sg ostatnie ,niespodzianki*
sowieckie na terenie miedzynarodowym, jako to: powrdt do
»pryncypialnego® stanowiska i cheé¢ wywotania za wszelkg
cene ,wojny religijnej*“, aby udaremni¢ mozliwo$¢ europej-
skiego porozumienia, szczeg6lnie dla Sowietéw grozng, bo
uniemozliwiajaca zalecona przez Lenina gre na ,przeciwien-
stwach imperialistycznych“. W myS$l tej gry wszelkie porozu-
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mienie dokonane bez Sowietéw uwaza Moskwa za skierowane
przeciwko Sowietom.

Jesli za$ czas pracowac zaczyna przeciwko Z. S.R. R. — czy
obecnym witadcom tego kraju nie moga sie przypomnieé¢ ma-
rzenia Trockiego z 1928 r. o ,,pomacaniu Europy bagnetem?*
.Zamortyzowat“ by sie w ten sposéb jedyny niezaprzeczalny
sukces ,piatiletki“, a mianowicie olbrzymie zbrojenia. By-
toby to ponadto ujsciem dla nagromadzonej latami rewolu-
cyjnej dynamiki, ktéra coraz mniej znajduje zastosowania na
wewnatrz i coraz bardziej fermentuje na tle ponownego po-
gorszenia sytuacji gospodarczej.

Rzecz inna, ze na razie Sowiety nie moga z wielu wzgle-
déw — nie tylko wobec paktéw o nieagresji — pozwoli¢ so-
bie na frontowe uderzenie na Zachdéd wzdtuz granic bahyc-
kich, polskich i rumunskich.

Przeto zrozumiata jest che¢ zaryzykowania pierwszej ,,pré-
by sit“, na razie nie oficjalnej na pdtwyspie Pirenejskim.

W kazdym badZ razie, depesza Stalina wystosowana na sa-
mym poczatku wojny domowej do przewddcy hiszpanskich
komunistéw Diaza, zawierajgca m. in. zdanie, ze ,wyzwolenie
Hiszpanii od ucisku faszystowskich reakcjonistéw nie jest pry-
watng sprawg Hiszpandw*®, moéwi sama za siebie.
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Rozdziat XXVI.
HIERARCHIA NIEBEZPIECZENSTW.

Znalezienie ,ztotego S$rodka“ w ocenie eowieOkiego nie-
bezpieczeristwa jest rzecza bynajmniej nie tatwg. Zaréwno
w opinii polskiej, jak w opinii ogélnoSwiatowej istniejg pod
tym wzgledem ,przyptywy“ i ,odptywy“, uzasadnione nie
tyle obiektywnymi danymi, ile gtdwnie fluktuacjami nastro-
jow spoteczenstwa, jesli chodzi o Polske — za$ doraznym, za-
zwyczaj na bardzo krotkg mete obliczonym interesem poli-
tycznym, jesli chodzi o pozostaty Swiat.

Ten wiasnie dorazny interes powoduje jednocze$nie...
przesade norymberskich moéwcéw w kierunku alarmistycznym
i zgota nie mniejsza przesade szeregu spoteczeristw zachod-
nich w dawaniu wiary pacyfistycznej frazeologii sowieckich
mezOw stanu. Istniejg poza tym (na szczesScie niezbyt liczne)
oSwiadczenia w rodzaju deklaracji czeskiego generata tuza
na manewrach czerwonej armii w Minszczyznie, ktory pa-
rokrotnie pasowatl wojsko sowieckie na ,,obroncéw powszech-
nego pokoju“.. Sg to wszakze opinie ,poza konkursem*,
ktére nie wzbudzajg zaufania nawet ws$réd wielu, bardzo
trzezwo na ogo6t myslacych, rodakéw deklaranta...

Zagadnienie niebezpieczenstwa sowieckiego jest niestycha-
nie wielobokie i wieloptaszczyznowe, za$ szczegOlnie jest ono
skomplikowane dla Polski — bowiem dla nas jest niebezpie-
czenstwem nie tylko bolszewickim, lecz rowniez rosyjskim,
a zatem — niebezpieczenstwem podwdjnym.

O ile bowiem niebezpieczenstwo mogace zagraza¢ nam od
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Zachodu jest natury wylgcznie wojskowej, o tyle wschodnie
grozi poza tym zniszczeniem wszystkiego, co Polak ma naj-
drozszego; ojczyzny, religii, honoru, godnosci osobistej i swo-
b6d obywatelskich.

Wschéd kryje w sobie nie tylko mozliwos¢ militarnych
usitowan agresywnych, z czym oficjalne wydawnictwa ,ko-
mintemowskie“ bynajmniej sie nie kryjag. W mys$l tych pla-
néw — (catkowicie zreszta obtednych, ale ujawnionych przez
pisma, legalnie w Moskwie wychodzace), ,sowietyzgcja“ Pol-
ski ma oznacza¢ rozbhicie Rzeczypospolitej na ,,autonomiczne
republiki socjalistyczne*: $laska, kaszubska, ,,zachodnio-bia-
toruskg®“ (Wile6szczyzna i Polesie) oraz ,,zachodnio-ukrain-
skg“ (Matopolska Wschodnia, Wotyn i ,tradycyjna“ Chetm-
szczyzna). To wszystko — poza sprowadzeniem robotnika
i pracujacego inteligenta do stopy zyciowej bezrobotnego,
przy bardzo wytezonej pracy i absolutnym uniemozliwieniu
jakiegokolwiek, choc¢by najbardziej stusznego protestu, poza
wprzegnieciem polskiego chtopa w jarzmo ,kotchoznej“ pan-
szczyzny, juz nie moéwiac o wyzuciu z wszelkiego dobytku lu-
dzi, ktérzy cokolwiek posiadaja.

Oto catoksztatt ,,programu — maksimum*® naszego wscho-
dniego sgsiada w stosunku do Polski, za$ fakt, ze program ten
bywa pomijany milczeniem przez urzedowe ,lzwiestia“, za$
figuruje w pismach ,komintemowskich*, bynajmniej nie
powinien wptywaé usypiajaco na opinje polska. Zresztg na-
wet ,lzwiestia“ drukujg z okazji cytowania przemoéwien dy-
gnitarzy z ,kominternu“ lub biatoruskich, czy ukraifnskich
.premierow“ os$wiadczenia o ,,okupowanej przez faszyzm pol-
ski zachodniej Biatorusi i Ukrainie®, ktore to okre$lenie
wschodnich ziem Rzeczypospolitej godzi sie w przedziwny
spos6b z zapewnieniami 0 wzajenmym braku pretensyj te-
rytorialnych pomiedzy Zwigzkiem Sowieckim, a Polska.

Zreszta nawet oficjalna terminologia sowiecka, bedgca
pozornie bez zarzutu, posiada niestychang elastycznos$é. Tak
wiec, jeSli czasem w Sowietach piszg, czy oswiadczajg, ze
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.ZWwigzek Sowiecki w niczym nie zagraza niepodlegtosci Pol-
ski“ — to tego rodzaju enuncjacja nie pocigga za sobg wy-
raznych zobowigzan, bowiem w razie potrzeby stosuje sie na
przyktad formutke, gloszaca, ze ,prawdziwa niepodlegtosé
polega na wyzwoleniu spod jarzma kapitalizmu*, co z kolei,
w ttumaczeniu na nasz jezyk — oznacza moskiewsko-bolsze-
wickag niewole.

Powyzszy przyktad bynajmniej nie jest wytworem ztosli-
wej fantazji. Naczelny wodz czerwonej armii, marszatek Wo-
roszytow, przemawiajagc w kwietniu 1936 roku w Tyflisie
z okazji obchodu 15-lecia sowietyzacji Gruzji, nie zawahat
sie powtdrzy¢ stow Stalina z roku 1920, wedle ktorych ,tak
zwana niepodlegto$¢ tak zwanych niepodlegtych Polski, Fin-
landii, Gruzji i Armenii (dostownie!) stanowi wiasciwie za-
lezno$¢ od miedzynarodowego kapitalizmu i imperializmu“.
Konkluzje tyfliskiej mowy marszatka Woroszytowa stanowito
twierdzenie, ze... dopiero sowietyzacja przyniosta Gruzji
»~prawdziwg niepodlegtosé“... co do czego mamy w Polsce az
nadto wyrobione zdanie. Natomiast polityczna wymowa pu-
blicznego zacytowania powyzszych stéw Stalina przez najwyz-
szego sowieckiego dygnitarza wojskowego oraz przytoczenia
tychze stow przez prase moskiewskg na czotowych miej-
scach grubym drukiem, nie podlega dyskusji: kierownicy
panstwa sowieckiego po dzi$ dzien uwazajg stowa te za nadal
aktualne.

Tak samo nie powinna nikogo zwodzi¢ stalinowska for-
mutka o ,budowie socjalizmu w jednym kraju“, ktéra zupet-
nie biednie bywa interpretowana, jako rzekoma rezygnacja
z ,rewolucji $wiatowej“, czyli wtasciwie z sowietyzacji $wiata
niebolszewickiego. Los, ktéry w swych, nawet niezbyt ukry-
wanych marzeniach, gotujg Swiatu stalinowskie Sowiety, wcale
nie roézni sie, jeSli chodzi o ostateczny rezultat, od marzen
Trockiego, okre$lanego obecnie w kraju naszego wchodniego
sgsiada mianem ,wsciekltego psa Swiatowej kontrrewolucji®.
Rdéznica pomiedzy ,trockizmem®, a ,stalinizmem®, polega je-
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dynie na metodzie: to, co Trocki chciat robi¢ ,na waria-
ta“ — Stalin drobiazgowo przygotowuje, na najdogodniejszy
dla Sowietbw moment, przy czym na ten moment bedzie
cierpliwie czekat, chocby nawet, wnoszac ze stbw Kkierownika
»komsomotu“ Kosariowa, przytoczonych w jednym z po-
przednich rozdziatdw, ,walka o zwyciestwo socjalizmu w skali
Swiatowej“ miata dopiero spas¢ na barki ,,mtodego pokole-
nia bolszewikéw*.

Totez niebezpieczenstwo, grozace S$wiatu, za$ przede
wszystkim Polsce, ze strony obecnego kierownictwa panstwa
sowieckiego jest bodaj ze grozniejsze — ale nie natychmia-
stowe, a w kazdym razie mniej wiecej obliczalne, pomimo,
iz, sadzac chocéby z wydarzen ostatniego roku na terenie so-
wieckim — procesy wulkaniczne za naszg wschodnig granicg
bynajmniej nie wygasty.

Poza tym, wnoszac z zacytowanych powyzej, a powtdrzo-
nych przez marszatka Woroszytowa w Tyflisie stow Stalina —
jesli sowieccy wiadcy ,godza sie“ od biedy z odmiennym
ustrojem na Zachodzie — o tyle majg niewatpliwy ,zal“ do
Polski i panstw battyckich, wchodzgcych uprzednio w skiad
bytego imperium rosyjskiego, ze nie zmienity ustroju wraz
z ,ex-matuszkg Rosjg“. Jest to czynnik psychiczny, wynika-
jacy z tradycyjnego wielkorosyjskiego imperializmu, ktérego
nie nalezy lekcewazy¢, poniewaz tradycje te w miare kultywo-
wania ,sowieckiego patriotyzmu“ odzywajg ze zdwojong sifa.

Wreszcie nie od rzeczy bytaby uwaga, ze w pojeciu so-
wieckim sam fakt istnienia niepodlegtych panstw narodo-
wych, niegdy$ przez Rosje podbitych, odgrywa co najmniej
tak samo ,rewolucjonizujaca“ role wobec narodow, Kktére
pod jarzmem sowiecko-rosyjskim pozostaty, jak sam fakt
istnienia ,,proletariackiego mocarstwa“ ma wpitywac ,rewolu-
cjonizujagco” na ,masy pracujagce w Swiecie kapitalistycz-
nym“. Ws¢réd tych panstw jedyna Polska statla sie mocar-
stwem, co wywotuje respekt, ale bynajmniej nie wptywa na
wzrost przyjaznych uczu¢ ze strony sowieckiej.
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Tyle — jesli chodzi o gatunek wschodniego niebezpie-
czenstwa.

Natomiast, jesli chodzi o jego mozliwosci w chwili obec-
nej, o jego natychmiastowos$¢, rzecz sie ma nieco inaczej.
Sytuacja wewnetrzna i gospodarcza w Sowietach, biorgc rzecz
logicznie — nie pozwala naszemu wschodniemu sasiadowi na
zadne ryzykowne awantury, do ktérych zreszta nie zmusza go
dynamika gospodarczo-populacyjna tego kraju. Gdyby So-
wiety chciaty szczerze poprzesta¢ na realizacji oficjalnie ogto-
szonego przez nie celu: ,budowy socjalizmu w jednym Kkra-
ju“ — to, majac niemal wszystkie surowce, wtasny nowy prze-
myst, olbrzymi wewnetrzny rynek zbytu w swym kolonial-
nym mocarstwie, zjednoczonym w ,jednym kawale*, a po-
nadto znaczng nadwyzke obszar6w w stosunku do liczby swej
ludnosci — to realizacja tego celu doprawdy wojny nie wy-
maga. '

Ale te same dane posiadata dawna Rosja i... byta jednym
z najbardziej drapieznych imperialistdw. Rosja sowiecka
réwniez ma na sumieniu, je$li mamy mowié¢ o wyraznym pod-
boju, republiki kaukaskie, za$ o ,,mniej wyraznym*“ — UKkrai-
ne, Karelie, Krym i Mongolie Zewnetrzng. A poza tym zbroi
sie ponad wszelkg miare.

Stalinowekie stowa ,ani piedzi cudzej ziemi nie chcemy,
ale ani piedzi ziemi wilasnej nie oddamy“ — tez wymagajg
interpretacji cho¢by w sensie zapytania, co sie¢ uwaza w giebi
duszy za ziemie ,wlasng“. Czy aby nie caly wyteskniony
»przyszty Swiatowy Zwigzek Sowiecki?“

Jednak obecne kierownictwo Zwigzku Sowieckiego sktada
eie z realistbw. Sg to oczywiscie fanatycy, ale raczej ,fana-
tycy umystu®, anizeli ,fanatycy serca“. Dlatego to w chwili
obecnej pchng¢ ich moze do awantury albo jaka$ katastrofa
wewnetrzna, albo absolutnie stwierdzona stabo$¢ ewentual-
nego przeciwnika, ktérego wchioniecie usztoby catkowicie
bezkarnie. Obydwa bieguny ewentualnego rozwoju sytuacji
wewnetrznej w Sowietach: zaréwno nadmierne powodzenie
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planéw gospodarczych i zbyt wielkie postepy w dziedzinie
konsolidacji politycznej — jak zbyt wyrazne zalamanie sie
obecnego rezimu — zwiekszajg niebezpieczenstwo sowieckie.
Sytuacja, ktdrej jestesmy Swiadkami, bedaca najwyrazniej
stadium posrednim pomiedzy sukcesem a katastrofg — wy-
maga od $wiata, a zwilaszcza od bezposrednich sgsiadow je-
dynie bacznej obserwacji, czujnosci i sity, sity nie tylko mili-
tarnej, lecz przede wszystkim wewnetrznej.

A wiec przyszto$é jest w olbrzymiej mierze w naszych
rekach.






