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Najazd hord tatarskich, niosgcych w 1241 r. ogblng ruine
Rusi, nic oszczedzit i iiad(Inicstrzanskiaj stolicy ksiestwa halickiego.
»Przyszli, nniwi kronika *), do Halicza, dobyli go, ogniem spalili,
ludzi jednych wycieli, innych zabrali w niewole®. Od tej chwili
polsiodma mija juz wieku, wiec nie dziw, ze w przeciggu tak diu-
giego czasu mogly sie zatrzeé¢ Slady Swietnosci gtosnego wowczas
grodu, ktéry dzi$ zeszedt na matg licho zabudowang miescine.
Obecnie nie pozostato w niej nic, coby mogto o sobie $wiadczyc,
ze }ochodzi z rtiskicli czaséw, bo jedyna na pozér rzecz starozytna,
ruiny zaniku, nie dalej nad potowe XVII wieku siegajac, polskie
jedynie przypominajg tu rzady. W posrod drewnianych i nielicznych
murowanych domostw miasteczka, z ludnoscia przewaznie zydowska,
girézno usituje oko odszuka¢ w liniach jedynej cerkwi i paratial-
nego facinskiego kosciota pomnikéw Sredniowiecza, lecz ich nie
znajdzie. Nic zatem innego, wyttdmaczy sobie kazdy, tglko zgi-
nely bez Sladu zabytki, rozsypaly sie w, gruzy monastyry i cerkwie,
znikly zebem czasu i kleskami zniszczone dwory ksigzece i butnych
liojaréw, i sam Halicz, stolica udzielnego ksiestwa — pozostat dla
wiekéw potomnych jako zagadka historyczna.

Dzisiejsze miasteczko lezy™) po prawym brzegu Dniestru, na
waskiej, przybrzeznej dolinie, miedzy ujsciem rzeki tukwi a stromg
$ciang znacznego grzbietu ptaskowzgérza, ktére od Karpat, jakby
olbrzymim, na mile szerokim walem, wybiegto ku Dniestrowi.
Dosiegngwszy jego brzegdéw na przestrzeni od Halicza (géra zam-
kowa) po ivioske Kozing, wat ten stacza sie tagodnie ku dolinie
potaczonych Hystrzyc j)od Jezupolem, z drugiej strony na pétnocny-

Hiistyriska w Poin. sobr. rusk, litop. t. H str. 339.
Por. mapke.



zaelidd wspomniana, stromg kn Li.ikwi urywa sio $ciang, ktéra wzdtuz
prawego jej brzegu na milowej przestrzeni od wsi AViktorowa po
Dniestr JV ostrych wystepuje konturach. Brzeg lewy tukwi zrazu
zupetnie jest plaski, lecz w odlegtosci kilkuset krokdéw przechodzi
lekko w coraz wwzsze, faliste wzniesienie, az wreszcie tworzy wy-
zyne, ktéra podobniez ku L.omnicy znowu spadzistg stacza sie $ciang.
Bieg obu tych rzek tomnicy i tukwi, az do ich ujscia, jest do
siebie prawie rownolegly w odlegtosci 4—5 kilometréw. W rogu
miedzy ujsciem tomnicy a Dniestrem wyzyna dosiega wysokosci
przeciwlegtego brzegu po nad tiikwia. Tutaj na jej szczycie roz-
siadta sie nie wielka wioska Sw. Stanistaw, nizej tuz po lewej
stronie ujscia tukwi wie$ Zatukiew, po przeciwndun brzegu Halicz,
opart)" o gére zamkowa. W odlegtosci pieciu kilometréw od Dnie-
stru las metropolitalny ,,Dabrowa“ i wioska Podgrodzie zamykajg
od potudniowego-zachodu catg przestrzeri miedzy Dniestrem, to-
mnicg i tukwia, i w ten sposob tworza rownolegtobok, obecnie
w przewaznej czesci pod orne pola zajety. Za Dniestrem plastyka
przylegtej mu okolicy zmienia sie nagle. Gdy bowiem 2z prawej
strony oko z kazdego wynioSlejszego punktu zacliwyca sie rozma-
itoscig widokéw, z lewej ma przed sobg kilkumilowa ptaszczyzne,
0 dalekie dopiero opierajagca sie wzgorza. Taka jest dzi$ topogralia
najblizszej okolicy Halicza.
Dzieki pracom prof. tuszczkiewiczal), dra Szaraniewicza

1 ks. kan. Petruszewicza 7, Zacharjewicza® etc., od lat dziesieciu
zapomniana przeszto$¢ tego grodu, ogblne, zywe obudzita zaintere-

Kosciot w Sw. Stanistawie pod Haliczem z resztkami romar-
skiej cerkwi Sw. Pantalemona. Krakéw 1880. (Odb. z Spraw. kom. do
bad. hist, sztuki.)

Trzy opisy historyczne staro-ksigzecego Halicza. Lwow 1883.
0 rezultatach poszukiwar archeologicznych w okolicy Halicza, Turow
1888. Die hranciskaner-lurche in Halitsch. (Mittheilungen der k. k.
Centi'al-Commission fur Erforschung u. Erhaltung der Kunst u. hist.
Denkmale. XTA. B. 2 Heft, str. 01—100) efc.

7N Tstoryczeskoje izwistje o cerkwy $w. Pantelejmona btyz horoda
Hal'ycza. Lwoéw 1881. ,Eine wiederstandene Stadt“. Po powodu otkrytja
starych posad horoda Hatyeza. Stowo, rocz. XXIH. (1883), nr. 04—153.
— Krytyko-istoryczeskija razsuzdenja o naddnistrianskoin horodi Hatyczi
1 jeho dostopamiatnostiach (w Wistnyku narodnoho doma r. 1882—8)
liwow 1888.

* AWkopaliska w Zalnkwi nad Dniestrem. Lwow 1882, —
AWrcieczka do Zatukwi, Halicza i na Krytos. Lwow 1882.



sow.wie, zwkaszcza gdy niazmordowano zabiegi prof. Szaraniewieza,
odstonity na zatnkiewskiaj wyzynie caly szereg (od r. 1882) fnn-
damenfcow zniszczonych bazylik i inne zabytki. Na podstawie tych
odkry¢, opisanych umiejetnie, starano sie odtworzy¢ fizyognomia,
stan wewnetrzny dawnych kniaziéw stolicy, a przedewszystkiem
oznaczy¢, gdzie i jak byla ona potozona.

Z kronik ruskich wiadomo, Ze dwie cerkwie: soborna (kate-
dralna) Uspienia Bogarodzicy i Sw. Spasa lezaly wewnarz starego
grodu, i to postuzyto za punkt wyjscia do oznaczenia jego zagadko-
wego potozenia. Wizya gruntdw nalezacych do proboszcza hali-
ckiego z r. 16277, wspomina miedzy innemi, ze w poblizu
kociota Sw. Stanistawa stata niegdy$ cerkiew Sw. Spasa, bedaca
parafialng zniszczonych wsi Hrehorowa i Perewozy 7). Poszukiwania
wykryly o kilkaset krokéw od SwA StanistawW'a w istocie fundamenta
trzynawowej bazyliki, ktérg prof. Szaraniewicz bez wahania uznat
za wspomniang w wizyi Sw., Spasa a identyczng znowu z takaz
cerkwig wspomniang w kronice hipackiej pod r. 1152. Jezeli wiec
odkryla sie cerkiew lezaca we $rodku grodu, tein samem i gréd
ten lezat okoto niej, t. j. nie na miejscu dzisiejszego miasteczka,
lecz na zatukiewskiej wyzynie od Dniestru, wzdtuz tomnicy, gdzie$
po podgrodziecky ,,1)abrow-¢“. Odkrycie innych fundainentéw” na tej
przestrzeni, niewatpliwie z ruskich czasow" poctiodzacych, przema-
wiato tylko za powwzszem twierdzeniem prof. Szaraniewieza co do
polozenia starej stolicy. Popart je w sw'em eennem studyum o ko-
Sciele SW* Stanistawa ,a przed tera niekiedy cerkw'i Sw* Pantale-
mona“ prof. tuszczkiewicz, a zjazd archeologow" i znaw'cow sztuki
odbyty W Haliczu dnia 23 lipca 1883 r. potwierdzit wazno$¢ wy-
kopalisk ,,udow"adniajagcych w'sposéb nie pozostawiajacy najmniejszej
wnitpliwméci  pierWOtne potozenie Halicza z czaséw ksigzecych* H.
Zagadka zdawata sie rozw'igzang i w miare rozszerzania sie tery-

~N Akta grodzkie halickie tom 124 str. 433—437.

N Wsie te lezaty nad tomnicg (Czwig), o czem $wiadczg stowna
aktu z 1552 r. w Aktacli ziemsk. hal. t. 30 str. 220: ,,....ostendebat
focationem niiiae Hrehorow per fluvium Czaew' destructam et anihila-
tam....“ str. 394: ,...bona deserta Hrehoréw et Perew'yeszy, quibus
ex alia parte fluvii adiacent bona Maiestatis Kegiae agri et nemiis dictus
Karpowv gay“.

® T. N. Ziemiecki: Sprawozdanie z wycieczki acheologicznej zr.
1883 (Halicz, Krylos, Podhorce) odb. ze Zbioru wiad. do antrop. kr.
t. VIT. Krakéw 1884 str. 3.



toryuni wykopalifik lialifki(1i wzrast.ato zaiiiterosowaiiip sie niemi,
mnozyly sie ich opisy.

Tymczasem przeciw za[)atrywaniom prof. Szaraniewii®za. W}-
stapi'l ks Kkan. Petrnszewicz ze zdaniem przeeiwriem, ze dzisi(jszy
Tfalicz lezy na swcm pierwotnem niiejscn i bymijmniej nic jest
osadg z [)dzniejszych Kazimierzowskicli czasw, przeniesiong tu
z zalnkiewskiej wyzyny. Zdanie fo popart rozleolemi badaniami,
w ktorych zwraca sie przeciw profesorom: di'owi Szaraniewiczowi,
Liiszczkiewiczowi i Zacharjewiczowi i poleinizuja™e z nimi zarzuca
im przedewszystkiem brak znajomosci bizantyilsko-ruskiej arcliite-
ktury z przedtatarskiego okresu. Brak ten, twierdzi ks. kan. Th, Iyt
przyczyna, ze nie poznano sie na starozytnosci dzisiejszej lialickiej
cerkwi )>ad wezwaniem Narodzenia Chrystusa Bana, l)edacej ])od-
stawg dla oznaczenia potozenia starego Halicza. Cerkiew ta bowiem
nie jest inng, tylko katedralng (soborng) Hspienia Bogarodzicy
lezacg niegdy$ w $rodku grodu, o ktérej wspomina kronika hipacka
pod r. M87, 1200, 1219, 1:.35 1255. Starozytnos¢ jej upatruje ks,
kan. P. wtein, ze Jest przedewszystkiem cerkwig trzy-nawowa, a wiec
jako taka musi pochodzi¢ niew’gtpliwie z Xl w. Zimdowuina jest
silnie, z kamieni, lecz dolna jej cze$¢ wiecej niz sazen tkwi w ziemi
pod rumowiskiem zapadtych w ciggu wiekow sklepieii, gérne za$
Sciany sg przerestaurowane po licznych pézniejszych siiostoszeniach,
jak Swiadczg akta wizytacyjne z ostatnich dwu wiekdw. Skoro
zatem taka cerkiew z XII stulecia utrzymata sie po dzi§ dzien
pi'zynajmniej w swrj dolnej czesci, nie moze by¢ ona inng, wnio-
skuje ks. kan. P., jak tylko dawuig cerkwig soborng Uspienia [llo-
garodzicy, bo ta rzeczywiscie, jak wiemy z kroniki hipackiej, oca-
lata swaymi silnymi murami z tatarskiego zniszczenia.

% nastaniem polskich na Rusi rzadéwg gdy w r. 1875 iPmwvo-
rzono W Haliczu arcybiskupstwm tacinskie — oddano mu na ka-
tedre, jak podaje Diugosz, cerkiew greckiego wyznania. Na tem
opierajgc sie twierdzi ks. kan. U] ze cerkwig tg byla wiasnie
ocalata cerkieW soborng. Skutkiem takiej krzyw'dy duchowienstwo
ruskie musiato sie przenies¢ do monastyru, potozonego Wsréd pra-
starego o trzy cwierci mili odlegtego horodyszcza, ktére teraz od
osiedlenia sie wnim Kleru, zruska kiyrosa, otrzymato nazw’c Kry-
fosa. Wraz z kierem przeniosto sie tutaj i wmzwanie zamienionej
na kosciét katedry ruskiej, i stad poOzniejsza cerkiew ,katedralna

Zdanie to wypowiedziat ks. kan. P. po raz pieiwvszy W dziele:
Hatyckij istoryczeskij Shornyk. Lwuiw 1854 t. I.



halicka“ w Krylosie, do dzi§ nosi wezwanie USpienia Bogarodzicy.
W r. 1414 arcybiskiipstwo tacifiskie przeniesione zostato z Halicza do
Lwowa. Wskutek tego odebrana cerkiew wrécita napowrot w po-
siadanie Rusinéw, lecz, ze kler pozostat nadat w Krytosie, wiec
zamieniono ja na paratialna pod wezw. Narodzenia Chrystusa Pana,
pod ktdrein po réznych kleskach przetrwata do dzi§ dzien, kryjac
w swem wnetrzu skarbnice mnogich ruskicli pamigtek i groby
ksigzat, co z naciskiem podnosi ks. kan. P. w swera dziele.

Przyjawszy w ten sposob jej identycznos¢ z dawng soborna,
cale polozenie i obraz starego Halicza przestaje by¢ dla ks. kan.
P. zagadka, lecz o tem nizej.

Zapatrywania powyzsze wypowiedziane kategorycznie — wy-
wywotaly zacietg, naukowg polemike miedzy prof. Szaraniewiczem
a ks. kan. Petruszowiczem, ktdra trwa dotagd. Dzi$, gdy cata kwestya
potozenia ruskiego Halicza rozstrzygnietg jeszcze nie jest, niech
nam wolno bedzie zastanowi¢ sie nad nig blizej, bez wchodzenia
atoli w szczeg6ty owej polemiki.

T

Chcac mowi¢ o potozeniu TTalicza za ruskich czaséw, prze-
dewszystkiera musimy mie¢ na wzgledzie; T) dokiadng znajomosé
topografii przylegtej dzisiejszemu Haliczowi okolicy, 2) analogig
miedzy potozeniem a budowg innycti grodéw ruskich, 3) zacho-
wane dotad szczatki budowli i obwarowan, 4) oznaczenie miejsca,
gdzie stata cerkiew soborna TJsp. Bogarodzicy, 5) wiadomosci prze-
chowane w kronice hipackiej i Diugosza, 0) tradycya, 7) nazwy
topograficzne. Wyzyskawszy nalezycie, krytycznie, kazdy z przyto-
czonych tu punktéw odnosnie do wskazywanych miejsc potozenia
togo grodu, wystarczy, by sie przekona¢, ktére z nich odpowiada
prawdzie 1listorycznej.

Przebiegajac przedewszystkieni tok burzliwych dziejow Ha-
licza za ruskich czasow, na pierwszem miejscu uderzy nas jego
warowno$¢, jezeli sie zwazy, ze wérod tylu oblezer rzadko kiedy
szturnicm zostat wziety. Zwykle bowiem do zdobycia jego trzy
prowadzity drogi: gtod, podstep lub porozumienie sie z czescig
mieszkancow. To samo S$wiadczy juz, jak potezne musiaty by¢
Srodki obronne ksigzecej stolicy, ktéra zamknawszy swe bramy,
diugie mogta wytrzymaé oblezenia a czesto i odeprze¢ przeciwnika.
Zrodta kronikarskie skape podajg szczegoty o tych $rodkach obroin
nych, lecz z wiadomosci przechowanycli o innych grodach wiemy,
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na czem polegata w ogéle ich warownos¢. Siady jej nadto mamy
zachowane na Eiisi i w Eossyi w mnogich ,horodyszezach* t. j.
miejscach dawnych grodéw, ktére w nich lezaty. Dzi$ bowiem jest
juz rzecza stwierdzong, ze wiekszos¢ tych wihasnie horodyszcz, to
nie wylgcznie dzieta prastarej epoki kamienia i bronzu, lecz pa-
migtki po grodach, z ktérych mnéstwo zmiodtt najazd Datuchana
i nastepne kleski ™.

Opierajac sie na tych szczatkach obok wiadomosci kroni-
karskich, widzimy, ze zakladajgc grod, przedewszystkiem uwzgle-
dniano teren, a na drugiem dopiero miejscu dogodnosé, ito stano-
wito najwazniejsza zasade &éwmzesnej obronnosci. W okolicach
gorzystych, pagorkowatych lub przerznietych glebokiemi dolinami,
obierano miejsca, do ktérych przystep z natury byt utrudniony,
bo przez to praca obwarowania znacznie juz byta utatwiong, cztowdek
nie potrzebowat mozolnie ubezpiecza¢ sie z kazdej strony. Wy-
starczalo obwarowanie jedaej lub dwu, a do tego nadaw™aly sie
waskie grzbiety gor lub wyskakujace w formie jezyka albo pod
katem odno6za gérskie o stromych, wysokich brzegach, nad wodami
i glebokimi jarami. Na takich tez miejscach najliczniejsze wia-
$nie znachodzimy horodyszcza. Gdzie okolica byta ptaska, stawiano
grody na wyspach jezior, wsréd moczaréw, przy sptywach rzek,
by W ten sposdb utrudni¢ nieprzyjacielowi przystep.

Z srodkow sztucznych bronigcych grod, najwazniejszym byt
wat.  Jego wielkos¢, wysokos¢, dtugosé, zalezata od terenu | po-
trzeby. Czesto z strony, z ktérej dostep byt najtatwiejszym, wznosit
sie on podwdjnie, potrojnie i t. d. W Scistym zwigzku z watem
i jego wielkoscig pozostawat réw, zawsze od strony zewmetrznej,
a tein glebszy i szerszy, im potezniejszy byt sam wat. Dostepu do
wnetrza umozliwiaty bramy (wrota), bronione zwykle drewniang,
zamykalng wieza. Mostéw zwodzonych nie znano, tylko state i stad
ttomaczy sie, dla czego przy oblezeniach gtowny atak przypuszczano
do bram. Sam bowiem wat byt nadto ujety w drewniang ostone,
przez co tworzono prostopadig Sciane ), a powtdre zapobiegano, by

C D. Samokwasow; Istoryczeskoje znaczenie gorodyszcz w Tru-
dach tretjago archeolog, sjezda. Kiew 1878 t. Il str. 215—235. —
Srezniewski: O gorodyszczach w zemljach stawiaiiskieh w Zapysk, Odessk.
ohsz. istor. t. Il

Charakterystyczne w tym wzgledzie stowa podaje kronika hipacka

pod r. 1237: ,Tatarom ze razbywszym hradu stiny wozidosza na
Jvai*. por. Litopys po ipatskomu spysku. St. Petersb. 1871. str. 520.



ziemia usuwajgc sie nie zasypywata rowu, a tem samem nie obni-
zata nasypu. Sciana zewnetrzna od rowu przecliodzita zwykle jego
wysokosé, tak aby stojacy na nvaie wojownicy bezpieczng mieli
zastone. Kroniki wspominajg nadto o czestokole (ostrog), t. j. w ziemie
whbitych palach, lecz te same tylko ze wzgledu, ze tatwo mogly
by¢ spalone, nie wystarczaty do dluzszej obrony, zwilaszcza gdy
teren wiecej byt otwarty.

Obok powyzszej, Scistej analogii, zachodzacej miedzy potoze-
niem a $rodkami obronnymi wszystkich grodéw nie tylko na Rusi,
lecz w ogble w StowiaiiszczyZnie ©) — kazdy wiekszy gréd nie
tworzyt jednolitej catosci, lecz kilka posiadat czesci. O Kijowie
wierny”™), ze skladal sie a) z starozytnego grodu, potozonego na
wyskakujagcym, z trzech stron spadzistym wzg6rzu nad Dnieprem,
b) z przylegltego don gbérnego miasta, bronionego od pola watami,
c) z dolnego miasta {-podolie) u stop gdry, otoczonego tylko samg
palisadg. Podobnie lezat Czernichdw na wzniesieniu przy ujsciu
Strizeni do Desny i sktadat sie z wewnetrznego grodu {ohohiyj
hmd), z przytykajgcego don zewnetrznego grodu (dnesmijj hrad),
a na to z dolnego przj™grodzia (pet/wrod'a), obwarowanego ostro-
kotem. Rdwniez Nowogrdd wielki posiadat trzy czesci, w ktorych
wewnetrzna {dietyniec) byla najwarowniejszg. Zupetnie podobny
rozktad miaty Smolensk, Suzdal, Potock, Rostéw, Perejastaw i wiele
innych znaczniejszych grodoéw, tak ze w tym wzgledzie ten sam
wszedzie paitonvai system, zwlaszcza przy grodach stotecznych, na
co dosy¢é moznaby przytoczy¢ dowoddw z kronik i zachowanych
resztek.

Najwazniejszg wiec i najbardziej warowng czeScig kazdego
takiego grodu byt jego dietyniec, w ktérym zaw'sze prawde lezat
dwor ksiecia, gtéwna cerkiew i nieliczne domy mieszkancow”™ Przy-
tykajaca dof bezposrednio od strony dostepnej czes¢ (okoinyj hrad,
peredhorodje) twntrzyta przodowe umocnienie grodu, u stop goéry zas
2wyykle rozciggato sie przemiescie {pidhoro<ije, pryhorodje, podolje,
posad).

Od znaczenia i wazno$ci grodu zalezata jego wielko$¢. Sam
jednak wiasciwy grod {dietyniec) i przylegte mu przygrodzie nigdy
wielkich nie przechodzity rozmiaréw, juz dla wzgledow” skuteczniej-

Por. Saiiiolvwasow: Drewmije goroda Rossii. St. Petrb. 1878. J.
L. Pic: Zur riimaiiiscli-ungarisclieii Streitfrage. Leipzig 1886 str. 148
do 268. Die alt-slavisclien Burgen.

Zakrewskij: Opisaiije Kijew'a. Kiew 1868 plan 1, 2, 5.
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za to, zwykle nie warowne albo samg otoczone palisadg, czesto
na szerokiej rozciggato sie przestrzeni z swymi drewnianymi do-
mami, cerkwiami, targowiskami i t. d. Tii tez skupiato sie cale
publiczne, handlowe i przemystowe zycie miasta. W razie niebez-
pieczenstwa za$ ludno$¢ podgrodzia zostawiata takowe na taske
losu a sama przenosita sie do gérnego, warownego grodu.

m JV historyi grodéw w ogdle jest zw.yklem zjawiskiem, ze gdy
grod jaki wskutek klesk opustoszat we wszystkich swych czeSciach,
gineta czesto jego nazwa i dla wiekéw potomnych pozostawaty
tylko nieme $lady obronnego ,liorodyszcza“. Gdy jedynie gérna
cze$¢ grodu wyludnita sie, nazwa jego przenosita sie na lezace
u stop podgrodzie, ktére jako samoistna osada (wie$, miasteczko,
miasto) do naszych przetrwato czasow. Gdy groéd natomiast na
inne przeniost sie miejsce razem z nazwg, pozostawato po nim
opuszczone horodyszcze albo powstawata na takowem nowa osada,
ktéra przybierata czesto nazwo jednej z czesci sktadowych starego
grodu jak: grodek, horodek, przygrodek, przygrodzie, a najczesciej
podgrodzie, i stad ttdmaczy sie mnogo$¢ osad o podobnej nazwie.

Opierajac sie na powyzszych wynikach badan archeologicznych
bez wahania mozna przypusci¢, ze jezeli Halicz byt miastem wa-
rownem, potozenie jego i $rodki obronne nie mogty sie r6zni¢ od poto-
zenia i $rodkéw obronnych innych grodow stowiaiiskich, a zwiaszcza
ruskich. Tak samo jak tamte musiation leze¢ na terenie z natury
obronnym, musiat mieé¢ waly, rowy, przekopy, bramy, palisady
i podobnym do innych zbliza¢ sie rozktadem. OdpowiedZz na to
niech da nam rzut oka Jia calg przestrzeli wskazywang za miejsca
polozenia starego grodu, o ile jej teren z natury nadaje sie do
tego, a co potrzebow"at zdziata¢ tu crionviek.

Zaczynajac najpierw od zatukiewskiej wyzyny w kacie miedzy
Dniestrem a tomnica — przyzna¢ nalezy, ze potozenie jej od
strony tych rzek z natury jest niedostepne, ale czyz jest takiem
z dwu innych? Przestrzenn zupetnie otwarta rozposciera sie dzi$
przed nami, ktdra przeciez bez watpienia musiata by¢ sztuka zam-
knieta, jezeli miat tu by¢ kiedy$ ksigzecy warowny Halicz. Daremnie
jednak szuka oko jakichkolwiek $laddw tej warownosci, najmniejsza
wypuktos¢, najmniejsze zagtebienie nie Swiadczy, zeby tu kiedykol-
wiek mogty istnie¢ waty i rowy. ,Plug to i lemiesz, objasnia nas
prof. Szaraniewicz *), obnizyt pagorki, \vyréwnat waty i rowy, deszcz

Trzy opisy hist. Halicza str. 77 i 117,
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i wiatr zapetnity doliny nainntein. siekiera i ogien byly w stanie
zniszczy¢ sady i dabrowy, ryskal pozasiiwat piwnice i ulice.... i dzi$
staje tylko przed wyobraznig wielkie drewniane miasto® ktoro stra-
sznym sptoneto pozarem*.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze nzyognomia -wyzyny zatiikiewskiej
W przeciggu szesciu wiekow musiata sie zmieni¢, lecz nigdy do
tego stopnia, by Slad cho¢ najstabszy nie wskazat, jak lezaty dawnie
fortynkacye grodu. Przeciez tysigce starszych, bardziej na zatarcie
narazonych resztek watow® i rownjw utrzymato sie po dzi$- dzien,
tylko na zatukiewskiej w‘yzynie zywnoly i cztowiek miatyby sobie
poda¢ i-ece, by zatrze¢ wszelki $lad, chociaz wrnemy, ze wwzyna ta
do konica XVI w. pokryta byta jeszcze lasami, najlepiej zawsze
chronigcymi roboty ziemne od zniszczenia. Jak wiec w braku tych
Sladow' oznaczyé granice dawnego grodu z tej strony? jaka nadaé
mu rozciggtosé, kiedy zadnego punktu oparcia nie mamy na to?
Tego stusznie nie okreSla tez blizej i prof. Szaraniewicz. Przy-
puszczalnie jednak posuwajac ja od kata przy Sw Stanistalvie ku
metropolitalnej ,,Dabrowie*, po za odkryte na tej w*yzynie funda-
menta bazylik, otrzymamy linie obronng, ktérej dtugos¢ nvynosi-
ftaby 5 do 6 kilometrdw” a caty obwnkl grodu 10 do 12, co w'prost
byto niemozliwym. Sam zatem teren zbyt otwartem, a do tego
pozbawioneni wody potozeniem, stanowyzo w'yklucza mozno$¢ ufor-
tylikowuania go w ten sposéb, aby w owy czasy stwnirzyé tu grod
jako tako warowmy, chocby nawet jaknajbardziej w kat przy San
Stanistawie wcisniety. Prawula, moznaby przeciw' temu zarzucié,
ze Sladéw olnvarowuiii nie znajdzie na zatukiewskiej wyzynie, lecz
sg $lady dawnej cerkwi SwA Spasa i innych ruskich bazylik, ktdre
istnieniem swem tutaj (;zyz nie wskazujg, gdzie lezat stary Halicz ?
Bez watpienia kazdemu musi sie nasung¢ to pytanie, lecz o ile
moze ono stuzy¢ za dowdd potozenia, dalszy wykaze rozbior.

Przechodzac z kolei do terenu, na ktérym zdaniem ks. kan.
Petruszewicza lezal ksigzecy Halicz — przypatrzmy sie najpierw’,
jak ks. kan. P. przedstawia sobie ten grod za ruskich czasow 7.
Oto $rodek jego stanowita dzisiejsza gora zamkowy, i rozsciolajaca-
sie U jej stop przestrzen, miedzy trzema otaczajacymi jg watami.
Slad dwm z nich pozostat do dzi$, podczas gdy trzeci od strony
Dniestru miat juz ziiikiig¢ w nurtach tej rzeki. Na gorze, gdzie
obecnie sterczg szczatki zamku Andrzeja Potockiego (z potowy
XVII wu) wznosit sie drewmiany dw'or ksigzecy, przedzielony od

Por. Kwartalnik historyczny rocz. Ili str. 748—09.
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strony potudniowo-wschodniej, skad dostep mozliwy gtebokim prze-
kopem. Schodzac z dworu mi dét do miasta, u samego gdzie$ podnoza,
mialo sie cerkiew Sw. Spasa, wspomniang w kronice pod r. 1152;
dalej nieco ku Dniestrowi wiadomg cerkiew soborng, naprzeciw
niej dom mieszkalny biskupéw, w okoto domy bojaréw, z wscho-
dniej za$ strony podndza gory osiedlili sie 00. Dominikanie. Za
dworem ksigzecym na gorze, przez pastwisko Wotostawie (tak na-
zwane wedtug ks. P. od Wetesa, poganskiego boga trzdd) rozcia-
gato sie gbérne przedmieScie az po dzisiejszy Kryto$ i Pitrycz.
Dwa dotad widoczne horodyszczcza krytoskie i pitryekie i dwie
wznoszace sio miedzy nimi, blizej nieoznaczone wieze straznicze,
tworzyly przednio obwarowania z tej strony. W poblizu Krylosa
istniaty monastery Sw. Eliasza, Woskreseiiski i Jana Chrzciciela,
ten ostatni na polu Iwandéwka zwanem. Wyszediszy z miasta przez
brame na zachdd i przeprawiszy sie przez tukiew, miato sie drugie
przedmiescie (przygrodzie), siegajgce po tomnice i az hen po
wioske Podgrodzie i metropolitalng Dabrowe. Byt to tak zwany
Halicz za tukwig, ktérego $lad widzi ks. kan. P. wnazwie wioski
Zatukiew. W jego wiec obreb wchodzita i ta przestrzen, na ktorej
prof. Szaraniewicz wiasciwy umieszcza grdd. Od strony tomnicy
w jednem tylko niiejscu byto sie mozna doii dosta¢ wygodnie przez
tak zwany ,kamienny wywo6z0 zresztq caly ten brzeg znaczna
przedstawia spadzistos¢. mOd potudnia za to dostep byt otwarty.
Tej zatem strony bronit nie row ani wal, lecz potezny czestokdt,
opatrzony kilkoma wiezami, z ktérych dzi§ miaty powsta¢ okragte
nasypy rzecznych kamieni. Ciaggngt sio on od brzegu tomnicy,
Srodkiem terazniejszej metropolitalnej Dabrowy ku Podgrodziu
i przypierat do kryloskiej gory. Blizej Lomnicy miescity sie w nim
»hiemieckie wTota”“, w'spomiane w kronice hipackiej, a za niemi
na zewmatrz kladzie ks. kan. P. zagadkowg Haliczyng mogite, jaka
tam dzi$ istnieje W ksztatcie wiekszego nasypu. ‘W ten sposéb
zatem Halicz za tukwna, zaczynajac od owego czestokotu, tworzyt
ogromny prostokat miedzy tomnicg a tukwig, na péinocy dotyka-
jacy Dniestru. W $rédku tego calego przygrodzia, w miejscu od-
krytych fundamentéw”™ nazwanych ,,polygonem*, w'znosita sie wy-
soka wrneza straznicza, podobna do ommj, jaka pdzniej zbudowuit
Danito W Chetmie. W okoto niej wtroznych miejscach staty liczne
dwmry i cerkwie. Tak W poblizu niemieckich wu'ét Wznosila sie
druga z rzedu Spaska cerkiew na odkoponanych fundamentach
»,nad Biduniem®“. Od niej po przed w"spomniang wieze szta droga,
spaska nazw"ana, do innej, w przeciwiegtej stronie lezacej, trzyna-
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wowej cerkwi Sw. Pantalomona, ktérej fundamenta prof. Szaranie-
wicz uwaza za resztki Spaskiej. Dzisiejszy kosciot SwA Stanistawa
zdaniem ks. kan. P. nie jest pomnikiem ruskiej architektury
z wieku XII, za jaki go uznali wszyscy znawcy sztuki, ale wznie-
siony zostat dopiero w wieku XIV, w pierwszych latach polskich
rzadéw na Rusi, na wzor i z materyatu wspomnianej cerkwi Sw.
Pantalemona. Nie daleko od niej na wschdd kiadzie ks. kan. P.
cerkiew Bogarodzicy, zwang jeszcze w wieku XVI ,tanowskg”,
dla tego, iz po zniszczeniu Halicza miata si¢ zosta¢ posrod tandw.
Dalej przy drodze prowadzacej teraz z Halicza do Podgrodzia
w miejscu wydobytych na jaw fundamentéw, ktére prof. Szara-
niewicz nie bez racyi uwaza za resztki pierwotnego kosciota 00.
Dominikanow, kaze istnie¢ monastyrowi troickieinu, o ktérym wiemy
dopiero z liistracyi Halicza 1556 r. Odstoniete $wiezo fundamenta
na polach wsi Podgrodzia zgodnie z prof. Szaranicwiczem podaje
jako nalezace do danvnej cerkwi Zwiastowania (Blachowiszczenja),
za czeni rzeczywiscie wiele przemawia wzgledéw. Jak jednak w ogdle
Smiate sg twierdzenia ks. kan. P. co do potozenia przytoczonych
cerkwi niech $wiadczy nastepujaca okoliczno$¢. Oto kronika hipacka
pod r. 1281 powiada, ze kniaZz Danito W'yruszajac na wojne modlit sie
do Sw. Michata. Lustracya Halicza z 1556 r. wymienia na zatu-
kiewskiem, halickiein przedmiesciu, w tak zwanym ,tawrynowym
kacie“ (nieopodal od ujScia Dukwi do Dniestru) nieistniejaca juz
dzi§ cerkiew Sw. Michata; to jest juz dla ks. kan. P. dostateczna
wskazowka, ze pochodzita ona z ruskich czasow i ze to w niegj
wiasnie modlit sie Danito!

Zastanawiajgc sie nad powyzszym obrazem starej stolicy,
kogéz, kto zna topografig dzisiejszego Halicza albo z map tylko jej
sie przypatrzyt — nie uderzy od razu ta olbrzymia rozciggtosc,
jaka ks. kan. P. naznacza miastu, ktore wiek ledwie gtosniejszein
cieszyto sie znaczeniem. Halicz ks. P. nie ustepuje OGwczesnemu
Rzymowi 7). Obwdd jego wynosi 22 kilometréw, a powierzchnia prze-
szto 30 kwadr, kilometréw. Skiada sie za$ z grodu $rodkowego,
z warownego dworu na gérze zamkowej, z dwu olbrzymich przy-
grodzi, bronionych wiezami i palisadg, a nadto ma i przodowe
cytadele w Krylosie i Pitryczu! Nie do$¢ na tein, za Dniestrem
miato byC jeszcze trzecie przygrodzie, siegajace po ujsScie Gnilej
Lipy, ktére wspomniany w kronice hipackiej most, lezacy az gdzie$
koto ujscia dzisiejszej .omnicy, taczyt z olbrzymim warownym grodem.

Por. mape okolicy Halicza,



\¥ziiuvszy pod rozwago powyzsze zapatrywania, pytanie czy
przy takicti rozmiarach mozna moéwi¢ o warownosci grodu i jego
przygrodzi m— w owych czasach? Jakich to sit bowieni zbroj-
nych trzchaby bylo do obrony fortytikacyi trzymitowej dtugosci
i wytrzymania dluzszego oblezenia, jakiej liczby znowu do oto-
czenia ich ze wszech stron, tak, jak to wspominajg czesto kroniki
0 Haliczu!

O ile wiec juz sam rozmiar przygrodzi wyklucza mozno$c¢
bronienia ich, o tyle sam gréd s$rodkowy lezacy na niskiem, pod-
mokiem miejscu, gdzie dzisiejszy Halicz, z natury znowu nie
mogiby sie poszczyci¢ obronnoscig. Dostep bowiem do gory zam-
kowej od strony potudniowo-w”sehodniej byt i jest nader tatwy
1zdobycie jej wielkiego nie przedstawiato trudu. Kto za$ jg zdobyt,
tom samem byt juz i panem u stop lezacego miasta. Owe za$ waly,
otaczajgce niegdy$ miasto z trzecli stron i 6w przekop okoto zamku,
o ktérych wspomina ks. kan. P., to nie dzieta ruskich czasOw.
Lustracya Halicza, z 1627 r.  wyraZznie podaje, ze mieszczanie
usypali waty okolo miasta z poczatkiem w. XVII, a co do przekopu
widocznego dzis na gérze zamkowej, to takowy powstat przy bu-
dowie zamku przez Andrzeja Potockiego w latach 1649—1657,
0 czem S$wiadczy wizya®) z 1658 r. Poprzednio otaczat miasto sam
tylko czestokot (parkan), a drewniany zamek nie nvieiki jedynie
row. Co do terenu wiec i $rodkéw obronnych zapatrywaniom ks.
kan. P. nader wazne przeciwstawig sie watpliwosci, lecz idZmy
dalej, dak zrozumie¢ Jip. calg akcya obleznicza Halicza z 1219 r.
wedbug opisu Diugosza™) i kroniki wotynskiej, ktdra na caty ten
grod wdelce charakterystyczne rzuca Swiatto.

Oto wwspomnianym roku Mscistaw ksigze nowogrodzki -
prawia sie na odebranie Danielowej stolicy, ktorg wiadat krolewicz
wygierski Koloman obok silnej wegiersko-polskiej zatogi. Na same
wies¢ o zblizaniu sie MsScistawa wzmocnili Wegrzy warownie Ha-
licza a nadto zwyczajem wegierskim zrobili twierdze z cerkwi
Pogarodzicy, ktora znajdowata sie w samym S$rodku grodu (in ipsa
arce ecclesia Sanctae Mariae incastellata, alterum castellum et fortkis
efciunt). W wilig Swieta Bogarodzicy zjawit si¢’ Mscistaw nieda-
leko grodu. Dowddca wegierski Filia, zostawiwszy poczet najwale-
czniejszych z posrod Wegrow i Polakdéw na obrone Koloinana i jego

M Balinski: Starozytna Polska t. 11 str. 860.
Akta grodz. hal. t. 149 str. 1514—7.
3 Hist. Pol. t. 11 str. 184—8:
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dworu, sarn w sz}dat l)ojowjm wyszodt z Plalioza naprzooiw wroga.
W otwartom polu. zaoieij zawrzal' b6j przez dwa dni i Iryla wielka
bitwa, mdwi krétko kronika woiyj'iska, i zwyciozZ™ Mscistaw*.
Dlugosz za$, ktory opisuje ja z wielu szczegdtami slrategie.znymi
dodaje, ze ,prawie cate wojsko Polakdéw i Wogi'ow zostato zni-
szczone a sam olbrzymi Filia dostat sie do niewoli“. Trupy po-
kryty wszystkie pola, liczby zakutych nikt nie indgt oznaczy¢, bo
z krwi az rzeki sie zaczerwienity, a jeki mniorajacycli i lainionych
styszano w Haliczu castro Malic/lewi). Niedobitki tylko uszly
do Kolomana i zamkngwszy gréd, postanowity sie bronic.

Mécistaw zniszczywszy w ton sposéb polsko-wegierskie zastepy
pos{)ieszyt ku Haliczowi {k IL{tjczi) a stanat pod nim od strony
[trzygrédka (ad castrum fluliciense accessit). Wegrzy i Polacy gotujac
sie do obrony wypedzili z miasta Rusinéw halickich z zonami
i dzieémi z obawy jtrzed ich zdradg i brakiem zywnosci. Ody na
trzykrotne wezwanie, mimo rady Hilii, by sie nie opiera¢ zwyciescy —
nie otworzono bram grodu (dum castrum non aperiretur), MScistaw
nazajutrz caty grod opasat (universam arcem sepivit), oswiadczajac,
Ze z oblezonymi nie walka, lecz czekaniem sprawe zakoiiczy. Kiedy
za$ Koloman i ci, ktérzy razem z nim w grodzie byli, niedbale
strzegli J)od(czas oblezenia tylnej bramy przygrodzia (portam castri
posferioron’) skorzystali z tego Rusini i podkopawszy sie jednej nocy
do wnetrza przygrodzia, wpadli doii (in castra irrumpnnt) i bez
trudu zajeli owe brame. Mscistaw opanowuje wskutek tego te czes¢
grodu, a przerazeni Polacy i Wegrzy wsrdd nocnych, ciemnosci
l)adz mdiodzg do jego $rodkowej czesci, badZz w zamieszaniu rzu-
cajg sie z gory (&8 praecipitant) szukajgc ocalenia. Zawifadngwszy
przygrodziem, nazajutrz o $wicie podstgpit Mseistaw pod wiasciwy
grod (castdliun), w ktorym znajdowata sie ufortytikowana cerkiew
Hogarodziey (hrad hi stworen na cerkwy). Pod dnigg bramg zaciety
zawrzat bdj {hyirszy sia o wrata hradnyja), poczem zajecie jego
poszto juz tatwo. Koloman na same wieS¢ 0 wtargnieniu nieairzy-
jaeidt (irrupiione comperta). z zong Salomeg i najwybitniejszymi
mezami i niewiastami selrronit sic do wspomnianej cerkwi (na
komary cerkownyja). Mscistaw oblega cerkiew, oblezeni miotajg
z niej kamienie i f?trzaty i bronig sie dilugo ,az ostabli dla braku
wody“. Nie chcac rozlewem krwi zniewazaé cerkwi, tego tylko
czekat spokojnie Mscistaw. A gdy widzial, ze pragnienie poczeto
dokucza¢ Koloiuanowi i tym co z nim byli, litujgc sie nad nim
postat ran z taski naczynie wody, ktéra jako wielki dar™‘u&tat
przyjeta, lecz cho¢ pod miare” rozdawano jej, ledwo
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starczyla. Oblezeni wiec nie widzac znikad ratunku, a nadto
glodem zgnebieni, pod gwarancjg, zycia wyszli z cerkwi {osHa
aperiunt) oddajac sie w rece Mscistawa.

Jak z przytoczonego opisu wida¢, podaje Dilugosz wyraznie,
ze grod {arx) halicki sktadat sie z dwu warownych czesci castrmn
i castellum. Nazwy te nie moga by¢ czein$ innem, jak tylko prze-
ttomaczeniem laiskiego okre$lenia: oholwjj hrad (peredhorodje) i die-
tyniec — zaczerpnietego z jakiej$ zaginionej juz dzi§ kroniki.

Wazny ten podziat, wskazujacy, ze co do rozktadu nie roznit
sie Halicz od innych grodéw, podnosi prof. Szaraniewicz w swem
dziele, lecz nie okresla go blizej odnosnie do terenu zatukiewskiej
wyzyny, co resztg byloby nawet nieraozliwera ze wzgledow wypo-
wdedzianych. Ks. kan. Petruszewicz rozrOznia przeciwnie w swem
»Krytyczno-historycznem studyum® wiasciwy gréd i przygrodzia,
jako to juz wspomnielisSmy, lecz czyz akcja obleznicza Mscistawa
mozna pogodzi¢ z catym ich terenem i obszarem? Hufce ruskie
i polsko-wegierskie musiatyby pewnie liczy¢ krocie, by jedne mogty
zdobywaé, a drugie bronie gréd, ktérego obwod nie wiele byt
mniejszy od fortyfikacji Paryza 1870 r.! Przypu$ciwszy zreszty, ze
tak bylo, ze Mscistaw zdobyl, i to podstepem w dodatku, owo
olbrzymie przygrodzie, siegajace od metropolitalnej Dabrowy po
Pitrycz wraz z cytadelg (sic) kryloska, to jak zrozumie¢ w ciagu
dalszym zdobycie wiasciwego grodu z dworem ksigzecym i cerkwig
Bogarodzicy? Poniewaz Rusini tylko przez brame mogli sie doii
dosta¢, a zatem odnosnie do terenu dzisiejszego Halicza opanowali
oni najpierw czes¢ jego u stop gory. Dlaczeg6z wiec miody Kolo-
man musiat ucieka¢ z dworu na dét do cerkwi, kiedy ten dwor
zdaniem ks. kan. P., byt warowny, opatrzony przekopami, przez co
nie réwnie lepsza dawat rekojmie schronienia od cerkwi, ktdrg
z gory kamieniami moznaby zasypaé¢? Sg to wszystko sprzecznosci,
ktore trudno pogodzi¢ z analogig o budowie ininmh groddw, z te-
renem i wiadomosciami kronikarskimi, a tych wiecej moznaby
jeszcze przytoczy¢. Kroniki wspominajg n. p. 0o moscie na Dnie-
strze, ktory, jak widaé z calego toku opowiadania, byt w pewnej
odlegtosci od grodu. Stuszny stad zatem wniosek, ze jezeli Halicz
ruski byt w tern miejscu gdzie obecnie, most musiat by¢ gdzie$
dalej od dzisiejszego, albo lezal mniej wiecej w tein samem miejscu,
gdzie most dzisiejszy, a miasto byto dalej. Pierwszym wzgledem
Kierujac sie oznacza ks. kan. P. potozenie mostu okoto dzisiejszego
ujScia Lomnicy, co znaczy, ze chcac sie dosta¢ do grodu z za Dnie-
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stni, trzeba bylo natozy¢ droge przeszto p6t mili. Jakiz cel mdgt
mie¢ most tak oddalony, Jaka wygode z niego mieszkarcy?

Obok tych sprzecznosci pozostaje jeszcze cerkiew Bogarodzicy,
ktéra ma byC identyczna z dzisiejsza, cerkwig miejsk<g Narodzenia
Clirystnsa Pana. Pakt ten wykluczatby wszystkie nasuwajgce sie
inne watpliwosci, kazac $lepo wierzy¢ w stuszno$¢ wypowiedzianych
zapatrywan. Lecz czyz odnosne dowody ks. kan. P. sg w istocie
tak przekonywujgce i na niezachwianych podstawach oparte, ze
moga obali¢ ,bolszyje promachy i nedosmotry*  polskich arche-
ologéw i architektdw, ktoérzy odmawiajg starozytnosci i historycz-
nego znaczenia tej cerkwi? W odpowiedzi na to nie da si¢ zaprze-
czy¢, ze ona jest cerkwig trzynawowa, ze fundainenta jej gteboko
tkwig w ziemi, co moze nawet potwierdza¢, jak chce ks. kan. P.,
ze takowe siegajg ruskich czaséw, a gérna cze$¢ jest budowg po-
Zniejsza, lecz zeby pochodzity z cerkwi sobornej, w ktérej cliowali
sie i koronowali kniaziowie i ktéra w chwilach krytycznych dla
swoich i dla wrogéw byla warownig, w tera same a priori twier-
dzenia nikogo przekona¢ nie zdotaja. Bo czyz okolicznos¢, ze fun-
dament jakiej$ cerkwi utrzymat sie po mongolskim najezdzi¢ moze
juz stuzy¢é za dowod, ze ona jest identyczng z ocalalg cerkwig
soboriig Bogarodzicy, obok zachodzacych w tym wypadku sprze
cznosci z catem potozeniem grodu i odkryciem tylu innych funda-
mentow, na szerokiej rozrzuconych przestrzeni? Ta droga jak ks.
kan. P. oznacza cerkiew soborng, roéwnie dobrze moglibySmy po-
czyta¢ za llig u. p. kosciot Sw. Stanistawa, niemniej z ruskich
czasow pochodzacy, lecz twierdzenia pozostatyby tylko bezpodstawng
hipotezg, niczem wiecej.

Ks. kan. P. chcac nastepnie wyttdmaczyé, w jaki sposob cer-
kiew, ktora miata by¢ soborng Us$pienia Bogarodzicy, zmieni.ta
wezwanie na Narodzenie Chrystusa Pana, kaze najpierw Karaitom
i Franciszkanom osiedla¢ sie w jej sasiedztwie, kaze jg zabierac
w r. 1375 na katedre taciiiska, potem znowu oddawa¢ na cerkiew
parafialng Twierdzi¢ co$ podobnego rzecz tatwa, lecz gdzie zrédia,
gdzie dowody na to — zapytacby sio mozna? Na czein opiera ks.
kan. P. te twierdzenia? Chyba na tern, Ze ksiedziU) Zacharjasiewi-

Kiytyko-istoryczeskija razsiizdenja o llatyczi str. 110.

Vitae episcoporum Premisliensinm ritiis latini. Viennae 1844,
p. XXXV.
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ezowi piorwszomil podoba-1'o sio tak napisa¢, bo Dlugosz ~ moéwigc
o zatozeniu arcyl)iskupstwa tacifnskiego w ITaliezu pisze; autem
ad praefatam Metropolitanam lialiciensem ecclesiam recenfer a Gregorio
erectam Jaeotms natione Polonus comecratus et sedi suae ecclesia ibidem
graeci ritus consignata. Ozyz moze w tych stowa.ch tkwi dowdéd
0 zalraniu katedry ruskiej a w nastepstwie o [irzeniesieniii sio jej
z dzisiejszego Halicza? Diugosz wspomina tu jedynie o oddaniu
cerkwi ruskiej, ale nie katediy, jak to natomiast czyni dokladnie,
mowiagc o utworzeniu biskupstwa taeiiiskiego w Przemyslu. Gdyby
podobny fakt byt zaszedt w istocie w Haliczu, bez watpienia byllyy
nam réwnie podat go wyraZznie. Cerkwig za$ owg zabrang na
katedro taciiiska, mogta by¢ tylko cerkiew $w. Pantalemona (zamie-
niona nastepnie po Jirzeniesieniu sio arcybiskupstwa tialickiego do
Lwowa na koscidt prebondalny $w. Stanistawa), lecz nigdy dzisiej-
sza cerkiew miejska. Ostatecznego potwierdzenia swego przeko-
nania spodziewa ks. kan. Ib w rozkopaniu jej fundamentéw, w kto-
rych majg sie kry¢ groby kniaziow i skarbnica mnogich ruskich
zabytkéw. B(‘z watpienia rzecz godna jak najrychlejszego zado$¢-
uczynienia, bo tg drogg najwymowniej da sio wykaza¢ cata bez-
podstawno$¢ przypisyw'anego tej cerkwi znaczenia historycznego
1 dalszych wigzacych sie z tein wmioskéw®

Odnosnie do powyzszego, ogélnego tylko rozbioru, jezeli
istnieniu ksigzecego Halicza tak na zalukieavskiej wyzynie jak i na
dzisiejszem miejscu sprzeciwiajg sie; 1) teren z natury stabo
obronny, 2) zbytnia rozlegto$¢, 3) brak wszelkich $ladow® obwaro-
wani, 4) sprzeczno$¢ z wiadomosciami kronikarskiemi, 5) cerkiew*
Bogarodzicy — czyz w obec tego zagadka o topogralii, potozeniu
i lizgmgnomii starego Halicza moze by¢ uwuizana za rozwigzang?
Polemika i hipotezy prof. Szaraniewicza i ks. kan. Petruszewicza
rozbudzity zajecie sie Haliczem, rozszerzyty-widiiokrag zrédet, usu-
nety niejedne wuitpliwo$¢, lecz ostatecznego nie wypowiedziaty
slowa. Sami zresztg zastuzeni badacze tak przekonywmijgco w innych
jeszcze wzgledach obok tu podniesionych zbijajg naw'zajem swke
twierdzenia, ze trzeci przeczytawszy je, mimo wmli musi sie zapytac,
gdziez wiec lezat ten Halicz? Gdziez jest miejsce, pytamy sie z na-
szej strony, ktéreby pod kazdym wzgledem odpowiadato podnie-
sionym warimkom, a tein tamem dalo nam niezbito dowmdy co do
potozenia ruskiej stolicy zjej fortyfikacyami, Ju-zygrodziem, cerkwig
soborng i dwmrem ksigzecym?

Hist. Pol. t. ILI, str. 360,
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Trzy c¢wierci mili od dzisiejszego Halicza na potiid.-zaclukl,
istnieje przy sptywie Liikwi z potokiem Mozoldw wspomniana juz
kilkakrotnie wie$ KrytosLezy ona na wyniostym (60 m.) cyplu
wyskakujgcego w ksztatcie jezyka wzgorza, ktérego bok zacliodni,
stroma ku tukwi a wscliodni do gtebokiego rmomwm jaru staczajg
sie Scianami. W ten spos6b z natury jest dostep z trzech stron
do wsi utrudniony, czwarta tylko péin.-zachodnia przytyka do pta-
skiej wyzyny, ciggngcej sic ponad wysokim brzegiem dtukwi ku
Wiktorowi!. Tak korzystne potozenie umiat tu kiedy$ wyzyskac
cztowiek, na pierwszy bowiem rzut oka poznaé, ze éw Krytos legt
na prastarem liorodyszczn, ktére zwiedzajac $. p. A. Kirkor?) uznat
za ,jedno z najpiekniejszych w catlej Stowianszczyznie“. Calg
bowiem wie$ od tej czwartej strony otacza olbrzymi, miejscami
25 m wysoki wat, ciggnacy sie lekkiem pétkolem od przepasci
nad tukwig do jaru. Tuz za rowem watu po obu jego koncach widac¢
Slady drugiego réwnie poteznego nasypu, za ktorym rozcia®ga sie
wyzyna {platexm)* pochylona nieco ku jarowi ksztattu trapezo-
watego. Od pola zamykaja ja trzy znowu ogromne, réwnolegle
w pewnych odstepach idace waty i tylez glelmkich fos, ktorycli
dhugos¢ J»rzeszto 500 wynosi metréw, Horodyszcze zatem skiada
S0 z dwu odrebnych, lecz razem zamknietag cato$¢ stanowigcych
czesci. Obszar ich wynosi okoto siedmdziesieciu morgéw, caly zas
obwdd horodyszcza do 2500 m. Drugg jego czesc, t. j. owe wyzyne
zajmujg dzi$ ujirawne pola, wérdd ktorych blizej krawedzi tukwi
na punkcie najbardziej wjmiesionym, wznosi sie okazata b m. wysoka
mogita. Daleki widok roztacza sie z niej na catg okolice, zwlaszcza
zatukiewska wyzyne wida¢ jak na dloni az po Halicz i $w. Stani-
staw. Procz watow utrzymanych dotad wcale dobrze, wszedzie nad
przojtasciami sg jeszcze $lady wielu innych mniejszych obwarowan i to
zwykle ksztattu terasowatycli wecie¢, przeznaczonych widocznie na
stanowiska dla walczacych. Przerwy nadto w watach wskazujg
wyraznie miejsca dawnych bram {dd) a dwa (cc) naturalne Zrédia,
oblicie jedng | druga cze$¢ horodyszcza zaopatrujg w wode.

Por. plan i rycine pod odnosnemi literami.

Sprawozdanie i wykaz zabytkéw z wycieczki archeolog, z 1888
roku. (Odb. ze Zbioru wiad. do antrop. kraj. tom VIH). Krakow 1884,
str. 14.
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W (lotychczasowjeh pracaeli o Haliczu horodyszczii kryto-
skionin podrzedne jedynie bywa przypisywane znaczenie. Prof. Sza-
raniewicz, ks. kan. Petrnszewicz, A. Kirkor, T. Ziemiecki uznali
je za pierwotng osade poganskiego Halicza, ktéra nastepnie w cza-
sach panowania ksigzat rnskicli miata tworzy¢ przodowe wzmo-
cnienie grodu, byla jego cytatelg z tej strony, jak twierdzi Kks.
kan. P.!

Bez watpienia nie da si¢ zaprzeczde, ze liorodyszcze wspo-
miane odleglej moze siega¢ starozytnosci i jako takie istniato
jnz za rnskicli czaséw, lecz obok tego majac na wzgledzie jego
potozenie, budowe, rozklad, obszar —mpytanie, czy rzeczywiscie
mogto by¢ ono przodowem iimocnienienieni, cytadelg dawnej knia-
ziow stolicy, ktorej wskazywane polozenia tyle nasuwajg watpli-
wosci? W calej okolicy dzisiejszego Halicza nie znajdzie miejsca
rownie z natury obronnego jak goéra krytoska. Peka ludzka potrze-
bowata tu tylko usypaé wysokie waty, wybra¢ giteliokie rowy, by
stworzy¢ warownie, ktdra moze stuzy¢ za wzér, jak umiejetnie
umieli dawni mieszkancy korzysta¢ z topograncznycb wiasciwosci
terenu do celéw obronnych. Poréwnujac za$ liorodyszcze ki-ytoskie
z wiadomos$ciami, jakie mamy o budowie, potozeniu, obszarze horo-
dyszcz w ogoble, bez waliania musimy je policzy¢ do rzedu tycli,
ktore i w opoce historycznej wazne dla okolicy miaty znaczenie.
Sam juz wiekszy jego rozmiar, doskonalszy sposdli oliwarowania,
]dan lepiej obmyslany, kaza sie domysla¢, ze w czasach ruskich
wazniejsza ono odgrywato nde, niz role przodowej cytadeli olbi‘zy-
miego grodu. Zreszta takich cytadelowyeli obwarowali, o jakicli
méwi ks. kan. P. zaden grdd ruski nigdy nie posiadat, a przypu-
szcza¢ ich istnienie okoto Halicza, znaczy to samo, co upatrywaé
w rzedzie jego tbrtytikacyi bastyony i forty! Co dziwniejsza atoli,
ze te fortytikacye ksiazecej stolicy znikly bez Sladu i tylko z kiT-
toskiej przodowcj ,.cytadeli” utrzymaty sie po dzis-dzien w rozmia-
rach imponujacych. Czegéz to dowaidzi, jak to wyttdmaczy¢?
Przeciez ta stolica musiata byc¢, jezeli nie wiecej, to przynajmniej
rowno we wszystkieli swycli czesciach obronna.

W odpowiedzi na to rzecz przedstawi sie zupetnie naturalng
i jasng, jezeli horodyszczu krytoskiemu oddamy jego rzeczywiste,
hi.storyczne przeznaczenie jako miejscu, w ktérem wiasnie lezat
stary, ksigzecy Halicz. Ze tak byto dowodzi tego przedewszystkiem
Scista analogia odnoénie do potozenia innych grodoéw, a wiec d)
teren z natury nader obronny, b) $lady olbrzymich obwarowan,
c) rozmiar naturalny, d) podziat horodyszcza na dwie czesci, z kto-
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rycli owa na cyplu, zajota dzi$ przez wies, jest iiiczem iimein tylko
wihasciwym gTodeni {d'mtijniec) a druga jogo przygrodziem (pereil-
hmdje). Jakby na potwierdzenie togo mamy jeszcze | trzecia cze$¢
sktadowa wiekszycli grodiiw ruskich, podgrodzie (pidliorodje), ktore
utrzymato sie do dzis w takiejze nazwie wsi, lezacej u stop kry-
toskicj gory. Jedyny mozliwy zarzut, oddalenie od Dniestru, niczego
jeszcze nie dowodzi ze wzglmlu, Ze tu pierwszo znaczenie odgrywat
teren, dogodno$¢ na drugi schodzita plan. Zreszta tukiew w owe
czasy nierdwnie musiata by¢ wieksza, niz dzisiaj.

Co do cerkwi Bogarodzicy, stanowigcej gtdwng podstawe do
oznaczenia dawnego potozenia, wiadomo z kronik, ze lezala oiiit
w $Srodku wiasciwego grodu, ze musiata by¢ silng, a do tego wa-
rowng budowa, a wreszcie, ze ocalata z ziiiszczenia tatarskiego.
T tu dalszy tylko mamy dowdd prawdziwosci powyzszego twier-
dzenia. Dzisiejsza cerkiew kryloska Uspienia Bogarodzicy stoi na
najwyzszern prawie wzniesieniu wewnatrz wiasciwego niegdys$ grodu
oliok watu (a) i do koilea XV IlIw. nosita, tytut , katedralnej halickiej*.
Istnienie jej tutaj ttdmaczy ks. kan. Ib przeniesieniem z dzisiej-
szego Halicza, na co, jak powiedzieliSmy, zadnego nie ma dowodu
procz domystu. Postuchajmy za$ co méwi o niej biskup Leon
Szeptycki ~ w r. 1761 : Gathedralis Haliciemb extra civitatem in
villa Krylo$ vocitata sub titulo Assumptionis B M. Virginis a sms
primordiis ad hue eo tune, quando Metropolitae Halicienses ea>n
gubernaverant, erat in eodem loco, in quo et ad praesens
reperitiiry ubi dieitur arx Bussiae haereditariorum
principum extitisse. Quod non tam ex documentiSj quant
ex traditione hominum et loci situ ac f ossis ad hocusque
permanentibus denotatur. Temporis vetustate turn quogue variis
incursionihus patriae hosthim primitiva ecclesia dudum fuit collapsa.
Quae nunc reperitur de lapide, extructa fuit per Ilimum Josephum
Szumlanski M), episcopum Leogjoliensem® Haliciensem et Gamenecens&m
etc ... A wiec wida¢, ze przed stu laty przechowywata sie jeszcze
tradycya o potozeniu ksigzecego Halicza w Krytosie i o istnieniu
cerkwi soliornej w* tem samem zaw’sze miejscu. Dzi§ zatarla sio

") Status dioecesum et ecclesiarum episcopatimiu Leopolieiisis,
Haliciensis et Cameneeeiisis Podoliae a. d. 1761 conscriptus wydr. w ks.
kan. Petruszewicza: Swmdnaja hatyczsko-ni.sskaja litopys z 1700—1772,
Lwiw® 1887, str. 320 i 223. To sauio po rusku p. Zorja hatyckaja
jako albuiii na god. 1860. Lwdw 1860, str. 257

Wystawni jg ,de ruderibus® jak sam iiwvi - sw™ni testa-
mencie nvydr. w Nauk. Sboriiyk r. 1868 str. 93.



20

Juz oHa i wieSniak miejscowy zapytany o znaczenie watdw, odpo-
wie tylko, ze tu bulo Icbls misto, but horod i na tein koniec. Prze-
chowuje jednak jeszcze tradycya o dawnej wspaniatosci swej cerkwi,
poazujac na dowod szczatki ciosdbw z ornamentyka po calem roz-
rzuconych horodyszczu. Prawdziwo$¢ tego potwierdzaja nam nawet
dorazne poszukiwania. ,,Pobyt w Krylosie, pisze prof. Szaraniewicz
dat nam sposobno$¢ do zbadania fundamentow dzisiejszej cerkwi
krytoskiej i otaczajacych jg dawniej baszt i muréw. Baszte taka,
a wihasciwie fundament pod nig w ksztatcie poligonu odkopano od
zachodniej strony tej cerkwi. Z kazdej z czterech stron cerkwi
bronita przystepu do niej taka baszta. Baszty byly potaczone obmu-
rowaniem z cegly. Pundament pod basztami sklada sie z ryniakow
i piaskowca.... Z potudniowej strony cerkwi znajduje sie murowany
obszerny gréb z mnéstwem porozrzucanych kosci. Cata zreszty
przestrzen otaczajaca cerkiew czyli tak zwany cmentarz, kryje
gruzy pochodzace z gornej czesci tej kilkakrotnie burzonej i znowu
odrestaurowywanej cerkwi, a przy powierzchownem juz rozkopaniu,
ukazujac kamienie ciosowe i gruzy, robi wrazenie wielu spu-
stoszen...."

W stowach powyzszych prof. Szaraniewicza mamy zatem
potwierdzenie, ze cerkiew, ktéra pierwotnie wznosita sie w tein
miejscu, byla od dzisiejszej wiekszg, odmienng, a do tego warowna,
opatrzong obronnymi naroznikami w ksztalcie baszt. Czyz wiec
przy zgodnosci potozenia i tradycyi nie przemawia to przekony-
wujaco za prawdziwoscia tej ostatniej, ze cerkiew soborna na tem
samem od poczatkéw lezy miejscu!

Obok $wiadectwa tej cerkwi nie ina jednego zdarzenia, prze-
chowanego w kronikach, ktdreby sie sprzeciwiato istnieniu starego
grodu w dzisiejszym Krytosie. Przeciwnie, niektére z nich dos¢
jasno potwierdzajg to nawet. Tak n. p. r. 1189 Roscistaw, syn
Iwana Bertadnika, przybywa ze Smoleniska t. j. z pdtnocy i usituje
zawtadngé Haliczem z rgk Wegréw. Pobity jednak przez nich,
dostaje sie do niewoli ranami okryty. Zyjacego jeszcze poniesiono
ku Haliczowi {nesosm rvHatycs). Wzruszeni smutnym losem ksiecia
Haliczanie groznie zaczeli szemra¢ i chcieli go odbi¢. Widzac to
Wegrzy przytozyli jadowite ziolo do ran jego i zlozyli w mona-
styrze Sw. Jana, gdzie ducha wyziongt. Owa cerkiew lezata na
polu Iwandéwka tuz przy Krylosie. Wobec tego zupetnie zrozumiate

U rezultatach poszukiwan archeologicznych w okolicy Halicza
w r. 1884 i 5 Lwoay 1888, str. 74—b5.
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sg stowa') nesosa iv Habjcz.... polomjsm w monasfijri $wiatoho Jo-
anna, bo takowy byt zewnatrz, pod grodem. Rdéwniez w zrozumiatem
Swietle przedstawi nam sie akcya obleziiicza Mscistawa, zdobywaja-
cego Halicz 1219 r. Opis tego faktu Diugosza zgadza sie dokfadnie
z terenem i rozktadem krytoskiego liorodyszcza. Mamy tu bowiem
rzeczywiscie owe dwie czesci Halicza, castrum i castellum, mamy
Slad bramy tylnej od pola a wreszcie cerkiew Bogarodzicy z Sla-
dami obwarowan wewnatrz whasciwego grodu. Nie trudno przeto
wyttdmaezy¢ sobie, dlaczego miody Koloman musiat ucieka¢ do niej,
bo po zdobyciu grodu ona jedyne jeszcze przedstawiata miejsce
schronienia. Sam za$ drewniany dwor ksigzecy zupetnie nie byt
warowny i nigdzie indziej lezeC nie mdgt, tyli.o nizej cerkwi na
miejscu (6) zwanem ztoty toh (zototyj UF). Przemawia za tern a) po-
tozenie w samym $rodku wiasciwego grodu, H) terasowaty ksztatt
catego miejsca, widocznie przeznaczonego pod budowe, c) Slady
zgliszezéw, kalll, ciosow i fundamentéw dotad nie zbadanych, d)
tradycja, ktdra styszatem od wiesniaka (rozkazujut z dawna, szczo
na zototym toku sedity loetykii cary). Tu tez w poblizu nalezy
szuka¢ fundamentdéw dworskiej cerkwi $w. Spasa, do ktérej idac
Wotodymirko, jak na dtoni widziat zjezdzajacego na dot posta
ksiecia lzastawa i szydzit z niego.

W rzedzie |szczeg6to w o Haliczu zastuguja na blizsze zastano-
wienie sie wzmianki o moscie, niemieckiej bramie i Haliczynej
mogile. Co do pierwszego, potozeniem Halicza w Krylosie zdata od
Dniestru, wyjasnia sie, dla czego 6w most musiat by¢ oddalonym
od grodu. Niemiecka za$ brama byla bezwatpienia najwazniejsza
w Haliczu i sgdzac zrozkiadu krytoskiego horodyszcza lezata wedtug
wszelkiego prawdopodobienstwa u wstepu do glebokiego przekopu
(d), ktérym do dzi§ prowadzi droga na wierzch géry i gdzie we-
diug tradycji istotnie miata by¢ brama. Co do Haliczynej mogity,
juz p. Ziemiecki identyfikowat ja z mogita, lezacg na najw‘yzszym
punkcie dawnego przygrodzia, zwanem dzi$ ,,na mohylF. Z zapa-
trywaniem tern zupetnie zgodzi¢ sie nalezy, zwazywszy, ze z wspo-
miana mogita faczylo sie podanie o poczatkach Halicza, zaczerh
musiata ona leze¢ albo w jego obrebie albo w najblizszem sasiedz-
twie i to na wzniesieniu, co jasno wskazujg stowa kroniki wezwed na
Hatyczynu mohytu. Okolicznos¢ wreszcie stojaca z nig w zwigzku,
ze bojarzy haliccy (12T1), chcac sie oswobodzi¢ z pod panowania
wegierskiego, powazyli sie przywota¢ na tron Mscistawa z Pereso-

") Litopys po ipatskomu spyskii St. Peterb. str. 447.



jmicy, na stu.szny naprowadza wniosek, ze zatloga wegierska nie
musiata byc wtedy liczng i jako taka nie caly zajmowata grod tylko
jego diUpniec. Sity atoli Mseistawa l)yly za stabe, by i toji zdobyc,
wiec bojarzy wprowadziwszy go do pi*zygrodzia mi owa® mogite,
mogli so))ie z niego zartowaé, ze jest juz panem Halicza.

W teti tylko sposéb przenidstszy ruski Halicz w miejsce
rzeczywiste, w zupetnie innem, zrozumiatem $wietle przedstawia nam
sie jego dzieje, w petniejszycli zarysach da sie utworzyé jego Jizyo-
gnomia, oparta nie na hipotezach, lecz pewnycli wskazéwkach.
Dotychczasowe, nie bez zapatu, trudéw i kosztow prowaidzone poszu-
kiwania odstonity nam dotad jedynie cenne szczatki monastyréw
rozrzuconych na szerokiej Ju-zestrzeni dawnego, niowarownego
przygrodzia\). W jego obrebie lezaly tez owe fortalitia et curim
Halickmmm, o ktérych wspomina Diugosz ), Gtéwne za$ pole
badali archeologicznych w Krylosie dotagd prawie nietkniete, a bez
watpienia najbogatsze i najciekawsze. Odstoni¢ fundamenta cerkwi,
wsrdd ktérych musza sie kry¢ groby ksigzat, zbada¢ 6w zioty tok,
przeszukaé waty i fosy, rozkopa¢ mogity, oto zadanie, ktdre tu
czeka przysziego archeologa! Doda¢ za$ jeszcze nalezy, ze cate
kryloskie horodyszeze zasiane ludzkiemi ko$émi, tak, ze kazda
wdeksza ulewa wymula czaszki, a chtop ko})igc gdziekolwiek prawie
gtebsza jame, wydobywa szkielety, szczatki oreza (najez, whicznie),
krzyzyki, relikwiarze, czerepy, zgliszcza, kamienie ociosane etc.
To samo $wiadczy o jakiej$ strasznej Kkatastrofie, ktoéra dotkneta
to miejsce, a byt nig niewatpliwie najazd Batnchana, po ktdrym
na gruzach grodow, jak wiadomo z kronik, zostaty tylko zgliszcza
i trupy. W Haliczu ocalata po nim swymi silnymi inurami cerkiew
Usp. Bogarodzicy, czego dowodem fakt, ze Tzastaw Wotodarewicz
mogt w niej jeszcze 1255 r. szuka¢ schronienia.

Na tein zdarzeniu urywa sie ni¢ wiadomosci o starym grodzie,
Przez sto lat milcza o nim zrodia, jakby go nie bylo, az po zajeciu
Rusi przez Kazimierza Wielkiego ponownie wystepuje na widownie
dziejowa, lecz juz na miejscu dzisiejszem nad Dniestrem. W ciggu

W poblizu samego grodu w Krylosie najwiecej istniato tych
monastyrow, czego dowodem nazwy pol: lwaniwskie, .Juriwskie, Dany-
liwskie, Woskreseniskie i flijskie, t. j. miejsc, gdzie staty cerkwie : Sw.
Jana, .Jerzego, Daniela, Zmartwychwstania i Eliasza, Fundamenta dwoch
ostatnich odkopano juz. Cerkiewka 3wn Eliasza istniata jeszcze na po-
czatku tego wieku. Biskup Sziimlafski v swoim testamencie (1707)
méwi, ze nad nia ,nihil vetustius videtur”.

2) Hist Pol t. II, str. 183.
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wiee tego zmienit swe potozenie. Oo bylo powodem tego przenie-
sienia i w ktérym nastgpito ono roku — brak na to Zrodet bisto-
ryeznycli. Przypuszczalnie wszakze najwieksze jest prawdopodobien-
stwo, ze juz z koricem XIII stulecia, kiedy to Purundaj-eban naka-
zywat Danile i Lwu: Peredajte ohniu stiny hripostej wassycli, AT-
imajte ich okopy O pjeinteju, roOmec:zteze horody mrs0i/ rosi. Zadaniu
uczyniono zado$¢ i runety warownie catego szeregu grodéw, z kto-
rych bez watpienia i Halicz uwazany przez Danite za ,potowe
ojczyzny* nie moégt by¢ wykluczony, clio¢ go nic wymienia kronika
wotynska. Trudnos¢ wiasnie zniesienia olbrzymich jogo nasypow
przy warowuem z natury potozeniu mogla byc¢ tatwo przyczyna,
ze je musiano opusci¢. Gd™y dyplom ks. Lwa dla ,halickiej sobornej
cerkwi w Krytosie“ z r. 1301 nie nasuwal pewmych stylizaeyjnyeh
watpliwosci, przypuszczenie powyzszo zyskatoby nim  jeszcze
bardziej na prawdziwosci . Mimo tego, kiedykolwiek to sie stato,
faktem jest, ze gréd przeniost sie na ptaska doline przy ujsciu
tukwi, z nim przeniosta sie nazwo, i dla Halicza rozpoczgt sie
noway okres dziejowi Na starem horodyszczu w™srdd zrujnowanych
wolow pozostat przy ocalatej cerkwu sobornej Hogarodzicy tylko
kler z ruska LUyTa. Od niego to otrzymata osada przy cerkwi
przeki-econg nazwo- Kryios, podobnie jak wioska Podgrodzie prze-
chowota nam znowu w sag nazwie jedne z czesci skladowaych

dawmego grodu.
Tak zatem przedstawia sie kwostya o potozeniu i rozciggtosci

ksigzecego Halicza wobec dotychczasowych hipotez i polemiki.
Prof. Szaraniewicz przyjmujac, podgrodzie za wiasciwy grod, nie-
réwnie blizszym byt prawuly od ks. kan. Petruszewicza, ktory
stwui-zyt  ksigzeca stolice tam, gdzie wW owym czasie najweyzel
mogta by¢ osada rybacka lub przystafi dla todzi. Stad tez i praca
obecna, majaca na celu wykaza¢; ze stary Halicz mogt leze¢ jedynie
W Krylosie, nie umniejsza woartosci dotychczasowych prac i zastug
prof Szaraniewicza. Dzi§ W interesie praw'dy historycznej nalezy
tylko umiejetnie zbadaé krytoskie horodyszcze.

JlatyckiJ istoryozeskij Shornyk. Lwniw 1854, t. TT, str. 145—152.
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