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PRZEDMOWA.

Rosya, stulecie cate strhiznica europejskiej kontrrewolucyi,
stata sie widownig najpotezniejszej rewolucyi proletaryatu.
Poraz pierwszy ujat proletaryat wiadze w wielkiem pan-
stwie, Po raz pierwszy, podejmuje prébe zburzenia Kkapitali-
styczne™ organizacyi spoleczensbxai i stworzenia socyalistyj-
cznego uetroju spotecznego.

Drzy Swiat kapitalistyczny. Jego tradycye,\jego idee roz-
padajg sie w py}, skoro staje (oko w oko naprzeciw S$miertel-
nego wroga. Potomkowie Jakobinéw organizujg dzi$, jak ongi
Leopold 11 i Fryderyk Wilhelm 1lI,, wojne koalicyjng prze-
ciw rewolucyi. Nastepcy Paine'a petnig zadanie Burkego. Nie-
mieccy generatowie ofiarowmjg swe ustugi dumnemu zwyciez-
cy, ktéry depce Niemcy, ,,odwiecznemu \vrogowi*“ francur
$kidmu, i ,,perfidnemu Albionowi" — celem walki z rewolu-
cya. Wnukowie polskich wojownikéw o wolno$¢ w roli wa-
sali stuzg temu nowemu S$w'ietemu przymierzui). '

Z pomocg dziat i haubic, karabinéw maszynowych i mio-
taczy ptomieni, przy pomocy zfota, werbujgcego w Rosyi kontr-
rewolucyjne .armie, intrygami dyplomacyi, ktéra wtltacza wr
kontrrewolucyjny pierscien mate, stabe narody, przy pomo-
cy blokady gtodowoj, zalewem farby drukarskiej, kretactwem,
ktamsDemrni i oszczerstwami, wiedzie miedzynarodowa burzu-
azya walke przeciw rewolucyi proletaryatu. v

h Twierdzenie to wypowiedziat autor z poczatkiem 1920 r. —
w okresie rokowan o nieszczesny Borysow. Poézniejsze wypadki stwier-
dzity, ze prawdziwi wojownicy polscy o wolnos¢ 1 w wojnie z so-
wiecka Rosya tylko o wolno$¢ walczyli. (Przyp. ttum.).
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Ale tern silniej bijg serca proletaryuszy. wszystkich kra-
joéw dla proletaiyatu rosyjskiego. Nie dajac sie uwies¢ oszczer-
czej kampanii burzua”™i, masy robotnicze wszystkich krajow
raduja sie zwyciestwem republiki sowietéw. Swieca jej try-
umfy had Koitczakiem, Denikinem i Judeniczem, jako Valmy
i Jemappes Swiatowej rewolucyi proletaryackiej. Rozdzielony,
i rozbity wskutek wojny proletaryat taczy sie poraz pierwszy
w eodziennym namietnym proteScie przeciw interwencyi M
Rosyi. Osigga swe pierwsze zwyciestwo, zmuszajgc mocarstwa,
zachodnie do w>'cofania swych wojsk z Rosyi.

Pod wrazeniem tak poteznego zdarzenia, zaczyna sie je-
dnakze proletaryat odchylaé od swych tradycyi, swych idei,.
Demokracya w ktorej imieniu ententa wiodta walke przeciw
militarnym monarchiom Hohenzollernéw i Habsburgéw, zo-
stata zdemaskowana przez haniebne traktaty w Wersalu i St
Germain. Demokracya Europy S$rodkowej, uzyskana jako owoc
kleski, masom ni”~ie rozczarowanie, poniewaz niie zdotala:
opanowac niedostatku i nedzy, spowodowanych wojng, kleska;
i pokojem przemocy. Wiara proletaryatu w demokracye, o
ktérg na Zachodzie walczyt od stulecia, a w Europie $rod-
kowej od r. 1848 — jest zachwiana. Rosyjska rewolucya
wskazuje proletaryatowi inng droge do celu: wprowadzenie prze-
mocg jawnego, brutalnego wiadztwa klasowego proletaryatu..
Rozczarowanie wobec demokracyi i zapat dla rewolucyi rdr
syjskiej, wabig proletaryat na tory bolszewizmu. Jednakze w
zachodniej i $rodkowej Europie napotyka klasa robotnicza
zgoka inne przeszkody na swej drodze, niz w Rosyi. Totez
umysty dzielg sie. Dyktatura sowietéw, czy dfemokracya —
spor 'ten dzieli proletaryat na socyalnych demokratow | ko-
munistow, rozdwaja nawet partye socyal-demokratyczne, roz-
bija miedzynarodowke.

Plyna-ze metody rewolucyi rosyjskiej wogole z istoty,
refwolucyi proletaryackiej, czy tez wywolane sg przez osobli-
we stosunki ’rosyjskiego spoteczenstwa? Jest-ze bolszewizm
jedyng mozliwg, jedyng celowag metodg kazdej rewolucyi
proletaryackiej, czy tez jest specyalnie do tych szczeg6lnych



rosjyjskich stosunkdiw przystosowana, zatem w innych krajach
nieprzydatng, jnetoda proletaryackiej walki wyzwolenczej? Czy,
proletaryat wszystkich krajow m;oze i czy musi przyja¢ mef-
tode rosyjska — czy tez roznice w warunkach walki sg tak
wielkie, ze metoda, jaka historya sama podyktowata proleta-
ryatowi w Rosyi, jest w innych krajach nie do przyjecia,
a zastapi¢ ja nalezy zgota innemi metodami? Oto wielkie
zagadnienia, na ktére odpowiedzie¢ usituje socyalizm migl-
dzynarodowy.

Odpowiedz taka wymaga zrozumienia szczegOlnych wa-
runkéw, w jakich walczyt i walczy rosyjski proletaryat. —
Rosya — to olbrzymi kraj rolniczy; trzy czwarte czesci ludno-
§ci jej zajmujag sie rolnictwem. Jedynie znajac dziieje rosyji-
sskiego gospodarstwa rolnego, jedynie znajgc .warunki zycia
chlopa rosyjskiego, mozna pojaé powstanie i przebieg ro-
syjskiej rewolucyi. Totez rzecz moja zaczyna sie krétka h-*
storyg rosyjskiego chtopa od zniesienia poddanstwa, az dd
rdwolucyi. Na tem tle kres$limy dalej rozwdj walki klasowej
biurzuazyi i proletaryatu posrod tego olbrzymiego chtopskiego
Swiata. Pojawszy te specyalne warunki walki rosyjskiego pro-
letaryatu, a przeto rozumiejgc rosyjski bolszewizm, Jego za-
dzatek i jego wewnetrzny rozwoj w czasie jego zwycieskiego
pochodu, przeciwstawimy im gospodarcze i spoteczne warurt-
ki, w jakich prowadzi walke klasowg proletaryat zachodnio
i $rodkowo-europejski. Swiadomi zasadniczych rdéznic w wa-
runkach walki, pojmiemy, ze i metody walki muszg byc¢
oidmienne, jakkolwiek tu' i tam walczymy o te samg sprawe,
Arawe proletaryatu, dgzymy do tego samego celu, do so-
cyalizmu.

Od Rosyi dzielg nas jeszcze stalg najezone fronty. Skape
i sprzeczne wiadomosci przenikajg do nas z republiki sowie-
tow. Trudno$¢ w uzyskaniu wyczerpujacych i pewnych wia-
domosci jest tez jedna z przyczyn sporu w naszych szeregach.
Rozprawa moja opiera sie na znaczniejszym zbiorze wydaw-
nicbx’, ustaw i komunikatow urzedowych wiadz sowieckich,
na ksigzkach, broszurach, dziennikach i pismach rosyjskich



ktérych mi dostarczyt wsrdd wielkich trudéw i ofiar, Aleksan-
der Tdubier, ipo powrocie z niewoli rosyjskiej. Zbior ten.
rokmiez nie jest bynajmniej kompletny. Przedewszystkiemj’
obejmuje .tylko pisma z pierwszego roku republiki sowiet\x"e
obraz rozwoju w drugim roku musiatem sobie odtworzyé ze
zrédet p wiele szczuplejszych. -fje polityk nie jest w tern szcze-
Sliwem potozeniu historyka, co wolny w w'}orze tematu, moze
nie opracowywac przedmiotu badan dopdty, poki nie ma przy-
stepu’ do zrodet. Zmuszony do zajecia stanowiska wobec wy-
padkéw’ biezacych, polityk musi sie odwazyé na wytworzenie
sobie sadu nayet na podstawie niedokladnego materyatu
Zré/dtowogo chocby narazit sie na to, ze niedoktadno$¢ Zro-
det spaczy tu i Owdzie jego ocene.

Wiedeni, 12. kwietnia 1920.

Otton Bauer.



ROZDZIAL PIERWSZY.

SPOLECZNE PODSTAWY REWOLUCYI ROSYJSKIEJ.

§ 1 Zniesienie poddanstwa.

Lud rosyjski, az do r. 1861 byt ludem panfiszczyznianym.
Poddanstwo w Rosyt bylo povc’szechne, zupetniejsze i, wiecej
brutalne, niz we wszystkich innych krajach Europy. Dziedzic
\c7 znaczat chlopu panszczyzne i daniny, jak mu sie Zywnie
podobato. Wydzielat mu ziemie lub tez odbierat, wedle upo-
dobania. Andgt chtopa sprzeda¢ lub darowaé wraz z ziemia,
gdzie osiadt, lub tez bez ziemi. Mogt uczyni¢ wiesniaka swo-
im parobkiem. Bez zezwolenia dziedzica chtop nie mogt sie
zeni¢, nie moégt opusci¢ gleby, czy tez poswieci¢ sie innemu
zawodowi. Dziedzic jedynie sprawowat sad nad chiopami;
chtop ;Me miat dostepu do sadéw pan.stwowych. Pan mogt
ukara¢ ichtopa knutem, mogt go oddaé¢ w stuzbe wojskowa,
wygna¢ na Sybir, skazaé na roboty przymusowe. W takim
stanie niewolnictwa zylo jeszcze przed sze$édziesieciu iaty”
chiopstwo rosyjskie, przewazajgca N-cigkszos¢ ludu rosyjskiego.

Wiasciciele ziemscy wyzyskiwali site robocza podda-
nych w rozmaity sposéb. Wedle rodzaju ich wyzysku mo-
zemy rozrozni¢ gospodarke parnszczyZniang oraz* Cczynszowa.,



| przy panszczyznie pozostawiali wiasciciele débr pewna
czes¢ ziemi chtopom na ich uzytek. Jednakz¢ tylko tyle, by,
ziemia ta wystarczyta na wyzywienie wiesniaka i jego rodziny.

Druga, wieksza cze$¢ ziemi stanowita obszar panski. —
Chiopi musieli ten obszar uprawia¢ swym zaprzegiem i na-
rzedziami, odrabiaé na nim panszczyzne. Cze$¢ roku praco?
wat chiop dla siebie na pozostawionym |fhu gruncie, cze$¢
za$ na obszarze panskim, dla dziedzica. Praca dodatkowa byta
panszczyzng, a nadwarto$¢ byta rentg z robocizny.

Inaczej dziato sie w gospodarstwie czynszowem. Tu zo-
stawiali wiasciciele dobr wiekszg cze$¢ ziemi wieSniakom do
uzytku. Chiopi byli zatem wyposazeni ziemig znacznie sowi-
ciej, Ale ta ziemia uprawiana przez chtopéw musiata nielylko
wyzywi¢ rodziny wiesniacze, ale i wiascicielom ziemi dawac
nadwartosc.

Chlopi byli mianowicie obowiazani uiszczaé z przychodu
swego gruntu daning, tzw. obrok. Danina ta, uiszczona po-
czatkowo “w naturze, z rozpowszechiiieniem gospodarki pie-
nieznej, przemieniata sie w opflate pieniezng. Nadwartos$¢
miata tu najpierw forme renty w postaci produktow, ktérg
stopniowo wyparta renta pieniezna.

W epoce gospodarstwa naturalnego chlop zajmowat sie
nietylko uprawg roli i hodowla bydta; rodzina wiesniacza
wyrabiata takze tkaniny, odziez, obuwie, narzedzia i przybory
gospodarskie dla wilasnej potrzeby.

Stopniowy rozw6j miast, komunikacyi, produkcyi towa-
rowej i gospodarki pieinieznej nastrec?/t chiopu sposobno$¢
wyniesienia na targ wytworéw jego przemystu. Podwojny cie-
zar, podatkdéw panstwowych i danin dla wiasciciela ziemf-
skiego Ruszat chitopa do korzystania z tej sposobnosci. Tak
wiec chiopi szukali ubocznego zarobku i znaleZli go w pracy
przemystowej. Zimowg porg pracowali jako ,kustari“, jako
rzemie$lnicy domowi, rekodzielnicy i chatupnicy [w stuzbie-
kapitalistycznych przedsiebiorcdw. Im bardziej jednak wzrastat
dochéd wiesniaka z ubocznego zajecia przemystowego, tem
X'yZszego czynszu pienieznego mogli zgda¢ wiasciciele. Totez
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korzystniej byto dla wiascicieli ziemskich, nietylko zastgpic
daniny w naturze, optata pieniezna, ale i gospodarke panj-
jSzczyzniang zastgpi¢ gpsgsodarstwem czynszowem, tj. prace
pans*zczyzniang — obrokiem. — Zwlaszcza w strefie, lesistej,
gdzie przychody z roli byty nizkie, a chtopi mieli dostateczng
sposobnos¢ zajecia sie przemystem, wolell wiasciciele ziemscyi
obszar panski podzieli¢ miedzy chtopdw, wzamian za$ obcig-
zy¢ ich wysokimi czynszami. Rente--— robocizne i danine pro-
duktow, zastgpiono wiec rentg pieniezng. Jedynie na obszarze
czarnoziemu, gdzie ziemia jest urodzajna, zatem obszar paf-
ski prz)mosit wyzsze dochody, gdzie chtopi nie mieli moznosci
zyskiwac¢ wielkich zarobkéw z pracy przemystowej, a wiec i
z tych powoddw nie mogli uiszcza¢ wysokich czynszéw, tam
uznali wiasciciele débr za korzystniejsze dla siebie, by wiek-
szg czes¢ gleby da¢ uprawiaé przez panszczyznianych chloh
pow.i)

Renta pieniezna jest, wedle Marxa, ,ostatnig forma, for-
ma juz zaniku" przedkapitalistycznego, feudalnego przywia-
szczania nadwartosci 2).'Jest ona przystosowaniem sie feudalh
nej, na niewoli osobistej chtopa ugruntowanej gospodarki ka-
pitalistycznej; dalszy jednakze rozwoéj gospodarstwa kapitali-
stycznego naog6t nie da sie pogodzi¢ z feudalnym ustrojem
gospodarki rolnej. W miare przemiany formy wyzysku pod-
danych” renty-robocizny, praz renty w postaci produktéw, na
rente pieniezng, wzrastat (tez i op6r przeciw poddanstwu. —
Chiopi buntowali sie coraz czesciej. Coraz gtosniej skarzyli
sie przemystowcy, ze przywigzanie chtopa do gleby tamuje
rozwdj proletaryatu przemystowego, ze utrzymywanie pa¥™
szczyzny w obszarze czarnoziernu uniemozliwia rozwoj silnego
wewnetrznego rynku zbytu. Coraz silniej atakowata rozwijajaca
sie inteligencya instytucye poddanstwa, jako przeszkode w roz-
woju sit produkcyjnych Rosyi. Coraz stabszym byt tez i opor
klas}* wiascicieli ziemskich przeciw ,,uwolnieniu” wioScian®

* Masstow. Kwestya agrarna w Rosyi. Stuttgart 1907. Str. 5—9,
Y Marx w in. miejs. str. 331.
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Bo jesli poddanstwo niezbednem bylo w gospodarce pan-
szczyznianej-, staje sie zbyteczne, gdy gospodarstwo panszczyz.-
niane zastgpi sie przez gospodarstwa czynszowe. JeSli $\\aad-
czenie chiopa dla wiasciciela ziemi polega juz tylko na pta-
ceniu 'pienieznego czynszu,, to i feudalny stosunek prawny
poddanstwa mozna zastgpi¢ przez stosunek czysto kontra-
ktowy, bedacy co do formy, mieszczanskim stosunkiem dzier-
zaKvnym. 'Pod naciskiem gwattownego wrzenia, w jakie popa-
dta Rosya po klesce w wojnie krymskiej, carat po raz pierwszy,
musiat kapitulowaé. Ustayn® z dnia 19. lutego 1861 r. pod-
daI'fstwo zostato zniesione.

Znoszac wiladze wiasciciela ziemskiego 'nad” osoba chto-
pa, musiala tez ustawa uregulowac stosunki wiasnosci, co
do ziemi i roli. Zasadniczo stato prawo na tern .stanowiiskii,
ze caty obszar rolny jest whasnoscigan6w wiosci, nie chto-
podw.  Zobowigzywato jednak wiascicieli do wyposazenia zie-
mia wiloscian', uwolnionych z poddaf-stwa. Jlle chiop musiat
za te oddang mu do trwatego uzytku glebe zaptaci¢ wdasci-
cielowi czynsz od zienii, wykup za grunt. Zwolniono chtopa
z phinszczyzny;. ale na jej miejsce przyszedt czynsz dla dzie-
dzica, W postaci tego czynszu .trwat wcigz dawny .,0brok."”.
Prawo uogdlnito zatem tylko proces, jaki sie dokonat juz
poprzednio w niektorych obszarach Rosyi, bez  ustawo-
Wego przymusu: proces zamiany renty w postaci robocizny,
na rente pieniezng. Prawo nie zniosto feudalnej formy przy-
wiaszczania nadwartosci, wymusito tylko jej pow'S'zechng prze-
miane na forme przystosowang dp gospodarki pienieznej.

BadZz co badz, mogli juz chlopi, za zezwoleniem wiasci-
ciela ziemskiego, nabywa¢ ziemie takze na wiasnos¢. \W tym
wivpadkii otrzymywat wdasciciel od panstwa indemnizacye za
czynsz, od ziemi; kapitat, jaki panstwo wyptacato wiascicier
lom, chiop musiat nastepnie panstwu zwrécic w czterdzicstu
dziewieciu annuitetach z szeScioi-procentowymi odsetkami. —
W takim wypadku rozwigzywat sie zupelnie stosunek miedzy
dziedzicem ,a chiopami; wAasciciel dobr otrzymywatl odszko-
dowanie od pcirfistwm, chiop za$ miat 2wTOci¢ pafistwu z pro-
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centem kwote odszkodowania. Ate i w tym wypadku ,obrok"
nie ~znikngt; przybrat tylko forme oplaty czynszowej i annui-
tetowej na rzecz panstwa. A cata ta transakcya byta dopu-
szczalna jedynie za zgoda dziedzica! Jedynie tam, gdzie wia-
Sciciele ziemscy na to sie godzili i dopiero po 49 latach midi
chtopi naby¢ wolng, nieobciazong wiasno$é przydziekmego
im gruntu!

llez ziemi mieli wiasciciele przeznaczy¢ dla chtopéw? Pra-
wo ustalito maxiima i minima dziatek ziemi, ktore nalezato
przekaza¢ chtopom. Z reguly chtop miat otrzymac tyle roli
ornej, na jakiej ilosci gospodarowat przed zniesieniem pod-
danstwa. Jesli ten kawatek gruntu byl mniejszy, niz ustawo-
we minimum, miano go do tego minimum uzApetnié. Gdzie za$
byt wiekszy, chibp otrzymywat przewidziane maximum, reszte
za$ miat mu odebra¢ wihasciciel ziemski. Ola roznych czesci
panstwa rozmaite ustalono maxima i minima. Interes wiasci-
ciela byl minrodajny, co do sposobu. W strefie lesistej, gdzie
wiasciciele ’débr juz i przedtem mniejszg wage przywigzywali
do roli, niz do wysokich czynszOw pienieznych, maxima usta-
nowiono stiisunkovx'o wysokie. Za$ na obszarze czanioziemii,
gdzie urodzajna ziemia niosta dochody coraz wigksze wraz
z rozwojem komimikacyi, umozliwiajgcym wywdz zboza —
o'dmierzono maxima tak niskie, ze nawet nie dorownyvcaly one
dziatkom ziemi, jakie chtopi faktycznie mieli przed zniesieniem
poddaristwa.

Reforma zatem dopuszczata tutaj prawo rabowania przez
wd'ascicieli débr czesci ziemi, od wiekéw juz uprawianej i uzy-
wanej przez chtopéw. W ten sposdb zagarneli wiadciciele ziem-
scy ¥ obszarze czarnoziemu 24 proc. ziemi chlopskiej. ,Wy-
zwolenie chlopéw" stato Sie potwornym rabunkiem ziemi chto-
pskiej. Do dni dzisiejszych przetrwato wsrdd chitopstwa na
obszarze czarnoziemu wspomnienie, jak to szerokie potacie
ziemi chlopskiej zostat} przed 60-ciu laty zrabowane przez
dziedzicow.

Wskutek takiego przydziatu ziemi, wyposazenie chlopow
W ziemie 1Mo niestychanie skape. Przecietnie chtopi z débr
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rzakiwych otrzymali 6'7, chiopi z débr ,apanazy" 49, chiopi
na folwarkach tylko 32 dziesiecini) ziemi.

W dobrach panskich na obszarze czarnoziemu przecietnie
przydzielono chtopom tylko 22 dziesiecin, a w niektdrych
guberniach jeszcze o wiele mniej tak np. w gubernii podol-
skiej M9, w guberniach pottawskiej i kijowskiej tylko 2 dzie-
siecin. Zywotne gospodarstwo chtopskie w Rosyi, musi mie¢
w kazdym razie wiecej niz 5, na obszarach za$ z extenzywng
gospodarka mato co mniej niz 10 dziesiecin ziemi. Jednakze,
tylko w 18 z pomiedzy 50 gubernii Rosyi otrzymali chtopi
prizecietnie wiecej niz 5 dziesiecin. W 15 guberniach odmie-
rzono dziatki rolne po 4—5 w 12 guberniach po 3—4, w 4
guberniach nawet mniejsze niz 3 dziesieciny. Chiopi otrzymali
zatem zbyt mato roli, by przychdéd z niej mégt ich wyzywic,
Tp wiasnie odpowiadato zamiarom carskiego rzadu. W cza-
sie uwolnienia wtoscian nie byto jeszcze na wsi klasy wolnych
robotnikow najemnych. Aby wiec wiasciciele ziemscy mimoto
mogli prawidlowo prowadzi¢ gospodarstwo, nalezato zmusic¢
chtop6w; i ipo zniesieniu poddanstwa, do uprawiania ziemi pan«
skiej. Osiggnieto to przez skapy przydzial ziemi; poniewaz?
ziemia chtopska nie wystarczata na wyzywienie chtopdw, byli
zmuszeni, jako robotnicy tub dzierzawcy, uprawia¢ ziemie pan-
ska. Tak zatem reforma byla od poczatku juz w ten sposob
zakrojona, by pomimo zniesienia prawnej formy poddanstwa
utrzyma¢ gospodarczg zalezno$¢ chtopéw i ich obowigzek ro-
bocizny na ,,panskiem®.

Temuz celowi stuzyto tez oznaczenie wysokosci czynszu
ktor} chtopi mieli uiszcza¢ za ziemig,, oddana im na staty
uzytek. Czynsze wyznaczono wyzsze\niz czysty dochod z roli,
by chtopi nie bedac w stanie uzyska¢ naleznej kwoty pieniez-
nej ze swego gospodarstwa, byli zmuszeni dorabiaé jg praca
na gruncie panskim. Tak wiec posiadanie ziemi nie stato sie
dla chiopa prawem, ktéreby mu korzys¢ przypiosto, tylko
przygniatajagcym ciezarem. Chiopi ,,ptakali nad ziemig", wzbra-

) 1 Dziesiecina __ 109 hektara,
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niali sie nabywa¢ jg pod tak ucigzliwymi warunkami. Dato to
sposobnos¢ do nowego olbrzymiego rabunku ziemi. Mianowid«
na mocy nowej ustawy, wiasciciel ddbr i chlopi mogli sie
z sobg porozumie¢ w ten sposéb, ze wiasciciel darowuje chio-
pom dziatki ziemi w wysokodci 4 czeSci ustawowego mini-
mum, tak, iz chiopi otrzymujg te dziatki darmo, bez optaty
czynszu dzierzawnego, wzamian za to jednakze, zrzekajg sie
wszelkich dalszych do ziemi roszczen. Poniewaz czynsze dzier-
zawne byly strasznym ciezarem, wielu chtopéw wolato wzigé
za darmo ,dziatki zebracze", niz cztery razy wigksze kawaiki
gruntu, wzamian za obowigzek ptacenia czynszu. Wielu chto-
pow zrzekto sie w ten sposob trzech czwartych ziemi, upra-
wianej przez nich od stuleci, zatrzymujac jedynie ,dziatki ze-
bracze" jako wiasno$¢ nieobcigzona, trzy czwarte -ich ziemi
przytaczono do obszaru panskiego! Dziaty zebracze obejmo-
waty 0'9 do M dziesiecin — wiec w najlepszym razie 1/5 czes$¢
tego, czego potrzeba dla Zzywotnego gospodarstwa chtopj-
sMego,

Odzie za$ chiopeSw nie zadowalaty dziatki zebracze, obej-
mowali zatem przypadajgce na nich prawne czesci gruntu, zobo-
wigzujgc sie do oplaty czynszu rolnego, tam wysoko$¢ tego
czynszu doprowadzita do osobliwego wprost uktadu stosunkdw*
wiasnosci na wsi. Podatki panstwowe i czynsze gruntowe,
ktore, cigz)dy na roli, wynosity razem w gub. petersburskiej
128 do 150 proc., w gub. moskiewskiej 205 proc., smolenskiej
220, twerskiej 252, wiodzimierskiej 276 prc., przychodu z rol).

Poniewaz wfec czynsz, ciazacy na gruncie, byt wyzszy,
niz dochdd z roli, chtop nie mégt nawet swego gruntu sprze-
,daé, ale gdy chciat odstgpi¢ go drugiemu, musiat jeszcze za-
ptaci¢ mu odszkodowane za to, ze odstepuje mu grunt zadtu-
zony. Musiat sie chlop ,,wykupic¢", gdy chciat grunt opuscic.
Pod taka formg utrzymywato sie feudalne przywigzanie chto-
pa do gleby i po zniesieniu poddanstw”a.

Simkowicz; \“y?nvolenie clitopéw w Rosyi. ,,Stownik umie-
jetnosci spotecznych®.



Podstawg rosyjskiej- struktur}' spotecznej byt wyzysk chto-
pa przez 4Xiascicieli ziemskich. W ramach naturalnego gospo-
darstw-a wyzysk ten wymagat poddanstwa, poddanstwo byto
potrzebne wiascicielom, by modz zmusi¢ wieSniaka do
uiszczenia ,,obroku” i pracy panszczyznianej. Z w'darciem sie
gospodarki pienieznej, mozna juz bylo wyzyskowi chiopow
nada¢ inne form}’ prawne. Mogto upa$¢ poddarnstwo, nie. bu-
rzac mitnoto feudalnego przywdaszczenia nadw-artosci. Miast
,obroku" pojawit sie czynsz indernnizacyjny, ktory chiop miat
uiszcza¢ .wihascicielown ziemskiemu; miast obowigzku panszczy-
zny Wprow'adzono przymus ,odrabiania” na obszarze panskim
czynszu, ktérego chiop nie mogt uzyska¢ z pracy na swym
gruncie. 'Fytut prawny stosunku miedz)" wiascicielem a wie$nia-
kiem ulegt zmianie, nie zmienita sie jednakze jego istota go-
spodarcza. A ta zmiana 'lydutu prawmego postuzyta wiasci'-
cielom ddbr, jako sposobno$¢ zagarniecia trzech czwartych
ziemi chtopskiej w obszarze czarnozieniu, gdzie wartos¢ jej
wzrosta ogromnie weskutek rozwoju targu Swnatow”go. Carskie
,Wyz\xa)lenie chtopéw™* w r. 1861 nie oznaczato bynajmniej
zniesienia feudalnych stosunkdw" wyzysku, lecz jedynie pewnego
rodzaju zmiane jego formy prawnej. To tez dla zrozumienia
Hielkiej rewolueyi rosyjskiej, posiada decydujgce znaczenie
okolicznos¢, ze ustaxxar rolna, ktora od r. 1861 do 1QL7 byta
podstaw-a, rosyjskiego spoleczefstwa, opierata sie w'cigz je-
szcze na podtozu feudalnem.

§ 2 Wspdlnota rolna.

Teudalizm i absolutyzm nie usunely pierwotnej samo-
rzadnej organizacyi chlopstW'a rosyjskiego, gminy chtopskiej
t. zw. ,,Miru", przemienity jg natomiast w wiasne narzedzie
wyzysku. Panst\xio zapewniato sobie odbiér podatkow, wia-
Sciciel ziemski uiszczenie mu ,,obroku” w ten sposéb, iz calg
gmine chtopskg ,,mir", czynity solidarnie odpow'iedzialng za
mzobowiazania podatkéw i danin wszystkich jej cztonkd\x’. Jesli
jednak ,,mir" miat reczy¢ za podatki i daniny wszystkich swych
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cztonkdw, piLisiai tez rozporzadza¢ ziemia, z ktorej przychodu
musiat uzyska¢ te podatki i daniny.

Nie kazdemu chitopu z osobna, ale catej gminie chiop-
skiej prnirowi" prz}’stugkx*ato prawo rozporzadzania ziemig,
oddang im do uzytku; ,mir" rozdzielat ziemie chlopskg i
cigzace pa niej daniny, na poszczeg6lne rodziny chiopskie
i j-ewidowat co pewien czas ten podziat. Tym sposobem wspdl-
nota rolna, praw'o rozporzadzania grniny ziemig chtopska byfa
W-Jéosyi jedng z podstaw' feudalnej, na poddanstwie opartej
gospodarki rolnej.

Zniesienie poddanstw'a nie wiele zmienito ten stan rzeczy.
1 nadal ,mir" miat odpowiada¢ tak za podatki panstwowe,
jak i za kwday indemnizacyjnc dla wiascieli ziemskich. Ob-
szar chiopski, ktory W my$l ustawy z r. 1861 zostat przydzie-
lony chiopom, nie przypadt zatem poszczegélnym chtopom,
aie ,,mirowi"; do niego nalezato regulow'anie uzytkowania zie-
tni przez rodziny chiopskie.

»Mir" dzielit obszar chtopski miedzy poszczeg6lne ro®
dziny, wedtug liczby ,,dusz" liczby ,,03b" oraz sit roboczych.
Ale zadna rodzina nie nabyta przez przydziat ten trwatego
prawa do ziemi. Ciggle ha nowo — w zasadzie po 12—18
latach — grunt dzielono, powiekszano dziatki gruntowe rodzin,
gdzie liczba dusz nadmiernie wzrosta, natomiast inne rodziny
musialy sie godzi¢ na uszczuplenie swego przydziatlu. Tak
wiec, wyzwolenie wdoscian w Résyi nie ugruntowato wecale
indyNyidualnej witasnosci ziemskiej, ani naw'et statego, trwatego
pranda uzytkow"ania roli, utrzymato zas w mocy prawo rozpo-
rzadzania gntiny chiopskiej catym obszarem chtopskim, peryo-
dyczny rozdziat gruntu pomiedzy chiopéw, w mysl zasady
rownego prawa w'szystkich do dziatki gruntownej. Utrzymano
ja w mocy, by og6t chiopstwa uczyni¢ odpowdedzialnym za
rozszczenia whascicieli ziemskjich do czynszu indemnizacyjnego.
Komunistyczna wspélnota rolna stuzyta do zabezpieczenia
feudalnej renty pienieznej.

Gdzie ziemia jest wiasnoscig prywnatng$ wiesniak przeka-
zuje ja w spadku jednemu ze swych syndw; inne dzieci muszg
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ustapi¢, staC sie proletaryuszami, pracowaé na roli, czy tez
w przemysle, jako zarobnicy. Wraz ze wzrostem ludnosci, wy-
twarza sie Pa wsi bezrolny proletaryat. Inaczej za$ we wsi
ro*jskiej. Kazde w ~inie urodzone dziecko, przez urodzenie
swe nabywa prawa do dziatki gruntu. Im wiecej zatem dzieci
posiada rodzina, otrzymuje tern wiekszy kawatek ziemi przy
najblizszym podziale gruntéw. Wzrost ludnosci nie sprowadza
tu odplywm bezrolnego proletaryatu ze. wsi, ani rozdzielenia
sie potomstw'a chlopstwa na posiadajacych grunt : bezrol-
nych proletaryuszy, ale jedynie zmniejsza dziaty ziemi, przy-
padajace na kazdg ,,dusze" w gminie, (,mirze") w tym sto-
sjunku, w jakim wzrosta liczba ,,dusz" we wsi.

Totez stawiono wspdlnote rolng jako obrone przeciwko
tworzerfiu sie proletaryatu; w rzeczywistosci za$ sproietaryzo-
wata tylko samych chiopow.

Jesli juz ,,wyzwolenie wiloscian" zupetnie niedostatecznie
wyposazyto ich w ziemig, to dziatka ziemi, przypadajgca na
kazdg ,,dusze", w'skutek wzrostu zaludnienia gmin wiejskich,
musiata sie jeszcze z dziesieciolecia na dziesieciolecie umniej-
szat. Od r. 1861 do 1905 ludno$¢ wiejska wzrosta wiecej niz
dwukrotnie, z 45 na okoto 100 milionéw dusz; $lad w $lad
za przyrostem ludnosci szto zmniejszenie sie dziatdw ziemi
poszczeg6lnych rodzin chtopskich. Przecietnie dziat ziemi w
zagrodzie wiloscianskiej wynosit w r. 1361, 4‘8 dziesiecin, w
r. 1880 juz tylko 3*5, w r, 1900 juz 2*6 dziesiecin Rzecz
prosta, ze tak szczupte dziatki ziemi nie mogly wystarczyé
na wyzywienie rodzin chiopskich. Roéwne prawo wszystkich
do uzytkowania gleby nie oznaczato juz nic innego, jak po-
powszechny gtéd, powszechng nedze, brak kultury, barba-
rzynstwo.

Ale wspélnota rolna nietylko prowadzita do stopniowego
zmniejszenia sie indywidualnych dziatdbw gruntowych, lecz
takze utrudniata chtopom przejscie do racyonalniejszej gospo-

Preyer: Rosyjska reforma rolna. Jena 1914. Str. 46.
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darki a tem samem zwiekszenie dochodéw z dziatele grunto-
wych.

Wspolna odpowiedzialno$¢ wszystkich czionkéw' gminy
chtopskiej za podatki i daniny kazdego z osobna, ostabiata
energie robocza wiesniakéw; dzielny gospodarz mégt odpo-
wiada¢ dzien w dzien za zalegtosci podatkowe lub czynszowe
nieudolnego, leniwego, czy pijanstwu oddanego sasiada. Pe-
ryodyczne nowe podziaty gruntu uniemozliwiaty wieksze me-
lioracye, ktoreby sie optacity dopiero w dtuzszym przeciggu
czasu; ktézby chciat ponosi¢ ogromne koszta nawodnienia
czy osuszenia gruntu, ktory mogt by¢ zabrany przy najbliz-
sjzym rozdziale gruntow. Wiesniak nie miat tez moznosci uzy-
skania kapitatu na cele melioracyi; poniewaz przydzielony
kawatek ziemi nie byt wiasnoscig chiopa, nie mogt on go za-
stawi¢ ani obcigzy’¢ hipoteka. Ze za$ zamkniety byt dian
kredyt hipoteczny, pozostawat mu tylko kredyt osobisty. —
»W fazie poz}'czki, celem zaradzenia klesce, zdany, byt na pa-
stwe najbezwstydniejszej lichwy- Melioracyjnej pozyczki WO
gole nie mogt uzy'skac.

Prz}' nowych podziatach ziemi chiopi trwozliwie baczyli
na to, by kazdy cztonek gminy chtopskiej otrzymat kawat
gruntu réwny co do wielkosci i jakosci. Podobnie jak niegdys$
dawne opola niemieckie, rozdzielili oni ziemie chlopskg na
pewng ilos¢ jednostek powierzchni jednakiej jakosci gleby
i przydzielili je nastepnie kazdej zagrodzie. Kazdy dziat ziemi
sktadat sie wiec z wiekszej ilosci matych, pomieszanych z so-
ba kawatkéw ziemi. Totez kazdy gospodarz podlegat przy-
musowi uprawy roli; gmina prrypi3)™ala mu sposéb zago-
spodarowania roli, w szczegélnosci za$s ptodozmian. Pole le-
zace odlogiem mogto byé przez wszystkich cztonkéw gminy
uzywane jako pastwisko; dlatego tez ,,mir" zmuszat wszystkich
chtopdw' do pozostania przy przekazanem gospodarstwie troj-
polowem. Przejscie do wyzszego, intenzywniejszego ptodo-
zmianu byto niedopuszczalne.

Im bardziej wzrastata ludnos¢ wiejska, im mniejsze zatem
stawaty sie poszczegOlne dziatki gruntu, tembardziej chiop-

2
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shvo byto zmuszone powiekszaé role kosztem pastwistka, upra-
wiaé zboz” kosztem roslin pastewnych, by sobie zapewni¢ chleb
codzienny. Z ograniczeniem pastwisk i uprawy rodlin pastew-
nych, musiat sie tez zmniejszy¢ i stan bydla. Na 1000 dzie-
siecin ziemi chiopskiej przypadato w r. 1870 — 664 sztuk,
w r. 1900 tylko 602 sztuk zwierzat pociagowych. Spadek stanu
bydta oznacza pogorszenie sie nawozenia roli, ubytek plo-
néw, czestszy nieurodzaj.. 1

Skutkiem tych przyczyn wydajnos¢ z hektara chlopskie-
go gospodarstwa byta niestychanie mata. Przecietnie w 1.
1901 do 1905 plon zyta w Rosyi wynosit z hektara 7-4 ctn.
metr., w Niemczech 15%, w Anglii 17, w Belgii 21'3 ctn. metr.
Utrzymana przez wspélnote ziemi zasada réwnego prawa
wszystkich cztonkéw gminy do uzytkowania roli spowodowata
rozdrobnienie gruntu na bardzo mate dziatki ziemi, wskutek
tego tez nieracyonalnie zagospodarowywane tak, iz stosunkowo
do swej wielkosci dawaty plony bardzo nikle. Przy systemie
ekstenzywnej gospodarki utrzymujacej sie dzieki wspdlnocie
ziemi, chlopstwo nie mogto na swym szczuptym kawatku roli
zuzytkowac (Calej swej sity roboczej. Wedle urzedowego wy-
kazu potrzeba byto w r. 1900 do zebrania zniw z dziatek grun-
tu 11 miliondw robotnikéw, gdy w istocie byto do dyspozycyi
44 milionéw 4tudzi zdolnych do pracy. Kiedy w catem rolni-
ctwie zachodnio i $rodkowo-europejskiem oddawna panowat
brak rak do pracy, w rosyjskiej wsi istniat nadmiar niezajetych
sit roboczych. Rzecz prosta, iz szczupta, prymitywnie zago-
spodarowana rola nie mogta wyzywi¢ tego nadmiaru. W latach
sze$¢dziesigtych przecietnie zbiér zboza z obszaru chiopskie-
go byt o 17 proc. mniejszy od minimum, potrzebnego do wy-
zyNjchenia chtopstwa, zbior roslin pastewnych o 41 proc. nizszy
od minimum Kkoniecznego do chowu bydia?).

Poniewaz chiopstwo na swych dziatkach nie mogto wyzy-
skaé swej sity roboczej, utrzymac sie i wyzywi¢ bydta, mu-
siato szuka¢ zarobku w pracy na gruncie pariskim. A zatem.

~*reyer. Str. 47.
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i wspdlnota rolna w ostatecznym rezultacie miata ten sam;
skutek, jak wielki rabunek ziemi chtopskiej w r. 1861 i wysoki
wymiar ,,wykupu" zmuszata chtopéw pomimo zniesienia pod-
danstwa do uprawiania panskiego gruntu i,nadal i jej za-
daniem byto dostarczanie klasie posiadaczy ziemskich taniego
i bezbronnego raateryatu wyzysku i utrzymanie w mocy daw-
nej panszczyzny, aczkolwiek w zmienionej postaci. Komunizm
agrarny stuzyt feudalizmowi.

Wyrosty ze stowianofilskiej romantyki, wielki prad umy-
stowy rosyjskiego ,,narodniczestwa”, przed- i anty-marxow--
skiego socyalizmu rosyjskiego, ktérego epigonem obecnie jest
partya socyalnych-rewolucyonistéw, uwazat ,,mir" za socyali-
styczng instytucye i poktadat w nim nadzieje, ze na podtozu
komunistycznej wspdlnoty Rosya, bedzie mogta bezposrednio
wstapi¢ na wyzszy szczebel socyalisty¢znego ustroju spote-
cznego, z pominieciem okresu kapitalizmu, epoki mieszczan-
skiej struktury wiasnosci. W rzeczywistosci za$ wspoélnota rolna
byta pozostatoscig feudalnej organizacyi rosyjskiego gospo-
darstwa rolnego, zatrzymang jako gwarancya feudalnej renty
pienieznej' i feudalnej robocizny chiopdw na obszarze pan-
skim. A im bardziej wzrastata ludno$¢ liczebnie, tern wieksza
przeszkodag stawat sie ten zabytek feudalizmu, w rozwoju
sit wytwdrczych rosyjskiego rolnictwa i byt jedng z przyczyn
materyalnego ubostwa, a tern samem i zacofania kulturalnego
Rosyi, W koncu liczebny wzrost ludnosci musiat rozsadzi¢ te
okowy rozwoju sit produkcyjnych. Historya rew™olucyi rosyj-
skiej, niw‘eczac iluzye ,,narodnikow", potwierdzita przepowie-
nie Fryderyka Engelsa, ze komunizm agrarny pozostaty w
spaldku po epoce przedkapitalistycznej, nie moze wytoni¢ z
siebie nic innego, jak tylko — wiasny swdj rozkiad.

8 3. Feudalny charakter rosyjskiego gospodarstwa rolnego.

W przedrewolucyjnej Rosyi najwigkszym posiadaczem
.ziemskim byto panstwo. Obszar jego ziemi w europejskiej Ro-
syi wynosit wedtug statystyki wiasnosci ziemskiej z r. 1905,

2/\
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154 7 milionéw dziesiecin. Niewatpliwie znaczna cze$¢ dobi®
panstwowych lezata na obszarze nieuprawnej' dalekiej pot-
nocy. Obok débr panstwowych istniaty tez ogromne Saty-
fundya prywatne.

27.833 wiascicieli ziemskich rozporzadzato iloscig wyz-
szg nad 500 dziesiecin roli. Ogétem do posiadaczy latyfundyow
nalezato 62 miliony dziesiecin, zatem na kazdego takiego
wiasciciela przypadato conajmniej 2.227 dziesiecin.

Przeciwstawieniem tej olbrzymiej panstwowej i prywatnej
wiasnosci ziemskiej byta wiasnosé chtopska, rozbita na drobne
parcele. Najwieksza czes¢ wihasnosci chtopskiej tworzyly dziaty
ziemi w obrebie gmin rolnych. Ogétem, na 12'3 milionéw
zagréd, przypadato 136’9 milionéw dziesiecin dziatek chiop-
skich. Pozatem istniata tez chtopska wiasnosé prywatna; zaj-
mowata Jednak przestrzen nieznaczng. 618.983 wiascicieli o
mniej niz 50 ciu 'dziesiecinach ziemi, posiadato razem 6'5 milio-
néw dziesiecin gruntu. n

Tak przedstawiata sie olbrzymia wiasnos¢ latyfundyal-
na wobec wiasnosci chlopskiej. Caty, stumilionowy lud chiop-
ski posiadal tylko dwa razy wiecej roli, niz 30000 prywat-
nych wiascicieli latyfundyow. Srednia wdasno$é rolna byta
stosunkowo nieznaczna. Na kategorye posiadaczy 50 do 500
dziesiecin przypadato 106'0655 wAascicieli, ktorzy razem mieli
ledwie 17'3 miliondw dziesiecin. Gospodai'ka latyfiindyalna
wycisneta pietno swe na Rosyi.

Zagospodarowanie wielkiej wiasnosci, az do r. 1861 opie-
rato sie na obowigzku panszczyznianym. Reforma agrarna
z r. 1861 postawita sobie za cel utrzymanie w mocy obo-
wigzku chtopéw obrabiania ziemi panskiej, mimo zniesienia
poddanstw™a. Chcemy teraz pokazaé, jak cel ten osiggnieto..

Refoima agrarna przydzielita chtopom tak mato roli, ze
z jej przychodu zy¢ nie mogli. Wiesniacy musieli wobec tego
wydzierzawia¢ jeszcze ziemie panska. Dzierzawili tyle, ze ich
wiasna dziatka i dzierzawiony panski obszar \wstarczaly W
tylko na rodziny oraz bydta wyzywienfe | na sprzedaz tylu
produktéw' rolnych, by mogli optaci¢ painstwu podatki, a wia-
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Sicicielowi ziemskiemu ,wykup” za grunt. Z reguly nie by{®
chtopi moznos$ci sprzedania takiej ilosci ziemioptodow, by
mogli tez uisci¢ czynsz za dzierzawiony grunt panski> A po-
niewaz go gotdéwka zaptaci¢ nie mogli, zobowigzywali sie ,,0d-
robi¢", to na obszarze panskim. Z jednej strony zatem uprawiat
wiesniak swojg cze$¢ i wydzierzawiong ziemie panska, by sie
wyzywi¢ i optaci¢ podatki i optaty indemnizacyjne, z drugiej
za$ pracowat na obszarze panskim, aby w ten sposob spta-
ci¢ czynsz za cze$¢ dzierzawiong.

Przed zniesieniem panszczyzny uprawiali chiopi tak grunta
chlopskie, jak i pozatemi odrabiali panszczyzne na ziemi pan-
skiej. Przy uwolnieniu chtopéw z poddanstwa znaczng czesé
gruntéw chtopskich zrabowano. Poniewaz to, co zostato, nie
starczytlo na ich wyzywienie, musieli chtopi te ziemie dzier-
zawi¢ od pandw, ktéra im teraz wiasnie panowie odebrali.
Prawnie nie byli juz obowigzani do panszczyzny na ,pan-
skiem"; w rzeczywistosci jednak, jak przedtem, musieli role
pana nadal uprawia¢. Robocizng na panfskiem, do ktdrej przed-
tem zmuszani byli tytutem poddarstwa, musieli obecnie wyko-
nywac¢ celem uiszczenia czynszu za dzierzawe ziemi, zrabowa-
nej im przy zniesieniu panszczyzny. W rzeczywistosci zatem nie
zmienito sie wskutek reformy nic, jak tylko tytut prawny:
cze$¢ ziemi, ktorag dano dawniej do uzytku chtopom jako pod-
danym, wystepuje teraz jako obszar oddany im w dzierzaw'e,
a robocizna, ktérg poddani musieli wykonywa¢ na gruncie
panskim, zjawia sie jako praca dla uiszczenia czynszu dzier-
Zawnego.

W czasach panszczyzny korzystali chtopi poddani z lasu
i pastwistka panskiego. Przez zniesienie poddanstwa stracili do
tego wszelkie prawo. W gruncie rzeczy nie mogli sie obejs¢
bez drzewa opatowego, budulcowego i uzytkowego z panskie-
go lasu ani tez bez panskiego pastwistka.

Wiasciciele pozwolili im nadal korzystaé z dawnych praw,
jednakze, znowu tylko za optata nalezytosci, ktore musieli
»odrabia¢" na gruncie panskim, | tutaj, w zmienionej formie
prawnej, pozostaje tre$¢ gospodarcza niezmieniona: ze stosunku



poddanstwa ptynat z jednej strony obowiazek chiopéw da
pracy rwgruncie panskim, z drugiej jednak strony — prawo
azyti.owania na panskich pastwiskach i lasach. Po zniesieniu
poddanstwa stosunek gospodarczy zostaje ten sam, utrzymujac
sie przez ,,dobrow™olng" umowe: chlopi zapewniajg sobie dal-
sze uzywanie lasow i pastwisk w ten spos6b, ze zobowigzuja
sie wzamian do robocizny na ziemi panskiej.

Pan nie da zging¢ z gtodu poddanemu, ktdrego sitg
robocza rozporzadza — podobnie, jak nie da zgina¢ swjmi.
zwierzetom pociggowym. W czasach poddanstwa panowie przy-
chodzili chtopom z pomoca, jesli w nedze popadali z powodu
nieurodzajow' lub klesk elementarnych. Zniesienie poddahstw'a
zerwato osobiste stosunki miedzy wdascicielem doébr a chio-
pami. Kiedy w zimie lub wczesng wdosng po ztych Zniwach
chtopi nie mieli zywnosci dla rodziny, nie pozostawato im
jednak po zniesieniu poddanstwa nic innego, jak pozyczanie
zboza i $rodkéw spozywczych od wiasciciela ddbr, wzamian
za zobowigzanie ,odrobienia" nalezytosci w ledie pracg na
polach panskich. Ody przed r. 1861 pomoc wdasciciela dla
chtopa w nedze popadiego byta czem$ rozumiejgcem sie samo
przez sie, jako dyktowana wprost przez interes wiasny dzie-
dzica. jako wzajemne S$wiadczenie za robocizne chlopéw — po-
r. 1861 ta pompc w potrzebie musi by¢é okupiong umow-g,
zobowigzujacg do robocizny. Zmienit sie tytut prawny paib
szczyzny: jednak panszczyzna istnieje dalej.

Na obszarze panskim gospodaruje sie zatem w ten sposob,,
ze cze$¢ ziemi chlopi dzierzawig, drugg za$ cze$¢ uprawiaja,.
,odrabiajagc" na niej czynsze dzierzawne za grunt, nalezyto-
§ci za uzywanie lasow:. i pastwisk i pozyczki zaciagniete w
potrzebie od wiascicieli ziemskich. Obie te formy gospodarki
noszg jeszcze oczywiste znamiona przedkapitalistyczne, feu-
dalne.

Chlop musi ,,dodzierzawuaé" grunt parnski, poniewaz z
plondw swego kawatka ziemi wyzy¢ nie moze. Wsp6tzawodni-
ctwo chtopéw zadnych dzierzawy podbija w gére czynsze
dzierzawne. Poniewmz chtop czynszu nie placi, jeno ,,odi'abia",
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wijec i t"soko$¢ czynszOw dzierzaw™nycli nie okre$la sie wyso-
koscig dochodu z roli; ani tez ceng produktow' lub narzedzi
pracy, ale iloscig zbyw"ajacej sity roboczej, znajdujace] sie we
wsi, a nie wyzyskanej na obszarze chtopom prz}'dzielonyra.
Zatem renta, ktérg wihasciciel czerpie z dzierzawy swego gTiintu,
nie jest kapitalistyczng rentg gruntowg, nie jest nadwyzka
przecietnego zysku z roli nad zyskiem, okre$lonym na pod-
stawie cen i kosztow .prodiikcyi, ale przedkapitalistyczng ren-
ta z robocizny, ktorej wysoko$¢ okreslg sie wedle ilosci sto-
jacych do dyspozycyi nadliczbowych sit roboczycli.

Podobniez system ,,odrabiania"=* zobowigzan pienieznych
na panskiej ziemi, zawiera jeszcze przedkapitalistyczne cechy.
Kapitalistyczny stosunek pracy najemnej odznacza sie tern,
ze kapitalista dostarcza narzedzi pracy, robotnik za$ sity ro-
boczej. Inaczej dzieje sie W' systemie ,,odrabiania“. Zupetnie jak
chiop panszczyzniany przed r. 1861, musi tez i ,,odrabiajgcy"
chtop, po r. 1861 uprawia¢ obszar panski swym wiasnym zy-
wym i martwym inwentarzem. A ocena tej pracy jest wzglednie
niezalezna od rynku wolnej pracy najemnej. Poniew™az chiop
z reguly nie ma wyboru miedzy wdascicielami'ziemskimi i ‘po-
niewaz nie moze sie obejs¢ bez Swdadczen, ktére ma ,,odra-
rabia¢", musi zadowoli¢ si¢ nizsza oceng swei sity roboczej,
niz wolny robotnik najemny. Totez ptaca dzienna odrabiajgcego
chtopa .byla z reqguty niz.sza, nizeli ptaca dzienna, jaka pobie-
rat wolny robotnik, jakkolwiek tamten pracowat w™Masnym, ten
za$ panskim inwentarzem i). K

Ten system gospodarki wspétzawodniczyt z kapitalisty-
eznemi metodami gospodarki rolnej: wiasciciel miat do wy-
boru albo czesciowo wydzierzawi¢ swa role chtopom, czescio-
wo za$ uprawia¢ zapomocg ,0drabiajagcych™ chlopow', albo
tez wydzierzawic¢ ja kapitalistycznym dzierzawcom lub wueszcie
uprawfké wiasnym inwentarzem przez wolnych zarobnikéwo
W obszarach czarnoziemu, nadwyzka ludnosci wdoscianskiej,
ktéra na dzialce gruntowej nie mogta wyzywic¢ siebie ani

Leniu: ,.A.crarnij wopros, w i'okkip. Mu.skwu WAY". SIr. 17.
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bydta, ani tez wyzyskaé swej sity roboczej, tak podbita czyn-
sze dzierzawne oferowane przez chtopéw, i tak obnizyta za-
robki, ktérymi sie zadowalali ,,odrabiajacy" chlopi, ze w obsza-
rach tych wzieta gore przedkapitalistyczna, feudalna metoda
gospodarowania, w przeciwienstwie do metod kapitalistycznych.
W obszarze czarnoziemu byt przeto system ,odrabiania" je-
szcze na poczatku stulecia, przodujgcg forma gospodarki.

Jakkolwiek rentownos$¢ tej metody byta wieksza, niz przy
uzyciu sity roboczej wolnych zarodnikéw, to jednak wydaj-
no$¢ pracy przy tym systemie gospodarczym byta o wiele niz-
sz, hiz przy kapitalistycznej gospodarce rolnej. Chilopi uzy-
wali do uprawy roli lichego materyatu siewnego i lichych na-
rzedzi; uprawiali obszar panski gorzej jeszcze, niz wiasny.
Przecietny dochdd z jednej dziesieciny ziemi panskiej dzier-
zawionej chtopom, wynosit 45 pudoéw i); gdzie za$ rola byta
uprawiana przez ,,odrabiajgcych” chtopéw, 50 puddw; nato-
miast pion z dziesieciny chtopskiego kawatka ziemi wynosit
54 pudodw, z kapitalistycznie zagospodarowanego obszaru pan-
skiego 66 puddéw. Zatem gdy kapitalistyczne gospodarstwo
rolne przynosito dochod wyzszy, niz grunt chiopski — do-
chéd z obszaru panskiego przy przedkapitalistycznej metodzie
gospodarowania, pozostawat w tyle o 7 do 17 proc. wobec do-
chodu z dziatki chiopskiej. Gdy przedsigbiorstwo rolnicze ka-
pitalistyczne technicznie przewyzsza gospodarstwo chtopskie,
wielka wiasno$é ziemska po czesci jest jeszcze bardziej zacofa-
na, niz to prymitywne gospodarstwo chtopskie. Podobnie jak
utrz>TTianie sie wspolnoty rolnej staneto w drodze rozwojowi
sit produktywnych chiopskiego gospodarstwa rolnego, tak i
zatrzymanie feudalnych metod gospodarki na ziemi panskiej
uniemozliwito wzrost produkcyi i intenzywnosci w gospodar-
stwie wielkiej wiasnosci rolnej. Wspotdziatajagc oble te przy-
czyny “utrzymywaly rosyjskie gospodarstwo rolne na stopniu,
niestychanie niskim, a Rosye, w ubdstwie i zaniedbaniu.

h 1Uud  H-4 kg



W Europie $rodkowej juz absolutyzm znidst byt poddan-
stw'0. Zniést jednak tylko osobista zaleznos¢ chiopow; obo-
wigzek danin i robocizn chtopéw utrzymat sie i nadal. Usu-
nieto go dopiero przez rewolucye w 1848 r. Podobniez w Ro-
syi. | tam absolutyzm wprawdzie zniést poddanstwo, ale
utrzymat w mocy ,,0brok" i panszczyzne chtopéw, jakkolwiek
w ukrytej postaci. ,,Obrok" istniat jeszcze pod formg optat
indemnizacyjnych, panszczyzna w postaci ,odrabiania”. | tu
uwolnienia od pracy panszczyznianej miata dokonac przyszia
rewolucya. Rewolucya ta musiata nadejs¢; rozwoj sit produk-
cyjnych musiat wkonfcu rozsadzi¢ wiezy wspoélnoty rolnej i
gospodarki panszczyznianej. | tu rewolucya 20-stulecia miata
w Rosyi rozwigza¢ jeszcze to zadanie, ktdre we Francyi rozwia-
zata juz rewolucyla z r. 1789 i 1793, w Europie Srodkowej re-
wolucya r. 1848 i uwolni¢ chtopéw od panszczyzny i danin,
zburzy¢ ostatnie resztki feudalizmu i miast feudalnego ustroju
wiasnosci i iorganizacyi pracy, wprowadzi¢ mieszczanski ustrgj
wiasnosci  ziemskiej, jako podstawe kapitalistycznych metod
pracy Byto to klasyczne zadanie rewolucyi mieszczanskich
rS-gb i 19-go stulecia, w Rosyi za$ przypadio ono do spetnie-
nia rewolucyi 20-go stulecia.

§ 4. Uprzemystowienie i zubozenie.

Wyzwolenie wioscianskie w r. 1861 zabrato chtopom czesé
uzytkowanej przez nich ziemj i obcigzyto ich niezmiernie wy-
sokimi czynszami indemnizacyjnymi. W niektérych czesciack
Rosyi chtopi chwycili za broA przeciw tym ,wyzwolinom",
Przeprowadzenie reformy rozpetato nie mniej jak 1100 powstan
chtopskich, ktore sttumiono we krwi chiopskiej. Represye na-
straszyly chtopéw. We wsi przywrécono spokdj.

Lecz chiopi cierpieli. Azeby mo6c opfaci¢ wysokie czyn-
sze idemnizacyjne i podatki, musieli sprzedawac¢ cze$¢ swych
plonéw; reszta nie wystarczala hn na wyzywienie. Wywoz
zboza wzrastat, a po wsiach panowat gtdéd. Czestokro¢ wio-
$cianie zupetnie nie byli w stanie uisci¢ tych optat; zalegtosci
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rosty. Po wsiach wrzato. Wojna rosyjsko-turecka w r. 1878
«/)Tisoldla ponownie wigksze bunty chlopskie. Teraz musiat
carat poczynié¢ ustepstwa. Ustawa z r. 1831 obnizyta natozone
na chtopdw czynsze gruntowe. Nadto wprowadza wykup ziemi
chtopskiej na wiasnos$é, jako obowigzkowy», co w mysl usta-
wy z r. 1861 dopuszczalne byto tylko za zgodg wiasciciela
ziemskiego. Ziemia chiopska stata sie widsnoscig gmin chiop-
skich, wiasciciele ziemscy dostali od panstwa odszkodowanie,,
a wiloscianie zamiast czynszéw gruntowych mieli placi¢ wia-
Scicielom czynsze i annuitety na rzecz parstwa przez 49 lat,
a wiec do r. 1932, gdyz reforma uzyskata moc obowigzujgca
w r. 1883.

Obnizenie ceny wykupu przez reforme z r. 1881 uspokoito
chtopow. Nizkie ¢y produktow rolnych w latach o$mdziesia-
tych i pierwszej potowie lat dziewiecdziesigtych roéwniez przy-
czynity sie do ulzenia doli chlopstwa. Wiasciciele ziemscy
bowiem wskiitek nizkich cen zboza chetnie wydzierzawiali lub
sprzedakvali chtopom obszar dworski, dos¢ korzystnie.

Wiosdanstwo mogto fatwo rozszerzy¢’swg wiasnos¢ rolng
przez dodzierzawicnie lub kupno. Nastalo zatem po wsiach
uspokojenie. Spokdj ws$rdéd chiopdéw w nastepiyych pietnastu
latach dal socyaing podstawe do reakcyjnego despotyzmu
Aleksandra Ill. Ruch rewolucyjny ,,Narodnej \xoli", ktora li-
czyla gtdwnie na bunty chtopéw, zostat w zupetnosci sttumio-
ny; zwatpiwszy w chiopstwo, oparta rosyjska inteligencya
rewolucyjne swe nadzieje na wartosci robotnikow przemysto-
wych (Grupa ,,Oswobozdenje -truda” 1883).

W ciggu jednak dwudziestu lat pozornego spokoju, jakie
nastaty po reformie z r. 1884, dokonat sie we wsiach brze-
mienny w skutki proces rdézniczkowania. Malej liczbie- wio-
Scian udato sie istotnie powiekszy¢ swa wiasno$¢ rolng przez
dodzierznwienie i kupno obszaréw panskich, przesungé punkt
ciezkosci swego gospodarstwa ze szczuptego gruntu dziak-
kowego na dodzierzawioitg tub dokupiong ziemie dworska
i w ten spos6b umocnié¢ swe gospodarstwo. Tworzy¢ sie po-
czeta klasa zamoznych gospodarzy — ,wiejska; burziiazya".



z drugiej strony znéw wytwarza¢ sie poczat proletaryat
wiejski. W miare wzrostu ludnosci malaty dziatki ziemi. —
Chiopi, ktérym sie nie udato przydzierzawi¢ albo dokupic¢
ziemi dworskiej,, nie mogli sie utrzyma¢ na swej czesci dzia-
fowej. 1)o zagospodarowania brakto im inwentarza. Ze zbio-
row wilasnych nie mogli sie wyzywi¢. Poddzierzawili zatem
swe grunta ’sgsiadom, przyczein bardzo czesto, zamiast po-
biera¢ czynsz dzierzawny, optacali jeszcze dzierzawce za to,
ze przejmowat grunt obcigzony: oni sami za$ stawali sie za-
robnikami, wynajmujagcymi swa site robocza wilascicielowi
ziemskiemu lub bogatszym chiopom, albo tez emigrowali do-
miast. Szli wiec jako ,,obiezysasi” z wnetrza kraju do okre-
goéw granicznych | gromadzili sie w miastach jako proleta-
ryat przemystowy.

O ile Rosya okoto r. 1861 byfa jeszcze krajem wyltgcznie
rolniczym, to po zniesieniu panszczyzny rozpoczatt sie proces
uprzemystowienia. Powiekszenie sieci kolei zelaznych uogol-
nito co raz bardziej gospodarke pieniezng i rozszerzyto przez
to w'ewnetrzny rynek przemystu. Carat przeszedt od korca
lat siedemdziesigtych do systemu cet ochronnych; miody prze-
myst rosyjski byt coraz skuteczniej chroniony przed zagrani-
czng konkurencya. :Wielkie, szybko wzrastajgce przedsiebiorstwa
przemystowcu zaspakajaty znaczne zapotrzebowanie, przemy-
stowe panstw'a, zwdaszcza zarzadu wojskow’ego i kolejow-ego.
Wysokie podatki, zmuszajgce dziesigtki tysiecy drobnych wio-
Scian do opuszczenia swg ziemi i szukania pracy w przemysle,
daw'aty zarazem panstwm S$rodki do kupna produktow prze-
mystu na waelkg skale. Rozw"Ggj przemystu, przyspieszony juz
w latach osmdziesiatych, przybrat w nastepnym dziesigtku
lat nadzwyczaj szybkie tempo, | on wiasnie zmienit nakoniec
takze warunki bytu chiopstwca.

W wdelkich przestrzeniach strefy lesistej znajdow'ali wie-
$niacy jeszcze niezbedny uboczny zarobek w rzemiosle, cha-
tupnictwie i przemysle domowym. Rozw6j przemystu odbiera
im ten dochod: przemyst”, kustaréw" upada weobec konkurenevi
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fabryk. Cblop pozbawiony zarobku pienieznego, ktéry mu
dotychczas uzupetniat dochdéd z matego gospodarstwa, po-
pada w nedze, nie jest w stanie optaci¢ podatkdw i indemniza-
cyi, a ziemia, ktdrej plony stanowig teraz wylgczny jego do-
chod, nie zapewnia mu juz bytu.

W rozlegtych okregach potudniowej Rosyi europejskiej
gospodarstwo rolne szybko sie uprzemystawia. Przemyst cu-
krowy- i gorzelniany przyspieszajg przejscie gospodarki rolnej
do czysto kapitalistycznego sposobu pracy. Dzierzawa chiop-
ska i ,system odrabiania” nie moga teraz wytrzymac¢ konku-
rencyi z kapitalistyczng gospodarkg rolng. Wiasciciel ziemski
najmuje do uprawy' roli wolnych zarodnikéw, tub tez oddaje
grunt w dzierzawce kapitalistom, zamiast wwdzierzawi¢ go chto-
pom. Wioscianie nie moga juz zgota od niego dodzierzawi¢ zie-
mi. Ogranicza¢ sie muszg do uzytkowania swych dziatek — te
jednak wyzywi¢ ich nie moga.

Ten proces obejmuje wreszcie i obszar czarnoziemu. Na
rymkit Swiatowym podnoszg sie od r. 1895 ceny zboza, a wzrost
ich umozliwia intenzywniejsza uprawe roli. Wydatniejsza upra-
wa w'ymaga jednak przejscia z chlopskiej dzierzawy do ka-
pitalistycznego zagospodarowania w wielkiem'przedsiebiorstwie.
Chlopi W okregach czarnoziemu muszg wiascicielom dobr
oferowaé coraz wyzsze czynsze dzierzawne, chcac jeszcze wo-
gote uzyskaé dzierzawe.

Od czasu zniesienia pafszczyzny, az do poczatku 20 stu-
lecia zwiekszyta sie wihasnos$¢ chtopska przez kupno obszaréw
dworskich ze 116 na 140 milionéw dziesiecin, a wiec niemal
0 jedng pigtg. W tym samym czasie jednak wzmogta sie li-
czba ludnosci,>wiejskiej z 45 na blizko 85 milionéw dusz, a
wiec prawie o 90 proc. Zaludnienie wsi podwoito sie, gdy wia-
sno$¢ rolna chlopdéw wzrosta tylko o piata czes¢  Wzrost
ten poty byt znosny, poki chtopi mogli grunta dworskie braé
w dzierzawe. Prowadzit za$ do najciezszego przesilenia, gdy
rozwoj, wielkiej kapitalistycznej uprawy roli wypart chtop-

Preyer, w innem iniejscu, str. 54.
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skg dzierzawe, ~dy chiopi nie mogli juz zupetnie dzierzawié
ziemi dworskiej, albo tez tylko za bardzo wysokie, szybko
rosngce czynsze dzierzawne.

Od poczatku 20 wieku potozenie chtopdw stato sie nie
do zniesienia. Od r. 1901 zaczyna sie szereg buntéw chiop-
skich, ktére wychodzag z gubernii pottawskiej i charkowskiej,
wybuchajg to w tej, to w owej gubernii, zawsze za$ krw'awo
tlumione, powtarzajg sie az do rewolucyi z r. 1905. Te jednak
rozruchy chlopskie majg catkiem inny charakter niz bunty
od r. 1878 do 1881. Woéwczas zwrdcone byly przeciw zbyt
ucigzliwym daninom indemnizacyjnym, Teraz, przy wysokich
cenach zboza, optaty czynszowe i annliitety na rzecz panstwa
w miejsce danin indemnizacyjnych nie sg tak obcigzajace;
wynoszg bowiem znacznie mniej, niz dochody z uprawy grun-
tow. Bunty chiopskie zwracajg sie raczej przeciw stanowisku
wihascicieli ziemskich, ktérzy wzbraniajg sie dzierzawié¢ ziemie
chtopom, lub tez zadajg wysokich optat dzierzawnych. Chio-
pa drazni dwdr, ktory zakreSla jego zagrodzie zbyt ciasne
granice. — Nie mozna go juz zatem jak w r. 1881 uspokoic,
sainem zmniejszeniem optat gruntowych, ale jedynie przez re-
wolucye stosunkow wiasnosci rolnej i).

Chlop rosyjski nie byt wdascicielern prywatnym. Ziemia
chiopska byta wiasnoscig wspdlng, przydzielong jednostkom;
tylko czasowo i tylko do uzytku. Wiesniak rosyjski wyrobit
sobie poglad, ze ziemia jest ,,niczyjg", ,,Bozg". Gdy chtop na
gruncie chtopskim nie mogt sie wyzywi¢, zwraca,sie ten po-
glad przeciw wiasnosci prywatnej |anoéw. W ludzie wiesnia-
czym Kkietkuje pojecie, ze i ziemia pandéw jest ,,Bozg" i ze
w'szystkim przystuguje réwne prawo korzystania z tej ziemi.
W ten sposéb staja sie chtopi podatni dla socyalnej propa-
gandy przeciw wiasnosci prywatnej wihascicieli ziemskich.

Z drugiej znéw strony buntuje sie chtop coraz bardziej
przeciw wiladzy ,,miru”, wspdlnocie rolnej i przeciw® peryody-

Gorn, Krcstjaiiskoje dwi.szenje do 1905 g, W zbiorowem wy-
daniu Martowa, Mastowa i Potrczowa ,Obszczestwennoje dwiszenje
w Hossij“. Pcter.sbnrg 1909. Tom |.
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cznemu podziatowi ziemi chiopskiej. Wspélr*ta rolna unie-
mozliviia bogatym wilosciapom zwiekszenie wydajnosci roli.
Kazdy nowy podziat umniejsza takze i $rednim rolnikom
mdziaty gruntowe. Muszg oni bowiem przy kazdym podziale
-odstepowaé parcele na rzecz proletaryuszy wiejskich, aby je
nastepnie znéw od nich dzierzawi¢, gdyz proletaryat chtopski,
nie majac ani bydta roboczego ani narzedzi, nie moze sam
roli uprawiaé. Jeszcze bezsensowniejszym okazuje sie zwyczaj-
ily podziat, jezeli chtop musi odstepowaé role na rzecz naleza-
cych do ,,miru", ktérzy opuscili juz dawno wie$ i wywedro-
wawsz} do miasta, pracujg tam w przemysle, a jednak jeszcze
roszcza sobie prawa do swej dziatki we wsi  rodzinnej,
Im liczniejsza ludno$¢, im ciasniejszym staje sie dla niej ob-
szar chlopski, tern gwattowniejszy, staje sie op6r chiopow
przeciw nowym podziatom. Wspélnota rolna zatraca sie, coraz
rzadziej przychodzi do podziatéw, w wielu gminach wiejskich
postanawiajg chtopi przydzieli¢ poszczegélnym zagrodom ich
dzialy gruntowe ,na zawsze".

Mimo, ze chitopi bardzo skwapliwie przyjeli hasto socya-
listyczne, ze nalezy wdascicielom dobr skonfiskowac ziemie i
eogtosi¢ jg jako wiasnos¢ ludu, dazyli z drugiej strony do znie-
sienia wspdlnoty rolnej, do indywidualnej, mieszczanskiej for-
my wiasnosci gruntowej. W stosunku do prywatnej wiasnosci
wiascicieli ziemskich reprezentowat chtop komunizm agrarny,
w stosunku za$ do agrarnego komunizmu ,,miru" — wiasnos¢
prywatng. Stat sie w ten sposéb podatny dla programu socya-
zacyi obszaru dworskiego, jednak poza frazesem o uspotecznie-
niu ziemi kryto sie tylko jego dazenie do stworzenia, umocnie-
nia i powiekszenia swej wiasnosci osobistej kosztem obszaru
panskiego. Tak wiec socyalistyczna ideologia mogta staé sie
narzedziem mieszczanskiej rewolucyi, ugruntowania w drodze
przemocy mieszczanskich stosunkéw wiasnosci.

W czasie rozruchéw chiopskich w pierwszych latach stu-
lecia poczeta ta ideologia po wsiach dopiero kietkowac. Lud
wiejski statl jeszcze na bardzo nizkim poziomie kultury; w r.
1898 dwie trzecie armii rosyjskiej tworzyli analfabeci. Chtop



31

rosyjski stat jeszcze zdata od wszelkiej polityki; pod jarzmem
caratu nie byto na wsi ani gazet, ani zadnych organizacyi,
zadnych stronnictw, zadnej agitacyi politycznej. Chitop bun-
towat sie przeciw wiascicielowi ziemskiemu, albo urzednikowi,
jako jednostce; nie prowadzit jeszcze walki klasowej z syste-
mem Nwyzasku i panowania. Byt on zdolnym do lokalnej re-
wolty, a nie do walki klasowej na podkfadzie narodowym. Je-
zeli chlopstwo miato obali¢ feudalny ustréj wiasnosci, mu-
siato mie¢ przewodnika, ktéryby ruchowi ludowemu dat hasto,
okresHt cel i w ten sposdb lokalne bunty zjednoczyt i Spotego-
wat do rozmiaréw rewolucyi narodowej. Tym przewodnikiem
chtopéw rosyjskich stat sie proletaryat przemystowy.

Ten sam rozwoj, ktory od lat dziewiecdziesigtych pogor-
szyt dotkliwie dole chtopa i poruszyt przez to masy ludu
W(iejskiego, pomnozyt takze liczbe proletaryuszy przemysto-
wych, oraz wzmocnit ich site i Swiadomosé. Wysokie ceny
zboza, ktore ograniczyly chtopom obszar dzierzawny i pod-
nosity czynsze dzierzawne, wzbogacaty rosyjskich wiascicieli
ziemskich i handlarzy, oraz rzad rosyjski kosztem importu-
jacych zboze krajow, rozszerzaty wewnetrzny rynek rosyjskiego
przemyst® i przyspieszaty jego rozwoj. Nedza ludu wdejskiego
pow'odowata ucieczke ze wsi i przedzierzganie sie proletaryatu
chtopskiego w robotnikow” przemystowT-ch.  Proletaryat fa-
bryczny zaczat w sobie wyrabia¢é Swiadomo$¢ klasowa. Jezeli
ruch robotniczy lat dziewieCdziesigtych wyrazat sie jeszcze
w walkach zarobkowych, to od r. 1901 przybrat juz charakter
polityczny. Dopiero dzieki rozwojowi uswiadomionego spote-
cznie, rewolucyjnego ludu roboczego uzyskato olbrzymie, wi-
jace sie  bolach cielsko rosyjskiego chtopstwa gtowe, ktéra
miata rzadzi¢ tern cialem olbrzyma. | tylko opanowanie tej
elementarnej, surowej, nieokrzesanej, lecz olbrzymio wielkigj
sity stiimibonowego ludu wiejskiego nadato wreszcie rosyj-
skiemu ruchowi robotniczemu te site i ten rozmach, ktéry roz-
trzaskat w .gruzy cale feudalno-kapitalistyczne spoteczenstwo
mrosyjskie.
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TRESC REWOLUCYI1 ROSYJSKIEJ.

§ 5. Trzy rewolucye.

Hasto data wojna rosyjsko-japoriska. Kleski w Mandzuryi
rozpetaty ruch opozycyjny liberalnej szlachty i liberalnej bur-
zuazyi. Ruch ten przemienit sie w rewolucye, gdy w r. 1905
proletaryat wyszedt na ulice. Olbrzymie strejki proletaryatu
obudzity i chtopa. Przewalita sie przez kraj chiopska rebelia.
Spalono przeszto 2.000 dworow panskich. Wiascicieli wy-
gnano, folwarki splagdrowano, lasy samowolnie wycieto. Chtopi
odmawiali roboty na obszarze dworskim, pfacenia czynszéw
i podatkéw. Jednak ruch chtopski miat jeszcze wylacznie lo-
kalny charakter. Chlop, ktdry buntowat sie¢ na wsi, przebrany
w mundur thumit w miescie rew™lucye proletaryatu, w sasied-
niej guberni! za$ rozruchy chlopskie. Rewolucya zostata poko-
nana — nie pozostata jednak bez skutku.

Burze roku 1905 objawity catemu rosyjskiemu spoteczen-
stwu niemozno$¢ utrzymania rosyjskiego ustroju agrarnego.
Wszystkie partye musiaty wypisa¢ na swych sztandarach ha-
sto rozszerzenia chtopskiego stanu posiadania kosztem obszaru
panskiego i stanety z programem reformy rolnej przy wybo-
rach do Dumy przed ~wyborcami chtopskimi. Niewiele tam
chtop rozumiat z tego, co rhéwiono o ,,unarodowieniu”, , mu-
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nicypalizacyi“, ,.ekspropriacyi" z odszkodowaniem lub bez.
Z tego wszystkiego wyczytat on tylko jedno; podziat wielkiej
wiasnosci miedzy chtopéw. Zywiotowo, instynktownie wyroste
z nedzy chlopdw zadanie stato sie programem politycznym.

Nawet kontrrewolucya musiata szuka¢ rozwigzania kwestyi
rolnej. ,Nie mogta jej rozwigza¢ przez ekspropriacye obszaru
dworskiego. Natomiast starata sie o rozwigzanie w drodze
zrézniczkowania samego chlopstwa. Chciata stworzy¢ konser-
watywny stan chtopski; chtop miat otrzyma¢ 'grunt na wia-
snos¢ pr>watna, przyczem pewna liczba chtopéw miata byé tak
sowicie wyposazona w ziemie, aby mogla sie sta¢ podporg
burzuazyi przeciw proletaryatowi, podobnie jak chlopi za-
chodnilo i srodkowo europejscy. Oto cel, jaki postawita sobie
reforma rolna Stotypina.

Zgodnie z reformg z r. 1906 i 1910 moze kazdy chiop
wystapi¢ ze wspélnoty rolnej, i zazada¢ swego dziatu grun-
towego jako wilasnosci prywatnej. Przytem jednak przepro-
wadza sie komasacye: zamiast wielu matych parcel, z kté-
rych sklada sie jego dzial, ma chiop otrzyma¢ jednolity,
zwarty obszar ziemski. Ta posiadtos¢ wylaczona catkowicie
ze wspdlnoty rolnej, nie podlega juz przymusowi uprawy;
inni mieszkancy wsi tfacg prawo do wypasania bydta na wy-
faczonym gruncie.

Reforme rolng, zapoczatkowang przez ustawodawstwo
kontrrewolucyi, przeprowadzono z wielkg energig. W przecig-
gu szesciu lat od r. 1907 do 1912, oddano na wiasnos¢ pry-
watng i skomasowano dla 827.305 zagrdéd wioscianskich ob-
szar przeszto 8’4 milionéw dziesiecin. Wydzielono w ten spo-
sob z ,,miru“ 15 do 20 proc. zagrdod chiopskich i). Przede-
xyszystkiem byty jednak dwie kategorye chtopdw, ktorzy wy-
stapili ze wspdlnoty rolnej; z jednej strony byli to bogaci go-
spodarze, burzuazya wiejska, ktdrzy nie chcieli sie juz diuzej
krepowa¢ przymusem ,miru" utrudniajgcym im wydatniej-
szg uprawe, zwilaszcza ci, ktdrzy spodziewali sie, ze przy naj-

Preyr, na innem miejscu str. 1:47, 348.
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blizszym podziale gruntu w obrebie ,miru“ ich kawatek ziemi
bytby uszczuplony na korzy$¢ innych wiejskich towarzyszy.
Z drugiej za$ strony takze proletaryusze wiejscy wytgczali
swoj dziat z miru, a to ci, ktéorzy z powodu braku wiasnego
inwentarza nie mogli uprawia¢ roli, wdoVy i sieroty wiejskie,
robotnicy przemystowi i (emigranci do Syberyi, ktoérzy majac
jeszcze kawat ziemi we wsi rodzinnej, odiaczyli go od ,,miru®
celem sprzedazy; naturalnie sprzedawali go zamoznym chio-
pom we wsi. Jesli, reforma agrarna wyzwolita w ten sposob
chlopéw bogatszyxh od miru, a zarazem powigkszyla ich wia-
sno$¢ ziemska kosztem wiejskiego proletaryatu, to zarazem
pogorszyta ona podwdjnie potozenie masy chiopskiej. Ro-
szczenia liczniejszych rodzin chiopskich do roh zostaty uszczu-
plone przez to, ze gospodarze wiejscy 0 mniejszej liczbie dzieci
wystepowali ze wspoélnoty rolnej, azeby wycofa¢ swa dziatke
ziemi od przysztego nowego podzialu. Nadto zniesienie zwy-
czajowych praw wypasania na gruncie wydzielonym ze wspél-
noty rolnej uniemozliwito masie chiopskiej chéw bydla. Re-
forma rolna utrzymywala zarazem lud wiejski w ciggtym
niepokoju. lle razy bowiem wystepowat chiop ze wspdlnoty
rolnej, musiano komasowa jego ziemig, a zatem takze za-
kreSla¢ nowe granice dziatdw pozostatych w ,mirze".
Przytem przychodzito naturalnie do ostrych wal® miedzy
chtopami, a przedewszystkiem mjedzy ,mirem"”, a wiladzg
agrarng, ktérag chlopi oskarzali, ze faworyzuje wystepuja-
cych, przydzielajac im za wiele lub zbyt piekng ziemie.
Reforma rolna kontrrewolucyi bytaby osiggneta swoj cel,
tj. stworzenie we wsi rosyjskiej konserwatywnego wielkiego
chitopstwa, gdyby historya udzielita jej na to czasu. Tego
czasu jednak nie. byto. Zanim jeszcze cel mogt by¢ osiggnie-
ty, wybuchta wojna, ktéra potozyta kres dzietu reformy.
Celu wielkiej operacyi agrarnej do wybuchu wojny nie osig-
gnieto; natomiast - sama operacya wniosta niepok6j, nieza-
dowolenie, wzburzenie w masy chtopskie. Wojna zastata chtop-
stwo zaniepokojone rozpoczetem przeksztatcaniem stosunkow”
agrarnych, rozgoryczone jego pierwszymi wynikami i zachwia-
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ne \c' wierze w tradycyjny ustréj wiasnosci ziemskiej, przede-
wszystkiem wskutek rewolucyjnych haset a pozatem, przez
praktyki kontrrewolucyi. Te zrewolucypnizowang mase chtop-
ska, wojna wyrwata z odosobnienia wsi, zorganizowata w
kompaniie i bataliony i [wcisngta im orez do reki. Tak to wojna
stworzyla te olbrzymia armie umundurowanych chiopéw, kt6-
ra musiata rozsadzi¢ nienawistny rosyjskiemu chtopstwu ustréj’
agrarny, zdoby¢ ziemie panska dla chtopa rosyjskiego iw gruzy
rozwali¢ resztki rosyjskiego feudatizmu.

Gtodowe rewolty robotnikéw petersburskich w lutym 1917
r. zmienity sie w rewolucye, kiedy pd stronie proletarvuszy
staneli zotnierze, umundurowani chtopi. Rewolucyg ta od
pierwszej chwili owladnety dwa czynniki, ktore wylgcznie
zyly w Swiadomosci zotnierza-chtopa: zotnierz zadat pokoju;
chtop, ziemi panskiej. Rzad tymczasowy zmuszony byt odro-
czy¢ spetnienie tych zadan. Zagrozony przez niemiecki impe-
ryalizm, przykuty do imperyalizmu mocarstw zgchodnich, pokoju
zawrze¢ nie mogt. Jak diugo za$ trwata wojna, nie mogt tez
wszczaé krokow w kierunku przemiany agrarnej,; wiadomos¢
bowiem, ze na wsi poczyna sie “podziat gruntow panskich,
bytaby natychmiast' rozluznita armie na froncie, zadna moc
nie zatrzymataby zadnych ziemi chtopéw w rowach strzele-
ckich. Czekat tak chtopski zotnierz pét roku na pokoj i ziemie
naprézno. Z miesigca na miesigc stawat sie niecierpliwszy.
Byt rozczarowany. Sadzit, ze go oszukano. Totez stat .sie po-
datny dla propagandy boiszewizmu, ktdry obiecywat mu. na-
tychmiastowy pokoj i riatychmiastowy podziat ziemi. Kiedy
w pazdzierniku 1917 r. petersburski proletaryat podniést bunt
przeciwko Kierenskiemu, pociaggnat takze za sobg znaczne od-
dziaty aralii, inne natomiast rozsypaty sie, g zotnierze >-ozbie-
gli sie do swych wiosek, by nie dac¢ sie skrzywdzi¢ przy po-
dziale gruntéw. Tak zdobyt rosyjski proletaryat wiadze. Ro-
syjski proletaryat mogt Rosye opanowaé, poniewaz tylko przez
jego czyn, tylko z jego reki mdgt otrzymac ziemie chitop rosyj-
ski. Rewolueya proletaryacka w Rosyi mbgita i musiata zwy-
ciezy¢, poniewaz dopiero ona mogta tu dokona¢ tego, cO*
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w zachodnie] i $rodkowej Europie spetnita rewotiicya mie-
szczanska: zburzenia feudalizmu w gospodarce rolnej — wpro-
wadzenie indywidualnego ustroju wiasnosci na wsi.

8§ 6. Rewolucya agrarna.

25. pazdziernika (st. stylu) 1917 Sowiet petersburski opa-
nowat wladze w stolicy. Zaraz nastepnego dnia, 26. paZzdzier-
nika (st. stylu) wszechrosyjSki kongres Rad na wniosek Le-
nina uchwalit dekret, ktory ogtasza zniesienie praw wiascicieli
débr do ziemi i roli, a ziemie ich wraz Z,domenami panstwo-
wymi i dobrami koscielnemi oddaje w zarzad agrarnym ko-
mitetom chtopskim. Zarzadzenie co do ziemi uregulowano na-
stepnie przez zasadniczg ,ustawe gruntowg o socyalizacyi zie-
mi",, uchwalong przez trzeci Kongres sowietow .

Tres¢ tej ustawy nie odpowiada jednak pogladom bol-
szewikowg ale raczej teoryom lewicowych socyal-rewolucyoni-
stow, ktérzy wowczas byli w sojuszu z bolszewdkamC i w koa-
licyi tej byli rzecznikami chlopstwa.

Ruch rewolucyjny rozwingt sie Y Rosyi w czasie, kiedy
w zachodniej i $Srodkowej Europie tylko socyalistyczny pro-
letaryat byt jeszcze klasg rewolucyjna, w samej Rosyi za$ pro-
letaryat socyalistyczny tworzyt przednig straz rewolucyi. Totez
socyalizm stat sie ideologig rosyjskiej rewolucyi. Wszystkie
partye, ktére wiodly rewolucyjng walke przeciw caratowi,
nazwaty sie socyalistycznemi i przyjety socyalistyczne idee
i zadania, cho¢ realne potrzeby, ktérych byty wyrazem', i re-
alne cele, o ktére walczyty, znacznie sie roznity od potrzeb
i celéw socyalizmu proletaryackiego. To dotyczy tez partyi
Socyal-rewoliicyonistow.

»Sobranje Usakonenij“, Nr. 25. z dn, 4. marca 1918. W niem.
ttumaczeniu, wydane przez genei‘alny sekretaryat do studyowania bol-
szewizmu w ,,Ustawodawstwie agrarnem republiki Sowietéw™, Berlin 1919
i Kubanskiego: UstaAvodaw'stwie bolszewikéw 2 zesz. ,Zrédet i stndyow*
wréci. Avsch. eur. instytutu.
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Spadkobiercy dawnego ,,Narddniczestw'a“, socyal- rewo-
lucyonisci bylf przed r. 1905 ideologami rosyjskiego wioscign-
stwa, od r. 1905 utwierdzili sie silnie wsréd masy chlopskiej,
podczas rewolucyi 1917 stali sie istotnie rzecznikami zrewolu-
cyonizowanego ludu wiejskiego. W partyi socyal-rew”lucyoni-
stow ucielesniata sie rewolucyjna walka chlopdw® o podziat
ziemi panskiej na poszczeg6lne gospodarstwa chiopskie; walka
zatem nie o socyalizacye gospodarki rolnej, ale o utwierdzenie
i powiekszenie indywidualnego chiopskiego gospodarstwa pry-
watnego kosztem Kklasy wielkich posiadaczy ziemskich. Ponie-
waz jednak socyal-rewolucyonisci byli partyg rewolucyjna,
prz}'odziali walke o wprowadzenie mieszczanskiego prawa wia-
snosSci w socyalistyczng szate. Ich programem agrarnym Kkie-
rowata iluzya, ze przez stworzenie indywudiialnych gospodarstw
chtopskich na gruzach wielkiej posiadtosci ziemskiej, mozna
urzeczywistni¢ socyalizm. Wywlaszczenie ziemi panskiej na
korzy$¢ indywidualnych chiopskich gospodarstw miata sie
faczy¢ z odebraniem roli charakteru towaru, z usunigciem’
kapitalistycznej niewoli chtopow’ i z zakazem pracy najemnej
w gospodarstwie. Utopia ta 4veszta przez ,Ustawe rolng"
z 19. lutego 1918 w zbi6r ustaw republiki sowieckiej.

+Wszelka wihasnos$¢ ziemi i roli" — moéwi ta ustawa —
»jest raz na zawsze zniesiong". Kazda wilasno$é ziemska;,
zatem! i chtopska. Wiascicielem eatej roli jest ogdét ludu pral®
cujacego, ktérego imieniu zarzadzajg sowiety chiopskie
i .mieszczanskie rola, znajdujaca sie w ich obwodach. Role,
0 ile nie zatrzymuje sie jej dla tworzenia gospodarstw sowie-
ckich, tj. wielkich przedsiebiorstw rolnych we wiasnym za®
rzadzie sowietow — oddaje sie do uzytkow"ania chtopom. —
Prawo' do otrzymania ziemi ma tylko ten, ktory jg wraz z ro-
dzing sam uprawia; zatrudnianie robotnikdw jest wzbronione
1 ma by¢ karane przez odebranie prawa uzytkowania. Roz-
dziat ziemi nastepuje wedtug norm konsumcyi i pracy, wedle
ilosci ,,gab" i ,rak", odpowiednio do prawidet rozwinietych
historycznie w poszczegdlnych obszarach, obowigzujacych przy
podziatach rpli w obrebie ,miru". Przedewszystkiem przy
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podziale powinno sie obdzielaé ziemig chtopéw bezroln3'ch
i matorolnych/, i to dop6ty, dopoki nie zréwna sie ich wasnos¢
rolna z wiasnoscig chtopéw zamoznych, dopoki nie wyréwnajg
sie réznice w posiadaniu a wszystkie gospodarstwa chtopskie
odpowiednio do liczby ich ,,ggb™ i ,,rak" nie bedg réwnomier-
nie zaopatrzone w ziemie. Prawo uzytkowania ziemi, udzielone
na powyzszych zasadach, jest prawem osobistem. Nie moze
by¢ przeniesione, sprzedane lub zastawione i gasnie wraz ze
$miercig uzytkowcy; rola powraca do ogdtu ludnosci i ma
by¢ przez sowiet na nowo rozdzielana.

Ustawa dopuszcza istnienie indywidualnego gospodarstwa
chtopskiego. Gospodarstwo to pozostaje samodzielnem przed-
siebiorstwem, chtop pozostaje wytworcg towardw i utrzymuje
facznosé ze spoleczensbx<em tylko przez kupno i sprzedaz to-
waréw, Mimo to chciataby ustawa przy produkcyi towarowej
osiggnac te rezultaty, ktére mogtyby by¢ osiagniete tylko przez
przejscie od produkcyi indywidualnej, do produkcyi spote-,
cznej, od indywidualnej produkcyi dla targu, do socrealistycznej
produkcyi, przez spoteczenstwo i dla spoteczenstwa. Tu wia-
$nie tkwi ziudzenie, wihasciwe socyal-rewolucyonistom, ze chcg
rozszerzy¢ i umocni¢ indywidualng produkcye chtopska, a za-
razem spodziewali sie stad skutkéw, mozliwych do osiggnie-
cia jedynie przez produkcye socyalistyczng. Pod Klatwg tej
iluzyi wikla sie ich ustawa w sprzecznosciach wewnetrznych, ktore
po czeSci wogole czynig ja niemozliwg do przeprowadzenia,
z drugiej za$ strony- musiata sie sta¢ najciezsza zaporg w
rozwoju sit produkcyjnych.

Juz ,socyalizacya" ziemi, przeniesienie prawa wiasnosci
na ,caty roboczy lud"”, jest frazesem bez tresci. Przy indywi-
dualnej gospodarce rolnej i chiopskich gospodarstwach wy-
twarzajacych towary, mogtaby sie ,socyalizacya” urzeczywi-
stni¢ tylko woéwczas, gdyby panstwo odebrato gospodkrstwomij
rente gruntowa; musiatoby zatem panstwo obtozy¢ gospodar-
stwa czynszami gruntow”’'mi, ktorych wysokos$¢ zalezataby od
jakosci i potozenia gruntu; jednak pobieranie renty gruntowej
przez panstwo nie jest w ustawie zadekretowane, a wiadza so-
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wiecka nie miataby zadnego srodka dla Sciggniecia tej daniny.
Og-aniczenie prawa uzytkowania ziemi na przecigg ludzkiego
zycia istnieje tylko na papierze; wtadza sowiecka zadekretowa-
ta wprawdzie zniesienie prawa spadkowego i), jednak nie pro-
bowata wymusi¢ u chlopéw postuszernstwa dla tej ustawy.
Dekret z dn. 1-go maja 1918 orzeka wyraznie, ze postano-
wienia o zniesieniu prawa spadkowego nie odnoszg sie do dobr
chtopskich, co jednak nie miatoby sensu, gdyby postanowienie
prawa socyalizacyi, ktéra wyklucza przeniesienie ziemi przez
spadkobranie, w rzeczywistosci miato wejs¢ w zycie. Faktycznie
chtopi przekazujg ziemie w spadku swym dzieciom; ale wladza
sowiecka nie moze im przeszkodzi¢ takze w tera, by nie zamie-
niali miedzy sobg gruntu, nie sprzedawali go i nie kupowali 2).
Mimo dekretu pozostata ziemia i nadal towarem. Zakaz zasta-
wiania ziemi chlopskiej zawierato juz ustawodawstwo carskie
z r. 1893; ograniczyto ono chiopa do kredytu osobistego, wy-
dato go na pastwe lichwy i uniemozliwito przeprowadzenie
melioracyi i zwiekszenie intenzywnosci gospodaretwa chiop-
skiego. Te same skutki zakaz musi i teraz wywotywac, jak
dlugo sowiety nie moga zastapi¢ kredytu prywatnego przez
bezposrednia pomoc w razie potrzeby i bezposredni przydziat
Srodkow’ potrzebnych do melioracyi. Zakaz pracy najemnej wo-
gole nie da sie przeprowadzi¢; gdzie gospodarstwo pracuje juz
intenzywniej, i w miare zwiekszenia sie tej intenzywnosci, za-
kaz ten jest niemozli»wym do utrzymania. Intenzywna bowiem
gospodarka rolna jest przemystem sezonowym, ktéry nie moze
rok caty zywi¢ tylu sit roboczych, ile zatrudnia podczas ty-
godni najwiekszego zapotrzebowania. Gospodarstwo rolne, wy-
twharzajaCe towary, nie moze istnie¢ bez pracy najemnej; niepo-
dobna zgodzi¢ sie na indywidualng produkcye towarowa, a
ré”xmoczesnie usung¢ ‘prace najemna. W samej rzeczy dekret
2 dn. 20. maja 1918 w sprawie organizacyi ,,Biedoty wiej-

Sobranje UsakoneoSJ, Nr. 34 z 4. raaja 1918. Jvo niem. Kii
banski, str. 15]. Poréwnaj takze; Pierwszy zbiér ustaw R. S. F. S. R-
Petetsburg 1919.

»Bilans ros. bolszewizmu*“ — Berlin 1919.
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skiej" postanawia, ze nawet chlopom, ktérzy postuguja sie
robotnikami najemnymi, przyznaje sie prawo czynne i bierne
do komitetéw' ,biedoty wiejskiej”, jezeli tylko przychdéd z ich
gospodarstwa nie przekracza normy wyzywienia wiasnego za-
potrzebowania 1). Jesli jeszcze w maju, chtopi najmujacy za-
robnikéw zaliczani byli do ,Biedoty wiejskiej", to, zapraw-
de, mowy nie ma o przeprowadzeniu uchwalonego w lutym
zniesienia pracy najemnej. Z socyalistycznej ostonki tej refor-
my nie pozostato zatem nic. Jej rzeczywistg trescia nie jest ,,s0-
cyalizacya" wiasnosci ziemskiej, ale podziat obszaru panskiego
miedz>" chtopow; nie uspotecznienie gospodarki rolnej, ale
naodwroét, zastgpienie dotychczas uspotecznionej pracy —
wpraw'dzie pod feudalng lub kapitalistyczng komendag w wiel-
kiem przedsiebiorstwie — przez prace indywidualng w chtop-
skiem matem i”rzedsiebiorstwie.

W tej sprzecznosci pomiedzy trescig realng, a ,socya-
listyczng" dekoracyg dekretéw agrarnych przejawia sie wplyw
lewicow-ych socyal-rewolucyonistéw na ustawodawstwo agrarne
republiki sowieckiej: watek dawmego ,narodniczestwa" w re-
wolugd kierowanej przez marksistow. Wptyw ten jednak nie
jest przypadkiem. Fakt, iz zwyciestwo bolszewikow umozli-
wito socyal-rewolucyonistom ogtoszenie swego programu agrar-
nego jako ustawy, oznacza, iz polityczne zwyciestwo prole-
taryatii utorowato droge chtopstwu do osiggniecia jego celu
socyalnego. Fakt, ze bolszewicy pozostawili socyal-rewolucyo-
nistom okre$lenie zasadniczej ustawy agrarnej, oznacza, ze
proietaryat mégt wiadze zdobyé i utwierdzi¢ w ten sposob
iz pozostawit chiopstwu dokonanie przeksztatcenia stosunkéw
wiasnosci ziemskiej wedtug jego potrzeby, jego woli, a nawet
wedle jego zhudzen.

Historyczne jednak znaczenie dekretéw agrarnych jest zu-
petnie niezalezne od poszczeg6lnych ich postanowien. Po-
lega ono raczej wylgcznie na tern, ze dekrety te czeScig praw-

Sobranje UsakoBenij. Ni*. 43, z 18. czerwca 1918. Po niem.
KJibanfiki, sir. 29.
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nie usankcyonowaty dokonany wczesniej podziat obszaru pan-
skiego, czescig za$ byty dla chiopstwa hastem opanowania
ziemi panskiej tam, gdzie to jeszcze nie nastgpito.

Wobec nizkiego poziomu kulturalnego niewyksztatconego,
W znacznej czesci jeszcze w analfabetyZzmie zyjacego, zaledwo
przed paru dziesigtkami lat uwolnionego z poddanstwa, a
zdziczatego wskutek wojny chiopstwa — objecie ziemi w po-
siadanie odbyto sie w sposéb zywiotowy, dziki, wsrod wiel-
kich zaburzeh i spustoszen. O tre$¢ dekretow agrarnych nie
troszczyla sie rozpetana masa. Postanowienia, uw.zgledniajg-
ce najpierw bezrolnych i matorolnych, ktére miaty wyréwnac
réznice posiadania pomiedzy chlopstwem, pozostaty bez skut-
ku. Owszem wiasnie, bogaci- i $rednio zamozni chiopi zagar-
neli dla siebie wiekszg czeS¢ zdobyczy, nietylko dlatego, iz
99 we wsi cz}mniejsza, przodujgcg warstwg, ale i przez to,
ze komitety wiejskie po najwiekszej czesci tyle ziemi przy-
dzielaty kazdemu chtopu, ile jej potrafi zagospodarowac; ma-
torolni zaternl i jbezrolni, poniewaz bardzo mato lub wcale nie
posiadaja zywegjo i martwego inwentarza, takze i ziemi mogli
otrzymaé bardzo nie wiele. Ze podziat ziemi pariskiej nie od-
byt sie wedle przepisbw ,,na wyréwnujacej zasadzie oracy",
dowodzi juz fakt, ze wiasnie w rok po podziale przypadajg
najzacietsze walki miedzy ,burzuazya wiejskg", a ,biedotg
wiejskg". Jakkolwiek dziko i nieprawidloxi'o nastgpit podziat
— jednakze' nastgpit. Teraz dopiero uwolnit sie chiop od
obowigzkéw panszczyzny i czynszOw', jakie lat szescdziesigt
W ukrytej postaci przetrwaty poddanstwo, na ktérem byly
ugruntowane. Teraz dopiero zburzono ostatnie pozostatosci
poddanstw”a, ostatnie resztki feudalnego ustroju pracy. Przed-
kapitalistyczne formy renty gruntowej znikty; zostata jedynie
kapitalistyczna, ukryta w cenie towaru renta gruntowna, ktora
przypada teraz wytgcznie chiopu, jako walnemu producentowi
towaréw. Jakkolwiek-bgdZ moznaby objasnia¢ ze stanowiska
prawnego stosunek chtopa do ziemi, pod wzgledem ekonomi-
cznym jest on wdascicielem gruntu, skoro jemu|, | tylko jemu,
przypada renta gruntowna. W jakakolwriek-badZ ,,socyalisty-
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czng" szate przyodziewa sie nowy ustréj wiasnosci ziemskiej
w rzeczywistosci stwarza on dla chtopow jedynie wiasnosé
mieszczanska; nie znosi bowiem przywilaszczenia nadwartosd,
ale daje ja chlopu w postaci renty gruntowej.

Nastepstwem ekonomicznej wiasnosci bedzie tez i wiasnosc
prawna. Wspdlnota rolna byta oddawna przeszkoda w rozwoju
sit wytwdrczych; chlopstwo, ktére juz przed rewolucyg po-
wstawato przeciwko wspélnaocie rolnej, przydzielato coraz cze-
Sciej dziatki gruntowe ,,na zawsze'b nie pozwalato czestokroé
na peryodyczne nowe podzialty — teraz wiasnie, kiedy zna-
cznie obficiej uposazyto sie ziemia, dazyC bedzie- do silnego
i trwalego prawa "wilasnoSci swego gruntu. A daznos$¢ ta
stanie sie tern silniejsza, im -intenzywniejszg bedzie gospo-
darka na roli. Wynikiem rewolucyi agrarnej, ktéra nie ,uspo-
fecznita pracy”w gospodarstwie rolnem, ale-jg — przez zdruz-
gotanie wielkich p,rzedsiebiorstw — zindywiduakzowala, nie
mogto by¢ nic innego jak: albo chiopska wiasnos¢ prywatna,
alba, w najlepszym razie, bardzo zblizone do niej, trwale,
niepodlegajgce juz nowym podziatom, dziedziczne prawo uzyt-
kowania ziemi.

Ta mieszczanska w istocie swej re\?olucya stosunkow
wiasnosci ziemskiej, nie dokonata sie jednakze w Rosyi, jak w
Europie zachodniej i srodkowej w ciggu rewolucyi mieszczan-
skiej. ale — przez rewolucye proletaryatu. | stagd wiasnie
czerpje proletaryacka rewolucya swa site. Otrzymawszy bo-
wiem ziemie z rgk proletaryatu, jako klasy panujacej, chitop-
stwo zwiazato los swoj z whadztwem proletaryatu. Poza kazda
kontrrewolucyjng araiig, ktora zagraza proletaryackiej rewolu-
cyi, chlop Wpwzuwa trwoznie jedynie wiasciciela ziemskiego,,
ktory mu napowrdt odbierze ziemig. Dlatego tez gotowe jest
chtopstwo broni¢ dyktatury proletaryatu przeciwko kazdemu
koéntrrewoJucyjnemu  zamachowi. Rzady znikomej” proletarya-
ckiej mniejszosci chroni obawa stumifionowego ludu wiej-
skiego przed kontrrewolucya.
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§ 7. Chiop a komunizm.

Az do czaséw rewolucyi chtop rosyjski musiat sprzedaw*a¢
cze$¢ swego zbioru, by moc optaci¢ podatki, raty indemni-
zacyj'iie i czynsze dzierzawne. Po rewolucyi przedewszystkiem
przestat placi¢ podatki; od optat indemnizacyjnych' i czynszéw
dzierzawnych uwolnita go rewolucya agrarna. Odtad nie byt
juz zmuszony do sprzedazy produktow rolnych. Nie kwapit
sie¢ tez.do niej, bo miasto mogto mu ofiarowaé wzamian nie
wyroby przemystowe, ale jedynie bezwartoSciowe papierki.
Dowoz $Srodkdw zywnosci do miast popadt w zastoj. Sowiety
musiaty przystgpi¢ do rekwizycyi $rodkéw zywnosci przemoca.
Do wsi w}sylano zbrojne oddziaN robotnicze, celem rekwizycyi
Srodkéw zywnosci. Natrafiaty one na zbrojny op6r chtopéw.
Jakkolwiek zwyciestwo proletaryatu miejskiego pomogto chto-
pom obja¢ ziemie panska, jednakze walka o zapasy zywnosci
postawita chtopstwo w ostrem klasowem przeciwienstwie do
proletaryatu miejskiego.

W walce tej miejski proletaryat szukat sprzymierzencéw
w samej wsi. Podjagt probe zorganizowania ,,biedoty wiejskiej"
przeciw chtopstwu i uzycia jej do rekwizycyi Srodkéw zywno-
§ci. Bezrolni i malorolni mieszkancy wsSi, ktorzy nie mogli
sie Wwyzywi¢ plonem wiasnej ziemi, podobnie jak proletaryat
miejski, musieli by¢ zywieni zbozem zadanem od gospodarstw
~chtopskich. Spodziewano sie zatem pozyska¢ ich na ustugi
sowieckiej ,organizacyi wyzywienia”. Wedle dekretu z mdn.
20. maja 1918 r., proletaryackie i nawpdt proletaryackie warstwy
ludu wiejskiego miaty wybra¢ w kazdej wsi ,,Komitet biedoty
wiejskiej". Komitety te miaty by¢ w ten sposob zainteresowane
w rekwiz}xyach wiadz sowieckich, ze cze$¢ zajetego zboza
oddaje sie im do rozdziatu miedzy biedote wiejskg. Na tych
komitetach spodziewano sie oprze¢ organizacye aprowizacyjna.

Jakkolwiek ta préba wywotania przeciwienstw klasowych
na wsi wynikta bezposrednig z walki o $rodki zywnosci, jednak
w Swiadomosci klas i partyi zyskata ogolniejsze znaczenie.
Bolszewicy umozliwili i dozwolili lewicowym socyal-rewolucyo-
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nistom przeprowadzi¢ ,socyalizacye" ziemi wedtug ich wiasnej
recepty. Sami jednak byli w zupetnosci wolni od ziudzen
socyal-rewotucyonistéw. Podziat ziemi panskiej, rozszerzeni®
i umocnienie chtopskich gospodarstw prywatnych nie byto
w ich pojeciu $rodkiem socyalizmu, ale jedynie koniecznym:
epilogiem rewolucyi mieszczanskiej./ Uwazali za$ ustr6j stwo-
rzony przez zburzenie feudaiizmu za stopien jedynie przejscio-
wy, ktory stosunkowo fatwo bedzie mozna przezwyciezy¢ w
odmecie rewolucyi. Kiedy socyal-rewolucyonisci sadz(ili, ze
dzieki podziatowi wielkiej posiadtosci ziemskiej rewolucya so-
cyalna w kraju jest ukonczona, bolszewicy wierzyli, iz bez-
posrednio po tej, stusznie przez nich nazwanej i uznanej za
»mieszczanska" rewolucye, nastgpi¢ moze rzeczywista socyali-
styczna rewolucya wiejskiego ustroju pracy. Wolni od ztu-
dzen socyal-rewolucyonistéw, popadli bolszewicy w ziudzenie
wprost przeciwne; mniemali, ze drobne gospodarstwo chiop-
skie, ktére dopiero co pokonato i rozbito feudalno-kapitali-
styczng wielkg wasnos$¢, teraz w szybszem tempie przedzierz-
gnie sie w socyalistyczne wielkie gospodarstwo.

Podstawg socyalistycznej gospodarki, miaty sie sta¢ ko-
muny rolne. Instrilkcya z 3. (16) sierpnia kresli nastepujacy
obraz organizacyi komuny: Kto przystepuje do komuny, w}*-
rzeka sie wszelkiej wiasnosci prywatnej. Caty jego ruchomy
majatek, w szczegolnosci zas dom i obejscie, zywy i martwy
inwentarz gospodarki, takze pienigdze przechodza na >"a-
snos¢ komuny. Komung rzadzi walne zgromadzenie jej czton-
kéw i wybrana przez Zgromadzenie Rada. Wedle jej wskazo-
wek ziemie komuny wspoélnie upra\xnaja jej cztonkowie. Za-
stgpienie gospodarki indj*widualnej matego przedsiebiorst™a,
przez spdidzielcze wielkie przedsiebiorstwo jest najwazniej-
szem zadaniem komunyl Komuna rozporzadza dochodem z
pracy swcych czlonkéw. Sciaga przedewszystkiem to, czego
potrzeba na zaspokojenie wspoélnych potrzeb jej cztonkow;
przytem ma sie staraC o stworzenie wspolnych mieszkan, hal
pracy i rozrywki, szkot, bibliotek itp., dla swych cztonkéw.
Reszta dochodu przypada cztonkom komuny; poniewaz kazdy
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wedle swego uzdolnienia musi pracowa¢ dla komuny, musi tez
by¢ obdzielony przez nig wedle swych potrzeb.

Organizacyjny plan komuny, przypominajacy raczej regute
zakonng, niz plan organizacyi socyalistycznej gospodarki rol-
nej, na yarodowg miarg, brzmi utopijnie. Tak jednak obmy-
Slany nie byt. Bolszewikom zdawato sie, iz majg przed sobg
klase, ktérg wiasny jej interes zmusi do urzeczywistnienia
utopii. Mnoéstwo robotnikéw przemystowych, straciwszy w mia-
stach prace, wracato znéw na wies. | oni przywiaszczyli sobie
tam czes¢ ziemi panskiej; nie znalezli jednak na obszarze pan-
skim budynkéw, gdzieby sie mogli jako wiesniacy osiedli¢;
nie mieli narzedzi ani zaprzegébw do uprawy roli. Zato przy-
nosili z miasta nabyte w fabryce nawyknienie do pracy wspol-
be™ i rozgorzaty w czasie rewolucyi zapat dla socyalizmu. Czyz
nie nalezato sie spodziewa¢, ze ci wracajacy do wsi robotnicy
chetniej bedg uprawia¢ ziemie wspoélnie, zamiast, by kazdy z
nich osobno na przydzielonym matym kawatku nagiej ziemi
podejmowat ciezkg walke o ‘Urzadzenie samodzielnego go-
spodarstwa? W podobnem potozeniu byta tez na wsi ,bie-
dota wiejska". | ona nie miata'inwentarza, by zagospodarowac
parcele ktéremi zawifadnela przy podziale grimtu. Czyz nie
bedzie usitowaé, przez spotdzielcza prace przysporzyé sobie
tych niezbednych narzedzi pracy, ktorych pojedynczo zdoby¢
nie moze? A przytem, jesli panstwo zacheca do zaktadania ko-
muny, gdy nie jednostkom, ale komunom udziela pozyczek
i dostarcza inwentarza, czyz ,biedota wiejska” nie przytaczy,
sie chetnie do komuny? Czyz utworzone niedawno ,komitety
biedoty wiejskiej" nie stang sie naturalnymi organizatorami
komun? | czy proletaryusze wiejscy, z ktorych tak wielu za-
kfadato artele robotnikow” rolnych i whedrowmych', i stowarzy-
szenia wytworcze, celem wspdlnego wynajmowania swej Sity
roboczej — nie nauczg sie szybko, takze spotdzielczej uprawy
roli?

Ody iza$ z robotnikdw przemystowych) i ‘proletaryiiszy wiej-
skich utworzg sie juz komuny w wielkiej liczbie, wowczas®
jak spodziewajg sie niektérzy entuzyasci, takze chiopéw uda
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sie wciggna¢ lub wttoczy¢ do komuny. Biedote wiejska skrzyw-
dzono przy podziale ziemi. Jest rozgoryczona przeciw chiopom,
ktorzy zagarneli sobie lwig cze$¢ zdobyczy. Dazy do ponownej
rewiz}u stosunkdw wiasnosci ziemskiej, obecnie juz nie przeciw
feudalnym panom, ale przeciw ,wielkimiN i srednim" chtopom.
Organizuje sie pod kierowmictwem komitetdw. Jesli Riedocie
wiejskiej, zjednoczonej w komune, uda sie uja¢ wiadze, poko-
na¢ chltopdéw, moze sie wowczas uda¢ i catg wies zjednoczyc
w komune, chlopoéw za$ przeistoczy¢ na czionkdw komuny.
Takie mniej wiecej mogly 'by¢ nadzieje tych, ktdrzy sadzili,
Ze teraz dopiero bedag mogli rozgrywajacag sie na wsi rewolu-
cye mieszczanska popchnaé na tory prawdziwie socjalistycznej
tewolucyi wiasnosci ziemskiej ).

Usitowania celem stworzenia komun rolnych nie byly
bezskuteczne; w r. 1918 zatozono wiecej niz 500 takich orga-
nizacyi. Nie da sie zaprzeczy¢, ze wiele z nich daleko odbiegto
od idealnego obrazu, nakre$lonego w ,,Instrukcyi"; iz niektére
z nich zatozone i kierowane przez nieznajacych sie na gospo-
darstwa idealistow szybko upadly; Ze inne wyrodzity sie w
instytucye kapitalistyczne, uprawiaty na wielkg skale handel
ppkatny ijwyzyskiwaty sasiednich drobnych chtopéw jako zaro-
dnikoéw; ze w odosobnionych wypadkach udato sie tez i ka-
pitalistom pod maskg komun, utrzymaé kapitalistyczne go-
spodarstwa rolne. Wszystkie te fakty stwierdzili tez i pisarze
bolszewiccy. Jednakze jesli uprzytomnimy sobie, jak dalece
morganizacya usitujgca urzeczywistni¢ komunizm nietylko $rod-
kéw produkcyjnych, ale i konsumcyjnych, dazaca do uspote-
cznienia nietylko pracy, lecz i gospodarki dofliowiej i spozycia
— sprzeciwia sie tradycyom( i instynktom rolnikow, to fakt,
iz w przeciagu niewielu miesiecy powstato wiecej niz 500 takich
organizacyi, Swiadczy o wielkim zapale, jaki rewolucya rosyjska
zdotata rozbudzi¢ dla socyalistycznych form zycia. Pod tym
wzgledem ruch, ktérego nastepstwem bylty komuny rolnicze,

0 Kij. Seiskgja kommuna. Petersburg 1918. Meszczerjakow;
0 selsko-chosajstwennich kommunach. Moskwa 1918. — Instrukcii
1 poloszenja o komunach. S predislowiem Mitrofanowa. Moskwa 1918.



48

przypomina zaiste owe zapasy 0 wyzszy, bardziej udiidiowio-
ny sposob zycia, z ktdrych wyszty zakony chrzescijanskie.
Ale jak Swiat nie stat sie przez to komunistyczny, ze posré'd
chlop6W i Imieszczan osiedlity sie klasztory, tak tez t gospo-
darsbs'o rolne w Rosyi nie stanie sie przez to socyalistycznera,
ze miedzy milionami chtopéw zyje w wspodlnocie kilka ty-
siecy robotnikéw] i Wspdlnie swa role uprawia.

»Mir" przyzwyczait rosyjskich rolnikéw do wspolnej wia-
snosci gruntu i roli, ale nie do spdtdzielczej upraw;ys. ani tez
do komunizmu produkcyi,. gospodarstwa domowego i kon-
sukncyi. Mysl komuny nie wyszta ze zwyczajow™ i potrzeb sa-
mego ludu; cata kampania byfa raczej, probka narzucenia rolni-
kom z géry, ze strony miasta, obcej organizacyi zycia, prze-
ciwnej ich zwyczajom i potrzebom. Biedota wiejska nie byta
wecale blizszg komunizmowi, niz chiopstwo posiadajgce: to,
0 czem myslata, nie byt to komunizm, ale nowy podziat ziemi
1 inwentarza na jej korzy$¢. Totez komuny musiaty pozosta¢
zjawiskami odosobnionemi. Nawet i tam, gdzie biedota wiej-
ska ujeta wladze we wsi w swe rece, i podejmujac hasto rzu-
cone przez miasto, ,,proklamowata korfiung", w rzeczywistosci
z reguty nie tworzyla komunistycznej organizacyi gospodar-
sbx/a (wiejskiego, ale dzielita na nowo ziemie i ihwentarz na wsi.

Naogdt jednak okazato sie bardzo predko, Zze ,biedota
wiejska" nie byla bynajmniej' owg potezng sitg, ktoraby mo-
gta chtopstwo pokonaé¢ i narzuci¢ mu wole wiadzy sowieckiej.
Gdzie grunt chiopski nalezat do ,,miru” i byt peryodycznie
rodzielany miedzy wszystkich wiesniakéw, tam wogoGte nSe
mogta powstac »liczna klasa bezrolnych. Gdzie rosyjski dom
chtopski byt przepetniony, a przecietna rodzina chtopska iiczyta
owiele wiecej rak, nizeli ich mogt4 zatrudnié, nie byto miejsca
dla licznej klasy zarobnikéw rolnych. Jednakze i wielka wia-
sno$¢ ziemska nie mogta w przewaznej czesci Rosyi wihasci-
wej zatrudni¢ zbyt wielu robotnikéw rolnych; nie uprawiata
bowiem roli przy pomocy zarobnikéw, jeno wydzierzawiata ja
chtopom tub dawata im jg na',,odrabianie”. Wszelako w ostat-
niem stuleciu przed rewolucyg zrozniczkowato sie chtopstwo
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tg droga, iz [niektorym cblopoT udato sie w gieroviwyT stopniu
powiekszy¢ swoj dziatgruntowy przez dokupienie lub dodzier-
zawienie; ale zrézniczkowanie indywidualnego stopnia posiada-
nia nie powoduje jeszc'ze na wsi jaskrawego podziatu na klasy.
Do tego przyczynita sie jeszcze ta okolicznosé, ze spoteczna
selekcya we wsi bynajmniej, nie najbardziej wartosciowe ele-
menty zaliczyla do ,,biedoty wiejskiej". Kiedy na V-tym kongre-
sie rad Kamkow, przywddca lewicowych socyal-demokratéw,
komitety ,,biedoty wiejskiej" nazwat wprost ,,komitetamrwaga-
bundéw", a mobilizacye biedoty wiejskiej przeciw wiejskiej bur-
zuazyi przedstawit jako prébe zebrania szumowin (,,Lumpen-
proletaryatu™) przeciwko chlopstwu, byta w tern z pewnoscia
wielka przesada. lkwito w tern przecie i ziarnko prawdy. Tam
bowiem, gdzie ziemie periodycznie wcigz na nowo dzielono,
a kazda rodzina miata prawo do réwnego dziatu ziemi, ten
tylko w przecietnem potozeniu gospodarczem moze popasé
w ostateczng nedze, kogo dotknety nadzwyczajne nieszcze-
Sliwe wypadki, albo byt Zlym gospodarzem, czy tez pijakiem.
W og6lnosci przeto w obszarach, gdzie az do .rewolucyi utrzy-
mata sie wspodlnota rolna, ,,biedota wiejska" zaledwo dordw-
nywata chlopstwu pod wzgledem intelektualnym i moralnym.
Totdz i iie)cotucya nie byta w stanie znies¢ w tych obszarach
utartego porzadku szczebli spotecznych; zamozniejsi chiopi
we wsi potrafili zachowa¢ swoj autorytet, swe przodownictwo.
Inaczej bylo na kresach, z odmiennym, nierosyjskim ustrojem
agrarnym, gdzie juz feudalny ustr6j rozdzielit rolnikéw wy-
raznie na gospodarzy i robotnikdw, na chtopéw i chatupni-
kéw; tam, np. w Estonii i totwie mogt sie rozwina¢ silny
samodzielny ruch chatupnikéw przeciwko chiopom. Jednakd
ze we wiasciwej Rosyi nie byla ,biedota wiejska" klasa, ani
dos¢ liczng, ani dostatecznie odgraniczong, ani wysoko stojaca
intelektualnie i moralnie pod wzgledem sity organizacyjnej i
inicyatywy, by mogta zdoby¢ we wsi wiadze i ruszy¢ z posad
chtopski ustroj agrarny.

Kulminacyjny punkt ofenzywy proletaryackiej przeciwko
chtopstwu przypada na r. 1918. Doprowadzit on do zupetnego
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zerwania bolszewikdw z lewicowymi socyal-rewoiucyonistami.
Walka ,.biedoty wiejskiej" przeciwko wiejskiej burzuazyi byta
spoteczng podstawa, na ktdrej rozwijata sie walka miedzy®
bolszewikami, a lewymi sdcyal-rewolucyonistami o ratyfikacye
i przeprowadzenie pokoju, brzeskiego. Gwattowne starcie sie
obu partyi na V-thn Kongresie Rad, zamordowanie hr. Mir-
bacha i zamach z 6 czerwca 1918 r. stanowig dramatyczny
szczyt tej walkki. Bolszewicy wprawdzie mogli pokonaé i roz-
bi¢ lewicowych socyal-rewolucyonistow, byli jednak bezsilni
w'obec ghluchego, biernego, ale zacietego oporu masy chtop-
skiej. Na przymusowe rekwizycye Srodkéw zywnosci chiop
odpowiadat ogmniczeniem uprawy; poniewaz nie byt pewny
nadw}rzki pionéw, uprawiat tylko tyle, ile sam mogt zuzyc.
Powierzchnia pél uprawnych poczeta sie przerazajgco Kkur-
czy¢; olbrzymie potacie roli pozostaty nieuprawione. Nierzadko
bronili sie tez chlopi czynnie: stawiali czynny opo6r komen-
dom rekwizycyjnym, rozwigzywali przemocg komitety ,biedoty,
wiejskiej" i wypedzali je ze wsi. Sceptycy, ktérych i wewnatrz
partyi komunistycznej nigdy nie brakio, mieli stuszno$¢. Par-
tya rzadzaca musiata zaprzesta¢ ofenzywy przeciwko chtopstwu.

Od jesieni 1918 r. zmienia sie postawa sowietow wobec
chiopstwa. mCoraz wyrazZniej wypowiada sie poglad, ze wia-
dza sie nie utrzyma, jesli nie zrzeknie sie wszelkich gwaltow-
nych wystgpien przeciwko chlopstwu i nie sprébuje pozyskaé
dla siebie ,srednich chlopéw" tj. mase wiloscianstwa.

Kiedy konstytucya republiki sowieckiej z lipca 1918 r.
powotuje do wspotrzadow z miejska klasg robotniczg tylko
»proletaryat rolny i biedne chtopstwo", obecnie coraz czesciej,
coraz wyrazniej powotuje sie ,S$rednich chtopéw" do wspot-
rzagdow i wspdipracy. Kongres sowietbw w marcu 1919 r.
usankc)?-onowat te zasady. ,,Nie’moze by¢ nic glupszego —
mowit Lenin na tym kongresie — niz gwattowne wtargniecie w
sfere chtopskiego gospodarstwa. Nie wywilaszczenie $Sredniego
chlopa stanowi problem, ale to, by sie liczy¢ z wiasciwosciami
zycia chlopskiego, by nauczy¢ sie od samego chitopa sposo-
bow przejScia ku lepszemu porzadkowi spotecznemu, a nie,



chcie€ mu je narzucaé. Pod tym wzgledem, towarzysze, na-
grzeszyliSmy niemato". Od tego kongresu poniechano w rze-
czy samej wszelkiej préby gwattownego naruszenia gospo-
darstwa na wsi. Witadza sowiecka pozwala chtopom rzadzic¢
we WS wedlug ich wilasnego ,widzimisie”. Nadal czyni
sie wj"sitki okoto stworzenia socyalistycznego wielkiego przed-
siebiorstwa w gospodarce rolnej; ogranicza-"sje jednak teraz
do popierania i rozwijania t. zw. gospodarstw™ sowieckich.
W rzadziej zaludnionych obszarach znaczne czesci ddbr pan-
stwowych' i koronnych nie zostaty rozdzielone miedzy chio-
pdw™ Pozostaty one wiasnoscig panstw'Ow’g, a uprawiane sg
przez lokalne sowiety. iRzad sowiecki stara sie teraz popieraé
te sowieckie gospodarstwa. Liczba ich nie jest zbyt wielka;
W lutym 1919 miato razem istnie¢ nie wiecej jak 1510 gospo-
darstw™ sowieckich, komun rolnych i arteli; od tego czasu
liczba ich w kazdym razie miata wzré$¢ na 5000. BgdZ co badz,
te Wielkie panstwowe przedsiebiorstwa rolne, w znaczeniu
pionieréw- technicznego postepu i jako podstawy wyzywienia
miast, moglyby osiggngé wieksze znaczenie, nizeli komuny.
Bardzo wyraZnie zaznacza Sie ta zmiana stanowiska rza-

du sowdetéw do ’chiopdw® w nowym programie partyjnymi
partyi komunistycznej, uchwalonym w maju 1919 r. Na czele
zadan na polu agrarno-politycznem w programie tym znaj-
duje sie tez ,organizacya wielkich socyalistycznych przed-
siebiorstw rolnych”. Dla celu tego bierze sie jednak pod
uw-age przedewSzystkiem urzadzenie gospodarstw sowieckich
i panstwowej uprawy roli na gruntach, lezacych odtogiem;
Komuny wymienia sie juz na ostatniem miejscu i okresla jako
,dobrow'olne zwigzki rolnikéw celem prow"adzefiia wspdlnego
wielkiego przedsiebiorstwa”, przez co odrzuca sie wszelkg
prz}fmusow?a komunizacye wiasnosci chiopskiej. Program pod-
nosi nastepnie, ze ,drobne chiopskie gospodarstwo utrzyma .
sie jeszcze diugo" i domaga,sie szeregu $rodkow, jakich i
kazda mieszczanska partya zada¢ moze, jak: komasacyi, po-
parcia panstwa w sprawie sztucznego nawozenia oraz lepszego
ziarna* na zasiew, *przejscia do doskonalszych systeméw plo- .
4N
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dozmianu, melioracji, pomocy panstwa dla stowarzyszen rol-
niczych itd. Program zobowigzuje partye komunistyczng do
organizowania proletaryuszy wiejskich w zwigzki zawodowe,
pragnie tez jednak ,i Sredni stan chiopski stopniowi) i pla-
nowo wciggna¢ do pracy nad socjalistyczng budowg". tym
celu musiataby partya ,przez uwazne uwzglednienie jego po-
trzeb przeciggna¢ go na strone klasy robotniczej, dziata¢ du-
chowa bronig“ na jego zacofanie, nigdy za$ represjami, we
wszystkich wypadkach, ktoére dotycza jego zywotnych intere-
s6w, dazy¢ do praktycznego porozumienKal i przy wyborze .$rod-
kéw do przeprow"adzenia socjalistycznych przemian i$¢ mu
na reke.

Bolszewtzm ukrywa swg kapitulacje przed chlopstwem;
i nadal do wspotpracy powotuje tylko ,$redniego chtopa™
a ,burzuazyi wiejskiej" i teraz jeszcze wypowiada walke. Przez
burzuazye wiejska rozumie sie jednak teraz co$ innego, niz
w czasie organizowania komitetow ,,Biedoty wiejskiej". Wow-
czas przeciwstawiano chtopstwo wiasciwe — proletaryuszom
i potproletaryuszom wiejskim, jako wiejskg burzuazye. (eraz
bierze sie jako sprzymierzenca ,sredniego chtopa" tj., catlg
szerokg mase chlopstwa, a przez burzuazye wiejskg rozumie
sie juz tylko lichwiarzy, posrednikdw', szynkarzy, parcelantow
débr, ktérymh chtop nienawidzi. W rzeczywistosci drobne go-
spodarstwo chiopskie zwyciezyto poraz drugi. Najpierw roz-
bito resztki feudalizmu, nastepnie za$ odparto nap6r komu-
nranu.

Jednakze wilasnie w fakcie, ze proletaryat uznat chwilowo
ofenzywe przeciw chlopstwu za beznadziejng i ze jej zanie-
chat, tkwi trwato$¢ wihadzy sowietow'. Chiop rosyjski nlc jest
jeszcze weale ,,istotg polityczng".} Tylko walka o obszar panski’
zdotata go wciggnaé w wir history-k Skoro ziemia panska juz
zdobyta, a $wiezo zdobyta wilasno$¢ zabezpieczona, popada
znbw' w stan obojetnosci politycznej. Jesli wiadza sowfiecka
zostawi go w jego wsi w spokoju, woéwczas nie troszczy sie
0 to, co czynig sowiety w miastach. Chtop wysuwa si¢ Zzatem
z biegu historyi; pograza sie znéw w ciasne koto swych czysto®
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lokalnych interesow, w glebie bezhistorycznego bytu. Na wi-
downi dziejow pozostaje jedynie proletai™at wraz z burzuazya.
Na tego rodzaju stosunkach polega wiadza proletaryatu. |
tylko wowczas, gdy wiadza proletaryatu zagrozona jest przez
kontrrewolucye, za ktérej oddziatami feudalny pan spodziewa
sie "ocTQd¢ do swych dobr, powstaje tez i chiop, by wraz z
proleiaryatem odeprze¢ wspo6lnego wroga.

§ 8, Istota ustroju sowieckiego.

W ustawie zasadniczej z 10. lipca 1918 przedstawia sie
rosyjska republika sowietow jako federacyamowietow miejskich
i wiejskich, wybrana wylacznie przez robotnikéw i chtopéw,
ktéra przez swycli delegatow' s'prawuje wiadze rzadows. Za-
pomoca paragraféw' tej konstytucyi, ktére wszystkich wy-
zyskiw'aczy najemnej 'sity roboczej pozbawiajg prawa wybor-
czego do sowdetdw, a précz tegp i zasadnicze prawa wolnosci
sumienia, swobody przekonan w “owie i piSmie, wolnos¢ zrze-
szania sie | zgromadzania, przy'znaja tylko ,pracujgcym” —
ktore wprowadzajg uzbrojenie mas pracujacych a rozbrojenie
burzuazyi — spodziewano sie urzeczywistni¢ klasowce panstwO
proletaryackie. Dlatego tez jedni wielbig te konstytucye, jako
znaleziong nareszcie, jedynie racyonalng forme panst\x*wa,
prz\' pomocy ktérej proletaryat moze sie ukonstytuowac, poko-
na¢ przemoca wyzyskiwaczy i urzeczywistni¢ socyalizm. Inni
za$ ja zwalczaja, jako wytw™or brutalnego wiadztwa klasowe-
go, jako naruszenie odwiecznycti gasad demokracyi, jako zgwat-
cenie nienaruszalnych praw cziowieczych, i obywatelskich. Ale
hymn pochwalny jednych, a oburzenie drugich nie pomagaja
nam do zrozumienia ustroju sowietdw. Nie zrozumie sie go
przez samo czytanie i roztrzasanie paragrafow konstytucyi.
Jak kazda inna konstytucya, ustroj republiki sowietéw jest
tylko wypadkowg stosunku sit pomiedzy klasami. Jej skute-
cznos¢, jak kazdej innej konstytucyi, zalezy od stosunku sit
miedzy klasami,-.zmienia si¢ przez kazde przesunjiecie tego
stosunku sit. jeSli rzeczywiscie pragniemy zrozuml|ie¢ kon-
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stytucye sowiecka, musimy jg zestawi¢ z mechanizmem sil;
spotecznych wewnatrz dzisiejszej Rosyi.

Najvcy;zszym organem Republiki  sowietow jest Ogdlno-
rosyjski Kongres Rad. Wybiera on ogdlno-rosyjski centralny
Komitet Wykonawczy, ktéry wydaje ustawy i wybiera Rade
komisarzy ludowych. Ogolno rosyjski kongres Rad skiada
sie z zastepcow sowietdw miejskich, ktére moga wysytaé
jednego delegata na 25.000 wyborcdw, i z przedstawicieli gu-
bernialnych zjazdéw sowietdw, ktdére mogg da¢ jednego posta
na 125.000 mieszkancéw. Sowiety miejskie wybierane sg bez-
posrednio przez uprawnionych do wyboru robotnikéw. Gu-
bernialny zjazd sowietow wychodzi z wyboréw posrednich.
Mianowicie sktada sie z przedstawicieli sowietdw miejskich,
ktore wybierajg jednego delegata na kazdy¢h 2000 upraw-
nionych do glosowania i delegatéw zjazdéw sowietdw powia-
towych, ktére na kazdych 10.000 mieszkaricéw moga wystaé
jednego delegata. Te powiatowe zjazdy sowietow skiadajag sie
Z przedstawicieli sowietdw wiejskich, mianowicie kazdy so-
wiet wiejski moze wysta¢ jedng dziesigta czes¢ swych czion-
kow na zjazd powiatowy. Caly ten skomplikowany system
w}torczy daje istotnie Uprzywilejowiane stanowisko sowietom,
miejskim, w przeciwienstwie do w-iejskich. Sowiety miejskie
wybierajg bezposrednio swoich delegatéw do ogdlno rosyjskie-
go Zjazdu Rad, procz tego wchodzg w skiad zjazdéw guber-
nialnych sowietéw, ktore rowniez wybierajg -delegatéw do
ogolno rosyjskiego Zjazdu Rad. Sowiety miejskie sg wiec
podwojnie reprezentowane w Ogolno rosyjskim Zjezdzie Rad.
To podwojne zastepstwo daje naturalnie sowietom miejskim
i robotnikom przemystowym pluralne prawo wyborcze, w
przeciwienstwie do wiejskich sowietdw i chtopdw.

Jednak w Rosyi liczebna przewaga chtopéw, w porow-
naniu z proletaryatem przemystowym, jest tak wielka, ze
chtopi mimo podwdjnego zastepstwa robotnikdw przemysto-j
wych, mogliby opanowa¢ Ogo6lno rosyjski Zjazd Rad. Gdyby
sowiety wiejskie umiaty tak samo wyzyska¢ prawo wybor-
cze, jakie im daje ustréj Rad, jak sowiety miejskie, wowczas,.
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mimo pluralnego prawa wyborczego robotnikéw przemysto-
wych, wiekszos¢ delegatéw na Ogolno rosyjskim Zjezdzie Rad
musiataby sie sktada¢ z chiopéw, a nie z robotnikéw prze-
mystowych. Ustréj sowiecki nie bytby wowczas dyktaturg
przemystowego proletaryatu, lecz\lasowym rzadem chiopow.
Rzeczywistos¢ jednak ukazuje nam cos wrecz przeciwnego.
Czionkowie Rady komisarzy ludowych sg dalecy od sympatyi
dla chlopdw; sa przywddcami przemystowego proletaryatu.!
W zagranicznej ich polityce nie wida¢ cech $wiatopogladu
~muzyka", ktérego widnokrag nie siega poza granice wsi;
cechuje jg oczekiwanie Swiatowej rewolucyi. Radykalne usta-
wodawstwo replbliki sowietbw co do prawa matzenskiego,
stosunkow koscielnych, prawa spadkowego, nie odpowiada
z pewnoscig zapatrywaniom chiopdw, tylko wylacznie racyo-
nalizmowi rewolucyjnego proletaryatu miejskiego. Aczkolwiek
wiec konstytucya sowiecka daje chtopom mozno$¢ catkowitego
opanowania, republiki sowietéw, mimoto poglady chlopstwtei
nie znajdujg bynajmniej wyrazu w ustawodawstwie i ‘polityce
republiki sowietbw — z wyjatkiem ustawodawstwa agrarnego
i polityki agrarnej. Faktu tego nie mozna niczem innem wy-
jasni¢, jak tylko tern, iz chlopstwo nie umie w>"zyskaé srodkow
wiadzy, jakie mu daje ustroj sowiecki. ;
Masa rosyjskiego chiopstwa mpolitycznie jest jeszcze nie-
zorganizowana, nlewyszkolona, i niezainteresowana. Gdy pan-
stwo pozostawia jg w jej wioskach w spokoju, nie troszczy sie
o to, kto i jak rzadzi¢ bedzie panstwem. Tylko mata garstka,
wsérod ludu wiejskiego interesuje sie zywiej 0Ogélnemi kwe-
sityami politycznemi i okazuje silniejszy aktywno$¢ polity-
tyczng. Celem i skutkiem systemu ”zastepstwa posredniego,
na Idorymi opiera si¢ ustréj sowiecki, jest wiasnie dopuszcze-
nie do glosu tylko, tych politycznie aktywnych mniejszosci.
Wybor sowietu wiejskiego, ktdry sprawuje zarzad wsig, moze
jeszcze interesowaé cate chtopstwo. Ale juz wybdr do Zjazdow
powiatowych mniej interesuje tepg mase chlopska. Natomiast
robotmcy przemystowi 1 chtopi, ktérzy w czasie wojny byli
w miescie jako zotnierze i tam pomani zostali wirem rewolu-
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cyjnego ruchu robotniczego™ rozumiejg, ze Zjazdy powiatowe
sg komorkami, ktore tworza panstwo sowneckie. Ci interesuja
sie wyborami daleko wiecej, nizeli og6t chiopow; ruchliwsi
zal$ i bieglejsi w wymowie od innych, przeprowadzajg wybor
swoj bez trudnodci. Juz Zjazdy powiatowe inaczej wygladaja,
niz sowiety wiejskie; aktywne, rewolucyjne proletaryackie
mniejszosci napewno silniej sg tam reprezentowane, niz na
sowietach wiejskich. Powtarza sie jeszcze to dobitniej' przy
xicyborach przedstawicieli Zjazdow powiatowych do Zjazdow
gubernialnych. Zjazd gubernialny nie interesuje przecietnego
chtopa; cdz moze go obchodzi¢ dalekie, gubernialne miasto?
I zn6\x aktywme, rewolucyjne mniejszosci Zjazdéw przeforso-
wujg swoich ludzi do Zjazdéw gubernialnych. Tam za$
spotykajg sie z przedstawicielami sowietow miejskich, pod-
dajg sie ich wplywom i oddajg im glosy przy wyborach
do Ogplno-rosyjskiego Kongresu Zjazdu Rad. Dochodzi do
tego, ze takze Zjazdy gubernialne wysytajg do Ogdino-
rosyjskiego Kongresu Rad wybrancow miejskiego prole-
taryatu i kierowanych przez niego wiejskich mniejszosci, a
nie reprezentantow tepej, analfabetycznej, konserwatywnej ma-
sy chiopskiej. Tam #acza sie z nimi bezposredni zastepcy so-
wdetow miejskich. Tym sposobem proletaryat miejski ma za-
pewmiong przewage na kongresie. Caty median han posredniego
sifstemu zastepstwa uzaleznia site poszczegélnych warstw' od
stopnia ich politycznego zainteresowania, politycznej nichliwos$d
i politycznej aktywnosci; wten sposob cata politycznie obojetna,
mato .ruchliwa, mato akt>"na masa chtopéw- zostaje wytgczona
od zastepstwa, i dlatego kierowmictwo catym ,ludem pracu-
jacym" przypada proletaryatowi przemystowemu, a raczej jego
warstwie najbardziej pod wzgledem politycznym zainteresowa-
nej, najruchliwszej, najbardziej aktywne;j.

Skuteczno$¢ systemu zastepstwa posredniego zabezpiecza
teror. Przecietny chtop nie moze zdoby¢ wplywm w ramach
posredniego systemu zastepstwa, a o ile nie znajdzie przywod”
cowa ktérzy podniecg jego zainteresowanie dla w-yborow do
Zjazdow powiatowych i gubernialnych, zorganizujg jego przed-
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stawicieli na tych zjazdadh i'beda broni¢ jego intereséw? i po-
gladéw. Przywodcow takich nie wydaje masa chiopska sa-
ma ze siebie. Tylko inteligencya mogtaby ich dostarczyé. Jed-
nakze dzialalno$¢ inteligencyi wsréd chlopstwa jest utrudnio-
na nietylko przez to, ze rewolucya pietnowata pracownikdw
intelektualnych jako ,,burzujow" i wzmocnita nieufno$¢ chto-
pow do niej, ale takze przez teror, ktéry uniemozliwia kazdg
wieksza, bardziej wpadajagcg w oczy, skierowang przeciw rza-
dzacej partyi agitacye wsréd masy chlopskiej. Tak wiec chtopi
pozbawieni kierownictwa gubia sie w sieci posredniego syste-
mu zastepstwa. Niezdolni do ujecia w rece skomplikowanego
mechanizmu, wyrzuceni sa w polityce poza nawias, i ogra-
bieni z bezposredniego wplywu na rzad republiki sowietow.

Przyjmijmy,%ze zamiast republiki sowietow mamy demo-
kratyczng republike, w miejsce posrednich wyboréw z sowie-
tow wiejskich do Zjazddéw pownatowwch, gubernialnych i ogdl-
no rosyjskiego Zjazdu Rad, powszechne, bezposrednie wybo-
ry dc parlamentu, miast terroru petng wolnos¢ walki wybor-
czej. Czyz wow'czas glosy chilopéw nie nabratyby catkiem®
innego znaczenia? Panstwo byloby podzielone na okregi wy-
borcze ktére w stosunku do swej liczby ludnosci, miatyby
do rozdania statg iloS¢ mandatow; okregi agrarne miatyby
zapewnione w stosunku do liczby wyborcéw réwnie silne
zastepstwo jak miasta. Wybory rozruszatyby mase w powia-
tach agrarnych. Nawet Zzywioty obojetne politycznie w cza-
sach pokojowych datyby sie wciggnaé do gtosowania; roz-
dziat mandatéw zalezatby od gltoséw szerokich mas przeciet-
nych chlopéw, a nie od ruchliwych politycznie mniejszosci
pc wsiach. W ten sposob aktywne mniejszosci po wsiach
zostatyby przegtosowane przez mase chtopéw, w catem za$
panstwie proletaryackie mniejszosci zostatyby zmajoryzowane
przez zwarte chlopstwo. Ta zwarta wiekszos¢ rozdataby prze-
wazng cze$¢ mandatdéw i zdecydowata o rzadach w panstwie.
Ustroj sowiecki ograbia te zwartg wiekszos¢ z wihasciwej jej
sity. Zamiast powszechnych wyboréw ludowych, ktére majaj
poruszy¢ catg mase, widzimy posrednie stopniowe wybory
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do poszczegolnych Rad, przeprowadzane przez mezéw zaufa-
nia mas, gdy same masy wcale nie biorg w nich udziatu.
Walka wyborcza, skrepowana terorem przenosi sie ze zgro-
madzen, ludowych do sali obrad. Szerokie masy ludowe nie
biorg w niej udziatu, jednak tern silniej odbija sie na nigj
wplyw politycznie czynnych mniejszosci. Dlatego tez o za-
stepstwie poszczeg6lnych warstw wyborczych nie decyduje
juz ilos¢ wyborcow danej warstwyi, lecz jedynie stopieri ich
politycznego wyrobienia. | w ten sposdb chtopi, najmniej wy-
robieni z pomiedzy wszystkich warstw wyborcow, sg istotnie
pozbawieni decydujgcego wptywu.

[ Jednakze — konstytucya sowiecka sama przez sie nie
wyklucza cutopéw od wpltywdw, tylko ich”wiasna nieudol-
no$¢ w wyzyskaniu praw, przyznanych im konstytucyg. Chtop
rosyjski nosi dotad pietno poddanstwa, z ktorego zostat
wyzwolony dopiero przed sze$édziesieciu laty, a wiec 0 po-
towe stulecia pdzniej, anizeli chtopi zachodniej i $rodkowej
Europy, i o polowe tysigclecia pdzniej, anizeli angielscy,
chtopi. Dopiero obecnie zerwat rosyjski chiop peta.caratu,
ktory go wydziedziczyt z praw, utrzymywal w ciemnocie,'za-
braniajagc wszelkiej politycznej dziatalnosci, wszelkiej mozli-
wosci politycznego wyszkolenia drogg czytania gazet, zgroma-
dzen i organizacyi. Dopiero rewolucya wyzwolita chiopa z
nawpot jeszcze feudalnego ustroju agrarnego, dzieki ktéremu
uginat sie pod ciezarem materyalnej, a przez to | 'duchowej
nedzy. Dlatego rosyjski chtop jest pod wzgledem poUty-
cznjrr, nieuswiadomiony, niewyrobiony, niezorganizowany i
niezainteresowany. Tylko z tej przyczyny nie umie wykorzysta¢
ustroju sowieckiego dla swych celéw. Tylko brak Kkultury
u chiopéw rosyjskich, stan barbarzynstwa, w jakim zyja,
ttdmaczy nam, dlaczego ustréj sowiecki zdotat chiopéw po-
zbawi¢ wplywéw. W miare zaznajamiania sie chlopdéw z apa-
ratem tego ustroju, zdobywajg oni nawet w jego ramach
coraz wieksze znaczenie; juz dzi$ zaznacza sie wiekszy wplyw,
»Srednich™ chiopéw na ustréj sowiecki. Gdyby chiopi rosyjscy
stali sie ludZzmi kulturalnymi, ktorzyby og6lno panstwowem?
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zyciem sie interesowali, roéwnie silnie, jak mieszkancy miast,
i swe prawa obywatelskie umieli tak samo wyzyska¢, jak ro-
botnicy przemystowi, wodwczas ich liczebna przewaga takze
w obrebie ustroju Rad .nabrataby peilnego znaczenia, mza$
ustréj sowiecki, chociazby nawet nie zmieniono ani jednego
z jego paragraféw, przemienitby sie z narzedzia dyktatury,
proletaryatu, w narzedzie dyktatury chtopstwa.

Gdyby Rosya byta republika demokratyczng, wowczas
niekulturalni rosyjscy chiopi staliby sie bezbronng zdobyczg
kazdego hasta, kazdej demagogii. Jezeli masa uprawnionych
do gtosowania stoi jeszcze nag tak nizkim stopniu kultury,
natenczas powszechne prawo wyhorcze, jak to raz okreslit
program partyjny Ouesdistow, staje sie -nie' narzedziem wy-
zwolenia, ale $rodkiem ucisku. Prawdopobnie nietrudno bytoby
burzuazyi pozyska¢ dla s\ych celéw mase gtoséw chiopskich,
przez apel do ich instynktéw wiasnosci, do ich niecheci ku
miastom, - hotyszom i zydom. We wszystkich prawie parla-
mentach statego ladu.burzuazya rozporzadza-wiekszoscig nie
dzieki liczbie mieszczanskich wyborcéw, ktdrzy przecie prawie
wszedzie stanowig mniejszos¢ b' porédwnaniu z liczbg proleta-
ryackich wyborcéw, ale dzieki temu, iz chiopscy wyborcy
stajg w orszaku partyi mieszczanskich i przez to. dopomagajg
im do wigkszosci. Co$ podobnego mogtoby sie zdarzyé i w de-
mokratycznej Rosyi. Chtop rosyjski, ktory w r. 1917, w prze-
ciggu miesiecy przebiegt droge od czarnej sotni az do lewi-
cowych socyal-rewolucyonistdw, madgiby, po zaspokojeniu wre-
szcie swego ,,gtodu' ziemi", przejs¢ zhéw roéwnie szybko na
strone prawicy. Przez olbrzymig ,ilos¢ swych gtoséw, albo
dopomégtby bardzo szybko burzuazyi do uzyskania wiadzy,
jak to czynig chiopi zachodniej i $rodkowej Europy, albo tez
umozliwitby jakiemu$ uzuipatorowi wystgpienie jako zbawcy
mieszczanskiego ustroju, jak to uczynili francuscy chtopi po
r. 1848. Ustr6j sowiecki temu przeszkodzit. Przez terror unie-
mozliwit burzuazyi pozyskanie chtopéw dla siebie. Przez po-
Sredni system zastepstwa znosi Znaczenie gtoséw.”chtopskich
i uniemozliwia burzuazyi oparcie sie na glosach chiopow.
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Proletaryat moze Rosyag rzadzi¢, poniewaz ustroj ‘ sowiecki,
dzieki niekulturatnosci rosyjskiego chiopa, wyklucza niejako
chlopskag mase z walki o wladze i przez to wylgcza potezng
site, na ktorej jedynie mogtaby sie burzuazya oprzeé.

Ody bolszewicy zerwali z demokracyg, mogli to tylko
w ten spos6b uzasadni¢ przed masami ludu, ze panstwo, dla
pokonania wyzysku, musiato ubezwiadni¢ wyzyskiwaczy. Dla-
tego tez konstytucya sowiecka musiata wykluczy¢ biirzuazye
od wszelkich praw obywatelskich. Powierzchowny sad dopa-
truje sie W tern istoty systemu sowieckiego. W rzeczywistosci
niewieleby na tern zyskata burzuiazya, gdyby wiadza sowiecka
pozostawita jej prav"o wyborcze; jej wiasna ilos¢ gtosow jest
zbyt mala, by z jej pomoca mogta utrzymaé swm wihadze.
Rozstrzygajgcem byto raczej to, ze proklamacya jawnego,
brutalnego zgwalcenia burzuazyi, dostarczyta sposobnosci i
usprawiedliwienia zamaskowanemu, ukrytemu pozbawieniu
praw chiopstw'a, ktorego gtosy jedynie mogtyby ,dopomoc
burzuazyi W dojsciu do wiadzy. Dyktatura proletaryatu w
Rosyi polega nie tyle na jawnem zgwalceniu burzuazyi, ile
na utajonem pozbawieniu praw chtopéw'. Nie nalezy natural-
nie spraw'y W ten spos6b rozumie¢, ze chlop w Rosyi jest
bezsilny. Ow'szem, Wt swj wsi jest on nieograniczonym panem.
Widzielism}™, jak wdadza sowiecka musiata zaniecha¢ ofenzywy
przeciwko w'si, kapitulowaé przed nig. jednakze wdasnie dlate-
go, chiop nie troszczy sie o to, co sie poza jego wsig dzieje..
Poniewaz wiadza sowiecka daje mu spokéj, nie ma on pod-
niety. by wdziera¢ sie do mechaliizmu wiadzy sowieckijlej.
Wiasnie dlatego, ze wdadza sowiecka pozostawia wW spokoju
zakres interesow' chlopa, moze swobodnie rzadzi¢ poza obre-
bem interesow-; chtopskich, bez wplywm i -bez przeszkody ze
strony tego chiopa.

Konstytucya sowiecka jest wyrazem prawmym tych wiasnie
realnych stosunkéw' pomiedzy klasami. Jest to konstytucya,
przystosowana do knlturafnego poziomu narodu, ktérego przy-
gniatajgca chtopska wiekszos¢, zrewolucyonizowana przez gtod
ziemi, wprawdzie wspdlnie z proletaryatem rozsadzita aparat
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wiadzy Kkapitalistycznego panstwa i w obawie powrotu wy-
wlaszczonych pandw, razem z proletaryatem wcigz na now'o
odpiera kontrrewolucye jednak z powodu braku Kkultury
nie jest w stanie wilada¢ wspdlnie pafstw’em, do ktéregoi®
stworzenk i obrony sama sie przyczynita. Poprzestaje tylko,
na autonomii w swoich w’siach, pozostawiajagc rzady w pan-
stwde nieznacznej proletaiyackiej mniejszosci.

Jesli zatem ustréj sownecki jest konieczn>Tn wyrazem sto-
sunku sity inie¢tzy klasami oraz kulturalnej dojrzatosci klas
rosyjskiego spoteczenstwa, to i w rozwoju w*ewnetrznym, jaki
ustréj sowiecki przebyt od rew™olucyi pazdziernikowej, od-
zwderciadla sie uktad klas w obrebie rosyjskiego spoteczenstwa.

Najblizsze zadanie rew™ucyi pazdziernikowej polegato na
zburzeniu aparatu wiadzy kapitalistycznego panstwa. Armia
i biurokratyczna administracya zostaty catkowicie rozbite, kor-
pus oficerski i biurokracya rozgromione. W ten sposéb cat-
kowicie rozwigzata sie dawna, organizacya panstwowa. W po-
szczegblnych miastach i okregach wiladza sama przez sie
dostata sie rece miejscowycli sowietdw', jako jedyne spo-
teczne organa, ktore przetrwaty anarchie w panstwowym apa-
racie wdadz}. Totez samowTadztwo miejscowych sowietow'
byto z poczatku nieogtraniczone. Kazdy sowiet miejski i okre-
gowy prowadzit swg wilasng polityke. Jeden socyaiizowat
przemyst, inny pozostaw'iat go w rekach kapitalistow'. Jeden
koncentrowat swe usitowania w celu socyalizacyi drobnego
handlu, drugi starat sie zorganizowa¢ wymiane dobr miedzy
miastem a wsig, trzeci wprowadzat na wsi komuny. Kazdy
sowiet rekwirowat na wdasng reke Srodki zywmosci, kazdy
zabraniat wywozu $rodkéw zywmosci do sasiedniego okregu,
kazdy konfiskowatl Srodki zywaiosci przewazone kolejg, ktore
byly przeznaczone na wyzywienie innych powdatéw. Centralna
wihadza sow'ietbw byla bezsilng wobec z}'wiotowej akcyi ma-
sow'ej, ktdra sie przejaw'iata w dziatalnosci miejscowych so-
wietow. Rosya przestata by¢ panstwem, a stata sie luzng
federacyg lokalnych wdadz sowieckich.

Ten stan anarchii nalezatlo koniecznie zwhalczyé. Bez sil-
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nej wiadzy centralnej bylo niemozliwoscia wystawic¢- silng
annie, wyzywi¢ jg i uzbroi¢, zabezpieczy¢ w)“zywienie whiel-
kicli miast i pokona¢ zupeing dezorganizacye przemystu- i
koraunikacyi. Tak wdec, niebawem po rewoiucyi pazdzierni-
kowej pocz}<ma sie walka przeciw sowietom lokalnym o prze-
forsow'anie autorytetu centralnej wiladzy sowieckiej.

Autorytet partyi komunistycznej stanowi tu pierwszy $ro-
dek. Ona dzierzy kierownictwo w przew*azne] czesci sowietow.
Jej frakcye postepujg wledle wskazéw-ek centrali partyi. Luzny
federalizm w panstwie znajduje sw-g korekture w wybujatym
centralizmie panujgcej partyi. Wplyw partyjnych organizacyi
partyi rzadzacej na lokalne sowiety, poddaje je pod komende
centrali partyjnej, zorganizowanej jako centralna wiadza pan-.-
stwowa.

Do dalszych krokéw zmusza walka przeciw-ko kontrre-
w-olucyi. Zatozono ,Nadzwyczajng Komisye do zwalczania
kontrrew'olucyi, spekulacyi i przestepstw urzedowych”™ i wy-
posazono ja nieograniczonymi petnomocnictwami. Kom”sya
ta stwarza sobie swoj wiasny aparat: w poszczegOlnych gu-
berniach i okregach powotuje komisye miejscowce, podporzad-
kowane komisyi centralnej. One to mianujg komisarzy dla
poszczegllnych miast i powiatdw. Komisye miejscowe roz-
porzadzaja wihasnem wojskiem, sztabem ,wywiadowcow" i
wihasnymi oddziatami gospodarczymi. Tak wiec, obok orga-
nizacyi sowieckiej powstaje potezna organizacya policyjna,
dysponujaca odrebnemi, od sowietow miejscow}'th niezalez-
nemi wiadzami lokalnemi, ktdra jest organem centralnej wia-
dzy sowieckiej, wyposazonym w nieograniczone petnomocni-
ctwa. Ta rzadzagca organizacya wiadzy centralnej moze sie
nawet zwrdci¢ przeciw migjscow}cm sowietom. Moze ‘wyrzucié
opozycyjnych cztonkéw sowietow, sowiety rozpedzi¢ i pod
terrorem przeprowadzi¢ nowe wybor>s

Przedewcszystkiem jednak wojna wymaga wzmocnienia
wiadzy centralnej. JI(7ojna zmusza sowTiety do utrzymywania
silnego, zdolnego do watki wojska. Musz4 zatem znie$¢ wy-
bor dowdd'céw przez zotnierzy, -prowadzi¢ mianowanie do-
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wodcd-" przez naczelng komende i wymusi¢ u zotnierzy po-
stuch dla rozkazow dowoddcéw. Rzecz pouczajgca, w jaki
sposdb wyjasnia¢ musiano robotnikom i zoinierzom kogie-
czno$¢ mianowania dowddcow przez centralne kierownictwo'
armii. ,Robotnicy metalowi — moéwit Trocki — wybieraja
kierownictwo swego zwigzku zawodowego, kierownictwo to
za$ mianuje sekretarzy, buchalteréw i kasyerow. Czyz meta-
lowcy pytajg, dlaczego buchalterzy i-kasyerzy zostali mia-
nowani przez kierownictwo zwigzku zawodowego dlaczego nie
zostali wybrani przez czionkéw? Nigdy! Zaden rozsadny ro-
botnik o to nie zapyta. Bo kierownictwo zwigzku zawodo-
wego odpowiedziatoby: Wyscie nas sami wybrali: Jesli sie
Wam nie podobamy, mozecie innych postawié W nasze miejsce.
Ale dopoki sprawujemy powierzone nam Kkierownictwo zwig-
zku, pozwdlcie nam mianowaé funkcyonaryuszy. My mozemy
fatwiej osadzi¢, kogo nam potrzeba na buchaltera czy kasyera.
Jesli to Zle robimy, mozecie nas stad wygna¢ i wybra¢ nowe
kierownictwo. Ot6z, to samo jest z rzagdem sowietow" ™).
Tak uzasadnia najpierw Trocki prawo wiladzy centralnej do
mianow'ania dowddcéw batalionéw' i kompanii, zamiast wol-
nych wyboréw przez zotnierzy. Ale natychmiast zastosowuje
Trocki argument ten i do zarzadu cywilnego. | tu wladzy cen-
tralnej musi prz}'Stugtwac¢ prawo wyboru ,technikow i spe-
cMlistow", ktérym nalezatloby powierzy¢ poszczegdlne ga-
fezie administracyi. W miare, jak centralna wiadza sowiecka
stw'arza sobie w czerwonej armii silne narzedzie wiadzy, staje
sie na tyle silng, by coraz skuteczniej poddawaé pod swa
kontrole takze i zarzad cywilny, w guberniach, obwodach
i powiatach. Wysyta tam swych komisarzy i porucza im
specyaine zadania administracyjne. Obok, oraz ponad miej-
scowymi sowietami wystepujg urzednicy rzadu centralnego..

Reka w reke z centralizacyg rzadu sowieckiego, szybko
postepujaca naprzod, idzie nieuchronnie jego zbiurokratyzo-
wanie. Rewolucya pazdziernikowa rozbita stary biurokratyczny

h Trocki; ,,Stowo russkira raboczim i ki-estjanam*. Petersburg
1918, sir. 25.
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aparat. 'Irwale uwolnienie spoteczenstwa od wszelkiet biu-
rokracyi, byto nadziejg tej fazy rewolucyi, ideologig, wyro-
stg po upadku starego mechanizmu biurokratycznego, Lenin
pisat wowczas, ze wiekszos¢ cz’mnosci dawnego rzadu mo-
gtaby by¢ tak uproszczona i sprowadzona do tak prostych
operacyi, jak rejestracya, zapiski, kontrola, ze funkcye te
beda mogli spetnia¢ wszyscy ludzie, umiejacy czyta¢ i pisac i).
Sadzono wiec, ze bedzie sie mozna obejsé bez wyksztatconych
fachowo urzednikdw. Sprawy administracyjne miaty byé za-
fatwiane bezposrednio, przez czionkéw rad. Cztonkowie rad
mieli sie nawet miedzy sobg zmienia¢ przy petnieniu tych
czynnosci, by sie nie przeistoczyli w biurokracye. Gdy jednak,
po zburzeniu dawnego aparatu panstwowego, miano budo-
waé no"T", gdy zywiotowg akcye poszczegolnych Sowietow
przyszto zamieni¢ w unormowany zarzad panstwowy, gdy
konieczno$¢ uregulowania i kierunku w catem zyciu gospo-
darczem rozszerzata i (komplikowata z dnia na dzied zadania
administracyi — przekonano sie bardzo predko, ze administra-
cya me raoze sie obejs¢ bez fachowego wyksztatcenia i do-
Swiadczenia. Rzad sowiecki, sowiety miejscowe i orgaiiizacye
gospodarcze musiaty zatrudniaé coraz wrecej urzednikéow .fa-
chowcow", ,spec>ialistow i technikdéw". Powstata nowa biii-
rokracya. Stwierdza to nawet program partyi komunistycznej:
»Nizki stopien kultury szerokich mas, brak wyszkolonych
praktycznie reprezentantow mas na placéwkach odpowiedzial-
nych w stuzbie administracyjnej, koniecznos¢ powotania fa-
chowcdw starej szkoty wobec ciezkich stosunkéw, odwotanie,
do stuzby wojskow™ej najbardziej rozwinietej warstxxf' robotni-
kéw miejskich — wszystko to doprow”adzito do czeSciowego
zmartwychwstania biurokratyzmu w ustroju rad.

Tak oto z anarchii, pierwszego bezposredniego nastep-
stwa rewolucyi pazdziernikowej, powstata w zdumiewajgca
krotkim, czasie nader silna wiadza centralna, ktora opierajgc
sie na armif. i wielkjim aparacie biurokratycznym, przemienita

Lenin: Panstwo i rewolucja. Uerlin 1918, str. 25.
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sowiefy miejscowe wylgcznie w ciata samorzgdne, sobie sa-
mej za$ zapewnita decydujacg wiadze w calem panstwie.
Przy pomocy terroru uwolnita sie ona od wszelkiej jawnej,
skutecznej opozycyi, od wszelkiej krytyki opinii publicznej,
ktora wytwarza sie w otwartem S$cieraniu sie zapatrywan,
»Kongresy sowieckie — moéwi Radek — wyposazyly rade
komisarzy ludowych w petnomocnictwa, jakich nie miat jeszcze
zaden rzad na S$wiecie”). | ten potezny aparat wiadzy,
powotat do zycia proletaryat, jako narzedzie swych rzadoéw,
azeby despotyczng potega zdusi¢ burzuazye, wiadze za$ chto-
pd'w ograniczy¢ do ich ciasnej wiejskiej sfery.

Ale, gdy aparat wiadzy proletaryatu wzrasta, kurczy sie
coraz bardziej sam proletaryat. Dezorganizacya zycia’gospo-
darczego, nastepstwo wojny domowej, wydaje »robotnikow
miejskich na pastwe gtodu i bezrobocia. Robotnicy z miiast
wracajg napowrdt na wie$, gdzie podziat obszaru panskiego
zapewnia im kawatek ziemi. Liczba ludnosci w miastach maleje
sz™bko. Proletaryat przemystowy, mniejszo$¢ zaludnienia Ro-
syi, staje sie garstkg coraz szczuplejsza. Z dezorganizacya
przemystu znika realna, spofeczna sita proletaryatu przemy-
stowego 2). Budzi sie coraz wieksza obawa, ze proletaryacki
fundament, na ktorymi wzniést sie potezny aparat rzadowy,
stanie sie zbyt wazki. W miare, jak obawa staje sie rzeczy-
wistodcig, traci proletaryat sity do kierowanTta i kontrolo-
wania stworzonego przez siebie aparatu. Wiadza biurokracyi
sowieckiej i czerwonej armii poczyna sie oddziela¢ od pro-
letaryackiego macierzystegd podioza, zaczyna sie usamodziel-
nia. Grozi, niebezpieczenstwo, ze moze sie sta¢ samodzielna,
ponad klasami stojgcg potega, ktdra tylko jeszcze ideowo re-
prezentuje proletaryat, w rzeczywistosci za$ trzyma w swych
des]X)tycznych karbach nietylko burzuazye i chtopéw, ale i
masy proletaryackie. Takag tendencye ujrzymy, obserwujac wia-

h Radek; , Anarchisti i sowjetskaja Rossija“. Petersburg 1918.°

3) Poréwnaj, Olberg: ,Listy z Rosyi sowieckiej*“. Stuttgart 1919
str. 19.



dze sowiecka w jej praktycznej dziatalnosci, w jej pracy nad
budowg socyalistycznej produkcyi.

8 9. Unarodowienie przemystu.

Kazde zwyciestwo polityczne klasy robotniczej wptywa
tez na postawe robotnikbw w przedsiebiorstwach. Kiedy po
revs’oiucyi pazdziernikowej proletaryat zapanowat nad burza®
azya, robotnicy w fabryce réwniez uwazali sie¢ za wiadtow
przedsiebiorstwa. Pierwsza probg wyrazenia tej zmiany stosun-
ku wiadzy w fabryce, w formie ustawy, jfot dekret o ,,kontroli
robotniczej” z dn. 16. listopada 1917. Dekret ten nie wprowa-
dza socyalizacyi przemystu i przedsiebiorca pozostaje wia-
Scicielem przedsiebiorstwa i kierownikiem produkcyi, bierze
na siebie ryzyko.i zysk. jednakze dziatalno$¢ przedsiebiorcy
poddana jest kontroli robotnikow”. Kontrole te wykonuje w
kazdem przedsiebiorstwie Rada fabryczna, w kazdej guber-
nii ,Rada kontroli robotniczych" ztozona z zastepcow Rad
fabrycznych, stowarzyszen zawodowych i spéidzielczych. —i
Rada fabryczna kazdego przedsiebiorstwa ma prawo nadzoro-
waé prowadzenie przedsiebiorstwa, mie¢ wglad w ksiegi han-
dlowe, w korespondencye handlowg i przeprowadza¢ uchwaty
w sprawie prowadzenia przedsiebiorstwa. Uchwaly te sg dla
przedsiebiorcy obowigzujace; ma tylko prawo wnie$¢ protest
przeciwko uchwatlom Rady fabrycznej, do ,Rady kontroli
robotniczych", ktéra rozstrzyga decydujaco i).

»,Kontrola robotnicza" musiata w najkrotszym czasie zu-
petnie sparalizowac przedsiebiorstwa kapitalistyczne.

Niemozliwoscig jest bowiem, pozostawi¢ przedsiebiorcy
funkcye kierowania zakladem, odpowiedzialnos¢ za wyniki'
i ryzyko przedsiebiorstwa, a jednak przy tern wszystkiem pod-
da¢ go w zupetnosci kontroli Rady fabrycznej. Najostrzejsze

J Sobranje usakonenij Nr. 3 z 8. grndnia 1917. W niem. u Kli-
banskiego na in. miejscu str. 101. — ,,Sprawocznik dlja fabrieznicli
komitetéw. Isdanje sowjeta raboczego kontrolja. Moskwa 1918. ,,Rabo-
czij kpntrol“. Organ sowjeta raboczego kontrolja. Moskwa 1918.
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iioiiiflikty miedzy przedsiebiorcami a Radami fabrycznemi byty
r?ienniknione. W wielu wypadkach koriczyty sie one tern, ze ro-
botnicy wypedzali przedsiebiorce i kierowniczych urzednikéw
zaktadu i obejmowali sami kierownictwo. Naturalnie bardzo
predko brakto robotnikom kapitalu do prowadzenia przed-
siebforshst®a. Musiato interweniowaé panstwo. Rzad mus,iat
sie zdecydowaé¢ na ,unarodowienie“ przedsiebiorstwa.

W pierwszych szesciu miesigcach Republiki sowieckiej,
unarodowienie postepuje zupetnie bezplanowo. Rzad nie chce
nacyonalizowaé; decyduje sie na te akcye tylko pod przy-
musem zywiolowej akcyi mas. Nacyonalizacya na podsta-
wie dekretu idzie dopiero w $lad za ,dzikg socyalizacyg"
dokonywang przez samych robotnikéw. Dlatego nie unara-
dawia sie catych gatezi przemystu, lecz tylko poszczegéline
przedsiebiorstwa, w ktérych,nie udato sie zazegna¢ konfliktu
miedzy przedsiebiorcg a Radg fabryczng. Nacybnalizacye wypro-
wadza sie takze pod forma s$rodka karnego; jezeli przedsie-
biorca sabotow™al dekret o kontroli robotniczej uniewaznia
sie jego prawo wiasnosci.

Naogét po koniec maja 1918 r. znacyonalizowano 513
przedsiebiorstw; z tego 123 dekretem rzadu centralnego, re-
szte na mocy zarzadzenia lokalnych wiadz sowieckich. —
2 rozmaitg sitg ogarngt ruch ten poszczegdlne galezie prze-
mystu; najsilniej przemyst metalowy, nieznacznie tekstylny,
wielu za$ waznych pod wzgledem gospodarczym gatezi prze-
m;ystu, jak kopalhh wegla kamiennego, nie dotknat wcale i).
Zarzad gospodarczy powierzony zostat ludowym Radom go-
spodarczym. Utworzono naczelng ludowg Rade gospodarczg'
i lokalne ludowe Rady gospodarcze w poszczegdlnych gu-
berniach, obwodach i okregach, ztozone z zastepcow wiadz
sowiedzkich, zwigzkdw zawodowrych i stow"arzyszen spotdziel-
czych. Te ludowe Rady gospodarcze miaty teraz zorganizowac
zarzad znacyonalizowanych przedsiebiorstw. Rzecz prost® by-

h Miliutin: K woprosu o iiacionalisacij promlszlenosti. ,,Narod-
noje chosajstwo*“. 1 rocznik Nr. 5.
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fo niemozliwoscig stworzenie porzadnego zarzadu dla zakla-
déw najréznorodniejszych, nie zwigzanych z sobg, unaro-
dowianych z pobudek przypadkowych. Unarodowione przed-
siebiorstwa popadty w izupelng dezorganizacye, jednakze i tym,
ktore pozostaty w posiadaniu kapitatu nie lepiej sie wiodio.
Bo praca systematyczna niemozliwg byla tam, gdzie przed-
siebiorca nie wiedzial, czy najblizszego dnia nie ‘skonfiskujg
mu jego przedsiebiorstwa. W m'iejsce bezplanowej nacyonali-
zacyi, musiano przystapi¢ do pracy planowej, systematycznej.

Zapatrywania co do rozmiaru i rodzaju nacyonalizacyi,
byly nawet wewnatrz partyi rzadzacej podzielone. Juz przy
obradach wstepnych nad dekretem o kontroli przedsiebiorstw
przez robotnikéw, wylonity sie dwa kierunki: radykalny, syn-
dykalistyczny, ktéry chciat punkt ciezkosci kontroli robotn/i-
czej Jprzenies¢ doj)oszczeg6lnych Rad fabrycznych, nie ogra-
niczajgc niczem ich kompetencyi nt- i kierunek umiarkowany,
panstwowo-socyalistfczny, ktéry kontrole robotnicza chciat
wykonaé przez organy centralnej wiadzy sowieckiej, a‘zakres
jej dziatania, SciSle oznaczy¢ i ogi*aniczyC. droga rozporza-
dzenia®). Wéwczas, w dniach zawieruchy rewolucyjnej, zwy-
ciezyt kierunek radykalno™-syndykahstyczny. Przy® ustalaniu pla-
nu nacyonalizacyi wynurzyto sie znéw to samo przeciwien-
stwo. Radykalno”syndykalistyczny kierunek zadat natychmia-
stpwego  unarodowienia  wszystkich  wiekszych  przed-
siebiorstw i przeniesienia kierownictwa znacyonalizow anych'
gatezi przemystu w rece samych robotnikéw danych gatezi prze-
mystu. Natomiast nmiarkowany, panstwowo-socyatistyczny Kie-
runek domagat sie ograniczenia nacyonalizacyi, do niewielu
»dojrzatych”* do tego, t. zn. silnie zcentralizowanych™ i pod
wzgledem gospodarczo-spotecznym szczeg6lnie waznyclt ga-
fezi przemystu — i, zarzadu tych znacyonalizéwariych gatezi
przemystu przez organy centralnej wiadzy sowieckiej 2). Ron-

h Popow i Roszkow. Oktjabrskij pereworot. Petersburg
str. 280.
Wege, Organizacja narodnago chosajstwa ,lIzwiestia gossudar-
stwennago kontrolja“. I. rocznik Nr. 3., str. 27.
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gres Rad gospodarczych w maju 1918, wybrat droo-¢ po-
$rednia. .4kcya nacyonalizacyi miata by¢ ograniczona do kilku
wielkich gatezi przemystu. Pojedynczych zaktadéw nie miano
juz nacyonalizowa¢. Zarzad zaktaddw unarodowionych miat
byc zorganizowany w sposob nastepujacy; przedsiebiorstwem
kieruje ,,zarzad przedsiebiorstwa", ktérego 2/3 cztonkéw mia-
nuje Rada gospodarcza, Vs za$ u™‘bierajg zorganizowani za-
wodowo robotnicy danego przedsiebiorstwa. Jedna trzecia czesé
cz onkéw zarzagdu musi sie skiada¢ z funkcyonaryuszy wy-
szkolonych pod wzgledem technicznym i kupieckim.

Zarzad calej galezi przemystu organizuje, zaleznie' od
okolicznosci, albo najwyzsza Rada gospodarcza, albo Rada
pspodarcza gubernii, a mianowicie ten .sposéb, Ze dla
kazdej gatezi przemystu tworzy sie centralny zarzad prze-
“ A zastepcow Rady gospodarczej zwigzkow
zawodowych i z delegatdw zarzadow przemystowych. Po-
szczegOlne zarzady przemjretowe podlegajg centralnemu i gu-
bernialnemu zarzadowi danej gatezi przemystu; przysiu/uje '
m prawo czynienia propozycyi co do mianowania kierujgcych
urzednikéw zaktadu do Zarzadu, a nawet niekiedy mianolL-
ma ich wbrew woli zarzadu przedsigbiorstwa. Cata or*-anii-
zacya zarzadu we wszystkich swych rozgalezieniach opiera
sie na jednohtem kierownictwie przemystu przez wiladze pan-
stwowa, reprezentowang przez Rady gospodarcze, wraz z ro-
botnikami danej gatezi przemystu.

Tak wiec zabrano sie 0O nacyonalizacyi planowej. W miei-
sce unarodawiania poszczegblnych przedsiebiorstw ,za kare"
oasfgpiJa pianowa nacyonalizacya catyth gatezi przemystu.’

ar zc predko jednak rzad sowiecki ujrzat sie zmuszonym
znowu pojsc dalej, nizeli zamierzat. Robotnicy, wiadcy w pan-
s wie, me chcieli znie$¢ niczyjej przewagi w fabiyce. Przedsie-

Iar,y, zupetnie wydani przez panstwo w rece klasy robotni-
tr » ‘irunkach sprawowac Kierownictwa
kilka tygodni po majowym kongresie Rad gospodarczych,
musiano sie juz zdecydowa¢ na unarodowienie prawie catego
*ie lego przemystu. Nastgpito to na skutek dekretu z 28.
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czerwca 1918 r. Skoro wiec w ten sposdb prawie caly wieiki
przemyst przeszedt w rece wiladzy sowieckiej, kwestya za-
rzadu unarodowionego przemystu nabrata’ powaznego zna-
czenia. )

Przemystowiec kapitalista staje wobec robotnikéw w pod-
wojnej roli. Kieruje on spolecznym procesem pracy, zarazem
jednak wyzyskuje go. He”otucya proletaryacka wyrzuca Kka-
pitaliste z przedsiebiorstwa, by spoteczny proces pracy uwol-
ni¢ od wyzysku. Traci f&dnak zarazem Kierownika przedsie-
biorstwa, ktéry zespala indywidualne prace, organizuje je
i nadzoruje. Gdy jednak robotnicy nie sg zdolni do przejecia
tych funkcyi kierownictwa, organizacyi i nadzoru swej pracy,
rewoiucya proletaryacka prowadzi do zupetnej dezorganizacy?
i upadku spotecznego procesu pracy. Kapitalizm nie daje
masie robotniczej sposobnosci do nabycia koniecznych do
kierownictwa i organizow'ania spofecznej pracy wiiadomosci,
doswiadczen i zdolnosci. Jednakze kapitalizm wylawia z klasy
robotniczej ,pewng szczegblng sorte zarobnikéw" (Marx),
ktéra w imieniu kapitalizmu speinjia funkcye kierownictwa
i organizowania.pracy, jakotez w jego imieniu zarzadza pro-
diikcya. Proletaryat moze tylko wdwczas ujaé we wiasne rece
funkcye kierownictwa i organizacyi pracy, jezeli zdota te
odrebng kategoiye zarobnikéw pozyska¢ na swe ustugi. Tylko
w ten sposéb moze proletaryat po wyzwoleniu swem z kapl- ;
talistycznego wyzysku utrzyma¢ w ruchu i dalej rozwija¢ spo-
teczny proces pracy.

W pierwszej fazie rosyjskiej rewolucyi proletaryatu nie
byte tych warunkéw.* Wielu dyrektoréw, inzynieréw i techni-
kéw opuscito swe placoéwki. Niekiedy czynili to dobrowolnie,,
jako przeciwnicy wiadzy sowieckiej. Czesto byli do tego zmu-
szeni przez robotnikdw, poniewaz robotnicy nie chcieli sie
podporzadkowac ludziom, ktérzy niedavemo jeszcze rzadzili
w imieniu kapitatu. Ci jednak, ktérzy wytnx-"ali w przedsigebior-
stwach, byli w swych czynnosciach hamowani, z jednej stro-
ny przez stale mieszanie sie kolegialnych zarzadéw przedsie-
biorstw, nie dajgcych odpowiedzialnym kierownikom przed-
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siebiorstw naleg™tej swobody dziatania przez co zabijali ich
che¢ do pracy, i inicyatywe — z drugiej za$ strony prze™ opor
robotnikéw, przejetych nieufnoscig do fabrycznej biurokracyi.
Tak wiec brakowato unarodowionym przedsiebiorstwom owego
fachowego i dostatecznym autorytetem wyposazonego Kiero-
whnictwa, bez ktérego zaden spoteczny proces pracy nie jest
mozliwy.

Kooperacya robotnikéw najemnych — moéwi Marx —
jest dzielem samego kapitatu, ktory tych robotnikdw réwno-
cze$nie zatrudnia. Zwigzek pomiedzy ich funkcyami, ich je-
dnos¢ jako zbiorowego ciala wytwodrczego, lezg poza nimi,
w kapitale, kiorym ich razem, zbiera i tgczy. Zwigzek pomiedzy,
ich funkcyami przedstaw’ia im sie przeto, idealnie jako plan,
praktycznie, jako autorytet kapitalisty, jako sita obcej woli,
ktéra ich dziatalno$¢ podporzadkowuje swemu celowi. Do-
piero na wyzszym stopniu rozwoju organizacyi i kulturalnej
dojrzatosci proletaryatu umie robotnik ocenia¢ zwigzek swojej
funkcyt z funkcyami reszty towarzyszy pracy, nietylko jedynie
pod katem nakazu kapitatu, lecz takze z punktu wyr*gow
pracy spotecznej; swoje za$ podporzadkowanie sie ciatu zbio-
rowemu ocenia¢ nietylko jako poddanie sie pod obcg wiadze,
lecz jako przystosowanie sie do produktywnej wspélnoty pracy.
Proletaryat rosyjski, historycznie mtody, ktory dopiero w ostat-
niej generacyi wytonit sie z chlopstwa, niezorganjizowany
i niewyszkolony za czasOw caratu, nie osiggnat jeszcze tego
stopnia rozwoju organizacyi i kulturalnej dojrzatosci. Z upad-
kiem autorytetu kapitalisty produkcya doznata powaznego
wstrzgsnienia wskutek tego, ze robotnicy nie umieli nale-
zycie ocenia¢ zwigzku sw>"ch funkcyi z catoksztaltem spote-
cznego procesu pracy. Skoro zabrakto obcej woli, poddajacej
prace robotnikdw swemu celowi, wowczas harmonia tego je-
dnolitego, prowokujacego ciata zbiorowego rozluznita sie.
Dawna kapitalistyczna dyscyplina pracy utracita swa moc,
nowa za$, proletarycka, opierajaca sie na wyrozumiatosci,
ochocie i solidarnosci, nie zaczeta jeszcze dziataé, zatem:
w przedsiebioretwa wkradt sie brak dyscypliny, dezorgdni-
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zacya, anarchia; Katastrofalny spadek intenzywnosci i pro-
duktywnosci pracy stat sie najwjekszem niebezpieczenstwem
dla republiki sowietéw.

Rzad sowietow musiat powotaé wszystkie sity do watki
przeciwko anarchii w procesie produkcyi. Przedewszystklem
starat sie sprowadzi¢ napowrdt do przedsiebiorstw dyrekto-
row, inzynierow i technikbw przez zapewnienie im wyzszych
ptac i samodzielnego zakresu dziatania. RdOwnoczes$nie roz-
poczeta sie owa wielka kampania stowna, w ktérej rzecznicy
wiadzy sowieckiej starali sie przekonal robotnikéw o ko-
niecznosci przywrocenia znéw dyscypliny pracy, wzmozenia
intenzywno$ci pracy i uznania autorytetu kierownikow przed-
siebiorstwa i). Przedewszystkilem za$ Vprzagnieto zwigzki za-
wodowe do spetnienia tych zadan.

W znacyonalizowanym przemysle zmienia sie rola zwia-
zkéw zawodowch. Z organdéw walki pracy przeciwko kapi-
talowi, przemieniajg sie w organy zarzadu panstwa prole-
taryatu, ktére reprezentuje z jednej strony interesy ludu pra-
cujacego poszczegblnych gatezi przemystu w ludowych ra-
dach gospodarczych i centralnych zarzadach przemystu, z dru-
giej za$ strony muszg wprowadzi¢ proletaryacka dyscypline
pracy w poszczegblne przedsiebiorstwa. Kongresy zwigzkéw
zawodowych przyjety zasade: ,wzamian za pewng okre-
Slong i zagwartintowang ptace", pewna ,okre$lona i gwa~
rantowana praca" i wprowadzit}* przy kazdym zwiagzku zawo-
dowym ,;biuro normujace”, ktérego zadaniem byloby usta-
lenie dla kazdego gatunku pracy minimum S$wiadczenia, do
jakiego bedzie obowigzany kazdy robotnik, za$ nadliczbowe;
Swiadczenia majg by¢é wynagradzane osobno /). i

Przekonywanie i $rodki dyscypliny zawodowej nie wy-
starczyty jednakze do pokonania anarchii w znacyonalizowa-
nym przemysle. Wiadza sowiecka zdecydowata sie zatem

7} Poronvn. Lenin: Najblizsze zadania wtadzy sowieckiej. Berlin
1918. [I'rocki: Praca, dyscj'plina i porzadek ocala socyalistyczng repu-
blike sowietéw. Bazylea 1918.

2) lzw. Goss. Kontrolja. I. Piocznik Nr. 8, str. 32.
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pojs¢ o krok dalej. Sp6r miedzy kierunkiem panstwowo-so-
oyalistycznym i pjyndykalistycznyrn wybucha na nowo. Juz
przed majowym kongresem rad gospodarczych, Kierunek pan-
stwo™wo-socyalistyczny popierat zasade, ze kierownik przed-
siebior$twa, ustanowiony przez naj\\yzszg rade gospodarczg
ma samodzielnie prowadzi¢ techniczne kierownictwo, za$ radzie
fabrycznej przystuguje we wszystkich sprawach technicznej
strony kiei'("“nictwa zaktadem, tylko gtos doréddczy, nie decy-
dujacy. Te zasade przyjeto do pierwotnego dekretu o admi-
nistracyi znacyonalizowanych przedsiebiorstw”). Ale na ma-
jowym kongresie rad gospodarczych musiano te zasade po-
Swieci¢ na rzecz kierunku syndykalistycznego, reprezentowa-
nego przez masy. Kollegialna administracya przedsigebiorstwa,
ztozona z zastepcéw rady gospodarczej i robotnikdw, sta-
neta ponad kierownikiem przedsiebiorstw”a. Jednak w walce
przeciwko anarchii w przedsiebiorstwach chwyta,sie rzad so-
wietbw' napow'rot pierwotnego programu. Zadaniem rzadu
anarchia nie da sie juz w Zzaden Inny sposéb pokonaé, jak
tylko przez powotanie napowrdt najenergiczniejszych i naj-
bardziej doswiadczonych organizatorow™ do przedsiebiorstw
i wyposazenie ich nieograniczonemi, dyktatorskiemi petnomo-
tnictwami. Zezwala sie im na powrotne wprowadzenie sy-
stemu akordowego, systemu Taylora, na natychmiastowe od-
dalenie wszystkich nieudolnych robotnikéw, klase za$ robot-
nicza zbbowiagzuje sie ,,do bezwzglednego podporzadkowania
sie pod jednolita Wole kierownikdw procesu pracy-). Gdy
za$ jedna warstwa robotnikéw broni sie przeciwko przywro-
ceniu dyktatury Kierownika przedsiebiorstwa, nie cofa sie rzad
sowietow, wsparty o czerwong aimie, przed gwattownem zmu-
szaniem robotnikbw do postuszenstwa. Wiadzy sowieckiej
*wolno uzywa¢ takiego sposobu,, gdyz kierownik przedsiebior-
stwa, ktoéremu sie teraz masy musza znowu podporzadkowac
bez oporu, nie jest przeciez organem Kkapitatu, tylko organem

Nar, chosaisLwo. I. Rocznik, str. 2,
b Leniu, na innein miejscu, str. 52.
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panstwa proletaryackiego. Gwatt przeciwko opornym robotni-
kom nie jest stosowany dla zabezpieczenia kapitalistycznego
dsku, tylko dla ratowania trwatych interesw ogétu proie-
taryatu, przeciwko pojedynczej warstwie robotnikdw, ktora®
z powodu braku dyscypliny roboczej, zagraza interesom ogoétis
proletaryatu. Przymus, zastosowany w takim wypadku, jest
podyktowany zywotnym interesem proletaryackiej dyscypliny,
walczacym przeciwko matomieszczanskiej ciasnocie, z ktorej,,
pozbawieni kultury, przed niewielu laty dopiero zbiegli ze wsi,
jeszcze ,,po chiopsku™ myslacy, robotnicy nie moga sie sami
WyZ\X"OIiC 1).

Jezeli sie jednak wreszcie zdecydowano na zwalczanie
anarchii w przemysle, $rodkami gwattu i przymusu, to zasto-
sowanie najsilniejszego $rodka przymusu, armii, dla osiggnie-
cia postawionego sobie zadania byto juz tylko naturalng
konsekwencya. Nie cofnieto sie i przed tym. Napisane przez
Trockiego ,tezy Centralnego Komitetu Komunistycznej Par-
tyi" wskazujg droge 2). W przejSciowem stadyum rozwoju
spoteczenstwa, ktdre przejeto dziedzictwo, po ciezkiej prze-
sztoSci — czytamy tutaj —2 nie mozna wprowadzi¢ planowo
zorganizowanej spotecznej pracy, bez zastosowania S$rodkow®
przymusowych, tak w stosunku do zywiotdw, ktore prowadza
zywot pasorzytéw, |ak iw odniesieniu do zacofanych zywiotdw
chtopskich i robotniczych. Srodkiem przymusow}Tn, ktérym:
panstwo rozporzadza, jest jego sita militarna. Zmilitaryzowa-
nie pracy, bez wzgledu na zakres lub forme, bedzie przeto nie-
uchronng 'koniecznoscig dla kazdego gospodarstwa przejscio-
wego, zbudowanego na zasadzie powszechnego obowigzku
pracy”, (teza 21).

Do tego celu proponuje Trocki nastepujace Srodki:

1) ».Militaryzacya poszczegdlnych przedsiebiorstw lub ca-m
tych galezi przemystu, majacych w danym momencie szcze-
g6lnie wazne znaczenie, albo zbyt silnie dotknietych o0g6lng

_______________ V n

Leoin, na inuyw» miejscu, str. 48 do 56.
-) ..Rosyjska Korcsj)ondencja“, \r. 4, luty 1920.



dezorganizacjg, nastepuje na wniosek sowietu obrony i ma za
zadanie, zabezpieczy¢ przedsiebiorstwu robotnikéw, na czas
przejsciowy i wprowadzi¢ bardziej sprezysty zarzad, przy-
czem, o ile uzdrowienie przedsiebiorstwa nie da sie osiggnac
na innej drodze, odpowiednie organa otrz}Tnujg daleko idace
prawa dyscyplinarne”, (teza 24).

Jest to dobrze znana robotnikom z czasow wojny mitita-
ryzacya, W jej najostrzejszej fonnie, znoszaca swobody robot-
nikbw i oddajagca ich pod dyscyplinarng wiadze wojskowa.

2) Dla usuniecia braku robotnikéw, przy naprawie srodkow
komunikacyjnych, rgbaniu i znoszeniu drzew, wydobywaniu
torfu i tupku, przy grobotach obszarach weglowych, kru-
szcowych i naftowych, przy odbudowie zniszczonych obsza-
row i obrabianiu lezacych odtogiem pdl, moga by¢ wszyscy,
obowigzani do oracy mezczyzni i kobiety zmobilizowani. Po-
~wotanie nastepuje wedtug powiatow, rocznikdw i zaw/oddw.
W najblizszym czasie ,nalezy przedewszystkiem powotaC te
kategorye, ktére byly najmniej dotkniete moabilizacjag woj-
skowa; nalezatoby wiec wedle moznosci powotaé przede-
wszy”stkiem wiele kobiet". (Teza 17). Z powotanych utworzone
beda ,,Organizacje pracy militarnego typu" (Teza 25), ktore
nalezy pr~znaczy¢ do poszczeg6lnych koniecznych robot. —
Zwlaszcza pow'ofani bedg wyszkoleni robotnicy, ktorzy opu-
Scili miasta; nalezy ich ,Sciggng¢ z powrotem z armii, z or-
ganow sowieckich poza frontem; nawet takze z gospodarstw
slowieckich| i komun, z przemystu domowego, ze wsi, a prze-
dewszystkiem z istniejacego jeszcze andlu prywatnego (Teza
5\ i m razie potrzeby, zapomoca ,$rodkéw przymusowych"
(Teza 6), Sciagna¢ do przemystu.

3) W koncu, nie nalezy demobilizow®aé formacji zotnier-
skich, niepotrzebnych juz dzieki postepowi operacji wojen-
nychj ale przemienia¢ je w armie pracy.

Taki program przyjat Ill. kongres rad gospodarczych w sty-
czniu 1920. Obecnie wciela sie go w zycie. Dwie armie zwol-
nione od stuzby pod bronig, przeznabzono do produktywniej
pracy. W Kkilku guberniach zostat juz zarzadzony poboér kilku
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rocznikow do armii robotniczej. Militaryzacya rosyjskiej go-
spodarki spotecznej jest toku.

Co za odbrzymia droga od ,kontroli robotniczej”" w listo-
padzie. 1917, az do militaryzacyi pracy w styczniu 1920 r.!

Rozwoj ten dzieli sie wyraznie na dwie czeSci. W pierwszej
ktéra obejmuje czas od rewolucyi ,pazdziernikowej prawie az
do lipca 1918 r.; wypadki rozgrywaja sie pod wplywem sity
popedowej samych mas proletaryackich. Jest to 2zywiotowy
ruch mas. Przejawia si¢ w ,kontroli robotniczej" w przedsie-
biorstwach, w dziki sposéb wyrzucajacej z nich przedsiebior-
cOw — wymusza na opierajgcym sie rzadzie sowietow®, naj-
pierw nacyonalizacye poszczeg6lnych przedsiebiorstw, pojem
catych galezi produkcyi, wreszcie catego wielkiego przemystu
— przeprowadza przy pomocy robotnikéw wspotzarzad zna-
cyonalizowanych gatezi przemystu® wbrew' pafAstwowo socya-*
listycznym planom organizacyjnym sowieckich faché"zcow. —
»Sita tworcza mas" nadaje temu okresowi swoiste pietno.
Jest to rzeczywisty proletaryat, caty proletaryat, wymuszajgcy
w wielkim rewolucyjnym ruchu ustawy, ktore sowiety maja
Mylko oglosi¢. Witadza sowiecka byta w tej fazie tylko wy-
konawczym organem klasy robotniczej, jej dyktatura byta
rzeczywiscie dyktaturg proletaryatu.

jednak od potow} 1918 r. obraz zmienia sie stopniowo.
Rzad sowiecki w'zmocnit sie, wytworzyt biurdkratyczny apa-
rat, aiTnia jego stata sie potezng sitg. Nie jest juz bezbronny
wobec zywiotowych ruchéw mas. Moze sie im oprze¢, prze-
ciwstawi¢ im przemoc. Je'dnak, gdy aparat wiladzy rzadu so-
wieckiego stal sie o wiele silniejszy, znika réwnoczesnie sita
proietar}mckiej niasy. Ostabita sie pod wzgledem- liczebnym,
z powodu ucieczki z miast mnostw'a robotnikéw. Oddata swe
najdzielniejsze i .najenergiczniejsze zywioty biurokracyi sowiec-
kiej i czerwonej armii, brak jej przeto wiasnych, nie wprza-
gnietych do aparatu rzadowego, przywodcow. Jej funkcya
spoteczna stracita na znaczeniu, przez dezorganizacye prze-
mylstiis i *przez zast6] w produkcyi. Jej wiara we wiasne sity
jest zachwdana, poniewaz nie zdotatg przez samodzielng dzia-



7

falno$¢ zorganizowa¢ unarodowionego przemystu. Tak wiec
zmienit sie istotnie stosunek sjit pomiedzy" pi7:yWOdcami a masa,
pomiedzy rzadem sowieckim a proletaryatem. Historyczna ini-
cyatywa przechodzi od potowy roku 1918 z rgk masy do
rzadu. Wobec dezorganizacyi przemystu, sam rzad musi sie
zwroci¢ przeciw'ko robotnikom. Musi ich krok za krokiem przy-
musza¢ do zwiekszenia wydajnosci pracy i podporzadkowania
sie woli kierownikéw przedsiebSorstw. Musi ich w koncu zmi-
litaryzowa¢, przyku¢ do przedsiebiorstwa, poddaé ,ostrzej-
szemu regime" militarnego prawa, karnego.

Jezeli sie i dzisiejszy ustrdj Republiki sowieckiej okresla,
jako: ,Dyktature proletaryatu” — stowa te majg widocznie
catkiem inne znaczenie, niz w pierwszej fazsie rozwoju, pa
rewolucyi pazdziernikowej. Wowczas byly to rzeczywiscie sze-
tokie, dzikie masy, istotnych, rosyjskicR_ proletaryuszy, ktore
dyktowaty, a rzad sowiecki byt rzeczyvldscie tylko.organem
wykonaw'czym tej woli mas. Dzisiaj jest oczywiscie inaczej.
Dzi§ w rzeczywistosci rzadzg Rosyag czionkowie komunisty-
cznej partyi, ktora, jak podaje Lenin, po oczyszczeniu z niego-
dnych intruzéw”® mogtaby liczy¢ jakich 100.000 do 200.000
towarzyszy€). Naturalnie wigkszo$¢ z tych 100.000 do 200.000
ludzi, sktada sie z robotnikéw, jednak tvch 100.000 do 200.000
ludzi jest tylko bardzo malg czeScig rosyjskiego proletaryatu
i nie stanowig oni klasy, na‘ ktérej ustugach sto!
wielki aparat rzadowy wiadzy sowieckiej, lecz sg sami tym
aparatem wiladzy. Z tych 100.000 do 200.000 ludzi sktadajg
sie wiasnie rzadzace frakcye sowieckie, sowiecka biurokracya,
administracye przemystowe, zwiazkéw zawodowych, przedsie-
biorstw" i sztaby komendy czerw'onej armii. Jakiz jest wiec
stosunek tej rzadzacej warstwy do proletaryatu? Czysto wy-
konawczym organem woli szerokiej masy proletaryatu, zaiste,
ona juz nie jest; daleka od tego, bv spetnia¢ wole proieta- .
ryuszy, widzi sie raczej" zmuszong, podporzadkowywac prole-
taryuszy swojej woli, przy pomocy $rodkéw  militarnego

h I”enin, Komunistyczne rohoty. ,,Rosj®jska Korespondencja“, Nr. 3.



przymusu. Stosunek sie zmienit. ,Komunisci — movri Marx
w ,,Manifescie Komunistycznym" — reprezentuja, w rozmai-
tych stadyach rozwoju, jakie przechodzi walka miedzy proleta-
ryatem a burzuazya, zawsze interes ruchu og6lnego” —
»przyszto$¢ ruchu". Na to powotujg sie rosyjscy 'komunisci.
Przekonani, ze ewyprzedzajg szerokg mase rosyjskiego prole-
iaryatu przez ,wglad w warunki, bieg i og6lne rezultaty pro-
letaryackiego ruchu", uwazajg sie za uprawnionych, by w ra-
zie potrzeby, Kazda poszczeg6lng warstwe robotnicza, w in-
leresie ogolnego ruchu proletaryatu, a calg, szeroka mase ro-
syjlskich proletaryuszy. w interesie przysztosci proletaryatu,’
chocby przemocg sprowadzi¢ na wiasciwg droge. Jesli sie
przez dyktature jednej partyi, ktora juz przestata by¢, jak
w pierw’szej fazie po rewolucyi paZzdziernikowej, organem i
tylko wykonawczym proletaryackiej woli mas, narzuca swa
wole nietylko burzuazyi, nietylko chtopom, ale i szerokim
masom proletaryuszy — jesli taka dyktature chce. sie nazwac
"dyktaturg proletaryatu, to jednak nie jest to juz dyktatura
2)Wych proletaryuszy rosyjskich, lecz dyktatura idei prole-
iaryatu.

A dyktatura taka rozporzadza najstraszniejszymi Srodkami
przemocy. Podlega jej bezposrednio caty przemyst, gornictwo,
komunikacya, organizacya .rozdziatu towhréw. Dysponuje ona
calg sitag robocza kraju. Wedle swego upodobania gromadzi
mezczyzn i kobiety i u*zywa ich, pod militarnym rygorem,
-do robét, jakie pragnie wykonaé. Przedsiebiorstwa poddaje
militarnej dyscyplinie. Straszng bronig terroru pokonuje kazdg
opozycye, kazda krytyke. Poteznem panfstwem, ktore podpo-
rzadkowoije jednostki swemu programowi we wszelkich ich
stosunkach zyciowych, nie pozostawiajgc im jakiejkoiwtiek
sfery dziatalnosci wolnej od ingerencyi' panstwa, rzadzi raa-
lutrzka mniejszo$¢ stumilionowegd narodu, wedle wiasnej woli.
Jest £0 nowy, straszliwy despotyzm, ktory powstat tg droga.

Bezgraniczna W'szechpotega panstwa, rzadzonego’ przez
nieznaczng mniejszo$¢ proletaryatu, ktéry sam zreszta stanowi
nieznaczng mniejszo$¢ rosyjskiego ludu, nadaje swoiste pietno
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rosylskiemu socyalizmowi. Spoteczenstwo, ktdre tu powstaje, jest
socy’alistycznem, gdyz wiadza sowiecka wyrwata kapitalistom!
Srodki pracy, Wyzwolita proces pracy od panowania kapitatu,
pozbawita kapitalistow moznosci rozporzadzania dochodem
z pracy — sama za$, skoro juz rozporzgdza "Srodkami pracy
i sitami roboczemi krajuj wedle swego planu, organizuje teraz
planowg bezposrednio uspoteczniong prace i planowy, bez-
posrednio spoteczny rozdziat dochodu’z pracy. Jesli to jednak
jest socyalizmem, osobliwy to jest socyalizm, socyalizm de-
spohczny. Bowiem socyalizm nie joznacza tu, ze lud roboczy
sam rozporzadza s“ymi S$rodkami pracy, kieruje swym pro-
cesem pracy i rozdzielia dochod. Oznacza on raczej, ze pewna,
w”doniona z ludu, stanowigca znikomg mniejszos¢ narodu,
ponad masami ludu krélujaca .Whadza panstwowa, rozporzadza
Srodkami pracy i sitg robocza, procesem pracy i dochodem
1 pracy narodu, a S$rodkami przymusowymi poddaje wszyst-
kie sity ludu swojemu planowi pracy, wprzega je do swej
organizacyi roboczej.

Ten despotyczny socyalizm nie powstal wedtug z gory po-
wzietego planu, wiasnie bolszewicy, w pierwszej fazie rewolucyi,
poktadali catg nadzieje w ,sile tworczej mas", wihasnie oni
Bbxorryii mozliwie najszersze pole dziatania samodzjielnosci
mas. Jednak rosyjski proletaryat przyszedt do najpetniejszej
wiadzy w swej najwczesniejszej miodosci. Rosyjski  wielki
przemyst powstat dopiero w ostatnim wieku. Wiekszo$¢ ro-
syjskiego proletaryatu sktada sie z ludzi, ktorzy jeszcze uro-
dzili sie na wsi | dopfiero przed niewielu laty przybyli do
miasta. Rosyjski proletaryat nie ma poza sobg, podobnie jak
zachodnio i $rodkowo-europejski, wielu dziesigtkdw lat orga-
.nizacyjnego rozwoju i wyszkolenia.; Miodo$¢ historyczna rosyj-
skiego proletaryatu wyjasnia wiasnie jego kulturalne zacofa-
nie. J to zacofanie zmusito bolszewikdw do wejscia na droge
despotycznego socyalizmu. Gdy sie okazato, ze masa sama
nie byla w stanie przywréci¢ dyscypliny pracy w unarodo-
wionych przedsiebiorstwach, musiata wiadza sowiecka wzpac
LLI siebie zadanie przeprowadzenia, chociazby przemocs, naj-
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konieczniejszych prac spofecznych, wbrew anarchicznym ten-
dencyom zacofanych warstw robotniczych.

Rowniez! i zasady demokracyi nie sg ,,odwiecznemi praw-
dami". Takze i demokracyh jest produktem rozwoju i faag
rozwoju. Tylko na okreslonym stopniu rozwoju sit produkcyj-
nych, walk klasowych, kulturalnej dojrzatosci masy jest mozli-
wg demokracya. Gdzie zatozenia te nie istniejg, tam jest de-
spotyzm bardziej wypobionej mniejszosci ,,przejsciowg konie-
cznoscig”, chwilowo niezbednem narzedziem historycznego
postepu. Wypadek taki zaszedt w Rosyi. Tylko niektiltural-,
mos$¢ rosyjskiego chtopa wyjasnia, dlaczego carski despotyzm
musiano zastgpi¢ nie demokratycznym samorzadem ludu rosyj-
skiego, fylko dyktaturg proletaryatu, ktdry stanowa drobng
mniejszo$¢ rosyjskiego narodu. Tylko kulturalne zacofanie rp-
syjskiegb robotnika wyjasnia, dlaczego; dyktatura proletaryatu,
ucieledniajgca uprzednio wiadze samych mas, przemienita sie
w despotyzm malej, bardziej wyrobionej mniejszosci prole-
taryatu. Despotyczny socyalizm jest koniecznym produktem spe-,
mcyalnej epoki rozwojowej, rozpoczetej przez rewolueye Sf)Cyalng
W takim momencie, w kt6r}*m rosyjski chtop nie byt dojrzaty
nawmt jeszcze do politycznej, rosyjski za$ robotnik do przemy-
stowej demokracyi. Despotyczny socyalizm jest wykwitem ro-
syjskiej niekulturalnosci.

§ 10. Rola rewolucyi rosyjskiej w hisforyi.

»Najbardziej skon¢entrowmny przemyst Europy, na po-
dtozu najbardziej zacofanego rolnictwa Europy" — tak cha-
rakteiyzuje Trocki socyalng podstawe rosyjskiej rewoiucyf.
Gospodarstwo rolne, wtloczone jeszcze w stare, nawpot feu-
dalne fonny, ktoérego rozwdj nieodwptalnie musiat sprowadzi¢
gwattowng rewolueye, a ponad niem wielki przemyst, prze-
szczepiony do Rosyi w ciggu ostatniej generacyi przez euro-
pejski kapitatl, rozwiniety,’Z szybkoscig cieplarniang, wyposa-
zony we wszystkie zdobycze; nowoczesnej techniki, gromadzacy
pod swg komenda nader, liczny proletaryat — oto podstawy
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reNvolucyi rosyjskiej. Role rosyjskiej rewolucyi w historyi mo-
zna tak pojmowaé, iz jRosya przebyta mieszczanska rewolucye,
ktéra tu, jak i wszedzie, musiata rozsadzi¢ wiezy feudalnego
ustroju wiasnosci ziemskiej, dopiero w takiej epoce, kiedy jest
juz w jej tonie silnie skoncentrowany wielki przemyst, a wiec
i nowoczesny przemystowy proletaryat. Historycznem zadaniem
wielkiej rewolucyi francuskiej byto, réwniez rozsadzenie wiezéw
feudalnego ustroju agrarnego, ktory byt juz nie do zniesienia.
I wowczas zywiotlowe ruchy chiopstwa pchnety naprzod re-
wolucye i zdezorganizowaly aparat wiladzy dawnego rzadu.
I wowczas chiop z rgk mieszczanskiej rewolucyi otrzymat
obiszar paniski/ i Ulatdgio bronit mieszczanskiej rewotiicyi przeciw
jej zewnetrznym wrogom, Ale i wowczas chiop, uwolniony od
feudalizmu, réwniez cofnat sie do swej wsi i rzady w pan-
stwie pozostawit miastu. A wiec i wowczas rewolucja dopro-
wadzita najpierw do dyktatury miasta nad wsig, a nastepnie,
przez wysuniecie w obrebie miasta najliczniejszej i najbar-
dziej rewolucyjnej klasy do dyktatury, mieszczanskiego ple-
bejuszostwa nad miastem, a przez to i nad krajem. O tyle
zatem rozwdj rosyjskiej rewolucyi od r. 1917—1020 jest zu-
petnie analogiczny z rozwojeml francuskiej rewolucyi z 1789—
1798 r. Plebejusze miejscy majg jednak' w Rosyi 1917 r.
zupetnionile inny charakter, niz r. 1793 we Francyi. Paryscy
»shnskiuloci*' byli majstramjl i czeladnikami matych warsztatéw
na przedmiesciach Paryza. Rosyjscy bolszewicy sa proleta-
ryuszami nowoczesnego wielkiego przemystu. Gdy dyktatura
Lsansk*iulotow" w Paryzu w r. 1793 byta dyktaturg mato-
mieszczanstwa, w Rosyi 1917 staje sie dyktaturg proletaryatu.
Dlatego tez mieszczanska rewolucya, ktéra rozsadza feuda-
lizm zmiienia sie bezposrednio w rewolucye proletaryacka,
ktora znosi kapitalizm.

Rewolucya mieszczanska zastaje chtopow/ buntujacych
sie przeciw feudalizmowi. Zywiotowej s;ity tego chlopstwa
moze uzy¢ na swe ustugji i przez to obali¢ dawny rzad. —
JAnakze mieszczanska rewolucya zastaje tych chtopéw na
od,powiednim Teudalizmowi poziomlie kultury, a wiec w stanie
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barbarzynstwa. JTotez ditopi; cho¢ tworza przewazajacg wie-
kszo$¢ zaludnienia, nie sa zdolni do przejecia dziiedzictwa
dawnego rzadu. Rewolucya mieszczanska zatem musi prowa-
dzi¢ do dyktatury miasta, t. zn. najliczniejszej i najbardziej
rewolucyjnej klasy miasta. Ta dyktatura pozostaje matomie-
szcziinska tam, gdzie najliczniejsza i najbardziej rewolucyjna
klasa tkwi jeszcze w rekodziele i drobnym handlu. Bedzie
za$ proletaryackg tam, gdzie mieszczanska rewolucya dokona
sie dopieroew takiej chwili, kdedy proletaryat przemystowy
jest juz najliczniejszg i najbardziej rewolucyjng klasg miasta.

Jliiarx i Engels przewidzieli mozliwos¢ takiej bezposredniej
przemiany rewolucyi mieszczanskiej w proletaryacka juz
mv przededniu rewolucyi z r. 1848. Przemyst niemiecki osig-
gng! w r. 1848 daleko wyzszy stopieri rozwoju, niz francuski
w r. 1793. Marx i Engels spodziewali sie przeto, ze dyktatura
miasta, ktéra podobnie jak w r. 1793 miataby by¢ znéw wy-
nikiem zwycieskiej rewolucyi, mbedzjie ji/z bezposrednio dy-
ktaturg proletaryatu. Niemiecki chtop, uwolniony przez mie-
szczanska rewolucye od feudalizmu, bedzie bronit rewolucyi
przeciwko armiom caratu, podobnie jak francuscy chtopi z r.
1793 bronili jej przeciwko armiorfi koalicyjnym. Jednakze zbyt
zacofany, azeby sani moégt ujagé wiladze w Niemczech, bedzie
ja musiat pozostawi¢ miejskiemu proletaryatowi, podobnie,
jak francuski chtop w r. 1793 pozostawit jg plebejuszomi
par>"skich przedmie$é. Tak zatem mieszczanska rewolucya
w Niemczech, bedzie tylko bezposrednig przygrywka prole-
teryackiej rewolucyi. Czego Marx i Engels spodziewali sje
wowczas dla Niemiec, to dokonato sie teraz w rzeczywistosci
w Rosyi. Przebieg rosyjskiej rewolucyi potwierdza genialno$¢
Marxowskiej koncepcyi z r. 4847.

Jednak w roku 1848 przebieg rewolucyi byt zupetnie inny.
Kierownictwo europejskiej rewolucyi spoczywato  wdwczas
w rekach Francyi. Francuski proletaryat nie mdgt jednak
obja¢ dyktatury. Nie mogt pozyska¢ dla siebie chiopow;
francuski bowiem chtop juz sze$édziesigt lat przedtem byt
wyzwolony z wiezéw feudalizmu i mieszczanska rewolucya
nie miata mu juz nic wiecej do ofiarowania.
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Nie mogt sie pogodzi¢ z dyktaturg miasta nad krajem;
gdyz francuscy chiopi z r. 1848 nie byli juz pozbawiong
history! masg z r. 17Q8l; przebyli od czaséw Wielkiej'-Re-
wolucyi potezny rozwdj, mieli juz wiasne cele, mysli, iluzye.
Proletaryat nie mdgt zwyciezy¢ mieszczanskiego porzadku,,
poniewaz ,,bieg rewolucyi nie podburzat masy narodu, stoja-
cej miedzy proletaryatem a burzuazya, a wiec chlopow; i ma-
tomieszczan przeciwko temu porzadkowi, przeciwko wiadzy,
kapitatu i nie zmusit ich do przytgczenia sie do proletaryuszy,
jako swych przywodcéw w boju”. Proletaryat, ograniczony'-
do wiasnej sity, zostal pokonany. A ,,masa narodu", chiopi
murzeczywistnili' wéwczas wiasny, polityczny ideat: dynast}<i
dopomogli powrdci¢ do wiadzy, ktéra byta dla nich weciele-
niem ich najwiekszego Mstor~cznego wspomnienjia, i od ktorej
restauracyi spodziewali sie powrotu swego wielkjiego czasu,
Gzasu ,,miodzienczo-$wiezego okresu". Ten rozwoéj francuskiej'
"eMtolucyi lutowej poprzez walke czerwcows, az do drugiego
cesarstwa, w>ryt takze pietno, na rozwoju dalszych rewolucyi,
ktore wybuchly w nastepstwie francuskiej rewolucyi lutowej.
Kleska robotnikéw paryskich w walce czerwcowej, uniemoz-
liwita takze i w Niemczech dyktature proletaryatu. Niespet-
niona w Niemczech 1848, odzyta Marxowska koncgcya na
nowo, dc"Diero w sze$dziesigt dziewie¢ lat pdzniej w Rosyi.
Poréwnanie francuskiej rewolucyi z r. 1848 z francuskg rewo-
lucyg od r. 1789 do 1793 wykazuje, ze istniejg dwa-zasadni-
czo, rozne typy mieszczanskich rewolucyi. Wielka rewolucya
miata do stpetnienia wielkie zadanie socyalne; rozbicie feu-
dalnych stosunkdw wiasnosci ziemskiej. Francuskiej rewolucyi
z r. 1848 od|)adto juz takie zadanie; jako mieszczanska rewo-
lucya nie mogta przeto by¢ rewolucyg socyalng, lecz tylko
czysto.polityczng. Wielka rewolucya zastata chiopstwo bun-j
tujace sie przeciwko fendalizmowi, lecz réwnoczesnie takze
1 zyjace w feudalnym braku kultury; mogta przeto proklamo-
waé dyktature miasta. Francuska rewolucya z r. 1848 zastata
chtopstwo nie zrewolucyonizowane, poniewaz juz uwolnione zo-
stato od feudalizmu, we wczesniejszej fazie mieszczanskiej:
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rdwolucyi, a pod wzgledem politycznym nie bez woll, po-
niewaz od czasu swego wyzwolenia przebiegto juz wielka,
polityczng historye; dlatego tez nie doprowadzita do dyktatury
miasta nad krajem, lecz bezposrednio do ujarzmienia miasta,
przez uzurpatora, opartego na chtopach. W wielkiej rewolucyi
mogt plebs paryski, jako pionier walki rewolucyjnej masy
catego narodu, proklamowaé swa dyktature; w rewolucyi roku
1848 magthy paryski proletaryat utwierdzi¢ swa dyktature
tylko przeciwko masie narodu, a wiec tylko woéwczas, gdyby
byt dostatecznie silny, azeby sam, o wiasnej sile, pokonat
i ujarzmit, nietylko burzuazye, lecz takze i chtopéw i matol-
mieszczanstwo.

Rosya znajduje sie obecnie w sytuaCyi wielkiej rewolucyi
francuskiej. Tam, proletar®iat, jako pionier w walce catego
»pracujagcego ludu”, moze proklamowaé dyktature swg nad|
panstwem; dyktatura nieznacznej mniejszosci narodu, nad
og&tem ludu, jest tam réwniez takaz historyczng konieczno-
Scig, jak byla nig we Francyi w czasie konwentu. Natomiast
zachodnio- i Srodkowe-europejskie kraje, w ktérych feudalizm
rozbito juz przez wczedniejsze rewolucye, znajdujg sie w po-
fozeniu francuskiej yewolucyi r. 1848. Tutaj prolelaryat tylko
wowczas moze proklamowaé sw'a wiladze, jezeli jest dosta-
tecznie silny; jezeli wnec moze narzuci¢ wihadze nietylko liur-
zuazyi, lecz takze i szerokftn masom samego ,pracujacego
ludu™, przedewszystkiem chtopom i matomieszczanom. Taka
jednak site ma “roletaryat dopiero woweczas, Kiedy nic jest
sciesniony ,w “ojedyncz}eh, rozprészonych przemystowyclv*
centrach, znikajac prawde pod przewaga chtopéw” i mato—
mieszczan", tylko, gdy juz uzyskat ,.szeroka egzystencye na-
rodowa, ktora jego rewolucye moze podnies¢ do miary na-
rodowej rewolucyi, gdy wiec juz sam tw'orzy mase narodu”.

Zatozenia proletaryackiej rew'olucyi sg przeto w zachod-
niej i Srodkowej Europie, zgota inne, nizeli na rosyjskim
wschodzie. Koncepcya proletaryackiej dyktatury, jak jg Marx
wyidealizowat na podstawde francuskiej rewolucyi r. 1793
i do niemieckiej rewolucyi w r. 1848 chciat zastosowaé, mogta
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sie urzeczywistni¢ w rosyjskiej rewolucyi w r. 1917; nje da
sie jednak zastosowa¢ do proletaryackich ruchéw zachodriigj
i srodkowej Europy w naszych czasach z tego samego po-
wodu, dla ktérego nie data sie juz zastosowa¢ do francuskiej
rewolucyi r. 1848,

We wielkiej rewolucyi francuskiej dyktatura Sanskiulotéw
nad miastem i miasta nad krajem byta tylko krotkg faza
rozwojowg. Chiop bronit dyktatury przeciwko zewnetrznemi™
Avrogowi, ktéry grozit rozpetaniem feudalnej kontrrewolucyi
w kraju. Jednak armia chlopska, ktora odparta feudalng kontr-
rdwolucye, obalita z kolei i plebejskie miasto. 18 Brumajfre
byt teraz rewanzem wsi, opanowanej przez miasto, i wyzyski-
wanej przez miasto, dla wiasnych celéw. W miejsce dykta-
tury miasta przyszto cesarstwo chiopéw.

I rosyjski chtop broni dzi$ dyktatury proletaryiiszy prze-
ciwko jej zewnetrznym wrogom. Ale gdy ich wreszcie pokona,
gdy wojna bedzie ukonczona, woéwczas i Rosyi ukazg sie
roiwniez skutki ukrytego przeciwienstwa miedzy mliastem®
a wsig, miedzy proletaryatem a chiopem.

Rosya bedzie musiata olbrzymie masy produktéw spro-
wadza¢ z zagranicy, by odbudowaé komiinikacye i przemyst.
Bedzie musiata ponadto prawdopodobnie, diugi zagranicznej
oprocentowa¢ i 'zaptaci€. By moc zaptaci¢ zagraniczne to-
waiy i oprocentowaé zagraniczne diugi, bedzie musiata wy-
wozi¢ towaiy w ogromnych ilosciach. Gtdwnym jej towarem'
wywozowym sg jednak ptody chiopskiego gospodarstwa. Ro-
sya bedzie wiec zmuszata swych chtopéw do sprzedawania
takie; ilosci zboza, Inu, skér, masta itd., by nietylko wewne-
trzne zapotrzebowanie mogto by¢ pokryte, ale by wielka ich'
cze$¢ mogta tez by¢ wywieziona. W tym celu wiadza sowie-
cka bedzie musiata natozy¢ chiopom wysokie podatki; gdyz
Jm ciezsze podatki dzwiga chtop, tern wiecej musi sprzedac
z przychodéw swego gospodarstwa, by moéc te podatki za-
ptacic. Walka miedzy wiadzg sowieckg a chlopami, o wyso-
ko$¢ podatkéw, stanie sie nieunikniona.

Skoro blokada' bedzie zniesiona, nastanie giéd towaréw
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u rosyjskiego cli“opa. Rosya bedzie potrzebowac wielkich kre-
dytow zagi-aniczn/ch, by méc kupi¢ produkty zagranicznego
przemystu, ktérycn chiop potrzebuje. Kredyty te spodziewa
sie uzyska¢ tym sposobem, ze zaofiaruje zagranicznym Kka-
pitalistom koncesye na wycinanie laséw, na budowe kolei
zelaznych, na exptoatacye kopalh. Czyz jednak zagraniczny
kapital uzyczy kredytu rzadowi, ktéry jednem pociagnieciem
piéra anulowat wszystkie diugi zagraniczne? Czy zagraniczni
kapitalisci zechcg swoj kapitat lokowa¢ w kraju, gdzie eks-
propryacya bez odszkodowania jest todzienng praktyka? Czyz
rosyjscy aiTopi nie beda uwazali socyalistycznej polityki pro-
letaryatu, za przeszkode do nasycenia swego gtodu towarow?

Socyalistyczna polityka gospodarcza musi tez' i sprzedaz
ptodo« chiopskiego gospodarstwa podporzadkowacé kontroli
panstwowej. Chiop i w Rosyi domaga sie m,wolnego han-
dlu". Socyalizm 'musi takze mie¢ mozno$¢ dysponowania sitg
roboczg rolnikéw; i:htop, ktory dzisiaj uwaza rekrutacye jako
konieczno$¢ wojenng i rznosi jg dlatego z rezygnacya, bedzie
sie w czasie pokoju bronit przed zadagjiem do armii robotni-
czej. Dekrety rzadu sowietdw o kosSciete i matzenstwie, o pra-
wne spadkowem d familijnem, nie obchodzg chtopa, jak diugo
ich w"aznos¢ pozostaje ogi‘aniczong na miasto; W miare jak
wihadza sowiecka sie wzmocni, musi sie stara¢ wymus/i¢ ,po-
stuch dla swiych ustaw, takze i na wsi i przez to popasc,
w konflikt ze staremi, przekazanemi tradycyami wsi.

Robotnik przemystowT w zsocyalizowanem przedsiebior-
shVie i chtopski przedsigbiorca rdzniig sie od siebie zasadniczo.
Tylko jak dtugo chtop nie wznidst sie ponad poziom barba-
rzyiistw'a kultury feudalnej, znosi samowolne rzady robotnika
przemystowego. Ale wiadza sowiecka, ktéra rozbita feudalny
ustréj agi'arny, zniszczyta tez réwmocze$nle przyczyny braku
kultury u chiopéwr Powiekszajagc i umacniajgc chtopska po-
siadtos¢, urzadzajagc we wsi szkoty i wnoszac tam w'}zsza
kulture, podkopujg same sowiety fundamenta dyktatury pro-
letaryatu. O “ile bowiem chtop kulturalnie dojrzewa, budzi
sie w nim polityczne zainteresowanie i polityczna ruchliwosé,,
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ochota i zdolno$¢ do zaspakajania swych potrzeb i realizo-
wania swych zapatrywan w ramach zycia panstwowego. Skoro
jednak chiopi, ktérzy tworzag potezng mase narodu, bedg mie¢
wiasng wole polityczng i nabedg zdolnoSci do samodzielnej
politycznej dziatalnosci, wowczas jedynowladztwo proletaryatu
musi runac.

Taka ewolucya moze sie przedewszystkiem dokonaé tg?
droga, ze chtop rosyjski nauczy sie stopniowo wykorzystywaé
przyznane mu Iw ustroju sowietow prawa, nagina¢ aparat
ustroju sowietow 'do stuzenia -swoim celom, sam za$ ustroj
sow’iecki, tylko dzieki politycznej shezczynnosci chtopéw, na-
rzedzie dyktatury proletaryatu, przemienia¢ pocznie w narze-
dzie swojej woli. Dalsze wznoszenie sie chiopéw na wyzszy
poziom- kultuiy, musi wkoncu ustrojowi sowietow poderwac
w zupetnosci jego socyalng podstawe. Gdyz ustrdj sowietow
jest tylko prawng formg dyktatury mniejszosci, ktéra mogta
dojs¢ do, skutku jedynie dzieki feudalnem'u barbarzynstwu
chtopskiej masy. Gdy chiopi, jako przewazajgcg wiekszosd
narodu, dorwg sie wiadzy, rozsadzg prawng forme dyktatury
mniejszosci. Ich wadza moze przejsciowo przybra¢ forme
cezaryzmu, opartego na masie chiopskiej. Jednak trwatg for-
ma prawng panowania wiekszosci, masy' narodu, jest demo-
kracya.

Dyktatura proletaryatu w Rosyi nie oznacza zarzucenia
demokracyi, tylko jedng faze na drodze rozwoju ku demokra-
cyi. Historycznem zadaniem despotyzmu proletaryatu jest wy-
dzwugna¢ chtopska mase rosyjskiego ludu z tego. braku kul-
tury. w jaki jg carski despotyzm pograzyt, i przez to dopiero
stworzy¢ w Rosyi podstawy dla demokracyi.

Dyktatura proletaryatu w Rosyi nie jest przeto, jak gtosi
teorya bolszewizmu, ostateczng forma rosyjskiej panstwowo-
ci, ktora sie utrzyma do chwili, az panstwo w ogole ,za-
mrze"; jest ona raczej tylko fazg przejSciowg rosyjskiego
rozwoju, ktéra w najlepszym razie tak dtugo zdota sie utrzy-
ma¢, az masa rosyjskiego ludu stanie sie pod .wzgledem kul-
turalnym dojrzata do panstwa demokratycznego.
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Z chwilg, gdy chiopi dojdg do wiadzy politycznej, natu-
ralnie odbije sie to takze na uksztattowaniu sie spotecznego
ustroju Rosyi. Panstwowy socyatizm w przemysle, komu-
n'i'kacyi i bankach, gw“alttownie w>"ujata pod protekcyg rzadu
sowietow spdldzielcza organi“cya handlowa, prywatne go-'
spodarstwo chtopskie, bogactwo chlopskie, wyroste na tle
gtodu miast, nowa burzuaz}*a \xwhodowana na paskarstwie,
ktorego nie mozna wytepi¢ przy prywatnej gospodarce chiop-
skiej, przedsiebiorstwa Kkapitalistyczne, powstate na tle spe-
cyalnych koncesyi udzielonych zagranitznemu Kkapitatowi -7
oto pierwiastki, z ktérych uksztattuje sie nowy organizmj
gospodarczy Rosyi. W ten sposdb mogtaby Rosya dojs¢ do
jakiego$s konglomeratu spofecznego, ktdrego nasza nauka,
opierajgca sie tylko na doswiadczeniach z przesztosci, nie
umiataby dzisiaj okreslic. lle w tym ustroju spotecznym bedzie
sie miesci¢ pierwiastkow socyalistycznych, a ile kapitalisty-
cznych, bedzie przedewszystkiem zalezato od tego, czy i o ile
tymczasem w reszcie $wiata zostanie kapitalizm obalony, a so-
cyalistyczna produkcya i jej rozdziat wprowadzone. O ile
jednak przyszte gospodarsbx’o Rosyi bedzie socyaiistyczne,
i nie zasklepi sie w ramach despotycznego socyalizmu, ktory
wszechpoteznemu panstwu, opanowanemu przez nieznaczng
mniejszo$¢, daje mozno$¢ despotycznego rozporzadzania wszy-
stkimi narzedziami pracy i sitg- roboczg catego narodu, to
jMzwinic sie socyatizm demokratyczny, ktory kazdg gatez
zycia gospodarczego odda w samorzad tym wszystkim, kto-
rzy w niej pracuje™ i zalezni sa od jej rozwoju. Despotyczny
bowiem socyatizm jest mozliwy tylko wsrdd niekulturalnej
masy. ktorej wiadajagca nad nig przemoc musi z gory narzu-
ci¢ dyscypling i plan pracy. Dopiero woéwczas, gdy masa
narodu wzniesie sie na wyzszy poziom Kkultury, nie zniesie
ona juz zadnej wszechwiadzy panstwowej; socyatizm moze
by¢ woéwczas jedynie samorzadem w zyciu gospodarczem,
»industrial sefgovernment”, przemystowag demokracya.

W Rosyi, gdzie proletaryat stanowi tylko nieznaczng
mniejszos¢ narodu, moze on sie tylko przejsciowo utrzymaé
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przy wladzy; skoro chiopska masa narodu bedzie kulturalnie
dostatecznie dojrzaty, azeby ujgé rzady w swe rece, musi ja
utraci¢. Natomiast przemystowym Zachodzie, gdzie prole-
taryat tworzy wiekszo$¢ narodu, moze klasa robotnicza, skoro
juz raz zdobyta wiladze panstwowa, trwale wiadaé panstwem,
i to tak dlugo, dopoki wogoble istniejg klasy i panstwo.
Dyktatura proletaryatu w Rosyi jest wladzg mniejszosci, a
prawng forma panowania mniejszosci jest ustrdj sowietow.
Na przemystowym zachodzie panowanie proletaryatu bedzie
wihadzag masy, przewazajacej wiekszosci narodu, a prawng
forma panowania wigkszosci jest demokracya. W Rosyi, przy
nawpot jeszcze feudalnym poziomie kulturalnym mas ludo-
wych.,, moze sie dyktatura proletaryatu urzeczywistni¢ tylko
JV formie despotycznego socyalizmu. Na przemystowym za-
chodzie, przy nieréwnie wyzszym poziomie kultury mas, urze-
czywistni sie. wiadza proletaryatu w formie demokratycznego,
salmorzadu wszystkich gatezi produkcyi i rozdziatu débr.,
Przejsciowe panowanie przemystowego socyalizmu w agrar-
nej Rosyi jest jedynie ptomiennym znakiem, wzywajgcym pro-
letaryat przemystowy zachodu do boju. Dopiero gdy prze-
mystowy proletaryat zachodu zdobedzie wdadze polityczna,
moze sie ugruntowaé trwale panowanie przemystowego Sso-
cvalizmu.






ROZDZIAL TRZECI.

PROBLEMY REWOLUCYI EUROPEJSKIEJ.

§ T1. Rewolucya socyalna w panstwie przemystowem.

Potezne mieszczanstwo rozwineto sie w zachodniej i srodko-
wej Europie juz w tonie feudalnego spoteczenstwa, juz w dru-
giej potowie Sredniowiecza stworzylo ono swg wiasna, mie-
szczanskg kulture i w krwawych zapasach przeciwko panom
feudalnym zdobylo swa komunalng wolnos¢. Jego idee staty
sie panujgcemi ideami narodu juz w okresie reformacyi. —
W okresie manufaktury byto podporg rosnacej potegi krola,
przeciwko panom feudalnym. Ztamato absolutyzm wiadzy kré-
lew'skiej i rozbito pozostatosci feudalizmu,  epoce mieszczan-
skiej rew'olucyi. Byto i jest socyalng podporg mieszczanskiej
demokracyi.

Inaczej w. Rosyi. W Rosyi nie rozwineto se% nigdy silne
mieszczanstwo. Ody w zachodniej i' srodkowej Europie rze-
miosto cechowe stanowito podstawe nowozytnego miasta,
w Rosyi przeciwnie; nigdy miejskie rzemiostb nie doszto do
rozwoju. Jedynie ,kustarzy", chlopscy rzemieslnicy, spetniali
tam funkcye, ktére wzachodniej i srodkowej Europie spetniato
miejskie rzemiosto. Rosyjskie miasta byly jedynjie centrami
c}*nncj i wmjskowej administracyl, ludno$¢ Ich skiadata sie
zawsze tylko z zotnierzy, urzednikdéw” lokajow, drobnych kun-
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cOw, brakowato natomiast ciagle warstwy majstr<6w i czelad-
nikdéw, tej warstwy, ktéra niegdy$ w zachodniej i Srodkowej
Europie miata tak wysoko rozwiniete samopoczucie i umiata
sie nalezycie broni¢. Dlatego tez rosyjskie miasta Lje stanowity,
nigdy samodzielnej spotecznej potegi w epoce przedkapitali-
stycznej. Nie byly one podporg absolutyzmu, jak to bylo nie-
gdy$ w zachodniej i Srodkowej Europie, lecz byty mvytworem
absolutyzmu. Nie odegraty jak pozniej w zachodniej i $rodko-
wej Europie roli rewolucyjnej sity, ktéra ztamata absolutyzm,
lecz ograniczyly sie do roli centrow absolutnej wiadzy. —
Mieszczanskiej demokracyi w Rosyi nie bylo nigdy, nie miala
tam/na\vet podioza do zycia.

Ta zasadnicza réznica w rozwoju miast wyjasnia, dlaczego
w Rosyi nie doszta do skutku rew'olucya mieszczanska typu
zachodnio- i $rodkéwo-europejskiego. Poniewaz w Rosyi nie
zdotato sie,nigdy rozwing¢ liczne, gospodarczo samodzielni
i dlatego Swiadome siebie mieszczanstwo, przeto Rosya mogta
sie zerwa¢ do rewotucyi dojpiero woéwczas, gdy fabryka prze-
ksztatcita rosyjskie miasjta i stworzyta w*iich liczny proleta-
ryat przemystowy. Dlatego Rosyi zdotat sie absolutyzm-,
o tyle dluzej utrzyma¢ i rewolueya mieszczanska musiata
0 tyle pdzniej nadejs¢, anizeli w zachodniej i Srodkowej Euro-
pie; dlatego mieszczanska rewolueya w Rosyi mogta by¢
tylko bezposrednig przygrywka do rewolucyi protetaryatu.
Zasadnicza rdéznica W rozwoju miast vcyjasnia zarazem, dla-
czego w przeciwienstwie do Rbsyi, proletaryaf zachodniej
1 srodkowej Europy stoi wobec o wiele liczniejszego, pod
wzgledem gospodarczym o wiele silniejszego, pod wzgledem
intellektualnym o wiele wiecej $wradomego siebie mieszczan-i
stwa.

'Rozwéj nowoczesnego kapitalizmu poglebit jeszcze réz-
nice miedzy rosyjskiem a europejskicm mieszczanstwem. W za-
chodniej i $rodkowej Europie klasa kapitalistyczna rozwineta
sie z tona swojskiego mieszczanstwa. Kapitat za$ stal sie
podtozem bytu nowej, Sredniej i matej burzuazyi. Nadwar-
tos¢ bowiem, ktorg sobie przywilaszcza kapitalista, stanowi
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fundusz, z ktérego kapitalista foptaca le(karza i adwokata, uczo-
negoi i artyste, kupca i inzyniera, wspomagajac réwnoczesnie
wszelkie gatezie luksusowego przemystu. Tak to w miastach
zachodniej i $rodkowej Europy rozAxija sie, wraz z klasg
kapitalistow', Srednia i mata burzuazya, ktérej gospodarcza
egzyistencya wdaze sie bezposrednio z losem kapitalistow.
Rozawg) finansowego kapitatu zacieSnia nadto w"spdlno$¢ inte-
resO\'r miedz} obycfwoma warstwami. Rozwo6j finansowego
kapitatu ,,demokratyzuje” z jednej strony tytul do posiadania
kapitatu; ,,pracowmik umystowy" czuje sie solidarnym z wiel-
kim kapitatem, zarzadzajgcym towarzystwem przemystowcem,-
w ktérego akcyach iiiokowatl swoje oszczednosci. Z drugiej
strony rozwT)j finansowego kapitatu oddziela posiadacza od
kierownika przedsiebiorstwa; urzednik fabryczny wie, ze jego
karyera i awans zalezg od rozwoju towarzystwa akcyjnego.
W zachodniej i .Srodkowej F.uropie gromadzi W ten sposéb
no\xozytny Kkapitalizm okoto siebie liczne, nowe warstwy,
ktorych gospodarczy byt xvigze sie z rozw'ojem ,,narodowego
przemystu" i Kktore stajg sie pionierami nacyonaristycznej.
i imperyaiistycznej ideologii, bedacej Nsyrazem ich poddania
sie pod kierowmictwo klasy kapitalistow"i).

Ten proces rozxvojowy dokonat Sie jednak w Rosyi w bar-
dzo malej mierze. Rosyjski kapitalizm niw jest rodzima rosling.
Zaszczepit go W Rosyi .$rodkowo- | zachodnio-europejski ka-
pitat finansowy. Wiascicielami rosyjskich fabryk, kophlf i ko-
lei zelaznych nie byli Rosyanic, tylko Francuzi, Anglicy, Rel-
gijczycy i 'Niemcy. Nadwuirto$¢ z pracy rosyjskich robotnikéw
toneta nie w Petersburgu i Aloskwie, tylko w Paryzu 1 Lon-
dynie, Brukseli i Hcrlinie. Optacano uig nie rosyjskich, lecz
francuskich i angielsktch, belgijskich i niemieckich lekarzy,
nauczycieli, aktoréw', dziennikarzy i kokoty; z nadw'artosai
wytworzonej przez rosyjskich robotnikéw w'spierano nie ro-
dziny, lecz francuski i belgijski, angiielski i niemiecki prze-
myst luksusow'y. Akéyi rosyjskich przedsiebiorstw przemysto-

b Hilpercling: Kapitat finansowy, Str. 438 i 448.
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wych nie sprzedawano rosyjsk-iej matej i Sredniej burzuazyi,
lecz francuskiej. Cudzoziemcy zastrzegli sobie kierujace miej-
sca rosyjskim wielkim przemysle." Zachodnio- i $rodkowo-
europejskie Srednie i drobne mieszczanstwo czuto sie bar-
dziej solidarne z wielkim kapitatem; ktéry zawtadnagt wielkim
rosyjskim przemystem, anizeli mieszczanstwo rosyjskie. —
Wprowadzenie i opanowanie nowoczesnego kapitalizmu w Ro-
sy! przez kapitat zagraniczny objasnia, dlaczego W Rdsyi,®
podobnie jak w zachodniej i srpdkowej Europie, nie zdotata sie
rozwingé liczna, mata i S$rednia burzuazya, przywigzana
do kapitatu przez swoje gospodarcze interesy i stojgca du-
"chowm pod jego kierownictwem i).

Naprzeciw proletaryatu zachodniej i- srodkowej Europy
stoi $rednia i mata burzuazya, stanowigca znacznie wiiekszg
cze$¢ zaludnienia anizeli w Roisyi i bardziej solidarna z wiel-
kim kapitatem anizeli w Rosyi. 1 nietylko to, ze wrdg, kto-
rego proletaryat zachodnii'ej i Srodkowej Europy ma pokonaé,
jest o wiele liczniejszy i bardziej zwarty anizeli w Rosyi,
lecz takze i sama. rewolucya socyalna, przeprowadzona na ro-
syjskag modte miataby tutaj inne skutki, anizeli w Rosyji.
Gwaltowne, nagle dokonane™ bez odszkodowania wywtaszcze-
nie kapitatu, proste zanulowanie wszystkich tytutow nadwar-
tosci akcyi, gkryptow, dlugéw panstwowych, hipotek i listow
zastawnych, godzi w Rosyi przedewszystkiem w wielki, zwia-
szcza zagraniczny kapitat. Rewolucya zachodniej i srodkowej
Europy wywlaszczytaby szerokie masy malomieszczaristwa,
inteligencyi, urzednikéw, funkcyonaryuszy i chiopéw, ktorzy
swe oszczednosci, swdj grosz uciutany lokujg tu juz w for-
mach stworzonych przez nowoczesny kapitat finansowy, w ak-
cyach, skryptach dluznych, listach zastawnych i wywotataby
przez to bez poréwnania ciezsze wstrzasnienia spoteczne,
anizeli w Rosyi. Wywlaszczenie kapitatu w Rosyi dotyka bez-
posrednio akeyonaryuszy rosyjskich tow"arzystw przemysto-

Kautsky: Robotnik amerykanski. ,,Neue Zeit.“ XXIV. 1. str. §7?
i nastepne.
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wych, mieszkajacych w Paryzu, Brukseli, Londynie, posre-
dnio za$ francuski, belgijski; i angielski przemyst luksusowy,
ktory pracuje dla. zaspokojenia potrzeb tych kapitalistow;
wywlaszczenie kapitalistow zachodniej i $rodkowej Europy
rujnuje gv(“attownie sw'ojski przemyst luksusowy, jednym za-
machem pozbawia zarobku setki tysiecy drobnych przemy-
stowcow”®, robotnikéw, funkcyonaryuszy, inteligencye wszelkie-
go gatunku, skierowanie za$ tych mas do innych zawoddéw
jest procesem bardzo dtugimi i bolesnym — a wic kryzys
gospodarczy bedzie tutaj bez poréwnania ciezszy.

Rdéznice rosyjskiego i europejskiego mieszczanstwa oSwie-
tla jeszcze wyraZniej stanowisko inteligencyi tu i tam. —
W epoce absolutyzmu inteligencya byta wszedzie rewolucyjna.
Pod jej kierownictwem dokonaty sie wszystkie rewolucye mie-
szczanskie. W epoce mieszczanskiej rowolucyi zachodniej
i Srodkowej Europy stata inteligencya na czele mieszczanskiej
demokracyi. W Rosyi wmgdle mieszczanskiej demokracyi in-
teligencya nie zastata. Prdcz ruchu robotniczego ona nie miata
tu zupetnie pola do pracy, w mysl swych rewolucyjnych
przekonan nie mogta sobie przyswoi¢ innego rewolucyjnego
Swiata idei, jak socyalistyczny. Od poczatku lat dziewiecdzie-
sigtych niemal cata rosyjska inteligencya przeszia przez szkote
socyalizmu. Nigdzie nie przylagcz)do sie tak wlielu inteligen-
tow do partyi socyalistycznych, jak w Rosyi, nigdzie marksizm
nie wptynat tak silnie na nauke burzuazyjna, nigdzie tto spo-
feczne nie znalazto tak poteznego -wyrazu w sztuce. W czasie,
kiedy inteligencya :“achodniej i $rodkowej Europy popadta
catkowicie w Kleszcze imperyalizmu, ogromna czes¢ anteligen-
cyi rosyjskiej byta catkowicie pod wplywem socyalizmu. —
W okresie, gdy rozkwit ,,narodowego przemystu" przepajat
duma i nadziejg serca zachodnio- i $rodkowo-europejskiej in-
teligencyi, inteligencya rosyjska widzliata w walce proletgryatu
przeciw zagranicznemu kapitatowi, ktéry opanowat rosyjski
przemyst, a rosyjski -absolutyzm zepchnat do roli swego
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egzekutora podatkow — wyzwoleficza walke rosyjskiego na-
rodu przeciwko obcym ciemiezcom 7).

Jednakze nawet ta, az do czasu rewolucyi przez socyalizm
tak poteznie zasugcstyonowana inteligencya, wzdryga sie
przed proletaryacka rewoiucya, nawet ona ucieka natychmiast
do™bozu burzuazyi, kiedy rzeczywiscie staje oko w oko wobec
dzikiego ruchu istotnych proletaryuszy. Rewolucya pazdzier-
nikowa natrafia' na najnamietniejszy, najbardziej rozgoryczony
opér inteligencyi. W pierw-'szydi tygodniach po rewolucji
pazdziernikoW'e} sabotujg inzjniierowde prace w fabrykach,
nauczyciele zaprzestajag nauki, lekarze wzbraniajg sie leczy¢
chorych 2). Jezeli w Rosyi natrafia proletaryacka rewolucya
na taki opdr inteligencyi, cho¢ ta intelligencya przez calg
generacye rozwijata sie pod silnym wphlyw'em socyalizmu,
to na jakiz opér musi ona natrafi¢ w zachodniej i $rodkow’ej
Europie, gdzie interesy inteligencyi sg bez pordéwnania silniej
przykute do kapitatu i gdzie przewazajacg wiekszos¢ inteligen-
cyi znajduje sie pod waohwem nacyonalizmu i imperyabzmu!
Jednem z najwazniejszych Zrédet sity burzuazyi jest tu kie-
rownictwa, bieglej w mowie i ipisnyie, inteligencyi. Tutaj opoér
inteligencyi, bez ktorej wspotdziatania nie mozna rzadzi¢ za-
dngm paiistwem, Zzadnej fabryki uruchomi¢, ani spotecznego
gospodarstwa zorganizowaé, stanie sie jedng z najstraszniej-
szych przeszkéd proletaryackiej rewolucyi.

Skoro w zachodniej i .Srodkowej Europie, zdotat kapi-
talizm o wiele silniej przykué do swoich interesbw mie-
szczanskie obywatelstwo, anizeli w Rosyi, to znalazt tutaj
na wsi, w licznem, gospodarczo silnern, kapitalistycznym du-
chem przejetem chtopstwie, najsilniejsza podpore. Od czaséw
mieszczanskiej rewolucyi przeszli zachodnio- i Srodkowo-euro-
pejscy chtopi przez caly szereg rozmaitych faz rozwojowych,
z ktérych kazda miata decydujacy wptyw na jako$¢ i zmiane
stosunkow” sity klas w kapitatistycznem spoteczenstwie.

b Kautsky: na innem miejscu str. (580.
-) Ustinow: Intelligencia i oktjabrskij pereworol. Moskwa 1918,

Stv. 12.
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W epoce mieszczanskiej rewolucyi chtop jest wrogiem
wilasciciela ziemskiego. Zniesienie dziedzicznego poddanstwa,
i obowigzku pracy panszczyznianej, zniesienie danin dla wia-
Sciciela zieraskiegOj nowe uregulowanie prawa uzywania pan-
skiego lasu i pastwiska, rozdziat samego obszaru panskiego —
oto cele antyfeudalnej polityki chiopéw w tej fazie rozwo-
jowej. Jednak chtop nie dojrzat jeszcze, azeby te cele osiggnaé
przez samodzielng, Swiadoma celu polityke. Chtopi ,,sq nie-
zdolni" do zastepowania swojego Kklasowego interesu we wia-
snem imieniu, przy pomocy, parlamentu, lub konwentu. Nie
umiejg reprezentowaé siebie, ich zastepstwo musi obejmowaé
kto§ inny. Ich zastepca musi im zarazem imponowaé, jako
pan, jako ponad nimi stojacy autorytet, jako wiadza rzadowa,
ktéra ich broni przed iiiriemi klasami, zsylajac im z gory
deszc:™ i promienie stonica. Stad ostatni wyraz politycznego
wplywu chlopbw, siedzacych na parcelach, przejawia sie
w tern, ze wiladza wykonawcza podporzgdkowuje sobie spote-
czensty®o”). Nieograniczona wiadza rzadowa, wyzwalajgca
chiopa z pet feudalizmu, stojgca jednak zarazem wobec niego
w charakterze pana — oto teror Konwentu, militarny abso-
lutyzm Bonapartego, oto Dyktatura Sowietow-).

Po obaleniu feudalizmu rozpoczyna sie nowy rozwoj.
W miare rozwoju wielkich miast | wielkiego przemystu lo-
kalny jarmark, na ktérym chiop sprzedawal zboze bezpo-
Srednio miynarzowi, bydio bezposrednio I1zeznikowi, zostaje
wyTugowany przez targ narodowy i miedzynarodowy, gdzie
miedzy chlopéw i konsumentdw wciska sie caly tancuch
handlarzy. Chtop, niedo$wiadczony pod wzgledem gospodar-
czym, nieprzyzwyczajony do obrotow pienieznych, staje wobec
szczwanego handlarza. Widzi, ze na cene jego' produktow
wplywa, niezrozumiata dlan, gra gieldy. Réwnoczes$nie na-
turalne gospodarstwa chlopskie podupada coraz bardziej,

" Marx: 18. Biywiaire. Str. 102.

* We Wtioszech, w Rumunii, w battyckich ,panstwach granicz-
nych*, w Slowacyi, w BoSni, moze takze w Polsce i na Wegrzech,
istnieje jeszcze i dzisiaj mozliwo$¢ tego rodzaju rozwoju,

7
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z chwilg wprzegniecia chlopa w gospodarstwo kapitalisty-
czne ros$nie u niego zapotrzebowanie kapitatu, chtop popada
w szpony lichwiarza, na jego gruncie rosng hipoteki, a skoro
od lat siedemdziesigtych, w nastepstwie amerykanskiej i ro-
syjskiej konkurencyi, ceny zboza zaczynajg spadac, ciezar
-hipoteczny staje sie nie do zniesienia. Juz nie pan feudalny
przedstawia si¢ teraz chlopu jako wrdg, lecz kapitat han-
«dlo¥y, lichwiarski, hipoteczny i gietdowy. ,W przeciggu
XIX wieku pana feudalnego zastgpit lichwiarz miejski, ary-
stokratyczng wiasnos¢ ziemska mieszczanski kapitat. Parcela
chtopska stanowi tylko obstonke, ktéra pozwala kapitalisci®
ciggnag¢ z roli dochdd, czynsze i rentg, rolnikom za$ pozwala-
sie przyglada¢, w jaki sposob wydobyw"a swoj zarobek™”).;
Z tych powoddw rozpoczyna sie teraz antykapitalistyczna;
faza chiopskiej polityki. Celami jej sa: przywrocenie iista-w
ochronnych przeciw lichwie i prawa spadkowego, oddiuzenie
ziemi, zakaz handlu terminoticego, organizacya chtopskich sto-
warzyszen kredytowych, jednak, wbrew oczekiw*aniu Marxa,
ewalka przeciw kapitalizmowi nie zrobita chiopa sprzymie-
rzencem proletaryatu,, lecz pchneta go w objecia drobnomie-
szczanstwa, przedewszystkiem za$, zaleznego od kapitatu, re-
kodzieta, ktdre w tej epoce prowadzito podobng walke prze-
ciwko kapitatowi handlowemu i lichwiarskiemu. Pan feu-
dalny i kosciot zyskali wrogi kapitalizmowi nastréj chiopéw
i rzemieslnikéw, uzywajac rozgoryczonych celem wzmocnie-
nia swej wiadzy, przeciwko ,ruchomemu kapitatowi”, jako
taran dia zw’alczania mieszczanskiego liberalizmu. Byla to
epoka rozkwdtu chrzescijafnskiego i feudalnego ,socyalizmu"
I antysemityzmu, w Kktorej reakcyjne partye organizowaty,
chtopéw dla swych celéw klasowych.

Walki te rozbudzity polityczny interes chtopdw, chiopi
nauczyli sie czyta¢ gazety, prowadzi¢ walki wyborcze, uzywaé
lokalnych samorzadéw dla swoich celow klasowych. Rezul-
tatem tej fazy rozwoju byto istotnie podniesienie poziomu

* Marx, na innym miejscu, str..105.
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ikuitury chtopéw. Przedewszystkiem jednak przyczynity sie
Nvaiki tego okresu do bardzo silnego rozwoju chtopskich
mstowarzyszen spoétdzielczych.

Od potowy lat dziewiecdziesigtych zauwazy¢é mozna nowe
tendencye rozwojowe. Wyrosta nowa generacya, ktora otrzy-
mata juz lepsze wyksztatcenie w szkotach ludowych, wy-
chowata sie juz pod silniejszym wpltywem miejskiej kultury,
ktéra nie trzyma sie juz tak niewolniczo tradycyi i wydatnie
racyonalizuje zycie chtopskie. Widzimy to takze w prywat-,
nem zyciu chiopa, jak w zarzuceniu wiejskich strojow, Ilub
rozszerzaniu sie systemu dwojga dzieci, gtéwnie jednak w ra-
cy™onalizacyi i podniesieniu intenzywnosd chlopskiego go-
spodarstwa. Dochody z hektara dajg w tym okresie znaczng
nadwyzke. W nastepstwie zwiekszenia intenzywnosci chtop-
skiego gospodarstwa, w drugiej potowie lat dziewiecdziesig-
tych, podnosza sie ceny zboza na targach Swiatowych, réwno-
czesny za$ wzrost miast i obszaréw przemystowych wplywa
na podskoczenie cen bydia, mleka i jarzyn. Hipoteka prze-
staje by¢ gniotacym ciezarem, gdy ceny podnosza sie przy
wzmozonych przychodach z hektara. Kasa Reiffeisena wy-
gnata lichwe ze wsi. Handel opanowaly po czesci stowarzy-
szenia spoldzielcze, z drugiej strony za$ przestat on byc
grozny dla chitopa, od czasu gdy nauczyt sie lepiej rachowad.
Od chwili, gdy gietda notuje,“zwyzke cen, chiop przestat sie
na nig uskarza¢. Antykapitanstyczny nastrdj chiopdw znikt.
Chiopéw zajmuja teraz inne zagadnienia. Przedewszystkiem:
daza do utrzymania wysokich cen produktéw agrarnych, przy
pomocy cet ochronnych. W obronie tych cet ochronnych
walczag ramie przy ramieniu z wielkg posiadtoscig ziemska
i z zaleznym od cet ochronnych, wielkim przemystem, prze-
ciwko klasie miejskich robotnikéw. W tych walkach o cta
przyswajaja sobie chiopi ostatecznie wszystkie metody polity-
cznego zastepstwa swych klasowych intereséw, wystepujg jako
esamodzielna, Swiadoma siebie klasa, widzac zarazem w pro-
leiar3’acie swego gtéwnego wroga. Rownoczesnie szybki roz-
woj przemystu zwabia robotnikéw ze wsi do miasta. Wzmo-
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zone, wobec podniesienia intenzywnosci chtopsMego gospo-
darshs™a, zapotrzebowanie sit roboczych, nie moze by¢ zaspo-
kojone, Zz powodu ucieczki robotnikéw' do miasta. ,,Brak
ludzi" rozbudza takze i ,chciwo$é" u robotnikéw rolnych.
Chiop sprzeciwia sie teraz wszelkiej poprawie potozenia ma-
teryalnego robotnikdw miejskich, poniewaz ono popiera ucie-
czke z roli, powiekszajac ,,brak ludzi" na wsi, i zaostrzajac
»pozadania"™ robotnikdéw rolnych, | iznéw widzi chtop w pro-
letaryacie swojego wToga. USwiadamia sobie przedewszystkiem,
ze nalezy do klasy posiadajacej, zwigzany wspélnym inte-
resem z wielkg posiaditoScig ziemska i przemystowem przed-
siebiorstwem. Coraz wyrazniej zaznacza sie wroga proleta-
ryatowi faza rozwojowa chiopskiej polityki.

Wojna przyspiesza ten rozwo6j. Uwalnia chtopa od hi-
poteki. Chiop gromadzi znaczne Kkapitaty, lokujac je w po-
zyczkach wojennych i w bankach. Nietykalno$¢ wszystkich
tytutdbw nadw'artosci zainteresowuje go w wysokim stopniu. —
Rdwnoczesnie walczy, wraz z miejskim Jcapitatem handiowvm,
przeciwko narzuconemu, w interesie /miejskich konsumentéw
i przez miejskg klase robotniczg mocno popieranemu, syste-
mowi zarzadzenia ziemioptodami przez panstwo. Wkoncu woj-
na i rewolucya budzi takze z u$pienia robotnikéw rolnych.
Wielkie masy z posrdd nich dostajg sie poraZz pierwszy w ramy
organizacyi zawodowej, przeprowadzajagc skuteczne walki o po-
lepszenie ptac. Wszystko to doj*owadza do- zaostrzania sie
przeciwienstwa miedzy chlopami a proletaryatem.

Przepetnienie rosyjskiej wsi jest ostatniem ogniwem
w przyczynach wybuchu rewolucyi rosyjskiej. Przepetnienie
doméw chiopskich, w ktorych zyto wiecej ludzi, anizeli grunt
chtopski mogt ich zatrudnic¢ i da¢ im mozno$¢ wyzywienia sie,
zrey™olucyonizowato rosyjskiego chiopa. ,Brak ludzi", wy-
ludnienie wsi stanowi gtdwmg troske chtopa zachodnio- i $rod-
kowo-europejskiego, ktéra go wpedza do obozu burzuazyi.
Rosyjski chtop musiat sam w roli najemnika pracowaé na
obszarze panskim; przedsigbiorcze interesa chtopa zachodnio-
i Srodkowo-europejskiego okreSlajg caty sposdb jego my-
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sienig. Rosyjski chiop zawdziecza posiadanie ziemi prole-
taryatowi; chiop zachodnio- i $rodkowo-europejski nienawidzi
proletaryatu, ktéry ceny jego produktéw obniza, a place jego
robotnikow podwyzsza. Rosyjski chiop jest apatyczny, i ciezki
pod wzgledem politycznym, zachodnio- i Srodkowo-europejski
uczestniczy przez dwie generacye w walkach politycznych
i wyszkolit sie w* uzywaniu wszelkich politycznych metod
walki. Rosyjski chtop dat sie podporzadkowaé Kierownictwu
proletaryatu; chtop zachodnio- i Srodkowo-europejski stoi
w zwartym froncie bojowym przeciwko proletaryatowi. —
W swojej konstytucyi sowieckiej nadat proletaryat rosyjskiemu
chtopu formalnie peine praw-a obywatelskie, faktycznie jednak
pozbawit go wiekszego znaczenia; zachodnio- i srodkowo-euro-
pejski chlop nie pozwolitby sie pozbawi¢ swego znaczenSa.
Dyktatura rad musiataby mu tutaj gwaltownie odebra¢ pra-
wa, przemoca go pokonaé, i ujarzmi¢. Jednak przemoca, rewo-
lucya moze pozbawi¢ praw tylko klasy, ktore tworzag matg
czes$¢ ludnosci, i sg pasorzytami na organizmie spotecznym;
natomiast z trudem moznaby dokona¢ gwattownego pozba-
wienia praw kas}* nadzwyczaj licznej, ktora spetnia w orga-
nizmje spotecznym wazng dla Zzycia funkcye, ktdrej praca
jest dla spoteczefnstwa niezbedna, ktérej bierny opoér musi
doprowadzi¢ do najniebezpieczniejszego zastoju  spotecznej
przemiany materyi.

Wogéle trudno sobie wyobrazié®zw}Tiestwo rewolucyi,
0 ile niema podpory we wsi. Jezeli rewolucya proletaryatu
nie moze pozyska¢ chtopa, musi sie wéwczas na wsi oprze¢
na robotnikach rolnych i na chatupnikach. W zachodniej
1 Srodkowej Europie moze sie tatwiej uda¢ zrdzniczkowanie
polityczne ludu wiejskiego, roz\0j przeciwienstwa rndedzy
.»biedotg wiejskg" a ,wiejskg burzuazyg", anizeli w Rosy.i,
gdzie lud wiejski jest mniej zrézniczkowany pod wzgledem,
spotecznym, dzieki istnieniu wspdlnoty rolnej. Srodkowo euro-
pejska rewolucya z 1918 r. rzucita ziarno na pulchng glebe.
Na razie jednak najwazniejszym jej rezultatem, jest ruch
wsrod robotnikéw rolnych.
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Zapewne, zalozenia nie wszedzie sg jednakie. — Takze
w Srodkowej Europie np. w krajach alpejskich, mamy sze-
rokie potacie, gdzie chlopstwo jest mniej zrdzniczkowane,,
za$ wiejski protetaryat reprezentujg jedynie parobcy. Ci za$
rekrutujg sie z chiopskich synéw? i coérek, dziela w zupetno-
ci los chitopskiej rodziny i tkwig takze duchowo i politycznie
w chlopskiej chacie. W obszarach z takim ustrojem agrarnym”
nie miataby rewolucya proletaryatu wogole zadnego oparcia
na wsi.

Natomiast w obszarach, gdzie przewaza wielkie przed-
siebiorshc™ rolne, majace na swe ustugi liczny protetaryat
rolny, albo tez tam, gdzie gdruje wielka wiasnos¢ chiopska,,
korzystajaca z sity roboczej licznych drobnych chatupnikéw,
moze przemystowy proletariat znale$¢ sprzymierzencéw na
dworze panskim i na wsi. Tutaj jednak pietrza sie przed
rewolucyg proletaryatu inne ciezkie problemy.

W przewaznej czesci Rosyi wielka wiasnos¢ ziemska nie-
byta zagospodarowana sposobem kapitalistycznym. CzeSciowo-
wydzierzawiono jg chtopom, czesciowo tez oddawano Im ja.
pod uprawe, na zasadzie systemu ,odrabiania”. Przeto pro-
duktywno$¢ pracy na obszarze panskim byfa bardzo mala,,
intenzy”wno$¢ gospodarki bardzo niska. Natomiast w zachod-
niej. i Srodkowej Europie, gdzie wielka wiasnos¢ ziemska
stanowi podstawe wielkiego przedsiebiorstwa kapitalistyczne-
go, produktywno$¢ pracy w tych przedsiebiorstwach jest
0 wiele wyzsza, anizeli w malem przedsiebiorstwie chiop-
skiem; wielkie przedsiebiorstwo oddaje miastom o- wiele wie-
cej produktow rolnych i stanowi rezerwoar $rodkéw zywno-
éci dla miast, Tutaj rewolucya proletaryatu .moze wielkg wia-
sno$¢ rolng tylko zsocyalizowa¢. Nie moze dopusci¢ do jej
podziatu miedzy drobnych chiopéw i robotnikéw rolnych,
pod grozg cofniecia rolnictwa napowrét na nizszy poziom
techniczny, a przez to nie tylko chwilowego wystawienia
na niebezpieczenstwo aprowizacyi miast, lecz takze i trwatego
obnizenia stopy zyciowej ludowych mas. Rewolucya rosyj-
skiego typu, ktdra przedewszystkiem gwalttownie obala wia-
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sno$¢ prywatna, a uksztattowanie na nowo stosunkéw wiasno-
ci rolnej pozostawia ,,sile tworczej mas", musiataby prawdo-
podobnie i tutaj doprowadzi¢ do podziatu wielkiej wihasnosci
ziemskiej, lego rodzaju przewrot’agrarny bytby jednak tylko
pod wzgledem formalnym rewolucyjny, pod wzgledem za$ te-
chnicznym; i Isocyalnym reakcyjny. Jednym z najwazniejszych
i najtrudniejszych zadan rewolucyi proletaryatu w zachodniej
i srodkowej Europie bedzie zabezpieczenie sie przed tg ewen-
tualnoscia, by zmiana stosunkéw wiasnosci rolnej nie byla
wydana na laske mywiotowego ruchu proletaryatu rolnego,
ale by ja panstwo przeprowadzito, w mysl spotecznego in-
teresu ogotu.

W}Ndanie przemiany stosunkéw wiasnosci rolnej na taske
zywiotowej, instynktownej, bezplanowej akcyi mas, podobnie
jak to sie stato w Rosyi w pierwszej potowie roku po
rewolucyi pazdziernikowej, bytoby katastrofg dla skompli-
kow'anego mechanizmu nowozytnego panstwa przemystowego.
Przewazna cze$¢ zaludnienia Rosyi sktada sie jeszcze z chio-
péw; nie zachodzi tu zatem niebezpieczenstwo braku S$rod-
koéw zywnosci. Miasta za$, tworzace tylko stosunkowo matg
czes¢ zaludnienia, mozna od biedy zawsze zaopatrzyé w naj-
niezbedniejsze rzeczy drogg rekwizycyi  ogromnych obszarach
rolniczych. Zachodnia i $rodkowa Europa, gdzie nierownie
wieksza cze$¢ zaludnienia mieszka Sciesniona w wielkich mia-
stach i obszarach przemystowych, potrzebuje o wiele bardziej
skomplikowanego mechanizmu transportowego, rozdzielczego
i wymiennego, azeby miasta i obszary przemystowe uchronic¢
przed glodem. Kazde naruszenie spotecznej przemian)® ina-
teryi prowadzitoby tutaj do katastrowy glodowej, w kto-
rejpy sama rewolucya musiata zging¢. Rewolucya ros\jska
wydata przedewszystkiem na #tup anarchistycznych, niszcza-
cych, zywiotowych sit calg maszyn®jye panstwa i gospodar-
stwa spotecznego; dopiero po zburzeniu catej biurokratycznej
machiny' pafnstwow’ej i kapitalistycznej organizacyi gospodar-
stw'a spotecznego, zabrata sie do pow'olnego tworzenia —
z chaosu — nowego porzadku. Zapew'ue! takie postepowa-
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nie jest najradykalniejszym érodkiem do zupetnego zniszcze-
nia starego aparatu wiadzy i swobodnego tworzenia elemen-
tow nowej budow od podstaw. Operacye tak gwattowna,
tak diuga, tak catkowicie rozrywajaca ciggtos¢ parstwowej*
i gospodarczej administracyi, wytrzyma silny organizm kraju
rolniczego: zabije za$ bardziej wrazliwy organizm panstwa
przemystowego. Rewolucya proletaryatu zachodniej i $rodko-
wej Europy bedzie.musiata obrnysle¢ sposob zabezpieczenia
ciggtosci przemiany spotecznej matcryi. Nie bedzie jej wied
wolno zburzy¢ ktérejkolwiek z kapitalistycznych organizacyi,
dopoki W jej miejsce nie bedzie miata gotowej socyalisty-
cznej organizacyi, ktéra bedzie dalej prowadzi¢ funkcye po-
przedniczki.

Przedew"szc"stkiem jednak nie wolno rewolucyi proleta-
ryatu przerwaé cEigtosci miedzynarodowych stosunkéw go-
spodarczych. Hosya moze znosi¢ przez cate lata odciecie od
zagranicy, poniewaz jest krajem agrarnym, ktory zyje z przy-
chodu wdasnych zniw, przemyst za$, skazany na zagraniczne
surowce, nie odgrywa tu w gospodarstwie spotecznem zbyt
w-ielkiej roli. Nie zniesie tego jednak nowozytne panstwo
przemystowe. Juz w normalnych warunkach produkcyi, zacho-
dnia i Srodkowa Europa nie moze sie obejs¢ bez zamor-
skiego dowozu S$rodkéw zywnosci; tera mniej to jest mo-
zliwe dzisiaj; po wojnie, ktéra wyssata wszystkie nasze soki
zyw'otne. Za$ bez amerykanskiej bawetny i amer3i{anskiej
miedzi, bez australskiej wetny i afrykanskiej gumy, nie moze
zachodnia i srodkowa Europa pracowa¢. Z drugiej strony pro-
dukujemy dzi§ o wdele mniej, anizeli w$réd normalnych wa-
runkéw. Wskutek diugoletniego niedozywiania, posiadamy
dzi$ mniejszg site robocza, nie mozemy opala¢ naszych kottow
z powodu braku wegla, naszym maszynom brak materyatu
do pracy. Dlatego tez nie mozem” wymieni¢ produktéw na-
szej pracy za $rodki spozywcze i surowce, ktérych nam po-
trzeba. Bilans handlowy wszystkich krajow Europy $rodko-
wej i zachojdniej zamyka sie olbrzymiem saldem pasywnem.
Poniewaz nie mozemy potrzebnych $rodkéw spozywczych
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i surowcow optaca¢ produktami naszej obecnej pracy, pozo-
staje nam placenie produkfttami pracy przesztej lub przysziej.
Przesztej t. z.. musimy Kkapitalistom zagranicznym sprzedac
czes¢ naszego aparatu produkcyjnego, nasze fabryki, akcye
naszych towarzysboc' przemystowych. Przysziej pracy, f. z.:
musimy prosi¢ o kredyt zagranicg i jedng cze$¢ naszych
przysztych dochodéw z pracy przyobieca¢ jako czynsz za-
gi'anicznym kapitalistom; musimy zwabi¢ do kraju zagraniczny
kapitat, azeby, sie interesowat tutaj w nowym przedsiebior-
stwach i przyswajat sobie tu w przysziosci nadwartosci. Sg
to nieuniknione nastepstwa wojny. Niema bowiem innego
sposobu pokrycia biernego salda bilansu handlowego, do
uzyskania srodkow spozywczych i surowcOw, ktore sg nie-
zbedne, a za ktore przeciez nie mozna placi¢ produktami
swej obecnej pracy. W tern przymusowem potozeniu, chociaz
w rozmaitym stopniu, znajdujg sie wszystkie kraje zachodniej
i Srodkowej Europy, ktére braty udziat w wojnie. Czyz jednak
.zagraniczni kapitalisci zechcg nabywaé akcye naszych towa-
rZM\X' przemystowych, dawa¢ na kredyt surowce, lokowaé
tu swe kapitaly, gdy beda wiedzie¢, ze zagraza im proleta-
iiyacka rewoiucya bez odszkodowan? | w jaki spos6b zabez-
pieczy proletaryacka rewoiucya dostarczenie ludnosci S$rod-
kéw zywnosci, a przemystowi surowcéw, jezeli sama unie-
mozliwia, jed)mie mozliwy sposéb dostawy' zagranicznych $rod-
kow spozywczych i surowcow? Znowu stoi tutaj rewoiucya
proletaryatu w S$rodkowej i zachodniej Europie przed pro-
blemem, ktory dla rewolueyi w agrarnej Rosyi, ktdra zagra-
nicznych $rodkéw zywnosci wogole, a zagranicznych surow-
cdw nie tak naglaco potrzebuje, miat nieréwnie mniejsze zna-
czenie. Przez zrewolueyonizowanie europejskich mas robotni-
czych stworzyla wojna subjektyAvne, psychiczne warunki pro-
letaryackiej rewolueyi; jednak réwnocze$nie w panstwach prze-
mystowych, ktére braty udziat w wojnie, pogorszyta tej re-
wolueyi istotnie obiektywne, gospodarcze warunki dlatego,
ze nadwerezyfa ich produkcye, a przez to zwiekszyla ogro-
mnie ich zalezno$¢ od zagranicy, przedewszystkiem za$ od
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niezubozalej skutkiem wojny, lecz ogromnie wzbogaconej i dla-
tego nie zrewolucyonizowanej Ameryki.

Gzem jest biernos¢ bilansu handlowego? Musimy kon-
sumowaé amerykanskie zboze, amerykanskg miedZ itd., wiec
produkty pracy amerykanskich robotnikéw bez moznosci do-
starczenia w zamian robotnikom amerykanskim produktow*
prac}* wiasnej. Lecz nawet w obrebie $“wiatowej gospodarki
socyalistycznej, nie daliby amerykanscy robotnicy produktowf
swojej pracy, bez wzajemnego $wiadczenia; byloby to bowiem
rownoznaczne z wyzyskiem amerykanskich robotnikéw. Nawet
w 'socyalistycznej organizacyi gospodarki $Swiatowej musieli-
bysmy produkty pracy amerykanskich robotnikdw, optacac
produktami przesztej lub przysziej pracy, o ile nie moglibySmy
ich  wymieni¢ za produkty terazniejszej pracy; musieli-
bySmy wrec ofiarowa¢ im cze$¢ naszego aparatu produkcyj-
nego lub przekazaé¢ im cze$¢ przysztych dochodéw z pracy.
Sprzedaz akcyi przemystowych zagranicznym kapitalistom,
przyjmowanie od zagranicznego kapitatu oprocentowanych kre-
dytdw, oddanie, zagranicznemu kapitatowi do wyzyskiwania
wdasne sity produkcyjne — to sa tylko wiasciwe Kkapitali-
zmowi formy, w ktérych dokonuje sie wymiana teraznieiszjnh
zagranicznych produktéw pracy, za przeszte lub przyszte kra-
jowC produkty pracy. Proletaryacka rewolucya w zachodniej
i Srodkowej Europie nie moze sie obej$¢ bez takiej wymiany.
Jak dlugo kraje rozporzadzajgce Srodkami zywnosci i surow-
cami majg ustréj kapitalistyczny, tak dtugo musi rewmiucya
proletaryacka te w}Tniange przeprowadza¢ we wdasciwych Ka-
pitalizmowi formach. Jednak burzac kapitalistyczne fo"my,
uniemozliwia ona roéwnocze$nie zastosowanie kapitalistycznych
form tej wymiany dobr, a przez to takze samg wymiane. 'Tak
to rewolucya proletaryacka natrafia tutaj na granice, ktora
ogromnie Scie$nia jej swobode dziatania. Ta granica nie jest
zaporg rewolucyi proletaryackiej w”géle, jednak kiadzie tame
rozwojowi rewolucyi przeprowadzonej w ramach narodowych.
Swhobode dziatania proletar3tackiej rewnlucyi w  zachodniej
i srodkowej Europie ogranicza fakt, ze z jednej strony wojna
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spustoszyta .europejski' lgd staly i dzieki temu stworzyla
tutaj psychiczne podtoze dla proletaryackiej rewoiucyi, z dru-
giej jednak strony wzbogacita Ameryke i wzmocnita tam
przez to kapitalizm.

Gospodarcze i spoteczne podstawy proletaryackiej rew'o-
licyi W zachodniej i $rodkowej Europie sg zupetnie inne,, ani-
zeli w Rosyi. Dlatego rewotucya proletaryacka musi tutaj przy-
bra¢ zupetnie inne formy, anizeli tam.

Proletaryacka rewotucya bedzie musiata tutaj przede-
wszystkiem zabezpieczy¢ ciggto$¢ spolecznego procesu pro-
dukcyi i cyrkulacyi i unika¢ wszelkiej przerw}* spotecznej wy-
miany materyi. Dlatego tez nie bedzie mogta poddaé prze-
mystu i handlu, ani anarchicznej ,kontroli robotniczej", ani
tez za jednym zamachem ich znacyonalizowa¢. Bedzie musiata
iS¢ naprzdd stopniowo; socyalizowa¢ przedewszystkiem te ga-
tezie produkcyi i handlu, w ktoérych przejscie od organizacyi
kapitalistycznej do socyalistycznej, moze nastgpi¢ bez przer-
w} W produkcyi i sprzedazy. Nie bedzie tez mogta zsocyali-
zowaé wszystkich gatezi produkcyi podiug jednego planu,
lecz bedzie musiata dostosowa¢ formy socyalizacyi do odre-
bnych- stosunkéw' poszczegdlnych gatezi produkcyi. Jezeli be-
dzie mozna kapitaliste z niektdrych gatezi produkcyi zupeinie
usungé, to w innych gateziach produkcyi, w ktérych organi-
zatorska praca przedsigbiorcy jest jeszcze konieczna, trzeba sie
bedzie najpierw' tern zadowolni¢, Zze podda sie przedsiebior-
ce skutecznej kontroli spotecznej i przemieni'sie go w organ
spoteczenstwa, nie zabijajac jego inicyatyw}" i zainteresow ania
w rezultatach przedsiebiorstwa. W szczeg6lnosci nie bedzie
mogta proletaryacka rewotucya oddaé sprawy przeksztatcenia
stosunkdéw' wdasnosci  ziemskiej elementarnym ruchom mas,
ale bedzie musiata sama potozy¢ na niem silng reke. Wkon-
cu za$ bedzie musiata formy, rozmiar, a takze czas socyali-
zacyi oznaczy¢ w ten sposob, by nie przeszkodzi¢ uzyskaniu
zagranicznych kredytéw i importowi niezbednego kapitatu za-
granicznego, celem, pokrycia zapotrzebow'ania Srodkdw' zyw'uo-
Scii i surowmown
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Z tych samych powodéw bedzie musiata proletaryacka
rewolucya postaraé sie o to, by te warstwy klas posiadaja-
cych, ktérych praca jest niezbedng w systemie spotecznego
procesu produkcyi, pracy tej nie przer™waly, lecz kontynuowaty
ja dalej. Do tej warstwy™ nalezy inteligencya, o ile jej praca
jest konieczna dla administracyi panstwa, a dla aparatu pro-
dukcyjnego, chitopi i drobno przemystowi przedsiebiorcy. —
W zachodniej i $rodkowej Europie nie mozna, podobnie jak
w Rosyi, przejs¢ db porzadku dziennego nad tymi warstwami.
Trudno je takze pozbawié¢ praw; datoby sie to bowiem zrobic
tylko droga ich gwaltownego pokonania i ujarzmienia, po-
wodujgc sabotaz z ich strony, ktéry przerwatby caty proces
spotecznej przemiany materyi. Trzeba wiec bedzie pozostawic
im tutaj wplyw na spoteczny organizm zbiorowy, na' pan-
stwo, choéby tylko w formie kontrolujacej opozycyi.

Z tego wszystkiego w-ynika dalej, ze proletaryacka rewo-
lucya zachodniej i $rodkowej Europy nie bedzie mogta, je-
dnem przeciggnieciem pidra, przekresli¢ w-szelkich tytutéw’ do
pobierania nadwartosci, jak panstwowe skrypta diuzne, listy
zastawne, hipoteki, depozyta bankowe itdf. i ze nie moze wy-
wiaszczy¢ kapitatu przemystowego i wihasnosci ziemskiej bez
odszkodowania.'Wywiaszczenie bez odszkodowania datoby sie
przeprowadzi¢ tylko w/owczas, gdyby mozna calg klase ka-
pitalistow' -wywilaszczy¢ réwmoczesnie. Wywiaszczenie musia-
foby jednak wywotaé fatalne skutki w tym wypadku, gdyby
sie socyalizacye przeprowadzito tylko stopniowo, a wiec ka-
pitalistom pewnych gatezi przemystu ich wiasno$¢ po prostu
konfiskowato, zas wiasno$¢ kapitalistdbw innych 'czesci pozo-
stawito nienaruszong. Proste uniewaznienie tytutdbw nadwar-
tosci popchnetoby do namietnego oporu nie tylko kapitat,
lecz takze szerokie warstwy malej burzuazyi, inteligencyi
i chtopéw. Zrujnowatoby réwnocze$nie za jednym zamachem
te wszystkie gatezie przemyshu, i rekodzieta, w ktérego wy-
tworach uosabia.sie nadwarto$¢ — przemyst- luksusowy itd.
— pozbawitoby Chleba szerokie warstw}™ inteligencyi, ktdre
kapitaliSci optacajg z nadwarto$ci | przez to wpedzitoby w obdz
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kontrrewolucyi nietylko cate rzesze inteligent6\VV i przemyslou-
cow, lecz takze robotnikdw. Uniemozliwitoby wkoncu wszelki
import zagranicznego kapitatu i kredytow zagranicznych, ta-
mujac wszelki dowdz Srodkdéw zywnosci i surowcow. Kewo-
lucya socyalistyczna bedzie tutaj mogta “sywlaszczat tylko
za petnem odszkodowaniem” utrzymujagc w mocy wszystkie
tytuty nadwartosci; tylko powoli, stopniowo, zapomoca pla-
noMego ustawodawstwa podatkowego bedzie mozna wH-
whaszczy¢ posiadaczy, S$ciggngé z powrotem kwoty za odszko-
dowanie i znie$¢ tytuty do pobierania nadwartosci.

Polityka gospodai‘'cza proletaryackiej rewolucyi w zacho-
dniej i Srodkowej Europie musi by¢ Catkiem inng, anizeli
w Rosyi. Gdzie proletaryat stoi wobec drobnej burzuazyi, in-
teligencyi i chtopéw, pod w’zgledem gospodarczym i politycz-
nym bez poréwnania silniejszych, bez poréw'nania mocnigj
w trwatosci kapitalisH”*cznych tytutdbw™ nadwarto$ci zaintereso-
wanych; gdzie szerokie warstwy pracujagcego ludu, ktérego
praca dla spoteczenstwa jest niezbedna, sa bezposrednio lub
posrednio zainteresowane W Kkapitalistycznych formach wyzy-
sku: gdzie z pow-odu udoskonalenia i zrézniczkowania mecha-
nizmu gospodarstwa spotecznego, kazda przerwa spotecznej
przemiany materyi moze sprowadzi¢ katastrofe gtodows, ktéra
bezposrednio musiataby sprowadzi¢ kontrrew”lucye; gdzie bez
kredytu zagranicznego i importu kapitatu nie moznaby zabez-
piecZ}W wyzywuenia ludu i dostarczenia surowcow, tam nie
wolno nasladowac¢ gospodarczej polityki rosyjskiej republiki
sowdetéw. W zachodniej i srodkowej Europie nie mozna orga-
nizacyi spotecznej jak w Rosyi, zrazu na f>rzeciag potowy
roku, pozostawaC niszczacej sile instynktownych ruchéw mas,
azeby nastepnie masom ludowwm narzuci¢ despotycznie nowy
z gruntu porzadek, przez wiadze panstwows, opanowang przez
nieznaczng mniejszosé. My tutaj w tej fazie uiszczenia‘zagto-
dzilibySmy sie. Rozhilibysmy sie w fazie despotycznego no-
w'ego porzadku o op6r szerokich mas ludowych, ktére wy-
konujg niezbedne funkcye w ramach spotecznego podziatu
pracy. Tutaj przemiana kapitalistycznej gospodarki w socya-
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list vezng nie moze sie odby¢ w ten sposob, by najpierw
wszystko zburzyé, nastepnie za$ spaja¢ gruzy do nowej bu-
doxsy, by przerywaé ciggtos¢ panstwowej i spoteczno-gospo-
darczej administrac}d; ta przemiana musi sie¢ tu dokonac
w formie powolnego, planow'ego, systematycznego, przeksztat-
cania kapitalistycznych form. organizacyi.

Jezeli jednak gospodarcza polityka rewolucyi proletarya-
ckiej w Srodkowej i zachodniej Europie musi by¢ catkiutu
inng, anizeli w Rosyi,- to takze forma wiadzy proletaryatu
musi tu by¢ catkiem inng. Albowiem pomiedzy forma i spo-
fecziug trescig wdadzy istnieje wewnetrzny zwigzek. Dyktatura
rad, ktora catg wdadze koncentruje w rekach proletaryatu
i pozbawia catkowicie praw wszystkie posiadajgce klasy, od-
\"taca natychmiast stosunek wiadzy w kazdem przedsiebior-
stwie Trudno sobie wyobrazi¢, by nazajutrz po wprowadzeniu
dyktatury rad, kapitalisci kierowali nadal wszystkiemi przed-
siebiorstwami. Kapitalistyczna produkcya bedzie niemozliwa.
Dyktatura rad zmusza przeto spoleczenstwo do natychmia-
doNRej i powszechnej socyalizacyi przedsiebiorstw; zmusza je
do socyalizacyi takze tam, gdzie niema sit do kierownictwa
zsocyaiizow'anymi przedsiebiorstwami i anarchizuje produkcye
takze w tych przedsigbiorstwach, ktére nie moga by¢ zsocya-
lizowane. Dyktatura rad, ktéra jednym zamachem usuwa ka-
pitalistyczne kierownictwo przedsiebiorstwa, sprowadza prze-
dewszystkiem anarchie w calej produkcyi, ktéra nastepnie
mecszechmocna wihadza panstwowa musi powoli dopiero poko-
nyw'a€. Gdzie natomiast proletaryat zdobedzie wiadze polity-
czng na podiozu demokrac}d i przy pomocy Srodkéw demo-
kratycznych, tam przedewszystkiem nie trzeba bedzie burzy¢
maszymeryi kapitalistycznego panstwa, bo kierownictwo jej
obejmg zastepcy proletaryatu. Nie przerywa sie przeto cig-
gtosci panstwowej i gospodarczej administracyi. Ta ciggtos¢
op6znia bez watpienia socyalny proces przeksztatcenia; odzie-
dzkzony bowiem aparat dostosowuje sie tylko powoli, wsrdd
dezKi¢h taré, do nowych zadan. Jednak z drugiej strony za-
pewnia wiasnie ta ciagtos¢ planowe, systematyczne, odpowia-
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do rozwigzania, podjecie przeksztatcenia istniejgcych stosun-
kéw, przy pomocy ktérych, moze w teraZzniejszej fazie roz-
wojowej, nastgpi¢ przejscie od kapitalizmu do socyalizmu,
z uwzglednieniem odrebnych warunkéw $rodkowo- i zachodnio-
europejskiego spoteczenstwa. Demokracya jest tutaj forma,
ktéra dozwala proletaryatowi zdoby¢ i sprawowaé wiadze,
bez gu™attownego pozbawiania ju*aw nieprzyjaznych dla pro-
letaryatu Kklas, ktore w gospodarstwie spotecznem spetniajg
wazne funkcye — bez koniecznosci wykluczenia ich od wspét-
pracy, chocby we formie kontrolujgcej opozycyi — bez po-
zbawienia sie niezbednego kredytu zagranica — bez wywoly-
wania gospodarczej katastrofy, w’skutek nagtego przerwania
spotecznego procesu produkcyi i cyrkulacyi, co musiatoby
obali¢ wladze proletaryatu. Surowe, prymitywnie ciato go-
spodarcze Rosyi moze dopusci¢ do przewrotu gospodarczego
fylko we formach bolszewizmu. Przewrét ten musi Wt pierwszej
fazie przybra¢ jedynie anarchiczna forme i dlatego w drugiej
fazie musi mie¢ bezwarunkowo charakter despotyczny. Dy-
ktatura sowietéw jest stosowng formg panstwowg do spet*
nienia tego rodzaju gospodarczego zadania. Natomiast zrézni-
czkowanie klasowe spoteczenstwa zachodnio- i srodkowo-euro-
pejskiego, jego czulszy aparat gospodarczy i zaleznos¢ od
miedzynarodowych stosunkéw gospodarczych wymagajg, azeby
gospodarcze przeksztatcenie dokonato sie w formach powol-
nej, planowej przebudowy. Stosowng formag panstwowg dla
zadania tego rodzaju jest demokracya.

Jednak tej prawdzie sprzeciwia sie niecierpliwos¢ szerokich
warstw robotniczych. Widza one, ze uswiadomiony klasowo
proletaryat stanowi mniejszo$¢ przy wyborach i jego zastep-
stwo w demokratycznym parlamencie jest rowniez mniejszoscia.
Watpig przeto, by Srodkami demokracyi moglty zdoby¢ wia-
dze. Wierze, ze proletaryat moze opanowa¢ wiadze panstwo-
wg w drodze zgwatcenia klas posiadajgcych i wprowadzenia
dyktatury mniejszosci. Jednakze zapatryw™anie takie zapoznaje
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catkowicie; ze sama isita nie “xo'starc2a do przeksztatcenia
ustroju spotecznego.

Proletaryat przemystowy nie bedzie mogt znieS¢ spo-
fecznosci socyalistycznej, dopoki nie pozyska sobie szerokich'
warstw inteligencyi i robotnikow rolnych. Wiasnie rosyjskie
doswiadczenie w}'kazato niezbedno$é wspdtpracy ,,fachowcow'-',
technikdw i specyalistow.”.Nie mozemy sie rowniez obej$¢ bez
poparcia robotnikéw rolnych, a liczy¢ sie tez musimy z wro-
gim nastrojem chtopow. Jezeli inteligencya jeszcze nawet przy
wyborach za itami nie glosuje, to czyz bedzie nasza sojuszni-
czka pozniej, po gwattownej rewolucyi, gdy. przecie jdz ro-
syjskie doswiadczenie wykazato, jak nawet pod wptywem!
socyalizmu wychowana inteligencya, cofa sie ze zgroza przed
brutalnym faktem proletaryackiej dyktatury? Jezeli $wiadomos¢
klasowa nie kieruje masami robotnikéw rolnych nawet przy
wyborach, czyz uda sie tym ruchem pokierowa¢ pOzniej,,
podczas rewolucyi? A wiasnie rewolucya stataby sie techni-
czng i spoteczng reakcya, gdyby kiero-wmictwo ruchu agrar-
nego wyslizgneto sie z pod kontroli proletaryackiej organiza-
cyi zbiorowej. Jezeli potacza sie prawnicy umystowi i robot-
nicy rolni z proletaryatem przemystowymi, woéwczas uswiado-
miony klasowo proletaryat stanowi wiekszo$¢ narodu w kaz-
dem panstwie przemystowcem; wowczas moze Srodkami de-
mokracyi zdoby¢ i wykona¢ wiadze. Jezeli stanowcimy jeszcze
mniejszo$¢ przy wyborach i w reprezentacyjnych ciatach de-
mokracyi, dowodzi to, ze jeszcze zbyt wielkie, masy pracowni-
kéw umystowych i robotnikéw- rolnych stojg poza obrebem
naszych szeregdw. Brak tedy jeszcze objektywmychi, spote-
cznych podstaw dla pafstw-a socyalistycznego. Tych pod-
staw® za$ nie zastgpi sita fizyczna. Przemoc jest ,,akuszerka"
kazdego starego spofeczenstwa, w ktérego +tonie dojrzew-a
nowe; jednak przemoc nie moze w}cdoby¢ na $w-iat nowego
spoteczenstwa, jezeli ono jeszcze w flonie starego nie doj-
rzato.
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8 12. Demokracya przemystowa.

Jesli Rosya jest jednym biegunem cywilizowanej ludzko-
sci, Anglia stanowi biegun przeciwlegly. Rosya pozbyfa sie
dopiero teraz feudalnego ustroju pracy i wprowadzita na
roli mieszczanski ustrdj wiasnosci; w Anglii juz w XIV. stu-
leciu zastgpiono robocizng, daning pieniezng, a na wpot
feudalne ,copy-hold”, juz w XV. stuleciu zastapity czysto
mieszczanskie ,,lease-hold*', w XVII. za$ stuleciu zniknety Ostat-
pie resztki feudalnego ustroju. Absolutyzm w Rosyi obalono
dopiero teraz, w drodze dwoch' gwattownych rewolucyi; nad
Anglia cigzyt absolutyzm tylko przez krotkg faze rozwo-
jowg w XVI. stuleciu, pod zarzadem Tudoréw, a od czasow
rewolucyi w XVII. stuleciu ugruntowata sie i rozwineta parla-
mentarna foiina rzadu, za$ w XIX. stuleciu stary, oligarchiczny
parlamentaryzm angielski, przemienit sie w demokratyczny,
i to bez gwattownej rewolucyi, jedynie przez szereg pokojo-
wych reform. Kapitalizm rosyjski byt tworem nowym, przy-
niesionym z zagranicy; angielski kapitalizm rozwija? sie od
XIV-tego stulecia, od czasow rozwoju kapitalistycznego handlu
wetng i kapitalistycznej hodowli owiec rozwijat sie ciagle
i organicznie. Rosya jest jeszcze dzisiaj krajem agrarnym,
gdzie chlopi tworza przewazajacg wiekszos¢ zaludnienia,\
Anglia jest panstwem przemystowem, w ktérym proletaryat
przemystowy tworzy wiekszo$¢ zaludnienia, roli za$ nie upra-
wiajg chtopi; tylko kapitalisci, sitami zarobnikdw. Rosya przed-
stawia obraz proletaiy'ackiej rewolucyi, w kraju agrarnym,
ktory sie dopiero teraz uwolnit od feudalnego ustroju agrar-
nego i od &bsolutystycznego ustroju panstwowego *w kto-
rym S$cierajg sie: miody, z zagranicy importowany, kapitat
i miody, wiasnie dopiero z chlopstwa wyrosty proletaryat,
wsérod ogromnego morka chtopskiego. Anglia przedstawia
obraz proletaryackiegd ruchu na najwyzszym poziomie kapi-
talistycznego rozwoju, na podtozu mieszczanskiego porzadku
wiasnosci i mieszczanskiej® demokracyi, watczacego przeciwko
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kapiiatowi, ktéry juz od stuleci przystosowat w-szelkie gatezie
iy'Cla spotecznego do wiasnych warunkéw bytu.

W Rosyi kapitalizm byt czynnikiem obcym spoteczenstwu.
mRuch robotnikéw rozwijat sie od poczatku pod wplywem rewo-
lucyjnego socyalizmu, jednakze inteligencya, drobnomieszczan-
stwto i chtopi odnosili sie takze wrogo do kapitalizmu. W An-
glii natomiast zyskat sobie kapitalizm sprzymierzefica nietylko
w klasie posiadajgcej, lecz takze przez przecigg polowy stu-
lecia opanowat duchowo proletaryat, pojednal ze sobg masy
robotnicze. Co praw’da, przezyl takze i angielski proletaryat
svivja rewolucyjng epoke; przezyt jg w czasie chartyzmu”
w czasie, kiedy system fabryczny w Anglii byt tak miody,
jak jest dzisiaj w Rosyi. Jednak od upadku chartyzmu, od r.
1848, az do konca XIX. stulecia, owtadnat kapitat nietylko
sitg robocza, lecz i duszami robotnikdw. Robotnicy pogodzili
sie g kapitalizmem. Ruch robotniczy ograniczat sie do two-
rzenia S$cisle zawodowych, zadna wspoélng ideologia klasowa
nie zwigzanych, zwigzkéw zaw”dowycli, spokojnie przeprowa-
dzonych kollektywmych uktaddéw pracy; do roawvoju kas zapo-
mogowych i stow-arzyszeh spotdzielczych. Poszczegdlne war-
stwy robotnicze strzegfy swych odrebnych interesow' w obre-
bie kapitalistycznego spoteczenstwa; klasa robotnicza nie da-
zyta do obalenia kapitalistycznego spoteczenstwa.

Z kapitalistycznej hypnozy obudzit sie angielski lud pra-
cujacy dopiero od chwili wojny z Boeramt. Od czasu, gdy
ceny artykutow' spozywczych na rynku Swiatowym poszly,
w gore, a energiczniejsza organizacya przedsiebiorstw i zao-
strzona konkurencya niemieckiegb i amerykanskiego przemystu
na rynku S$wiatowym, utrudhiaty zdobycie podwyzki plac,
obnizyt sie realny zarobek robotnikdw angielskich. Niezado-
wolenie z rezultatdbw' dziakalnosci zwdazkéw zawodowych na-
glito do zajada sie potifyka. Zatozenie ,,Labour Represen-
tation Comittee” (1900), jego przeksztatcenie w samodzielng
partye (1903), pierwsze wielkie zwyciestwo partyi robotni-
czej przy wyborach do parlamentu z r. 1906 byty pierwszemi
oznakami zwrotu. Towarzyszyly mu najSmielsze nadzieje. —
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»\Vzj-astajacy wplyw partyi robotniczej przejmuje klasy po-
siadajace trwoga, wobec ktorej strach przed strejkiem utra-
cit wator w zyciu przemystowe*m ! Rozczarowanie musiato!
nastgpi¢. W parlamencie, pochtonietym walkg miedzy zwolen-
nikami cet ochronnych i zwolennikami wolnego handlu, nie
mogta ,Labour Party" by¢ niczem wiecej, jak tylko przy-
czepkiem wielkiej liberalnej partyi. Jej socyalno-polityczne re-
zultaty pracy, aczkolwiek, bez kwestyi, wielkie byto ich zna-
czenie, nie mogly zadowolni¢ masy w okresie szybko rosnacej
drozyzny i predko spadajgcych realnych plac. Jej ciasny re-
formizm nie mogt wzbudzi¢ zZadnego zapatu". Wiasnie
w chwili, kiedy panujgce klasy gratulowaly sobie nawzajem
sukcesu, 2 powodu szczesliwego zaabsorbowania robotniczej
partyi parlamentarnej, wybuchajg z dramatycznym efektem
i explo2ywng sitg rozruchy robotnikéw w catym kraju 2).
W masach rozbudzita sie che¢ walki. Po kraju przelewa
sie fala strejkdws Strejki koncentrujg sie i przybierajg rozmiary
olbrzyraich whalk, jak kolejarzy, robotnikéw portowych, i gor-
nikow w latach 191 i 1912. Inicyatywa tego ruchu wychodzi
od mas, nie od pr*wodcéw; masy nfe stuchajg kierownikow
Z"hazkéw' zawodowych i uchw'al®ja strejki wbrew postano-
wieniu zwigzkow. Jak przez zatozenie i rozw6j Labour Party
angielski ruch robotnicz}* dc«tat sie poraz pierwszy pod kie-
Townictwo socyalistéw', tak rozczarowanie z rezultatdw pracy
Labour Party ulatwito ws$rdd mas przeszczepienie francu-
skiego syndykalizmu i amerykanskiego ,,Industrial LTnioni-
Au™. Syndykalizm i feocyalizm rywalizujg o dusze robotnikow.
W dazeniu do zreformowania zwigzkéw, po zdemokratyzowa-
niu ich ustroju,’ zradykalizowaniu ich metod walki i po po-
konaniu ,sekcyonalizmu”, zapomocg przemiany zwiazkéw za-
wodowych na zwigzki przemystowe i przyjmowania do nich
robotnikéw niewyszkolonych, w zastepowaniu starszej gene-t
racyi przywodcow zwigzkéw, przez miode latorosle, wycho-

) Frank Rose: The coming force. Manchester 1909. Str. 116,
2) Henderson: The labour unrest. Londyn, bez daty, str, 13l.
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wane pod silnym wptywem niemieckiego socyalizmu i fran-
cuskiego syndykalizmu — we wszystkich tych objawach uwi-
docznia sie wrzenie wsréd mas robotniczych i).

Rozczarowanie wobec rezultatéw dziatalnosci Labour Party
popchneto masy napowrdt na droge akcyi zawodowej, jednak
rewolucyjny nastréj mas napetnia te akcye now™m duchem.
Masy widzg teraz w strejku nietylko walke o poprawe tego
lub owego paragrafu — w kollektywnej umowie o prace, ale
bitwe, w wojnie przeciwko panowaniu kapitatu. ,,Na najba-
czniejsza uwage zastuguje to, — moéwi Hodges, sekretarz:
federacyi gornikdbw — ze ludzie zatrudnieni w przemysle
uswiadomili sobie fakt, ze oni sami, a przed nimi ich ojco-
wie, W czasie calego swego zycia, nie mieli zadnego wptywu
na kierownictwo przemystu 2). Ostateczny cel akcyi zwigzkow
zawodowych widzg masy juz nie w poprawie warunkéw pra-
cy, ale w ,kontroli" przemystu, przez zwiazki zawodowe.

W czasie tej fazy rozwojowej wybuchia wojna. Rzad
brytyjski musiat wprowadzi¢ powszechny obowigzek stuzbyi
pod bronig i caly przemyst odda¢ na ustugi wojny.' Wy-
szkoleni robotnicy musieli do warsztatow pracy, ktdre do-
tychczas byty im tylko zastrzezone, dopuszcza¢ kobiety i sity
niewyszkolone | zrezygnowac* z wielu praktyk zwigzkowych,
ktére hamowaty podniesienie wydajnosci pracy. Robotnicy;
pracujacy w przedsiebiorstwach wojennych musieli sie wy-
rzec swojej swobody ruchu i swego prawa do strejku. Rzad
brytyjski nie miat odwagi narzuci¢ robotnikom z gory
wszystkich tych rozporzadzen. Przed kazdym krokiem usta-
wodawstwa wojennego  pertraktowat ze zwiazkami zawo-
dowymi, zawierat z nimi kompromisy; parlament mogt uchwa-
la¢ tylko to, na ¢o zwiazki sie zgodzity. Ta codzienna pra-
ktyka podczas catej wojny wzmocnita samopoczucie robotni-r
kéw. Z drugiej strony wojna zmienita catkowicie spdjnos¢

1) Macdonald: The social unrest. Londyn 1913. — Colt: The world
of labour,.Londyn 1913.

2) Hodges:, Workers’ control in the coal mining industrv. Londva
1913. Str. 2.
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angielskiego kapitalizmu. Panstwo podjeto kontrole nad prze-
mystem wojennym, nad kolejami i gornictwem, zreglemento-
wato handel pieniezny i towarowy, zorganizowato sprzedaz
Srodkdéw spozywczych i surowcdw; w miejsce indywidualnego
wyraz w ideologii ruchu, ktoiy refprmistyczny- socyalizm pan-
stwo zarzadza gospodarstwem spotecznem, budzi sie w ma-
sach robotniczych potrzeba owladniecia panstwem; prowa-
dzito to masy do socyaltzmu. Jednak réwnocze$nie doswiad-
czenia gospodarki wojennej wykazuja, jak mato uzdolnieni®
do organizow'ania gospodarstwa spolecznego posiada pan-
stwowa biurokracya —e i wzbudzajg w masach wrogie uczu-
cia przeciw wszechmocnemu panstwu, ktére reglementuje
wszelkie przejaw} zycia jednostki i ogi'anicza wszelka wolnos¢
osobistg; tg drogg wzmacniajg sie syndykalistyczne prady
W ruchu robotniczym.

»Zaburzenia pracy" wybuchaty ciggle nawet podczas woj-
ny. Kiedy wojna juz sie skoAczyta, wybuchaé¢ beda z wzmo-
zong sitg. Jednak ruch ten ma juz dziS nieco odmienny
charakter. Masa nie dopatruje sie juz sprzecznosci pomiedzy
polityczng dziatalnoScig Labour Party, a akcyag zwigzkéw za-
wodow}a'h, przepojong duchem rewolucyjnym. Wzrost Labour
Party, bezposredni polityczny wplyw zwigzkéw zawodowych
i bezposrednia akcya strejkébw — wszystko to, sg to tylko
rézne formy, znamionujace te samg linie rozwojowa. Koordy-
nacya za$ politycznej i zwigzkowej dziatalnosci znajduje takze
w}raz w ideologii ruchu, ktory refomistyczny socyalizm pan-
stwowy Labour Party spaja z syndykalizmem rewolucyjnych
Zinxdotdw W zwigzkach zawodowych, w jakas wyzszg synteze.
Ta syntezg obydwu jest angielski ,,socyalizm korporacyjny"
(pildensozialismus). Wyrosty z ideatdbw starego, matomie-
szczanskiego socyalkzmu, przebyt w ostatnim lat dziesigtku*
tego rodzaju przemiane, ktéra mu pozwala sta¢ sie stopniowo;
najsilniejszag duchowg potegg w obrebie angielskiego ruchu
robotniczego.

Ideatem angielskiego socyalizmu korporacyjnego jest so-
cyalistyczne spoteczenstwo. Narzedzia pracy powinny, sie staé
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wiasnoscig panstwa. Jednak panstwo nie powinno niemi za-
rzadza¢ przez swa biurokracye, tylko zarzad ich odda¢ 3aTyw
robotnikom. Kazdy zwigzek zawodowy zmienia sie w ,na-
rodowg korporacye", to znaczy w produkcyjny zwigzek spot-
dzielczy, obejmujacy caty obszar panstwa, ktdry przejmuje
zarzad swojej gatezi produkcyi. Panstwo nie wplywa na
wewnetrzny zarzad galezi przemystu danego korporacyi na-
rodowej. O ile jednak interesy danej galezi przemystu wcho-
dza w Kkolizye z interesami spoteczenstwa, tam wystepuja.
z ingerencyg; panstwo, lokalne ciata samorzadne, albo sto-
w'arzyszenia konsumcyjne, jako rzecznicy konsumentow: mie-
szan}- komitet, ztozony z przedstawicieli korporacyi i ciata po-
wotanego do zastepstwa intereséw ogo6tu konsumentéw, roz-
strzyga o0 jakosci i cenach "wytwarzanych tow"aréw. Tak to
panstwo pozostawia kazda gatgz przemystu, w jej \\-'ewne-
trznych interesach, samorzadowi jej robotnikéw, w inte-
resach za$, ktore dotycza konsumentow, wspolnemu samo-
rzadowi robotnikow i konsumentow. Panstwo samo za$ wy-
rownuje udziaty wszystkich pracujacych w spotecznym przy-
chodzie z pracy w ten sposob, ze jako wiasciciel narzedzi
prac}, pobiera od kazdej narodowej korporacyi rente, a przez
stopniowanie tych rent wyréwnuje réznice miedzy docho-
dami z pracy.

Ten ideatl staje sie teraz bezposrednig sita popedowa.
Przedewszystkiem gornicy, wsparci przez caty lud pracujacy,,
rozpoczynaja wielka, catym krajem wstrzasajgcg akcye, da-
zac do unarodowienia gornictwa i zorganizowania jego admi-
nistracyi przez panstwo, tgcznie z gdrnikami. Kolejarze, urze-
dnicy pocztowi i telegi'aficzni zakre$lajg sobie te same cele.

Réwnoczesnie liczy sie socyalizm korporacyjny z tern, ze
w najblizszym czasie uda sie przeprowadzi¢ tylko socyaiizacye-
gornictwa i kolei.  Spodziewa sie, ze do industryjalizacyi
reszty galezi przemystu dojdzie sie inng droga. Pod naciskiem
coraz energiczniejszych ruchawek robotniczych, beda przed-
siebiorcy wreszcie zmuszeni, zaproponowac robotnikom wspét-
udziat w administracyi przemystu. Podobnie, jak kapitalista.
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przyjmuje do swej firmy miodszego sp6lnika, junior partner",
tak tez i przedsiebiorstwo bedzie musiato przyzna¢ robotni-
kom rodzaj ,junior partnership", rodzaj uczestnictwa w ad-
ministracyi przemystu, na drugiem, podrzedniejszem migjscu.
Utworzy sie przem>"stowe data samorzadne, ,,mieszane ko-
mitety", ztozone z przedsiebiorcowf i robotnikdw, celem umo-
zliwienia robotnikom udzialu w zarzadzie i odpowiedzial-
nosci za w'yniki przedsiebiorstwa, jednak robotnicy nie moga
sie tern zadowoli¢. Wsparci na sile zwigzkéw zawodowych,":
muszg swojg kontrole nad przemystem coraz bardziej rozsze-
rzaé, odbiera¢ przedsiebioi-cy jedng funkcye za drugg, az
w koncu przedsiebiorca ni¢ bedzie miat juz Jtadnej funkcyi
w przemysle i lud pracujacy dojrzeje do zarzadu przemystu.
Pozbawionych funkcyi kapitatistow™ bedzie wowczas mozna
catkowicie usung¢ z przemystu. Kazda bowiem klasa, ktdra
juz zadnej funkcyi spotecznej nie spetnia, zamierai).
Socyalizmowi korporacyjnemu nie brak rewolucyjnego du-
cha; rozwingt sie bowiem pod silnym wphlyw'em rewolucyj-
nego syndykaliznui. Takze i jego rzecznicy gloszg ciagle,
ze ostateczne, catkownte usuniecie kapitalistbw z przemystu,
bedzie mozliwie prawdopodobnie tylko na drodze rewolucyj-
nej. Ten proces jednak nie moze sie rozpocza¢ od rewolucyi,
lecz rew™ucya musi by¢ jego wiericzacg korona; przez usta-
wiczne rozszerzanie swojej kontroli nad przemystem muszg
sie robotnicy najpierw wyuczy¢ praktycznie tej kontroli, \iy-
robic w sobie zdolnosci do administrowania przemystem,
zanim bedg mogli te administracye uja¢é w swe rece-)-
Socyatizm korporacyjny uzasadnia swe praktyczne wnio-
Islg; i teoretyczne obrazy przysztoSci rozumowaniem, zaczerpnie-
tem ze specyficznie anglo-saksoniskiej odmiany demokracyi.
Demokracya angielska poszta zupetnie odmiennymi drogami,
anizeli dernokracyg na kontynencie. Na kontynencie juz ab-
solutyzm zburzyt feudalng ,wolno$é" jednostek, miast, pro-

h Cole: Selfgovernment in indu.stry, Londyn 1920. Str. 85 ina-
stepne, 97, 281 i nastepne.
-) Cole, na innym miejscu, str. 98.
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wincyi, a caty kraj podporzadkowatl pod swdj biurokratyczny,
aparat wladz)-'. Rewolucya mieszczanska nie cofneta tego pro-
cesu, jeno go wykonczyta. Krajem wiadata nada! biurokraty-
czna maszyna, kierowana przez wiadze centralng, zmienito sie
tylko tyle, Zze ta wiladza centralna nie byla ustanowiong
i kontrolowang jedynie przez samodzierzce, lecz przez pocho-
dzacy z powszechnych wyboréw parlament. Inaczej byto
w Anglii. Tam absolutyzm nie zdotat sie nigdy rozwinac.
Nie moégt nigdy wytworzy¢ biurokratycznego aparatu wiadzy.
Feudalna ,wolno$¢" jednostek, miast i hrabstw nie byla
nigdy zniesiona. Skutkiem rewolucyi mieszczanskiej byto tutaj
raczej to, ze wolno$¢ zdobyta n& Plantagenetach, Tudorach
i Stuartach przez barondw, szlachte i mieszczanski patrycyat,
stata sie najpierw dziedzictwem burzuazyi, w koficu za$ ca-
tego narodu. W miejsce ,,skorrumpowanych zgromadzen para-
fialnych, “achrujacych funduszami rad miejskich, ziejacych
wsciektoscig zarzadcdw ubogich w miastach i faktycznie dzie-
dzicznych sedziéw pokoju w Kkraju"i), wprow"adzity ustawy
reformowe z r. 1882, 1888 i 1894 demokratyczne ciata samo-
rzadne w hrabstw-ie, okregu i parafii. Dzieki zasadniczo
réznym zaczatkom widzimy w konstytucyi angielskiej catkiem,
inne charakterystyczne cechy, anizeli w innych konstytucyach
kontynenty. We Francyi caty nar6d wybiera parlament, z kto-
rego w)'%anig sie rzad, ten za$ rzad wiada i administruje
catym krajem, przy -pomocy swojej biurokracyi; obywatel
i poszczegblna grupa mieszkancow maja na aparat admini-
;Stracyjny tylko posredni wplyw, jedynie przez udziat w wy-
borach do parlamentu. W Anglii natomiast zarzadza lud
sam. swojemi sprawami w parafii, w okregu i hrabstwie;
w lokalnych ciatach samorzadnych wykonuje swoj ,.selfgo-
vernment", t. j. samorzad. Panstwo jest jedynie najwyzszem
ciatehi samorzadnera, ktore zarzadza wspblnemi sprawami
catego panstwa, jednak nie $mie ogranicza¢ samorzadu po-
szczegblnych hrabstw, okregéw i parafii. ,,Selfgovernment”,

h Marx; Wojna domowa we Francyi. Berlin 1891. Str. 48.
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lokalnych zwigzkdw w obrebie panstwa jest podstawg angiel-
skiej demokracyi.

Socyalizm korporacyjny zastosowuje teraz zasady demo-
kracyi Anglii na polu politycznem, do dziedziny gospodarcze;j.
Jezeli dzieki politycznej demokracyi, nar6d nie pozwolitby
juz wiecej wiada¢ sobg jednemu krolowi lub jakiej$ oligarchii,
lecz chce sie rzadzjé sam, to nie moze sie takze zgodzi¢ na
to, by w dziedzinie gospodarczej rzadzita nim jedna klasa
kapitalijstow, tylko pragnie i w tej dziedzinie by¢ samorzad-
MLL; socyalizm jest tylko gospodarczg demokracya, ,,indu-
strial democracy”. Mamy na mysli demokracye w angiel-
skiem znaczeniu: poniewaz istote tej demokracyi stanowi ,self-
government" (samorzad) .miasta i hrabst®', przeto gospodarcza
demokracya musi réwniez polega¢ na samorzadzie ,selfgo-
vernment" poszczeg6in)ch gatezi przemystu' i przedsiebiorstw.
Podobnie jak angielska demokracya nie zgodzitaby sie na
oddanie zarzadu lokalnych okregéw administracyjnych urze-
dnikom, wystanym przez rzad centralny, tak samo nie moze
sie godzi¢ na ustrdj socyalizrau panstwowego, ktéyy kierowni-
ctwo gospodarczych okregdéw administracyjnych powierza urze-
dnikom, ustanowionym przez rzad centralny. Jak prawo lo-
kalnych, okregdéw administracyjnych do samorzadu ogranicza
z jednej strony polityczng wiladze panstwa, tak z drugiej
strony i gospodarcza potega panstwa musi by¢ ograniczona
przez prawo poszczegélnych gatezi przemystu do samorzadu.
W ten spos6b socyalizm korporacyjny okresla swoj cel jako
»industrial selfgovernment”, gospodarczy samorzad.

Gdy wiec socyalizm korporacyjny przyswaja sobie zasady,
angielskiej demokracyi, aby je nastepnie zastosowa¢ w zyciu
gospodarczem, wchiania tez w siebie caly staroangielski
indywidualizm, ktory tkwi u podstawy tych zasad. Wystepuje
jako .obronfca swobody poszczegdlnego robotnika i poszczego6l-
nych grup robotniczych, przeciwko przemocy panstwowej.
Odrzuca precz socyalizm panstwowy, poniewaz administracya
przemystu przez panstwo rownataby sie poddaniu poszczegol-
nych grup robotniczych pod wiadze wszechmocnej biurokracyi.
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Udowadnia, ze wolno$¢ robotnikéw nie da sie tak samo po-
godzi¢ z kierownictwem przemystu przez urzednikéw pan-
stw™owych, chociazby to nawet byli urzednicy panstwa rza-
dzonego przez klase robotnicza, jak nie da sie pogodzi¢ z opa-
nowaniem przemystu przez kapitalistycznych przedsiebiorcow.
Whkoncu posuwa sie tak daleko, ze w interesie swobody po-
szczegblnych robotnikéw i poszczeg6lnych grup robotnikéw,;
wybiera raczej podziat kontroli przemystu miedzy robotnikow
i przedsiebiorcow, anizeli oddanie przemystu pod wylaczng
wiadze panstwowai). | ten wiasnie tok mysli decyduje o jego
stanowisku do rewolucyi socyalnej. Panstwowy socyalizm,
ktory kierowmictwo przedsiebiorstw' oddaje w rece biurokracyi
fabrycznej, ustanowionej przez najlepiej wyrobiong, wdadajacg
panstwem mniejszo$¢ robotnikow, ktory zada od robotnikdw
»bezwzglednego podporzadkowania sie™ (Lenin) ustanowionym;
przez panstwo kierownikom procesu produkcyi i wyposaza
ich, dla dopilnowania tego podporzadkowania ,,szerokimi pra-
wami dyscyplinarnymi*” (Trocki) — taki socyalizm panstwo-
wy da sie z pewnoScig zawsze urzeczywistni¢, bez wzgledu
na stopieli rozw'Oju, jaki lud roboczy osiggnat; natomiast
ustroj socyalistyczny, zbudowany na poditozu ,selfgoverning
workshop” — samorzadnego przedsiebiorstwa — da sie do-
piero wodwczas urzeczywistni¢, gdy klasa robotnicza, przez
powolne rozszerzanie s™gjej kontroli nad przemystem, na-
bedzie juz umystowych i moralnych zdolnosci, jakich wy-
maga samorzad przemystowy. Ruch robotniczy musi najpierw
wyzyska¢ zawodowe i polityczne metody nxaiki, celem coraz
dalszego rozszerzania swej kontroli nad przemystem, zanint
przez praktyczne stosowanie tej kontroli nie dojrzeje do tego
stopnia, by nietytko méc wyrzuci¢ kapitalistow z przemystu,
lecz takze objg¢ administracye przemystu.

Bolszewizm pow'stal w tonie rosyjskiej socyalnej demo-
kracyi, jako wynik sporu o forme organizacyjng socyalno-
demokratycznej partyi. Mienszewicy daz)di do ukonstytuowania

t) (;olc, I innem miejscu, str, 1)3.
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partyi, jako federacji demokratycznych, przez samych robotni-
ké« utworzonych organizacji. Bolszewicy obawiali sie. ze
wstapienie do organizacji robotnikéw niekwalifikowanych my-
S§lacych tylko o swoich najblizszych interesach gospodarczych,
mogtoby ostabi¢ rewolucyjny charakter partyi. Wedtug planow
organizacyjnych Lenina z 1902 i 133 partye powinny two-
rzy¢ tylko male komitety ,zawodowych rewolucjonistow"”
kierowane jednolicie przez Centralny Komitet. Te komitety
powinny stangé ponad robotnikami, organizowa¢ ich i Kkie-
rowac¢ ich ructiem. Dazenie bolszewikéw do ,dyktatury re-
wolucyjnej organizacji nad ruchem mas" oddzielito ich od
mieAszewikow 7). Te dyktature silnie scentralizowanej rewo-
lucyjnej organizacji nad masa, w“konujg bolszewicy juz nie-
tylko w ciasnym zakresie malej partyjnej organizacji, lecz
w catej olbrzymiej Rosyi. Dyktatura silnie scentralizowanej,,
przez ,,za\x'odowych rewolucjonistow”' opanowanej wiadzy pan-
stwowej nad wszystkimi sitami roboczymi i warsztatami pracy
— oto jest bolszewizm. Jest to socjalizm ideologéw' ruchu
robotniczego, dla ktotych ruch mas proletaryatu stanowi tylko
narzedzie do urzeczywistnienia spotecznego ideatu, ktérz}, jak
sami nie szczedzili w walce rew'olucyjnej zadnej ofiary, tak
i swoj ideat chcg urzeczywistni¢ za wszelka cene, chociazby
masa miata najpierw przejs¢ przez pustynie gtodu, zimna,
niewoli panstwowej | wojny, azeby stangé wreszcie na ziemi
obiecanej.

Natomiast obraz przemystowej demokracji wylonit sie
z samej walczacej masy robotniczej, jezeli lud roboczy w pra-
ktyce walk zawodo\xTch ciagle wzmacnia swoéj wplyw na
przemyst, budzi sie w nim mysl, azeby swa kontrole nad
przemystem tak dalece rozszerzaé, dopdki sam nie przejmie
w swoje rece calego przemystu. 1 podobnie, jak lud roboczy
wzmacnia dziatalno$¢ zwigzkéw' zawodowych przez polityczng
elziataino$¢  partyi, z ktorg solidaryzujg sie poszczegolne

1) Jegorow; Saroszeleujc politiszeskich partij. W ,,ohszczesiwea-
noje dwiszenje w Hossij* ed. .Martow, Peter.sbiirg 1909 1 T. Str. 400.
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zwigzki przy petlnem zachowaniu autonomii w sprawach
przemystowych, tak tez socyalistyczne panstwo przyszto-
§ci wyobraza sobk jako federacye ,narodowych kor-
poracyi”. To nie socyalizm ideologéw, dla ktérych proleta-
ryat jest tylko narzedziem idei, lecz socyalizm samego ruchu
rorbotniczego, ktory z codziennego doswiadczenia, walki w war-
sztatach, formuje swojg wiasng idee.

Rosyjski bolszewizm i angielski socyalizm korporacyjny
stanowig dwa najbardziej kraicowe przeciwienstwa  obrebie
socyalistycznego sAXkta mysli, aczkolwiek w polemice przeciwko
parlamentarnemu socyalizmowi panstwowemu czesto sie do
siebie zblizajg. Rosyjski protetaryat wyTOst w rewolucyjnejl
XKaice przeciwko caratowi. W miejsce wszechpoteznej wiadzy
caratu, wprowadzit réwniez wszechpotezng wnadze proleta-«
ryatu. Jego socyalizfn wprowadza w miejsce nieograniczonej
\s,"fadzy kapitalisty w. przedsiebiorstwie, réwnie wszechmocng
wiadze delegata panstwa, ktére samo nie jest niczem wiecej,
jak narzedziem wiladzy rewolucyjnej przedniej strazy Kklasy
robotniczej. Natomiast angielski protetaryat wyrdst na pod-
tozu demokracyi, ktdra strzeze podejrzliwie swobody jednostki
i samorzadu gmin, przeciwieo wszelkim zakusom ‘ze strony
Axdadzy panstwow'ej, chociazby ta wiadza bylta naw'et naj-
bardziej demokratyczng; jego socyalizm dba przedewszystkieng
0 to, azeby chroni¢ switobode robotnikdw i samorzad poszcze-
gélnych gatezi produkcyi, przed wszelkiem naduzyciem ze
strony wdadzy pai'istxdowej, chociazby ta wiladza znajdowata
siewd'eku klasy robotniczej. To przeciwienstwo znamionuje nie
tylko rdéznice wiasciwmsd narodow™ych rosyjskiej i angielskiej
klasy robotniczej, xe'ynikajagca z odrebnej historyi, tradycyi
1 réznicy' przekazanej im ideologii. W tem przeciwdenstwie
poznamy raczej zasadnicza roznice sposobu myslenia pro-
letaryatu na réznych stopniach jego rozwoju.

Najpierwotniejszg i najsilniejszg sita popedowq socya-
lizriu jest bunt przeciwko gospodarczej nieréwnosci. Robotnik
poréwnuje sw'g biede z bogactwem kapitalisty. Pragnie zdoby¢
wiadze, azeby ,zrabow'ane zrabow”aC”, azeby wymusi¢ go-
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spodarczg réwnos$¢ dla wszystkich. Dla wyréwnania tysigc-
krotnych réznic ,prawf™ i ,swobod" feudalnej epoki potrzeba
byto az despotyzmu absolutnych monarchii od XV. do XVIII.
stuleick i urzeczywistnienia powszechnej réwnosci wobec prawa
przedewszystkiem przez réwnomierne pozbawienie praw ogoétu
ludnosci, w stosunku do absolutnej wiadzy ksigzecej, by na
tej drodze stworzyé dopiero podstawe, na ktorej rewolucya
mieszczanska mogta urzeczywistni¢ zréwnanie wszystkich wo-
bec prawa. Tak tez dla zréwnania, majatkow i dochodow
wszystkich potrzeba réwniez despotycznej dyktatury proleta-
ryatu, by swoéj cel mogta osiggna¢ szybko, postepujac bez-
wzglednie przeciwko wszelkiemu oporowi uprzywilejowanych.
Pierwotny komunizm réwnosci prowadzi do dyktatury prole-
taryatu.

Odzie jednak proletaryat przeszedt juz przez dhuzszy,
okres politycznej demokracyi i proletaryackiej organizacyi,,
tara 3oc3™aHrT wyrasta z innych Zzrodet. Wyzszy poziom
o$wiaty ludowej, czynny wspétudziat w walkach politycznych
i zawodowych, samoksztatcenie w organizacyi robotniczej,
wieksza ilos¢ wolnego czasu, ktéry lud roboczy zdobyt przez
ustan>" odironne i walki zwigzkdw zawodowych — wszystkie
te? czynniki pozwalajg dawnemu niewolnikowi roboczemu wy-
rosngé powoli na wolng, samodzielng osobistos¢. | w miare,
jak robotnik dorasta do tego poziomu, staje sie jego ped
ku wolnosci najsilniejszym motorem jego myslenia i dzia-
fania. ,,Nie tyle nierdbwnos¢ bogactw | roznice w podziale sg
pobudka, ktdéra skierowuje robotnikow' do koUektywnzmu, jako
protestu przeciwko samowoli indywidualnego gospodarstw”a,.
ile raczej ideat wolnych w“arsztatow" t). Podobnie jak wolny,
objwvatel. panstwa mie chce juz by¢ poddanym kréla, ktorego
tylko przypaddk prawa dziedzicznosci uczynit jego wiadca,
chociazby nawet wiladza tego krola byta ciasno przez kon-
stytucye ograniczona, tak tez nie chce i w przedsiebiorstwie
podlega¢ jakiemu$ panu z taski prawa dziedzicznosci, cho-

h Levine: The labour movement in France. Londyn 1912. Str. 187,.
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ciazby na«met zwigzek zawodowy wiadze tego pana fuz istotnie
ogTamcz}4. Ped ku wolnosci prowadzi teraz uSwiadomionego
robotnika do socyalizmu. Nie bytby jednak zaspokojony w o-
brebie dyspotycznego socyalizmu, ktéry wszechmocng wda-
dze centralng, choéby to nawet byla wiladza ustanowiona
przez Kklase ,robotnicza, rozposciera nad kazdem przedsie-
biorstwem, nad kazdym robotnikiem, jeno w takim ustroju
spotecznym, ktory kazdej jednostce zapewnia szerokg sfere
swobodnej dziatalnosci, a kazdej w'spolnocie pracy szeroki
samorzad. Ideat przemystowy demokracyi, ,.industrial self-
gowrnment*, wyrasta na podiozu dazenia do wolnosci wy-
soko uswiadomionego proletaryatu.

Rozwoj kapitalizmu popiera nawet ten nowy proletarya-
cki ideat. W czasie liberalizmu manchesterskiego przeciw-
stawiat proletaryat kapitalistycznej anarchii, socyalizm, jako
zasade pianowego, paristwow'ego porzadku zycia gospodarcze-
go. W epoce panowania panstwow™ego Kkapitalizmu podnosi
socyalizm zasade tej ,industrial selfgovernment”, przeciwsta-
wiajac ja wszechpotedze wdadzy panstwowej i opanowaniu
Z\'cia gospodarczego przez biurokracye. ,,Ze sposobu czyjegos$
myslenia mozna pozna¢ jego braki" mow-i Goethe.-

Takzet i w Rosyi proletaryat usitowat poczatkowo zorgani-
zowa¢ znacyonalizowany przemyst w formach podobnych do
planéw organizacyjnych angielskiego socyalizmu korporacyj-
nego. Jednak w Rosyi nie udat sie ten plan, gdyz zarzad nad
catlym przemystem miat objgé natychmiast jeszcze zacofany
proletaryat, zaledwie zorganizowany, zupetnie nie doSwiadczony
w wykonwaniu kontroli nad przemystem. Anarchia w prze-
mysle zmusita wdadze sowiecka do wstapienia na droge pan-
stwowego socyalizmu, w jego formie najostrzejszej i' najbrutal-
niejszej. W Srodkowej i zachodniej Europie zastaje socyalna
rewclucya proletaryat wyzej stojacy pod wzgledem kulturalnym
i lepiej zorganizowany; warunki bezposredniego w”spétdziatania
robotnikéw’ przy adminiistracyi przemystu sg tutaj nieréwnie
pomyslniejsze. Pomimo to dyktatura proletaryatu nie doprowa-
dzitaby takzie i tu do ,industrial selfgovernment”, gdyz dy-
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ktatura proletaryatii natrafitaby na bardziej zdecydowany opor
intdrgencyi, matomieszczanstwa i cbtopsbsea i musiataby po-
kona¢ bez poréwnania ciezszy kryz>"S gospodarczy i rozwigzac
bez poréwnania trudniejsze problemy gospodarcze, anizeli
w Rosyi. Musiataby tutaj w szerszej mierze postugiwac sie
metodag gwattu. Musiataby jeszcze predzej, niz tam, stworzy¢
potezny aparat wiadzy, by ziama¢ sabotaz opornych Kklas
i przeprowadzi¢ konieczne zawodowe przewarstwowanie mas
ludowych. Olbrzymie zadanie, jakie tutaj miataby spetnic
dyktatura proletaryatu, nie datoby sie inaczej rozwigza¢ —
wyjasnimy to lepiej w najblizszym ustepie, przeprowadzajac
analize ekonomicznego procesu spcyalizacyi — jak przy po-
mocy centralnej wladzy panstwowej, stosujacej teror i dyspo-
nujacej wszystkimi sitami roboczem,® i vcszystkimi warsztatami
pracy Dyktatorska przemoc i ,selfgovernment” sg to sprze-
cznosci, nie dajace sie pogodzi¢. Dyktatura proletaryatu stanie
sjie nieuchronnie dyktaturg nad szerokimi masami proletaryatu
ktore wiadze swojej klasy musiatyby okupi¢ rezygnacya z wol-
nosci jednostek i grup w obrebie klasy. Zadna warstwa
ludzi zadnych wolnosci, zaden proletaryat wysoko rozwh-
Njety, ine zniesie przez czas diuzszy dyktatury w panstwie
i warsztacie; w nowoZytnem panstwie przemystowem dy-
ktatura moze by¢é w najlepszym razie tylko krotkg faza
przejsciowa. Nie dyktatura prowadzi do ,,industrial selfgo-
vernment", lecz planowe rozszerzanie demokracyi z dziedziny
pplitycznej na gospodarczo-spoteczna.

§ 13 Socyatizacya wiasnosci | socyaHzacya produkcyi

Celem socyalizmu jest zniesienie nadwartosci, odebranie
klasie kapitalistéw daniny $cigganej w postaci nadwartosci
i pozyskania tg drogg Srodkéw dla powiekszenia rzeczywistego
dochodu pracujacych mas. W kapitalistycznem spoteczenstwie
wystepuje obecnie nadwarto$¢ pod postacig zysku przedsie-
biorcy, procentu od kapitatu, renty gruntowej, a wiec w po-
staci dochodu pienieznego. Ta forma nadwartosci prowadzi do
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popularne] iluzyi, jakoby mozna stope zyciowa mas poprawic
za jednym zamachem przez to, ze skonfiskuje sie dochody
pieniezne klas posiadajacych i odda je robotnikom. W rzeczy-
wistosci jednak przeprowadzenie nadwartpsci z rak klas po-
siadajacych do rak robotnikéw, jest procesem o wiele ciez-
szym i bardziej skomplikowanym.

Pienigdz jest tylko przekazem na towary. A poniewaz
robotnicy konsumujg inne towary, anizeli klasy posiadajace,
przeto kazde powiekszenie dochodu pienieznego klasy robot-
niczej, kosztem klas posiadajacych, bedzie bezskuteczne, jezeli
ré6"moczesnie nie zostanie takze powiekszona produkcya tych
towarow', ktére konsumuje klasa robotnicza. Jezeli powiekszy-
my zarobek robotnikéw, bez réwnoczeshego zwigkszenia pro-
dukcyi S$rodkow zywnosci, mieszkan itd., ktorych robotnicy
potrzebujg, wowczas, przy zwiekszonym zarobku, nie moga.
robotnicy kupowaé wiecej $rodkdw zywnosci, mieszkan itd.,
anizeli pierwj przy nizszej ptacy; korzys¢ przeto
z podwyzszenia zarobku bedzie illuzoryczna, dzieki podrozeniu
towaréw, na ktore jest popyt u robotnikéw — ptaca realna
pozostaje niezmieniona. Jezeli wiec skonfiskujemy nadwarthsé,
celem przydzielenia jej robotnikom, to chcac przez to rzeczy-
wiscie powiekszy¢ ptace realne robotnikéw, trzebaby réwno-
czednie zastanowi¢ takze produkcye tych towardw, ktdére kon-
sumujg kapitalisci, a powiekszy¢ produkcye konsumowanych,'
przez robotnikdw. Jezeli np. cze$¢ nadwartosci, ktérg konsu-
rriuja kapitalisci, przedstawia szosta cze$¢ wartosci produkcyi
pracy spotecznej, w takim razie szOsta cze$¢ wszystkich ro-
botnikdw muei by¢ zatrudniona w przemysle luksusowym,
ktory wytwarza dobra dla konsumcyi kapitalistow. Jezeli teraz
nadwarto$¢ chcielibysmy skonfiskowa¢, a konsumowang do-
tychczas przez kapitalistdw czesé nadwartosci przydzieli¢ ro-
botnikom, to musielibysmy przemyst luksusowy zastanowié
i zatrudnionych w nim robotnikéw przydzieli¢ do tych gatezi
produkcyi, ktére wytwarzajg Srodki zywnosci i mieszkania
na potrzeby robotnikéw. A wiec* szGstg cze$¢ ogdtu robotni-
kéw musiatoby znalez¢ 2‘trudnienie w nowych zawodach»
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Zawodowe przegrupowanie pracujacych wymaga w wielu wy-
padkach takze miejscowego przesiedlenia, a wiec budowy no-
v;"ch mieszkan. Przedewszystkiem jednak musiatoby sie te
wielkie masy robotnicze, wcielone do nowych zawodéw, wy-
posazy¢ takze koniecznymi $rodkami produkcyi; w nastep-
stwie tego za$ musiatoby sie urzadzi¢ nowe fabryki i bu-
dynki gospodarcze, wybudowa¢ sporo nowych maszyn, na-
rzedzi itd. 1). Rzecz prosta, ze ten olbrz\mi proces zawodowego
i lokalnego przegrupowania ludzi i réwnoczesnego przeksztat-
cenia aparatu produkcyi, wymaga na wszelki wypadek dtu-
giego czasu. Przez konfiskate nadwartosci nie moze sie w za-
dnym wypadku realny dochdéd robotnikéw powiekszy¢ na-
tychmiast; najpierw moze sie tylko ich dochdd pieniezny
powiekszy¢,»bez réwnoczesnego podniesienia sie ich dochodu
realnego, a tylko powoli, tylko w miare realizacyi wielkiego
procesu przegrupowania-i przeksztatcania, podw>'zsza sie takze
ten ostatni. Jednak w'sréd obecnych stosunkoéw proces prze-
grupowania i przeksztatcenia musi o wdele dluzej trwaé, ani-
zeli niegdys, gdyz budowa nowych mieszkan, fabryk itd.,
napotyka na nieprzezwyciezone trudnosci, w okresie braku
\Xegla i surowca.

Wyzwolenie klasy robotniczej z kapitalistycznego wyzy-
sku muszag wdec poprzedzi¢ dwa rézne zdarzenia: po pierwsze,,
prawny akt konfiskaty kapitalistycznych tytutdow nadwartosci,.
po drugie, elconomiczny akt przegrupowania produkcyi, od-
ciggniecia sit roboczycli i narzedzi pracy z dziedziny pro-
dukcyi dobr luksusowych dla Kkapitalistow®, do produkcyi
Srodkow' zywnosci dla robotnikow.

Stopa zyciowa mas moze by¢ podniesiona tylko o tyle,
o ile faktycznie nastapi przegrupow™anie produkcyi; sam pra-
wmy akt konfiskaty nie moze tego dokona¢ w sposob dajacy

b Tcoret3Cznie rzecz bioiijo, chodzi o zastanowienie produkcyi
JV oddziele Il b. i rozszerzenie produkcyi w oddziele Il a spotecznej
produkc}!, po mysli Mar.ua; KapitatT. Il. Str. 398 i nastepne. Jak jed-
nak z mar.xowskiego przedstawienia bardzo ~asno wjniika, wj~agatoby
to takze przewarstwowania w oddziele 1, a wiec zmiany i nowego
ucztonkowania catego spotecznego aparatu produkcyi.
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sie odczué. Jezeli za$ przegrupowanie produkcyi moze dojsé
do skutku tylko w drodze powolnego procesu, tylko w prze-
ciggu diuzszej epoki, to prawny akt konfiskaty, zadekreto-
wany za jednym zamachem, nie wptynie wcale Kkorzystnie
na polepszenie bytu klasy pracujgcej; nagta konfiskata nie
prowadzi do podwyzszenia rzeczywistego dochodu ogdtu ro-
botnikow, ale pozbawia pracy i chleba jedng cze$¢ klasy ro-
botniczej, mianowicie robotnikéw przemystu luksusowego, bez
moznos$ci zatrudnienia ich natychmiast w innych gateziach
produkcyi.

jednak, nawet po konfiskacie nadwartosci i odpoxsdadaja-
cemu tejze przegrupowaniu produkcyi, dochdéd realny klasy
robotniczej powigkszy sie tylko nieznacznie. Wieksza bowiem
cze$¢ nadwartosci nie zostaje przez klase kapitalistow skori-
smnowana, lecz akumulowana, tz. zbijana w kapitat i uzyta
na powiekszenie i udoskonalenie ich aparatu produkcyjnego.
Tej czeSci nadwartoSci rosngcej szybko w okresie kapitali-
stycznego rozwoju, nie mogtoby jednak socyalistyczne spo-
feczenstwo odda¢ robotnikom, gdyz takze i ono nie moze
sie zrzec cigglego, powiekszania i udoskonalania spotecznego
aparatu produkcyn. Socyalistyczne spoteczenstwo moze przeto
tylko mniejsza cze$¢ nadwartosci, te, ktérg kapitalisci kop-
ASumowali, a nie akumulowahi, przeznaczy¢ na poprawe po-
tozenia mas robotniczych, jednak robotnikéw jest o wiele
wiecej, anizeli kapitalistow. Nadwarto$¢, ktéra kilku tysigcom
kapitalistow umozliwiata zycie petne rozkoszy i zbytku, roz-
dzielona pomiedzy miliony robotnikbw nie moze istotnie po-
prawi¢ stopy zyciowej kazdego robotnika z osobna. Przez
samag wiec zmiang rozdziatu spotecznego dochodu z pracy,
nie moze socyalizm istotnie polepszy¢ potozenia mas. Jedynie
wowczas bedzie mogt stope zyciowg mas widocznie popra-
wié, jezeli zdota istotnie zwiekszy¢ spoteczny dochdd z pracy;
jezeli wiec zdota produkcye powiekszy¢, zracyonalizowaé
i zwigkszy¢ pod wzgledem intenzywnosci.

mKarol Kautsky obliczyt w 1902 r., ze konfiskata nadwar-
tosci dozwolitaby podwoié¢ dochdd robotnikéw, gdyby mozna
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mbylo ie nadwarto$¢ rozdzieli¢ miedzy robotnikéw. Obliczenie
to nie zgadza sie z\istotg rzeczy, gdyz wieksza czes¢ nadwar-
tosci takze i po ,ekspropr}tacyi ekspropryatorow" musi by¢
uzyta na powiekszenie i udoskonalenie spotecznego aparatu
produkecyi. ,Widzimy wiec, ze z dzisiejszych dochodéw ka-
pitalistow nie pozostaje zbyt wiele na cele podwyzszenia plac,
nawet gdybysSmy kapital za jednym zamachem skonfiskowali.
By wiec mdc podwyzszy¢ place robotnikow, trzeba bedzie
koniecznie powiekszy¢ takze produkcye, ponad jej dotych-
czasowg miare™ ). Jezeli sprawa przedstawiata sie w ten
sposob juz 1902 r., to w jeszcze wyzszej mierze ma to zna-
czenie dzis. Nadwartos¢ bowiem, ktérgby mozna rozdzieli¢
miedzy® masy robotnicze, jest teraz o wiele mniejsza, anizeli
iprzed wojna.

Suma nadwartosci, wytw'arzanej w pewnem spoteczenstwie,
zalezy: po pierwsze, od ilosci produkowanej pracy, po drugie,
od raty nadwartosci. Za$ rata nadwartosci zalezy' od produ-
kty'wnosci pracy. ,,Wzrasta z rosnagcg sitg produkcyjng, a spada
z malejaca” 2). Teraz jednak, pracuje sie z jednej strony mniej
anizeli przed wojng, z powodu braku surowcdéw' i wegla,
z drugiej za$ strony produktywnos¢ pracy jest o wiele niniejsza,
.anizeli, przed wojng, z powodu rabunkowej gospodarki, pro-
wadzonej w czasie wojny.w rolnictwie i w goérnictwie, z po-
wodu fizyologicznego ostabienia sity w rolnictwie i w gorni-
ctwie i z ipowodu fizyologicznego ostabienia sity roboczej. Dla-
tego tez dzisiaj suma nadwartosci musi by¢ mniejsza, anizeli
byta przed wojna.

Z drugiej strony musi obecnie spoteczenstwo akumulowaé
jeszcze wiekszg cze$¢ nadwartosci, anizeli przedtem. Skoro bo-
wiem wojna przeszkodzita nietylko rozszerzeniu i udoskona-
leniu spotecznego aparatu produkcyi, ale tez uniemozliwita
zwyczajng reprodukcye zuzytych S$rodkéw produkcyi, a po-
nadto zniszczyta olbrzymie ilosci $rodkéw produkcyjnych, mu-

hKautsky: Socyalua rewolucya. Il. Nazajutrz po eewolucyi. Ber-
3iB 1902, str. 21.
2) Marx: Kapitat I. Strona 283.
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simy teraz o wiele wiekszg cze$¢ spotecznej pracy, aiiizel? nie-
gdys$, zuzywa¢ na reprodukcye i na rozszerzenie spoteczne-
go aparatu produkcyjnego. Jezeli jednak nadwarto$¢ jest
wiele mniejsza, anizeli pierwej, a zarazem o wiele wieksza
cze$¢ nadwartosci, anizeli pierwej, musi by¢ akumulowana,
staje sie rzeczg jasng, ze takze i przy zupeinej konfiskacie
nadwartosci mogtoby spoteczenstwo tylko nieznacznie po-
wiekszy¢ dochdd robotnikéw. Wiecej, anizeli niegdys, jest
dzisiaj prawda, ze stope zyciowg mas mozna podnie$¢ nie
jedynie przez zmiane podziatu spotecznego dochodu pracy,
lecz tylko przez wanozenie produkcyi.

Socyalizm musi przeto nietylko zmieni¢ poszczegélne dziaty
produkcyi, wprowadzajgc zamiast produkcyi dobr luksu-
sowych dla kapitalistdw, produkcye S$rodkéw zywnosci dla
robotnikow; musi takze i przedewszystkiem wog6le pruduk-
cye powiekszy¢ i zracyonalizowac. Socyalizm powigksza pro-
dukcye, pokonujac wiasciwg kapitalizmowi, nawet zorgani-
zowanemu, anarchie, organizujgc planowo produkcye towa-
%" i isprzedaz, usuwajac kjonkurencye i handel i skierowu-
jac do produktywnej pracy wielkie masy ludzi, ktdrzy cze-
Sciowo biorg bezposrednio udziat w walce konkurencyjnej,
czesciowo za$ zajmujg sie produkcya dla celow konkurencyj-
nych. Racyonalizuje produkcye, koncentrujac jg w warsztatach,
najlepiej pod wzgledem technicznym uposazonych, jednak
obydwa procesy, tak skierowanie szerokich mas ludnosci, kto-
re dotychczas staty na ustugach konkurencyi, do pozytecznej
produkcyi, jak koncentracya i racyonalizacya produkcyi, wy-
magajg zawodowego przegrupowania i przesiedlenia szero-
kich mas ludnosci, urzadzenia wielu nowy'ch warsztatow pro-
dukeyli i osad ludzkich, a wiec w kazdym wypadku dtugiego
czasu: woglle w kazdym razie mogg sie dokona¢ tylko zwol-
na, a przy dzisiejszym braku wegla i surowcéw tylko nadzwy-
czaj powoli. A jednak tylko w miare ich spelniania sie,
moze socyalizm podnie$¢ rzeczywiscie stope zyciowg mas.

Podniesienie stopy zyciowej mas wymaga wiec juz  za-
tozeniu, nietylko prawnégo aktu ,ekspropryacyi eksproprya-
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toro™"™ lecz takze i dkonomicznego procesu racyonaiizacyi
spotecznego aparatu produkcyi i rozdziatu. Poniewaz spetl-
nienie ekonomicznego procesu moze sie odby¢ tylko w dro-
dze powolnej, przeto i stope zyciowg mas bedzie mozna
tylko powolnie podnie$¢, chociazby prawny akt ekspropryacyi
za jednym zamachem zadekretowano.

Demokratyczny i despotyczny socyalizm rdznia sie mie-
dzy sobg przedewszystkiem tern, ze prawne akty ekspro-
pryacyi srodkéw produkcyi i konfiskaty nadwartosci przepro-
wadzajg w rozmaity sposéb. Do natychmiastowego przepro-
wadzenia ekspropryacyi i konfiskaty potrzebne sg dyktatu-
ra i teror. Demokracya moze przeprowadzi¢ wywlaszczenie
i konfiskate tylko powoli, tylko krok za krokiem, tylko przez
metodyczne przeksztatcanie istniejagcych urzadzen prawnych.
Nie ulega przeto zadnej watpliwosci, ze dyktatura jest Srod-
kiem do istotnego przyspieszenia prawmego aktu socyaliza-
cyi. Jest jednak kwestya, czy dyktatura moze przyspieszy¢ tak-
ze ekonomiczny proces socyalizacyi — a wiec takze prze-
grupowanie i racyonalizacye produkcyi. A tylko, jesliby tego
mogta dokonaé, bylaby rzeczywiscie S$rodkiem przyspiesza-
jacym podniesienie stopy zyciowej i poziomu kulturalnego
mas.

ratwo teraz bedzie mozna pojaé, ze przegrupowanie i ra-
cyonalizacya produkcyi i rozdziatu dobr zalezg od kazdora-
zowej struktury Kkapitalistycznego gospodarstwa spotecznego,
jaka socyalizm zastaje, a wiec w poszczeg6lnych gospodar-
stx/"ach spotecznych, muszg by¢ w rozmaity sposob przepro-
wadzone.

Bardzo wielka cze$¢ przemystu rosyjskiego nalezata do
zagranicznych Kkapitalistow. Przyptaszczanie nadwartosci od-
bywato sie tam w sposob nastepujacy: rosyjskie przemystow’e
przedsiebiorstwo sprzedawato swoje \xytwory albo chtopom,
albo panstwu, ktére za nie placito podatkami, S$ciagnietymi
z chiopéw. Azeby méc kupowac towary, i optaca¢ podatki,
musiat chiop sprzedawaé zhoze. Sprzedawat handlarzom, wy-
wozacym je zagranice, ktdrz)* wymieniali je na zagraniczne



134

Srodki ptatnicze i sprzedawali przemystowym przedsiebior-
stwom. Przedsiebiorstwo uzywato tych sSrodkéw' platniczycl™:
dla wyptacenia dywidendy zagranicznym akcyonaryuszom. Re-
zultatem tego calego procesu cyrkulacyjnego bylo wihasciwie
to, ze przedsiebiorstwo przemystowe wymieniato swoje wy-
roby na zboze i w postaci tego zboza wyptacato nadwar-
tos¢ swoim zagranicznym akcyonaryuszom, pozostawiajgc ich
woli wymiane tego zboza na produkty rodzimego przemystu
luksusowego. Jezeli wiec teraz nadwartos¢ zostanie zniesio-
na- a zatem dywidenda nie bedzie juz akcyonaryuszom wy-
ptacana, tylko przydzielona robotnikom, to zmieni sie tylko
to, ze zboze, ktére sprzedaje chiop, azeby méc kupié¢ produkty
przemystu, nie bedzie juz wywozone zagranice, tyiko ku-
powane i konsumowane przez rosyjskiego robotnika; zboze,
kupowane z zysku, osiagnietego z przedsiebiorstw przemy-
stowycéh, nie dostanie sie juz teraz w rece zagranicznych
akcyonaryuszéw', lecz robotnikdw” rosyjskich. Przegiaipowanie
rosyjskiej produkcyi w tym wypadku wogo6le nie nastapi;.
mamy tylko zmiane rozdziatu produktow.

Zupetnie inaczej przedstawiataby sie sprawa, gdyby n. pi
W Anglii miaty by¢ uniewazniane tytuly nadwartosci. An-
gielski kapitalista wymienia nadw-arto$¢ na produkty angiel-
skiego przemystu luksusowego, jezeliby sie wywdaszczyto ka-
pitalistdbw' i nadwarto$¢ przydzielito robotnikom, to musia-
toby sie z jednej strony, zastanowi¢ gatezie przemystu Iluk-
susowego, z drugiej zas, powiekszy¢ te gatezie produkceyi,.
ktére wytwMarzaja Srodki zywnosci dla robotnikdw' angiel-
skich, lub produkujg towary na eksport, ktére Anglia wy-
mienia na zagraniczne S$rodki zywnosci, potrzebne jej robot-
nikom. Zniesienie nadwarto$ci wymaga wdec tutaj rzeczywistego/
procesu przegrupowania i odciggniecia sit roboczych i $rod-
kow' produkcyi z galezi przemyshu, produkujacych na za-
potrzebowanie kapitalistow, do innych gatezi produkcyi.

Poniewaz W Rosy! wrelka cze$¢ przemystu byta opanowana,
przez kapitat zagraniczny, podczas gdy w zachodniej i $rod-
kowej Europie rej w~dzi swojski kapitat, przeto przegru-
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powanie produkcyi, jako konieczny krok do zniesienia ka-
pitalistycznego wyzysku, bedzie sie musialo w zachodniej
i Srodkowej Europie odby¢ w nieporéwnanie wigkszych roz-
miarach, anizeli w Rosyi.

Przemyst rosyjski jest bardzo miody. Wszystkie zdoby-
cze nowoczesnej techniki zostaty przywiezione do Rosyi w sta-
nie gotowyin. Rosyjski przemyst koncentruje sie przeto w sto-
sunkowo nielicznych, doskonale pod wzgledem technicznym,
wyposazonych .przedsiebiorstwach. Socyalizm moze przeto prze-
ja¢ przemyst, bez koniecznosci istotnego przeksztatcania apa-
ratu produkcyjnego. Inaczej n. p. w Anglii. Tutaj rozwinat
sie. przemyst fabryczny organicznie w ciggu stulecia, przeto
w kazdej galezi przemystu widzimy wiele przedsiebiorstw
roznej wielkosci, pod wzgledem technicznym rozmaicie upo-
sazonych. Tutaj wiec bedzie musiat socyalizm zastanowié za-
cofane przedsiebiorstwa, a produkcye skoncentrowaé w przed-
siebiorstwach  najlepiej uposazonych pod wzgledem tech-
nicznym. Racyonalizacya spotecznego aparatu  produkcyi
w starych krajach przemystowych bedzie zadaniem bez po-
réwnania wiekszern, anizeli w Rosyi.

W Rosyi stanowig chiopi przewazajacg wiekszos¢ za-
ludnienia, a bardzo wielka cze$¢ produktéw chlopskiego go-
spodarstwa nie jest sprzedawang, lecz zuzywa jg sama ro-
dzina chtopska. Wiekszg cze$¢ produktow' pracy rosyjskiego
ludu nie stanowda przeto towary, produko.w'ane dla rynku,
lecz artykuty, produkowane dla wdasnego uz\dku. Zupet-
nie inaczej n. p. W Anglii, gdzie rolnictwa jest tylko stosun-
kowo malg czescig narodowej produkcyi i produkuje prze-
waznie dla rynku, a nie dla wiasnej potrzeby. W pai‘istw'ach
przemystowych przeto tow'ary tworzag o wdele wdekszg czes¢
narodowej produkcyi, anizeli w Rosyi. Dlatego tez w pan-
stwach tych o wdele wdeksza cze$¢ ludnosci zajeta jest w dziale
handlu towarami, czynna w walce konkurencyjnej i uzyw-ara
do wydwarzania wyrobdw' .konkurencyjnych, anizeli w Ro-
syi. jednak, jak wdemy, socyalizm musi zracyonalizowaé spo-
feczng organizacye rozdziatu i masy ludzi, ktdére kapitalizm
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zatrudniat w walce konkurencyjne] i w produkcyi wymogéw
konkurencyjnych, przeprowadzi¢ do produktywnej pracy. Po-
kazuje sie, ze takze i. ten proces racyonalizacyi bedzie sie
musiat w zachodniej i $rodkowej Europie, odby¢é w daleko
wiekszych rozmiarach, anizeli w Rosyi.

Dochodzimy wiec do wniosku, ze vt'szystkie trzy procesy,
ktore bxorza ekonomiczng tre$¢ socyalizacyi, w zachodniej
i $rodkowej Europie, musiatyby by¢ przeprowadzone w zna-
cznie wiekszym zakresie, anizeli w prymitywnem rosyjskiem
gospodarstwie spotecznem. Zachodzi teraz pytanie, czy dyk-
tatura moze poprze¢ i przyspieszy¢ przeprowadzenie tych pro-
cesOw? W rzeczyWwistosci zdawatoby sie, ze zachodzi ten
wypadek. Dyktatura pokonuje gwattownie nietylko wszelki
opér, ktory-by burzuazya rhogta stawi¢ wielkiemu procesowi
przegrupowania produkcyi i racyonatizacyi, lecz o wiele fat-
wiej, anizeli demokratyczny socyalizm, tamie opor, na ktory
proces przegrupowania napotyka w samej klasie robotniczej.
Jezeli s.ocyklistyczna  produkcya ma byC¢ urzeczywistniona,
musi sie wielkie masy robotnikdw przeprowadzi¢ z ich do-
tychczasowych zawodoéw i siedzib, do innych zawodoéwt i sie-
dzib. Zawodowe i lokalne odrebne interesa poszczeg6lnych,
warstw robotniczych, popadajg ~ sprzeczno$¢ z ogbélnym in-
teresem. klasy robotniczej. Pokona¢ ten opor poszczegdlnych
yvarstw robotniczych, .przeciwko procesowi przegimpowania,
moze demokracya tylko powoli, zapomocg pracy wychowaw’-
czej, apelowania do rozsadku i solidarnosci robotnikow. Dyk-
tatura famie ten opdr wszelkimi $rodkami militarnego przy-
musu i teroru, ktdry w imieniu klasy robotniczej, stosuje
mprzeciwko poszczeg6lnym warstwem robotniczym. Wiasnie dla-
tego, iz dyktatura proletaryatu staje sie dyktaturg nad prole-
taryatem i o ile nig sie stanie, moze ona daleko szybciej,
anizeli demokracya, przeprowadzi¢ “wielkie przegrupowanie
catej .produkeyi] i ;podziatu, ktére jest fundamentem socyalizmu.

Jednak, czy mozna w'szedzie wielki proces przegrupowa-
nia przeprowadzi¢ przy pomocy S$rodkéw dyktatury? Pro-
ces przegrupowania i racyonatizacyi produkcyi konieczne byty
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N Rosy! tylko w matych stosunkowo rozmiarach. 1 robotnik
rosyjski godzi sie r tem, ze wiadza sowiecka powotuje go do
aitnii robotniczej i wysyta tam, gdzie go potrzebuje. W An-
glii, proces przegrupowania i racyonalizacyi produkcyi mu-
si 0 wiele glebiej wstrzgsngc - zwyczajami  zyciowymi  mas.
Tam musiatoby sie miliony robotnikéw przeprowadzi¢ do no-
wych zawoddw i przesiedlic. Czyz angielski robotnik, kté-
rego silny indywidualizm, dazenie do autonomii poszczego6lnego
przedsiebiorstwa i poszczegdlnych gatezi przemystu tak wy-
raznie przejawia sie w jego ideale ,przemystowej demokra-
cyi", zgodzitby sie na to, by jaka$ dyktatorska Whiadza, cho-
ciazby to naw:et byta wiadza ustanowiona przez klase ro-
botnicza, zatrzymywata jego przedsiebiorstwo, nakazujgc mu
przenies¢ sie do innego zawodu i innego miasta? Na rosyjskim
poziomie Kkultury wielki proces przcgrupoxvania produkcyi mo-
ze by¢ dokonany pod dyktatorskim przymusem, a przezto
takze i przyspieszony. W wysoko rozwinietem panstwie prze-
mystow'em, ktérego lud roboczy ma silnie rozw'iriietg indy-
widualnos¢ i wychowat sie w Swiecie myslowym ,.Selfgo-
vernment”, rozbitaby sie kazda taka proba o opdr samych
mas robotniczych. Tutaj wdelki proces przegi'upowania moze
sie odby¢ nie inaczej, jak tylko pow'oli, w ciggiem porozu-
mieniu z poszczegblnemi grupami .zawodow-emi i przerny-
stowemi, ..przy troskliwem chronieniu ich odrebnych intere-
sow. Proces przegrupowania i racyonalizacyi produkcyi nie
da sie w Swdecie wysoko cywilizowanym przeprowadzi¢ przez
przymusow-e skierowanie dorostych robotnikéw- do nowych
zan™odowg lecz tylko przez planowe WXphywdanie na wybér
zaxxmdu i, nie przez przymusowe przeprow’adzenie do nowych
siedzib przemystu, lecz przez planowg ‘akcye osied-
lencza, ktora dziata nie przez przymus, lecz przez otwiera-
nie widokoxx na pomysiniejsze warunki zxwiowe. Stad jed-
nak wynika wniosek, ze proces ten potrwa nieréwnie dtu-

i dokona sie tylko powoli.

Przeprowadzenie za jednym zamachem prawnego aktu
eksproppymeyi i konfiskaty, gdy ekonomiczny proces socya-
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lizacyi moze si¢ dokona¢ tylko powoli, w ciggu generacyi,.
nie prowadzitoby do celu. Mogtoby to mie¢ ten jeden skutek,
ze szerokie masy robotnikéw przemystu luksusowego, inteli-
gencyi, kupcéw, handlowcow i t d. zostatyby pozbawione
Chleba, gdyz trudnoby byto zajaé tych ludzi zaraz w nowych
zawodach, a wiec stopa zyciowa szerokich warstw' robot-
niczych, obnizylaby sie, bez réwnoczesnej, choéby minimal-
nej, poprawy stopy zyciowej catej klasy robotniczej. Prze-
prowadzenie powolne prawnego aktu socyalizacyi, mianowi-
cie W tem tempie, w jakiem ekonomiczny proces socyaliza-
cyi bedzie w zycie wprowadzany, odpowiada bardziej celowi:
a wiec tytuty do pobierania nadwartosci uniewaznia¢ sto-
pniowo, w tem tempie, w jakiem pozbawieni, dzieki ograniczeniu
popytu kapitalistow', pracujacy robotnicy przemystu luksu-
sowego zostang zatrudnieni w innych dziatach produkcyi; wy-
wiaszczy¢ przemyst i handel tylko w tem tempie, w jakiem,
agendy konkurencyjne mogtyby by¢ przeprow'adzone do sfery
produkcyjnej, produkcya za$ zracyonaiizowana. Fakt, ze eko-
nomiczne przeksztatcenie moze by¢ dokonane tylko stopniowo
wysmaga, by takze i prawny akt nie odbyt sie nagie, przez
gwattowne zerw-anie z przesztoscig, lecz przez planow'e prze-
obrazenie istniejgcych stosunkdw, a wiec nie metodami dyk-
tatury, lecz demokracyi.

Nie ulega watpliwosci, ze opor, jaki napotykajg prawne
akty socyalizacyi, mozna przetamaé tylko metodami dykta-
torskimi. Jednak i w tym wypadku dyktatura moze by¢ tylko
fazg przejSciow's, ktora wdrowadza akt prawmy; ekonomicz-
ny proces, ktéry ma przyjs¢ po akcie prawnym, bedzie sie
mogt dokonaé tylko powoli, tylko droga akcyi samych pra-
cujacych mas, a wiec tylko na gimncie demokracyi. Zaiste,
jest to proces o wiele powolniejszy; despot}jzm, narzucajacy
ludowi nowy porzadek, pracuje o wiele szybciej, anizeli de-
mokracya, ktdra nowy porzadek wprowsadza tylko wytym sto-
pniu, w jakim on juz dojrzat w umystowosci mas. Zato
jednak powminy, demokratyczny proces przeksztatcania moze
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0 wiele skuteczniej podnies¢ stope zyciowag mas, anizeli dyk-
tatorski przymus.

Dyktatura w Rosyi nie polepszyta przedewszystkiem stopy
zyciowe] miejskich robotnikéw, ale straszliwie ja pogorsz)da.
Jest to nastepstwo wojny domowej, blokady kapitalistycz-
nej zagranicy, i ch-wdlowej anarchii produkcyi.-Jezeli te bezpo-
Srednie skutki rewolucyi bedg pokonane, to stopa Zzyciowa
mas naturalnie polepszy sie istotnie. Jednak trudno nam
przeceniaé, o ile socyalizacya produkcyi przemystowej i roz-
dziatu w Rosyi moze wplyngé na podniesienie stopy zycio-
wej. Jak bowiem widzieliSmy, socyalizm moze tylko niezna-
cznie polepszy¢ stope zyciowg mas, przez konfiskate iiad-
wartosci, w wyzszym za$ stopniu, tylko przez powiekszenie
1 racyonaiizacye produkcyi. W tym za$ w'zgledzie moze socya-
lizm, wiasnie w Rosyi, tylko niewiele zdziata¢: produkcye
moze stosunkowo tylko nieznacznie powiekszy¢, poniewaz ma-
sa ludzi, ktorg nalezatoby przenie$¢ z dziedziny konkurencyi
do dziedziny produktywniej, stanowi tam tylko malg czes¢
ludu, W dziedzinie za$ racyonalizacyi produkcyi kapitalizm
pozostawit socyalizmowi niewiele do zrobienia, poniewaz wpro-
whadzit do Rosyi przemyst w formie najbardziej skoncentro-
w-angj i doskonale pod w'zgledem technicznym wi/yposazone;j.
Bolszewizm bedzie miat do$¢ roboty, by rosyjski przemyst
doprowadzi¢ napownét do tego poziomu technicznej i ra-
cyonalnej produkcyi, na jakim stat przed rew'olucya; racvona-
lHzacya ponad ten poziom, bedzie jeszcze dlugo idealem iiie-
doscignionym.

A wiec. nic socyalizacya przemystu, lecz racyonalizacya
rolnictwa,' jest tym najwazniejszym $rodkiem, przy pomocy
ktérego moznaby podniesé “produktywcno$¢ pracy rosyjskiego
ludu, a przez to takze stope zydowka rosyjskich mas ludo-
wych na wisi i w miescie. Jednak racyonalizacya rolnictwa wy-
maga uprzedniego podniesienia poziomu kultury chiopéw’,
gdyz tylko na wyzszym poziomie kulturalnym bedzie chiop
umiat przejs¢ od tradycyjnych metod pracy do doskonal-
szych. Jezeli jednak chlop bedzie dojrzaty do intensywniej-
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sztgt) gospodarstwa, to nie zechce juz znosi¢ dyktatury prze-
mystowego proletaryatu. Nie przez przyspieszenie socyaliza-
cyi, lecz tylko xxledy, o ile dyktatura w Rosyi stara¢ sie
bedzie o podniesienie poziomu Kkulturalnego chtopéw, moze
ona podnies¢ produktywnos$¢ pracy i poprawi¢ stope zycio-
wg mas; jednak wiasnie przez to podkopuje ona réwnoczes$nie
takze i podstawy swego wiasnego bytu: podnoszac chtopstwo
na wyzszy poziom Kkultury, stwarza sama podstawe dla przy-
sztej demokracyi.

Natomiast, w zachodniej i S$rodkowej Europie stanowi
przemyst nierownie wiekszos¢ cze$é produkcyi spotecznej, je-
go racyonalizacye trzebaby w nierownie wyzszej mierze prze-
prowadzi¢ i nierwnie wieksza cze$¢ ludnosci  przeniesé
Z dziedziny konkurencyi do sfery produkcyi. Spoteczny pro-
ces racyonalizacyi przemystu jest tutaj w wiekszych bez po-
réwnania rozmiarach mozliwy i konieczny. Dlatego tez ra-
cyonatizacya produkcyi i rozdziatu bedzie tutaj procesem o
nier6\xnie wigkszych rozmiarach i tylko w znacznie powol-
niejszern tempie mozliwym do przeprowadzenia, nie-dajgcym
sie za$ wymusi¢ sposobem dyktatury, tylko wymagajacym
pracy na podiozia demokracyi; wiasnie tez przez ten pro-
ces racyonalizacyi.produkcyi, ktéry jest tutaj istotnym eko-
nomicznym celem socyalizmu, bedzie mozna w stopniu bez
poréwnania wyzszym podnies¢ produktywnos¢ pracy, a przez
to takzd i stope zyciowg mas.

Tylko aiewypowiedzianie plytkie pojmowanie socyali-
zZzmu, widzi- istote jego zadania w; socyalizacyi wiasnosci, a
wiec w prawnych aktach wywiaszczenia i konfiskaty. W rze-
czywistosci, socyatizacya wiasnosci jest tylko formg bez tre-
ci; jej istotng™ “rescig jest pocyalizacya produkcyi; ekono-
miczne zadanie przegrupow”ania produkcyi, nowy podzigt 1™
dz i sit roboczych na poszczegdlne gatezie produkcyi, racyo-
iiatizacya produkcyi i rozdziatu. Socyalizacye wiasnosci mo-
zna ia jednym” zamachem wymusi¢ sitg. Socyatizacya prop
dukcyi moze by¢ jedynie wynikiem dziesigtki lat trwajacej
rnetodycznej pracy. Do socyalizacyi wiasnosci wystarczg 'o-
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czywiscie dekrety dyktatury; to jednak nie prowadzi ludzi
do 'wo'zszycli form zyciowych. Dopiero socyalizacya produk-
cyi daje ludzkosci zupetniejsze panowanie nad przyroda; nie
Toi3e ona jednak by¢ dzietem gwattu, tylko owocem demo-
kratycznej w-spdtpracy wszystkich pracujacych.

§ 14. Dyktatura a demokracya. N

O wiadzy jednej klasy decydujg: spoteczne czynniki,
whadzy i Srodki materyalnej sity, jaka klasa rozporzadza.

Spofecznymi czynnikami wiadzy, okreslajagcymi site jed-
nej klasy sg przedewszystkiem: po pier™'sze, liczba przyna-
leznych do danej klasy; po drugie, rodzaj, sita i zdolno$¢
dziatania jej organizacyi; po trzecie, jej rola w procesie pro-
dukcyi i rozdziatu, okre$lajgca gospodarcze walory wiadzy,
ktdr}nni ona rozporzadza; po czwarte, sita jej politycznego
wptywu, jej ruchliwosé, aktywnos¢, zdolno$¢ do ofiar; po
pigte, stopieli jej kultury i uswiadomienia, stopieib zdolnos-
ci \xgitywania na swoich wiasnych cztonkéw klasowych i na
inne klasy s$rodkami idealnymi, sitg przyciagajaca jej ideo-
logii. ’ ]

Do $rodkow inateryalnej sity, ktdrg klasa rozporzadza,
nalezy-: armia zdolna do broni, stojaca do jej rozporzadzenia,
ilosci jfakoscibroni, ktérg ona te armie moze uzbroi¢, jakos¢
kierownictwa i organizacyi, ktérg moze daC sVojej iizbro-
-jonej sile.

Przez dcmokracye rozumiemy' takg forme , panstwowa,
w obrebie ktérej wykacznie spoteczne czynniki decydujg
0 rozdziale wiadzy, za$ S$rodki inateryalnej sity nie moga
tego rozdziatu przesunaé na korzy$¢ jednej klasy.

O rozdziak« \xdadzy w demokratycznem panstwie decy-
dujg wszystkie spoteczne czynniki sity. Przedewszystkiem
liczba: im liczniejsza jest pewna klasa, tem wybitniej “wply,-
wa ona na wynik wyboréw i tem silniejsze ma zastefistwo
w wojsku ludowem. - N



N.;jstepnie organizacja; im lepszg np. jest organizacja pro-
letaryatu, tern silniej wpljwa ona na sklad i dziatalnos¢
demokratycznego parlamentu. Nastepnie stanowisko w pro-
cesie produkcji: burzuazja moze “vphk¥¥"a na wjborcow dzie-
ki swojemu bogactwu, przez swojg prase, dzieki wielkiemu
naktadowi pieniedzj przy wyborach: przemystowy proleta-
rjat, skupiony razan w fabrykach, moze lepiej zorganizowaé
ag™e wyborcza, anizeli wiejski proletaryat, rozprészony po
dw'orac.h panskich i domach chtopskich; przez zastanowie-
nie niezbednych dla spoteczeristwa rob6t, moze proletaryat
skutecznie wyplywa¢ na ustawodawstwo. Podobne znaczenie
ma polityczna ruchliwos$¢ i poziom kulturalny: inteligencya,
niezaiezhie od liczby wywiera silny wyphyw, jako producentka
..publicznej opinii”; chtopstwo jest poczagtkow0 zaw'sze tylko
,.bydlem do glosow'ania”, ktérego gtosy wyzyskuja inne klasy
jia swhojg korzys¢ i ktére dopiero po dziesigtkach lat wyszko-
lenia nauczyto sie korzysta¢ z prawa wyborczego dla wia-
snych celéw klasowych.

LWZIMorow-a w'ola" demokratycznego panstw-a jest jedynie
wypadkowg sity spotecznych czynnikéw, jezeli n. p, rozw'¢|
kapitalizmu powieksza ilos¢ proletar}mszy, sprzyja ich orga-
nizowaniu sie, rozbudza ich $wiadomo$¢ klasowa, podnosi
ich poziom kulturalny, — ro$nie wiec w réwnej mierze i sita
proletaiyatu w demokratycznem panstwie.

Odzie liczba robotnikéw- jest tak rnata, lub tez S$wiado-
mo$¢ klasowa robotnikdw tak mato rozwinieta, ze klasy po-
siadajace rozporzadzajg wiekszoscig gtoséw, tam panstwo de-
mokratyczne jest narzedziem wiadzy klas posiadajacych. Kie-
rownictwo klas posiadajacych dostaje sie z reguty w rece
burzuazyi; mamy woéwczas burzuazyjng demokracye. Zalez-
nie od okolicznodci, takze i chtopstwo moze by¢ czynnikiem,
ktorego interesy i zapatrywania wyciskajg pietno na ustawo-
dawstwie i administracyi demokratycznego panstwa; mamy,
woéwczas republike chtopska. Jezeli jednak klasa robotnicza
tworzy juz przewazajaca czeSC wyborcow, a Swiadomosé kla-
sowa robotnikébw w miescie i na roli juz tak sie wzmocnita,
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ze rc>botnicy nie daja juz wpltywaé na siebie kapitalistycznej
pratsk i jej machinacyi wyborczej, wéwczas klasa rébotnicza
zdobywa wiadze w demokratycznem paristwie, ktore staje sie
narzedzem jej wiadzy i mamy proletaiy™ackg demokracye. De-
mokracya jest jedynie forma; zalezy za$ od sity spotecznych
czynnikdw', czy ta forma bedzie wypetniona kapitalistyczna,
chtopska czy proletaryacka tresciag. Demokracya jest narze-
dziem sity klas; jednak zaleznie od stopnia rozwoju sity®
i spotecznych czynnikow™ moze sie to narzedzie dosta¢ W rece
roniiaiiycb klas, burzuazyi, chtopstwa lub proletaryatu. Je-
zeli demokracya jest dzi$ jeszcze z reguty forma wiadzy bur-
Zuazyj, to po osiggnieciu pewnego stopnia rozwoju spotecz-
nych czynnikéw, stanie sie¢ forma panowania proletaryatu.

Naturalnie, jak kazde panstwo, takze i demokratyczne o-
piera sie na przemocy. Jednak demokratyczne panstwo po-
stuguje sie sitg zbrojng tylko w celu zapewnienia swym usta-
wom i rozporzadzeniom poszanowania, przeciwko opierajg-
cym sie mniejszosciom. Jednak nie przemoc pewnej klasy
okresla tre$¢ tych ustaw! i rozporzadzen, lecz wylgcznie spo-
teczne czynniki sity klas.

Natomiast we wszystkich innych formach parfstwowych
przemoc ma catkiem inng funkcye. Obserwujmy np. panstwo
niemieckie przed rewolucyg listopadowa. Gdyby Niemcy przed
r. 1918 byly demokracyg, wowczas rodzina Hehenzollerndw,
generatowie, junkrzy, wielki przemyst i biurokracya, miatyby
0 wiele stabszy wptyw, klasa za$ robotnicza o wiele silnigjszy.
Dzieki instytucyom monarchii, sejmu Rzeszy, trdjklasowego
prawa wyborczego, izby pandw, biurokratycznej organizacyi
administracyi, przywilejow oficerskich i t. d. daw'ata konsty-
tucya niemiecka junkrom i kapitalistom wiekszy, robotnikom
za$ mniejsz} wptyw, nizby go mieli przy demokratycznej kon-
stytucyi. Ta konstytucya byta jednak mozliwu do utrzymania
dzieki temu, ze panujace klasy rozporzadzaty materyalng sita,
wojskiem. Istota wszystkich niedemokratycznych form pan-
stwowA/ch polega na tem, ze jedna Kklasa drogg gwattu
stwarza i podtrzymuje ustr6j, ktory jej daje wiecej, innym
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za$ klasom mniej wiladzy, anizeli to odpowiada socyalnym
czynnikom wiadzy. Wszystkie wiec niedemokratyczne ustroje
/polegajag na pogwatceniu spotecznych czynnikow sity wiadzy.
W kazdym niedemokratycznym ustroju istnieje sprzecznosé
pomiedzy prawnym rozdziatem wiadzy, utrzymywanym dzie-
ki przemocy, a spotecznym rozdziatem wiadzy, okreslonym
przez spoteczne czynniki wladzy® — sprzeczno$¢, jakiej nie
zna demokratyczna forma panstwowa.

Jezeli jednak przemoc moze ugruntowaé¢ i podtrzymaé
podziat wiadzy,' ktéry nie odpowiada spotecznym czynni-
kom wiadzy, to i sama przemoc zalez)' od spotecznych czyn-
nikéw wiadzy. Od rozwoju spoteczn)ch czynnikdéw sity za-
lezy. czy jednej klasie uda sie wptynaé na aimie, ktéra stuzy
do jej ujarzmienia, rozsadzi¢ jag od wewnatrz lub odjaé jej
Srodki materyalnej egzystencyi, czy tez przeciwstawi¢ jej in-
ng armie. Dlatego tez pogwatcenie sity spotecznycli czynni-
kow da sie zawsze tylko tak dlugo utrzymaé w mocy, jak
dtugo sprzeczno$¢ miedzy prawnym a spotecznym rozdziatem
sity nie jest zbyt wielka, jezeli sprzecznos$¢ ta jest zbyt wiel-
ka, wdéwczas wybucha rewolueya, ktéra rozsadza forme pan-
stwowag, stojagcg w sprzecznosci ze spotecznymi czynnikami,
sity i wyréwnuje rdznice miedzy" prawnym i spotecznym
podziatem wiadzy.. Rewolueya rozsadzita absolulystyczny {po-
rzadek panstwowy' wowvczes, gdy stan trzeci nie reprezento-
wzat jeszcze zadnego waloru w prawnym podziale wiadzy, na-
tomiast miat juz w'szechpotezne znaczenie v/ spotecznym roz-
dziale sity. Istota dyktatury rad, jak i kazdego innego nie-
demokratycznego ustroju polega na tern, ze jedna Klasa,
w danym wypadku proletaryat, narzuca spoteczenstwu sitg
zbrojng ustroj, ktory panujacej Klasie zapewnia wiekszg wia-
dze, nizby ja mogta mie¢ w demokratycznym ustroju, a wiec
przy sw'obodnej grze spotecznych czynnikéw wiadzy. Dyk-
tatura rad, jak kazdy inny niedemokratyczny ustr6j, moze
sie tylko wowczas utrzymaé, jezeli takze i w niej mieszczaca
sie sprzecznos¢ miedzy' prawnym a spotecznym rozdziatem'

wihadzy nie jest zanadto wielka.
i
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Dyktature rad, podobnie jak kazdy niedemokratyczny u-
str6j, mozna zaprowadzi¢ tylko w drodze gwaltownego po-
konania zwyciezonych klas, a wiec przez wojne domowa.
I w Rosyi réwniez data sie dyktatura rad ugruntowac jedynie
w dwu i potrocznej wojnie domowej przeciwko Kaledinowi,
Dutowowi, Denikinowi i Judeniczowi. Takze i tam w $lad za
wojng domowa ciggng sie: wielka ruina gospodarcza, zniszcze-
nie catego systemu produkcyi i komunikacyi, zubozenie ro-
botniczych mas miasta. Pomimo to dyktatura rad zdotata sie
w Rosyi utrzymaé. Rewolucyjna przednia straz proletaryatu
moze utrzymac sie przy jednowladztwie, dzieki ekonomicznej
i politycznej stabosci mieszczanstwa i brakowi kultury u chto-
pOKc Sprzeczno$¢ miedzy prawnym a spotecznym rozdzia-
tem wiladzy nie jest jeszcze tak wielka, by musiata rozsadzi¢
dyktature  sowietdw; jedynowladztwo proletaryatu da sie
w Rosyi utrzymaé tak dbtugo, az wzniesienie sie chtopéw na
wyzszy poziom kulturalny zmieni istotnie spoteczny rozdziat
Wiadzy, a terh samem podmuti terazniejszy prayny podziat
wdadzy.

Zupetnie odmienne stosunki panujg w zachodniej i $rod-
kowej Europie. Tu stoi proietaryat wobec nier6wnie silniej-
szej burzuazyi, o wiele bardziej nieprzyjaznej inteligencyi,
przedewszystkiem jednak catkiem inaczej uksztattowanego
chiopstwa. Tutaj przeto dyktatura rad databy sie wdrowadzi¢
i utrzymac tylko przy pomocy jeszcze straszniejszych srodkéw
gwaltu, wsrdd jeszcze straszliwszej w'ojny domowej anizeli
w Rosyi. Tutaj, socyalizacya produkcyi wymaga o wiele inten-
zywniejszego przegrupowania i przesiedlenia mas ludowych
nizWRosyi i dlatego musi pokonaé o wiele silniejszy opdr
odrebnych intereséw poszczeg6lnych warstw robotniczych. Tu-
daj zerwanie stosunkéw' handlowych z zagranicag miatoby nie-
réwnie ciezsze nastepstwa. Tutaj proietaryat patrzytby bardziej
krz3wem okiem na wszechmoc centralnej wiadzy panstwowej
i bardzo predko zwrécitby sie przeciwko dyktaturze, ktoraby
mu przedewszystkiem nic wiecej nie przyniosta, jak wojne do-
mowg, nedze, gtdd, przymus przeniesienia sie do now}'ch za-

10
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XQAOoX i siedzib. W chaosie gospodarczym i spotecztiym T
siaiab)' tu dyktatura rung¢ bardzo szybko.

Jezeli dyktatura rad bylaby tutaj zaledwie mozliwg na
dtuzszy przecigg czasu, to z drugiej strony nie jest ona tu
proletaryatowi wogole konieczna dla zdobycia wiadzy. Pod-
z<s gdy w Rosyi proletaryat stanowi nieznaczng mniejszos¢
zaludnienia, w kazdem nowozytnem panstwie przemystowem,
stanowi on wigkszo$¢. Przeto i wiadze panstwowag moze tutaj
zdoby¢ innymi sposobami, anizeli w Rosyi, a to na podtozu
demokracyi i sposobami demokratycznymi. Dzisiaj tej wia-
dzy niema tylko dlatego, poniewaz intelektualnie stoi jeszcze
pod waplywem burzuazyi, poniewaz szerokie warstwy robot-
nicze nje uwolnity sie jeszcze'z pod wplywu kapitalistycznej
prasy, kapitalistycznej kampanii wyborczej i kapitalistycznego

'VN~chowania. Kto jednak raz uprzytomnit sobie catg wielko$¢

i calg olbrzymia trudno$¢ ekonomicznego procesu socyalizacyi
W nowozytnem panstwie przemystowem, ten nie moze uwie-
rzy¢, by to olbrzymie zadanie mogto by¢ dokonane przez
proletaryat, ktory pod wzgledem intelektualnym nie dojrzat
jeszcze'nawet do tego stopnia, by nie da¢ wplywac na siebie
kapitalistdnznym gazetom i kapitalistycznej kampanii w>'*-
borczej.

Nie ulega watpliwosci, ze burzuazya bedzie sie opierata
rzgdom proletaryatu nawet wowczas, gdyby ten zdobyt wia-
dze przy pomocy metod demokratycznych. Gdyby demokracya
stata sie demokracya proletaryacka, burzuazya zbuntowataby
sie przeciwko takiemu demokratycznemu panstwu, odméwitaby
postuszenstwa jego ustawom i sabotowataby jego admi-
nistracye. Takze i demokratyczny parlament bedzie sie musiat
uciec do dyktatorskich Srodkéw wiadzy, sabotaz, moze i czyn-
ny opér burzuazyi, bedzie musiat przetamywac dyktatorskimi,
moze nawet terorystycznymi $rodkami, z chwilg, gdyby sie
stal narzedziem wiadzy klasy robotniczej. Moznaby to takze
nazwac dyktatura proletaryatu; jednak, nie jest to juz to samo,
co dyktatura bolszewizmu. Nie jest to dyktatura przeciw de-
mokracyi, tylko dyktatura demokracyi. Celem przemocy nie
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mest tu wymuszenie prawmego podziatu wiadzy, stojgcego w
sprzecznosci z jej spotecznym podziatem, lecz zabezpieczenie
podziatu wihadzy, okreslonego juz przez same spoteczne czyn-
niki, przeciwko buntowd mniejszosci. Przemoc proletaryatu;
nie gwatci W tym wypadku spotecznych czynnikéw wiadzy,
tylko wymusza dla nich autorytet przeciw™o przemocy ,,bun-
tujacej sie mniejszosci. | ta walka moze prow"adzi¢ do ciezkich
gospodarczych i spotecznych w’strzasnien; gdzie jednak prze-
moc broni tylko prawnego podziatu wiadzy, ktéry odpowiada
osiggnietemu juz stopniowa rozwoju spotecznych jej czynnikow,
tam przeciez takie wstrzasnienia beda znacznie tagodniejsze,
anizeli tam, gdzie przemoc chce w*Tnusi¢ tego rodzaju prawny
podziat wiadzy, ktory stoi w sprzecznosci z jej spotecznym po-
dziatem.

Oczywiscie nie mamy zadnej pewnosci, czy historya po-
2wmli proletaryatowu na objecie dyktatury dopiero po zdobyciu
politycznej wiadzy metodami demokratycznemi, a wdec przez
dyktature demokratycznego parlamentu i demokratycznych lo-
kalnych ciat samorzadnych. Bardzo tatwo moze przyjs¢ do
tego, ze rozwoj wnlk klasowych zmusi proletaryat do przej-
Sciowego wprowadzenia dyktatury juz w tym okresie, kiedy
rzadzenie Srodkami demokratycznymi bedzie jeszcze nie-
mozliwie. W okresie rozstrzygajacych walk o wiadze miedzy
burzuazyg a proletaryatem, zaostrzajg sie ogromnie przeci-
wdenstwia klasowie. Zbyt silny antagonizm przeciwienstw kla-
sowych moze demokracye rozsadzi¢. Moze sie wytworzy¢ tego
rodzaju potozenie, iz burzuazya nie bedzie juz na tyle silng,
by metodami demokracyi zawdadna¢ proletaryatem!, a i prole-
taryat nie bedzie jeszcze mia|l na tyle sit, by demokratyczng
droga zdoby¢ wiadze nad burzuazyg, a wow'czas podziat wia-
dzy miedzy obydwoma klasami — moze w formie koalicyi mie-
dzy burzuazyg i partyami proletaryatu, jak to widzimy w nie-
mieckiej Austryi, lub w formie dobrowolnego znoszenia wdadzy
burzuazyi, jak to czyni proletaryat we Wiloszech — rozbije sie
przeciez o zbyt silny antagonizm przeciwienstw klasowych,

derhokratyczny aparat nie bedzie zdolny do funkcyo-
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nowania, wowczas albo burzuazya, albo proletaryat beda mu-
sialy urzadzi¢ swojg klasowa wiadze, opierajac sie na $rod-
kach przemocy. Dyktatura proletaryatu bedzie w takim w
padku jedynym Srodkiem dla zapobiezenia brutalnej, kontr-
rewolucyjnej dyktaturze burzuazyi.

Dyktatura proletaryatu bedzie musiata w tym wypadku,
przybra¢ inne formy, anizeli tam, .gdzie proletaryat zdobyt juz
instytucye ustawodawcze demokracyi. W takim wypadku nie
bedzie to forma dyktatury demokracyi, tecz dyktatura pro-
letaryackich organizacyi klasow>xt. Temi organizacyam! kla-
sow'emi mogg by¢ rady robotnicze, jak w Rosyi, zdobyte juz
przez proletaryat ciata samorzadne, jak w r. 1871  Paryzu,
a wreszcie i zyigzki zawodowe. W Rosyi, gdzie rewol-ucya
zastata proletaryat, ledwo zaczynajacy sie organizow-ac,
mogty tylko rady robotnicze sta¢ sie organami jego .wdadz};
w S$rodkowej i zachodniej Europie, gdzie, zwdazki zawo-
dowe sg juz od dawna wiasciwymi rzecznikami codziennej
proletaiyackiej dziatalnosci, moga one takze w odpowied-
nich wmninkach przeja¢ te funkcye, poniewaz posiadajg o wiele
wiecej gospodarczego dos$wiadczenia i daleko lepiej zorganizo-
wany aparat administracyjny, anizeli rady robotnicze, zwiaszcza,.
ze ich scentralizowana organizacya ufatwitaby istotnie predkie
potaczenie lokalnych wdadz proletaryackiej dyktatury w jedng
wdadze centralna.

Nie idzie jednak o forme proletaryackiej dyktatury, tylko
0 jej treS¢ spoteczng. Jezeli proletaryat proklamuje dyktatuig,
jako trwatg fonngsvC'Ojej wiadzy klasowej, jako polityczne narze-
dzie do przezwyciezenia Kkapitalistycznego porzadku spotecz-
nego, wowczas dyktatura rozrywa zupetnie ciggtos$¢ gospodar-'
czego procesu i spotlecznej administracyi i wystepujg iiie-
uniknienie wszystkie te olbrzymie spoteczne i gospodarcze
w'strzasnienia, posrod ktorych dyktatura w zachodniej i $rod-
kowej Europie musiataby upas¢. Jezeli natomiast proletaryat
uw'aza dyktature tylko jako $rodek i proklamuje ja tylko
jako $rodek uratowania demokracyi od bezposrednio gi*o-
zacego jej niebezpieczenstwa antydemokratycznej kontrrewolii-
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cyi, lub dla rozstrzygniecia konfliktu, o ktéry demokracya sie
rozbita, a po spelnieniu tego zadania zamierza »prowadzi¢
w panstwie z powrotem formy demokratyczne, wd"jcczas wsrod
"takich okolicznosci mozna tych niebezpieczenstw uniknag.
Olbrzymie zadanie przegrupowania produkcyi, racyonalizacyi
wytwarzania i rozdziatu débr, zawodowego i miejscowego
przegrupowania mas robotniczych, datoby sie w zachodnigj
i srodkowej Europie przeprowadzi¢ tylko na podstawie lokal-
nego i zawodowego ,selfgovernment”, tylko przy wspoétdzia-
fania i wspdtkontroli wszystkich  warstw® ludowych, ktore
jeszcze spetniajg wazne funkcye w spotecznym procesie pracy,
a wiec tylko na gruncie demokracyi. Dyktatura moze tutaj
tylko zabezpieczy¢ demokracye przeciwko kontrrewolucyjnym
niebezpieczefnstwom, albo broni¢ jej przed buntem mniejszosci,
jednak nie moze sie sama porywaé do rozwigzywania zadan,
ktére tylko demokracya rozwigza¢ moze.

Jeszcze po pokoju w Brzesciu litewskim pisat Trocki;
»,Kautsky udowadniat, Zze zachow™anie zasad ustroju demokra-
tycznego w ostatecznym rezultacie bytoby jednak pozyteczne
dla klasy pracujacej. W ogoélnosci jest to naturalnie zupetnie
stuszne.... Jezeli jednak w ostatecznym rezultacie prowadzenie
swojej walki klasowej i urzadzenie swojej dyktatury w ramach
ustroju demokratycznego wypada na korzy$¢ proletaryatu,
zadng miarg nie znaczy to Jeszcze, ze historya stwcarza prole-
taryatowi zawsze takie warunki. Teorya Marxa wecale jeszcze
nie wykazuje, ze historya stwarza ,wiasnie takie warunki,
ktore bytyby dla proletaryatu ,,najpomysiniejsze" ~). 7'0 za-
patrywanie Trockiego jest, zupetnie stuszne; jednak z niego
wynika: 1) ze proletaryat nie zawsze i nie wszedzie musi dgzy¢
do dyktatury, jako do swojego celu, lecz moze i powinien
to tam zrobi¢, gdzie sama historya zmusza go do tego; 2) ze
proletaryat musi sie dyktaturg postugiwaé tylko tak dhugo,
jak dlugo go do tego zmuszaja historyczne warunki, skoro

P Trocki: Od rewolucji pazdziernikowej do brzeskiego uktadu
pokojowego. Berlin 1919, str. 95.
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jednak historya umozliwi mu tego rodzaju kombinacye*
musi dazy¢ do tego, by ,,swojag walke, klasowg a nawet i swoja
d} ktature skierowa¢ w ramy demokratycznych instytucyi".
Jednak tych wnioskow nie w)“”cigga powszechnie znana komu-
nistyczna doktryna. W odrebnych warunkach, ktére zmusity
rosyjski proletaryat do wprowadzenia dyktatury, widzi ona
og6lne warunki kazdej proletaryackiej walki klasowej, wierzy,,
ze demokracya nie moze nigdy by¢ lub staé sie-czem$ innem,
jak ,ukr}da dyktaturg burzuazyi", Zze proletaryat nie moze
swojej Awvtadzy inaczej urzeczywistni¢, jak tylko przez .dykta-
ture rad, a ta dyktatura rad musi trwaé¢ tak dtugo, az ,pan-
stwo zamrze, a wraz z niem takze klasy"”). Z zapatrywania
Trockiego nie ostato sie tutaj nic.

Co prawda, panstwo jest zawsze narzedziem wiadzy,
pewnej klasy. Jednak formy panowania klasowego zmieniajg
sie w toku rozwoju. Juz w ostatniem stuleciu przed wojna,
panowanie burzuazyi w zachodniej i Srodkowej Europie nie
byto réwnoznaczne z jawnem, brutglnem pozbawieniem praw-
proletaryatu. Burzuazya mog” swojg wiadze klasowg spra-
wowaé tylko w formach demokracyi. W wysoko cywitizowa-
nem spoteczenstwie, w ktérem wszystkie klasy biorg zywy
udziat w'yciu publicznem, nie databy sie na czas diuzszy
utrzymac zadna inna wiadza klasowa jak ta, ktéra takze i kla-
som pokonanym dozNSfala na ‘'swobodne wspdtzawodnictwo
0 zdobycie ,,publicznej opinii®, na wspétuczestnictwo w tlyo-
rzeniu panstwowej woli zbiorowej i na kontrole jego dzialal-
nosci: a wiec wiadza klasowa, ktorej trwalo$¢ opiera sie na
spotecznych czynnikach wladzy panujacej klasy, nie za$ na jej
mechanicznych $rodkach gymitu. Trwala wiladza |[dasowa pro-
letaryatu da ste tutaj utz'’zymaé tylko w tych samych formach
1 przy takich samych zatozeniach. Dlatego tez dyktatura nie
bedzie mogta tutaj by¢ niczem wiecej, jak przejsciowym $rod-
kiem do zdobycia, zabezpieczenia albo utrwalenia demokracyi.

h Linie wytyczne miedzynarodéwki komunistycznej, uchwalone-
w marcu 1919. Poréwnaj: Zatozenie Ill. miedzynarodéwki. Wieden 1919.
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Wielkiego dziela przeksztatcenia cate] organizacyi gospodar-
stwa spotecznego, ktdére jest celem socyalizmu, nie bedzie tu-
taj mozna'dokona¢ przy pomocy krétkoterminowej dyktatury;
dyktatura bedzie tutaj mogta jedynie zabezpieczy¢ i umocnic
fundament, na ktérym dziesigtki lat trwajaca, demokratyczna
-praca bedzie mogta wykoriczyé ekonomiczne zadanie so-
cyalizmu.

8 15. Rew’olucya niemiecka.

Posrodku pomiedzy Rosya a Anglig stojg Niemcy. Naréd
niemiecki nie dopiero teraz, jak rosyjski, pozbyt sie feudalizmu
i absolutyzmu, jednak nie miat on takze poza sobg tak dlugiej
epoki indywidualnej swobody, parlamentaryzmu i demokra-
cyi, jak angielski. Socyalizm niemiecki rozwinagt sie wsrdd
innych warunkéw i cechujg go odmienne znamiona, anizeli
rosyjski bolszewizm z jednej a angielskg ,,przemystowg de-
mokracyg" z drugiej strony. Teraz, kiedy wojna i kleska
zmienity catkowicie gospodarcze i polityczne warunki bytu
niemieckiego, przybierze jego s-ocyalizm inne charakterystyczne
cechy, anizeli te, ktére widzieliSmy od 1863 do 1918 r.

Istniejg narody przez los przeznaczone na apostotow re-
wolucyi. Takim narodem byli przeszto sto lat n. p. Polacy.
Nie bylo bowiem innej drogi do wyzwolenia i zjednoczenia
polskiego narodu, jak tylko przez catkowite runiecie europej-
skiego systemu panowania, ugnmtowanego na aktach kongresu
wiedenskiego z r. 1815. Wszystkie .narody, ktory burzyly sie
przeciwTo temu systemowi panow’ania, musieli Polacy uwazac
za swoich sprzemierzencéw. Dlatego Polacy brali udziat we
wszystkich walkach, gdziekolwiek tylko jaki$ nar6d buntowat
sie przeciwko systemowa panowania Swietego Przymierza;
w \Viedniu i w* Berlinie, w Paiyzu i w Neapolu.

Los przeznaczyt natomiast naréd niemiecki do wprost
przeciwnej roli. Zapewne nadzieje niemieckiej demokracyi
z epoki przedmarcowej szty w tym Kierunku, ze uda sie zdo-
by¢ jedno$¢ Niemiec w rewolucyjnej walce, ze stworzy sie na
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gruzach monarchistycznych pafstw'- zwigzkowycti 0g6lno-nie-
miecka republika w przymierzu z szermierzami wolnosci Wioch;
Polski i Wegier, z francuzkimi republikanami i .angielskimi
radykatami. Jednak proba rozbita sie. Nie rewolucya zjedno-
cz}da Niemcy, lecz wojna, nie dokonali tego bojowcy demo-
kratyczni na barykadach, lecz zotnierze krdla pruskiego; nie
stato sie to w zwigzku z francuzkimi republikanami, lecz pod
patronatem caratu. Wzniesiony w ten sposéb system pano-
wania miat W swem zatozeniu, na wschodzie podziat Polski,
aneksye Alzacyi i Lotaryngii na zachodzie, a rzady niemiec-
kich Austryjakéw nad Stowianamt i rasg romariskg na potud-
niu, ktérych bagnety odtam austryjacki miat pozostawi¢ do
dyspozycyi niemieckiej komendzie. PomysIno$¢ narodu grun-
towata sie na systemie panowania Stworzonego przez prze-
moc, a dajacego sie utrzymac jedynie przez najezony bronig
militaryzm i opierajagcego sie na pogwatceniu w'szystkich sa-
siednich narodoéw. Skoro byt narodu ugruntowat sie na kontr-
rewolucyjnym systemie panowania, to i kierownictwo narodu
musiato pozosta¢ w rekach kontrrewolucyjnych klas, sam za$
nar6d musiat odgrywa¢ rolg przedmurza kontrrewolucyi
w Swiecie.

‘Lemu bytowa narodu odpowiadat jego spos6b myslenia.
Poniewaz wiadze, na ktérej polegata jego pomysinosé, mogta
tylko wojna stwmrzy¢,’przeto wierzyt on w twdrczg wszechmoc
sity. Poniewaz panowanie i wraz z niem takze pomyslno$¢ na-
rodu mogta by¢ utrzymana tylko dzieki najezonemu karabi-
nami panstwu militarnemu, przeto oddal on panstwu bezgra-
niczng wadze nad gospodarstwem spotecznem, nad jednost-
kami i grupami. Poniewaz tylko dynastye, junkry i generato-
wie okazali site do stworzenia jednosci panstwa, ktore bylo
podstawg tak olbrzymiego gospodarczego rozwoju, przeto narod
poddawat sie takze duchowo i dobrowolnie tej zwierzchnosci.

Ale wojna zburzyta caty ten system rzadéw. Niemcy nie
panuja juz nad ludami sasiedniemi, ale utracity niemieckg ziem’s
na korzy$¢ wszystkich (? przyp. thum.) ludéw sasiednich.
Ich pomys$Ino$¢ nie opiera sie juz nadal na ‘eh systemie rzadow,



153

zniszczyt 1 system rzadow ogniskujacy sie w Wersalu. Juz
zadna wojna nie wwzwoli ich ze stanu niemocy, rozkawatko-
wania, zubozenia, w ktory je wtracit francuzki i angielski
imperyalizra; odjeto im wszelkg mozno$¢ technicznego przy-
gotowania sie do wojny. W stosunku do traktatéw z 1919 r.
znajdujg sie Niemcy w takiem potozeniu, w jakiem znajdowata
sie Polska w stosunku do traktatow z 1815 r.: miedzynarodowa
rewolucya, Kktoéra zburzy imperyalistyczny system panowania,
jest ich jedyna nadziejg. Poniewaz przysztos¢ narodu lezy
jeszcze wylgcznie w miedzynarodowej rewolucyi, przeto kierur
jacym czynnikiem narodu moze by¢ jego jedyna rewolucyjna
klasa, proletaryat, sam zg$ nardd stanie sie przednig straza
rew'olucyi Swiatowej. Taka jest mysl historyczna niemieckiej
rei"colucyi. A

Jeszcze zmaga sie nar6d o to, by sobie uswiadomi¢ mysl
i cel swojej rewolucyi. Jeszcze mieszajg sie tradycye przesztosci
Z ideami terazniejszosci, jeszcze bladzi fatalnie w pogoni za
urojeniami.

jedni marzg o sojuszu pruskiego militaryzmu z rosyjskim
bolszewizmem, Ludendorffa z Leninem, by wznieci¢ wojne
przeciwko Enfencie. Jednak- to szalenstwo nawet gdyby ono
nie byto szalenstwem nie do pomyslenia — doprowadzitoby
t}lko do tego, ze uczynitoby Niemcy widownig wojny rosyjsko-
francuskiej i zniszczylo ostatnig resztke ich dobrobytu.

Drudzy marzg o wojenncm przymierzu niemieckiej repu-
bliki sowietdéw z rosyjska republika, przeciwko Entencie.
Jednak Niemcy nie mogg sie tak jak Rosya wy“zywi¢ swojem:
zbozem i nie sg podobnie jak Rosya juz swem potozeniem
i rozlegtoscia chronione, przed obcemi wojskami. Bolszewizm,
ktor)'by nadwerezyt system produkcyjny Niemiec i wydat
je na tup glodu, wojny domowej i inwazyi, nie zrobitby z nich,
nawet w przymierzu z Rosyg, sity zdatnej do w"alczenia z za-
chodem.

Nie, celem rewolucyi niemieckiej nie moze by¢ wznowienie
*wojny, pod czei*wonymi sztandarami, tej samej wojny, ktdrg
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przegrano pod hastem czarno-biato-czerwonem. Niemiecka re-
wolucya ma zupetnie innCj daleko wieksze zadanie.

A pierwszym warunkiem spetnienia tego zadania jest zu-
petne zeru'anie z tradycyami i ideami epoki Bismarka. So-
c\alizm jednak nie moze wyzwoli¢ narodu z pod panowania
ideologii przesztosci, zanim tego w zupetnoSci nie uczyni
sam narod.

Dlatego musi on sie wyemancypowac nie tylko z pod
»*&zelkicli nastepczych wptHwow owej kapitulacyi ducha przed
ideologig, niemieckiego systemu panowania z przesztosci,
ktéra byla istotg ,polityki z 4. sierpnia’s Tu trzeba jeszcze
czego$ wiecej! Aby sie wyrwaé z pod Klagtwy idei, bedacych
dziedzictwem epoki wschodniej marchii w historyi Niemiec,
trzeba uyzwoli¢ sie z pod przesagdu o wszechmocy Sit, i wszech-
potedze panstwa. Temu wyzwoleniu na przeszkodzie stoi dzi$
bolszewizm. Bowiem pomiedzy junkiersko-pruskim socyalizmem
Lenscha, Plengego, Spenglera, ktérzy wielbig panstwo pruskie,
jako pierwszy stopied do socyalizrau, socyalizm za$ jako urze-
czywistnienie pruskiej idei panstwowej, a rosyjskim komu-
nizmem, istnieje wewnetrzne pokrewienstwo; tutaj jak i tam
panuje ten sam przesad co do wewnetrznej sity tworczej prze-
mocy, dzialajgcej cuda, tutaj i tam to samo oczekiw=anie
w'szechmocy od panstwa, podporzadkpwujacego sobie jednostki
we wszystkich ich przejawach zyciowych, tutaj jak i tam to
samo urojenie, iz wszechmoc panujgcej mniejszosci moze
i powinna zmusi¢ postuszng mase do wyzszych form zycio-
wych. Dppoki jednak pruska idee panstwowa glosi sie
jedynie w przektadzie na inny jezyk i tylko ozdabia sie ja
innemi barw:ami, oddaje sie jg tylko na ustugi innej Klasy,
dopoty nie uwolnilismy sie jeszcze od ideologii prusactwa.
Musimy przeciwstawi¢ prusactwu inng, w istocie radykalnie
odmienng idee panstwowa: socyalizm, ktdrego rdzeniem jest
ped jednostki ku wolnosci, Zrédiem samodzielno$¢ mas, a ce-
lem selfgovernment \x/szystkich pracyjacych. Tego zadania nie
wWodzi jeszcze zadna z niemieckich partyi robotniczych; ani
soCTalisci prawdcy, ktorzy nie uwolnili sie od wphywow" sta-
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rej tradycyi prusactwa, ani niezalezni i, komunisci, ktorzy,
ulegaja kuszeniorn nowej Moskwy. Niczego bardziej naglaco
nie potrzeba socyatizmowi niemieckiemu, jak watka owej praw-
dziwej, z indywidualistycznego pierwiastka zrodzonej demo-
kracyi, ktora szuka swojego urzeczywistnienia w angielskiej
idei industrial selfgovernment, w przebudowie spotecznej
przez samodzielnos¢ i smnoksztatcenie sie mas.

'Fylko gdy taki socyalizm spowoduje' catkowity przewrot
w $wiecie idei niemieckiego ludu i odnowi catkowicie niemiec-
kiego ducha; gdy po rewolucyjnem uwolnieniu sie od ustroju
przesztosci, nastapi jeszcze bardziej rewolucyjne wyzwolenie od
idei z ram tegq ustroju; tylko gdy inne, rzeczZjciscie nowe
Niemcy pow”stang, bedzie sie mogt naréd niemiecki uwolnic¢'
od dziedzictwa nienawisci ludow, ktore im pozostawita kontr-
rewolucyjna epoka ich dziejéw, | tylko w mierze, jak tego ro-
dzaju niemiecki socyalizm bedzie sie urzeczywistniat w twor-
czej pracy stwarzajac dla w'szystkich ludéw® zachodu wzor,
odjpowiadajgcy ich wiasnemu duchowi, pozyska niemiecki lud
najbardziej entuzyastyczne sympatye klasy robotniczej zacho-
du, stajgc sie najsilniejszym bodZcem propagandy i tworczego
czynu proletaryackiej rewolucyi na zachodzie. Zdobedzie dla
siebie sprzymierzenicow, przy pomocy ktérych zdota ziamaé
wiezy zachodniego imperyalizmu.

Zapewne, Niemcy taczy z Rosyg wspolnos¢ losu. Potrze-
bujg sie wzajemnie do odbudowy swojego gospodarstwa. Sg
ofiarami systemu rzadéw zachodniego imperyalizmu. Tawspol-
no$¢ losu wymaga sojuszu niemieckiej rewolucyi z rosyjskag —
sojuszu.nie dla wojny przeciwko zachodowi,'lecz dla wzajem-
nego wspierania sie przy socyaliStycznej tworczej pracy.
Jednak podstawg tego sojuszu nie moze by¢ tozsamos$¢ metod
walki i panowuinia, lecz ta sama odwaga, ofiarno$¢ i entu-
zyazm w walce 0 urzeczywistnienie socyalizmu.
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KAZIMIERZA CZAPINSKIEGO

MIECZYSLAWA NIEDZIALKOWSKIEGO.
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