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PRZEDMOWA.

Dzieto niniejsze wyszio we Lwowie po raz
pierwszy w CzasopiSmie ,Biblioteka naukowa za-
ktadu Ossolinskich* na rok 1847. — Po raz drugi
jako odrebne dzieto tamze w r. 1849.

Gdyz za$ wydanie to nie znajduje sie juz
w handlu, nowe zrédta do tego przedmiotu za$ co-
raz obficiej na Swiat wychodzily, tak ze pierwotny
méj zarys, jezeli miat przynies¢ jaka korzys¢ hi-
storycznej wiedzy, nieodzownie wymagat uzupetnienia
i nawet przerobienia w kilku czesciach, w poczuciu
obowigzku wzglednie ojczystych dziejow podjatem
sie tej pracy. Owoce onej, Akademja Umiejetnosci
w Krakowie raczyta udzieli¢ publicznosci w ,,roz-
prawach historyczno - filozoficznego wydziatu® z lat
1875 i 1877.

Rozprawy owe z istoty swojej mato sg rozpo-

wszechnione, i szerszej publicznosci prawie nie znane.



z drugiej strony do tego przedmiotu w ostatnich
latach sporo przybyto materyatu.

To mnie skionito do nowego wydania pierwo-
tworu z r. 1849. W nim wustepy, Narymunt
Jewnuta rozbierajg przedmiot do dzi§ dnia nie-
tkniety inne znacznie uzupetnione zostaty.

Wyrzeczone w pierwszym wydaniu przed laty
wiecej niz trzydziestu zdanie, ze prawdziwe dzieje
Polsko - Litwy, natenczas dopiero spisane by¢ moga,
gdy dzieje pojedynczych jej czesci, i drogi ktdremi
zlaly sie z nig w jedno cialo uda sie wyswieci¢, to
zdanie powtarzam w starych moich latach w zu-

petnosci.

Nie bytem gtosem na puszczy gdyz pojawiaja
sie coraz czesciej prace majace za przedmiot sto-
sunki ziem pruskich. Inflanckich, ruskich etc. do
bytej rzeczypospolitej, biografie i inne wazniejsze
sprawy ktére wyborny materjat do przysziej bu-

dowli stanowia.

Przeciwnie tak zwane zarysy historji polskiej
pomimo ze nie jeden ptodem jest pierwszorzednego
piora, zostawiajagc wszystko w dawnym stanie, nie
zdotajag odpowiedzie¢ wymogom dzisiejszym. Coéz

dopiero méwi¢ o zarysach tych pisarzy co pokale-



czywszy w rozprawach swych Geografie, teraz rzucili
sie na pole historji, by jej podobna, oddaé¢ przystuge.

Gwalttowne wyrzuty czynione naszej przesztosci,
majg, obecnie wielkie wziecie. Ale gdy historja nie
powtarza sie, za przestroge dla przysztosci stuzyc
nie moga.

Historjozofia za$ natenczas dopiero z nich po-
zytek odniesie, gdy uda sie wykry¢ zardd (Genesis)
owych bleddow.






ODDZIAL I

Mo Nw ID.

Gedymin W. ksigze Litwy, miat wedtug Zrédia
do dzi$ dnia w rekopisie ukrywajacego sie, trzy
zony. 9.

Druga z nich Olga a trzecia Ewa, obie Ru-
sinki niewiadomego pochodzenia powity mu synow
pieciu, Ewa niezaprzeczenie Jewnute.

Kroniki litewskie i ruskie, najlepsze Zrodia
w tym przedmiocie réznie ich do starszenstwa
porzadkujag. Ale zgodnie podajg ich imiona:

Olgierd, Kiejstut, Lubart, Korjat, Jewnuta.

* Rekopism 6w, na ktéry Narbutt w historyi swej
Litwy, wzglednie zon Gedymina, lat urodzenia i $mierci synéw
jego powotuje sie (ob. T. IV str. 626—7. ,0 potomstwie
Gedymina“) wykrytym zostat w Raudanach, powiecie i'osienskim.
Narbutt podat o tdm wiadomo$¢ w tomie 1. str. 156 rzeczo-
nego dzieta. Nalezy spodziewaé sie, ze w zbioi'ze kronilj
ruskich (Potnoje sobranie etc. etc.) wydawanych w Petersburgu
a w ktorym i tlitewskie tatopisy umieszczone by¢ maja, rekopis
ten znajdowa¢ sie bedzie.

Zwraca sie réwnie uwage uczonych na artykut Jochera,
w bibljotece warszawskiej na miesigc Kwiecien r. 1854, w ktdrym
wzmianka o kode$oie papierowym znajdujagcym sie w Olszowie



Pierwsza zona za$ imieniem Wida, coérka
zmujdzkiego bartnika  byta matkg Monwida i Na-
rymunta. Ze ci dwaj byli najstarszemi, po$wiadczaja
to litewskie latopisy, ktore przed innemi na wiare
zastuguja, ale i niektdre ruskie.

na Litwie i zawierajgcym précz dwoch Statutow praw Ka-
zimierza Jagiellonczyka i Zygmunta I. dwie kroniki, litewsko
zmudzka i litewskg do fat 1440—42 siegajace. Nakoniec
w bibljotece Raczynskich w Poznaniu ukrywa sie ,Latopisiec
litowskij“ w rekopisie (ob. akta grodzkie i ziemskie dawnej
Polski wydawane we Lwowie tom. Ill. str. 44, nota do dok.
n. 19 Jana Wagilewieza.)

Co do udziatbw kazdemu ze syndéw przez ojca prze-
znaczonych, najlepszom zrodiem jest latopisiec Litwy, z piex’w-
szej potowy 15. wieku, wydany wraz z kronikg ruska przez
Ignacego Danitowicza w Wilnie r. 1827. Nikt jeszcze na to
uwagi nie zwrécit, ze Diugosz tegoz latopisca, tak p6zno po
raz pierwszy na $wiat wydanego, miat pod rekg bo cate ustepy,
jak n. p. o udziatach synéw Gedymina, z niego wypisat. Co
wiecej, w czasach przedJagieHowych, tam tylko dokladnym
jest w podaniach swoich tyczacych sie Litwy, gdzie mu lato-
pisiec za przewodnika stuzy; gdzie mu go zabraklo, tam tez
i szwankuje, jak n. p. w wyliczaniu potomstwa Olgierda.

“) Narbutt (tom IV. hist. lit. str. 626) mowi, ze ta
pierwsza zona byla Wida zmudzinka, corka bartnika t. j. za-
pewne cziowieka rodem z Bartnii, prowincji Pruskiej, nazy-
wajacego sie  Widmund, pochodzenia szwedzkiego. Czylizhy
nie bylo prosciej przypusci¢, ze byta corkg bartnika t. j.
pasiecznika jakiego na Zmudzi. Wszakze wedlug gminnego
podania Piast byt réwnie bartnikism w Kruszwicy.

Na Narymunta zgadzajg sie wszystkie. Co do Mon-
wida, z kronik ruskich do dzi§ dnia wydanych, dwie Nowo-
grodzka IV. i Sofijska I. stawiajg go jako ostatniego miedzy
braémi wszedzie (tom IV i V zb.) (pod r. 1377,) Woskresenska
za$ (pierwsza cze$¢ pod r. 1265 oraz do niej przytgczony
rodowdd lit. Dynastyi t. VII, str. 165 i 253—4.) jako pierw-
szego. Tenze Monwid w latopiscu kijowskim wydanym w Moskwie
r. 1836 nazywany Mantowt.



Monwid z ojcowskiej puscizny otrzymat w u-
dziale zamki Kiernéw i Stonim.

Stonim lezy w potudniowej czesci wojewddztwa
niegdy$ nowogrodzkiego nad rzeka Szczara: Kierndw
na samej granicy poinocnej wojewoddztw Wilna
i Trokdéw nad rzekg Wilijg i byt najpierwszg sto-
licg ksiazat litewskich.

W praAvdzie latopisiec Litwy z 15 wieku wy-
dany przez Danitowicza zamiast Kiernowa kladzie
Karaczew, i jako pierwotne zrddta historyczne, za-
stugiw™atby przed innemi na wiarg; zdaje sie przecie
ze w pOzniejszych odpisach tej kroniki, zaszta w tem
miejscu mytka. Diugosz bowiem, ktéry jak tatwo
wykaza¢ da sie, miat tego samego latopisca pod
reka, jezeli nie w pierwotworze, to pewnie w lepszej
kopij, jak ta, co czaséw naszych doszia, i z niego
szczegOly o udziatach syndéw Gedymina, dla swej
history! polskiej czerpat, wymienia Kiernéw jako
udziat Monwida. Za nim poszedt Stryjkowski.
Koraczew rzadko bardzo wzmiankowany w kro-
nikach htewskich do dzi$§ dnia na $wiat wydanych.
Przeciwnie Kiernéw pézniej stanowit udziat Wi-
gunda — Aleksandra, jednego z synéw Olgierda,
jak to na swojem miejscu powiedzianem bedzie.

Narbutt w Dziejach Litwy trzyma sie wersy-
latopisca, ale z tego co méwi w krétkim swoim
ustepie o Monwidzie (tom. V str. 3) wyptywa
jawnie, ze Kierndow i Koraczew wzigt za jedno
i to samo miejsce.



Monwid umart bezpotomny w rok po $mierci
ojca, (a wiec 1341—1342.) ¥ Maz spokojny jak
go Paprocki w herbarzu swoim nazywa, nie zo-
staAvil on Sladu po sobie w dziejach. Domysty
Narbutta, jakoby objat po Gedyminie wielkie rzady
litewskie nie dadza sie pogodzi¢ z latopiscami
Litwy, wedtug ktérych Gedymin synowi Jewnucie
zAvierzchnictwo nad innemi udziatami przeznaczyt,
i osadzit go w stolicy Wilnie,

Wywody heraldykow Paprockiego, Okolskiego
a mianowicie Kojatowicza (w herbarzu tegoz reko-
pismiennym,) jako Monwid Gedyminowicz praojcem
byt, starozytnego szlacheckiego domu Monwidow
na Litwie, ktory w osobie Monwida wojewody
wilenskiego, przyjat na sejmie w Horodle r. 1413
herb polski Leliwa, nie wytrzymujg krytyki. Naj-
lepszg odpowiedZ na takie wywody dostarcza Stryj-
kowski. Ten wyprowadza Monwidéw od Ewxiusza
herbu Ursinéw, hetmana ksiecia ErdziwiHa, przeto
nie od Gedymina, a co do doméw, na ktére ta fa-
milia rozrés¢ sie miata, tyle tylko mowi:

,0 tern ja nie chce sadzi¢, ani zadnej wzmianki
czyni¢; lepiej wie kazdy gniazdo swoje, w ktorym

*) Zbior ruskich latopisow t. VII. str. 165 i 253—4.
Narbutt ,Dzieje Litwy*“ t. IV. str. 626—7. Podana przez
tegoz data S$mierci wielce prawdopodobna, inaczej przeciez
znachodzitaby sie wzmianka o nim w dziejach.

® Narbutt, tom V. str. 2. i dalsze,



sie wylaglj a gasiora, miedzy tabedziami, chocby byt
najbielszy, takze dudka miedzy kokoszami snadnie
poznaé. Bowiem dzi§ kukutek dosy¢ sie znaj-
duje, Kktdre jaja swoje w cudzych gniazdach po-
ktadajg."

®) Ksiegi szostej rozdziat 1. Zatowaé tylko wypada, ze
w kronice jego dopatrzy¢ sie nie mozna, aby on kukutki z cu-
dzych gniazd wyplaszat.



ODDZIAL 1l

NAEYMUNT. SYNOWIE NAEYMUNTA.

Roku 1331. metropolita catej Rusi zsyta postow
do wielkiego Nowogrodu z wezwaniem, aby pop
ich Bazyli objat arcybiskupstwo nowogrodzkie.
Gdy Bazyli wskutek wezwania, tego samego lata
puscit sie z celniejszemi bojarami grodu w droge
na Wolyn, gdzie metropolita przebywat, aby mu
pokton swoj ztozy¢, oraz poswiecenie na nowg
godno$é otrzymaé, w przejezdzie przez Litwe za-
trzymuje ich Gedymin, pomimo pokoju istniejgcego
miedzy Litwag a rzeczgpospolitg, i nie puszcza na
wolno$¢, pdki w imieniu miasta nie przyrzekli dac
synowi jego Narymuntowi nalezytej posady, to jest
miast kilka na dzierzenie dziedziczne dla niego
i jego potomkdw. ")

Nowogrod bedac w sporach ciggtych z wiel-
kim ksieciem moskiewskim Janem Danitowiczem
Kaletg potrzebowat podpory ze strony Litwy, a

Poinoje sobranie ruskich lietopisej, tomy: Ill., str.
224, IV str. 52, V, str. 219, VII, str. 202—3.



przynajmniej zabezpieczenia od nieprzyjacielskich
napasci. Wszelako namys$lano sie jeszcze dwa lata,
i dopiero r. 1333 zwierzchnictwo miasta postano-
wito sie wywigza¢ z obietnicy na Kkilku bojarach
przemocg wymuszonej, i tak utrzymac dobre poro-
zumienie z Gedyminem.

Gedymin odebrawszy w tym przedmiocie uro-
czyste poselstwo, przystat Nowogrodzanom syna
swego Narymunta. — Narymunt byt juz natenczas
chrzescianinem, i miat imie Gleb. Niezawodne
tegoz Swiadectwo dostarcza nam nowogrodzka
kronika 7). Najpodobniej zamiar osadzenia jednego
ze synbw w Nowogrodzie, spowodowat Gedymina
do ochrzczenia Narymunta; poganin bowiem nie
mogtby mie¢ najmniejszego wplywu na sprawy
rzeczypospolitej. Przyjety z wielkiem poszanowa-
niem od mieszkancow, ztozyt przysiege wiernosci
w cerkwi sobornej $w. Zofii i odebrat od nich
JVdziedziczne dzierzenie miasta tadoge, Orzechow
(Schlusselburg), Kosielsk, ziemie Kosielskg i po-
towe Koporza M.

Ale nadanie to bylo tylko rekojmig pokoju
z Litwa, na owczas widocznie wzrastajgcg w ply-
wach i potedze. Narymunt nie umiat niczem od-
znaczy¢ sie w burzliwym Nowogrodzie, ktory sie
sam przeciw napasciom Szwed6éw i Moskah broni¢
musiat, moze i chcial, a dowodztwo oddawac

Poinoje sobrauie ut supra tom. . str. 77. i W
str. 220.

0 Ut supra noty od 1. 2.
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wolat kniaziom mniej poteznym, jako to w roku
1343 kniaziowi Konstantemu lwanowiezowi, w r.
1349 przeciw Szwedom kniaziowi Eostowskiemu.
Gdy nawet raz Nowogrodzianie zatrwozeni napascig
Szweddéw, postali po niego na Litwe, on zjechaé
nie chciat, i synowi Aleksandrowi kazat sie oddalié
ze Schlhsselburga. Z tego powodu kronika nowo-
grodzka pokrywa go milczeniem.

Co do czynnosci jego na Litwie, ten tylko
$lad, pozostat, W r. 1345 Olgierd i Kiejstut Ge-
dyminowicz, zrzucili z w. ksiestwa brata Jewnute,
ktéry z woli ojca godno$¢ te piastowat. Narymunt
trzymajac sie sprawy wygnanca z tymze razem
opuscit kraj i udal sie do liana tatarskiego o
pomoc 7). Przezorii}® han chcagc z Olgierdem
zy¢ w spokoju, nie udzieht mu jej. Narymunt
przeto wrécit na Litwe, stawit sie pod cho-
raggwie Olgierda i Kiejstuta, towarzyszyt im przy
wycieczce na zamek Rasciborz (Rastenburg ro-
ku 1347 7, i zgingt w stynnej bitwie z Krzy-

*) Poin. sobr. ut supra, tomy 3. 4. 5. 6. 7. pod r.
1345 (6853.)

Kronika pruska Wigaiida z Marburga, ktora w pierwo-
tworze niemieckim zagineta, a tylko w przekladzie tacifnskim
dla Dlugosza sporzf*dzonym znang jest, mowi, ze tej wycieczce
przewodniczyli Olgierd i Kiejstut. Historyk pruski Schiitz,
ktory pierwotwor tej kroniki miat jeszcze pod reka, dodaje
trzeciego wodza, den Reussen-kdnig Norraann.  Oczywiscie
byt to Narymunt, krélem Rusi przezwany, bo udziatlem jego
w ojcowiznie byt Pinsk. (Ob. Scriptores rerum prussicarum
Lipsk, tom. M. str. 508, nota 396.)



zakami nad rzeka Strawg dnia 2. lutego roku
1348 %

Udziatem jego w spusciznie ojcowskiej byt
Pinsk A. Zona jego miata byé corka wiadcy
Taurydy, jak twierdzi Jan Werner w genealogji
Jagiellonskiej, ® a synow jak da sie dokumentnie
udowodnié¢, miat trzech. Ci znani sg w dziejach
juz tylko pod imionami chrzescijariskiemi, Ale-
ksandra, Jerzego. Patryka ®.

Au. 1348... Nona die comisso praelio die purifi-
cationis Mariae, circa fluwium Strebenne (Strawa) Narmanthe
rex Rutheiiorum, frater Algarden ac Kunstutlien regura Litwi-
norum in eodem coiiflictu etiam peremptus (Chromicon Her-
raani de Wartberge. Scriptores rerum prussicarum, tom |II.,
str. 76.) Toz samo rocznik w rekopisie, niegdy$ wiasnoscig
Bazylianéw lwowskich, a p6zniej wydawcy ,,Monumentorum
Poloniae,” $. p. Augusta Bielowskiego zawiera co nastepuje;
~W leto 6856 (1348) ubion byt od Niemiec Narymunt Ge-
dyminowicz brat Olgierdow.“ (O t6j bitwie nad Strawag ob.
»Olgierd i Kiejstut“ odd. I11.)

Rodowdd kniaziow litewskich (Polu. sobr. tom VII, str.
253—4) podaje nastepujacy zyciorys Nai'ymunta prawdg i fat-
szem przeplatany, ,Drugi syn Gedymina, Narymunt,snastapit
po ojcu na W. ksiestwo litewskie?; wojujac z Tatarami, przez
nich wziety w niewole zostat. W. kniaz Iwan Danitowicz
bedac w Ordzie, wykupit go z niewoli i do Litwy odestat.
Ale nim doszedt tamze, przyjat chrzest wedlug danej obietnicy
i otrzymat na nim imie Hieb. | dla tego bracia jego i ziemia
litewska nie chcieli go mie¢ kniaziem i posadzili na tronie
Olgierda, a Narymunt otrzymat ziemstwa od W. Nowogrodu.”

) Latopisiec Litwy wyd. Danitowicza str. 27.
® Niesiecki: Herbarz tom I11., ksigzeta Rozynscy.

® Rodowod kniazidw litewskich (w tomie 7. ,,Zbioru
ruskich latopiscow str. 254) zna tylko jednego syna Nary-
munta Patryka.
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I.  ALEKSANDEE NAETMTJINTOWICZ.

O tym Kkniaziu jedyny wiarogodny $lad do-
chowat sie w kronikach ruskich, ktére pod r. 1338
nastepujagcg o nim zawierajg wzmianke. ,,Kniaz
Narymunt bawit w Litwie, i W. Nowogrdd wzywat
go do powrotu. On za$ nie wrocit, i synowi Ale-
ksandrowi kazat wyjecha¢ z Orzechowa, gdzie tylko
namiestnika zostawit*

Co Narbutt, ktéry go w swych dziejach Litwy
ksieciem podolskim (!) mianuje, opowiada o tra-
gicznej S$mierci jego podczas oblezenia Wilna wr.
1390 ") miesci w sobie tyle prawdy, co twierdze-

Potn. sobr. ruskich latopis6j, tom 3. 4. 5. 7.

N0 Dzieje Litwy, tablicy genealogiczne, tom VII,
str. 456.

Co do zgonu Alexandra Narymuntowicza, to Narburtt
powotuje sie na Diugosza, ktéry opisujac w ks. 10. oblezenie
Wilna przez Witolda w r. 1390, mowi, ze tenze wzigwszy
w niewole kniazia (ducem) Narymunta, dozorce krélewskich
zamkéw, za nogi na drzewie (in arbore Wigszcz, oczywiscie
drzewo wigz) powiesi¢, a pozniej strzatami ubi¢ go kazat.
Podanie to, ktdi'erau pdzniejsi historycy wiary nie dajg, nie
jest do odrzucenia bo fakt sam, pomimo ze wspoiczesne kro-
niki o nim milczg, w owych czasach mogt mie¢ miejsce, a
do tego Dlugosz dotacza szczegdt, z ktérego wypltywa, ze ow
Narymunt nie byt osobg fikcyjng. Mowi bowiem, ze miat zone
Julianne, siostre Anny, zony Witolda (a przeto ksiezniczki
Smolenskiej), ktéra Juljanna owdowiawszy, weszta w S$luby
powtdrne z litwinem Monwidem. Tylko ze Narymunt, 6w tak
samo jak i bojar litewski Monwid (ob. wyzej) nie musiat na-
leze¢ koniecznie do rodu Gedymina. Wszakze istniat a moze
i istnieje jeszcze dom szlachecki Gedymin, a przeciez nie wy-
wodzit sie od W. ks. Gedymina. Tak samo rzecz sie ma
z JagieHowiczami herbu tabedz.
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nia Okolskiego (ob. herbarz jego tom Il. str. 651-4),
niby to na dokumentach, nagrobkach w Kijowie,
dziatach majatkowych miedzy Narymuntem a Ko-
ryjatem (1) oparte, ze Aleksander Narymuntowicz
praojcem byt kniazibw Rozynskich, o ktorych byto
dos¢ gtosno w ostatnich dziesigtkach 16. i pier-
wszym 17. wieku ‘")

Gniazdem tego domu byt Ruzyn, w wojewodztwie
kijowskim.

Dzieje matoznaczace onegoz, najdoktadniej opisane w pol-
ski$j Encyklopedyi Orgelbranda. Dodaje sie tu tylko, ze
wediug latopisca Ilwowskiego, wydanego we Lwowie r. 1868
przez ksiedza kanonika Petruszewicza (str. 38—40), atamani
kozaccy Eustachy i Michat kniaziowie RozyAscy byli synami
Iwana i piastowali 6w Urzad miedzy laty 1579—86. Eusta-
chego takze Rézyckim mianowano. Zyt réwnie w tych leciech
Cyryli (Kyriak) kn. Ruzynski poset ziemi kijowskiej. O jego
procedencyi, braciach i ziemstwach cenne daty zawiera ,,zywot
Semena Nalewayko” opowiadanie z korica 16. wieku przez
Dra. Antoniego J.“; zawarty w ,Przewodniku naukowym i li-
terackim* wychodzacym we Lw'owie. Zeszyt z Listopada r. 1879.

W r. 1595 wni6st on wspdlnie z kn. Adamem Wisnio-
wieckim skarge do sadu grodzkiego we Lwowie o krzywdy,
ktére wierze greckiej i mieszczanom lwowskim, narodu ruskiego
wyrzadzaja obywatele Ilwowscy, postuszenstwa papieskiego.

Ciekawy ten dokument, znajduje sie w dziele ,Suple-
mentum ad hist. Russiae documenta“ pod 1 63.

Najcelniejsza osobistos¢ w tym rodzie Roman kniaz Ro-
zynski, ktéry sie wstawit w wojnie moskiewskisj, podjetej
przez rycerstwo polskie, w celu poparcia uroszczen dwoch
Dymitréw Samozwancéw do Rurykowego tronu, poszedt za
przyktadem innych doméw piszacych sie od drugisj potowy
wieku szesnastego Lubartowiczami, Korybutowiczami etc. etc.
i jak Niesiecki z cieniem ironji méwi, prowadzit rod swéj do
Narymunta Gedyminowicza. ,Roman Narymuntowicz hetman
i marszatek najwyzszy wojsk carskiego wieliczestwa“ tak brzmig
odezwy jego. Scibor Marchocki, towarzysz mu broni, krétko
czyny i zgon jego opisat w swoj$j historyi wojny moskiewskiej
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Mniemat tem prostowaé Paprockiego, ktory
w herbarzu swoim z réwna S$wiadomoscig przed-
miotu, Avyprowadza Rézynskich od Koryjato\viczow,
Ale nietylko dwaj ci heraldycy zawichrzyli rodo-
wod Aleksandra Narymuntowieza. Przyczynili sie
i moskiewscy do tego. Uczeni wydanvcy staro-
zytnej Bibljoteki rosyjskiej we wieku zeszlym
robig z niego ojca Patryka, kiedy on byt jego
bratem, oraz wiladce Podola i Wotynia z poreki
kréla Kazimierza W.

1. JERZY NARYMUNTOWICZ.

w rodzie Gedymina wnuk jego a drugi syn
Narymunta, Jerzy, jest jednym z tych, ktérego
zyciorys najtrudniej da sie skreslic.

wydanej w r. 1841. Mowi w tych swoich pamietnikach o
drugim kn. Rézynskim Adamie, co dowodzi, ze podanie Nie-
sieckiego, jakoby na Romanie zakonczyt sie rod kniaziow
tych, tyczy¢ sie moze tylko jego linji. Co wiecoj, zdarzyto
sie autorowd niniejszego dzieta widzie¢ przywilej Augusta 1.
krola polskiego, w ktérym nadaje dobra Sywer, Horodyszcze,
Buki, Bakoszyn, Zrokow, Stawiszcze, Romanéw, Zydowej,
Czarnowej, Kosztaki, po $mierci ks. Rozynskiego, dyspozycyi
krolewskiej podpadajgce, Kazimierzowi Steckiemu chorgzemu
kijowskiemu.

W stowniku heraldycznym Stanistawa Krzyzanowskiego
(Krakdw r. 1870), mylnie dém RoOzynskich nazwany Rozenskim,
a co do dwoch herbow, ktére stuzg temu domowi, w tej roz-
prawie tylko Nr. Il. takim jest, jak go Kojatowicz w herbarzu
swoim opisuje. Nr. |. za$ odmienny jest od herbu, jaki Pa-
procki i OKdlski temu domowi przyznaja, co stanowi dowod
nowy zmiennosci herbow ruskich i litewskich.

»Drewnija rossyjskaja Biblioteka Nowikowa, wydanie
drugie, tom XVII. réd kniaziow Galiczyn.”
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Gtéwna zapore stanowi okoliczno$¢, ze z nim
jodnoczesnie zyto dwéch. kniaziéw imienia Jerzy,
jeden syn Korjata Gedyminowicza, przeto stry-
jeczny brat jego, drugi syn Daniela kniazia na
Belzie i Chelmie potomek Wilodzimierza W. przeto
kniaz czysto ruski, a wszyscy trzej w jedne i te
same panstwowe sprawy wikfani byli. Historycy
polscy za$, wspotczesny arcliidyakon gnieznienski
Jan z Czarnkowa, po nim Dtugosz, ktérzy naj-
wiecej o0 nich przechowali wiadomosci, zbywajg
wszystkich trzech og6lnem mianem Jerzy ,,Geor-
gius“, czesto ,,dux de Betz“, bez przydomku, kto6-
ryby oznaczat ich pochodzenie. Tozsamo gté\vna
pokojowa tranzakcya zawarta w r. 1366 miedzy
Polskg a Litwa co do ziem ruskich i w ktérej
miedzy kontraktujgcemi, wymienieni Jerzy i drugi
Jerzy ,Georgius et alter Georgius®.

W kronice litewskiej najdawniejszej (wyd. Da-
nitowicza) Jerzy Narymuntowicz ani razu wspo-
mniany. W drugiej pdzZniejszej (wyd. Narbutta),
raz jeden wspomniany (str. 33), ale wzmianka owa
jak nizej okaze sie, wielkim watpliwosciom pod-
pada. Przeciwnie kronika inflancka jedna, spraw
htewskich dobrze $wiadoma, pisze dosy¢ szczeg6-
towo o kolejach Jerzego Narymuntowicza w osta-
tnim roku pobytu jego na Rusi.

Nie mozna dosy¢ zatowa¢ oraz dziwi¢ sie, ze ta
wazna tranzakcya, ktora znajdowa¢ ma sie w metrykach ko-
ronnych, do dzi§ dnia wydang nie zostata w Petersburgu czy
WWarszawie, kiedy tyle innych, mniej waznych na $wiat wyszly,
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Co do zrédet ruskich, kroniki w tym jezyku
wydane, jedng tylko zawierajg wzmianke o nim.

Znany rodowdd kniaziéw litewskich przy kro-
nice woskresenskiej (tom VTI. zbioru ruskich lato-
piséw str. 253-6), jak juz wyzej mdwiono, igno-
ruje go, ale najdawniejsza dotad znana tranzakcyja
co do ziem ruskich miedzy Polskg a Litwg za-
warta (bez daty) osobny mu ustep poswieca.

Usunawszy z tej trylogii Jerzego Korjatowieza,
ktérego zywot odrebny, da sie fatwo odszczeg6lnid
od dwdch drugich, nalezy najpierw Jerzego Dani-
towicza, ktory réwnocze$nie z Narymuntowiczem,
tylko z wiekszem prawem pisat sie na Belzie, a
ktéry dotad stat w ukryciu, na widownie wypro-
wadzic.

Koleje ziemi betzkiej i z nig w dawnych cza-
sach najczesciej ztaczonej ziemi chetmskiej, w pier-
wszej potowie wieku czternastego gruba mgla
pokrywa. Kronice wotynskiej, ktora konczy sie
z rokiem 1292, winniSmy wiadomos$¢, ze w drugiej
potowie wieku 13. nalezaty one do dzielnicy Wa-
silka syna Romana a brata kréla Rusi Daniela.
Syn Daniela, przeto synowiec Wasilka Leon Dani-
fowicz panowat natenczas nad tak zwang ziemig
Iwowska.

Brat Leona Mscistaw Danitowicz objat na mocy
ostatniej woli Wiodzimierza Wasilkowicza brata
swego stryjecznego ziemie wiodzimirskg i tucka,
tudziez Brze$é, Kamieniec litewski i Bielsk. Od
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Litwy mial sobie odstgpionym "Wotkowisk *®)
Kniazstwo na owe czasy tak rozlegte, miato wsze-
lako krétki zywot. Pomimo, ze Mscistaw miat
syna Daniela ‘®@ i wnukéw dwoch, juz w r. 1316
synowiec jego a syn Lwa powyzej wzmiankowanego
Jerzy, pisat sie kniaziem Wtlodzimirskim: tegoz
synowie za$ Andrzej i Leon panami catej matej
Rusi, chociaz najczesciej rezydowali we Wiodzi-
mierzu W,

Nie podpada wiec watphwosci, ze kniaziowie
z linii Iwowskiej po Smierci Mscistawa zajeh na
synie jego na ten czas matoletnim Danielu Wolyn
i Podlasie. Dali mu za$ na siedzibe ziemie belzka
i chetmska, bo syn Daniela Mscistawieza Jerzy
i Jan wnuk jego pisali sie kniaziami ruskimi na
Betzie i Chelmie, jak to nizej wykazanem bedzie.
Teraz za$ przyszta kolej na zaborczg gatez Iwo-
wska. Dwaj przedstawiciele onej Andrzej i Leon
okoto roku 1324 zeszli ze $nviata nie zostawiajac
mezkich potomkoéw. Ru$ halicka i Wolyn przeszty
na syna ich siostry Bolestawa-Jerzego Troydeno-
wicza Piasta z linii mazowieckiej,

0 tern samym czasie Gedymin Awviadca Litwy
zajat Podlasie a syna Lubarta ozenit z cérka
jednego z tych Kkniazidéw, jedyng ich obu spad-

Kronika wotyniska pod tytutem Ipatyjewska (po mo-
nasterze Ipatiewa, gdzie pisang, byla) w zb. ruskich dziejopisow
tom Ill. str. 223—5.

Item str. 208, rok 1820.

Ob. Lubart Gedyminowicz przez Kazimierza Stadnic-
kiego ustep |. — rodowdd tych kniazidw,



16

kobierczyniag *®, Po zgonie bezpotomnym Bole-
stawa - Jerzego, krél polski Kazimierz zajgt Ru$
halickg, Lubart jako spadek po zonie Woltyn, do
ktérego liczyty sie Betzka i Chetmska ziemie.

Tak prawy kniaz Betzko-Chetmski Daniel Ru-
sin  wyzutym zostat ze swej dziedziny, chociaz
tamze mogt gosci¢ i bez watpienia goscit, ale wy-
zutym nie na zawsze. Zjawit mu sie bowiem
niespodziewany opiekun.

W roku 1349 odbyt krol Kazimierz pierwsza
wyprawe na Wolyn. Kronika Jana z Czarnkowa
archidiacona gnieznienskiego, mowi, ze krol calg
te ziemie zawojowat a tylko Lubarta w odwotalnym
posiadaniu grodu i powiatu tuckiego zostawit ‘®.
Diugosz uchwyciwszy wzmianke owg poprzednika
swego kaze wbrew loice krolowi rozpoczyna¢ wy-
prawe od zajecia oddalonego tucka, zostawiajac
za sobg Wiodzimierz i nadbuzanskie grody z zato-
gami litewskiemi. Ale majac przed sobg zrddia
dzi§ zatracone, podaje wiadomo$é, Zze gdy krél
zdobyt Chetm, ostatnig stacye w tej wyprawie,
przedstawili mu sie dawni kniaziowie ruscy, ktd-
rych Lubart z ich kniastw nvyrugowat, ,ejectis
antiquis Russiae principibus™ jak mowi poprzednio.
Sama wzmianka na tern miejscu to jest po opisie
zdobycia Chetmu, wskazuje, ze miedzy temi knia-
ziami znajdowat sie i kniaZz na Befzie i Chelmie,

Kroniki dwie litewskie i Lubart Gedyminowicz, autora
odz. II.

Ob. Monumentu Polon, t. II.
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czy Daniel syn Mscistawa, czy juz tegoz syn Jerzy
Danielewicz, o tem dla braku Zrodet orzec niepo-
dobna. Krol przyjawszy od exposessionowanych
przysiege wiernosci i hotd lenniczy, zwrécit im
zabrane kniazstwa

Byto w tym kroku wiele dobroduszno sci, ale
byta i rachuba, aby dawnych panéw tej ziemi,
do ktérych przeto Iludno$é jako krwi swojej
Igneta, zobowigza¢ sobie, i przeciwstawiajac ich
Litwie wskaza¢, ze tylko w koronie podpore i re-
kojmie dalszego istnienia maja.

Lecz zaledwie rok minat, a Litwa byta znowu
gbra. Zajeta na krélu Wolyn, ziemie belzka i
chetmska

Przypuszczajac, ze lennik kréla Swiezej daty
kniaz betzki mogt pod naciskiem okolicznosci i
ogotocony z wszelkiej pomocy, zmieni¢ chora-
giew, przeniewierzy¢ sie krélowi i poddaé sie
Litwie, aby zosta¢ przy ojcowiznie swojej, to prze-
ciwnie niemozliwem jest przypuszczenie, jakoby
Olgierd, Kiejstut a mianowicie Lubart, ktérego to
najbhzej dotykato, bedac zwyciezcami mieli rugo-
wanego przez nich kniazia gdy tenze z taski kréla
odzyskat ziemie belzka, w posiadaniu onej zo-
stawi¢, bo by to znaczylo otwartemi trzymac
wrota, ktore Polske od Kusi zachodniej oddzielaty.

Diugosz: Liber nonus r. 1349.

Archidyjakon gnieznienski, Jan z Czarnkowa mowi
0 zaborze twierdz Wiodzimierz, Betz, Brze$¢ po r. 1349.
(Monumenta Pol. tom Il.) a Dlugosz pod r. 1366, ze w Chetmie
byla zatoga litewska Lubarta.

2
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Naciggane te hipotezy sg do tego zbytecznemi.
Wiadcy Litwy mieli bowiem synowca Jerzego Nary-
muntowicza, ktérego ojciec posiadat Pinsk, a on
sam trzymat w zastawie od Litwy i Polski twierdze
Krzemieniec, Tego wiec synowca osadzili oni
w Belzie po r 1349 i dla tego w kronikach pol-
skich znanym on jest tylko jako ,,dux de Betz*

Prawy za$ kniaz na Belzie Jerzy poszedt po-
wtérnie w tutaczke, ktora ten raz lat pietnascie,
bo dor. 1366 trwata. | znowu u kresu onej znalazt
obrofice w krélu Kazimierzu. Swietna i ostatnia
wyprawa tegoz na Wolyn w roku 1366, zakon-
czyta sie pomimo zwycieztw przeciez kompromisem.
Krol zrzec sie musiat wszelkich, praw a przeto
i zamiarow zdobywczych co do Podlasia i gtownej
twierdzy Brzescia. Prdcz obronnych zamkdéw we
Wiodzimierzu, tucku i Krzennencu, gdzie krol
maogt mie¢ zatogi swoje, wieksza czes¢ wilasciwego
Wotynia zostata przy Lubarcie. Co padio na udziat
krola, wzigt w dzierzenie Aleksander Koryjatowicz
jemu przychylny, ale Litwin.

Tak samo rzecz sie miata z Bdzem, gdzie
stat na strazy Jergy Narymuntotvic®, zaciety kréla
przeciwnik, i ktoremu przeciez tytutem lennictwa
tenze twierdze i ziemie zostawi¢ musiat. (,,Cujus
servitio dux Georgius de Belz se subdidit, cum
fraude ut postea patuit manifeste mowi Jan
z Czarnkowa).

Jan z Czarnkowa ut supra pod laty 1366, 67 i 78.
Pod r, 1376 nazywa go synowcem Olgierda, Kiejstuta i Lubarta
(filiaster) Dlugosz pod teraiz laty.
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Odtgczyt tylko Chetm, ktéry dat kniaziowi
Jerzemu (,,castrum Chetm dedit dnci Georgii“

Kto byt ten drugi kniaZ Jerzy tak dokladnie
przez kronikarza onych czaséw rozrézniony od
Jerzego na Belzie (Georgius de Betz), o ktérym
w tym samym ustepie mowi 0 tern poucza
nas nastepujacy dokument, ktéry w dostownem
ttomaczeniu podajemy.

»W imie Ojca i Syna $w. Ducha, ja kniaZ
Juria Chotmskij, syn Daniela Chetmskiego, po
$mierci syna mojego kniazia Szymona, nadatem na
cerkiew boza, przeczystej Boga rodzicy i na mo-
dlitwy wieczyste wsie StrychoAvo, Slepce, Koz-

Ob. rozbior tej tranzakcyi w historyi Polski Naru-
szewicza tom VII. pod r. 1366 i uzupetuienie tresci jej askro-
nice Jana z Czarnkowa pod tern rokiem. (M. P. t. 1I.)

®) Dhugosz amplifikuje tylko podania poprzednika, ale
pomimo ze oba razy moéwi o Jerzym kniaziu belzkim ,,Geor-
gius dux de Betz“, przecie wida¢ z toku opowiadania, ze to
s3, rézne osobistosci.

I tak, u niego krél rozpoczyna wyprawe wkroczeniem do
ziemi belzkiej, gdzie mu sie kniaz Jerzy natychmiast poddaje,
a krol go w dozywotnim posiadaniu onej pozostawia. Wyrusza
potem na Wotyn i zdobywszy Wiodzimierz, tuck, Olesko i
inne twierdze, stangt nakoniec pod Chetmem, gdzie byfa za-
foga Lubarta, twierdze do poddania zmusit, a catg ziemie (oczy-
wiscie chetmska, bo o belzkiej byta wyzej mowa) oddat osta-
tecznie w dzierzawe Jerzemu ks. betzkiemu (pod r. 1366).

Jezeli za$ podania Dlugosza rzetelne, i krél byt tak nie-
ostroznym, ze wkraczajgc na Wolyn, zostawit po za sobg
w Belzie lennika tak niepewnej wiary, jak byt nim Jerzy Na-
rymuntowicz, jakze miat wdodatku i to po zwycieskiej wyprawie
wzmacnia¢ go, nadajac mu Chetm, ktéry do Lubarta jego stryja
nalezat. Mial wiec Dhugosz pewnie innego Jerzego na mysli.

9 *
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mowo CzumoAvo z obudwoma brzegami Bugu,
na stolice biskupig chetmska za rzadéw Kaliksta
biskupa chetmskiego i betzkiego roku od stAvorzenia
Swiata 6884 (to jest 1376) it d

Wiadomo, ze ze zgonem krola Kazimierza
(r. 1370) wszystkie jego zdobycze na ziemi Wo-
tynskiej w dym poszty, Kiedy mocna i zaloga
polskg opatrzona twierdza Witodzimierza, dostata
sie napowrot Litwie, jakzeby Chetm mogt wyjs¢
nietknietym. | rzeczywiscie sa daty, ze kniaz
Jerzy Narymuntowicz panem bedac Belza, grod ow
takze zajgt, dozwalajac jak powyzszy zapis $wiad-
czy Jerzemu Danitowiczowi tylko tamze rezydowad.
Gdy boAviem krol Ludwik Awvyruszyl na Wolyn
w roku 1377 pomiedzy zamkami, ktére wedtug
SAviadectAva wsjjotczesnego archidijakona gnieznien-
skiego Jana z Czarnkowa na Jerzym Narymunto-
wiczu zdobyte zostaty, znajdowat sie Chetm.

Jerzy DanitoAvicz za$ mial sobie nastreczong

™M) Zapewne dzisiejsze Strychowice, Slipcze, Kozméw,
Czuméw, ktdre przeszty teraz wszystkie na prywatng, whasnosc,

"®) Zapis ten wydat po raz pierwszy p. Wostokdw, uczony
rosyjski, w spisie rusMch i stowianskich rekopisméw w muzeum
hr. Rumiancowa znajdujacych sie. ,

Historyk Lwowa Dyonizy Zubrzycki niezaprzeczong za-
stuge potozyt okoto dziejow ojczystych, ze na ten dokument
pierwszy uwage zwrdcit i wyprowadzit na jaw potomka Ru-
ryka Jerzego Danitowicza betzkiego w rozprawie swojej
pod tytutem: ,Anon gnieznienski i Jan Diugosz“ we Lwowie
w r. 1855 w jezyku ruskim wydany. Ale przebrat miare kia-
dac na karb tego kniazia wszelkie czynnosci wspotczesnego mu
Litwina Jerzego Narymuntowieza, co historycznie udowodni¢
Oie da sie, jak to wyzej wykazano.
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sposobno$¢ wj”vdzieczenia sie Polsce za opieke,
ktérej doznat ze strony jej kréla Kazimierza.

W r. 1387, kiedy juz krolowa Jadwiga nad
Lwowem i Rusig Czerwong wiadata, jeden Halicz
majacy zatoge wegierska pod dowddztwem Bene-
dykta wojewody, stawiat jeszcze op6r. Nakoniec
party sitag przewazajgcg, oswiadczyt zamiar pod-
dania sie, jezeli nietylko zycie ale i mienie bedzie
miat ocalone, ani tez za szkody wyrzgdzone przez
zatloge mieszkancom odpowiada¢ bedzie. Dotrzy-
manie warunkoéw tych poreczyli mu stowem na
ten czas w obozie krdélewskim obecni Aleksander
Witold pan na Brzesciu, i kniaziowie Wasyl
pinski, Teodor Wi1odzimirski, Szymon i Jerzy
bracia, jeden kniaz na Stepaniu, drugi na Stucku
(wszyscy nvyruci z kniazstw dziedzicznych przez
Lubarta), nakoniec Teodor rohatyAski i Jerzy
belzki

Gdy wybuchta niezgoda miedzy krélem Wia-
dystawem a Witoldem, Jerzy betzki stanagt po
stronie Witolda, i udat sie z nim s roku 1390
do Prus, gdzie mu zakon twierdze Mohrungen na
rezydencye przeznaczyt. Ale wr. 1392 przymierze
Witolda ze zakonem chwial sie poczelo. Zakon,
ktéremu pobyt w Prusiech licznego orszaku knia-
zibw i bojarow z ksieciem przybylych wiele ko-
sztbw sprawiat a pozytku nie przynosit, zatrzy-

AM - Zapis 6w znajdowat sie w bibliotece putawskiej. Po-
dat go w catosci Eukasz Golebiowski w nieocenionem swem
dziele ,,Dzieje Polski za Wiadystawa Jagietty i Wiadystawa 111,
tom I. nota 133.
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mujac Witolda, dat tymze do zrozumienia, ze im
wolno wréci¢ do kraju

Tu traci sie dalszy,Slad Jerzego Rusina. Miat
procz Szymona przed nim zmartego drugiego syna
Jana® ktory pisat sie kniaziem Rusi, synem Jerzego
betzkiego ,,Johannes Georgii betzensis filius dux Bus-
siae™ Tak opiewa zapis jedyny po nim pozostaty,
wydany JV Sandomierzu 21. maja r. 1386, w kto-
rym staje jako zakladnik za dotrzymanie paktow
zawartych miedzy krolem JViadystawem a radg
stanu polska (proceres regni) Wyzuty z calej
dziedziny przez litewskich kniaziéw, zaciggnat sie
mimo to do ich szeregdw i zginagt w bitwie z Ta-
tarami nad rzekg Worsklg r 1399

Teraz zyciorys Litwina Jerzego Narymunto-
nvicza tatwiej da sie skreshd

Pierwsza wzmianka niewatpliwa o nim znaj-
duje sie w tranzakcyi zawartej miedzy krélem
Kazimierzem z jednej, a synami i wnukami Gedy-
mina z drugiej strony, co do ziem ruskich, ale na
ktérej zbywa rok, w ktérym zawartg zostata

Kronika Jana de Positge pod laty 1390, 91 i 92.
(Ob. Scriptores rerum prussicarum tom 1I1.)

Dokument ten znajdowat sie w archiwum koronnsm
Ob. inwentarz tego archiwum, wyd. wParyzu r. 1862, str. 264
ustep ,litterae palat. betzensis“ i wyzej powotane dzieto Gote-
biowskiego, tom 1., nota 15.

O doniostosci i znaczeniu tych zapiséw ob. nast. oddziat

Jewnutowirze.

Zbior kronik ruskich, tom 4, 5 i 8.

Ob. te tranzakcye w aktach tyczacych sie zachodnidj
Rusi, wyd. w Petersburgu, tom 1., dok. I. i dzieto Lubart Ge-
dyminowicz.
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Ustep bowiem czwarty onej tak opiewa: ,Krze-
mieniec bedzie dzierzeC przez lat dwa Jurii Na-
rymuntowicz od kniaziow litewskich i od krdla,
Wszelako nie wolno mu grodu odbudowywaé, a
gdy rozejm sie skonczy, kniaz Jurii ma gréd
opuscié. “

Jako pan na Belzie (dux de Belz) kniaz Jurji
Narymuntowicz wystepuje po raz pierwszy w dzie-
jach w r. 1366, w ktorym grodzie go, jak wyzej
moéwiono, krél Kazimierz podczas wypraAvy swej
zastat i w posiadaniu onegoz jako lennika zo-
stawit,, Nie rugow"at go z tego stanowiska i krol
LudAvik JV pierwszych latach panowania swmjego.
Ale srogi napad Litwindbw na samg rdzen ziem
polskich w r 1376, spowmdowat w'alng w"yprawe
kréla na ziemie Wotynskie w r. 1377. Lubart
rezydujgcy natenczas we Wiodzimierzu widzac
jakie liczne zaciagi krolowi towarzyszg, pospieszyt
z oSwiadczeniem, iZ mu sie poddaje i haracz krélowi
optacac bedzie Krol skionit sie do jego proshy,
ale wziat zaktadnikow Inaczej rzecz sie miata
z Jerzym NarymuntoiHczem, ktory byt gtownym
podzegaczem napadu (,,qui sceleris auctor fuit®)
jak méwi jeden rocznik Po siedmiutygodniowem

Lnbartus vero considerans ipsius (i e. regis) poten-
tiam cum omnibus castris se suae gratiae et servituti submitlit,
(Rocznik kujawski Mon. ser. t. Ill). Toz samo kronika in-
flancka Wartbergera (scrip, rer. prus. tom Il. str. 114—5).
Jan z Czarnkowa za$, a za nim Dlugosz milczg o poddaniu sie
Lubarta, i wedtug nich cata wyprawa, ktérg szczegbtowo opi-
suje, miata tylko na celu twierdze Belz i Chetm.

Ob. syn Gred. Aleksander Korjatowicz i Lubart,
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oblezeniu Betza, zmusit go krél do poddania
twierdzy. Ale Ludwik nie przestat jak krdl Ka-
zimierz na zwodniczym ziozeniu hotdu z Jerzego
strony. Przeciwnie obsadzit zamek zatoga polska.
Réwnoczesnie inny oddziat krélewskiego wojska
ze samych zaciggéw polskich ztozony, zdobyt Chetm,
Grabowiec i inne pomniejsze zamki. Zakonczywszy
na tern wyprawe, krol Ludwik odestat Jerzego
Narymuntowicza do Wegier, gdzie mu wyznaczyt
zamek na rezydencye

SzczegOty te wyjete po wiekszej czesci z kroniki in-
flanckiej Hermana de Wartberge, co do spraw litewskich dobrze
informowanej.  (Ob. Scriptores rerum prusaicarum, Chronicon
Livoniae tom IL, str. 114-5). Moéwi on wyraznie, ze Jerzy
Narymuntowicz wiadat w twierdzy Befz, co potwierdza wszystko
co wyzej w tym przedmiocie powiedziano. Kroniki polskie
odmiennie wyniki tej wyprawy przedstawiajg. Rocznik kujawski
(Mon. Pol. tom II11.), méwi tylko, ze krél Ludwik zdobyt
zamki ziemi belzkiej do Jerzego nalezace. O dalszych kolejach
Jerzego ani stowa.

Kronika Jana z Czarnkowa (Mon. Pol. tom II.) wiecej
szczegdtowa, podaje, ze oddziat wojska krdlewskiego z Kra-
kowianéw, Sandomierzaudw i Sieradzanow ztozony, zajat Cheim.
Réwnoczesnie krol obiegt ktory dhugo bronit sie, az na-
koniec za posrednictwem Kiejstuta, Jerzy oddat mu klucze
twierdzy, za co krdl obdarzyt go zamkiem Lubaczew i docho-
dem rocznym stu grzyw'ien z zup bochenskich.

Dlugosz pod r. 1877 cenne szczegély zachowat potom-
nosci o przedw'stej>nych rokowaniach, tyczacych sie tej wy-
prawy, formacyi zaciggéw, nazwisk wodzow, drogi, ktdrg krol
szedt (przez sanockie gory). Ale co do gtdwnego przedmiotu
powtarzajac poprzednikéw, rozni sie w nich co do Belza, nie
na korzy$¢ prawdy historycznej, bo wedtug niego krol zostawit
wazng te twierdze w rekach Jerzego pod warunkiem, aby on
i synowie jego wiernie jg w imieniu kréla dzierzyli, przeto
prawem dziedzicznem, tym sposobem (mowi dalej) ,,ptacac do-
brodziejstwami za doznane krzywdy“, co wszystko bardzo do
kréla Ludwika podobne! Ale szczegét o Lubaczewie i dotacyi
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Po dwdch latach pobytu tamze, Jeray Nary-
muntowicz odzyskat wolno$¢ i udat sie do W. No-

pienieznej, podany przez wspotczesnego, poAvtorzony przez Diu-
gosza, naprowadza na domyst, czy nie tyczy sie Jerzego Dani-
fowicza ruskiego, ktorego przeciez za utrate calej ojcowizny
wynagrodzi¢ nalezato, tern bardziej, ze pozostat w kraju i
miat syna.

Dia usprawiedliwienia tego, co w tekscie powiedziano
i wyjasnienia zawilej tej sprawy, podaje odpowiedne ustepy
z kronik wspoitczesnych.

A) Chronicon Livoniae Herman! de Wartberge (Scrip,
rerum prussicarurn tom Il., pag. 114—115).

»E0dem anno (1377) et tempore rex Ungariae, fuit
cum exercitu copioso, in terris Scismaticorum scilicet
illorum de Lodomeria, quibus in parte devastatis, idem
rex castrum Beizense giro undique circunmllavit. In quo
castro Georgius filius Narraunten residebat. Cum autem
idem rex ad septem hebdomades continuasset, idem Ge-
orgius castrum regi Hungariae resignavit cum terris et
hominibus. Rex ergo acceptans illud, locavit polonis con-
siliariis suis. Rex itaque duxit secum Georgium cum
uxore et filiis, redonavit ei in Hungaria unum castrum
cum hominibus et posessionibus. Interea dura idem rex
obsidebat dictum castrum, eraisit quosdara qui expugnarunt
duo alia castra Rutenorum®.

Dalsze szczegoly w kronice o Lubarcie i Koryjatowiczu
Aleks, podane sg przy zywotach ich.
B) Kronika Jana z Czarnkowa (Monum. Polon, tom 11.)
~E0dem anno (1377) rex Ludovicus cum suis Un-
garis castrum Belz circumvallavit. Cracovitae vero Sando-
miritae, Siradite, castrum Chetm obsederunt. Quo expu-
gnato ad regem versus Belz, pervenerunt, ibique castreuses
licet sit firmissimum, tarnen spe defensionis frustrati Kej-
stuto de Troki duce Lithuanie mediante Georgius dux de
Belz gratiae regis se submittens castrum Belz eidem regi
praesentavit, a quo tarnen aliud castrum Lubaczéw, et
centum marcas reddituum in zupa bochensi de benignitate
regia accepit.”
C) Rocznik kujawski (Mon, scrip, tom. 1ll.)

»Reg. Ludovicus regni sui injuriam vindicans (t. j.

napad Litwindw na ziemie Sandomirskg) sequenti anno
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wogrodu Dalsze jego koleje, zona i potomstwo
nie znane. Onrowniez jak i brat jego Aleksander
Narymuntowicz pominietym jest w utozonych we
wieku 16. rodowodach kniaziéow na Litwie panu-
jacych

Czy Betz i Chelm do tych twierdz liczyty
sig, ktore po Smierci kréla Ludwika w roku
1382 naczelnicy jego zatdég tamze istniejacych,
wedtug Swiadectwa wspotczesnego kronikarza, Li-
twinom przenieAvierczo wydali, czyli tez niemi
spokojnie wiadat krol Ludmk a po nim jego corka
krélowa Wegier Maryja, o tem dla braku pewnych
dat JVZrodtach z wszelka pewnoscia co do Chetma
orzec nie podobna. Co do Belza na jednym do-
kumencie w r. 1384 a wiec z czasdbw panowania
Wegréw na Rusi wydanym, czytamy podpisy sta-
rosty Belzkiego, Avojewody Lubaszewskiego
Ale watpliwosci nie podpada, ze odkad Ru$ czer-
wona i halickie kniazstwo, dzieki ztgczonym sitom
Wiadystawa JagieHy i krotowej Jadwigi, po przer-
wie lat oSmnastu wr. 1387 znowu do Polski wro-
city, Litwa ziemi belzkiej i chetmskiej juz nie
odzyskata. Zaczynajg one poczet tych ziemstw
ruskich, ktére wytrwata polityka korony przez
dwa wieki az do Unii lubelskiej od W. ksiestwa

(1377), fcerram Russiae intravit et castra G-eorgii, qui
scelleris auctor fuit, potenter acqgnisivit, scilicet Grabovec,
Chetm, Betz, Horodto, Sowolosz*.

Kronika nowogrodzka L, pod rok 1379 (Zbior ruskich
kronik tom Ill. Wedtug kron. lit, wjd. Narbutta przytomnym
byt instalacyi Witolda na W. ksiestwo litewskie,
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do siebie przyciggata. Mianowicie Chetmskiego
przez sity polskie jak wyzej mdéwiono zdobytego,
gdzie o tem samem czasie powstato rzymsko-
katolickie biskupstwo, korona sobie odebra¢ nie
data, przeciwnie wecielita je do swych posiadtosci.
Swiadczg o tem przywileje kréléw miastu Chetm
w'ydane, oraz dokument Wiadystawa Jagielty z 7.
Stycznia roku 1396 nadajacy ziemie belzkg Zie-
mowitowi Mazowieckiemu, w ktérym wyraznie
powiat Chetmski excypowany.

Ziemia matej objetosci odcieta rzekg od wia-
sciwego Wolynia, a graniczaca z polskiemi po-
siadtosciami, nie nadawata sie za przedmiot litew-
skich pozadan. Stabe tez tylko pozostalty tych
pozadan $lady. | tak w r. 1392 krél Wiadystaw
odmowit przjdozenia pieczeci krolewskiej na przy-
wileju nadajagcym miastu Chetm prawo magde-
burskie a w r. 1441 kiedy bknva byta gora,
Hry¢ko z Pomorzan Wojewoda podolski obejmujac
W dzierzawe starostwo chetmskie z grodami don
nalezagcemi, musiat sie¢ zobowigza¢ do wydania

Zbior ruskich kronik, tom VII., str. 253-6. Dtugosz
moéwigc o nadaniu Belza Jerzemu Narymuntowiczowi wspomina
0 potomstwie jego ,pi’0o eo et prote sua“. Ale te stowa moga
takze oznacza¢ nadanie dziedziczne ogotem. Kronikarz in-
flancki wyzej powotany, moéwi, ze krdl Ludwik odestat do We-
gier Jerzego ze zong i dzieémi. Przypuszczajac, ze i wzglednie
tego podrzednego szczegotu byt dobrze informowanym, toby
dowodzito, ze dzieci Jerzego miodo i bezpotomnie ze Swiata
zeszty, gdyz o nich nie stycha¢ wiecej.

Akta grodzkie i ziemskie t. . dok. lity.

Ob. Starozytng Polske przez Balifskiego i Lipifskiego
tom drugi, cze$¢ druga.
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ich nikomu, tylko Wiadystawowi krolowi Polski
i Wegier

Inaczej sie miata rzecz ze ziemig betzka wie-
kszej daleko objetosci, hojnie od natury uposazong”)
rezydencyg przez c¢wier¢ wieku kniazia litewskiego
bratanka obecnego kréla.

Tu nie tylko Litwa w osobie Wiadystawa Ja-
gieHy jej W. ksiecia, posiadata oredownika, prze-
ciw krélowej matzonce, ktorej ojciec zdobyt Belz,
ale wystepywali i ksigzeta mazowieccy jako zywa
protestacyja, ze Kazimierz W. po Xieciu idgcym
z ich szczepu zostat Eusi czerAvonej panem. A teraz
ci ksigzeta Piastowie widza sie pozbawieni nadziei
dostgpienia kiedys rodzinnego tronu Piastéw

Dzieki za$ dojrzatej polityce rady koronnej,
a umiarkowaniu krolewskiej pary zakonhczyto sie
wszystko kompromisem.

W roku 1395, krdl gotowat sie na wypranve
przeciw Wiadystawo/M ksieciu na Opolu, ktory
nietylko wzbraniat sie ztozy¢ mu hotd ze ziemstw
jakiemi go krol buTnvik obdarzyt, ale nadto
wzglednie tych ziemstw uznawat za zwierzchnika
cesarza Niemiec Zygmunta i zastawiat je z tegoz

Skarbiec Litwy Danitowicza, tom II. str. 175.

Terram Belzensera uberrima gleba foecundam agris
stagnis et pascuis irriguam. Diugosz Liber IOmus anno 1388.

Sororis autem suae Alexandrae marithum Semovithum
ducem Mazoviae quem noverat ad succedendum in regnum
Poloniae jus naturale habuisse, volens eefficere super
adempto regno placatum etc. etc. Dlugosz pod r. 1388
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przyzwoleniem Krzyzakom Do tych nalezaty
niektére powiaty kujawskie.

Ziemia kujawska stanowita niegdy$ cze$¢ Ma-
zowsza a ksigzeta kujaw'scy w osobie tokietka
i Kazimierza W. nvstapili na tron polski. Ale
obecnie przy zmianie dynastyi stuszna byta obawa
ze Ziemowit nadwczas na Mazowszu panujacy,
szwagier krélewski, ktéry wr. 1383 podczas bez-
krolewia po $mierci Ludwika, opanowat krélewskie
tak zwane Kujawy po bliskiej expossesyi Wia-
dystawa Opolczyka ze rzeczonych powiatow lub
tegoz Smierci bezdzietnej, bedzie sobie rosci¢ prawa
do tychze, jako ziemi mazowieckiej, oraz ze jak
jego poprzednik znajdzie poparcie uroszczeh swoich
u Cesarza i zakonu Krzyzakow. Niedawny kom-
petent do korony. Pan wiasciwego Mazowsza,
mébgtby wiec zostaé i Panem catych Kujaw

Ob. tukasza Gotebiowskiego ,,Panowanie Wiadystawa
JagieHy“, str. 51. Oswiadczenie i upowaznienie odpowiednie
cesarza, W wypisie z archiwum koronnego znajduje sie pod
nota, 84,

) Kronika Jana z Czarnkowa. (Ob. Monumenta Polo-
niae, tom Il., str. 738-9.

»,0 czeSci ziemi kujawskiej.“

Wiadystaw ksigze na Opolu szlagzkim , byt na mocy na-
dania krdla Ludwika dozywotnim panem ziem dobrzynskiej,
bydgoskiej, gniewkowskiej, tudziez zamkéw Inowroctaw, Zioto-
ryja i Szarlej. Dokument tego nadania znajduje sie w inwen-
tarzu archiwum koronnego, sporzadzonym przez Kromera. Byla
to wieksza cze$¢ Kujaw, stanowiagca pozniej wojewddztwo ino-
wi'oclawskie i ziemie czyli powiat dobrzynski. Druga czes¢
bowiem, pozniejsze wojewddztwo brzesko-kujawskie, z wyjgtkiem
Wioctawka (Vladislavia), ktory takze do dzielnicy Wiadystawa
nalezat, byta juz natenczas wiasnoscia korony. Nalezaty do
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stangta przeto ugoda nastepujgcej osnowy.
Ziemowit zrzekt sie uroszczen wszelkich do po-

niej w r. 1383 wedtug kroniki Jana z Czarnkowa, archidyja-
kona gniezniefskiego (ob. Monumenta Poloniae, tom II.,
str. 378-9), Brze$¢, Radziejowo, Kruszwica, Przedecz, Przypust,
i te powiaty Ziemowit mazowiecki opanowawszy je w r. 1383
podczas bezkrolewia, potem (jak niz$j okaze si¢) od r. 1385
trzymat w zastawie w sumie dziesieciu tysiecy grzywien , poki
skarb koronny mu ich nie wyptaci. Rozciggto$¢ za$ posiadtosci
Wiadystawa Opolskiego w tych stronach, najlepiej dokumentami
dzi§ nam znanemi udowodni¢ sie¢ da. Tak np. w kodeksie dy-
plomatycznym w Warszawie wydanym tom Il. czeSci piervvszej,
dokument tego ksiecia z r. 1382 gdzie méwi o ,,castmm no-
strum Bobrowniki propre fluvium Buda”™\ potem znowu
w czesci drugiej drugiego tomu tegoz kodexu, donacyja jego
ziemi Wioctawskiej (Vladislavia), Tucznowskiej i Bydgoskiej,
tytulem posagu na rzecz coérki wr. 1390 uczyniona, toz samo
donacyja ziemi dobrzynski$j z tegoz samego roku, puszczenie
w zastaw r. 1391 grodu Ztotoryi Krzyzakom, uwolnienie mie-
szczandw inowroctawskich od pewnych czynszéw z i\ 1390.
Wiadystaw tez, jak tylko objgt w posiadtos¢ te powiaty, pisat
sie ksieciem kujawskim; rzecz bardzo naturalna, po tern, co
sie wyzej powiedziato. Dziwi¢ sie tylko wypada, dlaczego Kro-
mer nad tern tak bardzo sie zastanawia i przywtaszczenie owego
tytutu ztad wyprowadza, ze Wiadystaw miat zone Agate, corke
ksiecia mazowieckiego, i cze$¢ Kujaw z nig w posagu otrzymat
(Kromer edit Coloniae lib. KV., str. 253), co sie zupetnie
z historjg nie zgadza, bo Kujawy byly oddzielnem od Mazowsza
ksiestwem w owych czasach. Ale przedtem Kujawy z Mazo-
wszem stanowity rzeczywiscie jedng catos¢. Dopiero w drugiej
potowie wieku trzynastego, na mocy dziatu Konrada ksiecia
mazowieckiego miedzy synéw, syn starszy wzigt Kujawy, miodszy
Mazow’sze, i dali tak poczatek linji kujawskiej i mazowieckigj.
Kujawska w jednej galezi z Wiadystawem +okietkiem
wstagpita na tron polski, zaczera cze$¢ znaczna Kujaw do ko-
rony wrocita; w drugiej gatezi zgasta na ksieciu gniewko-
wskim, znanym w historyi Wiadystawem hiatym. Kazimierz W.
dysponowat czescia Knjaw na rzecz wnuka swego Kazimierza
ksiecia szczecifskiego; po tegoz S$mierci Ludwik na rzecz Wiha-
dystawa Opolczyka. Ale oha krélowie, (Ludwik przez matke)
byli z linii kujawskiej; dysponowali przeto niejako rodzinng
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matow kujawskich, ktore krél na Wiadystawie
Opolczyku odebra¢ zamierzat, a otrzymat w zamian
jako lenno$é dziedziczng ziemie betzka

wiasnoscig. Gdy za$ ta linia catkiem w meskich potomkach
wygasta, ksigzeta mazowieccy, jako linia mitodsza, mieli naj-
blizsze prawo do spadku Kujaw, a ta kwestja niebawem do
rozstrzygnienia przyj$¢ miata, bo Wiadystaw Opolczyk w po-
desztym juz wieku bedac, nie miat meskiego potomka. Prze-
ciwnie krol JagieHo postanowit jeszcze za zycia Opolczyka
wyzué go z posiadtosci jego kujawskich i przylaczy¢é je do
korony. Nie tylko miat w tem zamiar ukorzy¢ i ztamac site
przeciwnika, ktéry stat w jawnem przymierzu ze wszystkiemi
jego nieprzyjaciotmi, zastawiat i sprzedawat Krzyzakom posia-
diosci swoje; obok obietnicy przywrécenia koronie wszystkich
ziem od niej oderwanych, kierowato nim jeszcze przekonanie
ze ziemie stykajace sie z posiadtosciami Krzyzakéw, stanowigce
niejako przedsionek Polski, niepodobna zostawi¢ w rekach
zdrobniatych i tylko imiennie samoistnych ksigzat. Przykfady
Konrada ksiecia mazowieckiego, ktéry sprowadzit i uposazyt
Kzryzakéw ziemiami polskiemi, Leszka kujawskiego, ktéry im
zostawit ziemie michatowska, Przemystawa kujawskiego, ktéry
im sprzedat posiadtosci swoje okoto Nogatu, nakoniec samego
Opolczyka postepki, dosy¢ dobitnie w tym wzgledzie przema-
wialy. Ale aby wcieli¢ catkowicie ziemie te do korony, nale-
zato mie¢ zapewnienie, ze ksigzeta mazowieccy na przyszto$c¢
praw spadkowych do Kujaw rosci¢ sobie nie bedg, a w tym
celu da¢ jakie takie ksieciu Ziemowitowi, O6wczesnej glowie
tego domu, wynagrodzenie, za ktérem i to mowito, iz ten rod
widziat sie juz wyzutym z posiadania ziemi Iwowskiej, a teraz
stracit nadzieje posiadania tronu polskiego, ktoérego tenze sam
Ziemowit, podczas bezkrdlewia ostatniego, bronig sie domagat.
Te byly powody do odstgpienia na rzecz jego ijego potomkow
po mieczu ziemi belzkiej. Byla ta ziemia az po ostatnie czasy
posiadtoscig litewska, tatwiej wiec bylo krélowi, tatwiej koronie
ubytek ten przeboleé. A nie graniczac z Mazowszem, otoczona
ze wszech stron prowincjami korony i Litwy, nie przysparzata
wiele whadzy ksigzetom mazowieckim.

Nie wykryty do dzi§ dnia wprawdzie uktad, na mocy
ktérego Ziemowit mazowiecki zrzeka si¢ praw spadkowych
swoich do Kujaw, ale ze takowy nastgpit, za tdm mowi naj-
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Ze nadanie to stanowito takze posag siostry
krolewskiej a zony Ziemowita Aleksandry, chociaz

samprzéd ta okoliczao$o, iz tego samego roku, w ktorym krol
gotowat sie na wojne przeciw Wiadystawowi Opolskiemu, aby
go wyzué z posiadtosci jego kujawskich, t. j. r. 1396, odste-
puje ziemie belzkg, temuz Ziemowitowi, a Ru$ i Kujawy bez
blizszego oznaczenia, daje krélowoj Jadwidze na wiano {dotalicii
nomine). (Codex diplomaticus Varsaviensis, tom Il1.)

Nakoniec w archiwum koronnem przechowata sie reko-
gnicja Ziemowita (o ktérej wyz6j w dziele mowa), co do objecia
ziemi belzkiej prawem dziedzicznem. Tamze Ziemowit o$wiad-
cza; posteaguam vero ad pleniorem cum rege Vladislao
concordiam ventum fuerit litterae praesentes nullitatis erunt.
tukasz Gotebiowski w dziele swoim ,Panowanie Wiadystawa
Jagiety“ stuszng uwage robi, ze to znaczy¢é ma ,jesliby krél
nie odzyskat Kujaw*.

A czy krolowa i rada koronna datyby zezwolenie na
oderwanie ziemi betzkiej od korony, li — jak Diugosz mie¢
chce, w celu wyposazenia siostry krolewskiej?

We wszystkich za$ sprawach i ukfadach, ktére sie zaraz
natenczas rozpoczely z Krzyzakami o ziemie Dobrzyrska, gniew-
kowsky i bydgoska, nie widaC juz interwencyi ksigzat mazo-
wieckich. Bielski tez w kronice swojej méwi, ze senatorowie
krolowi poradzili, aby uczynit zgode z Ziemowitem mtodszym,
zieciem (powinno by¢ szwagrem) swoim, a szwagrem Wiady-
stawa Opolczyka, izby mu swe prawo puscit na Kujawy, a krél
mu dat za to belzka ziemie.

Kromer mniej dobitnie to samo (w ks. CV.) méwi: ,,Cum
Ziemowito juniore suo, de quibusdam controversiis sive
eae fuerant de Ciijavia, sive de dote sororis suae. hac con-
ditione transegit et Belzensem. Lubaciovensem™ Buscensem,
Grsibovecenseni., Tlorodlensem, Sevolossensem et Lopatynen-
sem praefecturas jure sempiterno et in haereditatem ci
dedit*. Warunki tego nadania byly, ze a) nikomu innemu
tylko krajowcom ziemie te sprzeda¢ mu wolno, b) we wszystkich
wyprawach Polakom towarzyszy¢ bedzie, c) bez pozwolenia
kréla nikomu nie wyda wojny. Tak opiewa dokument z dnia
7. stycznia r. 1396, znajdujacy sie w zbiorze rekopismiennym
Dogiela, z ktdrego razem wyplywa, iz donacja ta byla na
rzecz Ziemowita, jego potomkoéw i sukcesordw prawnych (eidem
dud Siemogito, ejusque liberis, et successoribus legitimis.)
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w odpowiednim dokumencie o tern wzmianki nie
ma, to niewatpliwe; gdyz wiadomo ze co do tego

Te stowa nie ograniczajg donacyi na samych potomkéw pici
raezkiej Ziemowita, przeciwnie dajg sie zastosowa¢ do potomkdw
po kadzieli, ogdtem sukcessoréw wszystkich, nawet kollaterat-
nych. Na tym fundamencie tez, gdy wr. 1462 wnukowie Zie-
mowita mazowieckiego, Ziemowit i Wiadystaw zeszli prawie
jednoczesnie (jak wie$¢ niesie oba otruci) ze $wiata, nie zo-
stawiajac meskich potomkéw po sobie, nietylko ksigzeta mazo-
wieccy innych linii, ale kobiety, siostry, matki i babki nie-
boszczykéw i ich potomkowie (ktorych Dlugosz i Kromer wszy-
stkich wyliczajg) zaczeli sie upomina¢ o sukcesya, mianowicie
o osierociate ksiestwo betzkie. Ale krol Kazimierz Jagiellon-
czyk odpart wszystkie pretensye tern, ze skoro rzeczeni ksigzeta
zmarli bez potomstwa po mieczu, ziemia betzka prawem feu-
dalnem jako kaduk do korony wraca {,,jure feudali caduco®
Kromer). Jeszcze jeden z przyktadéw, jak gteboko obznajo-
mieni ze szczegbtami historyi naszej sg ci, ktdrzy twierdza, ze
w Polsce nie rozdawano ziem prawem feudalnem.

Kréslac niniejszy wywaéd, szedtem w $lad za Kromerem,
Bielskim, nakoniec gruntownym ktukaszem Gotebiowskim (pa-
nowanie Wiadystawa JagieHy, str. 49—52), popierajac go
tylko dokumentami.

Ale Dr. Jakéb Caro w historyi swej Polski (tom III,
str. 147—151) odrzuca stanowczo podania zgodne powyzszych
historykéw, a zwracajgc sie ku mnie, zarzuca mi, ze caly mgj
wywod jest tylko ,,prochem niepotrzebnie czytelnikom w oczy
rzucanym*, {Auch der von Stadnicki ,.Synowie Gedymina“
auggevwrbelte Staub ist Uberflussig® enthalt viel unrichtiges
und léset gar nichts.)

Co do ostatniego zarzutu, odpowiadam, iz staralem
sie dowiesé, jako przy odstapieniu ziemi betzkic¢j, chodzito
gtéwnie o zabezpieczenie od wszelkich uroszczen ze strony
ksigzat mazowieckich praw korony do tej czesci Kujaw, ktorg
posiadat Wiadystaw ksigze Opolski.

Co do bteddw, nie wykazat rai ich p. Dr. Caro, a co
do prochu rzucanego w oczy czytelnikom, mam wsp&twinnych,
powotane wyzdj historyczne powagi. Pan Caro méwi dalej, ze
Wiadystaw Opolczyk, zenigc sie z cdrka Ziemowita mazowiec-
kiego, nie nabyt przez to prawa do udziatu w posiadtosciach
szwagra. Bezwatpienia nie. Ale tego nikt nie twierdzit. Prze-
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posagu rozprawy diugo toczyty sie, Zze krél prze-
znaczat na ten cel ziemie radomska, czemu sie

ciwnie szta sprawa o te cze$¢ Kujaw, ktora Opolczyk posiadat,
a do ktoroj po expossesyi onegoz przez krdla, mégthy Ziemowit
rosci¢ sobie prawa, jako do dawnej czesci Mazowsza. Przeciez
mozna czyta¢ w Diugoszu, ile to, po zgonie bezpotomnych
dwoch braci ksigzat mazowieckich, krewnych nawet odlegtych,
nie tylko po mieczu, ale i po kadzieli zgtaszato sie z roszcze-
niami do ziemi betzkiej, ktora przeciez przed nadaniem kréla
Wiadystawa do Mazowsza nigdy nie nalezafa.

Ale c6z stawia pan Caro na miejsce zaprzeczonych wy-
wodow historykdw polskich? Oto, ze przez odstgpienie ziemi
belzkiej, zamierzata korona odzyska¢ Kujawy tak zwane koronne,
t. j, do niej nalezace, ale ktore Ziemowit, jak wyzej méwiono,
trzymat w zastawie. {Mit diesen unzweifelhaften Tunkten
dass Ziemko Kujavien als Pfandbesitz auf eine Forderung
von 10.000 Mark inne hatte, und dass dieses Kujavien
eben nur Kronkujavien (Brzes¢) und nicht das von Vla-
dislaus von OpEen besessene ist, stellt sich die Sache son-
nenklar heraus® ut supra).

Na to odpowiedz fatwa. Gdyby z Ziemowitem stanela
byta umowa t6j tresci, ze w zamian sumy pienieznej, ktdrg
mu byfa winng korona, ona mu odstepuje ziemig betzka, a
odbiera od niego zastaw mu dany, t. j. Kujawy koronne, bytby to
targ wielce niekorzystny dla korony, ale dla éwczesnego braku
brzeczacej monety, niejako do wyttumaczenia.

Ale przeciwnie stato sie. Skarb koronny splacit catko-
wicie Ziemowita i Kujawy zastawione odzyskat, co pan Caro
sam przyznaje i dokladnie opisuje. Jakiz wiec mogt by¢ po-
wod, aby sptaconego wierzyciela obdarza¢ dodatkowo ziemig
betzka.

Miatbym przeto prawo, zarzuty mnie poczynione zwroci¢
do pana Caro. Albowiem on to dwie sprawy jednoczesne, ale
zupetnie oddzielne i od siebie rézne, pomieszat i zawilg przez
sie kwestye wiecej jeszcze zamacit.

Pierwsza sprawa tyczyla sig odstgpienia ziemi belzkidj
Ziemowitowi w zamian za zrzeczenie sie wszelkich uroszczen
do ziem kujawskich, ktore krél zamierzat odebra¢ Wiadystawowi
Opolczykowi. Tu rokowania rozpoczely sie w r. 1395, a za-
konczylty w marcu r. 1397.
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rada koronna sprzeciwita i stanelo ostatecznie na
belllrei co niejako zadowolnie musiato litew-
skich panéw, widzacych w tem uznanie praw Litwy
do ziemi belzkiej.

Tak chlebodajna ziemia betzka, ktéra wedtug
powyzszego przywileju nadawczego, obejmowata
okregi Belz, Grabowiec, Lubaczéw, Busk, Horodto,
Lopatyn i Szenvios przeszta na diugie lata pod
berto ksigzat Mazowieckich.

Druga sprawa tyczyfa sie Kujaw koronnych ze stolicg
Brzesciem, ktore tenze Ziemowit wr, 1383 podczas bezkrélewia
zawojowat (Kronika Jana z Czarnkowa Monumenta Poloniae,
tom II. str. 738—9.) Ale zblizywszy sie do korony, zawart
z nig umowe na dniu 12. grudnia roku 1385, t§j osnowy, ze
za wyplatg dziesieciu tysiecy szostakoéw groszy pragskich, 60
groszy na szlstaka liczac, zabrany kraj koronie zwréci, a poki
to nie nastgpi, w zastawie takowy trzymac bedzie. (Kodex
dyplomatyczny polski, wydanie Ryszczewskiego i Muczkowskiego,
tom 11., cze$¢ druga). Woyplata powyzszej sumy nastgpita
w dzien Zielonych $wigtek r. 1398 (Kodex Ut supra), a korona
weszfa natenczas w posiadanie Kujaw koronnych.

“® Pismo, moca ktoérego krol nadaje Ziemowitowi ziemie
betzka, nosi date 7. styczniar, 1396. Wydat je pierwszy w tre-
Sciwych wyciagach w dziele ,,Panowanie Wiadystawa JagieHy*
tom 1., nota 90, str. 498) Kukasz Gotebiowski; w catej osnowie
za$, znajduje sie w kodexie dyplomatycznym Mazowsza, wyda-
nym w Warszawie, staraniem Tadeusza ksiecia Lubomirskiego.
Toz samo tamze, pismo krélowdj Jadwigi, potwierdzajace to
nadanie z 8. marca r. 1397. Pismo za$ Ziemowita, poswiad-
czajace objecie w posiadto$¢ ziemi belzkiej, znajduje sie w dziele
Gotebiowskiego, str. 52, nota 87 i w inwentarzu archiwum
koronnego wydanym w Paryzu r. 1862, str. 264. | tu i tam
podana data In crastino cinerum r. 1395, ktéra te przed-
stawia osobliwos¢, ze pokwitowanie blisko o rok wczesniejsze
od nadania.

"®) Diugosz pod r. 1388.

Okreg tub osada Szewtos juz n t§j okolicy nie
istnieje dzisiaj, W kronice Jana z Czarnkowa twierdza na-

3*
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Dopiero roku 1462, gdy Ziemowit Kksigze
ptocki a Wiadystaw Rawski, oba wnukowie rze-
czonego ksiecia Ziemowita zeszli bezpotomnie, krol
Kazimierz Jagielloriczyk, mimo licznych kompe-
tentow, mianowicie ksigzat cieszynskich i mazo-
wieckich, wyrok wydat, ze ziemia betzka prawem
feudalnem, a wiec z ograniczeniem na potomkdow
po mieczu Ziemowitowi nadang zostata. Jakoz
osadziwszy ja swem wojskiem dyplornatem inkor-
poracyjnym do panstwa swojego wcielit "®),

Na mocy tego samego feudalnego prawa (jure
feudalis praeeminentis, mowi historyk Wapowski),
krél Jan Olbracht w roku 1495 Xiestwo Plockie
po bezdzietnej Smierci ks. Janusza Pana onegoz
wcielit do ddbr stotowych koronnych.

zwana Selwicz, w pismie krdla Kazimierza Jagielloriczyka
z roku 1462, wecielajagcym napowrot ziemie betzka do korony
districtus Schewiosiensis® u Kromera praefectura Sevolo-
siensis. Przeciez to nie Szetwosz dzisiejszy w gtebi Wolynia.

Ob. Akt inkorporacyi ziemi betzki6j do korony. (Vol.
legum, tom 1., rok 1462).

Nakoniec bedzie tu na swojera miejscu uwaga, ze do
spisdw wojewodow betzkich nalezy doda¢ Mikotaja Stadnickiego,
ktory postapit na ten urzad z kasztelanii przemyskiej. Wspo-
minajg o nim, jako juz niezyjacym, akta grodzkie krakowskie
AcoioqwornT™ w latach 1504—5 i 7, oraz w latach pdzniej-
szych o synach jego wojewodzicach belzkich.

Niezyt juz wroku 1501, poniewaz wtym roku piastowat
te godno$¢ Stanistaw Kmita. (Ob. Codex diplomaticus var-
saviensis, tom |, str. 357). Zwazajac za$, ze byt wr. 1483
tenze Mikotaj Stadnicki kasztelanem pr,zemyskim, jak to do-
wodzg dokumentu, a wr. 1499 zajmowat to krzesto w Senacie
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PATEYCY NARYMUNTOWICZ.

Wedtug kronik W. Nowogrodu przybyt tamze
w roku 1383 kniaz Fairycy Narymuntoivicz. Nowo-
grodzianie przyjeli go czestnie i wyznaczyli mu na
rezydencye i utrzymanie grody Orzechéw {Schlussel-
burg), Kozelskj potowice Koporza i sioto tuskie.
Pot wieku temu jak rzeczpospolita nadata Orze-
cbOnv, Kozelsk i Koporze Narymuntowi synowi
Gedymina. Dalsze nadanie poczynione, jak dzieje
Swiadczg, na synow i wnukow Olgierda stuzg za
wskazOAvke, ze nalezato to do polityki moznego
grodu mie¢ zawsze w muracti swoich cztonka pa-
nujagcej w Litwie dynastyi. Nie ulega wiec watpli-
wosci, ze tenze Patrycy byt synem Narymunta a
wnukiem Gedymina.

Stanistaw Kmita powyzej wzmiankowany, {Codex dipJo-
maticus Varsaviensis, tom 1., str. 355), przeto Mikotaj
w przestrzeni lat od 1483—99 postgpi¢ musial na wojewodz-
two beizkie. Znajduje sie o nim wzmianka wt. 1. pomnikéw
prawa polskiego wyd. przez Zygmunta Helzel str. 873—4, pod
r. 1490. Wspominam za$ o tem li z powodu, ze to moze
stuzy¢ za materiat do spisu krytycznego wojewodéw pol-
skich, na ktérym zby”a po dzi$ dzien.
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W roku nastepujacym (1384) ludno$¢ Or'e®
chowa i Kozelska wniosta do zwierzchno$ci miej-
skiej na niego zazalenia. Przyszto do rozruchéw,
bo kniaz miat stronnikbw w grodzie, i pokoj
przywroconym dopiero zostat gdy w zamian za
rzeczone dwa grody dano mu inne, Russe i
tadoge

"Wroku 1386 bronit Patrycy Nowogrodu prze-
ciw sile zbrojnej W. kniazia Moskwy, Dymitra
Iwanowicza, lecz po zawarciu pokoju musiat gréd
opusci¢ a rzeczpospolita posiadane przez niego
ziemstwa nadata (r. 1388—9) bratu stryjecznemu
jego Szymonowi Luchwen Olgierdowiczowi.

Patrycy za$ pokazal sie juz tylko raz w No-
wogrodzie i to roku 1397

Tu traci sie dalszy $lad jego w kronikach.

Niewiadomo wrec czy przesiedlit sie do Mo-
skwy. Ale wedlug rodowoddéw moskiewskich i
rusko-litewskich byt on przez trzech synéw swoich
Aleksandra, Jerzego i Teodora praojcem kilku knia-
ziowskich w Moskwie osiadtych rodéw

Kronika Nowogrodzka (Isza i 4ta). Zbidr ruskich
latopiséw, tom L. i IV.

Kronika Nowogrodzka 4ta, Sofijskie Isza i 2ga. Zbior
ruskich lat., tom IV., V. i VL

Ob. w tomie VII. Zb. ruskich kronik, str. 254—5,
Rodowdd kniaziéw litewskich: w bibljotece Nowikowa, tom XVII.
ustepy o rodach Galicyn, Kurakin, Chowanski str.
188—280 i Pamietniki (Skazania) kniazia Kurbskiego, tom I.
str. 3—125.



39

Stanowczo temu zaprzeczyC sie nie da. Prze-
ciwnie jak nizej okazemy, co do kilku wywoddw
wiele, bardzo wiele za tem mowi.

Ale z drugiej strony ci synowie Patrycego,
przeniostszy sie juz z poczatkiem wieku pietnastego
z Litwy do Moskwy, tamze utoneli w mnogosci
kniaziéw i do tego stopnia puscili w niepamiec
pochodzenie swoje litewskie, ze w kronikach i
wzmianki o tem niema.

Inaczej rzecz miata sie z kniaziami Jewnuto-
wiczami na Mscistawiu, Olgierdowiczami na Bialej,
ktorzy nim opuscili ojczyzne, juz sobie w dziejach
jej karte potozyli a w nowej ojczyznie pomni
swego pochodzenia stali zawsze na wyzynach, bo
na to ich pochodzenie i w Moskwie wzglad zawsze
miano. W kronikach Pskowa gdzie najstarszy syn
Olgierda Andrzej, a po nim wnuk i prawnuk
piastowali wladze namiestnikéw, przy kazdym wspo-
mniano, ze to syn — wnuk — prawnuk Olgier-
dow

Tu przeciwnie. Przy pierwszem pokoleniu
tylko dodano, ze to syn Patrycego. Ale wielez
to kniaziow imdenia Patrycy bylo na Litwie i
w Moskwie.

Poddajmy wiec analizie daty ktore po wspo-
mnianych Patrykiewiczach pozostaty.

Kronika Pskowa pierwsza, tom IV. Zbioru ruskich
latopiséw i ,Bracia Wiadystawa JagieHy“, ustep Iszy.
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1. ALEKSANDER PATEYKIEWICZ

Kniaz na Siarodubie.

Ze kniaz 6w byt Litwinem, $wiadczy ustep
nastepujacy w kronikach ruskich: ,,Roku 6910
(1402) Rodzistaw Olgowicz, kniaz na Rezaniu, od-
byt wyprawe na ziemig branska. Stawili mu opor
hniaziowie litewscy Szymon Luchwen Olgierdowicz
i kniaz Aleksander Patrykiewicz Starodubenski, i
byt béj pod Lubuckiem, i pobita Litwa Rezanczykow
a kniaz Rodzistaw wziety w niewole i odstawiony
do Witolda dopiero po trzech latach wykupem
dwéch tysiecy rubli wolno$¢ odzyskat

Przechowat sie rownie zapis Aleksandra Pa-
trykiewicza z roku 1409, Ze po zgonie Witolda
nie bedzie miat innego jDana, procz (jak mowi)
naszego mitego hospodara, krola Wiadystawa pol-
skiego, i ze od korony polskiej nigdy nie od-
faczy sie ™.

"® Kronika Woskreseiiska Sofijska, tom VIII. i VI.
Zbioru ruskich latopisow.

Zapis ten Aleksandra Patrykiewicza starodubowskiego
znajduje sie przedrukowanym z oryginalu w zbiorze aktéw
tyczacych sie Rosyi zachodniej (Petersburg r. 1846, tom I.,
str. 17), nosi date w Krudach (zapewne dzisiejsze Krudzewo)
nad jeziorem miedzy Grodnem a Mereczem, w wilje obrzezania
Chrystusowego, t, j. 31. grudnia r. 1400. Podany w wyciagu
w inwentarzu archiwum koronnego sporzadzonym przez Kromera
(MS), tudziez w inwentarzu archiwum tego wydanym w Paryzu
roku 1862.
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W roku 1397 byt w Moskwie @) a wr. 1403
wydat corke swojg Agrypine za kniazia Andrzeja
Dmitrowieza, brata W. ksiecia Moskwy Bazylego

Pochodzenie litewskie niewatpliwe, zapis wy-
dany koronie polskiej i krolowi Wiadystawowi,
zwigzek malzenski zawarty z domem panujacym
w Moskwie, skwapliwos¢, z ktérg kroniki donosza
o0 przyjezdzie Aleksandra Patrykiewicza do Moskwy,
wszystko to w zestanvieniu zmusza do przyznania
stusznosci genealogistom rosyjskim, ktérzy tegoz
Aleksandra do synow Patrycego, a przeto wnukdéw
Narymunta Gedyminowicza licza.

Czy syn jego Szymon, wnukDameZ i praprawnuk
Bogdan byli jeszcze w posiadaniu Starodubia. nie-
wiadomo, bo oni $ladu po sobie w dziejach nie
zostawili ®).

Ale juz w roku 1429, kniaZz z innego domu
Fedor Pestroj Starodubem dzierzyt (kron. Woskre-
sefiska tom VIIL zbiér ruskich latopisow).

Krdl Kazimierz Jagiellohczyk za$ nadat Sta-
rodub Iwanowi kniaziowi na Mozajsku, a krdl Ale-
ksander potwierdzit to nadanie na rzecz tegoz
syna Szymona w r. 1499.

Szymon Mozajski wywadzieczyt sie krélowi,
poddajac w roku nastepujagcym siebie i kniaztwo
Starodubowskie W. kniaziowi Moskwy

Karamzyna Historja Rosyi, toin V., nota 254, str. 127.

Zbiér latopisow ruskich, tom VI. i VIII.

Ob. rodowod kniazidw litewskich w tomie VII. Zbioru
latopiséw ruskich, str. 254—05,

Skarbiec Litwy, tom IL, str, 250, 251 i 255,
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Co sie za$ tyczy potomkow wyzej wzmianko-
wanych Aleksandra Patrykiewicsa, ci wedtug rodo-
wodu we wieku szesnastym sporzgdzonego, mieli
w tymze wieku przenies¢ sie do Eusi zachodniej,
i przyja¢ nazwe Koreckich kniaziébw bez watpienia
od ziemstwa Korzec. Podanie to powtorzyli he-
raldycy moskiewscy Ale rodowdd kniaziow
Koreckich w herbarzach polskich nie zgadza sie
bynajmniej z rodowodem w kronikach ruskich
podanym. (Ob. rodowdd Narymuntowiczéw, mia-
nowicie Aleksandra na koncu tej rozprawy). A
do tego wedblug tradycyi litewskiej Koreccy po-
chodzg od Dymitra Olgierdowicza (kronika lite-
wska wyd. Narbutta str. 22), a znéw wedtug
heraldykow polskich od Butawy, ktérego raz
bratem raz synem Olgierda mianuja. Ze ten Bu-
tawa nie byt ani jednym ani drugim lecz synem
Kiejstuta i wraz ze synem swym jed3akiem
przeniést sie do Niemiec, wykazano na innem
miejscu ®).

Dziejopis Litwy Narbutt, aby te sprzecznosci
pogodzi¢. Koreckich dowolnie przeistacza na Go-
reckich, o ktorych znowu nie ma stychu &9

®B) Powyzej wzmiankowany rodowdd dowodzi ile redakcja
wotyriska w nim przewaza. Nowikow: Brewniaja rossyjsica
biblioteka, tom XVII. str. 193. Dothoruki: Herbarz.

®) ,,Olgierd i Kiejstut*, oddziat IlI.

»bzieje Litwy“, tom VII., dodatek |Oty: Badania
genealogiczne.
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2. JERZY KNIAZ PATIIYKIEWICZ

Wojewoda w stuzbie W. Teniaziow Moshwy.

I tu daty przechowane w kronikach i doku-
mentach mowig zatem, ze tenze, jak rodowdd
ilekro¢ powotany mie¢ chce, hyt wnukiem Nary-
munta Gedyminowicza.

Przedewszystkiem w ksiegach genealogicznych
rosyjskich zapisanem jest, ze w r. 1418 W. kniaz
Moskwy Bazyh wydat za niego corke swojg

Na testamencie tegoz "W kniazia Moskwy,
podpisanym jako Swiadek pierwszy miedzy boja-
rami kniaz Juryi Patrykiewicz Miat jak kro-
niki wspominajg patac swoj w Moskwie

Lecz Litwie Jerzy Patryhiewicz catkowicie byt
obcym. Oddany stuzbie W. kniaziow Moskwy,
namiestnik ich we W. Nowogrodzie i Moskwie,
wystanym zostat w r. 1433 na poskromienie zbun-
towanej Kostromy, do ktorej przylaczyty sie Wiatka
i Hahcz. Pobity za$ na glowe dostat sie w niewole.

Ksiegi te cytowane w Karamzynie zowig jg Anng
toz samo pargaminowy Synodnik przechowany  bibliotece
patryarchéw w Moskwie, z dodatkiem, ze wstgpita do klasztoru
pod imieniem Nastazyi (Nowikow: Biblioteka rosyjska, tom
XVII., str. 198). Ale Karamzyn, ktdry na nieszczescie Zrodia
tu nie cytuje, zowie jg Marig. (Historya tom V., nota 254,
str. not 139 i tom VI, nota 452).

Kroniki ruskie do dzi$ dnia wydane milczg o tdm zwigzku.

®B) Karamzyn, tom V., nota 227.
®) Zbior kronik ruskich, tom VI. i VIII.
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Pomimo t§j porazki, W. kniaz Moskwy Bazyli
tak na nim polegat, ze w roku 1439 gdy Chan
tatarski Machmet postgpit z wojskiem pod Moskwe
a "W kniaz zatrwozony, cofnat sie az za Wolge,
jemu. poruczyt obrone stolicy

Jerzy PatryMewicz miat ze zony Maryi (albo
Anny) corki W. kniazia Moskwy Bazylego, synow
dwoch Iwana i Bazylego.

livan Juriewicz (to jest syn Jerzego), piasto-
wat urzad Wojewody to jest naczelnika wojsk
w Moskwie, i zarbwno ojcu pierwszym byt z Bo-
jaréw

W roku 1459 wystat go W. ksigze na Wiatke.
Iwan zdobyt nan nalezagce dwa ziemstwa Oriéw
i Kotelnicz i tern zmusit gréd do uznania zwierz-
chnosci W. kniazia ™,

W roku 1469 brat udziat w wielkiej wyprawie
na Kazan ™.

Dochowat sie takze list Namiestnika poto-
ckiego Jana Zabrzezinskiego, do niego w imieniu
W. ksiecia Litwy Aleksandra pisany, w ktérym go
wzywa aby sktonit W. kniazia Moskwy do dania
corki swej Heleny W. ksieciu na zone ®).

Item pod laty 1420, 1433, 1437 i 1439.

@B Historya Karamzyna, tom V. nota 372. Podany tam
testament W. kniazia Moskwy, Bazylego Bazylewicza, na kto-
rym pierwszy z bojaréw podpisany kniaz lwan Juriewicz.

@D Kronika sofijska druga. Zbiér kronik ruskich, t. VI

®®) Karamzyna Historya Rosyi, tom VI., str. 27.

®B) Skarbiec Litwy, tom II., str. 229 r. 1492 i Karamzyna
tom VI., nota 381.
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Bez watpienia W. ksigze Litwy Zzadajac tego
posrednictwa miat przytem na oku pokrewienstwo
miedzy nim a Janem Juriewiczem zachodzace.

Historyk Karamzyn stusznie uwaza, ze lwan
Juriewicz lat blisko czterdzie$ci spedzit w stuzbie
hospodara swojego. Jaki miat mir u W. kniazia
Moskwy dowodzi, ze rada litewska udata sie do
niego ze zazaleniami na nieprzyjazne tegoz po-
stepki wzgledem W. ksiecia Aleksandra w r. 1493.
Pismo wystosowane do wojewody moskiewskiego
Boyarina lwana Juriewicza Patrikeja

Aprzeciez o mato co lwan Juriewicz nie po-
tozyt gtowy pod miecz katowski.

Spory familijne zaszte w panujacym domu,
spowodowaty jego upadek. Sprawa niewyjasniona.
Lakonizm kronikarzy, przerwy w opowiadaniu, re-
tycencje widoczne, dajg do mysSlenia, ze wiecej
wiedziano, niz powiedzie¢ S$miano.

Nie podpada za$ watpUwosci, ze dwoch syndw
Iwana Juriewicza, nalezato do spisku ktory uknuli
w roku 1492 przeciw panujgcemu W. kn. Mo-
skwy, Jano\vi Bazylewiezowi, bracia jego. Niema
$ladu wprawdzie aby i ojciec ich do spisku nalezat.
Ale trudno przypusci¢, aby udzial w tern synow
jego nie mial wzbudzi¢ we W. kniaziu niecheci
i podejrzenia przeciw ojcu, tembardziej ze pier-

Akty zapaduoj Rossji, tom I, str. 128, dok. 110,—
Drugi list tejze rady do tego samego Jana Fatryheja
wzywajacy go do posredniczenia w sprawie sojuszu Litwy
z Moskws znajduje sie tamze na str. 133, dok, 113.
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wotnem gniazdem lwana Juriewicza byta Litwa, a
spiskowcow oskarzano o porozumienie z Litwinami.

W. kniaz Jan Bazylewicz, miat z pierwszego
matzenstwa syna, ktdry zmariszy w miodych la-
tach zostawit syna Dymitra.

Jan ozenit sie za$ po raz drugi ze Zofig
wnuczkg ostatniego cesarza Grecyi Konstantego
Paleologa i ta mu powita drugiego syna Bazylego.
W kazdem innem panistwie nie zachodzitaby watpli-
wos¢, ze syn Dymitr jako pochodzacy od starszego
syna panujacego, a nie tegoz stryj Bazyli pocho-
dzgcy z drugiego matzenstwa, ma po ojcu nastgpic.

W Moskwie za$ prawo sukcesyjne na tron tak
stabo byto natenczas ustalonem, ze u dworu utwo-
rzyty sie dwa stronnictwa, z ktérych jedno Dymitra,
drugie Bazylego za prawego miato nastepce, a
W. kniaz do tego stopnia wahat sie, ze stronnicy
Dymitra, aby go zniecheci¢ ku zonie Zofii, i jej
synowi Bazylemu, rzucili potwarz na cnote jej.
Srodek ten skutkowat. Jan w roku 1498 ogtosit
Dymitra nastepcag tronu, co wiecej, uroczyscie
kazat go koronowac. Proceder ten niestychany
dotad w Moskwie Zle przyjetym zostat. Niezado-
wolenie wzmogto sie, gdy car mianowat drugiego
syna Bazylego monarchg W. Nowogrodu i Pskowa,
bo widziat w tern zerwanie jednosci Panstwa. Do
tego W. Nowogrdd Swiezo podbity, Pskéw dogo-
rywajacy, miaty juz do$¢ na jednym monarsze to
jest W. kniaziu.

Stronnictwo przeciwne korzystajagc z tego u-
sposobienia ludnosci, zdotato przekonaé¢ W. kniazia,
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ze byt narzedziem intrygi, ktorej dusza byta Mot-
dawianka Helena, matka Dymitra, oraz o niewin-
nosci W. kn. Zofii. Zwrécit on natenczas caty
swéj gniew na tych co za Dymitrem stali, miano-
wicie kniaziow Szymona Rapatowskiego i lwana
Juriewicza, Fatrycego Narymuntowicza wnuka. Ra-
patowski zostat Sciety w Moskwie. Kniaz Iwan
rownie na Smier¢ skazany, zawdzieczyl ocalenie
swoje wstawieniu sie za nim u tronu wyzszego
duchowienstwa na czele metropolity wszech Rusi
Szymona, ktére, jak tego doswiadczyli Jewnuto-
wicze Mscistawscy i Bielscy - Olgierdowicze, szcze-
gélne miato wzgledy dla potomkéw Gedymina, co
pozostali wierni prawostawiu. Ale zamknieto go
do klasztoru, gdzie jako czerniec pod imieniem
Jozefa zycie zakonczyt

Kniaz Iwan Juriewicz, Patrycego wnuk, miat
ze zony Eudoxyi corki Bojara Witodzimierza Gry-
goriewicza synéw trzech:

Michata z przydomkiem Kotyszka.

Iwana z przydomkiem Myninda.
Bazylego Kosoj to jest Zyzookiego.
Wszyscy bezdzietni

”b Nowogrodzka kronika czwarta, rok 1492, sofijska
pierwsza i druga; woskresenska, lata 1492, 1498(9).

Karamzyn, tom VI., str. 187, 191, 251—7.
Nowikow, Star. rosyjska biblioteka, tom XVII., str. 198.

b Rodowdd kniaziéw litewskich (Zbioru ruskich kronik
tom VIL, str. 254—5). Nowikow: Star. bibl., tom VII., str.
193—4. Tenze lwanowi lwanowiczowi daje przydomek Munina.
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Michat Kotyszha byt wojewodg w stuzbie w.
kniazia Moskwy, Jana Bazylewicza, i gdy tenze
w roku 1493 rozpoczat kroki wojenne przeciw
Litwie, Michat wraz z kniaziami Rezanskim i Obo-
lenskim, zdobyli Meszczowsk (nazwany takze Me-
szczersk, Mezeck, Miechowsk), spalili Sierpejsk i
Opakdw, a wyludniwszy zabraniem jencow okolice,
przygotowali litewskie owe ziemstwa do poddania
sie Moskwie

Iwan Myninda wplatanym byt w spisek, ktéry
uknuli w roku 1492 przeciw Janowi panujacemu
trzej bracia jego, o czem wyzej byla mowa, i wy-
gnanym, gdy spisek wykryto, do Uglicza.

Musiat tam zycie zakonczyé, bo nie ma wiecej
0 nim wzmianki

Trzeci syn Bazyli zyzooki nalezat rédwnie do
tego spisku, i byt wygnanym do Pereastawia za-
leskiego.  Odzyskawszy nvoinosc i taske swego
hospodara, udat sie z tegoz polecenia w roku 1494
do Wilna, aby donies¢ W. ksieciu Aleksandrowi
0 zatwierdzeniu pokoju z Moskwsg, i zezwoleniu,
by tenze zaSlubit kniazianke Helene

W lat kilka potem wciggnietym zostat wroku

Zbioru kronik ruskich tom VIII. W tym roku 1493
poddali sie Moskwie kniaziowie na Worotynsku, Mcensku i
Bielewie {ltem i Skarbiec Litwy, tom Il., r. 1493))

Kronika archangielska. (Ob. Karamzyna tom VI.,
nota 333.

Kronika nowogrodzka czwarta (Zb. ruskich tatopisow,
tom IV., Skarbiec Litwy, tom II. str. 325).
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1498—9 w katastrofe ojcowska, powyzej opisana,
i osadzony w klasztorze w Biatojeziorze

Zostat tam mnichem pod imieniem Bassy-
jana ™), a przez mury klasztoru i pustynie prze-
bijat sie rozglos Swietobliwosci jego, do tego
stopnia, ze go poréwnywano ze $w. Antonim pu-
stelnikiem.

Nie bylo mu za$ danem w cichej celi czekac¢
chwili, kiedy go Pan Bdg do siebie powota.

W roku 1525 gdy mu byto juz lat 27 pobytu
w klasztorze, W. kniaZz Bazyli nadwczas panujacy,
porzucit zone swojg Salomonig a pojat druga, He-
lene corke Michata kniazia Glinskiego.

Wiekszo$¢ duchowienstwa $wieckiego i zakon-
nego potepita to bezprawie, pomiedzy tymi byt
Bassyjcm, a glos jego wiele wazyt, bo nietylko
miano go za Swietego, ale (jak mowi kniaz Kurbski
co w lat kilkadziesigt po tych wypadkach pisat
pamietniki swoje byt on praprawnukiem Ge-
dymina, a przez babke swojg spokrewnionym
Z panujagcym domem.

W. kniaz przeto obawiajac sie wrazenia, ktore
nagana z jego ust wychodzaca wywrze na lud,
kazatl Bassyjana przenies¢ do innego klasztoru

Zbiér kronik ruskich, tom VI. i VIII.
Kodowdd kniaziéw litewskich ut supra.

Skamnia (Pamietniki) kn. Kurbskiego. Petersburg
r. 1843, cze$¢ I., str. 3 i 4. Stanowi®; one tu powage, bo
stryj autora Szymon byt réwnie jak Bassyjan w sprawe Solo*
monii wmieszanym,

4
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we Wotokotamsku, gdzie mnichy go we wiezieniu
gtodem umorzyli (roku 1525)

Drugim synem Jerzego Patrykiewicza i Wiel-
kiej kniazanki Maryi (albo Anny) byt Bazyli.

Zyciorysy pisane w osiemnastym wieku méwia
ze byt Bojarem w stuzbie W. kniazia Bazylego,
co do prawdy bardzo podobne ®).

Dawniejsze zrodta prawie wspodiczesne tyle
tylko o nim nviedza, ze byt synem kniazia Jerzego
Patrykeja, i ze zmarl w klasztorze jako czerniec
w styczniu roku 1450 ®).

Juz ta okoliczno$é, ze kroniki podaja date
$mierci kniazia ktorego dziatalno$¢ zadna, ktory
nie posiadat ziemstw a w klasztorze zycie zakon-
czyt, wskazuje na wysokie jego pochodzenie.

Wedtug rodonvodéw kniaziow litewskich, Ba-
zyli miat synénv dwoch: Daniela z przydomkiem
Szczenig, lwana z przydomkiem Buthak.

Réd kniaziow Bazilewiczow Szczenia.

Daniel Bazylewicz przydomku Szczenig, o kto-
rego pochodzeniu od Gedymina procz rodowodu

®® Skazania Kurbskiego ut supra i Karamzyna Historja

Rosyi, tom VTI, str. 121. Tenze przez nieuwage podaje we-
dtug kroniki rostowskidj, ze Bazyli umart w klasztorze r. 1500.
(Tom YI. nota 454). Potem go za$ wskrzesza i podaje wedtug
ksiag synodalnych powyzsze szczegdty o zyciu i $mierci jego
pod r. 1525.

Nowikowa ross, bibljoteka, tom 17, str. 193,

»W lito 6958 {14:50) miesigca genwaria pre-
stawiwsia kniaz Wasilej Juriewicz Patrykewa w czerriciech.*
(Sofijskaja kronika pierwsza). Zb, r. kr, tom VI.
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i inne zrodta Swiadczg, byt Bojarem Wojewodg
(t. j. naczelnikiem oddziatu wojsk) i namiestnikiem
W. kniazia w Twerze a potem w Nowogrodzie

W zawodzie wojennym najgltosniejszym jego
czynem byto stanowcze podbicie Wiatki, gdzie
dziad jego Jerzy ponidst porazke, a ktérg stryj
Iwan do czasu tylko poskromié zdotat.

Teraz zas dowodcy Daniel Szczenig i Grzegorz
Morozow nie ograniczyli sie na zajeciu Kilku ma-
tych grodéw i na zmuszeniu gtéwnego do ztudnej
przysiegi wierno$ci a ukaraniu naczelnikéw buntu.
Aby uniemozliwi¢ wszelkie powstania na przyszto$¢,
zawojowano przylegty ale wolng jak Wiatka ziemie
Arska, zkad gréd 6w gtownie zasilat sie. Knia-
ziowie Arska i Wiatki po ztozeniu przysiegi wrécili
do ziemstw swoich. Ale ludno$¢ miejska do Dmi-
trowa, wiejska do Borowa wywiezione i tamze
osiedlone zostaty

Byt to wstepny krok do zawojowania carstwa
Kazanu.

Po uptywie lat czterech (roku 1493) Daniel
Szczenig odbyt pierwszg wyprawe na Litwe, ro-
dzinng swa ziemie.

Réwnoczesnie kiedy brat jego Michat Kotyszka
takze Litwin, zdobywat Mecesk, obracat w pe-

@) Kronika nowogrodzka pierwsza i czwarta; Sofijskie
obie; Woskresefiska miedzy laty 1499—1514. (Zbiér r. lat.
tom NI, IV, VI i VTIlL)

@®®) Kronika woskresenska. (Zbioru ruskich kronik tom
VL., rok 1489.)

4*
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rzyne Sierpejsk, Opakdéw (ob. wyzej), on z nakazu
W. kniazia wyruszyt na Wiazme, grod zdobyt
a kniaziéw tamze wiladajacych, mimo oporu poje-
dynczych, wywi6zt do Moskwy, gdzie $tubowali
poddanstwo W. kniaziowi Byto to nie tylko
szczeSliwg wyprawa, ale stanowcza zdobyczg dla
Moskwy; bo zaledwie rok uptynat, a juz w tra-
ktacie, ktory zawart W. ks. Litwy Aleksander
z tesciem swoim W. kniaziem Janem, przyrzeka
W. ksigze, ze nie pociagnie na Wiazme i wiosci
don nalezace, a kniazibw wiazemskich do siebie
nie przyjmie Ale jest to oraz jeden z pier-
wszych wyloméw zbrojng rekg dokonanych na
granicach Litwy Olgierdowej i Witoldowej, a losy
zaAvistne chciaty, aby go dokonat jeden z potomkdw
Gedymina "®).

Na rok 1500 wedtug chronologii ruskich kro-
nik ale Awvasciwie na rok 1499, przypada druga
wyprawa kniazia Banila Bamlewicm Stenia na
litewskie zienne.

Traktat pokojowy zawarty wr. 1494 miedzy

Kronika woskresenska ut supra i Skarbiec Litwy,
str. 332, zazalenia W. ks, Aleksandra.

Skarbiec Litwy ut supra, r. 1494,

Kronika sofijska druga moéwi wyraZnie, ze kniaz
Szymon Teodorowdcz Worotyniski (po kadzieli potomek Olgierda)
namowit W. kniazia do napadu ziem litewskich w r. 1493.
Wedtug kroniki archangielsWsj, ten sam Szymon Worotynski
zdobyt Massalsk na rzecz W. kniazia, ktéry gréd Litwa w r.
1503 Moskwie traktacie pokoju odstagpi¢ musiata. (Karamzyn
t. YIL, r. 1503).
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Litwa i Moskwg i wezty matzenskie, ktore zblizyly
oba dwory do siebie, spowodowaty przerwe Kilku-
letnig w krokach, zaczepnych Moskwy. Rozpoczat
je na nowo w tym roku W. kniaz Jan Bazylenvicz,
wysytajac bojara Jerzego Zacharycza w Smolenskie
w celu zajecia Drohobuza. Ale pod tym grodem
staty w przewazajacej ilosci sity zbrojne htewskie.
Naczelnicy za$ litewscy zamiast uderzyé na na-
jezdnikow, czekali spokojnie poki tym nie nadeszio
w pomoc drugie wojsko pod donvédztwem Daniela
Szczenia.

Spotkanie nastgpito za Jelng nad rzeczkg We-
druszg (takze Trostng zwang) na dniu 14. Lipca.
Wojsko W. kniazia w dwaojnaséb liczniejsze, gdyz
W. ks. Aleksander ze swoim oddzialem byt jeszcze
w drodze, odniosto stanowcze zwyciestwo. Hetman
litewski kniaz Konstantyn lwanowicz Ostrogski,
Grzegorz syn Ostyka, Lita\vor i Mikotaj Chrepto-
wicze. Mikotaj Zenowiewicz dostali sie w niewole,
a wedlug zeznania W, ks. Aleksandra, stracit on
w tej biWie cztery tysiace doboro\vego wojska.

Wiadomo$¢ o tej klesce doszia go nad rzeka
Bobrg, miedzy Orszag a Borysowem. Zwr6cit on
sie natenczas ku Potockowi, a we wsi Obolce, gdzie
dluzszy czas zatrzymat sie, przybyt poset od W.
kniazia z odpowiedniemi (jak moéwi ht. kronika)
hramotami t. j. propozycjami pokoju. Ale W. ks.
Aleksander nie przystal nan, a tymczasem wo-
dzowie moskiewscy, mianowicie kniaziowie Szemiak
na Mozajsku, 6w rod odstepcéw, zajeli Drohobuz



54

i Toropiec a potem catg Siewierszczyzne wigcznie
Z*Putywlem ®).

Po tem zwyciestwie nad bylemi ziomkami od-
niesionem, Daniel Bazylewicz Szczenig trzy razy

Zbiér ruskich latopiséw, tom VI. i VIII., r. 1500.
Kronika litewska, wydanie Narbuta, str. 68—70. Ta przyznaje
sie otwarcie do poniesionej kleski. Skarbiec Litwy, tom Il
okdlnik Aleksandra Jagielloriczyka z r. 1500, str. 256.

Ktade odmiennie od kronikarzy i historykdw pamietng
owa bitwe nad Wedroszag nie na rok 1500 ale na rok 1499
z nastepujacych powodow:

W tajnem archiwum krélewieckiem znajduje sie list okélny
Aleksandra Jagiellonczyka do wszystkich mocarzy wigcznie
krola polskiego, wzywajacy ich przeciw W. kniaziowi Moskwy,
ktory napadt kraje jego. (Voigt: Geschichte Preussens, tom
IX. str. 272 i Skarbiec Litwy, tom Il. str. 256).

Wspomina przytem o bitwie morderczej, stoczonej z tymze
W. kniaziem, w ktor§j Litwa stracita cztery tysigce ludzi.
Byta to owa bitwa stoczona nad rzeka Wiedroszg, bo inna tak
krwawa nie zaszta w obrebach Litwy w roku 1499 lub 1500.
Wedtug dat dokifadnych ruskich kronik, miata ona miejsce
14. lipca. List za$ W. X. Litwy wyzej wspomniany pisanym
byt w Minsku r. 1500 w dzied nawiedzenia najsw. Panny, t.j.
2 lipca. A wiec Jv przypuszczeniu, ze bitwa stoczong byta
rownie r. 1500, toby W. X. méwit o niej dwanascie dni pierwoj
zanim miata miejsce. Oczywiste absurdum 1

Daldj, kronika litewska wyzej powotana daje dokfadne
itinerarium W. X. Aleksandra, odkad w drodze otrzymat wia-
domos$¢ o przegrandj bitwie. Zwrocit on natenczas kroki swoje
do Potocka, gdzie przebyt calg jesien i uzyt tego czasu na
wzmocnienie twierdz w Potocku, Witebsku i Smolefisku. Na
zime wrdcit do Wilna.

Tego samego- roku, z namowy W. kniazia, Achmet Kirej
syn cara Perekopu, najechat ziemie litewskie. W perzyne
obrécit Wihodzimierz i Brze$¢, a przekroczywszy granice Polski
dotart az do Opatowa. To bylo powodem (jak pisze ta sama
kronika), ze W. ksigze wezwat o pomoc Korone polskg, Czechy
i Niemcy i to r. 1500 (tysiacm pefsot). Oczywiscie mowa
tu o okolniku Aleksandra z 2. lipca 1500, wyZzej podanym.
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jeszcze wzmiankowany w kronikach. Raz roku
1503, gdy piastujgc urzgd Namiestnika na W. No-
wogrodzie, z nakazu W. kniazia, przyszedt w po-
moc rzeczypospolitej Pskowskiej, ktorg najechat
mistrz inflancki. Po raz drugi wr. 1508. W bitwie
pod Orszg przewodniczyt wraz z Jakébem Zacha-
rim wojsku W. kniazia Moskwy, przystanemu na
pomoc Glidskiemu. Po raz trzeci r. 1514. Po
zdobyciu bowiem Smolenska przez moskiewskie
wojsko, zestanym tamze zostat, by od mieszkan-
cow odebra¢ przysiege wiernosci dla noAvego ich

pana @R

W tym roku tez umrze¢ albo tez dla starosci

Po zestawieniu tych dat i podan, nie moze najmniejsza
zachodzi¢ watpliwos¢, ze bitwa stoczong byta na dniu 14. lipca
roku 1499, Te samg date daje i kronika litewska, ale dodaje
drugg, t. j. rok, rachujgc od stworzenia Swiata siedmtysieczny
6smy (7008) i tenze rok podajg latopiscy ruscy jednogtosnie.
Rok zas 7008 odpowiada r. 1500, a nie rokowi 1499 od na-
rodzenia Chrystusa. Klucz do tej niezgodnosci lezy w tém,
Ze w ostatnim dziesigtku wieku pietnastego na Rusi i w Litwie
panowat wielki nietad chronologiczny, wzglednie poczatku roku,
ktoi-y poczynat sie w jednych ziemstwach 1. marca, w drugich
1. wrzednia, na Litwie za$ czesto 1. stycznia, bo tamze przy
oznaczeniu lat uzywano naprzemian raz indykte rzymska, raz
konstantynopolitanska.

Z tego powodu, przenoszgc rok liczony od stworzenia
Swiata na rok liczony od narodzenia Chrystusa, czyli odciagajac
od pierwszego pie¢ tysiecy piec¢set osm (5508) lat, nalezy
czesto procz tego, aby dojs¢ do rzetelnej daty, odciggna¢ od
wyniku jednostke. | tak tez postapit kronikarz litewski (st. 67)
z datg bitwy nad Wiedroszg, méwigc: ,w roku od stworzenia
Swiata 7008, czyli od narodzenia Chrystusa r. 1499.

@B Kronika Pskowa pierwsza, sofijska wtéra, (Zbior
ruskich kronik, tom IV. i VI.
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od stuzby wojennej usung¢ sie musiat, bo odtad
mowa tylko o synie jego Michale

Tenze kniaz Danielewics Szczenig Michat, ktory
ojcu we wszystkich jego wyprawach towarzyszyt
po zdobyciu SmolefAska otrzymal missyg udania
sie na czele oddzialu wojska do Mscistawia, aby
zniewoli¢ Michata Gedyminowicza Izastawskiego
tamze panujacego do poddania sie Moskwie

Synowie MCHALA DANILENICZA 3welMia.

Basyli i Piotr Michalewicze Szcseniaiewy byli
wojewodami w stuzbie W. kniazia Jana Bazyleivicza.

Piotr dowodzit prawem skrzydiem przy zdo-
byciu Kazanu r. 1552

Miat za$ tragiczny koniec. Kniaz Andrzej
Kurbski tak to opisuje w historyi swej Jana gro-
Znego :

»,Roku 1568 zabitym zostat kniaz zwany
Szczeniateff, wnuk kniazia litewskiego Patrycego, maz
$wietnego pochodzenia i wielkich dostatkow, ktory
porzucit wszystkie swoje skarby, by zosta¢ mni-
chem i w zakonie prowadzi¢ zywot ciezki i Swig-

Wedtug encyklopedyi warszawskiej, umart on r. 1514,
Wedlug Karamzyna (tom VIII., nota 201) ostatnia wzmianka
0 nim znajduje sie¢ w ksiegach urzedowych pod r. 1515.

Karamzyn, t. VII., noty 94, 8, 171, 201, 20, 31
Ob. rozprawe autora: Jewnuta — Jewnutowicze.

Kronika woskresenska r. 1541, Pskowska pierwsza
r. 1556. Karamzyn, tom VIII,
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tobliwy. Ale az do monasteru siegta po niego
reka tyrana. W. kniaz Iwan grozny kazat go
z celi porwaé i umeczyé. Piotr na rozpalonem
zelazie kioty igtami dusze Bogu oddat Na
tych dwéch braciach wygast rod kniaziéw Szczenig
Patryhiewiczoiv ® “

Mdd hniazibw pochodzacych od drugiego syna sazy-
lego JDEIEWICZA czyli BULHAKOWIE pézniej GOLICYNT
i KUEAKINY.

Drugim synem kniazia Bazylego Juriewicza
Patrykieja byt wedlug rodowodu wyzej powotanego
Irvan przydomku Buthak.

Kronika Pskowa przechowata o nim wiado-
mos¢, ze gdy roku 1481 gréd 6w udat sie do
W. kniazia Ilwana Woasilewicza z prosbg o przy-
stanie mu wojska, aby madgt wojne wydaé zako-
nowi inflanckiemu, z ktérym byt w nieustannych
zatargach, W. kniaz zawsze skory iS¢ /v pomoc
ojcowiznie, jak zawsze owg dogorywajacg rzecz-
pospolite mianowat, przystat jej positki pod do-
wodztwem kniaziéw Jarostawa Obolenskiego i lwana
Buthaka, a ci wkroczywszy do Inflant, zajeli zamki
Karchno i Weliad i okolice ztupili

®) Skazania Kurbskiego, torn I., str. 125.

Nowikow, Ross. bibl.,, tom XVII., str. 195—6. Ka-
ramzyn na kilku miejscach historyi swgj mylnie kniazia Szczenie
nazywa Szemiatow.

Kronika Pskow'a pierwsza i sofijska wtéra.  Grod
Weliad nazwany w drugim rekopismie kroniki pskowskiej Welian.
Karamzyn (t. VII.) zowie twierdze te Wielun inflancki. Moze
to Wieliz.
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Kniaz lwan Buthak Michatowice miat synow
czterech. Najstarszy lwan z przydomkiem Moszok
(albo Mieszuk) miat by¢ Bojarem i umart bez-
dziethym. Najmiodszy Dymitr \vziety w niewole
w bitwie pod Orszg, umart w Litwie w wiezieniu,
gdzie przebyt lat przeszio trzydziesci. Trzeci syn
Michat miat przydomek Galica Czwarty syn
Andrzej miat przydomek Kuraka Od Michata
Buthak dom kniaziow Galicynéw, od Andrzeja
Buthak dom kniaziow Kurakinbw wywodzi pocho-
dzenie swoje &g}

MICHAL KNIAZ BUELHAKOW UOLICA.

Po zdobyciu Smolenska (roku 1514) na rzecz
Moskwy, panujacy W. kniaz Bazyli lwanowicz po-
rozsytat znakomitszych zbiegéw litewskich lub ich
potomkow, ile ich tylko stuzylo we wojsku jego
jednych do Smolenska, drugich do okolicznych
grodow.

Oczywisty byt w tein zamiar, za ich posre-
dnictwem utrwali¢ $wieze zdobycze lub przygoto-
waé dalsze, czego oni wobec ludnosci wspotple-

Nowikow, Bibljoteka rossyjska, tom XVII. str. 197.
Ustep o kniaziach Goticynach. Przydomek Golica miat otrzy-
mac¢ od rekawicy (Golitza), ktérg nosit na prawej rece. 0 Dy-
mitrze bedzie nizej mowa.

Karamzyn, Historya Rosyi, tom VII., Zrédta cytowane
w notach 13, 94, 98, 110, 119, 123, 125.

Rodowodd kniaziéw litewskich.  Zbior r. latopiscow
tom VII., str. 253—5. Dothoruki, Herbarz rosyjski.
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mierniej i nad ktérg niejeden z nich niedawnemi
czasy panowat, tatwiej od innych dokonaé mogli.

WidzielisSmy jak nzyt do tego Daniela Szczenie
i syna jego Michala, jednego delegujagc do Smo-
leniska, drugiego do Mscistawia. Teraz w tym
samym celu wysyla on bojara kniazia Michata
Buthakowa i brata tegoz Dymitra do Miniska,
Drucka i Borysowa. Mial on takze zamiar miano-
wania kniazia Michata Glinskiego namiestnikiem
swoim w Smolenisku. Ale Michat Buthak podczas
misyi swojej wysledzit, ze Glinski zamierza prze-
niewierzy¢ sie W. kniaziowi i przejsS¢ na powrot
w stuzbe polskiego kréla. Uwiezit go wiec i oku-
tego odestat napowrét do Moskwy

Bitwa pod Orszg zaszta w tym roku. Sta-
nowcza porazka wojska moskiewskiego zmusita
W. kniazia do zaniechania dalszych wojennych kro-
kéw, ale i potozyta koniec zawodowi Michata But-
hakowa Golicy.

W tej bitwie dostat on sie bowiem wraz z bra-
tem Dymitrem do niewoli ®).

Zapomniany od swoich jeniec wojenny przebyt
w Litwie, dawnej swej ojczyznie lat trzydzieSci
osiem w wiezieniu. Dopiero w r. 1550 Car Jan
Bazylewicz w czasie rokowan o przedtuzenie ro-
zejmu z Litwa ofiarowat za niego i drugiego kniazia

Kronika sofijska wtéra i woskresefiska. (zb. r, lat.,
tom VI. i VIII. Archangielska kronika cytowana w tomie VII,
Historyi Karamzyna, nota 119.

Item i pskowska pierwsza, tom IV. zbioru,
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Teodora Obolenskiego dwa tysigce rubli wykupu.
Krol Zygmunt August odmoéwit. Ale we dwa lata
1JOzniej (roku 1552) puscit bez okupu kniazia na
wolnos¢ i odestat go do Moskwy z listem do W. kn.
pieknym jak wszystko co z jego natchnienia wy-
chodzito:

»S3dzac (moéwi), ze powinnismy ceni¢ wierno$é
nietylko naszych stug, lecz tez obcych, ktérzy zycie
swoje za monarchéw poswiecajg datem wolnos¢
wielkiemu wojewodzie ojca twego. Wszyscy inni
znakomitsi jency rossyjscy zabrani w stawnej bit-
wie Orszanskiej juz nie zyjg *°9.“

Stary woje\voda Michat wstgpit do monasteru
Sw. Trojcy gdzie jako czerniec pod imieniem Jo-
nasza zycie zakonczyt Piekne nvBpoTnienie po-
Swiecone jemu i bratu jego Dymitrowi w Synodyku
wyzej cytowanym, skazonem jest pociskiem, jakoby
nieztomna ich wytrwato$¢ w prawostawiu, powodem
byta ciezkiej i dtugoletniej niewoli jego

Kto zna z dziejow bodaj powierzchownie cha-
rakter i rzady Zygmunta starego, nieda temu
wiary. A c6z dopiero Zygmunt August! Ale ojciec
i syn musieli przyjs¢ do przekonania, ze plemiennik
ich stary Wojewoda nie zna juz innej ojczyzny jak
Moskwe. Z tego powodu krél Zygmunt August
gdy na schytku panowania swojego wystosowat
odezwy do Jewnutiewiczoéw Mscistawskich i Olgier-

Karamzyn, tom VIII., lata 1550 — 2 i tom VII,,
rok 1514 z notami.

A9 Nowikow UL supra, tom XVII. str. 198.
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(fowiczow Bielskich, aby wrocili do Litwy dawnej
swej ojczyzny pominagt milczeniem potomkdw
Patrycego Gedyminowicza.

Jedynym synem Michata Buthakowa Gohcy
byt Jerzy, Bojar i Wojewoda t. j. naczelnik od-
dziatu Avojska W. kniazia, a w r. 1546 namiestnik
we wielkim Nowogrodzie

Gdy po szybko zakonczonej wojnie miedzy
Moskwg a Szwecya (roku 1555) przystapiono do
uktadow pokojowych a postowie kréla Gustawa
w tym celu zjechali do Moskwy, postawih oni za-
danie, by mieli sprawe ze samym W. kn., a nie
z jego delegatami. Na to im odpowiedzieli dele-
gowani Bojarowie, ,ze to jest zaszczytem mie¢ do
czynienia z namiestnikami nowogrodzkiemi, ktorzy
hcza miedzy przodkami swojemi Caréw ruskich
i kazanskich, a kniaz Jerzy Michatowicz Buthakow
jest w czwartem pokoleniu bratem litewskiego
kréla 705).“ Jestto wiec niejako publiczne poswiad-
czenie, ze kniaziowie Butliaki ‘'pochodzili z dynastyi
w Litwie panujacej.

Rok S$mierci Jerzego Michatowicza Buthaka
podpada watpliwosci i madgtby by¢ powodem do
roznych nvnioskonv,

Ob. te listy w Skarbcu Litwy, tom II.

Kronika woskresenska i nowogrodzka druga, pod
laty 1541, 1547, oraz zrodta cytowane wtérnie VIII. Historyi
Karamzyna, nota 99.

Archiwum panstwa rossyjskiego. Oddziat: Sprawy
szwedzkie. Ob. Karamzyna Historye Rosyi, tom YIIL, nota 469,
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W rodowodzie kniazibw Buthakéw Golicynow
sporzadzonym w koncu wieku osiemnastego, ktory
co do Kkolei generacyi zgadza sie z podaniami
kronik dokad te siegaja t. j. do pierwszych dwojga
dziesigtek wieku 17go, ostatnia wzmianka o0 nim
jest z r. 1557, w ktérym roku miat bydZz namie-
stnikiem w Pskowie Po tym zaraz mowa
0 synach jego (1557 — 1584), dalej o wnukach
1570—1592.

W urzedowych zrédtach przeciwnie pojawia sie
wodz Jerzy kniaz Golicyn jeszcze wiatach 1581 —
1585, a historyk rosyjski Karamzyn nazywa go
stawnym zbiegiem, nie usprawiedliwiwszy jakabadz
datg tego epitetu

W kazdym razie z Jerzym Michatowiczem
Buthakiem, ktory czesto juz Golicynem zwany,
ustepuja z nvidowni kniaziowie Buthaki, aréd przy-
biera statg nazwe kniaziow Galicynéw '"®

Jerzy Michatowicz miat mie¢ syndéw dwoch:
Iwana i Bazylego, obaj bojarowie i wojewodowie

106) Nowikéw Ut supra, tom VII., str. 199.

Karamzyn, tom [X., str. textu 309 i Zrédta archi-

walne w notach 569—590, oraz tom X., nota 111.

108) gyja za$ i druga rodzina Buthakéw. Kniaz Kurbski
w historyi swej Jana groznego (Skazania tom 1., str. 148 i
nota 176) miedzy ofiarami tegoz liczy Teodora Buthakowa,
rotmistrza stynnego z dzielnosci, oraz braci jego, a w syno-
dyku powiedziano, ze byli oni z Biezania. Rdwnie ostatnim
metropolita kosciota unickiego na Rusi polskiej i Litwie, ktéra
metropolia po odstapieniu Kijowa do Rosyi, przeniesiong zo-
stata do Wilna, byt Jozafat Buthak zmarly w r. 1837.

~'® Nowikow ut supra str. 200 i Karamzyn, tom IX,,
noty 449, 490, 516; torn X,, nota 23.
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Whnuki jego Bazyli, Iwan i Andrzej Bazyle-
wicze byli wielce czynni w epoce Samozwancow,
ale bez samodzielno$ci przechylali sie, mianowicie
Bazyli na jedng to na drugg strone

Dziejopis rosyjski Karamzyn pietnuje tez Ba-
zylego Bazylewicza Golicyna jako ze zdrad znanego,
a na innem miejscu wytyka mu, ze pierwszy
(roku 1668) rozpoczat bitwe ze Samozwancem i
pierwszy z placu boju zniknat, cotakze poswiadcza
wspotczesna kronika " On gtdwnem byt na-
rzedziem zabdjstwa miodego cara Teodora Bory-
sowicza Godunowa (r. 1605) a narzedziem takze
dzielnego awanturnika tapunowa, ktory stracit
z tronu Bazylego Szujskiego r. 1610. Po tej ka-
tastrofie wybranym on zostat do rzadzenia car-
stwem \vraz z kniaziem Teodorem MsScistawskim *").

Zaciety przeciwnik interwencyi polskiej dat
mimo tego wybra¢ sie na posta do dworu kréla
polskiego, gdy szto o wyniesienie krolewicza Wia-
dystawa na tron moskiewskich caréw ''N). A prze-
ciez mimo tego zmiennictwa byta chwila, gdzie
Patryarcha Rosyi obawiajac sie dla cerkwi skutkéw
wyboru krélewicza przedstawiat na Cara Bazylego

Karamzyn, tom XIl. i XII., lata 1605—10. Z tych
trzech braci jeden Andrz$j odznaczat sie znakomitg dzielnoscig
na polach bitew. (Nikonowska kronika cytowana w notach
130—131 tomu XII. Karamzyna).

Karamzyn, tom VII., r. 1608.

Item tom ILI. wedtug kroniki nikonowskisj. Ruskaja
istoriczeskaja biblioteka. Petersburg tom I, r. 1872.

b Bem tom XII., rok 1610.
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Golicyna bezwatpienia ani dla dzielnosci jego ani
dla zastug potozonych, ale z powodéw, dla ktorych
i staby kniaz MScistawski Jewnutowicz miat sobie
ofiarowane Carstwo, bo widziat w nim potomka
dynastyi na Litwie panujgcej. Wszak i lwan Go-
licyn brat Bazylego, mniej jeszcze od niego gltosny
miat stronnikéw, co na tron go wynie$¢ chcieh

Tu zamykaja sie dzieje oddzielne domu knia-
zibow Buthakéw Golicynéw wywodzacych pocho-
dzenie swoje przez praojca Patrycego od Nary-
munta, Gedymina syna

Zadaniem bowiem byto autora nie pisa¢ ro-
dowo6d i dzieje domu Golicyn az do nowszych
czasow, co tylko za pomocg archiwow familijnych
i sagdowych da sie uskutecznié a jest rzecza
herbarzéw, ale tylko wysledzi¢, o ile dawne S$wia-
dectwa i historyczne daty, moéwig za tern pocho-
dzeniem.

Czwarty syn Tiniazia Iwana Bazylewicza Buthalc, byi
Andrzej z przydomlimm Kuraka®
(wedtug rodowodu litewskich kniaziow).

Glucho o nim w dziejach. Jedynie z gene-
alogii tego domu sporzadzonej we wieku osiemna-

Niemcewicz: ,Dzieje panowania Zygmunta 111.“,
tom Il., r. 1610, str. 461. Karamzyn, tom !XI., rok 1606,
zrédba przez niego cytowane w nocie pod I. 568. Kozprawa
autora Jewnuta i Jewnutowicze.

115) bibljotece rosyjskiej Nowikowa tom XVII. gene-
alogja domu Golicynéw obejmuje 430 stronnic i o ile wiado-
mosci kronikarskie siegaja, t. j. do r. 1620 nie stoi z temi
W sprzecznosci,
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stym wiadomos$¢ powzigs¢ mozna, ze byt
miedzy laty 1494—1515 Bojarem i wojewodg przy
dwéch Carach, Iwanie Bazylewiczu i Bazylim lwa-
nowiczu.

Wedtug rodowodu dawniejszego sporzadzo-
nego we wieku szesnastym mial on mie¢ pieciu
synéw Teodora, Dymitra, Piotra, lwana, Grzegorza,
i to podanie oraz pochodzenie od kniazibw Bui-
hakow posSwiadcza jedna kronika

Juz pierwsza generacya przybrata nazwisko
familijne Kuwabln.

Iwan Szymonowicz Kurakin, odznaczyt sie
dzielnoscig, sprytem i zapobiegliwoscig przed in-
nemi w rodzie swoim w epoce Samozwarncow

Teodor Patry7ciemicO namiestnik we W. Nowogrodzie
i Pskowie.

Trzecim synem Patrycego (Patrykiego) Nary-
muntowicza byt Teodor wedlug rodowodu litew-
skich kniaziéw. Tu juz na samym wstepie zachodzi
sprzeczno$¢ a przeto i niepewnos$¢, tyczaca sie po
czesci jego osoby, po czeSci dalszych generacyj.

Bibljoteka Nowikowa Ut supra, ob. Rodowdd knia-
zibw Kurakinéw, str. 405—22.

Rodowod kniazidw litewskich.  (Zbiér rus. kronik,
tom VII., str. 254—5). Kronika wtéra sofijska méwi za$ pod
rok 1535: ,kniaz Iwan i kniaz Piotr synowie Andrzeja
Buthaka.“ (Zb. % supra, t. Y.

Karamzyn, tom XII.
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w trzech kronikach ruskich a jednej litew-
skiej miedzy kniaziami, ktérzy polegli w bitwie
z Tatarami w r. 1399 nad rzekg Worskla, poli-
czony Teodor PatryMewicz. W jednej ruskiej na-
zwanym jest kniaziem na RylsJcu, w dwdch innych
oraz w litewskiej kniaziem Wotynskim

Ta nazwa Woiynshi méwita by za tern, ze
polegty kniaz byt synem litewskiego Patrycego
a wnukiem Narymunta, bo tegoz Narymunta dziel-
nicg byt Pinsk, ktory liczyt sie do Wotynia, gdzie
brat Patrycego, a przeto stryj Teodora tak zwany
Jerzy betzki diugie lata rezydowat. Zeszediby byt
przytem bezpotomnie, bo o potomkach Teodora
Patrykiewicza wolynskiego niema w kronikach
wzmianki.

Ale po roku 1399 pojawia sie w dziejach
inny kniaz Teodor Patrykiewicz. W roku 1420
byt on nanfestnikiem Wgo kniazia Moskwy we
W. Nowogrodzie XX roku 1424 znbéw rzecz-
pospolita Pskowska wystata poselstwo do W. Ba-
zylego Dymitrowicza aby gréd wzigt pod opieke
swojg i jak kronika mowi obronit od gniewu
W. ks. Witolda. Na co W. kniaz dat im namie-
stnika w osobie Teodora Patrykiewicza. Tenze

Kronika nowogrodzka czwarta, sofijska pierwsza i
woskresenska.  (Zbior ruskich latopiséw, tom V., V. i VIII.)
Kronika litewska wyd. Narbutta, Ta go mianuje kniaziem
wolskim, za nig Stryjkowski, (ktéry mu daje brata Dymitra?)
Ale to oczywiscie ma znaczy¢ wotynski.

120) Kronika nowogrodzka pierwsza i czwarta. Item
woskreserska.  (zbior r. at., tom 1., IV. i MIL)
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rezydowat w Pskowie przez rok i miesiecy dwa,
a gdy w Pskowie wybuchto morowe powietrze,
schronit sie do Moskwy, i tamze umart r. 1426

Szczegbty tak doktadne, wysokie stanowisko
ktéore Teodor Patrykiewicz zajmowat u dworu
w Moskwie, tak zgodne z pohtykg W. kniaziow
w obec dynastow litewskich, przechylajg szale na
korzy$¢ wniosku, ze on to byt wmukiem Nary-
munca Gedyminowieza, a nie 6w wyzej wspomniany
Teodor kniaz wotynski czy na Rylsku.

Co do jego potomstwa, jezeli jakie byto, to
te mgfa jeszcze pokrywa. Autor znanego ze sze-
snastego wieku rodowodu daje mu syna Bazylego
Chowanskiego i wylicza trzy generacye od tegoz
Bazylego pochodzacych kniaziow Chowanskich ze
wszystkiemi ich przydomkami jako to fuszczycha
Uszaty, Krzywy, Charzak, Owczyna.

Heraldyk rosyjski z wieku osiemnastego, ktéry
skreslit tak obszerne i dokladne rodowody knia-
ziow Galicynow i Kurakinéw, co do Chowanskich
dyplomatycznie o$wiadczyt, ze rodowdd tego domu
do dalszych odktada czasow Réd kniaziow
Chowanskich byt bez watpienia dawnym i znako-
mitym, Juz w testamencie nieszczesnego Dymitra
Iwanowicza wnuka W. kniazia Moskwy Jana Bazy-
lewicza przezwanego wielkim, ktdry Djmiitr w roku
1498 za zycia dziada koronowany niedostgpiwszy

Kronika Pskowa druga i pierwsza. Zbidr ruskich
lat,, tom V. i V1)

Nowikow: starozytna rosyjska biblioteka, tom XVIL
str. 192,

b*
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tronu w roku 1509 we wiezieniu zycie zakonczyt,
kniaz Andrzej Fedorowicz Chowanski wspomniany
jako obecny Swiadek

Z corkg tegoz Andrzeja kniaziéwng Eufrozyng
ozenit sie brat W. kniazia Moskwy Bazylego Ilwa-
nowicza, Andrzej Ale o Bazylim Chowarshim
ktéry miat by¢ synem Teodora Patrykiewicza a
Gedymina prawnukiem nie znachodzi sie w Zro-
dtach dotad znanych wzmianka. Kwestya wiec ta
zostaje tymczasem w zawieszeniu

Karamzyn, tom VII., nota 4.

124) Myln$m jest wiec podanie Encyklopedyi polskiej
wyd. Orgelbranda, ze o Chowauskich zaczynajag méwi¢ dopiero
w wieku XYII. za czasow Samozwancéw, a o Galiczynach
w r. 1683. (Co do tych ob. wyzgj).

125 QNarymuntowiezach. Dotgcza si¢ ich rodowod.

Narbut w Historyi Litwy (tom YII., dodatek X. ,Badania
genealogiczne*) dodaje Narymuntowi czwartego syna Puni-
gajte kasztelana trockiego i to przeciw Naruszewiczowi, ktory
(w historyi Polski, tomie YI. (,tablice genealogiczne*) podanie
owe znaczacem milczeniem pokryt, Lelewelowi, ktory temuz
w ,Dziejach Litwy i Rusi*“ stanowczo zaprzeczyt, nakoniec
Kojatowiczowi, ktory w Herbarzu swoim litewskich rodéw méwi
o Punigajle, ale nie ze byt Gedymina prawnukiem.

Opiera sie przytem jedynie Narbut na panegiryku pisanym
w wieku osiemnastym niejakiego Misztotda.

Ten Punigajto wiec ma by¢ ojcem Sunigajty, réwnie
kasztelana trockiego, (ktéry niezaprzeczenie na sejmie w Ho-
rodle przyjetym byt do herbu Lis), a praojcem wielkiego
na Litwie domu Sapieh6w. Bez watpienia, w celu poparcia
tej na tak wattym gruncie stojacej i. ktoroj Niesiecki juz nie
wiele ufat tradycyi, wskrzeszono w najnowszych czasach napis
znajdujacy sie na grobowcu w cerkwi familijnej dobr Koden,
poswiecony w roku 1520 Janowi, synowi rzeczonego Sunigajty
czyli Szymona. (Ob. Biblioteke warszawska na miesigc gru-
dzien roku 1857, artykut pana boskiego).
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Z tego zarysu wynika, Ze potomkow Nary-
munta Gedyminowicza, od poczatku wieku piet-
nastego, juz tylko w Rosyi szuka¢ nalezy.

Pinska za$ dzielnica Narymunta ich praojca
Z jego zgonem przeszta w inne rody.

Nie nalezy do niniejszego przedmiotu rozbiera¢ chrono-
logiczne watpliwosci, ktore tre$¢ tego napisu wzbudza. Dosy¢
nadmieni¢, ze kiedy pokolenie Gedymina po mieczu poki istniato
na calem obszarze Moskwy, Rusi, Polski i Litwy, liczyto sie
do kniaziow i w kronikach i dokumentach zawsze te godno$¢
im przyznawano, tu wyjgtkowo mniemany prawnuk Gedymina
(Sunigajto czy Sungal) wmieszanyrn jest w gromade szlachecka
ktéra na sejmie w Horodle pewne przywileje uzyskata i daje
sie przez szlachcica polskiego do tegoz herbu przyjmowac.

Teraz wobec zrédet na Swiat wydanych i tak obfitych,
jest na czasie porzuci¢ panegiryki i ktamliwe napisy grobowe,
a wskazaC na daty autentyczne, ktore wyswiecg pierwiastki
rodziny, tak znakomite przez przeciag péttrzecia wieku zajmu-
jacej stanowisko.

S one przedewszystkiem zawarte:

1) w zbiorze dokumentéw, wydanych przez komisye arche-
ologiczng wilenskg roku 1858, tom 1., pod liczbg 24,
26—27 z lat 1500—4—09,

2) w zbiorze Theinera , Vetera mommenta Poloniae,
tom Il., rok 1501, dok, 300—303.

3)w Skarbcu Litwy Danitowicza, tom II., rok 1497,
1499 i 1500.

4) w aktach tyczacych sie Rosyi zachodni$j, wydanych
w Petersburgu, tom 1. pod laty 1495 (dok. 125), 1498
(dok. 157), 1501 str. 303, 1503 str. 353; tom Il
pod r. 1511 (dok. 70) str. 90 i dokument 72, nakoniec

5) w zbiorze ruskich kronik, tom V. i VI, w kronice
Pskowa drugiej pod r. 1421 i sofijski¢j piei‘wsz$j pod
rok 1503 i drugiej pod r. 1509.

Nie przypadkowe pochodzenie od dynasty panujgcego wieki
temu nad matym kraikiem, ale z pierwiastkow matych, jak
niemi sg wszystkie pierwiastki, wzniesienie sie stopniowe spry-
tem, pracg i zastugami na wysokie stanowiska i utrzymanie
sie na nich przez wieki, to przynosi rodom rzeczywisty zaszczyt.
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W roku 1386 niejaki Bazyli kniaz na Pifsku
ztozyt w tucku przysiege wiernosci krélowi, kré-
lowej i Panstwu "®). Zachowalo ono znamie
udzielnego do dyspozycyi W. ksigzat Litwy beda-
cego kniaztwa, az do pierwszych dziesigtkdw wieku
szesnastego. Dopiero w roku 1508 ostatni kniaz
Pinska Teodor lwanowicz wnuk Jarostawa, zapi-
sat krolowi Zygmuntowi pierwszemu na wypadek
Smierci bez zostawienia potomstwa ziemstwa i
twierdze swoje Pinsk, Kileck, Dawidéw, Horodek,
Eohaczew i Wiado

Teodor umart bezpotomnie, a kr6l Zygmunt
objawszy kniaztwo dat je w dozywocie roku 1519
matzonce krolowej Bonie

Naruszewicz; Historya Polski, tom VI., tablic
genealogicznych str. 30ta. Gotebiowski: Panow'anie Wia-
dystawa Jagielty, str. 4, oba z odwotaniem sie na archiwum
koronne. Stryjkowski dowolnie zowie tego Bazylego Narymun-
tem Bazylim.

Inwentarz archiwum panstwa sporzadzony przez
Kromera. ,Inventarium etc. archwi regni™ wydany w Pa-
ryzu roku 1862, str. 385.

JPBInventarium ut supra.
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I a rr -y m. mn
syn Gedyrnina, kniaz na Piasku

Tegoz potomkowie pici meskiej

Tablica rodowa
NARYMUNTOWICZOW

t
f r. 1348.

Aleksander Jerzy Patrycy
kniaz na Belzie Namiestnik
Potomstwo obu braci wW. Nowogrodzie
niewiadome
Patrykiewicze
Aleksander Jerzy Teodor
kniaz na Starodubie zona Anna lub Marja namiestnik w W. Nowogrodzie
corka W. kn. Moskwy Bazylego Dymitrowicza f r. 1426 w Moskwie
Miat by¢ praojcem domu kniaziéw
Chowarskich
Szymon
Jurjewieze
Daniel Iwan Bazyli
zona Eudoxja f r. 1450
Boad corka bhojara
ogaan Grygorowicza . .
Daniel przyd. Szczenig Iwan przyd. Buthak
Michat Kotyszka Iwan Myninda Bazyli zyzooki Michat lwan Dymitr Michat Andrzej
Bazyli 'wW'pTd roszok prz. Golica prz. Kuraka
£1568 bezdzietni
Jerzy
kniaz Golicyn
a
Bazyli lwan Ph
Iwan Andrzej Kniaziowie Kurakin

kniaziowie Golicyn w |. potowie XVI. wieku.



ODDZIAL IV

JEWNUTA SYNOWIE JBWNUTY | ICH POTOMSTWO.

Gedymin umart w zimie roku 1341— 2
Po nim na mocy ostatniego rozporzadzenia, Jewnuta,
jeden z miodszych synéw, urodzony z Ewy (Jewny)
objat wiadze nad kniaztwem litewskiem, kto-

Gedymin zeszedt ze $wiata nie wedlug Diugosza
roku 1307, nie wedlug Kojatowicza r. 1328, nie wedlug
Stryjkowskiego roku 1329, nie wedtug kronik pruskich roku
1337, (przyczem zauwazy¢ nalezy, iz Wigand z Marburga, na
ktorego sie gtownie powotuja, nie méwi wyraznie o zabiciu
Gedymina przy oblezeniu zamku Beyren w tym roku; prze-
ciwnie, wspomniawszy o przybyciu krola Gedymina pod
rzeczony zamek, moéwi dal6j, ze krél poganski z Trokow
od strzaly zabitym zostat, a ten krél poganski mdgt by¢ i
prawdopodobnie byt jednym z wodzow Gedymina) nakoniec
nie wedlug dziejow Litwy Narbutta roku 1339, ktory przecie
jezeli nic kroniki ruskie, to Karamzyna miat pod reka.

Ale zeszedt on ze $wiata, jak Swiadczg kroniki ruskie:
nowogrodzka pioérwsza, sofijska pierwsza i woskresenska (obacz
zbior ruskich dziejopiséw tomy I1l. V. i VII), w zimie r. 6849
rachujagc od stworzenia $wiata. Ten rok odpowiada naszemu
1341. Gdy za$ natenczas zaczynat sie rok 1. marca, a w kro-
nikach niewymieniony miesiac, w ktérym umart Gedymin,
przeto zawsze jeszcze nierozstrzygnietom, czy smier¢ nastgpita
w ostatnich miesigcach roku 1341, czyli w pi¢rwszych dwdch
r. 1342.
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rego stolicg Wilno juz natenczas byto Pia-
stowat on berto przez lat trzy, nie mniej jak stynnie,
bo nie wida¢ nawet, aby brat udziat w wyprawach
wojennych Olgierda i Kiejstuta, Przeciwnie, tak
0 nim gtucho, ze w postronnych krajach zaledwie
wiedziano o jego istnieniu. Latopis ruski, tak
zwany “WosJwesenskaja™ moéwi, ze po Gedyminie
nastgpit Narymunt, a na drugiem miejscu, ze na-
stagpit Olgierd Kroniki zagraniczne wspot-
czesne, opisujace zapasy Litwinéw z Krzyzakami
pod taty 1342—3, oczywiscie majg na mysli 01-

Naruszewicz chociaz nie znat kronik ruskich, przeciez
jak zwykle blizej od poprzednikéw i nastepcdw dotart prawdy.
(Ob. hist. Polski tom YI., str. 101, nota 1.

Historycy pruscy za$ wiec$j jeszcze od polskich sprawe
te zamacili.

~ Jewnutija osadzit (Oedymin) ivo Wilni na weli-
hom kniazenii (1"atopisiec Litwy i t. d., wydanie Danilewicza,
str. 27).

Stryjkowski w ustepie o synach i corkach Gledymino-
wych i ich udziatach, twierdzi z wielkiem prawdopodobienstwem,
ze do Wilna, stolicy, przywigzane byly powiaty oszmianski,
wilkomierski i bractawski, co pdzniej stanowito wojewddztwo
wilenskie.

Co do Ewy, matki Jewnuty wspomiua o niej kronika
druga litewska, wyd. Narbuta na str. IStdj, przy opisie ubie-
zenia Wilna na Jewnucie przez Kiejstuta temi stowy ,bo knia-
hinig Jewna umarfa.”

Kronika woskreseriska (Zbior ruskich latopisow tom
YII., str. 165) podajac pod r. 1265 szereg wiadcéw litewskich,
zaczaw’szy od Men doga, méwi, ze po Gedyminie nastapit
Narymunt.

Piszac za$ o $mierci Gedymina r. 1341—2 wylicza jego
potomstwm, pomiedzy tymi Olgierda, ktéry po ojcu zostat W.
kniaziem Litwy. Albo wiec pierwsze zdanie jest obcym wtretem,
albo kronika ta skfada sie z réznorodnych czesci.
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gierda, mianujgc ich wodza krolem Lihvinow,
o kilku synach Dopiero z upadkiem Jewnuty
kronikarze ruscy powzieli o nim wiadomos¢, a
mianowicie, gdy na wygnaniu wszedt w blizsze
stosunki z W. kniaziem Moskwy i innemi kniaziami.

Dziejopisowie litewscy réznie wnioskujg o po-
\vodach, ktére mogty sktoni¢ Gedymina do powie-
rzenia w panstwie $wiezo utworzonem najwyzszej
wiadzy tak stabym rekom. Jedni, (jak Jarosze-
wicz w obrazie swoim Litwy) powotujg sie na
zwyczaj narodowy, ktdéry najmiodsza linie do tronu
powotywat. Ale ten zwyczaj datby sie z prze-
sztosci Litwy trudno udowodnic.

Nastepstwo za$ Jagietty po Olgierdzie z po-
minieciem starszych jego synéw, nie miato pewnie
miejsca z powodu pierwszenstwa, stuzacego mtodszej
linii: w Litwie Olgierd tak postanowit, bo widziat
w Jagielle najwiecej uzdatnionego z pomiedzy
swych synéw.

Co wiecej, w samym Olgierdzie uswieconem
zostalo prawo starszenstwa, bo chociaz nie
on, ale Kiejstut Jewnute z wiladzy wyzut, przeciez
tenze ustgpit mu i posadzit go na osierociatym
tronie. ,Tobie nalezy sie W. kniaztwo w Litwie,
bo ty starszy brat“

Drudzy (jak Narbutt w dziejach Litwy), przy-

'®) Kronika Witodurana i Alberta ze Strasburga, (Ar-
gentoratum).

M7 Tobie podobajet kniaziem welikim byti wo Wilnie\
ty stareszji brat. (Latopisiec Litwy, wyd. Danitowicza, str. 29).
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pisuja wybor ten nastepcy przywiazaniu W. ksiezny
zony Gedymina do najmtodszego syna i powolnosci
starego meza dla niej. Ale sg to przypuszczenia
nie majace podstawy. Prdcz tego nie jest pewni-
kiem, ze Jewnuta byt najmiodszym z braci. W re-
kopisie nawet tak zwanym raudenskim, na ktérym
wyzej wzmiankowany dziejopis opiera sie, chociaz
text, autentyczno$¢ i doniosto$¢ onegoz sprawdzo-
nemi nie sg. Jewnuta podany jako szOsty w rze-
dzie, a najmiodszy Koryjat.

Latopisiec Litwy za$, wielce dawny i wielce
wziety, stawia miedzy synami Gedymina, Lubarta
ostatnim, Jewnute w czwartym rzedzie. Toz samo
za nim Diugosz i jedna kronika ruska Inne
trzy kroniki stawiajg Jewnute przed Olgierdem
trzeciego w rzedzie

Co za$ najwazniejsze, ze Ilwan Fedorowicz,
kniaz zastawsko - litewski, potomek w szdstym
stopniu Jewnuty, w stawnym liscie swoim do krdla
Zygmunta Augusta z roku 1567 (o ktérym nizej)
mowi: ,Jewnutyj byt starszym bratem Olgierda“.

Wybor nastepcy ze strony Gedymina da sie
za$ z innego, wyzszego stanowiska ttomaczyc,
pomimo, ze dalsze wypadki zawiodty po czesci

Latopisiec Litwy, wyd. Danitowicza, str. 27. Dlugosz
pod r. 1382, ktéry mowi najwyrazniej et Septimus ultim us
Lubardus ete. Latopisiec woskresenski (tom VII., zbioru ru-
skich dziejopiséw pod r. 1341).

Nowogrodzka czwarta i sofijska pierwsza pod rok
1377, woskreseniska w pierwszdj redakcyi pod r. 1265. (Zbiér
ruskich dziejopisow, tom IV. V. i VII.)
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rachuby jego. Litwa wiasciwa data dowody, ze
sama obroni¢ sie potrafi, a do tego czynny Kiejstut
miat sobie sgsiedniag Zmudz wydzielong. Ale Ge-
dymin znacznie rozprzestrzenit granice i wplyw
Litwy. Nalezato wiec S$wieze zdobycze i nabytki
w silnej trzymacé dtoni, aby z biegiem czasu prze-
istoczyty sie w jedno ciato. Z tego powodu osa-
dzit Koryjata w Nowogrodku, Lubarta na Woltyniu,
Narymunta, ktory juz byt namiestnikiem w Wielkim
Nowogrodzie, w Pifisku, a Olgierd ozeniony z ksie-
zniczkg witebskg miat po tesciu swoim Witebsk
odziedziczy¢. W razie wiec, gdyby Narymunt lub
Olgierd (bo o tych tylko, jako starszych od Je-
wnuty, mowa by¢ moze) opuscili swoje stanowiska
i osiedli w Wilnie, organizm i tak jeszcze watlty
miodego panstwa mogtby na tern ucierpiec.
Wszelako wobec gromadzgcych sie chmur

nie bylo bezpiecznem, aby wiadza najwyzsza w na-
der stabych zostawata rekach. Przeto dwaj bracia
Olgierd i Kiejstut postanowili potozyé kres temu
niedoteznemu panowaniu. Staneta umowa, ze na
dniu wyznaczonym potgczg swoje zaciggi pod Wil-
nem, opanujg stolice i wyzuja Jewnute z pier-
wszenstwa jemu nad nimi stuzacego. Olgierd ba-
wigcy zwykle w Witebsku, dziedzinie zony, nie
stanat w czasie umdwionym, ale stanat Kiejstut
i dokonat dzieta. Wielki ksigze szukat ratunku
w ucieczce, kryt sie po okolicznych lasach i tam

Obacz oddziat drngi dzieta autora pod tytulem*
,Olgierd i Kiejstut.”
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odmrozit sobie nogi, jak to kronikarz donosi,
Nakoniec pojmano go i oddano Kiejstutowi w nie-
wole. Goniec wystany z temi pomyslnemi wiado-
mos$ciami naprzeciw Olgierda, zastat go w Krewiu.
Olgierd z wielkim pospiechem zdazyt do Wilna,
gdzie Kiejstut ze wzgledu na starszeristwo, z rzadka
wspaniatomysinosciag oddat mu pierwszy pokton,
jako W. ksieciu. Miato to miejsce, ile z poro6-
whnania pozostatych dat wynika, w podznej jesieni
roku 1345

Olgierd odtad panowal w Wilnie, a Jewnucie
obaj bracia przeznaczyli na dziedzictwo Zastaw-

Opis 6w opanowania Wilna wyjetym zostat dostownie
z Latopisca Litwy wyd. Danitowicza (str, 28—9), Drugi opis
przedrukowany w kodeksie dyplomatycznym Prus Voigta (tom
V1, dok. 2) znajduje sie w oryginale w ksiegozbiorze krole-
wskim w Krolewcu; spisanym zostat wr. 1345 widocznie pod
wrazeniem tego wypadku. Napad na Wilno miat miejsce roku
1344 (ob. dzielo ,,Olgierd i Kiejstut“, oddziat 11.) w pdznej
jesieni, gdyz Jewnuta uciekajac, odmrozit sobie nogi, a w pi’ze-
ciggu trzech pierwszych miesiecy 1345 roku Olgierd odbyt
pamietng wyprawe na Inflanty, ktorejby przeciez nie $miat
przedsiewzigé, nie piastujac jeszcze wiadzy w Wilnie. Do tej
wyprawy $cigga sie widocznie do$¢ ciemny ustep w powyzszem
sprawozdaniu.  ,Bed constat fratrem regis i. e. Jewnutae
Livoniam pervenisse®. Z tego wyplywa, ze data tej wyprawy
22. listopada, jak ja Stryjkowski podaje, jest rzetelng. Spra-
wozdanie owo zawiera zresztg szczegdty, ktorych nie ma w kro-
nikach litewskich. | tak, ze Kiejstut udat sie z sitg zbrojng
na granice, jakoby miat zamiar wojowania sasiednie chrzescijan
ziemie, a tymczasem skrecit kroki ku Wilnu; alho ze po zdo-
byciu grodu, gdy odbierat przysiege, kropit przytem jencéw krwig
wola $wiezo zabitego. Mowi takze, ze ksiezna wdowa wzietg
zostata ze synami w niewole, kiedy wedlug drugiej kroniki
litewskiej, wprawdzie pézniejszej (wyd. Narbutta), ona juz na-
tenczas nie zyla. Kiejstuta za$ mianuje stryjem Jewnuty.
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szczyzne w wojewddztwie minskiem na Litwie
w roku 1345

Jewnuta za$ nie poddat sie zaraz tak smutnej
zmianie losdw. Gdy jeszcze uklady trwaty, on

A Jewnutiju dat (i. e. Kiejstut) heslawV (Lato-
pisiec Litwy, wyd. Danitowicza, str. 29.

Stryjkowski twierdzi, ze ten Zastaw wydzielony Jewnucie,
nie byt Zastaw na Wolyniu, z ktérego sg ksigzeta Zastawscy
potomkowie Daniela Hrehorowicza Wiodzimirskiego, ale Zastaw
na Litwie w wojewddztwie minskiem. Dodaje, ze potomkowie
Jewnuty (pici mezkiej) niedawnemi czasy ze Swiata zeszli, a ze
dzi$ jeszcze potomek jego po kadzieli, t. j. Jan Chlebowicz,
kasztelan minski, wojewodzie wileriski, z ksieznej zastawskiej,
prawnuczki Jewnuty urodzony, prawem dziedzicznem po matce
trzyma Zastaw.

Jest to dokfadne bardzo, z miejscowych zrédet czerpane
podanie, i nie tylko, Zze na catkowita zastuguje wiare, ale
zyczyCby nalezato, zeby wiecej podobnych Stryjkowski zawierat.

Naruszewicz chcagc — jak mu sie to czesto dzieje, lepiej
rzeczy by¢ Swiadomym, niz naoczny wspotczesny Swiadek,
twierdzi, ze Zastaw Jewnuty lezat na Wolyniu (Ob. tom VII.
History! Polski pod rok 1366, nota. Wnosi toz z osnowy
tranzakcyi r. 1366 miedzy krélem Kazimierzem a ksigzetami
litewskiemi zawartej, tyczacej sie gtownie Wotynia, w ktorej
pomiedzy innerai warowano, jako poddani krdlewscy wstrzymaé
sie majg od fowéw W'szelkich w ziemiach Olgierda,
Kiejstuta i Jewnuty. Z tegoby tylko najwiecej wnosi¢
mozna, ze Jewnuta, tak jak i bracia jego, précz udziatdw na
Litwie, posiadali ziemie na Wotyniu, nie za$, ze Zastaw, dziel-
nica Jewnuty, byt koniecznie Zastawiem wotyiskim. Ale tranz-
akcja ta obejmuje nietylko Wolyn, lecz Ru$ czerwong i Podlasie,
co wiecej waruje w niej krol Olgierdowi i Kiejstutowi catosé
ich posiadtosci. Bardzo wiec tatwo przypusci¢ mozna, ze po-
wyzszy ustep S$ciaga sie do dzielnic Gedyminowiczéw nie tylko
na Wolyniu, ale i na Litwie, a przeto i do Zastawia litewskiego
w wojewodztwie minskiem, tém bardziej, ze posiadtosci przy-
znane Polsce tg tranzakcyg i obejmujgce znaczng cze$¢ Polesia
wolynskiego, stykaly sie z potudniowemi powiatami tegoz wo-
jewddztwa minskiego.
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przetamuje za pomocg zwolennikdw mnry wiezienia
swego i pofaczywszy sie z bratem Narymuntem,
wysyta tegoz do bana tatarskiego o pomoc, z jakim
skutkiem, widzieliSmy wyzej. Sam udaje si¢ naj-
pierwej do ksiecia smolenskiego, gdzie nie byt szcze-
$liwszym nakoniec do moznego szwagra Szy-
mona lwanowicza przezwanego Pysznym, W.ks.
moskiewskiego, ktérego zong byla Anastazya Ge-
dymindéwna. Lecz i ta jego ostatnia nadzieja na
niczem spetzta. Szymon, najwierniejszy stuzalec
tatarskiego bana, nie cbciat wdawac sie w spory
domowe Litwy, z ktérg han zyt w pokoju. Nie
udzielit mu wiec pomocy do odzyskania paristwa
utraconego, ale za to pomyslat o zbawieniu duszy
jego. Za jego namowag bowiem Jewnuta przyjat
wraz z druzyng swojg chrzest uroczyscie w Moskwie
pod imieniem Jana, dnia 25. wrze$nia 1345

Na tern wygnany ksigze zakonczyt zabiegi
swoje o odzyskanie berfa, ktére tak tatwo utracit.
Aby z Moskwy miat uda¢ sie do Nowogrodu i tam
przeciw Olgierdowi stronnictwo sobie tworzyé,

139) Kroniki ruskie (ob. Zbiér ruskich latopiséw, tom 111,
V. i VII., méwia, ze Jewnuta przetamal mury wiezienne (pere-
werzesia czrez stienu), czegoby przeciez bez zwolennikéw nie
dokazat.

M0 Nowogrodzka kronika pierwsza (Zbior ruskich dzie-
jopisow tom I11.).

JBwnutej bieza, na Moshwu i Jcresti jeho welikyj
kniaz Semen Ilwanowicz® i nareczono byst imia jemu lwan.
(Zbiér ruskich dziejopisow tom Ill., Vi VII) Co do daty
powyzszdj chrztu, troicki rekopism cytowany w Karamzynie,
tom 1V,, nota 340.
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0 tem nie wzmiankujg nowogrodzkie kroniki

Ale rownoczesne zdarzenia oczywiscie wskazuja, ze
zmiana rzadow zaszta na Litwie, zatrwozyta rzecz-
pospolitg i ze w radzie miejskiej krwawe obelgi
miotano na Olgierda. Bo nastepnego roku 1346
Olgierd napada gwaltownie posiadtosci nowo-
grodzkie, zdobywa kilka grodéw i wyzywa Nowo-
grodziandéw na otwarty boj, pod pozorem, ze jeden
z ich posadnikéw, imieniem Eustachy, nazwat go
psem. Nowogrodzianie odurzeni tak niespodzie-
wang napascig i nie czujagc sie w sitach do oporu,
zwotali wiec, posadnika, mniemanego sprawce tej
przygody, gardiem ukarali i wystali postéw do
Olgierda, ktory chetnie przychylit sie do zgody

Synowie Jewnuty. Ksigzeta na Zastawiu litewsMem.

Jewnuta zakonczyt zycie spokojne w Zastawiu.
Brat o tyle udziat w sprawach Litwy, iz jako czio-
nek panujacej dynastyi, podpis swodj kiadt na
tranzakcyach, ktére W. ksigze Olgierd z osciennemi
panstwami zawierat

Zona jego nie wiadoma

Narbutt, tom V. Historyi Litwy.

Zbioér ruskich dziejopiséw, tom IIl., V. i VI

Obacz Naruszewicza Historye Polski pod laty 1358,
1366.

t45) LU, ksiegach genealogicznych ruskich powiedzianem

jest, ze Jewnuta ozenit sie z kniazianka, witebska a Olgierd
Potocka. Zapewne pierwsze taka prawdg jak drugie. Obacz
Historye Rosyi Karamzyna, tom IV., nota 267.
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Cztonkowie po mieczu, poéki ich stato na ziemi
rodzinnej, poszli za przyktadem przodka, pro-
wadzac przez caty wiek zywot cichy w Zastawiu,
ktory zaledwie wystarczat na ich utrzymanie, tak,
ze panujacy W. kniaziowie Litwy, aby im przyjs¢
w pomoc, mianowali ich sMmjemi namiestnikami
w sgsiednich grodach, jak Witebsk, Nowogrddek
i t. d. Zapisy na pobozne cele, pisma W. ksigzat
do nich wystosowane, traktaty gdzie ich podpis
widoczny, wszystko to w matej iloSci, nakoniec
rodowdd obcg reka skreslony, sg jedynemi Sladami
po nich pozostatemi, poki sam Zastaw litewski
dzierzyli.

Wie sie o dwodch synach Jewnuty; Michale
i Szymonie.

Szymon. Latopisiec Litwy opowiada, ze gdy
Witold syn Kiejstuta, w przymierzu z Krzyzakami
wkroczyt w roku 1390 w zamiarach nieprzyjaciel-
skich do Litwy i nad rzekg Wihg zadat dotkliwg
kleske wojsku Skirgietty, wzigt wtedy w niewole
kilku znakomitych kniaziéw, pomiedzy tymi Szy-
mona Jewnutjewicza Kronikarz pruski Jan
de Posilge opisujac te bit\ve, dodaje, ze ci knia-
ziowie jako jency wojenni odestani zostali do lhus
i ze synowi Jewnuty twierdze w Malborgu na sie-
dzibe przeznaczono

Latopisiec Litwy, wyd. przez Danitowicza str. 45.
Stryjkowski, aby wskaza¢ jak krwawa, byfa bitwa, wszystkich
pojmanych kniaziéw liczy do poleghych.

~ Tnce fingen drei Herzogin und eilf Bajoren die
Santen sie lieyn hen Frussin. {Scriptores rerum prussica-
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Kiedy Szymon odzyskat wolno$¢, nie wiadomo.
Zyt za$ jeszcze diugo potem, gdyz wr. 1411 pod-
pisat traktat zawarty miedzy krélem polskim i W.
ksieciem Litwy z jednej, a zakonem krzyzackim
z drugiej strony, na mocy ktoérego ziemie micha-
towska i chetminska przy zakonie zosta¢ miaty

Otéz wszystko co wysledzi¢ sie dato o Szy-
monie Jewnutjewiczu 0 potomstwie jego
milczg dzieje, rownie jak dokumenta dotad znane.

Michat Jewnutjewicz.

Swietny byt orszak stryjéw, braci i dalszych
krewnych, ksigzat udzielnych i niegdy$ udzielnych,

rum, tom IIl. kron. Jana de Posilge pod r. 1390). Poré-
wnywajac te stowa z latopisem Litwy, dojdzie sie do wyniku,
iz miedzy temi trzema Herzogami byt Szymon, syn Jewnuty,
tern wiecej, ze kronikarz moéwigc pod tym samym rokiem
0 kniaziach litewskich w Prusiech zostajacych i ktérych po
roznych grodach rozlokowano, wymienia Jamunta (w pierw-
szom wydaniu t§j kroniki z roku 1823 przez Voigta, stoi
Jannut, na co w drugiSm wydaniu uwagi nie zwrdcono),
ktéremu Malborg na mieszkanie przeznaczonym zostat, ,,UnCE
Jamunt lag m Marienburg mit syme wybe unde gesinde™.

~® Kodeks dyplomatyczny Litwy, wyd. Raczynskiego
str. 129—138.

Podpis opiewa na oryginale facinskim ,,Syenco filius
Jamunth Lithuaniae dux*‘

Pomimo tych stéw Lith. dux historyk - Heraldyk Koja-
towicz nie tylko Szymona do synéw Jewnuty nie liczy, ale
tworzy nowy rod kniaziow Jamuntowiczéw, na ktorego karb
ktadzie wszystko, gdzie tylko mowa o Jewnucie alias Jamuncie.
(Ob. herbarz jego rekop.). Byt wprawdzie réd szlachecki
Jamuntéw na Litwie, ale ci nie podpisywali sie y~duces
Lithuaniae.**

*@® Ze niejaki Szymon, ktdry wedtug inwentarza archiwum
koronnego, sporzadzonego przez Warszewickiego, ztozyt roku

6
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moznych kniaziéw ruskich i litewskich pandw,
ktorzy towarzyszami Jagielle Olgierdowiczowi, gdy
ten zjecliat do Krakowa, by stosownie do po-
przednich utOnv poslubi¢ krélowe Jadwige.

Stryjkowski wylicza ich w swojej kronice i
zapisy naszych czasov/ doszte, ktore wydali owi
goscie podczas zjazdu, Swiadczg, iz byt lepiej infor-
mowanym, niz poprzedni jemu kronikarz Litwy

W orszaku krolewskim znajdowat sie Michat
syn Jewnuty i synowie jego Jerzj- {alias Jurgi)
i Andrzej.

Ale gosci na samym wstepie gorzka spotkata
niespodzianka.

Sa,dzono, ze przyjdzie im tylko uczestniczy¢
w uroczysto$ciach $lubu i koronacyi. Przeciwnie
rada koronna oznajmita im, ze zatrzymuje ich
w stolicy jako zakfadnikdw, wzglednie przyrzeczen
danych przez Jagiete w roku zesztym, gdy oswiad-
czyt sie o reke krélowej Jadwigi. Tu nasuwa sie

1389 hotd wiernosci koronie polskiej, byt to Szymon Jewnutje-
wicz, (jak twierdzi Danilowicz w Skarbcu Intwy, tom 1., str.
275) jest tylko domystem.

Réwniez nie jest pewnikiem, chociaz prawdopodobnem
twierdzenie Narbutta, ze kniaz titewski Szymon Swistocki
(t. j, na Swistoczu), ktérego wraz z Koriatem bratem Olgierda
W. kniaz Moskwy Szymon lwanowicz r. 1349 z niewoli tatar-
skioj wydobyt, a nastepnie Olgierdowi wydat, chociaz co do
0s6b nie bardzo zgodnie pisza, byt to Szymon, syn Jewnuty.

Kronika Stryjkowskiego pod r. 1386.

Kronika dawniejsza litewska (wyd. Narbutta) wymienia
pomiedzy krewnymi Jagiely tylko Skirgielte i bratankéw jego
Wiodzimierza Olgierdowdeza synéw Iwana kniazia na Bialej
i Andrzeja na Mohilewio (str. 29).
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uwaga, Ze te przyrzeczenia w gtownych punktach
bardzo daleko siegaly, jako to: przywrocenie Ko-
ronie wszystkich ziem od niej oderwanych, wcie-
lenie do tejze Korony Litwy i ziem ruskich do
Litwy nalezacych.

Alez to zadanie, ktore do spetnienia wdekdw
w/ymagato, jakzez moégt je poreczy¢ gos¢ naj-
mniejszej wiadzy nie majacy? Jezeli wiec oczy-
wistej niedorzeczno$ci przypusci¢é nie chcemy, to
rzeczone poreczenia $cigga¢ sie tylko mogly do
punktéw podrzednych w tern o$wiadczeniu zawar-
tych, uwolnienia jencow wojennych chrzescijan
mianowicie Polakéw, przewiezienia do Polski skarbu
jagiellonskiego, sptacenia sumy dwukroé stotysiecy
florenéw arcyksieciu Leopoldowi, panujgcemu w Au-
strii, przyrzeczonych w razie jesli matzenstwo
syna jego Wilhelma z krélowa Jadwigag do skutku
nie przyjdzie Dla zabezpieczenia praw skarbu
koronnego co do tych warunkéw, miata rada ko-
ronna wszelkie prawm trzymacé sie osoby kréla,
Witolda i Skirgiely, bo na rzeczonem przyrze-
czeniu oni dwaj wraz z Korybutem i Lugwenem,
wystepujg jako poreczyciele za Jagiete

A przeciez zatrzymano jako zaktadnikdéw w tej
samej sprawie:

Ob. odpowiedni zapis w calej osnowie, wilasciwie
list Wihadystawa Jagielty z r. 1385 w Skarbcu Litwy Danito-
wicza, tom L, dok. 607 pod r. 1385,

Item i ,Bracia Wiadystawa Jagiety”, Oddziatk:
SkirgieHo.

6*



Teodora Lubartowicza, Kktory dobrze
wiedziat, ze przyrzeczony ZAwot ziem od Polski
oderwanych, tyczy sie gtobwnie Wotynia, ojco-
wizny jego, ktore Kazimierz W. na Lubarcie za-
wojowat, a Lubart po tegoz $mierci napowr6t dla
Litwy zdoby#;

Jana Rurykowicza, kniazia ruskiego na
Belzie, w skutek zaboru ze strony Polski tutacza
i syna tutacza;

Ksigzat mazowieckich Piastow, z kto-
rych jeden Ziemowit byt szwagrem JagieHy, ale
ktérych nowa dynastja pozbawiata AX'szelkiej nadziei
odzyskania tronu

Nakoniec Michata syna Jewnuty; a tegoz
Jewnute czterdziesci lat temu, Olgierd, rodziciel
przysztego kréla, wyzut z tronu wielkoksigzecego.

Jak wnosi¢ nalezy, rada koronna nie zadala
od Michata poreczenia na piSmie. Oswiadczyta mu
tylko, ze go zatrzymuje jako zaktadnika, a gdy
temu pilno bylo wréci¢ na Litwe, otrzymat ze-
zwolenie wyjazdu dopiero za danem przyrzecze-
niem na pismie, ze stawi sie napowr6t na kazde
zawotanie “promittit se venturum, quando accer-
setur'”

__ Codo Teodora Lubartowicza, ob. Inwentarium
archivi regni in Gracovia etc” wyd. w Paryzu r. 1862.

Co do Jana Betzkiego, Gotebiowskiego: Panowanie Wia-
dystawa Jagietty tom 1. str. 5.

Co do ksiazat mazowieckich item” i nota ., na koncu
str. 483.

%4) Jnvenfarium archivi regni ut supra.
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To wiec pismo przechowato sie pod napisem
Michata Zastawskiego w archiwum koronnem, jako
jedyny zabytek po tym wnuku Gedyminowym.

Jest ono waznem z wielu wzgledow.

Przedewszystkiem podaje okres dni, w kté-
rym koronacya Jagiely nastgpi¢ musiata, nosi
bowiem date ,feria quinta post festum Mathiae*
t. . 1 marca 1386.

Stylizowanem jest do opiekuna i pana panstwa
polskiego, W. ksiecia litewskiego, prawnego dzie-
dzica Eusi Wiadystawa “®). Nie byt wiec Jagieto
pierwszego marca krolem, tylko ochrzczonym na
imie Wiadystawa opiekunem Polski.

Lecz gdy w zapisie podobnej tresci wydanym
przez Witolda 13. marca 1386 r, Wiadystaw kro-
lem juz nazwany przeto koronacja nastgpic
musiata miedzy drugim a trzynastym marca. | tu
wiec stuszno$¢ przyzna¢ nalezy Naruszewiczowi,
ktory wnioskuje za dniem 4. marca; nie, jak on
mie¢ chce z kombinacji z mylnemi datami Diu-
gosza ale bez watpienia dlatego, ze tak Swiet-
nej uroczystosci nie chciano obchodzi¢ w poscie.

,;Quod de voluntate et consensu Vladislavii tuto-
ris_et domini regni Foloniae supremi ducis Lith. Bussiae
veri hearedis ac palatinorum castellanorum regnorum Po-
loniae™.

Pismo Witolda datowane z Wieliczki in crastino
S. Georgii papae® jeden Gotebiowski przytacza z dats, cho-
ciaz je w wyciggu podaje, tom I., str. 5.

) Diugosz podaje date, die quarto solis videlicet
decima septima Februarii quae in canonicam quinquagesima
cadebat. Pierwsze trzy stowa niezrozumiate, data falszywa.
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ktory w 1386 roku zaczynat sie 7. marca. Przeto
miata ona miejsce w niedziele 4. marca.

Te samg date podaje najdawniejszy do dzi$
dnia znany kalendarz krakowski ,Dominica esto
mihi*

Drugi szczeg6t tyczy sie herbu na tern
pismie wycisnietego. Ma to by¢ lew rozpiety, a
przeto nie pogon. Ten herb nie byt herbem dziada
Michata W. kn. Gedymina, bo istnieje tegoz pie-
cze¢, przedstawiajgca osobe siedzacg na tronie,
w jednej rece korone, w drugiej berto trzymajaca.
Jezeli wiec Kojatowicz w herbarzu Litwy twierdzi,
ze kniaziowie Zastawscy - litewscy porzucili herb
swoj pogon (co juz Mesiecki w tym ksztatcie

Naruszewicz w llistoryi swoj$j tom VII., r. 1386, str. 295,
nota 9ta, pierwszy uwage na ten wazny dokument t. j. zapis
Michata Jewnutjewicza zwrécit. Tu nastrecza sie dalsza uwaga,
do jakich mylnych wnioskéw doprowadza pobiezne tytutowanie
dokumentéw, gdy sie je nie in extenso, ale w wyciaggu podaje.
Naruszewicz rzeczone pismo Michata Jewnutjewicza nazywa
na str. 293 tranzakcyg, a na str. 295 submisyg (tom VII.)
Toz samo w tomie VI. pod r. 1366 (stron. 330 nota). W ta-
blicach genealogicznych (tom V1) méwi nawet, ze Michat
ztozyt przysiege wiernosci krélowi w lutym w Krakowie a miat
przeciez oryginat zai.isu w archiwum koronnem pod reka. '

Skarbiec Litwy takze méwi o subraisyi a tymczasem
nie byla to tranzakcya, tern mniej submisya. Nie mogt Igo
marca submittowa¢ sie krélowi polskiemu, bo Wiadystaw naten-
czas jeszcze nim nie byt, a W. kniaziom Litwy i tak byt
Michat submittow'any. Jest to tylko zareczeniem, Zze wracajac
do Litwy stawi si¢ na kazde zawotanie rady koronnej i swego
W. kniazia.

® Monimenta Polon, hist.,, tom Il., str. 922. Wobec
tego zrédta wszelkie rozumowania i wnioski bylyby zbyteczne,
gdyby niewatpliwem byto, ze ten zapisek wspotczesnym jest
koronacyi.
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w watpliwo$¢ podat), to nachodzi pytanie czy oni
kiedy pogoni uzywali

Michat Jewnutjewicz zginat jak Swiadczg kro-
niki ruskie, w bitwie Witolda z Tatarami nad rzeka
Worsklg r. 1399 \vraz z Andrzejem i Dymitrem
Korybutem Olgierdowiczami; trzeci juz kniaz z linii
panujace;j.

Stryjkowski dobrze generacji tego domu $wia-
domy, daje mu dwoch synonv; Jerzego i An-
drzeja, a rodowdd ksigzat litewskich na Rusi,
po rusku za panowania kréla Zygmunta pisany
wylicza, z pominieciem #tinji pobocznych, naste-
pujace potomsDvo Michata i to zgodnie z istnie-
jacemi dokumentami: Jerzy-lwan, Michat-
Teodor, ktory jDoddat sie W. kniaziowi Moskwy
Bazylemu, a ten mu dal siostrzenice Nastazya,
corke Piotra, za zone,

W obec tych dat i podania Stryjkonvskiego,
wielce prawdopodobnem jest, ze Jerzy i An-
drzej Michato wieze, ktorzy r. 1401 wydali

Co do herbu Jewnutjewiczow, mianowicie lwa roz-
pietego, ob, w bibl. warszawskiej na miesigc czerwiec r. 1850
artykut  Ambrozego Grabowskiego. ,,O pieczeciach polskich*
z autografu Tadeusza Czackiego, ktory zapis powyzej wzmian-
kowany Michata miat w rekach. Co do herbu Gedymina ob.
Karamzyna Historye Rosyi, tom IV, nota 279 pod r. 1323.

Co do uzywania herbu Pogoni, ob. Zubrzyckiego Historya
miasta Lwowa i ,,Bracia Wiadystawa JagieHy“ ostatni ustep,

Nowogrodzkie kroniki pierwsza i czwarta (Zbior ru-
skich dziojopisoM', tom IlI. i IV.)

Rodowod kniaziéw litewskich i ruskich przy kronice
woskresenskiej, tom VII., str. 255 zbioru dziejopisow ruskich.
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w Trokach zapis, jako w razie, gdy W. kniaz
Witold przed krélem Wiadystawem ze Swiata zej-
dzie, oni innego hospodara nad sobg nie uznaja
jeno kréla Wiadystawa i od korony polskiej nie
odstapig, byli to Jewnutjewicze Zastawscy.
Zapis ten dochowat sie w archiwum koronnem

0 Andrzeju nie ma w dziejach dalszej wzmianki.

Kownie brat starszy jego Jerzy i syn tegoz
Iwan nie zostawili $ladu po sobie w dziejach.
Zna¢, miat co do tych dwoch przodkéw stusznosé
potomek ich Teodor Michatowicz, gdy wymawiat
krélowi Zygmuntowi Augustowi wymierzong im do-
tacje, chudg do tego stopnia, ze czesto nawet na
kaszy zbywato

Dopiero trzej synowie Iwana Jurjewieza, lwan,
Bogdan i Michat wyszli z zacisza swego.

Iwan piastowat urzad namiestnika w Minsku
(roku 1483) a potem w Rosi (powiecie Stonim-
skim). Miejsce jego za$ w Minsku zajat brat jego
Bogdan ‘®).

’®) Ob. Inwentarium archivi regni ut supra, Skarbiec
Litwy, tom I. i akta Rosyi zachodni$§j {mpadnoj), tom I.,
dokument 19ty.

List Teodora Michatowicza kniazia mscistawskiego
do kréla Zygmunta Augusta. (Ob. nizej).

AMy juznoj i mpadnoj (t. j. potudniowdj i zacho-
dniej) Rossyi. Petersburg, r. 1863, tom 1., dok. 31.

Akty zapadnoj Rossyi, tom Il., str. 7, dok. IOty, rok
1507; i str. 100, dokument 76, rok 1512. Skarbiec Litwy,
wyd. Danitowicza, tom Il., str. 279, dokument 2208, r. 1509.

Ten ostatni dokument do$¢ wazne daty co do dwczesnej
juryzdykcyi miejskiej zawiera.
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Trzeci syn Michat byt namiestnikiem w Wi-
tebsku. Przyjmowat tamze Helene corke W. kniazia
Moskwy Iwana Wasilewicza, gdy wr, 1495 jechata
do Wilna, by pos$lubi¢ W. ksiecia Litwy Aleksandra
Jagiellonczyka Pozostat jeszcze inny S$lad
wiadania jego w Witebsku. Jest to list W. ksiecia
Aleksandra tak zwany wygowor (nagana), w kté-
rym wijtyka skargi mieszczan witebskich przeciw
niemu do tronu podane, co do krzywd Kktdrych
doznajg przy dostarczaniu straz, podwo6d, a mia-
nowicie co do handlu. | tak, gdy zwiozg do
domoéw swoich zapasy miodu, zyta i ryb, naten-
czas stuzba namiestnika wpada do ich mieszkan,
zamki odbija, zapasy pladruje, a gdy poszkodo-
wani skarge zaniosg do namiestnika, on zakazuje
im towar6w swych na miescie sprzedalva¢. Gdy

Mieszczanie Minska podali do Zygmunta I. jako W. ks.
Litwy skarge na namiestnika jego kniazia Bohdana Iwano-
wicza Zastawskiego, iz ich sadzi i rzadzi wbrew prawu
magdeburskiemu nadanemu im przez W. Kkniazia Ale-
ksandra. Od kazdego wyroku wymaga po dwa grosze, od
$lubéw pobiera nosatki i kunice smirskie i t. d. Kniaz
odpowiedzial, ze ich nigdy nie sadzit, chyba w razach, gdzie
oni sami spuscili sie na jego wyroki. Krol tom rozstrzygnat
sprawe, ze zalecit kniaziowi, aby ich nigdy nie sadzit, lecz
dat im sie rzadzi¢ prawem Magdeburskiem. Gdyby mieszczanin
zaniost do niego skarge, kniaz posle go do wojta aby mu
uczynit sprawiedliwo$é, a gdy to nie odniesie skutku, wskaze
pokrzywdzonemu droge do krdla, ktory wiedzie¢ bedzie jak
ma postgpi€. Pomimo tych zazalen Bogdan w i* 1528 jeszcze
byt namiestnikiem W. ksiecia w Minsku, (Ob. Akty mpadnoj
Rossyi, tom 1l., dok 136, str. 162. Ob. takze Akty juinoj
i mpadnoj Rossyi tom Il. str. 45 i 121 pod laty 1507—9).

Ob, Dyarjusz podrozy W. ksiezny Heleny do Litwy
w Skarbcu Litwy, tom M., str. 239—42,
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znowu wysytajg towary statkami do Rygi, od
kazdego statku po groszy dziesie¢ optaca¢ musza.
Przeciwnie gdy namiestnik so6l z Piygi dla potrzeb
swoich sprowadza, dzieje sie to na statkach mie-
szczanskich bez wynagrodzenia, natomiast pod
grozbg ciezkiej grzywny

Smutny to, ale wierny wizerunek wewnetrz-
nego stanu tak zwanych wolnych grodéw w $re-
dniowiecznych czasach.

W roku ostatnim pietnastego wieku, nastgpita
pomysina zmiana w stanowisku arcyskromnem knia-
zidw zastawskich.

Ostatni potomek po mieczu Szymona Luch-
\rena Olgierdov.dcza, Iwan kniaz na MsScislawiu,
zeszedt ze Swiata, nie zostaAviajac po sobie tylko
dwie corki. Jedne z nici] Jul janne, kniaz Michat
izastawski pojat za zone

Przyczem W. ksiaze Aleksander nadat mu
Mscistaw i Mgiin z za.mkami pomniejszemi Krasna,
Rasna, Dobre, Ludogoszcze, Porodiiino, Micha-
téwka, Szeliszcze, Kolodaze, Eudogoszcze (Bogu-
szyn?) ze wszystkiemi ziemiami i dochodami do
tych g]'odow nalezacemi, z niewolniczg czeladzig,
bojarami i catem ich mieniem, ktérzy bojarowie
tak stuzy¢ mu maja, jak stuzyli jego poprzedni-
kom, z wyjatkiem jednego Kaspra Hermanowskiego,
ktory bezposrednio W. ksieciu podlegaé ma.

Ob. mpadnoj liossyi, tom I, str. 150—1,
rok 1495.

Ob. Bracia Wiadystawa Jagietty, ustep: Szymon
Luchwen na koncu.
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I nadaje mu W. ks. dziedzine te na wieczne
czasy, oraz kniahini i wszystkim ich potomkom,
z prawem ustgpienia z niej (otdati), sprzedania,
zamiany na inna, spozytkowania w jaki badz sposéb
wedtug swego rozumienia ‘@R

Michat zastawski zostat wiec udzielnym panem
znacznego obszaru kraju. Panowat lat wiecej jak
trzydziesci, lecz nieraz doSwiadczat, jak watly jest
ta udzielno$é, gdy sie ma o wiele mozniejszych
sasiadd\v.

W. kniaz Mosknvy Jan Bazylewicz z j)owodow
religijnych, jak gtosit, w r. 1499 rozpoczat kroki
nieprzyjacielskie przeciw LiWie i to pod najpo-
mysiniejsza Avrézbg. Juz poddali mu sie byli knia-
ziowie pograniczni az ponad Dniepr “*h. Poczerni
pobit na glonve lite*vskie wojsko pod Drohobuzem
nad rzeczka Wiedroszg i wzigt w niewole sljmnego
wodza Konstantego Ostrogskiego “'® ubezwiadiii-
wszy tern przeciwmika. Gdy pomimo tego nie udato
mu sie zdoby¢ Smoleniska, yi roku 1502 nawiedzit

Akty sapadnoj liosm/i, tom 1, str. 197. Hramota
z 19. maja roku 1499.

169) Karamzyn, Histurya Rosyi, tom VI. i ,,Bracia Wia-
dystawa JagieHy“ ustep: Potomstwo Iwana Wiodziraiiowicza.
Kroki nieprzyjacielskie rozpoczat W. kniaz Moskw'y napadem
na Mscistaw, pod dowddztwem Szymona Iwanowicza kniazia na
Mozajsku.  Ale wddz cofnat sie widzac przemagajace sity
Litwy, w grodzie zgromadzone (Kronika Litwy, wyd. Narbutta,
str. 71).

Zbidr latopiséw ruskich, tom VIII. i oddziat szdsty
poprzedzajacy tego pisma ustep ,,Dauiel Szczenig,“
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Mscistaw Staba zatoga litewska, ktérag kniaz
wyprowadzit na plac boju, w pien wycietg zostata,
miasto i okolica ztupione, twierdza, gdzie sie
schronit kniaz Michat, mocno uszkodzona, a w od-
wrocie sity nieprzyjacielskie opanowaty Mg lin.
O tern opanon¥aniv Mglina milczg kroniki
ruskie, lecz to watpliwosci nie podpada. Dochowat
sie bowiem list krola Aleksandra do kniazia Mi-
chata Iwanowicza wystosowany, z roku 1503 tej
tresci, ze gdy grody jego, Mscistaw przez Moskwe
i Tatar6w uszkodzonym (skazon), a MgTin przez
W. kniazia Moskwy opanowanym zostat, krdl na-
daje mu tytutem wynagrodzenia wie$ Szpegliany
JVpowiecie krewskim czasowo, poki .Mglin w reku
nieprzyjacielskim pozostawa¢ bedzie. Toz samo
W rozejmie w tym roku miedzy Litwg a Mo-
skwag na lat sze$¢ zawartym, wyliczone sg ziemie
carskie, ktorych Litwa podczas tej przestrzeni
czasu wojowaé nie ma, pomiedzy temi Mghn
Pomimo, Zze to zawieszenie broni przez obie
strony czesto naruszonem bywato, a za nim doszto
kresu swojego wojna na nowo wybuchta (r. 1508),
jednakowoz dzieki, czescig onemuz, a wiecej jeszcze
zmianie, ktora zaszta w osobach panujacych w Mo-
skwie i Wilnie, najwiecej za$ czynnosci i spre-

Karamzyn (tom VI. jego historyi) mylnie temu na-
padowi daje date r. 1500.

Akty zachodni6j (zapadnoj) Rosyi, tom L, dokument
205, str. 353.

Skarbiec Litwy Danitowicza, tom Il., rok 1503,
str. 2667.
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zystosci krola Zygmunta, ktory na pierwszg wia-
domos¢ wkroczenia Moskali do Litwy, zebrat wojsko
i stangt niebawem pod Orsza, kniaztwo mscistaw-
skie troche uszczuplone, zachowato przeciez swojg
samodzielno$é i juz tylko przez wojska rosyjskie
wracajgce z pod Orszy nawiedzonem zostato

W pierwszych latach panowania Zygmunta |. na-
stapit nawet zwrot tak korzystny dla Litwy, ze
kiedy W. kniaz Moskwy w traktacie z Litwg za-
wartym, obowigzal sie¢ nie przyjmowaé wiecej
litewskich kniaziow, ktérzyby mu sie z dzielnicami
swemi poddawali, brat jego miodszy na Katudze
bliskim juz byt udania sie pod opieke Litwy

Ale krétko to trwato.

W roku 1512 Bazyli W. kniaz moskiewski
wypowiedziat pokdj krélowi Zygmuntowi. Wsrod
zimy roku tego (19. grudnia) wyruszyt na zdobycie
Smolenska, ale nie dopigwszy celu, wrécit w marcu
roku nastepnym do Moskwy. Réwnie bezsku-
tecznem byto drugie oblezenie w tym roku pod-
jete, pomimo ze trwato od czerwca do poézZnej
jesieni. Dopiero po trzeciem oblezeniu, gdy uzyto
wszystkich $rodkow, ktorych &wczesna sztuka
wojenna dostarczata, a gréd praavie juz w pe-
rzyne obréconym byt, poddata sie zatoga, ktdrej
przewodniczyt Litwin SoHohub 1. sierpnia 1514 r.

Kronika woskresenska pod rok 1508 (Zbiér ruskich
latopiscéw, tom VIII).

*@® Karamzyn, Historya Rosyi, tom VII., pod laty
1508—1511.
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Z upadkiem Smolenska, upadia ostatnia pod-
pora Mécistawia, bo na wschodnim brzegu
gérnego Dniepru wszystkie litewskie kniaztwa i
grody juz podlegaty Moskwie. W. kniaz Bazyli
wystal przeto ze Smoleriska do kniazia Michata
zastawskiego oddziat wojska pod dowddztwem
miedzy iimemi kniazia Worotynskiego, $wiezego
zbiega z Litwy, pokrewnego Bkadzieli Gedymi-
nowiczOAY i kniazia Michata Danitowicza Szczenia,
praprawnuka ich Joo mieczu “®. Kniaz Michat
opuszczony od wszystkich, poddat sie z koniecz-
nosci, t. j. wraz z ojconvizng W. kniaziowi, ktory
go do stuzby swojej przyjat i pozwolit mu (co
dziwniejsze) nadal pozosta¢ w Mscistan¥lu.

Bylto to w drugiej potowie miesigca sierpnia
roku 1514 Po niewczasie, bo dwa tygodnie
pozZniej, nadeszto wojsko litewskie, do ktérych
przytaczyto sie Kkilka polskich putkéw pod do-
wodztwem hetmana Jana Swierczewskiego. Spot-
kanie nastgpito nad rzeczkg Kropiwna, wedlug
Stryjkowskiego 8go, wedtug kronik ruskich 10.
wrzesnia, przyczem Litwa wedtug latopiséw ruskich
nvieikie odniosta zwyciestwo "®). Hetman i gtowny

Jedna z corek Korybuta Olglerdowicza byta zong
Teodora kniazia na Worotynsku (Ob. Bracia Wiadystawa Ja-
gielty, oddziat 11.)
Kronika woskreseuska i sofijska wtdra, Zbior ruskich
latopiscow (tom VI. i VIIL), i oddziat poprzedzajacy tego pisma.
*®) Stryjkowski of)isujgc wierszem te bitwe, mowi: ,,Za
Orszg cztery mile gdzie Kropiwng ptynie, staneli etc...”
Zdaje sie wiec niewlasciwie bitwe owa nazywajg bitwa pod
Orszg. Stosowniej bytoby nad Kropiwna.
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dowddca, Konstanty kniaz Ostrogski, wyruszyt
potem na Smolensk, ale po szturmie nieudanym
zwrocit  kroki swoje na Mdcistanv, ktéry wraz
z grodami Kryczow i Dabréwna poddat sie nie
bez oporu Co do kniazia Michata Zastaw-
skiego, ze schytkiem roku 1514 kr6l Zygmunt
wystosowat do niego pismo, w ktérem majac na
wzgledzie, ze kniaz Invan Michatowicz ZastaAvski
poddajac sie W. kniaziowi Moskwy ulegt tylko
j)rzemocy, tern wiecej, ze bojary i lud najmniej-

Ogdtem opis rymowany tej bitwy jak zwykle u Stryj-
kowskiego jest wielce batamutnym. Mowi:

»Jest Kropiwna brzezista rzeka i piaszczysta,

»,Nad nig za$ ziemia chréstem porosta, brazista,

»Miedzy Horsza Dabréwna krzywym puc;dra ptynie,

.Ta moskiewska porazkg i dzi$ znacznie
stynie;

~W tej to uciekajgca Moskwa tak toneta,

»1Z woda przedtem bystra na trupiech stanela,

Z tego opisu wyplywatoby, Zze wiasciwa bitwa nad Da-
browa rzeczkg miata miejsce. Wedtug Kojatowicza za$ miedzy
Orsza i Dabréwna (miasteczko) nad brzegiem Kropiwny.

Opis strategiczny bitwy t$j w historyi Litwy Narbutta
nie daje opisu jasnego miejscowosci. Dodatek do kroniki
ipatjewskiej (tom Il. zbioru kronik ruskich) méwi, ze porazka
miata miejsce nad Berezyng, a ostatecznie nad Kropiwna.

Inne kroniki ruskie méwig ogétem o porazce pod Orszg
i za niemi poszedt Stryjkowski. Opisujg ja pod rok 7023,
co odpow'iada r. 1515, kiedy bitwa miala miejsce rzeczywiscie
we wrzesniu r. 1514. Ale to ztad pochodzi, Ze w wielu zie-
miach ruskich rok zaczynat sie z pierwszym wrzednia. Tak
w Wielkim Nowogrodzie. W Pskowie za$, jak sie zdaje z tym
stycznia, bo kronika pskowska opisuje te bitw-e pod r. 1514.

~n) Kronika woskreseriska mowi, ze Michat Zastaw ski
przeniewierzyt sie¢ W. kniaziowi Moskwy, by sie poddaé Zy-
gmuntowi, Toz samo Krzywiczanie i Dubrowlanie.
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szego oporu stawiaé¢ nie chcieli, a w razie gdyby
on nie poddat sie, zostatby uwiezion do Moskwy
a kniaztwo zajete, gdy dalej i kniaz Ostrogski
poSwiadczyt wierno$¢ i przywigzanie Michata do
przyrodzonego swego pana (t. j. Zygmunta): przeto
krél tegoz i wszystkich jego potomkéw do taski
swojej przypuszcza ‘®).

I powtore wstapit na lat dziesie¢ pokdj w progi
mscistawskiego zamku. Cichy kniaz Michat mogt
znowu odda¢ sie wytgcznie nabozenstwu i fun-
dacjom na rzecz cerkwi i monasteréw, ktorych
cigg nieprzerwany od objecia kniaZztwa w r. 1399
do roku 1427 Znamionuje panowanie jego,
rownie jak tescia i poprzednika Iwana Lingwe-
niewieza

Ale miat on dwdch synéw Teodora i Bazy-
lego O Bazylim znajduje sie wzmianka w dwaoch
dokumentach zlat 1507 i 1525 Teodorowi

Akty mpadnoj Mossyi, tom Il., r. 1514, dok. 92.
Akty mpadnoj JRossyi, tom I. i Il., Item juanoj
i mpadnoj Bossyi, tom |. Zbornik archeologiczeski wycho-
dzacy w Wilnie, tom Il,, Skarbiec Litwy Danilewicza, tom II.

Bracia Wiadystawa Jagielty, ustep: Szymon Lugwen.

Akty mpadnoj Rossyi, tom Il., rok 1507, str. 29,
dok. 138, rok 1525.
Benr, item, rok 1525, dok. 136.

Michat miat précz tego cztery cérki: Marya, Tomite,
Nastazyg, Agrafene. Miaty sobie zapisanego wiana na dobrach
ojcowskich Motodeczno i Danielewskie dwa tysigce kop groszy
litewskiej monety i 13 kop groszy szerokich. O mezach ich
i dalszych koligacjach obacz herbarze polskie. Co do wiana:
Akty mpadnoj Rossyi, tom Il,, dok. 138, toz samo tom IIl.,
r. 1564, dok, 36,
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niespokojnego i przedsiebiorczego ducha smetno
i duszno byto w murach Mscistawia. Nalegat wiec
na ojca 0 puszczenie mu w dzierzawe jednego
bodaj imienia, z ktérego by mdgt utrzymac sie
oraz stuzy¢ W. ksieciu. Stary kniaz Michat na to
nie przystawat; Teodor wiec udat sie z zazaleniem
do kréla. Gdy krol przychylajac sie do proshy
jego wystat Bogdana namiestnika w Minsku ro-
dzonego brata Michata z odpowiedniem poleceniem
do Mscistawia a jego wstawienie sie nie otrzy-
mato skutku, natenczas zniecierpliwiony postanowit
wihasng swag wios¢ Teteryndw pusci¢ Teodorowi
w dzierzawe. Michat widzac jakie syn ma plecy
na dworze, a bojac sie nietaski krélewskiej, wszedt
w uktady i wypuscit synowi w dzierzawe Radoml
w powiecie mscistawskim z przynaleznosciami. Krdl
zezwoht, z dodatkiem, ze potowa dochodu ztandw
i utdw do ojca naleze¢ bedzie. Zestat oraz dwo-
rzanina swego Senka Prasnika, aby byt przytomny
oddaniu zamku Teodorowi i inwentarz onegoz
sporzadzit Ale Teodor zawiodt jezeli nie ojca,
z ktéorym widocznie zyt w niezgodzie, to krdla,
zwierzchnika i opiekuna swojego. Nie minat bowiem
rok, a juz jako zbieg znajdowat sie na dworze
Bazylego Iwanowicza W. kniazia Moskwy

185) "Wszystkie te szczegOly wyjete z listu Zygmunta do
kniazia Mscistawskiego Michata z 3. Sierpnia roku 1525.
{Nblp mpadnoj Rossyi~ tom Il., dok. 136, str. 162).

Togo ze miesigca Julia prijechal iz Litwy k’ we-
lihomu kniaziu Sluziti kniaz Teodor Michatowicz Méci-
stawski. (Kronika woskresenska pod r, 1526, Zbidr latopiscow

7
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Krél Zygmunt, ktéry za miodu patrzat na to,
jak kniaziowie z tak zwanej Siewierszczyzny jeden
po drugim ze ziemstwami swojemi poddawali sie
zwierzchnictwu W. kniazia Moskwy, pomiedzy temi
krewni jego bliscy Bielscy - Olgierdowieze, nie
bardzo sie zasmucit, gdy jeden kniazik i to bez
ziemstwa liczbe tych zbiegdbw pomnozyt. Ale
utraciwszy Smolensk stusznie sie obawiat, ze moze
tern facniej utraci¢ i Mscistaw, ktory poprzednik
jego nadat w dziedzine Michatowi Zastawskiemu
na wieczne czasy, bez ograniczenia nawet prawa
dziedzictwa na potomkow pici meskiej. Po zbie-
gostwie syna wszedt wiec ze starym ojcem w uklady
i staneta na dniu 12. wrzes$nia roku 1527 umowa
ostateczna, jaka tylko stang¢é moze, gdy jednag
zawierajacg strong jest monarcha mozny, drugg
jego wazal. Tenze wazal bowiem opierajac sie na
klauzuli w przywileju nadawczym pierwotnym za-
wartej, jako jest mocen do woli komu chce
kniaztwo zapisa¢, zapisat je na przypadek $mierci
na wieczystg wilasno$¢ krélewiczowi Zygmuntowi
Augustowi

I tak z udzielnego kniazia Michat lwanowicz
Zastawski stat sie dozywotnim dzierzawca.

Ale stojac na pochytosci, staby, bliski upadku
Michat juz po roku rzetelnie przedstawit krdlowi.

ruskich, tom VIIL). Item Karamzyn Historya Rosyi tom VII.,
nota 94; wedblug zbioru dyplomatéw panstwa, do ktdrych sie
odwotuje.

Akty mpadnoj Rossyi, tom I1., dok. 148, str. 181.
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Ze zamki Mécistaw i Radoml, nie sg zabezpieczone
od napadu nieprzyjacielskiego. Na to krol puszcza
je w dzierzawe Iwanowi llinicz, synowi starosty
brzeskiego, z obowigzkiem oddawania potowy wszy-
stkich dochodéw kniaziowi Michatowi

Wola krdla za$, aby nowy dzierzawca rze-
czone zamki w obronnym stanie postawit, jak sie
zdaje spetniona nie zostata, gdyz po uptywie roku
llinicz ustgpit, a na mocy krélewskiego rozporza-
dzenia Jerzy Zenowicz objat je w dzierzawe.

Ale przytern o kniaziu Michale nie ma juz
wzmianki. Potowa dochodu, ktérg pobierat jeszcze
roku zesztego, teraz ma by¢ do kazni krdlewskiej
oddawang. List odpowiedni krélew”ski nosi date
2. listopada roku 1529

Jezeli zwazymy, ze w zapisie syna jego wy-
danym 23. sierpnia t. r. W. kniaziowi Moskwy,
jeszcze mowa o0 jego ojcu Michale, a w drugim
tegoz podobnym zapisie z r. 1531 juz nie, (0 kto-
rych dwdch pismach pdzniej mowa bedzie), przeto
najprawdopodobniej kniaz Michat Iwanowicz Za-
stawski zeszedt ze Swiata miedzy 25. sierpnia a 2.
listopada roku 1529.

Z nim doszto do kresu swojego udzielne
kniaztwo mscistawskie, ktére odtad dzieki prze-
zorno$ci kréla Zygmunta I. zostato nieprzerwanie

Akty mpadnoj Bossyi, tom Il., dok. 155, str. 189,
roku 1527.

Akty zapadnoj Bossyi, tom Il., dok. 167, str. 216,
T«
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przy w. ksiestwie litewskiem az do pierwszego
podziatu Polski

Pomimo tego potomkowie Mickata nie prze-
stali pisa¢ sie kniaziami Mscistawskiemi. Nalezg
za$ wylacznie juz do Moskwy i tam dalsze ich
dzieje $ledzi¢ wypada.

W. kniaz Moskwy przyjat jak najlepiej zbiega
Teodora. Chcgc mu da¢ dowod zaufania, poruczyt
mu dowddztwo nad oddziatem wojska, ktére wystat
nad Oke. Na brzegu przeciwnym tej rzeki bowiem
zgromadzit wielkie sity car Krymu w zamiarach
nieprzyjacielskich. Ale odpowiednie uszykowanie
wojska moskiewskiego, geste strzaly, ktore przez
rzeke wielki poptoch i zniszczenie w obozie jego
sprawiaty, zmusity cara do odwrotu

W. kniaz zadowolniony obdarzyt mtodego do-
wodce ziemstwami i ozenit go ze siostrzenicg swoja

Pozostaje tu jeszcze okoliczno$¢ jedna do wyjasnienia.
Pierwszg zong Michata lwanowicza Zastawskiego byla jak wia-
domo Juljanna, coérka Jana Lungweniewicza. Z nig miat dwoch
synéw i corki {Akty mpadnoj Bossyi z tat 1507, 1525, 1564),
tom 1. i Il

Wedlug tychze aktéw z roku 1520 dok. 107, tom II.
miat on po nidj drugg zone Bazy lis e, corke lwana Jurie-
wicza kniazia holszanskiego i zapisal jej wiano na dobrach
swoich. A przeciez w archeograficzewskim zborniku w Wilnie
wychodzacym, tomie Il. (1867) podany dokument pierwszej
zony Michata z r. 1537, gdzie jako wdowa po nieboszczyku
Michale Iwanowiczu Zastawskim odnawia tegoz zapis na cer-
kiew w Mscistawiu.

Przeto zapis ten musi by¢ podrobionym.

®) Kroniki sofijska i woskresenska pod rok 1526.
(Zbiér ruskich latopiscéw, tom VI. i VLU.).
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Anastazjg, cdrka Piotra krélewicza Kazann i ca-
rowny Eudoxyi.

Ale nie tak to tatwo zerwa¢ naraz wszelkie
stosunki z rodzing, ziomkami i ojczystg ziemia.

To tez kmaz Teodor, gdy minagt pierwszy
szal, zatesknit za tern, co po nim zostato. Nie
bez tego, aby tajemnie nie wysylal goncéw do
Mscistawia w celu zwiad o ojcu nad grobem juz
stojacym i tg samg drogg odpowiedzi z wezwaniem
do powrotu otrzymywat. Doszto to do wiadomosci
W. kniazia panujacego, ktéry obawiat sie, ze te
posytki miedzy ojcem i synem oprg sie o dwor
wilenski, a kniazik znecony obietnicami krola
bytego swego zwierzchnika, powrdci do ojczyzny.
Ale ten raz poprzestat na odnowionym zapisie
hotdu i wiernosci. Musiat Teodor zrzec sie uro-
czyscie wszelkiego zamiaru powrotu do Litwy,
wszelkich jakichbadz stosunkéw nie tylko z krélem
Polski i Litwy, lecz i z wkasnym ojcem, z ktorym
nie bedzie stykat sie ani listownie ani przez po-
stancow lub inng posrednig droga. A gdy ojciec
przysle ku niemu stuge swego, on go natychmiast
odstawi do W. kniazia. Procz tego metropolita

Karamzyn, tom VI., nota 294, moéwi wedlug syno-
dalnej kroniki, ze W. kniaz datl na wiasno$¢ Mscistawskiemu
miasteczko Szennaki (?) i Jarostawiec, Krzemieniec, Miszege
i Koszyse. Woatpi¢ nalezy, aby to miat by¢ terazniejszy Ja-
rostaw, Myszkin, Kremenczuk. Co do zony, kniazianki Ana-
stazyi i jej rodzicow, obacz: List Mscistawskiego niz6j powo-
fany z roku 1529. (Zbi6r kronik ruskich pod rok 1506 i
Karamzyna tom VT, str. 5 i .129) Matka joj nazwana
w kronikach raz Eudoxya raz Teodozya.
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wszech Rusi i sobor duchowny w Moskwie reczyli
ze dotrzyma stowa

Bylo to w r. 1529.

Ale z powoddw niewyswieconych wielkie na-
tenczas panowato nieukontentowanie miedzy knia-
ziami moskiewskiemi, ktérzy z dworem w bliskich
stosunkach stali. Jedni wystepowali jawnie, drudzy
jak Szujski i Swiezo zbiegty kniaz Worotynski
zamierzali uda¢ sie do Litwy Do nich przy-
taczyt sie, pomimo dopiero co wydanego zapisu
Teodor Mscistawski, jak to sam zeznat, bo go krél
Zygmunt wzywat ponownie do powrotu. Ostrzezony
W. kniaz kazat go uwiezi¢. Czekaly wiec Teodora
diugie lata wiezienia lub $mier¢ katowska. Lecz
na szczescie jego rodzi sie w tym samym czasie
t. j. r. 1530 nastepca tronu w Moskwie, pézniejszy
Jan okrutny. Uradowany ojciec wielu znakomi-
tych wieznidw na wolno$¢ pusci¢ kazat, pomiedzy
temi Teodora Mscistawskiego, za ktorym wstawito
sie cate duchonvienstwo z metropolita na czele,
pomne zapewne hojnosci, z jakg kniaziowie Msci-
stawscy uposazali monastery i cerkwie

Teodor Michatowicz zrzekt sie odtad zamiaru
powrotu do Litwy. W roku 1535 bronit powtdrnie

Starozytna {drewnaja) rosyjska biblioteka Mikotaja
Nowikowa, Moskwa r. 1788, tom IIl., zapis kniazia Teodora
Mécistawskiego, str. 63.

Karamzyn, tom VII., str. 140 i 155 (r. 1532).

Starozytna Biblioteka rosyjska Mikotaja Nowikowa,
tom Il1., str. 74, drugi zapis na dozgonng, wierno$¢ Teodora
Mscistawskiego z 5. lutego r. 1531.
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wraz z Olgierdowiczem kniaziem Dymitrem Biel-
skim granic Moskwy od rzeki Oki przeciw hanowi
Krymu

Zeszedt ze Swiata roku 1540 zostawiajac
syna lwana.

Tenze Iwan Teodorowicz przepedzit cate zycie
w obozie.

Juz za miodych lat odbyt ciezkg i diugo
trwajacg wyprawe na carat Kazanu, ktdra ukon-
czyfa sie podbiciem onegoz i zdobyciem za pomoca
szturmu stolicy, przyczem sie odznaczyt,

Podczas wojny Inflant z Moskwg r. 1559—60
byt juz wojewoda t. j. dowddca oddziatu wojska
i pogromit cze$¢ Inflant od jeziora pskowskiego
do odnogi Rygi. Znajdowat sie wraz z Bielskiemi
Olgierdowiczami w przednim putku, gdy car panu-
jacy lwan najechawszy Litwe zdobyt Potock roku
1563 W drugiej wyprawie na Inflanty byt
wodzem naczelnym vrar z lwanem Szereme-

Kararazyn, Historja Rosji, tom VIII.

Ten rok podany w rodowodzie tych kniaziéw znaj-
dujagcym sie w aktach zachodniej {zapadnoj) Rosyi, tom I.
przypisek do dokumentu 10go. Ale tamze Teodor i przodkowie
jego mylnie nazwani potomkami po mieczu Lugwena-Szymona
Ofgierdowicza, kiedy oni tylko po kadzieli od niego pochodza,
po mieczu za$ od Jewnuty Gedyminowicza.

Karamzyn, tom IX., nota 66.

Karamzyn, tom IX., str. 228 idac za inflanckim
dziejopisem ,Kelchem®, mylnie méwi, ze tym naczelnym wo-
dzem byt syn lwana, mtody Teodor Mscistawski, bo gdy ojciec
tegoz Iwan nie wczesniej jak roku 1529 na Swiat przyszedt,
to syn jego Teodor nie mégt wroku 1571 mie¢ jak lat dwa-
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tieff (roku 1571). Odtad juz nie wiodlo mu sie
na polu wojennem.

W roku 1578 wystany na zdobycie twierdzy
Wenden, wrocit nie zdobywszy jej.

Podczas wyprawy kréla Stefana Batorego r.
1581 w celu odzyskania Potocka i Inflant miat
sposobnosé i site zmierzenia sie z tegoz wojskiem
lub przynajmniej niepokojenia nieprzyjaciela wy-
cieczkami, a on stat nieruchomy w Wotoku. Zgnu-
$niat wiec kniaz na starsze lata. Wszelako précz
katastrofy, ktorej padt ofiarg rok przed Smiercig,
byt on zawsze pierwszym z bojaréw i wojewoddw
w Moskwie, namiestnikiem cara w W. Nowogrodzie,
a na schytku zycia (roku 1586), we Wiodzimierzu.
Nalezat stale do rady wojennej najwyzszej, a Iwan
srogi poruczat mu do sgdzenia najwazniejsze sprawy
stanu i mianowat go w testamencie jednym z opie-
kunéw panstwa podczas maltoletnosci nastepcy
tronu. | zastuzyt na te odznaczenia, nie tylko
przez wzglad na znakomito$¢ rodu, ale dla nie-
zachwianej wiernosci i to od swoich mtodych lat. Bo
gdy podczas matoletnosci Jana Bazylewicza kilku-
nastu znakomitych bojaréw uknuto spisek, aby go
usungé, a na jego miejsce Wiodzimierza Andrze-
jowicza z linii pobocznej carem ogtosi¢, Iw'an
MScistawski jeden z pierwszych ziozyt hotd wder-

dziescia. Jakze przypusci¢, zeby miodzikowi powierzono naczel-
nictwo, a Karamzyn sam wspomina dalej, ze miat udziat w tej
wyprawie takze lwan Mscistawski. Przeciez ojca nie posta-
wionoby pod komende syna. Prawda za$ jest, ze syn i ojciec
stuzbe swojg petnili,
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nosci prawemu nastepcy (r. 1553). Pomnijmy do
tego, ze sie rodzit i wzrést w Moskwie, ze matka
byta Moskiewka a dziad po matce Piotr $Swiezym
neofita z chandéw poganskich, a kazdy natenczas
zrozumie, ile Litwa musiata mu by¢ obcg i ze
nawzajem w Litwie niepodobnem byto przypuszcze-
nie, aby miat do dawnej ojczyzny wrocic

A jednak inaczej stato sie ze strony Litwy.
W lecie roku 1567 stawit sie przed potomkiem
Gedymina niejaki lwan Piotrowicz Koztow z listem
krola Zygmunta Augusta, w ktérym tenze ubole-
wajac na ciezki ucisk, pod ktdrym jeczy obecnie
Moskwa, wzywa kniazia Iwana do powrotu pod
berto jego, przyrzekajac nalezytg cze$¢ i dotacjg
w ziemi z przywilejami udzielnego kniaztwa **').
Podobnej tresci listy otrzymali kniaziowie Olgier-
dowicze Bielscy oraz Litwini Michat kniaz Wo-
rotynski i bojar lwan Petrowicz. Rozebrane one
zostaty w dziele ,,Bracia Wiadystawa JagieHy*
Starano sie wykaza¢ przeciw twierdzeniu Karam-
zyna, ze rokow™ania w tym Kkierunku nietylko

uoo) Wszystkie te szczegdty o lwanie Teodorowiczu kniaziu
Mscistawskim wyjete s3, w matej czesci ze Zbioru ruskich dziejo-
pisow tom VI. i YIL a w wigkszej czesci ze zrddet dotad
podobno nie wydanych, ktdre Karamzyn nie nr calosci, ale
w wyciggach podat. Obacz noty i przypiski do toméw YIIL,
IX. i X. historyi jego Rosyi.

Ob. w Starozytnej ros3jskioj bibliotece Mikotaja
Nowikowa, tom XV., str. 31 — 41, list lwana Teodorowicza
do krdla Zygmunta Augusta z r. 1567.

Ustep G) Ksigzeta Bielscy.
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istniaty, ale lat kilka toczyty sie i tylko Ze listy
rzeczone, ktére wyjs¢ mialy z kancelaryi kro-
lewskiej do rzeczonych kniaziéw, nie pochodzg
bezposrednio z tego Zrodta, ale przez jego petno-
mocnikéw w Moskwie w jego imieniu pisane byty.

Dodajmy, ze jezeli wreczone zostaty w roku
1567, to prawdopodobnie z powodu, ze natenczas
mordy i terroryzm wszelkiego rodzaju panowaty
w Moskwie. Mniemano wiec, ze potomkowie litew-
skich zbiegéw skioimiejsi beda do schronienia sie
na Litwe.

Odpowiedz Mscistawskiego tak w obec prze-
sztosci jego, jak w obec postrachu, ktéry srogoso
panujacego cara wzbudzata, tatwa byla do prze-
nvidzenia. Wypadta odmownie i jest réwnie sta-
nowczg i obelzywa dla kréla, jak i powyzej wspo-
mnianych kniaziéw.

Iwan Teodorowicz za$ tak mato byt juz Swia-
dom przesztosci rodu swojego, ze wyrzuca krélowi,
iz przodkoAvie jego mieli na utrzymanie wyzna-
czonym tylko Nowogrodek litewski i innych
miast kilka, co stanowitoby "Drzeciez dochdd
bardzo odjDOwiedni; kiedy przeciwnie j)oczawszy
od Jewnuty Gedyminowicza wyzutego z tronu, oni
przez poéttora wieku t. j. poki nie weszli w po-
siadanie Mscistawia, jedno mate ziemstwo Zastaw
w Minskiem nazwa¢ mogh swojem, gdzie im, jak
bezwatpienia stusznie skarzy sie kniaz lwan, czesto
bardzo na kaszy brakowato.

Wyszedt wiec zwyciesko z tej préby, bo
w chwili najkrytyczniejszej, Kkiedy car zawsze
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okrutny a teraz na pot szalony brodzit we krwi
otaczajagcych go bojaréw, on nie tylko szwanku
nie doznat, ale przeciwnie, postgpit, jak wyzej
moéwiono, w godnosciach. Ale nie zostalze cien
podejrzenia w duszy tyrana? Zdaje sie, ze zostat.
Inaczej, jakze wyttumaczy¢ zapis, ktory Iwan
Teodorowicz wiasnie kiedy miat postapi¢ na woje-
wodztwo nowogrodzkie wyda¢ musiat, jako zostaje
niezachwianym w wierze chrze$cijanskiej (t.j. pra-
wostawnej) i wiernosci ku swojemu hosudarowi Iwa-
nowi Wasylewiczowi i jego potomstwu we wszy-
stkich zajSciach przeciw Turkom, Litwie, Krymowi
i Nogajom, przyczem metropolita wszech Eusi
wraz z whkadykami posredniczy¢ mu u tronu musieli;
oraz drugi réwnoczesny zapis znakomitszych bo-
jarow, reczacy za jego wierno$¢, bo wrazie, gdyby
on w niej nie wytrwat, oni do kazni carskiej dwa-
dziescia tysiecy rubli ztozg

Pomimo tego Iwan MScistawski pod szcze-
$liwg gwiazdg przezyt pana swego lwana groznego.

Dopiero po tegoz zgonie (1584 r.) zostawszy
na mocy carskiej ostatniej woli cztonkiem regencyi,
ktéra podczas matoletnosci panujacego Teodora
IwanoAvicza rzadzi¢ panstwem miata, doznatl na
sobie przystowia: “nemo ante mortem beatm'*. Po-
sgdzony bezwatpienia niesprawiedliwie o spisek na

203) obacz Sohranie gosudarstwennych gramot i dogo-
woréw, chraniessczychsia w gosudarstwennoj IcoUgii ino-
starannych diet. Moskwa roku 1813 (wydawca Rumiancow),
tom I, Hramoty pod 1 196, 7 i 8, rok 1571.
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zycie wspotregenta Borysa Godunowa szwagra
matoletniego cara i juz zamierzajgcego przywia-
szczenie sobie korony, zostat uwiezionym, postrzy-
zonym i osadzonym w klasztorze $w. Cyryla, gdzie
wr. 1586 zycie zakorczyt. Taki sam los spotkat
corke jego Irene, ktérg przeciwnicy Godunowa
a przeto i tegoz siostry panujacej caronvéj, chcieli
z usunieciem tejze wyda¢ za miodego cara. Druga
corka zostata zong kniazia Bazylego Czerkawskiego.
Iwan Mscistawski miat procz tych corek z zony
Ireny coérki kniazia Aleksandra Borysewicza Gar-
batego, dwdch 8ynOnv Teodora i Bazylego. O Ba-
zylim po rok 1582 nie ma zadnej wzmianki
Teodor Iwanowicz za$, ktory byt zawsze
przy boku ojca, pomimo to nie zostat dotkniety
ciosem, ktory tegoz spotkat. Przechvnie zajat
natychmiast tegoz miejsce, zostat wojewodg i pier-
wszym bojarem stanu i na tern stanowisku

Obacz co do ostatnich lat zycia i $mierci Iwana
Teodorowicza Mscistawskiego, jego zony. corek i syna Bazy-
lego — Karamzyna Historyg Rosyi, tom X., str. 24 — 30
i Zrédta przez niego powofane, mianowicie w notach a) 727,
tom IX,, o) 60, 147, 273, tom X., oraz rodowdd juz powotany
kniazibw mscistawskich, w aktach Rosyi zachodni$j, tom 1.,
przypisek do dokumentu IOgo na koncu tomu. Dodamy tu
tylko, ze Karamzyn pod r. 1592—6 mowi jeszcze o trzecie]j
corce Iwana Mscistawskiego, zonie niejakiego cara Symeona,
Swiezego neofity, ktdry pozyskawszy wzgledy Jana GroZnego
byt namiestnikiem w Twerze z prawami udzielnego ksiecia, ale
po $mierci tegoz, gdy Borys Godunéw widziat w nim konku-
renta do tronu, otrutym zostat. Ob. tom X., str. 187—8.

Karamzyn, tom X., str. 30 i noty 140, 147, 273,
takze (om XI., r. 1598, str. 10—11, r. 1604, str. 41,
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utrzymat sie w najburzliwszych czasach, przy zmia-
nach nieustannych w osobach caréw, w okresie
lat dwudziestu pieciu. Z rzadkiem ocenieniem
siebie samego nie siegnat i raz o korone, do ktérej
tak mu bylo blisko, przeciwnie odpychat jag od
siebie, gdy mu ja ofiarowano Ale za to
z gietkosScig zadziwiajacg poddawat sie kazdemu,
co bodaj na chwile dostapit berta i stuzyt mu
wiernie, gorliwie, pdki ten dzierzyt wiadze.

Tak byto za panowania stabego cara Teodora
Iwanowicza (r. 1594—98), gdzie mu nawet udato sie
pomimo braku nvyzszych zdolno$ci wojennych od-
byé z chlubg kampanije przeciw hanowi Krymu
okalajgcemu stolice Moskwy (1291). Zl'odejrzliwy
na wszystkich, a w podejrzhwosci srogi regent
Borys Godunéw, rzeczywisty natenczas wszech-
wiadca Moskwy, nie widzagc w nim rywala, za-
szczycat go swojem nieograniczonem zaufaniem A,
obsypywat godnosciami, a Mscistawski nawzajem
patrzat spokojnie jak Borys Godundéw wzrastat
w potege, a nakoniec po zgonie Teodora ostat-
niego z dynastyi panujacej Rurykowiczéw zostat

Kniaz Mscistawski, najprzedniejszy tych czaséw czio-
wiek w Moskwie, dobry, cnotliwy, wielki6j moderacyi, choéby
mu przed inszemi za jego zacnoscia do tego otwarta byla
droga, nigdy nie bjd ambitiosus i owszem publice sie dekla-
rowat, jako sam byé nie chce ,hospodarem® i t. d.

Ob. Poczatek i progres wojny moskiewskiej za panowania
kréla Zygmunta 111,, za regimentu Stanistawa Zétkiewskiego,
wyd. Bielowskiego. Lwoéw 1861, str, 67.

*°N) Karamzyn, Historya Rosyi, tom X,, nota 273.
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obrany carem (roku 1598} Wyniesienie jego nie
spowodowato zmiany w tym stosunku. Car tak
Slepo polegat na kniaziu Teodorze, ktérego ojca
i siostre do klasztoru zamknat, a druga siostre
wdowa zrobit, Ze w najwazniejszej chwili pano-
wania swego, gdy ukazat sie na moskiewskiej
ziemi pierwszy samozwaniec Dymitr, a pierwszym
tegoz krokom towarzyszyto powodzenie, gtowne
dowddztwo nad armjg, co nieprzyjacielowi opor
stawia¢ miata, Mscistawskiemu powierza. Kniaz
Mscistawski objawszy naczelnictwo, dat wprawdzie
jako zotnierz dowody niepospolitej odwagi, bo po
jednej bitwie wyniesiono go z pobojowiska okry-
tego pietnastoma ranami, ale jako wddz tak stabo
i nieudolnie wyprawg tg kierowat, tak mato umiat
pobudzi¢ ducha w armii, ze gdyby nie dzielno$¢
drugiego wodza Basmanowa, a Dymitr wiekszg
sita rozporzadza¢ mogt, wojska cara niechybna
czekata rozsypka, a droga do Moskwy stataby
samozwancowi otwartg. Car Borys Godunéw jednak
ztozony ciezka chorobg a pragnacy przedewszy-
stkiem zapewni¢ tron synowi, nie chciat pociagga-
niem do odpowiedzialnosci Mscistawskiego odstre-
cza¢ sobie pierwszego dostojnika w panstwie.
Ograniczyt sie wiec na dodaniu mu kolegi w do-
wodztwie, przyczem ztozyt mu publiczne dzieki
za przelang krew w obronie ojczyzny. A Msci-
stawski upadajacy jeszcze od ran, z toza bolesci
udat sie do obozu i przytomnym byt zwyciestwu,
ktére wojsko cara odniosto nad samozwaricem
w okolicy Siewska 1604—b roku,



Niebawem po tem zwyciestwie zeszedt car
Godunow ze Swiata (w kwietniu r. 1605) a syn
jego Teodor objat po nim rzady. Stronnictwo
Samozwanca natenczas juz liczne i potezne, spra-
wito, ze Mscistawskiemu, ktérego uczciwos$¢ stata
na zawadzie spiskowym, odebrano dowodztwo na-
czelne nad wojskami, a on zajagt zwykle miejsce
w radzie. Ale burzy, ktéra gromadzita sie nad
gtowg nieszcze$liwego cara zazegna¢ on nie zdotat.
Po dwumiesiecznem panowaniu miody Goduno-
wicz strgcony z tronu, w wiezieniu wraz z matka
uduszonym zostat. Wojsko za przyktadem wo-
dzonv juz byto pierwej obwotato samozwanca carem.
Toz samo stolica Moskwa, celniejsze twierdze i
miasta. Na calym obszarze parnstwa nie bylo in-
nego pana jak Dymitr. Poddat sie Aviec jemu
pierwszy dostojnik Teodor lwanowicz kniaz Msci-
stawski w roku 1605. To sie da ttdbmaczyé. Ale
stuzywszy kolejno czterem carom, okryty bliznami,
nie siegajac najwyzszej wiadzy, przytem znajac
siebie, ze od przysztych i gotujgcych sie burz
ojczyzny ochroni¢ nie potrafi, bytby zawdd swdj
piekniej zakonczyt usunieciem sie od zycia pu-
blicznego w zacisze, zamiast dworowania szczesli-
wemu awanturnikowi, ktérego szybki upadek prze-
widzie¢ mogt. Dworowat mu za$, ale nic wiecej,
bo jezeh nie ma dowodu, aby brat udziat w spisku
ktory utworzyt sie przeciw samozwancowi niedtugo
po jego wyniesieniu, nie ma tez i $ladu, aby mu
byt szczerym doradcg i wstrzymywat go na drodze
spadzistej, u kresu ktorej zguba go czekata. Bo-
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lesnie czyta¢ w opowiadaniach naocznych S$wiad-
kow, jak kniaz MScistawski przyjmowat Maryne
Mniszchéwne narzeczong samozwanca przy wijezdzie
do Moskwy, jak podczas obrzedu koronacyjnego,
on cara a zona jego carowg do ottarza prowadzili;
jak kniaz Mscistawski w imieniu bojarow czesé
sktadat carstwu i portugaty miedzy lud rzucatk:
to wszystko dziato sie w maju r. 1606. Nie prze-
szedt jeszcze miesigc, a juz car Dymitr zamordo-
wany lezat z posiekanem ciatem na fawie wsrdd
rynku stolicy, a kniaz Mscistawski na audjencji
danej dnia 6. czerwca postom krola polskiego,
wygtosit, ze zabity nie jest dzieckiem carskiem,
ale Gryszka Bogdanowem synem Otrepieja. czern-
cem worem (t. j. zlodziejem). ,,A my (mowi) nie
cierpigc takowego wora nad sobg, ubihdmy goth

Zamilczal w mowie swojej, ze miat gtosy po-
wotujgce go na tron, na co oSwiadczyt, ze woli
do zakonu wstgpi¢. Lecz oznajmit, ze carem
Moskwy wybranym zostat kniaz Bazyli Szujski,
ow gtéwny organizator spisku i rzezi, ktéry pierwej
juz zdrade knowat pod samozwanicem i za to byt
skazanym na $mier¢, a gdy juz stal na ruszto-
waniu, Dymitr zycie mu darowat, a ktory po
Mscistawskim drugie miejsce zajmowat w radzie
najwyzszej Trudno umieé¢ wiecej stosowac sie
do okolicznosci.

Karamzyn, tom XI., zrodla tamze pod rok 1606,

powotane.
Dyarjusz dziejéow moskiewskich i legacyj PP. postow Mi-
kotaja Olesnickiego, kasztelana Matogoskiego i Aleksandra
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I tak kniaz Mscistawski powitat nowego sz6-
stego jnz pana, ten raz bytego kolege. Stuzyt
mu wiernie poéki sie dato, jak i poprzednikom.
Posagdzono go wprawdzie po wyborze Szujskiego
na carstwo, o spiskon¥anie, ale $ledztwo wykazato
jego niewinno$¢. WKkrotce jednakze doswiadczyli
oba, ze zamordowani powstajg czasami z grobow,
by niepokoi¢ mordercow i odstepcéw.

Zaledwie zwioki cara Dymitra samozwarca
uprzatnione zostaly, a wystepuje natychmiast dwoch
innych samozwancéw. Jeden Elijaszek (lleyko)
pod przybranym imieniem Piotra, kozak z nad
Wolgi, uchodzit jeszcze za zycia Dymitra u towa-
rzyszéw swoich za syna cara Teodora lwano-
wi cza, ostatniego z Rurykéw, co berto piastowat.
Po $mierci Dymitra udat sie nad Don, gdzie ogto-
szony atamanem, znalazt obroncédw mniemanych
praw swoich do tronu w znakomitych partyzanckich
wodzach, ktorych tylu natenczas uwijato sie po
carstwie, mianowicie w Szachowskim, co wiecej,
nawet u dworu Zygmunta Ill., gdzie nim straszono
Szujskiego. Zawarlszy sie w miescie Tuta, ktore
oblegato wojsko carskie, po zdobyciu onegoz zostat
z rozkazu panujacego na rozstajnej drodze po-
wieszonym

Korwina Gosiewskiego starosty wielufiskiego, sekretarza Jego
krolewskiej mosci, spisany w Moskwie r. 1606. Przedruk
w dziele "Historica Russiae Monumental. Petersburg, roku
1842, tom II, str. 92—135.

Karamzyn, Historya Rosyi, tom X1, str. 216. Itemy
tom XM., str. 37—8. 48, 55— 7, roku 1606— 7.

8
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Fenomenalnem .za$, moze jedynem w dziejach
jest zjawisko drugiego Dymitra samozwarnca.
Tajemnemi drogami rozchodzi sie wies¢, ze Dymitr
pierwszy koronowany car, ktérego martwe zwioki
stolica ogladata, zabity nie zostat, tylko inny na
jego miejscu, ze on sam tuta sie wPolsce u Mnisz-
chow rodzicéw zony. Bylo to dostatecznem, aby
cata ziemia siewierska, gdzie nieboszczyk pierwszy
raz sie ukazat (Nowogrdd siewierski, Czernichow,
Starodub it. d.) a za ich przyktadem ziemie ponad
Don siegajace, nakoniec Oret, Mcensk, Tuta, Katuga
stanety w ptomieniach i wypowiedziaty postuszen-
stwo carowi.

Buntownicy znaleZli wodza nvkniaziu Andrzeju
Telatewskim ktory zyjacemu Dymitrowi poddac
sie nie chciatl, a teraz jak stusznie historyk rosyjski
mowi, poddat sie cieniowi jego, ale co dziwniejsze
znalezli sie i ludzie z gminu, jak Bototnikow,
Paszkow, Prokop tabundélv, ktdrzy stangwszy na
czele ruchu, z niepospolitym sprytem nim kiero-
wali. A przeciwnie w obozie cara niemoc i anarchja.
Starsi wojewodowie, w ktorych lud catg swa ufnosé
poktadat, tknieci niepojetg trwogg, umykali z placu
bitwy, mianowicie Litwini Worotyniski i najstarszy
w randze kniaz Mscistawski ~®). Kuch rozciggat
sie od Astrachanu do granic Syberyi, a powstancy
opanowanvszy Kotomne, gotowan sie juz do oble-
zenia Moskwy. Jedynie hart duszy i umystu cara

Kararazyn. Historya Rosyi, tom XII., rok 1606,
str. 38, 40, 47.
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Bazylego, ktory na chwile nie poddat sie zwat-
pieniu, niezgoda, ktéra wkradta sie do obozu
buntownikéw, dwa zwyciestwa odniesione nad temiz
przez dwoch Szujskich krewnych panujacego, zdo-
bycie Tulty (jak wyzej méwiono) odwrécity na ten
raz niebezpieczenstwo od stolicy.

Ale samozwaniec niewidzialny dotad, pomimo
ze W jego sprawie tyle krwi przelano, zjawit sie
nakoniec w lecie r. 1607 nv Starodubiu, ojczyznie
samozwancoéw. Nie sam. Nadciggnety bowiem za
nim positki prowadzone przez kwiat rycerstwa
polskiego, jako Piotr Sapieha, Adam Wisniowiecki,
Roman kniaz Rozynski, a przedewszystkiem Ale-
ksander Lissowski, najdzielniejszy partyzant w XVII.
wieku.

W pierwszym pochodzie samozwaniec zajat
Briansk, potem Orel, gdzie zimowat; a odnidstszy
w okolicy Botchowa zwyciestwo nad wojskiem
cara, stangt 1 czerwca 608 r. we As Tuszynie,
dwie mile od Moskwy i tam gtéwng kwatere za-
tozyt, nie majac sit dostatecznych, aby Moskwe
szturmem zdoby¢. Car zamkniety w stolicy patrzec
musiat, jak z matym wyjatkiem S$rodkowa Rosja,
mianowicie starozytne grody Suzdal, Perejastaw-
zaleski, Wiodzimierz , Ugiicz, Kostroma, Halicz,
Wotogda, Szuja gniazdo i ojcowizna panujgcego,
Twer, Pskéw, Jarostaw po czesci pod obcym na-
ciskiem, wieksza liczba dobrowolnie poddawaty sie
samozwancowi. Byly to istne bachanalie, ktore
stara Moskwa juz na p6t obumarta po raz ostatni
wyprawiata.

g
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Te grody, ktore carowi wderne pozostaty, jak
Smolensk, Nowogrod, Saratéw, Carstwo kazanskie,
rozproszone na ogromnej przestrzeni, bezwladne,
nie dawaty zadnej podstawy do dziatania i tonety
w chaosie.

W tej ostatecznosci ocalito Moskwe wypowie-
dzenie jej wojny przez kréla Zygmunta wraz
z przedsiewzietem oblezeniem Smolenska. Nieprzy-
jacielskie bowdem te kroki spowodowaty ocknienie
sie stopniowe narodu, objawiajace sie najsamprzéd
w miastach nizowskich (Nizny Nowogrdd, Juriéw,
Luck i t. d.), w Rosyi potudniowej, nakoniec
w stolicy. Ocality jg rowniez sojusz zalvarty ze
Szwecya, mestwo wodza Skopina Szujskiego, nie-
zgoda miedzy wodzami polskimi w obozie Samo-
zwanca.

Ograniczajac sie do naszego przedmiotu, t. j.
zywotu Teodora kniazia Mscistawia, wracamy do
chwili, gdzie on, co we wszystkich tych w"ypad-
kach zachowynvat sie biernie, teraz jako pierwszy
po carze wystepuje i stanowczo na losy kraju
wphywa.

Bylo to po zepchnieciu z tronu cara Szuj-
skiego (17. lipca roku 1610). Nie tylko spiskowcy
i gtdwni sprawmy tego czynu zrzadkiem umiarko-
waniem i wyrozumiatoscia, ale co tylko lepszych
zywdotow stolica zawderata, wladze miejscowe,
mieszczanie, bojary i ksieza, udali sie do rady
stanu, mianowicie seniora jej Teodora Mscistaw-
skiego, aby nie ustepowata z posad swmich, prze-
ciwnie dalej urzedowata, poki Bog nie da carstwu
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hospodara. Warujg sobie przytem, Ze hospodar
6w wybieranym byé ma przez bojaréw i ludy ziem
wszystkich (bojarom i wsjahim ljudom wseju zemJjii),
bo owego wora (ztodzieja) ktory mianuje sie carem
Dymitrem panem mieC nie chcg ")

Stolica znajdowata sie w najkrytyczniejszem
pofozeniu. Hetman Za&tkiewski, zwyciezca pod
Kluszynem, zblizat sie do jej muréw, a Dymitr
samozwaniec, ktdry jeszcze znakomitg sitg rozpo-
rzadzat, zagrazat jej z obozu swojego pod Tuszynem.
Rada stanu przeto widzac jakie zaufanie ludnos¢
w niej pokiada, oraz ze w kazdej chwili samo-
wiadca moze by¢ z reki obcej carstwu narzuco-
nym, postanowita sama takiego obra¢. Kniaz
Mscistawski gtosowat za krolewiczem polskim Wia-
dystawem, ajak mamy na to $wiadectwo hetmana
Zo6tkiewskiego, zawsze byt temuz przychylnym,

Nie byt on za$ pierwszym co te kwestje poruszyt.
Juz JVstyczniu r. t. (1610) kilkunastu bojarOAV
opusciwszy ob6z Samozwanca, udali sie do Zy-
gmunta kréla godji® oblegat Smolensk, z prosba, by
im dat syna na cara ). Kniaz MScistawski za-

N'0 Ob. Sobranie gosudarstwenmjch yramot i dogo-
rvororv, chraniassczychsia w gosudarsticennoj Icollegii ino-
stronnych diei, tom 11, dok. 198, wyd. r. 1819 w Moskwie.
Znajduje sie réwnie w historyi Rosyi Karamzyna, tom XII,
noty 562, 574. Data 24. lipca 1610 r.

Ob. poczatek i progres wojny moskiewskiej za pano-
wania Zygmunta 1ll., a regimentu Stanistawa Zotkiewskiego,
str. 68 w pismach Zotkiewskiego, wyd. przez Augusta Bie-
lowskiego. Lwéw, r. 1868.

Ob. Niemcewicza: Dzieje panowania Zygmunta IlI.
tom Il., oraz Karamzyna tom XII. Kronika Pskowska pierwsza,
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wiadomit o tem ludnos¢. A teraz wybor 6w miat
i to za soba, ze z najmozniejszego z wrogdéw
tworzyt sprzymierzenca, a ten madgt zada¢ cios
ostateczny uroszczeniom Dymitra. Przewazyt wiec
gtos MScistawskiego. Ten natychmiast udat sie do
obozu hetmana i rozpoczat rokowania. W prze-
ciggu miesigca (27. sierpnia 1610) staneta umowa,
na mocy ktorej Wiadystaw miat zajgé tron caréw
w Moskwie. Z bojaréw pierwszy nan podpisany
zostat Fiedor kniaz Mscistawski, potomek Gedymina
jak i wybraniec Wiadystaw ~N). Za przykiadem
stolicy ztozyli hotd i przysiege wdernosci krélewi-
czowi: Wielki Nowogréd, Riezan, Wotogda, Jaro-
staw, Kotomna, Tula, Sierpiechéw, z bojarow za$
taka ilos¢, ze kniaz Mscistawski w liscie okdlnym
z 4. wrze$nia 1610 wylicza tylko siedmiu, co zo-
stali przy Dymitrze. ,Wszyscy inni (méwi on)
upokorzyli sie przed monarchg krolewiczem™ AN,
Ale dopiero gdy samozwaniec zabitym zostat i

(Zbidr ruskich latopiscow tom IV.) wybornie w kilku stowach
charakteryzuje polityke Zygmunta I1l. w tdj sprawie. Mowiac
0 tem poselstwie, ktdre stanowili metropolita Filaret i kniaz
Bazyli Galiczyn (r, 1606) dodaje: ,a krdl krélewicza nie dat,
postow zatrzymat i Vystat hetmana Zotkiewskiego z wojskiem
do Moskwy z zadaniem, aby jego na cara obrano. A gdy na
to nie przystano, Litwa zawladneta Moskw'a i w sam dzien
Zmartwychwstania panskiego spalita i wysiekla carstwo®.

Umowa owa znajduje sig dzietach Niemcewicza,
Karamzyna (ut supra), pismach Zdtkiewskiego (str. 493—506)
1 w zbiorze Wz¢j cytowanym pod tytutem Sobranie etc.,
tom Il., dok. 199—200. Data 27. sierpnia.

®" Pisma Zotkiewskiego, str. 83.
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powstanie przeciw Polakom grozne zaczelo przy-
biera¢ rozmiary, Zygmunt zawiadomit MsScistaw-
skiego, ze przyzwala na wybor Wiadystawa na
carstwo moskiewskie Byto to juz po nie-
wczasie. Pomimo najDomnieri MScistawskiego, aby
krolewicz zjechat do Moskwy i objagt ofiarowane
mu berto ** nie doczekat sie tego, aby mu pokiton
mogt ztozy¢ na ojczystej ziemi. Byly bowiem
zapory, ktore Zotkiewski, Gasiewski i Chodkiewicz
usunaé nie zdotali, tem mniej Mscistawski. Ale
zawsze cze$¢ mu, bo krenv plemienna od tak dawna
w nim zastygta data tu znak zycia, a choé¢ staba
gtowa i staba dion, przeciez zamierzat doprowadzi¢
do skutku, o czem Olgierd tylko marzyt, to jest
osadzi¢ Gedyminowieza na moskieAvskim tronie

Umiejac jak moéwiono zawsze nagina¢ sie do
okolicznosci, ztozyt kniaz Mscistawski hotd mio-
demu Michatowi Romanowowi, gdy tenze r. 1613
obrany zostat carem i na hramocie ogtaszajacej
wyboér tegoz, kniaz Teodor Iwanowicz jak zwykle
pierwszy miedzy bojarami podpisany

Sobranie {nt supra) tom Il, dok. 211. Tu Zygmunt
Mscistawskiego tytutuje tylko koniuszym i namiestnikiem wio-
dzimirskim.

Karamzyn, tom XII., str. 229 i nota 678.

Zastuga jego tem wieksza, iz z rokowan nie mozna
dotrze¢ hadu, aby Waza Zygmunt i syn jego Wiadystaw
wiedzieli iz jako oni po kadzieli kniaz Mscistawski po mieczu
pochodzit od Gedymina.

Ob. Sobranie gosudarstwemiych gramot etc., tom I.

wyd. roku 1813, str. 599 i 637. Dokument z miesigca maja
roku 1613.
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Umart roku 1622, ostatni wielki bojar z prawa
pochodzenia, gdyz z nowa dynastyg nowa era roz-
poczeta sie dla Rosyi.

Pierwsza jego zona Juljanna miata zejs¢ ze
Swiata roku 1582.

Jezeli prawda, ze car Borys Godunow zakazat
mu sie zeni¢, aby synowie jego nie ubiegali sie o tron,
ktoren zapewni¢ chciat domowi swemu to pojat
druga zone Prasko wije dopiero po $mierci cara
zasztej 13. kwietnia 1605 roku. Wzmianka o tej
kniahini MScistawskiej znajduje sie w opisach za-
$lubin Dymitra samozwarica z Maryng Mniszech.
Miat za$ jeszcze trzecig zone cdrke Michata kniazia
na Rostowie. Z jedng z tych dwojga sptodzit syna
Bazylego bezpotomnego, na ktorym wygasta gatez
Gedyminowiczéw mscistawskich

Spetnita sie nviec przepowiednia patryarchy
Hermogenesa, wyrzeczona, gdy MsScistawski
objaAvil wole sttumienia w zarodzie powstania prze-
ciw krélewiczowi polskiemu obranemu na cara:
»Z2e BOg z korzeniem wytepi rodzing jego ze ziemi
zywych*

Karamzyn, tom XI., str. 92.

Szczeglly o roku $mierci, zonach i syuie Teodora
Mscistawskiego wyjete z rodowodu jego zawartego w tomie I.
aktéw zachodniej Rosyi na str. 6 dodatkow.

Kronika nikonowska pod r. 1610,



do str. 120.

O JIV n

syn W. ksiecia Gedymina i Ewy (Jewny) panowat w Litwie od roku 1342 do stycznia
roku 1345. Wyzuty z tronu przez braci, osiadt w Zastawiu, wojewddztwie Minskiem.

Szymon zyt jeszcze roku 1411
Kniaziowie

Jerzy
lwan

Michat,
namiestnik w Witebsku;
kniaz na Mscistawiu i Mglinie;
zony:
1. Juljanna, coérka Jana Lugweno-
nowicza na Mscistawiu,
2. Bazylina, corka lwana Juriewicza,
kniazia holszanskiego

Teodor, Bazyli
zona Anastazya, corka Piotra kro-
lewicza Kazanu i Eudoksyi siostry
Bazylego Iwanowicza, W. Kksiecia
Moskwy. Zbiegt do Moskwy r. 1526
t 1540

Iwan,
wojewoda W. Nowogrodu, w stuzbie
Cara, postrzyzony na mnichaf 1586,
zona Irena, corka Aleksandra
Garbatego

Teodor, Bazyli
wojewoda i namiestnik we Wiodzimierzu,
pierwszy bojar w carstwie f 1622

Bazyli,
ostatni kniaz Mscistawski.

Z}t jeszcze w roku 1366.

Michat zgingt w bitwie nad Worsklg 1399

Andrzej
lwan, Bogdan,
namiestnik w Minsku, namiestnik w Minsku
potem w Rosi
GENEALOGIJA

fFfiWMUTOWICZOW.

(NB. Potomstwo kniaziéw Mscistawskich w Litwie
po kadzieli, wyliczone w Stryjkowskim
i herbarzach polskich).



KORYJAT GEDYMINOWICZ

KORYJATOWICZE.

ODDZIAL I

Najdawniejszy do dzi$§ dnia znany latopisiec
litewski tak mowi na jednem miejscu: 9 ,Kiedy
kniaz nvieiki Olgierd byt hospodarem ziem litew-
skich, pobit nad Sinemi wodami trzech braci
Tataréw kniaziow Chcczubeja, Kodtubeja i Dmi-
treja i ci trzej bracia odziedziczyli po ojcu ziemie
podolska. A byli od nich postanowieni atamani,
ktérzy wszystkiemi dochodami zawiadywali. | do
tych atamandéw przyjezdzali poborcy tatarscy, wy-
bierali od nich daniny i do hordy odwozili .

b Latopisiec ruski i kronika ruska wydane przez Igna-
cego Danitowicza. Wiino r. 1827, str. 49.

b Jezeli nie zaszla raytka w tem miejscu pi’zy wydaniu
latopisca, to nie dadzg sie inaczej tldmaczy¢ jego stowa: ,a od
nich zawiedali w Tamoni, a boiskaki priiezdzajuczi ot nich
u Tamonow, imywali iz Podolskoj zemli dan“. Tak tez prze-
ttomaczytem, poki ten latopisiec byt jedyng kronika litewska
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A brat W. kniazia Olgierda litewski kniaZz Koryjat
dzierzyt Nowogrédkiem i miat czterech synow;
Jerzego, Aleksandra, Konstantego i Teodora. | ci
bracia Koryjatowieze Jerzy, Aleksander, Kon-
stanty i Teodor za zez\woleniem W. kniazia
Olgierda i z pomocg Litwindw udali sie na Podole.
Na tej ziemi nie byto ani jednego grodu, ni szarca
drewnianego, ni budowli z kamienia. Natenczas
bracia Koryjatowicze przyszediszy z wyprawy ta-
tarskiej na Podole, weszh. w porozumienie z ata-
manami, zaczeli bronié¢ Podole od Tatar6w i nie-
dawa6é danin starostom tatarskim, i najpierwej
najechali Wierdze na rzeczce Smotryczy, a w dru-
giem miejscu byly Czernice (mniszki) na gorze,
i tamze zbudowali sobie gréd Bakote 7). | chodzac
na towy stato sie, iz ubili wiele jeleni na tych
wyspach, gdzie lezy miasto Kamieniec, i posiekiszy
las, wybudonvali gréd Kamieniec; potem wystawili
wszystkie inne grody podolskie i posiedli calg te
ziemie®.

na Swiat wydang. Teraz za$ kronika Byehowca przez Narbutta
w roku 1846 drukiem ogtoszona, pézniejsza od tego latopisca
potwierdza domyst mdj, ze tekst tegoz w tdm miejscu musi
by¢ nadpsutym albo mylnie przez wydawce zrozumianym. Bo
tenze tak opiewa w kronice Byehowca: ,a ot nich (t. j. tatar-
skich wodzéw) potozeni byli na Podolu at am any, kotorie wsi
dochody zawedali, a knim pryjezdzali Baskaki tatarskie i w tych
atamandw beruczy dani, 1¢Orde wozywali* str. 19. To jest bardzo
jasno, i zapewnie rzetelne stowa i pidrwszego latopiscy, ktorego
pozniejszy przepisat.

Twierdza Bakota lezata nad Dniestrem miedzy Uszyca
(rzeczka?) i Kamiefdcem podolskim. (Ob. Karamzyna historyi
Rosyi tom 7my, str. 123). Dzi$ wies.
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W tym ustepie znajdujemy dokiadny bardzo
$lad pierwszego ocknienia sie Podola po spusto-
szeniu catkowitem onegoz przez TatarOw, oraz
zajecia tej krainy przez orez litewski. Zajecie
nastgpito po stynnej nvyprawie Olgierda na Tatarow
i odniesionem nad nimi zwycieztwie nad rzeka
Sinewody %), a “viec w przeciagu lat 1351 —1363 ®.
Zaborcami byli czterej bracia Koryjatowieze, t. j.
synowie Koryjata, ktorzy towarzyszyli stryjowi
Olgierdowi w tej wyprawie wojennej ®.

Sine-wody dzi§ nazwana Sinucha. Wpada do
Bohu pod Olwiopolem, na granicy gubernii Podolskiej i Cher-
sonskiej. Jest tam takze miejscowos¢ zwana Sine-wody.
(Obacz Przeglad polski, wychodzacy w Krakowie za miesigc
Wrzesien, rok 1870, artykut; ,,Zameczki podolskie.”

Kronika tak zwana Bychowca, wyd. Narbutta (str. 19)
moéwi o bitwie nad sinemi wodami pod rok 1351, jezeli data
cerkiewnemi literami wyrazona z rekopismu dokladnie odczytang
zostata. Nie podpada za$ watpliwosci, ze Stryjkowski w dziele
swojem ten raz samochcac rzetelniejsza od poprzednika podat
date. (Ksiega 12ta, rozdziat drugi, str. 6ta wyd. Warszawskiego
z roku 1846). Opisujagc bowiem wedtug kronik ruskich pod
laty od stworzenia $wiata 6865—70, to jest 1357—61 rewo-
lucje wewnetrzne, ktore zaszty w panstwie Tatarskiem, potem
dopiero przystepuje do wyprawy Olgierda. Ze kilka wierszy
dalej tejze wyprawie naznacza rok 1331, pomimo z opowiadania
jego wyplywa, ze byla ona dopiero wynikiem wypadkéw za-
sztych po r. 1357, to dowodzi li kronikarska jego niedbatos¢.

Najstosownidj przeto bedzie trzymaé sie kroniki Niko-
nowskisj, ktéra toj bitwie daje date roku 1363.

® Narbutt nie trzymajac sie zrédet pierwotnych sprzecz-
nie z powyzszem podaniem latopisca twierdzi, zeto juz Gedy-
min osadzit wnukéw swoich Koryjatowiczé6w na
Podolu, ze oni dopiero wezwali pomocy Olgierda wr. 1351,
ktory pobiwszy Tatar6w, poruczyt zwierzcbniczg wiladze nad
Podolem Konstantemn Koryjatowiczowi, Aby Narbuttowi wiecej
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Zabér ow nie nalezy bra¢ w Scistem stowa
znaczeniu. Kto pomni na éwczesng potege Tatarow,
ktorzy mienili sie zwierzchnymi panami catej Rusi
z ktorymi nietylko Olgierd przez dtugie lata w przy-
mierzu (jezeli nie co wiecej) sta¢ musiat, aby nie
by¢ niepokojonym w zaborach swoich na Rusi
czerwonej i Wotyniu, ale i krél Kazimierz z tych
powoddéw haracz przez jaki§ czas im oplacat ®
ten nie fatwo uwierzy, aby ciz dozwoli¢ mieli
matym kniazikom przez stabg Litwe stabo popie-
ranym, jarzmo ze siebie catkoAvicie zrzuci¢, opano-
wane przez nich rozlegte ziemie budowlg zamkOA®
w stanie obronnym postanvi¢ i to wszystko z po-
nvodu, zo sie udato Olgierdowi raz Tataréw pobic.
Przytem bylo Podole gtdwnym tatarskim szlakiem.
Jestze prawdopodobnem, aby od tego odcigé sie
dali? coby za$ nastgpito wobec samodzielnosci
Koryjatowiczow. Ciz wiec pomimo chelj)liwych
kronikarskich podan, niewatpliwie haracz Tatarom

da¢ wiary, niz latopiscowi, ktory o cztery wieki go wyprzedzit,
wypadato, aby cytacjami innych latopiscow lub jakimbadZ do-
wodem ugruntowat podania swoje, czego nie uczynit.

Regem Poloniae Gasimirum invasisse et occupaase
{Leopolim) tributaque dud Ruth enos Tartar'orum con-
sueta prohibuisse (Kronika Jana z Czarnkowa pod r. 1340
d. Monumentu Poloniae tom Il.) ,jRca? Tartarorum audiens
hoc (t. j. zajecie Lwowa przez kréla Kazimiexza) regnum
asserit esse su um ianquam sibi et suis progenitoribus
censuale etc.” {Johannes Victoriensis Annaly z wieku XIV.—
Ob. Fontes rerum germanicarum Boehmera tom 1.)

® Obacz: ,Wiadomosci bibliograticzne* Aleksandra Przez-
dzieckiego i Thcinera ,,Monumentu Poloniae* tom I. str. 581,
rok 1357.



125

sktada¢ musieli, chociaz chwilowy op6r czesto sie
wydarzat. Haracz za$ ustat dopiero, gdy Witold
i WMadystaw Jagieto ukazali sie na widnokregu
Rusi zachodniej ®

Teraz wiadome sg spory zaciete i dtugoletnie,
ktére mianowicie za panowania Kazimierza Jagiel-
lonczyka toczylty sie o Podole miedzy Polska i
Litwa. Litwa zadata, aby cale Podole zwrd6cone
jej byto, gdyz pierwsi Koryjatowicze a powtdrnie
Witold kraine te orezem swym opanow'ali. Polska
odpowiadata, ze pierwej jeszcze od Litwy Kazimierz
Wielki cate Podole zawojowat, i ze Witold ziemie
te jako hotdownik Polski posiadat. Spor ten toczyt
sie nie tylko na wspdlnych zjazdach obu naroddw,
ale i piorem. | tak cata osnowa powyzej powo-
fanego ustepu wskazuje jawnie, iz latopisiec miat
na celu utwierdzi¢ dowodami prawa Litwy do
Podola. Pierwszy za$ dziejojDis nasz Diugosz, ktory
jakeSmy juz uwazali, znat doktadnie latopisca tegoz

Stryjkowski ze zwyklg sobie przesada moéwi (ks. 12ta
rozdz. drugi rok 1330), ze po tej porazce zadanej Tatarom
nad Sinemi wodami a przeto nad gérnym Bohem, ciz wszystkie
pola od Kijowa do Oczakowa a od Putywla do ujscia Donu
opusci¢ musieli i wyptoszono ich, jednych az do Wolgi, drugich
ku Azotowi i Krymie; czemu wszystkiemu dzieje ktam zadaja.

Ale co niewatpliwie prawdg by¢é musi jest jego podanie,
ze Tatarzy osiedli na gérnym Podolu, przeniedli sie natenczas
do Dobruczy obecnie tak czesto wzmiankowan6j. — Stryj-
kowski bowiem podrozujac w tamtych stronach, napotkat owych
Tataréw dobruckich, ktérzy go goscinnie przyjeli. Poswiadcza,
ze mowili jeszcze stowianskim jezykiem, i od nich sie dowie-
dziat, ze przodkowie ich osiedli na Podolu zostali przez Litwe
az tu zagnani.
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i z niego czerpatl, tu go catkowicie ignoruje. Nie
tylko zamilczat o Koryjatowiczach stryjecznych
braciach kr6la Wiadystawa Jagietty, co wiecej
wzmianki nie uczynit o zwyciestwie odniesionem
przez Olgierda na Tatarach nad Sinemi wodami,
znvycieztnvie, ktore pierwsze zachwiato ich potege
bylo waznem przeto dla loséw Rusi i Polski, ale
miato na nieszcze$cie bezposrednig styczno$¢ ze za-
borem Podola. Mowi tylko z okazyi nadania
przez Wiadystawa Jagiele ziemi podolskiej Spyt-
kowi z Melsztyna, ze cate Podole opanowanem
zostato przez Kazimierza W. mieczem i orezem *).
Czyli naoczny $wiadek sporéw o te kraing mniemat,
ze prawa Polski do niej sg tak jasne, ze dokia-
dniejszych dowodoéw nie potrzebuja, czyli bat sie
zapusci¢ w polemike, dociec trudno.

Odwazniejszy Kromer w swojej Historyi Polski
nvystapit JV szranki w tej sprawie. Cytujac do-
stownie i jak moéwi w dobrej nvierre dziwng jakas$
historye, ktora bitwe nad Sinemi wodami i zab6r
Podola, mianowicie grodéw: Bractaw, Kamieniec,
Smotrycz, Skata, Czerwonogrdd, odnosi do czasoéw
Witolda, a Olgierda na posta i dowddce tegoz
przeistacza, dodaje: ,Co sie za$ tyczy Podola i
Kamienica, to latopisiec albo omylit sig, albo
umyslnie rzecz fatszywie wystawit. Bo najpierwej
jezeli przyznamy Litwinom, ze powyzej wzmian-

A0 ,,Podoliam quam Casimirus secimdus rex optimus
Poloniae armis et ferro de lartarorum potestate et manibus
acqwswerat"" Dtugosz (lib. X., Anno 1396. Historya polska).
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kowana czes¢ Podola, to jest ta, gdzie sie znaj-
dowaty zamki Bractaw, Kamieniec, Smotrycz, Skatla,
Czerwonogréd, ktéra ciagle Tatarzy napadali, przez
synow Koryjata zajetg zostala, i ze ci tamze zamki
niektére, wyjawszy Bractaw', wystawili, to nawza-
jem nalezy sie, aby oni nam przyznali, ze cala
Rus potudniowa i Podole az do Krzemienca przez
krola Kazimierza W. zawojowane zostaty: co my
nie lekkomyslnie twierdzimy, ale dowodem tego
same postanoAvienia i pakta ksigzat liteAArskicli,
miedzy ktorymi Jerzy, jeden ze synéw Koryjata,
brat tego Teodora, ktérego pisma litewskie od
Wotochow zabitym by¢ mienig. Dla tego wedtug
czasu, w ktérym ziemie jakg do korony przyig-
czono, i krainy onej Avojewoda miejsce odpoAviednie
Assenacie zabiera. Podolski wojewoda za$ zasiada
przed belzkim, a belzkie przeciez juz natenczas
do Polski nalezato, i najdalej w trzecim roku po
tych czasach, ktore opisuje, ZiemowitoAvi mazo-
AAOeckiemu nadanem zostato“ *'). — Tyle Kromer.

ZostaAYujac dalszemu rozbiorowi argumen-
tacje jego pézniejszych czaséw siegajace, tu tylko
te uwage uczynimy, Zze on sam przyznaje, jako
jedna i to znaczna bardzo cze$¢ Podola (to jest
lezgca na obu brzegach rzek Zbrucza, Smotrycza
i miedzy wschodnio-potudnioAAym brzegiem Dniestru
i Dnieprem) przez Litwe zajeta zostata. Potwierdza
przeto catkowicie latopisca liteAvskiego wyzej po-

%) Kromer liber XV., pag. 252, editio Colonien, de
gestie Folonomm.
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wotanego. Ale poniewaz Kromer utrzymuje, ze
Kazimierz W. zawojowat catg Ru$ potudnioAva i
Podole az do Krzemienca, przeto warto blizej wejs¢
W rzecz i rozjasni¢ pozorne te sprzecznosci.

Przedewszystkiem nalezy zwazy¢, ze za czasdéw
Kromera pod nazwiskiem Podola rozumiano niemal
cata Ru$ zachodnig i potudniowa. Rozciggato sie
ono az ponad Czarne i Azowskie morze, stykato
sie na poinocy z Bialg Rusig, t. j. wojewddztwami
mscistawskiem i Minskiem przez rzeke Prypec, na
potudnie z Multanami i Wotoszczyzng, na zachodzie
najscislej bioragc zaczynato sie na wschodnim brzegu
Dniestru; ale granic pewnych tu mu nienazna-
czano )

Podolia regio amplissima™ Moldaviae et Valachiae
a meridie finitima esi, ah Oriente nero vastissima cam-
pestria nero desolata® ad Tanaim flunium paludesgue 3leo-
tidis, et Ponhim Euxinum usque™ Tartarosque Perecopenses
habet (Sarnicki Sarmatia Europea). — Beliquum autem
orientale latus ejusdem Bussiae ac totius Poloniae regni
claudit Podolia, ab aqguUone et euro albae Bussiae a cetero
ortu nasts campis Turcicis atque Tartaricis, a meridie
nero Moldaniae continens. Totaque rTa satrapia censetur,
guam Podolicum nocant. (Cromer Polonia, sine de situ etc.)
A szlachcic Broniowski w Byaryuszu swoim wojennym pod
tytutem: ,Pogrom Tataréw przez hetmana koronnego Z&tkiew-
skiego w r. 1620“ tak znowu rozgranicza Podole:

»,Podole za sie jako Kamieniec y wotoska ziemia miedzy
Dniestrem y Prutem rzekami, a w $rodku Thehinia (Tehinia
alias Bender byta w XVIII. wieku twierdza turecka na samych
koriczynach Polski, nad Dniestrem wedtug Zeillera opisu Polski)
i Biatogrod przy jeziorze owidowdm (Biatogrod dzisiejszy Aker-
man; jezioro owidowe przy dzisiejszem Owidiopolu), a w drugg
strone morze euxinum blisko. Od zachodu pole i morze, od
potudnia Biatogréd i Dunaj, rzeka ktéra jest blisko Oczakowa.
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Teraz jak daleko rozciggaty sie zabory Ka-
zimierza W. na Rusi,

Idagc za skagpemi, na pozér miedzy sobg
sprzecznemi, ale pomimo tego wielkiej wagi poda-
niami kroniki Jana z Czarnkowa, wspotczesnego
tym wypadkom, ktore podania kroniki zagraniczne
i rownie wspdiczesne uzupetniaja, przyja¢ wypada
jako fakt historyczny, ze Kazimierz Wielki, gdy
go doszta wiadomos$¢ o zgonie bezpotomnym Bole-
stawa mazowieckiego, panujgcego na znacznym
odtamie Rusi zachodniej, udat sie natychmiast
z licznem \vojskiem na Ru$

Pierwsi Baronowie, t. j. kniaziowie na matych
dzielnicach panujacy, ktérych kronikarz Wielko-
polanin z niemiecka nazwat Barones Comiies, i inni
ziemianie nie czujac sie na sitach stawienia krélowi
oporu, poddah mu sie z calem swojem mieniem
I uznajac go za swego pana, ztozyli mu przysiege
wiernosci.

Jacyz to byli ci kniaziowie i Panowie? Nie
Wotynscy, bo na Wotyniu gdzie najwiecej byto
kniaziéw, Litwa panowata. Nie Podolscy, bo
tam kniaziow nie bylo, a ziemia puszczg i szlakiem
tatarskim.  Nie sasiedni przemyscy, bo tam

Od poétnocy Dnieper, w ktory Book wpada, tu sa pofa dzikie.
Od potudnia czarne morze, jezioro stone i szerokie a od za-
chodu E))niestr blisko“. (Ob. biblioteke starozytng Wojcickiego,
tom 1I1.).

W dziele pod tytutem: ,Lubart, syn Gedymina“
znajduje sie opis zajecia Rusi przez Kazimierza WielMego i
panowania jego tamze. Tu podajg sie tylko sumaryczne daty
w celu wyluszczenia kontrowersyi o Podole.

9
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wedtug Swiadectwa Jana z Czarnkowa, wiadat
niejaki Datko, starosta Tatarow, ktéry pospieszyt
zawiadomi¢ pana swego Chana, ze Kazimierz Ru$
zajat i haraczu przez Rusindbw optacanego wiecej
dawaé nie bedzie.

Byt to wiec najpierw kniaz Belzki i Chetmski.
Krél przez ziemie jego zdazyt do Lwowa. Idac
bowiem na Przemys$l Tatarzy zaskoczyli by mu
droge, a gdy w latach pdzniejszych Lubart tego
kniazia rugowat z kniaztnva, Kazimierz go nan
jako swego lennika przy pierwszej sposobnosci
przywroécit

Byli to dalej kniaziowie i bojary rozproszeni
na wielkiej przestrzeni, ciggnacej sie jednym pro-
stym szlakiem ku granicy wegierskiej wzdtuz to-
zyska rzek Stryj i Dniestr, drugim na wschod az
do granicy Multan i ktéra przestrzen natenczas
juz zaludnia¢ sie poczeta. Stanowifa ona z wyjat-
kiem kniaztwa przemyskiego (ktére az pdzniej
Kazimierz odzyskat) tak zwang Ru$ czerwong.
Mieli nad nig wiladze zwierzchnicza kniaziowie
ruscy, potomkowie W. Wiodzimierza, rezydujacy
we Lwowie, i trudno nie da¢ temu wiary, ze
gdy ciz wymarli, lennicy ich i ziemianie og6tem
woleli zarbwno mieszkancom Lwowa poddac sie
moznemu krolowi, ktéry do tego zareczyt nietknaé
sie ich wiary, niz podlega¢ Chanowi Tataréw i od
niego przyjmowaé carzykow.

‘b (Ob, Oddziat poprzedzajacy o kniaziach na Belzie i
Chelmie).
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Gtowne stanowiska tych nowych lennikéw
Polski, byty po Lwowie Halicz nad Dniestrem,
Trembowla nad Seredem, co z tego wnosi¢ nalezy,
ze Kazimierz W. w tych miejscowosciach twierdze
pozniej A¥ystawit, nakoniec Sniatyn nad Prutem,
wedtug dat, najblizszych jego panowania siegajacych
czasow

Gdyz hotd oddany mu zostal /e Lwowie,
przeto cze$¢ Rusi tu opisang mianowano za jego
czasow ziemiag lwowska, a grody nvrrianko-
wane nalezaty zawsze do Wojewddztwa ruskiego.

Druga wyprawa zwyciezka Kazimierza Wiel-
kiego przypada na rok 1349 i byta na posiadtos¢
litewska, Wolyn, to jest ziemie: betzka, chetmska,
wiodzimirska, tucka i brzeska wyltacznie skierowana.

Toz samo trzecia wyprawa, wspélnie z krélem
Wegier Ludwikiem, przedsiewzieta.

Nastgpit potem rozejm miedzy Polska i Litwa
ktérego data doktadnie oznaczy¢ sie nie da. W tern
rozejmie Wolynn Litwie, a ziemia Iwowska Kazi-
mierzowi przyznane zostaty. Lwowska wprawdzie
na lat dwa, ale od korony ona juz nie od-
padia ‘®,

Nakoniec w ostatniej swej wyprawie zr. 1366,

0 ,Sni atynie ob. dzieto ,Liibart syn Gedymina“
a co do Halicza i Trembowli w kron. Jana z Czarnkowa pod
rok 1370 spis twierdz przez Kazimierza W. wystawionych.

Ob. tranzakcye w tym przedmiocie miedzy krélem
Kazimierzem a kniaziami litewskimi zawarta w aktach Rusi
zachodniej (zapadnoj), tom L, dok. I,

o
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zamierzat krél odzyska¢ napowrdt Wolyn ktéry
zawojonvat w r. 1349. Zdotat za$ tylko odzyskac
ziemie betzka i chetmskag a dalszych ziem polonvs.

Te byly state nabytki Kazimierza Wielkiego
na ziemi niskiej, poczawszy od Lwowa w kierunku
na wschaod.

Ale obok ziemi Iwowskiej istniato tak zwane
Podole, o ktére w pietnastym wieku toczyt sie
spor zaciety miedzy Polska a Litwg. Kromer ko-
rzystajac dla swych wywodéw z okolicznosci, ze
za jego czasO6w niemal catg Ru$ zachodnig i po-
tudniowa czesto Podolem nazywano, ze zaboru
niezaprzeczonego Wolynia wiatach 1349 —66 przez
kréla Kazimierza wnosi, ze tenze i Podole wihasciwe
zawojowat. Ale djalektyka taka w history! nie ucho-
dzi. Wiaschye Podole obejmuje najpierw obszary
a) miedzy wschodnim brzegiem rzeki Ztota-Lipa
poczawszy od wsi Kozowa z krotkiemi przerwami
koto miast Podhajce i Buczacz nalezagcemi do Rusi
halickiej i rzeka Stripa az do ujscia obojga do
Dniestru; b) miedzy rzeka Strypa a rzekg Sered
poczawszy od miasteczka Jandéw do ujscia Seredu
do Dniestru; cj miedzy rzekg Sered a rzekg Zbrucz
(nazAvang na mapach austryackich Podhorce albo
Podborce) od ujscia rzeki Zbrucz do Dniestru az
do miasteczka Tarnoruda ku pétnocy); d) nakoniec
od rzeczonego ujsScia Avzdtuz wschodnio - potudnio-
wego tozyska Dniestru do rzeki Boh ™). Miala

We wsi Kozowa w Galicji, na zachodniem tozysku
rzeki Strypa, byt i ma istnie¢ do dzi§ dnia stup oznaczajacy
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w dawniejszycii czasach znaczniejsze grody i miasta
jako to Braciaw, Bar, Czerkasy, Czerwonogrod,

granice ziemi Halickiej od Podola. Dlatego tez miasteczko
Podhajce nad Ziota, Lipa, w dokumencie jednym kréla Wiady-
stawa Jagielty z roku 1414, policzone do ziemi trembowelskisj
przeto halickiej. (Ob. dodatek tygodniowy do Gazety Iwawskij
z dnia 7. grudnia r. 1855).

W opisie Rusi z roku 1685 piora Francuza Anonyma
w stuzbie kréla Jana Sobieskiego bedacego, znajduje sie naste-
pujgca wzmianka o Bucz acz u:

,Buczacz nad rzeka Strypa, ktéra go przerzyna na
dwie czesci. Jedna potowa Buczacza nalezy do Rusi czer-
wonej, druga do Podola. Strype bowiem poczytujg za gra-
nice miedzy obiema prowincyarai. (Ob. w Rozmaito$ciach lwow-
skich na rok 1857, pod liczbami 7, 8, 9 artyku}: Opisy nie-
ktérych miejsc w Galicyi®).

Miasto Tarnopol Galicyi lezato jeszcze na Rusi Czer-
wonej.  Przywil6j bowiem w roku 1540 wydany przez kréla
Zygmunta I. Hetmanowi Tarnowskiemu na zatozenie tego miasta
opiewa na ,,Tharnopolie w ziemi halickiej, powiecie trembo-
welskim, nad Seredem, na pustkach tak zwanych Topilcze”.
(Ob. dodatek do Gazety Iwowskiej na r. 1868, miesigc listopad).

Kto za$ chce mie¢ wyobrazenie, jak chwiejng byla w po-
Zniejszych czasach granica Podola od Rusi czerwonej, niech
czyta listy Piotra des Noyers, sekretarza krélowej Sobieskiej,
pisane w r. 1680, gdy po ustgpieniu Turkom ziemi podolskiej
na mocy traktatbw z lat 1672—77, toczyta sie sprawa o roz-
graniczenie onej od Polski. (Listy te przedrukowane w Czaso-
pismie zaktadu Ossoliriskich, poczet nowy, poczynajac od r. 1862,
tom IOty; na str. 42—44, mowa 0 granicach podolskich).

Materjaty do dziejéw polskich Lelewela, wy-
dane w Poznaniu r. 1847, zawierajg na str. 165 takze cenne
wtym przedmiocie wiadomos$ci. Pomiedzy temi, ze Czortkdw,
Jagielnica, Kopeczynce, z przylegtoSciami na skraju
pétnocnym jako na Podolu lezace Tw’cyi przyznane zostaty.

Nakoniec rekopism Tomasza Pirawskiego ,,0 stanie arcy-
biskupstwa Iwowskiego w XVII. wieku“ (w archiwum kapituty
Iwowskiej przechowany) str. 127, granice onegoz na wschdd
tak opisuje:

»-MO6 Oriente igitur incipit ubi et Focucia (Pokucie)
QAT totum complectitur ~ nempe a Sniatynensi ecclesia et
oppido exinde protensive partem Fodoliae oceupans
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Chmielnik, Miedzyb6z, Winnica, Latyczew, Jazio-
wiec, Buczacz, nakoniec stolice Kamieniec podolski

Biahbumicensi, Kociubinensi, Licskoviensi (Biatoboznica,
Kociubince, Liczkowce) ecclesiis terminatur.

Teraz rzéczka Zbrucz, majaca swe ujscie w Dniestrze,
stanowi granice miedzy Podolem galicyjskiem a rosyjskiem.
Rzeczka ta przez zbieg réznych okolicznosci, dostapita zaszczytu
mie¢ dwie nazwy, jedne ludowa, rzetelna Zbrucz, druga
urzedowa, Podborce alias Podhorce. Urzedowg za$
nazwe zawdziecza nastepujacej okolicznosci. Patent cesarzowoj
Austryi Maryi-Teresy z 11. wrzesnia roku 1772, obejmujgcy
w posesye krolestwa Galicyi i Lodomeryi opiewa: ,Prawy
Wisty brzeg od ksiestwa Szlazkiego, powyzej Sandomierza az
dotad, gdzie sie ze Sanem fgczy. Ztamtad postepujac przez
Franopol ku Zamosciowi i Hrubieszowa az do rzeki Bugu,
potem po za Bugiem wedle wiasciwych granic Czerwonej Rusi,
zkad sie Wolyn i Podole dzielg, az do granic Zbaraza, ztamtad
prosto do Dniestru z malg czastkg Podola, ktora potokiem
Podorcze zwanym, przerzyna sie gdzie w Dniestr wpada,
nakoniec granice, ktoi*e Pokucie od Motdawii odgraniczajg”.
(Urzedowe ttémaczenie patentu).

Przy tom oznaczeniu granic trzymano sie oczywiscie
atlasu Rizzi - Zannoniego, wydanego 20. stycznia roku 1772
(a przeto kilka miesiecy przed objeciem Galicyi w posesye),
atlasu wielki6j natenczas wzigtosci, na ktérg nie zastugiwat,
gdyz wiele grubych zawiera mytek. Pomiedzy temi rzoka
Sered do$¢ znakomita, przerzynajagca caty obwod Tarnopolski,
wpadajaca pod Grodkiem do Dniestru, nazwang jest Podhorce
bezwatpienia dla tego, ze zrodto jej koto wsi Podhorce w Zio-
czowskim obwodzie, miejsca znanego z pieknego zamku. Wedtug
tego opisu granic, sporzadzono karte nowego krolestwa i oba
panstwa, t. j. rzad anstryacki i rzeczpospolita polska zestaty
kazde komisye delegacyjna, aby granice nowe sprawdzi¢, opisaé
i wspdlnie postanowié. Gdy zjechali do Zbaraza, komisya
delegacyjna polska zrobita uwage, ze w cafej okolicy nie ma
rzeki Podhorce i ze ta, ktéra w patencie inkorporacyjnym tak
jest zwang, jako majaca granice stanowié, nie moze by¢ inng,
jak rzeka Sered. Przyjawszy te demarkacyjng linje, odpadtyby
od Galicyi potowa Czortkowskiego obwodu a prawie caty Tar-
nopotski. Wytoczyt sie spor przed postem dworu austryackiego
w Warszawie.  Ten przyznat stuszno$¢ uwadze komisarzow
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Aby Kazimierz Wielki or82 swoéj az w te strony
posunat, Tatarow w posiadtosciach ich nawidzit

polskich, ze nie ma w okolicy rzeki Podborce zwanej, ale (jak
moéwi) z tego bynajmni6j nie wyplywa, aby za to przyja¢ Sered
jako linie demarkacyjng, chyba zeby to bylo dogodniej dla
rzeczypospolitéj mni¢j ze swego ustgpic. Co za$ w patencie
inkorporacyjnym powiedziano o Podhorcach rzece da sie catko-
wicie applikowa¢ do rz¢ki Zbrucz, ktéra poczyna sie niedaleko
Zbaraza, przerzyna cze$¢ Podota i wpada w Dniestr; wina
przeto cata mapy geograficznej, ktdra Zbrucz nazwata Podhor-
cami. Przytem zostato; Zbrucz przyjeto za linie demarkacyjng
i tara orly austryackie zatkniete zostaty. (Obacz Hoppe Ge-
schichte von Galisien und Lodomerien). Dla zgodnosci
z patentem inkorporacyjnym za$ odtad na wszystkich mapach
Galicyi nazwany Zbrucz Podhorcami; przeciwnie na kartach
Rosyi nazywa sie Zbruczem, Ze za$§ w patencie inkorporacyj-
nym miano na oku Sered rzeke, dowodzi okoliczno$¢, ze na
atlasie Zannoniego znajduje sie takze rzeka Zbrucz, mylnie
znowu nazwana ,,Sebrawie”. Nie stato wiec nic na przeszkodzie
przyja¢ zaraz z poczatku te rzéke za linie demarkacyjna. —
O t¢j caldj sprawie wzmiankuje Fryderyk W. krél pruski w dzie-
fach swoich. Poczatek jej i ostateczny wynik dadza sie za$
thumaczy¢.

Z trzech czeSci dawnej Polski, ktore przy pierwszym onej po-
dziele staty sie whasnoscig jedna A.ustryi, druga Rosyi, trzecia Prus,
najmnic¢j cze$¢ austryacka miata svYoje granice stale okreslone.

Rosya wzieta trzy wojewodztwa. Witebskie, Potockie i
MScistawskie; Prusy tak samo Chetminskie, Malborskie i Po-
morskie wojewodztwa. Nie byto tu przedmiotu do sporu. Austrya
za$ raczej jéj monarcha jako krél Wegier wzigt krélestwo ha-
lickie i Wiodzimirskie, znikome zaraz w pierwszym swym za-
wiazku, z ktérego po pieciu wiekach tylko czczy tytut pozostat,
ono samo przeistoczyto sie na Ru$ polskg, a teraz do tcj
przytaczono znakomitg czeS¢ matej Polski jako Galicye za-
chodnig i cze$¢ Podola, kiedy ni jedno ni drugie liczyly sie
do Rusi halicko - wtodzimirski¢j.

Ustep wyzej powotany patentu inkorporacyjnego $wiadczy,
jak ciemno i ogdtlowo granice nowego zaboru okre$lone w nim
zostaly.  Spdr wiec wybuchna¢ musiat, ale toczyt sie miedzy
Panstwem bezbroniiem i chylagcém sie do ostatecznego upadku,
a wielkim mocarstwem. Kto przegra byto wiec do przewidzenia,
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i te kraje na nich zdobyt, o tem kroniki polskie
i ruskie catkowicie milcza *). Tranzakcja z roku
1367 przez Kromera powotana tyczy sie jedynie
Wotynia, Podlasia i ziem beizkiej i chetmskiej.
To, co na dalsze poparcie zdania swego powyzej
cytowanego méwi, ze wojewoda podolski przod-
kuje betzkiemu w senacie a przeto i Podole dawniej
niz ziemia betzka do Polski przytgczonem by¢ mu-
siato Swiadectwa historyi bynajmniej nie obala.
Wojewoda podolski dlatego przodkowat betzkiemu,
bo to wojewoddztwo juz za czasu kréla Wihadystawa
Warnenczyka istniato a podolski wojewoda od r.
1434 wprawdzie az do Unji najczesciej tytularny
tylko zasiadat w Senacie, kiedy belzkie woje-
waédztwo, jako polskie (bo i ksigzeta mazowieccy
mieli wojeAYodow sAYoich tamze), dopiero za Kazi-
mierza Jagiellonczyka przez inkorporacje tej ziemi
postanomong na sejmie w Brzesciu roku 1462 po-
czatek swdj wzieto

Przeciwnie ustep kroniki litewskiej na po-
czatku tegoz rozdziatu przytoczony, oczywisty do-
wod stanowi, ze wiasciwe Podole w granicach
swoich wyzej opisane, przez Kksigzat litewskich

Wszystkie przeto przywileje Kazimierza Wielkiego
nadajace ziemstwa w glebi Podola szlachcie polskiej, za pod-
robione uwaza¢ nalezy. Do takich liczy sie przywilej, nadajacy
Szczukowskiemu wie$ Pitawce, w powiecie latyczewskim. —
(Ob. starozytng Polske Balinskiego).

"® Ob. Niesieckiego herbarz tom 1. Spisy wojewoddw
podolskich i betzkich.
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Koryjatowiczow na Tatarach najpierwej w prze-
ciggu lat 1351 — 1363 zdobyte zostato. Kromer
otwarcie to przyznaje a czas byt jak najdogo-
dniejszy do tego zaboru, bo w tych latach wiasnie
Polska dotkliwych klesk na ziemi ruskiej doznafa.
Aby za$ Kazimierz p6zniej ksigzat tych mocg oreza
lub przez tranzakcye ze ziem podolskich wyzut,
to nasz dziejopis wprawdzie nieSmiato i majaczac
stonvy twierdzi ale twierdzenia swego uzasadnic
nie mogt. Jest to zresztg prywatne jego zdanie.
Co za$ powiedzie¢ na to, gdy w sprawozdaniu
wspotczesnego Dlugosza, (a za nim Kromera,) o sej-
mie w Lublinie roku 1447 odprawionym czytamy
jak tam jhos"owie litenvscy domagali sie zwrotu
Podola, polscy postowie za$ odpowiadali, ze Podole
na Tatarach przez krola Kazimierza W. zdobytem
zostato, ktory calg te ziemie zamkami: Kamieniec,
Miedzybdz, Chocim, Czekun, Dakota, opatrzyt, ze
Ludwik po Kazimierzu odzierzyt te ziemie, a AVla-
dystaw JagieHo przyjat ja jako posiadtos¢ polska

Albo Litwini nieswiadomi byli wilasnych swych
dziejow przedstuletnich, albo przewaga moralna
Polski nad Litwg wielkg by¢ musiata, jezeli litewscy

Podoliam a Casimiro magm rege siibmoUs Tar-
iaris quesitam, et Camenecia, Chacimo {nescio an Chocimo
potkis) Cecinis sive Ciecimio, BaJcota, 3£fed$iho.zo ardbus
et quibusdam ali//s casteUis inunitam, a /nHiovico deinde
possessam, ad Jagellonem qgiiogne. una cam regno pervenisse.
(Cromer editio Coloniensis, pag. 857. Anno 1447. O Ce-
kuniu czesta wzmianka w ukfadach miedzy Polskga a wojewoda
maltanskim zawartych za czaséw Jagiellondw. Lezy nad Dnie-
strem dzisiejsza Cekuradwka.
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postowie na twierdzeniach, ktére by tak tatwo
zbi¢ sie daty przestawa¢ musieli

Za to dziejopis StryjkoAvski, chociaz tak przy-
chylny sprawie polskiej i lubigcy czesto z prawda
sie rozmija¢, przeciez powtarzajgc Kromera wy-
krzykuje: ,Ale latopisce ruskie i litewskie ktorych
jam dwanascie konkordowat, jednostajnym dowo-
dem $wiadcza, iz najpierwej ksigzeta litewscy Ko-
ryjatowicze Tatary z Podola wygnali i Kamieniec,
Skate, Bakote i insze zamki zargbili a do W. ks.
litewskiego dzielnoscig swa przytaczyli“

Poniewaz za$§ w historjd wystrzega¢ sie nalezy
wszelkich twierdzen absolutnych, przeto nie mozna
przemilcze¢, ze v czesci poinocnej wiasciwego
Podola (dzi$ galicyjskiego) juz w ostatnich dzie-
sigtkach wieku czternastego zywiot polski z po-
wodu kolonizacyi i innych przytem poruszanych
sprezyn byt silnym co z dziejow rodéw tamze
osiadltych wykaza¢ da sie

"b A przeciez Dhlugosz wyliczajac ziemie i zamki, ktore
krél Kazimierz zajat podczas mniemanej drugiej w roku 1340
odbytej wyprawie na Ru$, podaje tuck i Wiodzimierz, co
nieprawda, ale o Podolu milczy.

W kodeksie Sredniowiecznym dzi$ juz nieistniejgcym miasta
Lwowa, ale na ktéry powolywato sie w jednym procesie miasto
w XVIII. wieku, powiedziano ,,Casimirus magnus a 1340 Leo-
polim expugnaturus venit quam per spontaneam incolarum
deditionein recepit et partem Russiae usque ad Halicz subegit
(Vide ,,Reifenkugel die Griindung der roemiscb kath. Bisthimer
in Halicz und Vladimir.* Wien 1874).

Stryjkowski kroén. Litwy, ks. osmnasta, rozdziat 4ty,
wyd. Warszawskie z roku 1846, tom ligi.

“b Gh. rozpi'awe na koricu przylgczona: ,,O Abdankach,
Konopkach, Buczackich, Jaztowieckich.



ODDZIAL 1.

SYNOWIE KORYJATA — KNIAZIOWIE PODOLSCY.

Odzyskaniem Podola na poganach Koryjato-
wicze potozyli sobie karte w historyi. W tradycyi
mieszkancéw Podola (moéwi stusznie autor jeden)
zyja, dotad ksigzeta Koryjatowicze, do nich sie
najdawniejsze pomniki w kraju odnoszg.  Oni
wszystkie zamki pobudow”ali, miastom prawa |
grunta nadali; oni przenosili stolice z jednego
miejsca na drugie. W Bractawiu, Winnicy, Ka-
miencu, wszedzie znajdujemy ich $lady

~Y) Aleksander Przezdziecki ,,Wotyn, Podole, Ukraina“,
tom Iszy.

Uzywano tez ich nazwiska do podrabiania dokumentdw,
I tak dyploma Aleksandra i Jerzego braci Koryjatowiczéw z r.
1374, nadajace miastu Kamieniec grunta i przywileje, ktore
dyploma produkowane przez obywateli wojewodztwa podolskiego
na sejmie roku 1564 znajdowac sie miaty w oryginale w metry-
kach koronnych (o czom milcza inwentarze tychze metryk do
dzi$ dnia wydane) a w odpisie oraz niewierndm ttdmaczeniu
polskiem znajdowato sie w archiwum miejskiem Kamierica, nie
ma bynajmniej cechy autentycznosci. Ten przywilej cytowany
Ll extenso w dziele PrzeZdzieckiego wyzdj wspomnianém. Toz
samo da sie powiedzie¢ o ustanowieniu sadéw midjskich tamze,
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Wrocmy teraz do inszycli szczegdtow zywota
icli, ktére nas doszty i r6zne koleje losow przed-
stawiaja.

Ojciec ich sam Koryj at malo sie odznaczyt.
Dostat w spusciznie po Gedyminie, jak $wiadczy
na dwéch miejscach najdawniejszy kronikarz liienv-
ski, Nowogrddek litewski t. j. (nvedtug Stryjkow'--
skiego) -précz zamku tej nazw}-, Wotkow"ysk i
Mscibochoéw, z ziemiami do tych twierdz naleza-
cemi az do Shucza rzeki, a wdec cale pdzniejsze
wojewddztwo nowdgrodzkie, z wyjatkiem Stonima
dziedziny Monwida Gedyminowicza

Ze byt chrzescijaninem i to za zycia ojca
jeszcze, na to sg dowody: najprz6d mszat stary
klasztoru tanvrzyszew'skiego, w ktorym znajduje
sie na marginesie notata z roku 1329: ,koronatia
kniazia Nowohrudskolio®, ktéra koronacya w cerkwi
miejsca by mie¢ nie mogta, gdyby kniaz b}d po-
ganinem Powtore $wiadecWa Dilugosza i nad
toz w'azniejsze Jana z Czarnkow-a archidjakona
gnieznienskiego, o sto lat od Diugosza starszego

przywilejach nadanych Ormjanom (Obacz Przeglad polski w Kra-
kowie wycliodzacy, poszyt miesigca kwietnia roku 1873 o urze-
dnikach, urzedach i ludnosci miasta Kamienca).

Kronikarz litewski wyd. Danitowicza, méwi o Nowo-
grodku jako udziete Koryjata, raz na wstepie, a potem przy-
stepujac do spraw podolskich. Dlaczego Naruszewicz w tabli-
cach swych genealogicznych (tom VI. hist. Polski) twierdzi, ze
udziatem Koryjata byt nie Nowogrédek ale Nowogrdd siewierski,
i tak chce prostowa¢ Diugosza i Stryjkowskiego, ktorzy obaj
czerpali wiadomosci ze zrddet pieiwvotnych, trudno odgadnac.

5 Narbutt historya Litwy, tom V., str. 627,
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i kronikarzy ruskich, ktdrzy Koryjata Michatem
mianujg Q-

Koryjat zyt jeszcze w r. 1358: widaé podpis
jego na tranzakcyi zawartej w tym roku przez
Olgierda z ksigzetami mazowieckimi '®), Poniewaz
za$ nie znajduje sie na innej tranzakcyi zawartej
roku 1366 miedzy Polskg i kniaziami litewskimi
z panujacego domu, przeto przypusci¢ mozna, ze
zeszedt ze Swiata w tym lat przeciggu.

Dziatalno$¢ jego dziejowa ogranicza sie na
poselstwie do$¢ nieszczesliwem, odbytem do chana
tatarskiego, ktore nastepujace okolicznosci spo-
wodowaty. Olgierd w przeciggu roku jednego
doznat d\vie dotkliwe Kleski. W roku 1348 pobity
przez Krzyzakdw, w roku nastepnym Kazimierz W.
Wotyn na braciach jego zawojowat. Zagrozony
tym sposobem utratg najpiekniejszych zdobyczy
ojca Gedymina wiadzca Litwy wystal do chana
tatarskiego brata swego Koryjata i innych kniaziéw
litewskich z wezwaniem o pomoc jezeli nie prze-
ciwko Kiemcom, jak twierdzi historyk Karamzyn,
to pewnie przeciwko Polakom, aby ich wyparowaé
z potudniowej Rusi W Moskwie panowat na-

Religuam terrae Vladimiriensis portionem dud
Alexandra Lithuaniae, filio Michaelis alias Koriat ducis
Lith. etc. (Dlugosz hist. pol. lib. 0.) — Sed duce Ale-
xandra fidio Michaelis alias Ooricdh. (Kronika Jana z Czarn-
kowa archidjakona gnieznienskiego Monum. Foloniae., tom II.,
str. 643).

Ob. Naruszewicza hist. Polski, tom V1., str, 28.

Olhord postat w Ordu ko Cariu Czarnibeku, brata
swojeho Koriada i prosit rati u Caria sebie w pomocz (Troicki
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tenczas W. ksigze Szymon przezwany pysznym.
Ten nie byt od tego aby Krzyzacy i nadal Litwindw
gromili. Lachy byty jeszcze za daleko aby ich sie
obawia¢ miat; ale co go najwiecej w Owczesnych
stosunkach Moskwy niepokoi¢ musiato, byt to prze-
wazny wplyw, ktéren ze szkoda jego Litwa przy
tej sposobnosci na dAYorze Chana uzyska¢ mogta.
Zaledwie wiec postanowienie Olgierda doszio do
jego Aviadoniosci natychmiast ze SAg strony wysyla
do Chana postow, ktorzy lepiej SAviadomi miejsco-
Awych stosunkOAY tak dobrze misya swa wypehnili,
ze Chan pod pozorem zazalen ktore zanie$li do
niego na Olgierda wydat im Koryjata i Szymona
kniazia SAvislockiego Postepek takowy spra-
Aviedliwie oburzy¢ magt Olgierda. Krwawy tez od-
wet AvYzigt nad Sinemi wody. Ale na teraz zdrowa
polityka AYskazata mu inng droge. Posyla on wiec
bogate dary do Moskwy z przyjaznemi o$wiad-
czeniami, oraz ofiarg znamienitego okupu za uwie-

rekopism, t. j. wynaleziony w klasztorze jednym $w. Trojcy,
cytowany w Karamzynie hist, panstwa rosyjskiego, tom IV,
nota 349. Kronika ta nie méwi przeciw komu Olgierd od
Chana tatarskiego zadat pomocy. Uzupetniajg jg: kronika ro-
stowska (réwniez nie wydana jeszcze) oraz kronika woskre-
senska, tom VII. zbioru ruskich latopisow, ktére twierdza, ze
to przeciw W. ks. Moskwy Szymonowi, chcac widocznie tern
usprawiedliwi¢ przedsiewziete tegoz kroki.
3") | to styszaw kniaz (t. j. o tem poselstwie Olgierda)
. posta w Ordu ko Oarju zatowatisja na Olherda i styszaw
Car zatobu oze Olherd swojeju s bratieju kniazia Who otczynu
spustoszili i wydast car postom Who kn. Korjada da Michajta
i Semena Swistoczskaho i priwedeni bysza na Moskwu. (Troicki
rekopis, ut supra w Lieto 6357, 1349). Toz samo pod tera
rokiem kronika woskreseuska ut supra).
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zionych krewnych. Szymon ujety tak niespodzie-
wanym krokiem natychmiast litewskich kniaziéw
puscit na wolno$¢ i zawart z Olgierdem mir na lat
kilka ktéren przez zwigzki malzenskie utwierdzo-
nym zostat. Niebawem bowiem po zawarciu onegoz
Olgierd pojat za zone Juljanne ksiezniczke Tweru,
Lubart ksiezne Rostowskg, obie krewne Szymona ™).

Kronika na poczatku tego ustepu cytowana
nie mowi aby Koryjat odzyskawszy wolno$¢ towa-
rzyszyt Olgierdowi w wyprawie podolskiej. Opi-
sawszy za$ udziat, ktory w tejze wyprawie mieli
synowie jego Konstanty, Aleksander, Jerzy i Teodor,
tak dalej o kazdym mowi:

A) Konstanty Koryjatowics.

l. A za czasow Kazimierza tokietkowieza,
trzech braci Koryjatowiczéw panowali na Podolu
i byli moznymi Awviadcami. | Kazimierz przystat
do kniazia Konstantego listy giejtowne z nvieikieTi
oSwiadczeniami i zaproszeniem by do niego przy-
jechat. Postanowit bowiem ws]30Inie z radg swoja,
ze gdy syna nie miat tylko cérke jedna, ze te
corke za niego wyda. | kniaz Konstanty pojechat
do Polski, lecz gdy tam sie obejrzat, nie chciat
zrzec sie swojej wiary i za tymi samymi listami
glejtownymi wrdcit na Podole, i tam na swojem
hospodarstwie zycie zakonczyt.

“b Zbidér ruskich latopiséw tom II. str. 350, tom V.
str. 226, tom VII. str. 215.

Kronika litewska wyd. Danitowicza, str. 50, 51.
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Szczegdt ten o Konstantynie Koryjatowiczu
whasciwy jest kronikarzowi naszemu litewskiemu.
Nie znajduje sie ani w kronice arcMdjakona gnie-
Znienskiego wspoétczesnego owym M“ypadkom ani
w Ditugoszu, Miechowicie i Kromerze, pomimo ze
tak bliskg ma styczno$¢ z dziejami ktore kredlili.
Stryjkow”ski pierwszy podat go do wiadomosci Po-
lakéw, ale w ksztatcie troche odmiennym od pier-
wotnego podania | tak kronikarz jezeli SciSle
stow jego trzymaé sie bedziemy, mowi tylko: ze
Kazimierz postanowit wyda¢ corke snvojg za sio-
strzenca Konstantego Koryjatowicza. Stryjkowski
za$ powotujac sie na latopiscéw ruskich i litew-
skich tnvierdzi, ze Kazimierz z calg radg koronng
postanowit wybra¢ tegoz Konstantego na zastepce
swego w krolestwie polskiem, dajac mu przytem
corke w matzenstwo. Ci latopiscy ruscy i litewscy
byli to przedewszystkiem: kronika druga Litwy
Avydaiia na Swiat dopiero roku 1846 staraniem
dziejopisa Narbuta, ktéra opisujgc wedle dawniej-
szej kroniki dzieje Koryjatowdczow méwi o Kon-
stantynie, ze krél Kazimierz wraz z radg swojg
,Achotiaczy za neho doczku daty, a po swojem
zywote korolom osadyty.“ Moznaby i na to wreszcie
zgodzi¢ sie, gdyby nie nasuwaly sie nastepujace
trudnosci.

Zwazmy najpierw, ze Kazimierz urodzony
w Kwietniu r. 1310 byt jeszcze w miodocianym

Stryjkowski kronika Litwy, wyd. warszawskie z roku
1846, tom II,, str. 18.
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wieku kiedy juz mniemani jego sprzymierzency i
opiekunowie Karol krol wegierski i ojciec tegoz
Jan krol czeski, ktorych krol polski tak przezornie
przyjat w tranzakcyi w tym przedmiocie zawartej
jednego za ojca, drugiego za brata , W czulej
swej pieczotowitosci mysleli juz o nastepcy dla
niego w przypadku gdyby zeszedt ze Swiata bez
mezkiego potomka. W roku 1338 osobng tranz-
akcya w Wyszohradzie na Wegrzech zawartg, do
ktoérej nanvet nie powotano Kazimierza, zapewnili
sobie obaj krélowie wzajemnie. Jan Karolowi pomoc
do osiggnienia korony polskiej, Karol Janowi spo-
kojne posiadanie Szlazka, $wiezo od Polski odig-
czonego Jezeli Kazimierz czasami doprowa-
dzony do ostatecznosci postepowaniem i gwattami
Krzyzakdéw chciat chwycié sie oreza i zadat
positkbw od szwagra Karola wegierskiego, ten
takowe przyrzekat, ale pod warunkiem zapewnienia
sukcessyi ewentualnej tronu polskiego dla jednego
Z jego synow Aby za$ nie byt wziety za stowo
a przecie dopiat celu swojego, postanowit uzyc
mniej kosztownego $rodka, a ten byt ujecie ztotem
i darami przybocznej rady Kazimierza, a miano-
wicie tych, co wytgcznie czynnosSciami krola kiero-
wali Gdy tak owoc zdat sie juz dojrzaty

Ob. dokument, raczs$j list w historyi Polski Narusze-
wicza, tom VI. pod laty 1338, str. 68 i 1341.

Item pod rok 1338, str. 70.

Kronika Jana z Czarnkowa archidiakona gnieznien-
skiego {Moniimenta Poloniae, tom Il., str. 637).

Przekupienie to rady krolewskiej oczywiscie wyptywa
z relacyi Jana z Czarnkowa ut supra str. 638, mianowicie:

10



146

a namowy pandéw, rady i prosby siostry Elzbiety
krolowej wegierskiej, umyst krola ktéren i tak
wptywom i woli zagranicznych monarchow zawsze
ulegat catkowicie na strone siostrzerica Ludwika
naktonity, zwotano roku 1339 rade wszystkich
ziem do Krakowa, aby postanowi¢ nastepce koronie
polskiej. — A przeciez Kazimierz urodzony roku
1310 nie mial jeszcze natenczas ani lat 30 a
pierwsza zona jego Anna Litewka sptodzita mu
dwie corki.

Wiekszos¢ sejmu, kiedy juz miano stanowié
nastepce, byla z poczatku za ksieciem z domu
Piastow, hnii szlazkiej lub tez mazowieckiej. Byt
to takze i gltos narodu Lecz przemogta wy-
mowa kréla i starszenstwa, ktérzy dobrze umieli
wyswieci¢ korzysci wynikajace dla Polski, jezeli

Hex Casimirus ut credehant suorum fidelium consilio cir-
cmnventus obtidit Carolo regi praedicto, quod in casu, ubi
filium non liaberet, Lodvigo ~ veiut nepoti suo carissimo
regnum assignare vellet. Carolus summis consiliariis ipsius
Casimiri regis videlicet Shisconi praeposito et Spitconi Ca-
stellano Cracoviensibus, quorum consilio Casimirus pro
tunc juvenis regebatur, donaria midta extidit castra et
possesiones concessit et singulis annis, certa stipendia
ministravit® ut regi Casimiro suaderent, ne a coepto negotio
desisteret™ sed Ludovicum in successorem suum deputaret.—
Hex autem Casimirus tam suorum Consiliariorum suasio-
nibus, quam regis p>racfati et suae sororis suasionibus
animum acclinans, Ludovicum in successorem sibi elegit.

Cum plerique Consiliarii Semovitum ducem Ma-
zoviae, alii Janussium Masoviae, alii Ladislaum Opoliensem
ducem, dignos diadematis Poloniae, pluribus laudibus effer-
rent. Haec sententia, etplurimorum Consiliariorum et totius
erat vulgi, (Dlugosz historya Polski pod rok 1339.)
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syna poteznego mocarza obierze sobie za pana,
co wszystkie ziemie niegdy$ jej wydarte wasnym
kosztem koronie przywréci; a ta obietnicg najwiecej
zyskano gtoséw, gdyz byta natenczas catkowicie
nowa Ludwik przeto syn Karola wegierskiego
ogtoszony zostat nastepcg Kazimierza na mocy
uchwaty sejmu. Krol nie tracgc czasu natychmiast
z radg swojg udat sie do Wyszehradu, gdzie go
juz krél Karol wraz ze synem oczekiwali. Ludwik
poprzysiggt podane mu warunki a przytomni pa-
nowie polscy nalvzajem przysiegli jemu i jego
nastepcom wiernos¢ i postuszenstwo.

Z tego wyptywa, ze juz od roku 1339 Ludwik
na mocy uroczystych ukfadéw dostgpit prawa
do sukcesyi w Polsce, gdyby Kazimierz nie zo-
stawit potomkoéw pici mezkiej, i ze tern samem
Kazimierz zrzekt sie nadal prawa rozrzadzania na
ten wypadek korong Dalsze ukfady, ktore

Jan z Czarnkowa ut supra str. 638.

40) Oryginat lub transsumpt tej tranzakcyi do dzi$ dnia
wykrytym nie zostat.

Dokumentu do niej odnoszace sie, sg précz pozniejszych
uktadéw miedzy krélami Kazimierzem i Ludwikiem zawartych
sg nastepujace:

Akt z 7. grudnia roku 1339 w Wyszogrodzie wydany,
mocg ktorego krdl Wegier Karol-Robert ze Zzong Elzbietg i
synami Ludwikiem, Andrzejem i Stefanem, przyrzekajg na
przypadek $mierci kinla Kazimierza bez potomka pici mezkiej
zachowa¢ mieszczan krakowskich przy prawach i przywilejach
nadanych im przez niego i krola tokietka. (Ob. najstarsze
ksiegi miasta Krakowa wydane przez Akademje umiejetnosci
w Krakowie, przedmowe do nich str. 32 i sam przywildj miasta
Krakowa.

10~
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w tym przedmiocie miedzy nimi zaszty, byty tylko
po czesci objasnieniami pierwszej umowy, po czesci
tyczyty sie wytgcznie ziem ruskich *9. Jezeli wiec
kiedy, jak kronika druga Litwy a za nig Stryj-
kowski twierdzg, Kazimierz zamierzat Konstantego
Koryjatowicza na nastepce tronu obraé, to nieza-
wodnie musiato to przed tranzakcya wyszohradzka
z roku 1339 mie¢ miejsce. Ale natenczas jakze
przypusci¢, aby krél, powtarzamy tak miody, miat
z whasnego popedu zrzec sie nadziei syna i w zieciu
szuka¢ nastepcy tronu. W obec tych dat podanie
drugiej kroniki Litwy a za nig Stryjkowskiego
utrzymaé sie nie moze i pozostaje tylko trzymac
sie pierwozrddta, t. j. kroniki litewskiej pierwszej,
ze krol Kazimierz zamierzat corke swojg wydac
za Konstantego Koryjatowicza.

Dowiadujemy sie z tego dokumentu, ze nietylko Ludwik
przeznaczonym byt na nastepce Kazimierza ale i miodsi synowie
kréla Wegier Karola, Andrzej i Stefan. — Toz samo wyptywa
z drugiego dokumentu t. j. zareczenia wydanego roku 1355
krélowi Kazimierzowi przez panéw wegierskich co do dotrzy-
mania owych paktéw sukcesyjnych (Ob. kodeks katedry kra-
kowskiej $w. Wactawa dok. 202).

A przeciez nawet kronika wegierska (Clironicon Budd.)
w roku 1838 po uptywie lat 365 po raz drugi na Swiat wy-
dana, wspomina tylko o Ludwiku:

»Anno millessirao tricentesimo nono Kazmerus rex Pol.
in mense Julji venit in Wyszegrod ad Carolum regem Hung,
cum episcopis et baronibus regni sui et de consensu et voluntate
omnium illorum regnum Pol. resignavit Dno Ludovico quod
non habeset filium et ad hoc confecerunt instrumentum.”

Wielce wiec myli sie Narbutt twierdzac w dziejach
Litwy (tom V., str. 59—60, nota 2), ze dopiero roku 1355
Ludwik zostat uznany nastepca, Kazimierza.
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Miat on wtym lat okresie dwie cdrek z Anng
corkg Gedymina sptodzonych. Starsza Elzbieta
byta juz wroku 1335 jezeli nie za$lubiong, to za-
reczong Janowi ksieciu bawarskiemu. Byla to wiec
druga corka Kunegunda, zaslubiona dopiero roku
1345 Ludwikowi ksieciu bawarskiemu synowi ce-

sarza i ktora przedtem Kazimierz zamierzat
wydac za siostrzenca. Zgadza sie to bardzo sktadnie
z kronikag i liistoryg. Kronika méwi, ze jedne

miat tylko corke na wydaniu. A w tych to latach
(1340—1345) odbyt krél Kazimierz pierwszg swa
wyprawe na Ru$; ostatnig w r. 1364. W kazdej
zetknat sie z Gedyminowiczami. Zdrowa polityka
nakazywata Kazimierzowi kniaziow tych do siebie
przyciaggna¢, ale sam tak silnie propagande reli-
gijng na Rusi rozsiewajgc, nie mégt nie zadac, aby
ten ktérego sobie za ziecia obrat przeszedt na
katolicka wiare. Konstanty zaproszony przez wuja
do Polski, wolat zrzec sie tego zwigzku niz na
potozony warunek przystaé. Wrécit na Rus i umart
w swoim udziele na Podolu zawojowanym wiasnym
orezem Zona jego, potomstwo, réwnie jak rok

Kronika Yittodurana pod rok 1345, cytowana w Na-
ruszewiczu i Dtugosz hist. Polon.

Ale dla braku pewnych dat i na to by sie mozna
zgodzi¢, ze krdl majac procz wyzej wymienionych jeszcze dwie
corki, ktére splodzit z Jadwiga ks. szlagzka w ostatnich [Ociu
latach panowania swojego, a przewidujac jaki bedzie ich los
po jego $mierci wobec zawartych ukladéw o sukcesje do tronu,
tern wiecej ze i prawo$¢ pochodzenia tych corek kwestjonowang
byta, zamierzal w osobie Konstantego Koryjatowicza przynaj-
Ridiej jednej tos zapewni,
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$mierci, niewiadome. Doj$¢ za$ musiat podesziego
wieku, bo istnieje dokument przez niego w roku
1389 wydany w Kamiencu i nadajacy dobra Bakote
studze swojemu Niemirze {Niemira) Drugi
wczesniejszy ale daleko wazniejszy bo nadajacy
mieszczanom krakowskim przywilej wolnego handlu
z Podolem

B) Jerzy Koryjatowicz.

1. LA Kkniazia Jerzego "Wolochowie obrali
sobie za wojewode i potem go otruli®.

Drugi ten syn Koryjata, Jerzy ktéren miat
koniec tak tragiczny przepedzit miodos¢ swojg na
Rusi czerwonej i Wolyniu, najpodobniej u stryja
Lubarta. Swiadczy o tern najdawniejsza tranzakcya
dotagd znana miedzy Polskg a Litwg co do ziem
wspomnianych zanvarta. W niej miedzy stronami
kontraktujgcemi wymienionym jest Jerzy Kory-
jatowicz

Stryjkowski (ks. XIl,, str. 377, wydanie Boho-
molca) powtarzajgc podanie powyzsze kronikarza
dodaje, iz byt obrany na AvojewodztAvo multanskie

Naruszewicz tom VI. tablice genealogiczne do historyi
Polski i Kromera Imentariiim piiblicariim litterarum regni
Poloniae {M. S.)

Przywil$j znajduje sie w archiwum miejskim kra-
kowskim (Ob. najstarsze ksiegi miasta Krakowa). — Przedmowa
str. 37.

Ob. co do tej tranzakcyi ,akta odnoszace sie do
historyi zachodniej Rusi“, wydane w Petersburgu roku 1846,
tom 1., dok. 1.
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i wotoskie, wilasciwie wedtug najnowszej termino-
logji Motdawie i Multany, w Soczawie stolicy
koronowany a potem dla wrodzonej niestatecznosci
tego narodu tamze otruty i pochowany w Wasziu-
lach, monasterze murowanym za Berladem (ktéren
monaster Stryjkowski sam zwiedzat roku 1575

Skracajac ulubiong Stryjkowskiemu amplifikacye,
uwazmy najpierw, ze nadwczas w XIV. wieku, jak
i pézniej, Multany i Motdawia dwa osobne hospo-
darsWa stanowity, zupetnie jedno od drugiego
oddzielne, ze wiec Jerzy Koryjatowicz na obadwa
razem wyniesionym by¢ nie mogt. Powotanym za$
zostat do Moldawji przylegtej Rusi czerwonej, co
ztad wyplywa, ze go w Soczawie koronowano i
otruto, a réwnie na motdawskiej ziemi w Wasziu-
lach Stryjkowski pomnik jego widziat. Historya
obu krain Multan i Moldawji czyli ogétem wzigwszy
Wotoszczyzny, o ile dzi$ jest znang milczy catkiem
0 Jerzym Koryjatowiczu. Wedtug Zrddet jej wtym
przeciggu czasu, kiedy Jerzy Koryjatowicz powo-
tanym by¢ mdgt do objecia rzadéow w Moldawji
(od r. 1366— 1380), panowali tamze hospodarowie:
Lacko syn Sasa, potem Bogdan, nakoniec Piotr
syn Muskaty (u Multan za$ Wolojko i Dan

Ntewiedzie¢ jak to pogodzi¢ z podaniem Okolskiego,
ktory twierdzi {Uussia florida, pag. 104), ze Jerzy pochowany
w Smotryczu, w klasztorze Ojcow Dominikanéw, ktéry fundo-
wat wraz z bratem Aleksandrem? (Ob. nizej).

®) Geshichte der Moldau und Walachei von Christian

Engel. 49ter Band der allgemeinen Welthistorie. — Ten

wyniesienie Jerzego Koryjatowicza kiladzie w okresie fat 1373
1379.
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Byto to wiec tylko stronnictwo bojaréw, ktdre
Jerzego hospodarem obwotato, a potem przez
stronnictwo silniejsze zostato zgniecionem. Szcze-
goly cafej tej sprawy poszty w zapomnienie, ale
zawsze uderza ze wihasnie w tym lat okresie (roku
1370) za usilnem staraniem wegierskiego Ludwika
i Kazimierza kréléw, i na prozbe do Papieza
whniesiong przez panujacego hospodara Lacko, kto-
ren takze wiare katolickg przyjat fundowanem
zostato pierwsze biskupstwo katolickie w miescie
moldawskiem Seret a biskupem pierwszym byt
Polak zakonnik Jedrzej z Krakowa herbu Jastrze-
biec, spowiednik krélowej wegierskiej Elzbiety
siostry Kazimierza, pOzniej biskup wilenski. Ten
sam Jedrzej byt za Swiadectwem wspotczesnego
Jana z Czarnkowa archidjakona gnieznienskiego
przytomnym na synodzie prowincyonalnym, zwo-
fanym do Uniejowa roku 1376 przez Jana arcy-
biskupa gnieznienskiego, ktéremu przeto podlegato
natenczas nowe motdawskie biskupstwo

Gtowiiemi czynnikami w tej konwersji byli dwaj mi-
noryci Mikotaj de Melsac i Polak Pawet ze Swidnicy, oba
zestani w tym cela przez papieza (Ob. Theiner M. P. tom 1.,
pag. 664, M. Hung, tom Il., i Hormuzaki Fragmente zur Ge-
schichte der Ruménen).

®) O biskupstwie katolickiem w Moldawji grodzie
Sereth. — Biskupstwo to erygowanem zostato w r. 1370 przez
ksiecia hospodara t.aczko, ktory przyjat katolickg wiare. Pierwszy
biskup Jedrzej (jak w tekscie powiedziano, Polak) zostat wr.
1371 z polecenia papieza Grzegorza Xl. wyswieconym w Kra-
kowie (Obacz Theiner ,Monumenta Poloniae“). O przynale-
znodci tej katedry biskupiej w znaczeniu hierarchicznem do
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Do prawdy wiec bardzo jest podobnem, Ze
stronnictwo bojar6éw zmianie tej przeciwne i trzy-
majgce sie wschodniego obrzadku, Jerzego Kory-
jatowicza, ktorego brat Konstanty nie Oanvrio temu

metropolii gnieznieAskiej, $wiadczy wspétczesny Jan z Czarn-
kowa, arcMdjakon gnieznienski w kronice swojej temi stowy:

Anno 1876. Nicolaus episcopus mayoriensis Vrati-
slaviam veniens™ petiit a Clero provinciae gnesnensis pro-
curationem biennalem episcopis visitantihis, dare debitam
pro Camera apostolica juxta constitutionem Fapae.™ Bene-
dicti, quae incipit ,vas electionis propter cujus procuratio-
nis impositionemJoannes archiepiscopus gnesnensis.® epi-
scopos suae pmovinciae, ad civitatem Uniejoviensem convo-
cavit.,, ad quam convocationem Dominus ZbilutJms Vindisla-
viensis, Dobeslaus plocensis, Andreas ceretensis {Sereth)
personaliter veyierimt'~, W przywileju horodelskim z roku
1413, biskupstwo w Serecie wzmiankowane jako wakujace.
(Zbioér praw litewskich z r. 1841).

Jakie sg dowody, ze to biskupstwo, gdy okoto r. 1440
przeniesionem zostalo ze Seretu do Bakowa, podlegato metro-
polii Kotockiej we Wegrzech, wedlug twierdzen niektdrych
wegierskich dziejopiséw, nie jest mi wiadomem. Po przenie-
sieniu  bowiem arcybiskupstwa tacinskiego na Rusi z Halicza
do Lwowa, biskupstwo serockie, wiasciwie bakowskie poddanem
zostato metropolii Iwowskiej i najczesciej bylo tylko tytularnem.
Dowodem tego jest kontrakt S$lubny w roku 1506 zawarty
wzglednie zamierzonego matzenstwa miedzy Bogdanem wojewoda
Moldawji a Elzbietg siostrg krola Aleksandra, ktére do skutku
nie przyszto. W tejze umowie obowiazuje sie Bogdan wskrzesi¢
(excitare) biskupstwo rz. kat. w Moldawji. (Ob. inventarium
diplomatum etc. wydanie paryzkie). Ale krol polski miat prawo
prezenty, i z tej przyczyny wielu Polakéw z pierwszych domdw
byli biskupami motdawskimi, czyli jak ich zwano: wotoskimi.
Przeniesione z Bakowa do Sniatyna roku 1751, z nakazu cesarza
Jozefa w roku 1782 istnie¢ przestato. Dzieje tego biskupstwa
maltariskiego i rézne onegoz koleje znajdujg sie do$¢ doktadnie
i zrodlowo opisane w dziele ksiedza Antoniego Wasniewskiego
»Szes¢ tygodni na wschodzie.” (Krakéw r. 1851). Ob. takze
herbarz Niesieckiego tom I. ,biskupstwo wotoskie.“ Wzmianka
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obrzadkowi tak wiernym sie okazal, za pana sobie
obrato i dopiero go opuscito gdy obawa o sze-
rzenie kosSciota zachodniego w Moldawji okazata
sie ptonna.

(T) Aleksander Koryjatowics.

1. kniazia Aleksandra Tatarowie
zabili.*

Aleksander Koryjatowicz odznaczyt sie miedzy
kniaziami litewskimi przychylno$cig niezachwiang
dla Kazimierza kréla i dotrzymaniem temuz wiary.
Bylo to zaiste rzadkie mavtamtych czasach, rzadkie
szczegOllnie w rodzie Gedymina zjawisko i dla tego
kronikarz archidjakon gnieznienski i Dlugosz tak
skapy w pochwatach Gedyminowiczéw, pamiec jego
z uczczeniem nalezytem potomno$ci dochowali
Gdy w dalsze nie wchodzg szczegéty, Kiedy i w ja-
kich stosunkach przychylnosSc te swa okazat, wnosic

za$ w historyi polskis$j Naruszewicza (tom VII., str. 29, r. 1371)
o tera tak zwanem biskupstwie wotoskiem, jest wielce batarautna.
Multany czyli tak zwane Wotosze (Walachey) miaty osobnego
biskupa rz. kat. w Mitkowie.

Rex autem terram Vladimiriensem, dud Alexandra
{filio Holgerii et Keystutonis?) fidelissimo principi totam
dedit. Kronika Jana z Czarnkowa ~~Monumenta Roloniae"’,
tom 1l,, str, 631, rok 1366 i 1370. y~Religuam terrae Vla-
dimiriensis portionem dud Alexandra Lithuaniae filio Mi-
chaelis alias Koriat et nepoti Olgierdi et Keystutonis, viro
expertae et sincerae fidei commendat'c (Dhugosz pod r. 1366).
Alexander Koriati dux magniticus podpisany jako $wiadek
na dokumencie kréla Kazimierza W. z roku 1368 na rzecz
Jaska Kmity wydanym. (Akta gr. i ziem, tom 7, dok. 7).
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tylko mozna, iz nie chciat Aleksander mieé
udziatlu w wojnie partyzanckiej, ktdrg pokrewni
jego z Polskg prowadzili.

Kazimierz Wielki niewywdzieczyt sie nalezycie
przy zdarzonej sposobnosci za tak przyjazne po-
stepowanie, co wiecej okolicznosciom niz zlej woli
przypisa¢ nalezy. Gdy bowiem w roku 1366 od-
byt zwyciezka wyprawe na Wotyn, wedlug Swia-
dectwa wspotczesnego kronikarza archidyakona
gnieznienskiego, po zawarciu pokoju poruczyt on
mu tylko straz zamku wilodzimirskiego ktdren
dopiero przebudowywa zaczal, wystawiajac go
tak na napasci nieustanne Kiejstuta i Lubarta.
Wszelako Aleksander mimo tak trudnego potozenia
przetrwat w wierno$ci dla Kazimierza i uchowat
od wszelkiego szwanku co mu byt powierzyt
Ale roku 1370 krél zeszedt ze Swiata a Aleksander
udat sie do Krakowa by by¢ przytomnym ztozeniu
zwiok jego. Kiejstut i Lubart nie omieszkajg ko-
rzysta¢ z jego niebytnosci i oblegajg wiodzimirski
zamek. Dowodcg onegoz w zastepstwie Aleksandra
byt Pietrasz Turski szlachcic ze ziemi teczyckiej.
Miedzy twierdzami na Wolyniu i Rusi Czerwonej
zamek wiodzimirski pierwsze zajmowat miejsce.
Caly z cegly i kamienia, trzechset ludzi przez
lat dwa pracowato nad budowlg, ktéra juz koszto-
wata trzy tysigce grzywien. Piekny ten twor kro-

Idem autem dux Alexander™ usque ad mortem
regis teuuit fideliter (Jan z Czarnkowa ut supra — idem
Dtugosz).
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lewski, tatwo dajacy sie obroni¢, gdyz bitne lecz
nieuorganizowane rusko - litewskie szyki roéznych
narodow zbiegowisko niestawiaty zadnemu dziel-
nemu oporowi czota, Pietrasz Turski nie po-
niostszy zadnej porazki, dostatecznie w zywno$¢
opatrzony, nie ze strachu wiec ale z niedotezhosci
oddat bez obrony i warunkow ksigzetom litewskim
na zniszczenie catkowite, bo go natychmiast ze
ziemig zrownali Z gtdéwna twierdzg i powiat
Awviodzimirski dostaé sie napowrot musiat pod wihadze
Lubarta. Gdy w roku 1377 Ludwik krél Wegier
i Polski orezem nawidzit te kraje i twierdze Belz
oblegat, stawili sie przed nim i zdali na jego faske,
nie tylko Lubart, ale i Aleksander Koryjatolvicz.
Krél odebrawszy od nich przysiege wiernosci, zo-
stawit obu, pomimo ze przeciwne przedstawiali
23rady, w posiadaniu Kilku zamkéw wotynskich;
synéw za$ ich zatrzymat i zawiézt do Wegier jako
poreke ze ojcowie dotrzymajg Slubowang mu wier-
nos¢ Aleksander jak wyzej moéwiono zginat

Jan z Czarnkowa mon. Fol., tom Il. ,Petrassius
Turslii Lancicita metu ductm, nulla plaga accepta, nec
penuriis defectuosis deprcssus.® — Diugosz przypisuje upadek
tego zomku ,segnitiei et negligcntiae Polonis naturaliter
inhaerenti'”.

Kronika inflancka (Livoniae) Hermana de Wartherga
wydana w tomie IM. dzieta zbiorowego ,,scriptores rerum prus-
sicarum~, str. 114 — 115. Opisawszy zdobycie twierdzy Belz
przez krola Ludwika w roku 1377 i uwiezienie Jerzego Na-
rymuntowicza (0 czem w tegoz zywocie mowa) moéwi dalej;
Eodem tempore, rege eodem ante idem castrum (id est Beh)
existente, Koddere filius Algardis mortui regis Letwinorum,
ac Lubardus frater ejusdem regis, obtulerunt se sponte cum
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w potyczce z Tatarami. Zona niewiadoma  réwnie
jak potomstwo. Jezeli kronikarz inflancki mowi
prawde ze miat mezkie potomstwo, to ono upro-
wadzone do Wegier tam wymrzeé, albo osiedli¢ sie
musiato.

On za$ pierwszy z Gedyminowiczow przeszedt
na rzymsko-katolickg wiare. A¥atpliwosci podpadac
to nie moze wobec bulli papiezkiej do niego wy-

uxoribus ac liberis suis® committentes se gratiae suae™ fece-
runt sibi homagium et pmemium fidelitatis. ldem vero rex
resfituit eis quacdam castra in Russia sed filios eoruni
duxit obsides pro securitate'. Ow Koddere nazwany synem
Olgierda nie moze by¢ kto inny, jak Aleksander Koryjatowicz,
nie syn, ale synowiec Olgierda. Co o nim bowiem méwi kro-
nikarz nie da sie zastosowa¢ do ktdéregobadZ ze syndw Olgierda
pierwszego i drugiego foza ktérzy w tym okresie lat obcymi
byli zupetnie dziejom zachodniej Rusi (Ob. ,Bracia Wihadystawa
Jagiety®).

Bardzo dobrze za$ to podanie da si¢ zastdsowaé do Ale-
xandra Koryjatowicza, co wiecej prawie jego tylko tyczy¢ sie
moze, bo on bawit o tym czasie na Wolyniu i brat czynny
udziat w tamtejszych sprawach, jak $wiadczg wspotczesne kro-
niki polskie.

Rocznik kujawski (M. P. tom Ill.) moéwi takze o pod-
daniu sie Lubarta krélowi Ludwikowi {Lubartus considerans
ejus potentiam cum omnibus castris se suae gratiae et ser-
vituti subdidit), ale milczy o Aleksandrze Koryjatowiczu i
0 synach jednego i drugiego.

Narbutt (dzieje Litwy, tom V., str. 76) moéwi wpraw-
dzie, ze ozenit sie Aleksander z coérkg W. ksiecia Moskwy

Jana I1., ale zrodta przez niego powotane, oraz inne dotad
znane o tern milcza.
Toz samo Karamzyn tom Il., str. 245 wzmiankuje nie

przytaczajac zrodia, ze Olgierd ozenit krewnego swego Dymitra
Koryjatowicza z cérka Jana W. kniazia. Lecz gdyby i tak
byto, mialze ten Dymitr by¢ koniecznie jedng osobg z Ale-
ksandrem Koryjatowiczera wnukiem Gedymina,
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stosowanej w roku 1378, w ktorej ojciec Swiety
udziela mu indulgeiicye tyczaca sie spowiedzi

Uczynit ten krok z namowy krola Kazimierza bo
kogoz innego tyczy sie Avzmianka w bulli papiez-
kiej z Marca roku 1351 (Theiner mon. Poloniae

Bulla ta papieska znajduje sie w zbiorze Theinera
pod tytutlem Monumentu Poloniae” tom |. pag 748, nosi date
29. grudnia 1378, wystosowana: ~Alexandra de Lithuaniae
domino de CaTnll (Kamieniec). Wstep opiewa: Provenit
ex tuo devotionis affectu quo nos et romanam ecclesiam
revereris, ut petitiones tuas praesertim quae animac time
salutem respiciunt® ad exauditionem nostrum admittamus.
Hinc est, gnod nos tuis supplicationibus inclinati ut con-
fessor tuus etc. — Ale to nawrdcenie Aleksandra Ru$ ignorowata.
Przeciwnie utrzymata sie w Kamiencu tradycya, ze on wraz
z bratem Jerzym pochowani sa w cerkwi opieki N. P., ktorg
w Kamiefcu fundowali. Swiadczy o tern list krola Michala,
wydany podczas sejmu r. 1672, w ktérym pozwala Michatowi
Maskiewiczowi, rejentowd kancelaryi grodzkiej tamze, by wy-
murowat na nowo te cerkiew opieki N. P. trzysta lat temu
zbudowanej, i gdzie pobozne popioty fundatoréw pochowane sa.
List ten znajduje sie w archiwum lwowskiej gr, u. metropolii
pod L. 47. (ob. zbiornik halicko-ruski6j maticy na lata 1872—
1873. str. 618.

Mniej do prawdy podobnera aby Aleksander wraz z bratem
Jerzym klasztor Dominikanéw w Smotryczu fundowat (Okdlski
Russia florida) bo jedyny dotad znany dokument w tym przed-
miocie z r. 1375, wydany w aktach zachodni6j Rusi, tom 1.
wilasnie przeciw temu méwi. Aleksander bowiem nie robi tamze
wzmianki aby byt fundatorem. Tylko gdy brat jego Jerzy
darowat klasztorowi miyn, on to nadanie potwierdza i rozszerza.
Zresztg i ten dokument w jezyku przepetnionym polouizmami
now'szych czasow, na ktérym podpisani Gryszko starosta po-
dolski, Porozka wojewoda Smotrycki, nakoniec Prokop i Szymon
Korabiewscy, jest co do autentycznosci bardzo podejrzanym.
Przytozona za$ piecze¢ Aleksandra nie przedstawia pogoni, tylko
$w. Jerzego. — Na przywileju Kazimierza W. wydanym na rzecz
Jana Kmity w roku 1368, podpisany jaku obecny Alexander
Coriati dux raagnificus (Akta grodzkie i ziemskie, tom VIL)
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dok. 702 (,,quod unus ex potioribus ducibus dictarum
terrarum Ruteniae eodem rege ad hoc inducente
conversus, ceperit baptismatis sacramentum®. Inny
czyn pamietny tego kniazia jest przywilej dany
w roku 1375 mieszczanom krakowskim na wolny
handel z Podolem Gdy podobny przywilej
brat jego Konstanty wydal, to Koryjatowicze byli
nie tylko zdobywcami ale i cywilizatorami ziemi
podolskiej.

D) Teodor Koryjatowics.

(\VA »A czwarty brat Teodor Koryjatowicz
dzierzyt Nowogrodkiem. A styszat on ze trzej
bracia jego na Podolu zeszli ze Swiata i natenczas
udat sie na Podole i zajat te ziemie. A w tychze
latach wielki kniaz Witold byl hospodarem na
Litwie. A Podole nie chciato mu by¢ postusznem
tak jak wprzody niem bylo. A kniaz wielki JVMi-
told poszedt na Podole z wojskiem swem liteAvskiem.
| postyszat o tern kniaz Teodor Koryjatowicz,
schronit sie do Wegier, a grody osadzit Wotochami.
I krol wegierski udzielit mu pomoc. A kniaz
Witold najpierwej nadciggnat pod Bractaw i Bra-
ctaw zdobyt, potem pod Sokolec i Sokolec zajat.
A przyszedt do Kamienca w nocy i opanowat ten
grod, potem Smotrycz, Skate i Czerwonogrdd, i
wszystkie te zamki ludzmi swoimi poobsadzat.

Przywilej ten w jezyku niemieckim jest w archiwum
miejskim krak. (Najstarsze ks. Krakowa — Przedmowa str. 27)
a sam przywilej w kodeksie dyplomatycznym Krakowa,
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I wojewode kniazia Teodora imieniem Nestysa
uwiezit, i wszedzie starosté\v swoich postawit.
I zdobyt Podole wiasnemi sitami i nikt jemu z ja-
kiejbadZ strony nie pomagat“

Poniewaz, jak ten ustep dowodzi, Teodor Ko-
ryjatowicz czynniejszy udziat miat w sprawach
Podola od czasu jak ta ziemia do Litwy przy-
tgczong zostala niz starsi jego bracia, przeto
dostgpit zaszczytu iz imie i czyny jego uzyto za
$rodek do zamacenia nimi dziejow tej krainy.

Pierwszy Stryjkowski w kronice swej Litwy
wystgpit przeciw poprzednikowi swojemu, twier-
dzac ze Teodor Koryjatowicz ktory miat zajscie
powyzsze z Witoldem nie byt to syn Koryjata
Gedyminowieza ale zupetnie inna osoba Syn
za$ Koryjata, pan Podota, miat zbuntowac sie nie
przeciw znvierzchnictwu Witolda, ale stryja swego
Olgierda, i to jeszcze r. 1339, wezwa¢ na pomoc
Wegréw, i nakoniec zwyciezony wielkiemu ksieciu
te ziemie ustgpi¢; tak, iz wedtug Stryjkowskiego
dwoch byto Teodoréw Koryjatowiczéw, ktorzy
obadwa, jeden w roku 1339, drugi 1394 zbunto-
wali sie przeciw Owczesnym WW. ksigzetom Litwy,

W calym tym ustepie kroniki litewskiej wyd. Dani-
fowieza dazno$¢ bardzo widoczna udowodnienia, ze Podole b}o
posiadtoscig litewskg i przez Litwe dwa razy zdobyte. Byt
przeto pisanym w chwili, kiedy sie toczyt spoér o te ziemie
miedzy Polskg a Litwa.

Okolski w herbarzu swoim Orbis Pol. tom L, str. 540,
powotujac sie na Stryjkowskiego catkowicie, pomimo to mdwi,
ze ten Teodor ktéry wojowat przeciw Witoldowi roku 1394
byt synem jednego z czterech braci Koryjatowiczow.
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oba przywotali Wegréw na pomoc i oba osta-
tecznie ze swych posiadtosci, to jest Podola,
rugowani byli ®). Ta tylko miedzy nimi zachodzi
réznica, ze kiedy pierwszy Teodor Koryjatowicz
jako wygnaniec we Wegrzech zycie zakonczyt,
drugi przeciwnik Witolda, przez tegoz do Wilna
odestany i w wiezieniu osadzony zostat @

Aby Stryjkowskiemu da¢ wiare wiekszg niz
Latopiscowi ktdry go \vyprzedzit w opisaniu tych
samych dziejow o lat 150, trzeba na to bardzo
przekonywajacych dowodéw. Na tych catkowicie mu
zbywa; przeciwnie Stryjkowski w calej tej sprawie
podolskiej przeszedt sam siebie w niedoktadnosciach
i sprzeczno$ciach. Pierwszem bledem jest, ze kaze
Olgierdowi najwyzszg wiadze na Litwie juz wr. 1338
obejmowac, kiedy to dopiero z koncem r. 1344
nastapito. Za tern wszystkie idg. JuzeSmy wyzej
w zyciopisie Koryjata wykazali, jak mylnie kladzie
pierwszg wyprawe podolskg i bitwe nad Sinemi
wody na r. 1331, kiedy wedlug samych dat chro-
nologicznych przez niego z kronik ruskich i litew-
skich podanych, te wypadki nie mogly nastgpié
chyba w przeciggu lat 1357—1363; przeto i wy-
prawa mniemana Olgierda na Teodora ostatniego
Koryjatowicza (wyprawa natenczas podjeta, gdy
juz Podole byto naleznoscia Litwy), nie mogta mieé
miejsca r. 1339, lecz dopiero po r. 1363; naj-

Stryjkowski kronika Litwy, wydanie warszawskie z r.
1846, tom II., str. 18, 19, 104, 106.

Idem str. 104, 106.
11
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pozniej r. 1377, w ktérym zy¢ Olgierd przestat.
Ale te bledy w chronologii datyby sie jeszcze
sprostowac. Wazniejsze jest, ze Stryjkowski w opisie
wyprawy tej Olgierda przepisat zywcem to co
kronikarz litewski najdawniejszy o pOzniejszej wy-
prawie Witotda z r. 1394 powiedziat. Te same
okolicznosci, ten sam porzadek przy zaborze zam-
kéw, nawet to samo nazwisko ,Niestak* rzadcy
ktéry z ramienia Koryjatowicza rzadzit Podolem
i z okazyi tej pojmanym zostat. Jestze to do
uwierzenia, aby dwie wyprawy ktére dzielita prze-
strzen lat kilkunastu w ktérych zupetnie rozne od
siebie osoby czynnemi byly, przeciez catkowicie
jedna do drugiej podobne by¢ miaty?

I te okoliczno$¢ Stryjkowski przejat od
kronikarza lit., Ze Teodor Koryjatowicz dopiero
po $mierci braci swoich, przyszedt do rzadéw Po-
dola i podanie to tylko o tyle zmienit (i jak
twierdzi poprawit), aby je ze swojg chronologia
pogodzi¢, ze w r. 1339, kiedy tenze Teodor bunt
miat podnie$¢ przeciw Olgierdowi, tylko Konstan-
tego i Jerzego pomiedzy nieboszczykéw hczy; bo
jak stusznie uwaza, Aleksander Koryjatowicz trzeci
brat, jeszcze zyt r. 1366, kiedy krél Kazimierz
przyszedt na Ku$ po raz ostatni. Doda¢ mdgt, ze
r. 1370 tenze Aleksander przytomny byt ztozeniu
zwiok Kazimierza w Krakowie; co wiecej w r. 1378
papiez list do niego stdsowat. Ale i tak Stryj-
kowski myU sie bardzo. Jerzy Koryjatowicz zyt
jeszcze r. 1365, bo w tym roku zawart wspdlnie
z innymi ksigzetami litewskimi, rozejm z krélem
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Kazimierzem; a przechowato si¢ pismo Konstantego
z r. 1388, kiedy Olgierd zeszedt ze Swiata juz
r. 1377, przeto nie moégt po $mierci Konstantego
rugowa¢ Teodora z Podola.

Stryjkowski twierdzac wiec, ze jako Olgierd
r, 1331 najprzéd Podole osiadt, — tak Podole
dwém Teodorom Koryatowiczom dwakro6 byto
odjetem; pierwszy raz przez Olgierda r. 1339,
a powtornie przez Witolda r. 1395“ dwoistosci
tej Teodora Kor™owicza niczem nie udowodnit.

Po Stryjkowskim Naruszewicz (w hist. Polski)
Teodora Koryatowieza wzigt w opieke swoja. Znat
on tylko z tradycyi i z ttumaczenia francuzkiego
kroniki ruskie, nie wiedzial nawet o istnieniu
kronik litewskich, przeto chociaz bystre oko jego
odgadto btedy chronologiczne poprzednika swojego,
nie mogt ich u samych zrédet sprostowaé. Przyjmuje
wiec za prawde powies¢ Stryjkowskiego o zajsciu
pierwszego Teodora Koryjatowicza z Olgierdem
i 0 jego ucieczce do Wegier. Ale tu stara go sie
i to dosC nieszczeSliwie uzupetniC. Siega po wspot-
czesne wiadomosci do kroniki wioskiej Mateusza
Villani, do historyi, koscielnej Rajnalda i historyi
Wegier Praya. Z Teodora Koryatowioza robi kréla
Bractawskiego. Ludwik krol wegierski obawiajgc
sie, aby Litwa i Tatarzy nie szukali zemsty za
dany przytutek temuz Teodorowi w Wegrzech,
postanowit wyprzedzi¢ niebezpieczenstwo, dajgc
rozkaz Andrzejowi wojewodzie siedmiogrodzkiemu
wkroczenia na Podole. Andrzej wiec wkroczywszy

11~
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na Podole, wydat bitwe Tatarom i Litwinom, ale
po krwawej walce obie strony rozeszty sie z kleska
wzajemng, a Wegry dla niedostatku zywnosci, za-
niechali dalszej wyprawy

Poniewaz Raynald i Pray, na ktérych Naru-
szewicz powotuje sie, czerpali wiadomosci swoje
w tym przedmiocie z kroniki wioskiej Villaniego,
przeto najlepiej podaé z tejze ustep odpowiedni,
noszacy tytut ,jako krol Tatarow najechat krdla
I"roekianvii.”

»Stato sie tego roku, ze krol jeden Tataréw,
ktérego horda miata nieprzyjacielskie zajscia z kro-
lem Prosklawii niewiernym i poddanym kréla we-
gierskiego, ufajac zbytnie w sity swoje, a moze tez
zeby wyprowadzi¢ lud swoj z jego siedzib, gdzie
panowat wtenczas wielki gtdéd, najechat kraj Pro-
sklawéw z licznem bardzo wojskiem. Krol Proskla-
wow otrzymawszy bardzo znaczne positki od kréla
wegierskiego, ktéry mu przystat czterdziesci tysiecy
konnicy, stangt na granicy panstwa swojego i sto-
czyt z Tatarami bitwe, gdzie ich (t. j. Tatarow)
tyle ubito, ze brakié tchu ludziom, ostrza szpa-
dom, a tukom strzat. Ale dla niezliczonej zgrai
Tataréw, Wegrzy i Prosklawianie, nie bedac wstanie
ich wytepi¢ wszystkich, musieli z placu bitwy
ustagpi¢, nie bez wielkiej wihasnej straty. Tak Ta-
tarzy z zwyciezonych zostali zwyciezcami. Ale
dla zepsucia powietrza i braku zywnosci, ktdry
ich zmuszat pozera¢ trupy, wiedzac do tego, ze

**) Naruszewicz hist, Polski, tom VI. pod rok 1362,
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dwaj krélowie gotowali druga wyprawe z liczniej-
szem jeszcze wojskiem, postanowili wrdci¢ do
swoich siedzib. Te wiadomos$ci doszty nas z roz-
nych stron, w Florencyi w kwietniu r. 1352“

Dla wysSwiecenia tego szumnego bulletynu,
postuchajmy teraz, co o tej samej wyprawie mowi
Thrwocz, kronikarz wegierski, z wieku pietnastego
a przeto chociaz pdzniejszy od Villaniego, za to

»(70WwT6 uno grande Me de lartari venne sopra U
Me Prosclavia™.

y*venne® in questo anno che uno Me del lignaggio
de Tartari Jiavendo havuto la sua genie briga col Me di
Prosclavia infedele, awegna che suddito a Me di Ungheria,
e fatto danno Vuna genie a lalira, U deiio Me de Tariari
seniendosi di grande poiensia® per presunsione della sua
grandessa owero per irarre le genie del suo paese (che,
havienno a quel iempo grandissima fame) usci del suo
Meamo, eon infmiio numero di genie a pie e da cavallo
ed eniri nel Megno de Prosclavi. M Me de Prosclavi con
la sua genie si fece mconiro a quella moliiiudine per riie-
nerla a eerie frontiere tanio che havesse il soccorso del Me
d’Ungheria il quale dipresenie vi mando X 1. milla arcieri
a cavallo, e agiuniisi colla genie del Me de Prosclavi, di
presenie commisono la baiiaglia eon Tariari, di quali ianti
nhicisono che la lena manco agli liuomini e lo iaglio alle
spade, e le saeite agli archi. Ma per la soprabbondanie
moliiiudine de Tariari non poiendogli gli Ungheri ed i Pro-
sclavi piu iagliare convenne che abbandonassono il campo
non senza grande danno della loro genie. 1 Tariari vinii
rimasono vinciiori. Ma per disagio an vivande e per la
corrnwone delVaria cosireiii prima a manicure de corpi
morii, seniendo ehe per li due Me si faceva apparrechia-
menio di riiornare in campo con maggiore piu poienie
eserciio, per paure e per lo gran difeiio ehe i Tariari ha-
veano di veiiuaglia iornarono a dieiro in loro paese. Quesia
novella havemmo da piu' e diverse parii in Firenze del
mese dlAprile MGCCLIL'" (Merum italicarum scripiores
editi per Muratori. T. XIV., pag. 155.)



166

jako krajowiec daleko lepiej z miejscowoscig obe-
znany. ,,Gdy hordy tatarskie niepokoity Wegry,
napadajgc nieustannie na pogranicze Siedmiogrodu
i na 8iknlOnv, krdél wyprawit na nich dzielnego
Andrzeja Lacka wojewode siedmiogrodzkiego, na
czele szlachty sikulskiej i licznego wojska. Ten
wpadiszy w siedziby nieprzyjacielskie i spotkawszy
sie z wojskiem Tatar6w, pobit ich na gltowe, wodza
ich Athlamos w niewole wziagt, potem $cig¢ kazat,
i wiele jencow i chorggwi odestat krolowi do Wy-
szohradu. Poczem Sikulowie Tatar6w czesto na-
padali i nvielkg zdobycz na raz kazdy odnosili.
Pozostali za$ Tatarzy opuscili te swoje siedziby i
przeniesli sie na nadbrzeza morskie

Z tych dwdch ustepow: Vihianiego i Thrwocza,
Avyplywa bardzo jasno, ze Tatarzy okoto r. 1352
napadali czesto Siedmiogrod, co spowodowato
kréla Ludwika do dania rozkazu Andrzejowi wo-

Wjcigg z kroniki wegierskiej Thrwocza pag. 86:
gentes Tartarorum in regnmn Htmgariae saevientes
confinia Transilvaniae et Siculos saepius infestarent, rex
ipse strenunm et helicosum virum Andream filium Laczli
Vojevodam Transilvanum contra ipsos Tartaros cum Sictdis
nobilihus et valida gcute destinavit. Qui regionem in qua
habitabant potenter siibintrantes, cum principe corum no-
nomine Athlamos ad resistendum eisdem, magno cum exer-
citu in campo obviantes debellavit et ipsum principem eo-
rum decapitavit, ac midta banderia et captivos Tartaros
regiae majestati in Wissegrad transmisit;—post haec etiam
Sicidi Tartaros saepius invaserant” et cum magna praeda
ad propria redierunt. Qui aidem ex ip)sis Tartaris reman-
serunt ad partes maritimas longe distantes ad alios Tar-
taros fugierunt.""" Procz tego ustepu bez daty inna wzmianka
0 wojnach Siedmiogrodzanéw i Ludwika z Tatarami nie znaj-
duje sie w kronice Thrwocza,
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jewodzie siedmiogrodzkiemu aby ich zuchwato$é
poskromit.  Andrzej stoczyt z nimi walng bitwe
i zadat im wielkg kleske; a chociaz nie mogt
dalej z tego korzysta¢ i cofngt sie w gigb swego
kraju, przeciez nawata Tatar6w ziamang zostala.
Co Villani rozumie pod Prosklawig Thrwocz nam
thumaczy. Jestto Siedmiogréd ogdtem, a i czesci
onegoz, t. j. kraj Szekleréw do dzi$ dnia pod tem
nazwiskiem (Selcler — Stiihle, po tacinie; Siculi)
znany. Nie moze za$ to byé Bractaw, twierdza
na Podolu i jak mniema Naruszewicz stolica Te-
odora Koryjatowicza, bo Bractaw, gréd trzeciego
rzedu nie byt nigdy stolicg ani ksiestwa ani kro-
lestwa, ani tez byt za granicg znany. Tatarzy
r. 1352 byli jeszcze wylgcznymi panami Podola,
nieustannie z tej krainy wycieczki robili do Sied-
miogrodu, jak $wiadcza kronikarze wegierscy.
W Zrédtach powotanych przez Naruszelvicza, to
jest w Villanim i Thrwoczu, niema ani stowa o
Litwie, Litwinach i jakimbadz onych ksieciu, a
powies¢ Stryjkowskiego ktora Naruszewicz tata
podania dwdch tych pisarzy, ani z historyg, ani
z chronologig pogodzi¢ sie nie da.

W takim to stanie zostawili nam w spusciznie
Stryjkowski i Naruszewicz zawitg sprawe Podola
i czyny Teodora Koryjatowicza pana tej ziemi.
MusieliSmy umiesci¢ blizszy rozbiér podan jednego
a wnioskéw drugiego, bo tu sie proces toczy
z twdrcg dziejopisarstwa litewskiego, a regenera-
torem dziejopisarstwa polskiego, ktérych dzieta sg
w rekach wszystkich.  Narbutt miat najlepsza
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sposobno$¢ obdarzenia dziejow krajowych Stryj-
kowskim oczyszczonym z bleddw, oSwietlonym
krytyka, a przeto doskonalg historyjg Litwy; tego
nie uczynit. XX tym razie, jak i na innych tylu
miejscach, $lepo powtarza swego poprzednika i
prawi o dwoch Teodorach Koryjatowiczach. Ale
wykupit sie z winy, wydajac kronike litewska
tak zwang Bychowca, ktéra powodem byta nie-
winnym do tylu usterek i zawichrzen. Tekst kro-
niki tej bardzo symphfikuje cata kwestye. Wspo-
mina ona o jednym tylko Teodorze Koryjatowiczu
jak i kronika wyd. Danitowicza, temi samemi stowy
opisuje walke jego o Podole z w. ksieciem litew-
skim. Ale tu gtdéwna rdznica miedzy niemi za-
chodzi, bo kiedy kronika lit. wydania Danitowicza
tego w. ksiecia twierdzi by¢ Witoldem, kronika
Bychowca te same wypadki odnosi do Olgierda
i dodaje, ze Olgierd zwyciezywszy Teodora, grod
podolski Kamieniec oddat w zarzad Oasztotdowi,
pozniejszemu wojewodzie wilenskiemu.

Tu najprzéd znajdujemy materyaty, z ktérych
StryjkoAvski utkat powie$¢ swojg o dwdch Teodo-
rach Koryjatowiczach. Miat przed sobg obie kro-
niki litewskie. Wyczytat w jednej, ze Teodor
Koryjatowicz ksigze podolski zbuntowat sie przeciw
Witoldowi, w drugiej, ze ksigze podolski tego sa-
mego imienia i rodu zbuntowat sie przeciw Olgier-

Kronika litewska wydana przez Narbutta r. 1846
(str. 19—20). Poréwnaj co do Teodora Koryjatowicza z kro-
nika, wyd. Danitowicza, str. 51—52.
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dowi. Nie zastanowit sie nad tem, ze tu tylko
réznica w datacti zachodzi, a obaj kronikarze o
jednej i tej samej mdwig osobie, jedne i te same
wypadki opisuja. Trzymajac sie $lepo zrodet swo-
ich, ktore przeciez tak czesto mieni by¢ sfalszo-
wanemi, popsowanemi, tworzy dwoch Teodorow
Koryjatowiczéw, jednego, przeciwnika Olgierda,
drugiego, Witolda.

Ale teraz w obliczu tych zrodet pierwotnych
cata jego ponviesc rung¢ musi. Jest rzeczg nieza-
przeczong ze byt tylko jeden Teodor Koryjatowicz
historyczny; drugi za$ jestto stworzenie mityczne,
ktére tylko brakowi krytyki Stryjkowskiego winno
ze sie ukazato na tle historyi. Teraz ktory z nich
jest historyczny, ktéry mityczny? | tu odpo-
wiedZ trudng nie bedzie.

Kronikarz wydany przez Danitowi-
cza byt jak to juz wydawca uczony z kilku
ustepéw kroniki wykazat wspétczesnym Wiadystawa
Jagielty i Witotda zmartego r. 1431 Konczy
swojg kronike ze zgonem tego ksiecia Dhugosz

Chcie¢ bowiem pogodzi¢ obu kronikarzy tSm, ze ten
sam Teodor Koryjatowicz mogt walczy¢ z Olgierdem i Witoldem,
nie da sie, bo si¢ temu sprzeciwia tozsamo$¢ catkowita szcze-
gotow tyczacych sie tej walki w jednej i w drugiej kronice,
ktora tozsamo$¢ dowodzi, zo oba jeden wypadek opisuja; sprze-
ciwia sie i ta okoliczno$¢ ze niema $ladu, kiedy Teodor wyru-
gowany z Podola przez Olgierda znowu te ziemie opanowat,
coby za$ uczyni¢ musiat jezeli z Witoldem o nig na nowo wojowat.

Obacz przedmowe do tej kroniki, str. 14—15.

Idem. — Co bowiem dodat jednym ciagiem wydawca
od r. 1431 do r. 1466, jest whasnoscig ruskiego latopisca takze,
przez Danitowicza odkrytego i wydanego,
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jak o tem byfa wzmianka na wstepie tego pisma,
z niego korzystat. Okoliczno$¢ ta, przytem caty
uktad owej kroniki, zwiezto$¢ i wyrazistos$¢
w obrazach, niezgrabnos¢ i surowos¢ jjisowni, stajg
za dowdd, ze mamy przed sobg jeden z najda-
wniejszych pomnikdéw dziejow rusko - litewskich
i prace z pierwszej potowy wieku XV. Kroni-
karz wydany przez Narbutta, a ktérego
znat Stryjkowski pod nazwg latopisca ksigzat
Zastawskich (t. j. znajdujacego sie w Berestowicy
w archiwum ksigzat Zastawskich) 0 ile nam
dochowany zostat, siega roku 1506,— ale utamek
jego dzieta odkryty w archiwum Radziwitowskiem
dowodzi, ze wciagnat /v zakres kroniki swojej
pierwsze lata panowania Zygmunta Augusta. Jest
on wiec o wiek caty od poprzednika swojego po-
Zniejszym. Kto tylko poréwnat tekst obu kronik
przekonaC sie musi, ze co do Olgierdowskich
i Witolda czaséw, czerpat on gtéwnie wiadomosci
swoje z tegoz poprzednika sAvojego. Czesto bardzo
przepisuje go dostownie, na innych miejscach znowu
uzupetnia szczegétami zwiezte podania tegoz

Ale zawsze trzyma go sie wiernie. Jezeli wiec
kronikarz dawniejszy opisuje walke Teodora
Koryjatowieza z w. ksieciem Witotdem

Ob. o tem Danitowicza wiadomosci o litewskich lato-
piscach, zawartych w T. |. ostatniego wydania kroniki lit.
Stryjkowskiego z r. 1846.

Ob. o tem te sama, rozprawe. Danitowicz odgadt to
chociaz kronike tak zwang Bychowca, a wiasciwie Zastawska,
znat tylko z wyciggow.
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0 ziemie podolska, a Jego nastepcy podoba sie te
samg wyprawe odnie§¢ do czasow Olgierda
pierwszy jako pierwotne Zzrodito zastuguje przeciez
na wiekszg wiare A tu jeszcze tyle juz przy
rozbiorze podan Stryjkowskiego wymienionych
okolicznosci $wiadczg za prawdomdwnoscia starszego
kronikarza.

Moznaby jeszcze jedno pytanie zrobi¢ kroni-
karzowi wydania Narbutta. Mobwigc 0 wy-
prawach Witolda na ziemie potudniowe ruskie
w celu poskromienia buntéw kilku pokrewnych
kniaziow Litwie hotdowniczych, musi on takze
wspomnie¢ i wspomina rzeczywiscie o wkroczeniu
jego na ziemie podolskg. Czemuz on zwykle tak
szczegOtowy tu zamilcza, kto natenczas rzadzit
Podolem i jakie tam byty czynnosci Witolda kiedy
tak dokladnie na tej samej stronie sprawy jego
ukrainskie opisuje ? M) Czemuz dalej ani stowkiem
nie wspomina o odstgpieniu przez Witotda czesci
Podola AYiadystawowi Jagielle, za pevvng sume
pieniedzy, o co umowa zaraz po tej wypranvie
staneta? Wszystko to, nietylko opis jego spraw
podolskich bardzo podejrzanym czyni ale zmusza
bezstronng krytyke, aby w tym przedmiocie w obec
pierwotnego Zrodta, ktdre zamacit, nie da¢ mu
wiary. Teodor Koryjatowicz za$, z panujacego na
Litwie rodu jedyny tego imienia ktérego zna hi-
storya, walczyt o Podole nie z Olgierdem, ale
z Witoldem i to w ostatnich latach wieku XIV

Kron, lit. wyd. Narbutta, str. 134.
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jak to opisuje wspotczesny jemu a przeto najwie-
cej wiary godny litewski kronikarz,

Ale c6z kronikarza pozZniejszego spowodowac
mogto do odstgpienia od prawdy w tym przed-
miocie. | na to $lad wytropi¢ da sie. Spor o
ziemie podolskg, miedzy Polskg a Litwg juz
w r. 1431 za rzadéw Zygmunta Kiejstutowieza
przez inkorporacye tej ziemi do korony na korzysé
Polski de facto rozstrzygnietym zostal. Ale pi6-
rem i na sejmach obu narodow, diugo on sie
jeszcze toczyt. Litwa zapomnie¢ nie mogta krzywdy
wcieleniem tern jej wyrzadzonej, gdyz mienita, ze
prawem zdobyczy Podole do niej nalezato i miala
catkowitg stusznosé. Co za$ najwiecej za nig mo-
Avito, byta okoliczno$é, ze juz za panowania Wia-
dystawa JagieHy w Polsce, Teodor Koryjatowicz
odzierzyt po Smierci trzech braci swoich Po-
dole, ze gdy nie chciat by¢ postusznym Witol-
dowi 6wczesnemu w. ksieciu Litwy, jako zwierzchni-
czemu panu swemu, tenze Witotd przeciw niemu
z calg sita wyruszyt, zbrojng reka wszystkie zamki
opanowat, a potem jako pan tej ziemi, cze$¢ onej
Wiadystawowi Jagielle odstapit. Ten zabdr tez
tak stat na zawadzie dziejopisom polskim obstaja-
cym za wylgcznem prawem Polski do Podola, ze
Dtugosz o nim ani stdbwkiem wspomniat, Kromer
z catym arsenatem zarzutow, po\vatpiewan, koncessyi
dwdznacznych, przeciw niemu wystgpit ). Kro-
nikarz za$ bardzo przychylny rzgdom polskim na

Ob. o tera artykut poprzedzajacy ,.Koryjat” i nizej.
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Litwie, jak z calej osnowy pisma jego wyplywa
i piszacy pod tym wptywem, cliociaz nie miat
sprytu Kromera i Stryjkowskiego, przeciez lepiej
od nich tu umiat unikngé przykrego zeznania i na
korzy$¢ mocniejszego zamaci¢ dzieje. Wspomina
tylko nawiasem i w dwoch stowach o pobycie
Witotda na ziemi podolskiej, milczy o umowie
zasztej co do niej miedzy tym ksieciem, a krolem
Wiadystawem, a gtdwng walke Teodora Koryjato-
wicza z Litwg i wyrugowanie jego ze wszystkich
zamkow podolskich, cofa do czaséw Olgierda, zo-
stawiajgc otwarte pole obu stronnictwom opisania
dalszych tej krainy dziejow, kazdemu wedtug swego
stanowiska. Nie zly fortel, tern bardziej, ze kro-
nikarze mieh zawsze slawe, zastuzong lub nie,
prostoty, rzetelnosci i mitoSci prawdy.

Po tej dygressyi wréémy do opisu zywota,
historycznego Teodora Koryjatowicza.

Ten Slady istnienia swego niezaprzeczone
i w Kkraju i za granicg zostawit. Watpieniu nie
podlega, ze za miodych lat udat sie do Wegier®
uzyskat zaufanie kroléw Karola i Ludwika i dostat
od nich darem obszerne ziemie i warowne miejsca.
Byt on twdrcg twierdzy Munkacs, jednej z najzna-
czniejszych w wegierskiej krainie i nazywano go
tez ksieciem na Munkacsu. Dowody na to liczne
w pismach wegierskich znajdujemy, i te zebrane
podajg sie do wiadomosci, gdyz to zawsze ciekawy
i Litwe interesujacy szczegot. Dziejopis Katona
widziat jeszcze r. 1779 nazwisko Teodora Ko-
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ryjatowicza, wyryte w gtébwnej bramie zamku
w Munkacsu

Zostawit ten kniaz i druga pamigtke po sobie
na obcej ziemi, a tg jest klasztor przez niego
w poblizu twierdzy Munkacs fundowany dla mni-
chow obrzadku wschodniego. Cztonek tego zgro-

Katona /ridfi. Gritica stirpis mixtae — i Engel:
Geschichte von Galmen und Lodomerien, Editio in Mo
str. 603. Pisma wegierskie za$ w tekscie powotane, sg naste-
pujace.

a) 8santivani Martinus curiosa et selectiora
Miscellanea decadis secundae, pars Ima Tyrnaviae anno
1691. ,,Muncacsinum arx fortissimo. Earn Teodoras Que-
riatoricus, princeps ruthenus cum Caroli et Ludovici tem-
poribus arci dominaretur prealta et profunda fossa et
mpropugnacidis munivit®.

b) Ladislaus Turocz: Hungaria cum suis regibus.,
»Comitatus Bereghiensis habet ditionem MunJcacsiensem ad
trecentos Pagos numerantem praeter areem, cum Oppido.,
quorum Dominus, Dux quondam Munhacsiensis.

Arx ipsa, et fama et cultu et structura longe ac did
possit celeberrima, jacet in monte ad Latorczam fluvium,
patentibus eircum undique campis conspicuo coque altissimo.
— Autor operis tanti est Theodoras Kierathoviensius ad
annum MCCGLEE, sub Ludovico 1. Dux Muuhacsiensis.
Trans Latorczam amoeno in colie Abbatia 8. Eicolai Graeci
mtus Munkacsiense despectat Oppidum. Habet adjunctum
Gaenobium Basilianorum. Utriusque Eundator idem Teo-
doras, qui Ards primae, in qua descendet fons ille nomi-
natissimus, domito pariter imfcta constantia saxo et supra
quinquaginta orgias excavato.*

c) Nicolaus Istnanfius, Regni Hungariae Hi-
storiae, pag. 308. ,,Ea (arx nempe Munkacsiensis) e& ad
rupem miro Naturae artifido, patentibus in campis, nulla
montium contigua serie enatum aedeficata, quam Theodoras
Queriatovitsius Princeps Ruthenus, cum Caroli et Ludovici
Panoniae Regum permissu, arci dominaretur magno, ut
videre est et indomito labore, praealta et profunda fossa
in saxo solo drcumdnxit ac propugnaculis munivit etc.®
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madzenia Jan Bazilewicz w wieku zesztym opisat
w osobnem dziele, obszernie poczatek i dzieje ze-
wnetrzne i wewnetrzne tej fundacji Znajduja

Brevis notitia fundationis Theodori
Koriatovits olim ducis de Munhacs pro religiosis ruthenis
ordinis 8. Basili Magni in monte CserneTc ad Munhacs
anno 1360, faetae. Partes duae, authore Joannico Basi-
lovits ord. 8. Basilii magni in monasterio de monte Cser-
neh ad Munhacs proto - hegumeno, Cassoviae. In tgpografia
FUigeriana in 4to.

Poniewaz nikt nie ujdzie przeznaczeniu swemu, nieszczesny
Teodor Koryjatowicz, smagany, jakeSmy widzieli, przez krytyke
we wlasnym kraju i tu na obcej ziemi nie znalazt spoczynku.
Podobato sie w XVIII. wieku Ignacemu hrabiemu Bathiany,
rzym. kat. biskupowi Siedmiogrodu, w dziele swojem ,,Leges
Ecclesiasticae Hungariae* zaprzeczy¢ rzeczywistosci calej
t§j fundacyi, przez Teodora Koryjatowicza uczynionej, (cho-
ciaz innego fundatora nazwa¢ nie umie) zaprzeczy¢ aby jaki
ksigze podolski byt razem i panem Munkaczu i to wszystko
na podstawie mniemanego pisma przez ksiecia Jana Korwina
Hunijadego w r. 1493 wydanego, gdzie z okazyi sporu miedzy
tymze klasztorem Bazylijanéw, a proboszczem jednym tacin-
skiego obrzadku w Munkaczu, ktéry zaprzeczat klasztorowi
prawa pobierania dziesiecin od facinnikow w jego dobrach mie-
szkajacych, ksigze stuszno$¢ proboszczowi przyznaje, a nakoniec
i klasztor od swych pretensyj odstepuje, uznawszy fundacye
Teodora Koryjatowicza za zmyslong. Takim zarzutem obra-
zony Jan Bazilewicz, czlonek stowarzyszenia Bazylijanow
w Munkaczu, wystgpit w powyzszera dziele z obrong zakonu
i fundatora onegoz, wykazal historycznos¢ calej tej fundacyi
Koryjatowicza oraz, ze jedyne pismo owe ksiecia Hunijada, na
ktérem przeciwnik jego sie opiera, zmyslonem jest.

Whprawdzie nie miat w tern wielkiego mozotu, bo zarzuty
ksiedza biskupa sg bardzo bezzasadne, btahe, jak o tern kazdy
w dziele Bazylijana, gdzie sie wszystkie znajdujg przekonac sie
moze. W obronie za$ swojej przebrat znowu Bazylijan miare,
twierdzac, ze fundator i fundacya byty od samych poczatkéw
katotickiemi, chociaz sam opisuje, ze dopiero w drugiej potowie
wieku XVIlgo zgromadzenie to zakonne wraz z calg jemu pod-
legta dyecezya przystapito do unii ze stolicg rzymska.
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sie tamze, zapis erekcyjny Teodora Koryjatowicza,
noszacy date 8. Marca r. 1360, a ktoérego oryginat
przechowany jest w Presburgu, w archiwum kapi-
tulnem oraz wszystkie nadania i przywileje
krolow wegierskich, cesarz6w niemieckich, siedmio-
grodzkich ksigzat, az do najnowszych czaséw, po-
twierdzajgce te erekcye, pomiedzy terniz najobszer-
niejsze dyploma konfirmacyjne cesarza Leopolda
z r. 1693

Od konca wieku XV., kazden przetozony tego
zgromadzenia miat oraz tytut biskupa Munkac-
kiego ", ktora nazwa do dzi§ dnia jeszcze istnieje,
chociaz stolica biskupstwa do miasta Ungvar
w r. 1775 przeniesiong zostata "®).

W r. 1649 to biskupstwo przystapito do Unii
ze stolica rzymska i wihadza duchowna jego

Ob. brevis notitia, etc, ut supra (n. 74) T. 1., Isza czes¢
str. 11. Fundacya opiewa ,quod nos fecimus construere et
aedificare Monasterium 8. Nicolai episcopi prope oppidum
nostrum 3lunicacs™ guod ad ritum et morem Graecorum vel
Hutlienorum consecrare et ad idem Monachos rutlienos
constituere.® Idem T. 2., pars L, pag. 100. W kosciele
klasztornym ma sie jeszcze znajdowac napis na tablicy kamiennej,
w jezyku ruskim ,Teodor Knryjatowicz kniazem bil. Za od-
puszczenie hrichéw Manastir zrobit.“

8 Mhem pans lb., pag. 21.

Ildem pars L, pag. 21.

ldem T. I7., pars quinta, pag. 46.

Idem T. I. pars prima, pag. 83. Ale uroczyste
przystapienie nastgpito dopiero nrr. 1670, jak wyptywa z re-
iacyi metropolity unickiego Rusi polskiej Gabriela Kolenda
do stolicy rzymskiej. W pierwszych czasach biskup przemyski
Jan Matachowski petnit tam biskupie funkcye (Theiner Mon.
Pol T. 111. st. 599— 600).
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rozcigga sie na trzynascie komitatbw. Fundator
za$ idagc wtem w S$lady braci swoich, ktdrzy
Dominikanéw na Podole sprowadzi¢ i dwa kla-
sztory dla nich zatozy¢ mieli, fundowat w miescie
Bereghszaz niedaleko Munkacza kosciot i szpital
dla katolikéw Zona jego, niewiadomego po-
chodzenia sprowadzita Bazylianki do Munkacza
i zatozyta im klasztor, ktory jednak juz w XVIII.
wieku nie istniat ®).

Taka czynnos$¢, takie fundacye, mianowicie
jezeli jak kroniki wegierskie mowig, twierdza Mun-
kacz staneta dopiero w roku 1370., wskazujg na
dtugoletni pobyt Teodora na ziemi wegierskiej.
Najprawdopodobniej wiec dopiero gdy krol Ludwik
zajat tron polski, on wrécit do Litwy i osiadt
w Nowogrddku litewskim, spusciznie po ojcu Ko-
ryjacie. Jaki miat udziat w uporzadkowaniu Po-
dola, dla braku dat orzec niepodobna. Ale odu-
marli go z kolei trzej jego bracia, najpOzniej
Konstanty ktéry doczekal sie jeszcze wjmiesienia
Jagiely na tron polski.' Gasztold ktérego Olgierd
niedowierzajagc zapewne synowcom, osadzit jako
staroste grodu Kamieniec podolski, w pozZniej-
szych latach poszedt piastowa¢ ten sam urzad
w Wilnie a tak Fedor z wszelkiem prawem

Idem T. i., praefatio et pars Il., pag. 65.

®) ,/w adverse monte ex parte oppidi posuerat Ba-
silianas uxor Theodori Dominica, modo hic lapis et ruina
{Turoczi ,,Unngaria siiis cum regibus®, pag. 151).
Kronika litewska wyd. Narbutta, str. 20,
12
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maégt sie mieni¢ powotanym do objecia rzaddw
Podola. Objat je tez natychmiast, i ztozyt hotd
wiernosci Wiadystawowi Jagielle i koronie ]aol-
skigj Krok ten ktdry zdrowa polityka naka-
zywala, gdyz mu zyskiwat silnych sprzymierzencéw,
oraz dalekich zwierzchnikdw, przeto wiekszg
wolno$¢ dziatania, byt przytem arcywaznym gdyz
pierwszy dat pozorny powdd Polsce utrzymywania
praw swoich do Podola. Ale pomimo tego pano-
wanie Teodora niedtugo trwato Koku 1392
zanvarta zostata ugoda miedzy Wiadystawem Ja-
gielg a Witoldem i tenze wyniesionym na wiel-
kiego ksiecia Litw;)» Zmiana ta niepodobata sie
kniaziom z rodu Gedymina, Kktérzy natenczas
samowladnie prawie rzadzili dzielnicami litew™
skich i ruskich krajow i stusznie obanviali sie
silnej dioni Witolda. Powstaty wiec pojedyncze

W Kromera A,Inventariurn pubWcarTn litterarum
regni Poloniae™ znajduje sie wzmiankowany dokument bez
daty, pod tytutem ~Teodoras Korjatoivicz homagiuni regi et
regno Poloniae praestat. O tym holdzie wspomina Kromer
takze w historyi swojej, z okazyi polemiki co do Podola temi
stowy; y~MExstant in arcMvo regio Tbinae litterae Teodori
duds Podoliae ac domini de MunJcacs ™ paiilo post haec
tempora scriptae™ quibus testatum facit, se cum Ladislao
rege transegisse et cum Podolia ipsi sese in fidem et clien-
telam tradidisse. Kromer edit. Colon. Lib. XV. de rebus
Pol.)

Z czasOw rzadéw Jego na Podolu przechowat sie
przywilej z 1. Lipca 1392 r. nadajagcy wsie Suterrairice, Ole-
chowce, Klimince, Suprokowice w starostwie Czerwonogrodz-
kim na Podolu, studze Bedryszko (Ob. Zrodta dziejowe przez
Aleksandra Jabtonowskiego t. Y. str 20.)
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bunty, pomiedzy temi Wlodzimierza Olgierdowicza
ktory dzierzyt Ukraing i Teodora Koryjatowicza.
Poskromienie onych bylo jedng z pierwszych czyn-
nosci Witotda w nowej swej godnosci. Ruszyt
wiec na wiosne r. 1393 na Ukraine, a potem na
Podole Szczegoly tej wyprawy, zwycieztwo zu-
petne odniesione nad Teodorem podalismy z Avspdt-
czesnej kroniki na Avstepie tego zyciorysu. Walka
krwawg by¢ musiata, bo Stryjkowski opisujac ja
mowi, ze wr. 1585 jadac przez Podole, widziat pod
gtdbwnemi zamkami mogify, uroczyszcza i Szance
Witotdowe zwane ®). Tenze moéwi, ze Teodor sam
dostat sie w niewole, co poswiadcza dokument
jeden przez niego r. 1403 wydany, z ktérego oraz
dowiadujemy sie, ze w tymze roku wolnos¢ otrzy-
mat ®). Nowogroédek zas, dziedzine jego,
odebrano mu wojennem prawem, i polowa onej

Kto tylko wejrzy w krouiki dwie litewskie, jedne
wydania Danilewicza (str. 46), druga Narbutta (str. 33 i 34),
przekona¢ sie musi, ze one kladg wyprawe te na wiosne na-
stepujaca po wyniesieniu Witotda na wielkie ksiestwo, i ze
wyprawa na Podole zaraz nastgpita po wyprawie ukraifskiej
Wyniesienie za$ Witotda miato miejsce w lecie r. 1392. Nar-
butt a nawet Gotebiowski w dziejach Wiadystawa Jagiety
wolg trzymaé sie batamutnego Stryjkowskiego, ktéry kladzie te
wyprawe na rok 1395. Zawichrzenie dat historycznych zdaje
sie by¢ Swietg spuscizna, objeta po przodkach naszych.

Stryjkowski: kron. Litwy, wyd. warszawskie z r. 1846
T. Il., str. 104.

Stryjkowski tamze: Dokument za$ w tekscie wzmian-
kowany, tak jest opisany w inwentarzu Kromera: ,,Theodorns
dux Podoliae et dominus de MunJcacs ignoscit Vludislao
regi et suhdiUs ejus offensam arrestationis anno 1403.

12~
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r. 1401 dostata sie Zygmuntowi Kiejstutowiezowi

On sam wrocit do Wegier i tam zycie swe we
wieku bardzo podesztym zakonczyt Znajdujg sie
we wegierskiem opactwie Lelesz, w komitacie zem-
plinskim, Kkilka dyplomoéw tego kniazia, a jeden
z r. 1408 podpis opiewa: ,Princeps Theodorius
dux Podoliae et comes comitatus Beregh™

Zostawit dwie corki, Anne i Marye, ktorym
krél wegierski Zygmunt wyznaczyt w r. 1416
roczng dotacye Potomkowie mescy Teodora
Koryjatowieza, réwnie jak i braci jego zwyz-
wspomnianych nie dali sie do dzi$ dnia Avysledzio.
Kroniki ruskie wspominajg wprawdzie o dwocli
braciach kniaziach Koryjatowiczach Leonie i Szy-
monie, ktdrzy polegli w bitwie z Tatarami nad
rzeka Worsklg; ale to oczywiscie musiat by¢ inny
dom. Tozsamo powiedzie¢ wypada o Bazylim
Koryjatowiczu, ktéry wydat na siebie zapis r. 1403

Tenze Inwentarz méwi o dokumencie tej osnowy:
»Vitoldi obligatio de assistentia regi et regno Poloniae reno-
Vota Vilnae™ quod supremus ducatus Lituaniae cum omnibus
adjuneth ad regem et regnum reverti debeant. Excipitur
medietas Nowogrodeh cum quatuor curiis ™ quam Jiabebit
Sigismimdus frater ejus cum subiectione reg,- et regno
anno

Ob. co do drugiego pobytu Teodora Koryjatowicza
we Wegrzech, gruntowng rozprawe profesora przy uniwersytecie
Iwowskim lzydora Szaraniewicza pod tytutem ,rzady Wiady-
stawa Opolskiego w Polsce” w czasopiSmie wydawanem przez
zaktad naukowy Ossolinskich, pod tytutem: BiMijoteka Ossolin-
skich poczet nowy »a r. 1864, T, IV., str. 287,
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Wiadystawowi Jagielle ®). Koryjat bowiem byto
to jak Lubart, imie, przeto nie wyigcznie wia-
Sciwe cztonkom panujacego na Litwie domu.

ODDZIAL Il

Dalsze dzieje ziemi podolskiej.

Opisawszy w rozdziele poprzedzajgcym koleje
kniaziow podolskich Koryjatowiczéw, nalezy wspo-
mnie¢ jeszcze o dalszych dziejach Podola, jabtka
niezgody miedzy Polskg a Litwa.

Ziemia ta po wiekowem ujarzmieniu pod bi-
czem tatarskim odetchneta \volniej dopiero, gdy
Olgierd pobit Tataré6w nad Sinemi wodami. Ko-
ryjatowicze synowcowie tegoz, przyswoili ja zywio-
towi chrze$cijanskiemu, uporzadkowali, opatrzyli
zamkami; nakoniec gdy ostatni z Koryjatowiczow
podniost bunt przeciw w. ks. Witoldowi, tenze
Podole zajat i do Litwy przytaczyt. Bylo ono
przeto zdobyczg i posiadtoscig zupetnie litewska ®)).

Ob. Inwentarz Kromera i tablice genealogiczne w hist.
Polski Naruszewicza, T. VIII., artykut Koryjat.

Ksigze Dotgoruki w herbarzu swoim rossyjskim bez do-
wodu podaje kniazidbw Kurcewiczéw, jako potomkéw Koryjata
Gedyminowicza.

®) Odbija sie to znamie wyraznie w dokumentach Wia-
dystawa Jagietty. | tak w nadaniach wsi UsScie Piotrowi
Kaczorek (z r. 1403), wsi Sokol Tomkow6 z Komornik
(z r. 1406), waruje sobie krol Wiadystaw te daniny, ktore
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Polska w tycli sprawach najmniejszego udziatu nie
miata, ani za Kazimierza w., ani za Ludwika, ani
nawet za pierwszych lat "Wiadysta\va JagieHy

Apiynv jej poparty daleko mniej sila oreza, jak
pojedynczemi, $miatemi i zawsze na czasie przed-
siewzietemi krokami, nieugietg i przebiegty dyplo-
macya, gorliwg propaganda religijng, ktérej gtéwna
dzwignia byto biskupstwo katolickie, w Kamiencu,

przodkom jego wiadcom podolskim oddawane byly ,anteces-
soribus nostris ducibus PodoUae solvi solitae fuerimP™ (O
tych zapisaach obacz riiz6j).

92) rozdziele poprzedzajacym: ,,Kory)at* staraliSmy
sie wykaza¢ bezzasadnos$¢ polemiki Kromera, usitujagcego dowies¢
iz juz Kazimierz w. zawojowat Podole. Tenze postepujac
Smiato w polemice swojej méwi, co do czaséw Ludwika krdla;
,Bed Jiaec, sicut ceterae Bussiae™ que in ditione Polonornm
regum time crat® ita PodoUae castris guogue Ungaros rex
Ludovicus praefecit® sicut nos supra memoravimus {De
rebus Pol. Editio Coloniae pag. 252).“ Tu mozna sie Kro-
mera zapytaC : gdziez on powiedziat i wykazat, ze Ludwik krdl
zamki jakie podolskie Wegrom pod straz oddal? W powotanem
przez niego miejscu méwi on (pod r. 1377), iz Ludwik ode
brawszy od Wiadystawa ksiecia Opolskiego w zamian za ziemie
bydgowska i dobrzynska, Ru$ czerwong, na gtéwnych joj zam-
kach i starostwach Wegréw poosadzat. ,,Russicaspraefecturas
ab eo recepit et Ungaris attribuiU (pag. 229). Zamki te
starostowie wegierscy zaraz po S$mierci Ludwika pospieszyli
zaprzeda¢ Lubartowi ksieciu litewskiemu (r. 1382), i wspdt-
czesny kronikarz Jan z Czarnkowa archidyakon gnieznienski
uczy nas, ze to byty: Przemysl, Horodto, Olesko, Krzemieniec,
Sniatyn, Lopatyn. Na innSm miejscu wykazanem bedzie, ze
tu zachodzi mytka i ze zamiast Przemysla nalezy potozy¢ Pe-
remil na Wolyniu, zamiast Sniatyna Ratno, lub najprawdo-
podobniej Szczebreszyn. Ale czy sie trzyma¢ bedziemy
tekstu kroniki, czy tez i uwzglednimy poprawki, zaden z tych
grodow lezy we wiasciwej podolskiej ziemi, a ze Kromerowi
podoba sie migsza¢ Ru$ czerwong i Wolyrn z Podotem, to ani
istoty sporu, ani rzeczy nie odmieni.
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statg swa rezydenacie juz w pierwszej potowie
wieku pietnastego majace, nakoniec rozlegta i dobrze
obrachowang kolonizacjg, poczatek swoj bierze
dopiero z koncem wieku XIV. gdy Witotd na stry-
jecznym swym bracie zdobyt Podole. Obaczmy
jak sie rozwingt, a ostatecznie gére wziat.

Pomiedzy warunkami, ktére poczawszy od
Ludwika nvegierskiego, najpierw rada stanu, a po-
tem sejmy elekcyjne stawiali kazdemu kandyda-
towi do tronu polskiego, jednym z najgtowniejszych
byt, odzyskanie ziem wszystkich zbiegiem czasu
od korony oderwanych. Warunek ten, ktory
w pézniejszych paktach konwentach zeszedt na
czczg formute, miat przeciwnie v samych poczat-
kach wielkie swoje znaczenie. Szlgzk po wiekszej
czeSci za Wiadystawa tokietka, a ostatecznie za
Kazimierza Wgo odtgczyt sie od Polski. Wiadystaw
ksigze OjDolski posiadat z daru Ludwika Kkrola,
powiaty nvieivnski, ostrzeszonvski i ziemie dobrzyn-
ska, gniewkowska i bydgowska. Kazimierz zrzekt
sie na korzy$¢ zakonu krzyzackiego praw korony
do Pomorza i ziem chetminskiej i michatowskiej.
Zawojowat za to Ru$ Czerwong. Ale te kraine
juz Ludwik jego nastepca do JVegier przytaczyt.
Po jego $mierci panowata tamze coérka jego Marya.
Siostra jej krolowa Jadwiga zajeta wprawdzie
Lwéw, ale twierdza Halicz, duchowa tej ziemi
stolica zostata jeszcze w rekach Wegrow, ktorzy
znow inne zamki przefrymarczyli Litwinom. Bylo
wiec wiele do odzyskania.
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Co do ogdtu ruskicti krain, zachodzit jeszcze
inny stosunek. Pomimo wiekowego rozitgczenia,
roznicy obrzadku, stanowiska, a z tego wyptywa-
jacych stosunkoéw nieprzyjaznych, niebyta sie
jeszcze zatarta w narodzie polskim pamiec, ze tam
nad Bugiem, Dniestrem i Dnieprem, mieszkajg
ré Vimie jak nad Wistg Polanie, a przeto ich pobra-
tymcy. Swietna wyprawa Chrobrego w te kraje,
zdobycie Kijowa, pdZniejsze wojny nastepcOw jego
na Rusi, byly pamietne S$wietlejszyui w narodzie,
a u ludu krazyty wiesci o nich pod postacig gadek.
Kronikarze ze swej strony ciggle pisali o Rusi
hotdowniczej, podlegtej {JRussia vectigalis, Russia
subjecta). Chociaz ta ulegtos¢ catej Rusi histo-
rycznie nie da sie dowie$¢ chyba wywnioskowac co
do czasu, kiedy Bolestaw Chrobry jako zwyciezca
przesiadywat sv Kijotde, a za jego nastepcéw ogra-
niczata sie na Kkilku tak zwanych czerwienskich
grodach i to tylko do zgonu Kazimierza Sprawie-
dliwego, po czem nastgpito rozdrobnienie catko-
wite a przeto i ostabienie na dtugie czasy dynastyi
Piastow, to przeciez rzecz ciagle powtarzana
przeszta nakoniec w aksioma historyczne, bo chetnie
temu daje sie wiare co sie mile stucha. Kazimierz W.
zawojowaniem Rusi Czerwonej , ktérego dla tego
tak tatwo dokonat, ze miat z pobratymcami do
czynienia, odSwiezyt te roszczenia. Wecielit on
do panstwa wiaschvg Ru$ Czerwong wigcznie
ziem betzkiej i chetmskiej; nie wcielit za$ ani
wihasciwego Podola, ani Wotynia i Ukrainy.
Ale jak to we wszystkich czasach widzimy u
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narodow podbijajagcych i kolonizujacych ze z ut-
kniecia oreza na krawedzi ziemi jakiej, z za-
jecia wysepki skladajacej czeSc rozlegtego Ar-
chipelagu, roszcza sobie prawo do calej bodaj
i najrozleglejszej krainy lub catego Archipelagu;
zarébwno i tu Polacy, zajgAYSzy Ru$ Czerwong
twierdzili ze zdobyli Ru$ cata, co tem bardziej za
prawde uchodzito, gdyz Ru$ Czerwong nazywano
zawsze ogoOtowo Rusig. Fikcye te sitg oreza za-
mieni¢ w rzeczywisto$¢ do tego nie miano dla
braku sit odpo\viednich wielkiego pociggu. Droga
pewniejsza byta, zapisy solenne i ukiady. JViady-
staw JagieHo musiat sie tez przy koronacyi zobo-
wigza¢ nietylko Litwe, ale i hotdownicze i poddane
jej ruskie kraje na wieczne czasy do korony
wcieli¢ Niebawem pokazat bieg wypadkdw,
jaka w tym byla zdrowa, gteboka nawet polityka.
Przy widocznej bowiem i dtugo trwajacej niecheci

Terrasque Litliuaniae, Samogitiae et llussiae” in
gnibtts naturali jure et aquisito habebat dominium merum
et mixtum dilioni suae purentes® regno Poionias pcrpetuo
inscripsit univit invisceravit adjunxit, incorporavit ac eo-
rum populos se baptisaturum” et ad fidem orthodoxam re-
dacturum jure jurando astrinxit (Diugosz hist. Pol. pod
r. 1386). Obietnica za$ ta uczyniona przez Wiadystawa pod-
czas koronacji, znajduje sie przez niego samego wyrazong
w pdzniejszym przywiteju w Horodle, A danym r. 1413 (ob.
Vol. Legum. T. 1) ,,Quamvis eo tempore® quo almo spiritu
inspirante fidei Catholicae recepta et recognita claritate,
coronam regni Poloniae assiimpsimus, pro Christianae re-
ligionis incrcmento et bono statu et commodo terrarum
nostrarwn Lithuaniae ipsas et cum terris dominiis ipsis
subjectis et connexis® praefato nostro regno Poloniae ap-
propriuvimus incorporavmius, conjunximus”’ etc.
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Litwy ku catkowitemu wcieleniu jej do Polski,
miano w obietnicy krélenvskiej prawng podstawe,
na mocy ktérej dawaly sie rusko litewskie kraje
zwolna przez korone zagarna¢ i zla¢ w jedno ciato,
a gdy Litwa protestowala przeciw temu i zgdata
azeby te prowincye jako litewskie mvazane i rza-
dzone byly odpowiadano jej, ze to s danvne dzie-
dziny lechickie, ktore tylko na nowo Kazimierz w.
do panstwa swojego przytgczyt

Skutki praktyczne takiego postepowania wy-
Sledzi¢ najlepiej dadza sie w sprawach podolskich.
Ziemia ta z powodu wyjatkowej swej plodnosci
byta wielce od szlachty polskiej pozadang. Mo-
naviorio 0 niej, jak o raju ziemskim, ze miata opty-
waé¢ w miod i mleko ®. Poki Koryjatowicze

Zgodnio ze zajetSm stanowiskiem, poki bylo zywota
samoistnej Polsce, Litwa wiasciwa zaw'sze oddzielne ksigstwo,
tozsamo Prusy i Inflanty osobne prowincye stanowity. Rus
Czerwona za$, tudziez Podole, Wolyn i Ukraina, byly tylko
wojewoddztwami pod og6lng nazwa matopolski, a jeszcze we
wieku XVII. za panowania Wiadystawa 1V., gdy przy przedsiewzie-
tem rozgraniczeniu Polski od Moskwy, powiat Trubecki do
Moskwy odstapiono, dla zaspokojenia Litwy, ktéra uskarzata
sie na uszczuplenie granic swoich, starostwa tojow i Lubecz
nad Dnieprem w glebi Ukrainy lezace, na mocy konstytucyi
z r. 164G do wielkiego ksiestwa wcielone zostaty,

95) notabilem, melle, lacie et pecore refertam
(Dlugosz pod r, 1396 bist. Pol.). Taka jest teraz jeszcze,
Czemze byla w czternastym i pietnastym wieku, kiedy niewys-
sana, Swiecita w calej dziewiczej sile swojej. Nawet na Ma-
zowszu pruskiem, ktére bezposrednio do korony polskiej nigdy
nie nalezato, przechowaly sie piosnki ludowe o pieknosciach
Podola. (Ob. ,,Przewodnik Literacki“, wychodzacy we Lwowie
na Marzec r. 1876, artykut Dra Ketrzynskiego ,Szkice Prus
wschodnich®).
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réd przyjazny Polakom tamze rzadzili, mil-
czano. Ale gdy r. 1393 w. ksigze litewski
Witold zwyciezyt ostatniego Koryjatowicza i wy-
rugowawszy go z dziedziny, sam Podolem rzadzi¢
zaczat 7, natenczas bez nYatpienia rada stanu
polska przypomniata krolowi Wiad Btawolvi przy-
rzeczenie, uczynione podczas koronacyi, a krol
zmuszonym sie widziat wejs¢ w uktady z Witoldem.
Odgtos tego bardzo dobitny znajdujemy w naj-
dawniejszej dotad znanej kronice litewskiej. Opi-
sawszy wyprawe zwyciezkg Witolda, tak mowi
dalej: ,a natenczas krol zaczat kniazia Witolda
prosi¢ temi stowy: Mity bracie, dat Bog ze$ zdobyt
Podole, oddaj mi teraz z niej hotd i odstgp mi te
ziemie. A kniaz wielki Witold dat kr6lowi potowe
Podola w dwudziestu tysigcach, dki Kamieniec,
Smotrycz, Skate, Czerwonogrod, Bakote. Na innych
za$ podolskich grodach: Bractaw, Sokolec, /IVinnica,
Witotd wiasnych snvoich starostdw poosadzat, a krol

A0 W bibliotece Zaktadu Ossolinskich we Lwowie, znaj-
duje sie przywilej Witolda (bez dalszych tytutdw) na pergaminie
w ruskim pisany jezyku z datg, Polock 5. Maja r. 1383, na-
dajacy Wasylemu KoraczewsUiemu uroczyszcze W powiecie
kamienieckim, znajdowat sie pierwej w archiwum ksiazat Lu-
bomirskich w Szarogrodzie. Pismo i papier nie wskazujg na
wiek czternasty. Jestto wiec jesli nie fabrykat to transumpt
z oryginatu i to niedoktadny, czego juz data 1383 dowodzi
bo w tym roku nie rzadzit jeszcze Witotd na podolskiej ziemi.
Dokument 6w, acz bardzo podejrzany, przeciez dostapit zaszczytu
ze go w nowszych czasach trzy razy drukiem ogtaszano,
w ,,Zrédfach do dziejow Polski Grabowskiego i Przezdzieckiego®
i w dziele Przezdzieckiego ,,Podole, Wotyn, Ukraina“ nakoniec
w aktach zachodniej (zapadnoj) Kusi, T. I,, dok. 6ty.
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odstgpione mu grody znowu w dwudziestu tysigcach
panu Spytkowi zastawit Podanie to kronikarza
litewskiego uzupetnia, raczej prostuje bardzo trafnie
to, co o tem historycy polscy, idgc za Diugoszem
powiedzieli. Najprzod co do wezwania krola, aby jako
panujacemu Witold mu oddat hotd z Podola, to
istnieje zapis dowodzacy, iz w. ksigze na to przystat
i oddat hotd wprawdzie nie z catego Podola, ale
z Kamienca, gtéwnego onegoz grodu i do niego na-
lezagcego ziemstwa, pod czem nvrazie oporu i cate
Podole rozumie¢ mozna bylo Witold, ktéry
juz podobny co do Litwy zapis hotdu i nviernosci
wprawdzie w ogdlnych bardzo wyrazach, zaraz po
nvyniesienin swojem na stolice w. ksiestwa krélowi
wydat nie mogt postapi¢ inaczej co do
Podola, tem bardziej, ze dalsze jego zamy-
sty, péki w sity nie w’zrosnie, wymagaty do-
brego porozumienia z krélem i Polakami. Ale
nviannie te jego ambitne plany na przysziosé,
wojna grozagca mu ze wszech stron z zakonem
krzyzackim. Tatarami, z kniaziami litewskimi,
niechcacymi uzna¢ jego zwierzchnictwa, wymagaty

Kron. litewska, wydana przez Danilewicza, str. 52.

Vladislaus rex Camenecensem arcem et territorium
VHoldo dud Litlmaniae et haeredibus ejus dat in feudum
Anno 1394 Inventarium Archivi regni, Croraeri M. 8.)

Zapis ten Witolda z oryginatu, w bibliotece niegdy$
Putawskiej znajdujgcego sie, wydrukowat p. Gotebiowski w dziele
swojem szacownem: Dzieje Polski za Wiadystawa Jagietty
i Wiadystawa 111, T. I. przypisek 61; szacownem mowie dla
tak wielkiej ilosci waznych dokumentéw, tamze po raz pierwszy
na $wiat wydanych,
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takze i zasobow pienieznych. Catkowitg przeto
wiare da¢ mozna podaniu kronikarza litewskiego,
ze sprzedat potowe Podola krélowi, a ten niemajage
czem zaptaci¢ zadluzyt sie u bogatszego od pana
swego, Spytka z Melsztyna, nvojewody krakowskiego
i puscit mu za to w zastawie zamki podolskie,
dopiero co odstgpione. Ziemig bowiem takg jak
Podole, led\vie przed d\woma laty krwawym tru-
dem zdobytg, nikt dobrowolnie bez naglacej po-
trzeby darmo nie odstgpi. Z drugiej strony dzi-
wdé sie nie mozna, ze Dilugosz, ktéry calg
dynastye Koryjatowdcz6ly podolskich ignoruje (jak
juz to mieliSmy sposobno$é uwazania w zyciorysie
Koryjata) i Wierdzi, ze od czasu, jak Kazimierz
W. zawojowat Podole (?), ziemia ta ciggle w spo-
kojnem posiadaniu PolakOnv zostay/ata, w dal-
szym rozwmju teoryi swej mowi, ze krdl Wia-
dystaw r. 1396 darowat Spytkowd z Melsztyna
Podole i nad tg darowdzng gorzkie zale rozwmdzi "“®).

Commendabili donatione narrata (méwit bowiem
dopiero 0 nadaniu biskupstwa ptockiego Janowi z Gorzkowa)
reprehensibilem et perniliosaiw, cum sub eodcm tempore ac-
ciderit subnectemius precibus Spytliconis de Mclsstyn Pa-
latini Cracoviensis Vladislaiis Poloniae rex pervictus ter-
ram Podoliae inscriptione pe)petua seu feudali donat.
(Dtugosz pod r. 1396 bist. Pol,). Jestto juz system Diugosza,
przekreca¢ wedtug swojego widzi mi sie fakta, chociaz mu sie
czesto przez zapomnienie przeniewierza. | tak sam wyznaje
kilka stron dalej L, X. ze Wiadystaw po zgonie Spytka z Mel-
sztyna, Podole od wdowy Elzbiety i synow tegoz za pieC ty-
siecy grzywien groszow czeskich wykupit, przeto kiedy wykupit
musiat pierwej w zastaw je pusci¢. Kromer tez ogétem rze-
telniejszy, jaka taka koncessye prawdzie robi; mowi bowiem
(str. 256 wydania kolonskiego): PodoUa Spythconi de Melsch-
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Trudniej pojac, dlaczegoby ta mniemana donacya
tak miata wielkie nieukontentowanie i wrzawe

tyn donata seu oppignorata™*. Ale warto przeczyta¢ koniec
polemiki jego co do Podola, ktérg rozpoczat z kronikarzem
litewskim, bez watpienia tym samym, ktoérego Danitowicz wydat.
Opisawszy prawa Polski do Podola, siegajace czasdw Kazimierza
i Ludwika, a ktéreSmy juz roztrzasali (ob. art. Koryjat i note
162 tego rozdziatu) tak mowi przystepujac do czasow Wiady-
stawa Jagiely. Jest to wzor jak mozna prawde z falszem
miesza¢, a razem nauka, jak mimo tego przecie piervvsza gore
bierze, gdyz trudno jej przy najlepszej wierze umkna¢. Mozna
prawie Avszystko co on tu méwi, jako z historya zgadzajace
sie podpisa¢, (ob. zyciorys Teodora Koryjatowieza) a przecie
z tego bynajmniej nie wyptywa to, co Kromer udowodni¢ chce;
a) ze nie Litwa, ale Polska pierwsza Podole zawojowata,
b) ze od Kazimierza W. czaséw, Polska byta wylgcznie w po-
siadaniu tej krainy i ze c) Witold nie jako zwierzchnik, ale
jako napastnik, Podole na Teodorze Koryjatowiczu zdobyt.

extant in arcliivo regio binae Utterae Teodori diicis
Fodoliae ac domini de Muncatio, gHe arx estin Hungaria
paulo post haec tempora scriptae: guibus testimonium facit
se cum Vladislao rege Polonorum transegisse, et cum Po-
dolia ipsi se in fidem et clientelam tradidisse. Postremo
exstat exemplum diplomatis ipsius Vladislai regis sub titulo
et signo Alberti archiepiscopi Gnesnensis ex ipso exemplari
descriptum quo rex indicat Camenecensem arcem ac terri-
torium Vitoudo et haeredibus ejus in Feudum ut vacant a
se dari, idque anno Christi 1394 factum esse quad, quidem
tempus congruit cum eo quo scriptor Ule (to jest kronikarz
litewski, ktdrego zbija) eandem Cameneciam cum ceteris ejus
orae arcibus Vitoudum, per vim coepisse memorat. Quo
fitA ut sit verisimiUus, Vitoudum, cum partem Podoliae earn
in qua est Zitomiria et Gercassi, in potestatem suam rede-
gisset, Cameneciam (?) quoque de Ungaro duce partam pre-
cario tarnen a rege, iit quae ad regmmi pertineret obtinuisse.
Reliquum vero ejus orae Ungarum indulgentia regis deinceps
quoque retinuisse™”. ,Ungarns~' ten byl to oczywiscie
Teodor Korjjatowicz, wnuk Gedymina, stryjeczny brat kréla
Wihadystawa, i wida¢ po czesci z tego, jak zaczawszy od naj-
celniejszych  dziejopisbw, mato wiedziano i troszczono sie
W Polsce o pokrewnych kréla Jagietty, jezeli ci, juk n. p.
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w narodzie raczej radzie stanu, zaczawszy od kro-
lowej sprawi¢ '®). Jezeli tu Diugosz rzetelny jest
w relacyi swojej, dowodzitoby to uczucia zazdroSci
juz natenczas wielce rozwinietego, a na ktore
i on nie na jednem miejscu uskarza sie, albo tez
polityke krotko widzaca, gdyz przecie odda-
niem gtowniejszych zamkow podolskich, w rece
najpierwszego urzednika w koronie, po raz pierwszy
Polska otrzymata sposobno$¢ ustalenia wptywu
swojego w tej Krainie, a to nie wydalvszy na to
i marnego szelaga.

Jak badZ, znakomitsza cze$¢ Podola, t. j.
zamki Kamieniec, Smotrycz, Skata, Czerwo-
nogréd, Dakota od r. 1396 az do r. 1399 zostaty
w posiadaniu Spytka z Melsztyna. Ale tegoz
r. 1399 Spytek znalazt Smier¢ bohatera w stynnej
a nieszczesnej bitwie Litwy z Tatarami nad rzeka
Worskla, a Podole zno\vu ogotoconem z pana sie
ujrzato, bo synowie jego Jan i Spytek byli jeszcze
niemowletami Natenczas krol i Witold rzucili

Kiejstud, Olgierd i Witold przez osobisto$¢ i czyny znakomite
sami sobie karty w historyi nie napisali. Mozna takze widzie¢
w Dhugoszu, jak mato, a tam gdzie to uczyni¢ musi, jak zel-
zywie czesto o nich méwi, nie wyjmujac Witotda.

auidem donatio lledvigi reginae et toti
consilio gravis injurjosa et onerosa™ db omnibus etiam odio
et ludibrio habita est. Wprawdzie Dilugosz méwi, ze ta da-
rowizna byta na wieczne czasy {inscriptio perpetua et feudalis)
ale takim nigdy nie jest zastaw i sam Diugosz wyznaje potem,
ze ziemia, ta wykupiong zostata.

Ze Spytko z Melsztyna wojewoda krakowski byt
rzeczywiscie dzielnym wojownikiem, mezem najszlachetniejszego
serca, wielkiej stawy i wzietosci, dowodzi to nietylko opis
Dlugosza bitwy nad Worsklg, wspaniatomysina odpowiedZ dana
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oko na najzacietszego wroga swego, i postanowili
obdarzyé go piekng tg ziemia, mienigc iz takim
darem odwrdcg go od dalszych ztych zamiarow,
oraz mie¢ beda rekojmie pokoju. Byt to Swidry-
gielo wiasny brat krélewski, ale noszacy v sercu
swojem zawi$¢ niepohamowang do Witolda i kt6ry
jako zty duch rodu Gedymina tutat sie juz od
o$miu lat to u Krzyzakdéw w Prusiech, to u rycerzy
inflandzkich, to we Wegrzech, w kazdem miejscu
machinujac na zgube ojczyzny, czesto nawet na-

przez niego rycerzowi jednemu Szczukowskiemu, przechowana
przez wszystkich polskich dziejopisow *), ale wiecej jeszcze
okoliczno$é, ze wszystkie kroniki ruskie w'spominaja o jego
zgonie. Najwiecej za$, ze u ludu byla wiara upowszechniong
ze on nie zgingt i powrdci, o czem publiczne dokumenta
Swiadcza. | tak Swidrygieto Olgierdowicz, traktujac z kré
lem Wiadystawem o Podole méwi w dokumencie wydanym
r. 1431: ,Etsi Sj)ytlco Palatinus Cracoviensis post liminia
ex Scytia redieret® quod regi Podoliam reddct”" (Cromeri
inventarium archivi regni.) Ustep ~Lituania®\ str. 102).
Myli sie Niesiecki twierdzac, ze Spytko wojewoda krakowski
zeszedt bezpotomnie. Dlugosz przecie méwi wyraznie (ks. X.,
str. 177) o dwoch synach jego, Janie i Spytku. Z réwno-
czesnej kroniki litewskiej, wyd. Danilewicza, dowiadujemy sie,
ze ci synowie byli w czasie zejScia ojca matoletnimi. Mowi
ona bowiem, ze krél Whadystaw' chcac naméwi¢ Witolda do ode-
brania Podola z rgk detentordw, przedstawit mu, ze pani Spytkowa
owdowiata, dzieci mate, a ktéz od Tatarow Podole obroni
(str. 53). Zapewne to jeden ze synow Spytka ,,Spytko-i“o-
gatianus, piszacy sie na Tarnowie, pan Jarostawski, sprzedaje
r. 1413 ftgke miastu Jarostawowi (Skarbiec Litwy Danile-
wicza, T. I1.)“.

Widzac przewazajaca nieprzyjaciAt sile, starat sie sktoni¢ wodza AWitotda
do uktadéw. Pawet Szczukowski, herbu Gryf, styszac o tem wyrzuca mu z uraga-
niem, ze mu pewno pilno wréci¢ do dorodnej zony i bogatych zasobéw domowych.
Na co Spytko: Ot6z ja przy tasce bozej dzi§ zycie potoze, a ty szpetng ucieczka
Z pota ujdziesz!! Tak sie stato. Zginat w bitwie Spytko, a Szczukowski uszedt. -
Ostatnie czasy nasze nie wydaly jeszcze Spytka drngiego ale za to Szczukowakiclj
€0 nie miarae
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pastujac jg otwartym bojem. Ale i krél i Witold
doznali zawodu.

Swidrygietto, bawigcy natenczas w poblizu
Polski, przyjat ofiarowane sobie rzady Podola
(r. 1400), ktérego gtéwne zamki krol od Elzbiety
wdowy po Spytku z Melsztyna za 5000 groszéw
praskich wykupit; tenze dodat mu jeszcze wspa-
niatomysSinie zamki i ziemie na Rusi, Zydaczow
gdzie kosciot fundowat i jak Dlugosz twierdzi
Stryj, Szydlowce (albo miejscowos¢ dzi§ juz nie
istniejgca w ziemi Samborskiej, albo Szydtowce koto
Husiatyna), Druginia (moze Drohowyze), Stobnica
(najpodobniej Stebnik w ziemi Samborskiej), Uscie *®&).

O tem odstgpieniu Podola Swidrygielle, kronikarz
litewski, wydany przez Danitowicza, nie mowi, twierdzi prze-
ciwnie, ze Witold na prosby krola, oddat sume 20000 groszy,
za ktorg byt Podole temuz odstapit i zaraz po zgonie Spytka
objat zamki przez Lachdéw trzymane, Dziejopisowie litewscy
i polscy, jakby zrobili zaklad, kto lepiej w sprawie Podola
rozminie sie z prawda. (Ob. za$§ co do tej donacyi Dlugosza
pod r. 1403), Nadania za$ kréla Wiadystawa: a) wsi Uscie
(innej od tej powyzej w tekScie wspomnianej) lezacej przy
usciu Smotrycza do Dniestru Piotrowi Kaczorek z r. 1403 —
b) wsi Sokét w powiecie kamienieckim Tomkowi z Komornik
z r, 1406 — c) wsi Jarmolince Chodkowi z Kroacyi z r. 1407
d) wsi Frydrowce nad Smotryczem urodzonemu Fredrowi z Ple-
szowiec z r. 1410, za meztwo w bitwie pod Grunwaldem, jezeli
przywileje sg autentyczne (czemu co do dok. pod d) zaprze-
czajg ob. Bibl. Warsz. na m. Sierpien r. 1877 str. 272 art.
~Urzednicy kancel. Wiad, Jagietty) stanowityby dowdd, ze tylko
zamki Podolskie oddane zostaty Swidrygielle, krol za$ warowat
sobie prawo rozporzadzenia ziemig. (Ob. Przezdzieckiego
~Wolyn, Podole i Ukraina“ i ,Zrodla do dziejow Polski*
Grabowskiego i Przezdzieckiego). — Ale zarzut zrobiony po-
wyzszemu dypl. pod d) ze wie$ Frydréwce otrzymata te nazwe
dopiero od Fredrdw, nie mogta wiec by¢ uprzednio im na-
dang, nie zdaje sie uzasadnionym, bo ta wieS byla pierwej,

13
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SwidrygieHo w samym poczatku meznie sie nawet
znalazt, porazajac na glowe maltanskiego wojewode
Eomana, ktory trapit napadami Podole, oraz zmu-
szajgc go do zapisania sie na staly pokoj

Niebawem za$ powrdécit do dawnych sprzymierzen-
@V i przyjaciot swoich. R. 1402 juz sie znajdo-
wat w Marijenburgu na dworze mistrza Krzyzakéw
i towarzyszyt mu w wyprawie na ziemie litew-
skie a gdy krdol Wiadystaw przypomniat sie
Podolanom jako pan ich zwierzchni i zadat, aby
przyjeli zatogi polskie do gtdwnych zamkdw,
szlachta tamtejsza sprzyjajaca wiecej Swidrygielle
ktory zawsze szczegdlng pieczotowitos¢ dla obrzadku
ruskiego pokazywat, odpowiedziata na to otwartym
buntem “X®. Bunt ten musiat przybraé grozng po-

jak wieksza cze$¢ ziem na Podolu pustka, ktorg Fredro
zajat, wykorczowat i rozdaniem gruntdw pomiedzy lud sielski
na wie$ zamienit. Mogt wiec stusznie nazwaé jg Frydréwce
i uda¢ sie natenczas do wiladzy zwierzchniej, by prawo jego
uswiecita. Nadanie one wiec jest niewatpliwem. Czemu nie
przeszkadza, aby dyplom z kancelaryi krélewskiej o kilkanascie
lat p6zniej niz data onego opiewa, wydanem zostat.

Zapis ten wojewody multafiskiego, znajduje sie w ar-
chiwum koronnem, i jest zr. 1400 (Ob. Gotebiowskiego dzieje
Wiadystawa Jagietty, T. I. str. 86). Dowodzi to najlepiej, ze
juz w tym roku Swidrygielo posiadat Podole, a nie, ze jemu
jak Dlugosz twierdzi, dopiero w r. 1403 nadane zostato.
W przymieizu zawartem miedzy mistrzem Krzyzakéw a Swi-
drygieem z Igo Marca 1400, tenze tytutowanym jest ~domi-
nus Fodoliae™

106) Yoigt. Geschichte von Preussen 6ter Band, r. 1402-

am) pggf cujus {SuidrygieUo) fugam de castris Po-
doliae Vladislao Poloniae regi ea sibi resignar i reguirenti,
a Polonis (?) et Ruthenis ea tenentibus aperfa rebelUone
insiiltutum est, (Diugosz hist. Polski, ks. x., anno 1403).
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staé, bo krol uznat potrzebe, aby go usmierzyé,
wystawienia osoby swojej na niebezpieczenstwo.
Udat sie bowiem, po zawarciu pokoju z Krzyzakami
wKaciagzu, (r. 1404), na Podole a czyn ten odwazny
szczesliwym zostat skutkiem uwienczony. Stolica
Kamieniec pierwsza otworzyta mu wrota swoje;
za nig poszta zatoga zamku. Hoid, ktéry woje-
woda multanski przyszedt ztozy¢ krélowi w Kamiencu
podnies¢ go jeszcze musiat w oczach kraju. Sta-
rostowie innych zamkdéw obrachowali sie ze lepigj
porozumie¢ sie z krélem niz mie¢ sprawe z nim
i z W. ksieciem Witoldem; przystali wiec na wa-
runek przyjecia Polaka przez kréla zestanego na
rzadce Podola i dozorce twierdz. Polak ten byt
to Derstaw Konopka, po nim Szafraniec Piotr

Ale wiadza ich byta pewnie nominalng tylko, przy-
pominata jedynie Podolanom, iz majg w krolu pana
zwierzchniczego. Zeby Podole miato juz natenczas
z tej okazyi zostaé prowincya polska, jak to Diu-
gosz prozg a Stryjkowski wierszem i prozg opi-
suje, temu sprzeciwiajg sie dzieje. Wszakze Swi-
drygieto, ktéremu Podole nadane byto przy Swiezo
zawartym w Racigzu pokoju grat role posrednika

Co do przyjecia kréla, ob. Diugosza pod r. 1404.
Zajecie twierdz przez polskich starostow, dowodzi dokument,
wydany r. 1402 przez Hrycka Kierdejowicza w ktérym obo-
wigzuje sie Derstawowi Konopce petnomocnikowi kréla, wydaé
Kamieniec i inne podolskie zamki (Ob. Dzieje Wiadystawa
Jagielty przez Gotebiowskiego, T. 1. str. 89, a co do Szafranca,
Diugosza pod r. 1404). 0 hotdzie oddanym w Kamiencu kro-
lowi przez Aleksandra wojewode multanskiego w r. 1404,
istnieje dokument cytowany w zbiorze Dogiella.

13*
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miedzy krélem a Krzyzakami a nie bytby
pewnie Wiadystaw te chwile obrat, by wyzuc brata
z tak pieknej krainy, tern bardziej, ze w sprawach
podolskich i Witotd miat co$ do powiedzenia, a
ten w tymze r. 1404 byt réwnie w zgodzie z Swi-
drygieta, i z nim wspdlnie dobywat Smoleriska *®.
Ale w kazdym razie postanowienie starostow pol-
skich na Podolu polegato na dobrej rachubie,
pozniejsze wypadki to wykazaly. Tylko potozenie
ich w samych poczatkach, daleko od ojczyzny,
w kraju na pot dzikim, z ludno$cig nieprzychylng
Lachom, trudnem bardzo by¢ musiato; dla tego
czesta ich zmiana, ktéra Dlugosz sam przyznaje

Stan rzeczy pogorszyt sig, gdy Witotd za po-
rozumieniem z Wiadystawem uwiezit Swidrygiehe,
ulubienca Podolanéw, jako zdrajce stanu i odsa-
dziwszy od wiasnosci nadanych mu ziem, lat oSm
w okowach trzymat “*"). Okolicznosci te, potrzeba
utrzymania dobrej zgody z W. ksieciem litewskim
Witoldem, ktérego potega coraz grozniej wyste-

108) Yogit. Cesehichte Preussens anno 1404.

Kronika ruska wyd. Danitowicza pod r. 1404. Dalszy
dowdd, ze r. 1404 Swidrygieto byt Jeszcze w posiadaniu Po-
dola, jest pod warunkiem onegoz autentycznosci, przywilej tegoz
wydany w Kamiencu r. 1405 klasztorowi Dominikandw na wie$
Subrawcze. (Ob. zrédta do dziejow Polski Grabowskiego
i Przezdzieckiego).

Dlugosz ks. X. r. 1404 moéwi, ze Piotra Szafraica
zastapit Piotr kaszt, dobrzynski, tegoz Jedrzej Teczynski pod-
stoli krakowski, a tego znowu Piotr Whodkowicz Charbinowski.

Pt. o tern uwiezieniu Swidrygiely, zyciorys jego
Wdziele ,bracia Wiadystawa JagieHy* ustep jedenasty.



197

powata, potrzeba zasitkbw pienieznych dla ciggtej
wojny z Krzyzakami, wszystko to spowodowato
krola do odstgpienia na nowo Podola dawnemu
ziemi tej zdobywcy. Ukfad w tym przedmiocie za-
warty do dzisdnia na S$wiat wydany nie zostat,
jest nawet watpliwym, czy kiedy na piSmie istniat,
bo stusznie obawiano si¢, ze w Polsce Zle przyje-
tym bedzie. Ale wedlug osnowy onegoz przez
kron. lit. podanej Witotd zwrécit sume pieniezna,
ktérg mu wyptacono za odstgpienie zamkow puszczo-
nych w zastaw Spytkowi z Melsztyna (jako o tern
wyzej méwiono), i przyszedt tym sposobem znowu do
posiadania catego Podola. Zostat przy niem az do
$mierci swojej, a rzadcami z jego ramienia byli Gra-
nowski, po nim Piotr Montykird, potem Gedygotd,

ostatnim Jerzy Dowgird Pomimo tego zezwolit
by i krdl miat po gtownych zamkach zatogi
swoje Cicho one sprawowaty sie za zywota

Otday dwadcat tysigczey pienezej, a horody opiat
poberi za sebe. | Kniaz wetiki postat Korolu sorok tysiaczej
na imia panom Nemirom a Dinitryjom Wasilewiczem tuckim
bojarinem, a horody swoja opiat poymat za sebe. | starostu
swojeho Hranowskoho posadit, a pod Hranowskim dat panu
Petru Montikirdowicz, a pod panom Petrom dat panu Dedik-
hoitdu, potomu dat Panu Didikhoitdu Smotenesk, a panu Dot-
hirdu Podole dat. Pan Dothird starostit na wsich tych hero-
dach na Podoli, i do wielikoho kniazia Witowta smerti (kro-
nika lit. Danitowieza str. 53) — Diugosz kiadzie odstgpienie
Podola Witoldowi pod r. 1411, méwigc iz krol puscit mu ziemie
te w dzierzawe (?) {in tenutam) oddaliwszy ostatniego staroste
polskiego Wiodkowicza Charbinowskiego czesnika sandomirskiego.

"wY) O istnieniu tych zaldg Swiadczy dokmnent z r. 1427
w ktérem ,,Stefan de Bydlowa, Hanlco Chelinsici de Cae”ko-
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WitoMa. Zaledwie za$ W. ksigze przeniost sie do
wiecznosci  (1430), a niepomogto Dowgirdowi,
iz uprzednio juz przysiagt na wierno$¢ krolowi i
koronie polskiej Pawet biskup Kkatolicki
w Kamiencu, naczelnicy zatég polskich po zam-
kach podolskich, nakoniec i starostowie sasiedni na
Rusi Czerwonej, jako Hrycko Kierdejowicz, Teodor,
Michat i Muzyto bracia Buczaccy herbu Abdank,
kruszyna z Galowa przyciggajg pod Kamieniec,
zapraszajg Dowgierda, Ktory jeszcze o zgonie Wi-
tolda nie wiedziat na rade, a gdy tenze stanat,
pojmali i uwiezili go, oraz zajeli Kamieniec, Skate,
Smotrycz i Czerwonogrod “ ®. Postepek ten, ktory

wice™ Petrus Kot de KotTti et Clemens de Moshorzow.
co mieli zlecenie odebrania zamku Kamieniec od niejakiego
Marcina, teraz obowigzujg sie tenze zamek temu oddaé w piecze
ktérego im krol wskaze. (Ob. Codex epistolaris saeculi 15ti
pars. Ima). Istniat takze w tych czasach wojewoda podolski,
rozumie sie ,,m partibus"~  Przynajmniej w najdawniejszej
czesci archiwum miasta Lwowa (Oddziat I. Nr. 88 inwentarza)
znajduje sie dokument pergaminowy, i w tym wspomniany
»,Hrycko Brosdkowic de Winniki® palatinus terrae Podoliae,
praesidens judicii terrestris Leopoliensis."'"

*Y) Dux Georgius Dowgot fidelitatem promittit regi
de regno Poloniae post mortem Witoldi (Kromer. Inwen-
tarium pub. literarum Poloniae [M\ S.]).

A jak kniazia welikoho Witowta w ZiwOte nestato
i prijechawszi Liachowe pana Dotkhirda iz horodu iz Kamencia
sozwali na radu k’sobie i do rady nedopusti\vszy samoho iniali
i ohrabili i Kamenec zasieli, i wse toje zabrali szto podolskoj
zemli derzat (kron. lit. wyd. Danilewicza, str. 53). — Tozsamo
Dlugosz pod r. 1430, Stryjkowski kron. Litwy i ,bracia Wia-
dystawa Jagiety*, ustep o Swidrygielle.
Przy wzmiance w tekscie o Pawle biskupie kamienieckim,
bedzie na swojem miejscu powiedzie¢ stow kilka o poczatkach
biskupstwa tego.
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pod wzgledem moralnosci naganionym by¢ moze,
ale w ktérym determinacya, spryt w uchwyceniu
dogodnej sposobnosci, sSmiatos¢ w wykonaniu, bo-
leSnie odbijajg w obec tylu przyktadéw niedoteztwa
i opieszatosci we weczesniejszych i pOzniejszych
dziejach, wystawit sprawcéw onegoz na wieksze
jeszcze niebezpieczenstwo, niz oni sami mniemali.
0 tym samym bowiem czasie SwidrygieHo ogto-
szonym zostat nastepcg Witolda na W. ksiestwie

Niesiecki, a za nim kilku innych, przypisuja, fundacye
onegoz, krolowi Ludwikowi. Lecz poniewaz dokfadne istnieja
daty o fundacyi biskupstw katolickich na Rusi przez kréla
Ludwika i jego zastepce Wiadystawa Opolskiego, a w nich ani
wzmianki o Kamiencu, przedewszystkiem z powodu, ze krol
Ludwik nie wiadat tg ziemia, przeto jest tylko prawdopodobnem,
ze az do konca XIV. wieku, byli na Podolu, jak i w innych
ziemiach ruskich, biskupi in partihus, t. j, mnichy Francisz-
kanie i Dominikanie z jurysdykcyg poniekad boskupig i ze ten
stan rzeczy trwat poki Witold nie zozlat w. ksieciem Litwy
i przytern opanowat Podole. Nateiiczas w porozumieniu z kré-
lem zwierzchnikiem, ustanowit biskupstwo w Kamiencu. Jezeli
nie najpierwszym, to jednym z pierwszych, biskupem byt Ale-
ksander, po nim Andrzej. Czytamy bowiem w Diugoszu pod
r. 1411. ,Quinto Idus Maji ad ecdesiam Camenecensem
sive Podoliensem, per mortem Alei[sandri pontificis sui
immediati vacantem, Andreas ad petitionem Vladislai regis
per Papam durante schismate provisus'\  Po Andrzeju na-
stapit Zbigniew, gdyz ten podpisany na ustawie horodelskiej
z r. 1413 jako ~electus episcopus Cameneensis™®.  Zbigniew
umart w czerwcu r, 1427. Po nim nastgpit Pawet z Bojan-
czyc presbiter krakowski, kanonik wileniski i to na polecenie
jego osoby papiezowi ze strony Witolda, jako meza ktdren
bedzie udatnym rzadzi¢ dyecezys, otoczong ludnoscig réznych
obrzadkéw ,wi possit in Ula parte® gue confiniat liominibus
diversorum rituum prodesse et praesse™”.

(List Witolda do papieza, ob. y~Liber cancellariae Sta-
nislui Ciotek”\ dokument IlIl. — Archiw. fir oester. Ge-
schichte Band 45).
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litewskiem, a z nim zyliot ruski wziat gore i
stangt u steru rzadow Litwy. Przy wyniesieniu
swojem nie zobowigzal on sie do czego innego
co do Podola, nad to, Ze odda krolowi zamki przy-
leglejsze do Rusi Czerwonej, jezeli w tym przed-
miocie miedzy Polakami i Litwinami nie przyjdzie
do ugody; przyczem waruje prawa swoje do tych
ziem i onych poszukiwanie ~M®. Gdy juz raz czut
wiadze w dioni swojej i obliczyt silne stronnictwo
ktore miat, na Litwie, postanowit msci¢ sie za do-
znane dawne krzywdy i krola brata swego, ktory gto-
wnym byt sprawcg wyniesienia jego, ktéry zjechat
do Wilna by go posadzi¢ na stolcu W. ksigzecym,
nietylko ze nieuczciwemi stowy sromocit i hanbit,
rézne jemu i jego dworowi obelgi wyrzadzajac,
ale trzymat go nawet pod strazg, zatrzymujac
goncéw do krola wystanych, otwierajac jego listy ““A.
Teraz dochodzi go wiadomo$S¢ o0 wyparowaniu
Litwinéw z jednej czeSci Podola, a natenczas za-
wis¢ W. ksiecia w wsciekto$¢ sie zamienia. Na-
prézno stara sie krél go utagodzi¢ i usprawiedhwic
ten postepek poddanych swoich polskich ptonnemi
i nieptonnemi wymoéwkami, to ze miat zamiar oddac
te zamki wspo0lnej ich siostrzenicy Zofii ksieznej
Zubrewickiej corce Iwana Zodziewita, ktorg majac

Swidrygali promissio, quod reddet regi et haere-
dibus ejus arces™ Kamieniec, Smotrycs, SJcaia, Cserwonogrod,
si inter Polonos et Lituanos de eis non convenerit, Anno
1430. Kromer Inv. M. S. ut supra, i inwentarz panstwa,
wyd. w Paryzu r. 1862).

Dtugosz pod r. 1430, Stryjkowski,
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pod swojg opieka, chciat wyposazy¢é, to znowu
powotywat sie na $wiadectwo kniaziow litewskich,
jako zawart z Witotdem taki uktad, ze ktory z nich
pierwej bezdzietnie umrze pozostaty obejmie catg
spuscizne po nim Swidrygieto na wszystko
gtuchy, na samo stowo Podola w formalne szalen-
stwo wpadat, targat sie na osobe krdla i otwarcie
grozit mu S$miercig, jezeli mu tej ziemi nie zwroci,
tak, ze jak Stryjkowski mowi, zanosito sie
na nieszpory sycylijskie albo raczej itgi zmudzkie
Dworacy krélewscy ze swojej strony widzac sie
w wiekszem jeszcze niebezpieczenstwie, postanowili
gwaht gwattem odeprze¢ i knowali spisek na zycie
Swidrygietty. Krdl obawiajac sie stusznie by bra-
tobdjstwo nie skazito rodu jego, postanowit nako-
niec ustgpi¢ i napisat listy do Michata Buczackiego
rzadcy swego na Podolu, z rozkazem aby zamki
Litwinom zabrane, wrécity znowu pod zwierz-
chnictwo SwidrygieHly i oddane byty tegoz zastepcy,
Michatowi Baba rusinowi. Tarlo - Zaklika ze Szcze-
karzowic udat sie z temi listami na Podole. Ura-
dowany Swidrygieto postanowieniem kréla, $wietnie
go obdarowat.

Kron. lit. wydana p. Narbutta, str. 45. O tym
Zodziewicie i kotigacyi jego z domem panujagcym, ob. ,Bracia
Wiadystawa Jagietty“, ustep ostatni.

{Et quoties ilium Cholera de interce'ptione terrae
PodoUa accedit, toties velut furens et fantasticus cubile
regis ingrediebatur.... captivitatem aut mortem minitans
ni sibi terra Podoliae restitueretur. (Dlugosz pod r. 1430
hist. Pol.)
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Mniej uradowani tem panowie ur*dnicy ko-
ronni polscy przy boku kréla bedacy, pomimo
strazy i miecza nad ich glowami wiszacego prze-
ciez nie omieszkajg czuwaé¢ nad sprawg korony.
Andrzej z TenczBa i Mikotaj Drzewiecki herbu
Topor kustosz sandomirski trzymajacy natenczas
piecze¢ mniejsza, piszg w sekrecie do Michala
Buczackiego i opisawszy stan rzeczy, zakhnajg
go, by niestuchat rozkazow krélewskich, nie
z dobrej woli danych, ale na nim wymuszonych,
lecz raczej uwiezit postdw.  List ten wilepili
w Swiece woskowa i doreczyli jednemu chtopcu
do druzyny Tarta nalezagcemu, polecajgc mu ustnie
aby ja oddat Buczackiemu z o$wiadczeniem, iz
jezeli biadzic¢ nie chce niechaj rady w wosku szuka.
Chiopiec doskonale wywigzat sie z danego mu
polecenia. Michat Buczacki domyslhvajac sie, iz
w tej Swiecy i stowach wiernie mu powtdrzonych
tajemnica jaka$ by¢ musi, ztamat Swiece, znalazt
listy i bez zwioki Tarta i Michata Babe do wie-
zienia wtracit.

Tak wiec, jak stusznie Diugosz uwaza, ptodna
ta podolska ziemia dnva razy w jednym roku, przez
zwinno$¢ i poswiecenie Kilku obywateli, Polsce
w czeSci przynajmniej dochowang zostata
Swidrygieto tymczasem, ktory mienit iz napowr6t
odzyskat ziemie podolska, a od papieza naglace, od
rady koronnej polskiej grozne odbierat wezwania aby

“) Dhugosz ibidem.
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krola na wolnos$¢ puscit, uczynit to i niebawem Polska
powitata krdla swojego Swidrygietto za$ udat
sie na Ru$ potudnio\lvg, gdzie rzeczywiscie krolo-
wat, probowat odzyskaé¢ Smotrycz na Podolu, potem
przeniést sie na Wolyn i ciggtemi wycieczkami
trapit grody pobliskie na Czerwonej Rusi. Napasci
te, postepki obelzywe jego z bratem JagieHa, gdy
przez tegoz samego na sejmie skreSlone zostaty,
obudzity gniew narodu polskiego, ktdry sie widziat
upokorzonym w osobie swojego naczelnika i zmu-
sity krola do walnej wyprawy na Wolyn. Szcze-
goty tej wyprawy, w ktdrej opieszato$¢ i zta wola
z jaka mianowicie ze strony kroéla, prowadzong
byta, réwna sie tylko srogim okrucienstwom przez
obie strony popetnianym, w dziejach Wolynia opi-
sane zostaty Dla terazniejszego przedmiotu
dosyC powiedzie¢, iz zakonczyta sie rozejmem
i obie strony zostaty przy dawnych swoich posia-
dtosciach. Mianowicie co do Podola warowano,
ze krdél ma posiada¢ zamki Kamieniec, Smotrycz,
Skata, Czerwonogréd, a W. ksigze Swidrygieto

Tak Diugosz i btrigkowski, ktéry dodaje, ze Swi-
drygieto darowat krélowi zwierzchnikowi swojemu W. ks. Litwy
ze skarbu litewskiego, tysigc grzywien srebra, ktore tenze do
skarbu koronnego przestat. Historyk Wapowski w swoich dzie-
jach Polski inaczej te sprawe opisuje. Wedtug niego dworzanie
krolewscy Andrzej Teczynski i Mikotaj Drzewicki uwiezli pota-
jemnie na rozstawionych koniach krola.  Scigani bez prze-
stanku, spotkali kupcéw udajacych sie z towarami z Litwy do
korony. Na jednym z wozéw ukryli krola, i tegoz kupcy Sciga-
jagcym Litwinom falszywy trop wskazujac, bez szwanku do
Polski przywiezli.

Ob. Lubard Gedyminowicz Kazimierza Stadnickiego.
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zamki Bractaw, Sokolec, Zwiiiogréd, Kaczubej,
Daszkéw, Latyczew, ze wszystkiemi ich przyna-
leznosciami. Sad za$ polubowny, z radcéw obojga
stron zlozony, stanowi¢ bedzie do kogo Podole
wedtug stusznosci ma naleze¢ w catosci Swi-
drygieto, ktory juz przeczuwat burze nad jego
gtowg gromadzacg sie, aby Polakéw przychylniej-
szych sobie uczyni¢, wydal précz tego osobny
zapis na siebie, ze umowe z krélem zawrze co do
hotdu ktéry ma ziozyC z Podola i ze nie bedzie
odszczepiencom sprzyjac¢, ale tylko Polakom straz
podolskich zamkéw powierzaé

Dziato sie to r. 1431 ostatniego panowania
burzliwego tego ksiecia. W roku nastepujgcym
skryte zabiegi, niezmordowane usitowania rady
polskiej przyniosty nakoniec owoc pozadany. Litwa
przystata na wygnanie Swidrygietty, a Zygmuntowi
Kiejstutowiezowi, podanemu jej przez Polakoéw,
namazaricowi Zbigniewa biskupa krakowskiego,
hotd ztozyla. Podolska ziemia uczula zaraz te
zmiane. Uroczysty zapis, wydany przez W. ksiecia
Zygmunta opiewa miedzy innemi, ze Podole ze
wszystkimi  zamkami, miastami, przylegtosciami,
w dawnych granicach owoich naleze¢ ma na zawsze

123) TI.oX tego rozejrau, zawartego r. 1431 2. wrzeénia
znajduje sie per extensum w tomie VII. historyi Litwy Nar-
butta, dodatek IV.

Bwidrygall promittit se cum rege tractaturum
esse pro accepta in feudum Fodolia. Et quod Schismaticis
non favebit® ac tantum Polonis arces comendabit Anno
1431, (Kromer, Inventarium M. S.)
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do korony polskiej, a ani W. ksigze panujacy, ani
nastepcy jego, ani Litwa pod jakimbadZ pozorem,
prawa sobie do tej krainy odtad rosci¢ moga
Bylo to pierwsze uroczyste zeznanie praw korony
do Podola

Ale Rus$ jeszcze nie mienita sie byé zwycie-
zong. Fedko, kniaz na NeSwiez u, maz, ktoren
wedtug Diugosza odznaczat sie miedzy kniaziami
Litwy i Rusi wielkag odwaga i znajomoscig sztuki
wojennej wystapit w jej obronie, zebrat r6zno-

125) Preterea terra Podoliae cum omnibus civitatibus”®
castris, oppidis, villis, districtibus, plene et ex integro in
omnibus LWI8 limitibus, sicut ab antique spectat et pertinet®
spectare debet et pertinere ad nos (L. j. kréla) et regnum
Foloniae perpetuo et m aevum neque deinceps per fratrem
nostrum” ducem magnum” succesores suos™ per ducatus Magni
incolas. nos., successores nostri, regnum et corona pro eadem
terra impetemur., quibuseumque modis aut coloribus exqui-
sitis. (Ob. w kodeksie dyplomatycznym, wydanym w Warszawie
r. 1847 T. |I. Confederatio regis Foloniae Vladislai Jagiel-
lonis vum Sigismundo M. duce Lithuaniae facta. Anno 1433.
Toz samo w Dlugoszu pod r. 1432.

Jak za$ pomimo wszystkich zapisow rada koronna
miata czujne oko we wszystkich podolskich sprawach dowodzi
okoliczno$¢ ze jak tylko krol skonat, wystata oddziat wojska
na Podole i ten tam pozostat az do koronacyi nowego krola.
(Dhugosz).

**¥) Is ex omnibus principibus Fussiae et Lithuaniae
vir erat magnae audaciae et magnae in armis aestimationis.
(Dhugosz liher XI. [r. 1432]). Diugosz mylnie go nazywa
.Fedko de Ostrég“, bo o tym samym czasie, kiedy ten wojne
prowadzit z krélem Wiadystawem, rezydowat w Ostrogu kniaz
Wasyl Feodorowicz, wnuk Daniela. Fedor za$ byt z rodu
kniazibw Nie$wieczkich, ktérych gniazdem byt Neswicz (spol-
szczony Nieswiez) w powiecie tuckim. Mga% tam by¢ dotad
widoczne $lady horodyszcza i obronnego zamczyska. Kromer
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barwne svo]8ko z Litwinéw, Rusinéw, Tatardw,
Wotochdw i Multariczykdw i majac sobie powierzone

pierwszy w inwentarzu archiwum koronnego podat wiasciwe
nazwisko kniazia Fed’ka. Précz tego jak nizej okaze sie, dwa
zapisy wydane przez tegoz nie pozostawiajg w tym wzgledzie
i cienia watpliwosci. O kniaziach nieswicckich znachodzi sie
wzmianka juz z koncem wieku XIV. Jan NieSwiecki ziozyt
wraz z innymi kniaziami ruskimi hotd i przysiege wiernosci
krélowi Wiadystawowi w tucku r. 1387. (Inwentarz archiwum
koronnego, wyd. w Paryzu r. 1862 i codex epist. z XV. wieku.)
Tenze sam wraz z Teodorem synem Daniela kniaziem na
Ostrogu podpisany na dokumencie wyd. przez W. X. Witolda
r. 1409, (codex epistolaris wyd. przez akad. umiejetnosci
w Krakowie cz. I. r. 1876). Nastepujace wyjatki z aktow
tuckich, o tym juz wygastym rodzie raczyt udzieli¢ mi pan
Tadeusz Jerzy Stecki, wielce zastuzony historyjograf Wotynia,
ktoren obiecuje wyda¢ onegoz rodowdd i ktéremu winienem
réwnie wiadomosci o bytej miejscowosci Neswiczu.

Wyijatki z aktéw tucka.

1) R. 1412 9. Maja. Jerzy Fedorowicz Nieswiski,

ksigznie Anastazy! 300 kop groszy szerokich na Zaborolu,
obydwoch Zytynach, Kozlinie i na Pypkowem dworszczu zapisat.

2) Bez daty indykta si6dma w tucku. Od kniazia Se-
mena Nieswiskiego Jurijewicza starosty tuckiego, panu Hryho-
rowi Danitowiczowi dobr Koztin darowizna.

3) R. 1461. Kniaz Semen Wasilewicz Nieswiski od
Iwaszka Dyszko kupit miasto Réwne z przylegtosciami.

4) R. 1507 11. Czerwca. Kniaz Semen Nieswiski ksieznie
Maryi Rowieniskiej matzonce swej miasto Réwne z przylegto-
Sciarai darowat.

5) Feryja 3. ipso die SU Floriani. Cracoviae. Pri-
vilegium Sigismuudi regis Poloniae super Kotodno™ Roéwne,
KoMin, Chocin ac alia duci Konstantino Iwanowics Ostrog-
sJci post olim Simeonem Wasilewicz NieSwisJd et Marian-
nom Rowienslca uxorem ejus, avuw et aviam dicti ducis
Constantini Iwanowicz OstrédgsJd uxoris in eandem uxorem
ac liberos ipsarum jure successionis devoluta, collatum. —
Przechowata sie réwniez erekcya cerkwi w Hubicach ziemi
sanockiej Iwana Kniazia Ne$widzkiego i zony jego Jarochny
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przez Swidrygielte podolskie grody do tegoz na-
lezace, zdobyt nawet niektore zamki w posiadaniu
korony bedace Krol gdy go we Lwowie te
wiadomosci doszty, wysyla wojsko przeciw niemu,
pod dowoddztwem Wincentego Szamotulskiego ka-
sztelana Miedzyrzeckiego i Jana Mezyka z Dagbrowy.
Fed’ko unikat walnej bitAvy i tylko zAvyczajem
partyzanckim z tajnikew na furazujace oddziaty
napadat. Wojsko polskie wiec z niewielkim tru-
dem odebrato napowrdét zamki do korony nalezace,
opanowaly te co do Swidrygietty nalezaly, procz
Bractawia i doszto az do rzeki Boh. Ale tu
pézna jesien zmusita do odwrotu. Nad rzeka
Murakwg, blotnistg i topielistag, otoczong bagnami,
oczekiwat nieprzyjaciot Fedko, ukryty w gestych
pobliskich lasach. Miejsce na zasadzke byto jak
najlepiej obrane. Gdy jedna potowa wojska pol-
skiego dopiero sie przeprawita, wozy za$ ciezkie
znajdowaly sie jeszcze na rzece lekkim lodem
i ztego powodu chrustem pokrytej, co przeprawe

kniazianki (?) na Przedzielnicy z r. 1445. (Ob. lzydora Szara-
niewicza wielce szacowng rozprawe ,0 beneficyach kosciota
ruskiego“, Lwéw r. 1875, str. 5. nakoniec dziat débr z r. 1463
miedzy Wasylem Semenem i Sottanem synami Wasyla kniazia
nieSwickiego, wykryty w aktach tuckich przez P. Zygmunta
Lubicz Radziminskiego (obacz rozprawe Jego ,stowo o wstepie
do listow X, Jerzego Zbaraskiego, Krakéw r. 1879

Dziatat w tern Fed’ko wedtug instrukcyi Swidrygiety
a posrednio w. Mistrza Krzyzakéw, jak dowodzi list W. ksiecia
do tegoz mistrza pisany. (Ob. hist. Rossyi Karamzyna, T. V.
nota 264). Wida¢ z tego ze na dworze w Malborgu wie-
dziano, kogo w gtebi Podola uzy¢ mozna przeciw krolowi.
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utrudniato, Fed’ko Zkryjowek swoich z calg sitg ude-
rza na oddziat na brzegu juz bedacy. Szyki niespo-
dzianym napadem na chwile potrwozone skupity sie
niebawem i meznie catg nawate wytrzymaty. Tamte
za§ hufce na przeciwnej stronie rzeki bedace,
widzac braci w niebezpieczenstwie, na o$lep w wode
sie rzucity; wielu z nich utoneto, lub uwiezio
w btotach, inni wpadli w rece nieprzyjacielskie,
tak, ze ci, ktorzy sie na staty lagd dostali, nie
mogh dla matej liczby swoim skutecznej da¢ po-
mocy. W tym nieporzadku i w obec przewazajacej
nieprzyjaciot sity, oddziat przedni folguje w oporze.
Bitwa juz prawie przegrang byfa, gdy niespodziana
ukazata sie pomoc. Dzicz pod choraggwiami Fedka
stuzaca, rzucita sie na rabunek wozow, dajac tak
na chwile odetchng¢ przeciwnikom; a tymczasem
Kiemphcz rycerz, ktéry ze stoma konmi oddalit
sie przed bitwa w sasiedzkie wiosci dla szukania
zywnosci, styszac z daleka wielki hatas i wotanie
dorozumiat sie o potrzebie braci swoich. Z wielkg
przytomnos$cig umystu kazat w tragby i kotty swemu
oddziatowi uderzy¢, oraz z doniostym krzykiem,
rzuci¢ sie na nieprzyjaciela. Rusini niespodzianym
napadem odurzeni, mienig iz nieprzyjacielowi na-
deszty positki i biorg sie do ucieczki. Scigani
dtugo, stracili do kilku tysiecy, a hufce krdla
spokojnie odbyty powrdt do kraju swojego.
Godny pamieci szczeg6t, ze krol tego dnia
kiedy bitwa miejsce miata, t.j. 22. listopada r. 1432,
we Lwowie, w koSciele sw. Krzyza, kazat uroczyste
odprawi¢ nabozenstwo za szcze$liwe powodzenie tej
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wyprawy. A w tem w tej chwili wies¢, ptdd cu-
downego jakiego$ poczucia, ale ktérego w podo-
bnych razach czeste znajdujg sie przykiady, roz-
chodzi sie po miescie o wielkiem zwycieztwie przez
wojsko koronne odniesionem na Eusi. Z ponad
rzeki Murakwy, od ktorej Lwow o mil kikadziesiagt
oddalony, wiadomo$¢ ta tego samego dnia przyjs¢
nie mogta. Krdl tez nie dawat wiary temu, az
tu po dwoch dniach goniec przybywa z nowing
wygranej. Uliczna we$¢ byta tym razem rze-
telnym wieszczem.

Cate Podote z wyjatkiem jednej ziemi bra-
ctawskiej, ulegto natenczas krolowi, ale i ten po-
wiat dzieki szczesliwemu trafowi i umiarkowaniu
Wiadystawa, dostat sie niebawem w jego rece.
Krwawy spér o hospodarstwo motdawskie toczyt
sie natenczas miedzy bra¢mi przyrodnymi, Etia-

Dlugosz — Stryjkowski. Kosciot Sgo Krzyza byt
wr. 1432 w poblizu zamku nizszego, gdzie pézniej stary teatr
i szkoly normalne. Oba gmachy pochtongt pozar 2go listo™
pada 1848. Na pamigtke i podzieke tego zwycieztwa krol
Whadystaw zapisat przywilejem z r. 1433, wie$ Stawczany
w ziemi Iwowskiej, na wiasnos¢ arcybiskupa Iwowskiego. Ka-
pitule za$ lwowskiej, do ktorej takze wiadomo$¢ o tem zwy-
cieztwie podczas nabozenstwa doszta, zapisat krél grunt i las
pod zamkiem wyzszym we Lwowie, ktdre to dwie realnosci
w r. 1464 na wie$ Kuhajow zamienione zostaly. Précz tego
osobnym dokumentem z r. 1432 zapisat tejze kapitule cztery
wozy soli bydlecej z zup w Drohobyczu, corocznie pobieraé sie
majagce, (Ob. akta grodzkie i ziemskie, wydane z archiwum
bernardyriskiego we Lwowie, T. Il. dokumenta 56—57, i Ale-
ksandra Stadnickiego ,ziemia Iwowska za rzadéw polskich
w XIV. i XV, wieku“ dokumenta 6 i 13 — w czasopismie
zaktadu Ossolinskich na r. 1863).

14
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szem i Stefanem. Stefan pchany zemstg, gdyz
Elijasz matke jego utopi¢ kazal, a majac gorskie
ludy za sobg, zwyciezyt przeciwnika, ktory poszedt
szuka¢ schronienia i pomocy u Wiadystawa Jagietty
szwagra swego. Stefan ze swojej strony wysyla
poselstwo do krdla z proShg popartag bogatemi
dary, aby pomocy bratu nie dawat, lecz jego uznat
za swego hotdownika. Krél i rada zauwazyli,
iz pewniejsze obietnice i hotd od tego, ktory
wiadze svreku trzyma, niz od wygnanca. Nietylko
wiec, Elijasz positkbw nieotrzymat, ale gdy
chciat z Polski nvydali¢ sie, zatrzymany i pod
strazg w Sieradzu osadzonym zostat. Stefan wy-
wdzieczajac tak znakomita przystuge, TatarOAV, gdy
najezdzali Podole, odpart sitami swemi a Bractaw
zajety natenczas przez stronnikéw Swidrygiety,
odebrat i krOlonvi oddat “®, Nie byto tegoz wing
ze Derstaw Wiostowski, ktoremu krol straz zamku
poruczyt, przez niedotezno$¢ dat sie z niego przez
rzeczonego Fedka kniazia na Nieswiezu, wyrugo-
wac Gdy za$ tenze Fed’ko nie zlozyt na
chwile broni. Kamieniec, gtowny grod podolski.

Diugosz pod r. 1433 hist. Pol.

Derslao WhstowsJci inmria et negligentia iterum
fuit Bractaw licet post multa tempora per Lithuanos frau-
de interceptum. {ldem pod r, 1436). Jezeli Derstaw Wio-
stowski byt ten, ktéremu to krél Wiadystaw w r. 1424 poruczyt
zebranie wojska, majacego i$¢ do Czech w pomoc cesarzowi Zy-
gmuntowi przeciw Husytom i ktéoremu w r. 1430 poruczyt
wazng pograniczng twierdze Sacz (Ob. Liber cancellariae Stan.
Ciotek. Dok. X.) to przyzna¢ nalezy, Zze powyzszym czynem
nie usprawiedliwit zaufania, ktérem go zaszczycano.
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zdoby¢ usitowat i Teodora Buczackiego staroste
onegoz, w tej potyczce pojmat, ktory pozniej
w zamian za mistrza inflanckiego na wolno$¢
puszczonym zostat natenczas SwidrygieHo,
w ktorego imieniu dotad dziatat, bojac sie, by na
wiasng reke dziata¢ nie poczat, wtracit go do wie-
zienia. Ta jego przygoda obrécita sie na korzys¢
Polakom. Wincenty Szamotulski, naczelnik wojsk,
i Michat Buczacki starosta halicki, uznali za do-
godng chwile te do ujecia sobie tak dzielnego
przeciwnika. Uwalniajg go przemoca z wiezienia,
a Fedko porzuca strone Swidrygietty, poddaje sie
miodemu krélowi Wiadystawowi, ktéry co dopiero
na tron wstgpit i utrzymuje od niego pozwolenie
trzymania dozywotnie zamkow: Krzemienca, Bra-
ctawia. Winnicy, Sokélca i Zbaraza

Idem anno 1433.

Fedko dux Niesmissensis capfus a Swidrygajto
duce, sed a Vinccntio de Ssamotuli et Michaele Buczacki
liberatus post defectionem a ~widrygajto et deditionem
arcium Krzemieniec et Bractaw jurat regno Poloniae et
regi Vladislao fidelitafem cum posteris suis ac ditionibus
suis, quas tenebat, et ad Folouiam pertinere antiquitus
testatur; debet autem retinere has arces quoad Vvivet.
Anno 1434. {Inventarium archivum regni Cromeri M. 8.)
W tym wyciggu stynny partyzant Fed’ko nazwanym jest po raz
pierwszy kniaziem NieSwickim. Ale za naszych czasow zapis
powyzszy wydany zostat w catosci w zbiorze dokumentéw pu-
blikowanych przez komisye archeologiczng wilenska (T. |I.,
dok. 16ty). W tym zapisie tytutuje sie Fed’ko kniaziem Ne-
swickim (Neswicz), starosta krzemienieckim i bractawskim.
Krél Whadystaw, ktéremu poddaje sie, nie byto krdl Wiadystaw
JagieHo, ale syn jego Warnenczyk, co wyplywa z daty doku-
mentu w dzien narodzenia Bogarodzicy, t, j. we wrzesniu
r. 1434, kiedy krél JagieMo zycie zakonczyt juz w maju tego

U*



Na tem konczy sie okres wojennych sporow
0 podolskg ziemie. Na pacyfikacye onej gtéwnie
dwa czynniki wptynety. Jednym byty coraz czestsze,
a przy wzrastajacej cywilizacyi i dobrem mieniu
coraz dolegliwsze napady Tataréw, ktore, gdy

roku. Przyznaje Fedko, ze swe oswobodzenie winien panom
rady koronnej, jako to, Wincentemu ze Szamotut, panu Mizy-
reczyki (czy nie Mezyk?), staroscie ziem ruskich i Michatowi
Buczackiemu czesnikowi i staroscie halickiemu. Zapis za$ jest
warunkowy. Slubuje wierno$¢ krélowi i krolowej polskiej, jezeli
go pozostawig, w spokojnem i dozywotnim posiadaniu zamkow
i ziem, ktore dzierzy, mianowicie Ki’zemieiica i Bractawia a
ktére po jego Smierci majg zosta¢ wiasnoscig korony. Dopiero
w drugim dokumencie w tymze zbiorze wydanym z r. 1435,
przystepuje juz bezwarunkowo do hotdu krélowd i koronie i to
z Krzemienica, Bractawia i w’szystkich ziem przez niego posia-
danych, ktore (oczywiscie, jak mu to podyktowano) zawsze do
korony nalezaty i po jego $mierci do niej wrdci¢ maja. Obie-
cuje przytem w imieniu swoim i dziatek, wierno$¢ wieczystg
i stuzbe w kazdej przygodzie. Na tym drugim dokumencie
podpisany NeswidskiJ.

Pomimo tych zapiséw ziemia bractawska po $mierci Fed’ka
nie wrocita do korony, ale jak caty Wolyn, zostala przy Litwie.
Rezydowali tamze kniaziowie Czartoryjscy, ktdrych stosunki
z Polskg byly bardzo nieprzyjazne, mianowicie od zabdjstwa
Zygmunta Kejstutowicza w. ksiecia Litwy. W r. 1463, Michat
Czartoryjski z Bractawia natart na oddzial wojska polskiego,
$pieszacego na pomoc twierdzy Kaffa przez Turkéw oblezonej
i prawie caly w pien wyciagl, bo pieciu tylko rzezi uszio.
Bytto akt zemsty, gdyz podczas przejscia oddziatu tego przez
Bractaw, wszczeta sie kiotnia miedzy Zzotdactwem a mieszcza-
nami i zotnierz jeden zabity zostal. Zotnierze bojac sie rozju-
szenia pospolstwa zapalili miasto, uchodzac wsrdéd powszechnego
zamieszania, ale natychmiast przez kniazia Michata dognani
zostali. Diugosz tego kniazia nazywa Rusinem. (Ob. historya
jego pod r. 1463). W sporach tez miedzy Polskg a Litwa
o Wolyd i Podole za panowania Kazimierza Jagiellonczyka,
Polacy domagali sie zawsze jednej czeSci Podola, t. j. ziemi
bractawskiej. (Ob. kronike Wapowskiego w ttumaczeniu Mali-
nowskiego, T. Il., r. U63).
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silnego i nieustannego wymagaty odparcia tem
bardziej czu¢ dawaty potrzebe zatdg lechickich.
Drugim czynnikiem byta to madro$¢ dwoch krélow,
ojca i syna Wiadystawow, z ktérych jeden na
zjazdach w Jedlnie i Krakowie przyrzekt pod jedno
prawo z korong podciggng¢ ruska ziemie; drugi
Wiadystanv Warnenczyk wyrazniej jeszcze zobowig-
zat sie ziemianom Rusi i Podola nadac te wolnosci
i przywileje, ktorych uzywata szlachta polska, a
ta obietnicg kaste owg skrepowang htewskim feu-
dalizmem, najwiecej do zwigzku z korong nakto-
nit Od r. 1434 poczyna sie tez szereg juz

Obietnice te krola Wiadystawa Jagietty, zawiera
przywilej wydany r. 1430 na zjezdzie w Jedlnie i przedruko-
wany caly w historyi Dlugosza. Na zjezdzie w Krakowie
r. 1433 nie og6inym, ale tylko rady krolewskiej i starszych
{procerum d baronum)” przywilej ten z réznemi odmianami
po czesci potrzebnemi (gdyz Witold, o ktorym mowa byla
w pierwszym przywileju, juz nie zyt r. 1433, a Zygmunt Kiej-
stutowicz rzady na Litwie objat), poczesci dowolnemi i ktérych
doczyta¢ sie mozna w zbiorze praw polskich {Jus Polonicum
Jana Wincentego Bandtkiego pod r. 1430), stanowczo redago-
wanym i w archiwum krolewskiem zlozonym zostat. Wedtug
tej redakcyi znajduje sie on przedrukowany w woluminach praw
polskich. Co do Rusi, oba te przywileje jednostajnie zawieraja,
co nastepuje: ~ltem poUcemur, guod omnes terras regni
nostri Poloniae etiam terram Russiae indudendo salvis
tarnen avenue contributionibus {de quibus nobis ad tempora
vitae nostrae sola Russia respondebit), ad unum jus et
unam legem communem omnibus terris reducemus, reduci-
musque adunamus et unimus tenore presentium mediante”.

Jak niepewng jest redakcya dawnych polskich praw,
dosy¢ na to bedzie przytoczyé, iz Dogiel, ktéry pewnie takze
z autentyku czerpat w T. VII. w rekopismie pozostatym kodeksu
swego dyplomatycznego, cytuje jeszcze ten wazny dodatek do
powyzszego ustepu ,salvo: quod ad omnes expeditiones etiam
si quas nos extra regnum facere contigerit, nobis ac nostris
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nieprzerwany wojewoddéw koronnych na Podolu.

successoribus absque stipendio quingiie marcarum pro hasta
servire, et homines ipsorum castra reformare”™ et de novo
aedificare, quoties opus fuerit tenebuntur'r (Ob. Bandtkie
jus polonicum, pag. 231). Bigka sie takze po rekopismach
koncept tego przywileju, utozony wedlug Swiadectwa Diugosza
r, 1425 na sejmie w Brzesciu i zlozony w rekach Zbigniewa
biskupa krakowskiego.

Jak badz, po ogloszeniu przywileju obywatele ziem ruskich
(terrigenae Bussiae) wydali ze swojej strony oswiadczenie,
ze chcac krdla uspokoi¢ co do poboru prowentdw i dochodéw
ktore sobie wydajac ten przywilej jako nalezyto$¢ od wszyst-
kich mieszkancoéw katolikdw lub szyzmatykéw warowat, obo-
wigzujg sie pod karg utraty wszystkich praw im nadanych,
warowane danin)% mianowicie owsa, krolowi, poki mu zycia
opfaca¢ (tu nastepuje ustep niezrozumiaty ,,gm post contribu-
tionem podymne dictam sive fumalem coUectionem unacum
diiobus grossis de quoUbet menso possesso do omnibus vilis
nobilium dari solitis sibi''\ odbywa¢ wszystkie wyprawy
w kraju lub za krajem wiasnym kosztem bez zotdu lub jakich-
badZz zapomdg, nakoniec twierdze stawia¢, a podupadte do da-
wnego stanu przywraca¢. OS$wiadczenie to znajduje sie we
wydanym przez profesora Jakuba Caro rekopismie, pod tytutem
,Liber Cancellariae Stanislai Ciotek*, dok. 40, str. 395.
(Ob. Archiv fir oesterreichische Geschichte, 45. Band.
Wien 1871).

Powyzszego zamiaru ztgczenia ziem wszystkich pod jednem
prawodawstwem, krol nie miat czasu uskuteczni¢, réwnie jak
i obietnicy szlachcie ruskiej danej, zniesienia z niej wszystkich
ciezarbw, précz obowigzku odbywania wypraw wojennych na
whasne koszta, ile tego krol wymagac bedzie, dostarczania ludzi
do budowy zamkéw i dawania dwojga miarek zyta, dwojga
owsa, czterech groszy od kazdego tanu na stot krélewski rocznie,
jak o tem Diugosz pod r. 1434 Swiadczy. Ale syn jego Wia-
dystaw Warneniczyk dalej postapit. Na sejmie swym korona-
cyjnym, na ktorym i szlachta ruska przytomng byta, zréwnat
ja bezwarunkowa co do praw/, wolnosci, przywilejéw' prerogatyw
ze szlachtg polskg. — Diugosz to tak opisuje: ,Eodem tem-
pore Barones, Nobiles et dUniversi terrarum Bossiae et
PodoUae terrigenae magnis precibus et devotis solicitatio-
nibus Vladislao Begi ct omnibus Principibus et Baronibus
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regni Poloniae supplicant, quatenus illos iisdem juribus,
praerogativis et praeeminentiis, gnibus allii regnicolae Po-
loniae fruuntur et gaudent, donet, libertet et privilegiet.
Et quo magis animum regis et ejus consiliariorwn precibus
suis inclinent, gratiam similein et libertationem Vladislauni
genitorem siium clarae memoriae eis promissise, et dandam
decrevisse, ejfedum tarnen sortiri non potuisse, propter
mortem subsecutam evidenti et claro testimonio comprobant.
Quorum precibus Vladislaus Bex permotus, Patris sui
comperta voluntate et decreto illos libertat, et omnibus pri-
vilegiis, gratiis, prerogativis, lionoribus, quibus Begni Po-
loniae Nobiles incolaeque gaudeant et fruuntur, insignit et
nobilitat, ac oTneT servitutem, cui erant obnoxii, omnia
insuper tributa et vectigalia, nulla conditione apposita, re-
laxat, dimittit et abrogat, atque eos caeteris noblibus Begni
Poloniae, in usu libertatum et gratiarum quarumlibet pari-
ficat. Quod pluribus Praelatis et Baronibus Begni incon-
gruum, et Beipublicae offensivum visum est: praesertim,
cum Vladislaus Bex mortuus, non tarn amplam, nec tarn
lurgam et pinguem libertatem praefatis terris dandam de-
crevisse scitus est™ Swiadectwo tak szczegétowe i od wspot-
czesnego, spraw publicznych dobrze bardzo $wiadomego, dzie-
jopisa pochodzace, trudno obali¢ lub nawet w watpliwo$¢ podac.
Przywilej wiec taki wydanym zostat, chociaz nie znajduje sie
w zbiorach praw polskich, co przypisa¢ nalezy niecheci, z ktdrg
go w Polsce przyjeto. Krél Kazimierz Jagiellonczyk za$ w r.
1456 przywilejem w Nowem-miescie wydanem, zatwierdzit
wszystkie przywileje pi'zez przodkdéw jego ziemiom ruskim na-
dane, przeto i przywilej Wiadystawa Warnenczyka. Précz tego
zobowigzat sie: a) w rzeczach tyczacych sie Rusi (t. j. czer-
wonej) i Podola, nie wydawa¢ postanowien bez dotozenia sie
rady ziem rzeczonych, b) w czasie swego przejazdu przez
ruska i podolskg ziemig, niedozwolenia sadzenia spraw, sedziemu
albo ziemianinowi obcej jakiej ziemi, ale tylko obywatelom ziem
wzmiankowanych (Bandtkie jus pélonicum). Ale zawsze za-
chodzi pytanie, czyli te przywileje tyczyty sie ogdétu ziemian
Rusi i Podola, czyli tylko jak statut w Horodle wydany, wy-
facznie tacinnikéw. Ze Wiadystaw Jagieto i syn jego War-
nefnczyk wydali je dla wszystkich ziemian bez wyjatku, facno
wnosi¢ mozna po czesci z kontekstu przywilejéw, niestanowig-
cego w tym wzgledzie réznicy, oraz o$wiadczen ruskich ziemian
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ragwie podolskie towarzyszyty polskim podczas

{ut supra)™ po czesci z powodu, ze agitowata sie natenczas
kwestya unii kosciota wschodniego z rzymskim. Ale pdzniej
wychodza na jaw rézne restrykcye. 1 tak n. p. wr. 1497,
mieszczanie przemyscy wniedli do krola Jana Albrechta zaza-
lenie, ze sady w sprawach facinnikéw, nie przyjmowaty Rusinéw
na $wiadkéw. Zygmunt I. wydat w r. 1541 dla miasta Busk
na Rusi przywilej, ze tylko facinnicy urzedy tamze piastowac
moga, (Ob. annales ecclesiae ruthenae, auctore Michaele Ha-
rasiewicz, str. 58—62 i ,synowie Gedymina“ T. Il., ustep:
»czyli Lubart byt poganinem*). Dodac nalezy ze dawne prawo
polskie ,Jiis polonicum®, piastowanie urzedéw grodzkich
i ziemskich, przyznawato wylacznie tacinnikom. Gdy ziemia
drohicka na Podlasiu otrzymata prawo polskie w r. 1516,
(,,juri poUnico adscribitur®), w przywileju warowanem zo-
stato, ze urzedy ziemskie, na ktére ziemianie wybieraja, réwnie
jak grodzkie, zostawione nominacyi krdlewskiej, tylko katolikom
obrzadku tacinskiego (romanae religionis), nadane by¢ moga.
Tozsamo w podobnym przywileju ziemi Bielskiej w lat Kkilka
pdzniej wydanym. (Ob. Volumina legum, panowanie Zygmunta I.)

Ale rzeczywiste powody, dla ktdrych wzmiankowany przy-
wilej Wiadystawa Warneniczyka dla Rusi Czerwonej i Podola,
w Polsce tak Zle przyjetym zostat, wytuszcza nam Diugosz.
Zdawna Ru$ powinna byla, kiedy i z kadkolwiek krél wskazat,
krom wszelkiego placenia zotdu, na kazda wojne wyjezdza¢
i od kazdego tanu posiadanego, cztery grosze monety biezacej,
po dwie miarki zyta i owsa do skarbu optacaé. Teraz za$
szlachta ruska i podolska po zréwnaniu jej z polska, wedle
przywileju Ludwika krola, optaca¢ tylko bedzie po dwa grosze
od tanu, a w razie wyprawy wojennej poza granice panstwa,
krél winien im wynagrodzi¢ wszystkie poniesione szkody. Tak
wiec Ru$, jak moéwi nasz historyk, nadane sobie miata prawa
i wolnosci, ktdre Polacy zaledwie po kilkuwiekow'ej pracy
osiggng¢ zdofali. (Dtugosz. Lib. XI. r. 1434.

Jak szybko kolonizujacy, oraz i zaborczy zywiot
polski wzigt gore na ziemi podolskiej, na to dowod, ze juz ze
schytkiem wieku pietnastego, krél Kazimierz Jagiellonczyk
musiat wzigs¢ pod opieke w Kamiencu stolicy Podola mieszczan
Rusinéw zostajacych tamze w stanie wielkiego uci$nienia. Przeto
przywilejem datowanym z Radomia r. 1490 nadat krél tymze
Rusinom prawo obierania wojta wiasnego ich narodu i religii,
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ktoren ich miat we wszystkich sprawach sadzi¢, z wytgczeniem
wszelkiej innej jurysdykcyi urzednikéw krolewskich. (Ob. Prze-
Zdzieckiego ,,Wotyn, Podole, Ukraina“, ustep o Kamiencu,
gdzie znajduje sie takze starannie zebrana historya tego miasta
i wykaz praw i przywilejow zamieszkalych tamze nacyj). Za-
pewne tez, aby wstrzyma¢ naptyw Polakéw do ziem litewskich,
w przywileju ziemskim litewskim z r. 1492 znajduje sie po-
stanowienie,, ze Litwinka, idaca za maz po za granice panstwa
litewskiego, zrzec sie musi dobr nieruchomych i ma tylko
prawo do posagu w ruchomosciach 8 XXXVIII. ~ltem si ali-
aim virgo aut vidua voluerit nubere ad alias partes extra
magnum ducatum Lithuaniae, expeditione ac dote recepta
bona haereditaria hic reliqua® ad eaque intromittere se
non debetu’ Gornicki w ,swych dziejach Polski“ twierdzi,
Ze Beata ksiezna Ostrogska, matka znanej Halszki, powotywata
sie na owe prawo, gdy krél Zygmunt August namawiat ja,
aby wydata coérke swag za tukasza Gorke. ,Statut litewski
(méwita ona), ostry jest przeciw Polakom, ktéryby z imieniem
panne lub wdowe pojat i bylo postanowienie, jako nie wiele
co$ za widke ileby ich w imieniu byto, przyjaciele da¢ mieli,
a nowy matzonek od gruntu miat odpadaé, — Na sejmie
z r. 1555 postowie polscy protestowali przeciw temu postano-
wieniu, (Ob. dzienniki sejméw z lat 1555—8, w tych czasach
wydane, sti>. 97). W pismie ,dyalog okoto egzekucyi“ etc.,
tak autor Stanistaw Orzechowski, hetmanowi Mikotajowi Sie-
niawskierau (miedzy innerai) do kréla przemawia¢ kaze: ,,Osa-
dzitem ja tobie krolu podolskie puste krainy, napetnitem ludZzmi
oraczami, miasteczkami, wsiami, ruskie pustynie“. Co takze
na uwage zastuguje, jest ze we wiekach XV. i XVI. gi-ody
ziemi podolskiej liczono do polskich. Dowodzi tego ,spis
grodow ruskich dalszych i blizszych, znajdujacy sie w kronice
tak zwanej w’oskresenskiej (str. 240, T. VII. zbioru kronik
ruskich). Woyliczone sg tam pomiedzy innemi, grody kijowskie,
wotynskie litewskie; na czele polskie gi'ody (,,potskji grady*)
Kamieniec, Bractaw, Sokolec, Dzwinogréd, Czerkasy, Czerwen
(zapewne Czerwogrod), Winnica, Skata, Bakota. Musiata wiec
ludno$¢ polska tamze przewaza¢. Do grodow wotynskich po-
liczone: Belz, Chetm, Lwéw (nazwany ,weliki*), Przemysl,
Halicz, Sambdr gdzie lezy $w. Andrzej.

Latopis lwowski z XVII. wieku, wyd. e Lwowie r. 1868,
przez ksiedza kanonika Petruszewicza wspomina (str. 34) o
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multariskg a gdy Litwa niektore zamki za
panowania tego kréla podstepem opanowata, szlachta
polska na Podolu osiadta, pomocng byfa Teodo-
rowi Buczackiemu do odzyskania onych

Ale Litwa nie tak tatwo data sie wyzué
z whasnosci krainy, ktérg jako swojg zdobycz uwa-
zala. Mitczala poki Zygmunt Kiejstutowicz ciezyt
nad nig, nabiera odwagi, gdy po zasztym Jego
zgonie krolewicz miody Kazimierz Jagielloriczyk
osiadt w Wilnie a litewskim panom udato sie
przeciw wyraznemu postanowieniu krola Polski
i najwyzszego zwierzchnika Litwy, wynie$¢ go na
stolec w. ksiesWa “®. Pod wplywem ojczystego

Podolu ruskiem. Bylo wiec i polskie. | rzeczywiscie
wedlug opisu urzedowego granic krolestwa i Litwy z r. 1546,
natenczas juz osady lackie siegaty rzeki Murakwy i zachodniego
brzegu Bohu, tak ze Lityn byt wilasnoscia Szymona Kmity.
(Ob. ten opis W ,,zborniku dokumentéw, tyczacych sie pétnocno-
zachodniej Rusi“, T. l. str. 122—6, a w tlumaczeniu polskiem
w dziele Dogiela ,limites Regni Poloniae™\

Szczegdly powyzsze tycza sie pierwszej kolonizacyi Podola
Druga nie matych takze rozmiaréw, miata miejsce po zawartym
pokoju Kartowickim (r. 1699) ktéren przywrdcit twierdze Ka-
mieniec, Polsce. Pamietniki zwane Otwinowskiego, tak ja
opisuja: ,,Poczeto sie po pokoju uczynionym Podole osadzac,
dokad wicie tysiecy poszto chtopéw od Wisty, a osobliwie od
Przemysla i Sanoka, ze prawie cate wsie pozostawaty pustkami
w Podgérzu. Zeszlo sie tez tam i Rusi potrosze, a ci nasi
Mazurowie sticcessu temporis W Ru$ sie poobracali i moze
sie tam teraz nazywa ten kraj polsko-ruski.”

Diugosz pod r. 1450 hist. Pol.

Castra terrae Podoliae Miedzybore® ChmielniJc®
KarawoC gue Lithuani noviter occupata detinebant cum
terrigenis Podoliae recuperavit. (Anno 1447 idem).

Kronika litewska, wydana przez p. Narbutta, méwi:
posty litewscy, przyjechawszy do Polski, zaczeli mtodemu kro-
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nieba, krew poruszyta sie w miodocianym sercu;
po pobycie kitkoletnim zostat Kazimierz catkowitym

lewiczowi rozpowiada¢ o ziemi litewskiej o rozkosznych jej
towach, o turach, zubrach i innych zwierzetach litewskich.
Kazimierz, wielki mitosnik towow, tak sie tera opisem zapalit,
iz postanowit uda¢ sie z nimi na Litwe. Bez wiadomosci pa-
néw polskich, spuscit sie potajemnie oknem ze zamku sando-
mirskiego i za pomoca, dwoch panoéw litewskich uszedt do
Brzescia, gdzie go rada litewska, t. j. ksigze Jerzy holszanski,
Kezgat starosta zmudzki, Jan Gasztotd, Mikotaj Niemira, Ostyk
marszatek litewski, podniesli na stolec w. ksigstwa. Tamze
zjechali sie kniaziowie Wolynscy Sanguszkowie i z innymi bo-
jarami tej ziemi, zlozyli mu hotd wiernosci (str, 51)*, Cere-
monia wyniesienia nastgpita potem w Wilnie.

Dlugosz pod r. 1440 toz samo mowi, Ze to wyniesienie
niespodzianie i prawie podstepnie nastgpito, bo krol Wiadystaw
0 tem czasie wybierajgc sie do Wegier dla objecia tamze tronu
mianowat brata swego tylko tymczasowym swym namiestnikiem
w Litwie. Jednakowoz az do unii lubelskiej, proceder ten
czesto powtarzat sie. Dziennik sejmu z r, 1558 S$wiadczy, iz
postowie koronni zalili sie na Litwinéw, ktorzy przeciw przy-
jetym zobowigzaniom, po S$mierci Kazimierza Jagiellonczyka,
Aleksandra po nim Zygmunta na stolec w. ks. wyniesli, a nie
czekajac, aby Zygmunt August byt krélem obrany, obwotali go
w. ksieciem (Ob. dzienniki sejméw z lat 1555—8, wyd.
r. 1869, w Krakowie staraniem ksigzat Tadeusza i Eugeniusza
Lubomirskich). Ale co do szczegdtdw wyniesienia Kazimierza
Dlugosz zupetnie inne podaje. Nie tylko, ze nie skrycie, ale
w pysznym orszaku, w towarzystwie trzech ksigzat mazowieckich,
doboru panéw polskich i dwdch tysiecy wojska, kaze Kazimie-
rzowi wyjezdza¢ do Litwy, w Bielsku i Dubnie hotd przyjmo-
wac, obchodzi¢ Brze$¢ litewski, gdzie go starosta przychylny
Michatowi, synowi zabitego w. ](siecia Zygmunta Kiejstutowieza,
przyja¢ nie chciat i nakoniec wjezdza¢ uroczyscie do Wilna.
Tam jednego ranka gdy panowie polscy spali jeszcze niczego
sie nie obawiajagc, nastgpito wyniesienie Kazimierza na w,
ksiestwo. Pisaéze tu historye, kiedy dwaj kronikarze, jeden
wspdtczesny, drugi tak bliski tamtych czasow, w tak waznych
szczegOtach zupetnie sie od siebie roznig. Ale przypatrzywszy
sie blizej, nabiera sie przekonania, ze obie relacye, zawierajg
co$ prawdy w sobie. Nie mozna watpi¢, ze krél chcac mieé
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Litwinem.  Poselstwo dobrane Polakéw: Piotr
Clirzastowski, Piotr Szamotulski, Piotr Oporowski,
Mikotaj Czarnocki, udaje sie do niego z doniesie-
niem, iz na sejmie w Sieradzu (r. 1445), krélem
polskim w nastepstwie kréla Witadystawa polegtego
pod Warng obranym zostal, a na wielkie swe po-
dziwienie zamiast oczekiwanej gotowosSci objecia
korony, dziekczynnych wyrazéw, odbierajg suchg
tylko odpowiedZ, Ze na przysztym sejmie koronnym
przez postébw z Wilna zestanych, ogtosi postano-
wienie swoje. Wieksze byto jeszcze podziwienie
tego samego sejmu zebranego w Piotrkowie, gdy
postowie ci z Wilna zestani, Marcin kanonik wi-
leriski i Jan Niemira, oSAviadczaja mu, jako miody
ksigze nvybOr swodj uwaza za przedwczesny, bo
nalezy oczekiwaé jeszcze pewniejszych wiadomosci
0 zyciu lub zgonie kréla Wiadystawa Warnen-
czyka Postanowiono wiec, by wykry¢ Zrédto
wszystkich tych ociggan i przeszkod, wystaé drugie
powazniejsze poselstwo do Wilna. Nalezeli do
tego prymas pansWa, dwoch biskupéw, krakowski
1 kujawski, Jan Koniecpolski kanclerz, Jan z Ten-

brata namiestnikiem swem na Litwie dodal mu orszak szlachty
Swietny i liczny i ze miodego ksiecia w podrézy uroczyscie
przyjmowano. Ale i to pewnem, ze Kazimierz jako nastepca
tronu, majac wszystkie stronnictwa za soba, nie potajemnie
ale uroczyscie w. ks. ogtoszonym zostat. Pospiech za$ Litwi-
néw tlumaczy sie po czesci tem, ze stronnictwo znaczne, ktore
sprzysiegto sie na zgube Zygmunta Kiejstutowicza, obawiato sie
by syn jego Michat po nim nastgpit i pomscit $mierci ojca.

Ingrata visa est haec responsio consiliariis regni,
nam se multo benigniorem recepturos fuisse arbitrabantur,
(Dlugosz pod r. 1445, hist. Pol.)
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czyna, nakoniec trzech wojewodéw, Piotr Odrowaz
Iwowski, Jan z Lichina brzeski, tukasz Gorka
poznanski. Towarzyszyta im krélowa wdowa Zofia,
ktéra w macierzyniskiej pieczotowito$ci obawiata
sie, by zli poradnicy nie przywiedli syna do zrze-
czenia sie ofiarowanego mu tronu.

Swietno$¢ zjazdu, znaczenie osobiste postow,
wyborne ich Tonvy, wszystko to nie sprawito poza-
danego skutku.

Miody ksigze wprawdzie mimo dtugich namy-
stow zaczynat nawyka¢ do mysli objecia tronu
polskiego. Ale co do rady litewskiej, ktéra wy-
fgcznie czynnosciami jego kierowata, jedni jej
cztonkowie kniaziowie ruscy, obawiali sie aby za-
stepcg Kazimierza wielce im przychylnego zostat
Michat Zygmuntowicz, ktérenby nie omieszkat
pomsci¢ na nich zabdjstwo ojca swego, a kto inny
nie mogt nim by¢, bo z panujacej linii on jeden
byt katolikiem ; inni sgdzili, ze jezeli Polacy innego
kréla sobie obiorg, Kazimierz tego nie zniesie
i wikfa¢ bedzie ich w wojne z Polska, kiedy Litwa
sama juz Krzyzakom wydota¢ nie zdotata. Rada
wiec rzeczywiscie nie wiedziata, czego sobie ma
zyczy¢. Ciagtemi tez wybiegami zwlekata stanowcze
postanowienie. Postowie polscy oburzeni, publiczng
protestacyg przeciw tym postepkom zakladaja.
"Wszystko juz bylo na chwili zerwania, ale kro-
lonva Zofia wstrzymata Kkatastrofe. Za jej posre-
dnictwem postanowiono, ze Kazimierz zwota ogdlng
rade ziem ruskich, litewskich i zmudzkich, a po



m

gruntownej naradzie przysztemu sejmowi koron-
nemu stanowczg udzieli odpowiedz.

Sejm bardzo liczny zjechat do Piotrkowa,
stawili sie takze litewscy postowie ale przyrze-
czona odpowiedZ stanowcza niczem mniej jak
stanowczg byia.

Juz to pandéw koronnych obrazi¢ musiato, ze
zamiast oczekiwania doboru litewskich magnatow
zestano tylko trzech bojaréw, a na ich czele
dwéch ruskich kniaziow® z Wotynia, ktora ziemie
Polska juz jako swa wiasno$¢ uwazala Za-
czynajg oni od oSwiadczenia, ze pan ich bynaj-
mniej z ramienia Polski, ale na mocy dzie-
dzicznego prawa swego rzadzi Litwa, ktora tak
Swietnem i poteznem jest panstwem, ze snadnie
mozna na nim sie ograniczy¢ i krolewskich nie
pragna¢ honoréw. Wyrzucaja potem otwarcie
sejmowi nieprzyzwoity pospiech, z jakim przysta-
pit do oboru nowego kréla, niemajgc jeszcze
pewnosci nalezytej o $mierci panujagcego; wzywaja
do odroczenia tego aktu na lat kilka, a nakoniec
ostrzegaja, ze Kazimierz nie zniesie tego, aby bez
jego przyzwolenia kto badz inny osiadt na Lechi-
téw tronie. Poselstwo owe wielka wrzawe w zgro-
madzeniu sprawito. W pierwszym zapedzie wi-
dzac w tych stowach otwarte zrzeczenie sie ze
strony Kazimierza ofiarowanej mu korony, posta-

Postowie ci byli to kniaziowie ruscy: Bazyli, kra-
snym nazwany, ostrogski i Jerzy Semenowicz kniaz Ostrogski,
oraz trzech bojaréw: Jan Nieraira, Andrzej Wojno i Michat
Muntalowicz.
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nowiono przystapi¢ niezwlocznie do noWegO wy-
boru. Uniesienie byto tak wielkie, ze krolowa
wdowa nie zdotata mu sie oprze¢ i sama nalegata
na nowy wybér Ale gdy miano do tego
przystgpi¢, niejeden ze sejmujacych wszedt sam
w siebie i zatrzymal sie przed tg ostatecznoscia.
Uwazano stusznie, ze zerwane odtad beda wszelkie
stosunki nie tylko z Kazimierzem, ale i z Litwa.
Jak na zawofanie zaczely wiesci krazyé, ze krdl
Wiadystaw Warnenhczyk jest przy zyciu, co wielu
wahajacych sie jeszcze, na gorliwych przeciwnikdw
elekcyi przeistoczyto. A poniewaz uczuciem, Kie-
rujacem natenczas zgromadzeniem, byta obrazona
duma, przeto zgodzili sie wszyscy na wniosek,
aby sejm odroczy¢ i postaé do Wilna odezwe,
nie juz blagalng ale grozng, stan rzeczy bez
ogrédki przedstawiajagcg. Postani byli tym razem
Przedbor Koniecpolski sandomierski, Scibor Szarlej
inowroctawski, kasztelani. Ci stangwszy w obliczu
w. ksiecia, ostro i $miato wezwali go, aby ustuchat
nakoniec gtosu rozsadku, wytuszczyli zgubne skutki
ktore dla niego wynikngé moga, jezeli Polska
obierze sobie krola, ktdéry w potrzebie potrafi daé
mu uczu¢ swg potege "vY. Kazimierz ani obra-
zony ani zastraszony mowa taka, odpowiedziat, ze

Sed et genitrix Sophia regina, quae etiam Uli
conventioni praesens aderat...ad eligendum alium regem
consiliarios animabat., (Dlugosz hist. Pol.)

Anfequam in solium regni te potentior, mi te
subesse spectabit conscendat, (stowa postow wedtug Diugosza
hist. Pol. 1446).
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obstaje przy swojem postanowieniu nie objecia
tronu polskiego, nie jest jeszcze bowiem pewnym,
ze krol nie zyje. Dodat jednakze, iz kazdego,
ktory bez przyzwolenia jego tron ten obejmie,
za snvego nieprzyjaciela uwazaC i na jego zgube
pracowa¢ bedzie. OdpowiedZz na pozoér tak nie-
faskawa, przecie byta po czeSci powodem do za-
fatwienia sprawy i zblizenia obojga stron. Postowie
polscy wyrozumieli z niej, ze Kazimierz szczery a
nawet gwaltowny ma pocigg do ofiarowanej mu
korony i tylko boi sie rady litewskiej, ktdéra go
prawie w niewoli trzymata. Litwini znowu przyszli
do przekonania, iz predzej czy pOzniej Kazimierz
przyjmie korone, mysleli wiec tylko o tern, pod
jakimi warunkami zezwolenie swoje, pdki ich je-
szcze o takowe prosi¢ beda, udzieli¢ majg i posta-
nowili zada¢ zwrotu podolskiej ziemi.

Tymczasem sejm odroczony zebrat sie bardzo
licznie w Piotrkowie, a gonce z Wilna przyniesli
mu odmowng odpowiedZ Kazimierza.  Lekce-
wazenie korény byto teraz nadto w oczy bijacem,
z drugiej strony oswiadczenie sejmu przesztego
nadto uroczystemi, aby sie znowu bez uchybienia
wiasnej godnosci rozej$¢ miano. Trzeba wiec byh.
przystapi¢ do nowego wyboru, ale szczesliwym
i rzadkim trafem udato sie tym razem polgczyc
godno$¢ z tern, co sprawa publiczna wymagata, a
co wiecej, z prywata. Procz ze cate zgromadzenie
miato statg wole utrzymania nienaruszonych sto-
sunkow 6éweczesnych z Litwg, trzymania jej nawet
7 ulegtosci swojej, zachodzit tu jeszcze wazny
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interes terrytoryalny, a ten przedstawiali ci, kto-
rym krol Wiadystaw Jagielo rozdat, raczej na ich
korzy$¢ roztrwonit dobra koronne. Partya ta byta
liczna, zasiadata prawie wylacznie w radzie kro-
lewskiej, a stusznie racbonyala na to, ze syn nie
odwota darowizn ojcowskich. Inaczej rzecz by sie
miata, gdyby objat tron ksigze Brandeburgii lub
Bolestaw ksigze mazowiecki, bo miedzy tymi tylko
wazyla sie elekcya Kazden z nich niezawodnie
wejrzatby Dblizej w prawo detentorow wspdlnej
wiasnosci krdla i narodu. Aby wiec ujS¢ groza-
cemu niebezpieczenstwu, uzyta ta partya wszelkiego
wplywu na sejmie i udato jej sie uzyskaé tak
zwany potsrodek. Uchwata bowiem staneta, ze
elekcya nastgpi¢ musi, ale w sposobie odwotalnym.
Zostawi sie czas jeszcze jaki$ Kazimierzowi do na-
mystu, a dopiero, gdy i ten bezskutecznie uptynie

»y~"Tum interim plures Barones Cracovienses,
JRegalia bona tenentes vehemens suspitio pavorque
coepit® Bucem JKasoviae B oleslaum pro prudentia
sua Occupationem JRegalium bonorum Begno adepto
nullatenus toleratiirum” sed variis mis et circum-
~Nantiis reintegrationem JRegni effecturum. Versabatur igitur
~am tunc ante eorum occulos™ quod bona regalia diuturno
tempore posessa, essent amissuri® diminutisque substantiis
etiam statum suum in equorum, familiarium, vestium et
expensarum profusarum” ornatuumque uxorum et fdiarum
et superba suppellectili augurabantur diminuendum, abro~
gaturumgqiie Boleslaum regem futurum largitiones profusas,
et singula ad moderamen libramque reducturum ominaban-
tur. Vehemensque illos urgere cruciatiis cepit® quod Tiabita
et habenda essent providentia B,egis Boleslai futuri amis-
suri, et in statibus suis magnam diminutionem passuri.'
(Dtugosz pod r. 1446).

15
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uroczysta intromisya nowo obranego krola przed-
siewzietg bedzie Tak wiec na tym sejmie
Bolestaw ksigze mazowiecki krélem obrany zostat.
Detentorowie débr naroOonvycb wysytajg sekretnie
ze swego grona Piotra Kurowskiego, kasztelana
sandeckiego, z wiadomoscig tg do Wilna. Ale nie
byt on pierwszy. Dworzanin niskiej kondycyi,
ktérego Kazimierz wystat do Piotrkowa, aby nie-
spostrzezony wszystko maégt widzie¢ i wysledzic,
juz mu byt donidst, jaki obrot rzeczy wziety

Wiadomos$¢ ta Wilno a przynajmniej dwor w smu-
tek pograzyta. Panowie litewscy uczuli opuszczenie
swoje, a przechwatki, pogardliwe mowy ustapic
musiaty rzeczywistosci. Michat, syn zabitego przez
niektorych z ich grona wielkiego ksiecia Zygmunta,
szwagrem byt Elekta Bolestawa mazowieckiego,
bawit zawsze na dnYorze jego Précz tego
pokrewienstwa i stronnictwa, ktére ma kazdy wy-
gnaniec, Igneli do niego wszyscy co nienawidzili

Fost varios autem traetatus placuit ad electionem
alterius regis procedi. Cujus uniformi electione secuta
Casimiro duci corrigendi remansiones suas et ad bonaT
mentem redeundi facultatem relingui. (Idem).

Aderat Imic conventioni guidam levis nuntius
Gasimiri singula exploratarus, quae gererentur. (ldem).

Zona, jego byta Offka corka Ziemowita ks. Mazo-
wieckiego (Dtugosz pod r. 1426, ale pod r. 1462 mianuje on
ja Katarzyng). Procz tego siostra jego ojca byta wedtug kronik
litewskich zaslubiong Januszowi ks. Mazowieckiemu. Matka
za$ Michata a zong Zygmunta, byfa corkg kniazia na Drucku
Aleksandra Andrejewicza, ktdren zbiegt do Moskwy (Ob. Lato-
pisiec Litwy i kr. ruskie wyd. Danitowicza, Wstep str, 13),
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Gasztotda, gtdwnego racicy i powiernika w. ksiecia;
mozna sie wiec i wojny domowej obawiac.

Kazimierz ze swej strony nie tudzit sie bynaj-
mniej swem potozeniem. Widzac sie teraz jakby
zamknietym w ciasnych murach grodu ojczystego,
dobrze $wiadom ciggtych spiskdbw knowanych na
niego, snuty mu sie ciggle przed oczyma trucizna
i sztylety i w tej ostatecznosci pisze do matki
krolowej Zofii, aby nie pozwolita wyzu¢ go z tronu
ojczystego. Wspierat go w tych zamiarach, chociaz
potajemnie tylko, Marcin Szadek archidyjakon wi-
leAski. Gdy tez Piotr Kurowski wyspowiadat sie

Sed et dux Casimirus, aui vicibus aliquod con-
spirationes Lithnanorum, guibus in mortem destinatus est
se sciebat evasisse, augebatur, quod cum regno paterno et
materno per alterius surrogationem sibi etiam vitam augu-
rabatur ademptam. (Dlugosz). W innem miejscu Dtugosz mowi:
iz wprzeciggu lat, ktére Kazimierz na Litwie przebyl, siedem
spiskow odkryto, a wszystkie na zycie jego wymierzone. Cy-
tuje jeden z nich szczegétowo: gtéwnym narzedziem onego byt
niejaki Suchta, kniaz ruski, bardzo urodziwy i wielki Kazi-
mierza ulubieniec. Wybrany z tego powodu na gléwnego
sprawce zbrodni, po kilku chybionych zamachach, udato
mu sie raz na towach zosta¢ w tyle sam na sam z w. ksieciem.
Rzuca sie natenczas na niego i zada darem futro kosztowne
ktére Kazimierz miat na sobie, inaczej natychmiast go udusi.
Ale gdy Kazimierz przystat na jego zadania, tem ujety, odtozyt
na czas inny spetnienie swojego zamiaru, ktoérego za$ nie
spetnit bo po odkrytym spisku gardiem ukarany zostat. (Diu-
gosz. Anno 1446).

Nieche¢ kniaziéw ruskich do w. ks. odkad rzady objat
wyttémaczy¢ da sie. Wielkie oni na nim nadzieje poktadali,
stanowili jego dwdr i zwykle otoczenie. Ale wiadze wiasciwg,
piastowat Gasztotd ,ktérego rod“ przyjat wiare katolickg jeszcze
przed Wiadystawem krdlem, a temu podda¢ sie nie chcieli
nQui sub jacere indignum judicabant {ut supra).

15*
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ksieciu ze swej misyi, nie spotrzebowat wiele czasu
by go na strone swag przychylic. Kazimierz
bezwlocznie objawit mu postanowienie  swoje
przyjecia korony i kazat dzieki ztozy¢ senatorom,
ktorzy mu sie przychylnymi okazali. Stronnicy
ksiecia nie omieszkali postara¢ sie, aby jak naj-
spieszniej wiadomo$¢ o zmianie zasziej ns zamiarach
jego rozeszta sie po calej Polsce. Gdy partya
detentorow débr krélewskich byfa hczniejsza
w AVielkiej Polsce, zwofano tamze niezwiocznie
sejmik do miasta Kota, a ten uclwalit, aby Kazi-
mierza zaprosi¢ na sejm walny, ktdry w Parczewie
odprawiaé sie bedzie. Malopolanie, potargowawszy
sie troche, przystapili nakoniec do tej uchwaty.
Zaproszono wiec W. ksiecia na sejm do Parczewa.
Lecz ten pomny swojej godnosci i nie ufajac
jeszcze nowym SAwm doradcom, zjechat na potowe
drogi do Brzescia ruskiego i sejm, ktory w dzien
Sw. Michata zebrat sie byt do Parczewa, do siebie
zaprosit.  Sejm nie stawit sie na zaproszenie,
ale deputacye z grona swojego wystat z poleceniem
starania sie naktoni¢ Kazimierza do objecia tronu
przytem nie wdawania sie ani w obietnice ani
uktady. Trudne bylo zadanie, bo zaledwie sta-
neta w BrzeSciu, rada litewska za pierwszy wa-
runek kladzie odstgpienie ziem podolskich na
rzecz Litwy. Powtarza im tozsamo Kazimierz,
dodajac, ze inaczej gotow jest zrzec sie tronu mu
ofiarowanego; co wiecej, postowie przychodzag do
przekonania, ze tak méwi¢ musiat, bo zwigzany
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byl przysiega uczyniong panom litewskim Na
to cze$¢ postow prostg drogg idgca, pamietna po-
lecen sejmowych, chciata zerwaé wszystkie uktady
i uda¢ sie bez zwioki do Bolestawa Mazowieckiego.
Zwyciezyta jak zwykle partya detentoréw dobr
krélewskich, skladajagca w deputacyi wiekszos¢
i ktéra widzac te ostateczno$¢, szepneta Kazimie-
rzowi do ucha, aby uktadéw zaniechat, przyjat
korone, a bedac raz krélem, zrobi potem z Podo-
lem co zechce. Wszakze i Jagieto ojciec jego,
najprzéd Spytkowi z Melsztyna, potem Swidry-
gielle, nakoniec w. ksieciu Witoldowi Podole nadat.
W zapale gorliwosci swojej przyrzekli nawet by¢
mu w tym pomocnymi ' Te uwagi uspokoity

Sed et ipse dux Casimirus consiUis et ingeniis
Lithuanormn iueseafus, vcteribusque et no'vis juramentos de
uniendin terris praefatis (t. j. tucka i Podola) pro ducatu
magm Lithuaniae constrictus, uonnnisi cessione per regmim
Foloniue de terris hujusrmdi subsecuta se Foloniae Fegni
regimen declarabat susceptunim. (Dlugosz)

™) Cum autem eonsiliarii Fegni Foloniae conditiones
a duce Casimiro petitas mdlatenus se admissuros respon-
dissent, jamque singuli reditum in FarcBOw, et exinde ad
Bucem Boleslaum in Masoviam transitum et probassent
et conclusissent® aliqui Foloniae B arones”~quibus
principatus Boleslai propter restituenda Re-
galia bona*granior visus est, solicitis studiis nunc
Bucis Gasimiri® nunc Lithuanorum animos iu consensum
plurimis policitationibus inclinabant. llabiturumque Bucem
Casiminim regimen Fegni Foloniae™ habiturum de do-
itandis et ulienundis terris Lucense, Fodoliae
et diesli o {morem patris secutum, qtii illas Spijthconi
de Melsgtyn, deinde duci Bividrygailoni, ad extremum Buci
magno Vitoldo contulcrat) plenum facultatem astruebant,
seque oTneT operam ad id impensures police-
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wszelkie skruputy Kazimierza. Przyjat uroczyscie
korone, obiecat poprzysigdz prawa i wolnosci na-
rodu i gdy dalsze trudnosci nie zaszty, w roku
nastepnym 1447, uroczyScie koronowanym zostat.
Deputacya rzeczona przyrzekta mu nawzajem, ze
jako krélowi, wolno mu bedzie trzymaé dworzan
i straz jakiegokolwiek narodu i jezyka, przejezdzac
ile mu sie podoba¢ bedzie z Polski na Ru$
i Litwe i z Litwy do Polski, oraz dluzszy czas
tamze przebywaé

Ale podstep, ktérego uzyto musiat przyniesé
owoce swoje. Miody krél wzigt za prawde zwo-
dnicze zapewnienia niektérych stronnikéw swoich,
ze bedzie modgt do woli rozrzadza¢ Podolem i in-
nemi ruskiemi krajami. Bylo mu to wiec bardzo
po mysli, ze Litwini, aby uzyska¢ rekojmie na
obietnice im dane, opanowali zamkonv kilka na
Podolu, a gdy Teodor Buczacki, tamtejszy starosta

ban tur. Quae quidem consuia tam facile pratata, ut
referemus in sequentibus, magna Regno Foloniae incommoda
procurarunt. (Dlugosz pod r. 1446 hist. Pol.)

Obwieszczenie odpowiednie z 17. Wrzesnia r. 1446
datowane z Brzescia litewskiego. ,In hac conventione (MGwi)
quam ex consilio incolarum Pol. et Lith. celebravimus,
regnum Pol. et M. D. Lith. consilio. unanimi in imionem
fraternam jimximus volentes eorum esse dominus et rector.
Przyrzeka w. ks. na przysztego $w. Jana Chrzciciela zjechaé
do Krakowa na koronacye. Gdyby przyrzeczenia niedotrzymat
natenczas wolno panom i szlachcie polskiej postgpié
sobie stosownie do uchwat sejmu piotrkowskiego z t. r. a wiec
warunkowo obranego Bolestawa mazowieckiego krélem pol-
skim ogtosi€. (Codex epistolaris saec. 15. cz. Il. str. 12).

*®) Liber cancellariae Stanislai Ciotek, wyd. Dra Caro,
T. M., str. 245—246.
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z ramienia korony, odzyskat je napowroét, kroéla
to do tego stopnia oburzyto, ze pomimo inter-
wencyi catego sejmu na dwczas zgromadzonego,
nie dat sie przebtagac ‘®)

Na tym sejmie, ktéry byt pierwszym po ko-
ronacyi zadano od niego, aby przywileje i wolnosci
narodu przez poprzednikénv jego nadane potwier-
dzit, mianowicie zobowigzat sie ruskie i podolskie
ziemie od korony nie odtgczaé; na co on otwarcie
odpovndedziat, iz tego nie uczyni, gdyzby tern nad-
werezyt przysiege, pierwej juz uczyniong Litwi-
nom Przetrwat w tym uporze na sejmach
w latach 1448 i 1451 odbytych. Dopiero r. 1453,
gdy zjazd walny w Piotrkowie w obec r6znych
wybiegéw kréla, pomiedzy ktérymi najdotkliwszym
byt ten, ze przysiega¢ bedzie jedynie jako krdl
polski, a nie jako w. ksigze Litwy, jednomysinie
w izbie ]DOselskiej, jak i senatorskiej, bo te po
raz pierwszy natenczas oddzielnie obradowaty
ogtosit nieztomne utrzymanie praw i wolnosci kra-
jowych, oraz nietykahiosci granic panstwa, z wa-
runkiem karania bez wyjatku kazdego, ktéryby

Dlugosz pod r. 1447.
Idem ibidem.

Consilio bipartite quo facilior maturiorque
ederetur™ pro stabilimento regni in tam difficili eventii pro-
vision ita ut primores unum locum teneretit, nobilitas cum
mediocribus Baronibus, alterum locum observarent, Concor-
des conclusiones ab utrisque editae ct ad omnibus acceptae
sunt. {ldem Anno 1453 pag. 115.) Shlusznie uwazajg histo-
rycy, ze tu Dlugosz wskazuje poczatek rozdzielenia sejmu na
izbe senatorskg i poselska, ktore odtad w zwyczaj przeszio.
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prawa te gwalcit lub pokoj publiczny naruszaé
chciat, gdy dodat krélowi rade nieustajgcg, co
wszystkie jego postanowienia sankcyonowad miata,
przjdem Litwindw z kraju wydalit, gdy nakoniec
nie wahat sie przedstawi¢ krolowi, ze zrzeczenie
sie jego rzadéw Litwy na rzecz innego Kksiecia
bytoby rzecza bardzo pozadang, (wniosek, jezeli
stawianym byt, bardzo dziwny, bo juscié Polakom
zaleze¢ musiato, aby nie byto oddzielnego w. ks.
dla Litw"-, tylko krél tam bezposrednio wiadat),
natenczas tenze mienit, ze dosy¢ bylo siedmio-
letniego oporu i w obec nieugietej koniecznosci
ztozyt przysiege, ktorej od niego zgdano

Panowie litewscy za$ nie czekali lat siedmiu,
aby przyjs¢ do przekonania, ze oni oszukani zo-
stali i puscili tez catkowicie cugle nieukontento-
waniu swojemu. Ale nie czujac sie na sitach aby
raz dzielnie i stanowczo wystgpi¢, szarpig tylko
przeciwnikéw swoich i trawig czas na bezskute-
cznych zamachach, ktore stuzyty jedynie do wy-
krycia ich niemocy. To jakeSmy wyzej widzieli,
opanowali kilka mniej znaczacych grodé\v na Po-
dolu, aby je napowrdt utraci¢, to z Michatem

Dhlugosz. 0 malo za$ krél tego postanowienia
drogo nie optacit, jezeli pewnej relacji wierzyé mamy. Emi-
saryusz bowiem tajemny Krzyzakdw na dworze jego w Wilnie
doni6ést w. mistrzowi w miesigcu Maju r. 1453, ze krél w czasie
pobytu  Wilnie, podczas rozruchu pospodlstwa ciezko rannym
zostat i omal zycia nie stracit, oraz ze méwig o wyborze in-
nego na w. ksiestwo Litwy. (Ob. Skarbiec Litwy, T. Il. pod
r. 1453). A bylo to przed sejmem w Parczewie. Zamierzano
wiec terroryzowa¢ go, aby nie przystat na Zzadania Polakdw
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Zygmuntowiczem, synem zabitego przez nieb w.
ksiecia i dopiero co tak znienawidzonym, wcho-
dzili w zwigzki i porozumienia do tego stopnia,
ze Kazimierz tern niepokojony, musiat az wzywac
pomocy mistrza Krzyzakéw, aby go przy dogodnej
okazyi uwiezit '~ ; to znowu znvotywali sejm do
Wilna, aby uradzié¢, jakimby sposobem mogli Po-
dole koronie odebra¢, a sejm sie rozchodzit
nie obmysliwszy Srodkéw '®; to nakoniec zadaja
na sejmie lubelskim (r, 1448) aby zniesiona byta
ustawa liorodelska, wecielajgca Litwe na wieczne
czasy do Polski. Na to ostatnie zgdanie rada
koronna z najwiekszg powolnoscia, ale jakby na
drwinki odpowiedziata, iz wszelkie poruszone tru-
dnosci usuniete zostang, niech tylko Litwa zrzeknie
sie tytutu odrebnego snv. ksiestwa a przystanie na
potaczenie z Polskg pod jednem prawem i w tym
stosunku, jak jest teraz ziemia sandomierska lub
lubelska *®). Obrazeni Litwini grozili wojng otwarta
i niewahali sie btaga¢ zakonu Krzyzakéw o przy-
mierze i pomoc

Obok tych desperackich krokéw, postepowano
i legalng droga. Pierwsze sejmy za Kazimierza
Jagiellonczyka petne byty protestacyj wniesionych

‘A0 Dhugosz pod r. 1447,
Idem pod r. 1451,
Idem r. 1448.
Constabat enT® Lithuanos eum cruciferis de
Frussia quedam foedera recenter et clandestine junxisse et

nova asniciiia inescatos animos tam superbos induisse.
{idem str. 190, r. 1456).
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przez postow litewskich przeciw zajeciu Podola
i nalegan o zwrot tej ziemi Postowie polscy
nie dlugo dawali czeka¢ na siebie z odpowiedzig.
Wszczynat sie natenczas spor historyczno -jury-
dyczny, bo kazda strona to na historyi, to na
tranzakcyach prawa swe opierata. Dtugosz naoczny
sejméw tych Swiadek, dochowat nam tylko nvywod
praw korony do Podola przez postéw polskich
whniesiony. Nie byt do$¢ bezstronnym réwnie ob-
szernie wyluszczyé, na czem Litwini protestacye
swe opierali, czego tern bardziej zatowa¢ wypada,
gdyz o wiele ciemny ten ustep z dziejow Litwy
i Rusi z XIV. wieku, wywodem praw litewskich
wyswieconymby zostat “"j. Ale z tego co nam
wyjawia, przekona¢ sie mozna, iz i tu prawda
srodkowg droga idzie, kazda strona za$ z nig sie
rozmijata, ile razy interes jej tego wymagat. Po-
stowie polscy, prowadzacy obrone korony, Zle

Takich protestacyj do sejmu wniesionych wylicza
Dtugosz cztery i to pod laty 1448—1451— 1453 —1459—1463,
précz licznych bardzo poselstw w tym przedmiocie.

Dhugosza, ktéry zamitczat, na czem Litwini prote-
stacye co do Podota opierali, Kromera, ktory cat® sprawe we
falszywera przedstawit Swiette, nakoniec Stryjkowstdego, ktory
tylko raz sie ocknal, zastapit Kojatowicz. Ten z otwartoscig
uderzajgca w swojej historyi Litwy dos¢ stronnej i dyptoma-
tycznej, dokfadnie wykazatl prawa w. ksiestwa do tej ziemi.
Méwi on wprawdzie, ze powtarza tytko stowa postéw litewskich,
zbijajacych wywod praw korony, ale czy to fikcya i to co
w tym przedmiocie podaje, owocem jest Sledztw jego, czyli tez
korzystat z dyjaryuszéw sejmowych dzi§ zatraconych, zawsze
policzy¢ mu trzeba za zastuge, ze prawde wypowiedziat. (Ob.
jego historye Litwy T. Il. str. 203 r. 1463.)
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robili, gdy wbrew historyi i stynnego zwyciestwa,
odniesionego przez Olgierda nad Sinemi wody,
zaprzeczali Litwie pierwszenstwa w zaborze Podola,
wdawali sie w prézne przechwatki, jako to: raz,
ze Polska zawojowala te ziemie na Tatarach,
w latach, kiedy jeszcze i nazwisko Litwy znanem
nie byto! potem znowu, ze krél Kazimierz w. wy-
parowat z.niej Tatarow gdy nakoniec zapo-
minali, ze Wiadystaw Jagieo w pierwszych latach
panowania swego rozrzadzat tg ziemia, jako ksigze
litewski, a nie jako krél polski. Litwini ze swej
strony nie mieli stuszno$ci, puszczajgc w niepamiec
akt unii horodelskiej z r. 1413, dawniejsze jeszcze
oSwiadczenie pratatéw, pandw i szlachty litewskiej,
wydane w Wilnie r. 1401, jako po S$mierci w.
ksiecia Witolda Litwa i wszystkie do niej przyia-
czone ziemie do kréla i korony polskiej naleze¢
beda nakoniec tranzakcye Swiezej daty, miedzy

18) 2'By<yam Fodoliae nemo dubitat regni Poloniae
juris semper esse et fuisse® et Polonos Tartaris ex Fodolia
exclusis, siias sedes Ulic posuisse ea tempestate qua nec
nomen vestrum {i. e. Lithiianorum) erat in nationibus no-
minatum! (Dlugosz pod r, 1451, i 1448.)

163) mortem Vitoldi princvpatus terrarum Lithua-
niae et ceterorum dominiorum ducatus ad Vladislaum
regem ac ad coronam Foloniae debent plene et integre
devolvi et redire. (Ob. ,,Volumina legum"~ pierwsze wydanie,
T. L, str. 61 62 i inne zbiory). Tu za$ doda¢ nalezy, ze
prawomocnos$¢ tych zapisow gtéwnie na tem polegata, ze one
byty wynikiem woli krola Wiadystawa, ktéry jako pan dzie-
dziczny i samowifadny, Litwe i ziemie jej poddane do Kko-
rony przytaczyt, wecielit, wewnetrzyt, przywlaszczyt etc. (Ob.
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krolem Wiadystawem a Zygmuntem Kiejstutowi-
czern zawartg, w ktérej tenze ksigze przyznaje
Polsce na wiasnos¢ cate Podole (r. 1432).

W tern tez byta staba strona Litwy i moze
to bylo powodem, ze nigdy postowie jej przystac
nie chcieli na propozycye postow koronnych, aby
sagdowi polubownemu odda¢ rozstrzygniecie catej
sprawy. Ofiarowano na sedziéw stolice apostolska,
cesarza Niemiec, jjierwszych pandéw chrzescijanstwa.
Litwini odpowiadali, ze jezeli juz ma by¢ sad, to
niech najwyzszym arbitrem bedzie chan tatarski

zapis jego z r. 1385 i wstep do aktu unii w Horodle zawartej).
Podobnym aktem saraowladztwa zrzekt sie Zygmunt August
prawa dziedzicznego do w, ksiestwa Litwy, a ziemie litewskie,
Wotyn, Kijowszczyzne i Podlasie wecielit do korony. Ale co
sie tyczy przystgpienia panéw i szlachty litewskiej do tych
aktéw, wyplywa z tresci zapiséw, oraz z rdwnoczesnego o$wiad-
czenia szlachty polskiej, wydanego w Radomiu r. 1401 (Kodeks
dypl. Polski, wyd. w Warszawie, T. I. L, 1I5l), ze tylko ka-
toliccy ziemianie przystapili i w dalszem nastepstwie zréwnani
zostali ze szlachtg polska. Lecz i ta frakcya, jezeli na zjezdzie
swym w Litwie r. 1401 zapis wydata, ze po Smierci Witolda
w. ksiestwo z przytaczonemi ziemiami krélowi i koronie podda,
to we whasciwym akcie unii w Horodle r. 1413 z korong za-
wartej, o tem nie ma wzmianki, przeciwnie w obec przytomnej
rady polskiej obowigzata ona sie tylko do nieprzerwanego
przymierza z korong i ze po $mierci Witolda, Litwa obierze
sobie tego na w. ksiecia, kogo zechcg krdl 1 Polacy, a nawza-
jem Polacy bez woli Litwinéw kréla sobie nie obiorg. Byla
to wiec unia osobista, do ktorej Litwa zawsze dazyta, warujac
sobie procz odrebnego prawodawstwa, calo$¢ panstwa swego.
Polska za$ dazyta do oderwania od tej catosci calej Rusi potu-
dniowej.

Scrutahantur LitJiuani tarnen an in Tartarorum
imperatorem consentirent Poloni compromittere. (Dlugosz
anno 1453). Pierwszy wniosek oddania sprawy tej pod
sad rozjemczy, uczynionym byt na zjezdzie r. 1451.
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Mimowolna zapewne, ale krwawa ironia! bo w. chan
najlepiej poswiadczyé magt, kto Tataréw pobit
nad Sinemi wodami i wyparowatl potem z Podola,
Polacy czy Litwini.

Byly lata, w ktérych spér ten do wielkiego
rozjatrzenia przychodzit. Wida¢ to najlepiej ze
zaskarzen obelzywych, ktére (ptonne czy uzasadnione,
tego dociec trudno) na siebie wzajemnie miotano.
Tatarowie napadali ruskie ziemie, roznoszac jak
zwykle postrach i spustoszenie, a gtoszono natych-
miast w Polsce, ze to sprawka Litwindéw, ktdrzy
ich przez zemste do tego namawiali Litwini

165) iyrupblo haec autem Turtarorum et terrae prae-
fatae {i. c. Pocloliensis) mstatio, (jucmadmodum litterae
Teodori Buczacld Capitanei et Petri Odrowaz Lcopoliensis
Palatini, Baronilms regni Poloniae missae dedarahant”
non fuit facta sine singidari siibornatione eorum qui prue-
dictani terram Podoliae sibi nitebantur usurpars (Dlugosz
pag. 45, r. 1448).

Posadzenia a nawet oskarzenia podobne siegajg juz
XIV., a dziwne zjawisko! spotykamy sie z niemi jeszcze ze
schytkiem XVII. wieku. Co do dawniejszych czaséw gtéwnym
ich organem jest Diugosz. Piszac w czasach, kiedy spdr o
ziemie ruskie wrzat w catej sile, nie wahat sie wypowiedzied,
ze dziad panujacego kréla Kazimierza Jagiellonczyka Olgierd
rozzalony, ze ziemia lwowska, spuscizna po Bolestawie mazo-
wieckim, dostata sie nie jemu, ale Kazimierzowi w.,, wr. 1352,
to darami, to obietnicami sktonit chana Tataréw do napadu
posiadtosci polskich. Jezeli to prawda, natenczas usprawiedliwia
Olgierda okolicznos¢, ze Litwa i Polska byty sobie natenczas
catkowicie obce, a wojna miedzy niemi toczyla sie prawie bez
przerwy. Byt to wiec zwykly wojenny fortel. Wiecej ponury
obraz stawia nam przed oczyma dziejopis pod r. 1442, przyczem
i Polakéw nie oszczedza. Tatarzy okolo Zielonych $wigt wkro-
czyli do Rusi; niezastawszy oporu doszli az do Lwowa i précz
bogatego plonu zabrali w niewole mnogo szlachty i ludu.
W odwrocie za$ zastapit im droge dzierzawca Glinian z malg
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znowu widzieli, czy widzie¢ chcieli wszedzie za-

garstka wojakow. Udato mu sie pobic¢ i rozproszy¢ przednie
szeregi i uwolni¢ wiele jencéw, ale obsaczony od nastepujacego
w przewaznej sile nieprzyjaciela, polegt na placn boju. Wdzie-
czni ziomkowie uczcili go przydomkiem ,Windyka“ i gdyhy,
(méwi dalej Dtugosz), szlachta na Kusi osiadta podobny jemu
animusz miata, nie gnanoby tyle ludu w jasyr; a Ku$ nie
stalaby pustka. Lecz prataci i baronowie woleli na zjazdach
w Piotrkowie i Sieradzu obmysliwa¢ $rodki do obrony kraju
i na obmysliwaniu przestawa¢. Pilno im bylo bowiem jezdzi¢
do Wegier, i za potozono okoto tegoz krolestwa zastugi (pro
servitiis regno HTrgariae prestitis), wyludza¢é od miodego
kréla dary, zapisy, zastawy na zamki, miasta, wsie, nawet na
cta i inne dochody krélewskie, co wszystko kancelarya panstwa
z rezygnacyg do ksigg publicznych weciggata. A tymczasem
dawni posiadacze na Kusi i Podolu wyzuci z wiasnosci temi
donacyami (,,ant/quosincolas et Jiaeredes de illis excludebant™)
cisnieni nedzg i zadza zemsty, zbiegali do Tataréw i napro-
wadzali ich na ojczystg ziemie“.

Wylacznie na Litwindw nastepujaca relacya Dlugosza
wymierzona. — Bylo to w r. 1452. Chan tatarski znowu az
pod Lwéw podstgpit. Na wszelkiej obronie, jak zwykle, zby-
wato : lud przeto kryt sie po jaskiniach. Ale nadeszty zniwa,
gromadami przeto udawano sie w pole. Natenczas Tatarzy
w Przechodzie pladrowali wsie opuszczone, pozostatych dzieci
i starcow zabijali, a potem z plonem znikali, by znowu sie
ukazaé, kiedy ludno$¢ nie spodziewajec sie ich wracata do
poniszczonych siedzib. Ten fortel udat sie im pie¢ razy w ciggu
tego lata. Ale na tern nie bylo jeszcze dosy¢ Litwinom.
Pierwsi ich magnaci Monwid i Gasztowd pomimo ze, jak
Dlugosz nizej podaje, w przeciwnych stali obozach, tu sie po-
rozumieli, aby Kadziwitla Hostykowicza (t. j. Kadziwitta syna
Hostyka) wysta¢ w poselstwie do Chana Sadachmet z dziek-
czynieniami za inwazje oraz z wezwaniem, aby tych nie
zaniechat, przeciwmie z wiekszym jeszcze naciskiem je wykonywat
(,,Qiw gratias® pro vastatione in terris regni Poloniae facta
agat® et ipsum incitet, animet ataiie deprecetur, ut impres-
siones majores terris regni facere non desistatv') Ale na
szczescie korony, powstat przeciw chanowi panujgcemu, drugi,
Eczygierej zwany i zwyciezyt. Sadyachmet zbiegt do Litwy,
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sadzki i spiski knowane na nich przez pandéw

gdzie z poczatku goscinnie przez w. ksiecia przyjety, pézniej
we wiezieniu trzymanym by4, aby go mie¢ pod reka, gdyby
nowy chan nie okazat sie ponvoinyT zamiarom rady litewskiej.
Radziwitt za$ przybywszy ze swojemi darami po niewczasie,
przez nowego chana ze wszystkiego ogotoconym i na posmie-
wisko wystawionym zostat.

Postepek ten panéw litewskich, tak utkwit w pamieci
Polakdéw ze w sto lat p6zniej na sejmie walnym r. 1555 po-
stowie miedzy grawaminami, powotywali sie i na relacye po-
wyzsze Dhugosza. (Ob. dzienniki sejméw z lat 1555, 1558,
wyd. w Krakowie r. 1869)

Ale nietylko mozni panowie litewscy dopuszczali sie czy-
néw podobnych. Oskarzono o nie wobec kréla czionkéw rodu
jego. Kardynat biskup Zbigniew Olesnicki na zjezdzie w Kor-
czynie r. 1451, miedzy innemi upominat kréla, aby zezwolit
wygnaicowi Michatowi, synowi w. ksiecia Zygmunta, wréci¢ do
ojczyzny, gdyz tuta sie w siedzibach Tatardw i tych czesto na
zniszczenie ziem krélewskich naprowadza. (, liedde dud Mi-
chaeli, que sua sunt, et revoca WWuT placide ex Tartarorum
sedibus, guos saephis in tuarum terrarum vastationem
ccnduciv" — Diugosz L. 13).

Po raz ostatni méwi Dlugosz w tym przedmiocie pod
r. 1474. 1 tego roku horda tatarska liczaca ledwie siedem
tysiecy ludzi pod dowodztwem Ajdera, syna w'spomnianego
chana Eczigera, okoto $w. Jana Chrzciciela nawdedzita ziemie
ruskie, nie dla wszystkich niespodziewanie gdyz krol pie¢ razy
0 przygotowaniach do tej wyprawy przez Marcina Gasztolda
staroste kijowskiego awizowanym zostat.  Wyniszczyta ona
przestrzeli kraju sto mil wzdtuz i wszerz obejmujgca. Spalono
Kamieniec, Halicz, Gliniany, Gotogdry, Zbordw, Litwindéw, Du-
najow, gdzie si¢ schronit arcybiskup Iwowski. Jedne Pomorzany
ocalaty, bronione przez rycerza Sifinke. Zebrato sie wprawdzie
jakie takie wojsko koronne z Podotanéw, Lwowianéw i Bet-
zandw'  ztozone, ktore pod dowddztwem Pawila Jasienskiego
podskarbiego i starosty jarostawskiego, puscito sie w pogon za
Tatarami, ale kniaz Czartoryjski i Marcin Gasztold starosta
kijowski, ktérzy sie z wojskiem litewskiem do nich przytaczyli,
opuscili ich na pot drogi. Nie dziw wiec, ze szemrano znéw
na porozumienia Litwinéw z Tatarami i jak lat dwadziescia
temu Radziwit, teraz kniaz ruski Glinski byl w podejrzeniu,
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polskich i bez glejtownycli listbw nie chcieli juz
zjezdza¢ na sejmy koronne

ze z polecenia panéw litewskich Chana Tataréw darami do
powyzszego najazdu naktonit. Sam Chan miat to poswiadczy€.

Co sie i3"ry wieku XVI. wazne szczegbty w t¥'m przed-
miocie zawieraja, dyaryusze sejmu z r. 1569 na ktorym unia
Litwy z Polskg przeprowadzong zostata. Na posiedzeniu z dnia
11. marca, doniést marszatek sejmowi ,ze na Litwie wielki
rozruch“ (bez watpienia z powodu zamierzonego oderwania
trzech prowincyi od w. ksiestwa). ,Juz dwaj byli, ktorzy
chcieli do Tatar jecha¢ a przywdes¢ je, ktdrzy sa na to gotowi,
by byfa nie szlachta je od tego odwiodta rzymskiej wiary“. —
A dyaryusz z 2. czerwca mowi: inter se deUberant
ac condudunt regem esse ac senatum rogandum” at Kijovia
siue mora regno adducatur, ac palatinus Kijoviae ad jura-
mentum adigahir, quum ipsi Volhinii asserunt, sine Kijo-
viae miseram conditionem VolJiyniae fore® cum Lithuanis
ipSaporta reliquatur ad inducendos in Volliy-
niam livore et malevolentia ductis, Scytas, ut
ante actis temporibus fecerenvV~ To jest ,Postowie
postanowili prosi¢ krola i senatu, aby Kijowszczyzne bez zwihoki
do korony wcielono, a wojewoda kijowski do ztozenia przysiegi
zniewolonym zostat, gdyz sami WolyAcy twierdza, ze bez Ki-
jowa stan Wotynia optakanym bedzie. Dla Litwinéw bowiem zo-
stang otwarte wrota, ktéremi oni, parci nienawiscig i zadza
zemsty. Tataréw na Wotyii naprowadza¢ beda, jak to sie dziato
dawnemi czasy. (Ob. ,Zrédtopisma do unii“, wyd. Dziatynskiego
i drugi dyaryusz sejmu lubelskiego, wyd. w Petersburgu
r. 1869 przez p. Kojatowicza, pod tytutem: ,.Dnewi™k lublin-
skiego sejmu®).

Ostatni objaw zaskarzen tych jako sie wmga, zwanego
biczem boz}-m, naprowadza na ojczyzne i tak juz rozszarpana,
objaw tern “mutniejsz}* iz tu nie polityka udzielnego parnstwa
ale dzika prywata gra role, napotykamy z koncem w. XVII.
| tak depesza ksiedza de Polignac, posta francuskiego w Polsce
po $mierci kréla Jana II11.*) opiewa;

*) Depesze te wydane zostaty w r. 1855 w Poznaniu z rekopismu biblioteki
6wczas cesarskiej w Paryzu.
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Jeden spisek taki podajg nam kroniki litewskie
ze szczegOtami tak doktadnemi, ze nie sposob mil-

»Przyprowadzono tutaj (do Warszawy) kilku Tataréw
zkapanych w rozmaitych stronach, ktorzy, jak modwia gotowi sg
zeznal, jakoby kasztelan (t. j. Stanistaw Jabtonowski, 6wczesny
hetman koronny, miat pisa¢ do Chana, a nawet posta¢ mu
pienigdze, namawiajac go, aby przystat wojska na Wolyn, Po-
dole i Ru$ i kazat pali¢ dobra Lubomirskich i Potockich, —
Cata ta sprawa i zeznania niewolnikéw bardzo na oszczerstwo
zakrawa. Nienawi$¢ wiecej jeszcze niz bojazn doradza nieprzy-
jaznemu stronnictwu najpodlejsze Srodki, byleby zgubi¢ w opinii
w. hetmana.”“

A druga depesza tak opiewa: ,Tatarzy wpadli na Ru$
w liczbie 35—40.000. Wojsko skonfederowane poszto na ich
spotkanie, stoczyto bitwe i zabrato troche niewolnika, ktérego
gdy badano, dla czego przeciw swojemu zwyczajowi (?) wtar-
gneli do Polski tak wczesnie, bo zazwyczaj w zimie dopiero
zwykli czynié¢ najazdy, odpowiedzieli, ze jeden wielki pan polski
prosit ich suttana, aby ich przystat w Listopadzie, bo to miato
go poprowadzi¢ do tronu. Widoczna, ze tym wielkim panem
jest krolewicz Jakob* (Sobieski, kandydat 6wczesny do korony).

Podobne szczeg6ty znajdujg sie wlistach Komendoniego
0 Polsce, T. I. str. 173. Tozsamo w opisie podrézy bezimien-
nego ksiedza Francuza do Polski w latach 1688, 1689. Ten
opis wydanym zostat w bibliotece rossyjsko - polskiej w Paryzu
r. 1858, a w tlumaczeniu polskiem w dodatku miesiecznym
do dziennika ,,Czas*“ (poszyt z miesigca Marca r. 1859) pod
tytutem ,,dwoér Jana Il w r, 1688, 1689“), Modwi wiec ten
dyaryusz ,.ze Chan tatarski wziety w niewole przez kréla So-
bieskiego i puszczony na wolno$¢ bez okupu, a nawet z doda-
niem 4.000 zotnierzy, ktérzy go mieli odprowadzi¢ do ojczyzny,
obiecat w odwecie nie napada¢ posiadtosci Sobieskich. Jakoz
dochowat wiernie swojego przyrzeczenia; i jezeli kiedy napad
ma miejsce, netenczas dzieje sie to za zezwoleniem Sobieskiego,
aby uspokoi¢ Polakéw sarkajacych, ze z innych majatkéw upro-
wadzajg Tatarzy po kilkadziesigt tysiecy ludu; owoz na dobra
Sobieskich robig pozorny czambut i porwawszy 30 do 40 osob,
puszczaja glos, ze kilka tysiecy uprowadzili“.

Jan Jabtonowski, wojewoda ruski, w pismie swojem
»Skruput bez skruputu® twierdzi, ze zwigzek (konfederacya)

16
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czeniem catkowitym go pokryé, chociaz zamiary,
ktére tu senatowi polskiemu przypisujg, nie zga-
dzajg sie z umiarkowaniem i oglednoscia, cechujacemi
w owym wieku to zgromadzenie. Bylo to wiec,
jak 1M kronika jedna litewska r. 1449,
»,Na sejmie walnym przez samych Lachéw w Piotr-
kowie odprawionym, gdzie ci panonvie Lachy
uradzili sejm drugi zwota¢ do Parczowa i na ten
zaprosi¢ wszystkich litewskich- panéw. | posta-
nowiono pojma¢ na tym parczowskim sejmie panow
htewskich, ksiestwo do korony przytgczy¢, stowem
tak sobie postgpi¢ jak z panami ruskimi w Prze-
mys$lu, ktorych takze na rade zaproszono, potem
pojmano, i Przemy$l opanowano '®). | krol Ka-

pod dowddztwem Baranowskiego, przeciw hetmanowi Jabtonow-
skiemu, ojcu autora i najgorliwszemu sironnikonvi krolowej
Maryi Kazimiry, z tego powodu stanal, ze taz krolowa spra-
ktykowata czambut tatarski.

1) Rarones autem Lithuaniae nisi praestaretiir eis
salvus conductus recusanmt venire. (Dlgosz sub anno 1451)
Ex praelatis vero et Baronihus Lithuaniae nullus visus
est venisse (t, j. na sejm w Parczewie r. 1453). Pervenien-
fes siquidem in Brze$¢., substiterunt Ulic, nolentes amplius
progrcdi, asserentes sibi tensas esse per Polonos, guampri-
mum advenirent mortis insidias. (Dlugosz). Toz samo na-
stapito na trzecim sejmie parczowskim r. 1464 (Diugosz.)

Kronika litewska, wyd. przez p. Narbutta r. 1846
w Wilnie, str. 57.

,»| potorauz uczynity kak uczynity nad pany ruskimi
Premyslkimi, pozwawszy ich do rady i tam porezali i Preraysl
zaseli.* {Ut suqrra). Czy i kiedy tak sobie Lachy z knia-
ziami ziemi przemyskiej postgpili, trudno odgadngé. Juzci nie
mogto to nastapi¢ podczas wyprawy krolowej Jadwigi na Rus,
bo natenczas Wegry w Przemyslu panowali. Dzieje zajecla
Rusi przez krola Kazimierza W, wiele miwig o kniaziach
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zimierz nie wiedzac o tem sejm ziozyt (r. 1451)
w Parczowie, a zjechali sie licznie polscy i litewscy
panowie. | panowie litewscy jezdzili pierwszego
i drugiego dnia do obozu polskiego na rade, bo
wykonanie spisku dopiero dnia trzeciego nastgpic
miato. Ale znalazt sie Lach dobrego rodu, ktory
dowiedziawszy sie od swoich o niebezpieczenstwie
grozacem panom litewskim, wykryt wszystko Janowi
Gasztotdowi i staroscie zmudzkiemu Kezgajto. 1 ci
panowie obmyslili pandéw polskich zaprosi¢ do
siebie na uczte. Sami potem nocg ujechali przez
lasy do Brzescia, zostawiajac i obdz i ludzi swoich,
dla przekonania sie, czyli tez rzeczywiscie spisek
na nich istniat. A panowie polscy nie wiedzac
ze ich zamiary wykryte sa, postali wiele ludzi
zbrojnych do obozu litewskiego, z poleceniem oto-
czenia tegoz i pojmania panoéw litewskich. Ale
nie zastano tych ktorych mieé chciano, tylko stu-
zalcow, a tych po niejakim namysle puscili na
wolno$¢ i zezwolili, by wroécih do Litwy. Od tego
za$ czasu byla wielka niemitos¢ miedzy panami
Ienvekiwi i polskimi i panowie litewscy: Jan Ga-
sztotd wojewoda wilenski. Iwan Monwid wojewoda
trocki, Kezgat starosta zmudzki. Piotr Mongirdo-
wicz marszatek ziemski, herby polskie (ktore przy-
brali na sejmie w Horodle), do Polski odestali.

betzkich a nic o przemyskich. Chyba wiec tu mowa o uwiezieniu
podstepem za czaséw Bolestawa Krzywoustego przemyskiego
kniazia Wotodara przez wojewode Piotra syna Wlasta, o czem
kronika Kadlubka w XV. wieku powszechnie znana bo ja. wy-
ktadano w szkotach, szeroko prawi.

16*
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i dawnemi swoimi pieczetowaé sie poczeli. — Ka-
zimierz zuzyt wiele pracy, nim umysty rozjatrzone
znowu utagodzit.”

Czego krol Kazimierz catkowicie uskutecznié
nie mogt, dokonczyly czas i okolicznosci.

Litwa jakeSmy juz to mowili, nie byta wstanie
praw swoich domaga¢ sie orezem. W owych la-
tach rozerwang byfa do tego na dwa stronnictwa
z ktorych jedno pod przewodnictwem Monwida,
trzymato sie strony krélewskiej, drugie pod wodza
Gasztotda zamierzato Kazimierza usuna¢ od rzaddw
a na to miejsce obra¢ Szymona Oletkowieza, kniazia
kijowskiego, ziecia Gasztotdowego "®). Przeciwnie

Stryjkowski (kron. Litwy) nazywa ten sejm parczewski
z r. 1451 sejmem podejrzanym i te same co i kronikarz li-
tewski w tekécie cytowany o tej sprawie szczeg6ly podaje
z dodatkiem, ze to wyczytat w dwunastu kronikach litewskich
i polskich, ktére wszystkie sie zgadzajag. Tu by tylko ta kwestya
zachodzita, czyli z pomiedzy tych dwunastu kronikarzy, jedy-
nastu dwunastego nie przepisali, coby powage ich bardzo
umniejszyto. Ze za$ wiesci o takim spisku chodzity po calej
Polsce, na to mamy $wiadectwe Dtugosza, gdy mowi, ze Litwini
na ten sejm parczewski nte chcieli zjecha¢ bez listow glejto-
wnych, tak, ze Kazimierz musiat wyjecha¢ naprzeciw nich do
tomzy i gwaltem prawie sprowadzi¢ do Parczewa. Jeden
Gasztotd przetrwat w uporze swoim i udat sie napowr6t do
Litwy. O innem podobnem ale pdzniejszem zajsciu wspomina
latopisiec kijowski wydany w Moskwie r. 1836 wraz z kronikg
Nowogrodu, terai stowy; R. 1496 na wiosng, w. kn. lit. Ale-
ksander i krél polski Olbracht starli sie w Parczewie nikt nie
wie 0 co szto, styszano tylko od w. panéw niektorych, ze
panowie i rada niewidzieli sie.

Sed et in Lithuania intestina divisio exorta scie-
batur. Monividus enim, regiarum partium homo cum Can-
cellario et aliis de genere suo his omnibus™ que contra re-
gem et Foloniae regnum Lithucmlae agitabanhir resistebat®
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Polska przez przytgczenie do korony Prus zacho-
dnich, (r. 1454—1455) wzmogta sie w trojnasob
w potege Nierowno$¢ w sitach byta przeto
za wielka i rozsagdek wskazywat Litwie ograniczac
sie na same protestacye stowne, ktére z istoty rzeczy
coraz stabsze by¢ musialy. Burza wiec usmierzata
sie powoli, tern bardziej, ze rada koronna, nie
spuszczajgc i na wihos z tego, co mienita by¢ swo-
jem prawem, z drogi umiarkowania, natenczas
jeszcze nie zbaczata. | tak przez cale dwa wieki,
wojewddztwo podolskie obsadzane bywato nieprzer-
wanie Polakami ale zostawiono ziemi podol-
skiej statut litewski i wszystkie zwyczajowe prawa.

Podczas bezkrélewia po zgonie kréla Zygmunta
Augusta, szlachta wojewddztw Rusi i Podola jedna

nec convenfionihus et consiliis communihus interesse volebat.
Alterius factionihus princejps erat Gustoudns et Georgius
dux Ostrogshi, qui novum diicem magnum creare adorsi
studebant Senlconem OlcssJcowico, eui Gastoudus fdiam de-
sponderat, in duecm Lituaniae constituere (Dlugosz anno
bl 56).

Kronika pruska wspotczesna tym wypadkom (tak
zwana Meine lateinische Hochmeister - Cronik) zarzuca bisku-
powi Warmii, tukaszowi Watzerod, iz wsp6inie z Fitipem Kal-
limachem, stynnym doradcag krota potskiego, tegoz namawiat,
aby Podote zawojowat, a zakon Krzyzakow tamze przenidst.
(Ob. o tem Toeppen. Geschichte der preussischen Historio-
graphie. Berlin r. 1853, str. 89). Dilugosz za$ twierdzi ze
Litwini z przylaczenia owego Prus do Polski nic mniej jak
zadowoteni byli. Poki bowiem wojna ze zakonem Krzyzakéw
wszystkie sity Potski pochtaniata, mogli oni zywi¢ nadzieje ze
uda sie im wymusi¢ zwrot Podota i Wolynia.

Ob. w herbarzu Niesieckiego T. I. spis wojewoddw

podotskich.  Pierwszy wojewoda podotski, titewskiego tub ru-
skiego rodu byt Adam ksigze Sanguszko miedzy taty 1618— 1619,
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z pierwszych zawigzata w Glinianach konfederacje,
warujgcg pokdj, catosé panstwa i utrzymanie wszech
wolnosci i przywilejow, a to wilasnie w chwili,
kiedy senat litewski frymarczyt z postami ksiecia
Henryka de Valois, kandydata do korony polskiej,
0 zwrot Litnvie Wotynia, ziemi podlaskie]j
1 Kijowszczyzny Swiadczg tez dyaryusze
sejmu w Lublinie, na ktérym staneta unija w.
ksiestwa z korong, jakie zawziete spory staczano o
przynalezno$¢ trzech ziem wzmiankowanych. Krol
wezet gordyjski przecigt mieczem, ogtaszajac uni-
wersatami, ktore akt unii poprzedzity, ze Wo-
tyn, ziemia podlaska i Kijowszczyzna byly zawsze
przynaleznosciami korony, do niej przeto zwra-
cajg. 0 Podolu ani wzmianki w frymarkach po-
wyzej w”zmiankowanych, w rozprawach i zazaleniach
sejmowjmh, rownie jak i w uniwersatach kro-
lewskich. Bylyby one bez celu. Litwa poddajac
sie rzeczywistosci, uznata milczeniem Zze Podole
juz jest polskiem.

Co. dzieto ,,Henri de Valois et la Pologne en 1572
par le marquis de Noailles™ T. MI. str. 160 399.



PRZY PISEK.

Wspomnienie o Abdankach, Konopkach,
Buczackich i Jaztowieckich.

jako pierwssycli kolonizator ach Podola.

Kronika litewska, wykryta i wydana przez
dziejopisa Teodora Narbutta opowiada na
str. 20: ,Kiedy GasztoM dzierzyt Kamieticem po-
dolskim, czesto jezdzit do pana Buczackiego, u
ktérego byfa corka wielce piekna i starosta ka-
mieniecki prosit o jej reke A Buczacki rzekt:
Ja chetnie datbym ci mojg corke, ale jako$ nie
wypada wydawac chrzeScianki za poganina, ale
ochrzcij sie /e wierze naszej, a ja natenczas
przyjme cie za ziecia. | starosta kamieniecki
Gasztotd ochrzcit sie w lackiej wierze i dano
mu imie Piotr.”

.l nie dlugo potem kniaz W. Olgierd dat
Piotrowi Gasztotdowiezowi Wilno. | gdy byt Wo-
jewodag sprowadzit do Wilna z lackiej krainy 14
mnichow Franciszkanow i zatozyt za zezwoleniem

Pod tytutem ,Pomniki do dziejow litewskich®.
Wilno r. 1846 in 4to.
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W. Kniazia klasztor Matki Bozej. | Piotr GasztoM
najpierwszy przyjat rzymska wiare i do Litwy ja
przyniost

Stryjkowski w Kronice swej powt6rzyt po-
wyzsze podanie "®); rozmijajgc sie jednak, jak
zwykle z chronologig, chrzest i zaSlubiny Ga-
sztotda kladzie miedzy laty 1332—6. A przeciez
zrodto jego, kronika powyzej wzmiankowana
wspomina o tern przy opisie rzagdow Olgierda, a
ten, objat rzady na Litwie z koncem r. 1344
Zajscia za$ jego z Tatarami, zwycieztwo odniesione
nad ,,Sinemi wodami“, miaty miejsce w przestrzeni
lat 1357—63*"). Dopiero po tych wypadkach na-
stapito zajecie Podola przez Litwe, budowa zamkdow
przez ksigzat Koryjatowiczéw synowcow Olgierda *”
mianowicie Kamienca. Azeby Lach i tacinnik mogt
spokojnie dzierzyd Buczaczem, musiat miec silne plecy
za sobg; a te uzyskat nie wczesniej jak po r. 1366,
kiedy zwyciezka wyprawa Kazimierza W. i rozejm
z Litwg zapewnity stanowczo Polsce posiadanie
Rusi Czerwonej. Przeto Gasztotd starosta Ka-
miefca i bojar litewski, ochrzcit i ozenit sie
z Laszka Buczackg po r. 1366, co dos¢ zgadza

rodzie Gasztoldow i udziale ich w zaszczepieniu
wiary katolickiej na Litwie, obacz dzieto moje ,,Olgierd i Kiej-
stut.“ Lwow r. 1870 mianowicie str. 99—100 note.

Kronika Stryjkowskiego, wydanie warszawskie, tom
2gi rozdz. L.

Synowie Gedymina, Oddziat Koryat.
Idenh
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sie z datg sprowadzenia przez niego Franciszkandw
do Wilna i srogg Kkatastrofg, Kktdorej ciz zakon-
nicy padli ofiara

Ale kt6z byt ten pan Buczacki, te$¢ Gasztotda?

Ze kronika litewska nie prawita tu legendy,
dowodzi pismo Wiadystawa Jagiely z r. 1389,
potwierdzajgce Kazimierza W. nadanie miastu Lwéw
stu fanéw frankonskich, na ktérem to piSmie Michat
z Buczacza {Michael de Buchacz) jako obecny pod-
pisany.

Tegoz Michata podpis znajduje sie réwniez
na drugim dokumencie z tego samego roku,
w ktorym krél Wiadystaw nadaje wojtowstwo miastu
Lwow '®).

Dawniejszg za$§ pamigtke sam sobie Michat
z Buczacza postawit, fundujac w r. 1379 Swigtynie
rzymsko-katolickg w Buczaczu, ktorg fundacye,
gdy takowa bez watpienia jak tyle innych przez
nieprzyjacielskie napady uszkodzong lub w niwec
obrdcong zostata, bracia Teodoryk i Michat z Bu-
czacza w r. 1401 odnowili

»Olgierd i Kiejstut”, oddziat 5, str. 119,

Akta grodzkie i ziemskie dawne z Archi-
wum tak zwanego bernardyriskiego etc. etc. wydane. Lwodw
r. 1872, str. 82—3.

Dokument erekcyjny tyczacy sie pierwszej fundacyi,
ma date 28. Lipca r. 1379 Michat Habdank (haeres de Bu-
CMCZ) zapisuje w tymze na rzecz kosciota w Buczaczu procz
dziesieciny i tak zwanych ,obrokoéw*®, pustke Zurawince
zwang po obu stronach rzeki Stripa, miedzy wsiami Przewitoka
i Kakomysze lezaca, w celu zalozenia wsi ktéra do dzi$ dnia
stanowi wiasnos¢ probostwa w Buczaczu. Podpisani $wiadkowie:
Pofrassius (Piotr) de Strysch, Lampertus capitaneus
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Na obu dokumentach tycjzacych sie tej fun-
dacji mianuje sie “Michael Habdank de Buczacs*
co znaczy ze uzywat herbu Habdank.

A gdy Gasztotdowie, odkad ukazali sie na
widowni historycznej, uzywali herbu Abdank, nie
podpada watpliwosci, ze Gasztotd poslubiajac corke
Buczackiego, przyjat i herb jego Michat
z Buczacza, herbu Abdank, przeto nie tylko fun-
dowat jedne z najdawniejszych S$wiatyn obrzadku
tacinskiego na ziemi podolskiej, ale jego to dzietem
ze jeden z najmozniejszych rodéw htewskich przy-
jat wiare rzymsko - katolickg, ktdrg potem tak
gorliwie rozkrzewiat w ojczyznie swojej. Nakoniec
co ma takze warto$¢ swoja. Buczacki najpo-
dobniej pierwszy dat sw6j herb polski bojarowi

generalis Russiae, J an z Gtogowa protonotarius Ladislai
ducis Opoliae et domini Russiae, Rokoska de Jaztowiec
Prandotha Kopeczynshi, Mikiico de Duleby (Duliby), Ste-
phanus dictus Caspar Wojewoda Jaztovecensis.

Drugi dokument erekcyjny na imie Michata i Teodoryka
braci (fratres germani) dziedzicOA' Buczacza opiewajacy, wy-
stawiony w r. 1401, jest w tern ciekawy, ze niema vf nim
wzmianki o pienvszym fundatorze. Powiedziano tylko, ze kosciot
na nowo zostat fundowanym i wystawionym. Pustka za$ zwana
Zorawince w pierwszym dokumencie, tu juz jest wsig {villa).

Pomiedzy $wiadkami nazwani Woytkho frater noster
et Michael Wojewoda noster? Oba dokumenta z oryginatu
przedrukowano wt. 5tym aktéw dawnych ziemskich i grodzkich
wyd, we Lwowie.

182) N ustawie tyczacej sie unii miedzy Polskg a Litwg
w Hoi’odle zawartej r. 1413, wprawdzie wzmiankowany Habdank
(Hawelanecz) ktory przyjmuje Jana Gastotda do herbu swojego,
ale byto to tylko uroczyste potwierdzenie tego co pierwej juz
nastapito.



251

litewskiemUj i to wszystko na dwadziescia lat przed
pierwszem pofaczeniem Litwy z Polska.

Jak dlugo Micbat herbu Habdank dzierzyt
Buczaczem i czy go w spusciZznie potomstwu prze-
kazat, o tern dla braku dokumentéw dzi§ orzec
jeszcze nie podobna. Ale w r. 1417 Derstaw
Konopka byt wiascicielem miast (oppida) Bu-
czacz i ZatoSce i w tym roku odsprzedat je Te-
odorowi Jaztowieckiemu, t. j. dziedzicowi
Jaztowca. Swiadczy o tern dokument w prywa-
tnym jednym zbiorze ukrywajacy sie

Ten Derstaw Konopka, Lach jak nazwisko
jego dowodzi, byt bez watpienia obywatelem wiel-
kiego znaczenia i n¥ptywu w tych stronach.

Juz na dyplomie Wiadystawa Jagiety z r. 1391
nadajagcym niejakiemu Lyen Dyak wios¢ Holin
(terazniejszy Hotyn) w ziemi Zydaczewskiej, pod-
pisat sie jako Swiadek Derstaw Konopka Na
drugim dyplomie tegoz kréla z r. 1405, m¥ktérym
zezwala, aby Jakob arcybiskup halicki zatozyt staw
rybny i nvystawit miyn na rzece Wielka Lipa
(dzi$ Ztota Lipa) w sasiedztwie Dunajowa wiosci
juz natenczas do arcybiskupstwa nalezgcej, tenze
sam Konopka podpisat sie jako ,,Wojewoda Cler-

183) archiwum majorackiem w Eaiicucie, Udzielenie
onegoz jak i Kilku innych winienem panu Romanowskiemu,
Swiattemu przetozonemu Archiwéw w Stawucie i Zastawiu.

"®) Kodeks dyplomatyczny, wyd. przez Rzyszczewskiego
i Muczkowskiego, tom I., str. 259—60.
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wonigrodensis®, (co znaczy zapewne starosta Czer-
wonogrodu '@.

Nakoniec na piSmie z r. 1404 Hrycko Kier-
dejowicz, starosta podolski, obowigzuje sie w obec
krola, ze Kamieniec wraz z innemi zamkami ziemi
podolskiej Derstawowi Konopce (przeto petnomo-
cnikowi krélewskiemu) odda

Buczacz wiec (j. w.) od r. 1417 zostat wiasnoscia
Teodora czy tez Teodoryka dziedzica na Jaztowcu,
tj. Jaztowieckiego, takze Habdanczyka.

Inny dokument do dzi§ dnia nie wydany
Swiadczy, ze W, X, Litwy Witotd nadat wr. 1424
temu Teodorowi juz nazwanemu z Buczacza wtosci
Popowce, Litacze (dzi$ Latacz), Chmielowa, Hu-
mieniec nad Dniestrem w powiecie Czerwon o-
grodzkim lezace, a krél Wiadystaw Jagieto
w r. 1428 potwierdzit to nadanie. Z tego powodu
pisat sie on starostg Czerwonogrodu *®).

Idac za przyktadem poprzednika, J¥ majetnosci
swojej w Jaztowcu w r. 1436 nie funduje kosciota,
bo ten juz jak sam mowi istniat, ale wzbogaca
znakomicie dotacye pierwotng onegoz, nadaniem
wsi Nizbrody (dzi$ Znibrody) do dzi§ dnia wia-
snoScig probostwa bedacej, procz tego trzech miy-
néw, trzech sadzawek rybnych, trzech ogrodéw.

"B Akta grodzkie i ziemskie dawne polskie etc. ut
supra. Tom II. str. 51—2.

”®R) Panowanie Wiadystawa Jagietty przez Gotebiowskiego,
Tom 1. str. 89. Zareczenie powyzej wzmiankowane znajdowato
sie w Archiwum w Pufawach.

'®) Archiwum w tancucie.
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gruntébw na wystawienie folwarku, dziesieciny ze
wszystkicli tanoéw dworskich w powiecie Czerwo-
nogrodzkim, dziesieciny od dziesieciny nalezytej
za wieprze i maciory wypasione w lasach panskich
i to w stosunku pieciu sztuk od stu a trzech od
pieédziesieciu nakoniec zobowigzaniem dawania
proboszczowi co roku z miejscowej stadniny konia
roczniaka. — Mieszczanie Jaztowieccy za$ majg
dawa¢ od kazdego tanu miarke zyta i owsa,
ci za$§ co gruntéw nie posiadajg, po cztery a ko-
mornicy po dwa matych groszy rocznie. Nakoniec
poddani wsi koscielnej Nizbrody majg na gruntach
tych samych praw i korzysci uzywaé, co poddani
dworscy

Podobnych fundacyj istniato wiele we wscho-
dnich czesciach kraju naszego. Osnowe jednej
podaje sie tu w catosci na dowdd, jak bogato
przodkowie nasi uposazali koscioty w ziemiach
ktére jak podolska najwiecej Polsce zakwestyono-
wane byty.

Teodor Buczacki miat dwoch braci Michata
i drugiego Michata, ktory dla rozroznienia od
brata uzywat przydomka Muzyto (t. j. Michat
po wotosku

W szeregu rycerstwa polskiego, ktdre podczas
sporow Polski z Litwg o posiadanie Podola wy-

Akta ziemskie i grodzkie z Archiwum bernardyn-
skiego, tom M. stron. 193—7.

Theodoricus, Michael et Mirdllo germ ani de
Bucmcs. Dlugosz L. llmus anno 1430 i Kron. lit., wyd.
Dauitowicza, str, 53,
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trwale przez lat kilkadziesiagt bronito interesu ko-
rony, ci trzej bracia niezaprzeczenie celujgce zaj-
muja stanowisko.

Oni to wesp6t z Hryckiem Kierdejowiczem
i Kruszyna z Galowa, natyclimiast po S$mierci
W. X. Witotda r. 1430 zajeli grody Kamieniec,
Smotrycz, Czerwonogrod, Skate, rugujac z tychze
zatogi litewskie. Michat, co zajat najcelniejszy
gréd Kamieniec, idac za tajng wskazowka rady
koronnej, pomimo wyraznego nakazu kréla Wia-
dystawa, aby taz twierdza Litwdnom mianowicie
petnomocnikowi W. X. Swddrygietty, Michatowi
Baba oddang byta, nie ustgpit z miejsca; prze-
ciwnie Bahe jak i Zaklike Tarto zestanca kroé-
lew”skiego, ktérego Swidrygieto byt przekupit,
uwiezit i tym samym Smiatym krokiem Podole
przy koronie' utrzymat. Michat réwnie szczeSHwym
pomystem, Fedkowi, ksieciu NieSwddzkiemu, zacie-
temu przecwnikowi Polski, ktérego podejrzliwy
Swidrygietto wolnosci pozbawit, otwnrzyt przemoca
w r. 1434 nvroia wdezienia i tak go na gorliwego
sprzymierzerica przeistoczyt Na nieszczescie
nie dlugo byto dziatalnosci Michata. Padt w po-
tyczce z Tatarami r. 1438

Teodor, brat jego, o wiele lat go przezyt,
nie byt za$ tak szczesliwym w przedsiewzieciach
swnich. Wprawdzie udato mu sie wraz z bratem

Synowie Gedyraina, ustep Koryat rozdziat ostatni
i noty odpowiednie.

Ptugosz X, 12., r. 1438.
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Miclialem Muzyto, Aleksandrowi Wojewodzie Mot-
dawii gdy tenze w r. 1431, na Podole wtargnat,
zada¢ dotkliwg kleske i do odwrotu zmusic¢
Ale juz w r, 1443 gdy powyzej wzmiankowany
kniaZz Fedko najechat Kamieniec, Teodor wyszedtszy
przeciw niemu z matg garstkg wojska zostat nie-
spodzianie przez sity nieprzyjacielskie w lesie
ukryte zaskoczonym i \vzietym w niewole; poczem
go W. X Swidrygielle \vydano. Szczesliwym tra-
fem bawit natenczas w Polsce jako jeniec wojenny
marszatek Krzyzakdw Inflanckich Croe (Crouj),
wziety w niewole w r. 1431 w bitwie pod Nakiem.
Mistrz inflancki przeto uprosit sobie u Swidrygietty
Teodora Buczackiego i przy zawarciu pokoju
z korong puscit go na rvolnosc w zamian za uwie-
zionego marszatka

Potem przez lat kilka nie ma stychu o sta-
roscie podolskim, jak go nazywano. Prawdopo-
dobnie dopiero po $mierci brata Michata wrdcit
on do Kamienca i jak sie nizej okaze, wzigt te
wazng twierdze od korony w zastaw, zapewniajac
sobie tym sposobem na diugie lata pierw”szorzedne
stanowisko na podolskiej ziemi. Jak ono przytem
byto trudnem i do jakiego stopnia naprezone byty
stosunki miedzy Polska a Litwg, mianowicie Kkro-
lem jako W. X litewskim, dowodzg nastepujace
zajscia. | tak jak w r. 1436 udato sie Litwinom

Item x. 11.

Diugosz — Wapowski, tlum. Malinowskiego pod
r. 1433.



256

na Derstawie Wiostowskim podstepem opanowac
twierdze Bractaw, w lat kilka pdézniej tym sposo-
bem zajeli Chmielnik i Miedzyboz. Te za$ zamki
mniejsze odebrat im Teodor Buczacki za pomocs,
osiadtego rycerstwa {terrigenae). Oburzyt tern do
tego stopnia krola, ktdry chciat, by Litwa wytgcznie
panowata na Podolu, ze na zjezdzie og6lnym
w Piotrkowie (r. 1447) cale zgromadzenie naprézno
u niego sie wstawialo by Teodora do faski swej
na powrdt przyjat.

Teodor za$ pewien snvojego, bo skarb koronny
nie byt wstanie Kamienca z rgk jego wykupié
pomscit sie bardzo dotkliwie za nieuznanie zastug
swoich. Gdy w r. nastepnym (1448) Tatarzy
nawiedzili Podole i staroscie udato sie im czesé
jencéw zabranych odbi¢, przedtozyt on w osobnem
piSmie radzie koronnej ze ten najazd byt skutkiem
poduszczen Litwindw, wskazujgc przytem wyraznie
na kréla "W).

We dwa lata pozniej r, 1450 miata miejsce
pamietna z niepowodzenia wyprawa do Motdawii,
podjeta po raz drugi z najszlachetniejszych pobu-
dek, bo w obronie matoletniej sieroty Aleksandra
prawego nastepcy, ktorego niejaki Bohdan, bekart
wyzut z hospodarstwa. Gdy w radzie koronnej
odzywaty sie glosy, ze zamiast nieustannej inter-
wencyi w sprawy multanskie lepiej zajac te ziemie
na rzecz korony i tern otworzy¢ sobie przystep
do morza, krél z wrodzong krwi swojej szlache-

Dlugosz pod r. 1448.
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tnoscig odmémt. Prawda i to, ze sierota byt sy-
nem Maryi, siostry krélowej Zofii czwartej zony
Wiadystawa Jagiey a matki krdla, przeto cio-
tecznym kréla bratem. Nie brakto za$ na Swiezej
przestrodze. Wszakze w tym samym roku na
wiosne i w tej samej sprawie wojsko polskie pod
dowoddztwem Jana Olesnickiego ze Sienny wkro-
czyto przez Ru$ Czerwong do Motdawii, zajeto
gtowne zamki Suczawe i Chocim, zmusito uzurpa-
tora Bohdana do ucieczki, a Aleksandra przywro-
cito na tron. Ale zaledwie wrécito do kraju,
Bohdan wychodzi z laséw, gdzie sie ukrywat pod-
czas najazdu, przywilaszcza sobie napowrét wiadze
a Aleksander z matkg chronié sie musza na Po-
dole. Postanowiono wiec druga wyprawe w lecie
i to pod przewodnictwem Piotra Odrowaza
wojewody ruskiego i Przedborza Koniecpolskiego
kasztelana Sandomirskiego ze zaciggami z lwowskiej
hahckiej, sanockiej i przemyskiej ziemi. W Ka-
miencu przylaczyt sie do nich Teodor Buczacki
z Podolanami. Zaledwie przekroczyli Prut i staneli
przed miasteczkiem Lipowiec (dzi$ Lipkany) po-
jawili sie gonce Bohdana z proshg o zawieszenie
broni. Widok boréw bezdennych, bojazn kryjowek
i zdrady, odjely rycerstwu che¢ wszelkg do dal-
szego pochodu. Zgodzono sie wiec na zawieszenie
broni a potem i na zawarcie pokoju, poswiecajac
sierote dla ktérej chwycono sie oreza, bo poki
taz nie dojdzie lat pigtnastu, Bohdan miat rzadzié
Ksiestwem. Poczem wzigto sie do odwrotu z wielka
lekkomys$InosScia, nietylko bez rekojmi, ze warunki
17
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pokoju dotrzymane zostang, lecz nawet bez pe-
wnosci ze odwrdt do kraju niepokojonym nie
bedzie.

Stato sie co bylo do przewidzenia.

W Przechodzie przez wioske Krasne ze wscho-
dem storica Bohdan na czele zgrai kilkutysiecy
Motdawian zaskoczyt Polakom droge. Na to
pierzchneli pierwsi Moldawianie, trzBiajacy z Ale-
ksandrem i bedacy w obozie polskim. Hufce
polskie za$ uszykowaly sie natychmiast do boju.
Lecz z pod retycencyi, ubarwien i amplifikacyi
Diugosza, ktory te bitwe opisuje, przebija zeznanie
ze pomimo walecznosci ciezka poniesli kleske,
ktora bylaby jeszcze dotkliwsza, gdyby nie czuj-
nos$¢, znajomos¢ miejscowosci, poswiecenie i dziel-
nos¢ Burgulaba, jedynego bojara co trzymat
z Polakami. Padli za$§ $miercig nvalecrnycb wddz
naczelny Piotr Odrowaz, a pomiedzy innymi Mi-
chat Buczacki podczas boju naczelnik jednego
oddziatu piechoty

Znowu we dwa lata pozniej r. 1452. Tatarzy
nawiedzili Podole. Napad ten miat odgtos w Polsce
bo zabitym zostat Mroczko cztonek jednego
z najcelniejszych natenczas doméw na Mazowszu,
twierdza ROw szturmem wzieta, a Stogniew Rey
starosta onegoz ze zong i dzieémi w Jassyr upro-
wadzonym. Oburzenie przeto bylo wielkie na Te-

Diugosz r. 1450. 0 tym Michale Buczackim
nizej mowa bedzie.



odora Buczackiego ktéry winien byt trzymaé czaty
po stepach dla pilnowania obrotdw nieprzyjaciel-
skich, na co mu osobny zold przeznaczono; ale
tych nigdy nie stawial.

Przez nastepujgce lata Podole stosunkowo
mniej cierpiato od Tatarow. Natomiast niecheé
miedzy Polakami a Litwinami z powodu tej ziemi
byta tak wielka, ze nie dowierzano nawet swoim
i pomimo ze zamki podolskie znajdowaty sie po
najwiekszej czesci w rekach polskich, przeciez na
zjezdzie w Piotrkowie w r. 1456 uchwalono wysta¢
delegacye z Wojewodg Krakowskim Janem z Te-
czyna na czele w celu odebrania przysiegi od
wszystkich starostdw ziem podolskich, jako zostang
wierni koronie, zamki za$§ w stanie obronnym
utrzymywac i przeciw wszystkim a mianowicie
Litwinom {signanter Lithuanos) broni¢ bedag

Ale w r. 1463 wzieto sie juz stanowczo do
wykupna Kamiefica z rgk Teodora Buczackiego.
Rzadka zgodno$¢ okazata sie w tej sprawie. Krol
bowiem (jak wyzej wspomniano) nie byt staroscie
przychylnym. Rada koronna trzymata sie zasady,
ze waznego stanowiska nie nalezy diugo w jednych
rekach pozostawiaC. Najwazniejszym za$ wzgle-
dem byt Swiezy upadek cesarstwa wschodniego
i zdobycie Carogrodu (r. 1453), gdyz potega Tur-
kow stokro¢ wiecej zagrazata Polsce, mianowicie

196) Wapowski, thum. Malinowskiego, tom Ill. i Dlugosz
»,quod nungmm egisse (t. j. czaty) compertus est.™
*®) Dlugosz pod r. 1456.
17*
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ziemi podolskiej, niz Tatarzy. Naglaca byta wiec
potrzeba postawienia twierdz podolskich w stanie
obronnym. Zjechali w tym celu na miegjsce,
pierwszy dygnitarz korony Jan z Teczyna kaszte-
lan Krakowski, Derstaw z Kytwian Sandomierski,
Andrzej Odrowagz Iwowski, wojewodowie. Skarb
koronny byt prozny {nullum ea tempestate erat,
mowi Diugosz). Rycerstwo podolskie ofiarowato
przeto po jednym wole od kazdego tanu i
kazdego kmiecia

Teodor zaspokojony co do nalezytosci swojej
po trzydziestoletnim posiadaniu opuscit Kamieniec
a Stanistaw de Chodecz wojewoda podolski, jako
starosta tej twierdzy miejsce jego zajat

Teodor odtad schodzi z widowni. Pisat sie
on Kasztelanem kamienieckim a i wspotczesni tak
go mianowali

Stusznie, bo Kasztelania za jego czasé\v nie
zeszta jeszcze do tytutu nadajacego tylko prawo
zasiadania w senacie, ale byla urzedem wymaga-
jacym statej rezydencyi i ciggtej bacznosci.

Ifickna jego fundacya kosciota w Jaztowcu,
wyzej w tresci podana jest i tern drogocenng, ze
przechowata daty autentyczne o mezkich potom-
kach jego. Miat wiec Teodor dwdch synow,
Michata i Jana, piszacych sie dziedzicami na

Diugosz pod r. 1463.
Akta bernard, r. 1465 {ut supra, tom Il. str. 184)

~ - Akta bernard, tom 11, str. 116 i V. str. 162 Acta
terr. haliciensia, rek. tom M. Diugosz, Wapowski.
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Jaztowcu, ktorzy w r. 1467 dotacje probostwa
osobnem pismem powiekszyli "®).

W r. 1469 stangt miedzy nimi dziat ojczystego
majatku. Michat wzigt dobra Jaztowiec, Czer-
wonogréd, Szeret (Sereth), Dawidowce {alias Po-
powce) nad Seretem, z miastami, zamkami, wsiami
do tych ddbr nalezacemi i wszystkie inne wiosci
lezace w powiecie podolskim, zaczawszy od rzeki
Strypy. Jakie to byly te wiosci tak ogotowo
wspomniane poucza nas po czesci tenze sam dziat
bo Michat dla zréwnania sched zapisuje bratu tysigc
grzywien na wiosciach Uscie, Warnéwczynce (War-
warzynce), Dyjedzychowce (zapewne Dziewieczynce),
Thuste, Szwydowa (Swidowa), Blaszkowce (?),
Czwany (?) 2.

Na schede miodszego brata Jana za$ przy-
padty dobra Monasterzyska, Laszczki (?), Porchowa,
Przewtoka, Szopowa (?), Czerlenicze (Czernelica),
wraz z miastami, zamkami, wioSciami, ktore do
tych dobr nalezg i wzdluz rzeki Strypy w po-
wiatach halickim i trembowelskim lezg ™).

0 Buczaczu nabytym przez Teodora nie
ma wzmianki. Przeszedt bonvier, jak sie nizej
okaze, do drugiej linii Buczackich.

bernard, tom U., str. 193—7.

~n) Akta bernard, terr. haliciensis z r. 1469 pag,
679—80. rek. Podat w wyciagu ten akt dziatowy, p. Szara-
niewicz w rozprawie swojej ,,Kys wewnetrznych stosunkéw
Galicyi wschodniej w drugiej potowie pietnastego wieku®,
str. 13 50 i 110.

-®Y) Obacz note poprzedzajaca.
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Starszy brat Michat bawit za miodu na
dworze kréla Wiadystawa Warnenczyka, a tytutem
zastug okoto swej osoby potozonych, zapisat mu
krél w r. 1443, sto grzywien (grzywne rachujac
na 48 groszy polskich) dajgc mu az do odebrania
tej kwoty w zastaw wie§ Zloczow w obwodzie
Iwowskim

Nalezat wiec Michat do liczby tych o ktorych
Diugosz pod r. 1442 wydaje surowy sad, ze woleli
wynosi¢ sie z familia do Wegier, tam dworowac
mtodemu krélowi, w celu wyzebrania OarOnv, za-
piséw i zastawow na dobrach koronnych, niz bro-
ni¢ wiasnego kraju od nawaty tatarskiej

Pisat sie on takze po ojcu czas jaki$ wediug
przyjetego zwyczaju starostg kamienieckim albo
podolskim

Ale nieche¢ krdla Kazimierza do Teodora ojca
Jana i Michata widocznie i na nich obu ciezyla.

Pomimo niezaprzeczonych zastug tegoz ojca,
ktory Kamieniec w obec najzawikfafnszych stosun-
kéw utrzymat przy koronie i stryja Michata, co
polegt w obronie kraju, nie dostgpili obaj bracia

204) Kodeks dyplomatyczny polski, wyd. Rzyszczewskiego
i Muczkowskiego, tom 1. str. 327. Pismo krdlewskie datowane
z Warazdynu. Listem datowanym z Budy r. 1442, zapisat
mu juz byt krél na wsi Nowosielce sto grzywien. {Inventarium
archivi regni® wyd. w Paryzu r. 1862).

““Ny Dlugosz ks. 12. rok 1442.

*® Akta bernardynskie etc, tom II. str. 183. Dokument
zr. 1464 lItem str. 233. Dokument z r. 1463. Item acta
terrae haligiensis, tom Il. pag. 99—71 rek.
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ani godnosci, ani urzedéw, ani starostw intratnycli,
Pisali sie do konca wieku dziedzicami na Jaztowcu
alias Monasterzyskacti, dzierzawcami {tenutarii)
Czerwonogrodu

Wedtug wszelkiego prawdopodobienistwa byli
oni praojcami Jaztowieckich piszacych sie
z Buczacza, co kwitneli w XVI. i XVII. wieku.

Teodor starosta podolski miat za$, jak wyzej
mowiono, précz Michata j)oleglego w bitwie, dru-
giego brata Michata z przydomkiem Muzylo;
ten fundowat linie Buczackich na Podhajcach.

Podhajce, krolewszczyzna na Eusi w ponviecie
trebowelskim byta juz w r. 1414 w czasowem
posiadaniu tego rodu. Pismo krolewskie z tegoz
roku Swiadczy, ze starosta halicki Michat z Bu-
czacza trzymat jg w zastawie. Niejaki Cieszelski
sphacit dtug i oddat Podhajce krélowi Istniejg
za$ dowody ze w drugiej potowie wieku XV. wré-
city Podhajce znowu do Buczackich, mianowicie
do Michata Muzyta Buczackiego.

Michat Muzyto Buczacki otrzymat od kréla
Wiadystawa W"arnericzyka ziemstwa  [territoria)
Sniatyn i Kotomyje w r. 1436 w dozywotnie po-
siadanie pod warunkiem restauracyi twierdz tamze
istniejagcych.  Sukcessorom za$ jego zapisat krol
na ziemstwach tych dwiescie grzywien. Gdyby
wszakze powyzszego warunku nie dopetnit, naten-

Acta castrensia leopoliensia z lat 1467—99, tom 3
i 4, pag. 800—3.1341 rek.

Ob. Dodatek 49 do Gazety Lwowskiej z r. 1855,
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czas krél w sumie tysigca szescgroszéwek {sexageme)
bierze Buczacz w zastaw Buczacz wiec juz
przeszedt z linii na Jaztowcu na wilasnos¢ linii na
Po dbaj each.

Muzyto Buczacki pisat sie odtad starosta
Sniatyrskim i Kotomyjskim. W r. 1439 fundowat
on kosciét we wsi Michalcze, ziemi kotomyjskiej,

a i wieS Muzytdw w powiecie Podhajeckim, jest
niewatpliwie jego lub potomkéw jego fundacya.

Ale Buczackiego necito Podole, wiasciwe tego
rodu gniazdo. Udat sie wiec do Kamienca, stat
wspolnie z bratem Teodorem na strazy tej twierdzy
i uzywat z tego powodu tytutu kasztelana Kamie-
nieckiego "

W r. 1466 zasiadl jako Wojewoda podolski
w radzie koronnej

Szybki ten postep w znaczeniu i godnosciach
w obec skromnego stanowiska starszego jego
brata, naprowadzajg na wniosek, ze umial nadac
sie krolowi i radzie koronnej. | rzeczywiscie sg
Slady, ze go do zagranicznych uzywano missyj,
w r. 1461 do Bessarabii w r. 1469 do Multan,

Obacz Inventarium priviegiorum UUerarum di-
plomatum etc. quae in archivo regio in arce Gracoviensi
continentur. Wyd. r. 1862 w Paryzu, str. 255—8.

Akta beruardyiiskie tom 4, str. 155 i 5ty str. 95,
124, 126, r. 1447.

Akta bernardyniskie r. 1460 tom Il. str. 98;
tom Ill. stron. 220 i r. 1464 tom II. str. 183.
Item tom II. str. 193—205 i V. str. 211.

“Musiio de Bucmcz castellanus camenecensis obli-
gat se Michaeli Cancellario Moldaviae guinguaginta flore-
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aby ociggajacego sie wojewode Stefana do ztozenia
hotdu krélowi polskiemu zniewolic¢

I tu, réwnie jak u Jaztowieckich, zarliwosci
religijnej, ktéra ten rdéd odznaczata, winniSmy
przechowanie dat pewnych o potomstwie Wojewody.
Zamierzat on wystawi¢ kosciét w Podliajcach.
Ale akt erekcyjny przez niego sporzadzony przepadt
podczas inwazyj tatarskich. Gdy wiec przeniost
sie na Podole, syn jego JakOb osiadiszy tamze
wskrzesit i w zycie wprowadzit te fundacye pismem
z r. 1463.

Przekonawszy sie za$ w ciggu czasu, ze do-
tacya w niej wymierzona nie jest dostateczng na
utrzymanie kosciota i proboszcza, powiekszyt ja
znacznie drugim aktem z r. 1490, gdy byt woje-
wodg podolskim. Podpisani na tern piSmie jako
obecni synowie wojewody Jan starszy, Jan miodszy
{mediocris) i Jakob. (Z tegoz pisma dowiadujemy
sie takze, ze Michat Muzyto Buczacki ich ojciec
byt starostg przemyskim

Jakob brat miodszy Jana byt w r. 1476
kasztelanem halickim, w r. 1495 wojewodg po-
dolskim

nos que apud ipsum in legatione sua in b essarabia
mutuo accepit persoluturum,.  (Ob. Inventarium etc. ut
supra pag. 139.)

Diugosz Liber XII. r. 1469. Diugosz a zanim Nie-
siecki zowig go Janem, ale on sie pisat zawsze Michat.

Akta bernardyniskie tom II. str. 231—6.
Akta bern. t. 2. i 7.
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Co do synéw pierwszego Jakuba podpisanych
na erekcyjnym dokumencie, z r. 1490 to Jan pod-
czaszy koronny byt jednym z postéw ktédrzy
z ramienia krola Aleksandra zawarli w Mosk\vie
z W. Kn wszech Rusi zawieszenie broni na lat
szesc Jakéb za$ miodszy jezeli to byt rzeczy-
wiscie Ow biskup ptocki zmarty r. 1541 na ktérym
sie miat skonczy¢ réd Buczackich Habdanczykéw,
natenczas daty powyzej podane wyjasniajg do-
ktadnie rodowodd jego az do dziada, oraz gataz,
z ktérej pochodzit.

Inny Buczacki, zapewne brat drugi biskupa,
postowat do Turcyi w r. 1508 “®. Byt on
starostg rawskim, co wszystko dowodzi, ,ze ta
linia przed wygasnieciem przeniosta sie na Ma-
zowsze.

Wszelako ograniczajac sie na wiek pietnasty,
wiele jeszcze w tym okresie do dalszego badania
pozostaje.

Kto byt ojcem Teodora, Michata i Michata
Muzyto Buczackich, ktérych Diugosz rodzonymi
braémi zowie, chociaz byé moze, ze byli stryje-
cznymi ?

Ob. Herbarz Niesieckiego i potnoje sobranie t. j.
zbior ruskich dziejopisow t. 6, str. 48. — Kronikarz ruski
mianuje Jana Buczackiego starostg Mezygowskom. Byt to za-
pewne Miedzybdz na Podolu.

Rachunki prywatne Korony. Ob. Rozprawe Tadeusza
X. Lubomirskiego pod tytutem: ,Trzy rozdzialy z historyi
skarbowosci w Polsce*, str. 14—15.
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W archiwum koromiem znajdowat sie doku-
ment wystawiony przez Musite i Bartosza Bucza-
ckich, osiadtych w Sniatynie w r. 1404 @

Michata Buczackiego, co zginat r. 1450 pod-
czas wyprawy multanskiej, nie wiadome jest po-
chodzenie. Byt Michat Buczacki juz w r. 1420
(1421) starosta halicki, po6zniej kasztelan halicki,
w sprawach stanu bardzo czynny. Podpisat sie
na akcie przymierza zaAYartego w r. 1434 miedzy
krolem Wiadystawem Jagieltg a Zygmuntem Kiej-
stutowiczem W. X. Litwy W r. 1433 zawart
on umowe miedzy korong a Stefanem wojewoda
Multan, a w r, nastepnym odebral w zastepstwie
krola przysiege wiernosci od niego

Byt drugi Michat starosta Sniatyrski miedzy
laty 1474—81, ktérego krol Kazimierz wystat na
czele Podolanéw r. 1474 Stefanowi hospodarowi
Multan w pomoc przeciw wojewodzie Bessarabii’N\).

O tym samym czasie byt takze Michat, osiadty
w Litwinowie, natenczas twierdzy

W tym LitwinoAvie, dziedzic onegoz Jan z Bu-
czacza, starosta trembowelski kosciét fundowat

Inventari‘'um privilegiorum etc. tit supra str. 134.

Akta bernardynskie ut supra, tom M. str, 178,
Kodeks dypl. polski, wyd, Rzyszczewskiego i Muczkowskiego.
tom |I. str. 312—16.

Dogiel Codex dipt, tom I. str. 601.
Diugosz Liber 13.
Idem pag. 315 i akta bernardyniskie tom II. str. 225.
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(dzi$ juz nie istniejacy), a syn jego takze Jan wespot
z Janem Skarbkiem, dziedzicem Szaranczuk, po-
twierdzili fundacye i powiekszyli wr. 1476 pierwo-
tng kosciota dotacye Temuz staroscie trem-
bowelskiemu Janowi krél Wiadystaw Warnenczyk
zapisat w r. 1441 pismem z Budy datowanem za
ofiarowane mu cztery konie sto grzywien, a znowu
drugie sto za suknie {'pallium) poztocistg, ktére to
obie kwoty pobiera¢ miat z krolewskich wilosci
Monasterce (Monasterzyska) i Chodkdéw

W r. 1456 Bartosz z Buczacza starosta po-
dolski {capitaneus generalis Podoliae) sprzedaje wie$
swojg Chmielowe, w ziemi podolskiej Aleksandrowi
alias Goworek Ten sam Bartosz polegt wraz
z Janem taszcz w utarczce z Tatarami w po-
blizu Potylicz na Podolu r. 1457.

Dawid Buczacki, wojewoda podolski (Ob. nizej
0 znaczeniu tego tytutu) starosta kotomyi fundowat
kosciot r. 1484 we Asi Biata, dekanacie trembo-
welskim ~").  Zong jego byta Beata corka kaszte-
lana brzeskiego a on zapewnil jej posag na do-
brach Buczacz i wsiach don przynaleznych: Ple-

rer - Akta bernardynskie t. Il str. 219.

AMA) Inventarium archivi regni ut supra pag. 257,

~\) Akta bernardyriskie tom 4, str. 164—5.

227) pirawski {Liber beneficiorum archid leop.). Akta
bern t. IV. str. 197.

Ta Biata nalezala do dekanatu trerabowelskiego. — We
wschodniej Galicyi s cztery wsie Biata. Afe w zadnej z nich
istnieje obecnie kosciot obrz. tacinskiego,
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szkowce, Lachowce, Rudka, Dmyszkowce (Dyt-
kowce?), Medwedowce

Z kogo rodzit sie Wactaw 9ar™nviecki, co
wedtug herbarza Niesieckiego wojewoda byt po-
dolskim a w r. 1477 ustapit by zosta¢ pustelnikiem
w okolicy Krakowa

Kto byt ten Buczacki, ktéremu krél Wiady-
staw Warnenczyk wr. 1442 nadat zamki Karawul
nad Dniestrem, Czarnygréd (Czarnyhorod) nad
ujSciem Dniestru, Kaczybey nad morzem ze wszyst-
kiemi zamkami i przystaniami don nalezacemi
w dozywotnie posiadanie

Wazny dokument ten nie znajduje sie¢ do dzi$
dnia w dyplomataryuszacli polsko - litewskich. Jeden
Wisniewski podat tre$¢ onegoz w oryginale tacin-
skim w pomnikach swoich

Nakoiiiec w rozprawie Aleksandra Stadnickiego
pod tytutem: ,Ziemia Iwowska za rzadow polskich
w XIV. i XV. wieku* znajduje sie wzmianka, ze
Michat Buczacki ktory polegt r. 1450 podczas
wyprawy do Multan i pochowanym byt we Lwowie,

Szaraniewicz. Rys etc. Galicji wschodniej str. 21
wedlug aktéw dawnych halickich, tom . pag. 411. Na tej
samej stronicy mowi autor, ze corka Teodora Buczackiego ka-
mienieckiego byla Zong, .Jana Myszkowskiego. Jest to mytka
bo wedlug aktow halickich ziemskich, (rgk.) tom II. str. 43—44,
byt to Jan Mastowski.

Herbarz Niesieckiego, ustep o Jaztowieckich.
330) Wedtug innej wersyi miat to by¢ nie Czarnygrod
tylko Biatogréd dzisiejszy akerman. (Ob. twierdza Kudak, wy-
borng rozprawe Mariana Dubieckiego).

Tom II. str. 159.
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spoczywa tamze w katedrze, kaplicy Buczackich,
przez Jakdba Buczackiego fundowanej, ktdra fun-
dacye krol Kazimierz Jagiellonczyk r. 1479 po-
twierdzit W spisie za$ fundacyj, tyczacych
sie katedry lwowskiej, sporzadzonym w wieku XVII.
nie ma $ladu tej fundacyi Buczackich.

Jest za$ nowsza z r. 1495, Anny z Bucza-
ckich matzonki kasztelana belzkiego Derstawa
z Hownowa, cérki Jana, wnuczki woj. podolskiego
Michata Buczackiego, ktora fundujac kaplice (te
gdzie obecnie znajduje sie PrzenajSwietszy Sakra-
ment) zapisala na utrzymanie jej wieczystg rente
na dobrach swych: Litwinéw, Brzozowiec (moze
Brzozdowce albo Brzuchowice), Ostréw i Rudniki'Mv)
W pierwszych leciech wieku XVI. biskup kamie-
niecki Buczacki dokonczyt budowle katedry w Ka-
miencu.

Nakoniec jeszcze jedna uwaga, tyczaca sie
wojewodow podolskich.

Za zywota Witolda Podole byto prowincyg
litewska. Korona polska miata tam tylko staro-
stdw po celniejszych zamkach jako reprezentantéw

) Ziemia Iwowska w XIV, i XV. wieku przez Ale-
ksandra hr. Stadnickiego, Wydana w czasopiSmie zaktadu
Ossolinskich na rok 1863, a w tymze roku w osobnej odbitce
(str. 35).

23 pii-anski. Liber benefociorum etc. MS. uf supra.
Akta gr. i z t. siédmy str. 188. Moze owa dawniejsza ka-
plica Buczackich znajdowata si¢ tam, gdzie obecnie zakrystya
i gdzie jest nagrobek rycerza bez napisu. Jeden ze Swiatlych
duchownych przy katedrze Iwowskiej tatwo wySwieci¢é moze te
sprawe za pomocg Archiwum metropolitalnego do ktérego nie
kazdemu wolny jest przystep.
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zwierzcimiej wiadzy krola Dopiero po $mierci
WitoMa (1430) gdy rada koronna postanowita przy-
faczy¢ te ziemie do Polski, a nastepca Witolda
W, X. Swidrygielto, najsilniej sie temu sprzeciwiat
uznano potrzebe mie¢ przy krolu i fvradzie przed-
stawiciela tej tacznosci, a takim byt wojewoda
podolski.

lle dotad wykryé sie dato, pierwszym co
piastowat te godno$¢ byt Piotr ze Sprowy herbu
Odrowaz. Ale byta to godno$¢ dajaca tylko prawo
zasiadania w radzie.  Pranvdziwymi zastepcami
korony, zawiadowcami Podola, od zgonu Witolda
byli starostowie ustanowieni po zamkach juz od
poczatku wieku XV., mianowicie w Kamiencu,
gdzie ich zawsze kilku rezydowato, Takimi byli
pierwsi po $mierci Witolda Buczaccy. Poniewaz
musieli by¢ bez ustanku na strazy przeciw Litwi-
nom i Tatarom, wiladza ich przeto nie byta Scisle
ograniczong i nazywano ich ogolnie starostami
(capitanei) Podola. Ztad pochodzi, ze réwnocze$nie
byto ich kilku, jak Teodor, Michat i Barttomigj
Buczaccy; tozsamo rownoczesnie dwoch kasztela-
noéw kamienieckich, jak Teodor i Michat Muzylo.
Uwzgledniajagc wszakze ich wladze a przeto zna-
czenie nazywano ich czesto wojewodami. Odgto-
sem tego byt Kromer, ktéry moéwigc o Michale
Buczackim polegtym w r. 1438, zowie go ,,prae-
fectus sive palatinus Fodoliae™ — Niesiecki uchwycit

Obacz Synowie Gedymina ustep Koryat Koryatowicze
oddziat ostatni i odpowiednie noty.
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to i kladzie w spisie wojewodoéw podolskich dru-
giego w rzedzie tegoz Michata. Ale ten ani
byt ani pisat sie nim. Po Odrowazu ktéry
postapit na Wojel\vodztwo ruskie r. 1437 byta moze
krétka przerwa, ale juz w r. 1440 byt wojewoda
podolskim Hrycko z Pomorzan herbu Kierdej

Kodex dypl. Rzyszczewskiego i Muczkowskiego,
tom 3. str. 417. Podpisany na jednym dokumencie ,,Kiozko
i. e (Hrycko) Kijerdeji“ palaUnus Podoliae r. 1440. Na
drugim z r. 1441 pisze si¢ Ilfyclio de Pomorzany (Skarbiec
Litwy, tom |Il. str. 175). Tozsamo na trzecim z r. 1461.
(Akta bern. tom IV. str. 177). Na dokumencie z r. 1442,
nazwany Kierdej Kierdejowicz de Pomorzany. Na doku-
mencie z r. 1444 Hrycko Kierdej (Ob. O wsiach wotoskich,
Aleksandra Stadnickiego, str. 32). A na dokumencie z r. 1433.

Hrycko Kierdejowicz {Lwentarium archioi uf supra, pag.
254 i 241).

Konczac te rozprawe, oswiadczam, ze mi
wielka pomoca byfa gruntowna rozprawa pana
Szaraniewicza; ,,Rys wen¥netrznych stosunkoéw Ga-
licy! wschodniej w drugiej potowie XV. wieku“
ktorg kazdemu poleci¢ mozna, co naszg przesztos¢
chce pozna¢. Wielka i w tern jego zastuga, ze
podat wyciagi dos¢ liczne z aktéw dawnych hali-
ckich tyle waznych, ktére dzi$ dla starosci w roz-

sypke ida.
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