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OD WYDAWNICTWA.

Drukujgc prace, poswiecone teoryi, praktyce i dziejom na-
szego ruchu socyalistycznego, nie krepujemy w niczem ich auto-
row, ktérzy tez wylacznie i jedynie odpowiadajg za tres¢ gtoszo-
nych przez siebie pogladow.



OD AUTORA.

Rozprawa ta nie byta pisan:] w jednym ciggai. Bioragc w miare
sit i zdolnoSci czynny udziat w ruchu politycznym, wielekroc odktada-
tem na bok wszelkg prace literacka. To tez pierwszy rozdziat tej roz-
prawy pisatem we wrze$niu 1905, ostatni w listopa.dzie 1907 roku. Nie
dziw zatem, ze zna¢ po poszczegllnych czeSciach tej pracy pewien brak
ciggtosci w szczegétach;- kazdy rozdziat nabrat peAvnego zabarwienia
aktualnego od zdarzen jemu wspoétczesnych i zawiera aluzye do tych
zdarzen. Poniewaz za$ wszystkie rozdziaty, z wyjatkiem dwoch ostatnich
drukoAcaty sie jako odbitki z ..Krytyki“, wigec AAgyréwnanie tych drobnych
sprzecznosci stato sie technicznie uiemozliAAmm. Mys$l przeAAodnia atoli
i zasadnicze zatozenia tej pracy pozostaty te same od poczatku do korca.

Wysytajac te, rozpraA\'e & Swiat, \Adem ze AAdekszosci czytelnikéw
bedzie sie wydawata nie na czasie. Ufam jednak, ze przyjdzie na nig
czas. 8adze iiaAAmt. ze sie tego czasu doczekam.

W ParA”zu. A lutA"m 1908 roku.

Anto)".



Sprostowanie omyiki.

\\ uwvacire pod tekstem na str. 14, wiersz 8 od goéry, zamiast ,wywo6z"
czyta¢ nalezy ..obrot".

u/lp-



I,
Marks i Engels a odbudowanie Polski historycznej.

Tworcy tej teoryi, ktéra dzisiaj wiekszos¢ socyalistéw wszystkich
krajéw liczy do swoich zAvoleimikow, Karol Marks i PrjMeryk Engels,
za niezbedng cze$¢ skladowa renvolllcyjnej polityki proletaryatu uwazali
odbudowanie Polski w historycznych jej granicach
z r. 1772, przed pierwszym podziatem. Przekonanie, Zze odbudowanie
takiej Polski jest i pozadanem, i mozliwem, i koniecznem, kietkowato
w umystach Marksa i Engelsa niemal jednocze$nie z teorya ekonomiczno-
spoteczng, ktora unieSmiertelnita ich nazwiska; a raz powzigwszy to
przekonanie, obaj pozostali mu wierni az do $mierci, Marks przez trzy-
dziesci osiem lat, Engels przez pét wieku. Ogromne przewroty polityczne
i ekonomiczne sr Polsce i krajach sasiednich, za ktérymi bacznie Sle-
dzili, nie zdotaly zachwiaé ich przekonania. ,Polska musi mie¢
rozlegto$sé co najmniej z 1772 r., musi posiada¢ nie tylko do-
rzecza, ale i ujscia swych wielkich rzek, oraz przynajmniej nad morzem
Battyckiem r¥elki pas wybrzeza“ *) — tak pisat Marks w ,Nowej Gla-
zecie Nadrenskiej* w sierpniu 1848, dziewie¢ miesiecy po napisaniu
-Manifestu komunistycznego“. Kiedy sv r. 1863 ponownie wybucha po-
Avstanie polskie, Marks wchodzi w uktady ze zdetronizowanym, zyjacym
na wygnaniu w Paryzu ksieciem brunswickim celem uzyczenia polskim
powstaricom jego skiadu broni; uktady te rozbity sie tylko o niemozliwe
warunki, ktére stawiatlo to opetane pychg dynastyczng monarszatko.
W r. 1866, Engels pisze w angielskiem czasopi$mie ,, The Commonwealth*

*) Gesammelte Schriften von Karl Marx und Friedrich Engels, 1841 bis
1850. Dritter- Band: Von Mai 1848 bis Oktober 1860 (Stuttgart 1902, Dietz
Nachf.) Strona 150. — Poréwnaj: Marks, Engels, Liebknecht: Odbudowanie
Polski (zbior artykutéw o kwestyi polskiej, Lwow, wydawnictwo spétki nakta-
dowej ,Ksigzka“), strona 26.



(Dobro publiczne): ,Gdziekolwiek klasy robotnicze wziety samodzielny
udziat w ruchach politjimznych, tam — od samego poczatku — ich po-
lityka zagraniczna wyrazata sie w tych dwu stowach — Odbudo
wanie Polski. Tak bylo z ruchem czartystow, dopoki istniat; to
samo tyczy sie robotnikéw francuskich na diugo przed 1848 r., jak
rowniez i w ciggu tego pamietnego roku, gd¥- 15 maja poszli do Zgro-
madzenia Narodowego z okrzykiem ,Vive la Pologne!" (Niech zyje Pol-
ska!) Tak bylo w Niemczech, gdy w 1848 i 49 r. pisma robotnicze za-
daly wojny z Eosya dla odbudowania Polski. To samo jest nawet i dzi$
(z jednym wyjatkiem, o ktérym nizej méwimy)*); klasy robotnicze Eu-
ropy jednogto$nie zadajg odbudowania Polski, a to zadanie jest nieod-
taczna czescig ich programu politycznego i najbardziej dobitnjmi wyra-
zem ich polityki zagranicznej“. W tym samym artykule Engels nadzwy-
czaj stanowczo zaznacza, ze chodzi nie o wyzwolenie Polski etno-
ficzllej tylko,' ale o pdbudowanie Polski historycznej, do kto-
rejoy po dawnemu nalezaly i ziemie rdzennie litew"skie, i biatoruskie,,
i ukrainskie; **) tego os$wiadczenia, o ile mi Aviadomo, Engels nigdy nie
odwotat. W r. 1871, po upadku Komuny paryskiej, llarks ostro gani
Napoleona Il i jego ministréw za to, ze mimo przyrzeczen zgota nic
nie zrobili dla odbudowania Polski, a natomiast chwali komune za jej
przyjazh dla Polakéw: ,Thiers, burzuazya, drugie cesarstwo ustawicznie
oszukiwali Polske gtoSnemi obietnicami pomocy, podczas gdy w rzeczj™
wisto$ci zdradzali jg na rzecz Eosyi i brudnym interesom Eosyi stuzyli.
Komuna za$ uczcita bohaterskich synéw Polski, stawiajgc ich na czele
obrony Paryza“.***) W r. 1874 Engels pisze w niemieckim organie par-
tyjnym socyalno - demokratycznym ,Volksstaat* (,Panstwo ludowe"), ze
odbudowanie Polski ,jest koniecznoscig; jest ono nig szczegdlnie dla
dwadch ludéw: niemcow i samych rosyan.” ****) W r. 1881 Marks i Engels
otrzymawszy od Warynskiego i innych wydawcow ,Edwnosci” genewskiej
list o tendencyi doktrynersko-antypolskiej, w odpowiedzi wskazujg na
wybitny udziat Polakéw w nvalkacb o nvolno$¢é po obu stronach oceanu
od czasu, kiedy ,Kosciuszko walczyt obok 4Vaszyngtona“ az do chwili
kiedy,- niemal sto lat pozniej, ,przed sadem Avojennym & Wersalu, do-

*)Tym jednym wyjatkiem byli proudhonisci francuscy, ktérzy byli zda-
nia, ze Polska na los swoéj zastuzyta i odbudowang by¢ nie powinna.

**)Obacz: Odbudowanie Polski, str. 77 — 92; co do kwestyi kreséw spe-
cyalnie str. 87 — 91.

***) Obacz: Der Burgerkriegin Prankreich, Adresse des Generalraths der In-
ternationalen Arbeiter-Association. Dritte deutsche Auflage (Berlin 1891, Verlag
der Expedition des Vorwarts). Strona 53.

****) Obacz: Odbudowanie Polski, str. 102.



sy¢ bylo nazywac sie Polakiem, by zosta¢ rozstrzelonym/' i koncza wzno-
wieniem starego okrzyku : ,Niech zyje Polska! *) W r. 1892, w przed-
mowie do drugiego polskiego wydania Manifestu komunistycznego, Engels
pisze, ze niepodlegto$¢ Polski ,moze byé wywalczong tylko przez miody
proletaryat polski, a v jego rekach jest bezpieczng. Albowiem robotnicy
calej pozostatej Europy potrzebuja niezaleznosci Polski rowniez, jak sami
jlolscy robotnicy.” **)

Niema wiec co owija¢ w bawetne. Obaj Pvorcy marksizmu, obaj mi-
strzowie miedzynarodowej socyalnej demokracyi od lat mtodziehczych niemal
az do starosci bAi zwolennikami odbudowania panstwa polskiego w histo-
rycziiych jego granicacli z przed pierwszego podziatu. A to odbudowane pan-
stwo nie miato byé zadng federac3*q polsko - litewsko - biatorusko - ukrain-

ska, tylko poprostu panstwem polskieni. liinemi stowy: Marks i Engels
chcieli nam da¢ daleko wiecej, nizbySmy sami gotowi byli wzigs¢. Grdy-
by bonyiet projekt odbudowania takiego panstwa polskiego — nie

jako propozycye taktycznag, dajaca sie lub nie dajaca sie urzeczywistnic
z przyczyn praktycznych w chwili biezacej, tylko jako postulat zasadni-
czy — poddano powszechnemu gtosowaniu cztonkéw dzisiejszej Polskiej
Partyi Socyalistycziiej, toby na stu naszych towarzyszow partyjnych
dziewiecdziesieciu dzieirieciu bez namystu odrzucito ten projekt jako
mrzonke nacyonalistyczrig, niezgodng z prawem kazdego narodu do
stanowienia o swoim wilasnym losie. Setny za$ towarzysz mozeb}* po
niejakiem wachaniu powiedziat; ,Ano, jesli Ukraincy, Biatorusini i Li-
tnini sami zechcg wejs¢ z nami w federacye jako réwni z réwnymi, to
i owszem; ale zmusza¢ ich niemamy prawa...”

Coz Yiec poczaé z pogladem Marksa i Engelsa na kwestye pol-
skg? Trzeba sobie przeciez jako$ zda¢ spraAre z tego, dlaczego Marks
i Engels b3'ii bardziej polonofilami, niz my sami. Albowiem poprostu ru-
szy¢ ramionami i powiedzie¢; ,to nas nic nie obchodzi, Marks i Engels
to durnie!* a w najblizszej chwili znd6\N\' P}po staremu wielbi¢ tego sa-
mego Marksa i tego samego Engelsa jako ,twdrcow socyalizmu nauko-
wego“ i postriginva¢ sie metoda przez nich stworzong, jako jedynie praw-
dziwg metodg mysli socyalistycznej — to¢ przeciez sprzecznos¢ Avprost
poPvorna. Oczywista, nieomylnymi i Marks i Engels nie byli, i za nieo-
mylnych ich tez Zzaden myslacy marksista nie uwaza. Niemniej jednak
fakt, ze dAvaj wodzoAAue socyalistyczni tej miary, co Marks i Engels,

UObacz: Limanowski, Socjalizm-Demokracya-Tatryotyzm (Krakéw 1902,
sktad gtéowny w londynskiej ksiegarni P P. S.) Str. 199—202.

**)Obacz: K. Marks i Pr. Engels, Manifest komunistyczny, wydanie dru-
gie (Londyn 1892, W drukarni Przed$witu), str. 11.



przez p6t wieku w.ytrwale gtosili konieczno$¢ odbudowania Polski histo-
rycznej, jest faktem godnym uwagi nietylko kazdego marksisty, ale kaz-
dego socyalisty wogble, chociazby kierunku wyraZznie niemarksowskiego.
Mozna sie na ten poglad Marksa i Engelsa nie godzi¢, ale badZcobadZ
nalezy go wyllémaczy ¢ — chyba zebySmy caly marksizm mieli
juz nie ztozy¢ do archiwum, ale poprostu wyrzuci¢ na $miecie.

Otéz wyttdmaczenie nie bedzie zbyt trudne, jezeli za punkt wyj-
Scia wezmiemy metode Marksa i Engelsa.

A ta metoda Marksa i Engelsa — to przodewszystkiein metoda
badania rozAroju; metoda odszukiwania rozwoju i przeobrazen wsze-
dzie, nawet tam, gdzie inni dopatrywali sie¢ praw odwiecznych, niezmien-
nych na wszelkie czasy. Z szyderstwem odrzucajgc argumentacyo tych
socyalistéw, ktérzy, jak np. Proudhon, opierali zagdania socyalistyczne
na ,odAvieczuych, niezmiennych“ pojeciach w rodzaju ,wiecznej spra-
nviedliwosci“, Marks za podstawe swoich ryywodéw brat pojecia histo-
ryczne, jak feudalizm, kapitalizm, biirzuazya, proletaryat — pojecia,
ktére bynajmniej odwiecznemi ani niezmieimemi nie sg, ale jirzeciwnie,
dajg sie stosowal dopiero wtedy, gdy dane spofeczenstwo Aveszto w pe-
wng okre$long faze rozwoju. Gloszac, ze ,historya wsz3 stkich dotych-
czasowych spoteczenstw jest historya walk klasowych“, Marks i Engels
bynajmniej nie tudza sie, jakob}' ustréj klasow>''byt zawsze i wszedzie
jeden i ten sam; przeciwnie, odrazu przechodzg do w\diczania rézn.ycli
typdéw ustroju klasowego: ,W starozytnym Ezjnnie widzinyy patrycyu-
szOw, rycerzy, jdebejuszéw, niewolnikéw; w wiekach $rednich mamy pa-
néw feudalnych, wasaloAV, majstréw cechowymh, czeladZ, poddatiych . ..
Co wiecej, Marks sobie doskonale u$wiadamia, ze nietylko w roznych
okresach czasu istniaty rézne ty"y™ ustroju klasowego, ale ze te rézne
ty'y" ustroju klasowego moga istnie¢ wspdtczesnie w réznych krajach.
Jeszcze w r. 1867 Marks, przeciwstawiwszy prace panszczyzniang pracy
najemnej, stwierdza, ze wprawdzie wy”ysk jest Avszedzie, ale ze wyzysk
dopiero wyjatkowo w.ystepuje &' formie kapitalistycznej*). Jezeli AA%¥C

*) ,Ekonomista burzuazyjny, ktoérego ciasny' moézg nie potrafi odrozni¢
formy przejawu od tego, co sie av niej przejaAvia. zamyka oczy i>rzed faktem
ze nawet i dzi$ jeszcze dopiero wyjagtkoao na powierzchni
ziemi fundusz pracy wystepuje w formie kapitat u“. (Marks.
Kapitat, tom 1., str. 531 czwartego niemieckiego wydania). Jeszcze wyrazniej
Marks w innem miejscu wylicza caty szereg roznych niekapitalisty'cznych form
wyzysku, po czesci nalezacych do przesztosci, po czesci jednak Avspotczesnych;
L,Pracy dodatkowej nie dopiero kapitat wymalazt. [Vszedzie, gdzie jaka$ czes¢
spoteczenstwa posiada monopol $rodkGAA produkcyi, tam praocoAvnik, czy nyoiny
czy poddany, musi poza czasem pracy, niezbedny™m dla jego wlasnego ntrzymania.



kapitalizm byt na razie dopiero AYyjatkowa forma, wyzysku, to i walka
przeciw kapitalizmowi mogta by¢ na razie dopiero- wyjgtkowg forma
walki rewolucyjnej. Podczas gdy wiec rewolucj®ne partye robotnicze,
walczace z hastami socyalizmu na ustach przeciwko panowaniu kapita-
listycznej burzuazyi, mogly sie na szersza skale tworzy¢ na razie do-
piero tam, gdzie ta burzuazya istotnie juz panowala, a zatem okoto
1848 r. dopiero w Anglii, Belgii, Francyi, a na mniejsza skale takze
w osrodkach przemystu owych krajorv $rodkowo-europejskich, gdzie, jak
w Niemczech, burzuazya dopiero zaczyniata dazy¢ do panowania — wro-
giem rewolucyi europejskiej byla nietylko reakcya kapitalistyczno-bur-
zuazyejna we hhaucyi lub Anglii, ale cata reakcya europejska, repre-
zentowana w wiekszo$ci nvypadkiw przez klasy i potegi przedkapitali-
styczne: teokratyczne, absolutystyczne albo feudalne. Ustosunkowanie sit
mogto sie wiec nvydawaé¢ wprost beznadziejnem, o ile obok socyalisty-
cznego proletaryatu nie byto zadnych innymh sit rewolucyjnych; tak je-
dnak na szcze$cie nie by4o. Przeciw owym reakcyjnym potegom przed-
kapitalistycznym walczyty rewolucyjne partye przedsocyalistyczne. Prze-
CUV SAvieckiemu panowaniu papieza we Wiloszech AAMalczyli republikanie
wioscy, przeciw absolutyzmoAvi pruskiemu i feudalizmowi pruskiej szlachty
walczyli mieszczanscy demokraci niemieccy, przechvko klerykalnemu abso-
lutyzmowi HabsburgOAA' walczyli narodoAAUgy wegierscy. To tez, jak wia-
domo, A¥¢ tych wsz.ystkich partyach, wyrostych na ekonomiczno-spotecznem
podtozysku przedkapitalistycznem i walczacych pod przedsocyalistyczne-
mi hastami, Marks i Engels upatrywali sprzymierzehcoéaprole-
taryatu — AAgirawdzie po czesci przysztycli przeciAvnikoAV, niemniej je-
dnak na razie sprzymierzencéw, i to niezbednych. Z tego przeSAAdadcze-
nia AAwplywa oaaui ptomienna nienaAAis¢, z ktérg Marks i Engels zAXal-
czali rozne socyalizmy ,niepolityczne”, jak naprzykitad tak zAAuinych
JsocyalistOAAN  praAAulzibAych® AN Niemczech, ktorzy nie uznaAXali AMald
z absolutyzmem, tAA'ierdzac, ze to caltkiem AV'szystko jedno, kto uciska
robotnikOAA", czy samoAAdadny krél z bozej taski, czy liberalni mieszcza-
nie; nie skrajnych reAAnlucyonistOAA’ Avidzieli Marks i Engels &' tych
yniepolitycznych* optakiAAmczach doli i-obotniczej, tylko fagasoAA" re-
akcyi monarchistycznej. Z tego samego przeSAA'iadczenia AAyplywaja po-

pracoAva¢ czas dodatkowy celem Avytwarzania srodkéw zycia dla Avdasciciela $rod-
kéw produkcji, mniejsza czy ten wilasciciel jest ,pokaznym a zacnym*“ mieszcza-
ninem atenskim, czy kaptanem-ksieciem etruskim, czy tez obywatelem rzymskim,
baronem normandzkim, amerykanskim AV'tascicielem niewolnikéw, bojarem
rumunskim, nowoczesnym wtascicielem doébr albo tez ka-
pitalista”' (Kapitat, tom T, str. 196 czAA'artego wydania niemieckiego).



wszechnic znane wskazéwki polityczne, dane robotnikom w ostatnim
rozdziale manifestu komunistycznego, zatytutlowanym ,Stanowisko ko-
munistébw wobec rozmaitych partyj opozycyjnych”.

Ale Niemcy, \¥fochy, Wegry — to tez jeszcze nie cala Europa.
)o czynnikéw, uwsteczniajacych wszelki rozwoj polityczny w Europie
i thumiagcych wszelki ruch  wolnosciowy, nalezata takze reakcja
austryacka, oparta w pierwszym rzedzie na zacofaniu i ciemnocie Ilu-
déw stowianskich w Austryi, przedewszystkiem za$ reakcja carska. A ta
reakcja carska nietylko w sAvej formie urzedowej gnebita Eosye i Pol-
ske, ale jednoczesnie w swej formie demagogiczno-panshxwistycznej nur-
towata xvéréd Stowian austryackich i wegierskich, tudziez z bardzo po-
mys$inym skutkiem szukata punktow oparcia posrod vStoxviau tureckich.
Zanosito sie nviec, tak sie wydawa¢ moglo, na przeksztatcenie calej
Stowianszczyzny od morza Bialego az po morze Greckie, od Whigi az
po Czeski las na jedng olbrzymig twierdze reakcji, skad lada chwila wy-
pas¢ mogly armie cate, przeznaczone do zgniecenia xvszystkiego, co sie
na zachodzie Europy rwato do wolnosci. A przytem ustroj spoteczny
krajow stowianskich byt jak najwyrazniej przedkapitalistycznym. Prze-
myst fabryczny albo wcale nie istniat, albo, jak w Polsce oraz w Cze-
chach i na Morawach, istniat dopiero w skromnych rozmiarach, i bar-
dzo daleko mu jeszcze bylo do stania sie decydujacjm czynnikiem
w kraju; natomiast ogromng wiekszo$¢ ludnosdci prawie wszedzie sta-
nowili chiopi panszczyzniani. Te masy chiopskie jeczaty pod potréjnem
jarzmem Kklerykalizmu, absolutyzmu i feudatizmu, ale przeciwko temu
potréjnemu ciezkiemu jarzmu te wielomilionowe masy pracowitych rol-
nikow stoxvianskich nie buntowaly sie, tylko znosity je biernie — albo
jesli sie buntowaly, to wpadaly we wszedzie czyhajgce sidta demagogii
car.8ko-panslawistycznej, lub tez metternichoxvskiej. Gdziez wiec byla ta
rewolucyjna sita, ktéra miata wyzwoli¢ Stowianszczyzne, a zarazem wy-
zwoli¢ Europe zachodnig i Wegry od wiecznie grozgcego niebezpieczen-
stwa reakcji stowianskiej? Nieprzejednani wobec wszelkiego kumania
sie z reakcjg monarchistyczng, Marks i Engels nie mogli upatrywaé
sity tej w rewolucji czeskiej; skrajnie nhufni wobec wszystkiego, co
chociazby z daleka przypominato panslawizm carski, wprost wrogo od-
nosili sie do demokratyczno-panslawistycznych pogladéw Bakunina i in-
nych. O stosowaniu za$ proletaryackiego socjalizmu do krajéow czysto
rolniczo-feudalnycli mowy by¢é nie mogto. Natomiast wtasnie jako ,mark-
sistom®, jako wyznawcom materyalizmu dziejowego ogromnie Marksowi
i Engelsowi do przekonania trafi¢ musiat agrarno-rexvolucyjny program
Lelewela i Mierostawskiego. Znie$¢ feudalizm. zdemokratyzowaé wias-



no$¢ ziemska, i na tej podstawie zbudowaé polityczng demokracje, kto-
raby w przysztosci mogta sie staé punktem wyjscia dla nowoczesnego roz-
woju ku socjalizmowi — oto klucz zagadki nietylko dla Polski, ale
dla catej Stowianszczyzny od Alp do Uralu, A taki wiasnie byt pro-
gram polskich powstancow; taki program w r. 1846 w czyn swvprowa-
dzit rzad narodowy na ziemi krakowskiej. Z logiczng koniecznoScig wiec
Marks i Engels uzna¢ musieli w polskich powstancach site rewolucyjng,
powotang do wstrzasniecia catym wschodem Europy; z logiczng ko-
niecznoscig uzna¢ musieli Polakow za nardd rewolucyjny, ktéremu przy-
sztos¢ przeswietng wrozy¢ musiat, ktokolwiek wierzyt w przyszio$é re-
wolucji.

Ten wiasnie poglad; ze Polska zmartw ychwstanie wiel
ka i jotezna bo Polska jest inicjatorka rewolucji
agrarllej — catlkiem niedwuznacznie nnyyrara sie w pismach Marksa
i Engelsa z lat 1847—48. Znane s3g stowa Manifestu komunistycznego:

~Posrod Polakéw komunisci popierajg te partye, ktéra rewolu-
cye agrarngczyni warunkiem wyzsvolenia narodowego?
te samg partye, ktéra powotata do zycia powstanie krakonvskie 1846 r.'**)

Dnia 1 sierpnia 1848 roku Marks pisze w Nowej Gazecie Nad-
renskiej: **)

.Rozbior Polski przyszedt do skutku dzieki sojuszowi wielkiej
arystokracji feudalnej w Polsce z trzema mocarstwami rozbiorowemi
Nie byt objawem postepu, jak twierdzi eks-poeta pan Jordan, byt raczej
ostatnia ucieczkg dla A¥ielkiej arystokracji, chcacej ratowaé sie przed
renyoivcya, byt faktem nawskré$ reakcyjnym’!

.,Catkiem naturalnie skutkiem juz piei'wszego rozbioru byto przy-
mierze pozostatych klas, tj. szlachty, mieszczanstiAm, a po czesci i chio-
pdAY, przymierze skierowane zaréwno przeciwko najezdzcom Polski, jak
przeciwko wielkiej arystokracji wiasnego kraju. Jak dobrze rozumieli
Polacy juz wolwczas, ze ich niezalezno$¢ wewnetrzna nieroztgcznie zwig-
zang jest z obaleniem arystokracji i reforme agrarng weiynatrz kraju,
tego dOAAMzi konstytucja 1791 r.“

~Wielkie kraje rolnicze miedzy Baltykiem a morzem Ozaruem
mogag sie wyzwoli¢ z barbarzynstwa patryarchaliio - feudalnego tylko

*) Obacz: Das Kommunistische Manifest, sechste autorisirte deutsche Aus-
gabe (Berlin 1896, Verlag: Expedition der Buchhandlung Vorwarts). Strona B7 —
32. — Pordéwnaj : str. 51 drugiego polskiego rvydania, oraz str. 31 wydania
krakowskiego z maja 1903 (Latarnia, Rok LU, nr, 5).

**) Obacz : (Tesanimelte Schriften nut Karl Marx und Eriedrich Engels 1841—
1850. dritter Band. Strona 149,— Poréwnaj: Odbudowanie Polski, str. 24.
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przez renvoincye agrarng, ktora chtopoéw poddanych
Inh panszczyznianych przemieni na wolnych wtasci-
cieli ziemi, rewolucye, ktora bedzie zupetnie taka sama, jaka fran-
cuska rewoluc}* 1789 r. byta na wsi. Polski naréd ma zastuge,
ze pierwszy pomiedzy swoimi rolniczymi sgsiadami
ogtosit te zasade. Pierwszg probg reformy byla konstytucya
1791 r.; JV powstaniu 1830 r. Lelewel oglosit rewolucye ograrng
za jedyny S$rodek do uratowania kraju, ale sejm uznat to zbyt pdzno;
w powstaniach 1846 i 1848 r. oLvarcie jg *) proklamowano.”

.0d chwili ujarzmienia polacy zaczeli wystepowaé rewolucyjnie,
a przez to jeszcze silniej spoili swmich ujarzmicieli z kontri-ewolucya.
Zmusili najezdcow do podtrzymywania stosunkéw patryarchalno-feudal-
nych nie tylko w Polsce, lecz réwniez i w innych krajach do nich na-
lezacych. Szczegdlnie za$ od czasu poAvstania krakow-
skiego w 1846 r. walka o niepodlegtos¢ Polski jest za-
razem walkag demokracyi agrarnej —jedynej demokra-
cyag w Europie wschodniej mozlivej — przeciwko pa-
tryarchalno-feudalnemu absolutyzmork¥i.“

Dnia 25 sierpnia tegoz 1848 roku pisze Marks w tej samej ,No-
wej G-azecie Nadrenskiej,” **) polemizujac poiiOAvnie z tym samym Wil-
helmem Jordanem, poeta i doktrynerem pangermanskim:

-Na czem polegata nieubtagana zelazna konieczno$¢, ktéra chwilowo
zniszczyta Polske? Na upadku demokracyi szlachocktej, opartej na pod-
dadstAAie chtopéw — to znaczy, Zo arva konieczno$¢ polegata na rozwoju
wielkiej arystokracyi Avérdd szlachty, P>ylo postepem, o ile bjdo jedyna
drogg do ATyjScia ze stanu juz przestarzatej demokracyi szlacheckiej. Co
z tego Acynikio? Ze-zelazna stopa historyi, to znacz}® ze trzej samoAviadcy
Wschodu zgnietli Polske. Arystokracya zmuszong byta do przymierza
z zagranica, by da¢ sobie rade z demokracyag szlachecka. Aiystokracya
polska pozostata do niedawna, ba, ])0 czeSci do dzi$, rzetelnym sojusz-
nikiem miazdzycieli Polski.”

»A na czem polega nieubtagana, zelazna koniecznosé, ze Polska
sie napoiAwdt wyzAAMIi? Na tem, ze panowanie arystokracyi a Polsce,
ktére od 1815 r. przynajmniej av Poziianskiem i «a Galicyi, a po czesci
nawet i w zaborze rosyjskim nie przestato istnie¢, jest dzisiaj taksamo
przezytem i podrainowanem jak av r. 1772 domokracya drobnej szlachty:
na tem, ze urzeczywistnienie demokracyi agrarnej stato sie dla Polski

*)Tj. rewolucye agrarna.
**) Gesammelte Schriften von Karl Marx und Friedrich Engels 1841 — 1650,
dritter Band. Strona 162 163. Porownaj: OdbudoAvanie Polski, str. 46 — 47.
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kwestyg zycia i $mierci nie tylko pod wzgdedem politycznym, ale i spo-
tecznym; na tern, ze rolnictwo, to zrédto bytu narodu polskiego, zginie,.
Jezeli chlop poddany lub panszczyzniany nie stanie sie nvoinyT wiasci-
cielem ziemi; na tem, ze rewolucya agrarnalJest niemozliwa
bez wspo6tczesnego zdobycia bytu narodowego bez po
siadania wybrzeza battyckiego i ujsé rzek yYolskich™

.1 to marynva pan Jordan z Berlina usitowaniem wstrzymania
w biegu kota historyi i cofniecia go wstecz!“

sIstotnie, stara Polska dcmokracyi szlacheckiej oddawna umarta
i jest pogrzebang, i tylko taki pan Jordan moze sio spodziewaé, ze kto$
chce odrobi¢ ,prawdziwg tragedye“ tej Polski; ale ta ,bohaterka™ tra-
gedy! zrodzita dziarska coérke, ktorej blizsza znajomos¢ copraAvda. moze
istotnie strachem przejag¢ niejednego tircykowatego literata berlinskiego.
A coOrka ta, ktora dopiero przygotowuje sie do Avystawienia wiasnego
dramatu i do chwycenia w swe rece ,biegngcego kota history!*~ ale.
ktorej zwyciestwo jest pewne — cOrkg tg jest Polska demokracyi
witoscianskie j.“

Wreszcie dnia 2. Avrzesnia 1848 r. Marks /X tej samej gazecie
polemizuje przeciw demokracie Knge'mu, ktdremu zarzuca, ze opiera
snvoje polonofilstwo na zbyt plytkich argumentacli. Puge méwi: ,Zgta-
dzenie Polski dlatego jest sromotng krzywda, bo sttumiono drogocenny
rozwoj narodu, ktéry ma wielkie zastugi wzgledem europejskiej rodzin}®
ludéw, a jedng z faz zycia $redniowiecznego, i-ycerstwo doprowadzit de
Swietlanego rozwoju. Republice szlacheckiej despotyzm przerwatl prace
wiasnego jej, samorodnego unicestwiania sig¢, umozlwionego przez Kkon-
stytucye, zapoczatkowang w czasach rewolueyi. Ma to Marks odposviada,
ze mniejwiecej tosamo, co Ruge mowi o0 narodzie polskim, moznaby
takze powiedzie¢ o narodzie prowensalskim, czyli potudniowo-franciiskim;
a jednak ten nardd, ktory niegdy$ taksamo kulturg swa gorowat nad
Francuzami poétnocnymi, jak Polacy nad Rosyanami, zostat pochtoniety
przez naréd poétnocno-franenski i niema juz zadnej przysztosci®). Ale
z Polska catkiem inna sprawa:

.Na czem wiec ])olega“, pisze Marks dalaj, ,réznica miedzy Po-
lakami a Prowensalczykami? Dlaczego h'rancye potudniowa przykuli bh'aii-
cuzi poétnocni do swego lydwanu, jako martwy ciezar i calkowicie

*) | ten iia pozér nieodwotalny ,wyrok historyi stat sie dzisiaj na nowo
watpliwym. Dzisiaj istnieje zuowm odrebna literatura prowensalska, krzewiona
przez swoich szermierzy z zapatem i poswieceniem; istniejg tez narodowe uro-
czystosci prowensalskie. Na razie wprawdzie kulturalno-narodowy ruch prowon-
salski nie posiada politycznego znaczenia, hadzcobadz jednak sie wzmaga.
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zniszczyli jej narodowos$¢, gdy tymczasem Polacy maja. nvareikie ku te-
mu widoki, by bardzo rychto stang¢ na czele wsz3'stkich plemion sto-
wianskich?“

sFrancya potudniowa, skutkiem stosunkow spotecznych, ktorych
w tom miejscu blizej rozpatrywaé nie mozemy, stata sie reakcyjnag cze-
Scig lh-ancyi. Opozycya jej prz(5ciwko Prancyi péinocnej niebawem stata
sic opozycya przeciwko postepow.ym klasom catej Prancyi. Stata sie ona
gtdwng oporg feudalizmu i do dzi$ pozostata twierdza kontrrewolucyi
we Prancyi“.

..Polska natomiast, dzieki stosunkom spotecznym, przez nas po-
nvyzej rozpatrzonym, stata sie re olucyjng cze$cig Rosyi
Austryi i Prus. Opozycya jej przeé¢iwko najezdzcom,
byta jednoczes$nie opoz cyg przeciwko mysokiej ary-
stokracyi Jll samej Polsce. Nawet szlachta, stojgca po
czesci na gruncie feudalnym, z bezprzyktadnem po
Swieceniem prz tagczyta sie do rewolucyi agrarnej.
Polska b.yta juz ogniskiem demokrac™M europejskiej,
kiedy Niemc\' bigkat}' sie jeszcze omackiem po manowcach najplytszej
ideologii konstytucyonalistycznej i najgornolotniejszoj ideologii filozo-
ficznej“.

.Na tem, a nie na S$wietlanym rozwoju dawno pogrzebanego iw-
cerstwa, polega gwai-ancya, polega nieunikniona konieczno$¢ odbiidowa-
nia Polski*").

Po tem wszystkiem dostatecznie zrozumiatem jest, dlaczego Marks
i Engels tak uporczywie domagali sie odbudonvania Polski. Na podsta-
wie pewnego okreslonego rozwoju ekonomiczno-spotecznego, Polska stata
sie rewolucyjng. /1 poniewaz Polska byta rewolucyjng, wiec miata przy-
sztos¢. A przysztos¢ te nalezato prz}'spieszy¢ dla dobra rewolucyi euro-
pejskie;j.

Dlaczego jednak Marks i Engels Zgdali odbudowania nie etnogra-
ficznej Polski, lecz historycznej? Dlaczego ta odbudowana Polska obej-
mowa¢ 7uiaka nie tylko ziemie zamieszkate przez lud polski (a zresztg

*) Gesammelte Schriften von Karl Marx und Priedrich Engels 1841 bis
1850. dritter Band. Strona 172—174. Poréwnaj: Odbudowanie Polski, str. 61—63.
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nawet niekoniecznie wszystkie ziemie o iuclnosci polskiej obejmowac
miata; ani kwestyi Gornego Slaska, ani kwestyi Slaska Cieszynskiego
Marks nie podnosit),. a natomiast miata obejmowac rozlegte kraje, za-
mieszkane przez Ukraincéw, Biatorusind\v, Litwinéw, a czeSciowo nawet
przez totyszoéw, o ile te ziemie nalezaty do dawnego parnstwa polskiego?
Dlaczego Marks i Engels domagali sie odbudowania Polski. .posiada-
jacej ujscia swoich wielkich rzek* — iimemi stowy, Polski od morza
do morza?

I to zagadnienie nie trudno rozwigzac, je$li sobie przypomnimy
ekonomiczng sytiiacye Europy w latach czterdziestych. Wprawdzie mani-
fest komunistyczny nv3poTina juz o kolejach zelaznych, parowcach i tele-
grafach; faktycznie jednak stosowanie tych noAvoczesnych $rodkéw komu-
nikacyi znajdowato sie wowczas dopiero w zarodku. 1Vszak wtenczas
wihasnie (1844 — 1848), budowano pierwsza kolej w Kroélestwie Polskiem,
kolej Warszaw'sko-Wiedeniska; pierwsza za$ parowa kolej zelazna na cate
Niemcy, kréciutka linia z Norymberg! do Firth (dtugosci siedmiu wiorst,
a wiec krotsza niz linia z todzi do Zgierza), zbudowang byla niedawniej
jak w r. 1835, kiedy Marks juz b\4 siedemnastoletnim mitodziericem.
Przewaznie wiec jeszcze nhd Swiatem i nad pogladami ludzi panowat
dawny, prymitywny system komunikac.vi, ktérego decydujgc y m czyn-
nikiem byly rzeki sptawne. Sprébujmy sobie tylko wyobrazi¢ trud-
nosci transportu lagdowego drzewa, wegla, kruszcu w okresie, kiedy naj-
szybszym $rodkiem komunikacyi ladowej byt avor pocztowy. W owym
czasie niezaktdcone posiadanie rzek sptawnycli, a przedewszystkieni ujs$¢
tych rzek do morza, byto istotnie kwestyg zycia i $mierci dla naroddéw.
Dostep do morza byt wéwczas tem, czem dzisiaj jest dostep do kolei
zelaznej: przylaczeniem danej okolicy do $wiatowej sieci komunikacyi.
A przytem ociezato$¢ oOwczesieych $Srodkéw transportu utaDriata kazdemu
panstwu odcinanie drég wodnych kupcom obcym, ile razy sie tego do-
magata chciwos¢ kupcow swojskich; nierozwiniety stan prawa iniedzy-
narodoAvego handlu, a w zwigzku z tein i 'nierozwiniety stan prawa mie-
dzynarodowego, zachecaty monarchéw i rzad™ ich do takich gwatOAv.
Ludy o6wczesne pamietaly jeszcze grozny przyktad Holandyi, ktéra v XVII
i XVIII wieku oparta swojg S$wiatowg potege handléwki na systemie
monopolu r3™nkoéw zbytu, podtrzymhvanego catkiem brutalnie za
pomocg floty wojennej, a ktéra upadta, kiedy panstwa wspétzawodni-
czace odptacity sie jej pieknem' za nadobne. Natomiast ludy &\vczesnef
Europy nie mialy jeszcze przed oczyma przyktadu dzisiejszej SzAvajcaryi,
ktorej przeniA"st eksportowy kwitnie i zatrudnia bardzo znaczny odtam
ludnosci, mimo, ze przemyst ten w3wozi s\e towary obcemi rzekami



- 14

I obcwni kolejami zelaznemi *). A o ile nawet juz istniaty woAvczas po-
dobne przykiady, jak dajm}- na to przyktad Belgii, pomysinie sige roz-
wijajgcej mimo ciasnych granic, chociaz coprawda posiadajacej jeden
z najlepszych portéu’ morskich, to Marks i Engels nie brali tych nvyjgtkow
pod nwage; byli bowiem i na podstawie wszystkich 8WJcli tradycyj
i doSwiadczen musieli by¢ ccntralistami. Jako synowie (hvczesnych Nie-
miec, kraju oddanego na pastwie samowoli i chciwosci trzydziestu Kkilku
krolewiat, kraju, ktérego odwieeznem przeklenstwem bylo przeradzanie
sie rodow magnackich na udzielne dynastye, na kazd3m kroku tamujace
ruch handlowy i sw'obode osobistg ludnosci swojemi rogatkami, ctami
i kordonami; jako synowie tych Niemiec, gdzie wszyscy rozumni patryoci
upatrywali zbawienie kraju v w.ywyzszeniii zjednoczonego na-
rodu ponad glowy tej calej zartocznej sfory wielkich ksigzat, ksigzat,
kniaziow i hrabiow; jako Sarnowie o\vej Nadrenii, ktorej jeszcze S$wiezo
w pamieci tkwrilo wprost poUvorne rozstrzepienie kraju na kilkadziesiagt
kluczy magnackich i folwarkéw szlacheckich, z ktérych kazdy stat sie
byt udzielitem panstwmm — Marks i Engels musieli by¢ centralistami.
Niemato przycz"mita sie do wzmocnienia ich nviary w zbawienno$¢ cen-
tralizmu, tradycya o rzekomyra centralizmie wielkiej rewoluc\n francu-
skiej — tradycya fatszyw'a, na tendencyjnych klamstwach oparta. Blisko
czterdziesci tat pozniej v 1885 r., staiy Engels z chlubng szczeroscig
przyznat sie do tego btedu. Drukujgc ponownie oredzie wiadzy centralnej
zwigzku komunistéic z r. 1850, do zdania: ,Jak we Francyi w r. 1793,
tak dzisiaj w Niemczech zadaniem partyi istotnie rewolucjgnej jest przepro-
wadzenie najostrzejszej centralizacyi“ dodaje uwage nastepujgca:

.Dzisiaj nalezy zaznaczyé, ze zdanie poicyzsze polega na nie-
porozumienia. Wowczas — dzieki fatszerzom history i bona-
partystycznym i liberalnym — uchodzito za pewnik, ze
zcentralizoiyana maszynerya administracyjna francuska zaprowadzong
b\da przez wielka renvoincye, oraz ze szczegblnie konwencya postugi-
wala sie tg maszynerya, jako niezbedng i decydujagcg bronig do zwal-

*) Warto przypomnie¢, ze ludno$¢ Szwajcaryi wynosi ogétem 3.B00.000
mieszkancéw, czyli trzecig cze$¢ ludnosci Krélestwa Polskiego. Natomiast na
kazdego mieszkanca Szwajcaryi przypada przecietnie roczny wywéz towardéw
wartosci 477 marek, a zatem blisko siedem razy tyle, co w monarchii austrya-
cko-wegierskiej (71 marek), pranrie poéttrzedia raza tyle co w Niemczech (193
marek), a nawet wiecej niz w Anglii (435 marek). Przytem, jak wiadomo.
Szwajcarya jest federacya dwudziestu pieciu udzielnych kantonéw, a sejm kazdego
kantonu ma prawo naczelne we wszystkich sprawach, ktérych kanton wyraznie
nie odstapit rzadowi centralnemu.
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czenia reakcyi rojalistycznej i federalistycziiej oraz wroga zewnetrznego.
Dzi$ jednak znansam faktem jest, ze podczas catej re-
wolucyi az do 18 Brumaire (t. j. az do zamachu stanu Bona-
ljartego) Cata administracya okregdéw, powiaténv i g-min
sktadata sie z urzednikéw wybranych przez ludnos¢
podlegajgcg ich administraeyi, Ktdrzy to urzednicy
JV grauicach praw ogo6lno-panstwowych postepowali
z catkowita swobodg; ze ten samorzad prowincyonalnj
i miejscorvy, podobny do a¥merykanskiego stat sie wita-
$nie najsilniejsza dzwigniag rewolucyi, tak dalece, ze Na-
poleon bezposrednio po swoim zamachu stanu z 18 Brumaire, czem-
predzej zastgpit ja dzi$ jeszcze istniejacg gospodarka prefektow (naczel-
nikbw mianowanych z gory), ktéra rviec od poczatku byla wyraznem
narzedziem reakcyi. Tak samo jednak, jak samorzad miejscowy i pronvin-
cyonalny nie sprzeciwia sie centralizacyi politycznej, narodowej, tak
samo samorzad ten nie musi by¢ koniecznie potgczonym z owym ciasnym
egoizmem kantonalnym lub gminnym, ktéry w tak wstretnej postaci
spotykamy w Szwajcaryi, a ktory jHr. 1849 wszyscy federalistyczni
republikanie potudniowo-iiiemieccy chcieli zrobi¢ regutg dla Niemiec.* *)

Tymi ostatnimi, mocno niesprawiedligng\ymi zrvrotami, pragnie stary
Engels ratowa¢ szczatki swojego dawnego centralizmu, tak stanowczo
potepionego przez objektyaonla nauke historyczng. Jeszcze gl tym uporze
dzielnego starca przeswieca plomienna namietno$¢ 4aavme) jego wiary
centralistyczno-republikanskiej.

Jesli za$ tak silna wiara centralistyczna zyta w umystach Marksa
i Engelsa, to fatwm zrozumiemy, ze wprost nie umieli sobie wyobrazié,
zeby nardd jaki$ istniat samodzielnie i spetniat jakg$ wazng misye histo-
ryczng, o ile ten nardéd nie posiadat panstwa silnego i wielkiego, pan-
stwa-mocarstwa. Skoro aviec raz wpaTiaii odbudowanie Polski za pozgdane
i konieczne, to catkiem naturalnie, ze swojego punktu avidzewa, pragneli
odbudowania Polski jako mocarstwa. A takiem Tocaremg”eT, szcze-
gélnie LV opvcresnycb avarnnkacii ekonomicznych, mogta by¢ istotnie tylko
Polska od morza do morz a.

Ale to znaczy, ze Marks i Engels pragneli odbudogva¢ takie pan-
stwo polskie, do ktéregoby nalezeli nie tylko Polacy, ale i wiekszos¢
Ukraincow, prawie ag’szyscy Biatorusini, praggie wszyscy bingini, tudziez

*) Obacz: Enthillungen Uber den Kominunisten-Prozess zu Koéln. Neuer
Abdruck, mit Einleitungen Ton Eriedrich Engels, und Dokumenten (Hottingen-
Zurich. Verlag der VolksbuchhandlunfC- '886). Strona 82.
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znaczna cze$¢ totyszow *). Jakzez to bylo mozliwem? Dlaczego Marks
i Engels nie uwzgledniali prawa kazdej narodowosci do stanowienia
0 swoim wiasnym losie?

Odpowiedz jest bardzo prosta: bo prawo to dla Marksa i Engelsa
nie istniato. Wedtug ich zdania, prawo do samodzielnego bytu panstwowego
miaty tylko te narody, ktére sobie na to zastuzyly spetnieniem w liistoryi
postannictwa rewolucyjnego. Narody reakcyjne za$ skazane byly na za-
gtade, a rewolucyjny proletaryat (ktéry sie przeciez rozwijat tylko wsréd
narodéw postepowych), nie tylko nie byt zobowigzany ujmowaé sie za
narodami reakc”nymi, ale przeciwnie, miat wprost obowiazek bra¢ czynny
udziat w zgnebieniu i zgtadzeniu ze Styiata tych naroddéw-szkodnikéw.
Szczegblnie u Engelsa wystepuje ten poglad z catg jaskrawoscig **). Do
tych narodéw-szkodnikéw za$, ktérych nie tylko nie nalezato AA\yzwolic,
ale ktdre przecivynie nalezato droga przymusowego wynarodoAyieuia usunaé
ze Swiata, zaliczat Engels w zasadzie Ayszystkie te narody, ktore, ujarz-

*) Prawnie, chociaz nie faktycznie, nalezata do Polski az do trzeciego
podziatu cata Kurlandya; i prawnie i faktycznie nalezaty do Polski az do pierw-
szego podziatu Inflanty polskie, gdzie rdzen ludnosci stanowiag katoliccy totysze.
W pismach Marksa i Engelsa, tyczacych sie kwestyi polskiej, znajdujg sie dwie
specyalne wzmianki o miastach totewskich. Engels, polemizujgc z ,demokratycz-
nym panslawizmem® Bakunina (Gesammelte Schriften, dritter Band, strona 253)
twierdzi, ze dla Niemcoéw i Wegréw posiadanie portéw nad morzem Adryatyckiem
(kosztem zamieszkatych tam Stowenicow i Kroatéw), jest niemniej kwestya zycia
i $mierci, ,jak dla Polski n. p. wybrzeze battyckie od Gdanska do Rygi“. Marks
zas w artykule, pisanym w lutym 1852 dla amerykanskiego czasopisma ,New
York Tribune®, streszczajgc jeszcze raz walki Niemcoéw z Polakami i Czechami
w r. 1848, raz jeszcze wraca do swojego ulubionego projektu z owego czasu:
projektu wojny, ktéra rewolucyjne Niemcy wypowiedzie¢ miaty Rosyi celem od-
budowania Polski. Zdaniem Marksa, na wypadek szczesliwego przeprowadzenia
owego projektu, mogli Niemcy, wyzwoliwszy Polakéw i obdarzywszy ich rozle-
gtem! terytoryami na wschodzie, wzamian osiggna¢ od nich pewne ustepstwa
odnosnie do catkiem juz zniemczonych kreséw pétnocno-zachodnich dawnej Polski:
~Ryga i Mitawa bylyby dla nich (t. j. dla Polakéw) ostatecznie réwnie dobre,
jak Gdansk i Elblag.” (,Rewolucya i kontrrewolucya w Niemczech”, str. 33
wydania polskiego; w wydaniu niemieckiem str. 60.)

**) ,Najblizsza wojna siviatowa — pisze Engels w styczniu 1849 roku —
sprzatnie z powierzchni ziemi nie tylko reakcyjne klasy i dynastye, ale i cale
narody reakcyjne. A i w tern jest postep.“ (Gesammelte Schriften, dritter Band,
str. 245). W polemice z Bakuninem Engels poucza go ,ze nie chodzi o zbratanie
wszystkich narodéw europejskich pod jednym sztandarem republikanskim, tylko
0 sojusz narodéw rewolucyjnych przeciwko narodom kontrre-
wolucyjnym, a sojusz ten zawartym zostanie nie na papierze, tylko na polu
bitwy.“ (Gesammelte Schriften, dritter Band, str. 245).



mione od szeregu stuleci, z koniecznosci stal® sie zacofanymi*); w szcze-
gélnosci zas do narodéw potepionych, i skazanych na zagtade, zaliczat
prar¥le wszystkie narody stowianskie, robiac wyjatek wyrazny i sta-
nowczy Jedynie co do Polakéw; co do Rosyan robit zastrzezenie, ze ,sa
jeszcze bardzo dalecy od rewolueyi, a zatem badz co badz na razie
jeszcze przeciw-rewolucyjni“. Narodem skazanym przez Mstorye na za-
gtade, byli zdaniem Marksa i Engelsa przedewszystkiem Czesi. Po raz
pierwszy poglad ten pojawia sie w ,Nowej Glazecie nadrenskiej* w ar-
tykule o rewolueyi czeskiej, datowanym z 17 czerwca 1848, tym razem
jeszcze dziwnie pomieszany z oskarzeniami przeciw zaborczosci niemieckiej,
z szyderczem naigrawaniem sie z matodusznej, mazgajowatej rewolueyi
niemieckiej, do ktorej sie Czesi stusznie nie przytgczyli, z sympatya dla
dzielnego ludu czeskiego, walczgcego na ulicach Pragi, ale mimo wszystko
konkluzya brzmi:

.Najbardziej jednak zatowa¢ nalezy samych walecznych Czechow.
Czy zwycieza, czy ulegng, zagtada ich. jest pewna. Czterowiekon¥® ujarz-
mienie przez NiemcOw, ktorego dalszym ciggiem jest walka uliczna
w Pradze, zapedzito ich w objecia Posyi. JIV wielkiej walce pomiedzy
wschodem a zachodem Europy, ktora wj”buchnie w nader krotkim czasie,
moze juz za kilka tygodni, los nieszczesny stawia Czechow obok Rosyan,
obok despotyzmu, przechvko rewolueyi. B,ewolucya zwyciezy,
a Czechéow pierwszych ujarzmi. Ta zagtada Czechéw, to mova
wina Niemcow. To Niemcy ich zdradzili na rzecz Eosyi."

Osiem miesiecj™ pOzniej, po stlumieniu rewolueyi wiedenskiej przez
rzad austryacki, z ktérym sie Czesi, /v zamian za przyrzeczenie auto-
nomii narodowej, wdali byli w konszachty, znikty u Engelsa juz wszelkie
watpliwosci. [¥brew historyi twierdzi, ze Czesi nigdy nie mieli epoki
rewolucyjnej, ze catg swojg kulture otrzymali od Niemcéw; twierdzi, ze
utworzenie samodzielnego panstwa czeskiego bytoby niemozliwem, ze utwo-
rzenie samodzielnego panstwa potudniowo-stowianskiego bytoby réwniez
niemozliwem, ze zresztg oderwanie krajow czeskich i stowenskich od
Niemiec byloby nieszczesciem, bo wtenczas ,wschdéd Niemiec bytby po-
szarpanym, jak Chleb pogryziony przez szczury“, a nadto Niemcy stra-
citby dostep do morza Adryatjmkiego; wykrzykuje, ,ze nienawi$¢
do Eosyan byta i jest pierwszg rewolucyjng namiet-
noscig u Niemcdéw; ze od czasu rewolueyi do tej niena-
wisci przytaczyta sie jeszcze nienawi$¢ do Czechow
i Kroatodw, i ze my (t j. Niemcy) wspdlnie z Polakami i Madziarami

*) Obacz: Gresammelte Schriften, dritter Band, str. 241, 250 — 252.

Socyalizm a kwestya polska. 2



tylko jak najbardziej stanonvcza™m terrorem przeciwko tym stowianskim
narodom mozemy ubezpieczy¢ rewoliicye” ; wreszcie zapoAviada ,zdradzajacej
rewolucye stowianszczyznie“, ,nieublagang walke na $mier¢ i zycie; walke
az do zagtady i bezwzgledny terror — nie w interesie Niemiec, tylko
w interesie rewolucyi!* *)

Dzisiaj w roku 1905, kiedy AAdasnie dzielna socyalna demokracya
czeska data hasto proletaryatowi catej Austryi do zaostrzonej, rewolu-
cjgnej walki o réwne prawo Avyborcze, dzisiaj, kiedy ,ztota Praga sto-
wianska“ na réwni z Warszawg i todzig stanela w szeregu nvielkicb
twierdz socyalizmu, — jakzez sie dziwnie czytajg te klgtwy, te wyroki
$mierci na ,reakcyjny” nardd czeski!

Czyz wiec mozemy w kwestyi narodowej stangé na stanowisku
Marksa i Engelsa? Czyz mozemy powiedzie¢, powotujgc sie na autorytet
Marksa i Engelsa: ,My Polacy nalezymy do narodOM wybranych, —
wy za$, Czesi, Stowency, Kroaci, Ukraincy, Biatorusini, Litwini, Lotysze,
wy nalezycie do narodéw potepionych“? Czyz mamy sie domaga¢ uiszczenia
wystawionego nam przez Marksa przekazu na Mitawe i Ryge?

Wspotczesny socyalizm a niepodlegtos$¢ terytoryéw etnograficznych.

Nie znalaziszy tedy pogladach Marksa i Engelsa na kwestye
polska miarodajnych wskazéwek na dobe biezaca, musimy tych wska-
zowek szukaé samodzielnie, w analizie dzisiejszych stosunkéw spotecznych
i w naszej wspolczesnej $wiadomosci socyalistycznej.

Zacznijmy od poczatku. Dlaczego jesteSmy socyalistami ?

Dlaczego nazywamy sie i jesteSmy socy alny mi demokratami,
a nie poprostu demokratami tylko ? IVszak badzcobadz demokratami je-
steémy wszyscy; do ludowtadztwa w”szyscy dazymy. Ow przyszfy ustréj,
ktéry jest naszym Avspélnym ideatem spotecznym, badZcobadZz pod w”zgle-
dem politycznym nam wszystkim przedstawda sie jako ustréj, w ktérym
wdadza panstwoAva spoczywa juz nie a¥ rekach jakiej$ uprzywdlejoAAmnej
osoby czy klasy, tylko w rekach catego ludu, odtad juz na zadne klasy
niepodzielonego. JIV tej Aviasnie tozsamosci celu prawno-panstwowego
tkwi tak gtebokie pokrowdenstwo miedzy socyalizmem a demokrac3g, ze
socyalizm rewolucyji\y (W przeciwieristwde do r6znych socyalizméw ,nie-
politycznych“) w poczatkach sAroich prawie wszedzie AA”Mystepuje jako

Gesammelte Schriften, dritter Band, str. 264.
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lewe skrzyfito demokracji. Wszak i Marks w r. 1848 zasiadat w okre-
gowym wydziale demokratéw nadrenskich *), a Lassalle jeszcze w r. 1862,
kiedy po trzynastoletniej przerwie wznawiat swojg dziatalno$¢ agitacyjng
rozpoczynat ja od wskrzeszania ,demokracji, starej a prawdziwej demo-
kracji. Dlaczeg6z nam wiec sama tylko demokracja nie wystarcza?

Dlatego, ze w naszej epoce niezbednym a niezmiernie waznj™m
czynnikiem skladowym zycia gospodarczego stata sie i staje sie coraz
bardziej produkcya zbiorowa. A w takich nvEinwkacb demokracya
nie moze by¢ konsekwentnie przeproAvadzong bez zbiorowej wita-
snos$ci narzedzi tej wlasnie produkcji zbiorowej. /IVyobrazmy sobie dla
kontrastu spoteczenstwo, w ktéremby na w'si panowata wytgcznie drobna
gospodarka wioscianska o typie $cisle indywidualistycznym, bez Zzadnej
kooperacji, po miastach za$ wytacznie drobne rzemiosto. JIV takiem spo-
teczenstwie, o ileby sie tylko skadinad utrzymaé¢ zdotato, mogtaby de-
mokracya wspotistnie¢ z wyitgcznie indywidualng wiasnoscig narzedzi
produkcyi, bo ta produkcya b*ylaby naw”skrés indywidualng. Whasnos¢ zbio-
rovm mogtaby wt takim wypadku pozosta¢ ograniczong do goscincéw
i placow publicznych, do laséw, do $rodkéw obrony krajowej. O ile je-
dnak w minionych nviekacii mogly istnie¢ spoteczensWm, mniejwlecej
zblizone do tego typu szematycznego, o tyle dzisiaj juz Zadne takie spo-
teczenstwa istnie¢ nie moze. Co do drobnego rzemiosta, to rozwnj jego
coraz bardziej pozostaje w tyle poza poteznym roz\vojem wielkiego prze-
mystu fabrycznego. Na wsi za$ drobna gospodarka wioscianska moze sie
na dluzsza mete juz tylko utrzyma¢ drogg organizacji wspoétdzielczej,
a zatem drogg tworzenia i rozwijania na coraz wiekszg stope wiasnosci
zbiorowej, ktdéra uzupetniajac wihasnos¢ indywidualng i stopniowo uzale-
zniajac jg od siebie, z biegiem czasu i w tej dziedzinie stanie sie czyn-
nikiem decydujagcym. Nadto w epoce bezw'zglediiej przewmgi gospodarki
pienieznej nad gospodarka bezw'ymianowg ani przemyst, ani rolnictwo
osta¢ sie nie moze bez nowoczesnych $rodkéw™ przewozu, przedeAvszjot-
kiem bez kolei zelaznych: a te réwmiez sg Srodkami pracy zbiorowej.
Poza tem za$ zyjemy w okresie nieustannego szybkiego wzrostu ludnosci;
przed naszemi oczyma wiec przeobraza sie do niepoznania dawnia pro-

*) Obacz: Karl Marx vor den Kolner Gescliwornen. Prozess gegen den
Anschuss der rheinischen Demokraten. Mit einem Vorwort von Friedrich Engels.
Berlin 1895, Verlag der Expedition des ,Vorwérts“. — Poréwnaj: Franz Mehring,
Geschichte der Deutschen Sozialdemokratie, torn Il., str. 85 i 128—133.

**) Ohacz: Lassalles Reden und Schriften, herausgegehen von Bernstein,
Berlin 1892, Verlag der Expedition des ,VhrAvarts“, torn 1, str. 509 i 549. Stowa
powyzej przytoczone datonvane s z 7 lutego 1868 r.
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porcya miedzy liczbg mieszkancow, ktéra sie zwieksza gwattownie,
a przestrzenig kraju, ktéra pozostaje ta sama. O ile wiec pieéset lat
temu dla naszych przodkéw, karczujgcych puszcze lub kolonizujgcych
nieprzejrzane przestrzenie stepow, zajecie bodaj paru tysiecy morgorr
ziemi przez jednego wiasciciela mogto sie wydawac rzecza poniekad obo-
jetng, o t}de w naszych dniach coraz bardziej rosnie \Mdmrto$¢ spoteczna
kazdego kawatka ziemi, urodzajnej czy nieurodzajnej, wiejskiej czy miej-
skiej. Nie mozemy juz nikomu pozwoli¢ na wyniszczenie ziemi, ani na
pozostawianie jej odtogiem, bo mamy za mato ziemi na takie zbytki,
Z drugiej strony za$ wzrost powszechnego zapotrzebowania ziemi, badz
to pod upranve, badz to pod budynki, czyni prywatng wiasnos$¢ ziemi
coraz ucigzliwszym monopolem. Juz dzisiaj prywatna nlJasno$¢ kamienic
miejskich stanowi jedna z najjaskrawszych krzywd spotecznych; nasi
prawnucy dozyjg sie czasu, kiedy nawet prj*watna wiasno$¢ trzydziestu
morgéw lichej ziemi ornej stanie sie takg samg krzywda. Gminy miej-
skie beda wiec musiaty dazy¢ do nabycia na wiasnos$¢ zbiorowag gruntéw
i kamienic miejskich; na wsi spofeczenstwo bedzie musiato objaé¢ na
whasnos$¢ zbioronva rzeki i jeziora, lasy i pastwiska, bedzie musiato ogra-
niczy¢ prawo prywatnego posiadania ziemi ornej do pewnej liczby mor-
gow, a w dalszym ciggu zabezpieczy¢ sobie prawo nadzoru nad sposo-
bem uzytkowania wszelkich gruntéw.

Stowem, we wszystkich dziedzinach zjmia gospodarczego tendeiicya
rozwoju jest taka, ze wobec tej tendencyi rozwoju spoteczeristwo spro-
sta¢ swoim zadaniom moze juz tylko zapomocg uspotecznienia $Srodkow
produkcyi. Co pranvna, ta tendencya rozwoju nie zmusi nas automaty-
cznie do zadnych uspotecznien. W historyi niema takiego dobrocz3mnego
przymusu. Historya kazdemu pozwala na samobdjstwo: i jednostkom,
i partimm, i narodom. O ile jednak ntechcemy sta¢ sie winnj-mi
samobdjstwa, o ile niechcemy by¢ biernymi $wiadkami naszego wiasnego
gnicia, o tyle istotnie musimy Avyeiggna¢ koiisekwencye z potozenia
historycznego i dazy¢é do unarodowienia narzedzi zbiorowej produkcyi
oraz do uspotecznienia niezbednej podstawy wszelkiego zycia gospodar-
czego i wszelkiego zycia ludzkiego wogole: do uspotecznienia ziemi.

Wréémy do punktu wijNscia. Dlaczego nie jesteSmy* demokratami
tylko, a jesteSmy socyalnymi demokratami, czyli socyalistami ? Dlatego,
ze zvjemyv w okresie, w ktorym demokracya bez soc3'alizmu stata sie
czem$ potowiczuem, formg sprzeczng z trescig. Wobec wzrastajacej prze-
nvagi produkcyi zbiorowej nad ind3widualng, wiasciciel narzedzi produkcyi
zbiorowej staje sie monopolistg: taki monopolista, \vbrew réwno-
uprawnieniu politycznemu, trzesie b3”eT ekonomicznym tysiecy swoich
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L~rownouprawnionych“ nv8pOlob}nvaleli, posiadajacych t}dko narzedzia indy-
nvidualuej prodnkcyi albo mno80le zadnych $rodkéw produkcyi nie posia-
dajacych; ma moznos$¢ wyzyskiwania ich i korzysta z tej moznosci, a tern
samem zagraza swobodnemu i harmonijnemu rozwojowi ich osobistosci,
a nawet faktycznej ich wolnosci politycznej. A rozbiciem tych zesrod-
kowanych narzedzi produkcyi na drobne odtamy dzisiaj juz tylko pewng
czes$¢ kwestyi spotecznej zatatwi¢ mozna, a i te tylko niezupetnie i tym-
czasowo. Przenvazna cze$¢ naszych narzedzi produkcyi coraz bardziej
oddala sie od prostego typu tandw wiejskich, ktére bez szkody mozna
rozbi¢ na dziatki. Eozkawatkonvaé na drobne czesSci tartaki, cegielnie,
miyny parowe, mleczarnie paronve, cukrownie, huty zelazne, rafinerye
nafty, przedzalnie, zaklady tkackie, fabryki maszyn, koleje — to chybaby
znaczyto zburzyé je i zniszczy¢ do szczetu. JIVobec niemozliwosci wiec
réwnomiernego wyposazenia /v8r\8lkicli cztonkéw spoteczenstwa ay indy-
widualne warsztaty pracy, jedynem AAwjsciem zgodnem z demokracya jest
AAdasno$¢ zbiorowa. Innemi stoAYy: jedyng konsekwentng demo-
kracya jest dzisiaj socyalizm. Demokracya polityczna jest
dzisiaj tylko obietnica rOAvnosci, obietnica wolnosci i dobrobytu dla
wszystkich: dopiero socyalizm jest spetnieniem tej obietnicj®

Ale i naodwr6t: istotg AYSpOtczesnego socyalizm u jest
demokracya, konsekAventnie rozwinieta i dostosowana do AXYO-
czesnych AYarunkéw ekonomicznych. Bez demokracyi niema socyalizmu-
Bezpowrotnie minety czasy, kiedy szlachetni marzyciele mogli sie tudzi¢
snami o socyalizmie, narzuconym ludoAvi z avo madrego a spraAviedli-
Avego despoty! Minely i te czasAy kiedy miodociana mys$l socyalistyczna,
nie otrzasnaAYSzy sie jeszcze ze AA"spormient wielowiekoAAmj niewoli, bia-
kata sie po manoAAmach reAYolncyi patacowych lub stotecznych, rewolu-
cyi 0SAYieconych mniejszoéci, ktére Avzorem oSAYieconych despotéw
osiemnastego stulecia miaty Avigkszosci narodu narzuci¢ SAvg AArle Wiemy
dzisiaj AA’szyscy, ze tylko z samoAwviadztA\m catego narodu, tylko z samo-
prawnosci obyAvatelskiej kazdego czionka narodu z osobna AAwkAyitnaé
moze socyalizm. A zatem aszystko, co sie sprzeciwia de-
mokracyi, sprzeciA/ia sie socyalizmowi.

Raz stwierdziwszy te kardynalng zasade, mozemy sie Smiato Avy-
rzec AYSzelkich pretensyi do ekonomicznego uzasadniania pra\Y narodo-
AXych Wystarcza staAAdC pytanie: czy demokracya moze wspot-
istnie¢ z najazdem?

OdpoAviedz nie bedzie trudng. Demokracya polega na tem, ze je-
dynym zwierzchnikiem narodu jest sam nar6d. Jes$li tak ma by¢ istotnie,
to albo musi og6t cztonkéw narodu AAndionywaé¢ Aviadze polityczng oso-
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biscie (jak przy bezposredniem prawodawstwie ludowem, istniejgcem
w Szwajcaryi, a stojgeem sv programie prawie wszystkich wspoétczesnych
partjn socyalistycznych), albo tez nar6d sprawuje swojg wiadze przez
wybranych zastepcéw, pozostajagcych pod kontrolg narodu i przed nim
odpowiedzialnych. Aby ta kontrola byla mozliwa i skuteczng i aby ta
odpOAyiedzialiios¢ byta czem$ AA%cg niz pustym frazesem, na to trzeba
przedewszystkiem, zeby wszelkie urzedowanie odbywato sie w jezyku
ojczystym mas ludowych. Po drugie trzeba na to, zeby® ci ludzie, w kto-
rych sie uosabia cywilna wiladza panstwowa, a mianowicie urzednicy
i sedziowie, byli synami narodu, Zzeby jezyk ojczysty mas ludowych byt
ich jezykiem ojczystym, zeby doktadnie znali/i rozumieli sktonnosci i po-
trzeby ludu; tylko takie nrzednictAVO i sadownictwo, ktore tyyrasta bez-
posrednio z szerokich mas ludowych i pozostaje z niemi w stalej sty-
cznosci zyciowej, a nie tylko urzedow™ej, moze istotnie nviernie wYyko-
nywa¢ AArle Indu. Po trzecie za$ trzeba, zeby pomiedzy narodem a wy-
konawcami jego wmli nie bylo zadnej przepasci kulturalnej; zeby owe
skarby wiedzy i kultury politycznej, ktorymi sie positkuja urzednicy przy
urzedoAvaniu, a sedziowne przy spraAYOAvauiu wyrokOAV, nie byly zam-
kniete JVniezrozumiatych dla ludu ksiegach ezoterj*cznych. Niezbedng prze-
stanka demokraeyi politycznej i spotecznej jest wriec demokratyzacya
kultury. W ustroju demokratj*cznym jezykiem literackim i naukowym
musi wiec by¢ jezyk ojczysty ludu; na ten jezyk przettdbmaczong musi
by¢ Avszelka wiedza i kultura, ktéra wmgdle istnieje w narodzie, ten je-
zyk powinien by¢ jezykiem wykladowym tvszelkiego szkolnictwa od
szkotek frSblowskich az do uniwersjAetu. Po cztvarte trzeba, zeby ci
Indzie, JA ktérych sie uosabia bojowa potega panstwa, mianowicie zol-
nierze i oficerowie, byli synami narodu, czyli raczej, zeby naréd sam
byt ta potegg bojoAva. Innemi stowy, wojskiem demokraeyi jest objwAm
telska obrona krajowa, czyli milieya, ziozona ze wszystkich fizycznie
zdolnych cztonkéw narodu, od miodu wyéwiczonych w uzytku broni,
majacych bron w domu i powolywanych v szeregi w razie potrzeby.
Oficerow wybieraja szeregowe}”®; jezykiem komendy jest, ma sie rozu-
mieé, jezyk ojczysty szeregowcOw. Niema mowy o tem, zeby ci obywa-
tele-zotnierze pehnili stuzbe poza krajem, chyba w czasie Avojny, kiedy to
napas¢ bywm najlepsza obrong*); ale tez niema mowy o tem, zeby na te-

*) Naturalnie dla republiki demokratycznej wojna jest rzeczag w najwyz-
szym stopniu niepozadang; to tez dla panstwa prawdziwie demokratycznego
jedynie w rachube wchodzi wojna, prowadzona celem obrony kraju od na-
pastnika, ktéry odrzuca zatatwienie zatargu droga sadu rozjemczego. Nie wy-
klucza to jednak strategiki zaczepnej, kiedy sie¢ wojna raz stata nieunikniona.
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renie republiki demokratycznej istniaty obce zatogi. Niema mowy o tern,
zeby milicjm petnita stuzbe ws$rdd ludnosci obcej; niemajagc z tg ludno-
Scig owej ciaggtej i bliskiej stycznosci, jak ze swojska, przestataby byc
naprawde milicyg i stataby sie czem$ naksztatt zAvyczajnego wojska,
ktére rzad moze uzywaé¢ do tlumienia opozycyi w kraju*). AVreszcie
trzeba takze, zeby taksamo jak urzednicy, sedziowie i oficerowie, swoj-
skimi byli i bezposrednio z szerokich mas narodu wyrastali i ci urze-
dnicy, ktorzy dla dobra kraju czynni sa poza krajem: dyihomaci i kon-
sule. Gdyby jeszcze trzeba byto dowodu na to. Jaskrawego dowodu do-
starczataby najnowsza historya Norwegii.

Stresémy sie. Dla urzeczywistnienia demokracyi trzeba wiec: swoj-
skiego jezyka urzedowego, swojskich urzednikoéw i sedziow, swojskiego
szkolnictwa, swojskiej sity zbrojnej, swojskich dyplomatéw i konsuléw.
Czyzby sie ta cala litanja nie dala wyrazi¢ jednem stowem ?

Owszem, jest takie stowo. Niezbedng przestanka demokracyi jest —
swojskie panstwo.

Moze kto$ ma ochote odpo\viedzie¢ mi, ze przeciez wasnie demo-
kratyczna Szwajcarya jest panstwem trdjnarodowem, niemiecko-francusko-
wioskiem ?

Dla odparcia tego zarzutu wystarczy przypomnieé, ze cata Szwaj-
carya ma trzy miliony mieszkancéw, a zatem mniejwiecej tyle co dwie
gubernie Krolestwa Polskiego, warszawska i piotrkowska: ze mimo tej

Badzcobadz najlepsza rekojmia wolnosci jest zbrojnos¢, tak na zewnatrz jak na
wewnatrz.

*) Jak malo sie natomiast do uzycia przeciw ,wrogowi wewnetrznemu*
nadaje milicya miejscowa, tego doswiadczyly niektdre szwajcarskie rzady kan-
tonalne (np. genewski), kiedy powotaty milicye do ttumienia rozruchéw strej-
kowych. Wynikiem byty masowe dezercye, a nr dalszym ciggu trwata organi-
zacya tych dezercyi na wszelkie przyszte wypadki z gory przez robotnicze
zwigzki zawodowe. Jedyng karg, ktdra spada na dezerterdw, sg niezbyt wysokie
grzywny, a grzywny te za ,skazancow“ placa zwiagzki robotnicze. Szczegdlnie
pouczajgcym byt wypadek znanego socyalisty genewskiego, Jean’a Sigg, francu-
skiego adjunkta szwajcarskiego sekretaryatu robotniczego. Powotany do stuzby
w milicyi podczas strejku powszechnego, ostentacyjnie odméwit postuszenstwa,
za co zostal skazany na pie¢ dni aresztu oraz zawieszony na rok v urzedzie.
Po roku Jean Sigg napowrGt objgt swoj urzad, dos¢ hojnie subnvencyonowany
przez rzad sz\vajcarski. Dla lepszego zrozumienia sytuacji nalezy zreszta dodac,
ze 6w ,wrog we\vnetrzny“ byt whasciwie w znacznej mierze zewnetrznym mio-
giem; nader nvybBna role przy owych rozruchach strejkowych odgrywali bowiem
napiynvorvi robotnicy cudzoziemscy, gtownie wdosi z krolestwa mvtoskiego, nizsi
kulturalnie od robolnikOv  szwajcarskich, a zarazem niesforniejsi, bo nieprzy-
nvykii do demokratycznych form zycia publicznego.
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niewielkiej liczby ludnosci Szwajcarya jest federacjg dwudziestu pieciu
republik; ze wiosi szwajcarscy, ktérych ogétem jest dwiescie tysiecy,
majg swodj osobny kanton (tesynski), za$ francuzi szwajcarscy, ktorych
ogétem jest siedemset tysiecy, a zatem niewiele wiecej, niz litwindw
w suwalskiej gubernii, mieszkajg gtownie w pieciu kantonach wytgcznie
lub przewmznie francuskich (genewski, wodejski, fryburski oraz Neuf-
chatel i NVvalliz), majg wiec pie¢ sejmow dla siebie; ze konstytucja
szwajcarska uznaje trzy jezyki panstwowe, niemiecki, francuski i wioski,
i te same trzy jezj“ki sa jezykami urzedowymi parlamentu centralnego;
ze rekojmig réwnouprawnienia mniejszosci narodowych w Szwajcaryi
jest sasiedztwo dwodch poteznych panstw narodowych: Francji i Wioch,
ktoreby kazdej chwili mogty przjgs¢ w pomoc swoim rodakom w Szn¥aj-
caryi, gdyby im sie dziata jaka$ powazna krzywda*); ze wreszcie mimo
to wszystko wiasnie ta tréjnarodowos¢ jest dla demokracji szwajcarskiej
bardzo ciezkag kulg u nogi. Albowiem francuzi szwajcarscy zywig za-
cietg nieufno$¢ do wihadz centralnych w Bernie, jako do >viadz niemie-
ckich; te wiecznie czujng, wdecznie drazliwa nieufno$¢ ustawicznie koic¢
trzeba ustepstwemi przy obsadzaniu posad — ustepstwami, ktore nieraz
juz wprost na niespra\¥iedliwy przywilej zakrawajg. To tez w parla-
mencie, i przy bezposredniem gtosowaniu ludowem niejedna postepowa ustawa
upadta, bo z wstecznikami z posrod niemcow potgczyli sie wszyscy fran-
cuzi; a polaczj™i sie dlatego, ze bojg sie jak ognia wszelkiego rozsze-
rzenia zakresu dziatalnosci wiadz centralnych. Oto dlaczego w Szwaj-
caryi nawet w takich nvypankacii, gdzie pewne minimum centralizacji
jest poprostu niezbedne, o to minimum tak ciezkie walki stacza¢ trzeba.
Cierpig z tego powodu szczegdlnie reformy spoteczne. Tak Aviec przy-
kucie do wiekszosci innoplemiennej naveb tak Swiatty, wysoce kultu-
ralny zywiot, jak francuzéw szwajcarskich, spycha na droge reakcji
JV sprawach ogdlno-panstwowych. Gdyby sie francuzi szwajcarscy przy-
taczyli do Francji, a wiosi do /lViocb, to w pozostatej Szwajcaryi je-
dnonarodowej **) demokracja daleko zwawiejby sie rozwijata i daleko
szybciej napetniataby sie trescig socjalistyczna.

*) W prasie genewskiej wiasnie teraz odzywaja sie grozby oderwania sie
i przywotania pomocy Francji, na wypadek zeby rzad centralny w Bernie trwat
w niesprawiedliwosci wobec francnzéw szwajcarskich. Co za$ do kantonu tesyn-
skiego, to ewentnalno$é zagarnigcia go przez Wiochy stanowa statg troske szwaj-
carskich mezéw stanu.

**) Wolno nam na ten raz nie bra¢ pod nwmge garsci retoromanéw w kan-
tonie Graubinden (87.000 gtéw, czyli trzecia cze$¢ ludnosci kantonu), ktorzy
wiasnie dlatego, ze cieszg sie najzupetniejszem réwnouprawnieniem jezykowem
i politycznem, bez oporu ulegaja germanizacji.



25

Ale moze mi kto$ jako przykiad demokratycznej federacyi roznych
narodéw, potaczonych a jednak nie ucisnionych, zacytuje Stany Zjedno-
czone Ameiyki poitnocnej ? Moze wiasnie Ameryka jest nvroret owej
federacyi wolnych z woln}”!, réwnych z réwnymi, ktdra dzisiaj niekto-
rym sympatycznym opty“mistom wydaje sie rzecza tak tatwg do zrobienia,
jak ulepienie garnka ?

Istotnie, $licznie na tej federacyi wyszli innoplemiericy. Slicznie
na niej wyszli Indyanie, przyjeci na wsp&twyznawcow przez kosciot
chrzescianski, a jednak gnani od przytutku do przytutku, ustawicznie
tudzeni uroczystemi obietnicami, ktére nieustannie tamano, wyzyskiwani
do krwi przez nieuczciwych urzednikéw, z dawnych urodzajnych siedzib
przenoszeni coraz dalej na zachéd, na tereny coraz gorsze, wkoncu kor-
donem wojskowym zamknieci na najodludniejszych, najstraszniejszych
pustkach, gdzie dla szj*derstwa kazano im sie rapranviac w rolnictwie,
wreszcie prowokowani do buntéw i navyrrynani!*) Slicznie na tej fede-
racyi réwnych z réwninni wyszli Murzyni, po wojnie domowej, rzekomo
o ich wyzwolenie prowadzonej, uroczysScie uznani jako réwnouprawnieni
obywatele wolnej republiki amerykanskiej w r. 1865, ale juz dziesie¢
lat po6zniej usunieci od rzadéw przez zbrojng kontrreAVolucye, a odtad
wyzuci z pranA politycznych przez ustawy AAyyjatkowei jawne bezprawie**)
tropieni jak zwierzyna i paleni zywcem! | dziwnie, bardzo dziwnie tez
wyszli na tej federacyi rownych z rownymi mieszkancy Nowego Meksyku,
chrzescianscy, cyAvilizowaiii Hiszpanie, dawno przed osadnikami angiel-
skimi praktykujacy sztuczne nawodnienie pol. Gdyby przestrzegano kon-
stytucye i wzgledem innoplemiencéw, Nowy Meksyk juz od kilkunastu
lat powinienby by¢ nie terytoryum, absolutystycznie rzadzonem przez
biurokracye nadestang z AVaszyngtonu, tylko autonomicznym stanem
z odrebn3m sejmem i nvybranyT przez ludnos$¢ rzadem krajowym. Wszak
wedtug konsWtucyi amerykanskiej kazde terytoryum staje sie stanem
w chwili, kiedy sie w nim znajduje 60.000 dorostych obywateli, upra-
wnionych od glosowania. Nadto ten paragraf konstj*ucyi niejednokrotnie
tamano na korz~~"$¢ terytoryow bardzo stabo zaludnionych, ale zalu-

*) Obacz: Friedrich Ratzel, Politische Geographie der t'ereinigten Staaten
von Amerika (Munchen 1898, Verlag R. Oldenbonrg), str. 218—234. Poréwnaj:
Elisee Reclns, Nonvelle Geographie universelle, vol. XVI., str. 40—73. 484—489,
461—463. 678—688.

**) Obacz: Professor Alexander .Johnston, The United States, its history
and constitution (New York, Charles Scribner’s Sons, 1891), str. 249, 258-"259;
Reclus. tom XVI., str. 688—700; Ratzel, 1 c. str. 281—284; Ratzel, St'adte-
und Kulturbilder aus Nordamerika (Leipzig, Brockhaus, 1876), Il. 42—A47.
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diiionych przez Anglosaséw. Tak w r. 1890 #aczna liczba catej ludnosci
(a wiec nietylko dorostych mezczyzn, lecz mezczyzn, kobiet i dzieci ra-
zem) wynosita w Montana dopiero 131.769 gtéw, nv ldaho 84.385,
w AVyoming 60.761, w Nevada nawet tylko 45.761. Zaden z tych kra-
jow nie posiadat wiec przepisanej liczby minimalnej obywateli. Mimo
to terytoiya Montana i AVyomiug juz w r. 1889 uznane zostaly za an-
tonomiczne stany, a najpézniej /v r. 1892 juz i Idaho i Nevada figu-
ruja pomiedzy stanami. Natomiast Nowy Meksyk, mimo ze juz w r. 1890
miat niemniej jak 144.862 mieszkancéw, jeszcze w r. 1902 byt tery-
toryum, pozbawionem praw autonomicznych. Przyczyne tej nieréwno-
mieruosci juz w r. 1892 catkiem jasno wskazat Elizeusz Eeclus, stnvier-
dzajac, ze Nowy Meks}c doznaje takiej krzywdy ,niewatpliwie z po-
wodu narodowosci hiszpanskiej swoich mieszkancéw, ktérych sie wbrew
konstytucyi traktuje jako obcych*).“ Co sie za$ tyczy przybj™széw snvio-
skich, polskich, litewskich, stowackich, wegierskich, zydowskich, od kto-
rych sie roi w Nowj'm Jorku i w innych wielkich miastach ameiykan-
skich, to przeciez wiadomo, ze znaczng cze$¢ tych przybyszéw stanoAvig
wychodzcy czasowi, ktorzy zaoszczedziwszy nieco grosza, wracajg do
kraju rodzinnego; ci naturalnie w zyciu politycznem Ameryki zadnego
powaznego udziatlu nie biorg, chociazby dlatego, ze nie nabywajg oby-
watelstwa amerykanskiego. Natomiast ci z posréd przybyszéw, ktorzy
na zawsze zostaja w Ameryce, o tyle tylko rvzglednie niezle wychodzg
na konstytucyi amerykanskiej, o ile wyrzekajg sie samoistnego bytu po-
litycznego i wsigkajg /v panujacg narodowos$¢ anglosaska; to tez ta asy-
milacya odbywa sie ze zdumiewajgca szybkoscig. Niewatpliwie Ameryka
daje swoim obywatelom bardzo duzo swobdd, ale daje te swobody —
swoim, przyczem w doborze tych przybyszéw, ktérych gotowa jest uznaé
za swoich, staje sie z roku na rok coraz wybredniejszg. Wszelka za$
préba owiadniecia ktérymkolwiek ze stanéw lub terytoryéw celem utwo-
rzenia spoteczenstwa o typie obcym, nie anglosaskim i nie amerykan-
skim, bylaby niemitosiernie stlumiona, jak sttumione zostaty nie tylko
aspiracy™e Murzynéw w latach siedemdziesigtych, ale taksamo i aspiracye
Mormonéw do utrwalenia swojej odrebnosci kulturalnej i politycznej
JV kraju Utah, mimo ze ci pracownci sekciarze, uchodzac przed krwa-
wem przes$ladowaniem, «zastali kraj poza Gérami Skalistemi jako odludng
pustynie kamienng, a zelazng energig i mrowcza tgcznoscia swojg prze-

*) Reclns, tom XVI. str. 616. Poréwnaj: Ratzel, Politische Geographie
der Jver. St. v. Am., str. 116—117 i str. 258—259.
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mienili g0 na usmiechnietg kraine ztotych #tandéw pszennych*). A je-
dnak w tym swoim wiasnym kraju, praca ich rak z niczego stworzonym,
Mormoni zostali ujarzmieni zbrojng przemocg i znosi¢ muszg ucisk re-
ligijny, Nie obronita wiec Mormondéw tozsamo$¢ jezyka, nie obronito
ich pokrewienstwo rasowe**); przeobrazeni suggestyg religijng swoich
prorokéw na typ nowy, odrebny, sprzeczny z ogélnemi zatozeniami zy-
cia amerykanskiego, ci znakomici pionierzy osadnictwa zostali potrakto-
wani jako rvrogowie i zgnebieni.

Stowem, przyktad Ameiyki uczy nas, ze federacya jest bardzo do-
brg rzecza dla jeduoplemiehcow, natomiast dla réznoplemiehcow rzecza
zka. Uczy nas, ze federacya miedzy réznoplemiefcami staje sie niechy-
bnie ptaszczykiem gnebienia stabszej strony przez silniejsza — nawet
na tak wysokim poziomie oswiaty i kultury, na jakim stoi Ameryka;
nawet w owym klasycznym kraju tolerancyi, za ktory Ameryka pod
wdeloma wzgledami stusznie uchodzi.

Prarvda pozostaje wiec prawda: niezbedng przestankg demokracyi
jest snvojskie panstwo. Innemi stowy, niezbedng przestanka utrwalenia
demokracyi jest zdobycie niepodlegtosci obszaréw narodowych.

JWV zastosowaniu do kwestyi polskiej znaczy to: niezbedng prze-
stankg utrwalenia demokracyi w Polsce jest wywalczenie niepodlegtosci
tréjzaborowej Polski sv granicach etnograficznych. A poniewaz bez de-
mokracyi niema socyalizmu, wiec wywalczenie niepodlegtosci tréjzabo-
rowej Polski JT granicach etnograficznych jest niezbedna przestanka
urzeczywistnienia socyalizmu w Polsce.

1.
Niepodlegtos¢ a Miedzynarodowos$é. '

Dazymy wiec do niepodlegtosci Polski etnograficznej i gotowismy
0 te niepodlegtos¢ prowadzi¢ wojne, o ile tylko ta wojna bedzie miata
widoki zwyciestwa.

Ale ¢z nam to wolno ?

Stysze, jak cate pokolenie miodj*ch socyalistéw polskich z oburze-
niem Swigtobliwem w oczach, zadaje mi to pytanie: Czyliz nam to wolno?
Czy nam, socyalistom, wolno chcie¢ prowadzi¢ \vojne — i jeszcze do
tego wojne o cel narodowy? AAszak socyalizm jest miedzynarodowy!

*) Reclus, tom XVI, str. 607, 613, 779—780. Ratzel, Polit. Greogr. d. Ver.
St. V. Am., str. 882, 385, 395. Johnston str. 189.

**) Pierwszymi cztonkami sekty Mormonéw byli przewaznie zameryka-
nizowani Skandynawcy.
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Eacya. Socyalizm jest miedzynarodowym. W imie tej miedzyna-
rodowosci Marks w r. 1848 gwattownie part Niemcy do wojny z Eosya,
a Engels w r. 1859 do wojny z Napoleonem Ill. J¥¥ imi¢ tej miedzy-
narodowosci Marks i Engels gorgco zyczyli zwyciestwa powstancom we-
gierskim w ich wojnie przeciwko Anstryi, mimo ze w Austryi owczesnej
dalibdg nie braklo zywiotéw rewolucyjnych; a Preiligrath, partyjny poeta
kierowanego przez Marksa Zwiazku komunistéw, ognisty piewca rewo-
lucyi spotecznej, jeden ze swoich wybitniejszych utwordw posvyiecit tej
wiasnie wojnie, pod hastem niepodlegtej republiki narodowej pro\vadzonej
przez Wegrow przeciwko panstwu austryackiemu. JV imie tej miedzy-
narodowosci Marks, Engels i Liebknecht dazyli do odbudowania Niemiec
jako republiki niepodlegtej i jednolitej; niewatpliwie tez Engels, biorac
NVr. 1849 pod komenda Mierostawskiego udzial w powstaniu badenskiem,
pojmowat to powstanie jako cze$¢ sktadowa walki o utworzenie repu-
bliki nie badenskiej tjdko, ale wszechniemieckiej. W imie tejze miedzynaro-
dowosci ten sam Engels byt zwolennikiem ogélno-niemieckiej wojny prze-
ciwko Danii, celem odebrania dunczykom Holsztynu, a nawet Szlezwiku.
W imie tejze miedzynarodowosci bohaterskie boje o odbudowanie nie-
podlegtej ltalii staczatl socyalista — Graribaldi *). W imie tejze miedzy-
naroOonyo8Cl rewolucyjny proletaryat paryski a r. 1870 i 1871 doma-
gat sie jaknajenergiczniejszego odparcia najazdu niemieckiego, a nieza-
dowolenie ze stabosci i niedotestwa urzedoAyych obrohcdéw ojczyzny nie-
mato sie przyczynito do wybuchu powstania robotniczego w Paryzu i do
proklamacji komuny-. W imie tejze miedzynarodowosci w tymze roku
1870 w parlamencie po6tnocno-niemieckim z pieciu postow socjalistycz-
nych trzech: wdédz lassalleanczykow Schweitzer, lassaleanczyk Hasen-
clever i marksista Pritzsche, glosowali za pozyczka wojenng, a tylko
dwdch: Liebknecht i Hebel, wstrz}Tnatlo sie od gtosowania, za co ich
ostro zganit zarzad ich wiasnej partyi z Braeke’'m na czele **), tenze za-
rzad wydat odezwe, w ktorej wyrazat nadzieje, ze z wojny \vszystkich
panstw niemieckich przeciwko Francji wy4oiii sie zjednoczone ,panstwo
niemieckie“. JV imie tejze miedzynarodowosci urzedow}' historyk socjal-
nej demokracji niemieckiej, Franciszek Mehring, jeszcze w r 1904 wy-
raznie uznat OAvczesng polityke Schweitzera oraz Brackego w kwestyi

*) O socjalizmie Garibaldiego i jego stosunkach do Miedzynarodéwki
obacz ciekawy artykut dra Roberta Michelsa w ,Dokumente des Socialismus”.

*) Obacz: Franz Mehring, Geschichte der deutschen Socialdemokratie, tom
IV., str. 5—7. Poréwnaj takze znanag ksiazke o procesie o zdrade stanu prze-
ciwko Liebknechtowi, Beblowi i Hepnerowi. Bracke i ws$réd polskich robotnikéw
powszechnie jest znanym jako autor broszury; ,Precz z socjalistamil!®.



wojny za stuszng, a potepit zachowanie sie Liebknechta w tej sprawie,
jako niepraktyczne i marzycielskie. A przeciez i Liebknecht r. 1871
oSwiadczyt przed sadem, ze od pierwszej miodosci przyswiecaty mu dwa
ideat} wyzwolenie proletaryatn i zjednoczenie Niemiec. W imie tejze
miedzynarodowosci guesdysci francuscy niejednokrotnie o$wiadczyli na
swoich zjazdach, ze w razie wojny socyalisci beda najgoretszymi obron-
cami Francyi, Bebel za$ niejednokrotnie w parlamencie Niemiec, zje-
dnoczonych pod bertem Holienrollernonv, os$wiadczj™ sivojg gotowos$¢ do
bronienia z karabinem w reku kazdej piedzi ziemi paust wa nie-
mieckiego...

Zreszta, w imie tejze miedzynarodowosci znaczna cze$¢ socyalistow
butgarskich przez diugi czas popierata zbrojny ruch macedonski, dazacy
do zjednoczenia calej Butgaryi etnograficznej. W imie tejze miedzynaro-
dowosci socyalisci norwescy, jak wiadomo, bardzo stanowczo popierali
akcye, dazaca do niepodiegiosci Norwegii, socyalisci wegierscy za$
oswiadczyli sie za zerwaniem ugody z Austrya, za zniesieniem wspolnego
Avojska i wspolnej linii ctowej, stowem, za zniesieniem ,unii realnej i za-
stapieniem jej ,unii osobowej“, czyli za faktyczng niepodlegtoscia Wegier.

W imie tejze miedzynarodowosci wddz marksistow angielskich,
stawny Hyiidman, os$wiadcza sie za wzmocnieniem floty wojennej an-
gielskiej, aby Anglia tem #tacniej mogta poskromi¢ reakcyjne a zaborcze
Niemc}~..

A zatem do niepodlegtosci AAegier dazy¢ wolno, do niepodlegtosci
Norwegii dazy¢ wolno, o niepodlegtos¢ i catos¢ Wioch walczy¢ wolno,
0 niepodlegtosé i catos¢ Butgaryi walczy¢ wolno, o niepodlegto$é i ca-
tos¢ Praiicyi walczyé nvoino, o niepodlegtosé i catos¢ Niemiec wal-
czy¢ wolno, Anglie zacheca¢ do wojny z Niemcami wolno, Niemcy za-
checa¢ do wojny z Eosyag nroino, Niemcy zacheca¢ do wojny z Danig
wolno, Niemcy zacheca¢ do nvojny z Prancya wolno. T}dko o niepodle-
1 catos¢ Polski walczyé nie nvoino; tylko Polske manvoiynvan do wojny
z ciemiezcami Polski — to zbrodnia!

Gdzie tu logika?

Faktycznie zadne stronnictwo socyalistyczne, ktére sie rozrosto do
powaznych rozmiaiw i ogarnelo szersze masy ludu pracujacego, nie
bylo w stanie na dluzszag mete usung¢ kwestyi narodowych ze S$wiado-
mosci s\voich uczestnikdéw. | wecale tez takie okaleczenie umystéw nie
jest zadaniem stronnictw socyalistycznych. Ozy staniemy na dawnem
stanowisku Engelsa, ktérego miedzynarodowos$¢ niespetna rok po napi-
saniu Manifestu komunistycznego tyczyta sie juz tylko ,narodéw rewo-
lucyjnych®, skazujgc ,narody reakcyjne“ na rozgromienie i zagtade; czy
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tez staniemy f* kwestyi narodowej na szerszem i stuszniejszem stano-
wisku Bakunina, ktérego miedzynarodorvos¢ obejmowata w zasadzie
wszystkie narody $wiata, nie wylgczajac nawet najbardziej wzgar-
dzonych plemion storyianskich, a ktory z pewnoscig nie wahatby sie
przyja¢ do braterskiej wspolnoty miedzynarodo\¥ego socyalizmu i socyalng
demokracye buryacka, a nawet i socyalistyczng organizacye Turkéw
Aderbejdzanskich — w* kazdym razie kwnstye narodown istniejg, i so-
cyalizm musi sie niemi ponnnzwe zajmowné, o ile sam chce by¢ czems$
po\vaznem. Dazenie do braterskiej zgody miedzy narodami bynajmniej
nie obowigzuje sochlistéw do ugruntowania swojej polityki na utopijnej
przestance, jakoby ta braterska zgoda juz dzisiaj wszedzie istniata. Na-
tomiast wszedzie i zawsze obowdazuje socyalistbw walka o demo-
kracye, jako o niezbedng przestanke socyalizmu, poniewaz za$ nie-
zbedng przestankg demokracyi jest niepodlegto$¢ narodown, wdec dazenie
do niepodlegtosci narodowej obowigzuje socyalistow zaw'sze i wszedzie.
Niemniej obowigzkiem socyalistow' jest i popieranie narodéw” sasiednich
W wmlce o niepodlegtos¢, i tu wTasnie lezy jedno 2z najwazniejszych
zadan miedzynarodow™ej polityki socyalistycznej. Nie jest to zresztg by-
najmniej jedyny objaw® socyalistycznej miedzynarodowosci. A¥szak i walki
strejkowe moga wVymega¢ Avspotdziatania robotnikéw réznych narodéw,
tembardziej, ze wYyzj"sk feudalny i kapitalistyczny krocie robotnikow™
wyrzuca z ojczyzny i zmusza ich do szukania kesa chleba na emigracyi.
W przysztoSci socyalizm potozy kres tym bolesnym wedréwkom, zape-
wuiiajgc wnszystkim cztonkom narodu prace i dobrobyt w kraju; na razie
jednak trzeba tata¢ dziure jak mozna, a wiec np. nawolywm¢ gornikow
niemieckich i polskich & Westfalii, zeby sie nie kiocili miedzy soba,
tylko solidarnie wmlczyli przeciw' przyttaczajgcemu ich w'yzyskown ka-
pitalistycznemu — chociaz niew"gtpliwde i dla niemcow' i dla polakow™
0 wiele lepiejby bylo, gdyby ci gornicy polscy mogli wrdci¢ do Polski.
Zresztg i bez emigracyi zarobkow'ej w”ylonic sie moze konieczno$¢ mieg-
dzynarodow'ej solidarnosci strejkowej, bo strejk moze przekroczy¢ gra-
nice etnograficzne; tak np. ostatni w'ielki strejk gérnikow™ W austryac-
kich kopalniach w"egla przekroczyt przynajmniej dwie takie granice, bo
siegat od czysto niemieckich okolic Ghebu poprzez ziemie czeskie az
po Karw'ing, Prysztat i Ortowe, a wdec az do Polski etnograficzne;.
A i wdenczas, kiedy udziat W strejku biorg wytgcznie robotnicy jednego,
narodu, czynne poparcie strejkujacych przez robotnikéw' innych iiaro00n
moze by¢ nvskazanem tak z prz3cz}m praktycznych, jak i idejowych.
Co sie za$ tyczy polityki, to oczywista kazde zwwmiestwm demokracyi
1 socyalizmu W jednym Kkraju w'zmacuia pozycye demokracyi i socyalizmu
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w krajach osciennych; a kazda reforma spoteczna, w jednym Kkraju
przeprowadzona i pomysinie fimkcyonuja.ca, zacheca do nasladownictwa
naAvet JV krajach dalekich. Wreszcie zdarza sie czesto, ze nieszczesny
los — spadek po dawnych, barbarzynskich czasach, kiedy ludnos$¢ byta
niczem, a dynastya wszystkiem — w granicach jednego panstwa, niby
we wspolnem wiezieniu, zamknat proletaryat réznych narodoAv: w takim
razie, o ile Avrog jest wspdlnym, o tjde tez stata i Scista koordyiiacya
walki przeciw temu wrogowi jest W najAAyzszym stopniu pozadang. Ale
to wszystko nie zwalnia socyalistow od zasadniczego obowigzku walki
0 AYOIno$¢ narodowa, ani od faktycznej koniecznosci tej walki — ko-
niecznosci w umystach Indu pracujacego nie zawsze jasno sformntoAAmnej,
ale odczutej gteboko i zywiotowm. A¥szak witasnie dla ludu pracujgcego
kwestya wolnosci narodowej jest kwestya zycia i Smierci; wszak AAdasnie
dla robotnika i chiopa, wtadajgcego wytacznie jezykiem ojczystj*m, naj-
wspanialsze swobody polityczne stajg sie¢ marWga litera, jesli korzystanie
z nich AvarunkovAmne jest uzywaniem obcego jezyka. AVszak tragedya
AUzesifiska. byta tragedya dla dzieci ludu polskiego, nie dla synoAV
hrabioAA~skich, z ktorymi i tak bona nmoAAJ po francusku, a ,frejlina“ po
niemiecku. J1Vszak sedzioAAue pruscy za mimoAAmIine krzyAAmprzysiestAAm
na ciezkie roboty skazujg robotnika i chtopa polskiego, ktéry sie po
niemiecku AlgysloAAC nie umie, nie za$ inteligenta polskiego, ktéryby* od
biedy i ksigzke po niemiecku napisa¢ potrafit. | tak bylo mniej A\fecej
zawsze. Wielojezycznemi i beznarodoAAmmi zazAAeyczaj byty kliki uprzy-
AYilejowane: dynastye, rodj® magnackie, hierarchie koscielne, ktére réznej
masci OAYieczki jednemi beznarodowemi nozycami strzygty. BeznarodoAAwm
byt szlachcic polski ay OAXYch czasach, kiedy ze szlachcicem AA”egierskim
po tacinie rozmaAAuat jako z bratem, a polskiemu chiopu po polsku od
chama i bydlecia AYymyslat. BeznarodoAAwmi byli ksigzeta niemieccy
AY owych czasach, kiedy za roczng pensye stuzyli kréloAYi szwedzkiemu
lub francuskiemu przeciAY swoim AYiasnym rodakom — i pdZniej jeszcze,
kiedy to za gotOAAke sprzedaAvali tysigce SAYoich miodych poddanych
obcym mocarstAYom jako zoinierzy, aby gdzie§ ay Ameryce lub Afryce
bili sie i gineli za cudza sprawe. Kto na tyle jest panem, ze blizszym
mu jest obcy pan od SAAmjskiego raba, ten zazwyczaj jest beznarodoAA™ym,
jakkolwiek nieraz obtudnie haset narodOAvych naduzywa, aby korzystac
z prostodusznej AYiernosci maluczkich. Najbardziej beznarodow™'mi za$
zaAYSze byAvali ci, ktorzy krokiem olbrzyma-pétboga stgpajac po karkach
zgarbionych milionOAY, SAAmbodnie i gnusnie przechadzali sie od stolicy
do stolicy, od jednego zamku krdleAYskiego do drugiego, od jednych
igrzysk dAYorskich do drugich. Czyz mozna AA'ymysled co$ bardziej bez-



narodowego nad \YspOlczesne d*ynastye europejskie, tgczace sie miedzy
sobg koligacjami ustawicznie wznawianemi az do kazirodztwa, az do
zidyocienia, aby tylko, bron Boze, krenv krdlewska nie zmieszata sie
z krwig nviasnego narodu? Jakicb naprzyktad uczu¢ narodowych mozna
sie spodziewa¢ po cztonkach dynastyi holsztynskiej, panujacej dzisiaj
w Bosyi, Danii i Grrecyi? Albo po czionkach dynastyi koburskiej,
ktora sie rozsiadta na pieciu tronach: na tronie ksigzecym sasko-kobur-
sko-gotajskim oraz na tronie angielskim, belgijskim, portugalskim i but-
garskim ? Natomiast lud pracujacy, czy jeczat w nienyoll, czy zyt w pod-
danstwie feudaliiem, czy pracowat w najmie, za“YSze swojska tylko wiadat
mowsa i byt szczerze i gleboko narodowym. Mdgt sobie nawet nie zdawac
sprawy z tego, mogt niezna¢ nazwy swojego wihasnego narodu, mogt
mawia¢: ,my tutejsi“, ,my po naszemu moéwimy“ — a jednak przy
zetknieciu z obcg mowa, obcymi obyczajami, obcem panowaniem lud
pracujac3* zawsze ujawnia namietne przywigzanie do w~szystkiego co
swmjskie, przeto dlan zrozumiate, a gwmitowuig nieche¢ i nieufno$é¢ do
wszystkiego co obce. | dzisiaj pod tym w’zgledem nie tak wiele sie zmie-
nito. Doswiadczenie uczy, ze i w erze kapitalistycznej zdarzajg sie
chwile, kiedy rozhukana namietno$¢ narodowm, kiedy wmjowmicza nie-
nawi$¢ do narodu-wroga ogarnia wszystkie warstwy ludnosci, przyczem
im diuzej trwa taki ruch, tern bardziej lud pracujacy staje sie wprost
jego punktem ciezkosci. Przytem, chociazby spodzieAvac sie nalezato,
ze uswiadomienie socjalistyczne potrafi nada¢ tej namietnosci narodowej
kierunek szlachetny, nie zaborczy, tylko czysto obronny, jednakze w prak-
tyce nie zaw’sze to sie udaje. Mimo wszelkich eufemizméw Mehiinga
trudno watpi¢ o tern, ze w*r. 1870 u ogromnej wiekszosci socjalistow
niemieckich miedzynarodowy socjalizm poprostu utongt w szale nieiia-
AYisci francuzozerczej. A kilka lat temu widzieliSmy podobne objawy,
chociaz W mniejszym stopniu i wsrdod okolicznosci bardziej tagodzacych,
u bardzo znacznego odtamu zorganizowanych, nY~elkoprzemystovYych ro-
botnikbw angielskich. Naturalnie nalezy zywi¢ nadzieje, ze w miare
ugruntowania i poglebienia przekonan socjalistycznych u ludu pracuja-
cego takie masowm w"ykolejenia coraz rzadziej sie zdarza¢ beda. Ale
jezeli chcemy, zeby miedzynarodowos$¢é socyalistyczna byta wytrzymatg
na szalejgce burze walk narodoAvych, to nie wolno nam jej opiera¢ ani
na klamstwie ani na samoztudzeniu; a klamstwmm albo samoziudzeiiiem
jest twierdzenie, jakoby lud pracujagcy nie miat narodowosci. Wiasnie
lud pracujac}” jest W glebiach swmj duszy naw'skré$ narodowym, i te
witasnie glebie sg jedynem prawMziwem zrédiem ow™ych poteznych namie-
tnosci  narodow'ych, z ktérych politycy klas uprzywilejowanych tylko
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koi‘zystaja, czasem szczerze, najczesciej mniej lub wiecej machiaweli-
stycznie. Ale tez tylko wlasnie od tej szczerej, zywiotowej namietnosci na-
rodowej proAvadzi jedyna droga do prawdziwej miedzynarodoAvosci, ktéra
jest catkiem czems$ innem, niz beznarodowos$¢. Beznarodowos$¢ sfer kieruja-
cych, ktéra ignoruje narodowe potrzeby mas ludowych, zawsze tylko za-
ostrza i zatruwa nvaiki narodowe, bo rzuca stabszych na zer silniejszym, bo
rozzuchwala silniejszych, a stabszych doprowadza do rozpaczy. Praw-
dziwa miedzynarodowos$¢ natomiast dziata jak oliwa na wzburzone fale
nacyonalistyczne — bo prawdziwa miedzynarodowos¢, to sojusz zywiotow
ludowych réznych narodéw na podstawie wzajemnego uznania stusznych
praw kazdego narodu, z czem sie SciSle tgczy wyrzekiiiecie sie wszel-
kich niestusznych pretensyi zaborczych. Aby za$ rozpoznaé, gdzie sv spra-
wach narodowych jest sprawiedliwo$s¢ a gdzie krzywda, na to trzeba
,plunaé¢ na skorupe i zstapi¢ do giebi“, wkroczy¢ do owych gtebin zycia
ludoArego, tak czesto zamaskowanych dla powierzchoAAmego wzroku pod
pokostem ,praw historycznych®, ,norm paiisinAtnvycii®, ,jezyka urzedo-
wego“ i tym podobnjmh natarczywych fikcyi. Trzeba zapusci¢ sonde
do owych warstAv gtebokich, gdzie AA“rew narzuconej polskosci Galicya
AA'Schodnia okazuje sie krajem przeAvaznie ukrainskim, a Slask cieszynski,
Gérny Slask pruski, Kaszuby az po sam Battyk AXJmeAX' narzuconej nie-
mieckosci okazujg sie dzielnicami polskiemi. Trzeba siegna¢ do QOAfgrh
gtebi, gdzie mimo siedmiuset lat uieAA'oli przetrwat do dzi$ dnia boha-
terski lud fotew”ski, przetrAAmli Finowie i EstoAAue; do OAvych gtebi,
gdzie mimo tj*sigcoletniego panowania szlachty niemieckiej prze-
trvA'al odradzajacy sie dzisiaj nardéd stoweniski. Te zapomniane nieraz
przez urzedowag nauke, ignoroANane przez dyplomatOAA™ ludy ujarzmione,
dla ktérych tysigc lat najazdu sa jakby jeden dzien, te ludy, ,bez hi-
story!“, ktore- przetrwmly tyle dynastyi, tyle panstAdy tyle ustrgOA®
spotecznych, tyle szkét filozoficznych, tyle moéd teoretycznych — to pod-
morskie skaty granitowe, niewidzialne dla oka podréznego, ktory nato-
miast wzrokiem pelnym podziAtm $ledzi grozne batAAUiny, coraz na noAtm
pietrzace sie na poAvierzchni morza. A jednak te batAAmny huczace, pie-
nigce sie i gingce po kilku minutach nie sg zadng przeszkoda dla bie-
glego wioslarza, podczas gdy o te milczace skaly podmorskie rozbi¢ sie
moze iiajAAiekszy paroAA-iec. Ale tak jak te skaty ukryte av glebokiej
toni morskiej nieAAUdzialne sg dla pasazeréw okretu, a podwodjnie nie-
AAUdzialne dla kosmopolitycznej publicznosci = eleganckich kostyumach
kapieloAA\ych, maczajgcej nozki i flirtujgcej przytem na plytkiem AXy
brzezu, taksamo zasadniczych zjaAvisk zycia narodowego rdzennych mas
ludowych nie dostrzegajg ani ludzie z AAnerzchu spoteczenstAAm: ary-

Socyalizm a kwestya pojska. B
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stokraci 1 pIntokraci, ani ludzie od brzegu spoteczenstwa: komiwojazerzy.
Dlatego tez arystokraci, plntokraci i komiwojazerzy wszedzie skianiajg
sie do beznarodowosci. Ale tez wiasnie dlatego jedyna prawdziwa i konse-
kwentna demokracya, ktéra dzisiaj istnie¢ moze: demokracya spoteczna,
powinna sie jak ognia wystrzega¢ nasladoAvania arystokratéw, plutokra-
tow i komiwojazer6w. Socyalna demokracya chcac powota¢ do czyn-
nego udzialu w zyciu spotecznem milionowe masy ludu pracujgcego,
powinna na kazdem terytoryum narodowem z osobna dostosowa catg
nadbudowe polityczng do szerokich podwalin ludowych; tylko tg
droga mozna wytworzy¢ spoteczenstwo szczerze demokratyczne, gdzie
podniety do czynu przechodza od jednego ogniwa spotecznego do
drugiego nie droga rozkazéw, wydanych w obcym jezyku, a zatem zro-
zumian}mh powierzchownie a wykonywanych mechanicznie, tylko droga
owego szybkiego, ftatwego i catkowitego porozumiewania sie dusz ludz-
kich, ktére jest mozliwem jedynie na podstawie jednosci narodowej. In-
nemi stowy, miedzynarodowos$¢ socyalistyczna moze sie opiera¢ tylko na
wzajemnem przyznanvaniu kazdemu narodowi prawa do niepodlegtosci
panstwowej w granicach jego terytoryum etnograficznego. Na dazeniu do
tej niepodlegtosci powinny sie opiera¢ nvareikie sojusze miedzy paidyami
socyalistycznemi; na urzeczywistnieniu tej niepodlegtosci opierac sie
bedzie w przysztosci braterskie wspotdziatanie wolnych narodéw.

Ale moze to tylko demokracya mieszczanska, czy drobnomieszczan-
ska tak rozgranicza narody? Czyz ustrdj socyalistyczny, czyliz wspdlna
wihasnos¢ Srodkéw produkcjd nie zleje nvszystkich narodéw w jeden, nie
zniesie wszelkich granic?

Zarzut ten, bardzo czesto stawiany, $wiadczy o tern, ze stawiajacy
go ,ortodoksalni marksisci“ jeszcze nigdy sie blizej nie zastanowili nad
tern, czem sie wiasciwie rozni panstwo socyalistyczne od panstwa ka-
pitalistycznego. Panstwo Kkapitalistyczne, a szczegllnie najczystszy typ
jego, panstwo manczestersko-liberalne, jest sobie, ot' wiotkim dachem
czy parasolom wspdlnym, chronigcym od ulew}® gradu i zawieruchy
dziesigtki tysiecy \vzajemnie niezaleznych gospodarstw prywatnych. A po-
niewaz miedzy tym parasolem a chronionemi przezen gospodarstwami
zadnego $cislejszego zwigzku organicznego niema, wiec jedno i to samo
gospodarstwo prywatne moze sie doskonale rozsigs¢ pod dwoma lub
trzema parasolami panstwowymi. Jeden i ten sam kapitalista moze po-
siada¢ kopalnie we Francyi i w Niemczech, fabryki maszyn w Anglii
i JV Ameryce, zaktady tkackie w Berlinie i w todzi, moze odcina¢
kupony od akcyj kolejowych austryackicli i wdoskich, pobieraé procenta
od renty tureckiej i hiszpanskiej. Olbrzymie masy towar6w, na prywatny



35

rachunek zakupionych, z fatwoscig przechodza granice w jednym i dru-
gim kierunku: wszak na granicy pobiera sie tylko cta, a cta sg tom
nizsze, im, czystszym jest kapitalistyczny charakter panstwa. Wygoéro-
wane cla rosyjskie Swiadczg o tem, ze kapitalizm rosyjski znajduje sie
dopiero w pieluchach; minimalne cta angielskie, tyczace sie niektorych
zaledwie to\varéw, $nviadcza o dojrzatosci kapitalizmu angielskiego*).
Tak wiec panstwo manczestersko-kapitalistyczne nie
roszczace preteiisyi do organizowania przemystu, wyrzekajgce sie Kiero-
wnictwa czynnosci gospodarczych na rzecz prywatnej inicyatywy i wol-
nej konknrencyi, sprowadza znaczenie granic do minimum.
Przy takim systemie panstwowosci przesuniecie lub zniesienie jakiej$ gra-
nicy jest dla swiatowych kapitalistow aferag trzeciorzedna, bo zadna granica
naseryoim nie przeszkadza w robieniu intereséw po obu stronach kordonu.
Takie panstwo, przez samowiadny kapitalizm sprowadzone do marnej
fimkcyi ,str6za nocnego“, obojetnie patrze¢ moze narret na masowg
emigracye swoich poddanych, lub immigracye obcych. Emigruje sto
tysiecy chtopéw do Ameryki? a niech jada, jesli konknrencya ich wy-
parta!**) Przybylo 60.000 5Viochéw, Eusinéw, Stowakéw? | owszem —
praca stanieje! A¥ychodzcy gltodza sie, choruja, mra /s podrézj'? Przed-
siebiorcy, widzac bezradnos$¢ przybyszéw, wyzyskujg ich v sposéb nie-
ludzki? Dozorcy bijg ich, znecajg sie nad nimi? Opuszczone rodziny wy-
chodzcow Z3%g w nedzy, dziczeja? To nie sprarra panstrra; pafstwo nie

*) Protekcyoiiizm Ameryki jest tylko pozornym wyjatkiem. Ameryka
wprawdzie ma bardzo duzo przemystu, o ile chodzi o cyfry bezwzgledne, albo
nawet o procentow}" skiad ludnosci; ale jeszcze wiecej ma terenéw stabo za-
ludnionych, gdzie sie zmiesci¢ moga jeszcze liczne dziesigtki milionéw ludnosci,
tak rolniczej jak i przemystowej. Wyraza sie to w razaco niskiej cyfrze prze-
cietnego zaludnienia (9 mieszkanncéw na kilometr kwadratowy — za$ w Krole-
stwe Polskiem 74, w Galicyi 93, na CtornyT Slazkn 141). Ahbec tego zrozu-
miatem jest, zc Ameryka w kwestyi cet zachowuje sie wcigz jeszcze jak miody
kraj osadniczy, ktérego przemyst jest po \viekszej czesci jeszcze do stworzenia.
Protekcyoiiizm niemiecki za$jest anachronizmem ekonomicznjan, wywotanym przez
anachronizm polityczny — przewage polityczng nie hurznazyi przemystowej,
tylko pruskiej szlachty ziemianskiej, ktéra srvoja bankrutujaca gospodarke
rolng ratuje ctami.

**) Jesli galicyjskie wladze czasami utrudniaja chtopom emigracye, to
dzieje sie to bynajmniej nie ze wzgledu na potrzeby kapitalizmu, tylko ze
wzgledu na potrzeby feudalizmu—konkretnie moéwiac, ze wzgledu na szlagonerye
galicyjska, jeszcze jatowsza od pruskiej pod wzgledem ekonomicziijun, a ktéra
za przyktadem junkréw pruskicli stara sie przymusem przykué do siebie ucie-
kajace sity robocze.

3
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jest opiekunem dorostych ludzi, ani ich rodzin — kazdy sam swego
szczescia Konvaiet!

Tak wiec, powtarzam, panstwo kapitalistyczne spro-
wadza znaczenie granic do minimum. JV biegunowem prze-
ciwienstwie za$ do panstwa kapitalistycznego, republika socyalistycznji
nie jest ani dachem ani parasolem, tylko gmachem. Panstwo socya-
listyczne —mto jednolite gospodarstwo nai'odowe, ktoé-
rego wszelkie czesci i czastki, jakkolwiek autonomiczne, dziatajg ku
wspdélnemu celowi i wedtug wspdélnego planu. Przypusémy dla przyktadu,
ze Francya stata sie republikag socyalistyczng. Ot6z w takim razie
francuska kopalnia wegla, to juz nie kopalnia, ktéra przypadkowo tylko
lezy we Prancyi, a ktérej wiasciciel lub gtdwny akcyonaryusz moze by¢
Niemcem, Anglikiem, czy Amerykaninem; nie, to kopalnia stanowiaca
wiasnos¢ narodu francuskiego, a zarazem kopalnia, wchodzaca w skiad
zbiorowego gospodarstwa tego narodu. AVegle z tej kopalni ogrzewajg
mieszkania francuskie, opalajg lokomotywy francuskie, wytwarzajg site
mechaniczng dla fabryk francuskich, a dopiero zbyteczna we Francyi
nadwyzka tych wegli moze by¢ przez naréd francuski sprzedang jakie-
mu$ narodowi obcemu. A jesli granice francuska przekracza naprzyktad
tadunek jedwabiow francuskich wartosci trzech miljonéw frankéw, to
wysytajacym nie jest zaden prywatny kupiec lub fabrykant, tylko naréd
francuski; a zatem rzad narodowy pobiera od tego tadunku nie jakie$
cto, rvynoszace IY¥/” 50/}, lub chociazby 2070 wartosci, tylko calg war-
tos¢ sprzedanego towaru. A Francuz — to w tej przysziej socyalisty-
cznej Francyi juz nie cztowiek, majacy paszport francuski, ale ktéremu
poza tem wolno na wiasng reke z gtodu umiera¢ i we Francyi i poza
Francya; nie, to cztonek wielkiej rodziny francuskiej, ktéra wszystkich
swoich synéw wychowuje, karmi, odziewa, ugaszcza i zatrudnia /ve wia-
snem gospodarstwie. Usuniecie stu francuzéw od pracy — to pozbawienie
sie stu sit roboczych, ktérym tak czy siak utrzymanie dawac trzeba.
A "™yjazd stu francuzéw za granice — to dla tej wielkiej rodziny
utrata stu synow i cdrek, ktérych nie mozna zastgpi¢ obcjmii, bo z ob-
cymi utrudnione porozumienie, bo obcym trzeba rozkazywaé, bo obcych
trzeba dozorowaé, podczas gdy ze swoimi poistdwkiem porozumieé sie
mozna, podczas gdy swoi, od dziecinstwa wychowani do wspdlnej pracy,
z przywigzania dla narodu-rodziiyy pracujg bez przymusu i bez rozkazow.
Republika socyalistyczna musi wiec gorliwie i czujnie dba¢ o prace
dla swoich u siebie, bo utrata obywateli jest dla niej utratg krwi, a za-
stapienie ich obcymi bolesng i niebezpieczng transfuzyg. To tez repu-
blika socyalistyczna  podniesie , wyzyskanie przyrodzonych bogactw



A¥asiiego kraju, wykorzystanie \vszelkiej mozliwosci pracy wytworczej
na wiasnym terenie, sto\yem, umiejetne zagospodarowanie
swojskiej gleby, tak pod wzgledem rolniczym jak i przemystowym,
do niebywatego dotad napiecia. Eegulacya swojskich rzek, wykonczenie
swojskiej sieci kolejowej, ulepszajaca klimat racyonalna gospodarka la-
sowa, przyswojenie nowych odmian pozytecznych roélini zwierzat, uprzy-
stepnienie wszelkich odlogiem lezacych skarbéw mineralnych swojskiej
ziemi, tworzenie fabi\yk, na miejscu przerabiajacych wszelkie surowce
przez swojska przyrode dostarczane; a jednoczes$nie w.ydobywanie, przez
czujng a dyskretng prace wychowawcza, z dusz swojskiej miodziezy
wszelkich drzemiacych w tych miodych duszach zdolnosci, planowe rozwi-
janie tych zdolnosci drogg ksztatcenia taclunvego i nvykorrystanic ich
celem obsadzenia swoimi wszelkiego rodzaju posterunkéw w kazdej
dziedzinie pracy narodorvej, slorvem, wychowywanie wszechstronnie
uzdolnionego narodu — takie bedg gtéwne zadania mezéw stanu
w okresie socyalistycznym. | tjdko z tego jaknajintensyAvniejszego roz-
Avijania sit kazdego narodu z osobna wyniknie &' koncu tnvata harmonia
miedzynarodowa —mAvedle zasad}®, ktorg tak trafnie sformuloAAmt Fry-
deryk Etickert, OW skrzetny Niemiec karmiony madroscia Wschodu:
.Gdy sie roza sama stroi, ogréd stroi sobg!"

Ale to AN¥szystko znaczy, ze pafNstao soCyali Styczne po d-
niesie znaczenie granicy do maximum. Granica stanie
sie niezmiernie AA”Maznym organem socyalistycznego panstAAm. A ta gra-
nica nie moze buja¢ gdzie$s =" poAvietrzu, ty|k0 musi by¢ pociggnieta na
ziemi. A jesli ma byé pociagnieta na ziemi, a odpoAAriadaé SAvojemu
celoAAU, to oczywista musi b™¢ pociagnieta tam, gdzie istotnie dzieli
SAAmich od obcych — @ mianoAAicie miedzy dAAmma teryoryami etnogra-
ficznemi.

Dobrze A\iec, niepodlegtos¢ jest potrzebna, granice sg niezbedne
naAA'et W socyalistycznym okresie. Ale proAradzi¢ AAmine o niepodlegtosé,
przeleAAUAC kreMX* o granice? Czyliz samo pojecie wojny, tej systematy-
cznie przygotOAAmMnNej rzezi masoAA'ej nie sprzeciAvia sie pojeciu demokra-
cyi, a c6z dopiero socyalizmu ?

Otéz przyznaje, ze istotnie w demokracyi tkAAi tendencya do znie-
sienia AYojen. Wolny naréd lekkomysinie nie Avszczyna AAmjny. Moze
sobie samoAAdadca lekkomysinie szafoAAME kiwrig plebsu, moze ajystokra-
cya lekkomyslnie szafoAAme kiwig cllamOAA; mogli i a? minionych Aviekach
bogaci patrycyusze miejscy lekkomysinie szafoAva¢ krAAug obcej, najemnej
hototy, krAvia przybledOAA? ,bez czci i Aviary“: ale AAminy nardd SAvojej
AXMasngj' KrAri nie przeleAA'a dla zartu. A tem bardziej panstAAm socyalno-



38 —

demokratyczne, ktére przeciez tyle trndu \¥klada w wychowanie kazdej
jednostki z osobna, bedzie sie wystrzegato trwonienia drogocennej krwi
swoich synow. Ale z ta tendencya pokojowa krzyzuje sige inna, niemniej
silna, ktéra witasnie najbardziej postepowe spoteczenstwa najbardziej
prze do wojny o postep. Znamy te tendencye wszyscy, znamy jg od-
dawna; imie jej — tendencya rewolucyjna. Ta tendencya oswo-
bodzicielka nietylko prze klas,y ujarzmione danego narodu do zbrojnej
walki przeciw swojskim klasom panujacym; prze ona takze rvyzwolone
narody do obrony krwawo wywalczonych swobdéd od wroga zewnetrznego,
od miedzynarodéwki reakcyi. Jakkolwiek niefortunnym byt 6w Engel-
sorvski podziat narodéw na rervolncyjne i reakcyjne, to jednak o tyle
jest prawda, ze zadna postepowa zasada nie zwycieza u wszystkich na-
rodéw odrazu; a naréd, ktéry wprowadza w zycie nowg, rewolucyjng
zasade, jeszcze wyklinang i prze$ladowang przez rzady narodéw sasie-
dnich, naraza sie na wojne z sasiedniemi panstwami. Tak bylo w wie-
kach $rednich od czas6w pierwszej Kkrucyaty przeciwko Bogumitom
bosniackim, ojcom duchowym wszystkich p6zniejszych  komunizméw
chrzescianskich w Europie, a przeto posrednio i socyalizmu nowoczesnego:
tak jest dzisiaj i tak jeszcze dosy¢ diugo bedzie. Naréd, ktéry u siebie
przestaje pali¢ protestantéw na stosie, tern samem naraza si¢ na wojne
z narodem sgsiednim, u ktérego inkwizycya jeszcze jest gora; przykia-
dem Anglia za Elzbiety, kiedy to Filip hiszpanski wystat przeciwko
niej Niezwyciezong Armade pod dowddztwem admirata Medina Sidonia,
poprzednika EozdiesBvienskiego. Nardéd, ktéry otoczony monarchiami ab-
solutystycznemi pierwszy n siebie zapinwadza republike, $cigga na
siebie Swiecka krucyate, czyli koalicje mocarstw reakcyjnych — do-
Avodem wielka rewolucya francuska. Nardd, ktéry u siebie znosi szla-
chectwo, tcm samem $cigga na siebie gniew swojego arystokratycznego
sgsiada, natvet jesSli z nim przebywa najczulszej z federacyi; przy-
ktadem Norwegja, ktora z tej przyczyny z r. 1821 stata bezposrednio
przed AVojng ze Szwecj™a, i tylko grube ustepstwa finansowe ze strony
Norwegji AA ostatniej cbaaiii zazegnaty burze. Naréd, ktoéry u siebie to-
leruje socyalistOAA’, podczas gdy sagsiad ich przeéladuje, naraza sie na
AAnjne z tym sasiadem; doznata tego SzAAmjcarya, ktora od r. 1879 do
1888 pozwalata socyalistom niemieckim AAXYdaAATE S\VAG) nielegalny organ
partyjny w Zurychu, azAA'" koncu grozby rzadu niemieckiego zmusity ja

do AA'ydalenia redaktoréw' tego pisma.*) A przeciez chodzitlo tATko o to-

*) Byli nimi; EdAvard Bernstein (gléwmy redaktor), .Tuliusz Motteler,
Schliter i Tanscher. Poiwnaj; Mehring, (le3cMcliie der deutschen Socialdemo-
kratie, tom 1V, str. 168—69 i str. 305
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lerowanie socjalistébw, nie o socjalizm. Tembardziej wiec nardd, ktory
pierwszy JV Europie zaprowadzi u siebie ustrdj socjalistyczny, $ciggnie
na siebie zbrojng koalicje panstw kapitalistjnjcti, krucjate czcicieli
Mammona przeciw jego bluzniercom. Ta przyszta wojna koalicyjna be-
dzie moze krwawsza, niz wszystkie wojny napoleonskie razem wziete.
Ale jesli sie nie znajdzie naréd bohaterski, ktéry te wojne Swiadomie
na siebie sprowadzi, to i socyalizmu nigdy nie bedzie.

Oczywista, ze zadna trojna rewolucyjna, $cisle biorgc, nie jest
tvojng przeciw narodowi wstecznemu. Me nardd jest tvstecznym i
kontrrewolucyjnym, tylko rzad jego i klasy panujace. To tez logicznym
wynikiem kazdej takiej sytuacji jest wezwanie, przez rzad postej)Owego
panstwa skierowane do ludu z tamtej strony granicy, aby odméwit po-
stuszenstwa swoim panom, clicgcym go uzy¢ do ustug katowskich i sta-
nat po stronie szermierzy wolnosci. Matoz to takich proklamacyi do
ludnosci niemieckiej tA"ydawaty niegdy$ francuskie VAmska rewolucyjne?
Stowem, dewizg kazdej takiej walki jest hasto, tak .dobrze znane nam Pola-
kom: ,za nasza i tvaszg AAmMINoSC!“ Ale niestety, piekne to hasto nie robi
zbytecznj*mi bagnetéry i kul przeciwko tym, ktdrzy go stucha¢ nie chca.
A ostatnie zdarzenia pod caratem chyba nas tA"szystkich przekonaly, ze
zbrojnej reakcyi jeszcze bardzo dilugo nie zabraknie janczai'éw. Gdybysmy
chcieli czekaé, az ich zabraknie catkiem, moglibySmy sie spa¢ potozy¢ na
dtugie, dhtugie stulecia...

Wojna jest straszng, ale stokro¢ straszniejszem jest gnicie bez-
bronnego narodu pod batem tryumfujgcej reakcyi, A tego bata nietatAvVO
sie pozby¢ bez AAmjny. Kto AAJkc dgzy do wolnosci, temu nie &aQno sie
Avyrzec AAmjny o wolnos$¢. A to sie t34'zy i wolnosci spotecznej, i po-
litycznej, i narodowej.

Ot6z i odpOAAliedz na pytanie; czy avoino nam o niepodlegtosé
Polski prowadzi¢ wojne? Wolno nam, o ile ta wojna bedzie mozliAya
i potrzebna. Szczerze i serdecznie Ayitamy jako braci AA"szystkich tych
Kosyan, ktdérzy gotowi sg do zbrojnej Ayaiki o wolnos$¢ u siebie, a je-
dnoczes$nie gotOAyi sg do odmoéwienia rzadowi rosyjskiemu katovyskich
ustug przeciwko reAAmlucj'jnej Polsce. Ale AYobec tych Eos,yan, ktorzy
sie do tych ustug katowskich uzy¢ dadza, bynajmniej nie bedziemy Tot-
stojowcami. Bedziemy ich zwalcza¢ na smieré i zycie, tak samo jak zre
sztg i zbirOAy, katdvy i zdrajcoAv, z naszego wiasnego narodu Avysztych.

Tak staAyiajac kwestye, jesteSmy w najzupetniejszej harmonii
z OAwmi stawnymi socyalistami europejskimi, ktérzy tylekroé¢ oSAviadczyli
swojg gotOAYOS¢ do AAojny o niepodlegto$é i catosé SAVojej ojczyzny.
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Wszak Bebel gotow jest nawet wojoAvac z republikg francuska w imie
catosci Niemiec monarchicznych i reakcyjnych. A myby$Smy sie mieli
cofngé przed wojng za niepodlegly republike polskg przechA" pai‘istAvu
TrepoAATAY i AbramoAXOAV?

V.
Kwestya mniejszosci narodowych.

Dotychczas mOAMlisray o Polakach w Polsce. MOAAdlismy o tych
Polakach, ktérzy zAvarta masa, &' kazdej dzielnicy i na kazdej mili kAAe
dratowej stanoAvigc bczAA-zglediia AAdekszo$¢, zamieszkujg ten okreslony
szmat poAAdorzchni globu, ktéry nazyAvamy Polska etnograficzng. StAAder-
dziliémy, ze dla tych PolakOAA" socjmlizm moze sie nrzeczvAvistnic tylko
jako socyalizm w' Polsce, oparty na demokracyi « Polsce, ze za$ demo-
kracya = Polsce moze by¢ tylko - polskag demokracya.

Sa jednak i Polacy poza Polska.

Jest ich iiaAAmt duzo. Mato jest PraucuzOAA™ poza Francya. bo Francya
jest AAming mato jest SzAvajcaroAv poza SzvAmijcarya, bo SzAAmjearya jest
zamozna. Ale Polakéw”™ poza Polskg jest duzo, az nadto duzo, bo Polska
pograzong jest &' ubodstAvie i iiieAAmIi.

Galicya niema AAdelkicli miast, a od stolicy Polski odgrodzong jest
kordonem; to tez dziesiatkom tysiecy polskich robotnikéw za surogat
stolicy stuzy AViedcii, a raczej najobskurniejsze zakatki AViednia. Zabor
rosyjski i pruski nie maja ani jednego uniAversytetn polskiego, ani jednej
rzadoAAmM] szkoty polskiej; to tez miodziez polska tuta sie po AA”szechnicach
niemieckich, szAvajcarskich, francuskich, rosyjskich. Chiopu polskiemu
ciezko, bardzo ciezko zarobi¢ na kupno kilku norgOAA- ziemi pracg na-
jemng AX ojczyznie; to tez szczycimy sie az dAAmMa milionami rodakOAA"
zamorskich, ktérzy sie pocg & podziemiach kopalh pensylAAmnskich, duszag
sie A brndnem piekle ,PackingtoAAum“ & Chicago, marzng = Kanadzie,
albo dziczejg i zenig sie z murzynkami w Pai'anie. Ezad carski nie lubi
Polakom daAAMC posad & Polsce; to tez spotyka sie Polak6AA™ jako KkupcoAA'
A/ Irkucku, jako inzynierOAA" &A Gruzyi, jako oficerOAA = Turkiestanie,
jako pulkoAAMIkOAA zandarmskich ™ kraju czarnomorskim, jako komisarzy
policyi Ar Kazaniu i jako sutenerOAA' av Baku. TAAmrda tapa krzyzacka
thumi i paczy rozAAmj polskiej kultury pod zaborem pniskim, brutalnie
zabrania chtopu i robotnikoAAU polskiemu dostepu do ziemi ojczystej, stara
sie thumié i rozAYO] przemystu polskiego; to tez, podczas gdy Polacy
gdanscy zaledAAde sie os$mielaja gtosno poAAuedzie¢ dAU stoAla po polsku na
ulicy, a polsko$¢ Sobot i AAwbrzeza kaszubskiego stata sie faktem igno-



41

ronvanyT nawet przez tysigce ,narodowcoéw“ polskich *), kolonie polskich
p:6rnikbw w Westfalii rosng i rosng. Juz sie tam ani jeden szyb ranvaiic
nie moze, zeby kilku Polakom czaszek nie zdruzgotat.

Jaka powinna by¢ nasza polityka narodowa wobec tych rozproszo*
nych po $wiecie mniejszosci polskich?

Zastanéwmy sie. Panstwo demokratyczne moze by¢ tylko swojskiem
panstwem. Jakiem wiec moze i ponvinmo b3¢ paiistavo demokratyczne
w Grrnzyi ? Oczywista, ze grnzinskiem. A w Stanach Zjednoczonych
Ameryki ? Oczywdsta, ze anglo-amerykanskiem. A w rdzennych Niem-
czech ? Jasna rzecz,'ze niemieckicm.

Jakiz wiec cel moze mie¢ polityka narodowa, cieszgca sie z po-
wstawania coraz nowych ,placowek polskosci“ od kraju Czukockiego az
do Sahary, nawotujgca kolonie polskie w najodleglejszych strefach do
zachow'ania swojej odrebnosci narodowej i politycznej, odgradzajaca pol-
skich wychodzcow, ich synéw i Avnukow murem pychy narodowej od kra-
jowcow, z ktérymi chcac nie chcgc razem zy¢ i pracowal muszg, a je-
dnoczesnie zgota nie \vzywajaca ich do powrotu, a tylko do wytrwania"
W rozproszeniu ?

Zadnego. Do kiadzenia podwalin pod przyszte pal~stnvo polskie
taka polityka przyczyni¢ sie nie moze. A zatem nic nie moze.

Nie chciatbym by¢ Zle zrozumianym. Co innego polityka, a co in-
nego dziatalno$¢ kulturalno-oswiatowa. Gdziekolwiek na S$wiecie zyjg lu-
dzie, mod\vigcy, nyySlac\™ i $nigcy" po polsku, wszedzie tam w imige jak
najpom,YSiniejszego rozwoju kulturalnego tych ludzi pozadanem jest, zeby
im nauke i wiedze podaAvano w jezyku polskim. To tez zaktadanie pol-
skich czyteln, polskich gazet, polskich szkét we Avszystkich tych osrodkach
zagranicznych, dokad ustawicz7iie docierajg coraz nowe fale wychodztwa
polskiego, jest rzecza dobrg i pozyteczng. Ale jest to tylko zaspakajanie
chwdlow ych potrzeb kulturalnjmh; nie jest to jeszcze polityka narodowa.
Albowiem ci wszyscy wychodzcy polscy, o ile sie juz na dobre osiedlili
na przyktad w Ameryce, a powrotu do Polski juz ostatecznie zaniechali,

*) Niedawno nawet nader sympaGczny skadingd poeta, p. Jan Lemanski,
zhlamownit sie okrutnie, piorunujgc wierszem przeciw zwiedzaniu Sobot, jako let-
niska pruskiego. Tymczasem Soboty, mimo urzedowego pokostu pruskiego, sa
w rzeczywistosci jedynem polskiem letniskiem nadmorskiem, a omijanie Sobot
przez polskich letnikéw ciezka szkode przynosi polskiej Bpranvie narodowmj, bo
na polskich letnikach zarabiajg miejscowi rybacy polscy, podczas gdy goscie nie-
mieccy starajg sie zatrudnia¢ wytacznie swoich. Tak wiec biedni Polacy nad-
morscy podwdjnie sg bojkotowani; przez liakatystéw' i przez ,narodowcéw™* war-
szaw”skich. i po c6z to p. Lemanski wiraca si¢ do polityki, kiedy nawet nie zna
granic Polski etnograficznej?
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tera samem wiasciwie juz stali sie cztonkami spoteczenistwa amerykan-
skiego, a cztonkami polskiego by¢ przestali Z czasem postarajg sie
0 obywatelstwo amerykanskie; sjmowie ich przejmg sie amerykanskim
patryotyzmem, a jesli wkoncu i mowe krajowg przyjma za swojg, a pol-
skiej mowy zapomng, to bedzie to catkiem naturalnom uwienczeniem
raz obranego kierunku rozwoju. Dla tych, ktérzy stale pozostaja w Ame-
iwce, innego wyjscia niema, bo w granicach zywego i kwitnacego narodu
lilema miejsca na jakie$ separatki prawo-panstwowe, sv rodzaju ambasad
europejskich, w Pekingu. Ba, na dluzsza mete nawet i na separatki
kulturalno-o$wiatowe miejsca niema. Jesli tylko przybysze sg réwnou-
prawnieni z ludnoscia miejscowa, to bez zadnego przymusu i nakazu ci
przybysze stopniowo sie zespalajg z otoczeniem. Spoteczenstwo miejscowe
AYchiania ich w siebie, jak kazdy zywy organizm nvciiiania w siebie obce
ciata, pokrewne mu skladem i blrdonvg, a zatem przydatne na pokarm.
1 dobrze sie. dzieje, bo raz oderwawszy sie od dawnej ojczyzny, wy-
chodzcy dopiero przez catkowite zrosniecie sie z nowag ojczyzna na nowo
stajg sie ludzmi, zyjacymi petnig zywota. To za$, co lezy pomiedzy
utratg dawnej ojczyzny a catkowitem utozsamieniem sie z narodem o0j-
czyzny przybranej — to stadyum przejsciowe, bolesne i ponizajgce.' Zycie
w ,.kolonji“ rodakéw na obczyznie, ktérzy nie znajg kraju, ¥ ktérym
Zyja, ktérzy obojetnie, bez zrozumienia nawet patrza na rado$¢ i rozpacz
rojacych sie koto nich milionéw ludzi, ktdérzy nie poczuwaja sie szczerze
i serdecznie do zadnych obowigzkéw wobec narodu, co dokota nich pra-
cuje i walczy, nie czujg przywigzania do tej ziemi, ktéra dokota nich
co wiosne zieleni sie i zakwita, a okropng te dziure w swojem cztowie-
czehstwie zapetniaja bezkrwistym patryotyzmem z oddalenia, poza oko-
licznosciowemi sktadkami groszowemi nie obowigzujagc™un do zadnych
czynéw, stajacym sie z roku na rok coraz bardziej frazesem, w najlep-
szym razie czczym, w gorszym razie obludnym — to zycie S$cie$nione,
zubozate, pozbawione polotu i godnosci, stowem: ghetto. Im diuzej to
stadyum ghettoAve tnva, tern ohydniej dusze plesniejg. Nie zyje sie av kraju,
ani w miescie chociazby, ani nawet w dzielnicy® miasta, a tylko w ,ko-
lonji“ : zanikajg wszelkie szerokie widnokregi, a natomiast kazda marna
ploteczka wenuigtrz ,kolonji** olbrzymieje do rozmiaréw zdarzenia dzie-
jowego. Organy solidarnosci narodowej, ogélno-spotecznej, ba, nawet kla-
sowej, Avskutek dtugiej bezczynnosci wiedng, a na tle spustoszenia dusz
rozpiera sie geszefciarstwo. A Avybrna¢ z tego bagna ghettowego mozna
tylko albo przez catkoA\dte zespolenie sie z zyAAdotem miejscoAVym, albo
przez poAvrot do daAAuiej ojczyzny. To tez tylko przez poAvrét do Polski
moga sie rozproszeni po S$AAuecie AAMychodzcy polscy na noavo staé czyn-
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iilymi cztonkami narodu polskiego; cztonkowie bierni za$ narodowi, nvai-
czacemii o0 byt zagrozony, na nic sie przyda¢ nie moga.

A zatem zaopatrywanie polskich kolonji na obczyznie w polskie
gazet}®, czytelnie i szkoly nalezy wprawdzie uzna¢ za catkiem poczciwg
prace kulturalng, niemniej niz leczenie Jakutow chorych na ospe, ale
dla narodu s politycznem, modwiac wyrazniej: palist/wotwor-
czem tego stowa znaczeniu, ta praca kulturalna ma znaczenie tylko
0 tyle, o ile sie tyczy takich wychodzcow, ktérzy do kraju wrdci¢ moga
1 chca.

Ale czy nie nalezy stawia¢ zadnych zadan politycznych w obronie
naszych rodakéw na obczyznie ?

I owszem. Jesli nasi rodacy na obczyZnie sa krzywdzeni, to nalezy
sie domaga¢ naprawy tych krzywd. Je$li na przyktad zarzady kopalh
Avestfalskich narazajg gornikow polskich na $mier¢ lub okaleczenie, nie
ttdmaczac przepiséw bezpieczenstwa na polskie, to nalezy sie domagac
usuniecia tego bezprawia; nalezy zada¢, zeb} gdziekolwiek praca robot-
nikow polskich zostata uznang za potrzebng przez klasy rzadzace (a ma-
sowe spronvadzanie Polakéw jest dowodem takiego uznania), i jezyk tych
robotnikd\v nalezycie uwzgledniano. Tylko pamietajmy, ze poki jesteSmy
zmuszeni stawia¢ takie zadania, poty jesteSmy narodem bardzo, bardzo
biednym — bo narodem, ktéry swoim nviasnyT synom nie potrafi zabez-
pieczy¢ moznosci zycia i pracy w ojczyznie. A dopoki tego nie potrafimy,
dopdty nar6d nasz nieustannie narazonym bedzie na utrate krwi przez
wychodztwo. | to krwi najlepszej, bo niestetj® emigrujg nie mazgaje ani
niedotegi, tylko najdzielniejsi. Prawda, ze niektérzy z nich wracaja,
wzbogaceni nie tylko w pienigdze, ale i w doswiadczenie i wiedze, ale
wracaja zestarzali, sterani, i powrdt ich jest nieco watplinvg kompensatg
za to, ze kraj pizez tyle lat z ich energji i pracy nie korzystal, za
zdziczenie obyczajow przez dtugoletnie zycie w skrajnej nedzy, brudzie
i poniewierce, a przedewszystkiem za pogorszenie rasy przez wyniszczenie
sit fizycznych. Bo zaden pies na Swiecie nie zyje gorzej, niz wiasnie
ci z posrod naszyych wychodZzcow zarobkowych, ktérzy jeszcze powrotu
nie zaniechali; dla nich zycie na obczyznie nie jest celem, a tylko $rod-
kiem do posytania jak najwiecej pieniedzy do domu. Dlatego to niejeden
z nich wyjezdza jako miodzieniec, a wraca jako szczgtek czioAvieka.
A ilu jest takich, ktorzy Avyszli z zamiarem powrotu, a jednak straceni
sg dla narodu bezpowrotnie!

A cOz dopiero powiedzie¢ o emigracyi sezonowej! Prawda, $cigga
ona pienigdze do kraju; szczeg6lnie Galicya jest dzisiaj takg dzhvaczng
kraina, gdzie nie burZzuazya gromadzi kapitat, tylko chiop i robotnik rolny.
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Ale czyz istotnie mozemy by¢ dumni z teg'o, ze od Szw'ajcaryi az do
Danii wszelkie najpodlejsze dziury zapycha sic robotnikiem polskim ?
Czyz istotnie mozemy sie cieszy¢ z tego, ze corocznie pare set tysiecy
polskich wiesniakéw idg krwia 8wok* i potem bogaci¢ liakatystycznych
jnnkrow pruskich ? A nie zapominajmy, ze polski robotnik wedrowny

Prusach jest prawie catlkiem wyjety z pod prawa: pracujgc na polach
jnnkra, podlega pruskiej ordynacyi stuzbowej, pozwalajgcej na chioste;
nadto jako obcokrajowiec za najmniejszg sprzeczke z jimkrem, moze by¢
natychmiast wydalonym za granico. Wiec siedzi cicho, kontentuje sio
skromng ptaca, znosi nvytnTiania, a bodaj nawet kopniecia, bo inaczej
natychmiast odeszlg go won, i juz caty sezon na dyabta. Czvz istotnie
mamy sie czem szczyci¢, ze takiemu systemowi rtwchowawczernu powie-
rzamy rozwoj kulturalny naszego ludu ?

Zadaniem polityki narodowej wobec emigracyi powinno byé: uczy-
ni¢c emigracye zbyteczna

W dzisiejszych warunkach Avszelkie utrudnienia paszporto\ve dla
wychodzcow, wszelkie biurokratyczne szykany, majace niby tamowaé ten
ciggly uptyw drogocennej krwi narodu, psu na buty przyda¢ sie nie
moga. Lud chce zyé, a w kraju tyyzy¢ nie mozna, bo szlagon ptaci trzy-
dzieSci centow dziennie. A zatem lud jest w prawie, szukajgc sobie moz-
nosci zycia chociazby u antypodéw. Postarajmy sie, zeby zycie w Polsce
byto mozliwem dla wszystkich naszych rodakéw, a emigracyi nie bedzie.
Niech zniknie w Polsce wielka wtasnos$¢ ziemska, niech cata ziemia polska
stanie sie dostepng dla ludu pracujgcego - - a trzy czwarte emigracyi
zarobkowej ustang. Niechaj kapitaty, obecnie trwonione przez gnusng
magnaterye i szlagonerye, obrécone bedg na uprzemystowienie tych
dzielnic polskich, gdzie dotad przemystu brak — a emigracya robotnikéw
ustanie zupeinie. Niechaj sv Polsce nastang polskie rzady i szkoty, a in-
teligencya polska nie bedzie juz szukata zarobku w Eosyi. Niechaj szkol-
nictwo polskie, wyzwolone z pod zgubnych rcptywdw najazdu i s\tmj-
skiego kottunstwa, zakwitnie swobodnie i bogato, a ,kolonie polskie
przy uniwersytetach zachodu i wschodu, zmalejg i zmienig swdj charakter:
z gromad milodziezy, zagranicg szukajacej chleba osttdaty, ktérego im
poskgpiono w ojczyznie, zamienig sie na grona s])ecyalistéw, juz po-
przedtiio catkowicie wyszkolonych w kraju, a pragnacych tylko zagranicg
doskonali¢ sie w niektorych specyalnosciach.

A wiec ,placéwki“ polskie rozsiane po Europie zachodniej i Ame-
ryce, to placowki tymczasowe; samo ich istnienie Swiadczy o naszem
upokorzeniu i nedzy. Najlepsza ich obrona: zwing¢ je, otwierajac vy-
chodzcom mozliwo$¢ powrotu na ziemie ojczystg. Uczynimy to, wytval-
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czajac na naszej wiasnej ziemi Niepodlegta Ezeczpospolita Polskg i urza-
dzajagc ja zgodnie z zasadami demokratycznego socyalizmin A wtenczas,
daj Boze, nie bedzie juz Polakéw w 5¥estfalii.

Ale przeciez mamy takze placowki polskie na kresach wschodnich,
na ziemiach,, ktére nalezaly do dawnej Polski, a ktéro wedtug Marksa
i Engelsa i do przysztej Polski naleze¢ maja ? Przeciez mamy polskie
dwory szlacheckie od Zmudzi i Inflant az po morze Czarne, mamy
liczne zascianki polskie na Litwie, a szczeg6lnie na Biatej Rusi, mamy
mniej lub wiecej liczne odtamy polskie posrdd mieszczanstwa Kowna,
Wilna, Brdédna, Minska i tylu innych miast Litwy, Biatej Rusi i Tlkraiiiy
az het poza Dniepr, mamy wcale pokazne zastepy robotnikéw polskich
w Kijowie i Odessie?

Tak. Mamy. | ani na chwile nie mysle zaprzeczyé, ze te placowki
polskosci na kresach dawnego panstwa polskiego majg dla serca kazdego
Polaka catkiem inne znaczenie, niz kolonie emigracyjne. Pozbawieni wia-
snego bytu ])anstwowego, staliSmy sie czutymi, jak sieroty dla mogity
matki, dla Avszclkich zabytkéw dawnej panstwowosci polskiej. A te dwory i za-
$cianki, rozsiane miedzy Bugiem a Dnieprem, to wiasnie zywe pamigtki
dawnej potegi narodu polskiego. A i)rzytem nie sg to posterunki wczoraj
lub przedwczoraj zajete, tylko placowki, z ktoremi sie wiagzg Acspom-
nienia Kkilkowiekowe. Niemniej jednak pewnikiem jest, ze wszystkie te
polskie mniejszosci na kresach, o ile sie z miejsca nie ruszg, w skiad
przysztego panstwa polskiego, ani tez w sklad demokratycznego spote-
czenstwa polskiego wejs¢ nie moga.

Zt¥6zmy hotd przesztosci i przyznajmy, ze S$lady dawnej panstwo-
wosci polskiej sg naszym uczuciom drogie nawet tam, gdzie panstwoAcos¢
ta byta najezdniczg i krzywdzicielskg. Ale ziozyAA”szy ten hotd, miejmy
takze odARage zajrze¢ prosto av ocza" praAAMzie spoéiczesnej i uznaé, ze
A/ okresie ZAAWcieskiego pochodu demokratyzacyi daMAuie placOAvki panu-
jacego ongi zyAyiotu polskiego na LitAAde i totwie etnograficznej, na
Biatorusi etnograficznej i na Ukrainie, etnograficznej juz zadnej przy-
sztosci nie majg. Oparty sie one stuletniemu przesladoAAmniu przez za-
borcze panstwm ros~gskie, ale ulegng niechybnie budzacej sie samo-
wiedzy spoteczenstw miejscoAA-ych. Historya nie zrobi Avyjatku na nasza
korzys$¢; AAnszechpotezna fala demokratyzacyi, ktéra Avszedzie AAjMobyAAmM
na AAierzch narodowms$¢ ludu pracujacego, i przed naszymi kresami sie
nie zatrzyma. Wiec i te kraje sie zdemokratyzujg, A na LitAvie zdemo-
kratyzoAAmnej, gdzie juz zaden mur kastOAAw nie bedzie odgradzat pol-
skiego szlachcica czy mieszczanina od chiopa litewskiego, Polak bedzie
dziesie¢ razy czesciej rozmaA\fat z LitAAUnem po liteAvsku, anizeli z Po-
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lakiem po polsku, po prostu dlatego, ze Litwiiuiw jest dziesie¢ razy
wiecej; a zatem pierwej czy pdzniej litewska mowa stanie sie jego mowg
ojczystag. Tak samo Polak, Zzyjacy jako réwnouprawniony wspd”™obynvatel
z kilkoma tysiacami Ukraincow, a z setkgq zaledwie Polakéw, z czasem
stanie si¢ Ukraincem. Stowem, im radykalniejszem bedzie wyzwolenie
z pod najazdu carskiego, im gruntowniej zatarte zostang wszelkie $lady
przesladowan narodowych i wstecznictwa politycznego, tern szybciej zy-
wiot miejscow'y wchionie  siebie mniejszosci polskie w’szedzie na kresach,
od Maryenhauzu az po Odesse. Nie znaczy to bynajmniej, zebysmy mieli
zobojetnie¢ na cierpienia naszych rodakéw na kresach w~schodnich, ze-
bySmy ich nie mieli broni¢ od krzywd, zadanych im przez kogokolwiek,
zebySmy nie mieli dazy¢é do zabezpieczenia ich od wszelkiego ucisku
narodowosciowego; aby jednak nie trwoni¢ energii na wwsitki bezna-
dziejne, powinnismy sobie uswiadomié, ze dla naszej polityki narodowej
wozelkie mniejszosci polskie na wochdd od granicy Polski etnograficznej
sg z goOry stracone — z "“VVjatkiem tych jednostek, ktére, opusciwszy
kresy. W obrebie Polski etnograficznej sie osiedla.

AViasciwom za$ i ostatecznem rozwigzaniem kwostyi polskiej na
kresach bedzie ugruntowmnio Niepodlegtej Rzeczypospolitej Socyali-
stycznej na ziemiach Polski rdzennej. JlVolna Polska, planowm na naj-
wiekszg stope organizujgca prace iiarodows, prace wszystkich swoich
syndW na stuzbie narodu i dla dobra narodu, celowm dazaca do jak naj-
intensywniejszego zagospodarowania sie na ziemi ojczystej od Tatr do
Battyku i do wydobycia z niej w"szelkich ukrytych skarbéw' — ta wolna
Polska, ustanawiajgc jako jedno ze srroich praw® zasadniczych prawdo
do pracy w Polsce dla kazdego Polaka, nie tylko na wieczne
czasy koniec potozy optakanym wedrow'kom polskiego ludu roboczego na
zachod, ale takze szeroko otwu)rzy wrota dla rodakéw" ze AVscliodu. Kazda
now'a kopalnia czy fabryka, zatozona przez polski rzad narodowy, da
chlob coraz nowym zastepom polskich robotnikéw”® dotad nv Niemczech
czy Ameryce pracujgcym; kazda iiowm szkota, kazdy nowy zaktad nau-
kowy albo leczniczy da zatrudnienie inteligentom polskim, przywotanym
z Litwy i Rusi. Przedewszystkiem za$ szkolnictwm narodowe w' Polsce
bedzie stato otwmrte dla dzieci wychodzcow™ i kresow'COrv na réwaii
z dzie¢mi Polakéw" krajow™ych; bo¢ przeciez te szkoty wychowywac bedag
sw'oich uczniow" na pracowmikéw" w stuzbie narodu.

Dokona sie tedy posréd Polakow" kresow™ych pew'iiego rodzaju dobor
spoteczny. Ci z posréd nich, u ktérych przyw'igzanie do kraju, w' ktérym
sie urodzili, przew"azy przyw'"igzanle do polskiej mow'y i kultury, pozostang
na miejscu i stang sie Litwinami czy Rusinami; ci za$, u ktorych na-
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odwro6t polsko$é okaze sie silniejsza, od ,tutejszosci“, stopniowo sie i3rre-
niosg (io Polski. To samo sie stanie z Polakami na emigrac}'!; ci z po-
$roéd nich, ktérzy jeszcze nie beda zniemczeni Inb zameiykanizowani,
chetnie po\vrocg do ojczyzny, jesli tylko ta ojczyzna swoim rozwojem
gospodarczym i spotecznym doscignie kraje zachodnie.

Jaki cel, taka droga. Jes$li celem ostatecznym jest skupienie wszyst-
kich Polakéw w Polsce, to po drodze do tego celn lezy coraz lepsze
zagospodarowanie sie na srvojej wiasnej ziemi, iwnolegte ze stopniowem
zaniechaniem sporéw kresowych, dzisiaj nieraz prowadzonych z tak krot-
kowzroczng namietnoscia. Zatozenie ukrainskiej wszechnicy we Lwowie
zadnego rozumnego Polaka juz drazni¢ nie bedzie, kiedy raz zakwitng
polskie wszechnice w Poznaniu, Katowicach i Cieszynie; a ze spokoj-
niejszem sercem rozpatrywa¢ bedziemy pretensye Litwinéw do /Vilna.
kiedy Grdansk bedzie znowu naszym portem.

Nie jest to zresztg rzeczg upodobania, tylko rzeczg koniecznosci.
Oczywista, ze bliski upadek caratu cinviionvy tryumf gotuje dtugo uci-
$nionej polskosci w miastach litewskich, ale ktoby chciat stan posiadania
tej polskosci utrwali¢ na przyszto$¢, tenby zatamowaé musiat nie tylko
rozwoj wolnosci politycznej, ale przedervszystkiem i rozwmj przemystu.
Kazde miasto przemystowe rosnie szybko w ludnos¢, daleko szybciej niz
okoliczne powiaty™ Ale tez zadne miasto przemystowe nie zdotatoby za-
spokoi¢ swojego szybko roshacego zapotrzeborvania rgk roboczych samym
tylko naturalnym przyrostem ludnosci miejskiej; przeciwnie, kazde
miasto przemysto/Ve rosnie przedewszystkiem immi-
gracyag ze svsi. Im bardziej jakies miasto z drobnomieszczanskicgo
przeradza sie¢ na fabryczne, tern szybciej urasta w ludno$é, ale tez tern
bardziej przyrost immigracyjny goruje nad przyrostem naturalnym, i w tern
szerszym promieniu powiaty wiejskie ptacg miastu haracz miodziencow
i dziewic — haracz swoich synéw i cdérek miodych, silnych, zdolnych do
ciezkiej, naprezonej, wyniszczajacej zdrowie pracy fabrycznej. Praca ta
wraz z niezdrowymi warunkami zycia w miescie z czasem podkopuje
ptodnos$é, a przynajmniej obniza zywotno$¢ potomstwa; to tez Smiertel-
no$¢ dzieci miejskich jest nvieika, a $miertelno$¢ dzieci proletaryatu
miejskiego bodaj najwieksza. Ale na miejsce tych pokolen wyniszczo-
nych, zuzytych, wie$ wysyla do miasta coraz nowe pokolenia ludzi mio-
dych i zdro3vych, podobnie jak w owym pieknym sonecie Franciszka
NoAvickiego, coraz nowe pokolenia kosodrzewiny szturmujg dumny szczyt
granitowy, az go wkoncu zdobeda i pokryjg swojg zielenig. Bez tych
wedrowek wyludnialyby sie miasta przemj~stowe, dzieki im rosng jak na
drozdzach. Dlatego to miasta innoplemienne, ta spuscizna po epoce roz-
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bojéw i podbojéow feudalDvch. w okresie kapitalistycznym tong i coraz
bardziej tong¢ beda w powodzi jcdnoplemiennego Indu roboczego, coraz
liczniej naptywajacego ze \vsi. Dlatego to, jediiem stowem, w okresie
kapitalistycznym narodowo$¢ miasta zalezy od uaro
dowosci wsi, a nie naodwrdét. Odrobina nvoinosci politycznej wy-
starcza, aby uwidoczni¢ te ]>rzewage liczebng, ktorg sobie okoliczny lud
wiejski coraz bardziej i w miescie zdobywa. W ten spos()b odniemczyta
sie Praga, ktora trzydziesci lat temu byta miastem wyraznie niemieckiem,
a dzisiaj jest miastem niemniej wyraznie czeskieui; w ten sposob od-
niemczyta sie Lubiana, stolica Stowencéw; w ten sposéb stopniowo od-
niemczajg sie miasta na zachodzie Polski etnograficznej, od Cieszyna do
Gdanska; ale tez s¥ ton sam sposob coraz bardziej odpolszcza¢ sie beda
darvno grody polskie, potozone na ljitwie, totwie, Biatorusi i Ukrainie
etnograficznej. | owo odniemczanie sie¢ i to odpolszczanie sie zamaskowac
mozna tylko niewolg polityczng proletaryatu przemystowego, a istotnie
zatamowa¢ tylko zdfawieniem przemystu.

A zatem koiikluzya: przedmiotem panstwotworczej polityki naro-
dowej polskiej mogg by¢ tylko ci Polacy, ktérzy mieszkajg lub majg
zamieszkaé w Polsce etnograficznej.

Powtarzam zresztg, ze ta zasada bynajmniej nic wyklucza obrony
chwilowych intereséw kulturalnych Polakéw, rozproszonych po kresach
rvschodnich dawnej Polski. Z przjmzyn praktycznych obrona ta moze
nawet w pewnych chwilach przyja¢ forme polityczng. Je$li na przykiad
Ukraina etnograficzna stanie sie niepodleglg republikg ludowa, to od tej
republiki bedziemy sie domaga¢ czego$ wiecej, jak tylko biernej tole-
rancyi wobec polskiego zywiotu; bedziemy sie domaga¢ utworzenia Pol-
skiej lzby Oswiatowej na Ukrainie, wybranej powszechnem i réwnem
glosowaniem przez wszystkich tych z posréd dorostych mieszkancow
panstwa, ktérzy sie dobrowolnie do polskiej narodowosci przyznaja, upo-
waznienia tej lzby do Sciggania od swoich wyborcéw imdatku os$wiato-
wego w \vysokosci réwnej odsetce podatkdw przez rzad na cele o$wia-
towe wydawanej, oraz do wystawiania k\vitbw uwalniajacych od ptacenia
takiejze czesci podatkéw rzadowych, wreszcie upowaznienia Polskiej Izby
Oswiatowej do utrzymywania polskich szkét i zaktadéw naukowych
wszelkiego rodzaju. O ile jednak rzad republiki ukrainskiej stawi stuszne
zadanie, zeby badz co badz i w tych polskich szkotach w sklad przed-
miotébw nauki wchodzita geografia i historya Ukrainy, tudziez nauka
mowy i literatury ukrainskiej, a od spetnienia tego zgdania uzalezni
dopuszczenie wychowancow polskich szkét do jakichkolwiek posad pan-
stwowych, to sie tym sprawiedliwym wymaganiom zgota nie sprzeciwimy.
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Bedziemy tylko zaprasza¢ tych z posréd naszych rodakéw na Ukrainie,
ktorzy bedg nvoieii da¢ swoim dzieciom wychowanie wytgcznie polskie,
aby nam te dzieci przj-stali na bezptatne wychowanie do Polski, a tym
uczniom, JV Polsce na synéw Polski wychowanym, naturalnie przyznamy
polskie obywatelstwo.

Ale ten medal ma i strone odwrotng. Obok polskich mniejszosci
na* kresach i na obczyznie, sg takze innoplemienne mniejszosci w Polsce.
Sama tylko rewizya granic politycznych nie zniesie jeszcze tej kompli-
kacyi. Jakkohriek oglednie przeprowadzilibySmy granice etnograficzng
w gubernii suwalskiej i grodzienskiej, zawsze pozostanie nietylko sporo
Polakéw po tamtej stronie granicy, ale takze bodaj po kilkanascie ty-
siecy Litwindw i Biatorusindw po polskiej stronie; jakkolwiek sumiennie
i bezstronnie wytknelibySmy granice w okolicach Siedlec, Brzescia Li-
tewskiego, Chetmu i Hrnbiesronva, zawsze pozostang polskie mniejszosci
po ukrainskiej stronie granicy, a po polskiej stronie niektére odoso-
bnione osady i wsie ukrainskie. Nadto mamy w samem sercu Polski
wcale liczno mniejszosci niemieckie w todzi i miastach okolicznych;
mamy w zachodniej czesci Polski miasta czesciowo niemieckie jak Biel-
sko, Cieszyn, Katowice, Bytom, Poznan, lub nawet przewaznie niemieckie,
jak Grdansk i Bydgoszcz. Co poczaé z temi mniejszosciami innoplemien-
nemi Polsce ?

Catkiem tosamo, czego zyczymy polskim mniejszosciom poza Polska.
Przyznamy im najzupetniejsze réwnouprawnienie obywatelskie; poza tern
dla kazdej z tych mniejszosci innoplemiennych na naszej ziemi utwo-
rzymy lzbe OsSwiatowa, upowazniong do utrzymywania wszelkiego ro-
dzaju szkot i zaktadonv naukowych, oraz mlo $ciggania w tym celu po-
datkéw, uwalniajacych od odpowiedniej kAvoty podatkéw panstworrych.
Ale tez zada¢ bedziemy, zeby w tych szkotach innoplemiennych w skiad
nauk wchodzity miedzy innemi takze geografia i historya Polski, tudziez
nauka jezyka polskiego i literatury polskiej; dopuszczenie za$ wycho-
nvanca szkét innoplemiennych do jakiegokolwiek urzedu panstwowego
uzaleznia¢ bedziemy od zdania egzaminu z tych przedmiotéw. O ile za$
rodzice innoplemienni beda sie usiUAn¢ od spetnienia tego warunku wy-
sylaniem dzieci na wychowanie do swojej AwviasciAvej ojczyzny, to sie
temu bynajmniej sprzeciwia¢ nie bedziemy; bedziemy tylko kreslili
uczniéw, dobrowolnie ksztatcacych sie za granicg na. obywateli obcego
panstwa, ze spisow obywateli pansUva polskiego.

StoAAnm, unikajac wszelkiego naruszenia swobdd obxwatelskich,
strzegac sie jak ognia najmniejszego ublizenia godnosci ludzkiej, nie-
mniej celowo bedziemy dazyli do republiki demokratycznej jednona-

Soeyalizm a kwestya polska.
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rodowej, wiedzac, ze tylko w takiej republice potrafi sie utrwali¢
i harmonijnie rozwija¢ ustrdj socyalistyczny. A prowadzac takag polityke
u siebie, catkiem szczerze uznawac i popiera¢ bedziemy réwnolegte da-
znosci narodéw sasiednich. To szczere przyznanie narodom sgsiednim
prawa do zagospodarowania sie na swojej ziemi, tak samo, jak my sie
zagospodarujemy na naszej ziemi, bedzie jednym z najdonios$lejszych
objawdéw niektamanej miedzynarodowosci, t. j. dazenia do pokoju i przy-
jazni miedzy narodami — a niej miedzy jednostkami beznarodo-
wemi, ktére, plujac $ling i jadem na kazde cieplejsze uczucie narodowe,
w istocie rzecz} zadiiej kwestyi narodowej nie rozwigzujg, a tylko jg-
trzg i zatruwajg kazdy spor narodowy, do ktorego sie wtracajg zupetnie
tak niepowotanie, jak eunuch do spraw mitosnych.

Obawiam sie jednak, ze w tem miejscu u niektorych czytelnikdw
obudzi sie watpliwos¢ w innym Kkierunku: Ozy taki system jest zgo-
dny z naturg ludzka? czy narodowos$¢ nie tkwi we krwi, w rasie?
A jezeli tak — przypus¢my, ze polska republika ludowa catkiem poko-
jowym sposobem pozyska dla Swej mow}™ i kultury miode pokolenia inno-
plemieAcoéw: czy mozna istotnie samem tylko wychowaniem z Rusindw,
Litwinéw, Niemcéw zrobi¢ Polakéw, zdolnych do podjecia puscizny kul-
turalnej dawnych Polakéw i do rozwijania jej zgodnie z duchem czasu?

Nietylko mozna, ale trzeba. Narodowos¢ bonvieT wcale nie tkwi rve krwi.
Rasa tkwi we krwi; ale kazdy wielki nardd sktada sie z odtamoéw Kilku
ras, a kazda wielka rasa ma swoich przedstawicieli posréd wielu na-
rodow'. tatw'0 zreszta zrozumie¢, dlaczego zaden z narodéw, ktore
w toku dziejow' okazaly sie zdolnymi do w'ytw'orzenia bogatej kultury
i do bronienia jej przez szereg wiekow' od ludzkich wrogdw' i od
Avrogich poteg przyrody, nie byt i nie mogt by¢ jednolitego pocho-
dzenia. Ras}' pow'staly na zaraniu istnienia ludzkosci, na najnizszych
szczeblach kultury; sg one w'ynikiem jednostronnego dostosowania sie
pewnych plemion nietylko do okreslonego klimatu, ale takze do pe-
wmego tradycya utrw'alonego, jednostajnego trybu zycia sv tym klimacie.
Z ras dzisiejszych jedna — to potomkow'ie rybakéw' nadmorskich,
inna —mmysliw'cow lesnych, trzecia — koczowmikdw' stepow'ych, i tak
dalej. Dlatego plemie jednolite rasowo nie jest zdolnem do rozw'igzania
zadan kulturalnych bardziej ztozonych. Dopiero krzyzow'anie sie ras /vy-
tw'arza 0Ava rozmaito$¢ typow' i odcieni typdéw fizycznych, ktdrej odpo-
wiada takaz rozmaito$¢ uzdolnien. Azeby za$ w'szystkie te jednostki
0 przeroznych uzdolnieniach w'spétdziataty do jednego celu, trzeba, zeby
je zespolita w jeden naréd w'spélna mowa i kultura. A wiec jedno-
lita kultura, zespalajgca zywioty r6znorodnej Krwn—
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oto podstawowa formuta wszystkich narodéw, powotanych do pchniecia
ludzkos$ci naprzéd. Historya na kazdej karcie daje na to tysigczne do-
wody: polska historya nie stanowi nvyjatku. Do$¢ spojrze¢ na szeroka
twarz wieszcza Adama, o niezatartych Sladach krwi finsko-biatoruskiej,
i porébwna¢ jg ze S$ciggla twarzg Stowackiego — czyliz moze tu B¢
mowa o jednolitosci rasowej? Gzyliz niezbicie dowiedzione dokumentami
ruskie pochodzenie Kos$ciuszki czuii ujme jego polskosci? A Lelewel,
ktérego dziadek pisat sie Loehlhoeffel nTn Loewensprung, cz\diz b goi-
szym Polakiem od kogokolwiek?

Wienw AYiec, jakie sg nasze obowigzki wzgledem mniejszosci na-
rodowych, zamieszkatych na Litwie cZ\" Rusi, w Niemczech czy Ame-
ryce, ale maja swoja wihasciwg ojczzne w Polsce; wiemy tez, jak po-
stgpi¢ z mniejszo$ciami narodowemi, w Polsce zamieszkatemi, ale maja-
cemi swojg nviasciwag ojczyzne w jednym z krajéw sasiednich. Ale jesli
jest u nas mniejszo$¢ innoplemienna, ktora nigdzie na S$wiecie nie jest
u siebie? CO6z z nig poczac¢? Tamtym moglibySmy 2z calg uprzejmoscia
da¢ do wyboru, czy chcg by¢ naszymi wspotobywatelami, czy tez nvrocié
do swojej ojczyzny: ale jak postgpi¢ z krociowym tlumem ludzi, ktérzj®
nie majg ojczyzny? Jesli moj sasiad pragnie na jaki$ czas u mnie za-
mieszkaé, to moge go prosi¢, zeby mi ptacit komorne albo wrécit do
siebie; ale jesli to samo zrobie z bezdomnym tutaczem chronigcym sie
u mnie od mrozu, zarvieruchy, wilkéw i zb6jéw — czyz to nie zakrawa
na szantaz?

A wihasnie w tern wyjatkowem potozeniu jest najliczniejsza mniej-
szo$¢ innoplemienna na polskiej ziemi, mniejszo$¢ dwumilionowa: ludnosé
zydowska.

V.

Kwestya zydowska w Polsce,

Czy zydzi sa narodowoscig?

Oczywista ze tak, bo mdwig odrebnym jezykiem, a z tym jez}"-
kiem wigze sie caloksztalt obyczajow i tradjcyj, dobrych czy ziych, ale
badzcobadz \yysoce odrebnych.

Czy zydzi s3 narodem?

Ocz.ywista ze nie. Naréd bowiem jestto odtam ludzkosci zespolony
jednosciag mowy i kultury, a zwartg masg zamieszkujgcy okreslong czesc¢
powierzchni kuli ziemskiej i wypetniajac}- ja swojem zyciem i swojg
praca. A takim narodem byli zydzi za czasow Makabeuszéw, dzisiaj
nim nie sa.
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Me o to chodzi, ze niema panstwa zydowskiego. IVszak i Czesi,
Polacy, Ukraincy dotad nic maja nviasnycii panstw, a jednak sg naro-
dami. A nie tak dawno temu jeszcze i JIVlosi nie mieli wlasnego pan-
stwa, a jednak juz wtenczas AAlosi niewatpliwie byli narodem. Historya
okrutnie wyszydzita Metternicha, ktéry twierdzit, ze Wioch nie nalezy
uwaza¢ za nardd, a tylko za pojecie geograficzne. Ale sek jest wiasnie'
w tem, ze zydowstwo nie jest geograficznem pojeciem. Aby za$ byc
narodem, trzeba przedewszystkiem istnie¢ geograficznie. Ten geograficznie
okre$lony byt narodu umozliwiat naprzyktad Wilochowi juz w czasie,
kiedy jeszcze ojczyzna jego jak szachownica poprzerzynana byla grani-
cami panstw i panstewek, zy¢ catkowitem zyciem ludzkiem posrod
swoich rodakéw. Przekroczywszy rogatke miasta, mieszczanin wihoski
wcigz jeszcze znajdowat sie na swojskiej ziemi i wsrdd swoich: dokota
lezaly pola, uprawiane przez wiloskich chtopdéw, rozmawiajacych po
wihosku, Spiewajacych piesni wioskie. Gdziekolwiek szed}, goscincem czy
lasem, wszedzie spotykat sie z ludzmi, z ktérymi go tgczyta wspdlnosé
jezyka i kultury. Po morzu przewozit go rybak wioski, poprzez goéry
wihoski goral go prowadzit. Od samotnej puszczy az do rynku wielko-
miejskiego, od gtebin spoleczenstwa az do wyzyn mowa wiloska byta
zrozumiatg dla wszystkich krajowcéw, co wiecej, byta ich mowa, mowa
ich mysli i snéw. J\V tej mowie wyrazano i spisywano wszelkie zasoby
wiedzy, w tej mowie przekazywano z ojcdw na syndéw w'szelkie zdobycze
kulturalne i techniczne we w'szystkich dziedzinach pracy narodowe;.
JWlocb mogt przechodzi¢ z jednego rzemiosta do drugiego, od rzemiosta
do rolnictwa, od rolnictwa do profesyi uczonych m z jakiemikolwiek
inncmi trudnosciami przytem pora¢ sie musiat, badZzcobadZz wszedzie
mogt by¢é Wiochem pomiedzy Wiochami. A tego zyd nie moze. Ojczyzna
jego konczy sie u wrot ghetta. Juz w sagsiedniej dzielnicy rodzinnego
miasta nie jest u siebie, tjdko wsrdd obcych; ludziom za$, uprawiajgcym
ziemie godzine poza rogatka, stréj jego i mowa wydaja sie czems$ obcem,
dziwacznem i $miesznem, nie inaczej, jak gdyby Europejczyk nagle sie
zjawit w Chinach, albo Chinczyk w AVarszawie. Chcac krazyé swobodnie
po calem miescie, mddz kupowaé¢ w kazdym sklepie, modz sie bez tru-
dnosci porozumiewaé z kazdym inzechodniem, Zyd badZ co badZ nauczyé
sie musi jezyka osciennej ludnosci chrzescianskiej -po rosyjsku w'Rosyi,
po polsku w Polsce. A chcac by¢ ‘naprawde liie utamkiem cztowieka,
tylko cztowiekiem harmonijnie rozwiniGym, ktory zyje nie wW miescie
tylko, ale w kraju, cztowiekiem, dla ktérego otaczajacy gé krajobraz hen
az po widnokrag jest czem$ ziiajomem, zrozumiatem i swmjskiem, czlo-
wiekiem w pehni sit, ktory zna nawskro$ przyrode kraju rodzinnego
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i umie sie poraé¢ z wszj~stkiemi jej kaprysami; chcac by¢ cztowiekiem,
ktory moze kraj przebiegna¢ bez leku, bo wszedzie jest miedzy 3nvoiTi —
zyd musi sie nauczy¢ mow} ojczystej ludu wiejskiego, chociazby to b}Ma
mowa chto])ska, wzgardzona przez moznych tego Swiata, jak jezj™k litew-
ski lub ukraiiiski, chociazby to byta gwara, ktorej rozwdj literacki znaj-
duje sie dopiero w zarodku, jak jezyk biatoruski. A zyd, moéwigcy kto-
rymbadz z tych jezykéw niemniej ptynnie i niemniej czysto jak po zy-
dowsku, juz przestaje nalezeé¢ do narodowosci zydowskiej. Pelnie Z3mia
moga zydzi okupi¢ tylko nn”3ularodowieniem.

Po zwycigstwie demokracyi prawda ta stanie sie widoczng dla
wszystkich. Panstwo despotyczne, skupiajgc wszelkie funkcye rzadowe
w reku samowitadcy i mianowanych przez niego zastepcow, wséréd Ilu-
dnosci pozbawionej wszelkiego udzialu w wiadzy hoduje niezmierng na-
iwnio$¢ polityczna; typoAA’ym objawem tej naiwnosci, graniczacej ze S$le-
pota, jest przeoczenie terytory alneg o charakteru funkcyi rzgdowych.
Ale nieclmo raz wywalczonym bedzie samorzad gmin, miast, pownatow,
kraju, a lychto zniknie ten daltonizm. Wjadzie na jaw, ze polit}*ka, to
zbiorowe zaspakajanie potrzeb, wsp6lnych mieszkaicom danego obszaru.
Chociazb}' tylko chodzito o miejskie tramwaje elektryczne dla Warszaw.y,
to spraw3' tej iiie moze zatatwi¢ jakas gmina wyznaniowa zydowska,
czy katolicka, bo tymi tramwajami jecha¢ majg wszyscy, zydy i goje;
a zatem sprawa ta nalez}’ do gminy miejskiej terytoryalnej, a w radzie
tej gminy nie beda zasiada¢ ani przedstawiciele zydéw ani przedstawi-
ciele chrzescian, tylko przedstawiciele pojedynczych dzielnic miasta
WarszaAvy. A 'w takim razie jasnem jest, ze ci przedstaAAUciele beda
musieli znaé jezyk Aviekszoéci mieszkancOAA’ miasta i wtadaé nim. Co sie
za$ tyczy spraAA’ polAnatoNAwcli i ogélno-krajoAAWch, to czy bedzie chodzito
0 budoAAm noAvych goscincOAfe. czy nowych kolei zelaznych, czy kanatow
splaAvnych. czy o regulacye rzek, czy o AA“ysuszenie bagien lub zalesienie
piaskOAA", czy o reforme stuzby pocztoAAej, czy o zAAmlczanie choréb za-
kaznych, czy o unarodoAAdenie kopalh, czy o organizacye obrony Kkrajo-
Mej — AASzystko to sg spraAAw AASpdlne  ARSzystkim  mieszkaricom albo
catego kraju, albo danej dzielnicy kraju; o tern ASzystkiem mniejszo$¢
zydoAAska bedzie mogta radzié i stanoAAUc tylko wspdlnie z AAuekszoscig
chrzescianska, a zatem dla tej mniejszosci, o ile zapragnie zy¢ peknig
ZACia obyAAUitelskiego, znajomosé jezyka Aniekszosci bedzie faktycznie nie-
zbedna. Ale przy petnem rOAAmoupraAAUiieniu obyAAmtelskiem i spotecznem
zna¢ jezyk AAuekszosci, z ktérg sie zyje razem == tym samym powiecie
1 A tern samem miesécie, to znaczy mowi¢ tym jezykiem czeéciej niz
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swoim wiasnym; a przez cate zycie méwi¢ obcym jezjsiem czesciej niz
swoim wiasnym, to prosciutka droga do wynarodowienia.

AVidzimy wiec, ze potozenie zyddéw, zyjacych nv rozproszeniu po-
$rod Polakéw czy Eosyan, Litwnnéw czy totyszow, Ukraincéw czy Bia-
torusinéw, jest w zasadzie to samo, co potozenie Polakow w 5¥estfalii —
z jedng wszelako roznica. A mianowicie Polak w Westfalii moze, o ile
tylko warunki rarobkonve na to pozrvalajg, uchroni¢ sie od rv.ynarodo-
wienia powrotem do kraju. Lecz dokad majg powraca¢ zydzi?

Zydzi syonisci odpowiadajg na to: jesli nie mamy wiasnego kraju,
to powinnismy sobie wdasny kraj zdoby¢. .A zatem, dodaja, syonisci-tery-
toryalisci, poniewaz o zdobyciu Palestyny i zagospodarowaniu sie w niej
kilku miliondw zydéw europejskich na razie nie moze byé Tonvy. wiec
starajmy sie droga pokojowej umowy od jakiego$ przyzwoitego rzadu,
posiadajacego rozlegte kolonie, otrzymac jakie$ inne terytoryum, gdzie-
bySmy mogli utworzy¢ wiasne spoteczenistwo; rvteiiczas nasze zycie na-
rodowe bedzie sie rozwija¢ normalnie. A syonisci-socyalisci dodajag od
siebie: wtenczas i ekonomiczny rozwodj zydowskiego ludu pracujacego
péjdzie normalnymi torem; zamiast setek tysiecy ubogich handlarzy, rze-
mieslnikow i chatupnikéw bedziemy mieli setki tysiecy zydowskich robo-
tnikéw fabrycznych.

Logicznie to wszystko jest catkiem poprawne. Szkoda tylko, ze
trudnosci nvykonania sa tak ogromne, ze sproivadzaja praktyczne zna-
czenie syonizmu dla wspoétczesnego pokolenia zydéw pranvie do zera.

Mowigc o tych trudnosciach, bron Boze nie mam na oku trudnosci
wytargowania odpowiedniego terytoryum na odpowiednich wmnmkach.
W tern niema nic niemozliwego. Historya kolonizacyi Ameryki w* 17.
wieku opowiada o pokonaniu wigkszych jeszcze trudnosci. Wszak Now™a
Anglia, Pensylwumia, Maryland — to same przytutki dla innowiercow,
przesladowanych w Anglii 6éwezesnej: Now'a Anglia dla purytanw%
Maryland dla katolikow, a Pensyhwania dla kwakiw, owych tolstojoweéw'
zachodu. A przytutki te nadawmt, prawmie przynajmniej, sam rzad prze-
Sladowczy. Co za$ do wmrunkéw nadania — te pOzniej poprawrit miecz
Washingtonéw i Kosciuszkdw. Nie zatrzymujmy sie wiec niepotrzebnie
Wt przedsionku wilasciwej kwestyi. Owszem, przypus¢mj' odrazu urzeczy-
wistnienie najkorzystniejszej mozlii¥OSci. Przypuéémy, ze rzad angielski
oddat do dyspozycyi syonistow terytoryum o dostatecznych rozmiarach,
urodzajne, o umiarkowanym klimacie, a jednak niezaludnione. Ot6z whedy
dopiero z catg jaskrawo$cia ujawnitaby sie niewepdtmiernos¢ miedzy
pieknemi marzeniami syonistébw a materyatem ludzkim, ktéry ma te plany
wykonaé. Kolonizowaé pusty kraj — to znaczy rozpocza¢ historye spo-
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teczenstw ludzkich na nowo od pierwszych poczatkdéw. Osadnik w puszczy
musi byé w jednej osobie rolnikiem, pasterzem, rybakiem, drwalem, my-
$liwcem i wojownikiem granicznym. Musi stawia¢ czoto wszelkim burzom
dziewiczej przyrody, poteznej a strasznej; musi umie¢ sobie torowaé
droge wsrdd gaszczy, brngé przez bagna, przeptywac rzeki, tropi¢ Sladi®
drapieznych zwierzat. Musi by¢ Avytrzymalym na mréz i upal, na nvicber
i ule\ve. Musi umie¢ siekierg $cina¢ kolosalne drzewa, a stang¢ przytem
tak, zeby spadajacy olbrzym nie zmiazdzyt mu czaszki. Musi stysze¢ ryk
niedznviedzia lub wycie gtodnych Avilkow, a nie przelekng¢ sie. Musi miec
karabin przy boku i razie potrzeby napastnikowi czworonoznemu czy
dwunoznemu palna¢é w teb, nie czekajgc, az na obrone pioniera kultury
z dalekiej stolicy wybierze sie policya czy milicya. To wszystko potrafili
zatozyciele Nowej Anglii, wioscianie szkoccy, od miodosci otrzaskani
z przyroda, z go6rami i skatami, z puszczg i z morzem. Ale czy to
wszystko potrafia zydzi z ghetta, ktérych Swiat sie koncz} u rogatki ?
Czyz to wszystko potrafig skuleni, watli, niedokrwisci krawcy, ponczo-
szkarze, szczeciniarze o wazkiej klatce piersiowej ?

Stowem, syonizm, ktéry ma zydoéw wyprowadzi¢ z ghetta, jest dla
wspotczesnego pokolenia zydéw niewykonalnym wiasnie dlatego, ze zydzi
wspotczesni sg dzieémi ghetta.

Nie wyklucza to, ze o ile sie tylko znajdzie odpowiedni zaséb
kapitatu, uczciwosci, zdolnosci organizacyjnych i wiedzy, moznaby setki
lub nawet tysigce dzieci zydowskich w specyalnych szkotach wy ch o-
wywacé¢ na przysztyCh osadniKoéw,; wszak i we Fracyi i w An-
glii istniejg juz takie szkoty. | nie jest tez nvcaie wykluczonem, ze tacy
osadnicy zydowscy mogliby sie sta¢ twércami nowego spoteczenstwa,
ktére, zwolna kietkujac i rosngc, mogtoby kiedy$ w 22. wieku zajgcé
wcale zaszczytne miejsce posréd narodéw Swiata. Ale tymczasem, zanim
by nastarsza klasa tych przysztych osadnikéw i osadniczek ukonczyta
studya, wyjechata na morze i wykarczowata pierAvsze dziesie¢ morgéw
lasu,’ jeszczeby Stotypiii z catym spokojem mogt A\\yrzngé dziesie¢ razy
po dziesie¢ tysiecy zydOAA...

To tez masy zydowskie nie czekajg na odrodzenie przysztych po-
kolen przez syonizm, tylko emigruja tam, dokad juz dzisiaj emigroAvac
moga. Tak jak sg, AXale niedokrAAOste, 0 ANgzkich klatkach piersioAvych,
masy zydoAA"skie emigrujg tam, gdzie przy wyzszych zarobkach, Aviekszej
swobodzie i wiekszem bezpieczenstwie zycia i mienia mogg dalej proAAM
dzi¢ ten sam zyAAMt co dotad: zyAAMt mieszczuchee™ A drugiej potedze,
nie AAyychylajgcych nosa za miasto, pracoAcitych ale AAgtlych, Avytrwalych
ale lekliAAWeh. KraAAmy i poriczoszkarze z LubartoAva czy JVierrbolOAAT
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staja, sie w Nowym Jorku znowu krawcami i ponczoszkarzami. Ich sy-
nowie za$ stajag sie adwokatami, lekarzami, uczonymi — ale juz nie
zydowskimi, tylko amerykanskimi. Niema gorliwszych patryotéw amery-
kanskich, niema optymistyczniejszych wielbicieli konstytucji amerykan-
skiej, jak nviannie ci miodzi inteligenci z krwi Zzydowskiej. Nie biore
im tego bynajmniej za zle, przeciwnie, uwazam taki rozwoj za catkiem
naturalny; stwierdzam tylko, ze dla zydéw po tej czy po tamtej stronie
oceanu ostatecznie wszystkie drogi prowadza do asymilacyi — z wyja-
tkiem drogi syonizmu, ktéra dla mas zydowskich jest niedostepna i nawet
w najlepszym razie jeszcze przez kilkadziesigt lat niedostepng pozostanie.

Na razie Aviec mozemy syonizm pozostawi¢ na uboczu, jako Kkie-
runek, ktérego dazenia moze sie kiedyS w pewnej mierze ziszczg, moze
sie i nie ziszcza wcale, ale ktéry w kazdym razie dla zydéw dzisiaj
zyjacych nie rozwigzuje ani kwestyi spolecznej, ani tez kwestyi na-
rodosve;.

Ale i emigracya do miast Ameryki ])étnocnej nie rozwigzuje kwe-
styi zydowskiej w catosci. AVprawdzie na ogdt zydzi na tej emigracyi
wychodzg bardzo dobrze, a w drugiem pokoleniu nawet $wietnie. W prze-
ciwienstwie do biednych chlopéw polskich, dla ktérych pobyt w Ame-
ryce jest wygnaniem, zydzi,- sprytniejsi, obrotniejsi a przedewszystkiem
bardziej kosmopolityczni, urzadzajg sie Ameryce na pobyt staly: po-
zbywszy sie wiecznego strachu przed prze$ladowaniem, a czujgc sie do-
brze na bruku wielkomiejskim, w drugiem pokoleniu odradzajg sie moralnie,
intelektualnie a poniekad nawet fizycznie i masowo awansujg do sze-
regobw zamoznej inteligoncyi. Dobrowolna asymilacya tego drugiego ]>o-
kolenia za$ jest tak powszechnem zjawiskiem, ze na dluzszg mete nie
moze byé mowy o jakiej$ ,specyalnej kwestyi zydowskiej w Ameryce,
a tylko o udziale Amerykan wyznania zydowskiego w walkach o rozwig-
zanie kwestyi spotecznej w spoteczenstwie skadinagd lavitngcem i bogatem,
oraz stosunkowo wolnem i praworzadnem. Emigracya do miast amery-
kanskich bytaby wiec istotnie rozwigzaniem kwestyi zydowskiej, gdyby
wszyscy zydzi chcieli emigrowaé. Tak jednak nie jest. Nawet gdyby
emigracya zydow z Polski, Litwy i Ukrainj* do Ameryki i nadal zacho-
wata te olbrzymie rozmiary, do ktorych doszta obecnie wskutek kontr-
rewolucyi i pogromoéw, to jednak ta ',ewaknacya AVschodu“ (jak sie
wyraza prasa zydowska) trwataby jeszcze mniej wiecej piecdziesigt lat.
Ponierraz jednak ta Avezbrana fala emigracyjna jest bezposredniem wy-
nikiem pogromoAv i anarchii, wiec wedle nvszelkiego prawdopodobienstwa
fala ta opadnie, jak tylko na miejsce despotyzmui anarchii nastang sto-
sunki praworzadne i wolnos¢ polityczna. Faktem boAdeni jest, ze same
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tylko pobudki narodowosciowe nie sg wystarczajgcym bodzcem do wywo-
tania masowej emigracyi zydowskiej. Gdwnym bodZcem byta dotad nedza
materyalna; to tez emigrowali prawie wytacznie zydzi ubodzy. Dopiero
pogromy zmobilizowat}" czesciowo i warstwy zamozniejsze. Ale i teraz,
0 ile mi przynajmniej wiadomo, tylko bardzo nieznaczna czastka wy-
chodzcow dazy do Palestyny lub do jakiegokolwiek innego kraju, moga-
cego z pewnym pozorem stusznosci uchodzi¢ w oczach syonistow za
przysztg dziedzing narodu zydowskiego* ogromna wiekszo$¢ jedzie tak-
samo jak dotad do Stanéw Zjednoczonych Ameryki i osiedla sie w mia-
stach. A wiec nie o odrebny rozwoj narodowy chodzi tym ttumom tylko,
poprostu o bezpieczenstwo, swobodo i dobre zarobki. A z tego wynika
ze jak tylko w Polsce nastang te trzy warunki, to emigracya zydow
z Polski zejdzie do rozmiaréw bardzo skromnych.

Natomiast radykalng zmiane sytnacyi wywotatoby zniesienie strefy
osiedlenia. Nie ulega rratpliwosci, ze wtenczas zydzi rosyjscy, ktorzy
niechetnie i z przymusu przebywajag w Polsce, ttumnieby wyjezdzali do
Petersbui‘ga, do Moskwy, do Kijowa, do Kygi, do Kazania, do Astra-
chanu® do najprzer6zniejszych miast w calym panstwie rosyjskiem az po
Ural i az poza Ural. Co prawda, nalezy zywi¢ pewne obawy co do bto-
giego losu zyddéw, zapuszczajgcych sie w gigb llosyi; rratpi¢ nalezy, czy
tlumne zjawienie sie zydéw w okolicach, gdzie pobozny ludek prawo-
stawny nie przywykt do ich widoku, a jednak juz dzisiaj ich iiiena-
Nidzi jako najgorszych Avrogw prawostawia i cara, nie wywola odrazu
nowych pogroméw nawet bez poparcia rzadu. JIV takim razie ponownieby
sie spotegowata emigracya zydowska do Ameryki. Ale nawet w tym wy-
padku nie nalezy sie spodziewa¢, zeby badz to z Eosyi czy Ukrainy,
badZz to z Litwy czy z Polski zydzi znikli zupetnie. Bedzie ich mniej, ale
beda. Bo jezeli nawet pogromy wyArotnjg tylko czeSciowg emigracye, to
dowodzi to, ze jednak i wsrdéd zydéw jest wielu takich, ktérzy niezu-
petnie na zimno,obliczaja i waza korzysci pobytu w Ameryce wolnej
1 bogatej poréwnaniu z pobytem w kraju rodzinnym ubogim, zanied-
banym i gnebionym. AVaga jest nierbwna, bo szale kraju rodzinnego
Scigga ku ziemi niewidzialny ciezar. Tym nieMudzialnym cigzarem nie
sg ani trudnosci paszportowe, ani tern mniej obawa przed ucigzliwg
podréza morska. Zydzi sg zywiotem zbyt ruchliwym i przedsiebiorczym,
zeby ich powstrzyma¢ mogty tak drobne przeszkody. Tym niewidzialnym
ciezarem jest przywigzanie do kraju ojczystego.

A wiec jednak dla setek tysiecy zydéw .Rosya lub Litwa lub
Polska jest krajem ojczystym.

Czemze wiec sg zydzi?



StwierdziliSmy, ze nie sg narodem, ze natomiast sg narodowoscig. Ale
gdyby byli narodo\voscia zy wotn a, toby wszyscy zydzi odczuwali brak
whasnego terytoryum jako strat(™ Swiezg, dzi$ jeszcze bolgcg niemniej
jak w pierwszy dzien, jako rane, z ktorej krew jeszcze tryska strumie-
niem. 83 tacy zydzi, ale sg /» mniejszosci. Widzimy, ze wiekszos¢ pro-
letaryatu zydowskiego odrzuca syonizm z gwattowng nienawiscia; wi-
dzimy, ze \vérod inieszczanstwur zydowskiego syonizm ma wprawdzie li-
cznych zwolennikéw, ale takze licznjmh i stanowczych wrogOAA' Stowem,
Aviekszo$¢ zydoéw nie teskni za odrebnem zyciem narodowem w odrebnym
kraju zydonvskim, a raczej za roéwnouprawnieniem z chrzeScianami na
miejscu. Mamy wiec przed sobg narodowo$¢, ktdra w wiekszosci swojej
wecale nie pragnie sta¢ sie narodem. Czemze wiec sg zydzi?

Zydzi sg narodowos$cig szczagtkowa, Kktora czesiovmo juz
ulegla asymilacyi, czeSciowo za$ tymczasem jeszcze sie jej opiera.
Ale nie oprze sie, o ile bedzie i nadal zy¢ w rozproszeniu. Czy syo-
nisci zdotajg zdoby¢ \vlasny kraj i stworzy¢ nardd zydowski gdzie$ za
morzem — nienvieT, xile to wiem, ze dla mniejszosci z.ydowskich, mie-
szkajgcych w rozproszeniu posrod wielekro¢ liczniejszej ludnosci chrze-
cianskiej, asymilacya jest nieunikniong. Zywotnemu narodowi kazda
nowa zdobycz wolnosciowa dopomaga do pi‘zyspieszoiiego rozwoju odre-
bnej kultury; dla zydéow kazdy krok naprzéd na drodze do wolnosci,
dobrobytu, o$nviaty jest zarazem krokiem ku wynarodowieniu.

Ale przeciez bytlo juz tyle préb assyuiilacyi zydéw w Polsce, a za-
dna nie doprowadzita do celu? Przeciez, jak moéwig zgodnie i bundowc}*
i poalejsyonisci, ,burzuaz\gna idea assymilacyi juz dawno zbankru-
towata“ ?

Ostroznie z konkluzyami! Nie asymilacya zbankrutowata, tylko
pewne okreslone metody assymilacyi, odpowiadajgce pewnym okreslonym
fazom rozwoju spoteczenstwa osciennego. Zbankrutowata najprzéd asy-
milacya szlachecka. Jesli na Litwie na mocy Statutu litewskiego zydom
i zydowkom, przyjmujacym chrzest, prz37Zuawano szlachectwo polskie;
jesli w Polsce do szeregéw szlachty prz“Neto Frankistéw — to ta forma
ass3milacyi po rozbiorze Polski znikta z Avidowni, bo rozbiér Polski byt
warnikiem bankructw'a szlachetczyzny. Niemniej jednak potomkowie Fran-
kistbw do dzi§ dnia pozostali Polakami. Ale nowe czasy wytworzjdy
nowe mchy asymilacyjne, towarzyszace kazdemu z powstan polskich;
tym rasem mieszczanstwo polskie wchianialo w siebie zamozne i wy-
ksztatcone zywioty z}ulowskiego mieszczansWa. Jesli ruchy te nie doszty
do szei-szych rozmiaréw, to przedewszystkiem dlatego, ze zatamowanv
zostat swobodny rozwdj samego spoteczensUva polskiego, przez co spa-
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ralizowang, zostata takze jego sita asymilacyjna. Alo wynaradawianie
siQ mieszczanstwa zydowskiego i po r. 1863 nie ustato; tylko ze, za-
miast sie polszczy¢, zydzi w zaborze rosyjskim zaczeli sie niszczy¢, po-
dobnie jak w zaborze pruskim i austryackim juz znacznie wcze$niej
zaczeli sie niemczy¢. JV zaborze pruskim ta asymilacya zydéw nie z zy-
wiotem miejscowjTn, tylko z zyAviolem panujgcym zaszia tak daleko, ze —
w roznauskim odsetka ludnosci zydowskiej spadta z 13“/6 na 3Yo, bo
ci zydzi niegdy$ polscy, stawszy sie doskonatymi niemcami, rozproszyli
sie po miastach calego panstwa nieinieckiego; dzisiaj ich potomkowie
ciezko sie obrazaja, jesli ich kto$ odsadza od niemieckosci. W Galicyi,
poéki rzady byly centralistyczne i germanizacyjne, zydzi sie niemczyli,
przytem liczne dziesigtki tysiecy tych gorli\vie niemczacych sie zydocr
galicyjskich emigrowaty do miast niemieckich w Austryi, szczeg6lnie do
AViednia, gdzie dostarczali catych zastepdw kwiecistych dziennikarzy i ogni-
stych monYcéw réznym frakcyom nicmiecko-liberalnym oraz niemiecko-na-
rodowym. Assymilacya S$wiecita wiec tryumfy i w zaborze pruskim
i austryackim; nie byla to wpra\AGzie polonizacya, tylko germanizacya,
ale niemniej byta to assymilacya. Dopiero autonomia Galicyi, zdobyta
lirzez Polakéw na upokorzonej Austryi w r. 1867, potozyla kres dal-
szemu niemczeniu sie zyddiv galicyjskich, a zato ponownie wprawita
w ruch polonizacye, i to na dos¢ szeroka skale. Nie dla uragania przy-
taczam cvszj~stkie te fakp”, tylko aby wykazaé, jak zywiolowem zjawi-
wiskiem jest assymilacya, je$li nawet zupeine sparalizowanie sity assy-
milizacyjnej spoteczeristwa miejscowego nie potrafito jej zatamowac cat-
kiem, a tylko zdotato ja wykoszlawic.

AV Krolestwie za$ polonizacya mieszczanstwa zj“dowskiego i po
1863 r. nie ustata w zupetnosci, ale sie krzyzowata z rusyfikacyg, i te
dwa prady nawzajem sie ostabialy. AA' nowszym czasie za$ wskutek
przesladowan zydéw w Eosyi, Krélestwo stato sie przytutkiem dla setek
tysiecy zydonv rosyjskich, w znacznej czesci zrusyfikowanych badz to
jezykoAYO, badz to ideowo. Pojawili sie w Krdélestwie zydzi, nawskros
przesigknieci zaborczym nacyonalizmem Avszechrosyjskim; pojawili sie
zydzi, z akcentem glebokiego przekonania powtarzajgcy wszelkie polako-
zercze klamstwa urzedowych historykéw rosyjskich; pojaAvili sie zydzi,
w przedziatach kolei zelaznej robiacy polakom awantury za mowienie
po polsku, zamiast po rosyjsku. Ezecz jasna, ze takie wystepowanie li-
cznych zydéw rosyjskich jako dobrowolnych pomocnikéw rusyfikacyi
zandarmskiej musiato o cate niebo pogorszy¢ stosunki miedzy ])olakami
a zydami i zatamowa¢ iiolonizacye do szczetu. Ale i tu gruncie rzeczy
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nie odrebno$¢ zydowska wyparta assymilacye, tylko jedna assymilacya
wypierata druga.

Przez ten caly czas zydzi w panstwie rosyjskim — z i*yjatkiem
chyba cliasyd(5w, sekciarz} wrogich nvareikie] o$wiacie poza czytaniem
ksiag Swietych — niczego innego nie pragneli, jak zeby ich dopuszczono

do ass_ymilizacyi. Mniejsza o to, ze procz chederéw nie byto szkolnictwa
zydowskiego> wszak i szkolnictwa polskiego nie bylo, bo wytepita je
przemoc najezdnicza. Ale u zydéw nawet daznosci do s\yojskiego szkol-
nictwa, nanvei marzen o swojskiem szkolnictwie nie byto; natomiast do-
magali sie nieustannie, zeby ich na réwni z chrze$cianami dopuszczano
do szkét rosyjskich.

A upylitby sie bardzo grubo, ktoby przyczyne tego Igniecia do
kultury narodu panujacego szukat w jakiej$ wrodzonej stuzalczosci zydow.
Tiem tej daznosci do zlania sie z narodem panujgcym jest poprostu in-
stynktowne przeswiadczenie,,zeghe1lo nie jest spoteczenstwem,
ze jest i moze by¢ tylko kaiwkaturalnym utamkiem spoteczenstwa, ze
prawdziwe zycie zaczyna si¢ dopiero poza marami ghetta. Wynika stad
namietna tesknota za owem zyciem pelnem, szerokiem, swobodnem, ktdre
prowadzg spoteczenstwa niepodlegte i potezne; a z tej tesknoty wylania
sie bezkrytyczna idealizacya takich wilasnie spoteczenstw. W takiem
Swietle, odbijajac od potrdjnej nedzy i nienvoii ghetta, mogto sie i spo-
teczenstwo rosyjskie wydaAvaé czem$ stokro¢ jasniejszem i lepszem, niz
jest istotnie. To tez naiwny entuzyazm wszechrosyjski wielu zydéw rosyj-
skich, a nawet niektorych socyalistdw rosyjsko-zydotyskich jest catkiem
szczerym.

Dopiero brutalne odepchniecie zydéw przez Rosye, ich goraco
ukochang matke przybrang, wywotatlo zwrot ku prgdom anty-assymila-
cyjn™nn. Ale nie wszedzie to prady zwyciezajg. Mimo powstania stowa-
rzyszen i pism s™mnistycznych w Niemczech, 2"nlzi niemieccy nie prze-
stali by¢ niemcami; zydzi francuscy jak byli, tak sg francuzami; nie
ustata tez assymilacya zydéw ani w* Anglii, ani sy Ameryce. 3ionver,
assymilacya pozostata gorg wszedzie tam, gdzie istniejg odpowiednie dla
niej warunki. Pierwszym z tych nyarunkéw jest, zeby zydzi byli bez-
pieczni od prze$ladowan; drugim, zeby korzystali z réwnouprawnienia
obywatelskiego; a trzecim, zeby spoleczenstwo miejscowe, kwitngco ma-
teryalnie a niepodlegte i jednolite narodowo, imponowato zydom i atrzj™
ciggato ich ku sobie. Wiasnie dlatego jednem z gtéwnych ognisk pradéw
anty-ass3mriilacs'jnych jest Litwa, gdzie zydzi pragnacy sie assymilowaé
znajduja sie istotnie w niematym klopocie. Budzacej sie kulturze biato-
ruskiej zydzi poprostu nie widza, bo niema jej /v miescie, a na wsi
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zydéw niema. Miloda, ale szybko sie rozwijajgca kultura litewska réwniez
jest jak dotad jeszcze przewaznie nviejska, a zatem zydom, jako ludziom
z miasta, patrzacym w Swiat przez spccyalnie miejskie okulary, zgota
imponowaé nie moze. Zywiot polski jest mniejszoécig liczebnie staba,
a nadto prawnie uposledzong, a co gorsza, biernie znoszaca to uposle-
dzenie — slowem mniejszoscia, ktora sama zyje w czem$ naksztatt
glietta. A rusyfikacya koniec koncem takze nie na nvieie sie przydaje,
bo zywioly miejscowe niechcg sie ruszczyé, wiec rusyfikacya zyda na
Litwie, szczeg6lnie na Litwie rdzennej, nie zbliza do ludnosci miejscowej-,
a raczej go od niej odgradza. AAszystko to razem chwilowo sprzyja
AAzmaganiu sic odrebnosci  zydowskiej; niejeden Eosyanin mojzeszoAvego
wyznania na Litavie nauczyt sie moéwi¢ Zzargonem. Poniekad podobnie
dzieje sie ¥ Galicyi wschodniej, gdzie wobec liczebnej stabosci zyAAdotu
polskiego, a ekonomicznej i kulturalnej stabosci zywiotu ruskiego zydzi
nie Aviedza, czy sie majg polszczy¢, czy ruteiiizowac¢, czy niemczyé, czy
tez poprostu plung¢ na ten caly paddt nedzy i brudu i wyjecha¢ za
morze, co tez wielu z nich czyni.

AAyliczone czynniki same w sobie juzbA™ wystarczaty, aby wyttu-
maczy¢ chwilowy rozrost literatury zargonoAvcj. Dodac¢ jednakze nalezy
jako jeden z najwazniejszych czjmnikéw 1ideoArg demokratyzacye mio-
dego pokolenia inteligencyi zydowskiej. Miodziez ta juz sie nie zada-
vAminia kulturg dla siebie, tylko pragnie nies¢ kulture ludowi zydow-
skiemu, nie AA-ylaczajac jego AAMSAA' najubozszych; a do ludu, o ile sie
rzeczAMAdscic chce przemawia¢ do mas a nie do jednostek, trzeba prze-
maiAda¢ jezykiem ludu. Jednostki z AMMTSAA' zamoznych mogly okupywaé
AAwksztatcenie assymilacya; mas milionoAAWch z dnia na dzieh assymi-
IoAATE nic mozna. Nie mozna tego szczegOllnie AAdedy, jesli to masy, pra-
cujac od rana do poznej nocy, nie majg czasu na teb na szyje uczyc
sie innego jezyka i innego alfabetu. A juz zgota tego nie mozna pod
caratem, gdzie trzy czAAmrte czasu i energji trzeba poSAAdeci¢ na kon-
spiroAAmnie sie. Jest aaiigc zrozumiatem, dlaczego pod caratem krzcAAdenie
sie idei demokratycznych, szczegélnie za$ krzoAAdenie sie socyalizmu mu-
siato na razie zatamoAAME assymilacye. Od ciiaviii, Ided}" osig zycia po-
litycznego stat sie lud pracujacy, stracita znaczenie assymilacya burzuazyi
i inteligencyi tylko; mBsoAAm assymilacya proletaryatii za$ na razie- nie
byla mozliAAm. Przynajmniej nie byla nozliAXg z taka predkoscig, zebA'
mozna byto z propagandg ”socyalizmu poczeka¢ az do dokonania assy-
milacyi jezykoAAmj. AA"szak na LitAvie w SAAMIm czasie zatozyciele Bundu
zaczynali od uczenia robotnikOAV zydoAA'skich po rosyjsku; doSAAdadczenie
rychto ich przekonato, ze mniej czasu trzeba na to, zeby sie jeden in-
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teligent po ZMlowska nauczyt, niz zeby sie trzydziestu robotnikéw nau-
czyto po rosyjsku. Catkiem stusznie rviec i bundoM'cy i P. P. Sowcy
i socmlisci réznycli innych odcieni zaczeli do robotnikéw zydowskich
mowi¢ w zargonie i drukowaé¢ dla nich wydawnictwa zargonowe. Cat-
kiem stusznie, bo zargon jest dzisiaj faktem, z ktérym nalezy sie liczy¢.
A ze kazda liszka swdj ogon chwali, wdec ci miodzi inteligenci, ktérzy
w chwalebnem poswieceniu dla dobrej sprawy przczwyciezydi swoj Jio-
czatkowy wstret do zargonu i nauczyli sie nim mowié i pisaé, coraz
bardziej zaczeli wierzy¢ w Bog wie jak Swietng ])rzysztos¢ zargonu m
catkiem jednak niestusznie.

Jak tam bedzie na ziemi obiecanej syonistow, jezeli jg zdobeds,
tego niewiem. Ale v Europie zargon stanowczo niema przysztosci,
a JV Stanach Zjednoczonycli Ameryki takze nie.

Mowi sie duzo-o rozkwicie literatury zargonorvej w Londynie i No-
wym Jorku. W rzeczywistosci jednak podiozem tego rozkwitu jest na-
ptyw coraz to $wiezych przybyszOM', uciekajacych od nedzy i prze-
$ladowari pod caratem; drugie iiokolcnie juz ni'ol czyta¢ J)o angielsku.

OA Polsce za$ zargon niema przysztosci wdasnie dlatego, ze agi-
tacya zargonoAAur sie krzewi, oraz ze tre$¢ tej agitacyi jest przcryaznie
postepowg i socyalistyczng. Nietylko bowiem agitacya socyalistyczna
przyczynia sig do polepszenia Avarunkéw pracy, a AAuec utatwia robotni-
kowi zydowskiemu nauczenia sie jezyka krajowego, a zatem przyspiesza
assymilacye. Trzeba takze wzigé¢ w rachube, ze podstawg istnienia zar-
gonu jest wysoki stopien spotecznego i towarzyskiego wyodrebnienia
zydéw od chrzescian. Przyczyna tego wyodrebnienia jest nie tyle anty-
semityzm klerykalnej ludnosci chrzescianskiej, ile przedewszystkiem anty-
chrystyanizm klerykalnych AATstAX* zydowstwa. Agitacya. socyalistyczna,
zwalczajgc kleiwkalizm, niszczy u chrzescian antysemit¥zm, a u Z}ulow
antAudirystyanizm. Jednym z wAuiikOAA' agitac,yi socyalist.ycznej jest wiec
i musi byé przyspieszone zblizanie sie zydéw do ,gojOAA™, tak w akcyi
politycznej, jakotez i w Z3miu prywatnem. A poniewaz t3mh ,gojow*"
jest nawet w Krdlestwie sze$¢ raz}™ Aviecej od zydéw, a v Galicyi za-
chodniej przynajmniej dziesie¢ razy wiecej od zydOAv, a stosunek ton
AAskutek  bezpOAvrotnej emigrac3n dziesigtek tysiec3” Z3uléw z (Jalicyi
a setek tysiec¥ zydOAX z Kinlestwa bedzie sie coraz bardziej przesuwat
na korzy$¢ chrzescian, Aviec na diuzsza mete ze spotecznego i toAAmrzy-
skiego zidizania sie zyulOAY do chrzescian moze AAMUiiknaé tylko Avchio-
niecie mniejszosci przez AAugkszos¢. Aby temu zapobiedz, trzebaby'sztucznie
szerzym ciemnote, jak to czyni rzad rosy”jski. Krotko mowiac AAuec: zar-
gonoAva agitacya socyalistyczna niesie Kkulture, a kultura prowadzi do
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assymilacyi. J1 stanie sie to coraz bardziej AYidocznem, im bardziej zwy-
ciestwa pradéw reAvoliicyjnycli usung zapory rozwoju kulturalnego wogole.
AVynikiem kohcowym dzisiejszego rozrostu agitacyi i literatury zargo-
nowej moze by¢ wiec jedynie demokratyzacya aas3mnilacyi.

Nawiasem mowigc: to samo co w Polsce, bedzie sie z zydami
dziato i na Ukrainie, na Litwie i totwie, a z czasem, chociaz w po-
wolniejszem tempie, takze na Biatej Eusi. Te same spoteczeristwa miegj-
scowe, ktore, urastajgc w Swiadomos¢ i site, z czasem niezawodnie
wchiong w siebie mniejszosci polskie, bedg wchianiaty w siebie i mniej-
szosci zydowskie. A w interesie tych mniejszosci zydowskich — o ile
W miedzyczasie nie Ayywedruja do Ameryki, co w bardzo wielu wypad-
kach jest wyjsciem ])raktycznie najbardziej wskazanem — lezy nie
czeka¢ biernie, az sie nvpbrv\" assymilacyjnc spoteczenstwa litewskiego
czy lotervskiego, biatoruskiego czy ukraifskiego dostatecznie wzmocnia,
aby ogarng¢ zydow wbrernv ich svol|, tylko czynnie dazy¢ do zespolenia
si¢ ze spoteczenstwem miejsco\vem i przez to wiasnie je Aczmacuiac.
Albowiem i sv interesie zydow ... jak zreszta w interesie wszystkich
mieszkancéw danego kraju — lezy przyspieszenie rozwoju demokraty-
cznych instytucyi, te za$ mogg sie harmonijnie rozwija¢ tylko na pod-
stawie terytoryalno-narodowej. ~Vynika z tego, ze naprzykiad na Bialej
Eusi dziatacz zyd, chcac postepowac jako szczery i konsekwentny de-
mokrata, nie powinien by¢ ,kulturtregerem“ ani polskosci ani rosyj-
skosci, tylko dopomaga¢ Eiatorusinom do rozwoju ich wiasnej samodziel-
nej kultury.

Wréémy jednak do wihasciwego naszego tematu. Wyobrazm v sobie,
ze juz minat obecny okres przedsmiertnych konwulsyi zaborczosci wszech-
rosyjskiej, z ktorego to okresu wyjdzie monarchia Eomanowéw nietylko
skonstytucyonalizowana, ale i mocno okrojona. Przeskoczmy w duchu
wszystkie te fazy walk wewnetrznych i zewnetrznych, ktére nas dzielg
od celu naszego. Niepodlegtej Polski Socyalistycznej. AUyobrazmy sobie,
ze juz stangt ten wielki dom ludu polskiego, siegajacy od pétnocnych
stokdw tomnicy i Tvrywaiiia az po ujscia AYisty, potwysep helski i tebe
kaszubska. Ot6z w tej Polsce oprdcz innych mniejszosci narodowosciowych
niezawodnie beda i zydzi. Nie bedzie ich ani w przyblizeniu tyle co
dzisiaj, bo niewatpliwie az do tego czasu emigracya ogromnie przerzedzi
ich szeregi; ale badZz co badZz bedg ich jeszcze setki tysiecy. A ponie-
\vaz okres krwawych nvaik, ktéry sie rozpoczat trzy lata temu, a trwac
moze jeszcze lat dziesigtki, niekoniecznie sprzyja spokojnej pracy kultu-
ralnej, wiec nalezy sie liczy¢ z mozlhrosciag, ze z tych setek tysiecy
zyd6\v znaczna cze$¢ jeszcze bedzie niezassymilowana.
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| oto stanegliSmy przed ostatnia, z kwcstyi iiarodoAVOsciowych, ktére
w przysztej Polsce beda do rozwigzania: jak postapi¢ z zydami, az do
tego czasu jeszcze niespolszczonymi?

Formalnie tak samo, jak z niemcami s todzi i Poznaniu, jak
z Eusinami wzdtuz Avscliodiiicj granicy. | dla ZydOAV, przyznawajacych
sie do narodowosci zjnlowskiej, utworzj® sie ZydoAvskg lzbe Osryiatowsa
w Polsce, wybrang przez interesantdw drogg powszeclmcgo i réwnego
gtosowania, uprawniong do S$ciggania podatkéw myalniajagcmli od odpo-
wiedniej kwoty podatkéw rzadowych, i upowazniong do zaktadania i utrzy-
T3"vania szkét, gimnazjmry, uniwersytetbw w jezyku r\'}kladowym Z™
dowskim, pod warunkiem, zebj® w tjmh szkotach miedzy inn“nni przed-
miotami uczono takze jezjdta i literatur}" polskiej, oraz geografji i lii-
storyi ziem polskich. A wychowancy tych szkét réwniez bedg mieli prawo
kandydowaé do rvszclkich nrzedOM', o ile sie tylko poprzednio wykaza,
ze znajg kraj, w ktorym zyja, i wiladajg jezykiem narodu, posréd ktod-
rego chca dziatac.

Ale jesli zanik zargonir jest nieuniknionym, czy nie lepiej wcale
nie dopuszcza¢ do zaktadania szkot zargonowych, tylko odrazu przejiisa¢
polski jezyk wyktadowy i kwita ?

Bytoby to nietylko krzywda, ale co gorsza gtupstwem. PAki zargon
jest jeszcze jezykiem macierzynskim chociazby tylko dziesieciu tysiecy
zywych ludzi JV kraju, poty wszelki przymus do rryrzekniecia sie zar-
gonu wywotywac bedzie te same skutki ujemne, co wszelkie przeslado-
wanie jakiej$S zywej mowy* ludzkiej: zatamoAAninie os$wiaty, i rozniecenie
nienawisci narodowej. Urzedowe ,tepienie* zargonu réwnatoby sie w sku-
tkach swoich sztucznej koneernnscyi tego szczatkonvego jezyka, przy je-
dnoczesnem obnizaniu poziomu kulturalnego zydéw. Prrccinrnie, wiasnie
przy zupelnej swobodzie pielegno\¥ania zargonu zydzi catkiem dobrowolnie
beda Igna¢ do polskiej kultury, jesli tylko Polska bedzie wolna i kwi-
tnaca. A to tern bardziej, ze przeciez juz teyaz dokonywa sie pomiedzy
zydami w Polsce dobor spoteczny na wielkg skale: ci zydzi, ktorych
nic nie wigze z Polska, ttumnie emigrujg i coraz tlumniej emigrowac
beda. Zanim zdotamy odbudowa¢ Polske niepodlegta, w Polsce pozostang
prawie wylgcznie tacy zydzi, ktérzy wolg ubdstwo i niepewno$¢ jutra
JV Polsce, niz bezpieczny dobrobyt w Ameryce; tacy zydzi, ktérzy wolg
przetrwaé dziesigtki lat wsréd rozhukanych zywiotow rewolucji, kontr-
rewolucyi i bandytyzmu, nizli opusci¢ Polske - - a zatem istotnie polscy
zydzi. Dlaczeg6z wiec ci zydzi nie mieliby sie polszczyé, jesli tylko
Polska szczerze i serdecznie, uzna ich za swoich?

Trzeba byé skrajnym pesymistg co do zywotnosci polskiej kultuiy.



zeby swribpic 0o tem, ze knltura polska nie przymusem, tylko pii~*knoscia.
swoja i Avewiietrznem bogactwem zdota zawojowaé serca tych ludzi, kto-
rym zycie w Polsce warte jest najstraszniejszych ofiar — a innych
ludzi od dzi$ za dwadziescia lat w Polsce nie bedzie.

Ostatecznem za$ przykuciem do Polski i zydéw i wszelkich iimo-
plemiencéw bedzie socyalizm. wychowujacy cala miodziez do pracy dla
dobra kraju i w stuzbie kraju, a w zamian zabezpieczajgcy wszystkim
synom kraju dobrobyt i wolno$¢. Taka ojczyzna bedzie dla synéw swoich
istotng matka; takiej ojczyzny sie nie opuszcza, jak ojczyzny kapitali-
stycznej, dajacej ubogiemu tylko prawo do niepewnej walki o clileb,
a w razie przegrania tej walki wolno$¢ umierania z glodu. .Starajmy
sie u nas urzeczywistni¢ socyalizm wecze$niej od innych narodéw, a Nie-
miec, Zyd czy Tatar, urodzony w Polsce, bedzie granic Polski bronit
ze Swietym zapatem, jak kazdy cziowiek broni wyzszej formy bytu. do
ktérej przywykl, a bez ktorej juz mu nie'warto zy¢. A wtenczas nie-
bawem polska mowni stanie sie mowa ojczystg wszystkich obywateli re-
publiki polskiej. Tak wiec socyalizm nvytworzy wsp6lnos¢ kultury, ale
i na odwrot wspolno$¢ kultury utnvali socjmlizm.

\T.

Teorya organicznego wcielenia.

Pozostaje nam jeszcze, rozprawi¢ sic z owg rzekomo naukowg
teorya, ktora twierdzi, ze niepodlegtos¢ Polski jest niemozlicrg z przy-
czyn ekonomicznych.

(ldyby tak byto istotnie, znaleZlibySmy sie w bardzo smutnem po-
fotzeniu. Poniewaz bowiem socyalizm nie. moze istnie¢ bez demokracyi,
demokracya za$ nie. moze istnie¢ bez. niepodlegtosci, a niepodlegtos¢ Pol-
ski rzekomo jest niemozliwa, wiec wynikatoby z tego, ze poki Polske
zamieszkujg Polacy, to w Polsce niemozliwym jest socyalizm. Przed-
wstepng trudnoscig dla urzeczywistnienia socyalizmu na ziemiach dzi$
polskich byloby 4/ takim razie zal udiiienie tych ziem przez naréd polski,
niezdolny do zdobycia niepodlegtosci, a zatem niezdolny do socyalizmu.
Powiniliby tedy socyalisci w Polsce odtozyé na pozniej socyalizm. jako
utopie przedwczesng, a zatem na razie niedorzeczng, a natomiast zabrac
sie do pracy nad usimieciem owej przedwstepnej przeszkody. Na zachdd
od Aleksandrowa powinniby sie socyalisci przedzierzgna¢ w hakatystow,
na wschéd od Aleksandrovtm v rusyfikatoréw; a jedni i drudzy, pra-
cujgc weytrwale i ofiarnie pod hastem ,Precz z Polskg!* powu'nniby wy-
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naradawia¢ Polakéw az do skutku. Dopiero, skoroby Polacy znikli catkiem,
albo przynajmniej stali sie rozproszong, po kraju mniejszoscig nieznaczna,
ktorej dalsza asymilacje juzby spokojnie mozna pozostawié, czasowi —
dopiero wtedy Poznaiiskie, przyjawszy napowr6t piekng nazwe z przed
powstania 1806 roku: Sildprenssen (Prusy potudniowe), mogtoby
bez uszczerbku dla demokracji wejs¢ w skiad niepodlegtej republiki de-
mokratycznej niemieckiej, a Przywislaiiski Kraj, réwniez bez uszczerbku
dla demokracji, w skfad niepodlegtej republiki demokratycznej rosyjskiej,
do wywalczenia ktorej z tak zywiotowg sita prze wrodzony republika-
nizm narodu rosyjskiego. Stowem, dla socjalistéw w Polsce ,progra-
mem na dzis" musiatoby sie sta¢ doszczetne wytepienie polskosci. Zanim
sie jednak zgodzimy na tak bolesng konkluzje, przekonajmy sie raz
jeszcze, czy przestanki sg w porzadku.

Otéz owa ,teorye organicznego wcielenia“ w krotkosci tak mnigj
\vieegj stresci¢ mozna:

Podczas gdy w Rosji, Niemczech i innych kulturalnych krajach
Europy przemyst fabryczny powstat jako naturalny wykwit rozwoju
swojskiego kapitalizmu, Polska az do cbnvil zdobycia Ksiestwa JiVar-
szawskiego przez cesarza Aleksandra | w r. 1812 byta zacofanym kra-
jem szlachecko-agrarnym. gdzie przez wieki cate szlachcice nawet dtugéw
robi¢ nie umieli, tak, ze na tych durniach nawet kapitat lichwiarski nic
zarobi¢ nie mogh, a c6z dopiero kapitat przemystowy*) — a wiec krajem
catkiem niezdolnym do rozwoju swojskiego przemystu. To tez przemyst
w Polsce powstat dopiero po r. 1815, to znaczy po zagospodarowaniu
sie w Polsce oswieconego absolutyzmu rosyjskiego; byt sztucznym tworem,
a twdrca tego sztucznego tworu byt madry monarcha Aleksander 1**),
ktory, zrozumiawszy swe postannictwo, jako petnomocnik kapitalizmu ro-
syjskiego. utrwalit wojskowy podbdj Polski ekonomicznym podbojem,
Swiadomie przeksztatcajgc panstwo polsko-rosyjskie na jednolity organizm
wytwdrczy o planowym podziale pracy pomiedzy szczepami rosyjskimi:
Rosji wiasciwej przypadto w udziale wysytanie pro<luktéw rolniczych
oraz surowcoéw do Polski, Polsce za$ zaopatrywanie Rosyi w wyroby
fabryczne. Kilkoma ukazami***), ktére wyskoczyty z genialnej jego gtowy,

*) To tez nad edukacjg tych durniéw szlacheckich i nad utorowaniem
drogi do ich trzoséw kapitatowi lichwiarskiemu dzielnie si¢ krzatali niemieccy
administratorowie Prus potudniowych, Obacz; Rosa Luxemburg. Die industrielle
Entwicklung Polens (Leipzig 1898), str. 2.

**¥) Obacz serys artykutow Ro6zy Luksemburg pod tytutem ,\hn Stufe zu
Stufe“ (Krok za krokiem). Neue Zeit, rocznik XVI, tom 1

***) Rosa Luxemburg. Die industrielle Entovicklung Polens, str. 3. Po-
réwnaj takze ,Von Stufe zu Stufe“.
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jak I\linerwa z glowy Jowisza, Aleksander | stworzyt przemyst kapitali-
stYczny w puszczach polskich; odtgd po tej samej drodze dalej kroczyli
i krocza jego niemniej genialni nastepcy, poparci przez wyksztatcona,
pracowitg i sprezystg biurokracye rosyjska. Ale ten przemyst polski byt
darem Bosyi; jesli sie Rosya pogniewata na Polske, to mogta kazdej
chwili odebra¢ swéj dar od niewdziecznych dzikuséw z puszczy. To tez,
kiedy car Mikotaj | dowiedziat sie o powstaniu 1831 roku, Swiatly ten
marksista na tronie*) odraza odgadi, Ze z tego bedg nici, bo fabrykanci
toédzcy stracg zbyt dla swoich nici na rynkach rosyjskich. 1 nie pomylit
sie marksista na tronie: powstanie w teb wzieto, a marksista na tronie,
jako petnomocnik kapitalizmu rosyjskiego, ukarat Polske za jej nienaukowe
odrywanie sie od organizmu wytwdrczego, do ktorego przeciez juz b\'la
wcielona: zamknat 1'olsce przed nosem dostep do rynkdéw wschodnich.
Jakiz to giest wspaniaty: jednolity organizm wytworczy rosyjski prawg
reka odcigt sobie lewg reke, za kare, zc byla niepostuszng gtowie! To
tez odtgd przemyst polski, jak odcieta reka lezaca w blocie, skazanym
na bezsilnos¢, knyanvii sie i gnit: cudem tylko jakim$ w ciggu dwu-
dziestu lat nie obumart catkiem. Natomiast rosyjskiemu organizmowi
wytwdérczemu jako$ wecale dobrze sie dziato bez tej reki odcietej. Az tu
w r. 1850 stat sic drugi, wiekszy cud: ten sam rosyjski organizm wy-
twérczy, ktory sie ongi sam okaleczyt, teraz sam sobie przyszyt owa
gnijaca reke odcieta, ktéra tez odrazn ]>rzyrosta i wyzdrowiata! Go wie-
cej: dzieki temu cudowi, ktéry poprostu polegat na zniesieniu linii celnej
koto Brzescia Litewskiego, przemyst polski zaczat sie odtad rozwijaé
w spos6b niebywaty. A im bardziej polityka celna polsko-rosyjskiego
rzadu stawata sie protekcyonistycziig, tern bardziej dobroczynnie oddzia-
tywata ta opieka carska i na przemyst rosyjski, i na przemyst polski.
Whprawdzie ten protekeyonizm carski, ktéremu miedzy innemi chodzito
potroche takze o zAviekszenie dochoddAA' skarl)Owycli z cet. z czasem coraz
bardziej podwyzszat cta nietylko na fabrykaty zagraniczne, ale i na
potfabrykaty, na maszyny, na najniezbedniejsze surowce, nawet na bar
welng, na rude zelazng, na wegiel; ale to nic — podrozenie surowca,
to dobrodziejstwo dla ))rzemystu! Wprawdzie np. w latach dziewigc-
dziesigtych wegiel byt w Bosyi trzy razy drozszy, niz w Niem-
czech**) — ale to nic: na tem korzystajg akcyonaryusze kopalh sosno-

*) Ohacz wyz wspomniang rozprawce RO6zy Luksemburg: ,Von Stufe zu
Stufe“. taskawy czytelnik znajdzie tam caty ustep, dajacy sie stresci¢ w hasle:
Zurick auf Nikolaus I!

**) Rosa Luxemburg, Die industrielle Entwicklung Polens, str. IB.

5%
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,wieckich!*) Wprawdzie ten liskalny protekcyonizm. czy protekcyjny fiska-
lizm podrozyt takze w szalony sposob wszelkie najpowszeduiejsze artykuty
spozywcze mas robotniczych, wygfirowat eeiny herbaty i tytonia, podro-
zyt cukier, kawe, make, kasze, krnkao, $ledzie nawet — ale to nici (itod
i wycienczenie robotnikéw, to bardzo korzystny warunek produkc\il
AVprawdzie moskiewscy fabrykanci niejednokrotnie domag-ali sic od rzadn
obrony przeciwko ,obcemu" przemystowi polskiemu — ale tylko catkiem
gtupi socyalpatryota jaki$, albo oszukanczy szlachcic-naeyonalista moze"
takim plotkom jakiekolwiek przypisywaé¢ znaczenie; wszak rzad carski
jest ,matka, petnag dobroci“, ktéra wszystkich kapitalistow. I'osyjskich
czy polskich, ,bez réznicy tuli do szerokich piersi“n't) Stowem, kapi-

talizm polski ma raj na ziemi, ale ma go z taski caratu. Gdyby nie¢
Polska oderwata sie od Eosyi, to Rosya poiiownieby wzniosta chinski
mur celny koto Brzescia — i juzby byto ])0 przemysle polskim, zdechiby,

jak gtodny pies bezdomny. A zatem niepodlegto$¢ Polski bytaby zgubnag
i dla burzuaz~fi polskiej i dla proletaryatu polskiego; miedzy temi dwiema
klasami, skadinad wrogiemi, na tym jmnkcie ])anuje najczulsza harmonia
interesétr. A poniewaz przeciwko solidarnym wysitkom biirzuazyi i- pro-
letaryatu nikt' nic wskoéraé¢ nie moze. wiec. niepodlegto$¢ Polski jest nie-
mozliwg i tyle. Coprawda. w ustroju socyaiistycznyra zmienig sie wa-
runki produkcyi — ale wtenczas wog6le zadnych panhstw ani narodéw
nie bedzie; zniesie sie rvszelkie granice i komory celne, rvszodzie bodzie
wolno jechaé¢ bez paszj)ortu. wszedzie wszystko przemycaé¢ I>edzie wolno,
a wszystkie jezyki Swiata zlejg sie w jeden zargon Josyjsko-niomieeko-
czukocko-liotentocki. Pocéz wiec wtedy jeszcze glowe zawracaé¢ jakimis
tam narodami? Przeciez to tylko burzuazyjne wynalazki, al)y zamacac

*) Nawiasem mowigc. Luksemhurzanka nazywa okreg przemystowy cze-
stocliowsko-zagtebiowski ,der Sosnoyizer Rayon“, a jako gtéwnie miejscowm.sci
tego okregu weylicza: ,Czeiistochow, Beudiu, Zawierz. Sielz uiid Sosnoviz".
(Tamze, sir. 22). A wiec Dajirowa gornicza pominiete. Czestochowa i, Bedzin
zruszczone; a ,Zawiprz“, ,Sielz*, ,Sosuoviz“. to juz ani po polsku, aai nie-
miecku, ani po rosyjsku - 1 clijpa po luksembursku. Oprécz jezyka p. Luxem-
burg mimochodem zrewolucyonizowata i botanike, twdordziic, ze Zagtebie W hi-
tach sze$cdziesisilycb pokryte byto ,g'esta puszcza jodtowa“ (dichter Tannen-
wald). To samo za nig powtarza Mehring’ W inspirowanym przez ,meine junge
Freundin Rosa Luxemburg“ komentarzu do artykutébw” Marksa o kwestyi pol-
skiej (Aus dera Nachlass von Marx und Ikigels, Ill. 4i"). Kto zna Zagtebie,
ten wie, ze tam jodet bardzo niewnele; sa lasy, ale sosnowe. Stad tez nazwa
Sosnowdec. Ale dla ,naukowmj socyatistki“ to w'szystko jedno, czy sosna czy
jodta, czy réza czy pokrzywa.

**) Rosa Luxemburg, Die industrielle Entwicklung Polens, str. 62.
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klasowg $wialomo$(" proletaryatu! A zatem w socyalistycziiym ustroju
takze nic Inylzie niepodlegtosci. Nie bedzie jej wogole nig'dy. Nie nalezy
wogoble o niej gadad. To znaczy, o niepodlegtosci Polski; bo oczywista
nie{)odb‘gto$(" Rosyi. to catkiem co innego. PO tez Rosyanie sg narodem
reltiiblikansko-proletaryackim. a Polacy sg narodem monarchiczno-bur-
zuazyjnym. Innenii stow\'; Eosya to [»roletaryat, a Polska to burznazya!
To tez niepodlegto.$¢ Rosyi lezy w zywotnym interesie proletaryatu;
ktoby sie targnat na niepodlegtos¢ i catos¢ Kosyi. ten oczywista bytby
reakcyonistg i burzujem, albo poprostu szlachcicem dazacym do przy-
wrdécenia panszczyzny.

Il teraz starajmy sie stwierdzi¢, ile w pogladach socyalcentra-
listow jest prawdy.

Przedewszystkiem wiec: kto stworzyt przemyst w Polsce i kiedy?

R6za Luksemburg twierdzi*): ,Dziesieciolecie 1820— 1830
jest okresem utworzenia sie przom stu polskiego,
czyli raczej rekodzielnictwa polskiego®.

'Pymczasem w rzeczywistosci juz okoto 1750 r., za krdla Augu-
sta MIl. zaczeto sie w Il olscc stojtniowe ])rzeobrazanie sie drobnego prze-
mystu rzemie$lniczego na przemyst rekodzielniczy, typowg W Owczesnej
Eurojde forme wielkiego przemystu. JN skrzetnej swej monografii, opartej
na powaznych studyach zrédtowych, dr. Henryk Radziszewski**) tak
okresla poczatki tego rozwoju:

.Juz za czasO6w saskich widzimy przebtyski tego ruchu, ktéry
ujawnit sie w calej petni, z calg sita dopiero za Stanistawa Augusta.
Juz w r. 1758 widzimy, jak powstaje w Stucku stynna fabr\ka jiaséw
sinckich, staraniem ksiecia Michata Kazimierza Radziwila. Zabiegi ks.
Anny z Sanguszkéw Radziwittowej stworzyly fabryki szkia i luster
w Przeczu i Nalibokacli, gobelinbw w Koreliczach. Wcze$niej jeszcze, bo
w r. 1748, widzimy bisku])a Zatuskiego, zaktadajgcego w dobrach swoich
w Krakowskicm i Sandomierskiem fabryki zelaza“.

To samo stwierdza i ])i'of. Stanistaw Grabski***);

.Rozleglejsza o wiele jeszcze (niz w rolnictwie) byta dziatalnos¢
inieyatywy prywatnej na jmlu rozwoju jirzemystu. Zresztg ruch w tym
kierunku zaczat sic byt juz za Augusta TI. AVibriwy juz wtedy fabryki

*) Rosa Luxemburg, Die industrielle Entwicklung Polens, str. 3.

**) Zarys rozwoju przemystu w Krélestwie Polskiein (w wydawnictwie
zbiorowem ,W naszych sprawach“, tom IlI, Warszawa 1900), str. 314.

A*) Zarys rozwoju idei spoteczno-gospodarczych w Polsce od pierwszego
rozbioru do r, 1831. tom 1 (Krakéw 1903), str. 7.
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zelaza, zakladane jtrzez Stanistawa Zatuskieg'o,. biskupa krakowskiego
i Jana Natecza Matachowskiego, kanclerza w. kor.,, fabryki wyrobihv
szklannych w Nawlibokach, wyrobciw kamiennych w Janowiezach. wy-
robéw glinianych w Smolkowie, luster i szkiet w krzeczu. zatozone
przez ksiezne Anne Radziwittowa, fabryke dywanéw w Nieswiezu, paséw
w Stucku itd. Z wstagpieniem na tron Stanistawa Augusta ruch ten
zwieksza sie jeszcze. W r. 1766 wykonczona zostata ludwisarnia w [Var-
szawie. J¥¥ tym tez roku zalozong zostata pod protektoratem kroélew-
skim Kompania Manufaktow Wetnianych, kidra jednak roz-
wigzala sie juz w 1770 r. wobec grozacego bankructwa“¥*).

Byty to naturalnie poczatki dopiero. Natomiast po pierwszym roz-
biorze Polski w 1772 r. ruch ten staje sie coraz powszechniejszym.
Mozna sie o nim informowaé z pierwszego lepszego podrecznika historyi
polskiej. Ot, co o tem pisze naprzykiad Wt Grabienski**);

,Drozyzna towaréw zagranicznych stata sie pobudka do uprawy
przemystu krajowego. Pierwsze préby w tym kierunku podjeli posiadacze
wielkiej wiasnosci ziemskiej i kapitalisci, gtdwnie magnaci. Sam kil
(Stanistaw August) zatozyt w Belwederze pod AVarszawa, fabrt“ke fajansu,
w Kozienicach hamernie i linhcisarnie: po odpadnieciu do Austryi Bochpi
i ANieliczki popierat poszukiwanie soli kuchennej. Z magnatéw najczyn-
niejszym byt Antoni Tyzenhauz. podskarbi nadworny litewski. W roz-
nych miastach litewskich zaktadat fabryki: pidtna, sukna, papieru: na
przedmiesciu grodzienskiem, w Horodnicy, stworzyt wielka osade
przemystolvVg, produkujgcg wszystko, poczgwszy od
szpilek, igiet i kart. skonczywszy na karetach i ko-
ronkach. Kierownikami fabiyk byli cudzoziemcy: Francuzi, Nieme?,
Belgowie i Wtosi; robotnikami — chtopi z débr kroélewskich. Nie byto
prawie domu arystokratycznego, ktoryby nie podej-
mowat jakiej$ gatezi przemystu. Ksigze Jozef Czartory.ski.
stolnik litewski, utrzymywat w Korcu, na Wotyniu, fabryki sukna, ka-
peluszy i fajansu; to samo produkowuili: Prot Potocki w Machndéwce. na

Ukrainie, Szczesny Potocki Tulczynie, Sapieha w Eozannie; cz\iini
byli w rdéznych gateziach przemystu: Matachowscy, ksigze Stanistaw Po-
niatowski, Joachim Chreptowicz, Jacek Jezierski i wielu innych. Za

przyktadem magnatéw szia szlachta zamozniejsza.
OdpoJViedniejszy pod wielu wzgledami grunt do

*) Szczegblowo opowiada historye Kompanii Manufaktéw Weknianych
dr. Radziszei?ski, tamze, str. 299—-S12.
**) Dzieje narodu polskiego (Krakéw 1898), tom 1J. str. .11
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Uprawy przemystu przygotowywat sic w miastach,
ktorych wzrost stat sie najwazniejszg potrzebg ekonomiczng"*).

Oczywista, to wszystko nie rozgTzesza Owczesnych magnatéw pol-
skich z ciezkiej winy wobec Indu polskiego, ktéremu tak uparcie, mimo
nanvoiynvaii Staszica i KoHataja, odmawiali wmlnosci; nie zdejmuje to ze
Szczesnego Potockiego i innych magnatéw-Targowiczan hanbigcego pietna
zdrady narodowej. Niemniej jednak fakt pozostaje faktem; jesli magnaci
polscy uprawiali przemyst miedzy 1772 a 1795 rokiem, to nie mogt
przemystu polskiego stworzy¢é car Aleksander 1 w 1820 roku — bo
stworzy¢ mozna tylko to, czego jeszcze niema, tak samo jak pozbawic
dziewictwa mozna tylko dziewice. A poniewaz w owym okresie celem
wytwarzania karot w Grodnie albo fajanséw w Warszawie nie mogto
by¢ wywozenie tych przedmiotdéw™ az het za Dniepr, wiec magnaci polscy,
czy skadingd byli Targowiczanami czy tez patryotami polskimi, badz co
badz fabryk nie zaktadali zamiarze organicznego wcielania Polski do
Itosyi. Owszem, sg poszlaki po temu, ze jedng z pobudek krzewienia
przemystu byt w wielu wypadkach wiasnie patryotyzm polski; niewat-
pliwie tak bylo u podskarbiego Tyzenhauza**). Zresztg, magnaci oraz
szlachta zamozna nie byli jedynymi ludzmi, ktO2zy sio w dawniej Polsce
krzatali koto rozwoju przemystu. Stusznie Ludwdk Janownez***) zwunca
iuvage na to, ze podczas gdy magnaci zaktadali fabiwki przewaznie na
Idtwie, to ,W Koronie, ktéra w rozwmju gospodarczym znacznie WAy
przedzita Litwe, fabryki zaktadali przewmziiie mieszczauie (fabryki
sukna i ]#6tna, kapeluszy, chustek, pasowe. powmzéw/, fajauséwn garbarnie,
browmmry itp.). A Koszutski****) pisze, ze W przeciwienstwie do fabryk
.panskich® wszystkie fabryki, zatozone przez mieszczan,
odznaczaty sie trw”alosScia; wiekszos¢ wwtrzymata szezcslhvie
dwa Kkryzysy 1798 i 1795"

*) Ten sam okres rozwoju przemystu polskiego szczegétowo opisuje Ra-
dziszewski, tamze. str. 815—325.

**) Poréwnaj charakterystyke Tyzeuhauza u Koszutskiego, ktéry go ze-
stawia ze Szczepanowskim (Stan. Koszutski. Rozwuij ekonomiczny Krélestwa
w ostatniem trzydziestoleciu. Warszawa 1905).

***¥) Zarys rozwoju przemystu w Kroélestwie Polskiem (Warszawa 1907),
str. 81 9.

*xxk) ,Glos* 1898, nr. 26. S. Koszutski: ,Rzut oka na stan przemystu w da-
wnej Polsce”, str. 601—605 (cytuje wedtug lanonvicra).

**xx**%) Nawiasem moéwigc: widzimy wiec, ze w dawnej Polsce istniato mie-
szczanstwo, a nawet poniekagd mieszczanstwo Kkapitalistyczne — wbrew temu.
co tak kategorycznie twierdzi Mehring: ,Wszystkiego tego dokona¢ miata
szlachta, ona sama jedna. ,Sojusz“, wedtug Nowej Gazety Nadrenskicj rzekomo
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Og<)tem wedtug- indciio iiiekomplctiicgo spisu, utozonego przez Ta-
deusza Korzona, istniato w Polsce pod koniec X/ITMN wieku: 48 fabryk
sukna, 5 wyrobéw bawetnianych, 9 ptdciennych, 10 jedwabiidch, 4 ty-
toniu. 17 papieru i obi¢, 11 krochmalu. 4 fabryki stolarskie. 11 fa-
br\'k powozéw, 13 garbai-ni, 2 fabryki m\dia i Swiec, 9 chemicznych,
1 kopalnia miedzi, 42 piece liutnicze, 12 zaktadéw mech a-
nicznycli i wyrobu maszyn, 8 kopalni i warzelni soli, 2 fa-
bryki wyrobéw marmurowych i gipsowych. 1 wyrobéw miedzianych.
12 hut szklannych, 32 drukarnie. Jak na wiek X\'ll oraz na
kraj. liczac\- podOAvczas niespetna 6'.4 miliona mieszkaricéw, sa to cyfry
dosy¢ powazne.

Istniat wiec przemyst w Polsce niepodlegtej jeszcze, a nie ])rze-
stat istnie¢ po 1795 r., po trzecim rozbiorze. Jedenascie lat pOZniej,
[T r. 1800, rozpoczynaja sie na nowo planowe, energiczne zabiegi koto
dalszego rozwoju przemystu polskiego. Inic3uitorami nie sg rzady'za-
borcze. t\lko ci, ktér\'ch wiadcami kraju zrobito wiasnie orezne zws-
ciestwo nad zaborcami: rzad Ksiestn-a Warszawskiego*), Jiod ktéra to
nazwg cze$¢ l'olski odzyskata w 1800 r. samodzielny byt polityczny.
Postuchajmy, co o tem juszo autor, zgota nie podejrzany o nacyonalizm
polski, a mianowicie Kiikakiux' juz wspomniaiiv p. Stanistaw Koszutski*”):

zawarty miedzy nig a czescia, mieszczanstwa, nigdy nie istniat, juz z tej pro-
stej przyczyny, ze mieszczalistwo w histor3cznym sensie tego
stowa, wcale nie istniato; ludno4é miast sktadata sie ze szlac k-
cicow-klientow albo zydéw albo kupcéw z zagranicy®“, (Tamze,
str. .33). Wynikatoby z tego, ze Staszica. Dekerta. Kilinskiego wxale nie byto.
oraz. ze ani w Krakowie ani w Warszawie nie bylo rzcmiesliiikO4. Oto wiec
jedno z licziyccli a bezczelnych kilamstw, w ktére Réza Luksemburg ubrata
tatwowiernego Mebringa.

Dla nieznajacych sprawy przypominam, ze sam Mehring os$wiadcza do-
stownie 00 nastepuje; ,Musze przytem podkreslié, ze prze-waziig tre$¢ rozdziatu
o Polsce zawdziecz.am pracom pani ROzt Luksemburg: jej dysertacji doktorskiej
o rozwoju przemystowym Polski, ktora to d3'sertacya pojawita sie takze w ksie-
garniach. artykutom jej w ,Neue Zeit*, X1V, 2. 459 i nastepne (Socyalpatryo-
tyzm w Polsce) i XV4, 1, 134 i nastepne (Krok za krokiem. Przyczynek do
Mstoryi klas Imrzuaz®jnych w Polsce), wreszcie pozostajacej w rekopisie pracy
o liistoryi polskiej, z ktérej mi moja mioda przyjaciétka pozwolita skorzystac,
za co jej jeszcze calkiem specjalnie najgoretsze skitadam dzigki“. (Tamze, str.
270). A zatem gitéwna odpowiedzialno$¢ za skandaliczne fatsze, od ktérych 6w
komentaxz si¢ roi. spada nie na Mehringa, tylko na Luksem burzanke.

*) Niezmiernie charakterystycziiem jest, ze Mehring o Ksiestwie War-
szarvskiem, utworzoncm przez zwycieskie powstanie Polakéw przeciwko Pru-
som. nie wspomina aui slorvkiem, ('zyzIin" sie bat prokuratora praskiego V

**) Rozw0j ekonomiczny Kroélestwa Polskiego, str. 43 i nastepne.



73

.Za Ksi(;stwa Waryzawskiego w celu przyciggniecia fabrykantéw
i rzeniieSlnikbw z zagranicy zapewniono im w ]>oytanowieniach z lat
1809 i 1812 liczne J)rzywileje, ktére mogtyby icli sktoni¢ do osiedlenia sie
w kraju: uwolniono od obowigzkowej stuzby w Avojsicu. od optaty w ciggu
lat szeSciu czynszu z ziemi, nadawanej im przez rzad, od oj)tacania cta
za przywozono jirzez nich z zagranicy ruchomosci i inwentarz zywy“¥*).

A rbévsmiez zgota niepodejrzany o polski szowinizm I'osyjski pro-
fesor Janzut"'”™) wbiaAv tendencyi swojej, jednak przemilcze¢ nie moze
o rozumnej polityce celnej, ktérg rzad Ksiestwa “Varszawskiego starat
sie przyspieszy¢ rozwoj przemystu w kraju:

,W**r. 1809 zniesiono szczatki dawnych cet wywozowych i utozono
nowg taryfe, umiarkowanie protekcyjna, przyczem natozono stosunkowo
nieznaczne cta na nvyrobyy ktérych tvdwczas w Kki'aju nie wytwarzano,
natomiast bardzo wysokie na te wyroby, ktérycli juz dostarczat prze-
myst miejscowy” ***),

A chyba nikt nie powie, ze rzad Ksiestwa Warszawskiego robit
to celem organicznego \\'cielania Polski do Rosyi; wszak miedzy liosya
a Ksiestwem Warszawskiom istniata granica celna, a nadto “viasnie
wojska Ksiestwa “Varszawskiego szty wraz z Xai>oleonem na wojne)
prze(‘iwko Rosyi.

Ze za$ polityka, ktérg po 1815 r. rzad Kroélestwa Polskiego sta-
rat sie ])rzyspiesza¢ rozw6j Jirzemystu, byta tylko dalszym ciggiem po-
lityki owych zdeklarowanych wrogéw Rosyi. to niech nam znowu po-
Swiadczy catkiem niepodejrzany p. Stanistaw Koszutski****);

sKrélestwo Kongresowe, idgc za przyktadem Ksigestwa
W arszawskiego, rowniez przyobiecato znaczne ulgi i przy-
wileje cudzoziemcom fabrykantom -i rzemies$lnikom, osiedlajgcym sie
W niem w zamiarze zajecia sie przemystem, AVediug rozporzg-
dzenia z d 2 1larca 1816 wszyscy osiedlajagcy sie w Krdestwie
Polskit®m rzemie$lnicy zagraniczni zostali zwolnieni na imzecigg lat

*) O tych samveil przywilejach pisze i Radziszewski, tamze. str. B27—328.

**) Zarys historyczny rozwoju przemystu fabrycznego w Krélestwie Pol-
skiem. Moskwa 1887 (cytuje wedtug danowicza).

***) Nieco 4)bszerniej. ale tylko w szczegétach odmiennie przedstawia po-
lityke celna Ksiestwa AVarsza'wskiego Radziszetvski.'trimze. str. 326 327. AXe
dtug niego zniesiono zupetnie cto na wywo6z wyrobéw zelaznych oraz na przy-
wéz surowca i rudy zelaznej: natomiast na wwwo6z polekiej rudy oraz surowca
zelaznego zagranice natozono do$¢ wysokie cto wywreomm Dla ochrony pol-
skiego .przemystu tkackiego przywéz tkagin barretiilanycb z Prus zakazano;
z politycznych przyczyn nie rozeiggniieto tego zakazu na wyroby saskie.

9 Tamze. str. 43 i 44.
\
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szesciu od wszelkich podatkéw lub optat*); przybywajacy do kraju
cudzozieincy i ich synowie byli wolni od stuzby Avojskowej; Avszyscy
cudzoziemcy, pragnacy sie osiedli¢, w kraju, zwolnieni zostali od wno-
szenia na granicach cta od ich ruchomego majatku; wreszcie, wszyscy
przybywajacy do Krélestwa w celu osiedlenia sie cudzoziemcy pozosta-
wacé mieli pod szczegblng opieka koniisyi rzadowej spraac wewnetrznych
i policyi, ktéra byla obowigzana utat\Via¢ im osiedlenie si¢ w Krolestwie
i zabezpiecza¢ wolne korzystanie z przysiugujacych im pramv i przywi-
lejow. Na pierwsze potrzeby przybywajgcych z zagranicy obcych prze-
mystowcow wyznaczono sume 4500 rb.*

A zatem owym roku 1820, w ktorym wedtug RoOzy Liiksem-
biirg przemyst polski przyszedt na S$wiat, sptodzony ukazem carskim,
faktycznie przemyst ten miat juz za sobg przeszto siedemdziesiecioletnig
historye, ktorg Luksemburzanka przeoczyla, albo przeoczy¢ chciata. Ktoby
po tylu przytoczoiiyudi dowodach jeszcze o tem watpit, ten niech czyta
Limanowskiego, Korzona i innych jiistorykéw polskich.

A teraz zastanéwmy sio; kto wiasciwie rzadzit w Krolestwie Kon-
gresowem od 1815 do 1831 roku? Kto w niem kut ustawy, kto w niera
gospodarzyt ?

Celem objasnienia przesztosci terazniejszoscig, odpowiem na to py-
tanie drugiem pytaniom: kto dzisiaj rzadzi w Finlandyi?

Zwierzchnikiem Finlandyi jest niezaprzeczenie car. Zwiei'zclinikicm
Krélestwa Kongresowego byt réwniez car. Niemniej jednak wiladze
prawodawcza w Finlandyi posiada sejm tinlandzki; a wiadze wykonawczg
wewnatrz kraju wykonuje sie wprawdzie /imieniem wielkiego ksiecia“,
ktéry w Rosyi jest carem, ale wykonujg ja Finlandczycy. Podobnie
i w Krdlestwie Kongresowem wiladze prawodaw’czg posiadat sejm polski,
obie izby ktérego sktadaty sie z Polakéw, a izba poselska ktérego byta
wybrang przez szlachte polska i mieszczanstwo polskie; wiadze wyko-
nawczg za$ wewnatrz kraju imieniem Aleksandra Romanolya, nie jako
cara, tylko jako konstytucyjnego kréla polskiego, sprawowali urzednicy-
Polacy z polskiem ministerstwem na czele! Ooprawda. jak dzisiejszy
prawuo-])anstwowy stan Finlandyi, tak i Owczesny prawno-paiistwowy
stan Polski byt potowicznym i w przyszte zatargi brzemiennym. Najazd
byt zlagodzonym, ale nie zniesionym; wytargowano na bestyi schowanie
pazurow, ale nie obcieto ich. Nalezy tu zaznaczy¢, ze Polska &éwczesna
nie tyle byla podobng do dzisiejszej Finlandyi demokratycznej, ile raczej

*) ,.lak za czas6w Ksiestwa“ stoi wyraznie W motywach tego rozpo-
rzadzenia (Radziszewski, tamze. str. b29).
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Jo plutokratyeznej Fiiilandyi przedrewolucyjnej, z jej sejmem stanowym,
z wykluczeniem robotnikéw od prawa wyborczego, z niezatatwionym
sporem migdzy Finami a Szwedami, z niedopuszczaniem zydéw do kraju.
Nadto naczelny wddz wojsk polskich, wielki ksigze Konstanty, predzej
byt podobny do Bobrikowa anizeli do Gerarda; to tez nie bez przy-
czyny godzili na jego zycie Schaumanowie polscy. Z tern wszystkiem
jednak juz i w dawnej Finlaiidyi. przed zawieszeniem Kkonstytucyi.
uchwaty sejmu byty uchwatami finlandzkiego sejmu, a nie wykwitem
rosyjskiej madrosci stanu; a Avszelka dziatalnos¢ kulturalno-administra-
cyjna, ktéra, wykonujac wole sejmu, na swoj sposéb przeciez juz i dawny,
plutokratyczny rzad finlandzki prowadzit, byta dzietlem i zastugag finlandz-
kiego rzadu krajowego, nie za$ owej bestyi, ktora ze schowanymi P&
zurami lezata na uboczu i tylko czasem groznie mruczata. Tak samo
byto w Krdélestwie Kongresowem. Car podpisywat ustawy i' rozporza-
dzenia*), ale pofpisynval ustawy, uchwalone przez sejm polski, oraz
rozporzadzenia przygotowane przez ministrow-Polakéow. Nie ulega za$
watpliwosci, ze ministrowie ci celowo prowadzili polska polityko. Tyczy
sic to przedewszystkiem owego niezwykle zdolnego i czynnego polityka,
ktéiw J¥ 1821 r. objgt teke polskiego ministerstwa skarl)u. ksiecia Ksa-
werego Lubeckiego**); w tym samym duchu jednak, chociaz z mniejszg
sprawnoscia, dziatali i poprzednicy jego**'). To tez tyczace sic prze-
mystu polskiego rozporzadzenia, ktére, onemi czasy podpisywat namiestnik
Jozef Zajaczek w zastepstwie Aleksandra | jako konstytucyjnego kréla
polskiego, zgota charakteni rosyjskiego nie majg, a natomiast majg
wszelkie cechy polskiej polityki, czerpiacej swe inspiracye 1>gd? to z wia-
snej przesztosci, badz to z Zachodu. Postuchajmy, co o rozporzadzeniu
z r. 1820 pisze p. Stanistaw' Koszutski'

*) | to bynajmniej nie zawsze. Wl}asnie rozporzadzenia z 1816, z 1820
i 1823 roku, majace przy~spieszy¢ rozwoj przenyystn przez ulgi i przywileje dla
osiedlajacych sie w Polsce obcych przemystowcéw, podpisane sg nie przez kréla,
tylko przez rezydujacego W Warszawie namiestnika Krolestwa Polskiego, J6-
zefa Zajaczka, polaka (Janowicz. tamze, str. 18; Radziszew'ski. str, 320).

**) Dziatalno$¢ Lubeckiego obszernie charakteryzuje Radziszewski, str.
330—355. O zrddtach, z ktoéiwcli tryskata niestrudzona energia Lubeckiego. wy-
mowmie $wiadczg stowa jego, wypowiedziane sv poufnej rozmowie z senatorem
Platerem: ,Polsce trzech rzeczy potrzeba: primo (po pierwsze) szkot, to jest
oswiaty i rozumu, secimdo (po drugie) przemystu i handlu, to' jest zamozno.sci
i bogactwa i tertio (po trzecie) fabryk broni.. Mam nadzieje, ze z czasem prze-
prowadzi¢ to zdotam“ (Radziszew”ski, str. 330).

***) Radziszewski, str. 328—330.

**) Koszutski, str. 44,
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.Kozporzadzonie z d. 18 wrze$nia 1820 roku nadaje V'dele no-
wyedi ulg i przywilejfiw przybyszom. Wiele miast w KrcHostwie, uale-
zacycli do skarbu, a wskazanych przez komisye rzadowg, jako najod-
powiedniejsze dla celéw przemystowych, zamieniono na osady fabryczne
i obdarowano specyakiyini przywilejami i prawami, inajgcymi na celu
dobro cudzoziemskich fabrykantow, a zwlaszcza sukiennikbw. W mia-
stach, ktore ii])atrzono na ])rzyszie siedliska przemystu, zgéry uktadano
plany zabudowan i ulic taky aby w miaro naptywu z zagranicy fabry-
kantéw i rzemieslnikbw, mozna im bylo wyznacza¢ miejsca pod budowe
zaktadéw przemystowych jedynie za optata drobnego czynszu, i to do-
piero po latach szesciu od objecia gruntu w posiadanie. Ziemie za$ rzg-
dowe pod temi miastami w miare potrzeby oddawano dla celéw powyz-
szych nawet w posiadanie! wieczyste. Dla budowli w tych miastach
fabrykantom i rzemieslnikom ])owinien byt by¢ wydawany budulec w prze-
ciggu lat dziesieciu z najblizej potozonych laséw, nalezgcych do rzadu lub
gminy, za$ w poblizu tych miast postanowiono zaktadaé cegielnie, kt(5re
cegte dla wznoszonych w tych miastach budowli obowigzane byly oddawaé
po cenach mozliwie jak najnizszych. Proc« tego wydzielano zie-
mie pod budo we kos$ciotéw owangiel icki ch, pod domy mie-
szkalne dla pastordéw i na wznoszenie ich udzielano zapomogi'h

Jesli cata administracya byla polska, czyliz mogly rosyjskie
wladze uktada¢ plany ulic dla miast polskich, wydzielaé grunta pod
fabryki, cegiednie. koscioty? A wiec wszystko to robily autonomiczne
wladze polskie. IV zresztg, cz\liz ta cata dziatalno$¢ twdrcza, pozytywnie-
konstrukcyjna przypomina despotyczng liosye czynownicza. ktora tylko
zakaz”uraé. gnebi¢ i grai)i¢ umiata? A to popierani(* budowy kosciotow
i plebanii dla heretykiiw. tysigcami sjirowadzanych z zagranicy bez zg-
dania od nich zmiany religii, czyz to przypomina Swietg llosye teokra-
tyczna®. ogniem i mieczem Kkrzewigcg prawnstawie. wiecznie wojujgca
przeciw innowiercom i sekciarzom. te Eosye prawostawng, ktéra nawet
stawszy sie ,.konstytucyjng“, Zydom daje zamiast réwnouprawnienia —
pogromy? A natomiast bardzo to wyglada na wznowienie tradycyi Polski
X\'l' wieku, ktora byta i)rzytutkiem najradykalniejszych, w catej Europie
przesladowanych sekt protestanckich; Braci czeskich i Aryan, a osiedlo-
nych na Litwie jeAcow-Tatarow za braci szlachte” uznata: a badz co
badZ mocno to przypomina owo liberalne spoteczenstwo polskie, ktére
w r. 1818, mimo nalegan Aleksandra |, uchwalg sejmowag odrzucito
utrudnienia S$lubéw cywilnych i rozwodow*).

%) (trabienski, tamze. str.
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'N) tez, wiedzac juz na pewne, ze to wszystko robit nie kto inny,
jak autonomiczny rzad polski z samych Polakéw ztozony, mozemy z calg
przyjemnoscig dalej stucha¢ opowiadania p. Koszutskieg'o:

.21 listopada 1823 r. nv\dlano dopetniajgce ,Eozporzadzenio o usu-
waniu przeszkdd pi‘'zy osiedlaniu sic w miastach zagranicznych fabry-
kantéw i rzemiesinikéw, a takze o urzadzaniu tych miast'v Potwier-
dzono tn i rozwiiPWNto nadane dawniej cudzoziemcom przywileje i ulgi
Tak U]), nowo przybywajgcy fabrykanci, gdyby sie okazata potrzelia za-
miany wydzielonego gruntu na inny, potozony blizej miasta, majg prawo
jej zada¢, chochy nawet grunt zagdany stanowit wiasno$¢ prywatng, lub
nalezat do instytutéw, szpitali, instytueyi dobroczynnych i do ducho-
wienstwa. Miasta w takich razach obowigzane byly grunty te nabywac
na wiasnos¢, zamienia¢ je na inne, albo zabezpiecza¢ je odpowiednim
czynszem lub optatami. W 1824 roku zapewniono fabrykantén* nyrobow
wetnianych, ze v ])rzeciggu lat dziesieciu nie zostanie odwotany ani zmie-
niony w czenikolwiek zakaz Jrzywozu, z zagranicy wyro
bow sukien nych. jednoczeSnie za$ nadano im praw'o spro a-
dzania z zagraniey potrzebn3ch im materyatow, jak
np. farb it p za znizong o]tatg cel ng Przedtem jeszcze
(w r. 1822) zwolniono ich od jedynego obowdazku. jaki jeszcze na nich
cigzyt, t j. od kwaterunku wojskowego w naturze, na czas od trzech
lat do szeSciu“.

Pozwolitem sobie podkresli¢é zwroty, tyczace sie [toiicyki celnej
Krolestwa Polskiego. Jesli bowiem polityka ta miata na celu organiczne
wecielenie Polski do Bosyi. to w takim razie z dwoch jednoczesnych za-
rzadzen jedno (utrwalenie zakazu przywozu z zagranicy wyrobow su-
kiennych) ljyto logieznem, drugie natomiast (utatwienie przywozu su-
rowcow zagranicznych) I)yto nonsensem. Nalezato na odwr6t jmdwyzszyé
cta na surowce zagraniczne, a natomiast zmusi¢ |Molske do wpuszczania
bez zadnego cta surowcdéw rosyjskich, przedewszystkiem welny lusyjskie;.
Zamiast tego dziatano wprost na szkode Eosyi; nietylko u'puszczano
suiwce zagraniczne, ale co gorsza, w samom Krolestwie, jak nas po-
ucza Janowicz. .zakladano \Vzorowe owczarnio i sklady wetny“. Jesli
wiec w tych zarzadzeniach byta reka Eosyi, dazgcej rzekomo do orga-
nicznego wcielenia Polski, to kroki w tym celn podjete byly sprzeczno
miedzy sobg. a przewaznie razaco glupie. Natomiast te same zarzadzenia
Stajg sie catoscig logiczng i przejrzysta, skoro tylko zechcemy widzieé
W uicii to. czem istotnie byly: dziatalnoscig Polakéw celem dzwigniecia
eekonomicznego Polski.

Mogtby jednak w koncu kto$ przypuszczaé, ze madre i celowe za-
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miary rzady rosyjskiego byly sv tej dziedzinie krzyzowane i paczone
I>rzez separatystyczne intrygi Polakdw, niedostatecznie jeszcze przez carat
poskromionych. Ale w takim razie, celowa polityka organicznego wcie-
lenia powinna sio byta przejawi¢ w postaci zupetnie czystej w polityce
celnej Rosyl wobec Polski. Jes$li istotnie ta polityka miata na celu or-
ganiczne wcielenie, to nalezato linie celng miedzy Eosyg a Polskg znies¢,
jezeli Istniata, a jesli nie istniata, to pod zadnym viminkiew nie na-
lezato dopusci¢ do ustanowienia jej. Tymczasem dziato sic wprost od-
wrotnie. Od 1815 az do 1822 r. nie bylo miedzy Eosya a Polskg gra-
nicy celnej*); w tym ostatnim roku za$, a wiec wikasnie w czasie, kiedy
~tworzenie“ przemystu polskiego drogg rzekomycli  ukazéw carskich"
byto w pelnym toku. zaprowadzono granice celng! To¢ przeciez, jak
gdyby Zzandarm chciat strzedz wieZnia w ten sposob, ze go wypycha na
ulice i zamyka mu brame przed nosem! A mianowicie ustanowiono
w owym roku, ze przy wywozie towarén' badz to z Eosyi do Polski,
badz to z Polski do Posyi 1) wszystkie surowce obu krajow miaty by¢
wolne od cla;. 2) wyroby rosyjskie i polskie, z materyatu krajowmgo,
obtozono clem wysokosci 1*¥god wartosci; 3) wyroby rosyjskie i polskie,
z materyatow zagranicznych, placi¢ miaty o0 od wartosci; 1) nvyroby
ba\A'etniane ptacity 16” y, i cukier 257y od wartosci; w ciggu pierw-
szy ch trzech lat jednak przyw6z polskieh wyrobéw
ba/Vetnianycli i polskiego cukru do Eosyi miat by¢
catkiem wzbroniony. Jest to wdec na og6ét umowa zawarta na
zasadzie réwnosci, przyczem jednak protekcyonistyczni obroncy prze-
mystu rosyjskiego zdotali wytargowa¢ specyalne postanowienia przeciw
konkiircncyi polskiej w tych gateziach przemystu, w ktérych im sie ta
konkureneya wydawata najdokuczliwszg. Oczywdsta, ze w pordwnaniu ze
skrajnie protekcyonistyczna ])o]ityka handlowa, ktérg Eosya oOwczesna
na ogot uprawiata, cla. natozone na polskie wyroby, nie byly wysokie.
Ale badz co badz co$ jest wdecej, niz nic; a zatem za])rowadzenie niskich
cel na miejsce zupetnej wminosci od cta nie bylo krokiem ku organi-
cznemu wcieleniu. a raczej krokiem ku wyodrebnieniu Polski. Ze za$
istotnie taka wiasnie tendeneya; iwyodrebnienia ekonomicznego Polski,
aby uwolni¢ miody przemyst rosyjski od polskiej konkurencyi na ryn-
kaidi krajow'yeh, byla dos¢ silng w rosyjskich sferach rzadzacych, o tern
Swdadczy oW zatarg miedzy Lubeckim a Kankrinem. o ktérym opowdada
danowdez za Askenazym Hrabia Kankrin, ivspomniany juz rosyjski

*) .Tanowdez. tamze. str. 21.
**) Tamze, str. 24.
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minister skarbu, wyjechat z twierdzeniem, Zze tak maly kraj jak Polska
nie moze sam Avytwarzac tyle sukna, ile wedle wykazéw celnych wywozi
do liosyi, ze s4to wiec poprostn przemycane towary niemieckie. Domagat
sie wiec szeregu utrudnien celnych, opierajgc sie na petycyacli kupcow
i fabrykantow rosyjskich. Rada panstwa i Komitet skarbowy przychylity
sie do jego wnioskéw. ,Wtedy Lnbecki postarat sie o postuchanie u Aliko-
taja I, wyjasnit mu rzeczywisty stan'rzeczy, przedstawit dowody, ze
sukiennictwo w Polsce rzeczywiscie przybrato znaczne rozmiary“. Car
Mikotaj | dat sie przekona¢ i odrzucit projekty Kankrina*).,

Istnienie po stronie Eosyi dazenia do ,organicznego wcielenia“
Polski drogg uzaleznienia jej od wschodnich rynkéw jest wigc arcy-
watpliwem. Natomiast pewnem jest, ze systematy”cznie nad rozwojem
przemystu polskiego pracowat polski rzad krajowy. O tej to |>racy syste-
mat,vcznej warto przytoczy¢ jeszcze kilka stdw z rozprawy Janowieza**):

~Miyny' skarbowe oddawano w posiadanie bezterininowe dla urza-
dzenia fabryk sukna,. Z innych zarzadzehn rzadu autonomicznego, zinie-
rzajacy'ch do rozwiniecia przemystu miejscowego, zaznaczmy utworzenie
funduszu fabrycznego dla A¥ydawania })ozyczck ditugoterminowych zakita-
dom przemystowym. Z budzetu Kr 6lest wa wyuisygnowano na ten
cel w r. 1822 45 tys. rb, w roku nastepnym 90 tys., poczynajac za$
od r. 1824, corocznie po 127 ty’s rb. Przy'stgpiono réwniez do budo-
wania sieci drég szosowych i regulowania rzek.. W r. 1817 zatozono
w gldwnych miastach Krolestwa (w Warszawie, 14ockn, Lublinie i Ka-
liszu) izby handlowe i przemystowe dla popierania przemystu i handlu.
AVreszcie w r. 1828 zalozono niezmiernie wurzng instytucye kredytowg; —
Dank' polski, z kapitatem zakladowym B mil. rb. zt. (w dzisiejszych pie-
nig(lzach: 4* mil)"“.

Na szczescie historya nie poskapita nam tez wiadomosci o tein.
jakie to pobudki jeszcze specyuilnie zagrzewaly Lubeckiego i jego po-
mocnikéw do takiej wprost gorgczkow’ej dziatalnosci. Wiadomo bowiem,
ze wilasnie w owyvm krytycznymi roku 1820 car Aleksander 1 rozgnie-
wany burzliwg opozycya w sejmie polskim, zagrozit Polakom zawiesze-
niem konstytucyi pod pretekstem, ze skarb polski cierpi na ciggte deii-
cyty***). W obronie autonomii Polski trzeba wiec byto zio-
Z2\'¢ dowdd, ze Polska sama finanse swoje uporzadkowaé potrafi. | dowdd

*) Nawiasem mowigc: nie data- sie przekona¢- Luksemburzanka. ktéra cat-
kiem na seryo podtrzymuje twierdzenie Kankrina. Od czeg6z jg Pan Bd6g stwo-
rzyt. jesSli nie od powtarzania ,kazionnycli“ kiamstw polakozerczych!

**) Tamze, str. 18—19.

***) Orabienski. tamze. str. 228.
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teil ztozono; oczywista, udato sie to nie wylgcznie dzieki zdolnosciom
i energii Lnbeckieg'0. ale pi'zedewszystkicin dlatego, ze grunt w spote-
czenstwie byt oddawna i)rzyg4)towa.ny.

N teraz przypomnijmy sobie, jokieiui stowy okre$la catg te epoke
informowany przez Luksembtirzanke Franciszek Mehring*):

,,1tzad rosyjski uzywat celem forytowania jtrzemysin jml-
skiego tyeli sainych $rodkéw, co niegdy$ rzady kraj»")w zacliodnio-curo-
pejskich: budowat juzybyszoni domy all)0 darzyt ich grnnfami budowda-
nymi i budulcem, utworzyt roczny fundusz przemystowy w\sokosci 127,500
rubli, zalozyt Bank P<dski na r¥zor pruskiej ,Seehandlung" i tak dalej".

Biedny Meliring! A to wpadl! Z takiem samem praneew maogh)y
uchwalenie przez sejm linlandzki powszechnego i réwnego jirawa wy-
borczego dla mezczyzn i kobiet przypisa¢ Mikotajowi II.

Wrdéémy z dziedziny bajek carochwalczych do rzeczywistosci. Od
1816 do 1831 r. okoto dziesieciu tysiecy obcych rzemieslnikéw i prze-
mystowcow. Niemcdw. Francuzéw i ininadr'*). wraz z rodzinami osiadto
w Krolestwie Polskitun. [llo$¢ produktow rosta z roku na rok. Otdwng
gatezig przemystu stato sie sukieiiuictwo; sukno tez byto gtdbwnym przed-
miotem wwwozn. JV r. 1829 wytworzono sukna za okoto szesciu milionow
rubli srebrnych z czego wywieziono do Rosy! (faktycznie jtrawie wy-
facznie do Litwy. Wotynia. Podola i Ukrainy) za 2.315.000 rubli srebr-
nych, do Chin za 271.000 rubli srebrnych****). O ile wiec nie chcemy przy-
pusci¢, ze Krolestwo wowczas i na Zaclnid znaczng czgst* swojego sukna
wywozito (co sie wydaje mocno nioprawdopodobnem), to navynika z tych
cyfr. ze badz co badz prawie trzy pigte catej prmliikcyi sukna naby-
wmta sama ludno$¢ Krélestwa. A zatem nawet juz wtemezas. kiedy je-
szcze przewazng wiekszo$¢ ludnosci Kroéiestwa. stanowili’ chlo])i panszczy-
zniani o nader ograniczonej sile kupnej, wewnetrzny rynek byt dla

*) Tamze, str. 42.

**) Karol Marks (Gesammelte Schriften von Marx und Engels, tom L.
str. 107) bardzo wyldtne miejsce pomiedzy tymi cudzoziemcami przypisuje Co-
ckerill'owi. anglikowi, ktéry przedtem byt czynnym w Belgii. Szczegéty o po-
parcia Oockerilla przez Lubeckiego podaje Radziszewski, tamze, str. 388.

1 ***) Tanowicz, tamze str. 23. Rosyjski autor Ladyzenskij, a za nim Réza
Lnksembnrg (tamze, str. 6—7) podaja warto$¢ wywozu sukna do Rosyl w 1829 r.
na 8.148.000 rubli, a do Chin na 1,070,000 rubli. Sg to jednak, jak .lanowicz
(tamze. str. 25—26) -wykazat, ruble asygnatorve, tj. papierowe pienigdze przyj-
mowane zaled-wie za 27 do 28 kopiejek. Ale tez dla nacyoualistki rosyjskiej
zbyt bolesnemby byto rvsporninac o tern. ze kredyt carskiej Rosyi juz wienczas
stat pod- psem!

*) Janorvicz. tamze str. 22—23.
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przemystu Krolestwa wazniejszym od rynku rosyj-
skiego — o ile wogblo bez anachronizmu rosyjskim nazwa¢ mozna
rynek tych dzielnic, ktére w owym czasie jeszcze nie odwykly byty od
czterowiekowej tacznosci z Polska i wilasnie na podstawie tej tradycyj-
nej tgcznosci u polskich kupcow pokiwwaty swoje potrzeby. Nadto obok
wy\vozu z Polski do Kosyi istniat takze powazny przyw6z towardéw ro-
syjskich do Polski; a jesli wywo6z z Polski do Kosyi szybko sie wzma-
gat, to przywéz z Eosyi do Polski rost jeszcze daleko szybciej, tak, ze
byt na najlepszej drodze do dorOAvnania mu. Od 1823 do 1825 r. prze-
woéz rosyjskich towaréw do Polski doréwnywat przecietnie 63®/0 wy-
wozu z Polski do Eosyi, v 1830 r. za$ juz 99%; imicmi stowy, w 1830 r.
réznica byla juz catkiem nieznaczna *), a Polska, pochtaniajgca rocznie
za wiecej, niz dwa miliony rubli towaréw rosyjskich, przedstawiata bar-
dzo powazny zachodni rynek dla Eosyi. Bardzo by¢ moze, ze na
wywoOz rosyjski do Polski sktadaly sie onemi czasy nietyle wyroby fa-
bryczne, ile produkty rolnictwa rosyjskiego — ale to w niczem nie
zmienia postaci rzeczy; i rolnicy naleza do spoteczenstwa i z interesem
produkcyi rolnej rzad sie liczy¢ musi, o ile sie wogole liczy z, intere-
sami wytworcow. A OAvczesny rzad rosyjski, do ktdrego o wiele w\da-
czniej, niz dzisiaj, dostep mieli przedstUAriciele wielkiej wasnosci ziem-
skiej, niezawodnie bardziej sie liczyt z interesami rolnictwa, niz przemystu.
Byta wiec zalezno$¢, ale wzajemna. Na owo staArne, pytanie Miko-
taja: ,Szto eto, Polska sie buntuje — a c6z zrobig rekodzielnie pol-
skie, kiedy im przed nosem zamkne wschodnie rynki?“ mozna bMo cat-
kiem rzeczowo odpowiedzie¢: ,To my wam przed nosem zamkniemy za-
chodnie rynki — wet za wet, zobaczymy kto dluzej wytrzymal“

Istotnie, gdyby tylko pod wojskowym wzgledem sity Kroélestwa
dopisaty byty w 1831 r., kwestya polityki handlowej nie byta trudng do
rozwigzania. Bedac tak powaznymi rynikiem dla wyrobéw rosyjskich,,
mogtaby byta Polska, raz orezem ivynvalczywszy™ niepodlegtos¢, irymusic¢
na Eosyi irolny® dostep dla swoich towaréw grozbg zamkniecia swojej
granicy celnej dla rosy'jskich towardw. Ale, niestety, nie wywalczono nie-
podlegtosci —mi w tern tylko byt sek.

Bo tez sna¢ marksista na tronie sam nie bardzo byt pewnym, czy
dobrze zrozumiat Marksa. Zamiast czeka¢ z zatozonemi rekami, az Polska,
nwgtodzona zamknieciem wschodnich rynkéw, u stop mu legnie. Mikotaj,
niestety”, wystat irojsko do Polski. A przemoc tego ivojska okazata sie

Janowicz, tamze str. 22,
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argumentem bardziej in'zekon.vAvujagcym od wszelkich partackich teoryjek
pseudo-ekonomicznych.

Po dziesieciu miesigcach krwawej wojny, juistoszacej kraj caty,
Krélestwo Polskie ulegto przemoc\* nie handlo™VYj, ale wojskowej. Teraz
dopiero napraAvde Polska legta w gruzach. Kilkadziesigt tysiecy naj-
dzielniejszych Polakéw opuscito kraj. Nie bylo juz ani Jiolskiego rzadu,
ani polskiego sejmu. W samem sercu Polski rozsiadt sie potwoér abso-
lutyzmu carskiego i stoniowg nogg deptat kulture europejska, deptat
europejskie urzadzenia pi-awne. deptat oswiate ludoAX deptat resztki
swobdd osobistych; deptat wszelkg inicyatywe prywatng, [“odbdj byt do-
konanym.

I Oto nadeszia chwila, kiedy historya przedsicAvziela z teorya or-
ganicznego wecielenia prawdzi\¥e experimeiitiim (rucis — do-
SAviadczeuie Scisle naukowe, w warunkach wykluczajgcych wszelkie
wplywy poboczne. Nie mogto juz by¢é mowy o pokrzyzowaniu ..orga-
nicznie wcielajacej” polityki rosyjskiej przez upor partykularystéw pol-
skich. Nie miat sie juz Mikotaj poco oglada¢ na rzad czy sejm polski.
Sam byt rzadem i sejmem. Jesli wiec ta polityka istniata, to musiata
sie obecnie objawi¢ w catej petni. A wiec niezawodnie Mikotaj 1 owla-
dngwszy Polska kompletnie, do szczetu wyt(“pit wszelkie $lady jej odre-
bnosci celnej ?

Gdzie tam! Mikotaj pozbawit T™olske saniodzieluos$ci w s>ra®
wach celnych, ale odrebno$¢ spotegowat w najstraszniejszy sposob.
NVy3okiT miireni odgrodzit Eosye. kraj panujacy, od Polski, jiodbitej
kolonii, majgcej biernie podlega¢ ivyzyskoAvi. ,Nieznlocznie po ukoncze-
niu wojny*, pisze .Janowicz *}, ,wprowadzono (z d. 24 listopada 1831 r.)
nowa taryfe celng, ktéra silny cios zadata przemystowi i handlowi pol-
skiemu. Podczas gdy towary rosyjskie. idace do Krol e
stwa, ptacity n¥edtugm liberalnej taryfy 1822 r. niskie
cta, totowary polskie, idgce do Eosyi, obtozono wy-
sokiemi ctami, rownajgce mi sie 3 10, 12 i 1o n
$ci. Nowa taryfa byla jednostronna: ulatwiata wyAVOz towaréw rosyj-
skich do Krdlestwa, stawiala przeszkody zbytowi towaréw polskich
w Cesarstwie. Skutki zastosowania taryfy z r. 1831 objawily sio bardzo
predko. AWwoz z Kroélestwa do Eosyi w ciggu najblizszych lat zmniej-
szyt sie w czwornasob, mianowicie spadt z 2,768.000 rb. w r. 1829
do 691.000 rb. w r. 1836. Przywoéz towardw rosyjskich do Krélestwa
W ciggu pewnego czasu wzrastal, w r. 1834 przewyzszat wywdz towa-

Tamze, str. 28.



row polskich 37 razy (wywo6z do Eosyi 794 tys. rb., przywo6z z Eosyi
2'983 tys.). W ciag-ii 17 lat (1834—50) ogdlna suma przywozu z Eosyi
do Polski wyniosta 38.517.000 rb., ktéra to sume Krélestwo sptacato
towarami tylko sv kwocie 458/0, pozostate to jest 21,053.000,
musiato sptaca¢ pieniedzmi albo wekslami“.

Do czego wiec dazyt absolutyzm carski w Polsce, kiedy miat zu-
petnie wolng reke? Nie do uzaleznienia przemystu polskiego od rosyj-
skich rynkéw zbytu, tylko do uwolnienia przemystowcéw rosyjskich od
konkurencyi polskiej; nie do rozwijania przemystu polskiego, tydko do
zdtawienia go.

Ze za$ jednoczesnie ulgi i udogodnienia dla obcych przemystowcow,
przyb.ywajacycli do Polski, tylko ograniczono, a nie zniesiono ich cat-
kiem. a nawet Bank polski pozostawiono w rekach ,Polakony — to juz
poprostu ilustracya oddawna stwierdzonego faktu, ze carat, mimo sio-
zenia sie i miotania, nigdy i nigdzie nie potrafi by¢ konsekwentnym. ,

‘ To tez zamiar zdtawienia przemystu polskiego nie udat sie. Udato
sie tylko czasowe zatamowanie dalszego jego rozrostu; udato sie zaprze-
pasci¢ niektore gatezie przemystu, w szczego6lnosci przemyst wetniany.
Natomiast inne galezie przemystu wiasnie w owym czasie albo $wiezo
powstaty, albo doszty'do nieznanych przedtem rozmiaréw. Zwezenie'rynku
przez nienawistng polityke celng caratu stato sie bodZzcem do ulepszen
technicznych, do wprowadzenia catkiem nowych metod do produkcyi-

Poswiadcza to nawet zaciekly skadingd wszechrosyanin, gorliwie
cytowany przez ljuksemburzanke prof. Janzut*). Przedewszystkiem roz-
wingt sie przemyst bawelniany. Pierwsza maszyne parowg sprowadzit do
Krolestwa w r. 1835 wilasciciel przedzalni baweilny, Ludwik Geyer
JV todzi **). Liczba wrzecion w przedzalniach bawetny w Kroélestwie
wzmogta sie z 7.300 w r. 1836 na 61.300 'w 1850 r.***) Eozwijata
sie jednak i fabrykacya ptotna. IVynalazca maszyny do przedzenia Inu,
Francuz Filip de (lirard, ktéry w 1826 r., a wfiec jeszcze za autono-
micznych rzaddéw, osiadt byt w Warszawie, a rv 1831 r. zatozyt fabryke
w iMarymoncie, /v 1833 r. przeniost te fabryke do nowej osady, ktéra
na jego cze$¢é nazwano Zyrardowem; w r. 1845 juz i Zyrardéw miat
SWo0jg maszyne parowsg; ,wprowadzata ona w ruch 28 machin przedzal-
nianych i odpowiednig liczbe masz.yn przygotonvawczych i podrzednych ****),

'9 tNfowany u Janowicza, str. 28—29; u Koszutskiego str. 16—17.
**) Koszutski, str. 19 i 47.

***) Janowicz, str. 33 i 43

***%) Koszutski, str. 57.

6*
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Co za$ najciekawsze, ze ludno$¢ todzi wiasnie w tym okresie wzrastata
ze zdumienyajgcg szybkoscig. A mianowicie £6dz miata

w r. 1827 2.843 mieszkancéw
. 1833 5.730
, 1837 10.000
. 1840 20.000 "

IVzrost ten jest wiernem odbiciem \vzrostu przemystu #tddzkiego;
a znaczenie jego jest tern wieksze, ze ogélny wzrost ludnosci w owym
okresie nie odznaczat sie nadzwyczajng szybkosciag. A mianowicie
z 4,137.634 mieszkanicow w 1829 r. ludno$¢ w*zrosta na 4,857.000
mieszkancéw w 1847 r.**), a'zatem przecietnie o 0'96®/0 rocznie. Jesli
wiec od 1827 do 1840 r. ludno$¢ todzi wzrosta z 2.843 na 20.000
mieszkancow, czyli przecietnie rocznie o 46™/o pierwotnej liczby, to wy-
nika z tego, ze wzrost ludnosci fabrycznej nadzwyczaj silnie wyprzedzat
wzrost ludnosci wiejskiej — i to mimo szkodliwych dla przemystu utru-
dnien celnych. Czyli, jak stusznie wnioskuje Janowicz, ,znaczy to, ze
ta silna dzwignia, ktoéra da\yiiiej wprawiata as ruch przemyst polski,
nie przestawata dziata¢ i teraz, po zamknieciu rynkéw rosyjskich, ze
przeto tych ostatnich nie mozna uwaza¢ za gtébwng dzwignie”.

Dodajmy, ze nawet Luksemburzanka przeczy¢ nie moze, ze w tym
wihasnie okresie ,dobrze sie rozwijaty liczne gatezie produkcyi, tak w la-
tach trzydziestych garbarstwo i mydlarstwo, w latach czterdziestych cu-
krownictwo, tudziez w latach trzydziestych gérnictwo oraz papiernictwo*
Dodajmy, ze w r. 1842 zalozono Hute Bankowg****), a w 1848 r.
ukonczono budowe kolei AVarszawsko-1Viedeiiskigej *'"***). dodajmy, ze wia-
$nie na ten okres przypada przemystotworcza dziatalno$¢ Piotra Steiii-
kellera, przybylego w* 1829 r. do Warszawy mieszczanina z Krakowa,
ktory miedzy wdelu innemi zastugami puscit pierwszy parowiec na Wi-

*) Janowicz. str. 29; Koszutski, str. 21 i 50. — Jeszcze w czenrcu 1829 r.
pisat komisarz do spraw fabrycznych, A. Dunin, w raporcie, ztozonym Lnbe-
ckieniu: ,W miescie todzi, od miasta Zgierza blisko potozonem. za-
projektowat takze prezes komisyi wojewddzkiej osady sukiennicze, ktére, spo-
dziewaé sie trzeba, iz sie pomysinie udadzg“. (Radziszewski, str. 343). A zatem
w czerwcu 1829 r. t6dzki przemyst byt dopiero projektem; wzrost i rozwoéj to-
dzi przypadajg wiec prawie wytgcznie na czas po 1830 r.

**) Janowicz, str. 19 i str. 39.

***) ,Die industrielle Entwicklung Polens”, str. 8 (wedtug Zateskiego.
Statystyka porownawcza Krol. Polskiego, str. 172). — Codo goérnictwa porownaj;
Radziszewski, tamze, str. 362— 369).

***%) Koszutski, str. 60; poréwnaj Radziszewski, str. 366.

**kx%) Koszutski, str. 170—171; Radziszewski, str. 372—375.
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ste *). A dodajmy takze, ze tego wszystkiego dokonano, mimo, ze Kr(5
lestwo Polskie w 1831 r., wyczerpane wojng, zaptaci¢ musiato Rosyi
kontiwbucye w kwocie 22 *2 miliona rubli, a za utrzymanie stntysiec-znej
armii na terenie Polski musiat skarb polski zaptaci¢ Rosyi w samych
tylko dwoch latach 1832 i 1833 nie mniej, jak 19 milionéw rubli;
nadto rozdarowano dygnitarzom rosyjskim 174.000 dziesiecin polskiej
ziemi skarbowej w postaci 138 majoratéw, ktore przynosity coiiajmiiiej
pot miliona rubli rocznego dochodu, a zatem warte byly przynajmniej
10 milionéw. Dodajmy, ze w r. 1834 zamknieto towarom polskim prze-
jazd przez Syberye do Chin**), co juz nie bylo zadng polityka celiia,
tylko rozbojem na otwartej drodze. Ten caty system grabiezy i gwattu,
mozliwy tylko mvobec prowincyi podbitej i politycznie bezbronnej, o wiele
gorzej ])odcinat rozwdj przemystu, anizeli 15-procentowe clto na prryn¥or
sukna polskiego do Posyi. A jednak to wszystko razem nie zabito prze-
mystu polskiego.

Ale — moze mi w tem miejscu zarzuci¢ zwolennik teoryi orga-
nicznego wecielenia — przeciez w 1850 r. carat zniost granice celng
miedzy Hosya a Polska; a od tego czasu wiasnie rozwingt sie przemyst
polski do niestychan3nh przedtem rozmiaréw. A wiec przeciez carat foiy-
tuje przemyst polski, aby zespoli¢ Polske z Rosya!

Istotnie. JIV 1850 r. carat zniést granice celng koto Brzescia.
CzeSciowo przynajmniej naprawit dawng krzywde. Nie prz~nyrécit lh>Isce
swobody ])rowadzenia wiasnej polityki handlowej, ale prz_ynajmniej zré-
wnat ja z iiinemi prowincyami panstwa. [V braku czego$ lepszego i to
b Yio ulga bardzo cenna. Ale zastanéwmy sie: w jakim to sie czasie stato?

~ Stato sie to sv dwya lata po wybuchu owej powszechnej burzy rewo-
lucyjnej. ktéra jak orkan szalata po Europie catej. Trzesty sie trony
od Sycylii az po Battyk. Monarchowie cznpychali jak zajace. Crancya
po drugi raz stata sie republika. Na krélu pruskim, na cesarzu austrya-
ckim lud zbuntowany wymusit konstytucye. [V Berlinie niemiecki lud
uwolnit z Aviezienia spiskowcow polskich z Jierostawskim i [jibeltem
na czele i w tryumfie obwozit ich po miescie, wotajac: ,Niech zyje
Boiska!* Niedtugo potem Mierostawski w Poznanskiem gromadzit i ¢wi-
czyt wojsko polskie, majace uderzy¢ na carat. [V Prusach i w Austryi
padly kajdany panszczyzny. e Wiedniu, w Dreznie, w Med.yolanie
rzadzili powstancy’. W Medyolanie lud z zapatem i uwielbieniem witat

*) Koszutski, str. 9; poréwnaj Radziszewski, str. 359—377 (szczegdtowa
sylwetka Steinkellera).
""j Koszutski, str. Id; Radziszewski str. 356—357.
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T\lickiewicza, ktéry pospieszyt czynng pomoc nie$é powstanicom. W 1849 r.
w rekach republikanéw byta .Badenia, gdzie w partyzanckich oddziatach
pod komenda Mierostawskiego walczyli Fryderyk Engels i Wilhelm Lieb-
knecht; republikag byla Wenecya. niepodlegta republika byly IMegry.
A na Wegrzech miecz rewoliicyi dzierzyli Polacy: Bem'i Dembinski-
Z trudem tylko sttumity ogieri rewoliicyi wegierskiej sprzymierzone woj-
ska: austryackie i rosyjskie. Z trudem tylko po dwoch, trzech latach
walki zwyciezyh w Europie rzady monarsze. Ale juz w catosci nigd.v
nie zdotaty przywroci¢ dawnych porzadkéw.

JV takich to chwilach carowie robig ustepstwa.

Ze tak bylo, a nie inaczej, temu przeczy¢ nie moze naivet taki
lojalny ceutralista wszechrosyjski, jakim jest p. Stanistaw Koszutski.
Oto jego, stowa:

»Nic dziwnego, ze z tych wszystkich niekorzysci zatarasowania
rynkoir zbytu chinskim murem wygoroiranej taryfy celnej zdawano so-
bie sprawe w sferach przemystowych (oczywista polskich. AW G.) i da-
zy¢ poczeto do jej zniesienia. Dazenia te znalazty zados€ucz/uiienie
JV 1850 r, gdy pod wpitywem uktadu warunkoéw polity-
cznych i wypadkow w zachodniej Europie (podkreSlone
przezemnie. Wt G.), oraz wybijajagcych sie daznosci wolno-handlowych,
a przynajmniej umiarkowanie protekcyjnych, rzad rosyjski postanowit
2 jednej strony dokona¢ aktu zblizenia na tle handlowem miedzy Ce-
sarstwem a Krolestiyem, z drugiej strony na zasadach wspdélnych tago-
dnej protekcyi unormowaé stosunki ich z zagranica. Jednocze$nie wiec
zniesiono linie celna, dzielaca- J)rzedtem Krolestwo i Cesarstwo, oraz za-
prowadzono nowg wspoélng taryfe celng dla liandlu z zagranicg” *).

To znaczy, ze carat zrobit ustepstwo, bo musiat. A musiat dla-
tego, ze burza rewolucyjna, ktéra calg Europa zatrzesta, i caratem gro-
zita zachwiad.

A zatem rewolucyonistom, ktérzy od kranca do kranca Europy
niecili ptomienie wolnosci: Mickiewiczom, Mierostawskim, Libeltom, Be-
mom, Dembinskim zawdziecza przemyst polski zniesienie krz\'wdzacego
muru celnego z 1831 r, a nie tasce carskiej.

Moze mi jednak kto$ z przeciwnikow' odpowie: Mniejsza o to,
czyjg zastuga byto zniesienie przegrody celnej; faktem jest, ze ono to
spowodo\¥ato w history! przemystu polskiego stanowczy zwrot ku le-

%) Koszutski, tamze str. 1S. Podobnie pisze i Radziszewski (tamze str. 379):
LJAA'obec zblizajagcych sie nvypadkéw na Zachodzie, postanowit rzad Cesarstwa stwo-
rzy¢ pewne warunki zblizenia, w tym wzgledzie zda\vato sie by¢ wskazanem
skorzystanie z przyktadu Niemiec”.
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|)szemii, eo dowodzi, jak niezbednym warunkiem bytu dla tego przeniy-
Mn jest jak najstdslejsze zespolenie Polski z Posya.

Ostroznie, bratku. Od cyfr statystycznycli do trafnego icli wy-
ttdmaczenia droga jest diluga, kreta i pelng zasadzek. Eozpatrzmy wiec
teren, aby nie wpas¢ jak lada Mehring jakis.

Przedewszystkiem w cztery lata po zniesieniu przegrody celnej zda-
rzyto sie co$, co niezaleznie od woli caratu bardzo silnie pchneto naprzéd
przemyst polski, a tem czeni$ byta straszliwa kleska caratu, kleska zadana
mu z zennmatrz, druzgocaca kleska nietylko pewnego systemu rzadéw v Ro-
syi. ale panstwa rosyjskiego wogéle: wojna krymska. Postuchajmy, jaki
wplyw ta wojna wywarta ng przemyst polski i jego rynki zbytu:

.Nastata wojna krymska. Brzegi Cesarstwa poddano blokadzie,
shandel morski byt uniemozliwion . wiele fabryk rosyjskich
z powodu niemozliwosci importu materyatu i braku robotnikdw musiato
zmniejsza¢ produkcye, a popyt na towary, szczegOlniej pokup sukna dla
wojska, podnidst ceny. Pzad rosyjski wéwczas zniewolonym byt bardziej
jeszcze obnizy¢ cta od importu tolvarow i materyatdéw
surowycli z zagi*anicy na drodze ladowej, z ktdrej
Drzede szystkiem, wytacznie prawie korzystato Kré
lestwo Polskie. Na skutek wiec tych okolicznosci inateryat surowy
stal sie tanszym, a zbyt towardw tatwiejszym. P>yla to okolicznos¢, ktéra
znakomicie pi‘zyczynita sie do ugruntowania coraz bardziej rozrastajgcego
sie przemystu polskiego*

A wiec dzieki ezamknieciu portéw ros.yjskich przez okrety wojenne
angielskie i francuskie Polska stata sie gtéwna droga handlowg dla
przejazdu towardw, wozonych z Zachodu do Rosyi oraz z Rosyi na Za-
chéd. a zarazem i sama jednym z gtéwnych dostawcow Posyi. Kto sie
choé¢ troche zna na polityce handloArej, ten nvie. ze takie jednorazowe
zdobycze nieraz sie utrwalajg na diugie lata; albowiem kupcy i prze-
mystowcy. raz ]>rz_vwykiszy do Swiezo nawigzanych stosunkéw, tak tatwo
juz do dawnych dostanu-6w nie Arracaja. Ot6z wyobrazmy sobie na chwile,
ze Polska w 1854 r. nie byla prowincyg rosyjskag, tylko nentralnem
panstwem sasiedniem: czyzby nie byla tak samo skorzystata z klopotow
sgsiada? Owszem, majgc mozno$¢ zawierania na wihasng reke uméw han-
dlowych i z Austrya, i z Prusami, i z Eosya, nadto majac moznos¢
utrzymywania we wszystkich wazniejszych miastach rosyjskich swoich
konsuléw, bytaby jeszcze dziesieckroé lepiej nvyryekaia potozenie i bo-
daj na dziesigtki lat wprost zmonopolizowata rynki rosyjskie.

*) Radziszewski, tamze str. 881.
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Wynika za$ z teg’O, ze Polsce wog'ole a przemystowi polskiemu
w szc¢zegblnosci wiodto sie tem gorzej, im bardziej zwyciesko sie imno-
szyta zaborcza panstwowos$¢ rosyjska — a natomiast tem lepiej, im
wyrazniej na obliczu caratu, upokorzonego i znekanego, chwilowo Z(la-
nvaiy sie wystepowaé rysy hipokratowskie *}.

Ale na tem nie koniec. Przegroda celna miedzy Rosyg a Krole-
stwem Polskiem zniesiong zostata 1850 r.. wojna krymska trwata
od 1854 do 1856 r. Tymczasem autorowie, ktérzy pracowali nad hi-
storyg przemystu polskiego, zgodnie okreslajg okres od 1850 do 1860 r.
jako przejsciowy; a natomiast najbardziej stanowczy przetom datujg do-
piero od 1870 r., JV dwadziescia lat po zniesieniu ~irzegrody celnej. Ze to
wihasnie rok 1870, a nie 1868 lub 1872, to oczywiscie przypisaé nalezy
konwencyonalnemu zwyczajowi statystykOAr urzedowych, ktdérzy lubig
powszechne liczenie przedsiebra¢é w jaka$ mocno zaokraglong date ka-
lendarzowa, np. 1 stycznia 1900 r, bron Bozo, nie 23 listopada 1899 r.
Jest wiec z gory mozliwem, ze dalsze nieuprzedzone badanie 'moze do-
starczy¢ powoddty do przesuniecia daty przetomu o szereg lat naprzod
czy wstecz, ku jakiej$ dacie mniej zaokraglonej. A to tem bardziej, ze

'®) Czyli, jak pisze Luksemburzanka (,Die industrielle Entwicklung Po-
lens“, str. 34): ,Die Hypokratusziige*. W tem jednem stowie tkwia az trzy
btedy jezykowe. Po pierwsze Hipokrat. 6w starogrecki mistrz sztuki lekarskiej,
ktory przekazat nauce opis' znamiennego wygladu twarzy umierajgcych, nosit
imie o takiem samem zakonczeniu, jak Sokrates, Polykrates i t. d.; niemieckim
zwyczajem, wiernie zachowujac forme grecka, nalezatoby wiec co najmniej pisaé
nie Hypokratus, tylko Hypokrates. Po drugie i to jeszcze bytoby btedne, bo Hi-
pokrat nie nazywat sie po grecku llypola-ates, tylko Hippokrates; nie ,podwitadca“,
tylko ,wiadca koni“. Prawda, ze hipoteka nazywa sie po niemiecku Hypothek,
ale przeciez terminologia kapitatu lichwiarskiego nie we wszystkiem jest mia-
rodajna. Po trzecie ,Die Hippokratesziige“ bytoby takze blednem, bo toby zna-
czyto takie rysy, jakimi sie wyrézniato oblicze $p. Hipokrata, podobnie jak He-
xengesicht znaczy ,twarz wiedzmy*“, a Gaunerfratze ,morda szachrajska“; na-
tomiast rysy opisane przez Hipokrata nazywajg sie hippokratische Zlge, po-
dobnie jak teorya, wygtoszona przez Darwina, nazywa sie nie ,Die Darwintheorie”,
tylko ,Die Darwinsche Theorie*. Doda¢ nalezy, ze po czwarte odno$ne zdanie
z epokowego dzieta Luksemburzanki i pod wzgledem tresci wysoce nadaje sie
do krydyki; zdanie to zawiera bowiem ni mniej ni wiecej jak twierdzenie, ze
w Polsce ruch robotniczy juz tak sie rozwielmozyt, ze kapitalizm jest umiera-
jacym, Ot6z takie twierdzenie, niestety, i dzisiaj jeszcze, w 1908 r.. bytoby co
najmniej mocno ryzykownem; w 1898 roku byly to poprostu kpiny z czy-
telnikow. Ale takie kpiny z czytelnikbw sg charakterystyczne dla tej dziwnej
autorki, ktéra wiasnie dlatego czuje sie powotang do posrednictwa miedzy kul-
turg niemiecka a polska, ze sama nie posiada ani polskiej, ani niemieckiej kultury.
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wihasnie w r. 1870 zadna wazniejsza zmiana w warunkach bytu prze-
mystu polskiego nie zaszia.

Je$li wiec w 1850 r. zaraz po zniesieniu granicy celnej, stano-
wczy przewrot jeszcze sie nie dokonal, data 1870 za$ wydaje sie byc
czysto konwencyonalng, to ktoryz byt w rzeczywistosci rok przetomowy?

Rokiem przetomowym byt rok 1864.

t"owstanie 1863 r., jakkolwiek bylo nowa przegrang krwawg a cie-
Zka.; ktéra data poczatek nowej erze miazdzacych przesladowali, jednak
pozostawito po sobie jeden trwaty skutek dodatni: zniesienie resztek
panszczyzny i uwilaszczenie chtopdw. Jakkolwiek czynownictwo carskie
zeszpecito i wykoszlawito reforme wioscianska, robigc z niej nedzng ka-
rykature tej reformy, ktorgby swv razie zwyciestwa przepro\vadzit byt
Mierostawski— badz co badz reforma wioscianska 1864 r., zamieniajac
panszczyzne na. raty™ indemnizacyjne, ukryte pod formg zwiekszonego
podatku gruntowego, ostatecznie wyrugowata ze wsi gospodarke bezo-
brotOAvg na korzy$¢ gospodarki przewaznie pienieznej; darzac ziemig
setki tysiecy bezrolnych, a nadto darzac skrepowanych dotad chlopow
wzgledng swobodg gospodarcza, data im mozno$¢ dzwigniecia sie z ubo-
stwa, albo przynajmniej zmniejszenia nedzy; wreszcie, majgc te dwa
skutki, tein samem miata i trzeci: podczas gdy w ostatnich kilkunastu
latach przed powstaniem 1863 r. ludno$¢ wiejska, przyttoczona podndj-
nem brzemieniem panszczyzny lub czynszéw z jednej strony, a wyzysku
czynowniczego z drugiej, wprost juz zaczynata wymieraé, jak w Irlau-
dyi*). to od chwili uwiaszczenia znéw szybko rosta. Te trzy zmiany:
rozpowszechnienie gospodarki pienieznej, wzrost dobrobytu, Avzrost lud-
nosci, z punktu widzenia polityki handlowej dajg sie stresSci¢ w jednej:
potezny wzrost I'yllku wcwnetrznego.

Ze tak bylo istotnie, to w bardzo przekonywujacy sposéb wyka-
zuje Janowicz**), dowodzac cyframi, ze ,w ciggu trzech lat po refor-
mie wiosScianskiej przinvoz towaroéw zagranicznych wogdle podwoit sie,
przywéz za$s gtdwniejszych kategoiwi wyrobow przemystowych wiecej iiiz
potroit sie. Warto$¢ przywozu wyrobow jedwabiiycli wzrosta w ciggu
3 lat o 101“/g Inianych o 144®/0. bawetnianych o 180"/g, wetnianych
0 2264'o, metalowych o 247~/0, wreszcie maszyn o 450°/o0“- Jest to wiec
wzrost rynku wewnetrznego tak nagly i tak silny, ze wzrost przemystu
nawet nie byt w stanie dotrzyma¢ mu kroku.

A wiec wojna krymska i uwlaszczenie chtopéw — oto dwie pier-

*) Janowicz, str. 39.
Tamze, str. 45— 46.
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wszorzediio dzwignie dla rozwoju przemystu polskiego; wobec iiicli znie-
sienie krzywdzacej taryfy jednostronnej z 1831 r.. aczkolwiek wazne,
schodzi na drugi plan.

JeSli za$ od 1864 r. az do chwili obecnej przemyst Krolestwa
Polskiego istotnie poti“ziiie sie rozwingt, to nie nalezy przeoczaé, ze
w tym samym okresie w catej prawie Europie poteznie rozwinat sie
przemyst i to z przyczyn ogdlnych. Wyzwolona z pet klerykalizmu nauka
nowoczesna, bez obawy zdzierajaca zastone z wszelkich tajemnic przy-
rody. dostarczyta wynalazkow, ktéin w rekach przedsiebiorcéw kapitali-
stycznych przeobrazity oblicze ziemi. Dawna Europa zasciankowa, Europa
Swiec tojowych i woskowych. Europa pieszych postancéw. Skrzypigcych
wozdw pocztowych i zdajgcych sie na taske i nielaske wiatru za-
glowych okretéw zamienita si¢ na Europe-mrowisko, na Europe o$wde-
tlong lampami elektrycznemi i gazoAVO-zarow'emi, pokrytg gestg sie-
cig parowych kolei zelaznych, telegrafow i telefonéw, rojacg sie
od i4nver6w i automobiléw, na Europe tramwajow elektrycznych,
kolei podziemnych i napowietrznych, tiviel6\¥ podwodnych, parowcow
w pieciu dniach przebywajgcych Atlantyk, balonéw do sterowania”
jiromieni Edntgena i radu. Postep jest powszechny: nienvieikie Kraje,
daleko ubozsze w ludno$¢, niz Krélestwo Polskie, doskonale umialy po-
dazy¢ za tym postepem, o ile im tylko nie braklo wolnosci i oswiaty *),

'9 Oprocz kilkakro¢ juz wspomnianej Szwajcaryi za dobry przyktad stu-
zy¢ moze Belgia. Ludno$¢ Belgii wynosi siedm milionéw dusz, czyli zaledwie
wiecej, niz ludnosé pieciu najludniejszych guhernii Krolestwa: warszawskiej,
piotrkowskiej, lubelskiej, kaliskiej i radomskiej. Przestrzen Belgii za$ wynosi
29455 kilometréw kwadratowych, czyli nieco mniej, niz tgczna przestrzen gu-
bernii Avarszaw'skiej i piotrkowskiej. Z wywozu Belgii 2387(, idzie do Niemiec.
18'5/j, do Francyi, do Ameryki, 237( do Rosyi, razem wiec prawie po-
towa do panstw o catkiem stanowczo protekcyonistycznej polityce celnej. Moznaby
wiec przypuszczaé, ze przemyst belgijski dusi sie z powodu braku rynkéw. Tym-
czasem przemyst ten okazuje rozmiary wprost imponujace. Swiadczy o tom juz
gestosé sieci kolejowej; na kazde 10.000 kilometréw kwadratowych przestrzeni Bel-
gia ma az 2398 kilometrow kolei zelaznej, czyli najwiecej ze \vszystkich paristw
na $wiecie (Anglia ma tylko 1167, Szwajcarya 1125. Niemcy 1041, Austrya 740.
Wegry 548, Rumunia 243, Rosya europejska 110). Roczna prodnkeya wegla
nvynosidia JV Belgii w 1904 roku 1390 milionéw’ pudow (w Krolestwie w 1897 r,
tylko 230 milionéw). Roczna prodnkeya surowica zelaznego wwnosita w Belgii
w 1904 roku 78 milionéw puddéw (w Krélestw'ie w 1897 roku wytopiono 14 mi-
lionéw). Roczna prodnkeya cukru wynosi w Belgii 12 milionéw puddw, czyli
prawde tyle, co i w Krolestwie. Wywoz towaréw belgijskich zagranice wynosit
W 1904 roku 819 milionéw rubli, z czego ogromna wiekszos¢ przypada na pro-
dukty przemystu belgijskiego, A mianowicie wywieziono: wegla kamiennego,
brykiet weglow'ych i koksu razem 396 milionéw pudéw, zelaza i stali 53 milio-



Z pory wiec nalezatloby prz\gnisci¢, ze i Krolestwo Polskie, jako kraj
0 starodawnej kulturze europejskiej, musiato bra¢ udziat w tym powszech-
nym rozwoju, nie gorzej od jakiej$ Szwecyi czy Danii, uposledzonycli
przez los. bo przez nikog'o nie n8rcr("™in¥lonyci organicznem tvcieleniem.
Nadto ze specyaliyycli przyczyn z géry nalezaloby sie 8poOrienvac, ze
wilasnie Polska stanie sie w takiej epoce jednym z gtdwnych osrodkow
przemystu. Kzut oka na glob czy mapo wskazuje, ze Polska lezy dokta-
dnie w geograiicznym s$rodku Europy: réwniny polskie, od wschodu do
zachodu z ta samg ftatwoscig dostepne, stanowig naturalng droge han-
dlowg od wysoce kulturalnych krajou' Europy zachodniej do Rosyi
1 Azyi poinocnej*). Oprécz tego ludno$¢ polska ze swojg tysigcoletnig
kulturg badZz co badz na razie w tryzszym stopniu posiada intelektualne
przestanki pomysinego rozwoju przemystu, anizeli ludnos$¢ ros3jska, bia-
toruska czy ukrainska. A jak wielka jest doniosto$¢ praktyczna tych
intelektualnych przestanek, to niech nam ])oswiadcz r Kautsky:

.Robotnik, oto 6w czynnik produkcyi. ktory protekcyouisci wspot-
czes$ni pi'zy ocenie zdolnosci przemystu danego kraju do wytrztunania kon-
kurencvi najmniej biorg w rachube, a ktéry pi'zeciez jest najwazniej-
szym. Najbogatsze skarby wegla i zelaza, najpomysiniejsze potozenie
geograficzne. wsz vstko to bardzo mato pozytku przynosi, jesli sie nie
ma do dyspoz\ueyi rozgarnietych, sprawieych robotnikéw, zdolnych do
obrabiania surowca, do korz\'stania z istniejgcych sit wytwdrczych® **).

Kto wiec nie przeczy, ze robotnik polski stoi kulturalnie wyzej,
anizeli robotnik z gubernii rjazanskiej czy symbirskiej, ten tez nie moze
Drzecz\'¢. ze ,najwazniejszy czynnik” produkcyi istnieje w Polsce w zna-
cznie le])szej jakosci, anizeli w giebi Rosyi.

Poza tern prawie wszedzie w Europie starodawne stolice narodoéw
i panstw staty sie osrodkami przemystu: Londyn, Paryz. Berlin, JlVie-
den. Bruksella. Kopenhaga, Sztokholm. Buda])eszt. Praga — wszystkie
te odwieczne o$rodki politycznego i umystowego zvcia narodéw staty

néw punonv, innych metali 12 mil. pudéw, cukru 11 mil. pudéw, wyrobéw' szkla-
nych za 8‘Q1 miliona rubli, nadto koronki, sukno, ptétno, maszyny, Hrou i t. d.
r»odajmy, ze belgijska partya robotnicza ma 146.000 cztonkéw', a w Izbie postow™
zdotiyta juz L4'7, mandatéow' (60 na ogo6lng liczbe 166). czyli po Finlandjfi i Da-
nii najw'vzszy odsetek w Europie, (jyfry te jasno Awykazuja. jak dalekim od
prawdy naukoAvej jest komiwojazerski kult najw'iekszej firmy.

*) Stusznie na korzystne pod w”zgledem handlowym potozenie Polski zwraca
uwage Dr Zofia Daszyuska-Golinska (,Utopia najblizszej prz\'szto.sci“. Krakow'.
1907. str. 17).

*") Karl Kautsky: ,Handelspolitik uml Socialdemokratie“ (Berlin, 1901),
str. 28—29.
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sic w naszej dobie twierdzami przemystu kapitalistycznego. Tego sa-
mego nalezato sie wiec z go6iw spodziewa¢ po Warszawie.

Nadto Krolestwo oblitiije w rzeki sptawnc i w lasy, odznacza sic
nader bogatymi pokladami A¥egla kamiennego, nie brak mu rudy zelaznej.

Wobec tego uprzemystowienie Krélestwa jest nawet mniojszem,
nizby sie na podstawie og6élnych warunkéw spodziewa¢ nalezato, gdyby
Krélestwo nawet nie bylo doznato dobrodziejstwa organicznego wcielenia.

Oczywista, nie nalezy poréwnywaé Krolestwa z Anglig, ktéra przez
sto lat niemal byla ,fabryka Swdata“, a i dzi§ jeszcze pod w*zgledem
stopnia iiprzemystoAvienia catemu én¥latu przoduje. Ale Krolestwo pozo-
stato takze znacznie w tyle poza Niemcami, Szwajcarya, Belgig, Franeya.
Dato sio wyprzedzi¢ nawet takiej malenkiej Danii, gdzie ludno$¢ prze-
mystowa wynosi trzecig cze$¢ ogdlnej ludnosci; nie doréwnuje co do od-
setka ludnosci zatrudnionej w przemysle nawet Austryi. Przemyst Kro-
lestwa imponuje na pierwszy rzut oka skupieniem w kilku punktach:
skupienie, to w takiej up. todzi doprowadzone jest az do ekscesu zgu-
bnego pod wzgledem higienicznym i kulturalnym. Ale tylko catkiem za-
$lepionym wndzom moga te skupienia przestoni¢ owe ogromne przestrze-
nie, ktoére zalega prawie wylgcznie ludnos¢ rolnicza, stanowigca trzy
czwarte ludnosci kraju *), podczas gdy ludnos¢, zatrudniona w przemysle
wielkim i drobnym, po odliczeniu ludnosci zatrudnionej w przedsiebior-
stwach przewozowych oraz anonnalnie licznej warstwy kupcoéw i handla-
rzy, wynosi zaledwie jedng pigta, a ludnos$¢ fabryczna nawet tylko je-
denastg cze$¢ ogétu ludnosci. Jest to wiecej niz w Rosyi, ale jak na
Europe to mato. Nadto i pod wzgledem jakosci bynajmniej nie wszyst-
kie gatezie przemystu polskiego stojg na wyzynach rozwoju. Sg przeciez
znawcy, ktorzy twierdza, ze na\¥et po zniesieniu dzisiejszych wysokich
cel, utrudniajacjmli nvyrobot zaboru rosyjskiego dostep do dwoch innych
zabordéw, todzki przemyst btawatny miatby powazne trudnosci do zwalcze-
nia, zanimby zdotat z Poznanskiego wyprze¢ towar niemiecki, a z (Ta-
ticyi toA¥ar wiedenski. Tylko przy poréwnaniu KrolestA¥a Polskiego
z Rosyg moze wiec imponowac fakt, ze tak niewielki stosunkowo kraj
wytv¥orzylt u siebie tyle przemystu; w poréwnaniu z Europg za$ prze-
myst Krdélestwa nie przedstawia sie imponujgco ani ilosciowo, ani jako-
sciowo. KrélesWo pozostato w tyle poza Europg —e i to pomimo \¥szyst-
kich owych korzystnych waruiik0A¥, ktore dopiero co wwliczytein. JIVobec

*) Do ludnosci rolniczej nalezy takze zaliczy¢ bardzo znaczng cze$¢ lud-
nosci miasteczek, nieraz tylko nominabiie od wsi sie rézniacych, a z wielkim
przemystem nie majacych przewaznie zgota nic wspdlnego.
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tego nasuwa sie zagadnienie: dlaczego wiasciwie Kroélestwo jest tak
mato uprzem3'stowione? CzN- w tem wiasnie niema win™' caratu?

3loznab3™ wprawdzie zarzuci¢, ze dnva inne zabory Polski, nie sto-
jeuce pod panowaniem caratu, jeszcze o wiele stabiej sie uprzemj~stowity.

Tak. Ale w tych dwodch innych zaborach kietkujacy przemyst pol-
ski (0 ile mu pozwolono kietkowad) odrazu spotkat sie z konkurencya
przemystu wyzej rozwiniety'ch dzielnic zachoduich. W Galicyi szczeg6lnie
kwitnacy przemyst wiedenski, czeski, morawski, zale\¥ajac Galicyn™ tanimi
wyrobami, opéznia jej wiasny rozwdj przemystowy. Czy ktos twierdzi,
ze tak samo i wyzszo$¢ przemystu rosyjskiego hamuje rozwdj przemy-
stowy Krdélestwa? Na to trzebaby dowie$¢, po pierwsze, ze wyroby™ ro-
syjskie sg na ogot i tansze i lepsze od polskich, a po drugie, ze Eosya
WWWAQzZi wiecej do Kroélestwa, anizeli Krélestwo do Kosyn. Bardzo byn
moze, ze kiedys w przy"sztosci tak bedzie; jesli Niemcy prawie juz do-
Scignety Anglie co do jakosci oraz co do bezwzglednej ilosci ionvarn,
jesli konkurencyg wyrobdw niemieckich staje sie grozng dla Anglii na
jej \vkasnym rynku krajowym, dlaczegbézby Rosya nie miata kiedy$s do-
Scigng¢ Polske, a moze jg s¥ niektorych gateziach przemystu i przesci-
gnac? Bardzo nviec byu moze, ze przyjdzie kiedy$ czas, kiedy sie prze-
mystowcy t6dzcy gwattownie domaga¢ bedg ochrony celnej przeciwko
konkurencyi moskiewskiej. Ale jak dotad rzecz sie ma raczej naodAvrot.
Krélestwo znacznie wiecej wymobow fabrycznych Avywozi do Rosyi, ani-
zeli stamtgd przywozi.

Natomiast rzeczywistynn hamulcem dla dalszego rozwoju przemystu
w Krolestwie jest carat — samowladny czy konstytucyjny carat, to
JA praktyce dos$¢ niewielka réznica. Szkodliwem dla rozwoju przemystu
jest panoszenie sie ztodziejskiej biurokracyi, obezwiadniajacej uczciwg
przedsiebiorczos¢ AAueczng grozba szantazu, a natomiast werbujacej z po-
srod przemynstowcow wspoélnikdw dla okradania skarbu panstwowego, co
lada osiet potrafi, nie silac sie wcale na spotegowanie wytwoérczosci
pracy ulepszeniami technicznemi. Szkodlhvem dla przemystu jest krepo-
wanie swobody™ dyskusyi, SAAmbody organizacyi nawet uprzynAulejowanych
skadingd przemymiOAMCOAN SzkodliAAgym dla przemystu jest brak samorzadu
nawet burzuazyi polskiej. A stokro¢ szkodUAVszem jeszcze jest krej)o-
AAanie  sit  rozAAmMjoAAch  ludu pracujgcego, zaprzepaszczanie szkolni-
ctA¥a gAAmli obtedoAvi rusy~ikatorskiemu, rozmysine krzeAAuenio ciemnoty,
jako wysoce pozadanej dla rzadu przestanki praAAmmysinosci. Jakzeby
ten urzedoAry obskurantyzm rosyejski nie miat hamoAvaé rozAAcju prze-
mystu Av Polsce, kiedy go hamuje & samej Rosyi!
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.E0s3a“. pisat Ivantsky w 1901 r.*), ,posiada wszystkie wa-
runki przyrodzone silileg'o przemystu kapitalistycziieg-o: wegiel, zelazo,
drzewo, tanig zywno$¢, liczne sity robocze; ostatniemi czas}® i kapitatdw
jej nie brak, bo Anglia. Francya, Belgia, Niemcy uzyczajg jej swego
nadmiaru. Rzad jak najhojniej szafuje ctami pi‘otekcyjnemi i innemi za-
chetami, to tez przemyst rozwija sie nader szybko, ale staje sie
tylko duzym, nie siluym. powoli tylko zbliza sie do poziomu
zdolnosci konkurowania z zagranicg na otwnrtym rynku, o ile sie wo-
gble zbliza do teg'o celu. Zdaje mi sig, ze gtdwng przyczyng zta
jest ciemnota i niedostateczna sprawnos$e robotnika
rosyjskiego. Rzad nie ma pieniedzy dla oswiaty ludowej, bo railita-
ryzm pochtania wszystkie jego zasoby; a bardziej jeszcze, niz pieniedzy_
brak mu dobrej woli do dzwignigcia oSwiaty ludoAwej na wyzszy szcze-
bel; bo system absolutyst,vczny utrzymac¢ sie moze tylko na
podstaWie kompletnej ciemnoty masy ludowej. Mimo
wszelkiej sivej pieczotowAtosci dla przemystu absolu-
tyzm staje sie przeto najgoi‘'szg przeszkodg dla utwo
rzenia sie w Rosyi silnego przeraystu, a to gtdwnife dla-
tego, ze absolutyzm gnebi klase robotniczg”.

Ztote stowni! Doda¢ tylko nalezy, po pienvsze: ze jesli absolutyzm
carski Rosye smagat r6zgami, to Polske skorpionami chiostat; a po dru-
gie: ze wiecej niz dziewle<: dziesigtych z tego, co Kautsky tak stusznie
pisat o absolutystycznym rzgdzie rosyjskim, pozostaje stusziiem takze
odnosnie do dzisiaj taskawie nam panujacego rzadu rosyjskiego, od sie-
dmiu bolesci konstytucyjnego. A po trzecie nalezy doda¢, ze uprawiany
przez rzad carski system cet protekcyjnych uietylko nie przynosi tyle
pozytku, aby przeciwwyazy¢ szkody skadingd przez carat wyrzadzane
przemystowi, ale na dluzsza mete staje sie wawost szkodliwwnn, szcze-
gblnie jesli to nie protekcj*onizm europejski, tylko protekéyonizm carski.

Rézne bowiem bywajg protekeyonizmy, ~

Przedew'szystkiem rozrozni¢ nalezi' protekéyonizm we wlasciwnm
miejscu od protekcyoiiizmu nie na miejscu.

Na miejscu moze by¢ protekéyonizm wmbec przemystu miodego
jeszcze, ktory bez czasowmj ochrony sztucznej przed konkurenoya doj-
rzatego juz przemystu zagrani(fznego nie tak tatwm Iy przebrnat
przez trudnosci poczgtkowa: znalezienie kajiitatdty. wyprobowanie urza-
dzen technicznych, wyszkolenie statych zastepéw* robotnikéw* i technikow?,
odnalezienie odpowiednich dostavmdw® surowma, zdobycie zaufania spozy-

1) Karol Kautsky; ,Handelspolitik und Socialdemokratie“, str. 29.



wcow. JV tem stadyum umiarkowany pi‘otekcyonizm, zmniojszajac tru-
dnosci mimo tego zmniejszenia jeszcze do$¢ wielkie, umozliwia przemy-
stowcom walkt’¥, ale nie pozbawia icli bodzca do walki. Xie na miejscu
za$ jest protekcyonizm wobec przemystu juz dojrzatego, ktéryby z nie-
wielkim wysitkiem moégt sie dzwigna¢ na taki szczebel doskonatosci,
zeby wytrzymywat obcg konkurencye bez zadnych cet Na dojrzaty prze-
myst protekcyonizm tak dziata, jak ciggte obwozenie w wdzku na zdrowe
dwuletnie dziecko, ktoreby juz dawno o wiasnych nézkach biega¢ po-
winno: czynigc zbytecznym uzytek wihasnych sit, tamuje ich rozwé6j —
rozleniwia, a przeto ostabia. Nie przesgdzam, czy nawet niektore gatezie
rosyjskiego przemystu nie doszty juz do tego stopnia dojrzatosci, ze
zniesienie cet i dla nich byloby pozytecznym bodzcem do wprowadzania
dalszych ulepszeh technicznych*): ale ze dla polskiego przemystu prote-
kcyonizm juz da\vno stat sie zaporg dalszego rozwoju, to penvna. Dla
polskiego przemystu pozadanem by bylo Avprawdzie nie zniesienie Avszel-
kich cet protekcyjnych za jednym zamachem, ale z pewnos$cig stopniowe
obnizanie ich. Zzymaliby sie¢ na to przemystowcy, ale to ich zzymanie
sie wysztoby przemystond na dobre: zamiast sie tuczy¢ sprzedaza wcigz
tego samego towaru za Arcigz te same wygérowane ceny monopolowe,
musieliby sie zwawo krzata¢ kolo zaproAAmdzania nowych maszyn i no-
wych metod produkcyi: zamiast zmniejsza¢ rozmiary prodakcyi, aby na
~wygtodzonych* spozywcach wymusza¢ licluAdarskic ceny **), musieliby
naodwrdt stara¢ sie o pokonanie konkurencyi zagranicznej tanioscia,
a zadawalniajac sie skromiiA'm zyskiem od puda. natomiast dazy¢ do
rozszerzenia zbytu i odpowiedniego zwiekszenia rozmiaréw produkcyi.
Nadto, zmuszeni dba¢ o ciggte poteg'OAAUInie wydajnosci pracy, we Avia-
snym interesie musieliby sie zgadza¢ na skracanie czasu pracy, podwyz-
szanie zarobkoAV i wogole na tworzenie dla robotnikéw lepszych warun-
kéw bytu, umozliAAdajacych formacye zastepciw robotnikdéw doborowych ***),

# .lanowicz zagadnienie to rozstrzyga tArierdzaco. powotujac sie na Rad-
ciga oraz Tuhan-BaranoAA”skiego (Janowicz. tamze str. BO).

**) Obacz bardzo przekonyAvujace wywody i przyktady U .Janowicza. tamze,
str. 47—53

**) Stusznie pisze Kautsky (tamze str. 30): ,..doswiadczenie pokazato,
ze az do pewnego poziomu, chyba dotad jeszcze nigdzie nie osiggnietego, krotki
czas pracy i Avysokie ptace dla samej klasy kapitalistycznej sg zyskowne, po-
ilieAraz z czasem nieproporcjonalnie zwiekszajg Aleydajno& pracy robotnika, ze
wlac pozornie najtansza praca jest w rzeczywistosci najdrozszg”“. Doda¢ jednak
nalezy, ze ogromna wiekszos¢ fabrykantOAv ze $lepa zaciektoscig opiera sie tej
prawdzie, trzymajac sie. poki moze. dtugich godzin pracy i niskich ptac — rze-
komo w obronie swojego interesu klasowego, a w rzeczywistosci z obopding



9% —

Zysk fabrykanta od puda towaru moonoby sie zmniejszyt; zysk od ru-
bla kapitatu nakltadowego mozeby sie takze nieco zmniejszyt, ale dzieki
zwiekszonym nakladom i odpowiednio zwigekszonym obrotom bezwzgledny
dochéd fabrykanta pozostatby mniej wiecej ten sam, a zato spozywcy
mieli towar lepszy a tanhszy, robotnicy za$ mieliby wiecej zatrudnienia
na lepszych warunkach. Zato zanvéd fabrykanta w Krélestwie wymagatby
wiecej zabiegliwo$ci, sprytu i wyksztatcenia, niz dzisiaj; burzuazya pol-

ska, ktéra ku zmartwieniu E. Olten’a*) juz tak szpetnie ,obrzekta“.

szkoda. Na droge zwigkszania wydajnosci pracy przez tworzenie lepszych wa-
runkoéw bytu dla robotnika wkraczajg fabrykanci zazwyczaj wtedy dopiero, kiedy
im zagrodzono wygodniejszg droge tuczenia sie lichrviarskiemi cenami.

*) ,0d nauki do utopii“, ,Mysl socjalistyczna“, nr. 3 Caly ten artykut
jest od poczatku do konca dziecinng fanfaronada. Autor, widocznie niepetnole-
tni. catkiem na seryo twierdzi, ze ,mieszczafstwo posiadto juz wszystkie
zdobycze, potrzebne, do jego rozwoju“ — naprzyktad w Krolestwie Polskieui.
gdzie niewatpliwie stan wojenny jest takg zdobycza, albo w Rosyi, gdzie nie-
zawodnie pogromy sa taka zdobycza dla zydowskiego mieszczanstwa. Tenze
autor, aby sie wykreci¢ od niedogodnych konsekwencji, ptynacych z faktu, ze nie-
podlegtosé jest niezbedng przestanka demokracji, bez zenady przesuwa demo-
kracye polityczng do programu maksymalnego. Catkiem na seryo tez twierdzi,
ze .stosunki prawne i polityczne sg jedynie emanacya — wierzchnia budowa —
opartg na podwalinach gospodarczo-spotecznego przyrodzenia“, z czegoby na-
przyktad wynikalo, ze Niemcy i Szwajcarya majg ten sam ustrdj polityczny, bo
stopiefi uprzemystowienia jest w obu krajach mniej wiecej ten sam. Z ming
zupetnie powazng wmawia nam, ze .z rozwujem kapitalizmu feudalizm znika
z widowni* — naprzyktad w Anglii, gdzie teraz dopiero rozpoczeta sie walka
0 ukrdcenie przywilejow Izby lorddwg albo w Prusach, gdzie do dzi$ dnia Izba
panéw sklada sie z samych .urodzonych prawodawcow”. Aby sie wyzwoli¢ z pod
jarzma zasad demokratycznych, miodociany nasz ,teoretyk” o$wiadcza z pato-
sem. ze ,.socjalizm nie zna dogmatéw”, ozem w danym wypadku tylko dowodzi,
ze jeszcze nie zdotat zrozumie¢ réznicy miedzy dogmatem, to znaczy bezkryty-
cznem przekonaniem o istnieniu pewnego faktu, a zasadg, to znaczy statym kie-
runkiem woli. Poucza nas, ze panstwo jest ,dZzwignig whadzy mieszczanstwa, do-
skonale przystosowang do jego potrzeb i wymagan rozwojowych”, wobec czego
trndno zrozumie¢, 1) jakim sposobem panstwo mogto istnie¢ wieki cate przed
kapitalizmem przemystowym i bnrznazyg nowoczesng, 2) dlaczego w Rosyi, Pru-
sach, Austryi do dzi$ dnia przetrwatly polityczne i spoteczne przywileje arysto"
kracyi, ktore przeciez mieszcisanstwu potrzebne sg jak dziura w moscie, a 3) dla-
czego panstwo rosyjskie nie potrafi utrzyma¢ porzadku i bezpieczenstwa, kiedy
przeciez mieszczanstwu wihasnie bezpieczenstwa i porzadku potrzeba jak chleha
codziennego? Ale to wszystko jeszcze fraszka; genialny chiopczyk robi odkry-
cie, ze wspolczesne panstwa kapitalistyczne prowadzg ..zbiorowa gospodarke®,
przypisuje im ,zorganizowang wytwadrczos$c¢!“ | pocoz tedy cl glupcy
socjalisci ryzykuja wiezienie i szubienice, kiedy cel ich walk juz dawno spel-
niony ? Pocdz ten stary doktryner Marks narzekat na beztad i chaos gospodarki
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musiataby sie sta¢ wysmukia, zwinng i mioda, niemal tak mioda, jak
burzuazya francuska czy angielska. Przemystowcy polscy niocnoby schu-
dli, ale zato szerokoby sie rozrést przemyst polski, podczas gdy dzisiaj
dzieje sie odwrotnie. Niestety, nie doczekamy sie tak zbawiennego roz-
woju. poki Krélestwo pozostanie przykutem do Rosyi; bo burzuazya ro-
syjska tak predko sie nie zdobedzie na wyrzeknigcie sie prymitywnej
~obrzektosci“.

Ale na tem nie koniec. Trzeba takze odr6zni¢ rozumny protekcyo-
nizm od protekcyonizrau niedorzecznego; albowiem nawet tam, gdzie ro-
zumny protekcyonizm bylby na miejscu, niedorzeczny protekcyonizm
moze sie okaza¢ wprost zgubnym. Ot6z rozumny protekcyonizm, utatwia-
jac przemystowi krajowemu zbyt na rynku krajowym, jednoczesnie stara
sie jak najbardziej obnizy¢ koszta produkcji.. Utrudniajgc wiec dostep
do rynku krajowego gotowym wyrobom zagranicznym, natomiast wpu-
szcza, a nawet wabi do kraju wszystkie te towary zagraniczne, ktére
przemystoAvi krajowemu stuzg jako $rodki produkcji: surowce, paliwo,
maszyny, a do pewnego stopnia i poétfabrykaty. A dalej, liczac sie z tem,
ze w sklad kosztéw produkcji wchodzg takze koszta utrzymania robo-
tnika, rozumny protekcjonizm stara sie odszkodowac robotnikéw za po-
drozenie towardw, chronionych ctem, obnizeniem Avszelkich innych ko-
sztéw utrzymania, a wiec przedewszystkiem cen zywnos$ci. Nadto, ponie-
waz koszta produkcji sg tem nizsze, im wyzsza jest wydajno$é pracy,
wiec rozumny protekcyonizm prowadzi do dbatosci o istnienie w kraju
dostatecznej ilosci doborowych sit roboczych, a wiec do dbatosci o ma-
teryalny dobrobyt ludu pracujgcego, a bardziej jeszcze do gorliwego

kapitalistycznej, kiedy ta gospodarka jest ,zbiorowa“ i ,zorganizowang“ ? A moze
E. Olten jest poprostu burzuazyjnym apologetg kapitalizmu, ktéry tylko przez
roztargnienie wrzucit swoj skrypt do skrzynki redakcyjnej socjalistycznego pi-
sma? Ale co najwspanialsze, ze juz na nastgpnej stronicy cudowne dziecko za-
pomina o swojem odkryciu, napomykajac najspokojniej o ,anarchicznej gospo-
darce kapitalistycznej“. Zato trzy wiersze nizej znoéw pisze o wspoéiczesnej, ka-
pitalistycznej wytwdérczosci spotecznej jako o ,organizmie wytwérczym?®“.
A wiec — anarchiczny organizm! Doprawdyenigdy jeszcze ani na lgdzie
ani na morzu nie spotkatem dzhvotworu takiego; a wielkie to szczescie, bo gdy-
bym go spotkat, to mimo catej biegtosci w biologii nie umiatbym go klasy-
fikowaé. To chyba tylko sam E. Olten jest takim nieszczesnym ,anarchicznym
organizmem®, u ktorego gtowa nie wie, co reka pisze. Moze to witasnie ttoma-
czy tres¢ artykutu...

Mniejsza jednak o te kwestye embryologiczng. AAazniejszem, a trudniej-
szem zarazem jest zagadnienie: G-dzie bylo sumienie redaktorow ,Mysli So-
cjalistycznej“. kiedy podali do druku te brednie?
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krzewienia os$wiaty wsrdd ludu. Do® takiego typu protekcyonizmu zblizat
sie, jak na swdj czas i historyczne warunki bytu swojego, protekcyo-
nizm Ksiestwa Warszawskiego oraz protekcyonizm rzadu polskiego przed
1831 r. Natomiast niezmiernie dalekim od tego typu jest wspdtczesny
protekcyonizm caratu.

Carski ten ,protekcyonizm® pobiera przecietnie: od gotowych wy-
robéw clto wysokosci 27 procent ceny, od surowcow i pé¥abrykatow 28 pro-
cent, od artykutdow zywnosci 75 procent*). Proteguje wiec w pierwszym
rzedzie rosyjskich obszarnikéw i handlarzy zboza przeciwko polskiej
ludnosci przemystowej, w drugim izedzio rolnictwo wraz z gérnictwem
przeciwko przemystowi fabrycznemu, tudziez wytwarzanie potfabrykatéw
przeciw fabrvkacyi gotowych wyrobéw, a w trzecim rzedzie dopiero
przemyst rosyjski oraz przemyst zaboru rosyjskiego przeciw ])rrety&lonvi
rakoiviononveTtn i zagranicznemu. Do wybitnych dobrodziejstw tego prote-
kcyonizmu nalezy podrozenie najniezbedniejszych surowcow: wegla, zelaza,
bawelny. Stopniowe wprowadzanie tych niedorzecznych cet wywotywato
w swoim czasie ciezkie zaburzenia w przemysle polskim, jak to szcze-
gotowo opisuje Janowicz**): naklonito nawet najwieksza fabryke maszyn
w Krolestwie do przeniesienia sie do gubernii Ekateryiiostawskiej. a inne
polskie zaktady metalurgiczne, jak Hute Bankowa. Fitznera i Gampera itd.
do urzadzania oddziatéw swoich albo nowwch zaktadéw na potudniu Eosyi,
a zmniejszenia wwtworczosci w Polsce. Dalszem dobrodziejstwem jest
podrozenie zywuiosei. Kautsky stusznie zarzuca ctom agrarno-protekcyj-
nym, ze ,wprost tamujg rozwuij przemystowcy“ nietylko przez podroze-
nie surommow® niektorych gatezi przemystu, jak drzewu, chmiel i t d,
ale takze ,przez zmniejszanie Wydajnosci ludzkiej sity luboczej. tego
najwazniejszego $rodka produkcyi wu wszystkich gateziach przemystu®.
Calkiem stusznie tez pisze: ,Je$li przemyst niemiecki, mimo niskosci
cet protekcyjnych. v si6dmym i ésmym lat dziesigtku tak szybko zdo-
tat sie dzwigng¢ na poziom roéwuiorzednosci z tak poteznym przemy-
stem angielskim, to zaw'dzieczal to przedewszystkiem iryzszemu wy-
ksztatceniu swuich robotnikéw™ i wiekszej taniosci ich pokarmu“, a do-
daje, ze panowanie agraryusz6w w Niemczech ,pracuje nad podkopaniem
korzeni tego rozkwntu przemystu niemieckiego“ ***). Oczywista nie chodzi

*) Koszutski, tamze, str. 111 -1P2.

**) Janowicz. tamze. str. 51—52. — Niezawudnie Luksemburzanka. wierna
tradycyi, ze ztodziej najgtosniej krzyczy; ,tapac¢ ztodzieja!* wkrétce oglosi Ja-
nowicza za falszerza. R6za Luksemburg, oskarzajgca Ludwika Janowioza o ktam-
stwa — jakiez to bedzie boskie wddowisko!

***) Kautsky. tamze. str. 67.
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tn o zadne osobliwe cechy narodowe niemieckich robotnikéw. | polski
robotnik gorzej pracuje, kiedy jest przygnebiony .nedzg i wycienczony
glodem. A zatem 75®/0 cta na artykuly spozywcze — to wprost zamach
na zdrowy rozwdj przemystu. Zamach ten moze by¢ Avzglednie nieszko-
dliwy dla robotnikéw w gtebi Eosyi, bo tam potrzeba sprowadzania zy-
wnosci z zagranicy naogot nie jest palaca; ale jest w najwyzszym sto-
pniu szkodliwym dla robotnikéw polskich, mieszkajacych w poblizu gra-
nicy, w Sosnowcu czy Ostrowcu, Kaliszu, czy Czestochowie, a stanowczo
takze szkodliwym dla todzi.

Ale szkodliwym jest nietyiko protekcyonizm w niewfasciwem miej-
scu w przeciwienstwie do protekcyonizmu we wihasciwem miejscu; szko-
dliwym jest nietyiko niedorzeczny pi‘otekcyonizm carski w przeciwien-
stwie do rozumnego protekcyonizmu dawnych rzadéw polskich ny czasie
miedzy zwycieskiem powstaniem 1806 r. a przegranem powstaniem
1831 r. Szkodliwym jest po trzecie obcy protekcyonizm, narzucony
przez rzad najezdniczy, w przeciwienstwie do protekcyonizmu swoj-
skiego. Sadze bowiem, iz przyzna¢ nalezy, ze jak to catkiem stusznie
niegdy$ sformutowat gotajski kongres socyalistow iiiemieckich w 1876 r.*),
.kwestya, czy majg by¢ cla ochronne, czy nie. jest tylko praktyczng
kwestya, ktorg rozstrzyga¢ nalezy w kazdym wypadku z osobna“;
a w szczegolnosci przyzna¢ nalezy, ze przemyst Krolestwa Polskiego
jeszcze na tyle nie urdést w sity, zeby modz bez kryzysu przetrwac
zniesienie wszystkich cet za jednym zamachem. Nawet rewolucyjny rzad
ludowy, gdyby nastat w kraju, zniéstby wprawdzie cta na zywnos¢ i su-
rowce oraz wiekszo$¢ cel na fabrykaty, ale cta na niektére fabrykaty
na razieby tylko obnizyt, z zamiarem dalszego stopniowego obnizania
ich w przysztosci, a zniesienia ich wtedy, kiedy sie stang catkiem zbyte-
czne. Ale tylko w takim razie mogtby taki system okazaé¢ sie prawdzi-
wie zbawiennym, gdyby o tern. od jakich wyrobéw pobiera¢ cta i w ja-
kiej wysokosci, jakie za$ towary wpuszcza¢ do kraju bez cta (a bodaj
nawet przewozi¢ koleja za znizong ceng), rozstrzygat wiasny in-
teres kraju, nie za$ samowola najezdiiicza, albo interes obcego przemy-
stu, 'wyzyskujgcego Polske jako kolonie. A dzisiaj, niestety, mimo znie-
sienia przegrody celnej, Polska w gruncie rzeczy wcigz jeszcze jest ko-
lonig Eosyi. Przemystowi Krolestwa Polskiego utrudniono korzystanie
z bogatych kopali wegla, lezacych tuz poza kordonem w d'wéch innych
zaborach Polski, aby Krdélestwo brakujagcy mu wegiel sproAvadzac mu-
siato, optacajgc blisko dAAuescie mil drogiego przewozu ladoAAego, z rosyj-

Kautsky, tamze, str. 27.
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skich kopali nad Donem. Utrudniono dostep do Krélestwa rudzie zelaznej
Slaskiej, czeskiej, styryjskiej i wegierskiej — na korzy$¢ rosyjskiej rudy
z Krzywego Rogu. Ctami niemal prohibicyjnemi utrudniono przemysto-
wcom todzkim sprowadzanie bawetlny amerykanskiej, brazylijskiej, egip-
skiej — na korzy$¢ bawelny turkiestanskiej, przywozonej lagdem z odle-
glosci czterechset mil, a zatem z bardzo znacznym kosztem, podczas
gdy morski przewodz jest bez pordwnania tanszy. Ten obcy, najezdiiiczy
protekcyonizm wyrzadzit i \vyrzadza przemysto\vi polskiemu nadzwyczaj
ciezkie szkody. Z dwojga zlego Icpiejby byto nawet wysokie cta optacaé
za wywoz swoich towar6éw do Rosyi, ale zato we wiasnym kraju miec¢
wolng reke do protegowania tego, co my sami protegowa¢ chcemy, do
wpuszczania bez cet tych surowcéw, ktdbre nam sa potrzebne, a nadto
mie¢ wolng reko do samodzielnego poszukiwania lynkéw zbytu zagranicg
i torowania sobie drogi do nich traktatami handlowymi.

Nie zapominajmy wreszcie o tern, co juz przed loty stusznie pod-
niést najwybitniejszy dotad w Polsce teoretyk socyalizmu Kazimierz Kelles-
Krauz: ze carska gospodarka w Polsce, pogrgzajgc szerokie masy ludno-
$ci w nedzy i utrudniajgc wszelkie nvysiiki celem wybrniecia z tej nedzy,
hamuje rozw6j rynku wewnetrznego w Krélestwie. A tylko anor-
malnie stabg pojemnoscig rynku wewnetrznego wyttdmaczyé mozna, zo
juz na tak skromnym szczeblu uprzemystowienia kwestya poszukiwania
zewnetrznych rynkéw’, wschodnich, zachodnich, czy tez potudniowych- *),
stata sie dla Krélestwm palgca. AAartos¢ produkcyi przemysto\vej Krole-
stwa wynosi zaledwie 50 rubli rocznie na glowny mieszkanca. W X X wieku
i przy rozpowszechriionej od dawaia gospodarce pienieznej znaczy to, ze
gdyby tylko ubdéstwm szerokich mas ludnosci nie przekraczato granic,
W kapitalistycznym ustroju uchodzacych za normalne, toby rynek kra-
jowy doszczetnie pochtaniat te produkcye **). To tez demokratyczna re-
wmlucya, dokonana przez lud pracujagcy miejski i wiejski we wdasnej
sprawne tego ludu; demokratyczna rewolucya, oddajaca na wsi ziemie
w rece wdoscian, a w miescie dajgca robotnikom petng swobode koalicyi
i organizacyi, przyzwmite ubezpieczenia rzadowm, o$miogodzinny dzieh

*) P. Stanistaw Koszutski (Rozwdj ekonomiczny Kroél. Pol. str. 138) do
wschodnich rynkéw zalicza takze Turcje i kraje batkanskie. .Testto niesScistosé
geograficzna; kraje batkanskie wraz z Tnrcya europejska sa dla Polski nie wscho-

dnim, ale potudniowym rynkiem, a dla Rosyi sg nawet rynkiem potudniowo-
zachodnim.

**) Do tego samego wyniku dochodzi P. Zaorski; ,Gdyby Krélestwo mo-
gto wzmocni¢ swoj rynek wewnetrzny, wyroby polskie znalaztyby zbyt na miejscu
i cala grozna kwestya ,rynkéw wschodnich, a z nig i teorya ,organicznego
wcielenia“ rozwiataby sie naksztatt dymu“ (,MyS$l Socyalistyczna“ nr. 3, str. 20).
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roboczy i ustawa utrwalone ptace minimalne, z tatwoscia mogtaby po-
dwoi¢ site kupng ludu pracujacego, ktéry przeciez stanowi olbrzymia
wigkszo$¢ spozywcow, a tern samem otworzy¢ przemystowi krajowmmu
zbyt dla catej jego produkcyi w kraju.

A jednak; gotdbw' mi sv tern miejscu odpowiedzie¢ jaki$ uparty
luksemburczyk, przemyst nasz juz sie przystosowat do w'ywozenia sw'oich
produktow do Eosyi; Rosya jest naszym rynkiem zbytu, a zatem nie
mozemy sie od nie] oderwad.

Postawmiy kropke nad i. Krotestw'0 Polskie wwwwmzi \viecej, niz
trzecig czes¢ swmicti produkténv do Eosyi; a zatem Krélestwm powinno
by¢ prownncyg Eosyi. Tak w-szakze?

Jesli tak, to sprowadzmy ten poszczegllny w'ypadek do przejawia-
jacej sie w nim ogolnej reguty. Brzmi ona zatem: JeS$li kraj A wywozi
bardzo duza ilo$¢ produktow” do kraju B, to kraj A powinien by¢ pro-
wiiicyg kraju B.

Sprawnlzmy te regute na iimycli w'ypadkach. Dalej 2wuuvo. niech
zyje naukowmscl

Oto zaraz pierwszy przyktad z brzegu: Stany Zjednoczone Ame-
ryki pdéinocnej ogdtem w™ywozg rocznie towmrdw' za przeszto trzy miliardy
rubli *); jestto cyfra, wmbec ktdrej blednie nietylko caty wyw'oz, ale na-
wmt cata produkcya Krolestwa, rolnicza i przemystowa, razem wzieta.
Z tej olbrzymiej masy towmrow' przeszto 51®/0, a zatem towmry wmrtosci
przeszto péttora miliardéw' rubli idg do Anglii i posiadtosci angielskich **),
podczas gdy wywdz Krélestwm Polskiego do Eosyi w-ynosi, w'szystko ra-
zem w'ziawszy, najwwzej jedng trzecig miliarda. Stgd wiec nieiwiknioba
konkluzya: Amer~ca powdnna by¢ prow'incyg angielska, a jesli nig nie
jest, to burzuazya amerykanska i proletaryat amerykanski pownnny sie we
wlasnym sw'oim interesie klasow'ym czempredzej o to postaraé. Niepraw”daz?

Slicznie. Szkoda tylko, ze ci podli Amerykanie sto lat temu oder-
wiali sie od Auglii, wwwmlczajgc — o zgrozo! — niepodlegto$¢é narodow’g
drogg catkiem podiego nacyonalistycznego ])OA¥Stania (przyczem im na-
wmt pomagat oW najbezecniejszy ze wszystkich nacyonalistow polskich,
Tadeusz Kosciuszko) i do dzi$ dnia ani nie mysla napraw'ic te zbrodnie.

*) Kubner-juraschek, ,Geographisch-statistische Tabellen*, Ausgabe 1906,
str. 46 i 90. Poréwnaj: George G. Chisholm, ,Handbook of Commercial Geogra-
phy. sixth edition“ (London, New' York and Bombay 1906), str. 577—579 oraz 595.

**) Chisholm, tamze str. 595, podaje: Do Wielkiej Brytanii wraz z Irlan-
dya 40'7"/,, do Kanady itd. 7'4%, do Australii. Nowej Zelandyi itd. 2" do
posiadtosci angielskich w Ameryce .Srodkowej i potudniowej 1%. Razem wiec
61I'PYo (cyfry z 1899 r.).
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W toku spravYdzaiiia owej reguly natrafiliSmy wiec przypadkiem
zaraz na poczatku na -malenki wyjatcczek. Przypuszczalnie przyczyng
tego wyjatku jest okoliczno$é, ze Amerykanie sg dotad jeszcze narodem
drobnomieszczaiiskim, pozbawionym wielkiego przemystu kapitalistycznego,
wskutek czego w Ameryce i zorganizowany proletaryat nie istnieje.
Takbym sobie przynajmniej ten wyjatek ttumaczyt, gdybym byt . nau-
kowym* esdekiem.

Ale, niestety, jest tycli'wyjgtkdw wiecej.

Oto Anglia wywozi do Niemiec corocznie ilos¢ towardw, przedsta-
wiajgca \vartos¢ 228 milionéw rul)li *). Bardzo powazna to kwota; wszak
to przeszto trzykro¢ wiecej, niz caly todzki przemyst bawetniany **).
A zatem niepodlegtos¢ Anglii jest dla przemystu angielskiego niebezpie-
czenstwem groznem i ztowrogiem; bo na skutek tej niepodlegtosci moze
Wilhelm 1l lada chwila zamknaé porty niemieckie dla towaréw zniena-
widzonej Anglii. Gdyby za$ Anglia byla jego prowincya, toby nie mogt
jej tak niegrzecznie traktowac. Uswiadomiony proletaryat angielski po-
mnen sie wiec jak najenergiczniej domaga¢ wnielenia Anglii do Nie-
miec. Dziwne tylko, Zze zamiast tego wodz marksistow angielskich naod-
wrét domaga sie wzmacniania angielskiej floty wojeflnej, celem obrony
niepodlegtosci Anglii przeciwko grozacemu najazdowi niemieckiemu!

Oto wiec drugi wyjagtek. No, ale wiadomo przeciez oddawna, ze
angielskiemu proletaryatowd brak ducha rewolucyjnego.

Ale oto i trzeci wwijatek. Warto$¢ rocznego wywozu Niemiec do
Eos\d wynosi 23072 miliona rubli***), a wiec znowu przeszto trzy razy
wiecej, niz roczna produkcya todzkiego przemystu bawetnianego. AAiec
i dla Niemiec wschodnie rynki majg powazne znaczenie. Niepodlegtosé
narodowa Niemiec jest wiec dla proletaryatu niemieckiego szkodliwa.
Niech sie tylko .Rosya pogniewm na Niemcy, a Zle bedzie z przemystem.
Grdyby za$ Niemcy staW sie czescig panstwa rosyjskiego, a tem samem
i rosyjskiego obszaru celnego, toby niebezpieczenstwo to bylo zazegnane,
a nawet wywoOz niemieckich towaréw do Eosyi moégib}" sie jeszcze wre-
lekro¢ powiekszy¢. Proletaryat niemiecki powinien sie¢ wiec os$wiadczy¢
za wecieleniem Niemiec do Eosyi, a drobnoniieszczanskich ideologéw,
pragnagcych mu narzuci¢ utopie obrony ojczyzny niemieckiej, pogardliwie

*) Chisholm, tamze str. 682 (cyfra przecigetna za okres 1896— 1900; Chis-
holm podaje jg naturalnie w funtach szterlingach).

**) Roczna produkcya t6dzkiego przemystu bawetnianego wynosi 6.9,705.000
rubli (Stan. Koszutski, ,Nasz przemyst wielki na poczatku XX stuleciastr. 7;
cyfra za rok 1901/1902).

***) Chisholiu. tamze str. 590 (cyfra za rok 1899).
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kopna¢. Tymczasem, o dziwo! socyalisci niemieccy niejednokrotnie oswiad-
czyli publicznie i wcigz na nowvo o$wiadczaja, ze w razie zbrojnego
ataku na ojczyzne niemiecka broniliby tej ojczyzny z karabinem w reku
az do ostatniego tchu. Tegoz samego zdania jest nawet skazany na
pétora roku twierdzy antymilitarysta Karol Liebknecht. Jakiz to wstre-
tny socyalpatryotyzm!

Co prawda i ten wyjatek nie trudno wyttdémaczy¢é. Dawniej wpra
wdzie tviasnie socyalisci niemieccy byli przykladnymi marksistami. Ale
ostatniemi czasy rdza rewizyonizmu tak u nich przezarta wszelkg re-
wolucyjnosé, ze nawet ROza Luksemburg zwatpita o nich i ostatecznie
zaniechata dalszej ich edukacyi, pozostawiajac ich wiasnemu losowi.

Ale oto czwmrty wyjatek. Wiadomo, jakiej doniostosci nabrat osta-
tniemi laty dla Eosyi rynek chinski. Wedlug Koszutskiego*) ,przeszio
50*Yo wywozu wyrobow rosyjskich idzie do Chin, Persyi i Turcyi®; oczywista,
ze lwia cze$¢ tego wywozu przypada na Chiny, ktéro przeciez sg dzie-
sie¢ razy ludniejsze od Turcyi i Persyi razem wzietych. /IVynika z tego,
ze niepodlegtos¢ Eosyi stata sie niezgodng z rozwojem ekonomicznym.
Niechno cesarzowa Cu-Hsi na dobre zacznie sic dasa¢ na Rosyaii,
odrazu zamknie przemystowi rosyjskiemu przed nosem rynki chinskie,
i polowa wywozu nvyrobow rosyjskich nie bodzie miata sie gdzie podziac.
Taki stan rzeczy nie moze trwac. Przyszto$¢ proletaiyatu rosjskiego
nie moze pozosta¢ na tasce kaprysoéw jednej kobiety. Trzeba tej starej
pani niz na zawsze uniemozliwi¢ traktowanie Eosyan jako cudzoziem-
céw. A na to jest tylko jedna rada; trzeba czempredzej wecieli¢ Rosye
do Chin.

Sprawa jest catkiem jasna. JlVobec ekonomicznego faktu wspdlnego
kapitalizmu ros.yjsko-chinskiego klasowo uswiadomiony proletariat rosyj-
ski ma tylko jedng droge przed soba: dostosowaé¢ nadbudowe polityczng
do ekonomicznych podwalin, a zatem skasowa¢ niepodlegtos¢ E 0S34, do
ktorej juz tylko Don Kiszoci ideologii drobnomieszczanskiej jakgkolwiek
wage przywiazywa¢ moga i przeksztatcic Eoana* na Prowincye Pétnocno-
Zachodnig Panstwa Niebieskiego — broin Boze bez autonomii zbyt sze-
rokiej, bo te autonomie wyzyskataby burzuazya rosyjska na szkode pro-
letaryatu ros,vjskiego. A tymczasem, co za hanba! ani mienszewicy, ani
bolszcAvicy do dzis dnia nie wyrzekli sic nac.yonalistycznego postulatu
niepodlegtosci Eosyi! Widocznie i ich juz zarazit rewizyonizm. Ten nie-
szczesny Bernstein spaskudzit catg soc.yaldemoluaicye od Londynu az po
Czelabinsk.

RoznAj ekonomiczny Krélestwa Polskiego, str. 112.
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Dos$¢ zartbw w smutnej sprawie.

Luksemburzanka, kujgc swmjg ostaAvipng ,teorye' poprostu przeo-
czyta lub przeoczy¢ chciata fakt elementarny, ze handel przekra-
cza granice. Ocztwvista, kazde niepodlegte panstwo ma prawo zam-
kna¢ swoje granice dla obcych towaiw, ale wtenczas obce panstwa,
o ile sig czuja poszkodowane, moga mu sie kazdej ciinviii odwdzieczyé
pieknem za nadobne. Mozna wiec ctami prohibicyjnemi zagarngé¢ rynek
krajowy wylgcznie dla siebie, ale czyniagc to, ryzykuje sie wykluczenie
swoich towaréw z obcych rynkéw. Dlatego tez protekcyonizm ma swoje
granice, o ile sic go stosuje do nvywozu niepodlegtych panstw, mogacych
sie broni¢; kto sam nie jest przygotowanym do wyrzekniecia sie wy-
wozu jakichkolwiek produktéw, badz to przemystowych, badz to rolni-
czych, na tym niepodlegli sasiedzi zawsze, jesli im na tern zalezy, wy-
musi¢ potrafia mniej lub wiecej dogodne warunki dostepu dla swojego
wywozu. To tez. jak dotad, niema na Swiecie panstwa cho¢ troche cy-
Avilizowanego, ktoreby dla przywozu obcych towardéw catkiem byto zam-
kniete. Niemcy, mimo chwilowego rozpanoszenia sie protekcyonizmu. co-
i-ocznie wpuszczajg do siebie zagraniczne towaiy o tgcznej wartosci
przeszto trzech miliardow rubli, Francya za 173 miliarda. Ameryka za
przeszto dcva miliardy rubli, Austrya z Wegrami za miliarda*),
a nawet Eosya, mimo, ze doprowadzita protekcyonizm az do szalenstwa,
zawsze jeszcze sprowadza z zagranicy towary wartosci 582 wiiioitav
rubli rocznie **), to znaczy, ze mimo niestychanie wygo6rowanych cet
zawsze jeszcze przedostaje sie do Eosyi o wiele wiecej towardéw zagra-
nicznych, anizeli Krélestwo wwymori do Eosyi. /VieTy juz, ze posrdd
tych 582 milionéw rubli sg 2 3 0 miliona rubli, sprowadzone z nie-
podlegtych Niemiec; jest tam nadto 120 milionéw, ktére niepodlegta
Anglia do Eosyi przywozi. Nie gorzej wiec od Niemiec i Anglii mo-
gtaby i niepodlegta Polska nadal wywozi¢ do Eosyi wyroby za setki
milionéw' rubli, weymbgltszy poprzednio na Eosyi przyzwoity traktat han-
dloww grozbg zamkniecia polskich rynkéw dla produktonn’ rosyjskiego
rolnictwa i gérnictwm. A niechaj nikt nie mysli, ze taka grozba nie
przestraszytaby Eosyi, bo Eosya jest wfielekro¢ wiekszg od Polski. Maty
kraj, jesli tylko doréwmuje przeciwnikowi knlturalnoscia i zamoznoscig
mieszkancéw”, moze taka ,wojne celng“ w"spaniale wwgra¢. Jako przy-
ktad niech nam stuzy wojna celna francusko-szwmjcarska od 1888 do

-*) Hubner-.Inraschek, rocznik 1906, str. 97—98 (cyfry za rok 1904).

**) Tamze str. 40. Cyfra ta odnosi sie do roku 1905, roku wojny i rewo-
luoyi, jest wiec anormalnie niska. W 1904 roku warto$¢ towaréw, do panstwa
rosyjskiego z zagranicy przywiezionych, wynosita 655 milionéw rubli.



105 --

1895 roku, sprowokowana przez butny protekcyonizm Francyi/ OV 1888 r.
uptynagt termin traktatu handlowego miedzy Francyg a Szwajearyg: nowy
nie zostat zawarty, bo Francya pozostawita Szwajcarom tylko wybiir mie-
dzy samowolnie przez nig utozong, mocno protekcyjng ,taryfg minimalnac-
a catkiem juz niemozliwg ,taryfg maksymalng”. Poniewaz Szwajcarzy
na podstawie rzekomo ,minimalnej” taryfy wnorvy zawrze¢ nie chcieli,
wiec Francya zastosowala do ich towarbAv .taryfe maksymalng" o clach
niemal prohibicyjnych. Ale tez odraza Szwajcarya podobnie wysokiemi
ctami obtozyta towary francuskie. Postuchajmy, jaki byt przebieg tej
walki Goliata z Dawidem. ,Wywoz francuski do Szwajcaryi wynosit
w 1891 roku 250 milionéw frankéw, w 1892 r. 173 mil, w 1893 r.
105, w 1894 r. nawet tylko 97 milionéw. JV koncu Francya zmu-
szong byta zawrze¢ ze Szwajcai'ya traktat handlowy o nizszycli ctach,
nizli przewidziane byto w tai\yfie minimalnej; ale rany, ktore odniost
wywoz francuski do Szwajcaryi podczas wojny celnej, pozostaty trwa-
temi ranami, bo tymczasem przemyst niemiecki i angielski zajat miejsce
francuskiego na szwajcarskich rynkach" *). Je$li tego dokonata Szwaj-
carya wobec Francyi, mimo. ze ludno$¢ Sznnmjcaryi wynosi zaledwie je-
dng dwudziestg szdésta ludnosci panstwa francuskiego z koloniami, to
z pewnos$cig dokonataby tego i niepodlegta Polska wobec Eosyi.

O ile jednak trudnem jest zabroni¢ dostepu do swego rynku nie-
podlegtemu sasiadowi, a nie by¢ w zamian wypartym z jego rynku
o tyle tatwem jest wyrzadzi¢ taka krzywde kolonii bezbronnej i sjieta-
nej. Tak wiasnie Rosya traktowata Polske od 1831 do 1850 roku; ta-
kim wilasnie jednostronnym, krzywdzacym protekcjonizmem .\nglia nie-
gdy$ sprowokowata powstanie niepodlegtosciowe swoich kolonii amery-
kanskich w 1775 r.. taki system stosowata do Irlandyi **), takiego sy-
stemu trzymaly sie wobec kolonii swoich przez stulecia cate wszystkie
panstwa zachodniej Europy***). A i w traktowaniu przemystu polskiego
przez rzad rosyjski po 1850 r. nie catkiem brak Sladow® tej samej me-
tody. Znane sg usitowonia przemystowodéw miasta Moskwy i okolic ])rzy-
legtych, aby wyprosi¢ od rzadu ustawy wyjatkowe, majgce ich chronic¢

*) Kautsky, Handelspolitik imd Socialdemokratie. str. 79.

**) ,Anglia zakazywata koloniom swoim wszelki znaczniejszy przemyst.
Nawet w Irlandyi przemocg wytepita rekodzielnie wyrobéw wetnianych”. Kau-
tsky, tamze str. 44.

***) ,Przemyst kolonii przemoca gnebiono i niszczono, aby zmusza¢ ko-
lonie do zaspakajania wszystkich swych potrzeb przemystem kraju-matki. a ra-
czej kraju-macochy. Przytem kupcom kraju-matki nadawano monopol handlu
z kolonig, podczas gdy obce kraje wykluczano od tego hamllu“. Kautsky. tamze,
str. 14"
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od groznej dla nich konkurencji polskiego przemystu; a rzad niezawsze
byt gluchym na te prosby. Pozwole sobie przytoczy¢ urywek ze szcze-
gotowego opisu tej stawetnej ,walki Moskwy z todzig“: ,..Jednak
kampania przeciw ,zagranicznej* produkcji Krélestwa ze strony prze-
mystowcow moskiewskich nie ustata. JV 1887 r. na wystawie w Niz-
szym Nowogrodzie podali oni petycje ministrowi skarbu, proszacg o pod-
niesienie cta na bawelne i zaprowadzenie cet rézniczko wych.
wyzszych na bauetne, idacg przez komory Krélestwa
Wtedy wystapili i przemystowcy t6dzcy i wystosowali do ministra skarbu
memoryat, w ktérym starali sie wykaza¢, iz przemyst todzki znajduje
sie w znacznie gorszych warunkach od moskiewskiego i ze projektowane
cta rézniczkowe mogq poderwaé byt pierwszego. W 1888 r. rzad wy-
delegowat znéw komisje do zbadania stanu rzeczy. Komisja ta przyszta
do bardziej niekorzystnych dla Kréleswm wnioskéw, niz poprzednia i za-
zadata calego szeregu Srodkéw na obrone przemystu okregu moskiewskiego
przed konkurencjg przemystu 1ddzkiego, majgcego wiole lepszych warun-
kéw. Fabrykanci wnioski te poparli nowa petycja w tym samym Kkie-
runku. Istotnie w 1889 r. cto na bawetne, przywozong przez
granice zachodnig, zostato podniesione o 15 kop. w ztocie na
pudzie, a réwnoczes$nie podniesiono taryfe na przew6z wyro-
bow tkackich i przedzy z todzi do wszystkich stacyi kolei ro-
syjskich®“. Tak pisze p. Stanistaw Koszutski*). Dodajmy, ze wpranulzie
owo clo rozniczkowe na baAvelne zniesione zostato w 1894 r. wskutek
zawarcia traktatu handlowego z Niemcami, ale za to taryfa rozniczkowa
na kolejach rosyjskicli jeszcze kilka lat temu kwittka nr catej petni,
a lada chwila moze by¢ zaprowadzong na nowo; obawia sie tego wido-
cznie i p. Koszutski, bo pisze, ze chociaz nvaika miedzy Moskwg a to-
dzig ztagodniata, to jednak ,odgtosy jej co jakis czas rozlegajg sie,
z roznych stron, a kto wie, czy przesilenie przemystowe nie zbudzi jej
w calej mocy“.

*) ,Rozwdj ekonoiniczny Krélestwa Polskiego“, str. 156—157. ~ Nawia-
sem mowigc, kiedy autor artykutu: ,Die industrielle Politik Russlands in dessen
polnischen Provinzen* (,Neue Zeit“, rocznik 1893/94. tom Il) o$mielit sie stwier-
dzi¢ istnienie tej wiasnie taryfy rézniczkowej, to R6za Luksemburg (,Die in-
dustrielle EnDvicklung Polens*, str. 75) odpowiedziata mu na to: ,| ta historya
jest znowu tylko wykwitem wyobrazni autora“. Juz to jedno zdumie-
wajaco bezczelne fatszerstwo, z tryumfujaca pewno.cig siebie rozwatkowane na
przeszto szes$édziesiecin wierszach, powiunoby wystarczy¢, aby raz na zawsze
rozwia¢ $mieszna bajke o ,naukowosci“ Luksembnrzanki - osoby tak dalece
pozbawionej zmystu prawdy, ze bylaby stokro¢ bardziej na swojem miegjscu,
gdyby jako poczciwa drobnomieszczanka sprzedawata czernidto do butow.
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A tym samym obawom daje wyraz drugi autor, skadingd rowniez
dos¢ centralistycznie usposobiony, F. Zaorski (,Mysl Socyalistyezna®,
nr. 3, str. 23): ,Jakoz przewidywaé¢ nalezy, ze kapitalizm rosyjski, po-
staAviony w nieprzyjazne warunki na skutek zmniejszenia podazy rak
roboczych, chwyci¢ sie bedzie musiat specyalnycli sposobéw ochrony
swych interesow. W momencie, gdy miejsce kliki biurokratycznej zajmie
u steru panstwa burzuazyjne przedstawicielstwo rosyjskie, sama mysl
0 zarzadzeniach ,bezmysinych® z punktu widzenia interesu rosyjskiego
stanie sie niepodobienstwem. Odmitodzone mieszczanstwo rosyjskie, zadne
wihadzy i zdobyczy ekonomicznych, pomysle¢ nie omieszka o otoczeniu
sprawdziwie rosyjskiego“ przemystu odpowiednig dla tej reiikavii pie-
czotowitoscia. W takiej chwili — gdyby pragnieniom ,organicznego
wcielenia“ statlo sie zados¢ — polski przemyst ,narodowy“ rychto na
Aviasnej skdrze uczutby smutng rzeczywisto$¢ tego ,niczem nie krepo-
wanego rozwoju“. Grdyby nie kultura kilkudziesiecioletniego scrwilizmu,
burzuazya polska juz w zaraniu rewolucyi obecnej uzmystowitaby sobie
w nalezytej mierze przedsmak sytuacyi. gdy w panstwie o tak odmien-
nych warunkach produkcyi. reprezentujagc najbardziej przemystowa jego
dzielnic-e. pozbawiona bylaby ona moznosci ustawodawczego wplywania
na losy swego przemystu“.

AYszystko to zresztg nie jest nowe. Juz siedm lat temu wypowie-
dziat te same inys$li nieodzatowany Kazimierz Kelles-Krauz:

....... Najwazniejszem za$ jest to, ze stosunek przemystu polskiego
do rynkéw wschodnich bynajmniej nie zalezy od wecielenia lub wayodre-
bnienia Polski od Eosyi. Jezeli eksport polski nic moze rzeczywiscie na
tych rynkach pogodzi¢ sie z rosyjskim, jezeli rzeczywiscie istnieje lub
istnie¢ bedzie wogdle jaki$ glebszy antagonizm miedzy interesami prze-
mystu polskiego a rosyjskiego, to mozna by¢ najzupetniej pewnym, ze
rzad rosyjski, czy to carski, ktéory juz zlozyl tego pienvsze dowody,
czy konstytucyjny, zechce i potrafi przechyli¢c $rodkami protekcyjnymi
szale zneyciestwa na strone przemystu rosyjskiego, a na niekorzys¢ pol-
skiego, cho¢ nalezacego do tego samego panstwa. Nawet w tak wewne-
trznie zjednoczonej Francyi rzad potrafi za pomocg premiow, taryf, ulg
lokalnych itp. sekretéw polityki finansowej faworyzowa¢ pewne prowin-
cye (oddane gtéwnie pewnym gateziom przemystu, lecz zarazem podtrzy-
mujace peAviig rzadzaca partye) na niekorzys¢ innych..“ m

Stowem, nawet najohydniejsze plaszczenie sie przed najazdem,
naw'et najgoretsze modty polskich mazochistow politycznych s rodzaju
K. Zalewskiego i jemu podobnych do knuta wszechrosyjskiego, aby
bron Boze nie przestal smaga¢ Polski, bo to wiastiie przewrotng rozkosz
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sprawia Zalewskim, KadkoDi i innym wyrodkom — \\'szystkie te urgga-
jace godnosci ludzkiej dobrowolne upokorzenia niczem sig przyczynic¢
nie potratia do zabezpieczenia przemystowi polskiemu rosyjskich rynkéw
zbytu; nie przyczyniajg sie nawet do zabezpieczenia mu wolnego prze-
wozu do Chin i Persyi. Dodajmy, o czem juz wspomnieliSmy, ze wia-
$nie przykucie do skrajnie protekcyonistycznej Eosyi, ktdra wprost pro-
wokuje wszystkie obce paristwa do zamykania swoich rynkéw dla rosyj-
skich towaréw, wysoce utrudnia przemysto\vi polskiemu rozszerzenie
swojego zbytu na rynkach nieros}gskich, do ktérych polski przemyst
toruje sobie droge na wiasng reke, jak naprzyktad do Turcyi. Rumunii,
Butgaryi, Serbii *), a miedzy innemi takze utrudnia mu zbyt na zie-
miach polskich pod zaborem austryackim i pruskim. Natomiast niepod-
legto$¢ dzisiejszego zaboru rosyjskiego odrazitby data 1) mozno$¢ pote-
Znego rozszerzenia rynku wewnetrznego; 2) mozno$¢ trwatego zabezpie-
czenia dostepu do rynkéw rosyjskich, oraz wolnego od cet przewozu
polskich towaréw poprzez Rosye drogg opartego na wzajemnosci traktatu
handlowego; 3) mozno$¢ zawarcia na wiasng reke korzystnych trakta-
tow handlowych z krajami batkanskimi i wog6le z zagranica, a miedzy
innemi utorowania przemystowi Krélestwa drogi do Galicyi i zaboru
pruskiego: 4) mozno$¢ wpuszczania do kraju taniej zywnosci dla robo-
tnikéw, tanich narzedzi, maszyn, nawozow dla rolnictwa, tanich suro-
wcow dla przemystu (wegiel, zelazo, bawetna, jedwab, wetna itd.) bez
zadnego cla.

Jestem jednak z goéry przygotoivanym na to, ze naszych esdekéw
wszystko to jeszcze nie przekona. Mili ci olmvatele bowiem, ktérym
0 polskiej historyi lada Luksemburzanka bezkarnie smalone duby ples¢
moze, zato ku nieszcze$ciu swemu az zanadto dobrze wykuli na pamigc
niemiecka historye, wzglednie ortodoksalnie-,materyalistyczng” jej prze-
robke. Wiasnie ta Zle pojeta i koszlawie zastosowana historya niemiecka
niezmiernie im utrudnia oryentacye w polskiem S$rodowisku. Wiedzg

*) ,W Persyi \ryroby tkackie Krélestwa stanowig prawie potowe catego
przywozu, przechodzacego przez gtéwny punkt tranzytowy: Baku. Kroélestwu po-
niekad przypadta nawet w udziale inicyatywa handlu z Persya. Jeszcze w 1887 r.,
zanim rzad zaczat mysle¢ nad $Srodkami zwiekszenia wywozu do Persyi. fabry-
kanci Krolestwa prébowali otworzyé wiasng agenture i sklad to\varéw w Tehe-
ranie. £6dz do dzisiaj stanowi jedyny okreg przemystowy w panstwie, wysyta-
jacy swe wyroby tkackie do Konstantynopola i krajéw Batkarnskich. Jeszcze
w 1887 r. Polska weszta w stosunki handlowe z Rumunig i Bulgarya. Nieda-
wno tédz poczeta wysyta¢ swe towary bawetniane wprost do Sofii“. Koszutski,
~R0zwo6j ekonomiczny Krélestwa Polskiego“, str. 141. Co do Serbii poréwnaj
tamze str. 143
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tedy, ze na zaraniu dziejow (to znaczy okoto 1830 r.; dalej wstecz
w historye wzrok ich nie siega) istniato w Niemczech trzydzieSci szes¢
udzielnych panstw i panstewek, lezacj*ch miedzy sobg w szachownicy
jak nieskomasowane grunta chtopskie, a otoczonych kazde z osobna kor-
donem celnym i bijgcych wlasne monety. Ale oto wystgpit na scene ka-
pitalizm, ktéremu potrzebna byla centralizacja; stworzona tedy zostata
unia celna, stopniowo cate Niemcy obejmujaca, a unia celna pociagneta
za sobg unie polityczng, ,i tak zakwitto szczescie i Rzeczpospolita® —
przepraszam, monarchia hohenzollernowska. A poniewaz kapitalizm wsze-
dzie jest ten sam, wiec stad konkluzja: kapitalizm wszedzie prowadzi
do centralizacji politycznej; znosi naprzod granice celne miedzy pan-
stwami, a potem znosi t granice polityczne, wcielajac mniejsze panstwa
do wiekszych. Naodwrot za$ na tworzenie nowych granic celnych, a tem-
bardziej na tworzenie nowych panstw przez rozcztonkowanie istniejgcych
kapitalizm zasadniczo nie pozwala.

Caty ten poglad jest podwdjnie biednym.

Przedewszystkiem bajka jest, jakoby Niemcy zjednoczyta wytacznie
lub chociazby w pier\vszym rzedzie unia celna, a juz catkiem fantasty-
cznem jest twierdzenie, ze dazno$¢ do zjednoczenia Niemiec powstata
dopiero jako emanacya rozwoju nowoczesnego kapitalizmu przemystowego.
Daznos$¢ ta obudzita sie z zywiotowg sitg jako reakcja narodu na na-
jazd napoleoniski, a zatem w czasie, kiedy uprzemystowienie Niemiec
byto, naogdt biorgc, zaledwie w poczatkach, a w wielu dzielnicach na-
wet jeszcze rozpoczetem nie byto; unia celna za$ zalozong zostata
w 1833 r., a zatem sv oSmnascie lat po ostatecznej klesce Napoleona.
Z drugiej strony unii celnej tak daleko byto do wszechmocy politycznej,
ze nawet jeszcze w 1866 r. nie zdotata nve”yTac wspolzatozycielek
swoich, Bawary! i Wirtembergii, od wnjny przeciwko Prusom; ze Prusy
te wojne wygraty, to chyba nie zastuga unii celnej, z ktérej przeciez
obie strony korzystaly. Aby za$ ostatecznie ztamaé opoér panstw potu-
dniowo-niemieckich przeciwko politycznemu zjednoczeniu Niemiec, na w
trzeba byto drugiej wojny — zwycieskiej ppd pruskiem przywddztwem
wojny sprzymierzonych panstw niemieckich przeciw Napoleonowi 111
w 1870 r. Zdobycie Paryza w styczniu 1871 roku — oto prawdziwe
narodziny zjednoczonych Niemiec. Ale najwieksze miasto portowe w Niem-
czech, miasto Hamburg, mimo, ze juz w 1866 r. weszto w Scislejszy
zwigzek polityczny z Prusami, wstepujac do Zwigzku po6tnocno-niemie-
ckiego, mimo, ze w 1871 r. stalo sie czeScig skladorvg nowego ce-
sarstwa, jednak do unii celnej wcigz jeszcze nie nalezato i opierato sie
wecieleniu do unii celnej az do 1888 r, w ktorym to roku Bis-
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marek nareszcie wymusit to wcielenie grozb;| przemocy. W wypadku
Hamburga wiec odrebno$¢ celna przetrwata polityczne zjednoczenie o 22
lat. Natomiast Wielkie Ksiestwo Luksemburskie juz od 1842 roku na-
lezy do niemieckiej unii celnej, a mimo to w 1867 r. pruska zatoga
musiata sie wynie$¢ z twierdzy luksemburskiej; Luksemburgia nie przy-
stgpita ani do Zwiazku potnocno-niemieckiego, ani do cesarstwa niemie-
ckiego. tylko pozostata do dzi$ dnia niezaleznem panstewkiem. A jestto
kraik wysoce przemystowy, mimo szczuptej liczby mieszkancoéw (niespetna
¢wier¢ miliona) majacy odrebng partye socyalno-demokratyczng i odre-
bna delegacyc w Biurze MiedzynarodoAyem i na miedzynarodowych kon-
giesach socyalistycznycli. Jesli wiec w wypadku Hamburga zjednoczenie
polityczne nastgpito ivbrew odrebnosci celnej, to naodwrét w wypadku
Lnl.semburgii istniejaca od 65 lat unia celna zgota nie zdotata zniwe-
czy¢ odrebnosci politycznej, ba. nawet nie zdotala iirzeszkodzi¢ pogtebie-
niu tej odrebnosci.

Ale mniejsza o to wszystko. Przypusémy' nawet, wbrew jnawdzie
historycznej, ze polityczne zjednoczenie Niemiec byto wynikiem unii
celnej. Nawet w takim razie oparte na tym rzekomym fakcie konkluzye
naszych esdekéw pozostajg typowym przyktadem btedu myslowego, zna-
nego w logice pod nazwg fatszywego uogélnienia. W Niem-
czech unia celna mogta sie utrwali¢, -a nadto przyczyni¢ sie do przy-
spieszenia unii politycznej, bo unia polityczna skadingd potrzebna byta
rozdartym czastkom narodu niemieckiego. W Niemczech centralizm maogt
sie sta¢ potegg i to twodrczg potega, bo w Niemczech tylko bezwzgledny
‘centralizm mogt naprawic¢, co zgrzeszyly stulecia cate rozszalatego par-
tylfularyzmu. szak w Niemczech juz owe 36 panstewek hyjy* wyni-
kiem Avzglednej centralizacyi; przed najazdem napoleoriskim byto ich nie
trz_vdziesci szes$¢, ale blisko tysiac pieéset. To tez brutalny centralizm
pruski byl w swoim czasie dla narodu niemieckiego zbawieniem, podo-
bnie jak niemniej brutalny centralizm Wiadystawa tokietka byt zba-
wieniem dla rozczionkowanej Polski piastowskiej. Ale taksamo jak non-
sensem byloby pyierdzi¢. ze poniewaz juz tak dawno temu tokietek
zjednoczyt Polske, to juz wielki czas p6js¢ o krok dalej i wecieli¢ Pol-
ske do Kosyi. do (‘Mn, &y do Turcyi. taksamo nonsensem jest twier-
dzi¢, ze ziemie polskie na wieczne czasy pozosta¢ muszg pod jarzmem
mocarstw zaborczy”ch, poniewaz ksiestwa Schwarzburg-Soiidershausen,
Sachsen Meiningen Hildburgliausen i Reuss-Schleiz-Lobenstein-Ebersvyalde
weszty w sklad panstwa niemieckiego.

Sg zreszta i niemieccy autorowie, ktorzy doskonale zrozumieli ten
wyjatkowy charakter centralizmu niemieckiego. Do nich nalezy Kantsky.



Przynajmniej autor ten z catg stanowczoscig odrzuca pomyst ,Srodkowo-
europejskiej unii celnej*, zwolennicy ktérej poA¥olnjg sie wiasnie na
przyktad unii celnej niemieckiej. ,Powotywanie sie na zatozong w 1833 r.
niemiecka unie celng“, odpowiada im Kaiitsky, ,zgota nie jest na miej-
scu: ta unia miata catlkiem inne zadania i wynikta z catkiem innych
przestanek, anizeli dzisiejsze projekty unii celnych. Byta ona wytwo-
rem osobliwego rozkawatkowania politycznego Nie-
miec, ktére podzielone byly na niezliczone szmaty ziemi pstrokato po-
rozrzucane, a ktore przeciez wszystkie razem stanowily jednolite tery-
toryum gospodarcze, a w odosobnieniu nie potrafity prowadzi¢ ani sa-
modzielnego zycia politycznego, ani ekonomicznego* *).

Jesli \yiec, jak istotnie sadzi Radziszewski, na zniesienie prze-
grody -celnej miedzy Rosyg a Kroélestwem w 1850 r. wplynat przyktad
Zollvereinu niemieckiego.- to dowodzi to tylko, ze carat nawet w uste-
pstwach swoich bywa reakcyjnym — nic wiecej. Niema ani cienia do-
wodu na to, zeby kapitalizm miat przeszkodzi¢ oderwaniu Polski od
Rosyi, skoro nie przeszkodzit w 1831 roku oderwaniu sie mocho juz
Koéwczas kapitalistycznej Belgii od Holandyi, ani nie przeszkodzit w 1859
i 1866 T oderwaniu sie od monarchii austryackiej ljombardyi i Wenecyi,
tych prastarych siedzib wysoce rozwinietej gospodarki pienigeznej, ani
tez nie przeszkodzit w r. 1898 oderwaniu Kuby od Hiszpanii, a w 1903 r.
oderwaniu Panamy od Kolumbii i utworzeniu z tych dwdch oderwanych
dzielnic osobnych panstw (pod zwierzchnictwem Ameryki poéinocnej nvpra-
wdzie, ale z osobnym parlamentem i rzadem i oczywista takze z o0so-
bnemi ctami), mimo, ze obu tym krajom kapitalizm zgota nie jest obcym;
skoro wreszcie nie przeszkodzit w 1905 roku ani oderwaniu Mandzuryi
od Rosyi, mimo, ze kapitalizm rosyjski odrazu na dobre w tym Kkraju
sie zagospodaroAval. ani tez oderwaniu sie Norwegii od Szwecyi i ukon-
stytuowaniu sie jako niepodlegte panstwo, mimo, ze w Norwegii czwarta
cze$¢ ludnosci pracuje w przemysle, nie inaczej jak w Krolestwie Pol-
skiem. INbrew szumnemu a pustemu frazesowi, ze ,kapitalizm wilat
swoja tres¢ w granice panstwoAce. a przeto je utrwalit i unieruchomit”
kapitalizm doskonale umie wlewaé swojg tres¢ i do zmienionych granic.
Niech tylko bedzie potega panstwowa, a kapitalizm rychto sie przed nig
ukorzy i przystosuje sie do niej. To samo zresztg innemi stowy przy-
znaje i Kautsky:

~Przy dzisiejszych wysoce naprezonych antagonizmach handlowo-
politycznych samodzielno$é polityczna prowadzi zawsze

*) Kautsky. ,Handelspolitik und Socialdemokratie®, str. 89.
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takze do samodzielnej polityki liandlowej, polityczne zje-
dnoczenie i podporzadkowanie wspoélnej wiadzy panstwowej jest prze-
stanka wspolnoty celnej, a nie iiaodwrét, jak to bylo w dawnej unii
niemieckiej. Podczas gdy nasi ideologowie celni marza o zniesieniu kor-
donéw celnych pomiedzy panstwami Europy $Srodkowej, jedyng zmiang
w kordonach celnych, coraz blizszg urzeczywistnie-
nia. jest utworzenie nowego kordonu. Polityczna niezale-
zno$¢ Wegier od Austryi wywotuje daznos¢ AAegrow do odrebnego te-
rytoryum z odrebng polityka handlowg”.

Najnowsze dzieje dobitnie potwierdzaja te przepowiednie Kau-
tsky'ego. W chwili, kiedy to pisze (listopad 1907 r) caly Swiat wie,
ze ugoda dziesiecioletnia miedzy Austryg a AAegrami, majaca by¢ po-
nownie zawartg W roku biezagcym, bedzie ostatnig, ze od 1917 roku
AYegry bedg miaty swmj wiasny kordon celny i bedg nakiada¢ cla na
austryackie wwroby, mimo, ze Wegry sa dla przemystu austryackiego
arcywmznym ,w'schodnim rynkiem“, pochtaniajgcym 44°/ w'ywozu fabry-
katébw z Austryi. A wiec mozna w kapitalistycznym ustroju dzieli¢ te-
rytorya celne. Potrafiag to nawet Wegrzy, mimo, ze Wegrow" jest na
Swiecie zaledwie 97~ miliona. Je$li zatem Polacy dotad nie dokazali
tej samej sztuki, to badz co badz nie jest to wina kapitalizmu.

VII.
Widoki daznosci niepodlegtosciowych.

AViemy juz, ze zdobycie niepodlegtosci narodowej jest dla socya-
lizmu polskiego koniecznosciag, AAuemy takze, ze rozwoj przemystu kapi-
talistycznego W Polsce bynajmniej nie stanowi przeszkody dla zdobycia
niepodlegtosci. Nie zataWia to jednak kwrestyi, czy i jakie sg widoki
wwwmlczenia niepodlegtej Polski w* blizszej przysztosci.

Nalezy tu odrézni¢ niepodlegtos¢ trojzaborow™a od niepodlegtosci
jednozaborow'ej.

Powiedzmy sobie otwarcie: na osiggniecie tréjzaborowej niepodle-
glosci v blizszej przysztosci niema na razie zadnych okreslonych wi-
dokéw'. AXM dwodch zaborach: austryackim i pruskim, sprawa niepodlegto-
$ci stanowmzo dzisiaj nie jest aktualna.

Austrya wystgpita na droge nietyiko energicznej demokratyzacyi,
ale i federalizacyi. Jaskrawsze objawy ucisku narodowego po czesci juz
dawno znikly, po czesci do$¢ szybko znikajg. Dzisiejsza Austrya pod
wzgledem réwmouprawnienia narodéw nieskoriczenie mniej pozostawia do
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zyczenia, niz Pnisy i Rosya. Dodajmy, Zze i pod wzgledem og6lno-
politycznym Aastrya jest dzisiaj najmniej zacofana z trzech panstw za-
borczych. Poki ten stan rzeczy tnAm ostabienie Austryi nie lezy ani
w narodowym, ani w spotecznym interesie ludnosci polskie;.

' Polakozerczy rzad pruski zas ma na razie jeszcze zbyt wielkg
t)rzewage liczebng, pieniezng, organizacyjng i zbrojng, zeby o jakiej$
czynnej walce niepodlegtoSciowej w zaborze pruskim mowa by¢ mogta.
To tez JV obecnej fazie w zaborze pruskim wprawdzie obronna' walka
przeciwko germanizacyi dojrzewa i meznieje, ale hasto walki o niepod-
legto$¢ jak dotad w zadnym obozie nie rozbrzmiewa. Goprawda, nie-
zawsze tak zostanie. Okazujg sie juz bardzo wyrazne rysy na gmachti
potegi Hohenzollernéw; niezawodnie gmach ten pienvej czy pdzniej ru-
nie. Ale kiedy, jak i przez kogo to sie stanie, to w obecnej chwili
trudno przewidzie¢. Najprawdopodobniej dzisiejszy system rzadow.y w Niem-
czccli, samowolny wobec kraju a donkiszocko-awanturniczy svobec zagra-
nicy. doprowadzi do jakiej$ zewnetrznej Kkleski, straszliwszej moze od
Mulvdenii i Cuszimy; ale tez u tak kulturalnego iiarodu, jak Niemcy,
reakcya na te kleske w postaci deraokratyczno-republikariskiego ruchu
masowego bedzie zapewne o wiele szybsza, energiczniejsza, a przede-,
wszystkiem lepiej zorganizowana, niz w Eosyi. Kto wie, czy w takiem
potozeniu polski rucli niepodlegtosciowy nie znajdzie ponownie sprzy-
mierzencow pos$rdd narodu niemieckiego, wierniejszych moze, niz w 1848 r.
Ale to wszystko sg dopiero mozliwosci. Tymczasem w zaborze pruskim
warunkéw sprzyjajacych walce niepodlegtosciowej niema, wiec tez i walki
tej niema.

Inaczej sie rzecz ma w zaborze rosyjskim.

Nie mamy tu do czynienia z demokratyzujgcem sie panstwem,
tylko z panstwem, ktoére z wyzywajaca, desperacka butg trwa w abso-
lutyzmie; nie z panstwem, uzngjagcem réwnouprawnienie narodow, tylko
z panstwem, dla ktérego gnebienie innoplemiencéw nalezy do najisto-
tniejszych funkcyi zyciowych. Ale tez na szczescie nie mamy tu do
czynienia z panstwom silnem, zdrowem, sprezystem, jakiem do niedawna
byly, a dotad jeszcze zdajg sie by¢ Prusy, tylko z panstwem bez-
radnem wobec nieustajgcych wybuchdéw anarchii, przezartem do szpiku
kosci tradycyjng korupcya, haniebnie pobitem, oSmieszonem i upokorzo-
nem w oczach wdasnych poddanych, z panstwem o bankrutujgcym skar-
bie, ktére Avzorem Turcyt zaczyna wierzycielom oddawm¢é w zastaw ko-
leje, a niezadtugo moze zacznie oddawa¢ w zastaw prowincye.

Chwilowo wprawdzie carat raz jeszcze tryumfuje i broczy w krwi
Bojownikéw. Tiwumfuje raz jeszcze dzieki systematjmznie wyhodowanej
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ciemnocie dziewieciu dziesigtycli swoich poddanych, dzieki wyczerpaniu
sit organizacyi rewolucyjnych, dzieki Swiezemu naptywowi pieniedzy, po-
zyczonych na wwwsokie procenta. Ale to wszystko nie moze trwac. Pra-
wda rewolucyjna zwolna tylko przesigka do mas chiopskich, ale prze-
sigka; sam rzad nieustajgcem bezprawiem prz.vspiesza polityczne uswia-
domienie ludu, iiietylko na kresach, ale i w rdzennej Eosyi. Na miejsce
rewolueyonistow zabitych, uwiezionych, zestanych rychto wzrosnie nowe
pokolenie szermierz}' wolnosci. System pozyczek za wszelkg cene nie-
dilugo chyba powstrzyma nieuniknione bankructwo tinansowe caratu.
Przytem kleska mandzurska nie byta ostatniag. Byt to dopiero pierwszy
akt stopniowego rozpadania sic zaborczego imperyum wszechrosyjskiego,
podobnie Jak dwiescie lat temu oderwanie sie A\'egier od Turcyi byto
tylko pierwszym aktem inzpadania sie tureckiego imperyum. Tylko, ze
M XX wieku Hlkwidacye takie szybciej sie odbywaja, niz ongi w XM11.
Eosye czekajg nowe, glebsze wstrza$nienia, carat czekaja nowe, gorsze
chwale niemocy, kto przeczeka, ten sie doczekat

W zaborze rosyjskim niema whec przyczyn}- nawet do czasowego
zwdniecia sztandaru niepodlegtosci. Jesli dzisiaj dos¢ liczne odtamy so-
cyalizmu polskiego odnoszg sie do tego hasta badz to wrogo, badz to
obojetnie, to w gruncie rzeczy dlatego, ze odtamy te, w biagd wprowa-
dzone zbyt prostokatng doktryng, dotad nie uswiadomity sobie istnienia
chtopdw™ polskich. Jako wiekszosci narodu polskiego, ii zarazem wigkszo-
§ci polskiego ludu pracujacego. Stad u tych S$lepcow’ dzhwaczne ziludze-
nie, Jakeby wérdd Poiakonv burzuazya stanowita Awiekszos¢; i Jakzez tu
walczyé o niepodlegtos¢ narodu, ktéry w wiekszosci swojej sklada sie
z biirzuazyi! Ale chyba i to zaslepienie Jest tylko [n'zelsciow'a choroba.
Szalejaca obecnie burza reakcyi bedzie miata ten dodatni skutek, ze
Jednostki W rodzaju E6zy Luksemburg, ktérych rzekomy socyalizm Jest
tylko przejrzystg powiekg nacyonalizmu w'szechrosyjsko-antypolskiego,
uswiadomig sobie nareszcie sw'¢j burzuazyjny nacyonalizm i usung sie
z mchu socyalistycznego, do ktérego sie nigdy nie powinny byly przy-
fagcza¢. Na polu boju pozostang socyalisci-Bolacy, cierpiinvi i nie tracacy
otuchy, bo znajacy lud polski. 'Ci przetrw'aja i tak diugo kué¢ beda
A/ kuzniach ukrytych, az przekujg caly polski lud pracujacy miejski
i wiejski na Jednolitg site rew'olucylng, sprezysta i mezng, bo nie ule-
gajaca w histerycznej biernosci lada podmuchowi z nad Newey czy Sprew'y,
a niezAAWciezona. bo zalegajaca calg przestrzen kraju. Wtedy Polska
poiicAAUiie stanie sie inieyatorkg rewolueyi.

A stanie sie nig nietylko ku AAiasnemu zbaAA-ieniu. ale takze ku
zbawieniu Eosyi. Dla samego bowiem ludu rosyjskiego bodaj najbardziej
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mokratyczng. Swiadomo$é rosyjskich mas ludowych, a jednocze$nie umo-
zliwia systematyczne zaniedbywanie najniezbedniejszych zadan kultural-
nych w Kosyi rdzennej, bo¢ jtrzeciez niedobdr Wielkorosyi pokrywa
haracz, ptacony przez kresy: zaborczy imperyalizm carski, ktéry, wyda-
jac kresy na pastwe karyerowiczom i tupiezcom, jedna caratowi wcigz
nowe zastepy poplecznikoAV i wielbicieli, a nanvet wyobraznie lepszych
jednostek ol$niewa kradziong poswiatg stawy i postannictwa wszechdziejo-
weo'0. Im])eryalizm, oto najpotezniejsza podpora absolutyzmu carskiego.
s.Dopiero gdy imperyalizm rosyjski bedzie powalonym o ziemie, zwycie-
zonym zostanie absolutyzm rosyjski“, pisatem w 1902 roku. W r. 1905
historya potwierdzita te przepowiednie. Niestety, kleska imperyalizmu
nie dosy¢ jeszcze byla druzgocaca; wiec tez i absolutyzm raz jeszcze
przyszedt do siebie. Zmartwychwstajgca Polska da hasto do $miertelnej
obtawy na oba potwory. Zrywajagc wiasne kajdany, wyzwoli i lud ro-
syjski. Dopiero z niepodlegtosci kazdego narodu stowianskiego z osobna
wykwitnie braterstwo Stowianszczyzny.

Kiedy za$ raz wywalczong bedzie niepodlegto$¢ dzisiejszego za-
boru rosyjsleiego, wtenczas rozpocznie sie dla daznosci do wyzwolenia
i zjednoczenia catego narodu polskiego nonva era, o ktorej dzisiaj pisac
nie bede, aby marzenia o tak jasnej przyvsztosci zbyt jaskrawo nie od-
bijaty od zbyt czarnego tta chwili obecnej.
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