


*TUDKXCIGPK WC&\’?&

" i<BXi3Y s
W w w i

=rront j'i'S'TAXCSAjeecT:

i<'V AN 5ia"xI»AriT--1*rva

W5 N SRLLAVAGHE!

upSfiefTioIx*A'"3i~S2544ifS5x

ii$SSSSNgSitnjS;

A A
Ip ™ wu

TohCHaA®

N'M






HISTORYA LITERATURY
RZYMSKIEJ ZA RZECZY-
POSPOLITEJ

PROZA | PROZAICY W OKRESIE CYCERONSKIM

NAKELADEM AKADEMII UMIEJETNOSCI

SKLADY GLOWNE: W KRAKOWIE G. GEBETHNER | SPOLKA
W WARSZAWIE GEBETHNER | WOLFF

1912



KAZIMIERZ MORAWSKI

PROZA 1PROZAICY

w OKRESIE CYCERONSKIM

KRAKOW

DRUKARNIA UNIWERSYTETU JAGIELLONSKIEGO
POD ZARZADEM JOZEFA FILIPOWSKIEGO

1912






PRZEDMOWA.

Trzy czesci pracy, wydane z kolei w latach 1909,
1911 i 1912, skiadajg sie na catos¢ obrazu literatury rzym-
skiej za republiki. Jak rzecz wypadfa, czytelnik osadzi.
Problem byt w kazdym razie zajmujacy i wagi pierwszo-
rzednej. Bo chyba trudno o zadanie bardziej pociggajace,
jak $ledzi¢ wysitki i prace™ ktdremi mysl rzymska i jezyk
facinski, szorstkie w poczatkach, gietkosci i lotnosci po-
bawione, wyzwolity sie stopniowo, aby w koricu zakwi-
tng¢ Catullusa wdziekiem, Gracchusa i Lucretiusa sita,
przejrzystoscia wywodow i dzwiecznoscig cyceronskiego
peryodu. UsitowaliSmy wiec te ewolucye przedstawié
obszernie w shtuzbie nauki i w stuzbie nauki zycia, ktéra
posrednio z kazdej literackiej pracy czytajacym ludziom
i spoteczenstwom przypada w udziale.

Pod hastem nasladowania Grecyi zyje i rozwija sie'
mys$l rzymska i piSmiennictwo. WidzieliSmy, ze to na$la-
dowanie nie zabito rodzimych i indywidualnych cech
i natchnien. Jezeli za$ literatura rzymska na og6t wzigw-
szy nie odstania i nie ujawnia tajnikow wnetrznych duszy
piszacych, to objaw ten nie jest nastepstwem naslado-
whnictwa, lecz raczej wyptywem zasadniczych poje¢ Rzy-
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mian o literaturze, ktérzy w pierwszym rzedzie wyzna-
czali pisarzom postannictwo nauczania i o$wiecania. Stad
szty historyczne dramaty i epopeje, stad dydaktyczne poe-
maty i rozprawy. Glos wnetrza i dramatéw wewnetrznych
dawat sie rzadko styszeé, jak n. p. w Catullusa wierszy-
kach. Zreszta literatura miata pewna wstydliwos¢ wobec
tych tajnikdw, a to uniernozebnialo w znacznej mierze wy-
datny rozwoj liryki. GdybySmy posiadali gawedy Luci-
liusa, mielibySmy niewatpliwie inny okaz literatury bar-
dzo osobisty, osobisty o tyle, Ze w nim odstonit Lucilius
zewnetrzne koleje swego zywota; dalej te wyznania nie
siegnety. Cycero wyspowiadat sie przed nami w swych
listach, ktére tylko w czesci do literatury naleza. Z lite-
rackich utworéw najbardziej moze osobistym jest jego
traktat o starosci, w ktérym drga przydzwiek tego, co
pisarz przezyt i przeczut. Wiec Catullusa wiersze o mio-
dosci i Cycerona proza o starosci sg moze najbardziej
osobistymi wytworami piSmiennictwa rzeczypospolitej. Po-
tem, za cesarstwa, Kkiedy indywiduum stanowczo sie wy-
zwolito i wyodrebnito, zaczeto opiewac i roztacza¢ przed
czytelnikiem nietylko najskrytsze drgania mysli i uczucia,
lecz i godne niekiedy ostony zmystéw Zzadze i zawody.
Chociaz jednak literatura rzeczypospolitej byta pod wzgle-
dem osobistych wyznan wstrzemiezliwszg, niemniej zna-
miona rodzime wystepowaty w niej silniej, niz u p6zniej-
szych pisarzy, w ktérych grecko-rzymska kultura zatarta
W znacznej mierze wybitnie rzymskie wiasciwosci.
Literatura nasladujaca stata sie z biegiem czasu na-
Sladowana. Rzym dat duzo natchnien pismiennictwem
Swiata i takze naszemu. A nie watpimy, ze z tego Zrddia
starozytnosci, zaréwno greckiej jak rzymskiej, tysigczne
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uzyzniajace rosy nadal saczy¢ sie beda na prace i twor-
czo$¢ pokolen. TworczosS¢ jest bezsprzecznie rzeczg wyz-
szag od wyksztatcenia; lecz nie wierzymy, aby tworczosé
nie podsycana wyksztatceniem na dlugo starczyla i nie
popadta w bezkrwistg wattos¢ i bladosé. A literatury
wszystkich naroddéw to stwierdzaja,ze nabieraty sity
i sprezystosci przez stgpniecie na grunt klasyczny, ze
ozywiaty sie pod wpltywem blogostawionym Grecyi
i Rzymu tak jak Rzym niegdy$ z Grecyi czerpat swe na-
tchnienia. Wiec hasto Horatiusa; Yos exemplaria grae-
ca... pozostanie zawsze hastem zywotnem i zyciodajnem;
lecz my do wzoréw, ktore Horatius zalecal, dodamy takze
facinskie exemplaria. Bliski za$ stosunek do literatur, je-
zykéw i narodow umartych, bywa précz tego czestokro¢
watem ochronnym przeciw nadmiernym wplywom wspot-
czesnych, obcych pismiennictw, ktére niekiedy falszujg
i skrzywiajg rodzimego ducha, podczas gdy tamte wplywy
umacniaty go stale w przesztych wiekach i krzepi¢ beda
niezawodnie w przysztosci.

W tomie niniejszym przedstawiliSmy rozwoj prozy
obok Cycerona. SpotkaliSmy tu nazwiska najpopularniej-
sze, jak Caesara, Sallustiusa, Neposa, autoréw, ktorzy zyja
w szkole, ale wskutek trudnych szkoty warunkéw a cza-
sem nieudolno$ci nauczyciela prowadza tu czestokro¢ zy-
wot dosy¢ marny; rozéwiertowani na kawalki nie zjawiajg
sie oni ani w petnem ciele ani w pelnym duchu czytaja-
cemu; to tez pamieé w pdzniejszych latach ledwie ucze-
piaé sie zdota ich zamglonej postaci. Zadaniem jest lite-
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ratury powigza¢ te postacie ze zyciem im wspoiczesnem,
z warunkami kultury i rzeczywistosci, a dalej zblizy¢ je do
naszych czaséw przez wykazanie, ile pradow, uczu¢, my-
$li ogdlno-ludzkich rozpierato ich dusze, podobnych do
tych daznosci, ktore po wszystkie czasy ozywiaé beda
mysli i serca $miertelnikéw. Bo nietylko zamierzchtych
wiekéw zycie objasnia nasze koleje, lecz i nasze losy
przynoszg komentarz dla zrozumienia minionych pokolei®

Literatura rzymska rozwineta sie po zniesieniu re-
publiki nadzwyczaj bujnie za cesarza Augusta. Czyz
zmiana ustroju panstwowego uprawnia do stanowienia
nowej epoki w dziejach piSmiennictwa? Moznaby o tern
powatpiewa¢, bo w zakresie duchowym jest przecie cia-
gtos¢, a przewroty polityczne wplywajg czesto tylko po-
wierzchownie na bieg literatury. Ale, cho¢by$smy w utwo-
rach augustowskiej epoki widzieli tylko dalsze objawy li-
terackich pradow rzeczypospolitej, zaprzeczy¢ sie nie da,
ze ta cesarska literatura ma pewne rysy wilasciwe i odre-
bne. Wspomnimy tylko cudowny rozkwit form i jezyka
poetycznego za Augusta, przewazny wpltyw i réznorodne
natchnienia, ptynace od osoby panujgcego, a wreszcie
wzmozenie sie tego romantyzmu, idealizujgcego postacie
przesztosci i rzeczpospolita, ktdra wiasnie zgineta. Chwila
wiec dziejowa, w ktdrej republika ustgpita miejsca mo-
narchii, nadaje sie do tego, aby przystana¢ i wzrokiem
w przesztos¢ zwroconym obja¢ rozwoj i koleje dotych-
czasowego pismiennictwa Rzymu.

Krakéw, 1 pazdziernika 1912 r.



Obok Cycerona i w jego czasie cieszyla sie proza
gorliwg uprawg, a caly szereg pisarzy odznaczyt sie mniej
lub wiecej wybitnie w tej dziedzinie literatury.

Spotkamy takich, ktérzy na Cycerona samego wptyw
pewien wywarli, a dalej innych, ktérzy odwazyli sie
w niektorych dziedzinach z nim wspo6tzawodniczy¢ o palme
zwyciestwa, procz tego pisarzy, ktérzy idgc odrebnemi
kolejami, nie liczyli sie z postepem stylu przez Cycerona
dokonanym i przedstawiali jaki$ starodawny spos6b pisa-
nia, a wreszcie ludzi, ktérzy w swej dziatalnosci objawiajg
juz pewne wplywy przewaznej Cycerona osobistosci. On
tedy jest centralng postacig w catym ruchu pismienniczym
epoki. Précz kilku ludzi z poczatku wieku, prawie wszyscy
pisarze Owczesni potgczeni sg z Cyceronem stosunkami
przyjazni lub znajomo$ci, zamieniajg z nim mysli, popie-
rajg jego hasta, lub zwalczajg jego literackie i polityczne
zasady. W trzech dziedzinach gtéwnych rozwija sie obok
Cycerona proza, w zakresie wymowy, w Kktorym on
zdobyt i zachowal pierwszenAstwo zastugi i chwaly, w za-
kresie historyi, w ktorym Cycero marzyt o postepie
i ideale, nie zdofat jednak tych marzen urzeczywistnic,
a wreszcie na niwie nauki, ktorej Cycero stuzyt jako
wielostronny dyletant; wspotczesni postanowili jg poglebic
i przenoszac greckie metody do rzymskich badan, starali
sie o to, aby na tern polu doréwnac¢ postepom greckiego
ducha. Z calym tym zastepem ludzi i z kierunkami tej
prozy zapoznamy sie na kartkach nastepnych.

Literatura. Por. charakterystyke og6lna oycer. epoki. T. I,
str. 282 i nast.

Hist, liter, rzyra. 1



Maéwcy i wymowa.

Ze w tym okresie kwitneta wymowa, to pos$wiad-
czajg spuscizna i tryumfy oratorskie Cycerona. Przy-
patrzy¢ sie nam teraz nalezy innym przedstawicielom
tej sztuki, tym, ktérzy Cycerona wyprzedzili wczesniej-
szemi na tern polu powodzeniami, dalej tym, z ktérymi
Cycero wspoétzawodniczyt o chwate na trybunie i z ktd-
rymi wspotdziatat, a wreszcie innym, ktérych zwalczat juz
to pod wzgledem politycznym, juz to literackim. Jezeli
burza epoki Gracchuséw wywotala w dziedzinie wymowy
ruch nadzwyczaj bujny, to cyceronska epoka, w Kktorej
wrzata dawna walka miedzy nobilitas a ludem, przybyty
za$ nowe tarcia obroncow republiki z mezami, ktérzy do
nadzwyczajnej nad Rzymem dazyli wiladzy, a wreszcie
zapasy miedzy wspotzawodnikami w poscigu za przewaga,
miata zaiste w sobie tysigczne warunki i zarzewia dla
wybujania wymowy. Kwitta wiec proza w dziesiecioleciu
80—70, kiedy demokracya sie burzy przeciw sullanskim
porzadkom i zwolna je usuwa. Potem nastepujg anarchi-
czne wichrzenia i zamachy, naprzéd Catiliny, nastepnie
Clodiusa; rujnuja one republike i przygotowujg grunt pod
monarchie. Z burzy, ktoéra wywotaty, zachowaty nam sie
liczne odgtosy w utamkach o6wczesnych méwcow. Jedni
z Cyceronem stajg w obronie republiki, inni znéw wiel-
bili i popierali anarchistow. Zamieszki te dobiegajg szczytu
i konczg sie w r. 52, roku $mierci Clodiusa. Nastepuja



walki miedzy Pompeiusem a Caesarem, tryumf Caesara,
a po jego Smierci ostatni wybuch republikariskie] wymowy
przeciw Antoniusowi. — Zobaczymy po6Zniej, Ze w publi-
cystyce owczesnej walka na pidra zaznaczata sie wtedy sta-
nowczo; obok niej padajg tedy hasta i okrzyki wojenne
z publicznej trybuny.

W wymowie tej wybijajg sie rozne literackie kie-
runki. Za Gracchuséw i przez wptyw C. Gracchusa t. z
kierunek azyanski zapanowat w Rzymie przewaznie.
W drugiej potowie drugiego wieku przed Chrystusem
hotdowat mu C. Gracchus; wspotczesnie niemal L. Coelius
Antipater wprowadzit go w swej monografii o hannibal-
skiej wojnie do dziejopisarstwa. Na czem ten styl azyan-
ski polegat, méwiliSmy juz poprzednio kilkakrotnie. Mysl
wyrazano w krotkich, posiekanych zdaniach, wigzanych
ze soba czesto, jak rymem, assonancyami dzwiekowemi,
pocztonkowanych tak, ze wyrazy wytwarzaty pewne ryt-
miczne kadencye. Do tego przychodzity $miate wyrazenia
i przenosnie, aby tej prozie nada¢ pewien polor btysko-
tliwy i patetyczny nastréj. W Grecyi pojawit sie ten styl
okoto r. 300 przed Chrystusem, a koryfeuszem nowego
kierunku stat sie pono Hegesias z Magnesii w Azyi Mnigj-
szej. Byla to reakcya przeciw dotychczas panujgcemu spo-
sobowi pisania, wyrobionemu w t. z. klasycznej epoce pe-
ryodowi, ktéry w spokojnej, zaokraglonej budowie mysl
wyrazat. Wprowadzono wiec do stylu nowe ponety i nowe
0zddbki, aby umysty, dla ktérych utarty styl dotychczasowy
stracit juz urok i site, niezwyktoscig przykuwaé i cza-
rowac.

Styl ten przeszedt tedy w drugiej potowie drugiego
wieku przed Chr. do Rzymu. Warunki tu jednak byty
inne jak w Grecyi, bo przecie jezyk literacki nie byt tu
jeszcze urobiony, peryod jeszcze nie wyksztatcony. Ale
w literaturach receptywnych, zaleznych, wydarza sie cze-
sto, ze pisarze przejmujg od pismiennictw wyzszych jaki$
kierunek nowy, modny, chociaz ich wiasne pismiennictwo

1*



nie przebyto bylo jeszcze stopni poprzednich, wobec ktd-
rych styl nowomodny pojawiat sie jako reakcya. W lite-
raturze rzymskiej zawrzata wiec walka z zaokrgglonym
peryodem, zanim ten jeszcze byt wyrobiony.

Bo przecie wiemy, ze peryodologie rzymska dopiero
Cycero wyksztatcit. Wiemy takze, ze Cycero ulegat w po-
czatkach swej karyery nowemu t. z azyanskiemu kierun-
kowi, ze pézniej jednak wyzbyt sie w znacznej mierze
jego manieryzmu i afektacyi, rzekomo wskutek nauk,
ktére na wyspie Rhodus od retora Apolloniusa Molona
odebrat. W mowach jego meskiego wieku zrzadka wyste-
puja juz owe igraszki dzwiekowe, ktore byly Azyanizmu
wybitng cecha. Jezeli w miodzienczych mowach pojawia
sie niekiedy sktonno$¢ do siekanego sposobu pisania, jaki
umitowat Hegesias, to po6zZniej ustepuje ta sktonno$¢ pra-
wie zupetnie przed petnem zaokraglonem zdaniem, ktore
byto wilasciwg cechg i zastugg cyceronskiego stylu. Ale
niektore rysy azyanskie zachowat jednak Cycero na zawsze;
lubit on pewnag rytmicznos¢, szczegdlnie w klauzulach
i lubit patetycznos¢ wystowienia, ktdra sie nie cofata przed
$Smialem wyrazeniem i przeno$nig. — Reakcya wiec poto-
wiczna Cycerona przeciw Azyanizmowi niektérym ludziom
nie wystarczata; owszem, wydawat on sie pewnym kotom
przedstawicielem azyanskiej napuszonosci. Okoto roku 50
przed Chr. zaznaczyla sie tedy zasadnicza przeciw jego
stylowi opozycya. Hastem jej bylo powrét do prawdziwie
attyckiej prostoty, ideatem grecki méwca Lysias. Zpewnym
purytanizmem zwracali sie Attici przeciw napuszystosci,
patetycznosci, przeciw zbytniej petni i obrazowosci stylu
wystepowali jak obrazoburcy. Rytmicznos¢ wydawata im
sie wtretem niepotrzebnym z zakresu poezyi. Otéz Cy-
cero walczyt z tymi kierunkami, nawraca¢ chciat zblaka-
nych, zarzucal im jatlowo$¢ i oschtos¢, ktéra ognia nie
miata i ognia przela¢ nie mogta w serca stuchaczy. Zbta-
kanych nie nawr6cit, ale sita i czarem swego stowa po-
konat ten kierunek, ktory chciat by¢ bardziej greckim od



Aten i najszczytniejszego przedstawiciela attyckiej wymowy,
Demosthenesa. — W tych ramach odhywa sie rozwdj
rzymskiej wymowy za cyceronskiej epoki. Przypatrzymy
sie teraz z kolei jej objawom, o ile z nielicznych utamkéw
i wiadomosci obraz jej rozwoju odtworzy¢ mozna.

Starszym od Cycerona méwcg i prawdziwym koryfeu-
szem azyahskiego kierunku w Rzymie byt Q Hor-
tensius Hortalus, zyjacy od r. 114 do 50 przed
Chr. Z przebiegu jego urzedowej karyery wiemy, iz byt
aedilis w r. 75 pretorem w r. 72, a konsulat osiggnat
w r. 69. Bardzo to ciekawa osobistos¢, czynna na wielu po-
lach, w dziedzinie wymowy w dluzszym czasu okresie
bardzo znaczaca. Arystokrata z rodu i przekonan wnosit
on pewng sztuczng wykwintno$¢ do wszystkiego, czego
sie tknat, a dotykat réznych przedmiotow. Gitdéwng jednak
czynnos¢ rozwingt jako moéwca, sadowy i polityczny. Za-
czat przemawiac jako mtodzieniec dziewietnastoletni w r. 95,
koto roku 85 dzierzyt juz najwiekszy rozgtos w tej dzie-
dzinie, rodzaj regnum iudiciale, niebawem w r. 81 zderzyt
sie w sadzie z miodzienczym Cyceronem i odtad, jak
w sprawie Verresa, przy wnioskach Gabiniusa i Maniliusa
ucierat sie z tym rywalem, ktéry miat ostatecznie zaémié
jego stawe; potem po r. 63, po konsulacie Cycerona, wy-
stepowat czesto zgodnie i reka w reke z Cyceronem, ale
zna¢ juz bylo, ze gwiazda jego przygasa, a dawny rywal
przerést go znacznie talentem i sitg. Mimo tego glos jego
rozbrzmiewat jeszcze dtugo i na kilka dni przed S$miercia,
w r. 50, bronit jeszcze Hortensius oskarzonego o zdzier-
stwo namiestnika.

Rodzaj jego wymowy, a raczej maniera, pozostata
przez ten dhugi czasu okres tg sama. Ubrany wykwintnie
gestykulowat z rowna wykwintnoscig i sztuka. Hortensius
nalezat w zyciu do najwybredniejszych znawcéw gastro-
nomii i smakoszéw Owczesnego Rzymu; miekkos¢ zycia
odbita sie na jego wygladzie i stylu. Sposdéb mowienia byt
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na wskro$ azyanski. Gtosem stodkim i dzwiecznym wypo-
wiadat swe mowy dobrze obmyslane, napstrzone gesto
sentencyami gtadko utoczonemi, ktore swg kwiecistoscig
zbytecznie wybujaty ponad przedmiot wiasciwy. Igraszki
te stow i mysli podobaty sie na razie i zyskiwaly mu po-
klask; ale z biegiem czasu sztuczna napuszystos¢ i owe
ozdobki sie zuzyly, zwlaszcza ze nie przystawaty do po-
wagi starszego cziowieka, a jezyk tracit powoli dawng
Swietnos€. Na Hortensiusa wymowe ztozyta sie usilna
praca i ¢wiczenia, ufatwiata mu za$ zadanie niezwykia
pamieé. Cycero, ktory szczegllnie w Brutusie obszernie
go scharakteryzowat, nieledwie jako Jana Chrzciciela,
ktéry wiekszemu nastepcy torowat drogi, podnosi jako rysy
wybitne Hortensiusa, mistrzowstwo w dyspozycyi, za-
powiedziach, o czem mowi¢ bedzie i w rekapitulacyach
tego, co albo przeciwnicy, albo on sam powiedziat. Ta
przejrzystos¢ dyspozycyi stata sie niewatpliwie wzorem
dla niektérych moéw Cycerona, np. dla Maniliana. Ale
w czytaniu wedlug zgodnych Swiadectw starozytnych
mowy Hortensiusa nie robity wielkiego wrazenia; sztu-
czno$¢ patosu, sztuczno$¢ w ozdobnosci mrozita wrazenie,
a subtelne podziaty nuzyty. Bo akcya, w ktérej Hortensius
celowat, jego zreczne gesta, a wreszcie wyglad ozdobny,
przydawaly dopiero stowu wyrazistosci i uroku.

My dzi$ z pisanych mow Hortensiusa drobne tylko
posiadamy utamki. W r. 95, jak wielu Rzymian w progu
karyery, ujat sie za mieszkaricami prowincyi, mianowicie
Afryki. W r, 86 przemawiat za Cn. Pompeiusem, gdy
tenze zostat oskarzony o nieprawne posiadanie majgtku,,
ktéry rzekomo ojciec jego Cn. Pompeius Strabo zdobywszy
podczas wojny sprzymierzeAcow miasto Asculum z tupow
sobie przywiaszczyt. W r. 81 przemawiat przeciw Quinc-
tiusowi, klientowi Cycerona, w r. 70 bronit Verresa. Jako-
skrajny optymata i przezorny obrorica rzeczypospolitej,
zwalczat on w r. 67 wniosek Gabmiusa, a w r. 66 wnio-
sek Maniliusa, ktére nadawaty Pompeiusowi nadzwyczajne



wiadze. Od r. 63 wspotdziata on, jak wspomnielismy, czesto
jako obrofca z Cyceronem; wyzszo$¢ uznana miodszego
rywala tern sie zaznacza, ze Cycero przewaznie ostatni
przemawiat, wypowiadatl wiec t. z peroratio. Hortensius
bronit tak wesp6t z Cyceronem C. Rabiriusa i L. Liciniusa
Murene w r. 63, Corneliusa Sulle w r. 62, L. Valeriusa
Flaccusa w r. 59, P. Sestiusa w r. 56, Aemiliusa Scaurusa
w r. 54, Milona w r. 52. Wreszcie w r. 50 ostatni raz glos
jego zabrzmiat w obronie Appiusa Claudiusa Pulcher, te-
§cia M Brutusa, ktéry oskarzonym zostat o naduzycia
w prowincyi Cylicyi. — Z méw tych — a bylo ich wiecej —
bardzo drobne tylko zachowaty sie utamki. Przewaga Cyce-
rona zaciezyta nad Hortensiusem za zycia i réwnie ztowrogo
nad jego spuscizng. — Talentu jednak nie zaprzeczali mu
pozZniejsi krytycy, a przeszedt on, co zaraz tu zaznaczymy
na jego corke Hortensie, ktéra po Cornelii, matce
Gracchuséw na pewnag wzmianke w literaturze rzymskiej
sobie zastuzyta. Opowiada mianowicie Valerius Maximus
8 3, 3, z2 w r. 42 natozyli tryumwirowie, aby pozyskaé
$rodki pieniezne na zwalczenie swych przeciwnikéw, wielka
kontrybucye na zamozne matrony. Skoro to rozgoryczyto
umysty, a znikad pomocy uzyska¢ nie byto mozna, udaty
sie kobiety na forum przed tryumwiréw, a w imieniu ich
przeméwita Hortensia. Mowa ta, czytana jeszcze za cza-
sow Quintiliana, taki miata skutek, iz tryumwirowie zna-
cznie znizyli rozpisany podatek.

Po tern zboczeniu wr6émy do Hortensiusa. Mowilismy
poprzednio, ze w wieku pierwszym przed Chr, teorya
retoryki cieszyta sie w Rzymie gorliwg uprawg. Przy-
pominamy retoryke ad Herennium i calg dziatalnos¢ Cy-
cerona z tego zakresu. Otdz Quintilianus wspomina dwu-
krotnie pismo Hortensiusa, zawierajgce o0g6lne wywody,
communes locy ktére do moéw sie nadawaty; byly to roz-
trzasania o tern, czy Swiadkom zawsze wierzy¢ nalezy, czy
drobne argumenta majg site dowodowg i t. p. Wiemy, ze
mowcy rzymscy poczatkowo w dosy¢ naiwny sposéb ta-



8

kiemi ogdlnemi rozprawami pstrzyli i zdobili swe mowy
(por. Cicerona Brut. § 82 i 124). Pdzniej jednak zuzyly sie
te deklamacye, jak Cycero poswiadcza, i nie mozna juz
byto ich bez ostonek zamieszcza¢ w ciggu oracyi. Ale, ze
nie stracity zupetnie pierwotnego znaczenia, to poswiadcza
praca Hortensiusa.

Podobnie, jak Cycero, czut Hortensius w sobie takze
powotanie do historyografii. Niezwykia pamieé cza-
sOw i rzeczy dawniejszych mogta mu przy tern oddaé
ustugi. Otéz Velleius 2, 16, 2, przytacza szczegdt z jego
Ann ales, odnoszacy sie do wojny ze sprzymierzeficami.
Zestawiono z tern pewne miejsce Plutarcha, ktéry (Luc. 1)
opowiada, jak L. Licinius Lucullus zabawiajgc sie raz
z méwcg Hortensiusem i historykiem Sisenna, zobowigzat
sie wedtug tego jak los rozstrzygnie, wojne ze sprzymie-
rzeAcami proza lub wierszem, po grecku lub po tacinie
opisaé. Los rozstrzygnat za greckg proza i rzeczywiscie
znano poOzniej greckie przedstawienie tej wojny piéra Lu-
cullusa. Moze by¢ wiec, ze dwaj drudzy towarzysze sta-
neli w zawody z dzietem Lucullusa. Wspomniane Annale
Hortensiusa bylyby wiec moze wyptywem owego zaktadu
i losowania. Czy los zrzadzit, ze napisat swe annale tacin-
ska proza, czy, jak Schanz przypuszcza, wierszem, tego
nie wiemy.

Ale to wiemy, ze Hortensius podobnie jak Cycero
stuzyt Muzom i réwniez nieszczeSliwie. Na polu poezyi
obaj rywale byli wierszokletami. Budzita sie tymczasem
wokoto nich poezya nowa miodego Rzymu. Znang jest
rzecza, z jaka niechecig patrzat nan Cycero. Stanowiska
Hortensiusa nie znamy; stwierdzi¢ za§ mozemy jego sto-
sunki zCatullusem, ktéry mu przestat ttdbmaczenie z Kal-
limacha bCoTa Berenicesa-* poprzedziwszy je tadnem do
Hortensiusa oredziem (c. 65 i 66). Tenze sam Catullus w c.
95 natrzasat sie jednak z plodnosci Hortensiusa, ktéry po
1500 wierszy predko ,kropit, podczas gdy przyjaciel Ca-
tullusa Cinna dziewie¢ lat strawit na utoczenie poematu
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Smyrna. Wyraznie wiec sposob tworzenia i natura poezyi
Hortensiusa byly odmiennemi od matych utworéw’ mio-
dego Rzymu. Stodki i kwiecisty moéwca uprawiat wedtug
Swiadectwa Ovidiusa erotyczng poezye. Improba carmina”
nieudanymi utworami zwie je augustowski poeta.

Kiedy tez w r. 50 przed Chr. Hortensius umierat, byt
on na polu prozy i poezyi przestarzatym i przez silniejsze
talenta przescignietym pisarzem.

Barok w literaturze ze swa wybujatoscig ornamentéw
i skfonnoscig do napuszystosci sprowadza prawie zawsze
jako reakcye tesknote za prostotg, za naturalniejszym spo-
sobem pisania i mowienia. W konicu tedy pierwszej po-
towy ostatniego wieku przed Chrystusem, kiedy maniera
azyanska sie zuzywal poczeta, kiedy Hortensius mimo
starszego wieku przemawiat ciagle, jak dawniej, dzwonit
i piescit figurami jezyka, a Cycero owe azyanskio nawy-
czki ograniczyt wprawdzie, raczej jednak ostonit niz usu-
nat, powstata, jak wspomnielismy, wséréd miodych opozycya
przeciw tym ozdébkom, tej napuszystosci, ktora stylowi
nadawata pewien charakter rozwiazty, prawie, rzecby mo-
zna, lubiezny. MowiliSmy o tym nowym Kkierunku juz przy
Cyceronie. Tu wiec tylko zaznaczymy, ze miody ob6z wy-
wiesit hasto prostoty, pietnowatl z jednej strony nadecie,
a z drugiej strony manieryzm w grach jezykowych, ze
odrzucit rytmicznos¢, za ktérg sie ubiegali i Hortensius
i Cycero, a na polu stownictwa wypowiedziat wojne nie-
zwyklym wyrazom i nowotworom, w ktérych sie zawsze
lubowali skraini Azyanie. Chodzito wiec o to, czy reakcya
rodyjska, ktorej ulegt Cycero, zwracajaca sie przeciw kran-
cowym jaskrawosciom azyanskiego stylu wystarczy, czy
tez nalezy po6js¢ dalej w wyplenianiu bujnej ozdobnosci,
ktéra oplotla styl panujacy. To bylo przekonaniem nowej
szkoty, uwazajgcej Cycerona za przedstawiciela baroku.
I Cycero i miodsi jego wrogowie wielbili i nasladowali
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Grekéw; ale Cycero uwazat za ideat wymowe Demosthe-
nesa. Ci mtodzi tymczasem, ktdrzy sie zwali Attykami,
chcieli by¢ bardziej attyckimi od wielkiego Ateficzyka.
Preraffaelici stylowi uwielbiali wiec prostote Lysiasa on
miat by¢ ich przewodnikiem i wzorem. O walkach miedzy
nimi i Cyceronem pisatem gdzieindziej. Attycy zarzucali
Cyceronowi napuszono$¢, zbytnig wielostownos$¢, bezkrwi-
stos¢. On natomiast upatrywat w nich brak ognia, zapatu,
stwierdzat i wrézyl im niepowodzenia u publicznosci.
| wiemy, ze ostatecznie Cycero pokonat te przemijajaca
»attycka goraczke«, bo praktyka i doswiadczenie zycia byly
po jego stronie, a przedewszystkiem zycie, ktore nigdy nie
znosi, aby je wstecz cofano i krepowano nasladownictwem
i wzorami, po ktdrych juz wyzsze rozwinety sie formy.
WSsréd purytanskiego obozu nie byto prawowiernosci.
Czionkowie jego wywieszali jedno hasto szkoly nie tro-
szczac sie bardzo o inne, a ci sami ludzie porwani
temperamentem przetamywali niekiedy zasady uznane na
korzys¢ patosu i pietnowanych figur retorycznych, lub ro-
bili ustepstwa z zasad na rzecz publicznosci. Ale faczyta
ich wszystkich dazno$¢ do wiekszej prostoty i antagonizm
wzgledem petnego, zdobnego eyceronskiego peryodu.

Po tych ogélnych uwagach przyjrzymy im sie z kolei.
Do pewnego stopnia nalezat do tych Attici M Calidius,
uczen Apollodorusa z Pergamonu. Byt on pretorem w r. 57,
konsulatu nie osiagnat nigdy, a przystawszy w wojnie do-
mowej do Caesara otrzymat namiestnictwo Gallii Cisalpina
i umart tam okoto r. 47. Cycero w Brutusie powiada, ze
byt nieprzecietnym moéwcg; chwali jego glebsze mysli,
ubrane w gietki i przejrzysty jezyk, stawi naturalno$¢
jego przenosni, roznolitg rytmicznos¢, ktéra nie rzucata sie
brutalnie w oczy. — Jezeli dalej podnosi czysto$¢ jego

* Archaisci greccy takze wielbili Lysiasa, ubierali sie w jego
siermiege, jak wspomina Plutarchos, De recta ratione audiendi c. 9.
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jezyka, ktory unikat niezwyktych wyrazéw, a wreszcie
nadmienia, ze Calidius z trzech zadan moéwcy, ktéry po-
winien pouczaé, rozrywac¢ i porywaé, trzeciego celu do-
siegna¢ nie zdotal, czy to ze nie mogt, czy tez ze nie
chciat, — to ta wstrzemiezliwos$¢ jezyka i zapatdw jest
rysem znamiennym o6wczesnych Attykéw. Styszymy, ze juz
w r. 64 wystepowat Calidius jako méwca, w r. 57 jako
pretor przemawiat za Cyceronem w sprawie jego domu,
w r. 54 wraz z Cyceronem hronit M Aemiliusa Scaurusa,
a w r. 52 podjat sie obrony Milona. Daremne i nieszcze-
Sliwe ubieganie sie¢ o konsulat w r. 51 Sciagneto nan w do-
datku oskarzenie o uzycie nieprawnych $Srodkéw wybor-
czych i zmusito do obrony wiasnej osoby. — My dzi$
w braku fragmentdéw zadowoli¢ sie musimy Swiadectwem
Cycerona, ktory go nad innych stawia moéwcdéw: non fuit
orator unus e multis.

Wiasciwymi jednak przedstawicielami attyckiej szkoty
we wymowie i zarazem literackimi przeciwnikami Cyce-
rona byli C.Licinius Macer Calvus i M lunius Bru-
tus. Mitodsi to duzo od Cycerona ludzie, z ktérymi stawny
konsular czeste osobiste i listowne miat stosunki; ubolewat
on nad ich zasadami w literaturze, chciat nawrécic¢ z bez-
drozy, ale daremnie. W Calvus’ie podnoszono jako rys naj-
znamienniejszy zaczepnos¢ i gwattownos$¢, w Brutusie gra-
vitas czyli powage. W rozny sposéb hotdowali oni podo-
bnym hastom.

C. Licinius Macer Calvus, syn demokratycznego ro-
cznikarza Liciniusa Macer, urodzit sie w r. 82, a umart
miodo w r. 47. Poeta i méwca, w zakresie wymowy tak
sie odznaczyt, iz niektérzy naczelne wsrdd o6wczesnych
oratorow przyznawali mu stanowisko, wynosili go nawet
nad samego Cycerona. Cztowiek malego wzrostu, a nie-
zwykltego temperamentu, »karzetek wymownyx, jak go na-
zwano, pozostawit 21 méw; w r. 56 bronit razem z Cyce-
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ronem P. Sestiusa. Celowat jednak raczej w oskarzeniach
a stawnemi byly jego accusationes Vatinianae® wymie-
rzone przeciw P. Vatiniusowi, trybunowi ludu z r. 59, je-
dnemu z najbezczelniejszych poplecznikdéw Caesara, Calvus
zapewne az trzy razy przeciw niemu wystgpit, w latach
58, 56 i 54; odium Vatinianum stalo sie odtagd nieomal
przystowiowem. »Wymowny Kkarzetek« tak sie przy tern
znecat nad oskarzonym, iz Vatinius zawotat do sedziow:
Prosze was, czyz dlatego, ze ten jest wymownym, zasadzi¢
mnie nalezy? Temperament potudniowy tak silnie Calvus’em
miotat, iz czesto wsréd przemawiania zbiegat on ze swego
miejsca miedzy siedzenia przeciwnikdw. — Ze Cycero go
nie lekcewazyl, wypada z ich wzajemnej korespondencyi,
ktéra Cycero miodszego towarzysza o prawdziwej wymo-
wie pouczy¢ usitowat. Bo Cycero przyznawat mu (Brutus
283 i ad fam. 15, 21, 4) nauke gtebsza i pilnos¢, twierdzit
jednak, ze Calvus przez to, iz zbyt wazyt stowa i zanadto
natchnienie trzymat na wodzy (nimium inguirens in se
atque ipse sese observans)® pozbawiat swe mowy bezpo-
Sredniosci, sity i wplywu. Cyceronowi brakto zapewne
w mowach Calvusa pelni i ozdobnosci peryodéw, razita
go »attycka« prostota. — Calvus, przyjaciel serdeczny poety
Catullusa uzywat w dziedzinie poezyi swej pracowi-
tosci na tworzenie uczonej epopei Jo, a temperamentowi
swemu dawat folge w drobnych nugae i epigramatach,
ktorymi szarpat miedzy innymi Pompeiusa i Caesara. —
Précz tego znajdujemy niejasne wzmianki o innych Cal-
vusa utworach. Tacyt wspomina (dial. 23) jakie§ commen-
tarii Calvusa, odnoszace sie do wymowy; tres¢ ich jest
dla nas tajemnica. Martialis za$ (14, 196) wymienia
ksigzke Calvusa ,,quae fontes et aquarum nomina dicit*?
0 ktorej nawet nie wiemy, czy proza, czy wierszem byla
spisang. Wreszcie znang byta jeszcze w poOzniejszych cza-
sach kilkoksigzkowa korespondencya Calvusa z Cyceronem.
Précz tego gramatyk Diomedes cytuje zdanie z listow
Calvusa ad uxorew. Prawdopodobnie zwata sie ona Quin-
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tilia, a Calvus wystawit ja, gdy zmarfa, poetycznym zalem
nagrobnym. Jak na czlowieka, ktéry umart w r. 35 zycia
dosy¢ bogata to wigzanka.

Zanim przejdziemy do Brutusa, wypada wspomnie¢
cztowieka, ktéry pokrewnoscig zasad i pracy taczy sie Sci-
$le z Calvusem i do jednego z nim nalezat grona. Q. Cor-
nificius uprawial w dziedzinie poezyi epyllia i dro-
bne wierszyki, hendecasyllabi. Wyznawat on w zakresie
wymowy attyckie zasady, bo Cycero przesytajac mu w r. 46
swego Orator (ad fam. 12, 17, 2), wyraznie poswiadcza
réznice pogladdéw na wymowe, ktére ich dzielg. Traktat
wiec przestany miat Cornificiusa pouczy¢ i... nawrécic.

Woysilat sie Cycero w tenze sam sposdb gorliwie
i kilkakrotnie o nawrdcenie M luniusa Brutusa, kto-
rego btedne literackie sady tern bardziej Cycerona bolaty,
im bardziej kochat miodszego towarzysza i wierzyt w jego
wysokie polityczne i literackie postannictwo. Mowilismy
juz o korespondencyi miedzy tymi ludZmi przy Cyceronie.
M lunius Brutus odmienng byt od Calvusa naturg. U przy-
jaciela Catullusa rysem wybitnym byta porywczosé¢, Brutus
za to byt powaznym i namaszczonym. MowilisSmy dawniej,
iz pisat on traktaty filozoficzne jak o cnocie, powinno$ciach
i cierpliwosci, w ktérych uczen akademii greckiej wygta-
szat niekiedy stoickie zdania, wspominalismy, ze Cycero
poswiecat mu liczne filozoficzne traktaty, jak Paradoxa, De
finibus, Tusculanae disputationes i De natura deorum. Ze
ta filozofia nie ustrzegta Brutusa od podejrzanych, lichwiar-
skich spekulacyi, zauwazylismy takze poprzednio. Cztowiek
to niesympatyczny, bo wskutek pochodzenia z rodu, ktory
przy wypedzeniu kroléw wielkg niegdy$ odegrat role, czut
sie on dziedzicznie obcigzonym cnotg i misya obroncy wol-
nosci, a zycia z misya bywajg nienaturalne i nudne, jak
romanse z tezg. Urodzit on sie w r. 85 lub wedtug innego
Swiadectwa w 78 przed Chr., zakonczyt za$ zycie pod Phi-
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lippi w r. 42. Styszymy, ze, jak wszyscy prawie wspotczesni
nieudane skladat ofiary na ottarzu poezyi; czytamy jednak
u Tacyta (dial. 21), iz o tyle pod tym wzgledem szczesli-
wszym byt od Cycerona, o ile o poezyach jego mato kto
zastyszat. W zakresie prozy pisat traktaty filozoficzne, za-
mieniat duzo listéw, ktérych zbiory istniaty w starozytnosci,
wreszcie dochodzi nas wiadomos$é, ze iscie w duchu rzym-
skim robit wyciggi z obszernych dziet historycznych da-
wnych pisarzy, aby je uprzystepni¢ rodakom. Styszymy
wiec, ze dokonat takiej epitome na monografii Coeliusa
Antipatra, annatach Fanniusa z drugiego wieku przed
Chrystusem; Plutarchus wreszcie w jego biografii (4) opo-
wiada, ze w obozie przed bitwg pod Pharsalus, kiedy inni
szukali ochtodzenia wsrod upatu, on do pdinego wie-
czora zajety byt wyciggiem z dziela Polybiosa. Nas tu
przedew'szystkiem jego wymowa zajmuje. Uprawiat dzie-
dziny jej rézne, bo wystepowal w sadzie, w radzie i po-
pisowe zostawit okazy. W stynnym procesie Milona z r. 52
nie przemawiat, lecz napisat dla éwiczenia zmyslong o tej
sprawie mowe, ktérg jako broszure w obieg puscit. Wy-
kazywat w niej, iz Milo zastuzyt sie okoto ojczyzny, zabi-
jajac Clodiusa. W r. 50 bronit przed sadem pierwszego
swego tescia Appiusa Claudiusa Pulcher, ktéry po namie-
stnictwie w Cylicyi przez Dolabelle o maiestas i ambitus
zostat oskarzonym; obrona Hortensiusa i Brutusa sprowa-
dzita wyrok uwalniajgcy. W r. 47 przemawiat przed Cae-
sarem w Nicaea za Deiotarusem, tetrarchg Galacyi w tym
celu, aby Caesara naktoni¢ do zwr6cenia Deiotarusowi
odebranych mu armenskich posiadtosci. Mowa ta, dotyczaca
publicznej sprawy, podobata sie dla swej stanowczosci
i Smiatosci, ale nie osiagneta skutku.

Z oracyg czysto polityczng wystgpit Brutus w r. 53
odradzajac, by dyktatury nie powierzano Pompeiusowi.
Byfa tu juz deklamacya o wolnodci i niewoli, ktory to
temat ciggle odtad powracat w ustach i pod piérem Bru-
tusa. Stynng wreszcie byla jego mowa, wypowiedziana
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w r. 44 na Kapitolu po zamordowaniu Caesara. Cycero,
ktéremu Brutus jg przestat nastepnie do poprawy, znajdo-
wat w niej wielkie zalety mysli i stylu, ale mniemat, ze
sam bytby ognisciej w takiej chwili wystapit (ad Att. 15,
2. — Znano dalej w starozytnosci contiones, ktére
rzekomo Brutus w latach 43 i 42 w Grecyi przed zotnie-
rzami wypowiedziat, 1zac w nich przeciwnika swego Octa-
vianusa. Czy one byly autentyczne, nie wiemy; jakie jednak
zawieraty zarzuty, wysnu¢ mozemy z listow Brutusa do
Cycerona pisanych.

Wreszcie byly w obiegu popisowe mowy Brutusa.
Wystawit on tak broszurg, ktéra ubrang byla w forme
przemowy zalobnej swego teScia Appiusa Claudiusa Pul-
cher, ktéry jako Pompejanczyk udat sie do Grecyi i na
wyspie Eubei umart w r. 49 lub 48. Pamfletem za$ poli-
tycznym byta chwalba Catona z Utica, ktérg Brutus w r. 46
napisat, zabierajgc gtos w sporze rozognionym okoto osoby
zmartego, wielkiego bohatera wolnosci.

Wiazanka to mow niewielka. Brutus miat raczej zdol-
nosci do filozoficznych traktatow, jak Quintilianus (10, 1,
123) i Tacitus (dial. 21) to poswiadczajg. A jednak Cycero
poktadat wielkie nadzieje w Brutusa krasomoéwczym talen-
cie, bo polaczenie filozofii z retorykg wydawato sie zawsze
Cyceronowi warunkiem i rekojmig prawdziwej wymowy.
Chciat jednak Cycero odciggng¢ Brutusa od zasad jego
oratorskich. Razity mianowicie Cycerona rozmaite wiasci-
wosci w wymowie Brutusa; wskutek attyckiej wstrzemie-
Zliwosci nie dosiegat on zapatow i ognia, ktérych od méwcy
zadat Cycero; wydawat sie¢ Brutus Cyceronowi otiosus et
disiunctus® co moze sie odnosi do filozoficznych wywodow,
ktorymi Brutus krasit swe mowy, odbierajgc przeto wia-
Sciwej rzeczy site i spoistosé. Razi¢ mogly dalej Cycerona
inne nawyczki Brutusa. Cycero zachwalat rytm w mowie,
ale ostrzegal przed metrami w prozie. Tymczasem Brutus
wedtug Swiadectwa Quintilianusa (9, 4, 76) dopuszczaj hie™
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rzadko jambiczne trymetry do prozy, jako i czysto hexa-
metryczne klauzule uderzaty niekiedy w jego listach.

Ostatecznie wiec Cycero cenit Brutusa dla jego filo-
zoficznego wyksztalcenia, podziwiat zapewne jego zwiegzle,
niespodziane czesto zwroty K ale inne wiasciwosci Brutusa
sprzeciwiaty sie jego pogladom. W sporze miedzy Atty-
kami a Cyceronem wzajemnie sobie zarzucano brak sity.
U Attykéw wedtug Cycerona gtdwnie brak ten pochodzit
z niepelnego rozwiniecia mysli i zdania, u Cycerona we-
diug Attykow ze zbytniej petni stdw, czesto niepotrzebnych.
Tamci walczyli przeciw barokowi ozdobno$ci za prostots,
Cycero uznawat styl prosty tylko jako jeden z rodzajow
wymowy, ktére doskonaly méwca powinien mieé¢ na za-
wotanie, aby je zmienia¢ wedlug okolicznosci i sprawy,
0 ktorej mu przemawiaé wypadto. — Przeciwnicy Cyce-
rona byli wszyscy znacznie od niego miodszymi i prawie
wszyscy przedwczesnie pomarli, nie wywalczywszy zwy-
ciestwa swym hastom i zasadom.

Z kolei nalezy nam oméwic¢ kilku wspotczesnych
mowcow, ktérzy w luzniejszym z tym obozem Attykdw
pozostajg zwigzku. M Caelius Rufus znanym nam jest
z dziejow Catullusa jako jego rywal i Clodii kochanek,
a niemniej ze stosunku i przyjazni z Cyceronem. Czio-
wieka, urodzonego moze okoto r. 85 przed Chr. zaprawiat
w miodosci Cycero do wymowy. Potem drogi ich zycia
nieco sie rozeszty, bo Caelius rzucit sie w odmety rozpu-
sty i uzywania; przyjazn jednak nie ustata. W r. 56 wy-

~APiutarchus (Brut. 2) méwi o jego greckich listach, co naste-
puje: DX/Mad S Tv &rogPsyliaw]v xal Jedvisajv exdixYjSsioov BpauXo-
yiav SV xaig SraaxoXaie sy'0Ol napdoTjpids iaxiv. Nie mamy prawa tego
zdania Plutarcha podawa¢ w watpliwos¢, chociaz zachowany zhior
listdbw greckich Brutusa i odpowiedzi na nie jest falszerstwem. Ze
Brutus miat sktonno$¢ do niezwyklych, niespodziewanych zwrotéw
(TigoodGTjiicg), wielce jest prawdopodobnem.
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powiedziat tedy Cycero swg stynng obrone Caeliusa, kiedy
tenze o rozmaite spetnione czy zamierzone gwatty oskar-
zonym zostat; a pdzniej wymieniali oni czestokro¢ miedzy
sobg listy. Skoro Cycero poszedt do Cylicyi, donosit mu
Caelius z Rzymu o wszelkich, wielkich i matych, zdarze-
niach w stolicy. Osma ksiega w zbiorze korespondencyi
Cycerona ad familidres zawiera 17 listow Caeliusa. Cycero
miat wyrazng stabo$¢ dla dowcipu Caeliusa i przebaczat mu
nawet jego wybryki; publicznymi za$ wystepami okupy-
wat Caelius w oczach Cycerona swe prywatne winy, n. p.
w roku 52 stajgc po stronie Milona. Byt Caelius wtedy
trybunem ludu, a aedilitas curulis piastowat w r. 50. Po-
tem przystat on do Caesara i zostat wskutek poparcia
Caesara pretorem w r. 48; kiedy jednak stanowisko to
wyzyskiwac¢ zaczat w celach spotecznego przewrotu, aby
sie uwolni¢ od dtlugdw nan cigzacych, zostat on ztozonym
z urzedu i niebawem potem zgingt w potudniowej Italii
wsérdd zamieszek, wywotanych przez jego knowania;,
jezdzcy Caesara, ktorych na swojg strone chciat pieniedzmi
przeciggna¢, zasiekli go w miescie Thurii. — Krotkie to
wiec i nadzwyczaj burzliwe Zzycie.

Cycero w Brutusie poswiecit jego wymowie kilka
stow pochlebnych i po$wiadczyt, ze byla Swietng, a zara-
zem dowcipng i bardzo wykwintng. Szczegélnie miat Cae-
lius odznacza¢ sie w oskarzeniach. U Tacyta w dyalogu
(¢ 21) czytamy jednak, ze niewybredno$¢ wyrazow i nie-
staranny styl zatracaty w tych mowach niekiedy staro-
Swiecczyzng. Zdawachy sie wiec mogto, ze hulace, jakim
byt Caelius, nie starczyto pilnosci na dokladne obrobienie
i wygtadzenie oracyi. — Cycero podnosi szczeg6lnie trzy
»0ostre« oskarzenia, jako wybitne przyktady Caeliusa wy
mowy; miat oczywiscie na mysli oratio in C Anto.
nium, w ktdrej Caelius pozwat w r. 59 tego kolege
z konsulatu Cycerona, o wspdtudziat w sprzysiezeniu Ca-
tiliny i odmalowat straszny obraz Antoniusa, oddanego
pijanstwu i hulatyce. W obronie swego dawnego kolegi

Hist- liter. rzym. 2



stangt wtedy sam Cycero. Z nim start sie rdwniez Caelius
w sprawie L. Semproniusa Atratinusa; tego oskar-
zyt Caelius o ambitus w r. 57 i kiedy Atratinus wyszedt
z procesu zwyciesko, ponowit Caelius skarge w r. 56. —
Wreszcie stawnym byt proces, w ktorym w r. 51 oskar-
zyt Caelius trybuna ludu z r. 52, Q, Pompeiusa Rufusa
0 g'walty, ktorych tenze miat sie dopuscié, wszczynajac
przeciw Milonowi zamieszki. Druuie z owych oskarzer spro-
wadzito burze na Caeliusa gtowe; albowiem Atratinus syn,
mszczac sie za ojca, pozwat w r. 56 Caeliusa o rozmaite
gwalty, przyczem hulaszcze jego zycie i mitostki dawniej-
sze z Clodig w catej petni odstoniono. Obrone prowadzit
sam Caelius, procz tego Crassus i Cycero. Byt to turniej ora-
torski, w ktorym nad grzeskim gruntem sprawy i zycia
Caeliusa ostrymi dowcipami walczono. Clodie nazwat Cy-
cero Palatina Medea, a Caelius quandrantaria Clytaemestra,
Atratinus napietnowat nawzajem Caeliusa jako pulchellus
Jaso, ktory kobiete wyzyskat i puscit, Caelius wreszcie
mienit swego oskarzyciela utrefionym Peliasem, a procz
tego natrgcat o tern, ze Atratinus w cudze pidrka sie stroi
1 mowe swojg zamOwit w lichej pracowni demokraty-
cznego retora L. Plotiusa Gallusa. My dzi§ mamy tylko
drobne utamki z méw, ktére kiedy$ ISnity sie niewatpli-
wie dowcipem; zachowane listy Caeliusa sg wzorem wy-
kwintnym humorem okraszonej korespondencyi.

Do licznego szeregu ludzi, ktérych burza wieku
przedwczesnie strawita albo zabita, nalezat dalej C. Scri-
bonius Curio. Dziad jego, takze C. Scribonius, pretor
z r. 121, juz sie odznaczyt wymowa; jedna z jego oracyi
uchodzita w miodosci Cycerona za wzor godny podziwu.
Ojca jego, tego samego nazwiska, znamy ze stosunkow
z Cyceronem, lub raczej z nieprzyjaznych przeciw Cyce-
ronowi wystepéw. Bronit on w r. 62 Clodiusa po jego
Swietokradczym wystepku, a w r. 61 zaczepit Cycerona
W senacie, mszczac sie na nim za to, ze przeciw Clodiusowi



Swiadczyt. Konsulem byt w r. 76, umart zas w r. 53 przed
Chr. Odznaczata go pewna ztosliwosé, ktdrej doznali i Cae-
sar i Pompeius. Ale mdwcg byt poslednim. Bo chociaz
miat stowo i to Swietne na zawotanie, brak mu bylo wy-
ksztatcenia i brak pamieci, co go na $mieszne narazato
btedy. Akcya zywa i zanadto moze zywg pokrywat i oku-
pywat nieco te niedostatki. Kiedy tez w r. 90 jako trybun
ludu przemawiat przeciw C. Juliusowi Caesarowi Strabo,
spytat sie tenze, wyszydzajac ciggte miotanie sie Curion’a:
Kt6z to taki z todzi przemawia? Tak samo w r, 76, kiedy
Curio byt konsulem, urggat mu trybun Sicinius, ze ru*
chami swymi muchy zgania z milczgcego i chorego kolegi
Octaviusa.

Trzecim wiec moéwcag z kolei w tej rodzinie byt
C. Scribonius Curio, trybun zr. 50 i zawziety Caesara.
poplecznik; stowem i bronig smagat on Pompeiusa i z bro-
nig w reku padt w Afryce w r. 49, zwyciezony przez
Pompejanczykéw. Velleius w bardzo niepochlebnej cha-
rakterystyce 2, 48 nazywa go genialnym nicponiem (in-
geniosissime neguam), a Cycero (Brutus 280) powiada, ze
miat niezwykle uzdolnienie do wymowy. Lecz zbrakto mu
réwniez nauki, a zycie zwichneto rozwdj normalny. Ro-
zwojem za$ normalnym wedtug Cycerona byto piastowa-
nie z kolei panstwowych urzedéw. Tymczasem zapalczywy
stronnik Caesara marzyt o predszych i gwatltowniejszych
srodkach osiggniecia znaczenia i majatku.

Cycero korespondowat z nim (ad fam. Il, 1—7) przed
r. 50tym; bujna Curiona natura przyciggata i czarowata
starszego konsulara, podobnie jak osobisto$¢ innego hu-
laki, Caeliusa. Obydwaj oni jednak wytamali sie w zakre-
sie politycznym z pod cyceronskiej rady i wplywu.

WidzieliSmy wiec jak wszyscy mowcy epoki, zaro-
wno Azyanie, jak Attycy i inni wspotczesni, Scislejszymi
lub luzniejszymi weztami z Cyceronem byli zwigzani.
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ulegali jego powadze  przewadze literackiej, lub zwal-
czali jego hasta.

Literatura. Fragmenta tych méwcow u Meyera: Oratorum
romanorum fragmenta. Zlrich 1842,

O Azyanizmie, Wilamowitz, Asianismus und Atticismus, Her-
mes 1900; Norden, Antike Kunstprosa P; Cycerona Brutus wyd.
Jahn-Kroll Berlin 1908; Schmid, Ueber den kulturgesch. Zusammen-
hang und die Bedeutung der griechischen Renaissance in der RO-
merzeit, Lipsk 1898; Radermacher Rhein. Mus. 1899.
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Historyografia.

W poczatku tej epoki dziejopisarstwo idzie jeszcze
utartg przez wieki koleja; spotykamy wiec w tych cza-
sach rocznikarzy, ktorzy stopniuja nawyczki i bledy po-
przednikéw z tego zakresu i w ten sposéb doprowadzaja
ten rodzaj literacki do stanu przezycia i do zaniku. Wycze-
Kiwanie i pragnienie historyka o $mielszym polocie, przeko-
nanie, ze aby Grekom doréwna¢, potrzeba tu postepu i czto-
wieka, ktéryby zerwat z dotychczasowg tradycya, a prze-
dewszystkiem sztuka zajasniat, byto powszechnem. | lu-
dzie tacy wkrétce sie pojawili; z Caesarem i Sallustiusem
zablysty bowiem Swietne talenta w dziedzinie dziejopisar-
stwa, cho¢ wspdétczesni nie zrozumieli doniostosci ich za-
stugi i zrozumie¢ nie mogli. Bo pisma jCaesara i Sallus-
tiusa wyptynety z politycznych pobudek biezacej chwili
i z tg chwilg byly zwigzane. Czlowiek wiec, ktérego wy-
czekiwaty marzenia Cycerona i jego kola, pisarz, ktéryby
z namaszczeniem kaptana i wyksztatceniem retora opisat
dzieje Rzymu i stworzyt vilha. dst — pozostat cztowie-
kiem przysztosci. Dopiero pozniejszy Livius bytby po czesci
odpowiedziat tym pragnieniom. Spotykamy tedy w tej epoce
roczniki wedtug modty staroSwieckiej, a dalej znajdujemy
monografie, biografie i autobiografie. W czasach tak te-
tnigcych zyciem i burza, prace dotyczace indywidudw
byty naturalnym objawem i zarazem orezem walki. Pu-
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blicystyka bujnie sie obok nich rozwija, a po czesci za-
barwia historyczne prace. — WzncioZenie si¢ interesu dla
starozytnosci, urzadzen panstwowych, ktore jest cechg wy-
bitng tej epoki i liczne wydaje prace, odbito sie takze na
wspotczesnem dziejopisarstwie, ktore czesto opowiesé prze-
rywa exkursami antykwarskimi i zrodta z tego zakresu
uwzglednia. — Kultura rzymska spaja sie teraz coraz
Scidlej z grecka, procz tego wschdd odlegly zaczyna sta-
nowczo wplywaé¢ na Rzym i ludzi zajmowaé. Nie dziw
przeto, ze historyografia zestawia¢ zaczyna i poréwnywac
greckich i rzymskich ludzi i zajmuje sie takze dorywczo
dziejami wschodu; pewne zaczatki historyi powszechnej
mozemy dlatego stwierdzi¢ w tej epoce, cho¢ one nie wy-
szty poza elementarne wiadomosci, z ogdlnie dostepnych
zaczerpniete zrodet.

Dziejopisarstwo przebiega tedy w tej epoce szeroka
skale rozwoju od rocznikow rejestrujgcych wedtug starej
modty zdarzenia doroczne az do dziet, na ktdrych sztuka
historyczna wybita swe pietno, prac, ktdére nietylko pra-
wde rozjasnia¢ lecz i pieknu hotdowa¢ miaty, a czasem
stuzyly temu pieknu z uszczerbkiem i krzywdg prawdy
dziejowej.

1

Rocznikarze.

Rocznikarstwo ozywito sie po raz ostatni w sullan-
skiej epoce. Pisano wiec jeszcze wtedy dziela, przedsta-
wiajagce dzieje Rzymu od zalozenia miasta, albo przynaj-
mniej od pewnego waznego przetomu w odlegtych cza-
sach az do lat wspotczesnych autorowi. Ksiegi te bywaty
teraz bardzo obszerne; bo juz poprzedni rocznikarze wzbo-
gacili znacznie zasob treSci przez prace lub wymysty, a na
nich opierali sie nastepcy. Ci nastepcy starali sie o nowy
postep w przedstawieniu, usitowali wyswieca¢ pobudki
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dziatajacych osobistosci, ukryte przyczyny zdarzen, wpro-
wadzi¢ pragmatyczng metode do dziejow.

Inny jeszcze zywiot silniej w ich przedstawieniach
sie zaznaczyt. Epoka pierwszego wieku byla epoka rewo-
lucyi, zasadniczych przeciwienstw i namietnosci. Niejeden
wiec pisarz zabarwiat przeszto$¢ stronniczymi pogladami
chwili, ksztattowal nawet zdarzenia przesztosci na modie
tego, co okoto niego sie dzialo. Ta projekcya wsteczna
wspotczesnych pradéw i zdarzerh jest dla historyografii
rzymskiej znamienng. Przystepowata do tego zadza, aby rody
pisarzowi sympatyczne wystawi¢ i uwielbi¢, a wreszcie
pragnienie, aby przedstawienie swe juczyni¢ jak najbardziej
barwnem i zajmujgcem. Takim byt w ogdlnych zarysach
charakter tej najnowszej annalistyki, na ktdrej przewaznie
sie opiera zachowana tradycya o dawnych dziejach Rzymu.
Livius w pierwszej dekadzie opiera sie gtownie na pisa-
rzach tej kategoryi, jakimi byli Claudius Quadrigarius,
Valerius Antias, Licinius Macer.

Q. Claudius Quadrigarius.

Ten pierwszy ma pewne znamiona odrebne, wyro-
zniajace go wérod tych rocznikarzy. Zyt on w sullanskiej
epoce i do swoich czaséw, moze do roku 78 doprowadzit
swoje roczniki; ale odmiennie od innych annalistow nie
zaczat od poczatkobw Rzymu, lecz od pozaru Rzymu przy
napadzie Gallébw w r. 390. A chociaz czasem przesadzat
w opisach, wstrzemiezliwszym byt jednak w dowolnosci
opowiadania od swoich nastepcow. Z postepem lat przed-
stawienie stawato sie obszerniejszem. Claudius nie omie-
szkat dla charakterystyki oséb i zdarzeh zamieszczaé méw
i listow przez siebie utozonych. Z niektérych fragmentow
przebija powaga i mito$¢ ojczyzny pisarza, n. p. ze skargi
(fr. 9) na bogow niezyczliwos¢, ktérzy »posledniejszym lu-
dziom dajg powodzenie, a co lepszemu nie pozwalajg dtu-
zej miedzy nami wiekowaé«. Livius czestokro¢ go wy-
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mienia; précz tego 25, 39 i 35 14 wspomina niejakiego
Claudiusa, ktéry annale greckie historyka Aciliusa na ta-
cine przetozyt. Czyzby to byt inny jaki Claudius? To nie
jest prawdopodobnem. Jezeli za$ Livius w tych miejscach
Claudiusa Quadrigariusa miat na mysli, to albo przypu-
§ci¢ by nalezato, ze Claudius obok swoich rocznikéw tto-
maczenie osobne wydat, albo ze w swoich rocznikach dla
dawniejszej epoki Aciliusa opowies¢ na facing przetozyt.
Jezyk Claudiusa we fragmentach nielicznych wykazuje
znamiona archaistyczne; zdania krotkie, parataktyczne
Swiadcza o pewnej niezdolno$ci w budowaniu peryodu.
Por. n. p. fr. 81: Venit, accessit* ligna subdidit, submovit
Graecos™ ignem admovit; satis sunt diu conati, nunquam
quiverunt incendere; ita Archelaus oTneT materiam ob-
leverat alumine etc. Obok tego uderzajg pewne poetyczne
wyrazenia, ktére Claudius z czytania poetéw, mianowicie
epikow i tragikow przejat do swojej prozy.

Valerius Antias.

Bardziej typowym rocznikarzem ws$rod tych epigo-
now annalistyki rzymskiej byt Valerius Antias. Ten opisat
cate dzieje Rzymu w 75 lub 77 ksiegach, zapewne az do
swojej, sullafskiej epoki. Chciat on by¢ zajmujacym i roz-
Swiecajacym. Dlatego uktadat dowolnie watek dziejow,
nadawal sobie pozory wiedzy i to dokladnej. W pocza-
tkach swego dzieta starat sie rozéwieci¢ poczatki rozmai-
tych instytucyi panstwowych i sakralnych i do wszystkich
zagadek klucz znajdowat. W dalszym ciagu chciat by¢
zywym i malowniczym; dlatego opisy bitew ogromnie
duzo zajmowaty tu miejsca. Autor wiedziat zawsze dokia-
dnie, ilu wrogéw zgineto, a gineto ich zawsze w dzie-
sigtki tysiecy, ile zdobyczy wpadto w reke rzymskiego
zwyciezcy. Bo o chwale ojczyzny przedewszystkiem mu
chodzito; sporo za$ tej chwaly przypadto rodzinie Vale-
riusow. Mimo tego Livius czestokroé go uzywat, cho¢ nie-
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cierpliwo$é go zdejmowata wobec wielkich liczb Valeriusa,
chociaz 33, 10 wyrazit sie sceptycznie: si Valerio qui cre-
dat omnium rerum immodice numerum augenti. | temu
zniecierpliwieniu dat Livius w kilku miejscach wyraz wy-
mowny. Niemniej dzielo Antiasa duzo bylo uzywanem
przez pézniejszych historykéw, bo byto obszernem przed-
stawieniem dziejéw i tyle szczeg6téw zawierato, ktérymi
Antias uswietniat opowie$¢ ciemnych wiekéw przesztosci
i ktérymi pozornie i sztucznie je rozSwiecat.

C. Licinius Macer.

Posta¢ to znana w historyi. Byl on trybunem w r.
73 przed Chr.; w r. 66 oskarzyl go Cycero o zdzierstwo
prowincyi jako bytego pretora. Oskarzony odebrat sobie
zycie. Byt to cztowiek przekonan demokratycznych, a tem-
perament swoj przekazat synowi, méwcy i poecie Liciniu-
sowi Calvusowi, ktory byt najblizszym przyjacielem Ca-
tullusa. Licinius Macer napisat roczniki, przynajmniej w 21
ksiegach; objat w nich dzieje Rzymu od poczatkdw az
do swoich czasow. W przedstawieniu korzystat wedtug
swego twierdzenia ze zrédet archiwalnych; wymieniat
ksiegi pt6cienne, libri lintei, chowane na Kapitolu, a za-
wierajace spisy urzednikéw. Z fragmentow nielicznych
dowiadujemy sie, ze w pierwszych ksiegach przedstawiat
poczatki i porzadki niektdrych instytucyi i mowit o skia-
dzie kalendarza. Livius, ktéry go nierzadko cytuje, zarzu-
cat mu (7, 9 stabo$¢ stronnicza dla rodziny Liciniuséw.
Poniewaz historyk byt zarazem mowca, starat sie on za-
pewne o0 ozdobno$¢ swej opowiesci. Ale w nielicznych
utamkach dopatrzy¢ sie tego trudno; réwniez nie fatwo
stwierdzi¢ demokratycznego zabarwienia historyi. A nie-
ktérzy nowsi uczeni, mianowicie Mommsen, wietrzyli
w nim autora, ktory dzieje rzymskie ze skrajnego demo-
kratycznego stanowiska ksztattowat i do swoich pogladéw
naginat. W kazdym razie nalezal Licinius Macer, jak
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z przedstawien pdzniejszych Liviusa i Greka Dionysiosa
widocznem, do tej trojcy nowszych annalistdw, ktérzy wy-
petnili swojemi opowieSciami wielka préznie w tradycyi
rzymskiej, siegajacag od poczatkdw miasta az do trzeciego
wieku przed Chrystusem.

Q. Aelius Tubero.

Q. Aelius Tubero byt miodszym od wyzej wspo-
mnianych, a chociaz dzielo swe historyczne nazwat Histo-
riae” jednak do poprzednikdw zaliczonym by¢ powinien, bé
praca swa objat nietylko wspotczesne dzieje, lecz do po-
czatkdbw Rzymu siegnat. Ojciec jego Lucius wedbug Swia-
dectwa Cycerona zajmowat si¢ takze dziejopisarstwem. | oj-
ciec i syn brali czynny udziat w oporze stronnictwa senatu
przeciw Caesarowi, a Quintus byt pod Pharsalus w szere-
gach Pompeiusa; po zwyciestwie Caesara pogodzili sie
z nowym Rzymu panem. Ludzie to o kulturze wybitnej,
ktéra w rodzinie Tuberonéw obok prostoty w obyczajach
cecha byfa stanowcza. Zyja oni w stosunkach bliskich
z uczonymi rzymskimi i greckimi, ktoérzy niejedno pismo
poswiecali cztlonkom tej rodziny, jak dawniej Panaetius,
pozniej filozof Aenesidemos, pdzniej jeszcze Dionysios
z Halikarnassu. —Q. Aelius Tubero w r. 46 oskarzyt Liga-
riusa przed Caesarem o zdrade stanu. Wystepy na mo-
wnicy adwokackiej mu sie nie udawaty; w tym przypadku
zderzyt sie z Cyceronem, ktory sie podjat obrony Liga-
riusa i zwyciezyt. Od praktyki prawa przeszedt wiec Tu-
bero do teoryi. Pomponius chwalit jego nauke w zakresie
ius publicum iprivatum i wspomniat o jego pracach; nie
podobaty sie one jednak gtdwnie dlatego, ze Tubero ar-
chaistycznym pisat jezykiem. W Historiae, ktdrych byto
ksigg przynajmniej 14, przedstawit dzieje Rzymu od po-
czatkdw, zapewne az do czaséw Caesara. Mozliwem jest,
ze 0 Caesarze nietylko w wiekszem dziele mowit, lecz
précz tego w os.0bnej monografii postacig jego sie zajat.
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Z historyi mato znamy utamkéw; mowit nawet w nigj
0 equus trojanskim i racyonalizujac dzieje twierdzit, ze to
byta machina obleznicza, zwana equus. Niektorzy przypu-
szczali, ze wobec demokraty Liciniusa Macer w przedsta-
wieniu dziejow arystokratyczne zajat stanowisko. Poniewaz
Plinius Starszy w Historia Naturalis wymienia kilkakrotnie
Q. Tuberona miedzy autorami, z ktdérych czerpat, myslano,
ze ten rzecznik, prawnik i historyk takze w zakresie
przyrodoznawstwa czynnym byt pisarzem. Ale to sie za-
pewne odnosi do innego, starszego cztonka rodziny Tube-
ronéw. (Por. tom |, str. 280—281).

Literatura, Utamki tych historykéw u Petera: Historicorum
rom. reliquiae 1. — Ocena ich w dziele Wachsmuth’a: Einleitung in
das Studium der alten Geschichte; por. takze Soltau: Die Anfénge
der rdm. Geschichtsschreibung. Lipsk 1909 i Peter’a: Wahrheit und
Kunst... im klass. Alterthum. Lipsk 1911.

Historya wspobiczesna,
Cornelius Sulla i Cornelius Sisenna,

Zrywajac z tradycya dawng zaczynania opowiesci od
zawigzkéw miasta uprawiali inni pisarze historye wspot-
czesng. Czasy byty burzliwe, pelne przetomoéw i wybitnych
osobistosci i mogly zajaé i uwiezi¢ uwage i prace nieje-
dnego pisarza. Moéwilismy, ze juz w poprzedniej epoce, na
schytku drugiego wieku zaczety sie w Rzymie pojawiac
autobiografie i pamietniki. Te autobiografie wyptywaty
w wielkiej czesci z politycznych pobudek; przed wspot-
czesnymi i potomnoscig chciano przedstawi¢ swe zastugi,
usprawiedliwi¢ sie wobec przeciwnikow.

Takie pamietniki napisat stawny dictator L. Cor-
nelius Sulla. Zajgt on sie tg pracg zapewne przewaznie
w chwili wczasow po ztozeniu dyktatury wr. 79. A zycia
mu nie wiele juz pozostawato, skoro umart w r. 78. Dwu-
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dziestg druga ksiege pisat jeszcze wedlug Swiadectwa
Plutarcha dwa dni przed zgonem. Dopehit jg nastepnie
jego wyzwoleniec Cornelius Epicadus i dodat zapewne
opis zgonu dyktatora.

Fragmentow mamy bardzo niewiele; ale z Plutarcha,
ktory biografie Mariusa i Sulli na tych pamietnikach
w znacznej czeSci opart, nabieramy niejakiego o nich wy-
obrazenia. Za dziecko szczeScia chciat Sulla uchodzi¢; gre-
cka opiekowata sie nim rzekomo stale i zyczliwosci
tego losu wiecej przypisywat w swem zyciu niz obracho-
waniom rozumu. Otoczyt sie wiec Sulla jakim$ nimbusem
cudownosci; duzo opowiadat o zjawiskach, wrd6zbach,
snach, ktore do jego sie odnosity osoby i kierowaty jego
krokami. To sprawiato, ze wystepowat w charakterze po-
stannika bostw czy demondw. Idac za zwyczajem utartym
w starozytnosci traktowat on swe zapiski jako materyat
dla pdzniejszego historyka, ktéryby staranniej je opraco-
wat. Poswiecit je wiec L. Liciniusowi Lucullusowi, temu,
ktory w wojnie ze sprzymierzericami sie wstawit, a na-
stepnie przeciw Mithridatesowi dowodzit, azeby ten czio-
wiek, ktory zresztg takze na polu history! pracowat i opi-
sat w jezyku greckim wojne ze sprzymierzencami, text
owych zapiskow literacko opracowat.

Gtéwnym dziejopisarzem sullanskiej epoki byt L. Cor-
nelius Sisenna. W swoich historiae opisat on zapewne
wojne ze sprzymierzencami (91—88 przed Chr.) i nastepne
czasy, w ktorych Sulla zaczat wyrasta¢ nad innych, a wspét-
zawodniczy¢ z Mariusem, ktdrego ostatecznie pokonat. Do-
szedt wiec Sisenna albo do dyktatury Sulli w r. 82, albo
do tegoz Smierci w r. 78. W tym roku piastowat Sisenna
preture; zresztg styszymy o nim, ze w stynnym procesie
Verresa nalezat do obroncéw ostawionego namiestnika Sy-
cylii, ze wreszcie w r. 67 umart jako legat Pompeiusa
w wojnie z Kkorsarzami.

Autor ten skadingd budzi naszg ciekawo$¢. Wiemy
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bowiem, ze przyswoit on literaturze rzymskiej historye
milezyjskie niejakiego$ Aristeidesa, zapewne zbi6ér no-
wel erotycznych w rodzaju opowiesci Boccaccia; jakiem
te nowele cieszyly sie wzieciem, stad mozemy wnosi¢, iz
w tlumokach oficera rzymskiego, polegtego pod Carrhae
(. 53 przed Obr.) znaleziono egzemplarze owych Milesiaca
Avristeidesa. Otoz Sisenna, o ktérym Cycero moéwi, iz byt
dowcipnym, non sine facetiis® przetozyt te opowiesci na
facing; Rzymianin mogt sie wiec teraz dowiedzie, jakie
mito$¢ i sztuki jej kaptahek zrobity od czasow Menandra
postepy. Nie znamy treSci tych now'el, a z historycznego
dzieta Sisenny takze drobne tylko przechowaly sie okruchy.

Cycero (Brutus 64, 228) powiada, ze historya jego
stanowczo przewyzszyta poprzednie na tern polu prace.
Zdaje sie wiec, iz Sisenna dolozyt staran, aby jg zrobic
zajmujacag i ponetng. Tidmacz romanséw greckich wziat
sobie wedlug tegoz Cycerona Swiadectwa za wzor histo-
ryka Alexandra Wielkiego Kleitarchosa, ktéry mniej sty-
nat ze swojej prawdomdwnosci, jak raczej z tego, ze ro-
znorodnoS$cig tresci, opowiadaniem dziwéw ozywiat swoje
przedstawienie. Moze by¢, ze Sisenna za jego przyktadem
zaznaczat rézne cuda, zaszte rzekomo w poczatku marsyj-
skiej wojny, cho¢ rdéwnocze$nie wiare w sny zwalczat
(fr. 5), w ktére wspotczesny Sulla wierzyt niezachwianie.
I Kleitarchos i Sisenna wnosili wiec co$ z romansu
do dziejow; granica tych dziedzin byfa tez u starozytnych
i U Rzymian nie bardzo stanowczg. U Sisenny moze
procz tego tendencyjno$¢ zabarwiata przedstawienie. Czio-
nek rodu Corneliuséw, piszacy o Corneliuszu Sulli, zape-
wne byt nieco stronniczym; Sallustius bowiem w Jugurcie
powiada o tym historyku (95, 2); parum mihi libero ore
locutus videtur. Jeszcze jedna cecha w jego dziele ude-
rzata wreszcie starozytnych. Sisenna wedtug Swiadectwa
Cycerona (Brut. 74, 259) chciat ulepsza¢ i poprawiac jezyk
zwykly, lecz postepowat tak, iz zastepowat zwykile wyra-
zenia niezwykiemi. Takie niezwyktosci uderzaja w jego
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fragmentach, a szereg ich wymienit Gellius w Noctes Atticae
12, 15, 1. Sg wsérod nich archaizmy i neologizmy. Takie
same za$ zespolenie form starych lub $wiezo ukutych
uderza u po6zniejszego Sallustiusa; Sisenna wiec i dlatego
nas zajmuje, ze byt pod niejednym wzgledem zapewne
wzorem znakomitego nastepcy, Sallustiusa.

Literatura. Fragmenta w zbiorze cytowanym Petera. —
O Aristeidesa opowiesciach por. Rohde, Rhein. Mus. 184 O jezyku
Sisenny por. uwagi Nordena, Binl. in die Altertumswiss. von Gercke
u. Norden I, p. 578.

C. lulius Caesar.

Najwiekszy cztowiek epoki w krétkiem dosy¢ zyciu
nie tylko dzieta spetnit, ktére doniostoscig swych nastepstw
podzisdzien trwajg, lecz précz tego wskutek rozlegtych
i wielostronnych zdolno$ci i upodobari i wskutek mistrzo-
stwa w wyzyskiwaniu czasu znalazt dosy¢ chwil wolnych,
aby na polu literatury wybitnie sie zaznaczyé. Podziwiat
on Alexandra Wielkiego; jasnoscia i bujnoscia umystu ra-
czej do Napoleona pierwszego byt podobnym i te jasnos¢
i trzezwos$¢, ktorg przeciwnik jego Marcus Cato jako rys
najprzedniejszy w nim upatrywal, przeniost takze do two-
réw swego ducha.

Nie tu miejsce opowiadaC jego dzieje. Urodzit sie
w r. 100 przed Chr. z rodziny, ktdéra z wielkim demokratg
Mariusem byfa spokrewniong. Siostra jego ojca byla zong
wielkiego demokratycznego wodza i polityka. Matzenstwo
Caesara pierwsze z Cornelig, cérka Cinny, bylo dla niego
nowym weztem zadzierzgnietym z demokratycznym obo-
zem. To tez narazity go te stosunki na przeSladowanie
i ciezkie proby w czasach przewagi Sulli. Przebywa on
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wtedy poza Rzymem, idzie jako Zzotnierz do Azyi Mniej-
szej. | dopiero w r. 78, kiedy Sulla zycia dokonat, powraca
do stolicy. Niebawem w r. 77 wstawia sie po raz pierwszy
jako moweca, oskarzeniem Cn. Dolabelli o zdzierstwa
w prowincyi Macedonii. Te wystepy na moéwnicy dajg
znamie przewazne jego zyciu od r. 77 az do 58 przed Chr,,
w ktdrym poszedt do Gallii. Wyjazd na Rhodos w r. 76,
do retora Molo ma za cel udoskonalenie sie w sztuce
wymowy. Jeszcze wskutek opieki Mariusa otrzymat Cae-
sar w r. 87 pierwsza kaptariska godnos¢, flaminat Jowisza,
potem w r. 74 zostat pontifexem; Swiecka karyere zaczat
od kwestury w r. 68, edylem byt w r. 65 pretorem w r.
62. W rok przedtem zostat pontifex maximus. Po pretu-
rze przypadta mu w udziale Hiszpania ulterior jako pro-
wincya; nad Atlantykiem podbit on tu Lusitanow i Gallae-
kéw dla Rzymu. W roku 60 przychodzi nastepnie za sta-
raniem Caesara pierwszy tryumwirat do skutku; Caesar
sprzymierzyt sie z Pompeiusem i Crassusem, aby zawazy¢
wspolnemi sitami nad zyciem publicznem i aby te sity dla
swych celéw wyzyska¢, w roku 59 pigstuje on konsulat;
nastepnie otrzymuje Gallie jako prowincye i od roku 58
do r. 50 zdobywa nowe zachodnie dziedziny dla Rzymu
i dla dzieta romanizacyi. Po spetnieniu tego zadania wy-
bucha konflikt miedzy nim i Pompeiusem, ktory sie roz-
strzyga pod Pharsalus (48). Lata nastepne wypetnione sg
pogromami Pompejaficzykéw w Afryce, Azyi, Hiszpanii.
Po bitwie pod Munda (45) jest Caesar wreszcie jedynym
wiadcg Rzymu: jako taki pada niebawem pod sztyletami
sprzysiezonych, 15 marca r. 44.

Cztowiek to niezwykty, genialny sitg woli i doniosto-
§cig czyndw, ktére odmierza z nadzwyczajng jasnoscig
i trzezwoscig umystu a wykonywa z piorunujacg stano-
wczoscig. A podobnie jak panuje w dziedzinie czynow,
mistrzem jest i panem stowa, do ktérego wielkie przy-
wigzuje znaczenie. Wysoka kultura zrobita go pisarzem.
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a zarazem data mu przeSwiadczenie, ze stowo jest dostoj-
nym ducha objawem a do rzadu dusz podobnie jak czyn
prowadzi¢ moze. To tez w calem jego zyciu obok wiel-
kich akcyi politycznych znaczy sie obfita twdrczo$é pi-
$miennicza.

Probowat sit swoich nawet na polu poezyi. Sueto-
nius (Jul. 56) opowiada, ze w miodym wieku wySpiewat
Landes Herculis® co dla budzacej sie energii przysztega
wihadcy jest znamiennem, ze napisat précz tego tragedye
Oedipus. | ten wybdr przedmiotu znaczacym jest dla czio-
wieka, ktory pozniej losowi i przeznaczeniu tak wielkg
przewage w zyciu przyznawat, a za ulubiefca Fortuny
siebie uwazat. Plinius Miodszy znat erotyczne poezye
Caesara; wiemy, ze szukat on czaréw kobiety i podbijat
serca niewiescie z rownie nieprzepartg sitg jak wrogéw
na wojnie. Suetonius wreszcie w zyciu Terentiusa (G}
przytacza kilka hexametréw Caesara zawierajgcych cha-
rakterystyke Terentiusa. Prawdopodobnem wiec
jest, ze Caesar w poetycznej formie ocenial dawniejszych
pisarzy, jak to byli dawniej czynili Accius. Volcacius Se-
digitus. Nazywat Caesar Terentiusa Menandrem utamko-
wym czy utomnym (dimidiatus)., a podziwiajac jego pu-
rus sermo odmawiat mu vis comica® w czem sgdowi temu
zupetnie przyklasng¢é mozemy. Nawet w pézniejszem, pet-
nem zyciu, wsrdd szczeku oreza nie zapomniat Caesar
0 poezyi. Kiedy w r. 46 z Rzymu podazat do Hiszpanii,,
uzyt on tego czasu, aby w poetycznej formie podréz te
opisa¢ pod tytutem Iter, podobnie jak niegdy$ Lucilius,
pozniej Horatius i Rutilius podréze wierszem uwieczniali.
Z calej tej poetyckiej Caesara spuscizny uratowato sie za-
ledwie kilka utamkdw.

Wymowa zwrdcit na siebie uwage Caesar, kiedy
w r. 77 pozwat Cn. Corneliusa Dolabelle o zdzierstwo
prowincyi. To oskarzenie zyskato mu rozgtos znakomitego
méwcy. Odtad przemawiat wielokrotnie do obywateli
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i zotnierzy. Przemowy te odznaczaly sie sitg, zywoscia
i nadzwyczajng starannos$cig jezyka (Por. Quint. 10, 1, 114).
Zapewne hotdowat w tej dziedzinie Caesar Kkierunkowi
attyckiemu. Styszymy, ze w r. 68 wygtosit pochwate po-
grzebowg na ciotke swa Julie, matzonke Mariusa i ze
kiedy jego wiasna matzonka Cornelia umarta, nie wahat
sie publicznie miodszej wystawi¢ kobiety, cho¢ to nie
byto w Rzymie zwyczajem. Quintilianus mowit pdzniej, ze-
gdyby Caesar wytgcznie sie byl wymowie poswiecit, do-
réwnatby na tern polu Cyceronowi.

Podobnie jak Cycero, prowadzit takze Caesar bardzo
obszerng korespondencye. Opowiadano o nim, ze byt
w stanie na raz cztery lub nawet siedem listéw dykto-
waé. Suetonius wspomina i znat jego pisma do senatu,,
listy do Cycerona, do swych pomocnikéw, wsréd ktorych
wyrézniali sie C. Oppius i Cornelius Balbus. W wazniej-
szych i tajniejszych sprawach postugiwatl sie Caesar pi-
smem sztucznem, wymagajacem klucza do zrozumienia.

Styszymy dalej, ze Caesar zbierat dowcipne
i trafne powiedzenia. Dicta collectanea® do ktdrych
wspotczesna epoka, petna bujnosci, walki, zapaséw na.
stowa, niejedng perte dowcipu przyrzuci¢ mogta. Wspo-
minano wreszcie traktat astronomiczny o gwiazdach
i ich ruchach (de astris)® napisany moze przez samego
Caesara, ktory byt przeciez wielkim reformatorem kalen-
darza, albo utozony przez kogo innego z jego polecenia.

Wazniejszemi i bardziej jeszcze zajmujgcemi sg inne
dzieta Caesara. O zastugach jego okoto wyksztatcenia je-
zyka tacinskiego bedziemy mowic jeszcze po6zniej; Caesar
miat dla rodzimej mowy zywy nadzwyczaj interes, podzi-
wiat w Terentiuszu czysto$¢ jego jezyka i wykwintnosé
(puri sermonis amator). W wielkim tedy sporze grama-
tycznym, ktéry wtedy dzielit uczonych na dwa obozy, ten,,
ktéry w jezyku regule, czyli analogii, chciat zapewnic¢

Hist liter. rzym. B
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przewage i drugi, ktéry wolno$¢ czyli anomalie uzna-
wat, zabrat gltos i sam Caesar. Stangt on po stronie ana-
logistow, co zupelnie przystawato do arbitralnej jego woli
i indywidualnosci, ktéra karnosci i tadu wymagata zawsze
i wszedzie. Za miodu byt przecie jego nauczycielem An-
tonius Gnipho, ktéry w swem dziele de sermons latino
analogii bronit. Napisat tedy Caesar traktat gramatyczny
»lW transitu Alpium”™ kiedy dazyt do wojska swego w Gallii
z Wioch péinocnych.

Pogromca Galléw znalazt wtedy dosy¢ spokoju du-
cha, aby o prawach jezyka przemysliwa¢. Rys to godny
Napoleona Igo i przypominajacy twérce kodexu prawa i edy-
ktu dotyczacego teatru, wydanego w Moskwie. Dzietko
w dwAch ksiegach, de analogia® poswieconem bylo Cyce-
ronowi, ktéry przyznawat sie do anomalii w gramatyce.
Przypuszczajg niektdrzy, ze powstato w roku 54, krétko
po ogloszeniu cyceronskiego dzieta De Oratore. Z nieli-
cznych utamkéw przekona¢ sie mozemy, ze Caesar bro-
nit niekiedy przesadnie prawidtowosci jezyka przeciwko
ustalonemu usus™ ze chciat n. p. odmienia¢ turbo, turbonis
zamiast turbinis, tworzy¢ imiestbw mortus zamiast zwy-
ktego mortuus. Z naciskiem wyrazong byla tu przestroga
przed uzywaniem wyraz6w nowych, niezwyczajnych. Cae-
sar mowitl wedtug Swiadectwa Gelliusa 1, 10, 4; habe
semper in memoria atque in pectore, ut tamquam scopu-
lum sic fugias inauditum atque insolens verbum. Przepis
ten zawiera tajemnice stylu Caesara, prostego, czystego,
wolnego od wszelkiej retoryki w mysli i stowie, od wszel-
kiego poetycznego zabarwienia. — W innem miejscu tego
samego dzietka méwit Caesar (Cic. Brutus 72, 253), ze do-
b6r wyrazoéw jest Zrodtem wymowy. Nauka to znéw bar-
dzo dla Caesara znamienna; kiedy sie czyta uwaznie jego
dzieta, dziw zdejmuje, jakie on w stownictwie natozyt so-
bie ograniczenia, jak skrupulatnie niektére nawet zwykte
wymijat wyrazenia. Przypomnie¢ warto, ze niema ani fiu-
vius ani amnis, tylko flumen, ze niema stowa metuere,
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lecz wylacznie- Umere. Wyraznie w doborze wyrazow
analog'ista kierowat sie i powodowat watpliwosciami i skru-
putami, ktérych nam domysli¢ sie trudno. Fronto (p. 221,
Naber) nazwat Caesara ksiegi de analogia y>libros scrupu-
losissimosic. Miat zapewne Caesar zastuge w napietnowa-
niu niejednej blednej nawyczki jezykowej swych czasdw,
ale przy takiem mistrzowaniu i burmistrzowaniu nad je-
zykiem bylo przeciez niebezpieczenstwo, aby wola jednego
nie skrepowata zycia, woli i mowy ludu, tak jak skrepo-
whala zycie publiczne dawnej rzeczypospolitej.

Ksiegi de analogia byty szermierka na stowa o stowa,
ktéra Caesarowi wsrod trudoéw polityki i wojny przyno-
sita wywczas i wytchnienie. Inne pismo zwalczato ludzi.
W polityce, konserwatysta jezykowy byt za anomalig; silna
indywidualno$é¢ chciata przetama¢ i przetamywata to, co
wieki stworzyty i uswiecity, i nowe wprowadzi¢ porzadki.
Nie dziw, ze tu natrafiat na opor i ostre zaczepki. Wsréd
ludzi politycznych owego czasu Cato byt jego wrogiem
nieprzebtaganym, szermierzem w obronie porzadkéw da-
wnej rzeczypospolitej. Kiedy on w r. 46 zycie sobie ode-
brat, zal towarzyszéw i legenda oplotty wnet jego skronie
aureolg meczennika i patrona dobrej sprawy. Posypaty sie
niebawem pochwalne pisma; Cycero juz w lecie roku 46
napisat laudatio we formie mowy pogrzebowej, potem
Brutus, M Fadius Gallus, Munatius Rufus wystapili z pi-
smami na cze$¢ Catona. Caesar byt bardzo drazliwym na
pisma, zaczepiajgce jego polityke. Towarzysz wiec jego,
A. Hirtius, moze z jego natchnienia, przestat Cyceronowi
pismo, wytykajace btedy Catona. Ale i sam Caesar chwy-
cit za piéro i w pisSmie Anticato czy Anticatones
rozprawit sie z legenda, ktéra zaczeta oplata¢ postac sa-
mobojcy z Utica. Wedtug cytatbw w liczbie mnogiej sa-
dzac, mniemac raczej nalezy, ze dwie ksiegi Caesar prze-
ciw Catonowi wymierzyt; mniej prawdopodobnem jest
przypuszczenie, ze liczba mnoga Anticatones u pozniej-

si
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szych obejmowata pismo Hirtiusa i Caesara. Pismo Cae-
sara powstato w goracej chwili wyprawy hiszpanskiej
(. 45); Caesar znowu znalazt dosy¢ czasu, aby rdzng bro-
nig i na rézne fronty uciera¢ sie z przeciwnikami. Pam-
flet zmierzat do tego celu, aby Catona obedrze¢ z nim-
busu nadludzkiego, a rézne ludzkie wady, jak chciwosé,,
w nim napietnowa¢. Czytelnika prosit Caesar z nieco udang
skromnoscig, by nie mierzyt jedng miarg pisania »zot-
nierskiego« i pochwaty skreslonej przez znakomitego re-
tora, jakim byt Cycero, ktéry przeciez czasu na gladzenie
swych utworéw ma podostatkiem 9.

Literatura. Fragmenta Caesara u Kiibler’'awCaesaris scripta Ill,.
2 (Lipsk 1897). — Do ksiag de analogia por. Funaioli: gramm. rom.
fragmenta | (Lipsk 1907) p. 145. — Do Anticato czy Anticatones
por. Klotz, Césarstudien (Lipsk 1910) p. 158, Dyroff w Rhein. Mus..
1908 i Kalinka we Philologus z r. 1910.

Stowa powyzej wspomniane Caesara byly frazesem
konwencyonalnym, a po trochu ironicznym. Bo cho¢ Cae-
sar innym hotdowatl zasadom stylu, jak Cycero i unikat
wszelkich napuszystosci i 0zddbek azyanskich, niemnigj
byt on na polu stylu panem i mistrzem. Dowodzg tego
przeciez jego stawne commentarii. W nich opisat on
najdonioslejsze swe czyny, pogrom Galldw i Pompeiusa.
Rodzaj ten literatury wojennej miat moze swdj pierwo-
wzdr w raportach jeneratow Alexandra Wielkiego. W ich
Slady poszedt Caesar. Daje on tu czeSci swej autobiografii,
ale moéwigc o sobie w trzeciej osobie nadaje jej forme
biografii. A trzymajac sie w granicach sprawozdania (po-
grecku zwato sie to Oligxjpa) pisze tak, jak gdyby groma-

D) Plutarchus nazywa pisemko Caesara Anticaton, natomiast
Suetonius lul. 56 Anticatones i o dwoch Anticatones moéwi Juvena-
lis 6, 336. Moze byc¢, ze tytut og6lny Anticato obejmowat dwie ksiegi
Caesara, wskutek czego pozniejsi mowili o Anticatones.
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dzit surowy materyat dla wykwintniejszego i fachowego
literata, ktoryby z tego materyatu dzieto sztuki nastepnie
miat urobi¢. (Por. Hirtiusa praef. do 8ej ksiegi belli Gallici).

Caesar otrzymat, w roku swego konsulatu, 59 przed
Chr., namiestnictwo w Gallia Cisalpina i Hlyricum na lat
nastepnych pie¢; przydano za$ do tego Gallia Transalpina.
W r. 55 przedtuzono trwanie tego namiestnictwa na dal-
sze lata, zapewne do 1 marca r. 49. Wskutek tego stano-
wiska miat Caesar z jednej strony zapewniony pewien
wplyw i znaczenie w samej ltalii, a z drugiej strony opie-
rajac sie na istniejgcej juz prowincyi rzymskiej w potu-
dniowej Gallii, na tak zwanej Gallia Narbonensis lub Trans-
alpina, mdgt on o tern marzy¢, aby na reszte Gallii rozsze-
rzy¢ rzymskie panowanie. Czyzjednak prowincyi rzymskiej
grozito od tych szczepdéw poinocnych Gallow, ktorzy zyli
w zupetnej luznosci i czesto wojowali ze soba, jakiekol-
wiek niebezpieczenstwo? To jest nieprawdopodobnem.
Caesar wprawdzie chce tak rzecz przedstawic¢, jakoby
zmuszony i w obronie Rzymu wszczat i prowadzit te
wojne, ale w gruncie rzeczy chodzito tu o zadosyéuczy-
nienie instynktom expansyi i zdobyczy i folgowanie
wiasnej ambicyi, zadzy czynbéw, chwaly i pieniedzy. Schle-
bialo to takze dumie i proznosci narodowej, ze wrog
potnocy, ktory kiedys, w odlegtych czasach Rzym zburzyt,
a za rzeczypospolitej dos¢ czesto panstwo niepokoit, teraz
miat by¢ pomszczonym. Mimo tych pobudek i mimo ta-
lentu w przedstawieniu Caesara musimy catem sercem
stangC po stronie przeciwnej, po stronie Galldbw. Wojna
byta niesprawiedliwa, bo ani senat ani lud jej nie uchwalit,
tembardziej niesprawiedliwa, ze zwalczano i uciskano lud,
ktéry w tych czasach juz nie byt dla Rzymu niebezpie-
cznym. A mimo pewnej fagodnosci Caesara wrodzonej
i czestych jego zapewnien, iz byt tagodnym, prowadzono
to »uspokojenie« Galléw (pacare jest ulubionem wyra-
zeniem Caesara) czesto niegodziwymi $rodkami. Wobec
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Usipetes i Tencteri dopuscit sie Caesar wiarotomstwa, tak
ze az przeciwnik jego Cato postawit w Rzymie wniosek,
aby przestepce przeciw prawu narodéw wydac¢ barbarzyn-
com. A z biegiem czasu stawat sie Caesar wobec zwal-
czanego narodu coraz twardszym; obroricom Uxellodunum
kazat rece poobcinaé! Niezliczone ofiary daty swe Zzycie
w obronie ognisk domowych.

Z pewnemi zastrzezeniami wypada wiec nam czyta¢
Caesara i z Catonem stang¢ po stronie zwyciezonych. Po
za tern duzo rzeczy wzbudzi nasz podziw; w przedsta-
wieniu wystepuje dobitnie wielki talent wodza, ktéry
wszystko z dziwng jasnoscig obmysla, wszystko z nad-
zwyczajng szybkoscia wykonywa. Niema wyrazow, ktéreby
tak czesto w opowiadaniu powracaly, jak celeriter cele-
ritas; Caesar, ktdry nie lubi przesadnych wyrazen, czesto
jednak o swoich czynach opowiada, ze incredibili celeri-
tate zostaly spetnione. Suetonius w zyciu Caesara (57)
umyslinie tego samego uzyt wyrazenia, gdy moéwit o pred-
kosci Caesara. Po za tern uderzy nas bystro$¢ pisarza
w charakterystykach wrogdw. Méwi on o Galléw naghych
i niespodzianych postanowieniach, o ich zywem usposo-
bieniu, porywajagcem sie do broni, nie wytrzymatem na
kleski. A po za nimi widzi groznych, silnych, twardych
Germandw, ktorzy ochotnie rozszerzyliby swe dziedziny
i juz do Gallii sie przelewajg y>sni muniendi non Galliae
impugnandae cawau (I, 44), pod ktérem to hastem wszel-
kie Reisen germanskie, dawniejsze i dzisiejsze, zawsze sie
odbywaty. Zresztg juz Caesar poswiadczyt, ze wsérdd Ger-
mandw ci, ktérzy mieszkaja nad Renem, sg Immaniores
(IV, 3) i to wskutek sgsiadowania z Gallami.

Po za interesem tresci przychodzi zywos¢, jasnosé
i pieknos¢ opowiadania. Niektore ksiegi jak pigta, w ktd-
rej Caesar opisat kleske (niezna on nigdy wyrazu dades”
tylko incommodum) swoich pietnastu kohort, jak siddma
przedstawiajgca bunt calej Gallii pod Vercingetorixem,
sg wysoce dramatycznemi. Nad wszystkiem za$ rozlany



czar prostoty i przejrzystosci, ktéra dla ducha autora zna-
mienna, udzielita sie jego stylowi. Wielki retor i mitosnik
szumnych, okragtych peryodoéw, Cycero pisat w Brutusie
75, 262 o komentarzach Caesara: niidi sunt recti et ve-
nusti.

W siedmiu ksiegach opisat Caesar 7 lat wojny gallickiej
od r. 58 do 52. Wojna hyta wtedy ,jeszcze nieskofczona,
ale prawie rozstrzygnietg. Dlaczego Caesar zabrat sie do
tego pisania? Czy jak niektérzy mysleli dlatego, aby obro-
ni¢ sie przed zarzutem samowolnie wszczetej wojny, aby
dowie$¢, Ze ona byla raczej obronna, narzucong? Motyw
ten grat pewng role, ale byt ubocznym. Caesar chciat sta-
nag¢ przed narodem swym ze $wiadectwem zastugi i chwaty,
podnies¢ jego dume opowiescia 0 orezu rzymskim, ktéry
siegnagt do nieznanych gallickich szczepéw, do Brytanii
i po za Ren, przedstawi¢ swemu narodowi, jak sie Catul-
lus wyrazit;

Caesaris... monimenta magni
Gallicum Rhenum horribilesgne ulti-
mosque Britannos.

Chciat podnies¢ duchy i siebie zaleci¢ wdziecznosci
swego ludu i tasce. Przeciez ten lud miat niebawem wy-
biera¢ miedzy nim a innymi swymi zalotnikami.

Caesar spisat siedem pierwszych lat wojny, bo uwa-
zat ja nieomal za dokonang; to co w r. 51 i 50 w Gallii
sie dzialo, bylo podrzedniejszego znaczenia i innego zna-
lazto historyka. Zresztag moze byé¢, ze wazniejsze sprawy
publiczne nie pozwolity Caesarowi kontynuowac tych pa-
mietnikdbw. W ostatnich rozdzialach siédmej ksiegi 88—m
90 jest taki styl zapiskowy, nieliteracki, iz zdaw*acby sie
mogto, ze juz czasu nie starczylo na wygtadzenie tych
notatek. Caesar odciggniety od pracy, postanowit wiec
rzecz zamkng¢ i w koncu pomiescit szereg zdan, rzuco-
nych doraznie na papier.
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Powszechnie przyjmuja, ze Caesar napisat dzieto to
w zimie z r. 52 na 51. Ale wobec tego wystgpiono z in-
nem przypuszczeniem, dotyczagcem powstania tych zapi-
skow; wyrazono mianowicie zdanie, iz Caesar po kazdym
roku wojennym sprawozdanie o swoich czynach oglaszat
i ze ksiegi o wojnie z Gallami powstaly sukcesywnie
w diuzszym lat szeregu. Twierdzono, ze forma opowiada-
nia z biegiem czasu staje sie jasniejsza, poprawniejsza, ze
wiadomos$ci Caesara z kazda nieomal ksiegg zyskujg na
doktadnosci i glebi. W pierwszej ksiedze upatrywano pe-
wien odrebny charakter, ktéry rzekomo da sie wyjasnic,
jezeli powstanie jej cofniemy w gigbh, na koniec roku 58.
W tej pierwszej ksiedze wystepuje dosy¢ jaskrawo ztosli-
wos¢ przeciw optymatom, ktérych Caesar w poprzednim
roku konsulatu niepokoit i stanowczo sobie narazit; w niej
opisywat Caesar swe pierwsze kroki w Gallii, dosy¢ je-
szcze niewprawnie; przedstawit je tak, ze Napoleon skar-
zyt sie na niejasno$¢ opisu. W tej pierwszej ksiedze kryje
sie autor czesto za wole i interes senatu czy ludu rzym-
skiego; w pOzniejszych natomiast $miato o swej mowi
inicyatywie. Do odrebnosci pierwszej ksiegi zaliczy¢ mo-
zna takze rys znamienny, ze jedynie tu wcigga autor dwa
razy interwencye bogéw, dei immortales® w bieg wypa-
dkéw. Pdzniej niema juz o nich nigdzie wzmianki.

x\le te wszystkie argumenta nie majg stanow'czej
sity przekonywajgcej. Pierwsza ksiega jako wstepna mogta
mie¢ pewne odrebne wiasciwosci, ktérych potem dostrzedz
nie mozna; rosngcego z biegiem wypadkéw znawstwa
kraju i jego mieszkancéw u Caesara nie dowiedziono.
Opierano za$ te twierdzenia gtéwnie na geograficznych
szczegOlnie zapiskach, rozsianych obficie po dziele. Tym-
czasem zapiski te geograficzne sg zapewne w wielkigj
czesci pOzniejszymi wtretami, ktérymi jaki$ interpolator
w poaugustowskiej epoce opowies¢ Caesara rozszerzyt.
Wspotczesny Caesarowi Hirtius pisze we wstepie do
O0smej ksiegi b. Gall. (praef. 6) co nastepuje: ceteri enim,



- oA

quam Tbere atque emendate® nos etiam quam facile et cele-
riter eos perfecerif scimus. A stowa te sg w kazdym ra-
zie powaznem $wiadectwem i walnem poparciem zdania
tych, ktérzy mniemajg, iz Caesar za jednym niejako za-
machem dzieto swoje napisat.

Commentarii nazwat to dzieto niewatpliwie Caesar,
zapiskami, pamietnikiem, nie dzielem historycznem. Dla-
tego prostota jest ich znamieniem, a retoryka nie znalazia
do nich przystepu. Uderza pod wzgledem jezykowym
ograniczenie sie do szczuptego dosy¢ zasobu wyrazéw;
te same stowa pojawiajg sie czesto, nawet w krdtkich
po sobie odstepach. Dalekiem to od copia verboryu
ktéra widoczng jest u wspdtczesnego Cycerona i odmien-
nym ten styl od petnego cyceronskiego peryodu. U Caesara
wielkie fakta majg same za siebie mowic; retoryka tresci
nie potrzebuje wedtug niego retoryki stowa. Dlatego figur
retorycznych u niego mato; pojawiajg sie tylko najprostsze,
jak asyndeta i anaphorae; antytez, od ktérych sie roi
u Sallustiusa, prawie niema. Rodzaj literacki raportu czy
pamietnika wykluczat wiasciwie mowy. Caesar nigdy
wiasnych swych stébw w oratio recta nie przytacza. Az
do piatej ksiegi niemamy wogéle zadnej przemowy do-
stownie przytoczonej w oratio recta. Od piatej pojawiaja
sie drobne tego przyktady i dopiero w koncu siédmej ksiegi
czytamy wiekszg mowe Critognatusa. Przetamat wiec Cae-
sar pierwotng zasade i wstrzemiezliwos¢. W Bellum ci-
vile nie nalozyt sobie Caesar takich petow i wytamat sie
z charakteru pamietnika. Mowa Curiona 2, 32 jest tam
Swietnym okazem caesarowskiej wymoM'y. Ale mimo pozo-
row, ktore Caesar sobie nadaje, jakoby pracowat dla po-
Zniejszych historykéw, stworzyt on w tych zapiskach
dzieto literackie, petne zajecia i nawet powabu, bo talent
pisarza wybit na prostej opowiesci swe pietno. A mimo
spokojnego toku przedstawienia dopatrzy¢ sie mozemy
w Commentarii de bello Gallico politycznych pobudek
i zamystow, ktére kierowaty piérem pisarza. W niekto-
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rych szczegotach dojrze¢ nawet mozemy tendencyjnosci;
przesadza niewatpliwie niekiedy Caesar w liczbach rze-
komo polegtych wrogéwy: procz tego nie da sie zaprze-
czyé, iz zastugi swych jeneratdbw niejednokrotnie sobie
przypisat.

Literatura. Napoloon 111, Histoire de Jules César 2 tomy, Pa-
ryz 1865 i 1866. — Rice Holmes, Caesars conquest of Gaul Oxford
1911. — Jullian: Histoire de la Gaule, Paryz 1908—1909 (szczegoblnie
t. lll). Kalinka: Das rém. Kriegswesen in Caesars gall. Kdmpfen, Wien
1906. «— v. Goler: Uebersichtskarte zu Césars gall. Krieg, Freiburg
i. B. 1895. — Do objasnienia, stanu zachowania i powstania wazne:
Klotz: Césarstudien Lipsk 1910 i Ebert: Ueber die Entstehung von
Césars Bellum gallicum Nirnberg 1909.

Wydanie Kibler'a krytyczne Lipsk 1893—97, z komentarzem
n. p. Golzer’a Paryz 1909, Kranera (Weidmann), Doberenza (Teubner).

Drugie pamietniki, Commentarii de hello ci-
vill obejmujg lata 49 i 48 i zaczete zostaty przez Caesara
po bitwie pod Thapsos w r. 46. Chciat on zapewne calg
wojne domowg przedstawi¢, bo te komentarze obejmuja
po za rozprawg z Pompeiusem jeszcze poczatki t. z. ale-
xandryjskiej wojny; Smier¢ jednak w r. 44 wyrwata mu
piéro z reki i przerwata prace. To tez $lady niewykon-
czenia na réznych miejscach tego dzieta sa wddoczne. Po-
dziat na trzy ksiegi zapewne nie jest caesarowskim; bo
Caesar zwykt byt jedng ksiegg dzieje jednego roku obej-
mowac; w zachowanych za$ pamietnikach o wojnie do-
mowmj rok 49 rozklada sie 'na pierwsza i drugg ksiege,
podczas gdy trzecia zawiera dzieje r. 48. Przypisa¢ to na-
lezy wydawcy niewydanej Caesara spuscizny /).

Charakter opowiadania jest podobnym do stylu wojny
gallickiej. Poniewaz tu jednak wchodza w gre wigksze

) Rekopis Ashburnhamensis ma podziat na dwie ksiegi; pier-
wsza w nim obejmuje pierwsza i druga, a wiec rok jeden.
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namietnosci, dlatego osobisto$¢ autora w niektorych miej-
scach bardziej wystepuje lub przynajmniej dobitniej za-
barwia opowiadanie. Poczatek, malujacy przyczyny wybu-
chu wojny, bardzo jest zywym, koniec, w ktérym Caesar
opisuje pewno$¢ siebie i zwyciestwa u Pompeiusa, a za-
razem zbytki ws$rdd arystokratycznych panicz6w pompe-
janskiego obozu, ma pewng barwe sarkastyczng (por.
mian. Ill, 83 i 96). Literat i uczony M Terentius Varro,
ktéremu przypadta komenda nad czesciag wojsk pompe-
janskich w Hiszpanii (I, 17) traktowany jest z pewng
ironig. W trzech tych ksiegach opisuje nam Caesar prze-
bieg walki z Pompeiusem i Pompejanczykanii i walng
rozprawe pod Pharsalus. Cala jego wyzszo$¢ nad Pompe-
iusem w opisie tym wyraznie sie ujawnia. Na przeciwko
zazywnego arystokraty, powolnego w ruchach i myslach,
petnego skruputdéw i namaszczenia, wiary w dobra sprawe
i bogow opiekunczych, stat ten bohater demokracyi wo-
jujacej, Smiaty w pomystach, predki i stanowczy w ich
wykonaniu, przeciwnik wszelkiej miekkosci wzgledem
wiasnej osoby i drugich. Wielce jest charakterystycznym
sposéb, w ktorym Caesar koniec dramatu dziejowego
stwierdzit; w rozdziale 104-tym trzeciej ksiegi krotka i su-
cha zapiska zaznacza $mieré Pompeiusa w Egipcie: ibi ab
Achilla et Septimio interficitiir. Potem bez wszelkiego
wspomnienia posmiertnego biezy pisarz do dalszego ciggu
wypadkéw. Poznajemy w tern rdizenng wilasciwos¢ Cae-
sara, jego wstret do wszelkiej deklamacyi i retoryki. Kiedy
kto z jego dobrych i wiernych wojakéw ginie, daje on
mu zwykle za calg pochwate starorzymski epitet, fortis
vir lub vir fortissimtis.

Jedna tendencya przebija w przedstawieniu, pokre-
wna z cechg opowiesci o gallickiej wojnie; Caesar stara
sie uwydatnié, ze wszystkiego sprobowat, aby spdr ugo-
dnie zakonczy¢, zanim przyszto do wojennej rozprawy.
Stawny Asinius Pollio podawat pdZniej w swem history-
cznem dziele prawdoméwnos¢ Caesara w  watpliwos¢h
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a miat zapewne gtdwnie pamietniki o wojnie domowej na
mysli; mowit on (Suet. Jul. 56); parum diligenter parumaue
inlegra verliate compositos... cum Caesar pleragque et quae
per alios erant gesta, feinere crediderit et quae per se,
vel consulto vel etiam memoria lapsus perperam ediderit.
Zarzut to ciezki, podyktowany niechecig Polliona do Cae-
sara, a nam nie fatwo jest stwierdzi¢, o ile byt stusznym
i trafnym. Zupetlnego falszowania faktow ze strony Cae-
sara przypusci¢ nie tatwo; w niektérych zamilczeniach,
oswietlaniach wydarzen byfa jednak niewatpliwie pewna
tendencyjnosé, nieodtgczna od zapiskow, ktére procz hi-
storycznych zadan polityczne cele majg na oku. Asinius
Pollio dodawat, ze Caesar bytby niejedno w tych pamie-
tnikach sam sprostowat. Ze $mier¢ przerwata mu prace,
juz wspomnieliSmy; w pamietnikach de bello civili wyra-
Zzne sg wskutek tego S$lady niewykonczenia. Niektorzy
przypuszczaja, ze wielka cze$¢ drugiej ksiegi nie jest pidra
Caesara, lecz zawiera przewaznie raporta innych ludzi
wcielone prawie bez zmiany do ciggu opowiadania. Menge
n. p. uwaza partye Il, 23—44 za zlepek zapiskdw rozmai-
tych oficeréw, jak Curio i Rebilus, ktére poOzniejszy ukfa-
dacz niewykoriczonego opisu Caesara wcielit do dziela.
W trzeciej ksiedze razi¢ moze rozdziat 105, wylicza-
jacy cuda i znaki, ktére rzekomo podczas bitwy pod Phar-
salus w roznych czedciach $wiata sie pojawily. Zupetnie
to nie licuje z trzezwoscig Caesara, ktory tern sie wsrod
innych historykéw wyréznia, ze o znakach i prodigia mil-
czal statecznie. W kazdym razie mamy w Commentarii
de bello civili pierwszy rzut Caesara, ktory nie doznat
ostatecznej redakcyi i zestrojenia, tak ze pewne rozdziaty
wytamujg sie ze zwyklego stylu tych commentarii i ze
sposobu i toku, wiasciwych caesarowskim zapiskom.

Literatura. Stoffel; Histoire de Jules Cesar, Guerre civile, Pa-
ryz 1888. Wydanie z komentarzem Doberenz’a (u Teubnera), Kranera
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(Weidmann), Menge’go (Gotha). — Do kompozycji bellum civile por..
Menge’go programy d. Landesschule Pforta z r. 1910 i 1911.

Dzieta Caesara w historyi dokonat August bez tej ge-
nialnej $miatosci i rzutkosci, ktérg sie odznaczat pogromca
Pompeiusa. Takze spuscizna literacka po Caesarze byta nie-
zupetng. Wojny gallickiej ostatnich dwdch lat nie opraco-
wat Caesar, ani tez walk po zgonie Pompeiusa w Alexan-
dryi, Afryce i Hiszpanii. Czasu i zycia na to nie starczyto..
Ale my dzisiaj posiadamy w zbiorach pism Caesara, prze-
kazanych rekopisami, dsma ksiege wojny gallickiej, helium
Alexandrinum, bellum Africum albo Africanum, wreszcie
helium Hispaniense. Te pisma sg dopetnieniem luk w przed-
stawieniu Caesara, stanowig t. z supplementa Cae-
sar is.

Na poczatku 6ésmej ksiegi wojny gallickiej pisze jej
autor w dedykacyi do Corneliusa Balbusa co nastepuje:
Caesaris nostri commentarios rerum gestarum non co-
haerenUbus superioribus (czyli siedem ksigg de hello
Gallico) atgue inseguentibus (czyli ksiegi de hello civili)
eins scriptis contexui (przez napisanie 06smej ksiegi de
hello Gallico) novissimumque imperfectum (ostatnia ksiega
de hello civili) ab rebus gestis Alexandriae confeci usque
ad exitum non quidem cioilis dissensionis, cuius finem
nullum videmus, sed vitae Caesaris. A wiec autor tego
listu uzupetnit wedtug tych stéw wszystkie braki Caesara,
nie tylko w $rodku miedzy wojng z Gallami i domow"g,
lecz i na koncu od czasu wojny alexandryjskiej az do
$mierci Caesara. Mogtoby wiec sie nasung¢ przypuszczenie,
ze zachowane supplementa sg dzietem jednego autora.
Ale wazne argumenta przeciw takiemu zdaniu stanowczo
przemawiaja.

Ktoz ten list pisat i zarazem ksiege 6sma galli-
ckiej wojny? Wielkiej wagi w tej sprawie sg stowa
Suetoniusa w biografii Caesara (c. 56): ...Alexandrini Afri-
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digue et Hispaniensis (seil, belli) incertus auctor est: alii
Oppium putant, alii Hirtium qui etiam Gallici belli no-
vissimum imperfectumque librum suppleverit — Nastepnie
przytacza Suetonius ustep z owego listu do Balbusa i przy-
pisuje list ten Hirtiusowi. A wiec autorstwo Hirtiusa co
do 6smej ksiegi jest poswiadczone; w rekopisach réznych
znajdujemy tez na koncu 6smej ksiegi dopisek: A. Hirtii.

Ten Aulus Hirtius byt przyjacielem Caesara. Bit
sie pod nim w Gallii i w wyprawie zakoriczonej bitwa pod
Pharsalos, potem byt w Achaji i stamtagd poszedt z Cae-
sarem na wojne z Pharnacesem. W r. 46 byt pretorem
w Rzymie, nastepnie znalazt sie w Hiszpanii na wypra-
wie przeciw synowi Pompeiusa. Byt to cztowiek wyksztat-
cony, zaprzyjazniony z Cyceronem. Wojenne jego talenta
nie byly bardzo wybitne; za to jako dyplomata i towa-
rzysz, mianowicie przy ucztach, na ktorych sie znat do-
skonale, zawsze byt cenionym i pozagdanym. Po $mierci
Caesara trzymat sie z poczatku na uboczu, ale konsulat,
ktory mu przypadt na rok 43, wyprowadzit go na arene
publiczng. Jako konsul wystepowat on przeciw zuchwal-
stwu i uroszczeniom Antoniusa i pobit go w r. 43 w bi-
twie pod Muting, dajagc jednak przytem Zzycie za sprawe,
ktorej stuzyt. — W obronie Caesara walczyt on piorem,
pietnujgc bledy Catena z Utica; zajat sie takze uzupeinie-
niem jego spuscizny literackiej, bo 6sma ksiega wojny
z Gallami jest niewatpliwie jego utworem. Opisat
w niej Hirtius to, co sie dziato w Gallii w r. 51 i 50,
ostatnie ruchy zwyciezonego narodu i dziatania Caesara
zmierzajace do ostodzenia niewoli i oswojenia podbitych
z nowem jarzmem. Nie chciat bowiem Caesar, aby przy
opuszczeniu prowincyi jakiekolwiek zarzewie wojny je-
szcze tlato. W ostatnich wreszcie rozdzialach opisane
tu sg wydarzenia, wyprzedzajace bezposrednio wybuch
wojny domowej; wspomniano tu o podejrzeniach rzuca-
nych na Labienusa, ktérym Caesar nie wierzyt, cho tenze
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niebawem sromotnie miat go opuscie i zdradzi¢. Opowia-
danie przy samym konicu urywa sie w $rodku zdania. -
Styl tej 6smej ksiegi jest poprawny, cho¢ nieco razi jedno-
stajnoscig powtarzanych tych samych wyrazen i tych sa-
mych konstrukcyi; od sposobu przedstawienia Caesara od-
biegt liirtius o tyle,, ze dwa lata, ktdre rzeczywiscie nie
odznaczaly sie zbyt doniostemi wydarzeniami, w jednej
potaczyt ksiedze.

We wstepie do Balbusa opowiada autor, a wiec Hir-
tius, ze uzupehnit spadek literacki Caesara i doprowadzit
rzecz o wojnie domowej poczagwszy od wojny alexandryj-
skiej az do zgonu Caesara (novissimmnque imperfectum ab
rebus gestis Alexandriae confeci usque ad exitum non
quidem civilis dissensionis, cuius fnem nullum videmus,
sed vitae Caesaris). Te stowa objasniano sztucznie; mnie-
mano, Ze autor ten ustep napisat w progu swego pisania,
ze wiec stowem confeci oznaczyt jako czyn dokonany to,
co dopiero zamierzat. Ale takie objasnienie jest bardzo
nieprawdopodobnem. Ze stéw tych wypada raczej niezbi-
cie, iz Hirtius rzeczywiscie opisat walki domowe i losy
Caesara az do jego $mierci. Ot6z my posiadamy trzy pa-
mietniki: o wojnie alexandryjskiej, o wojnie
afrykanskiej i wyprawie hiszpanskiej. Czyzby
wiec one byly pidra Hirtiusa? To mniemanie jest niemo-
zliwem. Wojny te rdéznia sie miedzy soba stylem i noszg
na sobie pietno odmiennych indywidualnosci pisarskich.
Albo tedy przypusci¢ nalezy, ze obok przedstawienia konca
wojny domowej Hirtiusa, ktore zagineto w wielkiej czesci,
istniaty inne pamietniki wojenne, przez innych jak Hirtius
pisane autor6w, ktore nam sie zachowaty; albo tez przy-
pusci¢ by mozna, ze dopetnienia zachowane bylty czastkami
Hirtiusowego dzieta, w ktérem tenze potgczyt rozmaitych
pisarzy utwory. To potgczenie oznaczytby on stowem; con-
feci. To drugie przypuszczenie bytoby jednak nieprawdo-
podobnem, bo sie sprzeciwia literackim zasadom staro-
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zytnosci. Zlepek takich utworéw roznych pisarzy bytby
unikatem nieprawdopodobnym. Dlatego wypada sie ra-
czej przychyli¢ do pierwszej alternatywy.

Hirtiusa opis wojny domowej od alexandryjskiej
wojny do zgonu Caesara istniat kiedys, ale wczesnie zagi-
nat. W zachowanych natomiast t. z supplementa Caesa-
ris mozemy sie dopatrzy¢ po czesci szczatkow tego opisu,
po czesci posiadamy w nich utwory innych, jak Hirtius,
pisarzy. O domniemanych autorach tych supplementa pi-
sze Suetonius (Caes. 56) co nastepuje; Alexandrini Africi-
gue et Hispaniensis incertus auctor est: alii Oppiiim pu-
iant™ alii Hirtium qui etiam GalUci belli novissimum iw-
perfectumque librum suppleverit. Nim przejdziemy do
szczegOtdw, zaznaczymy z gory, ze Oppius nie moégt byé
autorem ani afrykanskiej ani hiszpanskiej wojny, bo pisa-
rze tych utwordéw opowiadajg jako naoczni $wiadkowie,
a Oppius byt podczas tych wojen w Rzymie. Roéwniez
Hirtius nie byt na wojnie w Afryce, a wiec autorstwo
jego co do bellum Africum jest wykluczone. Styl za$ pa-
mietnika o wojnie hiszpanskiej jest zupetnie odmiennym
od sposobu pisania hirtiusowego w 6smej ksiedze de bello
Gallico.

Wiec autorstwo Hirtiusa ze wzgledu na stowa Sue-
toniusa jedynie co do Bellum Alexandrinum w gre wcho-
dziéby mogto. To pierwsze supplementum wyr6znia sie
wsérdd innych lepszym stylem. Daje ono wiecej, niz tytut
zapowiada i przedstawia walki Caesara i jego stronnikéw,
prowadzone w r. 47 na réznych polach wojny bezposre-
dnio po pharsalskim pogromie. Jest to jakby dalszy ciag
opowiesci, zawartej w ksiegach de bello civili. Z poczatku
mamy 1—33 wiasciwg wojne w Egipcie, pod Alexandrya,
ktéra sie koriczy osadzeniem Kleopatry na tronie pod
rzymska zwierzchnoscig. Od 34—41 opisang jest wyprawa
Domitiusa przeciw Pharnacesowi, synowi Mithridatesa,
krola Pontu, nastepujg 42—47 walki z Pompejanczykami
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w Illyricum, potem 48—64 niepokoje hiszpanskie, wywo-
fane przez przewrotno$¢ namiestnika Q. Cassiusa Longi-
nusa, zamyka wreszcie ksiege wyprawa samego Caesara
na Pharnacesa i opis zwyciestwa pod Zelg (w roku 47).
Caesara zwyciestwa przedstawiono w tej ksiedze wraz
z niepowodzeniami jego wodzow; pole walki sie zmienia,
mamy tu zdarzenia z Afryki, Azyi, lllyricum i Hiszpanii.
A wiec jest to dzieto dalszym ciggiem pamietnika o woj-
nie domowej, a wiemy przecie skadingd, ze Hirtius taki
dalszy cigg napisat. Poniewaz za$é mamy niewatpliwy
utwér Hirtiusa w 6smej ksiedze de hello Gallico, przeto
spostrzezenia jezykowe i poréwnanie moze tu utorowac
droge do prawdy. Dostrzezono tedy miedzy dsma ksiega
a helium Alexandrinum pewng stycznos¢ zewnetrzna. Nip-
perdey zwrécit miedzy innemi na to uwage, ze wyrazéw
tak zwyktych, jak quamvis® licet* antequam niema w oby-
dwdch utworach. Ale wobec tego inni uwydatnili réznice.
Wyrazy rownie zwykle, jak praeterea” incolumis pojawiajg
sie dos¢ czesto w helium Alexandrinum, a niema ich za
to w dsmej ksiedze. Te roznice moga byé jednak przy-
padkowe; przekonywajacemi natomiast sg rysy pokrewne.
Zaréwno autor 6smej ksiegi jak autor pisma o helium Ale-
xandrinum uzywajg czestokro¢ frazesu y>frustra (nequi-
quam). maTta® u obydwdch widoczng jest skionnosé do
synoniméw i tautologicznyeh wyrazen (Gall. 8, 12, 6: in-
flantur atque incitantur kostium animi; Alex. 2, 2 cun-
ctatio ulla aut mora niech starczg za przykiady z licznego
szeregu). — Klotz wreszcie dopatrzywszy sie w 6smej
ksiedze pewnej niepoprawnos$ci w uzywaniu terminéw
wojskowych, ten sam rys, brak obycia z wojskowg termi-
nologia, usitowat wykaza¢ w helium Alexandrinum. Swiad-
czy to wszystko za tozsamoscig autora, ktdrymby byt
Hirtius. — Niektdrzy uczeni poszli droga posrednig i przy-
puszczali, iz Hirtius opisujac w helium Alexandrinum tak
rézne wydarzenia, przy ktérych nie moégt by¢ obecnym,
uzywat obcych materyatow i wedtug tych materyatow
Hist, liter, rzym, 4;
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styl swo6j w rozmaitych ustepach odmiennie zabarwiat.
Zingerle n. p. myslat, ze b. Alex. 1—21 wyplyneto wprost
z pod piora Caesara. Ale te domysty nie zostaty nalezycie
udowodnione ani stwierdzone.

Bardzo prawdopodobnem jest natomiast twierdzenie,
ze bellum Alexandrinum jest dzielem Hirtiusa, a wiec
dalszym ciggiem beliis civili. Poniewaz za$ Hirtius do-
prowadzit rzekomo rzecz do zgonu Caesara, przeto przy-
ja¢ musimy, ze nam z jego pracy tylko cze$¢ sie zacho-
wata, ktdra w pierwotnym rzucie siegata dalej, a nie mo-
gta sie nazywaé bellum Alexandrinum, lecz raczej musiata
nosi¢ tytut: Belli civilis liber LU lub IVtus.

Dwa pozostate supplementa majg innych, a niezna-
nych autoréw; moze to sprawozdania podwiladnych Cae-
sara wodzéw, przestane na rece Hirtiusa, ktéry takich
materyatéw potrzebowat. Bellum Africanum albo Afri-
cum opisuje wojne Caesara przeciw Pompejanczykom
z r. 47/46. W Afryce znalezli sie gtéwni Caesara przeci-
whnicy; syn Pompeiusa Sextus, Quintus Caecilius Metellus-
Scipio, tes¢ Pompeiusa, Cato miodszy, Labienus, Petreius;
popierat ich kr6l Numidyi Juba. Autor tego pamietnika
przedstawit nam tedy koleje i trudnosci tej wojny, w kto-
rej Caesar miat do czynienia z niezwykiemi przeciwien-
stwami, jak stonie w obozie wrogéw, z ciggtemi zasadz-
kami i podstepami, a wreszcie z zacietoscig stronnikow
Pompeiusa, bardziej pompejanskich od zmartego przy-
wodcy. Kto byt autorem tego pamietnika? Jezyk jego jest
nieudolniejszym niz jezyk Caesara i Hirtiusa, uderza nad-
uzywanie wyrazu interim w przejsciach do nowych par-
tyi opowiesci; raza ciagle zastepowania zwyklego stowa
przez czasownik tegoz stowa w potgczeniu z coepit lub
coeptus est Wyraznie pisat to oficer nie bardzo bieglty
w sztuce literackiej, przenoszacy do literatury nawyczki
i sposoby mdwienia codziennego, potocznego jezyka. Sue-
tonius moéwi, jak wspomnielismy, ze autorstwo pamietni-
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kiw o wojnach alexandryjskiej, afrykanskiej i hiszpanskiej
przypisywali jedni Hirtiusowi, inni Oppiusowi. Juz sam
styl wyklucza Hirtiusa w pamietniku afrykafdskim i hi-
szpanskim. Co do Oppiusa stylu sadu niemamy. C. Op-
pius, goracy stronnik i wierny towarzysz Caesara, napisat
jego zycie, ktére sie nie zachowato. W wojnie afrykan-
skiej i hiszpanskiej udziatu nie hrat;, i to przemawia prze-
ciwko przypuszczeniu jakoby on byt pamietniki o tych
wojnach napisat. Bo autorzy tych pamietnikéw tak rzecz
przedstawiajg, jakoby oni osobiscie w opisywanych wypad-
kach uczestniczyli. Autor rzeczy o wojnie afrykanskiej
byt zapewne oficerem pigtego legionu, zupetnie oddanym
Caesara sprawie. Do .Pompejaficzykéw ma nieche¢ stano-
wczg; jedynie Cato, ktérego samobojstwo w Utica nam
opisat, znalazt u niego stowa pewnego uznania.

Bellum Hispaniense bylo wreszcie utworem
autora o jeszcze nizszym poziomie. Pamietnik ten opo-
wiada nam dzieje ostatniego, Smiertelnego ciosu, ktory
Caesar Pompejaniczykom pod Munda w Hiszpanii wymie-
rzyt. Autor pisze stylem bardzo nieudolnym; ma jeszcze
wiekszg liczbe potgczen infinitywow ze stowem coep%
wyrazen potocznych duzo, jak bene stopniujgce przymio-
tniki (n. p. bene magnus)* sporo wulgaryzméw, jak copiae
totae zamiast omnes® quod wreszcie po stowach, ktore
wymagajg Accusativus cum infinitivo. Jest to prawdziwie
styl zotnierski, rzechy mozna podoficerski; autor chce je-
dnak sobie nadawaé polor kultury i podnosi¢ nastroj
przez zdawkowe, a niespodziewane cytaty z Enniusa, po-
réwnania z walkami pod Troja. Gdzieindziej uderzajg poe-
tyczne wyrazenia, dziwaczne u autora, ktéremu na po-
prawng proze natchnienia nie starczyto. Text, ktory do-
znat wiele skazen, urywa sie przy koncu w $rodku
zdania.

Zagadnienie, jakim sposobem ten zbi6r pseudo-cae-
sarowskich pamietnikow powstat, nie tatwo wiec da sie
rozjasni¢. Prawdopodobnem jest jednak przypuszczenie, iz
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Hirtius powzigwszy zamiar opisania wypraw Caesara, po-
starat sie o opisy,,, dokonane przez uczestnikéw i ze po
jego nagtym i przedwczesnym zgonie znaleziono te pa-
mietniki wsrdd jego spuscizny. Cale to corpus caesarow-
skie daje nam wyobrazenie o facinie nieliterackiej, po-
tocznej; a z drugiej strony mamy w pismach autenty-
cznych samego Caesara wzory prozy prostej, gardzacej
wszelkg napuszysta ozdobnoScia, rytmicznosScia, prozy,
ktérg wobec petnych i okragtych peryodéw Cycerona t. z
Attycysci za ideatl ogtaszali. Caesar wiec nie tylko byt
wodzem na polu walki, lecz takze chorgzym w dziedzinie
piSmiennictwa.

Literatura. Wydania: Bellum Alex. Schneider Berlin (Weid-
mann) 1888, bellum Afric. ed. Wolfflin-Miodonfski Lipsk 1890 (tu
wyrazono hypoteze dzi$ zarzucong o autorstwie Asiniusa Polliona,
zebrano przytem duzo cennych jezykowych uwag); bellum Afric. ed.
Schneider Berlin 1905. Do jezyka tych supplementow por. Kohler,
de auctorum belli afr. et hisp. latinitate (Acta sem. Erl. 1878 p. 377),
Degenhart: de auctoris belli hisp. elocutione et lide historica Wiirz-
burg 1877.

Ani wsp6tcze$ni ani potomni Rzymianie nie ocenili
dostatecznie znaczenia literackiego Caesara. Cycero podzi-
wiat jego czysty jezyk, ale ostatecznie uwazat Caesara
zapiski za materyat dla pézZniejszego historyka. Bo
odrzwi do $wiatyni literatury otwierata w Rzymie prze-
waznie retoryka; kto jej nie hotdowat, nie uchodzit za zu-
petnie godnego, aby przekroczy¢ pismiennictwa progi. Dla-
tego i poOzniej pism Caesara w Rzymie nie doceniano.
Potomni rzadko wspominali jego commentarii, a w czwar-
tym wieku nie bardzo juz wiedziano, kto byt ich autorem.
Dopiero odrodzenie zajeto sie Caesarem gorliwiej. Ale
mozna powiedzie¢, ze dopiero nowsze czasy odczuly jego
znaczenie na polu literackiem. Bonapartowie oddajgc hotdy
Caesarowi uwielbiali Cezaryzm; Napoleon | zajmowat sie
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jego pamietnikami na wyspie St. Heleny; Napoleon Il napi-
sat jego dzieje (Histoire de Jules Cosar, Paryz 1865/6),
a francuski putkownik Stoffei wydat historye wojny do-
mowej i swojemi badaniami terendw rozjasnit, jak nikt,
przedsiewziecia wojskowe Caesara. Mommsen wreszcie
poswiecit Caesarowi najcieplejsze i najwymowniejsze karty
pomnikowego swego dziela.

Mimo, ze Caesar stuzyt literaturze tylko w un/"anych
chwilach, a cele polityczne uwazal za wazniejsze od lite-
rackich, mimo ze pisania nie uwazat za postannictwo
swego zycia, zajat on w piSmiennictwie poczestne stano-
wisko, bo byt geniuszem i pietno swej wybitnej indywi-
dualnosci wycisngt na swych utworach. | dzisiaj Caesar
jako pisarz budzitby wieksze =zajecie i spotykatby sie
z wiekszem zrozumieniem, gdyby go czytano w dojrzal-
szym wieku, a nie w nizszych oddziatach szkoty. Miody
bardzo umyst nie zrozumie ducha Caesara, a duch ten
wiasciwie ozywia dopiero i objasnia zarazem jego opo-
wies¢. Dusza chtopca jest za dobrg i nie zastuguje na to,
aby ja zajmowaé przedstawieniem ujarzmienia wolnych
narodow, opisami podboju, ale z drugiej strony Caesar
takze byt za wielkim, aby go uzywac jako $rodka do ucze-
nia deklinacyi i skfadni facifnskiej. Szkofa, nie rozumiejaca,
a czytajagca Caesara, odstrasza ludzi w péZniejszym wieku
od ksiag MOelkiego imperatora; kto za$ w dojrzalszym
wieku wezmie go do reki, ten nie przejmie w siebie ko-
niecznie. ducha Rzymu, ktéry mawiat. wytracim narody,
ale z tej kapieli jasnosci, prostoty i jedrnosci zasiegnie
hartu dla mysli, stowa i czynu.

Rekopisy. Pisma Caesara i jego towarzyszéw zachowaly sie
nam w dwu klasach rekopisow. Pieiwsza (a), do ktorej nalezg Aw-
stelodamensis (w. 9), Parisinus 5763 (w. 10), Parisinus 5056 (w. 11),
Vaticanus 3864 zawiera tylko oSm ksigg wojny z Gallami. Uchodzi
ta klasa za ezjstsza i lepsza. Klasa R posledniejsza i interpolowana,
obejmuje whszystkie pisma Caesara i jego towarzyszéw. Naleza do
niej Ashburnharnensis 33 (dzi§ w Laurentiana, w. 10—11), Vatica-
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nus-Ursinianus 3324 (U. w. 12), Thuaneus-Parisinus 5764 (T. w. 12),
Vindobonensis 95 (V. w. 12/13), Riccartlianus 541 (F. w. 12). — Bel-
lum Gallicum przedsta,wia text popraAvniejszy; tradycya pamietnikow
o wojnie domowej jest czesto bardzo wadliwg. W bardzo btednej
formie doszedt nas pamietnik belli Hispaniensis. — Por. Klotz, Die
Césarlberlieferung, Rhein. Mus. 1909 p. 224.

Literatura. Do jezyka Caesara por. Dernoscheck: de elegantia
Caesaris sive de comm. de h. g. et de b. c. differentiis animadver-
siones Lipsk 1903. Norden, Antike Kunstprosa |. — Lexikony: Men-
ge-Preuss Lipsk 1885, Merguet Jena 1886, Meusel Berlin 1887—93;
Preuss, Lex. zu den pseudocés. Schriften, Erlangen 1834.

4,

Cornelius Nepos.

Po wielkim cztowieku i znakomitym pisarzu omo-
wimy dwvoch drobniejszych ludzi, ktérzy w dziedzinie hi-
storyi dziatali jako kompilatorowie i rzemieslnicy nauki.

Mamy na mysli Corneliusa Neposa i Pomponiusa At-
ticusa. Nepos to dosy¢ wyjatkowy typ w literaturze i spo-
feczenstwie rzymskiem; chociaz cztowiek wolno urodzony,
nie piastuje on zadnych urzedéw, ani zyciem publicznem
sie nie para. Za to caly oddany literaturze i pisaniu, nie
dlatego, zeby wskutek gtebszej nauki zbyt wiele miat do
powiedzenia. Umyst to oxvszem mierny, niesamodzielny,
zywiacy sie cudza myslg i okruchami cudzego badania.
I podobnie niesamodzielnym jest w zyciu. Ma co$ w sobie
famulusa, czy Eckermanna i zyje w promieniach i storcu
wiekszych umystéw i ludzi, ku ktérym spoglada, o kto-
rych pisze z niektamanym podziwem. Przyjazni sie z poeta
Gatullusem, z Atticus®em i Cyceronem, a wyplaca im sie
ustugami i stowem wdziecznem i dzwieczacem. Gilebszej
mysli w nim niema, filozofii nie dowierza, bo ona nie
zawsze zycie filozofow ksztattuje; ma on wiec zdawkowe
wyksztatcenie, nabyte w retorycznej szkole, lubuje sie
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zdaniem da sie wyluszczy¢, niz z wywodow filozoficznych.
Cztowiek to przecietny i dosy¢ pospolity; szanowny je-
dnak dla swej cichej, poziomej cnotliwosci, ktéra z opo-
wiesci o bohaterach przykrawa sobie zakon dla domowego
uzytku i zycia, a cenny dla nas wskutek przypadku i losu,
ktory tyle dziet znakomitszych przyprawit o zatrate i za-
pomnienie, a przechowat nam czes¢ rozcienczonych i po-
spolitych wyciggéw i prac Corneliusa Neposa.

Urodzit sie on nad Padem w pdinocnej Italii, a mio-
dszym byt od Atticusa, ktory w r. 109 przed Chr. na $wiat
przyszedt. Pochodzit wiec z krainy, ktéra w tych czasach
duzo talentéw przysporzyta rzymskiej literaturze i byt
Scislejszym ziomkiem poety Catullusa z Verony. Tern sie
moze ttébmaczy blizszy jego z Catullusem stosunek; podzi-
wiat on drobne wierszyki kochanka Lesbii, dat temu wy-
raz na piSmie w swem historycznem dziele, a Catullus
wyptacit mu to sowicie, poswiecajgc Neposowi (c. 1) zbior
swoich wierszykow.

Bo$ ty zwykt za co$ mie¢ moje okruchy,
Juz wonczas, kiedy$ wéréd ltalow ludu
Jeden $miat ujg¢ wsze dzieje w trzy zwoje,
Pelne dalibdg nauki i trudu.

W kole Catullusa stawiono sie i uwielbiano wza-
jemnie. Cornelius Nepos pod wptywem otoczenia ro-
wniez postanowit Muzom skiadaé swe ofiai'y; to tez Pli-
nius miodszy wspomina w listach 5, 3, 6 jego erotyczne
utwory. Zreszta o nich nic nie wiemy, a przypusci¢ mo-
zemy, ze prozaik bez poetycznego polotu we wierszach
rowniez na ten polot sie nie zdobywat Catullus umart
wczesnie, koto r. 54, a niebawem inne stosunki i przyja-
Znie wiecej zawazyly na losach i tworczosci Neposa.

Przeniost sie on dosy¢ wcze$nie do Rzymu, zapewne
na staty pobyt. Byt tu juz w kazdym razie, w r. 65, i sty-
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szat wtedy Cycerona, kiedy tenze przemawiat w obronie
trybuna Corneliusa. W tym wiasnie roku powrécit T. Pom-
ponius Atticus do Rzymu z Grecyi i odtad przewaznie
w ojczyznie przebywat. Niebawem zblizyt sie tedy do
niego Cornelius Nepos. Natura i usposobienie tego epiku-
rejczyka, ktéry od spraw publicznych stronit, a zywo sie
zajmowat wszelkimi objawami pismiennictwa i kultury,
musiata w Neposie wzbudzi¢ pocigg stanowczy. Bogaty
i uprzejmy bankier otworzyt mu swoj dom, przypuscit
nawet do pewnej zazytosci, do tajnikéw zycia domowego
i rachunkéw. Moze by¢, ze Nepos podobnie jak Atticus
a moze z polecenia Atticusa wydawnictwem sie zajmowat.
Pewnem za$ jest, iz Atticus go naklonit do napisania zy-
ciorysu starszego Catona i tern naprowadzit na droge, po
ktorej nastepnie Cornelius Nepos dalej kroczyt. Biografia
Atticusa byla z jego strony hotdem i zaptatg dla moznega
i drogiego przyjaciela. Przez Atticusa poznat zapewne
Cornelius Nepos Cycerona. Stosunek ten nigdy nie stat
sie zbyt Scistym; najlepszy tego dowdd w tym szczegole,
ze Cycero nie. wiedziat nic o rodzinie Neposa (ad Att. 16,
14, 3). Cornelius Nepos podziwiat jednak wielkiego kon-
sula nadmiernie, upatrywat w nim miedzy innemi czo-
wieka, ktéry bylby moégt dziejopisarstwo rzymskie na
nowe popchnaé tory. Dzielit on te zludzenia z Atticusem.
Mniej mu za to przypadaty do smaku filozoficzne Cyce-
rona traktaty; nie uznawat on przecie filozofii mistrzynig
zycia i nadmieniat, ze wielu z tych ludzi, »ktérzy w szkole
0 obyczajnosci i umiarkowaniu bardzo dowcipnie rozpra-
wiajg, wszelkim namiegtno$ciom hotduje w zyciu«. Takie
stanowisko nie mogto Cycerona zbytecznie zachwyci¢. —
W domu Atticusa poznat Cornelius Nepos bogaty zbior
Cycerona listow; moze nawet zamyslat o ich wydaniu.
Sam korespondowat z Cyceronem i odbieral od niego od-
powiedzi. Z nielicznych utamkéw tej korespondencyi do-
chodza nas odgtosy literackich wywodéw Cycerona o Cae-
sara wymowie i moralnych o istocie szczescia, ktérem
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Caesar cieszy¢ sie nie mogt. — Starozytnos$¢ znata wydanie
tej korespondencyi przynajmniej w dwu ksiegach. Moze
by¢, ze Cornelius Nepos ja ogtosit, dotgczywszy do listow
Cycerona swoje epistoty. — Chociaz za$ znajomos$¢ nie
doprowadzita do zazylosci, niemniej przeto Cornelius Ne-
pos wystawit Cycerona w kilkotomowej biografii.

Wsérod tych stosunkow i literackiej pracy uptyneto
zycie Neposa; dosiegnat on sedziwosci i przezyt przyja-
ciela Atticusa, ktéry umart w r. 32, o lat Kkilka.

Zwrocimy sie teraz do przegladu i oceny dziet Cor-
neliusa Neposa. Pierwszem, bo napisanem przed r. 54, byto
owo historyczne dzieto, w ktérem podat pochlebng o Ca-
tullusie wzmianke. Miato ono tytut Chronica i obejmo-
wato trzy ksiegi. Catullus je stawil, ze cale dzieje
(ounvee aevumw) w trzech tomach objeto, ze przedstawienie
byto uczonem i pracowitem. Jak na podrecznik, dosy¢ to
petne pochwaty; Rzymianie tak lubili zwiezte nauk skoro-
widze, ze az poeci czuli w sobie dosy¢ natchnienia, aby
je opiewac. Tym razem podrecznik stanowit rzeczywiscie
pewng epoke. Bo Cornelius Nepos objat nim nietylko
rzymskie, ale i greckie dzieje, siegnat do mitologii i do-
prowadzit rzecz swoja, uwzgledniajgc gtéwne wydarzenia
bistoryi i kultury, az do swoich czaséw. To rozszerzenie
zakresu na dzieje greckie bylo czem$ waznem i nowem
w rzymskiem piSmiennictwie. Bo mimo zespolenia sie obu
kultur coraz $cislejszego, mimo czestych stosunkéw poli-
tycznych i umystowych z greckim Swiatem dotychczasowi
dziejopisarze rzymscy ograniczali sie do Rzymu i spraw
jego, nie zbaczajac do dziejow ludzi, ktorzy teraz ulegali
politycznie Rzymowi, a w dziedzinie ducha byli jego mi-
strzami i przewodnikami. Tymczasem historycy greccy
juz dawno przetamali ciasne, narodowe granice. U Poly-
biosa okoto Rzymu jako osi Srodkowej obracaly sie dzieje.
Po nim przedstawit Apollodoros z Aten w czterech ksie-
gach wierszowanych Xpovrza chronologie zdarzen od
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zburzenia Troi az do r. 119 przed Chr.,, uwzgledniajac
przytem dzieje Rzymu od drugiej punickiej wojny lub
tez od wojny z Pyrrhusem. Z wiadomos$ciami o history-
cznych wydarzeniach faczyty sie tu wzmianki o literaturze
i filozofii. — Takze Kastor z Rhodos napisat w tych cza-
sach Xpovtxd w 6 ksiegach, ktore obejmowaly takze oryen-
talng i rzymska historye i siegaty az do roku 61 przed
Chrystusem. A wiec rzecz byla na porzadku dziennym,
a literatura rzymska zdobyta sie przez Corneliusa Neposa
na podobne dzieto. Poszedt on zapewne za Apollodorosem.
Siegngt mitycznych czaséw i Saturnusa cztowiekiem mie-
nit wedlug wzoru Euhemerosa. Okre$lat dalej czasy dzia-
fania stawnych poetéw, jak Homera, Hezyoda, Archilo-
chosa. Obliczat lata przed zalozeniem i po zalozeniu
Rzymu; wiadomosci dotyczace Rzymu u greckiego autora
uzupetnit i doprowadzit skorowidz wydarzen az do swo-
ich czasoéw, skoro i dla pochlebnej o Catullusie wzmianki
miejsce sie znalazto. Historycznem wiasciwie to dzieto nie
byto, bo nie dawato opowiesci dziejow, lecz zapewne
tylko wiadomosci dotyczace réznych zdarzen i oséb, wtto-
czone pod idace z kolei lata. O rusztowanie chronologi-
czne szczegOlnie chodzito Rzymianom, aby zjego pomoca
naukowe modz pisaé rozprawy. Chronografem wiec byt tu
raczej Nepos, niz historykiem. A dziwnem jest, ze takie
zadanie obrat sobie cztowiek, ktory w chronologii zawsze
byt chwiejnym i batamutnym i w swoich historycznych
pracach nie ustrzegt sie wielkiego pod tym wzgledem
zamieszania. PO&zniejsi korzystali jednak z przewodnika
Neposowego, szczeg6lnie Cycero, ktory z tych Chronica
czerpat niejedng wiadomos$¢, poki mu Atticus nie dostar-
czyt zwiezlejszego i gruntowniejszego skorowidza.

Podobnie jak Chronica, nie zachowato sie nam inne
dzielo Corneliusa Neposa, z historyg graniczace. — Juz
w Swiecie greckim, szczegdlnie pod wplywem Arystote-
lesa zapanowat zwyczaj zbierania i opisywania rozmaitych
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zwyczajow ludzkosci, dziwnych objawow natury. Pierwo-
tnie zbiory te stuzyly jako materyat dla badan naukowych;
z biegiem czasu jednak poziom ich sie obnizyl, a zaspo-
kojenie ciekawosci stalo sie ich celem. Przy tern mialy
te zbiory dostarcza¢ retorom gotowych przyktadéw dla
przyozdabiania deklamacyi, historyczne przykitady mogty
dawa¢ pochop i natchnienie do deklamacyjnych utworéw,
przyczem moralna nauka wyptywata z historycznej anek-
doty. Zbieraczom takich historycznych przyktadéw mogli
duzo materyatu dostarczy¢ niektérzy dziejopisarze, ktorzy
opowies¢ swa krasili ciekawymi przykfadami, a czasem
rozwigzywali jg na szereg opowiastek. Przeciez Dionysios
z Halikarnassu, idac za definicyg dawniejsza, nazwat histo-
rye filozofig ptynaca z przyktadow (lozopia cpdosocpéa Barov
€% TtapaSscypdxvw).

W greckiem piSmiennictwie nazywaty sie takie zbiory
TcapaS\i)v auvaywyac. Cornelius Nepos wprowadzit wiec ten
rodzaj do piSmiennictwa rzymskiego jako Exempla
i przynajmniej pie¢ ksigg pod tym tytulem ogtlosit.
Dzietlo zapewne po roku 44 powstato, bo jedna opowiastka
dotyczy Octaviusa, pézniejszego Augusta, oblegajacego
Mutine w r. 44. Cornelius Nepos ze skrzetnoscig famulusa
zebrat w niem wiele wiadomosci o obyczajach i rozwoju
kultury, méwit o kuchni'i potrawach, o wzmaganiu sie
przepychu W jedzeniu i budowach, a gtdwnie przy tern
rzymskie uwzgledniat stosunki. Historyczne opowiesci krzy-
zowaly sie z geograficznymi szczegétami o rozmiarach
miast, oddaleniach rozmaitych miejscowosci; pézniejsi auto-
rzy duzo takich geograficznych szczegétow znalezli u Ne-
posa. Myslano wiec nawet, ze Nepos osobne dzielo geo-
grafii poswiecit, jak przeciez i Cycero na to pole zboczyé
zamierzat. Prawdopodobnem jest jednak, ze i w Chronica
i w Exempla takie szczegoty sie miescity. Brat Nepos
przesadne pomiary i liczby z greckich autoréw, z tatwo-
wiernoscig, ktérg mu Plinius w H. N. V, 4 wytyka (avi-
dissime credidit).—"My dzi§ mamy tylko utamki nieliczne
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z tego dziela, ale prawdopodobnem jest, iz w p6zZniejszych
zbiorach tego rodzaju, jak w dziele Valeriusa Maximusa,
duzo jest materyatu wzietego z Neposa. Bo ta literatura
rozwielmoznita sie w najblizszych czasach, skoro August
przyktadami i wzorami z przesztoSci dusze narodu odro-
dzi¢ postanowit.

Skionnosé do zbierania exempla mogta Neposa na-
prowadzi¢ na pole dziatania, ktore sie stalo gtdowng jego
dziedzing i gtéwna, choé oczywiscie wzgledna, jego za-
stuga, na pole biografii. Biografia zaczeta w Grecyi
bujniej zakwita¢ pod wptywem Arystotelesa, ktory na zy-
cie i dzieje jednego indywiduum zwrdcit uwage badaczy,
a mogta dopiero wtedy sie rozwingé, kiedy to indywiduum,
nie skrepowane przez panstwo, doszto do petnych praw
swoich i do petnego zycia. Stato sie to w hellenistycznej
epoce. W Rzymie to wyzwolenie przyszto o wiele pozniej..
Osobnik ScieSniony tu przez panstwo w swych dziataniach
i myslach doszedt dopiero do glosu w wieku rewolucyi
po wystepach Gracchuséw. Ruch sie rozpoczat od auto-
biografii, pojawiajgcych sie okoto r. 100 przed Chr. Na-
stepnie w ostatnim wieku republiki zaczely sie pojawiac
biografie przewodnich osobistosci, ktérych autorzy na-
tchnieni polityczng \valkg chcieli sie w ten sposéb wystu-
giwa¢ pamieci i chwale moznych swych opiekunéw. Auto-
rami ich byli po czeSci wyzwolency, jak Voltacilius Pitho-
laus, ktory wystawit Pompeiusa, jak Tiro wyzwoleniec
i biograf Cycerona.

Na to pole biografii zstgpit wiec takze Cornelius Ne-
pos. Opowiada on sam w poOzniejszem dzietku (Cato 3, 5),
Ze Atticus go skionit do opisania w osobnej monografii
zycia i obyczajoéw starego Catona, M Porciusa
Catona Censoriusa. Utamkow tej pracy nie mamy; chyba
wiec z biografii Plutarcha, ktéry zapewne wiele z Neposa
czerpal, moglibySmy o niej nabraé¢ niejakiego wyobraze-
nia. Materyatdw do tej pracy bylo duzo; dziatalno$¢ Ca-
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tona byla znang przez historykéw, widniata précz tego
w jego mowach i pismach. Za w*zér dawnej cnoty ucho-
dzit on juz w tych czasach; a wspotczesni Corneliusa Ne-
posa nietylko cnocie jego hotd skiadali, lecz prdécz tego
stawili jego literackie znaczenie i zastugi. Przypomnie¢
warto, ze mtody Rzym, walczacy we wymowie za wiekszg
prostoty, zaciggnat sie pod sztandar Catona, ze historyk
Sallustius nasladowat dawnego dziejopisarza. Cato ucho-
dzit wtedy za typowego przedstawiciela starorzymskiej
umystowosci i cnoty, zanim legenda, oplatajgca pamiec
miodszego Catona Uticenskiego, po czesci tamtego nie wy-
parta z postannictw”a i stanowiska ideatu prawdziwego re-
publikanina. Mozemy wiec do pewnego stopnia okresli¢
pobudki Atticusa i Neposa; wiecej o tej pracy powiedzie¢
nie zdotamy.

Druga biografia, napisana przez Neposa, byla jeszcze
aktualniejsza i wkraczata w dziedzine wspotczesnych po-
lemik i swarow. O ocene zastug politycznych Cycerona
ktocono i spierano sie zawziecie juz zajego zycia; Cycero
sam w tym sporze rej wodzit wsrdod swych chwalcow
i byt najgorliwszym heroldem swej stawy; inni wobec
tych przesad zachowywali sie sceptycznie lub wrogo. Spoér
przeciggnat sie po za Cycerona zycie. Wtedy zapewne,
wiec po roku 43, wystagpit Cornelius Nepos z kilkoto-
mowg Cycerona biografig. Znat on go dobrze i na-
lezat do gorliwych wielbicieli stynnego konsulara. W braku
wiadomosci, przypuscié jednak mozemy, ze ta biografia
musiata wypas¢ bardzo pochwalnie. Dla nas hyfaby ona
bardzo cenng ze wzgledu na to, ze autor styszat osobiscie
wielkiego méwce i, jak z jednego $wiadectwa widocznem,
zaznaczat swe wrazenia. Oddany famulus bytby wiec za-
pewne przysporzyt nam niejednej wiadomostki z powsze-
dniego toku zycia swego bohatera.

Ostatniem dzietem Corneliusa Neposa byfa wielka
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biograficzna praca obejmujaca zyciorysy catego szeregu
znakomitych w réznych dziedzinach ludzi — de illustri-
bus viris. Na biografii Catona i Cycerona zaprawit sie on
do tego rodzaju piSmiennictwa, teraz postanowit dla szer-
szej publicznosci utozy¢ caty zbidr biografii, wielki zakon
przyktadéw zycia i wzoréw. Objat nim Rzymian i obcych,
mianowicie Grekéw. Pordéwnanie miatlo by¢é probierzem
zastugi i cnoty, bodzcem do dalszego wspotzawodnictw”a
obydwodch narodéw, ktérych kultury na jedna wsp6lng
kulture sie zlewaty. Pordéwnania miedzy ludzmi, auyxpéaece,
uzyskaty moze przez Isokratejczykéw obywatelstwo w hi-
storyografii. Poréwnania za$ miedzy Rzymianami i Gre-
kami przyjety sie w piSmiennictwie, odkad Grecy na Rzym,
jego dzieje i instytucye baczng zaczeli zwracaé uwage.
Uczynit to pierwszy w znacznej mierze Polybios, potem
Poseidonios zajmowat sie¢ duzo wspoétzawodnictwem mie-
dzy Rzymianami a Grekami i uznawat, ze wysitki Rzy-
mian, aby Grekom doréwna¢, ich w wielu dzie-
dzinach dosiegta doskonatosci. Odtad te zestawienia obu
narodowosci sg na porzadku dziennym. Cycero, mianowi-
cie w retorycznych pismach, ciagle do tego powraca; stara
sie w kazdej nieomal dziedzinie tworom greckim zastugi
Rzymian przeciwstawiaé, wazy szale miedzy rywalami.
W tym samym duchu postepowat Varro, kiedy pod ko-
niec zycia, w r. 89 przed Chr. wydat 700 wizerunkéw
Grekéw i Rzymian i opatrzyt kazdy wizerunek wierszowg
pochwalg i prozaicznym textem. Bezposrednim nastepca
Varrona |byt tedy Cornelius Nepos, ktéry miedzy r. 35
a r. 32 oglosit swe dzieto De illustribus viris. My dzi$
posiadamy jego czastke, ale do pewnego stopnia odtworzyé
mozemy ksztatt i uktad jego pierwotny. Ksigg byto sze-
snascie, podzielonych na kategorye, a kazda kategorya
obejmowata naprzdd nierzymskie, nastepnie rzymskie oso-
bistosci. Z liczby ksiag wiec wnosi¢ mozna, ze grup tych
czy kategoryi byto osiem. Wiemy ze stanowczych lub
mniej stanowczych Swiadectw, ze moéwit 1) o krdlach.



2) o wodzach, 3) o historykach, 4) o moéwcach, 5 o poe-
tach, 6) o gramatykach, czyli o tych, co objasniali poetow.
Pozostajg dwie kategorye dwuksigzkowe, ktorych tresé
trudniej okreslic. Jedni mysleli o prawnikach, inni 0 mi-
strzach sztuki, inni zndw o filozofach. Ale te przypuszcze-
nia sg nieprawdopodobne, bo Grecy w dziedzinie prawa,
a Rzymianie w zakresie sztuki i filozofii mato wykazy-
wali znakomitosci. Niektorzy wiec sadza, ze raczej
7 o mezach stanu i 8 o retorach w tych ksiegach byia
mowa”).

Z tego dzieta zachowaty sie nam tylko 22 (lub 23)
biografie obcych wodzow, précz tego z ksiegi o history-
kach facinskich krotka biografia Catona starszego, ktorego
Nepos kiedy$ obszerniej byt opracowat, dalej dtuzszy zy-
ciorys Atticusa z tej samej ksiegi, fragment z wstepu
o0 tacinskich dziejopisarzach, a wreszcie fragmenty listu
matki Gracchuséw Cornelii do C. Gracchusa, zaliczone
wprawdzie w rekopisie (Gudianus 278) do ksiegi de histo-
ricis latinis, ktore jednak nowsi uczeni stuszniej do ro-
zdzialu o méwcach lub mezach stanu Rzymu odnosza.

A wsérdd zasobu, ktéry sie nam zachowat, uderzajg
pewne nieréwnosci. Wiasciwie zamierzat autor pisa¢
o rzymskich i greckich wodzach (por. XXI, 1). Tymczasem
w zbiorze zycioryséw obcych wodzéw jest na szesnastem
miejscu Karyjczyk Datames, w 21-ym rozdziale mamy

® W jednej ksiedze bytaby mowa o Grekach pewnej katego-
ryi, w nastepnej o Rzymianach. Ale jest pewna watpliwo$é. Gellius
N. A. 11, 8 opowiada anekdotke o historyku tacifskim Albinusie
ktory po grecku swe historyczne dzieto napisat. Powotywa sie on na
13-tg ks. Corneliusa Neposa. Tymczasem rzymscy autorzy przypa-
daliby na parzyste ksiegi. — Albo tedy przypusci¢ nalezy, ze Nepos
ten szczegdt opowiedziat epizodycznie w rozdziale o greckich histo-
rykach, albo, ze liczba u Gelliusa jest zmylona. Inni wreszcie przy-
puszczali, ze pierwsza ksiege Neposa wypetit wstep ogolny, ze na-
stepnie w ks. 2 byli krélowie greccy, w 3 rzymscy i t. d. Ale w ta-
kim razie przyjacby trzeba, ze wszystkich ksiag byto 17, a starozy-
tne Swiadectwa wyzszej ksiegi po nad szesnastg nie stwierdzaja.
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wiadomosci o krolach, ktdrzy zastyneli sztuka wojenna,
chociaz krolom odrebne ksiegi bylty wyznaczone, potem
w 22 i 23-im rozdziale idzie zyciorys Hamilkara i Hanni-
bala. Widzimy wiec, ze w czeSci zachowanej o wodzach
obcych nie ma wielkiego porzadku, ze ustep o graecae
gentis duces zamienit sie wiasciwie w prace o duces ex-
terarum gentium. — Rowniez w biografii Atticusa uderza
nas stan dziwny. W rozdziale 19, 1 czytamy stowa: Hac-
tenus Attico vivo edita a nobis sunt. Ztego wiec wypada,
Ze nastepne rozdzialy 19—22, wypekniajgce zyciorys az do
zgonu Atticusa, przydane zostaly pdzniej. Mamy wiec wy-
razne Swiadectwo, ze dzielo Neposa de illustribus viris
miato dwa wydania, z ktoérych pierwsze ukazato sie mie-
dzy rokiem 35 a 32 przed Chr., drugie za$ po S$mierci
Atticusa, zmartego w r. 32, moze okoto r. 30. Ot6z pra-
wdopodobnem jest, ze ustep o krolach, biografie niegre-
ckich wodzéw dostaty sie do ksiegi o wodzach rowniez
wskutek drugiej przerébki dzieta; stowa, ktére te partye
wprowadzaja, w wielkiej czesci utwierdzajg przypuszcze-
nie, ze mamy tu do czynienia z pézniejszymi dodatkami.
Zmienity one zakres tej czesci, a pewne inkongruencye,
przedewszystkiem ta gtéwna, ze zamiar ograniczenia sie
do greckich wodzéw zostat przekroczonym, widniejg po
dzi$ dzien w pracy. Nie wyrownat ich Nepos zupetnie, bo
spiesznie pracowat (por. wystep 8), a opracowywujac jeden
rozdziat rzadko myslat o innych i catosci nie zestroit na-
lezycie.

Przejdziemy teraz do przegladu i oceny tego, co
nam z calego dziela zostalo. Ksiega o wodzach obcych
moze otrzymata w drugiem wydaniu stuszniejszy tytut:
de excellentibus ducibus exterarum gentium. 22 biografie
i zbiorowy rozdziat o krolach-wodzach (21) jg wypetniaja.
Porzadku systematycznego w niej niema, cho¢ autor do
pewnego stopnia fad chronologiczny przeprow”adzi¢ sie
starat. Wybor osobistosci moze nas takze zadziwiac; nie
wiedzie¢ dlaczego pos$ledniejsi niekiedy ludzie zostali opi-
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sani, inni znakomitsi wodzowie, jak Brasidas i Demosthe-
nes pominieci. Zadziwia nas wreszcie niefad i niedokla-
dno$¢ w obrebie jednego i tego samego zyciorysu. Chro-
nologiczne pomyiki sa tu bardzo liczne, w szczegdtach
raza pobieznosci i nieporozumienia. Wyptywato to znéw
Z pospiesznej pracy i z metnego umystu autora.

Biografie nie sg biografiami w wasciwem tego stowa
znaczeniu. Rzadko daje nam pisarz petniejszy obraz zycia,
lecz ogranicza sie w znacznej mierze do podniesienia naj-
wiecej znamiennych zdarzern Zzywota, najwybitniejszych
ryséw charakteru kazdej osobisto$ci. Rozgranicza historye
od biografii; do tamtej nalezg szczeg6towe zdarzen opisy.
On dba o ogdlne wrazenie i ogdlnego wyobrazenia o da-
wnych znakomitosciach chce udzieli¢ szerszej publicznosci.
Bo o nig mu chodzi, o warstwy mniej wyksztatcone,
ktére o greckim jezyku i dziejach mato majg wiadomosci.

Ale i te charakterystyki nie koniecznie mu sie udaty.
Charakterystyka u starozytnych autoréw przewaznie dla-
tego mniej jest wyrazistg, ze przewaznie pojedyncze rysy
w cztowieku uwydatniano, rozkfadano osobisto$¢ na szcze-
goly, a potem tych szczeg6téw nie prébowano spoi¢ w je-
dnag catos¢ i podciagnaé¢ pod jeden mianownik. Wizerunki
Corneliusa Neposa wskutek tego bywaja wadliwe i wsku-
tek innych osobistych niedomagann autora. Co do pier-
wszego punktu, to warto zwréci¢ uwage, jak Nepos nie-
kiedy .przez cale szeregi przymiotnikow osobistosci okresla,
nie zdobywajac sie na sad ogoélny o cztowieku. Por. n. p.
caty rozdziat 1-szy o Alkibiadesie, albo w 2zyciu Epami-
nondasa r. 3, 1—2. Nastepnie wchodzity tu w gre wihasciwo-
§ci autora. Cornelius Nepos wyniost ze szkoly retoréw
przekonanie, ze historya, a wiec i biografia ma zawiera¢
pochwaly i przygany ludzi i dlatego podzielit historyczne
postacie na biale i czarne dusze. Dla jednych, jak dla
Lysandrosa ma same czarne barwy w zapasie, najczesciej
z;as chwali przesadnie i zamiast zyciorysu pisze panegiryk.
Sktonno$¢ ma do superlatywu, o ktérym Voltaire powie-
Hist. liter. rzym. 6
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dziat, iz jest glupoty znamieniem. Zwyczajem autorow,
ktorzy pozwalajg sie pochtaniaé przez przedmiot, o ktd-
rym w danej chwili pisza, nie widzi on na razie po za
danym bohaterem niczego, a w nim widzi szczyt wszelkiej
cnoty i doskonatosci. Wskutek tego powstajg sprzecznosci
miedzy jedng biografig a druga; w zyciu Iphikratesa 2, 5
jemu przyznano zastuge, ze Epaminondasa odpart od
Sparty, w biografii Agesilaosa 6, 1 wystawit Nepos za to
samo Agesilaosa. | takich niezgodnych szczeg6téw jest wie-
cej.—Aby ozywi¢ opowiadanie i charakterystyke, ucieka sie
Nepos czesto do anekdotki. Biografowie w przeciwienstwie
do historykéw, ktérzy mieli opisywac wielkie walki i prze-
tomy, uwazali anekdote za cze$¢ istotng, przydatng i przy-
stojng dla zyciorysu. Wedtug Plutarcha (Alex. 1) drobne
wydarzenia i stowa, zarty i dowcipy odstaniajg niekiedy
skuteczniej dusze cztowieka, niz czyny donioste; wielki
pisarz francuski, Prosper Merim6e, wypowiedziat tez raz
paradox: »je n’aime dans Ihistoire que les anecdotes.
I nie myslimy anekdotki wyklucza¢ z historycznego opo-
wiadania. Ale powinny byé one w miare uzyte, stuzy¢
prawdzie i nauce a nie wyfacznie delektacyi czytelnika. Tym-
czasem w przytaczaniu anekdot miary Nepos nie zachowat.
A jakby dla przeciwwagi zjawiajg sie po tych lekkich
przydawkach od czasu do czasu namaszczone nauki mo-
ralne, wyciggniete w historyi, prawdy dosy¢ tuzinkowej
i tandetnej wartoSci i doniosto$ci ad usum delphinorum,
ktorzyby mogli przepomnieé, ze historya nie jest wyla-
cznie historyjka dla uciechy i uzycia, lecz zycia mi-
strzynia.

Naiwno$¢ i poczciwo$¢ autora rozbraja jednak czy-
telnika i kaze wybacza¢ jego niedostatki. A los, ktory po-
szarpat spuscizne starozytnosci, sprawit, ze Nepos jest
jednak dla pewnych ludzi i zdarzen przesztosci zrodiem,
ktérego lekcewazy¢ nie mozna. Nasuwa sie teraz pytanie,
skad on zaczerpngt swe wiadomosci, na jakich ksztalcit
sie wzorach. MowiliSmy, ze interes dla badania osobi-
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stosci wytworzyt Arystoteles, ze wiec on wiasciwie byt
ojcem biografii w greckiej literaturze. Ale nastepcy jego
z perypatetycznej szkoly nie utrzymali tych zycioryséw na
wysokim, naukowym poziomie. Opowiadali oni czem ka-
zdy cztowiek wzbogacit zycie i kulture ludzkosci (& ®
edpev) i to bylo zastugg; ale nie cofali sie przed bajka
i zmysleniem, przed nowellistycznymi rysami, ktére opla-
taty stawniejszych ludzi i takiemi okrasami i przynetami
usitowali uwiezi¢ uwage czytelnikow. — W Alexandryi
powstata reakcya przeciw temu; uczeni jak Kallimachos
i Eratosthenes potozyli nacisk wiekszy na prawde i pod
hastem prawdy spisywali bez ozdobnosci zycia stawniej-
szych ludzi, stworzyli oni naukowg biografie. — A obok
tego istniaty jeszcze pochwalne utwory — enkomia, ktore
Isokrates wprowadzit do literatury, a Xenophon dalej
rozwijat.

Jezeli po tych uwagach przystapimy do zyciorysow
Neposa, to zaznaczy¢ bedziemy musieli, iz chwieje sie on
miedzy trzema rodzajami, miedzy belletrystykag perypate-
tykéw, naukowg biografia Alexandryjczykéw a wreszcie
panegirykiem. Nawet w jednej i tej samej biografii na-
stréj i rodzaj pisania faluje i nie jest jednolitym. Okazéw
wiec biografii jest u niego réznorodnos¢. Czasem opo-
wiada zycie od poczatku do zgonu, niekiedy zaczyna zy-
ciorys od przetomowego zdarzenia, czasem znéw fakta
pomija i moéwi przewaznie o wiasciwosciach charakteru.
Biografie Epaminondasa i Agesilaosa sg prawie pochwa-
tami—enkomia, jakie kwitly w szkotach retoréw. Czyzby
wiec te mienigce sie sposoby pisania rdznolitoScig Zrodet
ttomaczy¢ nalezato? To nie jest prawdopodobnem. Raczej
bysmy z Fryderykiem Leo przypuszczali, ze Nepos gtéwny
zas6b wiadomosci, przynajmniej dotyczacy dawniejszych
dziejow Grecyi, przejat z jednego greckiego zrodta. W lite-
raturze greckiej prace Tape evSowv ivSpov byly licznemi;
jedna z nich, mienigca sie réznolitoscig stylu byla zapewne
zrédlem Neposa. A w takim razie cytaty z Thucydidesa
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i innych autoréw uznalibySmy przewaznie za dowody
oczytania greckiego autora, a nie pracy Corneliusa Ne-
posa. — Ale pozostajg zyciorysy niegreckich wodzéw.
W biografii Datamesa, Karyjczyka i satrapy perskiego,
uzywat on moze historyka Deinona, ktérego cytuje 9, 5, 4,
a ktdry napisat obszerne Persika az do roku 340 przed
Chr. O punickich wodzach, mianowicie o Hannibalu pi-
sali Sosilos i Silenos. Wspomina ich Nepos Hannib. 13, 3.
Czy jednak badat ich dzieta samodzielnie, czy znat je
tylko przez Zrédto posSrednie, tego rozstrzygna¢ niepodo-
bna. W Hannibala biografii prosty styl, krdtkie, urwane
zdania sg znamiennemi.

Bardziej zajmujg dwie Rzymian biografie, Catona
i Atticusa. W nich wykazal Nepos wiecej samodzielnosci
i materyat sam dla nich zdobywaé¢ musiat. Biografia
Catona jest wyciagiem z wiekszej, osobnej monografii
autora. Zycie za$ Atticusa jest najlepszym i najzyw-
szym z zachowanych utwordéw Neposa. Bo tez tutaj miat
autor do czynienia z cztowiekiem, ktérego znat doskonale,
tak dalece, ze byt wtajemniczonym w jego rachunki do-
mowe. Podziw jego dla Atticusa niemiat granic. Ta zywa
biografia jest ciggta chwalbg na jego bonitas i prudentia;
folguje sobie przytem Nepos w sktonnosci do przesadnych
wyrazen (divinus® immortalis® infinitus, summus)® ktdre
mato przystawaly do cziowieka, jak Atticus, uosobienia
rozsadku i miary. — | jeszcze jeden rys znamienny po-
dnies¢ nalezy; w biografii starozytnej kobieta, matka i szcze-
gblnie zona bohatera mato zwykle wystepujg. U Neposa
we wszystkich zyciorysach brak ten uderza; mowiac
0 Atticusie rozprawia o jego przyjaciotach, niewolnikach,
siostrze i corce, a zone pokryt gtuchem i zupetnem mil-
czeniem.

Jezyk i sposOb pisania Corneliusa Neposa jest
przewaznie prosty, zblizony nieco do owego attyckiego
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stylu, ktéry wtedy wsrdd przeciwnikéw Cycerona popla-
cat. Ale daleko mu do doskonatosci stylu Caesara. | w do-
borze wyrazbw ma Nepos pewne naleciatosci pospolite,
ktore jezyk klasyczny owej epoki wykluczat i w uktadzie
zdan wykracza czesto przeciw zasadom wzorowej sktadni.
Proste, krotkie zdania udajg mu sie oczywiscie najlepiej;
lecz, gdy w opowiadaniach krétkich tych zdan uzywa,
bywa jednostajnym i bezbarwnym. Kiedy sie za$ puszcza
na sztuczniejsze wywody, czesto traci watek i wykoleja
sie z zamierzonej konstrukcyi. Stad czeste u niego anako-
luthy i zboczenia od logicznej mysli budowy. A do tego
przystepuje co$, co nie licuje ze zwyktg autora prostotg
i nie godzi sie z attyckiemi hastami. Cornelius Nepos
przeszedt szkole retoryczng i niektére ozdobki retoréw
przypadty mu bardzo do smaku. Kiedy wiec chciatby
osiegnad wyzszy polot i byd barwniejszym, mianowicie
w charakterystykach, czerpie on peitng reka z zasobu re-
torycznych ornamentéw i naklada te ozdoby w naiwny
sposéb. Antytezy sg u niego czeste, a niekiedy czysto ze-
wnetrzne. czesci zdania po sobie nastepujace i sobie od-
powiadajgce miewajg zakonczenia rymujace dzwigkami,
alliteracya bywa naduzywang, a naiwne, prawie dziecinne
gry wyrazéw majg sie przyczyni¢ do ozywienia stylu.
Sg to ustepstwa na korzy$¢ Azyanizmu. Ustepstwem ta-
kiem jest takze poscig za rytmicznoscig klauzul, pojawia-
jacy sie od czasu do czasu. Stad tez po czesci wyptynat
sztuczny szyk wyrazéw; ten nienaturalny szyk bywa je-
dnak niekiedy niedbatosci stylowej wynikiem. Chwieje sie
wiec ten styl miedzy potoczng pospolitoscia a zmaniero-
wanymi wzlotami, a pisarz nie umie znale$¢ sposobu pi-
sania odpowiedniego dla przedmiotu, bo sie w ten przed-
miot nie wzyl i nim zbytnio nie przejat, ani tez stylu
odpowiedniego swej indywidualnosci, bo tej indywidual-
nosci nie miat. Najmilej zawsze sie czyta zywot Atticusa,
bo tutaj w duszy autora drgato osobiste uczucie i udzie-
lito sie pracy.
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Zanim przejdziemy do zagadnienia wyzszej krytyki,
dotyczacej Corneliusa Neposa nadmieni¢ musimy, ze re-
kopisy, na ktorych sie jego spuscizna zachowata, rozpa-
dajg sie na dwie klasy. Lepszg klase reprezentuje Cod. D.
dzi$ zagubiony, znany nam jednak z kollacyi Daniela
i Gifaniusa. Do tej lepszej klasy nalezy takze Cod. Par-
censis (P) w Louvain z w. 15, w ktérym jednak brak zy-
cia Atticusa i excerptow z listu Cornelii. Najlepszym re-
prezentantem drugiej, posledniejszej klasy jest Gudianus
A z w. 12/13 we Wolfenbiittel.

Ot6z z tradycya rekopiSmienng taczy sie wazna kwe-
stya, dotyczaca autentyczno$ci spuscizny Neposo-
wej. A mianowicie tytut przed ksiegg o obcych wodzach
brzmi w l’arcensis; Emilius Probus de laudibus ducum
exterarum gentium, podobnie w Gudianus w nagtéwku na-
zwanym jest Aemilius Probus. Po zywocie Hannibala na-
stepuja w obydwdch tych rekopisach wiersze, w ktorych
jaki$ Probus ofiaruje i poleca cesarzowi Theodosiusowi
jaka$ ksiege, liber" ktorg pisat nietylko sam 6w Probus,
ale takze dziad i ojciec jego. Powiedziano tu miedzy in-
nemi, iz ksiegi prozaiczne wymagaja ozdobnej oprawy,
podczas gdy piesni i Theodosiusowi i uczonym ludziom
bez wszelkiej ozdoby podobaé sie moga.

Ornentur steriles fragili tectura libelli.
Theodosio et doctis carmina nuda placent.

Po wierszach umieszczono w obu rekopisach sub-
scriptio: Aemilii Probi de excellentibus ducibus exterarum
gentium Uber explicit. Bezposrednio potem nastepuje na-
gtéwek: Excerptum e libro Cornelii nepotis de latinis hi-
storicis. Parcensis ma po tym nagtéwku tylko vita Cato-
nis, Gudianus zyciorys Atticusa, Catona i wreszcie wyciag
z listu Cornelii,

PrzedstawiliSmy stan rzeczy w rekopisach. Z tego
wysnuto tedy wniosek, iz autorem zycioryséw obcych
wodzow jest Aemilius Probus, zyjacy w w. 4 lub 5 po
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Chr. Theodosius | panowat 379—395, Theodosius Il 408—
450. 6w Prohus uchodzit tez az do szesnastego wieku za
autora. Wtedy jednak Gifanius i Lambinus zwrdcili uwage,
iz tre$¢ i jezyk tych zyciorysow na duzo wczesniejsze
czasy wskazuje. W Ages. 4, 2, Eumenes 8, 2, Thrasybulos
4, 1 sg wyrazne aluzye do stosunkdw, ktére panowaty
przy schytku rzymskiej rzeczypospolitej. Do tego przysta-
pity spostrzezenia jezykowe. Jezyk zycioryséw obcych wo-
dzow zupetnie jest podobnym do jezyka w zyciu Catona
i Atticusa, ktérych nikt Neposowi nie zaprzeczyt. Dzi$ juz
wiec nikt prawie nie watpi, ze tamte Zzyciorysy sg takze
Neposa utworem.

Ale pozostaje pytanie, na jakiej drodze Probus do za-
szczytu autorstwa doszedt. Ludwik Traube przypuscit, ze
Aemilii Probi, dziad i ojciec, sporzadzili recensio dzieta
Neposa o viri illustres, ze dalej wnuk Probus zrobit wy-
ciag z pozostatych, przez przodkdw nie przepisanych i nie
opracowanych czesci dzieta Neposowego. Wedtug Trau-
bego dedykacya wierszowa odnositaby sie wiec do naste-
pujgcego Excerptum e libro de latinis historicis. Owi
trzej Probi byliby wiec przepisywaczami dzieta Neposa.
Chociaz jednak ta interpretacya objasnia tadnie stan rze-
czy i zamieszanie, ktore stad wyptyneto, budzi ona pewne
watpliwosci. Bo epigram Probusa méwi wyraznie o car-
mina, przepisywane dla cesarza Theodosiusa. Przypuscic¢
wiec moze nalezy, ze Probus recenzowat i zbierat spusci-
zne po Neposie i procz tego idac za S$ladem przodkow
zbieratl i przepisywat carmina. Z em(endavi) Probus ukuto
moze pozniej Aemilius Probus i zapiska Zle zrozumiana
emendatora sprawifa, iz Probusa jako autora dzieta Nepo-
sowego w rekopisach wymienia¢ zaczeto. Wiersze Pro-
busa zamieszczone w rekopisach w takim razie nic z re-
cenzya Corneliusa Neposa wspo6lnego by nie miaty; jakis
librarius, przepisywacz moze je zamiescit, aby zapehié
karte wolng miedzy jednym dziatem a drugim.



Literatura. Fragmenta Neposa u Peter’a Hist. rom. reliquiae
t. Il. — Wydanie zachowanych biografii: Nipperdey Berlin 1867. —
Z komentarzem Nipperdey-Lupus Berlin 1879.

O biografii w starozytnosci: Leo, Die griech.-rém. Biographie
Lipsk 1901

O jezyku Neposa: Norden, Antike Kunstprosa I; Lupus: Der
Sprachgebrauch des Cornelius Nepos, Berlin 1876.

O autorstwie i kwestyf Probusa por. Traiibe, Zu Cornelius Ne-
pos, Sitzungsberichte der bayr. Akademie 1891 p. 409.

5

T. Pomponius Atticus, 109-32 przed Chr.

Dziatalno$¢ jego styka sie z twodrczoscig wielu ludzi
z tej epoki; a zycie polaczyto Atticusa przyjaznig ze zna-
komito$ciami wspoétczesnemi, jak z Cyceronem, Corneliu-
sem Neposem, uczonym Varronem. Charakterystyke Atti-
cusa, krétki zarys jego kolei i wzmianke o dzietach za-
miesciliSmy w tomie o Cyceronie, str. 276 i nast. Tutaj
wiec tylko przypomnimy i dokfadniej zarazem okreslimy
literackg Atticusa dziatalno$¢. Znaczenie jego w zyciu
urnystowem epoki hyto duzem; bo hyt on wielu pisarzy
doradca, a précz tego nakladcg ich utworéw. Miat Atticus
w swojem otoczeniu caty szereg niewolnikéw wyksztatco-
nych — pueri litteratissim% — ktdrzy zaréwno doskonale
czytali i pisali; niektorzy z nich hyli nawet artystycznie
wyksztatceni (artifices) i mogli zadosycuczyni¢ wszelkim
potrzebom kulturalnego domu, czy to o $piew chodzito,
czy o inne sztuki, jak malowanie. (Por. Neposa Vita Attici
r. 13). Uzywat ich tedy Atticus do odpisywania i wyda-
wania pism swoich przyjaciot, jak Cycerona. Mozliwem
jest, ze jego przedsiebiorstwo utatwito takze ogtoszenie
dziet illustrowanych, ktére wtedy w Rzymie pojawiac sie
zaczely. Niektérzy wreszcie przypuszczaja, ze t. z. Atticu-
sowe odpisy, dréypaea 'Arxc/cava, 0 ktdrych niekiedy sty-
szymy, z Pomponiusem Atticusem stojg w zwigzku.
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Najwazniejszem jego wiasnem dzietem byt zapewne
liber annalis. Atticus powrocit z wycieczki na wschod
do Rzymu we wrzesniu r. 50. Zapewne w r. 47 ogtoszo-
nym zostat jego liber annalis. Byt to skorowidz chronolo-
giczny podobny do starszego nieco dzieta Corneliusa Ne-
posa pod tytutem Chronica. Dat w tym Annalis Atticus
»przeglad gtéwnych politycznych i kulturalnych wydarzen
od poczatku Rzymu az po swoje czasy. Pod kazdym ro-
kiem zapisywat urzednikéw panstwowych, wojny i tra-
ktaty pokojowe, wazniejsze objawy literatury, a nie ograni-
czajgc sie do Rzymu zbaczal takze na pole powszechnej,
szczegOlnie greckiej historyi. Przy wzmiankach o znako-
mitych mezach nie omieszkal dodawa¢ nazwiska ojcow
i dziadéw, bo genealogia byfa zawsze jego ulubionem za-
jeciem«. Siegnat Atticus az do roku zalozenia Rzymu
w r. 753 i moze rzecz doprowadzit do r. 49, wybuchu
wojny domowej. Cycero w Or. 34, 120 wyraznie pos$wiad-
cza, ze procz dziejow Rzymu byly tu uwzglednione inne
narody potezne (imperiosi populi) i obcy stawni krélowie
(reges illustres), Persowie, Kartaginczycy, a szczegolnie
Grecy. Do zdobnego jednak przedstawienia historycznego
nie miat Atticus powotania, ani talentu. Ale za to miat
zamitowanie do badania i wyjasniania szczeg6téw, do pro-
stowania dat historycznych. W tych wiec materyach cze-
sto Cycero zasiegat od niego rad i wiadomosci. W liber
annalis wyniki Varrona, dotyczace literatury dawnej po-
stuzyty zapewne Atticusowi. Bo Terentius Varro w bli-
zkich z nim byt stosunkach przyjazni, jak z tego wno-
sic mozemy, ze prace De vita populi Romani Atticu-
sowi poswiecit, a w po6zZniejszem dziele o rolnictwie Atti-
cusa do dyalogu przypuscit. Cycero podziwial Atticusowg
sumiennos¢ w badaniu (auctorem religiosissimum Brut,
44) i po roku 47 w pismach, jak Brutus, Cato Maior na
jego chronologii sie opierat. Niektorzy wreszcie uczeni,
jak Cichorius, przypuszczali, ze t. z. Fasti Capitolini, spis
urzednikoéw i tryumféw, wyryty miedzy r. 54 a 30 przed
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Chr., wyptynely z Atticusa zapiskéw w liber annalis. Cho-
ciaz wiec Cycerona podziw wobec prostego skorowidza
wyrazony wydaje nam sie dosy¢ niezrozumiatym, niemniej
przeto jest pewnem, ze przewodnik ten pdzniejszym hi-
storykom oddawat walne ustugi. Miat go jeszcze w reku
Asconius w pierwszem po Chr. stuleciu. Potem jednak
nastaje cisza o tej ksiedze.

O genealogicznej pracy Atticusa i jego greckim pa-
mietniku o konsulacie Cycerona moéwilismy poprzednio
(M Tullius Cicero, str. 277). Druga z tych prac powstata
w r. 60 przed Chr.; pierwsza, w ktdrej Atticus przedsta-
wit rodowody stynnych gentes rzymskich (Corn. Nepos
Attic. 18, 3) wyptyneta z romantycznych daznosci epoki.—
Inne wreszcie pismo przypomina nam Varrona dziatalnosé.
A mianowicie Cornelius Nepos w zyciu Atticusa 18, 5
mowi co nastepuje: attigit poeticen quoque, credimus ne
eius expers esset suavitatis. Namque versibus de iis® qui
honore rerumque gestarum amplitudine ceteros Romani
populi praestiterunt® exposuit ita, ut sub singulorum ima-
ginibus facta magistratusque eorum non amplius quater-
nis quinisque versibus descripserit... A wiec Atticus pu-
szczal sie mimo swego trzezwego umystu takze na pole
poezyi; poszedt za$ tu za natchnieniem rodzimem. Wiemy
bowiem, Ze Rzymianie ze znakomitych rodzin wieszali
w swych domach portrety przodkéw, a pod nimi umie-
szczali albo suche Utuli z oznaczeniem godnosci albo
wierszowe pochwaty (elogia). Ot6z Atticus wydat takie
obrazki zapewne w ksigzce ), dodajgc do kazdego z nich
4- lub 5-wierszowe elogium. Prawdopodobnie hellenisty-
czne wzory illustracyi w tej pracy mu postuzyly. M Te-
rentius Varro ogtosit duzy zbiér imagines po r. 39. Po-
wszechnie przypuszczaja, ze Atticus krotko po Varronie

D Plinius H. N. 35 19 méwi; imaginum amorem flagrasse
quondam testes sunt Atticus Ule Ciceronis edito de iis volumine.—Vo-
lumen de imaginibus oznacza pewno ksigzke z obrazkami, a nie
prace techniczna o sporzadzaniu obrazkéw, jak przypuszczano.
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co$ podobnego uczynit. Ale praca Varrona byla duzo wie-
kszg, bo Atticus ograniczyt sie do rzymskich wielkosci,
wodzéw i mezow stanu, podczas gdy Varro takze obcych
ludzi wizerunki ogtosit.

Literatura. Fragmenta Atticusa u Petera Hist. rom. reliquiae
t. 1l. O dziatalnosci hist. Atticusa por. Minzer w Hermesie t. 40.
O imagines por. Birt, Die Buchrolle in der Kunst, Lfpsk 1907.

6.

C. Sallustius Crispus.

Syn to epoki burz a ma na sobie pietno niepokoju
rewolucyi, ktéra wtedy Rzym zawichrzata, saczac w du-
sze namietnosci i nienawis¢. W Sallustiuszu uderzajg prze-
ciwiefstwa, antytezy, ktdre na jego osobistos¢ sie zlaty.
Cztowiek czynu i wojskowy zabiera sie wskutek ponie-
wolnych wczaséw do pisania; hulaka i rozpustnik prze-
dzierzga sie w ksiegach na moralizatora i surowego cen-
zora bledoéw wspdtczesnych. Antyteza jest ulubiona ozdobg
w jego stylu; panowata ona takze w jego zyciu.

Urodzit sie w kraju sabinskim, w Amiternum; ale nie
wynidést z miejsca rodzinnego ani prostoty ani hartu, ktore
jako rys wybitny Sabinczykéw wspotczesny mu Sabini-
czyk M Terentius Varro wystawit. Rok urodzenia, zape-
wne 86 przed Chr., przypada na krwawe zapasy miedzy
Mariusem a Sulla i czas zgonu wielkiego demokraty.
Z Kkaryery politycznej Sallustiusa znane nam sg nastepne
szczegoly; kwesture piastowat zapewne w roku 54, na-
stepnie byt trybunem ludu w roku 52. Chwnla to byla
burzliwa, zaktécona $miercig Clodiusa i procesem Mi-
lona. Asconius nam donosi, ze Sallustius wystepowat
namietnie wraz z innymi przeciw Milonowi, przyczem za-
pewne nie oszczedzat gorliwego obroncy Milona, Cycerona.
Z Milonem miat Sallustius procz politycznych takze pry-
watne porachunki. Milo bowiem przychwytal go byt raz
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na gorgcym uczynku i mitostkach z zong swag Fausta
i jak Varro donosi, skarcit cudzotézce razami a dopiero
za okupem na wolnos¢ wypuscit. Te i inne hulaszcze wy-
bryki sprowadzity w koncu na Sallustiusa kazn publiczna;
w r. 50 usungt go cenzor Appius Claudius Pilcher ze se-
natu. Mozliwem jest, ze potezni wtedy Pompejanczycy
upokorzyli wr ten sposéb niechetnego Pompeiusowi czto-
wieka. Dopiero taska Caesara, do ktérego Sallustius przy-
stat calag dusza, podniosta go z ponizenia. Caesar nadat
mu w r. 49 kwesture i przywrdcit do senatu. Nastepnie
widzimy Sallustiusa na polu walki i na wojskowych sta-
nowiskach. JV r. 49 dowodzit nieszcze$liwie w Illyrii prze-
ciw Pompejanczykom; w r. za$ 47 postat go Caesar jako
posrednika do swoich legionbw w Kampanii, ktére sie
zbuntowaty. Sallustius nie tylko ze nic nie wskdral, ale
nawet ledwie ze zyciem uszedt do Rzymu przed rozpasa-
nem zotdactwem. W konhcu r. 47 zaczeta sie wyprawa
Caesara przeciw Pompejanczykom w Afryce, zakonczona
bitwg pod Thapsus (46). Sallustius, piastujgcy w*tym roku
preture, uzytym zostat przez Caesara jako jeden z do-
w"odcow floty. Postano go z oddziatem floty ku wyspie
Cercina w tym celu, aby zajgt tam zapasy zboza nagro-
madzone przez wrogdw. Sallustius wywigzat sie z tego
zadania zwyciesko i duzo zywnosci przysporzyt wojsku
Caesara. Kiedy za$ po bitwie pod Thapsus wielka czes¢
Numidyi jako prowincya Africa nova zajetg i zorgani-
zowang zostata, otrzymat Sallustius w niej namiestnictwo
z godnoscig proconsula i dowddztwem nad wojskiem. Po-
dobno jako zarzadca tej prowincyi wzbogacit sie on nad-
miernie; w t. z invectiva in Sallustium czytamy, ze czio-
wiek, ktory ojczystego domu odkupi¢ dawniej nie zdotat,
teraz nabyt wille tyburtynska Caesara i inne wiasnosci,
jako tez w péinocnej czesci Rzymu wspaniate ogrody,
zwane horti Sallustiani zatozyl. Zresztg nie wiemy 0 nim
wiele w tych czasach, a nie styszymy o nim nic podczas
zamachu na wszechwiladnego jego opiekuna Caesara. Usu-
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nat sie on w zacisze prywatne i wsrdd dobrobytu uzywac
zaczat wczasOw po zgonie Caesara ha literackie prace.
Umart Sallustius w r. 35. Majatek jego, stynne horti Sal-
lustiani przeszty na wnuka po siostrze, ktorego historyk
adoptowat za syna, C. Sallustiusa Crispusa.

Tyle wiemy o zyciu. Smieré Caesara i niepowodze-
nia w karyerze publicznej, wyrzucenie z senatu tchnety
wen gorycz do poteznej arystokracyi rzymskiej, zrazity go
do zycia publicznego i jego praktyk. Dlatego wyszedt on
pod koniec zycia na chwalce Rw? mSengjtUE zaje¢ umysto-
wych. Gardzi on tymi, ktorzy przez uczty i uktony do-
bijajg sie popularnosci; a co dla Rzymianina dziwniejszem,
moéwi o tych z pogardg, co na gospodarowanie i mysli-
stwo obracajg swe wczasy. Servilia officia (Catil. 4 na-
zywa on rolnictwo, ktére przeciez i Cato i Cycero jako
najwznioslejsza prace stawit. Nie mysli on jednak w pro-
zniactwie zatongé, lecz piéra zamysla sie chwycié, piora,
ktore miato byé narzedziem stawy dla jego ideatéw, nie-
stawy dla tych, ktérzy w jego pojeciu przyprawili Rzym
0 upadek i ktérych on sam niecierpiat i napietnowaé po-
stanowit.

A wiec pisanie jego jest owocem wczasow, ale nie
spokoju. Potomek plebejskiego rodu chciat wykazaé, ile
arystokraci, jeszcze w pierwszym wieku przed Chr. po-
tezni, zawinili w historyi chciwoscig, przekupstwem i in-
nemi wadami. Oni, ktérzy zmonopolizowali niejako urzedy
1 nie dopuszczali do nich nowych ludzi, mieli stang¢ teraz
przed sadem i twarde ustysze¢ wyroki. Patryotyzm obra-
zony szedt u Sallustiusa reka w reke z gorycza osobista,
a ta ostatnia przewazata niewatpliwie nad pierwszym.

Historyografie tego pisarza zrozumie¢ jedynie mozna
na tle 6wczesnej publicystyki, ktéra wsrod zapasow
ostatniego wieku rzeczypospolitej rozwielmoznifa sig ogro-
mnie. Raczej jako publicysta historyczny, niz jako badacz
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przedstawia nam sie Sallustius. Badaczem on nie by,
a wiadomos$¢ starozytna odstonita nam nawet tajemnice
jego pracowni. Suetonius donosi (de gramm. 10), ze gra-
matyk L. Ateius Praetextatus napisat dla Sallustiusa pod-
recznik historyi rzymskiej — breviarium rerum omnium
roTanarww, aby tenze partye pewne tego skorowidza
szczegbtlowo mogt opracowaé. Sallustius tedy wyszukat
sobie z catosci urywki (carptim), ktére szczeg6lnie wydaty
mu sie godnemi pamieci i nadawaly sie do monografi-
cznego obrobienia.

Literatura rzymska nie zdobyta sie dotad na dzieto
historyczne udatne, ktéreby mogto godnie stangé obok
utworéw greckiego dziejopisarstwa. Nie dosiegneli wyz-
szego poziomu rocznikarze z drugiego wieku, ktorzy nie-
udolnym jezykiem sucho zapisywali zdarzenia przesztosci,
a nowsi rocznikarze, ktdrzy wymystami chcieli wzbogacic¢
ubostwo tradycyi i ozywi¢ oschlo$¢ przedstawienia, nie
odpowiedzieli réwniez warunkom powaznej historyografii.
Cornelius Sisenna, poprzednik Sallustiusa na polu historyi
obratl sobie za wzor alexandryjskiego historyka Kleitar-
chosa, ktéry bajkg urozmaicat historye i przez tgczenie
romansu z dziejami dzieje falszowat. To wszystko nie mo-
glo wiec wprowadzi¢ dziejopisarstwa na owocne tory
zdrowego postepu. Rzymianie sami mieli dlatego poczucie,
ze w tej dziedzinie daleko im do doskonatosci. Marzono
o Cyceronie i on sam marzyt o sobie, ze z pomocg swego
wielkiego stylistycznego talentu zdobedzie dla historyo-
grafii rzymskiej upragniong dostojnos¢. Ale Cycero miat
dziwne wyobrazenie o prawdzie historycznej i uwazat, ze
mozna od niej nieco zbacza¢, kiedy chodzito o chwalbe
bohatera; podobali mu sie historycy retoryzujacy, jak
Theopompos lub gadatliwi jak Timaios. Jezeli wiec Corne-
lius Nepos twierdzit, ze ze Smiercia Cycerona rozwiaty
sie nadzieje dziejopisarstwa rzymskiego, to mozemy te
skarge zapisaé na karb sentymentalnosci posmiertnej a da-
lej na brak sadu literackiego u Corneliusa Neposa.



Sallustius zaczat pisa¢ okoto roku 42 przed Chrystu-
sem i rozpoczat zawdd od dwoch monografii, pierwszej
0 sprzysiezeniu Catiliny, drugiej o wojnie z Jugurthg. Mo-
nografia juz istniata w literaturze rzymskiej; w koncu
drugiego wieku przed Chrystusem napisat Coelius Anti-
pater swe dzieto o drugiej punickiej wojnie. Monografie
Sallustiusa miaty by¢ jednak zupetnie czem innem. Pod-
czas gdy Coelius wypieszczonym stylem opowiadat dawne
dzieje, zwrdcit sie Sallustius do namietnosci i bélow wia-
snej epoki i niespokojnem pidrem opisat drgawki polity-
czne i spoteczne swoich czaséw. Monografie obejmujg
krotkie epoki, a przebieg dziejow grupuje sie w okoto
kilku znamiennych postaci, ktdre Sallustius wysunat na
czoto i starat sie zgiebi¢ subtelng psychologiczng analiza.
Do charakterystyki podobnie jak u Thucydidesa i innych
historykéw, stuzg mu mowy wilozone w usta bohaterdw,
ktére sq wytworem samego Sallustiusa i pietno autora na
sobie nosza. Bo historyografia starozytna, dbajaca o piek-
nos¢ i jednolitos¢ zewnetrznej formy, miata odraze do do-
kumentu, ktéryby czy oschtoscig czy odmiennoscia jezyka
odrzynat od toku opowiesci. Wolata wiec podrabiaé i prze-
rabia¢ stowa innych, niz wiernie stowa cudze cytowac.
A od talentu czy intuicyi pisarza zalezato, o ile utwor
jego ducha zblizat sie do prawdy i duszy cziowieka,
w ktorego usta wiasne wkiadano wytwory.

Bellum Catilinae, czy Catilinarium, jak ma
rekopis paryski Sorb. 500, lub raczej de Catilinae con-
iuratione wedtug Sallustiusa Cat. 4, 3 brzmiat tytut
pierwszej monografii. — W r. 63 miat Sallustius przeszio
20 lat. Przezyt wiec w calej pelni niepokoje rewolucyi
Catiliny, cho¢ zadnego udziatu nie brat w tej zawierusze.
Byto to zdarzenie, z ktérego M Tullius Cycero gtéwnie
brat materyal na piedestat dla swojej stawy; zwyciestwo
swe nad stynnym anarchista opiewat Kilkakrotnie i wier-
szem i proza jako gtdwny zwiastun, y>bucinatora® wiasnych
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chwalebnych czynéw. O swoich zastugach mowit otwarcie
i zbyt otwarcie; natomiast niebezpiecznem bylo zaczepiac
ukrytych poplecznikdéw Catiliny, ktorzy pdzniej do wiel-
kiej doszli potegi. Aby sobie ulzy¢, rozprawit sie tedy
Cycero z nimi w pisSmie Anecdota, nad ktérem zaczat
pracowa¢ w r. 59; w nastepnych latach posuwat naprzod
te prace, ale na ogloszenie jej sie nie odwazyt. Bo z po-
dobng jak Theopompos ztosliwoscig napietnowat on tu in-
trygi zakulisowe przeciw niemu zwrécone, wielkich tego
Swiata, porachowal sie z Caesarem i Crassusem. Ksiege
opieczetowang powierzyt Cycero synowi z tern zastrzeze-
niem, aby jej nie czytano ani ogtaszano przed $miercig
autora. Prawdopodobnem tedy jest, ze pamietnik ten, za-
pewne pod tytutem de consiliis suis ujrzat Swiatto dzienne
dopiero w r. 42 i réwniez prawdopodobnem, ze byt po-
dnietg do pierwszego wystepu literackiego Sallustiusa.
Sallustius w swojej monografii 0 sprzysiezeniu Cati-
liny nastepne wytknat sobie cele. Pamie¢ wielkiego swego
dobrodzieja Caesara postanowitj)bmy¢ z wszelkich podej-
rzen rzekomego udziatu w owym spisku. Przedstawit on
nam wiec Catiline jako skoniczonego, ale wybitnego faj-
daka, ktory bez pomocy obcej i obcych poduszczen do $mia-
tych czynéw byt zdolnym.- Sallustius stopniuje znaczenie
Catiliny, aby uczyni¢ zrozumiatemi jego przedsiebiorczosé
i czyny, podobnie jak Cycero przesadzat doniostos¢ tej
osobistosci, aby przez to powiekszy¢ swa chwale i zastugi.
A druga tendencyg dzietka Sallustiusa jest umniejszenie
njzastug Cycerona w owem, zdaniem moéwcy »wiekopom-
nem« zwyciestwie nad Catiling. Sallustius pozostawia wiec
osobe konsula w cieniu, wspomina raz jedng z méw jego,
a nie przytacza zadnej, potrzasa dyskretnie lecz niemito-
siernie wieficem, ktorym chetpliwy Cycero skronie swoje
na zycie i wieki przystroit. A wreszcie przychodzi trzecia
tendencyg i gtowna. Catilina byt upadlym arystokrata.
Ot6z Sallustius nie przedstawia go jako wyjatkowego
wyrodka, lecz jako kwiat zatruty, ktdry na grzeskiem ba-
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gnie ogolnie upadtej arystokracji z natury rzeczy wyrdsé
musiat. Sad nad Catiling uogdlnia on do potepienia calej
nobilitas éwczesnej; a ze wérdd wspblnikow Catiliny duzo
zwyrodniatych arystokratdw sie znalazto, co Sallustius
z luboscig zaznacza, tatwo mu przyszto w czambut pietno-
waé calg warstwe. Mimo tej stronniczosci rzecz cata ma
niematg warto$¢ literacka.

Bo Sallustius chciat stworzyé dzieto sztuki i rzeczy-
wiscie niem pismiennictwo rzymskie wzbogacit. — Zaczat
rzecz od ogoélnych, mato z przedmiotem zwigzanych roz-
wazan o ciele i duszy i od stwierdzenia, ze dusza jest
dostojniejszg czastkg cziowieka. Potem nastepuje chara-
kterystyka Catiliny na tle epoki. Dodat bowiem Sallustius
obszerny exkurs o upadku stopniowym rzymskich obycza-
jow. Gloéwny przewr6ot ku gorszemu nastgpit wedtug
niego od czasow Sulli, ktérego Sallustius jako zaciety de-
mokrata za sprawce wszelkiego ztego w Rzymie ogtasza.
Od rozdziatu 14-go nastepuje wiasciwe opowiadanie o sprzy-
siezeniu Catiliny. Sallustius zaznacza powstanie spisku pod
r. 64, chociaz my wiemy, ze zawigzal sie on dopiero
w r. 63, kiedy Catilina przepadt przy wyborach konsular-
nych. Historyk przeistacza wiec tu nieco fakta, ahy sprzy-
siezenie Catiliny wydato sie jako wynik konieczny rozktadu
arystokracji, a nie jako osobista zemsta za niepowodzenia
wyborcze. Tu chwytamy Sallustiusa na tendencyjnem
przeksztatceniu prawdy. Chronologicznem przesunigciem
wypadkéw takze w innym szczeg6le zabarwit pisarz ten-
dencyjnie swe przedstawienie. Stan wojenny zostat ogto-
szony w Rzymie w r. 63, 21 lub 22 pazdziernika. Tym-
ozasem Sallustius przesuwa to ogtoszenie na 8-go listo-
pada, chwile po nieudanym spiskowcdéw zamachu na
Cycerona. W tych za$ okoliczno$ciach mogto sie wydaé to
zarzadzenie wyptywem osobistej konsula trwogi, a to le-
zato zapewne w intencjach pisarza. — Pismo cate opisuje
wszystkie kroki, wystepki i dziatania Catiliny; jego cha-
rakter skreslonym jest po mistrzowsku. Po za og6lng cha-
rakterystyka jego wspdélnikéw znajdujemy osobne portrety
Hist- liter. rzym. 6
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innych sprzysiezonych, jak Q. Curiusa i jego kochanki
Fulvii, jak znakomity obrazek kilkoma rysami czy pchnie-
ciami pidra skreslony innej wyuzdanej kobiety Sempronii.
Ostra i przenikliwa analiza dusz zapeinia te monografie.
Korczy sie wreszcie dramat sgdem na winowajcow. Wsrod
tego sadu znika u Sallustiusa prawie zupetnie Cycero,
ktory takim toskotem prozy i wierszy rozgtaszat swe zwy-
cieskie z Catiling zapasy, a wystepujg na pierwszy plan
w senacie przedstawiciel dawnej cnoty, odosobniony wsrod
otoczenia Cato, i zwiastun nowej epoki C. Julius Caesar.
Mowami charakteryzuje ich Sallustius i osobnem poréwna-
niem, ulubionym $rodkiem charakterystyki u Gre-
kow’. Wszystko to wypukie, drgajagce zyciem i uczuciem
pisarza; jezyk, o ktorym pdzniej moéwi¢ bedziemy, wyra-
zisty, ostry pedzi pod jego piérem po wypadkach i wgryza
sie we wmetrza osobistosci dzialajacych. Retoryka styl
ten zabarwia, ale nie ta zimna, obracajgca sie w dzwie-
cznych i mroznych formutkach, lecz plynie ona z duszy,
z temperamentu cztowieka, ktéry pisat w antytezach, bo
myslat i czut sprzecznie i spornie. Od czasu do czasu
mys$l pisarza wsréd rozwazan ogolnych zwiera sie w ja-
kiej$ sentencyi, ktéra w jedrnej formie jedrng uwage wy-
raza.— NajSwietniejsza czeScig dzieta sg dwie mowy Cae-
sara i Catona, w ktérych dwa poglady na Swiat i panstwo
ze sobg sie zderzyly. Mow w tern dzietku jest wiecej,
dwa razy zabiera glos sam Catilina. Sg procz tego przy-
toczone trzy inne krotkie oredzia, pismo C. Manliusa do
Marciusa, list Catiliny do Catulusa i pismo Lentulusa do
Catiliny. Te dwa ostatnie sg autentycznymi dokumentami,
ktére Sallustius whbrew zwyczajowi wtracit do textu, dla
wyjasnienia potozenia. Zresztg mowy i listy sg utworami
samego Sallustiusa.

Autor mdgt z whasnej pamieci duzo szczeg6tdw owej
rewolucyi przytoczy¢. W wielkiej mierze czerpal on je-
dnak z literatury nagromadzonej przez Cycerona; pisma
cyceronskie nie tylko dostarczyty mu faktéw lecz i oceny



ludzi. Fakta niektére opuscit Sallustius rozmyslnie, inne
o$wiecit z osobistg tendencjg, oceny za$ pogitebit wskutek
znajomosci duszy ludzkiej i znajomosci hulactwa, jakiemu
sam bezwatpienia w pierwszej zycia potowie sie¢ oddawat.
W kazdym razie stworzyt on dzieto, blyszczace mysla
i jezykiem; jezeli Tacyt, ktdry Sallustiusa stawit, wieksze
robi na nas wrazenie, to wyptywa to nietylko z Swietniej-
szego talentu, ale i z tego, ze za dzietami Tacyta stala
szanowniejsza i gtebsza indywidualno$é, niz Sallustius.

Potem w nastepnej monografii — bellum lugur-
thinum cofnat sie Sallustius w gitgb dawnych dziejow.
W Catilinie przedstawit wyrodzenie sie arystokracji
i arystokracje w anarchii; teraz zamierzyt przedstawié
arystokracje przy rzadzie i wykaza¢, ze miata ona w so-
bie zarodki upadku i zwyrodnienia. Przeciwstawiong tu
jest arystokracji posta¢ Mariusa, prostego, silnego demo-
kraty. Sallustius opisat nam tedy dtugg wojne z przebie-
glym krélem Numidyi, Jugurthg (111—105 przed Chr),
w ktorej szale sie dilugo wazyly, rzymscy wodzowie oble-
gali pustynne grody, a Jugurthg zdobywat pieniedzmi
sprzedajne dusze swych przeciwnikéw, az wkoncu ta sama
przebiegtos¢, ktérg Jugurtha sie odznaczal, zastosowana
przez Rzymian usidlita i powalita afrykanskiego ksiecia.
Pisarza necily zmienne koleje tej wojny; praca ta dawata
mu zarazem sposobnos¢ do upuszczenia z6ici na przenie-
wierczych wodzéw arystokratycznych, ktérzy sprawe na-
rodowg zaprzepaszczali; necito go tez zapewne pole walki,
znane mu z dawniejszych czaséw, kiedy z ramienia Cae-
sara sprawowat tam wiadze prokonsula.

Koto kilku osobistosci koncentruje sie tedy cate opo-
wiadanie. Przeciw nieudolnym i spodlonym wodzom z po-
czatku wojny wystepuje z gromami trybun C. Memmius.
Jeden z dzielniejszych arystokratow dostaje wtedy do-
wodztwo, Q. Caecilius Metellus, ale ostatecznie zgramia
Jugurthe dopiero jego nastepca Marius przy pomocy mio-

6
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dego Sulli. Charakterystyka tych dwdch ludzi, ktérzy na-
stepnie swem wspdtzawodnictwem takie burze na Rzym
sprowadzili, wypadfa Swietnie. — Sallustius zaczat znowu
dzietko od ogdlnych, filozoficznych rozwazahn o stosunku
duszy i ciata w cziowieku; dzieta ducha sg dostojniej-
szemi, a miedzy niemi dziejopisarstwo, ktore nieSmiertelng
stawe przynosi bohaterom, a Zzyjagcym tysigczne pozytki.
Potem w $rodku dzieta znajdujemy jeszcze jeden ogolny
exkurs o walkach stronniczych w Rzymie (c. 41—42). Po
za tern czytajg sie dzieje Jugurthy jak tragedya piecioaktowa.
Opowiadanie ozywiajg znéw mowy, jak starego Micipsy do
synow i Jugurthy, Adherbala skarzacego sie na Jugurthe
w senacie, Memmiusa na dume i nieudolnos¢ arystokracyi,
wreszcie Mariusa wiecowy demokratyczny manifest i pro-
gram. Niektore z tych mow sg okazami namietnosci poli-
tycznej i zrecznosci oratorskiej; na arystokracye z ust
Memmiusa i Mariusa dotkliwe spadty tu razy. Prdcz tego
mamy kilka listdw wtragconych, a w poczatku dzieta
(c. 17—20) exkurs, tym razem geograficzny, o Afryce i jej
mieszkancach, wreszcie balladowa opowie$¢ o bohaterstwie
dwéch braci z Kartaginy przy sporze granicznym ich oj-
czyzny z Kyreng (c 79).

Przerywajg te wtrety jakby miejsca dla wytchnienia
przeznaczone opowiadanie, ktore biezy zresztg szybko,
a dokladnych oznaczen czasu, ktéreby w pojeciu autora
obcigzaly i szpecity dzieto sztuki, nie zawiera. Wspomniany
tu jeden historyk L. Cornelius Sisenna (c. 95) z nadmie-
nieniem, ze przedstawit te epoke dobrze i pilnie (optume
et diligentissume omnium, gui eas res dixere, persecutus),
lecz z pewng stronniczoscig dla Sulli. W wiekszem dziele
dat on nam zapewne obraz dziejéow od r. 91 do 78, do
Smierci Sulli. Ot6z prawdopodobnem jest, ze Sisenna, ktory
i pod wzgledem jezykowym na Sallustiusa wptynat, byt
jego gtébwnem zrédlem. Zreszta o zrodtach Sallustiusa
w tej monografii nic pewnego powiedzie¢ nie mozemy.
Literatura dla tej epoki byta obfitg; Sulla pozostawit pa-
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mietniki, jako tez Rutilius i Aemilius Scaurus, a roczni-
karze najnowsi objeli te czasy swem przedstawieniem.
Przypuszczajg uczeni, ze Sallustius tu nawet do obcych
zrodet siegnat, ze korzystat z Poseidoniosa, ktorego histo-
ryczne dzieto bylo dalszym ciggiem Polybiosa i obejmo-
wato czasy od r. 144 do r. 82; ze dalej dla afrykanskiej
pierwotnej historyi zuzyt ttomaczenie punickich dziet kréla
Hiempsala. W kazdym razie monografia o wojnie z Ju-
gurthg opierata sie na rozleglejszej literaturze, niz opis
sprzysiezenia Catiliny.

Obydwie monografie powstaty z kolei w czasach po
Smierci Caesara (zapewne 42—39), kiedy tryumwirowie
Octavianus, Antonius i Lepidus panowali nad Rzymem,
a nie byto wiadomem, kto w koncu jako monarcha spa-
dek po Caesarze obejmie. Niepokdj epoki wyraznem na
nich odbit sie piethem, ale nie start z nich artystycznego
poloru. Sallustius, wielki pisarz i retor, potrafit w calej
petni odczu¢ i groze zbrodni Catiliny i groze zmiennych
kolei jugurtynskiej wojny i w odpowiednim stylu i jezyku
je przedstawi¢. Ale retoryka jego nie ugania sie ani za
jaskrawymi faktami, ani za ozdobno$cig jaskrawg. Jest pe-
wna wstrzemiezliwo$¢ u Sallustiusa w uzywaniu sztuczek
oratorskich i ona zapewnita jego stylowi site; nie znac
tez u niego poscigu za scenami, ktére do retorycznego
przedstawienia sie tatwo nadawaty. Kresli on nam caly
dramat Jagurthy, a konczy rzecz uwiezieniem numidyj-
skiego ksiecia, nie dodajac nic o tryumfie w Rzymie
i straceniu jenca w rzymskiem Tullianum. Przecietny re-
tor nie bylby sie wyrzek} tego opisu i tanich retorycznych
efektow. Sallustius jednak jest powazniejszym pisarzem.

Wrécimy do tych monografii przy ogolnej stylu
i twdrczosci Sallustiusa ocenie. Tymczasem zwrécimy sie
do najpOzniejszego dzieta Sallustiusa, przy ktoérego opra-
cowaniu $mier¢ wytrgcita mu piéro z reki, do jego Hi sto-
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riae. Dzieto to znamy niestety tylko z nielicznych fra-
gmentéw. Obejmowato ono w pieciu ksiegach dzieje Rzy-
mu od r. 78 do r. 67, a wiec czasy, ktére autor jako chto-
piec i miodzieniec sam przezyl. Zaczynato sie dzieto tam,
gdzie poprzedni pracownik na polu wspdtczesnej history!
L. Cornelius Sisenna rzecz swa zakonczjd; bo prawdopo-
dobnem jest, ze dziejopisarz poczatku pierwszego wieku
przed Chr. az do $mierci Sulli siegngt. — Sallustius wy-
brat tedy nastepne lata jako przedmiot swej opowiesci.
Lata te byly bardzo burzliwe. W pierwszej ksiedze opi-
sat on bunt i zawieruche Lepidusa i poczatki walki z Ser-
toriusem, w drugiej ksiedze zajmowat sie wojng Pompeiusa
z Sertoriusem w Hiszpanii i innemi wyprawami tych
czasow, w trzeciej ksiedze byla mowa o wojnie z pira-
tami, Mithridatesem, o koncu zapaséw ze Sertoriusem,
wreszcie 0 buncie niewolnikéw i gladyatoréw pod Spar-
tacusem. Opis czarnego morza i jego wybrzezy urozmai-
cal te ksiege. Czwarta ksiega obejmowata dalszy cigg
wojny wschodniej, zakonczenie buntu niewolnikéw, kon-
sulat Pompeiusa z r. 70. Wreszcie w pigtej ksiedze pisat
autor w dalszym ciggu o wojnie toczonej w Armenii
z krélem Pontu, o wyprawie na piratbw, o burzliwym
trybunacie Corneliusa w r. 67. — Z tego ogdlnikowego
przegladu przekona¢ sie mozemy, ze wypadki tu opisane
skupiaty sie okoto kilku wybitnych osobistosci, jak Serto-
rius, Mithridates, L. Licinius Lucullus i Pompeius. Liczne
wojny tej epoki wykazywaty znowu nieudolno$¢ panuja-
cej arystokracyi; i ta sama antyarystokratyczna tendencya,
ktora przejete byty dwa poprzednie dzieta Sallustiusa,
sktonita go do w*yboru przedmiotu Historyi i towarzyszyta
mu przy pisaniu tego dzieta. Przedstawienie urozmaiconem
znéw bylo oracyami i listami, wiec buntownicza mowa
Aemiliusa Lepidusa i odpowiedzig stanowcza Philippusa,
oraz przemowami konsula Aureliusa Cotty i trybuna Li-
ciniusa Macer. Ta ostatnia byla znéw gw"altowng inwe-
ktywa na arystokracye zwyrodniatg. List Pompeiusa do
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senatu i list Mithridatesa do krola Parthow Arsacesa takze
znalazty miejsce wsrdd toku opowiesci.

Najdoskonalsze to bylo dzietlo Sallustiusa. Zacietos¢
pewna nadmierna, cechujgca sady o arystokracyi w Cati-
linie troche sie tagodzita z biegiem czasu. W pdzniejszych
dzietach umiat on mimo swego demokratycznego stano-
wiska odda¢ sprawiedliwo$¢ przeciwnikom. W Jugurcie
ocenit nalezycie zastugi Metellusa i nawet Sulli nie za-
przeczyl mestwa i zrecznosci. Spokojniejszym byt jeszcze
zapewne nastroj Historyi. Ale i tutaj pozostat Sallustius
wiernym demokratycznemu sztandarowi, a nie powstrzy-
mat sie od ztoSliwosci na poOzniejszego wspotzawodnika
Caesara, Pompeiusa, ktory rzekomo z Alexandrem Wiel-
kim sie rownat i o podobnej wielkosci i stawie marzyt.

Z Historyi mamy niestety nieliczne tylko fragmenta;
précz tego zhiorek moéw i listbw przechowat nam Kkilka
tych utworéw, ktdrymi Sallustius krasit swe opowiadanie.
Ale na innej drodze doszta nauka do petniejszego wyo-
brazenia o tern dziele. Z pdzniejszych mianowicie auto-
row, ktorzy z Sallustiusa czerpali, jak Plutarchos, Appia-
nos, zdotato badanie w czesci odtworzy¢ tres¢ i tok sal-
lustiusowej opowiesci. Procz tego autor zyjacy okoto roku
400 Exuperantius napisat dzieje pierwszej domowej wojny,
opierajac sie gtownie na Historyach; dlatego szkic jego
rzuca obfite Swiatto na zagubione przedstawienie Sallu-
stiusa.

Pozostaje kwestya zrodet samego Sallustiusa.
W braku wyraznych wskazdéwek og6lnie zaznaczyé mo-
zemy, ze epoka przedstawiona w Historyach, opracowang
byla przez ostatnich rocznikarzy Rzymu, ze dalej mate-
ryatu mogty dostarczy¢ biografie, jak n. p. zyciorys Pom-
peiusa przez Voltaciliusa Pitholausa napisany; sam zresztg
autor mogt dla tej epoki zaczerpna¢ wiadomosci z wia-
snych wspomnien miodzienczych i ze Swiadectw ludzi,
ktorzy czasy te pamietali.
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\Vazniejszem jest pytanie, dotyczace wzorow, ktdre
Sallustiusowi przyswiecaly przy tworzeniu dziet history-
cznych, bo od odpowiedzi na to pytanie zalezy po czesci
ocena jego dziatalnosci i zastugi.

Rzymianie dotychczasowi wiele mu da¢ nie mogli.
Umiescit on rzymskich historykdw przeglad i ocene na
poczatku pierwszej ksiegi sw'oich Historyi. Przeglad ten
sie nie zachowal, ale z fragmentow wiemy, ze Sallustius
stawit tu zwieztos¢ Catona (breviias) i prawdomdwnos¢
Fanniusa. W opisie wojny z Jugurthg (¢ 95) wspomniat
Sallustius Corneliusa Sisenne, ktéry przed nim wspoicze-
sng zajmowat sie historya; oddat tu pewne pochwaty for-
mie i tresci jego dziela, zaznaczyt jednak pewng stronni-
czo$¢ w przedstawieniu. Wspomniani trzej dziejopisarze
niewatpliwie pewien wplyw na Sallustiusa wywarli.
Zwiezto$¢ Catona, ktéry Eomani generis disertissimus
paucis dbsolvit (Hist. 1, 4) jasniata dlan jako przykiad
chwalebny; nieraz zwiezto$¢ swojg wiasng podnosi i rze-
czywiscie w krotkich opisach ja zastosowywuje. Bylo
w tern przeciwienstwo do gadatliwosci rzymskich roczni-
karzy, Veritas Fanniusa byla tez przedmiotem jego po-
dziwu. Sallustius kilkakrotnie o swojem dazeniu do pra-
wdy zapewnia. | rzeczywiscie mierzity go z pewnoscig
zmyslenia i bajki w dotychczasowem rzymskiem dziejopi-
sarstwie. On sam faktow i szczeg6tow nie bytby zmyslat;
ale jezeli przez uklad i oswietlenie faktow i szczegdtow
prawde do swmich celéw i przekonan naginat, wyptywato
to z jego temperamentu i namietnosci, a w*ydawato mu
sie prawem historyka a obowigzkiem moralizatora. Od
Sisenny przejat wreszcie Sallustius pewne naw™yczki styli-
styczne i formalne; zresztg takze od Catona pozyczyt po-
dobno Sallustius niektére w™yrazenia.

Ale te wpltywy rzymskie nie wyjasniajg stanowiska
i zastugi Sallustiusa i nie dajg klucza do zrozumienia jego
literackich wystepow.
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Ze Sallustius tworzy epoke w historyografii rzym-
skiej, o tem niema watpliwosci, a zarazem jest pewnem,
ze wszystkie nowe prady i przetomy w rzymskiem pi-
$miennictwie pojawialy sie pod wplywem greckiego du-
cha i literatury. W dotychczasowej rzymskiej historyogra-
fii nie byto znakomitszego pisarza. Sallustius mogt sie za-
chwyca¢ zwieztoscig Catona i prawdomownoscig Fanniusa,
ale ci dawni pisarze nie mogli przecie za wzér mu stuzy¢;
monografista za$ po6zniejszy Coelius Antipater musiat go
razi¢ swym zmanierowanym stylem, poscigiem za pieszcze-
niem ucha dzwiekami a wiezieniem uwagi rozlicznemi
przydawkami, ktére z przedmiotem w luznym pozostawaty
zwigzku.

Sallustius zwrdécit tedy swéj wzrok do Grekow. —
Na greckiej historyografii zaciezyl od czwartego
wieku wplyw mowcey i retora Isokratesa, ktdry historyo-
grafie uwazat za jedna z dziedzin przeznaczonych dla re-
toréw i retoryki. Z jego szkoly i z pod jego wplywu wy-
szli najwieksi historycy greccy czwartego wieku przed Chry-
stusem, kontynuatorowie prac Thucydidesa i Xenofonta,
Ephoros z Kyme i Theopompos. Pisali oni dzieje greckie
w retorycznym stylu, aby zajmowac i bawié czytelnikdw,
porusza¢ dusze i przynosi¢ im moralny pozytek. Liczne
mowy przyczyniaty sie do urozmaicenia i do charaktery-
styki przewaznych osobistosci; bo hellenistyczna epoka
w kresleniu i zgtebianiu wizerunkéw ludzi odznaczyla sie
wielkim postepem. Przedstawienia ich ozywiaty procz tego
liczne wtrety — Tiaps™aaste —, w ktorych pisarze zbaczali
do moralnych wywoddw, geograficznych opiséw, bajecznych
opowiesci, a nawet kreslenia cudactw i dziwéw. Ephoros
lubowat sie w geograficznych obrazach, Theopompos
w cudacznych i nieprawdopodobnych opowiesciach. Epho-
ros nietylko w epizodach wtrgconych odstepowat od te-
matu, lecz précz tego kazda ksiege swojej greckiej histo-
ryi zaczynat od ogolnych rozwazan. Obydwaj wreszcie
w chwaleniu i naganie byli niewstrzemiezliwi i przesadni,
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bo ETcance i dibyo™ wytwarzaty w ich pojeciu obrok ducho-
wy historyi, a précz tego wyplywaly z nauki retorycznej
i do zastosowania retoryki nadarzaty sposobnos¢. Retory-
czne za$ pobudki kierowaty jednym i drugim, retoryczne
cele przyswiecaty obydwom; Ephoros spokojniejszy z wie-
kszg miarg uzywal sztuczek retoryki, zywszy Theopom-
pos zabarwial niemi jaskrawiej swojg opowie$¢. Porusza-
nie dusz i barwno$¢ na tern zyskiwaty, ale cierpiata do-
kfadno$¢ i prawda. — To tez widzimy w nastepnych cza-
sach pewng i stanowczg reakcye przeciw temu sposobowi
pisania; Polybios jest wstrzemiezliwy bardzo w uzywaniu
ozdobek stylowych, a stawi prawde jako najwiekszg z bo-
gow. Po nim filozof Poseidonios pisze dzieje, a cho¢ na-
tura i my$l podniosta sktania go do gdrnego stylti, nie
cofa sie on przed szczegdtem, przed doktadnoscig, ktdra
w pojeciu owych retorow isokratejskich obcigzata i ka-
zita piekno$é. Poseidonios zaczat swoje Taxopcac w r. 74
i w 52 ksiegach objat niemi dzieje powszechne od r. 144
do r. 82, czyli do dyktatury Sulli.

Sallustius wiec zastat taki stan na polu greckiego
dziejopisarstwa. Byl on retorycznie wyksztalcony i nie
myslat tych nabytkdw poswiecaé na ottarzu przesadnego
purytanizmu. U dziejopiséw ze szkotly Isokratesa znajdo-
wat tedy wiele rzeczy, ktére mu przypadaty do smaku,
a wiec i mowy i owe epizody, urozmaicajgce opowiadanie
i wstepy ogdlne Ephorosa i jego geograficzne opisy; po-
dobaé mu sie dalej mogty charakterystyki doktadne prze-
wodnich osobistosci i sam w tym zakresie wielki talent
rozwingt. Jezeli wreszcie owi historycy naganom i po-
chwatom tak poczestne przyznawali miejsce, to Sallustius
(Cat. 3, 2 upatrywat w tern jedno z gtéwnych historyi
zadan.

Ale chciat by¢ on powazniejszym od pisarzy, ktorzy
przedewszystkiem chcieli bawi¢ i zajmowaé czytelnika.
Jako Rzymianin i cztowiek w zyciu publicznem dawniej
czynny miat on zywy interes dla politycznej strony
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history!, a dla wiadomostek, ktéremi Grecy, jak Epho-
ros i Theopompos krasili dzieje, nie miatl smaku. Jego
usposobieniu odpowiadata bardziej powaga meza stanu,
jakim byt Thucydides.

Mozliwem za$ jest, ze juz samej Grecyi pojawita
sie teorya, ktéra w przeciwienstwie do retoryzujacych hi-
storykéw zachwalata zwrot do powaznej, czysto politycznej
historyografii Thucydidesa. Istnienie takiej teoryi poswiad-
cza przynajmniej dla swoich czasow Dionysios z Halikar-
nassu (de Thuc. 50). Wyznawcy jej uwazali pewng gornoso
za warunek niezbedny historycznego opowiadania i uwa-
zali jezyk archaizujacy, niepowszedni za odpowiedni dla
historyka. ~ W piSmiennictwie za$ rzymskiem miat od
dawna Thucydides pewne wziecie. Nasladowat go juz nie-
kiedy Cato, potem annalisci rzymscy po epoce Gracchu-
sow, a w pierwszym wieku przed Chr. podziw dla niego
w Rzymie byt niejako w powietrzu. Miody Rzym, t. z
Attycysci, nie wahali sie Thucydidesa nawet mowcom jako
wzoru zachwala¢, przeciw czemu gwattownie protestowat
Cycero w Brutusie (287) i w Orator. (30 i nasi). Sallustius
tymczasem nalezat do miodych obozu i przejat sie goracym
dla wielkiego Atenczyka podziwem. Sa u niego w pe-
wnych zdaniach wyrazne Thucydidesa reminiscencye; to
jednak jest rzecza podrzedng. Wazniejszym jest wptyw
dawnego historyka na pojecie dziejow u Sallustiusa; pa-
trzy on na nie podobnie jak Thucydides wylgcznie z po-
litycznego stanowiska. Ujawnia sie dalej wplyw Thucydi-
desa w poscigu za zwartoScig, ktorg juz Cato byt sie
przejat, w pewnej powadze (aepyory]?), ktéra jest cechg zna-
mienng greckiego pisarza, a u Sallustiusa takze widoczng.
Sallustiusa jezyk jest niezwyktym co do doboru wyrazéw
i skladni; Thucydides takze znacznie byt odbiegt od po-
tocznego sposobu mdéwienia. Zresztag jednak odmienni to
ludzie. Thucydides ma pewien spokdj kaptanski i maje-
stat filozoficzny, u Sallustiusa drgajg tymczasem ciggle
namietnosci. Thucydides jest badaczem, a Sallustius pu-
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blicystg; tamten sie ostaniat, a ten odstanial swa opowie-
Scig. Dlatego tez nasladowanie Thucydidesa nie daje osta-
tecznego klucza do wyjasnienia rodzaju tworczosci Sallu-
stiusa.

Myslano wiec o blizszym wiekiem Poseidoniosie.
We wstepach Sallustiusa, ktére nie majg zadnego zwigzku
z nastepnem opowiadaniem wykryto wiele mysli, ktore
Poseidonios w swym [Mpoxpemxxaoc Xoyoe, zachecie do filo-
zofii wytozyt. Niektdrzy poszli dalej, i mysleli, ze etnogra-
ficzne czesSci w dzietach historycznych Poseidoniosa byty
dla Sallustiusa wzorem; bo i on przeciez i w Jugurcie
i szczegdlnie w Historyach dawat etnograficzne wywody.
Ale dalszg zalezno$¢ stwierdzi¢ nam trudno, bo Poseido-
niosa znamy tylko z fragmentéw i autoréw, ktorzy z niego
czerpali. Na podstawie jednak kombinacyi pojawiajg sie
dzi§ $mielsze twierdzenia. Wachsmuth (Einleitung in das
Studium der alten Geschichte p. 662), a za nim Theissen
w rozprawie (De Sallustii... digressionibus, 1912) nietylko
exkursy Sallustiusa, lecz i jego charakterystyki, poréwna-
wcze ludzi zestawienia, wywody wreszcie spoteczno-mo-
ralne, ktére majg objasniaé pewne objawy v dziejach,
odnie$li do Poseidoniosa jako wzoru. Co wiecej, nawet
tre$¢ niektdrych ustepéw w dzietach Sallustiusa przy-
pisywano Poseidoniosowi. Stusznie to zaznaczono co do
wywodow, zawartych we wstepach; Wendling jednak po-
szedt dalej i czes¢ mow'y Caesara w Catilinie (51, 37—
51, 39) uznat za whasno$é Poseidoniosa. Smiate te hypo-
tezy chcg wyjasni¢ zagadke tworczosci Sallustiusa, ale do-
tad pozostaty przypuszczeniami.

Trudno wiec ostatecznie Scisle okresli¢, kto byt wia-
Sciwie Sallustiusa wzorem we wiasciwym rodzaju jego
historyografii. Indywidualno$¢ tak wybitna wchioneta
w siebie rézne natchnienia i przerobita je na odrebny in-
dywidualny wytwor.



93

Ogolnie powiedzie¢ mozna, ze Thucydides i Poseido-
nios wpltyw na Sallustiusa wywarli; w szczeg6tach ta za-
lezno$¢ widoczng i w ogdélnem pojmowaniu historyi, ktdra
prawdzie ma stuzy¢, a brzydzi sie kojarzeniem hajek i ro-
mansu z opowiescig dziejow, co u isokratejskich i alexan-
dryjskich historykéw hyto czestem. Saltustius przejat tedy
powage od Thucydidesa i Poseidoniosa, zwarto$¢ od Thu-
cydidesa i Catona i postanowit w Kilku dzietach przedsta-
wi¢ epizody z bliskich i wspdtczesnych sobie czasow, za-
wsze jednak z wyrazng tendencya i wyrazniejsza jeszcze
namietnoscig. W swoje wyrazy tchnat on pewng ponurosc,
ale i ostros¢ rodzimg i pewng patetyczno$¢, do ktorej
Rzymianie szczeg6lng mieli sklonno$é. Retoryczne wy-
ksztatcenie zabarwito jego dzieta i walne mu oddato
ustugi. Retoryka zakazata mu chronologiczng doktadnoscia
obcigza¢ opowiesci; ona dostarcza mu silnych, zaostrzo-
nych zwrotdw, antytez i niezwyktych przenosni. Podobnie
jak Attycysci wspdtczesni, gardzi on rytmicznoscig prozy
i igraszkami dzwiekdw. Retoryka ta niema piesci¢ uszu,
lecz w dusze sie wraza¢. Wyksztatcenie filozoficzne i zna-
jomos$é zycia pozwala mu wnikaé we wnetrza ludzi; stad
powstaty jego charakterystyki, godne dramatu. Psycholo-
gia weszta przez niego do rzymskiego dziejopisarstwa.

Pisma Sallustiusa zachowajg wiec zawsze wielka
warto$¢ literackg i urok, bo zywo$¢ przedstawienia jest
w nich ogromna, a ludzie przez niego okresleni nabierajg
ksztattdw i wystepujg przed nami jako postacie, drgajgce
namietnoscig i zyciem. Nie bedac literatem z zawodu za-
brat sie Saltustius po zawodach zycia do pisania, aby
walczy¢ i zwalczaC. Literatura byta u niego w wielkiej
czeSci narzedziem politycznem. WidzieliSmy jednak, ze
nie zabrat sie do nowego zajecia bez gorliwego przygo-
towania. Uderza u niego oczytanie, nietylko w rzymskiem,
lecz i w greckiem piSmiennictwie. Zauwazono précz zna-
jomosci Thucydidesa odgtosy z méw niektérych Demosthe-
nesa, z Xenofonta i nawet Platona. Szkofa retoryczna, ktérg
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przebyt, data mu z pewnoscia juz za miodu podstawe
gruntowniejszego wyksztatcenia, a w po6zniejszych latach
pogiebit on jeszcze te wiedze.

Styl i jezyk Sallustiusa rozmaite nasuwa problemy.
Méwiono, ze to jezyk demokratyczny, inni wietrzyli w nim
wplywy publicystyki 6wczesnej. Zadne z tych okreslen nie
trafia w sedno. Styl ten i jezyk jest wiasnoscig indywi-
dualng pisarza, jest do pewnego stopnia sztucznym. Jezyk
to zywy, soczysty i wyrazisty, a ciggle podnieca i wiezi
uwage. Zwieztos¢ i zwarto$¢ wzigt Sallustius od Catona
i Thucydidesa, a upodobat jg sobie w przeciwienstwie da
gadatliwosci  kronikarzy rzymskich. U Thucydidesa sta-
wiono wielkie kroki w jego opownesci — "‘dyoe xw cina
aww. U Sallustiusa spieszne tetno w opowiadaniu wsze-
dzie jest widocznem; zobowigzuje sie autor przed nami,
ze bedzie matloméwny a potem szybko biezy za wypad-
kami. Szeregi infinitivi historici Scigajg przebieg star¢ do-
mowych i wojennych rozpraw. Niepotrzebne wiec stowa
nie obcigzajag zdania, bo autor nie dbat o rytmiczne ka-
dencye, ktorym te puste dodatki czesto w prozie stuzyly
i stuzag. Rzymianie znajg za to nazwe i rodzaj wyrazow
brzemiennych (praegnans). Taki wyraz zastgpi¢ czesto
moze kilka stowek i starczy za wiele. Pospiesznosc
byta wyptywem temperamentu pisarza. Inne wiasciwosci
whyptynely z jego woli i rozmystu. Nierzadko ws$roéd opo-
wiesci potracimy o wyraz lub forme starozytng, archaizu-
jaca. Podobnie Thucydides chetnie swym wywodom na-
dawat pewien polor starozytny; teorya retoryczna przeciez
twierdzita, ze stare wyrazy nadajg stylowi namaszcze-
nie i powage. A Kwintylian (8 3, 24) mowit, ze nie
zwykte stowa et sanctiorem et wtagis admirabilem faciunt
orationem. Obok wyrazen starozytnoScig tracacych jak
multi mortales, cum animo reputare i t. p. szty znéw no-
wotwory, podobnie jak tamte uderzajgce swag niezwykilo-
§cig. Zauwazono, ze te nowotwory urobione byly pa
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czesci wedtug zasad t. z analogii, ktérej wielkim pople-
cznikiem i wyznawcg w jezyku byt Caesar. Poniewaz wiec
mowiono quaeritur® utworzyt Sallustius analogiczne quae-
situr® urobit perfectum neglegi wedtug zwyktego legi. Jego
poprzednik na polu historyografii, ktdry dzieje Rzymu
by¢ moze do r. 78 opisat, Cornelius Sisenna, podobnym hot-
dowat zasadom. Chciat on by¢ »poprawiaczem uzywanego
jezyka« i chetnie niezwykle wyrazenia zamieszczat. Moze
wiec, ze wzdr ten na Sallustiuszu sie odbit; a utwier-
dzata go w tym Kkierunku jego natura sprzeczna i sporna,
wymijajgca utarte koleje zycia i mowy. Na polu skfadni
sg u Sallustiusa zadziwiajgce konstrukcye, ktére zwyklego
czytelnika przyprawiajg o trudy, filologa za$ wprawiajg
w ostupienie. — Woreszcie z temi niezwyklosciami tacza
sie pospolitosci w tym jezyku. Autor lubiacy przeciwien-
stwa pozwalat z powaznymi archaizmami sasiadowac po-
tocznego zycia wyrazeniom. Uderzajg mianowicie woj-
skowe terminy, ktére dawnemu wojakowi do$¢ czesto ci-
snety sie pod pioro. Zlato sie to wszystko na catos¢ zywa,
barwng, zatamujacg sie wszelkimi odcieniami jezyka
i mysli. — W mowach jest i wiecej retoryki i wiecej
niezwyklych wyrazen; a w szeregu pism Sallustiusa znaé
pewien rozwoéj ku wiekszej jezykowej doskonatosci.

Cycero, ktéry z innymi czekat daremnie na autora,
ktory pchnie dziejopisarstwo rzymskie na tory doskona-
fosci i postepu, mowit kiedy$ o Coeliuszu Antipater, ze
tenze w wyzsze zadat tony, paulo inflavit vehementius.
Sallustius, ktorego pism Cycero nie doczekat sie, rzeczy-
wiscie nowym tchem i duchem ozywit te dziedzine; ira
jego, namietnos$¢ i znajomo$¢ zycia usposobity go i uzdol-
nity do wnikania w glebie dusz, przyczem przekonat sie-
bie i innych, ze dramata tych wnetrz sg przynajmniej
réwnie wazne a nawet wiecej zajmujace od zmyslen, basni
i ballad historycznych, ktéremi dotad prawde zastepowac
lub mai¢ usitowali dziejopisarze Rzymu.



Uwaga. Mowy i prooemia sg rysem znamiennym pism
historycznych Saliustiusa. Co do méw zauwazy¢ nalezy, ze majg
zupetnie sallustiusowski styl i zaciecie; z biegiem czasu i rozwmju
przystosowywat je Sallustius bardziej do charakterdw moéwigcych.
W indywidualizowaniu méw helium Jug. stoi wyzej od Catiliny,
Historye od helium Jug. Poczatki méw chetnie ksztattuje Sallustius
wedtug wzoréw greckich. Zestawiono tak Cat. 51, 1 i Thuc. 3,42, 1,
Cat. 52, 2 i Dem. Ol. 3, 1. Sallustius postepuje pod tym wzgledem
tak samo jak Horatius, ktéry w swych odach czesto w pierwszej
strofie brat reminiscencye z greckiego poety niejako jako motto. —
Wstepy filozoficzne uderzaly juz jako co$ odrebnego starozytnych
krytykow, Quintilianus 3, 3, 9 méwi; C. Sallustius in hello lugur-
thino et Catilinae nihil ad historiam pertinentibus principiis orsus
est. Zwrdcono uwage na Ephorosa, ktérego wstepy ogblne nie wig-
zaly sie z nastepujagcem opowiadaniem. Mysli za$ przewodnie sallu-
stiusowych wstepéw, mianowicie twierdzenie, ze sztukami ducha,
nie ciata zdobywac nalezy stawe, wyptynety zapewne z Poseidoniosa,
mianowicie z jego ripoqsfixx%; ktorg to rozprawe zuzyt Galenus
w swym llpotpsTctinoe Stlaxdy=7v;

Rekopisy i tradycye Saliustiusa, — Bella zachowane sg
w rekopisach, rozpadajacych sie na dwie klasy. Pierwsza klase sta-
nowig t. z. niezupetne rekopisy, mutili, majace luke w b. Jug. 103,
3—112, 3. Do niej nalezg n. p. ;Parisinus 16024 i 16025, obydwa
z dziesigtego wieku, Parisinus 6085 z 11 w. Obok tego stoi klasa
zupetnych rekopisdw integri, posledniejsza co do wartosci. Do nigj
naleza Monacensis 2602 z w. 13 i Lips, z w. 11.

Listy i mowy. Wstarozytnosci zrobiono wycigg mow i listow
z dziet Saliustiusa dla retorycznej nauki. W ten sposob uratow’aty
sie czesci Historyi. Zbior taki zachowat sie we Vaticanus 3864
z w. 9/10.

Historiae. Mamy fragmenta starego rekopisu z czwartego lub
piatego wieku. Jeszcze w 7 lub 8 w. znajdowat sie ten rekopis Hi-
storyi w opactwie bened. Fleury-sur-Loire. Zaczeto wtedy wyjmo-
wac jego kartki i pisa¢ na texcie Saliustiusa komentarz st. Hiero-
nima do Jezajasza. Otz czesci tego palimpsestu posiadamy. W roku
1817 znalazt Heine w Toledo fragment, ktory nastepnie przeszedt do
Berlina. Odczytane pismo spodnie uwazano pierwotnie za text Li-
viusa, potem poznano autorstwo Saliustiusa. Brandt zwrocit w roku
1885 uwage na palimpsest w Orleanie, cod. 169, Hauler odczytat pi-
smo spodnie i wykazat, ze mamy w tym palimpsescie czesci Historyi.
Mniejszy fragment jest uzupetnieniem fragmentu berlinskiego. Wie-
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kszy fragment ma 8 zupeinych kolumn i cztery uszkodzone od boku.
Fragmenta te wszystkie przynoszg nam opowiadanie Sallustiusa
0 zdarzeniach lat 75 i 74, o wojnie z Isaurami, Sertoriusem, pira-
tami. Z tego samego starego rekopisu pochodza zapewne watyk.
fragmenta, dwie karty pergaminowe, ktore uszty reskrypcyi i znaj-
dujg sie w Vaticana, codex Reginensis 1283. Niebuhr je odkryt w r.
1817. Odnoszg sie one do r. 73. — Schedae Vaticanae i fragmenta
beri. i orl. palimpsestéw pochodzg niewatpliwie z jednego zrddia.
Por. Hauler’a w Wiener Studien 9 (1887) i 16 (1894).

Wydania Sallustiusa i literatura. Wyd. krytyczne Sal-
lustiusa H. Jordan’a Berlin® 1887. — Wydania t. z. bella z objasnie-
niami; Jacobs-Wirz (Weidmann), Opitz (Teubner). Do Catiliny por.
John w Fleckeis. Jahrb. Supplbd. 8 (1875), G. Boissier: la conjuration
de Catiline, Paris 1905, Schwartz, Berichte Gber die cat. Verschwo-
rung w Hermesie 1897. — Do b. Jugurthinum por. Reitzenstein, Hel-
lenist. Wundererzahlungen Lipsk 1906. — History! utamkéw wyda-
nie: Maurenbrecher, Hist, reliquiae Fase. I i Il (Lipsk 1891 i 1893),

Do mow i listow u Sallustiusa: Schnorr von Carols-
feld; Reden und Briefe bei Sallust Lipsk 1888. — Dla jezyka Sal-
lustiusa por. n. p. Norden, Die antike Kunstprosa i Fighiera, La lin-
gua e la grammatica di Sallustio, Savona 1900.

Problemy rézne dotyczace Sallustiusa omawiajg: W"agner:
De Sali. prooemiorum fontibus Lipsk 1910; Theissen: De Sali.... di-
gressionibus Berlin 1912. Por. tez Scheller: De hellenistica historiae
conscribendae arte Lipsk 1911; Laqueur, Ephoros w Hermes'ie 1911,
mianowicie str. 347 i nast. (Laqueur widzi w technice historycznej
Ephorosa klucz do rozjasnienia zagadki sallustiusowskiej tworczosci).

Pozostaje nam omoOwienie innych pism przecho-
wanych ze spu$cizng Sallustiusa lub jemu
przypisywanych. W rozmaitych rekopisach, a miano-
wicie w Gudianus (&) 335 z 10-go wieku, w trzech Har-
leiani N« 2716 z w. 10/11 (H), 2682 z w. 11 (HY, 3859
zw. 12 (H, procz tego w dwdch Monacenses znajdujemy
odgtosy rzekomego parlamentarnego sporu w senacie mie-
dzy Sallustiusem i Cyceronem. Invectiva in Cicero-
nem odpowiada na zaczepke Cycerona i przypisang jest

Hist' liter. rzym. 7
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SallustiusowL Nastepuje Invectiva in Sallustium”?
ktérg rzekomo Cycero wygtosit w odpowiedzi na sallustiu-
sowg invectiva. Sytuacye w obu pismach sg odmienne, bo
invectiva in Ciceronem odnosi sie do roku 54, podczas
gdy przemowa przeciw Sallustiusowi uwzglednia zdarzenie
zaszte po Smierci Caesara; powiedziano w niej, iz Sallu-
stius nabyt villa Tiburtina, ktéra kiedy$ do Caesara nale-
zata. Z tego wnioskowaé¢ wiec juz mozna, ze oba te
utwory wiasciwie blizszego zwigzku ze sobg nie miaty.
W szesnastym wieku uznano je za utwor falszerza
i to tego samego. Ale w nowszych czasach zaczeto odre-
bnie je bada¢. Invectiva in Ciceronem poswiadczong jest
juz starozytnymi cytatami; znat jg Quintilianus i przypisy-
wat Sallustiusowi 4, 1, 68; 9, 3, 89. Tymczasem Invectiva
in Sallustium wspomniang jest u gramatyka Diomedesa
(gr. lat. 1 p. 387) w miejscu nieco wadliwem, gdzie auto-
rem jej nazwano niejakiego Didiusa, nie za$ Cycerona. —
Invectiva in Ciceronem zawiera bardzo gwattowne prze-
ciw Cyceronowi zarzuty, pietnuje jego novitas i pyszatko-
wato$¢, zaczepia jego obyczaje i obyczaje jego zony
i corki, chciwos$¢ i okrucienstwo samego Cycerona, jego
zmiennos¢ polityczng, a wreszcie wyszydza jego poetyczne
przechwalkki. Zielinski upatrzyt w tern rysy, ktorymi kary-
katura Cycerona z czaséw cesarstwa wykrzywiata jego
postaC i bezczesScita. Inni odmiennego byli zdania i przy-
puscili, ze przemowa powstata rzeczywiscie w r. 54 przed
Chr., w roku, ktérego sytuacye uwzglednia. Reitzenstein
(Hermes 1898), mniemat tedy, iz ten pamflet ogtoszonym
zostat okoto r. 54; dalej za$ poszedt Edward Schwartz
i staral sie nawet oznaczy¢ autora antycyceronskiej elu-
kubracyi (Hermes 1898). Wedtug niego jest ta inwektywa
replika, ktorg L. Calpurnius Piso Caesoninus zemscit sie
na Cyceronie za zarzuty i zaczepki, ktdremi go Cycero
w stawnej mowie in Pisonem w r. 55 obrzucit. — Nie
mozna temu przypuszczeniu wiekszego znaczenia przyznac
nad wartos¢ hypotezy. Wobec niej staneli inni na stano-



wisku skrajnego konserwatyzmu; poniewaz w rekopisach
invectiva in Ciceronem przypisang jest Sallustiusowi a Quin-
tilianus o autorstwie Sallustiusa nie watpit, przeto niektd-
rzy bronig podzisdzien tego autorstwa. W takim razie
przyjacby trzeba, ze Sallustius w swych mowach wcze-
Sniejszych zupeinieby innego uzywat jezyka, niz w po-
Zniejszych dzietach historycznych. Odmiennoscig rodzajéw
i ewolucyg stylowa, ktérg u roznych autoréw stwierdzi¢
mozna, databy sie wyttomaczy¢ taka roznica formy.

Invectiva in Sallustium, przypisywana w rekopisach
Cyceronowi, jest niby odpowiedzig na zaczepke Sallustiusa.
Ale, jak juz wspomnieliSmy, sg tu przycinki do zdarzen
po Smierci Caesara, procz tego do wykluczenia Sallustiusa
ze senatu w r. 50 i t. p. Ton jest gwattowny, a rzekome
wystepki Sallustiusa napietnowano tu w sposéb brutalny.
Jezeli pierwsza inwektywa wydaje sie rzeczywistym od-
gtosem walk politycznych z r. 54, to w drugiej przewaza
ton i tres¢ ogdlnikowe, jakoby oderwane od danej chwili
i chwilowego polozenia. Ale i z tej drugiej inwektywy
dowiadujemy sie szczeg6tu nowego o Sallustiuszu; zarzut,
iz przystat do sodalicium sacrilegii Nigidiani przyrzuca
nieznany rys do jego biografii a rzuca S$wiatto na chara-
kter tajnych zwigzkow szerzonych przez Nigidiusa. —
Cycero autorem tej inwektywy nie byt z pewnoscia; kim
byt 6w Didius, wspomniany u Diomedesa, nie wiemy. Za-
pewne byt to wielbiciel Cycerona z korica pierwszego
wieku przed Chr. lub poczatkdw naszej ery, ktéry w obro-
nie Cycerona napisat te inwektywe i podszyt sie pod Cy-
cerona nazwisko.

W rekopisie Vaticanus 3864 z w. 9/10, w ktérym
sie zachowat zbiér méw i listow wyjetych z dziet histo-
rycznych Sallustiusa, nastepujag potem dwa pisma ad Cae-
sarem senem de republic a Sgto dwa memoryaty po-
lityczne, doradzajace Caesarowi, jak ma uksztattowacé ustrgj
panstwa. Pierwszy jest krotszym, mniej znaczacym, a od-

T
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nosi sie do czaséw, kiedy Caesar po zwyciestwie nad
Pompeinsem stal bezsprzecznie na czele panstwa; drugi,
obszerniejszy zwraca sie do Caesara przed wybuchem
wiasciwej wojny, odnosi sie wiec do potozenia politycznego
z konca r. 50 przed Chr. Obydwa pisma majg petno pun-
ktéw stycznych; autor obydwdch jest zawzietym wrogiem
plutokracyi, stawi warto$¢ osobistag jako jedyny warunek
dla osiggniecia urzeddw i zaszczytow; obydwa pisma za-
lecajg reforme, pierwsze socyalng i ekonomiczng, drugie
przedewszystkiem polityczng. Sg w obydwdch pismach
reminiscencye z Thucydidesa i Demosthenesa; styl tak
w jednem jak drugiem ma wiele bardzo ryséw Sallustiusa;
w drugiem pismie (2, 9, 2 mamy frazes zupetnie podobny
do miejsca pewnego (3, 5 w Invectiva in Giceronem.
Pierwsze pismo mogtoby byé mowa, albo listem otwar-
tym; drugie stanowczo w formie listu wyrazato swe
rady. — W kazdym razie mamy tu do czynienia z utwo-
rami jednego autora. Ale kto byt tym autorem? Upa-
trywano w rysach biograficznych drugiego listu pewng
niezgodno$¢ z biografig Sallustiusa, dopatrzono sie pe-
wnych anachronizméw w tych utworach. Twierdzono mia-
nowicie, ze rada odnoszaca sie do ograniczenia rozdawnic-
twa zboza miedzy ubogich obywateli, wyrazona w tych
pismach, natchniong zostata reformami Augusta dotycza-
cemi t. z frumentationes. Od poczatku siedemnastego
wieku zaczeto wiec te dwa pisma uwaza¢ za utwory poé-
Zniejszego retora, ktdéry sie podszyt pod nazwisko Sallu-
stiusa. Ale przy blizszem badaniu watpliwosci te przewa-
znie znikaja. | w nowszych czasach wyrazono mysl, ze te
dwa memoryaly sg utworami samego Sallustiusa. Przed-
stawiatyby one nam w takim razie styl, ktérym Sallustius
postugiwat sie w mowach i listach, zanim nie wyrobi
sobie sztucznego stylu, ktéry jest znamiennym dla jego
pism historycznych. Poéhlmann wystgpit w obronie autor-
stwa Sallustiusa. Dowiddt on w kazdym razie tyle, Ze
wspomniane pisma moglyby by¢ utworami Sallustiusa.
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Dowdd jego jednak nie starczy na to, abySmy je musieli
uzna¢ za dzieta Sallustiusa.

Wydania i literatura. Inwektywy wydal Jordan, Berlin*
1887 wraz z dzietami Sallustiusa. Co do autorstwa por. Hermes 1898;
Scholl Rhein. Mus. 1902; Zielinski, Festschrift zum 25 Stiftungsfest
des hist.-phil. Vereins Miinchen 1905, Cicero im Wandel der Jahr-
hunderte Lipsk 1908 i 1912 (3-e wydanie).

Listy ad Caesarem senem, wydane u Jordana Berlin 1887. Co
do autorstwa por. P6hlmann, Aus Altertum und Gegenwart (2. A),
Monachium 1911.

Publicystyka cyceroiiskiej epoki.
Pamflety i dzienniki.

W czasach politycznie niespokojnych, w ktérych stary
ustroj zmagat sie z nowym i spoteczenstwo sie rozpadato
na obozy, literatura polityczna miata wszelkie warunki
rozkwitu. Znajdujemy tez jej znaczace objawy okoto r. 60
przed. Chr.; w nastepnych latach walka na piora i stowa
wre w calej petni a toczy sie okoto wybitnych osobistosci,
ktére przy schytku rzeczypospolitej podejmujg sie obrony
ustroju panujacego, albo ten ustréj skruszy¢ usituja, aby
na jego ztomach nowy gmach postawié.

Polemiki i zaczepki polityczne pojawiajg sie w naj-
rozmaitszych formach. Catullus i poeci miodego Rzymu
puszczajg w Swiat zjadliwe wierszyki na wielkich tego
Swiata, Caesara i Pompeiusa. Odznaczyli sie temi carmina
maledica sam Catullus, dalej Licinius Calvus i Bibaculus.
To byla forma zapewne najmniej grozna i dotkliwa dla
mezow stanu. Caesar ze spokojem przyjmowat razy z obozu
poetdéw wymierzane i autorom wspaniatomyslnie je prze-
baczat. Obok tego szty satyry zioSliwe, ktoremi wstawit
sie miedzy innymi Varro i Lenaeus. Do artystycznej takze
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formy zblizaty sie pamflety polityczne, ubrane w forme
dyalogéw.

Wazniejszymi byly utwory, ktdre wychodzity od po-
litykéw czynnych, lub przez nich byly natchnione; aby
myslom swym wywalczy¢ zwyciestwo, lub wroga zniesta-
wi¢, pisano memoryaly, rodzaj listbw otwartych, albo tez
rozprawy czyli broszury polityczne, ktére nazywano li-
belli; dla swej zto$liwej tresci noszg one zwykle miano
libelli faniosi. Biografie byly takze w stuzbie biezacej
polityki; dawano w nich czesto apologie i chwalby zna-
komitych mezow stanu. Woreszcie sama historya zblizata
sie subjektywnem zabarwieniem i tendencyg swojg nie-
kiedy do publicystyki; przeciez pisma Sallustiusa sg prze-
waznie wyplywem i odgtosem biezacych stronniczych
swarOw i zapasow.

Walki te publicystyczne obracaty sie koto kilku
przewaznych osobistosci tej epoki, okoto Pom-
peiusa, Caesara Catena, Brutusa i Cycerona.
Wymieniamy tylko kilku bohateréw dziejowego dramatu
rzymskiej rzeczypospolitej; bo pewne odgtosy swardw,
ktére wrzaty w okoto ich osoby, doszty naszej wiadomosci.
Wogéble jednak z tej literatury mato sie zachowato okru-
chow; obliczona na dzieh i jego potrzeby nie doczekata
sie wiek6w pamieci.

Pompeius zazywny, ociezaly arystokrata nie chciat
i nie modgt sam wstepowac¢ na arene polemiki. Ale
znalazt zastepcow ustuznych w swojem otoczeniu, litera-
ckim sztabie, ktéry mu nawet na wojnach towarzyszyt.
Znamiennem jest, ze on wihasciwie podwoje historyografii
rzymskiej otworzyt przed wyzwolefncami; oni to, a wiec
ludzie podrzedni zabierali przewaznie gtos ku jego chwal-
bie i obronie. Pompeius polecit tak L. Voltaciliusowi
Pith6lausowi, ktory jako niewolnik do Rzymu przy-
bywszy, otworzyt tu w r. 81 retoryczng szkote, zastepstwo
swej osoby i interesow. Suetonius opowiada o tym czio-
wieku, iz wskutek talentdw obdarzony wolnoscig retoryki
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nauczat, miedzy innymi Pompeiusa (de rhett. 3) i ze
w kilku ksiegach zycie Pompeiusa i jego ojca opisat.
A Cornelius Nepos zaznaczyt, ze byt to pierwszy wyzvro-
leniec, ktéry na historyczng prace, zwyklg szlachty dzie-
dzing, sie porwat. Suetonius wspomina takze wiersze zlo-
Sliwe — carmina maledicentissima — Pitholausa, wy-
mierzone na Caesara (Jul. 75). Czy autorem tych wderszy
byt wspomniany Pitholaus, czy tez inny M Voltacilius
Pitholaus, ktérego uszczypliwy, polityczny dowcip przyta-
cza Macrobius Sat. 2, 2, 13, rozsgdzi¢ niepodobna.

Wiasciwym historyografem Pompeiusa byt pozyskany
przez niego Grek, mgz stanu z Mytilene Theophanes. Nie
nalezy on do rzymskiego piSmiennictwa, bo pisat w swym
ojczystym jezyku. Opisywat on wyprawe Pompeiusa z Mi-
thridatesem i nie skapit barw do wystawienia swego bo-
hatera. Usitowat go mianowicie zréowna¢ z Alexandrem
Wielkim, co Sallustius w Historyach zto$liwie wytykat.
Historycy Alexandra W. wspominali o mitostkach krdla
macedonskiego z krolowa Amazonek Thalestrig; Theopha-
nes wiec opowiadal o Amazonkach mieszkajacych pod
gérami albanskiemi i nadmienit zapewne, iz Amazonki
przyszty Pompeiusowi z pomocg wsrdd jego wyprawy na
Albariczykéw. Wiemy, iz ten Theophanes, zapewne za pi-
sarskie zastugi otrzymat w r. 62 od Pompeiusa rzymskie
obywatelstwo i bywat nawet uzywanym do dyplomaty-
cznych misyi. Pozostal on w najblizszem otoczeniu Pom-
peiusa az do tegoz Smierci w r. 48

Innym cztowiekiem, nalezagcym réwniez do tego grona,
byt Grek Lenaeus, przez Pompeiusa wyzwolony i odtgd
Pompeiusem Lenaeus’em nazywany. Styszymy o nim
(Suet. de gramm. 15), iz towarzyszyl Pompeiusowi prawie
na wszystkich wojennych wyprawach; kiedy Pompeius
zwyciezywszy Mithridatesa zajat jego skarby, znalazt on
wséréd nich miedzy innemi zapiski kréla Pontu dotyczace
lekéw roslinnych, trucizn i antidotéw przeciw truciznom.
Pompeius zalecit wtedy Lenaeusowi, aby ten traktat prze-
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tozyt na facine (Plinius, H. N. 25, 7). Po $mierci swego
poplecznika uczyt Lenaeus w Rzymie jako gramatyk;
wierny pamieci Pompeiusa napisat on, kiedy Sallustius
zniestawit tegoz nazwisko, ostrg satyre — acerbissima sa-
tura — (Suet. de gramm. 15) przeciwko stynnemu histo-
rykowi.

Takze Rzymianie rodowici wystugiwali sie Pompeiu-
sowi nietylko czynng pomocg lecz i piorem. M Teren-
tius Varro, stynny uczony i wielokrotny legat Pompeiusa
napisat de Pompeio 1 Ill, zapewne apologetyczng o Pom-
peiuszu monografie. — A. Caecina, zaciety Pompejan-
czyk, puscit w obieg podczas wyprawy pharsalijskiej gwal-
towmy pamflet na Caesara — criminosissimus liber (Suet.
Jul. 75). Armatus adoersario maledixi pisze on o tern
w liscie do Cycerona (ad fam. 6, 7, 1); odpokutowat Cae-
cina poOzniej to przewinienie wygnaniem. Cycero pocieszat
go wtedy i popierat wsrod smutkow, a sam Caecina na-
pisat retraktacye, albo palinodye, odszczekujacg swe na
Caesara wycieczki p. t. Quere Nae. W utworze tym,
ktory powstat w r. 46, stawit on Caesara, jego y>lenis cle-
mensque natura® (Cic. ad fam. 6, 6, 8), ktorag zgodnie
przyznawali Caesarowi Wwszyscy jego przeciwnicy. —
T. Ampius Gallus juzjako trybun ludu w r. 63 popierat
gorliwie sprawe Pompeiusa, nastepnie, gdy wojna domowa
wybuchta, tak byt ruchliwym w czynie i stowie, ze po-
plecznicy Caesara nazywali go y>tubam belli civilis«- (Cic.
ad fam. 6, 12, 3). Skazanego na wygnanie Caesar wskutek
zabiegéw Cycerona i innych utaskawit w r. 46. Cycero
pisat wtedy do niego (ad fam. 6, 12, 5); »prace ty twojg
obracasz na uwiecznianie czynéw dzielnych mezéw«. Do
czego to sie odnosi, nie wiemy. Musiat ten Ampius napi-
sa¢ co$ o Caesarze i to w sposéb nie zyczliwy, bo Sueto-
nius (Jul. 77) przytacza z pisma Ampiusowego szereg po-
wiedzen Caesara, malujgcych samowole wielkiego dyktato-
ra.— Do publicystyki 6wczesnej zaliczy¢ do pewnego stopnia
rowniez mozna historye Tanusiusa Geminusa, ktérg
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wspomina Suet. Jul. 9. Zapewne napisat on dzieje schyiku
rzeczypospolitej w duchu nieprzychylnym Caesarowi, kto-
remu zarzucal podobnie jak Scribonius Curio i M Acto-
rius Naso, iz brat udziat we wszystkich spiskach i kno-
waniach przeciw porzadkowi rzeczypospolitej. Bylo to
dzieto gadatliwem i rozwlekiem, jezeli do niego odnosza
sie stowa Seneki epist. 93, 11: annales Taniisii scis quam
ponderosi sini et quid vocentur. Ale sg pewne watpliwo-
$ci, czy Seneka moéwiacy o Tanusiuszu myslat o Tanu-
siuszu Geminusie; wymienia on bowiem annales, a prze-
ciez Suetonius Geminusowi przypisuje historia. Niemniej
na stowach Seneki oparto dalekonosng kombinacye. Se-
neka bowiem moéwi: »wiesz jak nazywaja annale Tanu-
siusax. A Catullus w 36-tym uszczypliwym utworze do
Lesbii opowiada, jak kochanka jego $lubowala, iz w razie,
gdyby poeta sie z nig pogodzit, spali na ofiare Wenerze
najgorszy utwor poetyczny swego czasu. Catullus prze-
znacza tedy na te ofiare

Annales Yolusi* cacaia carta.

MielibySmy wiec tu, wedtug zdania niektérych uczo-
nych, stynny epitet annatow, ktdrego nie wyraza Seneka.
Ale dowcipna kombinacya niemniej przeto jest watpliwa.
Bo dlaczegozby Catullus Tanusiusa ostaniat przezwiskiem
Volusius? Przytem chodzi tu o poemat. Przypusci¢ wiec
by trzeba, ze tenze sam cztowiek pisat prozaiczng histo-
rye i wierszowane annales. Blgkamy sie tu ws$rdd niepe-
wnosci; jedno tylko jest pewnem, ze Tanusius Geminus
nalezal do antycaesarowskich pisarzy, jakich w tej epoce
byto mnogo.

DotkneliSmy tu juz kilkakrotnie Caesara, bo pisma
poplecznikébw Pompeiusa, o ile siegaty pdzniejszych jego
loséw, zwracaly sie oczywiscie przeciw Caesarowi. Lite-
rature niechetng Caesarowi $ledzi¢ mozemy od roku
60 przed Chr. Tryumwirat pierwszy, w tym roku zalo-
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zony, znalazt satyryka w Varronie, ktory wyszydzit go
w piSmie Trikaranos, Trzygtaw, umieszczonym w zbiorze
satyr menippejskich. Nastepnie konsulat Caesara z r. 59,
zapetniony radykalnemi reformami, wiele mu wzniecit
nieprzyjaciol. Przedewszystkiem juz kolega jego w kon-
sulacie M Calpurnius Bibulus, ktérego Caesar zupet-
nie lekcewazyt, tak ze tamten niezadowolony usungt sie
prawie zupetnie w bezczynno$¢ i zacisze domowe, mscit
sie na Caesarze swemi ogtoszeniami, czyli edyktami. Za
wieraty one inwektywy na Caesara i dlatego Cycero na-
zywat je archilochijskiemi. Lud sie gromadzit w miejsach,
gdzie je umieszczano, a odpisy ich rozsylano na prowin-
cye. Tenze sam konsulat Caesara wysmagat takze C. Scri-
bonius Curio, konsul z r. 76, w satyrycznym dyalogu,
ktory rzekomo mial miejsce w r. 59, po posiedzeniu se-
natu miedzy autorem, jego stawniejszym synem, péZniej
namietnym Caesara stronnikiem i Vibiusem Pansg. Autor,
zapominajac o sceneryi dyalogu wciggat w zakres swego
pamfletu zaczepki na administracye Gallii, w ktorej Cae-
sar dopiero w latach nastepnych wojowal i dziatat.

Bo namiestnictwo Caesara w Gallii réwniez bylo
przedmiotem napasci na Caesara zarbwno w 6wczesnych
klubach (circulij, jak na ucztach (convivia)* przy ktérych
urabiano opinie publiczng w stolicy. Zaczepiano tu Cae-
sara, ze wzbogacat na prowincyi siebie i przyjaciot, wyty-
kano mu samowole w wypowiedzeniu tej wojny i poste-
powanie jego wobec barbarzyhcoéw. Przeciez Cato poru-
szyt w Rzymie mysl, aby Caesara wyda¢ na pastwe Gal-
lom. Opowiadano sobie w Rzymie takze potworne rzeczy
o Caesara wyuzdaniu obyczajowem. Smiano sie juz da-
wniej z jego stosunku do Mucii, pierwszej zony Pompe-
iusa, kiedy Agamemnon — Pompeius wrdciwszy z wy-
prawy przeciw Mithridatesowi, znalazt Caesara w roli
Egista u boku swojej matzonki. To jednak nie przeszko-
dzito, ze poézniej tenze sam Pompeius stat sie zieciem
Caesara.
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Na prywatne wiec sprawki Caesara, Pompeiusa i ich
faworytéw, jak ostawionego Mamurry, miotali swe zio-
$liwe jamby i piosenki Catullus, Licinius Calvus i Furius
Bibaculus.

Caesar w rozmaity sposob sie bronit. Na zaczepki
poetow odpowiadat usmiechem pobtazliwym i ostatecznie
przebaczeniem. Czasem znOw zabierat glos, by bezposre-
dnig replika odpiera¢ zarzuty. Zaczepiat go miedzy innymi
C. Memmius, Pompejanczyk, praetor w r. 58, pOznigj
namiestnik Bithynii w latach 57—56; byt on poeta i mo-
wcg a zarazem opiekunem poetdw, jak Lucretiusa i Ca-
tullusa. Suetonius (Jul. 73) opowiada nam, iz na jego bar-
dzo namietne mowy z nie mniejszag namietnoscig odpisat
Caesar (cuius asperrimis orationibus non minors asperi-
tate rescripserat). Bronit sie dalej Caesar swymi pamietni-
kami; a fakta i zwyciestwa jego rozwijaty wobec przeci-
wnikéw najskuteczniejszg wymowe. To tez widzimy, ze
nawet ci, ktérzy Caesara szarpali, jak Catullus, ulegali
z czasem czarowi wiekopomnych czynéw,

Gaesaris... monimenta magni.

Wiec dawni przeciwnicy przechodzili po-
woli na strone zwycieskiego wodza. W prozie
i poezyi podziw ten sie dwczednie zaznaczyt. P. Teren-
tius Varro Atacinus opiewat w swem Bellum Se-
quanicum zapewne walki Caesara z Ariovistem. M Tul-
lius Cicero, dawniejszy wrdg Caesara, co tez wygna-
niem swem opfacit, zawijat od roku 56 do bezpieczniej-
szego portu w promieniach caesarowskiej faski. Dat on
wiec wtedy kilkakrotnie w swych mowach wyraz dobitny
swego podziwu dla wielkich Caesara czynéw. W roku 56
przemawiajgc de provinciis consularibus wotat, ze juz
Alpy moga sie zapas¢, bo ich wat obronny stat sie dla
Italii zbytecznym, podobnie sie wyrazat w r. 55 w inwe-
ktywie na Pisona. W nastepnym za$ r. 54 zajetym jest
Cycero poematem o brytanskiej Caesara wyprawie, ktdra
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przedewszystkiem podniecita umysty i przemoéwita do
fantazyi wspotczesnych. Jeden z legatébw Caesara L. Au-
runculeius Cotta opisat to przedsiewziecie; czy pierwsza
czy druga expedycya byla przedmiotem jego opowiesci,
nie wiemy. Z pomocga brata Quintusa, ktory Marcusowi do-
starczat rysow i materyatéw, kut wielki Cycero swoj
gérnolotny poemat. A rdéwnocze$nie Quintus, zajmujacy
stanowisko legata w armii Caesara, przemysliwat o podo-
bnym utworze i prosit brata Marcusa o zasitek w goto-
wych juz wierszach.

Ulotnym wiec pismom epoki wtérowata takze poezya.
Chociaz jednak zwyciestwa Caesara zyskiwaty mu na ra-
zie umysty i jednaty nawet nieprzejednanych, wnet, gdy
przyszto do roztamu z Pompeiusem, zawrzaly znéw na-
mietnosci antycaesarowskie w catej sile. Odglosy tych
przeciwienstw znaczg sie przedewszystkiem w r. 46. Kiedy
Cato, wierny rzeczypospolitej obronca skonczyt samoboj-
stwem w Utica, stronnictwo zwyciezone republiki zyskato
meczennika i zaczelo postaé samobojcy otacza¢ kultem
i oplata¢ legenda, ktéra w polityce moze wyrds¢ na site
potezna.

Mowilismy o tych chwalbach Catona juz poprzednio.
Cycero dat hasto, a niebawem caty szereg ludzi, ktérych
Cycero nazwat Gatonini, zabierat glos w tej sprawie. Jak
Caesar przez Hirtiusa, a nastepnie osobiscie odpowiadat
na chwalby Catona, zaznaczyliSmy takze gdzieindziej (po-
wyzej str. 35). Walczono o cze$¢ umartego na piora, jak
sie w lliadzie Scierano bronig o ciata zabitych.

Po zamordowaniu Caesara w r. 44, literatura, doty-
czgca jego osoby, znowu sie ozywita. Przeciwnicy i zwo-
lennicy wystapili w szranki do walki o stawe wielkiego
meza. Cycero zamyslat wtedy o pisSmie oceniajgcem Cae-
sara i zgon jego; zamiaru tego jednak nie wykonat. Na-
tomiast retor grecki Enipylos, 2zyjacy w otoczeniu Bru-
tusa, napisat rzecz o zamordowaniu Caesara pod tytutem
Brutus. Przyjaciele i pomocnicy Caesara L. Cornelius
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Baibus i C Oppius wystgpili wtedy z pismami wiel-
bigcemi zamordowanego bohatera. Balbusa z Gades znamy
jako Klienta w sadzie i przyjaciela Cycerona; t3czg go
takze serdeczne z Varronem stosunki. Hirtius dedykowat
mu osobnym listem 6sma ksiege o wojnie z Gallami. Po
Smierci Caesara napisat tedy Balbus rzecz o Caesarze,
gdzie byta mowa o znakach wrézacych $mier¢ dyktatora
(Suet. Jul. 81). — Wydatniejsza byta dziatalnos¢ C. Oppiusa.
Zastepowat on i zalatwiat z Balbusem Caesara sprawy
w Rzymie, kiedy tenze byt nieobecnym. Przyjaznit sie ré-
wniez z Cyceronem, Varronem i Atticusem. Niektérzy
przypisywali mu niestusznie zachowane pamietniki o woj-
nach alexandryjskiej, afrykanskiej i hiszpanskiej (Suet. Jul.
56). — To za$ jest pewnem, ze dziatalno$¢ jego literacka
chwale i sprawie Caesara stuzyta. Napisat on zycie star-
szego Scipiona Afrykanczyka, przyczem wspominat o bo-
skiem tegoz pochodzeniu i obcowaniu z Jowiszem. Stu-
sznie za$ przypuszczano, ze pod postacig Afrykanczyka
stawit Oppius Caesara i utwierdzat wiare w jego boskie
postannictwo. Zapewne po ‘smierci Caesara napisat on jego
biografie, tak pochwalng, iz Plutarchos ostrzegal, by jego
twierdzeniom nie wierzono zbyt pochopnie. Précz tego
wystapit jeszcze z inng obrong pamieci Caesara. Zarzu-
cano wielkiemu dyktatorowi juz za zycia jego mitostki
z ksiezniczkami obcemi, z Eunoe Mauretankg i Kleopatrg
egipska. Syn Kleopatry Caesarion chciat uchodzi¢ i ucho-
dzit za syna Caesara, chociaz Caesar w testamencie ojcow-
stwu temu zaprzeczyt. Oppins tedy po S$mierci Caesara
wystapit z broszurg zwalczajacg Caesariona roszczenia. —
Watpliwym wreszcie jest cytat Charisiusa (Cr. lat. | p.
147); de vita Gassi% bo nieprawdopodobnem sie wydaje,
aby poplecznik Caesara Oppius spisat zycie jego mor-
dercy.

WspominaliSmy juz kilka razy Cycerona. W pu-
blicystyce 6wczesnej nieposlednig on grat role. Przeciez,
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kiedy publikowat mowy wypowiedziane, zamierzat Cycero,
aby one jako broszury dalej dziataty, a niektore mowy od-
razu bez wypowiedzenia jako pamflety ogtaszal, jak n. p.
rzekomg mowe in Glodium et Curioneuw, lub Filipike
druga. — Zabierat procz tego Cycero gtos w sprawach
publicznych w memoryalach, ktore jako listy otwarte sie
ukazywaly. W r. 62 przesytat Pompeiusowi do Azyi duze
pismo — ad instar voluminis® — o swoim konsulacie.
W r. 45 za$ pisat list doradczy — aipassullXe — do
Caesara z wskazowkami, jakby panstwo urzadzié nalezato.
Snito mu sie o odegraniu roli, jaka filozof Arystoteles od-
grywat niegdy$ wobec Alexandra W.”. — Pamietniki
i poematy Cycerona o konsulacie i drugi poemat pdzZniej-
szy de temporibus suis byly takze rodzajem politycznych
pamfletow, a stuzyé mialy Cycerona chwale i sprawie
przez niego umitowanej.— Zupetnie za$ polityczng robotg
byly owe Anecdota, w ktérych Cycero zapisywat i od-
stanial rozmaite tajniki oOwczesnej polityki, nad ktoremi
pracowat od r. 59 az do Smierci. Utrzymane dtugo
w ukryciu ukazaly sie one zapewne po $mierci Cycerona,
w r. 42. Rozmaite knowania Caesara i Crassusa zostaty
w nich napietnowane. MowilisSmy juz, ze monografia Sal-
lustiusa o Catilinie byla zapewne odpowiedzig na te re-
welacye.

Czlowiek tak na Swieczniku stojacy a zarazem za-
czepny, jak Cycero, musiat takze wywota¢ niechetne prze-
ciwko sobie zaczepki. Jeden odgtos tej polemiki zachowat
sie. Invectiva in Ciceronem z r. 54, przypisywana Sallu-
stiusowi, a przez innych Pisonowi, zawiera juz wiele tych
zarzutow, ktorymi odtad przeciwnicy Cycerona obrzucali
stale jego osobe. Watpi¢ nie mozna, ze $cigany wielka

Inny takze autor narzucat sie Caesarowi z radami. Wspo-
mniane (str. 99) Stiasoriae ad Caesarem senem de republica, pPrzy-
pisywane Sallustiusowi, powstaty moze w tych czasach, druga
w r. 50, pierwsza poézniej po zwyciestwie Caesara.



nienawiscig przez Cycerona Antonius czerpat z tego za-
sobu nieprzychylnych Cyceronowi plotek i argumentow.
Plutarchos (Cic. 41) wspomina Antoniusa repliki na Filipiki
cyceronskie (Tipee xou; PActTTooohy, ivxcypacpat). JV azyanskim,
zmanierowanym, a zarazem niejashym stylu odpowiadat
on w nich na zarzuty Cycerona”). Antonius nie pominat
z pewnoscig oszczerstw na réd i obyczaje Cycerona, ktére
juz znajdujemy w inwektywie z r. 54 i ktére z biegiem
czasu przyczynity sie do skarykaturyzowania szanownej
Cycerona postaci. Echa tej antycyceronskiej literatury mamy
w mowie Q. Fufiusa Calenusa, wypowiedzianej rzekomo
1 stycznia r. 43, a zachowanej u Diona 46, 1—28. Jest to
retoryczny elaborat, jednak dla nas zajmujacy jako zbio-
rowisko nieprzyjaznych zaczepek przeciw Cyceronowi wy-
mierzanych.

Pozostaje jeszcze jeden cztowiek tej epoki, okoto
ktérego bujnie rozwineta sie publicystyka. M Junius
Brutus po $mierci swej pod Philippi zaczat wyrastaé¢ na
patrona i ostatniego wolnosci szermierza; przeciez juz po
zamordowaniu Caesara nadano mu przydomek herosa.
Legenda, ktora niedawno wielbita Catona, zaczela teraz
Brutusa ubdstwia¢. MowiliSmy juz o greckim retorze Em-
pylosie, ktory, mowigc o zamordowaniu Caesara, Brutusa
uwielbiat. Inny towarzysz Brutusa na wojnie, filozof P. Vo
lumnius opisat bitwe pod Philippi i ostatnie Brutusa
chwile (Plut. Brutus 48 i 51). Nastroj tego pisma byt
niewatpliwie panegirycznynp — Wreszcie styszymy, ze

# Kawalerzysta Antonius z lekcewazeniem o Cyceronie sie
wyrazat, ale oczywiscie nie mogt w walce na piodra sprostaé przeci-
wnikowi. — Dodamy tu jeszcze, ze pdzniej podczas zapasow z Au-
gustem, krotko przed bitwg pod Actium, hulaka i pijanica Antonius
wystapit z broszurg ,de sua ebrietate“, w ktdrej bronit siebie i swego
opilstwa! — Przeciw Antoniusowi wymierzone byly zapewne versi-
cuU G Treboniusa, o ktérych tenze wspomina w liscie do Cycerona,
Ad fam. 12, 16, 3.
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L. Calpurnius Bibulus, syn konsula z r. 59 Marcusa
Bibulusa i Porcii, corki Catona miodszego, ktéra potem
wyszfa za M Brutusa, wydat jakie$ pismo o swoim 0j-
czymie. Bibulus ten bit sie w armii Brutusa pod Philippi;
po tern za$ zdarzeniu ogtosit jakie$ wspomnienia o Bru-
tusie (Plut. Brut. 23), w ktérych moze sie znalazty zapiski
samego Brutusa (L c. 13) i tegoz znaczgce powiedzenia.
A wiadomem nam skadingd, ze Brutus do takich w reto-
ryczng forme ubranych powiedzeri wielkg przywigzywat
wage i zdolno$¢ miat wyrazna.

W ten spos6b zaznaczylismy odgtosy wazniejsze Ow-
czesnej publicystyki. W epoce politycznie tak bujnej i burz-
liwej musiata ona zakwitng¢ obficie. Ta literatura pam-
fletow jest wykwitem rodzimej, italskiej ztosliwosci. Od-
zywala sie ona we Wioszech zawsze dobitnie w czasach
przetoméw kultury i panstwa i w epokach ozywienia
umystowego, zarébwno wiec w epoce Caesara, jak w cza-
sach odrodzenia, w pietnastem stuleciu.

Wypada nam wreszcie doda¢ stéw kilka o pewnych
zaczatkach wilasciwego dziennikarstwa, ktére na te
epoke przypadaja. Dziennikébw w naszem znaczeniu i roz-
powszechnieniu nie znata ani Grecya ani Rzym. W sto-
licy spetniaty ich zadania do pewnego stopnia liczne ogto-
szenia, ktoremi albo rzad obwieszczal swe czyny lub
rozkazy, albo prywatni wyrazali swe zyczenia i popierali
swe interesa. Sainte-Beuve powiedziat kiedy$ stusznie: Mo-
nitor Rzymian widnieje nam w tych niezliczonych tabli-
cach z marmuru lub bronzu, na ktérych oni ryli swe
prawa i zwyciestwa. — Wobec ludzi oddalonych, prze-
bywajacych na prowincyi inny $rodek oddawal naszej
prasy ustugi. Caelius pisat kiedy$ do Cycerona 8, 1, 1 (ad
fam.); scio.. quam omnibus peregrinantibus gratum sit
minimarum gqaoque rerum” quae domi gerantur® fieri
certiores. Caelius tedy, kiedy Cycero zajmowat stanowisko
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namiestnika w odlegtej Cylicyi, starat sie o to, aby
wiadomosci o rozporzadzeniach rzadu, uchwatach senatu
i wszelkie wiadomostki potoczne o drobnych wyda-
rzeniach w stolicy dochodzity do zadnego tych odglosow
Cycerona. Ale cztowiek szanujacy swoj czas i swojg go-
dno$¢ nie znizat sie chetnie do roli wylawiacza ulicznych
pogtosek i nowosci; mogt on sie zas w tej roli wy-
reczy¢ przez zawodowych sprawozdawcow, ktorzy uga-
niali sie po ulicach Rzymu za wszelkiemi bajkami i cie-
kawostkami i dla zarobku spisywali raporta o wielkich
a przedewszystkiem matych wydarzeniach stolicy dla uzy-
tku tych, ktorych w oddali zajmowaty nawet takie dro-
bnostki i btahostki. Ci reporterzy z rzemiosta — operarii
zwano ich pogardliwie  spetniali wiec role naszych dzien-
nikéw. Caelius wyraznie zaznacza, ze na donioslejszych
sprawach mniej sie oni rozumieli, w czem zreszta nie ro-
znig sie od nowoczesnych nowinkarzy. Nie fatwem im
nawet bylo az do Caesara czaséw zaczerpna¢ pewnych
wiadomosci o tern, co sie dzialo w senacie, ktory przecie
gtdbwnym byt rzadu rzymskiego organem. Bo rozpraw se-
natu nie protokétowano z urzedu, ale tylko uchwaty jego
spisywano troskliwie; wymiane zdah poprzedzajacg uchwate
magt chyba sumienny prezydent kazaé spisywaé, lub ktory
z senatoréw dla swego uzytku, nie miato to jednak ani
oficyalnego znaczenia ani nie dostawato sie do wiadomosci
og6tu. Caesar za swego konsulatu z r. 59 zaprowadzit
w tern reforme; Suetonius wyzyciu Caesara (20) powiada
€O nastepuje: inito honore prAmis omnium instituit® ut
tam senatus quam populi diurna acta confierent et pu-
blicarentur. Znaczy to, ze rozprawy wsrdd senatu i ludu
miaty odtad w urzedowej redakcyi uprzystepnionemi hy¢
publicznosci. Boissier objasnia wyraz publicare, twierdzac,
iz Caesar te urzedowe protokoty kazat wywiesza¢ na pu-
blicznem miejscu, gdzie publicznos¢ mogla je czytad,
a przepisywaé reporterzy. Caesar stworzyt wiec juz przez
to rodzaj oficyalnego dziennika. Z Cassiusa Diona 44, 11, 3

Hist, liter. rzvm. 8
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dowiadujemy sie, ze w tych acta zamieScit twierdzenie,
iz krélewskiej godnosci, ofiarowanej mu przez lud, nie
przyjat.

Od Caesara tedy czasow mogli nowinkarze w swych
sprawozdaniach o zyciu stolicy précz wiadomostek bruko-
wych zamieszcza¢ wiarogodne protokéty obrad senatu
i ludu. Sprawozdania te, zawiazki naszych dziennikéw,
nazywaty sie acta urbis® albo diurna urbis acta® albo acta
populi® albo commentarii diurni i zawieraty précz czesci
politycznej o dziakalnosci senatu i ludu wiadomosci sa-
dowe, zapiski o urodzeniach i $mierciach, malzenstwach
i rozwodach, budowlach miejskich i pamietnych powie-
dzeniach znakomitych mezéw. — August zniést postano-
wienie Caesara, dotyczace ogtaszania protokétdéw senatu;
odtad dostawato sie z jego obrad to tylko do wiadomosci
publicznej, co cesarz lub senat za godne rozpowszechnia-
nia uznali. Z drugiej strony wiemy, ze cesarstwo ujeto
prywatne nowinkarzy przedsiebiorstwa pod swojg opieke
i wzietlo w swe rece a moze juz od Tiberiusa panowania
wyparto Monitorem urzedowym prywatne dzienniki. Rze-
czg wiec przedsiebiorcow bylo odtad przepisywac oficyalny
dziennik i przesyta¢t go w odpisach po za Rzym i na
prowincye.

Literatura. O publicystyce Owczesnej por. Peter: Die ge-
schichtliche Litteratur ber die rom. Kaiserzeit 1, 163 i nast. Tenze:
Wahrheit und Kunst, Geschichtschreibung und Plagiat in klass. Al-
tertum Lipsk 1911 n. p. str. 322. 0. E. Schmidt: Flugschriften aus
der Zeit des ersten Triumvirats (N. Jahrb. fur das kl. Alterth. t. 7,
r. 1901). —O dziennikarstwie Hibner: De senatus populique Romani
actis (Fleckeis. Jahrb. Supplbd. 3 z r. 1859); Boissier, Le journal de
Rome w dziele Tacite, Paris 1903, str. 240 i nast.
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Nauka i literatura naukowa.

W hellenistycznej epoce uderza jako rys znamienny
wzmozenie sie zmystu naukowego, wyzszy poziom ba-
dan i zastosowanie metod racyonalnych w naukowej pracy.
Arystoteles stoi na czele tego ruchu; wszechstronny jego
umyst i réznorodna dziatalno$¢ wywotaly w rozmaitych
dziedzinach zywsze tetno i poglebienie badania. Powstaty
wtedy centra naukowe, skupiajace zastepy pracownikow,
w Alexandryi, Pergamon, nastepnie na Rhodos, z ktérych
rozchodzito sie $wiatto na caly Swiat objety greckg i rzym-
ska kulturg. A spory, ktore tam dzielity ludzi, zagadnie-
nia, ktdre zajmowaty umysty, wnet zawitaly do Rzymu.
Z Alexandryi przyszty metody wydawania, poprawiania
i objasniania textow, bo w Alexandryi uprawiano gtéwnie
krytyke pisarzy; szkota pergamenska byta uniwersalniej-
sza, a wysuneta na czoto badania realiéw, czyli staro-
zytnosci. Oba te Kierunki przyjely sie tedy w Rzymie. Juz
w drugiej potowie drugiego wieku przed Chrystusem zna-
lezli sie tu uczeni, zajmujacy sie jezykiem i textami auto-
row, ktore wymagaty krytyki i objasnienia. W pierwszem
nastepnie stuleciu, w epoce Cycerona interes dla tych
probleméw wzmogt sie niepomiernie. Natchnienia, ptynace
z greckiej nauki, dostawaty sie wtedy do Rzymu rozmai-
temi drogami. Jezeli juz dawniej mbodzi Rzymianie jezdzili
na wschéd dla zdobycia gtebszego i szerszego wyksztat-

8*
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cenig, to w epoce Cycerona nie bylo wykwintniejszego
mitodziana, ktoryby na pewien przecigg czasu nie udawat
sie do Aten, na Rhodos, albo i do Marsylii, aby u Zrddta
zapozna¢ sie z madroscig greckich mistrzow. A naptyw
samych Grekdw do Rzymu stawat sie w zamian z dniem
kazdym obfitszym. Cale zastepy nauczycieli obcych tu sie
pojawiaty; jedni po domach prywatnych rzymskich arysto-
kratow, inni w szkotach przez siebie zatozonych, inni
wreszcie ksigzkami szerzyli tu teorye gramatyczne i reto-
ryczne, literackie i filozoficzne Grekoéw, zapoznajac poczat-
kujacych z elementami nauki, zagrzewajagc podatniejsze
i zdolniejsze umysty do samodzielnej, naukowej pracy.
Wsrod tych greckich przybyszéw blyska niekiedy nazwi-
sko bardziej znane, rozgtosniejsze. Czy stawny gramatyk
i uczen Aristarchosa, Dionysios Thrax (ok. 120 przed Chr.),
wiasciwy twdérca gramatyki jezyka greckiego, byt kiedy
w Rzymie i nauczal, nie jest pewnem. Prawdopodobniej-
szem juz, iz stynny filozof z Rhodos, Poseidonios na kré-
tko tutaj w poczatku pierwszego wieku zawitat. —Uczniem
owego Dionysiosa byt niejaki Tyrannion. Z Lucullusem
przybyt on do Rzymu ze wschodu i nauczat tu w czasach
Pompeiusa. Od niego zapewne odr6zni¢ nalezy miodszego
Tyranniona, ktdéry pisat gramatyczne dzieta, a w bliskich
byt stosunkach z Cyceronem i zong tegoz Terentig. Po-
rzadkowat on wraz z Tironem ksiegozbiér Cycerona. —
Ze szkoly pergamenskiej pochodzit Alexander z Miletu
zwany dla' wielostronnej swej nauki Polyhistor (ok. 105—
35 przed Chr.), ktéry uprowadzony w niewole przez Sulle
otrzymat z jego reki obywatelstwo; pisal on w Rzymie
duzo dziet historycznych i geograficznych, rozbierat précz
tego i objasniat legendarne Rzymu poczatki. Niezmordo-
wany kompilator excerpowat innych autoréw i zestawiat
rozmaite wiadomosci dotyczace Rzymu, Grecyi i wschodu.
Do tejze samej Pergamenczykdéw szkoty nalezat Asklepia-
des z Myrleia, ktéry nauczat za Pompeiusa czaséw w Rzy-
mie gramatyki. Objasniat on starych poetéw, a pisat prdocz
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tego historyczne dzieta. Zajmowat sie takze ogo6lnym po-
dziatem nauk, a szczegdlnie technikg historyi, ktorej rd-
zne rodzaje rozrézniat i okreSlat. Azya Mniejsza, kraj miast
pieciuset, ktéra w zaraniu greckiego piSmiennictwa prze-
wodnig odegrata role, wybija sie w ostatnich wiekach
starozytnosci znowu na czoto kultury i zaciemnia Grecye
wiasciwa. Ona to w ostatnich czasach republiki i za ce-
sarstwa Rzymowi dostarcza nauczycieli i apostotéw po-
stepu. A obok masy uczonych i pétuczonych, wsrod kto-
rych kilku wymieniliSmy, naptywaly w tej epoce ksiegi
greckie do Rzymu. Przenoszenie bibliotek greckich do
stolicy Italii zaczeto sie juz w drugiem przed Chr. stule-
ciu; L. Aemilius Paullus, pogromca Perseusa Macedon-
skiego (168 przed Chr) sprowadzit tu jego biblioteke.
Nastepnie Sulla zdobyt w Atenach (86 przed Chr.)) i prze-
niost do Rzymu stynny ksiegozbiér Apellikona, ktory
obejmowat miedzy innemi spuscizne literacka Arystotelesa
i Theophrastosa; wreszcie przywiozt w r. 66 Lucullus
z wyprawy przeciw Mithridatesowi wiele ksiag do stolicy.
Ludzie i ksiegi oddziatywali wiec ozywczo na roz-
woj rzymskiej nauki. Niektore spory, ktore dotad rozdzie-
laty gramatykow greckich na wrogie obozy, przeniosty
sie teraz do Italii i tutaj sie rozegraty, jak n. p. dawna
polemika miedzy analogistami i anomalistami. Rzymianie
i Grecy zaczeli odtad alexandryjskie metody stosowac do
literatury rzymskiej i rozjasnia¢ jej dawne dzieje. Rowno-
cze$nie prébowano miary estetyczne Grekow przymierzaé
do rzymskich autoréw i wedlug nich ocenia¢ ich dziatal-
no$¢ i zastugi. Systematyke gramatyki greckiej zastoso-
wano rowniez do jezyka tacinskiego; Dionysios Thrax
utadzit i podzielit idac za stoikow przewodem jezyk gre-
cki na kategorye; gramatyka tacinska zawdziecza te po-
dziaty, jak genus™ numerus® casiis® Varronowi i Nigidiusowi
Figulusowi. — Hellenskim dazeniom do strzezenia popra-
wnosci jezyka, do okreslenia tego co jest wiasciwym Hel-
lenizmem, wtérujg badania rzymskie prowadzone pod ha-
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stem nieskazonej Latinitas. A obok tej filologii dotyczacej
jezyka zaznacza sie réwnoczeSnie ogromne wzmozenie sie
filologii realnej, odnoszacej sie do rzeczy, do starozytnosci.
Za przyktadem Polybiosa, ktdry pierwszy w sposob nau-
kowy zycie dawniejsze Rzymu badat i objasniat, poszli
liczni bardzo antykwarze tej epoki. Wykrywanie poczg-
tkow (alxta) instytucyi. budowli, obrzedéw stato sie ulubio-
nym zakresem archeologdw, pracujagcych w Rzymie.

Ze filozofia grecka réwnocze$nie Rzym zdobyta, mia-
nowicie akademia i stoicyzm, widzieliSmy w Zzyciu i pi-
smach Cycerona. Takze epikureizm, stawiony w tej epoce
tak wymownie przez Lucretiusa liczyt w rzymskiem spo-
teczenstwie swych poplecznikéw. A przekonamy sie nie-
bawem, ze odnowiony Pythagoreizm znalazt tu takze wy-
bitnych wyznawcoéw. Oryginalnych prac i samodzielnych
rzymska filozofia nie wydala; ale ratowata ona mysli gre-
ckie od zatraty i posredniczyta miedzy dawnymi wiekami
i przysztoscia.

Samodzielniej natomiast, chociaz takze po czesci
wskutek natchnien greckiej filozofii, rozwineta sie wcyceron-
skiej epoce nauka prawa. Na tern polu snuto dalej dawne,
rodzime tradycye; Rzymianie spetniali te zadania, ale
dziatali czesto pod wptywem uzyZniajgcym i uszlachetnia-
jacym greckich mysdlicieli.

Ogolnie powiedzie¢ wiec mozna, ze nauka dopiero
w cyceronskiej epoce znaczniejsza cieszyta sie uprawa.
Przejdziemy jej objawy, a studya literackie, jezykowe
i antykwarskie obejmiemy wspdlnym tytutem filologii,
pojetej w najszerszem tego stowa znaczeniu. Na czele za$
postawimy cztowieka, ktdry z encyklopedycznoscia, wia-
§ciwg Rzymianom wszystkie niemal nauki objat swym in-
teresem i dziatalnoscia.

Literatura. J. E. Sandys: History of classical scholarship
1906—1908; Hillscher: Hominum litteratorum graec... in urbe Roma
commoratorum hist. crit. w Jahrb. f. klass. Philol. Supplb. XVIII
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<1891); Mahaffy, The silver age of the greek -world, Chicago 1906.
Thiersch, An den Randern des rém. Reichs 1911, str. 63 i nast.

A
Filologia.

1
M Terentius Varro.

Najprzedniejszy to przedsta-wiciel rzymskiej nauki.
W epoce schytku rzeczypospolitej wycigga on niejako bi-
lans z dotychczasowej wiedzy o wszystkiem co rzymskie
i daje nam obraz gingcego $wiata. Urodzit sie krotko po
Gracchusowej rewolucyi, w r. 116, umiera w r. 27 za pa-
nowania Augusta. Zyciem obejmuje duzy przedziat czasu,
w ktédrym tak ogromne nastepowaly przewroty i wsrdd
nowych ludzi i czaséw sterczy nieomal jako przezytek
minionej epoki. Jest on rodzimy na wskré$ ze swoja bez-
graniczng Rzymu mitoscig, z ciagla chwalbg wielkich
zmartych i dawnych instytucyi, staroswiecki w'-skutek stylu
swego niewyrobionego, ktéry buduje zdania nie z gtadkich
kamieni cyceronskiej prozy iecz z chropawych, nieobcio-
sanych cegietek, ktdére stary Cato miat pod reka. W uspo-
sobieniu ma ten Sabifnczyk sktonno$¢ do tadu i dyscypliny
rzymskiej, ktora wszystko chce ujmowaé w pewne po-
dziaty i kategorye. Podziaty sg u niego prawie chorobliwg
nawyczka. Ma on do liczh, klasyfikacyi jaka$ zabobonng
prawie ufnosé. A z tern dziwactwem %acza sie inne. Ten
cztowiek staroswiecki przejgt sie mistycznym nastrojem
swojej epoki; spekulacye metne Pythagoreizmu znajduja
w jego glowie miejsce obok trzezwego rozumu i trze-
zwego racyonalizmu domorodnego Rzymianina. Ta sama
dwoisto$¢ przebija w stylu; przewaznie pisze szorstko
i nieudolnie i wtedy jest samym soba. Ale niekiedy chce
pisa¢ wykwintnie, piesci¢ stowem i przejmuje sie w nie-
ktérych utworach dziwacznym barokiem Azyanizmu.
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Wtedy przemawia nietylko odmiennym od swego stylu
sposobem, lecz uzywa innego jezyka, jak ten, ktéry pano-
wat u wspdlczesnych. — Zastugi jego sa znaczne pod
wzgledem nauki. Mimo dziwactw pogtebit on te nauke
i utwierdzit, ozywit tchnieniem niektorych zdrowych za-
sad, przejetych od alexandryjskich uczonych. Pracowitos¢
jego ogromna i diugoletnia zdobyta sie na cate szeregi
dziet i traktatow. Ma on stosunki naukowe z Kilku poko-
leniami; kiedy$ poswiecat traktat poecie Acciusowi, ktéry
sie urodzit w r. 170 przed Chr, potem odzywa sie¢ w pi-
smach swych czestokro¢ do Pompeiusa, nastepnie dedy-
kuje Caesarowi ogromne dzieto i pracuje jeszcze za pano-
whania Augusta. Dzialalno$¢ ta dotyczy wszelkich stron
rzymskiego zycia; encyklopedyczno$¢ rzymska, praca idaca
wiecej w szerz niz w gigb pozwala mu na te wszech-
stronno$¢, przypominajaca inny prototyp rdzennego Rzy-
mianina, starszego Catona Censoriusa.

Swiety Hieronim poréwnywat w liscie do Paulli
tworczos¢ Varrona z twoérczoscig Origenesa i dat przy tej
okolicznosci katalog pism Varrona, jak sam nadmieniat,
niezupelny. List ten nam sie nie zachowat, ale katalog
doszedt do nas, mianowicie przez dwa rekopisy paryskie
N. 1628 i 1629. Obok niego widnieje tam spis dziet Ori-
genesa. Katalog pism Varrona brzmi, jak nastepuje; scrip-
sit Varro 45 libros antiguitahim, 4 1. de vita populi Ro-
inany 15 I lwaginww, 76 I. AoyioroQiKcov* 25 I. de lingua
laiina, 9 I|. DiscipUnarum, 5 | de sermone latino® 5 I
Quaestionum Plautinaruni, 3 I. Annalium” 3 |. de origine
linguae latinae, 3 I. de poematis® 3 |. de originibus scae-
nicis, 3 I. de scaenieis actionibus, 3 I. de actis scaenicis®
3 I de deseriptionibus, 3 I. de proprietate scriptorum” 3 1.
de bibliothecis, 3 I. de leetionibus, 3 I. de similitudine ver-
bortini* 3 I. begablonwuy 3 1. Suasionum” 3 I. de PoTpeuy
10 1 singuléares, 3 1 de personis, 15 1 de iure civili,
9 Epitomen ex libris 42 Antiquitatum, 4 Epitomen ex
imaginum libris 15, 9 Epitomen ex libris 15 de lingua
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latina, 9 1 de principiis numeroruniu, 3 1 rerum rusiica-
rum, 1 I. de valetudine tuenda® 3 I. de sua vita® 3 I de
forma phiiosophiae, 3 I. rerum urbanarum, 150 I. satira-
rum Menippearum” 10 | poematum, 22 I. orationum, 6 I
pseudotragoediarum® L I satirarum et alia plura quae
enumerare longum est. vix medium descripsi indicem et
legentibus fastidium est.

Suma tych wspomnianych ksiag- wynosi 490. Otoz
Varro w swoich Imag-ines méwit we wstepie, ze do tego
czasu napisat 70 siodemek ksiag, co czyni: 490. Mozliwem
jest wiec, ze w wspomnianem dziele Imagines podat ka-
talog pism dotychczasowych az do roku 39 przed Chr.
i ze st. Hieronim spis ze samego Varrona przepisat. Sg tu
pewne liczby falszywe, inne budzg watpliwosci, pewnej
za$ liczby ksigg brak zupetnie. Ritschl obliczyt w przy-
blizeniu, ze Varro napisat okoto 720 ksigg pod 74 odre-
bnymi tytutami.

Z tych licznych pism mamy prawne wytgcznie tylko
tytuty i drobne fragmenta; ze jednak po6Zniejsi autorowie
piszacy o Rzymie i rzymskich rzeczach przewaznie na
warronskiej opierali sie madrosci, przybywajg do fragmen-
téw rézne ustepy pézniejszych, ktére dopetniajg spuscizne
Varrona. A przyszto$¢ niewatpliwie ten zaséb miejsc, ktore
do Varrona jako zrédta odnies¢ nalezy, jeszcze powiekszy,
W catosci zachowaty sie nam jedynie rerum
rusticarum libri Il i z dzieta de lingua latina
ksiegi 5ta az do dziesigtej (wkacznie), ale z wie-
kszemi lukami. Na tych dzietach, na fragmentach i $wia-
dectwach i wyciggach po6Zniejszych musimy tedy oprzec
nasze wyobrazenie i sagd o tym wybitnym pisarzu.

Pisma te rozkladajg sie na diugie autora zycie, nie-
ktére gtéwne przypadaja okoto r. 50 przed Chr.; w roku
tym miat Varro lat 66; nastepnie dlugo zastajemy go je-
szcze w pelnej pracy i tworczosci. Pisze jako starzec prze-
szto siedemdziesigtletni i w osiemdziesigtce nie porzuca
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piora. Twardy Sabinczyk ma zelazny organizm, podobnie
jak stary Cato, o ktorym moéwrt Livius, ze byt ferrei
prope corporis animigiie. A przeciez zycie Varrona nie
na samem pisaniu zeszto; stuzyt on ojczyznie duchem
i ciatem a na licznych wojnach mégt nawet styraé
swe sity.

Urodzit sie on w sabifiskiem mieScie Reate i stam-
tad wynidst to pietno rodzime i hartowne, znamienne dla
jego osoby. Uczyli go za miodu wielki uczony Rzymu,
Aelius Btilo, ktéry na modte alexandryjskich i pergamen-
skich uczonych objasniat i poprawiat texty starych auto-
row i badat autentyczno$¢ utworéw. On tchngt w Varrona
mito$¢ do gramatycznych i antykwarskich dociekan. Do
filozofii tajemnic, ktéra u Varrona zawsze pozostata na
drugim planie, pono go wprowadzit Antiochos z Askalonu.
Przejat sie jednak Varro nieufnoscig do panujgcych syste-
mow, a zagadnienia zycia wolal odtad nie za pomoca
doktryn szkolnych, lecz na sposéb cynikdw z pomoca
zdrowego rozumu, a w innych znoéw razach przez karko-
tomne spekulacye i spirytystyczne sztuki neopythagoreizmu
rozwigzywac. Jednak ani nauka ani filozofia nie oderwata
go nigdy od zycia i stuzby; »z czystego zycia dat on sie
Scigga¢ do metow ratusza«. Nie ominat wiec urzedniczej
drabiny; jego trybunat, aedilitas i praetura sg poswiadczone.
Nie doszedt moze do konsulatu, za to jako zotnierz, w pé-
Zniejszych latach jako dowddca znalazt sie Kilkakrotnie
w obozie i na polu walki. Wojaczka zespolita go z Pom-
peiusem i przywigzata do jego osoby i haset politycznych.
W r. 77 poswiecit Varro Pompeiusowi jaki$ traktat doty-
czacy zeglugi i floty i prawdopodobnie towarzyszyt z go-
dnoscig pro guaestore Pompeiusowi w jego wyprawie hi-
szpanskiej przeciw Sertoriusowi w r. 76. W r. 67 dowo-
dzit Varro znéw jako legat Pompeiusa czescig floty
w walce z piratami; od Delos do Sycylii poruszaty sie
jego okrety, a Varro tak sie wtedy odznaczyl, ze Pompeius
mu nadat jako dekoracye corona navalis. Byt tez zape-
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wne na wojnie z Mithridatesem w r. 66. Wypraw tych
uzyt on takze do tego, aby sie przypatrzy¢ ziemiom i lu-
dziom; w dzietach jego, a mianowicie w pracy o rolni-
ctwie, ciggle widniejg $lady spostrzezen zebranych w kra-
jach dalekich, w Hiszpanii, Grecyi i Azyi. W r. 59 byt on
cztonkiem komisyi z 20stu, wyznaczonej do wykonania lex
Julia agraria™ przeprowadzonej przez tryumwirow. W dzie-
sie¢ lat pdzniej, w r. 49 znajdujemy Varrona w Hiszpanii
na naczelnem stanowisku; w wojnie domowej miedzy
Caesarem a Pompeiusem dowodzi on tam wraz z Afra-
niusem i Petreiusem jako legat wojskami Pompeiusa,
Caesar w Bellum civile (2 17—20) opisuje nieco ironicznie
dziatania uczonego jenerata w Hispania ulterior, opowiada,
jak jedna legia oden odpadta i jak Varro poddat sie
z resztg swego wojska. Odtad o nim przez pewien czas
glucho. Pod Pharsalos nie byt, lecz zapewne wraz z Cy-
ceronem pozostat w Dyrrhachium. Nastepnie widzimy go
w dobrych i blizszych z Caesarem stosunkach, ktory
wspaniatomyslnie przebaczyt winy uczonemu Pompejan-
czykowi, podobnie jak przebaczyt posledniejszym swym
wrogom. W r. 47 poswieca Varro Caesarowi wieksze
dzieto; niebawem Caesar powierzyt mu donioste zadanie
zebrania i rozlozenia bibliotek publicznych, facinskiej
i greckiej. Nastepnie jednak meprzyjazin Antoniusa dala
sie Varronowi podobnie jak Cyceronowi we znaki. M. An-
tonius targngt sie juz podczas wojny z Pompeiusem na
wiasno$¢ ziemskg Varrona, ale w r. 47 wydac jg musiat
dawnemu wiascicielowi. W r. 44 ponowity sie jednak te
gwalty i w r. 43 dostat sie Varro na liste proskrybowa-
nych. Uszedt on znowu niebezpieczenstwa, a Fufius Cale-
nus uratowat starcowi zycie. Cze$¢ jednak biblioteki Var-
rona zgineta w tych zamieszkach, a zapewne i majgtku
catego juz nie odzyskat. Przezyt on te burze i na pracy
zeszedt mu schytek zywota. W r. 27, roku ustalenia mo-
narchii augustowej, umart Varro jako starzec prawie juz
dziewiecdziesigtletni.
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Szeregu pism Varrona, dotyczacych najrozmaitszych
zakresOw badania i nauki, obejmujacych proze i poezye,
nie mozemy omowi¢ w chronologicznym porzadku wedtug
czasu ich powstania, bo czasu tegé dokfadnie oznaczyé
najczesciej nie mozna. Musimy wiec pisma te podzieli¢ na
kategorye rzeczowe, t. j. na nastepne dziaty: 1) mowy,
2) historyczne i geograficzne traktaty, 3) pisma z zakresu
filozofii moralnej, 4) pisma dotyczace literatury, 5) pisma
dotyczace jezyka, 6) pisma dotyczace starozytnosci i pra-
wa, 7) rolnictwa, 8 prace encyklopedyczne, 9 utwory
poetyczne.

Literatura. Gaston Boissier, Etude sur la vie et les ouvrages
de M Terentius Varron, Paris 1861. — O dzietach i katalogu jego
dziet por. Ritschl, Opuscula Il i Alfred Klotz w Hermesie z r. 1911:
Der Katalog der varron. Schriften.

a.

Wymowa i retoryka.

Co do pierwszego dzialu mozemy rzecz uja¢ w kilka
stow z braku materyatu. W katalogu mamy wspomnienie
22 1 orationum i 3 1 suasionum. Whnioskowa¢ wiec
by stad wypadato, ze Varro jako nieodrodny Rzymianin
uprawiat praktycznie wymowe. Wiemy jednak na pewne,
ze do takich wystepéw nie mial on ani powotania ani
szczegllnych zdolnosci. Moze by¢, ze wiekszos¢ mow,
objetych temi ksiegami nalezata do rodzaju utwordw spi-
sanych, a niewypowiedzianych nigdy. Ritschl przypuszczat,
iz orationes owe byly utworami literackimi, popisowymi,
ze nalezaly do nich laudationes; suasiones natomiast mo-
gty oznacza¢ rzeczywiste mowy wypowiedziane przez
Varrona w senacie. — Doda¢ tu wypada, iz Varro opra-
cowat teorye retoryki, ktora przeciez w wieku Cyce-
rona gorliwg cieszyta sie uprawa. Priscianus (gramm.
lat. 2, p. 489) cytuje rhetoricorum Ilibry a mianowicie
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ksiege trzecig. Po za dzielem osobnem zajmowat sie Vari'o
retorykg takze w zbiorowem, encyklopedycznem dziele.

b.

Prace historyczne.

Prace Varrona z historycznego zakresu mialty po
czesci publicystyczny charakter, a po czesci antykwary-
czny; spotkamy sie z niemi réwniez przy dziale dotycza-
cym starozytnosci. Tu omoéwimy dzieta $cislej historyczne
i publicystyczne pisma. — Zycie i osoba Varrona przez
dhugi czas byly zwigzane z Pompeiusem, do ktérego obozu
i haset Varro przystat calg dusza. Zawigzal sie ten sto-
sunek w wojnie z Sertoriusem, potem w wyprawie na
piratébw i przeciw Mithridatesowi znajdowat sie Varro
w szeregach Pompeiusa. W r. 71 napisat on dla Pompe-
iusa wskazdwki, ktoére miaty konsulowi z r. 70 sie przy-
da¢ w jego stosunkach ze senatem i tegoz kierownictwie.
W dziele Legation urn 1 Ill zapewne opowiedziat swe
potrzeby i dziatalnos¢ pod Pompeiusa dowddztwem. —
Praca De Pompeio w ks. 3 byla zapewne publicysty-
czng obrong tego meza stanu i odparciem zarzutéw, Kkto-
rymi kalano jego pamie¢. — Autobiografie swa spisat
Varro w ksiegach trzech De sua vita. Niektorzy
przypuszczajg, ze w tern dziele dat autor obraz swego li-
terackiego zycia i dziatania. — Zupetnie historyczny tytut
majg Annalium libri lll. Moze by¢, ze to byta ksigzka
chronograficzna, jak Chronica Corneliusa Neposa i Annalis
Atticusa. Varro wiec dat tu spis i daty najwazniejszych
zdarzen historyi, zapisujac czas, kiedy w Rzymie po raz
pierwszy rzecz jaka$ lub instytucya sie pojawita. Czy sie
pisarz ograniczyl do rzymskich dziejow, nie wiemy. —
taczy sie z tern geografia, ktorej Varro kilka trakta-
téw poswiecit. Rzymianie nie mieli wcale zmystu ani in-
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teresu dla tej nauki. Ale geograficzne wiadomosci wyda-
waly im sie potrzebnemi dla meza stanu i jenerata, geo-
graficzne wiadomostki (uapaSoa) miaty powab dla szerszej
publicznosci. Styszymy tedy, ze Varro poswiecit Pompeiu-
sowi przewodnika po morzu, kiedy tenze okoto r. 77 za-
mierzat wyprawe do Hiszpanii. Zdaje sie, ze nosit on ty-
tut Ephemeris navalis i dawal wskazowki co do ze-
glugi.i zapowiedzi pogody i burzy. U Vegetiusa de re
militari 4, 41 wspomniane sg Libri navales Varrona-
Prawdopodobnie miat Vegetius owa ephemeris na mysli.
W Scholiach Danielis do Vergiliusa cytowanem jest kil-
kakrotnie inne dzielo Varrona De ora maritima. Nie-
liczne utamki moéwig o wichrach i zegludze. Czy to byt
przewodnik dla zeglarzy, czy tez, jak tytut wskazywaé
sie zdaje, opis geograficzny wybrzezy morskich, rozstrzy-
gna¢ trudno. Tytut cytowany przez Solinusa 11,6; De li-
toralibus zapewne do tej samej odnosi sie pracy. Cze-
Scig jej sktadowg byta prawdopodobnie rzecz o przyptywie
i odptywie, liber de aestuariis, ktorg Varro de lingua
latina 9, 26 jako swoj utwdr wymienia.

Literatura. Fragmenta u Petera Hist. rom. reliquiae Il p. 9.
Por. tamze p. XXXII i nast.

C.

Dzieta z zakresu starozytnosci.

Doniosdlejszem i obfitszem bylo dziatanie Varrona
w zakresie badan starozytnosci rzymskich. Nauka o ustroju
panstwa rzymskiego, jego instytucyach zajmowata juz
umysty w epoce Gracchuséw. Teraz ozywita sie znacznie
po czesci moze wskutek wptywu greckich uczonych, kto-
rzy, jak Poseidonios, na rozwdj kultury baczng zwracali
uwage, a obyczajami Rzymu zajmowali sie gorliwie. Procz
tego wplywat na ozywienie tych studyow pewien roman-
tyzm, ktéry w korcu rzeczypospolitej krzewi¢ sie¢ zaczat.
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a za Augusta zaznaczyt sie dobitnie. Objawiat sie on
w tesknocie za dawnynci obyczajem, za cnotg dawnych
ludzi, ustrojem dawnego panstwa i podniecat umysty do
pracy i dociekan w tym kierunku. Varro byt w tej dzie-
dzinie badaczem i pisarzem przetomowym. WySwiecat on
z zapatem dawnych Rzymian Zzycie, poczatki i zawiazki
rozmaitych instytucyi. W ten sposéb poglebit nauke i rzym-
ski patryotyzm. Sliczne $wiadectwo wystawia mu tez Cy-
cero w Academica Posteriora, poswieconych uczonemu
encyklopedyscie (1, 9): Albowiem nas, ktorzy po wiasnem
miescie jakby w goscinie bedac biadzilismy. Twoje ksiegi
poniekad jak obcych do domu prawie zwrdcity, ze wre-
szcie pozna¢ zdofaliSmy, czem i gdzie jesteSmy; Tyze$ bo
wiek ojczyzny, Ty$ czasdéw rozklad, TyS obrzedéw porza-
dki i kaptanéw, Ty$ rzad domowy i wojenny. Ty$ poto-
zenie krain i miejsc. Ty$ wszech rzeczy boskich i ludzkich
nazwy, rodzaje, obowigzki, przyczyny objawit...

Bylo w tej dziedzinie duzo pomniejszych rozpraw
i prac Varrona, a szczytem ich i synteza ogo6lng byto
dzietlo Antiquitatum rerum humanarum et divinarum
ksiag 41. Przez uftamki i rumowiska tej obfitej dziatal-
nosci przedrze¢ nam sie teraz wypada. Wspomnielismy,
ze w r. 71 poswiecit Varro Pompeiusowi poradnik na rok
konsulatu. Nazwat on go Isagogicus i spisal na zada-
nie Pompeiusa. Chciat tu Pompeiusa pouczy¢, co czynié
i mowi¢ mu wypadnie, kiedy senatu radzi¢ sie postanowi.
Wytoczyt dlatego tu Varro rzecz o catym porzadku obrad
senatu, miejscu zebran i prawach senatu. Cze$¢ wiec
z ustroju panstwa rzymskiego zostata przez Varrona opra-
cowang. Gellius jednak, ktéry N. A 14, 7 wiadomos¢ te
nam morzekazal, zaznaczyt zarazem, ze juz za zycia Var-
rona traktat ten zagingt i ze Varro wskutek tego rzecz
te w swych epistolicae quaestiones na nowo opracowat.

Isagogicus zwracat sie do Pompeiusa; w innem dziele
zajgt sie Varro przesztoscig arystokratycznych rodzin
Rzymu. Stare rody arystokratyczne ginely, wymieraty lub
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wyrodniaty; ludzie, ktorzy tracg znaczenie w terazniej-
szosdci, a przysztosci nie majg, zawsze z zdwojong gorliwo-
§cig zajmuja sie przodkami. Interes ten rodowy ozywit sie
takze pod tchnieniem romantyzmu. Wiemy, ze Pomponius
Atticus badat i przedstawit dzieje kilku rodéw rzymskich.
Podobne dzieto napisat takze Varro pod tytutem De fa-
miliis Troianis. Jak arystokracya nowoczesna #aczy
sie chetnie z rycerzami wojen krzyzowych, tak arystokra-
cya rzymska starata sie wywodzi¢ od niedobitkéw trojan-
skich, ktorzy z Aeneasem przybyli niegdys do Italii. C. Ju-
lius Caesar tgczyt swdj rodowdd z Aeneasem, a okoto
pie¢dziesiagt rodzin rzymskich wysilato sie w tym kierunku,
aby szeregi swych przodkéw doprowadzi¢ do trojanskich
rycerzy. (Dionysios Archaeol. 1, 85). Zajat sie tedy owa
sprawg Varro w osobnem dziele, a Vergilius czerpat
z jego badan w pigtej ksiedze Eneidy. Od niego sie do-
wiadujemy, ze rody Memmiusow, Geganiuséw, Sergiusow,
Cluentiuséw pochodzity od towarzysz6w Aeneasa: Mne-
stheusa, Gyasa, Sergestusa, Cloantusa.

Czesciej jednak spotykamy nauke Varrona w stuzbie
ogolniejszej, na ustugach ojczyzny. Dzielo De gente po-
puli Romani 1 IV miato oswieci¢ rodowdd ludu rzym-
skiego i podstawy, na ktérych zbudowang byta jego wiel-
kos¢. Historycy greccy siegali czesto w dziejach Grecyi
w glgb zamierzchlej przesztodci, a $wiezo Kastor z Rho-
dos uczynit to byt w swych Xpovcxa. Mowit on tu o kro-
lach wschodu i o Aigaleosie, krélu Sikyonu, ktory byt
zarazem i’zekomo pierwszym greckim krolem. Przez to
stwierdzat starodawno$¢ greckich dziejow i ich wspdt-
czesno$¢ z oryentalng historya. Varro tedy postanowit do-
trzyma¢ mu kroku. Kastor siegngt do Ninusa i Ogygesa,
a Varro nie pozwolit sie wyprzedzi¢. Podzielit Varro calg
przesztos¢ na trzy wielkie epoki: « aSjXov, epoke ciemng
od poczatku wszech rzeczy az do pierwszego potopu pod
Ogygesem, krélem Teb, 10 puotov, od tego potopu az do
zatozenia Rzymu, 1o Eargpi/ov, epoke obejmujacg nastepne
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czasy. W pierwszej, ale i drugiej epoce przyszio mu sie
rozprawi¢ z rozmaitemi basniami; Varro w znacznej cze-
§ci ttébmaczy je racyonalistycznie, stara sie podania o bo-
gach oczysci¢ z réznych katéw, ktére po teatrach rozba-
wiajg publiczno$¢, ale zarazem obniza tych hogdw, usitu-
jac z EuheriTefosem dowie$¢, ze pierwotnie byli oni ludZzmi.
Do czasow potopu Ogygesa siega lista najstarszych kré-
16w greckich, wiadcow Sikyonu. Varro tedy wedtug tego
szeregu przedstawiat dalszy hieg wypadkow, potem prze-
szedt do listy krélow Argosu, wreszcie do krolow Attyki.
Nastepnie lista kroléw albanskich i rzymskich stuzyta
mu za historyczng podstawe. Jak Varro Grekoéw pota-
czyt z Rzymianami, nie wiemy dokladnie, a przeciez o to
mu gtéwnie chodzito, aby w Grekach przodkéw pozniej-
szych Rzymian stwierdzié. Ogniwem posredniem byli
oczywiscie Trojanczycy i Aeneas; ale z fragmentow sie
nie dowiadujemy, jak Varro potrafit Trojan z Grekami
rodowodem zespoli¢. — Dopiero z koncem drugiej ksiegi
doszedt Varro do trojanskiej wojny. Trzecia ksiega obej-
mowata czasy od powrotu bohateréw z pod Troi az do
zatozenia Rzymu, w czwartej zapewne przedstawit Varro
gens populi Romani pod wzgledem obyczaju i kultury;
wiemy, ze autor w tern dziele zajmowat sie problemem,
co Rzymianie przez na$ladowanie (@pTja®) od innych na-
rodéw przejeli. Starat sie on dowies¢, ze nasladowcy
przescigneli swe wzory. Bo zamiarem jego hyto »rzym-
skiemu ludowi wyznaczy¢ jego miejsce w historyi Swiata
i rozwdj jego od najwczesniejszych poczatkéw okresli¢
szczegOlnie z uwzglednieniem tego, jakie obyczaje lub po-
rzadki i mianowicie jakie obrzedy religijne od innych on
przejat; réwniez miata w tym celu rzymska era wejsé do
powszechnego historycznego synchronizmu« (Wachsmuth,
Einleitung in das Studium der alten Geschichte, str. 145).
A wiec i historye o bogach i herosach greckich i najstar-
sze dzieje Grecyi opowiedziat tu Varro, trzymajac sie sze-
regu rozmaitych kréléw, a nastepnie z trzecig ksiega.
Hist, liter. rzym. 9
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ktéra omawiata powrdt bohaterow z pod Troi, zblizyt sie
do Rzymu bajecznych poczatkdw. Za Zrddia stuzyly Var-
ronowi synchronistyczne zestawienia Kastora; précz tego
uwzglednit tu badania Poseidoniosa, ktéry w rzymskiej
kulturze nasladownictwo greckiej upatrywat. Nadto gorli-
wemu szperaczowi literatura t. z. Paradoxa albo Apista
dostarczyta niejednej ciekawej opowiesci. Liczbowe speku-
lacye i podziaty i wiara w palingenezye, o ktérej w tej
ksiedze wspominat, moze wyptynety z pewnego odzycia
Pyttiagoreizmu, ktore wtedy w Rzymie sie znaczy. Praca
ta Varrona powstata zapewne w r. 43, jako uzupetnienie
wielkiego dzieta o starozytnosciach. Wyobrazenia za$ pe-
wnego o tresci nabraé mozemy z dziela st. Augustyna de
civitate dei, ktdry mianowicie w ksiedze 18-stej, w obra-
zie y>terrena civitasK, duzo wiadomosci z Varrona za-
czerpnat.

W innem dziele, poswieconem Atticusowi, De vita
populi Romani 1 IV moéwit zapewne Varro o0 zyciu
prywatnem Rzymian, o obyczajach i rozwoju kultury,
objasniat tu rézne strawy dawnych Rzymian i sprzety,
przyczem sie nie obeszto bez dziwacznych etymologii;
w ksiedze Rerum urban arurn 1 Il moze przedstawit
topografie miasta Rzymu; praca Tribuum liber zawie-
rata, jak sie zdaje, traktat o podziatach pierwotnych lokal-
nych Rzymu. Dzielo Aetia wreszcie zajmowato sie po-
czatkami zwyczajow, urzadzen niektérych rzymskich na
modte badan aitiologicznych Kallimachosa.

Ale szczytem dziatalnoSci w tej dziedzinie, okoto
ktérego inne prace sie grupow’aly jako przygotowania lub
dopetnienia, bylo dzieto Antiquitates w 41 Kksie-
gach. Rozpadato sie ono na dwa dzialy, a kazdy dziat
wyszedt osobno i w odmiennym czasie. Pierwszy p. t.
Antiquitatum rerum humanarum liczyt ksiag
25 i wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa ukazat sie
przed wojng domowg miedzy Caesarem a Pompeiusem;
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Varro zajmowat sie tg pracg zapewne w latach 56 i 55,
kiedy Cycero pisat swe ksiegi de oratore. Drugi dziat
jest pOzniejszym. Antiquitaturn rerum divinarum
ksiag szesnascie ukazalo sie w r. 47. Varro poswie-
cit je Caesarowi, ktory wtedy przemysliwat o ukladzie
nowym rzeczy ludzkich i boskich w parstwie, Varro, da-
wny Pompejanczyk, ofiarowat mu te prace na znak wdzie-
cznosci i zgody i jako pouczenie o podstawach, na kto-
rych nowg budowe wznosi¢ nalezato.

Dzielo Varrona catkowite miato obja¢ wszelkg wie-
dze o ustroju panstwa rzymskiego. Ze strzepéw zachowa-
nych, z cytatbw u autoréw i Swiadectw o0 jego ukladzie,
ktére przedewszystkiem w dziele st. Augustyna de civi-
tate dei znajdujemy, mozemy o niem nabraé jakiegoskol-
wiek wyobrazenia. Zajmiemy sie¢ naprzéd starozytnosciami,
dotyczacemi ludzi.

Varro, mistrz w podziatach, w ktérych nadmiernie
sie lubowat, zwykt byt wszelkg prace na najrozmaitsze
dziaty i poddziaty rozktadaé. Arcy-schematykiem nazwat
go jeden z nowoczesnych uczonych. Ot6z st. Augustyn de
av. dei 6, 3 powiada, ze na czele $wieckiego dziatu stata
ksiega, obejmujaca wstep ogélny, ze nastepne 6 ksigzek mo-
wity o ludziach (de hominibus)* dalsze 6 o miejscach (de
locis)* w trzeciej szostce byla mowa o czasach (de tempori-
bus), a ostatnia obejmowata rzeczy (de rebus). Byt wiec to
podziat na 4 czesci, czyli hexady, i na 4 kategorye, ulubione
przez réznych starozytnych autorow i przez samego Var-
rona. W pierwszej ksiedze wstepnej omawiat Varro zape-
wne ogolnie wszelkie kategorye; jak z fragmentéw wido-
cznem, potracat o dziwy (admiranda) dotyczace wieku i sity
niektérych ludzi; zresztg tre$¢ jest nam nieznang. Pierwsza
hexada, od drugiej ks. do siédmej wigcznie moéwita o lu-
dziach, zapewne wiec o pierwszych Italii mieszkancach
i wladcach; ale stanowczego nic o tein powiedzie¢ nie
mozemy. Nastepna hexada (8 ks.— 13 ks. wh) poswiecona
byta miejscom. Osma wiec ksiega zawierata zapewne to-

o
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pografie Rzymu, tre$¢ dziewiatej i dziesiatej jest nieznana,
w jedenastej rozprawiat Varro o Italii i zapewne wystawit
jej ptody, dwunasta zajmowata sie Europa, w trzynastej
wreszcie rozprawiat Varro o Azyi, ktérg poznat naocznie
w wojnie z Mithridatesem, i o Afryce. Trzecia hexada
(14 ks. — 19 ks. wh) dotyczyta czaséw, tempora. Podziat
jej niezupetnie jasno sie przedstawia. Omowiwszy
w czternastej ks. podziat zycia na wieki (de aevo) roz-
prawiat Varro w pieciu nastepnych ksiegach o wiekach,,
piecioleciach, latach, miesigcach i dniach. W czwartej he-
xadzie de rebus hyla zapewne mowa o0 urzednikach
i urzadzeniach panstwa (od 20 ks. — 25 ks. wi).

Z innych, zachowanych dziet Varrona, z p6zniejszych
autoréw, kalendarzéw (Fasti) i prac naukowych o kalenda-
rzach usituje nauka nowoczesna wytuszczy¢ utamki wiel-
kiego varronowego dziela.

O rzeczach boskich (res divinae) méwit Varro w sze-
snastu ksiegach. Ukazaty sie one w r. 47; napisat je Varro
po res humanae® bo wedtug niego naprzod powstaty spo-
teczenstwa, a pdzniej dopiero stworzyly sobie urzadzenia
religijne. Autor zamierzyt w tern dziele ozywié interes
dla spraw religijnych, ratowa¢ co gineto i ulegato zapo-
mnieniu. Filozoficzne i racyonalistyczne wywody miaty
usprawiedliwia¢ i ttdmaczyé dawne podania. Interes nau-
kowy szedt reka w reke z interesem panistwa, ktore po-
trzebowato religii, jak to pdzniej uznawat Augustus,
a w r. 47 réwniez stwierdzit dictator i pontifex Caesar.
Dlatego dzielo Varrona stato sie wielkim zbiornikiem re-
ligii panstwowej, ktéra Rzymianie i Varro nazywali theo-
logia civilis. Wchodzit tu takze w gre patryotyzm Varrona
i zywa jego mitos¢ dla wszystkiego, co przesztos$¢ przeka-
zala nastepnym pokoleniom. Rézne wiec fantazye i rozne
poglady ztozyty sie na to dzielo, w ktérem Varro przed-
stawit to w co wierzyli ojcowie — viri magni antiqu%
a zarazem wprowadzit nowoczesng madro$¢ syndw, prze-
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siaknietych stoicka nauka, ktéra gtosita panteizm i bogéw
odrebnych przedstawiata jako ucielesnione sity jednego,
wszystko przejmujgcego bostwa. O podziale tych Anti-
quitatum rerum divinarum libri daje nam dokfa-
dng wiadomos$¢ st. Augustyn w dziele de civitate dei 6, 3.
Z szesnastu ksigg pierwsza byla znéw wstepem ogdélnym;
watpi¢ nie mozna, ze tu omawiat autor rézne na bogow
poglady poetéw, filozoféw, politykéw: genus TyLUrenw®
physicum i civile i swoje stanowisko posrednie w“yjasnit.
Nastepne ksiegi podzielone byty w™edlug pieciu kategoryi,
bo do dotychczasowych: homines” loci, lewpora i res przy-
byta pigta: dei. A poniewaz ksigg tych bylo pietnascie, po-
dzielit je Varro na trojki, czyli triady i w kazdej ksigg tréjce
jedng kategorye omowit. W pierwszej wiec czesci wykta-
dat o ludziach-kaptanach; druga ksiega omawiata pontifi-
0ss, trzecia augures., czwarta guindecimviri. Nastepna
trojka poswiecong byla miejscom, w pigtej ksiedze mowit
Varro o sacella, w szdstej o sacrae aedes® w siodmej
-0 loci religiosi. Trzecia trojka obejmowata tempora; w dsmej
ksiedze byt wyktad o feriae., w dziewiatej o ludi circenses.,
w dziesigtej o ludi scaenici. Nastepnie czwarta trojka oma-
wiata res, w jedenastej ksiedze byly consecrationes, w dwu-
nastej sacra privata, w trzynastej sacra publica. Ostatnie
trzy ksiegi byly poswiecone bogom. W czternastej rozpra-
wiat Varro o dei certp t. j. takich, ktoérzy rozmaite czyn-
nosci zycia swojg szczegllng otaczajg opieka. Nastepna
ksiega, pietnasta obejmowata dei incerti, a wiec zapewne
takich, ktérzy nie majg odrebnej, szczeg6towej mocy
wobec ludzi. Ostatnia w"reszcie omawiata dei praecipui
ac selecti, gtdbwne bdstwa Rzymu, ktdre sg najpotezniej-
szemi, a wobec masy innych bogow" w*yr6zniajg sie pra-
wie jako senatus deorum wobec pospdélstwa plebejskiego.
Dwunastu bogdw meskich i dziesie¢ bogin wytw™arza to
koto wybrane; Varro sklaniajacy sie do panteizmu wdelosé
te wyzszych bogéw ttdomaczyt panteistycznie, twierdzac
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ze przedstawiajg sity natury i sg jednego bostwa wy-
plywem.

Skad Varro czerpal swe wiadomosci, to wskutek
utamkowego wyobrazenia o tych ksiegach okresli¢ trudno.
To pewnem, ze w spekulacyach swych o hogach i przy-
sztem zyciu ulegat wptywowi Poseidoniosa. Wiemy n. p.,
ze Poseidonios zestawial nazwy najwyzszego bdstwa
u rozmaitych narodéw. Jezeli tedy Varro w pierwszej
ksiedze Rerum divinarum potracal o béstwo zydowskie
i identyfikowat je z Jowiszem, to uczynit to zapewme idgc
w Slady Poseidoniosa. Norden idzie dalej i powiada, ze
Varro w swoich metafizyczno-eschatologicznych rozdzia-
fach trzymat sie $cisle Poseidoniosa wywodéw teologi-
cznych i ze przez Varrona i Cycerona »gteboka, religijna
spekulacya Poseidoniosa Augustynowi a przez tego facin-
skiemu $redniowieczu przekazang zostatax. Watpi¢ nalezy,
czy Varrona wywody tchnety nowe zycie w upadajaca
religie; ale wyswiecity one niejedng kultu tajemnice, od-
Swiezyly pamie¢ zamierajgcych bogéw i obrzed6w, a theo-
logia civilis Zadata przecie raczej Swiatta niz ciepta. Liczne
zapozyczenia z dzieta varronowego poswiadczajg réznolitos¢
tresci tych Antiquitates. W$rod wielkich autoréw i Cycero
i Vergilius korzystali z jego nauki. Ale niebawem ogrom
dzieta zaczat odstrasza¢ ludzi zadniejszych przystepniej-
szego pouczenia. To tez juz w wieku széstym po Chr.,
a moze nawet wczesniej wieloksigzkowe dzieto varronowe
popada w zaniedbanie i ginie. —mSam autor przewidujgc
niejako to niebezpieczenstwo dokonat wyciagu z 41 ksiagg
i w dziewiecio-ksigzkowej Epitome, ktorg Kkatalog
wzmiankuje, podat ich tres¢ ludziomx, nie lubigcym mozol-
nych studyéw.

Literatura. O Isagogicus do Pompeiusa por. Nordena w Her-
mesie 1905 p. 515. — Dla dzieta de gente doputi romani por. Frac-
caro, Studi Varroniani Padwa 1907, dla dzieta devitapopuli romani
Minzer, Beitrdge zur Quellenkritik der Naturg. des Plinius Berlin
1897, Wessner w Hermesie 1906 p. 460.
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Fragmenta Antiquitatum rerum humanarum zebrat Mirsch
w Leipz. Stud. V (1882); Fragmenta rerum divinarum (dla kilku
ksiag) Agahd w Jahrb. f. Philol. Supplb. XXIV (1898). Por. Merkel
w wydaniu Ovidiusa Fasti (Berlin 1811) i Schmekel, Philosophie der
mittleren Stoa (Berlin 1892).

d.

Badania dotyczace jezyka.

W starozytnosciach przedstawit Varro ustr6j swego
spoteczenstwa i panstwa, mowit o dziedzinach Rzymowi
poddanych w ogromnem imperium, a potem przeszedt do
poteg, ktére nad Rzymem dzierzyly lub dzierzy¢ mialy
wiadze, do bogdéw. Ten sam zywy interes dla wszelkich
objawéw zycia swego narodu pobudzit Varrona do stu-
dyéw nad rzymskim jezykiem i nad literatura.

Badania nad jezykiem byly ulubionem zajeciem Var-
rona i uwagi jezykowe zabarwiaty i urozmaicaty wszyst-
kie jego dzieta. Interes dla tej dziedziny przyszedt do
Rzymu z Grecyi. W Grecyi potozyli na tern polu w trze-
cim wieku przed Chr. stoicy ogromne zastugi i przewazny
na rozw6j gramatycznej nauki wplyw wywarli. Wystar-
czy przypomnie¢, ze oni pierwsi okreslili gramatyczne ka-
tegorye, t. z. czeSci mowy, i stworzyli podstawy termino-
logii, ktora podzisdzieri wszystkie ludy i jezyki sie postu-
giwaja. Byli oni procz tego bardzo czynnymi na polu ro-
dowoddw, czyli etymologii. Stuzyla ona im miedzy innemi
do wyjasniania nazw bogéw i calej mytologii. Jezeli
w tym Kierunku nie zdobyli sie na prawdziwie naukowg
metode, to wini¢ ich nie myslimy, bo ta metoda jest
przeciez zdobycza nowoczesnych dopiero czaséw. W py-
taniach zasadniczych, dotyczacych istoty jezyka, zajeli oni
wybitne stanowisko i ozywili problemy, ktére juz przed-
tem zajmowaty umysty. Jeden z nich odnosit sie do po-
wstania jezyka, pytania, czy wyrazy z natury maja pewng
faczno$¢ z oznaczonymi przedmiotami, czy tez powstaty
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przez uklad, konwencje ludzkg. Chodzito wiec o to, czy
jezyk powstat qpdest, czy desec. Stoicy byli za samorodnym
jezyka poczatkiem, podczas gdy uczeni alexandryjscy
stwierdzali thesis® t. j. mniemali, ze wyrazy woli i zmysl-
nosci ludzkiej zawdzieczajg swdj poczatek. Z tern sie 13-
czyto inne zagadnienie. Stoicy »twierdzili, ze pierwiastki
wyrazow byly pierwotnie wiernem odbiciem przedmiotow;
ze jednak ludzka samowola przy urabianiu wyrazéw
z pierwiastkow, przy odmianie tych wyrazOw pierwotng
harmonie zatarla, ze przeto w jezyku panuje bezprawidto-
wosd, czyli anomalia, a nie prawidlowo$é, analogia, ktorg
wyznawali i stawili alexandryjscy uczeni«. (Por. tego
dzieta T. I. str. 269). Stoicy wiec widzac tyle wyjagtkowych
w jezyku objawow, uznali anomalie za zasade przewaza-
jaca. Spér ten miedzy anomalistami i analogistami rozo-
gnit sie w Grecyi, a w drugim wieku przed Chr., kiedy
interes dla gramatyki wsréd Rzymian sie rozbudzit, prze-
niosta sie ta walka do Rzymu.

Ale, cho¢ do rozkrzewienia sie gramatycznych stu-
dyow w Rzymie przyczynili sie gtéwnie stoicy, sktonnosé
do fadu i dyscypliny zapewne sprawita, ze Rzymianie
staneli przewaznie przy obozie analogistow.

Nie tutaj miejsce przedstawia¢ rozwdéj gramatycznych
studyéw w Rzymie. Przypomnimy tyle, ze sami Rzymia-
nie przypisywali rozbudzenie interesu dla badah jezyko-
wych i literackich w Rzymie Kratesowi Pergamenczykowi,
ktéory w r. 169 jako poset do rzymskiego senatu przybyt
i dluzszy czas tu zabawit. Niebawem w konicu drugiego
przed Chr, stulecia wystagpit rdzenny Rzymianin L. Aelius
Stilo Praeconinus z takiemi pracami. Dotyczyly one zaga-
dnien jezyka i literatury, a Varro byt jego nastepcy
w obydwdch Kkierunkach i opierat sie czestokro¢ na jego
wynikach.

Varro miat szczeg6lng mito$¢ dla jezyka. Jak prze-
szto$¢ Rzymu gorgco podziwiat, tak jezyk wydawat mu
sie najcenniejszym klejnotem po przodkach. Lubit on go
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z calg jego chropowatoscig rodzima i strzegt tej rodzimej
twardoSci w codziennem uzywaniu. Antigui nostri, viri
magni nostri malores byli jego ideatem i wzorem zaré-
wno w czynie, jak w stowie; przeciwstawiat im nowszych
wykwintnisibw — recentes urbani i z przekgagsem moéwit
0 ich jezykowych nowatorstwach (de re rustica I, 2, 1).

Jezyk tedy tacinski postanowit Varro ze wszech
stron oswieci¢, utadzi¢, uporzadkowa¢ w systemie grama-
tycznym i kategoryach przez Grekow wymyslonych. Aelius
Stilo przygotowat te robote, a tenze Aelius Stilo takze na
greckiej budowat nauce. Varro tern ochotniej do jezyka
facinskiego grecka teorye zastosowywat, ze oba jezyki
wydawaty mu sie bardzo pokrewnymi. Wywodzit on na-
wet facing z greckiego; twierdzit, ze z Euandrem przy-
byli niegdy$ do Latium liczni Eolczycy i ze jez;yk facinski
byt wilasciwie odmiang i nowotworem eolskiego narzecza.
JVywodzit on dlatego czestokro¢ ftaciniskie wyrazy, jak
lepus® z greckiego; kiedy za$ forma wyrazéw byla od-
mienng, twierdzit przynajmniej, ze te same zasady, te same
procesy mysli towarzyszyly tworzeniu wyrazow; a wiec n. p.
wyraz cura pochodzi od tego quod cor urat, podobnie jak
Grecy ttomaczyli [xsXsSovat= at Ta prXr] eSouaat cppovTtose.
1 takich przyktadéw datoby sie u Varrona, ktory byt za-
pamietatym etymologiem, liczniejszy zebra¢ szereg. W ogol-
nych wiec zasadach iw szczegdtach opiera sie nauka Var-
rona na greckiej teoryi. Niektérzy uczeni dopatrzyli sie
u niego daznosci posredniczenia miedzy obozami, na ktére
sie rozpadali greccy gramatycy; rzeczywiscie w wielkim
sporze miedzy analogistami i anomalistami zajmuje on
posrednie stanowisko; chociaz wyznaje hasta analogistow,
uznaje jednak, ze usus i praktyka jezyka wielkie w tej
zasadzie czynig wytomy.

Rozliczne dzieta Varrona z tego zakresu, znane nam
przewaznie tylko z drobnych fragmentéw, rozktadajg sie
na diugie lata jego zycia. Poswiecat on juz prace tragi-
kowi Acciusowi, ktéry umart zapewne w r. 84 przed Chr.,
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a w czterdziesci lat potem zajety byt najwiekszem swem
0 jezyku tacifskim dzietem. | pbzniej jeszcze wracat da
tego zajecia. Z kolei szereg tych prac przejdziemy.

Dzietko poswiecone L. Acciusowi miato tytut De
antiquitate litterarum. Poeta Accius godnym byt
takiej dedykacyi, bo i literackimi problemami sie zajmo-
wat i na polu ortografii tacifskiej chciat byé reformato-
rem. Z nielicznych utamkéw i $wiadectw wnosi¢ mozemy”
Ze Varro tu rozprawiat o wynalezieniu, liczbie, porzadku
1 nazwach liter.

Praca De origine linguae latinae poswiecona
byta, jak z p6zniejszej wzmianki (Lydus de magistr. 1, 5
wnosi¢ mozna, Cn. Pompeiusowi. Tu bylo miejsce na teo-
rye Varrona o eolskim #faciny poczatku. Zresztg upatrywat
tu Varro w facinskim jezyku pewien wytwoOr migszaniny
eolskiej, gallickiej i etruskiej i przyktadami ‘popierat te
teorye. Czy dzieto liczylo ksiag trzy, czy pie¢, nie wia-
domo.

W pracach De similitudine verborum i De
utilitate sermonis byly zapewne wyklady o analogii
i anomalii; ksiegi te byly wiec niejako studyami przygo-
towawczemi do wielkiego dzieta o jezyku facifiskim.

Dzieto: De sermone latino ad M Marcellum
1 V zapewne bylo poézniejszem od wielkiej systematycznej
pracy. W Grecyi zaczeto pilnowacé czystosci jezyka i od-
granicza¢ eXXMae od aoXok7eapde. Pokrewne tedy hasta
przyszty do Rzymu; w Kkole Scypiona miodszego pilno-
wfano juz pura oratio, méwiono o tern, czem jest latini-
tas i latine loqui. W pierwszym wieku przed Chr. ta
wylgczno$¢ i ostrozno$¢ jezykowa wzmogly sie jeszcze
stanowczo; nauczyciel Caesara Antonius Gnipho napisat
rzecz de latino sermone, a Caesar odrzucat i potepiat
wszelkg niezwykito$¢ w jezyku. — Varro réwnie goracy
jezyka mitosnik, jak nieudolny stylista, zabrat wiec takze
glos w tej sprawie. Dzielo jego, nieznanemu blizej Mar-
cellusowi poswiecone, dotykato, jak z nielicznych utamkéw
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przekona¢ sie mozna, rozmaitych zagadnien, méwito o wy-
mowie i ortografii pojedynczych wyrazéw, o akcencie
i rytmie, zbaczato naw’et na pole metryki. Nastepnie oma-
wiatlo polgczenia wyrazéw w zdaniach i rodzaje stylu,
podniosty, prosty i posredni. A wiec Varro wkroczytby
w tern dziele w zakres literackich rozwazan.

Charisius cytuje p. 189, 25 trzecig ksiege Varrona
Tl xapoexTYjpm. Co ten tytut wiasciwie oznacza, nie wiemy.
Usener przypuszczat, ze tu Varro mowit o réznych typach
stowotwmrstwa i stwierdzat analogiczne twmry jezykowe
w roznych rodzinach wyrazéw. W takim razie dzieto to
bytoby pokrewnem trescig z ksiegami XII—XIII pracy de
lingua latina. Usener naw’et wyrazit przypuszczenie, ze
to byl odrebny tytut jednej czesci owmj obszernej pracy.

Dzielo De lingua latina napisanem zostato w po-
znym wieku. Okoto roku 47 powzigt Varro mysl, aby Cy-
ceronowi wiekszg prace poswieci¢ (Cic. ad Att. 13, 12, 3).
Cycero postanowit natenczas uprzejmos$é uprzedzi¢ i dla-
tego w r. 45 zamyslit przerobi¢ swoje $wiezo ukonczone
Academica i w czterech ksiegach Varronowi dedykowac.
Przed lipcem r. 45 przerobka byta skoiczong; my posia-
damy z niej fragment w t. z. Academica posteriora. Tym-
czasem wielka praca Varrona sie spéznita; w kazdym ra-
zie ukazata sie ona jeszcze za zycia Cycerona, a wiec
przed grudniem r. 43.

Dzietlo de lingua latina, obejmujgce catoksztatt
jezyka, rozpadato sie na ksiag 25. Pierwsza ksiega byta
niewatpliwie wedtug zwyczaju Varrona wystepem ogélnym,
nastepne trzy ksiegi, 2, 3 i 4ta byly poswiecone jakiemus$
P. Septimiusowi; dopiero od pigtej ksiegi poczawszy re-
szta pracy wyszta z dedykacya dla Cycerona. Z tego dzi-
wnego ukfadu wypadatoby wiec, ze ksiegi poswiecone
Septimiusowi wyszlty oddzielnie i ze dopiero potem po-
wzigt Varro zamiar, aby Cycerona uczci¢ wiekszej pracy
dedykacya. Cate dzietlo podzielonem byto na trzy czesci;
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w pierwszej rozprawiat Varro o tem, jak wyrazy natozone
zostaty przedmiotom (quemadmodimi vocabula imposita
essent rebus), w drugiej o sposobie odmieniania wyrazéw
(guemadmodum ea in casus declinarentur), w trzeciej
wreszcie o fgczeniu wyrazow w zdania (guemadmodum
coniungerentur). A wiec praca obejmow’ala trzy dziaty;
etymologie, flexye i skiadnie. Podziat byt jednak niero-
wnomierny, bo pierwsze dwa dziaty liczyly po 6 ksiag
(od 2ej do 13gj), a na skladnie przypadio az ksigg dwa-
nascie (od 14ej do 25¢j). Mistrz i mitosnik podziatow
Varro nie ustrzegt sie wiec braku symetryi w rozktadzie
dzieta.

Z calej pracy zachowaty nam sie pie¢ ksiag od 5tej
do IOtej i to w stanie wadliwym i niezupelnym, précz
tego fragmenta z ksigg innych. Ale z rekapitulacyi i za-
powiedzi Varrona, ktéry jest niepowsciggliwym w dyspo-
zycyach i ze zapatem scholastyka przedmioty swych prac
cztonkuje i rozszczepia, mozemy w przyblizeniu poznac
budowe sztuczng tego dzieta. W kazdym z trzech dzia-
tow gtdwnych szta tedy naprzod cze$¢ ogolniejsza, obej-
mujaca zasadnicze zagadnienia, potem odpowiednia czes¢
specyalna. A wiec co sie tyczy etymologii w drugiej
ksiedze mowit o tem, co przeciw etymologii, da sie po-
wiedzie¢, w trzeciej co za etymologia, w czwartej wre-
szcie, co 0 niej (contra etymologiam, pro ea, de ea). To
byla pierwsza trias. Nastepna trias obejmowata specyalng
etymologie. W pigtej ksiedze méwit o etymologii miejsc
i rzeczy, ktére w tych miejscach sie znajdujg, w szOstej
0 etymologii w"yrazen czas oznaczajacych i rzeczy, ktore
w czasie dzia¢ sie zwykly, w siédmej wreszcie o wyra-
zach poetycznych, odnoszacych sie do kategoryi czasu
1 miejsca. Dwie te triady skladaty sie na jedng hexade.
Nie powiemy, aby arcymistrz dyspozycyi bardzo racyo-
nalny rozktad zaprowadzit. Odigczenie poetycznych wyra-
z6w od prozaicznych jest czem$ bardzo sztucznem, chyba
w tym celu wprowadzonem, aby hexade wypeié. —
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Nastepowata druga hexada o flexyi. W pierwszej triadzie
znowu byly ogoélne rozwazania; 6sma ksiega zawierata
zarzuty przeciw analogii, dziewigta ksiega przemawiata
za analogig, w dziesiatej mowit autor o analogii, a wiec
triada ta obejmowala znéw trzy dziaty: contra eam" pro
ea, de ea. Nastepna trias stwierdzata analogie na przy-
ktadach, a ostatnich ksiag dwanascie poswiecit Varro
sktadni. Ze tak duzo o skfadni napisat, ttomaczy sie moze
tern, iz Chrysippos bardzo obszernie jg opracowat, a w dziele
Aeliusa Stilona de proloquiis znalazt Varro niewatpliwie
obfite materyaty dla tego zakresu. My dzi$ z catej varro-
nowej pracy znamy tylko druga, specyalng cze$¢ dziatu
0 etymologii i pierwsza ogélng trias z drugiego, gtdwnego
dziatu, dotyczacego flexyi.

Nie mozna powiedzie¢, aby czytanie tego utworu
byto fatwem i przyjemnem. Jest pewien nietad co do tre-
éci, spowodowany tern, ze autor subtelnymi podziatami
rozrywat rzeczy do siebie nalezace. Stad poszto, ze cze-
stokro¢ pod réznymi tytutami dwa razy o tej samej pra-
wit rzeczy. Nietad pewien powstat takze wskutek tego,
ze Varro jako zawotany antykwarz przerywat niekiedy
lingwistyczne wywody epizodami dotyczgcymi starych in-
stytucyi, budynkéw. Dwa stanowiska placzg sie wiec
w jednem i tern samem dziele. Jasno$¢ cierpiata dalej
wskutek tego, ze Varro zdan odrebnych, na ktérych sie
opierat, nie umiat czesto zestroi¢ i stawial je w surowym
stanie obok siebie, a to, ze chciat czesto zajmowac posre-
dniczace stanowisko, ze w teoryi o poczatku jezyka nie-
tylko ¢oaei stoikow, lecz i gramatykow przyznawat
pewne prawa, ze chciat tagodzi¢ przeciwieAstwa miedzy
analogistami i anomalistami i obok analogii Alexandryj-
czykow takze i stoikbw anomalie dopuszczat do gtosu,
réwniez nie wplyneto na przejrzystos¢ przedstawienia do-
datnio. A do tego przystgpit wreszcie jezyk bardzo chro-
pawy, surowy, nieudolny. Stylu pieknego nie zada sie od
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gramatyki, a tem bardziej spodziewa¢ sie¢ go nie mozna
po Varronie. Ale to pewnem, ze Yarro pofolgowat tu
zbytecznie niedbatosci i ze dzieto najwieksze o tacifiskim
jezyku w okropnej facinie jest napisanem. A jakby na
stwierdzenie, ze autor znat wszystkie gtadkosci i ozdoby
stylu nowomodnego, pojawiajag sie w rzadkich odstepach
igraszki jezyka, zdania uksztatltowane dzwiecznie wedtug
wszelkich przepisoM* nowoczesnej, azyanskiej retoryki. Ale
to sg bardzo wyjatkowe objawy. Zreszta czytanie idzie
jakby po nieobciosanych kamieniach. Dziewigta ksiega
moze chwilami sie wyrdznia nieco na korzys¢; tu przed-
stawit Yarro argumenta za analogig w* jezyku, a Rzymia-
nin bywat zawsze wymowniejszym, kiedy opisywat fad,
czy to w naturze, czy panstwie, czy w jezyku.

Kwestya Zrodet, skad czerpat, przedstawia sie do-
sy¢ niejasno. Wylicza on dosy¢ sporg wigzke nazwisk
(zebrane sg n. p. w rozprawie Gotz’a: Zur Wirdigung der
gr. Arbeiten Yarros, Lipsk 1909, str. 75 i nast). Ale my
czesto nie znamy tych autoréw, réwnie czesto oceni¢ nie
mozemy, czy Yarro do nich sam zagladat, czy przejat te
cytaty z jakiego$ gtownego zrddta. NajczeSciej bywa wy-
mienianym Aelius Stilo, a prawdopodobnem jest przypu-
szczenie, ze on byt przewaznem natchnieniem madrosci
Yarrona. Ale r6zno$¢ zrédet widnieje n. p. w ksiedze
6smej i dziewiatej. Pierwsza przytacza dowody za ano-
malig, druga za analogia. Otdz polemika dziewiatej ksiegi
nie pokrywa sie z twierdzeniami 6smej. WyraZnie wiec
zrédla 6smej i dziewiatej ksiegi byly odmienne, a AMarro
nie dostroit do siebie wywodow, ktore zuzyt w swem
dziele.

Wogdle opiera sie Yarro na nauce stoickiej; w nie-
ktoérych jednak dziatach chce byé bardziej postepowym,
przewyzszy¢ grammatica antiqua i filozofie i pdjs¢ za
zasadami nowej gramatycznej szkoly, ktéra w jego cza-
sach pod Philoxenosem sie rozwijata i w stoickiej nauce
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widziata jedynie przygotowanie. Nie powiemy jednak, zeby
zapowiedzi naukowe Varrona, ktére do etymologii gtd-
whnie sie odnosza, ziscity sie korzystnie w czynie. Etymo-
logie jego sg nadzwyczaj dziwaczne i poniewolng komikg
przyczyniajg sie raczej do ozywienia oschtych grama-
tycznych wywoddw, przybranych w szate prawie niegra-
matyczna.

Ozywia te wywody nadto wszedzie mitos¢ do przed-
miotu, do tego starego jezyka Rzymu, ktory Varro nie-
tylko wyjasni¢ zamierza, lecz ratowa¢ przed innowacyami
tych, co go wypiera¢ usitowali. Varro przytacza duzo
przyktadéw z literatury i przechowat nam niejeden fra-
gment starego pismiennictwa. Cziowiek dawnego pokroju
lubuje sie w dawnych autorach, a bardzo rzadko zstepuje
do swoich czaséw i wspotczesnych pisarzy; rok setny
przed Chrystusem jest dlan granicg w cytatach z litera-
tury. Jezeli ze w'sphlczesnych swoich dwa razy wspomniat
Hortensiusa, to wyptyneto to moze z podziwu dla azyan-
skiego sposobu pisania tego autora, stylu, ktérym sie
Varro postugiwat, kiedy chciat by¢ wykwintnym.

Wielkiem swem dzietem o jezyku Hfacinskim objat
Varro wyniki dotychczasowej nauki i zaciemnit swych
poprzednikéw. Wilhelm Schulze, znakomity badacz na-
zwisk rzymskich nazwat go dlatego: Totengraber einer
offenbar reichen und respectablen Tradition. Dia pdzniej-
szych stat sie on w rzeczy samej wielka powagg i pra-
wie wylacznem wiedzy gramatycznej zrodtem. Przypu-
szczono n. p., ze maly traktat st. Augustyna de principiis
dialecticae wyptynat z pierwszej ksiegi wielkiego dziela
Varrona de lingua latina.

Dla Rzymianina Objetos¢ tej pracy byla odstrasza-
jaca. Katalog st. Hieronima wymienia tez epitome™ wyciag
z niej w dziewieciu ksiegach, extrakt z extraktu greckiej
madrosci, dokonany przez samego Varrona.
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Literatura. Fragmenta gram. pism Varrona u Funaioli’ego,
gramm. rom. fragmenta; por. Wilmanns’a: De M Terentii Varronis
libris grammatiois Berlin 1864, Gotz’a: Zur Wdrdigung der gramm.
Arbeiten Varros, Lipsk 1909.

De lingua latina. Rekopisy: gtownym rekopisem jest Cod.
Laur. (F) plut. LI, 10 z wieku ligo. Inne kodexy miodsze wypty-
nety z niego. Jezeli co w nich jest lepszego, wyptyneto to z konje-
ktur. Znaczenie wigksze majg te rekopisy w partyi, ktora wypadta
w F. (5 118—6, 61). Wydaniem podstawowem jest dzis: M Terenti
Varronis de lingua latina quae supersunt, recens. Goetz et Schoell,
Lipsk 1910.

Dla Zrédet wazne: Reitzenstein, M Terentius Varro und Jo-
hannes Mauropus, Lipsk 1901. Ocena tej rozprawy w Gott. gel. An-
zeigen 1908 przez Roéhrscheidt’a. Do sporu analogistow i anomali-
stow por. Woldt: De analogiae disciplina apud gramm. lat., Krole-
wiec 1911. — Do etymologii Varrona: F. Muller, De veterum, im-
primis  Romanorunr studiis etymologicis, Utrecht 1910. Do jezyka
Varrona por. Norden, Ant. Kunstprosa I.

Badania nad literaturg.

Zajmowat sie Varro duzo jezykiem tacinskim; pokre-
wny interes dla przesztosci podniecit go do badan nad
pomnikami tego jezyka w pismiennictwie. Pole to nie le-
zato w Rzymie odtogiem. Juz w drugim wieku przed
Chrystusem probowali niektdrzy pisarze sit swoich w tym
zakresie. Dziwnym za$ jest objawem, Zze pierwsze te prze-
stanki naukowego badania i literackiego sgdu ubierano
w forme wierszowg. Porcius Licinus zajmowal sie tak
oceng starych pisarzy i utwordw, rozprawiat o zyciu i sto-
sunkach dawnych pisarzy. Volcacius Sedigitus okreslat ich
talent i zastugi; réwnoczesnie tragik Accius w wierszo-
wanych Didascalica i Pragmatica wykiadal zasady poetyki
i poruszat zagadnienia krytyczne sztuk Plautusa dotyczace.
Byly wiec juz w tej dziedzinie pewne nauki zaczatki, lecz
dorywcze, niezbyt metodyczne, bo sady opieraty sie cze-
stokro¢ na estetycznej ocenie bez wmikniecia naukowego
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w giab przedmiotu. | prace Aeliusa Stilona, mistrza Var-
rona, nie poprawity zupeinie potozenia; na polu chrono-
logii starej poezyi tacinskiej panowato zamieszanie i do-
wolnos¢. Dopiero wiec Varro wytworzyt tu lepsze sto-
sunki i zdrowszg metodg wytknat drogi dalszemu rozwm-
jowi nauki. Na wzo6r Alexandryjczykéw zamierzyt on
zbadaé chronologiczne daty i zyciorysy dawnych poetéw,
a dla osiggniecia pewniejszych wynikow”®, usuniecia bte-
dnych twierdzen opart sie nie na samych textach pi-
sarzy, nie na samym estetycznym sadzie, lecz postano-
wit zuzyé archiwalne wiadomosci, dotyczace przedsta-
wienn dramatycznych. Na tej drodze doszedt on do ozna-
czenia czasu pierwszego przedstawienia greckiego dra-
matu w Rzymie. Livius Andronicus wystgpit wedtug Var-
rona z takg fabuta po raz pierwszy w r. 240, podczas
gdy dotychczas umieszczano ten krok przetomowy w pi-
$miennictwie rzymskiem pod rokiem 197. Jak w tym
szczeglle, tak w wielu innych, sprostowat Varro fatszywe
daty chronologiczne, a zyciorysy poetow niewatpliwie
z wielu bajecznych wymystéw oczyscit. Varro wiec prze-
szczepit do Rzymu i utwierdzit tutaj alexandryjska nau-
kowa biografie. A badania jego odnosity sie gtéwnie do
dziejow dramatycznej rzymskiej poezyi, ;bo ona przecie
stanowita rdzen gtéwny starego ftacifskiego pismien-
nictwa.

Mamy z tego zakresu prac Varrona jedynie znéw
fragmenta i okruchy u pdZniejszych autorow” ktdrzy zy-
wili sie przewaznie jego wynikami. Ale same tytuty i nie-
liczne fragmenta Swiadczg o wielostronnosci jego interesu,
0 bogactwie problemoéw, ktére poruszyt i zbada¢ i wyja-
$ni¢ usitowat. Ogolne tytuty dziel, jak de poematis, de
poetis malo nam niekiedy mdwig o zawartosci pracy.
W dziele De poematis 1 Il zapewne mowit Varro
0 poczatkach rzymskiej poezyi, a nastepnie przeszedt do
okre$lenia rozmaitych rodzajow poezyi. Praca ta wiec, na-
pisana zapewne po dziele de lingua latina, byta poetyka
Hist- liter. rzym. 10
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facinska.— Dzieto De poetis zawierato badania Varrona.
dotyczace losdw i zycia dawnych poetow faciriskich. Ar-
chiwalne badania i uwzglednienie pomnikowych nawet
zrodet, jak napisow grobowych, pozwolito mu sprostowaé
niejedno twierdzenie dawniejszych uczonych, jak Acciusa,
Aeliusa Stilona. Na podstawie wiec dokumentow wykazat
Varro, ze pierwsze dramatyczne przedstawienie odbyto sie
w Rzymie w r. 240 przed Chr. i ze Livius Andronicus
wystgpit wtedy po raz pierwszy jako pisarz dramatyczny.
Gellius w Noctes Atticae przytacza z tego dziela Varrona
napis grobowy Plautusa. Zapewne epitafy Naeviusa i Pa-
cuviusa rowniez tu znalazty miejsce. Dzieto wiec Varrona
bylo kopalnig wiadomosci o wczesnej literaturze rzym-
skiej. — Praca De proprietate scriptorum 1 Il
moze okreSlata wilasciwosci stylowe i jezykowe pisarzy
facinskich. Nic stanowczego jednak powiedzie¢ o niej nie
mozemy. — Interes dla dramatu starozytnego stat
juz w tych dzietach w pierwszym rzedzie i objawit sie
w catym szeregu monografii, dotyczgcym tej dziedziny.
W ksiegach De scaenicis originihus 1 Il rozprawiat
Varro o poczatku igrzysk dramatycznych, o dekoracyach
i ich stopniowem ulepszaniu. O tej samej materyi moéwit
takze Varro w jednym ze swych logistorici pod tytutem
Scaurus. Praca De actionibus scaenicis 1 Il (Chari-
sius cytuje pigta ksiege, zapewnie btednie) dotyczyta oczy-
wiscie dramatycznych przedstawien. Ksiegi De actis
scaenicis 1 Il zajmowaly sie zapewne archiwalnymi
zapiskami, ktére sie do przedstawien odnosity, t. z. dida-
skaliami. W dziele De personis 1 Il méwit Varro o ma-
skach, w pracy De descriptionihus 1 Il zapewne-
o typach i charakterach dramatycznej poezyi. — Szczego6l-
nie zajety Varrona posta¢ i zycie najwybitniejszego komo-
dyopisarza tacifskiego Plautusa. Opierajac sie¢ na meto-
dzie alexandryjskich badaczy wyjasnit Varro jego zycie,
przetrzasnat jego spuscizne, pod ktdéra podszyto sie wiele
utworéw innych pisarzy. Juz Aelius Stilo wytgczyt byt
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z tej masy 25 komedyi jako bezsprzecznie plautynskich;
liczbe te zredukowat Varro do 21, t. z pézniej fabut ae
Varronianae. Wskazowki zaczerpniete z archiwow tea-
tralnych i dowody wyluszczone ze samych sztuk Kiero-
waty Varronem w tych badaniach. O tern, aby Varro spo-
rzadzit wydanie komedyi plautynskich, nic jednak nie sty-
szymy. Jego dzieto Quaestionum Plautinarum 1V
zawierato pewnie gramatyczne badania, dotyczace jezyka
Plautusa; inna praca De comoediis Plautinis obej-
mowata krytyczne wywody, odnoszace sie do autenty-
cznosci. W ten sposéb pinakograficzne badania greckich
uczonych przeniesione zostaty do Rzymu. — Wspomniec¢
wreszcie nalezy trzy prace Varrona, ktore Scislej lub lu-
Zniej z badaniami literackiemi sie tgcza. W dziele De
compositione saturarum rozprawiat zapewne Varro,
ktory na polu satyry sam byt twérczym, o tym rodzaju
poezyi cieszagcym sie w Rzymie tak wielkiem wzieciem.
W pracy De lectionibus 1 Il zapewne zajat sie zwy-
czajem rzymskim odczytywania gtosniejszych utworow
literackich w gronie publicznem; moéwit tu moze o wy-
borze pism do tego sie nadajgcych, précz tego o warun-
kach dobrej recytacyi. Praca De bibliothecis 1 Il stala
moze w zwigzku z zyciem Varrona, ktéremu w r. 47 po-
lecit Caesar urzadzenie i zarzad biblioteki facinskiej i gre-
ckiej. Mowit tu Varro o porzadkach biblioteki, rodzajach
ksigg i narzedzi uzywanych do pisania.

Literatura. O znaczeniu Varrona w zakresie badan nad lite-
raturg por. Leo, Plautin. Forschungen Berlin 1895 i 1912; tenze Leo
w Hermesie z r. 1904; Cichorius, Comm. in hon... Ribbeckii, Lipsk
1888, Norden w Rhein. Mus. z r. 1893.

10
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f-

Dzieto illustrowane Varrona.
Imagines.

Umieszczamy to dzieto zaraz po pracach dotyczacych
literatury, bo, chociaz ono objeto rézne dziaty twdrczosci
ludzkiej, pokazna jego czes¢ byla poswiecona pisarzom
i piSmiennictwu. Byla to ksiega illustrowana, dajaca por-
trety znakomitosci w réznych dziedzinach. Varro rozrozniat
ich siedem: 1) kroldw i wodzéw, 2) mezéw stanu, 3) poe-
tow, 4) prozaikbw, 5) ludzi szczeg6lnego fachu, 6) arty-
stow, wreszcie 7) przedstawicieli innych zawodéw. A wiec
siedem bylo gtdwnych dziedzin. | ta liczba siedem, ktéra
byta Swieta u Pythagorejczykow, wielka grata role w ukia-
dzie calego dzieta. Objeto ono 700 wizerunkéw stawnych
mezOw, a illustracye przedstawiaty zawsze 7 wizerunkdw
na jednej karcie. Dlatego tez dzieto obok tytutu Imagi-
nes nosito osobny tytut Hebdomades albo Hebdo-
madum libri. Ksigg bylo pietnascie. Pierwsza zawierata
wstep ogolny o znaczeniu liczby siedem; Varro wspomniat
siedem cudéw Swiata i siedmiu medrcow greckich, wy-
prawe siedmiu na Teby i t. p. Zawsze on miat zamito-
wanie do igraszek i spekulacyi liczbowych. To mu dato
w dalszym ciggu pochop do moéwienia o swoim wieku
i dzietach. Zaznaczyt tedy, ze wchodzi w dwunastg lat
siddemke, ze dotad 70 hebdomad ksigg napisat. Poniewaz
to daje sume 490 ksigzek, a t. z katalog st. Hieronima
tyle prawie obejmuje, prawdopodobnem jest przypuszcze-
nie, iz Varro tu zamiescit spis swych dziet dotychczaso-
wych. Nastepnie w tej pierwszej ksiedze byty wizerunki
archegetow albo koryfeuszéw owych siedmiu dziedzin,
zar6wno ws$rdd Rzymian jak obcych, szczeg6lnie Grekow.
W tej pierwszej ksiedze byly wiec dwie hebdomady, dwie
karty obejmujgce po siedem portretow, zapewne stozkowe
utozonych, tak ze na wierzchu byla jedna figura en face®
po obu jej stronach ponizej po trzy wizerunki. Do ka-
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Zdego wizerunku odnosity sie biografie prozaiczne, w kto-
rych Varro poruszat takze chronologiczne problemy, précz
tego przydat Varro (moze pod kazdym wizerunkiem) poe-
tyczng pochwale, krotkie metryczne elogium, ktdére nie
zaw’sze bylo jego pidra. W ten sposob wizerunki i texty
ztozyty sie na te ksiege obrazkowg. — W pierwszej ksie-
dze byli wiec, jak wspomnielismy, rzymscy i nierzymscy
archegeci w owych siedmiu dziedzinach. Z greckich
poetow ksigze poezyi Homer znalazt tu z pewnoscig miej-
sce, koryfeuszem rzymskich krolow i wodzow byt zape-
wne Aeneas. — Na dalszych 14 ksigg pozostato 686 wi-
zerunkow. Kazda nastepna ksiega zawierata tedy 7 heb-
domad, czyli 49 wizerunkéw, a 14 X 49 daje liczbe 686,
Byto wiec ogétem 100 hebdomad, dwie w pierwszej ksie-
dze, 98 w nastepnych czternastu. W ksiegach parzystych
byty wizerunki i oceny nierzymskich znakomitosci, w ksie-
gach nieparzystych rzymskich wielkosci z tego samego
zakresu.

Byly te ksiegi dzietem staros$ci Varrona. Mowit on
tu wyraznie (wedtug Geliusa N. A 3, 10, 17): se quoque
iam duodecimam annorum hebdomadam ingressum esse.
Stato sie to w r. 39 przed Chr.; Varro wtedy miat lat 78.
Juz w r. 44 zapewne nad Imagines pracowat, a praca ta
zajeta mu szereg lat. Skonczyt on ja zapewne w latach
39—37 przed Chr. Ze interes dla biografii byt wtedy roz-
budzonym, moéwiliSmy juz niejednokrotnie. Réwniez wspo-
minali$my o sktonno$ci wspotczesnej poréwnywania rzym-
skich i obcych znakomitosci. — Do tego przydawano
obrazki. Wspotczesny Varronowi T. Pomponius Atticus
oglosit zapewne zbiér portretdéw rzymskich wielkosci,
a pod kazdym portretem dodat krotki wierszyk o czterech
lub pieciu liniach, zaznaczajacych ich czyny i urzedy. Co$
podobnego, lecz na wiekszg i szerszg skale, uczynit tedy
Varro. Nie bylo to zupelng nowoscig, bo watpi¢ nie mo-
zna, ze w Crecyi illustrowanie ksigg juz sie rozwineto
i ze Varro portrety greckich mezow z greckich rekopiséw
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przejat. Jakiego Srodka przy publikacji i reprodukcji ta-
kich obrazkéw uzywano, nie jest nam wiadomem. Zape-
wne nie byl on mechanicznym. Raczej przypusci¢ nalezy,
iz niewolnicy, biegli w rysowaniu i malowaniu dla ka-
zdego egzemplarza z osobna sporzgdzali wedtug podanego
wzoru te portrety. U Juvenalisa Sat. IX, 146 wspomniany
jest cztowiek, gui multas facies pingit cito® ktéry predko
sporzadza wriele obrazkow.

W ten spos6b moze powstato dzieto Varrona, ktore
wedtug Pliniusa stawnym $miertelnikom zapewnito bogéw
przywileje, ich nieSmiertelno$¢ i wszechobecnosé. Por.
Plin. N. H. 35, 11: imaginum amorem flagrasse quondam
testes sunt Atticus Ule Ciceronis edito de iis volumine,
M. Varro benignissimo invento, insertis voluminum suo-
rum fecunditati hominum septingentorum illustrium ali-
quo modo imaginibus, non passus intercidere figuras aut
vetustatem aevi contra homines valere, inventor muneris
etiam dis invidiosi, quando immortalitatem non solum
dedit, verum etiam in omnes terras misit, ut praesentes
esse ubique ceu di possent.

Jak czesto obok wiekszych dziet, tak i obok Imagi-
nes znalazta sie Epitome w 4 ksiegach, przez Varrona
samego dokonana. Weszty do niej zapewne najznaczniej-
sze osobistosci z wiekszego zbioru. Dzieto wigksze istniato
jeszcze przy koncu czwartego wieku po Chr. Niektore
portrety pézniejszej epoki, jak wizerunki na mozaice Mon-
nus’a w Trierze, moze wyptynely z dzieta Varrona. W $re-
dnich wiekach rodzaj ten literatury cieszyt sie znacznem
wzieciem; w Zwierciedle Reja mamy jego okaz wy-
mowny.

Literatura. Fragmenta u Chappais, Fragments des ouvrages
de... Varron, intit. Logistor. Hebdom... Paris 1868. O illustracyi u sta-
rozytnych por. Ritschla Opuscula Ill, Betlie; Terentii codex Ambro-
sianus... Leiden 1903; Birt, Die Buchrolle m der Kunst Lipsk 1907.
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A-

Filozofia Varrona ijego Logistoricon libri.

Cycero w Academica post. 1 3, 9 mowi, ze Varro
na wielu miejscach o filozofie potracit, co starczylo do
podniety, nie wystarczato do pouczenia (pMlosophiam...
multis locis inchoasti® ad impellendum satis, ad edocen-
dum parum). Glebszym i systematycznym myslicielem
Varro nie byt Chiopski i rodzimy jego rozum napetniat
go sceptycyzmem wobec biegu i rozbieznosci mysli i spe-
kulacyi filozoficznej. Ale nauki greckiej filozofii, ktore
wtedy powszechnie zajmowaty Rzymian, nie mogly pozo-
sta¢ bez wpltywu na umysle Varrona. Miedzy rozmaitymi
kierunkami tej filozofii chwieje sie on przez zycie cale,
bierze od roznych filozoféw, co odpowiada jego sposobowi
mys$lenia i etycznym poglagdom. Za miodu stuchat Antio-
chusa z Askalonu, ktéry byt eklektykiem, a nauke akade-
mii przewazng stoicyzmu przydawka zdogmatyzowat. Varro
ma dlatego dla stoickiej etyki podziw przez zycie cale.
Ale oprocz tego zna¢ u niego wplywy cynikéw, szczegol-
nie w szyderstwach wymierzanych przeciw zawitym spe-
kulacyom filozoficznym i przeciw ktotniom i sporom filo-
zofow. A dalej pojawiajg sie u niego S$lady Pythago-
reizmu, ktéry nadwczas w Rzymie liczyt szereg wyznaw-
cow. W przyznawaniu pewnym liczbom mistycznego ja-
kiego$ znaczenia i w spekulacyach liczbowych wptyw ten
jest wyraznym. Jednolitosci przekonahn trudno u niego
dopatrzy¢. Stoicka etyka przemawiata do jego starorzym-
skich i rodzimych instynktéw, a rownocze$nie podobat
mu sie racyonalizm tychze stoikdw w ttomaczeniu da-
wnych podan i mytow. Obok tego szta pewna sktonnosé
do mistycyzmu. Mitos¢ przesztosci i romantyzm wiasciwy
tej epoce podniecaty go do obrony i uwielbienia kréla
Numy porzadkéw religijnych. JV rosterce roznych syste-
mow i przekonan krytycyzm cynikéw cisnat sie dalej nie-
kiedy pod pi6ro, mianowicie w satyrach Menippejskich.
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Pdzniejsze wieki zwaly go tez niekiedy cynicus Romanus.
Systematyk, ktory wszystko w pewne kategorye ujmowac
i wttacza¢ usitowat, czut sie bezradnym wobec réznoro-
dnosci mysli filozoficznej i wtedy rodzita sie w nim mysl
0 bankructwie wszelkiej filozofii.

Napisat Varro trzyksigzkowe dzieto De forma phi-
losoph iae. Frag-mentdw jego nie znamy. St. Augustyn
mowi de civ. dei 19, 1 dwa razy o Varrona liber de
philosophia. To wiec musiato by¢ czem$ innem; moze
w zbiorze logistoricon znajdowata sie gaweda o filozofii.
Ze w satyrach Menippejskich czesto Varro na pole filozo-
fii zbaczal, to pewnem; druga ksiega satyry fisptTcoue
miata uboczny tytut Tiepi cpfocogpéee — Z trzech pierwszych
rozdziatow w ks. 19stej st. Augustyna nabra¢ mozemy
wyobrazenia, jak Varro o filozofii rozprawiat. Uznawszy
za najwazniejszy problem filozofii pytanie, co jest najwyz-
szem dobrem i zlem, zatapiat si¢ on w formalizmie i wy-
liczaniu, ile sekt filozoficznych wobec tego problemu po-
wsta¢ moze. Podzialy i podpodziaty takg tu graty role,
jak w zachowanych ksiegach de re rustica. Ostatecznie
nauke starej akademii uznat Varro za najlepszg i najpra-
wdziwsza.

Dziwaczna systematyka obciazata i wykrzywiata proby
systematycznego wyktadu u Varrona. Daleko lepiej mu
sie udawaty niewatpliwie luzne i dorywcze rozprawy
0 zagadnieniach szczeg6towych zycia i moralnosci. Nazwat
je Logistorici, bo dotykaty zaréwno filozofii, jak histo-
ryi i mytu. Tytuly mialy dwoiste, jak Gatus de liberis
educandis, Marius de fortuna® Orestes de insania. Osoby
nazwane w tytutach miaty jaki$ zwigzek z trescig; w roz-
prawie stuzyty zapewne fakta z ich zycia dla wyjasnienia
postawionego problemu. Dyalog byt prawdopodobnie naj-
czestsza forma tych rozwazan; moze hy¢, ze wzorem
Varrona hyt w nich Grek Herakleides z Pontos, uczen
Platona i Arystotelesa, znany dohrze Varronowi; jego
dyalogi rozprawiaty uepi SCH¥YC\ dvSpsta;, Twoove i t. p.
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i wprowadzaty takze osobistosci historyczne lub mityczne.
Tytut i tres¢ dyalogéw nadarzat Varronowi sposobnosé
do ztozenia hotdu osobistosciom, z ktéremi przyjaznig byt
zwigzany. Mamy wiec takie tytuty, jak Fius (oczywiscie
Q. Caecilius Metellus Pius) cle pace, Atticus de numeris,
Tubero de origine humana, Messalla de valetudine, Ourio
de deorum cuUii, Scaurus de scaenicis originibus. — Jak
w satyrach Menippejskich, poruszat tu Varro najrozmaitsze
zagadnienia z filozofii, literatury i zycia. Potrgcal nawet
0 wiasne, osobiste sprawy. Tak n. p. w Catus czyli o wy-
chowaniu mowit zapewne o sobie; ja jako chlopiec mia-
fem jedng i to skromng tunike i toge, buty bez pornczoch,
konia bez siodla, kapatem sie nie codzien, a w wannie
rzadko.— Jedna to z najdotkliwszych strat pisSmiennictwa,
ze te dyalogi zaginety. Dochodzit tu do glosu potoczny
jezyk i zdrowy, chlopski rozum Varrona, a zycie i poje-
cia Owczesne rozliczne osSwiecaty rysy. W Catus, jak
z fragmentoéw widocznem, rozprawiano 0 wszystkich sto-
pniach wychowania dzieci, o stugach i nauczycielach,
0 bogach opiekunczych przy wszelkich chwilach rozwoju
dziecka. — Ogdtem byto tych dyalogéw Logistoricon pono
az 76.

Literatura. Fragmenta u Chappuis, a procz tego u Riese’go,
Varronis saturae Menippeae Lipsk 1865.—Por. Hirzel, Der Dialogi;
Norden Rhein. Mus. 1893; Oder Phitologus Supplb. VII, 1899.

h.

Encyklopedyczne prace Varrona.

ZauwazyliSmy juz mowiac o Catonie, ze Rzymianie
mieli zamitowanie do encyklopedyi, ktore ogolny stan
wszystkich nauk w krétkiem i przystepnem obejmowaly
przedstawieniu. Snujg sie tez poczawszy od Catona tego
rodzaju prace w pewnych odstepach przez caly ciag
rzymskiej literatury. A Varro szczegdlnie do takiego dzieta
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byt powotanym, on, ktéry nieomal wszech nauk zakoszto-
wal, a niektorym osobne poswiecit ksiegi. Podjat sie on
tego zadania w bardzo péZznym zapewne wieku; Plinius
bowiem w N. H. 29, 65 wspominajac jakie$ lekarstwo,
powolywa sie na recepte Varrona, ktorg tenze w r. 83
zycia rzekomo podat. Jezeli uczeni stusznie przypuszczali,
ze ta recepta znajdowata sie w encyklopedyi, natenczas
prace te odnie$¢by nalezato do roku 33 przed Chr., kiedy
Varro byt juz w petni sedziwosci. Starzec ujatby w takim
razie w tern dziele diugoletnie nauki i doswiadczenia
w jeden wszechstronny wykad. Tytut brzmiat: Discipli-
narum 1 IX i obejmowat wedtug prawdopodobnych ba-
dan nastepne dziaty: 1) gramatyke, 2) dyalektyke, o) reto-
ryke, 4) geometrye, 5 arytmetyke, 6) astrologie, 7) mu-
zyke, 8) medycyne i 9 architekture. PdzZniejsi pisarze wy-
faczyli z tego szeregu medycyne i architekture i przeka-
zali Srednim wiekom 7 sztuk wyzwolonych, ktére znowu
na nizsze trivimn i wyzsze quadrivium sie rozpadaty.
Ziiielicznych fragmentéw wnosi¢ mozemy, ze Varro mo-
wiagc o0 gramatyce dat tu elementarny wyktad nauki o je-
zyku, ze w siédmej ksiedze przekazat potomnosci to, co
ona 0 muzyce wiedziata. Uderzajg we fragmentach gra-
matyczne uwagi, rozsiane nawet po ksiegach, ktére wia-
Sciwie z gramatykg nic wspoélnego nie majg. Varro za-
wsze tak folgowat sktonnosci do uwag jezykowych.

Z 6smej ksiegi 0 medycynie czerpat zapewne Celsus
i Plinius, a traktat Vitruviusa o architekturze bez watpie-
nia w znacznej czesci dziewiata ksiege Varrona miat za
podstawe. Encyklopedya ta wielkie w spoleczenstwie rzym-
skiem miata wziecie. W poczatkach jednak pigtego wieku
po Chr. pojawita sie encyklopedya Martianusa Capelli,
ptytka i dziwaczna, i przyczynita sie zapewne do zapo-
mnienia starego dzieta Varrona.

Doda¢ tu zaraz nalezy inne dzieto Varrona, ktére
takze najrozmaitszych zakresow nauki dotyczylo, jego
Epistolicae quaestiones w ksiegach przynajmniej o$miu.
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Forma listu nadawata sie do rozmaitych celéw; wiemy
n. p., ze Cycero uzywat jej do politycznych wywoddw,
pisat wiec co§ w rodzaju listbw otwartych. Varro, idac
niewatpliwie za przewodem Grekéw ubrat po raz pierw-
szy w Rzymie w forme listbw naukowe rozprawki. Do-
wiadujemy sie tak przez Gelliusa N. A 14, 7, 3, ze w li-
Scie wyltozyt ustréj senatu rzymskiego i porzadki jego
obrad. Ryt on adresowanym do Oppianusa. Inne znéw li-
sty, ktore do tego samego zbhioru weszlty, odmiennych
miaty adresatéw, a dotyczyty prawno-politycznych, anty-
kwarycznych lub gramatycznych zagadniei. Na pytanie
wiec jurysty Serviusa Sulpiciusa 0 znaczenie t. z favisae
Gapitolinae odpowiedziat mu Varro uczonym traktatem.
Forma listu nie krepowata ani usuwata naukowej dokia-
dnosci i powagi. Festus przynajmniej p. 142b wyraznie
poswiadcza $cisto$¢ (subtiliter) tych naukowych wywod6w.

Literatura. Fragmenta gramatyczne w cytowanj-ch powyzej
zbiorach Wilmanns’a i Funaioii’ego. Co do astrologii por. Gruppe’go
w Hermesie 1876, co do muzyki Holzer, Varroniana Ulm 1890.—Co
do Epistolicae quaestiones por. Peter, Der Brief in der rém. Litte-
ratur, Lipsk 1901

Inne pisma Varrona rozmaitej tresci.

Pozostaje nam wspomnie¢ kilka jeszcze prac, ktorych
w poprzedzajagcym przegladzie nie wymieniliSmy. W ka-
talogu st. Hieronima czytamy o duzem dziele Varrona
De iure civili w ks. pietnastu. Zadnych z tego dzieta
nie mamy fragmentéw, ani zadnych o jego tresci S$wia-
dectw; Ritschl wyrazit przypuszczenie, ze obejmowato
ono prawo prywatne rzymskie. — Dzieto De gradibus
libri moze rozprawiato o stopniach pokrewienstwa,
a wiec de gradibus necessitudinum. — Dzieto De men-
suris zajmowato sie naukg wymierzania gruntow t. zwa-
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nych agrimensores. Miernictwo nazywato si¢ takze groma-
tica. — Dzieto De principiis numerorum w 9 ksie-
gach bylo zapewne wyktadem nauki o liczbach wediug
mysli Pythagorejczykdw. — Z Priscianusa gr. lat. 2 p. 489
whnosili niektorzy, ze Varro napisat Rhetorica przynaj-
mniej w 3 ksiegach. Ale text Pricianusa nie jest pe-
wnym, przeto istnienie tej pracy watpliwm. — W Kka-
zdym razie widzimy, ze obok encyklopedyi znalazty sie
w spusciznie Varrona jeszcze monograficzne przedstawie-
nia niektérych szczegdtdéw, ktére w ogélnem dziele do-
kfadnie nie mogty by¢ opracowanymi. — Wreszcie zazna-
czy¢ nalezy, ze starozytno$¢ znata zbidr korespondencyi
Varrona; wobec licznych stosunkéw Varrona ze znakomi-
tymi ludzmi epoki bynajmniej to nie jest dziwnem. Po-
niewaz u gramatyka Noniusa znajdujemy cytaty; Yarro
epishila latina® przeto przypuszczano, ze obok zbioru ko-
respondencyi tacinskich istniat drugi, obejmujacy greckie
Varrona listy. — Skoro wreszcie Varro z biegiem czasu
uchodzi¢ zaczat za jednego z medrcow starozytnosci, nie
dziw, ze pod jego nazwisko podszyly sie Sententiae,
rozne zdania moralne. Mamy jeszcze taki zbior obejmu-
jacy 160 sentencyi. Jest to jednak fatszerstwo pozniejsze,
opierajgce sie w znacznej mierze na listach Seneki do
Luciliusa.

Literatura. Sententiae zamieszczone u Riese’go, Varro salL
Menippearurn reliquiae Lipsk 1865 omdwit Germann w Archiv f. lat.
Lexicographie XV 1908. Por. tegoz: Die sog. sententiae Varronis®
Paderborn 1910.

K.

Rzecz o rolnictwie. Rerum rusticarum 1 Il

Napisat Varro ten traktat w osiemdziesigtym roku
zycia, w 37 przed Chrystusem. Jest to wynik jego do-
Swiadczen, a zarazem glos, ktéry nawet po Smierci pisarza
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ma do rodziny i ziomkéw przemawia¢. Wyptyneto wiec
to dzietlo z glebi przekonania i uczucia i jest dlatego
utworem, w ktérym osoba autora wiecej sie zarysowala
i odstonita, niz w wielkiej pracy o jezyku Htacinskim.
Przedstawit sie za$ nam tu czlowiek i pisarz z dobrej
swej strony i mitej. Dla ziemi i rolnictwa ma on szczere
i gorace uczucie, ktore sie udzielito jego pisaniu, a z ksiag
tych zalatuje dlatego czestokro¢ nie duszna atmosfera
pracowni uczonego, lecz zdrowy i jedrny zapach ziemi;
ta ziemia przynosita po wszystkie czasy silne i ciepte na-
tchnienia rzymskiemu pi$miennictwu.

Rzecz calg podzielit Varro na trzy ksiegi i ubrat jg
w forme dyalogu. Chciat wiec nauke o rolnictwie wytozy¢
w ozdobnej, literackiej formie. Kazda ksiega poswiecong
jest komu innemu, pierwsza zonie Varrona Fundanii,
druga Turraniusowi Niger, trzecia niejakiemu Pinniusowi,
a w kazdej inne osobistosci prowadzg rozmowe. Na wzér
komedyi dobrano tu osoby, ktérych nazwiska stojg w zwia-
zku z tresScig. Pierwsza ksiega, dotyczaca roli (fundiis) i jej
uprawy poswiecong jest dlatego Fundanii; rozprawiajg
za$ tu Agrius i Agrasius, Fundanius i Fundilius. Przed-
miotem drugiej ksiegi jest hodowla bydta; Vaccius wy-
daje sie juz wskutek nazwy szczegdlnie do takiego wy-
kfadu powotanym. W trzeciej wreszcie ksiedze, w ktorej
mowa o ptakach i drobiu, wystepuje Pinnius (Piérkowski)
w dedykacyi, a zebrane towarzystwo obejmuje ludzi z ré-
znymi przydomkami ptasimi, jak Merula, Pavo, Pica
i Passer. Varro, w ktérym byta zytka komiczna rodzima,
ozywia w ten sposdb nazwami scenerye. W dyalogu je-
dnej ksiegi liczni dosy¢ wystepuja interlokutorzy; bywa
ich az siedmiu. Rozmowa jest miedzy nich roziozong;
kazdy za$ poucza o czesci rolnictwa, w ktorej celuje. Tok
wyktadu jest prosty i zbliza sie czesto do potocznej roz-
mowy. Ozywiajg go niekiedy sztuczniejsze zwroty i wy-
razenia, a krasi dowcip niewybredny, nawet dosyé ruba-
szny Varrona. Obcigzajg natomiast przedstawienie grama-
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tyczne etymologie, zawsze znamienne dla Varrona i za-
wsze prawie dziwaczne, wreszcie sktonno$¢ nadmierna
do dyspozycyi i rekapitulacyi. Tre$¢ drugiej ksiegi podzie-
long jest na 81 podpodziatow!!

Przeszto pottora wieku temu poswiecit Cato nauce
rolnictwa osobng prace. Varro wysoko ceni tego mistrza,
ale rzecz szerzej i wielostronniej obrabia. W pierwszej
ksiedze méwi o uprawie roli i jej produktach, o mieszka-
niu wiejskiem i robotnikach potrzebnych dla majatku.
W drugiej rozprawia o hodowli ro6znorakiego bydia,
w trzeciej wreszcie poucza o drobiu, pszczotach i rybach
i dodaje uwagi o dziczyznie, dla cztowieka pozytecznej.—
Ten trzeci dzial, obejmujacy viilatica pastio® gospodarstwo
podAYOrzowe jest nowoscia, przez Varrona wprowadzong
do catosci nauki. Piorunowat on na zbytek, ale nie wahat
sie zaleca¢ gospodarzowi hodowli zbytkownych artykutow,
ktére smakoszom rozkosz zgotowacby mogty, a dostawcy
przysporzy¢ pieniedzy.

lezelibysmy sie spytali, czy na polu uprawy roli po-
step od Catona do Varrona jest znacznym, musielibySmy
da¢ odpowiedZ przeczaca. Mniej wiecej wszystko odbywa
sie po staremu, nie zna¢ wielkiego postepu ani w nauce,
ani w technice gospodai’stwa, przedewszystkiem dlatego,
ze Rzymianin lubit dawne tradycye, a nie odczuwat po-
trzeby technicznych ulepszen i do wynalazkow zmystu
nie miat. Liczba nadmierna niewolnikdéw czynita tez ma-
szyny zbednemi. Poglad na rolnictwo tez sie mato zmie-
nit w tych lat przeciggu; jest on przewaznie kapitalisty-
cznym, t. j. glosi zasade, ze przedewszystkiem z ziemi
najwieksze dochody wyciska¢ nalezy, a nie uwzglednia
postulatéw ekonomii spotecznej i nie troszczy sie zbyte-
cznie o grzechy popetniane przeciw tej ekonomii w Italii.
Niema tu stow niepokoju wobec objawu, ze Italia, ktora
kiedy$ byla zbozowym krajem, zamienia sie w kraj pa-
stwisk i ogrodéw, nie zdobywa sie Varro na stowo upo-
mnienia wobec faktu, ze mafa wiasnos¢ gineta i ginie.
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a wolny robotnik coraz bardziej ustepuje przed zalewem
niewolnictwa 0. Nie zaznacza on tych niebezpieczenstw,
bo ich nie widzi ani odczuwa. Owszem raduje sie z od-
Swietnego wygladu Italii, ktdra przedstawia sie jak jeden
ogréd owocowy (ut tota pomarium videatur I, 2, 6), nie
dostrzegajac, ze u korzenia podgryza te sady robak zio-
wrogi i w bujnem kwieciu sie legnie.

Nie zadajmy jednak od J1harrona, aby wzrokiem
i stowem siegat w przysztos¢ daleka. Ogranicza sie on do
chwili i jej interesbw. A przyzna¢ musimy, ze wykiad
jego mimo dziwactw nieodtgcznych od tego pisarza,
owiany jest jakiem$ cieptem mitosci dla tego rolnictwa
ktére wytworzyto niegdy$ wielko$¢ Rzymu, ze kocha on
te Italie calg dusza, a przedewszystkiem jej przeszto$¢ —
owych WMI magni nostri maiores, ze, cho¢ zamieszkat
przewaznie w miescie, czuje sie on wiesniakiem, chtopskie
ma upodobania, niekiedy chlopskie zaciecie a zawsze pra-
wie gruby, mato kulturg ociosany jezyk. Wobec miodei
generacyi mieszczuchéw, ich wykwintnosci i poprawnosci
jezykowej, ich miekko$ci w obyczaju i sktonnosci do prze-
pychu, zdobywa sie na stowa nieufnosci, przygany i po-
tepienia. Z jego ksigg o rolnictwie dolatuje nas prawie
po raz ostatni odgtos dawnego spoteczenstwa republiki,
z jego szorstkg duszg i szorstkim jezykiem. Przezytek to
kulturalny i jezykowy, wyrosty na natchnieniach plautyn-
skich komedyi i przepisach starego Catona, ktdre brzmiaty
i zyly jak wyrocznie.

A horyzont Varrona jest ograniczony raczej w dal,
niz w szerz, Bo méwiagc o rolnictwie bynajmniej do Italii
on sie nie ogranicza. W bogatych owszem zycia kolejach

9 Rozroznia on trzy rodzaje inwentarza, inwentarz niemy
czyli sprzety, dalej instrumentum semivocale, pétmowny czyli bydZo
i inwentarz mowny (vocale), czyli niewolnikéw.

#® Mowi on I, 1, 4. divina natura dedit agros, ars humana
aedificavi urbes.
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»przypatrowat sie« i rozgladat po dalekim S$wiecie, nie-
jedno widziat w Hiszpanii i niejedno na wschodzie. W ho-
dowli bydta sam celowat; Epirus, jako kraj bydta uprzywi-
lejowany czesto mu sie cisnie pod piéro. A wsrod ltalii
ma osobng znoéw cze$¢ dla kraju Sabinéw i dla okolicy
rodzinnej Reate. Sam powiada, ze wiadomosci swe czer-
pat z trzech Zzrddet, z doSwiadczen osobistych przy rol-
niczej pracy, z ksigzek i z wiadomosci, ktére od innych
ustyszat. Varro wylicza w poczatku swego dzieta caly
szereg greckich autoréw i kilku rzymskich pisarzy, u kto-
rych w sprawach agronomicznych rady zasiegngé mozna.
Watpi¢ nalez}, aby ich wszystkich hyt czytatl. Ale z dru-
giej strony btednem bylo mniemanie niektérych uczonych,
ktorzy przypuszczali, ze Varro opierat sie przewaznie na
dzietach Punijczyka Magona i jego epitomatoréw, Cassiusa
Dionysiosa i Diophanesa. Oczytanie i pracowitos¢ Varrona
czynig to zdanie watpliwem. Prawdopodobniejszem wiec
jest mniemanie, ze Varro z obfitej literatury przesztosci
greckiej i rzymskiej obficie dosyé czerpat, ze od Grekow
brat wiadomosci, dotyczace przyrody i), od Rzymian pra-
ktyczne, rolnicze wskazowki. Cato byt wsréd Rzymian
gldbwnym jego mistrzem, ale dostai'czyli mu materyatu
takze inni facinscy pisarze, jak obydwaj Sasernae i Tre-
mellius Scrofa, ktéry pono pierwszy o rolnictwie sposo-
bem wykwintniejszym, bardziej literackim rozprawiat.

Z ryséw znamiennych dla Varrona a rzecby mozna
Rzymianina nalezy podnie$¢ znaczna domieszke prawniczg
w tern dziele. Varro poddaje czytelnikowi rady, jak ma
sie obwarowa¢ prawnie przy kupnie majatku, czy bydia
i t. p. Wystepuje tu to potaczenie rolnictwa i prawa,
ktore odtad w wielu spoteczenstwach sie przyjetlo a na-

n Cytuje Varro Arystotelesa i Theophrastosa i moze dzieta ich
czytal. Vbs qui Aristotelem legitis méwi do Varrona Vaccius Il, 5,
13.—WSsrdd przyrodniczych uwag Varrona uderza przedwezesnoscig
stynne 0 minuta animalia czyli bakcyltach miejsce |, 12, 2
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wet zrodzito falszywe gdzieniegdzies mniemanie, ze wy-
ksztatcenie prawne nieomal jest dla rolnika wazniejszem
od rolniczego.

Rekopisy i wydania. Najstarszym jest codex Parisinus 6881,
Az 12/13 w., wypisany z archetypu, kiedy ten jeszcze nie byt doznat
uszkodzenia na korcu. Mtodszymi, zarchetypu juz uszkodzonego prze-
pisanymi rekopisami saLaurentianushl, 4, majacy najwiekszg warto.§0
wsérod wszystkich rekopiséw i Caesenas z bibl. Malatestiana 21, 2.—
Angelus Politianus znat jeszcze archetyp (Marcianus z Florencyi)
i lekcye jego zanotowat w egzemplarzu editio princeps (1172), znaj-
dujgcym sie w bibliothdgue nationale w Paryzu. Por. niniejszego
dzieta T. I, str. 121.—Wydanie Keil’a Lipsk 1881—1891—1902, mniej-
sze tegoz wydanie, Lipsk 1889. —Nowe wydanie sporzadzit G. Goetz
(Teubner) 1912.

Lliteratura. Gummerus, Der rém. Gutsbetrieb... Lipsk 1906
(Klio, Beiheft V); Weiss, De Columella et VVarrone rerum rust, scrip-
toribus Vratislaviae 1911. — O formie i jezyku zob. Hirzel, Der
Dialog 1i Norden’a uwagi w Ant. Kunstprosa |.

Varrona poetyczne utwory.

Cztowiek, ktory w prozie nieudolnie skiadat zdania,
odwazyt sie jednak na pole wigzanej mowy, jak prawie
wszyscy prozaicy owej epoki, nie wyjmujac Caesara, Mu-
zom skiadali swe ofiary. U Varrona objawia sie¢ takze
w tym rysie dwoistos¢ jego natury. Obok chropawej prozy,
ktéra jako przekazang przez ojcow spuscizne umitowat
i sobie przyswoit, stwierdzat on przecie od czasu do czasu,
iz ma zrozumienie dla nowych haset pieszczotliwej, azyan-
skiej wymowy i stowami igrat i piescit czytelnika. Podo-
bnie, cho¢ byt realista, Sledzacym usilnie fakta zycia i jego>
objawy, stwierdzi¢ on usitowat swemi poezyami, ze zdol-
nym jest wyzszych wzlotéw, ze wzrok jego, interes i uczu-
cie siega poza i ponad ciasng izbe uczonego, ze jako pi-
sarz potrafi nietylko Minerwie stuzy¢, lecz i Apollinowi
sktadaé ofiary.

ffist, liter. rzym. It
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Styszymy wiec o Poematum 1 X Varrona, w kto-
rych zapewne oglosit mniejsze utwory poetyckie. Styszymy
dalej o Pseudotragoediarum 1 VI. Tytut ten jest
nieco dla nas zagadkowym. Zapewne jednak szedt pod tym
wzgledem Varro za wzorem cynikéw, ktdrzy pisali trage-
dye do czytania, przedstawiali w nich dawnych tragi-
cznych bohateréw, jak Oedipusa, Thyestesa, lecz obnizali
nastroj, mieszajac zart z powaga, wykazujac ze zwykig
u cynikéw polemika przeciw utartym i uswieconym prze-
konaniom, iz rzekome winy bohaterdw nie byly wiasci-
wie przewinieniami. Tragedye takie pono juz pisat Dioge-
nes, pozniej inni cynicy, jak Oenomaos. — Zbiér Varrona
Satirarum 1 IV obejmowat zapewne gawedy moralizu-
jace w rodzaju Luciliusa.

Daleko wieksze zajecie budzg satyry Menip-
pejskie Varrona, zwlaszcza, ze okoto 600 fragmentéw
pozwala nam w pewnej mierze wnikngé w zawarto$¢
tych utworéw. Takich saturae Menippeae ogtosit Varro
150 ksiag.

Przedewszystkiem spyta¢ sie nalezy, co to jest za
rodzaj literatury. W cynicznej szkole poczawszy od zato-
zenia jej gloszono nauke filozoficzng w rzeczywistych lub
rzekomych przemowach do ludu, t. z diatribach, ktore
zaczepiaty konwencyonalnos¢ i panujacag moralnosé, a na-
wotywaty do zycia wedtug natury; diatriby te obejmowaty
czesto opowiesci nowellistyczne, lub dyalogi dramatyczne.
Zwykle méwca sam zmyslat interlokutora i ozywiat fin-
gowang rozmowg swe kazanie. Proze przetykano wier-
szami, zapozyczonymi od starych autoréw, ktore zastoso-
wane do podrzedniejszych oséb i rzeczy nabieraty paro-
dystycznej barwy, lub tez odwazano sie na wiersze wia-
snego utworu. Oczywiscie diatriby takie mogly sie zwra-
ca¢ nietylko do stuchaczy, lecz i do czytelnikéw. Me-
nippos z Gadary, zyjacy w trzecim przed Chr. wieku,
doprowadzit ten rodzaj do szczytu rozwoju. JM migszani-
nie prozy z wierszem, a wiec w zupetnie bezstylowym
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rodzaju, rozwijata sie diatriba. Procz tej mieszaniny for-
malnej plataly sie tu Zarty z powaznem nauczaniem, bo
aroovoylAocoy byto hastem cynicznej szkoty. Menippos za$
przyznat zartom przewage i w luznych takich obrazkach,
w ktérych opowies¢ ustepowata czesto miejsca dyalo-
gowi i dramatycznej akcyi, wyszydzat wszelkie zboczenia
zycia, wszelkie wyskoki nadziemskiego S$wiata bogow,
a nawet wkraczat do podziemnej umartych dziedziny. Bo-
gowie, zyjacy ludzie i nieboszczyki dochodzili wiec tu do
glosu. Nad wszystkiem za$ rozbrzmiewal sad i $miech
cynika i uwielbienie dla mistrza Diogenesa i haset cyni-
cznej nauki.

Do Menipposa z Gadary zwr6cit sie tedy Varro po
wz0r i natchnienie. Filozofii nie uprawiat on nigdy gorli-
wie i powaznie; razilo go w niej oderwanie od zycia
i spory i walki filozoféw; widzieliSmy juz, ze na tern
polu byt eklektykiem i dyletantem. Przypadt mu za$ do
smaku wspomniany rodzaj cynicznej literatury; bo pod
wzgledem tresci nawolywania do stanu natury odpowia-
daty sktonno$ciom Sabifnczyka, ktéry ciggle wyszydzat no-
womodny przepych, a wielbit dawng, starorzymska pro-
stote. A dalej jedna z mysli przewodnich tych cynicznych
utworéw, wyszydzanie sporéw miedzy filozofami, zgadzala
sie zupetnie z przekonaniami Varrona. Wreszcie pod wzgle-
dem formalnym pewna bezksztattnos¢ Menippejskich utwo-
réw necita Varrona, ktory pod wzgledem formy zawsze
niedomagat i chromat. Ale stare naczynie napetnito sie
teraz innym duchem. Varro ozywit te utwory gorgcym,
rzymskim patryotyzmem, uwielbieniem rzymskiej prze-
sztosci. Powrdt do naturalnych poje¢ i zycia jest u niego
powrotem do starorzymskich przekonan i obyczajow; pod
powtoka cynizmu przemyca on swoja mitos¢ dla viri ma-
gni antiqui. Stusznie tez Varro w cyceroiskich Academica
post. 1, 2, 8 powiada, ze nasladowat, nie ttdmaczyt Menip-
posa (quae Menippum imitativ non inierpretati...).

Nazywa tam Varro swoje satyry Menippejskie da-

li’
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wnem swem dzietem: vetera nostra. Te Academica poste-
riora Cycerona powstaty zas w potowie r. 45, kiedy Varro
miat lat 71. Stowa wiec vetera nostra wskazywaé sie
zdaje na wczesne wiekszosci tych satyr powstanie. Mimo
tego watpi¢ nie mozna, ze zbiér ich pomnazat sie takze
W ciagu pézniejszego zycia nowymi utworami. Bo we
fragmencie satyry Koali,oxopowj jest alluzya prawdopodobna
do bitwy pod Thapsus z r. 46, a satyre Tithonus, o0 sta-
rosci, pisat zapewne Varro w podesztym wieku po Cato
Maior Cycerona z r. 44. W satyrze Togt zwracat
sie zapewne Varro do ducha Catona mtodszego, ktéry sa-
mobdjstwem w r. 46 zycie zakonczyt. A wiec wskutek
okolicznosciowych natchnied rost 6w zbiér dawny sto-
pniowo, jeszcze w pézniejszych latach, pod rekg Varrona.

Tre$¢ tych satyr byla bardzo réznorodng, jak zycie
ludzkie. Wskazujg juz na to tytuty wziete albo z Zycia,
albo z mytologii, albo przypominajgce cyniczny tych utwo-
row poczatek. W tytutach tych miesza sie tacinski jezyk
z greckim, jak Aborigines Tept “VYpbov edaewe, Est mo-
dus matulae TepE czasem mamy tylko grecki po-
dwojny tytut, n. p. espev  Aouae x0 Tiwpa (garnek znalazt
swa pokrywe), rcspt ysyapyjxoxww. Zapewne sam Varro na-
dawat te podwojne tytuly, a nie dopiero jaki$ gramatyk
pozniejszy drugie tytuty dorobit. Ta mieszanina greckiego
i facinskiego jezyka wyptyneta z potocznej mowy; widzimy
ja przecie u réwnie rodzimych autoréw, jak Plautus
i Lucilius. Roi sie dalej w tych tytutach od rzymskich
i greckich przystowiow; ;Varro bowiem ze swym chiop-
skim rozsadkiem i usposobieniem zapewne lubowat sie
w przystowiach. Inne tytuty odnosity sie do mytologii;
postacie z mytologii oddawna w cynicznej literaturze
wystepowaty jako przedstawiciele pewnych cnot czy idei
moralnych, byly typami stwierdzajgcymi cynikéw nauki.
Przez te mytologiczne tytuly, jak Prometheus liberatus,
Emnenides., Tithonus przypomina znowu satyra Varrona
pokrewne tytuty Atellan i mimuséw rzymskich. Cyniczny
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wreszcie poczatek tych utwordw jawit sie w dziwacznych
nazwach, jak KuvopigTwp lub TSpoxOwy; w satyrze pod tym
tytutem rozprawiat cynik o wodzie i réznych wina rodza-
jach. W koncu, poniewaz M Varro czesto swg 0sobe
i osobiste poglady naprzéd wysuwat, znalazty sie w zbio-
rze tytuly, jak Marcopolis, Bimarcus; w tej ostatniej saty-
rze dwdch Marcuséw, jeden dawne czasy mitujacy czyli
Varro i drugi hotdujgcy nowinkom rozmawiali ze sobg.
Tres¢ podobnie, jak tytuty, byta najro znol itsz a
Wszystkie objawy zycia i kultury omawiat Varro w tych
luznych utworach, przystepnych dla réznych tematéw.
»Wysytam dusze na przeszpiegi po catem miescie, aby
mnie pouczyta, co robig ludzie, gdy z toza powstang« —
mowit Varro w jednym fragmencie. Czasem zndéw umie-
szczat sie na wyniostosci (specula)® aby stamtad rozgladac
sie po Swiecie. Czasem wreszcie opisywatl podréze (uspé-
TiXac), podjete w celu poznawania ludzkich obyczajow,
przekonan i przywar. We fikcyi wznosit sie niekiedy nad
ziemie, lub schodzit do ciemnic Hadesu. W jednej satyrze
Sesqiiulixes opisywat, jak pottorarazy dluzej niz Ulixes,
t. j. lat pietnascie wedrowat po morzach, aby wreszcie do
Rzymu powrdci¢. W Sexagessis udawat cztowieka, ktory,
jak Epimenides, zasnat na diugo i po p6t wieku przespa-
nym jako cztowiek szescdziesiecioletni budzi sie w Rzy-
mie i odbiera nowe wrazenia. W rozmaite wiec scene-
rye przybierat Varro, jak widzimy, swe obrazki i spostrzezenia.
Kilka motywow przewodnich czesto powracato.

Chwalca minionej przesztosci zraza sie tern, co widzi
w nowym Rzymie, szczeg6lnie zmystem do przepychu
i miekkoSci. A przeciez i »ojcowie i praojcowie nasi, choc¢
stowa ich tracity cebulg i czosnkiem, jednak ducha mieli
dzielnegox. — Bogactwa tymczasem nikogo nie uszczesli-
wig (36, Anthropopolis)

Ni skarb ni ztoto ducha nie wyzwoli,

Nie ujmg tobie troski i niedoli

Ni Persow gory ni Krassa patace.
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Polityka nowoczesna go tez mierzi. W satyrze Trikara-
nos wyszydzit on za greckim wzorem nowego Trzy-
gtawa, ktory przez tryumwirat z r. 60 zaciezyt nad Rzy-
mem. Gdzieindziej mowit Varro z pogarda o chlewie, ja-
kim byto forum i o metach kuryi, czyli izby senatorskiej.

A jednak mimo tych wyrzekan znajdowat tenze sam
Varro czute wyrazy dla rzeczy, ktdre sg zycia wdziekiem
i okrasg. W satyrze est modus matulae Tape pe’yje zachwa-
lat niewatpliwie wstrzemiezliwo$¢, ale zarazem te tadne
0 winie zamieszczat wierszyki (111):

Vino nihil iucundius quisquam bibit:

hoc aegritudinem ad medendam invenerunt,
hoc hilaritatis dulce seminarium,

hoc continet coagulum convivia.

Nic w smaku z winem nie idzie w zawody:
ono da leki na mysl frasobliwg,

ono jest szkotka najmilszg swobody,

ono biesiady spaja jak ogniwo.

W satyrze Tape sSsapaxenv dal Varro w sonarach spis
wszelkich wyszukanych potraw, ulubionych przez smako-
szow, dodajac ich adresy. Juz Ennius sporzadzit niegdys$
takiego przewodnika dla wybrednych podniebien. Powie-
dziano tu u Varrona gastronomowi: gdyby$ dwunastg
cze$¢ zachoddw, ktoére na to obrocite$, aby twoj piekarz
dobry chleb wypiekatl, byt poswiecit na filozofie, bytbys$
ty juz dawno dobrym cziowiekiem. Teraz ci, co tamtego
znajg, chcieliby go kupi¢ za 100,000 assow, ciebie za$ nikt
choéby za setke. — Przypomnie¢ warto, ze to wiek Lu-
culluséw i Hortensiuséw, ktorzy tyle oryentalnych przy-
smakow wprowadzili do kuchni rzymskiej i wiek owych
piscinarii, hodowcéw ryb kosztownych, ktérych smagat
Cycero swymi sarkazmami. (nus antiquorum TroTinuu®
jakim byt Varro, umiat tez sie gniewaé na nowoczesne
kuchni wybryki (Bimarcus 53),

Ze az wielki Rzym sam zadrzy i zartokéw wielkie paszcze.
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Niemniej jednak ten sam Varro w satyrze Nescis
quid vesper serus vehat rozprawial o warunkach mitej
i przyjemnej uczty. Ucztujagcych ma by¢ najmniej trzech,
co jest liczbg Gracyi, najwiecej dziewieciu, a wiec tylu,
ile Muz liczono. »Nie przystoi by byto ich wielu, bo cizba
bywa burzliwg«. »Sama za$ biesiada skiada sie z czterech
rzeczy i wtedy bedzie udang, jezeli ludkowie gladcy sie
zbiora, jezeli miejsce i czas bedzie dobranym, jezeli urza-
dzenie nie zaniedbanem. A nie nalezy ani gadatliwych, ani
tez niemych dobiera¢ biesiadnikéw, bo wymowy miejsce na
forum i w trybunale, a milcze¢ nalezy nie przy stole lecz
w sypialni«. Rozmowy majg wedtug Varrona nie dotykac
rzeczy ciemnych ani zawitych, lecz mitych przedmiotéw,
z ktorychby byt takze pozytek dla umystu.

O kobietach we fragmentach zachowanych znajdu-
jemy nie bardzo wiele. W satyrze jednak Baiae napietno-
wat Varro rozwigzto$¢ tego modnego miejsca kapielo-
wego. Czytamy tam (44): ze nie tylko niezamezne si¢ po-
spolituja, lecz nawet staruchy chcag mitodnie¢, a wielu
chtopcow dziewczynieje.—W kilku satyrach dotykat Varro
matzeristwa i wystawial prostote dawnych stadet i Rzy-
mianek, ajedng napisat de officio mariti; czytamy tam (83):
przewrotno$¢ zony albo trza wstrzymaé albo wytrzymac;
kto przewrotno$¢ wstrzyma, zone umili; kto wytrzyma,
siebie ulepszy. — Dziwnem jest, ze Varro, ktéry w prozie
zmagat sie zwykle z jezykiem, potrafit przy opisach pie-
knosci kobiecej wywotaé z tego jezyka prawdziwie pie-
szczotliwe dzwieki. W satyrze Papia Papae uepc £%( MOV
rozprawiano o pochwalach; dat tu jako przyklad Varro
pochwate pieknosci, I$nigca wszystkiemi ozdobami Azya-
nizmu i nowomodnej prozy i poezyi. Z prozy mozna
poréwna¢ miejsce petne zdrobnien (375), z wierszy inne
(372), gdzie czytamy

Doleczek w twarzy paluszkiem amora
Ztobiony $ladem na miekkos$¢ wskazuje.
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Jest to opis wedtug przepiséw retorycznych dokonany,
t. z. exqppeac;. Niespodzianki takie stylowe sg w tych saty-
rach czeste; dowodza one, Ze Varro méwit i pisat nieu-
dolnie, kiedy szedt za naturg, ze jednak sztucznie umiat
nasladowa¢ styl zmanierowany azyanskich retoréw.

Pod wzgledem obyczajowym nie zadat Varro pury-
tanskich wyrzeczen, lecz miare zachwalat, zaréwno w je-
dzeniu i piciu, jak w ubiorze. Satyra Modim byta tej miary
zaleceniem,

W rzeczach religii stat Varro dosy¢ zapewne twardo
przy przekazanej religii panstwowej; znalazto sie w tych
satyrach dosy¢ sposobnosci do wyszydzenia nowych, na-
ptywowych, mistycznych czy orgiastycznych obrzeddw,
nierzymskiej dewocyi, Varro miat w tych rzeczach podo-
bng do catonskiej trzezwos$¢ i wstrzemiezliwos¢, glosit
wiec po starorzymsko, ze Bogom odda¢ sie powinno, co
im sie SciSle nalezy, ale tez nic wiecej. Oryentalne na-
leciatosci kultu wySmiat w Kilku satyrach.

Na polu filozofii (brat Varro od myslicieli greckich,
co mu sie podobato. Przypadaty mu wiec do smaku kry-
tyka i sceptycyzm cynikéw, lubowat sie w spekulacyach
liczebnych Pythagoreizmu, uznawat najbardziej stanowczo
eklektycyzm Antiochusa z Askalonu. Rzymianina razity
zbyt oderw™ane spekulacye mysli. JV satyrze Eumenides
(122) czytamy:

Choremu we $nie dziwy sie nie zjawig,
O jakich w ksiegach filozofi prawia.

Takie dziwy filozoficzne wydawaly mu sie chorobg —
insanitas. Przerazony on nadmierng liczbg systeméw filo-
zoficznych; ze swem chorobliwem do statystyki zamito-
waniem wyliczyt on raz, ze jest 288 mozliwych systemow
filozofii. Razity go tez wieczne miedzy filozofami spory.
Dzielit on moze po trochu przekonanie tego wyzszego
urzednika rzymskiego, ktéry na wschodzie bedac wezwat
przed siebie mistrzéw réznych szkdt filozoficznych, aby
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z ramienia rzadu polubownie zatagodzi¢ ich przeciwien-
stwa! A w kazdym razie wyznawal zasade, ze u kazdego
filozofa braé to nalezy, co sie przyda¢ moze dla zycia.
W Xoyopa/ca, armorum indicium® w ragd}; Mevercrioo wyszy-
dzit on kiétnie filozoféw. Czynit to przed nim Menippos,
po Varronie Lucianus. W pogrzebie Menipposa znalazty
sie gorace stowa uznania dla cynicznego mysliciela. Tak
samo zajmowaty sie rdznymi sporami filozoféw satyry
Tespk aepsasw | Eumenides] w tej ostatniej napietnowano
rozmaite obtedy (insaniae) ludzkie, a takze filozoficzne
majaczenia. W przedmowie do Academica post. cyceron-
skich powiada Varro 1, 2, 8 ze w tych satyrach domie-
szano wiele rzeczy z tajnikdw filozofii (multa admixta ex
intima philosophia). Wiec np. w satyrze Mutuum muli
scabunt (jeden osiot ociera sie o drugiego) przedstawiono
nauke o stosunku duszy do ciala.

Inne jeszcze objawy zycia poruszyt w nich Varro;
zbaczat na pole literatury i nawet metryki, w Meleagri
zajgt sie namietnoScig towieckg, w OSle przy lutni (Owvoe
Xupa;) rozprawiat 0 muzyce, staro$¢ stawit i okreslat w Ti-
thonusie, w innych wreszcie satyrach zycie wiejskie wielbit,
jak w Manius. Widzimy wiec z tego ogolnikowego prze-
gladu, ile w tych utworach bylo materyatu do poznania
epoki i samej postaci Varrona.

PotraciliSmy juz oich forme zewnetrzng. Opowie$¢
0 tern co Varro widziat, dyalogi os6b wprowadzonych do
akcyi, przemowy Varrona do nich lub do fingowanego
interlokutora plataty sie tu ze sobg, rozmowy przy uczcie
odnawialy dawng forme grecka Symposion’u; niekiedy
wreszcie forma listu stuzyla moze Varronowi do wyraze-
nia swych spostrzezen. Satyry pojedyncze zaczynaly sie
zapewne od wierszOw, rodzaju prologu. Potem w dalszym
ciggu przechodzit Varro wedtug natchnienia od wiersza
do prozy i odwrotnie. W tych wierszach rozwingt on duze
mistrzowstwo. Pisal sam o metryce w swej encyklopedyi
1w dziele de sermonc lotino. W satyrach uzyt rozmai-
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tych metréw, ktéremi sie postugiwata liryka 6wczesna.
Mamy wiec tu hexametry i disticha elegii, iambici senarii
i kulawe iambi, jambiczne septenary i oktonary, trochai-
czne septenary i oktonary, hendecasyllabi i glykonee, io-
nici a maiore i a minore, sotadei i galliambi, anapestyczne,
baccheiczne i kretyjskie systemy. »W opanowaniu tych
form zajagt on podrednie stanowisko miedzy nawyczkami
rodzimego dramatu a surowg regularnoscig greckich mi-
strzéw« (Ribbeck).

W stylu prozy przypominajg te utwory Varrona dzieto
de re rustica, o rolnictwie. Sg tu zdania nieudolnie zbu-
dowane, tracace nieokrzesaniem starozytnosci, a obok tego
uderzajg inne utoczone wedtug wszelkich regut nowomo-
dnej, azyanskiej retoryki. Varro sie¢ chwieje miedzy ruba-
sznoscig stylu i najbardziej btyskotliwym barokiem. Panuje
on zupetnie nad jego przepisami i tajnikami. Takze w do-
borze wyrazéw z jednej strony czerpie raz z zasobow
starych poetéw' i kuje na ich modte dtugie epitheta, praw-
dziwie potorastopowe, a z drugiej strony wedtug maniery
nowoczesnej zdobywa sie na dZwieki i miekko$¢ romansu,
ktory ze Sisenng zawitat do Rzymu, i wspotczesnej liryki
mitosnej. Dwulicowos¢ Varrona w tych satyyrach dobitnie
sie wiec znaczy. Miat on niejako ust dwoje, dwa dzi6by
(rostra)* jakby$Smy uzywajac wyrazenia samego autora po-
wiedzie¢ mogli.

Moéwilismy, jakiem mistrzowstwem odznaczajg sie
niektére opisy — exdpaaec?. W satyrze Marcipor znalazt
sie opis burzy (269), ktdry wymownie stwierdzi¢ moze
stopien talentu poetyckiego, na ktory Varro wznies¢ sie
umiat. Warto go przytoczy¢ w catosci.

repente noctis circiter meridie

cum pictus aer fervidis late ignibus
caeli chorean astricen ostenderet,
nubes aquali frigido velo leves

caeli cavernas aureas obduxerant
aquam vomentes inferam mortalibus,
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ventique frigido se ab axe eruperant
phrenetici septentrionum filii,

secum ferentes tegulas ramos syrus,

at nos caduci naufragi ut ciconiae,
quarum bipinnis fulminis plumas vapor
perussit, alte maesti in terram ceoidimus.

KoiO potudnia nocy niespodzianie

Gdy ogniem zdobne szeroko nieb stoki
Gwiezdne jawity Swiatu malowanie,
Odziane w zimny, wodny zwoj obtoki
Zakryly nieba zlociste powaty,

Ziejac strugami w $miertelnych niziny,
A z pod bieguna mrozoéw sie zerwaty
Wichry — potnocy rozszalate syny,
Miecac gatezie i cegly i widry.

My za$ rozbitki chwiejne, jak bociany
Z osmalonemi zarem gromu piory.
PadliSmy smetni na ladu polany.

Takiego opisu zawieruchy — a celowali w jej przed-
stawianiu Rzymianie — pozazdroscic mogt rubasznemu
Varronowi niejeden poeta cechowy. Mowit o sobie Varro
w satyrach: Niedoperz ze mnie; ani to miedzy myszami
stale, ani miedzy ptakami przebywam. — Przewaznie
kulat Varro w pieszej mowie, a chromat latajgc. Ale wi-
dzieliSmy, ze niekiedy sie zdobyl na Smielsze i wyzsze
poloty. Wydawaty sie one. jak wonna mas¢ na strawie
soczewicy — TO £10 cpxwy, [x6pov, ktore to przystowie Varro
wspominat a my ttdmaczymy przez pospolite wyrazy: kwia-
tek do kozucha przypiety.

Literatura. Fragmenta satyr w Riese’go Varronis sat. Men.
reliquiae, Lipsk 1865 i u Bicheler’a Petronii Satirae Berlin 5, 1912,
O tych satyrach por.Norden w Jahrb. fir klass. Philol. Supplb. XVIII
(1892); Heim, Lucian und Menipp, Lipsk 1906; Geffcken, Kynika, Hei-
delberg 1909.
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Poglad ogdlny na twdrczos$¢ i osobisto$¢ Varrona.

PrzejrzeliSmy na poprzedzajgcych kartach dziatalnos¢
Varrona tak diugotrwalg, tak wielostronng. Pisarz, ktéry
poswiecat Acciusowi jedng z prac swoich, zyt jeszcze
i tworzyt, kiedy poeci augustowskiej epoki, Vergilius
i Horatius Spiewali dla wybranych swe wykwintne utwory.
W czasie, kiedy rozbrzmiewaly petne i dZwieczne cyce-
ronskie peryody, on budowat swe zdania z nieobciosa-
nych gltazéw, a Kkiedy poeci tworzyli pod hastem prin-
cipibus placuisse viris, Varro z lekcewazeniem dla nowych
ludzi i gltadkich pisarzy — recentes urbani — przemawiat
jak przecietny Rzymianin, jako jeden z og6tu do ogotu.

Z masy jego pism kilka wigkszych podnie$¢ tu na-
lezy, bo chronologiczne daty ich powstania rzucajg Swiatto
na rozwdj jego pisarski, dostarczajg nam pewnych wyty-
cznych dla zycia jego okre$len. Satyry Menippejskie moze
juz pisat za miodu, ale z biegiem czasu dorzucat do nich
nowe dodatki. Jeszcze jako cztowiek sze$édziesiecioletni
i pozniej jako starzec byt on w tym kierunku czynnym.
I wszystkie prawie najznaczniejsze prace Varrona powstaty
i ukazaty sie po 60-tym roku jego zycia. Antiquitates hu-
manae pojawity sie moze okoto r. 56 lub 55, antiquitates
divinae w r. 47. De lingua latina, wielkie dzieto o jezyku,
wydanem zostalo zapewne po pierwszej potowie r. 45.
Sedziwo$¢ nie wytracita mu wiec pidra z reki. Imagines
wydat, kiedy wchodzit w dwunastg siédemke zycia, t. j.
kiedy miat przeszto 77 lat; de re rustica, rzecz o rolnictwie,
pisze 37 przed Chr., liczac lat osmdziesigt. Encyklopedye
odnies¢ prawdopodobnie nalezy do roku 33; Varro byt
wtedy starcem przeszto oSmdziesiecioletnim. Zadziwiajacg
jest wiec dtugotrwata jedrnos¢ i czerstwosé tego cziowieka.

Jedna nota przewodnia spaja jak state ogniwo sze-
reg prac Varrona, mitos¢ dla Rzymu i jego przeszitosci.
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Jest on jednym z najwcze$niejszych okazéw tej tesknoty
za gingcym Swiatem, ktdra za augustowskiej epoki tylo-
krotnie sie znaczy i mianem romantyzmu stusznie nazwang
zostata. Ale u niego jest ten romantyzm daleko bardziej
rodzimym, niz u po6zniejszych jego przedstawicieli; ma
bowiem Varro w swej naturze co$ rdzennie rzymskiego,
co wynidst ze swej sabinskiej ojczyzny. Ze stow jego i po-
je¢ zalatuje nas jakie$ tchnienie tych viri antique docho-
dzi nas ostatni odgtos starorzymskiej rubasznosci i hu-
moru. WidzieliSmy poprzednio, iz tgczyt on z tern na-
bytki nowoczesne, racyonalizm na polu religii i filozofii,
a nawet pewne mistyczne spekulacye, ktére wtedy popta-
caty w Rzymie, jak poptacaja czesto wsrdd starych kul-
tur, ktére z romantyzmem wybiegaja w przesztos¢, a z mi-
stycznemi rojeniami w zaswiaty. — Ta sama dwulicowos$¢
uderzyta nas u Varrona w zakresie stylu. Lubi on jezyk
prosty, rubaszny, nie dba najczesciej o dZzwiecznos¢ i wy-
gtadzenie zdania; w dzietach naukowych, w ktérych ma-
teryaly gromadzit, jak w dziele* o rzymskim jezyku, to
lekcewazenie formy doszto do szczytu. Tymczasem w dzie-
fach wyzszego literackiego nastroju, ktdremi nietylko chce
pouczaé, lecz i zajmowac i bawi¢ czytelnika, jezyk ten
jest gladszym. Ale i tu uderzajg wielkie chropowatosci,
archaiczny czesto polor, lub naleciatosci pospolitego je-
zyka. Potoczna mowa Rzymu dochodzi do gtosu i w sa-
tyrach Menippejskich i w dyalogu o rolnictwie; obok zu-
petnej bezsztucznosci uderzajg nas tu jednak niekiedy
urybryki sztuczno$ci. Varro zapoznat sie z azyanskim sty-
lem, ktéry wywodzono od Hegesiasa. Hegesiae genus
quod Yarro laudat® pisat Cycero ad Att. 12, 16, 1. | niby
na pokaz, jak wedtug przepiséw sztuki pisa¢ potrafi, po-
folgowat nieraz, jak widzieliSmy, azyanskiej retoryce. Ale
gléwny i przewazny zragb jego pracy jest przeciwien-
stwem jakiegoskolwiek stylu. To tez poOzniejsze wieki,
ktore ratowaly owoce sztuki pisarskiej, pograzyly w za-
pomnienie i zaprzepascity tak wazne dla tresci dziela
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Varrona. Gramatyk Remmius Palaemo 2z pierwszego
wieku po Chr. nazwat go porous® pietnujgc tem zapewne
styl Varrona, ktéry zadnym nie bywa stylem.

Ale zastugi treSci i naukowe byty wielkie. Mieniono
go stusznie wielkim posrednikiem miedzy naukg grecka,
przedewszystkiem alexandryjskg a kulturg zachodu po6-
Zniejszych stuleci. To co pewnego wiemy o dawnej lite-
raturze rzymskiej, zawdzieczamy w wielkiej mierze jego
badaniu. Petno wiadomosci o starym Rzymie, jego urzg-
dzeniach i zyciu, a dalej o wielkich naukowych proble-
mach, ktére z Grecyi do Rzymu naptynely i zajmowaty
umysty, wyptyneto w pézniejszych rozcienczonych dzietach
naukowych z Varrona. Chrzescijanscy autorowie, jak st. Au-
gustyn, zwalczajac poganska wiare, czytywali chetnie re-
ligii dotyczace ksiegi Varrona, jego antiquitates divinae,
tak ze w wielkiej walce dwoch wiar i Swiatopogladow
odegrat Varro niepo$lednig role. | dzisiaj zadaniem jest
nauki, aby w pozniejszej literaturze szuka¢ okruchéw”
ktére ze stotu zasobnego varronowskiej spuscizny przypa-
daty w udziale potomnym pokoleniom. A prace biezace
i przyszte odniosg jeszcze niejeden szczegdt, bezimiennie
u pozniejszych przekazany, do tego ksigg twdrcy i poze-
racza — libelUo nazwat zapewne siebie samego w saty-
rach Varro —, ktory z ksigg greckich, dzi§ zagubionych,
niejedng uratowat wiadomos$¢ i na schytku ostatniego stu-
lecia przed Chrystusem zestawiat wedtug sit swoich bilans
dotychczasowych badan i dociekan ludzkosci.

Prace jego nalezaty do literatury naukowej i pieknej.
Naukowe nie byly czesto bardzo naukowemi wskutek
sktonnosci Rzymian do powierzchownych nieco i zwie-
ztych kompilacyi, a literatura piekng Varrona nie byta
piekng wskutek ;tego, ze pisarz ten zmystu dla piekna
mato posiadat. A mimo tego nalezy on do przewodnich
i najhardziej wybitnych postaci rzymskiego pismiennictwa.
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2.
Inni badacze jezyka, literatury i starozytnosci.

Obok Varrona i Nigidiusa dziatali inni uczeni, o kto-
rych tylko dorywcze doszty nas wiadomosci. Niektdrych
badania uwzglednit juz Varro w swoich dzietach. Nalezy
do nich Q. Cosconius i Ser. Clodius.

Varro w ksiegach de lingua latina cytuje najwiecej
Aeliusa Stilona, kilka razy Aureliusa Opillusa (pisany takze;
Opilius). Nalezg oni do wczesnej generacyi rzymskich fi-
lologéw z konca drugiego wieku przed Chr., a mowiliSmy
0 nich w pierwszej czesSci niniejszego dzieta str. 271
1260. Teraz zajg¢ sie nam wypada filologami cyceronskiej
epoki.

1) Cosconius’a cytuje Varro de lingua 1 6, 36
i przytacza z niego gramatyczne szczegoly. Nastepnie
wspomina 6, 89 Cosconius in actionibus i daje tu realne
objasnienie wyrazu: accensus. Przypuszczano tedy, iz actio-
nes bylo tytutem dzieta Cosconiusa. Inni mysleli o actiones
scaenicae i mniemali, ze Cosconius podobnie jak Varro
zajmowat sie w tym traktacie przedstawieniami dramaty-
cznemi. Dzialalno$¢ jego wiec budzi rézne watpliwosci;
prawdopodobnem za$ jest, iz Q. Cosconius, z ktorego Sue-
tonius w zyciu Terentiusa przytacza szczegdt biograficzny,
odnoszacy sie do Terentiusa, nie jest odmienng osobg od
varronowego Cosconiusa.

2 Trzy razy w siodmej ksiedze cytuje Varro (66, 70,
106) Serviusa Clodiusa Byt on zieciem Aeliusa Sti-
lona a Suetonius de gr. 3 opowiada, ze przywiaszczyt so-
bie tescia niewydane dzieto, co go przyprawito o hanbe.
Kiedy bowiem rzecz sie wykryla, usunat sie Clodius ze
stolicy i schorzaty pedzit odtad zycie samotne. Umart moze
okoto r. 60, a Cycero dostat w podarunku czes¢ jego
ksiegozbioru. Servius Clodius zajmowat sie Plautusem



176

i osiegnat na tem polu takie znawstwo, iz po przytoczeniu
jakiegoskolwiek wiersza od razu rozstrzygat wedtug Cy-
cerona (ad fam. 9, 16, 4): Mc versus Flauti non est® Mc
est. Z Gelliusa N. A 3, 3, 1 wysnu¢ mozemy wniosek, ze
Clodius podobnie jak inni uczeni sporzadzit spis (index)
sztuk Plautusa, wedtug jego zdania autentycznych. Po6-
Zniejsi gramatycy cytujg wreszcie jego commentarius lub
commentarii i przytaczajg z nich objasnienia ciemnych
wyrazéw. Musiat wiec to byé traktat glossograficzny,
z ktdérego takze Varro zaczerpnagt pewne wiadomosci.

3 Santra. Nazwisko tego cziowieka wyglada na
nieitalskie i dlatego niektorzy mysleli o obcem jego po-
chodzeniu. Schulze jednak zestawit je z podobnemi etru-
skiemi nazwami. Czlowiek ten, mtodszy zapewne od Var-
rona, odznaczyt sie okoto roku 50 przed Chr. Napisat on
kilkoksigzkowe dzieto de antiquitate verborum,
gdzie wiele tacinskich wyrazéw w dziwaczny spos6b obja-
Sniat, wywodzac je po czesci, jak przymiotnik pulcher,
z greckiego jezyka. — St. Hieronim we wstepie do dzieta
de viris illustribus zaliczyt go do autoréw, ktdrzy pisali
biografie stawnych mezéw. Suetonius przytacza z tego
Zrédta szczeg6t o Terentiuszu i Luciliuszu. Quintilianus
wreszcie 12, 10, 16 donosi, iz Santra w dziwaczny sposob
objasniat powstanie rozwlektego azyanskiego stylu; skoro
mianowicie jezyk grecki rozszerzyt sie po Azyi Mniejszej,
ludzie, ktérzy go sobie przyswoili, nie umieli zdaniem
Santry od razu nazywaé rzeczy wiasciwem imieniem
i dlatego uciekali sie¢ do peryfraz. To im miato zarazem
nada¢ pozory wymowy. Moze by¢, ze Santra rozpra-
wiat w ten sposéb o stylu azyanskim we wstepie do bio-
grafii méwcow. — Cytaty Noniusa p. 78 i p. 104 odnosza
sie zapewne do tragedyi Santry pod tytutem Nuntii
BaccM. Santra wiec podobnie jak inni owej epoki pisarze
sprobowal, jak sie zdaje, ozywié tragedye w piSmienni-
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ctwie, chociaz rodzaj ten ze $miercig Acciusa zupetnie byt
zaniknat.

4) L. Cincius. Osobistos¢ to zagadkowa. U autorow
rzymskich, mianowicie u Verriusa Flaccusa, znajdujemy
duzo tytutdéw i wyciggdéw z dziet jezykowych i antykwa-
rycznych niejakiego Cinciusa, lub L. Cinciusa; odnoszono
je dawniej do L. Cinciusa Alimentusa, historyka, piszg-
cego po grecku okoto r. 200 przed Chr. Ale identyfikacya
ta jest zupelnie watpliwg i prawie wykluczong; grama-
tyczne i antykwaryczne studya poczely przeciez w Rzy-
mie sie rozwija¢ dopiero u schytku drugiego przed Chr.
stulecia. Dlatego tez przesunieto tego uczonego L. Cinciusa
na pozniejsze czasy; jedni mysleli, ze zyt on w epoce
Augusta, inni uwazali go za wspétczesnego Varrona i za-
pewne trafnie okredlili czas jego zycia. Otéz ten L. Cin-
cius napisat traktat glossograficzny de verbis priscis,
zupetnie w duchu varronowskiej epoki. Procz tego wspo-
minane bywajg jego dzieta de comitiis, de fastis,
gdzie rozprawiat n. p. o nazwach miesiecy, de re mili-
tari (Gellius wymienia szostg ksiege), de consulum
potestate, de officio iurisconsulti libri. Wre-
szcie cytuje Festus p. 363: Cincius in Mystagogicon 11l
Mystagogami zwano przewodnikéw, ktérzy oprowadzali
przyjezdnych po Rzymie i pokazywali im ciekawosci.
Traktat Cinciusa bytby wiec rodzajem przewodnika po
stolicy. Z tego przegladu widocznem, ze Cincius wszech-
stronnym byt badaczem, a gtowny nacisk kiadt na wyja-
$nienie rzymskich instytucyi.

5) Gavius Bassus bywa cytowanym przez Gelliusa
jako autor dzieta de origine vocabulorum. Tytuly
inne, jak commentarii u tego samego Gelliusa lub de
significatione verboruw u Macrobiusa oznaczajg niewatpli-
wie to samo dzieto. Wyluszczat tu Gavius Bassus etymo-
logie, przyczem nie obyto sie bez dziwacznych wywodow.
Hist, liter. rzym. 12
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Gaelibes wywodzit idagc za wzorem Grekéw od caelites”
bo bezzenni nie odczuwajg najdotkliwszego ziemian cie-
zaru, parcus uwazat za wyraz ztozony= par arcae (zam-
kniety by skrzynia), podobnie jak Nigidius Figulus wyraz
avarus z avidus aeris wyprowadzat. Opowiadat tu Gavius
0 koniu pewnego Seiusa, equus Seianus® ktory kazdemu
wiascicielowi z kolei nieszcze$cie i $mieré przynosit, wiec
Seiusowi, Dolabelli, Cassiusowi i Antoniusowi. Widziat
tego konia w Argos, a wiec przed rokiem 43, w ktérym
to roku nabyt go Dolabella, podgzajgc do Syryi. Jezeli
Gavius wspominat Smier¢ Antoniusa, w takim razie dzieto
jego po r. 30 byloby napisanem. Bylo ono wieloksigzko-
wem (siodmg ksiege wspomina Gellius 11, 17, 2), a ulo-
zonem prawdopodobnie alfabetycznie. —Macrobius 1, 9, 13
wymienia dzieto teologiczne de dis tegoz samego autora.
Rozwazania dotyczace religii byly wtedy na porzadku
dziennym, a wptyw i przyktad Poseidoniosa natchnat wielu
Rzymian do podobnych traktatow.

6) Sp. Maecius Tar pa. Czlowiek ten uchodzit za
najbardziej powotanego sedziego do oceny dziet literatury.
Styszymy, ze w r. 55 przy posSwieceniu teatru Pompeiusa
on dobierat sztuki dla uroczystego przedstawienia, ze iu-
dex Tarpa jeszcze za Horatiusa czaséw, okoto r. 10 przed
Chr. uchodzit za najwiekszg wsrdd krytykéw powage.

Z cytatu w Auctarium Donati p. 9, W. wypada, ze Mae-
cius Tarpa pisat cos o Terentiuszu.

7 L. Cornelius Balbus minor. Byt to bratanek
stynnego powiernika i stronnika Caesara. Zapewne jego
utworem bylo dzieto zawierajgce gramatyczne

uwagi, przedewszystkiem objasnienia wierszy Vergiliusa.
U Cycerona ad fam. 10, 32, 3 wspomina Asinius Pollio jego
praetexta, osnutg na misyi dyplomatycznej (de suo iti-
nere)., ktora miata w r. 49 konsula L. Corneliusa Lentu-
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lusa, zbiegtego ze stolicy, naktoni¢ do powrotu. Przedsta-
wiono te sztuke w Gades, miejscu rodzinnem Balbusow.

Literatura. Fragmenta u Funaioli’ego, Gramm, romanae frag-
menta Lipsk 1907. Inne dzieta dotyczace rozwoju filologii tacinskiej
przytoczymy po nastepnym rozdziale.

Gramatycy i retorzy.

Moéwilismy juz dawniej (I str. 261), ze poczawszy od
drugiej punickiej wojny zaczeto w Rzymie bardziej dbaé
0 wychowanie i wyksztatcenie miodziezy, ze rozszerzano
zakres tego wyksztatcenia po za elementarng nauke. Za-
dania te w domu rzymskim spenial przewaznie przybysz
wschodni. Grek, ktory znalazt schronienie wsrdd rzym-
skiej rodziny, najczesciej jako niewolnik, a wskutek za-
stug swych i zdolnoSci — naiSsiue nvexc — wyzwolonym
zostawat przez swego pana. Zaprawiat on powierzong so-
bie miodziez na objasnianiu greckich, a czasem i rzym-
skich poetéw, nazywat sie zas grammaticus. Czytal wiec
(praelegebat) i komentowat jako poetarum interpres. Nie-
kiedy tez otwierat szkote publiczng, wystuzywszy sie
w domach prywatnych. Pierwotnie aczyt on z gramatyka
takze nauke retoryki; ale poéZniej, mniej wiecej okoto
roku 100 przed Chr. zawody te i zadania nieco sie roz-
dzielity; obok gramatykéw, ktorzy zajmowali sie poetami,
staneli wiec osobni retorzy, ktérzy na czytaniu prozaikéw
¢wiczyli we wymowie i zaprawiali mlodziez do pdzniej-
szych publicznych wystepéw. — Niejeden z tych nauczy-
cieli znajdowat obok czasu poswieconego nauczaniu do-
sy¢ wczas6w na pielegnowanie nauki. Styszymy, ze Octa-
vius Lampadio, moze juz okoto roku 150, podzielit
Naeviusa epopeje na 7 ksigg podobnie jak Krates z Mal-

12+
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los zaprowadzat podziaty w epopejach Homera. Dowiadu-
jemy sie nastepnie, iz pO6zniej, zapewne okoto roku 100
przed Chr., inni nauczyciele czytali autoréw »ws$rdd wiel-
kiego naptywu stuchaczy«, wiec Q. Vargunteius En-
niusa Annales, Laelius Archelaus i Vettius Phi-
locomus satyry Luciliusa. Précz Vargunteiusa noszg ci
ludzie greckie nazwiska i byli zapewne Grekami,

Za sullanskiej i cyceronskiej epoki znajdujemy cate
zastepy takich Grekéw lub Pélgrekéw w Rzymie; s oni
doradcami starszych ludzi, wychowawcami miodziezy,
a procz tego starajg sie w tern stuleciu, ktére wydato
rzymska nauke, przyczyni¢ sie do jej postepu i rozwoju,
aby za darmo chleba dobrodziejow nie spozywac. Bakata-
rzujg wiec oni, a obok tego oddajg sie badaniu i pisaniu.
MoéwilisSmy juz dawniej, ze zalew ten greczyzny w wy-
chowaniu wywotat pewien odruch narodowy w poczatkach
pierwszego wieku przed Chrystusem. Zaznaczyt sie on na
polu retoryki powstaniem t. zw. retoréw facifskich. Ale
reakcya ta rodzima nigdy wiekszego nie osiggneta zna-
czenia; to tez w cyceroAskiej epoce spoczywa nauczanie
miodziezy przewaznie w reku obcych ludzi, ktérzy nawet
niekiedy o to sie kusza, aby Rzymian poucza¢ o popra-
wnem uzywaniu facinskiego jezyka.

Suetonius w pracy swej de grammaticis wymienia
ich caly szereg, wspomina przytem wsrdd nich osobistosci
dawniejsze, jak Aeliusa Stilona i Aureliusa Opiliusa, ktére
w pierwszej czesci na str. 262 i 271 omdwiliSmy i takie,
ktére z okazyi poetdéw cyceronskiej epoki oceniliSmy, jak
Valeriusa Catena (tamze str. 330). Bo Valerius Cato, autor
komentarzy do autoréw i wierszopis, zaznaczyt sie mia-
nowicie wsrdéd poetébw miodego Rzymu, wséréd ktdrych
uchodzit za najlepszego poetyckiej sztuki kierownika. Prze-
chodzimy wiec teraz do przeglagdu innych nauczycieli
i uczonych, idac gtéwnie za Suetoniusa przewodem.
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1) Sevius Nicanor. Tego stawia Suetonius na
czele szeregu gramatykoéw, twierdzac, iz on pierwszy
nauczaniem doszedt do rozgtosu i znaczenia. Przypisuje
mu komentarze, ktére przewaznie zaginety i cytuje dwa
wiersze z jego satyry, w ktdrej Sevius Nicanor mienit sie
wyzwolencem niejakiego$§ Marcusa. Moze wiec jako nie-
wolnik zwat sie Nicanor, a przez M Seiusa wyzwolonym
zostat. Forma tych wierszy, dosy¢ nieudolna, na czasy przed
Catullusem wskazywaé sie zdaje. Suetonius dodaje, iz nie-
ktorzy twierdzili, jakoby Nicanor wskutek jakiego$ shan-
bienia do Sardynii sie schronit i tam zycie zakonczyt.

2) M, Antonius Gnipho byt pono rodem z Galii;
dostawszy sie do niewoli wyzwolonym zostat i postanym
do Alexandryi, gdzie sie wyksztalcit. Suetonius przyznaje
mu wielkg obu jezykoéw, tacinskiego i greckiego znajomosé.
To mu tez zjednalo wielu ucznidw, przedewszystkiem
wielkiego Caesara, ktorego w latach chiopiecych jako do-
mowy gramatyk ksztatcit. Nastepnie otworzyt publiczng
szkote; Cycero jako praetor w r. 66 nie gardzit jego wy-
ktadami; L. Ateius zaliczat sie takze do jego ucznidw.
Z gramatyka taczyt Gnipho retoryke; wykladat wiec co-
dziennie przepisy wymowy, a co dziewiaty dzien dekla-
mowat i wymowa wiasng illustrowat przepisy. Chociaz
dozyt tylko piecdziesiatki, duzo pono napisatl. Uczen jego
Ateius uznawat jednak tylko dwie ksiegi de latino ser-
mone za autentyczne, w ktérych Gnipho analogii w je-
zyku bronit podobnie, jak uczen jego Caesar. Mozliwem
jest, ze tenze Gnipho objasnit Enniusa komentarzem, o czem
wzmianke znajdujemy w Scholia Bernensia do georg. 2, 119.

3)M. Pompilius Andronicus byt wedlug Sue-
toniusa Syryjczykiem z pochodzenia, a wyznawcg epiku-
rejskiej nauki. Poniewaz w bakatarzowaniu mu sie nie
powodzito i nie umiat wobec Gniphona wywalczy¢ sobie
znaczenia, ustgpit on do Cumae i tam w spokoju oddawat
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sie nauce. Pisat wiele, lecz $srodkéw na wydanie mu nie
starczyto, tak ze gtdwne swe dzieto annalium Ennii
elenchorum sprzeda¢ musiat; wykupit je pdzniej gra-
matyk Orbilius i ogtosit pod Pompiliusa nazwiskiem. Przy-
pusci¢ nalezy, ze te Elenchi byly komentarzem do hi-
storycznej epopei Enniusa.

4 L. Orbilius Pupillus. Czlowiek to dopiero co
wspomniany; Suetonius (de gramm. 9) dat nam doskonalg
jego charakterystyke. Urodzony w Beneventum stracit je-
dnego dnia z reki zbrodniczej obu rodzicow i zarabiat
naprzéd na zycie jako towarzysz (apparitor) urzednikéw,
potem stuzyt w wojsku w Macedonii, nastepnie jednak
powr6cit do nauki, ktérg juz za miodu byt sie parat.
Nauczat naprz6d w Beneventum, potem w roku zycia
,pieédziesigtym za konsulatu Cycerona (63 przed Chr.) do
Rzymu sie przenidst i tu szkote otworzyt, co mu jednak
wiecej rozgtosu niz zysku przyniosto. Bo jaké starzec bia-
dat, ze wsréd ubostwa na poddaszu mieszka. Nauczyciel-
skie swoje przeprawy i utrapienia opisat on w dzietku
pod tytutem T[lepcaxXy% (cztek utrapiony), moze wierszem;
zawierato ono skargi na udreczenia, ktérych profesorowie
wskutek lekcewazenia lub pychy rodzicow doznaja. Byt
on z natury przykrym i zaczepnym, a zOK swa wylewat
na towarzyszOw nauczycielskiego rzemiosta; pdtuczonych
w ich gronie nazywat litteratores® a nie litterati. Uczniom
ta zO6k¢ dawala sie we znaki bardziej namacalnie. Domitius
Marsus pisat o tych,

ktorych Orbilius rozga smagat lub rzemykiem,

a Horatius w'spominajacy (epist. 2, 1, 70) plagosum Orbi-
Uum, chtostnego Orbiliusa, jeszcze zasmakowat prawdopo-
dobnie na swych plecach doraznych mistrza sedziwego
komentarzy do Odyssei Liviusa. Wielkich tego $wiata nie
oszczedzat on po sadach, Kiedy jako Swiadkowi wystepo-
waé mu przyszto. | tak ws$rdéd boju i znoju, w walce
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z zyciem i zyjagcymi doszedt do sedziwego wieku blisko
stu lat. Ztosliwy Furius Bibaculus zapytywat sie wierszem

Orbilius ubinam est, litterarum oblivio?
A gdziez Orbilius, ksigzek zapomnienie?

Chciat on przez to zapewne wyszydzi¢ stepienie umystu
zgrzybiatego bakatarza. — Wdzieczne Beneventum uczcito
posagiem marmurowym na miejscowym Kapitolu lokalng
wielkos¢ i stawe.

5 L. Ateius Praetextatus. Chociaz rzymskie
nazwisko poézniej on nosi, niemniej byt Grekiem, w Ate-
nach urodzonym. Niejaki M Ateius zapewne w r. 86 do
Rzymu go przywidzt i wyzwolit. Uczony przybysz L. Ateius
panowat nad dwoma jezykami i literaturami; przyznawat
jednak pozniej, ze grecki Swiat i jego pismiennictwo lepiej
mu byly znanemi. Antonius Gnipho byt w Rzymie jego
mistrzem. Sam za$§ Ateius wszedt jako nauczyciel
w blizsze stosunki z Claudiusami; braciom Appiusowi
Claudiusowi i ostawionemu Clodius(jwi Pulcher mistrzowat
w nauce, a jak Suetonius nadmienia, towarzyszyt im takze,
kiedy do prowincyi sie udawali, do Azyi i Cylicyi (55—51).
Skad wzigt przydomek Praetextatus, nie wiemy; ale to
wiemy, ze sam za przykltadem Eratosthenesa nazwat sie
philologus”® aby tern oznaczy¢ wszechstronne swe interesa
naukowe. Pozniej zawigzat blizsze stosunki z historykiem
Sallustiusem i Asiniusem Pollion’em. Pierwszemu, ktéry za-
mierzyt pozyska¢ podktad og6lno historyczny dla swych
monografii, poswiecit krotki podrecznik dziejéw rzymskich—
breviarium rerum omnium romanarum. Dla dru-
giego napisat poradnika dobrego stylu, praecepta de
ratione scribendi. Zalecat tu proste i wiasciwe wyra-
zenia, a przestrzegat przed ciemnoscig Sallustiusa i $mia-
toscia jego przenos$ni. Suetonius (de gramm. 10) stusznie
dlatego powatpiewa o prawdzie twierdzenia Asiniusa Pol-
lion’a, ktéry podat wiadomos$¢, iz Ateius zbierat na uzytek
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Sallustiusa starozytne wyrazy i figury, ktéremi ten histo-
ryk krasit swa opowies¢. — Z wszystkiego tedy widocznem,
ze Ateius znacznym w Rzymie cieszyt sie rozgtosem; zyt
on tu diugo i umart zapeume po r. 29 przed Chr. —
Pisma jego byly nastepujagce. W Pinakes, ktérych byto
przynajmniej ksigg 3, dat zapewne spisy autoréw i ich
dziet, opatrujac je krytycznymi dopiskami i oceng literacka.
W liber glossematorum zebrat i objasnit zwyczajem
6wczesnym rozmaite wyrazy starego facinskiego jezyka.
Procz tego oglosit wielkie dzieto pod greckim tytutem TX4g,
ktére obejmowato najrozmaitsze rozprawki z roznych dzie-
dzin; w liscie do Laeliusa Hermasa, dawnego swego nau-
czyciela (Suet. ibid.), nadmienial, ze zbiornik ten 800 ksiag
liczyt. Byt on wiec rodzajem kollektanedw i encyklo-
pedyi. Charisius p. 127, 17 donosi, ze Ateius ogtosit traktat
p. t. An amaverit Didun Aeneas. Gramatycy i uczeni sta-
rozytni lubili sie popisywa¢ podejmowaniem takich pro-
bleméw pustych i sztucznych, aby na nich rozwija¢ sub-
telno$¢ rozumu lub raczej sofistyki. A chwalg gramatyka
byto
omnes solvere posse quaestiones,

wyjasnia¢ tajemnice, ktére na zawsze tajemnicg pozostana.
Ateius wyi’aznie sztuke te posiadat, bo byt takze retorem
i mowi¢ umiat; prawnik Ateius Capito twierdzit, iz byt
on retorem miedzy gramatykami, gramatykiem ws$rod re-
torow.

6) Curtius Nicias. Pochodzit ten cztowiek z wyspy
Kos. W Rzymie zawigzat bliskie stosunki z Pompeiusem,
potem z C. Memmiusem, poeta, méwca i opiekunem pisarzy,
jak Catullusa i Lucretiusa. W otoczeniu swego poplecznika
nabrat moze Curtius tej miekkosci, ktérg odznaczat sie Mem-
mius, Parys 6wczesnego Rzymu, »unikajacy nietylko méwie-
nia, lecz nawet myslenia trudu« (Cic. Brut. 247). Miekko$¢
Curtiusa poswiadcza Cycero ad Att. 12, 26, 2. Miedzy Pom-
peiusem a przygarnietym Greczynem przyszio po r. 58 do
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roztamu, kiedy tenze ustuzno$¢ wzgledem przedsigbior-
czego Memmiusa tak daleko posungt, iz listy mitosne
z propozycyami $miatemi od Memmiusa do zony Pompe-
iusa skierowane zanosit. Stosunki Curtiusa z Memmiusem
urwaty sie pozniej, gdy tenze w r. 54 skazany za ambitus
na wygnanie poszedt. Niebawem, w r. 50, widzimy tego
Greka w stosunkach z Cyceronem, a w r. 45 zwie go
Cycero (ad fam. 0, 10) Nicias noster et suavissimus aup-
oipa W tym samym roku jednak zmienit znéw Curtius
pana i przystat zupetnie do ziecia Cycerona Dolabelli.—Jako
dawny Pompejaniczyk zajmowat sie Curtius Nicias Luci-
liusem; bo poeta Lucilius byt w pokrewienstwie z rodem
Pompeiuséw i dlatego gramatycy z otoczenia Pompeiusa,
jak Lenaeus, zwrdcili swe studya ku luciliusowym saty-
rom. Niciasa de Luciliolibros wspomina Suetonius (de
gramm. 14). Mozliwem jest, ze prace jego dotyczyly takze
greckich pisarzy, a mianowicie Homera. Herodianus bowiem
w scholiach Tepi TopoatpSta? wymienia osiemnascie
razy Niciasa, a sg poszlaki u Cycerona (ad fam. 9, 10, 1),
ze Curtius Nicias na polu krytyki wyznawat i wykonywat
Avristarchosa metode.

7 M Tullius Tiro. Niema go w spisie gramaty-
kéw Suetoniusa, a chociaz z okazyi Cycerona oméwiliSmy
juz (M Tullius Cicero, str. 308) te osobisto$¢, niemniej
Kilka stow poswieci¢ na tern miejscu mu wypada. O sto-
sunkach tego niewolnika, wyzwolonego w r. 53 przed
Chr., do Cycerona wspomnimy tu mimochodem; Cycero
radzit sie go co do zycia i literatury, lubit z nim rozma-
wia¢ o zagadnieniach badan i piSmiennictwa, czyli apgec
kokoyetv. Tiro poprawiat i wydawat jego pisma, zbierat jego
listy i dowcipy, ogtosit pochwalng biografie. — Uchodzit
on wiec za powage na polu filologii. Zagadnienia litera-
ckie i jezykowe ubierat w forme listow. Styszymy n. p.
o liscie do Q. Axiusa (Gellius 6, 3, 8, w ktorym omowit
obszernie mowe starego Catona za Rodyjczykami, w innym
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liscie wyjasniat problena jezykowy, ktéry zajmowat Pom-
peiusa. Tenze sam Tiro pokusit sie o pouczenie wspoicze-
snych co do poprawnosci faciny. Wedtug Gelliusa (13, 9, 2),
napisat on kilka ksigg de usu atque ratione linguae
latinae. Sprawa ta poprawnosci byla wtedy na porzadku
dziennym; Antonius Gnipho i Varro, ludzie wigecej i mnigj
powotani, wytykali btedne nawyczki jezykowe, rozstrzygali
watpliwosci. — Inne swe pismo nazwat Tiro greckim ty-
tutem Pandektai. Rozprawiat tu ordznych zagadnieniach
i roznolite traktaty wspdlnym objat tytutem, jak Aurelius
Opilius uczynit w swoich Muzach, Ateius w swojej TkT],
a Varro w epistolicae quaestiones. Jezykowe problemy
takze w Pandektach znalazty uwzglednienie; mowit o wy-
razach, ktére w jego czasach pojawity sie w uzywaniu,
0 nazwach, ktére Rzymianie gwiazdom nadawali.—Wre-
szcie zwigzato sie imie Tirona z rozwojem stenografii
w Rzymie. Znaki stenograficzne zwano notae, stenografow
actuarii albo notarii. Wedtug wiadomosci zachowanej u Isi-
dorusa orig. 1, 21 rzekomo poeta Ennius juz byt wynalazt
przeszto tysiac stenograficznych znakoéw. Za Cycerona cza-
sow styszymy Kilkakrotnie o tern, ze mowy stenografo-
wano podczas ich wypowiadania i wydawano nastepnie.
Tiro wtedy przyczynit sie znacznie do wydoskonalenia
stenografii. Szczeg6towo jednak jego zastug okresli¢ bysmy
nie mogli; text Isidorusa przyznawaé sie zdaje Tironowi
wprowadzenie skrocen na przyimki (praepositiones). —
Rozmaite rekopisy, przedewszystkiem Cassellanus z w. 9,
zachowaty nam sze$¢ spiséw stenograficznych znakéw sta-
rozytnych z objasnieniami. Nosza one nazwisko Notae Se-
necae® bo moze niewolnicy filozofa Seneki zbiory te uto-
zyli. Od potowy za$ oSmnastego wieku przyjela sie na
stenografie facinskg nazwa: Notae Tironianae, ktora
uczcita w ten sposdb pamie¢ i zastugi wiernego pomo-
cnika i powiernika Cycerona.
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)] Staberius Eros, rzekomo pochodzacy z Tracyi,
przybyt do Rzymu zapewne w r. 83, kiedy ze Sullg po-
wracajagcym z Azyi cate mnéstwo obcych ludzi zawitato
do stolicy. Suetonius de gramm. 13 opowiada, Ze zostat
on wyzwolonym dla swej naukowej dziatalnosci i ze od-
znaczyt sie swag szlachetnoscig. Kiedy mianowicie sullan-
skie proskrypcye pograzyty wielu ludzi w nedze, Staberius
nauczat za darmo synéw proskrybowanych. Pézniej byt
on nauczycielem Brutusa i Gassiusa. — Zdaje sie, ze Sta-
berius Eros sporzadzat krytyczne wydania autoréw (Fronto
p. 20 Nab.); pisat on prdocz tego o analogii, pod tytutem
de proportione

Dodamy tutaj wreszcie dwoch innych Grekow, ktorzy
nie po facinie pisali, a wiec wiasciwie do rzymskiej litera-
tury nie weszli; nalezy im sie jednak wzmianka ze wzgledu
na tres¢ ich naukowych wywoddw. Gramatyk Hypsikra-
tes zyt zapewne w czasach Sulli i pisat o wyrazach fa-
cifiskich z greckiego wzietych jezyka. Varro czerpat z niego,
jak dowodzi de 1 1 5 88. Hypsikrates hotdowat wiec pra-
dowi stwierdzenia zaleznoSci Rzymian od Grekéw a jezy-
kowej zaleznoSci szerokie zakre$lat granice, jezeli n. p.
wyraz faenerator z greckiego cpatvsa“at wywodzit. — Pbi-
lo xe nos, zapewne wspoOtczesny Varronowi gramatyk ale-
xandryjski, uczyt wedtug Suidasa w Rzymie. Napisat on
dzieto TAgl xw TV Twpal W SaveZTQy, w ktorem wykazac
usitowal, iz facina jest wiasciwie tylko greczyzny odmiana.
Na polu etymologii zna¢ u niego zdrowsze zasady, niz
w dotychczasowej stoickiej teoryi; wyraznie wiec przeciw
dowolnosci etymologizowania budzita sie pewna reakcya
w tych czasach.

Po szeregu gramatykéw nalezy takze uwzglednic¢
o6wczesnych retordéw. Suetonius (de gramm. 4) powiada,
ze pierwotnie te dwa dziaty, nauczanie gramatyki i reto-
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ryki spoczywaly w Rzymie w reku jednej osoby. Grama-
tyk wiec wprowadzat ucznibw w S$wiat poezyi, czyta!
i objasniat wszechstronnie utwory poetyckie, a procz tego
zaprawiat swych uczniow w retoryce. Ale pdZniej, jak
wspomnieliSmy, moze okoto r. 100, zadania sie rozszcze-
pity; »odtad grammaticus i rhetor dzielili sie wychow’a-
niem rzymskiego miodzienca; pierwszy zapoznawat go
z poezya, drugi z prozag i przygotowywat go przewaznie
do powazniejszych publicznych wystepéw«. Retoryczna
nauka i nauczanie podobnie jak gramatyka spoczywaty
najczesciej w reku Grekow; jezeli ktéry z nich nauczyt
sie po facinie, mogt on facinskie z miodymi Rzymianami
urzadza¢ ¢wiczenia. WidzieliSmy juz jednak, ze przeciw
temu rozpanoszeniu sie Grekow w nauce retoryki poja-
wita sie narodowa reakcya okoto r. 100 (Czes¢ |, str. 263),
Wystgpili wtedy t. z retorowie facifscy, a chociaz rzad
i konserwatywni Rzymianie niechetnie patrzyli na te no-
wos¢ i ruch ten sttumic¢ usitowali, przetrwat on w pewnej
mierze te burze i przeSladowania. W cyceronskiej epoce
znajdujemy retoréw greckich i tacinskich; zdarza sie takze,
ze ten sam cztowiek obie nauki, gramatyke i retoryke,
uprawiat i w obu zaprawiat swych ucznidw.

Suetonius w traktacie niestety niezupetnie zachowa-
nym De rhetoribus o$wiecit spos6b nauczania retorow
i przekazat nam wiadomosci o kilku retorach cyceronskiej
epoki. Pdéjdziemy za jego przeglagdem i uzupetnimy go
dopiskami skadinagd zaczerpnietymi.

1) M Epidius otworzyt wedtug Suetoniusa szkote
retoryczng w Rzymie i nauczal miedzy innymi M Anto-
niusa i Augusta. Byt to cztowiek bujnej fantazyi, ktora sie
ujawniata w jego opowiesciach; twierdzit on, ze ojciec
jego Epidius z Nuceria w Kampanii wpadt niegdy$ do
zrédta rzeki Sarnus, stamtgd wkrotce z rogami sie wynu-
rzyl, a nastepnie zniknat i za boga uchodzi¢ zaczat. Nie-
mniej stynnym byt retor Epidius ze zto$liwego jezyka;
niejaki$ Cannutius nazwat go calumniator. — Plinius
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w N. H. XVII, 243 wspomina jakie§ commentarii C. Epi-
diusa, w ktérych byty dziwaczne opowiesci z przyrody,
miedzy innemi o drzewach mowigcych. Niektorzy przy-
puszczali, ze to do retora ;Epidiusa sie odnosi, ktérego
praenomen Marcus u Suetoniusa nie jest zupetnie pewnie
poswiadczonem.

2 Sextus Clodius. Pochodzit on ze Sycylii, byt
nauczycielem zaréwno greckiej jak rzymskiej wymowy,
a ztodliwoscig odznaczat sie niemniejsza, jak poprzednik.
SzczegoOlnie bliskie stosunki wigzaty go z Antoniusem,
pézniejszym tryumwirem. Mimo ze odebrat od niego ré-
zne dobrodziejstwa i dwa tysigce iugera wiosci leontyn-
skiej, pozwalat sobie Clodius na uszczypliwe wycieczKi
przeciw Antoniusowi i jego zonie Fulvii, ktorej twarz
zdaniem jego wywotywata ztosliwe uwagi. Cycero nazywa
go we Filipikach salsus homo (2, 42), innym razem (3 22)
homo stupidus. Powiada, ze za wielkg zaptatg Antoniusa
y>nihil saperem nauczyt. Wyplyneto to oczywiscie z nie-
checi Cycerona do Antoniusa i jego wymowy. — Po gre-
cku napisat ten Clodius dzieto »0 bogach«; cytujg je
autorzy chrzescijanscy, a Arnobius adv. nat. 5, 18 az sz6-
stg ksiege przytacza. Procz tego przypuszczajg uczeni, iz
Clodius cytowany przez Neoplatonika Porphyriosa w dziele
Tape akoxXLc, epdioxcav jest naszym Clodiusem; w takim razie
pisatby on przeciw wegeteryanom, iqdc robe dmyo[i.ivoue
TOV aapy.ov.

K) T. Annius Cimber byt synem wyzwolenca Ly-
sidikosa; nalezat on takze do otoczenia Antoniusa i do-
szedt z taski swego opiekuna nawet do pretury, moze
w r. 43. Ciezyly na nim jednak hanbigce podejrzenia,
miedzy innemi o zamordowanie wiasnego brata (Philipp.

13, 26). Napietnowano to w Catalepton Vergiliusa Il b.
Z wiersza tego dowiadujemy sie zarazem, ze Cimber byt
mito$nikiem starych stéw, ofiarg attyckiej owej gorgczki
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ktéra wobec pelnych peryodéw Cycerona, zachwalata pro-
sty spos6b pisania a szukata niekiedy wzoréw w odle-
glych wiekiem pisarzach. Uczeh Antonius nie wiedziat,
czy w archaizmach szukaé ozdobnosci, czy folgowac skton-
nosci wiasnej do azyanskiej napuszonosci (Suet. Aug. 86),
Wynikiem tego bylo, ze styl jego niezrozumialy raczej
zdziwienie niz podziw u stuchaczy wywotywal.

PrzebiegliSmy w ten sposob caly zastep ludzi po-
mniejszych, ktorzy nie tyle przewaznemi osobistosciami,
ile swa liczbg wplywali bardzo znacznie na rozwo6j kultury
i nauki rzymskiej. Stojg oni na podrzednych stanowiskach;
w wielkiej czeSci to ludzie obcy, wyzwoleAcy, ktdrzy
w domach i rodzinach rzymskich talentem swym, alho
sprytem, albo nawet zuchwatoscig dohili sie znaczenia,
a wzgledem panéw swych umieli sie wybié niekiedy na
stanowisko niezbednych doradcow i towarzyszéw. Litera-
tura rzymska poczeta sie w trzecim przed Chr. wieku
przez Grekéw i Pdtgrekéw, nastepnie u rodowitych Rzy-
mian znalazta uprawe. Ale pod piSmiennictwem wiasci-
wem krzewity sie dalej greckie wplywy, podsycajace
mysl i prace Rzymian; Grecy ci i Polgrecy zbierali mate-
ryaty dla swych pandw, zaspakajali ich ciekawos$¢ i zadze
wiedzy, spetniali role, ktéra w naszem umystowem zyciu
ksigzkom przypadta.

Mowilismy, ze ten naptyw ohcych wzmégt sie zna-
cznie w pierw'szem przed Chr. stuleciu, ze roito sie wtedy
w Rzymie od wybitniejszych i mniej znanych Graeculi.
Przy hoku Sulli stoi jego wyzwoleniec Cornelius Epica-
dus, ktéry uzupetnit jego pamietniki. Odtad w otoczeniu
wszystkich wybitnych ludzi tego wieku znajdujemy dwory
takich ludzi, ktoérzy nie opuszczajg swych pandw, kiedy
ci daza na prowincye, nawet gdy idg na poniewolne wy-
gnanie. Obok Pompeiusa widzieliSmy juz duzo Grekow,
jak historyka Theophanesa z Mitylene, biografa Voltaci-
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liusa Pitholausa, gramatyka i satyryka Lenaeusa; synéw
jego nauczat Aristodemos z Nysa. W otoczeniu Caesara
tez duzo snuje sie Grekdéw, jak Theopompos z Kbnidos,
ktory myty zbierat i opracowywat, syn tegoz Artemidorus
i inni. Cycero umieszcza pod swym dachem filozofa gre-
ckiego Diodotusa; syna Marcusa ksztatci mu wyzwoleniec
Chrysippus, ktéry towarzyszy Cyceronowi do Cylicyi
i w powrocie z prowincyi nagle go opuszcza. Wyzwole-
niec Atticusa Dionysius budzi swag uczono$cig podziw Cy-
cerona. Cycero sie chwalit, iz lepiej sie obchodzit z Dio-
nysiusem, niz Scipio ze stawnym stoikiem Panaetiusem.
»Nic niema stodszego, jak wszystko wiedzie¢« wykrzy-
kuje Cycero po grecku pod wrazeniem obcowania z tym
wielowiedzacym wyzwolencem (ad Att. 4, 11 i 9, 12). Ale
i ten stosunek nie byt trwatym, bo Dionysius zrazit sobie
nagle dostojnego patrona. — Prdcz tego obcuje Cycero
przyjaznie z Curtiusem Niciasem i Tyrannionem, intere-
suje sie poetami greckimi, ktdrych wtedy w Rzymie
byto duzo. Stynny Archias i Thyillos bawili wtedy w Rzy-
mie; filozof epikurejski Philodemos z Gadary szerzyt
w domu i z domu Calpurniusa Pisona epikurejskg nauke
i podejrzanej moralnosci epigramata. — Brutus, morderca
Caesara, skupia wokoto swej osoby greckich retorow, jak
Empylosa i Stratona, Antonius ksztalci sie w retoryce
u Sextusa Clodiusa z Sycylii i Anniusa Cimber, syna wy-
zwolenca Lysidikosa, nauczycielem miodego Augusta jest
wyzwoleniec Sphairos, ktérego wdzieczny uczen w r. 40
uroczyscie pogrzeba¢ kazat.

PrzytoczyliSmy tak szereg nazwisk, aby uwydatnié
wielki naptyw Grekéw do Rzymu w te] epoce. Przyczy-
nili sie oni znacznie do postepu nauki i kultury. W da-
wniejszych wiekach przybywali do Rzymu Grecy o roz-
gtosnych w ojczyznie nazwiskach; teraz naptywaja tu
przewaznie drobniejsze osobistosci, po czeSci szumowiny
spoteczenstwa. To tez na przebiegtos$é, kretactwo i kiamli-
wos¢ tych Graeculi mendaces duzo jest wyrzekania w tej.
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epoce. Maluje sie w tem samowiedza rosngca Rzymian”
ktorzy snaé o tem marzyli, ze umystowos¢é rzymska doro-
wnata Grekom na wielu juz polach, a na innych doréwna.
W dziedzinie sztuki i nauki odczuwano jednak swg niz-
szo$¢, a przedewszystkiem potrzebe porady i podniety ze
strony Grekéw. | mimo wszelkich wyrzekan, szukano ich
towarzystwa w domu i po za domem, bo ich spryt i wie-
dza ufatwiaty prace Rzymian, do glebszych badan nieu-
sposobionych, ich dowcip rozchmurzat czota, a urok Gre-
cyi czarowal tak jak dawniej rzymskie dusze, mimo ze
Graeculi wspoétcze$ni wyrodzili sie stanowczo i nie dora-
stali do ojcow wielkoSci i chwaly. Na greckiego wyzwo-
lenca spogladat wiec pan rzymski z pewnem lekcewaze-
niem, ale widziat w nim jednak uosobienie greckiej kul-
tury, ktora przed potega rzymska sie poniza i klania, a to
mu schlebiato. 1 nie gardzit okruchami greckiej nauki,
choéby mu je podawali nie mistrze, lecz pachotki.

Literatura. O rozwoju nauki i nauczania miodziezy w Rzy-
mie por. Marx, Incerti auctoris de ratione dicendi ad O. Herennium
Lipsk 1894; Norden, Antike Kunstprosa; Jullien, Les professeurs de
littérature dans l’ancienne Rome, Paris 1885; Gudeman, Grundriss
der Geschichte der klass. Philologie, Lipsk 1909. Procz tego por. cy-
towane juz dzieto Sandys’a i rozprawe Hillschera.

Fragmenta u Funaioli’ego. — Do stenografii rzymskiej
(notae Tironianae) por. W. Schmitz', lieber fat. Tachygraphie (Verh.
der Philologenvers. zu Trier 1879); tenze: Studien zur lat. Tachygra-
phie Progr. KoéIn, 1880 i 1881. Wydanie tych not: Schmitz, Com-
mentarii Notarum Tiron. Lipsk 1893. Por. Breidenbach, Zwei Abhand-
lungen dber die Tiron. Noten, Darmstadt 1900.

C. Nigidius Figulus
pracownik na polu nauki i religijny dziatacz.
Obok Varrona wymieniano czestokro¢ w Rzymie Ni-
gidiusa jako drugg chwalg w zakresie nauki. Gellius
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w N. A 19,14 nazwat tych dwoch ludzi szczytami (columina)
erudycyi, gdzieindziej postawit ich obok siebie (4, 9, 1
i 4, 16, 1) jako mezdw najuczenszych wsréd rzymskiego
plemienia. Podobni oni do siebie wielostronno$cig nauki
i dziatania; Nigidius jest takze gramatykiem i pisze ucze-
nie o rzymskim jezyku, a przytem zajmuje sie teologig
i siega w zaswiaty i w gwiazdziste niebios stropy. — Ale
pod innymi wzgledami natura to odmienna od osobistosci
Sabinczyka z Reate; Varro dotyka filozoficznych proble-
mow, ale w gruncie rzeczy filozofii i jej spekulacyi nie
lubi, ma on domorosty realizm rzymski, ktéremu najbar-
dziej odpowiada rozprawianie o ziemi, rolnictwie i ziem-
skich stosunkach. Tymczasem filozofia i mistycyzm, skton-
no$¢ do zajmowania sie najciemniejszymi tajnikami przy-
rody i rebgii stojg u Nigidiusa w pierwszym rzedzie; Cy-
cero nazwat go tez Tim. 1, 1. acer investigator et diligens
earum rerwm® quae a natura involutae videntur. Varrona
zajmuje religia gtownie jako podpora i instytucya pan-
stwa; Nigidius miat blizszy i zywszy dla niej interes, a nie
tylko posredni; to, co bogom sie nalezy, oddaje on bogom
a nie Caesarowi. Po natchnienia filozoficzne i religijne
siegngt on do dawnego filozofa, Pythagorasa, ktory
w szostym wieku przed Chr. rozwijat dziatalno$¢ w potu-
dniowej Italii i zwigzek filozoficzny i polityczny okoto
siebie skupit. Nauka jego i wplyw byly ustnemi; nie dziw
wiec, iz z biegiem czasu faczyly sie z jego osobg i pod-
szywaly pod jego powage rozne mysli i spekulacye, ktore
nie miaty nic wspdlnego ze starym greckim myslicielem.
Od czwartego wieku przed Chrystusem przyczepiajg sie
do nazwiska Pythagorasa mistyczne spekulacye t. zwanej
sekty Orfikdw, ktdéra szczegdlnie zajmowata sie zagadnie-
niami przysztego zycia i uprawiata eschatologie. Pythago-
ras przedstawiat sie wiec nastepnym wiekom jako mistyk,
a wskutek basni cudacznych oplatajacych jego osobe na-
wet jako cudotworca.

W Rzymie poczagwszy od trzeciego wieku przed

Hist, liter. rzym. 13
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Chrystusem nazwisko jego byto bardzo poputarnem. Wy-
tworzyta sie tu legenda, ze Pythagoras odgrywat juz za
krélewskiej epoki wielka role jako doradca krola Numy
przy jego religijnem prawodawstwie. Postawiono nawet
na forum posag wielkiego mysliciela i zakonodawcy. Rze-
koma jego religijnos¢ i arystokratyczne zasady, ktore rze-
czywiscie byty hastami jego zwigzku, przypadaty do smaku
Rzymowi i jego arystokratycznemu senatowi. Rodzina
Aemiliuséw wywodzita sie nawet od syna wielkiego gre-
ckiego filozofa. A w pierwszym wieku przed Chr. cze$¢
dla Pythagorasa i jego pamieci bardzo znacznie sie wzmo-
gta. Przyczynit sie do tego filozof Poseidonios, ktory swoje
spekulacye mistycyzmem zabarwit; inny Grek Alexander
z Miletu, zwany Polyhistor, ujety w niewole za wolny
wschodniej przez Sulle, przybyt wedtug Suidasa do Rzymu
i tu nauke przypisywang Pythagorasowi gtosit pismem
i wykfadami.

Na tern tle zrozumimy to odnowienie Pythagoreizmu
w tej epoce, t.z Neopythagoreizm, ktoreg'o gtownym
wyznawcg byt Nigidius Figulus. U Varrona bywa Pytha-
goras juz do$¢ czesto cytowanym, Nigidius wybrat go za
mistrza, wzor i przewodnika.

Zanim przejdziemy do oceny jego dziatania i prze-
gladu pism w drobnych jedynie utamkach zachowanych,
trzeba nam sie przypatrzy¢ gtdbwnym datom jego zywota.
Nalezat on do obozu konserwatywnego i jako konserwa-
tysta wystepowat czynnie w roku konsulatu Cycerona, 63
przed Chr. Cycero ep. ad fam. 4, 13, 2 pisat do niego, ze
kiedy$ z jego poparciem obronit republike, a Plutarchus
w zyciorysie Cycerona (20) donosi, ze Cycero uciekat sie
w waznych sprawach do rady Nigidiusa. Odegrat Nigidius
pewna role przy ttumieniu spisku Catiliny; Cycero w mowie
pro Sulla 14, 41 zaswiadcza, ze kiedy przy Sledztwie wpro-
wadzono do senatu Swiadkéw, wyznaczono z posrod se-
natorow kilku, ktérzy mieli wszelkie zeznania spisywac.
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Znajdowat sie wsréd nich Nigidius Figulus. Nastepnie pia-
stowat Nigidius preture w r. 58. Podczas wojny domo-
wej miedzy Caesarem a Pompeiusem przystat on do
Pompeiusa. Wskutek tego musiat po6js¢ na wygnanie,
a Caesar, skionny do przebaczania, byl, jak sie zdaje,
twardym wobec tego zacietego konserwatysty. W roku 46
pisat do Nigidiusa Gycero list pocieszajacy (ad fam. 4, 13).
Wyrazat w nim nadzieje, ze Nigidius w studyach i ksie-
gach znajdzie ukojenie, obiecywat swe poparcie u Caesara.
Zdaje sie jednak, ze te zabiegi spelzty na niczem, bo $w.
Hieronim pod r. 45 daje wiadomo$¢: Nigidius Figulus
Pythagoricus et magus in exsilio moritur.

Magusem, czyli czarodziejem, nazwat tu $w. Hieronim
Nigidiusa. Wyptywato to mniemanie z Pythagoreizmu Ni-
gidiusa i z jego dziatalnosci. Podobnie jak Pythagoras
skupit Nigidius obok siebie jaki$ tajny zwiagzek, spojony
przez filozofie, a zapewne takze polityke. W invectiva in
Sallustium 5, 14 czytamy o Sallustiuszu stowa niejasne,
ze przylaczyt sie on do Swietokradzkiego zwigzku Nigi-
diusa (abut in sodalicium sacrilegii Nigidiani). Zdaje sie,
ze petno ludzi szukato wtedy u Nigidiusa nauki i cudow.
W wieku racyonalizmu, ktérego wyznawca i popleczni-
kiem byt wielki Caesar, lekcewazacy cudactwa uswiecone
religia, wrézby ludzi i znaki niebieskie, zawsze sie znajda
wyznawcy i obronicy irracyonalizmu, szermierze w obronie
dziwow i zabobonu. Taka reakcya jest statym towarzyszem
i nastepcg »wiekow o$wieceniax. To tez spotykamy sie
i spotkamy jeszcze w tej epoce z rdznymi okkultystami,
stawigcymi wszelkie cudactwa, wywotujacymi nawet du-
chy zmartych dla oswiecenia zywych i walki ze zywymi.
Orficzne nauki, przyroste do postaci Pythagorasa, szerzyty
te dziwactwa, odgrzebywanie etruskich madrosci, modne
w owej epoce, i wptywy wschodnie, idgce z Egiptu i Ba-
bilonu, przyczynity sie do ich powodzenia. Nigidius Figu-
lus gwiazd sie radzit i pytat sie ich o przyszle ludzi ko-
leje; w r. 63 przepowiedziat rzekomo ojcu Augusta, iz mu

13
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sie narodzit syn, ktory posiedzie rzady nad Swiatem (Suet.
Aug. 94). Wieksze jeszcze cudactwa opowiada nam Apu-
leius (apol. 42). Zgubiwszy pienigdze udawali sie ludzie do
Nigidiusa po rade, ktéry im poddawat chtopcdw natchnio-
nych czarem, aby ci wskazali, w jakiem miejscu pod zie-
mig sie znajdujg utracone skarby. Senator rzymski pra-
ktykowat wiec sztuki i sztuczki, ktore bywaty czarownic
dziedzing i udzialem. Na wielkiem zlewisku wschodnich
czarow i wierzen, ktére wtedy naptywaly do Rzymu, wy-
rastaty takie dziwolagi. Jako cztowiek jest Nigidius bardzo
ciekawym objawem i typowym okazem teozofa, ktdry
w kostniejgce i zamierajgce formy dawnej religii nowe
chciatby tchna¢ zycie przez cud i zabobony. W pismach
jego znaczyly sie zapewne te dziwactwa, ale z tych pism
mamy niestety tylko bardzo drobne okruchy.

Gramatyczne jego dzieto nosito tytut Com-
mentarii grammatici. Gellius cytuje 29tg Kksiege.
Praca to wiec byla obszerna, a pojawita sie niewatpliwie
przed wielkiem dzietem Varrona de lingua latina. Nie byfa
ona systematyczng; prawdopodobnem jest przypuszczenie,
ze Nigidius zapisywat w niem bez planu, dowolnie, rézne
gramatyczne spostrzezenia i ze takie luzne zapiski o obszer-
nej nieraz rozciagtosci ztozyly sie na dzieto wieloksigzkowe.
Moéwit tu wiec o rdznicy miedzy wyrazami o pokrewnem
znaczeniu (jak perpetuus® sempiternus)® o przymiotnicach
z koAcdwka -osus i ich znaczeniu (bibosus obok bibax),
0 przystéwkach na -wr, rozprawiat o przypadkach majacych
rowne formy, jak niekiedy genetivus i vocativus singularis,
genetivus sing, i nominativus plur. Akcentem (voculatio)
odmiennym, lub odmienng ortografig usitowat on te formy
zrozniczkowaé. Znalazto sie tu takze miejsce na zasadnicze
wywody. W wielkim sporze o to, czy jezyk jest wytwo-
rem samoistnym przyrody, czy wyptywem uktadu miedzy
ludzmi (cpoeec"Ezst), stangt on przy zasadzie, ze stowa sg
naturalia, nie arbitraria® upatrywat w dZzwieku wyrazdw
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pewng pokrewno$¢ z ich znaczeniem. We wyrazie vos
dech, duch i wargi zarazem skianiajg sie rzekomo ku bli-
Zniemu, podczas gdy we wyrazie nos ku wiasnemu wne-
trzu. Bardzo to dowcipne, jak juz nie bez ironii pewnej
zauwazyt Gellius. Na réwnym poziomie staty etymologie
Nigidiusa; wyraz frater wywodzit on z fere alter. Miat
Nigidius wybitng sklonnos¢, aby we wyrazach wietrzy¢
ztozenia i na rozne czesci sktadowe je rozktadac, jak juz
Gellius znowu to wytknat.

Varro obok gramatycznych studyow uprawiat gorli-
wie zagadnienia dotyczace historyi literatury. Sladu tego
u Nigidiusa nie mamy. Zdaje sie jednak, ze retorykg sie
zajmowat, bo tytut »de gestu«, cytowany przez Quinti-
lianusa 11, 3, 143, odnosi sie prawdopodobnie do pisma,
w ktorem Nigidius omawiat zewnetrzny wyglad i gesty-
kulacye mowcy.

Natomiast wiecej daleko niz Varro zajmowat sie Ni-
gidius przyrodniczemi studyami. W Rzymie nie
cieszyly sie one gorliwg uprawg, a chyba cele uboczne
naprowadzaty pracownikéw do tej dziedziny. A wiec cele
praktyczne, kiedy chodzito o zuzycie i wyzyskanie sit
i objawdw przyrody dla zycia, o wskazdwki dla cztowieka,
jak mu na ladzie lub morzu wobec poteg natury zachowac
sie nalezy. Albo tez studya nad przyroda miaty zaspokajac
ciekawos¢ i ciekawostki czytelnika; uwaga czepiata sie
w takim razie raczej wyskokéw natury i wyjatkowych jej
objawéw, niz praw ogdélnych. Wreszcie zabobon takze pod-
niecat te interesa; starano sie wiec wykaza¢ w przyrodzie
jakie$ czarodziejskie sity, ktore cztowiekowi miaty stuzy¢
w rozmaitych zycia potrzebach i zawiktaniach. Cycero po-
Swiadcza o Nigidiuszu w Tim. I, 1, iz szczeg6lnie tajniki
natury uwage jego necity; acer investigator et dili-
gens eariim rerum, quae a natura involutae videntur.
Prace jego dotyczylty ziemi i nieba, lecz drobne okruchy
tylko w przyblizeniu pozwalajg nam okresli¢ tre$¢ ich
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i doniostosé. — Zapewne napisat Nigidius wieksze dzieto
geograficzne de terris, albo de terra. AViadomenm, ze
w tych czasach geograficzny interes u Rzymian sie¢ wzma-
gat, jak Swiadczg prace Varrona i préby Cycerona w tej
dziedzinie. — Dzieto Nigidiusa de vento liczylo przy-
najmniej cztery ksiegi, jak to ze scholiow Leid, i Bern.
do Georg. I, 432 wnioskowa¢ mozemy. Mowit tu Nigidius
zapewne 0 poczatku, nazwach, czasach i strefach wiatrow,
0 zapowiedziach wrézacych wichry i burze. — J\V ksiegach
de animalibus, ktérych Macrobius Sat. 3, 16, 7 czwartg
wspomina, rozprawia! autor o zoologii, przytaczat nietylko
spostrzezenia naukowe zwierzat dotyczace, lecz takze ba-
jeczne i z czarami graniczace. Plinius w Historia Naturalis
zapewne niejeden tego rodzaju szczeg6t z Nigidiusa za-
czerpngt. — Dzieto de hominum naturalibus, za-
warte wedblug cytatu Serviusa ad Aen. 1, 177 przynajmniej
w czterech ksiegach, omawiato zapewne zycie ludzi, ich
ciato, poczatek, zywnosé. — Wazniejszem bylo dzieto
Varrona astronomiczne, Sphaera graecanica i bar-
barica. Tak sie zwaly zapewne dwie czesci jednej, obszer-
nej pracy Nigidiusa; sphaera barbarica tworzyla pra-
wdopodobnie cze$¢ mniejsza. W sphaera graecanica opisat,
jak sie zdaje, Nigidius znaki zodyaku, dodajac do tego po-
dania owych znakoéw dotyczace. Dalej opracowat greckie
konstellacye poza zodyakiem wedtug ich stosunku do
dwunastu znakow zodyaku (uapavaxeXXsiv), a takze planety;
rozmaite basnie o gwiazdach, o ludziach, ktérzy w gwia-
zdach za swe czyny cze$¢ odbieraja, towarzyszyty znowu
temu astronomicznemu wyktadowi. Sphaera harharica oma-
wiata natomiast gwiazdy state na nieboskionie egipskim
1 moze babilonskim, réwniez z dodaniem basni. Dostarczy¢
mogt pod tym wzgledem wiadomosci i podan egipskich
Grek Asklepiades z Myrleia w Bithynii, gramatyk i ko-
mentator autoréw, ktéry za Pompeiusa w Rzymie nauczat.
Napisat on dzietlo o sphaera harbarica. Moze by¢ tedy, ze
Nigidius albo tych samych, co tamten uzywat zrédet, alho
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na dziele Asklepiadesa sie opart. Jakie byly pod wzgledem
naukowym Nigidiusa zastugi, nie wiemy; prawdopodobnem,
ze domieszat on do astronomii sporo astrologicznych do-
datkow, ze moéwit tu o wplywie gwiazd na losy $mier-
telnych, o tak zwanych &r7ioxelealiaw. Bo res a natura in-
volutae interesowatly go w rédwnym stopniu, a moze i wie-
cej, niz zwykte zjawiska przyrody. Jako astrologa wysta-
wit go tez p6zniej Lucanus w Phars. 1, 639 w wierszach,
zaczynajacych sie od stéw

At Figulus cui cura deos secretaque coeli

Nosse fuit...

Badania teologiczne zajmowaty tez w wysokim
stopniu umyst Nigidiusa. Interesa religijne znacznie sie
w tej epoce ozywity. W czasach racyonalizmu jedni racyo-
nalizmem chcieli ratowa¢ zamierajgce wierzenia i urato-
wac je dla panstwa i ze wzgledu na pafnstwo. W tym
duchu dziatat Varro w swych Antiquitates divinae. Inni
znowu przez reakcye przeciw przewazajgcemu racyonali-
zmowi, uwielbieniem i wzmozeniem cudactwa i cudéw
usitowali potozy¢ tame zbytnim rozumu przewagom. | do
nich przystat calg duszg Nigidius Figulus. Praktyczny Rzy-
mianin umiat z religii i bogoéw po wszystkie czasy pra-
ktyczne ciggna¢ korzysci; zadat od bogdéw, aby oni nie-
tylko uzyczali mu prawidet dla biezacej chwili i biezacych
czynnosci, ale aby objawianiem przysztosci podniecali go
do tego, co korzystnem, a ostrzegali przed niebezpieczen-
stwami. Dlatego tez Rzymianin po wszystkie czasy przy-
wigzywat wielkag wage do znakéw przysztosé wrozacych,
miat osobnych kaptanéw do ich wyjasniania, augurdw,
a w razie potrzeby sprowadzat znachoréw i guslarzy od
obcych szczepéw. Walka o warto$¢ tych wrézb rozogniata
wtedy i dzielita umysty. Caesar je lekcewazyt, Pompeius
szanowat, wielki Marcus Cicero miat powazne co do upra-
whnienia wrozbiarstwa watpliwosci, konserwatywniejszy za
to brat jego Quintus bronit go zapamietale. W ksiegach
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Cycerona de divinatione przedstawiono nam argumenta
dwoch braci, a raczej dwoch obozéw. Nigidius stanowczo
wystapit w obronie wrézbiarstwa. Utwierdzaly go na
tern stanowisku jego sktonno$¢ do wszelkiego mistycyzmu,
pewna cze$¢ dla oryentalnych wierzen, mianowicie Babi-
lonu. Wro6zbiarze rzymscy pochodzili przecie w znacznej
czesci ze wschodu i nazwa Chaldaei przyrosta tu do ich
zajecia. A oprécz tego czerpat Nigidius natchnienia swe
z etruskiej madrosci. Kultura tego narodu, zamierajgcego
w tych czasach, jego religia, w ktérej badanie woli bogow
poczestne zajmowato stanowisko, wywarta w cyceronskiej
epoce wptyw wieloraki na rzymskag umystowos$¢é. W Etru-
skach czcili niektdrzy nardd szczegOlnie religijny i szcze-
g6lnie do bogbéw zblizony, uwazano ich za dzierzycieli
ksiag starych, zawierajacych rzekomo przedziwng madrosc
i objawienie. Ksiegi te, Ubri Tagetici lub disciplinae Ta-
getis® zwaly sie od bajecznego Tagesa, rzekomego autora
tych objawieA. Mistyczni Rzymianie szukali w nich po-
rady; rownoczes$nie ttomaczono na facine doktryny i prze-
pisy etruskich wrozbiarzy, haruspices® z tak zwanych Ubri
Etrusci. O pewnem ozywieniu czy przed$miertnych drga-
wkach tej kultury etruskiej $wiadczy to, ze w cyceronskiej
epoce niejaki$ Volnius pisat tragedye w etruskim jezyku
(Varro de 1 1 5, 55).

Otdéz Nigidius zaglebit sie niewatpliwie we wszystkie
nauki i sztuki etruskie, ktére poznaniu woli bogéw stuzyc
miaty, nie pogardzat tez madroscig Chaldejczykow, ktorzy
z gwiazd koleje przysztosci wyczytaé usitowali. Mamy tylko
drobne utamki z jego pism do tej dziedziny sie odnoszacych;
w pracy de augurio private podat nauki i przepisy
przydatne dla przedsiebrania i tthon”czenia auspieyow pry-
watnych, roéwnie potrzebnych dla osobnika, jak publiczne
byly dla painstwa. W ksiedze de extis moéwit o zadaniach
i czynnosci haruspices etruskich, ktdérzy z wnetrznosci
zwierzat przysztos¢ wrozyli. Pisat procz tego Nigidius
o snhach, de somniis; wrdzenie ze snéw bylo raczej
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Chaldejczykéw, niz Etruskéw zakresem. Wreszcie autor
grecki szostego wieku po Chr. loannes Laurentius Lydus
przekazat nam suche zapiski wyjasniajgce, co grzmoty
kazdego dnia, kazdego miesigca zapowiadaja i wrdza.
Rzekomo, jak twierdzi, zaczerpngt on to z Rzymianina
Figulusa. Watpliwem jest to twierdzenie; niektdrzy uczeni
przypuszczali jednak, ze jaka$ czastke tych przewaznie
$miesznych zapiskdw moze do Nigidiusa, jako do Zrédia
odnies¢ nalezy.

Najwiekszg pracg Nigidiusa z zakresu teologii hyto
dzielo de diis, ktérego dziewietnasta ksiege Macrobius
przytacza. Prawdopodobnem jest, Zze ukazato sie ono przed
r. 47 i wyprzedzito Antiquitates divinae Varrona. Z nieli-
cznych fragmentéw dowiadujemy sie, ze dziwaczne ety-
mologie miaty wyjasnia¢ bogdéw istote. Indigetes nazwani
zostali od tego, quia nullius indigent! Bogéw rodzimych
identyfikowat Nigidius z greckiemi bdstwami, lanusa
z Apollinem, Laréw z Kuretami, Korybantami i Dakty-
lami. Pisarz chrzescianski Arnobius powiada w dziele adv.
gentes 3, 40: Nigidius... disciplinas Etruscas seguens.
Prawdopodobnem jest, ze ta etruska madro$¢ zabarwita
takze dzielo o bogach; a dalej nasuwa sie przypuszczenie,
iz Arnobius w trzeciej ksiedze, w ktdrej wyszydza pogan-
skie wierzenia, przekazat nam dosy¢ liczne szczatki nigi-
diusowej o bogach doktryny. Wiadomosci te zaczerpnat
zapewne Arnobius z pisarza trzeciego wieku, apologety
poganstwa, Corneliusa Labeo’na.

Nigidius Figulus jest nam w szczeg6tach mato zna-
nym, ale og6lny kierunek jego mysli i pracy bardzo jest
znamiennym dla epoki cyceronskiej. Magus taczy sie w nim
z teologiem i zapowiada te w~szystkie dziwactwa i wy-
bryki religijne, w ktére obfitowato zycie duchowe cesar-
skiej epoki. Sam do popularnosci przez pisma nie doszedt,
bo gubit sie w ciemnych zagadnieniach i pisat zapewne
niejasno. O jednem przynajmniej jego twierdzeniu wyraznie
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to Gellius 17, 7, 4 poSwiadcza; anguste perquam et obscure
disserit, ut signa rerum ponere videas ad subsidium ma-
gis memoriae suae quam ad legentium disciplinam. Totez
tenze sam Gellius stwierdzat (19, 14, 3. iz pisma Nigidiusa
nie liczyty znacznego czytelnikéw kota. Varro swojg nauka
i powaga zgtuszyt ostatecznie gtos Nigidiusa i przyczynit
sie do tego, iz pisma jego poprzednika zupetnie zaginety.

Literatura. Fragraenta wydal: A Swoboda, P. Nigidii Figuli
operum reliquiae. Wiederi 1889; gramatyczne utamki wydal Funa-
ioli. — O sphaera por. Boli, Sphaera, Lipsk 1903. — Ogdlne uwagi
o Nigidiuszu dat Gianola, P. Nigidio Figulo, astrologo e mago,.
Rzym 1905.

Inni pisarze i dziatacze w zakresie religijnym.
Walka i spory o wrdzbiarstwo.

W epoce, w ktorej wrézbiarstwo zamierato, budzito
u oswieconych usmiech szyderstwa lub politowania, w cza-
sach, w ktorych Cycero méwit, ze duch z instytucyi au-
gurow uleciat, a pozostaty tylko czcze formy — veritas
auspiciorum sprela est, species tantum retenta (de nat. d.
2, 9), postanowili niektoérzy ludzie, jak juz w rozdziale
0 Nigidiuszu wspomnieliSmy, ozywic¢ to co martwiato, bo
im sie wydawalo, ze zratujg przez to wazny czynnik w pan-
stwowej maszynie, co wiecej istotng czastke czy jadro same
dotychczasowej wiary. W epoce Cycerona rozgorzata wiec
walka o zyjace jeszcze formy i marniejgcego ducha tych
simulacra auspiciorum” jak je Cycero de div. 2, 71 na-
zywa. Nie odstraszato obroncéw to, ze sami augurowie
jeden z drugiego sie Smiali, ze znaki i wrdzby w ostatnich
walkach politycznych uzyte zostaly i zuzyte jako zreczny
w'ybieg i stronniczy $rodek do zwalczania przeciwnikéw,
ze wiec polityka i walki polityczne obdarty instytucye
z przekazanej przez wieki powagi i SwietoSci.
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Do tych apolog'etow nalezat w tej epoce uczen
L. Ateiusa, zwanego Philologus, Appius Claudius Pil-
cher. Byt on synem konsula z r. 79, bratem trybuna,
stynnego Publiusa Clodiusa i trzech siostr, z ktérych ka-
zda wzbogacita kronike skandaliczng epoki; najwiekszego
wsrdd nich rozgtosu dostapita ostawiona Clodia, Catullusa
i innych niezliczonych kochanka. Brat Appius wyszedt je-
dnak mimo tego na szermierza reiigii i jej instytucyi. Byt
on moéwcg dosy¢ znacznym (Cic. Brutus 267), a potrze-
bng mu byla wymowa do obrony réznych naduzy¢, kto-
rych sie dopuszczat w urzedowej karyerze. Przekupy-
wat bowiem jako kandydat, bral pienigdze jako urze-
dnik, a po prowincyach rabowat dzieta sztuki i mienie
rzymskich poddanych. Pretorem byt w r. 57, konsulem
w r. 54, potem w r. 53 poszedt jako pro.konsul do Cylicyi
i tu byl poprzednikiem Cycerona, ktéry musiat tagodzié
rozmaite spory, goi¢ rany zadane prowincyi przez osta-
tniego namiestnika. Mimo tego zostat tenze Appius Clau-
dius censorem w r. 50 i jako taki srozyt sie przeciw lu-
dziom nieco luznej moralnosci; ofiarg jego byt historyk
Sallustius, wykluczony ze senatu. Podczas wojny domowej
miedzy Caesarem a Pompeiusem stangt Appius Claudius
jako skrajny konserwatysta po stronie ostatniego. Ostro-
znie jednak zapytat sie wprzddy wyroczni w Delphi
0 przysztos¢; udzielono mu tu odpowiedzi, z ktorej niczego
pewnego wysnu¢ nie zdotat. Usungt sie wiec z posrod
walczacych na wyspe Eubeje i tutaj w r. 48, jeszcze przed
w?ynikiem walki pod Pharsalosem zycia dokonat.

Radzit sie wyroczni w Delphi, bo zywy dla wyroczni
miat interes; skadingd dowiadujemy sie, ze opiekowat sie
czynnie $wiatynig wrézbiarza heroicznych czasow, Amphia-
raosa w Oropos. Dla misteryi eleuzynskich takze objawiat
cze$¢ zywa; zbudowat on w Eleusis t. z. mate Propyleje.
Jaka$ gorliwa wiec religijnos¢ ozywia tego czlowieka
obok bardzo poziomych i bardzo ziemskich intereséw
1 pozadan.
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Od r. 63 nalezat on do kollegium rzymskich augu-
row. Cyceronowi, z ktérym mimo brata Publiusa i mimo
licznych konfliktéw, wyptywajacych mianowicie z admini-
stracyi Cylicyi, zachowat przewaznie dosy¢ dobre stosunki
i listy wymieniat, przestat Appius w r. 51 poczgtek swego
dzieta o wrézbiarstwie, liber auguralis (ad fam. 3, 4, 1).
W nastepnym roku upominat sie Cycero o cigg dalszy
tych augurales libri u autora (ad fam. 3, 9, 3 i 3, 11, 4).
Pytanie jednak, czy Appius rzecz rozpoczetg wykonczyt,
w r. 50 obiecywat za to Appius Cyceronowi zhiér i wy-
danie moéw swoich. Ksiegi owe auguralne miaty by¢
obrong doktryny i praktyk augurow; Appius Claudius
wierzyl w ich warto$¢ i znaczenie, on, ktory popierat gre-
ckie wyrocznie, a spirytysta byt za-wmtanym. Z Cycerona
dowiadujemy sie bowiem (Tusc. disp. 1, 16, 37 i de div.
1, 58, 132), ze Appius praktykowat t. z psychomantye,
t. j. duchy wywotywat, aby je prosi¢ o rade i wskazowki.
W dziele o augurach polemizowat Appius z innym augu-
rem, C. Claudiusem Marcellusem, pretorem zr. 80,
ktory takze w tej literaturze sie zaznaczyt, lecz stangt na
wrecz przeciwnem stanowisku i twierdzit, iz auspicia wy-
naleziono w interesie panstwa i jego korzysci (auspicia
ista ad utilitatem esse reipublicae composita® wedtug Cy-
cerona de leg. 2, 13, 32). Otdéz nieprawowiernego kolege
i kaptana usitowat Appius zwalcza¢ i pouczy¢ w swem
teologicznem dziele.

Rownoczesnie zabierali inni glos w tej w"aznej spra-
wie. Cycero napisat traktat de divinatione i rzecz zagu-
biong de auguriis; nalezat on, jak wiadomo, do scepty-
cznych auguréw. Za to Nigidius Figulus chciat zabobony
stopniowaniem cudactwa ratowac, djabta przez Belzebuba
nie wypedza¢ lecz broni¢. Inny augur M Valerius
Messalla Rufus, konsul z r. 53 przed Chr.,, miat
niewatpliwie dtugoletnie doswiadczenie, bo Macrobius
Sat. 1,9, 14 donosi 0 nim, iz przez 55 lat nalezat do kolie-
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gium auguréw. Wiemy o nim, ze napisat rzecz de familiis”®
w ktérej karcit préznych ludzi, ktérzy sie podszywali pod
rody znakomite (Plin. H. N. 35, 8); précz tego oglosit
traktat w Kkilku ksiegach de auspiciis. Z drobnych fra-
gmentow dowiadujemy sie, ze objasniat tu niejasne wy-
razy znachodzace sie we formutkach auguréw i modli-
twach starozytnych. — Tak samo wspomnie¢ wypada nie-
jakiego Veraniusa, zapewne z przydomkiem Flaccus,
ktéory w cyceronfiskiej moze epoce napisat Auspiciorum
libri i Quaestiones pontificales. Objasniat on w tych ksie-
gach stare obrzedy niezrozumiate dla wspotczesnych i stare
wyrazy, ktore w jezyku kaptandéw twarde miewajg zycie.
Podobne zadanie postawit sobie Granius Flaccus
w dziele poSwieconem Caesarowi o modlitwach, de indi-
gitamentis. Czy tenze sam cztowiek napisat dzieto prawni-
cze de iure Papiriano, podaja niektérzy w watpliwosc.

Kiedy szczegdlnie wielkie dziwy sie ukazywaty, ucie-
kat sie, jak wiadomo, senat do rady obcych kaptandw,
etruskich haruspices. Dawali oni wskazowki, jakie bo-
stwa zestaty dziwo, co owe prodigium zwiastuje, w jaki
sposob odeprze¢ grozace w przysztosci niebezpieczenstwo.
Od hannibalskiej wojny spotykamy sie czesto z takiem
sprowadzaniem obcych doradcéw. Za Cycerona czaséw
niektérzy haruspices przebywali juz jednak stale w oto-
czeniu wyzszych urzednikéw. Opierali sie ci haruspices
na madrosci swojej disciplina Etrusca, na ksiegach
Swietych, zawierajgcych bardzo zawite przepisy, ksiegach,
ktére od rzekomego objawiciela Tagesa libri Tagetici nie-
kiedy nazywano. Ot6z w cyceroniskich czasach postano-
wili niektorzy pisarze przyswoi¢ i uprzystepni¢ w facin-
skim jezyku dziwaczng te madros¢ Rzymianom. Skionnos¢
do wytworow etruskiego ducha byta wtedy niejako w po-
wietrzu, a posrednikami byli ludzie pochodzacy z Etruryi.
W pierwszym rzedzie wspominajg Tarquitiusa Pri-
sons a; Macrobius wymienia jego ostentarium tu-
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scum, w innem miejscu ostentarium arborarium”).
W zachowanym napisie (CIL 11, 3370) wspomniany
jest zapewne Tarquitius jako cztowiek, ktdry te disciplina
Etrusca wierszem na tacine przetozyt. Z utamkoéw cyto-
wanych u Macrobiusa wystysze¢ tez mozna jaki$ rytm,
ktéry jest zapewne szczatkiem pierwotnej poetycznej formy.
Prawdopodobnem jest, iz Vergilius w pigtym utworze
swych Catalepton, tam gdzie bierze rozwdd z retoryka
i scholasticorum natio, wymieniajgc Tarquitiusa, owego
ttdbmacza etruskiej madrosci miat na mysti. Targuitiani
libri cieszyly sie pewnym rozgtosem; wspomniat je je-
szcze Ammianus Marcellinus 25, 2, 7.— Drugim autorem,
przektadajgcym w tej epoce disciplina Etrusca na tacine,
byt A Caecina z etruskiego miasta Volaterrae. Pochodzit
on z rodziny, w ktérej ta disciplina byta niejako dziedzi-
czng, przechodzac z ojca na syna (Cic. ad fam. 6, 6, 3,
a wedtug cytatu Seneki Nat. quaest. 2, 56, 1 obrobit ten
Caecina moze cze$¢ odnoszacg sie do grzmotdéw i pioru-
now (libri fulgiirales). W r. 57 znalazt on sie w Azyi
i przepowiadal Cyceronowi rychly powrdt z w*ygnania;
w dziele de divinatione zuzyt tez zapewme Cycero roz-
mowy swoje z tym Caecing. Byl to moze ten sam czio-
wiek, ktérego Cycero bronit w sprawne majatkowej w r. 69,
i rowniez ten sam, ktdérego poprzednio poznaliSmy juz
jako publicyste, piérem i czynem zwalczajacego Caesara,;
Caecina nastepnie pismem Querellae przebtagaé usito-
wat obrazonego dyktatora. — Szerzyt on wiec wraz z in-
nymi w tej epoce madro$¢ swej ojczystej Etruryi i wspdl-
dziatat z catym szeregiem ludzi, ktérzy w tych czasach
odgrzebywali i zamierzali odzywia¢ zamierzchte wierzenia
i formy, przygotow™ywujac tern poniekad romantyczne
prady augustow”skiej epoki.

Literatura. Fragmenta u Bremera: lurisprudentiae antehadria-
nae quae supersunt Lipsk 1896.—O Appiuszu Claudiuszu por. Min-

Odnosito sie to do arbores felices i infelices, drzew zlo\wrdz-
bnych i szczesSciono$nych. Por. Macr. Sat. 3, 18, 3.
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zera w encyklopedyi Pauly’ego 3, 2849, o Marcellusie tegoz tamze
3, 2733. — O wrdzbiarstwie etruskiem por. Schmeisser’a: Die etrusk.
Disciplin, Liegnitz 1881, Thulin’a: Die etrusk. Disciplin 1906.

B.

Nauka o prawie i panstwie.

Nauka prawa doszta w cyceronskiej epoce do wiel-
kiego znaczenia i liczyta wielu przedstawicieli. Uchodzita
ona za rodzimy wytwor ducha rzymskiego i za zajecie
szczegOlnie odpowiednie dla Rzymianina. Po wymowie
wydawata sie najdostojniejsza sztuka (Or. 141), uwazano jg
wiec za powotanie petne godnosci, ktére do najwyzszych
w panstwie zaszczytéw doprowadzi¢ zdota, a czasami
znéw stawiono jako ozdobe sedziwego wieku (n. p. Gic-
de or. 1, 199). Gorace wyrazy, ktére w tych pochwatach
prawniczej nauki sie cisng pisarzom pod piéro, dowodzg
najlepiej powagi i wziecia, ktdremi sie prawnicy w Rzy-
mie cieszyli.

Na czele rzymskiej literatury stojg prawa dwunastu
tablic, podobnie jak Homer na czele greckiego pismien-
nictwa. Szczeg6t ten jest rysem wymownym i znamien-
nym dla umystowosci obydwdéch klasycznych narodéw.
Prawo dwunastu tablic obejmowato panstwowe, karne
i prywatne materye i uchodzito dlatego za fons omnis
publici privatigiie iuris. Jezeli sie¢ obejrzymy w naste-
pnych czasach za Zr6dtami prawa, to zauwazymy
fakt, ze na podobnego rodzaju drugg kodyfikacye prawa
na drodze prawodawstwa ludu za republiki sie juz nie
zdobyto. Za to szczeg6towe prawa uchwalano od czasu
do czasu i to bylo objawem i rekojmig pewnego w tym
zakresie postepu. A obok prawodawstwa ludu wystgpity
w ostatnich wiekach rzeczypospolitej dwa organa, takze
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do pewnego stopnia prawotwdrcze, edicta urzedni-
kéw i prace i orzeczenia jurystow. Mialy one te
szczegOlnie zastuge, ze stusznoSci — aeguitas wywalczyly
obok litery prawa nalezne stanowisko; précz tego wy-
tworzyty i rozwinety t. z ius gentium, umozliwiajace
i uprawniajgce stosunki i wszelkie uklady miedzy Rzy-
mianami i obcymi ludZmi. Objasniajagc prawo pisane, przy-
czynili sie wreszcie zar6wno urzednicy jak jurysci do
stanowczego rozwoju i postepu prawa.

lus edicendi posiadali wyzsi urzednicy rzeczypospo-
litej. Ale szczegblnie waznem sie stato edictum urzedni-
kow, ktorzy stali na czele sadownictwa cywilnego, pre-
torow. Praetor, obejmujacy swoj urzad, ogtaszat publicznie,
jakich zasad trzymac sie bedzie przy wykonywaniu jurys-
dykcyi. Edicta odnoszace sie do szczeg6lnej jakiejs sprawy
zwaly sie edicta repentina; tymczasem edicta zawierajgce
normy postepowania na caty przebieg urzedowania nosity
nazwe edicta perpetua. Poniewaz za$ nastepcy w urzedzie
uznawali czestokro¢ zasady ogtoszone przez swych po-
przednikéw, przeto wytwarzata sie ciggtos¢ i rozwoj; edi-
ctum przejmowane od poprzednikdw (edictum tralaticium)
utwierdzato pewne zasady na wieki. Byta wiec tu cig-
gtos¢ i tradycya, ale byto takze zycie; bo oczywiscie prae-
tor przejmujacy edictum poprzednika poprawiat i dodawat
to, co mu nowe potrzeby i poglady nasuwacé sie zdawaty.
Viva vox iuris civilis nazwano przeto trafnie to Zrodto
prawa, zawierajagce madro$¢ przesztosci i bijace niemniej
zyciem. Urzednik, a wiec i praetor, wytwarza¢ wihasciwie
prawa nie moze, ale moze je objasnia¢ i uzupetniaé.
Czynnos¢ pretora odbywa sie wedtug stow Papinianusa:
iuris civilis adiuvandi vel supplendi vel corrigendi causa.
To tez edictum pretorskie stanetlo w czasach Cycerona
obok praw uchwalonych przez lud jako réwnorzedne ius,
zwane honorarium albo praetorium.

Wreszcie przyczyniali sie do rozwoju i postepu
prawa uczeni prawnicy. Tworzenie prawa przez pra-
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wnikéw jest wiasciwoscig rzymska; odbywato sie za$ przez
t. z. interpretatio i przez responsa. Zakon dwunastu tablic
byt przez wszystkie czasy podstawg prawa prywatnego
rzymskiego. Tymczasem postep kultury, rozszerzenie sto-
sunkéw musiaty nowe poglady prawne wnie$¢ do zycia
ludu. Jurysci tedy podjeli sie zadania, aby potrzeby i z3-
dania nowych pokolert jakokolwiek zestroi¢ z literg da-
wnego prawa. Przez interpretatio starano sie przeciw li-
terze prawa wyjasni¢ wiasciwego ducha i wole, podkia-
dano prawu znaczenie, o jakiem dawni zakonodawcy z pe-
wnoscig nie wiedzieli. Interpretatio jurystow stata sie po-
Sredniczkg miedzy prawem a aegiiitas. A lud przyznawat
zdaniom zgodnym wspéiczesnych jurystéw {iuris perito-
rum auctoritas, prudentium interpretatio) znaczenie pra-
wnej ustawy, uwazat je za ius civile. — Ta interpretatio
dokonywata sie w znacznej mierze przez udzielanie rad
stronom, t. z. responsa. »Surowy formalizm najdawniej-
szego prawa rzymskiego, nie uznajacy zadnej czynnosci
prawnej, ktdraby nie wystgpita w przepisanych i uzna-
nych formach, sprawiat, ze pomoc jurystéw przy dokony-
waniu tych czynno$ci byla niezbedng«. Do nich tedy uda-
wali sie klienci po rade i wskazowki; prawnicy udzielali
je albo w domu, skad urosto zdanie; domus iuris eon-
sutti totius oraculum civitatis, albo tez publicznie pod
gotem niebem. Rada byla bezptatng, ale optacata sie so-
wicie, bo wytwarzata popularnos¢ i zalecata przy ubiega-
niu sie o stanowiska. Polegata ona na wydawaniu opinii
0 sprawie przedtozonej (respondere), opinii, ktéra dawata
wskazoéwke, w jaki spos6b istniejace prawo do danej
sprawy dostosowaé nalezy, na doborze i uktadaniu formut
potrzebnych stronom dla ich interesu lub skargi (cavere).
Otoz te rady jurystéw wprowadzaty takze petno nowych
poje¢ do prawa rzymskiego i przyczynialy sie do jego
rozwoju. Poniewaz za$ czestokro¢ udzielano je na piSmie,
zachowaly sie one w pamieci i wywieraly wplyw po

Hist- liter. rzym. 14
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za jedng, szczegOlng sprawa; gdy za$ o tej samej spra-
wie Kilku jurystow rozne wydawato response powsta-
waty kontrowersye prawne, o ktdrych dysputowano w sa-
dzie i w rozprawach teoretycznych.

Tyle co do zrodet prawa, na ktore, jak widzieliSmy,
w pewnej czesci takze nauka prawnikow sie skiadata.
Teraz tg naukg i jej przedstawicielami w cyceronskiej
epoce szczegdtowo zaja¢ sie nam wypada. MoéwilisSmy da-
wniej, jak nauka prawa poczefa sie i rozwineta w ko-
mentarzach do prawa dwunastu tablic. Ta inter-
pretacya potgczona z parafrazg textu prawa byta wiasci-
wie jedyng czynno$cig naukowych prawnikéw jeszcze
w poczatkach drugiej potowy drugiego wieku przed Chry-
stusem. Na uogdlnienia, na wywodzenie prawnych posta-
nowienn z pewnych podstawowych pojeé¢ prawnych jeszcze
sie nie zdobywano. Co najwiecej porywano sie na to, aby
z wielkiej ilosci przypadkéw, ktére bywaly przedmiotem
responsa i rozpraw wysnu¢ pewne wspolne i pokrewne
punkta widzenia i ujg¢ je we forme Kkrétkiego twierdze-
nia, zwanego reguta. Pierwszym autorem takich regulae
byt syn Cato’na Censoriusa, M Porcius Cato; reguta Gato-
niana. dotyczyta waznosci pewnych legatéw testamentar-
nych. — Przy schytku drugiego wieku przed Chr. obu-
dzito jednak tchnienie greckiej filozofii zdolno$¢ do uog6l-
nien, do dedukcyi prawa z pewnych zasadniczych pojeé
filozoficznych i wprowadzenia do nauki podziatéw i kate-
goryi, takze w zakresie prawa. Po kazuistyce, ktora zaj-
mowata sie jedng sprawa, przyszia systematyka i synteza.
Odczuto teraz potrzebe, aby postanowienia prawa utozy¢
systematycznie jako czesci jednej catosci, aby wyroki
w poszczegolnych wypadkach podciggna¢é pod pewne
0gollne pojecia. Pierwszym, ktéry to uczynit okoto r. 100
przed Chr., byt Q. Mucius Scaevola, konsul z r. 95, o kto-
rym Pomponius donosi, ze po raz pierwszy ius civile we-
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dtug genera utozyl, t j. wedlug metody dyslektycznej.
Podziaty byly u niego dosy¢ nieudolne i beztadne, ale sy-
stematyka stata sie odtad hastem pracy nastepcow.

Prawnicy cyceronskiej epoki pisza jeszcze komenta-
rze do dwunastu tablic, uktadajg i zbierajg responsa; ale
obok tego pojawiajg sie dzieta systematyczne. We wszyst-
kich za$ niemal utworach prawniczych owej epoki, o ile
z fragmentéw sadzi¢ mozna, znaczyt sie wplyw filozofii
i pogtebienie filozoficzne. Walka miedzy literg a duchem
prawa, miedzy pixov a Siavota, miedzy skostniatym forma-
lizmem dawnego prawa a poglagdami humanitarnymi ro-
zegrata sie nadwczas w tej dziedzinie i zaznaczyla pogro-
mem litery. Sam Cycero brat w tej walce zywy udziat;
wy$miewat on w r. 63 formalizm zaskorupiaty w mowie
pro Murena, dazyt wiec do filozoficznego pogtebienia pra-
wniczej nauki. W ksiedze de Oratore rozwija L. Licinius
Crassus plan systemu prawa, omawia koniecznos¢ okre-
$lania poje¢ prawnych. A sam Cycero usitowal nastepnie
mysli w usta Crassusa wiozone dokfadniej przedstawié
w dziele zagubionem: de iure civili in artem redigendo.

Ludzie ze znaczniejszych roddéw poswiecajg sie tej
nauce. Jedni uprawiajg jg ubocznie obok polityki i wy-
mowy; inni porzucajg z biegiem zycia dawne zajecia, aby
sie nieledwie wylacznie prawu poswieci¢. Tak porzucili
wymowe, ktéra im mniej zapewniala powodzen, na ko-
rzy$¢ nauki prawa Q. Aelius Tubero i najznakomitszy ju-
rysta cyceronskiej epoki Ser. Sulpicius Rufus.

Uczniem Q. Muciusa Scaevoli byt rycerz rzymski

C. Aquilius Gallus, ktory byt pretorem wraz z Cyce-
ronem w r. 66. Stynat on juz wtedy ze swojej prawniczej
wiedzy; mowiono, ze jako adwokat dzierzy niejako kréle-
stwo (regnum iudiciale) w sadach rzymskich (ad Att. 1, 2).
Cycero przypisywat mu sprawnos¢ i biegtosé w procesach
i radzie (Brut. 154). Wspominano niektore formulae® nowo
14+
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przez niego wprowadzone, a dalej jego responsa. Watpic za
to nalezy, czy literacko byt czynnym. Najwiekszg jego byto
chwalg, ze wyksztalcit znakomitego ucznia, ktérym byt
Ser. Sulpicius Rufus.

Ser. Sulpicius Rufus byt synem rycerza rzym-
skiego, wspotczesnym i przyjacielem Cycerona. Urodzit sie
w r. 105, nastepnie podobnie jak Cycero na wyspie Rho-
dus nabyt retorycznego i filozoficznego wyksztatcenia
w r. 78. Od zycia publicznego bynajmniej nie stronit; byt
quaestorem w r. 74, nastepnie piastow*at aedilitas curulis,
preture w r. 65. W r. 63 ubiegat sie o konsulat nieszcze-
Sliwie; wiemy o tern szczegdlnie z cyceroniskiej obrony
Mureny, ktory wfiedy na r. 62 konsulem zostat u™branym,
lecz przez Catona i Sulpiciusa oskarzonym o uzycie nie-
prawnych S$rodkéw™ Cycero w swej mowie bardzo dowci-
pnie teoretyka Sulpiciusa wyszydzit, ktory wedtug niego
nieudolnie zabrat sie do rzeczy. Dopiero tez w r. 51 pia-
stow'al Sulpicius konsulat. Nastepnie w r. 49 spotykamy
go w Afryce, aw r. 47 z poreki Caesara zostaje prokonsu-
lem Achaji®). Powrdciwszy do Rzymu w r. 45, odgrywa
role w zamieszkach po $mierci Caesara, a w r. 43 podaza
do Mutiny z poselstwem, aby posredniczy¢ miedzy Anto-
niusem a senatem. Podczas sprawowania tego poselstwa
umiera. Cycero postawit wtedy wniosek, aby uczczono
jego pamie¢ posagiem na forum i wystawit jego zastugi
w dziewigtej Filipice. Cycerona bowiem przyjacielskie ze
Sulpiciusem #3gczyty stosunki. Zamieniali oni listy ze sobg;
dwa listy Sulpiciusa dostaty sie do zbioru ad familidres,
4, 51 4, 12. Pierwszy jest konsolacyg wystosowang do

Nie wiedzie¢ kiedy znalazt sie Sulpicius na wyspie Cercina
na wybrzezu afrykanskiem i korzystat z nauk przebywajacego tam
Aquiliusa Gallusa. Swiadectwo Pomponiusa dig. 1, 2, 2, 42 brzmi:
instructus autem (scil. Sulpicius) maxime a Galio Aauilio, qui fuit
Cercinae; itaque libri complures eius exstant Cercinae confecti. —
Ostatnie stowa odnoszg uczeni przewaznie do Sulpiciusa.
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Cycerona po $mierci Tullii; utwér to peten szlachetnych
stow i mysli, nie pozbawiony glebszej znajomosci duszy
i zycia jako tez pewnego poetycznego polotu. — Sulpicius,
to posta¢ wybhitna, cztowiek przesigkniety humanitarng kul-
turg, ktérg w polityce i publicznem dziataniu ujawnia
w usitowaniach posredniczenia miedzy przeciwnikami, tago-
dzenia sporow, zaktdcajgcych zycie wspdtczesnego pokolenia.

Z poczatku wystepowat Sulpicius jako modéwca
i rzecznik. Quintilianus wymienia jego mowe pro Au-
fidia (4, 2, 106 i 10, 1, 22); w innem miejscu (6, 1, 20),
moze blednem, czytamy wzmianke o mowie Sulpiciusa
contra Aufidiam. Tenze sam Quintilianus (10, 1, 116
i 10, 7, 30) twierdzi, ze trzy mowy Sulpiciusa wstawity
i byly w obiegu. Kiedy jednak Sulpicius, radzac sie raz
Q. Muciusa Scaevoli, nie zrozumiat jego wskazéwek i za
to zgromionym zostat, porzucit on rzekomo wymowe
(Pomponius w dig. 1, 2, 2, 43) i zupetnie nauce prawa sie
poswiecit. Odtad wysungt sie on na czoto wspodt-
czesnych jurystdw, nietylko liczbg dziet, lecz i donio-
stoscig tej pracy. Pomponius donosi, ze napisat okoto
180 ksiag, a Cycero nie poskapit stéw uznania dla ich
warto$ci. Oddawat mu pochwaty de leg. 1, 5 17, tam
gdzie mowa o tern, iz nauke prawa czerpa¢ nalezy z gtebi
filozofii, penikis ex intima pliilosophia. A w Brutusie (152)
twierdzit Cycero, ze jeden Sulpicius, opierajgc sie na gte-
bokiej znajomosci dyalektyki umiat tad wprowa-
dzi¢ do systemu prawa przez odpowiednie podziaty i defi-
nicye, wysnuwac twierdzenia z przestanek. —Wreszcie we
Filipice dziewigtej ws$rdd licznych pochwat wypowiedziat
0 nim Cycero te piekne stowa: nec enim Ule magis iuris
consulUus quam iusiitiae fuit" stowa, ktére sie odnosza do
walki, ktérag wtedy staczano za aequiias™ stusznoscia i ludz-
koscig przeciw literze prawa i niewolniczym czcicielom li-
tery. W tej walce byt Sulpicius obok Cycerona przodo-
wmikiem. — Cycero stawit go takze za stylowg ogtade,
loquendi elegantia, ktorg zastosowat do nauki prawa
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(Brut. 153), Byto to kierunkiem catego pokolenia, aby nauke
przybiera¢ w forme piekng i tern jg rodakom zaleci¢; co
Cycero zrobit dla retoryki i fiozofii, to réwnocze$nie uczy-
nit Tremellius dla nauki rolnictwa, a Sulpicius dla prawa.

Mowilismy o rzekomej wielkiej liczbie dziet jego. My
posiadamy tylko utamki. Styszymy o pracy Reprehensa
Scaevolae capita, w ktdrej Sulpicius twierdzenia Scaevoli
krytycznymi dopiskami opatrzyt. Praca de sacris detestan-
dis moze odnosita sie do t. z adrogatio® mocg ktorej kto$
wyrzekat sie dotychczasowych sacra gentilicia i przechodzit
do innej familia lub gens. Bylo o tern ksigg przynajmniej
dwie, a moze wiecej. — W dziele de dotibus mowit
Sulpicius o ukfadach majatkowych, wyposazeniu cérek, —
Idgc za dawniejszymi przyktadami Sextusa Aeliusa Paetusa
i innych napisat Sulpicius komentarz do prawa dwunastu
tablic: ad leges duodecim tabularum libri. — No-
woscig za to byt komentarz w»ad edictum«. Z Pom-
poniusa dowiadujemy sie, ze bylo tych ksigg dwie, kro-
tkich a poswieconych Brutusowi. Zapewne odnosito sie to
dzieto do edictum gtéwnego pretora, praetoris urbani,
a ukazato sie przed 52, w ktérym to roku Cycero piszac
swe dzieto de legibus zapewne w jednem miejscu (L 5,
17) prace Sulpiciusa miat na mysli. — Innych dziet, kt6re
w czesci do urzadzen panstwowych sie odnosity, nie znamy
nawet tytutbw. Z Varronem zamieniat Sulpicius listy,
w ktorych poruszat sprawy naukowe, n. p. problem pe-
wnej miejscowosci na Kapitolu (Gellius 2, 10, 1). — Ze
Sulpicius nawet na niwe poezyi sie puszczat i wiersze
uktadat, dowodzg wzmianki w Ovidiusa Tristia 2, 441
i list Pliniusa miodszego 5, 3, 5. — Petno wiadomosci,
ktére nas doszty, odnosi sie do rad prawniczych Sulpi-
ciusa, t. z responsa. Servius Sulpicius wykonywat te
czynno$¢ z gorliwoscia, jak wiemy z mowy Cycerona pro
Murena. Ztakiem zamitowaniem uprawiat on te miejska wo-
jaczke (urbana militia,)® Zze nawet przeciwnikom swych
przyjaciot porada stuzyt (pro Mur. 4, 9. Uczniowie jego
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zbierali te responsa, jak n. p. Alfenus Varus, Aufidius Na
musa i Ateius i przez nich doszty nas liczne szczatki pra-
wniczych Sulpiciusa wywod6éw. Tych Servil auditores
byto duzo; w t. z Digesta z czasow Justiniana powracaja
czesto ich nazwiska i responsa samego Sulpiciusa,

Najznakomitszym wsréd jego ucznidéw byt niewatpli-
wie P. Alfenus Varus. Byt to cztowiek, pochodzacy
zapewne z nizszego rodu, z Cremony. Tam posiadat sktad
obuwia, jezeli jest tg samg osobg, o ktorej mdéwi Horatius
w Sat. I, 3, 130. Przybywszy do Rzymu w'bit sie na
wyzsze stanowiska i zapewne jako legat Octaviusa w r. 41
przeprowadzat rozdziat gruntéw miedzy weteranéw, a ura-
towat przy tern wiasno$¢ Vergiliusa. Wdzieczny poeta
poswiecit mu sz6sta bukolike i wystawit go w dziewiatej.
Czy go z Vergiliusem faczyty wspdlne wezty wychowania
i nauki u Epikurejczyka Sirona, jak Servius do buc. 6, 13
donosi, jest watpliwem. Bo Alfenus Varus starszym byt
duzo od Vergiliusa, skoro juz w r. 39 osiagnat konsulat
jako suffectus. Mozliwem jest, ze miat jako cztowiek, uro-
dzony w sasiedztwie Catullusa, rowniez blizsze z owym
poetg stosunki; piesn 30sta Catullusa moze do niego sie
zwraca. — Zastynagt on pismami, w ktdrych szedt w $Slady
mistrza Sulpiciusa. Oglosit dzieto Digesta w 40 ksie-
gach, w ktorych zebrat Sulpiciusa i swoje responsa. Wy-
ciggi z tego pojawiaja sie u poOzniejszych prawnikow.
Inne dzieto Coniectanea, wspomniane u Gelliusa 7, 5, 1,
obejmowato zapewne migszaniny prawnicze.

Aulus Ofilius byt takze uczniem Sulpiciusa, przy-
jacielem Cycerona i Atticusa; obok tego cieszyt sie zupet-
nem Caesara zaufaniem. Z rycerskiego stanu pochodzit
i w nim pozostat, nie siegajac po urzedowe stanowiska,
ktérehy go do senatu wprowadzity. Responsa jego bytly
stawne i pojawiajg sie u poOzniejszych prawnikéw; précz



— 216 —

tego napisat wiele ksiag o prawie, jak De iurisdictione,
Actionum 1 XVI, luris partiti libri, Ad leges vi-
censimae libri. Ten ostatni tytut dowodzi, Ze dziatat
jeszcze za cesarza Augusta i pisat o podatkach od spa-
dkéw i wyzwolen, zaprowadzonych przez Augusta. Tytul;
ad edicium praetoris libri przypomina prace Sulpiciusa.
Dzieto Opiliusa byto jednak obszerniejszem i gruntowmiej-
szem. Pomponius 8§ 4i twierdzi tez o nim; edictum pri-
mus diligenter composuit. Z Atticusem porozumiewat sie
on o problemach naukowych, czy to w dziele Atticusowi
poswieconem, czy tez moze w listach naukowych podo-
bnie jak Sulpicius.

Bylo tycb uczniow Sulpiciusa jeszcze wiecej, jak
C. Ateius, Pacuvius Labeo; jeden z nich Aufidius
Namusa ulozyt duzy z 140 ksigg ztozony zbior res-
ponsa o$miu uczniéw Sulpiciusa. Zapewne zwat sie on
Digesta od digerere® t. j. utozenia tych responsa wedtug
materyi.

Obok szkoty Sulpiciusa zastuguje na wzmianke
Kilku innych jurystow cyceronskiej epoki. Dwdch z nich
juz poprzednio wspominalismy. Q. Aelius Tubero,
Pompejanczyk, ktéry na polu historyi i wymowy sie od-
znaczyt, przeszedt po roku 46, doznawszy niepowodzenia
przy oskarzeniu Ligariusa, do zaje¢ teoretyczno -pra-
wniczych i napisat kilka dziet o prawie publicznem i pry-
watnem. Znamy jeden tytuk: super officio iudicis
(Gell. 14, 2, 20). Uzywat on staro$wieckiego jezyka i dla-
tego ksiegi jego nie cieszylty sie powodzeniem. — Gra-
nius’a Flaccus’a poznalisSmy jako badacza kultu religij-
nego; poswiecit on Caesarowi dzielo de indigitamentis.
W zakresie prawa sakralnego napisat on pono komen-
tarz do ius Papirianum. Tradycya przypisywata kro-
lom rzymskim rozmaite sakralne i cywilno-prawne rozpo-
rzadzenia, t. z. leges regiae. Niejaki$ Papirius, ktorego je-
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dni umieszczajg w poczatkach republiki, inni utozsamiajg
z Sextusem Papiriusem, uczniem Muciusa Scaevoli, utozyt
rzekomo te ledges wedtug materyi, a ksiega ta nosita od-
tad tytut lus Papirianmn. Z komentarza Graniusa tylko
drobne zachowaty sie ulamki. — C. Aelius Gallus
wstawit sie w zakresie prawniczej nauki, jak tylu Aeliu-
sow. Napisat on dzieto, po czesci gramatyczne, po czesci
prawnicze p. t. De verborum quae ad ius civile
pertinent significatione libri Moze w dwoch ksie-
gach dal on tu porzadkiem alfabetycznym objasnienia
i definicye rozmaitych terminéw prawniczych.

Wazniejszym i bardziej znanym cztowiekiem jest
C. Trehatius Testa. Uzywat on takiego wziecia, ze
jeszcze Horatius w satyrze Il, 1 wprowadza go jako typ
prawnika, u ktérego rady zasiegna¢ warto. Z Cyceronem
taczyly go bliskie przyjacielskie stosunki. Cycero cenit
jego dowcip, a w r. 54 polecit go Caesarowi, kiedy Tre-
batius powodowany checig zysku podazyt do obozu wiel-
kiego zdobywcy Gallii. Caesar nadat mu wtedy stanowi-
sko trybuna wojskowego i rad jego prawnych w obozie
w gallickiej miejscowosci Samarobriva zasiegat. Listy Cy-
cerona do Trebatiusa z r. 54 i 53 rzucajg Swiatto na gal-
lickie Trebatiusa wystepy. Jeszcze w r. 44 zamieniat Cy-
cero z nim listy i w tymze roku swoje Topica temu
przyjacielowi poswiecit. Przy wybuchu wojny domowej
stat i dziatat Trebatius po stronie Caesara. PdzZniej cieszyt
sie faska i wzgledami Octavianusa i Maecenasa. Porphy-
rie, scholiasta Horatiusa mowi o Trebatiuszu: aliquot li-
bros de iure civili composuit et de religionibus noveLw.
Co sie tyczy ostatniego dzieta, to dowiadujemy sie z fra-
gmentéw, ze Trebatius objasniat w niem r6zne sakralne
wyrazy, jak sacer, sanctus religiosus, sacellum, compita,
lud. — W zakresie prawa pisat podobnie jak Q. Mucius,
de iure civili, idgc za$ za przykfadem Sulpiciusa ko-
mentarz ad edictum praetoris. A procz tego pozo-
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stawit zapewne podobne objasnienia: ad edictum aedi-
lium curulium. Stynnemi byly wreszcie jego prawne opi-
nie, miedzy innemi responsum wydane w sprawie rozwodu
Maecenasa z zong Terentig w r. 18 czy 16 przed Chr.

Zestawiano go czestokro¢ i poréwnywano z innym
prawnikiem wspotczesnym, Aulusem Cascelliusem.
Byt ten Cascellius zapewne jeszcze uczniem Q. Muciusa Scae-
voiri, przed r. 73 piastowat kwesture, nastepnie w niewiado-
mym roku preture. W czasach tryumwiratu z r. 43 odznaczyt
sie wielkg niezaleznoscig charakteru i stowa. Periciilose
contumax nazwat go Valerius Maximus 6, 2, 12; kiedy go
napominali przyjaciele, aby o Caesarze ogledniej sie wy-
razal, odrzekt, ze dwie rzeczy zabezpieczajg mu wolnos¢
stowa, sedziwos$¢ i bezdzietno$¢. Podziwiano go wiec za
to i za jego madros$é, ktorej hotd oddat jeszcze Horatius
(A P. 371). Zastyngt on wiecej swemi responsa niz pi-
smami. Pomponius § 45 znat tylko jedng jego ksiege »li-
ber bene dietorum«. Wapi¢ mozna, czy ona miata
tre$¢ prawniczg; raczej byta moze zbiorem trafnych po-
wiedzen, w jakich sie lubowala epoka, ktére zbierat Cae-
sar i wyzwoleniec Cycerona Tiro. Bene dicta przeto ozna-
cza moze to samo, co francuskie wyrazenie bons mots.

Dla wzbogacenia literatury pieknej prawnicze utwory
przynie$¢ z natury rzeczy wiele nie mogly. Rzadko sie
tylko kuszono o powabne przedstawienie rzeczy, jak niegdys
uczynit Brutus, ktdry w dyalogiczng forme swa rozprawe
ubrat. Przewaznie sama tre$¢ opierata sie artystycznej
szacie. Za to dla umystowosci rzymskiej trzezwej, obra-
chowanej i kazuistycznej literatura ta prawnicza byta od-
powiednig i znamienng. Mysl ludzka dokonata w niej
wielkich rzeczy i to nie tylko dla pojedynczych przy-
padkéw prawnych, lecz i dla og6lnej sprawy Kkultury
i humanitdrnosci. Przecie widzieliSmy, ze prawmicy tej
epoki obok Cycerona walczyli o ducha prawa lub tego
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ducha uszlachetniajgcego gwattem usitowali tchng¢ w stare
zakony. — Prdcz tego ci prawnicy zajmujg nas swoim
jezykiem. Starajg sie o jasno$¢, wiec ciekawymi sg ich
zabiegi, aby w doborze wyrazéw usung¢ wszelkie dwu-
znacznosci. Ciekawym jest dalej ich jezyk dla swych ar-
chaizméw; mowa prawnikow bywa zawsze konserwatywng
1 dlatego zatrzymuje dtugo przy zyciu zamierajgce w 2zy-
ciu i pieknej literaturze formy. A wreszcie prawo zajmuje
sie codziennemi sprawami i dla og6tu chce by¢ zrozumia-
fem. Stad pewne wtrety z pospolitego jezyka, pewne
ustepstwa dla potocznej mowy zawsze sg w niem wido-
czne. Archaizm i wulgaryzm placza sie w tym jezyku,
a czesto ich odrozni¢ nie mozna, bo przecie archaizm pe-
wien bywa przymieszkg pospolitej gwary.

Literatura. Fragmenta jurystow u Brewera: lurisprudentiae
antehadrianae quae supersunt Lipsk 1896, 1898 i 1901. — Do roz-
woju prawa w tej epoce por. Girard: Manuel elementaire de droit
Romain, Paryz 1906; Th. Kipp: Geschichte der Quellen des rém.
Rechts, Lipsk 1903; Jors: Rom. Rechtswissenschaft zur Zeit der Re-
publik I, Berlin 1888; tenze w Birkmeyers Encyklopadie der Rechts-
wissenschaft Berlin 1900; Kartowa, Rom. Rechtsgeschichte Lipsk
1885 i 1901; Roby: Roman private law in the times of Cicero...
2 tomy, 1904.

Dla jezyka jurystow por. W. Kalb’a: Das Juristenlatein, Nirn-
berg 1888 i tegoz Roms Juristen nach ihrer Sprache dargestellt
Lipsk 1890.

Dodamy tu kilka wiadomos$ci o pracach dotycza-
cych panstwa i jego instytucyi. Dziedzina ta ro-
znorodnych znajdowata pracownikéw. Mowili o niej sami
urzednicy, zbaczali na nig dziejopisarze, sprawy z zakresu
ius publicum poruszali takze prawmicy, nie zaniedbywali
jej filolodzy, oddani antykwarskim badaniom, wreszcie nie-
ktérzy pisarze z wyzszego, filozoficznego stanowiska za-
mierzali oswieci¢ panstwowe problemy. Dlatego tez wie-
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lokrotnie juz nam przyszto omawia¢ tego rodzaju prace.
Tutaj wiec temu zakresowi poswiecimy tylko kilka ogol-
nych uwag, przypominajgcych rozwdj pismiennictwa do-
tyczacego panistwa.

Urzednicy, piastujacy jaki$ urzad, zapisywali czesto-
kro¢ swe czynnosci. Bylo to po czesci rejestrowaniem,
ale taczyto sie niekiedy z instrukcya, jak pewne sprawy
zatatwia¢ nalezy. Powstawaly tak ksiegi zwane commen-
tarii magistr atuum, ktére dla nastepnych urzednikéw
mogty stuzy¢ jako przewodnik; Dionysios z Halikarnassu
mowi archaeolog. 1, 74, iz zapiski tego rodzaju sporza-
dzone przez hytych censoréw przechowywanymi hywaty
w ich rodzinach a potomnym dostarczaty rad i wskazo-
wek. Wiasciwie to nie jest jeszcze literaturg. — Mowili-
Smy juz dawniej, iz naukowy interes dla panstwowych
urzadzen obudzit sie dopiero ku koricowi drugiego przed
Chr. stulecia, po Gracchusach. Niewatpliwie przyczynit
sie do tego Polybios, ktory w swojem historycznem dziele
na ustréj panstwa rzymskiego haczng zwrécit uwage.
WspominaliSmy juz takze, jak te wplywy na Rzymianach
sie odbity; Sempronius Tuditanus, pogromca Japydow
w r. 129, napisal wielkie dzieto: Libri magistratuum,
w ktérem rozprawiat o powstaniu trybunatu i innych
urzeddéw; podobne badania uprawiat w tej epoce M lu-
nius Congus, zwany zapewne Gracchanusem.

To byly zaczatki nauki, ktéra w pierwszym wieku
przed Ghr. nadzwyczaj bujnie sie rozwingta. Rozmaite zto-
zyty sie na to przyczyny; w walkach stronniczych tej
epoki zaostrzyly sie i wzmogly interesa polityczne, a wal-
czacy siegali czesto po bron do arsenatu przesztosci. Précz
tego pchat do tego rodzaju studyéw pewien romantyzm,
ktory w walacej sie republice coraz wymowniej sie za-
znaczat i siegat poczatkdw instytucyi, ktore trzeszczaty
juz pod naporem ludzi i pradéw, dazacych do monar-
chii. WspominaliSmy, iz za przykfadem Polybiosa miodsi
annalisci, jak Licinius Macer, Aelius Tubero zbaczali cze-
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sto w historycznej opowiesci na pole antykwarycznych
dociekan. Obok nich inni uczeni obrali je sobie za gto-
wne zadanie. Zagadkowy nieco L. Cincius, autor wielu
dziet o instytucyach rzymskich, zapewne zyt w cyceron-
skiej epoce; wsrdd licznego zastepu pracownikéw z tego
zakresu wybit sie na czolo Varro, ktéry w swoich Anti-
quitates divinae i humanae dat najzupeiniejszy obraz i in-
wentarz panstwowych i religijnych urzadzern dawnego
Rzymu.

Mniej wiecej w tych samych czasach, kiedy Varro
nad swem wielkiem dzietem pracowat, dojrzewaly w pra-
cowni Cycerona jego traktaty z zakresu nauki o panstwie.
Pod natchnieniem Platona i Arystotelesa poczely sie dya-
logi de republica i de legibus, ideaty greckich myslicieli
ozywialy te dziefta. Jezeli Arystoleles za najlepszg konsty-
tucye panstwa uwazat mieszang t. j. taka, w ktorej mo-
narchiczne, arystokratyczne i demokratyczne zasady jedna,
harmonijng wytwarzatyby catos¢, to Cycero widziat tej
mysli urzeczywistnienie w dawnem rzymskiem panstwie —
quam patres nostri reliquerunt; juz stoik grecki Panaitios,
po nim za$ historyk Polybios stawili doskonatos¢ rzym-
skiej republiki i z tej mieszaniny jg wywodzili, u Cycerona
wreszcie wybrzmiaty te mys$li wymowna pochwatg da-
wnej republiki. Czasy burzliwe stopniowaty mitos¢ ging-
cej przesztosci, ale to, ze Cycero w samej republice do-
puszczat do przewagi jakiego$ wybitnego obywatela, prin-
ceps civitatis® czy rector rerum publicarum” dowodzito, iz
rzeczywisto$¢ byfa silniejszag od teoryi i mitosci pisarza
i parta po nad jego gtowa i sercem do nowych formacyi,
ktére skruszyly to, co on wielbit i ukochat.
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G

Nauka o rolnictwie, gospodarstwie i przyrodzie.

Najstarsza, zachowang nam, ksigzkg prozaiczng lite-
ratury rzymskiej jest, jak wiadomo, dzieto o rolnictwie
starego Catona Censoriusa. Wazno$¢ tego zajecia, czes¢,
ktora u Rzymian bylo otoczonem, sprawity, ze wcze$nie
pojawity sie zapiski z tego zakresu, ktore mialy na kazdy
przypadek stuzy¢ radg nietylko zapisujacemu, ale jego
dzieciom a czasem wogéle potomnym. O literacki polor
ani porzadek w nich nie dbano, bo pisma te miaty pra-
ktyczny uzytek na celu. Dlatego tez w samego Catona dziele
de agricultura uderza nas zbiér i zlepek réznych przepiséw
dotyczacych réznych potrzeb rolnictwa, gospodarstwa do-
mowego, domu i jego mieszkancéw, ich zdrowia i utrzy-
mania. Poradnik taki domowy miat przedewszystkiem do-
mownikéw na oku, a powaga Catona i przypadek zrzg-
dzity, iz zapiski Catona dostaty sie do szerszej publicznosci
i do pozniejszych wiekdw. — Okoto roku 100 napisali
ksiege podobng dwaj Sasernae, ojciec i syn; przydomek
Saserna nosili cztonkowie rodu Hostiliuséw. Byla to zape-
wne réwniez ksiega obejmujgca wskazdwki dla wszelkich
domu potrzeb, a syn dopetnit prawdopodobnie ojca zapiski.
Wskazowki te wychodzity po za zakres rolnictwa; Saser-
nowie bowiem mowili o cegielniach, kopalniach, a Varro
r. r. 1, 2, 22 ganit te rozbieznos¢ ich pracy. Dopiero tez
w pierwszym wieku przed Chr. ograniczyli sie pisarze do
wiasciwego zakresu, a zarazem przybrali te nauke rolni-
ctwa w bardziej literackg i wykwintng forme.

MoéwilisSmy juz, jaki wplyw na rozwdj tej nauki
w Rzymie wywarlo dzieto Punijczyka Magona, ktore se-
nat po r. 146 przettomaczy¢ kazat na tacine. Zwiekszyty
jeszcze ten wplyw przektady greckie Magona, ktore
w pierwszem stuleciu przed Chr. sie ukazaty, a skrdcity
wielkie rozmiary oryginatu. Cassius Dionysius z Utica
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opracowat Magona w 20 ksiegach, przydajagc dodatki z gre-
ckich zrodet i posSwiecit to dzieto rzymskiemu pretorowi
Sextiliusowi w r. 88; nastepnie Diophanes z Nikaia skro-
cit przektad Dionysiusa na 6 ksiag i dedykowat te prace
Deiotarusowi wiadcy Galacyi, moze w latach 80—70. Sty-
szymy wreszcie, ze wkrotce potem niejaki$ Asinius Pollio
z Tralles opracowanie Diophanesa na dwie ksiegi zre-
dukowat.

Varro uzywat tych przektadéw Dionysiusa i Diopha-
nesa, kiedy pisal stynne swe dzieto o rolnictwie (. r.
1, 1, 10). Usunat on rozmaite wtrety, ktére z rolnictwem
luzny tylko miaty zwiazek, jak nauki o cegielniach i ko-
palniach, ograniczyt sie do rolnictwa wihasciwego, do chowu
bydta i drobiu, a rzecz przedstawit nie w urwanych ra-
dach i przepisach, ktoreby oracula Gatona przypominaty,
lecz w swobodnym dyalogu. Lecz Varro nie byt pier-
wszym, ktory dla rolnictwa otworzyt bramy literatury.
Kilkakrotnie wspomina Varro w swem dziele Cn. Tre-
melliusa Scrofa jako cztowieka wysoko wyksztatco-
nego, ktéremu wspotczesni przypisywali najwieksze znaw-
stwo na polu rolnictwa (Varro r. r. 2, 1, 11). W dyalogu
Varrona bierze on udziat wydatny. Ot6z ten Cn. Tremel-
lius Scrofa znanym nam jest jako rowiesnik i przyjaciel
Cycerona i Atticusa; piastowat on publiczne urzedy, jako
to preture, w r. 59 byt razem z Varronem w komisyi dla
rozdziatu gruntow kampanskich. Pézniejszy Columella
podnosi jego wielkie literackie w zakresie rolnictwa za-
stugi i powiada, ze Tremellius zrobit rolnictwo wymo-
wnem (gui earn eloguentem reddidit, 1, 1, 12). Wiemy za$
skadingd (z Varrona r. r. 1, 2, 25), ze Tremellius Scrofa
lekcewazyt zapiski Saserndw, ze ganit w nich omawianie
rzeczy, ktore z rolnictwem w luZznym pozostajg zwigzku.
Sam wiec zapewne do rolnictwa i hodowli sie ograniczyt
i oddzielit rolnictwo od gospodarstwa domowego, ktdre
Cato i jego nastepcy pofaczyli w swych poradnikach z rol-
nictwem. — Inne powagi z tej dziedziny, jak C. Licinius
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Stolo i Mamilius Sura znane sg nam jedynie z cytatow
u Varrona (1, 2, 12) i Columelli (praef. 32), Pliniusa (N. H.
18, 143 i passim).

Byl wiec pewien ruch w tej dziedzinie, ale nie po-
tozyt on tamy upadkowi rolnictwa. Rzymianin i pisarz
rzymski wielbit rolnictwo, ale wylgcznie prawie baczyt
na to, aby ziemia najwiecej mu dawata dochodu; skrajny
poglad Kapitalistyczny usuwatl na drugi plan wzgledy
i troski spoteczne. Wiec przy tym pogladzie ginagt stan
chtopski, powstawaly latifundia, grunta dawniej uprawne
zamieniaty sie na pastwiska. Ani za$ Cato, ani Varro, ani
inni nie dostrzegali wyraznie tych niebezpieczenstw, ani
nie ostrzegali przed niemi. — Przytem republika rzymska
odciggata najtezsze zywioty do swojej stuzby. Columella
mowit w pierwszym wieku po Chr. 1 (praef); intra mu-
rum correpsimus. A to miato réwniez miejsce za repu-
bliki. Dawniej pono od piuga powotywano ludzi na sta-
nowiska dowodcéw i konsuldw, w poOzniejszych za$ wie-
kach rzeczypospolitej siedziano przewaznie w miescie, a do
wsi teskniono jako do miejsca wczasu, wypoczynku lub
letniego pobytu. Rost tedy absenteizm, a rolnictwo upra-
wiali niewolnicy. Zaden z wéréd prawdziwie dzielnych
ludzi ostatnich wiekéw republiki nie byt przewaznie rol-
nikiem, nie byt tez nim ani Cato Censorius, ani Varro,
ktorzy nieomal stale w miescie pracuja, a duzo czasu spra-
wom i urzedom poswiecajg publicznym. Z typem facho-
wego rolnika, oddanego prawie wylgcznie temu zajeciu,
spotkamy sie dopiero za Nerona; Columella nie tylko
powaznie o rolnictwie pisat, lecz i powaznie niem sie
zajmowat.

Columella oméwit w ostatnich ksiegach swego dzieta
takze rzad domu i gospodarstwo domowe, ktorym
kiedy$ Xenophon poswiecit swdj traktat Oeconomicus.
W Rzymie Cato w dziele o rolnictwie zbaczat na to pole;
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pézniej, jak wspomnieliémy, wykluczono ten przedmiot
z prac agronomicznych. Tenze sam Columella (12, 4)
powiada, ze szczeg6tom zycia domowego, a mianowicie
pozywieniu poswiecili niektérzy Rzymianie osobne ksiegi.
Tum demum nostri generis® postquam a bellis otium
ful”® quasi quoddam tributum victui humano conferre
dedignati non sunt. — Wymienia on M Ambiviusa,
Maenasa Licinius’a i C. Matiusa. Dwaj pierwsi sg nam
nieznani.

Trzeci, C. Matius, jest natomiast osobistoscig bardzo
ciekawg i pod pewnymi wzgledami wybitng. Byt to czio-
wiek wysokiej kultury i wyksztatcenia, zaprzyjazniony
z Cyceronem, zwigzany zazytoscig z Caesarem. Z Cycero-
nem zamieniat czesto listy. W literackim S$wiecie liczyt
znajomosci i wpltywy wywierat; styszymy, ze stynny retor
Apollodorus z Pergamonu jemu swdj traktat o retoryce
poswiecit; Cycero za$ wyznaje otwarcie, w r. 44 (epist. ad
fam. 11, 27, 5), ze z Matiusem, petnym nauki i dowcipu
wykwintnego cztowiekiem chetnie rozprawiat, ze Matius
wreszcie naktonit go do pisania dziet filozoficznych. Byt
on posrednikiem politycznym miedzy Cyceronem i Caesa-
rem. Juz przed wojng domowa, kiedy Caesar Gallie gro-
mit, dokonat Matius tego, iz Cycero szczegblng Caesara
faskawoscig i przychylnoscia mogt sie cieszy¢. Potem,
kiedy wybuch wojny domowej sie zblizat, usitowat Matius
odwrdci¢ niebezpieczenstwo, tagodzi¢ przeciwienstwa,
a Cycerona przeciggna¢ na strone Caesara. Nie udato mu
sie to ostatecznie i stosunki miedzy Cyceronem i Matiu-
sem uleglty wskutek tego pewnemu ozigbieniu. Ale nie
ustaty zupetnie. Bo Matius po zwyciestwie Caesara upo-
minat sie o przebaczenie, fagodzit losy Pompejanczykow,
a szczeg6lnie Cycerona popart i troskliwg otoczyt opieka.
Cziowiek w gruncie niepolityczny wiernym byt nadzwy-
czaj w przyjazni. Kiedy Caesar zamordowanym zostat,
a »herosy« i szermierze wolnosci podniesli okrzyki try-
umfu, Matius wytrwal we wiernosci i czci dla pamieci
Hist liter. rzym. 15
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Caesara i w zalu za zmartlym opiekunem i przyjacielem.
Brano mu to za zle, a sam Cycero nie skapit za to przy-
gany. Matius wystosowat tedy do niego list (u Cyc. ad
fam. 11, 28), ktéry jest dowodem jego przywigzania do
pamieci Caesara (in Caesarem constantia)® a zarazem
Swiadectwem prawdziwie szlachetnych uczué i wyznaw-
stwem przekonania, ze ani polityka, ani $mier¢ nawet nie
przemoga przyjazni. Mowi tu o swym bezinteresownym
do zamordowanego dyktatora stosunku; mimo zazylosci
nigdy go Matius ani o pienigdze, ani 0 zaszczyty nie pro-
sit. Tern bardziej wiec wolno mu tego bezinteresownie
oplakiwaé, ktorego bezinteresownie kochat- Pismo to, bedace
wyrazem rzadkiej w tych czasach statosci a zarazem okazem
pieknego jezyka, zachowa zawsze warto$¢ w dziejach lite-
ratury i w dziejach kultury, jako pomnik tego, co zwig
humanitas® za ktorej prawami Matius sie ujmuje. —Procz
tych pieknych cech charakteru, miat Matius wielkie to-
warzyskie zalety. Za Cycerona czaséw zycie salonowe
bylo bardzo ozywionem, a kwiatem tego zycia byly uczty,
okraszone nie tylko doborem potraw, lecz i dowcipem
rozmowy. Cycero sam wyspiewat pochwate tych compo-
tationes aut concenationes w liscie do Paetusa (ad fam.
9, 24), a z Hirtiusem i z innymi chetnie biesiadowat. Zdaje
sie tedy, ze w tym zakresie urzadzania uczt i przyrza-
dzania potraw Matius byt pierwszorzedna powaga. Colu-
mella méwi o nim 12, 44: Uli enim propositum fuit ur-
banas mensas et lauta convivia imtruere. Zestawit on
nawet poradnika dla wybrednych smakoszow;
jedna ksiega zwata sie coquus (kucharz doskonaty), druga
cellarius (piwniczny), trzecia wreszcie salgamarius (przy-
prawiacz, od salgama, orum, co oznacza owoce, korzenie
przyprawione). Zdaje sig, ze na przechowywaniu i przy-
prawianiu jesiennych produktéw (rerum auctumnalium
compositiones) znat sie Matius wybornie. Niektore jabtka
i potrawy uwiecznity odtad nazwisko Matiusa w spi-
zarni i kuchni. WidzieliSmy jednak, ze jako czitowiek
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i charakter miat on poniekad zaszczytniejsze warunki
nieSmiertelnosci... po za kuchnig i po za spizarnig. — Pli-
nius bl N. 12, 13 twierdzi, ze Matius pierwszy wprowadzit
w Rzymie strzyzone i ciete ogrody (invenit nemora ton-
silia). Zwie go tam Plinius Augusti amicus. Przyjazn
wiec przeniost on z Caesara na tegoz syna przybranego
Augusta, o czem dowiadujemy sie takze z listu Matiusa
do Cycerona (ad fam. 11, 28, 6). Umart ten Matius w po-
znym wieku za panowania pierwszego cesarza.

W badanie i poznanie przyrody nigdy sie
nie zaglebiali bardzo Rzymianie i nie osiggneli na tern
polu ani znakomitych wynikéw ani chwaly. Rozmaite
przyczyny ztozyly sie na ten niski stopien rozwoju nauk
przyrodniczych u Rzymian. Nie mieli oni cierpliwosci ani
zmystu do dokfadnych matematycznych i fizykalnych do-
ciekan. Pozostawiali wiec ten zn6j Grekom. Sami za$ dbali
0 nauke o tyle, o ile jej wyniki bezposrednio do potrzeb
zycia i na jego uzytek zastosowywad sie daty. Charakte-
rystyczne sg pod tym wzgledem stowa Cycerona; geome-
trya, wedtug niego, w wielkiem byta powazaniu u Grekdw;
Rzymianin tyle jej posiadt, ile bylo potrzebnem do mier-
nictwa. In summo apud illos honore geometria fuit —
méwi on o Grekach Tusc. 1, 5 —, at nos metiendi ratio-
cinandigue utilitate huius artis terminavimus modum.
Poznanie przyrody uwazal dalej Rzymianin o tyle za przy-
datne, o ile ono rolnictwu stuzyto. Ale i pod tym wzgledem
zagtebianie sie w teoryi mienit zbytecznem; w ksiegach
Varrona de re rustica méwi Stolo o dzietach botanicznych
Theophrastosa I, 5, 2: Isti libri non tam idonei iis qui
agrum colere volunt® quam qui scholas pMlosophorum.
1 tak powtarzajg sie w literaturze rzymskiej czestokrotnie
ostrzezenia przed naukag zbyt oderwang, ktéra nie od razu
da sie zmieni¢ na korzys¢ i dzwieczacag monete; dla

15°
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uzytku codziennego przydatniejsze byly krotkie poradniki
z praktyczng daznoscig. — Geografig zajmowano sie w in-
teresie wypraw wojennych, meteorologig w interesie mor-
skich podrdzy i rolnictwa, astronomig ze wzgledu na Ze-
gluge, a przedewszystkiem na astronomii wyrodng core,
ktora sie astrologia nazywa. Swiadczy to o pewnym braku
zmystu naukowego. A ten zmyst, o ile istniat, fatszowa-
nym bywat w dodatku przez inne jeszcze poglady i nawy-
czki umystu rzymskiego. GoOthe powiedziat raz o Senece
(Goethes Werke, Naturw. Schriften 3 Band, Weimar 1893);
nicht sie (seil, die Natur) interessirt ihn, sondern ihre Be-
gebenheiten. To byto znamiennem dla wszystkich Rzy-
mian. Objawy natury niecodzienne, niezwykite, wytamujgce
sie z pod panujacej normy przedewszystkiem ich zajmo-
waty. Rzymianin dziwowal sie chetnie i przypatrywat
wyskokom przyrody, rzadkim jej okazom, ktdre zwano
miracula po facinie, mQ-apara po grecku. Za republiki po-
kazywano takie dziwy przy tryumfach i igrzyskach; za
cesarstwa za$ przesytano je panom S$wiata do stolicy, a ce-
sarze wystawiali je na widok publiczny. Zaspakajato to
ciekawostki widzéw, a te ciekawostki przewazaly takze
czestokro¢ w nauce nad prawdziwie naukowym interesem.
Przypominam, ze Cycero pisat o dziwach w przyrodzie
(Admiranda)* ze Epidius w cyceronskich czasach o roz-
maitych dziwolggach prawit w swych rzekomo naukowych
rozprawach. U historykéw rzymskich co chwile czytamy
0 niezwytych wyskokach natury — prodigia; zajmowano
sie nimi zywo, wierzono w bajeczne opowiesci, przywig-
zywano do takich zjawisk wielka dla zycia doniostosc.
Zabhobonno$¢, wiasciwa Rzymianom, przyczyniata sie wiec
takze znacznie do wykrzywiania nauki, a ksiegi Nigidiusa
Figulusa wykazywaty to nienaturalne zespolenie teoryi
naukowych z cudactwem i wiarg w cudactwa.

Po tych og6lnych uwagach wymienimy kilku ludzi
1 kilka prac z dziedziny przyrodoznawstwa, o ktérych wia
domo$¢ nas doszia.
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Najgorliwszym pracownikiem na polu przyrodoznaw-
stwa byt niewatpliwie w tej epoce P. Nigidius Figu-
lus, ktdry pisat o meteorologicznych zjawiskach, o zoolo-
gii, zwierzetach i ludziach, a wreszcie o astronomii wiel-
kie dzieto Sphaera. MowiliSmy juz, czem ta nauka byla
i jakie pokrywata daznosci. Astronomia necita wtedy umy-
sty Rzymian. Alexandryjczyka Aratosa poematy p. t. daivo-
peva i Aloorjpstat, o gwiazdach i zapowiedziach pogody
czyli prognozach znajdowaty wsréd nich poklask i tho-
maczow. W cyceronskiej epoce wysSpiewat P. Terentius
Varro Atacinus w swej Ephemeris nauke o wrézbach po-
gody wedlug Aratosa, ohydwa tegoz poematy przetozyt
Cycero na ftacine. — Astrologia faczyta sie z astronomig
w dziele nigidiusowem Sphaera. Ojczyzng astrologii jest
Babilon; ale prawdopodobnem jest mniemanie, ze do
Rzymu przybyty te spekulacye, jak wiele innych dziwactw
w cyceronskiej epoce, przewaznie przez posrednictwo
Egiptu. Tutaj mianowicie powstata, moze w latach 170—
100 przed Chr., astrologiczna ksiega, ktorej autorami sie
mienili krol Egiptu Nechepso i kaptan Petosiris. Kogo te
zmyslone nazwiska oznaczaty, nie wiemy; ksiega ta twier-
dzita, ze astrologia byfa wynalazkiem Egipcyan, choc jej
treScig byla babilonska nauka z wtretami i dodatkami
egipskimi. Otéz dzieto to wywarto niewatpliwie duzy
wptyw u potomnych i do popularyzacyi astrologii walnie
sie przyczynito. Czy Nigidius Figulus znat te egipska ma-
dro$¢ niewierny; wiemy za to, ze przyjaciel Cycerona
i uczonego Varrona z Reate L. Tarutius Firmanus
opierat sie w swoich astrologicznych wywodach na egip-
skiej teoryi. Napisat on po grecku dzietlo de astris,
a byto ono astrologii wyktadem, bo autor wedtug Swia-
dectwa Cycerona (de div. 2, 47, 98) stynat jako in primis
Chaldaicis rationibus eruditus. Wyrachowat on doktadnie
chwile zatozenia Rzymu, a nawet chwile poczecia i uro-
dzin Romulusa i z konstellacyi temu towarzyszgcych wy-
wodzit Rzymu i Romulusa koleje i losy. — Do tych dzi-
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wactw okkultystycznych epoki, ktére Rzym po czesci za-
wdzieczat Etruryi, nazwanej przez jednego z chrzescijan-
skich autoréw genetrix et mater superstitionis® przystapity
wiec teraz egipskie spekulacye i wdzieczny odglos znala-
zty wséréd Rzymian.

Na polu geogi®afii skape byly wyniki rzymskiej nauki.
WspominaliSmy, ze Varro Atacinus napisat w tej epoce
wedtug greckiego wzoru poemat geograficzny Chorogra-
phia, moéwilismy, ze Cycero chciat dla tej nauki poczytne
dzieto stworzyé, ale sie odstraszyt oschtoscig przedmiotu,
ktéry sie frazesowi pieknemu opieral. Nigidius Figulus
i Varro Reatinus takze w tym zakresie pracowali. Ale na
znakomitsze dzieto sie nie zdobyto; geografia uchodzita
za rzecz cenng dla wodzéw i politykbw rzymskich, ale
podstawy matematyczno-fizyczne tej nauki pozostaty za-
wsze obcemi Rzymianom.

Moéwilismy we wstepnych uwagach, ze ciekawostki,
opisy nadzwyczajnosci w naturze zawsze budzity zajecie
Rzymian i znajdowaty chetny postuch u czytelnikéw. Dwa
nazwiska zastugujg tu na wspomnienie. W cyceronskiej
epoce zyt moze podr6znik po morzu Statius Sebosus,
ktérego Plinius w Historia Naturalis kilkakrotnie wymie-
nia. Przytacza on z niego czas trwania zeglugi do zacho-
dnich wysp Hesperides (6, 201) i opis dziwacznie wielkich
robakdw, ktére rzekomo sie znajdujg w Gangesie (9, 46).
Mozliwem jest, ze ten Sebosus nalezat do znajomych Cy-
cerona; Cycero przynajmniej w listach ad Atticum 2, 14, 2
i 2, 15, 3 uskarza sie na natrectwo niejakiego Sebo-
susa. — Ciekawszg osobistoscig jest cztowiek wszech-
stronny, ktory nosit zapewne nazwisko L. Manilius. Mo-
wimy przypuszczalnie, bo rozmaite notatki wspominajace
osobistos¢ tej epoki, oznaczajg jg raz nazwiskiem rodowem
Manilius, innym razem Manlius lub Mallius i Mamilius.
Prawdopodobnie odnoszg sie one do jednej osoby z rodu
Maniliuséw. Plinius tedy starszy opowiada w H. N. 10, 4,
ze niejakis Manilius, senator peten nauki napisat rzecz
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0 bajecznym ptaku Phoenixie, ktory rzekomo zyje
w Arabii przez lat 540; z popiotéw jego odradza sie na-
stepnie nowy ptak i nastaje nowa epoka Swiata. Wedtug
Pliniusa pisat to Manilius w r. 97 przed Chr. Moze byc,
ze wiadomosci o tym cudacznym ptaku zamiescit Manilius
w jakim$ opisie podrdzy. Czy ta ksiega byta pisang proza,
czy tez zawierata proze i wiersze, trudno rozstrzygnac.
Fragment metryczny u Varrona (de 1 1 7, 16) o Latonie
1 urodzinach jej dzieci, przypisany jakiemu$ Maniliusowi,
z pewnem prawdopodobienstwem mozemy odnies¢ do
tego samego dzieta, a réwniez wiadomo$¢ o Europie, por-
wanej przez byka, takze Maniliusowi przypisang (de 1 1
5, 32). Dionysios z Halikarnassu przytacza wreszcie (archaeol.
1, 19) jakie$ wiersze wyryte na tréjnogu w Dodonie, ktore
rzekomo niejaki$ Leukios Mallios (w rekopisach Mamios),
maz znakomity, na miejscu widziat. Przypuszczono tedy,
ze Dionysios znéw owego Maniliusa miat na mysli. — Na-
pisat on w kazdym razie jaki$ liber rerum memora-
bilium, w ktorym tego rodzaju ciekawe wiadomosci
mogty znale$¢ miejsce.

Pewnie ten sam Manilius poezya sie bawit i jak tylu
innych wspotczesnych epigramata ukfadat. Varro cytuje
(de 1 1 7, 28) nastepujacy dwuwiersz;

Cascum duxisse Cascam non mirabile est,
Quoniani cariosas conficiebat nuptias.

Staruch pojat Staruche, dziwu w tem nie wiele,
Zwiaszcza ze stechie gotowat wesele.

Sg to wszystko utamki pidra i mysli dosy¢ twdrczych.
Doda¢ za$ jeszcze nalezy, ze wzmianki u Festusa (p. 334),
Macrobiusa (Sat. 1, 10, 4) i Arnobiusa (adv. nat. 3, 38), ja-
kies wywody prawno-religijne, dotyczace bogéw i obcho-
dow sakralnych przypisujg znéw Maniliusowi (u Macro-
biusa Sat. 1, 10, 4 czytamy Mallius). Wreszcie Gellius
(N. A 3 3 1) wymienia Maniliusa ws$rod ludzi, ktérzy
uktadali spisy autentycznych komedyi Plautusa. — Czlo-
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wiek, zyjacy w epoce Sulli i Cycerona, mdgt niewatpliwie
w tak réznych kierunkach pracowaé; wszystkie howiem
wspomniane tu dziedziny cieszyly sie w tych czasach bar-
dzo gorliwg uprawa.

W kazdym razie praca Rzymian na polu przyrodo-
znawstwa nie hyfa zhyt wydatng, a poklosie nasze zebrato
zaledwie kilka nazwisk, kilka fragmentow i tytutéw z tego
zakresu piSmiennictwa. Wiara w prodigia i zajecie sie
niemi w dawniejszych czasach zaostrzyly zmyst Rzymian
i ciekawo$¢ dla wszelkich bezprawi i zboczen urojonych
lub rzeczywistych natury, a stepity moze réwnoczesnie inte-
res naukowy dla nieztomnych jej praw i rozwojow.

Literatura. Dla rolniczej literatury por. Reitzenstein: de scrip-
torum rei rusticae libris deperditis, Berlin 1884. — O Matiuszu por.
Sternkopf, Zu Ciceros Briefen, Dortmund 1901. — O stosunku Rzy-
mian do przyrody znajdujg sie piekne uwagi u Friedlandera, Sitten-
geschichte Roms, szczegblnie w tomie Ilgim.



V.

Domowienie.

Rzut oka na piSmiennictwo rzymskie z czaséw rzeczypospolitej.

StaneliSmy wiec u schytku rzeczypospolitej i w progu
nowej cesarskiej epoki. W pierwszej czesci skreslilisSmy
dzieje prozy rzymskiej do Cycerona czaséw, rozwdj poe-
zyi przed Cyceronem i za Cycerona. W nastepnych to-
mach przedstawiliSmy dzieje prozy w cyceronskiej epoce,
w drugim oceniliSmy Cycerona, w trzecim prozaikéw jemu
wspotczesnych.

PrzedarliSmy sie przez stabe zawigzki rodzimego
pisSmiennictwa rzymskiego, ktére po6zniej dopiero pod
tchnieniem greckiem bujniej sie ozywia. Czy bez tego
wplywu przewaznego Grecyi Rzymianie byliby stworzyli
narodowg literature, czy tez byliby zostali na poziomie
pokrewnych im Umbréw i Oskdéw, jest to pytanie ptonne,
jak nieledwie wszelkie: gdyby w dziejach politycznych
i literackich. Nas zajmuje fakt, Ze ten stanowczy wplyw
grecki wczesnie sie pojawit i nadat piSmiennictwu Rzy-
mian site rozwoju i niezatarte pietno. Zaczeto od ttoma-
czen z greckiego; epoka przektadéw greckich komedyi
i tragedyi byla szkolg przygotowawcza tego pismien-
nictwa, wniosta do spoteczenstwa petno nowych, ozyw-
czych idei i fermentéw, a przedewszystkiem wyksztatcita
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i nagieta jezyk do dalszych, $mielszych zadan. Ale zale-
zno$¢ od Grecyi nie ustata. Wielki grecki mysliciel Posei-
donios podziwiat w zakresie politycznym talent Rzymian
do nasladowania i przyswajania sobie obcych przyktadow;
tak samo dzialo sie w literaturze. Rozwija sie ona w ten
sposéb, iz wprowadza coraz nowe rodzaje, stworzone
i wyksztatcone w Grecyi, do Rzymu i zdobywa jeden po
drugim, tak ze w koncu rzeczypospolitej mogli juz i $mieli
rzymscy literaci przeciwstawiaC reprezentantom poszcze-
golnych greckich rodzajéw literackich odpowiednie rzym-
skie talenta. Chodzito im oczywiscie raczej o nazwiska
i liczbe; dotrzymaé kroku we wszystkich zakresach byto
hastem i chwatg. O ile doréwnano Grekom zastugg, nie
okreslano czesto zbyt doktadnie; Cycero jednak S$miat
twierdzi¢, ze w niektorych dziatach prawie przewyzszono
Grekow.

Literatura natchniona w wigkszej czesci obcymi
wzorami mogta sie sta¢ mapng i blada; bo ostatecznie
w kazdem pi$miennictwie chodzi o to, aby sie w niem
ujawnita i wypowiedziata dusza narodu i pisarza, aby
pietno indywidualne sie nie zatarto. | tu musimy stwier-
dzi¢ stanowczo, ze mimo nasladownictwa to pietno ro-
dzime widocznem pozostato u wielu pisarzy rzymskich
z tego okresu literatury. Widocznem to w prozie, do kto-
rej Rzymianin miat wiecej zdolnosci i ktora wiekszg sa-
modzielno$¢ dopuszczata. Stary Cato jest reprezentaty-
wnym Rzymianinem w calej petni ze swojg rubasznoscia,
szorstkoscig, poziomym dosy¢ i trzezwym na $wiat pogla-
dem. W utamkach C. Gracchusa drga goracy i zywy pa-
tryotyzm rzymski, dochodzg nas wyrazy ptomiennego bélu
nad upadkiem spoteczenstwa, tak ptomiennego, ze podo-
bnych wybuchéw trudnoby sie doszuka¢ w greckiem pi-
$miennictwie. Varro za cyceronskiej epoki jest nieodro-
dnym starego Catona potomkiem i rodowitym Rzymu
synem; znowu tu uderza rubaszny dowcip, zdrowy i je-
drny rozum wie$niaka, zaciecie rodzime. — Na polu poe-
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zyi, nawet w przektadach greckich komedyi Plautusa,
indywidualno$¢ rzymska nie zanikla. Obnizyt on poziom
wykwintnych swoich wzoréw, ale bedac zdrajcg wobec
swych oryginatéw, nie zdradzit prawdy swego narodu,
owszem jg odstonit-i uwidocznit, a w tern jego urok i za-
stuga. Gaweda Luciliusa, o ile z utamkdw przekonaé sie
mozna, musiata takze petnym i wymownym by¢ objawem
i wyrazem rzymskiej umystowosci z jej twardym niekiedy
dowcipem, silnym rozmachem. W Lucretiusa poemacie
filozoficznym mamy bunt duszy, zmagajgcej sie z petami
tradycyi i przesadami wiekdw i wspotczesnosci. W tej
walce duchowej wykazat poeta site i dzielnos¢, jaka sie
odznaczaly w dobrych czasach rzeczypospolitej legiony
rzymskie.

Widzimy wiec, ze mimo zaleznosci od Grekéw wi-
dniejg w tern pismiennictwie samodzielne i rodzime ce-
chy. Zdrowszg i bardziej zwycieskg byfa ta reakcya du-
chowa od wszelkich gwalttownych represyi, do ktorych
zacieci wrogowie obcych, hellenskich wptywow naktaniali
niekiedy panstwo. Na ich czele stoi Cato Censorius,
a w pierM*szej potowie drugiego wieku przed Chrystusem
znaczg sie te zarzadzenia panstwowe, utrudniajgce pobyt
Grekom w stolicy i wypedzajace ich z Rzymu, niejedno-
krotnie. Walka z pragdami ducha byfa oczywiscie ptonng
i daremng, a niebawem broh zawieszono. W drugim
i pierwszym wieku przed Chr. ludzie greccy catymi sze-
regami, a idee greckie w wielkiej obfitosci naptywaty do
Rzymu. Rzymianin cyceronskiej epoki patrzat na ten ruch
ze spokojem. Czut on stanowczo swg wyzszo$¢ i prze-
wage polityczng nad owymi Graeculi, roit za$ niekiedy
mysli, ze nawet w piSmiennictwie im doréwnat a w nie-
ktorych zakresach ich przewyzszyt, ale takie stowa ply-
nelty raczej z chetpliwosci pandw S$wiata, niz z glebi
przekonania. Na dnie duszy byt wielki podziw dla
greckiej umystowosci; dawni Grecy wywotywali po-
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dziw powaznych ludzi, wspotcze$ni za$ Graeculi nauczali
wszystkich, a bawili niepowaznych. Byli oni arbitri
elegantiarum” umystowych zaréwno jak materyalnych
rozkoszy.

SledziliSmy rozwéj poezyi od niktych rodzimych po-
czatkow, przez dramatyczng literature, przewaznie z gre-
ckiego tlomaczona, przez proby epopei, ktérg zajasniat
mianowicie Ennius, badaliSmy powstanie i rozkwit ga-
wedy czyli satyry pod pidrem Luciliusa. Widzielismy, ze
w trzecim i drugim wieku przed Chr. wybujata gtéwnie
poezya dramatyczna, aby okoto r. 100 przed Chrystusem
zamrze¢ prawie zupetnie. Zyje ona w cyceronskich cza-
sach tylko w matych rodzajach, jak Atellana i mimus.
Natomiast liryka i dydaktyczny poemat znajdujg teraz
Swietnych przedstawicieli w Catullusie i Lucretiuszu, kté-
rzy sg chwalg cyceronskiej epoki i najSwietniejszymi poe-
tami rzeczypospolitej. Podziwiamy w nich szczerosé i site;
natomiast pod wzgledem formy nie dosiegli oni szczytu
doskonatosci. Lucretius walczy z jezykiem nie zawsze
zwyciesko. Catullus w drobnych utworach pisze po prostu
i gtadko, natomiast w wiekszych poematach zapuszcza sie
niekiedy w zdania zbyt dlugie, ktore sie nieco wlokg i wy-
kraczajg przeciw tokowi i nastrojowi wilasciwemu poezyi.
Formalng doskonato$¢ w wierszu osiggneli dopiero poeci
z czaséw Augusta.

Tymczasem proza stanela na szczeblu doskonatosci
juz w cyceronskiej epoce. SledziliSmy znowu jej rozwAj
od nieudolnych przepisow w prawach dwunastu tablic,
przez szorstkie i chropawe starego Catona zdania do wy-
sitkbw drugiego wieku, aby stowu ftacinskiemu przydaé
ozdobno$¢, i do zwycieskiego wytworzenia petnego pe-
ryodu w cyceroniskiej epoce. WidzieliSmy, ze wymovra
przyczynita sie walnie do wyzwolenia jezyka z petdw,
ktére go w poczatkach obciazaly, do przygotowania go na
Smielsze i gorne wzloty. Juz C. Gracchus porywat swemi
mowami i zapalat. Obok tego stowa, zagrzewajgcego do
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czynow, rozwijato sie bujnie stowo, opisujace czyny. Hi-
storyografia od Catong poczawszy, ktéry do niej jezyk
facinski wprowadzit, znajduje w drugim wieku przed
Chr. gorliwg uprawe. W ostathiem stuleciu rzeczypospo-
litej rozkwit wymowy i dziejopisarstwa jest wspaniatym;
nazwiska, jak Cycero, Caesar, Sallustius to zaznaczaja.
Rzymianie przejeli juz byli kulture grecka, przyswoili so-
bie teorye literackie Grekdw, a uchodzi¢ moga za po-
jetnych uczniéw, ktorzy swych mistrzow nawet przewyz-
szyli. Bo to jest pewnem, ze w tern stuleciu grecki $wiat
rébwnie Swietnych pisarzy nie wydawat. W nauce pozo-
stali zawsze Grecy mistrzami Rzymian, w literaturze na-
tomiast pieknej uczniowie wykazywali wieksze talenta,
0 czem S$wiadczg dopiero wymienieni pisarze, do ktérych
dodamy takze poete Catullusa.

Jezeli mowilismy, ze w cyceronskiej epoce wyrobita
sie grecko-rzymska kultura i pojawity sie grecko-rzymskie
dusze, to okazami takimi jest Catullus, najbardziej grecki
poeta wsréd Rzymian i Cycero, ktdry sie przejat calg
humanitas zdobytg przez prace mysli dotychczasowych
stuleci i tej humanitas wiernym byl wyznawca w czynie
1 stowie, a zarazem jej apostotem. Cycero nagigt jezyk
facinski do wyrazania spekulacyi filozoficznych greckich.
Rzymska wiec mowa uratowala w tej epoce spuscizne
tej mysli, przekazata ja potomnym, a zarazem przeszia
do tych potomnych jako gotowe i odpowiednie narzedzie
dla dalszych rozwojéw ducha, dalszej pracy ludzkosci nad
rozwidnieniem tajnikéw i zagadnien, z ktéremi mysl ludzka
o tyle skuteczniej sie zmaga, o ile ma na swe postugi je-
zyk podatny i wyksztatcony.

Rzymianie mieli sami poczucie, ze sa spadkobier-
cami i kontynuatorami pracy i kultury greckiej. W cyce-
rofskiej epoce greccy uczeni i rzymscy ich uczniowie,
jak Varro, glosili czestokro¢ teorye, iz rzymski jezyk po-
wstat z greckiego i jest odmiang eolskiego dyalektu. Co
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wiecej, uwazano Rzymian za szczep grecki i z Hellenami
rownano. Rodowdd ten wymyslili zapewne Grecy i $lad
tej teoryi znajdujemy juz w Annales Enniusa (w. 358
i nast). Autor augustowskiej epoki Dionysios z Halikar-
nassu twierdzit stanowczo, ze Rzymianie z rozmaitych
greckich zywiotéw powstali przez mieszanine réznych
przybyszéw, a o Trojanach, z ktérych w pierwszym
rzedzie Owczesni Rzymianie sie wywodzili, gtosit, ze oni
takze byli Hellenami. Co wiec w rzeczywistosci sie do-
konato, wytworzenie grecko-rzymskiej kultury, usitowano
rzekomo historycznymi wywodami i odlegly przesztoscia
uprawniaé¢ i objasnia. Zalezno$¢ Rzymian od Grekdw,
ktora jest osig i treScig rzymskiej literatury, na takie osta-
tecznie naprowadzita teorye.

Ze Rzymianie byli pojetnymi uczniami swych mi-
strzdw, to na poprzednich kartach przedstawié¢ usitowa-
liSmy. Jatowemi sg poréwnania miedzy obiema literatu-
rami; kazda ma swe uprawnienie i swe wilasciwosci.
Pieknosci greckiej nie osiggneli Rzymianie, ale osiggneli
co$, co jest na drodze do pieknosci, a co Rzymianie ele-
gantia® a my wykwintnoscig nazwa¢ mozemy. W Sli-
cznych dyalogach Cycerona mamy tego wybitne okazy.
Osiagneli dalej co$, do czego ich wyniosta i energiczna
natura sie sklaniata, a jezyk sie nadawat w petnej mierze,
wielka jedrnos¢ i site stowa i patetyczno$¢ nastroju
w utworach swego ducha. Stad poszia lapidarnos¢ niezro-
whnana ich przepiséw prawnych, moralnych zdan i haset,
stad dramatyczno$¢ w ich historyi. Rzymianie nie wy-
dali wielkiego dramatu, ale mieli znakomitych drama-
turgdw wsréd dziejopisarzy, jak Sallustiusa i pdzniej-
szego, S$wietniejszego jeszcze historyka tragedyi dziejo-
wych, Tacyta.

Historya literatury rzymskiej za republiki przedsta-
wia nam dobitnie, jak Psyche rzymska, pierwotnie dosy¢
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ociezata i wdzieku pozbawiona pod tchnieniem greckiem
miekczy sie i ksztattuje, jak sie uskrzydla do coraz $miel-
szych i udatniejszych wzlotéw. W literaturze tej brzmi
hasto pracy, ktdra zawsze urabia nie tylko talenta, lecz
i geniusze, a tkwi nauka gleboka, ze praca i jedynie
praca ukrzepia i wyzwala mysli, dusze i narody.
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Zrodia prawa: prawodawstwo ludu, edicta urzednikow, interpretatio
i responsa prawnikéw 207—210. Rozw6j nauki prawa 210—211.
Prawnicy: C. Aauilius Gallus 211, Servius Sulpicius Rufus, naj-
znakomitszy prawnik epoki 212—215. Jego uczniowie P. Alfenus
Varus, Aulus Opilius i inni 215—216. — Jurysci po za szkolg
Sulpiciusa: Q. Aelius Tubero, Granius Flaccus, C. Aelius Gal-
lus 216—217. C. Trebatius Testa i Aulus Cascellius 217—218.
Jezyk jurystébw 219. — Ogélne uwagi o pracach, dotyczacych
panstwa i ustroju panstwa w cyceronskiej epoce 219—221.

G. Nauka o rolnictwie) gospodarstwie i przyrodzie.

Rolnictwo. Procz Varrona pracujg w tym zakresie: Sasernae 222
i Cn. Tremellius Scrofa 223.

Gospodarstwo. C. Matius, jego charakter i pisma 225—227.

Badanie przyrody. Ogolne uwagi o stosunku Rzymian do przy-
rody 227—228. — Pracownicy w tej dziedzinie: P. Nigidius Fi-
gulus, L. Tarutias Firmanus, Statius Sebosus, L. Manilius
229-232.

IV. Domdwienie.

Rzut oka na pismiennictwo rzymskie z czasdw rzeczypospolitej
str. 233—239.

Spis rzeczy str. 241—243.

Poprawki str. 244.
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POPRAWKI.

Korekta, prowadzona w trudnych warunkach, sprowadzita pe-
wng niejednostajnos¢ ortografii, ktérg wybaczy¢ prosze. Z grubszych
btedéw zechce czytelnik poprawi¢ na str. 192 nagtéwek, w ktérym
zamiast C. Nigidius Figulus nalezy czyta¢; p. Nigidius Figulus.









