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Wojciech Dzieduszycki.
1

WSréd naszych pisarzy politycznych doby ostatniegj
postacig niepospolicie wybitng, a niedostatecznie ocenio-
na jest Wojciech Dzieduszycki. Zmart w roku 1909, wiec
pie¢ lat przed wojna. Przewidziat jednak wojne i katakliz-
my, ktére po niej nastgpi¢ miaty i ktérych dzis Swiadka-
mi jesteSmy. W pismach swoich z rradzwyczajng, intuicyj-
na bystroscig i nieraz jakby w proroczem jasnowidzeniu
przedstawial stan Swiata obecny i przyszty. Dla tego pisma
jego powinien zna¢ kazdy myslacy Polak.

W dziatalnosci swojej potaczyt on dwa dalekie od sie-
bie zawody. Byt filozofem i profesorem przedmiotu tego
w uniwersytecie Lwowskim, i byt politykiem czynnym,
cztonkiem Sejmu we Lwowie i Rady Panstwa w Wiedniu,
przez szereg lat prezesem Kota Polskiego, w koncu mini-
strem. Poza tern pisywat powiesci, uktadat wiersze, upra-
wiat krytyke literacka i estetyczng; prace naukowa rozpo-
czat ksigzkg o Atepach starozytnych, zakonczyt historjg
filozofji Greckiej.

Ta fenomenalna wielostronno$¢ wyptywata z szero-
kiej, natury artystyczne cechujgcej, wrazliwosci umystu. 1na-
turg artystyczng byt tez Dzieduszycki pod wzgle¢lem zywio-
towej wylewnosci, nie umiejacej wybuchéw temparamentu
i uczucia powstrzymac.

Humor i werwa nie opuscity go do pdznej starosci.
Ten 60 letni profesor, ten polityki méwca, ktéry sitg po-
teznego stowa umiat nieraz w chwilach stanowczych i trpd-



nych porwa¢ za sobg parlament i rozwikla¢ sytuacje, jak
sie zdawato, bez wyjscia, robit nieraz wrazenie studenta
na wakacjach, potrzebujgcego wytadowa¢ nazewnatrz swo-
ja mioda energje. “Niewyczerpanym byt w pomystowosci,
gdy miat sptata¢ komu figla. Pod tym wzgledem byt nie-
obliczalny; z anegdot o nim krazagcych moznaby utozyé
spory tom. 1do .konica zycia pozostat swawolnym, nieobli-
czalnym ,Wojtkiem* Tak go w rozmowach o nim nazy-
wano, nigdy — profesorem, hrabig, czy excellencja, choé
siwy. jak gotgb, i okazatej postawy bytz powierzchownosci
daleko wiecej excellencjg, niz Wojtkiem.

Ta jego nieobliczalnos¢ ttumaczy, dlaczego tak dtu-
go nie wysuwano go na stanowisko prezesa Kofa Polskie-
go, ktére mu sie nalezato ze wzgledu na talent polityczny.
Czekano, az sie ,Wojtek” ustatkuje. Wszak, jako prezes,
bytby w bezposredniej stycznosci nietylko z ministrami, ale
i z cesarzem i obawiano sie jakiego$ niespodzianego
wybryku humoru wobec najsztywniejszego z .monarchéw,
ktéry nigdy ani na chwile nie zapomniat, ze jako monar-
cha i Habsburg, jest niedoscigle wysoko ponad ogét ludzi
wzniesiony,™

Wrazliwo$¢ i wielostronno$¢ maja swa odwrotng stro-
ne; prowadzg za sobg trudnos¢ w skupieniu mysli | pos-
piech w pracy — az do niedbatosci. To ostatnie cechuje
prace naukowe Dzieduszyckiego. 1 nie one stanowig jego
chwale, ani tez powiesci i poematy, ale te filozoficzno-
polityczno-spoteczne improwizacje, ktére pisywat jakby
W przystepie natchnienia J jednym ciggiem piéra — dla-
tego nazywamy je - improwizacjami. Postawity go one
w szeregu genjalnych obserwatoréw zycia.

Z tych improwizacyj najlepsza jest ,Mesyanizm Pol-
ski, a prawda dziejéow“*) Mysli tam wygtoszone powt6rzyt
Dzieduszycki w ksigzce wigkszych rozmiaréw, noszacej ty-
tul ,Dokad nam i$¢ wypada“ i stanowigcej jego testa-
ment polityczny. Pisat jg w ostatnich latach zycia swego,
wyszta po Smierci, w roku I13TQ"™*™)

Pisat jg w ciezkiej nieznosnej atmosferze panujgcego
nad Swiatem militaryzmu, w oczekiwaniu bliskiej, a strasz-
nej wojny naroddw.

Burza nadchodzita, pacyfistyczne za$ ptaszeta niewin-

*) Rozbior ksigzki tej, ktéra wyszta w Krakowie w r. i899 da-
tem w zbiorze szkicow moich ,( opoki mesyanizmu* (Lwéw, 1912)

e **) W Brodach, nakfadem F. Westa.



nie kwility o przyszlej erze powszechnego pokoju, jakgdy-
by stodziutkg utopja groza chwili zazegna¢ chciaty.

1w przypuszczeniu, ze w niedalekiej przysztosci utopja
ta w raku czlowieka, majacego pod sobg panstwo potez-
ne, a bezposrednio nie zainteresowane w sporach trawia-
cych starg Europe, przeistoczy¢ sie moze w program poli-
tyczny, Dzieduszycki rzucat pytanie, coby sie stato ze Swia-
tem, z ludzkoscia, jesliby nagle znalazta sie jaka$ najwyz-
sza instancja, trybunat jaki$ powszechny, przed wyrokami
ktorego uginatyby sie wszystkie panstwa i narody, i jesliby
na mocy rozkazow trybunatu tego wojny zniknely na zaw-
sze z oblicza ziemi, ustepujac miejsca jakim$ sgdom roz-
jemczym.

Armaty i pancerze statkbw — odpowiada*) — spo-
czelypby woéwczas w muzeach, podobnie jak krzemienne
oreze przodkéw naszych, i historyczna przesztosé narodow
stataby sie przedmiotem obrzydzenia. ,Co sie nazywato
dawniej bohaterstwem, otrzymatoby nazwe barbarzynskiej
zbrodni. Leonidasa i Godfryda de Bouillon, Aleksandra Wiel-
kiego i Napoleona zaliczonoby w poczet pospolitych rze-
zimieszkéw, historja, przestataby dla mtodziezy by¢ zrodiem
entuzjazmu i przestanoby rozumie¢ poetdw przesziosci,
opiewajacych heroiczne poswiecenia dla ojczyzny albo dla
idei.” Rozsadek, zimny suchy rozsgdek zapanowatby nad
Swiatem. ,Racjonalnym ideatlem naszych racjonalnych
potomkow bytby czitowiek, ktéry robi majgtek na zastoso-
waniu praktycznem jakiego$ wynalazku, albo na zrecznej
spekulacji“, a mysl o walce ,oreznej, regularnej, honoro-
wej, ujetej w prawa wojny przejmowataby normalnego
miodzienca tak szlachetna groza, jak dzi$ panienke widok
ropuchy*”

Odebranoby panstwom ich gltéwng racje bytu, t j.
obowigzek oreznej obrony spoteczenstwa. Wraz z tern za-
martby ,przesad ojczyzny“; Swiat zamienitby sie w mase
bezbarwng, jednolita, w jakg$ ogromng bryle martwego
gtazu, ludziom prawionoby moraly o mitowaniu jakiej$
abstrakcyjnej ludzkosci...

Ale czy moraty te zapalityby ich, czy gloszona i zale-
cana mito$¢ wstapitaby w ich serca?

Oczywiscie nie. Ludzie pozostang ludzmi. Wiec na-
dal kiéci¢ sie beda i nienawidzie¢; interesy materjalne
beda sie spieraly ze soba. ,(Jbodzy porywac sie bedg na

*) Por. str, 179. Przytaczamy w streszczeniu.



bogatych, robotnicy miejscowi ttuc robotnikdw przybytych
z daleka, aby im chleb odbierac¢“. Instynkt walki, ktéry
tkwi w duszy kazdego cziowieka, ,pozbawiony miarkuja-
cej tradycji wojennej", przybierze obrzydliwe postacie pod-
palan, zbrojnych napad6éw, morderstw i skrytobdjstw. Nie
bedzie w owej przysziej, tak trafnie przez Dzieduszyckiego
przewidzianej, epoce Wilsona wojen miedzy panhstwami
I narodami, lecz bedzie belliim omniam contra omnes, to
za$ doprowadzi dc ogoélnej anarchiji.

Dlaczego? Ludzie — rozumuje autor — tworzg pan-'
stwa i ulegajg dobrowolnie prawom przez te panstwa
nadanym z dwu powodéw: dlatego ze pragng skutecznej
ochrony przed obcym najazdem i dlatego ze w panstwie
widzg wecielenie historycznej ojczyzny, dla ktorej zywig
uczucia do najgoretszych uczu¢ religijnych podobne. Gdy
za$ obawa najazdu i patrjotyzm znikna, pozostanie tyl-
ko potrzeba kosmopolitycznej organizacji ochronnej, ma-
jacej osobe i wihasnos¢ broni¢ przed prywatnym gwattem
i prywatnym wyzyskiern, wiec urzadzg ,jakg$ miedzynaro-
dowg zandarmerje“ ktora ,wystarczy na aresztowanie zto-
czyncy, bardzo juz niechetnie lokalny rozruch zwalcza¢ bedzie,
a stanie sie przedmiotem obelg i nienawisci, jesli kiedy-
kolwiek krew obywateli przelewa¢ odwazy sie“.

Co pocznie wtedy wiadza, 6w kosmopolityczny
zwierzchni trybunat ludzkosci? Wiadza trybunatu, rozlegia,
a wszystkim obca, bezsilng sie okaze wobec powazniej-
szego rozruchu i bezsilng bedzie przeciw ,egoizmowi grup
prywatnych, ktdre tworzy¢ sie poczng zrazu dla zarobku
a niebawem dla rozboju i obrony“.. ,Walka miedzy kos-
mopolitycznem, dla wszystkich obojetnem prawem a pry-
watng swawolg, zadnym skruputem nie krepowana, we
wszystkie za$ wynalazki nowozytnej chemji uzbrojona,
musi sie skonczy¢ upadkiem wiadzy, swawoli zwycie-
stwem".*)

Nie dlatego jednak kreslit Dzieduszycki ten ponury
obraz, ze wierzyt w zwyciestwo haset pacyfistycznych i ze
zwyciestwa tego sie obawiat. Chodzito mu tylko
0 zdarcie z pacyfizmu jego utudnych pozoréw i pokazania
ludziom odwrotnej jego strony.

Dopdki bowiem Swiat-Swiatem, pacyfizm pozostanie
utopja. Frazesy Wilsona o ,wielkiej rodzinie ludzkosci“
bylty tylko frazesami, byty w notach przedstawicieli narodu.

Por. s. 182



ktoéry zwykt meadzi¢ o rzeczach wylgcznie ze stanowiska
doraznego gieszefta, narzedziem do gieszeftu nowego,
a Swietnego — do utworzenia ligi, czy zwiazku naroddw,
ktoreby dobrowolnie, czy pod przymusem, zechcialy stu-
zy¢ interesom Anglji i,Ameryki.

Wprawdzie juz wtedy zarysowywato sie przeciwien-
stwo miedzy obu panstwami, na ktére Wilson umysinie
zamykat oczy, ktore dzi$ widzimy wyraznie. Ameryka prag-
netaby, majgc zapewnione poparcie Europy, zawczasu
zniszczy¢ grozng konkurencje rasy z6ktej przez Japonje
prowadzonej, Anglja zas, zazdrosnem okiem spogladajac
na rozrastajgce sie, dzieki wojnie, bogactwa Ameryki, na
jej materjalne potege, radaby jg wepchnaé¢ samg w wojne
z Japonjg i skorzysta¢ z ostabienia obu swoich wspoiza-
wodniczek, ktéreby tej walki bylo czynnikiem Zlamano
militaryzm niemiecki, po ktérym mial nastapi¢ raj na
ziemi; zamiast tego powstaje militaryzm nowy przeciw
panstwu wschodzacego storica skierowany.

Ze stoimy w przededniu nowych walk z Azjg, ze
narody jej ,poczuly dreszcz zmartwychwstania“, ze nawet
Chiny ruszyly z miejsca, ze ,witeziem rasy zOtej" bedzie
Japonja, ktdra jeszcze przed stu laty nie wiecej znaczyla,
niz Borneo lub Sumatra, ze marzenia o podboju Swiata
przez ,biatych fabrykantéw" ostatecznie spelzto na niczem
—to wszystko Dzieduszycki zrozumiat®) i kilkakrotnie o tern
w dziele swem napomknat. Ale uwage jego-pochtaniato
niebezpieczenstwo blizsze i realniejsze, niz panmongo-
iizm—I, stawiajgc pytanie ,dokad nam is¢ wypada“, miat
na mysli stosunek nasz nie do panmongolizmu, ale do
anarchji moralnej i socjalnej, coraz szerzej ogarniajgcej
wszystkie sfery zycia w Europie i torujacej droge zdobyw-
czemu najazdowi ras zdrowszych i oporniejszych.

2.

Tre$¢ dziejow stanowi kolejny wzrost i upadek na-
rodéw i panstw. Wynika to ,ze sprezyn natury ludzkiej
tak powszechnych, ze trudno, aby podobne .zdarzenia nie
powtarzaty sie“. Pomimo to, poprzez katastrofy i na zglisz-
czach upadtych cywilizacyj postep dokonywa sie. ,Niech
wiec czytelnik wie, na czem ten postep zalezy i co jemu

*) Por, s. 472.



na przeszkodzie stawaé moze“. Tak pojat i okreslit Dzie-
duszycki zadanie swoje.

Zasadniczym postagpu czynnikiem jest zmyst ba-
dawczy—ioto juz w nim sg zarodki rozktadu i upadku.
Zmyst teri bowiem raz rozbudzony tiie ograniczy sig obre-
bem tylko bezposrednich, praktycznych korzysci. Zwrdci
sie do religji, tradycji, ustawodawstwa, zacznie od rozmy-
Slan o naprawie, skonczy na watpieniu, mianowicie
~Watpi¢ zacznie o tern, czy nalezy nadal czyni¢ to, co
czynili dawni, ubodzy, a twardzi przodkowie, straci wiare
w to, ze, co stare, to nieomylne“.., i ,powoli zaprzeczy
podstawom, na ktorych spoteczenstwo wyrosto, szukac
bedzie nowych, ale nie znajdzie takich, na ktéreby sie
wszyscy zgodzili“*) i w koncu pograzy spoteczenstwo
w chaosie intelektualnym i moralnym.

Drugim, a grozniejszym czynnikiem rozkiadu jest
dobrobyt powszechny, idacy wslad za cywilizacja, bezpie-
czenstwo, ktore ustalonemu porzadkowi panstwowemu
zawdzieczamy. Panstwo we wszystkie dziedziny sie wciska,
wszystko nadzoruje i ,narody poczynajg godzi¢ sie z tern,
ze rzad za nie mysli, nimi komenderuje dla ich dobra
i wygody“ **) ludzie niewiesciejg i gtupieja, odwykajg od
samodzielnosci. Zanika barbarzynski nieraz, lecz niezbedny
w zdrowem spoteczenstwie pierwiastek, osobistej dziel-
nosci. Szukaja wtedy ludzie swobody w przeczeniu zasa-
dom religji i moralnoSci, poniewaz im sa niedogodne;
sarkajg niby na wszechwtadze rzadu, ale bez tego juzby
sie obejs¢ nie mogli; utuczeni dobrobytem grzezng
w dxpbnostkowem samolubstwie ,niezdolnem do tworze-
nia dziet idealnych i do pojmowania idealnych celow*,
coraz mniej myslg o tern, co dla powszechnosci jest
zbawienne, usuwajg sie od obowigzkéw rodzinnych
i spotecznych.

W miare za$ niedoteznienia warstw wyzszych wyste-
puja na widownie masy uposledzone, nabierajg coraz
wiekszego wplywu na rzad, a kierowane nienasyconemi
apetytami, dajg w konicu folge nienawisci do zasad, na
ktorych spoteczenstwo dotad rosto i potezniato***). Wiadze
chwiejg sie, ustepuja; napdr zywictkdw nowych, ktérych
czesciowe reformy juz zadowolnié nie mogg, staje sie

*) Por. s. 45.
**) Por. s. 488
***) Por. s. 47.
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coraz gwattowniejszym, ,poczyna sie waii¢ zewszad stary
gmach spoteczny, nastaje pora wielkich przewrotéw,
konczy sie jeden wielki okres dziejow“.

Kresdlac stowa te, Dzieduszycki jasng miat Swiado-
mos$¢, zesSmy u progu tego kornca juz staneli. Swiadczy
0 tern przedewszystkiem utrata wiary w trwatos¢ obecnego
porzadku spotecznego. Mikt nie ma sity do oporu przeciw
pradom rewolucyjnym, szczeg6lnie za$ upokarzajgce to,
ze ,odkad zydzi otrzymali réwnouprawnienie i odkad
opanowawszy handel, a zwiaszcza kredyt, stali sie wielka
potega i dziennikarstwo w rece swoje dostali“, wszystko
pod ich wplywem ,zaprawito sie instynktowg nienawiscig
do przesztosci, ktérej pamie¢ jest dla zydéw pamiecig
samych przeSladowan i upokorzenStowem ,wszystko
burzy sie i kipi, wszyscy oczekujg wybuchu”.. ,Lud wiej-
ski pozada ziemi, lud miejski—pieniedzy—i dos¢ cztowie-
kowi ambitnemu i bezwzglednemu stang¢ na czele tych
tluméw, aby stworzy¢ potege, gotowg burzy¢ to, co
istnieje, a spodziewajacg sig poprawy losu po kazdej
katastrofie* **)

Wsérod za$ objawow rozkladu Swiata wspdiczesnego
mysliciel stusznie na pierwszem miejscu postawit rosnaca
z dnia na dzien bezwyznaniowos¢, ktora, bedac chorobli-
wym wyrazeni spaczenia zmystu badawczego, prowadzi do
bezwzglednej i w kornicu bezmysinej negacji. ,Bywali—
pisze Dzieduszycki ***) juz w, starozytnosci pézniejszej
1 potem za renesansu ludzie, ktorzy wszelkg religje niesz-
czesciem nazywali. Rzeczg jednak zupelnie nowg jest
nienawis¢ do religji propagowana przez zastepy ludzi, kto-
rzy mienig uczucia swoje jedynie postepowemi a gtosza
stanowczo wobec licznych i potakujgcych im stuchaczy,
ze pierwszym obowigzkiem postepowych ludzi i postepo-
wych rzadéw jest walka z religja. W najlepszym razie
uznajg oni religje za rzecz prywatng, ktéra, jako praw
dziwa superstitio, t j. jako przezytek z czasow ciemnoty
i barbarzynstwa, moze by¢ tylko cierpiang; kto za$ religji
broni, ten, zdaniem ich, jest zacofancem, obskurantem,
klerykatem.

Ale co stanowi tresé tej niby zacofanej religji, kto-
raby chciano gdzies do starych rupieci wyrzuci¢? Religja

*) Por. s. 114
w) Por. s. 114.
***) Por. s. 120.



polega na przekonaniu (str. 128), Ze dobro i sprawie-
dliwos¢ w koncu zwyciezaja zawsze, jezeli nie w tym
doczesnym, to w wyzszym pozazmystowym bycie, zwycie-
zajg mocg owej absolutnej, metafizycznej przyczyny, od
ktérej porzadek Swiata zalezy, a ktérg my nazywamy
Bogiem.

Bez wiary w Boga i sprawiedliwos¢ niema i by¢ nie
moze ani zapalu dla idei, ani poswiecenia dla nigj,
ani religji, ktéraby osta¢ sie mogta wsrod ludzi nowozyt-
nych, przywyktych do zdawania sobie sprawy z powodow
postepowania swego. Zanik wiary tej silg rzeczy dopro-
wadza w koncu dp owego stanu ducha, w ktorym czio-
wiek poczyna sobie wmawiaé, ze ,kto nie dba jedynie
0 swoje osobiste dobro, jest gtupcem niedorzecznym®.
W spoteczenstwie zas, w ktérem taki stan sie utrwali,
cztowiek rozsadny niczem innem nie bedzie, jak ,prze-
biegtym tchérzem*, a wiekszo$¢ ludzi bywa rozsadna...

Sam wyraz religja (str. 122) oznacza wezel,
faczacy cate spoteczenstwo, a tym wezlem jest system
twierdzen, o ktorych nikt nie watpi, nikt watpic
nie $mie, i nikt przeciwnych zdap nawet stucha¢ nie
chce. Cata wartos¢ religji w tern, ze twierdzenia te stawia,
jako rozkazy, nie ulegajgce dyskusji (str. 129)
1 nie mogace by¢ przedmiotem dalszych dociekan,
a dotycza one spraw tak waznych, ze ,poreczajg wspélne
postepowanie wszystkich cztonkéw spoteczeristwa nawet
w takich wypadkach, w ktorych oni zadnemu zewnetrz-
nemu nie ulegajg przymusowi“.*) Religja bez dogmatow,
ktérym nikt przeczy¢ nie Smie, i bez przykazan, ktdrych
powage uznajg wszyscy, hie jest religja, lecz tylko religij-
noscia, czyli mglistym jakim$ nastrojem, w ktérym niema
pierwiastkow zycia i mocy, niema pobudki do czynu—
i ,kto o takiej religji indywidualnej moéwi, ktérg zacho-
wuje sam dla siebie, nie usitujac nikogo dla niej pozy-
skaé, szanujac owszem indywidualne wszystkich innych
0s6b przekonania, ten gada o okragtym kwadracie, albo
0 zimnym upale” (str. 123).

To, w co wierzymy, uchodzi¢ musi w przeswiadczeniu
naszem za najwyzsze dobro, ,z ktdrem zadne inne dobro
rownac sie nie moze, dla ktérego kazdy czitowiek winien
by¢ gotéw nietylko wiasne zycie, mienie i wolno$¢, ale
takze wszystko inne, co sie wogble pomysle¢ daje, po-

*) Por. s. 123.
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Swieci¢", bo tylko w takim razie religja staje sie
.Sita podnoszaca, ksztalcaca, zbawiajaca tak jednostki,
jak narody*.

Ale podnoszac z takim naciskiem, jako znamie reli-
gji—mianowicie religji katolickiej—jej absolutny charakter,
jej ekskluzywizm, nie tolerujgcy zadnych innych wyznan,
nawet Sposobéw myslenia, Dzieduszycki stawat w sprzecz-
nosci ztg zasadg wolnosci mysli, ktéra juz weszta w krew
i ko$¢ nasza—i wszyscy—nie wylgczajac Dzieduszyckiego—
uwazamy ja za jedng z najcenniejszych zdobyczy kultury.
Jak ze sprzecznosci tej wyjs¢? ,SzczeSliwe narody — wota
autor — ktére najmniej po dzisiejszemu filozofujg“, t. j.
najmniej mysla o religji.”) Z takiego stanowiska wszelkie
spory, tyczace sie znaczenia tych czy owych dogmatéw,
tub egzegezy i krytyki tekstow Objawienia, sa tylko
préoznem zabawianiem sie ,subtelnosSciami teologicz-
nemi"”, ktorych pozytek, zdaniem Dzieduszyckiego, jest
zawsze watpliwy, a ktore zrodzié moga zgorszenie i tern
szkode wyrzadzic.

Mylit sie Dzieduszycki. SubtelnosSci owe nie sg da-
rerjinem gadulstwem i marnowaniem czasu. Wiazg sie
one SciSle ze sprawg tak praktyczna, tak zywo kazdego
myslacego i czujacego cztowieka obchodzaca, jak stosunek
jednostki do spotecznosci koscielnej. Prawda, im wiara
jest prostsza, tern jest silniejszg, tern fatwiej opanowuje
dusze i tern zbawienniej dziata na spoteczenstwo. Ale co
majg pocza¢ ci—a jest ich coraz wiecej —co wierza, lub
chcg wierzy¢, lecz pod dziataniem ducha czasu juz nie
sq w stanie wierzy¢ prosto, i wiare, ktérg im wpajaja,
chcieliby oswietlic wihasnej mysli Swiattem, cho¢ wiedza,
ze Swiatlo to stabe jest 1 niedostateczne? Czyz mozna
ograniczy¢ zakres mysli czlowieka? Czy, zadajac, aby
badat zjawiska przyrody i zycia, aby zastanawiat sie nad
sprawami ustroju i dobrobytu spotecznego, mozna go
w obrebie tych tylko spraw, czyli spraw materjalnych,
biezacych zamykac? Czy wolno tlumi¢ zrosnieta z dusza
a najszlachetniejsza zadze samodzielnego poznawania
prawdy religijnej? Jakiem prawem mamy sobie czy komu
obcina¢ skrzydta ducha, niosace ponad S$wiat zmystowy,
na wysokos$é, z ktérej dopiero rozwidnia¢ sie ham zaczyna
catos¢ dziela Bozego?

*) Por. s, 498.
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Poglad Dzieduszyckiego na religie nazwaliby$my
pogladem gospodarskim, ktéry w nastepujacych stowach
strescic mozna: religja konieczng jest, jako niezbedna
podstawa zdrowej gospodarki spotecznej, ale, przyjmujac
ja w jej catosci, nie wchodzmy w szczegoly, z ktérych
ta calo$¢ sie skltada, dogmaty i przykazania pozo-
stawmy Kksiezom, to ich sprawa, nie wtrgcajmy sie
do niej i, nie rozumujgc, bierzmy na wiare to, co oni
nam podaja.

W takim ,gospodarskim“ stosunku do religji tkwi
nie zawsze i nie u wszystkich $wiadome, ale glebokie
lekcewazenie tak religji, jak i szukania prawdy religijnej.
Konsekwentnie za$ droga tg idac, nic tatwiejszego, jak
dobrnaé do owej extrawagancji, jaka byt w ostatnich
tatach przed wojng ,ateistyczny“ katolicym Maurras'a
i kilku pisarzy francuzkich, ktéry, powstawszy z miesza-
niny rSietscheizmu z dgznosciami rojalistycznemi w poli-
tyce, zrzucit z siebie maske obtudy i z cyniczng otwar-
toscig glosit Swiatu, ze katolicyzm jest glupstwem, ale my
.nadludzie* calg mocg glupstwa tego sie trzymamy, bo
nam jest potrzebne, bo umie dogodny dla nas porza-
dek przedstawia¢ thumom, jako rzecz uswiecong przez
Niebo...

Droga tg Dzieduszycki, oczywiscie, nie poszedt.
Przywigzanie do religji i do Ko$ciota jest w nim szczere;
jako filozof za$ z zawodu ro«umiat on, ze na mysl ludzka
nie dadza sie natozy¢ peta i ze wbrew jego zyczeniu
i w przeciwienstwie do dobra spotecznego, jak on je
wymarzyt, znajdg sie zawsze w Kosciele ludzie niewygodni
i niepozadani, ktorzy filozofowa¢ beda nietylko o sztuce
lub naturze, nietylko o charakterach ludzkich, lub o wa-
runkach zycia spoteczenstw, lecz takze o rzeczach religji.
Co z nimi poczat? Najlepiej na robote ich patrze¢ zda-
leka i, o ile sie da, tolerowaé: ,Dzisiaj trzeba by¢
wstrzemiezliwym w wydawaniu rozkazow“,.. ,Dyscypliny
posrod duchownych koniecznej niepodobna zada¢ od
swieckich; nie nalezy zbyt skwapliwie pyta¢ o to, jak kto
wiare swojg pojmuje, a moze ogranicza, natomiast nalezy
zalicza¢ miedzy swoje owieczki wszystkich $wieckich, ktérzy
chcg do Kosciota naleze¢*! (str. 501).

Nie jest to tatwe. Kosciot oddziedziczyt po Rzymie
autokratycznego ducha Rzymskiej panstwowosci, potem,
uswiecajac rzady barbarzynskich kréléw, ktérzy nowe
panstwa na gruzach imperjum Rzymskiego zaktadali,
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otrzymywat od nich wzamian rekojmia, Ze ich poddani
do Kosciota naleze¢ beda. Bylo to woOwczas koniecz-
noscig, ale, niestety, konieczno$¢ ta spychata Koscidt
z wysokosci jego postannictwa i obnizata jego powage
moralng. Zwiazek bowiem z panstwem stawal sie w na-
stepstwie nieraz stuzbg, ktéra wyrzadzata krzywde
Kosciotowi, czyniac go wspotodpowiedzialnym za wszystkie
winy rzadéw.

Ta zalezno$¢ od panstwa uwidocznita sie ze szcze-
gllng wyrazistoscia po reformacji. Zapanowata w nim
lekliwos¢, wystugujgca sie panstwom, szukajgca u nich
opieki i pomocy: ,Ze Smiatego niegdy$ inicjatora nauk
przeistaczat sie Kosciét w podejrzliwego stréza, hamuja-
cego na kazdym kroku rozwoj narodéw, ktore pozostaty
wierne papiestwu“ (str. 186). 1 z uczuciem tesknoty
wspomina gdzie$ Dzieduszycki, ze za renesansu dawano
jawnym panteistom kapelusze kardynalskie, a w uniwer-
sytetach, bedacych pod nadzorem Kosciota, zezwalano na
wyklady bardzo nie prawowiernej filozofi arabskiej.

Ta sympatja do kardynatdow panteistow Zle sie godzi
z wyrazng hiechecig do dzisiejszych filozofujacych i libe-
ralnych katolikéw. Mie umiat Dzieduszycki w ustepach
poswieconych religji wydoby¢ sie z wewnetrznej sprzecz-
nosci. Ze stanowiska statysty, dla ktorego religja jest
przedewszystkiem podstawg porzadku spotecznego, pote-
pit on w niej to, co, jako filozof, uzna¢ musiat i uspra-
wiedliwi¢. Poprzez sprzecznos¢ te jednak energicznie
i zwyciesko przebijata sie gteboko prawdziwa mysl, ze
bezwyznaniowos$¢, ,owo przemadre o wszystkiem watpie-
nie jest chorobg i nawet S$miertelng chorobg i ze ludzie
religijni bedag i s owymi sitaczami, ktorzy przetrwaja
burze dziejowa, cywilizacje nasza uratuja, a jesli nie, to
utorujg droge dla drugiej, doskonalszej* (str. 499).

Obok bezwyznaniowosci, drugim i SciSle z negacjg
religji skojarzonym objawem rozkiadu jest rozbicie rodziny
tern szczeg6lnie niebezpieczne, ze za niem idzie grozne
dla kazdego narodu zmniejszanie sie ludnosci. Wyobraz-
my — méwi autor — dwa sgsiadujgce' z sobg narody,
z ktérych jeden praktykuje maltuzjanizm, drugi za$ po
dawnemu sie mnozy, a stanie sie dla nas jasnem, ze
pierwszy z obu narodéw, chocby jeszcze nie zaczgt wy-
miera¢, jednak ,mocg prawa, ze wszystko sie cofa,-skoro
postepowac przestaje”, da sie predzej, czy pdzniej*, przez sa-
siada swego przescigna¢ i, nie posiadajgc sit ekspansywnych,
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coraz nizej pod wzgledem znaczenia swego i sity spadac
pocznie, az wreszcie, zupetnie wszelkiego znaczenia po-
zbawiony, wlasnego nawet gruntu pod nogami nie utrzy-
ma, bo sam sprowadza¢ bedzie musiat obcych robotni-
kéw, po ktérych obce przybeda kapitaty, a tych kapitatow
whasciciele wszystko w kraju opanujg. Przeciwnie, w na-
rodzie, trzymajacym sie starej moralnosci', stosunek sit za-
mieni sie na jego korzy$¢, i nietylko dzieki liczbie, ale
takze dzieki spoistosci, ktdrg nadaje silna rodzinna orga-
nizacja, dzieki pracowitosci i przedsiebiorczosci, do ktorej
pobudza konieczno$¢ zabezpieczenia bytu rodziny *).

3.

Sita praktyczna i moc uszczesliwiajaca religji — stusz-
nie gdzie$ powiedziat Dzieduszycki — polega na tern, ze
prawi ona o rzeczach, o ktérych doswiadczenie nie wie,
albo o ktorych wie tyle tylko, ze sie w granicach doczes-
nego bytu nie sprawdzajg. Religja wlewa w dusze i trzy-
ma ja mo,ca ozywczego pierwiastka wielkiej nadziei. Gdzie
jej niema, gdzie zamarta pod zabdjczem tchnieniem ne-
gacji Boga i nieSmiertelnosci, tam opanowuje czlowieka
7adza uzywania, rozkoszy i bogactwa — i w warstwach
upo$ledzonych wybucha ona z brutalnym impetem, przy-
sposabiajgc do przyjmowania doktryn socjalistycz-
nych, ktére wich dzisiejszej postaci sg nie-
mniej znamiennym od upadku religji i ro-
dziny Swiadectwem rozktadu.

Gdyby socjalizm byt daznoscig do dzwigniecia owych
warstw nizszych, lak pod wzgledem ekonomicznym, jak
i moralnym, to kazdy nietylko uczciwy, ale takze kazdy
rozumny polityk powinien bytby by¢ socjalistg. Socjalizm
jednak dzisiejszy to co innego**). Hastem kierujgcych
nim demagogoéw nie jest wzmozenie dobrobytu klas ubo-
gich; ,chodzi im o to, aby ludzi bogatych w spoteczenstwie
nie byto“. Zapytania, jak wyglada¢ bedzie Swiat, ktory
na gruzach obecnego maj™ stworzy¢, nie lubia, unikaja;
Jhie tamiag sobie glowy nad tern, co tam kiedy$ bedzie;

*) Por. s. 148—9,
**) Por. s. 153.
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daza do wiadzy, a zatem krytykujg bez litosci, przeciwni-
kow przezywajg totrami i radzi stajg po stronie wszelkich
malkontentéw, byleby nie byli klerykatami. Z tymi jed-
nymi pogodzi¢ sia nie moga — bo ,socjalizm jest takze
religjag; ma swojg biblje, ktdrej przenajswigtszemi ksiegami
sg pisma Marxa i innych teoretykdw tego kierunku*.
Wprawdzie kanon ewangelji socjalistycznej nie jest jeszcze
ustalony, ale miedzy wyznawcami na to juz jest zgoda
powszechna, ze nalezy ,wszystkie narzedzia produkcji
uspoteczni¢“. To znaczy po polsku, ze trzeba zabrac
obecnym wiascicielom ziemie, wiec pola, lasy, fgki iogro-
dy, a précz tego bydto i narzedzia gopodarskie, — ze po-
dobniez wiascicielom fabryk zabraé trzeba ich fabryki, ma-
szyny, warsztaty, ze wreszcie wyzué z ich posiadtosci nale-
zy wiascicieli domow i sklepéw, a w takim razie wiasnos-
cig indywidualng pozosta¢by mogty chyba tylko przedmio-
ty, stuzgce do ubrania, do wygody domowej,.

Przypusémy, ze wszystko to sie juz stato, i pomysl-
my, co potem? Rewolucji dokonano pod hastem obale-
nia nieréwnosci socjalnej. Obalono jg; bogacze poszli
z torbami. | c62? W tejze samej chwili obalona nierow-
no$¢ wkracza innemi drzwiami. Wszak socjalistyczne pan-
stwo nie obejdzie sie bez urzednikéw. Oczywiscie beda
miedzy nimi pracowici i leniwi, zdolni i tepi, z koniecz-
nosci przeto rozmaicie bedg wynagradzani — i ta sama
konieczno$é sprawi, ze dobry lekarz, inzynier czy artysta
pobiera¢ bedg bardzo wysokie hanorarjum i ze przeto
pensje wyzszych urzednikéw trzeba bedzie wysrubowaé na
poziom mniej wiecej tych honorarjow. Inaczej zabrakio-
by zdolnych ludzi w urzedzie. Stowem, jesli program ko-
lektywistyczny przeprowadzi¢ w taki sposdb, azeby spote-
czenstwo uniknaé mogto powszechnego zastoju i nieuchron-
nej barbaryzacji, to nie spetnig sie nadzieje dzisiejszych
socjalistycznych ,towarzyszy“, bo, zamiast zréwnania sta-
noéw, nastgpitoby przeciwstawienie robotnikéw, poprzesta-
jacych na skromnej wyrobniczej placy, przetozonym, ciesza-
cym sie dostatkiem, a u najwzszych szczebli wiecej, niz
dostatniem utrzymaniem.

To jedno. Po za tern uwzgledni¢ trzeba, ze produk-
cja spoteczna, kierowana przez biurokratéw, bylaby mniej
wytworcza, niz produkcja dzisiejsza, kierowana przez wias-
cicieli, ktérych cata egzystencja zalezy od pomysinego tej
produkcji rozwoju. Cate bowiem doswiadczenie dziejowe
uczy, ze panstwo jest ztym administratorem, ze przedsie-
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biorstwami ekonomicznemi zarzadza w sposéb kosztow-
niejszy, a z mniejszym rezultatem od ludzi prywatnych *),

Wreszcie samo wprowadzenie kolektywizmu nie mog-
toby sie obejS¢ bez wstrzgsnien ekonomicznych, a te spo-
wodowatyby powszechne | znaczne zubozenie spoteczen-
stwa, w ktorem zaniknetaby owa energja, co z zadzy za-
robku i poprawy bytu swojego i rodziny plynie, a rodzi
zapat, ktory, jak dotad, zwykt szybko goi¢ rany, napra-
wiaé straty z przemijajacych klesk wynikte**). | chociaz,
dzieki powszechnemu przymusowi do pracy, darmozjadéw
i prozniakow w socjalistycznem spoteczenstwie nie bytoby,
korzy$é ta zostataby zupetnie skreslong przez brak osobi-
stej energji wytworczej. Socjalizm kiadzie caty nacisk na
ekonomiczng strone zycia spotecznego, tymczasem wias-
nie ekonomicznie cofnelibysmy sie wstecz, a skutki tego
najciezej odczutyby klasy pracujgce, o dochodach matych,
| nie bytby to jedyny smutny owoc realizacji programu
kolektywistéw; w krajach materjalnie ubozszych, jak np.
Polska, zubozenie powszechne zamienitoby mieszkancow
w niewolnikéw, odrabiajagcych w pocie czota i w biedzie
panszczyzne dla zagranicznych anglo-amerykanskich czy
francuskich wierzycieli.

Wobec tego, program zniesienia wiasnosci wtedy
tylko jest konsekwentnym***) i da sie jako tako broni¢, kie-
dy jest skrajnym i ani wywilaszczonym wynagrodzenia nie
udziela, ani wiascicieli gotowki i papieréw wartosciowych
nie oszczedza. Ten bolszewicki, po dzisiejszemu méwiac,
program staje sie wtedy ,przyneta, ktorg sie tapig ttumy
na wedke demagogoéw“. Pedzg one za nimi do boju
W nadziel, ze po zwyciestwie, po ziupieniu i po wymor-
dowaniu bogaczy optywaé beda w dostatki i nikogo nad
sobg w spotecznej piramidzie mie¢ nie beda. Jakze
gorzki spotka je zawod! Majgtek obrabowanych szczesliw-
coéw, t. j. tych, co mieli dochodu ponad 1500 frankdw,
stanowi tak malg cze$¢ majatku ogdlnego, ze ,na obraz-
ku unaoczniajgcym suma ich mienia wyglagda w kazdym
kraju obok mienia ubogich, jak sakiewka do przechowy-
wania monet obok worka na centnar pszenicy“****). Wiec
po zaborze wielkich i $rednich fortun zadziwig sie i chtop

*)  Pors.158. .
**)  Por.s. 159-166.
***)  Por.s. 164.
**xx)  Por.s. 167. n
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\ ,towarzysz“, ze tak mato przypadto im w udziale, ze
tak nieznacznie poprawit sie ich los, a oburzy ich to,
ze ich wodzowie, sprzatngwszy dawnych chlebodawcow
i urzednikdw, wykonywajg wiecej, niz krolewska, wiadze,
ktérg posiedli, nietylko bez owei pobtazliwej wzglednosci,
cechujacej whadze, oparte na mocnych podstawach wieko-
wej tradycji, ale po drakonsku, z tg obrzydliwg podejrzli-
woscig i podiem okrucienstwem, ktére widzimy na przy-
ktadach rzadzacych dzis Rosjg zydéw z ich figurantem,
Leninem.

1 zawiedzione nadzieje wraz z nedzg popchng wtedy
lud do nowych gwattéw. Swoim zwycieskim wodzom nie
przebaczy; obali ich, jak oni poprzednikéw swoich obali-
lii, a znajdg sie zawsze jednostki ambitnej bezwzgledne,
ktére lud do szturmu poprowadza, aby wiadzy, chocby
przez chwile uzywaé, a potem przed nowymi ustgpi¢ zdo-
bywcami. Nastgpi nieprzerwany cigg rewolucji, ~ktdre spro-
wadza powszechng anarchje i zniszczenie cywilizacji *).

JesSli tej bezwzglednie surowej pod piérem Dziedu-
szyckiego charakterystyce anarchji, do ktorej droga socja-
listycznych agitacji | przewrotéw zmierzat Swiat, cokolwiek
zarzuci¢ mozna, to chyba to jedno, ze przy catej surowos-
ci swojej zbyt jest tagodng. Nie przewidziat jej
autor grozy zdziczenia, jakie objeto dzis kraje przez rewo-
lucje opanowane, nie przewidziat, ze walka przeciw kapi-
talizmowi przeistoczy¢ sie miata w walke przeciw inteli-
gencji, ze hasto dyktatury proletarjatu, jako rozwigzania
najtrudniejszego z zagadnien, implicite, zawiera w sobie,
— jak sie wyrazat prof. Cybulski — ,ukrytg mysl i nadzie-
je, ze w ten sposéb zostang zniszczone wszelkie $lady
i wplywy kultury dotychczasowej, ze ludzkos¢ zostanie
doprowadzong do swego stanu pierwotnego, z ktdrego
przed wiekami wyszta, i ze bedzie musiata rozpoczgé bu-
dowe swej organizacji spotecznej na nowo*.

Ale skad taki niespodziewany i niepojety rozmach
W niszczeniu? Pytanie to postawit Cybulski w swojej “"Ana-
lizie psychologicznych podstaw przewrotow spotecznych® **).
Rozmach ten jest odruchem psychicznym ,mimowolnym
pomimo udziatu w nim $wiadomosci", jest ,wytadowaniem*
energji nagromadzonego wiekami niezadowolenia z ustro-

*) Por. s. 168.

**) Wyszta w Boku Polskim (kwiecien 1919), w osobnej odbitce
JH Krakowie, 1919.
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ju spoteczenstw, opartego na wyzysku stabych przez sil-
nych; jest wyptywem szlachetnych w podstawach swoich
doktryn, ktére w jednostronnem przejeciu sie krzywda
warstw uposledzonych ,nie uwzglednity, wbrew wszystkim
dotychczasowym pojeciom mysli spotecznej, zadnych in-
nych potrzeb cziowieka, procz potrzeb materjalnych, i na
pierwszy plan wysunely nie jakies cele i dazenia idealne,
ktére przez szereg tysigcleci przyswiecaty ludzkosSci i byly
dla niej jakby gwiazdami przewodniemi w pochodzie kul-
tury, lecz za jedynag wartosciowa rzecz przyjely jego wias-
ng persone, jego istote cielesng, tern samem nadajac wy-
faczne znaczenie sile fizycznej“. Rozpality one nienawisé
do pracodawcéw i w dalszym ciggu wywotaty nienawidze-
nie samej pracy, niezadowolenie ze swego zawodu,
.2 kazdej sytuacji, w -jakiej jednostka sie znajduje, tylko
dlatego, ze istniejg inne sytuacje, inne zawody, Kktore.
mogg by¢, tub sie wydajg lepszemi, wymagajgcemi mniej
pracy i trudu“. Majbardziej jednak antyspoteczne pier-
wiastki wniesli apostotowie owych doktryn przez to, ,ze
wszczepiajgc w masy dazenia do zdobywania praw, nigdy
i nigdzie nie podkreslaja potrzeby sumiennego spetniania
obowigzkow swoich“. Owszem, zwykli wystepowaé prze-
ciwko kazdemu, kto o obowigzkach odwazyt sie wspomniec.
Pochtonieci walkg z klasami zamozniejszemi, kwestja
wynagradzania pracy, ograniczenia ilosci jej godzin, za-
pomnieli o rozmaitej wartosci pracy — i w rezultacie wi-
dzimy, ,ze gdziekolwiek w mniejszym lub wiekszym za-
kresie wprowadzano doktryne w praktyce, wszedzie wyste-
powato na jaw zupeine lekcewazenie, postponowanie nie
tylko samej pracy umystowej, ale i wszelkich wynikow tej
pracy“.. az Rosja dobrneta ,do przyjecia zasady, ze nale-
zy nawet wymordowac calg inteligencje na Swiecie, jezeli
nie kulg i mieczem, to glodem, azeby pracujgcemu
ludowi byto dobrze“... Rle czy jest mu tam dobrze?.

Rby zapobiedz niebezpieczenstwom socjalizmu, rzady
wysunely zasade nacjonalistyczna. Lekarstwo o mato nie
gorsze od choroby. Zawsze — mowi Dzieduszycki *) —
bywaty narody i bywat patrjotyzm,. ale nacjonalizm dzisiej-

*) Por. s. 169-170.
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szy nie ma nic wspolnego z patrjotyzmem. Dawniej na-
réd polityczny bywat zwigzkiem ludzi réznego pochodze-
nia prawie zawsze, a nieraz roznej mowy, ale zwigzkiem,
tworzacym jedno spoteczenstwo ztozone ze wszystkich je-
go warstw, posiadajgce wszystkie organy potrzebne do zy-
cia politycznego, do rozwoju duchowego i ekonomicznego
i posiadajgcego tez wspdlne cele i wspdlne tradycje, opar-
te na wspdlnej historji, wspdlnych wspomnieniach wielkich
wspolnie toczonych walk. Dzi$ za$ narodem nazywajg
-Kupa ludzi, mowigcych jednym jezykiem“ bez wzgledu
na to, czy na tych samych stoja tradycjach i jednakowy
majg ustroj spoteczny Wskutek tego ludzie, nalezacy
najscislej do jednego spoteczeristwa, staja sie, wedtug za-
sad nowoczesnego nacjonalizmu, cztonkami rozmaitych
narodowosci, ktorych obowigzkiem wzajemna nienawisc.

Niebezpieczenstwo tego jest wielkie. Gdyby zasada
nacjonalistyczna — stowa Dzieduszyckiego — zwyciezyla,
Europa musiataby sie rozpas¢ na drobne parstewka, lu-
dzie staliby sie dla siebie bardziej jeszcze obcymi, a gwa-
ry, wyniesione do godnosci jezykow, musiatyby przecho-
dzi¢ przez dtugie procesy formacyjne, odwracajgce mysli
od istotnych zadan literatury i sztuki. Ci, ktérzy daw-
ny jezyk literacki uwazaliby po dawnemu za swdj macie-
rzysty, byliby w nacjonalistycznych panstewkach uwazani
za cudzoziemcOw, bez znaczenia i glosu, zaledwie cierpia-
nych — i ,ku wielkiej niepowetowanej szkodzie kultury
zamknietoby, lub ogromnie utrudniono nowokreowanym
i upanstwowionym narodowosciom dostep do wielkich Ii-
teratur narodowychj wyrazajgcych wielkie mysli w szla-
chetnych i pieknych fqrmach®. Zepchnieci ze swoich sta-
nowisk — Qothe i Schiller, Mickiewicz i Stowacki, Puszkin
i Lew Tolstoj — musieliby miejsca ustapi¢ wyniesionym
do godnosci wielkich poetéw poczatkujagcym rymotwércom
poczatkujgcych narodéw. Ich niemal dzieciece szczebio-
tanie miatoby zastgpié, jako pokarm dla ducha i pod.sta-
wa wychowania, wielkie pomysty najwiekszych genjuszow
ludzkosci.

Polacy, Niemcy, Madjarzy, Rosjanie, jako obywatele
nowych, na podstawie samostanowienia powstatych zrze-
szen, musieliby albo sie kry¢ ze swojg cywilizacjg, albo
przysta¢ do cywilizacji, ,ktére dopiero uczag sie betkotac
i chodzi¢ i ktére w zapale nacjonalistycznym gardza Pan-
teonem i Ujada, a chcg wszystko wywies¢ z pisanki, haf-
tu ludowego | nieforemnej ludowej piosenki“ (s. 172).
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Jakby w celu przeciwdziatania partykularystycznemu
rozdrobnieniu ludzkosci na malutkie narody, wysunieta
zasade rasy, tylko dotad nie zgodzono sie na to, co pod
rasg rozumie¢. Zwykle okreslenia za oznake wspdlnosci
rasowej biora pokrewienstwo jezykowe. Ale mniejsza o to,
dosé, ze tak zasada rasy, jak i zasada narodowosci w dzi-
siejszem pojmowaniu, Sg zaprzeczeniem historji, podkopu-
jacem w kazdym narodzie podstawy jego dziejowego by-
tu i cywilizacji, gorzej jeszcze, sg wprost czems$ wstecznem,
albowiem ,miano postepu nalezy sie temu, co narody do
siebie zbliza, wstecznictwem za$ najzagorzalszem jest na-
wolywanie do wzajemnej nienawisci, wiodace nowouswia-
domione narodowosci chtopskie w objecia skrajnego ra-
dykalizmu spotecznego, zapedzajgce narody potezne w szat
bezlitosnego imperjalizmu® (str. 174). A imperjalizm ten
rzucit Europe w wir najstraszniejszej wojny, jakg S$wiat
widziat.

Nasza rasa — twierdzili przed wojng Niemcy, Angli-
cy, Amerykanie*) — powotang jest do panowania nad
wszystkiemi innemi narodami, bo wszystkie inne narody,
to niespetna ludzie, a my jesteSmy-czerni wyzszem od lu-
dzi. W ojczyZznie jest nam ciasno, wiec musimy szukaé
innej, ktérabysmy posiedli; wieju jest ubogich wsréd nas,
ubostwo zas jast hanbg dla Herrenvolku, wiec powinismy
sie wzbogaca¢, zmuszajgc obce narody, aby nasz towar
kupowaty drogo, swoj, za to tanio nam sprzedajac. A za-
tem mamy prawo, jako za$ nosiciele wyzszej kultury, nie-
tylko prawo, lecz i obowigzek podbijaé owe obce narody,
a potem wytepia¢ je, lub ujarzmiac.. Dla spetnienia tego
celu naszego — dodawali Niemcy — powinnismy sie sku-
pi¢ koto rzadu naszego, stworzy¢ potezne panstwo, nie
dos¢ tego, uwierzyé, ze to panstwo jest Objawieniem Bo-
ga na ziemi, przed ktérem ukorzyé musimy wszelka obca
moc, a sami — wyrzec sie mysli i woli samodzielnej
i przetworzy¢ siebie w Slepe narzedzia tych, ktorzy ster
narodu majg w reku”.

Przeswiadczenie to wprawiato miljony w szat zabor-
czego patrjotyzmu, budzito w nich pyche zawrotng, a w rece
panstwa przelewato takg wiadze, ze panstwo nietylko ku-
si¢ sie mogto na olbrzymie militarne antrepryzy, ale mog-
to nawet mniemac, ze z takg bronig w reku, jak sfanaty-

*) Por. str. 175, przytaczamy w streszczeniu.
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zowany i w zaborczych zamiarach nazewnatrz skierowany
nacjonalizm, potrafi zgnie$¢ wszelkie proby rewolucji.

Skutki tego szatu ogladamy dzisiaj. Dzieduszycki
za$, przewidujac wojng i jej rewolucyjne wyniki, zazna-
czal rowniez efemerycznos¢ potegi nacjonalizmu, ktory
upa$¢ musi, bo stoi na drodze procesowi ewolucji dziejo-
wej Narody *) — pisat on — nie predko przestana wza-
jemnie sie nienawidzie¢ i zwalcza¢, ale terytorjalna ich
odrebnos¢ zniknie wszedzie — i to szybko. Zniknie prze-
dewszystkiem dzieki ogromnym postepom w ufatwianiu
i doskonaleniu komunikacji; ,i robotnik, i kupiec, i spe-
kulant obcy wnikajg we wnetrza najbardziej zwartych na-
rodowo terytorjow — i wkrotce kazdy cztowiek bedzie znat
z widzenia najdalsze kraje, niejeden bedzie miat dwa do-
my, dwie ostoje w dwoch odlegtych krancach ziemi“...

Narody utracg swojag terytorjalng podstawe, i to tgk
dalece, ze juz nie beda mogly by¢ racjg istnienia tery-
torjalnych panstw narodowych**): ,Minie pora zamknietych
narodowych formacji politycznych, a wnuki fprawnuki na-
sze zy¢ beda w Swiecie, w ktérym ,pomieszane ze sobg
narody znajdg forme dla swego zycia spotecznego i na-
rodowego w najczesciej nie zwartych terytorjalnie, a bardzo
réznorodnych, w rozmaite federacje powigzanych politycz-
nych, ekonomicznych i kulturalnych zwigzkach® (str. 438).

R te federacje i zwigzki, zastepujac dzisiejsze panstwa
— konczyt Dzieduszycki, — wykonywujgc zadania S$cisle
okreslonej, sadowej, policyjnej, administracyjnej i w pew-
nej mierze prawodawczej natury, wtedy tylko beda mogfy
istnie¢, wtedy tylko beda cierpiane, jesli rownej opieki
udziela¢ bedag ludziom wszelkiej narodowosci, nie przesz-
kadzajac nikomu, gdy zechce, swdj jezyk pielegnowac’, swa
narodowa kulture rozwija¢. Wprost jednem z zadan pan-
stwa bedzie przestrzega¢, aby narody w jego obreb wcho-
dzace zyly swobodnie i swobodnie sie wigzaly ze zwiazka-
mi wyznaniowemi, kulturalnemi i gospodarskiemi poza
granicg panstwa terytorjalnego, posiadaty wiasne szkoty,
akademje i wszystko, co do kultury nalezy, a nie wcho-
dzity sobie w droge. Gdy jakie panstwo zadania tego nie
spetni, straci ono racje bytu, przestanie by¢ strézem po-

*) Por, s. 189—skracamy.
**) Por. s. 487.
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koju i dobrobytu tych, co jego terytorjum zamieszkujg —
i potgpionem zostanie przez ,sad rodzaju ludzkiego i znie-
sionem, albo zmuszonem do zaniechania bezecnej polityki“.

5.

Stowem, biizka, wedtug przepowiedni Dzieduszyckie-
go, byta Smier¢ imperjalistycznych nacjonalizmoéw, ktore,
jako anlydotum przeciw socjalizmowi, znajdowaty w owej
epoce poparcie we wszystkich rzgdach. Pomimo to socja-
lizm nie zwyciezy, albo zwyciezy na krétko, bo niesie ze
sobg zarody S$miertelnej choroby, jakg jest anarchja, na
ktéra w Rosji dzisiejszej patrzymy.

Wiec, po przejsciu kataklizméw rewolucyjnych, kto
bedzie wiladcg Swiata? Bedzie nim bardzo wielki pan,
ktory walkom socjalizmu z nacjonalizmem przyglada sie
niby zdaleka, niby to nie wtracajac sie do nich, ale zacie-
ra sobie rece z radosci, pewien czekajagcych go wielkich
zyskbw. Temu panu na imie: Kapitat.

Wynikiem powszechnego dobrobytu, ktéry zawdzie-
czamy przedewszystkiem wynalazkom, potem dobrej go-
spodarce panstwowej, utatwieniu srodkéw komunikacyj-
nych, organizacji kredytu sg oszczednosci, gromadzace sie
w reku coraz liczniejszych jednostek. ,Mamy dzi§ — pi-
sze Dzieduszycki — strach pieniedzy, brniemy w pienia-
dzach, toniemy w gotéwce“.. ,Na kazdym zakrecie ulicy
spotkasz panne krociowa, miljonerzy ‘licza sie na kopy
w kazdem prawie miasteczku Europy zachodniej“... i ,tra-
fiaja sie miljarderzy, rzecz, o ktorej sie nietylko dawnym
medrcom Grecji nie $nito, ale ktorgby Voltaire i Rousseau
zaliczyli byli miedzy najniedorzeczniejsze bajki* (str. 240).
Miljony te i miljardy szukajg lokaty, t. j. dtuznikow, pta-
cacych odsetki; stad tatwos$¢ kredytu i mnozace sie na
kredyt przed5|eb|orstwa czy to akcyjne, czy pojedynczych
wihascicieli; przedsiebiorstwa te sg ze sobg w konkurencji,
w ktorej ging mate i Srednie, a pozostaja i wzmacniajg
sie wiegksze, bo tyiko te mogg wytrzymac niekorzystne
konjunktury ekonomiczne. Ostateczne przeto zwyciestwo
i tryumf odnosi wielki kapitat — i znamieniem czaséw na-
szych jest coraz wieksza koncentracja potegirkapitatu w re-
ku nielicznych szczesliwcow, miljarderow.

Te potege przedstawit niegdy$ Dzieduszycki w mi-
tycznej postaci Lewiatana*)—i jak zmora, cigzyt mu odtad

*) ,Mesjanizm Polski a prawda dziejow" (Krakéw, 1891).
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Lewiatan nad wyobraznig i mysig. Poswiecit mu szereg
wymownych stronic w ostatnierti swojem dziele. ,Lewiatan
dni dzisiejszych—czytamy tam—to wielki miijarder, ktéry
sam nic nie produkuje, ale pobiera dochody ze wszyst-
kiego w calym Swiecie, to generalny wiasciciel cudzych
majatkow, pracodawca takich nawet, ktérzy sami praco-
dawcami mienig sie by¢, a ktérych on nie zna i dbaé
0 nich nie potrzebuje"... ,Posiadiszy nieuchwytny majatek,
nietylko jest niezalezny od wszechpoteznego niby panstwa,
ale stal sie wierzycielem jego, bankierem, bez ktérego
ono sie obejs¢ nie moze i dla niego wiekszg czes¢ po-
datkbw od ludnosci pobiera i hiejednem przedsiebior-
stwem zarzadza“.. Zawiadnat on i niepodzielnie panuje
nad najdemokratyczniejsza rzeczpospolita na Swiecie.*)

Potomek senatoréw, szlachcic z temperamentu
1ducha szczeg6lnie bolesnie odczut Dzieduszycki upoka-
rzajagce ponizenie, w jakiem sie dzi§ szlachta znalazia
wobec Lewiatana. ,Ziemianin—ubolewa on—chodzi dzien
caty w wysokich butach po polu, troszczy sie po bezsen-
nych nocach, skad podatek, a przedewszystkiem rate
bankowg zaptaci¢, czem dziecie wychowaé, odmawia sobie
wszystkiego, mienigc zachowanie odziedziczonego majatku
patryotycznym obowigzkiem, #tudzi sie dawng tradycja
0 spotecznym wplywie, potgczonym z dzierzeniem ziemi,
jest przedmiotem zawisci okolicznej ludnosci, musi sie
z nig targowaé, znienawidzony przez nig i tak od nigj
zawisty, ze sie stal spotecznem zerem".. tymczasem
~-miljoner, czy miijarder, ktory spozywa cate zadtuzonego
jego majatku dochody, zyje rozkosznie w miejskim patacu,
albo w willi, gdzie§ nad Srédziemnem morzem, daje
obiady, polowania, bale, trzyma konie wyscigowe, a met-
rese 'kgpie w szampanie—i dyktuje wole swoja rzadom
1 parlamentom (i oczywiscie kongresowi, ktéry w Paryzu
obradowat). Na to, aby od zbytkbw swoich odwrocié
uwage, kaze w gazetach i po wiecach zlorzeczy¢ szlachcie
ziemskiej, jako feodalnym ciemiezcom ludu, a bajecznie
uprzywilejowanym potentatom; ze za$ ludzie sg gtupi,
wiec jemu wierza i sam nawet zadluzony ziemianin
chwilowo uwierzy¢ gotdw w swe pandstwo i w swojg
feodalng potege“.**)

*) Por. str. 247.
Por. s. 239.
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WsSréd za$ haute finance, w ktorej reku spoczety
rzady Swiata, jedno z przednich miejsc zajeli zydzi.

Czem sie to tlumaczy, skad pochodzi i jakie tego
moga,by¢ nastepstwa?

Zydzi—powiada Dzieduszycki *) —od czasu niewoli
Babilonskiej goszcza u obcych narodéw; gardzeni, nieraz
przesladowani, zachowali, mimo to religje i kulture swoja;
choé zapomnieli jezyka, zyli duchem starozytnych pisarzy,
ktérzy przygotowali chrzescijaristwo i chrzescjanska cywi-
lizacje, najwazniejsze za$ to, ze wytrwali w twardem
przestrzeganiu zakonu Mojzeszowego — i to stanowi ich
site, Zakon uczynit ich na wieki obcymi wsréd narodéw,
wyodrebnit ich indywidualno$¢ duchowa—i trzymajac sie
Swiecie zakonu, stuchajgc starszych w narodzie, powaznych
i doswiadczonych rabinow, ochronili siebie od zagtady,
wyszli zwyciesko z przesladowan. Pod wzgledem niepospo-
litych cnoét rodzinnych, a takze skrzetnosci, zapobiegliwosci,
oszczednosci godni sa podziwu, mogliby stuzy¢ wzorem
innym narodom.

Ale wierno$¢ tradycjom i cnoty domowe nie zrobi-
tyby zydéw tak poteznym”, jak sg, gdyby nie ich spryt
zyciowy i niepospolita znajomo$¢ ludzi, na co Dziedu-
szycki za matlo zwrocit uwagi.  Wyrobiona wiekami
wspétzycia z obcemi, a silniejszemi i uciskajgcemi ich
narodami, umiejetnos¢ dostosowywania sie do nich,
wyzyskiwania ich stabych stron uczynita ich pozgdanymi
i niezbednymi juz nie dla jednostek, ale i dla panstw,
ktére im daly przytutek. W jakim kierunku te przymioty
swoje uzyli?

Chrescijanska Europa innego uczucia, jak nienawisg,
budzi¢ w nich nie mogta. Stad sprawa walki z chrzes-
cijanstwem, sprawa rewolucji stata sie ich sprawg***). Ob-
darzeni kupieckim darem wychwalania towaru, rozstawiaja
oni po Swiecie wszystkie teorje, rozkiadajagce spoteczen-
stwo europejskie, a porwani niekiedy egzaltacjg wiasciwg
plemieniu swemu, stawali sie apostotami i meczennikami
rewolucyjnego radykalizmu**}. W koricu zdobyli réwno-
uprawnienie i zapewni¢ sobie umieli wszedzie znaczny
udziat we wihadzy, garnac sie do zawoddw prawniczych

*) Por. s. 475

**)  Por. M. ZdziechowsM: ,U opoki Mesjanizmu® (Lwow
1912) i ,Die Grundprobleme Russlands“ Leipzig 1907.

***) Por. Dzieduszycki str. 479.
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i profesorskich, a ostroznie unikajgc naczelnych god-
nosci. ,W wielu krajach opanowali zupeinie prase, we
wszystkich wywierajg na obrét ksigzkowy i dziennikarski
wplyw przewazny, postuguja sie zrecznie reklama literacka,
celem szerzenia pogladéw swoich i popierania intereséw,
trzesg gietda, kontrolujg przemyst, Kkieruja opinja pub-
liczna, wypetniajg sobg loze w operze i automobile,
latajace piorunem po wszystkich goscincach Europy”
(s. 477).. Majac miljony w kieszeniach, a kredyt na mil-
jardy, faktoruja przy .wszystkich niemal wiekszych intere-
sach prywatnych i publicznych, posiadajg akcje najznacz-
niejszych przedsiebiorstw i ,pobierajg dochody ze
wszystkiego na Swiecie nie przyjmujac
odpowiedzialno$ci za nic na Swiecie" (str.
48U). Ze za$ pieniagdz i kredyt rozstrzygajg dzi$ o wszyst-
kiem, nawet o wojnach, wiec zydzi sg gorg; anonimowo
rzadza nietylko bankami i fabrykami, ale takze panstwami

i narodami: ,wydaje sie nieraz, ze sie dostownie
sprawdzity dawne mesjanskie proroctwa,
przyrzekajgce lzraelowi panowanie nad

Swiatem® (str. 480).

W rzeszach chrzescijanskich budza sie wobec tego
uczucia zawisci i nienawisci do zyddéw; zgrzyty ich, odzy-
wajgce sie w podziemiach spoteczenstwa, styszy zyd —m
miljarder — i zmyst samozachowawczy kaze mu ,ogladac
sie za sposobem odwrGcenia niebezpieczenstwa od swej
gtowy* (str. 481).

Sposéb sie znalazt. Zyd miljarder sprzymierzyt sie
z zydem radykalem i socjalista*). Pienigdzem i tajnemi
wpltywami dopomaga mu w rozdmuchiwaniu nienawisci
przeciw religji. Kosciotowi, moralnosci, porzadkowi spo-
tecznemu. Robi to tern chetniej, ze na antyreligijnych
agitacjach, na socjalistycznych zdobyczach, na rewolucjach
nawet gotéw zarobi¢ 1 nieraz juz zarabiat. Wszak pan-
stwo, przystepujac z musu, czy dobrej woli do realizowania
tych, lub owych zadan, zawartych w programach stron-
nictw krancowych, musi na to mie¢ Srodki materjalne;
.aby wywlaszczyé, albo ufundowaé, musi zaptacic”.
Pieniedzy niema, wiec musi pozyczy¢;, pozycza u miljar-
edera, ptaci mu odsetki, a miljarder staje sie tern samem
bezimiennym gospodarzem w panstwie; ,obywatele

*) Por. s. 481.
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panstwa odrabiajg jemu panszczyzne, aby uisci¢ sie
z podatku niby to panstwu, a naprawde miljarderowi*
(str. 481).

We wspoélnym za$ interesie miljardera i socjalisty
lezy zniszczenie wihasnosci  prywatnej malej, Sredniej
i wielkiej, byleby ta ostatnia—dodaje autor—,nie doréw-
nywata mieniu nowozytnych ulubiencéw mamony, a wiad-
cOw niedalekiej przysztosci“. Miljarder chciatby wszystkie
majatki pochtongé, wyznawca za$ Marxa marzy o tern,
aby conajpredzej bogaci zjedli ubogich, t. j. aby wszystko,
co ma wartos¢ materjalng na S$wiecie — ziemia, fabryki,
przedsiebiorstwa — wszystko stato sie wiasnoscia karteli,
a w kartelach panowali miljarderzy. ,Reszta ludzi pojdzie

w robotnik!* i armja robotnikdw stanie na przeciw
miljarderow... Dzisiaj aljanci, stoczg ze sobg walke na
zycie i Smier¢ — ale dzi$ kazdy z nich pewien jest
zwyciestwa.

Czy przypuszczenie Dzieduszyckiego $cisle odpowiada
rzeczywistosci, czy zyd miljarder i zyd socjalista rzeczy-
wiscie zawarli ze sobag przymierze przeciw S$wiatu chrzes-
cijanskiemu skierowane? W kazdym razie przymierze to
nie jest pisanym na papierze traktatem, stwierdzonym
podpisami obu stron, jest tylko zgodg milczaca, odru-
chem instynktu, «czynnoscia — jakby sie wyrazit prof.
Cybulski — odruchowo przymusowa, byé moze uswia-
domionag, lecz bez moznosci poddania krytycznej rozwadze
rozumu*.*)

W kataklizmie obecnym zydowscy agitatorzy zajeli
wszedzie stanowiska przodujgce, ruch zas caly popierany
byt przez masy zydowskie. Fakt ten uderzyt Cybulskiego.
Ttumaczy go zbiorowa psychikg ludu zydowskiego, warun-
kami, wsréd ktérych w ciggu wiekdéw sie ksztattowala:
»Z powodu braku panstwowosci — pisze on — i wiasnego
bytu spotecznego, z powodu wiekowych  wedréwek
i przebywania wsrdd innych spoteczenstw musiato sie
u zydéw wyrobié, w ich sferze nieSwiadomej, poczucie
ciggtego przymusu, nieprzerwanej koniecznosci i potrzeby
ciggtego przystosowywania sie do psychiki, etyki i obycza-
jow innych narodéw, co z kolei musiato sig przejawic
W uczuciu pewnego ucisku, przesladowania i obcosci
wzgledem tych wszystkich naroddw, wsrdd ktérych musieli

sPsychofizjologiczne podstawy przewrotdw spotecznych®
(Krakéw 1919) Por. s. 23—25.

28



przebywac“. W nastepstwie tego kazdy umyst zydowski
zywi nie zawsze uswiadomiong nadzieje, ze z chwilg
zwyciestwa haset przewrotu zniknie — jak delikatnie sie
wyraza Cybulski — ,niezgodnos¢" miedzy spoteczenstwem
zydowskiem, a spoteczenstwami chrzescijanskiemi. .

W Rosji ,niezgodnos$é” ta nietytko znikneta. Tam
sprawdzit sie, cho¢ w odrazajgcej postaci, odwieczny
mesjanski sen zydéw. Mesjanizm zawsze silny u nich
rozmaicie w rozmaitych epokach sie objawiat. Prorocy,
marzyli o powszechnem bratersfwie ludéw zigczonych
jednoscig czci Boga prawdziwego. Za naszych czaséw
Heine gtosit judeogermanizm, czyli szerzenie i wcielenie
wyzwalajacej ludzko$¢ z wiezOw chrzeScjanskich — mysli
zydowskiej przez nauke, sztuke oraz rewolucjonizm nie-
miecki. Przed wojng za$ i w czasie wojny wystepowali
w Rosji nieréwnie mniej $wietni, niz Heine, lecz niemnigj
namietni glosiciele judeo-rusycyzmu.

Judaizm i rusycyzm, duch zydowski i duch rosyjski
w zasadniczym sg antagonizmie z duchem i kulturg
narodow zachodnio europejskich i dla tego sa czynni-
kami rozkkadu i niszczycielstwa. Nie dziw, ze skojarzenie
obu poteg uczynito rewolucje rosyjskg tak grozng dla
Swiata.

Czy rewolucja ta jest tylko narzedziem w reku
Lewiatana, jakby sadzit Dzieduszycki, czy tez doszia juz
do chwili, réwniez przez Dzieduszyckiego przewidzianej,
w ktoérej ,armja Robotnikéw"“ przeciw Lewiatanowi sig
zwréci—w kazdym razie potega Lewiatana osiagneta,
dzieki wojnie, swoje apogeum. Sprzatniete z widowni,
a niedawno potezne monarchje ustepuja miejsce zwigz-
kowi wyczerpanych, obezwiadnionych narodéw, ktore ani
moznosci mie¢ nie beda, ani odwagi do stawiania oporu
lichwiarskim zamiarom i zamachom miliarderéw z Rnglji
czy Ameryki. Stara Europa legta u ich stop, spadta do
poziomu kolonji, z ktérg sie nie liczg, wszyscy sa po-
bici—Niemcy i Francja, Wegry i Wlochy—wszyscy—ofiarg
i pastwg wszechmoznego Lewiatana, tych warunkdw,
ktére on stwarza w porozumieniu jawnem, czy tajnem,
Swiadomem, czy nieSwiadomem z kierowang przez zydéw
rewolucjg. Jakze stusznie jeden z publicystdw naszych
stawial niedawno pytanie*), zastanawiajac sie nad Rosja
dzisiejszg, czy nie jest caty bolszewizm wielkiem kapitali-

Efpe (w Czasie).
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stycznem  przedsiebiorstwem.  Wszak uczyniono tam
wszystko dla prostowania S$ciezek kapitalizmowi. Zamie-
niono calg Rosje w jedno wielkie stado ludzkie, ktére
niczego nie pragnie, nic nie mysli, do niczego nie dazy
i dla ktérego tre$¢ istnienia sprowadza sie do zdobycia
kawatka chleba. Uczyniono jeszcze co$ gorszego—wymy-
$lono Czrezwyczajke —te Zandarmerje Carskg w dziesigtej
potedze — ktéra ze sprawnoscia maszyny $cina kazda
gltowe, wyrastajagcg ponad poziom.

Trudno sobie wyobrazi¢ teren lepiej przygotowany
dla rozpanoszenia sie kapitalizmu w jego najwstretniej-
szej, najbardziej materjalistycznej formie, niz jest obecna
Rosja; z jednej strony zbiedzone zgtodniate masy pozba-
wione swego cztowieczenstwa i dgznosci do doskonalenia
sie, masy, ktére staly sie niczem innem tylko roboczg
sita, z drugiej zas strony zgraja oprawcOw, wyzuta
z czci i wiary, gotowa na wszystko, ktora za zioto i uzy-
wanie sprzeda sie kazdemu ciatem i dusza. | to sg
gotowe dwa elementy dla rozrostu najskrajniejszego
etatyzmu i najg.orszego materjalizmu, jakie tylko sobie
wystawi¢ mozna; potrzeba tylko trzeciego elementu—Kkapi-
tatu—ktdryby warsztaty puscit w ruch.

Cho¢ obraz Lewiatana bolem ogarniat Dzie.duszy-
ckiego, mimo to jednak hypnotyzowat go i, poddajac sie
temu niezdrowemu urokowi, rzucat on paradoksalne
twierdzenie, ze jeSli ma sie zjawi¢ w przysztosci jaki$
mesjasz ucisnionego narodu naszego, to nie bedzie on
ani wojennym, ani politycznym genjuszem, ale bedzie
genjuszem ekonomicznym, ktéry ,ku ostupieniu wszyst-
kich poetéw S$wiata“, mys$lac o narodzie, lecz wiecej
jeszcze o swojej wiasnej korzysci, zrobi kolosalny
majatek i zalozy dynastje finansistébw, cé$ podob-
nkego do dynastji Rotszyidow w spoteczenstwie zydow-
skiem

Maturalnie bylo to kaprysem, wybrykiem fantazji,
po ktérym przychodzito opamietanie: ,Nie badzmy
dzieémi, nie zawierzajmy poetom i nie oczekujmy zadnych
mesjaszéw, ani wojennych, ani politycznych, ani ekono-
micznych. Jak chcemy zbawienia, jak chcemy w przysz-
tosci zycia i mocy, to badZmy wszyscy razem wiasnym
mesjaszem* (s. 551)—i to takim, jakiego przysztos¢ zada,
wiec ,niech kazdy w zakresie swoim gorliwie pracuje nad

*) Por. s. 549.
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powiekszeniem narodowego mienia, nad udoskonaleniem
narodowej wytworczosci“... ,kazdy niechaj co$ umie
i niechaj wie, ze Swiatem zawiladnie nie jutro, to/po
jutrze potega pracy“. Tylko jedynie na pracy mogg narody
ugruntowa¢ swojg sitg i wielKosc.

Ale praca wymaga jednego warunku. Na nic sie nie
przyda narodowi wytezanie handlowych i finansowych zdol-
nosci, na nic bogactwa, jesli swiadomo$¢é narodowa nie
bidzie mocno spojona z opartg na religji moralno$cig ro-
dzinna*). Moralnos¢ rodzinna jest rekojmig mnozenia sie
narodu. Nardd, ktory przesta’f sie; mnozy¢, jest narodem
gnusniejacym i predzej, czy pozniej, da sie wyprzedzic in-
nym, upadnie i ciele$nie i moralnie.

Wiec, — pracujmy, oszczedzajmy, mnézmy sie —
—oto odpowiedz na pytanie ,dokad nam i$¢ wypada“, jaka
nam dat jeden z najbystrzejszych i najrozumniejszych ludzi
w Polsce, mysliciel i statysta, a dawat ja w przededniu wiel-
kiej wojny, o ktorej wiedzial, ze wybuchnie, i w ktérej na-
rod polski, chcac co$ zyskac, nie mogt przecie pozostac
tylko obojetnym widzem, filistrem, ktory, gdy inni walcza
i ging, swojg prace spokojnie odrabia, oszczednosci na
czarng chwile skfada i rodzine mnozy..

Odpowiedz te dyktowat Dzieduszyckiemu gteboki pe-
symizm polityczny, ktory tern ttumaczymy, ze Dzieduszycki,
dzieckiem, byt swiadkiem pogromu 63 roku, a potem, ja-
ko polityk i dtugoletni parlamentarzysta, wtajemniczony
w arcana spraw europejskich, wiedziat z doswiadczenia,
jak rozpaczliwie beznadziejnem bylo potozenie nasze na
widowni miedzynarodowe;j.

Ojczyzne Dzieduszycki kochat goraco, a patrjotyzm
taczyt z bardzo zywem uczuciem godnos$ci narodowej, oraz
swojego osobistego znaczenia w zyciu politycznem Polski.
W czasie pierwszej rewolucji rosyjskiej, gdy sprawa polska
wyptyneta na jaw, pamigtam, jak z uczuciem dumy i cigza-
cej na nim odpowiedzialno$ci, zastanawiat si¢ on w roz-
mowie ze mna nad tern, ze wobec braku instytucji par-
lamentarnych i tern samem przedstawicielstwa polskiego
w panstwie carow, wobec tego, ze w Berlinie postowie
polscy majg usta zakneblowane i rece spetane, przyjs
moze chwila, ze on, jako prezes Kota Polskiego w Wiedniu,
bedzie musiat zabraé¢ gtos wcharakterze gtéwnego legalnego

*) Por. s. 557.
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przedstawiciela Polski nie przed Austrjg tylko, lecz przed
calym Swiatem.

Chwila ta nie przyszla, gtosu Dzieduszycki nie zabrat,
gdyby za$ przeméwit, cbézby innego powiedzie¢ mdgt niz
to, co w ostatniej jego ksigzce, w jego testamencie poli-
tycznym mamy.

W przysztos¢ patrzat wprawnem [ na ogo6t trafnem
okiem, wiedzial, ze w miare wzrastania ludnosci i postepu
cywilizacji, bedzie coraz ciasniej na Swiecie, ze narody tra-
ci¢ bedg swoje terytorjalne podstawy i ze ewolucja dziejo-
wa przymusi je do zrzeszania sie w wielkie zwigzki poli-
tyczne i ekonomiczne. Przewidziat program Wilsona. A za-
tem, o ileby nie nastgpita jaka$ wielka katastrofa, spraw-
dzajgca powr6t barbarzynstwa, ,zaden kondotjer — pisat
on — nie wyrgbie sobie panstwa, choc¢by miat najwiek-
sze ku temu zdolnosci“... (str. 547), ,granice panstw sg juz
ustalone“. —W tern ostatniem sie mylit, ale nie mylit sie,
sadzimy, gdy twierdzit, ze nowe, z pozoru niepodlegte pan-
stwa, o ile pozostaé moga, beda tworami ukitadéow dyplo-
matycznych i istnie¢ beda, dopdki zechce opiekowaé sie
niemi jakie$ potezniejsze mocarstwo. Serce jego i mysl
porywal obraz dawnej, poteznej Jagiellonriskiej Polski, za-
garniajgcej w sfere kultury swej i swych planow sgsiadu-
jace narody ze Wschodu i Zachodu. W mozliwo$¢ takiej
Polski, teraz, nie wierzyl, wiec wolat mysla sie zwraca¢ ku
Polsce duchowo zywotnej i silnej, w sferach zycia re-
ligijnego i moralnego, w nauce i kulturze*), ale — doda-
wat zawsze—obok ducha, obok niezkomnej woli do prze-
trwania wielkich uciskéw i préb, niezbednym warunkiem
pomysinosci narodu jest praca i oszczednos$¢, a miare po-
tegi . jego w przysztosci stanowi¢ bedzie majatek rolny,
jak i przemystowy, przedewszystkiem za$ majgtek w go-
towce**) i wplyw na obroty kredytowe szerokiego S$wiata.

1 nie wahat si¢ za wz6r nam stawia¢ Ormian turec-
kich, ktdrzy, zrobiwszy majatek zagranicg, wracajg do Zle
rzadzonego i uciskanego kraju, zdobywaja tam rozumem
i pienigdzem gérujace stanowiska— w kohcu za pomo-
cg majatku zapanowujg nad beztadem i nad zlg wolg
swoich ciemiezcow tureckich **>,

Czytajac dzielo Dzieduszyckiego, z uczuciem czci i
podziwu S$ledzimy bieg mysli autora. Staje przed nami
osiwiaty w stuzbie pubiicznej Polak, ktoéry, troska, pochto-

*) Por. s. 556. **) Por. s. 556. **) Por. s. 552.
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nigty o byt ojczyzny, wniknat i zbadat wszystkie zakresy
jej zycia i na tem nie poprzestajac, objat wspotczesny stan
Swiata, siegajagc w glab zagadnien politycznych i spotecz-
nych, odgadt kierunek ewolucji dziejowej, przewidziat na-
wet wojne ostatnig*) i jej wyniki—ostabienie Nemiec,
a wzmocnienie Anglji. 1c6z? Mogtby za Krasinskim po-
witorzyc:

1z dni tych wszystkich wybranej kolei

Wyrasta napis ,tu niema nadziei“.

Tylko stowom tym inneby nadat znaczenie; bo choc
utracit byt wiare, ze zmartwychwstanie niepodlegia i, jak
dzi§ mowig, ,suwerenna“ Polska i zrezygnowat a niepodle-
gtosci, rezygnacja ta aktem rozpaczy nie byla. Nie byla—
bo wierzyt w moc ducha polskiego, a godzit sie z tg silg
wyzsza, przeciw Kktérej, zdaniem jego, nic nie moga po-
jedyncze wysitki jednostek i narodow.

Sity za$ tej wyrazem jest ped cywilizacji, 'ktéra to
robi, ze ,coraz fatwiej i coraz czesciej masy ludzkie przy-
ptywaé¢ 1 odptywaé beda z antypodu na antypod, przepel-
niajac pstra mieszaning wszystko, co miedzy niemi jest”
..(str. 487). ,Kto wiedzie¢ chce, jak S$wiat w przysztosci
wyglada¢ bedzie, ten winien jecha¢ do Standéw Zjednoczo-
nych i przypatrze¢ sie wiezy Babel, ktoéra tam juz po-
wstata"...(str. 289) ,Zadne panstwo pradowi koniecznemu
oprze¢ sie nie zdota; albo rozumnie jemu ulegnig, albo
runie®...

Stowem, w przysztosci“ nawet niedalekiej przysziosci,
miaty, wedtug Dzieduszyckiego, utworzy¢ sie Stany Zjedno-
czone, obejmujgce chrzescijanskg ludzkos¢, 6w Zwigzek
narodow, do ktérego juz wezwat Wilson. Czy miato to
by¢ urzeczywistnieniem raju na-ziemi? O, nie! Wszak thu-
my te poddane bedg wszechswiatowemu Lewiatanowi,
a zagrozone wiekszg od wszystkich, jakie byly, rewolucja,
ktéra zmiotlszy stary porzadek pograzytaby S$wiat w anar-
chji bez wyjscia**).

*) Por. s. 575 i nastepne,

**) Intuicje i przepowiednie Dzieduszyckiego z przed l!at 15
znajduja potwierdzenie w pogladach na powojenny stan Europy, kto-
re dzi$ styszymy. ,Lewiatana“ poréwnat ). Caillaux {,Oii va la Fran-
ce, ou va VEurope“, 1922) z kilkunastu pietrowemi kamienicami ame-
rykanskiemi obrzydliwie wyrastajgcemi ponad poziom ulic. Ci ,grat-
te-ciels“, magnaci przemystu, twércy trustéw, lichwiarze, wilki i sza-
kale, co wrécity z wojny, obzarte trupami i ociekajagce ich krwia, sa
dzi§ panami Swiata. Przez prase kierujg opinja, przez opinje publicz-
ng ,rzadza tymi. ktérzy na czele rzadow stojg". Tylko Caillaux odma-
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Jedyng ostojg przeciw zblizajgcej sie burzy jest religja,
jako podstawa spoteczenstwa, opartego na rodzinie pracu-
Jace],- oszczedzajacej i mnozacej sie. Dzieduszycki wierzyt,
ze taka rodzine i takie spoteczenistwo Polska stworzy.

Gtos jego byt gltosem doswiadczonej, rozumnej, wol-
nej od ztudzen, ale dla tego smutnej starosci. Nie mogt
trafi¢c do mtodziezy. Pojecia ojczyzny i niepodlegtosci poli-
tycznej tak sg Scisle ze sobg spojone, mysl o Polsce wol-
nej i wielkiej takim ogniem zapalata kazde miode i zywo
czujgce serce, ze ognia tego nie mogta sttumic¢ zadna filozofja,
cho¢by na najgtebszej znajomosci dziejéw i najpilniejszej
obserwacii zycia zbudowanav'

Natomiast pesymizm polityczny Dzieduszyckiego, zia-
godzony wiara w Polske, jako duchowna catos¢ i uszla-
chetniony goracem wzywaniem do ochrony duszy polskiej
przed sprzymierzonemi przeciw niej destrukcyjnemi pote-
gami Swiata — pesymizm ten wiernie odbijat nastroje
starszego pokolenia w przededniu wojny i w chwili jej
wybuchu, gdy naréd nie moratéw potrzebowat, lecz szyb-
kich i stanowczych decyzji — byt jakby testamentem po-
kolenia, ktére schodzac do grobu przekazywato sprawe
ojczyzny tym miodym, co wiarg w Polske kierowani przy-
stepowali juz wtedy do stworzenia polskiej sity zbrojne;j.

Wilno, listopad 1918 r-

wia im dalekowidztwa politycznego, ktére podnosit u nich Dziedu-
szycki (,je doule, quii'y ait plusieurs — meme un seul — Lucifer
parmi les magnats d’industrie). Zanadto sg chciwi, aby porozumie¢
sig zdotali miedzy soba, wznidstszy si¢ ponad prywate. Jak szlachta
z 1789 roku, nic utraci¢ nie chcg z przywilejow swoich. Byli przyczy-
ng wojny w 1914 roku i dzi§ tworza nie jednolita potege, lecz une
ftodaliU ayiarchigne i tern przy$pieszaja ow tryumf wszech$wiatowe-
go bolszewizmu, ktéry przepowiadat Dzieduszycki.
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J. K. Kochanowski.

1.

Marzenie jest przeciwleglym biegunem pesymizmu
politycznego — i na pesymizm polityczny pisarza, ktéry,
filozofem bedac i zarazem politykiem, filozofje swojg stwa-
rzat pod dziataniem gnebigcych wrazen posepnej teraz-
niejszosci, marzeniem odpowiedziat miodszy od Dziedu-
szyckiego, filozof, nie polityk, J. K. Kochanowski.

Znekany zdziczeniem i ta rozpusta duchowa, ktora
na gruncie polskim sie krzewita, jako odbicie pierwszej
rewolucji rosyjskiej, peten wstretu i pogardy, ktorg w kaz-
dej duszy szlachetnej budzi widok rozpasan ttumu, staja-
cego sie mottochem, odszedt on od zgietku namietnosci
i nienawisci szuka¢ wytchnienia na samotnej wyzynie,
azeby stamtad okiem i mys$la, niezmacong drobiazgami
i szczegotami walk i spraw biezacych, tatwiej ogarnagé
wielkie linje dziejowego pochodu ludzkosci. Zdrobniaty
tam przed nim réznice narodéw i ras, z wysokosci swojej
widziat przed sobg tylko ttum, wrazenia za$, jakie tam
uniést ze sobag z bezposredniego stykania sie z Zywioto-
wemi thumu tego wybrykami, zarysowaly sie w umysle
jego, jako »obraz kolei zasadniczych powstawania, rozwo-
ju i trwania wszechspoteczenstw ludzkich”.

Wiec tlem obrazu jest ttum, ten »najpierwotniejszy,
a zywotny do dzi$ dnia typ gromady ludzkiej“. Jego ce-
cha zasadnicza — impulsyjno$¢ w usposobieniu i w dzia-
taniu, a impulsyjno$¢ ta objawia sie w catej nagosci i sile
w epokach rewolucyjnych wstrzasnien i przewrotéw. Kaz-
da rewolucja jest ,echem prawieku“ i daje poznaé, czem
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w najglebszej istocie jest masa ludzka, 6w sfinks ,ciemny,,
jak wieki, z ktorych wyszedt i w ktére spoglada, rozjasnia-
jacy sie nagle i na krotko w chwilach, gdy refleks krwi
Swiezo przelanej, lub tuna pozaréw rzuca na oblicze jego
swdj ponury promien“.

Cechg sfinksa — nienawis¢ do wszystkiego, co po-
nad poziom jego urasta; ,on patrzy na wszystko, co kul-
tura data, na wszystkich tych, co stuzyli jej najlepiej —
ze wstretem lub chichotem, z pogarda lub z wsciektoscig
gtebokag a szczerg“.. ,Ma imie jemu zywiol, co neguje-
madros¢, pogardza rozumem i doswiadczeniem, pogardza
wszystkiem, co wieki w warstwach dorobku empirycznego
zZtozyly, i smagany przez poped tajemniczy, a potezny*),
mknie w dal nieznang, ktéra go pocigga, z szyderstwem,
z furjg, lub pie$nig na ustach — zaleznie od tego, co, kie-
dy, jak i gdzie napotyka na drodze“..

Z ttumu wydobywajg sie jednostki wyzsze — i tres-
cig historji, jej twdrczym pierwiastkiem jest wyzwalanie
sie ich z zaleznosci od ,hordy—gromady“, walka z jej
instynktami zbiorowemi **). I¢h wielko$¢ w tern, ze wy-
czué¢ umiejg to, co jest zywotne w napieciu ttumu, i jego
.potezng, Slepa, lawinowg“ impulsyjnos¢ umiejg nagigé
ku ,torom wilasnych, do logiki rozwoju przystosowanych
planéw*.

Jak Nietzsche, postawit Kochanowski owych bohate-
réw-nadludzi poza granicami pospolitych poje¢ o dobrem
i ztem. ,Nigdy — dowodzi on — dgzenia ich i czyny nie
podniosg wiezow, krepujacych najdrozszy ich skarb—
wiasng istote duchowg — na wyzyny ideatu; nigdy nie
pogodzg sie oni z zasada, ze dobrem jest to, co jest
pozyteczne dla stada, to zas, co pozyteczne dla nich
tylko—bez wzgledu na stado—jest zie* *). Twobrcza czyn-
no$¢ kazdego z nich nazywa autor ,hymnem dla siebie“,
pozytek za$ z hymnu tego, ptynacy dla ludzkosci, jest
tylko ,ubocznym produktem“ (s. 72), nie za$ wynikiem
celowych usitowan wyzszej jednostki.

Zdawatoby sie, czytajac to, ze mysliciel, dla ktdrego
historja ludzkosci jest historjg jej bohateréw, powinien
szczegblnie zywo odczuwaé  przeciwienistwo  miedzy
naukowym determinizmem, ujmujacym wrzechswiat,
jako tancuch przyczyn i skutkéw, w ktorym miejsca dla

*) Echa Prawieku,“ (Warszawa, Wende).
**) Por. s. 70. Por. s. 76—77.
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wolnosci niema, a nienaukowa $Swiadomoscig nie-
skonczonej potegi wihasnej wolnej woli, ktérg bohater»
zwkaszcza bohater czynu, przeciwstawia z glebi wewnetrz-
nych doswiadczen 1 przezy¢ twierdzeniom pozytywnej,
wnioski swoje na faktach namacalnych nie zas na nie-
uchwytnych uczuciach opierajgcej nauki. Mic z tego.
Mie my stwarzamy zycie—mowi Kochanowski — ,jesteSmy
tylko jednem z jego zjawisk“.. ,(Jstréj ludzkosci nie jest
dzielem czlowieka, lecz natury. Nikt przecie nie bedzie
twierdzit, ze nar6d naprz. jest wcieleniem jakiego$ pomy-
stu, a panstwo—wyraz jego polityczny—wynikiem uplano-
wanej dziatalnosci mezow stanu“... Nie. ,Zar6éwno narody,
jak panstwa, sg odbiciem zjawisk, ktére powstaty z przy-
czyn, lezacych w swej istocie poza granicami $wiadomosci
cztowieka"... (s.74). A zatem, zamiast dzieli¢ sie¢ z natura,
rolg tworzenia, uwierzmy, ze rola ta do niej w catosci
nalezy i podziwiajmy jag w nas samych, patrzmy $miato
W jej oblicze, badajmy jej istote w stosunku do cziowieka
i Ludzkosci" (s. 69).

Ten determinizm swoj uparcie i z naciskiem pod-
kreslajgc, nie zatrzymujac sie wp6t drogi, dochodzi
w koncu Kochanowski do jej kresu, t. j. do negacji tej
moralnej podstawy spoteczenstwa, jaka stanowi $wiado-
mos$é, ze jednostka stuzy¢ powinna ogétowi, nie za$
og6t—jednostce, Swiadomos$¢ podniesiona we wszystkich
religiach na wysoko$¢ przykazania. Wiec wnioskiem
sprzecietnego kannibala", dla ktérego masa, jako wieksza
i silniejsza, a przeto grozniejsza i bogatsza od jednostki,
jest zarazem czem$ od niej lepszem, nazywa on potepia-
nie antyspotecznych, samolubnych popedéw zazdrosci
i nienawisci*). Clczucia te, cho¢ je nizkiemi i brudnemi
nazywamy, to nic innego, ,jeno dziatanie instynktu
samozachowawczego i sily, co nakazuje kazdemu stwo-
rzeniu dazy¢ do wybicia sie ponad inne, ¢wiczyé w sobie
i wydobywa¢ z siebie maximum tej mocy, jaka tkwi w nim
z daru natury" (s. 137).. Uczucia te, ujemne ze stano-
wiska moralnosci, sa jednak przyrodniczo pozadan-
sze od moratu, morat bowiem ogranicza, odbiera jednostce
jej site, zas instynKt brudny“, poparty przez orjentacje
zyciowa, site owg mnozy**).

Czyzby wiec filozofja Kochanowskiego byta posepnym
jakim$ materjalizmem, zmierzajgcym ku apoteozie brutal-

‘@ Por. s. 71. **) Por. s, 138,
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nosd? Taka ml sie wydata przy pierwszem powierzchow-
nem czytaniu. Gorycz, sgczaca sie z mysli i wrazen, ktore
echa prawieku budzity w duszy autora, zastaniata przede
mng niespodziany mysli tych final, zwiastujacy Krélestwo
Boze. Deterministyczny amoralizm, dla ktorego celem
dziejow — symfonja ,hymndéw dla siebie“, rozlewajgcych
bez woli i wiedzy ich piewcow dobrodziejstwa dla rodzaju
ludzkiego — amoralizm ten jednak doprowadzat nagle
tajemnicza z pozoru droga do afirmacji, ze owa symfonja
trzymana, ewolucja dziejow ,utwierdza wiare w ziszczal-
no$¢ — bodaj juz nie ludzka, lecz nadcziowieczg, —stoéw
nieSmiertelnych: Przyjdz krélestwo twoje. A kro-
lestwo to przedstawia sie nam wtedy, jako koniec
wszystkiego, co ludzkiem bylo, jest i bedzie, a jako
poczatek wytchnienia... Jakiego wytchnienia?—nie wiemy,
~Krolestwo Boze nie z tego jest Swiata“.

Droga, u kresu ktdrej sptyneta w dusze autora, choc
daleka, ale kojgca nadzieja wytchnienia w Krdélestwie
Bozem, tajemnicza jednak nie byta. Wyrgbywaly ja
przed Kochanowskim umysty typu, zaznaczajgcego sie
W epoce naszej coraz wyrazniej, —umysty, dla ktérych
poznawanie prawdy nie jest kontemplacja rozumnego
ftadu we wszech$wiecie —tadu tego niema, przynajmnigj
one go nie widzg—lecz walkg z bezrozumem Swiata.
W miare za$ walki tej i wysitkéw, wyjasnia sie im, ze sg
oni wspotpracownikami wyzszej a dobroczynnej Mocy, ze
wydobywajgcy sie im z glebin duszy protest przeciw
mrocznym potegom bezrozumu nie jest glosem jakiej$
abstrakcyjnej ,rzeczywistosci bytu“, stwarzajgcej wyzsze,
istotne postacie zycia (s. 66), lecz glosem Boga zywego—
i ze we wspotzyciu i, wspotdziataniu z - Nim znajduje,
dusza czlowieka owo upragnione wytchnienie, ,$wiattos¢
wiekuistego pokoju“.

Finat ten byl zapowiedzig- nastepnej jego pracy
.Postep ludzkosci“ (1917).

Panujgca w $wiecie bezbozno$é — czytamy tam*) —
jest raczej bierng, niz czynng, a specyficzne jej podioze
stanowi szeroki ogo6t t z. inteligencji zwlaszcza wielkomiej-
skiej, ktéra bezbozng jest, ateistyczng i niewierzaca z po-
budek bardzo poziomych, najczesciej z wiecznego braku
czasu do zastanowienia sie nad samym sobg,—z pos$piechu
nakazanego ludziom przez ,kottunstwo“ zwane, jakby na

Por. s. 207. Przytaczam w skrdéceniu.
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szyderstwo, ,powagg zycia*. Ten typ bezboznosci budzi
w Kochanowskim szczegdlng odraze, jako obraz ,zatwar-
dziatego chamstwa moralnego poHudzi jakich$ wewnetrznie
uwstecznionych az do granic jaskiniowego barbarzynstwa“...
Pojecie Boga, gtebokie jego odczucie zdoby¢ moze tylko
cztowiek petny, bogaty doswiadczeniem zycia uwienczo-
nego wielkiem cierpieniem.

To pojecie i czucie Boga zdobywszy, Kochanowski
dostrzegt wtedy pierwiastki planu Bozego tam, gdzie
przed tern widziat tylko tchnienie Slepej natury ,zaklete
w mozgi i czyny wybranych jej wys+ancow

Teza w ,,Posteple ludzkdésci* ta sama, co w
~Echach prawieku", tj. zetrescia dziejow jest watka
jednostek wyzszych z masq. — W kazdym z nas wysuwa sie
na pierwszy plan poczucie ,ja“ i ,oni“ —a wslad za tern
.ja“ moje dazy tak, czy owak—wiecej lub mniej $wiado-
mie —do narzucenia im przekonan swoich, woli i wresz-
cie wladzy; ,oni zas — do bezwglednego zréwnania mnie
z sobg".

Ale gdy, czytajac Echa, nieraz sie zdawato, ze jed-
nostka, mocujgca sie z ttumem, przedstawiata sie auto-
rowi w postaci Krola Ducha, ktéry sitla i gwattem, nie
cofajgcym sie przed okrucienstwem, ujarzmia ttum, czyniac
zado$¢ Swej tylko swawoli, a swawola ta dopiero w dale-
kich konsekwencjach sta¢ sie moze blogostawieristwem
dla ludzi—to teraz—w tesknocie za wytchnieniem, co
nie z tego jest Swiata, poznawat Kochanowski, ze solg
ziemi sa wybrancy, torujacy droge przed Panem, i ze,
cho¢ ludzkos¢ domaga sie czynéw, wola o czyny, rzecza
wyzsza od czynu, wynikajacego z potrzeby wytadowania
na zewngtrz nagromadzonej energji, jest kontemplacja,
czyli 6w stan ducha, w ktérym modlitwa staje sig zyciem,
a zycie modlitwa, z ktoérej cztowiek czerpie natchnienie
i moc czynow z mysli Bozej poczynanych.

Ale jak do stanu tego dojs¢? Czlowiek jest z przyro-
dzenia istotg spotecznag i zyje w nieustajagcem obcowaniu
z ludZzmi, ale —rozumuje Kochanowski — mimo to jest
soba i potrzebuje by¢ sobg, musi jaka$ wewnetrzng
czastke swej jazni posiada¢ wylgcznie dla siebie, a ta
czastka jest w nim ,zawigzkiem z Boga“*). 1w oderwa-
niu od Swiata, a w samotnosci wewnetrznego skupienia
styszy on glos przemawigcego do niego Boga: ,Ale ty,

*) Por. s. 24
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gdy sie modli¢ bedziesz, wnijdz do komory swojej,
a zawartszy drzwi, modl sie Ojcu twemu w skrytosci:
a Ojciec twoj, ktory widzi w skrytosci, odda tobie*
(Mat. VI,6). | wyjasnia mu sie wtedy, czego Bog chce od
niego; ,pyt stworzenia, czuje sie on nagle odbiciem
zrédet sSwiata® (s. 25), wie, ,Zze sam, bedac niczem,
piastuje w sobie obraz i podobienistwo Boga“—i Ze podo-
bienstwo to powinien, wedle moznosci i mocy swojej,
utrwali¢c w Swiecie; ,Niech Swiat bedzie mng — takim,
jakim bylem, jestem i bede w poczuciu bezkresnej
prawdy mojego ja, od wiekéw po wieki zwigzanego
2 Bogiem* (s. 28).

t ,pod przewodem napetniajgcej go sity“, powolny
jej rozkazom, nie przypisujagc ani chwile czynéw swoich
wiasnej zastudze, zstepuje on ku ,padotom®“ — i tam,
przenikniety do glebi bdlem blizniego, borykajacego sie
z ,trudem istnienia“, umiera dla $wiata, a istno$¢ jego
cata staje sie ,troska o powszechne dobro“.

Tej troski nie bylo jeszcze w ,Echach“, o ile za$
gdzie nie gdzie sie przejawiata, to autor méwit o niej z ironjg
Bo czy wart jest 6w blizni mojego zaparcia sie siebie
i catkowitego oddania sie jemu? ,lle razy—cytowat Kocha-
nowski Seneke — poszedtem miedzy ludzi, mniejszym
wrécitfem czlowiekiem”. Masa ludzka, ,oni“, im bardziej
sg jedni w swoim zespole, w tern wiekszej maja niena-
wisci wszystko, co poza nimi, a tembardziej ponad nimi.
Przecietne ,ja“ jednostki w bycie codziennym drzace nie-
raz i stabe, nawet dobre i mile*) staje sie w ,my maso-
wem* straszne, grozne, tak tragicznie potezne i—dodajmy
— tak obrzydliwie [50ziome. Stosunek przeto wyzszej jed-
nostki do masy moze polega¢ tylko na walce. Walka ta
jest ,0sig historji“. Jesli nie walka, to odejscie, ucieczka
od Swiata i cztowieka; ,Typ indywidualnie silny kojarzy
czesto z przeczuciem swej mocy niecheé, a niekiedy na-
wet wstret do t z dziatalnoSci spotecznej“ (s. 60). Tkwi
za$ w tern ostrzezenie natury, stuszna obawa, Ze w zet-
knieciu sie z ,gromadg”“ sponiewierg¢ sie moze, ostabngt,
zanikng¢ to, co w nim najlepsze, im bowiem jednostka
blizszg jest masy, ,im istotniej zwartg z otaczajacem ja
zbiorowiskiem, tembardziej przestaje by¢ w znaczeniu mo-
ralnem sobg“, — mniemajac, ze mituje ludzko$¢ i jej
stuzy, oddala sie od mitosci cztowieka.

*) Por. s. 96.
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A zatem troska o dobro powszechne i stuzenie celomr
ktore spoteczehstwo stawia — sg to dwie rzeczy rozne-
Wybraniec, geniusz, nawet w trosce swojej o ludzi, jest
Im obcy 1daleki. Gdy z wyniostej samotnosci, gdzie sam
byt z ,Bogiem i myslami swemi“, schodzi ku padotofn
ziemskim, to ,nie przez zlanie sie wewnetrzne z gromada,
lecz przez ofiarng stuzbe dla niej z wyzyn wilasnej jazni,
staje sie cztowiekiem zdolnym do zrozumienia wezwania:
,Pojdzcie za mna, a uczynie was, ze staniecie sie ryba-
kami ludzi* (Mat. IV, 19).

Stowem, tragedja wiecznego roztamu tkwi i zawsze
tkwi¢ bedzie w stosunku geniusza do spoteczenstwa; ,chca
sie pochtong¢ nawzajem, a nie moga*.*) Dopiero S$mier¢
ktadzie nie kres, ale tylko tame tej wasni, z ktorej tryska
zycie w znaczeniu nowego zaczynu. Woéwczas, t. j. w gro-
bowcu swoim przeobraza sie zmarty olbrzym ,w pojeciu
kazdego karta z osobna i ich wszystkich razem* w je-
go, ich wiasne wcielenie".. ,w istocie za$ lezy poza nimi,
jak oni poza nim, z wyjagtkiem tych cech swoich, ktore
sie na wspolny ich i jego ludzki mianownik psychiczny
skladajg; oba te Swiaty stuzg catoSci niepoznanej, niby
bieguny sobie przeciwne, a jednak tylko w zwigzku z sobg
powodujagce w ramach bytu odpowiednie wytadowania sit
tworczych zycia" (s. 85).

2.

Bieg walki tych obu S$wiatow ~ tlumu i jednostki
— ktdérag Kochanowski przedstawit, jako wieczyste zmaga
nie sie materji z ozywiajaca jg sita ducha, nie idzie jedng
prostg linia w gore, nie jest szeregiem tryumfow duchowe-
go pierwiastka — przeciwnie, kolejno po sobie nastepuja
okresy, w ktérych to materja — gromada z demokratyczna
zasadg rownos$ci, to nierdwnos¢ stusznie, czy
niestusznie, imieniem Kréla Ducha dzielgca tudzi na panéw
i stug, bierze gore-

Wiec zrazu**), u progu historji, na poty zwierzece sta-
do, potem silniejsi tworzg spotecznos¢ koczowniczg z przy-
waédcami na czele — wiec przewaga nieréwnosci — potem,
pod wptywem czynnikéw praekonomicznych powstaje dg-
zenie ku osiadtosci, i w nowym rotniczym ustroju réwnosc
poczyna odzyskiwa¢ prawa swoje. Potem znowu, wskutek

*) Por. s. 84. **) Por. s. 98-9,
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niebezpieczenstw zewnetrznych, zagarniajg whadze wojewo--
dowie — ksigzeta i tworzg nowa nieréwnos¢, dajac poczg-
tek dynastjom i monarchiom, Wreszcie gromadne, a zwy-
cieskie dazenia ludéw tamig whadze monarchow. Ludzkos¢
wchodzi w trwajacy do dzi$ dnia okres powszechnie try-
umfujacej réwnosci...

Czy jednak, zyjac w okresie, w ktérym masy w prze-
konaniu swem doszty do wiadzy, a wolno$¢, réwnos¢
i braterstwo zostaty utrwalone, mamy radowac sie, ze spra-
wiedliwos¢ zapanowata na Swiecie?*)

O, nie. Cho¢ idea demokratyczna wytrysta z najczyst-
szych Zrodet mitosci blizniego i z dzieciecej wiary w przy-
rodzone dobro czlowieka, cho¢ sie skgpata w Swietem po-
czuciu réwnej nicosci wszystkich wobec Boga, szczescia
jednak nie przyniosta**) Bo , podobnie jak narzad oka
czy ucha chwyta pewne tylko barwy | tony, tak masa
ludzka zdolna jest uswiadamia¢ sobie niektére tylko war-
tosci wpajanej w nig idei“ — te mianowicie, ktére odpo-
wiadajg jej najbezwstydniejszym, najgrubszym material-
nym powabom i pozgdaniom'~**). Wskutek tego demo-
kratyzm, wyzwalajagc cztowieka, ,wyzwolit w nim to, co
gtéwnie przecietnego cztowieka stanowi — zwierze ludzkie
w jego bezgfanicznem dazeniu do uzycia®.

W nastepstwie za$ tego wynika ,.ze Scistoscig niemal
matematyczng horoskop panstwa socjalistycznego, jako
najpotworniejszego z potwornych wecielenia zyciowego wznio-
stych abstrakcyjnie doktryn“. Demokratyzacja bowiem spo
teczensiwa oznacza spadniecie cziowieka na poziom niz-
szy. Zwyciestwo haset demokratycznych jest zwyciestwem
tego, c6 w sforze przemystu' okreslany mianem tandety..
Cecha za$ zasadniczg tandety, obok coraz bardziej obni-
zajgcej sie wartosci materjatu, jest ,nasladownictwo, pro-
wadzace do nadzwyczajnej precyzji mechanicznej w odtwa-
rzaniu mnozonego w nieskonczono$¢ oryginatu“. Podob-
niez, doskonatym obywatelem w demokratycznej republi-
ce jest ten, kto doskonale ludzi przecietnych w spoteczen-
stwie swojem nasladuje, wiernie przecietno$¢ powszech-
ng osobg swojg odtwarzajac; ,Cztowiek taki staje sie
w opinji og6tu cztowiekierii wzorowym tak, jak dziecko
najzreczniej nasladujgce dorostych, jest najgrzeczniejszem
w opinii opiekunow*, (s. 167).

* Por. s. 104 **) Por. s. 127. ***) Por. s.,128.
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Ale nietylko umystowa, lecz takze moralna lichos¢
towarzyszy tryumfowi demokratycznej tandety. W atmos-
ferze jej ginie cnota rzetelna, ustepujgc miejsca szablono-
Wi zewnetrznemu, dostosowywanemu do wewnetrznej ni-
cosci zbanalizowanego spoteczeristwa. Bo poco patrzeé:
we wzory poteznych usitowan bohateréw ducha, po co
ptona¢ zadza dorownania im, skoro wygodniej, a przede-
wszystkiem ,poprawniej“ ponad szablon nie wyrasta¢, grzez-
na¢ w blotku kompromiséw z sumieniem, pilnie tylko
przestrzegajac, aby gtos sumienia, bron Boze, nie byt
w sprzecznosci z gtosem opinii. ,Klasycznym za$ zewnetrz-
nym wyrazem tandetnego kultu pozoréw jest w czasach
naszych ujednostajniona az do martwej bezmysinosci mo-
da ten surogat i parodja zburzonego dzi§ w Swiede
stylu* (s. 167).

W tej zalewajgcej Swigt tandecie Smiertelna nuda
ogarnia powoli cztlowieka« Czujgc zas swag marnos¢, nie-
zdolno$¢ swoja do wydobycia sie z ttumu, usituje on zabig,
trawiacy go niesmak, wmawiajac sobie, krzyczac, ze wspa
niatg, wielkg rzeczg jest cywilizacja nowoczesna i ze on
jest wielki, jako jej tworca. ,Manja wielkoSci rozposciera
sie dzis§ zaréwno na wyzynach, jak i na nizinach spotecz-
nych, znajduje swodj nieprzescigniony wyraz w arogancji
zydostwa“*) —zydostwa, ktére panoszy sie w tej ich ziemi
obiecanej, w tych ,arcypotworach doby nowozytnej*,
jakiemi sg miasta olbrzymy — ,ogniska wszechzgrzytow
i wszechbuntu zycia“, zarodzie i rozsadniki wszystkich
brzydot demokratyzacji i materjalizacji.

Analize tandety, jako znamienia tego porzadku
rzeczy, ktéry wprowadza zwyciezki, a wszystko niwelujacy
thum, Kochanowski dat wielostronng, a uczuciem gtebo-
kiego bélu nacechowang« Wiec tandetg jest osSwiata
dzisiejsza, ta, ,fabryka masowej edukacji“ szerzonej
w zabawnem prze$wiadczeniu, ze natadowanie glowy
rozmaitemi wiadomosciami z rozmaitych zakresow wiedzy
ma czyni¢ cztowieka rozumniejszym i lepszym. Zestawiona
z dawnem ,cyzelowaniem dusz rylcem stosunku ducho-
wego uczniow i nauczyciela, powotania swego kaptana“,
jest ,maszyng rotacyjng w poréwnaniu z pracownig
mistrza“. — Tandetg roéwniez —wolno$¢ w postaci parla-
mentaryzmu, ktory widownig staje sie dla karjerowiczéw,,
schlebiajgcych tlumom. — Tandetg —emancypacja kobiet

*) Por. s. 18X



fpod szumnem hastem wyzwolenia sie jej z ponizajgcego
stanu, jak gdyby kobieta, kaptanka domowego ogniska
co$ zyska¢ mogta na tern, ze ,przyrodzone zalety plci
swojej, tak godne kultu, rozproszy po targowisku ludzkiem,
zmieszana z mezczyzng, odkobiecona, a mimo wszystko
niezdolna przybra¢ plci innej“!.. (str. 204).

Nie jest rzecza tatwg uchwyci¢ bieg mysli autora,
trudniej jeszcze ja stresci¢ z powodu formy, ktérg jej
autor nadat. NazwalibysSmy ja barokowa. Barok ten, sil-
ny i, nieraz Swietny w szczegétach, grzeszy, jak kazdy ba-
rok, przesadg, przetadowaniem, szukaniem niespodzianych,
a efektownych zwrotéw w wyrazaniu mysli prostych, tem-
samem zaciemnia je i nuzy uwage. Niemniej jednak
mys$l gtéwna, zasadnicza jasng jest. Stwierdzit Kochanow-
ski to, co sie juz stato rzeczywistoscia, t. j., ze epoka na-
sza przez demokracje, przez ,materjalizm gromadzkosci“
zmierzata szybkim krokiem ku amerykanizacji, t. j. ku re-
ligji ztotego cielca. Juz go postawiono na olarzu zdetro-
nizowanego Boga, nieSwiadoma, jak sadzimy, tego, co
-czyni, rekg Wilsona — i wkrotce ztozong zostanie w ofie-
rze nowemu bozyszczu kultura starej Europy.. O tyle
jednak amerykanizm europejski marniejszym jest i mar-
niejszym bedzie od swego wzoru, ze pozbawiony rozma-
chu i tezyzny, cechujgcej ludzi z nowego Swiata, wytwarzaé
bedzie plutokracje banalniejsza jeszcze i podlejsza, niz
amerykanska.

Czyzby wiec kult mamony i spadniecie w bloto an-
glo-amerykanizmu miaty by¢ ostatniem stowem ,postepu
ludzkosci“, czy w wyniku tych walk wybrancéw z niedo-
rastajacg i uragajaca im masa, ktore istote dziejow stano-
wig, ,horda—gromada“ juz na zawsze zgnebita indywidu-
alno$¢ i czy na zawsze ma sie rozciggng¢ nad Swiatem
zgnita atmosfera, w ktdrej ging¢ bedzie w zarodku wszy-
stko, co wyzsze i lepsze? Z tym tak posepnym wynikiem
wiasnej analizy Kochanowski nie jest w stanie sie pogo-
dzié. ,Coraz liczniejsze sa przestanki — zapewnia on
—zapowiadajace zgota odmienng przysztos¢ rozwoju“. Ale
jakie przestanki? Nie wymienit ich. Chyba przypuscimy”
ze przedsiewziete przez rewolucje rosyjska masowe wyte-
pianie ihtelligencji wywota jaka$ potezna reakcje przeciw
potwornemu absurdowi, do ktorego bolszewizm idee de-
mokratyczng doprowadzit, budzac najpodlejsze w ttumie
instynkty, tlum przeksztatcajgc w mottoch i mottochowi
dajagc nominalng wtadze nad Rosja, pod hastem dyktatu-

44



ry proletarjatu. A jest to — stusznie powiedziat Mille-
rand — dyktaturg matej jego czastki nad catym proletarja-
tem, potem za$ nad caly narodem. Ale gdy Kochanow-
ski ksigzke swojg pisat, bolszewizm nie byt jeszcze panem
sytuacji w Rosji, my za$ w chaosie/obecnym nie dostrze-
gamy jeszcze drdg, ktéremi ludzie z bolszewickiego ab-
surdu sie wydobeda. *m -

Dopiero weczytujgc sie w prace Kochanowskiego, tra-
fiamy na zrédio jego marzycielskich nadziei. Wynikaja
one z gtebokiej pewnosci, ze mimo wszelkich kosmopoli-
tycznych teorji tylko w retorcie narodowos$ci osigga czio-
wiek maximum swego ja duchowego (s. 171). Nastepnie
wierzy on, ze Polska, zahartowana w cierpieniu, ,zyskata
w swych warstwach czujacych, a historycznie wycéwiczonych,,
wysokie warunki udoskonalenia duchowego“ (s. 162).
Wreszcie wierzac w zbawcza moc Chrzescijanstwa, uznaje
on, ze wszystkie poza chrzescijanskie doktryny spoteczne
i polityczne sg z gory skazane na zanik, bo chcac ludz-
kos¢ pchngé ku wyzynom rozwoju i postepu, zmierzajg do
celu poprzez demokratyzm, czyli whadztwo gromadzkosci
—tej ,wiekuistej zarodzi zta“.

Poniewaz za$ zbawienie Swiata lezy, wedtug Kocha-
nowskiego, nie w doktrynach, lecz wyfgcznie w jednost-
kach — wiec stad wniosek, a raczej marzenie o przysztych
stonecznych dniach odrodzonej Polski, stojacej mocno na
podstawach Chrzescijanistwa i tradycji ojczystych. A w ma-
rzeniu tern poszedt Kochanowski na spotkanie mesjaniz-
mowi, cho¢ mu zarzuca eteryczng jakas nadswiatowosc,.
ktéra radby cho¢ cokolwiek ,balastem ziemi“ obnizy¢.
Z mesjanizmu bowiem, nie za$ z trzezwej obserwacji zycia,
ptynie przeSwiadczenie, ze ,demokratyczna atmosfera im-
perjalizmu gromadzkiego* tak zawziecie w dusze polskag
wszczepianego przez zydowstwo, ,zawsze i wszedzie dege-
nerujgce aryjskos¢, zwiaszcza zas w krajach, bedacych jesz-
cze modrzewiowym dworkiem Europy“ — Zze atmosfera
ta ,stepi ostrze swoje witasnie o piers Polaka“.

Niech wiec Polacy historyczni — kohczyt autor —t. j,
tacy, co przemysleli i odczuli swdj zwigzek z przeszioscig,
stojg na strazy powotania swego i reprezentujg przed ob-
cymi, pod hastem noli me tangere, kwiat mysli i serca
narodu; niech go nie dadza dotkna¢ ani uszczerbi¢ nigdy
i nigdzie; niechaj kazg czci¢ naokoto wysokie, dla nas
najwyzsze jego dostojenstwo, niech z wysokosci narzucajg
cudzoziemcom majestat Polski.. Oto cel ich istnienia pod-
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znakiem nieprzedawnionego dostojeristwa  dziejowego
ojczyzny, oto pole ich pracy wsrdéd swoich i obcych — ol-
brzymie i ofiarne w-stuzbie kaptanskiej ideatu postepu
moralnego ludzkosci *).

Cudowne marzenie, ale jakze sprzeczne z tern, co
widzimy u siebie i wkoto siebie i z tern, co przewidzieé
mozemy Jedynymi zwyciezcami — pisat prof. Baudouin
de Courtenay —w ,U pragnionym konhAcu historji
powszechn ej“*) sg gtdd. nedza ismier¢. To co sie dzie-
je nietylko nie jest rajem, ale poprostu wyglada na agonje
ludzkosci“.

Wilno, grudzien 1918 r.

*) Mysl tg samg obszernie rozwingt Kochanowski na tle po-
réwnawczej psycholog]! narodéw w ostatniem dziele swojem ,Pol-
ska w Swietle psychiki wtasnej i obcej“. Potagga du-
chowa Polski, zdaniem autora, jest niezmozona, w gigbi duszy pol-
skiej ,wzdrygajacej sia wobec wszystkiego, co podie, ptaskie i nizkie“,
lezy misja uczlowieczenia wsp6tzyjacych z nig i sasiadujacych na-
rodow.

W ,Tygodniu Polskim"”, 1921 Ne 6.
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LLI

Legjony a sprawa polska.
1.

Nibo pesymizm albo marzycielstwo — tak okreslié
mozna usposobienie i nastréj starszych pokolern w chwili
wybuchu wojny 1914 roku. Pesymizm na dole wéréd tych,
co w wir walk narodowych i partyjnych wtraceni, z thu-
mem zmieszani, mieli, jak Dzieduszyckf, moznos¢ zblizka
pozna¢ stan polityczny Swiata, — marzycielstwo na gorze,
w schroniskach mysli znekanej teraZzniejszoscia, stronigcej
od zycia realnego, wstuchanej w ,echa pra-wieku".

Idea czynu dojrzewata w miodem pokoleniu.

Po upadku powstania 1863-go roku, w najstraszliw-
szej dla nas chwili, gdy naréd nasz stawat sie pod zabo-
rem rosyjskim pastwg polityki za cel sobie wyznaczajgcej
eksterminacje zywiotu polskiego, rzad austrjackr rozpoczy-
nat przebudowe panstwa na nowych podstawach konsty-
tucyjnych i autonomicznych, zmuszony do tego kleskami
pod Solferino (1859) i Sadowa (1866). CokolwiekbadZz da
sie zarzuci¢ ces. Franciszkowi Jézefowi, to jednak przy-
zna¢ mu trzeba, ze czujgc sie, jako monarcha i jako
Habsburg, nieskonczenie wyniesionym ponad og6t ludzi,
czut sie pomimo to cztowiekiem, czyli uswiadamiat sobie,
7e majestat wiadzy nietylko nie zwalnia go, z obowigzku
rachowania sie z zyczeniami podwiadnych, ale, przeciwnie,
niezbednym warunkiem utrzymania powagi majestatu jest
wiara narodu w uczciwos¢ i honor monarchy, w jego
stowo. | w przeciwienstwie do biurokracji rosyjskiej i ideo-
logébw ,somodierzawig”, ktorzy, jak Rozanow, dotarli az
do pogladu, ze stowo carskie innej jest kategorji, niz sto-
wo wszystkich innych $miertelnych, ze swobodne jest
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twoércze, jak wszechmocne Stowo Boze, ze nie naklada
zadnych wiezow i, wzniesione ponad wszelkg odpowie-
dzialnos¢, moze by¢ dotrzymane i moze by¢ cofniete,
Franciszek J6zef miat wysokie pojecie o Swietosci stowa
monarszego. Konstytucyjnym zobowigzaniom swoim wo-
bec ludow monarchji pozostat wiernym, w stosunku do
Polakéw za$ szczegblnie zyczliwy, pozyskat ich serca.
Z zyczliwosci jego korzystajac, wybitni politycy, ktérych
Galicja wéweczas wydata, umieli zapewni¢ narodowi pol-
skiemu znaczenie powazne oraz wplyw na sprawy panstwa.

Dzieki tym powodzeniom politycznym Galicji, ktére
w poréwnaniu z beznadziejnem potozeniem obu innych
zaborow szczeg6lnie cennemi sie wydawaty, nasuwata sie
sama przez sie mysl, ze przy szczesliwym uktadzie oko-
licznosci  Galicja mogtaby sie sta¢ czem$ w rodzaju pol-
skiego Piemontu i skupié¢ koto siebie, a pod bertem
Habsburgéw, inne ziemie polskie, zwlaszcza z pod zaboru
rosyjskiego. Mysl ta szczeg6lnie gorliwych znajdowata
wyznawcow wsrdd licznie  przebywajacych  w  Krakowie
i Lwowie bylych uczestnikéw powstania.

Z jednym z nich, Jozefem Popowskim, {aczyt mie
stosunek zazylej przyjazni. Po powrocie z katorgi wstg-
pit on do wojska austryackiego, oddat sie studjom nad
strategjg, napisat kilka broszur tresci strategiczno-politycz-
nejj.ktoremi zwrécit na siebie uwage powszechng i, upro-
szony wowczas przez szerokie kota przyjaciot, wzigt dymi
sje z wojska i wnet obrany zostat postem do Rady Pan-
stwa. Mys$l o przysztej wojnie z panstwem carow poch-
taniata go catkowicie, zyt nadziejg rozbicia Rosji i nie wat-
pit, ze nastgpi potem wskrzeszenie Polski, bo wierzyt w po-
tege Mustro-Wegier, z ktérych zamiarami i dazeniami ra-
chowaé sie bedzie musiato, zwigzane z niemi przymierzem,
cesarstwo Hiemieckie. Chodzito o pozyskanie neutralnosci
Francji i o pomoc Anglji. Jedno i drugie poruszat Po-
powski w pracach swoich. O antagonizmie angielsko-
rosyjskim i o niebezpieczenstwie, ktore ze strony Rosji
grozito Indjom, napisat w 1889 r. rozprawe obszerng, thu-
maczong ha jezyki angielski i niemiecki. Ot6z w tym
czasie pod koniec wiosny 1891 r. wpadiszy raz do mnie
w rado$nem podnieceniu, zwiastowat, ze za kilka tygod-
ni armje austro-niemieckie wkroczg w granice panstwa
Rosyjskiego i z zapatem roztacza¢ poczat plan kampaniji.
Informacje miat dobre; wszak byt postem i cztonkiem ko-
misji wojskowej w parlamencie.
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Mylit sie jednak. Do wojny nie doszto, Rustro-Wag-
ry za$ poczety coraz szybciej spada¢ do roli panstwa wa-
salnego, przyjmujgcego wskazania i rozkazy z Berlina.
Przyczyny tego stopniowego upadku powinniby nam wy-
jasni¢ ci, ktérzy w latach owych czynny brali udziat w po-
lityce. Po wojnie Japonskiej, w okresie zawichrzen re-
wolucyjnych w Rosji, mozliwo$¢ blizkiej wojny stata sie
znowu widoczniejszg, tylko juz w nikim szczeSliwych na-
dziei nie budzita. Z troskg patrzat w przysztos¢ Wojciech
Dzieduszycki, ostatni przed wojng w wielkim stylu kierownik
polityki polskiej w Wiedniu. Clmyst rozlegly i silny tgczyt
on z gorgcem sercem polskiem, obejmujgcem sprawe na-
rodu w jej calej rozciggtosci. Stad ptyneta gleboka w nim
Swiadomos¢, ze na trybunie parlamentarnej przedstawiat
on nie jeden z okregdéw wyborczych Galicji, lecz Polske
calg z jej wielka przesztoscig i wielkiemi aspiracjami —
i w chwili stosownej umiat z odpowiedniem stowem i od-
powiednim akcentem wyrazi¢ to i wstrzasng¢ stuchaczy.
Ostatni raz odwiedzitem go w 1909 roku, kilka tygodni
przed jego nagla Smiercia. Wojne widziat w niedalekiej
przysztosci i niepokoito go, ze miedzy Rustrjg i Miemcami
nie istniata zadna co do sprawy naszej umowa, ze widocz-
nie sprawe te we wzajemnych obu dworéw ukfadach
omijano, jako drazliwg. W Wiedniu za$§ — mowit —
objawialy sie w zakresie kwestji polskiej dwa prady:
jedni, przedewszystkiem biurokraci starego typu, mysleli
0 rozszerzeniu potegi austryackiej w strone Rusi, poczy-
tujac Ru$ za zywiot politycznie mato wyrobiony, z ktérym,
dzieki temu, kazdy rzad da sobie tatwo rade; inni, prze-
ciwnie, obawiajac sie pierwiastkow anarchiczno-rewolucyj-
nych w ruchu rusko-ukrainiskim, pragneli rozciggna¢ berto
Habsburgéw nad Pojska, w przypuszczeniu, ze wiasnie
w katolickiej Polsce dynastja znajdzie silne dla siebie
oparcie. Ku temu sie sklaniat arcyksigze nastepca tronu,
a popierata go w tern, jak sie domyslat Dzieduszycki,
magnaterja wegierska, interes panstwowy wegierski na
widoku majac.

Ale wkrotce wzigt gore pierwszy prad, ku niemu sie
przechylit nastepca tronu — i odtagd wojskowi, biurokraci
1 politycy poczeli wzajemnie sie suggestjonowaé w tym
duchu. Pamietamy hatasliwe artjikuty w ,Danzers Armee
Zeitung™ o pochodzie na Kijéw i potudniowe gubernje,
gdzie 30 miljonéw (Jkraincéw przywita wojska austryackie,
jako wybawicieli swoich! Ani przypuszczali ci panowie, ze
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nie przywita ich nikt; wierzyli Slepo, bo wierzy¢ chcieli,
wszystkiemu, co im agitatorzy ukrainscy wmawiali. Im
za$ bardziej wzmagaly sie w rzadzie tendencje ukraino-
filskie, tern oczywiscie gorzej bylo ze sprawg polska.

Nie zamarta jednak idea walki oreznej z Rosjg, ale
przeniosta sie do stronnictw radykalnych i w osobie Jéze-
fa Pitsudskiego znalazta cztowieka, ktory jg wcielit w czyn.

Nie moge méwi¢ ani o nim, ani o wspo6tpracowni-
kach jego, bo ich nie znalem. Nalezat do polskiej partji
socjalistycznej, do socjalizmu za$, szczeg6lnie do miodzie-
zy kierunku tego, zrazato mnie jej ciasne fanatyczne sek-
ciarstwo, paczace w niej najpiekniejszg ceche miodosci,
owa poezje, ktorg wystawiat Mickiewicz, ,wzlatujacg nad
poziomy“ i ,okiem stonca“ ogarniajgca Swiat. Odpychaty
mie réwniez metody polemiczne socjalistbw i w koncu
dziwna obojetno$¢ na losy i ucisk polskosci pod zaborem
pruskim. Naprowadzato to na mysl, ze ich patrjotyzm
nie tyle byt mitoscig ojczyzny, zywem uczuciem zwigzku
z calg jej przesztoscia, ile nienawiscig caratu, osobistg u
kazdego z nich zadzg zemsty nad stugami jego, gdyz
kazdy, kto kiedykolwiek propagandag socjalizmu w Rosji
sie zajmowat, miat swoje wiasne z wiadzami porachunki
do zatatwienia.. Praca Pitsudskiego jednak wydata obfi-
ty plon nietylko w obozie jego, ale i poza nim. Gdy
w roku 1910 obchodzono w Krakowie $wieto Griinwaldu,
uroczystos¢ ta byta wspaniatg manifestacjg potegi uczucia
patrjotycznego, lecz manifestacja pokojowsg; charakter
miata, mowiac jezykiem wojskowym, obronny, nie za$
zaczepny, i rzadowi niemieckiemu nie dawata powodu do
niepokoju.  Minety trzy lata — i jakzez inny wyglad
przybrata stuletnia rocznica $mierci ks. J6zefa, o ilez sil-
niejsze wrazenie wywart jej obchdd pomimo nieréwnie
skromniejszych rozmiaréw. Miat on charakter wybitnie
wojskowy.

dczestniczyly wszystkie organizacje wojskowe i gim-
nastyczne — strzelcy, sokoli, skauci — w liczbie 4—5 ty-
siecy. Patrzac za$ na nich, doznawaliSmy wszyscy tego
samego uczucia, ze jesteSmy na rewji przed bitwa i wi-
dzimy przed sobg gotowych do wymarszu zotnierzy, bo-
jownikdw za ojczyzne i wolnos$¢. Potem, w auli Jagiellon-
skiej jeden ze stuchaczy uniwersytetu, kaleka, ktory o wias-
nych sitach nie umiat wejs¢ na katedre, wygtosit natch-
niong porywajagca mowe i dreszcz po nas przebiegt —
mowie o stuchaczach starszych, o sobie i o kolegach
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moich — gdy w koricu, w zwrocie do zmartego wodza
i bohatera: ,0 Wodzu naczelny* — skiadat mu w imie-
niu obecnych przyrzeczenie, Zze miodziez nie sprzeniewie-
rzy sie jego sztandarowi i, gdy blizka godzina wybije,
péjdzie krew swojg przela¢ w imie idei, za ktéra on po-
legt. CzuliSmy, ze nie bylo to frazesem, jednym z tych
popisdw retorycznych, ktére z nuzaca jednostajnoscig po-
wtarzajg sie na wszystkich obchodach patrjotycznych —
ale ze szto z glebi duszy i odbijato nastréj, panujacy na
sali. MieliSmy przed sobag zjawisko, ktore trafnie $. p.
Rudolf Starzewskl nazwal renesansem patrjotycznym;
zmartwych powstawaty w oczach naszych, gtosem wielkim
do czynu wzywajac, tradycje Kosciuszki i ks. Jozefa, 1831
i 1863 roku.

Radowato to i zarazem niepokoito. Wypadki Batkan-
skie zapowiadaty blizko$¢ wojny, a’wojna ta — rozumo-
waliSmy my, ludzie rozsadni — jesli na nia patrze¢ ze
stanowiska wylacznie polskiego, bedzie wojng o zniszcze-
nie Polski, o posiadanie wylgcznego prawa do jej osta-
tecznego uSmiercenia. Wszak w razie zwyciestwa Nie-
miec grozita nam bezwzgledna germanizacja catego za-
garnietego obszaru ziem polskich, zwyciestwo za$ Rosji
pociggato za sobg takaz sama ich rusyfikacje, wiec poco
miodziezy naszej gotowac sie do walki, poco nies¢ zycie
w ofierze, skoro ona bedzie tylko walka o zmiane jednych
kajdan na drugie? Czyz pozwala na to juz nie interes,
ale honor polski? JesteSmy w potozeniu najtragiczniej-
szem, zmuszajgcem nas albo widzami by¢ w walce,
w ktorej rozegrywac sie beda losy narodu, albo bezwolne-
mi narzedziami obcych nam i wrogich sit

Ale przeciw bezczynnej, hanbigcej neutralnosci, za
ktorg sie oswiadczat zimny rozsadek, powstawat instynkt
patrjotyczny. 1w chwili wybuchu instynkt ten zwyciezyt
W Krakowie, we Lwowie nagly entuzjazm ogarnagl, jak
nam opowiadajg, ludzi dotad dalekich od wszelkiej akcji,
krytycznie usposobionych i watpigcych. * Nawet na dale-
kiej Litwie Odezwa Zjednoczonych Stronnictw Galicji, wzy-
wajgca do ofiar na legjony, poruszata nie jedno serce,
widziatem {zy w oczach ludzi, mocno stojacych na grun-
cie litewsko-biatoruskiej ,tutejszosci“; odezwa budzita wnich
i wydobywata na wierzch uczucia, o istnieniu ktérych nie
wiedzieli.

Stowem, dla wielu stawalo sie rzecza jasng, ze du-
sza narodu wcielata sie w legjony." Dusza za$ narodu
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nazywam te aspiracje, ktore w stanie nieSwiadomym, czy
pétswiadomym, spoczywajg na dnie kazdej duszy i wchwi-
lach stanowczych stajg sig dzwignig jej najszlachetniej-
szych poruszen, wybuchajg w natchnieniach wieszczéw
i myslicieli, w ofiarach bohateréw, w czynach tych, kto-
rych nardd za wodzéw swoich uznat.

W Il cz. ,Dziaddw"“ Konrad w szale rozpaczy stawiat
pytanie, czy B6g, ktérego nas uczg czci¢, jako Dobro
Najwyzsze, nie jest najwyzszem ztem, i grozit Stworcy
swojemu, ze go przeklnie stowem Car. W grozbie tej
wyrazal on najglebszy w narodzie od czasu upadku ojczyz-
ny instynkt, ktory zlat w jedno, jako synonimy, pojecia
car i zto. Instynkt ten stal sie trescig duszy narodu,
w walce z carem i ideg caryzmu poczuta ona swoje po-
wotanie dziejowe — i uczucie to popchneto miodziez pol-
skg w szeregi legjonow.

2.

W celu przeciwdziatania wptywom niepodlegtoscio-
wych i austrofistwem zabarwionych pradéw i niewatpliwie
tez pod naciskiem Angiji i Francji, ktore pragnety nadaé
wojnie charakter watki o sprawiedliwos¢, rzad rosyjski wy-
dat gtosng, przez w. ks. Mikotaja podpisang odezwe do
Polakoéw, zwiastujacg im w poetycznych wyrazach i obra-
zach spetnienie ,$wietego marzenia ojcow i dziadow“.
Byt jednak w odezwie rozdzwiek, razacy zgrzytem, ktory
w niejednym zniweczy¢ mogt wrazenie, jakie ona wywo-
ta¢ zamierzata. Zgrzytem dzwieczaly stowa: ,wolnos¢
wiary, wolnos¢ jezyka, samorzad“, jako blizsze okreSlenie
daréw, ktére zwyciezka Rosja niosta przysziej, zjednoczo-
nej Polsce. Wiec to tylko miato byé owem ,Swietem ma-
rzeniem"? Wiec za ,samouprawlenje” w miastach i gmi-
nach szli ojcowie nasi na smier¢ i na Sybir? Skad po-
chodzit ten zgrzyt? Czy z naiwnego egoizmu bogacza,
ktéry rzuca grosz ubogiemu z przeswiadczeniem, ze spet-
nit wielki akt mitosierdzia, zastugujacego na nieskonczo-
na wdziecznos¢ — czy z obtudy, maskujacej rusyfikacyjne
zamiary stowami, ktére dziatajg na wyobraznie i uczucie?
Prawdopodobnie jedno zlewalo sie z drugiem.

Bawiac w owym wiasnie czasie t j. w sierpniu,
w Petersburgu, trafitem wraz ze $. p. postem Swiecickim
na zebranie polityczne u p. Brianczaninowa, poswiecone
sprawie Odezwy. Zaproszony do gtosu, powiedziatem, ze
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cho¢ proklamacja, w ktérej ,marzeniem Swietem“ nazwa-
no to, co dotad poczytywane bylo za zbrodnie i karane
wiezieniem, katorga, $miercig, poruszyta kazde polskie
serce, jest w niej jednak sprzeczno$¢ wewnetrzna, z kto-
rej skwapliwie skorzystajg wszystkie niechetne nam zywio-
ty i stronnictwa. Opierajgc sie na zapowiedziach wolnosci
wiary i jezyka oraz ,samouprawlenja“, beda mogly z tat-
woscig zredukowal do zera obiecane spelnienie naszych
najgoretszych pragnien.  PrzemoOwienie to streszczono
w organie Brianczaninowa ,Nowoje Zwieno“, naturalnie,
najwazniejszy w niem ustep $wieci tysing. W przeciwien-
stwie do formy stosunkowo delikatnej, ktérg ze wzgleddw
politycznych, sceptycyzmowi swemu nada¢ musiatem, przed-
stawiciel radykalizmu rosyjskiego, a wybitny publicysta
Wodowozow, nie potrzebujagc sie rachowac ze stowami,
nazwat rzecz jej imieniem: »Obecny rzad rosyjski — do-
wodzit on — nigdy nic dla Polski nie zrobi, o ile do te-
go sitg zmuszonym nie bedzie. Odezwa jest Swiadomem
oszustwem politycznem, obliczonem na fatwowierno$¢ Po-
lakbw i na nieznajomo$¢ stosunkéw rosyjsko-polskich we
Francji i Anglji®.

Pomimo to w Odezwe wierzono. Wierzyli nawet na-
rodowi demokraci. Moéwie ,nawet”, bo wyznawcami be-
dac egoizmu narodowego, ktoéry zasad moralnych w poli-
tyce uwzglednia¢ nie lubi, mogli oni predzej, niz kto inny,
podejrzewa¢ Odezwe o ukryte macchiaweliczne tendencje.
A jednak nie byli w stanie przypusci¢, azeby stowa, po-
wotujace sie na Krzyz Chrystusowy, ,symbol cierpien
i zmartwychwstan narodow*“, mialy by¢é wygtoszone tylko
w celu tern fatwiejszego oszukania naiwnych. Przynosi to
zaszczyt ich uczciwosci politycznej. Jeden z leaderow
stronnictwa ze szczerym zapatem wyznawat w rozmowie ze
mng, ze chciatby sie znales¢ na Wawelu w chwili gdy Mi-
kotaj Il bedzie na gtowe swojg wkiadat korone krolow pol-
skich. Mowit to pod wrazeniem elektryzujacej pogtoski
o audjencji cztonka Rady Panstwa, hr. Wielopolskiego
u cara, ktéry w sposdb niezwykle serdeczny i uroczysty
zepewnial go, ze jest wspotautorem Odezwy i przezegna-
wszy sie, obiecat, ze Polska liczy¢ na niego moze. Nawet
Rosjanie nie watpili, ze po stowach nastgpig czyny. Swiad-
czyly o tern kursujace po miescie gawedy. Przypominam,
jak w czasie jednej z wizyt moich u p. Brianczaninowa
wpadt reporter jego pisma z wiadomoscig ze sztabu, ze
lada dzien ma by¢ powotanym do rady Cesarskiej jeden
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z Polakéw, jako przedstawiciel narodu polskiego, w cha-
rakterze ministra bez teki. Tymczasem nadszedt komu-
nikat o rozbiciu armji austryackiej i 0 zajaciu Lwowa.
Wrazenie byto potezne. W pordéwnaniu z tym tak niespo-
dzianie szybkim tryumfem, kleske armji Samsonowa uwa-
zano za epizod bez szczegodlniejszego znaczenia. Potega
fustrji zdawata sie ztamang — wnoszono stad, ze koniec
wojny jest blizki gdyz Niemcy, mimo powodzeh we Fran-
cji, nie zdolajg stawi¢ diugiego oporu sprzymierzonym
armjom: francuskiej, angielskiej i belgijskiej. Wszak ra-
chowali, ze bedg mieli do czynienia tylko z Francja. Wo-
bec tego draznigcy Rosje fakt istnienia legjonéw polskich
w Austrji przybierat pozory niebezpieczenstwa dla sprawy
polskiej, utatwial Rosji wycofanie sie z obietnic ztozonych
w Odezwie. 1 jakby uprzedzajac zyczenia biurokracji
i stronnictw nacjonalistycznych, W. ks. Mikotaj wydawat
rozporzadzenie, nakazujgce uwazac legjonistéw nie za woj-
sko regularne, lecz za ruchawke, czyli wzietych do niewoli
rozstrzeliwa¢. Z tego powodu uchwalono w grupie Pola-
kow, przebywajgcych w Petersburgu, przewaznie postow,
ogtosi¢ w pismach rosyjskich deklaracje, bezwzglednie
ruch legjonowy potepiajaca.

Postanowitem wtedy wystgpi¢ przed Rosjg w obronie
tego, co ja najbardziej draznito, wyttumaczy¢ jej cha-
rakter legjon6w i nasze w tej sprawie stanowisko. Ale
ktérezby pismo rosyjskie umiescito w owej chwili podobny
artyku¥? P. Brianczaninow naprzekdr swoim namietnie
antyaustryackim uprzedzeniom otworzyt mi uprzejmie szpal-
ty swego tygodnika. Zadanie miatem trudne. Musiatem
mie¢ na uwadze tak cenzure wojenng, jak i drazliwos¢
patrjotyczng Rosjan, przedewszystkiem za$ samego redak-
tora, poza tern nalezato wynalez¢ jezyk zrozumiaty dla pub-
licznosci, sktonnej do patrzania na legjony ze stanowiska
zdrady Rosji, zdrady idei Stowianskiej, zdrady idei huma-
nitarnej i Bog wie czego jeszcze. Wiec stanatem w mo-
im liscie otwartym do p. Brianczaninowa na gruncie Odez-
wy i, umyslnie zapominajgc 0 jej sprzecznosci wewnetrz-
nej, podniostem w niej pierwiastek romantyczny, jako jed-
no z tych wielkich natchnieii, ktére w chwilach stanow-
czych nawiedzajg narody, i w S$wietle natchnienia tego
poréwnatem obecne potozenie Polski z jej stanem przed
stu laty. Woéweczas nadzieje swoje poktadat naréd Polski
w osobie Napoleona, dzi$ Polacy, zwlaszcza w Galicji, zwig-
zali przyszto$¢ narodu ze sprawg Austrji, poniewaz tylko
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w flustrji znalazto zycie Polskie po roku 63 mozliwos¢ roz-
woju. Przed stu laty honor zotnierski i honor polski na-
kazywat ks. Jozefowi nie opuszcza¢ cesarza Francuzéw,
gdy go wszyscy inni opuszczali, dzis, gdy zachwiata sie
potega monarchy Austrji, a przyjaciela Polakéw, tenze ho-
nor kaze legjonistom wytrwa¢ na posterunku — i, jak car
Aleksander w r. 1814, tak dzi$ Rosja powinna uszanowaé
honor zotnierza—Polaka.

Moze kogo razi ten spos6b obrony nie uwzglednia-
jacej wszystkich momentéw sprawy, ale innego nie wi-
dziatlem, a w chwili gdy Rosja tryumfowata i tylko od jej
woli, jak mylnie wielu z nas mniemato, zaleznem bylo
rozstrzygniecie kwestji przysziosci naszej, uwazatlem za
swoj obowigzek publicystyczny przemoéwié¢ w obronie spra-
Wy, poczytywanej za przegrang i wznieci¢ wsrod jednostek
szlachetniejszych w spoteczenstwie rosyjskiem iskre sym-
patji dla patrjotyzmu polskiego i dla legjonéw, ktore jego
wyrazem byty.

Tymczasem rzeczywistos¢ przekonywata coraz wy-
mowniej, ze miat stuszno$é ten, kto pierwszy Odezwe naz-
wat oszustwem. Krolestwo po staremu rusyfikowano, kul-
ture za$ polska w Galicji zawziecie niszczono. Oficjalnie
nazywato sie to, ,oswabadzaniem“ — i ze strachem mys-
leliSmy, ze po Lwowie moze wkrétce nastgpi¢ ,oswobo-
dzenie" Krakov/a. Pojetna biurokracja odrazu witasciwy
cel Odezwy zrozumiata. Pewien wysoki urzednik w War-
szawie serdecznie sie $miat z glupoty Polakéw, nie umie-
jacych sie domysle¢, ze jest tylko jeden cztowiek, ktéry
moze co$ dla Polski zrobi¢ — ces. Wilhelm. Gu-
bernator lubelski Sterligbw w rozmowie z obywatelem Po-
lakiem lapidarnie okreslat tres¢ i znaczenie Odezwy sto-
wami: ,To wszystko i nic: mojem zdaniem — nic", czyli
— miato to znaczy¢é — Odezwe mozna szeroko interpre-
towa¢ w duchu dla Polski przychylnym, ale w rzeczywi-
stosci nie daje ona nic, do niczego nie zobowigzuje.

| potwierdzono to u géry. Prezes ministrow Gore-
mykin zabronit uzywania w prasie wyrazu ,autonomja"”
w zastosowaniu do Polski, minister za§ Maktakow wydat
cyrkularz, wyjasniajacy gubernatorom, ze odezwa dotyczy
tylko Polakéw, poddanych Austrji i Prus, czyli, innemi
stowy, w Kroélestwie nie zmieni sie nic, Krakéw za$ i Poz-
nan po wecieleniu do Rosji korzysta¢ beda z dobrodziejstw
polityki uszczesliwiajacej ,Prywislinskij Kraj". 1 nie znalazt
sie nikt w otoczeniu nieszcze$liwego cara, ktoby jemu
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wylléinaczyt, zo cyrkularz laki, wystawiaj<icy pr/ed catym
narodem polskim monniclu; ,Ws/.echrosji”, jako pcspoli*
tego tgarza, byt zbrodni<i I<usai™ fna/es/.aiis w najziipetiiiej-
s/em tego stowu znaczeniu, zn ktérg nalezato zinodniarza
umiesci¢ lam, gdzie go polem rewolucja u niescitu, t. j.
W wiezieniu.

. Ne obudzong w szerokich warsiwncb si®otiu-.zeiistwn
wililt; ule Ink fatwo byk) znc-bwiaé dt'dni nit) mgdiZe li-
czyli nn pomoc. |inucji i Mngji, ktdie na pizysztym kon
giesie mialy sit; za nami ujg¢, imii tudzili sit;, ze w. ks.
Mikotaj je;;! cztowiekiem bonom i nie dopusci, zeby rzgd
rosyjski nie spetnit tego, co on podpisem swoim i stowem
zotnierskiem zagwarantowat. Jako d;>jnw tej wiary w Ro-
sjg i koalicje, powstata my$l tworzenia Os:hotniczych dru-
zyn polskich przy armii rosyjskiej. I'oniewaz. jtulnak wy
konania jej potijtli sit; lutizle nie/n.mi i nie iriulzgcy za-
ufania, witt, zapewnt' upadifaby wkrétce dla biaku popar
cia, gdyby nie wzigto jej w rgcc swoje stronnictwo N. i),
pod wplywem cztowieka wybitnego i niozaprzeczenie dob-
rej wiary, Zygmunta Balickiego. Mle przy najiepszych
checiach i gorgcym patijotyzmie cztowiek ten byt typowym
doktrynerem. Poznatem go w Genewie w koncu 1863 ro-
ku. Imponowat nam wiedze i zdolnoSciami, na zebra-
niach naszych studenckich zabierat glos czesto, mowit
dtugo i wymownie, nigdy jednak nie umialem dobrze
uchwyci¢ zwigzku miedzy teorjg, ktérg rozwijal, a sprawg
praktyczna, ktora byla przedmiotem roztrzgsania. To sa-
mo stwierdzitem we 20 lat pdzniej, gdySmy sie spotykali
w Krakowie na posiedzeniach i dyskusjach ,Zwigzku lite-
rackiego“.

Doszedtszy z biegiem lat do przekonania, ze jedy-
nym rzeczywistym, bo niebezpiecznym wrogiem Polski jest
germanizm, poczat Balicki stad po doktrynersku wyciggac
wszystkie konsekwencje, az droga ta doprowadzita go do
idei legjondw polskich w Rosji. Ale wolno byto trzymaé
sie rosyjskiej czy koalicyjnej orjentacji i za nieszczescie
uwaza¢ istnienie legjonéw w Austrji, lecz, skoro one ist-
niaty, nie wolno bylo przeciwko nim nowe formowaé leg-
jony, tern samem stwarzaé nowg wojne domowag i nowa
groza powieksza¢ tragedje Polski. Czyz nie wystarczato
to, ze zabijaliSmy sie wzajemnie z musu?.. 1 0 co mialy
walczy¢ legjony? O rusyfikacje Polski, o wcielenie przysz-
tej gubernji Krakowskiej do ,Prywislinskiego Kraju“?
Wszak po cyrkularzach Goremykina i Makiakowa musiato

56



to by¢ rzeczg jasng dla ludzi politycznie myslacych. Zbrod-
nia wit,c w niepoczytninem doktrynerskiem zaslepieniu
popetnioiiii byt éw pomyst, zbrodnig przeciw mtodzi6v.y
polskiej. Zbatamucona szta w szerecji — i dopieio tam,
zl)yt pdzno, niejeden sie spostrzecjot, ze wpadt w putapke,
z ktérej wyjscia nie bylo. Opowiadano o samobdjstwach,
0 de/ercjacli i o wieszaniu ztapanych dezerteréw; ,dusi-
liSmy sie w lej atmosferze* |>isze jeden z lefjjonistow.
wy/nalav,, I/ rozumieli, ze oszukat ich izatl.

Wojska losyjskie zajmowaty w cigtiu kilku miesitjcy
laméw, odleeily od Krakowa o BO kllomeliow. 1 jesli kle
dy, to woéweczas, ydy starej stolicy kioléw eirozito zajacie
1wraz z niem rzady dzikieg biuiokiacji, nawet najbardziej
uprzedzeni do legjjonéw powinni byli uzna¢, ze mialy one
swoja racje bytu, chocby w tem jednem tylko, ze walczy-
ty w obronie oslatitiego zakatka ziemi [)olskiej, (jdzie wol
no bylo po p(dsku czu¢ i myslec.

Wezwany w lutym 1015 r. do Moskwy przez rosyjskie
Towarzystwo religjijno-filozoficzne dla wyptoszenia odczytu
0 wuczuciu religijnem w Polsce, powiedziatem otwarcie
1 wyraZznie wobec przepettiionej sali, ze tej miodziezy pol-
skiej, ktérg znam najlepiej, i ktéra najblizsza mi jest du-
chem, bo ideq patrjotyczng skojarzyta z idea odrodzenia
duchowego i religijnego, sumienie polskie niezawodnie
w chwili obecnej nakazato piersig wiasng broni¢ jedynego,
pp upadku Lwowa, swobodnego ogniska kultury polskiej.
Oczywiscie w druku stowa te zostaty odpowiednio ztago-
dzone.

W maju tegoz roku bylem w Warszawie. Odczutem
gtebokie, a powszechne zniechecenie i przygnebienie.
Znamienne styszalem wyznanie z ust jednego z bardzo
powaznych przedstawicieli stronnictwa realistow: ,Na po-
czatku wojny — mowit — szczegdlnie po Odezwie 7io.War-
szawy z zapatem staneto po stronie Rosji, i tylko nie-
chetnie na zapat ten patrzata; dzi$ jest odwrotnie: Wy-
czekuje Niemcéw, reszta sie chwieje”. Z tonu za$, jakim
to osSwiadczal, rozumiatem, .ze sam siebie do owych
zaliczat. Nie dziw, ze w takiej atmosferze z gorycza i obu-
rzeniem moéwiono o tworcach legjondéw. a raczej druzyn,
z zalem — o nieszcze$liwych ofiarach tej polityki; legjo-
nistbw nazywano ,Prywislinskimi kozakami“. W tragicz-
nej historji narodu w czasie wielkiej wojny, ten szczegdt
jest chyba najtragiczniejszy.
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3.

Akt z dnia 5 listopada dowiddt, Ze idea Pitsudskiego,
choé ja potepiat 6w trzezwy rozsadek, co nigdy i w niczem
ryzykowaé nie chce, miata Zrédlo swoje w trafnym instynk-
cie patrjotycznym. Zdawato sie to fikcja, ktéra tylko w roz-
gorgczkowanym mézgu powsta¢ mogla, Ze w straszliwem
potozeniu, w jakiem nardd nasz w czasie wojny sie zna-
lazt, jedyng powazng reprezentacjg jego miata by¢ nielicz-
na jakas ochotnicza | pod sztandarem nieistniejgcego pan-
stwa polskiego walczagca armjg, nie za$ ci zawodowi poli-
tycy, co z trybun parlamentarnych, lub w salach audjen-
cjonalnych zapewniajg o lojalnosci swojej rzady, od kto-
rych sa zalezni — jednak bieg zdarzen fikcje te przeisto-
czyt w rzeczywisto$¢. Po dwoch latach krwawych trudéw
i daremnych wyczekiwan zniechecenie ogarniato legjoni-
stow i ich wodzéw. Pitsudski wnosit podanie o dymisje,
zg przykladem jego szli inni, legjony miaty sie rozwigzaé
— i pod groZzbg tego moralnego dla panstw centralnych
ciosu, zrobity one krok stanowczy i niepodlegtos¢ Polski
zostata ogtoszona.

Gdyby jednak w ciggu dwuletnich walk swoich legjo-
ny innego, poza spoteczenstwem polskiem, oparcia, jak
w sztabie austrjackim, nie znalazty, kto wie czy usitowa-
nia ich doznalyby jakiegokolwiek powodzfenia. Ale, dajgc
wyraz czynnemu udziatowi narodu polskiego w walce z ca-
ratem, zblizyty one do sprawy naszej potege, ktora
w monafchji Habsburgéw stanowita czynnik energiczny,
Swiadomy celéw swoich, wptywowy i w niejednym wypad-
ku decydujacy. Mam na mysli naréd Madjarski.

Potozenie polityczne Madjaréw korzystnem nie jest;
to samo co u nas; sg wyspa otoczong narodami obcymi,
a dostepu do morza nie posiadajg. Nie mogac réwno-
cze$nie na dwa fronty walczy¢, musieli wyjasni¢ sobie,
kto dla nich jest wrogiem grozniejszym; pangermanizm
czy panslawizm. Majac bezposrednio pod soba, w obrebie
swego panstwa kilka miljonéw Stowakoéw, Serbow, i Rusi-
now, oraz autonomiczng Kroacje, a z obawy przed wysu-
wajacg panstowianskie hasta | zaborcza potega cardw,
ktéra ich zgniotta w r. 1849, zawarli przymierze z germa-
nizmem. Wskutek tego oni, tak petni wyg6rowanego
poczucia godnosci i dumy narodowej, zeszli do niepoch-
lebnej dla siebie roli pionieréw' kultury niemieckiej na
batkanskim Wschodzie, tatwo za$ bylo przewidzie¢, Ze ta
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ich moralna, jako narodu matego, zalezno$¢ od Niemiec,
mogia przy stosownych okolicznosciach przejs¢ w zalez-
nos¢ faktyczna.

Wobec tego, patrzacy w dalszg przysztos¢ rozum po-
lityczny, doradzat inng kombinacje, opartg na przyjaciel-
skim stosunku z narodami, ktére historja tez miedzy
obydwa kolosy panstwowe rzucita, jako wspolny tup zjed-
nej strony dla wszechpotegi niemieckiej, owladnietej sza-
tem panowania nad Swiatem, z drugiej, — dla niemnigj
dzikiego, a nie o wiele mniej groznego caratu. W po-
tozeniu tern byt przedewszystkiem nardd polski, potem
inne narody stowianskie, ktore oczywiscie nie z tesknoty
za rusyfikacja akcentowaty rusofilstwo swoje, lecz jako po-
strach dla germanizmu i madjaryzrnu — wreszcie Ru-
munja.

W wycieczkach moich z Krakowa na potudnie sto-
wianskie zawadzajgc nieraz o Budapeszt, staratem sie po-
znawa¢ wodzoéw politycznych narodu madjarskiego i w roz-
mowach z nimi my$l powyzszg poruszatem. Oddzwieku
nie budzita ani w rzagdowem, ani nawet w opozycyjnych
stronnictwach.  Stosunek Madjaréw do germanizmu byt
odwrotny, niz u nas, czyli wielka nieche¢ do Rustrji, na-
tomiast nietylko sympatja, ale uwielbienie dla Prus. Byli
pod hypnozg Bismaika i pruskich metod germanizacyj-
nych, ktore pilnie nasladowa¢ usitowali. W warstwach
nizszych i $rednich zywa jeszcze byla tradycja braterstwa
broni z Polakami w r. 1849, lecz u gory, wsrod tych, co
polityka kierowali, sprawa nasza obchodzita ich tyle, co
sprawy potudniowoamerykanskich republik.  ,Badzcie
cierpliwi — pocieszat mnie znany publicysta i cztonek Izby
Panéw — nas jest teraz dwanascie miljonéw, gdy doros-
niemy do 30-tu miljonéw, wowczas Polska bedzie wolng”“.
A miato sie to sta¢ predko; mowit serjo, wierzyt Swiecie
w cuda, ktorych dokona¢ miata kopjowana z wzoréw
pruskich polityka madjaryzacyjna.

Mysl jednak moja, cho¢ przedwczesna, utopijng nie
byla. Logika historji torowata jej droge. | juz w latach
ostatnich skrajna opozycja parlamentarna, dazac do jak
najdalej posunietego uniezaleznienia od Austrji, dostrze-
gla pierwsza, ze germanizm jest takze niebezpieczenstwem.
Jeden z gtosnych mdwcow w stronnictwie tern, hr. Teodor
Batthianyi, gwattownie polityke rzadu krytykujac, zaczepit
ja takze w zakresie kwestji narodowosciowej. Rok przed
wojng miatem z nim diuzszg rozmowe. Stosunek jego do

59



narodowosci nie madjarskich zywo mi przypomniat stosu-
nek liberatow rosyjskich do kwestji polskiej. Btedy, nawet
grzechy przeciw stowianom uznawal, potrzebe naprawy
rowniez, ale odkladat to na pozniej, w obec spraw nie-
réwnie pilniejszych, pomiedzy ktéremi najpilniejszg byto
zwalenie rzadéw hr. Tiszy. ,Bierzecie do serca—mowit—
skargi waszych pobratymcéw stowianskich i stusznie:
lecz czemuz nie zatujecie tez nas rodowitych Madjaréw?
JesteSmy niemniej, niz oni, przez klike rzadzaca przesla-
dowani, ponizani; wiec te klike przedewszystkiem rozpe-
dzic musimy, a stowianie wasi odetchng wowczas swo-
bodniej:  konstytucja Wegierska jest. liberalna, naréd
za$ nasz nie ma upodobania w uciskaniu innych naro-
dow“. Zdawato mi sig, ze stysze Maklakowa, czy
Milukowa.

Dopiero wojna otworzyla oczy na niebezpieczehstwo
niemieckie catemu, jak sadzimy, narodowi madjarskiemu.
Armja austro-wegierska doskonale wyéwiczona, karna
i uzbrojona, z oficerami, ktérzy sie rwali do wojny, ufajac
geniuszowi swego szefa sztabu jen. Conrada, zostata
rozbita odrazu i na obu frontach: rosyjskim i serbskim —
i dlugo musieli Austryacy czeka¢ na pomoc niemiecka,
dzieki ktérej mogli zmusi¢ Rosjan do odwrotu z Galicji
i po raz drugi”™”~garngé Serbje. Lecz pomoc ta czynita
Austrje jeszcze Scislej zalezng od Niemiec, przeistaczajac
ja w panstwo niemal wasalne. Ciosu takiego nie mogli
znies¢ dumni Madjarowie, musieli pomysle¢ o wzmocnie-
niu stanowiska swego, oraz panstwa, ktorego cze$¢ sta-
nowili. 1tern ttumaczymy nagty ich zwrot do ignorowanej
przed tern Polski. W legjonach mieli Swiadectwo zywot-
nosci i energji patrjotyzmu polskiego, poczuli w Polsce
sprzymierzenca, z pomoca ktérego mogliby w przysztosci
przeciwwazy¢ nacisk germanizmu, i zapragneli Polski
albo zupetnie niepodlegtej, albo, lepiej jeszcze, ztaczonej
za jej wiasng zgodg z Wegrami i Rustrjg pod beriem
Habsburgéw. Sprawdzat sie domyst Wojciecha Dziedu-
szyckiego.

4,

"Pierwszy z Wegrow, o ile wiemy, poczat mysl
0 przywroceniu niepodlegtego panstwa polskiego piérem
1stowem szerzy¢ hr. Juljusz Andrassy. Przedstawit ja we
~Frankfurter Zeitung“ na poczatku wojny. | w epoce, gdy
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jedni nnéwili o podziale ziem polskich miedzy Niemcami
i flugtrja, inni o condominium, inni wreszcie—o zwrdéce-
niu ich Rosji, on nadat kwestji polskiej znaczenie pierw-
szorzedne; ,GdybySmy sie nie odwazyli—pisal—zblizy¢ do
tego narodu, ktory nie jest bezwzglednym nieprzyjacielem
naszym i gdybysmy go dla siebie nie pozyskali, bytoby
wprost zbrodnig poswiecaé zycie tylu tysiecy ludzi“. Ale
sprawe nhaszg traktowal realistycznie, bez sentymentu dla
niej i dla nas. ,0dda¢ Polske Rosji—rozumowat —to ja
zrazi¢ na wieki do siebie i pchna¢ w objecie idei pansla-
wistycznej; stworzenie Polski niepodlegtej ze wszystkich
trzech zaboréw jest niemozliwe, bo nie pozwolg na to
Prusy, dla ktérych prowincje polskie stanowig warunek
i podstawe ich potegi; Polska niepodlegta, lecz ziozona
tylko z ziem odebranych Rosji, wywotataby irredente
polska w Galicji i Poznaniu i z natury rzeczy grawitowa-
taby ku Rosji; pozostaje przytgczenie Polski do jednego
z mocarstw centralnych z zapewnieniem jej samodzielnego
panstwowego bytu, ktéry ,da jej site oporu przeciw
wabikom rosyjskim lub  ewentualnym napasciom*“. Ze
tern mocarstwem ma by¢ Austrja, wypltywato to ze stdéw
autora, cho¢ nie chciat tego wyraznie powiedzie¢. Sprawe
polskg poruszat nastepnie i kilkakrotnie w sejmie wegier-
skim. W jednej z méw swoich wygtosit obawe ze ,jesli
Polakéw nie zadowolimy i naréd polski, wzmocniwszy sie
na stanowisku stowianskiej solidarnosci z Rosjg, zwrdci
sie przeciwko nam, to zgineliSmy, wymazani bedziemy
z mapy Europy*.*)

Hr. Andrassy w pogladzie swoim na kwestje polskg
byt politykiem zimnym i zarazem jednostronnym, bo nie
uwzgledniajacym jej zwigzku z kwestjg stowianskg w pan-
stwie Wegierskiem. W tymze duchu napisat swoj list
otwarty do ,Wiadomosci Polskich® w Wiedniu profesor
prawa panstwowego w Budapeszcie Karol Kinety. Ale ton
listu byt ciepty. Oswiadczywszy, ze byloby pozadanem
takie rozwigzanie, ktoreby odpowiadato zyczeniu catego
narodu polskiego, dodawat, ze z radoscig, w razie zgody
ze strony polskiej, patrzatby na korone polska, zdobiaca
te sama glowe na ktérej blyszczy korona Sw. Stefana—
zjradoscig witatby przeobrazenie monarchji w Austro-Wegier-
sko-Polskg z réwnorzedng samodzielnoscig wszystkich

*) Cytujemy wedtug gazety'rosyjskiej ,Podotaniu* z 2-go wrze-
$nia 1916 roku.
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trzech pansw, bo—,tryjalizm ten wzmocnitby nasze wielko-
mocarstwowe stanowisko*“.

Poglady zas$ hr. fludrassy’ego i prof. Kinety’ego byty
zgodne z programem Kota polskiego w Wiedniu. Swiadczy
0 tern expo3é prezesa Bilinskiego z dn. 3 i 4 pazdzier-
nika 1916 roku. W tym samym kierunku szedt minister
spraw zagranicznych, tez Madjar, baron Burian, i w urze-
czywistnieniu mysli tej widzial, jak sig wyrazat Bilinski,
swoje postannictwo polityczne.

Niestety w programie tym nie bylo mowy o Poznan-
skiem: Koto polskie milczato w poczuciu bolesnej bezsil-
nosci wobec potegi Pruskiej.

Hr. Tisza w odpowiedziach swoich na interpelacje
postéw, choé powsciggliwy z urzedu, dobitnie jednak pod-
kreslaé musiat sympatje wegierskie dla Polski, bo musiat
sie liczy¢ z opinjg powszechna. Uczucie braterstwa z Pol-
skg bylo obudzone, poruszyly sie szerokie warstwy narodu
i, sprawe polska uznawszy za swojg wiasna, zadaly przez
reprezentacje komitatow czyli powiatdw, przywrocenia
niepodlegtej Polski i domagaly sie poparcia tego przez
sejm i przez rzad. ,Sprawa narodu Polskiego — moéwit
z tego powodu hr. Tisza —jest rzecza, ktéra w kazdym
wolno$¢ mitujacym cztowieku budzi najgtebsze sympatje,
z podwdjng za$ sitg w narodzie wegierskim“. W kazdym
czynniku wegierskiego 2zycia publicznego znajduje ona
-kongenjalng atmosfere” i w poczuciu tego rzad otacza
ja .petna rozumienia opieka, poczytujgc za obowigzek
zrobi¢ dla niej wszystko, co jest w granicach mozliwosci“.
Ale moéwiagc to, juz wiedziat, ze, zrazu przychylnie przyjety
w Berlinie, plan wegierski byt odrzucony, jako niezgodny
z zyczeniami spoteczenstwa niemieckiego,—wiec stosownie
do tego w poturzedowem ,Budapesti Hirlap“ dowodzono,
ze ,Polska stanowi za duzy obszaf z obcg ludnoScia,
azeby panstwa centralne czuly che¢ do przylaczenia go
do siebie, natomiast szczesliwie zorganizowane Krolestwo
Polskie i tron bylyby wptywowym czynnikiem w obliczeniu
przysztych stosunkéw i sit w Europie®.

Nie potrzebowali kierowac sie podtug wiatru z Berlina
opozycjonisci i wyraziciele rzeczywistej woli narodu p.
Clgron i hr. Teodor Batthianyi. Obaj na wrze$niowych
posiedzeniach sejmu 1916 roku, w mowach goracych
.w formie ostrej i jednostronnej krytyki“, jak sie skarzyt,
odpowiadajac im, hr. Tisza, podnosili konieczno$¢ uznania
1spetnienia ,stusznych Zzadan polskich®, Batthianyi zas,
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ktadac kropki nad i, poruszat grozne dla Wegier dazenia
pangermanizmu i zarazem wymagat stworzenia fait
accompli w stosunku do Polski, zaraz, bez wzgledu na
ostateczny wynik wojny. Chciat Polski zjednoczonej i nie-
podlegtej. ,Panstwo Polskie — wotat —z 20 miljonami
mieszkancow, zawdzieczajgce wolno$¢ naszym narodom
i naszym rzadom, bedzie chyba stato przy nas, jako nasz
wdzieczny i wierny sprzymierzeniec.”

Zyczeniu temu nie stato sie zado$¢. Pomimo to akt
z 5 Listopada radosnie powitany zostat przez Wegry, jako
ow fait accompli, ktérego pragnat Batthianyi, jako
pierwszy i nie dajacy sie odwotaé krok ku spehnieniu
wielkiego dzieta. Z tego powodu obchodzony byt Swia-
tecznie. Prymas wegierski ods$piewat uroczyste Te Deiim,
miodziez urzadzata szumne manifestacje.

Od aktu panstw centralnych do urzeczywistnienia
naszego ideatu droga byla dalekg — i tern dalszg sie wy-
dawata, im gtebiej braliSmy do serca losy ziem polskich
pod panowaniem pruskiem zostajacych. Niemniej jednak
na drodze tej 6w akt byl naszg pierwsza powazng zdo-
bycza. A zawdzieczamy jg krwawym wysitkom legjonow
Pitsudskiego. Znalazty one oddzwiek w narodzie wegier-
skim, ktory w chwili stosownej umiat je poprze¢ ener-
giczng akcjg. Na wielkiej widowni $wiata w czasie wojny
obecnej legjony byly rzeczywistg reprezentacjg harodu,
ktéra nie stowem, lecz krwig prawo Polski do bytu afir-
mowata. Bez legjonéw nie mielibySmy aktu o niepodle-
gtosci; bez aktu i tego pchniecia, ktére on sprawie naszej
dat, pierwszy rewolucyjny rzad rosyjski nie zwrocitby sie
do nas z deklaracjg, uznajgcg niepodlegtos¢ nasza;
wystarczataby ze stanowiska jego interesdbw obietnica
autonomji. ldopiero, dzieki owej deklaracji Milukowa-
i Kierenskiego, zrozumiano w panstwach Ententy, ze
Polski nie stanowig krzykacze w rodzaju jakiego$s Andrzeja
Niemojewskiego, czy Nowaczynskiego i ze nie jest ona
tylko prowincjg rosyjska, domagajacg sie ,samoupraw-
lenja“; domyslono sie, ze nar6d polski inaczej traktowac
nalezy, niz jako mase etnograficzng, dla ktorej wystarczy-
toby przylgczenie ,gubernji“ Krakowskiej do ,Priwislin-
skiego kraju*. Dobrze kto$§ powiedziat, ze Pitsudski
spetniat role Garibaldiego w Polsce, ale nie znalezliSmy
i nie mamy dotad polskiego Cavour’a.

Bakow pod Minskiem, w maju 1917 roku.
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CZESC DRUGA.

WOJNA
REWOLUCJA A POLITYKA

CHRZESCJANSKA

Eurepa, Rosja, Azja 5






Mickiewicz, Merezkowski
I rewolucja rosyjska.

1

Wieszcze natchnienia, ktére twdrczos¢ poetdw na-
szych i myslicieli zapalaty, przeszly przez Swiat bez Sladu, byty
za$ w takiej sprzecznosci z calym biegiem dziejow wspot-
czesnych, ze my sami zwatpiliSmy o nich i, przestawszy
w nich szuka¢ pobudek i wskazan do czynu, podziwia-
liSmy, jako zrddio estetycznej rozkoszy, pojacej sia pierwia-
stkami piekna, zawartego w duszy polskiej.

Tern glebie] porusza nas dzi$ glos najwiekszego
w chwili obecnej pisarza rosyjskiego. ,Jedna jest tylko—
wota Merezkowski*) — droga do prawdy, to droga Krzyza;
naréd polski szedt najbardziej krzyzowa ze wszystkich
krzyzowych drég“—i wieszczowi jego danem bylo widzie¢
rzeczy, ktore my dopiero teraz widzimy, i dojrze¢ ukrytg
w nich mys$l wyzsza. Swiadczg o tera Wyktady stowianskie
Mickiewicza. Przeczytal je Merezkowski w nowem, fran-
cuskiem wydaniu z roku 1914, Widocznie nie znat
przed tem, lub prawWie nie znal poezji naszej i litera-
tury: nie znajac, lekcewazyt. V/yklady niespodzianie
otworzyty przed zdumionem jego okiem nowy nie prze-
czuwany S$wiat: ,Mie, to nie wyklady, to modlitwy, wota-
nia, widzenia, proroctwa! proroctwa te szereg diugich lat
przelezaty zapomniane w ksiedze, zamknietej na siedem
pieczeci; dzis sie spetniajg — i speiniajg sie w wiekszej

*) Stowa Merezkowskiego streszczam.
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mierze, niz to sam prorok przypuszczal; poza gromami
nadzwyczajnych wydarzen styszymy jego gtos i rozumieé
zaczynamy, ze stowa te nie byly majaczeniem oblgkanego;
ach, czemu nie rozumieliSmy tego przed tern“.

Mickiewicz przepowiedziat dzisiejsze starcie sie dwéch
Swiatéw, dwoch kultur: jednej, stworzonej przez suchy
racjonalizm niemiecki, drugiej, ptongcej Swietym ogniem
entuzjazmu Polske i Francje cechujgcego. Te mysl wiesz-
cza Merezkowski przyjat ija w artykule o ukrzyzowanym
narodzie polskim rozwinat]. .Prometeusz — pisze on—
ktory wykradt ogienn z nieba i tworcg jest i pierwowzorem
kultury prawdziwej i wiedzy zywej, plynacej z intuicji,
walczy z bratem swoim, niemcem Epimeteuszem, pierwo-
wzorem kultury martwej, bo opartej na racjonalizmie,
bezdusznie mechanicznej, nie -oswietlonej blaskiem wyz-
szego Swiata. A

Dzisiejsi  filozofujacy o wojnie pisarze francuzcy
i wioscy, upatrujac, zgodnie z Mickiewiczem i Merezkow-
skim, w O6bu zmagajacych sie obecnie ze sobg Swiatach
wecielenia dwdéch przeciwnych pierwiastkbw — uczucia
i rozumu — odwrdcili role. Francja i Wiochy majg, we-
dtug nich, uosabia¢ trzezwy ijasny rozum, germanizm za$
to nieobliczalna uczuciowos¢ i rozwichrzony intuicjonizm.
Wiec kto ma stuszno$é? Oni, czy wsparty o Mickiewicza
Merezkowski.

Intuicja jest wyrazem natchnienia, natchnienie bierze
moc z uczucia — i Miemcy, twierdzi prof. Ernest Denis**),
jako naréd przedewszystkiem sentymentalny, przeistaczajg
podszepty uczucia i wotania namietnosci w aksjomaty,
nie dopuszczajace zadnej dyskusji. Oni nie dowodzg,
lecz ,wieszcza, nie widzg koniecznosci nietylko uzasad-
nienia, ale nawet jasnego okreslenia tego, co myslg, czu-
ja i chcg“. Powodzenia i zdobycze wojenne, rozrost prze-
mystu i handlu, bogactwo, $wiadomos¢ wiasnych organi-
zacyjnych zdolnosci upoity ich. W egzaltacji upojenia po-
czuli sie — mowi R. Chevrillon — narodem — tworca kul-
tury doskonatej, jedynej, ,narzedziem Boga, wecieleniem

*) W .Ruskiem Stowie* w 1917 roku.

**} W ksigzce ,La guerre“. Strescitem jg w rozprawie ,finty-
romantyzm i antygermanizm* (,My$l Narodowa“, 1916, Ne 3).
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wyzszem Jego tworczej energji; oni sa Bogiem, pracuja-
cym w Swiecie, duchem, Kktory rozbija formy starzejace
sig, lub martwe, aby je przetwarzac w nowe zycie ...
W imie tego, ich powinnoscia — nienawidzie¢, zwalczac
lub pozera¢ wszystko, co im jest obce lub stabsze eee")
~Przeciwnik — dodaje do tego Wioch Pareti nie jest
dla nich wrogiem tylko, to wyklety heretyk, to pohaniec,
to winny laesae majestatis bluznierca Swietej die Kul-
| jedng z zasadniczych moze pobudek, ktére
popchnety Niemcy do wywotlania najstraszniejszej, jska
$wiat widzial, wojny, byt wedlug dr. Gustawa Le Bon,
ich mistycyzm, mistyczna wiara we wiasna wyzszos¢, dzie-
ki ktérej majg oni niepodzielne prawo ,wyzyska¢ "“Swiat
caly dla wiasnej korzysci, zdobywszy go wprzady“***).
W tern przeswiadczeniu wychowywali ich  najwieksi ich
historycy: Treitschke, Lamprecht; te mysl wymownie w dzie-
tach swoich przeprowadza najgoretszy dzis apostot pan-
germanizmu, zniemczony Anglik, S. Chamberlain, ktory
nie wstydzit sie wyrazi¢ zalu swojego, ze w przesztosci na-
réd niemiecki nie do$¢ radykalnie tam, gdzie siegato jego
zwyciezkie ramie, wytepiat wrogie sobie zywioty i ze wsku-
tek tego dopuscit podly lalynizm do rozciagniecia zabdj-
czego wplywu swego nad szeregiem naroddw, pozbawio-
nych dobrodziejstwa zbawiennej germanizacji*"/**).
Podobniez dla Wilhelma Ferrero wojna byfa prze-
niesiong z pogodnej “widowni literatury na pole krwa-
wych zapasow odwieczng walkg romantyzmu z klasycyz-
mem, czyli germanskiego zmystu nieskonczonosci z tacin-
skim zmystem miary. Podloze za$ tej walki tkwi zbyt
gteboko, azeby jag mozna bylo bra¢ za jakie$ nawiasowe
zdanie w okresie i miemac, ze po wojnie nastapi kongres,
a po kongresie rzeczy wrécg do dawnego trybu i poptyng
wyprébowanym pradem, ktory sie przerwat w dniu 25 lip-
ca 1914 roku, gdy Austrja wystgpita z ultimatum swojem
do Serbji. Nie, prad historji, rungwszy w przepas¢, gdy
wyjdzie znowu na powierzchnie, poptynie w innym Kierun-
ku i inny mie¢ bedzie wyglad; wstrzasnienia i cierpienia,
przez nas w przewrotach obecnych przezywane, sa wielkiem
samobojstwem cywilizacji, po ktérem nowa cywilizacja,

*) Cytuja wedilug Gustawa Le Bon ,Les enseignements psy-
chologiques de la guerre europeenne“ 1916, (por. str. 122).
ib. str 123, ***) |b. str. 116.
.Die Grundlagen des 19 Jahrhunderts".
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nowy porzadek przybierze formy bardzo odmienne od tych,
co kataklizm dzisiejszy wywotaty.

Kataklizmu tego podtoze duchowe rozebrat Ferrero
w ksigzce swojej (La guerre Evropénne), powtarzajgc w niegj
i uzupetniajac juz przedtem w Tra due mondi wylozony
poglad, ze cechg znamienng cywilizacji naszej tak w jej
ideologji, jak i w praktyce, stanowi doprowadzone do
absurdu zwyciestwo pierwiastka iloSciowego nad jakoscio-
wym: ,jako$¢ ustepuje miejsca ilosci, ilos¢ za$ bezskutecz-
nie usituje przeistoczy¢ sie w jakos$¢“, co znaczy, ze Swiat
caly ,Europa i Ameryka, poprzestawszy, zgodnie z pra-
wem mniejszego oporu, na najprostszem, najtatwiejszem
i najgrubszem, t . na wylacznie ilosciowem okreSleniu
postepu, utozsamity go ze wzrostem bogactwa i udosko-
naleniem maszyn, ktére je produkujg". Bogactwo zas,
czyli potege materjalng czynigc miarg postepu, tracimy
wrazliwos¢ na jakosSciowe przymioty rzeczy, na roznice
miedzy dobrem a ztem, miedzy pieknem a brzydoty; sta-
jemy sie obojetni wzgledem ideatéw doskonatosci artystycz-
czej. moralnej i religijnej, ktore czcili przodkowie nasi;
sztuke i moralno$é, religie nawet podporzadkowujemy
wowczas z koniecznosdifabrykowaniu coraz nowych maszyn,
odkrywaniu coraz nowych kopalni i rozszerzaniu powierzchni
obszaréw uprawnych. Warunkiem bogactwa kraju sg
zelazo i wegiel. Zelaza majg Niemcy duzo; pod wzgle-
dem za$ wegla, zajmujg pierwsze rniejsce w Europie;
jedno i drugie umieli znakomicie wyzyska¢; gdyby za$
zdotali zapewni¢ sobie na zawsze posiadanie obfitujacych
w zelazo i wegiel, departamentdw Francji wraz z Belgja
i Luksemburgiem, staliby sie panarnii catego przemystu ze-
laznego i wszystkich 6d niego zaleznych industrji mecha-
nicznych w Europie. Francja i Wlochy znalaztyby sie
w zaleznosci ekonomicznej od Niemiec, marynarka obu
panstw przestataby istnie¢, cesarstwo Niemieckie dyktowa-
toby prawa Swiatu, (str. 129~136).

Na ludzkos¢ calg spadtaby Kkleska jedna z najwiek-
szych, jakie sie dadza pomys$le¢. Niemcy bowiem zaszli
najdalej w kwantytawnem t. j. iloSciowem ujeciu postepu
i rozwineli wszystkie tego konsekwencje. Niema- narodu
na Swiecie — wota Ferrero — ktéryby z wiekszym zapa-
tem wystawiat, jako obowigzek, niemal jako bohaterstwo,
zarabianie i wydawanie, prace i uzywanie; niema narodu,
ktéryby sie bardziej chelpit z tego, ze mys$la i czynem
przekroczyt wsystkie szanowane dotgd przez cztowieka gra-
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nice, wiec nietylko te, ktére uswiecita powaga tradycji,
lecz takie nawet, ktore stawia zdrowy jozsadek w przy-
mierzu ze zmystem moralnym i wstydliwoscig (str. 98).

Gromadzenie bogactw nazywaja praktycznoscig, ale
mniemana praktycznos¢ epoki naszej niczem innem nie
jest, jak grubym az do obrzydliwosci mistycyzmem (s. 275),
mistycznym kultem silty. Postep, ktéry czcimy, to potwor-
ne bostwo o dwoch obliczach, nauczajgce ludzi, jak majg
sie stawa¢ coraz potezniejszymi i coraz straszliwszymi, jak
majg #aczyé rozum 1z okrucienstwem (s, 275). Prawda,
zaktadaliSmy szkoty, bibljoteki, szpitale, ale zarazem po-
wigkszaliSmy armje i mysl ludzka wysilata sie w wymys-
laniu coraz doskonalszych narzedzi niszczenia. Czyz po-
step w obu tych dziedzinach jednakiej jest wartosci? Od-
powiedz twierdzaca bylaby postawieniem Boga i djabta
na jednym ottarzu, odpowiedz przeczaca wymagataby roz-
wigzania armji, daleko idacych zmian w ustroju panstw,
gruntownego przerobienia mapy Europy. 1Europa nie
powiedziata ani tak, ani nie i poddata sie .furji mnoze-
nia bogactwa i potegi cztowieka bez rozrézniania miedzy
potega, ktora tworzy, a tg, ktéra njszczy“. Armje wzra-
sta¢ poczely nie dla tego, ze epoka nasza dazyta do
wszechéwiatowej wojny, zywiac jakieS samobdjcze wzgle-
dem samej siebie zamiary, ale ze sie nie znalazta ,zadna
sita, ani polityczna, ani moralna, zdolna postawi¢ tame
konkurencji zbrojen“ (s. 304). Podobniez — w innej dzie-
dzinie — wytwarzajac alkohol, pchaliSmy pokolenia cate
w przepas¢ upadku moralnego i zwyrodnienia nie przez
wyrafinowang jaka$ perwersje, lecz w imie potrzeb prze-
mystu i handlu, ktére nie znajg i zna¢ nie chcg wyma-
gan zdrowfia ciata i ducha — innemi stowy, w imie kwan-
tytatywnie pojetego postepu.

W tern za$ wszystkiem Niemcy wszystkich przescig-
neli. To nardd ,hyperboliczny”, nieustannie przez zywio-
towg rozpasang energje porywany ku przedsiewzieciom,
ktére i rozum i moralno$¢ i religja zgodnie potepiaja.
Romantyzm przeniést on ze sfery poezji i filozofji w sfe-
re brutalnej woli potegi [Wille zur Macht). Ten nieudy-
scyplinowany w marzeniu i pozadaniu romantyzm sko-
jarzmy z przedziwng dyscypling polityczng, z tg militaryza-
cja intelektualna, nad ktorg niedawno tak wymownie ubo-
lewat w Ali dessus de la melde rozczarowany przyjaciel
narodu niemieckiego, Roman Rolland, a bedziemy mielj
zrodto wywotanej przez Niemcy wojny.
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3.

Ferrero, E. Denis, Chevrillon, Le Bon, uzywajgc, gdy
modwig o rSiemcach, wyrazéw sentymentalizm, mistycyzm,
romantyzm, zwykli niemi okres$la¢ uczucie upojenia pote-
ga swojg i wielkoScig, potaczone z zaciekltg jakas napa-
stliwoscig w stosunku do innych. Z drugiej strony, Me-
mrezkowski, pietnujgc, zgodnie z Mickiewiczem, suchy racjo-
nalizm duszy niemieckiej, wiec co$ zupetnie odmiennego,
miat jednak na mysli to samo, co Ferrero, t j. wynikaja-
cy z romantycznego samoubdstwienia egoizm, ktéry kie-
ruje sie tylko zimna rachubg, a niezdolnym jest do wiel-
kodusznych porywéw. Stowem, sprzeczno$¢ w obu po-
gladach na duchowy podkiad wojny jest tylko pozorna;
pochodzi z nadawania tym samym wyrazom rozmaitych
znaczen,, co w sporach titetackich i naukowych naleza-
fo zawsze i nalezy, niestety, dotgd do zjawisk pospolitych.
Ttumaczac.mysl Mickiewicza i Merezkowskiego na jezyk
antyromantykoéw francuskich i niemieckich, t. j. okreslajac
romantyzm, jako przewage wyobrazni i uczucia nad rozu-
mem, powiedzielibysSmy, ze Niemcy uosabiajgTomantyzm
W nizszej jego postaci, czyli wyobraznie obrazami ziem-
skiej potegi i chwaly zapalong. W takim razie romantyzm
polski (czy polsko-stowianski) bytby supraromantyzmem,
ulatujacym w sfere nadziemskiego ideatu Krélestwa Boze-
go, aby go na ziemie przenies¢; ducha zas Francji, potez-
nej zasobem entuzjazmu, a stojgcej na gruncie rozumu,
t. J. idei jasnych i wykonalnych, moznaby oznaczy¢ mia-
nem racjonalizmu entuzjastycznego.

Mickiewicz brat racjonalizm negatywnie, jako antyte-
ze uczucia, ale tego, ktérem plonat on, ,najwiekszy
z czujacych na ziemi“, — uczucia, ktore ,za mitjony ko-
cha i cierpi katusze“ i ogniem Swietej mitosci zapalajac,
daje zywa intuicje Prawdy i moc jej realizowania. Ale nie
bedac Mickiewiczem T nie znajgc owych szczytéw ducho-
wych, na ktore jasnowidzgca mito$¢ unosi, mozna przecie
by¢ i romantykiem, i intuicjonistg, czyli posiadaé zmyst
nieskonczonosci, czu¢ niedostatecznos¢ rzeczy ziemskich,
zrywaé sie do walki z ograniczeniami, ktéremi Swiat kre-
puje cztowieka, usitowaé granice mozliwosci ' rozsunac.
Wszystko to bylo zywe i nie mogto niem nie by¢ w du-
szy narodu niemieckiego, ktéry dat Swiatu najwiekszych
mistrzéw w tych obu sferach tworczosci, co sg bezposred-
nim wylewem nieskonczonych tesknienn ducha — w mu-
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zyce i w metafizyce — lecz wszystko to szto w parze
z gteboka Swiadomoscia, ze das Dort ist nimmer hier.

Skoro "za$ Swiat ideatu ma istnie¢ tylko w niodoscig-
tem marzeniu, wiec daremng jest rzecza chcieé, jak Mic-
kiewicz, stworzy¢ nowy, wyzszy Swiat; poprzestanmy na
powolnem przetwarzania tego, ktdory mamy przed soba;
szukajmy w nim rzeczy bliskich marzeniu naszemu i wtych
odbiciach dalekiego ideatlu czerpmy otuche do Zmudnej
pracy powszedniej; oto nastr6j idealistyczny Niemca. Stad
ptynie daznos¢ do idealizowania rzeczywistosci, ze za$ rze-
Cza w niej najwyzsza jest cztowiek, wiec kult cztowieka,
kult ducha ludzkiego staje sie trescig niemieckiego ide-
alizmu.

Wieczna za$ chwale jego stanowi¢ bedzie to, ze
chwate cztowieka ujrzat on w rzeczy najnudniejszej, naj-
prozaiczniejszej, najmniej nadajacej sie do idealizowania,
a pomimo to niezbednej i zasadniczej — w uczuciu i spet-
nianiu powinnosci. Powinnos¢ jest kamieniem wegielnym
zycia, zaréwno indywidualnego, jak i spotecznego; w im-'
peratywie powinnosci, w sumieniu, streszcza sie najwew-
netrzniejsze Ja cztowieka. Na afirmacji powinnosci budo-
wat najwiekszy mistrz mysli niemieckiej, Kant, swdj system
filozoficzny; $ladem jego idac, wystawiat Fichte powinnosc,
jako cel czitowieka i cel Swiatat 1cho¢ niedtugo potem
Schelling pod wplywem poetdw romantykéw oglaszat
w miodzienczych pismach swoich intuicje artystyczng, ja-
ko najwyzszy objaw ducha, ale wnet go poprawiat Hegel,
na miejscu intuicji stawiajgc mysl.- Istote Swiata thuma-
czyt, jako stopniowy rozwdj zawartej w nim mysli, szuka-
jacej dla siebie coraz doskonalszych ksztattow, ostatnie
za$ stowo mysli tej w dziedzinie praktycznej uznawat
w panstwie. Pomimo roznic, ktére ich dzielity, wszyscy
czterej — Kant, Fichte,Schelling i Hegel — wspdlnie zmie-
rzali ku idealizacji kultury. Moralng jej podstawg jest
powinnos¢ (Kant i Fichte); wykwitem — sztuka i nauka
(Schelling i Hegel); rekojmig tadu, utatwiajgcego petnie-
nie rozmaitych jej celéw — panstwo (Hegel). Kultura jest
obrazem Boga w historji, przez nig, t.J. przez kulture Bog
dochodzi do poznania siebie, objawia sie samemu sobie
i objawia sie Swiatu.

Ale idealizacja kultury, czyli ducha ludzkiego, ktory
jest duchem Bozym, logicznie prowadzita do uwielbiania
jednostek wyzszych, bo one, nie za§ szary thum, tworzg
kulture— i do rozr6znian miedzy narodami mniej i wiecej
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do pracy kulturalnej uzdolnionemi — stowem, do kultu
nadludzi i nadnarodéw, do Nietzscheizmu, do uznania woli
potegi za najszlachetniejszg pobudke do czyhu, a potegi
materjalnej, panstwowej — za cel najwyzszy. | w pyche
narodowego samouboéstwienia wpadly w koncu Niemcy.
Sprzyjaty temu ich tryumfy militarne i polityczne, ktére
znowu zawdzieczali w niematej mierze wychowawczemu,
dziataniu swoich wielkich filozoféw powinnosci.

4,

W epoce Mickiewicza nie bylo jeszcze mowy ani
0 nadnarodach, ani tern bardziej o Wille zur Macht.
Nauka Mickiewicza, wspdlnie z catym mesjanizmem pol-
skim, wykluczata samg mozliwo$é podobnych wnioskéw.
Ona zwiastowala trzecig, wyzsza epoke, nowy wybuch
chrzescijanstwa, po ktorym prawo Chrystusowe ze sfery
zycia prywatnego przejdzie do stosunkéw spotecznych
1 miedzynarodowych, a panowanie jednych narodéw
nad drugiemi zastapionem bedzie przez harmonje ich
wspotpracy, oswietlonej ideg Krolestwa Bozego. Szczgoine
W urzeczywistnieniu owej wyzszej epoki nadajac znaczenie
Polsce i Francji, opierat to Mickiewicz nie na madrosci
ziemskiej i nie na sile zewnetrznej, ale na gtebi uczucia
religijnego, na oczyszczajgcej mocy cierpienia, przez ktore
przeszta Polska — i na skarbach entuzjazmu ztozonych
w duszy Francji. Mocno na gruncie powszechnosci chrzes-
cijanskiej t j. Kosciola powszechnego stojgc, tern samem
odrzucit on zaréwno indywidualizm religijny, ktérego kre-
sem — ubdstwienie cztowieka, jak i religijny nacjonalizm,
ktorego kresem ubdstwienie narodu . Zdaje sie prze-
czy¢ temu zestawianie meczenstwa Polski z ofiarg Chrys-
tusowa, ale ziemskiego pierwiastka pychy w tern nie
byto — rozumie to Merezkowski i zrozumiat rosyjski ttumacz
i komentator Ksigg Pielgrzymstwa*) R K. Winograddw,
stusznie twierdzac, ze zbyt ScisSle potaczyt byt Mickiewicz
idee narodu i ojczyzny z ideg Miasta Bozego, aby mdgt
zej$¢ na manowce nienawisci i egoizmu narodowego,
Podnoszac ,Chrystusowos¢” Polski, tern surowszym stawat
sie poeta wzgledem ojczyzny.

| dla tego — moéwi Merezkowski — prawdziwym pro-
rokiem postannictwa Stowianiszczyzny jest Mickiewicz, nie

*) Wyszty w 1917 roku w Moskwie, w ozdobnem wydaniu.
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za$ Tolstoj i nie Dostojewski. Tolstoj, potepiajgc patrjo-
tyzm, zamiast harmonji narodéw glosit beznarodowosé,
Dostojewski za$, cho¢ pieknie rozprawiat o ,wszechczto-
wieczenstwie“ Rosjanina, czyli o umiejetnosci rozumienia
i wczuwania sie w dusze innych narodéw, ale rozumiat
to tak, ze, aby by¢ ,wszechcztowiekiem", trzeba wprzody
przedzierzgng¢ sie w prawostawnego Rosjanina. 1 panru-
sycyzm czy panslawizm jego i wogdle wszystkich stowia*

nofilow rosyjskich jest ,przetozonym na jezyk rosyjski*

pangermanizmem".

Matomiast uderzylo Merezkowskiego pokrewienstwo
mysli Mickiewicza z rosyjskiem szukaniem Boga (bogois-
kanje). Niespodzianie, nie wiedzac o sobie, wieszcz polski
i ci Rosjanie, ktorych gtdéd rzeczy boskich zadreczat, idac
z rozmaitych koncow Swiata, lecz kierujgc sie wedtug tych
samych gwiazd przewodnich, zeszli sie w tern samem
miejscu. A\\e na czem owo rosyjskie szukanie Boga pole-
ga, gdzie i jak sie objawito? — ,Odbiciem jego jest rewo-
lucja® — nie watpie, znajagc Merezkowskiego, ze takby
odpowiedziat na poczatku 1917 roku na pytanie nasze.

1 istotnie, wstrzasnieni byliSmy, nawet olSnieni prze-
biegiem rewolucji. Pomimo rozlewéw krwi i niewinnych
ofiar, ktére kazdemu przewrotowi towarzysza, ,rewolucja —
powiedziat o niej Kieronski — zadziwita Swiat szybkoscig
swojg, a teraz zadziwi¢ go powinna wielkodusznoscig”.
1 niejednemu zdawato sig, ze stowa te nie byly frazesem;
sprawdzaty si¢ pod wielu wzgledami. Finlandji przywrdcono
jej praA>e niepodlegto$¢ Polski — uznano; ograniczenia
wyznaniowe i narodowosciowe — zniesiono i zniesiono
réwniez kare Smierci.

Gdysmy dawniej skargi nasze na Rosje przed Rosja-
nami wytaczali, oni ngm mieli za zle— najlepsi nawet,
Ks. Eugenjusz Trubecki, Berdiajew,—ze winy rzadu zwala-
my na narod, zrozumie¢ nie chcac, ze rzad a nardd to dwa
bieguny, to czarny djabet i Swietlany aniot. Naiwnosé
twierdzenia tego irytowata mnie i dawalem temu wyraz
w rozprawie o Berdiajewie*). Wszak rzad rosyjski — dowo-
dzitem — nie sklada sie z obcych najezdzcow, lecz w og-
romnej wiekszosci z rodowitych Rosjan — i ci sami ludzie,
ktérzy dzis s narodem, moga jutro by¢ rzadem i odwrotnie”.

Owo mniemane przeciwienstwo, o ktorem tyle mo-
wiono w Rosji, bylo w istocie swojej walkg w duszy rosyj-

*) Por. ,Wplywy rosyjskie na dusze polska“ (Krakéw, 1Y¥20).
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niemieckiemi naleciatoSciami. A oczywiscie, im dalej od
rzadu, tern wyrazniejszem' sie stawato owo stowiansko-azja-
tyckie dno, gdy przeciwnie, w rzadzie samym tradycje
poteznych wpltywoéw bizantynskiego kultu dla monarchy
oraz niemieckiej panstwowosci zacieraty lub asymilowaty
opornos¢ rodzimego zywiotu. Pojecie stowiariskosci wig-
zemy z pojeciem demokratyzmu, gminowtadczych dazen,
ktérym jest wstretng idea centralizacji panstwowej i ktore,
Swiadomie, czy nie, kierujg sie ku anarchizmowi; z do-
mieszkg za$ Azji czyli pierwiastkow ugrofinskich i mon-
golskich, ktdére tak znaczny mialy udziat w wytworzeniu
etnograficznego typu rosyjskiego, niewatpliwie weszia
w glab duszy rosyjskiej azjatycka bierna kontemplacyj-
nos¢, zapatrzona w nieskohczonos¢ wszechbytu, przejeta
marnoscig ziemi i zycia, szukajaca wyzszej prawdy religijnej).
Jedno i drugie —stowiariska anarchiczno$¢ i azjatycka
biernos¢ — podatnym byly gruntem na dziatanie obcych
panstwowo-twdrczych sit. Panstwo ruskie stworzyli Ware-
gowie, ksztattowato sie przez szereg wiekébw na wzorach
bizantynskich i poniekad tatarskich, az w konhcu Piotr,
przezwany Wielkim, Scisnat je W zelaznych ramach biuro-
kratyzttiu wedlug modly niemieckiej i na razie przez
rosyjskich niemcow stosowanej. Rewolucja dzisiejsza to wy-
buch stowiansko-azjatyckich pierwiastkdw, znoszacy bizan-
tynisko niemiecka polityke,

Ideologje rewolucyjnosci dali w potowie wieku zesz-
tego Hercen 1 Bakunin. Rysem, wyr6zniajagcym jg wsrdd
wszystkich innych ideologji rewolucyjnych, jest jej bezwzgled-
nos$¢ w negacji catego istniejgcego porzadku rzeczy, bez-
wzglednos¢, ktéra Hercen malowniczo 'okreslit, wyrazajac
sie, ze Rosjanin stoi wobec Europy na tamtym brzegu.
Nic go z Europg nie wigze, miedzy nig, a Rosjg, historja
wykopata przepasc: ,przesztos¢ narodéw europejskich jest
dla nas tylko naukg, niczem wiecej; nie poczytujemy sie
wcale za wykonawcow ich testamentu dziejowego“. Nie
dos$é tego; w stosunku do wiasnej przesziosci czuje sie
Rosjanin  réwnie niezawistym, bo ,c6z stanowi punkt
wyjscia do dziejow nowozytnych Rosji, jesli nie negacja
narodowosci i tradycji“?.. Ostatnia za$. Petersburska epoka,
~ten piaty akt dramatu, odgrywajgcego sie w domu pub-
licznym, dat nam prawo do zrzucenia wszystkich wigzdw!“...
Wiec ,niech zyje chaos i zniszczenie, vive la mortl“.
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Wopierw wszystko zniszczy¢, dopiero potem do nowego
budowania sie zabrac.

Negacje te uszlachetnit za dni naszych wielki spad-
kobierca Hercena, Lew Toistoj, wyrzucajagc z niej hasta
niszczycielskie, wzywajace do gwattu nad starym porzad-
kiem, a usitujagc jg rozwing¢é na gruncie Ewangelii. Lecz
Ewangelie biorgc za punkt wyjscia, wysnuwat z niej wnioski
tak sprzeczne z zyciem, ktorem w ciggu stuleci zyt i zyje
dotad Swiat chrzescijaniski, ze chrzescijanstwo jego stawato
sie raczej buddyzmem w szacie chrzescijanskiej. Chrzesci-
janstwo nie zrywa absolutnie z ziemia, uznaje realnosé
zycia doczesnego i modli sie o przyjscie Krélestwa Bozego.
Dla buddysty, przeciwnie, zycie, kazde zycie, jest snem
ciezkim, ucieczka od zycia, nirwana — celem, budownictwo—
rzecza zbyteczng — i, jako odbicie religijno-filozoficznej
nirwany, wkracza w sfere idei polityczno-spotecznych anar-
chizm. Anarchizmu apostotem byt Totstoj.

Rewolucja poruszyta sprawe nasza. Odezwa Rzadu
Tymczasowego, zwiastujaca Polske wolng, niepodlegty izjed-
noczong, nie byfa naturalnie rzadu tego pomystem. Z mi-
nistréw, ¢o jg podpisali, tylko jeden Kierenski jeszcze przed
wojna za niepodlegtoscia nasza sie o$wiadczat. Z kolegow
za$ jego Guczkow rozglos swéj i wzietos¢ zawdzieczat
temu, ze na Zjezdzie Ziemskim w r. 19U5 on jeden z po-
$réd przedstawicieli Rosji liberalnej zaprotestowal, w imie
centralizmu panistwowego, przeciw uchwaleniu autonomiji
polskiej; Milukow zwykt wystepowaé, jako gorliwy propa-
gator imperjalistycznych dazen Rosji. Wiodzimierz Lwow,
ober-prokurator Synodu, nalezat w Dumie do frakcji naj-
bardziej dla nas wrogiej. Z ich stanowiska wyrzekaé sie
Polski i wyrzeka¢ sie kazdej innej zdobyczy, gdy jeszcze
jest cien nadziei utrzymania przy sobie chocby matego
jej skrawka, byloby zbrodnie wobec panstwa rosyjskiego...
Odezwe napisano i podpisano pod dziataniem i naciskiem
atmosfery, ktorg nagle'wytworzyta rewolucja. Odezwa byta
darem Rosji buddyjskiej, aktem buddyzmu politycznego,
szlachetnej buddyjsko totstojowskiej pogardy wzgledem
polityki i jej haset nacjonalistycznych i imperjalistycznych,
ktore doprowadzity panstwa dzisiejsze do masowego, obtedu.
Jako wyznawca filozofji pesymistycznej, wierzacy w dobro-
czynng Jej moc w tagodzeniu rozhukanych namietnosci na-
rodéw, stronnictw i jednostek, tern goracej Odezwe wita-
tem z calg Swiadomoscig wyraz buddyzm, nie zas chrzesci-
janstwo, do niej stosujac; buddyjska z ducha byla w ide-
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alnych pobudkach swoich, gdyz buddyzm, jako negacja
zta, radykalniejszym jest od chrzescijanstwa, ktére marzac
0 naprawie, Swiata, ustawicznie z tego powodu wchodzié
musi w kompromisy z mrocznemi jego potegami. W ode-
zwie kompromisu nie bylo; uczciwie i wyraznie zrzekata
sie Polski, zamiast jej obiecywa¢ wszelkie mozliwe dobro-
dziejstwa pod warunkiem, ze zostanie pod opieka Rosji.

Ale buddyzm, czy pesymizm, stanowi site tylko tago-
dzaca zto bytu, tworczym nie jest i sam przez sfe nie
stworzytby ruchu, ktéry zwalit potege caratu. 1 drugim,
obok Azji, czynnikiem rewolucji rosyjskiej byt stowianski
anarchiczny demokratyzm, ktéry w swej walce ze strasz-
liwym uciskiem despotyzmu przybierat na mocy prawa
reakcji formy maksymalistyczne, wychowany jednak w czci
dla cara :i instyktowo potrzebujagcy nowego przedmiotu
czci, zamiast cara postawit chiopa na oftarzu. Przeczut to
jeszcze Hercen. Arystokrata z pochodzenia, wychowania
1 przyzwyczajen, nielitosciwie kult ten wydrwit, cho¢ sam
w tym kierunku popychat, W jednem z pism swoich
przedstawit swoje wiasne dzieci z ducha, rewolucjonistéw
rosyjskich, bijgcych czolem przed kozuchem baranim:
»Kozuchu barani! Kozuchu Boski! Kozuchu absolutny”.
A ,kozuch“ pomimo rozmaitych cennych przymiotow
swoich przejety jest przedewszystkiem potrzebg najpilniejsza,
t. j. ziemi. | ,ziemia“ stata sie hastem rewolucji rosyjskiej.
W jej organach kranicowych od' pierwszego jej dnia czy-
tamy wzywania do konfiskaty ceftej wiekszej wiasnosci
ziemskiej, nie przewidujgce w swej sancta simplicitas, ze
ograbienie kilkuset czy kilku tysiecy ziemian majetniej-
szych, cho¢ wywrdci podstawy moralne spoteczenstwa,
jednak nie zachwieje kapitalizmu, owszem, wzmocni pote-
ge ,Lewiatdna“. Imieniem Lewiatan nazywal Wojciech
Dzieduszycki wszechwtadny kapitalizm, $cislej, klike miljar-
deréw rzadzaca Swiatem i, gdy to interesom jej potrzebne
jest, urzadzajacg wojny, rewolucje, krolobojstwa, powsta-
nia. Zwyciestwo haset maksymalistyczny¢h tatwo byto
przewidzie¢ juz na samym poczatku wojny.

Duchowego pokrewienistwa z Mickiewiczem w maksy-
malizmie rewolucyjnym nie byto. Mickiewicz duszg catg
szukat prawdy i Boga i duszg catlg trzymat sie powszech-
nego katolickiego KoSciota, gteboko cierpigc, gdy ci, co
nim kierowali, w niezgodzie byli z wysokoscig powotania
swego. Pierwsze, t. j. szukanie prawdy Bozej taczy go ze
wszystkimi, ,ktérzy takng ipragna sprawiedliwosci“, gdzie-
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kolwiek oni sa, wiec i z rewolucjg rosyjska w jej najszla-
chetniejszych objawach, W drugiem zas, t j. w przejeciu
sie ideg postannictwa Kosciota zblizajg sie do Mickiewicza
tylko ci bardzo nieliczni w obozie rewolucyjnym, ktérzy
wyraz bogoiskanje biorgc w zastosowaniu do rewolucjo-
nizmu nie metaforystycznie, lecz realnie, chcieli powigzaé
ze sobg pojecia rewolucji, religji i powszechnosci kosciel-
nej i w ten sposob tagodzi¢ wywrotowy maksymalizm.
Do takich nalezat Merezkowski. Wyrazit on to w niejasnej
(i nie Mickiewiczowskiej) formule, ze nie wolno dawac
ludowi ziemi bez Boga, ale i nie wolno i$¢ do niego
z Bogiem bez ziemi...

Rewolucja rosyjska stanowi najdonioslejsze z nastepstw
toczacej sie wojny i potwierdza przypuszczenie tych, co
od poczatku zrozumieli, ze po takiem starciu sie narodéw
Swiat nie wrdci do dawnego-porzadku. Nastgpit—czytamy
w ksigzce Ferrero—kataklizm cywilizacji, ktéra sie z tego
pysznita, ze wyzwolita energje cztowieka z pet, co jg kre-
powaty w epokach poprzednich; wyzwoliwszy jednak, nie
umiata jej powsSciggng¢ wdniu, gdy jg porwat szat niszczy-
cielstwa; cywilizacja ta, wyczerpawszy trzy pokolenia
w olbrzymich wysitkach pracy tworczej, niszczy teraz poko-
lenie czwarte wraz ze wszystkiemi jego boggctwami, bo
nie umiata zachowa¢ miary ani w godziwych, ani w nie-
godziwych rzeczach (str. 288), Ale co pomoga rozpaczliwe
nawotywania do opamietania sie i pokoju, skoro zli Niemcy
nie chca sie uzna¢ za pobitych i, upokorzywszy sie, przyjaé
pok6j na warunkach, jakie im narzucone beda! Wiec
-prowadzi¢ wojne az do korca, az do ostatecznego zmiaz-
dzenia potegi niemieckiej, az do chwili, w ktoérej padnie
od kuli koalicyjnej ostatni, zdolny do broni Niemiec*
w tern blednem kole zamkneli sie filozofowie wojny
obecnej, ulegli obtudnej autosuggestji, ktérej poddaje sie
kazdy wojujacy naréd, ze moja sprawa jest sprawg Boga,
moéj za$ przeciwnik jest totrem bez czci i wiary.

Z obtudy tej i z blednego kota, w ktorej ona zamykat
utatwit wyjscie upadek caratu. Jego zwigzek z innemi
panstwami koalicji byt zwigzkiem przeciwnym naturze,
mimo to i Anglja i Francja przescigaty sie w wystawianiu
wspaniatomysinosci  rzadu carskiego i wspaniatomysinie
carowi calg zjednoczong Polske ofiarowywaly, nie pytajac
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0 to zdania Polakéw. Dopiero, gdy poteznym sojusznik
niespodzianie padi, dochodzi¢ poczely stamtgd cenne
wyznanie, 7e ,S0jusz-z Rosjg carskg — jak pisat Bernard
Shaw — uwazany byt w sferach liberalnych Anglji za hanbe,
wséréd konserwatystow — za sprawe mocno nieprzyjemng”...
»CzulisSmy ciggly strach, ze Hohenzollernowie moga stwo-
rzy¢ z Polski niezawiste krélestwo, a potem zwrdéci¢ sie
do nas wobec catego Swiata z wyzwaniem: czy odbierzecie
niezawistos¢ Polsce i jg oddacie napowrdét pod wihadze
Romanowow"”.

6.

Merezkowski, azeby dostosowa¢ do dni naszych mysl
Mickiewicza o antagonizmie miedzy niemieckim racjona-
lizmem, a polskg 1 francuska uczuciowg intuicyjnoscia,
mys$l te rozszerzyt i wojne obecng ujal, jako walke Swiata
stowianskiego i anglo - romanskiego ze Swiatem german-
skim. Czy stusznie? O przeciwienstwach w Swiecie stowian-
skim miedzy Polskg a Rosjg mowiono i my mowilismy
nieraz i obszernie. Przeciwienstwa nurtujgce $wiat anglo-
romanski mniejszemi nie sa. Mie stanowi on jednolitej
catosci. Trzezwo kupiecki rozum Anglji nie daje sie po-
godzi¢ z entuzjazmem i zapatem do wielkich idei, ktory
Mickiewicz w narodzie francuskim uwielbiat. Jest rzecza
pouczajgcg zestawi¢ kult dla Anglji, ktéry objat panstwa
koalicji pod wplywem wdziecznosci za udzielong pomoc,
z surowym o tejze Anglji sadem, wygtoszonym przed laty
20-u przez jednego z najwybitniejszych myslicieli francus-

kich i glebokiego badacza poréwnawczej psychologji
narodéw, Alfreda Fouillee*). ,Kult dla Anglji — pisat on —
nie jest kultem cnoty, lecz kultem potegi i bogactwa

angielskiego“... Te za$ bogactwa rozrosty sie dzieki po-
zycji geograficznej, ktéra spowodowata to, ze Anglik
wczesniej od innych narodéw zrozumjat, iz ,lepiej jest
handlowaé, niz wojowaé i rabowac”, wskutek tego ,wielki
narod angielski wzniést na wysokos¢ kultu religijnego
cze$¢ dla ztota“. Nic w tern nowego nie bylo, stare to
jest, jak Swiat, ale — ironicznie dodawat Fouillee — ,jesli
bogacze byli zawsze i wszedzie przedmiotem czci, to nie
zawsze i nie wszedzie czczono samg mito$¢ bogactwa“...

*) W ,Races latines” w Revue des deux mondes, 1899,
grudzien.
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~Wyzej, niz majatek, ceniono szlachetno$¢ urodzenia
i pozycja towarzyska, talent, cnote, Swietos¢”. Mitos¢ ztota
pociggneta za sobg tryumf moralnosci utylitarnej; *Uty-
litaryzm — oto znamie najcharakterystyczniejsze ducha
anglo-saksonskiego“. Dobre i to jest, lecz trudno to uwiel-
bia¢ bez zastrzezen. Marody utylitarne majg oczywiscie
wielkie awantaze w stosunkach z innemi narodami, ale
czy mamy zachwyca¢ sie nad tern i wzory z tego dla
siebie bra¢? Wielki Tocqueville naiwnie sie dziwit, ze
~Sprawa, ktorej powodzenie jest potrzebne dla Anglji, jest
w oczach Anglika zawsze sprawg sprawiedliwosci... ,We
Francji =— dodawatl on w liscie do pani Grote — czesto
popetnialiSmy w polityce rzeczy niesprawiedliwe, lecz nie-
sprawiedliwosci ich nie zastaniata przed nami ich pozy-
tecznos¢; niekiedy korzystaliSmy nawet z ustug totréw,
totrostwa ich jednak nie nazywaliSmy cnotg“!... Z zasady,
ze interes Anglji jest miarg sprawiedliwosci, pltyneta bez-
wzglednos$¢ polityki angielskiej wobec wszystkiego, co jej
na drodze stato: ,twarda i bezlitosna w ttumieniu buntéw,
obojetna na cierpienia i skargi tych, nad ktérymi pano-
wata“... ,ona doprowadzita Indje do gtodu, ona sitg piesci
zmusita Chiny do tolerowania wwozu opjum"...... Niby to
wielcy kolonisci na zewnatrz, nie zaznali oni powodzenia
w Irlandji, a mieli czoto wystawi¢ hasto: is no felony
ta kill an Irishman™.

Antagonizm Anglji i Niemiec w dziedzinie przemystu
i handlu oddawna wisiat nad Europg — i zamiar zniszcze-
nia niebezpiecznego konkurenta przykryta Anglja szumnem
hastem opieki nad matymi narodami. Czy wszystkie na-
rody majg jednaki z kapitatem i przemystem angielskim
interes w wyrzuceniu wyrobdéw niemieckich z rynku
Swiata — pytania tego nie rozwigzuje. Wole siegnaé
w blizszg mysli mojej sfere duchowej przysztosci Swiata.
Mieli stuszno$é ci, co od poczatku twierdzili, ze po wojnie
nastapi¢ musi okres wielkich reform spotecznych. Rewo-
lucja rosyjska stata sie ich zwiastunem. Ale S$wiatem rza-
dza idee. Jaktez idee przyswiecaé¢ bedg owym reformom
i wogole duchowemu rozwojowi ludzkosci?

Znany oryginal, a Swietny umyst i najgtebszy u nas
znawca filozofji starozytnej, . p. X. prof. Stefan Pawlicki,
zwykt byt dyskusje z uczniami i przyjaciotmi konczyc
swojem caeterum censeo, ze wrdci¢ nalezy do medrcow
starozytnych, czyta¢ Platona, Cycerona, Seneke — Seneke
przedewszystkiem — i w tym celu zapomniang ftacine
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i greke znowu sobie przypomnieé. Z wysokosci swego
Olimpu spogladat on na kierunki mysli nowoczesnej,
widzac w nich odbicia tylko — nic wiecej — zagadnien,
ktére poruszaly Swiat grecki i w systemach Platona i Ary-
stotelesa swoje najglebsze rozwiagzania znajdowaty. Ale co
uczony polski poétzartem, potserjo zalecal, to catkiem serjo
propaguje Ferrero. Zmyst miary cechowat cywilizacje sta-
rozytne, i one jedne — dowodzi on —umiaty wstrzymywac
cztowieka od popetniania zbyt niebezpiecznych kib zbyt
wielkich niedorzecznosci: ,Mnozenie bogactw, wiedzy i po-
tegi Sianowi o postepie tylko w takim razie, gdy z bo-
gactwa tego, wiedzy i potegi robimy uzytek szlachetniejszy,
rozumniejszy, lepszy, niz nasi poprzednicy; chcac za$
poprzednikéw tych wyprzedzi¢ i przewyzszyé, powinnismy
za punkt wyjscia bra¢ nie samych siebie, lecz przekazane
przez nich idee, uczucia i zasady, azeby je godzi¢ ztemi,
ktoreSmy sami stworzyli, (s. 292).

Ten powrdt do starozytnosci, jako lekarstwa na biedy,
trapigce ludzkos¢, Ferrero z zapatem i widoczng wiarg
w zbawiennos¢ rady swojej glosit przed wojna, w Tra diie
mondi. To samo glosi i teraz, ale zdaje sie, ze zachwiat
sie nieco w pogladzie swoim pod wrazeniem ogromu
niedoli i grozy spustoszen, przez wojne czynionych. Medrcy
Grecji i Rzymu nie sg juz dzis dla niego czarodziejami,
zdolnymi leczyé wszelkie dolegliwosci ducha, ktére bieg
dziejow niesie — i jakby zapytujgc, czy nie warto religji
przywota¢ na pomoc, postawit on obok nich, jako nau-
czycieli ludzkosci, $w. Tomasza i $w. Augustyna,

Ale ani filozofja starozytna z Platonem i Arystote-
lesem, ani filozofja chrzescijanska w tej pos-taci, jaka jej
Augustyn i Tomasz z Akwinu nadawali, nie zbawig dzi-
siejszego Swiata. Obie bowiem braly Swiat, jako wyraz
idei, dzi§ zas daremnie w nim idei szukamy, zwatpiliSmy
0 mozliwosci wykrycia jej. Cywilizacja, ktéra ubdstwita
cztowieka w potedze jego mysli i woli i potege te z kultem
zlota skojarzyta, — ktdra wskutek tego, zamiast powsciggad,
wynosita pod niebiosa ambicje, chciwos¢, zuchwatos¢
1 pyche, — ktéra, pijana zadza potegi i zlota, panstwa
i narody rzucita w wir wojny wszystkich przeciw wszystkim
i samg siebie wyniszcza w samobdjczym szale — cywili-
zacja ta gtosem wielkim $wiadczy o bankructwie rozumu,
ktory ja tworzyl, i Swiadczy zarazem przeciw filozofjom,
afirmujagcym obecno$é rozumnej mysli w Swiecie.

82



Ferrero marzy o jakiej$ trzeciej, wyzszej cywilizacji,
w ktorejby sie zlaty pierwiastki obu poprzednich; staro-
zytnej i naszej. Nic dotad nie widzimy, coby tego rodzaju
synteze zapowiadato.” Natomiast poza chrzescijafistwem
i poza Grecjg dostrzegamy zarysowujacy sie trzeci czynnik
kultury duchowei, ktérego odbicie data nam filozofja Scho-
penhauera. Jej zrodta leza w mysli indyjskiej. Filozofja
ta, przedstawiajaca Swiat, jako wyraz Slepej, bezrozumnej
woli zycia, jest filozofjg irracjonalistyczng i, jako taka, jest
pesymistyczng. Ale pesymizm, stwierdzajacy wszechpotege
zka, staje sie podnietg do heroicznej walki ze wszystkiemi
ztemi mocami Swiata. 1w tern znaczeniu brat pesymizm
Ryszard Wagner, kreslac prorocze, jak sadzimy, stowa,
ze przyjdzie czas, gdy Schopenhauer ,stanie sie normg
myslenia naszego“. Nie przez kontemplacje rozumnego
tadu w Swiecie (tego w nim niema), lecz przez walke
z bezrozamem jego Vv/znosimy sie w pesymizmie do idei
Boga, ktora jest zywag S$wiadomoscia naszego z Nim
wspotpracownictwa; Boga ujrnujemy wtedy nie statycznie,
lecz dynamicznie, t. j. jako Zycie nie ustajgce i tworcze.
Tern samem pogtebia sie i uwewnetrznia uczucie religijne.
Walczac ze ziem, ,nie pytamy —mpisze X. Jerzy Tyrrell—
jaki bedzie walki tej wynik, wierzymy natomiast, ze tak
czynigc, jesteSmy w zgodzie z Tym, ktéry wszystko widzi“.
Irracjonalizm jest w najglebszej tresci swojej negacja
ekskluzywizmu, bedacego nieodstepnym  towarzyszem
wszystkich racjonalistycznych filozofji, ktére sg wszystkie
despotyczne, bo despotg jest rozum. Wyklucza przeto
irracjonalizm najwiekszg plage ludzkosci,, fanatyzm, wszelki
fanatyzm, zarowno w religji, jak i w polityce; irracjon”®izm
jest tolerancyjny, jest bezwzglednym wrogiem wszystkich
imperjaiizmow i nacjonalizmow, ktore katastrofe, w ktore]
Swiat dzisiejszy ginie, sprowadzily,

W bezrozumnym, na wieczyste cierpienie skazanym
Swiecie rzeczy doczesnych zaden nowy wybuch chrzesci-
janstwa nie przeobrazi ziemi w raj. Niestety, ptonnem
bylo wielkie marzenie Mickiewicza. Ale mozemy zyczy¢,
azeby w epoce, u progu ktoérej stoimy, zwyciezyty w sferze
idei religijnych i filozoficznych, ktére nadadza jej ton,
kierunki irracjonalistyczne. One jedne zdotajg uszlachetni¢
hasto braterstwa, bez ktérego hasta wolnosci i réwnosci
sg dzwiekami bez tresci.

Slakéw pod LU,inekieT; S"wiecied. 1917 roku.
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Fr. W. FOrster.

Od wielu, wielu lat czytaliSmy w gazetach i ksigzkach,
styszeliSmy z ust ludzi, zastanawiajgcych sie nad zagadnie-
niami polityki, etyki, socjologji, ze zyjemy w epoce
przetomowej. W koncu stato sie lo komunatem —i kazdy
zapyta¢ mogt, kiedyz ten przelom sie skonczy i czy nie
kazda epoka jest przetomowa. Az dozyliSmy teraz juz nie
do epoki, ale do chwili rzeczywistego, wielkiego dziejo-
wego przetomu. W miare przeciggania sie wojny stawato
sie rzeczg jasng, ze nie mogta ona zakonczy¢ sie tern,
czem dotad konczyly sie wojny wszystkie, t j. traktatem,
mocag ktorego zwyciezeni zobowigzywali sie do wyplaty
kontrybucji i do ustgpienia czesci posiadtosci swoich
szczesliwym zwyciezcom, po czem wszystko wracato do
dawnego przedwojennego porzadku. Po przejsciu kata-
klizmu, jednego z najwiekszych w historji, 6w dawny porza-
dek, w ktorym zyliSmy w przededniu wybuchu, t. j. dnia
31 lipca 1914 roku, juz wréci¢ nie mogt.

1widzimy, ze nie wr6cit. Widzimy wiecej jeszcze;
stwierdzamy stuszno$¢ pogladu hr. Czernin'a, ktéry
w zakonhczeniu do ksigzki swojej o wojnie pisat, ze cho¢
tak diuga i tak straszna, ta wielka wojna S$wiatowa
{Weltkrieg) byta tylko krotkim wstepem do wielkiej $wia-
towej rewolucji {Weltrevolution).

Gdy, zrzuciwszy Kierenskiego w koncu pazdziernika
1917 roku, t zw. bolszewicy zagarniali wiladze w swoje
rece, uwazaliSmy to—tam, w Rosji—za krotki przejsciowy
epizod; niektérzy z nas cieszyli sie nawet, bo miato to
Swiadczy¢, ze wrzod rewolucyjny juz nabrzmiat, ze za tern
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wkrétce peknie. Ktéz mégt przypuszczaé, ze dwéch krzy-
kaczy demogogéw, Ze Lenin i Trocki, ktérych poczyty-
wano za nieobliczalnych szalencéw, zdotajg nietylko Rosji
narzuci¢c swojg wole, ale ze po uplywie niespetna lat
trzech premjer poteznej Jingii publicznie, w parlamencie*-
ptaszczy¢ sie bedzie przed ich wystannikami. O zdolnos-
ciach organizatorskich wodzéw bolszewizmu, o ich demo-
nicznej sile woli nie wiedziano, zapominano zas, ze mieli
w reku orez, ktérego zadna moc nie skruszy. Tym ore-
zem—idea. Nie wojownicy i nie dyplomaci, ale idee
rzadza Swiatem. Na sztandarze za$ swoim bolszewizm
wypisat realizacje kolektywistycznego' ustroju pod dykta-
turag proletarjatu. czyli to, co ostatniera bylo stowem
dokonywajgcej sig, od czasow rewolucji francuskiej,
demokratyzacji Swiata. Wprawdzie, ostatnie stowo w roz-
woju idei czesto oznacza doprowadzenie jej do absurdu,
ale absurd ma w sobie site zaraz"jwa, zwilaszcza w sto-
sunku do tlumu impulsywnego i nie rezonujacego —
i trwaé i panowaé moze ditugo. Prawo logicznej konsek-
wencji jest nieubtagane; zadna idea nie zejdzie z widowni
Swiata, dopdki nie wyczerpie catej zawartosci swojej, ze
wszystkiemi jej skutkami.

Oczywiscie, bolszewicki absurd miat za sobg nie sa-
mych fanatykow i zaSlepiencow; byly jednostki bardzo
uswiadomione, ktére w bolszewizmie widziaty nie cel, lecz
tylko $rodek do swoich wiasnych ambitnych, daleko sie-
gajacych celéw. Ale ttum nie odrdzniat jednych od drugich,
dawatl sie porywac¢ hastom, ci za$, co ponad thum cokol-
wiek urosli, nie byli zdolni do walki z demokratyzmem
w jego bolszewickiej szacie, sami bowiem, wyznajac
i gloszac demokracje, tylko w innych, nieco tagod-
niejszych odmianach, albo czuli ukrytg stabos¢ do
bolszewizmu i walki z nim nie chcieli, albo, jesli
chcieli, jesli pojmowali groze burzy, niosacej zagtade
Swiatu z calg jego kultura, to nie wiedzieli, z czem prze-
ciwko niej iS¢

To ostatnie wiecej, niz do Rosji, stosuje $'e do
Europy. Publicysta francuski Recouly, ktory sie przystu-
chiwat obradom w Spa w lipcu 1920 roku, wynosit z tam-
tad wrazenie, ze w owej chwili w psychice angielskiego
premjera nad wszystkiem dominowat strach przed bolsze-
wizmem*). Ale strach wunizony, czolgajacy sie ,strach

*) Por. ,Revue d. d. m“ 1920 sierpien.
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podtoscig jest, nie ideg. Idea zwalczaé mozna tylko idea.
Niestety, daremnie jej szukamy na Zachodzie, w Mnglji,
we Francji. Tam, zwlaszcza we Francji, ludzie nie przyszli

jeszcze do siebie po wojnie. Pobili i zdeptali Niemcy,
a drza przed niemi, we Sriie i na jawie widzg przed soba
pruskiego grenadjera —i obawiajg sig bolszewizmu, nie

jako rewolucji, niszczacej pracg wiekéw, ale ze z jej po-
mocg mogtby powsta¢ z grobu powalony militaryzm nié-
miecki. Poczucie konieczno$ci oparcia sig 0 wyzszy jakis
pryncyp, o idea, ktora, zapalajagc serce i umysty, po-
wstrzymataby $wiat od grozacej mu katastrofy, znalezliSmy
dotad tylko w Niemczech, w pismach prof. Férstera. Nie
Smiemy faktu tego uogdlnia¢, nie twierdzimy, ze Niemcy
sg juz na drodze do odrodzenia rnoralnego, przypomi-
namy jednak, ze idea, ze, moOwigc wyrazniej, filozofja
wyprowadzita na poczatku wieku zesztego nardd niemiecki
z ponizenia i upadku i data mu zapat i moc do stworze-
nia wielkiej sity materjalnej i moralnej, ktora ztamata,
a przjapwffnniej w znacznej mierze przyczynita sig do zia-
mania potagi Napoleona.

1

W r. 1806 wielki Napoleon nietylko pokonat, ale
zmiazdzyt Prusy; mogt, nawet zamierzat panstwo to wyka-
sowa¢ z mapy Europy; jesli tego nie uczynit, to przez
uprzejmos¢ dla cara Aleksandra, ktorego wzglady po-
trzebne mu byly do dalszych plandw; Aleksander za$
wstawial, sig za Prusami pod urokiem wdzigku pigknej
krélowej Luizy...

1wilasnie woéwczas, w dobie najwigkszego ponizenia
Prus i Niemiec, wykiadat filozofjg zrazu w Jenie, potem
w Berlinie, Jan Gottlieb Fichte. Dziwaczna byla to filozofja;
na niejednym robi¢ mogta wrazenie fantasmagorji, nie
filozofji; zdawata sig zaprzecza¢ rzeczywistemu istnieniu
catego'Swiata zewnatrznego, pomimo, ze o0 rzeczywistosci
jego tak gltosno Swiadczyt huk dziat, od ktorych walita sig
budowa Frydryka Il

Jedyng pewnosciag — nauczat — jest jazn, moje /a,
a istota mego Ja stanowi rozbrzmiewajgcy w sumieniu
gtos powinnosci; ten za$ gtos powinnosci brzmi tak po-
taznie, tak potezng napeinia mnie zadza spetnienia tego,
co nakazuje, itak zywg Swiadomoscig nieskonczonej mocy
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mojej w tym zakresie, ze w pordwnaniu z tern drobniegje,
prawie znika caly zewnetrzny Swiat; Swiat ten jest tylko
materjatem dla powinnosci, ktéra w heroicznym rozpedzie,
tamigc wszystkie przeszkody, ten materjat w powolne na-
rzedzie swoje przeistacza.

Przedmiotem zas, celem powinnosci — ludzkosc.
Jeszcze w roku 1804/5, w wykiadach o cechach zasadni-
czych epoki naszej *), Fichte dowodzit, ze dla wyksztal-
conego europejczyka, chrzescijanina ojczyzna jest Europa
cata, Marody i panistwa mogg upadaé, lecz nie wstrzymuje
to biegu kultury—i ten kto czuje w sobie pokreWno$¢ ze
stoncem (der Sonnverwaadte Geist), z otuchg zwraca
swdj wzrok tam, skad ptyna ,Swiatto i prawo, bo wie, ze
ojczyzng jego — to panstwo w Europie, ,ktore staneto na
wyzynie kultury”!

Ale kleska 1806 roku dokonata przewrotu w duszy
filozofa. Pozostajac nadal na stanowisku wszechpotegi
jazni i jej wielkich w sferze powinnosci, t. . w sferze mo-
ralnej, przeznaczen i zadan-, powinnos¢ te skierowat Fichte
w strone ojczyzny i mys$l swojg rozwingt w epokowych
-Mowach do narodu niemieckiego“ (1807/8), Naréd—gto-
sit on w pierwszym wyktadzie**) — ktéremu odebrano
niezalezno$é, a pozostawiono tylko zaszczyt $Slepej uleg-
tosci wzgledem najezdzcow — nardd taki, jesli chce by¢
czem$ w historji, jesli chce swojg tres¢ duchowa wlewaé
w prad czaséw, ma jedng droge przed soba: niech skupia
sie w sobie, niech stwarza swdj wiasny wewnetrzny
Swiat i niech go tworzy tak, aby sie' nie domyslat tego
czyhajacy na niego wrég. W przekladzie na mowe po-
toczng ,tworzenie $wiata wewnetrznego“ miato oznaczac,

~ze Niemcy powinni wychowac siebie. Moga za$ to zrobié
fatwiej, niz jaki inny naréd, bo majg pod sobg mocny
narodowy grunt. Tym gruntem—jezyk; w przeciwienstwie
do pokrewnych narodéw germanskiego pochodzenia,
ktére pod wplywem taciny swéj jezyk zatracity, narod
niemiecki uzywa dotad mowy swoich przodkéw. A to jest
rzeczg doniostosci niezmiernej w sferze poje¢ abstrakcyj-
nych, nadzmystowych, czyli w sferze najwazniejszej. Pojecia
te bowiem okreslamy za pomoca obrazéw ze Swiata zmy-
stowego; dzieki temu, dla Niemca zwigzek miedzy jednym
Swiatem, a drugim, jest zwigzkiem zywym, gdy, przeciwnie

*) ,Die Grundalige des gegenwaértigen Zeitaiters"”.
**) Stowa Fichtego przytoczone sa tu i dbalej w skréceniu.
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dla narodu, ktory jezyk ojczysty zgubit, Swiat pozazmy-
stowy staje sig czems dalekiem i obcem; i gdy w naro-
dzie takim zycie wewnetrzne i zycie duchowe idg kazde
swojg droga, u Niemcow Swiat ducha wdziera sie w rze-
czywistos¢ cala mocg swojg, ze za$ zrodem duchowego
Swiata jest BoOg, wiec tylko w Niemczech zycie ksztattowaé
sie moze wedtug idei Boga, naturalnie przy posrednictwie
filozofji, bo filozofja jedna—filozofje swojg miat Fichte
na mysli—zdolng jest uchwyci¢ wiekuisty pierwowzor
Swiata {das ewige Urbild) i uchwyciwszy go w jazni,
z pogarda, daleko poza siebie odrzuci¢ ciato, materje,
nature, albowiem jedyng rzeczywistoscig jest duch, jest
wszechpotezne Ja, stanowigce jedno z Bogiem.

1ta idea panteistycznego Boga, objawiajgcego sie
w jazni, t. j. we mnie i przeze mnie w Chwili, gdy swojg
powinno$¢ spetlniam, byla ogniem, ktory zarzac sie
w duszy Fichtego, przenosit sie w dusze jego stuchaczy
i prowadzit do czynu. ,Chciatbym —mdéwit on—aby w tern
ognisku, na tej mojej katedrze zapalit sie ptomien i objat
ojczyzne moja az do jej najdalszych kreséw. Od was tb
zalezy, czy chcecie by¢ koncem, ostatnimi z narodu,
ktéry przestat by¢ godnym szacunku i o ktérym wieki
przyszte 2 pogarda moéwi¢ beds, czy, przeciwnie, poczat-
kiem zechcecie by¢ przyszte) wielkiej, szczesliwej epoki,
ktéra wpaniatoscia swojg zaémi wyobrazenia wasze.
W waszej mocy lezy jej przyspieszenie, wiec niech zaden
Z was nie odejdzie stad, nie powzigwszy mochego posta-
nowienia, ze wszystkie sity swoje wielkiemu dzietu po-
Swieci“ i ,niech odtagd w zakresie swoim pracuje i dziata
tak, jakgdyby byt sam i tylko od niego jednego dobro
przysztych pokolen zalezato. Pamietajcie, ze innego
wyjécia nie macie, bo jesli wy upadniecie, wraz
zZ wami upadnie cata ludzko$¢ bez nadziei mozliwosci
powstania“.

Te ostatnie meSJanlczne stowa byly zakoriczeniem
wyktadéw. W ten sposéb dla celu .konkretnego, dla obu-
dzenia patrjotyzmu budowat Fichte ogromny, ciezki fun-
dament z filozofji najabstrakcyjniejszej, jaka moze byc,
i filozofjg tg—zjawisko mozliwe tylko w Niemczech—pory-
wat naréd i zapalat zadzg heroizmu.

Rle, cho¢ tak podniosta w gloryfikowaniu powin-
nosci, filozofjg ta, pozbawiong bedac wskutek abstrakcyj-
nosci swojej bezposredniego zwigzku z rzeczywistoscia,
miata te stabg strone, ze dawala sie nagigé do sprzecz-
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nych celéw. W r. 1804 wyprowadzat z niej Fichte kosmo-
polityczny humanizm, w roku nastepnym — mesjanski
patrjotyzm, a na droge te wstgpiwszy, dobrnat wkrétce do
bezwzglednego kultu panstwa, bo w panstwie uznat naj-
Wyzszy wyraz ojczyzny. Panstwo wyrokowaé miato o tern,
co jest dobre, a co zle; poddanie sie panstwu zupeine,
nie dopuszczajace watpien i wahan, stawalo sie powin-
noscig, owym czynem moralnym, przez ktéry duch wyzwala
sie z materji, czyli Ja, mowigc stylem Fichtego, strzasa
z siebie zalezno$¢ od nie-Ja.

1 ta drogg szta odtad filozofja niemiecka. Zatarta
ona — zali sie Forster—idee sprawiedliwosci miedzynaro-
dowej w sumieniu niemieckiem tak doszczetnie, ze moral-
no$¢ w polityce poczeto uwaza¢ za synonim somobodjstwa
politycznego, ofiare za$ sumienia na rzecz koniecznosci
panstwowych ogtoszono, jako obowigzek moralny *).

Filozofja ta staneta w rozbracie z chrzescijanstwem,
nie zdajgc sobie sprawy z tego. W pierwszych wiekach
chrzescijanstwa, méwi tenze Forster**), nikomu do gtowy
nie przysztoby oddziela¢ zasadniczo polityke od chrze-
Scijanstwa; namietnosci szalaty, silni gnebili skabych, ale
na namietnosciach, na sile fizycznej, na $lepej naturze
nie budowano teoryj politycznych. Dopiero renesans wzno-
wit starozytny kult panstwa, jako najwyzszej Swietosci.
Macchiavelli byt pierwszym, ktéry stanowczo zazadat eman-
cypacji polityki od moralnosci. 1witasnie Fichte, ten apostot
surowej powinnosci, wystawiat Macchavellego, jako wzér
mysliciela politycznego. ,Prawo moralne—pisat on w roz-
prawie swojej o Macchiavellim — obowigzuje monarche
W zyciu prywatnem, obowigzuje go réwniez w stosunku
do poddanydi, ale w stosunku do innych panstw niema
i nie moze by¢ innego prawa, jak prawo silniejszego“.

Poglady takie nazywajg realizmeni politycznym, czy
mozna jednak powaznie mowi¢ o realizmie tam, gdzie
zapoznawang jest sita duchowego pierwiastka w cztowieku,
duchowych podstaw zycia? Stusznie tez powiedziat Forster
0 nauce Macchiaveilego i jego na$ladowcéw, ze jest ona
tylko technikg socjalng, ktorej brakuje niezbednej spo-
teczno-psychologicznej podstawy***). Dlatego ci wszyscy,
co maja siebie za politykéw realnych, sa najczesciej nieule-
czalnymi utopistami, bo catg polityke swojg stawiajg na

JPolitische Ethik u. polit. Pddagogik“, (Munchen, 1918).
**) b, str. 13 ***) ib. s. 178
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iluzji, ze mozna réwnoczesnie mieé dwa wzajemnie wy-
kluczajace sie sumienia: jedno dla zycia prywatnego, dru-
gie dla spraw politycznych*). Mie rozumiejg oni, ze
sumienie jest jedno, ze nihilizm w mysleniu politycznem,
kierujgcy sie przeswiadczeniem, iz wzgledem obcych naro-
doéw wszystko jest dozwolone, zaraza i znieprawia dusze,
pograza ja w anarchji; za anarchjg za$ w duszach idzie
anarchja w panstwie; wykorzeniacie z duszy prawo moral-
ne, a nie domyslacie sie, ze wraz z tern wykorzeniliscie
Z nigj panstwo**).

Mie Fichte jednak, lecz dopiero Hegel stworzyt teorje
panstwa, o ktérej powiedzie¢c mozna, ze dala wyraz temu,
co byto nagjwewnetrzniejsze, a nieuswiadomione w duszy
niemieckiej i ze, dzieki temu, trescig sie stata niemieckiej
Swiadomosci politycznej. Stad, Zze Swiat jest rozwojem
realizujgcej sie w nim idei absolutnej i ze zatem wszyst-
ko, co jest, jest rozumne, wyprowadzat Hegel, ze, czem
w porzadku fizycznym natura, tern w porzadku moralnym
jest panstwo. Poddawal przeto panstwo krytyce bytoby
rzeczg réwnie nierozsadna, jak krytykowaé nature. Panstwo
istnieje samo przez sie sitg koniecznosci naturalnej, wiec
boskiei; jest rozumem, ktéry staje sie wolg, czyli najwyz-
szym wyrazem idei absolutnej, objawieniem sie Boga, Bo-
giem w najwyzszej dostepnej nam postaci. Stagd wniosek,
ze panstwo jest samo sobie celem (Selbstzweck), istnigje
nie przez jednostki i nie dla jednostek, ale jednostki sg
dla panstwa—i, dzieki panstwu, sg tern, czem sg. Do takigj
apoteozy nigdy i nigdzie przed tern nie podnoszono idei
panstwowej, a wszystko to ujete bylo w system, imponu-
jacy swojag Scistoscig logiczng. W tern usystematyzowanem
panstwie znalazta ujscie dla siebie tak nawskros systema-
tyczna my$l niemiecka—i to stanowi calg tragike — cytuje
znowu Férstera — nowoczesnego rozwoju Miemiec; bez-
wzgledne ubdstwienie panstwa, wykluczajgce wszystkie
inne wyzsze cele, stuzenie temu Molochowi wyssato z
duszy niemieckiej, co w niej bylo najlepsze***).

Gdy moéwimy ,Niemcy*, staje przed nami, jako jedna
z zasadniczych wiasciwosci narodu tego, uniwersalizm
mysli, ktéra nie umie sie zamkngé w rzeczach i sprawach,
bezposrednio ja obchodzacych, ale objg¢ chce, poznaé,
zrozumie¢ i odczu¢ wszystko, co wieki i narody stworzyly.
Im szersze zakresy mysl ta ogarnia, im glebiej siega, tern

% ib. s. 194 **) ib. s. 200 ***) ib str. 347.
90



szerzej i glebiej rozwija sie kultura narodowa; pojecia za$
kultury i uniwersalizmu mysli Scisle sie taczg ze sobg: za
uniwersalizmem idzie idealizacja kultury. Ale kultura supo-
nuje rozumny tad w panstwie. Wzorem doskonatego pan-
stwa, jak nauczat Hegel, sa Prusy. W Prusach przeto
kultura ma lepsze, niz we wszystkich innych panstwach,
warunki do rozwoju, Ze za$ ojczyzna dla czlowieka rozum-
nego jest, jak to wiemy z przytoczonych wyzej stow Fich-
tego, panstwo, ktore w danej chwili najwyzej pod wzgledem
kultury staneto, wiec Prusy—wogéle Niemcy—sg, sta¢ sie
muszg ojczyzng duchowg dla ludzkosci. Tryumfy oreza
niemieckiego w r. 1870 utwierdzity Niemcoéw w prawdzie
filozofji, ktdrg im ich medrcy wpajali. 1na filozofji tej
oparli oni swdj imperjalizm polityczny. Przejeci batwo-
chwalczg czcig dla panstwa, ktore stworzyli, dla kultury,
ktéra w tern panstwie tak Swietny owoc wydata, uznali
oni, ze w imie dobra nie swojego tylko, ale ludzkosci, po-
winni panowa¢ nad S$wiatem. Niech to, co ich panstwa
jest wolg i celem, stanie sie wolg i celem dla .catego
rodzaju ludzkiego.
Kierunek ten badaniom historycznym i filozoficznym
wytknat Treitschke, ale jego i wszystkich jego uczniéw
nasladowcow przescignagt w ostatnich latach Houston Ste-
wart Chamberlain. Z pochodzenia Anglik, stat sie, raczej
poczut sie Niemcem przez kult dla Ryszard6 Wagnera.
Pb6zniej, wgtebiajac sie w poezje i filozofje niemiecks, za-
palit sie czcig bez granic dla Qbthego i dla Kanta. Nardd,
ktory trzech takich olbrzyméw wydat, ztozyt dowdd nie-
spozytej mocy swojej i wielkosci; ma on nietylko prawo,
ale i obowigzek rozkazywania $wiatu, aby prowadzi¢ go
na wyzyny, na ktérych sam stanat. Uzasadnieniu mysli tej
poswiecit Chamberlain wszystkie zasoby ogromnej wiedzy
swojej i znakomitego talentu, a rozwinat jg na podiozu
teorji ras, biorgc jednak.rase nie tylko jako wspdlnosc
pochodzenia, jako podstawe, z ktorej wyrastgja narody
zwigzane ze sobg weziem krwi, ale wiecej jeszcze jako
wynik i wykwit pracy plemienia czy narodu nad sobg —
jako to, co nazywamy wyrasowaniem. Jedyng wyrasowa-
ng rasa, szlachetna i czystg, jest rasa germanska, jej kwia-
tem—mnarod niemiecki; hegemonji przeto niemieckiej niech
dla swojego wiasnego dobra i szczescia poddadzag sie inne
narody i panstwa. ,Na dzieje Europy — pisze Chamber-
lain *) — moralne i umystowe, od chwili pojawienia sie

*) ,Die Grundlagen des XIX Jrh. str. 520.
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plemienia germanskiego az po dzisdzien, mozerny patrze¢,
jako na walke Germandw z nie-germanami, germanskiego
sposobo myslenia zantygermanskim®. Dlatego ,we wszyst-
kich dziedzinach zycia dziejowego uwazamy i wystawiamy
tych ludzi za najwiekszych i te czyny za najbardziej zna-
czace, ktore najwiecej sie przyczynity' do rozwoju specy-
ficznych wiasciwosci ducha niemieckiego, najwiecej sprzy-
jaty tryumfowi germanjzmu“ *) Nie dos¢ tego; w jednym
z rozdziakbw nie zawahat sie Chamberlain wygtosi¢, ze
zaluje, izgermanizm tam, dokad siegnat zwycieskiem ramie-
niem, nie wytepit gruntowniej opornych jemu naroddw"...**).

lteorji tej, niosacej S$mier¢ wszystkiemu, co pocho-
dowi germanizmu stoi na drodze, usitowat Chamberlain
nada¢ znamie religijne. Chamberlain jest czcicielem Chry-
stusa; czci go, jako Zbawiciela $wiata, a zbawit Chrystus
tern, ze nauczyt cztowieka patrze¢ w niezbadang gtab
wilasnej duszy. Gloszac, ze ,Krélestwo Boze jest w Was"®,
tern samem kazat nam Boga szuka¢ w sobie; podniost
W nas wiare w nierozerwalng tacznos¢ z Bogiem, w ptynaca
stad nieskoniczong potege ducha. Przyja¢ nauke te, ktora
nowg miodo$¢ przynosita starej ludzkosci, mogta tylko
Swieza, rwaca sie do zycia rasa indo-europejska, i pod
znakiem Krzyza poczeta ona na zwaliskach starego $wiata
budowa¢ nowa kulture, nad ktorg diugo jeszcze pracowac
bedziemy, zanim zastuzy ona w przysztosci na nazwe
chrzescijanskiej“ ***). Ale gloszac powotanie narodu nie-
mieckiego do stworzenia owej chrzescijanskiej kultury,
jakze inaczej zrozumiat jg Chamberlain, niz nasz mesja-
nizm, ktéry tak mocno, nierozigcznie idee chrzescijanska
z idea prawa mitosci powigzat. Wszystko zarzuci¢é mozna
Chamberlainowi, tylko nie obtude, ,Nikt—pisze on ****)—
nie bedzie miat czota twierdzi¢, ze narody germanskie
osiggnety zwyciestwo swoje samg tylko cnotg, a bez po-
mocy tych ujemnych wiasciwosci swoich, jakiemi byly
chciwos$é, okrucieristwo, zdrada, pomiatanie prawami innych,
kazdy jednak przyzna, ze germanizm wiasnie tam, gdzie
byt najokrutniejszy—wiec u Anglosakséw w Anglji i Ame-
ryce, u Krzyzakbw w Prusach—ze tam potozyt on podwa-
liny najidealniejsze pod to wszystko, co najwyzsze i naj-
szlachetniejsze*”.

Czyli chrzescijanizm Chamberlaina jest prdobg chrze-
Scijanskiego zabarwienia woli potegi (Wille zur Macht),

) ib. s. 721 **) ib. s 464. ***) ib. s. 200. ****) ib. s. 726.
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jest starg zydowska, a na grunt niemiecki przeniesiong
mesjaniczng wiarg w naréd wybrany—tylko w nowej po-
staci, w ktorej zydowski materjalistyczny monoteizm, zgi-
najacy cztowieka przed zewnetrznym zaswiatowym Bogiem,
zastgpiono panteis ycznem roztopieniem Boga w cztowieku
wyzszym, silnym,—w nadcztowieku rasy -germanskie;.

1 Chamberlainizm— wyrazu tego uzywamy dla okre-
Slenia pangermanizmu w tej idealnej szacie, jaka mu
nadat wybitny pisarz i mysliciel—jest jednym z gtéwnych
moralnych winowajcow wojny; Chamberlainizm, nie za$
przeciwienstwa interesow rozmaitych mocarstw. Albowiem
Jhie same tylko interesy — pisze tenze autor*) — rzadza
Swiatem, cho¢ tak nauczajg — dodaje on ironicznie — nie-
ktérzy najnowsi historycy, lecz rzadza przedewszystkiem
idee, nawet wtedy, kiedy sie rozcienczajg w stowach".
1 rzeczywiscie,'rozcienczane w czczych deklamacjach haka-
tystbw z Ostmarkenvereinu idee Chamberlaina i jego
przyjaciét przesycaty atmosfere elektrycznoscig, z ktérej mu-
siata wybuchna¢ burza. Wszak nie chciato wojny spote-
czenstwo niemieckie, ktdremu tak dobrze sie dziato przed
wojng i ktore z kazdym dniem blizszem byto pokojowego,
ekonomicznego podboju $wiata. Nie chciat wojny, nawet
drzat przed nig ces. Wilhelm, wbrew wszystkim krzykom
i oskarzeniom, rzucanym dzi§ na niego przez obtude an-
gielska i nienawis¢ francuska. Czut odpowiedzialnos¢ swoja;
z obawg, jak Swiadczg listy jego do cara Mikotaja**),
patrzat w przysztos¢, widzac wzmagajacy sie antygerma-
nizm w Anglji, przerazonej powodzeniami przemystu nie-
mieckiego na rynkach Swiata. Azeby wojnie zapobiec, dazyt
do zblizenia sie z Francjg za posrednictwem Rosji, wierzyt
w swoj wplyw wtym wzgledzie na cara***). Gdy rachuba
zawiodta, tern bardziej musiat sie zajg¢ militaryzacjg swego
panstwa, majgcego revanchyzm francuski z jednej strony,
zaborczy panrusycyzm z drugiej. | tu potozenie jego bylo,
wedtug Swiadectwa kancl. Bethmanna Hollwega, bez wyj-
Scia: gdy milczal, przypisywano to stabosci Niemiec, i urosz-
czenia przeciwnikbw w kwestjach spornych rosty; gdy
pobrzekiwat szablg i wygtaszat swoje ogniste, prowokujgce
mowy, krzyczano, ze Niemcy przygotowujg sie do zbrojnej

*) ib. s. 628

**) Briefe Wilhelms W an den Zaren; 1894—1914 (Berlin—ull-
stein e. C-ie).

*) Por. list Nr. 38 z 30/X 1904.
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napasci. — Ze nie chciat wojny kanclerz — ternu, o ile
wiemy, nikt dotgd powaznie nie zaprzeczat, ale nie chcieli
jej nawet ci, ktorych za wodzdw wojowniczego pangerma-
nizmu poczytywano, mianowicie nie chciat okrzyczany
adm. Tirpitz. Do wniosku tego dochodzimy, czytajac Pa-
mietniki jego i listy*). Sympatycznemi dla Polski nie sg,
autor ich nalezy do zdecydowanych nieprzyjaciét Polski,
Rosje uwaza za naturalnego sprzymierzenca Niemiec, ogto-
szenie za$ niepodlegtosci naszej w listopadzie 1916 roku
za najfatalniejszy btad polityki niemieckiej. Niemniej jednak
stowa jego robig wrazenie silne, czujemy w nich cztowieka
cala dusza oddanego ojczyznie, przemyslanego a bez-
wzglednie szczerego w kazdem swojem zdaniu. Troska
0 przyszto$¢ Niemiec jest jego myslag przewodnia. Tery-
torjum niemieckie za ciasne bylo, aby pomiesci¢ i prze-
karmi¢ mogto mieszkancow swoich. Widzial, ze muszag
Niemcy ratowaé sie przemystem; dla przemystu musieli
mie¢ rynki zbytu i kolonje; dla bezpieczenstwa, za$ prze-
mystowej i kolonialnej polityki niezbedng byla potezna
flotaa. W tym celu budowat ja, nie zas w celach zaczep-
nych. W przededniu wojny nie przypuszczat jej wybuchu,
nie wierzyt, aby ktokolwiek chciat te straszng odpowie-
dzialno$¢ wzigé na siebie i z catym spokojem pojechat
na kuracje do Tarasp. Gdy wojna wybuchneta, nie zywit
zadnych zludzen. Stwierdzajgc w jednym z listbw niesty-
chane powodzenia armji niennieckiej (Die Armee hat
bisher ungeheure Erfolge 24/VIll 1914), pomimo
to z niepokojem myslat o przysztosci (nein, trotz der
bisher einlautenden Siegesnachrichten,
jubeln kann man nicht* 23/VIl 1914.. ,Wie
hatte ich persdnlich gewlnscht diesen
Krieg nicht zu erleben® 2A111 1914). Rozumiat,
ze, wobec osaczenia Niemiec, zwyciestwo zupeine jest
niemozliwe ize bedzie to szczesciem, jesli uda sie Niemcom
wyjé¢ z katastrofy cato i znalez¢ po tern srodki do odbu-
dowy tego, co wojna zniszczyta **).

Wiec kt6z tej wojny chcial? Chyba tylko wojskowi,
o ile marzyli o odznaczeniach. Rzeczywistg za$, wedtug
Tirpitza, cho¢ mimowolng sprawczynia wybuchu byla
niezreczno$¢ dyplomacji niemieckiej i austrjackiej, nie-
zrecznos¢, ktéra plynela z przeswiadczenia, zeniktwEuro-

*) 4. von Tirpitz; ,Erinnerungen* (Leipzig 1919
*) Ib. port. s. 404 list z 10/1X 1914.
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pie w owej chwili do wojny nie dazyl, a ze prestiz
Austrji wymagat surowego ukarania Serbji. Dlatego to
w pamietnej historycznej nocie podano Serbji warunki
absolutnie niemozliwe do przyjecia. Dyplomatom z zawodu
wydawato sie to konieczno$cia, postulatem rozumu panst-
wowego; dla nas, niedyplomatow, niefachowcéw, a pro-
stych Smiertelnikbw bylo rzeczg jasng, ze nota taka
musiata za sobg pociggna¢é wojne europejska, bo Rosja
nie mogta nie ujgé sie za Serbja.'*Stowem, do wojny nikt
Swiadomie nie part, winnych w Scistem znaczeniu wyrazu
niema, ale — powtarzamy — odpowiedzialnos¢ za wytwo-
rzenie atmosfery duchowej, w ktorej sitg koniecznosci
predzej czy pOzniej nagromadzi¢ sie musiaty chmury,
sprowadzajace niechybng burze, spada w znacznej mierze
na pangermanskie rojenia profesoréw i literatow.

2.

Pangermanizm wywotat reakcje, ktérej potezny wyraz
mamy w rozprawie Forstera ,Weltgewissen und Weltpolitik*.

W pierwszej potowie 1918 roku, w chwili, gdy mili-
tarna potega Niemiec dosiegata szczytu swoich powodzen,
gdy z jednej strony wojska niemieckie grozity Paryzowi,
z drugiej za$ strony, zajmujgc cate potudnie Rosji az po
Kaukaz, dokonywaly tego, co zadnemu Niemcowi w naj-
$mielszem marzeniu przed wojng sie nie $nito —w chwili
takiej prof. Forster nie wahat sie wyglosi¢, ze pokéj, na
ktory wowczas w Niemczech powszechnie rachowano, pokoj,
przemocg oreza narzucony zmiazdzonym przeciwnikom,
utopja byt wiekszg, niz wszelkie pacyfistyczne utopje.

Dlaczego? Bo wsrod straszliwej burzy — brzmiata
odpowiedz — wstrzagsajacej $Swiatem, wsréd wybuchu i roz-
petania tych wszystkich mrocznych namietnosci i poteg,
co w otchtaniach duszy czlowieczej sie gniezdza, zagad-
nienie pokoju staje sie najwiekszem zagadnieniem cywi-
lizacji naszej. Azeby za$ mogto byC rozwigzanem, powinien
cztowiek wprzédy uczu¢ obrzydzenie do dzieta swojego,
ktére za dzieto rozumu poczytywat, gdy owocem jego sg
zwaliska mozolnie przez wieki budowanego porzadku
Swiata, tzy i krew, zdziczenie i nedza — i w obrzydzeniu
powinien sie przejagé koniecznoscig poddania sie czemus,
€O mocniejsze jest, niz rozum, i co jedno stawia tame
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pochodowi tryumfujacej dzikosci — stowem, powinien
w glabi serca swojego dostysze¢ gtos sumienia *).

Wszyscy, wszystkie narody sg winne; niechze majg
odwaga w sobie owo Zrodto wspdlnej winy odszukaé
i zniszczy¢** . Niezbgdnym wstgpem do pokoju, czyli do
porozumienia politycznego jest porozumienie moralne,
a to sig nie da zrobi¢ bez wejscia w siebie, bez grunto-
wnego zbadania i poznania swej winy, bez zwycigstwa nad
samym sobg Niech wigc na tg trudng drogg odwazg
sig wejs¢ Niemcy, bo oni zawinili najwigcej. Sprzeniewierzyli
sig swemu postannictwu, byli ,wewngtrznym cementem
zycia narodow, produkowali idee, z ktérych wytwarzaty
sig ogniska, taczace narody w uczuciu wspdlnej, jednej
wszechludzkiej kultury; teraz od szeregu 10-leci cofneli
sig ku przeciwleglej stronie, prorokami sg izolacji naro-
dowej“... Ildeowe ubdstwo polityki naszej jest wprost
przerazajgce“..***). ,Przed potwiekiem, nagle, jakby przez
jedng noc, staliSmy sig wielkg potegg S$wiata; niestety,
nie zdotaliSmy stworzy¢ odpowiedniej temu wielkiej filozofji
politycznej, obejmujacej $wiat, wszystkie jego zadania
i cele i budzacej powszechne zaufanie.

Zubozenie ducha niemieckiego wigze sig najscislej
z przewaga nawskros militarystycznego sposobu myslenia
w rzeczach polityki, ktéry opanowat przodujace warstwy —
profesoréw i literatow w wiekszym jeszcze stopniu, niz
wojskowych z zawodu. Ta za$ militaryzacja jest dzietem
Prus. Fatalizm historyczny pchngt Niemcy w kierunku im
przez Prusy wytknietym. Niemcy czuly sig na poczatku
wieku zesztego miejscem, z ktérego sig rozchodzity kata-
klizmy, ktére wstrzasaty Europag. Musiaty przeto zorgani-
zowal sig w militarnie silne panstwo, organizacjg nogiy
im da¢ tylko Prusy — i wobec tego, chcac byt polityczny
zachowaé, trudno byto inng po6js¢ droga. Inwazje Napo-
leonskie sprawity to, ze ,punkt ciezkosci ducha niemiec-
kiego przeniost sig z Wejmaru do Potsdamu® ****),

W duszg narodu, nastrojonego romantycznie i ab-
strakcyjnie, wszczepiono ideg surowego, zadnych wzgladéw
nieznajacego skupienia sig we wilasnym interesie, bo od
tego zalezala, jak sadzono, mozliwos¢ istnienia Niemiec,
jako potegi nie duchowej tylko, ale i politycznej. Idea ta
przybrata romantyczng posta¢ woli potegi (Wille zur

*) Por. s. 214. **) Por. s. 5. ***) Por. s. 119.
****) Por. ,s. 12.
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Macht) i, wprowadzona w zycie z niemieckg gruntow-
noscig i konsekwencja, doczekata sie odurzajacych powo-
dzen, dzieki genjuszowi Bismarcka. Data ona poczatek
polityce, stanowiacej negacje wszelkiej rozumnej polityki,
oparta sie bowiem na przeswiadczeniu o wilasnej niezmo-
zonej sile, a pomiataniu wszystkiem, co bylo obce, nie
niemieckie. Pchata wiec do awantur, dawata folge naj-
grubszym instynktom, w charakterach ze staba Swiado-
moscig moralng Swiadomos$¢ te niszczyla do reszty. Otwar-
cie sankcjonujagc prawo przemocy, ktdre inne narody
i panstwa, jakby w poczuciu winy, wstydliwie ptaszczem
obtudnych frazeséw przykrywaty, prowokowata, rozdrazniata
wszystkich. Wprawdzie Bismarck mogt, jako niezréwnany
poskramiacz zwierzat, wywotywaé wilka z lasu, miat zawsze
czem rozjuszone bestje zajaé, lub przestraszy¢, umiat je
szczu¢ jedne na drugie, ale Zaden z jego nastepcOw nie
zdotat gry jego nadal z takg maestrja prowadzi¢. Polityke
zagraniczng po Smierci Bismarcka Forster okresla, jako
Briskierungan allen Ecken und Enden. Ito
wygrazanie opancerzong piescig nazywano polityka realna,
patrjotyczng, gdy byla najnierealniejszg w Swiecie i najfat-
szywiej patrjotyczng *).

Dbato$¢ o swoj wylaczny interes nie jest monopolem
Niemcéw; na tern samem opartg jest polityka wszystkich
innych narodéw. Chodzi tu o forme. Anglik np. jest
zdecydowanym egoistg, ale egoizm jego jest praktyczny,
nie za$ romantyczny i teoretyczny; wiec jest w nim zmyst
rzeczywistosci, i dzieki temu umie on wchodzi¢ w uktady
z interesami i tradycjami tych, z kim ma do czynienia.
Na tej madrosci zyciowej polega moc i trwatos¢ ich po-
tegi. NieszczeSciem Niemiec byli profesorowie narodowego
egoizmu. ,Jakze to charakterystyczne, ze na zjezdzie Ost-
markenvereinu we wrzesniu 1915 roku oskarzano wyja-
wiajgce sie gdzieniegdzie zyczliwe wobec Polski zamiary,
poniewaz sprowadza¢ one miaty nardd niemiecki z jedy-
nej na pewno do celu wiodacej drogi. Jako za$ jedynag
miare do sadéw o ksztattowaniu stosunkéw na wschodzie,
oglaszano die Lebensnothwendigkeiten panstwa
niemieckiego**). Oczywiscie, zaden cztowiek, zaden nardd
nie zdota poskromi¢ w sobie egoizmu, ale nalezatoby
sie wstydzi¢ tego, jako stabosci, nie za$ paradowac nig
i wystawiaé, jako dowdd rozumu i mocy. Tymczasem na

Por. s. 13—H. =**) Por. s. 16,
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tym nacjonalistycznym bezwstydzie budujg swodj program
tSiemcy nowego pruskiego typu. 1zadne doswiadczenie
historyczne nie jest w stanie nauczyé tychlJudzi, ze ich
bezrozumny egoizm osigga w koncu wiasnie przeciwien-
stwo tego, czego chciat. Uczciwe uczestnictwo w zyciu
kulturalnem sasiada, szanowanie jego praw i tradycyj,
chetne popieranie w tern, co go najblizej obchodzi — to
jedno pozyskaé nam moze jego dobra wole, bez tego zas,
chocbysSmy nie wiem jak byli uzbrojeni, silni i pewni
siebie, doczekamy sie — proroczo konhczyt Forster —zmowy
wszystkich narodéw w celu zniszczenia nas. O ilezby
fatwiej ulozyly sie rzeczy na wschodzie, gdyby w naszej
Polenpolitik nastapit byt jeszcze przed wojng zwrot
i gdyby za cel postawiono sobie porozumienie sie
z Polakami. Smutny to zaszczyt dla Ostmarkenvereinu, iz
najwiecej przyczynit sie do tego, ze imie niemieckie stato
sie przedmiotem nienawisci dla catej Stowianszczyzny.

I nietylko dla Stowianszczyzny. Forster cytuje zdanie
Amerykanina, nie szowinisty, przeciwnie, raczej zyczliwego
Niemcom, ktéry w Evening Post wyrazat obawe, ze
skutki powodzeh oreza niemieckiego zaznacza sie nietylko
na polu militarnem Ilub gospodarczem. Sprowadzityby
one nieograniczone wiadztwo idei niemieckiej, a bytoby to
nieszczesciem dla Swiata. Idea bowiem niemiecka wyptywa
ze zdolnosci organizacyjnych tego narodu, z uczucia obo-
wigzku w te strone skierowanego, z mrowczej pracowi-
tosci. Doprowadzona do korica, staje sie biurokratycznym
pedantyzmem, przeksztatca czlowieka w bezduszne koétko
wielkiej maszyny. | pod opieka potegi niemieckiej ,roz-
ciggnetaby nad Swiatem pogrzebowy catun, pod ktorym
zamartoby wszystko to, co o pieknie, o wartosci, rozma-
itosci i swobodzie zycia stanowi“ Daznos¢ bowiem do
jednolitosci w organizowaniu wszystkich sit spotecznych
znajduje swoOj wyraz teoretyczny w kulcie dla panstwa.
Ten kult przez Hegla niemal do wysokosci religji pod-
niesiony, przez Treitschke'go popularyzowany, ogarnat
w ostatnich czasach wszystkie kota akademickie. 1 to
Forstera szczegoélnie zabolato. ,Jesli mamy — wota — czcic¢
panstwo, jako ten ostateczny cel moralny, ponad ktérym
Wwyzszego normatywnego dobra niema, to owo dobro, za
jakie mamy bezwzgledng prawo$¢ myslenia, ging¢ musi
i traci¢ dla uczonego wartos¢ swojg calg z chwilg, gdy

*) Por. s. 152.
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przystepuje on do zbadania i przedstawienia polityki
panstwa; zamiast dazy¢ do objektywizmu, bierze on woéw-
czas panstwo w opieke swojg i na rzecz prestizu panstwa
poswieca swoje sumienie naukowe“*). W ten sposéb
powstaltodasAkademischeAlldeutschtum. Hasto
do tego dali Sybel i Treitschke, a bylo to, niestety, zwy-
ciestwem panstwa nad naukg, sprusaczeniem nauki, od-
padnieciem od najchwalebniejszych tradycyj naukowosci
niemieckiej. 1 daremnie — cytujemy znowu Forstera —
w ciggu wojny, wsrdd namietnosci rozhukanych, wycze-
kiwano od przedstawicieli mysli niemieckiej, ze z wyzyn
swoich wezwg nardd do opamietania sie. Znaczna ich
czes¢ data sie unies¢ pradowi i na czele jego stanela.
Gtosna broszure Sombarta H&ndler und Helden,
zalicza Forster do objawdw patalogji wojennej: ,autor
rumieni¢ sie bedzie, wspominajac, ze ja pisal“. 1jakze
ciezkg odpowiedzialno$é za wszystkie nieszczescia wojny
ponosza ci wszyscy Niemcy, co w tym tonie moéwili i pisali
w ciggu lat ostatnich. Wszak uczony jenerat Bernhardi
dostownie glosit, ze ,sita jest najwyzszem prawem, ze
wszystkie spory o prawie rozstrzyga orez wojownika —
i biologicznie rozstrzyga zawsze stusznie, bo rozstrzygniecie
jego wynika aus dem Wesen der Dinge“. 1moze—
stowa FoOrstera — bedzie to jednem z dobroczynnych na-
stepstw chwili obecnej, ze zniszczy ona te dos¢ powszechng
iluzje, iz uczeni specjalisci sg w wielkich sprawach kultury
.przedstawicielami rozumu“ i duchowymi wodzami ludz-
kosci **).

Ale najsmutniejsze to, ze duch pruski przeniknat do
sfer religji i teologji. Gtosny teolog z Heidelbergu Ernest
Troeltsch wyrazit zdanie, ze panstwa nie mogag podlegaé
tym samym prawom moralnym, ktorym podlegaja jed-
nostki, Baumgarten za$ z Kielu poszedt dalej jeszcze,
twierdzac, ze poniewaz panstwo jest Swiete, wiec ma prawo
zada¢ bezwzglednej ofiary ze wszystkich ideatdow moral-
nych w imie twardych koniecznosci dobra panstwowego,
i wszyscy powinniSmy by¢ bezwzglednie gotowi nawet do
wprowadzenia w czyn przypisywanej jezuitom maksymy,
ze cel uswieca Srodki. Ale czy prawo moralne—moéwi na
to Forster***) — inaczej ma sie objawia¢ w stosunkach
miedzynarodowych, niz w stosunkach prywatnych? Grabiez
pozostanie grabiezag j, mimo wszystkie pozory chwilowego

*) Por. s. 87. **) Por. s. 83. ***) Por. s. 38.
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powodzenia, nie uniknie kary; w duszach tych, co kolek-
tywnie spetniajg, lub usprawiedliwiajg zbrodnie, daje ona
poczatek niebezpiecznym zwyrodnieniom, w duszach tam-
tych, ktére pokrzywdzono, budzi niemniej niebezpieczne
reakcje, az w konCu, z nagromadzenia tych wzajemnych
nienawisci wybucha katastrofa, ktora staje sie sadem nad
zbrodnia.

Ale teolodzy i moralisci w rodzaju Baumgartena,
zatopiwszy sie, wbrew powotaniu i powinnosci, w abst-
rakcjach, tracg zmyst rzeczywistosci i, gdy do niej schodza,
imponuje im najpos$ledniejszy, najbardziej phytki realizm.
Chcg Chrystusa w zyciu prywatnem, ale wpadajg w gniew,
gdy kto zazada od nich, aby panowaniu prawdy Chrystu-
sowej wyznaczali szerszy zakres. Co wobec tego znaczg
najwymowniejsze dowody nieSmiertelnosci duszy, gdy
w dziataniu poHtycznem uznajemy tylko zwierze w czio-
wieku, tylko ten zwierzecy pierwiastek wyjawiamy i tylko
Z nim sie rachujemy*).

Stowem, nie dorosli do polityki chrzescijanskiej ci,
ktorym nalezato stang¢ na czele zycia duchowego w Miem-
czech. A polityka chrzescijanska — podkresla to Forster
z calym naciskiem — nie jest zadng iluzja, zadng dzieci-
nada. Przeciwnie, bywaty czasy, w ktorych Swiecita praw-
dziwe tryumfy. Jak wspaniale odbija na tle dzisiejszych
militarystycznych metod 6w jedyny w swoim rodzaju do-
kument, moca ktérego w r. 1405 dokonywala sie unja
Litwy z Polska na podstawach mitosci chrzescijanskie;.
Sama stylizacja dokumentu dzi§ jeszcze podbija uczci-
woscig swoja; czujemy, ze nie bylaby mozliwg, gdyby
zdania tam wyrazone nie byly rzeczywistg woéwczas potega
w opinji publicznej ™). Polska przezywala swojg wtedy
wielka chwile. Jej ustrdj, zapewniajagcy wszelkim grupom
narodowym mozno$¢ swobodnego rozwoju, wywierat na
zewnatrz swojg moc atrakcyjng, ktéra sie objawiata
w szeregu dobrowolnych akceséw do Rzeczypospolitej —
i wr 1454 szereg miast wschodnio - niemieckich, chcac
sie wyzwoli¢ z pod ucigzliwych rzadéw oligarchji krzy-
zackiej, domagat sie swojego wigczenia do panstwa Pol-
skiego. 1cho¢ na wysokosciach tego wzlotu Polska nie
dlugo umiata sie utrzymaé, jednak jej Swietne w w. XV
powodzenia $wiadcza o istnieniu piekniejszych i skutecz-
niejszych metod ekspansji narodowej, nic pryncyp sity.

*) Por. s. 65. **) Por. s. 28.
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ktéry, doprowadzony do absurdu, wywotlat dzisiejszy kata-
stroficzny stan Swiata.

Takie Swiadectwo sile i szlachetnosci kultury polskiej
wydat szlachetny Miemiec.

3.
Polska padia ofiarg wotajacego o pomste pogwat-
cenia prawa moralnego — i z natury rzeczy idea polityki

chrzescijanskiej w niej znalezé musiata oddzwigk najzywszy,
Zzrodiem sie stata natchnienn najwznio$lejszych, ideg tworczg
naszej wielkiej poezji i filozofji mesjanicznej. 1 odtad az
do dzis dnia poruszano jg u nas stale, z rozmaitych stron.
Niedawno prof. Rozwadowski wypowiedziat na ten temat,
z powodu stosunku naszego do Litwy i Rusi kilka mysili,
ujmujacych szczeroscig i sitg*) — mysli typu Tolstojow-
skiego, tj. tak prostych, tak elefnentarnie jasnych, ze,
zdawatoby sie, niema poco je przypominaé, wszak wszystko
to rozumie sie samo przez sig, wszak kazde dziecko o tern
wie. Tylko, niestety, co dostepne jest dziecku, to prze-
kracza sfere rozumienia tych, Kktorzy na polu dziatalnosci
politycznej najwiecej sie krzatajgc, tern samem ulegli
znieprawiajgcej atmosferze polityki bezposredniego mater-
jalnego interesu, wedlug ktérej miarg dobra jest mdj
osobisty zysk na szkodzie mego sasiada oparty. Wiec
miat prawo autor pisa¢, Ze ,bez moralnego precz dla
zasad praktycznej polityki nie moze by¢ mowy o uzdro-
wieniu ludzkosci“. Rle podstawa do tego precz nie jest
dlan chrzescijanstwo, lecz fakt ewolucji cztowieka, wszech-
mocnos¢ zycia powoli zmierzajacego ku lepszemu; ,.samo-
lubnie, bezmyslnie, leniwie“.. ,bez ochoty, bez woli*
ludzkos¢ ,czolga sie* jednak ku rozumowi i ,zyciem
swojem spetnia nie swojg wole i nie swoj ideat”; cala
przeto madro$¢ ,lezy w tern, zeby zrozumie¢ to i uznaé“
I ,0wag nie swojg wole i nie swoj ideat przyja¢ za wias-
ne“, nauczycielem zas na tej ,wysokiej i trudnej drodze“
jest ,srogi bat nieszczescia“.

Gdy czytamy Forstera, zdaje sie nam, ze ten bat za-
pedza juz wspotczeshe Niemcy na owa droge; mogtoby to
by¢ zapowiedzig zwrotu w zyciCi ludzkosSci. Nie wiemy o
duchownym stanie innych, narodow. Na chwale za$ For-
stera podkresli¢ nalezy, Ze przeciw wielkiej herezji nacjo-

.My, a Litwa i Rus$*. Krakéw.



nalistycznej, w ktérg zapadt caty Swiat chrzeScijanski, po-
wstat on whasnie w chwili, gdy ludziom niewtajemniczonym
w sprawy Glownej Kwatery niemieckiej, nic jeszcze nie za-
powiadato bliskiej kleski Niemiec. R protest ten -wybuch-
nat z glebin uczucia, ale uczucia, opartego na niewzruszo-
nej podstawie Swiadomosci moralnej i religijnej. Zabolato
go, ze to, co w znacznej mierze chwate Niemiec stanowi,
a co wyrazem Romantyzm obejmujemy—uczucie nie-
skonczonosci, nieustajgce zrywanie sie poza obreb rzeczy
znikomych i zrriennych, przejec e sie surowg powaga zy-
cia, ktore nie tu sie zaczyna i nie tu sie konczy —ze to
spaczone zostato pod wptywem ducha pruskiego i obni-
zone do romantycznego kultu nieromantycznej sity ma-
terjalnej. n

Czyzby to oznacza¢ miato, ze duch pruski byt ztym
duchem Niemiec? 1tak, i nie. Uczciwos¢, niezawodnos¢
w stowie i czynie, etyka wytrwania, wierno$¢ obowigzkowi
az do zupelnego zaparcia sie siebie— wszystkie te przy-
mioty, stanowigce absolutne przeciwienstwo rozlaztosci,
a szczegOlnie cenne w zestawieniu z tak razacg u Sto-
wian niestownoscig, niekarnoscig i antyspoteczng lekko-
myslnoscia — potaczone z imponujacg panstwowo twor-
czg sitg organizacyjng podbity dusze niemueckg —i w ten
sposéb powstaty nowe Trejtschkowskie Niemcy *). Ale tra-
gedje tych nowych Niemiec stanowi to, ze wymienione
niepospolite przymioty szty w parze ze zdumiewajgcg nie-
znajomoscig natury ludzkiej, z niezno$ng wskutek tego
metodg w traktowaniu ludzi, z upartem przeswiadczeniem,
ze wszelkie ze strony podlegltych panstwu narodéw afir-
mowanie swej odrebnosci kulturalnej jest niebezpiecznem
dla panstwa wymykaniem sie z pod jego kontroli i zbrod-
nig przeciw niemu. Stad rozpaczliwie tepa zawzietos¢ w
jatrzeniu tego wiasnie, co w czlowieku jest najdrazliwsze
—przywigzania do mowy i tradycyi ojczystej **). | w rezul-
tacie ci znakomici organizatorowie w zakresie gospodarki
spotecznej, finanséw, techniki, choé¢ podniesli dobrobyt
podlegtych krajéw, nietylko nie wzbudzili ku sobie wdziecz-
nych uczuéj ale, przeciwnie, wywolywali rozgoryczenie,
nieche¢, w konhcu nienawis¢”

Stowem, zgubny wplyw ducha pruskiego (des
Grenzmarkengeistes) na Niemcy w tern sie stres-
cit ze, ,wszczepit przekonanie, iz wysoka umiejetno$¢ wspot-

*) Op, C. por. s. 157. **) ib 16.
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zycia z ludzmi i cata kultura duchowa wielkiej epoki hu-
manizmu, ktorei wspaniale dojrzaly owoc majg Niemcy
w Wanderjahre W. Meistra, powinna by¢ za wszelkg
ceng trzymana jak najdalej od polityki i zadnej nie miec
stycznosci z jej hastami, zamierzeniami i czynami“... ,Nie
zrozumiano, ze Virtus, majac z pozytkiem dziata¢ na
zycie, nie moze sie obejs¢ bezS apientia, podobnie jak
Sa-pientia powinna bezwarunkowo przeksztatca¢ sig w
Virtus, aby wartos¢ swojg i silg wyjawia¢. Niemcy to
Sapientia, Prusy —Virtus“”. Tragiczno$¢ rozwoju
Niemiec polega na tern, ze Virtus zdobyla wylaczne pa-
nowanie, wskutek czego duchowe pierwiastki duszy coraz
bardziej ustgpowaty miejsca pierwiastkom motorycznym,
te za$ tern samem coraz jednostronniej sig uzewnatrzniaty
w nadmiarze grubej, zewnatrznej energji.

Nie jedni Niemcy sg winowajcami wielkiej katastro-
fy dziejowej. Ale ol$nieni w stopniu wigkszym, niz wszys-
cy inni, ztowrogim blaskiem powodzen sity pigsci, wigcej
tez pracy zuzyli na naukowe uzasadnianie gwattu w po-
lityce i, zgodnie z tern, krzyczacy wykazywali beztakt wo-
bec niestychanie drazliwej psychiki tych wszystkich naro-
déw, czy grup etnicznych, ktore, skrgpowang majgc swo-
bodg ruchu, tern zazdrosniej stojg na strazy swego odrgb-
nego bytu**). Nie zrozumieli Niemcy powstajacej nowej
potegi w Swiecie, ktéra nazwano ,samostanowieniem*
narodéw; pograzeni w materjalizmie kultu sity, utracili
zywy zwigzek z najszlachetniejszemi tradycjami wielkiej
przesztosci. 1cho¢ materjalistyczny kult sity nie jest wy-
faczng prusko-niemieckg wiasciwoscig, ale u Niemcow ty-
pu Treitschke’go doszedt on do nieznanych gdzieindziej:
rozmiarOw, preistaczajac sig z zasady politycznej niemal
W wyznanie wiary*'~). Podkitadem zas tego jest przeraza-
jaca obojgtnos¢ wzgladem boskich celéw duszy, ktérg dzi$
widzimy wszadzie, w catej ludzkosci wspodiczesnej, we
wszystkich bez wyjatku narodach.

Dopiero teraz, w czasie wojny, zrozumieliSmy— sto-
wa FoOrstera****), — jakiemi. drapieznemi zwierzatami jes-
teSmy dotad wsrdod bibljotek naszych, wynalazkéw i odkryé
i jaka sitg staje siag tradycja pierwotnej dzikosci (Krallen-
tradition), gdy tradycja Ducha $w. przestaje by¢ przewod-
niczkg kultury. Dopiero teraz wyszto na jaw, ilu grzesznych

*) Por. s. 161. *") Por. s. 55. ***) Por. s. 205
***) Por. s. 214.
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zaniedban dopuscili sie wobec $wiata przedstawiciele Kos-
ciota, ile kamieni, zamiast chleba, podali ludziom, ile zy-
wej wiary przyttumita martwa uczono$é i jak sie ulotnit
6w duch franciszkanski, bez ktoérego zaden system religij-
ny osta¢ sie nie moze. Wszyscy jesteémy ofiarami odu-
rzajacego w tryumfie swoim pochodu nauk przyrodniczych
i techniki. Opanowanie ziemi zaémito przed nami tamten
wyzszy Swiat; on sie stat dla nas bladem pojeciem, ktére
nie budzi juz w duszach $wietego dreszczu bojazni i zad-
nych ofiar nie zgda. ZapomnieliSmy, ze oddawanie zycia
Bogu najgltebszem jest prawem naszego istnienia.

Chrzescijanstwo, polityka chrzescijanska staty sie dzi$
bezwgledng koniecznoscig, wota o to gingcy Swiat. Ta
mys$l Forstera nie jest, naturalnie, niespodziang nowoscia.
Jak gleboko pisali o istocie i znaczeniu chrzescijanstwa
najprzedniejsi z niemieckich teologow i filizofow! lle rze-
telnego natchnienia wkiadat w swoje wywody o potrzebie
religji Rudolf Eucken! Ale na jakich chtodnych wyzynach
przebywa ten najgto$niejszy dzi§ wsréd przedstawicieli
mysli religijnej w Miemczech, jak obcym pozostat zyciu
realnemu, jak dalekim od uczucia zwiazku miedzy religjg
i politykg! Wiecej, niz gdzieindziej, zwikaszcza w czasach
ostatnich, rozprawiano w Rosji 0 polityce chrzescijanskiej.
Mys$l ta dominowata w pismach Wiodz. Sotowjewa, poru-
szali ja po nim i niejednokrotnie Biitgakow, Bierdiajew;
nie wymieniamy innych, mniej wybitnych; ale tam pojono
sie samem pieknem idei, schodzac zas do rzeczywistosci,
najgtebsi i najlepsi, sam wielki Sotowjew w ich liczbie,
poprzestawali na komunatach, jakgdyby w obawie przed
wyciggnieciem konsekwencyi w ich idei zawartych. Forster
tern ich wszystkich przewyzszyt, ze idea polityki chrzesci-
janskiej nie jest dla mego tylko wnioskiem beznamietnej
obserwacji, lub pobudkag do retorycznych ¢wiczen na te-
mat dowolnie wybranych cytat z Ewangelji.

On poszedt'w glgb tej idei i z niemiecka sumienno-
Scig objgt jg i zbadatl, kierujac sie stluszng zasada, ze
wszelka potowicznos¢ jest zguba, bo sprzyja rozkielzaniu
wszystkich ztych duchdw, a nie daje zadnych przeciw nim
zebezpieczen. Wskazania przeto polityczne, wynikajace z
Ewangelji, przyja¢ nalezy wszystkie, bez wahan, bez tchérz-
liwych zastrzezen, ze Zbawiciel miat na widoku nie zycie
cate, lecz tylko niektére jego sfery, jak stosunek cztowie-
ka do Boga i blizniego ,Chrystus — wota Forster — nie
byl marzycielem, zapoznajagcym pierwotng dzikos¢ czio-
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wieka; nauka swojg przeznaczat nie do uzytku aniotéw,
lecz do tego, by jg stosowano w zyciu“¥*).. J1 widzac
Jezus rzesze, wstapit na gdra, a gdy wszedt, przystapili
ku Niemu uczniowie Jego. A otworzywszy usta swe, nau-
czat ich méwiac,.. | w Kazaniu na go6rze (Math. r
V—VII), czyli w tern, co w Ewangelji w najostrzejszem jest
preciwienstwie ze ,$wiatem*, z duchem czasu, uznat For-
ster podstawg odrodzenia moralnego naroddéw, a zatem
i niemylng zasada polityki chrzescijariskiej Dlaczego? Ka-
zanie na gorze — odpowiada on**—  stawia czlowieka na
stanowisku, z ktérego on zwalczaé musi bezprawia i bez-
tad zycia nie defensywnie, lecz konstruktywnie®. A to zna-
czy, ze najgigbszy sens Kazania nie w tern tkwi, jak sg-
dzit Lew Tolstoj, ze zakazuje sprzeciwia¢ sig ztemu, ale ,w
tern, ze nas wznosi ponad mniej lub wiacej automatyczne
odruchy, ktére zto wywotuje, ponad samo tylko reagowa-
nie, ze rozwigzuje pozytywne, tworcze sity duszy; wprawia
nas w stan, dzigki ktéoremu trafiamy w to wiasnie, c6 w
obcej nam duszy jest spoteczne, boskie, i te lepsze jej
pierwiastki wywabiamy na zewnatrz,.. “Kazanie na gorze
wyzwala nas z pospolitej, czysto biologicznej defensywy
i tern samem taka sama gotowos¢ wywotuje w przciwniku;
chcac go rozbroi¢, trzeba wprzody rozbroi¢ sig samemu,
trzeba w wir zycia i8¢ z gory, ze Swiadomosciag podda-
nia sig wyzszym mocom i dziatania w ich imieniu; trzeba
umie¢ odwazyé sig na to; do tego wzywa, tego zada
Kazanie na goérze, wigc przestancie sig wahaé, wy, gtupi
i leniwego serca“..

Kazanie na gorze wydobywa nas z wiecznego btad-
nego kota akcji i reakcji, uczac, ze dla tych, ktérym na-
kazano by¢ ,solg ziemi“, jedyng godng drogag do wyja-
wienia i zrealizowania w sobie obrazu i podobienstwa
Bozego jest skupienie sit wszystkich w szukaniu Krole-
stwa Bozego, a Krolestwo Boze to nie sen poety, lecz
pojacie sciste, okre$lone wyrazem sprawiedliwo$¢:
.Szukajciez tedy Krolestwa Bozego i sprawiedliwosci
jego“... Oto dla czego nie wolno odrywa¢ polityki od
idei chrzescijanskiej. Innej, silniejszej antytoxyny, jak sia
wyraza Forster, przeciw wszelkim zarazkom naturalnych
samolubnych podniet i popaddéw nie znajdzierriy. Ale jak
strasznie biczowang badzie ludzkos$¢, ile czasu uptynie,
zanim opatrznosciowa rdézga nie wypadzi jej z bagna 'ma-

Por. s. 46. **) Por. s. 9,
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terjalnych intereséw i nie nauczy jej rozunniec, ze polityka
poddang by¢ musi porzadkowi moralnemu Swiata, i ze
scata wystawiana technika nie zapewni nam nawet chleba
powszedniego, jesli prawo mitosci zniknie z widnokregu
cywilizacji“ *).

Wiara w Chrystusa bez wiary w obowigzujagcg moc
tego, co on moéwit tam, na goérze, jest do niczego Albo-
wiem Chrystus nie jest filozofjg, lecz zyciem, i tylko przez
zycie pojetym moze by¢ i zasymilowanym. Stowa Jego
nie maja nic do czynienia z tym instynktem samozacho-
wawczym, z ktorego robimy zasade polityki; polityka taka,
uznajgca tylko fakt walki o byt, prowadzi za sobg zubo-
zenie cztowieka, nawet z czysto biologicznego stanowiska,
bo powstrzymuje i thumi te najwyzsze aspiracje i sity
duszy, bez ktérych nie moze by¢ mowy o rozwigzaniu
zawitych zagadnien miedzynarodowych, o uporzadkowaniu
wszystkich Scierajacych sie ze sobg dgznosci i »praw do
zycia“ (Lebensrechte), z ktérych kazde powotuje sie
na sprawiedliwo$¢ i prawde i w kazdem jest czastka
stusznosci. Biologja powinna znale$¢ ujscie swoje w teo-
logji, ale takiej, ktéraby odwaznie wziela na siebie skie-
rowanie catego procesu zycia, wszystkich pradéw tam,
skad grzmi wotanie: ,Badzciez wy tedy doskonali, jako
i Ojciec wasz niebieski doskonatym jest* (M. V. 48).

Nie wiemy, jak i kiedy to sie speini i czy nawet da
sie wykonaé. O to chodzi, czy bez pomocy Kazania na
gérze jeszcze mozna iS¢ dalej i wyobraza¢, ze Swiat bez
przerwy droga postepu toczy¢ sie bedzie. Odpowiedzi na
to nie dadza ani filozofja, ani polityka. Jaka za$ odpo-
wiedz t& by¢ powinna, domyslimy sie chyba dzis, teraz,
w otchianiach bezradnej nedzy materjalnej i moralnej,
w ktérg nas zagnat bicz wojny. Nie wybawi nas zaden
pacyfizm, zadna liga naroddw, wszystko to bedzie zamkiem
na lodzie, zartem gorzkim, dopoki nie wydzwignie sie
ludzkos¢ z trapiacej ja straszliwej niemocy. Wszystkie
tkwigce w naturze czlowieka zarodki zepsucia i zwyrod-
nienia, wszystkie skutki nagromadzonych przez wieki
zbrodni i grzechow wybuchnety w koncu w tern rozpasa-
niu namietnosci, w tej pokusie do materjalnego zawiad-
niecia Swiatem, ktérej owocem—wojna ostatnia. Niechze —
konczy Forster ten ustep — otworzy ona oczy Slepym.

*) Por. s. 50.
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niech nauczy, ze cztowiek-zwierze nie da sobie rady
z cigzacemi nad nim zagadnieniami i zadaniami polityki,
Ze nie zdota ich ujgé i rozwikfa¢ inaczej, jak z pomoca
Boga-cztowieka.

4,

Znaczenie ksigzki Forstera stanowig nie tyle zasady
chrzescijanskiej polityki, ktére ona tak wymownie i ener-
gicznie glosi — w tern mial Forster poprzednikéw, nawet
wielkich, jak Wiodz. Sotowjew — ile to, ze gltoszac je, ani
na jedng chwile nie traci on z oka rzeczywistosci i ze ze
stanowiska polityki chrzescijanskiej porusza, a raczej po-
ruszat sprawy Belgji, Polski, pokoju Brzeskiego i to w chwili,
gdy nikt w Niemczech nie watpit jesli nie o zupetnem
zwycigstwie, to przynajmniej o mniej lub wigcej pomysinym
koncu wojny. Poruszajgc za$ wymlenlone sprawy, piet-
nowal ,nacjonalistyczng psychoze", ogarniajgcg nawet
ludzi subtelnych i szlachetnych, gromi} tego ducha prus-
kiego militaryzmu, ktory z feldfeblowskim tupetem zatatwiat
jednem cieciem rzeczy, wymagajace wielkiej przezornosci
i delikatnego dotkniecia. Wszak dla chwilowej korzysci,
mowi on, rozpetano w Polsce przeciw panstwom central-
nym calg moc jej nienawisci*). Czyz fakty podobne nie
sg dowodem, ze nardéd niemiecki zapadt na ciezkg cho-
robe umystowg i ze w przystepach oblgkania, bez glowy
i bez serca, depce $wiete dla innych tradycje i prawa
wbrew zasadom, ktére prad dziejéw z siebie wylania i do
ktérych nalezy przysztos¢ **),

Ale nie sami Niemcy sg winni. Ceche znamienng

epoki naszej stanowit rosngcy kontrast miedzy zewnetrznem
uspotecznieniem, ktére wyrabiat postep cywilizacji, a we-
wnetrzng dzikoscig, ktéra w zdobyczach techniki zyskiwata
straszny orez***). Wszystkie narody wzajemnie siebie zara-
zaly materjalizmem swoim; niechze kazdy zbada teraz
wiasng narodowa forme wspdlnej winy.

1 kierujgc sie ewangeliczng zasada, ze nie wolno
szukaé zdzbta w oku blizniego, gdy wiasne oko jest chore,
Forster skupit calg uwage na grzechach swojego narodu.
Zrzadka zas i mimochodem poruszajgc stosunek innych
panstw i narodéw do wojny, przy kazdej sposobnosci daje
on wyraz przekonaniu swemu 0 uczciwosci przeciwnika.

*) Por. s 54. **) Por. s. 102. ***) Por. s. 6.
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Wiec za dobrg monete bierze on enuncjacje angielskich
mezéw stanu z roku 1917 Ze odrzucili oni niemieckie
propozycje pokojowe nie dlatego, izby chcieli jakich$ osza-
tamiajaco Swietnych zwycieztw, ale ze pokdj w 6wczesnych
warunkach zawarty bylby pokojem wzglednie pomys$inym
dla Niemiec i zostawitby catg “»maszynerje militarng” w reku
ludzi, ktérych mys$l od szeregu pokolen kierowang byta
ku wojnie i z drogi tej juz nie jest w stanie zejsc*).
Z naiwnoscig czlowieka gruntownie prawego wierzy on,
przynajmniej wierzyt w roku 1918 temu, ze panstwom
Ententy chodzito nie o zdobycze jakie$, lecz tylko o pew-
nos¢, ze ludzkos¢ na zawsze wolng bedzie od zmory
nowych wojen **). R zatem panstwa te, zwlaszcza oby-
dwa panstwa rasy anglo-saksonskiej, ktorych uosobienie
widzi Forster w osobie Wilsona, ,tego przedstawiciela sta-
rego, a w Zyciu duchowem Ameryki silnego elementu
purytanskiego“ miaty w czasie wojny moralne pierwszenstwo
przed Niemcami. Przechowaty one odziedziczong spuscizne
starogermanskich tradycyj i umiaty je rozwing¢ w duchu
poszanowania indywidualnosci ludzkiej i zasade te za cza-
séw naszych wecielaty w czyn w stosunku do indywidual-
nosci narodowych***). W przeciwienistwie do tego Niemcy,
W przejeciu sie swojem ideg organizacji, ttumili wolnos¢
u siebie i u obcych, thumili w imie martwej jednostajnosci
zunifikowanego panstwa. Stowem, zadajac pokoju takiego,
ktoryby zapobiegt i tame po+ozy+ wojnom W przysz4osci,
panstwa Ententy staty nietylko na gruncie moralnym, ale
zarazem na twardym praktycznym gruncie. Niema bowiem,
wedtug Forstera, dzikszej utopji, jak przypuszczaé mozliwos¢
nowego zbrojnego pokoju, nowych rujnujacych zbrojen,
ktore, wobec olbrzymich postepéw w technice niszczenia,
trzymatyby Swiat w moralnie zabdjczym strachu, przed
groza wybuchu nowej katastrofy, przewyzszajacej rozmia-
rami wszystkie, jakie byly dotad.

A jednak statlo sie to, co autor,za ,dzikg utopje“
poczytywat. W dniu 14 sierpnia 1920 roku Warszawa
miata lada chwile upas¢ pod ciosami armji czerwonej, nad
Europg wisiata wskutek tego Kkatastrofa ,przewyzszajgca
rozmiarami wszystkie, jakie byly dotad“. 1jak Europa
reagowata na to? Rzad najpotezniejszego z mocarstw juz
gotéw byt —z wihasnej woli, czy tez pod naciskiem stron-
nictw lewicowych—rzuci¢ rozbrojona Polske na tup bolsze-

n Por. s. 187—183. **) Por. s. 198, ***) Por. 8 118.
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wizmowi, a sam przed potworem korzyt sie, wchodzac
2 nim w upakarzajgce uktady...

Ale, cho¢ w szlachetnem oburzeniu na bledy i grze-
chy narodu niemieckiego wzgledem idei polityki chrzesci-
jaiiskiej, Forster pobtazliwie traktowat uchybienia przeciw-
nikéw, jednak nie modgt tego nie widzieé, ze program ligi
narodéw, z ktorym wystepowat Wilson i ktory przyjety
panstwa Ententy, nie byt zbawieniem dla ludzkosSci. De-
mokratyczny idealizm potomkéw kwakréw i purytanbw —
pisze on*) — splatat sie w nim z nawskrd$ praktycznym
amerykanizmem, ktéry, patrzagc na wojne jako na prze-
starzalg i dla przemystowo handlowych przedsiebiorstw
szkodliwg metode wyréwnywania miedzynarodowych rywa-
lizacji, postanowit zmajoryzowa¢ niebezpieczne Miemcy
i zarazem unieszkodliwi¢ Japonje z jej daleko siegajacemi,
a groznemi dla Ameryki zamiarami; stabg przeto strong
programu Ligi jest to, ze sprawa powszechnego pokoju
zostata w nim jednostronnie ujeta ze stanowiska, jak traf-
nie wyraza sie Forster, pacyfistycznej techniki. Dla tego
to wyglada on tak biado i tak abstrakcyjnie; daje on
dowod, ze ani Ameryka, ani Anglja, ani Francja nie sg
zdolne do wytworzenia duchowo moralnego rozczynu,
ktéryby utrzymac zdotat przysztg wspdlnos¢ narodow.

5.

Wiec kto jg utrzyma? Tu Forster dat sie unies¢ ma-
rzeniu: ,Swiat caly czeka na to, aby z glebin starego
niemieckiego idealizmu, starej niemieckiej umiejetnosci
budowania zycia na podstawach federacyjnych wytrysnat
prad, wprowadzajagcy w czyn idee sprawiedliwosci miedzy-
narodowej, ktora w epoce naszej jedyng jest polityka
realng tak dla nas, jak i dla wszystkich“**). Idee federacji
znalazt Forster u nieocenionego za zycia, a znakomitego
publicysty Konstantyna Frantza, ktéry miedzy 1870 a 1880
rokiem gwattowng staczatl walke z nacjonalistycznym cent-
ralizmem przez Bismarcka i jego chwalcow narodowi nie-
mieckiemu wpojonym, a przeciwstawial temu federalizm,
jako najczystsze odbicie chrzescijanstwa w polityce, jako
idee, ktorg warunki historyczne narzucity Niemcom i ktéra
W narodzie samym podatny dla siebie znalazta grunt.

*) Por. s. 110. **) Por. s. 121.
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Frantza Forster wydobyt z pod kurzu zapomnienia i strescit
go w swojej Etyce politycznej *).

Wielkie—czytamy tam**)—Swiatowe zadania Niemiec,
ktore Bismarck tak gruntownie ignorowat, wyptywaja
z owego ponadnarodowego powotania (Ubernatio-
naler Beruf) narodu niemieckiego, ktdre znalazto dla
siebie wyraz w idei ,Swietego Rzymskiego Cesarstwa
niemieckiej nacji“ (das heilige Rdomische Reich deutscher
Nation) idei, ktéra odpowiadata zaréwno najgtebszym
aspiracjom jak i organizatorskim zdolnosciom duszy nie-
mieckiej. Stare bowiem cesarstwo bylo czem$ wiecej, niz
do wyzszej rangi awansowanem krolestwem, bylo insty-
tucja nie narodowg, lecz ponad narodowg w tern zna-
czeniu, ze Niemcy stanowity tam #gcznik miedzy narodami
chrzescijanskiemi germanskiego, stowianskiego i roman-
skiego pochodzenia. Obejmujgc je, cesarstwo stwarzato
warunki dla wspdlnej pracy kulturalnej najrozmaitszych
ras. Dzieki temu mozliwem byto zjawisko takie, ze Wioch
Dante, stajgc na stanowisku wielkiej, Swiatowej, chrzesci-
janskiej polityki, z zapatem sktadat hotd cesarzowi nie-
mieckiemu i pragnat prymatu jego dla catych Wioch. Te
wielkg, ponad réznice narodéw wyniesiong ide e, Niemcy
dzwigna¢ mogty na barkach swoich tylko dzieki temu, ze
u siebie w domu byly ciatem federacyjnem. Ich federalizm
stanowit wzér dla przyszlego ustroju Swiata. Reformacja
idee te rozbita, jej miejsce zajgt wycienczajacy Niemcy
partykularyzm, przeciw ktéremu nastgpita reakcja, ktora
za dni naszych data w wyniku scentralizowanie Niemiec
pod hegemonja pruska. Bylo to w istocie rzeczy niczem
innem, jak zwyciestwem jednego partykularyzmu nad
kilku innymi. Tworce tego, Bismarcka, uwaza FoOrster za
zdecydowanego praktyka, oportuniste, wolnego od wszel-
kiej ideologji, dostosowujacego sie do wymagan danej
konkretnej sytuacji. Losem ludzi takich zwykle bywa to,
ze wiezng w wyobrazeniach i pojeciach chwilowo panu-
jacych, a bez widokéw na przysztos¢ — i Bismarck uwigzt
w teorji nacjonalistycznego panstwa, jako podstawy do
potegi politycznej. Panstwo, ktére stworzyt, bylo odszcze-
pienstwem od wielkich tradycji kultury niemieckiej, od
wielkiej uniwersalistycznej misji narodu.

*) ,Politische Ethik und Politische Pddagogik” str. 257—335.
Rozdziat ten autor wydat osobno p. t ,Centralismus oder Fddera-
lismus*“. Munchen 1920.

**) Por. s. 259—260.
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lwraz z Frantzem wyraza Forster swoj zal, ze w krot-
kowzrocznosci swojej przeoczyt Bismarck owg jedyna, wspa-
niatg sposobnos$é, ktérg nastreczato powstanie polskie
w roku 63, do speinienia wiekopomnego dzieta. Prusy
wraz z Mustrja powinny byly wlwczas ujaé sie za Polska,
daé jej zbrojng pomoc. Rosja zostataby nazawsze ode-
pchnietg na Wschod, miedzy Prusami a Polskg stanetaby
unja na podstawach federacji i na tych samych podsta-
wach Austrja, majac wolng reke na Wschodzie Batkan-
skim, potgczytaby sie z batkanskiemi panstwami i plemio-
nami. Zabezpieczony od barbarji rosyjsko-wschodniej ten
wielki Srodkowo Europejski Zwigzek statby sie rekojmia
trwatego pokoju, chwatg Niemiec, ducha niemieckiego,
zarébwno w sferze politycznej, jak i w sferze moralnej...
To samo podiug Forstera zadanie stoi nadal przed Niem-
cami, ale w jak niestychanie trudnych warunkach musi
by¢ wykonywane! *)

Czas nagli — pisat Forster w zakonczeniu do Welt-
gewissen und Weltpolitik—,jest 5 minut do dwu-
nastej; sytuacja staje sie grozng; niechze wiec sfery kie-
rujace, gluche dotad na glos rzeczywistosci, zechcg zro-
zumie¢ czego od nich zada $wiat, niech w tej stanowczej
chwili sprébuja w innym, niz dotad, szlachetniejszym stylu
porozumie¢ sie moralnie z najlepszemi elementami w na-

rodach Ententy“.. ,Kto nie czuje, ze stowa moje ptyng
z giebi niemieckiej duszy, ten juz utracit czucie prawdzi-
wej niemieckiej tradycji“... ,W ciezkim Kkryzysie, przez

ktory Niemcy przechodza obecnie, narodowy rachunek
sumienia staje sie najniezbedniejszym postulatem rzetel-
nej kultury religijnej“... ,Nie z inteligencji, ale z pokuty,
z oczyszczenia i przeobrazenia duchowego przyjdzie ratunek*.
Niestety, ten czas wydaje sie jeszcze dalekim.. ,Moze
w potopie rozhukanyah namietnosci, jakby za kare, wias-
nemi rekami burzac i niszczac to wszystko, cosmy dotad
bezboznie czcili, o rzeczy najwazniejszej napominajac,
poznamy, ze jest BOg, ze sedzig jest sprawiedliwym,
a strasznym, ktory zemstg srogg $ciga odpadniecie stwo-
rzenia od swojego Stwdrcy i chlostg doprowadza nas do
Swiadomosci przeznaczen naszych wtym bycie doczesnym®.

Tak myslat, tak pisat filozof niemiecki w pierwszej
potowie roku 1918. W mysl ewangelicznej zasady o nie-
szukaniu zdzbta w oku blizniego, surowy wzgledem swoich

*) ib. por. s. 264
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sktonnym byt do usprawiedliwiania obcych, Sadzimy, zZe
w tern usposobieniu swojem zachwiat sig po traktacie
Paryskim roku nastepnego.

.Czy pokoj ten — pyta on—"est symbolem ducha?*)

Nie. Ani ludzie, ktorych nowe Niemcy do Paryza
wystaty, ani ton, ktérym przemawiali, nie przetamat, nie
nie mogt przetamaé nieufnosci przeciwnikéow. Ci za$ sta-
neli na stanowisku podziatlu narodéw na czyste i nieczy-
ste — i oni, czy$ci, dyktowali warunki nieczystym. W rze-
czywistosci jednak warunki te nakladat ten prawdziwy i
samowladny, a bezduszny pan S$wiata — wielki kapitat,
ktory w dziataniach swoich wylacznie sie rzadzi prawami,
dynamiki ekonomicznej i, uwazajgc wszelkie uczucia ludz-
kie za btedy w rachunku i za sprzeniewierzenie sie po-
wierzonym interesom, staje sie, jak stusznie powiedziat
niedawno poeta i medrzec indyjski Rabindranath Tagore,
wecieleniem pryncypu zta w cywilizacji Europejskiej i przy-
czyng grozacego jej, bliskiego, a nieodwotalnego krachu.

Ten wielki pan, ktérego u nas Wojciech Dzieduszycki
tak Swietnie pod nazwg Lewiatana w pismach swoich
przedstawiat **), jako rzeczywistego sprawce wszystkiego,
co sie na widowni S$wiata dzieje, poczawszy od rzeczy
mniejszych, jak zamachy tub krélobdjstwa, a koikzac na
wojnach i rewolucjach, bo wszystko to potrzebne mu jest,
.azeby mogt spaé spokojnie“—ten Lewiatan przykryt sie
na Kongresie Paryskim zasadg opieki nad matemi naro-
dami, mocg ktorej narody te majg prawo same o sobie,
o swoim bycie i ustroju politycznym stanowié, Ale zapom-
niano tam, ze, stuszna w istocie swojej, zasada taka staje
sie pierwiastkiem rozktadu, gdy jej nie uzupetnia i nie
uszlachetnia wyzsza idea, bo nie o to chodzi, moéwi
Forster, ze sam o sobie mam stanowi¢, ale oto, w jakim
celu to czynie i do czego siebie przeznaczam. Wzajemne
stosunki narodéw europejskich zanadto w ciggu wiekdw
splataly sie ze soba, azeby z powikiania tego mogta wy-
prowadzi¢ abstrakcyjna zasada samostanowienia — i jej
proklamacja rozpasata tylko wszystkie ciasne i bezgtowe
egoizmy rozmaitych grup narodowosciowych. Wolnosé
naklada surowe obowigzki, przedewszystkiem za$ obowig-
zek wyrzekania sie osobistych pozadan i podporzadkowania

*) ,Betrachtung zum Pariser Friedensvertrag* Zurich, 1919.
**) W ,Mesjanizmie Polskim*, Krakéw, 1902 i wydanej po
Smierci autora ksigzce, ,Dokad nam i$¢ wypada“.
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ich wyzszym koniecznosciom ze wspotzycia narodéw wy-
nikajagcym. Tego nie uwzgledniono; chciano w Paryzu
pogodzi¢ dwie wzajemnie wykluczajace sie rzeczy: zjednej
strony pokoj, ktérego wyrazem bytaby Liga narodéw,
oparta na rekojmiach moralnych, z drugiej — egoizmy
narodowe, szukajace z natury swojej oparcia w milita-
ryzmie. Jakgdyby sadzono, ze jedno z drugiem da sie
na trupie powalonych Miemiec zgodnie ze sobg ziaé. -

Niezawodnie zawinili Niemcy duzo; przegrali—i przed-
stawiono im rachunek do wyptaty ogromny, przechodzacy
ich sity. Nie zdziwito to ich jednak, byli do tego przygo-
towani, ale, skarzy sie Forster, dla czego nam odmodwiono
ludzkiej pomocy w umorzeniu rachunku tego? ,Patrzac
na zbrodnicze zniszczenie p6inocnej Francji, za ktére od-
powiedzialnem jest Niemieckie Dowddztwo Naczelne,
uprzytomniajac sobie, ile Francja data Swiatu, Niemcom,
bylibySmy gotowi w pragnieniu naprawy szkéd,' ktére wy-
rzadzilismy, i$¢ do mozliwie najdalszych granic, jednego
tylko dla siebie zgdajac, azeby zwyciescy w swojej meto-
dzie Sciggania odszkodowan kierowali sie w stosunku do
nas nowym duchem®. Tymczasem postawili oni nas w roli
jedynych winowajcow, siebie za$ w roli sedziow i wyko-
nawcow, ktorych zaden zarzut nie obcigza,—nie pomni tego,
ze wina Niemiec ma korzenie swoje w zbiorowej winie
catego S$wiata, mianowicie w anarchicznej konkurencji
wielkich mocarstw, w ich dazeniu do potegi, w obtedzie
nacjonalistycznej préznosci, w tern og6lnem zdziczeniu
myslenia politycznego, ktore w Niemczech objawito sie
w wiekszym stopniu i z wigkszg konsekwencjg, niz w in-
nych krajach”. Tej solidarnosci winy, na gruncie ktorej
grzech Niemiec splata sie SciSlej z przesziemi i terazniej-
szemi grzechami wszystkich innych narodéw, oni w fary-
zeizmie swoim uznaé nie chcieli. Dlatego pokdj,—konczyt
Forster — ktory oni nam ofiarujg, jest przedtuzeniem
wojny— i taki poko6j powinniSmy odrzucié.

Pokoj ten jednak Niemcy przyjety. Odtracone od
rzeszy narodéw, majg one, mimo to, te same przed sobag
zadania, ktére miaty przed tern, a od ktérych odciagat je
ow Bismarckswahn. Bedac geograficznie centralnym
w Europie narodem, niech nim bedg duchowo, niech
wskrzeszg wielkie uniwersalistyczne tradycje przodkéw
swoich, ktérych wyrazem politycznym jest federalizm, czyli
Jrzetelna jednos¢ dwéch albo kilku, zamiast ucisku jednego
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przez drugiego, mniejszosci przez wiekszosé, jednego przez
wielu® *).

Wsrod nawotywan do polityki chrzescijanskiej, jakie
styszeliSmy dotychczas, jedne gtoszone byly ze stanowiska
bezwzglednej negacji catego porzadku Swiata, czyli utopja
byly, jak u Lwa Totstoja, nie za$ politykg; inne — np.
Wiodz. Sotowjewa — dostosowujac sie do rzeczywistosci,
miaty na widoku pewne okres$lone kwestje; inne wreszcie
byly natchnionem przeczuciem, jak w poezji naszej i filo-
zofji, czegos, co w nieokreslonej jakiejs, dalekiej pszysztosci
spetni¢ sie powinno. Poprzednikdéw swoich Forster tern
przewyzszyly ze polityke chrzescijanskg starat sie objgé
w jej catosci i przedstawit jg, jako koniecznos¢, wynikajaca
z warunkéw przez wojne wytworzonych, konieczno$¢, ktorg
Swiat pod groZzbg zagtady catej cywilizacji przyjaé musi.

Czy jg przyjmg Niemcy, czy stowa Forstera wywotaja
przewr6t podobny do tego, jaki przed stu laty wywolaly
stowa Fichtego?

Niestety, zdaje sie, ze nie. Fichte bowiem szedt z falg,
Forster siegnat glebiej i stangt przeciw fali. Prusy w roku
1806 padly pod uderzeniem wielkiego wojownika, z winy
ztej organizacji, niedostatecznego przygotowania, nieudol-
nych wodzéw, dyplomatéw, urzednikéw. Moralnie nie
miaty sobie nic do zarzucenia, pragnienie za$ zrzucenia
jarzma Napoleonskiego byto uczuciem powszechnem, kté-
remu Fichte umiat da¢ wspaniale silny wyraz i, zgodnie
z intelektualnemi potrzebami ziomkéw swoich, umiat je
ugruntowa¢ filozoficznie, na glebokiej podstawie pogladu
na $wiat, ktéry imponowat nowoscia, gtebokoscia, Smia-
toscig. Dzi$, przeciwnie, Niemcy padly nie z winy jene-
ratbw — ci okryli siebie nieSmiertelng stawa, przeoczenia
za$ dyplomatéw miaty znaczenie drugorzedne—padty z winy
catego spoteczenstwa, z winy imperjalistycznego panger-
manizmu, ktéry je ogarnial, ktéry postrachem byt dla
Swiata i spowodowat wielkg lige narodéw przeciw Niem-
com. Czyli cze$é, znaczna czes¢ moralnej odpowiedzialnosci
za wojne spada na Niemcy. 1dlatego zwrocit sie Forster
nie do uczucia patrjotycznego, ale nieréwnie glebiej,
bo do sumienia i wzywa nie do nowej wojny, nie do
odwetu, ale do rachunku sumienia i do odrodzenia mo-
ralnego—i nie po to wzywa, aby odrodzone, wzmocnione

# ,Zentralismus oder Foderalismus® 1920 w przedmowie.

114



Niemcy mogly zapanowa¢ nad $wiatem, lecz po to, by
staty sie czlonkiem odrodzonej ludzkosci. Nie do Niemcow
tylko méwi, Jak niegdy$ Fichte, ale przez Niemcy do
wszystkich narodéw Swiata.

Ustyszanym nie bedzie; nie umniejsza to jego zastugi;
w chwili, w ktorej stary Swiat sie wali, a nie widzimy,
z czegoby nowy mogt powstaé, glos taki koniecznym byt
jako protest sumienia chrzescijanskiego przeciw potedze
mrocznych poteg $Swiata.
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Konstantyn Frantz
a prusko-polska utopja.
1

Exilium corporis, paradisiis anlmae—idik sie wyrazat
w starosci Szafarzyk, z rozrzewnieniem wspominajac o la-
tach uniwersyteckich, spedzonych w Jenie. Slowa jego
wymownie $wiadcza o uczuciach sympatji i czci, ktdre
Niemcy z pierwszej potowy wieku XIX budzity wsrdd tych
nawet, co stang¢ mieli na czele odrodzenia narodéw sto-
wianskich. Wspominatem o tern w roku zesztym w roz-
mowie ze znakomitym uczonym niemieckim. Szczeg6t ten
widocznie go wzruszyt ,Nie watpie — zapewniat mie — ze
owe stare Niemcy wrdca jeszcze, ale sporo czasu i walk
uptynie, zanim Bismarkowski obted (der Bismarkswahn)
uznanym zostanie nareszcie za bigd“.

Niemcy sa dokiadni i gruntowni; wszystko, co robig,
robig z namystem; nietylko z rozwazeniem nastepstw, ale
ze Swiadomoscig i uzasadnieniem pobudek; nad wszyst-
kiem w zakresie czynnosci swoich filozofujg — i 6w ,Bts-
marckswahn™* nie byt u nich objawem namietnosci jakiejs,
ktéra nie wiedzie¢ skad przyszta i ich pochtoneta; miat
swoja gteboka, mocng, filozoficzng podstawe w nauce
Hegla, z ta deifikacjg panstwa Pruskiego, ktéra byla jej
ostatniem stowem'i zarazem, wedtug prof. Forstera, zrédiem
catej tragiki nowoczesnych dziejow Niemiec. Chcac przeto
skutecznie zwalczy¢ polityke, ktéra w osobie Bismarcka
znalazta swoje najwyzsze wcielenie, trzeba bylo tez jej
jaka$ filozofje przeciwstawié, aby na niej sie oprzec.

Gdy Hegel podbijat umysty potegg djalektyki swojej,
ktora, zacierajgc roznice miedzy Bogiem a Swiatem, siebie
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zuchwale wystawiata—bo w niej, w filozofujagcym rozumie,
Bog dochodzi do Swiadomosci, czyli staje sie Bogiem —
i wystawiata panstwo, bo panstwo jest przejsciem Boga
ze swiadomosci w czyn — wielki wspdtzawodnik Hegla,
Schelling, rozgoryczony do $wiata, ze go rozumie¢ nie
chciat, wzdychat za ukryciem i ,gdyby to odemnie zale-
zalo — pisat do przyjaciela — imiq moje nie zostatoby
wigcej wymowione* *).

Nie umiat pogodzi¢ sig z filozofja, ktora gloszac reli-
gijna cze$¢ dla panstwa, tern samem usprawiedliwiata
owczesny porzadek polityczny $wiata, nad ktorym, jak
mowit, cigzyla zbrodnia rozbioru Polski *?). Przewidywat
zgubne w przysziosci dziatanie filozofji tej w kierunku
prusyfikacji Niemiec i w r. 1849 protestowat w jednym
z listbw swoich przeciwko probie stworzenia scentralizo-
wanych Niemiec (homogenes Deutschland), gdy chwalg
Niemiec stanowi wiasciwie to, ze sg oni ein Volk von
Voélkern, zywa jednoScia w rozmaitosci, przeciwienstwem
martwego ujednostajnienia, ktoére wynika z centralizmir**),

1 na Schellingu opart sig Konstantyn Frantz (1817—
1891), pisarz, ktérego cata dziatalno$¢ publicystyczna i na-
ukowa byta od poczatku do konca nieustajaca, ener-
gicznie i konsekwentnie prowadzong walkg z Bismarckiem
i Bismarkjanizmem. Zapoznany z tego powodu za Zzycia,
odgrzebany zostat z niepamieci dopiero w czasie wojny,
gdy, zgodnie z przepowiednig jego, dzieto zelaznego kan-
clerza poczeto sie chwiaé. Donioste, ogromne jego Zna-
czenie podniost Forster w swojej ,Etyce politycznej”.

Schelling przerést epoke swojg gtebokiem zrozumie-
niem i odczuciem tragicznosci bytu. Patrzac na potege
zka, metafizycznie ttumaczyt on swiat, jako wyjaw czegos
w Bogu, co Bogiem nie jest, a co on nazywat ,naturg
w Bogu“. Te nature mogt Bég sttumi¢, ukryé w sobie,
w takim razie nie byloby =zia, ale i nie byloby dobra.
Przez to, ze Bo6g dopuscit nature do uzewnetrznienia sie,
sen Bozy przeksztatcat sie w zycie. Swiat —to obraz walki
Boga ze swoja wihasng naturg. Najwyzszym wyrazem tej
uzewnetrzniajacej sie ,natury w Bogu“ jest czlowiek —
i dlatego jest on istotg najtragiczniejsza, o ktorej jedno-

“*) M. Zdziechowski. ,Pessymizm, Romantyzm, a Podstawy
ChrzesScijanstwa“. Krakéw 1914. Por. T. 1 str. 259.

**) Ibid s. 259.

***) Patrz Fr. W. Foérster.’ ,Politische Ethik u. Politische P&da-
gogik“. Munchen 1918. Por. str. 277.
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cze$nie powiedzie¢ mozna, ze powinna by¢ i nie byé.
Powinna nie by¢, bo stata sie tern, czem jest, jaznia,
przez oderwanie sie od Boga, ktére Kosciot grzechem
pierworodnym nazywa, ale oderwanie sie bylo warunkiem
jej rozwoju, wiec powinna byé, a rozwdj zakonczyC sie
musi tryumfem wiekuistego zycia w Bogu...

Cata ta nie kazdemu dostepna metafizyka poema-
tem byla, jak kazda metafizyka, ale poematem duszy
gteboko wzburzonej Heglowskiem roztapianiem Boga
w cztowieku. Czlowiek bogiem nie jest i nie jest boskiem
jego dzieto; ,groza {das tichreckliche)—stowa Schellinga—
jest rzeczywista i zasadniczg osnowg wszelkiego Zzycia
i bytu“.. ,trwoga — zasadniczem uczuciem kazdej zyjacej
istoty“. 1 nad S$wiatem, ktéry Hegel przedstawial, jako
sucha dialektyke, jako stopniowa, a dokonywang z pedan-
tyczng Scistoscig manifestacje Idei absolutnej (tak Hegel
Boga okreslat), roztoczyt Schelling ,posepny, ale wspa-
nialy odblask poezji olbrzymich zapaséw ducha z materja,
krwawych udreczen, rozpaczliwych upadan, ciezko okupy-
wanych zwyciestw, ktérym przyswieca daleki, bardzo daleki
Swit nadziei ostatecznego tryumfu *).

Wspotczesni  nie $mieli podazy¢ za Schellingiem,
dla tego wielkg mysl wielkiego filozofa sprébowat Frantz
wyltozy¢, wyjasnié, spopularyzowac**).

~Stéw Schelinga—pisat on w przedmowie do ksigzki
swojej — stuchano z podziwem: robity wrazenie czego$
wielkiego, nadzwyczajnego, ale ktokolwiek te nadzwyczaj-
nos¢ wchtongé chciat w siebie, ten sie przekonywat, ze
jego organizm duchowy nie byt w stanie jej strawi¢, zasy-
milowa¢. Co gorzej, nie umiano oceni¢ praktycznej do-
niostosci nauki Schellinga, tego mianowicie, ze tylko z jej
pomocag mogt sie utrzymaé chrzescijariski poglad na Swiat
przeciw atakom nieprzyjaciela, przeciw coraz bardziej roz-
wielmozniajgcemu sie pod wplywem nauk przyrodzonych
kierunkowi | sposobowi myslenia, wedlug ktérego ten
Swiat, to zycie nie jest czem$ przejsciowem, jak uczy re-
ligja, ale prawdziwym, rzeczywistym Swiatem i zyciem.
Ale jesli tak, mowi Frantz, to $mier¢ jest rzeczywistym
koncem cztowieka—i widzimy, jak wiara w nieSmiertelnos¢

*) M. Zdziechowski. ,Pessymizm, Romantyzm, a Podstawy
Chrzescijanstwa“. Por. t. |, stn 2b5—267.

**) W ksigzce ,Schellings positive Philosophie". Cothen
1879—1880, trzy tomy.

118



stabnie w czasach naszych*). Empiryzm i materjalizm
biorg gore™ a kto utorowat temu droge jesli nie Hegel,
nauczajac, ze wszystko, co jest, jest rozumne, bo jest wy-
razem zawartej we wszech$wiecie i stopniowo realizujacej
sie idei absolutnej. Hegel, cho¢ starat sie nadawa¢ nauce
swojej pozor zgodnosci z chrzescijanstwem, pozostawiat
jednak wyznawcéw swoich w niepewnosci, czy owa idea
absolutna jest zywym Bogiem,- ktéry stworzyt cziowieka
i przed ktérym czlowiek odpowiedzialnym jest w tern
zyciu i w przysztem. Teoretycznie filozofja Hegla przez
panteizm prowadzita do negacji Boga i nieSmiertelnosci—
i w tym kierunku poszta t. zw. lewica Heglowska; prak-
tycznie za$ wznawiata i potegowata starozytny kult panstwa,
bo im bardziej zaciera sie i ginie przed mysla tamten
Swiat, tern bardziej rosnie znaczenie panstwa, jako jedynej
sity, zapewniajgcej tad ty m Swiecie. R idea omnipotencji
panstwa staje sie wiecznie ptonacem zarzewiem rewolucji,
bo w dazeniu swojera do urzeczywistnienia wielkiej chi-
mery o szczeSciu na ziemi, czitowiek nie ma i nie widzi
wtedy innego $rodka, jak zawitadniecie panstwem.

Samoistnos¢, wielko$¢ Schellinga na tle pradéw
epoki, ktére pedem szybkim w strone nihilizmu szly, po-
lega na tern, ze tak niezmiernie gteboko i zywo czut
obecnos¢ transcendentalnego pierwiastka w cztowieku,
wznoszacego sie ponad nature, w ktdrej cziowiek wszyst-
kiemi korzeniami jestestwa swojego tkwi. ,Miech sobie
empiryzm, méwi Frantz, nagromadza cate géry dowoddw,
ze niema Boga i nieSmiertelnosci ize zatem niema zadan,
wigzacych cztowieka z jakim$ bytem wyzszym, nie odpo-
wie on, skad sie biorg te wyobrazenia o bycie czystym
i 0 Bogu". DziS nazywamy je objawieniem wewnegtrznem
i na objawieniu tern, na skarbach tych ukrytych w duszy,
na prawdzie, k"org cztowiek nosi w sobie, czesto o nigj
nie wiedzac, zbudowat Schelling filozofje swojg, ktdrg
stusznie nazwat pozytywnag w przeciwienstwie do innych
owczesnych systemow mniej lub wiecej wyraznie zmierza-
jacych ku negacji. Schelling byt wskrzesicielem idealizmu,
idealizmu za$ istota w tern, ze wyprowadza nature z du-
cha i tern samem stwarza podstawe naukowg dla religij-
nego pogladu na Swiat**). Wprawdzie przed Schellingiem
w tym samym duchu dziatali Kant i Fichte, ale ani jeden

*) Ibid. tom |, por. str. 247—248.
*e) |bid. str. 252—253.
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ani drugi nie zdotali otrzasna¢ sig z pod wplywu cigzacej
nad calg fitozofja nowoczesng nauki Kartezjusza, ktéra
swojg zasadg zwatpienia o wszystkiem z wyjgtkiem tego,
ze ,myslg, wigc jestem* (cagito ergo sam), zrywata zwig-
zek z tradycja, z przesztoscig filozofji i rzucata sig w sub-
jektywizm *). Dlatego to tak tatwo nad Kantem i Fichtem
odniést zwyciestwo Hegeljanizm, ktory w istocie swojej
byt nieuswiadomionym ultrasubjektywistycznym racjona-
lizmem, apoteozg wiasnej mysli, ktéra do idei Boga do-
chodzac, staje sig Bogiem samym.

Cho¢ wszystko, co jest, wedlug Hegla, jest rozumne,
jako wyraz idei absolutnej, jednak widzimy, pisze Frantz,
ze zwierzeta wzajemnie sig pozerajg, ludzie za$ jedni dru-
gim rozbijajg thy*"), a to juz chyba rozumnem nie jest.
1w walce z bezrozumem, ktéry jest najwyzszym panem
$wiata, nie znajdziemy oparcia mocniejszego nad idealizm,
zwhaszcza w postaci, jakg mu nadawal Schelling, #aczac
afirmacjg nieSmiertelnosci i wolnosci z tak glgbokiem
i odwaznem wniknieciem w tg noc chaosu, jaka jest Swiat
w oderwaniu od Boga. Idealizm ten jednak dalekim byt
od gwaru zycia, tymczasem Frantz cate zycie swoje po-
Swiecat najbardziej palacym zagadnieniom chwili. tatwiej
tez dopatrze¢ sig bezposredniego zwigzku naprz. miedzy-
apoteozag Bismarcka i jego polityki u Treitschkego, a filo-
zofjg Hegla, niz miedzy antybismarkjanizmem Frantza,
a Schellingiem — i gdyby Frantz dzieta swojego o Schel-
lingu nie napisat, moglibySmy sie nie domysle¢, ze byt
jego wyznawca, wydawatby sie nam tylko szczerym i ro-
zumnym chrzescijaninem. Ale Schelling pogtebit w nim
jego chrzescijanstwo; we wszystkich jego pismach czujemy
tchnienie tej wielkiej epopei, ktéra kreslit wielki mysliciel
o odwiecznym pochodzie ku Bogu po drogach, pietrza-
cych sie trudnosciami, po przepasciach, z ktérych potega
zta wyziera, zla, ktére nie brakiem dobra jest, lub mniej-
szem dobrem, jak nauczali optymisci, ale sitg pozytywna
{das hdchste Positive), mocg pierwotna, tkwigca w samej
naturze Boga, ktérg BOg dopuscit do zycia, aby jg zwal-
czy¢ i w walce ze ztem objawi¢ sie sobie i Swiatu. Bez
tego Bog bylby abstrakcjg tylko, nie za$ zyciem, damit
das Bose nicht ware, musste Gott selbst nicht sein ***).

*) lbid. str. 250 **) Ibid', str. 4.
***) M. Zdziechowski, ,Pessymizm*“, Tom |, str. 255.
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2.

Schelling politykiem nie byt, Schellingjanizm zas$,
przeniesiony na grunt polityczny, stawat sie w przeciwien-
stwie do wystawianego przez Hegla i jego uczniéw abso-
lutyzmu panstwowego, czynnikiem, budzacym Swiadomosé
chrzes$cijanska, antyteze tego, co zwykle polityka nazy-
wamy. PrzytoczyliSmy wyzej stowa Schellinga o Niemcach,
ktorzy stanowig Ein Volk von Vélkern; rozumiat on przez
to, ze sa oni narodem roznolitym i ze owe liczne ple-
miona, ktore jeszcze Tacyt wymienial, zlaly sie tam w har-
monijna catos$¢, zachowujac przy tern kazde swojg odrebng
indywidualno$¢. Dla tego to nardd niemiecki wolny od
wylacznosci, cechujagcej inne narody, powinienby umieé
wyrobi¢ w sobie site atrakcyjng, posredniczyé, zgodnie
z potozeniem swojem geograficznem, miedzy innemi na-
rodami, da¢ poczatek wielkiemu dzietu stworzenia wielkiej
chrzescijanskiej rodziny narodow,

Ale jak dalekiemi sg jeszcze Niemcy od ideatu tego!
.Jaki widok zatosny — skarzyt sie Frantz w przedmowie
do jednej z prac swoich *) — przedstawia nasza ojczyzna
niemiecka! Narod tak liczny, tak wszechstronnie uzdol-
niony i pracowity, zamieszkujacy ziemie tak piekna i bo-
gata, a pozbawiony wszelkiego wptywu na Swiecie, poni-
zany przez obcych, zmuszony nieraz do wystugiwania sie
im, bezbronny w domu i na obczyznie!“. Jedyna droga
do wyjscia z uposledzenia tego — jednos¢, zasadg zas
jednoczenia sie powinien by¢ federalizm. Mysl te glosit
Frantz od poczatku dziatalnosci swojej**), tymczasem
stwierdzat, ze ci, co chcieli ratowa¢ Niemcy z ich party-
kularystycznego rozdrobnienia, rzucili sie w przeciwlegly
ostatecznos¢ 1 dazyli do centralizmu. Ale centralizm jest
nietylko sprzeczny z duchem narodu, z jego historjg; jest
praktycznie niemozliwy; bo dokona¢ sie moze albo pod
przewodnictwem Prus z wykluczeniem Austrji, albo od-
wrotnie, z Austrjg na czele, lecz bez Prus. Wiec centra-
lizm to pomniejszenie Niemiec. 1 te ,malo niemiecka
idee” {klein deutsche Idee) wzigt sobie Bismarck za po-
chodnie i urzeczywistniat ja," zadajac cios Austrji pod
Sadowg! Bylo to tryumfem dla Prus, ale katastrofg mo-
ralng dla narodu niemieckiego, za ktorg szta hanbigca
zalezno$¢ od Ros;ji.

LKritik aller Parteien“. Berlin 1862. Stowa autora tu i win-
nych ustepach przytaczam w skréceniu,
s,vYon der Deutchen Foderatlon 1851,
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Frantz byt jednym z ostatnich w pokoleniu, ktéremu
niebezpieczenstwo, grozace Europie ze strony Rosji, nie
dawato snu spokojnego. Ludzie ci patrzali na Rosje, jako
na potege jesli nie absolutnie barbarzynska, to absolutnie
obca, wobec ktérej narody wszystkie i pafistwa europejskie,
pomimo wszystko, co je rozni¢ mogto, powinny byly po-
czuwaé sie do solidarnosci. Kolezenskie traktowanie Rosji
w sprawach polityki miedzynarodowej uwazatl za rzecz
niedopuszczalng i ubolewat, ze dopuszczong zostata *).
-W narodzie — pisat on**) ktory nie zawahal sie wiasng
stolice spali¢, byle zaszkodzi¢ nieprzyjacielowi, tkwi sita
niepojeta, a straszna dla wszystkich narodéw z kulturg,—
tern straszniejsza, ze postawit on przed sobg zdobywcze,
Swiatowtadne cele, ze dazy do nich z zelazng konsekwencja,
a posiada warunki do osiggniecia ich w takiem bogactwie
i zespole, iz nic podobnego nigdzie na Swiecie nie widzie-
liSmy. Po Waragach odziedziczyli Rosjanie ducha odwagi
i przedsiebiorczosci, po Bizantynczykach—przebiegtos¢, po
Tatarach—bezwzglednos¢ w gwalcie, z kultury zachodniej
wzieli wszystko, co korzy$¢ materjalng przynies¢ mogto,
i obok tego, polor zewnetrzny, urok wytwornosci towa-
rzyskiej, ktorym pociggna¢ i usidli¢ potrafig kazdego, z kim
majg do czynienia. 1 pewni siebie, zapatrzeni w swoj
ostateczny cel, systematycznie posuwajg sie ku Europie,
majac kazdg nowa zdobycz za chwilowy tylko etap
i w kazdym zagarnietym kraju wnet sie biorac do niszcze-
nia historycznych i moralnych podstaw jego bytu. Patrzac
na te umiejetnos¢ i Swiadomos$¢ w niszczeniu, pisarz nie-
miecki, przedstawiciel wyzszych idealnych aspiracji narodu
swojego, czut w sobie dreszcz trwogi, jak gdyby juz wi-
dzial pedzacego za sobg miedzianego jezdzca Puszkina
z wyciagnieta rakg ku Zachodowi, jak gdyby styszat gltuchy
grzmot kopyt jego miedzianego konia. ,Czy moze upa$é—
pytat on wostatniej syntentycznej pracy swojej***)—panstwo
takie? Nie; przetrwa wszystkie klgski; bo oprdécz nadzwy-
czajnych korzysci swego geograficznego potozenia, procz
niewyczerpanych zasobéw i bogactw naturalnych, kryje ono
w tonie swojem takze sity moralne, ktdre KkiedyS groza
napeinig Europa; sitg moralng jest wiara w Swietg Rosja
i jest Slepe postuszenstwo, jedno zas i drugie sta¢ sig

*) Deutsche Rntwort auf die Orientalische Frage“. (Leipzig
1877]. Por. str. 85 **) lbid. por. str. 25.

**+) ,Der Foderalismus“. Mainz 1879, por. str. 390.
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moga w reku przysziego Piotra W. miotem, ktéry rozwali
stary Swiat z jego kulturg.. 1takiej Rosji maja Niemcy
stuzy¢!*

Tryumfy roku 1870 ani nawrdcity, ani upoity Frantza.
Juz w roku nastepnym trafnie przepowiadal, ze wynikiem
ich bedzie, militaryzacja Europy™*). ,Europa drze¢ bedzie
przed potegg prusko-niemiecka; Niemcy — przed koalicjg
europejska. Obie strony poczna sie zbroi¢ i zbrojeniu nie
bedzie konca. Jesli wielko$¢ cztowieka stanowi to, ze umiat
on da¢ wykonczony wyraz tym pradom, ktére nieszczesciem
sg i zguba epoki, to Bismarck jest niezaprzeczenie wielkim!
Nlie smutna to, pozatowania godna wielko$¢! Zamiast
harmonji mysli i woli, wola, wprawdzie potezna, impetyczna,
wszystkie potegi tamiaca wola zapanowata nad mysla, lecz
tern samem z porzadku rzeczy stata sie niewolnicg kaprysu
swego, czy namietnosci.**) Dzieto za$, ktére nie z rozumu
i z sumienia, lecz z namigtnosci powstato, nie moze liczy¢
na trwatos¢. ,Historja z dostateczng jasnoscig uczy nas,
jak niewystarczajgcemi sg powodzenia wojenne i jak nie-
zbednemi podstawy moralne. Czy w kraju naszym, ktory
krajem myslicieli nazwano, juz doszto do tego, ze utra-
cilismy zdolno$¢ do uchwycenia tak prostej prawdy?
Czy przepracowanie sie w filozofji tak nas wyczerpato,
ze poczeliSmy rozwigzania wszystkich zagadnien szukaé
W szabli?“**¥),

Po uptywie zas lat kilku stvwerdza’r ze tryumf Prus
wr. 1870 — 71 byt zarazem poczatkiem moralnego upadku
Niemiec: ,Swiadczy o tern zanik uczué i przekonan religij-
nych, zdziczenie obyczajow, przerazajacy wzrost przestepstw,
ktéry zaznacza statystyka urzedowa“.. Szukamy czego$
pocieszajacego w dziedzinach sztuki, daremnie; bo czegéz
mozna spodziewaé sie od panstwa, ktére, stworzone bedac
przez samg site fizyczng, pozbawione tresci idealnej, z sa-
mej natury ukladu swego sprzyjaé musi wszelkiemu ma-
terjalizmowi****),

Ciasne, nacjonalistyczne ,mato niemieckie" cesarstwo,
jak je ironicznie nazywat Frantz, nosito w sobie zardd
Smierci, bo bylo dzietem czlowieka, ktory nie zrozumiat
ani powotania Niemiec, ani powotania Prus. Pojecie nie-

*) ,Das neue Deutschland“ (Leipzig 1871).

**) ,,Bismarckianismus und Friedericianismus“ (Miinchen 1873)»
str. 10— 16. ***) ,Das neue Deutschland“, p. str. 17.

**x%) Der Fdderalismus* p. str. 236 — 7.
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mieckosci taczyt Frantz z pojeciem szerokiego, wylewajg-
cego sie na zewnatrz uniwersalizmu duchowego, ktéryby
torowat droge wpltywowi politycznemu Niemiec w kierunku
wielkiej $rodkowo - europejskiej federacji, jako moralnego
czynnika réwnowagi i pokoju w Europie: ,Austrja, dzi$ za$
szczegblnie Prusy — pisat on™) — powinny nareszcie wy-
jasni¢ sobie, ze nie majg prawa siebie, jako normy, Swiatu
niemieckiemu {das Deiitschtam) narzucaé; przeciwnie, niech
zechcg w nim uzna¢ site wyzsza; niech Prusy i Austrja po-
zostang wielkiemi marchjami na po6tnocnym i potudnio-
wym wschodzie Niemiec, przez ktére kultura niemiecka
przenika¢ bedzie w kraje stowianskie, stare za$ zachodnie
ziemie niemieckie niech sie organizujg na swoich historycz-
nych podstawach; w ten sposGb powstanie nowy, na
federacyjnych .zasadach oparty zwigzek niemiecki, ku kto
remu cigzy¢ poczng, widzac w nim naturalnego sprzymie-
rzenca i opiekuna, inne mniejsze, sasiadujgce z nim nie-
niemieckie narody i panstwa.

Niestety, urzeczywistnieniu ideatu tego zawadza zna-
mionujacy epoke nasza nacjonalizm! Wprawdzie woéwczas
byla to jeszcze wiosna nacjonalizmu. Ale Frantz juz prze-
czuwat wszystkie zgubne dla kultury nastepstwa, z roz-
pasania nacjonalistycznych apetytow plynace zawisci i nie-
nawisci, proroczem okiem patrzat w przyszios¢, widziat
dzisiejszy Wilsonowski, nie socjalny, lecz polityczny bolsze-
wizm, zmiatajacy taranem ,samostanowienia“ analfabetycz-
nych ludkéw to, co trudy wiekéw budowaly. ,Narody —
dowodzit Frantz — sg tworami nie Boga, jak chca nam
dzi§ wmoéwié, ale tylko historji, wiec nie mamy prawa
przypisywac¢ im znaczenia absolutnego, majg one wartos¢
tylko relatywna®... i ,dzisiejsze forsowanie zasady na-
rodowosciowej niczem innem nie jest, jak reakcja przeciw
absolutyzmowi wieku XV111, ktéry narody ignorowat, upa-
trujagc w nich tylko materjat, z ktérego sie wyciskato po-
datki i rekruta**). Ale reakcja ta zapedzita nas tak daleko,
ze rzucamy sie dzi$ jedni na drugich, jgk dzikie rozjuszone
zwierzeta, a proklamowanie zasady narodowosci réwno-
znacznem sie staje z wypowiedzeniem wojny rozsadkowi
(ein Absagebrief an die Vernunft***),

*) Die Genesis der Bismarckschen f\era“, (Munchen 1874) p. str.
37 - 8

**) ibid., por. str. 91 —2.
***) ,Der Foderalismus”, str. 339 — 340.
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Przed tem jeszcze, w jednej z wecze$niejszych prac
swoich ubolewat Frantz nad nieudolng, bioragcg skutek
za przyczyne, krotkowzrocznoscig mysli, ktéra sie wyjawiata
podéwczas w rozpowszechnionem mniemaniu, iz formy
polityczne sa wyptywem ducha narodowego. Zgodnie
z plasko-demokratycznym nastrojem epoki wyciggano stad
wniosek, ze ,gdzie jest nardd, tam musi by¢ panstwo,
a gdzie tego niema, jest to uciskiem, zadajagcym gwah
naturze“, wiec precz z takiem panstwem, ktoreby kilka
narodow miescito w obrebie swoim.. W wyobrazeniach
podobnych —czytamy u Frantza— z rozkoszg sie zatapiajg
narody kulturalnie i politycznie martwe, narody upadte,
albo niemowlece, takie, co nigdy i niczem w historji sie
nie zaznaczyly. | gdy u Anglikéw, ktérzy sg narodem po-
litycznie najbardziej wyrobionym, o narodowosci méwi sie
mato, natomiast duzo o celach okreslonych, praktycznych,
wszelkie teorje narodowosciowe z ich podszytymi wiatrem
projektami znajdujg wdzieczny odgtos w Niemczech, we
Wioszech, w krajach Skandynawskich, przeistaczajg sie za$
w dogmaty w Polsce lub na Wegrzech"*). Nie potrzebujemy
dodawa¢, ze tych utyskiwan publicysty niemieckiego nie
wolno braé w znaczeniu, ze byt on wyznawcyg zasady cajus
regio, illius natio, przeciwko temu protestowat przy kazdej
sposobnosci, w stowach za$ powyzszych dawat Swiadectwo
wyzszosci idei federacyjnej nad nacjonalistycznym eksklu-
zywizmem. ,Zastanéwmy sie — pisal — coby sie stato, gdy-
by panstwo kazde bylo ,ukonstytuowang wolg narodu“,
gdyby granice panstw i narodéw wszedzie zgadzaty sie
z soba? Narody, odgrodzone jedne od drugich, ska-
mieniatyby i zmartwiaty. Im wiecej narodéw w panstwie,
czy ulamkoéw narodowych, tem tatwiej na nich sie tamie
duch wylacznosci, tem bujniej, dzieki wzajemnemu obcowa-
niu, rozwija¢ sie moze zycie umystowe**). 1 za blogosta-
wienstwo uwaza¢ to nalezy, ze procz panstw Scisle na-
rodowych istniejg takze panstwa roznolite w sktadowych
czesciach swoich, jak Belgja, Szwajcarja i w nieréwnie
wiekszym stylu monarchja Austro - Wegierska'-**),

Przeszkoda na drodze do federacji trudniejszg jeszcze
do ztamania, niz nacjonalizm, byt Scisle z nacjonalizmem
skojarzony duch polityki Pruskiej z jej etatyzmem, z Bis

*) ,Vorschule zur Physiologie der Staaten“. Berlin 1857
**) Ibid., por. str. 97 —8.
***) , Der Foderalismus® por. str. 348.
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marckiem, ktdry rekg zelazng zgniott Niemcy i w podatne
dla siebie narzedzie przeksztatcit. Jak w wiekach srednich
teologja, tak dzis —dowodzit Frantz*) — zapanowaty nad
kierunkami mysli nauki przyrodnicze. Teologja uznaje
tylko dwa $wiaty, dwa przeciwienstwa: nature i taske,
ziemie i niebo, i w imie nieba poddaje cztowieka pod
absolutng wiadze tych, co sg przedstawicielami Nieba na
ziemi, namiestnikami Boga. Cho¢ ten teokratyczny ideat
urzeczywistnionym zostat w petni, z bezwzgledna konsekwen-
cja tyl™o w Kosciele katolickim, ale virtiiaLiter lezy, wedtug
Frantza**) na dnie wszystkich wyznan. Dzi$ pod wptywem
reakcji przeciwko religji i KoSciotowi, ktérego teokratyczne
tendencje w zbyt razacym byly rozbracie z tkwigca w osno-
wie ich ideg Miasta Bozego, pod wptywem zdobyczy w za-
kresie przyrodoznawstwa, nastgpit odwrdét od nieba ku
ziemi. Cztowieka uznano zg produkt natury, w ktérej nie-
ma miejsca dla wolnosci, wszystko przeto, co jest jego
dzietem, nosi na sobie znamie determinizmu. Panstwo wy-
rasta z instynktowo, nieSwiadomie dziatajacych sit, a za-
daniem jego — zaspokojenie bezposrednich materjalnych
potrzeb. 1 miejsce odrywajgcego od ziemi teokratycznego
ideatu Sredniowiecza zajety dzi§ nawskro$ materjalistycz-
ne rojenia socjalizmu. Prawda jednak lezy po srodku; czto-
wiek jest ziemig i Niebem; tkwi w ziemi, a wie o Niebie...
i ,niewidzialnym ukrytym biekitem gtgb wdd i serca zwia-
zan z niebios szczytem*.

Wiec celem swoim powinien siega¢ wyzej, nizby tego
chciat socjalizm, ale niech celem tym nie bedzie ucieczka
od ziemi dla zbawienia siebie w zyciu przysziem, a z po-
zostawieniem rzeczy ziemskich tym, co w imie zbawienia
dusz naszych nas prowadzi¢ pretenduja. Nie uciekaé, lecz
przeobrazaé¢ Swiat nalezy. Wszak jesli Chrystusa Zbawicie-
lem S$wiata nazywamy, to Swiadczymy tern, ze na widoku
miat on nie tylko wiekuista zagrobowa szczesliwosc.

A zatem duchowi stowa jego wierni, niesmy $wiatu po-
lityke chrzescijanska, a tej polityki wyrazem — federacja.
Dlaczego Ojcowie ostatniego Watykanskiego Soboru nic
w tym kierunku uchwali¢ nie zechcieli? Jakzeby to pod-
niosto powage Kosciota, gdyby ex cathedra wygtoszono
woéwczas np. nastepujace stowa: ,Narody i rzady chrzecijan-
skie powinny czu¢ sie w sumieniu swojem zobowigzanymi

*) ,Der Untergang der alten Parteien“ (Berlin 1878).
**) Ibid., str. 135
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do zatozenia zwiazku chrzescijanskich narodéw**). Polityka
za$ chrzescijariska w stosunkach miedzynarodowych popro-
wadzitaby za sobg chrystjanizacje stosunkéw socjalnych.

Niestety, nigdy nie rozumiano tego w Prusach, nie
0 chrzescijanskiej polityce tam mys$lano, ani nawet o nie-
mieckiej, lecz o tern tylko, jak Niemcy dla celéw pruskich
wyzyskaé, jakie ziemie niemieckie anektowaé — i temu na-
dawano mile brzmiagcg dla ucha niemieckiego nazwe po-
lityki niemieckiej**). Interes Prus stawat sie tam miarg
dobra i zta. ldea panstwowa, interesu panstwowego jest
kluczem do wejscia w gigb ducha pruskiego; nigdy i ni-
gdzie na Swiecie nie byla ona przedmiotem takiego bez-
granicznego kultu; zapanowata w nauce. W dniu 3 sierpnia
1870 r. profesor du Bois Reymond w swojej stynnej,
stylem koszarowym utozonej mowie wygtaszat, ze ,uniwer-
sytet, ktéremu wyznaczono kwaterunek naprzeciw kroélew-
skiego patacu, jest duchowg leibgwardja domu Hohenzoller-
now*"*). Stowem, wytworzyt sie specjalnie pruski sposéb
myslenia, topigcy i prawo, i moralno$¢ w wymaganiach
racji stanu****),

lwalce z Heglem i jego kontynuatorami poswiecit
Frantz osobna rozprawe*****), Stangt w niej w obronie
honoru Niemiec, ani stysze¢ chcac o tern, ze Heglowska
deifikacja panstwa wytworem byla ducha niemieckiego.
Nie, to tylko ewolucja doktryny, ktérg' Macchiavelli uzasad-
niat. Macchiavellizm za$ byt owocem renesansu, a renesans
—zwrotem do starozytnosci, do wzordw i pogladéw greckich

1rzymskich w nauce o panstwie — i wskutek tego od
wrotem od chrzescijanstwa. Chrzescijanstwo wpedzono
w panstwo, zamknieto, podporzadkowano jemu — i ,Pan

nasz Jezus Chrystus stat sie wiezniem stanu“. Absolutyzm
panstwowy wywotat z biegiem czasu reakcje w postaci
liberalizmu, stawiajacego za cel panstwo prawa {Rechts-
staat), ktérem mie kaprys monarchy czy naczelnika, ale
rzadzi wola obywateli. W rzeczywistosci jednak w liberal-
nem panstwie prawo jest najczesciej tylko ptaszczem do
przykrycia sity, bo im panstwo jest wieksze, tern trudniej
pojedynczemu obywatelowi orjentowa¢ sie w skompli-

*) Ibid, str. 182

**) ,Die Preussische Intelligenz und ihre Grenzen“. (Min-
chen 1874).

***) |bid.,, por. str. 38—40 i 50. ***) |bid, str, 40

****%)  Der Bankrott der herrschenden Staatsweisheit. (Min-
chen 1874), dor. str. 20.
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kowanym jego organizmie — i polityka, a za nig rzady
przechodzg w rece Kkarjerowiczéw i intrygantow, ktorymi
znowu Kkieruje wszechpotezna plutokracja.

Wiec albo panstwowos¢ {Staatsthum) albo chrzescijan-
stwo; albo U Principe Macchiavellego, albo Chrystus — tak
stawiat Frantz pytanie, a takie postawienie kwestji —
dodawatl — jest dla chrzescijanstwa juz odpowiedzia; widzi-
my bankructwo catei naszej madrosci panstwowej, ktora
skupita sie cata w idei panstwa, zapominajgc o tych za-
daniach i zagadnieniach w sferze stosunkéw miedzynaro-
dowych, spotecznych i koscielnych, ktére wybiegaja poza
panstwo, maja charakter ponadpanstwowy i rzetelnie roz-
wiazanemi moga by¢ we wzajemnem porozumieniu sie
narodéw. Wiec federacja, jako ideat i cel. Do urzeczy-
wistnienia za$ idealu tego powotane sg, wiecej niz po-
wotane, bo predestynowane Niemcy, jako »kraj centralny
i ze wszystkich stron z calg Europg zrosniety“, jako naréd,
ktéry nigdy jednolitym nie by, ale podzielonym na plemio-
na, dotad jeszcze poczucie odrebnosci swojej przechowujgce”.
Taki nardd z natury swojej przeznaczony byt do jednosci
nie panstwowej, lecz federacyjnej. Ale ztej normalnej drogi
swego rozwoju zepchniety zostal przez Bismarcka.

lprzyszta w r. 1877 chwila, przynoszaca, jak sie
zdawato Frantzowi, sposobno$é¢, jakiej nie bylo jeszcze,
do naprawienia btedu Bismarcka. 1nigdy nie wyrazit Frantz
tak wyraznie i odwaznie swojej najwewnetrzniejszej mysli,
jak w wydanej wtedy rozprawie o kwestji wschodnigej *).

»,CO pomoze — czytamy tam — narodowo - liberalne
Hurra z powodu zwyciestw 1870 r., skoro potega, ktérg
nam one przyniosty, te ciemng ma strone, ze jeczymy
odtad pod jarzmem duszacego nas militaryzmu i stoimy
przed ciggtem niebezpieczenstwem nowej wojny?* Z jednej
strony dazenia Francji do odwetu, z drugiej —obtudna
przyjazi Rosji, tej wylacznie zdobywczej i zdobyczami
tylko trzymajacej sie potegi, ktéra tylko chwili stosownej
czeka, aby najecha¢ Niemcy. Majac Krolestwo Polskie,
jako posterunek, klinem whbijajacy sie w Niemcy, moze
Rosja z kazdego konfliktu niemiecko -francuskiego sko-
rzysta¢ i na tyly Niemiec napas¢. Najpilniejszym przeto
interesem dla polityki niemieckiej jest wyparcie Rosji
z ziem polskich, odsuniecie jej jak najdalej ku wscho-
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dowi. Zaniedbaly to uczyni¢ Prusy i flustrja w r. 1863,
gdy nie tylko interes, ale i sumienie nakazywato ujac
sie za Polska **), niechze teraz, gdy Rosja ma wyzwala¢
Stowian z pod ucisku tureckiego, podniosa kwestje prze-
Sladowania Polakéw w zaborze rosyjskim.

Co za Proteusz— wota Frantz —ta kwestja wschdnia!
ZaczeliSmy od niej, aby przejs¢ do kwestji Rosji i jej za-
borczych zamiaréw; to nas zaprowadzito do kwestji przy-
sztosci Niemiec, a skonczyliSmy na kwestji polskiej. Bo
tu te wszystkie kwestje sie schodza; przez Polske prowadzi
droga do usuniecia tego niezno$nego stanu, w jakim
znalazta sie Europa. Narod polski wykazat duzo wytrwatosci
zacietosci, energji, nawet heroizmu w walce z Rosja. flie
czy w walce z gnebicielem, tak niezmiernie go przerasta-
jacym pod wzgledem zasobdw materjalnych, zdota wytrwac?
Mieszczanstwa Polska prawie nie posiada; lud nie jest
dostatecznie uswiadomiony; moze da¢ sie tu i owdzie
uzy¢ do rozruchow, nie wytrzyma jednak surowej walki
o prawa narodu; nosicielkg mysli patrjotycznej pozostaje
szlachta. Zrozumiat to rzad rosyjski | przeciwko niej wy-
mierzyt wszystkie sity swoje; postanowit jg majgtkowo
zrujnowac droga wywilaszczan i moralnie zdruzgotaé, wszel-
kiego wplywu w narodzie pozbawié, stosujac na catym
obszarze ziem polskich bezwzglednie rusyfikacyjny system.
-Wiec moze* przyjs¢ chwila — rozumowat Frantz, z dziwng
intuicjg przewidujac to, co sie miato urzeczywistnic w 37
lat potem, w roku 1914 — 7ze Rosja, uznawszy, iz opor-
nos¢ szlachty i z nig razem narodu polskiego zostata
bezpowrotnie ztamana i ze polsko$¢ stata sie rzeczg do-
statecznie krucha {mirbe), aby médz za narzedzie stuzyé
do planéw rosyjskich, ogtosi zjednoczenie Polski calej
z Krakowem i Poznaniem, pod bertem caréw, ideg tg
zapali duchowo juz zrusyfikowany nardd i sprébuje nig
rozbi¢ i Niemcy i Austrje”...

Ten obraz przyszitego najazdu Rosji na Europe za-
dreczat mysl patrjoty niemieckiego. Wprawdzie do wojny
potrzebne sa pieniadze; tak sadza powszechnie i tern —
rozumowat Frantz — pocieszamy sie, ze finanse Rosji nie
sg Swietne, ale co jest niezaprzeczong prawdg w stosunku
do krajéw z kulturg, nie ma znaczenia w nawpét barba-
rzynskiem panstwie, jak Rosja. ,RlIboz to germanskie

*) ,Deutsche Rntwort auf die Orientalische Frage“, Leipzig-1878.
**) Por, Dr. W. Forster ,Politische Ethik", 19:8 s. 264.
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hordy troszczyly sig o pieniadz, azeby zdobywa¢ prowincje
rzymskie, a mongolskie, aby dotrze¢ az do Slgska i Mo-
rawji? Podobniez dla Rosji, ktéra zajata dzi§ miejsce owego
panstwa Mongotéw, co sig rozciggato od Chin az po Odra,
wojna jest doskonatym srodkiem do poprawienia finansow;
zagarniajac i grabigc kraje bogate, wydobywac z nich qu2|e
miljardy”... Wiec »nie moze by¢ mowy o jakimkolwiek
spokoju w Europie, dopdki Rosjanie zajmujg Polske“.

Od rozwigzania kwestji polskiej zalezy przyszty tad
Swiata — i powinnoscig Prus i Mustrji jest zmazanie zbrodni,
ktérej sie dopuscity przez udziat w rozbiorach Polski. Ale
w jaki sposdb mogtoby to by¢ dokonane? Nie przez stwo-
rzenie jakiego$ buforowego panstewka nhiedzy trzema
wielkiemi mocarstwami, lecz przez zwigzek na 'podstawie
federacyjnej, przez unje oswobodzonego od przemocy
moskiewskiej panstwa Polskiego z panstwem Pruskiern.
Tak brzmiata niespodziana odpowiedz publicysty. »

Polski Frantz nie znat i nie czut w sobie Zadnego
do niej pociggu. Ale przeczytat prelekcje Paryskie Mickie-
wicza, i te sie staty dla niego objawieniem nowego $wiata,
nowego porzadku wyobrazen i poje¢. Wyczut w nich po-
tezne wezwanie do heroizmu duchowego, zrozumiat, ze po-
tege te czerpat poeta w rzeczywistym heroizmie narodu,
zdolnym do ofiar, na jakie zaden inny naréd nie zdoby-
wat sie w walce o wolnos¢, wyjasnito mu sie wreszcie za-
sadnicze, nie dajace sie ani zatrze¢, ani nawet zatagodzic,
przeciwienstwo medzy Rosjg a Zachodem, wskutek czego
na Polske spadito to samo postannictwo, ktére spetniata
w dawnych wiekach. Jak wtedy przeciw Tatarom i Turkom,
tak teraz miata by¢ przednim posterunkiem Europy prze-
ciw Moskiewskiej ich spadkobierczyni. Ale sama o wias-
nych sitach nie podota temu, powinna sie oprze¢ o Prusy.
Prusy zrosty sie z Polska, bo na niej wyrosty. ,Upadek
Polski — méwi Frantz, jakby zapominajac, ze dopiero co
potepit zbrodnie jej rozbioru — byt warunkiem rozwoju
potegi pruskiej. Dla celu tego Prusy popetnity zbrodnie
polityczng, ale zastapcie pojecie aneksjonizmu, kierujgcego
sie tylko samolubnym interesem, idea polskiego po-
wotania, misji Prus, a rzecz cala w odmiennem
przedstawi sie Swietle”. Nie miaty Prusy, zdaniem Frantza.
zadnej niemieckiej misji, cho¢ ja im wmawiajg dzi$ histo-
rycy, lecz miaty swojg wiasng pruskag i obok tego polska
misje. Nie zrozumiaty jej, wypuscity ja z rak, czego do-
wodem bezrozum germanizacyjnej polityki w Poznanskiem,
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ale jeszcze czas fatalng pomytka naprawi¢, przeciw Rosji
sztandar Polski podnoszac; jak niegdy$ Polska, broniac sie
przed potega Krzyzacka, zawarta unje z Litwa, tak teraz
taka samg unje z Polskg niech zawrg Prusy — i tern po-
stawig tame rosyjskiemu pochodowi na Europe.

Ma pomyst ten wpadt byt Frantz jeszcze w 1848 r. *),
spotykajac sie w tern z nieznang mu skadingd koncepcja
jenerata Pradzynskiego. Odtad z tg mys$lag swojg ,juz sie
nie rozstawat, odgtosu jednak nie znajdowata nigdzie. Prusy
szty inng droga, i w r. 1866 wyrzucajgc Austrje z Miemiec,
ostatecznie rozmijaty sie z ideg, w ktorej Frantz ich po-
wotanie upatrywat. Z gorycza odtagd przeciwstawiat ,mato
niemieckiej* idei Bismarcka, ciasnemu nacjonalistycznemu
cesarstwu, ktore on stworzyt, idee Pruskiego, Scislej Prusko-
Polskiego cesarstwa, w ktérem Polska stanetaby wzgledem
Prus w tym samym stosunku, jaki wigzal Wegry z Austrjg
w monarchji Habsburgéw. Cesarstwo to, — dowodzit —
statoby sie podporg pokoju w Europie, poczatkiem wielkiej
$rodkowo - europejskiej federacji, protestancki za$ charak-
ter panstwa Pruskiego nie tylko przeszkodaby tu nie byt
ale, przeciwnie, bylby rekojmg dla narodowosci polskiej,
zabezpieczajagcg od unifikacji, od zepchniecia jej w poczet
prowincji pruskich**).

Nadszedt rok 1877 i wraz' z tern usSmiechnela sie
prorokowi prusko - polskiej utopji nadzieja urzeczywistnie-
nia jej. Co mogto by¢ tatwiejszego, jak wspolnie z*Austro-
Wegrami i zapewnione majgc poparcie Angjji, zada¢ cios
ostateczny potedze rosyjskiej! Prusy federacyjne, potaczone
z Polskg i moze z prowincjami nadbaltyckiemi, Austrja
z wolng drogg na Batkan, za Prusami i Austrjg panstwa
zachodnio - niemieckie, wyzwolone od zgubnego dla roz-
woju ich odrebnosci duchowej wplywu centralistycznych
prusyfikacyjnych dazen, potem Szwajcarja, Holandja, Bel-
gja —wszystko to stanowitoby wielka $rodkowo - europej-
skg federacje, wspaniatg Confederatio latissima, w ktorej
bySmy mieli zastosowana do czaséw naszych metamor-
foze majestatu jednoczacej narody w wielkiej chrzescijan-
skiej rodzinie, Sredniowiecznej idei Sw. Rzymskiego #m-
perjum! ***),

Ale czy Polacy daliby sie nagia¢ do tej idei, de zwigzku
z panstwem, ktore, od zatozenia swego nastajgc na Pol-

*) W broszurze ,Polen, Preussen und Deutchland®.

**) ,Die preussische Intelligenz“ por: 86 -88.
***)  Der Foderalismus® str. 379
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ske, na ruinie jej bytu panstwowego sie budowato, ideami
Fryderyka 11 zytlo i w osobie Bismarcka ich genjalnego wo-
wykonawce znalazto? Pytanie to poruszyt Frantz i zatatwit
sie z niem jednem pociggnieciem pidéra, o ile poprawnie
i logicznie ze swego niemieckiego stanowiska, o tyle nie-
praktycznie, bo bez wniknigcia w dusze polska, bez uwzgle-
dnienia tego czynnika uczuciowego, ktéry w jej aspira-
cjach, w jej dagzeniach i postanowieniach tak zasadnicze
ma znaczenie i wplyw. ,Polacy — méwi on — w tern
zawsze biadzili i btadza, ze utozsamiaja pojecia narodo-
wosci i panstwa; nie kazdy naréd zdolnym jest do stwo-
rzenia i utrzymania whasnego panstwa; Polacy zdolnosci
w tym kierunku nie wykazali, panstwo nie jest czems
takiem, co powstaje odrazu, z dekretu woli narodowej,
nie, ono jest produktem historji, owocem krwawych trudéw
i walk“. Z dawnej panstwowosci polskiej nie pozostato
nic, coby sie dato wznowi¢ w warunkach dzisiejszych,
musiatby powsta¢ nowy twolr panstwowy. Naszkicowaé
dla niego jakas schematyczng konstytucje nie bytoby
rzeczg trudng, ale czyz miataby ona jakg trwalo$¢? Za-
bawka stata by sie i ofiarg tego ducha konspirator-
skiego, ktory w krew i ko$¢ Polski wszedt, cechuje wszystkie
jej stronnictwa i nie cofa sie przed spiskowaniem w takich
nawet chwilach, kiedy podtrzymanie autorytetu wiadzy
stanowi najbardziej naglaca koniecznos¢ ...*) Wynika stgd—
konczyt autor —ze zycie panstwowe Polski rozwinacby
sie mogto i rozkwitngé tylko w zwigzku z innem parnstwem,
mocno stojgcem na nogach i politycznie doswiadczonem®.

Rok 1877 mingl, do wojny rosyjsko -tureckiej nie
wtracity sie ani Niemcy, ani Austrja. Wszechpotezny Bis-
marcK byt cztowiekiem temperamentu, chwili, nie za$ roz-
legtych, w daleka przyszto$¢ siegajacych planéw. Marzenie
Frantza sie rozwiato, pozostat jednak wiernym mu do korca.
Wracat do niego w swojem gtoéwnem dziele ,Foéderalismus”,
z irytacjag zaznaczajagc, ze mysl jego daremnie szukata
postuchu i ze ja porusza ostatni raz. Poruszat ja, aby
protestowaé przeciwko polityce pruskiej, .przeistaczajacej
Poznanskie w prowincje pruska, wbrew przyrzeczeniu Kkro-
lewskiemu, ze kraj ten traktowanym bedzie, jako kraj pol-
ski, ktory z tytutu wielkiego ksiestwa przeszedt pod berto
Hohenzollernéw. ,Jaki potezny orez moralny przeciw Rosji

*) ,Die Rntwort auf die orientalische Frage“, p. s. 36 —7.
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miatyby Prusy w reku, gdyby zachowaé, umiaty przyjazny
stosunek do Polski!“,

-Przeciw Rosji“... Zmora niszczycielskiego najazdu
Rosji na Zachdd Scigata publicyste niemieckiego az do
§-mierci; przeczuwat chwile, ktérg przezywamy dzis. | do
konica szukat ratunku w idei federacji, w wielkim $rodkowo-
europejskim zwigzku panstw i narodéw. Gdyby to dojs¢
mogto do skutku, sam fakt istnienia Zwigzku tego ozna-
czatby ostateczne wepchniecie Rosji do Azji i wraz z tem
wyzwolenie Europy od nieustajagcych knowan poéinocnego
kolosa i poczatek ery pokoju. Francja bowiem i Wiochy,
pozbawione poparcia rosyjskiego w swoich zaczepnych
wzgledem Europy $rodkowej planach, musiatyby gdziein-
dziej ekspansyjne swoje zamiary zwroci¢. Przyszediby czas
na urzeczywistnienie wielkiego ideatu, ktéry niegdys$ pro-
wadzit Krzyzowcéw. Pod hastem okupacji, regeneraciji,
rechrystjanizacji Wschodu mogtyby sie potaczyé narody.
Niestety, na przeszkodzie temu staneto dzieto Bismarcka,
ktére dato poczatek zmilitaryzowaniu sie Europy, i jak
marnie dzwieczag w katedrach hymny dziekczynne na
cze$¢ zwyciestw we wzajemnych walkach narodéw euro-
pejskich! Jak gdyby Pan Bog rozkosz w tem miat, ze
chrzescijanie jednej rnowy tepig Jemu na chwate chrzesci-
jan, mowigcych innym jezykiem.

Konstantyn Frantz zszedt z tego Swiata, nie docze-
kawszy sie uznania dla siebie i dla mysli swojej. Czas
na nig przyszedt dopiero w czasie wojny ostatniej, gdy
wschdd i zachéd Europy sprzymierzylty sie przeciw obu
panstwom centralnym. Pochwycit ja i szerzy¢ poczat Fryde
ryk Naumann, kreslac juz w r. 1915 zarysy przysziego
srodkowo -europejskiego zwigzku*). Ale na poprzednika
swego nie powotatl sie, moze nawet nie wiedziat o nim,
zrzeszta koncepcje ich nie byly identyczne. Naumanna
przedzielalo od Frantza 40 lat pangermanskich rojen
mysli niemieckiej, olénionej dzietem Bismarcka, potega
stworzonego przezen Jednolitego cesarstwa niemieckiego.
Nie o federacji mys$lano i méwiono w Niemczach miedzy
1870 a 1915 rokiem, ale o bezwzglednem prawie panstwa,
§cislej, narodowosci w panstwie panujacej do narzucenia
woli swojej wszystkiemu, co jej podwiadne byto. ,Der
Staat'® — nauczat Treitschke — ist die sich selbst setzende

*) ,,Mittel Enropa'. Berlin 1915.
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Macht des stérkeren Stammes*), w historji niema nic
wyzszego nad panstwo {uber ihn [den Staat] hinaus ist
in der Weltgeschichte nichts), dla panstwa rzecza najwyzszg
jest jego wiasna Selbstbehauptung...**) | dlatego ksigzka
Maumanna, cho¢ pisana z werwg i talentem, jakiego
Frantz nie posiadal, byla tylko bladem odbiciem jego
mysli. ISaumann przedewszystkiem liczyt sig z istniejgcym
stanem rzeczy i chodzito mu gtéwnie o Scislejsze zespo-
lenie obu panstw centralnych. Stad zas wyplywatyby dla
obu stron koniecznos$ci mrozmaitych wzajemnych ustepstw;
wiec Niemcy powinny byly dostosowac sie do ustatonych
juz w monarchji naddunajskiej praktyk w zakresie sto-
sunkéw jednych narodowosci do drugich; zadat autor od
wspotziomkow swoich wglebiania sie (Vertiefung) w dzieje
Polski, Wegier, Czech, Stowianszczyzny potudniowej, zale-
cat im wieksza gietkos¢ i ustepliwos¢ wobec interesow
i dazen tych naroddw; przewidywal, -popierat i, gdy sie
to stato, entuzjastycznie witat wskrzeszenie panstwa Pol-
skiego, upatrujac w tern ,poteznego bodZca, do urzeczy-
wistnienia wielkiej Europy Srodkowej* {derstarkste Anttieb
zur Herstellung Mitteleuropas), ale przez gtowe mu nie
przeszto, azeby do tej przysziej Polski mogly byé wcielone
ziemie polskie, do Prus nalezgce — my$l taka w krzycza-
cej bylaby sprzecznosci z panujacemi poglagdami— i po-
przestawat Naumann na nieSmiatej nadziei, ze po wojnie
nastgpi rewizja dotychczasowych metod politycznych w Po-
znanskiem i Polacy wyzwoleni zostang z pod germanizacyj-
nego przymusu (Loslosung vom Germanisirungszwang***).

Dopiero w jesieni 1918 r., gdy zrozumiano, ze Kle-
ska byta nieunikniong, przyszto oprzytomnienie z pan-
germanskiego szatu, dopiero wtedy ci, ktérzy dotad, ra-
chujac sie z opinja publiczna, zaledwie zdobywali sie na
bardzo nieSmiatg i ogledng krytyke wybrykéw hakatyzmu,
znalezli silne wyrazy na potepienie polityki, ktéra stata sie
zgubg Niemiec. Wyryly sie nam w pamieci stowa prof.
Delbriick’a wyrzeczone w sierpniu, gdy jeszcze ostatnia
nadzieja stracong nie byla: ~Swiat zada i ma prawo zada,
azeby nardd niemiecki dat mu rekojmige, ze wszechnie-
miecki duch, duch pychy, gwattu, nienawisci, poganstwa
nie jest duchem nierriieckim.****)

*) ,Politik“, Leipzig 1897, por. t. 1 str. 113. 't% lbid, atr. 100.
=*%) |bid, str. 75. ****) .Preussische Jahrbiicher”, Wrzesien 1918,
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V.

Dwa Imperjalizmy.
Okoto Pamietnikbw admirain v Tirpitz'a.

1
Z czasu wojny.

Przed laty przeszto 30-tu czytalem broszurg p. t
Migdzy Rosjgl a Niemcami“. Anonimowy jej autor po-
waznie i wyczerpujaco rozbierat dreczace kazdego mysla-
cego Polaka pytanie, co w rozpaczliwem potozeniu naszem
miedzy dwoma gniotacymi nas kolosami — rosyjskim i nie-
mieckim — bylo latwiejszem do zniesienia zlem; ucisk
rosyjski, czy ucisk niemiecki —i czy w razie przewidywanej
wojny wiekszem niebezpieczenstwem rozwojowi zycia i kul-
tury polskiej grozito zwyciestwo Rosji, czy tez Prus,—zjedno-
czenie ziem polskich pod berterh cara, czy pod bertem
kaisera?

Autora szczeg6lng obawg przepetniato widmo przy-
szkej uniwersalnej, a na despotycznym kaprysie monarchy
i na demoralizujacej ludno$¢ swawoli urzednikéw opartej
potegi rosyjskiej. Wiec sklaniat sie w strone Niemiec. Mnie
jednak wywody jego wowczas nie trafiaty do przekonania;
z dwojga zlego wotalem Rosje — i nie dlatego, ze sie tam
wychowatem, ze sie zzylem z literaturg rosyjska, ze czutem
piekno jej pierwiastkdw idealistycznych i ze wigzaty mie
stosunki przyjacielskie z wybitnymi przedstawicielami mysli
rosyjskiej filozoficznej i politycznej. Kierowatem sie takze
przekonaniem, ze antypolska polityka Prus miata pod-
stawe w warunkach geograficznych i historycznych i ze
po swojemu byfa logiczng, gdy polityka rusyfikacyjna sta-
nowita interes tych tylko, co z niej bezposrednig korzysé
ciggneli, t. j. kliki biurokratycznej. Idea, ktora stworzyla
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panstwowo$¢ i potega pruska, miata zrédto swoje w zywej
Swiadomosci, ze panstwo," lezace w $rodku Europy, pra-
wie bez granic naturalnych,- a zewszad otoczone innemi
poteznemi mocarstwami, musiato z koniecznosci by¢ mocno
spojonem narodowem paristwem. W takiem panstwie kazdy
zywiot obcy byt niebezpieczenstwem dla jego jednolitosci
i mocy. 1 dla tego to mezéw stanu i politykéw pruskich
ogarniata bezrozumna, jak nastepstwa wykazywaty, lecz
silna pokusa do ztamania, zniszczenia, a przynajmniej
obezwladnienia opornych, czy niebezpiecznych obconarodo*
wych zywiotdw. W Rosji, przeciwnie, pokusa taka $wiadczy¢
mogta nie o trosce, a tylko o dzikosci patrjotycznej. Imper-
jum, rozciggajace sie az do Oceanu Spokojnego, przeciw-
stawiato ogrom przestrzeni' swojej wszelkim napastniczym
przedsiewzieciom wrogdw zewnetrznych; o ten ogrom rozbi¢
sie musiat kazdy wysitek nieprzyjaciela, kazdy najazd
w nim topnial — i dzieki temu mogla Rosja zdobycC sie
na to, co Niemcom wydawato sie szkodliwym zbytkiem,
t. j. na polityke chrzescijanska.

1 rzeczywiscie, w przeciwienstwie do Niemiec, ci wszyscy
mezowie, ktorzy chlubg byli Rosji, byli zarazem prze-
ciwnikami rusyfikatorskiej dzikosci rzadu, niejeden z nich
zywit dla Polski uczucia braterskiej zyczliwosci.

Wybuchneta wojna 1914 roku. Pamietam, w pierwszych
dniach, pod wstrzasajgcem wrazeniem faktu pisatem list
do ksiecia Eugenjusza Frubeckiego, w ktérym, ttumaczac
mu tragicznos¢ potozenia bezwolnej, powalonej i spetanej
Polski, dodawatem, Ze logicznie nalezatloby nam raczej
sympatyzowac z Rosja i jej aljantami, bo nadziei na zmiane
polityki Niemiec w stosunku do’nas nie byto zadnej, wRosji
za$ predzej, lub po6zZniej, mogly obja¢ ster wiladzy te
elementy szlachetniejsze, ktérych wymownym rzecznikiem
byt whasnie ks. Trubecki. Stowa te jednak juz wtedy nie
wyrazaty sciSle tego, co czutem, od chwili bowiem wy-
buchu wojny poczeto we mnie coraz zywiej i silniej, po-
wiedziatbym, z zywiotowg sitg, wydobywac sie na jaw
ukryte gdzieS§ w gtebi duszy, zapomniane, po6tSwiadome
uczucie, ktérego doznatem, gdy pierwszy raz przekraczatem
granice imperjurn rosyjskiego.,Byto to po ukohczeniu studjow
uniwersyteckich w Dorpacie w r. 1883. Zdawato mi sie,
gdy pocigg stangt w Szczakowej, ze sie wyrwalem z domu
niewoli i stangtem w Ziemi Obiecanej. Ogarneta mnie
szalona jaka$ rado$¢ i wszystko wokoto byto dla mnie
radoscig i pieknem: wagony austrjackie, konduktorzy
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w btekitnych mundurach, urzednicy celni z zielonemi na-
szyciami, stary jaki$ jeneral, z rycerska, arystokratyczng
(moze tylko w oczach wyobrazni mojej) twarzg i postacia,
wreszcie uboga i brudna w poréwnaniu z rosyjska ,Granicg"
stacja kolejowa. Zapomniatem, ze sie tylko z jednego za-
boru przeniostem do drugiego; na wojsko austrjackie pa-
trzalem prawie z zapatem, jako na wiasne swoje, polskie
wojsko. 1w tern wrazeniu utwierdzaly mie dnie nastepne,
spedzone w Krakowie. Cho¢ od lat kilkunastu posiadata
Galicja autonomije, jednak jeszcze wtedy wydawata sie ona
Swieza, dopiero co otrzymana, cenng i szczesliwg zdobycza.
Dominujgce tam stronnictwo Stariczykow, ktdére postepowa
prasa warszawska przedstawiata z piang na ustach, jako
zgraje zaprzancow i serwilistow, ,stato i sta¢ chciato”
przy tronie z tego powodu, ze uznawato tgcznosé sprawy
naszej z interesem Habsburgoéw ize wierzyto w mozliwosé
wskrzeszenia Polski pod bertem tej dynastji. W tym Kkie-
runku szli z entuzjazmem zwiaszcza ci weterani z 63 roku,
ktérych wowczas poznatem; Galicja byta dla nich Piemon-
tem przysztej wolnej ojczyzny. Cesarz Franciszek Jozef,
ktéry po upadku powstania naszego, w chwili dla nas
najstraszniejszej, podat narodowi polskiemu reke pomocy,
dal mu w obrebie swego panstwa moznos¢ swobodnego
rozwoju kultury, a przedstawicieli jego do grona doradcow
korony powotat, budzit powszechna, serdeczna wdziecznosc,
zdawat sie nam uosobieniem nadziei tych samych, jakie
na poczatku stulecia wigzano z osobg Napoleona.

Te miodziencze austrofilskie uczucia zaczely pozniej,
gdy sie osiedlitem w Krakowie, powoli zacieraé sie we
mnie na widok rosngcej zaleznosci monarchji od Niemiec
i pod wrazeniem wzmagajacego sie wplywu czynnikow
rozktadu i anarchji, ktére wkroczylty do parlamentu po
utworzeniu piatej kurji wyborczej, ale to, co sie juz za-
cierato i zanikato, poruszyta i ozywita wojna, pod wraze-
niem za$ zajecia Lwowa przez Moskali, przeistoczyto sie
to w uswiadomione i silne uczucie.

Stosunek nasz do utraty Lwowa lepiej, niz wszystko
inne, okresla obie nasze orjentacje polityczne, ich charak-
ter, ich glebszy psychiczny podkiad. Jedni sie cieszyli
z tego, dla innych byto to ciosem. Jeden ze znajomych
moich, cztowiek z nazwiskiem gtoSnem w nauce i literaturze,
na wiadomo$¢ o tern zemdlat, ale styszalem tez o ludziach
bardzo wybitnych, ktorzy gtosnyj™wyraz radosci swojej z tego
samego powodu dawali. Wyznaje, ze w wypadku tym nie
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potrafia by¢ objektywnym. Do fanatykéw nie naleza,
umiem wnika¢ w uczucia i pobudki, kierujgce czynami
ludzi bardzo ode mnie dalekich; sadza, ze mi to przyzna
kazdy, co mnie cokolwiek zna lub czytat. Ale solidaryzowa-
nie sig z tryumfem moskiewskim we Lwowie bylo dla
mnie czems$ tak potwornem, przewrotnem, nie polskiem,
ze innego oddzwiaku, niz najgtgbsze oburze>"ie, w duszy
mojej wywota¢ nie mogto. Cho¢ potozony na kresach, na
gruncie etnograficznie obcym, Lwéw duchowo jest sercem
Polski. W zadnem innem miescie $wiadomos$¢é polska nie
jest tak zywa; nigdzie, szczegblnie w ciggu ostatnich lat
nie dal patrjotyzm polski tyle wspaniatych, wzruszajacych
dowodow ofiarnosci i heroizmu. Czem Lwow jest dla Polski,
odczuli tam w Minsku i w Wilnie ludzie, o ktérych mysla-,
tem, ze, wychowani w Rosji, zwigzani z nig stosunkami
i interesami, do reszty polskos¢ swa zatracili. A jednak,
czytajagc tryumfujuce stowa komunikatu o Lwowie, ktdry
~legt u stop Jego Ces. Mosci“ — poczuli sig nagle Polaka-
mi.. Rozumiem tych jeszcze, ktorzy w Patersburgu, na
gruncie politycznym dziatajgc, pod wrazeniem byli Odezwy
W. Ks. Mikotaja i, chcac jg dla sprawy naszej jaknajdalej
wyzyskaé, twierdzili gtosno utbi et orbi i w koncu samym
sobie wmowili, ze od zwycigstwa Rosji zawista cata przy-
sztos¢ nasza. Jak jednak i czem wytlomaczyé uczucia
wszystkich innych, mianowicie za$ tych, co od lat wielu
mieszkancami Lwowa byli i za obywateli miasta tego
uwaza¢ sig mogli? Chyba tylko partyjnem jakiem$ za-
Slepieniem, osobistemi porachunkami z rzadem austrjackim
i tymi, ktérzy jemu stuzyli. Tak, ale to dotyczy jednostek,
pozostaje pytanie, jakiemi sposobami jednostki te zdotaly
otumanié ogét nasz. Na to wolg nie odpowiadaé, bo co
moze by¢ bardziej bolesnego i upokarzajacego dla publi-
cysty, jak wystawiaé na pokaz ptytko$¢ uczué i stabosé
mysli, jako cechy charakterystyczne catego spoteczenstwa.

Bawitem w Petersburgu, gdy Lwéw padat Pierwszy
zakomunikowat mi o tern cziowiek, ktoérego powszechnie
uwazano za zrusyfikowanego Polaka. A jednak na twarzy
jego malowato sig przygnagbienie. Wiadomos$¢ tg przyniést
ze Sztabu; w miescie o niej nie wiedziano. Od niego
udatem sig do p. Brianczaninowa na wieczor dyskusyjny
w sprawie Odezwy W. Ksigcia. Z Polakéw obecnym byt
$. p. poset Swigcicki; podzielitem sig z nim smutng wia-
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domosciq; nie mogt zrozumie¢ mojego znekania: ,Rlez to
dobrze — moéwit —cieszmy sie”. Ws$rdd politykéw z zawodu
w Dumie dano hasto witania kazdego zwyciestwa rosyjskie-
go, jako kroku naprzéd do obiecanego i upragnionego
»Zzjednoczenia“.

Ale mnie gryzta rozpacz. Juz nie potrzebowalem za-
stanawiaé sie nad tern, czyje zwyciestwo mniejszem bylo-
by dla has ziem; zludzenia, jesli jakiekolwiek miatem,
rozwiewaty sie z dniem kazdym. Bo kazdy dzien przekony-
wat mie coraz glebiej, ze Odezwa byta oszustwem, a zjedno-
czenie rozumiano w sferach rzadzacych jako utworzenie
ze wszystkich ziem polskich wielkiego ,Priwislinskiego
Kraju“, —ze wreszcie w sferach opozycji rosyjskiej sprawe
polska lekcewazono, jako drobiazg na tle wielkiej wojny
Swiatowej i mniemano, ze na razie powinni byli Polacy
zadowolni¢ sie mglistemi obietnicami Odezwy i, jak bracia,
stang¢ obok Rosjan do walki przeciw wspélnemu ‘wrogo-
wi. Tak sadzit najszlachetniejszy Mikotaj Lwow. Zywo stoi
mi w pamieci zebranie polityczne w salonie p. Lednickie-
go w Moskwie na poczatku listopada 1914 roku Nie na
podstawie mandatu, ale idagc za glosem serca, przeméwitem
tam, jako przedstawiciel nieszcze$liwej, na pastwe dzikich
rusyfikacyjnych eksperymentéw oddanej Galicji; potozenie
jej odmalowatem, opierajac sie na Lwowskiej urzedowej
gazecie rosyjskiej ,Wojennoje Stowo"“, wykazywatem sprze-
czno$¢ miedzy poetyczng frazeologja Odezwy, a ponurg
rzeczywistoscig. Naprzeciwko mnie siedzieli byly sekretarz
pierwszej Dumy kniaz Dymitr Szachowskoj i péZniejszy
poset w Paryzu, W. Maktakow, ktory dopiero co wrdcit byt
ze Lwowa. Dostyszatem ciche stowa Szachowskiego do
Maktakowa ,musisz pan mu odpowiedziec“. Ale Maklakow
milczat; dyskusje zwrdcono na inny temat, dopiero po
ukonczeniu podszedt Maktakow do mnie, potwierdzit,
ze wszystko, co moéwitem, bylo prawda, w koncu dodat,
ze w sprawie tej napisat memorjat, ze spodziewa sie
pewnych korzystnych dla nas modyfikacyj w polityce gen.
gubernatora Iwowskiego. Dla czego jednak nie zabrat gtosu
publicznie, dla czego niKt z obecnych poruszong przezemnie
sprawg zainteresowac¢ sie nie chcial?

Wkrotce potem bylem w Warszawie. Jeden z dzien-
nikarzy Warszawskich, a bardzo stanowczy zwolennik t. zw.
orjentacji centralnej, krotko i trafnie w rozmowie ze mng
tak sytuacje nasza okreslit: ,Zwyciestwo Rosji i koalicji,
to ostateczne i nieodwotalne pogrzebanie kwestji polskiej;
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zwyciestwo panstw centralnych to mozliwos¢ jej wznowie-
nia i postawienia przed forum Europy“. Tylko mozliwosé;
nikt w tym obozie ziludzen nie miat, ale rozumiano, ze
nawet w najgorszym razie, t. j. w razie podziatu Polski
miedzy Niemcami a Austrjg, podziat ten prowadzit za sobg
powiekszenie terytorjum Galicji, czyli tej jedynej czesci
Polski, w ktorej zycie i kultura polska miaty moznosé
rozwoju. Z tego stanowiska walka z Rosjg i jej sojusznika-
mi byla dla nas w owej chwili walkg w obronie Krakowa,
tego ostatniego zakgtka w Polsce, w ktorym wolno byto
moéwi¢, mysle¢ i pisa¢ po polsku.

Dzien 20 lutego 1918 r., w ktérym po trzech mie-
sigcach” rzadéw bolszewickich wojska niemieckie wkroczyly
do Minska, byt dniem radosci dla mieszkancow miasta.
Wkroczyli bowiem Niemcy w porozumieniu z dowodztwem
osaczonego przez bolszewikéw korpusu polskiego, wiec
nie jako zdobywcy, ale jako zbawcy. SadziliSmy, ze na-
stgpito to za wiedzg i zyczeniem Rady Regencyjnej i ze
bedzie poczatkiem zwrotu w stosunkach niemiecko-pol-
skich. Stato sie inaczej. Pomimo to stanowisko wzgledem
ludnosci polskiej zachowali Niemcy az do konca okupacji
naogo6t raczej zyczliwe. Dzigki temu, poczelty na gruncie
Minskim powstawaé optymistyczne fantazje na temat wy-
zwolonych z Rosji jakich$ biatoruskich i litewskich for-
macyj panstwowych pod protektoratem Niemiec. Gdyby ko-
munikacja z Wilnem byta mniej trudng, gdybysmy jasniejsze
mieli wyobrazenie o polakozerczej polityce, jakiej rzad nie-
miecki tam sie trzymal, podziatatoby to niezawodnie otrze-
Zwiajgco na nasze Minskie fantazje. Wszak Wilno witato
Niemcéw w roku 1915 réwnie przychylnie, jak Minsk
w r. 1918 Rozumny rzad umiatby sympatje ludnosci wy-
zyskac, tepy feldfebel, jakim byt jen. Ludendorff, o tern
ani pomyslat. Szef zarzadu cywilnego na Litwie v. Becke-
rath, ktory, podzielajac pangermanskie plany Kwatery
Gloéwnej, obstawat jednak za tern, aby liczono sie z elemen-
tem polskim, jako jedynym kulturalnym, i pewne prawa
mu dano, otrzymat dymisje. Miejsce jego wkrotce zajat
ks. Isenburg, powiernik Ludendorffa, cztowiek, w ktérego
duszy innego uczucia, jak tepa i $lepa nienawis¢ do Pol-
ski, nie byto. Przezwano go w Wilnie ,niemieckim Murawie-
wem“. Wole i plany swego przetozonego spetniat tak
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doktadnie, ze samLudendorff w ,Pamietniku“ swoim pyta,
czy nie byt on jednak zbyt gorliwym®*).

O Wilnie, powtarzam, nie wiedzieliSmy, ci zas Niemcy,
ktérych Minsk ujrzat, inni byli, lepsi, niz przypuszczano,
oczekujac ich przyjScia. Z obawg mysleliSmy, ze stang
wérod nas w roli zwyciescdw, brutalnie lekcewazacych
nar6d nasz, jako zacofany kulturalnie, a fizycznie staby,
bo bez rzadu wiasnego i bez armiji, ujrzeliSmy za$ jludzi
dobrze wychowanych, delikatnych, uprzejmych i uczynnych.
Znudzeni czteroletnia wojng, stesknieni do swoich ognisk
domowych, szczerze wdzieczni nam byli, gdysmy ich do
naszych doméw zapraszali i ugaszczali. Z przyjemnoscig
wspominam chwile, gdy zajechatem przed ganek naszego
starego dworu wiejskiego w Rakowie, ktory cztery miesigce
przed tern opusci¢ musiatem z powodu grasujagcych po catej
okolicy i bezkarnie pladrujgcyych band zbolszewiczonydi
zotnierzy. Dom caly byt zajety przez biura wojskowe nie-
mieckie, ale natychmiast ustgpiono mi, jako bratu wia-
Sciciela, dwa najlepsze pokoje. Komendant etapu, olbrzy-
miego wzrostu Prusak z pod Memla, ztozyt mi zaraz wizyte
w od$wiezonym mundurze i w biatych rekawiczkach, w ten
sposéb uszanowanie swoje zaznaczajac; zolnierze przy
kazdem spotkaniu witali den Herrn Professor. W ciagu
roku rzadéw Kieronskiego, a potem Lenina zakradia sie
byla nieznosna anarchja w zakresie pogladéw na prawa
wihasnosci prywatnej. Po dziedzincu od rana do wieczora
wioczyly sie rozmaite figury, nibyto skracajgc sobie droge
do sasiedniego folwarku; przylegajacy do domu ogrod
przywkaszczyli sobie zydzi z sgsiedniego miasteczka, jako
park” publiczny, po ktérym spacerowali i urzadzali majowki.
Te anarchje komendanci niemieccy ukrocili odrazu. Stowem,
otaczata mnie atmosfera zyczliwosci. Zli byli nie ludzie,
lecz system rzadzenia gtupio dokuczliwy, szczegdlnie co do
swobody zebran oraz ruchu; kazdy z nas byt jakby wie-
Zniem internowanym w miejscu swego pobytu i, aby
uzyska¢ przepustke na jakikolwiek wyjazd, przechodzi¢
musiat przez dtuga i uciazliwg procedure biurokratyczna.
Skarzytem sie na to nieraz wobec oficeréw: ,,Co mamy po-
czg¢ — odpowiadali — nie znamy ani kraju, ani mieszkan-
cdw, nie byliSmy przygotowani do zajecia tak ogromnych
przestrzeni; rzad nasz dotagd nie wyjasnit sobie, jakiej ma

*) ,Er. war impulsiver (niz Gossler w Kurlandji) vielleicht war
er dies zuweilen zu sehr* Ludendorf (,Meine Kriegserinnerungen,).
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trzymac sie polityki“. W kwietniu, w epoce wielkiej ofen-
sywy na Zachodzie tematem rozméw naszych najczesciej
byla Francja; ze zdziwieniem stwierdzatem, ze nie bylo —
u tych przynajmniej oficeréw, z ktérymi zozmawiatlem —
ani sladu niecheci jakiej$ do kraju tego i narodu. Z go-
rycza mowili tylko o Anglji, jako winowajczyni wojny; na
Francje patrzyli ze wspéiczuciem i powazaniem dla jej
cnot wojskowych; pojaé nie mogli, dlaczego dobrowolnie
sie wyciencza z sit swoich, stuzac obcej polityce angielskiej,
wszak oddawna juz nardéd francuski mnozy¢ sie przestat;
czemze po wojnie wytracong ludrros¢ meska zastapi?

Nie mam prawa uogoélnia¢ tych spostrzezen moich.
Moze bylo to rzeczg przypadku, ze ija i ci, ktorych o to
w Minszczyznie pytatem, spotykali takich tylko Niemcow,,
z ktorymi stosunki byly tatwe i przyjazne. Dodam, ze
prawdziwymi dobroczyricami dla ludnosci wiejskiej byli
lekarze wojskowi niemieccy i takze — w ciasniejszym za-
kresie dziatalnosci swojej — kapelani. Co mie najbardziej
jednak wuderzato i zarazem pociggato, mianowicie do
katolikow, to sposob, w jaki sie modlili. Stale na msze
zohnierskie uczeszczatem. Lubitem patrze¢ na powazne ich
twarze, na zywy i serdeczny udziat w nabozenstwie, na
skupienie, z jakiem d6é Komunji $w. przystepowali; z po-
zytkiem dla siebie stuchatem nauk ich kapelanéw, byty
praktyczne, dostosowane do chwili, a madre i podnioste;
czutem dusze narodu w uroczystych, powaznych, pozbawio-
nych wszelkiej sentymentalnej nuty Spiewach koscielnych.
Jakze korzystnie odbijata sie niemiecka poboznos¢ od na-
szej! Czy nie miat stusznosci — myslatem — éw Niemiec,
wybitny literat, a goracy katolik, R. Muth, redaktor mona-
chijskiego ,Hochland’u®, ktéry, zwiedziwszy Warszawe, tak
mi wrazenia swoje co do poboznosci naszej streszczat: ,to,
co tam widziatem w kosciotach, religjg nie jest; u jednych
jest batwochwalstwem, u innych —e bezmysinem spetnia-
niem ucigzliwej formalno$ci. Pobozno$¢ za$ niemiecka,
na ktorg patrzatem, swiadczyta 6 rozumieniu powagi zycia;
a nardd, ktéry ja rozumie, ma mocny grunt pod sobg
i przysztos¢ przed soba.

2.
Bestjalizm polityczny.

Dom nasz na wsi zajmowata komendantura i co-
dziennie koto okien moich przechadzat sie w ciggu kilku
godzin ten sam szyldwach, przystojny jasny blondyn,
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z pieknym wasem i wyrazem surowej powagi na twarzy,
jakgdyby spetniat jaka$ doniostego znaczenia czynnosc.
Wydawat mi sig zywym symbolem ojczyzny swojej. Niemcy
—myslatem—majg wrodzone, a diuga kulturg udoskona-
lone uczucie .obowigzku; kazdy z nich robi to, co mu
wyznacza, chocby to najposledniejsza byto rzeczg, tak
jakgdyby od tego zalezaty losy $wiata. Naréd taki nie
zginie, nie da sig zgig¢ pomimo nieréwnej walki, jaka
toczy ze sprzymierzonemi przeciw niemu potegami Swiata;
nie zwyciezy, zapewne zmuszonym bedzie wyrzec sie Al-
zacji, ustgpi¢ z Belgji, ale tu, na wschodzie, stanat mocng
stopg i nie wypusci tych ziem, ktére zajat, z pod wiadzy,
albo przynajmniej z pod wptywu i opieki swojej.

' Tak myslatem nie ja jeden; prawie wszyscy. Ale stad
wyptywat nieunikniony wnidsek, ze, zamiast niepotrzebn e
sie najeza¢, nalezatlo szuka¢ drog do porozumienia z po-
tega, od ktorej zaleze¢ miat w takich, czy innych formach,
w wiekszym, czy mniejszym stopniu, caty Wschéd po-
czawszy od Krélestwa Polskiego. Ziudzen nie miatem;
wogole, jako regute z doswiadczen osobistych wycia}gnietq,
uwazatem, ze Niemcy u nas lepsi.byli od systemu poli-
tycznego, ktéry uosabiali. Najwyzszy dygnitarz w kraju,
dowodca frontu wileniskiego, zacny feldmarszatek v. Eich-
horn, po kadzieli wnuk Schellinga”™ zapewne odziedziczyt
byt co$ z idealizmu swego wielkiego dziada; na Polske
patrzat zyczliwie i w dniu, w ktérym nadeszta wiadomos¢
o akcie 5 listopada, publicznie, z radoSnem wzruszeniem
wysciskat na ulicy znajomego Polaka, sktadajac zyczenia
ojczyznie jego, ktéra nareszcie celu dazen dopieta. Ale
wihasnie z powodu uczu¢ takich feldmarszatek pilnie byt
strzezony przez ludzi, zajmujgcych w hierarchji wojskowej
stanowiska podrzedne, lecz za to bardzo wysokie w zarza-
dzie krajem. 1niema czego sie dziwi¢, ze polityka, idaca
stamtad, z Ober Ostu, od Ludendorfa, dziatata demorali-
zujgco na wykonawcdw jej rozkazéw, zwihaszcza na nizsze
urzedy. W Wilnie bylem Swiadkiem sceny, ktéra mi nigdy
nie wyjdzie z pamieci: dziato sie to na ulicy naprzeciw
koSciota Podominikanskiego; z sagsiedniego gmachu zarzadu
policji wybiegt urzednik, gonigc za nieszczesliwym jakims$
obdartusem z ming pdét idjoty; powalit go i kopat nogami;
ten nieludzkim gtosem krzyczat; przechodnie pocichu, na-
turalnie, wyrazali swoje gtebokie oburzenie i zgorszenie:
.Panie — zwrdcita sie do mnie prosta baba, wychodzaca
z kosciota — to barbarzynstwo, czy kto kiedy widziat
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Moskala tak postepujgcego?* Pozostawito to we mnie
wrazenie tak ciezkie a zywe, ze dotagd doznaje uczucia
przykrosci, ulica tg przechodzac.

Kto mocniejsze miat pod sobg podstawy w spote-
czenstwie niemieckiem: ludzie typu feldmarszatka v. Eich-
horna, czy typu owego urzednika, ktory tak wiernie odbijat
ducha, ktérego ks. Isenburg wlat w system rzadéw nie-
mieckich w Wilnie i na Litwie? 1co do tego ztudzeh nie
miatem. Wiec postanowitem prz.edstawi¢ w catej jaskra-
wosci  niezmierng trudno$¢ kwestji polsko - niemieckiej,
trudnos¢ nietylko polityczng, lecz moze wiecej jeszcze mo-
ralng. 1w studjum .Dwie dusze“*) szukatem wyrazu dla
duszy niemieckiej nie w dzietach wielkich humanistéw
w rodzaju Herdera, ani, przechodzac do czaséw naszych,
w rozprawie prof. Schickinga **), ktory z hastem ,weniger
Bismarck iind mehr Schiller'’* nie zawahat sie wystgpi¢
przeciw ,pustoszagcemu dusze niemieckg” wplywowi Bis-
marcka, a polityke pruska w Poznanskiem, mianowicie
w zakresie ustawy o exproprijacjach, napietnowat jako ,die
grosste politische Schandlichkeit”, Za wyraz duszy nie-
mieckiej, Scistej moéwiac, pruskiej, wzigtem ,Deutsche Po-
litik" b. kanclerza "ks. Bulowa, o ktorym tenze Schiicking
powiedziat, ze ,bezpryncypjalno$¢ Bismarcka podniost do
wysokosci pryncypu swojej polityki“ — i w nia, w polityke
te mierzac, przytaczat Schicking silne, a tak giteboko
prawdziwe stowa, ktéremi niegdy$ Grillpalzer ostrzegat
narody: ,Von der Humanitat durch die Nationalitat zur
Bestialitat'.

W apotogje swojego bestjalizmu politycznego wiozyt
ks. Bllow tyle swady i talentu, ze umiat w niejednym
ustepie rzecz ohydng przerobi¢ na prawie ponetng. W nie-
skonczonem przejeciu sie ideg panstwa i koniecznosci
stuzenia jemu wszystkiemi sitami mysli i woli, upatrujac
w armji ostoje panstwa, w armji zas pruskiej wiecej niz
ostoje, bo najwyzsza chwate i chlube Prus, poswiecit jej
i militaryzmowi pruskiemu rozdziat tak goracy, tak na-
tchniony, ze czytajac go, mamy wrazenie, jakgdyby z pod
pidra autora szty stowa, ktore mu dusza jego narodu
dyktowata. ,Historja Prus — dowodzi on — jest histofjg
armji pruskiej i tern sie rozni od historji wszystkich innych

) w .Dzienniku MiAskim“ w maju 1916 r.

**) Prof. Schiicking ,Das Nationalitditen problem“ Dresden
1908 r.
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narodéw, a poréwnang by¢ nnoze chyba tylko z dziejami
starozytnego Rzymu. Dzieki frasobliwej i przewidujacej,
rozumnej a stanowczej polityce Hohenzollernéw powsta-
wato ich panstwo, jako sztuczna budowa, jako zlepek
rozmaitych czesci nie powigzanych ze sobg ani wspolng
tradycjg, ani jednoscig plemienna. Tern mocniej musiato
sie oprze¢ na tych obu zasadniczych dzwigniach zycia
narodowo panstwowego, jakiemi sg mito$¢ ojczyzny i idea
panstwowosci. Whadza krélewska, armja i naréd — te trzy
sity stopniowo zlewaty sie w Prusach w nierozdzielng
catosé. Krdl nosit ptaszcz zotnierski i byt pierwszym ofi-
cerem w armji, oficerowie nosili barwy krélewskie i byli
w panstwie pierwszg klasa spoteczng, do ktorej sam krol
nalezat. 1 nie prawo publiczne, nie konstytucja, jak gdzie-
indziej, lecz armja stata sie w Prusach ogniwem, najmoc-
niej spajajagcem krola z narodem“... Ze wszystkich wiel-
kich rzeczy — wota Bilow — ktére Prusy daty Niemcom,
najwiekszg pozostanie armja pruskal!®

Armja ta nosicielkg byta i wykonawczynig wielkich
europejskich zadan, ktére panistwo miato przed soba.
Ona jest tg sitg wyprobowana™ dzieki ktdrej w przesziosci
wséréd najgrozniejszych niebezpieczenstw zycie niemieckie

mogto rozwija¢ sie i kwitngé — i w chwili obecnej — do-
dawat autor w nowem, w czasie wojny ogtoszonem
wydaniu ksiazki — ,wraz z wolnos$cia, ona ratuje zycie

Niemiec“. Kazdemu Niemcowi jego sumienie narodowe
mowi dzi$, ze ,0w okrzyczany zagranicg, przeklinany mi-
litaryzm jest wihasnie tern W narodzie, co jest najlepsze”
(134); to ,mitos¢ ojczyzny przeobrazona w wole i czyn“...
1dzi§ ,duch armji pruskiej, militaryzm pruski stat sie
duchem stojgcego pod bronig narodu niemieckiego*.
Tym za§ mezem opatrznosciowym, ktory utorowat
armji droge do urzeczywistnienia dgzen narodowych, do
stworzenia groznej i niewzruszonej w podstawach swoich
potegi niemieckiej byt oczywiscie, Bismarck. Ale oto tu,
z wyzyny rozleglych zadan wielkiej S$wiatowej polityki
niemieckiej dokonywat ks. Bilow niespodzianego Salto
mortale. ,Genjusz polityczny Bismarcka— wygtaszat on —
nie w tern jednem sie wyjawil, ze zjednoczyt Niemcy
i koroitg cesarskag ukoronowat gltowe krola Pruskiego;
niemniej godnem genjusza tego dzietem — moéwit dalej
bez zajgknienia — byto to, ze dat poczatek polityce kolo-
nizacyjnej w Poznanskiem“. Wiec od Weltpolitik do matej,
parafjanskiej, podtej Ostmarkpolitik! Hotdujac najpodlej-
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szym instynktom grup politycznych upojonych powodze-
niami Bismarckowskiego hasta Macht vor Recht, staczat
sie nastepca zelaznego kanclerza w bloto poziomych
zawisci i nienawisci, w nedze tych nawskro$ materjali-
stycznych apetytéw, ktoreby powinien byt odrzuci¢ daleko
od siebie nardd, co dat swiatu Kanta, tego Kanta, ktory
gtosit, ze panowanie nad obcym narodem naktada na pan-
stwo trudny, lecz zaszczytny obowigzek zachowania kul-
tury tego narodu i szczeg6lnej pieczy nad jego jezykiem,
bo jezyk jest warunkiem rozwoju kultury tej, nosicielem
ducha narodowego. Wiec gdyby nawet Polacy, poddani
pruscy — ich bowiem miat Kant na mysli, stawiajgc po-
wyzszg teze — poczeli sie odzwyczaja¢é od mowy swojej,
wykazywa¢ sktonnos$¢ do jej zatracenia, to panstwo po-
winnoby temu zapobiedz i wszystko mozliwe uczyni¢, by
przyjs¢ z pomoca owej specyficznej kulfurze, ktéra bez
jezyka wilasnego nie moze ani sie rozwija¢, ani nawet
istnie¢. Ale stowa te nie przeszkodzity—dodawat Schiicking
do ustepu, w ktérym strescit 6w poglad Kanta—pruskiemu
ministrowi o$wiaty, panu v. Studt, na uroczystosci w Kré-
lewcu, poswieconej uczczeniu pamieci wielkiego mysliciela,
wezwaé obecnych, w imie jego, do popierania rzadowej
Polenpolitih, zmierzajacej ku zniemczeniu (Eindeiitschang)
zywiotu polskiego.

Do tego samego wezwatby naturalnie kanclerz Buldw,
gdyby tam byt obecnym. Zdaniem jego, Bismarck, two-
rzac komisje kolonizacyjne i zasilajac je ze skarbu paristwa,
pochwycit cugle, ktére niegdy$ trzymat w reku wielki
Fryderyk, a od Smierci jego lezaly na ziemi“... ,Koloni-
zacja ziem stowianskich na wschodzie rozpoczeta przed
tysigcem lat jest nietylko najwieksza, lecz jedyng rzecza,
ktédra nam, Niemcom, dotad sie udata. Wszystkiemi przeto
sitami nalezy dazy¢ do odnowienia zbawiennej tradycji
przodkéw. Pierwszy, a stanowczy krok zrobit Bismarck;
sprawa kolonizacji jest jadrem catej polityki niemieckiej
w Marchji wschodniej“. Azeby za$ dzieto, kosztujgce nas
tyle walki i ofiar, nie miato by¢ skazane na bankructwo,
na to jedyny jest Srodek w urzeczywistnieniu mysli wygto-
szonej przez Bismarcka w 1886 roku. Tg myslg wielkiego
kanclerza bylo wywiaszczenie.

Jakze odmiennie na mysl te spojrzat prof. Schiicking,
ktéry w roku 1908, gdy prawo o wywiaszczeniu przeszio
w parlamencie, oswiadczat w przedmowie do Nationali-
t&”enproblem, ze jako niemiecki profesor prawa pan-
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stwowego, poczuwa sie do obowigzku wystgpienia z pro-
testem ze stanowiska nauki przeciw bezprawiu w pozory
prawa ubranemu; albowiem — pisat— ,zamordowac prze-
ciwnika, czy go wywlaszczy¢, jest tern samem bezprawiem;
roznica miedzy jednem a drugiem wynika tylko z r6znosci
kultury, polega na stopniu, nie za$ na istocie czynu“.
Ale w oczach poteznego inspiratora polityki wywitaszczen,
jakim byt ks. Bulow, rozumowania prof. Schickinga
wydawaly sie jakiem$ prawniczo-etycznem bzdurstwem, obja-
wem uczonego pedantyzmu, na ktéry maz stanu i czio-
wiek czynu mogt tylko pogardg milczenia odpowiedzied.
Wzajemny stosunek dwoch sasiadujgcych ze sobg naiodow
moze byc, wedtug ks. Bllowa, tylko stosunkiem miota
i kowadta. Miechze Niemcy beda miotem. Zlagodzi¢ —
dowodzit on — twardg a konsekwentng polityke naszg na
naszych kresach wschodnich, to znaczy ,kwestje polska
zamieni¢ na niebezpieczenstwo polskie“. Wzmocnienie
przeto polityki tej powinno sta¢ sie ,o0go6lno-narodowg
sprawg, gdyz od tego =zalezy nietylko los Niemcow na
polskim Wschodzie, lecz przysztos¢ Prus—wiecej jeszcze—
przysztos¢ catego parstwa, catej niemczyzny“.

-Jakze trudnem — pisatem'we wspomnianym szkicu,
a stobw moich nie przekreslita cenzura niemiecka — jak
rozpaczliwie trudnem jest porozumienie sie z narodem,
ktory tak mysli i czuje! Jakiekolwiek beda wyniki wojny,
w kazdym razie utwierdzg one Swiat w przeswiadczeniu,
ze Swiatem rzadzi sita. Daremnie wieszczowie nasi marzyli
i wielu z nas marzy o panowaniu prawa Bozego o prze-
mienieniu sfery polityki w sfere religji, Czas na to nie przy-
szedt. Wielkie idee majg wielkie znaczenie w dziejach,
ale stusznie twierdzi Gustaw e Bon, ze, aby wplyw swoj
wywrze¢, muszg wpierw przeistoczy¢ sie w uczucia, ewo-
lucja za$ ta jest bardzo powolna*).

Zaden Jehowa nie witracal sie nigdy do polityki,
a szczeSliwy zwyciezca zawsze ttumaczyt prawo Boze wed-
tug wilasnego interesu, czy tez upodobania. 1tylko te
narody liczy¢ moga na uczciwos¢ i przyjazn sasiadéw, ktore
majg duzo armat, te za$, co ich nie majg, lub majg mato,
skazane sg na zagtade. Juz Tucydydesowi wiadomem
byto, ze lezy to w naturze czilowieka gnebi¢ tego, kto
przed nim ustepuje, liczy¢ sie za$ z tym, kto mu stawia
opor — i madro$¢ cziowieka tkwi w umiejetnosci stoso-

*) ,Les premieres Consequences de la Guerre“, Paris 1917.
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Wania tego prawa natury do kazdego. poszczegdlnego
adku. - Powinien umi€e¢ odgadywac, jak daleko posu-
wac moze opor i gdzie nalezy ustgpic

Tak rozumowaliSmy tam na Bla’rej— Rusi, pod oku-
pacja niemiecka w maju 1918 r. W listopadzie potega
Niemiec runeta... Gdy w roku 1908 Walter Schiicking
pietnowat etyke egoizmu narodowego, jako negacje wszel-
kiej etyki (Auflosung der Ethik Uberhaupt), stowa jego
przechodzity bez-$ladu; stosowna dla nich chwila jeszcze
nie byla nadeszta. Nadeszta ona przy kohcu wojny, gdy
naréd niemiecki z dniem kazdym czut sie bardziej wy-
czerpanym, a mniej pewnym zwyciestwa. lwtedy to, latem
1918 roku,"wiec przed kleska, a po tryumfach pokoju
Brzeskiego i wérdod chwilowych powodzenn oreza niemiec-
kiego we Francji pisat Fr. W. FOrster rzecz swojg 0 Su-
mieniu i polityce (Weltgewissen und Weltpolitik), w ktorej
z odwaga, sitg i natchnieniem wystepowat przeciw bestja-
tizmowi politycznemu, przeciwstawiajgc mu idee chrzesci-
janskiej polityki. A polityka ta byla u niego nie marze-
niem, nie frazesem retorycznym; brat jg jako »jedyng realng
polityke, ktéra nietylko moralnie podnosi, lecz biologicznie
wzmacnia i wzbogaca cztowieka, wysuwajac na miejsce
popieranych przez polityke walki o byt nizszych egoistycz-
nych pierwiastkbw owe wyzsze aspiracje i sity, bez ktérych
nie moze by¢ mowy o rozwiazaniu zawitych zagadnien
miedzynarodowych, o uporzadkowaniu wszystkich Sciera-
jacych sie ze soba daznosci i praw do zycia“. Pierwszy
to raz ujrzal wéwczas Swiat idee polityki chrzescijanskiej,
nie w marzeniu poety, nie w nawolywaniach kaznodziei,
nie w utopji reformatora, ktéry pamieta¢ nie chce o wa-
runkach rzeczywistosci, ale w rozprawie uczonego, obej-
mujacej przedmiot w catej jego rozciggtosci i przedsta-
wiajgcej z calg naukowg gruntownoscig koniecznos¢
powrotu do stéw Chrystusowych w Kazaniu na gorze, jako
sine qua. ochrony cywilizacji od grozacej jej zagtady.

Ale uniosto Forstera jego szlachetne uczucie i calg
prawie wine za wojne zrzucit na swoj naréd, dochodzac
niemal do zadania publicznego z jego strony Confiteor.
Oburzyto to nawet Niemcow uczciwych, tych, ktérzy na
réwni z nim bestjalizm hakatystyczny potepiali. Oto co
pisal z tego powodu prof. Hans Delbriick: ,wstydzmy sie
sami przed sobg za wszystkie zbrodnie przez Niemcéw
w czasie wojny popetnione; rumieni¢ sie przed innymi
nie mamy potrzeby. Prorocy Starego Testamentu, gdy
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smagali grzechy lzraela, zadali od niego ukorzenia sie
przed Bogiem, nie za$ przed Sennacherybem. Wiec z gnie-
wem i pogardg odpychamy pokutnicze kazania, ktore
nam dzi§ prawig, ze Francuzi i Anglicy lepsi byli od nas.
Niech nasze wiasne sumienie nas ukarze, ale nie ze-
gniemy sie przed tymi, ktérzy nas zwyciezywszy, wmoéwic
usitujg Swiatu, ze takze moralnie stali od nas wyzej *).

3.
Admirat Tirpitz a wojna.

Bestjalizm Bulowa czy chrystjanizm Forstera —
w ktorg strone sie przechylg Niemcy dzisiejsze? Moze
ani w jedng ani w druga, moze natomiast ze starcia sie
przeciwienstw wyloni sie nie synteza — tej miedzy zlem
a dobrem by¢ nie moze — ale zwrot od bezprawia, ktére
dotad tryumfowalo w polityce i w nauce, od kultu prawa
piesci, ktéry umiejetnie pod przykryciem Chrzescjanstwa,
jak u Chamberlain’a, podawano — do sumienia, do afir-
macji prawa moralnego i jego obowigzujagcej mocy w sto-
sunku do innych naroddéw. Pytanie to nas szczegOlnie
obchodzi¢ powinno.

Byto to Petersburgu w r. 1916, w dniu 24 pazdzier-
nika st. stylu. Wracajgc pod wieczér do mieszkania mego
w hotelu Paryskim, spotkatem tam we drzwiach wycho-
dzacego $. p. Eustachego Dobieckiego. Szukat mnie, zeby
mi zakomunikowa¢ dopiero co otrzymang przez niego
jaka$ tajemng droga wiadomos¢ o ogtoszeniu w Warszawie
aktu panstw centralnych, uznajacego niepodlegto$¢ Kro-
lestwa Polskiego. Cho¢ zdecydowany zwolennik orjentacji
koalicyjne - rosyjskiej, ale z dusza szlachetng i umystem
trzezwym, Dobiecki wiadomos$¢ te komunikowat i przyj-
mowat radosnie, nie jako ,nowy szatahski pomyst ces.
Wilhelma“, ale jako cenng zdobycz polityczna, ktorg trzeba
bedzie umie¢ madrze wyzyskaé. Tembardziej ja radowac
sie  moglem z mojemi ,aktywistycznemi“ sympatjami,
wynikajacemi z gtebokiego przeswiadczenia, iz zwyciestwo
Rosji wraz ze zjednoczeniem ziem polskich pod bertem
cara byloby $miercig Polski. Ale czy dar z reki odwiecz-
nego i zacieklego wroga nie jest wybiegiem w celu otu-
manienia opinji  Swiata, przejetej wspanialomysinoscia

# Preussische Jahrblcher* 1919 r. Sierpien.
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panstw Ententy z ich hastem ,samostanowienia“ naro-
déw i czy w razie ostatecznego zwyciestwa Niemiec nie
zostatby nam odebrany pod tym lub owym pozorem?
Z pytaniem tern, ktére odrazu przedemna staneto, zala-
twitem sie bez trudu. W zwyciestwo bowiem Niemiec nie
wierzylem i nie wierzyt tam, w Petersburgu, nikt. Sadzilis-
my prawie wszyscy, ze pokdj nastgpi wskutek wyczerpania
obu stron i ze przeto opartym bedzie na wzajemnych
ustepstwach. W takim jednak razie przyszte Krélestwo
Polskie, cho¢ niepodlegte, znalaztoby sie. w ekonomicznej
i politycznej zaleznosci od Niemiec, od zaborczych pan-
germaiiskich planéw i dazen spoteczenstwa i rzadu. Byio
to ciemna strong na tle radosci. Watpliwos¢ ta dreczyta
mie, nie data spa¢ w nocy.

Nazajutrz rano poszedtem podzieli¢ sie radosng wia"
domoscia z prof. Baudouin de Courtenay. Rle tam, w dom”
jego, wiedziano juz o wszystkiem i rados¢ panowatn
szczera i petna. Nie dopuszczano mysli, aby Niemcy*
aby duch niemiecki pozostat po wojnie takim samym,
jakim byt przed nig. Juz daje dostrzegal sie przeobraze-
nie w pojeciach moralnych i politycznych. Opowiadaja
o tern Szwedzi, ktdrzy niedawno byli w Berlinie— i nie-
watpliwie pojawia sie wkrotce nowi ludzie, nowego,
wyzszego, w doswiadczeniach i cierpieniach wojny uszla-
chetnionego typu. Nadzieja ta krzepigco podziatata na
mnie wéwczas w rozmowie — i pokrzepiata w dalszym
ciggu. Chciatem wierzy¢ w przyszte moralnie odrodzone
Niemcy, chwytatem sie kazdego faktu, ktéryby mnie w tej
wierze utwierdzit.

Ale wszystkie zludzenia rozwiata rzeczywisto$¢, gdy
przybytem do Wilna w koncu czerwca 1918 r. Wprawdzie
wsérdd urzednikéw i wojskowych spotykatem tam ludzi
przyzwoitych i uczciwych, sympatycznie tez wspominano
feldmarszatka Eichhorna, $wiezo przeniesionego do Kijowa,
gdzie miat wkrétce zgingé tragiczng $miercia. Mile mi sie
utrwality w pamieci rozmowy moje z jeneratem Guse, ktory
mie od pierwszej chwili pociggnat szczerym i szlachetnym
sposobem myslenia. ,Zagadnienie polskie— méwit— na-
lezy do najtrudniejszych, bo i$¢ do niego nalezy nie ro-
zumem tylko, ale i sercem, a to drugie rzadko sie zdarza
u politykéw". Jednak system polityczny byt straszny,
nietylko wymierzony przeciwko wptywom kultury polskiej,
lecz takze, przynajmniej w planach ks. Isenburga, kieru-
jacy sie mysla wygtodzenia i fizycznego wyniszczenia lud-

150



nosci polskiej... Od sierpnia poczety sie wali¢ na armje
niemieckie ciosy, ktére jej marszatek Foch zadawat;, pan-
stwo zadrzato w posadach swoich; podmuchy rewolucyjne
daly sie czu¢ w spoleczenistwie, podupadt duch w zotnier-
stwie, az w koncu, pod dziataniem niespodziewanych,
a oszatamiajacych niepowodzen i beznadziejnej rozpaczy
w Kwaterze Glownej, wystgpit nowy rzad juz nie z pro-
pozycja, ani nawet z prosba, lecz z blaganiem o wstrzy-
manie dziatan wojennych, o pokdj. Czyz to straszliwe
wstrzasnienie nie wywolato uzdrawiajgcego zwrotu, ktoryby
przeczyscit _ uczucie i mysl? Czy sie nie opamietali ci
czciciele prawa sity, co stali u steru panstwa, ci wyznaw-
cy bestjalizmu politycznego, ktérego aspiracje i dazenia
streszczat ks. Bulow?.

Leza przedemna trzy ksiazki*), trzy pamietniki trzech
najwybitniejszych w czasie wojny przedstawicieli patrjo-
tyzmu pruskiego w jego wojowniczej pangermanskiej for-
mie — Hindenburga, Ludendorffa, Tirpitza. Wszystkie trzy
Swiadcza, ze autorowie ich pozostali wierni sobie i wierni
polityce, ktéra w imie ubdlstwianego panstwa niosta $mierc
narodom w obreb panstwa tego wchodzacym.

Niemniej jednak zastuguja na uwage, jako doku-
menty psychologiczne. Uzupetniaja sie wzajemnie, przed-
stawiajagc patrjotyzm pruski w trzech jego typach, czy
odcieniach. Marsz. Hindenburg, piszac, miat widocznie na
mysli szeroko czytajaca publicznos¢, zwiaszcza miodziez;
dlatego to wpada w ton starego dziadunia, opowiadaja-
cego wnukom bogate przygody zycia swego dla moral-
nego ich pozytku i w celu wzmocnienia w ich sercach
czci fur seine Majestat. Tych wyrazdéw nie opuszcza nigdy,
gdy moéwi o cesarzu. Cesarz jest dla niego zywym sym-
bolem ojczyzny i chciatby wpoi¢ czytelnikowi uczucie bez-
granicznej \yiernosci swojemu monarsze. Ten kult dla
symbolu $wiadczy o sktonnosci starego wojownika do
mys$lenia obrazami, czyli o obecnosci w nim jakiegos
poetycznego, romantycznego pierwiastka. 1zdaje sie, ze
w stowach jego czujemy nieraz tchnienie owych piesnia-
rzy prusko - niemieckich — Kleista i Kornera — ktorzy
przed stu przeszto laty zagrzewali ziomkéw swoich do
walki z Napoleonem. 1jes$li mamy, wraz z V. Berardem,

w) Gen. Feldm. v. Hindenburg ,Rus meinem Leben“ (Leipzig
1920). Erich Ludendorff ,Meine Kriegserinnernngen® (Berlin 1920).
Rifred v. Tirpitz ,Erinnerungen® (Leipzig 1919).
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uznaé, ze zasadnicze przeciwienstwo w zakresie politycznynn
migdzy narodami facinskiemi a germanskiemi na tem pole-
ga, Ze pierwsze stojg na etatyzmie, czyli na poddaniu sig
panstwu, drugie zas — na militaryzmie, t. j. na wiernosci
panujagcemu,*) to w Hindenburgu powinnismy widzieé
najczystsze wcielenie ducha germanskiego. Ale wiasnie
dlatego, ze etatyzm tak jest sprzeczny z wojowniczym,
gwattownym, nieokietzanym temperamentem germarnskim,
nigdzie tak gteboko jak w Niemczech nie odczuto potrze-
by mocnej organizacji panstwow.ej, jako niezbednego wa-
runku do utrzymania bytu narodowego, nigdzie filozofowie
nie podnosili idei panstwa na takg wysoko$¢, nigdzie nie
miata ona tak fanatycznych wyznawcdéw. Do nich nalezy
jen. Ludendorff. Surowy, twardy, tepy, o sto mil oddalony
od wszystkiego, co wieje poezja, jest on stugg panstwa,
a wyrazicielem armji, ktora jest najwyzszym wykwitem
ducha, ozywiajacego panstwo. Trzeba — stusznie powiedziat
jen. Buat**)—szuka¢ pomocy az w lerminologji religijnej,
chcac mie¢ pojecie, jak gleboko siega u niego i u jego
towarzyszy, wodzow armji niemieckiej, kult wielkiego nie-
mieckiego panstwa. Siebie, wykonawcOw jego woli, majg
oni za kaptanoéw, uczestniczacych w jego nieomylnosci;
z oficeréw sztabu przeistoczyli sie w zakon prawdziwych,
a niebezpiecznych mistykéw. Jednym z pierwszych w ich
szeregu jest Ludendorff; ,wszystko w tym cziowieku sie
trzyma, on caly z jednego kruszca, to monolit“. W prze-
ciwienistwie do marsz. Hindenburga, adm, Tirpitz pozwala
sobie na swobodng krytyke osoby i dziatalnosci ces. Wil-
helma i, ch6¢ mocno stanat, wspélnie z jen Ludendor-
fem na gruncie panstwowosci, nie zlat on tak zupetnie
i absolutnie pojecia panstwa z poieciem narodu. Wyrazy:
naréd, ojczyzna, nieustannie mu wracajg pod piéro, on
cierpi nad tragedja nie panstwa tylko, lecz i narodu, ktory
spadt z wyzyn potegi i powodzenia, on narodowi temu
wytyka jego biedy, on sie skarzy na brak w nim zmystu
narodowego (Nationalsinn).

Pod wzgledem polityki wszyscy trzej na tym samym
stojg poziomie, co ks. Biilow. Od pogladéw jego i wska-
zan nie odbiegajg, Hindenburg uzywa nawet tegoz samego
podziatu narodéw na mioty i kowadla!; zastanawiajac sie
nad dzisiejszym stanem Niemiec, wyraza obawe swoja,

*) Victor Berard ,L’eternelle Allemagne” 1916.
**) General Buat: ,Ludendorff‘, Paris 1919.
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ze zabraknie im odwagi i sity, gdy na to godzina wy-
bije, by¢ tym miotem, jakim byly zawsze. Ludendorff,
jako Poznanczyk z urodzenia, jest fanatykiem Ostmark-
fereinu i jego dazen; w krajach, ktore zajmuje, uwaza
za swoj obowigzek by¢ nietylko kierownikiem armiji, ale
i pionierem germanizmu; marzy o rozkolonizowaniu zot-
nierzy niemieckich po wojnie na Litwie; nie miesci mu
sie w glowie, aby w obrebie jednego panstwa mogto byc
kilka narodowosci i opowiada o ,gtebokiem wrazeniu“
i naturalnie oburzeniu, jakiego doznat, dowiedziawszy sie.
Ze w podrecznikach szkolnych polskich Poznan, Gniezno,
Wilno oznaczone sg, jako miasta polskte. *) Tirpitz szerzej
nieco patrzac, zada od panstwa w kwestjach narodo-
wosciowych stanowczosci i, précz tego, jeszcze rozumu.
Z tego sitanowiska potepia on germanizowanie Szlezwigu,
bo niepotrzebnie draznigc matolicznych Dunhczykéw, zra-
zalo Danje, ktorej zyczliwa neutralno$é bytaby bardzp
przydatng w czasie wojny: natomiast pochwala germani-
zacyjng polityke w Poznanskiem i w Alzacji, nazywajac
to zwalczaniem polskiej i francuskiej propagandy.”*).

Hindenburg i Ludendorff cho¢ w korcu zwyciezeni»
stawiali jednak w ciggu lat czterech zwycieski opér Eu-
ropie i Ameryce i zeszli z widowni otoczeni blaskiem
chwaty wojennej i wdziecznoscig wspétziomkéw — i to ich
stusznie pociesza w nieszczesciu ojczyzny. Ale admirata
Tirpitza na samym poczatku wojny usunieto od wplywu
i musial on bezsilnie patrze¢, jak marniata jego flota
skazana na bezczynnos$¢ i jak wraz z tern zapadato w ni-
cos¢ dzieto, ktoremu on prace catego zycia poswiecit.
Odsunieto go, jako indywidualnos¢ bardzo silng i z bardzo
wyraznym programem. | to go czyni postacig tragiczng
i w tragicznosci swojej wysoko wyrastajgca had poziom
ogblny. W pamietniku jego stronica kazda drga bolem
jego du”zy, w ktorej odbija sie tragedja jego narodu. Po-
rwani, czytamy jednym tchem, czujemy w autorze prze-
ciwnika, budzacego szacunek gtebokoscig patrjotycznego
bolu.  Przyjrzyjmy sie patrjotyzmowi niemieckiemu nie
w upojeniu  tryumfu m w cynicznej zarozumiatosci, jak
u ks. Bllowa, ale na zwaliskach zawiedzionych dazen
i pogrzebanych nadziei.

Przedewszystkiem ,Wspomienia“ adm. Tirpitza roz-
wiewajg legende ktérag niezmordowanie ze strony panstw

*) Ib. str. 66 —67. **) L. c. str. 158.
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Ententy szerzono i w kohcu wmowiono jg S$wiatu, ze
wszystko w Miemczech — cesarz, dwoér, rzad, armja, spo-
teczenstwo— wszystko zylo jedng checig wojny, Ze te
wojne przygotowywano i ze jg wypowiedziano w chwili,
gdy szybkie zwyciestwo zdawato sie zapewnionem. ,Wszel-
kie rozprawiania o przyczynach wojny — zaczyna Viktor
Giraud*) swoje dzieto —sg rzecza zbedng;, przyczyna
jest tylko jedna, ta, ze jej Niemcy chciaty; oczywistosé
prawdy tej coraz wyrazniej z dniem kazdym uwydatnia
kazdy nowy fakt, nowy dokument“.,. Potworne marzenie
0 zapanowaniu nad S$wiatem catym ogarneto ten nardd,
w ktorym upojenie powodzeniami, wrodzona pycha, bru-
talno$¢ i zadza rozkoszy zmystowych sttumity wszystko,
co szlachetniejsze, mianowicie za$ uczucie ludzkosci
1 zmyst moralny.**) 1autor, zapowiedziawszy w przed-
mowie, iz nie odstgpi w niczem od najsurowszej bezstron-
nosci [Vimpartialitc la plus rigoureuse), wygtasza juz
w pierwszym rozdziale, iz nar6d niemiecki postapit tak,
jak bohater jego ulubionego poety: ,zaprzedat dusze
swojg djabtowi i uczcit cielca ztotego® — i odtad stopnio-
wo zarzucal prace we wszystkich sferach czynnosci ducho-
wej — w religji, filozofji, literaturze, sztuce, przeksztatcit
nauke w gruby nacjonalistyczny utylitaryzm, kazat jej
stuzy¢ swoim apetytom materjalnym i w koricu sam sie-
bie ubdéstwit“. Nardéd ten—czytamy w zakonczeniu—spadt
ponizej poziomu plemion murzynskich w Rfryce $rodko-
wej i powinien otwarcie i godnie uzna¢ zbrodnie swojg
przeciw ludzkosci i stuszno$¢ wymierzonej mu kary. Za-
braliSmy jego kolonje, pozbawiliSmy wojska i floty, obar-
czyliSmy diugiem ogromnym, a jednak matym w stosunku
do wojny, bo nie dzisiejsze tylko Niemcy, ale i przy-
szte pokolenia powinnismy byli skaza¢ na dwa lub trzy
stulecia ciezkiej pracy, wylgcznie stuzacej celom wyptaty
naleznych nam odszkodowan. Niechze blogostawig wspa-
niatomysino$¢ nasza, niech starajg sjg wzbudzi€ w nas
ufnosé. Nie widzimy jednak dotad, azeby zmienity dusze
swojg i wyzbyly sie drapieznosci, pychy, klamstwa, wiec
zmuszeni jestesmy zabroni¢ im dostepu do cywilizowanej
ludzkosSci i wykluczy¢ z towarzystwa-naroddw. ***)

Otéz w tym narodzie ,drapieznym, zmystowym, py-
sznym i fatszywym®“, ktory ,swojg dusze zaprzedat djabtu“.

*) ,Histoire de la guerre* Paris 1919 — 20.
**) iden str. i7.
***) Przytoczylem stowa autora w skrdceniu str. 743 i 748—9.
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imie Tirpitza bylo wiasnie symbolem drapieznych panger-
manskich daznosci. ,Tirpitz i Bethmann — gdy wymienie
te dwa imiona — mowit Fr. Maumann w jednej ze swo-
ich ostatnich mow w parlamencie niemieckim (22/X 1918)—
kazdy zrozumie, skad pochodzito i na czem polegato roz-
dwojenie w polityce naszej“... | c6z? Ten straszny Tir-
pitz wojny nie chcial, nife o wojnie marzyt, lecz o poko-
jowem ekonomicznem i polilycznem zdobywaniu S$wiata;
nie dla wojny budowat flote, lecz dla pokoju, dla och-
rony zakrojonego na wielkg skate, wszystkie mozliwe
rynki obejmujgcego przemystu i handlu.

Hazardownej gry, jaka jest wojna, nie chciat, bo
od miodu zywo uswiadamiat sobie te trudne warunki
wewnetrzne i zewnetrzne, ktére naréd i panstwo miaty
do zwalczenia: ,Jesli spojrze¢ — pisze on*) — z odro-
bing zmystu rzeczywistosci na wzrastanie potegi prusko-
niemieckiej od epoki zupeinego rozprzezenia i roz-
stroju, ktéry wojna 30-letnia zostawita po sobie, az do
rozkwitu, na ktory patrzeliSmy w lipcu 1914 r., to wydaje
sie nam prawie cudem, ze dzietlo tak wielkie, tak wspa-
niate uda¢ sie mogto. W Srodku Europy, bez dogodnego
wyjscia na morze, z ziemig nieurodzajng i zle zaopatrzong
w skarby natury, bez granic naturalnych, a zewszad oto-
czone przez narody od wiekéw na ich zgube czyhajgce —
tak staly Niemcy, i te warunki bytu i moze w rownej
mierze wihasciwosci charakteru narodowego tlumaczg nam
dla czego wzrost i rozkwit potegi naszej nie z glebi na-
rodu samego wyrost, ale przedstawia sie, jako dzieto
sztuki, tworzone przez szereg wielkich genjuszéw w za-
kresie tworczosci panstwowej, ktérych nam daty trzy
ostatnie stulecia“. Z tern wiekszym wysitkiem i poswie-
cieniem nalezatlo staé w obronie stworzonego dzieta,
a drogi do tego nie bylo innej, jak dumne zaparcie sie
siebie w catkowitem oddaniu sie panstwu. (Selbststolze
Hingabe an den Staat).

Ziemia niemiecka nie mogta przekarmi¢ mnozacej
sie ludnosci, konieczno$¢ zmuszata do rzucenia sie na
pole przemystu i do szukania rynkéw dla zbytu towarow;
sita rzeczy panstwo niemieckie rozpoczeto wielka S$wiato-
wg polityke (Weltpolitik). Niezbedng jej podstawg byla
flota, a niestrudzonym gtosicielem i wykonawcg mysli
tej—Tirpitz Z niepokojem i zazdrosScig patrzata Anglja na

*) ,Erinnerungen por. str. 389.
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budujace sig okraty, ale tern gorliwiej is¢ nalezatlo do
okreslonego celu. Rozumiat Tirpitz, ze jedynym S$rodkiem
do utrzymania stosunkéw z Anglja na dobrej stopie byto
imponowanie jej sita, a zatem stworzenie floty takiej,
azeby zaczepne wzglagdem niej i wzglagdem handlu nie-
mieckiego zamiary przedstawialy dla niej, pomimo jej
ogromnej przewagi na morzu, wyrazne hiebezpieczenstwo.
lNa praca swojg nad flotg patrzat Tirpitz ze stanowiska
koniecznosci politycznej defensywy.*) 1pracg ta uwien-
czyto powodzenie. (Jzyskat respekt Anglji dla sity nie-
mieckiej i rdéwnocze$nie z tern w rzadzie angielskim
brat goérg poglad, ze- wojna z Niemcami nie byla geszef-
tem pewnym i zyskownym. *¥)  Szczeg6lny tragiczny
sktad okolicznosci upatruje Tirpitz w tern, ze stosunek
z Angljag stawal siag wiasnie w przededniu wojny przy-
jazniejszym, niz kiedy. Ambasador w Londynie ks. Lich-
nowsky oswiadczal mu w czasie letnich manewrow floty
w Kiel w r. 1914, ze Anglja juz sig pogodzita z istniejacym
stanem rzeczy, ze juz tam nie ma mowy o*wojnie z po-
wodu handlu lub budowy floty, ze mozna liczy¢ na
wzajemne zblizenie sig obu panstw. Stowa swoje konczyt
zapytaniem, czy sg przewidywane nowe kredyty na flota.
~Meine Antwort lautete: wir haben keine mehr nétig" ***).

Czyli cel byt dopigty: ,w uczciwem mojem dazeniu
do pokoju mogtem z zadowoleniem spoglada¢ na praca
mego zycia i czutem bliskos¢ chwili, w ktérej w race
mego nastapcy przekazg rzecz juz wykonczong“ ...

-Marynarka niemiecka w rozumieniu mojem juz wy-
petnita byla swoje zadanie, bo dziagki sile swojej zapew-
nita nam pokdj i wolno$¢ na morzach* ... ,Nigdy oj-
Czyzna moja w ciggu historji nie byla potgzniejsza i bar-
dziej przez wielkich tej ziemi szanowana, niz w owych
dniach, nigdy wspanialej nie kwitngta“... Byla juz poza
géra“ {Uber den Berg) w tern znaczeniu, ze w rzeczach
zasadniczych juz osiggnagta to, do czego dazyla, i mogta
spokojnie owoce swoich trudéw spozywac.

1 wihasnie wtedy wybuchnata wojna, gdy jej nikt nie
chciat, a nawg panstwa kierowal najwybitniejszy z jej
przeciwnikdw i powiernik cesarza, kanclerz Bethmann
Hollweg. Wiac nie z tego powodu wybuchnata, ze, jak
twierdzi V. Giraud, znalaz} sig nardd, ogarnigty obtgdem
masowym, ,pijany wiedzag pozytywna, sitg materjaing

*) b. por. str. 106. **) por. str. 180. m**) str. 2C4.
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i maszynizmerij, pozbawiony skruputéw", bez zmystu mo-
ralnego i nie uznajacy prawa narodow, ktory dobrowolnie
sie zdechrystjanizowat i zdehumanizowal, a porwany in-
stynktami drapi€Znemi, zapragnat natozy¢ na caly Swiat
swoje zelazne jarzmo.

Mie pochwalamy, ale rozumiemy namietno$¢ Fran-
cuza, nie wybaczajgcego Niemcom spustoszenia rozlegtych
kwitnacych prowincyj swojej ojczyzny; nie przeczymy, ze
Niemcy w czasie wojny plamili siebie nieraz zbrodniami,
rownych ktérym niewiele widziat swiat. Mamy w pamieci
zniszczenie Kalisza i okrutne znecanie sie nad mieszkah-
cami jego, dokonywane na zimno w pierwszych dniach
wojny na rozkaz kapitana Preuskera. JeSli wsrdd przyczyn
ostatecznej kleski niemieckiej pewng wage ma takze
powszechna ku nim nienawis¢ ze strony Polakéw, to god-
nym Herostratesa tworca nienawisci tej byt Preusker; bez
niej propaganda orjentacji rusofilskiej nie zyskataby nigdy
powodzenia, jakie jej przypadto. Ale to, ze Niemcy okrut-
ni byli w prowadzeniu wojny, nie ma nic wspolnego
z jej przyczynami. Wybuchneta wojna z winy niczyjej;
znaczenie wolnej woli jednostek jest tu minimalne; wi-
siata nad Europg od r. 1871; zapowiadaty jg coraz bardziej
krzyzujace sie interesy naroddw, konkurencja angto-nie-
miecka, odwetowe zamiary Francuzow, rywalizacja Au-
strji i Rosji na Batkanach; zbrojono sie powszechnie,
atmosfera przesycona byla elektrycznoscig i mata iskierka
mogta w kazdej chwili spowodowac straszliwy wybuch.
Takg iskierkg byto nieszcze$liwe ultimatum austrjackie,
ptéd krétkowidztwa dyplomatycznego.

Francja a imperjalizm niemiecki.

Calg wine w kwestji wypowiedzenia wojny zwalono
na Niemcy. Stalo sie to wskutek niezrecznosci dyplomacji
austro - niemieckiej, a pod wrazeniem okrucienstw nie-
mieckich w Belgji iwe Francji — i wreszcie dzieki umiejetnie
przez panstwa Ententy prowadzonej propagandzie. Ziosli-
wej jednak premedytacji i $wiadomego dazenia w Niem-
czech do wywotania zawieruchy nie byto. Potwierdzajg to,
a zatem potwierdzajg zdanie adm. Tlrpitza wyniki badan
uczonych i publicystéw francuskich, ktérzy zwiedzali Niem-
cy przed wojna.
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Wprawdzie imperjalizm zaborczy, a brutalny grasowat
w spoteczenstwie. Chamberlain filozoficznie uzasadniat
prawo Niemiec do panowania nad Swiatem i obowigzek
korzystania z tego prawa; jen. Bernhardi w dzietach swoich
uktadat plany przysztej wojny zwycieskiej: niejaki Otto
Rich. Tannenberg kreslit obraz przysztego wszechniemiec-
kiego panstwa, w ktorem po owej wojnie szczesliwi zwy-
ciescy pozostawig zwyciezonym jedno tylko: oczy do
optakiwania kleski i niedoli swojej.. Ale nie to bylo owym
czynnikiem dominujacym w 2zyciu niemieckiem, ktéry
szczegOlnie uderzat obcych; uderzato Francuzéw co$ wrecz
przeciwnego: rozstr6j wewnetrzny, niepewnos¢, troska
o jutro.

Pochodzi to stad, thtumaczyt Henryk .Moysset*), w ksigzce
bardzo we Francji cenionej, ze proces przemiany Niemiec
z panstwa rolniczego i nawp6t feodalnego w panstwo
przemystowe i demokratyczne, potoczyt sie w tak szybkiem
tempie, ze wytracit z réwnowagi spoteczenstwo. Liczba
ludnosci, zajetej praca koto roli spadia z 61°/a do 36“/%
w roku 1895. Prawda, w $lad za industrjalizacjg zwiekszat
sie dobrobyt, rosto bogactwo, Niemcy potrzebowaty ogrom-
nego rynku (Weltmarkt) i przeistaczaty sie w Weltmacht,
ale zarazem wzmagat sie liczebnie proletarjat. Stanowi on
juz wiekszos¢ w narodzie, zada dostepu do wiadzy, i nie
kwestja przysztej wojny i przysztych zwycieskich zdobyczy,
lecz kwestja glosowania powszechnego jest tg, ktora naj-
glebiej pochtania i najsilniej roznamietnia Niemcy. Tak—
odpowiadat na to w dwa lata p6zniej William Martin**) —
demokracja dazy do zagarniecia wiadzy, a szlachta nie
chce wypusci¢ jej z rak; nie to jednak charakteryzuje
kryzys, ktory obecriie Niemcami wstrzasa; polega on na
tern, ze wychowane w tradycji poszanowania dla wiadzy,
Niemcy potrzebujg wladzy silnej, ta za$ ze$lizguje sie z rak
ministrow w rece deputowanych, ktére za stabe sa, by ja
utrzymaé. Wiec wladza spada na ziemie i niema komu jg
podjgé***). Niemcy malowniczo poréwnywat W Martin
z koniem, ktérego dosiadt zly jezdziec; cugle mu sie
wymknety, bijg konia po ledzwiach i kon sie narowi. —

*) ,L‘esprit public en fUle.magne“ (Paris 1911).

**) ,La crise politique de ZIAllemagne contemporaine“. Pa-
ris 1911.

*'¥) Por. Przedmowa str. Il

158



Roznicy w pogladzie miedzy obu autorami nie widzimy,
jest tylko roznica w cieniowaniu tego samego spostrzezenia,
tej samej mysli.

Gdy demokracja gwaltownie dobija sie o wiladze,
warstwy za$ wyzsze, ktore jg dotagd posiadaty, usituja na-
dal ja utrzymaé, a nie majg dos¢ sit na to, tam krdl po-
winienby byé czynnikiem decydujagcym. Ale monarchja
pruska, z faski Bozej, absolutna, konserwatywna, feodalna,
lateranska, sprzeniewierzyta sie, zdaniem Moysset'a, za-
sadom, na ktérych stala i ktore dotychczas gtosi; jej stu-
ga Bismarck, aby zjednoczyé Niemcy i stworzy¢ cesarstwo
postugiwat sig, gdzie mégt, bez skruputéw, namietnosciami’
zywiotdw skrajnych i z pomocg ich zrzucat dynastje,
stojgce dzietu jego na drodze. Poczatki przeto cesarstwa
sg rewolucyjne w Scistem historycznie znaczeniu wy-
wyrazu *) — i moze dlatego cesarstwo bezsilnem jest
w walce z rewolucjag. Wilhelm 1L— pisat Moysset — rozu-
mie calg groze chwili i nikt lepiej od niego nie wie, ze
Prusy sg ostatniem feodalnem zamczyskiem w Europie
i ze wszystkie potegi wywrotowe Swiata wymierzyty atak
przeciw niemu. 1on sie broni, jak umie. Niemozna mu
odmowi¢ zdolnosci ani rozumu. Cho¢ nie do$¢ zréwnowa-
zony, cho¢ impulsywny t gadatliwy, umiat jednak panstwo
swoje uchroni¢ od wojny, pomimo, ze ludzie go do niej
kusili, ze okolicznosci sprzyjaty i ze sytuacja polityczna
zdawata sie tego wymagaé — i historja powie o nim, iz
~postep ekonomiczny, wzrost bogactwa i rozwoj potegi
swojej zawdzieczajg Niemcy diugiemu okresowi pokoju,
ktérego ich cesarz chciat i zadat“. Tak trzy lata przed
wojng publicista uczciwy, powazny, a surowy zwilaszcza
W ocenie germanizacyjnej polityki w Poznanskiem, sadzit
monarche **), ktérego, gdy wojna wybuchneta, niemal jedno-
gtosnie poczeto we Francji przedstawia¢, jako degenerata,
zbrodniarza. Antychrysta nawet, ktory z szatariskg zloscig
i przebiegloscig przygotowywal w ciggu diugiego panowa-
nia zdradzieckg napa$¢ na oscienne panstwa.

Nie umiat jednak cesarz Wilhelm wedtlug tegoz
autora dac¢ sobie rady w polityce wewnetrznej, nikomu
nie dogodzit, wszystkich zrazat — i nietylko impulsywnoS$cig
i zmiennoscig w usposobieniu, ale tern takze, ze chciat
sta¢ posrodku, by¢ czynnikiem réwnowagi. Skrajni z le-

*) Moysset |. c. str. 263. **) Mousset 1 str. 263.
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wicy pietnowali go, jako autokrate, schlebiajgcego jun-
krom, pangermanisci ubolewali, ze nie mysli po nie-
miecku i nie mowi tak, jak Niemiec mowi¢ powinien.

Namietnosci partyjne i brak dostatecznej powagi i
autorytetu ze strony wiadzy napetniaty atmosfere zaraz-
kami niepokoju, [niezdrowia, pesymizmu. Przeciw pesy-
mizmowi, ktéry z pracowni filozoféw przechodzit do biur
redakcyjnych, do zgromadzen politycznych, do kawiarni,
na ulice, powstawat cesarz wjednej z méw swoich w roku
1905, pietnujagc trawigcg spoteczenstwo Schwarzseherei,
1c¢6z mu na to odpowiedziano w prasie? Odpowiedziano,
ze gdyby, idac za rada cesarza, wszyscy pesymisci wy-
niesli sie z Niemiec, problemat przeludnienia zostatby
wnet rozwigzany. Jakze nie by¢ pesymista — pisano
w ,Kélnische Volkszeitung™ —wszak polityka wewnetrzna
konsekwentng jest tylko w btedach swoich, jak np. w Pol-
sce, polityka za$§ zewnetrzna wszedzie sieje nieufnos¢ do
Niemiec. Siat jg, wedtug opinji powszechnej, takze cesarz...
W roku 1908 wyrazit sie on w rozmowie z Anglikiem, ze
sam czuje sie przyjacielem Anglji, lecz ci, co uczucie to
zywig w panstwio jego, sg mniejszoscia. Stowa te wydru-
kowat ,Daily Telegraph™\ Powstata stad burza w parla-
mencie niemieckim, jakiej nie pamietano. Sprawie tej po-
Swiecit Moysset caty rozdziat. ,Odczytujac dzis — pisze —
sprawozdania stenograficzne z owych rozpraw, stwierdzamy,
ze nigdy z trybuny francuskiej od roku 1815 az do na-
szych dni, nie traktowano tak glowy panstwa, kimkolwiek
on byt... Aby co$ podobnego odnalez¢ w rocznikach par-
lamentaryzmu, grzebac sie trzeba w dziejach rewolucji, gdy
nazajutrz po dokonaniu przewrotu, rozmaici ,krzykacze
bezkarnie zniewazajg pamie¢ powalonych lub wygnanych
monarchow“. Caly ten epizod ze szczeg6lng wymowa
$wiadczyt o rozprzezeniu wewnetrznem w ISiemczech. Ry-
szard Wagner powiedziat gdzie§, ze Niemiec kocha czyn,
ale taki, ktéry w istocie swojej jest marzeniem: ,0t6z
Niemcy obudzity sie z marzenia, ktére trwato lat 40;
w prasie, w ksigzkach, w tysigcach broszur, po wszystkich
ustach jeden wyraz krazy iwraca, i niby banka przesycona
wszystkiemi niepokojami narodu, pryska na powierzchnie
ducha publicznego“. Tym wyrazem—die Zukunft, die Zu-
kunft Deutschlands. Niema zgody i tadu wewnatrz, a za-
granica wojng grozi. ,Gdzie Bismarck? Niema go. Kto
nas zbawi? RoztrwoniliSmy i zgubiliSmy caty kapitat chwaty,
zdobytej w roku 1870“.
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w takich sytuacjach wojna wydaje sie niekiedy wy-
bawieniem, bo w obliczu niebezpieczenstwa godzi was-
nigcych sie i stwarza patrjotyczng jednos$é. 1cho¢ lekar-
stwo takie bywa w nastepstwach swoich gorszem od cho-
roby, jednak, kto wie, moze tego $rodka chwyci sie mili-
tarystyczna z tradycji i ducha arystokracja — i pytanie po-
lega na tem — konczyt autor swag ksigzke— ,czy bez
stawiania oporu da ona innym powiedzie¢: finis Boritssiae**,

Ale wojna z rozpaczy nie bylaby owg wojng impe-
rjalistyczng, o ktéra oskarzano Niemcy. Trudno wyobrazi¢
sobie bardziej ponury obraz Prus i Niemiec, niz ten, jaki
dat Moysset, i bardziej sprzeczny z tg symplistyczng filo-
zofjg historji, ktora powstata we Francji w czasie wojny i
dzi$ jeszcze z takim impetem, ustami Victora Giraud,
glosi, ze wérdéd narodéw uczciwych, pokojows, kulturalng
praca zajetych, znalazt sie przez Boga i ludzi wyklety na-
réd, ktory zdradziecko napadt na tamte, postanowiwszy
ujarzmic je, a owocy ich pracy albo zniszczyé, albo sobie
przywlaszczy¢é— i odtad trzymanie wykletego narodu na
uwiezi staje sie celem historiji.

Poglad ,H. Moysset'a na Niemcy,/jako na panstwo,
stabo stojgce na nogach, pomimo poteznej armiji i floty
i przy calem bogactwie swojem, nie byl pogladem odo-
sobnionym w literaturze politycznej francuskiej. Przescignat
go “w obrazie wewnetrznego skotatania tak groznego
w pozorach swoich imperjum William Martin®*).

Do kwestji gtosowania powszechnego, ktdrej Moysset
nadawat takie znaczenie, W. Martin wagi nie przywigzuje.
On z géry wie, ze nie rozwigze ona nagromadzonych
trudnosci, ktére nie z naduzy¢ despotycznej wiadzy i nie
z wywolanej przez to reakcji demokratycznej pochodza,
ale stad, ze wladza utracita swdj autorytet. Stad wstrzas-
nienie wewnetrzne, przez ktére Niemcy przechodza. Narod
ten z natury swojej, z tradycji, z wychowania czuje pociag
do sity, potrzebuje i zada silnej wiadzy i rzadu silnego.
Tymczasem rzad z tej whadzy korzysta¢ nie umie, nie umie
przy niej sta¢**}. ,Nie znajdziemy— mowi gdzies autor —
takiego Francuza, ktéryby kazdego rana przy kawie i ga-
zecie wzdychat za zmartwychwstaniem Napoleona, Niemcy
za$, i to niemal wszyscy i codziennie, gazete swojg czy-
tajgc, utyskuja nad tem, ze Bismarck nie zyje; ,kiedyz
przyjdzie éw maz silny, ktoéry go zastgpi“..

*) W wymienionej wyzej ksigzce.

**) Por.: Przedmowa str. XII.
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Dla Bismarcka stworzono niegdy$ urzad kanclerza
panstwa z wladzg tak rozlegta, ze poréwna¢ jg mozna
chyba tylko z ta, jaka we Francji posiadat pierwszy kon-
sul w r. 1800. ljak dla pierwszego konsula, tak tez dla
Bismarcka nie znaleziono dotagd godnego nastepcy. Kan-
clerz skupia w reku swojem catg wiadze wykonawcza, ale
utrzymaé jg i sterowa¢ nawg panstwa mogtby w dzisiej-
szych warunkach tylko cztowiek 2z genjuszem i wolg Bis-
marcka. Trudno$¢ gtéwna w tern, ze w parlamencie nie
daje sie utworzy¢ zadna wyrazna wie.kszos¢, niema w nim
przeto mysli wytycznej, dla rzadu zas niema punktu opar-
cia. Wobec tego ogromnie wzrasta znaczenie rozmaitych
nieodpowiedzialnych, a doskonale, jak zwykle u Niemcéw,
zorganizowanych Yereinow. Liga armji i floty cigzy nad
ministerstwami marynarki i wojny; Ostmarkverein decy-
duje o polityce polskiej; zwigzki rolnikéw i przemystowcow
ktdca sie ze sobg o rozstrzygajacy wplyw w kwestjach
ekonomicznych. ‘Z drugiej strony normalny bieg spraw
panstwowych zostaje zaktdécony ustawicznem wtrgcaniem
sie cesarza, czlowieka niezaprzeczenie zdolnego, ale
zmiennego i nieobliczalnego. Wskutek tego stanowisko
kanclerza nigdy mocnem nie jest, zaden minister nie
czuje sie pierwszym na miejscu swojem, a w dziataniach

rzadu niema i nie moze byé energji i konsekwencji.
Stowem, rzadowi brakuje inicjatywy, mysli, woli, brakuje
jednolitosci 1 stanowczosci w postepowaniu, czyli tych

wszystkich przymiotéw, ktére niezbednemi sg do . wiadzy,
o ile ona chce by¢ czem$ wiecej, niz organem admini-
stracji“. Jesli zas zapyta¢ przecietnego Niemca, gdzie,
w jakiej dziedzinie stabos$¢ i niedotestwo polityki rzadowej
dajg sie czu¢ najdotkliwiej, prawie kazdy odpowie, ze
w sprawach zagranicznych.

Ale nie jest to stusznem zwala¢ tylko na rzad wine
za niepowodzenia dyplomacji, gdy cata polityka zagra-
niczna, wszystkie jej piany i poczynania sg z gory para-
lizowane przez fakt, ze ,Niemcy nie mogg czyni¢ wyboru
miedzy przymierzami“. Alzacja uniemozliwia wszelkie proby
zblizenia sie do Francji. A tymczasem — mowi W. Martin —
zasadniczej sprzecznosci miedzy interesami Francji i Nie-
miec niema. Gdy wspdtzawodnictwo ekonomiczne nie-
miecko-angielskie wzmaga sie z dniem kazdym, nie-
przyjazii Francji ma charakter tylko uczuciowy. Wbrew
jednak temu, co powszechnie uwazajg za regute w poli-
tyce, uczucie odnosi tu zwycieztwo nad interesem. Poli-
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tycy niemieccy chcieliby wznowi¢ plany Napoleona | i do-
-prowadzi¢ do skutku lige antyangielska, ale odgrodzeni
na zawsze od jedynego panstwa, ktoreby moglto zasza-
chowa¢ w Europie zachodniej ich rywalke, zmuszeni sg
zwréci¢ sie ku wschodowi i szuka¢ sprzymierzenca w Wied-
niu; wsite za$ Austrji nie wierza. W poczuciu braku spoistosci
wewnetrznej drzg na samg mysl o waojnie. Powigkszenie
sity zbrojnej, jednomys$inie uchwalone w parlamencie
w r. 1913, bylo wyrazem paniki, ktéra pod wrazeniem
wojny batkanskiej ogarneta nardd, ,paniki, ktérej ani cesarz
ani kanclerz, ani minister finansow nie odwazyli sie sta-
wiaé oporu, pomimo niabezpeczenstwa, jakiem dla gospo-
darki panstwowej i dla pokoju jest przesada w ostroznosci“.
Jednomys$ino$¢ parlamentu wydawaé sie mogla komus
niewtajemniczonemu tryumfem kanclerza, w rzeczywistosci
kanclerz byt tu ,pastuchem, biegnagcym za swem nie-
przytomnem ze strachu stadem*.

Mijamy surowg krytyke, ktorej autor poddat polityke
narodowosciowag w Niemczech. Po swojemu logiczna w za-
tozeniu, ale w najwyzszym stopniu niezreczna, osiagneta
ona rezultaty wrecz przeciwne zamierzeniom; zamiast
wzmocnié panstwo, stata sie pierwiastkiem stabosci, jedna
z gltobwnych przyczyn tej powszechnej nienawisci, jaka
ku sobie wzbudzili Niemcy ze swoim cynicznym kultem
sity piesci. Znienawidzeni, muszg sie broni¢; doszli nawet—
stwierdza W. Martin w zakoriczeniu — do obtedu mili-
tarystycznego, ale wiasnie obted ten S$wiadczy nie o za-
borczych zamiarach, lecz, przeciwnie, o stabosci, o strachu,
o dtawiacym ich niepokoju wewnetrznym {angoisse)\ pa-
cyfisci z usposobienia, nadali oni pacyfizmowi swojemu
forme, ktora Europie catej wydaje sie prowokacjag i po-
grézka.

We wrzes$niul913 spedzitem dni dziesie¢ w Pontigny,
u p. Pawta Desjardins, w towarzystwie uczonych, literatow,
politykdw; wojskowos¢ reprezentowal artylerzysta Leon
Bernardin, znawca kwestji Poznanskiej. W rozmowach
z nimi wyczuwatem ich troske, ich zaniepokojenie wobec
bliskie), szybkim krokiem pedzacej burzy; pod ich suges-
tjg burze te czutem sam, jakbym styszat tajemniczy toskot
dalekich piorunéw. Wojne zapowiadali oni na rok nastepny
ale kto ja wypowiedzie¢ miat, co jg miato spowodowac,
tego nie umieli, czy nie chcieli okreslic. W uczuciu tego
niepokoju, tej obawy dziennikarz, Jan Pelissier, wybrat
sie wiosng 1914 r. w podr6z wywiadowcza po Anglji,
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Niemczech, Rustrji i Rosji. Wrazenia swoje i spostrzezenia
umieszczat w pismach przed samym wybuchem wojny;
zebrat je potem i wydat w osobnej ksiazce w r. 1916
Charakterystyczng dla psychologji Francuza jest sprzecz-
no$¢ miedzy trescig ksiazki, a tendencjg przedmowy, napi-
sanej we wrzesniu 1915 r.

W przedmowie autor wywodzi, ze wojna wynikneta
z premedytacji niemieckiej. Przygotowywa¢ miat jg cesarz
Wilhelm: ,w tej pracy podziemnej objawiat sie jego
machiaweliczny genjusz, ktéry wyzyska¢ umiat dla urze-
czywistnienia swoich niezdrowych planéw wszystkie nawet
najbardziej sobie antypatyczne energje i sity; umiat zmo-
bilizowa¢ nawet socjalistow i pacyfistéw, ktoérzy wzieli na
siebie zadanie wyprowadzenia w pole opinji europejskiej
co do prawdziwego charakteru ambicji i projektow nie-
mieckich®. Przeczytawszy te stowa, przerzucamy na chybit
trafit ksigzke i na str. 100 znajdujemy twierdzenie, wrecz
sprzeczne z niemi, a powtarzajgce teze Moysset’a i Martin’a,
t. j. ze Niemcy ,niespokojni sg, czujac sie zewszad za-
grozonymi“ i ze mysl, iz moga byé zaatakowani réwno-
cze$nie z dwoch stron ,doprowadza ich do warjacji“.
Powinniby byli wyciggng¢ stad konsekwencje i zdoby¢
wzgledy panstw Ententy kosztem znacznych ze swojej
strony ustepstw i wynagrodzeh {rs$parations), ale zamiast
tego, wolat zgorszony autor, oni ciggle sie zbroja.

Zarzuciwszy Niemcom ,naiwnos$¢ polityczna, grani-
czaca z glupotg“, nie spostrzegt autor swojej wiasnej
naiwnosci, miato to jednak te dobrg strone, ze sumiennie
zapisat, co widziat i styszal, nie ukrywajgc prawdy, nie
udajgc medrszego, niz jest. Wiec ze zdziwieniem przeko-
nywa sie z rozméw z Alzatczykami, ze kwestja alzacka
dalekg jest od tego zaognienia, o jakiem mowiono we
Francji, i ze Alzatczycy, jako ludzie realni, nie zyczg sobie
wcale wojny miedzy Francja a Niemcami. Chodzi im
o zachowanie swojej indywidualnosci, swojej kultury
francuskiej, ale w tym celu domagaja sie autonomiji
tylko, niczego wiecej, przylgczenie do Francji uwazajg
za mrzonke. Z rozmowy z dyrektorem Deutsche Bank,
pbzniejszym ministem finansow Helferich’em, dowiaduje
sie, ze Niemcy sg spoteczenstwem niestychanie bogatem,
ze zamoznos¢ ich rosnie we wprost bajecznem tempo,
ze w tym wzgledzie nie majg nic do zazdroszczenia in-

) ,L’Europe sous la menace Allemande’
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nym narodom. Wobec tego nasuwatoby sie pytanie, czy
moze panstwo, ktérego obywatelom dzieje sie tak dobrze,
powaznie chcie¢ wojny i stawia¢ dobrobyt swdj na Karte,
i czy nie byli zupetnie szczerymi owi Niemcy, c¢6 go za-
pewniali, ze zbrojg sie nie dla wojny, lecz po to, aby
gtos ich miat autorytet, aby mogli dyskusje z przeciwni-
kiem zaczynaé, jak tego pragneli patrjoci typu adm. Tir-
pitza, od uderzenia pieScia w stot. Tego jednak pytania
autor sobie nie zadat.

Z Berlina udat sie do Petersburga, a tam go na
samym wstepie uderzyly ogrom i gorgczkowos¢ zbrojen
wojennych, rwanie sie oficeréw do wojny, ich gwattowny
antyniemiecki nastrdj, ich pewnos$¢ zwyciestwa. Napetniato
to jego serce radoscig patrjotyczng i naturalnie czynito
Slepym na biledy i zbrodnie polityki wewnetrznej, zwilasz-
cza w stosunku do obcych narodowosci. Jak ogét Fran-
cuzéw, autor, peten Swietego gniewu na Prusy za prze-
$ladowanie polskosci w Poznanskiem, przykladat wrecz
odmienng miare do rusyfikatorskich orgij w ziemiach
polskich, pod bertem caratu zostajgcych. ,To nas nie
obchodzi — streszczat on sgd swoj i swoicti wspoétziom-
kéw—rzad carski kompetentniejszym jest od nas w spra-
wach zarzadzen, dotyczacych bezpieczenstwa imperjum;
my powinniSmy na jedno tylko patrze¢, jedno widzie¢ —
potege militarng Rosji — i tej potedze zaufa¢“. A w Pe-
tersburgu zapewniano go, ze Rosja, trzykro¢ ludniejsza od
Niemiec, bedzie miata wkrétce 17 miljonéw uzbrojonych
zotnierzy, gdy Niemcy w tym zakresie juz doszty do kresu
wysitkbw Swoich; moga co najwyzej doskonali¢ swoj ma-
terjat techniczny. Czyz wojna wobec tego nie byla dla
Francji — dla Ententy pozadang?

Nie z rozumowan, lecz z faktéw przez autora przy-
toczonych, wyptywaly dla Niemiec dwie alternatywy: albo
zrezygnowa¢ ze swego wielkomocarstwowego stanowiska
i pokornie sie podda¢ kierownictwu panstw Ententy, albo
zawczasu na nie sie rzucié, nie czekajgc, az Rosja wysta-
wi owe 1/ miljonéw. Nie stato sie ani jedno ani drugie,
sprawdzito sie natomiast przewidywanie, ktéremu w roz-
mowie z autorem dawat wyraz un grand diplomate. ,Ces.
Wilehelm — moéwit on — chce pokoju“, w sferach rza-
dzacych nikt nie ma co do wojny zadnych wyraznie po-
wzietych planéw, cate niebezpieczenstwo stanowi atmo-
sfera nieufnosci przeciw Francji, Anglji i Rosji, ktorg
pangermanisci usitujg jeszcze zgesci¢; wskutek tego drob-
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niutka przez [nikogo nie przewidziana kompromitacja,
moze nagle spowodowa¢ wybuch.

5.
Francja a imperjalizm angielski.

Nie militaryzm i nie imperjalizm najbardziej uderzaty
tych uczonych i publicystéw francuskich, ktorzy niemal
w przededniu wojny zwiedzali i badali Niemcy. Zgodnie,
pomimo réznic w szczeg6tach, stwierdzali oni, ze Niemcy
gnebit niepokdj, ktérego Zrodtem byly z jednej strony
warunki ~zewnetrzne, osaczenie Niemiec przez potezne
a wrogie mocarstwa, z drugiej — zaostrzajgce sie w sa-
mem panstwie przeciwienstwa klasowe i polityczne, walka-
stronnictw radykalnych z autorytaryzmem rzgdowym, z butng
nieustepliwoscig junkrow. Niepokdj ten nie byt oczywiscie
gruntem podatnym do krzewienia zaborczych marzen
i planéw. Powstawaty, one w glowach literatéw, profe-
sorow, wojskowych, znajdowaly oddzwiek w spoteczen-
stwie, nie orie jednak, zdaniem tych, ktérzy giebiej w zy-
cie niemieckie wnikneli, nadawaty ton. Ale zarazem
W parze z denerwujacg niepewnoscig nazewnatrz, i jesl,
nie z rozstrojem, to z rozstrajaniem sie wewnetrznemi
szty niestychane tryumfy na polu ekonomicznem, ze zdu-
miewajacg szybkosScig wzrastata zamoznos$¢ narodu, a ta
z natury rzeczy tez w antymilitarnym kierunku dziatata,
zachecajgc do korzystania ze zgromadzonych bogactw
i do dalszego ich gromadzenia, nie za§ do kosztownych
i ryzykownych awantur.

Militaryzm ustepowat miejsca industrjalizmowi; ,0O.
Niemcow — pisat znakomity ekonomista, prof. Jerzy Blon-
del ¥) — zdaje sie dzi§ bra¢ gore poglad, ze pierwszy
okres ich wychowania, okres wojowniczy, juz sie zakon-
czyt, i ze niedoskonate jego dzieto nalezy uzupetni¢ roz-
wojem wszystkich ekonomicznych zasobow kraju“. Spraw-
dzaty sie stowa, z ktéremi ks. Fryderyk Karol miat, jak
powiadaja, zwrdci¢ sie do otaczajacych go oficeréw w dniu
kapitulacji Metzu: ,Panowie, zwyciezyliSmy militarnie; po-
zostaje nam teraz wielkie nasze zwyciestwo przeniesé
w sfere przemystu“.

* *) L’essor industrial et commercial du peuple ftllemand. Paris,
1909, str. 3.
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Potwierdzat to sarno Wiktor Berard. ,Niemcy zbrojg
sig — pisat — parlament uchwala nowe kredyty, ale
rownocze$nie nakiada hamulec na wszelkie inicjatywy
i energje w tym zakresie, przedewszystkiem za$ ograni-
czyt liczbg lat stuzby wojskowej. Wojowniczy dawniej na-
réd niemiecki publicznie glosi, Ze wyrzekt sie wszelkiej
mysli o zdobyczach, Ze chce pokoju. Wprawdzie, nie
umiat dotad nauczyé Europy wierzy¢ w te swoje poko-
jowe zamiary, ale zrobit rzecz lepszg, bo wolg swojg na-
rzucit najmilitarniejszemu z monarchow. Na rozkaz Nie-
miec ten rycerz sily, ten entuzjastyczny wielbiciel swego
-Niezapomnianego” dziada - zotnierza, stal sie dostawcy
towardw ' i kapitatdbw germanskich, ktérego dzi$ zna caty
Wschéd batkanski i syryjski. Lubuje sie pomimo to nadat
w zabawach ksigzecych — w zotnierzach, armatach, okre-
tach; lubi gada¢ bardzo gtosno niepowsciggliwym stylem
koszarowym; zbyt czesto pobrzekuje szablg; lecz wylawszy
z siebie gniew, zto$¢, zazdro$¢ i te wszystkie uczucia, co
mu kazg stowami grozby obrzucaé Anglje, wstrzymuje sie
w pore przed czynem, bo na to mu nie pozwala, jak on
mowi, jego handel w Hamburgu *). 1 rzeczywiscie Niemcy
wniesli w sfere przemystu wszystkie przymioty swoje,
w pierwszym zas rzedzie — mowi Blondel — wytrwatosé,
owa vis daraus, ktérg podnosit w nich Tacyt**). Praco-
wici, doktadni, drobiazgowi, sumienni, zadowolnili sie ma-
temi zyskami, staneli wobec naroddéw, z ktérymi sto-
sunki przemystowe i handlowe zawierali, jako przyjaciele,
wspotpracownicy, jako studzy nawet, ***) umiejetnie dosto-
sowywali sie do gustéw, do kapryséw Klijenteli swojej, to
zas$ wszystko umieli tgczy¢ z rozmachem jakim$ w przedsie-
biorstwach i wyrachowaniach, z wiarg w sity swoje, wpra-
wiajagcg w zdumienie przerazonych konsuléw angielskich,
ktérzy wyobrazali sobie, ,ze dyscyplina wojskowa zabita
w nich ducha inicjatywy. ****) Gléwna jednak przyczyng ich
powodzen, zrodtem potegi, ktérg pobili Anglje, przedtem
samowladnie panujacg na wszystkich rynkach $wiata,
byla wiedza, ktérg gardzono w Anglji; twoérczos¢ swojg
przemystowag oparli na podstawie nauki, handel — na
wszechstronnej znajomosci krajow i ludzi, z ktorymi mieli
do czynienia. Najwieksi uczeni stawali na czele labora-
torjow przemystowych, najbogatsi kapitalisSci na czele

*) L'fIngleterre et Timperialisme Paris 1900, por. str. 297.
**) Por. str. 227. ***) Berard. op. c. str. 338, ****) jb. s. 399.
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bankéw kupieckich, a jedni i drudzy robili to w imie
obowigzku narodowego i spotecznego, bo w ,kraju Kanta
—naucza ziomkoéw swoich Berard *) — wszystko stoi na
kategorycznym im.peratywie obowigzku wzgledem” spo-
tecznosci panstwowej, ktorej jest sie obywatelem*... Zaden
Francuz po roku 1870 nie zaszedt tak daleko w uznaniu
swojem dla Niemiec.

Walka, ktéra sie wszczeta miedzy Angljg a Niemcami
na polu rynkdéw miedzynarodowych, uwidocznia — dowo-
dzit Blondel ~*) — coraz wyrazniej ,wyzszo$¢ niemieckiego
ducha asocjacji nad anglo-arnerykanskim indywidualizmem?*.
Rnglje ogarnat strach o przyszto$¢. dle Rnglja juz prze-
szka poza zenit swej wielkoSci i zaczyna powoli* opadac,
moze nawet rozklada¢ sie, tracgc 6w rozum praktyczny
i owa energje wewnetrzna, ktora przewyzszata wszystkie
narody S$wiata. Swiadczy o tern fakt, ze $wiadomos¢
groznej konkurencji niemieckiej, zamiast wywotaé chec
do nasladowania tych przyriiotbw niemieckich, co za-
pewnity im zwyciestwo, zamiast obudzi¢ cheé¢ do wspdt-
zawodniczenia z nimi, do wyprzedzenia ich w wiedzy,
pracy i obowigzkowosci, rzucita ich w przeciwng strone.
Zapragneli Anglicy zniszczyé niebezpiecznego wspoétza-
wodnika sitg oreza. Czyli rzucili sie tez do nasladowania
Niemcow, tylko na innej drodze: militaryzmu i imperja-
lizmu. Poniewaz — rozumowano — rozkwit ekonomiczny
Niemiec poprzedzito stworzenie jednolitego cesarstwa
Niemieckiego, wiec takie same wielkie, uniwersalne
imperjum, obejmujgce tych wszystkich, dla ktérych mowa
angielska jest mowa ojczystg i nawet, gdyby sie dato,
Amerykan6éw, powinno staé¢ sie najblizszem zadaniem
Anglji. Strach zrodzit imperjalizm i uczucie imperjalistyczne
odniosto w ostatniem 10-leciu wieku zesziego tryumf sta-
nowczy i powszechny, przenikneto az do najgtebszych
poktadéw narodu: ,po bankructwie panslawizmu i pan-
latynizmu, a korzystajagc ze snu pangermanskich rojen,
panbrytanizm opanowat Anglje i grozi¢ poczat catemu
Swiatu“ ***), Ma on za$ obja¢ whadze nad ludzkosScig na
wylaczng chwate i pozytek Anglji.

Oto co wygtosit w jednej z méw swoich w r. 1895
najgorliwszy i najbardziej wplywowy z apostotéow tego
kierunku, duchowy i polityczny wédz panbrytanizmu, Joe
Chamberlain: ,Wierze w te rase, najwiekszg z ras panu-

*) ib. s. 325,  **) op. c. str. 232, ***) por. str. 158.
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jacych, jakie ludzie kiedykolwiek widzieli, w rase anglo-
saksoniskag, dumna, stanowcza, ufng w siebie i upartg,
nad ktérg ani klimat, ani zadna zmiana warunkéw wia-
dzy nie ma i ktéra, nie watpie o tern, czynnikiem bedzie
gtdbwnym przysziej historji i cywilizacji Swiata. 1 wierze
w przyszto$¢ tego imperjum, szerokiego jak Swiat (world-
wide), o ktérem zaden Anglik moéwi¢ nie potrafi bez
dreszczu entuzjazmu“...

To juz najczystszy mesjanizm. Ale .mato jest idei
tak gteboko zakorzenionych w duszy angielskiej-~czytamy
w szczegOllnie bogatem pod wzgledem obfitosci materjatu
i moze najbardziej wyczerpujagcem ze wszystkich dziet,
ktére w ostatnich czasach o Anglji pisano *)—jak ta, ze
Bog wyznaczyt Anglji uprzywilejowane postannictwo wsrdod
narodéw“. ldee te znajdujemy w mowach wszystkich jej
mezow stanu, od Cromwella do Chamberlaina, w pies$niach
jej poetéw, od Szekspira do Kiplinga. Poczatki jej zle-
wajg sie z poczatkami chrzeScijanstwa, zwlaszcza za$
rozwojowi jej sprzyjata epoka wojen religijnych w wieku
XVI i XVII; walczagc bowiem woéwczas o reforme religijng,
Anglicy walczyli razem w imie wolnosci politycznej—i ta
rownoczesna walka o wolno$¢ religijng i wolnos¢ poli-
tyczng wyrobita w nich uczucie, ze sa narodem Bozym,
wybranym, spadkobiercg lzraela, powiernikiem Opatrznosci,
narzedziem jej ukrytych planéw, jej rycerzem przeciw
batwochwalstwu, oszustwu i nikczemnosci nowych pogan.
To uczucie Anglicy gteboko'wyryli sobie w duszy —i dla-
tego kazdy nardd, stojacy im na drodze, jest w ich
mniemaniu narodem obmierzlyiji Bogu, ktorego poskro-
mienie i zniszczenie jest nietylkd6 potrzebg Anglji, ale
i wolg Boga. Dzisiejszy jednak materjalistyczny mesjanizm
Chamberlaina ma nieco odmienne zabarwienie dzieki
swoim bliskim bezposrednim poprzednikom, ktorzy teorje
swojg, cho¢ duchem religijnym nacechowang, na gruncie
przyrodniczym budowaé probowali. Wiec J. R. Seeley,
stwierdzajac w swojej koto roku 1890 ogtoszonej ksigzce
0 potedze Anglji~ze ta bezprzyktadna w dziejach ekspansja
kolonjalna dominuje nad historja Anglji i zarazem jg
tlumaczy, starat sie wykaza¢, ze wyptywata ona nietyle
z koniecznosci politycznej lub z pogladéw tych, co losami

*) Jacques Bardoux: »Essai d'une psychologie de I'flngleterre
contemporaine vol. | Les crises beliiqueuses (Paris 1906) por.
str. 78-9.
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narodu kierowali, ile z prawa natury, z najwewnetrzniej-
szego a nieomylnego instynktu, despotycznie prowadza-
cego nardd ku zagarnianiu coraz rozleglejszych przestrzeni.
W ten sposOb biologiczne pojecie jakiego$ fatalistycznego
ewolucjonizmu przybrato forme religijng i tern poteznie
oddziatato na opinje narodu"”). ,Granice narodéw — roz-
wijat mysl Seeleya Spencer Wilkinson {,The great Alter-
native"™, 1902)—wyznaczone sg przez te same prawa, CO
kierujg kamieniem, ktéry spada, rosling, ktora rosnie” **),
fSarod kazdy jest organizmem, i, jak kazdy organizm,
podlega w przystosowywaniu sie do otoczenia swego
prawu walki o byt. Z tego stanowiska ekspansja imperja-
listyczna staje sie dla Anglji koniecznoscia; przewyzszajac
bowiem intelektualnie i moralnie inne narody, ma Rnglja
i prawo i obowigzek narzuca¢ im swojg wole: okupacja
Egiptu byla obowigzkiem. Wykonywanie obowigzku tego
razi nieraz nasze uczucia. Walka o byt miedzy biatymi
a czerwonymi—moéwi Pearson w Nationallife (1900), byta
okrutng i straszng w szczegétach swoich, ale w wyniku
data dobro, przewyzszajace wszystko, co mogto zmyst
moralny obraza¢, miejsce bowiem niezdolnych do pracy
Indjan zajat naréd wielki i zdolny, z bujng wyobraznig
i potezng zadza czynu, wspaniale wzbogacajacy wspdling
skarbnice cywilizacji. Wezcie szale i potdzcie z jednej
strony wszystko® co zdziatali Amerykanie, z drugiej te
romantyczng sympatje dla Indjan, ktérg wam wpoily
powiesci Coopera i poematy Longfellowa, a zobaczycie,
co przewazy“.. ,Droge postepu znaczg—melancholicznie
rozmysla tenze autor — szczatki narodéw, przez ktére
ludzkos¢ wznosita sie stopniowo w te wyzsze sfery uczuc-ia
i mysli, z ktérych korzysta dzisiaj“... 1czyz historja $wieta
nie uczy nas, ze Bdg, zapewni¢ chcac ludowi swojemu
mozno$¢ postepu moralnego, oraz tryumf nad wszystkiemi
potegami wrogiemi, nakazat mu mieczem wytepiac¢ wszyst-
kich przeciwnikéw swoich. **)

1 z wuczuciem tern — dodawat Berard ***) — szli
Anglicy zdobywa¢ Transvaal, ten nowy Chanaan, dajacy
nietylko mleko i miod, ale ztoto i djamenty, pamietni, ze
Bég powiedziat Mojzeszowi, aby nie bal sie {Nameri
XXI, 34) krola Basaiiskiego: bo w rece twoje podatem go
i wszystek lud jego i ziemie jego i uczynisz mu, jako$

*) ib. s. 469—470. **) ib. s. 472. **) ib. por. s. 475,
***) Questions exterieures” Paris 1902 s. 194—5.
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uczynit Sehonowi, krélowi Amorrejskiemu®. .. i postuszni
Bogu ,porazili go i syny jego ze wszystkim ludem jego
tak, iz nikogo z niego nie zostawili i posiedli dziedzicznie
ziemie jego“... A gdy poszli za Jordan do ziemi Chanaan,
BOg im powiedziat: ,wypedzcie wszystkie obywatele”™ ziemi
onej od oblicza mego... a wypedziwszy mieszka¢ bedzie-
cie w niej, bom wam dat te ziemie w dziedzictwo“ {Nu-
meri XXX1I1, 52). Straszny inspirator tej krwawej wojny,
Cecil Rhodes, kreslit w testamencie swoim nastepujgce
stowa: ,Jesli jest Bog i jesli cho¢ cokolwiek obchodzi go
to, co ja czynie, to rzecza jest pczywista, iz on chce, abym
czynit to, co on sarfl czyni. Ze za$ w spos6b widoczny
on pracuje nad tern, azeby mieé¢ w rasie anglo-sakson-
skiej swoje wybrane narzedzie do stworzenia porzadku,
opartego na sprawiedliwosci, wolnosci i pokoju, wiec nie-
zawodnie pragnie, azebym wszystko, co w moznosci jest
mojej, zrobit w celu nadania owej rasie najwiekszego
rozpedu i potegi. *¥) Czyli ,stuzyé Bogu — wyznawat ten
typowy Anglik przyjacielowi swemu — to dla mnie tru-
dzi¢ sie nad zamalowaniem jak najwiekszego kawatka
mapy Afryki czerwong angielskag barwg“ {what 1 think
that He would like me to do is to paint as much
of the map of Africa british red as possible) **). Zaczerp-
niete z weczytywania sig, w Bibije i z utozsamienia siebie
z narodem wybranym prze$wiadczenie, iz dobrem jest
wszystko, co. jest zyczeniem i interesem Anglji, bo to samo
jest interesem Boga, zlem za$ i grzesznem wszystko, co
temu zawadza, nie zostato chyba nigdy wyrazone z tak
naiwng otwartoscia. Niema Anglika, wedlug Bardoux’a,
ktoryby stow powyzszych nie miat w sercu swojem. Stad
ta sama, co u Niemcow typu hakastycznego, absolutna
niezdolno$¢ do uznania w dziedzinie politycznej innego
prawa, jak prawo piesci. Tradycyjna u Anglikéw niechec
do wymagan prawa miedzynarodowego wzmogta sie
w wieku dwudziestym. Pietnujgc wykroczenia niemieckie
W czasie ostatniej wojny, zapominali, ze sami byli ich
nauczycielami. Gadania o blogostawienstwach pokoju —
gtosit im Spencer Wilkinson—sa negacja polityki i wojna
jedynym jest trybunatem, rozstrzygajacym spory naro-
déw =%

*) Bardoux op. c. s. 84.
**) Berard: ,Questions extérieures* str. 224.
***) Bardoux; op. c. str. 479.
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Ten bezwzgledny, bezlitosnie twardy w stosunku do
innych i wiecznie mesjaniczng wiarg w swoje boskie
postannictwo podniecajgcy siebie imperjalizm jest wyrazem
tej sity, tej Kkipigcej i niezdolnej do wypoczynku energji,
ktorg Anglicy chlubig sie i ktorg rzeczywiscie przewyzszajg
inne rasy. Wymownie jg niegdy$ wystawiat Taine; w cza-
sach nam blizszych okreslat ja Fouillee, jako zadze walki,
ktéra ze Srodka do celu stata sie w konicu sama sobie
celem, walkg dla walki samej*) Stad pochodzi rozbujaty
indywidualizm angielski. Miat on donioste znaczenie w zy-
ciu Anglji i ma swoje chwalebne zalety, ktére sumiennie
podnidst Fouillee. ale ma takzeodwrotna swojg strone,
mianowicie brutalno$¢, egoizm, pyche, pogarde wobec
stabych i uposledzonych, kult sity i powodzenia, ktory sie
skupit w miosci i kulcie ztota. Wprawdzie — dodaje Fou-
illee — jest to kult powszechny i stary, jak $wiat, ale
nigdzie nie doszedt do takich rozmiaréw, jak w Anglji.
Odbiciem tego wszystkiego jest w dziedzinach filozofji
i prawa tryumf zasady utylitaryzmu; ,zaprzeczy¢ temu
trudno, ale tez trudno admirowac”.

Te wszystkie ujemne wiasciwosci charakteru angiel-
skiego wystepujg z calg sita w stosunkach z obcymi,
U siebie w domu Anglik pielegnuje ze szczegdlng troskli-
woscig piekne zasady lojalnosci, prawosci, ludzkosci, wspa-
niatomysinosci, ale przestaja go one obowiazywaé, gdy
przekracza kanat La Manche. Jest to zdanie gtebokiego
znawcy Anglji, raczej przychylnie dla niej usposobionego.
~Anglicy — stwierdza tenze pisarz**) — maja dar budzenia
ku sobie nienawisci we wszystkich narodach; wiedzg
o tern i pysznig sie z tego“. Wierni swemu wojowniczemu,
zaborczemu instynktowi, patrza na S$wiat, jako na rozlegly
przestrzen do zdobycia. A zdoby¢ ja trzeba, wedtug Whi-
gow, tanioscia, wedtug Toryséw —orezem. Ale to drugie
zgodniejsze jest z duchem narodu, o czem charaktery-
stycznie Swiadczy to, ze najwieksze zdobycze dokonywaty
sie wtedy wiasnie, gdy u steru rzadu stali pokojowo
usposobieni Whigowie: byli zmuszeni i$¢ za gtosem opinji.
Gladstone np. objgwszy rzady, ewakuowal Kandahar;
wyrzekt sie pretensji do Transwaalu, ale te dobre checi

*) Alfred Fouillee: Esquisse psychologique des peuples Euro-
peans“ (wyd. 1V, 1903) por. s. 203

**) Emile Boutmy: ,LEssai d'une psychologie politique du
peuple anglais au XIX siede“ (Paris 1901) por. s. 429.
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ustgpity wkrotce przed pradem silniejszym, niz jego wola,
i za premjerstwa jego zdobyto kraj Zuluséw, zdobyto na
potudniowym krancu Afryki prawie wszystko, co jeszcze
do Anglji nie nalezato, zaokraglono posiadtosci angielskie
w Afryce zachodniej, rozciggnieto protektorat nad Mowa
Gwineg, zajeto Sudan i, co najwazniejsze, anektowano
Egipt. Wobec za$ podbitych narodéw Anglicy uzywali
dwéch metod: albo wytepiali je, albo wyzyskiwali. Wyte-
pili czerwonoskorych w Ameryce, wyzyskiwali i wygtodzili
Indje. W stosunku do Irlandji chwytali sie naprzemian
obu $rodkéw. Znanem jest powiedzenie It is no felony to
kill an Irishman. Qdy za krolowej Elzbiety zrozumiano,
ze nie da sie orezem zghadzi¢ wszystkich, co do jednego,
Irlandc”kéw, postanowiono ich na smier¢ gtodowa skazac
i w tym celu zniszczono w kilku hrabstwach kulture rolng
i wyrznieto cate bydto *}. Wstrzgsajgce przykiady zimnego,
wyrachowanego okrucienstwa Anglikéw przytoczyt w ostat-
nim rozdziale swojej ksigzki Boutmy, pisarz—podkreslamy
to z naciskiem — bezstronny, sumienny, gteboki i dla
Anglji zyczliwy.

Stowem, zanim filozofowie niemieccy poczeli naukowo
prawo piesci usprawiedliwiaé, Anglicy prawo to oddawna
wykonywali w praktyce—wszedzie i systematycznie — tern
od Miemcow straszniejsi, ze nie poprzestajac na wypro-
wadzaniu prawa tego z koniecznosci, z natury rzeczy,
z uksztattowania stosunkéw miedzynarodowych, brali je,
jako wole Boga, jako rozkaz Jehowy, ktéry swemu naro-
dowi wybranemu poddat wszystkie narody S$wiata i dat
mu wolnos$¢, aby ,wszystkie swe nieprzyjacioty z zonami
i dzieémi i ze wszystkiemi domy pobit i wygtadzit, a ko-
rzysci ich pobrat" {Ester VIII, U).

I nie zanosi sie na to, aby Anglja ducha tego
I usposobienia wzgledem obcych narodow pozbyta sie,
jako pozostatosci czasdw barbarzynskich. Przeciwnie, duch
ten — pisat Boutmy w r. 1901 — wzmogt sie pod wply-
wem reform demokratycznych. Dawniej gtos decydujacy
mieli arystokraci; ci znali uczucie miary; uczucia tego juz
nie znajg plebejusze, ktorzy wkroczyli do parlamentu
i odsuneli dawnych lordéw. Wtedy to, jako rzecznik bru-
talnej demokracji i brutalnego imperjalizmu, wystapit Joe
Chamberlain.

“j Fouilise: op. c. str. 239.
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I gdy Anglicy ujrzeli na rynkach swoich wyroby
niemieckie, cho¢ wyroby te nie zalaty tych rynkéw, ani
sparalizowaly przemystu angielskiego, postanowili jednak
usung¢ konkurentéw nie praca, lecz orezem. 1 wystapili
z imperjalizmem swoim, a gest ten miat swoje Zréodio
w tej nawskro$ angielskiej idei, ze silg oreza powinni
ochrania¢ przemyst, ze armja powinna stuzy¢ interesom
handlu *).

Wiec nie krwawy pangermanski obted ,przekletego”
narodu, jak krzyczy V. Giraud, byl jedynym winowajcg
wojny. Do wywotania jej w nier6wnie wiekszej mierze
przyczynit sie imperjalizm angielski, ktéry przybrat tam
charakter nie pogladu tylko, czy kierunku politycznego,
jak w JSiemczech, lecz religji, nakazu przez Boga iyydane-
go narodowi przeznaczonemu do panowania nad Swiatem.

Ztosliwej imperjalistycznej premedytacji ze strony
Niemiec przed wojna nie bylo. Wszystko, co sie o tern
mowito i pisato, stanowi wedlug admirata Tirpitza ,eine
der ungeheuerlichsten Yerleumdungen in der Weltge-
schichte** **) Ze kre$lagc te stowa, admirat nie rozmijat
sie z prawda, dowodem tego jest niepewno$é, chwiej-
nos¢, rozdwojenie, ktére cechowaly polityke niemiecka
od chwili wybuchu wojny w r. 1914 az do tragicznego
jej konica w r. 19I8. Wojna juz szalata, a nie umiano
w sferach rzadzacych wyjasni¢ sobie jej celu, nanakresli¢
linji postepowania. Wszystkie usitowania kanclerza Beth-
man Hollwega ku temu szlty, aby oszczedza¢ Anglje,
aby nie doprowadzaé opinji publicznej w tym kraju do
zbytecznego rozdraznienia. Kanclerz naiwnie wierzyt, ze
w ten sposdb zapewni Niemcom taskawg zyczliwosé po-
teznego przeciwnika przy pertraktacjach pokojowych.
Jedynym atutem jego, jedyna nadziejg byla ,dobfo-
dusznos$¢” Anglikdw. Tern samem skiadat dowdd zdumie-
wajgcej nieznajomosci  psychiki angielskiej. Natomiast
z koniecznosci zwrdci¢ musiat aspiracje niemieckie ku
Wschodowi, przeciw Rosji. | to go wprowadzito w zatarg
z Tirpitzem, ktéry mocno stat na gruncie tradycji wiekowe-
go przymierza z Rosjg, wiecej niz przymierza, nierozerwal-
nosci, tgcznosci interesdw, przypieczetowanej wspolnictwem
w rozbiorach Polski: ,Nie wiem — zali sie Tirpitz — czy
zna historja przyklad wiekszego zaslepienia, niz owo

*) Bardoux: op. c. s. 514.
**) Tirpitz s. ¢. 5. 169
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wzajemne wytepianie sie Niemcow i Rosjan ad majorem
gloriam Rnglosaksow*. *) Akt 5 listopada pietnuje on, jako
wyraz samobodjczej polityki kanclerza i demokraacji nie-
mieckiej. *"j

Nie potrzebujemy dowodzi¢, ze dla nas polityka ta
sympatyczniejsza byfa i, gdyby nie stawiano jej przeszkéd
ze strony hakatyzmu, mozeby stworzy¢ zdotata warunki do
porozumienia. Ale ze stanowiska prusko - niemieckiego
Tirpitz byt konsekwetniejszym, realniejszym, moze nawet
przenikliwszym. W kazdym razie psychike angielska znat
na wylot, zadnymi pozorami nie dawal sie zbatamucic.
~Anglicy — zapisywat on w dzienniku swoim — godni sg
szacunku, jako jednostki, ale nikczemni i brutalni jako
naréd“. **) Czy stowa te dyktowata mu nienawis¢? Nie-
zawodnie, ale w treSci swojej potwierdzaly one to, co
uznawat bezstronny a gleboki znawca Angji E. Boutmy,
mowiac o dziwnym kontrascie miedzy ,naiwng nieuczciwo-
Scig" {improbite naive) angielskg w polityce zewnetrznej,
a wysokim poziomem etycznym, cechujgcym ich zycie
prywatne**"*",  Wszystko—pisat dalej Tirpitz— jest dobrze,
sprawiedliwie, nawet religijnie, gdy im przynosi korzysg..
Oni sg narodem wybranym, nowym lzraelem, a wszystkie
inne narody cytrynami sg dla nich, z ktorych caly sok wy-
cisna¢ majg prawo na mocy wyroku Bozego“. To samo,
jak widzieliSmy, podkreslali Bardoux i ze szczegdlnym
naciskiem V. Berard. Nie zarzucajac Anglikom tego, o co
oni Niemcow zawziecie oskarzali, t. j., ze chcieli wojny
i ze dobrowolnie jg wywotali, Tirpitz, znajgc Anglje, zda-
wat sobie sprawe z tego, ze skoro wojna sie roz*poczela,
to wyzyskujgc te niestychang szanse, iz Europa cata sta-
neta po ich stronie, Anglicy walczy¢ bedg az do korica
z tym samym zacietym uporem, z tg bezwzglednoscig,
z jakg na poczatku wieku zesztego walczyli z Napoleonem.
Wobec tego wyobraza¢ sobie, jak kanclerz, ze daliby sie
oni w jakikolwiek badz sposob ugtaska¢ i naktoni¢ do
pokoju, byto to nie rozumie¢, nie zna¢ ich duszy. Mozliwg
w stosunku do Anglji byfa tylko jedna polityka: twardo
sta¢ na swojem i tak sie stawiaé, zeby chwili jednej nie
watpili, iz rzad i nardéd niemiecki pewien jest siebie i zwy-
ciestwa; tylko z przeciwnikiem silnym i groznym oni sie

*) ib. 315. **) ib. str. 399.
***)  Psychologie politigue du peuple Rnglais", por. str. 421.
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liczg: im za$ stabszy, tem zawziecie] po nim depcza; ta-
kimi byli i beda. *)

.Wojna obecna — czytamy w dzienniku Tirpitza**) —
jest najwiekszem szalenstwem, jakie popetnita kiedy rasa
biata. Zabijamy sie wzajemnie na ladzie po to, zeby Angija
ciggneta z tego zyski; nie dos¢ tego, obtudny Rlbion wy-
stawia nas przed $wiatem catym, jako jedynych winowaj-
céw. Moznaby straci¢ wiare w dobro. Naturalnie, bez winy
nie jesteSmy; dotyczy to gtébwnie tych, co sg u gory. flle
cho¢ mnie osobiscie wstretne barbarzynstwo, zawsze byto
we zwyczaju na wojnie. Tragikomiczne przytem to, ze
wiasnie mnie zaliczono, jak pisze Capelle, do szowinistéw
i podszczuwaczy“. Cztowieka, ktéry pochwalat polityke pie-
§ci w Poznanskiem, trudno od zarzutu szowinizmu uwol-
ni¢, od podszczuwania jednak bytdalekim. (Jwazany przez
Europe za inspiratora i politycznego kierownika panger-
manskiego imperjalizmu, znienawidzony i wytykany przez
nig, Tirpitz w sprawach wojny ani jednej chwili ztudze-
nia nie miat, od poczatkuwidziat jasno, powiedzie¢ moz-
na, rozpaczliwie jasno, caty ogrom niebezpieczenstwa. Pier-
wsze powodzenia we Francjinie zaémity mu wzroku. ,Nie
moge sobie wyobrazic — zapisywal 8 pazdziernika
1914 r. — w jaki sposéb po strasznych biedach, popet-
nionych w sierpniu przez nasze dowddztwo, zdotamy z tej
wojny wycofac sie z honorem“. ! znowu dnia nastep-
nego: ,Ta sama mys$l ciagle mnie nurtuje, jak z wojny
wyj$¢ z honorem i bez zbyt wielkich a niezastgpionych
szkod“. Czutby sie zadowolonym, gdyby miat pewnosc¢,
ze Nienicy po wojnie nie utraca mozliwosci wydobycia
sie pracg znowu na wierzch (ans wieder in die Hohe zu
arbeiten).

Jedynym ratunkiem w trudnej sytuacji, jedynym
Srodkiem do zapewnienia sobie honorowego pokoju byia,
zdaniem Tirpitza, flota. Byla dobrg, materjat lepszego
gatunku, niz angielski, ludzie fachowo wyszkoleni i rwali
sie do czynu ***). Wszak te flote on w ciggu lat dtugich
organizowat, wychowywat, ksztakcit jej ducha wtym kierun-
ku, by ja na wypadek wojny do szybkiego ofensywnego
dziatania przysposobi¢ ™**), a nalezato jej uzy¢ zaraz,
uzbrojeniem przewyzszata flote angielska, ktorej w do-
datku cze$¢ znaczna zajetg byla przewozeniem wojsk do

%) str 399 i 414. *) ib. str. 413,
#xx) ib. str. 208. ****) ib. str. 320.
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Francji® Kazda bitwa potaczona jest z ryzykiem; zwyciestwo
zupetne, decydujace, jak np. Japonczykow pod Cuszyma,
bezwzglednie pewnem nie byto, ale w kazdym razie mozna
byto dotkliwie nieprzyjaciela uszkodzi¢, a kazde uszko-
dzenie potegi angielskiej na morzu wywotywato kwestje
Egiptu, indyjska, ostabi¢ mogto jej udziat w dopomaganiu
sprzymierzencom i skionniejszg uczyni¢ do pokoju *).
Wszystko oczy miato zwrocone na nas; es war die letzte
Stande der Freiheit der Welt **).

Daremnie w ciggu wrzesnia i pazdziernika 1914 roku
uzasadniat admirat konieczno$¢ natychmiastowej akcji na
morzu, daremnie przedstawial, ze w ciggu 20 lat celem
administracyjnej i militarnej pracy w zarzadzie marynarki
byta bitwa, ze bitwa przeto najlepszg dawata szanse, by-
leby tylko woédz naczelny zechciat ufa¢ sobie i zotnierzowi,
byleby miat w sercu genjusz zwyciestwa. Wszak historja
wykazuje, ze mate floty odnosity Swietne zwyciestwa nad
wielkiemi. Chcie¢ flote niemieckg nadal trzymac za ba-
rykadami, to skazywa¢ jag na zmarnienie moralne, na
uwigd starczy i zanik ducha wojskowego ***). Nie ustucha-
no go: byt jeden przeciw wielu, a cesarz chwiat sie wzda-
niu. ,Stworzylem flote — skarzyt sie Tirpitz w dzienniku
w ostatnim dniu 1914 r. — a nie mam nic do powiedze-
nia, gdy chodzi o jej uzycie; sytuacja dla mnie strasz-
na“... ,Flota stoi gotowa, a brak jej Tegethoffa“.

Dopiero z objeciem dowodztwa nad flotg przez adm-
Scheera w r. 1916 powiat inny wiatr. Flota wyruszyla na
morze i stoczyla bitwe z przewazajgcemi sitami i w warun-
kach dla niej niekorzystnych taktycznie. Pomimo to straty
niemieckie wynosity V3 strat angielskich. Bylo to niespo-
dzianka dla wszystkich, zwlaszcza dla sfer kierujacych;
dopiero woéwczas, zbyt p6zno, zrozumiano, jakie znakomite
narzedzie przeciwko nieprzyjacielowi posiadano we flocie,
jak wielkie mogta odda¢ ustugi, gdyby jej dano na po-
czatku wojny wystgpi¢ ****),

Wobec niewiary we flote, nalezato wyzyskaé te ko-
rzys¢, jakg da¢ mogly todzie podwodne. Hr. J. Rndrassy,
poruszajac sprawe te w pamietniku swoim, stuszne wy-
glosit zdanie, iz najtragiczniejszym rysem Kkatastrofy, ktdéra
spadta na ludzko$¢ jest to, ze narody z wysoka kulturg
umystowg i moralng doszty do stanu, w ktérym oszczedza-

*) ib. str. 268. **) ib. sir. 267. **») ib. str. 321 — 317.
#exx) b, str. 332 — 7.
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nie nieprzyjaciot poczytywano za zbrodnie przeciw ojczy-
Znie, okrucienstwo zas za obowigzek. Zresztg todzie pod-
wodne, ktére niebezpiecznemi byly dia tych tylko, co sie
dobrowolnie i $wiadomie narazali na podréze w strefach
ich dziatania, nierébwnie mniejszem byly okrucienstwem,
niz blokada Niemiec przez panstwa Ententy, grozaca
S$miercia gtodowa catemu narodowi. R\e i tu chwiejnosé
jednych w potgczeniu z rachowaniem na ,dobroduszno$¢”
angielska u drugich udaremnita starania Tirpitza. Stosujac
zamiar do sity, do moznosci —a liczba todzi bylg wowczas
niewystarczajgca — admirat chciat zamkng¢ tylko dostep
do uj$cia Tamizy; przeciwna strona, ktoérej zdanie przewazyto,
zadata rozciggniecia blokady, ale byt to bliiff; na tak
rozlegtej przestrzeni todzie niewiele zdziataé mogly. Szum-
na za$ zapowiedZz wojny podwodnej niepokoita i rozdra-
zniata neutralnych, szczegdlhie Rmeryke, ktora od poczat-
ku wojny arsenatem byta dla Ententy, dostarczycielkg
wszelkich potrzebnych dla niej wyrobéw. Azeby sie nie
naraza¢ Ameryce, postanowiono szanowaé flagi panstw
neutralnych; naturalnie szeroko korzystata z tego Anglja,
przemycajagc pod obca flagg i bron i zywnos¢. | gdyby ta
przynajmniej ustepliwos¢ wzgledem Ameryki dopieta celu!
Ale nie: zamiast zdobycia jej zyczliwosci, prowadzito to za
sobg tylko utrate prestizu niemieckiego. Chwiejng, sprzecz-
na, tchérzliwg polityke niemieckg w calej tej sprawie
okresla Tirpitz wyrazami: ordre, contreorde, desordre.
Dopiero w jesieni 1915 roku uswiadomiono sobie
niemozliwos¢, pomimo wszystkich $Swietnych powodzen
oreza niemieckiego, zupetnego rozbicia nieprzyjaciela, wojna
za$ okopowa przedtuzata sie, a nie dawata nadziei po-
zytywnych wynikéw; dopiero wtedy w sztabie jeneralnym
postanowiono chwyci¢ sig, jako ostatecznego $rodka, wojny
podwodnej, ale nieograniczonej, t. j. bez zadnych wzgle-
déw i ustepstw, bez zadnego powodowania sie jakiemi$
humanitarnemi frazesami, rzucanemi przez zaniepokojong
o swdj handel Ameryke. Cesarz jednak z chwiejnosci swej
wyjs¢ nie umial, zwlekat, a bat sie stanowczych wystgpien
adm. Tirpitza; w marcu 1916 roku pominat go, nie za-
prosit do narady, na ktérej miata nastgpi¢ ostateczna
decyzja w tej kwestji. Ztamany bezptodnoscig pracy i usito-
wan' swoich, w przeczuciu katastrofy, ktorej, majac rece
zwigzane oporem silniejszych od niego, zapobiec nie byt
w stanie, Tirpitz podat sie do dymisji. Bylo to na kilka
miesiecy przed bitwg pod Skager Rackiem. ,Gdybym
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mogt — pisze on — przewidzie¢, Ze miata ona wzmocnic¢
moje stanowisko, i ze Hindenburg i Ludendorff mieli po-
tem stang¢ u steru, zniéstbym wowczas wszystkie upo-
korzenia i wytrwatbym na posterunku®. # w takim razie
kanclerz nie zdotatby przeprowadzi¢ aktu 5-go listopada,
w ktérym zaciety Prusak, jakim byt Tirpitz, upatrywat
najszalenszy bigd polityki niemieckiej; bytaby mozliwos¢
pokoju z carem: ,Z wiekszag energjg moglibysmy dazy¢
do tego, a wojne podwodng rozpoczelibySmy w pore* ...

Rozpoczeto jg w rozmiarach, jakich chciat Tirpitz»
w r. 1917. Juz bylo zap6zno. Oporno$¢ niemiecka stabta,
a przeciwnik wynalazt byt Srodki, zapobiegajace w pewnej
mierze dziataniom podwodnej floty. Z bdlem, z rozpacza
przytacza Tirpitz wyznania publicystéw i politykéw angiel-
skich, stwierdzajgce stuszno$¢ jego pogladu. Rnglja nigdy
w ciggu dziejow swoich nie byla w takiem niebezpieczen-
stwie, jak wiosnhg 1917 roku. Gdyby straty, ktére przy-
czynity jej todzie w kwietniu, trwaly nadal w tej samej
proporcji, wojna zostataby przegrana *). ,A c6zby bylo —
zapytuje Tirpitz — gdyby flota podwodna wystgpita o0 rok
wczesniej! WeZcie, przerzudcie ksiegi sprawozdawcze, a prze-
konacie sie, z jaka rozpaczg komendanci musieli w r. 1916
swobodnie puszcza¢ zdobycz bogata a pewna“.

Zamiast zyczliwosci, ktérej sie spodziewal kanclerz
Bethmann Hollweg, ceremonjowanie sie niemieckie z nie-
przyjacielem wywotato ze strony Anglikow tylko lekcewa-
zenie, to za$ urosto w pogarde po wybuchu rewolucji,
ktéra zrzucita Hohenzollernéw. Bolesny tego obraz daje
zachowanie sie admirata Beattie. W sierpniu 1914 roku
do oficeréw uratowanej zatogi zatopionego statku Mainz
zwracatl sie z nastepujgcemi stowami: ,Jestem dumny, Ze
tak dzielnych ludzi powitaé moge na pokiadach mojej
eskadry“. W listopadzie 1918 r., gdy powalone panstwo
niemieckie wydawato na mocy warunkéw rozejmu swojg
flote Anglikom, polecat on marynarzom swoim, aby spo-
tykajac marynarzy niemieckich, nie zapominali, Ze majg
przed sobg godng pogardy hatastre (despiceable beast) **).
Stowem, ,moglibySmy mieé dobry pokéj, niewiele do tego
brakowato. Ze go armja nasza nie znalazta, nie jest to
jej wing; gdy za$ Hindenburg i Ludendorff na czele jej
staneli, juz go wywojowac¢ nie byla w stanie. Marynarka

") ib. str. 373. **) ib. str. 391
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dwa razy utatwi¢ mogta zawarcie pokoju znosnego: jesienig
1914 roku z pomoca floty i wiosng 1916 roku z wiekszem
jeszcze prawdopodobienstwem z pomocg +todzi podwod-
nych. Rzecza najstraszniejsza w upadku naszym jest Swia-
domos$é, Ze go mozna bylo uniknagé nietylko politycznie,
ale i militarnie *)."

Naréd niemiecki upadt gteboko, lecz od dwdch tysiecy
lat — pociesza Tirpitz siebie i czytelnika — po kazdym
upadku podnosit sie szybko... ,Narodem niewolnikéw nie
byliSmy nigdy“... ,Nadzieja nasza — w dorastajgcem po-
koleniu; ratowa¢ to, co sie jeszcze ratowaé¢ da, godnem
jest znoju szlachetnych (Vom Deutschthum zii retten, was
von ihm noch zu rettenist, bleibt des Schweisses der Edlen
wert)... 1jesli wspomnienia moje celowi temu stuzycby
mogty, jesli podpora beda dla wiary narodu w sity wiasne,
bedzie to ostatnig ustuga, ktérg ojczyznie mojej wysSwiad-
czytem*.

Temi stowy zamykat admirat dzieto swoje.

Dzietlo to sprawia gtebokie wrazenie sitg uczucia,
ktére bije z niego, i zarazem wymownie Swiadczy i utwier-
dza nas w przekonaniu, ze wraz z rozpoczeciem wojny,
0 ktdrej tyle przedtem w Niemczech moéwiono, jej jednak
nie zyczac, Swiadomos¢ grozy niebezpieczehstwa sttumita
jasnos¢ sadu. Rrmja spetniata swoj obowigzek, wodzowie
stali na wysokosci zadania, ale w rzadzie i w spoteczeristwie
tracono gtowe. Dwa prady — antyrosyjski i antyangielski —
cho¢ doskonale godzi¢ sie ze sobg mogly i wzajemnie
siebie uzupetnia¢, namietnie sie zwalczaty, ciagle sobie
w droge wchodzac. Kanclerz i cesarz, ktéry najczesciej
z nim szedl, nie mieli moznosci wobec powszechnego
oporu, doprowadzi¢ do konca, cho¢by nawet tego pragneli,
dzieta 5 listopada i, zjednawszy sobie Polske, wyzyskac
te sily, ktdre ona da¢ mogta; Tirpitzowi za$, ktory tak
doskonale znat Rnglje, jej charakter i dusze, jej umieje-
tnos$¢ panowania nad namietnosciami i skupiania calej
potegi w jednym punkcie, jej wynikajacg stad zimng sta-
nowczo$¢ w dazeniu do celu i brutalng bezwzglednosé,
ktéry znajac to widziat i rozumial, Ze w stosunku do
Niemiec, ogarnieta wolg zniszczenia (Vernichtungs Wille),
nie zatrzyma sie, dopdki nie zmiazdzy przeciwnika i ze
przeto chcagc mie¢ pokodj z innemi panstwami, nalezato

*) ib. str. 386.
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wprzddy zniszczyé owa wole zniszczenia, t j. sprzatnaé
Rnglje zdrogi — Tirpitzowi zwigzano rece i zamknieto usta.

Jest on postacia tragiczng nietylko w znaczeniu Ho-
merowej Kasandry, t. ze widziat swoj naréd, pedzacy
w przepas¢, ze ostrzega¢ i powstrzymywac chciat, a nie
mogt — ale i w innem, glebszem znaczeniu. Byt czlowie-
kiem idei, rozumiat, ze idee rzadza Swiatem i stanowig
nieraz o zwyciestwie i upadku narodéw, wiec blask idei,
wyzszej chciat zlaé na sprawe Hiemiec: ,Byto to — pisze —
nieszcze$ciem dla narodu naszego, ze mu zadnego celu
wielkiego nie wskazano, a cel ten tak wyraznie stat przed
nim“. Polegat na jednoczeniu wszystkich wolnych narodow
Europy wobec rosnacej potegi i zaborczosci anglo-sakson-
skiej“.

To sie nie stato. Harody te i panstwa utong w ogro-
mie Wielkobrytanskiego Imperjum, a ,sita Europy — do-
dawat admirat —na harmonji rozmaitych kultur polegaja-
ca, przejdzie, i wraz z nig dobrobyt i mozliwo$¢ znaczenia
Jaklegos dla panstw ladu naszego: The world is rapidly
becoming english*\ Wojna ta ostatnia moze byla wojng
0 wolnos¢ Europy przeciw Swiatowtadnemu kapitalizmowi
angielskiemu, — a raczej powinna byla i mogta nig by¢,
gdyby ci, co panstwem naszem kierowali, idee takg pojac
1 urzeczywistni¢ umieli* *).

Wiec z jednej strony nierozerwalna tgcznos¢ z cara-
tem, z Rosjag na grobie skazanej na $mier¢ Polski, z dru-
giej — walka o wolno$¢ narodow! Ze sprzecznosci tej nie
byt zdolnym wybrna¢ cztowiek politycznie zaprzyjazniony
z wyznawcami bestjalizmu politycznego ks. Bulowa, wy-
chowany w bezwzglednej przez filozofje niemieckg ugrun-
towanej i szerzonej czci dla panstwa, bo panstwo jest
zrédtem prawdy i prawa, o prawdzie za$ i prawie rozstrzy-
ga powodzenie, a 0 powodzeniu stanowi sita piesci...

Gdy mezowie stanu angielscy, gdy zwiaszcza Lloyd
George obtudnie z calg $wiadomoscia, ze klamie, stawiat
hasto walki o prawa matych narodow, Tirpitz tego hasta,
tej idei szukat szczerze, a znale$¢ nie umiat, nie mogt
W tern rzeczywisty, glteboki jjego tragizm i, jak stusznie
powiedziat Fr. W. Forster, tragizm narodu niemieckiego,
zbatamuconego filozofjg nastepcow i kontynuatorow Hegla.

*) ib. str. 157.
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7.

Niemcy a Polska.

~Pangermanizm — pisat w r. 1919 Hans Delbrick —
t. zw, Alldeutschtum, usitujac przeistoczy¢ wojng obronng
w wojng zdobywcza i narzuci¢ stojagcemu pod bronig na-
rodowi obcy mu spos6b mys$lenia i niezgodne z jego
duchem daznosci, uniemozliwit zawarcie pokoju, opartego
nawzajemnem porozumieniu {Verstandigungsfriede); chy-
ba nigdy dotad nie zdarzyto sig w historji, azeby wodz
tak dalece mylne miat pojacie o duchu panujacym w jego
armji, o tern, co myslano i czego rzeczywiscie w nigj
chciano, jak niemieckie naczelne dowddztwo w ostatnich
latach Wojny“. Sadzimy, ze piszac to, prof. Delbriick miat
stusznos¢. Bestjalistyczny w zatozeniach swoich i celach
pangermanizm byt przed wojng jednym z silnych pradoéw,
ale nie jedynym w spote'czenistwie niemieckiem. Krzykac-
twem swem ,robit, wedtug Delbricka, wrazenie raczej
komiczne“, pomimo, ze miat wsérdéd siebie profesorow,
literatow i wojskowych; grasowat przewaznie na wschodzie,
ostrze swoje zwracajgc nie na zewnatrz, lecz przeciw nie-
przyjacielowi wewnatrznemu, przeciw Polakom w pierw-
szym rzadzie, i tern pociggat za sobg wszystkich, co na
przesladowaniu polskosci zarabiali, przy kolonizowaniu
i wywlaszczaniu obtowi¢ sig mogli. Ale wraz z wybuchem
wojny zracznie skorzystawszy z nastroju w chwilach takich,
ogarniajagcego masy, hatasliwie afiszowaé poczat swoj
hurrapatrjotyzm i wystawit hasto prowadzenia wojny az
do zwycigskiego korica, az do zmiazdzenia wszystkich
przeciwnikow 1 podyktowania im warunKéw, majacych
po wszystkie czasy utrwali¢ wszechswiatowg hegemonjg
Niemiec. Silny pewnoscig zwycigstwa, umiat narzuci¢ sig
Gtéwnej Kwaterze. Przyzna¢ mu jednak trzeba, ze rzadzit
sig trafnym instynktem, iz najniebezpieczniejszym wrogiem
pptagi niemieckiej jest Rnglja, i ze nie moze by¢ mowy
o pokoju ani dla Niemiec, ani dla swiata, dopdki Anglja
ostatecznie ztamang nie zostanie. Ale przy zupelnym za-
niku zmystu moralnego, niezdolny do wzniesienia sig po-
nad poziom ludozercy, dla ktérego dobrem jest, gdy
ezjada swego sgsiada, ztem — gdy sgsiad z tym samym
celem na niego wali, pangermanizm nie byt w stanie
cokolwiekbadz przeciwstawi¢ wielkim hastom, umiejatnie
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z Anglji i Francji rzucanym, gdy zas tego prébowal, bez-
silnie, jak widzieliSmy, wiktat sie w sprzecznosciach.

Nieréwnie wyzej pod wzgledem moralnym stali prze-
ciwnicy jego z kanclerzem Bethmann Hollwegem na czele;
ci rozumieli, ze nietylko sita, ale i sumienie stanowi
o prawie, blizsi byli ducha narodu, ktéry nie nowych zdo-
byczy, lecz pokoju pragnat i pracy. Powiedzie¢ o nich
mozna, ze od chwili, gdy wojna, ktorej zazegna¢ nie
umieli, rozpoczeta sie, powodowali sie wiecej, niz wolg
zwyciestwa, troska o przyszty pokéj. | pod wplywem naj-
falszywszej psychologji oszczedza¢ chcieli Anglje, rachujac
na jej przysztg wspaniatomysinos¢ przy uktadach pokojo-
wych. Wskutek tego zamiary agresywne zwrécic musieli
w strone wschodu — i tu otwierato sie przed nimi rozlegte
pole dziatania. Mogli $miato i szeroko postawi¢ kwestje
polskg tak, jak o tern w r. 1863 i 1877 marzyt Konstan-
tyn Frantz. Ale doniosto$¢ jej rozumiat chyba tylko jeden
Erzberger. Opowiada on nam *), ze na samym poczatku
wojny wygtosit on wobec os6b ze sfer miarodajnych ten
poglad, ze jesli panswu niemieckiemu chodzi o pozyska-
nie narodu polskiego, to nalezy przedewszystkiem i na-
tychmiast znie$¢ wszystkie wymierzone przeciw Polakom
w Poznanskiem prawa wyjgtkowe. Bez tego Polacy zacho-
wywac sie bedg nieufnie wzgledem wszelkich obietnic,
nawet wszelkich czynéw. Nastepnym krokiem bytoby po-
stawienie sprawy w jej calej rozciggtosci. Niemcy i Austrja
powinnyby byly porozumieé sie zawczasu i zarzadzi¢ koro-
nacje krola polskiego na Wawelu. Ten krol, stangwszy
w Warszawie wslad za zwycieskiemi armjami panstw
centralnych, wezwatby narod polski do zrzucenia jarzma
moskiewsKiego i ogtositby wecielenie Krakowa i Galicji do
Krélestwa Kongresowego, bo ,bez Krakowa Polska po-
mysle¢ sie nie daje“. Ale przeprowadzenie takiego planu—
powtarza Erzberger — wymagatoby gruntownej zmiany
polityki pruskiej w Poznanskiem, albowiem ,der Weg
nach Warschau fuhrt nur tGber Posen® Ale do tej pro-
stej mysli nikt nie byt w stanie sie wznie$¢; brakowato,
odwagi.

Po zajeciu Warszawy w sierpniu 1915 r., spodzie-
walismy sie wszyscy jakiego$ wielkiego monarszego gestu
ze strony ces. Wilhelma, jakiej$ proklamacji, znoszacej
zbrodnicze dzieto rozbioréw i zwiastujgcej wolnos¢ i nie-

%) ,Erlebnisse im Weltkriege* (Stuttg. u. Berlin) por. str. 171.
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podlegtos¢ narodu polskiego. Targany jednak przez
sprzeczne prady, nie miat ces. Wilhelm jasnego sadu,
nie byt w stanie powzig¢ jakiej$ stanowczej decyzji. Ze
stanowiska wszechniemiecko-hakatystycznego wojna z Rosjg
byla nieporozumieniem, gorzej, nieszczesciem. R zatem,
zajgwszy Warszawe, nalezato jg albo zachowaé¢ dla cara,
albo z Krolestwem catem wrcieli¢ do Niemiec i zabra¢
sie niezwlocznie do niszczenia tam polskosci, jak sie ja
niszczyto w Poznanskiem. Bestjalska gwattownos¢ i za-
wzietos¢ hakatystow, zamiast podniecac, paralizowata ra-
czej odwage ich przeciwnikéw. Wiec nie umieli zdoby¢
sie na wyrazny program tembardziej, ze dla wykonania
jakiego$ programu nie mieli ludzi dostatecznie znajgcych
kraj i spoteczenistwo polskie orjentujgcych sie w prze-
sztosci i terazniejszosci naszej. ,Stowem — zamyka Paul
Roth swdj niepospolicie sumienny i bezstronny zarys
dziejow okupacji niemieckiej w Polsce — brakowato rza-
dowi niemieckiemu dwdéch rzeczy: Sachkunde und Klar-
heit des Wollens" *). Chwytano sie przeto potsrodkéw gdy
w warunkach o6weczesnych i ze stanowiska doswiadczenia
historycznego bylo dostatecznie jasnem, ze pdtsrodki po-
moéc nie moga

W marcu 1917 r. Fryderyk Naumann, jeden z naj-
wybitniejszych politykéw i pisarzy niemieckich, udat sie
do Warszawy, aby na miejscu moc sobie poglad na sytu-
acje wyrobi¢. Jechat z przeswiadczeniem, ze stworzenie
Polski silnej i niepodlegtej jest dla Niemiec koniecznoscia,
i ze Niemcy tak powinni dziata¢, aby i Polacy ich dobrg
wote zrozumieli. On nazywat to ideg Beselerowskg (Der
Beselersche Gedanke). Beseler jezeli jej sam nie stworzyt,
to sie nig gleboko przejat. Szczerze wierzac w mozliwosé
wspoétzycia |1 wspotdziatania panstwa polskiego z panswem
niemieckiem, stawiat sobie, jako cel ambicji i pracy,
doprowadzenie wielkiego dzieta do szczesliwego konca.
Wolno bylo Polakowi, Kierujgc sie doswiadczeniami prze-
sztosci, by¢ idei tej przeciwnikiem, uwaza¢ jg za nie-
szczescie dla Polski, ale nalezatlo zrozumienie jakie$
i uznanie zachowa¢ dla uczciwego Niemca, ktéry w te
sprawe catg swojg energje wiozyt. Tymczasem, gtupio
nasladujgc rozmaitych glupcéw i zacietrzewiencéw we

*) ,Die politische Entwickelung in Konigreich Polen wahrend
der deutschen Okupation“. 1919. Leipzig.
**) por. s 185.
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Francji i Anglji, oficjalnie u nas w r. 1919 zazadano wy-
dania jenerata v. Beselera, jako zbrodniarza ! W jakim
celu? Chelpimy sig wobec Czechdéw jakas wyzszg MUl
turg swojg, o ilez jednak wigcej kultury tej, smaku este-
tycznego i zmystu rooralnego wykazat prof. Masaryk, ktdry
postanowit niczyjego wydania nie zgda¢, i opinja narodu
poparta go w tern.

Jak dalece jednak ,Beselerowska idea*™ niepopularna
byta w Polsce, stwierdzit to Naumann na samym wstgpie;
rozbijata sie o twardy mur wzajemnych nieporozumien

rozgoryczen. ,Niemcy — pisat on — przedewszystkiem
za$ zotnierz niemiecki, zahartowany w cierpieniu i trudach
wojny, ktore ponosit z takg checig i zaparciem sie siebie—
nie byli w stanie poja¢, jak nardd, gloszacy, ze dazy do
samodzielnego bytu panstwowego, moze nie chcie¢ two-
rzy¢ armji swojej, gdy go do tego wzywaja, i woli bez-
czynnie czekaé, az pieczone gotgbki same do ust mu
wpadng. Zadne tlumaczenia nie trafialy tu Niemcowi do
przekonania. W zachowaniu sie Polakéw widziat dowdd
zniewiesciatosci, tchdérzostwa, niedotestwa — nic wiecej!* *)
Z polskiej jednak strony stusznie posgdzano— wyznaje
to Naumann — o brak szczerosci polityke niemiecka, ktéra
réwnoczesnie tepic mog’ra polskos¢ w Poznanskiem i twier-
dzi¢, ze ja popiera¢ chce w Krolestwie. Obok tego rekwi-
zycje, do ktérych Sciggania Niemcy zmuszeni byli wskutek
blokady angielskiej, przybieraly rozmiary tak kolosalne,
ze stawaly sie rabunkiem. Zaktady przemystowe todzi
i innych miast tak doszczetnie ogotocono z miedzi, ze
robito to wrazenie, iz rzad niemiecki postanowit systema-
tycznie do zniszczenia przemystu polskiego dazyé. Wyijscia
Naumann nie widzial, tern tylko pocieszat siebie, ze wspdl-
nos¢ interesow ekonomicznych pojedna w bliskiej przy-
sztosci obydwa narody; na te strone kwestji gtowny kladt
nacisk, rozsiewajgc tu i 6wdzie bystre spostrzezenia o cha-
rakterze polskim i dajgc trafne rady. Miedzy innemi za
jedng z rzeczy najpilniejszych uwazat obiér kréla. ,Jak
Butgarja — pisat — nie dosztaby nigdy bez Ferdynanda do
tej spoistosci wewnetrznej, ktérg dzis osiggneta, tak tez
Polska potrzebuje mie¢ swdj punkt S$rodkowy w osobie
kréla; inaczej po raz drugi rozpadnie sie wkrotce, pod
dziataniem targajacych nig wewnetrznych przeciwienstw".

*) W ,Was wird aus Polen“, Berlin 1917.
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Rzecza jest charakterystyczng, Ze w broszurze tej,
ogtoszonej wiosng 1917 roku, autor sprawy poznanskiej
nie poruszyl, potozenie strategiczne Niemec byto mocne.
Wskutek tego tem silniej zaznaczaly sie w Kwaterze Gtow-
nej, u dworu, w kotach wojskowych wptywy wszechnie-
rnieckie i tem trudniejszg stawata sie walka z niemi.
Dopiero jesienig 1918 roku, gdy katastrofa spadia, wybu-
chnat diugo tlumiony gniew przeciw moralnym sprawcom
kleski. 1wtedy to, w pazdzierniku, odwazyt sie Naumann
w parlamencie powiedzie¢ to, czego nie dopowiedziat
przed Y2 rokiem w broszurze, o co bezskutecznie dobi-
jat sie w piezwszych dniach wojny Erzberger: ,Zapytajmy
siebie, gdybySmy po wejsciu wojsk naszych do Warszawy
w sierpniu 1915 roku staneli przed Polskg ze stowami:
jesteSmy narodem, ktéry znat niewole, ktéry w wojnie
trzydziestoletniej upadt prawie tak, jak wyscie upadli po-
Zniej, i dlatego wiemy, co to jest podnosi¢ sie z upadku,
i sympatje nasze naleza do tych wszystkich narodéw
w Europie Srodkowej, ktore z ponizenia swego wydoby¢
sie usitujg — i gdybySmy te stowa nasze stosownym
czynem poparli, czy nie stalibySmy teraz inaczej tam,
w Polsce, i militarnie i politycznie?“. Wyrazniej to samo
w roku nastepnym wyznawat Paul Roth, ale tez kwestji po-
znanskiej nie dotykajac: ,Proklamowanie Panstwa Pol-
skiego w kilka dni po zajeciu Warszawy i pod S$wiezem
wrazeniem cofniecia sie armiji rosyjskiej, natychmiastowa
organizacja polskich urzedéow administracyjnych, wraz
z potaczeniem Krolestwa Kongresowego z Galicja powo-
fanie do wspdtpracy wszystkich elementéw niepodlegto-
sciowych, unikanie, pomimo okupacji militarnej, o ile mo-
znoscl, wtracania sie w sprawy polityczne kraju —to byla
jedyna, cho¢ ryzykowna droga, na ktorej zadania i cele,
postawione pdzniej w akcie listopadowym, mogly jeszcze
by¢ osiggniete“..*).

1wyznajmy, ze droga ta byla rzeczywiscie ryzyko-
wng dla Niemiec wobec spoteczenstwa, ktdrego wiekszos¢
i W nizszych i wyzszych warstwach swoich juz sie byla
zzyta z niewola, o niepodlegtosci nie marzyta, innych go-
spodarzy w kraju swoim, jak Moskali, nie rozumiata
woweczas i nie chciata...

Ocknety sie Niemcy dopiero nad przepascia. Zwro-
cono sie wtedy do prezydenta Wilsona z prosbg o posre-

*) Op. c. str. 189.
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dnictwo pokojowe na podstawie jego czternastu paragra-
fow, kanclerzem za$ panstwa mianowano ks. Maxa Ba-
denskiego. Cztonek jednej z panujacych dynastji miat do-
konaé tego, co w innych krajach i panstwach dokonywa-
to sie przy huku armat, wéréd walk ulicznych. W owej
chwili praprawnuk rycerskiego Eugenjusza de Beauhar-
nais, zdawat sie cztowiekiem opatrznosciowym, jedynym
do wielkiego tego dzieta powotanym. 1 rzeczywiscie, pod
wzgladem poziomu moralnego byt w poréwnaniu z Kkie-
rownikami Ententy, przedstawicielem wyzszego, niedoste-
pnego i nieznanego im porzadku. Oto sg stowa, ktore
niedtugo przedtem w jednem z przemdwien swoich wy-
glaszat: ,Sama sita nie zapewni nam w Swiecie tego sta-
nowiska, ktére nam wedtug przekonania naszego sie na-
lezy. Mieczem nie pokonamy tego moralnego wstratu,
ktory przeciw Niemcom grozng falg sie podniost. Jesli
Swiat pogodzi¢ sie ma z wielkoScig naszej potegi, to mu-
si odczu€ i zrozumie¢, ze nasza sifa jest tylko ramieniem
sumienia, ktore z catym Swiatem nas taczy"“.

Mys$l w stowach tych zawartg przynosit ze sobg na
urzad kanclerski, jako program polityczny i moralny. Nie-
przyjaciele jego polityczni wykradli wéweczas i ogtosili po-
ufny list jego do ks. Hohenlohe, kilka miesiecy przed
tern napisany, a majacy dowodzi¢, ze w glgbi duszy sym-
patyzowat ze wszechniemiecka dzikoscig 1 ze przeciwni-
kiem byt pokoju. W liscie tym znajdowaty sie nastepujace
stowa: ,Wszechrtiemcy napadajg na mnie, pomimo, ze
do ich niemieckiego miecza dodaje ducha niemieckiego,
z ktérym mogg oni sobie caty swiat zawojowac“. Rle pod
,duchem niemieckim“ rozumial on ducha chrzescijan-
skiego, ktory, jak dowodzit on dalej, tatwiej sie przyjmuje
na gruncie niemieckim, niz we Francji lub Bnglji — iwy-
przedzajac w tern Forstera, dodawat, ze chciatby spoga-
nionemu Swiatu przeciwstawi¢ Chrystusowe Kazanie na
Gérze i, na niem stojac, wyrazniejsze rzuci¢ Swiatto tam,
gdzie dotad panujg niepewnos$¢ i najsmutniejszy chaos, t.|.
na obowigzki silnych wzgladem stabych. Chciatby w ten
sposob ochroni¢ Niemcy od idacych od nieprzyjaciela
suggestyj pacyfistycznych, wlewajgc w pacyfizm niemiecki
prawdziwg chrzescijariskg tres¢, ktorej brakuje ich przeci-
wnikom. O ich poziomie moralnym, tych zwlaszcza, kto-
rzy na czele narodéw Ententy stali, byl zdania najgorsze-
go! ,Mamy tam do czynienia ze znikczemnieniem mysli
takiem, iz haniebniejszego chyba nigdy nie byto*.. ,Nie
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przecze, ze sporo podtosci mamy tez wsrdéd swoich, ale
jest ona rnniej Swiadoma., mniej jest grzechem przeciwko
Duchowi Swietemu“... ,My grzeszymy wiecej przez gtu-
pote“... Wiec jesli byt on przeciwnikiem parlamentarnych
rezolucyj pokojowych z 1917 roku, to dlatego, ze zwra-
caly sie one do rzadow, ktére nic wiedzie¢ nie chciaty
0 pokoju, opartym na prawie, — pokoju, ktéryby sie dat
pogodzi¢ z honorem i bezpieczenistwem innych naroddéw.

Gdy objat swoj urzad, ustyszano po raz pierwszy
z tak wysokiej trybuny gloszong z taka stanowczoscia
1 konsekwencjg idee polityki chrzescijanskiej. Z tego sta-
nowiska nadawat ks. Max paragrafom Wilsonowskim inter-
pretacje, do ktorej nie zdotatby sie wznies¢ ani doktryner,
jakim byt ich tworca, ani wszecheuropejscy heroldowie
jego wielkosci i szlachetnosci. ,Liga Narodéw — twierdzit
kanclerz — nie dojdzie do skutku, o ile narody nie do-
rosng do zwyciestwa nad samymi sobg“.. ,Nie moze by¢
mowy o odrodzeniu i odbudowie, jesli wewnetrznie nadal
sta¢ bedziemy na podstawie egoizmu narodowego, ktory
az dotad byt sitg panujgcg w zyciu narodéw“.. ,Powin-
nismy zrozumie¢ wszyscy, ze ukryty sens tej strasznej
wojny na tern polegat, ze przyniosta ona zwyciestwo idel
Prawa — i idei tej wszyscy dobrowolnie powinnismy sie
poddac, bo w niej znajdziemy lekarstwo na rany terazniej-
szosci i tres¢ do pracy nad przysztoscig, do ktérej Niemcy
zabiorg sie z calg powaga i sumiennoscig”.. Rozbierajac
dalej program polityki wewnetrznej i poruszajgc kwestje
narodowosciowa, pieknie i silnie sie wyrazat, ze: My,
Niemcy, powinnismy prawa i szczescie narodéw, wcho-
dzacych w obreb naszego parnstwa, wlaé w naszag wole
narodowa (in unseren nationalen Willen aufnehmen), jako
jedna z jej skladowych czesci“... ,Potezne wotanie — cia-
gnat dalej, — z ktérem niegdy$ w ciezkiej chwili zwracat
sie Fichte do Niemiec, zwraca sie teraz takze i do nas:
Zachowajcie siebie, jako nardéd, w imie S$wietych zadan
Swiatowych, ktére wy jedni rozwigza¢ mozecie; albowiem
kazdy narod ma swoje wiasne odrebne zadanie i postan-
nictwo. W glebinach naszego narodu lezg skarby, ktore
nowa wolno$¢ wydobedzie teraz — i sprawdzi sie to,
0 czem dzieje nasze nauczaja, ze chwile, ktére najciezsze-
mi dla nas byly, stawaly sie chwilami narodzin nowej
mocy duchowej“...

Tak marzyt ks. Max. Nazywam to marzeniem, gdyz
wysitki jego rozbijaty sie o upor, o tepos¢ i o bestjalizm
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hakatystyczny. W sierpniu 1918 roku, gdy potega Niemiec
juz sie rozwiewata, Ostmarkenverein nawotywat do tepienia
polskosci, a w przededniu zawieszenia broni prezes mini-
strow zuzywal calg energje, aby wymusi¢ na parlamencie
uchylenie antypolskich zarzadzen w Poznanskiem®).

Wiec nie byto danem ksieciu Maxowi nawet przystg-
pi¢ do wypetnienia swego programu. Zmiotta go fala re-
wolucji. Ale w ciggu krotkich tygodni jego rzadéw nieje-
den mial wrazenie, ze, cho¢ pobici, Niemcy wyjdg z woj-
ny zwyciezcami moralnymi.. Przypominamy madre i gte-
bokie, wyrzeczone wdwczas przez teologa prof. Baumgar-
tena, stowa, ktére kazdy z nas powinien bytby wyry¢
sobie w duszy: ,,rzecza daleko wazniejsza dla narodu, niz
nienaruszalno$¢ jego obszaru geograficznego, jest zacho-
wanie w sobie energji do pracy“**). Pozbawiony wplywu
na sprawy publiczne, ks. Max zyje jednak, mysli i dziata;
nie watpimy, ze sa inni podobnego z nim ducha i Kie-
runku. 1na tern opieramy nadzieje ze pomimo rozpaczli-
wego przeciwienstwa intereséw polskich i niemieckich,
pomimo zakorzeniong, a dzi§ tak wybujatg nienawisc,
Polska i Niemcy znajdg droge do porozumienia sie. Dzi$
jest to koniecznoscig gltebsza w zrédle swojem, niz wr. 1917,
gdy koniecznos¢ te podkreslat Fr. Naumann. Bolszewizmu
wowczas, jako potegi zorganizowanej, nie bylo. Dzi$ zas
prowadzone przez komunistéw zydowskich i rosyjskich
barbarzynstwo grozi zalewem catlemu Swiatu — i do kru-
cjaty w obronie cywilizacji i jej chrzescijanskich podstaw
powinny stang¢ przedewszystkiem te narody, ktére przez
nawate dziczy bezposrednio sg zagrozone na swoich wy-
sunietych ku Wschodowi posterunkach cywilizacyjnych.
Wobec celu tego, tej idei, niech sie usung gdzie¢ na da-
leki plan dzielgce je rdznice. To, co pisze, wyglada w tej
chwili na mrzonke, ale sadza, ze ku temu zmierza bieg
rzeczy.

SKrakéw, w listopadzie 1920 roku'

*) Erzberger «Erlebnisse im Weltkrieg“, por. sir. 172
**) W iBerl. ‘Gageblat z 6 listop. 1918
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z psychologji bolszewizmu?).

1

Zimg 1920 roku toczyta sie w jednym 2z salonéw
Paryskich ozywiona rozmowa. Salon bogaty, urzadzony
z wykwintnym przepychem, perskie dywany, kosztowne
makaty na S$cianach, wygodne fotele; lokaje w liberjach
podawali aromatyczng herbate... Ostatnig moda polityczng
jest demokracja — i pani domu demokratkg byfa najczer-
wieriszego odcienia. W wyrazie twarzy jej i w oczach ma-
lowalo sie rozmarzenie, bo — marzyta gtosno, marzyta
o0 Rosji, 0 bohaterach tak hucznie i wspaniale szalejgcej
tam rewolucji, o kochanych ,towarzyszach“ — ces chers
tovariches. — Chciataby widzie¢ ich, poznaé, uscisngc,
wyrazi¢ im swdj zachwyt nad energjg, zapatem i natchnie-
niem, z jakiem tworzg oni nowy porzadek rzeczy, nowy
Swiat. Naokoto pani domu siedzieli panowie we frakach,
tez demokraci bardzo czerwonych odcieni — byt miedzy
nimi wielki Van der Velde z Belgii —iwszyscy jej potakiwali.
Wsrdéd gosci tylko jeden nie brat udzialu w rozmowie;
przybyt dopieroco z dalekich stron, miat sposobnos¢ blis-
ko poznaé bolszewizm i odmiennego byt o nim zdania,
ale milczal, rozumiejac, ze w atmosferze salonu stowa
jego bytyby grochem rzuconym o Sciane ...

Niedtugo potem znalazt sie w Wilnie, ale juz w lipcu
musiat Wilno opuszczaé, aby nie wpas¢ w rece owych

*) Odczyt wygtoszony w Krakowie, w sierpniu 1920 roku.
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chers tovariches. Opuszczat jeden z ostatnich; juz pociagi
nie kursowaty; wyszedt piechota z przyjacielem swoim.
Po kilku godzinach, przechodzac przez wioske, zaszli do
chaty, aby odpocza¢ i pozywi¢ sie. Przypatrywata sie im
baba, staruszka, cicho tkajac. ,Wiec przyjda" ? — zapytata
w koncu; — ,A chocby i przyszli, nie macie czego oba-
wia¢ sie, was nie skrzywdzg* — pocieszali jg.— ,Jakto nie
skrzywdzg? Znam ich, byli w roku zesztym, wszystko za-
brali, zboze, bydto“... Podrozni odeszli, staruszka dtugo
gonita za nimi wzrokiem, jakgdyby wraz z odejsciem ich
nikneta ostatnia nadzieja.

Prosta wiejska baba lepiej zdawata sobie sprawe
z istoty bolszewizmu, niz owa wielomiljonowa demokratka
z Paryza, niz owi panowie we frakach, niz sam wielki
Van der Velde, ktory miat po uplywie kilku miesiecy
gltosowaé, jako minister belgijski, przeciw transportowi
amunicji do Polski w chwili najazdu na nig czerwonych
hord, gdy, jak sie zdawato, juz gineta w nieréwnej z nimi
walce. Baba wiedziata z doswiadczenia, ze bolszewizm,
a zniszczenie i Smier¢ to jedno*).

.Miech zyja zniszczenie i $mier¢, vive la mort" —
tak konczyt w potowie wieku zesziego jedno z dziet swo-
ich wielki pisarz rosyjski, protoplasta i teoretyk rewolucji
Aleksander Hercen. Te mys$l jego precyzowat mniej wie-
cej w tymze czasie wielki praktyk i organizator rewolu-
cyjnych  rozruch6éw, Michat Bakunin, w nastepujgcych
stowach: ,My pojmujemy rewolucje, jako przewr6t rady-
kalny, jako zamiane wszystkich form wspodlczesnego zycia
w Europie na inne, bedace ich zupetnem przeciwienstwem®;
warunkiem za$ powstania tych nowych form jest zupetne
zbezksztatcenie tych, co byly, ,jesli bowiem zachowang
bedzie choé jedna stara forma, to znaczy, ze ocaleje za-
rodek dawniejszych form wraz z moznosciag nowego ich
rozkwitu w przysztosci“. — 1tg drogg bezwzglednego, za-
ciektego niszczycielstwa, wskazang przez obu jej proto-
plastow, toczyta sie odtad rewolucja rosyjska.

Ale rewolucjonizm Bakunina i Hercena, zwlaszcza
za$ Hercena, tagodzity przyzwyczajenia, uczucia, nastroje
wyniesione z domu i wychowania. Bakunin pochodzit
z zamoznego ziemianstwa, Hercen byt nieprawym synem
magnata, ktory go usynowit, i po ktéorym odziedziczyt

t *) Por. Dikhof- Derental: ,Bolszewicki szantaz“ (po ros.)
w Warszawskiej ,Swobodzie* Ne 23, 1920 r.
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znaczng fortune. Esteta z usposobienia, czut on, sam do
rewolucji zachecajgc, arystokratyczny wstret do tych, co
rewolucje robig, do pét inteligentnego mottochu i nie-
jednokrotnie dawat temu wyraz. Stowa jego o0 zniszczeniu
i Smierci byly raczej poetycznym obrazem, ktéry mu za-
staniat fantazje. Nie watpie, ze kreSlac je, nie myslat on
0 przysztej jakiejs Moskwie, w kupe gruzéw przeistoczonej,
ani o rezydencji swego ojca, lub uroczych dworach wiej-
skich w Rosji, przez dzikie bandy palonych i rabowanych;
snuty mu sie przed okiem zwaliska Aten i Rzymu, Akro-
pol. i Forum Romanum. 1gdyby mu danem byto zmartwych-
wsta¢ i spojrze¢ na Rosje dzisiejsza, uciektby od nfej ze
zgroza. Nie jestem w stanie wyobrazi¢ go sobie w roli,
jaka wzigt dzis na siebie zdegenefo\\any bratanek wiel-
kiego i szlachetnego Borysa Cziczerina; nie zbezczescitby
siebie, wkiadajac reke swojg w zbroczona krwig niewinnych
reke Trockiego czy Lenina.

Niemniej jednak pod hastem stow jego stata sie
Rosja dzisiejsza krajem zniszczenia i Smierci. Oto jej
obraz, skreslony utalentowanem pidérem Zenaidy Hippius*).
Przed pot rokiem wydostata sie stamtad wraz z mezem
swoim Merezkowskim.

~Zewszad zasypuja nas tu w Warszawie pytaniami:
4A co z literaturg w Rosji? Czy surowa jest. cenzura?
Srodki komunikacyjne czy sa mozliwe? A jak wygladajg
magazyny? Jakie zycie na ulicy, w domu? Gdzie sie tam
zbierajg? Co napisaliscie w ciggu tych lat?.

~P0  ktorym$ wykladzie Merezkowskiego kto§ mu
podat bilecik: Czemu — czytamy — nie zostate$ tam pan?
Lepiejbys$ zrobit, im moéwigc to, coSmy dopiero tu styszeli.
Wszak Maksym Gorkij zatozyt tam ,Towarzystwo litera-
tury i kultury*“.

L co mamy na to odpowiedzieé? Jakiemi stowy?
Chyba krétkiem stowem: Nie. Bo rzecz jest nad wyraz
prosta. Niema tam nic z tego, 0 co nas pytaja. Wiec
wyrazy: Nie, niema, nic okres$lajg Rosje. Niema ma-
gazynOw, niema restauracyj, niema literatury, niema ga-
zet (z wyjatkiem urzedowych), a zatem niema cenzury.
Niema nauki, niema uczacych sie, ludzie nie maja gdzie
sie zbiera¢ i nigdzie sie nie zbieraja, to znaczy, ze zycia
takze niema i niema spoteczenstwa. Niema literatury

*) W warszawskiej .Swobodzie* z r. 1920 przytaczamy ponizej
ze skroceniami.
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i niema $ladu jakiejkolwiek kultury. Prawda, jest Maksym
Gorkij ze swojem ,Towarzystwem literatury! kultury“, tylko
nie zajmuje sie on ani jednem, ani drugiem, ale skupo-
waniem u ludzi gtodnych resztek ich majatku. Wiec
skupuje porcelane, emalje, albumy, co sie zdarzy. Zona
za$ GorkiegOj byta aktorka, jest komisarzem teatrow pan-
stwowych, teraz nadano jej nowy urzagd — ministra handlu
i przemystu. Nie wielka to sztuka by¢ takim ministrem
tam, gdzie niema ani handlu ani przemystu.

~Wiec niema, nic, nic...

.| jeszcze trzech rzeczy niema w rewolucyjnej so-
wieckiej Rosji; niema rewolucji, niema dyktatury proletar-
jatu i niema sowietéw. Rewolucji niema juz od pohora
roku, zamiast tego cisza grobowa i spokoj; dyktatury
proletarjatu niema dla tej prostej przyczyny, ze niema
proletarjatu; zaktady przemystowe sg zamkniete, robotni-
kow, jednych zmobilizowano, innych rozstrzelano; jesienia,
jednej nocy rozstrzelano ich 300. A sowietéw niema, bo
kandydatow na ich cztonkéw wyznacza sam rzad od kaz-
dej partji. Przychodzi komisarz, ogtasza nazwisko kadydata
i glosem groznym krzyczy: ,kto jest przeciw, niech pod-
niesie reke do goéry“. Naturalnie, nikt nie podnosi. Raz
z galerji zuchwalec jakis krzyknat: ,Kto chce do czrezwy-
czajki, niech podnosi reke!".

.1 wogble wszystkiego tego, co komu do gtowy przyjsé
moze, tez niema. | to ,niema"“, ten absolutny brak
tych rzeczy, co stanowig o zyciu cziowieka fizycznem
i duchowem, bra¢ trzeba za punkt wyjscia, gdy mowa
0 bolszewizmie, za grunt, na ktérym stang¢ nalezy, aby
zrozumie¢ bolszewizm®.

| od tego ,niema“ Zenaida Hippius, Merezkow-
ski, Fitosofow, uciekli.

.Nie od gtodu — pisze dalej pani Hippius — choé
przez dtugie miesigce jedliSmy chleb ze stomy, zmarzniete
ziemniaki i kapuste z woda, ale do tego powoli przy-
wyklismy; nie od przejmujgcego chtodu w nieopalanem
mieszkaniu, nie od ciemnosci (ani Swiatla elektrycznego,
ani nafty w Petersburgu niema), i nie od tachmanow,
ktére nosiliSmy; wszystko to drobiazgi; nie mozna tego
nazywac cierpieniem; fizycznie cztowiek znie$¢ moze duzo.

»Ale nie wytrzymalismy tej obrzydliwej duchowej nud-
nosci, co nas w atmosferze bolszewickiego klamstwa
ogarniata; tego poczucia, ze nam do geby szmat jaki$
wpakowano, mowi¢ chcemy, krzycze¢, ze wiemy co$
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0 Rosji, czego inni nie wiedza— daremnie! Wiec opu-
Scilismy Rosje aby wykry¢ Swiatu te dwie tajemnice,
ktére o niej wiemy.

~Pierwsza tajemnica dotyczy bolszewizmu, ich zasady
niebytu, od ktérej nigdy i nigdzie ani na jedng linje nie
odstgpia. 1dopdki oni sg, Rosja bedzie jednem ogrom-
nem niczewo — Rosja i wszystkie, wszystkie kraje,
jakieby zajg¢ zdofali.

~Druga tajemnica dotyczy Rosji, tych ludzi co jg
dzi$ zaludniaja. | aby dtugo nie moéwié dotkne tylko Pe-
tersburga, bo w Petersburgu mamy Rosje w odbiciu. Oto
wszyscy mieszkancy Petersburga, wszyscy od dotu do
gory, lud prosty, resztki inteligencji, jakie jeszcze zostaty,
wszyscy, procz rzadzacej bandy i kilku spekulantéw, zyjg
tylko nadziejg przewrotu. Pragng tego, wyczekujg, przy-
gotowujg sie do tego kazdego dnia, kazdej godziny.
Znamy nie tylko cale instytucje z pozoru bolszewickie,
przepetnione takimi wyczekujacymi ludzmi, ale cate pulki.
Dajcie znak, a rzucg sie na dreczycieli swoich. Wiemy,
ie przesziego lata nawet marynarze z Kronsztatu czekali
na 6w znak: ,komuz— mowili— podda¢ sie mamy, gdy
nas nikt nie bierze“. Wystarczylyby dwie godziny ostrze-
liwania, a nie zostatoby $ladu po bolszewikach. Juz
mieli samochody przygotowane do ucieczki.

.Nie potrzebujemy "méwi¢ o inteligencji. Rozigczeni
fizycznie, stanowia oni jednos¢ wewnetrzng, jakiej nigdy
nie byto. Nie mozna zadaé, aby wszyscy byli bohaterami.
Rle twierdze, ze bohateréw bylo wielu, setki, tysigce,
1biernych i czynnych. Czy nie bohaterami byli owi wszyscy
rozstrzelani po strasznych torturach moskiewscy profeso-
rowie i pisarze? R owi oficerowie, ktérzy tysigcami nie
szli do czerwonej armii, pornimo, Zze zamykano w wie-
zieniach ich zony i dzieci? R tamci, ktérych zywcem
zamurowano w kazamatach ? Pozostali ci, co nie mieli
sity naraza¢ najblizszych swoich na meki, — i czekaja,
czekajg pchniecia z zewnatrz, a bolszewizm prys$nie, jak
banka mydlana.

.l te tajemnice, ze Rosja, cata Rosja gotows jest za-
raz, w tejze chwili powstaé, przyszliSmy tu wyjawi¢ w imie-
niu tych, co tam zostali“.

W tern zapewnieniu autorki rosyjskiej mniej byto
przesady, niz sie na pierwszy rzut oka wydaje. Rosja
.mogta nie poddaé sie bolszewikom w paZdzierniku 1917
roku; poddata sie, bo diugie lata biernego oporu przeciw
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caratowi wyrabialy w niej sympatje dla wywrotowcow
wszystkich, jacy byli, i wten sposéb pozbawiaty odpornosci
wobec skrajnego lewego skrzydta rewolucji, rzady zas
Kieroriskiego nieudolno$cig i nieszczeroscta budzity po-
wszechny wstret. Poddawszy sie, dopusciwszy bolszewizm
do zorganizowania sig, juz nie zdotano go zrzuci¢; probo-
wano jednak i probuja; $wiadczg o tem Kotczak, Denikin»
Judenicz, Wrangiel. Proby te nie wydaly pozadanego wy-
niku; niezbedng jest pomoc z zewnatrz, o te pomoc, wota
emigracja rosyjska. Merezkowski w wymownych stowach
potwierdzat, powtarzat to samo, co powiedziala Zenaida
Hippius.

»Ciezka, bolesna, zarazem $mieszng jest rzecza nie-
mal codziennie z natchniong ming wykrzykiwa¢, ze dwa
razy dwa — cztery. Ale co mamy poczgc? Ze bolszewizm
nieszczeSciem jest, zgubag nie tylko dla Rosji, lecz dla
catej kulturalnej ludzkosci, to dla nas, Rosjan, dwa razy
dwa — cztery. Ale w Europie tego nikt nie widzi, nje
styszy, nie wie, nie chce wiedzie¢. Wiec musimy krzycze¢.
Jesliby bolszewizm byt chorobg tylko rosyjska, nie za$
powszechng, Swiatowa, to zawarlszy po odparciu hord
bolszewickich honorowy z niemi pokéj, Polska ocali¢by
mogta siebie i Europe, sta¢ sie dla niej watem ochron-
nym przeciw nowej inwazji.

~Jesli jednak dwa razy dwa nie pieé, ale cztery, to
ani dla Europy, ani dla Polski niema i nie moze by¢
pokoju, dopoki istnieje bolszewizm. Albo bedzie bolsze-
wizm, i nie bedzie Polski, albo odwrotnie; jedno z dwojga.
Widzimy to z 'przerazajacg’ jasnoscig”“. ,Wiec, co radzicie
nam robi¢“? — pytajg mnie Polacy. — ,Zgnie$¢ bolsze-
wizm“. — To znaczy iS¢ na Moskwe"? —" Nie ebawiaj-
cie sie, do Moskwy nie pdjdziecie; zechciejcie zrozumieg,
ze bolszewizm nie jest ciatem Rosji, lecz wrzodem na
ciele; jedno ukhucie igta, a wrzdd peknie. Dos¢ wam pod-
nies¢ sztandar ,Za wolnos¢ waszg i riasza“, ale pod-
nies¢ tak, azeby Rosja cata to zobaczyta, a czerwona
armja stopnieje, jak lod na stoncu, bryly ogromne,
masy cate odpada¢ od niej poczng i do was przechodzi¢
i ani sie obejrzycie, jak Rosja cata, powstawszy, pdjdzie
na Moskwe".— Nikt temu w Polsce nie uwierzy“. ,Musicie
uwierzy¢, inaczej zginiecie*_

-Rosje — pisat Merezkowski innym razem, parafra-
zujagc znany ustep z Dostojewskiego — rozciggnieto na
krzyzu, i bolszewicy gwozdziami do niego jg przybijaja,.
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a niewinna dzieweczka, Europa, przypatruje sie i zajada
kompot z ananasu! Oh, les chers petits bolcheviques —
szczebiocg damy w salonach Paryza i Londynu. Patrzy
i rozkoszuje sie meka Rosji Rnatol France, ten cichy,
dobry, bialy, jak gotgb, i madry starzec. Mie potepiamy
go, moze on nie widzi, nie rozumie, moze uwiad starczy
juz mu zaémit wzrok i mysl. Rle Barbusse, ale Romain
Rolland, ten wysubtylizowany Maksym Gorkij, ten szla-
chetny szuler djabelskiej gry, sprytny stuzalec czerwonej
obrzydliwosci! Ci duzo widzg i rozumieja. | c6z? Przy-
mruzyli oczy i z rozkosza zajadajg swoje ,kompoty z ana-
nasu“. Straszne sg nie zwyciestwa czerwonych hord, ani pokoj
z sowieckim rzadem, ani uznanie go przez mocarstwa
zachodnie; strasznem jest to, ze trucizna bolszewicka
wsacza sie w samo serce Europy. Bolszewizm i Europa,
to miody niegodziwiec i stara zakochana w nim rozpust-
nica. On wyrabia z nig wszystko, co mu do gtowy przyjdzie,
a ta na wszystko pozwala, wszystko wybacza; on taki
miody i mity, i tadny” ®. ,flich, zdaje sie nam nieraz, ze
jaka$ moral insanity ogarneta Swiat caty. Zte duchy weszty
w Rosje i opetaty ja, opetaty potem ludzkos¢ calg i, jak
stada™ wieprzow w Ewangelji, pedza opetancy prosto przed
siebie i wpadajg w morze“...

Ale skad tylu ich znalazto sie u nas w Polsce? Czem
sie to dzieje, ze stafiSmy sie podobni do owego stada?

2.

Jeden ze znajomych moich, ktéry przebyt w Rosji
kilka miesiecy pod rzadami bolszewickiemi, tak okreslat
sytuacje: ,Pierwsze miejsca w rzadzie zajeli zydzi, po
nich idg Polacy, potem totysze; biednych Rosjan ze-
pchnieto na szary koniec do najnizszych postug”. Choc¢
brzmi to anegdotycznie i nieco przesadnie, bo pierwsze
miejsce jesli nie de facto, to de nomine zajgt' Rosjanin
Lenin — jednak odpowiada prawdzie. Wplyw dominujacy
zdobyli zydzi, koto nich uwijajg sie nasi wspotziomkowie,
z wszechpoteznym komisarzem spraw wewnetrznych, Dzier-
zynskim, na czele.

Bolszewizm jest doprowadzong do absurdu ideg de-
mokratyczng — i absurd ten znalazt u nas gorgcych wy-
znawcow. Przystepujemy do objasnienia tego faktu z przy-
krem i gnebigcem uczuciem upokorzenia i wstydu. Jest
to rachunek sumienia z utomnosci narodowych takich,
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0 ktorych chcialoby sie nie mysle¢, zapomnie¢, nie wie-
dzie¢, a przedewszystkiem chciatoby sie je ukry¢ przed
okiem obcem.

Bolszewizm jest rzecza, nas hanbigca z tego powodu,
ze niema pod sobag tej giebokiej podstawy, jaka mu
historja data w Rosji i u zydow; jest naleciatoscig z ze-
wnatrz, ze za$ naleciato$¢ ta tak tatwo sie przyjeta, wy-
tlumaczy¢ to mozna takiemi tylko wiasciwosciami psychicz-
nemi, ktérych nalezy sie wstydzic.

Dotad jeszcze tula sie po gazetach i w rozmowach
zdanie, ze bolszewizm w Rosji zrobili Miemcy, przekupiwszy
Lenina i Trockiego i przystawszy ich w zaplombowanych
yvagonach. Co$ podobnego twierdzi¢, to dawa¢ dowaod
absolutnego nierozumienia Rosji i nieznajomosci jej dzie-
jéw. Bolszewizm jest logicznem zakoriczeniem stuletniej
walki z caratem, realizacjg hasta, pod ktérem walczono
1 ktore sformutowatl Hercen: ,niech zyja chaos i znisz-
czenie“, a hasto t6 wyszto z samego dna duszy rosyjskiej,
byto tern nowem stowem, ktére Rosja, w mniemaniu jej
poetéw i myslicieli, miata przynies¢ Swiatu. 1 nie watpimy,
ze przyszli historycy przedstawiaC bedg bolszewizm, jako
najcharakterystyczniejsza manifestacje Rosji na widowni
dziejowej. Ze Niemcy dopomogli bolszewizmowi, temu
nikt nie przeczy. Byli zewszad osaczeni, i rewolucja w Rosji
wydawata si¢ im pozadang dywersja- Rle jak przypuscic
taki nonsens, ze bez pomocy niemieckiej nie bytoby re-
wolucji i dusza rosyjska nie ujawnitaby swej najwewnetrz-
niejszej tresci? Bez Niemcéw Lenin i Trocki op6zniliby
nieco swodj przyjazd i jechaliby z mniejszym komfortem;
bez pieniedzy niemieckich rewolucja bolszewicka opdznitaby
nieco swoéj wybuch.

Ku bolszewizmowi zmierzat bieg dziejow rosyjskich
od Piotra Wielkiego, t.j. od chwili blizszego zetkniecia sie
z kulturg Zachodu. Rosja bowiem stala w stosunku do
Europy, jak wyrazat sie Hercen, na tamtym brzegu.
W jej zyciu historycznem nie brala udziatu, nie wigzata
jej z tern zyciem ni¢ tradycji, patrzata wiec na nig z tam-
tego brzegu, fatwiej dostrzegata ujemne jej strony,
gorecej rwala sie do ich burzenia, podzielata z Europg
wszystkie jej watpienia, g nie rozgrzewala siebie jej wiara.
Ina tamtym brzegu staneta réwniez wobec wiasnej
przesztosci, w ktorej nie bylo nic, czemby pociggnaé
I przywigza¢ do siebie mogta. 1dzieki temu wyksztatcony
Rosjanin jest, wedtug Hercena, najniezawislejszym czto-
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wiekiem na Swiecie. W tern jego wyzszo$¢*). Rewolucjo-
nista bowiem Europejczyk, dazagc do przewrotu, nie jest
w stanie zamiaru swego doprowadzi¢ do konca, potepit
teoretycznie przeszto$¢ i przez nig przekazane formy po-
lityczne, a nie nva serca z niemi zerwa¢, zanadto z tern
sie zzyt —i w koi™ szuka kompromisu. Tylko Rosjanin
umie i$¢ prosto do celu i tylko on jeden powotanym jest
do stworzenia nowego porzadku ...

flle dalej mys$l Hercena rozwijajgc, musielibySmy
przyznaé, niektérym innym narodom tez przywilej spogla-
dania na S$wiat ztamtego brzegu, czyli duchowej nieza-
wistosci, przedewszystkiem — Zydom. Nie Europa zachod-
nia, lecz caly Swiat chrzescijanski jest dla nich czems
obcem, i nietylko obcem, ale i antypatycznem. Zajgwszy
wobec tego Swiata stanowisko rewolucyjne, sprzymierzyli
sie z Rosjg bolszewickya; obdarzeni wytrwatosScig i zmys-
tem organizacyjnym, ktérego u niej niema, staneli na
czele ruchu, umiejetnie wyzyskali' niszczycielskg zaciek-
tos¢, znamionujgcg Rosjan, i dalej od nich patrzac w przy-
szto$¢, nie poprzestali na niszczeniu, ale mysla o budowie,
ktoraby ich widokom i interesom odpowiadata. 1to, ze
te dwa wzajemnie sie uzupeiniajgce zywioly — rusycyzm
i judaizm — sprzegly sie ze sobg w bolszewizmie, nadato
mu jego rozmach i site w uderzeniu.

Nie bolszewizm, lecz tylko filobolszewizm objawit sie
w grupach robotniczych na Zachodzie i w rachujgcych
sie z niemi rzadach — w Anglii silniej, niz gdzieindziej.
Ale wiasnie Anglja na zbytek ten pozwoli¢ sobie mogta;
moze ona wchodzi¢ w uktady z bolszewizmem, nawet po-
piera¢ go w innych krajach, bez obawy, aby sie zaszcze-
pit u niej. Nie ma bowiem rewolucja wroga niebezpiecz-
niejszego nad tradycje — i niema narodu, ktéryby tak
mocno na tradycji stal, jak Anglja, posuwajgca kult prze-
sztosci az do drobiazgowego pedantyzmu.

Jesli jednak komu tradycji trzyma¢ sie nalezy, to
przedewszystkiem narodom, ktore utracity swoj byt poli-
tyczny (albo dopiero go odzyskujg). Pozbawionym bedac
sity fizycznej, co moze nardd przeciwstawi¢ wrogim potegom,
jesli nie site moralng, krorg czerpie z tradycji ? Nie twier-
dzimy, ze przywigzania do niej u nas niema. Owszern,
przeszto$¢ owiewa nas tchnieniem swojem i sami z siebie

*) Obszerniej to przedstawitem w ksigzkach moich ,U opoki
mesjanizmu” i ,Die Grundprobleme Russlands”.
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nie bylibySmy zdolni do boszewickiego nihilizmu; ale gdy
hasta niszczenia idg od innych, wowczas porywajg nam
wyobraznie zuchwaloscig, ktorej w sobie nie czujemy.
JesteSmy powierzchowni, a zapalni, stad brak opornosci
wzgledem obcych idei i wplywdw oraz tatwos¢, z jaka
poddajemy sie frazesowi.

Oto znamienny przykiad: W lipcu 1920 roku, gdy nawata
bolszewicka zblizata sie do Warszawy, i wezwano mtodziez
do Swiadczen wojskowych i do stuzby ochotniczej, pewien
miody urzednik przyszedt do jednego z wybitnych uczo-
nych naszych, znanego z pogladoéw radykalnych, i, dzieki
temu, cieszgcego sie szczegOlnem zaufaniem u miodziezy;
przyszedt do niego o rade, jak ma postapié. ,Wszyscy
ida do wojska; na tych, co sie dotad nie zapisali, patrza
krzywo, ale on sie waha, sumienie nie pozwala, bywat
przed wojna w Petersburgu, obcowatl z rewolucjonistami
i wie, czem jest bolszewizm; jest postepem w najczyst-
szej postaci, z najdalej Idgcemi konsekwencjami w zakresie
reform, majacych uszczesliwi¢ ludzkos$é; wiec jakze nie
iS¢ z postepem !'“ Profesor poczat go reflektowaé: ,Czyzbys
chciat, aby Polska stata sie tern, czem jest Rosja dzisiejsza,
wielka, nieuprawna, w dostownem i przenosnem znacze-
niu, pustynia; aby ludzie na ulicach, miedzy nimi ci ro-
botnicy, ktorych los tak cie obchodzi, marli z nedzy; aby
inteligencje wystrzelano, lub zamorzono gtodem; aby War-
szawa przeobrazita sie w jeden wielki dom publiczny”“—
Profesor moéwit na podstawie wiasnych gorzkich doswiad-
czeh z catorocznego pobytu w Petersburgu pod rzadami
sowietow. Stowa jego robity na miodziencu wrazenie silne,,
miat fzy w oczach; nie przekonaly jednak, do wojska nie
poszedt, nie mogt, nie chciat, bytlo to nad sity, wzdrygat
sie na samg mysl, ze w takim razie szedtby z ,reakcjg”,
a przeciw ,postepowi”.

Wiec Daszynski to reakcja, Moraczewski — reakcja,
krakowski Naprzod i warszawski Robotnik — reakcja?
| gdyby to 6w miody urzednik byt wyjatkiem ! Niestety,
jest typem, jest okazem tej rozpaczliwej plytkosci mysli
i uczuc€, niezdolnej gtebiej wnikna¢ w Zzadng rzecz, kieru-
jacej sie samymi tylko nastrojami, a nastroje bioracej
z ulicy, z najgtosniejszych, najmodniejszych, a ,poste-
pem*“ przykrywajgcych sie haset. Tej bezdennej glupoty,
tego fetyszyzmu frazesu nie znajdziemy na zachdd od
Polski; znajdziemy chyba tylko ws$réd owych narodkéw
matych i miodych, bez przesztosci i bez kultury, ktore
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dopiero wczoraj awansowano na panstwa, i ktore, hatasli-
wie popisujac sie ostatniemi hastami ,postepu“, tem,,
w wyobrazeniu swojem, zdobywajg sobie patenty dojrza-
tosci politycznej. Ma taki poziom zepchnety nas rzady
rosyjskie i kultura rosyjska ! Wiec z upokorzeniem i wsty-
dem wydobywamy to na jaw, jako wyjasnienie gtownej
psychicznej podstawy bolszewizmu polskiego.

Sg inne jeszcze. Ludzie glebsi, myslacy, oczywiscie
frazesem gardza, ale, zetkngwszy sie z pradami wywroto-
wemi, filozofujg. Stawiajg pytanie, czy burza, pedzaca
z Rosji, nie jest potrzebng, czy nie przeczySci powietrza;
wszak tyle ztego jest u nas; wiec, cho¢ tak straszny, bol-
szewizm, gdy minie, pozostawi po sobie dobroczynne
nastepstwa, przyspieszy wykonanie rozmaitych pozytecz-
nych reform, stowem, spekni to postannictwo, ktére w swoim
czasie spetnita rewolucja francuska. Ale kto tak rozumuje,
ten juz sie stat nieSwiadomym heroldem bolszewizmu,
ten juz mu otworzyt wejscie do swej duszy. Spoteczen-
stwo, w ktérem jest wielu w taki spos6b rozumujgcych”
jest z gbéry przeznaczone na tup bolszewizmowi.

Bolszewizm jest ideg; jej trescig — realizacja w calej
peini kolektywistycznego ustroju; drogg do tego — zburze-
nie przesztosci tak doszczetne, aby w zadnym, chocby
wyjatkowym wypadku zadna z jej form, jak nauczat Ba-
kunin, zachowang nie zostata. Potezny fanatyczng wiarg
wyznawcow bolszewizm nie da sie pobi¢ jakim$ pét czy
¢wieré bolszewizmem. | dlatego watpiliSmy o powodzeniu
artykutow, manifestow i calej akcji Sawinkowa w Warsza-
wie, ktory wyobrazit sobie, Zze konfiskatg wielkiej wias-
nosci ziemskiej i rozdaniem jej chlopom mozna bedzie
powstrzymac bolszewizm w przyszlej,, t z. ,trzeciej Rosji“.
Bolszewizm datby sie pobi¢ tylko odwazng negacjg tej
negacji, jakag on jest, innemi stowy, mocnem oparciem
sie na tych pierwiastkach przesztosci, ktorych wartosé
istotna jest i trwala. Tern Wegrzy zlamati bolszewizm
u siebie. My za$ jesteSmy pot i ¢Ewier¢ bolszewikami;,
dzielni na polu bitwy, a tchorzliwi wobec objawéw we-
wnetrznego bolszewizmu.

Jak glebokiem jest na Wegrzech przywigzanie do
tradycji i «wiadomos$¢ koniecznosci zywego zwigzku z prze-
sztoscig, niech o tern Swiadczy godna zapisania rozmowa,
ktéra miatem z jednym z cztonkéw delegacji wegierskiej
za jej pobytu w Krakowie, w sierpniu 1920 roku.

.Czy to prawda — zapytalem — ze monarchja ma.
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by¢ przywrdécona u was? — ,Mamy mocng nadzieje, ze
stanie sie to w bliskiej przysztosci". — ,Kogo powotacie
na tron?" — Spojrzat na mnie, jakgdybym zadat niemadre
pytanie: ,Naturalnie bylego cesarza Austrji, krdla Ka-
rola“. — ,Wiec dynastja Habsburgow tak jest u was
popularng?‘ — .Niema to Zzadnego zwigzku z kwestjg
popularnosci  dynastji; stoimy na gruncie prawa; krol
Karol nie zrzekat sie tronu, a tylko przelat wiadze swoja

w rece Zgromadzenia Narodowego, — i jesli Zgromadzenie
uchwali monarchiczng forme rzadu, tern samem krél
wroci na tron przodkéw swoich“. — ,Wprawdzie — dodat
po chwili — dynastja ma u nas swoich nieprzyjaciot,

projektowano powota¢ kogo$ z ksigzat zagranicznych;
zatrzymywano sie na osobie ks. Connaught, sadzac, ze
byloby to wskazane, jako $rodek do pozyskania tak moz-
nego sprzymierzenca, jakim jest Anglja. Ale nic z tego

nie bedzie; ks. Connaught jest protestantem“. — ,Jakazby
w tern przeszkoda byta; wszak znaczna czesC Wegrow
wyznaje kalwinizm?* —  Ale krOl koronuje sie korong

Swietego Stefana i nosi tytut kréla Apostolskiego;
taka korona i taki tytut naleze¢ moga tylko do katolika.
Poza tern obrzad koronacji jest obrzedem religijnym,
w czasie ktérego krdl przystepuje do Komunii $wi;
wszystko to czyni niemozliwym wyb6r prdtestanta”. —
Mozna by¢ gorgcym republikaninem, a jednak przyznac,
ze tak zywa czes¢ dla tradycji i takie poczucie prawa
potezng sa ostojg w walce z wszelkimi czynnikami rozkfadu.

Do tych wiasciwosci psychicznych, sprawiajgcych, ze,
o ile nie ulegniemy bolszewizmowi, to z tatwoscig wpa-
damy w jaka$ bolszewizujgcg rozlaztos¢, dodaé trzeba
demoralizujgce dziatanie szkdt rosyjskich, te rusyfikacje
duchowa, ktérg one wszczepiaty, i ktéra rzucata potem
we wszystkie odmety rewolucji. Probowatem juz przedsta-
wi¢ to gdzieindziej*); tu dodam, ze $. p. prof. Napoleon
Cybulski, ktéry znat zbliska rewolucyjny S$wiat rosyjski,
miat 0 nim zdanie w najwyzszym stopniu ujemne, zwykt
podkpiwaé z mojej sympatji dla idealizmu rosyjskiego,
z mojej sktonnosci do uogélniania tego zjawiska, mawiat,
ze majac w kieszeni pugilares, napetniony banknotami,
nie odwazytby sie utozy¢ do snu wjednym pokoju z rewolu-
cjonistg rosyjskim, choéby ten byt jego zazytym przyjacielem.

*) We ,Wplywach rosyjskich na dusze polskg“ Krakéw, 1920.
+(Spotka wydawnicza).
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Blizej jeszcze, niz Cybulski, stykat sie z czerwong Rosja
i zrewolucjonizowang 'przez nig Polskg Stanistaw Brzo-
zowski. W swojej ,Ksigzce o starej kobiecie* Swietnie
skreslit w osobie Zbaraskiego typ Polaka, dla ktérego
polskos¢ o tyle jest co$ wartg, o ile jg uzna¢ chce Rosja.
Rosjanie, dowodzi Zbaraski, sg realistami i dzieki temu,
sg dzi$ ,najpostepowszg formacjg na Swiecie“, chorobg zas.
Polski jest marzycielstwo, w ktorem utrzymuje jg jej naj-
niebezpieczniejszy, bo wewnetrzny wrdg — patrjotyzm.
Niech sie lecza, obcujac z Rosjanami i czytajgc te cudowng
ksigzke, ktéra niepotrzebnem czyni myslenie, bo ,sama
za wszystkich mysli“ — ,Kapitat* Marxa. W tern ogtupie-
niu mysli ol$nietej, zahypnotyzowanej czerwonym blaskiem
Rosji, biedny Zbaraski doreszty traci réwnowage, Sspo-
tkawszy Polaka, ktéry napisat komentarz do trzeciego
tomu Marxa i zastuzyt tern na pochwate Bettowa, najwie-
kszej powagi w obozie rewolucyjnym rosyjskim, a jednak
interesuje sie historjg Polski, czyta stare kroniki, rozprawia
0 niepodlegtosci. W tern wszystkiem zdezorjentowany
Zbaraski potapac¢ sie nie umie; w konicu dochodzi do
wniosku, ze chyba Teofil zartuje, bo ,gdyby to bra¢ po--
waznie, musiatbym zwatpié, czy pozostat on wierny klaso-
wemu punktowi widzenia“... Teofil — ubolewa on —
».gdyby nie urodzit sie Polakiem, jestem przekonany,,
mogtby wznies¢ sie na ten sam, co i Beltow, poziom*.

3.

Wraz z wybuchem rewolucji poczeli w Polsce jedni
po drugich wystepowa¢ na widownie rozmaici tepi sek-
ciarze. W Minsku, gdzie bawitem, popisywat sie niejaki
Heitmann. Pierwsze laury zdobyt on w Krakowie w walce
z X. Zimmermannem i katedra socjologji chrzescijanskiej.
Potem zdawato sie, ze sie ustatkowat. Przynajmniej z po-
zytkiem pracowal w czasie wojny w Minskich organizacjach
osSwiatowych. Ale wnet po upadku caratu poczut sie
Moskalem z ducha, bo polskos¢ nie zgadza sie ,z kla-
sowym punktem widzenia“. Rozpoczat od gwattownej
agitacji przeciw obchodowi 3-go Maja, pomimo, ze obchdd
ten entuzjazmowat calg polskg ludnos$¢ zrusyfikowanego
Minska, ktory nic podobnego od upadku Polski nie ogla-
dat. Potem'zabrat sie wraz zZydem Kohnem do redagowa-
nia w duchu bolszewickim gazety Prawda. Uczono tam,
ze od komisarzy sowieckich zalezy wyzwolenie Polski, ze
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rozkazom ich poddawaé siq trzeba bezwzglednie; zachecano
do tworzenia rewolucyjnych bataljonéw polskich na za-
sadzie obieralnos$ci; podburzano zotnierzy przeciw jen.
Dowbor-Musnickiemu — i to w chwili, kiedy korpus jego,
wyjety z pod prawa, przebijat sie wsrdéd niestychanych
trudnos$ci i niebezpieczenstw w strone Bobrujska i Minska.
Roéwnoczesnie w Petersburgu deklamowali na wiecach
i ,z klasowego punktu widzenia" deptali idee polska
pp. Bobinski, Dzierzynski, tagwa, Cichocki, e tutti quanti.
~Rusyfikacja — pisatem we ,Wptywach rosyjskich* — do-
cierala w dziatalnosci tych pandéw do kresu, poza ktérym
przestaje istnie¢ Polska, jako catos¢ historyczno-etno-
graficzna, ustepujac miejsca lokalnej polskiej odmianie
pogromowo - wszechrosyjskiej kultury, lub raczej kontr-
kultury*.

Minety dwa lata i ci sami panowie towarzyszyli
wkraczajagcym na ziemie nasze hordom, azeb™ w owg
odmiane czy filje sowieckiej Rosji przeistoczy¢ Polske.

15 sierpnia Warszawa miata, wedtug obliczen bolsze-
wickich, by¢ juz w reku czerwonej armji, i miat rozpocza¢
swoje funkcjonowanie nowy rzad pod nazwg ,Tymczasowe-
go komitetu rewolucyjnego dla Polski“. Do komitetu wy-
znaczono pieciu cztonkoéw, trzech Polakow;, Marchlewskie-
go, Dzierzynskiego, Prochniaka i dwéch Zydéw: Kohna
i Unschlichta.

Z tych pieciu imion dwa — Marchlewski i Dzier-
zynski sg szeroko znane; z tych dwoch pierwszenstwo na-
lezy sie Dzierzynskiemu. ,Wszechrosyjskiego kata — czy-
talisSmy w rosyjskiej Swobodzie z 6 sierpnia — kierownika
walki z kontrrewolucja, inspiratora wszystkich czrezwy-
czaj ek sowiecka Rosja wspaniatomy$inie darowata przy-
szte] sowieckiej Polsce. Ale co znaczy ten dar? ,Czy to
Lenin ma go juz do$¢ i wstydzi sie kamaraderji z tym
rzeznikiem, organizatorem jatek dla miesa ludzkiego? Czy
tez w duszy potwora obudzita sie jaka$ dziwna tesknota
za ojczyzna, i nasyciwszy sie widokiem rosyjskich tez
i rosyjskiej krwi, zapragnat napatrze¢ sie na polskie izy
i polska krew?“...

BadZ co badz, sowdepja przygotowywata dla nas nie
nowego Murawjewa, lecz rodowitego Polaka, ktéry w ciggu
dwoéch lat rzadow swoich w Rosji ,wydat wiecej wyrokow
$mierci, niz Murawjew i wszyscy rosyjscy kaci w Polsce
razem wzieci“. Wiec coby sie dziato w Warszawie, gdyby
ci ludzie osiedli tam, na zamku? Stusznie kto$ powiedziat,
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ze aby méc to wyobrazi¢, wyobraznia nasza za stabg jest,
za dobra. To jednak wiemy, ze w Minsku, w roku zesztym,
na miejscu egzekucyj bolszewickich, po wykopaniu zwiok,
stwierdzono, Ze ogromna wiekszo$¢ zakopang byla zyw-
cem. Rozstrzeliwano bowiem masowo, kule nie we wszyst-
kich trafiaty, tych zas, w ktérych trafialy, czesciej ranity,
niz zabijaty; ale wszystkich zabitych, rannych i riieran-
nych, spychano do wspélnego dotu. Przed tern skazan-
com zwigzywano rece zelaznymi pretami, nieraz wydtu-
bywano oczy. Dodamy, ze wedlug zgodnego Swiadectwa
mieszkancow Minska, bolszewicy polscy szczegélnie byl
szkodliwi; krwiozerczoscig réwni kolegom swoim rosyjskim
i zydowskim, przewyzszali ich policyjnym wechem i spry-
tem w tropieniu ukrywajgcych sie przeciwnikow sowieckie-
go rzadu.

A teraz pytamy, jak nazwac, jakim wyrazem okresli¢
Dzierzynskiego, Marchlewskiego i tych wszystkich z po-
chodzenia Polakéw, co dobrowolnie na stuzbe poszli do
bandy zbrodniarzy, ktéra krwig zalata Rosje i w tej krwi
jej dobrobyt, jej kulture duchowg zatopita? Takiej nazwy
nie znajduje i, sadze, nie dlatego, ze dobdér stbw mam
ubogi, ale ze wyrazu do okreSlenia podtosci, w jakg nasi
bolszewisci wpadli, w zadnym jezyku niema.

Okrucienstwo, szczegodlnie jaskrawe jego wybryki
zwykle nazywaja zezwierzeceniem. lle razy to stysze, chcial-
bym zapyta¢, jakiem prawem bezczeScimy zwierze, ktore
pod wzgledem instynktu moralnego nieraz wyzej stoi od
cztowieka? Czy nie patrzymy z podziwem, jak pies, ogrom-
ny, silny, zto$liwy z usposobienia pies spokojnie i cierpli-
wie znosi naprzykrzania sie szczeniaka, i czy kto widziat
kiedy, aby on ugryzt suke? Wzgardzony réd psi ma wro-
dzone rycerskie uczucie poszanowania dla stabosci, ktore
u ludzi z trudem wielkim wyrabiajg wieki kultury reli-
gijnej. i moralnej. Zwierz strasznym jest, gdy sie rzuca na
zdobycz swojg i ja rozszarpuje, ale czyni to w afekcie,
w szale; do okrucienstwa na zimno zdolnym nie jest.
Okrucienstwo za$ bolszewickie jest czem$ nieréwnie gor-
szem, niz okrucienstwo zimne i wyrachowane, bo, cynicz-
nie bezwstydni miedzy soba, sa oni tchérzami na zewnatrz—
i whasnie to ich czyni tak nieskonczenie wstretnymi.

Przypomnijmy, jak postapili z carem i jego rodzina.
Rewolucjonisci francuzcy byli niemniej od nich okrutni,
ale mieli wstyd i ostaniali sie legalnoscig. Kroéla Ludwika
?2(VI oddali pod sad. | byly na nim pozory winy. Na
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Francje szta koalicja europejska z Austrjg na czele; Lud-
wik XVI miat zone Austrjaczke; samo przez sie nasuwato,
sie podejrzenie, ze miedzy koalicjg a krélem istniata tajna
jakas$ zmowa; sprawe nalezato wyswietlic. Mie wyswietlono;,
naciggnieto fakty i kréla skazano na Smieré. Byt jednak
sad i, zbrodni sie wstydzac, usitowat konwent nada¢ zbrod-
niczemu wyrokowi pozér sprawiedliwosci. Czemuz nie sta-
wiono cara Mikotaja przed sadem? Wszak méwiono duzo
0 konszachtach jego i carycy z ces. Wilhelmem, o za-
miarze wycofania sie z wojny i o separatystycznym, a dla
Rosji ponizajgcym pokoju z Niemcami. Jako charakter
fatszywy i ztoSliwy, wedblug tych, co sie z nim blizej
stykali, miat car ciezkie na sumieniu grzechy wobec Rosji.
Obnazajac przed sadem, przed Swiatem te grzechy czy
btedy jego panowania, rewolucja mogta w pewnej mierze®
usprawiedliwi¢ siebie, zjedna¢ opinje powszechna.

Rle nic z tego. W maju 1918 roku przeniesiono cara
z rodzing z Tobolska do Ekaterynburga, tam poddano
ich dokuczliwemu dozorowi totyszéw. Byto to juz za-
powiedzig bliskiego konca. totysze wyrobili sobie w czasie
rowolucji Swiatowg stawe katdéw i oprawcéw z amatorstwa
1 komisarze sowieccy zwykli ich sprowadza¢ umyslnie tam,
gdzie duzo majg krwi do przelania. W nocy z 16 na 17
lipca zaprowadzono cara, rodzine i $wite do piwnicy —
i tam wystrzelano wszystkich. Jeden car zgingt na miegjscu,
wszystkich innych okrutnie dobijano ciosarhi kolb i ba-
gnetdw. Nazajutrz pozabijano w pobliskim lesie w. ks.
Elzbiete, siostre carowej, w. ks. Sergjusza Michajtowicza,
trzech synébw w. ks. Konstantego Konstantynowicza, naj-
szlachetniejszego z przedstawicieli rodu Romanowoéw, utalen-
towanego poety i prezydenta Rkademji nauk, ktéry na
szczescie zmart przed wybuchem rewolucji — i wielu innych™,

Car byt carem i rewolucjonisci mieli z nim swoje
osobiste porachunki, ale co byly winne te cztery biedne
panny, jego cérki? Gdzie i w czem wina 14-letniego chio-
paka, nastepcy tronu? R miodzi Konstantynowicze z in-
nymi cztonkami dynastji? 1 ci z dworu i Swity, ktérych
grzech polegal na tern, ze nie zechcieli pandw swoich
W nieszczesciu opuscic!

Zbrodnia byla ohydna, niestychang. Rle niechby jej-
sprawcy, niechby Lenin, Trocki, Cziczerin mieli cyniczng,
odwage ogtosi¢ przed Rosjg i $wiatem: ,RozkazaliSmy ich
wymordowaé, bo tak' sie nam podobato, bo jesteSmy
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samowitadnymi, przed nikim nieodpowiedzialnymi panamf
Rosji, a uznaliSmy, ze $mier¢ ich wszystkich potrzebna
jest dla bezpieczenstwa proletarjatu, ktéry uosabiamy*“.
Byloby to oburzajgce, wstretne, ale nie byloby w tern
tego, co najwstretniejsze: tchorzostwa moralnego. Postapili
jednak, jak najpodlejsi tchérze. Zwitoki pomordowanych
wywieziono potajemnie i spalono; w ciggu kilku dni
sprzatano i zacierano wszystkie $lady zbrodni na miejscu,,
a w dniu 20 lipca oficjalnie wyprawiono pociag do Permu,,
ogtaszajac, iz wywozi wieznidw carskich.

Moralnymi wspélnikami tej zbrodni politycznej, naj-
potworniejszej— mowie to z calg Swiadomoscig— jaka
znaja dzieje, bo skojarzyla w sobie dwie cechy, ktérych
skojarzenie dotagd Kkroniki kryminalne notowaty tylko
u mordercow-degeneratéw: okrucienstwo rozmyslne, zimne
i tchérzostwo — wspoélnikami jej sa Dzierzynski, Marchlew-
ski i ci wszyscy polscy pacfiotkowie rzadu sowieckiej™
Rosji, ktorzy, postuszni rozkazowi jego, mieli w Warszawie
urzadza¢ sowieckg Polske, aby jg we wszechrosyjskiem
sowieckiem morzu utopic.

Ich czyny i ich zamiary nie miaty, nie majg pod soba
zadnej podstawy w przesztosci polskiej, w warunkach,
w stanie rzeczy, ktory ona wytworzyla; nie majg przeto
tego usprawiedliwienia historycznego, ktére w pewnej
mierze ma bolszewizm rosyjski i bolszewizm zydowski;
daja sie wyttumaczy¢ tylko teposcia mysli, na oslep ida-
ce] za glosem tych, co najgtosniej krzycza— i spodleniem
charakteru pozbawionego oparcia, jakie daje $wiadomosé
zwigzku z przesztoscig narodowa.

Zamiaru nie wykonali, w Warszawie nie byli, ale
wszystko, co w ich mocy lezato, zrobili, aby kraj ojcéw
swoich moralnie i materjalnie zniszczy¢. Imiona ich po-
tomnos$¢ przeklenstwem $ciga¢ bedzie, dopdki bedzie
Polska.
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Czerwona Armja.

1.

tatwosc, z jakg rewolucja rosyjska w lutym 1917 roku
zwalita carat, tern sig ttumaczy, Ze wystawita hasta pokoju
i Chleba, ktére znalazty oddzwiek gteboki i powszechny
we wszystkich warstwach i wszystkich stronnictwach. Ale
pierwsze z tych haset odrazu sfalszowali ci, co na czele
nowego rewolucyjnego rzadu staneli. Zamiast do pokoju
dazy¢, wytezyli wszystkie sity w kierunku wojny; prowadzi¢
ja zamierzali ,az do zwycieskiego konca“, chcieli napra-
wié¢ bledy rzadéw carskich i zmy¢ z Rosji w oczach alian-
tow plame niedotestwa. Po kilku miesigcach staran udato
sie Kieronskiemu pchna¢ armje rosyjskie na Galicje. Ale
rozpoczeta powodzeniami pod Katuszem i Stanistawowem,
ofenzywa zakonczona zostata sromotng kleska pod Tarno-
polem, tego zas, ktory najwiecej do niej sie przyczynit,
bo agitacja i przyktadem jego pociggniete, opuscity wojska
pozycje swoje i poszty w rozsypke — kapitana Dziewal-
towskiego — witano po powrocie i wystawiano w Kijowie,
jako bohatera narodowego. Jedyny chyba przykiad w hi-
storji, ze tchorzostwo utorowato droge do laurdw.

Przy takiem usposobieniu w narodzie i w armji
propaganda skrajnych wywrotowcow, t zw. bolszewikow,
czynita postepy przerazajgco szybkie. Bolszewikom nie
mozna byto zarzuci¢ nieszczerosci: do sprawy pokoju wzigli
sie gorgco i obrali droge najkrdtsza i najpewniejsza, de-
zorganizujac armje, czynigc jg nie zdolng do boju.
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Ale, ujawszy wihadze w swoje rece, nie mogli oni
pozbawié¢ siebie tejpomocy, jakg daje armja kazdemu
rzgdowi; potrzebowali jej do walki z kontrrewolucja. Tylko
to, co pod rekg mieli, juz armjg nie bylo. Byly to bandy
niesforne, dzikie — inikt w catej Rosji nie przypuszczat,
azeby sie daltyna nowo przeksztatcic w armje, azeby
istniata moc, coby zotnierza, ktéry broA swojg rzucit,
jzmusita do wziecia broni tej z powrotem i zgieta go pod
jarzmem bezlitosnej dyscypliny.

Cud ten jednak sie stat. W koricu 1917 i w 1918 roku
czerwone bandy wyrzynaly inteligencje, pality bibljoteki
i wszystko, co miato zwigzek z nauka, burzyly po miastach
pomniki, puszczaly z dymem patace i dwory wiejskie;
wyrzynaty jezyki, tamaty nogi i wszelkiemi innemi sposo-
bami kaleczyly rasowe bydto lub konie za ich ,burzua-
zyjnosc“. Dzi$ juz o tern nie styszymy; nawet przy naj-
Sciach i zagarnianiach terytorjow nieprzyjacielskich okru-
cienstwa i niszczycielstwo sg juz nie regulg, lecz raczej
zjawiskami sporadycznemi, towarzyszacemi kazdej wojnie.
Jeszcze w roku 1919 wojska nasze mialy przewaznie do
czynienia z czerwonemi bandami. W 1920 roku walczyly
Z czerwong armja.

Jak sie ten cud stal, objasniajg to w pewnej mierze
ogtoszone pod koniec 1920 roku w warszawskiej ,Swo-
bodzie* (po ros.) artykuly oficera kozackiego, ktory prze-
stuzywszy pod przymusem péHora miesgca w armji czer-
wonej, potem z wielkg trudnoscig przedart sie do Polski.

Rzad bolszewicki — opowiada on — przestraszyt sie
wiasnego dzieta i z wkasciwg sobie stanowczos$cig konsek-
wencjg i bezwzglednoscig zabrat sie do naprawy tego, co
sam popsut, lub innym psu¢ nie przeszkadzat. Ze szcze-
gllng za$ energja pracowat nad reorganizacjg armji
w ostatnich miesigcach przed ofenzywa na Polske. Prze-
dewszystkiem nalezato na nowych podstawach postawié
naczelne dowddztwo Rewolucja oddata je w rece komite-
tow zotnierskich, przy czem ten, co najgtosniej krzyczat,
brat zwykle gére 1 stawat sie dowddcg brygady, dywizji,
armji, frontu. Tym wszystkim przez rewolucje kreowanym
-jeneratom®, o ile nie posiadali wyksztatcenia wojskowego,
dano dymisje i zastgpiono ich oficerami carskimi, ktorych
czy to prosba, czy grozbg do armji powotano. W 1920 r.
operacjami jej kierowat w trzech czwartych dawny carski
sztab jeneralny. Cztonkami naczelnej ,Rady obrony repu-
bliki“ byli gto$ni jeneratowie BrusitoW i Batujew, wybitne
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stanowiska zajeli tez znani z czas6w ostatniej wojny jen.
Ktembowski, Parski, Gutor, Boncz-Brujewicz, Rattel i inni.

Nie znaczy to jednak, Ze rzucono sie w przeciwlegly
ostateczno$¢ i ze tylko dyplom i dawna ranga carska
dajg dzis dostep do wyzszych urzedow. Decydujg nie
dyplom i nie ranga, lecz mestwo i talenty; wsréd wodzow
spotykamy prostych zotnierzy, spotykamy tez ludzi, ktérzy
przed rewolucjg prochu nie wachali. 1to stanowi, wedtug
obserwacji kozaka, raczej dodatnig strone czerwonej armiji.
»Wszak marszatkowie Napoleona — méwi on — w znacz-
nej czesci nie byli wojskowymi z zawodu; Murat rozpo-
czat karjere swojg, jako chiopiec stajenny, skonczyt, jako
krol Neapolitanski; widziatem sam zotnierzy, ktorzy znako-
micie dowodzili putkami; widziatem miodych komunistéw,
walczacych z zapatem, z wiarg w swojg dobrag sprawe”....
Wiec traktujmy przeciwnikbw naszych powaznie; zmuszajg
nas do tego prawie trzy lata tragicznych doswiad-
czen; site nieprzyjaciela lepiej przecenié, niz niedocenié..”

Po powotaniu jeneratow carskich poczeto ostroznie
i bardzo powoli przywraca¢ im dawng powage iznaczenie.
Dawnej jednak wiadzy w jej catej rozciggtosci nie odzy-
skali. Rzad sowiecki naturalnie zaufania do nich nie zywi
i ma nad nimi czujne oko. Frontem zarzadza ,rewolucyjno-
wojenna Rada frontu“ ztozona ze specjalistdw wojskowych
i z komisarzy bolszewickich; gtdwnodowodzacy jest wyko-
nawcg ich przepisow i zlecen. Kazda za$ dywizja ma swo};
wydziat polityczny, i kontroli naczelnika jego podlega
dowddca. Ale naczelnik ten wraz z wydziatem swoim nie
jest tylko szpiegiem rzadu; gtéwne zadanie »wydziatow
politycznych* stanowi reorganizacja ducha armiji.

1tu sowiecki rzad wzigt rozbrat stanowczy z uzna-
wang przed tern za aksjomat i stosowang we wszystkich
krajach zasada, ze armja sta¢ powinna poza wszelkg po-
litykg. Przeciwnie, agitacje i propagande poli-
tyczng uznano za cement, spajajgcy masy
zotnierskie, elementy zas, propagandzie takiej oporne,
poddano bezwzglednemu terrorowi — i dla celu tego obok.
wydziatu politycznego istnieja przy kazdej dywizji: 1) try-
bunat rewolucyjny, 2) wydziat do spraw szczegélnie wa-
znych i 3) komitet do walki z dezerterstwem.

Naczelnik wydziatu politycznego tgczy w reku swoim
sprawy, tyczace sie prawomyslnosci politycznej i sprawy
oSwiaty i kultury. Skojarzenie tych dwdch funkcyj w jednej
osobie, ktére wydawato sie nawet biurokracji carskiej
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czems zbyt potwornem, aby mogto byé mozliwem, rzuca
Swiatto jaskrawe na charakter sowieckiej oswiaty i kultury.
-Maczelnik ma dwoch gtéwnych pomocnikéw— jednego
do polityki, drugiego do rzeczy kulturalno-o$wiatowych—
i caty szereg komisarzy, wyzszych i nizszych, w brygadach,
w putkach, w oddziatach sanitarnych, transportowych
i t. d Ci wespdt z podlegtymi im kierownikami politycz-
nymi (politruk) pracujg nad tworzeniem t. z, ,jaczejek”
ekomunistycznych (jaczejka znaczy po ros, komorka)
eczyli zwigzkéw politycznie uswiadomionych zotnierzy i ofi-
cerbw. Mozna sobie wyobrazi¢, ile to wszystko, wszystkie
kancelarje wymienionych wydziatéw, komitetéw, trybuna-
téw pochtaniajg rak i gtéw; samych komisarzy czerwona
armja posiada okoto 15 tysiecy. Skad tych ludzi brano?
Zrazu byli to przewaznie policjanci z czaséw carskich,
dozorcy i strézowie wiezien, urzednicy z ,ochrany“, ka-
torznicy, wreszcie rozmaici spryciarze, karjerowicze, ktorzy
matym kosztem dobre interesy robi¢ chcieli. Ale dziatali
tak, ze sam Trocki, jak moéwig, chwytatl sie za gtowe,
a Lenin patetycznie wykrzykiwat: ,nie widze ludzi uczci-
wych wokoto siebie!*. Wiec z koricem 1919 roku przy-
stgpiono do reform w skompromitowanej instytucji.

Potrzebni by(i ludzi inteligentni, ale inteligencji nie
byto; jednych wytepiono, inni ukrywali sie i pomimo
gtodu i chiodu na stuzbe do znienawidzonej bandy so-
wieckiej me szli. Rzad zaradzit temu, tworzac p. n. ,Zwigz-
kéw miodzizy komunistycznej* szkoty przysztych agitatoréw
pod kierunkiem ludzi w rzemiosle tym doswiadczonych.
Wrazliwa miodziez tatwo sie poddaje dziataniu rewolucjo-
nistbw z aureolg zastuzonych dziataczy, przejmuje sie
ideg stuzenia warstwom ucisnionym i w imie przysziego
doskonatego porzadku rzeczy idzie do pracy z zapatem
i poswieceniem. Nie widzg oni tego, co innych uderza
i boli, i zwhasciwem miodziezy lekkomysinem okrucienstwem
spokojnie twierdza, ze bez ofiar nie moze tak wielka sprawa
sie obej$¢é. Poznatem — pisze kozak — kilku takich sympa-
tycznych, uczciwych, dobrych chlopakéw; jeden z nich
w moich oczach zrobit w ciggu 1V2 miesigca $wietng
karjere; byt zrazu komisarzem tylko w dywizjonie artylerji,
potem zostat ,inspektorem politycznym armji“.

Co stanowi gldwne zadanie komisarzy i ich pomoc-
nikéw (polityczny mkowoditel)'} Wyjasniajg oni zotnierzom
szczegbty nowego ustroju Rosji i programu rzadu, wtaje-
mniczajg w taktyke sowietow, wspolnie z uczniami roz-
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prawiaja 0 zagadnieniach polityki biezacej, opracowujg
sposoby ich rozwigzania. Po uplywie jakiego$ miesigca,
czy dwdch, uswiadomieni zolnierze moga awansowac
z sympatykéw na czlonkéw partji komunistycznej — i od-
tad wszystkie drogi stojg przed nimi otworem.

Wydziaty oswiaty i kultury zajmujg sig ogélnem wy-
ksztatceniem zolnierzy, co rzeczg tatwg nie jest dla braku
dostatecznie przygotowanych nauczycieli oraz ksigzek.
Pomimo to z Petersburga nadszedt byt rozkaz ,zlikwido-
wania w ciggu dwoch miesiecy analfabetyzmu w armji*.
Czy nalezycie spetnionym zostat, nie wiemy. W kazdym
razie komitety pracowa¢ majg gorliwie, urzadzajg koncerty,
widowiska, wykiady, przewaznie z dziedziny nauk przy-
rodniczych i spotecznych, wspdlne lektury, popierajg gim-
nastyke i sport. Kierownicy ich obowigzani sg dwa razy
na miesigc przedstawia¢ sprawozdania z tego, co zrobili
w trzech rubrykach: 1) lektura iwykiady 2j teatr i muzyka
3) sprawy bibljoteczne.

Ksztatlcac i podnoszac w ten spos6b sowieckiego
ducha w armiji, rzad pewnym jej oczywiscie nie jest. Stad
ogromne znaczenie, jakie przywigzuje do ankiet ,rejestra-
cyjnych®. Posiada¢ chce jak najdoktadniejsze informacje
0 kazdym zotnierzu, przedewszystkiem o tych, co stuzyli
w armjach Denikina, Kotczaka, Judenicza. Zaden sedzia
Sledczy nie zadrecza oskarzonego pytaniami tak drobiaz-
gowemi, jak te, ktéremi ankieta wypetlnia przeznaczone
do tego arkusze; zada szczegdtowych wiadomosci o tern,
co oficer robit w roku 1905, t. j. w epoce pierwszych re-
wolucyjnych zaburzen, co robili wtedy i co robig obecnie
wszyscy jego blizsi krewni, gdzie kazdy z nich teraz prze-
bywa, skad pochodzi, jakiej jest narodowosci i jakiego
stanu. Cokolwiek ukry¢ lub fatszywie przedstawi¢c—nadzwy-
czaj trudno, odpowiedzi bowiem idg do ,Wydziatu spraw
szczego6lnie waznych” {Osobyj otdiel), ktory niczem innem
nie jest, jak czrezwyczajka przy kazdej dywizji, i stamtgd
wysytane sg w celu sprawdzenia do czrezwyczajek w miej-
scach, ktore w odpowiedziach wymienione zostaty.

Wiec propaganda, szeroko pomyslana i energicznie
prowadzona — z jednej strony, z drugiej za$ szpiegowanie
lterror w stosunku do tych, ktorych propaganda nie
przeksztatcita w fanatykéw bolszewizmu — tak okresli¢
mozna polityke rzadu sowieckiego w armji. Propaganda
jednak wymaga pewnej wrazliwosci umystowej u tych,
do ktoérych sie zwraca, na to za$ trudno rachowaé u chiop-
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stwa, z ktérego rekrutuje sie armja. Sadzimy przeto, ze
procent uswiadomionych ideowcow jest w niej maty;
wigkszo$¢, moze nawet ogromna wiekszos¢, idzie do
walki pod przymusem i grozbg. Rle strach czynnikiem
zwyciestwa by¢ nie moze — i dla podtrzymania ducha
w zastepach swoich rzad nie znalazt $rodka pewniejszego,
jak dobre odzywianie zotnierza. Karmi go kosztem catego
narodu, ktory ginie z gtodu. Zotnierz o tern wie; wie,
ze kleska i cofniecie sie jest dla niego powrotem do
bezzyznej pustyni, z ktoérej wyszedt, zwyciestwo za$ da
obfity tup w bogatych i urodzajnych Kkrajach. Dlatego
z zapalem pedzi na Warszawe... 1dobrze méwi Mere-
zkowski, ze poganiat go nie Trocki, ale lepszy od niego
strateg: »apokaliptyczny rycerz na czarnym Kkoniu i z czar-
nym sztandarem, na ktérym napisane byto: gtéd; on
wiedziat, ze glodem zwyciezy Swiat”.

Wobec szczuptej, jak sie zdaje, ilosci zotnierzy i ofice-
réw takich, jacy potrzebni sg rzadowi sowieckiemu, tj. $le-
pych, ciatem i dusza oddanych jemu fanatykéw, musiano
szuka¢ oparcia w zywiotach obcokrajowych, a pewnych.
Whprawdzie na poczatku rewolucji, jej, jak sie wyrazano,
»0zdobg i chlubg” byli marynarze. Rzeczywiscie, w zacie-
ktosci i rozbestwieniu nikt sie z nimi mierzyé nie magt.
Widziatem ich w Helsingforsie nazajutrz po dokonanej
przez nich rzezi oficeréw, strasznych twarzy tych pijanych
krwia mordercéw nie zapomne do $mierci.. Jako ini-
cjatorowie i sprawcy wszystkich okruciefstw spemlanych
na oficerach, znienawidzeni przez armje kontrrewolucyjne,
nie byli brani do niewoli; walczyli z tego powodu jak
Iwy, do ostatniego tchu. Przy zdobyciu Carycyna wiosna
1919 roku wyrznieto, wedlug Swiadectwa jen. Wrangla,
caty putk marynarzy, az do ostatniego, koto 3000 ludzi.
Kto w tych walkach nie zgingl, tych wytepit do reszty
rzad. Dumni bowiem z krwawych czynéw swoich, czuli
sie  marynarze dobroczyricami rewolucji i Rosji, zadali
szczegolnych dla siebie przywilejow, takich, jakich rzad
da¢ im nie chciat i nie mogt Rozwscieczeni, stali sie
duszg anarchistycznych "Sprzeciw niemu rozruchéw, wczasie
ktérych wytapano ich i wystrzelano wszystkich. Dzi$, po
tych ,zbuntowanych aniotach” rewolucji nie zostato, we-
dtug zapewnien owego oficera, juz $ladu.

W braku swoich, zmuszona szuka¢ obcych, sowiecka
Rosja znalazta nieoceniong pomoc w totyszach. Ci prze-
szli wszyscy przez niemieckg szkote: metodyczni, twardzi.
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mnieublagani, nie dajacy sie przekupi¢, wzglednie przyzwo-
ici w postepowaniu i komunisci z przekonania, ogromnie
sie przyczynili do utrwalenia rzaddéw sowieckich. W armiji
stanowig najlepsze, najmezniejsze oddziaty; wiekszos¢ wy-
gineta w walkach, nowych ochotnikbw niema; wielu zato
totyszéw pozostaje dotad na wysokich stanowiskach
W rzadzie i w wojsku.

Po totyszach duzo korzystajg sowiety z Chinczykow.
Z usposobienia okrutni, a zarazem obowigzkowi, niezdolni
do zdrady, a w boju nieustraszeni, bo nie lekajg sie
$mierci, ,uwazajac ja za wybawienie od przykrosci, ktéra
nazywa sie zyciem“, sg oni pretorjanami sowietéw. Z nich
tworzy rzad konwoje, oddziaty karne, garnizony po miastach;
stowem uzywa ich tam, gdzie potrzebni sg ludzie, o kto-
rych z gory sie wie, ze zaufania nie zawiodg. W armiji
czynnej jest ich znacznie mniej.

Tak wyglada czerwona armja w przedstawieniu tych,
co ja zbliska poznali. Dotad, gdy mowilismy o walkach
naszych z bolszewizmem, przychodzity nam stale na mysl
dawne inwazje tatarskie; poréwnujac jedno z drugiem,
uzywaliSmy wyrazu czerwone hordy. Teraz widzimy,
ze nie bylo to tylko figurg retoryczna, jak sie nam zda-
wato, z pomocg ktérej wyrazaliSmy nasze oburzenie,
i obrzydzenie, odpowiada to bowiem $ciSlej prawdzie.
W czerwonej armji element europejsko - rosyjski splata
sie z elementem azjatyckim, mongolsko -chinskim; tym
motorem, ktéry masy wprowadza w ruch i pedzi od spu-
stoszonych przez wojne i rewolucje ziem rosyjskich ku
bogatszemu Zachodowi, jest gtdd: idea za$, ktdérg wo-
dzowie usitujg sfanatyzowaé zolnierzy, uja¢ ich w Kkarby
postuszenstwa i przykry¢ nig ich tupieznicze intynkty, ma
charakter religijny, bo gtosi zniszczenie obcego, inowier-
czego Swiata i niesie wyznawcom swoim obietnice nie
raju tam, ale doczesnego dobrobytu i szczeScia tu, na
ziemi. Prozelityzm religijny dawnych wojownikéw Mahometa
zkgczyt sie z niszczycielstwem hord Attyli i Czyngishana.
Stoimy przed nowa ofenzywa Azji, trzecia z tych naj-
straszniejszych, ktére szly od Uralu. Pierwszg w wieku V
prowadzili Hunnowie, drugg po uptywie siedmiu z gobrg
stuleci — Tatarzy; mineto znowu siedem stuleci — i ofen-
zywe trzecig prowadza rewolucjonisci rosyjscy i zydowscy.
Staje pytanie, czy pod ciosami jej rozpadnie sie Europa, jak
sie rozpadto pod ,biczem Bozym* Attyli imperjum rzymskie
czy tez zdotamy jg odeprzed, jak odparliSmy Tatarow ww. X111
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2.

Przy starciu sie barbarzynstwa, i to fizycznie juz wy-
czerpanego barbarzynstwa, z cywilizacja, naturalnie cywili-
zacja zwyciezy¢ musi. To jasne i zdaje sig, ze do tego
whniosku przychyla sie Pawet Rohrbach w tym rozpaczliwym
obrazie sowieckiej Rosji, ktéry dawat na podstawie urze-
dowych sowieckich zrédet *).

T. z, Wielkorosja, czyli ta, co wyprodukowata bol-
szewizm i w nim teraz grzeznie, nie produkowata nigdy
zboza na wywoOz, nawet siebie wyzywi¢ nie mogia,
karmity ja gubernje potudniowe, matoruskie, ktdre dzis
nazywajg Ukraing. Teraz ma ona tego zboza jeszcze

mniej. Chiopi spalili i zniszczyli dwory i patace wiejskie,
azeby panowie do nich wréci¢ nie mogli, bydto zas po-
jedli — i obecnie cata dawniejsza wielka wiasnos¢ ziemska

lezy odlogiem, niema inwentarza i niema ziarna do za-
siewu. U siebie za$, na swoich dawnych uczastkach, sieja
chtopi tylko na wihasny uzytek, na chleb i na wodke, nie
na sprzedaz, bo rubli sowieckich nie uznajg. — Przemyst
tez zamiera i robotnikbw niema; jednych wzieto do woj-
ska, inni pouciekali na wie$ przed widmem grozacej im
Smierci gtodowej; ale co najgorsze, niema moznosci spro-
wadzenia surowca, rzad jest w stanie wysta¢ tylko jeden
pocigg miesiecznie na Ural po metale —i dwa do Turke-
stanu po bawetne. Materjatlu kolejowego brak —i to, we-
dtug stusznej uwagi Rohrbacha, stanowi zewnetrzny naj-
wazniejszy symptom wewnetrznego procesu konania bol-
szewickiej Rosji. Rosja posiada obecnie (t, j. w kwietniu
1920 roku) mniejwiecej 4000 lokomotyw i 100.000 wa-
gondw, czyli piata cze$¢ tego, co posiadata przed wojng—
i to wszystko w stanie najgorszym, wymagajgcym ciggtych
reparacyj. Potwierdzita to w miesigc potem na zjezdzie
zwigzkéw zawodowych Trocki. ,Pomimo niektérych dob-
rych wynikdéw naszej gospodarki — brzmiaty jego stowa —
potozenie nasze pozostaje riadal ciezkiem, zeby nie po-
wiedzie¢, tragicznem. Nie mamy prawa ukrywat tego
przed ogdtem, przeciwnie, obowigzani jesteSmy calg praw-
de powiedzieé. Linja naszego rozwoju gospodarczego nie
podnosi sie dotad, owszem, stale opada; podstawa trans-
portu — lokomotywy coraz mniej nadajg sie do uzytku,

* Kritisches uiber Soviet Russland® w ,0Osterr Rundschau® 1920
wrzesien.
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nowych nie wyrabiamy, reparacje za$ to plaster na orga*
nizmie chorym, z géry na $mieré skazanym“... Wiec
.nhiech wiedza robotnicy, ze majg jeszcze przed soba
dwa-trzy lata niestychanych wysilen, niestychanych ofiar,
wobec, ktorych bledng ofiary na froncie wojennym* ...
»,Tym nieprzyjacielem, ktéry podkrada sie, otacza, obwija
sie i dusi nas w uscisku swoim jest gtéd z nedza, chio-
dem, ciemnoscia, epidernjami i upadkiem wszystkiego,
czem sie zycie trzyma“.

1w objeciu tego strasznego nieprzyjaciela ludnosc¢
wymiera; przytoczymy tylko jeden przykiad, ale przerazaja-
co wymowny, starczacy za wszystkie inne: w ksiegach
niemieckiej parafji $w. Rnny w Petersburgu zapisano
w ciagu 1919 roku 8000 wypadkéw Smierci i 11 narodzenh.
W roku 1919! Dodajmy straszliwg kleske glodowg 1922
roku, po ktorej z porzadku rzeczy nastapi¢ musi strasz-
niejsza jeszcze w roku nastepnym..

Jakg wobec tego moze by¢ przysztos¢ Rosji? Nie-
podobna doktadnie okresli¢ kiedy, ale niezawodnie w przy-
sztosci bliskiej przyjs¢ ponadto musi, wedtug Rohrbacha,
chwila, w ktérej koleje stang. Nie bedzie dowozu zyw-
nosci do miast, nie bedzie ani drzewa, ani wegla, ani
gazu, ani S$wiatlta, ani lekarstw, ani ubran, ani obuwia;
miasta przeistoczg sie w ogromne trupiarnie, w ktorych
nie bedzie komu wywozi¢ trupéw; cata ogromna ptaszczyzna
od morza lodowatego az do ujscia Wolgi wcigz bedzie
pustynig usiang gdzieniegdzie wioskami, pozostajgcemi
na poziomie przedhistorycznej kultury. Komisarze za$
sowieccy z kieszeniami, petnemi zlota i brylantéw, uciekng
za granice opowiada¢ ludziom ewangelje bolszewickiego
raju. Posta¢ rzeczy moglaby sie nieco zmienié, gdyby
rzadowi sowieckiemu udato sie nawigza¢ stosunki han-
dlowe z Europag. Zmienita sie w niespetna rok po ogtosze-
niu rozprawy Rohrbacha. Bolszewizm ciagnie z Niemiec
i Rnglji troche zywnosci, bron, wagony, ale w najlepszym
razie przedtuzy to tylko agonije.

Stowem, bolszewizm przekaze spadkobiercom swoim
pustynie, w ktorej ci nie beda wiedzieli, co poczaé, jak ja
zagospodarzy¢. Rosjanie lubig marzy¢ o jakim$ jenerale
na biatyrn koniu, ktéry przyjdzie, jako oczekiwany i witany
tryumfator, i rozpedzi dzisiejszych gnebicieli Rosji, i przy-
wréci fad wewnetrzny i potege na zewnagtrz. Ale chociazby
ow jenerat sie zjawit, nie bedzie miat z czego odbudo-
wywaé Rosji. Bo co, jaki materjat do odbudowy posiada
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Rosja? Poniszczone koleje, spustoszone fabryki i majatki,,
wygtodzone miasta, resztki wytepionej inteligencji, chlopéw
i robotnikéw odzwyczajonych od pracy i nie chcacych do
niej sie wzigé, straszng nienawis¢ klasowsa, wreszcie surow-
ce i srodki do zycia w tak mikroskopijnej ilosci, ze za-
krawa to na zart, gdy sie méwi o Rosji, jako o przysziym
rynku dla eksportu wyrobéw przemystu europejskiego.
Rosji tej, jaka byla, juz niema. Przed nami lezy trup —
i kto zechce go ozywi¢, dilugo 1 daremnie mozoli¢ sie
bedzie, za zycia owocu swoich trudéw nie ujrzy.

Wszystko to prawda, Rohrbach ma stuszno$é, ale
i Merezkowski ma stusznos¢, gdy powiada, ze nigdy Rosja
nie byla tak grozng dla Europy, jak teraz w upadku
swoim; nigdy Europa tak przed nig nie drzata. Na czele
bowiem Rosji staneli ludzie straszni, w zamiarach obrzyd-
liwi, ale z zelazng energjg organizacyjng; umiejg z tych
resztek jej sit wydoby¢ materjat i bron do walki ze Swia-
tem na Smier¢ i zycie.

W koncu 1917 roku, w chwili gdy bolszewicy za-
garniali wladze w Rosji, przybyt tam, jako francuski
wojskowy i maz zaufania ministra Thomas, porucznik
Sadoul. Miat dostep do Trockiego i czeste z nim rozmo-
wy: po kazdej wracat pod coraz wiekszym urokiem, gen-
jusza tego cziowieka; coraz glebiej sie przekonywal, ze
bolszewizm jedyng jest potegg w Rosji, z ktéra Europa
rachowac sie musi, i ktéra na losach jej zawazy. W koncu
sam przeszedt na wiare bolszewickyg, zerwat z Francjg
i dzi$ stuzy Rosji. W roku zesztym wydat w Paryzu Notes
sur le bolchevisme. Jest to zbiér sprawozdan, ktore z Pe-
tersburga wysytat Thomas’'owi. Ich mys$lg, raczej uczuciem
przewodniem — bezgraniczne uwielbienie dla genjalnej
zuchwatosci Trockiego i jego towarzyszy, ktorzy, byle celu
dopig¢, nie cofneli sie przed zdezorganizowaniem catej
Rosji, to za$ zrobiwszy, poczeli na nowo ze zdumiewajacg
umiejetnoscig jg organizowac.

Dowodem tego — czerwona armja. Bandy z 1918 r.
staly sie pod reka Trockiego w r. 1920 armjag, ktoéra na
przestrzeni 600 wiorst gnata przed sobg wyprobowane
w boju i dotagd zawsze zwycieskie wojska polskie. Wpraw-
dzie wstrzymano ja pod Warszawg i pobito, lecz nie roz-
bito; widzieliSmy proby nowej ofenzywy.

Ale rzecza wazniejszg jeszcze, niz genjusz organizar
cyjny, jest wiara. Te wiare majg wodzowie bolszewizmu
i z lekkiem sercem podkiadajg ogien pod Rosje; niech
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ginie, ale iskry pozaru zapalg Europe, i sptonie ta budowa
stuleci, ktorg oni postanowili zniszczyé. Tej wiary nie byto
od poczatku u ich przeciwnikéw. CzytaliSmy niedawno
dziennik oficera, opisujacy, jak bolszewicy opanowali
Taszkient. Zrazu bylo rzeczag fatwg ich rozbroié; byla
artyierja, wsréd oficerow — zapat, miodziez, podchora-
zowie rwali sie do walki. Rle na czele stat jen. Korowiczen-
ko, cztowiek uczony, pawazny, szanowany, tylko bez wiary,
I, co najcharakterystyczniejsze, w parze z brakiem wiary
szta jednak S$wiadomos$é, ze zwyciestwo bytoby tatwe.
Wiec dla czego nie mamy zwyciezyé“, — pytat sie autor
starego, dzielnego, ze $w. Jerzym na piersi, jen. Muchina.
»,BO niema w nas woli zwyciestwa, a tamci, awanturnicy,
zuchami sg“ ... | nie o zwyciestwie, nie o walce mysli
stary jenerat, ale o tern, czy lepiej w serce sobie mierzyé,
czy w glowe, gdy owi awanturnicy zawladng miastem. Na-
zajutrz Korowiczenko juz kapitulowat, Muchin za$, wierny
postanowieniu, odbierat sobie zycie, potozywszy wprzody tru-
pem dwdch z posrod bolszewikdw, co go przyszli aresztowac.

A u nas? Wiara jest, dowiodfa tego bitwa pod War-
szawg; tylko, niestety, podtozem tej wiary w szerokich,
bardzo szerokich sferach spoteczeristwa — rozlazty jakis
pot -tplszewizm. W jednym z dni najgrozniejszych dla
Warszawy odbywat sie wiec na Placu teatralnym. Jakas
postepowa panna wygtaszata ptomienng mowe tresci na-
stepujacej: ,,Do broni, idZmy wszyscy, wypedzmy ich! Poco
do nas lazg, poco wtrgcajg sie w nieswoje sprawy; to,
co oni nam narzucié¢ chcg, sami u siebie zrobimy i lepiej,
niz oni “... Nastroj, ktéry takg mowe dyktowat, do zwy-
ciestwa nie prowadzi; .dzi§, w przystepie patrjotycznego
jakiego$ kaprysu, dzielnie stawi¢ bedziemy czoto nie-
przyjacielowi; jutro, wobec wspélnego z nim ideatu, za-
przyjaznimy sie z nim, sprzymierzymy i poddamy sie jego
doswiadczonemu kierownictwu.

Ten sam duch zapanowat na Zachodzie — im dalej
od Rosji, w tern idealniejszych ksztattach, dzieki nie-
wyraznosci ich, przedstawia sie ruch zmierzajacy do urze-
czywistnienia demokratycznego porzadku doskonatego, bo
wolnego od wszelkiej domieszki z pozostatosci znienawi-
dzonego burzuazyjnego ustroju. Niema w tern nic dziw-
nego; w przeciggu czterech lat wojny tak systematycznie
wpajano ludziom, Zze wojna toczong byla dla obrony
sprzymierzonych' ,demokracyj $wiata“ przeciw niemieckie-
mu militaryzmowi, iz w kohcu ustalita sie nowa terminolo-
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gja polityczna, w ktdrej dawne pojacie ,nardd“ zastgpiono
pojeciem ,demokracja“ oznaczajacem nardd, oczyszczony
z wszelkiego barbarzynstwa i Sredniowiecczyzny, z wszelkich
-przesadow” klerykalnych, monarchicznych i innych po-
dobnych. Uczono nas, ze, co nie jest ,demokracjg“ to nie
ma prawa do bytu, ize po ztamaniu niemieckiego milita-
ryzmu zapanuje powszechny raj demokratyczny. Militaryzm
ten zlamano, demokratyczny raj nastgpit, wiec poco
szczesliwos¢ tego raju zaktécaé, poco szczesliwe ,demo-
kracje* Zachodu mobilizowaé przeciwko siostrzycy ich
demokracji rosyjskiej dla tego tylko, Ze troche zanadto
zboczylta na lewo? Z nastrojem tym musieli sie liczy¢, jak
widzieliSmy, w Spa mezowie stanu Europy, zwlaszcza
w Anglji i we Wiloszech. Dla publicystbw z organu
Giolitti‘'ego 1l Tempo wojna Polski z bolszewizmem byta
synonimem zametu, krzyzowaniem ducha czasu, kierunku
dziejow; po bitwie pod Warszawg melancholicznie pisano,
ze bywaja tryumfy bardziej szkodliwe, niz kleski“ *). blie
potrzebujemy za$ przypominaé¢ enuncjacyj premiera Anglji
z lipca i pierwszej potowy sierpnia.

Niebezpieczehstwo bolszewizmu moga doktadnie pojaé
tylko narody, bezposSrednio z nim sgsiadujgce. Pojeli
je i objeli w calej jego grozie Wegrzy, bo przeszli
sami przez cztery miesigce rzadow komunistycznych.
1 gdy czerwona armja zblizata sie do Warszawy, gdy
juz w Paryzu zaczynano sobie zdawal sprawe z tego,
ze Warszawa twierdza byta, bronigcg dostepu do Francji,
nardd wegierski ofiarowywatl nam pomoc swojg w chwili
dla nas najgrozniejszej, gdy od pomocy tej zaleze¢ mogty
losy nasze 1 $wiata. | c6z? Zaszedt fakt, nie majacy chyba
precedensu w historji. Silniejsi od nas i od Wegréw nie
dopuscili ich do przymierza z nami i wspotdziatania.
1 nie dlatego, ze chcieli upadku naszego; owszem, rozu-
mieli, ze Polska nie za siebie tylko przelewata krew, ale
i za nich, aby spokojnie spa¢ mogli na ztocie swoim.
Wiec czemze ich Veto ttomaczy¢? Tylko tern, ze Wegry
nie zostaty jeszcze pasowane na ,demokracje” i ze sg
czems$, w ich mniemaniu, posledniejszem, tj. narodem
tylko, w ktérym jeszcze zyje przywigzanie do wiary przod-
kéw, a serce jego ptonie zapatem dla ich wiekopomnych
czynoéw. 1z tego powodu nie wolno im bylo, chocby
Polska miata ging¢, przekroczy¢ zelaznej obreczy, w ktorej.}

*) Cytujemy z ,Tygodnia Polskiego" Ks 24.
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ich zamknieto miedzy ~demokracjami“ Czechostowacji
Jugoslawji i Rumuniji...

Réwnie jak Wegry i Polska, Niemcy w skutek polo-
;zenia  swego geograficznego bylyby tez powotane do
wstrzymywania nawaly Wschodu. Gdy w pazdzierniku
1918 roku, widzac beznadziejno$¢ sytuacji strategicznej,
przystepowaty do reform demokratycznych w duchu pa-
ragraféw Wilsona, gdy mianowany w tym celu kanclerzem
ksigze Max Badenski zwracat sie do panstw Ententy
z propozycjg pokoju na podstawach Wilsonowskich, pamie-
;tamy, jak calg prase niemiecka, wszystkie sfery spoteczne
ogarneto naiwne ziludzenie, ze demokratyzacja mozna
bedzie ugtaska¢ zwyciescéw, a kosztem ustepstw i ofiar
na rzecz Francji i Belgji zyska¢ niejaka swobode ruchéw
na wschodzie, a tam przed Niemcami otwierata sie wielka
kulturalna misja zgniecenia grozacej Swiatu catemu bol-
szewickiej barbarji. 1 mieliSmy wrazenie, ze perspektywa
ta ich rzeczywiscie necita. Wszak jesli popierali przed tern
bolszewizm rosyjski, to nie z sympatji dla niego, ale
z rozpaczy; i od chwili zawarcia pokoju z republikg so-
wiecka polityke ich cechowala wewnetrzna sprzecznosc:
byli sprzymierzeficami bolszewizmu w Rosji, a bezwzglednie
go tepili w okupowanych gubernjach. PatrzaliSmy na to
w Minsku. W rachubie swojej zawiedli sie srodze; liczyli
na jaka$ poczciwg tatwowiernos¢ ze strony zwyciescow,
ktérzy im ich wszystkie grzechy wybacza, ale zwyciescy
byli twardzi. W Paryzu postanowiono na diugie czasy
ubezwiadni¢ Niemcy i rachunek do zaptacenia przedsta-
wiono im ciezki. Zawod i rozczarowanie pchnety ich, wbrew
ich woli, w objecia bolszewizmu. Nienawis¢ do Francji
i Polski okazata sie u Niemcéw silniejsza, niz strach
przed bolszewickiemi machinacjami.

Dochodzimy do wnioskéw nastepujacych; cho¢ go-
spodarka bolszewicka doprowadzita Rosje do ruiny i upa-
dek bolszewizmu rosyjskiego jest bliski, jednak rzad
sowiecki umiat stworzy¢ armje, znacznie przymiotami
wojskowemi przewyzszajacg dawne bandy. Armja ta trzymac
sie bedzie, dopoki rzad bedzie mogt jg zywié, zadania
zas armji i rzadu ulatwia to, ze panstwa Ententy, wskutek
trudnosci wewnetrznych i wiasnego niedotestwa, nie sg
w stanie czynnie przeciw bolszewizmowi wystapi¢. Stowem,
sowiecka Rosja bronic¢ sie jeszcze moze i nietylko nie zata-
muje rak, ale nosi sie z wielkiemi zaczepnemi zamiarami.

Narzedzie do ich wykonania chciataby znalez¢ w Azji.
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Nie polegajac na wiasnych tylko sitach, rzad sowie-
tow szukat, jak widzieliSmy, rekrutow i policji dla siebie
w Azji, zwkaszcza w Chinach. 1w dalszg patrzac przysztosé,
podniést kwestje azjatycka, ze za$ chodzi mu prze-
dewszystkiem o ztamanie potegi najpotezniejszego obecnie
mocarstwa, t. j. Anglji, wiec dal pierwszenstwo tym na-
rodom muzutmanskim, ktére albo pod panowaniem sg
Anglji, albo w sferze jej wpltywéw. Podburzy¢ je bylo tern
tatwiej, ze mégt na nie dziata¢ bezposrednio przez swoich
wilasnych poddanych wyznania muzutmanskiego.

Starania te odniosty pozadany skgtek. Lord Churchill,
wystepujac  z projektem weciggniecia Niemiec do akcji
antybolszewickiej, otwarcie wyznawatl, ze Anglja zmuszong
jest do tego, ,nie bedac w stanie roéwnoczes$nie prowadzi¢
wojne w Indjach, w matej Azji, w Egipcie, w Irlandji“-
Bolszewizm za$, dostosowujgc sie do ludéw Azji, inng na-
tozyt tam szate: proletarjacki w Europie i zwrocony prze-
ciw klasom posiadajgcym, tam wystepuje w postaciach
militaryzmu i nacjonalizmu.

Przypuszczaja, ze pierwszych zawigzkéw bolszewicko-
muzutmanskiego przymierza szuka¢ trzeba w Brzesciu;
jakoby tam, w czasie rokowan pokojowych, Talaat bey
miat wpas¢ na pomyst wyzyskania bolszewikéw dla planéw
tureckich *). W kazdym razie rzad sowiecki juz wkrotce
rozpoczat swojg akcje, umiejetnie korzystajac z niezrecz-
nosci i niestownosci politykéw angielskich. Jeszcze bowiem
w maju 1916 roku zawarty zostat uklad miedzy Angljg
a Francja, rozgraniczajacy sfery wplywow obu panstw na
Wschodzie; Anglja otrzymata Arabje, Palestyne, Mezo-
potamie, Francja— Syrje, Cylicje z wylotem az do granic
Persji. Ale Francja, pochtonieta wojng, odktadata urzeczy-
wistnienie swoich syryjskich projektow na dalekg mete,
Anglja zas, Scislej méwiac, politycy angielscy i specjalisci
do spraw wschodnich, jak putkownik Lawrence i sir Mark
Sykes, wystapili odrazu, chcac zaszachowa¢ Turcje, z kon-
cepcjg wielkiego Arabskiego imperjum od morza Sréd-
ziemnego az do Persji. Krzyzowato to polityke francuska,
ale — cytuje Rene Pinon stowa Marka Sykesa **) — ,po-

*) Por. Rene Pinon »L'offensive de I/1sie* Revue d. d.
m. 1920, kwiecien.

**) Por. Ren¢ Pinon: »La liquidation de keTnpire ottoman*.
Kevue d. d. m. 1919, wrzesien.
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trafimy obrzydzi¢ Syrje Francuzom, a Francje Syryjczykom*.
Wynikneto stad naprezenie stosunkéw francusko - angiel-
skich i Francja, nie popierajgc otwarcie, tolerowata odtad
tureckie knowania i filoturecki ruch, przez sowieckg Rosje
podsycany, a przeciw anglo-arabskirn zamiarom skierowany.

Podobniez, wczasie wojny, pod presja wypadkdw
poczynita Anglja uspakajajgce obietnice Egiptowi i swoim
poddanym Indyjskim. Egipt miata z panstwa wasalnego
wzgledem Turcji przetworzyé w niepodlegte krélestwo pod
swoim majagcym wszystkie zyczenia Egipcjan liberalnie
uwzglednia¢ protektoratem, Indje za$ otrzyma¢ miaty roz-
maite autonomiczne, instytucje. Ani jedno, ani drugie
spetnionem nie zostato. Stad rok 1919 byt rokiem krwa-
wym rozruchéw i w Indjach i w Egipcie. W Indjach kie-
rowali niemi przewaznie Mahometanie; krew lata sie
w ciggu kwietnia w Bombaju. Lahorze, AhmedaBadzie,
Kalkucie i Amritarze; w koncu caty Pendzab ujety zostat
powstaniem, ktére z niestychanem okruciefistwem stlumit
ostawiony jenerat Dyer. Co za$ do Egiptu, to sytuacja
byla lam juz tak grozng, ze Anglja, nie odwazajac sie na
terroryzm, wystata tam w grudniu lorda Milnera w celu
utagodzenia niezadowolonych. Bylo to jednak, na razie
przynajmniej, daremne. Obradujgca w Kairze delegacja
egipska z gory odrzucita protektorat angielski, uznata
siebie za jedyne uprawomocnione przedstawicielstwo na-
rodu i zazgdata ze strony Anglji uznania absolutnej nie-
zaleznosci Egiptu®)...

W maju, tegoz 1919 roku Amanullach Chan, emir
Afganistanu, na wiadomos$¢ o powstaniu w Indjach, wy-
powiada wojne Anglji i wkracza do indji. Na razie zwy-
ciezony jest dzi$ najgrozniejszym dla Anglji wiadcg w Azji
muzutmanskiej. Szczesliwsza w niezdolnej do oporu Persji,
Anglja narzucita jej traktat, ale tryumf ten i inne, o ile
beda, wiecej bedg pozorne, niz rzeczywiste, bo tern wigksze
wrzenie ogarnia¢ bedzie ludy Azji i tern wdzieczniejszy
grunt znajdzie propaganda panislamicka.

W lipcu 1919 roku odbywa sie kongres rosyjsko-
muzutmanski w Moskwie, w sierpniu za§ — kongres tu-
recko - perski w Erzerumie, na ktorym uchwalona zostaje
kollaboracja z bolszewizmem. Trocki zaklada w Kazaniu
akademje wojenng dla oficerow muzutmarnskich, a w Mo-

*) Por. P. Rohrbach: ,Die Islamische Bewegung* Osferr,
Siundschau, ,1920 maj.

224



skwie pod opiekg ,Sekcji muzutmanskiej we wschodnim
departamencie komisarjatu dla spraw zewnetrznych* po-
wstaje ,Liga wyzwolenia Isiamu®. Jednym 2z powaznych
wynikow jej prac jest niedawno kreowana bolszewicka
republika Azerbejdzanu ze stolicg wBaku, tern wielkiem
$rodowisku przemystu naftowego na Kaukazie. Wiasnie
w Baku 8 wrzesnia 1920 roku, odbyt sie w obecnosci
Envera Paszy wielki kongres bolszewicki azjatycko-rosyjski,
w ktorym brato udziat 1800 cztonkéw. Republika Azerbej-
dzanu pofagczyta sie weztem unji z Turcjg, W ten sposob,
cho¢ zwyciezona na wojnie, Turcja, ku tryumfowi patrjo-
téw tureckich, zyskata droga pokojowg to, do czego orezem
siegng¢ nie mogta, a co przedmiotem jej marzenn gorg-
cych byio.

Pod kierownictwem i opiekg Ligi Moskiewskiej dzia-
taja obie jej filje: jedna w Anatolji, druga w Berlinie!
.0to wielki spisek — wota przerazony Rene Pinon —
z trzema ogniskami — w Moskwie, Konstantynopolu
i Berlinie®!

1 wobec spisku tego, wobec czerwonej armji, wspie*
ranej sympatjami i pomoca Azji, Europa stoi bezradna*
Wszak widzieliSmy, jak zbity z tropu premjer Anglji juz
byt gotéw szuka¢ pokoju z sowieckg Rosjg, kosztem Pol-
ski rozbrojonej i jej na tup oddanej. Jak gdyby w za-
$lepieniu swojem nie rozumiat, ze takie wzmocnienie bol-
szewizmu mogto tylko przyspieszyé to, czego sie obawiat,
t. jj pochdd hord czerwonych na Persje i Indje! A Francja?
Ta na wszystko patrzy wylgcznie pod katem niemieckiego
niebezpieczenstwa; jej publicysci innej rady dac nie umieja,
jak zacie$nienie weztow taczacych panstwa Enlenty, w celu
mochiejszego jeszcze zgnebienia. Miemiec i niedopuszczenia
ich do popierania polityki sowieckiej. Zmaganie sie Pol-
ski z bolszewizmem stawato sie w tych warunkach wido-
wiskiem, ktéremu z 16z z swoich przypatrywali sie mezo-
wie stanu Europy; niektérzy z nich chetnie darzyli okla-
skami kazde powodzenie nasze — i na tern ich rola sie
koniczyta. La Pologne sera forte oii eile ne sera pas —
p sat Rene Pinon... ,Jesli zas silng nie bedzie — dodawat—
nie bedzie ani roéwnowagi, ani pokoju w Europie, ani
bezpieczehstwa dla Francji“. Ale to silne panstwo polskie
ma byé zarazem matem panstwem, $ciSle zamkietem
w szczuptych etnograficznych granicach; jak jedno z dru-
giem pogodzi¢, jest to tajemnicg naszych przyjaciot i opie-
kunoéw. Dlaczego — pytat z tego powodu w ,Tygodniu
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Polskim* prof. Baudouin de Courtehai — ws$réd wszystkich
panstw Europy jedng tylko Polske wyrézniono nienawist-
nym przywilejem (privilegium odiosum) bezwzglednego
stosowania do niej zasady etnograficznej, dlaczego z za-
sadg tg nie licza sie wielkie panstwa u siebie, dlaczego
zapominano o niej, tworzac Czecho-Stowacje, dlaczego wol-
no Litwie dgzy¢ do stworzenia panstwa, w ktorem Litwini
stanowiliby znikomag mniejszo$é, dlaczego Polska powinna
zastania¢ swa piersig dobrobyt i kulture Zachodu, sama
wpadajgc w coraz wieksza nedze, byleby tylko kwitly jej
znaczne opiekunki?*

Wszystko, co profesor powiedziat o Polsce, mozna tez
odnies¢ do Wegier. 1ta nieszczeros¢ Europy wobec panstw,
bronigcych jg przed bolszewizrnem, ta bezradno$¢ i mo-
ralna bezsilno$¢ jest Zzrodtem zaradnosci i sity bolszewizmu.
Europa, to 6w jenerat z Taszkientu, ktory z géry powie-
dziat sobie, ze bolszewikéw nie zwyciezy — i zamiast
o obronie mysle¢, mysli o tern, jak lepiej sobie zycie
odebrac, czy w serce mierzac, czy w glowe — czy polskie
»przedmurze chrzescjanstwa“ bolszewizmowi na pastwe
rzucajac, czy wegierskie..

Tym starczym marazmem Europy silny, bolszewizm
rosyjski, aby silniejszym jeszcze sie stac, stat sie rosyjsko-
azjatyckim bolszewizmem ,Europie grozi — mowit nie-
dawno sir Asquith — niebezpieczenstwo gorsze, niz inwazja
mongolska“. Gorsze w tern znaczeniu, ze dotad, moéwigc
0 inwazji mongolskiej, mieliSmy zwykle na mysli wojne
jakiej$ wielkiej Japonji, w jakiejs nieokreslonej przysztosci,
z panstwami europejskiemi i, w razie zwyciestwa, jej
militarng hegomonfe; dzis za$ wydaje sie blizszem praw-
dy, ze walka rasy zoMej z rasg bjalg nie bedzie wojng
Japonji z Europa, lecz raczej najsciem, pod wodzg zydow-
skich 1 rosyjskich komunistow, dzikich ludéw stepowych,
ktore, jak lawina zwali sie na Europe i ciezarem swoim
zgniecie cywilizagje...

.Jakgdyby miata sie sprawdzi¢ jeszcze za dni na-
szych ponura wizja wielkiego mysliciela rosyjskiego, intu-
icjonisty i proroka, Wiodz. Sotowjewa, ze przed najsciem
panmongolizmu, ktére bedzie koricem historji, panisla-
mickie wstrzasnienia wstrzasa¢ bedg Swiatem.

~Krakéw w pazdzierniku 1920 r.
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Zbrodnia Ryska.

1

Obie orjentacje polityczne, ktére sie u nas w czasie
wojny zaznaczyty, lezalty w naturze rzeczy, byly nieuni-
knionem nastepstwem rozbioréw Polski i wytworzonego
przez nie potozenia politycznego. Wiec dla jednych, wie-
zacych przyszto$¢ naszag z Rosjg, szczytem marzen byla
Polska, zjednoczona w reku caiow i obdarzona kusem
jakiem$ ,samouprawlenjem®, co§ naksztalt nowej, popra-
wionej i powiekszonej edycji ,Prywislinskiego Kraju*; inni,
nie wierzac w zjednoczenie, zadawalniali sie Polska matg,
ale niepodlegta, zamknieta w obrebie dwczesnego rosyj-
skiego zaboru, lecz z wkasnym krolem, — albo tez potgczong
z Galicja pod bertem Habsburgéw, lub z kawatkiem
Litwy w jakim$ zwigzku z Ces. Niemieckim. Ale stato
sie to, czego nikt przewidzie¢ nie mogt zawalenie sie
Rosji, rozpadniecie sie Austrji, kleska i upadek Niemiec.
W upojeniu poczeto wierzy¢ w nieustajacy na calg dalszg
przysztos¢ cud Opatrznosci Bozej, majacej nie tylko
wskrzesi¢ Polske w granicach 72 roku, t. j. z Litwa i Ru-
sig, ale doda¢ do tego Mazowsze Pruskie, Szlgsk Gorny,
Szlask Cieszynski, Spisz, Orawe... Przypominamy po-
czatek 1919 roku: Wilno bylo zdobyte przez bolszewikdw,
Biatorus pod ich wiadzg, nieliczne i licho uzbrojone od-
dziaty raczej, niz wojska, z bohaterskim, lecz, jak zdawato
sie  beznadziejnym wysitkim bronity Lwowa, ktéry lada
chwila moégt upas¢, po Galicji Wschodniej grasowaty ban-
dy hajdamakéw —a pomimo to upojenie trwato,
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"Organe'm zas$, .przez ktory 6w cud dokonywaé sie
miat, byl oczywiscie w pierwszej linji rzad, powstaty
z woli owej wymarzonej przez poetow, przez Stowackiego
i juz urzeczywistnionej Polski ,ludowej’ —czyli, przekia,
dajgc to z poezji na proze ,Robotnika" lub ,Narodu“
Polski chtopsko - robotniczej, wyzwolonej z balastu inteli-
gencji i otwarcie na sztandarze swoim hasto minimiim
pracy a maximvLm zarobku wypisujacej.

| wierny Polsce, ktorg reprezentowat, musiat rzad
péjs¢ za duchem czasu, to znaczy za duchem bolszewiz-
mu, zadajacego uzywania bez pracy. E. J. Dillon w swo-
jej ksiazce o konferencji pokojowej trafnie a dosadnie
scharakteryzowal nowe, przez wojne wychowane spote-
czenstwo: niema w hiem czci dla tradycji, poszanowania
dla wiadzy, uznania dla jakichkolwiekbadz wartosci mo-
ralnych, zanik ducha obywatelskiego, natomiast rozpasa-
nie namietnosci i apetytow klasowych. Te za$ wszystkie
cechy uwydatni¢ sie musiaty ze szczeg6lng jaskrawoscig
u nas, w -naszem chtopsko-robotniczem i pod hypnoza
sgsiedniej bolszewickiej Rosji pozostajgcem panstwie. Za-
straszony jednak bolszewizmem w tej krancowej i krwa-
wej postaci, jaka przybrat w Rosji, a niechetny i nie-
zdolny do otwartej z nim walki, ugrzazt rzad w jakims$
pot - bolszewizmie i puscit sie na droge eksperymentéw
i1 reform, wsréd ktorych zdobyla rekord reforma agrar-
na. Tern samem, jesli nie pograzono nas S$wiadomie
i dobrowolnie, to zatwierdzono w stanie rozprzezenia,
ktéry od nas odstrasza Europe zachodnig, uniemozliwia
kredyt zagraniczny i lokate zagranicznych kapitatéw
w przedsiebiorstwach polskich i powoduje katastrofalne
spadanie waluty.

Otrzezwienie jednak nastgpi¢ musiato: nastgpito
wpewnej mierze w lipcu isierpniu 1920 roku, gdy hordy
czerwone pedzity na Warszawe. Odtad coraz czesciej, wy-
razniej i odwazniej dawaly sie styszeC glosy pesyrnistow.
Mam naturalnie na mysli tylko pesymistéw rozumnych,
takich co od poczatku umieli patrze¢ i nie dali sie oma-
mi¢ blaskiem zewnetrznych powodzen. Pamietam spedzony
wieczor w towarzystwie kilku ludzi wybitnych, dokiadnie
obeznanych z kwestjami polityki, administracji, finanséw.
Zgodnie dochodzili dé6 wniosku, ze innego ratunku dla
Polski niema, jak wyrzec sie wszystkich dalekolotnych
marzen swoich, wszystkich zwlaszcza aspiracji, kierujgcych
sie ku wschodnim kresom historycznej Polski, ze za$ do
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wiladania S2laskiem nas, zdaniem ich, dopusci¢ nie pozwa-
la wiec pozostatloby nam skurczy¢ sie w ciasnym zakre-
sie, nie o wiele przechodzacym granice bylej Kongre-
sowki—i w tym ciasnym zakresie, miedzy Warszawg a Kra-
kowem, wszystkie sity swoje wlozyé w prace przedewszyst-
kiern ekonomiczng, bo od tego przyszly nasz los zalezy,
~Rozumiem — mowit jeden z nich — jak bolesng to jest
rzecza, rozumiem tembardziej, ze ré6d moj pochodzi z Ga-
licji wschodniej, ze tam sg groby przodkow moich..*";
Nie rozumiat tego jednak, ze nie o groby przodkéw cho-
dzi nam teraz, lecz o ratowanie setek tysiecy istnien
ludzkich tam, na Wschodzie!!l...

O tern najwazniejszem zadaniu naszem zapomniano;
Nastgpito niepojete dla nas, kresowcOw, zwezenie serc
i stepienie mysli. A przecie ,na rozkaz z Warszawy —
przypomniat nam teraz diugoletni i zastuzony prezes
Minskiego Towarzystwa Rolniczego, Edward Woynitowicz*)-—
szka, cho¢ beznadziejnie, w r. 1863 cata miodziez kresowa
znaczy¢ krwig swoja dawne rubieze Rzeczypospolitej; ale
woéwczas trwalo jeszcze w Polsce zrozumienie, ze granic
ojczyzny nie obroni sie nad Bugiem, a tylko nad Dniep-
rem i Dzwing, to tez spisy skazancow Nerczynskich mato
sie réznity od spiséw deputacyj wywodowych®. .. Wiec gdy
w r. 1920 cate ziemianstwo kresowe, jak jeden maz, sta-
neto w ojczystej potrzebie — wszyscy, od magnatéw za-
czynajac, a konczac na szlachcie zasciankowej—kto magt
przypusci¢, ze po odparciu wroga ,Sejm Warszawski
jednogtos$nie potwierdzi te same granice, przeciw ktorym
Reytan lak glosno protestowat — i ze dla Polski be-
dzie obojetnem, co sie tam za nowym kordonem dzia¢
bedzie“. Niestety, po grozie szesciu lat wojny zadza po-
koju za¢mita wzrok i mysl. Pomimo bolszewickiego na-
jazdu w 1920 roku nie uswiadomiono sobie u nas, czem
jest bolszewizm. 1 po Kkatastrofie, ktéra potem spotkata
jen. Wrangla, po upadku ostatniego posterunku kultury
europejskiej, spojrzano na to, nawet w konserwatywnym
.Czasie", tylko z tego stanowiska, ze ,dokonat sie nad
Rosja sad Najwyzszej Sprawiedliwosci” (Nr 273), doda-
jac, ze sam wyrok sadu jest dla nas ,rzeczg do$¢ obo-
jetna", albowiem rozpoczety sie pertraktacje pokojowe
z sowieckg Rosjg i,przy obop 6lnej dobrej woli" moga

*) E. Woynitlowicz: ,W obronie ziemianstwa kresowego“
(‘Gydzieri Polski, 1922 \ 23J. S
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doprowadzi¢ do pomys$inego konca! Jak gdyby mogta
by¢ mowa o dobrej woli bolszewizmu! Nie liczymy sie
dotad z tym faktem, ze jest on nowg wiarg, wprawdzie
obrzydliwg, jakiej Swiat dotagd nie widziat, szalejacg o0g-
niem nienawisci i niszczenia, a niezdolng do budowania,
ale, jak kazda wiara, zyje on tylko ekspansjg i pokoju
z nim niema i nie moze by¢. Nie kryjg sie z tern sami
kaptani nowej wiary, wyznajg otwarcie, ze podpisujg trak-
taty pokojowe, nie dlatego, aby je wykonaé, ale, by mdc
odetchna¢ i nowe zebra¢ sity. t jesli patrjocie Rosjani-
nowi nie wolno godzi¢ sie na to, aby kraj jego byt ofiarg
straszliwych wiwisekcyjnych doswiadczen, robionych w in-
teresie rewolucji uniwersalnej, to réwniez ,patrjota Polak,
czy Francuz, czy Anglik nie ma prawa bezczynnie patrzeé
na przygotowywanie akcji, przeciwko jego ojczyznie kiero-
wanej* *) Koncepcja Polski skromnej, matej, mniejszej,
niz jej obszar etnograficzny, i zajetej spokojng pracg nad
naprawag szkod, przez wojne i rewoluqe wyrzgdzonych —
ta koncepcja naszych pesymistow databy sie logicznie
uzasadni¢ i utrzyma¢ tylko w takim razie, gdyby cudem
jakim$ mozna bylo te Polske gdzies daleko przenies¢
i umiesci¢ gdzieS miedzy Szwecjg a Norwegja, czy Hi-
szpanja a Portugalja. Ale cudu tego nie bedzie, Polska
stoi na miejscu — i bez wzgledu na to, czy granice jej
zakreslimy Dnieprem i Berezyna, czy Wls’rq — przez nia
prowadzi droga na Zachdd. Zdobycie Warszawy jest
pierwszym etapem w pochodzie bolszewikéw na Paryz
i od tego celu sowiecka Rosja nie odstgpi. Wiec wojna
z nig, chocbySmy nie wiedzie¢ jak pokoju pragneli i traktat
Ryski krwig serca podpisywali, jest wojna wieczng. Wszel-
kie uktady i rozejmy sg z naszej strony tylko przyjaciel-
skg ustuga, ulatwiajgcg Leninom i Trockim rozprawe
z innymi ich wrogami i przygotowanie nowego na Polske
najazdu. Pokdj zapanuje wtedy tylko, kiedy ,wszechrosyj-
skiego kata“ Dzierzynskiego dobrowolnie osadzimy na
zamku w Warszawie, jako prezydenta republiki polskiej.
Na to jednak nie zgodza sie, sgdzimy, nawet nasi pot-
bolszewicy. — GdybySmy za$ optymistycznie przypuscili,
ze bolszewizm, zanim zdota znowu na nas sie rzucic,
rozpadnie sie wskutek katastrofy, ktéraby sprowadzit albo
gtéd, albo brak lokomotyw i Srodkéw transportowych, to

*) Por. Leona Koztowskiego »Trzy lata bolszewizmu* w »Tyg.
Polskim" 1920, Nr. 30.
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i upadek ten malg bytby wygrang wobec nie dajacych
sig naprawi¢ materjalnych i moralnych spustoszeh, jako
spuscizny bolszewickiej na gruncie rosyjskim,  ktéra nie
pozostanie bez wplywu na Europg Sam bowiem fakt za-
padania w otchtan nedzy i zdziczenia '/e' 7y kuli ziemskiej
nie moze, wedlug stusznej uwagi Leona Koztowskiego,
.nie mieé¢ nastepstw fatalnych dla catej ludzkosci; ta ot-
chtah wywota usuwanie sie gruntu w krajach sasiadu-
jacych z Rosjg i spowoduje kataklizmy w catej Europie!
A zatem zasada nieinterwenjowania w sprawach rosyjskich
jest albo hipokryzjg, albo nierozumieniem istoty i grozy
tego, co sie dzieje".

To wszystko powinni byli mie¢ na uwadze nasi de-
legaci w Rydze. Powinni byli rozumie¢, Ze w obecnych
warunkach nie moze by¢ mowy o pokoju imperialistycznym,
czy nieimperjalistycznym, ale tylko o pokoju filantropijnym,
ratujgcym od czerwonego terroru jak najwieksza ilosé
jeczacych w wiezieniach, albo gingcych z glodu i nedzy,
zadreczonych strachem istot ludzkich. Wiec nalezato zadaé
granic jak najdalej na wschéd posunietych, do Dniepru,
do Berezyny i dalej jeszcze, zadaé bez obawy, ze impe-
rjalizm ten zaszkodzi nam w oczach panstw Ententy.
Paristwom tym wyraznie wyttumaczyé nalezato, dlaczego
to sie robi. Mogt sie z tego powodu gorszy¢ p. Hurko
w Sewastopolu, ten sam Hurko, ktéry za najwiekszy try-
umf swego zycia poczytuje to, ze w przededniu wojny
przeprowadzit w Radzie Panstwa upadek i wycofanie
wniosku rzadowego o dopuszczeniu jezyka polskiego do
obrad w instytucjach samorzadu miejskiego w Krdl. Pol-
skiem i, dziela tego dokonawszy, wybawiwszy, w mnie-
maniu swojem, Rosje od nieszczeScia, publicznie, w przy-
stepie radosci usciskat sie z godnym przyjacielem swoim,
Stiszynskim 1 Mégt réwniez oburza¢ sie libera-Iny baron
Holde, ktorego w Petersburgu spotykatem w salonie ks.
Grzegorza Trubeckiego i ktdry wowczas do grona wspot-
pracownikéw najuczciwszego pisma w Rosji, ,Tygodnika
Moskiewskiego“, nalezal, a dzi§ na wygnaniu swojem
w Paryzu pociesza sie rozpamietywaniem wielkich nie-
gdys czynéw Murawjewa w Wilnie. Had popisami takich
panéw mozna bylo przejs¢ do porzadku, wierzymy bo-
wiem, ze w Rosji, tej, co walczy z bolszewizmem, sg
ludzie z rozumem i sumieniem, i ze z nimi zdotamy sie
jeszcze porozumie¢ co do przysztych granic naszych, o ile
dozyjemy do upadku Sowietow.
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| tg myslg, Zze to, co sie w Rydze robito, nie bylo
pokojem z Rosja, ale tylko chwilowym rozejmem ze zgrajg
bandytow, ktérzy chwilowo Rosje opanowali, powinni byli
"kierowac sie delegaci nasi. Tymczasem wyobrazili sobie,
ze zawierajg pokoj, ktoéry ma czyni¢ zados¢ stusznym za-
daniom Polski i réwnoczesnie by¢ wolnym od zarzutu
imperjalizmti ze strony panstw Ententy. Nie dziw, Ze
stworzyli rzecz potowiczng, nikomu dogodzi¢ nie mogaca;
Traktat, wecielajgcy do Polski Grodno, Piisk, Rowno, jest
traktatem imperjalistycznym, wiec niesprawiedliwym ze
stanowiska rosyjsko -angielsko-francuskiego. Z naszego
za$ stanowiska jest rzecza wprost ohydna, bo rzucit na
tup bolszewizmowi i zaprzanicom — Potakom, spetniajagcym
w nim podte funkcje katow — Dzierzynskim, Cichockim,
Heltmanom — setki tysiecy bezbronnej ludnosci polskie;.
Oto co pisat do mnie w dniu 1 Listopada jeden z wybit-
nych ziemian Minskich: ,Jutro wojska nasze majg juz
wyjé¢ ze Stucka i Stuczyzny, a wejdzie znowu armja Czer-
wona. Tragizm w tern lezy, ze masy drobnej zascianko-
wej szlachty wstepowaty do wojsk naszych, dzieki zapew-
nieniu naszemu, gdy pytali o rade, ze, jesli chcg mie¢
swoj kraj i bezpieczenstwo, powinni walczyé w szeregach
naszych, nie obawiajac sje¢ zadnych represji ze strony bol-
szewikow, ktérzy juz u nas gospodarzy¢ nigdy nie beda”.
| c6z? ,Krwawa zemsta spotka ich rodziny, a sami
spedzg zycie na tulaczce; my za$ falszywi doradcy zastu-
zylismy na przeklenstwo tych, co nam wierzylil.”

flle o tern delegaci nasi nie raczyli pamietaé. |, jako
dowod szlachetnej bezinteresownosci, jako haracz, nalezny
sowieckiej Rosji, oddali jej szerokie obszary ziemi, ktorej
synowie do ostatniej chwili za sprawe Polskg walczyli
— oddali Minsk, wiedzac, ze pastwg bedzie straszliwego
terroru, | to wszystko z lekkiem sercem, bez zalu, bez
wyrzutu sumienia, nieomal z tryumfem. Z relacji Miro-
stawa Obiezierskiego (,,Czas“ z 30 IX) dowiadujemy sie. ze
dusza tej haniebnej zdrady wobec tych, co w Polske wie
rzyli i jej zycie I mienie swoje niesli, byt poset Grabski:
byt nieprzejednany, bez ogrédek oswiadczat kazdemu, kto
z nim mowic chciat o tej sprawie, ze kwestja biatoruska
jest wrzodem, ktdrego on nie chce widzie¢ na ciele Polski.
ChcieliSmy, czytajac to, zapytaé¢ jego i jego kolegdw,
Dabskiego i Barlickiego, czy, zdaniem ich, byt ,wrzodem
na ciele Polski“ ks. biskup tozinski, gdy za pobytu pierw-
szej delegacji naszej w Minsku, w katedrze, z kazalnicy,
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w obeno$ci komisarzy sowieckich, wiedzgc, Ze sie naraza
na meczenstwo, gromit ich krwawe rzady, wygtaszat nie-
ztomng nadzieje swoja, Zze Minsk polskim bedzie, wzywat
do wytrwania i w koncu z ludem swoim, tym nieszczesli»
wym, zadreczonym, skatowanym przez polskich zbiréw
bolszewizmu ludem wznosit ku Miebu hymn ,Boze co$
Polske*.

Daremnie, Minsk darowano Sowdepji. ,1 c6zeSmy
na tern zyskali?—zapytuje X. biskup + ozinski w piSmie swoim
-W rocznice traktatu Ryskiego” — linje graniczna, nie-
zdolna obroni¢ nas ani przed zbrojnag, ani przed ,poko-
jowa" akcjg wroga i ,przyjaciela-sasiada“, nie przestajgcego
szuka¢ naszej zguby, ani myslacego spetni¢ podpisanych
zobowigzan; zupetne zdanie na sowietow taske i nietaske
sprawy obywateli polskich, ktérzy pozostali na ich teryto-
rjum”™ catkowitg bezradnos¢ wobec agitacji cynicznie zapo-
wiedzianej przez Lenina w Moskwie, w chwili, gdy sie
tego uroczyscie wyrzekat Joffe w Rydze“.

Poset Grabski, wedtug relacji p. M. Obiezierskiego,
szczegOlnie, wiecej, niz inni, ,troszczyt sie o to, aby Minsk
jak najdalej byt od linji granicznej*. Dlaczego? ,Miat sie
ba¢ Minska, jako $rodowiska agitacfi biatoruskiej“. Oto
jednak, co o tern i o innych biatoruskich $rodowiskach
pisze cytowany przed chwilg przeze mnie ziemianin, do-
daje, ze nie nacjonalista, przeciwnie: szeroko znany z ,kra-
jowosci“ swojej i biatoruskich sympatji: ,Nie uwierzysz,
jak tu wszystko byto na dobrej drodze, jak rozchwytywano
polskie elementarze i podreczniki, jakie mnéstwo szkdt
otworzylismy, jak wojtowie i sottysi uczyli sie odezwy swoje
po polsku pisac ijak po polsku sie odbywaly sady pokoju
i okregowe!.."

1to wszystko wypuszczono z rak! Delegaci bolsze'
wiccy, przygotowani do daleko idacych ustepstw, do kto-
rych ze swojego nie rosyjskiego, lecz miedzynarodowego,
rewolucyjnego stanowiska zwykli nie przywigzywaé wagi,
byli zdumieni niespodziang pojednawczoscia polska: stwo-
rzono bon mot,e szli na wszystkie ustepstwa pp. Deb-
skiego Bar[ickiego i Grabskiego. Nie mieliby jednak po-
wodu do zdumienia, gdyby sie zastanowili nad psychika
delegatow naszych w owej chwili. Wszak d przedstawi
cielarni byli tego oficjalnego pdét-bolszewizmu, co to, niby
wyrzekajac sie wspdélnosci z rosyjskiemi sowietami, tchorz-
liwie toleruje rodzimy polski bolszewizm, ktéry wystepujac
pod nazwg ,Zwigzku zawodowych robotnikow rolnych®,
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a pod prze™dnictwem niejakiego Kwapiriskiego, wedtug
informacji ,Czasu' (Ne 270), otwarcie w czasie najazdu
rosyjskiego stangt po jego stronie, werbowat ochotnikdw
do wojsk bolszewickich, prowadzit akcje przeciw wojsku
polskiemu tworzyt komitety rewolucyjne, serdecznie wita-
jace najezdzcow, funkcjonarjusze za$ jego ,dziatali tak
jednolicie, ze wskazywato to na istnienie planu, nakreslo-
nego z gory przez centralng ich wiadze*.

I, jako przedstawiciele poétbolszewizmu, delegaci nasi
stawali przed bolszewizmem catym, pewnym siebie, zuch-
wale zaczepnym, nie znajagcym ani po&tSrodkow, ani kom-
prornisow. Stawali przeto w roli nieSmiatych, nieudolnych
uczniow, ktoérzy nie odwazyli sie do konca pd6js¢ droga
wskazang przez mistrzow. Przejeci wspaniatoscia p Jof-
tego. a w poczuciu wihasnej marnosci, chcieli taskawe
wzgledy jego pozyska¢ ustepliwoscig swojg, innego $rodka

o L w niepojetej krdtkowzroczngsci
swojej zgodzili sie na warunki, ktore w odezwie Kkresow
cow, p~Ddpisanej przez Zdzistawa Grocholskiego i x. bis-
kupa Dubowskiego, stusznie nazwano ,samobdjczym aktem

Wschodzie , aktem, ktéry ,w niwecz obraca wielowiekowg
prace , a polskg ludno$¢ kresow skazuje na zagtade
kmna > delegacji pokojowej — stowa bis
Kupa tozifdskiego w wymienionem plsmle*l)—nle wahamy
sie nazwa¢ zdradg stanu i twierdzi¢, ze cztonkowie tej
delegacji powinni zasigé¢ co rychlej na tawie oskarzonych,
lego sie domaga sprawiedliwos¢, honor Polski i wzglad
. . naszej. ojczyzny przed przysztemi ewen-
tuainemi zamachami ludzi tego pokroju”
W dniu 24X 1920 roku b, poset Roman SkirmW] rsvzvavr\]/éq
stowach ocenit traktat; ,W przysztosci - pan

w Pnkr bedzie ojcem irredenty biatoruskiej
n bowiern czesci Biatej Rusi zawsze dazyc
sza N osiada czes¢ mnijej-

fi5’
I * Diatoruski, ktorego p. St. grabski tak sig¢ oba-
wia, strasznym nie byl on sie zwracat ku Polsce, w niej

hciat sie ztaczy¢. Teraz ruch ten stanie sie narzedziem
w reku przysztej Rosji i zwrdci sie ostrzem przeciw Polsce”.

*) Stowa autora przytoczylem w skrdceniu.

wizmu P . sferach oficjalnego_ potbolsze-
. P. Dabskiego udekorowano orderem Polonia Restituta | klasy.
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Wiec nie mieli powodu delegaci nasi z p. Debskim
na czele publicznie, jak nam opowiadajg $wiadkowie, 0$-
wiadcza¢ radosci swojej po dokonanem dziele. Czyz nie
rozumieli, ze to dzielo w najlepszym razie da¢ mogto tyl-
ko krétka i to prawdopodobnie bardzo krétka przerwe
w wojnie z sowiecka Rosjg. ,Musimy skierowa¢ — powie-
dziat Lenin wkrétce potem w swojej moskiewskiej mo-
wie — wszystkie wysitki nasze, aby zgnies¢ Wrangla, a po-
tem kolej na Polske*. Wrangla juz niema, a Europa czy
dopomoze nam?

2.

E. J. Dillon, stwierdzajgc fakt, ze bolszewizm zawa-
lit kazdy kraj, przez ktd.y sie przewingl, ze obnizyt wszy-
stkie wartosci moralne, stowem, ze szedt wszedy, jak or-
kan, zuzywajac catg energje swojg jedynie tylko na znisz-
czenie, dochodzi do wniosku, ze jest on nie tyle doktry-
ng polityczng i spoteczng, ile raczej chorobg umystowsa,
specjatnie za§ w Rosji jest ,szalem epileptykoéw, ktorzy
poruszajg sie w gromadzie paralitykow.“*) Zdanie to nie
on pierwszy wygtosit, na zachodzie styszymy je czesto.
Ale czyzby wylacznie w'jednej Rosji wojna wywotaé mia-
fa owg straszliwg chorobe? Nie tylko w Rosji — odpowia-
da na to publicysta, L. Stanistawski w rosyjskiej ,Swobo-
dzie* (Nr. 96) — ,wszak gdyby ludzkos¢ zachowata swo-
ja normalng przedwojenng psychike, swojg zdolno$¢ do
logicznego myslenia, swojg wrazliwos¢, to czyzby tak re-
agowata na zbrodnie bolszewizmu? Czy mozna bylo przy-
pusci¢, ze ta sama demokracja zachodnia, ktéra zawsze
i gwattownie protestowata przeciwko pogromom zydow-
skim w carskiej Rosji, przeciw rzeziom Ormian w Turcji,
przeciw gwattom nad murzynami w kolonjach Afrykan-
skich, nie tylko nie powstanie przeciw masowemu wyte-
pianiu inteligencji i niszczeniu kultury rosyjskiej, ale na-
wet podnosi¢ gltos swdj bedzie w obronie bolszewickiej
tyranji i mianem reakcjonistow napietnuje tych, co prze-
ciwko tyJanji tej walczg,! Czyli—zdaniem publicysty rosyj-
skiego — choroba, ktora przybrata w Rosji poésta¢ szatu
krwawego, objawia sie w Europie, jako cichy obted”.

Obtedem jednak nie jest, cho¢ ma jego pozory-
W istocie swojej jest przedewszystkiem niepewnoscig, nie.

*) ,Kénferencja pokojowa w Paryzu“ por. str. 256—260,
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decyzja. Europa ijej kierownicy wobec zjawiska, ktére ich
znienacka zaskoczyto, stracili jasno$¢ mysli, zdolnosé
orjentacyjng, kratko i dosadnie moéwigc: zghlupieli. A z te-
go zrecznie korzystaja rozmaici spryciarze. Bardzo ziosli-
wie, lecz, niestety, trafnie zaliczyt Dillon tych, co w cza-
sie konferencji pokojowej o losach $wiata decydowali, do
kategorji ludzi, ,pragnacych okresli¢ i zrobi¢ co$, co ani
pozytywne, ani negatywne, dlatego daremnie szukajgcych
wyrazu posredniego miedzy tak i nie™.

Panéw tych nie interesowaty ani przyczyny bolsze-
wizmu, ani ,niesformutowane idee, stanowiace jego pod-
stawy, ani warunki, kierujace jego widocznym postepem*.
Do rozprawy z bolszewizmem zabrali sie wesoto, ,dzia-
fajac tu sitg wojenng, tam naciskiem ekonomicznym, od
czasu do czasu drazniacg wyrozumiatoscig i udzielaniem
rad prowodyrom jego.“*) Chwilowa pomoc wojenna mo-
glta predko i tatwo Umozliwi¢ konstrukcyjnym zywiotom
w Rosji doprowadzenie kraju do normalnego stanu, ale
wielcy augurowie konferencji, niestety, ,nigdy nie pomys-
leli o tern, azeby co$ zrobi¢ w pore". *¥) Wiec przeoczyli
takze te znakomita sposobnos$é, jaka mieli wiosng 1919 r.
do zdobycia Petersburga: flota angielska stata koto Kron-
sztadtu, wojska sowieckie w czesci byly gotowe do buntu
i czekaly na znak, komisarze pospiesznie przygotowywali
sie do ucieczki. Na stanowczy jednak krok nie zdobyto
sie ani wtedy, ani pozniej. 1chyba nie omylimy sie, twier-
dzac, ze silng przeszkoda byt tu wszechpotezny prezydent
Wilson. Tepy ten doktryner czut w glebi duszy pociag
do doktryny i do ludzi, ktérzy krzyczeli, ze daza do reali-
zacji ideatu demokratycznego w calej jego rozciagtosci,
szukat porozumienia z nimi, wyprawiatl tajnych postan-
céw do Moskwy dla uktadéw z Leninem.***) Wiedzac
o tern zyczliwem, cho¢ starannie ukrywanem usposobie-
niu Olimpu Ententy dla bolszewizmu, kapitalisci angiel
scy i amerykanscy wyjednywali sobie u rzadu sowieckie-
go koncesje na budowy kolei i na eksploatacje laséw,
a to w dalszym ciggu wplywalo wzmacniajgco na zycz-
liwy stosunek ich rzadéw do rzadu bolszewickiego, pomi-
mo, ze oficjalnie obie strony byly z sobg w wojnie. Sto
wem, poza konferencjg pokojowg — cytuje Dillon stowa
ekonomisty francuskiego Lysis'a—krytlo sie co$ gorszego,
niz sie spodziewano: olbrzymia Panama polityczna.****)

*) ib. str. 236 (** ib. str. 27).
**%) b, str. 245. ****) ib. str. 109.
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Wielka wojna sprowadzita na Europe to, co Woj-
ciech Dzieduszycki nieustannie w ostatnich latach 2zycia
swego przepowiadal panowanie Lewiatana, t. j. wielkiego
miedzynarodowego kapitatu: ,,0d korica wojny— potwier-
dza Dzieduszyckiego Dillon, cho¢ nigdy go nie czytal—
internacjonalizm byt w powietrzu; w tym Kierunku
szly, oczywiscie, zywioly robotniczo-$ocjalistyczne; pragneli
go réwniez marzyciele-pacyfisci; pragnat wielki kapitat,
choé w duchu podobnym do tego, w jakim Neron prag-
nat, zeby' Rzym miat tylko jedng glowe, wreszcie kierow-
nicy konferencji marzyli o pax anglo-saxonica*). Zwycie-
zyt w konicu internacjonalizm finansistbw w milczacem
porozumieniu z imperjalizmem Anglji i Ameryki, ,Odtagd—
cytuje Dillon zdanie jednego z wybitnych politykéw,
ktérzy konferencji zbliska sie przypatrywali — Swiat be-
dzie kierowany przez narody anglo-saskie, a te znowu
beda rzadzone przez elementy zydowskie“. 1 rzeczywiscie,
w czasie konferencji coraz powszechniej wsréd tych, co
mieli do niej dostep, ucierato sie przekonanie, ze wsze-
dzie poza interesami Anglji i Ameryki dziataty w ukryciu
interesy judaizmu**) Jednym za$ z gtoéwnych celow zy-
dowskiego Lewiatana bylo, wedlug Amerykanina, Jerzego
Herron'a, ,odsuniecie kwestji rosyjskiej, takie kompliko-
wanie i gmatwanie kazdego proponowanego jej rozwig-
zania, azeby w koricu uznanie wiadzy bolszewickiej, jako
faktycznego rzadu rosyjskiego, stato sie jedynem mozli-
wem rozwigzaniem.

1tu, w tern miejscu, t. j. w zakresie kwestji rosyj-
skiej, zetknety sie i zlaty ze sobg sprzeczne z pozoru in-
teresy Rot$zyldéw i Trockich, wielkiego kapitalu i wieh
kiej rewolucji. 1cho¢ Rosja'dla interesu Anglji, dla jej
panowania nad lgdami i morzami walczyta, wybijajgc sie
ze wszystkich sit swoich, w ciagu catych lat 3-ch, wow-
czas, gdy prezydent Wilsnon byt, jak sam o sobie sie wy-
razit, ,zbyt dumnym, by walczy¢“, uznano Rosje za chore,
a powolne ciato, na ktérem bez uzywania $rodkéw znie-
czulajacych mozna byto wykonywaé wszelkie operacje od
amputacji do trepanacji ****),

Jaki wobec tego moze by¢ stosunek Rosjanina
patrjoty do Europy, do panstw Ententy? Wejdzmy w jego
dusze, a zrozumiemy, ze moze on zywi¢ do nich jedynie

*) Ib. str. 340. **) 1b. str. 109.
) Ib. str. 127. ***e) |b. str. 340.

237



tylko uczucia bezgranicznego rozzalenia i gtebokiej nie-
nawisci. 1to go rzuca w objecia Niemiec. Gtosno tego on
nie mowi, nawet zaprzecza temu, gdy go o to posadzaja,
ale szczerem z jego strony to nie jest; zaprzecza, bo do-
stosowywac¢ sie musi do tych, wsrdéd ktérych obecnie zyje
i dziata. Rosja nie popetnita nigdy wiekszego bledu po
litycznego,jak idgc w roku 1914, pod wptywem rozhukane-
go, a nhacjonalistycznie i panslawistycznie nastrojonego
krzykactwa, przeciw wyprobowanemu sprzymierzencowi,
jakim byly zawsze dla niej Niemcy. Teraz biad ten ona
niewatpliwie naprawi¢ zechce.

A co Niemcy na to? Jak Rosje w objecia Niemiec —
tak Niemcy rzucono w objecia bolszewizmu. Ale gdy ped
Rosji ku Niemcom jest naturalnem, z historji wynikajacem
zjawiskiem, to wszelka préba tacznosci miedzy tak zna-
komicie zorganizowanem i mitujagcem fad spoteczeristwem
niemieckiem a nihilizmem i dezorganizacja, ktéra szerzy
bolszewizm, uwazang by¢ musi za gwalt zadany naturze.
Mogli nietylko rewolucjonisci, ale nawet konserwatywnie
myslacy Niemcy cieszy¢ sie z najScia czerwonych hord
na Polske i na tern swoje przeciwko nam skierowane
plany budowa¢ — kto wie, moze na ich miejscu robili-
bySmy to samo — nie mogli jednak nie wiedzie¢, jak
groznym byt dla nich samych bolszewizm. Widziat to od
poczatku cztowiek, ktory w sobie wecielit wszystkie aspiracje
pangermanskiej zachtannosci, jen. Ludendorf. Rozumiat,
ze rzad niemiecki w r. 1918 Slepo szedt w nastawiong
przez bolszewizm putapke *), ostrzegat, ze obecnos¢ Joffego
w Berlinie niebezpieczniejsza byta dla ducha spoteczen-
stwa i armji, niz wszelka propaganda ze strony nie-
przyjacielskich panstw, niz nawet blokada **). ,Wszak
mogliSmy — ubolewa on w pamietnikach swoich ***) —
usungé¢ tak wewnetrznie wrogi nam rzad -sowiecki, a na-
tomiast sprzyja¢ innym sitom w Rosji, tym, ktére gotowe
byly wspolnie z nami i$¢ i pracowac“. Podobniez zadnych
ztudzien co do niemieckich sympatji dla bolszewickiej
Rosji nie ma Lenin: ,Osobiscie —wyrazit sie on w jednej
z moéw swoich — nie lubie Niemcéw; ale moga nam
by¢ pozyteczni; ich staty opor przy wykonywaniu warun-
kow pokojowych i potajemne intrygi podtrzymujg stan
niepewnosci w Europie, a utworzona przez to atmosfera

*) »Meine Kriegserinnerungen" por. str. 350:
**) ib. str. 519. **») ib. str. 529.
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podatng jest dla rozwoju naszej propagandy“. | nie ulega
watpliwosci, ze Niemcy niczego tak nie pragng, jak do-
czekania sig chwili, w ktérej runie bolszewizm, a oni
z Rosjg Wranglowska, czy inng, zawrg przymierze i wy-
zyskajg ja ekonomicznie i politycznie.

Na kongresie pokojowym odrazu zarysowaly sie
réznice miedzy zwyciescami w stosunKu do Niemiec.
Clemenceau, troszczac sie o przysztos¢ Francji, chciat je
powali¢ i podepta¢ tak, aby juz nigdy powsta¢ nie mogty.
Dla Lloyd Qeorge’a za$ niemozliwo$¢ zniszczenia narodu
70 miljonowego, zdolnego, pracowitego i szybko sie
mnozacego, byla rzecza zbyt jasng, aby mégt czego$ po-
dobnego chcie¢, tembardziej, ze zniszczenie Niemiec nie
lezato w interesie tych wszystkich panstw i narodow, ktére
z Niemcami w stosunku handlowo - przemystowym zosta-
waly. Poczeto wiec godzi¢ oba sprzeczne poglady — i na-
turalnie bez skutku; miedzy Francjg a Niemcami wykopano*
przepas¢, a pomimo to nie zblizyly sie Niemcy do strony
przeciwnej. Wszakze juz woéwczas od tudzi, ktérzy w Paryzu
byli, a w sytuacji sie orjentowali, styszatlem zdanie, ze po-
rozumienie sie angielsko - niemieckie jest rzeczg bliskiej
przysztosci, ze ku temu bieg wypadkéw podagza. Anglji
bowiem chodzito o przetworzenie Battyku w jezioro angiel-
skie i o rozszerzenie swoich rynkéw zbytu na calg prze-
strzen imperjum rosyjskiego. Do tego za$ drugiego celu
potrzebng jej jest pomoc Niemcéw, jako znawcdéw Rosji
i posrednikéw. Nie wierzac za$ w silng Polskg i nie chcac
jejJ, licza tam réwniez na Niemcy, jako na ten czynnik,
ktory w niedalekim czasie moze zaprowadzi¢ tad w Ros;ji.
Pamietamy enuncjacje tej tresci z ust lorda Winston
Churchilla.

1po uplywie niespetna dwoch lat sprawa Szlaska
stata sie pierscieniem, taczacym Anglie z Niemcami,
a uwidocznita przeciwienstwo intereséw Rnglji i Francji.
Tern samem Francja, ta sama Francja, ktdrej przewaznem
dzietem bylo ztamanie przemocy niemieckiej, i ktéra od
zmory konkurencji niemieckiej wyratowata Anglje, zostata
skazana na izolacje polityczng. laby nie da¢ sie ubiec
Anglji i jej satelicie whoskiemu, bedzie musiata tez predzej®
czy poézniej stosunek swdj do Niemiec zmieni¢. A gdyby
staé sie to mialo, to nie inaczej, jak naszym kosztem.*)
Stowem, zaledwie minety dwa tata od chwili, gdy zmiazdzo-

Przedsmak tego dajg gto$,ie artykuty Herve'go z czerwca 1922 r.
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ne Niemcy zlozyly bron, a juz sie zanosito na to, ze zwy-
cieskie panstwa czyni¢ bedg zabiegi o pozyskanie ich
przyjazni. Stanowisko Niemiec stawato sie coraz mocniejsze,
a réwnomiernie z tern nasze coraz stabsze. Lenin prze-
widywat juz w 1920 r. chwile, gdy stanie kwestja, czy na
gruzach starej Europy majg by¢ potozone podwaliny dla
hegemonji niemieckiej, czy dla federacji komunistycznej?
Co wobec tego mamy poczac? MusielibySmy poddac
rewizji calg dotychczasowa polityke naszg wobec Niemiec
i gruntownie jg zmienié. Wniosek ten imperatywnie na
rzuca nam obecha sytuacja polityczna. Ale od wniosku
do czynu droga trudna, daleka, moze nawet niemozliwa.
Od kilkunastu bowiem lat uparcie i namietnie wpajano
i w koricu wpojono spoteczenstwu naszemu, ze nienawis¢
do Niemiec i tylko do Niemiec, powinna by¢ naczelnym
dogmatem polityki naszej i trescia duszy. Jakze wiec i$¢
przeciw uczuciu, ktore, cho¢ rozdmuchane przez agitacje
polityczng, ma takze swoje gtebokie historyczne podstawy
w stuleciach walk z germanizmem, a wiecej jeszcze
w krzywdach, doznawanych od czasu rozbiorow. Nasi
politycy odpowiedzialni staneli przed problematem niestycha-
nie trudnym. Gdy to pisze, przypominaja mi sie stowa wy-
bitnego dyplomaty nie Polaka, wyrzeczone w rozmowie
ze mng w lipcu 1920 roku: ,Znam dobrze Niemcy, teraz
je znowu zwiedzitem i cho¢ udowodnié¢ tego nie potrafie,
pewien jestem i wierze w nieomylno$¢ swego uczucia,
ze jeszcze lat dziesie¢, a Niemcy beda poteznem pah-
stwem, jakiem byly przed wojng“. Oto wynik tego wy
tworzonego przez wojne stanu rzeczy, na ktory uparcie
zamykaliSmy oczy, wmowiwszy sobie, ze jedynym wrogiem
naszym sg Niemcy, ale wrdg ten wyklety zostat na wszyst-
kie wieki wiekdw i wykluczony z grona naroddw, wiec nie po-
trzebujemy go sie obawia¢, mozemy nim pomiatac.
Wojne toczono po to, aby po niej mogt zapanowac
wieczny pokoj — twierdzenie to styszeliSmy stale ze strony
panstw, ktore zwyciezyly. Tymczasem dzi$, jako owoc not
Wilsona, trudéw konferencji pokojowej, mamy ukrytg
wojne wszystkich ze wszystkimi i to niemal wszedzie —
w? Rosji, w Rnglji, na Batkanach, na zwaliskach Rustriji,
w Niemczech, u nas. Syn sultana Hedzasu, Faissal, za-
pytany w czasie konferencji w Paryzu, co sadzi o areopagu
Europy, odpowiedziat, ze delegaci i rzeczoznawcy przy-
pominaja mu karawane wielbtadéw w jego kraju, ale
w Rrabji na czele karawany kroczy zwykle maty osiotek
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.Karawane europejskg prowadzi dwoch delegatow (Wilson
i Lloyd George), ktorzy sa wielkimi tej ziemi“.*) Jeszcze
dobitniej wyraza sie sam Dillon: ,Zaby w stawie nie
wiedzg, — pisze on— wedtug przystowia japonskiego, nic
0 oceanie. Nie bylo nic nagannego w tern, ze owi ,wielcy"
nie znali spraw, o ktérych decydowac¢ mieli, ale naganng
byta lekkomysInosé, z jakg lekcewazyli nastepstwa tego“**).

1 dokad nas doprowadzili? ,Budzono nadzieje —
zamyka Dillon swdj sad o konferencji — ktérych nie
chciano spetnié, ostabiano, jesli nie niszczono, wiare
w traktaty publiczne, wzmocniono nieufno$é i nienawisc¢
jasowag na catym Swiecie, rozrzucono silne Srodki wy-
buchowe po wszystkich panstwach kontynentu europejskie-
go, podniecono dzikie namietnosci w Rosji, wreszcie po-
zostawiono jej nieszczesny nardd na pastwe niestychanej
anarchji. Jednem stowem, zebrano szeroko rozrzucone
materjaty wybuchowe imperjalizmu, i internacjonalizmu
i, wzmocniwszy ich dziatanie niszczycielskie, podano je
narodom S$wiata w postaci Ligi Naroddw*,

[Lie krytyka stabg jest pociechg.. Dostrzegamy
wséréd mroku czasow naszych maty, mikroskopijnie maty
promyk nadziei. Niestety jednak, moéwiac o tern, opuszcza-
my dzisiejszy grunt polityczny, a wkraczamy w sfere
filozofji. Oto zdaje sie nam, ze, jak niegdys$ faczyly sie
narody chrzeScijanskie w walkach przeciwko Mongotom
1 Turkom, tak teraz moze konieczno$¢ je zmusi do wspél-
nych wysilen przeciw nowej ofensywie barbarji, przeciw
spiskowi uknutemu przez wielkg rewolucje w sojuszu
z wielkim kapitatem — zmusi do tego nawet Polske,
ktéra czy to ze S$lamazarnosci, czy w zbrodniczym pot-
bolszewizmie sprzyja u siebie bolszewizmowi zywiotdw
otwarcie wywrotowych. Idea nacjonalistyczna w tych jej
spaczeniach, co sg kleskg ludzkosSci, zejdzie wobwczas
z widowni. Budzita ona najdziksze namietnosci i apetyty,
przesycita niemi polityke wielkich mocarstw, wywotata
w konhcu wielkg wojne narodéw i do dzi$ dnia wydobywa
z pod ziemi coraz to nowe narodki, ktére sie stajg nowym
pierwiastkiem chaosu. Przychodzi jednak czas na to, aby
idea ta ustapita przed chrzescijanska ideg chrzescijanskiej
wszechludzkiej kultury i tej chrzeScijanskiej polityki, ktdra

*) Dillon op., ¢, a Ill. **) Ib, str. 66.
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3
Polska a Weqgry.*)

Utkwita mi w pamieci z miodych lat moich kary-
katura w Berlinskim Kladderadatsch'u, przedstawiajgca
z powodu zaprzestania Kalturkampfu i rozpoczecia ukta-
doéw z Rzymem den Gang Bismarcks nach Canossa. Boso,
w pokutniczej koszuli, z powrozem na szyi, ciggniony
przez dwéch mnichéw w procesjonalnyrn pochodzie zako-
noéw i instytucyj Kkatolickich, szedt biedny Bismarck,
z glowg pochylong i z wyrazem glebokiej skruchy na
twarzy, ztozy¢ u stop tronu papieskiego akt czotobitnosci
i poddanstwa. Obraz ten zywo mi sie przypomniat, gdy
w listopadzie 1921 roku nasz Owczesny minister spraw
zagranicznych jechat do Pragi. ] .

Podroz ta oznaczata przedewszystkiem wyrzepenie
sie z naszej strony owych marzen o Slasku Cieszynskim,
ktore- jeszcze dzien przed tern w taki zapat wprawiaty
nasza ,Warszawke“. Dalej, podpisujac traktat z Czechami,
p. Skirmunt tern samem stwierdzal, ze Polska™ ostatecznie
opuszczata Wegry, owo jedyne w Europie panstwo, ktére
miato odwage sta¢ na zasadach chrzesScijarskich i mo-
narchicznych, a wr. 1920 ofiarowywato nam zbrojna pomoc
przeciw czerwonym hordom, z ktéremi jawnie solidaryzo-
waly sie wéwczas Czechy. W ten sposéb w Pradze do-
chodzita do skutku nowa manifestacja naszego potbol-
szewizmui w ktorej, niestety, rzad miat za sobg wiekszos¢
spoteczeristwa.

*) Artykutlu tego napisanego w listopadzie 1921 loku zadne
z pism polskich nie odwazylo sie wowczas, wydrukowaé. Wyszedt
w przektadzie wegierskim, w gazecie Magyarsag i dopiero we wrze$niu
192i roku w Wilenskiem ,Stowie“. Obszerniej sprawe stosunkéw pol-
sko-wegierskich przedstawitem w broszurze ,Tragedja Wegier a po-
lityka polska* (Krakéw, 1920).
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Mie rzucam z tego powodu kamieniem na p. Skir-
munta; wszystko, czy prawie wszystko, co w Pradze moé-
wit i robit, bylo dyktowane z Paryza, i tak samo postapitby
kazdy z jego poprzednikéw. Poniewaz za$ dla ogromnej
wiekszosci spoleczenstwa naszego, ktéremu prasa nasza
systematycznie wpajata i wpaja antyniemieckg suggestje,
wola Francji jest prawem, wiarg, sumieniem, Swietoscig,
wiec p Skirmunt byt tu wyrazicielem instynktu czy duszy
narodowej polskiej w tej postaci, jakg jej dzisiejsze wa-,
runki nadaty.

Musimy przeto zda¢ sobie sprawe z tego, czem jest
wola Francji i uprzytomni¢ sobie istotne cele polityki
francuskiej. Od roku 1870 Francja kierowala sie ideg
odwetu; z tego powodu szukata przymierza z Caratem;
dopieta tego, zwigzata sie z Rosjg — i odtad nierozerwal-
nos¢ i konieczno$é tego zwiagzku staty sie zasadniczym
dogmatem mysli politycznej francuskiej. Wskutek tego
koncepcje Polski niepodlegtej Francja uparcie odpychata
az do ostatniej mozliwosci. Ale Rosja carska w korcu
upadta. Wobec tego nie pozostato dla Francji innego
wyjécia na wschodzie, jak.oprze¢ sie przeciwko Niemcom
na Polsce, jako tymczasowym surrogacie Rosji. Ale jest
to Surrogat nedzny, przynoszacy Francji wiecej moze
troski, niz korzysci, o czem w prasie francuzkiej pisza
czesto, najsilniej za$ to zaznaczat J. Bainville w swoich
~Les consequences politiques de la paix" (1921). Ze jed-
nak innego zastepcy dawnej Rosji nie ma, wiec chcac
nie chcac Polske w tej roli wychowywac trzeba. Popierajac,
dzieki temu, wszystkie dazenia i plany polskie przeciw
Niemcom skierowane, Francja miedzy Polskg a Niemcami
wykopata przepas¢, poprzez ktérg zaden genjusz dyplo-
matyczny dzi§ mostu nie przerzuci. — Ale nie mniej zalezy
Francji na tern, aby Polska nie byta przeszkodg rozrostowi
przyszlej trzeciej* Rosji, gdy ta siggnie reka po ziemie
przez Rosje uwazane za odwiecznie rosyjskie. Dla tego to
poki Litwe uwazano za satellite Bolszewji, z Francji sta-
wiano opor wszelkim naszym aspiracjom do potgczenia
ziemi Wilenskiej w taki lub inny sposob z Polskg; polityke
te nieco zmieniono z chwilg, gdy w Paryzu przewazyto zdanie,
ze Litwa jest pionkiem w reku raczej niemieckim, niz
rosyjskim.—W kazdym razie, wedtug koncepcji francuzkiej,
Polska musi by¢ stabg od wschodu, zalezng jedynie od
faski Francji. Oto dla czego zakazanem zostato przymierze
z Wegrami, natomiast za$ nakazano paddanie sie dy-
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rektywie politycznej Czech, jako wyprébowanego poste-
runku Rosji na Zachodzie.

Zastanéwmy sig, jakie moga by¢ nastepstwa tej na
dalekg mete obmyslanej polityki. Mamy przeciwko sobie
dobrze zastuzona nienawis¢ catej antybolszewickiej Rosji
bez rdznicy stronnictw; z grupg Sawinkowa, jedyna, co
budowata przysztos¢ swego kraju na porozumieniu z nami,
zerwaliSmy w sposob brzydki; Wegry sg za gérami; Niemcy
oczywiscie' pataja zadzg zemsty i wyczekujg sposobnosci
ku temu. Skoro wiec owa trzecia Rosja powstanie i za-
zada od nas zwrotu litewsko-biatoruskich oraz wotyniskich
terytorjow, co pocznie Polska osamotniona, o0saczona,
Scisnieta w zelaznej rosyjsko-czesko-niemieckiej obreczy?—
Bronigc sie od Niemiec, a nie majac przeciw Rosji i Cze-
chom pomocy ze strony Francji, nie bedzie miata Polska
innej drogi przed sobg, jak wejs¢ w obreb Rosji, w cha-
rakterze prowincji autonomicznej. 1to w najlepszym razie;
w planach polityki francuzkiej nie przewidziano mozli-
wosci, ze Rosja 1 Niemcy porozumie¢ sie moga w celu do-
konania nowego rozbioru Polski. Stowem, zerwanie z We-
grami i podréz do Pragi byly pierwszemi etapami poli-
tyki, ktérej logicznem zakonczeniem musiatoby byé wy-
rzeczenie sie na rzecz Rosji niepodlegtego bytu panst-
wowego.

Pisatem o tern w lipcu 1921 w , Tygodni,u Polskim*
(Ne 30), ale przeszio to bez echa, obaw moich nie rozu-
miano. Dopiero w Listopadzie ,Czas" Krakowski powo-
tat sie na moje stowa (,Powrdét widma“ Ne 2551). W tym
organie ludzi, u ktérych umiejetno$¢ myslenia politycz-
nego jest tradycja, zrozumiano stuszno$¢ mojej diagnozy
i realno$¢ niebezpieczenstwa ,powrotu do Prywislinja“,
jesli za pierwsza ,ofiarg ztozong na olarzu Francji pojda
inne jeszcze“.. | pomysle¢, ze dla wskrzeszenia widma,
ktoreby nas zgroza przejmowa¢ powinno, nie cofnieto
sie przed czynami, ktére trudno delikatnym wyrazem
okreslic. Dotyczg one sprawy powrotu kréla Karola IV
na Wegry.

Stapal on na ziemi wegierskiej w dniu 21 pazdzierni-
ka 1921 r. azeby ponownie tron swoich przodkdéw obja¢. Nikt
tam prawa do tego nie zaprzeczat pomazancowi Bozemu
ukorowanemu korong Sw. Stefana, dla ktérej Wegry
zywia cze$¢ bez granic. Wprawdzie czyn jego miat pozory
zamachu, ale na czele stat doSwiadczony polityk, byty
prezes parlamentu Rakovszky, teki za$ ministrow przy-
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jeli byly b. premjer Friedrich oraz hr. Juljusz Rndrassy,
przyjaciel nasz, ktéry uparcie stowem i piérem sprawe
niepodlegtosci Polski poruszat woéwczas jeszcze, gdy nikt
ani we Francji, ani w flnglji o tern nie myslat. Ich udziat
Swiadczyt, ze zamach mial szanse powodzenia. Nie udat
sie, bo stangt wpoprzek temu regent, adm. Horthy, roz-
porzadzajacy calg sitg zbrojna, trudno za$ z daleka roz-
strzygaé, czy, to czyniac, kierowat sie on samolubna
zadzg wiadzy, czy rzeczywista obawa przed groznem nie-
bezpieczenistwem, na jakie ze strony Europy mogt nara-
zi¢ Wegry niespodziany powrdt krola. W catej bowiem
masonji, we wszystkich wielkich i matych ententach pow-
stat nieopisany poptoch.

Naszemu f>ostowi w Peszcie kazano wtedy tez z pro-
testem wystapi¢ przeciw powrotowi dynastji. Po co? Jakie
mieliSmy prawo wtrgca¢ sie wwewnetrzne sprawy Wegier?
Czem Habsburg na tronie wegierskim moégt nam by¢
groznym? Ale pdjdzmy dalej. Po upadku powstania t3 r,
gdy Rosja i Prusy za wspolny cel postawity sobie zgtadzi¢
z oblicza ziemi imie Polski, a Polakéw na Moskali i Pru-
sakdéw przerobié, ces. Franciszek J6zef podat nam reke,
obdarzyt Galicje instytucjami autonomicznemi (on osobis-
cie, nie parlament), spolszczyt, wyrazniej mowiac, wskrzesit
uniwersytet Jagiellonski, po nim Lwowski, dat nauce
naszej, literaturze, sztuce, kulturze mozno$¢ wspaniatego
rozkwitu. Pomyslmy, coby sie z tern wszystkiem stato,
z tern, co ostoje stanowi i wyraz duchowego zycia narodu,
gdyby wszystko to nie znajdowato w ow.em strasznem dla
nas 40-leciu bezpiecznego schronienia i opieki w monar-
chji Habsburgéw? Z ust glupcéw styszymy ciagle, Ze ces.
Franciszek Jozef robit to we wilasnym interesie; niechze
wskazg nam takiego monarche — z wyjatkiem chyba
dobrych kréléw z bajki—ktoryby Swiadomie przeciw wias-
nemu interesowi dziatal! Nie przecze, ze co$ sie w Galicji
w ostatnich latach przed wojng popsuto, ale nie cesarz
byt temu winien, lecz demokratyczna reforma prawa
wyborczego, ktérag wymusit na nim potezniejszy od wszyst-
kich monarchéw duch czasu.

Wraz z utworzeniem t z. piatej kuryi wyborczej, wy-
petzli w Galicji z kryjowek swoich najpodlejszego gatunku
demagodzy, ci sami, co pdzniej wsrdd ', suwerenow* War-
szawskich zasiedli. Majgc, jako postowie, zapewniong
bezkarnosé, postanowili rozpetaé wsrdéd ludu najnizsze
namietnosci 1 apetyty, w Wiedniu zas$, z trybuny parfa
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mentarnej, przed rzadem Wiedenskim i Europg dyskredy-
towac Polske. Zaciekty swoj atak wymierzyli przedewszyskiem
przeciw Kotu Polskiemu. Dawato to znakomity atut do rak
wszystkim nieprzyjaciotkom Polski. Koto tracito na sile, na
powadze, tej wielkiej powadze, jakiej uzywato w panstwie.
Co miato poczaé¢? Poszio na ukiady; dla salwowania soli-
darnosci narodowej dopuscito do siebie demagogiczne
zywioly, rozmaitych Stapinskich, i wraz z tern trujacy
pierwiastek zgnilizny morainej. Nie sadze, aby na tern
wygrato .. Stabi nigdy nie maja stusznosci —i z ostabio-
nem Kotem, z dazeniami i interesami polskiemi coraz
mniej liczono sie w Wiedniu. F\\e powtarzam, nie bylo
w tern osobistej niecheci cesarza — i elementarne uczu-
cie przyzwoitosci moralnej nakazuje mie¢ w poszanowaniu
jego pamieé i nakazuje réwniez wobec prawowitego na-
stepcy jego, oraz przebywajacych w Polsce cztonkéw dyna-
stji zachowa¢ przyjacielskg zyczliwosé.

Niestety o tern u nas nie pomyslano; dzentelmenow
w naszych sferach rzadzacych nie mamy. Lecz nie dos¢'
tego. Korzystajac z zawieruchy wojennej wegierskiej, pan-
stwa matej Ententy zapragne’ry wspoélnemi sitami zorga-
nizowac zbrojng zbojeckg napasc, azeby ograbic i ostatecznie
zmiazdzy¢ odbudowujace sie Wegry. Gdy grozny brytan
zaszczeka, rmalutki Zuzu czuje sie w obowiazku wtérowaé
mu swojem piskliwem hau hau. 1to hau hau ustyszelismy
z Belgradu. Poselstwo polskie, dementujac pogtoske, iz
Polska dla tego do matej Ententy nie przystepuje, ze ta
ostatnia ujawnia agresywne wobec Wegier zamiary, o$wiad-
czylo, ze, ,rzad Polski w kazdym wypadku gotéw
jest poprze¢ mata Entente przeciwko restauracji Habsbur-
géw i gotdw jest rowniez do niej przystgpic”. (Czas Ne 252).
Niczego podobnego Francja jednak od nas nie Zzadala.
Przeciwnie; nie domys$lano sie u nas, ze Francja w skry-
todci sprzyjata zamiarowi kréla Karola; gdy za$ zamiar sie
nie udal, to wraz z innemi mocarstwami postawita Veto
zbrodniczym porzadliwosciom Serbji, Rumunji i Czech.
Wiec czemze mamy 6w krok poselstwa naszego ttumaczy¢?
Wegry ofiar od nas nie wymagaty. ,Nie zywiliSmy — czy-
tamy w Nemzeti Ujsag — zadnych przesadnych nadziei
wiedzac, ze Polska nalezy do mocarstw sprzymierzonych,
i ze do nich w decyzjach swoich musi sie stosowac”. Ale
w strasznej wyjatkowo tragicznej chwili, gdy nardd z tak
zywem uczuciem dumy i godnosci zmuszony byt pod na-
ciskiem tryumfujacych w panstwach i wielkiej i matej
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Ententy zywiotow destrukcyjnych, detronizowa¢ wiasnego
krola, gdy tem samem wiasng reka zadawat cios idei mo-
narchicznej, stanowiacej jeden z zasadniczych pierwiastkéw
W jego uczuciu patrjotycznem i czynigcej z niego ostatnig
na Swiecie ostoje tadu na poszanowaniu tradycji opartego—
w takiej chwili naréd ten spodziewat sie jakiegos$ dobrego
stowa z Warszawy. ,Bywaja sytuacje — czytamy dalej
w wymienionej gazecie — w ktérych i dobre stowo liczy
sie za czyn'™ 1tak fatwo bylo stowo to wyrzec! Chodzito
o to, czy Wegry maja nadal istnie¢, czy nie. Za istnieniem
Wegier o$wiadczyly sie panstwa wielkiej Ententy. Wiec
rachowano na Wegrzech, ze do tej akcyi przylaczy sie
Polska, ze wtedy witasnie swoje dobre stowo wypowie.
»1€go jednak — z gorycza stwierdza Nemzeti Ujsag —
rzad Warszawski nie zrobit“, zrobit zato co$ wiecej, ,zawia-
domit Czechy i Serbje, ze ich zamiary moralnie popiera“,
dat swoje placet na okrutne podeptanie narodu wegier-
skiego i na usmiercenie panstwa.

Powtarzam raz jeszcze, ze tego hanbigcego czynu,
tego ponizania siebie Francja od nas zgda¢ nie mogta,
poniewaz sama inng droga szta i do rozbojniczej wypra-
wy nie dopuscita. Poniza¢ siebie dla osiggniecia jakiego$
realnego celu jest rzecza, delikatnie mdwigc, nietadna,
lecz poniza¢ siebie bez celu, ot tak, dla sportu, jest rze-
cza nietylko nietadng, ale i niemadrs.....
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Trzy Swiaty*”
Europa, Rosja, Azja.
1

Przed dwoma laty jeden z przyjaciot moich, cztowiek
z umystem niepospolicie bystrym, moéwit mi po powrocia
swoim z Paryza, gdzie mial sposobnos$¢ bardzo zbliska
przypatrzyé sie obradom Kongresu, ze Rngija, po zakon-
czeniu tak szczeSliwie przez nia urzadzonej obtawy na
Miemcy, przygotowuje nowag wielkg obtawe, tym razem
przeciw Ameryce.

Stato sie jednak inaczej, W Waszyngtonie zawarty
zostal miedzy Anglja, Ameryka, Francja i Japonjg ukiad,
ktéry w istocie swojej jest ,przyjacielskiem* zaszachowa-
niem ,przyjaciotki® Japonji przez tamte trzy potencje.
Wnosimy stad, ze mato nam tu znane objawy budzenia
sie Wschodu czy to w Egipcie, czy w Indjach, czy w in-
nych posiadtosciach angielskich przybraly jakies zatrwa-
zajace rozmiary. Wprawdzie, z pozoru sadzac, wojna urze-
czywistnita najdalej idgce aspiracje angielskie na Wscho-
dzie, dajgc Anglji protektorat nad Egiptem, Arabjg, Syrja,
Mezopotamja, Persjg i otwierajac tern samem ladowe po-
faczenie Egiptu z Indjami. Mie dos$¢ tego, dzieki wojnie,
spetnito sie to nawet, co imperjalizm wielkobrytanski
wykasowa¢ musiat nie tylko ze sfery dazen, ale i marzen
swoich, rAajac cara, jako sprzymierzenca. (Jpadta bowiem
carska Rosja—ta jedyna groZna jego ryw alka w Azji—zosta-
wiajac préznie po sobie—i Wschdd znalazt sie w reku
Anglji. Ale tryumf pociggnat za soba to niebezpieczen-
stwo, ze Anglja staje sie odtad, wedtug trafnych uwag

*) Odczyt wygtoszony w Wilnie i w Warszawie w lutym 1922 r.

253



p: Wactawa Lednickiego *) ,coraz bardziej wschodniem
I muzutmanskiem mocarstwem bezposrednio zaintereso-
nem w mchach t falowaniach niespokojnej Azji“, Azja
zaS5 ma jednego tylko wroga, gdyz drugi, opanowany
przez bolszewizm, z wroga przeistoczyt sie w sojusznika,—
ljuz w r. 1919 rzad angielski po niepomysinej wojnie
z Afganistanem musiat uzna¢ catkowita jego niepodle-
gtosc. Ale najgrozniejszg w tern wszystkiem jest sympa-
tja, z jaka kazdy z podlegtych brytanskiemu imperjum,
a_budzacych sie ludéw Azji zwraca wzrok swoj ku Japo-
nji — i wiasnie to przekona¢ musiato trzezwych kierowni-
kéw polityki Londynskiej, ze tak zwane niebezpieczenstwo
z0ke jest w chwili obecnej najbezposredniejszem i naj-
groZniejszem, a zazegnanie jego — sprawag najpilniejsza.

~Wiec nie z Japonja przeciw Ameryce, lecz, odwrot-
nie, z Ameryka przeciw Japonji postanowita Anglja i$¢,
majac za sobg Francje w rezerwie. Decyzja ta koszto-
wac jg musiata duzo, byla ciezkg ofiarg dla dumy naro-
dowej, zmuszajgc do zrezygnowania z tego, co w ciggu
stuleci stanowito zasadniczy dogmat polityki angielskiej
— z niepodzielnego panowania na morzach. ,Hegemo-
nja angielskg — pisat z tego powodu Stefan Lausanne
w Matin — skonczyta sie 12 listopada 1921 roku po mo-
wie, w ktorej amerykanski sekretarz stanu, Hughes, pro-
klamowat réwnos¢ Sit morskich Ameryki i Anglji“. Az do
dnia tego Anglja byla absolutna panig nad wszystkiemi
morzami $wiata, odtagd panowanie to ma dzieli¢ z Amery-
ka. Zmiazdzyta wspétzawodniczace z nig na rynkach Swia-
towych. Niemcy, wycienczyta az do ostatecznosci swoich
sprzymierzencow z Europy, ktorzy jej w ztamaniu imperja-
lizmu niemieckiego dopomogli, tern samem doszta do ze-
nitu potegi, lecz wraz z tg chwilg sama poczela staczaé
sie w dot, ciagnac za sobg w upadaniu swojem inne na-
rody i panstwa europejskie.

Bo czemze jest Europa? malutkim potwyspem, do-
czepionym do ogromnego azjatyckiego ladu. Ale miesz-
kancy pohwyspu byli rasg przedsiebiorczg i silng: zawtadneli
Swiatem. Lecz dazac, kazdy na swoj spos6b, do wylacznej
przewagi, poczeli sie gryz¢ miedzy soba, az sie zagryzli
do S$mierci, jak owe dwa wilki z bajki, z ktérych pozostaty
same tylko ogony.

*) Wad. Lednicki ,Ostatnie uktady republiki sowieckiej* (War-
szawa 1921).
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Amerykanin, Pierrepont Noyes, poréwnat w gtosnej
ksigzce swojej Europe z samochodem, toczacym sie po
stromej pochytosci, ktoremu hamulce odmowity postuszen-
stwa, Co sie znim stanie, czy sie rozbije, czy zwali do rowu,
nie wiemy; jedno jest pewne, ze nie uniknie Kkatastrofy.
Niewyptacalno$¢ finansowa, marazm gospodarczy, bezro-
bocie, gtéd, nedza, demoralizacja u gory i u dotu—wszyst-
kie te czynniki rozstroju i zaglady wyniszczaja organizm
Europy — i przysztos¢ jej cata zawista od taski Ameryki,
Ameryka posiadta potowe ziota z catego Swiata i ma Iwig
czes¢ surowcow; bez jej pomocy Europa skazang jest na
wyjatowienie i $mierc.

I moglibySmy bez troski mysle¢ o jutrze, catkowicie,
w uznaniu wiasnej niemocy, zaufawszy Ameryce, gdyby
kwestja wszech$wiatowej hegemonji amerykanskiej nie
taczyta sie z faktem, ze pozar rewolucyjny objgt 1 znisz-
czyt Rosje i ze stamtad grozi Europie. Czy rewolucja—py-
tamy— nie toruje drogi nowemu najazdowi od wschodu,
czy ona to nie jest owem narzedziem, ktére Japonja
umiejetnie wyzyska w celu pokrzyzowania zamiaréw swo-
ich wspétzawodnikéw i wrogow?

Rewolucje rosyjska poréwnujg nieraz z francuskaj'
poréwnanie to trafnem nie jest. Przedewszystkiem rewo-
lucja francuska byfa tylko francuska; nastepnie miata do
zwalczenia potezng lige mocarstw, ktéra natychmiast prze-
ciwko niej sie zorganizowata, po trzecie terroryzm jej wy-
wotat silny opér wewnetrzny: wreszcie znalazt sie wielki
cztowiek, ktory jej dzikg zywiotowos¢ umiat poskromi,
a zwrogami Francji zwyciesko sie rozprawit. W przeciwien-
stwie do tego rewolucja rosyjska byla wynikiem .wiel-
kiego znuzenia wojng, ktére Ogarneto calg Europe, w pier-
wszym za$ rzedzie i najdotkliwiej Rosje i jej armje. Sko-
rzystaly z tego wywrotowe zywioly, a ze zdumiewajaca
zrecznoscig pokierowat niemi sam swoim odwiecznym
mesjanskim snem o potedze kierowany judaizm. Przeciw
tej ,organizacji destrukcyjnych pozadliwosci i namietnosci,
jaka jest bolszewizm, nikt w wyczerpanym tyloletniemi
wysitkami i niepowodzeniami narodzie rosyjskim stawi¢
czota nie umial, Europa za$ wobec zuchwalej bolszewic-
kiej ofensywy wyraznego stanowiska zajg¢ nie chciata.
| tg staboscia Europy silna, rewolucja rosyjska—Swiadomie,
czy nie — stuzy zamiarom budzacej sie Azji.

W roku zesztym wybitny wojskowy wegierski, roz-
wijajac w rozmowie ze mng popularngw kotach przyjaciot
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swoich politycznych tezg: Wegry—Polska—Niemcy, dobitnie
wyrazit mysl swojg w nastepujacych stowach: ,Plemie ger-
manskie stwarzato kultube, Polacy i Wegrzy ochraniali jg
przed dziczg Wschodu: niechze to wskazanie przesztosci
stuzy za pochodnie czasom naszym“. Mozna sie spierac
z owym Wegrem co do mozliwosci urzeczywistnienia jego
mysli, gle kwestje postawit on jasno, a taczac pojecie
Europy i kultury europejskiej z wyznawstwem chrzescijan-
stwa zachodniego, dat wyraz pogladowi szeroko no Za-
chodzie rozpowszechnionemu. Ale czy wolno zapominac
0 wielkich ojcach Kosciota, ktérych dato chrzescijaristwo
wschodnie, i czy wolno 6w wysoko kulturalny S$wiat bi-
zantynski, w ktorym sie ono ksztatcito, poza kulturg
stawia¢? Jakze wreszcie zamyka¢ oczy na to, ze Rosja,
ta spadkobierczyni duchowej spuscizny po Bizancjum,
cho¢ nie nalezy do Zachodu w $cistem tego stowa zna-
czeniu, lecz nie jest tez Wschodem, a stanowi przejscie
od jednego $wiata do drugiego, zaréwno zewnetrznie pod
wzgledem geograficznym, jak i wewnetrznie w swoich
whasciwosciach psychicznych.

Mieraz z tego powodu moéwiono o cigzacem na Rosji
postannictwie posredniczenia miedzy Wschodem a Zacho-
dem. Ale postannictwa takie majg swoj whasciwy zakres
tylko w dziedzinach literatury i filozofji: n. p. cala twor-
czo$¢ Lwa Tolstoja byla syntezg Europy z Azja, byla
chrzescijanstwem na gtebokim, cho¢ nieswiadomym, bud-
dyjskim podkiadzie. Przenosi¢ jednak posrednictwo du-
chowe, literacko-filozoficzne do sfery polityki jest nonsen-
sem, i instykt polityczny niezmiennie moéwit Rosji, jej
monarchom, jej dyplomatom i jeneratom, jej publicystom
1 myslicielom, ze jedyng drogg do spetnienia wyznaczonej
misji byly zdobywcze wojny tak ze Wschodem, jak z Za-
chodem i, stosownie do okolicznosci, zwracata Rosja swoje
aspiracje zaborcze to ku Europie, to w strone Azji. W Euro-
pie nie zdawano jednak sobie sprawy z plynacego stad
niebezpieczeristwa. Na dnie antyrosyjskich nastrojow we
Francji w potowie wieku zesztego, lezaly sympatje do
Polski, gtosy zas Anglika, Urquardta, ktéry prace catego
zycia poswiecit walce z Rosjg, i Niemca, Konstantyna
Frantza, ktéry wierzyt w mozliwo$é porozumienia, nawet
unji Prus z Polska i nawotywat Prusy i Niemcy w r. 1863
do os$wiadczenia sie po stronie powstania polskiego i do
wypowiedzenia wojny caratowi — gtosy takie przecho-
dzity niepostrzezone.
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.Dwa Rzymy upadly, trzeci stoi, a czwartego nie
bedzie“—w ten sposdb na schytku wieku XV mato znany
mnich Filoteusz lapidarnie formutowal idee uniwersalnej
monarch]!, ktéra tylko bigka¢ sie mogta, jako przelotne
marzenie, po glowach wladcow rozpadajgcego sie ,dru-
giego Rzymu“, ale stala sie wyraznym celem polityki
moskiewskiej, wraz z chwilg gdy Iwan 1 przez matzen-
stwo swoje zwiazat sie z rodem Paleologéw i poczut sie
prawowitym nastepca ostatniego panujacego Paleologa, ce-
sarza Konstantyna XI.

Marzenie o S$wiatowladnym ,trzecim Rzymie“, Swie-
cac odtad caratowi i, wraz z caratem, kierowniczym
warstwom narodu rosyjskiego, przybieralo rozmaite po-
stacie; przewazal w niem to religijny, to plemienny pier-
wiastek, obydwa za$ zlewaly sie ze sobg w nauce Cho-
miakowa i stowianofilbw Moskiewskich, ktérzy koto potowy
wieku zesztego budowali na podstawie niemieckiej filo-
zofji Hegla rosyjski narodowy mesjanizm.

Ale mesjaniczna wiara w opatrznosciowe postannictwo
Rosji, w umitowany przez Boga' i wybrany nardd rosyjski
Zle sie godzita z nastrojami, wywotywanemi przez filozofje
pozytywna, ktora w epoce koto roku 1870 zagarniata rzad
dusz i umystow w catej Europie. 1wtedy przyrodnik Da-
nitowski] sprébowat przyodzia¢ poglady i marzenia Cho-
miakowa i jego nastepcOw w nowg szate—teorji kulturno
historycznych typow, wedtug ktorej Rosja przedstawiata typ
przysztosci, majacej zastgpi¢ zestarzate butwiejgce formy
typt'i romano-germanskiego. Lecz ksigzka Danilewskiego,
noszaca tytut ,Rosja i Europa“, wyszta w r. 1870, w chwili
gdy w spoteczenhstwie rosyjskiem wszechwiadnie panowat
krancowo rewolucyjny radykalizm, tez na pozytywizmie
filozoficznym oparty, — nie zrobita przeto wrazenia, wy-
dobyt jg z kurzu zapomnienia dopiero w kilkanascie lat
potem Mikotaj Strachdw — i dopiero wtedy stata sie na
czas jakis kodeksem patrjotyzmu panstwowego.

Danilewski nie siegat jeszcze marzeniem po za Kon-
stantynopol i w ogdle wspotcze$ni jemu patrjoci rosyjscy
obojetnie i lekcewazaco patrzali na stopniowe posuwanie
sie zaborczosci panstwowej ku dalekiemu Wschodowi.
Ale gdy Strachéw dzietlo Danilewskiego w powtornem
wydaniu puszczat w $Swiat, Rosja juz byla pod hypnoza
szerokich azjatyckich horyzontow: wkrétce potem, wr. 1892
stynny slawista prof. tamanskij wystepowat z uzupetnie-
niem teorji Danilewskiego, nie wymieniajac zreszta ani
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teorji samej, ani jej twlrcy, W rozprawie swojej o trzech
Swiatach, czy czeSciach azjatycko-europejskiego ladu *)
dodawat on do wiasciwosci rasowych i tradycyj historycz-
nych, zapewniajgcych Rosji przodownictwo polityczne w
bliskiej przysztosci, uchwytniejsze i przeto realniejsze wa-
runki geograficzne i stagd wskazania swoje wyprowadzat.

Geograficzny, jesli tak wyrazi¢ sie mozna, realizm
tamarnskiego zmuszat go do wyrzeczenia sie tej pretensji
do hegemonji wszech$wiatowej, ktora cechowata jego
poprzednikéw. Mapa kuli ziemskiej nauczata go, ze mie-
dzy Europg a Azjg Rosja stanowi Swiat trzeci, odrebny,
przejsciowy, tgczacy w sobie wihasciwosci tamtych dwoch
Swiatoéw, dalej, on jeden z pierwszych robit to spostrze-
zenie, ze Europa jest czem$ tak matem, izmie moze by¢
mowy o tern, aby na diugo zachowa¢ mogta to dominu-
jace znaczenie w polityce i kulturze, jakie posiada dotych-
czas. Wyplywato z tego, ze Rosja, zajmujac wiekszg czesé
tego, co Europg nazywaja, i prawie Azji, bytaby powo-
tang do stworzenia uniwersalnego panstwa, trzeciego Rzy-
mu, nieréwnie rozleglejszego, niz tamte dwa, ale przeciw
logice tego wniosku $wiadczyt fakt, iz rasa anglo-sak-
sofiska rozsiadta sie po wszystkich czesciach Swiata, wsze-
dzie ma swoje kolonje ijuz zagarneta najpiekniejszg czes¢
Azji. Wiec albo zmusi¢ wspotzawodniczke do ustgpienia,
albo wejs¢ z nig w uktady i Lamanskij sktaniat sie ku po-
kojowemu zatatwieniu antagonizmoéw, bo zaprawde byto
czem sie dzielic.

W Europie, w imie stanowigcej dziejowe zadanie
Rosji, opieki nad prawostawiem i nad Stowianszczyzna,
chocby nie prawostawng, czyli jak wyrazat sie taman-
skij, nad greko-stowiariskim $wiatem, powinno bylo pan-
stwo caréw posungé¢ granice swoje ku zachodowi az do
Gdanska i Tryestu, czyli wladze swojg rozciggna¢ nad
Prusami Wschodniemi. nad czescig Prus Zachodnich, nad
Szlgskiem, nad catg prawie monarchig Habsburgéw i nad
catym pdtwyspom Batkanskim wraz z Konstantynopolem.
Oczywiscie dazenia te nie dawaly sie urzeczywistni¢ inaczej,
jak droga krwawych wojen. Ale za to wdzieczne, tatwe
pole miata Rosja przed sobg w Azji. Azja w oczach
tamanskiego byla uosobieniem starczej, zgrzybiatosci,
zwiedlym i nie dajacym sie odrodzi¢ Swiatem zwalisk.
Woprawdzie co$ tam styszano o mtodych jakich$ Japonczy-

*) ,Tri mira flzijsko-Jewropejskawo matierika* (Petersb, 1892).
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kach, Chinczykach, Persach i Turkach, uczacych sie
w Europie, usitujgcych zblizy¢ sie do niej i przyjaC jej
cywilizacje, lecz w najlepszym razie mogto to tylko uczynié
poddanie sie tych narodéw Europie tatwiejszem, mnigj
bolesnem. Kilka pokoleh przejdzie, rozumowat, tamanskij,
zapewne sadzac wedtug wzoru i przyktadu Rosji od czaséw
Piotra Wielkiego, zanim owi wycywilizowani Azjaci zdotajg
u siebie zorganizowa¢ dostateczng ilos¢ szkdét: potem
znowu mina dziesigtki lat, zanim miodziez, ktéra owe
szkoty ukonczy, stworzy reformatorska i rewolucyjna
literature, a ilez to czasu trzeba bedzie po6zZniej, azeby za-
szczepione przez literature idee przeszty do zycia i staly
sie czynnikiem postepu!

Stowem, dzieje cywilizowania sie Azji rozkiadat autor
na dwa przynajmniej stulecia, ale — dodawal — prawdo-
podobnie przed zakonczeniem tego okresu Azja juz
osaczong bedzie przez Rosje, Anglje, Ameryke i zmuszong
we »wszystkich sferach zycia — w handlu 1 przemysle,
W nauce i sztuce — do pokornej i beznadziejnej biernosci
i zaleznosci.

Tak pisat tamanskij wr. 1892, Mineto lat 8 i wjakze
inny ton uderzat kniaz E: Uchtomskij,*) ten sam przedmiot
poruszajagc. Przedewszystkiem Azja byta dla niego antyteza
zachodnio - europejskiego materjalizmu. Azja jest kolebka
religij Swiata: ,dusza jej przebywa na bezcielesnych wy-
zynach modlitwy; poznajgc zas te dusze, wglebiajgc sie
w nig, Rosja, cho¢ pod wzgledem mowy i wiary stowian-
ska, ale co do pochodzenia niejednolita i zmieszana
z roznorodnemi pierwiastkami, zaczyna juz przeczuwa,
a wkrotce z calg swiadomoscig uczuje, ze jest odnowio-
nym Wschodem*®. 1dla tego nie wolno moéwic, ze Rosja
zdobywata, czy zdobywa Wschod, gdyz ,wszystkie te rézno-
jezyczne ludy, wsigkajagce w glgb naszg, sg nam brac¢mi
z krwi, z tradycji, z pogladéw, a my tylko w blizszy
i Scislejszy zwigzek wchodzimy z tern, co zawsze byto
naszem*“... wiec ,przyjdzie chwila i ocknie sie ze snu
Wschdéd, rozbudzony i rozdrazniony przez zdziczate zywioty
depcacej go rasy biatej“... ,Zadrzy wtedy Europa, nie
pomoga ani grozby, ani gwalty, ani przypadkowe zwycie-
stwa“... Spor odwieczny miedzy nig i Azjg rozsadzi
Rosja, ,rozsadzi zas na korzys¢ Azji, bo innego sadu by¢
nie moze gdy sedzia jest bratem pokrzywdzonego“.

*) Por. M. Zdziechowski ,U opoki mesjanizmu* (Lwow 1912)
sti. 81 — 90.
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W ostatnich latach zesziego stulecia® gdy tamanskij
realistycznie zagarniat ciato Azji, (Jchtomskij za$ mistycz-
nie zespalat jej dusze z dusza Rosji, Rosja stata u apogeum
nie potegi swojej — bo tej, jak dzi§ widzimy, nie bylo —
lecz jej pozoréw. Po niby to liberalnych rzadach Aleksan-
dra 11, ktérym przypisywano rozpetanie zywiotdw rewolucyj-
nych, nastgpita stanowcza, gwattowna reakcja. Aleksan-
der M mocno, calg sitlg uchwycit i trzymal sztandar
prawostawia i samodierzawja, ktéry sie chwiat w reku
jego ojca — i z pomocg doradcéw swoich uriiiat nowy car
hastom starym nadac jaki$ specyficznie narodowy, miizycki
charakter. Nie byt juz, jak przodkowie jego, Niemcem na
tronie rosyjskim, dostosowujgcym sie do ducha rosyjskie-
go narodu, ale byl a raczej wydawat sie Rosjaninem
z krwi i kosSci, nawet, moOwiac jeszcze Scislej, typowym
chtopem Wielkorusem, chtopem z powierzchownosci,z upodo-
ban, z przyzwyczajen. Dzieki temu nacjonalistyczna po-
lityka, ktérg zainicjowatl, nie miata cechy Mikotajewskiego,
narzucanego z gory oficjalnego nacjonalizmu, lecz, zdawato
sie, szta z glebi duszy narodu, ktdra sie wciela w dusze
cara. 1wilasnie to stanowito 6w pozér niezmozonej potegi
caratu. Car wybiera¢ mdgt miedzy Francjg, czolgajaca sie
u jego stép, a Niemcami, ktore powota¢ sie mogly na
stulecie wiernej przyjazni, przypieczetowanej rozbiorami
Polski. 1 w dumnem prze$wiadczeniu 0 prymacie swoim
wséréd wszystkich monarchéw i panéw $wiata car Aleksan-
der 1M umiejagc dumnie o nich zapominaé, wznosit swoj
stynny toast na cze$¢ swego ,jedynego przyjaciela”, ksie-
cia czarnogorskiego. Byto to kulminacyjnyrn punktem wy-
niesienia Rosji ponad wszystkie mocarstwa Europy, jak
gdyby juz sie zblizata chwila, w ktérej hufce biatego Cara
zajmowac beda i Konstatynopol i Pekin. Jakze cigzko —
kto owe czasy pamieta—bylo wowczas Polakowi w Peters-
burgu wobec satrapéw, mniemajacych, ze moga rozka-
zywaé Swiatu, i wobec spoteczenstwa, przejetego pogarda
bez granic wzgledem wszystkiego, co nie byto rosyjskie
i prawostawne...

Powodzenie polityczne upajato i odurzato ludzi phyt-
kich, krzyczaca jednak dysproporcja miedzy matoscig
moralng rzadu, spoteczenstwa, narodu, a ogromem urosz-
czeh napetniata niepokojem umysty gtebsze i szlachetne.
Do tych nalezat wielki mysliciel, wizjonista, duchem pro-
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roczym obdarzony, Wiodzimierz Sotowjew. Widziat on, jak
dzika polityka rzadu, bezwzglednie rusyfikujagca podlegte
painstwu narodowosci, w stosunku za$ do swoich, ,do
Rosjan, z takg sama bezwzglednoscia depczaca te po-
trzebe wolnosci, ktéra nieodstepnie rozwojowi kultury
towarzyszy, demoralizowata i tych, co ja uprawiali, i tych,
co od niej cierpieli. Widziat on, jak prad rewolucyjny,
cho¢ przycicht, cho¢ prowodyréw jego wytapano i wy-
tepiono, w ukryciu nurtowat nietylko polityczne, ale i mo-
ralne podwaliny narodu. Mysli swoje, programy i hasta
prad ten brat z Zachodu, lecz czemze byt w moralnej
istocie swojej 6w Zachod? ,Juz od wieku XvV111 — od-
powiadat na to Sotowjew — coraz wyraZzniej wychodzi na
jaw historyczna jednostronno$¢ Europy zachodniej. Jej
czynny i przedsiebiorczy charakter staje sie coraz bardziej
powierzchownym i zewnetrznym, heroiczny ped do czynow
wielkich przeistacza sie w nerwowg jaka$ ruchliwosc,
afirmacja indywidualnosci cztowieka z jej nieskonczonemi
dazeniami i prawami przechodzi w negowanie wszystkiego
tego, co jest wyzsze, niz czlowiek. Humanizm, ktory
w wieku XVI11 rozrastat sie¢ kosztem rzetelnej poboznosci,
ustgpit miejsca naturalizmowi — i oderwany od Boga
cztowiek, zatraciwszy Swiadomo$¢ swoich wyzszych prze-
znaczen, wpadt pod jarzmo wszystkich marnosci Swiata“...
Znalazt sie w niewoli .postepu”, ktory w nawskro$ ma-
terjalistycznej postaci, nadanej mu przez 6w gatunek ludzi,
co sie mieni cywilizowanym, niedo$¢, ze stat sie, jak to
znakomicie wykazuje nam dzi§ wioski historyk Q. Ferrero,
synonimem gromadzenia bogactw i uzywania zycia, ale
przybrat znamiona wyznawstwa religijnego, zapalit fanatyz-
nem namietnosci — i w wyniku doprowadzit do podziatu
ludzkosci na dwie kategorje; gromadzacych i uzywajacych
szczesliwecOw i zazdroszczacych im nedzarzy.

1 wiedzial Sotowjew, ze przynoszona z Zachodu religja
postepu na gruncie rysyjskim wybucha szatem i wy-
twarza opetancow. Wszak 6w wielki pisarz rosyjski, ktory
poczat pierwszy w potowie wieku zesztego gtosi¢ odrodze-
nie Swiata przez rewolucje rosyjska, Aleksander Hercen,
budowat wiare swojg w Rosje na tern, ze stoi ona poza
tradycja dziejowag Europy, ze nic jej z przesztoscig narodow
europejskich nie wigze, ze, dzieki temu, Rosjanin jest naj-
niezawislejszym cztowiekiem na S$wiecie i przeto w realizo-
waniu ideatow, przez religje postepu wskazanych, nie
wejdzie on, jak rewolucjonista z Europy, w kompromisy
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Z rzeczywistoscia, iecz poéjdzie do celu prosto i dla tego
osiggnie ten swoj cel w calej jego rozciggtosci.

Rle i8¢ prosto do celu, to znaczy niszczy¢ wszystko™
co wpoprzek drogi staje, wszystko, co przeszto$¢ uswie-
cita —i w nihilizmie zniszczenia usmierca¢ ten sam ideat,
w imie ktérego szto sie do walki. Rewolucja miata byé
tryumfem zycia, a przeksztatlca sie w tryumf S$mierci.
Sotowjew byt myslicielem wizjonistg i przyszte zniszczenie,
dokonane przez Rosje na samej sobie, nie bylo dla ni.ego
tylko wnioskiem mysli: on to oglagdat w konkretnych,
zywych, proroczych obrazach, on widzial Rosje taka, jaka
my ja dzi$ widzimy; widzenia nawiedzaly go niespodzianie,
wsrdd rozméw z przyjaciotmi; nieskoniczony bol malowat
sie na jego twarzy, tzy ptynetly, obecni milkli, jak gdyby
apokaliptyczny Aniot przeznaczeh przeleciat nad zgroma-
dzonymi ...

Rownoczesnie z Sotowjewem zyt i dziatat mysliciel
mniejszej od niego niiary, lecz pisarz znakomity, z umy-
stem wyjgtkowo oryginalnym, Konstanty Leontjew.
Spustoszenia, pod hastem postepu dokonywane, wprawiaty
go w niemniejsze, niz Sotowjewa, przerazenie. Tylko inaczej,
z innej strony spojrzat na nie. Jesli panujaca nad cywili-
zacjg europejskg religja postepu jest, jak twierdzi Ferrero,
kultem cielca ztotego i wywoluje zatrate poczuua miary
w pogoni za bogactwem, to kult ten, ta pogoh nie sg
przecie istotng wiasnoscig postepu, sg jednem, moze naj-
bardziej uderzajgcem z jego nastepstw. Postep w istocie
swojej jest dazeniem do wolnosci i réwnosci i prowadzi
za sobg demokratyzacje. | choé¢ z walki o zwyciestwo
demokratycznych apetytow tylko krok do przewrotow
rewolucyjnych ze wszystkiemi ich okropnosciami, Leontjew
rzucit sie z calg namietnoscig nienawisci nie na rewolucje,
lecz na rewolucyjne antydotum, za jakie podajg nacjona-
lizm. Macjonalizm bowiem, jednoczac czastki narodu czy
plemienia, ktére zyly przed tern kazda wiasciwem, odrebnem
zyciem, ma charakter niwelujacy; kazdemu za$ zjednoczo-
nemu narodowi przyswieca, jako wzor doskonatosci, ,,stwo-
rzona przez rewolucje liberalno-egalitarna Francja, pracuja-
ca nad zniesieniem u siebie wszystkich klasowych, pro-
wincjonalnych i nawet indywidualnych w kazdym Francuzie
odcieni“. *) 1w dazeniu do wzoru wszystkie narody Europy
upodabniajg sie wzajemnie. Widzimy to na przykladzie

*) K. Leontjew ,Nacjonalnaja politika, kak orudje wsiemirnoj
rewolucji“. (Moskwa 1889).
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narodkéw, ktére w oczach naszych powstawaly. Zaden
z nich, nawet Grecy, na ktérych tyle liczono, nie wykazat
zadnej tworczosci: ,po za poboznem nasladowaniem po-
stepowo-demokratycznej Europy, zaden niczego swojego
nie wymyslit. 1 jesli Europa uniknie rewolucji, lub
wpadiszy w nig, z niej sie wydobedzie, to przetworzy sie
w jedna, wielkg, republikanska, nudng, jednostajng federacje
ujednostajnionych narodéw. Niechze przynajmniej Rosja
broni sie od tego, catg moca trzymajgc sie bizantynizmu
religijnego i politycznego, bo ten tylko jg od Zachodu
wyroznia.

Ale gloszac to, Leontjew nie wierzyt w zwyciestwo
swej mysli, Sotowjew za$ w bizantynskiem carostawiu
zbawczego pierwiastka nie upatrywat. 1 Jeremiaszowem
okiem patrzac w straszng przysztosé, zapytywatl, czyby
upadek Rosji nie byt zarazem poczatkiem konca cywilizacji
zachodnie;j.

Ta jego troska zarysowala sie pierwszy raz w rozpra-
wie ~Chiny a Europa”, napisanej w roku 1890, wiec za-
nim jeszcze poczely sie krzewi¢ marzenia panazjatyckie
Harmonja w rozwoju narodow i spoteczenstw zalezy od
rownowagi miedzy pierwiastkami tadu, opartego o tradycje,
a pierwiastkami postepu. Ale rownowagi tej niema
nigdzie: kulture europejskg porwat ped ideatow poste-
powych, kultura chinska stoi wytacznie na tradycji, ktorej
wyrazem — kult przodkéw. Lecz stojac tylko na tradycji,
jest ona duchowo bezptodng i bez pozytku dla Europy.
My nie zdotamy — dowodzit Solowjew — zamknaé sie
w granicach rozsadku i umiarkowania, w Kktorych sie
zawarl ideat chinski — i Chiny same w nim sie dusza,
czego dowodem potezne wplywy buddyjskie w Chinach,
opozycyjna nauka Lao-Tse’go, wreszcie dzisiejsze objawy
chinskiego europeizmu. Ale pomimo to w kulturze chin-
skiej byla i jest sita, jakiej nie miaty inne narody dalekie-
go Wschodu, ktére, albo zniknety, jak Meksyk i Peru, albo
daly sie zawojowal, jak Indje. Wzigwszy jako podstawe
zycia narodowego przykazanie: Czcij ojca twego, Chiny
stusznie otrzymaly obiecang za to nagrode: a przediuzone
beda dni twoje na ziemi; sg oni jednym z najzywotniej:
szych naroddéw na Swiecie. Cze$¢ dla tradycji, stanowigca
pierwiastek prawdy w chinskim pogladzie na $wiat, powin-
naby, wedlug Sotowjewa, skojarzy¢ sie z chrzesScijanhska
ideg postepu, ktérego celem — bozocztowieczeristwo. Nie-
stety, zamiast bozoczlowieczenstwa i powszechnego brater-
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stwa w Bogu, postep w Europie przybrat znamie rewolucyj-
nego i nihilistycznego kosmopolityzmu, a wywoluje dzikie
nacjonalistyczne reakcje. W ten spos6b Europa chinszczeje.
Ale gdy chinski kult swoich przodkéw, swojej tradycji,
swojej wylgcznosci jest dla Chinczykéw zrédiem mocy, to
dla Europy bytby on czynnikiem rozktadu, jako wy-
rzeczenie sie wiasnego wyzszego chrzescijanskiego ideatu.
Wiec w razie starcia sie obu $wiatow zwycieza Chiny, bo
sg ,wierne sobie“, gdy, przeciwnie, Europa zdradzita swoj
wielki ideat miotana miedzy krancowosciami rewolucyjnego
postepu, ktéry niszczy sam siebie, a dzikim nacjonalizmem,
ktéry z tradycji narodowej wyrzuca to wszystko, co ma
uniwersalistyczny, wyzszy, chrzescijanski charakier.
Rozprawa ta byla suchg analiza i opartem na niej

whnioskowaniem o przysztosci. Ale mineto lat kilka, a wnio-
sek rozumowy przeobrazat sie w duszy Sotowjewa w ponurg
wizje wiszacej nad Rosja, nad Swiatem, katastrofy. W epoce,
gdy w Europie spogladano z gory, z pobtazliwem lekce-
wazeniem na dokonywajacy sie w Japonji przewrot,
upatrujgc w tern tylko nieumiejetne, nieudane matpowa-
nie cywilizacji zachodniej, Sotowjew kreslit w proroczem
natchnieniu swoj wiersz ,Panmongolizm* (1894). Przed
okiem jego duszy unosit sie obraz najezdzcéw ,z dalekich
wysp Wschodu*, gromadzacych niezliczone ludy ,od wdd
Malajskich, az po Aftaj* i, jako ,narzedzie kary Bozej“
spadajacych, jak lawina, na Rosje:

Zapomnij Rosjo dawng stawe,

Dwuglowy runaf orzet cardw,

| z6kym dzieciom na zabawe

Rzucono strzepy twych sztandaréw. *)

Ogarnieta szatem samoubdstwienia, miata sie Rosja
caréw za ,trzeci Rzym“, podajgc dzikie zachcianki poza-
dliwosci swoich za wole i rozkaz Bozy, lecz ,oto padt
Rzym trzeci w prochu... a czwarty nie powstanie juz*“...

Z biegiem za$ lat wieszcz - mysliciel tak sie zzyt z tym
obrazem, tak wyraznie styszat gluche toskoty pedzacego
od wschodnich stepéw huraganu, ze zapomniat, iz wszystko
to bylo przeczuciem, przywidzeniem, moze nawet natchnie-
niem, intuicja, ale jeszcze nie rzeczywistoscia. Marzenie
o Krolestwie Bozem, ktére w pierwszych swoich pracach
chciat widzie¢ urzeczywistnionem tu na ziemi, przenosit

Przektad Wactawa Nalepinskiego. Patrz; M. Zdziechowski
,(J of>oki Mesjanizmu"' str. 276 — 7.
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on poézniej, po zawiedzionych nadziejach miodosci i wieku
dojrzatego, gdzieS poza kres historji. A kres ten juz jest
niedaleko; dowodem tego — plemiona Azji ,rwace siq ze
snu“; przygotowujg one zagtada i Smier¢ chrzascijanskiej
Europie, Chrzescijanstwu, ktére zdradzito Chrystusa. Ale
S$mier¢ ta witat Sotowjew, jako zapowiedz bliskiego zmar-
twychwstania, tylko w innych warunkach, w ,innym bycie.
| dlatego ,panmongolizmu nazwa dzika", kojarzaca sig
w mysli naszej z obrazami najazdéw, spustoszen, rzezi,
jassyrow, ,agodnie piescita mu stuch — urokiem losow
wystannika — ktérego natchnagt Bozy duch“... Panmongo-
lizm byt mu aniotem mscicielem, torujagcym drogi Panu.

Wytozyt to i wyjasnit w opowiesci o koncu historji
powszechnej i o Antychryscie, ktérg wyglosit z katedry
w r. 1900, na pograniczu dwéch stuleci, a w przededniu
swojej Smierci. Gdy za$ sferdeczny jego przyjaciel, filozof,
ksigzg Sergjusz Trubecki, wytkngt mu fantastycznos$¢ po-
mystu, Sotowjew odczut to, jako krzywda, bo jakze nazywaé
fantazjg, prorokowaniem, mistycyzmem to, co jest jasne,
oczywiste; wszak burzg czujg wszyscy... ,a ja mam tylko
to smutne przed innymi pierwszenstwo, ze stowa moje sg
ostatniem Kk-r-z-y-c-z-3-c-e-m ws4<azaniem, ze ona juz jest
bliska, ze lada chwila wybuchnie, cho¢ wigkszo$¢ jeszcze
tego nie dostrzega“.. ,Przeciez historja juz naprawda sig
skonczyta i tylko inercjg wyttdmaczy¢ to mozna, ze jaka$
gra marjonetek dotychczas sig ciggnie na widowni histo-
rycznej“.

Wiac gdziez jest postgp, o 'ktérym tyle sig mowi?
Czujemy jego przyspieszone, goraczkowe, jakby przerazone
tempo, ale dokad on nas prowadzi?.. ,Pospolite dzi$
teorje, przedstawiajace postgp, jako wzrastanie dobrobytu
ziemskiego, Sergjusz Trubecki stusznie nazwat poziomeml.
Ale poziome to i plytkie jest ze stanowiska ideatu, ze
stanowiska za$ czynnikdw historji jest. to poprostu nonsen-
sem, niemozliwoscia. Sprobujcie pociesza¢ cztowieka wy-
czerpanego, zngkanego paralizem, ze dlugo jeszcze zyé
badzie i ze badzie mu coraz lepiej; co za brednie prawicie—
odpowie — jakie tam polepszenie, datby tylko Bog do-
ciaggng¢ do konca bez szczeg6lnych cierpien“... Dramat
historji juz sig zakonczyt, pozostaje tylko epilog, ktory,
jak u lbsena, moze da¢ sig rozciagna¢ na cate pig¢ aktow,
ale ich tre$¢ w gtdwnych zarysach jest z gory wiadomg”.

Byly to ostatnie stowa najwigkszego z myslicieli
rosyjskich. Od tego czasu patrzymy na to, jak sig stopnio-
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wo sprawdzajg. Pobita przez wojownikéw ,z dalekich wysp
wschodnich“ Rosjaj zawiera w 1905 roku upokarzajgcy
z nimi pokédj, po ktérym rasa zoOta staje wosobie Japonji
wséréd dominujgcych  poteg Swiata; powodzeniem  je]
olsnione plemiona i narody Azji zaczynajg coraz gtosniej
proklamowaé swoje prawa do niezaleznego bytu; w roku
1914 Japonja bierze udziat w wojnie Swiatowej, azeby,
korzystajac z zawieruchy, z pomocag zwycieskiej strony
urzeczywistni¢ swoje zamiary w Syberji i Chinach, ,Weszli-
smy — pisat w przeddzien tej wojny ksiaze Eugeniusz
Trubecki—w przewidziany przez Sotowjewa katastroficzny
okres historji“.— Pisat to z mys$lag o pierwszych katastrofy
tej zwiastunach w Rosji, w roku 1905 — 6, nie domyslajac
sie, ze danem mu bedzie widzie¢ jg w calej jej grozie
i samemu pas¢ jej ofiara. Katastrofa przemienia Rosje
w kupe gruzéw, na ktérych roztacza swoje krétkotrwate
panowanie tryumfujacy judaizm, jakby nie rozumiejac
tego, ze stanowi tylko krotki, przejsciowy etap,- po ktérym
rzady przejdg w inne, nieréwnie potezniejsze rece. Wy-
cienczona wojng, a oszotomiona burza rosyjska Europa
potwierdza pordwnanie jej przez Sotowjewa z teatrem
marjonetek, poruszanych ~bcg reka. Stowem, droga przed
najazdem przysztego wskrzesiciela zamierzen Czyngishanéw
i Tamerlan6w staneta otworem, itylko czujna na wszystko,
co jej handlowym interesom zagraza, kramarska rasa
anglo - amerykanska rozpoczeta wysitki swoje w celu
izolowania Japonji i niedopuszczenia jej do zawladniecia
ta baza operacyjng, jakgby dla niej mogty by¢ Chiny.

Przed potwiekiem jeden z najznakomitszych w Eu-
ropie znawcow Chin, Rosjanin, prof. W. Wasitjew w pracy
swej o religjach Wschodu *) rzucat mimochodem mysl
oryginalng, godng gtebszej uwagi, /.astanawiajac sie nad
granicami wschodniego i zachodniego $wiata, dochodzit
do wniosku, ze granice te nalezy posuna¢ znacznie dalej,
niz to sie zwykle czyni, ku wschodowi. ,Niewolno zapo-
mina¢, ze Jerozolima lezy bardziej na zachdd, niz nasza
Moskwa — i Wschodem wypadatoby nazwaé dopiero kraje,
lezagce za Ciraieni, za morzem Kaspijskiem i za rzeka

*% YOosioka® w ,Zurnalu Min. Nar. Prosw. 1873
tom 166 - 167.
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Indus. W takim rarie Stary Swiat skiadatby sie z dwoch
prawie roéwnych sobie czesci, ktére w przesztosci zyly
prawie bez stycznosci ze soba, my zas wyzwolilibySmy
sie z przesadu, jakim jest nazywanie Egiptu, Fenicji, Ba-
bilonu, lzraela, czyli narodéw, ktore tak bezposrednio
i gteboko wptynely na Grecje i Rzym, a przez Grecje
i Rzym na nas, historjg Wschodu“... Zasadnicza, du-
chowa r6zno$¢ Wschodu i Zachodu objawia sie najjaskra-
wiej w religji. Religje zachodnie sg przedewszystkiem
wytworem uczucia: cztowiek bierze tam religje sercem,
oddaje sie jej, walczy za nig, niesie jej zycie swoje
w ofierze — i zarazem gotdw w imie jej innym zycie od-
biera¢. Na Wschodzie za$, zamiast wiary, widzimy raczej,
wedlug wyrazenia Wasiljewa, dowierzanie, ktore z natury
swojej tatwo daje sie zachwial; religje majg tam charak-
ter filozoficzny i kontemplacyjny, nad uczuciem bierze
gore refleksja. Wasiljew pogardliwie nazwat to rezoner-
stwem. Lecz mniejsza tu o nazwe, dos¢, ze ani stronigca
od Swiata kontemplacja, ani rezonerstwo nie sg, nie moga
by¢ pobudka do czynu, zwlaszcza dq czynu oreznego, do
gwattu w jakiejkolwiekbadZ postaci; czyli Wschod i Za-
chéd w stosunku do religji, to tolerancja i fanatyzm.
.Fanatyzm, jesli chcecie, jest wiasciwoscig ujemna, utrzy-
muje jednak cztowieka w pewnem natezeniu, i wiasnie
temu Zachéd duzo, bardzo duzo zawdziecza; Wschéd zas
zamart. Stwierdzamy zupelny zanik jego zywotnosci poli-
tycznej, jego moralnych i umystowych .zasobdw; jesli sie
podzwignie, to tylko z pomocg Zachodu*.

Nie wiem, jakie zabarwienie datby Wasiljew mysli
swojej dzis, gdyby zyt jeszcze, ale budzacy sie Wschdd
pochwycit ja, pochwycit jg jednak nie z jego dzieta; nie
potrzebowat jej tam szuka¢ — sama sie narzucala —
i szumnie jg podniodst, jako Swiadectwo wyzszosci swojej,
mianowicie tej, ktdrg rzetelnos¢ ma nad klamstwem. Bo
czemze jest ta kywilizacja, ten postep, ktorym tak sie
pyszni Zachéd? —

— Stoi na klamstwie. Postuchajny, co o tern moéwi
medrzec indyjski, ktorego imie jest dzisiaj na Wszystkich
ustach, tagodny, stodki Rabindranath Tagore.*) Nie od-
rzuca on cywilizacji zachodniej, nie ucieka od niej. Z ser-
cem wrazliwem na kazdy powiew ducha Bozego, wyczut

*) Rozprawa ,Nacjonalizm* wyszta w dwéch polskich prze-
ktadach: S. Zausmera, we Lwowie, i W. Skoraczewskiego, w Warsza-
wie (1921). Ten ostatni — w ozdobnem wydaniu.
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on piekno w tak obcym Wschodowi indywidualizmie eu-
ropejskim, wylaniajagcym z siebie afirmacje wolnosci- su-
mienia, mysli, stowa. Walki o wolno$¢ sg chwalg Zachodu,
Swiadcza, ze ma on dusze zywsa, ,rzucajgcg Swiatto swoje
poprzez dym jego armat i kurze rynkéw towarowych®,
ale co stad, gdy to wszystko przyémione zostato wielkiem
wewnetrznem kiamstwem, ktére sngé gieboko tkwi w tej
jego duszy, skoro przez nie spaczyly sie wszystkie jego
poczynania. Wszystko bowiem, co czynit i co czyni Zachod-
zwlaszcza w sferze z bezposredniego a bolesnego do-
Swiadczenia znanej obcym jemu krwig i wiarg narodom,
niedos¢ ze jest zaprzeczeniem tych zasad, tego chrze-
Scijanstwa, ktére on wyznaje i glosi, ale zaprzeczenie to
podaje on, jako konsekwencje i nakaz nibyto uosobionej
w nim chrze$cijanskiej cywilizacji, czyli fatszuje on tresc
tego, co za prawde uznat Kroczac z hastem wolnosci na
ustach, kuje on zelazne kajdany ludom, ktére mu ule-
ghty: ,niesie im w prawicy religje, a tepi lewicg*. W wie-
kach zamierzchtych byto to drapieznym instynktem dra-
pieznej rasy, dzi§ stato sie obrobionym, wyko™czonym
pogladem na S$wiat, dajgcym kazdemu jego wyznawcy
gotowe wskazéwki i metody postepowania. Nazwano to
nacjonalizmem. ,Zapytuje was — wota Rabindranath w roz-
prawie o przedmiocie tym — czy istnieje w catej historji
ludzkosci, w jej najciemniejszych epokach, co$ réwnie
potwornego, jak zbrodnicza retigja nacjonalizmu, ktéry
whbija swe kly drapiezne w zywe ciato Swiata, a jedyna
troska jego jest nie wypusci¢ ofiary ze swoich szpondéw*. ..
»0, ludy Zachodu, czy zdotacie sie wmysli¢ w potozenie
tych luddéw, ktére przez was skazane zostaly na wieczng
utrate swego cztowieczenstwa? " ...

Wiec czy mamy sie dziwi¢, ze Hindusowi, badajacemu
Europe i jej dzieje, wydajg sie one jednym wielkim pro-
cesem niszczenia uczucia etycznego w cziowieku, ze cywi-
lizacje nasza nazwat on gdzie$ przeklenstwem, straszniej-
szem, niz owe napady koczowniczych plemion, ktére nie-
gdys byly plaga ludzkosci. W polityce cywilizacje te
cechuje kannibalizm, usitujacy ,potkng¢ nawet przysztos¢
ujarzmionych narodow“, ale kannibalizm jest cecha ze-
wnetrzng, ktérg widzi kazdy; nie kazdy jednak widzi, ze
na wewnatrz, w tresci swojej, cywilizacja Zachodu staje
si™ ,organizacjg brzydoty, atakujgcg ducha i odnoszacg
zwyciestwa, dzieki swej masie, zacieklosci napadu i za-
bdjczej mocy szyderstwa skierowanego przeciw najgteb-
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szym uczuciom duszy“... ,a my ja czcimy, jak ow dziki,
ktoremu potworne szkaradzienstwo jego fetysza wydaje
siq potega — i .niesie on jemu swojg ofiare”.

f\le dni panowania Zachodu wraz z ta jego ,cywili-
zacja"“ sg juz policzone; owe furje szalenczego terroru,
ktére Zachdd wypuscit, aby hulaly po Bozym Swiecie,
wracajg z powrotem w miejsce, skad wyszly. Zagrazajg
jemu samemu i ostremi bodzcami zmuszajg do nowych
zbrojnych przygotowan. Europa drzy przed Japonja, bo
przekonata sie, ze i Japonja tez potrafi prowadzi¢ sza-
tanski taniec rabunku, mordu i gwattu, nie dbajgc wecale
0 to, ze wszystko wokoto wali sie w gruzy“, ale o ilez
zaszczytniejsza bylaby jej rola, jesliby imieniem calej R\Zi
odpowiedziata na pytania postawione przez Europe i zmie-
nita oblicze wspotczesnej cywilizacji, wlewajac strumienie
zycia tam, gdzie wiada tylko maszyna, — zastepujac zimne
wyrachowanie ludzkiem uczuciem i nad powodzenie i po-
tege wynoszac Prawde i Pigkno“.

1w zgodzie z uczuciem tern i pragnieniem patrjota
Hindus zajagt nawskro$ negatywne stanowisko wzgledem
ogarniajgcego rozbudzone Indje ruchu nacjonalistycznego.
Ruch ten kopjuje Europe i nie zdota na drodze tej ja
zwalczy¢. Materjalnej sile i sprawnosci Zachodu w zbro-
dniczej pogoni za bogactwem, uznanem, jako cel zycia,
przeciwstawi¢ mozna jedno tylko — moc ducha, plynaca
z tej glebokiej religijnej kultury indyjskiej, ktéra ,obda-
rzyta Indje wizjg nieskonczonosci we wszystkich rzeczach
skonczonych®. W walce z Zachodem niech stang indje
na linji, ktéra im wytknela historja, skierowujac ich mysl
ku rzeczom wiecznym; ,popetnimy samobojstwo, jesli
odrzucimy nasze wiasne dzieje“... Piekng zaiste rzecza
jest mitos¢ ojczyzny i zapat, ktoéry ona budzi, ale, ,sta-
wiajgc przedmiot zapatu naszego wyzej, niz prawde sama,
sktadamy sobie $wiadectwo, ze jesteSmy niewolnikami
z natury“.*) Ha zarzut zas, ze, hotdujgc takim uczuciom,
Indje zging, medrzec indyjski odpowiada niezrozumiatemi
dla Europejczyka stowami, ze go to nie porusza, bo
Judzie, ktérzy umierajg za prawde, sa niesmiertelni,
wiec, gdy broniagc jej, caty naréd ginie, to tern samem
zdobywa nie$miertelno$¢ w dziejach ludzkosci“.

Oczywiscie nie péjdzie Rzja za glosem tego indyj-
skiego Tolstoja, ale faktem niezmiernej doniostosci jest

Z powiesci ,Dom a Swiat®
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jej dumna Swiadomo$¢, ze uosabia wobec Europy pryncyp
wyzszy, chocby tern tylko, ze nie zostal przez nig sfatszo-
wany dla podlych celéw, do podiego uzytku, W jej
mniemaniu kultura Europy jest w najlepszym razie kul-
turg wiedzy, nie za$ czlowieczenstwa. W r. 1920 przybyta
do Londynu delegacja mahometan indyjskich dla obrony
kalifatu Konstantynopolskiego, ktoéry Anglja zamierzata
przenie$¢ do Mekki. Jakiem dostojenstwem w poczuciu
godnosci narodowej i osobistej, jakg wspaniala duma
brzmiaty ich stowa, ktore, ,jak ciezki grad spadaty na
deliberujgcych europejskich mezéw stanu“. ,Jesli Chrze-
$cianizm —mowit prezes delegacji Mohamed Ali — odrzucit
w swoim kodeksie Kazanie na GOrze, to rzecza co najmniej
dziwng byloby zadanie od Islamu, azeby bronit sie, nad-
stawiajac lewy policzek temu, ktory go uderzyt w prawy*. ..
Wszystko, co muzutmanin posiada, jest darem Boga;
Bog mu zaufat, wiec musi on spetni¢ wole Jego, czynigc
to, czego zada Islam; inaczej zdrajcg bedzie wobec Bo-

zego zaufania“... LR Islam zada, aby wierni staneli
w obronie kalifatu. Wy na to chcecie odpowiedzieé
uzyciem argumentu kija przeciwko kalifatowi i nam;

p. wice-hrabia Bryce powiedzial, ze ludzie Wschodu nie
sg czuli na inne argumenty. Czy wolno mnie, nedznemu
wschodniemu cztowiekowi, zapyta¢ Jego Excelencje, na
jakie to argumenty czuli sa ludzie Zachodu? Nie chcemy
dotyka¢ sprzymierzonych narodéw, poprzestaniemy na
terenie mniej niebezpiecznym, moéwiac tylko o Niemcach
i bolszewikach. Czyz nie sa oni czystymi zachodowcami?
A jaki argument, jesli nie Kij, wywart na nich wrazenie"“?*)

Takiego przemoéwienia nie wygtosit nigdy przedtem
zaden indyjski poddany Jego Krdl. i Ces. Mosci; w tym
samym duchu przemawiali towarzysze prezesa delegacji:
Lnigdy jeszcze— méwiono i pisano w Londynie z tego
powodu — sytuacja Zjednoczonego Krdlestwa nie byta tak
grozna“.

Grozna byta, bo na surowe stowa delegatéw, na
gryzaca ironje ich komplementéw nie bylo odpowiedzi;
pozostawato je wystucha¢ w poczuciu winy, z pochylong
gtowagy—moralna przewaga byta po stronie Azji. Czyz mogto
ludziom, kierujgcym sie w mysSleniu logika, nie fantazjg,
co$ podobnego $ni¢ sie przed laty mniej niz 30-tu, gdy

**)  Por. Wact Lednicki, .Ostatnie uktady republiki so-
wieckiej (1921).
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Lamanskij okre$lat Azja, jako ,Swiat niepowrotnej prze-
sztosci, zwalisk i starczego uwigdu“? Kto przypuszcza¢
mogl, ze z ust indyjskiego poety i madrca, w ktérym Za-
chéd zgodnie uznat najdostojniejszego z przedstawicieli
ducha Azji, padng stowa, okre$lajace dziatanie cywilizacji
europejskiej, na wschodzie, jako ,plugastwo, ktére gubi
wiarg cztowieka w te bohaterskie. ideaty, co go czynilty
wielkim®. We wzajemnym stosunku Europy i Azji nastgpit
stanowczy, a dla Europy tragiczny zwrot, tragiczny tern, ze
w ragku Azji znalazta sig potazna bron. Tg bronig — prze-
Swiadczenie o moralnej wyzszosci swojej wobec Europy.
Wprawdzie Fr. W. Foerster, uprzedzajgc owych dele-
gatéw indyjskich, wezwat réwnie zdziczale, jak i wyczer-
pane wojng narody do polityki chrzescijanskiej i to do
polityki, opartej wiasnie na Kazaniu na GoOrze, o ktérem
wspomniat prezes delegacji, czyli na tern w chrzescijanstwie,
o W najwigkszej jest sprzecznosci z instynktami, ze spo-
sobem myslenia cztowieka wspotczesnego — i polityka tg
podawat on za jedyng mozliwg, jedyna realng, mogaca
uratowaé S$wiat chrzescijanski od nieuniknionego upadku.
»Czas nagli — wolat — jest pig¢ minut do dwunastej“...*)
Ale dwunasta juz wybita, a glos mysliciela niemieckiego
przebrzmiat, zaginagt... Europa stoi wobec Azji jesli nie
catkowicie wyzuta z chrzescijanskich pierwiastkow mocy
duchowej, to zachwiana i omdlewajgca, wzgladem za$
siebie samej stoi ona przed wielkiem zagadnieniem mo-
ralnem. Bo po samobdjczym akcie wojny narodoéw ugrzazta
wéréd rumowisk, z ktorych nie zdota jej wydobyé ani
przebiegtos¢ dyplomatéw, ani waleczno$¢ wojownikdw;
mogliby ja wydobyé¢ tylko owi sitacze, za ktérymi wzdychat
Wojciech Dzieduszycki, a ktérych wytwarza tylko religja,
tylko zywa wiara, ze owe stowa wyrzeczone tam, w Kaza-
niu na GOrze, nie sg marzeniem o nie dajacym sig
urzeczywistni¢ ideale, ale nakazem, powinnoscig.
Tragiczne potozenie Swiata chrzescijanskiego z natury
rzeczy najgtgbiej odczute zostatlo w tym narodzie, ktory
ani Europag nie jest, ani Azja, ale migdzy Europa i Azja
stanowi Swiat trzeci, zajmujgcy owe ogromne stepowe
przestrzenie, teraz w Waszyngtonie milczaco przyznane
Japonji, jako objekt pokojowej penetracji, a z czasem
moze i przywlaszczenia—Wiemy, co myslat, co wieszczem
okiem widziat i przepowiadat Wiodz. Sotowjew w ostatnich

*) ,Weltgewissen und Weltpolitik*“.
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latach wieku zesztego. 'Oto co pisat Merezkowski, juz po
wojnie, w 1907 r.. ,Dopdki Europa przeciwstawiata ztym
armatom chifnskim swoje lepsze, dopéty zwyciezata, wy-
obrazajac sobie, ze jej zwyciestwo oznacza tryumf kultury
nad barbarzyhstwem. Ale gdy u Japonczykéw znalazty sie
réwnie dobre armaty, zobaczono woéwczas, ze procz armat
zmaterjalizowana Europa nie posiada nic, czemby mogta
swojg wyzszos$¢ wykazaC. Z chrzescijanstwa przestata ona
swoje soki zywotne czerpaé. | w tern tkwi z6tte niebezpie-
czenstwo, nie zewnatrz, lecz w nas samych“.

W r. 1913, wiec przed samym wybuchem wielkiego
Swiatowego kataklizmu, ksigze Eug. Trubecki wydawat
swoje obszerne dwutomowe dzieto, po$wiecone osobie
i filozofji Wk Sotowjewa. Czytamy je dzi$ i dziwne ogar-
nia nas uczucie: autor nie zyje, a zdaje sie, ze dzieto
dopiero co wyszto z pod prasy drukarskiej, ze najsilniej-
sze w niem ustepy kreslit pod bezposredniem wrazeniem
chwili, ktora teraz, dzi§ przezywamy. Wszystko, na co
patrzat i w czem sam brat udziat w latach 1904 — 1906,
odczut on i przebolat tak intensywnie, ze odczucie stato
sie przeczuciem; granice czasu przesunely sie przed nim
0 siedem lat naprzdd. Pozornie wszystko w zyciu rosyj-
skiem wracato wtedy do dawnego trybu, a on pisatl, ze
wszystko w tern zyciu staneto dnem do gory, ze wszystkie
utopje, wszystkie marzenia o0 szczesciu na ziemi ulegly
catkowitemu rozbiciu, nad mys$lg za$ zepchnietg z wy-
deptanych przez nig drég zapanowywatlo uczucie, ujmu-
jace Swiat i zycie jako katastrofe, raczej jako zszerego-
wanie sie katastrof i spadanie z jednej w druga. {Kata-
strojiczeskoje mirooszczuszczenje)A

Ale nie placzmy nad tern— pocieszat on siebie
1czytelnika—utopje ostabiajg cztowieka, kotyszac go piosnka
ptonnych nadziei; rozbicie utopizmu wyrywa z uspienia
i nakazuje przenie$¢ centrum istnienia w inny, wyzszy
byt. 1 jesli chrzescijanskiej ludzkosci, ktéra nie umiata
na barkach swoich unie$¢ chrescijanskiego postannictwa,
sagdzonem jest ustgpi¢ przed niechrzescijaniskg z0Ma rasg
i jesliby to miato by¢, jak nauczat mysliciel-prorok, za-
powiedzig blizkiego konca historji, to czyz mamy z tego
powodu opuszcza¢ rece? Nie; tern razniej powinnismy
i8¢ do celu, w ktérego realizacjg wierzymy, powinnismy
wierzy¢, jako chrzescijanie, Tym celem — jednos¢ cztowieka
z Bogiem, bozbcztowieczenstwo. Krélestwo Boze, Ten cel,
jako swoj wylaczny, ujrzata spotecznosé, ktora nazywamy
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Kosciotlem powszechnym. 1cho¢ dzieje Kosciota sg petne
btedéw i upadkéw, z nim powinnismy zespoli¢ usitowania
nasze. Wszak jesli mdj cel przerasta moje sity, to musze
przylaczy¢ sie do innych, ktorzy do tego samego celu is¢
chca. Moze sg tez stabi, moze nawet stabsi odemnie,
wiec swojg moc, swoje zycie w nich wieje. 1 wspOlnie
idgc w dal najwyzszego ideatu, jaki zwiastowany byt
cztowiekowi, uczujemy spokdj i pewnos¢ — i mysl o koricu
historji nie groznag, a stodka nam bedzie; bo zrozumiemy,
pisat Trubecki, ze koniec to nie negacja i $mier¢, lecz
dokonanie i zatwierdzenie w wiecznosci tych dziet, kto-
rych o”ieh nie pali, ani rdza nie psuje —tego wszyst-
kiego, co w Heraklitowe (Travta pst) bytu wnosi istotng
substancjalng zywa tres¢...

Tak w przededniu wielkiej, od Wschodu idacej na-
watnicy, do ktérej przygrywka byla ostatnia wojna na-
rodéw, myslat i marzyt jeden z najglebszych umystow
~Swiata trzeciego“, przeznaczonego na pierwsze pociski
przysztego Czyngischana.

Europa, Rosja, Aija ]$ 273



M1

Eurazjatyzm rosyjski*).

1

W drugiej potowie wieku XVI, wraz ze zdobyciem
Kazania przez wojska Iwana Groznego i ostatecznem zrzu-
ceniem jarzma tatarskiego rozpoczyna sie zwycieski pochod
Moskwy ku dalekiemu Wschodowi i juz w roku 1582 kozak
Jermak Timofiejewicz Sciele Syberje Zachodnig pod stopy
cara. Stusznie jednak i nieraz zwracano uwage na to, ze
ow pochdéd w poczgtkach swoich nie byt wynikiem jakIChS
Swiadomych zaborczych planéw ze strony caratu. Wyptywat
on z natury rzeczy, byt konsekwencjg nieustajgcych za-
pasébw miedzy mieszkaricami pogranicza, a hordami na-
jezdzcow stepowych, miat znamiona nietylko wojenno-pan-
stwowego, ale i rolniczo - kolonizacyjnego przedsiewziecia.
Walka ze stepem wytworzyta Kozactwo, #gczace zawdd
Wojskowy z pracg na roli, i ten podwdjny charakter
Kozactwa sprawit, ze walka stale prowadzita za soba po-
suwanie sie naprzod.

Dopiero w wieku zeszbym zagarniecie Azji staje sie
uswiadomionym programem politycznym, opartym na
ideowem podiozu postannictwa dziejowego. W podiozu
tern przewaza z poczatku , pierwiastek imperjalistyczny,
wielko - mocarstwowy, ale na schytku stulecia szumnie
wkracza tam mesjanizm.

Stowianska z mowy i wiary Rosja — dowodzit kniaz
Esper (Jchtomskij w r. 1899**) —jest Azjg w najwewhetrz-
niejszej istocie swojej: pod kruchg powtoka zachodnio-euro-

*) Odczyt wygtoszony w Wilnie w marcu 1922 roku.
w>) Por. M. Zdziechowski: ,U opoki mesyanizmu“ Lwow, 1912
roku) str. 83 — 91
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pejska wszystko w Rosji we wnetrzu jej bytu narodowego
jest przenikniete, wszystko tchnie glebig wschodnich zapa-
trywan i wierzen, wszystko owiane owg zgdzg wyzszych
religijnych form bytu, ktora'chwale Azji wdziejach $wiata
stanowi“. Rosja to odnowiony Wschdd, to przysztos¢ Azji,
tylko z Rosjg i przez Rosje zrzuci Azja jarzmo narodow
Zachodu.

Wspaniate marzenie. Ale ten sen cziowieka, ktéry za
przyjaciela i powiernika cara Mikotaja 1L uchodzit, nie-
bawem miat rzad carski sam wiasng reka zburzy¢, W roku
1900 Rosja brata udziat w ekspedycji karnej panstw
europejskich przeciw Chinom, pod wodza niemieckiego
generata Waldersee, a pod hastem stéw przez niemieckie-
go cesarza w stanie jakiego$ oblgkanego podniecenia wy-
gloszonych: Gefangene werden nicht genommen. Pardon
wird nicht gegeben. Stowa te streszczaly rzeczywisty sto-
sunek ,cywilizowanej* Europy do ,niecywilizowanej* Azji.
W roku nastepnym zwiedzat Uchtomskij Chiny. Przeszio
sto wiorst od 'Tien-Isinu do stolicy bogdychanéw pedzit
konno wsrdd niw potratowanych ze zniwem, ktérego mie-
szkancy nie mieli moznosci zebra¢, wsréd spustoszonych
miast i wsi, stowem, ws$rdd pustyni, gdzie ,nawet psy
gltodne ze strachem patrza na mknacego cudzoziemca“.
W okrucienstwach zniszczenia zmartwychwstawaty przed nim
epoki Czyngischana i Tamerlana: nie bylo juz miejsca
na rojenia o braterstwie Rosji z Azja; w duszy cziowieka
myslacego ponura wizja bliskiego a strasznego rozrachun-
ku Azji z narodami Europy, — wizja, ktdrg Sotowjew
w proroczem natchnieniu kreslit wwierszu ,,Panmongolizm*"
zacierata, mesjanskie, panazjatyckie sny.

Chrzescijanski spadkobierca Jeremiasz6w i Ezechje-
16w, Sotowjew, z przerazajaca wyrazistoscia i jasnoscig
czutwidziat zblizajacy sie krokiem szybkim koniec Europy,
europejskiej cywilizacji: usadowiony za$ na jej zwaliskach
panmongolizm wydawat mu sie zwiastunem bliskiego
korica historji i Swiata. Ale czy stad, ze epoka dobiega do
kresu, wyptywa wniosek, ze po niej juz nic nie bedzie?
Dlaczego pojawieniu sie nowego, a poteznego czynnika,
jakim jest rasa zOta, mielibySmy nadawac apokaliptyczne
jakie$ znaczenie? 1 przeciw wizji Sotowjewa, ktérej sie
poddawat w ostatnich pismach swoich ttumacz i kontynu-
ator jego mysli, ks. Eug. Trubecki, podnidst sie protest
w miodem pokoleniu. .
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Azja sie obudzita. Mogag sie wznowi¢ stare, jak hi-
storja, walki dwoch Swiatdw. Ale istnieje Swiat trzeci —
Rosja. Opuszczona dzi$ przez Europe, Rosja nie jest dosc
silng, ani tez do$¢ azjatycka, aby podbié Azje i na czele
jej ludéw wole swojg Europie narzucié. Wiec zamiast
w dalszym ciagu snu¢ bezmys$ine na tle dzisiejszych wa-
runkéw marzenie o trzecim Rzymie i uniwersalnej mo-
narchji, nalezy kwestje stanowiska Rosji miedzy Wschodem
a Zachodem na realnym gruncie postawi¢ i ja wyjasni¢,
biorgc za punkt wyjscia, Zze- zasadnicze wiasciwosci obu
Swiatéw zetknely sie ze soba w Rosji, ktora Europg jest.
i Azjg zarazem, czyli, krotko mowiac, Eurazja.

Mysl ta przewodniczyta autorom zbiorowej ksiazki,
ktéra niedawno wyszta w Sofji *). Rewolucja wygnata ich
z ojczyzny: tutacze bezdomni, stajg oni przed nami, jako
przedstawiciele tej reakcji, ktéra z kolei rzeczy po kazdym
wielkim przewrocie nastepuje.

W roku 1920 widzieliSmy, tu w Wilnie, Merezkowskiego
i Fitosofowa. Wyrwawszy sie z domu niewoli, pedzili na
zachéd. Zadanie swoje porownywali z tern, jakie stawiata
emigracja nasza po roku 1831. Wystepowali z protestem
przeciw gwaltom bezprawia, ktérego ofiarg padfa Rosja,
gtosi¢ mieli krucjate przeciw bolszewizmowi, jako wspdl-
nemu wrogowi ludzkos$ci. W mysli Merezkowskiego po-
wstawata konsepcja jakiego$ przymierza polsko - rosyjskie-
go, wierzyt w pierwiastki mocy, ktére w organizm Rosji
mogta wla¢ Polska bardziej oporna przeciw hastom bol-
szewickim i jesli nie fizycznie, to duchowo mniej od Rosji
wyczerpana wojna.

Ani u nas jednak ani na Zachodzie nie rozumiano
grozy zniszczenia i zagtady, ktorg niost Swiatu tryumfujacy
bolszewizm*: Rosji pomocy nalezytej nie dano. ,Jedno jej
wobec tego pozostato: na siebie tylko liczyc, w sobie sie
skupié. Poznaj siebie i bgdz sobg — oto rozwigzanie pro-
blematu Rosji, jakie dzi$ dajg mtodzi rosyjscy ,Eurazjaci”.

~1rescig tej prawdy— czytamy w przedmowie — ktéra
Rosja przez rewolucje swojg odkrywa S$wiatu, jest odrzu-
cenie (otwierzenje) socjalizmu, a utwierdzenie Kosciota“.—
To drugie — zwrot do KoSciota—jest zjawiskiem natural-
nem, powtarzajacem sie¢ po kazdem wielkiem wstrzasnie-

Ischod k Wostdku. Cltwierzdienje Jewrazijcew".
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niu: w religji zwykt cztowiek szuka¢ schronienia i pocie-
chy w nieszczesSciu. Ale rzeczg nowa, niespodziang nawet
jest odwaga absolutnej negacji, z ktdrg autorowie zwrdcili
sie przeciw bozyszczu religji postepu, przeciw socjalizmowi.
Nic podobnego nie znaidziemy w epoce rewolucji fran-
cuskiej. Zadnemu z reakcjonistéw éwczesnych przez mysl
nie przeszto wystepowaé przeciw gtoszonym przez rewo-
lucje ideatom. Méwiono tylko, ze przemycone zostaly
z chrzescianstwa, bezprawnie przywiaszczone; jakze przyzna¢
sie do tego, ze sie jest przeciwnikiem wolnosci, réwnosci
i braterstwa. W przeciwienstwie do Francji z r. 1789, bol-
szewisci rosyjscy postawili na miejcu dalekich ideatéw
realne hasto dyktatury proletarjatu. Tern samem wyklu-
czyli nauke, inteligencje, zdolnosci umystowe z posrod
warunkéw, uprawniajacych do zabierania gltosu w spra-
wach publicznych. Stuszng w zasadzie idee demokratycznag
doprowadzono w Rosji do absurdu. Biegiem za$ historji
kieruje zelazne prawo logicznej konsekwencji: zadna idea
nie zejdzie z widowni, dopdki sie nie wyczerpie we wszyst-
kich swoich nastepstwach. W stosunku do idei demokra-
tycznej prawo to juz sie w Rosji spehnito: absurd stat sie
tam ciatem, wiec w Rosji wytoni¢ sie musi najgwattownej
szy protest wraz ze zwycieskg reakcjg przeciw zboczeniom
i zwyrodnieniom demokracji.

1to wihasnie — w przekonaniu miodej Rosji — stano-
wi¢ ma jej postannictwo. Przez nig—dowodzg nam —
uswiadomi sie w sumieniu cztowieka, ze celem jego nie
jest stworzenie doskonatego .ustroju spotecznego, gdyz
ten w warunkach doczesnosci w zaden sposob urzeczy-
wistnionym by¢ nie moze, ale celem tym — indywidualne
kazdego przebdstwienie. Znamiennem za$ u nich jest to,
ze owego zwrotu od sfery polityki ku sferze religji doko-
na¢ ma Rosja — nie z pomoca Europy, lecz przeciw Eu-
ropie. Niemoc moralna Zachodu wydaje sie im rzecza
oczywista, jak gdyby zapomnieli, czy nie wiedzieli, ze mysl,
ktéra gtosza, nieraz gtoszong byta na Zachodzie ize swoje
najcudowniejsze wcielenie znalazta w osobie tak nawskros
zachodniego cztowieka, jakim byt kardynat Newman,
w przeswiadczeniu ktérego dwa wyrazy wyczerpywaly calg
rzeczywistos¢: Bog i moje ja {My Creator and myself),
wszystko za$ poza tern— caly Swiat zewnetrzny— wyda-
wato mu sie przywidzeniem jakiems$, marg i gwatt mysli
swojej zadawa¢ musial, aby w rzeczywistos¢ mary tej
uwierzyé...
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Takie przeciwstawianie sie Zachodowi ze strony anty-
bolszewickiej, przez bolszewizm sponiewieranej, dreczonej
i deptanej Rosji tlumaczymy gtebokiem jej rozczarowa-
niem z powodu wykazanej przez Europe nieszczerosci
i potowicznosci w zwalczaniu bolszewizmu. Ale jest w tern
takze hypnoza, jest magnetyzujgce dziatanie huragano-
wego, niszczycielskiego rozpedu rewolucji. Niejeden Ro-
sjanin® przeklina ja, ale zarazem przejmuje go zabobonny
przed nig strach, strach graniczacy z kultem. W rozprawie
p. Suffczyhnskiego ,Zwrot ku VVchodowi“ czujemy na-
wet ukrytg jakas dume, ze widoku takiej rewolucji zaden
dotad narod nie dat Swiatu.

.B0O czemze —wola onbyta rewolucja francuska
w poréwnaniu w.porownaniu z dzisiejsza, rosyjska! Sza-
lata na przestrzeni 50.000 kil. kwadr, w kraju z 22 milio-
nowg ludnoscig: rosyjska obejmuje 20 miljonéw kilomet-
row kwadratowych ze 150 miljonami mieszkancow. Koa-
licji udato sie w 1814-15 uSmierzy¢ Francje i ja okupo-
waé, ale gdzie ta koalicja, ktéraby zdotata usSmierzyé
i okupowa¢ Rosje“? ,Rewolucja francuska stanowi epizod
w historji Europy, rewolucja rosyjska jest nietylko epizo-
dem..." ,w swoim pozornym niebycie Rosja staje sie
ideologicznem centrum S$wiata“. Rewolucja pozapalata
w niej inkwizytorskie stosy, dymem swoim zastaniajg cne
niebo, lecz trzeba wierzyé, ze u stosébw tych powstang
nowe wielkie natchnienia, ze plomeniami ich zaptonie
dusza kazdego Rosjanina, bez wzgledu na to, czy nalezy
on do wygnancow, czy do tych, ktérzy wyganiajg. Niema
tu winnych; wszyscy jednako sg usprawiedliwieni przed
ojczyzng, gdyz wszyscy ogniem swoim zarazajg Europe
i gotujg Rosji chwatle, jakiej jeszcze nie zaznata.

Widok cztowieka oszalatego z bolu i w nieprzytom-
nej ekstazie catujgcego reke kata, co mu éw bol zadaje,
budzi uczucie dotkliwego niesmaku — i rozprawe tego
fanatyka Rosji o wybitnie polskiem nazwisku notujemy
tu, jako szczegot, rzucajacy charakterystyczne Swiatto na
psychike rosyjska, w chwili obecnej. Sadzimy, ze ten pro-
test przeciw bolszewizmowi, przechodzacy niepostrzezenie
dla autora w hymn na cze$¢ bolszewizmu, znalazt miejsce
w manifescie eurazjatystow, jako dokument, jako Swia-
dectwo zniechecenia do Zachodu. Inni wspo6tpracownicy
ksigzki, bardziej zréwnowazeni i ostrozni, zamiast wylewaé
zale lub polemizowa¢ z Zachodem, poprzestali na zazna-
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czeniu faktu, Ze nie od dzi$ dajg sie stysze¢ z ust przed-
stawicieli jego, nie za$ z wrogich im obozéw, zlowieszcze
proroctwa, ktérym wojna narodéw data straszliwe potwier-
dzenie.

2.

Patrzymy dzis na wojne, jako na wielki samobojczy
akt, dokonany przez Europe na sobie samej. Nikt roz-
sgdny wojny nie chciat. Wprawdzie od szeregu fat wisiata
nad Europa burza, moggca powstaé z rywalizacji Anglji
i Niemiec na rynkach $wiata, ale mezowie stanu angielscy
nie szczedzili staran, aby burze zazegnaé, za$ cesarz Wil-
helm prawie sie o$mieszat w oczach narodu swojego
swoim strachem przed wojng, przy upartem, pomimo to,
brzgkaniu szablg. To za$, co sie stato bezposrednim wojny
powodem — ultimatum austryackie—mogto byé bez trud-
nosci zatatwione na kongresie. Ale gdy wojna wybuchneta,
szal walczacych wzrastaC poczat z dnia na dzien, udzielajac
sie tym nawet, co mogli pozosta¢.widzami. Przypominamy
Wiochy, ten tak praktyczny, trzezwy, wyrachowany narod.
Rzucili sie jednak do walki, stawiajac byt swoj na karte,
byle otrzymac troche wiecej, niz to, co Im panstwa cent-
ralne ofiarowywaty. A Rosja? Lezata powalona przez
Niemcy, ogarnieta rewolucjg; nadziei zwyciestwa nie byto
zadnej, a na ustach jej politykbw wcigz brzmiato jedno:
do potnoj pobiedy nad wragom, t. j. nie odparcie nie-
przyjaciela, nie zaszczytny z nim pokdj, jako cel, ale
zmiazdzenie! Czy to byt heroizm? Nie. Heroizm stawia
cele trudne, lecz nie stawia niemozliwych. To byfa histerja.

Ani logicznie, ani psychologicznie 6w masowy obted
narodow wytlumaczy¢ sie nie da. Wytlumaczy¢é go mozna
chyba tylko mistycznie przez owo straszne, nieubtagane,
tajemnicze prawo krwi, o ktérem przed stu laty nauczat
J. de Maistre.. Niedawno wpadt mi do rak zyciorys lite-
rata francuskiego Ernesta Psichari *), ktory polegt na sa-
mym poczatku wojny. Przyjaciele opowiadajg o nim z tern
uczuciem, z jakiem sie méwi o Swietym, ktorego sie czci
na olarzu; Ce jeune komme ivre de sacrifice, la France
chretienne peat I'invogaer dans ses prieres. Ciasno mu
byto na brukach miast, dusza jego rwala sie do szerokich
przestworzy, do wielkich czyndw, trawit jg gtdd heroizmu.

m) .La vie d’Ernest Psichari“ par Henry Massis.
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1 gdziez znalazty ujsScie owe buchajgce w nim zadze walk
i poswiecen? Zrazu w Afryce. Zaciggnat sie tam do wojska
koto roku 1908 — i oto co pisat wkrétce po swojem tam
przybyciu: aAfryka jest jednem z 'ostatnich schronisk dla
naszej energji narodowej“. Tam sie ona wyrabia, hartuje,
tam uczy sie Francuz by¢ prawdziwym zotnierzem. A na-
uke te uwazat Psichari za najpotrzebniejszg w owej chwili.
Czut nadchodzacg wojne. Bedzie ona ,cudownym poema-
tem krwi i piekna“... {an indicible poeTe de sang et de
beaats).. bo my, Francuzi—objawiat mysl swojg—,lubimy
wojne i w glebi duszy pragniemy jej. Wojny prowadzi
liSmy zawsze; ale nie po to, by zdobywac¢ kraje obce
i wytepiaé obce narody, ani tez dla zatatwiania konfliktéw
W interesach z sgsiadami; przyczyny te istniaty takze, lecz
znaczyly niewiele. W rzeczywistosci wojowalismy dla sa-
mej wojny, bez Zadnej idei, z samego tylko zamitowania.
Wojna byla naturalng dla nas potrzebg wyladowania
energji, byla prawem naszem, racja bytu, wiarg" *).

Zaiste cenne wyznanie, nauczajace nas, ze nietylko
Niemcy, jak to nam wmawiano, sg militarystami. Stowa
te wymowne, a w wymowie swojej 'straszne, cofajg nas
wstecz do wspomnianego przed chwilg J. de Maistre’a.
Swiat caty—twierdzit éw dziwny apologeta Kosciota Kato-
lickiego — stoi na niesprawiedliwosci powszechnej i bez-
wzglednej; od stworzenia Swiata krew przesyca ziemie, jak
rosa, i wyziewem krwi jest atmosfera, ktoérg oddycha
wszystko, co zyje Wojna to stan naturalny rodu ludzkiego,
krew bez przerwy la¢ sie musi po kuli ziemskiej. Narze-
kamy na potworno$¢ wojny, a jednak ponad wszystko
wynosimy i wystawiamy zotnierza, nieSwiadomie w nim
czujac wykonawce przedwiecznie ustanowionego porzadku
i prawa. Gd poczatku skiadali ludzie krwawe ofiary bo-
gom swoim, domyslajac sie instynktem, ze morderstwo
z potrzeby, czy z namietnosci, z pobudek egoistycznych
i utylitarnych nie wystarcza, nie jest jeszcze holdem zio-
zonym tajemniczemu prawu krwi. Tym holdem staje sie
dopiero ofiara krwawa, jako mord bezinteresowny, a zatem
idealny, natchniony ideg uczestniczenia w prawie, stano-
wigcem fundament bytu.— Konsekwencja zas mysli nieod-
parcie doprowadzata do wniosku, ze zakoriczeniem nie-
uniknionem i niezbednem koncepcji tej jest ofiara z krwi
ludzkiej.

»Parceque c etait notre loi, notre raison secrefe, notre foil*
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z filozofjg tg, ktéra mrowiem przeszywa cztowieka,
mozna s\g godzi¢ albo nie, ale tego juz zaprzeczy¢ nie
mozna, ze stusznie stwierdza zasadniczg sprzeczno$¢ mie-
dzy walkg o byt, ktéra jest prawem natury, a sumieniem,
ktére przeciw prawu temu protestuje— i ze stwierdziwszy
tragiczng bezsilno$¢ protestu, usituje to wytlumaczy¢ nie
rozumowo—bo to sie nie da—lecz mistycznie. Skoro jed"
nak cztowiek nie jest w stanie uchyli¢ sie z pod fatalnej
wihadzy prawa, ktére go pcha, mimo woli i mysli, do za-
bijania bliznich, to czy nie lepiej zagtuszyé w sobie da-
remny protest, a natomiast w wykonywaniu krwawego
prawa szuka¢ jakich$§ godzacych z nim pierwiastkdéw
Wojna- stanie sie wtedy poematem, chwata za$ wojenna
»racjg bytu“, jak pisat Psichari, stosujac to zresztg do
Francji tylko. »Nie chcie¢ tego uzna¢é — dodawat — to
znaczy chcie¢ spas¢ do poziomu Niemiec dzisiejszych,
gdzie wszystko poswiecajg interesom- zycia praktycz-
nego“..*)

1 azeby do poziomu tego nie spas¢, wszczeto wojne
i doézekano sie, ze ,cudowny poemat krwi i piekna“
pograzyt Europe w nedzy i btocie, z ktérego nie widac
ratunku...

Ziemia jest niklym atomem na tle ogromu bytu.
Mozemy, mamy prawo, nawet powinniSmy wierzy¢, iz ze
stanowiska wszechswiatowego przedwiecznego porzadku,
jakiej$ przewodniczacej jemu wyzszej a nam niedostepnej
idei wszystko, co na tym atomie sie dzieje, ma jakie$
glebsze znaczenie i ze jest w tern piekno, ktérego dale-
kie odblaski, zdaje sie nam, ze niekiedy dostrzegamy.
Rle sam w sobie, bez zwiazku z owag catoscia, o ktérej
dowolnie snu¢ mozemy najcudowniejsze rojenia, nie ma-
jac, nie mogac mie¢ zadnego Scistego, adekwatnego o niej
pojecia — sam w sobie nasz S$wiat doczesny beztadem
jest, bezrozumem, jest irracjonalny; oczy sobie zamkna¢
trzeba aby nie widziec¢ tego i nie stysze¢. Tymczasem, medrcy
i poeci tak w Grecji, jak w Chrzescijanstwie, zamykajac
sobie oczy i zatykajac uszy, wszyscy, za nielicznemi wy-
jatkami, jednem byli zajeci — wmawianiem i sobie i in-
nym, ze wszystko, co jest, jest rozumne.

Ale po wielkich kataklizmach préby racjonalistycz-
nego tlumaczenia $wiata rozpadajg sie same przez aie.

*) Ce serait vouloir nous mettre au point de I'fUlemagne
actuelle, ou tout est sacrifie aux entreprises de la vie pratique. *
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w lutym-i marcu 1917 roku, w chwili wybuchu rewolucji
rosyjskiej, miatem na wyzszych kursach polskich w Peters-
burgu szereg wyktadéw o podstawach kultury nowoczes-
nej. Zastanawiajgc sie na ostatnim, jakie moga by¢
w $wiecie ducha konsekwencje wojny Swiatowej, wyrazitem
zdanie, ze nastapi, ze musi nastapi¢ wyrazny, stanowczy
antyracjonalistyczny zwrot, ze irracjonalizm zapanuje w sfe-
rach religji i filozofji. Przypuszczenie moje sprawdza sie.
Wiara w rozum, tworce cywilizacji, rozchwiata sie po tym
nieudatym sromotnym popisie, jakim byla wojna. Poja-
wiajg sie ksigzki o koncu cywilizacji zachodniej. Jeszcze
Scheinng pisat o Selbstzersetzung, o Verzweiflung der Ver-
nunft, w tym kierunku szty uczucia romantykéw, a uczu-
ciom tym mocng filozoficzng podstawe dawal Schopen-
hauer, oglaszajac i objasniajgc Swiat, jako wyraz $lepej,
bezrozumnej woli zycia: nasiona przez niego za$ rzucone
wydawaty i wcigz jeszcze wydajg swdj plon w rnyslach,
w dzietach, w systemach z pozoru naw”t od niego dale-
kich. 1to wszystko nie bez uczucia Schadenfreude stwier-
dzaja dzi$ eurazjatysci.

~ZyliSmy — opowiadajg oni — w Europie i Europa.
Z pojeciem Europy taczyliSmy pojecia cywilizacji, kultury,
postepu; ani sie $nito nam, ze Europa zachwia¢ sie moze
w posadach swoich. Wszystko, co po za Europa, wyda-
wato sie nam mrokiem. Ale przyszta wojna — i wraz
z wojng wielki niespodziewany krach wszystkiego, na czem
staliSmy, czem zyliSmy; Europa zwatpita o sobie, tembar-
dziej my watpi¢ o niej mozemy... ,Nowy wskutek tego ro-
zestat sie przed nami widnokrag dziejowy; co byto, to
ulatnia sie, zanika, przed okiem — wszedzie — nieskon-
czonos¢"!

Ze zwatpienia za$ o Europie wyplywa zwatpienie
o racjonalizmie, na ktérym tak mocno stata i rozwijata sie
mys$l zachodnio-europejska. Juz w polowie wieku ze-
sztego Mickiewicz u nas, Chomiakow i stowianofile w Ro-
sji wypowiadali wojne racjonalizmowi Zachodu, ale racjo-
nalizm brali tylko ze strony psychologicznej; na Zachodzie,
mianowicie, w mniemaniu ich, u Niemcow przewazat suchy,
zimny, trzezwy rozsadek, gdy u Stowian zywym byt pier-
wiastek uczucia i entuzjazmu — ten zapewnia¢ im miat
przodownictwo w przysztych dziejach Swiata. Nie domy-
slali Sie. ze kwestje te bez poréwnania glebiej juz posta-
wit byt Schopenhauer. Bo co znaczy¢ moga jatowe spory
o to, czy Niemiec, w poréwnaniu ze Stowianinem, jest
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w mysleniu swojem i postepowaniu wiecej, czy mniej
racjonalista, skoro $wiat caly jest w budowie swej irracjo-
nalny, czyli jest czems, co nie powinno istnie¢, czems$ nie
dajgcem sie usprawiedliwi¢ ze stanowiska rozumu, oczy-
wiscie rozumu zamknietego z natury swojej w Swiecie
zewnetrznym, fenomenalnym, ktoremu niedostepng jest
sama istota rzeczy, owo Kantowskie Ding an Sich...

Irracjonalizm zaréwno w najglebszej istocie swojej,
jak i w konsekwencjach praktycznych, jest rozpaczliwem
w tonie, ale poteznem wotaniem do czynu, do walki
z bezrozumem Swiata. Za irracjonalizmem idzie afirmacja
heroizmu. Albowiem w $wiecie racjonalistycznym, a raczej
za taki przez nas uznanym, wiemy z gory, ze Opatrznos¢
wszystko ku Dobru kieruje, ze do Dobra jesteSmy prede-
stynowani i ze pozostaje nam tylko dostosowaé sie do
tego, nie przeszkadza¢ dobroczynnej rece, prowadzacej
Swiat; irracjonalizm — przeciwnie — nakazuje czynnie wy-
stepowaé przeciw temu, co samym pryncypem jest bytu,
przeciw tyranji bezrozumu. Irracjonalizm catkowicie prze-
nosi punkt ciezkosci w gtgb jednostki ludzkiej, tern sa-
mem. naklada na nig olbrzymie obowigzki, ktorym Ro-
sjanin, w prze$wiadczeniu Milodej Rosji, podota tatwiej,
niz kto inny, dzieki swej szczeg6lnej wrazliwosci na za-
gadnienia i imperatywy religijne.

Tymczasem pocigg do racjonalizmu tak sie zrost
z Zachodem, Zze nawet powstajace tam od czasu do czasu
reakcje przeciw temu niczem innem nie sa, jak racjona-
lizmem przebranym, nowa jego postacig. Takg n. p. jest
gtosna dzi$ filozofja Bergsona. Cho¢ na miejscu Heglow-
skiej idei absolutnej, ktérej rozwojem jest Swiat, postawita
ona jaki$ elan vital, nie rnajacy w zasadzie zadnej wspol-
nosci z rozumem, ale ,ten pozarozumowy pierwiastek
objawia sie i realizuje wedtug catkowicie rozumnego pla-
nu“. Ten upér Zachodu w racjonalizmie tlumacza eura-
zjatysci wptywem mysli zydowskiej; byt on poteznym juz
za czaséw Spinozy, szczegélnie zawazyt osobg Marxa, dzi$
wzmochit sie nowym przyptywem, hatasliwem wtargnieciem,
niemal zagarnieciem fjlozofji przez caty szereg wybitnych
umystéw zydowskich. Zydami sg Gusserl, Cohen, Simmel,
G. Kantor, Minkowsky, Weininger, Freid i przedewszyst-
kiem ostawiony, przereklamowany Bergson. Oczywiscie,
nie jest, nie moze by¢ racjonalizm wikasciwoscig specyficz-
nie zydowska; filizofowie Aryjczycy nie negowali ani ba-
gatelizowali znaczenia rozumu. Ale Aryjczyk jest z instyn-
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ktu panteista; przedmiotem uwielbienia jego jest bujne,
potezne zycie natury, wczuwa sie w rozlang w niem bos-
kos¢, judaizm za$ stawiat jako pryncyp zycia, Boga, ktory
ex nihilo stworzyt $wiat. Wspaniatym byt monoteizm pro-
rokéw w odczuciu nedzy cziowieka przed Panem ,przed
ktorym nie usprawiedliwi sie zaden zywy czlowiek", lecz
na wysokosci tej utrzyma¢ sie trudno— i wyodrebnianie
Boga od S$wiata powoli przeistaczato sie w materjalizowa-
nie jego; ,Bég zydow— pisze Florowski — to Bo6g admi-
nistrator i sedzia nieprzekupny, stojacy na strazy ustano-
wionego przez sie porzadku i niemitosiernie karzacy wszel-
kie przeciw niemu wykroczenia“; religja zydowska przy-
brata wskutek tego posta¢ kodeksu prawnego. | te postaé
ma ona na Zachodzie, gdzie pierwiastek zydowski sta-
nowczo, wziat gore w religji, w systemach teologicznych,
szczegblnie za$ katolickich, nad pierwiastkiem aryjskim.

3.

Ale czy tak uparcie wytykana Zachodowi niezdolno$é
do wazniesienia sie ponad racjonalizm ma dowodzi¢, ze
zbliza sie czas jego $Smierci? Nie, ona tylko $wiadczy
0 jednostronno$ci, stanowiacej jego stabos¢; do wniosku
o upadku prowadzg inne motywy. Cywilizacja zachodnia —
mowi Piotr Sawicki, — zdotata w drugiej potowie drugiego
tysiagcolecia po Chr. stworzyé system komunikacji, gczacych
wszystkie narody kuli ziemskiej, a dzieki wynalazkom tech-
nicznym zdobyta prymat militarny i panowanie nad S$wia-.
tern, pokrywajac wszystkie jego czesci siecig kolonji swoich.
Panowanie to jednak wiecznem zapewne nie bedzie.
Z klimatologja Niemca Juljusza Hanna w reku wskazuje
Sawicki na fakt statej migracji $rodowisk cywilizacyjnych
z potudnia ku pétnocy. W epoce, poprzedzajacej piewsze
tysigcolecie przed Chr., $rodowiska te widzimy w Memphis,
w Tebach, w Niniwie, w Babilonie, t. j. w miejscowosciach
z przecietng temperaturg roczng 20 — 25C.. Po roku
tysigcznym przenosza sie one na poinoc, do Matej Azji,
do Grecji, potem do Rzymu — z temperaturg 15 — 20C.
Po narodzeniu Chr. pomimo wielkosci Rzymu 1 kwitngcego
zycia umystowego w Aleksandrji, coraz wyrazniej sie ujaw-
nia cywilzacyjne znaczenie krajow jeszcze dalej na poéinoc
wysunietych: Francji od strony Zachodu, — od Wschodu
za$ Konstantynopola (temp. 10 — 15C.). Wreszcie po roku
1000 ruch cywilizacji idzie w kierunku poinocy, zwiaszcza
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od czasu Reformacji wzmozonem tempo: narody i pan-
stw/a germanskie i protestanckie stanowczo pod wielu
wzgledami wybijajq sie ponad poziom narodéw tacinskich,
przecietna za$ temperatura tylko w Londynie przekracza
cokolwiek 10C.; w Edynburgu wynosi 8C, WChrystJanjl—
52, w Krélewcu — 6,6.

Na podstawie tego mielibySmy prawo przypuscic,
ze w przysztosci rozkwit nowej cywilizacji nastapi w miej-
scowosciach z temperaturg ponizej 5C, wiec w Kanadzie,
w ,Eurazji"; czem dzi$ sq dla Swiata Londyn Ilub Berlin,
tern beda Moskwa z temperaturg 39C., Kazan 29C,
Ekaterynburg (05), Krasnojarsk (0,3); Irkuck (0,1). Ale to
jest — ostroznie podkre$la Sawicki — tylko przypuszczenie;
bytoby rzecza $Smieszng — dodaje on — tego rodzaju kon-
cepcje  klimatologiczno - kulturalne podawaé, jako udo-
wodnione naukowo. Ale podobniez nie jest naukowem
twierdzenie, ze niema teraz i ze nigdy nie bedzie innej
cywilizacji, jek romano - germanska. Tymczasem na Za-
chodzie ludzie sg naiwnie przekonani, ze oni, czyli na-
rody romano - germanskie, to ludzkos¢ i ze cywilizacja,
ktora stworzyli, nfe jest cywilizacja pewnej epoki i pew-
nej etnologicznej odmiany rodu ludzkiego, lecz jest wszech-
ludzka, zamykajacg, jak to wyptywa zaréwno z dzisiefszego
pozytywnego, jak tez z dawniejszego, idealistycznego
ewolucjonizmu Hegla, dzieje rozwoju ludzkosSci. Nie; za-
gadka historji nie zostata jeszcze rozwigzang i nie przy-
szedt czas na to, aby typ cziowieka catg duszg szukajgce-
go prawdy miat ustgpi¢ miejsca typowi kulturtregera, na-
rzucajgcego innym plemionom i narodom swojg mowe,
wiare, obyczaje, panstwowo$¢, jako ostatnie stowo po-
stepu.

Na tern stanowisku stojac, eurazjatySci nie sadza,
azeby bliski koniec Europy, ktory przewidywat wielki wi-
zjoner WL Sotowjew, miat by¢ tez koricem ludzkosci.
.Nie wolno méwi¢ — cytuja oni stowa Hercena w liscie
do Turgieniewa — o jakim$ ogo6lnym planie rozwoju dzie-
jowego, albowiem plan ten dopuszcza nieskoriczone i nie-
przewidziane warjacje”... Historja nie jest wcale tryum-
falnym marszem naprzéd, lecz ,rozczochrana improwiza-
cja“, w ktérej niema ani monopoléw, ani prerogatyw.

~  Wobec tego nalezy postawi¢ pytanie, czem jest Rosja,
czy zawsze ma pozostawa¢ na ogonie Europy, jakie wi-
doki posiada na przysztos¢. W narodzie rosyjskim, odpo-
wiada na to ks. N, S. Trubecki, przewaza pierwiastek sto-
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wianski, ten za$, zdaniem jego, jest czem$ posredniem
miedzy indo - iranizmem a Europg Zachodnig. Dodajmy
do tego przymieszke pierwiastkbw turanskich, a zrozu-
miemy nieSwiadome cigzenie Rosji ku Wschodowi. Kul-
tura ludowa rosyjska ma charakter orjentalny; Swiadcza
0 tern muzyka, piesn szczegblnie taniec. Ale Piotr W,
ktérego trafnie ktos nazwat pierwszym rosyjskim bolsze-
wikiem, oderwat Rosje od jej podstaw, przerwat tern sa-
mem naturalny bieg jej rozwoju, a Europa jej zrobi¢ nie
umiat; takie zasadnicze czynniki kultury zachodniej, jak
zmyst, poczucie i $wiadomos$¢ prawa, nie trafity dé duszy
rosyjskiej, z drugiej za$ strony Rosja—twierdzi Trubecki,
jakby zapominajgc o wielkich pisarzach i mysélicielach ro-
syjskich—niewiele wniosta do skarbnicy kultury zachod-
niej. Miedzy inteligencjg za$ a ludem rozwarta sie prze-
pasé. Gmach pierwotny stowiansko -turanskiej kultury —
czytamy dalej w rozprawie N. S. Trubeckiego — miat nad
sobg bizantynska kopute i niezle sie trymat; trzymat sie
nawet, gdy dobudowano ogromne germano - romanskie
pietro; zdawato sie, ze pod jego kopulg harmonijnie sie
potacza Wschdod z Zachodem, ale oto gmach nagle runat,
-a my Rosjanie inteligentni, ktérzySmy tyle sit tracili na
podtr~raywanie owego gérnego, catg dolng budowe
gniotacego pietra, o tern tylko myslimy, jak rozwalony
gmach wedlug dawnego planu odbudowac“... ,Owe
plany trzeba raz na zawsze porzuci¢, stara Rosja nie
powstanie“.

Natomiast to stwierdzi¢ trzeba, ze jedyny zakatek
zycia rosyjskiego, ta jedyna czes¢ gmachu kultury rosyj-
skiej, gdzie europeizacja nie zdotata przytturni¢ kultury
bizantynskiej, mianowicie rosyjska Cerkiew,wykazata dziwng
zywotnos¢ i gdy wszystko wokoto sie walito, ona nietylko
nie upadta, ale dokonata przebudowy wewnetrznej, wra-
cajgc do swego bizantynskiego wzoru“... Wiec jako wy-
znawcy wschodniego prawostawia, uznajemy, ze prawo-
stawie to, zgodnie z wiasciwosciamr narodowej psychiki
rosyjskiej, powinno zaja¢ stanowisko dominujace w przy-
sztej Rosji.

Czyli rewolucja wywota, nawet juz wywoluje rozkwit
nowego poteznego zycia w Cerkwi — takim jest wniosek
diagnozy dokonanej przez ks. Mik. Trubeckiego, wniosek
dla Polaka tembardziej niespodziany, ze wiemy, iz dotad
ieszcze dziata poza granicami Rosji, jako delegat patryar-
chy Tichona, dobrze nam znany przeSladowca unitéw na
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Chebtmszczyznie, Eulogjusz, ostawiony bojownik tego pra-
wostawia, ktére w istocie swojej byto tylko carostawiem,
narzedziem policji do rusyfikowania obcych wiarg i mowa
narodéw i plemion b. caratu. Ale w imie zasady bez-
stronnoszi musimy tu dodaé¢, ze poglad Mik. Trubeckiego
odosobnionym nie jest, ze tegoz samego zdania sg inni—
i nietylko Rosjanie. Jeden z najgtebszych i najszlachet-
niejszych umystéw w Rosji ks. Eugenjusz Trubecki w os-
tatnim przedsmiertnym artykule swoim, przeznaczonym do
Hibbert Journal, noszacym date wrze$nia 1919 r.,
pisat o objawach budzacego sie w Rosji *) ducha religij-
nego, ktory ,powoli przeobraza sie w potezny wysitek
narodu catego ku odnalezieniu duszy swojej". Wielka
katastrofa rosyjska — dowodzit on — pociggnie za sobg
wielkie odrodzenie narodowe, ktorego czynnikiem gtow-
nym. bedzie Cerkiew.—,Wsréd Rosjan—czytamy w ksigzce
Amerykanina Russell’a o bolszewizmie (,Bolshevism™ New
York 1920)— religja zapuszcza coraz, giebsze korzenie;
nieraz i do niejednej cerkwi zachodzitem w czasie nabo-
zenstwa; byly zawsze przepetnione. Patrzalem na wygto-
dzone twarze celebrujgcych kaptanow i na rozmodlone
thumy, w ktérych wiecej niz potowe stanowili mezczyzni,
w tej liczbie wielu zotnierzy".

' Niema pierwiastka, ktoryby tak silnie i skutecznie,
zaptadniajgco dziatat w religji, jak krew meczenikéw, a tej
krwi wylano w Rosji duzo. Wedtug obliczern S. de Ches-
sin'a (,Au pays de la demence rouge* Paris 1919), zgi-
neto Smiercig meczenska 20-tu biskupéw i koto 800
kaptanow; niektdrych przed $miercig straszliwie torturowa-
no. Biskup Kamieniecki, Ambrozy, zmart na palu; Andro-
nikowi, arcybiskupowi Permskiemu, wytupiono oczy, potem
wleczono po ulicy, wkoncu posiekano go na kawatki; bi-
skupa Tobolskiego, Hermogenesa, topiono cate dwie go-
dziny, to zanurzajac go pod lodem, té wyciggajac na
zewnatrz; czterech kaptanéw w powiecie Chersonskim
ukrzyzowano; innym przed powieszeniem obcinano nosy
i uszy, innych jeszcze zmuszano przed Smiercig patrzec,
jak zotnierze gwalcili ich zony i corki. — »Jak kazda in-
stytucja — pisze z tego powodu O. Palmieri — identyfiku-
jaca siebie z pewnym porzadkiem politycznym, miata

) Szczeg6t ten, oraz nastepujace biore z rozprawy O. A. Pal-
mieri'go ,Bolscevismo e Christianismo in Russia“ w nniesieczniku
~L'Europa Orientale* — luty 1922.
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Cerkiew rosyjska swoje grzechy, niemniej jednak przeciw
przeSladowaniu, ktére ona cierpi, podnosi w cztowieku
bunt najelementarniejsze uczucie ludzkosci. Krew meczen-
nikbw przeczyszcza ja, zdobywa jej nowe sity na przy-
sztos¢ i juz tern pocigga ku niej sympatje tych, co mieli
ja w nienawisci, jako postuszne narzedzie w reku carow*.

Rzjatyzm, jako jeden z zasadniczych rasowych pier-
wiastkow Rosji i prawostawia, jako podstawa jej ducho-
wego uksztattowania, oto wnioski, do ktérych doszli mito-
dzi przedstawiciele miodego, dopiero co kietkujacego kie-
runku mysli rosyjskiej. | jedno i drugie — azjatyzm i pra-
wostawie — jest nam gleboko obce, ale ani jedno ani
drugie nie brzmi u nich — przynajmniej teraz— przykrym
tonem nienawisci i zawzietosci w estosunku do innych
narodéw. 1tern korzystnie sie wyrdzniajg od stowianofi-
I6w z polowy zesztego wieku, ci bowiem, uznawszy pra-
wostawie i samodierzawje za naczelne dogmaty patrjo-
tyzmu rosyjskiego, nadali prawostawiu jaki$s ekskluzywi-
styczny i agresywny charakter. Charakter ten szczegolnie
jaskrawo sie uwydatnit po roku 1863 i dat poczatek na-
cjonalistycznemu fanatyzmowi, ktory czerpigc wskazania
swoje w naukach tego wielkiego inkwizytora prawostawia,
jakim byt Iwan Aksakow, szalat po Rosji az do ostatnich
czasow.

»Poznaj siebie, badz $Sobg“ — hasto to czy nakaz,
mieszczacy zarazem w sobie glebokie zagadnienie, znalazt
rozwigzanie swoje weurazjatyzmie, ktéry panazjatyzmem nie
jest, bo nie marzy ani o podboju Azji, ani o pochodzie
na Europe na czele podbitych ludéw azjatyckich. Eurazja-
tyzm to odwrét do Azji, do najgtebszych Zrédet duszy
rosyjskiej, to skupienie sie w sobie, wypielegnowanie
wielkoruskiego typu, ktory, jak to wykazaty nieSmiertelne
dzieta medrcow i poetdw rosyjskich, zawiera w sobie za-
soby prawdziwej zywotnosci,' ktérg okresli¢ mozna, jako
daznos¢ niezawsze uswiadomiong do syntezy Zachodu ze
Wschodem,

Cho¢ katedra ta trybunag polityczng nie jest, sadze
jednak, ze mam prawo dotknaé¢ tu kwestji konsekwencji
politycznych eurazjatyzmu. Do$¢ czesto daje sie styszec
zdanie, ze im bardziej bolszewizm wyniszcza Rosje, tern
lepiej dla nas. Nie. Nie tern lepiej, lecz tern gorzej. Bol-
szewizm to tryumfujgce*) nic, to zdegenerowana idea

*) Wyrazenie Zeneidy Hippius.
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demokratyczna, przeistoczona w absurd usitujacy sciggnac
cztowieka na najnizszy poziom moralny i intelektualny,
to nihilizm absolutny, zaciekle depczacy to wszystko
w duszy ludzkiej, co ja nad zwierze wywyzsza, to zorgani-
zowany z szatanska przewrotnosciag wybuch wszystkich
instynktdw niszczycielskich i wszystkich najpodlejszych
apetytow — wybuch, ktéry w koncu wyszedt na korzysé
wylacznie tylko wielkiemu kapitatowi i wielkim bandytom
i zrobit z Rosji typowo kapitalistyczne w najgorszem zna-
czeniu tego wyrazu spoteczenstwo, gdzie dziesigtki" miljo-
néw mrag w mekach gltodowej S$mierci, jednostki za$ tuczg
sie w przepychu i zbytku nieznanym na Zachodzie.

Twierdzi¢, ze bolszewizacja Rosji lezy w interesie
Polski, znaczy nie umieé mysleé ani politycznie, ani filo-
zoficznie, znaczy na $lepo iS¢ za ciasnym instynktem
nacjonalizmu, niezdolnego siegng¢ po za chwile obecna.
Zadne hasta nie trafiajg tak tatwo do tlumu, jak te, co
niosg negacje moralnych podstaw zycia, i dlatego bol-
szewizm jest dzuma, ktéra im diuzej potrwa w Rosji, tern
szerzej, glebiej i szybciej zatruwaé bedzie organizm
Polski zarazkami nieuleczalnej zgnlizny moralnej.

Kazdy kierunek w Rosji przeciw bolszewizmowi wy-
mierzony jest naszym naturalnym sprzymierzeficem, ale
przedewszystkiem mogtby nim by¢ eurazjatyzm, za kto-
rym, jak stycha¢, stojg zwolennicy jen. Wrangla i ktory
znalazt poparcie w wielkim, przez Piotra Struve’go reda-
gowanym, z Moskwy do Belgradu przeniesionym miesiecz-
niku ,Russkaja Mysl“. Pierwszenstwo ze stanowiska na-
szych interesOw dajemy eurazjatyzmowi z tego powodu,
ze nié idzie on na wedke imperjalistycznych, a przeciw;
Zachodowi skierowanych obiecanek czy zachcianek. On
jest reakcjg przeciw polityce cardéw, ktora w solidarnosci
swojej z interesami kasty wojskowe] i biurokratycznej
innego celu, jak ekspansje na zewnatrz, nie znata i tern
doprowadzitaRosje do zguby; zamiast ekspansji na zew-
natrz, niech celem miodej, odradzajacej sie Rosji bedzie
konsolidacja wewnetrzna pod hastem odwrotu ku Wscho-
dowi. Stad u wyznawcOw eurazjatyzmu jakie§ desinte-
ressement w stosunku do tych pierwiastkéw Rosji,
ktére, na pograniczu bedac Zachodu, jego wptywom ulegty.
Niedawno miatem sposobno$¢ rozmowy z wy>itnym poli-
tykiem rosyjskim, sympatyzujacym z eurazjatyckiemi idea-
tami. Rozmowa z nim toczyta sie po francusk'u i dla Scistosci
po francusku cytuje niektdére jego wynurzenia: ,Sans aucun
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doute—mowit—les partisans de laregeneration russe profes-
sent la religion d’'une Russie grande et puissante, mais
ce nest pas vers loccident que leurs aspirations s*in-
clinent. Cest l'orient, qui est en train de reconquerir
son charme et son influence sur i'dme russe“... ,Za-
rzucajg nam — ciagnat dalej —ze nie uznajemy traktatu
Ryskiego. Nie uznajemy go, bo zawartym zostat z wro-
gami Rosji, Ale stad nie wynika, abySmy nie mieli uznac
granic, ktore wytkneliscie tam. Owszem, mozebysmy byli
nawet gotowi do wiekszych jeszcze ustepstw od stro-
ny poétnocno -wschodniej, tylko nie idzcie z tymi, ktérzy
chcg nas pozbawi¢ jednej z gtdwnych podstaw bytu i zy-
cia naszego, zamykajac nam dostep do morza Czarnego".



LLL

Koniec Europy.

1
Epopea postepu.

;Juz w owych weczesnych latach — pisat Herder
w roku 1784— gdy bogate obszary wiedzy rozscielaly sie
przedemng w swoim pieknym stroju porannym, ktory
blednie dopiero pod storicem potudnia, nie jeden raz za-
pytywatem siebie, dla czego rzecz kazda na Swiecie ma
swojg filozofje i swojg nauke, a nie ma jej to, co nas naj-
bezposredniej obchodzi — historja ludzkosci. 1 wszystko
w zakresie prac moich zawsze mie ku zagadnieniu temu
zwracato, zarbwno metafizyka i etyka, jak fizyka i przy-
rodoznawstwo, ale najwiecej moje studja nad religja” ...

Pochtaniajgce go zagadnienie sprobowat wielki apo-
stot humanizmu rozwigza¢ w duchu humanistycznym
w swoich wiekopomnych ldeen zur Geschichte der Mensch-
heit. Pierwsza ich cze$¢ wyszta w 1784 roku, ostatnia
w 1791 roku.

Rozumiat Herder zalezno$¢ cztowieka od natury i za-
pragnat dzieje ludzkosci z dziejami przyrody powigzac.
»,0d nieba — poetycznie sie wyrazat — nalezy filozofje
historji zaczyna¢“, albowiem ziemia, to siedlisko nasze
.daje sie tylko w choérze Swiatéw (im Chor der Welten)
whasciwie rozpozna¢“. Wiec ,w pochodzie Boga przez na-
ture”, w mysli, ktérg On w kolei dziet swoich przedstawit,
trzeba stara¢ sig, trzeba umie¢ przeznaczenie cztowieka
wyczytaé. Jest plan rozumny we wszech$wiecie, w planie
tym poznajemy miejsce wskazane cztowiekowi. ISa zasadzie
tej zbudowane sg ldee Herdera.
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[ie rozumny plan suponuje istote rozumng, ktora
obmyslita, czyli Boga, Stworce i Pana, ktérego czcili pro-
rocy lzraela i1 nauczyciele Chrzescijanstwa, w czasach za$
bliskich Herderowi — Bossuet, Fenelon i przedewszystkiem
najblizszy jemu Rousseau. Ale tego Boga wyodrebnionego
od $wiata Herder uzna¢ nie chcial, nie mogt przeszedt
byt przez Spinoze. Z drugiej jednak strony u teologa z za-
wodu uczucie teologiczne protestowato przeciw topieniu
Boga w naturze. | miedzy jednem a drugiem, miedzy
Bogiem teologji a Bogiem filozofji panteistycznej zawahat
sie mysliciel. Nie bylo to dowodem stabosci mysli; byto
sprzecznosciag, ktérej nie zdota unikngé zaden glebszy
umyst religijny.

Niejasnos$¢ w pojeciu istoty Boga nie zachwiata jed-
nak Herdera w przesSwiadczeniu, ze z catkowitg jasnoscig
plan Bozy widziat i ze w giab jego wnikat. Wiec przezna-
czeniem czlowieka — rozwing¢ wszystkie zasoby ducha.
Herder nazywat to humanizmem (reine Menschlichkeit),
wyraz ten streszczat catg jego mys$l. Humanizmowi powinny
stuzy¢ poezja, sztuka, nauka, religja. Cztowiek nie posiada
~wyrazu dostojniejszego do oznaczenia celu swojego nad
wyraz, ktorym sam siebie okre$la“. ,Humanizm — wy-
jasniat to pozniej Wolfgang Menzel — oznacza rozkwit
wszystkiego tego, co jest najczystsze, najpiekniejsze, naj-
idealniejsze w cztowieku, —ku czemu zdazajg czasy wszyst-
kie i narody, a wszystkie instytucje ludzkie prowadzi¢ po-
winny“, Otdz z tego stanowiska Swiat przedstawiat sie
Herderowi, jako organiczna cato$¢, niby roslina, ktéra
rozwijajgc sie i rosngc, ma wkrotce wylonié z siebie
cudowny kwiat. W ciagtosci ewolucji, w postepowym
locie ku gbrze miata sie streszczaé istota dziejéw. Narody
byty nosicielami idei ludzkosci. W dusze kazdego narodu
umiat Herder sie wczuwaé, kazdg kulture brat on, jako
wytwor trzech wspotdziatajgcych czynnikéw: miejsca, czasu
i genetycznego, czyK przyrodzonego kazdemu narodowi
charakteru. Wszystkie za$ narody zgodnie Swiadczyly, ze
uczucia wolnosci, ludzkosci, prawa, bojazni Bozej sa ws'pdlng
wihasnoscig catego rodu ludzkiego i ze, objawiajac sie
w rozmaitych formach, stanowiag owa Civitas Dei, o kto-
rej Augustyn Swiety marzyt.

Caty ten obraz® historji przesycony byt wiarg we
wrodzong szlachetnos¢ cztowieka. ,Nie jest to zadnem
ptonnem rojeniem — pisat Herder —gdy zywimy nadziejg,
ze gdziekolwiek teraz sg ludzie, tam z czasem stang sie
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ludZmi rozumnymi i szczesliwymi,— szczeSliwymi nie dzieki
przymiotom umystu i serca kazdej "z osobna jednostki,
lecz dzieki wspdlnemu im wszystkim, a wynikajagcemu
Z poczucia braterstwa rozumowi“.

Ogniem natchnienia w rozwijaniu mysli swojej po-
rywal Herder umysty szlachetne, a nastrojone, lub usitujace
siebie nastroi¢ optymistycznie. Oto, co w przedmowie do
francuskiego przektadu jego dzieta pisat 40 lat potem,
w roku 1827, Edgar Quinet: ,Moge pov/iedzie¢ o sobie, ze
dzieto to, poczawszy od owych lat miodosci, w ktérych
geniusz ludzki staje sie dla serca przedmiotem wzniostych
poruszen, byto dla mnie nieusychajgcem Zrdédiem pociechy
i radosci; ono mi zastepowato owe uczucia przywigzania
do ludzi zywych, ktére sa tak rzadkie i tak goryczag za-
prawne, a niedoskonatos¢ ich i proznie tak predko po-
znajemy. Nie, nigdy nie odszediem od ksiag Herdera, nie
pokrzepiony wzniosta ideg o postannictwie czitowieka na
ziemi — z glebsza, niz przedtem, wiarg w przyjscie Krole-
stwa sprawiedliwosci i rozumu, z goretszem oddaniem sie
sprawie wolnosci i potrzebom kraju mojego. llez to razy,
ksiegi te odktadajac, wotatem z glebi serca, przepetnione-
go radoscig; oto cztowiek, ktéregobym chciat mie¢ za
przyjaciela“ .., ,Na widok tego diugiego szeregu narodéw
I wiekébw z roskosza czutem, ze nie bylem sam na Swie-
cie (seul dans le temps)*. Jaka$ sympatja serdeczna
ciggneta mie do tych wszystkich braci moich, ktérzy, roz-
proszeni na przestrzeniach czaséw, tego samego zycia
uzywali, co ja, na tej samej ziemi, pod tern samem ston-
cem“... ,Bez wiedzy mojej stara Chaldea, Fenicja, Babi-
lon, Memfis, Judea, Egipt, Etrurja wspdlnie sie skiadaty
na uksztatc"enie mej mysli; odnajdywatem w sobie ich
zyjace dla mnie ruiny i czutem, ze to, czem serce moje
dfZato, nie bylo przelothnym jakim$ blednym powiewem,
ale dusza ludzkosci, . ogarniajgca istnos¢ mojg, niby
dzwiek daleki przez odgtosy wiekéw niesiony“ ... ,Coraz
wyrazniejszemi stawaty sie dla mnie pierwiastki indywidual-
nosci mojej: tajemnice bytu mojego odstanialy przedemna
zwaliska Wschodu, nieme wyrocznie Grecji, milczace puszcze
Germanji, ptaszczyzny Gallji".

Ktézby dzis byt w stanie tak mysle¢ i czu¢? Gdyby
pisarzowi, obdarzonemu talentem Herdera i jego polotem,
przyszto teraz do glowy spojrzeé na hisiorje, jako na
objawienie nieskoriczonej madrosci i dobroci natury, czy
Boga, i przedstawi¢ zycie narodéw, jako nieustajgce uzewne-
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trznianie sie nieskonczonych sit i zasobdw, stuzacych ku
ogllnemu dobru ludzkosci, jako epopee usitowan, kto-
rych celem tryumf idei humanistycznej, jak jg Herder
pojmowat, czyzby przedstawienie takie nie razito nas, jak
razg w ustach cztowieka dojrzatego rozumowania dyktowa-
ne miodzienczo - studencka wiarg w zlote jutro? Ha ldee
patrzymy dzi$, jako na daleki odgtos epoki dalekiej i pie-
knej, jak sen. Przenosza nas w lata naszej wiasnej mio-
dosci, tei miodosci, co marzeniem zyje i marzeniem za-
barwia nietylko przysztos¢, ale i przesztos¢ naroddw, te
ostatnia wyobrazajagc w postaci rézanych blaskéw, za-
powiadajacych stoneczny dzien zwyciestwa odwiecznych
ideatow.

I Swiezoscig poranka rzezwily ldee dusze tych, co szli
do nich po $wiatto do rozpoznania historji wiasnego na-
rodu. Wszak z mysli Herdera, ze nar6d kazdy ma swgj
charakter, dusze, postannictwo i ze w przysztej humanisty-
cznej epoce szczegOlnie zawazg Stowianie, jako plemie
nie zdobywcze, lecz rolnicze, pokojowe, skionne widzie¢
w zyciu tylko rados¢ i piekno, stowem, plemie ,muzykal-
ne“, jak sie wyrazal Herder — z mysli tej bierze pocza-
tek odrodzenie narodow stowianskich, na niej sie opierali
Szafarzyk i Kollar, wznoszgc nieztbomne podstawy S$wia-
domosci narodowej czeskiej i wigzac ja z ideg wzajemnosci
stowianskiej; z Herdera niejedno tez wzigt nasz mesjanizm,
ujmujac historje, raczej ideat historji, jako realizacje cudow-
nej harmonji, w ktérej narody majg byé, jak nauczat
Krasinski, tern, czem sg nuty w akordzie. Ale Herder
pisat w epoce, gdy Hiemcy powoli a szcze$liwie wydobywaty
sie z ponizenia politycznego i zacofania kulturalnego
i. dzieki temu, z pogodng nadziejg patrzyly w przysziosc,
nasi wieszczowie tworzyli na ruinach. Stad zupetnie od-
mienny ton u niego i u nich, ale te same oczekiwania
i nadzieje. 1 nie pomylili sie przy catym swoim naiwnym
optymizmie. Ale c¢6z? W zjednoczonem, poteznem, zdo-
bywczem, swiadomem swej sily cesarstwie niemieckiem
powstata nowa filozofja historji — przeciwlegly biegun
Herdera — gloszaca kult sity, albowiem sita jest znakiem
Boga, wyrazem jego woli, wiec pierwiastkiem dobra i zréd-
tem prawa — i w imie sity kontynuator Bismarcka w po-
lityce, a komentator jego w pismach swoich, kanclerz
v. Bllow, dzielit narody na mioty i kowadta.. A Polska?
Wolimy nie zastanawia¢ sie nad tern, coby pomyslal,
gdyby powstat z martwych i spojrzat na niepodlegty Pol-
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ske ten, ktéry przepowiadal, Zze nim ,ten jeszcze wiek
przeminie— wejdzie ludéw lud jedyny*“...

Upadek cywilizacji zachodniej.

Po wstrzasnieniach wojny, pod grozg chmur, zapo-
wiadajacych nowe burze, powstaja dzi§ nowe koncepcje,
negujace w dziejach pierwiastek absolutny t. j. mysli wyz-
szej, celowej. lstnieje tyle systemdéw moralnych, ile jest
kultur. Kazda moralnosc¢ jest zawsze prawdziwg w grani-
cach swojej sfery historycznej i zawsze falszywag poza jej
granicami*.

Stowa te wyrzekt Oswald Spengler w gtosnem dzie-
le swojem Der Untergang des Abendlandes. Bra¢ Europe,
rozumuje on, za Srodkowy punkt dziejow ludzkosci to
znaczy przenosi¢ system Ptolemeusza z astronomji do
historji {des Weltgeschehens). Juz czas, azeby do dzie-
dziny tej wprowadzonem nareszcie zostato odkrycie Ko-
pernika —a wtedy sam przez sie odpadnie bezsensowny,
zdaniem tegoz autora, schemat w podziale dziejéw na
starozytne, Sredniowieczne i nowoczesne. Wszak istniaty
i istniejg cate kultury, ktére duzo wazg, a wielkosScig po-
mystéw przescignety nieraz hellenizm, w owych ramach
jednak pomiesci¢ sie nie dadzg. Wiec ,czy jest w tern
sens, gdy stosujemy do nich, jako miare absolutna, takie
idee, ktore w danej chwili i w danem miejscu zapano-
waly — np. humanizm, ewolucja gospodarcza, zdobywanie
natury, wolno$¢ naroddw, ogoélnoludzka szczesliwosc—idee,
ktérych widnokrag nie siega poza atmosfere duchowa
cztowieka zachodniego".

Czyli zamiast postepowego pochodu ku jakiejs je-
dynej wszechludzkiej kulturze uzna¢ nalezy réwnolegtosé
kultur, ktére powstajg, rosng i upadajg. Z ich za$ zesta-
wienia wynika, iz Zachdd znalazt sie obecnie w fazie, po-
przedzajacej bliski koniec. Wszelka bowiem kultura ma
swoja cywilizacje, ktéra ciazy nad nig, jako nieubtagane,
nieuniknione fatum. Zachdéd z okresu kultury juz wszedt
w okres cywilizacji, wiec pedzi ku $mierci.. Co to ma
znaczy¢? Jaka roznica — pytamy— miedzy jednem a dru-
giem, kulturg a cywilizacjg? Kulture, odpowiada Spengler,
tworzg indywidualnosci wyzsze. Ona jest wynikiem walki
0 urzeczywistnienie, o tryumf tej idei, tego sposobu ujmo-
wania Swiata i zycia, ktéry cechuje dang grupe ludzka,
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naréd, czy narody. Gdy sie wyczerpaty wszystkie mozli-
wosci, zawarte w tworczosci reiigijnej, artystycznej, literac-
kiej, politycznej i spotecznej owej grupy, wtedy Kkultura
kostnieje i staje sie cywilizacjag. W Grecji stato sie to za
Filipa 1 Aleksandra Mecedonskiego, u nas — w epoce
rewolucji francuskiej i Napoleona. Voltaire, Rousseau,
Beaumarchais, Mirabeau z jednej strony, z drugiej — So-
krates, lzokrates, Arystofanes sg sobie wspotczedni.
W obu epokach — ten sam negatywny stosunek do tra-
dycji, te same marzenia o prawie natury, o wolnosci
i rownosci, az do zgdania wspolnoty we wiadaniu ziemig
i innemi dobrami, te same utopje polityczne, tam — u Xe-
nofonta, Platona i Arystotelesa, tu'— u Rousseau, Kanta,
Fichtego, St. Simona, te same szturmy do okopow Sw.
Tréjcy i egzekucje masowe, ta sama wreszcie rezygnacja
wraz ze ziozeniem nadziei wszystkich na jakim$ demo-
kratycznym Napoleonizmie.

Pojecie za$ idei, stanowigcej duchowy pierwiastek
kultury, Spengler Scisle potaczyt z ideg przeznaczenia po-
jetego nie jako postannictwo, lecz jako co$, co wisi nad
cztowiekiem, ,co czlowiek pierwotny czuje niewyraznie
i z niepokojem, a cztowiek z kulturg usituje wypowiedzie¢
w swoim pogladzie na $wiat (Weltanschaung), nie z po-
moca jednak dowodéw i poje¢, bo to sie nie da, ale
przez medium religji i sztuki“. Stowem, to co$ posred-
niego miedzy misjg a fatum — i gdyby Spengler myslat
religijnie, to swojg Schicksalsidee powigzatby z ideg grze-
chu pierworodnego, czyli owej wielkiej pierwotnej Kkata-
strofy, przez ktéra cztowiek odpadt od Boga i, odpadiszy,
za powrotem do utraconego raju wzdycha. W Schicksals-
idee ,objawia sie najwewnetrzniejsza tesknota duszy, jej
zadza Swiatla, jej zrywanie sie do lotu, do spetnienia
1 urzeczywistnienia powotania swojego”.

Podstawe wszelkiej kultury stanowi religja, z cywili-
zacjg za$, jako logicznem zakonczeniem kultury, uroczys$-
cie wkracza bezreligijnos¢. Cywilizacje cechuje przede-
wszystkiem oderwanie od matki—ziemi, przewaga wielkich
miast, wielkomiejskiego trybu zycia i myslenia. \V miescie
skupia sie zycie rozlegtych krajow i— zamiast zro$nietego
2 ziemig ludu, pojawia sie i zapanowuje nowy typ— no-
mada, pasozytnika. Jest to der Grossstadtmensch, bezre
ligijny, duchowo bezptodny, ale inteligentny. Cywilizacja
to zwyciestwo zimnego, praktycznego rozsadku {Tatsa-
chensinn) nad czcig dla tradycji, to zatarcie szerokich wid-
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nokregéw we wszystkich rodzajach tworczosci, to zagas-
niecie wielkiej sztuki, wielkich systeméw myslowych,
wielkich styléw, to sceptycyzm w filozofji i gadulstwo
w polityce — w postaci retoryki za czaséw starozytnych,
dzis zas—dziennikarstwa, ktdre stoi na ustugach wielkiego
kapitatu i, niby to uczac mysle¢, nakreca mysl 1 wole
narodu do pozionych materjalnych celéw iideatéw, szum-
nie gtoszonych na szpaltach organéw rozmaitych czy to
wylgcznie finansowych, czy polityczno-finansowych przed-
siebiorstw. A wslad za tern wszystkiem idzie fizyczny de-
kadans, bezdzietnos$¢, zwyrodnienie rasowe.

Wyrazem tego wyczerpania'sit zywotnych w naszej
dzisiejszej wielkomiejskiej cywilizacji jest socjalizm. Socja-
lizm tern jest w niej, czem stoicyzm byt w Grecji i Rzymie
a buddyzm w IndjBch. Wyglada to na paradoks, przywy-
klisSmy widzie¢ w stoicyzmie filozofje, odciggajacg od prak-
tycznych zadan zycia. Stoicyzm stwierdzat,ze Swiat sie rozpada
i umiera i, reke na pulsie jego trzymajgc, z marmurowo
zimng rezygnacjg przypatrywat sie jego konaniu. Buddyzm
szedt dalej jeszcze; od Swiata uciekat w gigb jazni, aby
nicestwi¢ w niej wole zycia i do nirwany przygotowywac.
Socjalizm za$, przeciwnie, nie do ucieczki wzywa, lecz do
walki, do rewolucji w imie raju, ktéry tu jeszcze, na ziemi,
nastapi.

Wszystko to prawda, ale jestzdaniem Spenglera,
wspodlna a zasadniczo wazna cecha, ktéra weztem bliskiego
pokrewienstwa taczy stoicyzm, buddyzm i socjalizm. Ta
cechg — nihilizm w stosunku do cywilizacji. 1je$li socja-
lizm, zamiast tylko odwraca¢ od ideatéw, ktére przewod-
niczyty kulturze i cywilizacji, catg site namietnosci skierowuje
ku ich zniszczeniu, jest to wynikiem psychologji Zachod-
nio - europejczyka. Dusza jego byla zawsze ,wolg, silg
i niczem wiecej”, teraz sie wyczerpata, lecz dynamicznie
pozostaty w niej whasciwosci, ktére skltonno$é do Sturm
und Drang'm wytwarzaja. Cata za$ kultura Zachodu nosi
na sobie piecze¢ ducha narodéw germanskich, t j. akty-
wizmu, indywidualizmu, zwyciezania przeszkéd, pedu w nie-
skonczonos¢; das Grenzenlose jest tam celem ambicji, to,
co Mietzsche jako wole potegi- okreslat — bodzcem do
czynu. Stad tyranizm nietylko wobec terazniejszosci, ale

w pogladzie na przysztos¢; chciatoby Sie zawczasu miec
ja w reku, ujarzmié, zorganizowac

-Wola potegi“ podzielita Europe na dwa Swiaty, dwa
obozy gotowe do starcia sie ze sobg, do walki, nawet juz
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walczace — na robotnikéw i na potentatéw finansowych
i mézgowych (grosse Geld und Gehirnmenschen). Kio vj koricu
zwyciezy, czy wielki kapitat, éw Lewiatan, jak go nazywat
Wojciech Dzieduszycki, czy, jak w Rosji Sowieckiej, dema-
godzy i bandyci, ktérzy na zwaliskach potegi Lewiatana
sami nowy kapitalizm urzadzaé poczng — jest to rzecza
obojetna, bo bez wzgledu na to, kto tu ma stuszno$¢ —
Dzieduszycki czy Spengler — obaj zgodnie stwierdzajg
koniec dotychczasowego porzadku i cywilizacji, flle Dzie-
duszycki wzywat jesli nie do walki z rewolucjg i z Lewia-
tanem, to do przetrwania epoki kataklizméw, przetrwajg
za$ ci, co umieli zachowaé¢ co$ z kultu dla przesztosci,
ludzie religijni przedewszystkiem, oni to beda owymi sifa-
czami, ktorzy moze zdotajg uratowa¢ nad przepascig
staczajgcy sie Swiat. Spengler zas o zadnej walce nie
mysli, bp $mier¢ idzie i zadna sita jej nie powstrzyma;
réznica miedzy nami a Rzymem, gdy sie rozpadal, w tern,
ze ,my umiera¢ bedziemy z calg Swiadomoscig, badajac
wszystkie stadja rozkiadania sie z biegtoscig doswiadczo-
nego lekarza“..

flle zanim to nastgpi, mozna jeszcze na wzburzonem
morzu chwyci¢ sie jednej, ostatniej deski ratunku i czas
jaki$ wsréd rozpetanych zywiotldw na niej sie utrzymac.
Tg deskg — duch pruski; nie wybawi on od $mierci, ktdrg
niesie socjalizm, ale spetni¢ moze funkcje owych ostrych
srodkéw podniecajacych, ktérych wstrzykniecie przediuza
na chwile zycie.

Mysl te rozwingt Spengler w rozprawie Preussentum
and Socialismus. Duch pruski to imperatyw moralny Kanta
oddany na stuzbe panstwu. ,Nigdy — czytamy tam — nie
zrozumie Anglik — zreszta Swiat caly nie rozumie tego,—
ze ze stylem pruskim wiaze sie gleboka niezaleznos¢
wewnetrzna. Albowiem system obowigzkéw spotecznych
daje cztowiekowi myslacemu rozumnie i szlachetnie rekoj-
mie suwerennosci w Swiecie wewnetrznym, ktora w zaden
sposbb pogodzi¢ sie nie da z systemem wymagan jednostki
od spoteczenstwa, przeistoczonych w prawa, — a na tern
polega indywidualizm angielski“.. Wierny za$ idacej od
Hegla tradycji filozoficznej niemieckiej, sprowadzit Spen-
gler 6w ,system obowigzkéw spotecznych” do obowigzku
bezwzglednego oddania sie panstwu, jako najwyzszej Swie-
tosci. Ale wszystko, co cztowiek uznat za Swietosc, wszystko,
co z najglebszych glebin jego duszy powstalo i jest mu
dzwignig i Swiattem w zyciu, wszystko to krwig sie trzyma
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i krwi wymaga. Wojna przeto jest ,wiekuista formg wyz-
szego bytu cztowieka na ziemi i dia wojny istniejg panstwa,
wyrazem sg gotowosci do wojny, i gdyby wyczerpany jakis
i bezduszny nardd wyrzekt sie i wojen i panstwowosci
swojej na wzor Rzymian z ostatnich czasoOw cesarstwa, lub
dzisiejszych Induséw i Chinczykéw, to spadiby do poziomu
rzeczy, o ktorg inni wojny miedzy sobg prowadza*. Na
ten poziom nie spadng Niemcy, dzieki stylowi pruskiemu
ktory ich uksztalcit; Swiat sie wali, oni jedni meznie dotrzy-
majg do konca. Tak sadzi Spengler.

3.
Upadek cywilizacji w $Swietle fizyki.

Dzieto swoje zakroit Spengler na wielkg miare.
W tomie pierwszym mamy przed sobg imponujacy wyraz
uniwersalizmu ducha niemieckiego, podziwiamy w nim
zarébwno ogrom wiedzy i oczytania, jak tez intuicyjna,
nieraz z paradoksem graniczacg bystros¢ syntetycznych
spostrzezen i domystow. Pod wzgledem bogactwa tresci
nie moze mu oczywiscie doréwna¢ i nie rosci pretensji
do tego szczupta rozmiarami swemi rozprawa R. Swigto-
chowskiego,*) ale zastuguje na uwage tern, Zze autor,
poruszajac ten sam przedmiot, co Spengler — znaczenie
i groze socjalizmu, jako czynnika nietylko rozktadowego,
lecz i nie dajacego sie w zaden spos6b usung¢ lub po-
hamowa¢ — os$wietlit rzecz te, jako przyrodnik, zupenie
nowem S$wiattem.

Z zarozumiatg sufizancjg przyrodnika spojrzat on na
daremne usitowania humanistow, daremne z tego powo-
du, ze wprowadzajg do poje¢ ludzkich ,nieustalone po-
jecie o nieskonczonosci* — i zamknat sie w kole ciasniej-
szem i dostepniejszem fizyki, bo fizyka, jako ,badanie
prawidtowosci zjawisk wystepujagcych w przyrodzie* (okre-
Slenie Smoluchowskiego), jest podstawag nauk; wszystkie
od niej pochodza, ,tu mamy poszukiwa¢ najgtebszych
syntez, najszerszych pogladéw, najpewniejszuch podstaw

w granicach ludzkiej poznawalnosci“ — i dzieki fizyce
przysztos¢ przestaje byé — ,nietknieta zagadka, 'terenem
dla wrézbity, szarlatana, czy wieszcza, a rozwiera-sie przed
nami jasnym, otwartym horyzontem".. ,Syntezy fizyki

*) ,Zanik energji spotecznej wswietle fizyki“ (Warszawa, Wende).
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sg to jedyne ogniska S$wiatla, rozdzierajgcego mrok nie-
wiedzy naszej; sa to jedyne gwiazdy, okoto ktérych kreca
sie planety mysli naszych, sgdzac, Zze plasajg swobodnie;
od nich, jako od zrédta, rozpocza¢ musi bieg swoj kazdy
nowy prad naukowy. Mazywajg sie tez dla tego zasadami,
albo postulatami fizyki“.

Fizyka za$ postawita obok postulatu zachowania
energji, jako postulat drugi, zasade entropji, czyli daznosci
do réwnomiernego wszedzie rozproszenia energji cieplne;j.
~Wszystkie — ttdmaczyt zasade te prof. August Witkow-
ski — nagromadzone zapasy energji /zamieni¢ sie muszg
stopniowo w ciepto, a ciepto to, rozchodzac sie droga
promieniowania, zréwna i zatrze wszystkie réznice tempe-
ratury miedzy czeSciami uktadu“. Innemi stowy, przyroda
zdgza do sprawiedliwosci idealnej, do sprawiedliwego
podziatu tej sity zycia, jakg ma w sobie, a sprawiedliwos¢
prowadzi za sobg spokdj, czyli, ze wszystko w przyrodzie,
wszystkie jej energje, ktére skutkiem nieréwnosci burza
sie, walczg ze sobg i, walczac, zyja petnig zycia i twor-
czosci — wszystkie zréwnaja sie w nieruchomosci ideal-
nego bezwiadu, w martwocie, ktéra jest Smiercig. Wiec
nie zycie, lecz Smier¢ jest ostatecznym celem wszechS$wiata.
.Taka jest — glosi Swietochowski — olbrzymia redukcja
zagadnien, jaka daje zasada entropji, takiem — posepne
proroctwo, jakie nieomylnie stawia. “

PrzenieSmy te zasade do historji; da ona szeroka
synteze, te sarha nawet, ktorg dawal Herder, tylko w in-
nem oswietleniu. Wraz z Herderem uznamy, Ze dzwignia
ludzkosci, jej celem idealnym jest humanizm — i nie
bedzie to w sprzecznosci z myslg jego, gdy ideat huma-
nistyczny okreslimy wyrazem sprawiedliwos¢. Wyraz ten
w zastosowaniu do historji rozumiemy, jako stale, stop-
niowe zdobywanie przez og6t ludzki praw, ktére przemoca
przywiaszczyly sobie jednostki. Bezwzglednoscia w posta-
wieniu zasady sprawiedliwosci, jako hasta i celu,, socja-
lizm przeScigngt wszystkie inne kierunki, musi przeto
zwyciezy¢ Ale zastanbwmy sie, czem jest socjalizm. W naj-
glebsze] swej tresci, odpowiada na to Swietochowski,
+Z energetycznego punktu widzenia — bez frazeséw i ztu-
dzen — socjalizm zdaza do riajmniejszego wysitku w sto-
sunku do osigganej korzysci“. ,Nienawi$¢ do pracy —
wyraza autor mysl te sama.jaskrawiej jeszcze i silniej —
jest w bezposrednim i przyczynowym zwigzku z walka
o sprawiedliwo$¢ powszechng“... ,Jest to rozumne kon-
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sekwentne, konieczne nawet, jako objaw tej tendencji
w przyrodzie, o ktorej Witkowski powiedzial, ze przyroda
ma wstret do wszelkich stanéw materji wyjatkowych
nadzwyczajnych, do takich mianowicie, ktore przedstawia-
ja wielkie nagromadzenie energji'

Otéz socjalizm zwyciezyt w Rosji. Wiec zapanov/ata
tam Smieré? — Tak — i to predzej, niz mozna bylo przy-
pusci¢. 0goét ludnosci wymiera w mekach powolnego
konania z gtodu; tych za$, co u szczytu stali, juz zadre-
czono do $mierci. fie socjalizm zetknat sie tam z tym impe-
ratywem w naturze i zyciu, jakim jest Wille zur Macht
i — ustgpit. To znaczy, ze zdradzili wodzowie jego: ,To
do czego dazyli i czego pragneli, okazato sie niemozli-
woscig. Gtosili antymilitaryzm — tworza wciagz nowe armje.
Zadali usuniecia dyscypliny z wojska — zaprowadzili naj-
surowszg ze znanych na Swiecie. Za wszelkg cene pragneli
pokoju —wypowiedzieli wojne wszystkim. Protestowali prze-
ciwko karze $mierci i — mordowali tysigcami. Wymagali
swobody przekonali, a przewyzszyli inkwizycje pod wzgle-
dem braku tolerancji. Uznajgc wolnos$¢ prasy, zniszczyli
te wolnos$¢é bezlitosnie. Przyznali robotnikom prawo bez-
robocia i zmoéw, a zaprowadzili przymusowe roboty pod
groza kul i bagnetéw. Potepiali zandarmow, a stworzyli
czrezwyczajki. Gloryfikowali réwnouprawnienie i usuniecie
przywilejow, a dali przywileje swej armiji i podzielili lud-
no$¢ na kategorje. Obiecywali raj swobody, szczescia i roz-
woju, a dali piekto niewoli, rozpaczy i ruiny”.

Zdawatoby sie, Zze po takim eksperymencie socjalizm
powinien zbankrutowac. Do wniosku tego bylibysmy gotowi
przechyli¢ sie, my, humanisci. ,Nic podobnego — mdw.
nam na to przyrodnik — ,pomimo najsmutniejszych do-
Swiadczeii, pomimo odstraszajgcych przyktadéw, pomimo
zacietego oporu, jaki stawiajg przeciwnicy socjalizmu,
socjalizm zdobywa i zdobywa¢ bedzie coraz wieksze zastepy
wyznawcdw, zadna moc nie sttumi dziatania entropji na
ludzkosc¢”. Socjalizm, wbrew nielogicznosci ideatu swojego,
zwyciezy — i to w tej wiasnie formie, jakiej chcg doktry-
nerzy. Zamiast ,olbrzymich wodospadoéw energji, ktra, na
nieréwnosci materjalnej oparta, burzyta i tworzyla, do-
brodziejstwem bedac dla jednych, a przeklenstwem dla
drugich* — nastgpi jednolita nieruchomosé absolutnej
réwnosci w posiadaniu dobr materjalnych i wszelakich praw
spotecznych... ,Nie bedzie krzywdy, ale i nie bedzie
radosci”.
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Nie bedzie to jednak konhcem, zasada entropji nie
bedzie jeszcze wyczerpana. Powstang inne nieréwnosci,
duchowe, te, ktore natura sama tworzy, nieréwnosci
inteligencji. Demokratyzm wystapi wtedy w postaci, ktora
nam dzisiaj potworng sie wydaje, t. j. pod hastem zwal-
czania wybitnie zdolnych jednostek. 1stanie sie to sztan-
darem, wiarg mas. Zabrzmi hasto! ,proletarjusze umysto-
wi, taczcie sie, niech zyjg réwnos$¢ i wolnos¢; taczcie sie
do walki z supremacjg umystowsa, z wiadcami dusz, z pa-
nami mysli ludzkiej“. Mozna przypusci¢, ze powstang
woéwczas ,zwigzki gltupcéw”, ,rady delegatow umystowo
uposledzonych”, ze szerzy¢ sie beda ,strajki wykonawcow
matej mysli“. Zapewne tez nauka bedzie posunietg tak
daleko, ze ,dzieki reglamentacji zwigzéw matzenskich
i urodzin, a z pomocg chemji, chirurgji, odzywiania i ho-
dowli uda sie znales¢ zapobiegawcze S$rodki przeciwko
wyskokom zbytniej inteligencji“...

Tak zazartowat p. R. Swietochowski, ale jakze zart
ten bliskim jest prawdy. Nie zywitem zadnych zludzen co
do kultury i charakteru rewolucji rosyjskiej. Juz na samym
jej poczatku, w masowych rzeziach oficeréw, przez ma-
rynarzy dokonywanych, wystgpita dzikos¢ mas w calej
obrzydliwosci swojej, a dzikosci tej pobtazliwie i nieraz
pieszczotliwie, nawet jej btogostawigc, przygladali sie sen-
tymentalni frazesowicze, ktérzy z Kierenskim na czele zo-
stali w pierwszej chwili postawieni u steru Rosji. Gdy
jednak pierwszy raz, w maju 1918, z ust lekarza, wracajace-
go z Petersburga, ustyszatem, ze na niektérych sztandarach
widnieje tam napis ,dotoj inteligencja”, nie chciatem temu
wierzyé, wziglem to za przesade, za objaw tego strachu,
LKtory ma wielkie oczy* i widzi to, czego inni nie widzg.—
Dzi$ zadaniu wyrazonemu na owym napisie stato sie za-
dos¢, inteligencje albo wymordowano, albo znicestwiono
moralnie, zmuszajagc ja do stuzenia katom Rosji. ,Zen
tropizmowanie“ nieszczesliwego tego kraju przeszio tatwiej,
niz ktokolwiek mogt sie spodziewaé. Przychodzi Kkolej,
wedtug autora ,Zaniku energji spoleeznei™, na inne rasy
i narody.

4,

PaX Japonica

W roku 1921 wyszia rozprawa prof. Florjana Zna-
nieckiego pod tyt. ,Upadek cywilizacji zachodniej*. Do
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filozoféw pesymistow autor jej nie nalezy; o stosowaniu
zasady entropji do dziejow ani pomys$lat, obca mu réw-
niez jest Spenglerowska zasada réwnolegtosci kultur, wy-
kluczajgca ciggtos¢ postepu. Przeciwnie, cywilizacja nowo-
zytna, zachodnia nie moze, zdanierri jego, zamrze¢ z wy-
czerpania; wyzszoscig jej w poréwnaniu ze wszystkiemi
uprzedniemi, oraz rekojmig dojrzatosci jest to, ze stanowi
ona ,kombinacje cywilizacyj licznych odmiennych grup
narodowych, rozwijajacych sie mniej lub wiecej wspdtrzed-
nie i zaptadniajgcych sie nawzajem®. Gdyby wiec obalong
by¢ miata, to tylko droga jakich$ gwattownych przewrotow
spotecznych. W chwili obecnej stoi ona mocno pod wzgle-
dem naukowym, filozoficznym, artystycznym, mocng nawet
wydaje sie w niektérych objawach swoich — moralnie
i religijnie; ,bynajmniej nie jest w przededniu S$mierci;
przeciwnie, zywotniejsza jest, nlz kiedykolwiek”. Postawiw-
szy sobie jako cel zapanowanie ned naturg, ,zyskuje ona
na rozmachu i wpltywie z kazdym krokiem w Kkierunku
swego urzeczywistnienia, —“tres¢ jej stata sie tak bogata,
ze zaden umyst ludzki nie zdola objac¢ jej catosci®.

ftle ten tryumfalny pochdd ma swojg stabg strone.
W miare bowiem zdobywania natury, rosng, mnozag sie
sposoby zdobywania i zapewniania sobie dobrobytu mater-
jalnego. Bogactwo indywidualne ispoteczne przybrato takie
rozmiary, jakich nigdy jeszcze nie posiadato — i w koncu
ze Srodka stato sie celem, religja, ktora wytwarza nietylko
wyznawcow, ale i meczennikdédw. Innej podstawy, jak
materjalizm, religja taka mie¢ nie moze. Rozwojowi za$
cywilizacyjnemu nieodstepnie towarzyszy i wraz z nim
wzrasta dgznos¢ do wolnosci politycznej 1 spoteczne;.
-PracowaliSmy przez wieki — moéwi autor — aby wyzwoli¢
cztowieka z wiezbw dawnej dyscypliny zewnetrznej, ktore
cywilizacja przesztosci zostawita w spusciznie“—ale wolnos¢
wymaga dyscypliny wewnetrznej, tej zas stworzy¢ nie
umieliSmy — gorzej — ,dajac duchowi ludzkiemu wolnosc,
ktorej potrzebuje dla swego postepu, rozluznilismy zarazem
wiezy bestji ludzkiej* i nie jesteSmy w stanie nad nig za-
panowa¢. Od czaséw odrodzenia wioskiego, wskutek nie-
spodziewanych powodzenn i zdobyczy w zakresie wiedzy
przyrodniczej i jej zastosowan w dziedzinie praktycznej,
wzmagat sie w pradach umystowych nastrdj antyspirytuali-
styczny — i w usitowaniach zmierzajgcych do wytlumacze-
nia Swiata mysl, idagc drogg najmniejszego oporu, zawijata
do tego wygodnego portu, jakim jest materjalizm ze swoja
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tak prostg i tatwa, racjonalng systematyzacjg zjawisk zycia,
wykluczajaca dalekie widnokregi ducha i wyzwalajacg czto-
wieka z niepokoju, ktorym go tajemnicza nieskoriczonos¢
dreczy.

Z materjalizmu wyplywa negacja wolnosci woli; ma-
terjalizm jest deterministyczny, determiinizm za$, prze-
rabiajgc cztowieka we wlasnem jego o sobie mniemaniu
w marjonetke poruszana przez $Slepe sity natury, prowadzi
za sobg obnizenie poziomu jego charakteru. Dla tego to
z taka stuszng troskg patrzat w przyszio$¢ Europy z jej
cywilizacjg wielki moralista i mysliciel szwajcarski Karol
Secretan. Dziatanie filozofji deterministycznej innem, a nie-
mniej nas niepokojgcem Swiattem oswietlit prof. Znaniecki:
LDeterminizm — stowa iego — dz a\a na masy w podobny
sposob, jak wiara w niewzruszone wyroki Opatrznosci
Bozej dziatata w pierwszym okresie rozwoju chrzescijanistwa;
daje on niezachwiang pewnos¢ urzeczywistnienia tego
stanu spotecznego, ktdrego sie pragnie i ktory przyjsc
musi, bez wzgledu na to, co ludzie czynig, aby mu za-
pobiedz“. Dzieki temu, destrukcjonizm socjalistyczny, przed-
stawiany jako konieczno$¢ dziejowa, przeciw ktorej bez-
silng jest wszelka- inna potega, z taka tatwoscig szerzy sie
wsréd mas i nietylko nie wyrabia fatalistycznej bezczyn-
nosci w szeregach wyznawcOw swoich, lecz, przeciwnie,
pobudza ich do wysitku w celu przyspieszenia tego, co
jest nieodzowne, a ma im zapewni¢ wszystkie rozkosze
dobrobytu.

Destrukcjonizm ten, oparty na nawskro$ mater-
jalistycznym pogladzie na zadania i cele cztowieka, ,wzniést
sztandaf, dokota ktérego zbierajg sie i organizujg te.sjty
wszystkie, ktére pchaja ludzkos¢ wstecz do stanu dzikosci;
nie stworzyt on tych sit, lecz wyniost je na powierzchnie
zycia spotecznego z podziemi, w ktorych sie kryly idodat
im odwagi do czynnego przeciwstawiania sie tworczej
mocy ideatdw kultury“. W destrukcjonizmie tym i nihiliz-
mie widzimy .ostatni etap stopniowej degeneracji, jakiej
ulegata idea demokratyczna,

Bibowiem wslad za uznaniem zasady gltosowania
powszechnego, ktorg Flaubert nazywat ,la honte de Iesprit
humain®, idzie to, co Rrysteteles okres$lat, jako ochlokracje,
czyli panowanle mot’rochu prowadzonego przez sprytnych
a pod}ych demagogow. Ochlokratyzm wyraza sie ,w nie-
nawisci wzgledem ideatdow i wartosci, ktorych klasy przo-
dujace sa przedstawicielami, oraz w dazeniu do zajecia
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ich miejsca. Nie sg te klasy przodujace bez winy; nalezato
juz sto lat temu zrozumie¢, zdaniem autora, ze zycie ekono-
miczne nle da sie oddzieli¢ od zycia politycznego; przy-
jeto idee réwnosci tudzi ,jako podmiotéw moralnych,
t. j. jako czlonkéw spoteczenstwa, opierajgcego sie, lub
przynajmniej pragnacego sie oprze¢ na porzadku moral-
nym, a dopuszczono, ze stan ekonomiczny miljonéw po-
zostat na poziomie, graniczacym z nedza, nie przeciw-
dziatano dostatecznie $lepej grze sit ekonomicznych i brutal-
nej potedze chciwos$ci ludzkiej*. Ale to wszystko nie uspra-
wiedliwia tej zaciektej nienawisci, z jakg wystgpity czyn-
niki destrukcji: ,Fala ochlokracji szybko sie wznosi dokota
nas; jezeli jej nie powstrzymamy odrazit jakim$ nadzwy-
czajnym wysitkiem genjusza i energji, zmiecie ona rzeczy-
wistych budowniczych naszej cywilizacji, zburzy ich plany
i pozostawi ich niedokonczone dzieto stopniowemu upad-
kowi“... ,Proces, przez ktéry masy dojdg do wiadzy,
bedzie szeregiem szybko po sobie nastepujacych wybu-
chow tlumnych, ktére zniszcza nasz dorobek kulturalny
i wywolajg radykalne zmiany w psychologji ludu“.

Groze tego horoskopu powieksza rzecz, na ktorg ani
Spengler, ani Swietochowski nie zwrdcili® dostatecznej
uwagi—to mianowicie, ze wbrew powszechnemu mniema-
niu tryumfy socjalistycznego i w-pozorach swoich kosmopo-
litycznego ochlokratyzmu nie wykluczaja imperjalizmoéw
rasowo - narodowych. Wszak bdlszewicka Rosja réwnie jest
imperjalistyczna, jak przed tern carat; Anglja i Wiochy ze
swemi bardzo demokratycznemi rzadami sg u szczytu
agresywnej ekspansji; dziki imperjalizm pozera réwniez
nowoutworzone panstwa i panstewka, szczeg6lnie za$ silny
wzrost dazen tego rodzaju i namietnosci znajdujemy
~W grupie rasowej, ktéra nie posiada ani rzadu, ani
terytorium — u Zydéw"“. Zastanawiajgc sie nad tern, do-
chodzi autor do smutnego wniosku, ze walki narodowoscio-
we sg jeszcze dopiero u swojego poczatku. A pomimo to
jakich strasznych dokonaty juz spustoszen moraln-ych!
Cecha nowozytnego nacjonalizmu jest uzywanie sity piesci,
jako jedynego argumentu — i przed sitg tg wszystko sie
ugnie. Panstwo juz stuzy narodowi, naréd za$ w dzisiej-
szem pojeciu ,jest przedewszystkiem grupg rasowa, w dal-
szym ciggu ciatem politycznem i dopiero na ostatniem
miejsca spotecznoscig kulturalna“, czyli gtéwna jego fun-
kcjg jest istnienie i wzrost. Miedzynarodowe organizacje,
ktére z nacjonalizmem rywalizowa¢ probowaty, ulegty mu;
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Kosciot nie Smie sie wtragca¢ do walk narodowosciowych
i socjalizm tez z rzeczywistoscig tg sie pogodzit. Dawny
duch hord koczowniczych z ich najazdami odzyt i wsrod
rozmaitych narodéw objawia sie w rozmaitych postaciach:
“w brutalnym, a gleboko obmyslanym niemieckim Drang
nach Osten, w rownie daleko widzacym, lecz mniej otwar-
tym, kolonjalnym i kontynentalnym imperjalizmie Rnglji,
w wyrafinowanej, a starannie ukrywanej daznosci do pa-
nowania nad $wiatem, bedacej odwiecznem, a dzi§ mozli-
wem do urzeczywistnienia marzeniem rasy zydowskiej“.
Wobec tego nacjonalizm, o ile w rozpedzie swoim po-
wstrzymanym nie bedzie jakiemi$ nadzwyczajnemi, nie
dajagcemi sie przewidzie¢ sitami, sta¢ sie musi poteznym
czynnikiem rozkiadu i $mierci cywilizacji, a to tembardziej,
ze w wojnach, ktére dotgd byly rzemiostem i zadaniem
armji zawodowych, stanowiacych malg czastke ludnosci,
bierze dzi§ udzal ludno$¢ cata; jedynym celem i miarg
wartosci takiej wojny jest ,zniszczenie przeciwnika wszel-
kiemi srodkami, na jakie zdoby¢ sie mozna“, te zas Srodki
.rosng w potege z zatrwazajacg szybkoscig; postep tech-
niki pozwala nam przewidywac coraz straszliwsze narzedzia
destrukcji“...

Wiec w przeciwienstwie do nadziei trwatego pokoju,
ktérg +tudzili sie idealiSci, narzuca sie wniosek, ze wkro-
czylismy w okres ciggtych wojen narodowych, ,bardziej
destrukcyjny, niz jakikolwiek znany w dziejach od pigtego
wieku naszej ery“. Najbolesniejsza za$ rzeczg jest
tkwigca w rozpasaniu nacjonalizmu tragedja, ktora
tamie kazdy umyst szlachetny, spragniony harmoniji
miedzy uczuciem patrjotycznem a ideatami wszechludzkiej
jednosci, zaden bowiem nardéd ,nie moze dzis pozwolié
sobie na dazenie do ideatu narodowego W/ jego czystej
postaci, zaden nie moze zaprzesta¢ walki o panowanie
nad innymi i ich wyzyskiwania, ani tez zrzec sie niemoral-
nych sposobéw walki, o ile inne narody nie zrezygnujg
rowniez ze swych imperjalistycznych celéw i niemoralnych
Srodkow*.

Straszne memento co do mozliwosci bliskiego urze-
czywistnienia wszystkich najczarniejszych wnioskéw o upad-
ku i konaniu Europy mamy w obrazie dzisiejszej bol-
szewickiej Rosji, wymierajgcej z gtodu w swoim bol-
szewickim raju. A przewrdt ten dokonat sie tak nie-
stychanie tatwo! Nic dziwnego; wyptywato to z charakteru
narodowego, w ktérym tak silnym jest instynkt niszczenia,

306



oraz z warunkéw historycznych. Maurycy Paleologue przy-
tacza zdanie bystrej obserwatorki, ktdra Swiadkiern byfa
rozruchow agrarnych koto Saratowa w 1906 roku. Zadne
hasta, czy to polityczne, czy spoteczne, nie robity wrazenia
na chiopach, porywata ich tylko- dramatyczna strona
rewolucji, pochody czy to z czerwonemi sztandarami, czy
z ikonami, rzezie, rozstrzeliwania, orgje wyuzdanych zmy-
stéw, zapijanie sie¢ az do S$mierci, pozary..*) Ale po
wybuchach szatu przychodzi opamietanie, skrucha, apatyczne
poddanie sie sile, jakakolwiek sie znajdzie i jakakolwiek
ona jest. Prawdziwym Rosjaninem pod wzgledem na-
mietnosci niszczycielskich byt Piotr Wielki, On to wykoleit
Rosje i pchnat na droge rewolucyjnych, zrazu tylko pataco-
wych, potem coraz dalsze kregi zataczajgcych przewrotow.
Cztowiek ten — charakteryzowat go dygnitarz rosyjski
w rozmowie z nie chcgcym tego uzna¢ postem francus-
kim **) — byt najwiekszym rewolucjonista czaséw naszych,
pierwszym bolszewikiem; w ciggu 40-letniego panowania
niezmiennie trwat w roli buntownika wzgledem wiasnego
narodu; on sie porwat na wszystkie tradycje rosyjskie
i obyczaje, on nie oszczedzit cerkwi; on burzyt dla samej
radosci, jakg mu burzenie sprawiato, dla cynicznej rozko-
szy tamania oporéw, gwatcenia sumien, zabijania przy-
rodzonych, z duszg zro$nietych uczuc¢... 1odtgd rewolucjo-
nisci rosyjscy, nie zdajac sobie sprawy z tego, przejmowali
sie ideatami dzikiego cara i dotychczas $ladami jego
kroczg, zywig te sama, co on, fanatyczng nienawis¢ do
przesztosci i tak samo, jak on, wyobrazajg sobie, ze zdotaja
ukazami i torturami przeobrazi¢ dusze narodu.

Nic fatszywszego, jak wmawia¢ w siebie, ze rewolucja
bolszewicka bedzie odstraszajacym przyktadem dla Europy.
Wygodny ten, zachecajagcy do bezczynnosci i .dla tego
zyskujacy coraz liczniejszych zwolennikédw poglad znalazt
w osobie Znanieckiego stanowczego i rozumnego prze-
ciwnika. Stusznie przypomniat on pogodzonym z bolsze-
wizmem politykom, ze historja wszystkich rewolucyj jasno
wykazuje, iz dla sprowadzenia przewrotu spotecznego wcale
koniecznem nie jest, aby wiekszos¢, albo chocby powazna
mniejszo$¢ miata okreslony zamiar zburzenia starego
ustroju i stworzenia nowego porzadku. Wystarcza, aby
wiekszo$¢ niezadowolong byfa z istniejgcego stanu rzeczy,
a wtedy grupa ludzi energicznych i sprytnych, zdecydowa-.

*) W ,La Russie des Tsars pendant la guerre*. **) ib.
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nych na wszystko i wolnych od skruputéw moralnych, —
a takimi sg komunisci, ktérych nie brakuje w zadnym
kraju — z tatwoscig zdota wyzyskaé niezadowolenie i zor-
ganizowa¢ drzemigce w masach dzikie antykulturalne po-
pedy, Wiec w najlepszym razie tego tylko spodziewaé sie
na Zachodzie mozna, ze klasy przodujgce, lepiej tam przy-
gotowane do walki, dluzej stawia¢ beda opoér, ale opor
taki przyczyni sie tylko do spotegowania nienawisci
w zrewolucjonizowanych masach. Niema za$ podstawy
do uwierzenia, aby ,mottoch polski, niemiecki, francuski,
czy amerykanski, pobudzony przez walki klasowe do
gwattownych czynow, byt o wiele mniej okrutny, niszczacy,
bezmyslny, niz mottoch rosyjski“.

Wedtug prawa historji po akcji zwykla nastepowac
reakcja —i rewolucja europejska, w razie tryumfu swego,
powinnaby predzej czy pézniej ustgpi¢ pod naciskiem
wrogich jej z zasady lub oszukanych przez nig i znie-
checonych zywiotéw. Tego jednak, zdaniem autora, tym
razem nie bedzie; w przeciwienstwie do wszystkich kontr-
rewolucyj z przesztosci, rewolucja przeeiw - bolszewicka nie
doprowadzi do ustanowienia rzeczywistego tadu; bolszewizm
dal kazdemu z ludu mozno$¢ rabowania stworzonych
przez cywilizacje dobr zewnetrznych i tern samem uczynit
go raz na zawsze niezdolnym do uczestniczenia w we-
wnetrznem zyciu twérczem, ktére stanowi wiasciwa istote kul-
tury ludzkiej. Stowem, bolszewizm, poderwawszy psychicz-
ne podstawy pracy, zostawi po sobie zwyrodniatg fizycznie
i duchowo spotecznos$é, w ktorej zabraknie ,konstrukcyj-
nych elementéw politycznych, zdolnych do owladniecia
panstwem i utrzymania zdezorganizowanych mas w po-
rzadku*.

Wiec co sie stanie, co nas czeka? Moze — odpowia-
da autor— jaki$ dobrze zorganizowany naréd wschodni
bedzie umiat narzuci¢ nam panowanie swoje i swoja kul-
ture; moze to panowanie rasy zOtej nad bialg okaze sie
najbardziej pozgdanem rozwigzaniem zagadnienia ze sta-
nowiska postepu ludzkosci, moze nastgpi co$ w rodzaju
nowej Pax Romana, mianowicie Pax Japonka.

5.

,Guerre absolu e“

Pax Japonka.. Odwet Rzji, sadny dzien, zotte
niebezpieczenstwo!.. Pod wrazeniem ksigzki Znanieckiego
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rozprawiano o tem wszystkiem niedawno w nielicznem
kole. Ale czy nie jest — ustyszeliSmy z ust bardzo wy-
bitnego cztowieka — nierdwnie grozniejszem, bo blizszem,
bezposredniem niebezpieczenstwo biate?* — w tem zna-
czeniu, ze zanim zdotajg przyjs¢ zo6kci, narody biate wy-
tepig sie wzajemnie. Wojny Napoleoniskie byty wojnami eu-
ropejskiemi, teraz widzieliSmy wojne $wiatowag; walczono
w Europie, Azji, Afryce, na wodach Pacyfiku. Miato to
by¢ wojng ostatnig, ,wojng przeciw wojnie“ — tak ze stro-
ny panstw ententy trgbiono — po zkamaniu i zniszczeniu
groznego militaryzmu niemieckiego miaty spa$¢ na znu-
zong ludzkos¢ btogostawienstwa wieczystego pokoju. W re-
zultacie widzimy dzi$ militaryzacje tych obu najwiekszych
mocarstw Swiata, ktére dotychczas wszystkiemi sitami
bronity sie przeciw temu — Anglji i Ameryki; roéwnolegle
z tem podwoi¢ sie rnuszg militarystyczne wysitki Japoniji,
Narody wszystkie stanety uzbrojone od stép do gltowy
w oczekiwaniu bliskiej chwili, w ktorej $wiat przeobrazi
sie w jedno wielkie pote rzezi, jakiej nie widziano jeszcze.

Stowem, nasienie rzucone przez rewolucje francuska
wydato plon, albowiem rewolucja francuska — moéwi mar-
szatek Foch,*) — byta nietylko filozoficzng, polityczna,
socjalng, ale byla takze militarng; wypowiedziawszy wojne
krélom i tyranom, zwyciesko przeciwstawita ich nielicznym,
lecz wyéwiczonym armjom napredce sformowane bandy
pospolitego ruszenia, w ktérych nauke i doswiadczenie
zastepowata namietnos¢ zapatu patrjotycznego. Idee na-
rodu, jako uzbrojonej catosci, od Francuzéw w lot po-
chwycili Prusacy. Gneisenau i Scharnhorst byli rzeczywi-
stymi tworcami powszechnej stuzby wojskowej; system
militarny, brutalny i najkosztowniejszy, jaki sie da po-
mysle¢, stat sie podstawg potegi Prus i silg rzeczy przy-
ja¢ go musiaty inne panstwa. Odtad mysl o wojnie, wojnie
absolutnej zagarnia wszystkie dziedziny .zycia, wszystko
przenika, wszadzie sie przeciska, przed ta Swiatowfadng
panig kapitulujg wszystkie potegi duchowe i fizyczne.

Znakomity teoretyk wojskowy. Prusak, jen. Clause-
witz, uzyl pierwszy, czy jeden z pierwszych, wyrazu abso-
lutny w zastosowaniu do wojny, aby tem zaznaczyé, ze
jej celem jest i by¢ musi nie czesciowe, lecz zupeine,
absolutne obezwladnienie i zmiazdzenie przeciwnika. Przed-

9 w ,Les principes de la guerre”.
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miotowi temu poswiecit G. Batault calg rozprawe.Nad
catem zyciem spotecznem — czytamy .tam — nad wszyst-
kiemi jego objawami dominuje wojna, jako objaw najdo-
nioslejszy i najtragiczniejszy. Wojna modeluje panstwa
i spoteczeristwa wedtug obrazu i podobienstwa swojego,
ona im narzuca formy swojej ewolucji, prawa swojego
postepu. Gdy wybucha — wszystkich ogarnia przerazenie,
jak gdyby sie stato co$ nietylko strasznego, ale i nad-
zwyczajnego, niespodzianego; przerazenie jest zrozumiate
i stuszne, lecz dziwi¢ sie ludzie nie majg powodu; wojna
nie jest plaga przejsciowa, nie jest przypadkiem, ale jest
prawem, Kierujgcem ewolucjg spoteczeristw ludzkich. Daw-
niej, gdy losy panstw i narodéw lezaty w reku monar-
chéw, wojne prowadzity tylko wojska; od czasu zwyciestwa
idei demokratycznej wojuja narody; pod bron powotywani
sg wszyscy z wyjgtkiem starcOw, kalek, kobiet i dzieci.
W roku za$ 1920 juz dzieci bronity Warszawy. Widzielismy
rowniez oddziaty kobiece — i w wojnie przysziej nieza-
wodnie nastgpi ujeta w Sciste przepisy mobilizacja kobiet
do petnienia funkcyj pomocniczych. Wojskowo$¢ zatacza
coraz szersze kregi, metody wojny stajg sie coraz srozsze
i okrutniejsze, pod tym wzgledem niema zadnego cofania
sie, przeciwnie, ciagly postep, ale postep, ktéry sie doko-
nywa w kierunku odwrotnym do aspiracyj ludzkich.

Ten za$ postep w militaryzowaniu ludzkosci wymaga
jak najdalej idacej centralizacji w panstwie. Rozwojowi
centralizmu panstwowego, czyli, jak si¢ dziS mowi, eta-
tyzmu sprzyjaty i sprzyjaja zarowno demokratyzm epoki
naszej, jak i jej industijalizm. Etatyzm to okup za urze-
czywistnienie powszechnej, demokratycznej, wszystko ni-
welujgcej rownosci, rodzacej obawe, ze kto§ rozumny i silny
moze sie wybi¢ ponad poziom: suwerenne masy instyn-
ktowo daza do rozciggniecia najscislejszej kontroli nad
wszystkiemi dziedzinami zycia i w tym celu Zzadaja sku-
pienia catej wladzy w reku rzadu, ktory one stwarzajs,
rzadu zas takiego hastem i celem — dogodzenie ich ape-
tytom.

Z drugiej strony postep w kierunku industrjalizacji
zrobit to, ze produkcja ogromnie przerasta - zapotrzebowa-
nie. Panstwo zmuszone bedac wskutek tego ratowaé swoj
przemyst, tworzy taryfy celne, dopomaga w szukaniu ryn-

_ ¥ ,La guerre absolue. Essai d'une phitosophie de I'histoire”.
(Paris, 1919;.
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kéw zbytu, w koncu przystepuje do anektowania nieza-
jetych jeszcze obszaréw w innych czesSciach $wiata. Rle
to ostatnie prowadzi za sobg koniecznos¢ zbrojen — i wielki
przemyst z wytwdrcami przedmiotéw wojennych na czele
staje sie stronnikiem, podporg militaryzmu.

Stowem, rosnacy industrjalizm, komercjalizm, etatyzm
daja w wyniku powszechng militaryzacje Swiata, czyli po-
k6] zbrojny, R czemze jest pokéj taki, jesli nie wojng
ukryta, a nieustannie grozaca wybuchem wojny jawne;.
Ma ziemi jest coraz ciasniej, przeciwienstwa interesow
miedzy naJodami stajg sie z tego powodu coraz znacz-
niejsze, nienawisci narodowe i rasowe coraz gwattowniej-
sze—i w nagromadzanym przez militaryzm materjale
palnym kazda iskierka wywota¢ moze kazdej chwili strasz-
liwy, niszczacy pozar.

W powojennym chaosie ,dostrzedz mozna, —po-
wiedziat G. Batault, — chyba tylko jedno: oszalalg ludzkosé,
zaslepiona w namietnosciach swoich, ol$niong marzeniami,
bioragcg ostatni blysk gasngcego dnia za S$wit przysztosci
i, w upojeniu piesnig 0 powszechnem szczesciu, po poto-
kach krwi, ktéra ja obryzguje, ciagngca ku przepasciom
nocy“... ,Widowisko to w sercu mysliciela, ktéry prze-
stat wierzy¢ w madros¢ thumow, w postep i w przyszty
wiek zioty, budzi uczucie dolegliwego smutku i nieskon-
czonej litosci dla ludzi“.

Wiec rozpacz, zrezygnowana rozpacz, jako logiczny
whniosek, jako jedyne ujscie dla rozmyslan nad powojen-
nym stanem $wiata. Czyzbysmy mieli p6js¢ za wspoditczes-
nym myslicielem wioskim altramonto di tiitte le vane
illusioni, di tutti gVinutili sogni di potenza e di felicitd
i razem z nim uznaé, ze jedynym rozumnym celem
zycia jest tego zycia negacja?*) Ale to pesymizm, to

Smier¢c — powiedza nam — to wpuszczanie trucizny
w organizm narodu, ktory dopiero co odzyskat nie-
podlegtos¢... Mie wolno — odpowiemy na to — czio-

wiekowi bac sie prawdy, chrzescijaninowi za$ nie wolno
zapomina¢, ze ,Swiat w ztem lezy“ i ze przeto wojowanie
z tern zlem stanowi istote powinnosci naszej. Megacja
zas zycia, czyli, przektadajac to na jezyk Schopenhauera,
wyrzeczenie sie woli zycia jest w tresci swojej walkg
z owym pierwszym zasadniczym instynktem, ktérego po-

*) Silvio Pagani: ,J1 mondo come volonta di vita e come
volonta d’antivita* (Lugano 1920).
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wszechnym objawem jest walka o byt wraz z wynikaja-
cym stad imperatywem niszczenia przeciwnika, niszczenia
wszystkiego, co w poprzek mojemu egoistycznemu intere-
sowi staje.

Imperatywowi temu ulegta ludzko$¢. Narody euro-
pejskie ruchliwe, bujne, pelne twodrczej energji staty sig
panami $wiata i straszny imperatyw do wysokosci naczel-
nej zasady zycia podniosty. Dzwignig psychiczng ich czyn-
nosci byla zadza zlota i potegi, podstawg duchowa — pra-
wo mocniejszego, ktére, jak nas uczono, jest prawem
rozumnem, tworcg cywilizacji. Stad owa bestialita raziona-
le — najgorsza forma bestjalizmu— zaréwno w filozofjach
rewolucyjnych, wzywajgcych do walk klasowych, jak w fi-
lozofjach imperjalistycznych, gtoszacych walki narodow;
stad bestjalizm praktyczny, w ktdbrym pograzyta nas whj-
na i z ktérego nie widzimy wyjscia.

Jedno jest jasne— to, ze przed poczatkiem historji
rodzaj ludzki padt ofiarg tajemniczej katastrofy, ktérg Kosciot
grzechem pierworodnym nazywa, —i ze w grzechu tym
lezy. Ale obok przyrodzonego instynktu zycia, ktory jest
afirmacja mojego ja przeciw wszystkim innym jazniom
i w grzechu pierworodnym zatwierdza cztowieka, istnieje
drugi instynkt, metafizyczny, religijny, ktory filozofowie
pesymisci gtosem rozumu nazywaja, instynkt, nakazujacy
walke z grzechem, z bezrozumem, ze wszystkiemi ciem-
nemi mocami w sobie samym i w Swiecie. Nieliczni sg ci,
ktérzy zdolni sg za gtosem instynktu tego pdjs¢, ale oni
sg ,Solg ziemi“, bez wzgledu na to, czy zdotajg toczaca
sie w przepas¢ Europe wraz z jej cywilizacjg uratowac,
i nie jest to zatruwaniem narodu chcie¢, azeby w nim
byto jaknajwiecej do owego szczuptego grona nalezacych.

312









Przedrukowujac szkice niniejsze, pisane przewaznie
wczasie wojny i nie dtugo po niej, nie jeden raz zapyty-
watem siebie, czy warto ponownie je ogtasza¢, czy nie sg
one juz anachronizmem. Politycznie, stoje dzi§ na tern
samem miejscu, na ktérem statem w sierpniu 1920 roku,
w owych dniach apogeum potegi Sowietéw, gdy hordy
czerwone pedzity na Warszawe, gdy sie zdawato, ze juz
bije ostatnia godzina Polski i ze bliska jest chwila,
w ktérej runie pod ciosami bolszewictwa stary gmach cy-
wilizacji europejskiej. Jak wdweczas, tak teraz widze w bol-
szewictwie niebezpieczenstwo straszne, grozace Europie
cofnieciem jej wstecz o caly szereg wiekow, powrotem do
barbarzynstwa. Niestety, z uczuciem bolu stwierdzam, ze
ci, co wtedy zgodni byli ze mng, daleko odemnie odeszli,
przyjawszy, jako podstawe politycznej konsolidacji Pol-
ski, zwkaszcza w jej stosunku do Rosji, owo dzieto zbrod-
niczej lekkomys$lnosci, ktére traktatem Ryskim nazywaja.
Stoje wobec nich, jako zacofaniec, maroder przesziosci,
cztowiek bez jutra, nad ktorym zwyciesko przeszedt prad
zycia.

Po zwycieskiem w r. 1920 odparciu najazdu my,
zwyciescy, zawarliSmy z pokonanym wrogiem pokoj, o ja-
kim dotychczas nie styszano w historji. Stanelisrhy przed
nim, jako strona pobita, unizenie o zmitowanie zebrzaca.
Komisarze bolszewiccy, w stusznem prze$wiadczeniu, ze
Polska zazada przesuniecia granic swoich ai po Berezyne
i Dniepr, nakazali ewakuowanie catego ruchomego majatku
z calego obszaru Orszy i Smolenska, my za$, ku ich
zdumieniu, zamiast zatrzymac przy sot?ie zagarniete przez
nas i do nas garnace sie obszary, oddaliSmy im na past-
we i Smier¢ te nawet, ktore przed najazdem w reku na-
szym byly: Minszczyzne, cze$¢ Wolynia, Podole! Przeszlis-
my przez nowe Targowice, tern sie od tamtej rdzniaca,
ze role skonfederowanych i spiskujacych przeciw parstwu
przyjeli ci, co na czele panstwa stali. Czyz mamy sie
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dziwié, ze republika sowiecka ma nas w pogardzie, ze
zobowigzan nie speinia, ze powrotowi zakladnikéw i re-
patrjantow przeszkadza, ze jej patrole nieustannie sie
wdzierajg w granice nasze, uprowadzajac obywateli na-
szych. A my na to wszystko odpowiadamy grzecznemi
notami i traktujemy Sowiety, jako zaprzyjaznione mo-
carstwo !

Bolszewizm—wecigz stysze z ust politykow — przestat
by¢ groznym; przywodcy jego pograzyli Rosje w chaosie
i nedzy, z ktorej wyjscia niema; poznawszy swoj biad,
robig ?wrot na prawo, ale bez skutku; im diuzej stan ten
potrwa, tern lepiej dla nas; Rosja odrodzona, carska, czy
konstytucyjna, bylaby stokro¢ dla nas niebezpieczniejsza.

Przeciw rozumowaniom tym pfotestuje cata moca
sumienia. Swiadczg,one o0 opadnieciu poziomu moralnego,
0 tern, ze u nas, —lJi nietylko u nas, na calym Swiecie —
~trzeba budzi¢ do zycia —stowa Leona Koztowskiego*) —
dusze martwe, ktérych juz Zzadne cierpienie nie wzrusza
1zadna ohyda nie odstrasza, budzi¢ trzeba sumienie ludz-
kosSci, ktére obojetnie patrzy na rzeczy najstraszniejsze”
Merezkowski ogtosit w r. z. list zbiorowy matek rosyjskich,
btagajacych o ratunek dla dzieci: ,Swiecie Bozy! Zabierz
dzieci nasze! Wyzwdl je z rgk katéw i odstepcéw Boga!
Zlitujcie sie¢ nad niemi, nie znajgcemi ani jednej radosci
z tych, jakie ma dziecko ostatniego nedzarza w innych
krajach L. ,,0 nas nie mySicie. Dla nas niema ratunku.
Juz nie marzymy o tern, aby sie wyrwac stad. Ale szcze-
Sliwe bedziemy szczesciem matek, ktore"wiedza, ze ich
dzieciom dobrze jest. My syte bedziemy chlebem kazdym,
ktory mysla ujrzymy w rekach dzieci naszych; my sie
ogrzejemy, widzac, ze' im jest ciepto. 1 nawet S$mier¢ ra-
doscig bedzie dla nas, bo wierzymy, ze dusze nasze beda
widzialy, jak rosng one na ludzi uczciwych i kochajacych
ojczyzne swojg“... ,Wam, ludzie $wiata catego, przekazu-
jemy nasze ostatni i jedyne blaganie: przyjdzcie po dzieci
nasze!“... ,Dzieci szczesliwe, dzieci szczeSliwych krajow,-
proscie i wy o dzieci nasze!* — ,Takiej meki — pisat
z tego powodu Merezkowski — jeszcze od poczatku Swiata
nie bylo, takich stow jeszcze nigdy nie mowiono. Przyszly
historyk —jezeli wogole czasy dzisiejsze bedg miaty hi-
storje swoja, jezeli nie skonczyta sie juz historja Swiata—

Por. ,Sw. Gwalbert i Sowiety* w 3'yg. Polskim Ne 20 1922,
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wskaze na ten list, jako na dokument jedyny, jako na
najstraszniejsze z naszych strasznych czasow"...

Rosja, jest naszym wrogiem historycznym. O emi-
gracji rosyjskiej w jej znacznej wiekszosci, wiemy Ze ni-
czego sie nie nauczyta i niczego nie zapomniata. Prze-”
niesione do Belgradu ,Noivoje Wremia" nauczato nas
niedawno z cyniczng, ale rozbrajajgca w naiwnosci swojej
otwartoscig, jak powinnismy byli postgpi¢: nalezato nam
prowadzi¢ wojne z Sowietami az do ostatecznego ich
zmiazdzenia, a potem zwréci¢ Rosji te wszystkie ziemie,
ktéreby uznata za swoje. W, nagrode za to zawarowataby
nam po wieczne czasy nietykalnos¢ tych $cisle etnogra-
ficznych granic, w ktérychby sie zamkneto nasze mikro-
skopijne panstewkor}. Ale gdzie sg te granice? Wszak
pamietamy, jak przed wojng nam dowodzono, Ze od-
wiecznie rosyjskim jest Lublin, rosyjskim—Sandomierz, ro-
syjska — Galicja i Matopolska az po sam Krakow! Ale
czyzby ten tak charakterystyczny dla Rosji absolutny
amoralizm polityczny, idacy w parze z przejeciem sie
zagadnieniami moralnemi i szukaniem namietnem abso-
lutnej prawdy moralnej, miatby nas uprawnia¢ do odpta-
cania tern samem? Nigdy. Wszelkie rozrachunki politycz-
ne ustgpi¢ powinny wobec strasznego, niestychanego
w historji faktu wymierania catego wielkiego narodu
w mekach glodowej smierci — narodu, ktéry Swieci w dzie-
jach ducha nieSmiertelnemi imionami Puszkina, Lermon-
towa, Gogola, Hercena, Lew Totstoja, Wihodz. Sotowjewa
i tylu, tylu innych, ale demoralizowany przez wiadcow
swoich i do ostatecznosci wycienczony wojng wpadt
wskutek tragicznego zbiegu okolicznosci w rece zgrai
zbrodniarzy przewaznie obcych jerfu wiarg i rasg i, po-
mimo rozpaczliwych préb, o wiasnych sitach juz sie nie
wydostanie. Niech wiec polityka ustgpi tu miejsca gtoso-
W sumienia, sumienie za$ nakazuje poda¢ reke ginace-
mu i podnies¢ go z toza tortur, na ktérem lezy rozciggniety
przez oprawcow swoich.

Glos za$ sumienia jest tu glosem rozumu. Rozkla-
dajacy sie bowiem bolszewizm réwnie groznym jest dzis$, jak
w owych dniach apogeum swojego, gdy Warszawa miata lada
chwile sta¢ sie jego zdobycza. Rozkazuje nadal wszystkim wy-
wrotowym potegom Europy i z upartg energjg przygotowuje
wybuch powszechnego pozaru, bo ,nie wyratujemy gtow

*) Por. artykut z dn, 23 maja 1922 roku.
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naszych — moéwit Trocki (14 kw. 1918 roku)—jesli rewo-
lucja rosyjska nie zamieni sie w rewolucje wszechs$wia-
towg“. 1 mysl ta, postulat ten przewija sie odtad nitkg
czerwona przez oswiadczenia i mowy wszystkich ich przy-
waddzcOw. Trzecia Miedzynarodéwka komunistyczna niczem
innem nie jest, jak ekspozytura rzadu sowieckiego, orga-
nem oddziatywania jego na caly kontynent. ,Prawdziwy-
mi jej wodzami sg i muszg by¢— powiedziat komunista
norweski Fries —wodzowie zwycieskiej sowieckiej Rosji*.
| zgodnie z tern, wedtug statutu owej Trzeciej Miedzyna-
rodéwki, naczelne stanowisko w jej komitecie wykonaw-
czym nalezy do partji komunistycznej ,tego kraju, w kto-
rym komitet rezyduje“. Ze za$ rezyduje w Rosji, wiec
delegaci- rosyjscy nim Kkieruja, nadajgc mu jego terrory-
styczny charakter. ,Trzecia Miedzynarodowka jest organi-
zacjg bojowa“ — tak jej zadanie okreslat Rozenfeld-
Kamieniew. ,A zatem — twierdzit Apfelbaum-Zinowjew
w mowie wygtoszonej w Halle w 1920 roku — nie moze
ona sie wyrzec systemu terroru; terror jest koniecznoscia,
bez terroru niczego sie nie osiggnie“ ). Kazde wrzenie
czy to u nas, czy w Europie, strejk kazdy, kazdy bunt
w wojsku, rozmaite, a nieraz w pozorach swoich niezgod-
ne ze sobg objawy niezadowolenia mas— wszystko to
dzieje sie wedtug planu starannie opracowanego i usta-
lonego w r. 1918 Propaganda bolszewicka objeta, pod-
tug sprawozdania M miedzynarodowki z 1921 roku, 49
panstv/, nie liczac w tern Rosji; prowadzong jest z pedan-
tycznem obmys$leniem kazdego szczeg6tu; naprz. Anglja
podzielong zostata na 26 sekcyj z 79 organizacjami lokal-
nemi, ktére obstugiwane sa przez 172 agentéw pierwszej
kategorji, 450-tu—drugiej i 617-tu — trzeciej. Wszyscy
sg sowicie optacani. Kazde panstwo ma swojg prase co-
dzienng i perjodyczng, same Czechy posiadajg 56 pism,
po nich idzie Francja (51 pism).**) Nie poprzestajac na
rozbudzaniu najnizszych apetytéw i wywolywaniu rozru-
chéw, akcja bolszewicka godzi w same podstawy spote-
czenstw, namietnie sie rzuca na religje, podkopuje sie
pod uczucie patrjotyczne, wszedzie natomiast podsycajac
szowinizmy nacjonalistyczne, wszedzie niszczac w ten spo-
s6b z szatanskg przebiegtoScia moralne pierwiastki oporu.
W r. 1921 koto trzech milionéw uswiadomionych komu-
nistow tworzytlo kadry ,rewolucyjnej armji proletarjatu”.

*) Por. ,Komintern a Sownarkom“.Czas, Nr. 180, 1922, **) ib.
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idacej na zniszczenie Swiata*). Stowem eksperyment
rosyjski juz ,zamienit ogromng czes¢ ciata Europy w gni-
jacy wrzod .. **)

Ten wrzdd zjada Polske, znajdujgc szczegdlnie podat-
ny grunt w narodzie réwnie wrazliwym, jak niekrytycznym.
Wszyscy wiemy o Dzierzynskich, Marchlewskich, Cichoc-
kich, o licznym Polakéw udziale w krwawych orgjach
bolszewickich. Styszac o nich, niejeden z nas spotyka
imiona ludzi, ktérych znat, jako ludzi przyzwoitych, i nie
posadzat, azeby sta¢ sie mogli stugusami katéw i opraw-
cow. A u nas? Pod kierunkiem posta ,suwerennego“
Sejmu, Dabala, prowadzong byla na rzecz Sowietéw akcja
szpiegowska, w ktérej przewaznie brata udziat miodfiez.
Najbole$niejszem za$ w tern nie to bylo, ze miodziez
przejmowata sie hastami bolszewickiemi, ale ze sie oka-
zata tak moralnie tepg i zwyrodniala, iz za pienigdze szia
przeciw ojczyznie i stuzyla jej wrogom®).

Tylko solidarne dziatanie narodéw i panstw Europy
mogtoby ja nad skrajem przepasci uratowa¢ przed pedza-
cg od Rosji nawalg najdzikszych i najpodlejszych poza-
dliwosci i, namietnosci. Rle czy mozna tu uwierzy¢ w soli-
darno$¢ i moéwi¢ o niej, gdy w ciggu catego stulecia
filozofowie, prawnicy, publicysci zgodnie, za nielicznemi
wyjatkami kilku idealistéw bez wptywu, pracowali nad
usmierceniem idei wszechludzkiej chrzescijanskiej jednosci
i zastgpieniem jej hastami egoizmoéw narodowych!

Wyobrazmy sobie Australczyka, ktory w Europie
nigdy nie byl jej stosunkéw politycznych nie badat, ale
zna jg z dziet jej poetéw i myslicieli 1 przez pryzmat ich
natchnienn wielkich i szlachetnych na nig patrzy. | oto
méwia mu o zagtadzie, grozacej jej od barbarzynstwa
zewnetrznego i wspotdziatajagcych z nim wrogow wewnetrz-
nych. Zapytany o zdanie i rade, jedno tylko moégtby po-
wiedzie¢, — ze wspdlnemi sitami Europa broni¢ sie musi
i ze obowigzek ten spada w pierwszym rzedzie na tych,
CO na pierwsze ciosy sg harazeni: na Niemcy, Polske,
Wegry, Rumunje. Jakiezby jego ogarneto zdumienie, gdyby
sie dowiedzial, ze mysl ta jest absolutnie niewykonalng,
bo po czteroletnim krwawym szale wojny szal ten solen-
nie usankcjonowanym zostat w Wersalu podziatem naro-

*) ib. **) csor. Fr. Potocki: ,Dekadencja Europy“ Czas,
Nr. i09, 1922.

"**) Por. lza Moszczenska ,Komunizm wsréd miodziezy" w Ty-
godniu Polskim, 32, 1922.
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déw na czyste i nieczyste. Wigc narodem nieczystym az
do pazdziernika 1922 rokti byly Wagry, bo walczy¢ mu-
siaty po stronie panstw centralnych. Ukarano je, zabrano
im ich ziem i na strazy upokorzonego i spetanego
ztoczyncy postawiono Czechy, Jugostawjg i Rumunja. Pol-
ska taskawie zaliczono do narodow czystych i w dbatosci
0 jej zdrowie, chronigc od obcowania z zapowietrzonym,
nie dopuszczono jej do wspolnej granicy z Wagrami, na-
czelnikowi za$ panstwa Polskiego, 'ktory sig urodzit i wy-
chowat w uciskanej i rusyfikowanej ojczyznie Kosciuszki
1 Mickiewicza, kazano jechaé¢ do Bukaresztu i tam w uro-
czystej mowie zyczy¢é Rumunskiemu krélowi powodzenia
w uciskaniu i rumunizowaniu ,zjednoczonej z macierzg"
ojczyzny Petdfiego i Jokaya....

Ale wéréd narodéw nieczystych tym, ktdry najbardziej
zawinit, sa oczywiscie Niemcy— i oni to przedewszystkiem
powinni byé traktowani z bezwzgledng surowoscig, nalezy
ich raz na zawsze obezwiladni¢; tego z obawy przed przysz-
tym odwetem zada Francja — i jak przed wojng, tak te-
raz Europa stoi pod znakiem francusko - niemieckiego
antagonizmu. Wiec w interesie Francji lezy sttumienie
w zarodku samej mozliwosci jakiegobadz porozumienia
miedzy Niemcami a Polskg, wzajemne antypatje obu
narodow rézpalono do biatosci, az w koncu wytworzyjt sig
taki stan umystéw, ze ze szpalt powaznego i skadinad
umiarkowanego pisma ,Preussiche Jahrblicher™ rzuconem
zostato hasto delenda est Polonia, jako naczelne przyka-
zanie niemieckiej polityki narodowe;j.

Azeby za$ przykazanie to spetlnionem *by¢ mogto,
Niemcy idg w objecia sowieckiej Rosji i wbrew rzeczywi-
stej woli swojej, wbrew instynktowi narodu, w ktérym
zmyst tadu jest tak silnie rozwiniety, zawartym zostat
traktat w Rapallo. Chc”c sie zabezpieczy¢ przeciw lidze
narodéw ,czystych“, nie zawahaty sie Niemcy, innego
Srodka nie widzac, wpusci¢é w swoje wnetrze zarodek
bolszewickiej zgnilizny. Tern samem Francja znalazta sie
w sprzecznosci z wihasnemi zamierzeniami: chciata miec
w Polsce swoj wschodni przeciw Niemcom posterunek,
tymczasem w nastepstwie jej polityki, prowadzonej u nas
z zapatem godnym lepszej sprawy, przez p.p. Skirmunta
i Piltza, Polska scisnieta jest i zamknietg w obreczy, z kto-
rej wyjscia niema.

Niemcy sg narodem filozoféw, kazdy swoj krok po-
trzebujg filozoficznie uzasadni¢—i oto w sprawie przymierza
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z Rosjg juz sig zadania tego podjgt jeden z profesorow
filozofji, Max Wundt. Po Kkatastrofie 1806 roku — dowo-
dzi on*)—odrodzenie Niemiec przyszto ze wschodu, dzieki
zblizeniu sie do Rosji, to samo sta¢ sie musi teraz. Na
wschodzie — przyszto$¢ Niemiec. Upojone ponetnemi per-
spektywami dalekiej, zamorskiej polityki kolonjafnej, Niem-
cy za mato sie troszczyly o mocny grunt pod sobag na
ladzie; niechze teraz zrozumiejg, ze na wschodzie, w Rosji
szuka¢ nalezy mocnej kontynentalnej podstawy dla catego
ich bytu, Slepym by¢ trzeba, aby tego nie widzie¢, ze losy
Rosji i Niemiec sg nierozerwalnie i na zawsze ze sobg
spojone. Niemcy sg gtowg na ogromnem ciele wschodu,
jego mozgiem; In Deutschland liegt flir immer das Ge-
nirn der ostlichen Welt.

1to nawiazanie i wzmocnienie na zgube naszg sta-
rych weztdow z Rosjg doszto do skutku w chwili, gdy wezly
owe zdawaly sie starganemi i rozluznionemi po wojnie,
gdy przeSwiadczenie o grozie wszechniszczacégo imperja-
lizmu Moskwy wchodzito w S$wiadomos$¢ ogotu nie-
mieckiego. Jeden z najpotezniejszych umystéw w Niem-
czech, niedawno zmarlty ekonomista i filozof Max Weber
pocieszat siebie w strasznych dla patrjotyzmu niemiec-
kiego listopadowych dniach 1918 roku tern, ze jednak
Niemcy zlamaly Rosje i nikt im tej chwaly nie odbierze.
~Skonczyto sie panowanie nasze — pisat w liscie prywat-
nym**) — przyszedt czas na hegemonje Ameryki; jest ona
nieunikniong tak, jak nig byla $wiatowa hegemonja Rzymu
po wojnach Ponickich. Sie ist hochst unerfreulich... ale
miejmy nadzieje, ze Ameryka dzieli¢ wszechwladzy swej
nie bedzie z Rosjg i to (tj. niedopuszczenie Rosji do
stanowiska dominujacego) powinno by¢ celem naszej
przysziej polityki, bo niebezpieczenstwo rosyjskie usunie-
tem jest tylko nateraz, nie na zawsze“***). Podobniez prof.
Hans Delbriick, polemizujagc Z' pogladem adm. Tirpitza,
ze jeszcze w czasie wojny mozna bylo i nalezalo szukac
porozumienia z Rosjag, kosztem odpowiednich ofiar, wygta-
szal, iz twierdzenia podobne $wiadcza o zupetnej niezna-
jomosci aspiracyj rosyjskich, rosyjskiego panslawizmu
i neoslawizmu. Zadowoli¢ byle czem zartocznos¢ rosyjska

*) ,Yom Geist unserer Zeit* (Minchen, 1920). — Stowa autora
przytaczam w skrdéceuiu.

m®) Gesammelte politische Schriften®.

***) Die Russische Gefahr ist nur fir jetzt, nicht fir immer-
beschworen.
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nie bylo pobobienstwa. Cigoda z Rosjg pociggataby za
sobg opuszczenie Austro - Wegier, uznanie panowania
rosyjskiego nad Polska, nad Stowianszczyzng, nad calym
wschodem Batkanskim, wraz z Bosforem, Dardanelami,
Mala Azjg nawet. Czyz moglty Niemcy na te droge wejsc?*).
Ze wszystkich kwestyj przez wojne podniesionych, kwestja
polska przedstawiata, zdaniem tego pisarza, najwieksza
trudnos¢, ale wsrod rozmaitych sposobOw jej rozwigzania
austro-polski byt najmniej dla panstwa niemieckiego nie-
bezpiecznym, przy tern daleko patrzaca polityka powinna
byta iaknajdalej pchngé¢ Polske ku wschodowi, aby ja w tym
kierunku utwierdzi¢.**)

Stato sie inaczej. Konsekwencje traktatu Wersalskiego
sprawity to, ze dzi$ ,jak glowa i tutdéw, tak Niemcy i Rosja
nalezg do siebie; wer sie trennt, totet beide“.***)

| pewne siebie, dzieki sile, ktbrg mu pomoc niemie-
cka przyniosta, botszewictwo rosyjskie dumnie wkroczyto
do Genui, zaproszone przez Europe do ,braterskiej wspoét-
pracy“ w sprawie odbudowy zycia gospodarczego. Wiec takze
i moze gtbwnie — wsprawie odbudowy wyniszczonej, wygto-
dzonej, nieszesliwej Rosyi. Ale nie zaproszono dla dogodzenia
Sowietom przedstawicieli narodéw przez bolszewikéw poko-
nanych i pod jarzmem ich jeczacych, jak Gruzja i Armenja.
Nie widzielisSmy réwniez przedstawicieli Rosji. Wprawdzie
byt tam Rosjanin czystej krwi, Jerzy Cziczerin, szlachcic,
rodzony bratanek jednego z najgtebszych i najdostojniej-
szych myslicieli rosyjskich, §. p. Borysa Cziczerina, ale byt
i zasiadat przy stole obrad nie w roli delegata narodu
swojego, lecz jako agent miedzynarodowej spotki zbrod-
niarzy, mordercOw i oszustow, ktora zawtadneta Rosja.
Znatem go przed laty. Wszechstronnie wyksztatcony, z umy-
stem rozleglym, réwnie sie interesujacym zagadnieniami
polityki, jak filozofji, a wrazliwym na piekno artystyczne,
on pierwszy z Rosjan, — a moze i jedyny — odczut czar
tak obcej duchowi rosyjskiemu poezji Stowackiego. Odczut
w ustepach, Kktoére przytoczone byly w  rosyjskim
przektadzie ksigzki mojej ,Mesjanisci i Stowianofile”.

*) Por. SK, 3)elhriick: »Ludendorff, Tirpitz. Falkenhayn“ (Ber-
lin 1920). Ten sam poglad zarysowat sie juz w ksigzce tegoz autora
sKrieg und Politik* (1918).

**) Eine sehr weitsichtige Politik hatte sogar soweit gehen
kénnen, den Polen nach Osten mdglichst viel einzuraiimen, um
sie ganz und gar in dieser Richtung fest zulegen {Op cit. s 12)

***) Stowa prof. Maxa Wundta op: cit: por. S: 93.
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Pod wrazeniem ich zapragnat po polsku sie nauczyé: ,Jest
to cudowne az do szalenstwa (eto do bezumja czudno) —
pisat wkrotce potem do mnie o Stowackim i Krasinskim—
ten olbrzymi Schwung, to upojenie nieskoiKzonoscia,
melancholja, ten rozmach fantazji, ten blask i ta wspa-
niato$¢ barw! Podziwiasz pan Shelleya, alez Shelley w poréw-
naniu z nimi to suchy pedant, jak zreszta wszyscy esteci
angielscy“... Poezja polska nauczyla go sympatycznie
sprawe polsKg rozumie¢. Z radoscig donosit mi o wydru-
kowaniu w Berlinie obu broszur swego stryja? o kwestji
polskiej i o Rosji w przededniu XX wieku. W obu tych
szlachetnych protestach idealizmu rosyjskiego przeciw poli-
tyce Owczesnej upatrywat zapowiedz zwrotu w zyciu poli-
tycznem rosyjskiem i bliskie zwyciestwo inteligencji, gdy
za$ ,inteligencja — dowodzit w liscie z konca 1900 r. —
dojdzie do wplywu na polityke, to poziomag praktycznosé
zastapi ona wielkodusznoscia 1 tern wykaze, ze jest rzeczy-
wiscie praktyczng: wszak sita moralna musi w koncu
wzigs¢ gore nad potegami materjalnemi i cisi—powiedziano
w Ewangelji — odziedziczg ziemie“, — Wybuchneta wojna
z Japonja: ,gdy sie dowiedziatem — pisat pod pierwszem
wrazeniem — 0 pierwszym nocnym ataku z dnia 27 stycz-
nia, zdato mi sie, ze torpedowce Japonskie przeszyly ciato
moje“... ,Dusza moja taczy sie z dusza mojego ukocha-
nego ludu rosyjskiego w przesztosci, terazniejszosci i przy-
sztosci, a .heroizm zoknierza rosyjskiego w Sewastopolu,
na Szypce, albo w Port Arturze odbija sie w mojem sercu®, ..
tern bardziej, ze ,.potozenie nasze — skarzyt sie w innym
liscie — jest straszne, straszne, nieprzyjaciel zewnetrzny
uderzyt na nas, a nieprzyjaciel wewnetrzny *) nas gnebi:
Rosja stanie sie pustynig, a lud rosyjski wyginie“. (La
Russie deviendra un desert, le peuple russe wird ausster-
ben miussen).

Mie przeczuwal, to piszac, ze ta straszna prze-
powiednia sie speini i ze speinienie jej bedzie w znacz-
nej mierze jego wiasnem dzietem. Czy wiec sprzeniewierzyt
sie ideatom swoim, pamieci swego stryja? Oczywiscie tak,
ale tego czlowiek ten nie czuje, sumienie go nie gry-
zie. Widzimy w nim typowy okaz prostolinijnosci myslenia
rosyjskiego, stanowigcej nieszczescie narodu tego, grunt,
na ktérym idee wywrotowe powstaja i szerzg sie Opozy-
cyjno$¢ w stosunku do rzadu zwrécita go w strone rewoluciji:

*) T. j. 6wczesny system Plewe’go.
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zrazu, w czasie wojny Japonskiej, toczyta sie w nim watka
miedzy uczuciem patrjotyzmu panstwowego, a nienawiscig
do rzadu, w ktérym winowajce wszystkiego zlego upatry-
wat. To drugie uczucie zwyciezyto—i znalaziszy sie w gronie
rewolucjonistow, powiedziat sobie: jesli rewolucja, to niech
bedzie catkowitg, nie potowiczng; niech Rosja pustynia sie
stanie, niech umitowany mdj lud rosyjski wyginie z nedzy
i glodu, byleby pozar z Rosji przeniost sie do Europy
i ja objat... 1lzbryzgany krwig meczennikéw, obronhcoéw
tego ludu, ktéry on niby to tak mitowat, stanat Cziczerin
w Genui. O wspdlnictwie jego z katami Rosyi ktéz tam
pamieta¢ chciat, witano go. jako ministra poteznego pan-
stwa, katolicki biskup tracat sie z nim kielichem... Wido-
wisko obrzydliwe... Europa, ktorg stusznie ze sforg
rozjuszonych pséw, gryzacych sie wzajemnie, poréwnywaja,
do reszty utracita w Genui swoj prestige moralny. Cywili-
zacja kapitulowata tam przed barbarzynstwem— tak okre-
8lit Lednicki zwieZle a dobitnie wynik zjazdu. Z tego
nawet nie zdawano sobie tam sprawy, ze rozprawia¢ i szu-
ka¢ pryncypow wspolnych z rzadem, ktéry otwarcie gtosi,
ze celem jego. jest zniszczenie wszystkich ustrojow spotecz-
nych i panstwowych we wszystkich krajach cywilizowanych,
to skazywaé siebie z goéry na porazke i dawaé dostep
propagandzie komunizmu. — Z Genui w chwale i blasku
tryumfatora udat sje Cziczerin do Berlina, a stamtad po
nalezne sobie holdy do Warszawy....

Tej sity, ktorej wymagaja silne przekonania’, nie byto
w Genui i niema jej nigdzie w Europie. Zastapit jg rela-
tywizm jaki$, ktory w istocie swojej nfczem innem nie
jest, jak strachem przed prawda, a prowadzi za sobag Sla-
mazarng wyrozumiato$¢ i pobtazanie wszystkiemu: ,Nie
mamy w sumieniach naszych — trafnie pisat hrabia Fr.

Potocki — ani jednego z tych haset, ktére gtosimy
na zewnatrz, opieramy wszystko na klamstwie, na oszuki-
waniu siebie i drugich, na udawaniu — i skiebieni w jed-

nem -wielkiem oszustwie staczamy sie wszyscy razem
w przepas¢, zjadajagc oszczednosci moralne i materjalne
pozostate nam po dawnych pokoleniach®... ,Europa, jako
Swiatowe praognisko, traci swoj wiekowy monopol $rodo-
wiska, z ktérego wiedza i kultura promieniejg“... ,Juz nie
od Europy do innych, ale od innych do Europy ptynie to,
co porywa i zachwyca, to, co wydaje sie by¢ pieknem
i prawdg, to, co uwaza sie za nowe i oryginalne“...*)

*) Por. ,Dekadencja Europy* Czas 1922, M. 109.
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Nikt trzezwo patrzacy nie zaprzeczy temu, ze wojna
odstonita przed nami rzecz, ktérej sig nie domyslano —
to mianowicie, ze odzyly uczucia, poglady, idee, o ktérych
sgdzono, ze juz od dawna wykorzenione byly z duszy
cztowieka, Wystgpita na jaw dziko$¢, cofajaca w dawne
barbarzynskie czasy: wojowano z obu stron z zacietoscia,
z histerycznym jakim$ szatlem, o jakim od dawna nie
styszano. W grudniu 187C roku, w czasie oblezenia Paryza,
filozof francuski Emil Caro ogtaszat w oblezonej stolicy
artykul, w ktorym zestawiajac idealizm filozofji Kanta z bru-
talnoscig polityki\Bismarcka, skladat hold nieSmiertelnym
dzietom ducha niemieckiego, wraz z nadziejg, ze mysli
w nich ztozone nie zeszly bezpowrotnie z widowni i ze
po wojnie znowu odnajdg sobie miejsce tam, gdzie pow-
staty; wiec starajmy sie juz teraz sie wznie$¢ ponad dzie-
lace nas potoki krwi... *) Gdy w roku 1914 mysli podobne
poczat gtosic Roman Rolland*"”~) ale daleko ogledniej,
z daleko silniejszem podkresleniem okrucienstw niemiec-
kich, opinja publiczna napietnowata go, jako przyjaciela
najezdzcow, a wroga wrfasnego narodu — i w koncu
opusci¢ musiat Paryz, szuka¢ schronienia w Szwajcarji...
-W uczuciach, jakie zywiliSmy, w nieprzebieraniu w $rod-
kach i w bezwzgledno$ci wzgledem przecwnika my,
moderne Menschen — wota prof. Kahrstedt — blizsi by-
liSmy ludziom z epoki wojny 30 letniej, niz dziadom
naszym i ojcom z epoki Napoleona lub Bismarcka”. ***) —
Po wojnie zazadali sprzymierzeni, aby wydano im i pod
ich sad stawiono ces. Wilhelma i jego doradcow. 1 my
takze ,pawie i papugi narodéw”, azeby nie dac sie wyprze-
dzi¢ przez Paryz i Londyn, zazadaliSmy wydania jener.
Beselera, ktéry chyba tern jednem wobec nas zawinit, ze
sprébowat rozwigza¢ zadanie, réwnajgce sie kwadraturze
kota, t. j. pogodzi¢ swodj patrjotyzm pruski z zyczliwem
dla narodu naszego usposobieniem. Chcac w historji co$
przypominajgcego owa psychoze powojenng odnales¢, cofngé
sie trzeba poza wojne 30-letnig, poza wieki $rednie, poza

*) ,Tachons d’elever nos ames & travers ce flot sanglant de
haines et de violences“... ,Gardons, ce que nous pourrons preserver
de cette noble et liberale Sympathie, qui devrait survivre entre les
esprits cultives des deux races, ces deux grandes ouvrieres de la
civilisation moderne, et preparer le jour de leur reconci liation dans
la justice et dans la paix“ (,La morale de la guerre” Rev..d. d. m.
1870 15/XII)

**) W ksigzce ,flu dessus de la melee”.

***) Dr. Ulrich Kahrstedt: ,Fax Americana“ Mulnchen 1920.
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Rzym cesarski, daleko wstecz az do Rssyrji, gdzie, po
zwycieskiej wojnie, wzietego do niewoli kréla pokonanego
narodu prowadzono w Niniwie w uroczystym pochodzie
przed tron monarchy, a ten mu wiasnorecznie wykluwat
oczy

Wobec upadku Europy moralnego i materjalnego
pierwsze miejsce wsrdd mocarstw Swiata zajeta Ameryka.
Jej dzielem jest traktat Wersalski, jako zarzewie nowych wo-

*) Dotyczace wojny dzieta i pamietniki, ktére dotychczas wy-
szly, zgodnie potwierdzaja, ze znaczenie polityczne cesarza Wilhelma
i jego wplyw na bieg zdarzehn znacznie mniejszym by}, niz powszech-
nie sadzono. Trudno nawet poja¢, jak cziowiek z inteligencjg tak
wybitna, z pozorami autokratycznej, oporu nie znoszacej woli mogt
tak dalece ulega¢ swemu najblizszemu otoczeniu, tak niekrytycznie
poddawa¢ sie temu oswietleniu, w jakiem mu sprawy wewnetrzne
I zewnetrzne przedstawiano. ,Cesarza trzymano daleko od prawdy,
i to bylo nieszcze$ciem jego i jego narodu“ — tak pisze B. Hulder-
mann w biografji Alb. Ballin‘a (Berlin, 1922), skreslonej na podstawie
jego notat. Ballih, twodrca i kierownik wielkiej transatlantyckiej linji
~Hamburg—America“, byt jako znawca spraw marynarki i pierwszo-
rzedny finansista, nieraz przez cesarza wzywany do narad. Mysla
przewodnig Ballina bylo niedopusci¢ do zaostrzenia stosunkéw mie-
dzy Niemcami i Angljg Tegoz samego pragnat cesarz. Na margine-
sie tej sprawie poswieconego artykutu z ,Westminster Gazette“ przy
ustepie, wytykajagcym polityce niemieckiej dazenie do hegemonii,
cesarz nadpisat ,unmi tigated Nonsense“, w dopisku do zakonczenia
nazwat to samo ,eine lacherliche Idee", dodajac, ze hegemonja
w Europie $rodkowej wynika z natury rzeczy, bo ,wir sind eben Zen-
traleuropa“ i przez fo z natury rzeczy wszystkie panstwa mniejsze
muszg tam koto Niemiec sie grupowa¢: ,My, Hohenzollernowie —
konczyt—nie stawialiémy nigdy przed sobg tak ambtinych jak panowa-
nie nad Europg, a mglistych celéw. ,Lind wills Gott, werden es nie-
mals“. Zdolny do sadow samodzielnych — moéwi Ballin — ces. Wil-
helm nie jedno posuniecie falszywe w polityce trafnie dostrzegat
i widziat droge do naprawy, ale nie zawsze miat odwage iS¢ przeciw
zdaniu jej odpowiedzialnych kierownikéw, (s 295). Wybuchowi wojny
przeszkodzi¢ nie umiak, byly bliskie jemu sfery, ktére wojny tej
chciaty; zreszta, jak to wynika z wynurzen Witte‘go przed Ballinem
w dn. 24 lipca 1914 roku, wojna juz byta ukartowang przez Sazonowa,
Poincaré i Poleologa (s 303). — Od chwili za$ wybuchu otoczenie
umiato utrzymaé¢ cesarza w najbardziej rézowym optymizmie ().
Wytrwat w nim az do konca. — Na dzien 5 wrzesnia 1918 roku
wezwat Ballina do siebie. Jeszcze sie nie orjentowat w sytuacji,
jeszcze nie zdawat sobie sprawy z niepowodzenia ofensywy (alles
wird dem armen Monarchen so serviert, das er das katostrophale
garnicht merkt). Narada z Ballinem miata by¢ poufng, pomimo to
byt przy niej obecnym szef gabinetu cywilnego, v, Berg; krepowato
to widocznie cesarza, a jednak nie miat energji kaza¢ mu odejsc.
Po audjencji p. v. Berg zarzucat Ballinowi zbytnig otwarto$¢ — man
dirfe den Kaiser nicht zu pessimistisch machen. 1to w przededniu
katastrofyl P. v. Berg nalezat oczywiscie do kliki wszechniemieckiej,
hakatystycznej (alldeutsch).
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jen, przeszkadzajace konsolidacji stosunkéw Europejskich.
W interesie jej wszechswiatowej hegemonji lezy rozdarcie
Europy na wzajemnie nienawidzace sig panstwa, z ktorych
kazde, przy zachowaniu pozornej niepodlegtosci, bytoby
tylko przedmiotem eksploatacji dla poteznej kliki Geldha-
boéw, bedacych rzeczywistymi kierownikami Panamerykan-
skiej polityki.

Nie znaczy to jednak, ze Europa weszta, albo ze juz
wchodzi w epoke, ktorg prof. Kahrstedt mianem Pax
Americana okresSla. Ameryka ma potezng wspdtzawo-
dniczke w Japonji, ku niej zwracajg sie nadzieje budza-
cych sie ludow Azji — i jesteSmy w przededniu wielkich
walk miedzy obu mocarstwami o panowanie nad Pacyfikiem,
nad Swiatem. Ale jest jeszcze kto$ trzeci, kto z tej przy-
sztej walki zysk dla siebie ciggnie — Rosja sowiecka.
Wielu o niej pisato; najbystrzej jej plany i sposoby dziata-
nia ocenit prof. Massonius *) ,By¢ moze — méwi on —
Ze p-0-j-u-t-r-z-e Rosja sowiecka upadnie®, lecz jutro moze
do niej nalezeé. Dzieki Scistej tgcznosci z miedzynarodowa
potega zydowska, przymierzu z Niemcami, umiejetnej
propagandzie i ostrym formom, jakie zaburzenia socjalne
wszedzie przybierajg, ma ona dzi§ szczegdlnie silng po-
zycje ng arenie politycznej. Z niepospolitym zmystem
realnym umieli jej przywddcy znakomicie dla celéw swo-
ich wyzyska¢ nawet trapigce Rosje kleski, ktére sami spo-
wodowali: nedze, gtdd, choroby, rozpacz. Chodzito im
.0 takie rozprzezenie we wszystkich warstwach narodu,
0 uczynienie zycia tak ciezkiem i niezno$nem, ze wyczerpa-
na bezowocng walka, nawpOt sparalizowana i ostupiata
Rosja samaby u stop ich legla i za kawatek chleba, za
jaki taki spokdj i bezpieczeristwo osobiste poddataby sie
im gotowa na wszystko“.**) Ten cel osiggneli w Rosji catko-
wicie, teraz kolej na Europe. Nie dos¢ silni militarnie, jak
to najazd z 1920 roku wykazal, postanowili uderzy¢ w naj-
bardziej drazliwe miejsca, tamigc potege jej w kolonjach,
w Azji i tam ja, zwlaszcza Anglje, zrodet jej dobrobytu
materjalnego pozbawiajac.

Ale tu spotkata sie Sowdepja z Japonjag. Staje pyta-
nie, za kim i za czem pojdzie Azja: za sztandarem komu-
nistycznym czy imperjalizmu japonskiego? W pierwszym
wypadku sprawdzitaby sie obawa, ktorej w roku 1920

*) Por. ,0 Bolszewictwie* (Poznan 3921).
**) ib. por. s. 74 - 5.
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dawat wyraz Rene Pinon, *) ktéra wczesniej jeszcze,
w pierwszych latach biezgcego stulecia, niepokojem przej-
mowata orjentalista francuskiego Carra de Vaux, prze-
widujagcego mozliwos¢ wsigkniecia ludéw Azji w Rosje
i rosyjsko azjatyckiej ofensywy przeciw Europie wymie-
rzonej. W przeciwnym razie, t. j. w razie niepowodzenia
bolszewictwa w Azji, nieznalezienia tam dla siebie, dla
planéw swoich europejskich punktu oparcia, ono rozpad-
nie sie prawdopodobnie w Rosji i przeistoczone przez nie
w pustynie, w wielkg jaka$ Sahare byle panstwo carow
stanie otworem przed Chinami i Japonjg. Japonja wow-
czas w swej walce z Ameryka, z anglo amerykanska rasg
zada jej swoj moze pierwszy, a w kazdym razie nie wielfe
trudu wymagajgcy cios, godzac w Europe wyniszczong
i zjadang przez dwa wrzody: nacjonalistyczny | komu-
nistyczny. Stowem, mamy przed sobg bliska perspektywe
panmongolizmu, nadchodzacej hegemoniji rasy zéttej, ktora
czul, widziat i przepowiedziat mysliciel — prorok, Wiodzi-
mierz Sotowjew.

To sie stanie pojutrze. Co za$ do jutra, to wiemy, ze
wzdtuz catej granicy Polski stoi armja czerwona uzbrojona
znacznie lepiej, niz w roku 1920 **) zorganizowana przez
fachowcow nietytko rosyjskich, ale i niemieckich, réznigca
sie od armij regularnych europejskich tem tylko, ze syste-
matycznie i gorliwie uprawiang w niej jest propaganda
idei komunistycznych. Zotnierze, pochodzac z powotan
roku 1899, 1900, 1901, zaledwo pamietajg dawny, z cza-
séw carskich porzadek, wychowali sie w nowej atmosferze
i propagandzie rzadowej poddajg sie tatwo, tem tatwiej,
ze majg oficerow w znacznej czesci fanatykéw bolszewizmu,
w ktorym ich w szkotach wojskowych ksztatcono. Stabg
strong jest zly stan kolei, brak wagondéw i lokomotyw,
ale sztab*ma to na uwadze, nowe lokomotywy zaméwiono
w Niemczech i w Szwecji i w razie mobilizacji wszystko,
co jest, do celéw wojskowych uzytem bedzie.

W jednej z najswietniejszych ksigzek, jakie o wojnie
bezposrednio po niej napisano, autor jej, ks. Ludwik
Windischgratz z niepospolita przenikliwoscig przewidziat
i przedstawit zagadnienie, ktore ona wysung¢ musiata
i ktére dzi$ juz przed nami w catej grozie staneto. ,Cho¢

*) ,L'offensive de I'Asie”“ (3(ev. d d. m.).

**) L'Rrmee rouge a lheure presente” (L'Est Europeen 1922
Ne 5- 7).
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wojna zniszczyta ekonomicznie Europe“ — pisat on— ,ale
prawdy ekonomiczne i geograficzne stoja na miejscu”
i wptyw ich na polityke — wiasnie z powodu wstrzasnien
i spustoszen, przez ktére przeszedt Swiat— daleko silniej-
szym bedzie teraz, niz kiedykolwiekbgadz przedtem, i pod
kategorycznym imperatywem interesow ekonomicznych
tworzy¢ sie bedg nowe ugrupowania mocarstw. Ogromna
przestrzen od Wiadywostoka az po Ren ma wszystkie
warunki, aby sie sta¢ Scistg jednoscig gospodarcza i jednosé
ta przybierze forme #‘onkretng wbrew wszystkim intrygom
i wszystkim przeciwienstwom czy to drobnych intereséw
lokalnych, czy historycznych uprzedzen i wzajemnych
antypatyj. To znaczy, ze stare, wyprobowane, a przez wojne
zerwane przymierze rosyjsko-niemieckie wzmocni sie
i ustali na nowych, nieréwnie glebszych i mocniejszych
podstawach i stanowi¢ bedzie drugg obok Zwigzku pana-
merykanskiego potege Swiata. Francji pozostanie wtedy
péjs¢ pod opieke Anglji, inne za$ mniejsze panstwa nie
wejda nawet w ruchube, jako czynniki polityczne; beda
miaty jedno z dwojga do wyboru: albo utonaé¢ w rosyjsko-
niemieckim bloku, albo $ciSle sie ze sobg spoi¢, azeby
jaka takg niezalezno$¢ zachowac... To drugie powinniby
juz dzis przed soba, jako cel, stawia¢ politycy Wegier,
Austrji i Polski.*)

Stowem, cho¢ panhstwem jesteSmy niepodlegtem, ale
podstawy bytu naszego bardziej sq zagrozone dzi$, niz
w epoce przedwojennej. Woéwczas przynajmniej kultura,
mysl Polska miata dla siebie oparcie w panstwie Habsbur-
gow, dzi$ wszystko przeciwko nam sie sprzegto: bolszewizm
rosyjski z jednej strony, Niemcy — z drugiej, Litwa, jako
bezposredni #acznik obu poteg, Czechy jawnie sympatyzuja-
ce z Rosja, jakagkolwiek ona jest, bolszewicka, czy carska.
Pomoc Francji dalekg jest i niepewna, rachowa¢ na po-
moc Rumunji zakrawa na zart. W r. 1830 nardd nasz
rzucajac sie. w wir nieréwnej walki z caratem, w zapale
swoim zaufat i wszystkie nadzieje ztozyt wjednym cziowie-
ku, w Chiopickim, nadzieje zawiodly, lecz badZ co badZ
byly one w pierwszych chwilach wielkim pierwiastkiem
mocy. Dzi§ nawet Chiopickiego nie mamy. Tylko partje
i partyjnictwo. Szlachetna miodziez roi o zbawczem po-
stannictwie Polski, szuka otuchy w mesjanizmie, w na-

*) ,VYom rothen zum schwarzen Prinzen“ (Berlin 1920) por.
S, 442 — 449
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ukach Trentowskiego o Polsce, ktéra ,Swietym wzorem*
swoim oczysci Europe i niby ,zstepujacy na ziemie po-

wtérny mesjasz Swiata“® — przodowa¢ mu bedzie w nad-
chodzacej nowej epoce *) — ale nowa epoka juz sie za-
czela, juz w nigj jesteSmy — i mozemy tylko za poetg

wspotczesnym powtdrzyé:
,Nie tak naréd z grobu zmartwychwstawa:

Trzeba nam czekaé, czekaé, czekaé
Trzeba nam czeka¢ nowych dni..**)

Stanowimy matg czastke Europy, z jej losami jesteSmy
zwigzani, temi samemi, co ona, chorobami komunizmu
i nacjonalizmu zarazeni i wraz z nig, wzajemnie sie gryzac,
w opetanczym szale, nie idziemy, lecz pedzimy w przepasc.

Od rewolucji francuskiej kierowata biegiem zdarzen
idea demokratyczna, nieodwotalnie prowadzac przez tryumf
zasady glosowania- powszechnego do panowania ilosci
nad jakoscig, liczby nad inteligencjg i, co za tern idzie, do
zdziczenia, ktore ze sfery walki klas przesztio do stosun-
kéw miedzy narodami i patrjotyzm zastgpito tak zwanym
nacjonalizmem, mito$¢ ojczyzny — nienawiscia do ludzi
innej mowy. innego pochodzenia. Realizacje wszystkich
straszliwych i obrzydliwych konsekwencyj stusznej w istocie
swojej idei demokratycznej mamy przed soba dzis w pan-
stwie Sowietow.

Przewidywaly to oddawna umysty przedniejsze —i to
je przejmowato gorzka troskg o przysztos¢. Jeszcze w roku
1892 Karol Secretan, zastanawiajac sie nad losami cywili-
zacji, tongcej dans la sottise ineffable”"**), szukajgc deski
ratunku, przeciwstawiat glupocie mas i podtosci schlebiaja-
cych jej demagogédw dobrg wole jednostek z umystem
zdrowym i sercem pragwem, ze $wiadomosciag powinnosci,
czerpigcg moc w religji, w oddaniu sie idei dobra absolut-
nego, ktérg czcimy,' jako Boga zywego. Boga prorokow
i Swietych. A Bég ten dziala w duszy cztowieka i przez
nig, ,objawiawiac sie jej pod chwalebng postaciag tego wtasnie
dobra, ktére sumienie czyni¢ kazy.****) Ale co moga jed-
nostki przeciw masom? Catg site i stusznos¢ zarzutu tego

*) ,Solidaryzm* miesiecznik poswiecony naprawie Rzeczypo-
spolitej (Torun, 1922 Ne 2).
**) Antoni Lange.
***) W dziele *La Civilisation et la Croyance".
™) ib. por. str. 282
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Secrétan uznawat; t;0 jednak miat robi¢, co radzi¢ i wska-
zywac, skoro innego ratunku nie widziak: ,albo cywilizacja—
mowit — przeobrazi sie w wielkim ogniu mitosci, albo
zawali sie wsrdd pozaru wznieconego przez wszedzie zarzace
sie nienawisci". Chciat wierzy¢, ze prawdopodobniejszem
jest pierwsze.

Miestety, dzis, po latach 30-tu, widzimy z prze-
razajgcq jasnoscig ostateczne rozbicie wszystkich utopij
0 wieku ztotym i ziemi obiecanej. Tern lepiej. Wyzwoleni—
jak sie wyrazat Secretan — ,z okrutnego klamstwa opty-
mizmu", przenies¢ musimy punkt ciezkosci naszego zycia
duchowego od powabnych rojen o przysztyrn raju ziemskim
do terazniejszosci, do duszy, do jej absolutnego, boskiego
pierwiastka. Czyli doskonato$¢, doskonalenie sie, postep
przeistoczy¢ sie muszg z przepowiedni socjologicznej
w moralny imperatyw, obowigzujgcy kazdg epoke histo-
ryczng, kazde pokolenie, kazda jednostke. ,Niech praca
nasza — pieknie powiedziat wspétczesny rpysliciel rosyj-
ski — bedzie, jak hymn, jak modlitwa, jak won kadzidia
unoszaca sie ku niebu; wazne to i potrzebne nie dla
jakich$ przysztych narodoéw i czasow, lecz dla konkretnego
skojarzenia terazniejszosci i wiecznosci“. *)

Swiadomo$¢ tego, niezmiernie rozszerzajaca widnp-
kregi mysli i duszy, da nam i da nastepujgcemu po nas
pokoleniu moc opornosci przeciw namietnosciom tej ziemi
1 moc wytrwania w epoce, daj Boze najkrétszej, tryum-
fujgcego zta, w ktorg weszlismy, ktora jednak—przynajmniej
w mojem indywidualnem uczuciu i przeczuciu — niesie ze
sobg dobrg nowine, zwiastujgcg bliski koniec juz nietylko
Europy, ale $wiata, ludzkosci, planety...

Bez ideatu, bez wiary w co$ absolutnego, nieskon-
czenie ponad zmiennos$¢ i znikomos$¢ wzniesionego, czio-
wiek z rozumem i sercem istnie¢ nie moze. WyszliSmy na
zawsze z epoki icfeatéw utopijnych; ideaty egoistyczne tak
klasowe, jak narodowe, ideatami nie sg, bo zamiast
wznosi¢, spychajg w niziny zazdrosci i nienawisci; pozo-
staje caly nacisk potozy¢ na indywidualng odpowiedzial-
no$¢ cztowieka przed Bogiem — we wszystkiem, w my-
Slach, stowach, czynach, w zyciu wewnetrznem i zewne-
trznem, domowem i publicznem.

*) Por. Pawet Nowgorodcew ,Ob obszczestwiennom idieale’
@ wyd. 1917).
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-Tylko Bbég zbawia — przytocze znowu Secretana —
bo ,gdybysSmy sami siebie zbawi¢ mogli, bylibySmy juz
dawno zbawieni... se perdre en Dieu c‘est se trouver.. .
c'est commencer a vivre". Zycie staje sie wtedy porywa-
niem innych za sobg, w gére. Ludzi tego pokroju, takiem
zyciem zyjacych potrzebuje Polska w swojem dzisiejszem
tak niestychanie ciezkiem potozeniu wiecej, niz jakikol-
wiek inny nardd.



Uzupetnienia.

1 Do rozdziatu ,Legjony a Sprawa Polska“ str. 50— 51.

Tym uczniem uniwersysetu Jagiellonskiego, co na obchodzie
stuletniej rocznicy $mierci ks. J6zefa Poniatowskiego wygtosit w auli
owg natchniong mowe, ktéra tak potezne wywolata wrazenie na
stuchaczach, jako objawienie rzucajace niespodziewane $wiatto na dusze
polska w owej chwili w jej dazeniu do ideatu niepodlegtej ojczyzny
byt, jak sie dowiadujemy, Bohdan Gérski, syn zastuzonego i w War-
szawie powszechnie znanego pedagoga, dyr. Wojciecha GoOrskiego.—
W roku nastepnym (1914), jeszcze przed wybuchem wojny, Bohdan
Gorski zmart $miercig tragiczng na Battyku, w okolicach Gdanska,
zaskoczony burza wczasie wycieczki morskiej.

2, Do rozdzialu ,Zbrodnia Ryska“ str. 235.

Jednem z nastepstw haniebnego traktatu w Rydze byto po-
deptanie przez rzad nasz szanowanego przez wszystkie cywilizowane
narody prawa azylu. Na zadanie ministra Rosji sowieckiej, Czicze-
rina, wystani zostali z Warszawy ci wszyscy Rosjanie, ktérych dzia-
talnos¢ on poczytywat za niebezpieczng dla Sowietow. Z tego powodu
wystosowatem do p. fll. Lednickiego nastepulqcy list otwarty, ktory
wydrukowanym zostat w ,.tygodniu Polskim*“ — Nr. 44.

Szanowny i Kochany Panie Prezesiel

Pisze pod wrazeniem listu otwartego jen. Batachowicza, oraz
tego glosu sumienia, jakim byt Swietny artykut Panski ,Polityka
i Etyka“ w Nr. 42 ,Tygodnia polskiego".

Moj bliski krewny, a jeden z wybitnych obywateli ziemi Min-
skiej, pisat do mnie przed kilku miesigcami, ze z wielkim po$pie-
chem stara sie o obywatelstwo polskie, z obawy, iz w przeciwnym
razie Rzad Polski mogtby go wyda¢ Sowdepji. Wzigtem to za ponury
zart, malujacy stan duszy cztowieka, wyzutego z ojcowizny i wyrzu-
conego na bruk, mocg dokonanej w Rydze rok temu zbrodni, ktorg
wskutek dziwnego nieporozumienia dotad jeszcze nie zbrodnig Ryska,
lecz Ryskim traktatem nazywajq

Dzi§ widzimy, ze moj krewny blizszym byt prawdy, niz moze
sam sadzit. Swiete prawo azylu zostalo podeptane. Na zgdanie pana
Cziczerina mamy wydali¢ z granic Polski tych Rosjan, ktorych jego
agent, Karachan, wskaza¢ zechce! Rumieniec gniewu, — nie waham
si¢ doda¢ — sSwietego gniewu, oblewat twarz mojg, gdy czytatem
wczoraj list otwarty jen. Batachowicza. Cztowiek, ktory wroku zesztym
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z nieustraszonem mestwem walczyt w przednich szeregach armji na-
szej, ktéremu bolszewicy przez zemste catg rodzine wymordowali,
ktory dzi$ jest gotow nadal stuzy¢ Polsce, miat by¢ przez nig wy-
dalony, bo sie tak podobato p. Karachanowi!

Lezymy w przepasciach hanby, spozywajac gorzkie owoce dzieta,
ktére p. Dabski i jego godni towarzysze tworzyli w Rydze. Jak
w epoce rozbioréw Stackelberg, tak dzi§ rozporzadza sie w Warsza-
wie Karachan, ale z tg roznica, ze tamten wystannikiem byt po-
teznej imperatorowej, ten dziata w imieniu najpodlejszej, jakg historaj
widziata, zgrai bandytéw. Niepodlegte panstwo spada na poziom
jakiej$ strazy bezpieczenstwa, majacej ochrania¢ owg zgraje przeciw
wszelkim na nig zamachom ze strony uczcwych synow Rosji!

Wbrew hastu ojcébw naszych ,za nasza wolnos$¢ i waszg“ nie
chcieliSmy uktadéw ani z Denikinem, ani z Wranglem, ktérzy dobrze
czy zle — przypusémy, ze Zle i niedoteznie — walczyli jednak o wy-
zwolenie ojczyzny swojej od gnebigcych ja siepaczy. 1c6z? Owym
siepaczom darowalismy kwitngce obszary dawnych ziem Rzeczypo-
spolitej, oddaliSmy im, jak bydto, do wymordowania, koto dwoch
miljonodw ludnosci polskiej — i stoimy teraz obarczeni nienawiscia,
ktérg nas, jako dobrowolnych stuzalcow rosyjskiego komunizmu,
pietnuje i $ciga wszystko, co w Rosji jest uczciwe, ft czy wiemy na-
pewno, ze to, co w Rosji jest uczciwe, juz nigdy do steru tam nie
dojdzie? Rad jestem, ze nie mieszkam obecnie w Warszawie, bo
wstydzitbym sie spojrze¢ w oczy najzacniejszemu Dymitrowi Fitosofo-
wowi. Czy jego takze majg wydali¢?

Pochodze z ziemi Minskiej, przyszedtem na Swiat w majgtku
Nowosiotki, w granicach dzisiejszej Sowdepji. Mogg mnie przeto pa-
nowie Cziczerin i Karachan uwazaé¢ za swojego «poddanego*. Wiec
zapytuje, co mam robi¢, jesli po przeczytaniu listu tego p. Karachan
rozkaze naszemu ministrowi spraw zagranicznych usung¢ mnie
z Polski? Czy moge nadal spokojnie przebywaé¢ w Wilnie, korzystajac
z tego, ze Wilno lezy w prowizorycznem panstwie Litwy Srodkowej,
czy tez mam juz rozpocza¢ starania o uzyskanie obywatelstwa w tern
jedynem w Europie panstwie, ktorego Kkierownicy, wierni gtosowi
sumienia, umieli wytepi¢ u siebie komunizm i majg odwage gto$no
zasady chzescijanskie wyznawa¢. Mam naturalnie na mysli Wegry.

3Viarjan Ssdziechowski.
UkOilno, 21 Pazdziernika. 1922 r.
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