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PRZEDMOWA.

Prawostawne piSmiennictwo naukowe w Polsce posiada
diugie dzieje i moze sie pochlubi¢ Swietng tradycjg. Zwiaszcza
ztoty wiek prawostawnej nauki teologicznej, ktdra wspaniale
rozkwitta na zyznym gruncie wiekopomnej Akademji Mohy-
laniskiej w drugiej potowie XVII w., uczynit siedzibe tej Aka-
demji, Kijow, prawdziwg stolica wiedzy naukowej, skad pro-
mieniowata ona w ciggu XVII | XVIII stuleci na caty Swiat
prawostawny. Tak bogata w czasach pdzniejszych, szczeg6lnie
w drugiej potowie XIX stulecia, rosyjska prawostawna nauka
teolggiczna wzieta poczatek wiasnie z tego Zrodia i zostata
zaptodniona przez mysl naukowa, wyrostg w niurach Akademji
Mohylanskiej.

Burze dziejowe, jakie rozszalaly sie nad Rzeczgpospolitg
Polskg w drugiej potowie XV i w XVIII stuleciu, zerwaly
zwigzek panstwowy pomiedzy tern obfitem Zrodiem prawosta-
wneJ nauki teologicznej a Panstwem Poiskiem, doprowadzajac
nvreszcie do katastrofy historycznej, ktéra przerwata samodziel-
ny rozwoj prawostawnej teologicznej pracy naukowej na ziemiach
polskich. 1Jptynely prawie dwa wieki, zanim w granicach wyzwo-
lonej Polski zostat ponownie zorganizowany Autokefalny Ko-
sciét Prawostawny, a w jego tonie zakietkowata znowu mysl
naukowa w nowym o$rodku prawostawnego zycia kosScielnego,
w Warszawie, i poczety sie tworzyé ogniska pracy naukowej.

Publikacje o prawostawnej teologicznej i historycznej
tresci naukowej przeszty od tego czasu szereg etapoéw. Kosciot
Prawostawny w Polsce od pierwszych chwil swej dziatalnosci
w odrodzonem Panstwie Poiskiem powotat do zycia organy
prasowe, w ktérych juz w pierwszych latach poczeto umie-
szcza¢ krotkie rozprawy, wspomnienia, szkice i przyczynki
o treSci przewaznie historycznej, lecz takze i teologicznej.

Z biegiem czasu potrzeby rozwijajgcego sie zycia wewne-
trznego Kosciota Prawostawnego w Polsce podyktowaty ko-
nieczno$¢ przystagpienia do organizacji normalnej naukowej
pracy prawostawnej w ftonie tego Kosciota. Formag zewne-
trzng tej organizacji stato sie Studjum Teologji Prawostawnej
Uniwersytetu Warszawskiego, utworzone w r. 1925. Gdy koto
tej wyzszej prawostawnej uczelni teologicznej skupity sie dos¢
nieliczne poczgtkowo teologiczne sity naukowe, prawie od po-
czatku data sie odczu¢ potrzeba stworzenia takiego organu,
ktory umozliwitby uczonym, wyktadajgcym na Studjum, ogta-
szanie drukiem wynikow ich prac naukowych i krzewienie
w ten spos6b wiedzy teologicznej w nowych, sprzyjajacych
warunkach, wytworzonych przez odrodzong panstwowo$¢ poi-
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ska. Wowczas to, a mianowicie w r. 1926, rzucitem mysl wydawa-
nia specjalnego pisma naukowego, na ktére sktadatyby sie pra-
ce profesoréw Studjum Teologji Prawostawnej, a ktére ukazy-
watoby sie w miare potrzeby i w miare przygotowania prac
naukowych, mogacych sie ztozy¢ na jego tresc. P.p profesoro-
wie Studjum mieli juz wowczas szereg przygotowanych prac, ja
za$ podjagtem sie obowigzkéw redaktora, i w rezultacie na je-
sieni 1926 r, ukazata sie pierwsza ksigzka ,,Elpisu“ o pokaz-
nych, jak na nasze warunki, rozmiarach 8-miu arkuszy druku.
Zawierata ona 4 wieksze prace, oraz caty szereg notatek bi-
bljograficznych i kronikarskich.

Od tego czasu ,,Elpis*“ ukazuje sie do$¢ regularnie, osta-
tnio dwa razy na rok, i jego zeszyty przyniosty dotychczas
szereg cennych prac naukowych i przyczynkéw. Pozatem
p. p. profesorowie i wykladowcy Studjum Teologji Prawosta-
wnej zamiescili w tym okresie czasu liczne prace naukowe
w innych perjodykach naukowych i literackich, oraz wydali je
oddzielnie w formie ksigzek lub broszur. Réwniez pracownicy
naukowi, stojgcy poza Studjum, nie ustaja w swej dziatalno-
§ci i takze* wydali w tej lub innej postaci szereg prac prze-
waznie 0 tresci historycznej.

Ta wzmozona dziatalnos¢ naukowa dos$¢ juz znacznej
liczby oséb, ktéra w ostatnich latach zostata zwiekszona przez
doptyw Swiezych sit z posrod miodych magistrow teologji
Uniwersytetu Warszawskiego, absolwentow Studjum Teologji
Prawostawnej, coraz wyraZzniej wskazuje na potrzebe utworze-
nia specjalnego wydawnictwa, ktérego wylgcznym celem by-
foby utatwianie ukazywania sie wiekszych prac naukowych,
wynikéw gruntownych i dtuzszych studjow nad zagadnieniami
prawostawnej nauki teologicznej. Obecny Kryzys gospodarczy
ktory, jak powszechnie wiadomo, szczegolnie dotkliwie dat sie
odczu¢ na rynku wydawniczym, gdzie publikacje naukowe,
nawet nader wartosSciowe, lecz z natury rzeczy przeznaczone
tylko dla nielicznych kot zainteresowanych, sga wielce utrud-
nione z braku $rodkéw finansowych, stat sie jedng wiecej po-
budka do realizacji tego zamierzenia.

Przystepujac do jego uskutecznienia, otwieram niniejszg
praca cykl publikacyj, ktérym nadaje zbiorowy tytut »Pra-
wostawne Rozprawy Teologiczne®. Tytut ten wymaga pewne-
go wytlumaczenia. Oznacza on, ze prace, ktore beda sie uka-
zywaly w tern wydawnictwie, majg dotyczy¢ tematow najbli-
zej zwigzanych z zyciem Kosciota Prawostawnego i jego dzie-
jami, i w pierwszej linji—na ziemiach polskich. Nie znaczy
to, abysSmy ograniczali zgdry zakres zainteresowan ewentual-
nych autoréw, jednakze musi by¢ uwzgledniona okolicznosc,,
ze w okresie porozbiorowym prawostawna naukowa mysl te
ologiczna data bogate zniwo naukowe w innych dziedzinach
wiedzy teologicznej, podczas gdy opracowanie dziejow Koscio-
fa na ziemiach polskich i pokrewnych zagadnien zostato zna-
cznie zaniedbane. Dlatego tez, z natury rzeczy, musimy prze-
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widywac, iz w tym kierunku zwréca sie obecnie wysitki uczo-
nych prawostawnych, pracujacych w odmiennych warunkach
w odrodzonem Panstwie Polskiem, a przeto mozna przypu-
szcza€, iz znaczna cze$¢ prac, ktére beda ogtaszane przez nas
drukiem, bedzie S$ciSle zwigzana z historjg Kosciota Prawo-
stawnego w Polsce w epoce przedrozbiorowej i w okresie po
rozbiorach. Terrninologja naukowa, przyjeta w Kosciele Prawo-
stawnym, pozwala zaliczy¢ do pisSmiennictwa teologicznego
rowniez prace z zakresu historji Kosciota i prawa kanonicz-
nego, a wiec ukazywanie sie ich w iiaszem wydawnictwie nie
bedzie stato w sprzecznosci z jego ogdlnym tytutem.

Jednem z naczelnych wskazan naszego zycia koscielnego
jest nawigzanie do pieknych tradycyj przesztosci Prawostawia
w panstwie polsko - litewskiem za Zygmuntéw i Wiadystawa V.
Tera wskazaniem powinna sie Kkierowa¢ i odradzajaca sie
wiedza prawostawna w Polsce, aby owocnie przyczyni¢ sie do
wszechstronnego rozwoju i rozkwitu Swietego Autokefalnego Ko-
Sciota Prawostawnego w odrodzonej Rzeczypospolitej Polskiej.

Z powyzszych pobudek, jako tom pierwszy naszych ,,Roz
praw®, ukazuje sie praca p. Eugenjusza Sakowicza, kandydata
teologji Petersburskiej Akademji Duchownej, p. t. ,,Kosciot
Prawostawny w Polsce w epoce Sejmu Wielkiego*, poswieco-
na dziejom Prawostawia w ostatnich latach istnienia Rzplitej
przedrozbiorowej, ktérych punktem kulminacyjnym byta wie-
kopomna Kongregacja Pihska w 1791 r. Niezbadane wyroki
Opatrznosci sprawity, ze jak historyczna Konstytucja 3-go ma-
ja, uchwalona prawie u kresu istnienia upadajacej Polski, stata
sie z jednej strony najpiekniejsza pamigtka catej historji boga-
tego zycia przedrozbiorowej Rzplitej, a zarazem wiecznie
trwatym testamentem dla wszystkich przysztych pokolen pol-
skich, tak samo Kongregacja Pinska, ktéra w czasie prawie
ze zbiegta sie z decydujgcemi chwilami obrad Sejmu 4 -letnie-
go, wydata szereg uchwat, ktérych kompleks stanowi Statut,
nadany Kosciotowi Prawostawnemu éweczesnej Polski, Statut,~—
podobnie jak Konstytucja Majowa,—nigdy nie wprowadzony w
zycie, lecz posiadajacy dla Kosciota i jego dziejow takie znacze-
nie, jak Konstytucja 3-go maja miata I ma dla Narodu i Paristwa.

Mam nadzieje, ze warunki materjalne pozwolg na wydanie
i dalszych prac serji ,,Rozpraw*, ktére sg juz na widoku. Witadza
Zwierzchnia Kosciota Prawostawnego w Polsce, zapoczatkowujac
te wydawnictwo, otoczy je ciggta upieka i dotozy staran, aby w
miare moznosci spetnito ono swe zadanie, przyczyniajac sie
do rozwoju prawostawnej wiedzy naukowej w Polsce, jednego
z filaréow, na ktorym ma sie opiera¢ dalszy pomysiny rozwoj
naszego Swietego Kosciota i zycia umystowego jego Kleru
i wiernych.

Metropolita Djonizy.

Warszawa.
W czerwcu 1935 roku.
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WSTEP.

Tematem mojej pracy jest zagadnienie sytuacji Koscio-
fa Prawostawnego w Polsce w epoce Sejmu Czteroletniego.
W dotychczasowej literaturze historycznej kwestja ta byta ma-
to opracowana, jak wogoble pdzniejszy okres dziejow Kosciota
Prawostawnego w Polsce jest znacznie mniej znany, anizeli
czasy dawniejsze. Sprawami temi nie interesowat sie specjal-
nie zaden z historykéw z wyjatkiem ks. E. Likowskiego, au-
tora monografji p. t. ,,Dzieje Kosciota Unickiego na Litwie i Ru-
si w XVII i XIX w.w.«; poswiecit on wiele uwagi i Koscio-
towi Prawostawnemu, lecz jedynie stabo uwzglednit materjat
zrédtowy, a sprawy prawostawne rozwazat z punktu widzenia
dziejow Kosciota Unickiego.

Z liczby innych historykéw okres ten badat ks. Kalinka
w swem dziele ,,Sejm Czteroletni“. Lecz, poniewaz zadanie je-
go polegato na omowieniu catoksztattu dziatalnosci Sejmu Wiel-
kiego, nie mogt on poswieci¢ zbyt wiele uwagi sprawom Ko-
$ciota Prawostawnego. Rowniez i W. Smolenski w swej pracy
,»Ostatni rok Sejmu Wielkiego* niewiele miejsca poswiecit tym
sprawom, gdyz i dla niego staty one na drugim planie w po-
rownaniu z wielkierni wypadkami politycznemi 1791 - 1792 r.
Niewiele znajdziemy na ten temat i w 6-cio tomowej pracy
T. Korzona YNewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta“.

0] wiele wiecej miejsca sprawom Kosciota Prawostawne-
go poswiecajg prace pisane w jezyku rosyjskim. Tu nalezy
przedewszystkiem wymieni¢ gruntowne monografje: Sotowjo-
wa — ,,Istorija padienija Polszi* i Kostomarowa — ,,Poslednije
gody Rieczipospolitoj”. Obaj uczeni duzo uwagi poswiecili
stanowi prawnemu i sytuacji faktycznej Kosciota Prawostaw-
nego w okresie Sejmu Czteroletniego, Do$¢ szczegbtowo mo-
wi 0 tern takze M Kojatowicz, ktory caty rozdziat (IX) swej
pracy — ,.Istorija wozsojedinienija zapadno-russkich uniatow
starych wremion® poswieca okresowi Sejmu Czteroletniego.
W. Bidnow w rozdz. 5-m swej rozprawy .Prawostawnaja Cer-
kow” w Polsze i Litwie” przedstawia stan prawny Kosciola w
powyzszym okresie. O ile do wymienionych dziet dodamy
prace i artykuty drugorzedne, to wyczerpiemy wszystko, co nau-
ka historji dotychczas powiedziata na obrany przez nas temat.

Nalezy przytem zaznaczy¢, iz wszyscy wymienieni ucze-
ni prawostawni opracowywali tematy bardziej obszerne, dlatego
tez mowili o potozeniu Kosciota Prawostawnego w dobie ostat-
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nich dwdéch rozbioréw o tyle, o ile dotyczylo to gtéwnego ich
tematu i nadawato mu szersze i doktadniejsze oSwietlenie. Stad
zarysowuje sie¢ gtowny cel moje] rozprawy, polegajacy na tern,
aby wypetni¢ powazng luke w naszej historjografji przez moz-
liwie wszechstronne przedstawienie w $wietle materjatow Zrod-
towych potozenia Kosciota Prawostawnego w Rzplitej w takim
wazkim okresie, jak ostatnie lata jej niezaleznej egzystenciji.

Temat moj wybratem w porozumieniu z $. p. W. Bidno-
nver, — wybitnym uczonym i doskonatym znawcg dziejow
Kosciota Prawostawnego w Polsce. Poczuwam sie przeto do
glebokiej i szczerej wdziecznosci wobec zmartego prof. W. Bid-
nowa, ktéry nietylko nasungt mi pomyst opracowania powyz-
szego tematu, lecz z duzem zainteresowaniem obserwowat
przebieg moich prac i stale z wiasciwg mu zyczliwoscig chet-
nie udzielat mi swych cennych uwag i wskazéwek w roz-
maitych szczegoOtach, a nawet osobiscie, z wikasnej inicjatywy,
dostarczat potrzebne mi ksigzki z bibljoteki Uniwersytetu War-
szawskiego i Studjum Teologji Prawostawnej.

J. E. Ks. Metropolita Djonizy, Glowa KosSciota Prawo-
stawnego w Polsce, taskawie podjat wydanie niniejszej pracy
w Drukarni Synodalnej, jako pierwszego tomu serji ,,Prawo-
stawnych Rozpraw Teologicznych®.

Podczas gromadzenia materjatléw, pisania, przygotowania
do druku oraz drukowania niniejszej pracy doznatem czynnej
pomocy ze strony szeregu o0s6b i instytucyj, ktére ulatwity
mi doprowadzenie do konca mojego dzieta.

Najcenniejsze i bardzo obfite materjaty znalaztem w zbio-
rach rekopismiennych muzeum XX. Czartoryskich w Krakowie;
mniej liczne, lecz o doniostem znaczeniu manuskrypty i ma-
terjaty drukowane — w Warszawie; w bibljotekach ordynacyj
Krasinskich i Zamojskiej oraz w Archiwum Giownem Akt
Dawnych. We wszystkich tych zaktadach spotykatem sie zawsze
z najwiekszg zyczliwoscig i pomocg zarowno ze strony Dy-
rekcji, jak i pracownikéw. Cate tomy dokumentéw z Muzeum
Czartoryskich sprowadzano do mojej dyspozycji z Krakowa
na dluzszy czas, za taskawem posrednictwem bibljoteki Kra-
sinskich, co ufatwiato mi korzystanie z tak cennych Zrodet.
Dyrektor bibljoteki ordynacji Zamojskiej, prof. Ludwik Kolan-
kowski, udzielit mi zezwolenia na wydanie w charakterze za-
tacznikéw do mojej pracy dokumentow, dotyczacych kongre-
gacji pinskiej.

P.p. profesorowie Uniwersytetu Warszawskiego O. Ha-
lecki, A. totocki i W. Bidiiow faskawie zechcieli odczytac
moja prace w rekopisie wkrétce po jej ukonczeniu, przyspie-
Szajgc przez to jej wydanie.

Wszystkim  wyzej wymienionym osobom i instytucjom,
oraz wszystkim, ktérzy zechcieli mi w ten lub inny sposob
okaza¢ pomoc i utatwienie w mej pracy, a ktérych nie moge tu
wymienié, sktadam na tern miejscu serdeczne podziekowanie.
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OGOLNY POGLAD NA STAN KOSCIOLA PRAWOSLAWNEGO
W POLSCE PO PIERWSZYM ROZBIORZE.

QOd czasu zawarcia Unji Brzeskie] (1596) Panstwo Polsko-
Litewskie stato sie areng wytezone] walki religijne] pomiedzy
prawostawiem a un]g, prowadzone] ze zmiennem powodze-
niem i trwalace] dwa stulecia. W walce te] un]a, ktora byta
strong ataku]aca, uporczywie posuwala sie z zachodu na wschaéd,
krzewigc sie i utrwalalagc w odwiecznych domenach prawo-
stawia, zagarnialagc prawostawne $wigtynie i monastery i na-
wracalac cate parafle. Prawostawie w miare sit bronito swych
pozycy] i walczyto z grozacem mu niebezpieczenstwem, lecz
naog6t bez wiekszych sukceséw, i musiato stopniowo ustepo-
wac. Rozwd] un]i na Wotyniu, Podolu i KiJowszczyznie w po-
towie XVIII w. spowodowat przeniesienie do Radomysla ka-
tedry metropolitow unickich, W owym czasie w granicach
same] tylko polskie] Ukrainy liczono Juz do 2000 parafi] unic-
kich D- Resztki ocalatych prawostawnych s$wiatyn i parafi] za-
chowatly sie do samego konca istnienia niepodlegte] Polski
gtownie na wschodnich i potudniowo-wschodnich krancach
panstwa; na Stuczczyznie, w powiatach pifskim i mozyrskim,
w wolewodztwach kiJowskiem i bractawskiem (Miedzyrzecze,
Moszna, Smilaniszczyzna ipo czesci pogranicze Wotoszczyzny) 2).

Ludno$¢ Stuczczyzny i Smilanszczyzny zna]dowata sie
w szczegblnie pomysinych warunkach pod wzgledem moznosci
zachowania wiary prawostawne]. Pierwsza nalezata do ksigzat
Radziwittéw, a druga—"do ksigzat Lubomirskich; Jedni i drudzy
nie odmawiali prawostawnym poparcia i obrony. Na Stucz-
czyznie ustality sie takie stosunki, iz Jesli ksiadz przechodzit
na unje, to nie miat prawa zmusza¢ paraflan, aby go naslado-

9 Kojatowicz. Istorija Avozsojedinienija zapadno-russkich uniatow
starych wremion. S. Petersburg. 1873, 6.
-) Krotkie zawiadomienie o stanie hierarchji ruskiej. Rps BOZ Ne 1751.

1



wali, i nie madgt przekaza¢ unitom S$wigtyni, co wielu po-
wstrzymywato od ryzykownego kroku 4. Co dotyczy znaczenia
dla prawostawia ksigzat Lubomirskich, to bylo ono tak wiel-
kie i tak bardzo cenione przez prawostawnych, ze biskup
Wiktor Sadkowski w jednym z swych listow do ksiecia Ksa-
werego Lubomirskiego pisat, iz Smilafiszczyzna odegrata taka
samg role w zachowaniu prawostawia, jak arka Noego w oca-
leniu rodu ludzkiego przed potopem. Na Smilanszczyznie pra-
wostawni mogli bez przeszkéd odprawia¢ nabozenstwa, odna-
wiaé stare i budowa¢ nowe Swiagtynie i bez trudnosci uzyski-
wali prezenty dla nowo mianowanych ksiezy . Jeden z do-
kumentéw unickich zawiera skarge, ze na Smilanszczyznie
wydawano ksiezom prawostawnym prezenty nawet do tych
Swiatyn, ktoremi juz dysponowali ksieza uniccy. Na potudnio-
wych kresach panstwa, na pograniczu rosyjskiem i wotoskiem,
gdzie ziemi bylo duzo a ludnosci mato, magnaci polscy, usi-
tujgc zaludni¢ swe posiadtosci, udzielali rozmaitych ulg pra-
wostawnym osadnikom, sprowadzali z zagranicy Grekéw i Wo-
tochéw, budowali dla nich $wigtynie i nawet zmuszali unitéw,
jak podaje to samo zrddio, aby uczeszczali do nich®).

Gminy prawostawne, wprawdzie nieliczne, istnialy i w
innych miejscowosciach panstwa, nawet w Polsce etnogra-
ficznej, naprz.: w Warszawie, Poznaniu, Lublinie, Piotrkowie,
towiczu. Kolonja prawostawna w Warszawie, skfadajaca sie
z kupcow greckich i nielicznych Rosjan, nie posiadajac wiasnej
Swiagtyni, uczeszczata do kaplicy poselstwa rosyjskiego, ktdra
czesto byla przenoszona z jednego lokalu do drugiego”). Pro-
boszczem tej Swigtyni byt kapelan poselstwa, posiadajgcy do
pomocy wikarjusza i kilku stug cerkiewnych i zadawalajacy
potrzeby religijne ludnosci prawostawnej Warszawy®).

Gmina prawostawna w Poznaniu skiadata sie z kilkudzie-
sieciu Grekow, ktérzy w liczbie 10-ciu rodzin przybyli z Ma-

Uwagi biskupa Koniskiego. Annexa, 98-1UU.
218 3263 Biskup Sadkowski do ksiecia Lubomirskiego 13.X11. 1786. Awuiexa,
b Krotkie zawiadomienie o stanie hierarchji ruskiej. Bps BOZ Xe1751.
Doniesienie Sadkowskiego synodowi 18. V1L 1786. Annexa, 278-280.
® Stanowisko kapeianonv przy poselsUvie rosyjskiem poczatkowo
bylo skroninem, lecz z biegiem czasu znaczenie ich wzrosto: z zwyklego
duszpasterza kapelan warszawski stopniowo stat sie posrednikiem w sto-
sunkach pomiedzy postem a ludnoscia prawostawng Polski. Pod tym
wzgledem rola i znaczenie kapelana polegaty na tem, ze wystepowat on
przed postem w charakterze oredownika w sprawach licznych petentow
oraz referowat mu wptywajace skargi i podania.
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€edonji do Polski, osiedlili sie w Poznaniu i tu trudnili sie
handlem. Tutaj w domu Jednego z cztonkéw kolonji urzadzili
oni kaplice, w ktorej odprawiat dla nich nabozenstwa w Je-
zyku greckim duchowny, specjalnie sprowadzony przez nich
z Macedonji, z m. Moschopolisu, ksigdz Konstantyn Charto-
filaks. Na Jednem z przedmie$¢ Grecy nabyli kawatek ziemi,
ogrodzili go i urzadzili tam swdj cmentarz. Emigranci greccy
czuli sie tu tak dobrze, iz zaczeli mysle¢ o pobudowaniu sta-
tej Swiatyni i szkoty, proszac kréla o udzielenie przywileju
na ich budowe M.

Lubelska gmina prawostawna réwniez sktadata sie z Gre-
kéw, emigrantéw z Macedonji. Dla tych wychodZcéw poczatko-
wo odprawiat nabozenstwa i petnit dla nich postugi religijne
mnich klasztoru brzeskiego Dezyderjusz Chartambowicz. Ze-
starzawszy sie, Dezyderjusz nie mogt wiecej petni¢ swych
funkcyj, i zostat przeniesiony w stan spoczynku. Wowczas
Grecy sprowadzili dla siebie z Macedonji ksiedza Michata
Prende 7. Korzystajac z postug religijnych mnicha monasteru
brzeskiego, Grecy lubelscy udzielali monasterowi poparcia ma-
terjalnego swemi ofiarami pienieznemi *).

Potrzeby religijne Grekdw prawostawnych, zamieszkuja-
cych w towiczu i Piotrkowie, zaspakajat od r. 1786 ksigdz
zakonnik Jerzy, réwniez Grek, ktéry dobrowolnie, na prosbe
swych ziomkéw, objat te funkcje*).

Liczbe parafij prawostawnych, ktére przetrwaty do czasu
Sejmu Czteroletniego, mozna ustali¢ Jesli nie zupetnie Scisle,
to z dostatecznem prawdopodobienstwem za pomocg zesta-
wienia rozmaitych danych historycznych i statystycznych. De-
putacja sejmowa 1789-1792 r., o ktdrej dziatalnosci bedziemy
szczegbtowo mowili nizej, obliczyta, ze na poczatku 1785 r.
prawostawni posiadali w Polsce 94 Swigtynie, lecz do Jesieni
1788 r. liczba ich wzrosta do 300-tu®). Nie kwestjonujgc wia-
rogodnosci te] ostatniej cyfry, nie mozna zaufaé pierwszej.
Deputacja ustalita jg na podstawie synodalnego ukazu, danego
Wiktorowi Sadkowskiemu, wéwczas archimandrycie stuckiemu.

") List Grekoéw poznanskich do Sadkowskiego 18.X. 1788. A. Sh. T.
V, dok. 84, str. 2.84-235.
Grecy lubelscy do Sadkowskiego 10.X. 1793. A. Sh. T. XI, dok.
Ne 147, str. 203-204.
'h Sadkowski do Grekdw lubelskich 13.X. 1786. Annexa, 303-304.
Suplika Grekéw 7.1X i odpowiedz Sadkowskiego 7.X. 1786.
Annexa, 287-288, 301-302.
h Relacja, 132-133.
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z (in. 25 stycznia 1785 r. Do ukazu byly dotgczone ,.formy
commemoracji Imion Najwyzszych®, ktore miaty by¢ odmawia-
ne podczas nabozenstw w Swigtyniach; owych drukéw przy-
stano 94 egzempL Nalezy mniemaé, ze wymienione 94 egzem-
plarze byly przeznaczone nie dla wszystkich parafi] prawo-
stawnych, jakie istniaty wowczas w Polsce, lecz tylko dla sluc-
kiej archimandrji, bowiem jurysdykcji archimandrytéw stuc-
kich podlegata nie cata Polska (w r. 1771 archimandrja stucka
zarzadzata 95-ma parafjami, jak wynika z urzedowego wykazu
zestawionego przez nig ’). Ponadto historyk perejastawsko-bo-
ryspolskiej djecezji W. Parchomenko, na podstawie danych,
zaczerpnietych z archiwum $w. synodu (akty N. 98 r. 1785),
stwierdza, ze w chwili kasaty tej djecezji (r. 1785) w jej cze-
§ci zadnieprzanskiej (t. j. na polskiej Ukrainie) istniata 181
$wigtynia™). Oprécz tego, w r, 1771 i pdzniej ihumen pinskie-
0o monasteru zarzadzat 27 Swigtyniami. Jezeli wiec dodac liczbe
Swigtyn Stuczczyzny (94), Ukrainy (181) i Pinszczyzny (27),
to otrzymamy 302 $wigtynie dla calej Polski.

Nastepnie wezmiemy pod uwage dane, ktore znalezliSmy
w zrodtach rekopismiennych. W pewnym dokumencie bez ty-
tutu, daty i podpisu, znajdujacym sie wsrod papierdw, pocho-
dzacych z lat 1783-1789 i zawierajacych rozmaitego rodzaju
korespondencje w sprawach prawostawnych w Polsce, znalez-
liSmy notatke o liczbie $wigtyh prawostawnych z podziatem
ich wedtug przynalezno$ci administracyjnej. Zgodnie z tg no-
tatkg, w archimandrji stuckiej byto 59 Swiatyn, podzielonych
na 3 protopopje. stucka (44), petrykowska (6) i mozyrska (9).
Pod wladzg ihumena pinskiego monasteru znajdowato sie
27 Swigtyn: z ich liczby 7 podlegato zarzadowi duchownemu
w Pinisku, 13 —w Dawidgrodku i 1m—w Turowie. 3 $wigtynie
nalezaty do zagranicznej djecezji mohylowskiej, i w ten spo-
sob na Biatorusi i na Polesiu naliczono 89 $wiatyn. Na Ukrainie
wspomniana notatka liczy 182 $wiagtynie, a mianowicie: w cze-
hrynskim zarzadzie duchownym -~ 85, w $milafiskim — 82,
w protopopji korsunskiej — 8 i w bohustawskiej — 7. Razem
daje to 271 Swiatynie dla calej Polski /.

9 Prof. Titow. Russkaja prawostawnaja cerkow’ w Polsko-LitOAVskom
Gosudarstwie w XVII—XVIII w. w,, U, Kijow, 1905, 182.

b W. Parchomenko. Oczerk istorii Perejastawsko-Borispolskoj je-
parchii. — Pottawa, 1908, 17.

b Pisma rézne wzgledem religji grecko-nieiinickiei v Polszcze.
Rps Czart. Ne 934.



Wreszcie sam Wiktor Sadkowski w r. 1791 oswiadczyt
deputacji sejmowej, iz jako archimandryta stucki zarzadzat on
49 cerkwiami, gdy za$ zostat biskupem, to podlegato mu prze-
szto 300 cerkwi, przyczem nie mogt ustalic, ile przybylo za jego
rzadéw, wspomniawszy, ze wierni calj® czas zasypywali go
suplikami o budowe nowych S$wigtyn ).

Poréwnujac wyzej przytoczone cyfry, widzimy, ze jak-
kolwiek zréodta, ktére bierzemy pod uwage, niezbyt odbiegaja
od siebie, jednakze podajg rozmaite liczby $wigtyn prawo-
stawnych w tym samym okresie czasu. Nie nalezy sie temu
dziwié. W owych czasach nie byto i nie mogto by¢ Scistej
statystyki w danej sprawie, poniewaz sama liczba Swigtyn
prawostawnych nie byfa stalg i niezmienna, lecz ulegata cig-
glym zmianom, zwiekszajgc sie lub zmniejszajgc w zaleznosci
od mniejszej lub wiekszej aktywnosci metropolitéw unickich
z jednej strony, a energji prawostawnych wiadykéw pereja-
stawskich — z drugiej. Reasumujac wszystko wyzej powie-
dziane, mozna z wielka dozg prawdopodobienstwa twierdzic,
ze w okresie Sejmu Wielkiego w Polsce istniato okoto 300 pra-
wostawnych $wigtyn parafjalnych, czyli — uzna¢ za prawidto-
wa drugg cyfre, wskazang przez deputacje z zastrzezeniem,
ze te 300 Swiatyn (a nie 94) istniaty i w r. 1785, i ze liczba
ich nigdy, nawet w czasach najgorszych dla prawostawia, nie
spadata o wiele ponizej tej cyfry. Konsystorz stucki réwniez
liczyt pod swym zarzadem 300 parafij, gdyz na zapytanie sy-
nodu co do liczby niezbednych dla Polski egzemplarzy ksigzki
pisma $w. z krotkiemi pytaniami i odpowiedziami, dn. 9 pazd.
1788 r. zazadat przystania 300 egzemplarzy tej ksigzki®).

Przed przywrdceniem djecezji prawostawnej w Polsce
(27 marca 1785 r.), Swiatynie parafjalne i duchowienstwa
Stuczczyzny i Pinszczyzny pod wzgledem kanonicznym podle-
galy metropolicie kijowskiemu, a Swigtynie i duchowienstwo
Ukrainy — biskupowi perejastawskiemu®).

Metropolici kijowscy zarzadzali zagraniczng czescig swej

U Zeznanie Sadkowskiego 1.X. 1791. Rps Czart. Ne 952.

RaPort konsystorza. Annexa, 370.

Nalezy nadmieni¢, ze w Rosji parafje polskie uwazano za ,za-
graniczne® czesci poszczeg6lnych djecezyj — kijowskiej i perejastawskiej,
natomiast v Polsce uwazano, ze podlegajg one metropolicie kijowskiemu,
za$ biskup perejastawski byt ti-aktowany jako wikarjusz metropolity.
Pod wzglfdem formalnym polski punkt widzenia byt stuszniejszym, gdyz
gruntowat sie on na p. TXyrn traktatu 1686 r. o pokoju wieczystym po-
miedzy Polska a Rosja.
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djecezji za posrednictwem archimandrytow stuckich i ihume-
now pinskich, przy ktérych istniaty zarzady duchowne, a bi
skup perejastawski bezposrednio przez ,,zadnieprzanskie*
zarzady duchowne i protopopje. Liczba protopopij na Ukrainie
byta réwniez niestata i podobnie jak liczba parafij ulegata
zmianom, w zaleznosci od sukceséw lub niepowodzen prawo-
stawia”™). Wobec tego, ze parafje prawostawne byty naog6t
nieliczne i rozrzucone na znacznem terytorjum, wiadza proto-
popéw w niektérych wypadkach obejmowata duze obszarjr
i siegata miejscowosci nader odlegtych od siedziby protopopji /.

Nie zachowato sie zadnych bezpo$rednich danych staty-
stycznych o liczebnosci ludnosci prawostawnej i cyfre jej
mozna ustali¢ tylko przypuszczalnie, na podstawie przyblizo-
nych obliczeh teoretycznych. Probe wysSwietlenia tej kwestji
podjat w swoim czasie znany historyk Tadeusz Korzon. Opie-
rajagc sie na mniej wiecej wiarogodnych obliczeniach, ustala-
jacych liczebnos¢ ludnosci prawostawnej w 1825 r. w grani-
cach Polski przed rozbiorami, przyjmujac pod uwage natural-
ny przyrost ludnosci i uwzgledniajgc masowa konwersje na
prawostawie w latach 1794-1796, ktéra data (wedlug Kojato-
wicza, na ktorego powotuje sie autor) w ogélnym wyniku prze-
szto pottora miljona ludzi, Korzon dochodzi do wniosku, ze w
r. 1791 w Polsce bylo nie wiecej niz 300.000 prawostawnych.
Jednakze autor czyni stuszna uwage, ze zadanie, ktére pro-
buje rozwigzaé, jest nader trudnem, i Ze jego obliczenia nie
moga by¢ uwazane za absolutnie Sciste M.

Podejmiemy prébe sprawdzenia wywoddw Korzona za po-
mocg wiasnych obliczen, przeprowadzonych na catkiem innych
podstawach.

1) Dn. 27-go listopada 1777 r. archimandryta stucki Pa-

9 W. Parchomenko naliczyt 10 protopopij, ktére istniaty ,,za Dniep-
rem*“ w 1771 r., lecz w raaterjatach, ktore zbadalismy z okresu 9-go dzie-
sieciolecia XVIIT N/ znalezliSmy wskazowki tylko co do 8-iii ukrainskich
protopopij: $milanskiej, moszenskiej, kaniowskiej, bohustawskiej, korsun-
skiej, czerkaskiej, olszanskiej i czehrynskiej.

Taknaprz.,protopop tukasz Romanowski, proboszcz w miasteczku
Czeczelniku w Smi anszczyznie, zax*zadzat nie tylko rozlegtym powiatem
zwinogrédzkim, lecz nawet tak odlegtemi parafjami w granicach woje-
~vodzDva bractawskiego, jak Raszkow na lewym brzegu Dniestru na sa-
%esj 7gg;g;ajmicy Wotoszczyzny (Sprawa ks. Delimerko. A. J. Z R Cz 11, t. V,

9 Tadeusz Koi’zon. Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augu-
sta. Warszawa, 1897, 1, 172-174.



wet Wolczanski ztozyt konsystorzowi Kkijowskiemu ,,wykaz
protopopij i cerkwi... podlegajacych archimandrji stuckiej“, w kté-
rym miedzy innemi wskazywat, ze przy archimandrji liczono
dworéw 7184").

2) lle o0s6b ludnosci mogto przypada¢ wéwczas na 1 dwor?
Dane statystyczne, ktére W. Parchomenko zebrat o dje-
cezji perejastawsko - boryspolskiej co do poczatku 8-go dziesie-
ciolecia XVIII w., mogg nam pomoc udzieli¢ odpowiedzi na to
pytanie, a mianowicie: w wymienionej djecezji, oprécz ,,zagra-
nicznej“ jej czesci, liczono wowczas 34109 dwordw i ludnosci
prawostawnej 443949 os6b pici obojga”), co daje $rednio
okoto 13 os6b na jeden dwdr.

3) Jesli podobny stosunek istniat réwniez w granicach
archimandrji stuckiej, to trzeba bedzie stwierdzi¢, ze zamie-
szkiwato tam 93.392 (7184X13) osoby wyznania prawostaw-
nego.

4) W owych czasach, jak ustaliliSmy, archimandrja stucka
posiadata 94-96 parafij, a wiec na kazda parafje przypadato
$rednio okoto 1000 wiernych.

5) Jesli przyjac, ze na kazda parafje prawostawng w Pol-
sce przypadata Srednio taka sama liczba wiernych, za$ wszy-
stkich parafij byto okoto 300, to ogdlna liczba ludnosci pra-
wostawnej w Polsce w pierwszych latach po pierwszym rozbio-
rze wyrazi sie cyfrg 300000. Przyznajemy, Zze ustalona przez
nas cyfra jest nader problematyczng i niescista, gdyz zostata
oparta na przestankach bardzo dowolnych, wszakze na jej ko-
rzy$¢ przemawia to, iz uderzajgco odpowiada ona wynikom
obliczen Korzona.

Ludnos¢ prawostawna Polski stale zachowywata swojg
tacznos¢ duchowa z Kijowem, nie baczac na to, ze wymienio-
ne miasto od r. 1686 lezatlo w granicach innego panstwa. Ten
zwigzek znajdowat wyraz gtéwnie w licznych pielgrzymkach,
jakie ludno$¢ Ukrainy a nawet Polesia corocznie odbywata
do Kijowa i jego relikwij. Pielgrzymi zazwyczaj juz od wiosny
poczynali przygotowania do drogi do Kijowa na ,,odpust“.
Wioscianie w tym celu zaopatrywali sie w zezwolenia u ,,gu-
bernatoréw* majatkow, a ksieza - - u swych wiadz duchow-
nych. W pielgrzymkach uczestniczyli réwniez unici tak wio-

) Artykut prot. Orfowskiego. Chotmsko-Warszawskij .Jeparchialnyj
Wiestnik, 1903, Ne 17.
-) Parchomenko, 19.
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Scianie, jak i ksieza. Pielgrzymi czestokro¢ mieli do zatatwie-
nia rozmaite interesy, naprz. kupi¢ dla swej $wiatyni szaty lub
ksiegi liturgiczne albo inne utensylja koscielne; czesto byto
to zwigzane z wykonaniem pewnego Votum. W podobnych
wypadkach z parafjanami zazwyczaj udawali sie ksieza, jako
osoby doswiadczone i kompetentne .

Pielgrzymki do Kijowa miaty donioste znaczenie dla pra-
wostawnych, podtrzymujac w nich potege uczué religijnych
i przywigzanie do swej wiary, lecz w Polsce traktowano po-
dobne stosunki z Kijowem nieprzychylnie, upatrujac w tern
zjawisku, nie bez podstaw, moment polityczny, sprzeczny z in-
teresami panstwa. Przeciwko tym pielgrzymkom wystepowat
metropolita Rostock!, gtosy Kkrytyczne rozlegaly sie takze
w sejmie: mniemano, ze wrazenia kijowskie wytwarzajg wsrod
pielgrzyméw z Polski nastroje wrogie dla panstwa. Jednakze
pragnac nie drazni¢ ludnosci, witadze nie stawiaty przeszkéd
pielgrzymkom do Kijowa, i odbywaty sie one przez caly czas.

Monastery odegraly wielkg role w dziejach KosSciota Pra-
wostawnego w Polsce. Ujawnity one znaczna odpornosc i prze-
trwaty w prawostawiu w wzglednie wiekszej liczbie, niz zwy-
kie parafje. Niektore z posrdéd nich istniaty jako prawostawne
w znacznej odlegtosci na zachdd od terytorjum zamieszkatego
w masie przez ludno$¢ prawostawng, nawet tam, gdzie juz
oddawna znikty parafje prawostawne. Wszystkich monasteréw,
ktore bez przerwy przetrwaty jako prawostawne do ostatnich
lat istnienia niepodlegtej Rzeczypospolitej, moznahialiczy¢ 39.
Mozna je podzieli€ na kilka grup, przyczem przynalezno$¢
do tej lub innej grupy bylaby zawarunkowana czy to sytuacjg
geograficzng monasteru, czy to ich wzajemng zaleznoscia.

Najwiekszg grupe stanowity monastery litewskie, czyli
t. zw. starszenstwo wilenskie. Glownym wsréd monasterow
tej grupy byt 1) wilenski bracki meski monaster Sw. Ducha.
W nim zamieszkiwal jego ihumen, ktory byt jednoczesnie
przetozonym wszystkich podwladnych mu monasteréw; nazy-
wal sie starszym i posiadat stopienn hierarchiczny archiman-
dryty (w w. XVT1 i w poczatku XVLLU), a pdzniej ihumena.

") Prot. Rastawski do Sadkowskiego 18.111. 1789. Rps Czart. Jb 934.
W tym liscie Rastawski, m. in., prosi Sadkowskiego nv imieniu catego du-
chowienstwa protopopji Dawidgrédzkiej o upowaznienie do udzielania
pozwolern duchowienstwu wyjezdza¢ do Kijowa w niektdrych pilnych
sprawach miejscowej administracji koscielnej, pomijajac konsystorz stueki,
do ktorego podr6z byta diuga i trudna, szczeg6lnie v porze wiosennej.
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Wilenskiemu starszemu podlegaty nastepujace monastery:
meskie- 2) kroriski Sw. Tréjcy w pow. kowienskim, 3) kejdan-
ski Przemienienia Panskiego w b. ksiestwie zmudzkiem, 4) snr-
decki Sw. Ducha w pow, wilkomierskim, 5) drujski Zwiasto-
wania w pow. brastawskim, 6) minski Sww. Piotra i Pawia,
7) hrozowski Sw. Jana Teologa w pow. nowogrédzkim, 8) we-
wejski czyli jewejski Uspienski w wojew. trockiem; zenhskie:
9) minski Sww. Piotra i Pawta bracki i 10) wilenski Zwiasto-
wania, ktory znajdowat sie obok monasteru Sw. Ducha .

Grupe drugg stanowita t. zw. stucka archimandrja, z pod-
legajacemi jej monasterami. Na czele tej grupy stat 11) stucki
monaster Sw. Trojcy, w ktérym przebywat archimandryta, no-
szgcy tytut namiestnika metropolji kijowskiej i korzystajacy
z szczeg6lnych przywilejow tytularnych i praw nie tylko wzgle-
dem zakonnikéw, lecz i duchowienstwa Swieckiego, przynalez-
nego do stuckiej archimandrji. Archiraandrycie stuckiemu pod-
legaty nastepujgce monastery: meskie — 12) stucki Przemie-
nienia Panskiego bracki, 13) zabtudowski Uspienski, 14) star-
czycki Uspienski, 15) hrozowski Sw. Mikotaja, 16) morocki
Uspienski i zeriski 17) stucki Sw. Eljasza™).

Grupe nastepng stanowity tak zw. monastery podlaskie.
Nalezaty do niej; 18} brzeski zamuchawiecki monaster Sw. Sy-
meona, 19) brzeski monaster Narodzenia Chrystusa Pana, 20)
jabteczynski Sw. Onufrego, 21) bielski Sw. Mikotaja, 22) dro-
hiczynski Sw. Tréjcy i 23) drohiczyiski Przemienienia Pan-
skiego. Monastery te nie zawsze 'stanowily jednolita zwartg
grupe. Sporadycznie tylko, wobec wyjatkowych okolicznosci
i wypadkow, z wiasnej inicjatywy lub na mocy wskazowek
z Kijowa, grupowaty sie one dookota brzeskiego monasteru
Sw. Symeona, ktory stawat sie woéwczas naczelnym wéréd
nich, a ihumen jego byt jesli nie przetozonym, to przynajmniej
kierownikiem wszystkich monasterow grupy¥*).

Odrebne miejsce zajmowaly dwa monastery poleskie,
ktore nie moga by¢ zaliczone do Zadnej z poprzednich grup,
a mianowdcie: 24) pihski monaster Objawnenia Panskiego i 25)
dzieciotowicki Przemienienia Panskiego. Ihumen pinskiego mo-

9 Titow, Il, 82-83. Czistowicz. Oczerk istorii zapadno-riisskoj cerkwi.
Petersburg, 1884, cz. Il, 151, 175-184.
7 Titow, 83-84. Czistowicz, 184-193.
Titow, Il, 86. Czistowicz, 205-218.
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nasteru zarzadzatl nie tylko zakonnikami, lecz i okolicznem
Swieckiem duchowienstwiem 0-

Wszystkie wymienione monastery litewskie, podlaskie i po-
leskie podlegaty metropolitom Kkijowskim.

Do$¢ znaczna grupa monasterow znajdowata sie na
Ukrainie, czesciowo nalezac do kijowskiej, a czesciowo do pe-
rejastawskiej djecezji. Do djecezji kijowskiej nalezaty naste-
pujace monastery: 26) pustyno-medwedowski Sw* Mikotaja,
27) pustyno-zabotyiski Sw. Onufrego, 28) tebedynski Sw. Je-
rzego, i zenskie: 29) czehryfski Sw. Trojcy i 30j febedyniski
Sw. Mikotaja. Pomiedzy temi monasterami istniata tylko ze-
wnetrzna tgcznos¢, powodowana z jednej strony przynalezno-
Scig ich do jednej djecezji, a z drugiej — sytuacig geogra-
ficzng w jednej okolicy. Zdarzato sie zresztg, ze kijowska
wladza djecezjalna polecata ihumenowi monasteru medwe-
dowskiego nadzor nad monasterami tej grupy, czyniac go jak-
by przetozonym -).

Grupa monasteréw djecezji perejastawskiej byta nieco
liczniejsza. W jej sktad wchodzity monastery: 31) motrenin-
ski Sw. Trojcy, 32) moszenski czyli mosznohorski Whniebo-
wstgpienia, 33) irdynski winohradzki Uspienski, 34) korsunski
albo hulanicki Sw. Onufrego, 35) trechtemirowski Podniesienia
Krzyza Sw., 36) bohustawski Sw. Mikotaja, 37) rzyszczewski
Przemienienia Panskiego, 38) berszadzki Przemienienia Pan-
skiego . Do liczby tych dawnych monasteréw nalezy dodac
jeszcze jeden — 39) niemirowski zenski, o ktérym jako o no-
wozatozonym znajdujemy wzmianke w liscie biskupa Wiktora
z dn. 2 grudnia 1786 r. do archimandryty monasteru motre-
ninskiego lrynarcha Batanowskiego 0- W tej grupie przewodnia
role odgrywka! monaster motreninski w osobie swych ihume-
néw. Gdy djecezja prawostawna w Polsce zostata przywrdcona,
obejmujac terytorjum catego panstwa, wszystkie monastery
i parafje znalazlty sie w zaleznosci kanonicznej od nowego
biskupa, a bezposredni nadzér nad wszystkiemi ukrainskiemi
monasterami chwilowo, do czasu wydania przez nowego bi-
skupa specjalnych zarzadzen, zostat przez metropolite powie-
rzony archimandrycie motrenifnskiemu. Osobnym ,,instrumen-

’) Titow, 11, 86-87. Czistowicz, 193-203.
h Titow, I1l, 87-88.

Parchomenko, 16.
) Annexa, 315-1316.
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tem* metropolity z dn. 1 lipca 1785 r. polecono wszystkim
ukrainskim ihumenom i przetozonym monasteréw oraz mni-
chom okazywac postuszenstwo temu archimandrycie, donosi¢
mu o swych potrzebach, prosi¢ o rady i wskazéwki, wykony-
wacé jego nakazy, o ile nie beda one sprzeczne Pray™u Bozemu
i bedg konieczne dla dobra wiary prawostawnej oraz zacho-
wania pokoju wewnatrz Kosciota. Wszystkie monastery ukrain-
skie uznaty ten ustrdj i podporzadkowaty mu sie, za wyjatkiem
medwedowskiego ihumena Wissarjona, ktory poskarzyt sie
Sadkowskiemu na to, ze archimandryta Irynarch posyta mu
swoje polecenia: najwidoczniej ihumen medwedowski nie chciat
uznac sie za osobe podwitadna archimandrycie motreninskiemu,
wszelako biskup Wiktor wyjasnit Wissarjonowi, ze rozporza-
dzenie metropolity z dn. 1 lipca 1785 r. dotyczy go takze /).
Archimandryta motreninski byt nie tylko kierownikiem du-
chownym podlegtych mu monasteréw ukrainskich w sensie
wykonywania nadzoru za porzadkiem i sprawowaniem, lecz
peinit takze funkcje administracyjne, wchodzace w sfere kom-
petencji konsystorskiej. Irynarch Batanowski naprz. mianowat
ks. Tymoteusza Buczkowskiego na stanowisko kapelana przy
monasterze niemirowskim. Wiktor Sadkowski akceptowat te
nominacje, udzielajac przytem wskazowki Irynarchowi, aby
nadal postepowat podobnie, za wyjatkiem tych wypadkdw,
gdy juz zupetnie nie mozna poming¢ udziatu biskupa lub kon-
systorza 2).

W r. 1789 przestat istnie¢ monaster trechtemirowski, le-
zacy na prawym brzegu Dniepru, prawie naprzeciwko m. Pe-
rejastawia. Nastgpito to w takich okolicznosciach. Najpierw
budynki monasteru zostaly zajete przez komore krdlewska.
Zamieszkali tu komendant oraz rewizor komory wraz z rodzi-
nami, uczyniwszy z lokali klasztornych mieszkania prywatne.
Przez terytorjum monasteru przeprowadzono droge publiczna,
prawidtowy bieg zycia klasztornego zostat naruszony, a wszy-
scy bracia rozbiegli sie, za wyjagtkiem dwdch ksiezy zakon-
nych N. Dnia 29 stycznia 1789 r. starszy z mnichéw Teofil
udat sie do Perejastawia po wino mszalne, lecz gdy na drugi
dzien powracat, to straz graniczna nie wpuscita go do mona-

9 List Sadkowskiego do Wissarjona 2.XIl. 1786. Annexa, 313-814.
Sadkowski do arch. Irynarcha 2.XI'. 1786. Annexa, 315-316.
'9 ,,Reprezentacja Synodu do Imperatorowej“ 2.V. 1785. Annexa,
145-146.
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steru, powotujac sie na rozkaz z Warszawy, aby nie przepu-
szczaC na terytorium polskie prawostawnych duchownych,
przybywajacych z Rosji, nie przyjmujac pod uwage, ze 6w
mnich hyt statym mieszkancem monasteru i ze wyjezdzat tyl-
ko na krétki czas. Niefortunny zakonnik, wielce zaniepokojo-
ny o Josy majatku monasteru i swego osobistego oraz pie-
niedzy koscielnych, ktére pozostaty pod opiekg jedynego za-
konnika, niezwitocznie (31 stycz.) donidst o wypadku metropo-
licie, btagajac go o pomoc ». Rdéwniez komendant perejastaw-
ski zostat o tern poinformowany, lecz i jego prosba, aby nie
stawiano przeszkéd Teofilowi w jego powrocie do monasteru,
pozostata bez skutku. Dnia 26 marca monaster byt przemia-
nowany na unicki, drugi zakonnik takze musiat wyjechac
do Perejastawia, a w inonasterze ulokowat sie duchowny unicki,
ktéry zawladnat catym majgtkiem monasteru /.

Na czele kazdego monasteru prawostawnego w Polsce
zazwyczaj stat przeor. W stuckim monasterze Sw. Tréjcy prze-
or nosit godno$¢ archimandryty, za$ we wszystkich pozosta-
tych przetozeni nazywali sie ihumenami. Stanowisko przeora
we wszystkich monasterach, za wyjatkiem wilehskiego mona-
steru Sw. Ducha i stuckiego—Sw. Tréjcy, bylo obieralne. Me-
tropolita kijowski sam mianowat zazwyczaj starszych archi-
mandrytéw wilenskiego i stuckiego, a zakonnicy i bractwa
tych monasteréw korzystali tylko z prawa zanoszenia prosb o
nominacje przeora w osobie ich kandydata. Piastowanie god-
nosci archimandryty stuckiego byto uwazane posréd uczo-
nych mnichéw kijowskich XVIII w, za tak zaszczytne, ze cza-
sami nader niechetnie przechodzili oni z niej na stanowisko
przeoréw monasterow rosyjskich, nawet kijowskich. Zdarzaty
sie wypadki, gdy archimandryci stuccy wymawiali sie od mia-
nowania nawet na takie zaszczytne stanowisko, jak archiman-
dryty kijowskiego-brackiego monasteru i rektora akademji ki-
jowskiej

W pozostatych monasterach nominacja ihumenéw odbywa-
fa sie w inny spos6b. Tu zakonnicy, w porozumieniu z brac-
twem, wybierali z liczby znanych im os6b kandydata na stano-
wisko ihumena swego monasteru i zaopatrzywszy go w odpowie-
dnie pismo wysytali do Kijowa celem wys$wiecenia na ihumena.

d Annexa, 412-413.
-) Teofil do m. Samuela. Rps Czart. Ne 949.
D Titow, Il, 96-97, 100.
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Nierzadko zdarzato sie, ze zakonnicy przedstawiali jednego kan-
dydata, a bractwo—drugiego. Zdarzato sie rowniez, ze zakonnicy
i bractwo pozostawiali wyb6r kandydata do uznania metropolity.
Kijowska wiadza djecezjalna wysoko cenita dziatalno$¢ ihume-
néw monasteréw polskich i uwazala jg za przejsciowy etap do
wyzszych stanowisk w wiasciwej, nie ,,zagranicznej* czesci
djecezji kijowskiej. Za szczeg6lnie odpowiedzialne byto uwaza-
ne stanowisko przetozonego monasteru Sw. Ducha w Wilnie.
Na to stanowisko zazwyczaj wybierano kandydatéw z wielka
oglednoscia, z posréd posiadajacych zdolnosci administracyjne.
Niektorzy z nich zajeli nastepnie wybitne stanowiska w Ko$-
ciele w XVIII i poczatku XIX w., jak naprz.: Hieronim Wodl-
czanski, Ambrozy Juszkiewicz, Barlaam Szyszacki, Daniel Nat-
tok-Michajtowski i inni /.

Monastery posiadaty donioste znaczenie dla ludnosci pra-
wostawnej Polski, gdzie Swigtynie szczegblnie w drugiej poto-
wie XVIII w. bylty bardzo nieliczne, a w niektérych okolicach
na przestrzeni dziesigtkbw a nawet setek kilometréw nie byto
ich zupetnie, W tych wypadkach monastery stopniowo uzyski-
waly znaczenie Swigtyn parafjalnych, okoliczni mieszkancy
prawostawni zbierali si¢ do monasteréw na nabozenstwa, tutaj
spowiadali sie i przyjmowali komunje, zawierali matzenstwa
i chrzcili swe dzieci 2. Takie znaczenie posiadaty nie tylko
monastery w zapadtych miejscowosciach, lecz nawet i te, ktore
znajdowaty sie w miastach, gdzie obok nich istniaty zwykte
Swigtynie parafjalne. Niektore monastery, zwiaszcza posiadajg-
ce kilku ksiezy zakonnych, posytaty tych ostatnich do sasied-
nich wsi celem odprawiania nabozenstw i udzielania postug
religijnych w razie $Smierci proboszcza lub porzucenia przez
niego parafji, co w owych czasach zdarzato sie do$¢ czesto.
Wierni prawostawni chetnie uczeszczali do monasterow, szcze-
gblnie w dni uroczystych $wigt i odpustéw, gdy odprawiano
w nich uroczyste ,,soborne' nabozenstwa i wygtaszano kazania
w zrozumiatym jezyku. Przybywajac do monasteréw nawet z
dalszych okolic, lud otrzymywat w nich pocieche duchowsg i
umachiat sie w wierze N.

W potowie XVIII w. liczne polskie prawostawne mona-

h Titow, 11, 97-100.
Titow. Zapadnaja Ru$ w bor’bie za wiem i narodnost’. (1654
1725). Kijéw, 1905. 291. Koiaionvicr, 252.
Titow. Zapadnaja Rus..., 292-293.
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stery, na skutek niepomysinych okolicznosci, znalazty sie w
upadku, ich poprzednia wspaniato$¢ i bogactwo nalezaty do
przesztosci. Zakonnicy w tych monasterach, za matemi wyjat-
kami, byli bardzo nieliczni, nierzadko w monasterze byto tyl-
ko 2-3 mnichéw. Ubo6stwem i pustka uderzaty one kazdego
nowoprzybyiego.

Najsmutniejszy obraz nedzy i pustki dawaly monastery
grupy litewskiej i podlaskiej, nie wylgczajac ,,stotecznego* mo-
nasteru Sw. Ducha. W drugiej potowie XVII w. przy cerkwi
wilenskiego monasteru liczono tylko kilkudziesieciu parafjan ")
Podobne stosunki panowaly i w innych miastach Litwy. Srod-
ki materjalne monasteréw kurczyly sie czy to wskutek tego,
ze rozmaite osoby przyswajaty sobie starozytne klasztorne
fundusze  czy tez wskutek nieudolnego, niedbatego, a czasem
niesumiennego administrowania przeoréw majatkami monaste-
row. Upadek monasteru wileriskiego, zdaniem] bractwa, dato-
wat sie od czaséw jego przeora Jakinfa Petkinskiego, ktory
przez nieoglednos¢ wydat rozmaitym osobom ikonsensy czyli
zezwolenia na uzytkowanie dziatek ziemi Kklasztornej, zawarit-
szy z temi osobami kontrakty na zasadzie prawa czynszowe-
go. Liczni z posréd tych dzierzawcéw, nie tylko, ze nie ptaci-
li monasterowi za to uzytkowanie, lecz nawet zawtadneli po-
granicziiemi ziemiami monasterskiemi i przytgczyli je do swych
posiadtosci. Z tego powodu monaster ponosit wielkie straty ®.
W monasterze surdeckim dtugo nie bylo statego przetozonego;
Jakinf Petkinski mianowat tam corocznie namiestnikéw z liczby
zakonnikéw ktdéregokolwiek monasteru, ktorych dziatalnos¢ po-
legata na tern, ze przybywali oni do monasteru i zabierali z niego
»Swiece, kadzidto, olej i szaty“, odsytajac wszystko do mona-
steru wilenskiego. Mieszkato w nim dwoch mnichéw, i ci co
roku zmieniali sie. Tym czasem sytuacja monasteru surdeckie-
go mogtaby ulec zmianie na lepsze, gdyby posiadat on state-
go przetozonego i gdyby jego dochody pozostawaty na miej-
scu, a nie byly wywozone do Wilna. W monasterze surdeckim
znajdowat sie obraz cudowny Matki Boskiej, ktory sprawiat.

b Doniesienie ihumena Azarjusza metropolicie kijowskiemu Ar-
esenjuszowi 13.1. 1765. A. Sb, t. XI, 125.
% List ihumena Daniela do W. Sadkowskiego 25.X1. 1795. A. Sh., t. XI,
str. 210-219.
Listy do W. Sadkowskiego: cztonkéw bractwa 3.V1. 1793 i ,sta-
rosty cerkieAvnego“ z Wilna 11.VII. 1793. A. Sb,, t. XI, str. 193-195.
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ze naptywali don iiczni patnicy, w tej liczbie i kupcy ryscy,
ktorzy dawali ofiary na $wiatynie ’)-

Nie w kazdym monasterze archimandrji wileriskiej mozna
byto znalez¢ chociazby jednego ksiedza zakonnego, nie mowigc
juz o nowicjuszach, koniecznych w kazdym monasterze. W mo-
nasterze w Jewju obowiazki kaptanskie petnit ksigdz Swiecki,
a monaster kejdanski, catkowicie pozbawiony zakonnikéw, przez
diugie lata byt opuszczony i Swiagtynia jego byla zamknieta,
co wywotywato nieprzychylne opinje inowiercéw o wierze pra-
wostawnej. Bezposredniem nastepstwem niedbatosci przetozo-
nych i braku zwyktych mnichéw byt stopniowy upadek mo-
nasterow: budynki niszczaty i nie byty remontowane, majgtek
byt rozkradany, ziemie klasztorne stawaty sie tupem sasiadow,
srodki utrzymania wyczerpywaty sie i monastery zblizaty sie
do ,,ostatecznej ruiny“-).

Sytuacja monasterow podlaskich byla takze nie do po-
zazdroszczenia. Zubozaty one rowniez i posiadaty nader nie-
licznych zakonnikéw, W monasterze jabteczynskim budynki,
Swiatynia i dzwonnica byty zrujnowane, dachy przeciekaty, wsku-
tek czego w Swiagtyni i w celach wszystko gnito, na remont
nie bylo ,ani kopijki“ i nie bylo nadziei na otrzymanie skad-
kolwiek pieniedzy. lhumen monasteru Hury uwazat, ze jedy-
nem Zrodtem, z ktérego datoby sie pokry¢ wydatki na remont,
mogly by¢ Vota srebrne w liczbie 80-ciu, oddawna znajdujgce
sie w Swigtyni, gdyby stopi¢ je i sprzeda¢ ). lhumen monaste-
row drohiczynskich Djonizy uskarzat sie, ze rozporzadza tyl-
ko jednym ksiedzem zakonnym zdatnym do spetniania swych
funkcyj, i ze dzieki wielkiemu brakowi mnichéw monaster
Przemienienia Panskiego nie ma moznosci catkowicie wyko-
rzysta¢ ziemie, nalezagcg do niego i bedacg gtdwnem Zrodiem
jego utrzymania”™). Posiadtosci monasterow drohiczynskich da-
waty b. maly dochdd. Leza?™ one w niskich miejscach i prawie
co rok nawiedzata je klesSka powodzi, wskutek czego bracia
tych monasterow czesto cierpieli nawet gtod i wielki brak
najkonieczniejszych rzeczy®). Zarazem i sam ihumen nie ujaw-

167 168’) M Samuel do W. Sadkowskiego 24.VLL. 1788. A. Sh., t. XI, str.
' Doniesienie itmmena Szyszackiego SadkoAvskiemu 2.XI. 1788. A. Sb.,

t. X1, str. 172

" 209 Raport ihiimena do konsystorza minskiego 6.11J. 1794. A. Sb., t. XI,

str. .

h Prosba Djonizego do W. SadkoAyakiego 6.11. 1789. Annexa, 413-415.

) Artykut prot. Orto\vskieg9.,/8 NJnli{r™:/rs|: Jep. Wiestnik,1903,Nr. 17.
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nial nalezytej troski o pomysinoS¢ powierzonych mu mo-
nasteréw i utrzymanie ich w nalezytym stanie. Zachowata
sie wiadomos$¢, ze rozporzadzajac kwotg okoto tysigca zto-
tych, nie przystepowat on doremontu Swigtyni i nie prowadzit
zadnej buchalterji ).

Monastery brzeskie pod wzgledem stanu swych budyn-
kow i braku S$rodkéw na utrzymanie braci staly znacznie ni-
zej monasteréw jabteczynskiego i drohiczynskich -). Bielski mo-
naster, po przeniesieniu ihumena Gabrjela na stanowisko ka-
pelana poselstwa rosyjskiego w Warszawie (1785), prawie przez
4 lata pozostawat bez przetozonego, dotkliwie odczuwajac jed-
noczesnie brak zwyktych ksiezy zakonnych. Pozostalo w nim
tylko trzech mnichéw: namiestnik Thalasjusz—wiekowy sta-
rzec, Hijob, bardziej sktonny do ,,ekonomji, niz do pracy pas-
terskiej, i wreszcie trzeci—Izajasz, jedyny ksigdz zakonny, kté-
ry stale trudnit sie ,,odprawianiem nabozenstw i petnieniem
innych powinnosci kaptanskich®. Poniewaz za$§ monaster biel-
ski byt zarazem Swigtynia parafjalng dla ludnosci prawo-
stawnej miasta i jego okolicy, cztonkowie bractwa i parafjanie
nie zawsze mieli zapewnione dostateczne zaspokojenie swych
potrzeb religijnych, szczegdlnie w okresie wielkiego postu

W réwnie ciezkich warunkach znajdowat sie i monaster
zabludowski. Dach jego Swiatyni zrujnowany i zmurszaty prze-
ciekat, budynek gnit i wymagal gruntownego remontu, lecz
brakowato srodkéw na to, aby ustawi¢ przepisowy ikonostas,
zamiast ktérego w Swigtyni wisiaty tylko przymocowane w nie-
ktorych miejscach stare ikony. W monasterze, oprocz ihumena
Sofronjusza, byto tylko dwoch ksiezy zakonnych i jeden kaptan
Swiecki. Jednakze energiczny ihumen troszczyt sie o dobro mo-
nasteru i ujawniat inicjatywe w poszukiw/aniu $rodkéw mater-
jalnych. Woyjednat on zezwolenie wiadzy djecezjalnej na ter-
min trzyletni na zbieranie specjalnej skiadki od wiernych, a
po pewnym czasie prosit ksiezne Zofje Radziwittowg o zezwo-
lenie na bezptatng dostawe budulca i obrobke jego celem osza-
lowania $wigtyni oraz na bezptatny potdw ryb na potrzeby mo-
nasteru w $rody, pigtki i inne postne dni chociazby w jednym
z najgorszych stawéw. Z uwagi na ,uczciwos¢“ ihumena

Zeznanie Karola Seczyny 20.V. 1789 Rps Czart. J* 950.
-) Cholm.-Warsz. Jep. Wiestnik, 1903, Nr. 17. Art. Orlowskiego,
g Doniesienie mieszczan m. Bielska konsystorzowi stuckiemu 10.111
1786. A. Sb., t. XI, str. 154-155.
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ksiezna zezwolita na potdw ryb w jednym ze swych stawdw
na caly okres jego przeorstwa i na bezptatng obrdbke drze-
wa w swym tartaku. Korzystajac z przychylnosci ksieznej fun-
datorki, ihumen zabtudowski doznawat zupeinie odmiennego
stosunku ze strony proboszcza parafji katolickiej w Zabtudowie.
Wysuniety do$¢ daleko na zachdd i lezacy w kraju z olbrzy-
mig przewaga ludnosci katolickiej, monaster zabtudowski, jako
placowka prawostawia, oraz mnisi, jako jego przedstawiciele,
stali sie celem nieprzyjaznych wystgpien ze strony ks. Kufa-
kowskiego. W swych skargach, skladanych z tego powodu,
ihumen moéwi nie tylko o obelgach stownych, lecz i o pobiciu
jego samego i zakonnikéw przez przyjacidt i stug ks. Kuifa-
kowskiego 0-

Monaster Sw. Trojcy w Stucku wraz ze wszystkierni
szeScioma podwladnemi mu znajdowat sie w lepszej sytuacji
w poréwnaniu z monasterami litewskiemi i podlaskiemi. Oprocz
innych Zrodet dochodu, archimandrja stucka liczyla przeszio
7000 dwordw, ktérych mieszkancy nie skapili ofiar swym $wia-
tyniom imonasterom. Jednakze nie zapewniato to dostatecznych
Srodkéw, a przeto Swigtynia katedralna w Stucku w ciggu
prawie 150 lat nie byla odnawiana i w kohcu XVIII w. byfa
w smutnym stanie, wymagajgc gruntownej naprawy

Archimandrja stucka odczuwata prawie taki sam brak mni-
choéw, jak wilenska i podlaska grupy monasteréw. Stucka Swia-
tynia katedralna w r. 1784 rozporzadzala tylko trzema duchow-
nymi, zdatnemi do petnienia funkcyj kaptanskich, a monaste-
ry morocki i hrozowski posiadaty tylko po jednym mnichu,
co dawato podstawy do obaw, ze wymienione monastery wsku-
tek braku w nich zakonnikéw moga by¢ przekazane unitom®).

W monasterach ukrainskich zakonnicy byli o wiele licz-
niejsi, niz w litewskich, biatoruskich i podlaskich. Tutaj ze-
wnetrzne warunki byty duzo pomysiniejsze, gdyz na Ukrainie
byto o wiele wiecej wiernych, dbajacych o zapewnieniu egzy-
stencji swym monasterom i Swigtyniom, anizeli na Litwie i na
Podlasiu, a oprocz tego wzgledna bliskos$¢ takiego powaznego
osrodka zycia religijnego, jakim™byt Kijow, zapewniata mni-

P Prosby, cloniesieDia, protestacje i raemorjat ihumena Sofronjiasza
z braémi do roznych os6b i instytucyj z lat 1786 i 1787. A. Sb., t. XI, dok.
Ne 108-111, 115-117, str. 156-159, 163-166.
List W. Sadkonvskiego do ksiecia Lubomirskiego 13.XII. 1786.
Annexa, 318-320.
Pro$ha W. Sadkowskiego do metropolity 20.V1. 1784. Annexa, 74-75.
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chom to oparcie moralne, ktérego czesto tak bardzo potrzebowa-
li. Do monasteréw ukrainskich chetnie i w znacznej liczbie na-
ptywali patnicy tak z Polski, jak i z pogranicznych miejsco-
wosci Rosji, szczegblnie w dni uroczystych $wiat i odpustow.
Tutaj rowniez szukali schronienia zakonnicy z Rosji, gdzie w
drugiej potowie XVLLU w. skasowano duzo monasteréw, wsku-
tek czego wielu zakonnikow pozostato bez stalej siedziby.
Monastery ukrainskie stanowity swojego rodzaju rezerwe, z
ktorej mozna bylo w razie potrzeby przenosi¢ zakonnikéw na
wolne miejsca do pustych monasteréw na potnocy Polski M.

Niektdre cyfry Swiadcza o tern, jak ludne byly monaste-
ry ukrainskie; tak w monasterze berszadzkim w r. 1789-ym
bylo 26-ciu zakonnikéw 2), a w medwedowskim—23-ch, liczgc
w tern i ihumena®). Nie posiadamy Scistych danych o liczeb-
nosci mnichéw w poszczeg6inych monasterach ukrainskich,
lecz niektére wskazéwki posrednie pozwalajg ustali¢, ze w kaz-
dym monasterze byto przecietnie od 10-ciu do 15-u mnichéw"
Gdy w r. 1789-ym wysunieto sprawe przysiegi duchowien-
stwa prawostawnego, do Zytomierza w ciagu lata przybyio,
aby zamanifestowa¢ swoja wierno$¢ Rzeczypospolitej, okoto
150 mnichéw, jak wynika to z kijowskich aktéw grodzkich,
przyczem cyfry te dotycza wyigcznie monasterow meskich”).

Celem zapewnienia pomocy materjalnej prawostawnym
monasterom i $wigtyniom, znajdujacym sie w Polsce, w djece-
zji kijowskiej od r. 1769-go do 1792-go corocznie dokonywano
t. zw. ,koszelkowej*“ zbiérki, z ktérego to Zrodta wplywato
corocznie do dyspozycji metropolity 1469 rb. 9 kop. Z tego
funduszu otrzymywaly zasitki pieniezne nastepujgce monaste-
ry polskie: wilenski z filjalnymi, pinski, drohiczynskie, me-
dwedowski, zabotynski i tebedynski. Jednym z tych monaste-
row udzielano zasitkow corocznie, innym —co dwa, trzy i cztery
lata, jednym w wiekszym, innym —w mniejszym rozmiarze.

Z sum wspomnianej ,,koszelkowej* zbiérki wydawano
rowniez osobiste zasitki po 100 rb. rocznie starszemu ihume-
nowi wileAskiemu na reprezentacje w stolicy Litwy oraz ka-

9 Rezolucja W. Sadkowskiego na doniesieniu ih. Szyszackiego 2.XJ
1788. A. Sb., t. XI, str.172.
139,740 Decyzja bractawskiej komisji porzadkowej 9.VI. 1789. AJZK,
9 Zeznanie ih. Wissarjona 27.V. 1789. Rps™ Czart. A» 950, str. 489.
No 954 Wypisy z ksigg grodzkich AVojeAvodztwa kijowskiego. Rps Czart.
o 954,
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pelanowi poselstwa w Warszawie, ktoremu byt powierzony
obowiagzek, potgczony z [znacznemi wydatkami, dozorowania
postepowania sgdowego w powodztwach, zgtaszanych do wyz-
szych sadow warszawskich i trybunatu brzeskiego przez pet-
nomocnikéw monasteréw w sprawach o utracone posiadtosci.

Oprécz tego z funduszu ,,koszelkowego“ wyptacano ko-
szty podrozy nowomianowanym ihumenom monasteréw pol-
skich oraz wysytanym z Kijowa do tychze monasteréw hiero-
mnichom, hierodjakonom i mnichom. Wreszcie z tego samego
funduszu zakupywano dla tych monasteréw ksiegi i szaty li-
turgiczne i rozmaite utensylja koscielne ).

Zymie klasztorne, ~ktére wymagato od mnichéw ciaglej
pracy, czesto nawet fizycznej i wielkiej abnegacji, nie pocia-
gato zakonnikéw. Przeciwnie, mnisi ‘czesto opuszczali swe
monastery, przytern bardzo rzadko osiadali gdziekolwiek na
state, lecz" wedrowali z miejsca] na miejsce, lubili ucze-
szcza¢ na jarmarki i do karczem, zbierali jatmuzne i czesto
prowadzili zycie zdrozne, ku wielkiemu zgorszeniu wiernych.
Niektérzy z posréd w”edrownych mnichéw zarabiali na zycie,
uprawiajgc jakiekolwiek rzemiosto: naprz. wyrabiali tyzki
drewniane, lub pracowali w charakterze czeladnikéw u kraw-
cow. Wsrod tych widczegow trafiali sie 70-cio letni starcy,
ktorzy wedrowali juz od kilkunastu lat. Zazwyczaj wedrowali
oni bez zadnych dokumentéw, czesto wywotujac u ludnosci
watpliwo$¢ co do swej uczciwosci i rzetelnosci. Czestokro¢
whadze aresztowaty ich z powodu podejrzenia o kradziez lub
jako wioczegéw bez dokumentéw. Nie zdejmujgc podczas
swych wedréwek Kkapicy i szat zakonnych, rzucali sie oni
w oczy ludowi i zwracali na siebie powszechng uwage .
Liczbe wedrownych mnichéw zwiekszali wychodzcy z Rosji,
Wotoszczyzny i Grecji, tak iz pod koniec XVIII-go w. dostow-
nie przepetniali oni polskg Ukraine i Biatorus. Pod ptaszczy-
kiem szat duchownych nierzadko ukrywaly sie rozmaite po-
dejrzane osobistosci. Ukrywajac sie w lasach czehrynskich,
czerkaskich i $milanskich, ci mnisi, rzeczywisci lub rzekomi,
prowadzili zycie gorszace, uprawiali wszelkiego rodzaju roz-
puste i wogole byli zywiolem niepozgdanym i szkodliwym

h Art. prot. Ortowskiego w CWJW, 1903 r. /b 17.
] Indagacje z czercow w areszcie bohustawskim zostajacych 18.1
i 20.MN. 1789. Rps Czart. Jb 950.



20 -

dla panstwa i spoteczehstwa 0- Wedrowni mnisi sprawiali trud-
nosci i duze kiopoty nie tylko wladzom panstwowym i du-
chownym prawostawnym, lecz takze unickim wiadzom ko-
Scielnym, wiascicielom ziemskim i ich administratorom, kto-
rzy czesto byli w klopocie, nie wiedzagc co robi¢ z temi wa-
gabundami

Liczbe mnichéw, wedrujgcych bez celu i zajecia, zwiek-
szali ksieza prawostawni nieposiadajacy stanowisk, ktorzy
utracili swe parafje i $wigtynie na rzecz unji w drugie] poto-
wie XVIII w. Ksieza ci w wiekszosci wypadkdéw byli zmusze-
ni zamieszkiwa¢ Jako osoby prywatne w tych miejscowosciach,
gdzie poprzednio byli proboszczami. Wielu zwracato sie do
metropolity Samuela, proszac o wyznaczenie im parafji. Metro-
polita trzymat sie zasady,*: ze prosby takich ksiezy nalezy
uwzgledniaé¢ przed innemi i ze nie nalezy nikogo wyswiecaé
na ksiedza lub djakona, dopdki nie otrzymaja stanowiska
wszyscy ci wygnancy®). Niektdrzy ksieza godzili sie z nowym
losem i z utratg parafji, nie szukali nowej, lecz pozostawali
w poprzednich miejscowosciach, dzierzawigc od wiascicieli
ziemskich grunt, ptacac czynsze i wszystkie powinnosci! na-
rowni z woscianami. Poniewaz czestokro¢ cate parafje pra-
wostawne przepisywano na unje, nie liczac sie z wolg i zy-
czeniami wiekszosci parafjan, wiec ci ostatni, pozostajgc fak-
tycznie prawostawnymi, ignorujgc nowych ksiezy unickich,
czesto zwracali sie o postugi religijne do usunietych ksiezy
prawostawnych, ktérzy chodzili po chatach z modlitwg przed
Bozem Narodzeniem i Wielkanoca, z wodg $wiecong po Jor-
danie oraz spetniali postugi religijne i udzielali sakramentow.
Odwiedzajagc wioscian, ci ksieza w rozmowach z nimi. Jak
uskarzajg sie sprawozdania unickich wiadz koscielnych, cze-
sto lzyli religje katolickg, ztorzeczyli JJ i wzbudzali niena-
wisé do rzymian i unitéw. Wérdéd tego duchowienstwa wytwo-
rzyt sie nawet szczeg6lny rodzaj ludzi, nieuznajacych nad sobg
zadnej wiadzy koscielnej, ani prawostawnej, ani unickiej. Je-
den z wizytator6w unickich donosit, ze ksieza prawostawni
bez stanowisk, zamieszkujgcy po wsiach, w lasach i miynach,
nie uznajg nad sobg ani tutejszej, ani zagranicznej wiadzy. Nie

b List W. Sadkowskiego do nieznanej osoby 10.XIl. 1787. Annexa, 369.
List m. Smogorzewskiego do Sadkowskiego, 9.1. 1788. Rps BOK
Ne 4068, str. 577.
) M. Samuel do Sadkowskiego 16.VIl. 1786. Annexa, 270-273.
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uwazajg siebie oni ani za prawostawnych, ani za unitéw. Wedtug
ich wyrazenia, sg oni ,Sami sobie i od nikogo nie zalezg“.
Na perswazje, aby przyjeli unje, odpowiadajg, ze jest im do-
brze w ich obecnej sytuacji: Perejastaw ich nie kontroluje,
Radomyslowi nic do nich i nikogo sie nie bojag

Ksieza, ktdrzy siedzieli na czynszach, sprawiali duzo kto-
potow wiadzom unickim, ktére nie wiedziaty, jak majg sie
uwolni¢ od tego niewygodnego elementu. Dn. 10.VI. 1789 r.
metropolita Rostocki wystosowat do kijowskiej komisji woje-
wodzkiej pismo, w ktérem prosit o wysiedlenie z granic pan-
stwa wszystkich siedzgcych na czynszach i pasiekach ksiezy
prawostawnych, ktérzy ,,.w parochjach zjednoczonych pokatnie
bawiac, nabozenstwa po chatupach odprawiajg, wody S$wieca,
katolicka religje upadlaja i ochydzaja, niektérzy i drugi raz
chrzcza oraz $luby ktorym osobom w matzenski stan wcho-
dzi¢ nie godzi sie, btogostawig i inne bezprawia czynig" -).

w wojewddztwie bractawskiem, gdzie parafje prawo-
stawne byty rzadsze, mniej byto i ksiezy bez stanowisk®).

Polskie duchowienstwo prawostawnie, zakonne i $wieckie,
naogo6t nie stato na wysokosci swego zadania. Jerzy Koniski,
ktory diugo byt biskupem na Biatorusi, zauwazyt w podwiad-
nem mu duchowienstwie zakonnem sktonnos¢ do samowoli
i byt zdania, ze z mnichami nie nalezy surowo postepowac,
aby ich nie rozpedzi¢ i nie oprézni¢ catkowicie monasteréw?,
lecz przeciwnie—nalezy ich traktowac jak kaprysnych chorych,
nieznoszacych ostrych lekarstw. RoOwniez i duchowienstwo
Swieckie nie odznaczato sie przywigzaniem do dyscypliny

b Kojatowicz, 253, 257.

-) Do sivego listu metropolita zalgczyt liste szczeg6towa tych ksie-
zy, ktorych zdotat on ustalic w granicach ivojeivodztwa kijowskiego,
z wymienieniem imienia, nazwiska (zresztg nie zawsze), miejsca zamieszka-
nia (dekanat, wie$ lub miasteczko) i miejsca uzyskania Swiecen (pere-
jastawskie, wotoskie, lub unickie). Lista zawiera 109 narnvisk: z tej
liczby 36-ciu miato Swiecenia perejastawskie, 14-tu ~ wotoskie, i 21 —
unickie (metropolitow Szeptyckiego, Hrebnickiego i gtéwnie —Wotodko-
wicza). O miejscu uzyskania Swiecen pozostatych 3G-iu ksiezy wzmianki
brakuje. Na ksiezy wysSwieconych przez metropolite W' olodkowicza przy-
pada najwiekszy odsetek komnversyi z unji na prawostawie. Praivdopo-
dobnie liczni ksieza uniccy przeszli na prawostawie nv okresie hajdama-
czyzny (1766-1768), po ktérej usmierzeniu zostali pozbawieni sivych pa-
rafij i przeszli na czynsz. (Rps Czart. Ns 953).

b W r. 1789 JV bractawskich aktach ziemskich bylo zarejestrowano
50-ciu ksiezy, ktorzy ziozyli przysiege na wierno$¢ Rzeczypospolitej,
w tej liczbie 26-ciu bez stanowisk, a w Winnickim sadzie grodzkim —
52-ch, w tej liczbie 37-iu bez stanowisk. (Raporty do deputacji indaga-
cyjnej 12 i 20.XI. 1789. Rps Czart.'Jh 954).
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i postuszenstwem. Zarazem nie wszyscy byli niewzruszeni
w swych przekonaniach religijnych i Swiadomie i szczerze
przywiazani do wiary prawostawnej. Zastosowanie simowych
kar do winowajcow czasami powodowato przechodzenie na
unje, przyczem, wediug spostrzezen Koniskiego, wypadki kon-
wersji na unje i powr6t tych samych oséb na prawostawie
szczegOlnie czesto zdarzaty sie na Ukrainie, podczas gdy
w Stuczczyznie i Pinszczyznie panowaly bardziej ustalone
stosunki 9.

Sprawozdania innego hierarchy (Sadkowskiego) méwia
0 rozwydrzeniu i zepsuciu duchowienstwa ukrainskiego, o na-
duzyciach materialnych, oszustwach i kradziezach, popetnia-
nych w kotach duchownych 2): najwidoczniej zaburzenia i za-
mieszki poczgtku drugiej potowy XVTII nv. wyrzucity na wierzch
duzo ludzi, ktérzy nie uznawali zadnego porzadku i dyscypli-
ny w administracji koscielnej.

Jerzy Koniski wskazuje na ciemnote i brak wyksztatce-
nia duchowienstwa, jako na przyczyne upadku ws$réd niego
dyscypliny Rzeczywiscie, prawostawni kandydaci do stanu
duchownego nie mieli mozno$ci otrzymania na miejscu odpo-
wiedniego wyksztatcenia i przygotowania pasterskiego, a to
wobec prawie catkowitego zaniku w panstwie w XVIII w.
dobrze zorganizowanych i prawidtowo postawionych szkoét du-
chownych. Tylko co do monasteru Sw. Ducha w Wilnie po-
siadamy sporadyczne wzmianki o tern, ze tu zachowala sie
mniej wiecej stata szkota, w ktorej ksztatcity sie dzieci Swiec-
kich cztonkéw bractwa, parafjan monasteru. Nastepnie, juz
w 2-ej potowie XVTIl w. zorganizowano szkote w Stucku przy
archimandrji?), dzieki staraniom archimandryty Dositeja Go-
lachowskiego *.

W protokéle papieréw ,,ze stuckiej archimandrji wycho-
dzacych* z r. 1785 znalezliSmy nastepujacg notatke: ,,Zalece-
nie duchownemu stuckiemu rzadzeniu o wystaniu wszystkich
dzieci kaptanskich od 7-go roku i wyzej dla nalezytego roz-
porzadzenia uczenia si¢ po rosyjsku i po facinie w archi-
mandrje“®. Z tego mozna wyciggna¢ wniosek, ze szkota stuc-

n Uwagi Koniskiego. Annexa, 98-100. .
Listy Sadkowskiego: z Bobnstawia 18.1 i z Zabotynia 18111 1788.
Annexa, 373, 377.
4) Uwagi Koniskiego. Annexa, 98-100.
n Titow, Il, 109.
' Czistowiez, 192.
Rps Czart. J1! 954.



ka byla czem$ wiecej, anizeli zwyklg szkolg poczatkowg i ze
kurs nauk, ktdrych w niej udzielano, mniej wiecej odpowia-
dat programowi Owczesnych seminarjow rosyjskich, przy-
najmniej—ich nizszych klas. Znamy nawet nazwisko jednego
z prefektéw ,,stuckich greko orjentalnych szkét“: tak mianuje
sie w aktach pinskiej kongregacji jednego z jej wybitnych
cztonkow — Pantelejmona lllikiewicza-Korbuta ’), a pod nazwg
szkot w danym wypadku nalezy rozumie¢ nie odrebne zakta-
dy naukowe, lecz tylko oddzialy jednej i tej samej szkoty-).
Najprawdopodobniej, szkota stucka (nazwijmy jg nawet semi-
narjum) sktadata sie ze ,szkoty" klasy rosyjskiej i ,szkoty"
klasy gramatyki tacinskiej. Jerzy Koniski, ktérego powaznie
zajmowata sprawa przygotowania os$wieconych pasterzy do
dziatalnosci w Polsce, jednak nie widziat potrzeby rozszerze-
nia stuckiej szkoty do rozmiaréw petnego seminarjum z ,,szko-
tami* filozofji i teologji. Wobec tego, ze w Stucku istniato se-
minarjum kalwinskie i poniewaz kalwini traktowali prawo-
stawnych przychylnie, wiec, zdaniem Koniskiego, dzieci pra-
wostawnego duchowienstwa i stug koscielnych mogty za skrom-
ng optatg pobiera¢ w niem ogdlne wyksztatcenie, za$ prawo-
stawni utrzymywaliby na swdj koszt tylko profesora teologji
oraz jezyka greckiego”™). Od dn. 1 maja 1785 r. szkota stucka
zaczeta otrzymywac od rzadu rosyjskiego state subsydjum w wy-
sokosci 2000 rb. rocznie”). Taka samag kwote wyptacano na po-
czatku XIX w. na utrzymanie personelu seminarjow rosyj-
skich®). Subsydiujac ,,seminarjum™ stuckie, rzad rosyjski sta-
wiat za warunek, aby program i metody nauczania w niem
byly dostosowane do wzoréw przyjetych wdwczas w Rosji,
oraz wyrazat nadzieje, iz koadjutor metropolity kijowskiego
dotozy usitowan, aby otworzy¢ poczatkowe szkoly przy mo-
nasterach i Swigtyniach wyznania prawostawnego w Polsce®).
Oprécz pieniedzy seminarjum stuckie otrzymywato z Rosji
rowniez podreczniki'/?).

n Dzieta Kongregacji Generaine], str. 13.

n W. sicinonv. Dokumenty, otnosiaszczijesia K istorii Jekatierino-
stawskoj duchownoj sieminarii. Jekatierinostaw. 1912, str. 58, 65.

D UAvagi Koniskiego. Annexa, 98-100.

m) Sadkowski do Koniskiego 12.VI i Ukaz Itperaioronve] 10.VTl
1785. Annexa, 156-157, 175-176.

n Bidnow. Dokumenty, 82-83.

*) Ukaz Ipiperatorowej 10.VII. 1785, Annexa, 175-176.

0 Ukaz 16.X1l. 1787. Annexa, 370,
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Nie posiadamy Scistych danych co do szkét przy innych
monasterach, jednakze mozna mniema¢, ze szkoty, w ktorych
udzielano nauki poczatkowej, istniaty jesli nie przy wszystkich,
to przynajmniej przy niektérych monasterach. Narzecz tego przy-
puszczenia przemawia to, ze posrod duchowienstwa Swieckie-
go i zakonnego byto do$¢ rozpowszechnione przynajmniej ele-
mentarne wyksztatcenie, o czem $wiadczg podpisy o0s6b du-
chownych na rozmaitych urzedowych d&wczesnych papierach.
Zarazem nalezy stwierdzi¢, ze wsrod oOwczesnego duchowien-
stwa niepiSmiennos$¢ wcale nie byta wyjatkowem zjawiskiem.
Fakt ten w szczeg6lnosci potwierdzajg dwa naoczne przykla-
dy: 1) z po$réd 16-tu mnichéw monasteru medwedowskiego,
ktorzy ztozyli deklaracje o swej gotowosci ztozenia przysiegi
na wierno$¢ Rzeczypospolitej, tylko szesciu podpisato te de-
klaracje, a pozostatych dziesieciu wiasnorecznie postawito
krzyzyki 1); 2) drugi przyklad: z liczby 36-ciu ksiezy, ktorzy
przybyli do Zytomierza celem zgtoszenia gotowosci zfozenia
w kazdej chwili takiej przysiegi, tylko 15-tu ztozyto podpisy,
reszta za$ musiata sie ograniczy¢ z powodu niepiSmiennosci
stawianiem krzyzykow “). Wszakze nalezy przypuszczac, ze na-
wet ci cztonkowie Kkleru, ktérzy nie umieli pisa¢, badz co badz
umieli czytaé, w przeciwnym razie bowiem nie mogliby od-
prawia¢ nabozenstwa. Pomimo to umiejetno$¢ czytania i $pie-
wu kandydatéw do stanu duchownego, ktorych posytali przeo-
rowie monasteréw celem wyswiecenia, byty czasami tak ,,nie-
dostateczne®, ze biskupi, a w szczegolnosci Jerzy Koniski, nie
zawsze decydowali sie udzielaC Swiecen takim kandydatom,
aby unikna¢ ,,zgorszenia ludzi i grzechu przed Bogiem“®).

Jeszcze jedng przyczyng braku poczucia dyscypliny i sa-
mowoli polskiego duchowiehstwa prawostawnego byta okolicz-
nos¢, ze pewna jego cze$¢ podlegata kompetencji metropolity
kijowskiego, a pozostata—biskupa perejastawskiego, ktorych
nadzér nad zagranicznemi czeSciami ich djecezyj zawsze byt
tylko zaocznym, a przeto stabym i niedostatecznym. Korzysta-
jac ze stabosci i odlegtosci nadzoru swej wladzy djecezjalnej,
przeorowie monasteréw niejednokrotnie dopuszczali sie nadu-
zycia wihadzy, zakonnicy czesto odmawiali postuszenstwa swe-

b Deklaracja mnichéw 19.VI. 1789. Rps Czart. Ns 950.

b ngis z ksigg grodziach zamku zytomierskiego 4.VLI. 1789. Rps
Czart. \b» 954.

b List ihumena Petkinskiego do Koniskiego 12.VI i‘odpowiedZ Ko-
niskiego 30.VI. 1778. A. Sb.,, t. XI, str. 152-153.
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mu ihumenowi, a czasami miaty nawet miejsce sporj- i starcia
pomiedzy monasterami. Podobne obyczaje mozna bylo stwier-
dzi¢ i wséréd Swieckiego duchowienstwa. Takie zaburzenia w
trybie zycia polskich monasterow prawostawnych i duchowien-
stwa nikogo nie powinny dziwi¢, jesli przyja¢ pod uwage, ze
wszystko to dziato sie w Polsce w XVIII w., gdy wobec sta-
bosci wiadzy panstwowej powstaty anarchja i samowola szlach-
ty, rozmitowanej w wolnosci, ktoére zarazaty duchowienistwo,
w przewazajacej wiekszosci niezdolne wznies¢ sie ponad ducha
czasu i okolicznosci.

Jedynym z objawéw upadku dyscypliny i dobrego pro-
wadzenia sie byta do$¢ rozpowszechniona wsréd duchowien-
stwa wada pijanstwa. Ujawniali jg nie tylko zwykli ksieza,
lecz nawet osoby piastujgce wyzsze stanowiska koscielne.
Tak naprz. na ihumena monasteru pinskiego wptywaty skargi,
ze dzieki temu zgubnemu natogowi i niedbatemu traktowaniu
swych obowigzkéw doprowadza on monaster do upadku, ktory
grozi mu ruing’); podobne skargi wplywaty i na ihumena
drohiczynskiego, ktéry roéwniez swarzyt sie z bractwem .
Niektorzy™ z zapijajacych sie ksiezy na tyle upadli moralnie,
ze nie dziataly na nich zadne $rodki perswazji i kary. Przed-
stawiciele duchowienistwa stuckiej protopopji w liczbie 14-tu
zgtosili do aktéw grodzkich wojewddztwa nowogrodzkiego
zawiadomienie o zasuspendowaniu proboszcza doroskiego,
ks. Jana Minkiewicza, za nieustanne pijanstwo, ktéremu sie on
oddawat, zapominajagc o swej godnoSci i czesto popadajac w
catkowite zbydlecenie. Dawat on konsystorzowi zobowigzania
na pismie, ze poprawi sie i nazawsze zaprzestanie pi¢, jednak-
ze przyrzeczenia tego nie spetniat i ponownie rozpoczynat pic,
za co nakfadano nan kary i suspendowano na rozmaite termi-
ny: na kilka miesiecy, na p6t roku, a czasami nawet na rok.
LA gdy jego“, mowi sie w oswiadczeniu duchowieristwa, ,,ani
wstyd ludzki, ani uwaga charakteru, ani bojazn Boza od na-
togu pijanstwa powsciggnaé nie mogty, przeto troskliwa zwierz-
chnos$¢ o powszechne dobro postanowita go od wszelkich admi-
nistrowania sakramentéw i ceremonji cerkiewnych jako nie-
godnego odtaczyc*.

W tej samej deklaracji znajdujemy wskazéwke, ze byli

b Sadkowski do metropolity Samuela 29.1X. 1786. Aunexa, 294-299.
Spi-anva Karola Seczyny. Rps Czart. Ne 954.
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jeszcze inni ksieza, przypominajacy pod tym wzgledem Min-
kiewicza, ktorych sktonit on do skladania fatszywych skarg
na swego dziekana, ktéorym duchowienstwo stuckie zalecato
nie wierzy¢ O tem, na ile wnda pijanstwa byta wowczas
rozpowszechniona, S$wiadczy uchwala konsystorza stuckiego,
nakazujgca zobowigza¢ na piSmie miodego ksiedza Mikotaja
Lipinskiego (czyli £upyne), wyswieconego dn. 18 grudnia 1788 r.
i mianowanego na stanowisko ,,catloparochjalnego* proboszcza
we wsi Samhorodku, aby ,,pilnie dbat o porzadek w cerkwi
i postepowat tak, jak wymaga tego obowigzek uczciw™ego czio-
wieka i godno$¢ kaptanska, i zeby nie chodzit ,dla napoju*
do karczmy ani z parafjanami, ani z innemi osobami“ .

Ten duchowny byt synem zamoznego wioscianina ukrain-
skiego Andrzeja tupyny, ktéryz wiasnych funduszéw zbudowat
Swigtynie w swej wsi z warunkiem, ze proboszczem przy niej
zostanie mianowany jego syn”). Wyswiecanie kandydatow,
pochodzacych z zamoznych rodzin wiloscianskich, nie byto
wowczas zjawiskiem rzadkiem na polskiej Ukrainie. Sprzyjat te-
mu zwyczaj, wedtug ktorego lud sam wybierat dla siebie
kandydatéw na ksiezy. Wskutek tego synowie Kksiezy, nie
zawsze bedac wybierani i czesto pozostajgc bez parafij, byli
obracani w poddanstwo, a wdowy i sieroty duchowienstwa,
pozostajac bez pomocy, popadaty w ciezkg sytuacje materjalng *).

Zaznaczajac braki zycia koscielnego w epoce Sejmu Cztero-
letniego i ujemne cechy wielu przedstawicieli Kosciota, nie
mozna przemilcze¢ jego stron dodatnich i nie wskazaé¢ réwniez
bardziej godnych przedstawicieli stanu duchownego. Lepsi
przedstawiciele duchowienstw™a wykazywali dbatos¢ o pomysl-
nos$¢ i utrzymanie na nalezytym poziomie swych monasterdw,
Swiatyn i parafij, ujawniajgc przytem niezwykia energie i umie-
jetnos¢ w zdobywaniu Srodkéw materjalnych. Pod tym wzgle-
dem nalezy podkresli¢ dziatalnos¢ moszenskiego protopopa
Aleksego Andrzejewskiego, ktéry duzo pracowat we wsi Ba-
bicach, gdzie byl proboszczem. W Swigtyni babickiej zastat
on nedze i ubbstwo, posiadata ona mato szat liturgicznych
i ksigg, brakowato pieniedzy i kadzidta, a pod ottarzem w fun-

b Deklaracja ksiezy stackich, 29.VII. 1789. Rps Czart. Ne 951.

-) Konsystorz slucki do prot. Lewandowskiego 6.11. 1789. Rps Czart.
M 950, str. 587.

b Zeznanie Andrzeja tupyny 17.1X. 1789. Rps Czart. Ne 952.

b Kojatowicz, 324, 325.



damentach zgnity belki. Andrzejewski urzadzit pasieke kosciel-
na, uporzadkowat wptywy do kasy koscielnej t. zw. pieniedzy
»~kanunnych* i, gdy zjawity sie $rodki, odnowit Swigtynie i na-
byt cztery komplety szat liturgicznych 0- Réwniez dodatnio
przedstawia sie osoba medwedowskiego ihumena Wissarjona
Teodorowicza. Byt to cziowiek glebokiej wiary, niezdolny do
kompromisoéw z sumieniem, ofiarny i staty w swych przekona-
niach. O staraniach i dbatosci o interesy swych monasteréw ihu-
menow zabtudowskiego i jabteczyrniskiego mowiliSmy juz wyzej.
Nalezy takze zwroci¢ uwage na to, ze wsrod duchowienstwa
prawostawnego w Polsce znajdowali sie ludzie z wyzszem
wyksztatceniem. Takimi byli naprz. znany nam juz protopop
tukasz Romanowski, ihumen monasteru tebedynskiego Daniel
Nattok-Michajtowski, prezbiter mozyrski Piotr Mitkiewicz, —
wszyscy oni ksztalcili sie w akademji kijowskiej.

Wybitne miejsce w szeregu Owczesnych organizacyj ko-
Sciehiych zajmowaty bractwa parafjalne, na ktoérych spoczy-
wat obowigzek nieztomnego trwania na strazy prawostawnej wia-
ry oraz obrony materjalnych i duchownych intereséw swych swig-
tyn i instytucyj parafjatnych. Rozkwit dziatalnosci bractw,
ktére istniaty przy kazdym monasterze i w wielu parafjach,
przypada na XVI i XVII w.w., lecz z biegiem czasu, w miare
tego, jak cale djecezje prawostawne przyjmowaty unje, a liczba
monasterow i parafij kurczyta sie stopniowo, zwezata sie
i stabla dziatalno$¢ bractw, ktérych ilos¢ zmniejszata sie w tym
samym mniej wiecej stopniu. Do konca XVIll-go wieku za-
chowato sie niewiele bractw, przyczem istniaty one przy mo-
nasterach i wiekszych parafjach. Na pinskg kongregacje
1791 r. przybyli w liczbie innych delegatow, przedstawiciele
17-tu bractw: 12-tu —z fatwy, Biatorusi, Podlasia i Polesia
i 5-ciu z Ukrainy. Prawdopodobnie, istniato wiecej |bractw,
lecz nie odznaczaly sie one szczeg6lng aktywnoscig i w ni-
czem jej nie ujawniaty. Dziatalno$¢ déwczesnych bractw nie
siegata poza swoje parafje i monastery. Natomiast cztonkowie
bractw ujawniali duze zainteresowanie wszystkiemi stronami
zycia parafjalnego i monasterskiego i jesli, naprzykitad, mona-
ster ponosit straty wskutek nieobecnosci ihumena lub dzigki
jego niezaradnosci, albo wskutek niedostatecznej liczebnosci
mnichéw, — to o wszystkich tych brakach czionkowie bractwa

‘) Zeznanie prot. Andrzejewskiego 13.V. 1789. Rps Czart. N2 953.
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zazwyczaj komunikowali wladzy djecezjalnej, proszac zarazem
0 zastosowanie $rodkoéw zaradczych.

Stan prawny Kaosciota Prawostawnego w Polsce w dru-
giej potowie XVIII-go w. opierat sie na traktatach i poszcze-
gélnych aktach, zawartych pomiedzy Polska a Rosjg w latach
1768, 1773 i 1775, ktore byly zatwierdzone przez sejmy i wsku-
tek tego uzyskaty moc prawa obowigzujgcego.

Tre$¢ tych aktéw, o ile dotyczyty one KosSciota Prawo-
stawnego, byla nastepujgca. Religja panujaca w Polsce pozo-
stawata wiara katolicka. Konwersja z katolicyzmu na inne
wyznanie byla traktowana jako przestepstwo, apostata byt
skazywany na banicje. Wszystkie spory i pretensje pomiedzy
katolikami i prawostawnymi, ktére wynikly przed 1-ym stycz-
nia 1717 r., byly uznane za przedawnione i nikt pod zadnym
pozorem nie mogt ich wznawiaé. Swiatynie prawostawne
1 wszelkie budowle, nalezgce do Swiatyn i duchowienstwa, byty
uznawane nazawsze ,za istniejgce”, mozna je odbudowywac,
odnawia¢ i nanowo budowaé, nie wyjednujac na to poz-
wolenia duchowienstwa rzymsko - katolickiego. Prawostawni
korzystali ze swobody wyznawania swej religji pod wszy-
stkiemi wzgledami: mogli wy$wiecaé i zaprasza¢ ksiezy, od-
prawia¢ sakramenty, naucza¢é w kazdym jezyku, S$piewac
hymny, zawiera¢ zwigzki maitzenskie, publicznie grzeba¢ zmar-
tych, odwiedzaé chorych, udziela¢ im sakramentéw, dzwonic
w dzwony. Ich przetozonym (,,starszym*) zezwalano odbywac
wizytacje Swigtyn bez wszelkiej przeszkody z czyjejkolwiek
strony. Zostata przywrécona wolno$¢ druku prawostawnych
ksigg liturgicznych i prawo zakladania drukarni pod warun-
kiem, ze nie beda w nich drukowane ksigzki heretyckie,
a w spornych punktach nie bedg dopuszczane drwiny i obelgi.
Prawostawni nie mieli by¢ w zaden sposéb zmuszani do zmia-
ny wiary, monastery i duchowienstwo prawostawne miaty by¢
zréwnane z rzymsko-katolickimi pod wzgledem ponoszenia cig-
zarow publicznych. Wszystkie Swigtynie i monastery ze wszy-
stkiemi naleZzacemi do nich majgtkami i kapitatami, nieprawnie
odebrane prawostawnym, powinny byly byé zwrdcone im po
ztozeniu odnosnych dowoddéw. Sprawy te mogly byé rozpatry-
wane i decydowane przez specjalne mieszane sady. Prawo-
stawni panowie mieli korzysta¢ z prawa patronatu — z za-
strzezeniem, ze do koSciotow Kkatolickich, znajdujacych sie
w ich posiadtosciach, mieli tprzedstawia¢ ksiezy Kkatolickich,
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natomiast posesorowie katolicy do Swigtyn prawostawnych,
znajdujacych sie w ich posiadtosciach, mieli wydawaé pre-
zenty duchownym wyznania prawostawnego. Religja nie miata
by¢ przeszkoda dla prawostawnych w uzyskaniu peinych praw
obywatelstwa i szlachectwa 0-

W traktacie, zawartym w r. 1773, rzad rosyjski zapew-
niat wolno$¢ wyznania religji katolickiej i unickiej w tych
dzielnicach, ktére objeta Rosja po rozbiorze Polski. Z drugiej
strony Rosja zawarowata sobie prawo przestrzegania porzadku
w Rzeczypospolitej oraz opieki nad bezpieczeristwem jej oby-
wateli prawostawnych.

W r. 1775 zostat podpisany specjalny akt, zawierajacy
szereg postanowienh, z ktérych na szczegélng uwage zastuguje
art. 9, na mocy ktérego wzajemne skargi unitow i prawo-
stawnych winny byly by¢ rozpatrywane i decydowane przez
specjalng komisje mieszang, ktéra miata by¢ mianowana
w ciggu trzech miesiecy od daty ratyfikacji tego aktu. Przy-
tem zostato zastrzezone, ze uchwatly komisji mieszanej po-
winny by¢ niezwlocznie wprowadzane w zycie, i aby usunac
nowe powody do wznawiania skarg, obydwie strony obowig-
zywaly sie surowo nakaza¢ swym poddanym, aby w zupet-
nym spokoju oczekiwali decyzji tej komisji, oraz zabroni¢ do-
wodcom wojskowym ingerowa¢ w podobnych sprawach i oka-
zywa¢ komukolwiek pomoc /.

Wspomniane umowy, potwierdzajac panujgce w Polsce
stanowisko religji rzymsko-katolickie], ochraniaty jednoczesnie
integralno$¢ i nienaruszalno$¢ unji, karajgc apostazje i likwi-
dujac spory i pretensje w sprawach miedzy katolikami-unita-
mi a prawostawnymi, wynikte przed|1l-ym stycznia 1717 r.
Nie baczac na to, unici w dalszym ciggu zdradzali niepokoj
i zabiegali o dalsze wzmocnienie swej sytuacji, przywigzujac
wielka wage do kwestji apostazji. W pewnym projekcie unic-
kim, ztozonym Sejmowi Czteroletniemu, czytamy co naste-
puje: ,,Apostaci aby zadng miarg cierpieni nie byli, aby odtad
podobnego gatunku #tudzi do swoich wsi (posesorowie) nie
przypuszczali i onyin pod zadnym pozorem siedli¢ si¢ nie po-
zwalali, a tem bardziej gwattem odbiera¢ lub do odbierania
pomaga¢ Swigtynie w jednosci bedacych aby nie wazyli sie.

9 Akt osobny pierwszy 1768 r. Volumina legum, t. VII, str. 256-
276. Petersburg. 1860.
-) Volumina legum. T. VLU, str. 21-28, 47-50



Procz tego ponowi¢ by nalezato konstytucje bronigce przejscia
od wiary r.-katolickiej do jakiego innego badz wyznania
i oSwiadczy¢, iz sie nigdy nie godzito i godzi¢ nigdy na po-
tem nie bedzie katolikom od religji prawowiernej odbiegac,
gdyz Polska zawsze sie brzydzita apostatami i na nich przy-
kladne kary przepisata, a nawet i konstytucje 1768 i 1775
nie pozwalajg odstepowaé od katolickiego wyznania, gdy kto
raz do prawowiernosci przystapit, poniewaz ustanawiajg na apo-
statbw kare wygnania z kraju“.

Przy koncu projektu autor mimowoli wyznat, ze kara ba-
nicji nie wykorzenita apostazji, i wskazywat, iz dla podob-
nych ludzi nalezatoby ustanowi¢ jaka$ inng kare, ,,gdyz z po-
trzebg Rzeczypospolitej nie zgadza sie cate parochje wyganiac,
a tym samym kraj z ludnosci ogotacaé“”).

Pozatem wyzej przytoczone umowy regulowaly sytuacje
prawostawnych, oddajac ich jednoczesnie w obrone i pod opie-
ke rzadu rosyjskiego, a tern samem otwierajac temu ostatnie-
mu pod pozorem motywow religijnych droge i stwarzajac
mozno$¢ ingerencji w wewnetrzne sprawy Panstwa Polskiego,
co oczywiscie nie dawato sie potgczy¢ z suwerennoscig te-
go panstwa. Nie naprozno jeden z najwybitniejszych przed-
stawicieii 6wczesnej polskiej mysli panstwowej, poset na Sejm
Czteroletni Kochanowski zupetnie stusznie wyrazit sie w jednem
ze swych przemdéwien, ze traktaty 1768 i 1775 r. zostaly pod-
pisane przez Polske pod naciskiem sity zewnetrznej, ,pod
obuchem®, i moga by¢ raczej nazwane moskiewskiemi ,,uka-
zami“, anizeli traktatami miedzynarodowemi. Opinja Kocha-
nowskiego odzwierciadlata d&wczesne nastroje spoteczenstwa
polskiego. Zewnetrznym wyrazem stanu rzeczy wytworzonego
wowczas, na ktorego mocy duchowienstwo i ludno$¢ prawo-
stawna Polski uwazaty rzad rosyjski za swego obronce i pro-
tektora, byt ustalony wtedy porzadek odmawiania podczas na-
bozenstw modtéw za dom panujgcy: najpierw wymieniano
cztonkdw rosyjskiego domu panujacego, poczynajgc od cesa-
rzowej Katarzyny, a na samym kohcu wymieniano kréla Sta-
nistawa Augusta. Jak widzieliSmy wyzej, z Rosji przysytano
do Polski odpowiednio przygotowane teksty modlitw.

WKkroétce nastapita otwarta ingerencja rzadu rosyjskiego
w sprawy polskie w zwiazku ze skargami duchowienstwa

") Krotkie zawiadomienie. Rps BOZ Ne 1751.
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na wzrastajacg po roku 1775 ,misyjng" dziatalno$¢ unitow,
ktorzy podjeli energiczng ofenzywe na prawostawnych, skia-
niajac ich na unje, odbierajgc Swiatynie i wyznaczajgc im
swych duchownych. Skargi te, popierane nawet przez Kksiecia
Ksawerego Lubomirskiego, byty zazwyczaj kierowane do bi-
skupa perejastawskiego Hilarjona, a od niego szty do synodu.
Stad sprawy kierowano do kolegjum spraw zagranicznych ce-
lem przestania ambasadorowi w Warszawie hr. Stackelbergo-
wi. W r. 1782, gdy zebrala sie juz znaczna liczba skarg, na imie
Stackelberga zostal wydany reskrypt z poleceniem interwenjo-
wania u kréla i Rady Nieustajgcej z powodu postepowania
unitéw, sprzecznego z traktatami 1768 i 1775 r. Reskrypt kon-
czyt sie oswiadczeniem, ze wobec wytworzonej sj'tuacji bytoby
bezuzytecznem wyznacza¢ te komisje mieszang, ktéra miata
sie zebra¢ nie pdzniej, jak w 3 miesigce po ratyfikacji trakta-
tu 1775 r., albowiem sprawa zaszta juz tak daleko, ze nalezy
mysle¢, wedtug stdw reskryptu, ,,nie 0 zwrocie przymusem za-
garnietego, lecz o zachowaniu w catosci tego, co pozostato*’).
Tak wiec owa komisja nie byta zwotana ani razu, wbrew opi-
nji i wnioskowi synodu, ktéry w swem obszernem memoran-
dum (z dn. 2 maja 1785 r.) usitowat dowies¢, ze wyznaczenie
komisji jest na czasie i moze by¢ uwazane za konieczne, mnie-
majac, ze w ten sposdb zostataby utrwalona sytuacja prawo-
stawnych i bytby potozony kres ofenzywie unitéw ®. Zwotanie
komisji mieszanej najwidoczniej nie wchodzito w plany rzadu
rosyjskiego, o czem prawdopodobnie Stackelberg byt dobrze
poinformowany.

Nacisk rzadu rosyjskiego na polityke polskg ujawnit sie
ze szczeg6lng sitg po 2-ch latach (r. 1784), gdy byta podnie-
siona sprawa erygowania w Polsce djecezji prawostawnej.

b Kojatowicz, 227.
' Annexa, 139-150.



ROZDZIAL WU

PRZYWROCENIE PRAWOStAWNE) KATEDRY BISKUPIEJ W POLSCE
(1785). USTOSUNKOWANIE SIE DO TEGO FAKTU WYZSZEGO DU-
CHOWIENSTWA UNICKIEGO. BISKUP WIKTOR SADKOWSKI, JEGO
WYSWIECENIE (1785), UZYSKANIE PRZYWILEJU KROLEWSKIEGO
(1786) i PRZYSIEGA NA WIERNOSC KROLOWI | RZECZY-
POSPOLITEJ (1787).

Od r. 1710 na terytorjum Rzeczypospolitej istniata tylko
jedna prawostawna katedra biskupia—biatoruska, z siedzibg
w Mohylewie n/Dnieprem. Istnienie tej djecezji ,,ze wszystkie-
mi nalezgcerai cerkwiami, manasterami i ich funduszami by-
fo potwierdzone traktatem 1768 r., ktéry m. in. gwarantowat,
ze biatoruski biskup prawostawny ,konserwowany wiecznie
bedzie przy religji greckiej orjentalnej nie-unickiej... i w swo-
jej djecezji ma uzywac jurysdykcji swej réwnie jak i biskupi
rzymscy w swoich djecezjach uzywaja, bez zadnej od nikogo
przeszkody" ®» Wiadza 6wczesnego biskupa Jerzego Koniskiego
pod wzgledem prawnym i kanonicznym nie mogta przekraczac
granic jego djecezji, lecz faktycznie odgrywat on role wodza
duchowego prawostawnego ludu i duchowienhstwa catej Polski,
przyjmowat sktadane mu oswiadczenia i podania, udzielat rad
i pouczen oraz wystepowat w charakterze oredownika przed
whadzami panstwowemi.

W r. 1772, wskutek rozbioru Polski, cze$¢ Biatorusi wraz
z Mohylowem przeszta pod panowanie Rosji, a wobec tego w
Polsce nie pozostato ani jednego biskupa prawostawnego.
Ludno$¢ doznawata wskutek tego powaznj™ch niedogodnosci,
bedac zmuszona zwraca¢ sie do biskupéw zagranicznych:
metropolity kijowskiego, biskupdw perejastawskiego i mohy-
lowskiego, a nawet do biskupéw w Motdawji i WoloszczyzZnie.
Niedogodno$¢ podobnej sytuacji data sie odczuwac tak sil-

p Akt osobny pierwszy z r. 1768, art. I, § VIII. Volumina legum,
t. VII, str. 262.
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nie, ze zaraz po r. 1772 powstata mysl o koniecznosci przy-
wrécenia w Polsce katedry biskupa prawostawnego. Przeto,
gdy w r. 1780 na Podolu zjawit sie grecki biskup prezremski
Euzebjusz, gloszac, ze posiada petnomocnictwo od kréla do
zarzadzania prawostawnymi, duchowienstwo i wierni chetnie
uznali jego wiadze hierarchiczng i stuchali go jako swego bi'
skupa. Euzebjusz objezdzat parafje, celebrowat nabozenstwa,
wyswiecat ksiezy i djakonow, a nawet obiecat staroobrzedow-
com wyswieci¢ dla nich biskupa. Samozwarncza dziatalnosé
Euzebjusza zaniepokoita rzad rosyjski. Z tego powodu wy-
wigzata sie korespondencja dyplomatyczna, w ktérej wyniku
Euzebjusz otrzymat nakaz opuszczenia Polski z ostrzezeniem,
iz w przeciwnym razie zostanie wydany Turkom*/.

Przeswiadczenie o koniecznosci posiadania wiasnego bis-
kupa na miejscu celem zapewnienia noripalnego kierownictwa
sprawami religijnemi byto tak bardzo rozpowszechnione ws$rod
prawostawnych, ze wiedzieli o niem rz.-katolicy i unici. Po-
dzielali je iuwazali za zupetnie usprawiedliwione magnaci pol-
scy, wiasciciele wielkich posiadtosci na Ukrainie: Potoccy,
ks. Adam Czartoryski, bratanek krdla Poniatowski i in.
Popierajac postulaty prawostawnych, kierowali sie oni tak uczu-
ciem tolerancji religijnej, jak i wzgledami politycznemi, uwa-
zajac, ze posiadanie przez prawostawnych wilasnego biskupa
sprzyjatoby uspokojeniu mas i mogtoby zazegna¢ niebezpie-
czehstwo rozruchéw na tle religijnem. Podobne humanitarne
i zdrowe poglady podzielaty i niektore osoby z najblizszego
otoczenia kréla, jak naprz. Badeni, ulubieniec krola, regent
koronny, znany jako cztowiek szerokiego sumienia i ,,nie skru-
pulant®. Wypowiadat on czesto opinje, iz ,lepiej bedzie, kiedy
biskup nieunit, w kraju bedacy, bedzie sprawowat jurysdykcije
nad swoimi nieunitami®* ).

Rzad rosyjski, zawierajac z Polskg traktat w r. 1775,
rowniez domagat sie utworzenia w jej granicach prawostawnej
katedry biskupiej, jednakze bezskutecznie. Nalezato oczekiwac
bardziej odpowiedniej chwili, ktéra nadeszta dopiero wr. 1783,
gdy rzad rosyjski zgodzit sie na przywrdcenie unickiej kated-

h Koiaionvicr, 172-179.
* Uwagi Koniskiego. Annexa, 98-100.
List Lewinskiego do m. Smogorzewskiego, 24 stycznia 1786 r.
AWK, t. XVI. Wilno, 1889. Wszystkie listy Lewinskiego cytowane poni-
zej zaczexpnelismy z t. XVI AWK, str. 351-384.
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ry biskupiej w Potocku, dla tej cze$ci Biatorusi, ktora przeszia
W jego posiadanie, co byto ustepstwem na rzecz Polski i pa-
pieza. Wzamian za to dwor petersburski zazgdat od Polski
zgody na utworzenie katedry biskupiej dla prawostawnych w
Polsce. W omawianiu tego projektu zywy udziat brali metro-
polita kijowski Samuel i biskup Jerzy Koniski. Ten ostatni
dnia 5-go stycznia 1784 r. wystosowal do metropolity pismo,
szczegOtowo przedstawiajgc swe zapatrywania na te kwestje.
Aby nie wytwarza¢ sprzecznosci z postanowieniami traktatu
1686 r., w mysl ktoérych metropolita kijowski zachowywat
whadze nad wszystkimi prawostawnymi w Polsce, Koniski pro-
ponowal, aby wszystkie polskie Swigtynie i monastery zostaty
oddane pod zarzad archimandryty stuckiego, ktory miat sie
sta¢ wikarjuszem metropolity, z tytutem biskupa perejastaw-
skiego i boryspolskiego; utworzenie wikarjatu prawostawnego
przy stuckiej archimandrji nie stanowitoby Zzadnej nowos$ci w
Polsce i mogtoby nastapi¢ narazie bez przywileju, ktéry wraz
z reskryptem nominacyjnym mogtby byé otrzymany od kréla
dopiero po pewnym czasie 2. Na korzys¢ Stucka jako rezydencji
przysztego biskupa mogty przemawiaé jeszcze nastepujace oko-
licznosci: 1) Stuck byt najdogodniejszy z punktu widzenia na swoje
prawie centralne potozenie wzgledem polskich $wigtyn i mona-
steréw i z niego najtatwiej moznaby zarzadzaé¢ Tak biatoruska,
jak i ukrainska czescia djecezji; 2) monaster Sw. Tréjcy w
Stucku mogt zapewnic¢ biskupowi przyzwoite utrzymanie; 3) Stuck
lezat w posiadtosciach ksigzat Radziwitdw, ktorzy byli kolla-
torami monasteru Sw. Trojcy i przestrzegali tradycyj swego
rodu okazywania poparcia protestantom i prawostawnym.
Koniski zalecat jako kandydata na stuckg katedre swego wy-
chowanka, kapelana warszawskiego, ihumena Wiktora Sadkow-
wskiego, ktory wolwczas staral sie o mianowanie go archi-
mandrytg stuckim, zamiast zmarlego we wrze$niu 1783 r.
Pawta Wolczanskiego.

Wiktor (w zyciu Swieckiem Bazyli) syn Symeona Sad-
kowski, syn ksiedza, urodzit sie w Kijowie w r. 1737 lub 1738 /.
Rodzice jego, pochodzacy z Polski, zmarli na dzume wr. 1774.
Bazyli Sadkowski ksztatcit sie w akademji kijowskiej w tym
czasie, kiedy Jerzy Koniski byt jej'rektorem. Majac 19 fat, Sad-
kowski wyjechat do Mohylowa, gdzie objat stanowisko profesora

B Uwagi Koniskiego. Rps Czart. Ne 934. Annexa, 95-98.
Sadkowski nr r. 1789 podczas badania zeznat, iz ma lat 51 lub 52.
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w seminarjum duchownem /. Okoto roku 1765 ztozyt Sluby za-
konne z imieniem Wiktora, a po dwoch latach zostat wysSwie-
cony na kaptana i mianowany prefektem seminarjum. Wr. 1767
Sadkowski towarzyszyt Koniskiemu w jego podrézy do Wilna,
BrzeScia i Warszawy, petlnigc obowigzki jego sekretarza.
W r. 1768 Koniski, uwazajac dalszy pobyt w Polsce za nie-
pezpieczny dla siebie w zwigzku z utworzeniem Konfederacji
Barskiej, wyjechat do Smoleriska, a Sadkowskiego zamianowat
swym namiestnikiem czyli audytorem, przekazawszy mu wia-
dze nad duchowienstwem djecezji oraz nad seminarjum. Na
tern stanowisku Sadkowski przebywat do r. 1775-go, t.j. do
czasu powrotu Koniskiego do Mohylowa. W tym samym roku
zostat wyswiecony na ihumena mscistawskiego tupiczewskiego
monasteru i wkrotce potem byt mianowany na stanowisko ka-
pelana przy poselstwie rosyjskiem w Warszawie”y). Zajmujac
to stanowisko w ciggu dziewieciu lat, miat on moznos¢ gruntow-
nie obznajmié¢ sie z sytuacjg prawostawia w Polsce. W tyra
okresie Sadkowski dzieki taktownemu i umiejethemu postepo-
waniu z nizszymi, réwnymi i wyzszymi, tak Polakami, jak i
Rosjanami, pozyskat szerokie sympatje. Rosjanie mowili, ze
kapelanem moga sie szczyci¢, a Polacy prosili o godng dla
niego nagrode*).

Unici bacznie sledzili tok rokowan w sprawie przywro-
cenia w Polsce djecezji prawostawnej i nominacji Sadkowskiego,
Pertraktacje byly prowadzone przy czynnym udziale posta ro-
syjskiego w Warszawie hr. Stackelberga. Petnomocnik metro-
polity Smogorzewskiego, arcydjakon Stefan Lewinski (od r. 1786
biskup tucki), utrzymujgc zazyte stosunki z krélem i posiada-
jac znajomosci wsrod sekretarzy i radcéw poselstwa rosyjskie-
go, stale informowat swego patrona nie tylko o rozmaitych
etapach tej sprawy, lecz komunikowat mu takze rézne docho-
dzgce do niego pogtoski, czesto bezpodstawne. Dn. 15 stycz-
nia 1784 r. pisat on do Smogorzewskiego; ,,Zastyszatem ja tu
i doniostem komu nalezato, a nawet nuncjusza w Petersburgu
ostrzegtem, ze Ow wiadomy kapelan tutejszy moskiewski
W, Sadkowski promowuje sie pierwiej na wakujgce opactwo

0 W dniu koronacji krola Stanistawa Augusta, dn. 25 listopada
1764 r. Sadkowski wygtosit kazanie w $nvigtyni brackiej w Mobylonvie
po liturgji, wobec licznie zgromadzonych mieszczan i szlachty.
Zeznanie Sadkowskiego 2.VI1. 1789. Rps Czart. Jb 952.
Titow, II, 208
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stuckie, a potem chce by¢ nowym biskupem nieunickim w
Polsce, i Ze ten interes ma sie actu robi¢ w synodzie peters-
burskim. Okoliczno$¢ ta nie lada wycigga, azeby i Vestra
Excellentia wczesnie et pro omni eventu napisat tu do kanc-
lerza i do Petersburga do nuncjusza“. Przypuszczenia Lewin-
skiego, oparte na pogtoskach, po miesigcu staty sie pewnoscia,
ze Sadkowski wkrotce zostanie archimandrytg stuckim, a na-
stepnie biskupem, co doprowadzato go do rozpaczy i powodo-
wato skargi, ze ,potega zagraniczna wiele u nas dokazuje®.
Informacje Lewinskiego byly Sciste. Sadkowski, otrzymawszy
list polecajagcy od Stackelberga, udat sie do wojewody wilen-
skiego ks. Radziwitta po otrzymanie prezenty na archimandrje
stuckg, poczem wyjechat do Kijowa, gdzie uzj-skat godnos¢
archimandryty ©. Przebywajac w Kijowie, widziat sie z Potem-
kinem, ktéremu Koniskipolecit go, jako kandydata na biskupa”).
Dn. 4 marca 1784 r. Lewinski pisat do Smogorzewskiego, ze
Sadkowski juz wyjechat do swej stuckiej archimandrji i ze
metropolita kijowski i biskup mohylowski, przy ktérych po-
mocy wzigt on gore nad swymi rywalami—dzieciotowickim
ihumenem Buwajto-Le$nickim i brzeskim—Hryniewieckim, czy-
nig starania, aby zostat on biskupem w Polsce, w charakterze
sufragana, z miejscem pobytu w Warszawie, gdzie za pienigdze
rosyjskie majg zbudowaé¢ murowang cerkiew, seminarjum i pa-
fac biskupi. ,,Zapobiedz temu wszystkiemu vix possibile®, z
gorycza konkluduje Lewinski.

Pogtoski o murowanej $wiatyni, seminarjum i patacu bi-
skupim byty oczywiscie zmyslone, a wogole cata sprawa Sad-
kowskiego bynajmniej nie szta tak szybko i gladko, jak sie
to zdawato Lewinskiemu. Juz od roku toczyly sie rokowania
pomiedzy Warszawg a Petersburgiem i dopiero 27 marca
1785 r. wydany zostat ukaz cesarzowej Katarzyny do synodu
0 utworzeniu djecezji w Polsce. Katarzyna ,,rozkazywata', aby
byt osobny biskup koadjutor metropotji kijowskiej; aby 6w bi-
skup tytutowat sie perejastawskim i boryspolskiro, przebywat
w stuckim monasterze, ktérego miat byé zarazem archimand-
ryta; aby na to stanowisko zostat wyswiecony archimandryta
monasteru stuckiego Wiktor. Wykonujac powyzszy ukaz, sy-
nod dn. 31 marca postanowit; 1) zakomunikowaé o tern archi-

h Zeznanie Sadkonvskiego 2.VI. 1789. Rps Czart. Ne 952.
Zeznanie Sadkowskiego 3.VI. Ibidem.
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mandrycie Wiktorowi, polecajgc mu niezwtocznie udac sie do
Kijowa celem otrzymania Swiecen; 2) poleci¢ metropolicie Sa-
muelowi wraz z biskupem Hilarjonem i innymi przebywaja-
cymi w Kijowie biskupami, dokonaé¢ obrzedu mianowania i wy-
Swiecenia Wiktora na biskupa, 3) poleci¢ metropolicie, aby
zaopatrzyt swego koadjutora w szaty liturgiczne ze swej za-
krystji, 4) nakaza¢ biskupowi Wiktorowi, aby oczekiwat w Kijowie
specjalnych wskazéwek co do zarzadzenia wiernymi .

Jerzy Koniski, wysuwajac kandydature Wiktora na tak
odpowiedzialne stanowisko, zarazem powaznie obawiat sie
0 niego, lekajgc sie, czy da on sobie rade ze swem nowem
zadaniem. Gratulujagc Wiktorowi godnosci biskupiej, Jerzy
m. in. pisat mu dn. 13 kwietnia 1785 r.. ,Wy teraz i wiecej
godni i bogaci, bogatsi bardziej nad drugich rosyjskich bi-
skupdéw, lecz nie zaniedbajcie pamieta¢ i o powinnosci obo-
wigzujgcej Was daleko wiecej, jak dawniej. Starajcie sie
0 ludzi dla Waszej pomocy, i o znajacych sie, i o0 zupetng ich
liczbe... Synod mocno doglada biskupdw, i jedne lekkie do-
niesienie o Was, tern bardziej, ze on Was nie egzaminowat,
moze wrazenie dane o Was tatwo przewrdcié. Ja to pisze dla
odwrdcenia ztego i od Was i od siebie, ledwie nie zareczyciela
Waszego“N.

Metropolita Samuel $pieszyt wykonaé¢ uchwate synodalng
1 dn. 24 kwietnia wystat do Wiktora przez specjalnego gonca
do Shucka list, proszac go, aby natychmiast przybyt do Kijo-
wa. ,,Nie watpie“, pisat metropolita, ,,iz Wy podréz swojg bez
wszelkiego odkfadania przedsiewezmiecie... i bedziecie kon-
tynuowac¢ podroz swojg przez takie drogi, ktdre do predszego
i tatwiejszego waszego przybycia postuzyé moga“”). Sadkow-
ski otrzymat pismo metropolity 4/15 maja, lecz nie byt przy-
gotowany do niezwiocznego wyjazdu i w odpowiedzi na ten
list obiecywat wyjecha¢ dopiero okoto 12/23 maja, uspra-
wiedliwiajgc sie ztym stanem dr6g”). Nominacja Sadkowskie-
go na biskupa odbyta sie 6/17 czerwca, z udziatem czterech,
a wyswiecenie — 9/20 czerwca z udzialem pieciu biskupdw*).
Z polecenia metropolity do Kijowa przybyli z Polski wszyscy
ihumeni, aby przedstawi¢ sie nowemu biskupowi i ztozy¢ mu

0 Annexa, 115-118.

0 Annexa, 134-135.

® Annexa, 137-138.

o Sadkowski do m. Samuela 9.V. 1785. Annexa, 153-154.
Sadkowski do Koniskiego 12.V1. 1785. Annexa, 156-157.
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hotd V. Po wysSwieceniu Wiktor jeszcze diugo pozostawat
w Kijowie, zajety przygotowaniami do swej dziatalnosci arcy-
pasterskiej w Polsce. Oczekiwat on na przyrzeczone mu wska-
zowki synodu, czekat réwniez na wybranie i odestanie do
Stucka aktéw, dotyczacych jego djecezji i znajdujacych sie
w konsystorzu perejastawskim, angazowat chérzystéw i urzed-
nikéw kancelarji, wreszcie zatrzymywata go choroba oraz
brak gotowych i poswieconych antyminséw, ktére pragnat
on zabra¢ ze sobg

Wspomniane wskazowki synodalne nadeszty wraz z re-
skryptem z dn. 4 lipca. Byly one zawarte w 11-tu punktach.
Pierwszy moéwi o przekazaniu Wiktorowi wszystkich aktéw,
dotyczacych jego djecezji z konsystorzy kijowskiego, mohj'*-
lowskiego i perejastawskiego oraz drukowanych egzemplarzy
traktatow i aktow z lat 1768, 1773 i 1775, a takze rozmaitych,
dotyczacych tych spraw, reskryptow synodalnych. Biskup mo-
hylowski miat zaopatrzy¢ go w polskie akty prawodawcze,
wydane w réznych czasach na korzy$¢ prawostawnych. Po
przybyciu do Stucka miat on zorganizowa¢ konsystorz i ulo-
kowaé sie wraz z nim w klasztorze Sw. Tréjcy. Urzednikow
konsystorza nalezato zaangazowac z posréd miejscowych miesz-
kancow, syndéw stug koscielnych, znajacych jezyk oraz pra-
wo polskie.—Zarzadzajac djecezja, Wiktor miat we wszystkiem
postepowa¢ w mysl Stowa Bozego, prawidet Sww. apostotow,
soboréw powszechnych i lokalnych oraz tradycyj Kosciota Prawo-
stawnego, na podstawie traktatéw i aktéw 1768,1773 i 1775 r.
(p. 2).—Wiktor byt obowigzany Scisle ustali¢, jakie monastery
staty sie unickiemi po r. 1717; odnoé$ne informacje nalezato
otrzymaé z konsystorzy kijowskiego, mohylowskiego i pere-
jastawskiego i przesta¢ je synodowi (p. 3). — Sprawowac ju-
rysdykcje nad wszystkiemi $wigtyniami i monasterami ,,aktual-
nie* pozostajacemi w prawostawiu, a w ,materjach* religij-
nych — réwniez nad ludno$ciag prawostawna, zalecajac jej,
a w szczegblnosci duchowienstwu wystrzegat sie ,,nieprzy-
stojnych postepkéw przeciwko rzymianom i unitom®, nie da-
waé powoddw do wrogich wystapien i scysyj (p. 4). — Miec
baczenie nad monasterami, aby mnisi ,,przepedzali“ zycie godne
ich powotania, a majatek monasteréw uzytkowali na ozdabia-

b Zeznanie Sadkowskiego 6.VI. 1789. Rps Czart. 952.
Sadkowski do Koniskiego 28.V1M. 1789. Annexa, 187-188-
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nie $wiagtyn, unikajac zbytecznych wydatkéw (p. 5). — Przedto-
zy¢ synodowi zdanie w sprawie organizacji szkoly dla przy-
gotowania godnych pasterzy (p. 6). —W razie skarg ducho-
wiehstwa na ucigzliwosci ze strony unitéw, gdyby nie mozna
byto innym sposobem uzyska¢ zado$éuczynienia, znosi¢ sie
z postem rosyjskim w Warszawie. Jednakze nadawac bieg
skargom tylko w razie wyraznych i dostatecznych dowodéw
ich stusznosci, aby nie naraza¢ posta na zbyteczne trudnosci,
a na siebie nie $ciggnac z racji bezpodstawnych oskarzen, narze-
kan ze strony polskiego ,,ministerjum* (p. 7).—Gdyby za$ wpty-
waty skargi na kogokolwiek z duchowieriswa prawostawnego,
nalezy takowe niezwlocznie rozpatrywaé i udziela¢ stusznej
satysfakcji petentom, aby szybka decyzja dawac¢ przykiad
stronie przeciwnej (p. 8). — Nie mianowa¢ ksiezy przy tych
Swiatyniach, ktére byly uwazane za sporne przed zawarciem
traktatu 1768 r., lecz oczekiwa¢ na rezolucje komisji, przewi-
dzianej traktatem 1775 r. (p. 9). — Korespondujac z rzymski-
mi i unickimi metropolitami i biskupami, tytutowac sie koadiu-
torem metropolji kijowskiej (p. 10). — Po przybyciu do Stucka
i objeciu urzedowania zaraportowa¢ o tern synodowi, a na-
stepnie zgromadzi¢ i nadesta¢ dane: o stanie djecezji, o liczbie
Swigtyn prawostawnych i duchowienstwa oraz stug kosciel-
nych przy nich, o budynkach parafjalnych, o liczebnosci przy-
stepujacych do spowiedzi i komunji, o monasterach, gdzie sie
takowe znajdujg i wielu posiadajg zakonnikéw, o przeorach
monasteréw i o dochodach kazdego monasteru, koscielnych
i ekonomicznych, zebranych w ciggu trzech lat (p. 11) N.

Osobny reskrypt z dn. 7 sierpnia 1786 r. polecit Sad-
kowskiemu wystosowaé oredzie arcypasterskie do wiernych
w duchu pokojowym i tagodnym, szczegblnie w stosunku do
wyznawcdw wiary rz.-katolickiej, panujacej w Polsce- Metro-
polita Samuel radzit Wiktorowi skorzysta¢ w tym wypadku
z wspotpracy kijowskiego protopopa Jana Lewandy, jako
cztowieka nader zdolnego i doswiadczonego w podobnych
sprawach, oraz wzorowac si¢ na oredziu Jerzego Koniskiego,
wydanem po objeciu przez niego djecezji. Zdaniem metropo-
lity, nalezato napisa¢ oredzie uroczystym stylem kosScielnym,
zaopatrzy¢ je w odpowiednie cytaty z Pisma Sw. i ulozy¢
w dwdch redakcjach: dla duchowienstwa i dla wiernych /).

h Annexa, 157-166.
M. Samuel do Sadkowskiego 23.VTIl. 1789. Annexa, 181
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W mysl otrzymanych wskazéwek oredzie zostato napisa-
ne. W niem Sadkowski wzywat swoich ,kaptanéw* i wier-
nych do zachowania ducha ,,mitosci i tagodnosci“ i unikania
nieprzyjazni wzajemnej i swaréw /.

Juz pierwsze rozporzadzenia Sadkowskiego, wydane
jeszcze w Kijowie, wskazujg, ze starat sie on SciSle przestrze-
ga¢ udzielonych mu nakazéw. Upominat on protopopéw, ze do-
noszac o rozmaitych krzywdach doznanych ze strony unitéw,
poprzestajg oni na ogolnikach. Zadat, aby o wszystkiem do-
noszono szczegdtowo, wymieniajgc imig¢, nazwisko i stanowi-
sko krzywdziciela i pokrzywdzonego, wskazujac przytem, czy

b ..,,Podilug woli... Imperatoi’owed... Katarzyny*“.. glosito oredzie,
»Z0stawszy ja konsekrowanym na biskupa perejastawskiego i boryspol-
skiego, koadjutora... prawostawnej metropotji kijowskiej a przytem...
przywilejem... (Kréla) 3ianisianva Augusta dla bezprzeszkodnego urzedu
mojego biegu opatrzony i zmocniony, zadatbym Vas, o bracia i dzieci
mite, nadeAVSzystko pierwiej odwizytowac 1 poda¢ nvar, ..jak méwi Apo-
stot: pewny dar duelioswny; ..lecz jak tego wpredce uczyni¢ nie
mozna, dla tego pismem tern wizytuje was, i wniem dar duchowny... po-
daje. Wiadoma jest wszystkim wiasnos¢ tak ponvszechnej mitosci i ta-
godnosci, jak przeciwnie nieprzyjazni i zemsty. Nieprzyjazn rodzi nie-
przyjazn i podejrzenie jedno ciggnie za sobag inne nieskonczone; ale spo-
kojne obchodzenie sig I nieprzyjazn w samem jej natezeniu ostabia, i ta-
godno$¢ jednej strony podejrzenie drugiej w samym zawrzaniu... Tej cno-
ty uczy nas Sam Zbawiciel Nasz Chrystus, i uczac Samego Siebie za przy-
ktad wystawuje...; te nauke swojg nazywa On jarzmem dobrem i brze-
mieniem lekkiem. Ciezko zdaje sie cierpie¢ bez nviny i nieprzeciwic¢ sie
w pomnazajacej sie krzywdzie. Ale, jezeli cierpliwo$¢ przynosi prawdziwy
pokodj, i przez swoja nature krzywdziciela nrdobroczynce i nnika w baran-
ka przemienia, Aviec jak to jarzmo Chrystusonive nie bedzie stodkie?
i brzemie to komu nie bedzie lekkie ?.. A ponienvaz nieprzyjazni naj-
nniecej rodzg sie z Bporbnv i iveksy zwyczajnie miedzy réznowiercami zda-
rzajacych sie, wdec... Apostot (Palvel) w listach swoich do Tymoteusza
i Tytusa, formujac /v tych dnvoch uczniach Bmwvoicb kaptanéw, jakiem!
by¢ nalezy, najbardziej ich zastrzega od tej $nvierzbigczki, nasienia nniieia
ztego... Nauczyciel 3maia fagodnosc, przytym i cichos¢ s nas, jako przy-
czyne szczeslinvosci ludzkiej ukorzenia. Scyssyj za$ i 3porbnv, jak nasion
najnvigk9zego ztego, mrsievaC zadng miarg niedoznvala. Nie oczekujcie
drugiej envangelji, v Chrystusie bracia i dzieci kochane, oprocz tej Chry-
stusonvej i Apostolskiej nauki. Pi'zyjmijcie pok6j Boski do serca nvaszego,
okazujcie go wszystkim ludziom, ucatujcie fagodnos¢ i cichos¢... Nauczy-
ciel i 7banviciel Nasz Chr¥‘stus nie nvyuwai, ani okrzyknat, ani styszat
tez kto na rozdrozach gtos Jego, jednak caly $wiat Sobie podbit; stanmy
Si? podobnemi Ckrygiusonvi, jezeli pranvdzinvi Jego wucrnionvie jesteSmy,
i tagodnoscig znvyciezemy niesnaski, przeistaczajgc i samych ZAmdnio-
nych, JVbraci naszych. W czym najbardziej na was ponndnnos¢ zalega,
0 kaptani i studzy cerkienvni. Listy Panvia do Tymoteusza i Tytusa,
nnTasnie jakby do nvas samych sadzcie, sg napisane; dla tego i sami roz-
terek strzezcie sie i parai)anOnv 'aszych odciggajcie od tego, i sami ta-
godnoscia i pokora Ciirysinzonvi badzcie podobni, i dzieci nvasre duchonv-
ne na tenze sam nvirermnek przeistaczajcie. O to was tagodnoscia i ci-
choscig Chrystusa prosze, zyczac niech Bég pokoju da arar pokéj ranore
v kazdym sposobie, i Ducha tagodnosci uszczepi sv serca nvasze“.. (An-
nexa, 182-187).
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mialy miejsce jakiekolwiek grozby i krzywdy, jaki ksigdz do-
znat ich i kiedy. Zalecat réwniez powstrzymywac sie od wszel-
kich gwaltownych wystgpien przeciwko rzymianom i unitom
i nie dawa¢ zadnego powodu do zatargow i swarow”).
Podczas gdy Sadkowski, przebywajac w Kijowie, goto-
wat sie do odjazdu do Stucka, w obozie unickim panowat
wielki niepokdj. Lewinski zasypywat metropolite Smogorzew-
skiego listami, w Kktoérych prawda czesto byla przeplatana
fantastycznemi pogtoskami. Erygowanie djecezji prawostawnej
w Polsce uwazat on za ,fatalny* wypadek i nieszczescie dla
unji. Pierwszg mysla wyzszego duchowienistwa unickiego i ta-
cinskiego byto uzy¢ wszelkich sposobdw i Srodkéw, aby nie
dopusci¢ tego ,,wielkiego nieszczescia dla religji i dla kraju“.
Dn. 31 maja 1785 r. Lewinski pisat Smogorzewskiemu, ze nun-
cjusz papieski przygotowuje od siebie note, i radzit metro-
policie napisa¢ do krola lub do kanclerza koronnego. Nun-
cjusz wkroétce wygotowat swag note, lecz Smogorzewski, ktéry
niewiadomo dlaczego nie decydowat sie pisa¢ do kréla lub
dostojnikéw koronnych, przystat na rece Lewinskiego swojg
opinje, ktérg ten niezwlocznie zakomunikowat krolowi, pry-
masowi i nuncjuszowi. Sprawa byta omawiana i na dworze
polskim, lecz tymczasem poset rosyjski otrzymatl reskrypt
z Petersburga, nakazujacy mu poinformowaé rzad polski o mia-
nowaniu, na zasadzie traktatu 1768 r., nowego biskupa i pro-
si¢ o dopuszczenie go do petnienia jego obowigzkéw oraz
0 zado$€uczynienie jego stusznym prosbom”), innemi stowy
0 wydanie mu przywileju i udzielenie poparcia. Rzad polski
nie chciat wywolywac z tej racji zatargu z dworem rosyjskim
1 zgodzit sie na wydanie Wiktorowi przywileju, ktory zostat
wygotowany, dn. 27 lipca podpisany przez kréla i w giebo-
kiej tajemnicy przechowywany u podkanclerzego litewskiego
Chreptowicza’). Przywilej gtosit, ze krél na prosbe swych do-
stojnikow, zapragnat potozy¢ kres niedogodnosciom, jakie wy-
nikly dla jego prawostawnych poddanych, ktérzy na skutek
rozbioru Polski pozostali bez biskupa i byli zmuszeni z wiel-
kiemi trudnosciami i kosztami zwraca¢ sie do biskupow za-
granicznych — kijowskiego i perejastawskiego, a przeto mia-
nuje przedstawionego mu z pos$réd miejscowych archimandry-
b Sadkowski do ks. Jana 13.VLL. 1785. Annexa, 200-201.

Kopja reskryptu 18.V. 1786. Annexa,155.
b List Lewinskiego do m. SmogorzeAvskiego 2.VI1l. 1785.
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tow godnego kandydata Wiktora, ktoremu na mocy traktatow
1768 i 1773 r. udziela prawa zarzadzania prawostawnymi, zale-
cajac mu przytem zachowywac pokoj w stosunku do wiary pa-
nujacej oraz dochowywac¢ wierno$¢ kroélowi i Rzeczypospolitej ).

Smogorzewski, jako bardziej doswiadczony polityk i lep-
szy znawca stosunkoéw polsko-rosyjskich, pierwszy z posréd
duchowienstwa unickiego zrozumiat niemozliwos¢ niedopu-
szczenia Wiktora do Polski oraz przeszkodzenia wydania mu
przywileju, lecz powzigt mysl przy tej sposobnosci pokiero-
wac sprawe w taki sposdb, aby unieszkodliwi¢ go, krepujac
specjalnemi warunkami dziatalnosci arcypasterskiej w Polsce*
Warunki te zostaly ulozone przez Smogorzewskiego, a Le-
winski sformutowat je ostatecznie w 24-ch punktach pod ogél-
nym tytutem: ,,Minuta sponsionis dandae per novum episco-
pum nonunitum in Polonia“.

W p.p. 1i 2 stawiany byt warunek, zeby Wiktor czynit
wszystko, pisat i wydawat swe rozporzadzenia w imieniu kréla
polskiego nie za$ cesarzowej rosyjskiej. — Dalej, od Wiktora
wymagano: aby uznawat wiare Kkatolickg za panujaca (p. 2),
aby zarzadzat tylko temi Swigtyniami, duchowienistwem i wier-
nymi, ktorzy nigdy nie nalezeli do wiary katolickiej, lecz od-
dawna przebywali w prawostawiu (p, 3), aby wymieniat pod-
czas nabozenstwa imie kréla i modlit sie za niego (p. 4), aby
nigdy nie roscit zadnych pretensyj do $wiatyn, mienia i mona-
steréw, stanowigcych wiasno$¢ religji rzymskiej (p. 5), aby dla
zapewnienia spokoju zwrdcit katolikom wszystkie te Swigty-
nie, majatki i monastery, Kktére zostaty im odebrane po
r. 1768-ym (p. 6), aby nie przyjmowat wiernych, mnichéw
i ksiezy porzucajgcych wiare katolickg i nie udzielat im opie-
ki, lecz aby przeciwnie starat sie, aby powrécili na katoli-
cyzm (p. 7), aby zasuspendowat ksiezy, osiadtych na czyn-
szach w rozmaitych wsiach, nieposiadajgcych zadnych petno-
mocnictw kanonicznych i podburzajgcych pospdlstwo przeciw-
ko wierze Kkatolickiej, oraz aby zasuspendowat wedrownych ksie-
zy i ogtosit, iz sg oni pobzawieni prawa petnienia obowigzkdéw
kaptanskich (p. 8), aby nie przyjmowat ksiezy, przybywaja-
cych z zagranicy bez uprzedniej aprobaty wtadz panstwowych,
lecz aby wiasnie wspotdziatat w wydaleniu ich z granic pan-
stwa (p. 9), aby ulozyt w obecnosci komisarza-katotika spisy

") Reskrypt kréla, Annexa, 177-179.
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prawostawnych monasteréw, Swigtyn i parafjan oraz mnichow
i ksiezy i dostarczyt J w oryginale wiladzom (p. 10), aby
znioést i zamknagt kaplice i nie pozwalat budowac ich nadal
(p. 11), aby niezwtocznie zabronit osobom duchownym wedré-
wek po jarmarkach, jako nader szkodliwych i obrazajacych
religje (p. 12), aby corocznie dn. 1 stycznia sktadat przysiege
na wierno$¢ Rzeczypospolitej od wszystkich parafij i parafjan,
a oprécz tego aby wymagat przysiegi od wszystkich miano-
wanych na stanowiska (p. 13), aby corocznie urzadzat uro-
czystos¢ na cze$¢ kréla (p. 14), aby nikomu nie stawial prze-
szkéd w powrocie do panujacej wiary (p. 15), aby nie szukat
protekcji zagranica i nie przyjmowat stamtad polecen bez
wyraznego pozwolenia kroélewskiego, aby nie utrzymywat
takze z zagranicg zadnych sekretnych stosunkéw (p. 16), aby
nie wyjezdzat zagranice sam i nie pozwalat czyni¢ tego swym
podwiadnym bez zezwolenia rzadu; gdyby za$ pozwolono mu
spedzi¢ pewien czas zagranica, to aby nie posytat stamtad
zadnych pism ani reskryptéw swemu klerowi i wiernym (p. 17),
aby sprawy wynikajace pomiedzy katolikami a prawostawny-
mi kierowat do konsystorzy katolickich (p, 18), aby corocznie
sktadat rzadowi zupeinie S$ciste sprawozdanie o swym Kklerze
(p. 19), aby surowo nakazat swemu duchowienistwu bez zwlo-
ki donosi¢ najblizszym wiadzom $wieckim o przygotowywanych
w danych miejscowos$ciach buntach (p. 20), gdyby wiadza pan-
stwowa, powodowana racjg stanu, uznata za konieczne wpro-
wadzi¢ jednolity kalendarz i skroci¢ liczbe Swiat, aby przyjat
to zarzadzenie wraz z unitami i zadal wykonania (p. 21), aby
postusznie spetniat sam i dbat o wykonywanie przez swych
podwiadnych wszystkich ustaw, dekretdw i rozporzadzen kréla.
Rady Nieustajgcej oraz innych wiadz panstwowych (p. 22),
aby, wzorem katolikéw, corocznie wptacat subsidium chari-
tativum (p. 23), aby nie szukat i nie powotywat sie na zadne
preteksty celem usprawiedliwienia niedostatecznego spetnienia
powyzszych przyrzeczenn i aby nawet zgtosit gotowos$¢ odpo-
wiada¢ przed sadem i wreszcie, aby potwierdzit te przysiege
swym podpisem i pieczecig (p. 24) ).

Nie baczac na to, ze w powyzszych stypulacjach bezpie-
czenstwo i nietykalno$¢ katolicyzmu i unji byty zapewnione
najpowazniejszemi gwarancjami, nuncjusz byt z nich niezado-

9 Papiery deputacji do rozpoznawania buntéw chilopskich. Rps
Czart. Xo 956.
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wolony, chociaz zresztg pochwalit gorliwos¢ pasterskg Smogo-
rzewskiego. Nie chcac uzna¢ dokonanego faktu przywrécenia w
Polsce prawostawne] katedry biskupie], zgtosit on rzadowi pro-
test i poczat usilnie przez Lewinskiego doradza¢ Smogorzew-
skiemu zorganizowaé taki sam protest unickiego episkopatu i
duchowienstwa”). Smogorzewski sam po]mowal, Ze nalezy to
uczyni¢. Protesty Juz oddawna przygotowywano, i to nawet
jednoczesnie w dwaoch redakcjach, i zbierano na nich podpisy.
Protestacja od hierarchéw unickich byta utlozona w formie pe-
tycji na imie kréla. Zaczyna sie ona od pochwaty krdlewskiej
»dla wiary katolickiej szczegblnosci', ktéra krél wykazat w
r. 1772. gdy ,bezprawny*“ prawostawny (biatoruski) biskup
przechodzit pod wiadze Rosji, krél przeprowadzit na sejmach,
aby ,cierpionym*“ w Polsce ,,nieunitom* nie dano prawa po-
siadania zamiast tego—*nowego biskupa. Dalej czytamy: ,,Kaz-
dy w ojczyznie i zagranica w tern jest i by¢ musi przekonany,
ze dozwolone liberum religionis exercitium nie nadalo zagra-
nicznym prawa, aby swoich w Polszcze ustanawia¢ mogty bisku-
pow, a takowej istoty dzieta, praw kardynalnych dotykajace,
od sejmowej zalezg jednomysinosci. Rosyjskie za$ mocarstwo,
przyjawszy na siebie obowigzek dotrzymywania nam praw na-
szych, mozezli przeciwko tymze dla polskich nieunitéw dzi$
swego tu biskupa ustanawia¢, naréd z mocy prawodawczej
wysuwac i monarsza... wiadze wzgledem prawa kollacji i no-
minacji pokrzywdzaé¢? Jakze nieunja... swego dzi§ w polskim
kraju zasadza pasterza zada, kiedy ani w zwigzkach pod ro-
kiem 1773 zawartych, ani w dziele roku 1775 osobno nasta-
pionym, zaden nie okaze, zeby sie nowy jaki dla niej w pol-
skich dzierzawach miat ustanawia¢ biskup, a panowaniem rosyj-
skiem zajetego zastepowal? Kiedy zatem w nadmienionych le-
ciech stan polskich nieunitow takim byt, iz zaden dla ich wyz-
nania nie zostawat w Polszcze biskup, to¢ w takimze a nie w
innym stanie i napotym zosta¢ powinni, ani tego zadnym po-
zorem wymaga¢ mogg, czego strony, przymierze miedzy sobg
czynigce i utozen swoich odmiane sobie na wzajem zachowu-
jace nie dozwolity.

Bo tez i z katolickiego wyznania zgdanym pomnozeniem,
a przynajmniej utrzymaniem to sie zgodzi¢ nie moze, zeby w
kraju naszym byt zawsze (prawostawny biskup), ktéryby, dla

List LeAvinskiego 5.VII. 1785.
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samego swoje] z nami réznicy utrzymywania, ba i powieksza-
nia, sasiedzkiej potegi blaskiem i zaszczytem, a widocznym
unitdbw zewszad opuszczonych, ponizonych, uciemiezonych
upadkiem—Iud pospolity od poznania prawdy odrazat, i te jedno-
éci onym mierzit wyznanie, ktérego jak Kosciot Sw. powszechnie
pozada, zgubie tylu dusz chrzescijanskich zapobiegajac, tak samo
ojczyzny wycigga szczesliwos¢, na tern najszczeg6lniej zasadzo-
na, zeby sie wszyscy poddani, w szczerem Ku jej pozytkowi przy-
wigzaniu, i w statej ku Panujgcemu wiernosci nie réznili.

Jezeli wiec okropnym dla Panujacego i dla ojczyzny jest
whioskiem, dopuszcza¢ do swoich panstw zwierzchnika, ktory
i przez jednostajno$¢ religji i przez obowigzek wiasnego opat-
rzenia i przez wdzieczno$¢ owszem przysiegi powinno$¢ moc-
niejsze ku obcemu mocarstwu przywigzanie, a srozszg ku
szlachetnos$ci i katotictwu nienawi$¢ zaszczepiajac, zaiste duch
burzliwosci i gwattownosci wedtug ukorzenionego zwyczaju,
podsila¢ w nich i powieksza¢ bedzie daleko tatwiej i zreczniej,
nizeli, albo 6w nieunicki biskup Euzebjusz, sztucznie do Nie-
mirowa podsuniony, moca jednak rozkazu Panskiego dobrze
z kraju wystraszony, albo 6w mnich prosty Melchisedek, bun-
tu i rzezi poradnik nie tak dawno w Ukrainie dokazywat®.

Nastepnie petycja dowodzita, ze wszystkich polskich ,,nieu-
nitéw* mozna podzieli¢ ,,na dwojaki gatunek*; 1. dawnych, ,,od
koscielnej jednosci oderwanych* staraniem patrjarchy carogrod-
zkiego za Zygmunta lll-go i ,,w swojem do dzisiaj trwajacych
odstepstwie”, oraz 2. ,,niedawnych od wiary katolickiej prze-
chodniéw, a stawnych rzezunéw*. Pierwsi nie mogg by¢ od-
dani pod jurysdykcje ,,rosyjskiego* biskupa, gdyz zawsze za-
lezal! od patrjarchéw carogrodzkich. W r. 1589 z zezwolenia
kréla odwiedzit ich patrjarcha Jeremjasz i wog6le nie znali
oni duchownej jurysdykcji rosyjskiej do chwili odpadniecia
Kijowa od Polski. Drudzy za$, na podstawie traktatow, gwa-
rantowanych przez samag Rosje, powinni by¢ albo wygnani z
panstwa, albo powrdceni na unje. .

9 Metropolita z 8nvoleti biskupami i archiniandrytami do kroéla
5/16. VIIL 1785. Kopja. Rps BOK Ne 4068, str. 2-3. Druga protestacja byta
utozona JVimieniu duchowienstwa. W tej sprawa traktuje sie o nvieie
tagodniej. Duchonvienstwo prosi, aby nie byt \vpuszczony nr granice Pol-
ski biskup dla nieunitéw, mianowany przez Awvladze zagraniczng wbrew
wszystkim traktatom, jesli za$ nie mozna tego uczyni¢, to aby uzyskat
on pravo petnienia 3nvycii obowigzkéw nie wczesniej, anizeli po ztozeniu
przysiegi na wierno$¢ krélowi i Rzeczypospolitej i po przyjeciu znanych
nam juz warunkdéw. (Kojatowicz, 295).
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Zastugujg na uwage poglady wypowiedziane w danej
sprawie przez biskupa chetmskiego (péZniejszego metropolite)
Rostockiego, ktére sformutowat on w jednym z swych pry-
watnych listbw do Smogorzewskiego. Uwaza on za ,wielkg
nowos$¢” utworzenie w Polsce koadjutorji metropolji kijow-
skiej. Jakkolwiek paktami Grzymuittowskiego zastrzezona jest
jurysdykcja metropolity kijowskiego nad jego wspotwyznaw-
cami w Polsce i zezwolone sg swobodne stosunki z nim pol-
skich biskupdéw prawostawnych, wszelako metropolici kijowscy
nigdy nie utrzymywali w Polsce swych koadjutorow-biskupdw,
lecz zawsze ,,uskuteczniali swg jurysdykcje za poSrednictwem
namiestnikow nie biskupow*. Na jakiej wiec podstawie praw-
nej pragng oni rzadzi¢ za posSrednictwem namiestnikow-bisku-
pow? By¢ moze z biegiem czasu zaczng oni zgdac, aby w
Polsce byt i metropolita prawostawny wbrew traktatom i umo-
wom? ,,Dlaczego, w rzeczy samej, nie moze by¢ metropolity,
jezeli moze by¢ biskup, jego koadjutor?* ,,Dyssydenci“ przy-
zwyczaili sie dziata¢ stopniowo i realizowaé swe plany w od-
powiedniej chwili. Lecz panujgca religja powinna ,wyraznie
dba¢" o swojg catos¢ i nie dopuszczaé tego, co przeczy jej
panujacemu stanowisku /.

,List hierarchiczny* biskupéw unickich zostat wreczony
krélowi przez Lewinskiego okoto 16/27 wrzesnia w przeddzien
wyjazdu krola do towicza. Krol natychmiast rozkazat odczy-
ta¢ sobie to pismo, dotgczyt je do innych papieréw, ktére za-
mierzat wzig¢ ze sobg na droge, powiedziat, ze wszystko roz-
patrzy w towiczu wraz z prymasem i udzieli metropolicie
odpowiedzi po powrocie. Nalezy watpié, aby krol zamierzat
udzieli¢ jakiejkolwiek pocieszajacej odpowiedzi, a i sam Le-
winski nie wierzyl w powodzenie swych protestacyj. Widziat
on, ze rzad nie przedsiebierze zadnych krokéw przeciwko no-
minacji Sadkowskiego, wiedziat, ze juz zostat podpisany dla
niego reskrypt krélewski, i styszat od nuncjusza, ze krol miat
sie wyrazi¢, iz ta nominacja w zaden sposdb nie moze by¢
cofnieta. Przypuszczat on tytko, ze protestacje wywrg pewien
nacisk moralny na rzad i ,,pomoga przynajmniej do wyrobienia
od Rady Nieustajacej uniwersatu, nakazujgcego obydwom
stronom zachowanie sie in statu quo“.

Pogodziwszy sie z nieuniknionym faktem ukazania sie
w Polsce biskupa prawostawnego, unici zeSrodkowali swa uwage

n List Rostockiego 22.LL. 1786 r. AWK, t. XVI.
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na samej'osobie Sadkowskiego. Obecnie wydawatisieam bardziej
realnym i wykonalnym plan, polegajacy na tern, aby uzupel-
ni¢ przywilej krélewski temi uwagami i zastrzezeniami, ktére
utozyt Smogorzewski i ktorym nastepnie Lewinski nadat osta-
teczng redakcje (znane 24 punkty). Nawet nuncjusz, ktory naj-
dtuzej ujawniat nieustepliwo$¢ i najbardziej stanowczo prote-
stowat przeciwko nominacji Sadkowskiego, wreszcie ziozyt
bron, lecz z zamiarem domagania sieg, ,,aby X. Wiktor podtug ref-
leksy] Smogorzewskiego opasanym jak waz zostat warunkami*.

Aby latwiej uskuteczni¢ ten plan, nalezalo przedewszyst-
kiem uzyska¢ doktadny tekst przywileju krélewskiego celem jego
zmodyfikowania lub uzupetnienia w pozgdanym sensie, a po-
wtdre poczyni¢ starania, aby wreczenie Wiktorowi przywileju
odbyto sie w Warszawie, gdzie, jak sie zdawato, najlatwiej
byto ,,wytargowac“ od Wiktora maximum ustepstw. Calg spra-
we Sadkowskiego polecono bylo prowadzi¢ z ramienia rzadu
Chreptowiczowi, ktory ,,solus et unicus®“ z po$rdéd ministrow
polskich porozumiewat sie z postem rosyjskim i przechowy-
wat ,fatalny* reskrypt krolewski. W poczatkach listopada Le-
winski udat sie do niego i w imieniu Smogorzewskiego pro-
sit 0 zakomunikowanie mu poufnie brzmienia reskryptu. Chrep-
towicz stanowczo odmowit, odwiadczywszy, iz jakkolwiek uwaza
sie za starego i wiernego przyjaciela metropolity, wszakze nie
moze mu okaza¢ przystugi w sprawie powierzonej mu z urze-
du ministra, a oprdcz tego metropolita nie wyciggnie zadnej
korzysci z posiadania tekstu dokumentu, ktérego nie mozna
juz ani przerobié, ani zmieni¢. Pragnac pocieszy¢ Lewinskiego,
Chreptowicz dodat, ze gdy Sadkowski przybedzie do Warsza-
wy, wowczas beda zastosowane wszystkie uwagi metropolity
,»,Cum pipere et croco". Podczas nastepnej rozmowy Chrepto-
wicz prosit, aby Lewinski zapewnit metropolite, iz po przyby-
ciu Sadkowskiego bedzie zrobione wszystko co tylko mozliwe;
MBZyscj? jesteSmy katolikami i znamy nasze obowigzki wzgle-
dem religji*. 3Vszakze Lewinski juz wkrotce tajemnie wszedt
w posiadanie tekstu reskryptu, ktérego kopje wydostat z kan-
celarji Chreptowicza, i zakomunikowat Smogorzewskiemu i nun-
cjuszowi. Przywilej wydat im sie mniej przykrym, anizeli
mogli sie spodziewaé, chociaz 1”ewinski nie upatrywat w nim
dostatecznego zabezpieczenia religji panujgcej i wogble nie
widziat w nim nic dobrego. Jedyna pociechg, wprawdzie
bardzo staba, bylo dla Lewinskiego to, ze przywilej Wiktora
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byt stwierdzony tylko pieczecig Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go, za$ pieczeci koronnej brakowato, co, jego zdaniem, mogto
da¢ podstawy do twierdzenia, ze nie dotyczy on Ukrainy, jako
stanowigcej czes¢ sktadowa Korony, nie za$ Litwy.

Zapoznawszy sie z brzmieniem przywileju, unici poczeli
usilnie zabiega¢ o to, czego poprzednio usitowali uniknag, t. j.,
aby Wiktor koniecznie otrzymat przywilej i w tym celu przy-
byt do Warszawy. Spodziewali sie oni skrepowac¢ go przysie-
gg, zamierzali narzuci¢ mu znane nam juz warunki, a nawet
skioni¢ go do przeniesenia $wiat na dnie niedzielne oraz do
przyjecia nowego kalendarza.

Gtowny winowajca tego poptochu i zamieszania przez
caty czas byt objektem niestabngcej obserwacji ze strony uni-
tow. Lewinski gromadzit o nim szczegétowe informacje i pod-
chwytywat wszelkie pogtoski o miejscu pobytu, ruchach i za-
miarach Sadkowskiego, o wszystkiem donoszac Smogorzew-
skiemu w swych regularnych listach-sprawozdaniach. W lip-
cu 1785 r. Lewinski dowiedziat sie o dokonanem wyswie-
ceniu Wiktora na biskupa i sgdzit, ze powinien on juz by¢
w Stucku i rozpocza¢ swojg dziatalno$¢. Dalsze doniesienia
przyniosty Lewinskiemu niepomys$ing wiadomosé, jakoby Wiktor
zamierza utworzy¢ seminarjum w Stucku lub Warszawie, gdzie
cesarzowa rosyjska chce zakupi¢ jaki$ patac. W koncu sierpnia
Lewinski stracit z oczu Sadkowskiego, a w poczatkach wrzesnia
uwierzyt pogtosce, ze przybyt on juz do Stucka, lecz ,jeszcze
cicho siedzi“ i nie objat zarzadu djecezja. W koncu pazdzier-
nika JVWarszawie rozeszly sie pogtoski, ze Wiktor przybedzie
tam, jak tylko ustali sie droga sanna. Po miesigcu Lewin-
skiemu zakomunikowano, ze Sadkowski przebywa w Mohy-
lewie ,,u starego Koniskiego®, za$ jeszcze pOzniej, w grudniu,
jacy$ warszawscy przyjaciele Sadkowskiego zapewniali, ze
z Mohylewa udat sie on do Petersburga, aby wyjednac srodki
na urzadzenie w Stucku seminarjum i ze po powrocie z Pe-
tersburga, przyjedzie do Warszawy. W rzeczywistosci Sadkow-
ski nie jezdzit ani do Petersburga, ani do Mohylewa, lecz
opuscit Kijéw dn. 15/26 listopada i udat sie wprost do Stucka,
dokad przybyt 14/25 grudnia /.

Przybycie Sadkowskiego do Stucka w godnosci biskupa,
ze Switg arcypasterska do takiego stopnia wzmogto zaniepo-

h Sadkowski do Koniskiego 2.1. 1786. Annexa, 243.
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kojenie unitéw, iz poczatkowo uwierzyli oni pogtosce, jakoby
jest on otoczony w Stucku zotnierzami rosyjskimi w liczbie
300-tu, nie baczac na to, ze i poset rosyjski i Chreptowicz ka-
tegorycznie temu zaprzeczali. Wkrdtce Lewinhski sam przeko-
nat sie o niedorzecznosci tej pogtoski, otrzymawszy ze Stucka
wiarogodna informacje o przybyciu Sadkowskiego bez asysty
wojskowej, lecz w licznern otoczeniu urzednikéw i z 20-tu
$piewakami. ,,Zapewne juz dzisiejsze Jordanskie nabozenstwo
hucznie odprawuje“, pisze Lewinski w liscie z dn, 17 stycznia.

Po przybyciu do Stucka, Wiktor zajat sie organizacjg za-
rzadu djecezjalnego. Na 19/30 grudnia wyznaczyt on otwarcie
konsystorza, w ktérym mieli zasiada¢: przeor brackiego mona-
steru Przemienienia Panskiego ihumen Rafael i hieromnich
katedry stuckiej Porfirjusz. Peinienie obowigzkéw pisarza Sad-
kowski zlecit ksiedzu Stefanowi Symonowiczowi, ktory przy-
byt z nim, a poprzednio zajmowat analogiczne stanowisko
w konsystorzu perejastawskim i). Symonowicz, wedlug jego
wiasnego os$wiadczenia, miat sobie polecone dostarczy¢ z Pe-
rejastawia do Stucka wszystkie akty, zgromadzone w konsy-
storzach mohylowskim, Kkijowskim i perejastawskim i doty-
czace polskich Swiatyrh prawostawnych 7. Odjazd Symonowicza
z Perejastawia sprawit duzg przykro$¢ metropolicie Samuelowi,
ktory pisat Sadkowskiemu dn. 20 marca 1786 r.: ,,Kaptana pe-
rejastawskiego Symonowicza nie zaniedbajcie w najpredszym
czasie ekspedjowa¢ do Kijowa, dla odebrania od niego wor-
kowych i innych pieniedzy i innych interesow. On przez swoj
odjazd zdradziecko uczyniony podat i mnie i konsystorz pod
wielkg niespokojnos$¢ i zatrudnienie. Sadzac po takim jego po-
stepku, nie mozna o nim dobrego pofozy¢ zdania“”). Sadkow-
ski w liscie z dn. 24-go marca usprawiedliwiat sie przed met-
ropolita i usprawiedliwiat Symonowicza: ,Jerej Stefan poje-
chat tam na czas, aby tylko wypatrzyé, czyli zgodnie
bedzie jemu tu zosta¢ sie na zawsze; lecz jako juz on re-
zolwowat sie to uczyni¢, wiec ja mu polecitem wszystkie pis-
mienne konsystorskie interesa i nazwalem go aktualnym pi-
sarzem i dla tego nie powrdcit on jeszcze do swojego domu. Pro-
sze pocierpie¢ i zostawi¢ go w pokoju*“”y. Zajmujac stanowisko

9 Zwotanie konsystorza stuckiego. Annexa, 191-192.
“) Zeznanie Symonowicza 17.VI. 1789. Rps Czart. JB 952.
9 Annexa, 252-253.

Annexa, 257-258.
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pisarza konsystorskiego, Symonowicz zarzgdzat kancelarjg i ]e]
personelem, otrzymywat i ogtaszat rezolucje biskupa, ukfadat
reskrypty, wydawat i rozsytat wszystkie rozporzgdzenia po
djecezji. Wedtug stbw Symonowicza, zajmowat sie on i 0so-
bistg korespondencjg Sadkowskiego, ukfadajac i przygotowujgc
mu papiery, ktore biskup tylko podpisywat’). Tak wiec, Sy-
monowicz, nazywajac sie pisarzem, w istocie byt sekretarzem
konsystorza, petnigc zarazem obowigzki sekretarza osobistego
biskupa.f

Wiktorowi Sadkowskiemu jednakze nie bylo sadzone
odrazu i catkowicie odda¢ sie pracy nad organizacjg swej
djecezji, ktora, wedtug jego wiasnych stéw, ,rozpostarta sie
tak szeroko, jak szeroka jest Polska, jak daleko lezy Dzwina
od Dniestru i Dniepr od granic Slaska“”). Stato przed nim
kolejno nader wazne zadanie: uregulowaé swoj stosunek do
rzadu polskiego i legalizowa¢ swoja sytuacje, t. j. otrzymac
przywilej krdlewski. Stackelberg zawiadomit Sadkowskiego
listem z dn. 21 stycznia 1786 r. o tern, ze 6w przywilej jest
podpisany przez kréla i znajduje sie na przechowaniu u pod-
kanclerzego Chreptowicza, proszac go, aby przyjechat do War-
szawy po to, aby by¢ przyjetym przez krola, otrzymac z jego
rak przywilej i omoéwi¢ z nim (postem) sprawy dotyczace za-
rzadu powierzonym mu Kosciotem ®. Odjazd Wiktora do War-
szawy ulegt odroczeniu, poniewaz nawigzat on w tej sprawie
korespondencje z synodem, proszac o pozwolenie na te podroz.
Pozwolenie byto mu udzielono*), lecz ostrozny i niezdecydo-
wany Wiktor uwazat za konieczne uprzednio uda¢ sie do Mo-
hylowa do Koniskiego i otrzyma¢ od niego wskazéwki co do
swego pobytu w Warszawie. Koniski radzit Wiktorowi jechac
niezwtocznie, lecz rozmaite sprawy i zajecia, potaczone z jego
nowem stanowiskiem, zatrzymaty go do 25 czerwca®). Przed
wyjazdem Sadkowski pragnat, m. in., ostatecznie rozstrzygngc¢
sprawe obsadzenia stanowiska sekretarza swego konsystorza.
Pismem z dn. 23 czerwca zakomunikowat on metropolicie,
iz Symonowicz wyjedzie do Kijowa najpézniej w trzy dni
po jego odjezdzie do Warszawy, a jednocze$nie, zapewne

Zeznanie Symonowicza 17.V1. 1789. Rps Czart. J¥' 952
KojatOAvicz,” 289.
) Rps Czart. No 934.
Ukaz Synodu 11111 1786. Annexa, 250-251.
%) Sadkowski do m. Samuela 23.V1. 1786. Annexa 266. Raport Sad-
kowskiego Synodowi 12.VIII. Annexa, 277-278.
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w obawie, ze Symonowicz wiecej do niego nie powroci, wy-
stgpit do synodu o nominacje na stanowisko sekretarza kon-
systorza mieszkanca Stucka dymisjonowanego porucznika mi-
licji radziwittowskiej Onufrego syna Jana Suchozanieta. W swym
whniosku Sadkowski pisal, ze Suchozaniet ,,dobrowolnie oswiad-
czyt swoje zadanie przyjaC stuzbe przy konsystorzu sekre-
tarskg®, ze pochodzi on z ,,Mafej Rosji“, skad jego przodkowie
przeniesli sie¢ do Polski, ze Suchozanieci zawsze byli prawo-
stawnymi, posiadali w Stucku nieruchomos¢, byli dobroczyn-
cami i fundatorami rnonasteru Przemienienia Panskiego. We-
dtug Sadkowskiego, Suchozaniet wiadat jezykami facinskim,
niemieckim, polskim i rosyjskim, dobrze znal miejscowe pra-
wo, korzystat z najlepszej opinji u ludnosci miasta, a przeto
byt najbardziej odpowiednim kandydatem do objecia stano-
wiska sekretarskiego przy konsystorzu . W dwa dni pozniej
Sadkowski wyjechat do Warszawy.

Symonowicz za$ nie odrazu udat sie do Kijowa, lecz
jeszcze prawie przez miesigc przebywat w Stucku. Metropolita,
dtugo nie otrzymujac wiadomosci od Sadkowskiego, jeszcze
raz pisat mu o Symonowiczu dn. 23-go czerwca: ,,Radze Sy-
monowicza, kaptana perejastawskiego, wysta¢ do zdania inte-
resow i workowych pieniedzy. Niedobrzescie uczynili, zeScie go
bez uwolnienia z djecezji kijowskiej zadeterminowali pisarzem
w swoim konsystorzu, przy ktérym na mocy ukazu powinien
by¢ sekretarz. Ze wszystkiego widac, iz on niedobrych przy-
miotéw czlowiek, na niego zawsze byty do mnie skargi od Wa-
szych kaptanow”). Dn. 16-go lipca metropolita znowu stanow-
czo wzywa do siebie Symonowicza: ,Jako juz termin nazna-
czony odemnie Symonowiczowi dawno skonczyt sie i z przy-
czyny dtugoczasowej jego nieprzytomnosci interesa jego ex of-
ficio tyczace sie, zostaja bez rezolucji, nadto i potrzeby teraz
do niego nie macie, ile ze Wasz sekretarz przez tutejsze mia-
sto do Was ekspedjowat sie, dla tego nie zaniedbywajcie tego
kaptana uwolni¢ na powro6t i zaleci¢, azeby prezentowat sie
ill dicasterio... On podpisuje sie na biletach pisarzem konsy-
storza, a u Was jest wyznaczony sekretarz' /. Dopiero w sierp-
niu Symonowicz zjawit sie w Kijowie, a nastepnie i w Pere-
jastawiu, gdzie najwidoczniej pomyslnie przekazat wszystkie

b Suplika Sadkowskiego synodowi 23.VI. 1786. Rps Czart. Ne 934
b Annexa, 267-268.
b Ibidem, 270-273.
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swe sprawy konsystorskie, gdyz dn. 26-go grudnia otrzymat
polecenie metropolity, aby ponownie przybyt do Kijowa i sta-
wit sie na rozkazy Wiktora Sadkowskiego ).

Lewinski byt dobrze poinformowany o korespondencji po-
miedzy Wiktorem a postem oraz o rokowaniach posta z Chrep-
towiczem w sprawie wezwania Wiktora do Warszawy. Wobec
tego przys$pieszyt on ostateczne zredagowanie 24 punktéw
przysiegi i 14-go lutego przestat je Smogorzewskiemu do przej-
rzenia, proszgc o zwrot z pierwszg pocztg, gdyz, wediug po-
gtosek, Sadkowski ,,ruszyt ze Stucka i po drodze wizytowac
zaczgt swoje monastery*, aprzeto ,,periculumin mora“. Otrzy-
mawszy z powrotem swe punkty, Lewinski ziozyt je w odpi-
sach krolowi, JV ministerstwie i nuncjuszowi, ktory ,,niewypo-
wiedzianie z nich kontent i wzdycha do Boga, aby je podpi-
sal Sadkowski“. Gotujac sie na przyjecie Sadkowskiego, Le-
winski w glebi duszy nie przestawat pragnaé, aby Wiktor
w ostatecznym wyniku wyjechat z Polski i ,,dat im spokoj“.
Pogtoski, ktére sie rozeszty o ciezkiej chorobie metropolity
Samuela, pozwolity Lewinskiemu pociesza¢ sie mysla, ze ,,gdy-
by metropolita umart, zapewneby Wiktor Stuck opuscit“. W ko-
fach unickich méwiono takze o tern, ze Sadkowski jest jakoby
apostatg, Lewinski najwidoczniej pragnat te okoliczno$¢ wy-
korzysta¢ w jakikolwiek sposob przeciwko Sadkowskiemu,
lecz prymas odradzat tego. ,,Moze to by¢ nieszczesliwg praw-
da“, mowit on: ,ale wszelako nie radzitbym szuka¢ dowodéw
W rzeczy, na ktorg stawig 20 odwoddw, i tym uwierzy¢ rozka-
73, a nasze gdyby byly najprawdziwsze dowody, za fatszywe
allegata ex odio twierdzi¢ bedg™.

Lewinskiego niepokoito to, ze Wiktor tak diugo nie przy-
bywat. Rzeczywiste powody opdZnienia byly mu nieznane.
Okoto 14 marca Lewinski otrzymat informacje, ze Sadkowski
wyjechat ze Stucka i wizytuje monastery podlaskie (zabtudow-
ski, bielski i drohiczynskie), za co ma go jakoby spotka¢ wy-
mowka od posta, poniewaz czyni to przed otrzymaniem przy-
wileju. Jednakze byt on pewien, ze to Sadkowskiemu nie za-
szkodzi, a unitom nie pomoze. Dalsze wiadomosci o Sadkow-
skim byty sprzeczne: wedlug jednych Jmiat on powrdéci¢ do
Stucka, gzie spedzi Swieta Wielkanocne i dopiero uda si¢ do
Warszawy; pozniej Lewinski pisat, ze Sadkowski ma przyby¢

0 Zeznanie Symonowicza 17.VI. 1789. Rps Czart. Ne 952.
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jeszcze niepredko, dopiero w jesieni, na sejm. Taka powolnosé
czynita wrazenie, ze Sadkowski niezbyt dba o przywilej kré-
lewski, i sktaniata Lewinskiego do podejrzewania, czy nie za-
mierza on uskuteczni¢ swa legalizacje przez sejm, w jesieni.
Wreszcie, okolo 13 czerwca Lewinski otrzymat wiadomosé,
ze Wiktor jedzie, lecz nie sam, a z duzg $witg: wiezie on ze
soba chér z 24-ch $piewakéw oraz tyluz, jesli nie wiecej, mni-
chéw, ktérzy majg mu asystowaé¢ w nabozehstwach, poniewaz
zamierza wynajaé¢ patac i uroczyscie w nim celebrowac. W rze-
czywistosci ta wiadomo$¢, podobnie jak wiele poprzednich,
byta owocem fantazji informatoréw Lewinskiego. Odwiedziw-
szy po drodze monastery brzeski, jabteczynski i oba drohi-
czyhskie, Sadkowski przybyt do Warszawy dnia 9/20 lipca bez
zadnej pompy, lecz nader skromnie i zamieszkat u kapelana
poselstwa na Li$nie.

Nazajutrz po przyjezdzie Sadkowski ztozyt wizyte postowi,
innych wizyt nie skfadat, poniewaz nie uwazat za stosowne
przedstawia¢ sie osobom wyzszych sfer przed otrzymaniem
przywileju. Tymczasem przywilej w dalszym ciggu znajdowat
sie u Chreptowicza, ktéry na lato wyjechat do swego majatku,
zabierajac dokument z sobg. Wiktor zmuszony byt bezczynnie
pozostawa¢ w Warszawie i czeka¢ na powrédt Chreptowicza,
ktory nie obiecywal przyjecha¢ wczes$niej, az dopiero w jesieni
na sejm. Taki obro6t sprawy nie podobat sie Lewinskiemu. Na-
pisat on do Chreptowicza, proszac go, aby powrdécit do War-
szawy. Podkanclerzy odpowiedziat, ze z powodu owego przy-
wileju nie chciatby przerywac¢ odpoczynku letniego, a przeto
niechaj Wiktor przyjedzie do niego sam dla rokowan, w prze-
ciwnym razie i wobec natarczywych prosb bedzie musiat przy-
sta¢ przywilej w takiej redakcji, w jakiej go posiada. Lewinski,
otrzymawszy taka odpowiedz, poczat sie powaznie obawiac,
aby Wiktora rzeczj/wiscie nie postano do Chreptowicza po
przywilej i aby nie otrzymat go on bez wszelkich zmian i wa-
runkéw. Nietylko Lewinski byt zaniepokojony niezrozumiatem
postepowaniem i powolnoscig Chreptowicza. ,,Jezeli podkanc-
lerzy litewski',—pisat biskup Rostock! do Smogorzewskiego,
»stabym jest i nieprzytomnym w Warszawie, to Warszawa
innych nales¢ moze ministrow, ktérzyby rzecz tak wielkich
konsekwencyj ukartowali. Odtego przypuszczenia i pozwolenia
jurysdykcji biskupowi zagranicznemu a jeszcze obcej wiary...
bardzo wiele nietylko dla religji, ale i dla samej Rzeczypo-
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spolite] zawisto, pomingwszy $wigt umniejszenie i przyjecie
kalendarza, o ktorym takoz teraz jest czas mowienia, karto-
wania i udeterminowania. Sam niepokoj ustawiczny, ktory
koniecznie pomiedzy réznowiercami w religji nastepowac bedzie,
wyciaga tego, aby teraz rzecz zgodnie umowié i utatwic, kie-
dy z jednej strony wspomnianemu biskupowi idzie, aby byt
dopuszczony, z drugiej strony sejm odprawia sie w Warsza-
wie, ktdry moze, przy legacie Stolicy Apostolskiej, wiele na
posle rosyjskim wymodz, a przynajmniej od fatalnych religje
zastoni¢ konsekwencyj, aby tylko byto komu koto tego cho-
dzi¢ i gorliwo$¢ w zgromadzonych stanach pobudzi¢“”.

Zaniepokojenie Lewinskiego wzrosto, gdy dn. 8/19 sierpnia,
bedac na obiedzie u posta, dowiedziat sie od niego, iz Sad-
kowskiemu wyznaczono na dzien 10/21 audjencje u Kkrodla.
Przypuszczat on, ze Chreptowicz wykonat swg zapowiedz
i przestat krélowi reskrypt, ktory zostanie wreczony Sadkow-
skiemu podczas tej niespodziewanej audjencji. Poniewaz czasu
zostawato mato. Lewinski pospieszyt do kréla i przypomniat
mu swe wielokrotne prosby, aby Wiktor, przed wydaniem mu
reskryptu krolewskiego, byt ograniczony w swej dziatalnosci
odpowiedniemi warunkami ,dla catosci wiary panujacej i dla
spokojnosci krajowej".

Lecz tym razem obawy Lewinskiego nie sprawdzity sie.
Wiktor zostat przyjety przez krola, lecz reskryptu jeszcze nie
otrzymat. Nuncjusz papieski Saluzzo w nastepujacych stowach
opisywat audjencje; ,,Przyjechat Sadkowski w karecie amba-
sadora rosyjskiego; na zamku nie bylo nikogo précz szambe-
lanéw. Ale zjawit sie marszatek litewski... i ten przedstawit
biskupa ze zwykiemi formalnosciami. W przemdwieniu swojem
do krdla biskup rzekt: ,,Poniewaz spodobato sie Wszechmoc-
nemu zrobi¢ mnie biskupem wszystkich nieunitéw w Polsce,
a tej wlkadzy nie moge sprawowaé bez jakowego$ znaku Kkro-
lewskiej protekcji, przeto przychodze prosi¢ o nig pokornie
i jej sie poleci¢”“. Krol nie odpowiedziat na to, ale zapytat:
»Czy WPan umiesz dobrze po polsku i jak dlugo tu zaba-
wisz?*“ Biskup odrzekt, ze nie umie dobrze po polsku i ze
czeka na przyjazd podkanclerzego Chreptowicza. ,,Prosze wiec
czeka¢ w Warszawie“, rzekt krdl: ,od niego sie WPan do-

") List Rostockiego 10.X, 1786. AWK, t. XVI.
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wiesz, czego sie zada od WPana przed Jego installacjg, tak
pod wzgledem przysiegi, jak innych warunkdéw*?.

Wiktor zakomunikowat Stackelbergowi szczegéty audjen-
cji, przyczem powiedziat, ze wymagano od niego przysiegi
na wiernos¢ Polsce. Stackelberg wyrazit mu prawdziwe lub
dyplomatyczne zdumienie:). Zdziwienie posta wkrétce prze-
szto w oburzenie, gdy przypadkiem dowiedziat sie on, ze
unici zamierzajg zmusi¢ Wiktora do przyjecia wiadomych wa-
runkow®). Od Chreptowicza natychmiast zazadano przywileju,
prawdopodobnie wskutek nalegan posta”). Dn. 1/12 wrze$nia
przywilej byt juz w Warszawie, a 6/17-go krél wreczyt go po-
stowi nietylko bez wszelkich zmian, lecz i bez zlozenia przy-
siegi, ktora, jak projektowano, miata poprzedzi¢ wreczenie.
Krél zadowolnit sie samem tylko przyrzeczeniem posta, ze
napisze on do swego dworu, aby pozwolono Sadkowskiemu
ztozy¢ przysiege i aby surowo nakazano mu w jego urzedo-
waniu przestrzega¢ spokoju i umiarkowania. ,,Na nic sie nie
przydaly i przezemnie czynione zabiegi i starania®“, z gorycza
wota Lewinski: ,,Przywilej wiadomy tylko nam pomaga, ile
zmartemu kadzidto*. Unici przypisywali Chreptowiczowi znacz-
ng cze$¢ winy za to niepowodzenie. Gdy w Chetmie rozeszia
sie pogtoska o jego $mierci, Rostock! pisat do Smogorzew-
skiego, ze ten minister ,,wielki rachunek P. Bogu odda. jezeli
jego list tak wielkg skojarzyt fatalno$é, ze bez zadnego opisu
w ten czas, Kiedy najlepiej byto traktowaé z biskupem nieu-
nickim, odebrat nowy i dotad jeszcze nie byly przywilej“®.

Tego samego dnia Stackelberg oddat przywilej Sadkow-
skiemu, lecz Wiktor pragnat jeszcze osobiscie zobaczy¢ sie z
krélem, zapewni¢ sobie jego faske i podziekowaé ®. Z tego
powodu odktadat on swoj odjazd, jakkolwiek niecierpliwit sie,
ze naprézno siedzi w Warszawie, ponosi wydatki, nie wizy-
tuje djecezji, nie organizuje zarzadu, nie otrzymuje wykazdéw
i nie przesyla na czas sprawozdan. Jednakze Sadkowski nie
uzyskat drugiej audjencji. Dn. 26-go wrze$nia /10 pazd. pisat
on do metropolity: ,,Jeszcze z Warszawy nie wyjechatlem: przy-
czyna temu jedynie ta, iz nie bylem u kréla z podziekowa-

n Kalinka. Sejm Czteroletni.”Krakéw. 1880. T. 1 394.
-) Raport Sadkowskiego synodowi 12.VLl, 1786. Annexa, 277-278.
¥ List Lewinskiego 5.1X. 1786.
O Kojatowiez, 306.
9 List Rostockiego 8.X1. 1786. AWK, t. XVI.
Sadkow.ski do Koniskiego 9.1X. 1786. Annexa, 289.
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niem za przywilej. Dla trudéw i ktopotéw krdl nie ma czasu,
a gdy do sejmu byto niedzieli dwie i krol nie byt tak obar-
czony, wiec wtedy do kogo nalezato nie starat sie mnie pre-
zentowac, chociaz i obiecywat“”. Byt to zarzut pod adresem
Stackelberga.

Przymusowy pobyt Sadkowskiego w Warszawie natchnat
unitbw nowg nadziejg, ze by¢ moze uda si¢ zmusi¢ go do zio-
zenia przysiegi na wierno$¢ krélowi przed wyjazdem ze sto-
licy. Rostocki mniemat, ze najdogodniej bytoby, gdyby ktéry
z gorliwych postow na sejm przekonat kréla i Stackelberga,
ze moment, gdy postowie bedg przysiegali na wiernos¢ krolo-
wi, bylby najbardziej odpowiedni do ztozenia przysiegi przez
,0s0be cudzoziemska“ i ze jest to konieczne, aby ustali¢ po-
kéj pomiedzy ,unitami a dyzunitarai“. Gorliwo$¢ ujawniona
przez postdbw bytaby ,zastong“ dla kréla, a Stackelberga
mogtaby pobudzi¢, aby skionit swoéj rzad do ustepliwosci-).

Powodowany grzecznoscig i pragnac utrwali¢ stosunki z
wptywowymi ludZzmi, Sadkowski wybrat sie z wizyta do bra-
ta krélewskiego—prymasa. Przybyt do patacu prymasowskiego
19/30 wu'zesnia, ,,ale w kacie przyjetym i brevibus expeditus
zostat“”). Natomiast serdecznego przyjecia Wiktor doznat u
Lewinskiego, u ktérego bywat czesto. Zjawit sie pierwszy raz
dn 31 lipca wi/g. st. stylu, w wigilje postu Uspienskiego, wraz
z kapelanem poselstwa. W Swieto Uspienja—odpust w war-
szawskiej parafji unickiej, Wiktor przyjechat do Lewinskiego
na nabozenstwo, byt na niem do konca i ztozyt swoje zyczenia
z racji Swieta. PoOzniej bywat u Lewinskiego czesto i bez ce-
remonji, a ten zawsze przyjmowal go uprzejmie, czestujgc
herbatg, a czasem i ponczem. W rozmowach czynit on na Le-
winskim wrazenie cztowieka skromnego i ustepliwego, ktoére-
go zupetnie nie nalezatoby sie obawia¢, gdyby w rzeczywi-
stosci postepowat on tak, jak przyrzeka. Za$ obiecywat on Le-
winskiemu zachowywac status quo, zgodzit sie z nim, iz na-
lezy ukroci¢ ksiezy bez parafij siedzacych nalczynszach, i za-
komunikowat, ze otrzymat reskrypt, aby zasuspendowaé ksie-
zy, wyswieconych przez biskupa Euzebjusza, i tylko bardziej
wyksztatconych z posréd nich pozostawi¢ dziakami. Na pyta-

b Aanexa, 294-295.
D List Rostockiego 8.XI. 1786. AWK, XVI.
%) List Lewinskiego 3.X. 1786.
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nie Lewinskiego —co mysli o redukcji $wigt, Sadkowski po-
prostu odpowiedziat, ze nie bedzie sie spieral, jesli synod po-
zwoli. Przed wyjazdem z Warszawy, sktadajac Lewinskiemu
wizyte pozegnalng, Wiktor wprost oswiadczyt mu, ze pragnie
nawigza¢ z nim stosunki przyjacielskie, korespondowac¢ z nim.
Wyrazit nadzieje, ze dla ztozenia przysiegi ponownie przybe-
dzie do Warszawy, jak tylko z Petersburga nadejdzie rezolu-
cja na pismo posta. MAwit i nawet prawie przysiegat, ze chce
sie zobaczy¢ z Smogorzewskim i by¢ u niego w Radomyslu
w powrotnej drodze z Kijowa. Lewinhski bardzo cieszyt sie z
tych obietnic Sadkowskiego, przyczem za szczegélnie pozytecz-
ne i wazne dla swej sprawy ,.et pro praesenti et pro futuro*
uwazat on projektowang wizyte u Smogorzewskiego. Swoje
doniesienia o Sadkowskim Lewinhski zakonczyt poufng infor-
macjag, ze watpliwe jest, aby Wiktor dlugo rzadzit djecezja,
chociaz prawdopodobnie nie ma jeszcze 50 lat, ,,gdyz pije
mocno* 1).

Pozegnhanie Sadkowskiego z Lewinhskim zostato zaktécone
niemita rozmowg o wypadkach v Szerokiej Grobli, gdzie
Swiagtynia prawostawna z woli wiasciciela ks. Swiatopotk-Czet-
wertynskiego zostata oddana unitom. ,,Nie znaju, jak to bude®,
— zakonczyt Sadkowski swoje opowiadanie o tern Lewinskie-
mu. ,,Tak bude®, odrzekt Lewinski, ,jak chce traktat, ktéry
nie zabronit powrotu do unji, owszem wyznaczyt kary na apo-
statow*. ,.Znam to dobrze“, odpowiedzial Sadkowski: ,,alez
traktat przymusza¢ nie pozwolit“. Na to Lewinski odrzekt: ,,Te-
go nam dowie$¢ trudno, abysmy przymuszali“. Rozmowa ta
Swiadczy o dyplomatycznej zrecznosci Lewinskiego, ktory po-
trafit znale$¢ pozadane dla siebie argumenty w traktacie, kto-
ry tak oburzat opinje polska i byt uwazany za narzucony.

Nudzac sie bezczynno$cig podczas swego trzymiesieczne-
go pobytu w Warszawie, Sadkowski czesto odwiedzat swych
starych przyjaciot, z ktorymi widocznie nawigzat zazyte sto-
sunki jeszcze bedac kapelanem poselstwa. WSrdd nich byli i

b Te charakterystYkg Lewinskiego potwierdza inne S$wiadectwo.
Mianowicie, dowddca milicji ks. Radziwitta M. Mackiewicz w swein do-
niesieniu o aresztowaniu Sadkowskiego pisze, ze ten ostatni, podczas
pobytu w nviezieniu w zamku nieswieskim, nie przyja,i proponowanych
mu ksigzek i poprosit, aby mu dano ,prrypranv* do ponczu. Gdy otrzy-
mat to, czego zadal, wiezien wypijat przed obiadem samej tylko waddki
francusklej cztery duze szklanki. Zaulvazywszy to, Mackienvicr rozkazat,
aby Sadkowskiemu zmniejszono racje napojow Wyskokonvych w obawie
0 Jego zdrowie. (Informacja Mackiewicza. Rps Czart. No 949).
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kupcy winni~~—Grecy’). Bardzo mozliwe, ze w trakcie tych wi-
zyt mieszkancy prawostawni Warszawy rozmawiali ze swym
biskupem o sprawach koscielnych przedstawiajac mu swoje po-
trzeby i proszac o pomoc. Mozliwe, ze w wyniku tych roz-
méw obywatele warszawscy ztozyli Sadkowskiemu petycje
pisemna, proszac go o wyjednanie u posta i synodu budowy
dla nich w stosownym miejscu statej Swigtyni, poniewaz cze-
ste przenoszenie domu Bozego z miejsca na miejsce wywotuje
nieprzyjemnosci i drwiny inowiercow. Uznajac to zyczenie za
stuszne, Wiktor ztozyt synodowi wniosek z dn. 13 sierpnia
1786 r., w ktorym pisat: ,,Mnie doktadnie wiadomo, ze cho-
ciaz niemate pienigdze na cerkiew poselskg wyekspensowane,
albowiem przez 17 lat za kazdy rok po 150 czerwonych =zt
ptacono..., wygodnej jednakze cerkwi nie mieliSmy i nie ma-
my, poniewaz po ciasnych izbach miesci¢ sie jesteSmy przy-
muszeni, i tychze nie poki my, lecz pdki zechce gospodarz,
uzywamy, bo jak predko czas uptywa kontraktu, trwajgcego
pospolicie trzy lata, gospodarz wolny jest wypowiedzie¢, jak
sie dzieje, zeby drugiego szuka¢ miejsca i my, t. j. kape-
lan poselstwa... z cerkiewnemi, miesigc i wiecej po Warszawie
wioczy¢ sie musimy, poki dla domu Boga w proporcje 150
czerw. zt. jaki kat nie znajdziemy. Katolicy z zadziwieniem
mowig: ,dla czego wy nie staracie sie wystawi¢ dla siebie
cerkwi w jednym miejscu na zawsze, kiedy protestanci i re-
formaci majg i my swodj kosciot mamy w Petersburgu?“ My
by, odpowiadajg obywatele, to uczynili, lecz dla naszego nie-
dostatku nie jesteSmy w sitach. Prosze, aby tam przedtozyé
gdzie nalezy, o tej gwattownej dla religji naszej potrzebie /.

W odpowiedzi na- ten wniosek nadszedt reskrypt synodu,
w ktérym byla mowa o tern, ze w sprawie budowy w War-
szawie osobnej statej Swigtyni ,,rosyjskiej, a w szczeg6lnosci
—uzyskania dla niej placu nalezy przez posta porozumiec sie
z rzadem polskim; wobec tego, ze postowi zakomunikowano
juz o tern, wiec nalezy tylko oczekiwac ostatecznej decyzji,
za posrednictwem posta trzeba réwniez porozumie¢ sie z rza-
dem rosyjskim co do asygnowania kwoty na budowe. Gdy
zostanie udzielone pozwolenie i wyznaczone $rodki, woéwczas
synod pozwoli na budowe i pos$wiecenie tej cerkwi /.

# Listy Lewinskiego 25 lipca i 3 sierpoia, 1786. AWK, t. XV].
Annexa, 278-280.
b Annexa, 293-294.
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Sadkowski naog6l nie byt zadowolony z podrézy do
Warszawy. Tu jeszcze wyrazniej odczut on i zrozumiatl, jak
skomplikowanem i trudnem jest jego potozenie, gdy spost-
rzegt, ze krol i wyzsi dostojnicy traktuja go niezbyt przy-
chylnie, oraz zawidédt sie na Stackelbergu i niejednokrotnie
otrzymywat przez metropolite Samuela skargi Ukraincéw na
ucisk ze strony unitéw. Rozpatrzywszy sie w sytuacji, Wiktor
doszedt do wniosku, iz nalezy jak najpredzej utworzy¢ komi-
sje mieszang, przewidziang traktatem 1775 r. O tej komisji
przypominat on postowi podczas pobytu w Warszawie i up-
rzedzat, Zze napisze o tern do synodu. Poset nie oponowat,
lecz uczynit zagadkowag uwage, ze by¢ moze polityka bedzie
wymagata, aby nie powotywa¢ komisji. Jednakze Sadkowski
tak wierzyt w zbawienno$¢ komisji, bez ktorej pomocy nie
spodziewat sie uporzadkowac swej ,,owczarni‘, ze juz po pow-
rocie do Stucka raportowat synodowi o koniecznosci wyzna-
czenia komisarzy ze strony rosyjskiej, ,,gdyz Polacy ze swojej
strony do tego gotowi“”. Piszac o gotowosci Polakéw przy-
stagpi¢ do tworzenia komisji, Sadkowski nie mijat sie z prawda,
Chreptowicz byt zdania, ktére otwarcie wypowiadat, ze ,,jeden
sposéb jest przyspieszenia spokojnosci i zabiezenia skuteczne-
go nieszczesliwosci krajowej, to jest, przez komisje traktatowg*.
Przytem nadmieniat, ze nalezy skioni¢ do tego i Rosje, ktdra
nie zyczy sobie komisji 7. Sam krél podczas spotkania z Po-
temkinem w Fastowie nazywat niestusznemi skargi Sadkow-
skiego na to, iz unici i katolicy odbierajg prawostawnym
Swigtynie®), i prosit o mianowanie przez obydwie strony ko-
misarzy celem zbadania, do jakiego wyznania nalezy dana $wia-
tynia”). Natomiast sam cien komisji przejmowat obawg kato-
lickie i unickie duchowienstwo. Gdy Lewinski zakomunikowat
nuncjuszowi zdanie Chreptowicza o komisji, nuncjusz ,,zakrzy-
knat jak oparzony: nie chcemy, nie chcemy tej przekletej ko-
misji*, Nalezy przypuszcza¢, ze powotanie komisji wowczas
istotnie nie odpowiadato planom politycznym rzadu rosyjskie-
go, gdyz w przeciwnym razie potrafitby on postawi¢ na swojem.

Sadkowski najwidoczniej spodziewat sie, ze wszystkie
trudnosci rozstrzygnie w Kijowie, gdzie spodziewano sie w

9 Raport Sadkowskiego do synodu 24.X. 1786. Annexa, 305-306.

9 List Lewinskiego 25.X. 1785. AWK, t. XVI.

9 Tres¢ rozmowy przypadkowej] miedzy N. P. a X. Potemkinem
JV Fastowie. Rps AGW, ks. IIl, Ne 7. Arch. Krélestwa Polskiego.

ml Kostomarow. Posledni je gody Reczi Pospolitej. Petersburg. 1905,119.
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poczatku 1787 r. przyjazdu Katarzyny i gdzie, jak przypuszcza-
no, miata sie ona spotka¢ z krélem. W jednym z listow do
metropolity Sadkowski mowi, ze Kijow nie wychodzi mu z
gtowy i ze pos$pieszy on tam, jak tylko powrdéci do domu /.

Wyjechawszy z Warszawy dn. 8/19 pazdiernika, Wiktor
pospieszyt do Stucka i po drodze zatrzymat sie tylko na krotki
czas w monasterach bielskim i zabtudowskim, pragnac je obej-
rze€. Przybywszy do domu 22 pazd./2 listopada, Sadkowski
Swiecit uzyskanie przywileju uroczystemi nabozenstwami i
modtami za krdta-"), a nastepnie poczat sie wybieraé w nowa
podréz do Kijowa, dokad usilnie wzywat go metropolita, pro-
szac, aby przybyt wczedniej po to, aby jaknajlepiej ,,wyznac
sie i przygotowa¢ do wszystkiego, czego zajdzie potdeba“”.
Metropolita byt woéwczas chory i liczyl na to, iz Sadkowski
zastgpi go przy spotkaniu imperatorowej. Sadkowski wyjechat
11/22 i przybyt do Kijowa 19/30 grudnia. Cesarzowa przyjechata
0 miesiac pOzniej, 29-stycznia 1787 r. i byla uroczy$cie spot-
kana przy dzwieku dzwondéw przez duchowienstwo z Wikto-
rem na czele, ktéry zastepowat chorego metropolite?).

Podczas pobytu Sadkowskiego w Kijowie zapadta osta-
teczna decyzja co do ztozenia przez niego przysiegi na wier-
no$¢ kroélowi, ktéry, m. in., sam domagat sie tego w rozmowie
z Potemkinem, co ten ostatni uznat za catkiem stuszne M.
Bardzo mozliwe, iz unici pragneli pokierowaé sprawe w ten
sposéb, aby akt przysiegi odbyt sie w Kaniowie, gdzie bylo
wyznaczone spotkanie kréla z Katarzyng i gdzie ta przysiega
mogta wywrze¢ szczegblnie silne wrazenie na lud. Spotkanie
krola z cesarzowg odbyto sie w Kaniowie dn. 26-go kwiet./6 ma-
ja, lecz przysiega zostata ztozona przez Sadkowskiego nie tu,
a nieco pdzniej, 7/18 maja, w Tulczynie, dokad Wiktor przy-
byt na polecenie posta.

Przj~gotowania do przysiegi Sadkowskiego podniosty na-
dzieje unitdw, ze w zwigzku z tym aktem mozna bedzie wzno-
wi¢ sprawe przeniesienia $wigt na dnie niedzielne i wogoéle
calg sprawe warunkdéw, na jakich miat dziata¢ Sadkowski.
Lewinski doradzat Smogorzewskiemu, aby osobiscie zajat sie

9 Annexa, 300-301.
Zeznanie ks. Obtonskiego 10.VLL. 1789. Rps Czart. W 952.
'9 Annexa, 308, 312.
9 Kostomarow, 115.
9 Tre$¢ rozmowy... Rps AGW, ks. IlI, Ne 7.
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ta sprawg i aby w tym celu zobaczyt sie z krolem w Wisniow-
cu, Fastowie lub Kaniowie. Zabiegi unitow wszakze i tym
razem doznaly niepowodzenia. Rota przysiegi, przygotowana
przez rzad polski, zostata rozpatrzona i skorygowana w mysl
wskazéwek dworu rosyjskiego, nie bez udziatu hr. Bezborodki,
zaczem nie pozostato w niej nic, co przypominatoby jakiekol-
wiek zobowigzania religijne. Jedynem ustepstwem Polsce, na
ktore przystat rzad rosyjski i ktore uwazat za mozliwe uznaé
metropolita, bylo umieszczenie w formule przysiegi o$wiadcze-
nia, ze Kosciot Rzymsko-Katolicki jest panujgcym w Polsce”?).
Historyk ks. Likowski twierdzi, iz zgodzono sie w Kijowie i na
»~tak zwane minuta sponsionis”, wzgledem ktérych Sadkowski
miat tylko da¢ proste przyrzeczenie bez przysiegi, ze je wy-
konywa¢ bedzie stosownie do zalecenia rzadu polskiego /.

Ztozenie przez biskupa prawostawnego przysiegi na wier-
no$¢ krolowi i Rzeczypospolitej byto catkiem nowym wypad-
kiem w praktyce Panstwa Polskiego. Prawostawni biskupi
biatoruscy nie sktadali przysiegi w Polsce, jakkolwiek otrzy-
mywali prezente od kréla. Biskupi uniccy przysiegali na rece
metropolity, nie za$ krola. Biskupi tacinscy skitadali przysiege
w tym wypadku, gdy wchodzili w skfad senatu lub innych
instytucyj panstwowych ®).

h z biletow metropolity do Sadkowskiego... w Kijowie... Annexa, 330.
Ks. E. LikoAvski. Dzieje Kosciota Unickiego na Litwie i Rusi
JV XVII i XIX wieku. Warszawa, 1906, 211.
# Kalinka, 1, 39%4.
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DZIALALNOSC BISKUPA SADKOWSKIEGO
JAKO ZARZADCY DIECEZJI.

Przysiega tulczynska byta koncowym aktem procesu lega-
nzacji Sadkowskiego jako osoby urzedowej w Panstwie Pol-
skiem. Dopiero po dwdch latach od chwili otrzymania $wiecen
uporat sie on ze sprawami nadzwyczajnemi i miat moznos¢
catkowicie poswieci¢ sie pracy nad uporzadkowaniem djecezji
i zarzgdem swojg owczarnig. W ciggu tego czasu Sadkowski
spedzit okoto jednego roku w Kijowie, trzy miesigce w War-
szawie, pewien czas w Mohylewie i w drodze, a zaledwie
okolo 6-ciu miesiecy przebywat w Stucku. To tez nic dziw-
nego, ze jego funkcje djecezjalne posiadaty charakter doryw-
czy, liczne sprawy byty zatatwiane pospiesznie, w podrézy,
korespondencja opézniata sie, parafje nie byly odwiedzane,
a wizytacja monasteréw podlaskich zostata przeprowadzona
tylko pobieznie, wogdle w ciggu tych dwéch lat zdziatat
on wzglednie niewiele.

Cala dziatalnos¢ duszpasterska Sadkowskiego przed wy-
Swieceniem go na biskupa uptyneta w Polsce na rozmaitych
odpowiedzialnych stanowiskach, a przeto miat on mozno$¢
doktadnie pozna¢ sytuacje prawostawia w kraju i ustali¢ jego
stabe strony, potrzeby i braki. Znat on ciezkg sytuacje wielu
parafij i monasteréw, ktore odczuwaty brak ludzi wogdle,
za$ brak o$wieconych mnichéw w szczegélnosci. Dlatego pod-
czas pobytu w Kijowie w lecie i jesieni 1785 r. nietylko za-
angazowat on $piewakéw dla swego soboru i urzednikéw kon-
systorza, lecz takze przywiozt dwoch nauczycieli do semina-
rjum w Stucku: Pantelejraona lllikiewicza i Teodora Durdu-
kowskiego M.

Zeznanie Obtonskiego 10.VIII. 1789. Rps Czart. Ne 952. Niektorzy ze
$piewakow zostali nastepnie wySAvieceni na ksiezy naprz. Irodjon Obtonski

w Kopylii, a Daniel Szarzynski, dyrygent choru, — przy stuckim mona-
sterze zenskim. (Zeznanie Szarzynskiego 1.X. 1789. Rps Czart. Ne 955).



63 -

w tyrn samym czasie Sadkowski napisat list do metro-
polity, o$wiadczajac, ze zamierza zwolni¢ ihumena lakinfa
Petkinskiego wobec jego podesztego wieku i mianowac na jego
miejsce innego godnego kandydata oraz wyznaczy¢ przeoréw
monasterow tebedynskiego, bielskiego i innych, w ktérych
nie byto ihumendéw. Nie widzac wsréd ksiezy zakonnych pol-
skich monasteréw kandydatow, ktorzy byliby zdolni i godni
petni¢ funkcje przeordw, Sadkowski prosit metropolite o zwol-
nienie z djecezji kijowskiej pewnej liczby wzorowych, w sile
wieku i wyksztatconych ksiezy zakonnych, ktdrzy mogliby za-
jaé stanowiska przeoréw w monasterach jego djecezji. Szcze-
golng wage przywigzywat on do obsadzenia godnym kandy-
datem stanowiska starszego ihumena monasteréw grupy wi-
lenskiej /. Po uplywie roku na to stanowisko wysunagt on
kandydature Barlaama SzySzackiego, woéwczas rektora semi-
narjum duchownego w Nowogrodzie Siewierskim oraz przeora
monasteru manoszynskiego-). Wysoko cenigc zalety umystu
i wyksztatcenie Szyszackiego, Sadkowski gorliwie zabiegat
0 jego nominacje nietylko listownie, lecz i osobiscie, podczas
pobytu w Kijowie w r. 1787 ®. Whniosek Sadkowskiego uzy-
skatl aprobate i Szyszacki w r. 1787 zostat wystany do Polski.
Przeorem monasteru tebedynskiego zostat mianowany ihumen
Daniel Nattok-Michajtowski z liczby kijowskich ksiezy zakon-
nych, przyczem na te nominacje duzy wpltyw miato oredow-
nictwo przed metropolitg ksiecia Ksawerego Lubomirskiego.
Sadkowski z zywem zadowoleniem dowiedziatl sie o wysu-
nieciu kandydatury Daniela i listownie podziekowat Kksieciu
za to, ze w tej sprawie kierowat sie on wylgcznie wysokiemi
zaletami kandydata, gratulujgc monasterowi takiego przeora *).
Monaster bielski najdtuzej pozostawat bez przeora i uzyskat
go dopiero w marcu 1789 r. w osobie ihumena Sawwy Pal-
rnowskiego.

Zapoznawszy sie lepiej z zyciem i stosunkami w innych
monasterach, Sadkowski listownie zakomunikowal metropo-
licie, ze nie jest zadowolony 2z dziatalnosci i postepowania
przeoréw monasteréw brzeskiego, drohiczynskiego i pinskiego.

202-203 SadkowsJd do metropolity kijowskiego 13.VLL. 1785. Annexa
" Zyciorys Szyszackiego. A. Sh., t. V, str. 104, m-Sadko\skt do
metropolity 29.1X. 1786. Annexa, 294-299.
9 Zeznanie Sadkowskiego 6.V1. 1789. Rps Czart. Ne 952.
") Sadkowski do Lubomirskiego 13.XU. 1786. Annexa, 318-320.
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Bractwo uskarzato sie na nieporzadki, jakie panowaly w mo-
nasterach drohiczynskich, i prosito o mianowanie innego ihu-
mena. Obywatele pinscy donosili, ze ihumen pije i zrujnowat
monaster. Tymczasem odpowiedni ihumen bytby nader potrzeb-
ny w PiAszczyznie, gdzie zamieszkiwato duzo prawostawnej
szlachty. Donoszac o tern metropolicie, Sadkowski ponawia
prosby o przystanie mu odpowiednich ludzi, ,ktérzy tak tu
potrzebni, jak nieporzadni prawowiernosci sg szkodliwi™ /.
Polecajac kandydatéw, ktérzy mieli byé wystani do Polski,
Sadkowski wybierat ludzi, ktérzy razem z nim studjowali
w akademji lub ktérych wogdle dobrze znat POzniej sam
oSwiadczyt, ze poszukiwat dla Polski bardziej wartosciowych
duchownych, mozliwie najwyzej wyksztatconych. Brat ludzi
przewaznie z Kijowa, skad przybylo do Polski najmniej 10-ciu
mnichoéw. Z posrdd miejscowych kandydatéw starat sie mia-
nowac¢ na parafje przedewszystkiem synow lub zieciow ksiezy 2).

Przybywszy do Stucka jeszcze w godnosci archimandryty,
Sadkowski zastat tara wielkie ubdstwo: archimandrja nie po-
siadata ani pojazdu, ani koni, w Swigtyni katedralnej brako-
wato szat liturgicznych i utensyljéw. Rowniez inne monastery
znajdowaty sie w optakanym stanie. Tymczasem brakowato
statych i okreS$lonych Zrdédet dochodu, ktére moglyby zapew-
ni¢ im utrzymanie. Poczatkowo nalezato poprzesta¢ na tein,
co wptywato z dobrowolnych ofiar, ktére czasami bywaty
dos¢ znaczne: tak naprz. pewna wdowa z Berdyczowa ofiaro-
wata na monaster stucki 3000 rb. ®. Metropolita zarzadzit, aby
te pienigdze zostaly uzyte na budowe (,,kontynuacje fabryki®)
Swigtyni stuckiej *).

Budowa ta niedawno rozpoczeta sprawiata Sadkowskiemu
klopoty i nieprzyjemnosci. Do metropolity doszty pogtoski, ze
budowa postepuje ospale, ze mury popekaly i ze $wigtynia
nie bedzie trwala. Metropolita pisat Sadkowskiemu, ze jesli
nie zostanie dokonana naprawa, to z Rosji moze by¢ przysta-
ny architekt celem obejrzenia budynku ®. Sadkowski uznat
za niedostateczne zbieraé ofiary na ten cel w kraju: prosit
rowniez metropolite o zezwolenie na dokonywanie kwesty
w djecezjj kijowskiej w ciggu trzech lat. Zezwolenie zostato

9 Annexa, 294-299.
Zeznanie Sadko\vskiego 27.1X. 1791. Rps Czart. X 952.
¢) Ibidem.
h Ukaz 7.VI. 1784. Annexa, 73.
Metropolita do Sadkowskiego 16.VII. 1786. Annexa, 270-273.
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udzielone pod warunkiem skfadania corocznie sprawozdan
z wydatkowania zebranych kwot /.

Oprocz tego Sadkowski przestat synodowi raport o sy-
tuacji materialnej stuckich i innych monasteréw swej djecezji,
proszac o zapomoge. Prosba zostata uwzgledniona: w r. 1787
ze skarbu rosyjskiego wyptacono jednorazowy” zasitek w wy-
sokosci 24.000 rb. stuckiemu monasterowi katedralnemu, a in-
nym najubozszym monasterom — 12.000 rb. Oprécz pieniedzy
synod przekazat Sadkowskiemu rzeczy koscielne, ktére pozo-
staty bez uzytku po skasowaniu niektérych monasteréow ro-
syjskich, zalecajac podzieli¢ je proporcjonalnie pomiedzy naj-
ubozszemi $wiatyniami parafjalnemi, za$§ pozostate rzeczy za-
bra¢ do monasteru stuckiego”).

Wreszcie Sadkowski zabiegatl o ofiary i ze strony spo-
feczenstwa polskiego. W koncu 1786 r. prosit on ksiecia Ksa-
werego Lubomirskiego o ofiarowanie z jego laséw stu lip na
budowe ikonostasu w S$wiatyni katedralnej w Stucku, aby
i ona mogta zosta¢ ,,uczestniczkg $milanskiej palestyny szcze-
$cia“®. Pdzniej, pragngc ugruntowa¢ byt materjalny swych
instytucyj, Sadkowski wprowadzit w swej djecezji bezposred-
nie opfaty od parafij oraz optaty od zatatwiania w konsy-
storzu rozmaitych spraw ®@.

Dos¢ trudng sprawg dla Sadkowskiego byto skiadanie
sprawozdan synodowi o stanie djecezji. Ciagte podroze i diu-
gi pobyt poza stolicg djecezji staty na przeszkodzie Scistemu
wykonywaniu tego obowigzku, rozlegto$¢ i rozdrobnienie dje-
cezji wogole utrudniaty gromadzenie informacyj oraz ich sy-
stematyzacje, przedewszystkiem za$ — duchowienstwo, przy-
zwyczajone do wolnosci i nie uwazajac sie za poddanych ro-

) Annexa, 77.

fi Ukazy; 5.V. i 10.VI. 1787. Annexa, 358, 359.

" Annexa, 318-320.

"I W kazdej parafji miano zbiera¢ po kilka groszy (mveOlag jednych
3, wedtug drugich —4) od dymu, przyczem proboszcz byt obowigzany
raz na rok zbiera¢ i wptaca¢ te pieniadze, stosownie do liczby dymow
w swej parafji. Ten obowigzek nie przypadt do gustu niektorym pro-
boszczom i na Sadkowskiego wptyneta skarga, ze naktada on rézne po-
datki, ,,czynigc publicznosci catej... krzywde 1 uciski*. (Zeznanie parochéw
AndrzejeAVskiego i StrechOAvicza w Minsku 26.V. 1789. Rps Czart. Ne 855.—
Zezn. Oblonskiego 10.VLL. 1789 w WarszaAvie. Rps Czart. As 952).

® Pobierano, naprzykitad, opfaty za zezAAmlenia na budoAXe $aaGe-
tyn za antyminsy, za &e* chryzma i Inne. (Zeznania: Lupyny 17.1X. 1789,

h. GstrOAA’SIdego 11.111. 1792, BarszczeAAskiego 30.X. 1789, BoczkoAA"sklego

13\/LIJ 1789, ks. St. ProrAAicza — bez daty, ale praAAulopodobnie av 1789 r.
—Rps Czart. Jb 952 i 949).
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syjskich, nie chciato spetnia¢ ukazéw synodalnych. Brak spra-
wozdan z diecezji Sadkowskiego wywotywal ponaglenia ze
strony synodu oraz nakazj® niezwtocznego ich sktadania, co
dawalo sie we znaki Sadkowskiemu i zaprzatato jego mysli
nawet wowczas, gdy przebywat on w Warszawie w oczeki-
waniu przywileju. Z Warszawy Sadkowski przestat namiestni-
kowi swemu do Stucka polecenie, aby rozestat on ihumenom
i ,,administracjom duchownym' napomnienia, a do niektérych
przeoréw monasterow, lezacych blizej Warszawy pisat osobiscie,
»jak do braci swoich“. OdpowiedZ namiestnika nie mogta za-
dowoli¢ Sadkowskiego, gdyz pisat on, ze ciagle jeszcze nie
mozna utozy¢ sprawozdania wobec braku danych z monaste-
réw i zarzagdéw duchownych, do ktérych wystosowano pona-
glenia. Thumeni brzeski, drohiczynski i wilenski odpowiedzieli
Sadkowskiemu, ze sprawozdania ich sg jeszcze nie gotowe,
lecz ze dotozg oni staran, aby je utozy¢ i przesta¢ w najbliz-
szym czasie. ,,Jezeli i z drugich miejsc podobne beda raporta™,
pisze Sadkowski metropolicie, — ,,winienze ja bede, kiedy
nierychtg i niedoktadng o djecezji mojej dam wiadomos$é“/.
Proboszczowie, m. in., mieli nadsyta¢ konsystorzowi dane
0 liczbie nowonarodzonych, wstepujacych w zwigzki matzenskie
1 zmartych oraz o speiniajacych obowigzek spowiedzi. Wielu
ksiezy nie pojmowato celu tych sprawozdan i myslato, ze
wladza djecezjalna z nieznanych powoddéw wymaga od nich
przeprowadzenia spisu ludnosci parafij z zaznaczeniem pici
i wieku kazdego mieszkanca. Jednym zdawato sie, ze spisy
przystepujacych do spowiedzi sa wymystem urzednikéw kon-
systorskich, poniewaz niektorzy ksieza wynajmowali kanceli-
stow celem utozenia tych list. Inni mniemali, ze .isty uklada-
no po to, aby parafjanie nie opuszczali spowiedzi; Sciste wy-
konywanie obowigzku spowiedzi przez parafjan zwiekszatoby
dochody proboszczéw, a wowczas mogliby oni ze swej strony
wiecej wptaca¢ konsystorzowi. Tylko nieliczni, gtdwnie dzieka-
ni, rozumieli prawdziwe znaczenie i cel tych spisow-).

Zaabsorbowany licznemi sprawami i zajeciami, Sadkow-
ski nie zapominat o cigzagcym na nim obowigzku dokonywa-
nia wizytacji arcypasterskiej parafij i monasteréw swej dje-
cezji. Wyjezdzajagc do Kijowa w grudniu 1786 r., postanowit

h Sadkowski do metropolity 29.IX. 1786. Annexa, 294-299.
Zeznania ksiezy prawostawnych. Rps Czart. Al 955.
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on, ze stamtad pojedzie wizytowac¢ swych wiernych na Ukrainie,
a przeto, zaraz po przylezdzie, odestat do Stucka swe pojazdy,
rozkazawszy swemu marszatkowi Aleksemu Czerniawskiemu,
aby wraz z chorzystami wyjechat na Ukraine po otrzymaniu
stosownego rozporzadzenia- W konhcu maja nastepnego roku
Czerniawski wyjechat ze Stucka, zabierajgc ze sobg nietylko
chor, lecz i wszystkie utensylja, niezbedne do odprawiania na-
bozenstwa przez biskupa. Po przybyciu do Korsunia, Czer-
niawski pozostawit tam chor i bagaze, sam za$ udat sie do
Kijowa, do Sadkowskiego’).

Spedziwszy lato w Kijowie, Sadkowski w kohcu sierpnia
wyjechat do Korsunia, rozpoczawszy wizytacje od monasteru
tamtejszego. Objezdzajac parafje, Sadkowski zatrzymywat sie
przez dluzszy czas w monasterach, skad pisat listy i wyda-
wat polecenia. Jego kancelarjg podrozng zajmowat sie znany
nam juz Symonowicz, stale towarzyszacy biskupowi podczas
wizytacyj. Podczas choroby Sadkowskiego, ktéra zatrzymata go
w Bohustawiu okoto czterech miesiecy, Symonowicz byt naj-
blizszym pomocnikiem biskupa. Drugim statym towarzyszem
Sadkowskiego byt ksigdz zakonny Cyprjan Ostrowski, ktory
przybyt do Bohustawia z listem od metropolity i zastat bisku-
pa chorym. Gdy wyzdrowiat on i wznowit wizytacje. Ostrow-
ski wszedzie towarzyszyt mu. Dn. 3-go maja otrzymat on
godno$¢ ihumena, wkrétce potem wyjechat z bagazem biskupa
do Stucka i nastepnie zostal mianowany przeorem stuckiego
monasteru Przemienienia Panskiego. Nie baczac na chorobe
Sadkowskiego, zjezdzali sie do niego z Ukrainy liczni du-
chowni interesanci, a szczeg6lnie czestym gosciem byt zarzadca
czesci dekanatu $milanskiego protopop Stefan Lewandowski,
ktory czasami, podczas choroby Sadkowskiego, spedzat w Bo-
hustawiu po kilka dni, wystuchujac wskazowek i zalecen bisku-
pa, aby ,.cerkwie byty w dobrym porzadku*-). Sadkowski wi
zytowal monastery ukrainskie w nastepujgcej kolejnosci: kor-
sunski, mosznohorski, tebedynski, medwedowski, bohustawski
i zabotynski”), Stamtad dn, 25-go wrzesnia 1788 r. wyjechat
on przez Smite na Litwe, spedziwszy na Ukrainie przeszio

n Zeznanie Czerniawskiego 28.XI. 1789. Rps Czart. Ne 952.
Zeznanie Czerniawskiego 28.XI. 1789. Ibidem.

") Listy Sadkowskiego z tych monasteréw. Annexa, 365, .366, 373.
Zeznanie Czerniawskiego. Rps Czart. N« 952,
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rok. Duchowienstwo miejscowe odprowadzito swego arcypa-
sterza az do Smily i)

Wizytacja owczarni ukrainskiej wywarta na Sadkowskim
przygnebiajace wrazenie. Szczeg6lnie duzo kiopotéw i ,,nie-
zno$nych umartwien™ miat ,,dodawanych przez swoich poczci-
wych popkow". ,,Powréciwszy od wrét Smierci, — pisat on
do kogo$ z Bohustawia, — ,lekam sie, azeby znowu na gro-
zaca powrotem nie wpas¢ Sciezke, szczegOlnie z przyczyny
niepowsciggnionego i zepsutego tutejszego duchowienstwa.
Od przeciwnej strony spodziewatem sie kiopotow, lecz prawie
ich nie widze, a co mam od swoich, niech tylko Bég da to
znies¢" 2. W innym liscie pisze, ze gdyby powrdécit na Boze
Narodzenie do Stucka, to nie dostrzegtby tych naduzyé, oszustw
i malwersacyj, ktore ujawnia obecnie. ,,B6g wie co czyni,
i ja teraz wiem, ze bytnos¢ tu moja byla wielu ztoczyricom
biczem, a poczciwym fodziom niestusznie cierpigcym — folga
i ozywieniem™ /). Na Ukrainie Sadkowskiego uderzyt brak
wewnetrznego porzadku i systemu w administracji koscielnej,
monastery zastat on w stanie ,,krancowego upadku", byt nie-
zadowolony z duchowienstwa $wieckiego i zarzadéw duchow-
nych, przerazit sie olbrzymig iloscig wedrownych mnichow /.

Z tern ostatniem zlem Sadkowski stykat sie juz poprzed-
nio i bezwzglednie je zwalczat. Jeszcze w r, 1786 nakazat on
ihumenowi drohiczynskiernu, aby surowo ukarat pojmanego
mnicha wioczege: po zbadaniu nalezatlo zdja¢ z niego szaty
duchowne, ostrzyc mu dlugie wiosy i brode i wymierzy¢ sto
batéw, ,,aby z obcej religji widzieli karno$¢" prawostawnych”).
Na Ukrainie Sadkowski postepowat jeszcze bardziej pewnie i
stanowczo. W liscie do jakiego$ personata, tytutowanego ksie-
ciem, prosit o wydanie polecenia administratorowi majatkdow,
aby chwytat on wedrownych mnichéw i odsytat ich do mo-
nasteréw, a gdyby monastery nie uznawaly ich za mnichéw i
nie przyjmowaty, to aby kazat zdejmowac¢ z nich habity, strzyc
im wiosy i brod™ i wysyta¢ na przymusowe roboty publiczne.
.Nie trzeba tu zadnych konsekwencyj, ktéreby jaka turbacje

b Zeznanie ihumena Wissarjona I[O.IIl. 1792. Rps Czart. Ne 952.
Mozna przypuszczac¢, ze podczas tej podrézy Avizytacyjnej Sadkowski zto-
zyt wizyte Smogorzewskiemu i byt nastepnie przez niego rewizytoAvany
(Sadkowski do Smogorzewskiego I0.1. 1788. Rps BOK Ns 4068, str. 577).

b Pod strong przeciwng rozumiat Sadkowski unitéw.

® Annexa, 377.

n Kojatowicz, 324.

b Annexa, 305.
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przyczyni¢ mogty, wnosi¢", pisat Sadkowski. ,,Czynie ja to ja-
ko pasterz, jako obywatel, w ktérej powinnosci utwierdzony
jestem przywilejem samego Najjasniejszego Krdéla Imci, Pana
Mojego mitosciwego™... Tego ,,mottoku jezeli sie trzeba strzec,
osobliwie pod terazniejszy wojenny czas™ /.

Mniej wiecej w tym samym czasie i w tych samych wy-
razeniach pisat Sadkowski do Smogorzewskiego: ,,Woczegow
bez Swiadectw godnych wiary od przetozonych monasteréw
po kiermaszach i karczmach bigkajgcych kaza¢ chwytac i
zdjawszy habit, przytem obizunowawszy do taczek czy do dru-
giej jakiej czarnej roboty przystawia¢ upraszam unizenie' /.

Surowych metod zatatwiania si¢ z wedrownem ducho-
wienstwem, zalecanych i stosowanych przez Sadkowskiego,
doswiadczyt na sobie ihumen Rafael Ortdw, bytly przeor stuc-
kiego monasteru Przemienienia Panskiego i cztonek pierwsze-
go skfadu konsystorza. Na wiasng prosbe zostat on zwolniony
z zajmowanych stanowisk, otrzymat od Sadkowskiego pasz-
port i wyjechat do Kijowa do metropolity, od ktérego uzyskat
zezwolenie na pobyt w monasterze bohustawskim. Tam nie
mégt sie pogodzi¢ z ihumenem, wobec czego ten ostatni pro-
sit Sadkowskiego o uwolnienie go od Rafaela. Prawdopodob-
nie Wiktor uczynit zados¢ prosbie ihumena. Sa dane, ze Ra-
faelowi wyznaczono miejsce pobytu w monasterze motrenin-
skim, lecz krnabrny ihumen zamiast tego, aby sie tam udac,
opuscit Bohustaw i rozpoczat wedréwke od wsi do wsi. W
owym czasie wptyneta na niego skarga, ze pewnego razu
przybyt do wsi Isajki i tam, ubrawszy sie w szaty liturgiczne,
odczytat modlitwe za zmartych nad grobem zmariego unity,
ktory zostat pochowany z obrzedami religijnemi przez swego
unickiego proboszcza. Za posrednictwem surrogata Suszyckie-
go, skarga doszta do Smogorzewskiego, powodujac napisanie
przez niego listu do Wiktora z prosbg o zwrédcenie uwagi na
ten wypadek i zastosowanie odpowiednich $rodkéw. Wiktor
niezwiocznie odpowiedziat, ze jesli tylko uda sie pojmaé Rafa-
ela, to napewno on juz nie bedzie w swojem zyciu czyta
modlitw nietylko nad unitami, lecz i nad prawostawnymi. Po-
stanowiwszy surowo ukara¢ Rafaela, Wiktor polecit Lewan-
dowskiemu schwyta¢ winnego mnicha i zaku¢ go w kajdany.
Rafaela pojmano w Humaniu, zakuto w kajdany i w takim

B Armexa, 369.
-) List Sadkowskiego 10.1. 1788. Rps BOK 4068, str. 577.
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sianie przewieziono najpierw do monasteru zabotynskiego,
a stamtagd do Stucka’). Rafael, starzec 79-cioletni, pozostawat
uwieziony w monasterze morockim do wiosny 1789 r. i odzy-
skat wolnos¢ dopiero po uwiezieniu samego Sadkowskiego. Po
uwolnieniu zwrdcit sie on do ksiecia Radziwita, proszac o ze-
zwolenie na wolny wyjazd do Kijowa po to, aby zabra¢ tam
swoje mienie, powroci¢c do Polski i osigs¢ w tawrze pocza-
jowskiej -).

Sadkowski sadzit, ze granica polsko-wotoska jest zle pil-
nowana i ze wiasnie dzieki temu do Polski naptywa niezliczo-
na ilos¢ wibczegdw, czy to rzeczywiscie duchownych, czy tez
tylko maskujacych sie szatami duchownemi, ktérzy mowsg i
postepowaniem hurzg ludno$é, podniecajg przeciwko Polakom
i sktaniajg do buntu i rozbojow. Podczas wizytacji w pewnej
Swigtyni zauwazyt on, Ze drzewcami choragwi stuza spisy®).
Gdy zapytal, co to ma oznacza¢, odpowiedziano mu: ,,Aby
stawa kozacka nie gineta®“. Rowniez w ottarzach Sadkowski
znajdowat ukryte dzidy. Pobudzito go to do udzielenia para-
fjanom surowego upomnienia i wyjasnienia im, ze przechowy-
wanie broni w Swigtyniach jest barbarzynstwem i sprzeciwia
sie duchowi chrzescijanstwa. Nakazat on usung¢ spisy i dzidy
z Swiatyni, porgba¢ je na drobne kawatki i spali¢ na cmenta-
rzu. Za to na Ukrainie nazywano go ,zlaszonym biskupem®,
wyrazajac w ten sposéb potepienie jego postepowaniu®).

Jeszcze wiegksze niezadowolenie wsrdéd duchowienstwa
ukrainskiego wywotata nakazana przez Sadkowskiego zmiana
formy modtéw za dom panujacy. Wizytujac parafje i monaste-
ry, zauwazyt on, ze w wielu miejscowosciach podczas liturgji
i innych nabozenstw imie krdla wymieniano nie wtedy i nie

n Kon\vojowali go dwaj husarzy rosyjscy, ktorych Sadkowski wy-
prosit specjalnie v tym celu od majora Karpuszczenki, dowodcy oddziatu
kawalerji rosyjskiej, ktéry stat wowczas w Kainem Biocie na polskiem
terytorjum. Dostarczywszy wieznia do Stucka, obaj husarzy pozostali
przy Wiktorze, petniac role jego strazy przybocznej i towarzyszac biskupo-
wi w podrozach. (Zeznania w sprawie Ortowa: Sadkowskiego 12/, 1792,
OstroAvskiego 16.VI. 1789 i 11111 1792, SymonoAvicza IO.1ll. 1772 i Kopy-
Scinskiego 31.X. 1789. Rps Czart. Ne 952.—Sadko\vski do Smogorzewskiego
I0.1. 1788. Rps BOK 4068, str. 577).

Ortow do ks. Radziwitta 22.V. 1789. Rps Czart. Ne 949.—Podob-
ne oénviabcrenie ztozyt on i putkownikowi Mackienvicronvi, przyczem pod-
pisat sie: ,,Rafael Ortéw, ihumen i Poczajonvskiej tawry zakonnik®. Po-
zwala to przypuszczaé, iz Ortow przeszedt na unje. (Ortéw do Mackiewi-
cza 29.V1l. 1789. Rps Czart. Ne 949, str. 289).

Wedtug stuzki a zarazem subdjakona Kopyscinskiego, byta to
Swiatynia medwedowska. Zeznanie 31.X. 1789. Rps Czart. Ne 952,

o Informacja Mackiewicza 3.VI1. 1789. Rps Czart. /® 949.
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tak, jak nalezatlo, a mianowicie—dopiero po wymienieniu ce-
sarzowej rosyjskiej. Uznat on to za niestosowne i utozyt inng
forme modlitwy, w ktérej na pierwszem miejscu wymieniat
imie kréla, a na drugiem—cesarzowej, jako opiekunki prawo-
stawnych. Odpisy tej modlitwy nakazat on przesta¢ do wszystkich
monasteréw i zarzadéw duchownych, polecajac bezwarunkowo
odmawiac jg pod strachem surowej odpowiedzialnosci ?. Sad-
kowskiemu nie odrazu udato sie wprowadzi¢ te nowos¢; wed-
tug jego stow, niektdérzy duchowni ,jeszcze sprzeciwiali sie
wymienia¢ imie Jego Kroélewskiej Mosci gdzie nalezy w cere-
monjach religijnych".  Nie baczac na to, Sadkowski, po po-
wrocie do Stucka, wydat analogiczne rozporzadzenie dla tamtej
czesci djecezji®), a nawet poszedt jeszcze dalej. Dn. 13 lutego
1789 r. zarzadzit on, aby we wszystkich monasterach i $wigty-
niach parafialnych w dnie — imienin kréla (27 kwiet./8 maja)
i koronacji (14/25 listopada) odprawiano liturgje, a po niej mo-
leben dziekczynny z biciem w dzwony”).

Podczas pobytu Sadkowskiego na Ukrainie ihumeni i
protopopi uskarzali mu sie na niedogodno$¢ komunikacji pocz-
towej pomiedzy Ukraing a Stuckiem oraz na to, ze wysytane
przez nich raporty i sprawozdania nie zawsze dochodza na
miejsce Y. Wowczas Sadkowski polecit duchowienstwu zebrac
sie w pewnem miejscu i wspllnie omowi¢ te sprawe. W pazdzier-
niku 1789 r. duchowni zajmujacy kierownicze stanowiska zjecha-
li sie w monasterze tebedynskirn i tam uchwalili, aby wysytaé
catg poczte z Ukrainy do Stucka przez umysinego trzy razy na rok:
w maju, wrzesniu i styczniu. Na wydatki asygnowano 200 rb.
rocznie: na pierwszg podr6z wraz z kupnem koni—100 rb., a
na pozostate—po 50. Celem pokrycia tej kwoty monastery zo-
bowigzatly sie urzadzi¢ skiladke, wptacajac wedtug swych ma-
terjalnych mozliwosci. Organizacja transportu poczty zostata

0 Zalecenie Sadkowskiego 8.X1. 1787 z zalaczeniem formy ,,0 kom-

memoracji NajAvyzszycli Imion*. Annexa, 366-368.
Koiaionvicr, 323.
Zeznania ksiezy prawostawnych. Rps Czart. Ne 955.

# Zarzadzenie konsystorza stuckiego. Rps Czart. Ne 954. Odpisy
tego rozporzadzenia najwidoczniej rozestano tylko do monasteréw i pro-
topopij, a proboszczowie zostali o niem powiadomieni w inny sposdb.
Jak oswiadczyt Irodjon Obtonski, proboszcz kopylski, dowiedziat sie on
0 tem rozporzadzeniu z przystanej z konsystorza ,,kursorji“, ktérg prze-
czytat, podpisat sie na niej i wystat dalej Avedlug marszruty. Poniewaz
odpisu nie zachowat, Aviec dla pamieci zanotowat! sobie w drukowanym
kalendarzu dnie 27 kwietnia i 14 listopada. (Zeznanie ks. Obtonskiego
22.1V. 1789. Rps Czart. No 949).

Zeznanie t. Kopyscinskiego 31.X. 1789. Rps Czart. Jb» 952.



72

powierzona protopopowi Lewandowskiemu, ktory miat znalez¢
pewnego cztowieka do przewozenia korespondencli. W tym
czasie u Lewandowskiego bawit brat jego zony, syn ksiedza Jan
Boczkowski. Byt to cztowiek z pewnem wyksztatceniem, pobierat
nauki u bazyljanbw w Humaniu i Winnicy; zamieszkujac u ojca
w Niemirowie, zajmowat sie czytaniem ksigzek ,,moralnych*i hi-
storycznych. Bedac prawostawnym, przyjmowat unickie sakra-
menty i uczeszczatl do unickich Swiatyn. Ojciec nie wzbraniat
mu tego, bowiem, jak zaznacza Boczkowski, ,,polscy dyzunici
nie sg tak skrupulatni jak zagraniczni, ktorzy az do utraty
zycia gotowi religje utrzymywac®. Boczkowski przyjechat
do Lewandowskiego w poszukiwaniu zajecia lub zarobku.
Pragnac przyj$¢ z pomocg szwagrowi, Lewandowski zapropo-
nowat mu przyjecie obowigzkéw pocztyljona i wozenie kores-
pondencji duchowienstwa ukrainskiego do Stucka, a stamtad
z konsystorza na Ukrainge. Boczkowski zgodzit sie i 4 lutego
wyjechat z pierwszg pocztg ze Zlotopola, rezydencji Lewan-
dowskiego. Boczkowski wi6zt raporty duchowienstwa, ksiegi
metrykalne, notatki o wptywach i wydatkach, sprawozdania
0 postepowaniu duchowienstwa, a takze pienigdze za antymin-
sy oraz optaty za zezwolenia na budowe trzech S$wigtyn ).
Oprécz tego Lewandowski udzielit mu Scistej instrukcji, jak
ma rozwozi¢ poczte po ukrainskich monasterach i dekanatach
po powrocie ze Stucka ”).

Wyjechawszy ze Ziotopola, Boczkowski kierowat sie na
Bohustaw, Bialg Cerkiew, Fastow, Radomysl, Owrucz i Mo-

h Zeznanie Boezkowskiego 13\VLL. 1789. Rps Czart. Ne 952

-) Wymieniona instrukcja gtosita co nastepuje: ,,Jadac ze Stucka,
najpierw AYstapi¢ do inoiiasteru botmstawskiego i za pokwitOAvanieni od-
dac korespondencje adresowang do tego monasteru, kaniow.skiego pro-
tojereja, zarzadu bohustawskiego, monaster6Av treclitemirowskiego i rzy-
szczewskiego. 2) Stamtagd ma wstapi¢ do monasteru korsunskiego i tam
zostawi¢ korespondencje dfa monasteréw winohradzkiego, moszenskiego
i protopopa Aleksego Andrzejowskiego; 3) stamtad ma jecha¢ do m. Ho-
rodyszcza. Tam doreczy¢ korespondencje pokrowskiemu popowi Piotrowi
Patryce, ktdry ma doreczy¢ od siebie korespondencje: do protopopa +tu-
kasza Ronlanonvskiego i monasteru bei'szadzkiego. 4) Z Horodyszcza je-
cha¢ do Sniity. Tam jakiegokolwiek ksiedza wysta¢ z pocztg do protopopa
czerkaskiego, tam rowniez do zarzadu duchownego czerkaskiego mozna
odesta¢ korespondencje dla monasteru moszenskiego. 5 Ze Smity ma je-
cha¢ do monasteru onufriewskiego i tam odda¢ korespondencje: do tego
monasteru oraz do monasteréw motreninskiego, medwedowskiego i do
czehrynskiego zarzadu duchownego. Z monasteru onufriewskiego jechaé
do Ziotopola“. (Rps Czart. Jb 949). Jak \vida¢, instrukcja znacznie utatwia-
ta prace pocztyljona, zwalniajac go od osobistego dostarczania korespon-
dencji Avedhig wszystkich bez wyjatku adreséw i naktadajac na niego
obowigzek ocinvorenia jej tylko do pieciu miejscowosci.
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zyr. Dn, 25-go lutego przybyt on do Stucka i oddat przywieziong
korespondencje i pienigdze. Po drodze odpoczywat u ksiezy,
korzystajac z noclegu i otrzymujac pasze dla koni. W podrézy
nie doznat zadnych przeszkéd i dojechat pomysinie. Boczkow-
ski przypuszczat, ze po uptywie|krétkiego czasu zostanie wy-
stany zpowrotem, lecz Sadkowski rozczarowat go o$wiadczyw-
szy, ze nalezy utozy¢ liczne odpowiedzi na nadestane pisma, a
uczyni¢ to moga tylko on sam i Symonowicz. Boczkowski,
poczekawszy pewien czas, ponownie przypomniat o sobie Sy-
monowiczowi, lecz bezskutecznie. Syrnonowiczowi hie podoba-
ty sie pospiech i niecierpliwo$é Boczkowskiego i oswiadczyt
on z gniewem pocztyljonowi, ze nie po to przystano go do
SJucka, ,,aby siedziat u nich na karku“. Nie pomogto odwoty-
wanie sie do samego biskupa ze skarga na brak pieniedzy,
co moze zmusi¢ pocztyljona do sprzedania koni. Sadkowski
kazat mu powiedzie¢: ,,Niech sie nie turbuje, piechotg nie
péjdzie*. Wreszcie, spedziwszy na oczekiwaniu dwa i p&t mie-
sigce, Boczkowski 12 maja zostat uwieziony w zwigzku z po-
gtoskami o buntach, jako podejrzany o przywiezienie do Stuc-
ka pism, majacych styczno$¢ ze spiskeni?).

Podczas gdy Boczkowski widzt papiery do Stucka, inny
goniec jechat na Ukraine z pismami z konsystorza stuckiego.
Byt to Andrzej tupyna, zamozny mieszczanin z Samhorodka
na Smilanszczyznie, wracajacy do domu wraz z synem, $wie-
zo0 wysSwieconym i mianowanym proboszczem w rodzinnem
miasteczku. tupyna widzt okoto 17 pism od konsystorza i bis-
kupa do ukrainskich monasteréw i protopopoéw-j. Tak przed-
siebrano préby organizacji prywatnej, lecz statej komunikacji
pomiedzy Stuckiem a Ukraing w sprawach dotyczacych Kosciota
Prawostawnego.

Wiktor Sadkowski powrdcit do Stucka 7 lub 8 pazdier-
nika 1788 r. Jakie§ wykroczenia sekretarza konsystorskiego
Suchozanieta sprawity mu wielkg przykros¢. Przed Bozem Na-
rodzeniem sekretarz otrzymat dymisje ,dla zasziej kiotni z
kucharzem*®, jak $wiadczy Symonowicz, ktory zajat jego miej-

") Zeznania Boczkow.skiego 13.VIII. 1789 10.11l. 1792. Kps Czart. Ne 952.

W marcu, i 2-gim tygodniu wiekiego postu tupyna doreczyt
pakiety, adresowane do arcliimandryty Batanowskiego i protopopa Le-
wandowskiego, ktory, m. in., zapytyAval postanca, czy nie spotykat on po
drodze Boczkowskiego, ktdry powinien byt juz powrdcié. (Zeznanie tu-
pyny 17.1X 1789. Rps Czart'. Jb 952).
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see. Suchozaniet prosit nastepnie Sadkowskiego o przebaczenie
lecz bezskutecznie .

W koncu 1788 r. Sadkowski brat udziat w sprawach
poznanskich Grekdw.

Od pewnego czasu ustality sie naprezone stosunki miedzy
tymi Grekami a magistratem. Z inicjatywy magistratu, bez
dostatecznych powodow, Grekéw poczeto przeSladowaé, nazy-
wac ich krzywoprzysiescami, co podwazato ich kredyt u lud-
nosci. Z biegiem czasu stosunki psuly sie jeszcze bardziej.
Sekretarz magistratu Sobolewski bezprawnie obtozyt sekwe-
strem ruchomy i nieruchomy majgtek po zmartym Greku
Tauszanskim, na niekorzy$¢ spadkobiercow, a wkrotce potem
z magistratu poczeto szerzy¢ pogtoski, ze Grecy otruli swego
kapelana (poprzednika ks. K Chartofilaksa).

Grecy zatozyli protest przeciwko postepowaniu magistra-
tu i Sobolewskiego, wpisali go do ksiag grodzkich, a oprocz te-
go ztozyli skarge do koronnego sgdu asesorskiego. Magistrat
w odpowiedzi na to nakazat swemu instygatorowi pociagngé
Grekow do odpowiedzialnosci, oskarzajac ich o wyzywajace
postepowanie i nieposzanowanie magistratu. Gdy spér doszedt
do sadéw. Grecy w obawie, ze magistrat tymczasem pozbawi
ich prawa prowadzenia handlu, wystali swych przedstawicieli
do podkanclerzego koronnego biskupa Garnysza, skfadajgc mu
memorjat, w ktorym pisali, ze uwazajg sie za mocno pokrzyw-
dzonych, obawiajg sie o swoj los, i prosili podkanclerzego, aby
nakazat magistratowi powstrzymaé sie od decyzji co do skargi
instygatora do czasu, az sprawa ich nie zostanie rozpatrzona
przez sad grodzki, a nastepnie mieszany.

Dn. 8 pazdziernika 1788 r. podkanclerzy koronny prze-
stal magistratowi memorjat Grekéow z swem pismem, w kto-
rem w imieniu kréla polecat udzieli¢ wyjasnien co do wszy-
stkich punktow memorjatu i nie pocigga¢ Grekow do swego

n Incydent z Suchozanietem doszedt do wiadomosci Konlskiego,
ktory listownie wyrazit Sadkowskiemu wspotczucie: ,,Boga prosze®, pisat
on, ,zeby ducha Waszego pokrzepit od wszystklch nieszcze$¢, a w tej
liczbie i od zdradzonych przez Waszego sekretarza, jedzacego chleb z
Wami i rozszerzajgcego na Wb plame. Pospleszyllsme sie Wy rekomen-
dowaé¢ tego Judasza synodowi, a zdaje sie xvypadato rok albo przynaj-
mniej pét roku sprobowaé¢ go przy konsystorzu Waszym... ,,Suchych za-
gnietow* zupetnie znam, niema w nich wilgoci, wszystka wyschia i zo-
stat sie tylko ogien, palacy sie przy ich urodzeniu i wybuchajacy z piek-
fa“. (List Koniskiego 18.1. 1789. Rps Czart. Ne 934). Te wyrazenia pozwa-
lajg przypuszczaé, ze Koniski znat rodzine Suchozanietéw i przytem z zlej
strony.
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sgdu, zanim wszczet}' przez nich proces z magistratem nie zo-
stanie rozpatrzony przez sad asesorski: ,Jezeliby tak byilo,
jak ten memorjat czynnosci panéw zaskarza', pisat podkanc-
lerzy, ,nie zjednalibyScie panowie sobie dobrego przyjecia
i sprawilibyscie krdlowi nieukontentowanie z takiego urzedo-
wania. Co komu prawami narodéw jest pozwolono i zabezpie-
czono, tego najswietobliv/Niej dochowacé nalezy, ani temi sposo-
bami swieto$¢ religji panujacej wmawiaé nalezy, ktorej funda-
mentem mito$¢ i zgoda braterska“.

Po otrzymaniu tak pomysinej decyzji podkanclerzego,
Grecy dn. 18 pazdz. wystosowali pismo do biskupa Wiktora,
zatgczajac odpis wspomnianego memorjatu oraz odpowiedz pod-
kanclerzego, i prosili go, aby wystgpit do posta rosyjskiego
z prosbg o interwencje. Zarazem Grecy informowali biskupa
0 stanie spraw parafjalnj>ch, proszac o pomoc w swych po-
czynaniach. Prosili oni o udzielenie zezwolenia na budowe
Swiatyni, nadmieniajgc o podjetych juz staraniach celem uzy-
skania przywileju krélewskiego na Swigtynie, cmentarz i szkote,
0 pozwolenie korzystania z urzadzonego cmentarza, o blogo-
stawienstwo na odprawianie nabozenstw w tymczasowej kapli-
cy i o udzielenie zezwolenia na pisSmie ks. K. Chartofilaksowi
na odprawianie nabozenstw i wykonywanie obowigzkéw pro-
boszcza 1).

Popierajac sprawy Grekow, Wiktor wystosowat dwa listy:
do hr. Stackelberga i do kanclerza koronnego Okeckiego, bi-
skupa poznanskiego. Posta prosit o protekcje nad Grekami
poznanskimi, a kanclerza — o zapewnienie sprawiedliwego wy-
roku w ich sprawach, ktére toczyly sie w sadach: asesorskim
1 mieszanym.

W odpowiedzi przestanej Grekom Wiktor wyraza im
wspotczucie oraz zaleca im cierpliwie znosi¢ przykrosci, jak
przystoi prawdziwym chrzescijanom. W sprawie zezwolenia
na budowe $wiatyni biskup o$wiadczyt, ze moze ono by¢ udzie-
lone dopiero, gdy Grecy okaza przywilej krolewski, taki sam
przywilej powinni posiadaé na cmentarz. Biskup zezwolit
ksiedzu Konstantemu, zalecanemu przez Grekéw i posiadaja-
cemu dodatnig opinje od kapelana poselstwa rosyjskiego ihu-

n Grecy prosili jeszcze, aby biskup Wiktor pisat wszystkie sAvoje
~instrumenty® i pisma do nich nie w ,stoAvianskim“ lub greckim jezyku,
lecz po polsku lub po tacinie, gdyz wszelkie urzedowe dokumenty majg
by¢ AvpisyAvane do ksigg grodzkich i rejestrowane w magdeburgji m. Po-
znania, gdzie nikt nie zna ani greckiego, ani stowianskiego jezyka.



76 -

mena Gabrjela, odprawia¢ nabozenstwa, jednakze pod warun-
kiem przediozenia dekretu o wySwieceniu i zezwolenia na
wyjazd do innej djecezji, otrzymanego od swego biskupa. Po-
zwolenie na odprawianie nabozehstw w kaplicy, w ktérej od-
bywaty sie one dotychczas, zostato udzielone A

Po Swietach Bozego Narodzenia Sadkowski zajat sie spra-
wami monasteréw drohiczynskich. Wymienione monastery
znajdowaty sie w niepomyslnej sytuacji. Czlonkowie bractwa
uskarzali sie na niegospodarno$é i opieszatos¢ ihumena Djoni-
zego Stefanowicza, na upadek monasteréw, na brak rachun-
kéw z wydatkowanych sum. Rewizja, ktorej Sadkowski doko-
nat w r. 1786, potwierdzita stuszno$¢ skarg. Nie zwalniajac
ihumena, biskup mianowal w monasterze swego namiestnika,
polecit wyda¢ mu gotéwke kasy (okoto 1000 zt) i nakazat
rozpoczg¢ prace remontowe, prowadzac przytem skrupulatnie
rachunki.

Po uplywie pewnego czasu konsystorz nakazat Djonizemu,
aby przybyt on do Stucka i przywidzt szczeg6towy spis inwen-
tarza obu monasterow, ktory miat zawiera¢ wykaz wszystkich
przedmiotéw koscielnych i calego majatku ruchomego, oraz
wykaz i dokumenty na nieruchomosci, nalezace do monaste-
row. Poniewaz kancelarja ihumena byta w wielkim nietadzie,
wiec prosit on o pomoc swego przyjaciela pisarza drohiczyn-
skiego katolika Karola Seczyne, proponujagc mu wynagrodzenie
w kwocie 20 czerwonych ziotych za utozenie wymaganego
szczegOtowego spisu inwentarza, doprowadzenie do porzadku
aktow majatkowych i podr6z wraz z nim do Stucka. Nalezy
przypuszczaé, ze ihumen obawiat sie, ze bedzie pociggniety
do odpowiedzialnosci, i przeznaczat Seczynie role nietylko to-
warzysza, lecz ewentualnie takze obroncy przed konsystorzem
i biskupem. Seczyna, ktéry byt winien ihumenowi 20 dukatéw,
przyjat warunki i pracowat kilka tygodni ukladajac i po-
rzadkujac potrzebne dokumenty. W r. 1789 w Swieto Epifa-
nji obaj przyjaciele wyjechali do Stucka, dokad przybyli po
o$miodniowej podrozy. lhumen i Seczyna wspoélnie byli przyj-
mowani przez Sadkowskiego, ktéremu ihumen skiadat spra-
wozdanie o stanie monasteréw, w czem Seczyna mu pomagat,
dodajac swoje uwagi. Seczyna przytem udawat prawostawnego

0 Dokumenty dotyczace sprawy poznanskich Grekéw. A. Sh., t. V,
dok. No 83-89, str. 233-242.
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i cztonka bractwa. Obaj Kilkakrotnie byli zapraszani do Sad-
kowskiego na obiady, podczas ktérych biskup z Seczyng sie-
dzieli osobno, a ihumen z mnichami przy innym stole. Biskup
czesto napominat ihumena: ,,Zle sie rzadzisz, winiene$ wiecej
chowac ksiezy, a ty chowasz dwodch®. Za wyjatkiem tych wy-
mowek, Djonizy nie poniost zadnej kary i wraz z Seczyng
pomyslnie powrdcit do Drohiczyna po czterotygodniowym po-
bycie w Stucku .

W czasie pobytu w Slucku Djonizego i Seczyny odbywat
sie tam zjazd duchowienstwa, zwotany przez wiladze djece-
zjalng. Podobne zebrania nie byly nowoscig dla duchowien-
stwa stuckiego i kontynuowaly dawng tradycje, ustalong jeszcze
za czasow archimandr™téw Dositeja Golachowskiego i Pawia
Wolczanskiego. Takie sobory zazwyczaj zwotywano w celu
sprawdzenia, czy ksieza posiadajg dostateczng wiedze teolo-
giczng, oraz czy potrafig petni¢ obowiazki pasterskie. Niestety,
nie udato nam sie odszuka¢ zadnych aktéw, dotyczacych obrad
duchowienstwa w Stucku, ktore odbywaty sie za Sadkowskiego
na poczatku 1789 r., lecz tylko zeznania licznych ksiezy, kto-
rzy uczestniczyli w nich. Zeznania te sg jedynem zrédiem, z kto-
rego pochodzg pewne informacje, wprawdzie bardzo niekomplet-
ne i nie zawsze zgodne, o tern, co dziato sie na tych zebraniach.®

Zebrania w Stucku byly nieliczne i bynajmniej nie repre-
zentowaty catej djecezji. Uczestniczyto w nich jedynie ducho-
wienstwo Stuczczyzny i Pinszczyzny, natomiast zupetnie bra-
kowato duchowienstwa ukrainskiego. Narady trwaty okoto
dwdch miesiecy; rozpoczety' sie po Swiecie Epifanji i odby-
waly sie z przerwami. Duchowiehstwo zapraszano do Stucka po
kolei: najpierw dekanaty Stuczczyzny, pdzniej - -pinski, dawid-
grodzki i turowski. Za kazdym razem przybywato 40 do 50 oséb.

Podczas tych zjazdéw ksieza byli poddawani ,,egzami-

0 Jak mowit ich woznica, podr6zni o niczem nie rozmawiali, lecz
catg droge spali dzieki dziataniu gorzatki, wypijanej nv nvieikie] ilosci.
Ten sam woznica byt zdania, ze tylko dzieki obronie Seczyny, ihumen
poAvrécit do monasteru i nie zostat usuniety. Natomiast dla samego Se-
czyny podréz do Stucka miata przykre skutki. Dii. 13-go maja zostat on
aresztowany przez kapitana Szuszkowskiego, ktory, pragnac zatatwi¢ oso-
biste porachunki z nim, zmyslit, ze Seczyng jezdzit do Stucka, aby wraz
z ihumenem bra¢ udziat w tajnych naradach nad organizacja buntéw.
Prezydent i magistrat m. Drohiczyna Avzieli Seczyne v obrone i prosili
sejm o rnvoinienie go z \viezieuia, dowodzac bezpodstawnos$¢ sta”vianych
mu zarzutéw. Sprawa zostata przekazana sado”vi, ktéry wyrokiem, wyda-
nym dn. 2 pazdziernika, uniewinnit Seczyne. (Zeznania Karola Seczyny
1 $"viadkow. Rps Czart. N> 950 i 954)
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nowi“ ze Kwych wiadomos$ci, wzywano ich po dwdch tub po
trzech po kolei przed oblicze egzaminatoréw. Egzaminowat
sam biskup i osoby przez niego mianowane: dla jedne] grupy
jaki$ djakon Arkadjusz, pochodzacy z zagranicy, dla drugiej
ks. Daniel Szarzynski, kapelan monasteru zehskiego i dyrygent
chéru. Pierwszy sprawdzat, czy ksieza umiejg czytaé, i czynit
wrazenie czlowieka mato o$wieconego, drugi egzaminowat
bardziej gruntownie. Wszystkie wiadomosci, ktérych wyma-
gano od ksiedza, byly zawarte w ksigzeczce ,,Sokraszczennyj
Katichizis*“ (,,Skrocony Katechizm®) %, ktérg kazdy byt obo-
wigzany przestudiowa¢ i udziela¢ odpowiedzi na stawiane py-
tania. Nieuctwo, ktore ujawniali ksieza, czesto irytowato bisku-
pa. Niektérych z posréd nich zatrzymat on w Stucku, gdzie
mieli przebywa¢ w monasterze i uczy¢ sig, innym z gniewem
powtarzat, ze sg niegodni jes¢ chleb, ze panowie trzymaja
ich tylko z dobroci.

Przed powrotem ksiezy do doméw podpisywali oni zo-
bowigzanie, ze beda regularnie i przepisowo prowadzi¢ ksiegi
metrykalne i listy przystepujacych do spowiedzi, oraz — su-
miennie i dokladnie petni¢ swe obowigzki pasterskie i uzupet-
nia¢ swe wiadomosci o sakramentach i dogmatach, w szcze-
golnosci przestudjujg w nastepnym roku ,,Sokraszczennyj Ka-
tichizis*“. Od tego zobowigzania byli zwolnieni duchowni, Kt6-
rzy na egzaminie wykazali dostateczne wiadomosci w dogma-
tach i sakramentach oraz — nalezyte przygotowanie do pet-
nienia obowiazkéw kaptanskich. Ci ostatni stanowili mniej-
szo$¢. Zobowigzanie skladano w nastepujacy sposob. Ksiezy
zwotywano do kancelarji, gdzie odczytywano im zawczasu
przygotowane zobowigzanie, poczem wszyscy podpisywali je
po kolei. Urzednicy konsystorza baczyli, aby wszyscj™ zebrani
wiedzieli co podpisuja, a przeto tekst zobowigzania czytano
gtosno i wyraZznie. Pomimo to, nie wszyscy zdawali sobie
sprawe z tego, co sie dziatlo na zebraniach. Tak 70-cioletni
ksigdz Jan Strukowski z Polesia os$wiadczyt, iz jakkolwiek

b Wymieniona ksigzeczka, wydana n Rosji i przeznaczona nviasciwie
do uzywania w tern panstwie, byta przedmiotem szczeg6lnej uwagi ze
strony wiadz polskich, gdyz znajdowat si¢ w niej tekst przysiegi kaptan-
skiej, ktéra byla utozona w duchu przyrzeczenia wiernosci panstwu ro-
syjskiemu i domowi panujgcemu w niem. Dla Polski taka przysiega byta
naturalnie zupetnie niedopuszczalna, a przeto kazdy ksiadz, posiadajacy
te ksigzeczke, mégt by¢ podejrzeAvany o przynvigzanie do Rosji i 0 nastroj
antypolski, szczegolnie, gdy Avychodzito na jaw, ze w swoim czasie, oh*zy-
mujac Swiecenia, sktadat on przysiege, zawarta w te' ksigzce.
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uczestniczyt w soborze stiickim, lecz w rzeczywistosci nic nie
wie 0 jego dziatalnosci i uchwatach, poniewaz podczas po-
siedzen stat ztylu i nie wszystko styszatl; jednakze z postu-
szenstwa na wezwanie kancelisty podszedt do stotu i podpisat
to, co mu kazano, nie wiedzac, co podpisuje. Inni ksieza row-
niez skiadali oswiadczenie, Zze nie znali tresci papierdw, ktore
podpisywali. WS$réd duchowienstwa utrzymywata sie pogtoska,
ze niektorzy ksieza, przewaznie ,,zagraniczni“, podpisywali
osobno w konsystorzu jaki$ papier. Pozostali nie znali tresci
tych ,tajemniczych* papieréw i nie $mieli wypytywaé, uwa-
wazajgc podobng ciekawos$¢ za niebiezpeczng pod suroweini
rzagdami Sadkowskiego, ktory nietylko wymyslat ksiezom
i nie szczedzit im obelzywych wyrazen, lecz takze rozkazy-
wat niektdrym z nich wymierza¢ kary cielesne, a czasami,
nie mogac pohamowac gniewu, wiasnorecznie policzkowat ich.

Po ukonczeniu obrad soboru, Sadkowski rozkazat ks. Bia-
fozorowi, jako dziekanowi, przedtozyé sobie liste wszystkich
ksiezy Stuczczyzny z adnotacjg o postepowaniu kazdego z nich.
W owej liScie Biatozor wydat zte Swiadectwo szeSciu ksiezom,
w tej liczbie ks. Janowi Minkiewiczowi, ktérego charaktery-
zowat jako zawzietego pijaka i ztego pasterza, ktéry, m. in.,
oddat grunta koscielne w zastaw jednemu z parafjan. Za kare
za naganne postepowanie wszyscy ci ksieza musieli pozostac
w Stucku przy cerkwi Sw. Mikotaja przez 9 tygodni, gdzie
odbywali pokute, a Minkiewicz zobowigzat si¢ na piSmie wy-
kupi¢ zastawiong ziemig; w przeciwnym razie miat byC za-
suspendowany. Zamykanie w monasterze byto zwykig w tych
czasach karg dla ksiezy posiadajgcych ztg opinje. Do jednego
z monasterow ukrainskich przystano ks. Hilarjona Sasinow-
skiego, réwniez za pijanstwo. Oprdcz tego ksiezy, ktérzy za-
winili, karano grzywnami pienieznemi, suspendowaniem, ode-
braniem prezenty i usunieciem z parafji. Minkiewicz i Sasi-
nowski nastepnie podczas badania zeznali, ze Sadkowski nie
lubit i wszelkiemi sposobami gnebit i przesladowatl miejsco-
wych ,,polskich prezbyteréw*, aby zwalnia¢ stanowiska dla
»kozakow i zagranicznych moskali“, ktérym udzielat S$wiecen
i dawat lepsze, intratniejsze parafje. Za$ ksiezy polskich, Sad-
kowski jakoby nie lubit i podczas soboru stuckiego miat im mo-
wic: ,,Ja was skoreniu, zniszczu, sztob i jazyka nie byto waszoho
proklatoho litowskoho i was samych, ja was u zsylki pozasy-
faju, albo u sotdaty pooddajn, a swoich z zakordonu ponawozu*.



Inni ksieza, nie pamietajagc dokladnie wyrazen Sadkow-
skiego, twierdzili, ze niektérych ksiezy straszyt on odebraniem
probostw, ktére zamierzat odda¢ swym ,faworytom*, grozit
oddaniem ich do wojska lub zestaniem do Moskwy. Byly to
oczywiscie czcze grozby, ktére nie byty i nie mogly byé wy-
konane.

Na soborach stuckich 1789 r. ksieza otrzymywali dla
swych Swigtyn chryzmo $w., a sami przywozili i skiadali w
konsystorzu akta, dokumenty i pienigdze: zebrane z dyméw i
rozmaite optaty /.

Posiedzenia duchowienhstwa odbywaty sie w apartamentach
Sadkowskiego i pod jego przewodnictwem, lecz niektérzy ksie-
za mowig jeszcze o jakich$ tajnych zebraniach, ktore odbywaty
sie w lokalu konsystorza i na ktdre zapraszano tylko wybrane
osoby, jak naprz. stuckiego protopopa i dziekana Jana Biato-
zora, ks. Daniela Petelkiewicza i in. ,,Sekretne* posiedzenia
jakoby odbywaly sie wieczorem i czasami trwaly cala noc.
Wszakze nikt nie mdgt odpowiedzie¢ na pytanie, co bylo przed-
miotem obrad tych tajemniczych posiedzen, ktére jakoby gro-
madzity tylko ciasne kotko nielicznych uczestnikow, przewaznie
moskiewskiego pochodzenia, zwigzanych surowym nakazem
zachowywania tajemnicy.

W zeznaniach ksiezy o tych tajnych zgromadzeniach
ujawnia sie wyrazne dazenie do oczernienia Sadkowskiego i
jego najblizszych wspotpracownikdéw, do przypisania im roli
jakich$ spiskowmdw”, odbywajacych konspiracyjne zebrania.

Jednakze jesteSmy skionni inaczej rozpatrywac te poufne
posiedzenia. Zwotujac zjazdy duchowienstwa w Stiicku w po-
czatku 1789 r., wiadza djecezjalna miata na wzgledzie specjal-
ne cele: sprawdzi¢ kwalifikacje duchowienstwa do pracy dusz-
pasterskiej z punktu wadzenia wyksztatcenia, doswiadczenia,
moralnosci i sprawowania. Zadanie to byto nader aktualne,
bioragc pod uwage do$¢ niski umystowy i moralny poziom du-
chowienistwa 6wmzesnego. Opinjowm¢ o wynikach podobnego
egzaminu miaty, jak zazwyczaj bywa, o0soby najblizej stojace

") Posiadamy Aviadomosci, ze w Stucku zbierano woAVCzas od dii-
cliowvienstAva skfadki na wystanie do Petersburga delegacji z ihumenem
Ostrowskim na czele, z poleceniem zbierania tam ofiar na odbudowe mo-
nasteru Przemienienia Panskiego. Ks. Piotr Misiewski zeznat, ze zbiérki do-
konywano wedtug dekanatéw i ze on sam dat na ten cel jeden ztoty. (Zezna-
nia ksiezy praAYOstawnycb o soborach w Stucku. Rps Czart. Ne 949, 952, 955).

Naprz. Sasinowski i Minkiewicz. O nagannem zachowaniu tego
duchownego moAviliSmy na str. 24-25.
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whadzy djecezjalnejj najbardziej doswiadczone i zajmujace wy-
bitne stanowiska, a czyni¢ to mogly tylko w swojem kole, na
specjalnych poufnych naradach wieczornych, po ukonczeniu
zebran dziennych. Tutaj najprawdopodobniej formutowano opi-
nje o ksiezach, ustalano $rodki, majgce powodowac podniesie-
nie ich wiedzy i poziomu moralnego, przyjmowano decyzje o
karach, nakladanych na najgorszych, ustalano tre$¢ zobowia-
zan, ktore nastepnie przedkiadano do podpisu ogo6towi i t. d.
Stowem, tu odbywata sie ta niewidoczna, lecz doniosta praca,
ktéra obecnie réwniez zazwyczaj przypada nielicznym jedno-
stkom na wszystkich zgromadzeniach sktadajacych sie z wielu
0sob.

Jakkolwiek zeznania duchowienstwa o stuckich soborach
nalezy traktowac¢ z pewnemi zastrzezeniami, gdyz: 1) byty one
sktadane podczas S$ledztwa, przytem przewaznie przez osoby
uwiezione i podejrzewane o nalezenie do antypanstwowego spi-
sku, a przeto usitujace sie usprawiedliwi¢, wobec czego mogty
one skiada¢ zeznania, usitujgc przypodobac sie wlkadzom przez
tendencyjne o$wietlenie niektérych faktéw; 2) niektérzy du-
chowni, ktérzy wystepujg w roli donosicieli, a zarazem i $wiad-
kow, mogli rozmysinie przedstawia¢ wypadki fatszywie, aby
w ten spos6b zemsci¢ sie na przedstawicielach wiadzy djece-
zjalnej, ktora ich poprzednio karata; 3) niektorzy Swiadkowie,
sktadajac rozbiezne zeznania w rozmaitych instancjach sgdo-
wych, przeczyli sami sobie; 4) zeznania rozmaitych osob o tych
samych faktach brzmiaty bardzo sprzecznie,—wszakze zesta-
wienie wszystkich tych zeznan daje w sumie do$¢ wyrazny
obraz soboréw stuckich 1789 r.

Petnigc funkcje arcypasterskie w Panstwie Polskiem i
piastujac opieke religijna nad prawostawnymi obywatelami
panstwa, Sadkowski zarazem znajdowat sie w zaleznosci hie-
rarchicznej od synodu rosyjskiego, ktéry uwazat go, jako ko-
adjutora metropolity kijowskiego, za podwtadnego sobie: synod
nazywat konsystorz stucki perejastawskim, a djecezje trakto-
wat naréwni z innemi lezacemi wewnatrz Rosji. Na tej podsta-
wie synod posytat do djecezji Sadkowskiego wszystkie swe
ukazy, ktore posylano do djecezyj rosyjskich /3.

Przytem w synodzie pilnie baczono, aby wspomniane uka-

9 Poczatkowo szty one przez konsystorz kijowski, a nastepnie dla
%Iégécg&ia drogi i czasu — przez mohylowski. Ukaz 28.X. 1786. Annexa,

6
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zy nietylko przychodzity na miejsce, lecz i byly wykonywane.
Sadkowski byt obowigzany co miesigc raportowa¢ bezposrednio
synodowi, jakie ukazy otrzymat w tym czasie, czy zostaly one
wykonane, a jesli nie, to co przeszkodzito temu”).

Wydajac zarzadzenia w swej djecezji co do wykonania
polecen synodu, Sadkowski czesto ujawniat rozdraznienie z
powodu ich znacznej liczby oraz tego, ze wiekszo$¢ tych uka-
zbw w niczem nie dotyczy jego djecezji, lecz sg mu przesyia-
ne tylko do wiadomosci, narazajgc go na zbyteczne wydatki
na wysytanie odpowiedzi na nie i raportéw o ich otrzymaniu /.
Istotnie, wérdd nkazéw, otrzymywanych przez Sadkowskiego,
byly takie, ktére nie posiadaly zadnego znaczenia dla jego
djecezji, naprz., zawiadomienie o nowych pienigdzach papiero-
wych, wydanych w Rosji, 0 podrdzy, przedsiewzietej przez Ka-
tarzyne, o przeniesieniach wsrdd hierarchéw rosyjskich, o tern,
jak nalezy podpisywaé podania, sktadane cesarzowej, jak tytu-
towac nowonarodzong ksiezniczke Marje Pawtowne i t. p. ®. Gdy
rozpoczely sie wojny»—rosyjsko-turecka, a nastepnie rosyjsko-
szwedzka, do Polski zaczeto nadsyfa¢ ukazy tresci wojenno-po-
litycznej: obwieszczenie o amnestji dla dezerterow w razie,
jesli dobrowolnie powrécg do wojska, polecenie odprawiania
nabozenstw btagalnych wedtug ksigzeczki ,,O pobiedie na su-
postaty (,,O zwyciestwie nad wrogami*“”), manifesty o obu woj-
nach, ukazy o nabozenstwach dziekczynnych z racji zdobycia
Oczakowa. Konsystorz stucki stale rozsytat te ukazy w odpi-
sach do monasterow i parafij, zalecajagc wykonywac je, i sam
Sadkowski dawat pod tym wzgledem przykiad®). Duchowien-
stwo zazwyczaj postusznie spetniato podobne polecenia wiadzy
diecezjalnej ®. Podobne otwarte manifestowanie uczué wierno-

263Kompulsa z ekspedycji egzekutorskiej $w. synodu 13.V. 1786. An-
uexa, :

Sadkowski do Koniskiego 23.X1. 1786. Annexa, 310-311.

b Annexa, 249, 255-257, 274, 276.

b Wymlenlona k3|qzeczka Avydana w Moskwie, nie ranvieraia ni-
czego, co byloby otwarcie skierowane przeciwko Polsce lecz byly w niej
napasci na Turkow, ktoérych Polska nie chciata WOAVCzas drazni¢, prze-
ciwnie — pragnac zawrze¢ z Turcjg przymierze. Oprocz tego, modlié sie
0 zwycigsbvie nad Turcja byto rzeczg naturalng dla po danych Rosjl,
nie za$ obywateli Polski.

Dn. 28-go stycznia 1789 r. w $wigtyni katedralnej, po liturgji od-
prawit on nabozenstwo dziekczynne z poAvodu zdobycia Oczakowa, z mod-
tami na kolanach i biciem w dzwony, w asyscie miejskiego duchowien-
stwa stuckiego i w obecnosci kleru, a wszystkim monasterom i zarzadom
koscielnym nakazat uczyni¢ to samo. Raport Sadkowskiego synodoAvi 29.1.
1789. Annexa, 406-407. .,

Raporta od duchowierstAva. Annexa, 408.
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poddanczycli duchowienstwa i ludnosci prawostawnej wzgledem
obcego panstwa wywotywato w Polsce zrozumiate niezadowo-
lenie, o czem wkrotce dowiedziano sie w Petersburgu. W re-
zultacie dn. 12-go marca 1789 r. do Sadkowskiego wystano
ukaz nastepujace] tresci: ,,Imperatorowa, za dosztg wiadomo-
§cia, Ze Wasza Przewielebno$¢, odebrawszy referujgce sie do
ogtoszenia wszystkim jej poddanym o wojnie przeciwko Oto-
manskiej Porcie i Szwecji manifesta, te rozestate$ po wszyst-
kich monasterach i cerkwiach swojej djecezji wewnatrz Polski
egzystujacych, i rozkazate$ czyta¢ publicznie tamtejszym oby-
watelom, ktorzy nie sag w poddanstwie Panstwa Rosyjskiego,
z czego rozeszty sie w Panstwie Polskiem przeciwne ttémacze-
nia, raczyta desuper rozkaza¢ wszystko to annihilowaé. In se-
quelam synod przykazat posta¢ Wam ukaz z przepisem... ozna-
czone manifesta i ksigzeczki suplikacji za zwyciestwo nad
nieprzyjaciotami we wszystkich monasterach i cerkwiach Wa-
szej djecezji extra Rosji w tym punkcie skasowac i na potym
bynajmniej co podobnego nie publikowac™ 0-

Podwdjna zalezno$¢ Sadkowskiego: z jednej strony od
kréla, a z drugiej—od synodu rosyjskiego byta dlan Zrodtem
wielkich trudnosci, szczeg6lnie w tych czestych wypadkach,
gdy interesy Polski i Rosji byly sprzeczne. Gdy deputacja
indagacyjna postawita mu pytanie, jak postgpitby w tym wy-
padku, gdyby synod, ktéremu przysiegat, zazadatby od niego
spetnienia jakiego$ aktu, sprzecznego z prawem polskiem, na
ktére rowniez sktadat przysiege, —Sadkowski czut sie zasko-
czony i nic nie mogt odpowiedzie¢. Dopiero nazajutrz, po dtuz-
szym namysle, na pytanie zadane poprzedniego dnia o$wiadczyt:
,»10 wprawdzie byt sek dla mnie, bo i tu przysiegatem i tu przy-
siegatem. Bdg wie co robi¢ w tym wypadku: mozebym napisat do
synodu*?2). Mianujac sie obywatelem Polski ®, Sadkowski wszy-
stkiemi swemi sympatjami cigzyt do Rosji, za$ starat sie poste-
powac w taki sposob, aby by¢ sumiennym wykonawcg rozkazow
wiadzy niezaleznie od tegd, skad pochodzity: z Warszawy czy
z Petersburga, jakkolwiek stuszno$¢ nakazuje stwierdzic, ze z Pe-
tersburgiem Sadkowski liczyt sie o wiele wiecej, niz z Warsza-
wa. Glowne swe zadanie Sadkowski upatrywal w tern, aby
ustali¢ i zachowa¢ ,,harmonje miedzy narodami** i wyznania-

m Annexa, 420-421.
Zeznanie Sadkowskiego 3.VI. 1789. Rps Czai-t. Jb 952.
AnnexR 369

%) Zeznanie Sadkowskiego 3.VI. 1789. Rps Czart. 952.
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mi. Starat sie on nawigzywac stosunki pokojowe a nawet
przyjazne z rz.-katolikami i unitami, usitowat utrzymac status
quo i unikat przyjmowania unitow na prawostawie %, niechet-
nie godzit sie na tworzenie nowych parafij, kandydatéw do
stanu duchownego, m. in., oceniat i z punktu widzenia ich zdol-
nosci i umiejetnosci utrzymywania chtopéw w wiernosci i po-
stuszenstwie panom. /.

Z drugiej strony czesto nie liczyt sie z tradycyjnem pra-
wem patronatu i wielu ksiezy mianowat na parafje bez pan-
skich prezent. Wielu draznity jego uroczyste wj?Yjazdy, gdy nie-
siono przed nim pastorat i krzyz. Naturalnie zupetnie nietak-
tuwnem byto korzystanie z ustug huzaréw rosyjskich i pozo-
stawienie ich w swej $wicie. Jako obywatel Polski, zmienit on
porzadek wymieniania podczas modlitwy imion os6b panujacych,
postawit na pierwszem miejscu imie krola, lecz byt to tylko
Srodek potowiczny, gdyz imie obcej monarchini pomimo to
byto wymieniano, jakkolwiek dopiero na drugiem miejscu.

Zato Sadkowski $lepo wykonywat wszystkie polecenia
i ukazy synodu, nawet takie, ktére w Polsce byly zupetnie
niedopuszczalne, a posta rosyjskiego uwazat za wyraziciela
najwyzszej wiadzy w kraju i do niego, nie za$ do wiadzy
panstwowej, zwracat sie w rozmaitych sprawach. Zapytany
0 przyczyne tego, odpowiedziat, ze zwracat sie do posta w spra-
wach koscielnych, spetniajac ukazy synodu i nie uwazajac
tego za ujme dla wladzy panstwowej, a w sprawach Swieckich
prosit go o interwencje, poniewaz widziat, jak czynili to rodo-
wici Polacy, a przeto nie uwazat za grzech i$¢ za ich przy-
ktadem ®.

Brak jednolitej taktyki szkodzit Sadkowskiemu, a bez-
graniczne postuszenstwo synodowi wywotywato w Polsce nie-
ufno$¢ do niego, ktéra poOzniej przeksztatcita sie w podejrze-
nie, ze jest on agentem rzadu rosyjskiego, dziatajacym na
szkode panstwa. Gdy to podejrzenie, dzieki szczeg6lnemu
zbiegowi wypadkoéw, stato sie pewnoscig, Sadkowski zostat
uwieziony i przewieziony do Warszawy dla zbadania.

b Zeznanie Symonowicza IO.Ill. 1792. Rps Czart. N¢ 952.
Annexe, 365.
Zeznanie Sadkowskiego 6.VI. 1789. Rps Czart. Ne 952.



ROZDZIAL IV

OTWARCIE SEJMU CZTEROLETNIEGO. POGLOSKI O ZAMIERZONYM
BUNCIE CHLOPSKIM NA UKRAINIE | LITWIE. SRODKI ZARADCZE
RZADU. ARESZTOWANIE WIKTORA SADKOWSKIEGO.

Powrét Sadkowskiego do Sincka na jesieni 1788 r. pra-
wie zbiegt sie w czasie z otwarciem Sejmu Czteroletniego
(1788-1792). Sejm ten miat dokonal rewizji i poprawienia za-
sadniczych ustaw panstwowych, usuwajac i naprawiajac te
braki mechanizmu panhstwowego, ktére ufatwity ingerencije
w sprawy wewnetrzne panstwa trzech sasiednich potencyj,
skutkiem czego nastgpito oderwanie od Polski w r. 1772 kilku
wielkich prowincyj i ustalenie protektoratu nad catem pozo-
statem panstwem. Pomyslne wykonanie tego zadania, nader
trudnego w swej istocie, komplikowato sie przez to, ze uwaga
sejmu czesto byta zajmowana biezgcemi sprawami polityki
wewnetrznej i zagranicznej, a przeto zasadnicza praca usta-
wodawcza schodzita na drugi plan.

Na poczatku uwaga sejmu byta catkowicie pochtonieta za-
gadnieniem ustosunkowania sie do panstw sasiednich. W tej
sprawie sejm podzielit sie na dwie partje: jedna z nich ,kré-
lewska' pragneta zachowaé¢ poprawne stosunki z Rosjg i prze-
prowadzi¢ projektowane reformy pod przyjacielskim protekto-
ratem tego panstwa, druga partja ,pruska” czyli ,,patriotycz-
na“ jak sie sama nazywata, domagata sie zerwania z Rosjg
i zawarcia przymierza z Prusami w nadziei, ze autorytet tych
ostatnich zapewni sejmowi swobode dziatania. Krol, ktéry skia-
niat sie do pierwszej partji, na posiedzeniu 6 list. 1788 r. wy-
glosit bardzo szczera i dobrze przemyslang mowe, broniac
przyjazni i przymierza z Rosjg”). Zarazem krol ostrzegat przed
niebezpieczenstwem, ktére na wypadek wojny moze zagrazaé
Polsce z powodu rozruchéw wewnetrznych: ,,Pamietajmy*’, mo-
wit krdl, ,jaka posta¢ byla kraju naszego, gdy sie stat teat-

b KaiiHka, |, 202.
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rem wojny, do ktérego wniscie zewszad otwarte, gdzie w pod-
danych wiasnych najtatwiej mozemy, strzez Boze, doznac nie-
przyjaciét najsrozszych*”.

Przemowienie krola wywotato skutki niespodziane: je-
go argumenty na rzecz przymierza z Rosjg zostaly przyjete
z oburzeniem, a ostatnie zdanie zostatlo zrozumiane w ten
spos6b, iz na polskiej Ukrainie rzad rosyjski inspiruje powsta-
nie chtopskie, a krol jakoby jest o tern poinformowany i chce
wyzyskaé te okoliczno$¢, aby zmusi¢ sejm do przyjecia jego
propozycyj. Przywodcy stronnictwa ,patrjotycznego* na pry-
watnej naradzie u marszatka Matachowskiego uchwalili wy-
sta¢ do krola deputacje z zadaniem, aby cata regularna polska
sita zbrojna zostata wystana na Ukraine celem sttumienia te-
go buntu chtopskiego, na ktéry krol ,,napomykat“ w swej
mowie . Z Warszawy na Ukraine wystano liczne listy, w kté-
rych postowie prosili swych korespondentéw o zebranie na
miejscu i zakomunikowanie im wiadomosci o zamierzonym
buncie chtopskim. Wielu korespondentéw z prowincyj ukrain-
skich, nie posiadajac Scistych danych i nie rozporzadzajac
konkretnemi faktami, lecz jedynie na mocy ogdlnego prze-
Swiadczenia, Zze masa chiopska jest wrogo usposobiona do
szlachty, nadsytato do Warszawy pisma, petne niepokojgcych
wywoddéw i domystow, ktdre potegowaty trwozny nastrdj sto-
licy. W konicu grudnia gen. Lubowidzki donidst sejmowi, ze
pilnie obserwuje chtopéw, ujawniajacych sktonno$é do buntu;
gdy raport ten zostat odczytany, w sejmie powstato wrazenie,
ze bunt juz wybuchngt. Obawy te wzrosty jeszcze bardziej
po oswiadczeniu miodego ks. Sanguszki dn. 9 stycz., ze pod-
czas Swigt Bozego Narodzenia, spedzonych na Wotyniu, obser-
wowat on objawy juz tlejgcego buntu. Wzburzony sejm za-
zadat od krola niezwiocznego wystania na Ukraine trzech
putkdéw kawalerji. Z duzym trudem udato sie krolowi i bar-
dziej opanowanym postom uchyHc|ten wniosek, wskazujac, ze
w danym wypadku nalezy zachowac spokoéj, gdyz ,,do$wiad-
czenie wiekow uczy, ze nigdy w zimie czern si¢ nie poru-
sza“®. Lecz pomimo to postanowiono trzyma¢ na pogotowiu

9 Djarjusz Sejmu Ordynaryjnego Warszawskiego pod zwiazkiem
konfederacji obojga narodéw odprawionego roku 1788. T. I, str. 182. Rps
BOK Ko 3791

2) Kalinka, 1, 205.

® Momva kréla 91, 1789. AGW, ks. Ne 207. Archiwum Kroélestwa
Polskiego. — Kalinka, 1, 336.
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1000 konnicy. Dia sprawdzenia nadchodzacych wiadomosci na
Ukraine udat sie generat Szczesny Potocki. W swych rapor-
tach z dn. 19-go i 26-go stycznia z Ostroga i 26-go lutego z Tul-
czyna zapewniat on, Zze wszystkie wiadomosci o buntach sg
pozbawione wszelkiej podstawy i ze nie dostrzegt on zadnych
ich oznak.

Pomimo uspakajajacych doniesien Potockiego, sejm uwa-
zat za konieczne przedsiewzigé pewne Srodki ostroznosci. Spe-
cjalne organy policyjne byly w Owczesnej Polsce nieznane
i nie miat kto pilnowa¢ porzadku; lecz na poczatku wojny ro-
sylsko-tureckiej w wojewodztwach ukrainskich utworzono
t. zw. komisje prowjantowe, ktére miaty dostarcza¢ prowjantu
wojskom rosyjskim, przyjmowaé¢ zamowienia, dozorowaé regu-
larne dostarczanie produktéw i posredniczyé przy otrzymy-
waniu za nie naleznosSci. Uchwalg z dn. 23-go lutego sejm
rozszerzyt petnomocnictwa tych komisy]: przemianowat je na
..porzadkowe* i polecit im zarzadzi¢ stosowne S$rodki, aby za-
pobiec buntom chiopskim. Komisje porzadkowe zostaty utwo-
rzone w czterech wojewoddztwach: wotynskiem, podolskiem,
kijowskiem i bractawskiem /.

Wymienione Srodki wystarczyly, aby catkowicie uspokoié
opinje publiczng i zazegna¢ poptoch. Na kilka tygodni w sej-
mie ustaly debaty o buntach. Lecz uspokojenie nie byto trwa-
fem. W koncu marca zaszedt wypadek, ktéry znowu wstrza-
snat catem spoteczenstwem. W nocy z 30-go na 31-go marca
dwaj stuzacy okrutnie zamordowali swoich paiistwa matzon-
kow Welezynskich w ich wiasnym domu we wsi Newirkowie
na Wolyniu. Zabéjstwo Welezynskich wywotato olbrzymie
wrazenie. W spoteczenstwie mniemano, ze Welezynscy byli
pierwszerai ofiarami buntu, ktéry juz wybuchnat. Wiadomos$¢
o tej zbrodni rozniosta sie z niestychang szybkoscig. Mowio-
no, ze zabdjstwa dokonali filiponi-), Ze jest to pierwszy objaw
szeroko organizowanego spisku, ze ogdélny bunt wybuchnie
na Wielkanoc, ze spiskowcy czekajg na to, aby lasy pokryty
sie liSémi, a oni zdazg utworzy¢ duze oddziaty /. Do stolicy

) Uniwersat marszatkdw sejmowych. AJZR, cz. Ill, t. V, str. 3-5.
Filiponami lub markietanami nazywano rosyjskich kupcéw do-
mokraznych, ktérzy ™oznvozili 8&wve towary po Polsce. Byli to staroobrzedowcy
sekty filipowcow, zamieszkujgcym v gubernjach czerniechowskiej i mohy-
lowskiej. Sprzedawali oni rozmaite nvyroby fabryk rosyjskich,
b Przedmowa prof. Antonowicza. AJZR, 15-16,
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poczety naptywa¢ alarmujace listy, a wolyriska komisja po-
rzadkowa ztozyla krélowi raport, powtarzajac w nim wszystkie
pogtoski o spisku /).

Dnia 16-go kwietnia sejm na pierwszem posiedzeniu po
zakonczeniu feryj wielkanocnych wznowit debate o buncie.
Poset wolynski ksigze Jabtonowski w swem przemdwieniu
osSwiadczyt, ze pogtoski, jakie szerza sie na Wolyniu o ,,zmow-
ce buntownikow", skionity komisje wotynskg do wystania do
Warszawy specjalnego delegata z prosbg o pomoc zbrojna.
Dla zapobiezenia mogacej nastapié¢ klesce zaproponowat on
sejmowi uchwalenie opracowanego przez siebie projektu kon-
stytucji pod tytutem ,,Zabezpieczenie spokojnosci publicznej”,
ktory niezwlocznie zostal odczytany przez sekretarza. Nad
projektem wywigzata sie dyskusja. Potocki, starosta szcze-
rzecki, proponowat skierowac projekt ,,ad deliberandum®, zgod-
nie z ustalonym zwyczajem, poset chetmski Suchodolski go-
raco przeciwko temu oponowatl, o$wiadczajac, ze walesaja-
cych sie bez dokumentéw ,markietanow', popow, czercow"
nalezy wypedzi¢, a bioracych udziat w buncie ukara¢ $miercia.
Poset pinski Butrymowicz wyrazit obawe, ze bunt moze sie
rozszerzy¢ i na prowdncje litewska, gdzie znajduje sie duza
liczba ,,poddanstwa religji schyzmatyckiej“. Zrodto ztego upa-
trywat o1x w tern, ze duchowienstwo prawostawne miato
w zwyczaju gtosno podczas nabozenstwa modli¢ sie za cesa-
rzowg i wielkich ksiazat, co wzbudza ws$rdd ludu nieprzy-
chylne uczucia do swego panstwo i ojczyzny. Przeto uwazat
on za konieczne przedewszystkiem nakaza¢ ,,archimandrytom
ruskim™, a przez nich catemu duchowienstwu modli¢ sie pod-
czas nabozenstwa publicznego za krola i ,,za cato$¢ krolestwa
polskiego“. Ksigze Czartoryski, przyznajac stusznos¢ w?ywodom
Butrymowicza, znaczng cze$¢ winy przypisywat wszakze wyzsze-
mu klerowi unickiemu, ktéry w wielu wypadkach usitowat wpro-
wodzi¢ zamiast greckich obrzedéw™ — facinskie i tern zrazat
do siebie lud i siat wsrod niego niezadowolenie. ,Jako oby-
watel pravdziwy i jako znawca rusin®, Czartoryski twierdzit,
ze nabozenstwa unickie nalezy odprawia¢ ,,podtug kraju je-
zyka*“".

Po ukonczeniu dyskusji, wskutek jednomysinego zadania
postow, odczytano wnszystkie raporty, listy i doniesienia, wkt6-

# Ibidem, 17.
O Djarjusz Sejmu. Sesja 16.1V. 1789. Rps BOK JTr 3797.
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rych byta mowa o buntach chiopskich, przyczem, wobec ob-
fitosci materjatéw, obejmujacych kilkadziesigt arkuszy, czytato
je na zmiane trzech sekretarzy przez kilka godzin  Odczy-
tane papiery nie zawieraly zadnego materjatu faktycznego,
lecz tylko domysty i przypuszczenia, oparte na pogtoskach lub
na zeznaniach ztozonych pod przymusem. Pomimo to, wszystkie
te informacje wywarly na postach silne wrazenie. Nazajutrz
sejm uchwalit wniesiony projekt konstytucji ,,Zabezpieczenie
spokojnosci publicznej“.

W tej konstytucji czytamy, iz krdl ,za powszechng sta-
néw skonfederowanych zgoda“ celem zapewnienia porzadku
publicznego nakazuje, ,,aby markietani, czyli kupcy moskiew-
scy, istotnie handlem sie bawiacy, od komisyj skarbowych, lub
od najblizszej jurysdykcji sadowej w Polszcze brali zaswiad-
czenie, jako rzetelnie i uczciwie handluja. Inni za$ wszyscy,
pod imieniem raarkietanéw, w krajach Rzeczypospolitej nieo-
siedli, wioczacy sie, zwoszczyki, filiponi, obcy ksieza zagra-
niczni nieunici, czercy zwani, ktérych urzedowe raporta o pod-
mawianie do buntéw i burzenie chlopstwa oskarzaja, aby od
daty publikowanego tam prawa w niedzieli dwie z granic
Panstwa Polskiego wyszli, inaczej, przez komendy wojskowe
pojmani, do fortec, lub przyktadnie i surovwo karani zostang,
a gdzie komend niema, obywatele ima¢ ich i do komend od-
wozi¢ maja. Ze za$ w obrzadku dyzunickim byt dotychczas
zwyczaj, iz kaptani duchowienstwa tego, nie tylko iz na wier-
nos¢ krajowi polskiemu bywali nie przysiegli, ale nawet w mod-
litwach i stuzbach swoich wspominali monarchéw i ksigzat
obcych, co pospdlstwo tego obrzadku, w kraju polskim mie-
szkajace, w przywigzaniu do krdla ostabia¢ i rozdziela¢ mogto,
a nawet powadze i niepodlegtosci Rzeczypospolitej uwtaczato,
przeto postanawia sie, azeby starsi i cale duchowienstwo
dyzunickie, teraz w kraju bedace, a potem swoje beneficia
obejmujace, najpierwiej przysiege na wierno$¢ krélowi i Rze-
czypospolitej Polskiej przed urzedem grodzkim lub ziemskim
tego wojewodztwa czyli powiatu, gdzie beneficium lezy, w
czasie dwdch tygodni od daty obiaty prawa wykonywalo, potym
w modlitwach i stuzbach swoich nie wspominato odtgd nikogo
z monarchdw ani ksigzat zagranicznych, tylko kréla St. Augusta
i pomysino$¢ Rzeczypospolitej; po diugiem za$ zyciu krola obec-
nego — jego nastepcow. Jezeli by za$ ktéry z duchownych

h Ibidem.
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dyzunickich czyni¢ inaczej wazyt sie, takiego w kazdym sadzie
cywilnym utraceniem beneficii i wyjSciem z kraju ukarac"
nalezy ).

Tre$¢ tej konstytucji zostata opublikowana w formie uni-
wersatu marszatkow sejmowych, w ktérym byla mowa o tern,
ze troskliwo$¢ krola i sejmu nie pozwala zlekcewazyé skarg
na to, ze nieosiedli i wedrujacy w granicach Rzeczypospolitej
zagraniczni ksieza dyzuniccy, cudzoziemscy ~zwoszczyki* i fili-
poni, ktérzy pod rozmaitemi pozorami dostali sie do Polski,
osSmielajg sie, jak widaé z urzedowych doniesien i wojskowych
raportow, podburza¢ i oszukiwa¢ miejscowych chtopéw i skita-
nia¢ ich do wystepkéw. Krél i sejm, pragnac uprzedzi¢ mozli-
we zaburzenia i zazegnaé niebezpieczenstwo, wynikajgce dla
majatku i zycia obywateli, nadali swojej uchwale forme kon-
stytucji ,,Zabezpieczenie spokojnosci publicznej“. (Dalej przy-
tacza sie peilny tekst uchwaty). Swoj uniwersat marszatkowie
»posytaja do wszystkich kancelarjéw ziemskich, grodzkich
i miejskich", szczegblnie w tych stronach, gdzie ,tacy ludzie
czeSciej widzie¢ sie dajg’"; ma on by¢ odczytany w cerkwiach
i kosciotach, a w miastach i miasteczkach publicznie ogtoszo-
ny. W ten sposéb o nowej ustawie bedg mogli sie dowiedzie¢
i zagraniczni ksieza dyzuniccy oraz inni cudzoziemcy, ktorzy
pod rozmaitemi nazwami krecg sie po Rzplitej -).

W zwigzku z rozwazaniami o buntach chlopskich, Wiktor
Sadkowski stat sie przedmiotem powszechnej uwagi. Zaczeto
powtarza¢ pogtoski, ze on i podwladne mu duchowienstwo
podburzajg wioscian do buntu i tajemnie zaprzysiegajg ich na
wiernos¢ cesarzowej rosyjskiej. Nader charakterystycznym dla
owczesnych nastrojow jest nastepujacy list, wystany dn. 10-go
kwietnia 1789 r. przez pisarza stuckiego skiadu tabacznego
Grothusa do kontrolera tytoniowego: ,JO nowinach stuckich

) Volumina legum, IX, 74. Poczatkowo redakcja tej konsc?/tucp
byta znacznie krétsza, ograniczajgc sie do postanowienn o wysiedleniu
z granic panstAva ,markietanéw i czercow“, watesajacych sie bez celu.
Druga cze$¢ konstytucji — o modlitwie za krdla zostala dodana do pier-
wotnego projektu na zadanie Butrymowicza, ktéry stusznie zauAvazyt, iz
wymienianie w modlitwie najpierw cesarzowej rosyjskiej, nastepnie wiel-
kich ksigzat, a dopiero na koricu kréla ,jest nieprzyzwoite* i ze gdy
cze$¢ Polski zostata zagarnieta przez Rosje, nr kraju tym niezwilocznie
nakazano modty nie za krola polskiego, lecz za cesarzowg rosyjska; dlate-
go uwazat on za stuszne, aby w tym wypadku zastosowano taki saro
sSrodek. Punkt konstytucp 0 przysigdze duchowienstwa prawostaAvnego
byt dodany na wniosek marszatkOAc sejmu. (Djarjusz Sejmu. Sesja 17.1V.
1789. Rps BOK Ne 3797).
) AJZR, 12-14.
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donosze panu, ze garstka nas katolikéw w Stucku i okolicznie
mieszkajacag syzmg zewszad otoczona. Czekamy tylko dnia i go-
dziny, w ktére] wyrznieci by¢ mamy, biskup albowiem syzmatycki
z sprowadzonemi do Stucka kilkuset popami i dziakami, cate po-
spolstwo religji swej naktonit do przysiegi na wierno$¢ impe-
ratorowej. Chlopstwo prawie nam juz wyraZznie o tern gada
i czas nawet determinuje. Nasza zwierzchnos¢ do tyle jest
opieszata, ze zadnego kroku dla zabezpieczenia sie w tej mie-
rze nie uczynita. Nie wiem, czy przyjdzie drugi raz pisa¢ do
pana, chyba z tamtego S$wiata“i). W drugiem doniesieniu
z Stucka moéwi sie o tern, ze jakoby niektérzy chtopi przyzna-
li sieg, ze wobec swoich ksiezy w cerkwiach przysiegali na
wierno$¢ cesarzowej, a ksieza podobng przysiege ztozyli swe-
mu biskupowi. Przytem chtopom nakazano uzbroi¢ sie, jak kto
moze: w kosy, soszniki osadzone na kijach, noze i t.p. Autor
doniesienia nie watpit, ze ,tutejszy biskup zaleca swym po-
pom, aby do buntéw chlopdéw namawiali“. O tem, jak wielka
byta pewnos$é, ze bunt nieodwotalnie ma wybuchngé¢ w naj-
blizszym czasie, Swiadczy fakt, ze gdy Sadkowski zamierzat
wyjecha¢ w jakich$ sprawach ze Stucka, uproszono go, aby
pozostat, w obawie, ze wyjazd biskupa moze stac sie sygnatem
buntu®. Wskazywano nawet termin, gdy chiopi mieli powstac
i wyrzna¢ panow i zydéw: wedtug jednych miato to nastgpic
na Wielkanoc, wedtug innych—9/20 maja, w dzien $w. Mikotaja *).

Pogtoski o roli Sadkowskiego w przygotowaniu buntu
doszty do starosty stuckiego Niepokojczyckiego, ktory zainte-
resowat sie tg sprawa i przeprowadzit wsréd chiopéw docho-
dzenie, czy rzeczywiscie ksieza podczas spowiedzi namawiali
ich do buntu. O wynikach dochodzenia przestat on raport
ks. RadziwiHtowi, donoszac, ze od wioscian trudno jest dowie-
dzie¢ sie prawdy, lecz ze Sadkowski nie wydat zadnego listu
pasterskiego, w ktérym podzegatby do buntu, oprécz polecenia
odprawiania modtéw z powodu zdobycia Oczakowa”). W zwig-
zku z tem dochodzeniem rozeszty sie pogtoski, ze biskup pra-
wostawny zostanie uwieziony, podobnie jak aresztowano ksiezy,
oskarzonych o podburzanie chiopéw do buntu. Okoto 20-go
kwietnia aresztowano kopylskiego proboszcza Irodjona Obton-

/) Kopja listu. Rps Czart. Ne 957.
9 Informacja Mackienvicra. Rps Czart. /b 949.

Raport ekonoma tachewskiego Chilkiewicza. Rps Czart. /b 949.
n Raport 14.1V. 1789. Rps Czart. Ne 957.
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skiego. Jego zona natychmiast udata sie do Stucka, gdzie z pta-
czem powtarzala, ze gdy zotnierze aresztowali jej meza, to
moéwili przytem, iz podobny los czeka wkrétce i biskupa®).
Taka grozba wydata sie Sadkowskiemu tak nieprawdopodobna,
ze rozeSmiat sie tylko, gdy stuga tukasz Kopyscinski powto-
rzyt mu stowa zony proboszcza kopylskiego. Do Sadkowskiego
juz poprzednio dochodzity pogtoski o tern, ze jakoby szykuje
on rzez katolikbéw i ze za to ma byC aresztowany, ,lecz biskup,
majac czyste sumienie, zupetnie nie liczyt sie z tern i nie zwa-
zat na to". Jednakze pogtoski nie ustawaty i Wiktorowi po-
czeto radzi¢, aby zwrdcit sie on listownie do ks. Radziwita
z powodu tego ,,rozpowszechnionego kiamstwa', na co biskup
odrzekt: ,,Poniewaz nie poczuwam sie do winy, wiec pisaé
nie bede 2.

W tym czasie, gdy Sadkowski spokojnie przebywat w
Stucku i nic nie przedsiebrat na swe usprawiedliwienie, caty
materjat, zgromadzony przeciwko niemu i duchowienstwu pra-
wostawnemu, zostat przestany sejmowi i odczytany na posie-
dzeniu 21 kwietnia. Po otwarciu posiedzenia gtos zabrat mar-
szalek Sapieha, ktory oswiadczyt, ze z Litwy nadeszty rapor-
ty od litewskiej komisji skarbowej, od oséb prywatnych i od
komendanta garnizonu stuckiego. Doniesienia te moéwig 0 wzma-
gajacych sie podnietach chiopdéw do buntéw przez ksiezy pra-
wostawnych i rosyjskich markietanow oraz o tern, ze stucki
biskup prawostawny rozkazat wszystkim swoim ksiezom i czer-
com ztozy¢ przysiege na wierno$¢ cesarzowej rosyjskiej, a ksie-
za zaprzysiegali chtopow nie tylko na wiernos¢ cesarzowej, lecz
takze, aby wyrzna¢ ,tachow', przyczem zalecali, ,,aby chtopi
w bron potrzebng do takowej rzezi przysposabiali sie" . Po
ztozeniu przez Sapiehe sprawozdania, zostaty odczytane wszyst-
kie wspomniane raporty i doniesienia, po ktérych wystuchaniu
wsrod postow rozleglty sie krzyki oburzenia i glosy, ze ,,nale-
zy zaku¢ w kajdany zdrajce™ *). Suchodolski chetmski ztozyt
wniosek o aresztowaniu Sadkowskiego, jako gtéwnego pod-
zegacza do buntéw, i odestaniu go do Warszawy. Weysenhoff

9 Informacja Mackiewicza. Rps Czart. Ne 949. Zeznanie Kopysein-
Skiego. Rps Czart. Ne 952.
Kojatowicz, 328. Doniesienia stuckiego katedralnego skarbnika
hieromnicha Protazego i prefekta seminarjum Pantelejmona Hlikiewicza.
W Djarjusz Sejmu. Sesja 21.1V. 1789. Rps BOK J¥,3797. Gazeta War-
szawska, z dn. 25.1V. 1789.
Sotowjow. Istorija padienija Polszi. Moskwa, 1863, 227.
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inflancki i prawie wszyscy obecni postowie poparli ten wnio-
sek. Na zapytanie marszatka, czy sejm zgadza sie obmysli¢
$rodki celem uprzedzenia buntu na Litwie i aresztowac ,,bisku-
pa ruskiego®, jednomyslnie udzielono twierdzacego votum.

Tym czasem z Litwy w dalszym ciggu naptywaty niepo-
kojace wiadomosci tej samej tresci. Komendant fortecy nies-
wieskiej de Ville donosit, ze bunty juz zaczynajg sie z podu-
szczenia ,,archimandryty czyli biskupa ruskiego®, ktéry zbiera
u siebie duchowienstwo, zaprzysiega je na wierno$¢ cesarzo-
wej i nakazuje ,,przytaczac sie do wojska rosyjskiego i ,,tachow*
wyrzyna¢“, jak tylko ukaze sie ono w tej okolicy. ,,Popi*
podczas spowiedzi namawiajg ,,chtopdéw' do tego samego i pub-
licznie modlg sie o zwyciestwo Rosjan nad Turkami i z powo-
du zdobycia Oczakowa. Te raporty wraz z lista ,,hersztow*
buntu odczytano na posiedzeniach sejmu 4-go i 5-go maja.
Postowie inflancki i brzesko-litewski jeszcze raz ztozyli wnio-
sek o dostarczenie do Warszawy ,biskupa ruskiego', na co
marszatek sejmu odwiadczyt, ze potrzebne Kkroki juz zostaty
zarzadzone ).

Istotnie, marszatkowie pospieszyli wykona¢ zlecenie sejmu
z dn. 21 kwietnia i wystali ks. Radziwitlowi nakaz aresztowa-
nia biskupa Sadkowskiego. Ks. Radziwilt polecit wykonanie
tego nakazu dowodcy swej milicji, podputkownikowi Michato-
wi Mackiewiczowi. Ten ostatni mial nakazane, aby w poleco-
nej sobie czynnosci postepowat ,,z tagodnoscig perswazji, a site
zastosowat tylko w tym wypadku, gdyby Sadkowski probowat
zbiec. Mackiewicz niezwlocznie przystgpit do wykonania pole-
cenia, przesylajac komendantowi stuckiemu rozkaz roztoczenia
Scistej tajnej obserwacji nad biskupem i bacznego S$ledzenia
go tak, aby nikt o tern nie wiedziat i nie domyslat sie nicze-
go. Nazajutrz Mackiewicz osobiscie przybyt do Stucka i, aby
ukry¢ swe rzeczywiste zamiary i wyttumaczy¢ S$cigganie zot-
nierzy do tego miasta, ogtlosit, iz zostat przystany celem doko-
nania lustracji zatogi fortecy, sktadow i zapasow wojskowych.
Komendantowi zwierzyt sie z prawdziwych zadan swej misji,
zaleciwszy mu zarzadzi¢ Srodki celem utrzymania w miescie
porzadku i spokoju, o ile pozwolaty na to sytuacja w miescie
oraz obecno$¢ wsrdd zotnierzy znacznej liczby prawostawnych.

b Djarjusz Sejmu. Sesja 21.1V,, 4 i 5 maja 1789. Rps BOK X» 3797.
Gazeta Warszanvska z dn. 25.1V. 1789.
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Nastepnie Mackiewicz w towarzystwie starosty udat sie na
przedmiescie Trojczany, aby zapozna sie z potozeniem rezy-
dencji biskupiej.

Mackiewicz zastat biskupa Wiktora w ogrodzie, przywitat
sie z nim i o$wiadczyt, ze uwazat za swdj obowiazek przed
wyjazdem z miasta ztozy¢ wizyte tak szanownej osobie. Przy-
tem powiedziat on Sadkowskiemu komplement “c0 do czerst-
wosci jego zdrowia, ktéra pozwala mu pracowaé nietylko
w winnicy Chrystusowej, lecz i w ogrodzie koto drzew i wa-
rzyw. W odpowiedzi na ten komplement Mackiewicz zostat
zaproszony do domu. Po drodze Sadkowski uskarzat sie swe-
mu gosciowi na febre, ktéra go dreczyta i zupetnie pozbawiata
sit. Przechodzac przez monaster, Mackiewicz zwrdcit uwage
na to, ze jego pomieszczenia byly przepetnione ludzmi, gtow-
nie rzemieslnikami. To wydato mu sie podejrzanem, tembar-
dzlej, ze od oficeréw zatogi stuckiej styszat, iz w archimandrji
zgromadzono 300 chiopéw z siekierami, ktérzy przybyli tu
z wsi nalezacych do archimandriji, lezacych w odlegtosci kilku
mil od Stucka, a przyszli przewaznie bocznemi drogami, skrycie.
Postanowit on ostroznie poruszy¢ te sprawe w rozmowie
z biskupem.

Na poczatku rozmowy gospodarz zadat goSciowi konwen-
cjonalne pytania o tern, skad przybyt on i jakie przywidzt
nowiny. Mackiewicz og6lnikowo opowiedziat o ,uplantowa-
nych* buntach poddanstwa na Ukrainie, dodajac, ze tam stra-
cono juz przeszto 10 oséb, w tej liczbie kilku ksiezy prawo-
stawnych. W odpowiedzi biskup nader obszernie wytozyt go-
Sciowi swoje poglady na sytuacje na Ukrainie. Nie przeczyt,
ze mieszkancy tego kraju majg sklonno$¢ do buntu, mowit,
ze granica polsko-wotoska jest Zle strzezona, a przeto do Pol-
ski wkradajg sie w wielkiej liczbie rozmaici wtéczedzy, ktoérzy,
nie posiadajac godnosci duchownej, lecz naduzywajac szat za-
konnych, prowadzg podburzajaca propagande, nakianiajg lud
do buntéw i rozbojéw, ciagnac z tego osobiste korzysci: skar-
zyt sie, ze obecno$¢ tych ludzi uniemozliwia mu uporzadko-
wanie stosunkéw wsrdd duchowienstwa. Wreszcie biskup opo-
wiedziat znany nam juz fakt, ze w niektérych Swigtyniach
na Ukrainie znalazt chorggwie osadzone na dzidach, ktére ka-
zat zdja¢, a w oltarzach znajdowal spisy jakoby przechowy-
wane na Polakéw, ktore rozkazat wyrzuci¢, porgbac i spali¢
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na cmentarzach, zalecajac wiernym zaniecha¢ podobnego bar-
barzynstwa, jako sprzecznego z duchem chrzescijanstwa.

Mackiewicz pochwalit gorliwos$¢é biskupa i powiedziat, Ze
chociaz z Litwy nadchodza wiadomosci o przygotowaniach
do buntu, wszakze nalezy sie spodziewaé, ze dzieki obecnosci
w Shtucku takiego administratora nie zajdzie potrzeby stoso-
wania surowych $rodkéw. Na to Sadkowski odpowiedziat, iz
wie, ze kapitan Druzylowski posytat do ksiecia Radziwilta ra-
porty, w ktorych rzucat podejrzenie i na niego. Mackiewicz
podchwycit te uwage i ,,po przyjacielsku®, lecz z wielkim na-
ciskiem doradzal Sadkowskiemu, aby wyjechat do Warszawy,
Mowit, ze w tych warunkach, gdy wptywajg na niego oskar-
zenia, dalszy pobyt w Stucku moze sie okaza¢ szkodliwym
dla jego opinji, lecz, ze wyjazd do Warszawy zazegnatby
wszystkie podejrzenia, ze jego kollator bylby bardzo z tego
zadowolony i chetnie, widziatby go, a w razie wyjazdu Sad-
kowskiego do Warszawy, dowiedziawszy sie o takim jego za-
miarze, niewatpliwie pokryje koszty podrozy oraz udzieli mu
gosciny w swym patacu. Wystuchawszy tego projektu, Sad-
kowski odrzekt, iz w danej chwili czuje sie chorym i nie mo-
ze wyruszy¢ w droge nietylko do Warszawy, lecz nawet do
zadnej z najblizszych miejscowosci.

Widzac, ze Sadkowski nie daje sie namowié, i najwidocz-
niej pragnac nie wzbudzi¢ w nim podejrzenia natarczywoscia,
Mackiewicz zmienit temat rozmowy, méwit o gazetach, o woj-
nie, o wypadkach politycznych — wszystko z zamiarem ujaw-
nienia pogladéw Sadkowskiego i ustalenia, czy nie utrzymuje
on jakich stosunkéw z Warszawa. Lecz Sadkowski ,tak mu
ostroznie z drogi ustepowat”“, ze nie dat sie wyciggna¢é na
zwierzenia, milczat lub krétko przytwierdzat, nie dajac swemu
rozméwcy moznosci urobienia sobie okreslonego wrazenia.

Ujrzawszy na S$cianie portret cesarza Piotra Ill, Mackie-
wicz rzekt: ,,Jakze to $Smiesz WPan tak wielkiemu matzenstwu
dawac rozwod, gdy meza u siebie w pokoju, a zony, t. j. im-
peratorowej, w cerkwi masz zawieszony portret”. Na to Sadkow-
ski z zywoscig odpowiedziat: ,,Przepraszam, juz nie masz im-
peratorowej w cerkwi, bo jg schowatem, a na to miejsce jest
tam teraz tylko krdl polski“.

W dalszej rozmowie Mackiewicz wyrazit przypuszczenie,
ze Sadkowski posiada duze fabryki, jesli zgromadzit tak wielu
ludzi z tak odlegtych wsi. Sadkowski wyjasnit, ze buduje Swig-
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tynie i dom, a oprécz tego ludzie sg mu potrzebni, aby oczy-
sci¢ z zarosli tgki i pola nalezace do niego. Zkolei Sadkow-
ski zapytat swego goscia, jak dilugo zamierza zabawi¢ w Stuc-
ku. Ten odrzekt, ze wyjedzie po zlustrowaniu zatogi. Sadkow-
ski zapytat wowczas, czy Mackiewicz bedzie takze lustrowac
Jego wiasnych zotnierzy. Na pytanie Mackiewicza, ilu posiada
zotnierzy, Sadkowski odrzekt, ze przywiozt ,,z Moskwy* dwadch
huzaréw ,,dla asystencji“ /).

Nastepnie Mackiewicz powr6cit do poprzedniego tematu
i wprost zapytal Sadkowskiego, czy zgodzi sie on pojecha¢ do
Warszawy, dokad zaprasza go w imieniu ksiecia. Sadkowski
zapytat, czy posiada on list ksiecia. Mackiewicz odpowiedziat,
ze ksigze do nikogo nie pisze z powodu stabego wzroku, lecz
mozna by¢é pewnym, ze przyjmie go mile. Sadkowski na to
odrzekt. ,,Jezeli ambasador Stackelberg napisze do mnie,
wtenczas pojade, a inaczej nie*. Naprézno Mackiewicz do-
wodzit mu, ze bedac biskupem w Polsce, nie zalezy on od
posta rosyjskiego. Sadkowski uparcie twierdzit swoje; uwaza
on, ze zalezy od synodu, otrzymuje pensje od cesarzowej i ma
zabronione jezdzié do Warszawy bez zgody swojej wiadzy,
a przeto mogtby odbyé te podréz tylko na zaproszenie posta.
Nie pomogto zapewnienie Mackiewicza, ze gdyby Sadkowski
zdecydowat sie na podréz, to mégtby uzyskaé ,,dla zastonienia
list od senatoréow®. Widzac, ze zadne namowy nie dziataja,
Mackiewicz uzyt argumentu, ktéry uwazat za najbardziej sku-
teczny, mianowicie—zapytat Sadkowskiego, czy nie pojechatby
nawet w tym wypadku, gdyby otrzymal wezwanie od naj-
wyzsze] wiadzy w panstwie w danej chwali, t j. od marszal-
kéw konfederacji. Sadkowski najpierw powiedziat: ,,Ja ob tom
podumaju®, a nastepnie, po krotkim namysle, powtérzyt swe
poprzednie stowa: ,Niech Stackelberg do mnie napisze, a ja
pojade*.

Nastepnie Sadkowski poczat sie skarzyé Mackiewiczowi
na aresztowania ksiezy, ktérzy podlegaja wytgcznie jego du-
chownej jurysdykcji. Na to Mackiewicz odrzekt, ze po-pierwsze,
ksiezy aresztujg wowczas, gdy sg oni oskarzeni o pewne prze-
winienia, a po-drugie, nie tylko ksieza, lecz i on sam, biskup
Sadkowski, podlega wiadzy panstwowej Rzeczypospolitej; jes-
li za§ wyraza on gotowo$¢ i zamierza sam wykonywaé spra-

b Byli to ci sami husarzy, ktérzy odwozili do Stucka ihumena Rafaela,
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wiedliwos$é, wtedy on, Mackiewicz, niezwlocznie zgtasza oskar-
zenie przeciwko dwoém ksiezom, ktérzy spisywali chtopéw, no-
tujac przytem ich wiek. Sadkowski poczatkowo o$wiadczyt, ze
jest to niemozliwe, a nastepnie przyznat, ze nakazat ,,wszystkie
metryki spisywac¢“ w tym celu, aby kontrolowaé zawiera-
nie zwigzkédw matzenskich i nie dopuszczaé¢ ich w bliskich
stopniach pokrewienstwa. Mackiewicz odpowiedziat, ze ksiegi
metrykalne znajdujg sie przy cerkwiach i ze kazdy, pragnacy
zawrze¢ zwiazek matzenski, moze otrzymaé potrzebny wyciag.
Wreszcie zgodzono sie na to, ze Sadkowski napisze do tych
ksiezy, nakazujac im przyby¢ do fortecy stuckiej i tam zbada
ich w obecnosci Mackiewicza lub komendanta i starosty,
a list wysle przez konnego zotnierza, ktdrego Mackiewicz obie-
cal mu przystac.

Na tern rozmowa zakonczyta sie. Mackiewicz doszedt do
wniosku, ze w danem mu zleceniu perswazja nie poskutkuje
i ze nalezy uzy¢ innych $rodkdéw. O zmroku pozegnat on bis-
kupa i odjechat do miasta. Po odjezdzie Mackiewicza Sadkow-
ski kazat zaprzac konie i wyjechat do monasteru hrozowskie-
go, gdzie lubit odpoczywac i dokad wybierat sie jeszcze przed
wizytg niespodziewanego goscia. Biskup wyjechal, nie biorgc
ze sobg zadnych bagazy oprdcz poscieli.

Powrdciwszy do miasta, Mackiewicz napisat do Sadkow-
skiego list, proszac o wydanie wspomnianym ksiezom obieca-
nego nakazu; list postat przez zaufanego podoficera-katolika,
umiejgcego czytaé po ,rusku", polecajagc mu wzia¢ od Sadkow-
skiego pismo i pozornie jecha¢ z niem do adresatow, a w rze-
czywistosci— powrdci¢ do miasta inng drogg i oddac¢ list Mac-
kiewiczowi do przejrzenia. Po wystaniu podoficera, Mackie-
wicz udat sie do zamku, powt6rzyt komendantowi rozkaz bacz-
nego S$ledzenia Sadkowskiego i wyznaczyt oddziaty, ktorym
nakazat aresztowa¢ biskupa o 4-ej rano.

Whkrotce powrocit wystany podoficer, przywozac wiado-
mos¢, ze Sadkowski wyjechat z monasteru w kierunku wsi
Iwanje, lezacej w odlegtosci jednej mili od Stucka’). Ta wia-
domos$¢ ucieszyta Mackiewicza, ktory odrazu zorjeiitowat sie
w sposobnosci pochwycenia biskupa poza miastem, bez jawne-

h Mila i'6wnata sie wowczas 10 Aviorstom, a nie 7-iu, jak mniemat
Brof. Kojatowicz. Ze sprawozdania pocztyljona .Jana BoczkoAVskiego o prze-
ytej drodze z Ukrainy do Stucka widzimy, ze liczyt on mile, rachujac,
ze raita=10 wiorstom.
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go przymusu, ktéry mogitby wzburzyé to ,.ludne religji nieu-
nickie] siedlisko* i sta¢ sie hastem rozpoczecia buntu. Zgro-
madziwszy Kilkudziesieciu kawalerzystow, ktorzy, Jak zwykle,
byli na stuzbie patrolowe] okoto fortecy, i rozkazawszy im
opusci¢ miasto rozmaitemi drogami, Mackiewicz podazyt z ni-
mi w kierunku lwanja. Tu wyjasnito sie, ze biskup pojechat
do Hrozowa i znajduje sie w monasterze, stojagcym wsrod po-
fa, w pewnej odlegtosci od miasteczka. Mackiewicz kazat wy-
stawi¢ pikiety na wszystkich drogach i Sciezkach, prowadzg-
cych do monasteru, aby uniemozliwi¢ Sadkowskiemu ucieczke,
a w razie proby ucieczki postanowit przeszkodzi¢ jej sita.

Gdy na drugi dzien, 29-go kwietnia, Sadkowski wyjechat
z hrozowskiego monasteru w kierunku Stucka i przejezdzat
przez wie$ Bastawce, jeden oddziat, ukazawszy sie z zasadzki,
zastgpit mu droge, podczas gdy drugi dogonit go. Pojazd bis-
kupa zostat zatrzymany, i Sadkowskiemu powiedziano, aby
wstgpit do dworu na kawe. Sadkowski najwidoczniej odrazu
zrozumiat o co chodzi i rzekt. Iz jako widze, gdy WPanowie
kazecie, musze poniewolnie na kawe zajechac*. We dworze
Sadkowski zostat zatrzy“many, jego huzaréw rozbrojono (zna-
leziono przy nich tylko gtadko szlifowane patasze i nienabite
karabiny oraz puste tadownice), a pojazd i wszystkie rzeczy
zrewidowano. Sadkowski byt niezmiernie wstrzasniety tym
wypadkiem i przed obrazem Chrystusa Ukrzyzowanego zakli-
nat sie ze fzami, ze jest niewinny. Tego samego dnia przy-
wieziono go na nocleg do Doktorowicz, a nastepnego dnia,
30-go kwietnia, do NieSwieza i przekazano komendantowi
de Ville.

Na zamku nie$wieskim Mackiewicz o$wiadczyt Sadkow-
skiemu, ze jest on aresztowany z polecenia skonfederowanych
stanow. Sadkowski odrzekt, ze widocznie tak spodobato sie
Bogu, a nastepnie poczat ttumaczyé¢, dlaczego jezdzit z prze-
pychem po wsiach i dlaczego mianowat ksiezy bez prezent.
Co do pierwszej okolicznosci powotywat sie na krdlewski
przywilej, ktéry pozwalat mu korzysta¢ ze wszystkich oznak,
wihasciwych godnosci biskupa, a nawet metropolity obrzadku
greckiego, co za$ dotyczy drugiej—to oswiadczyt, ze oczeki-
wat na przyjazd ksiecia-wojewody, aby wyjedna¢ u niego pre-
zenty dla wszystkich nowo-wys$wieconych ksiezy.

Mniej wiecej w tym samym czasie zostali uwiezieni:
przeor monasteru brackiego ihumen Cyprjan Ostrowski, ks. Ste-



fan Symonowicz, podkancelisci konsystorza Jan Skutowski
i Pawel Barszczewski, marszatek dworu Aleksy Czerniawski
i stuzka tukasz Kopyscinski.

Chcac dostarczy¢ Sadkowskiemu jakiej$ rozrywki, dostep-
nej w danych warunkach, Mackiewicz zapytat go, czegoby
pragnat, i zaproponowat mu ksigzki do czytania, lecz Sadkow-
ski odmowit, powotujac sie na to, ze posiada ksigzke, ktéra
wypetni mu wolny czas; jest to napisana w jezyku rosyjskim
ksigzka o zyciu i dziatalnosci Piotra Wielkiego.

Po kilku dniach pobytu w Nieswiezu, Sadkowski o$wiad-
czyt Mackiewiczowi, ze pragnatby wyda¢ oredzie do wiernych,
ktérego projekt przygotowat poprzednio, i zaproponowat mu
wskaza¢ punkty, ktére jego zdaniem nalezatoby umiescié
w oredziu. Gdy Mackiewicz spetnit jego zyczenie, Sadkowski
po pewnym namysle i naradziwszy sie z ihumenem Cyprjanem,
podpisat swoj ,,uniwersat“ w obecno$ci Mackiewicza oraz ko-
mendanta nieswieskiego dn. 25 kwiet./6 maja”). Nastepnie
wreczyl oredzie Mackiewiczowi, ten za$ zachowat oryginat
u siebie, a odpis przestat do Warszawy postowi starodubowskie-
mu Radziszewskiemu. W swem oredziu Sadkowski nawotywat
duchowienstwo i wiernych do odprawiania nabozenstw w dnie
Swigteczne na intencje krola i stanbw sejmujacych oraz za
pomysinos¢ ich dziatalnosci, nakazywat duchowienstwu, aby
wzywato pospoélstwo do dochowania wiernosci panom i zanie-
chania wszelkich spiskow, grozit klagtwg kazdemu duchownemu,
ktory powazytby sie podburza¢ lud do buntu i zaprzysiegac,
oraz nakazywat dawac zna¢ o takich panom; wreszcie rozkazywat
wszystkim—duchowienstwu i wiernym—dochowywaé wiernosci
wytgcznie Rzeczypospolite] i jej panom. Sadkowski polecat
odczyta¢ swe oredzie w cerkwiach ludowi i wszedzie, gdzie
nadarzy sie sposobno$¢, wyjasniajac przytem jego tres¢, i ko-
munikowaé mu niezwlocznie o wykonaniu tych zarzadzen /.

Konsystorz stucki rozestat ten ,uniwersal” po djecezji

9 Nie mozna sie zgodzi¢ z pogladem Kojatowicza, ze ,,Polacy zmu-
sili Wiktora do wydania oredzia“. Przeciwnie, inicjatywa wydania tego
oredzia wyszta od samego Wiktora, ktéry juz poprzednio starat sie wy-
kaza¢ lojalnoscig wzgledem Kkrdla, obecnie za$ mogta w nim przemawiac
zupetnie naturalna chec¢, aby jeszcze jednym dowodem lojalnosci ztago-
dzi¢ swojg sytuacje.

Rps Czart. Ne 934. Niestety, brakuje nam danych, aby ustali¢, co
w tym uniwersale pochodzito od Sadkowskiego™ a co dodat Mackiewicz.



100 -

dn. 4/15 maja, zalecajgc wykonanie zawartych w nim wskazo-
wek N

W czasie dwutygodniowego pobytu Sadkowskiego w Nie-
$wiezu, Mackiewicz niejednokrotnie odwiedzat go i prowadzit
rozmowy na rozmaite tematy. Pewnego razu Sadkowski opo-
wiadat o ceremonjach ,,uzywanych* przy wyswiecaniu bisku-
pow prawostawnych. Mackiewicz wyrazit zdumienie, ze pod
stopy biskupa kiadg ,,orlec”. Zapytat on, skad powstata taka
ceremonja i dlaczego ujawnia sie taka pogarde dla orta, Kto-
rego kaza depta¢. Sadkowski odrzekt, ze nie wie, lecz mniema,
ze ten ptak jest symbolem ,,potrzebnej bystrosci biskupa
do tlumaczenia religji®“. Mackiewicz) .odpowiedziat, ze by-
toby niestosownem depta¢ swoj symbol, przeciwnie — na-
lezatoby nosié go na piersiach. Sadkowski dtugo myslat, lecz
nie potrafit odpowiedzie¢ na to, a jego rozméwca w pytajacej

* ZachoAvata si¢ wiadomos¢, ze w niektorych monasterach nakazy
uniwersatu zostaty scisle wykonane Oto jak raportuje o tein Sadkow-
skiemu ihumen monasteru boliustawskiego Arkadjusz z bracig w lipcu
1789 roku: ,,Uniwersat Pi’zewielebnego WPana dn. 25 kwietnia 1789 r.
z Nieswieza ekspedjowany na doAvod przychylnosci i wiernego poddan-
8lnva Rzpltej o zanoszeniu do Boga we wszystkie uroczyste i niedzielne
dni, po wszystkich klasztorach i parafjalnych cerknviacb z ludem modlitw
za zdrowie kréla Stanistawa Augusta, za pomysIinos¢ calej Rzpltej i za
dobre powodzenie niniejszego v Warszawie sejmu, zeby Bog blogosta-
wit pokojem, a w przypadku Awojny uszcze$liwit Rzplte znakomitem zwy-
ciestwem, i aby wszyscy wiernemi i postusznemi byli jako poddani
Rzpltej a nie komu innemu, réwnie panom i dziedzicom swoim, jako tej
zwierzchnodci, ktéra od samego Boga jest postanowiona i przeznaczona,
i nietylko postepkiem, ale ani stowem, ani myslg zeby nie odwazali sie
przeciwko zwierzchnosci Rzpltej i swoich panéw powstawac i  sprzeci-
wiaé pod bojaznig najsrozszej kary i wykleciem od Cerkwi Snvietej...
przezemnie z bracig dn. 26 czerwca... odebrany, a dn. 29 tegoz miesigca
w cerkwi przy zakonnych braciach i stuzacych koscielnych, takze i przy
obcych ludziach byt publicznie czytany, z zaniesieniem do Boga za zdro-
wie... kréla... i za szczescie... Rzpltej i panéw swoich modlitw i takowe
modienie sig irmva przez Avszystkie uroczyste i niedzielne dni i bedzie sig
kontynuowac na zawsze i ronvnie w tym wszystkim, jak przepisano ns uni-
wersale, bedzie dopetniona egzekucja, tak z obowigzku przysigegtego,
jako i z obo’vigzku tutejszego banvienia sie. O czym... z najgtebsza poko-
ra raportuje z tym do tego uspranviedliwienienl sig, ze ja, strzegac Swig-
tobliAvie danych mi instrukceyj... /v czasie bisknpiej nvizyty —wonasieiAnv
i cerknvi tutejszych na dniu 13 listopada 1787 r., nvieruosci dla... kréla
i Rzpltej, tudziez i panéw 3nvoicii 60’\yTynva|eT i nabozensUvo za zdro-
nvie.. krola i za nvarysikick przy mszach byto zanvsze oiiaronvane, i zad-
nego zamystu do jakowmjkolwiek machinacji przecinnd™o Rzpltej i panom
8nvoit nie tylko sv istocie, lecz ani v mysh nie miatem, a teraz bedac
obonvigzanym uroczystg ponvszechng przysiega daleko nnéekszej dochonvynvaé
bede nviernosci, i okarynvac postuszensUvo, i zyczy¢ calej Rzpltej i panom
8nvoiT szczeslhvego we nvszystkim ponvodzenia mam za ponvinnosc i obo-
wigzek®. (Rps Czart. Jk 949. Annexa, 431-434).

Rapoi‘ty analogicznej tresci i chai-akteru nvyasiaii ihumeni: moszno-
horskiego monasteru tazarz (13 lipca) i korsunskiego—Samuel (20 lipca).
Rps Czart. Ne 934 i 956. Annexa, 435-436).
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formie wypowiedziat nastepujace przypuszczenie. Gdy ,,w Gre-
cji* Hazdrubal rozkazat swemu synowi Hannibalowi zaprzysigc
Rzymianom wieczysta nienawi$é, to kazat mu deptaé wizeru-
nek orta rzymskiego. Tak wiec czy cerkiew grecka nie odzie-
dziczyta tej ceremonji po narodzie greckim i czy nie symbo-
lizuje ona starozytnej nienawisci do Rzymian /). Sadkowski
usmiechnat sie i odpowiedziat, ze przyczyna jest inna.

Sadkowski czesto uskarzat sie na przygnebienie i wypy-
tywat, czy pojedzie do Warszawy i kiedy. Stale mowit, ze
przykrzy sobie oczekiwanie, i wypowiadal zyczenie, aby jego
oskarzyciel, ktéry ztozyt nan skarge sejmowi, rdéwniez przy-
byt do Warszawy. Jednakze gdy data wyjazdu byta Juz ozna-
czona, Sadkowski mocno sie niepokoit i catg noc nie spat, zre-
sztg tlumaczac swojg bezsenno$¢ bolesnemi skurczami ndg,
skutkami przeziebienia w Kijowie.

Podczas gdy Sadkowski byt uwieziony na zamku nie$wde-
skim, sejm na posiedzeniu dn. 11 maja jeszcze raz powrocit
do bolesnej spranmcy buntéw. Diugie przemowienie wygtosit
Butrymowicz, w ktérego stowach stycha¢ bylo obawe o swoj
pinski powiat, Jego zdaniem zagrozony przez bunt. Na dow™dd
tego przytaczat on nastepujace fakty: 1) w PifAsku pojmano
dwdch raarkietanéw, u ktorych znaleziono kilkadziesigt zwy-
ktych nozy. Wydawalto sie podejrzanem, ze noze byly ukryte
pomiedzy innemi towarami i nie zostaly wymienione w $wia-
dectwie celnem. 2) Réwmiez w Pinsku pochwycono podejrza-
nego cztowieka, ubogo odzianego, kupujacego bez targu kosz-
townosci. Podczas badania zeznawat on metnie, a wreszcie
zupetnie przestat odpowiada¢ na pytania. Znaleziono przy nim
260 czerwonych ziotych, bitych w jednym roku. 3) W Pinsku
uwieziono Kilkunastu szlachcicow prawostawnych, z ktérych
jedni rozpowiadali, ze ,,wkrdtce maja rzna¢ fachow’ i zydoéw*,
a inni zeznali, ze przed rezurekcjg ksieza w Swigtyniach od-
czytywali odezwe jakoby od cesarzowej, zawierajacg okropne
wezwania do buntu i rzezi. 4) lhumen monasteru piniskiego,
po odczytaniu takowej odezwy, zawezwat do monasteru wy-
branych z poé$réd swych parafjan i co$ im pokazywat: Jak
przypuszczajg —ebron, zebrang na wypadek rzezi i otrzymang
od ,,markietanéw i popdéw*, ktorzy stale do niego przyjezdzaja

4 Zaliczenie Hazdrubala i Hannibala do Grekéw nie $wiadczy
0 gruntownosci wiadomosci Mackiewicza z zakresu historji starozytnej.
Nie wiedziat on réwniez, ze Hannibal nie byt synem Hazdrubala.
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i odjezdzaja. 5) Niektdérzy ,,schyzmatycy” otwarcie mowig, ze.
ksieza podczas spowiedzi podmawiali ich do buntu.

Butrymowicz opisat sytuacje w powiecie pinskim, pod-
kreslajac, ze na ten powiat nalezy zwrdci¢ szczegblng uwa-
ge, poniewaz ,jest on przesmykiem*, prowadzacym z Wo-
tynia i Ukrainy na Litwe, a dzieki wielkiej ilosci rzek, laséw
i niedostepnych biot jest dogodnem miejscem ukrycia dla
zbojcéw. Mowcea zaproponowat nastepujace srodki celem zaze-
gnania niebezpieczenstwa: 1) komendy wojskowe majg prze-
szuka¢ monastery i Swiagtynie w celu wykrycia schowanej
w nich broni; 2) odnalez¢ i zbada¢ odezwy, ktére ksieza od-
czytywali na Wielkanoc. Gdyby za$ Rosja protestowata prze-
ciwko uwiezieniu biskupa prawostawnego, rewizjom w Swig-
tyniach i monasterach, badaniu ksiezy, zmuszaniu ich do skia-
dania przysiegi i zniesieniu modlitw za cesarzowg, jako prze-
ciwko przesladowaniu religji, to na to bedzie mozna odpo-
wiedzie¢, ze Rosja ,,przez mitos¢ religji naszej chciata nas tak
haniebnie mie¢ wyrznietych*.

Mowa Butrymowieza wywotata w sejmie zywe echo. Po-
sel Suchodolski wyrazit zdanie, ze celem zazegnania buntéw
nalezy stosowaé nietylko surowe $rodki, powodujace przelew
krwi, lecz i pokojowe, radzac wydaé uniwersat, z obietnicg
darowania winy kazdemu, kto przyzna sig, ze byt do buntu
podmoéwiony, i wyrazi szczerg skruche. Krasinski podolski
radzit zabroni¢ prawostawnym Ukraificom pielgrzymek do
»pieczar* Kijowskich, poniewaz przytem zagranica pozostajg
znaczne sumy, skladane przez pielgrzymoéw na ofiary, oraz
»Cchtopow wielka liczba®. Ksigze Adam Czartoryski wypowie-
dziat sie przeciwko podobnemu zakazowi, wskazujac, ze mu-
siatby on wywotaé jeszcze grozniejszy wybuch buntu, ,,zapa-
lonego religijnym fanatyzmem pospélstwa®; radzit natomiast
wzorem Suchodolskiego zastosowanie $rodkéw tagodnych i spo-
kojnych. Roéwniez Potocki lubelski podzielit te opinje. Posie-
dzenie dnia 11 maja zakonczyto sie wybraniem deputacji do
przeprowadzenia badania i sgdu nad osobami, aresztowanemi
jako podejrzane o udziat w buntach B.

Rada Butryraowicza, aby przeszuka¢ S$wigtynie i mona-

n Djarjusz Sejmu. Sesja 11.V. 1789. Bps BOK, J 3797. Owa depu-
tacja ,,sgdowa“, sktadajgca sie z 12 oséb, dn. 26 maja byta przeksztat-
cona w indagacyjng z nieznacznemi zmianami w jej skiladzie. Byt to pro-
jekt ButrymoAvicza, ktory przeprowadzit go z duzg stanowczoscia.
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stery celem wynalezienia rzekomo ukryte] w nich broni, oka-
zala sie juz spdzniong: w wielu miejscowos$ciach uczyniono to
jeszcze w koncu kwietnia i na poczatku maja. W doniesieniu
Barlaama Szyszackiego Koniskiemu czytamy, Ze ,,gdy poczely
sie w Polsce szerzy¢ pogtoski o tern, Ze jakoby grecko-nieu-
niccy duchowni jednej z nimi wiary lud podmawiajg do bun-
téw i jakoby w tym celu majg przygotowane u siebie noze
i inne narzedzia zbrodnicze, z powodu tych pogtosek w po-
towie kwietnia w monasterach wilenskim i minskim dokonano
tak Scistej rewizji, ze otwierano nawet trumny zmartych”).
Podobnie Scistg rewizje przeprowadzono 15/26 kwietnia we
wszystkich swigtyniach mozyrskich /.

Po uwiezieniu Sadkowskiego przeprowadzono rewizje
w jego katedrze. Jak podajg Protazy Niewiarowski i Pante-
lejmon Illikiewicz, ,,dn. 24-go kwietnia/5 maja wiadze miejskie
i oficerowie przychodzili szuka¢ w katedrze, czy niema jakiej
broni, przygotowanej do buntu, ktorej szukano wszedzie, na-
wet w cerkwiach®“  Rewizyj dokonano i w innych monaste-
rach, w tej liczbie w hrozowskim i bielskim?*).

14-go maja Sadkowski i jego mimowolni wspottowarzy-
sze zostali odestani do Warszawy. Poniewaz podczas podrozy
przy Sadkowskim dyzurowali po kolei oficerowie konwoju,
wiec Mackiewicz rzadziej widywat sie z nim i mniej rozma-
wiat. W tych krétkich i urywkowych rozmowach Mackiewicz

b Kojatowicz, 331.

Trzej ksigza mozyrscy w swym raporcie o tem do konsystorza
stuckiego pisali: ,,Roku niniejszego dn. 15 knvieioia Avszystkie mozyrskie
prawostawne cerkwie z racji osrcrersiinva, ze jest w nich ukryta jakas$
bror dla szkodzenia zyciu ludzkiemu, zostaly zrewidowane przez zbroj-
nych zotnierzy (z ktorych wiekszo$¢ nalezata do nvyrnania tatarskiego),
we wszystkich najtajniejszych miejscach i zakatkach. Podczas tej reAvizji
w cerkwi $w. Michata na rozkaz bonvoncy zotnierzy podniesliSmy gérny
blat ,pi'estolu®, a nr cei'kwi Preczystenskiej catkiem nawet ruszono ,,pre-
sto!“ z miejsca, na ktérem, jak réwniez i w wielu innych miejscach
w cerkwi, skopano ziemie w poszukiwaniu broni, w cerknviacb zas $\w.
Mikotaja i $w. Paraskenvy ani ,prestotu, ani mensy nie poruszono, lecz
tylko w obu tych cerkwiach zaréwno w ottarzach, jak i w innych miej-
scach, podnoszono poditoge i we wszystkich miejscach i zakatkach szu-
kano tego samego; ukorniczywszy renvizje, owi zotnierze, widzac, ze nic
w cerkwiach nie znajduja, nie czyniac Aviecej nic, rozjechali sie“. (Raport
prezbiterOAv mozyrskich. Rps Czart. N 949).

b Kojatowicz, 331.

") Thumen Hilarjon, 17 maja 1793-go r. donidst Sadkowskiemu, ze
podczas przebywania jego w areszcie zotnierze, przybywszy do monasteru
bielskiego (dn. 30 kwietnia), szukali jakich§ nozy w mogitach nowopo-
grzebanych zmartych, w cerkwiach i pod samemi ,prestotami“. Przytem
gltlirelsétg)#y“ i mensy zostaly poruszone z miejsc. (A. Sb., t. V, dok. Ne 98,
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usitowat rozproszy¢ mysli Sadkowskiego i nie pozwoli¢ mu
skupi¢ sie na domystach, jakie moga mu postawi¢ zarzuty.
Najwidoczniej Sadkowski podczas drogi rozpamietywat swojg
sytuacje i przygotowywat sie do obrony. W Slonimie zapy-
tat on Mackiewicza, jak nalezy tytutowal Stany Rzeczypospo-
litej, przyczem wyjasnit, ze zamierza wygtosi¢ w sejmie prze-
moéwienie po tacinie. Byla to ostathia rozmowa Mackiewicza
z Sadkowskim.

W poniedziatek, 25-go maja, wieczorem Wiktor wraz
z ihumenem Cyprjanem i jeszcze piecioma aresztowanemi,
w towarzystwie konwoju wojskowego, przybyli do Warszawj',
ktérej ulice byly przepetnione ttumami ciekawych. Sam biskup
i ihumen zostali ulokowani w domu rzgdowym, zwanym do-
mem Krasinskich, a ich towarzyszy zamknieto w cekhauzie.
Wszystkich aresztowanych pilnowaty straze’)

W dwa dni po aresztowaniu Sadkowskiego do jego stuc-
kiej rezydencji w nocy prz,ybyt starosta z komendantem, ofi-
cerami, prezydentem miasta i 50 zoinierzami, ktérzy obsadzili
wrota monasteru, i zazgdat wydania wszystkich aktow, pism,
uniwersatow i innych papierdw, znajdujgcych sie w konsy-
storzu. lbumen Porfirjusz Brzezinski i ksigdz Symonowicz,
wowczas jeszcze przebywajacy na wolnosci, wydali za pokwi-
towaniem wszystkie papiery Sadkowskiego, oraz oryginalne
akty konsystorza ze wszystkiemi dotyczacemi ich ukazami
z lat 1785, 1786 i 1788"). Papiery te, ktore stanowity tylko
czes¢ archiwum konsystorskiego, zostaly przestane do War-
szawy wraz z aresztowanemi. Wieksza cze$¢ papieréw pozo-
stawiono w Stucku; byly one zlozone w osobnym pokoju,
ktory opieczetowano, podobnie jak dwie skrzynie z papierami,
i oddano pod opieke oddziatu piechoty, ktory zaciggnat warty®).

Komendant stucki Popini 24-go maja donosit ks. Radzi-
witowi, ze po aresztowaniu Sadkowskiego wsréd chiopéw
w okolicach Stucka ,,gadania“ ustaty, lecz Zze, nie baczac na to,

b Gazeta Warszawska z dn. 27 maja 1789. Prot. Kojato\vicz przyta-
cza ciekasive podanie: gdy biskupa Wiktora oddzielono od jego towarzyszy,
aby ulokowac ich osobno, biskup udzielit im btogostawienstwa arcypa-
steiskiego, a oni od$piewali ime: ,,is poita eti, despota“. (Kojatowicz, 330).

b List Porfirjusza Bi’zezinskiego, odebrany 22.1V. st. st. w NieSwiezu.
Rps Czart. Ne 934.

b 3-go czerwca Mackiewicz ztozyt sejmOAvi raport o wykonaniu
danego mu zlecenia p. t. ,Informacja o wzieciu w areszt ks. Sadkow-
skiego archimandryty“. (Rps Czart. Ne 949). Z tego obszernego raportu
zaczerpneliSmy wszystkie szczegoty, dotyczgce aresztowania Sadkowskiego.
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obserwuje on wszystko nader pilnie i ze dotychczas na dro-
gach i przewozach stojg postawieni przez niego ludzie w liczbie
do 40-tii z choragwi ziemian umundurowanych”).

Stackelberg probowat ujac¢ sie za Sadkowskiego, inter-
wenjujac u krola i u Matachowskiego, wskazujac, ze Sadkow-
skiego nie nalezato przewozi¢ do Warszawy tak otwarcie i czy-
ni¢ objektem drwin i nienawisci thumow, jesli oprécz podej-
rzeh niczego mu zarzuci¢ nie mozna. Matachowski na to od-
powiedziat: ,,Kolejno chodza rzeczy na S$wiecie. Przed 20-tu
laty porwaliscie dwéch biskupdéw oraz senatora i posta zpo-
Srodka sejmu, a oni nie byli waszymi poddanymi; my teraz
przystawilismy do Warszawy opata stuckiego, poddanego na-
szego, obwinionego o najstraszniejszy przeciw ojczyZnie na-
szej zamyst. Dopiero bedziemy dochodzili prawdy, a tymcza-
sem dyskretnie sie z nim obchodzimy*. Stackelberg odpowie-
dziat; ,,Prawda, ze w wielu razach nasi Zle sobie poczynali
z wami przed laty, aleby juz trzeba teraz tego zapomnieg,
a przyjazan zachowywac“”.

Interwencja Stackelberga nie poskutkowata | wszyscy
aresztowani pozostali w Warszawie w oczekiwaniu badania
i sadu.

h Rps Czart. JR 949.
Kalinka, 1, 390. 391



ROZDZIAL V.

PRZYSIEGA DUCHOWIENSTWA PRAWOSLAWNEGO
NA WIERNOSC KROLOWI | RZECZYPOSPOLITE! POLSKIEJ.

Uniwersaly marszatkéw sejmowych z zatgczonym tekstem
konstytucji —,,Zabezpieczenie spokojnosci publicznej* zostaty
szybko rozestane do miejskich i ziemskich wladz z nakazem
niezwlocznego ich ogtoszenia w ustalonym przez ustawe dwu-
tygodniowym terminie. Koiisystorz stucki, w ktérym po aresz-
towaniu biskupa Wiktora, ihumena Cyprjana, ksiedza Symo-
nowicza i kancelistow, pozostali tylko 2-namiestnik ihumen
Porfirjusz Brzezinski i kancelista Jan Kogodowski, pospieszyt
Zz pomocg wladzom i dnia 20 kwietnia/l maja postanowit ,,ro-
zesta¢ ten uniwersat i nakaza¢ ogtosi¢ go w monasterach
i™cerkwiach w pierwszy dzien niedzielny lub®swiateczriy po
liturgji wobec zgromadzonego Iludu, odprawi¢ nabozenstwo
dziekczynne na intencje kréla i pomys$inos¢ Rreczypospolitej,
nigdzie nadal nie wymienia¢ imperatorowej, przybi¢ na drzwiach
cerkiewnych kopie uniwersatu i wszystkich niezwiocznie za-
przysigc na wierno$¢ krdélowi i Rzplitej, tapa¢ i dostarczac
wladzom watesajacych sie kupcow, izwoszczykdw i filipondw,
a takze mnichéw i mniszki, nieposiadajgcych Swiadectw
Aby uprzystepni¢ uniwersat ludowi, w konsystorzu przettuma-
czono go na jezyk ,ruski“, przyczem Mackiewicz baczyt, aby
ttumaczenie byto zupetnie Scistem, a mianowdcie: w konsysto-
rzu chciano zastgpi¢ ogoélnikowe wyrazenie: ,,izby odtad za
monarchow i ksigzat obcych nie modlili sie" $cislejszem okres-
leniem: ,,izby za imperatorowg i naslednika nie modlili sie*.
Mackiewicz wymadgt, aby zachowano dostowne wyrazenie
uniwersatu .

Wiadze miejscowe po otrzymaniu uniwersatu przystapity
do jego wykonania. Duchowienstwo prawostawne w olbrzymiej

b Kojatowicz, 332.
b Informacja Mackienvicra. Rps Czart. Ne 949.



107

wiekszosci nie okazywato sprzeciwu i ztozylo przysiege wzgled-
nie zgtosito gotowos¢ wykona¢ nakazy uniwersatu. Wyjatki
byly nadzwyczaj rzadkie. Pierwszym, kto okazat niepostuszen-
stwo, byt ihumen Barlaam Szyszacki. Uniwersal o przysiedze
zastat go w Minsku, dokad przybyt on niezadtugo przedtem
z Wilna, pozostawiwszy jako zastepce namiestnika o. Sylwest-
ra BuHaja. Ten ostatni byt zdania, ze Szyszacki wiedziat o
uchwaleniu przez sejm konstytucji i umyslnie wyjechat z Wilna
przed jej ogloszeniem, aby unikngé przysiegi’). Istotnie, gdy
Szyszacki wraz z czterema mnichami i jednym ksiedzem zo-
stat wezwany 30 kwietnia do sadu, gdzie zaproponowano mu,
aby ztozyt przysiege, odmoéwit on wykonania tego Zzadania
na tej podstawie, ze jest on ,,przysieglym* poddanym rosyj-
skim, do Polski zostat przystany tylko czasowo i przybyt wy-
facznie powodujac sie postuszenistwem zakonnem, Zze nie po-
siada w tym przedmiocie zadnych wskazowek i wiadomosci
od swej wiadzy duchownej i ze musi w tej sprawie skomuni-
kowac sie z postem rosyjskim. Analogiczne o$wiadczenie zto-
zyt réwmiez ksigdz zakonny Zosima Szczyrkiewicz /. Sad udzie-
lit obu terminu dwutygodniowego, uprzedzajac ich, iz jesli
w tym czasie nie ztozg przysiegi, to bedg musieli ,;z panstwa
polskiego nieodwotalnie wydali¢ sie, pod grozbg w przeciwnym
razie kary, grozacej w konstytucji i dekrecie sgdu grodzkiego,
wydanego na jej podstawie®. O lem wszystkiem Barlaam 1-go
maja raportowat z Minska Sadkowskiemu, oczywiscie nie
wiedzac, iz biskup byt juz woéwczas uwieziony®). Zosirna nie
powazyt sie okaza¢ niepostuszenstwa prawu i ztozyt przysiege
w ustalonym terminie, a pozostali mnisi minhskiego monaste-
ru® uczynili to jeszcze 30 kwietnia. Co dotyczy Barlaama, to,
porzuciwszy cate swoje mienie i miedzy innemi duzg bibljote-
ke, o ktorej pdzniej wspominat z wielkiem zaniepokojeniem
0 jej los, opuscit Polske i wyjechat do Mohylowa®).

0 List pisarza grodzkiego wojeAVodztwa Aviienskiego 25 maja 1789.
Rps Czart. Ne 955.

0 Raport grodu minskiego 30.1V. 1789. Rps Czart. Ne 955.

0 Raport Szyszackiego Sadkowskiemu. A. Sb.,, t V, dok. Ne 91,
str. 244-245,

O Hilarjon, Arsenjusz i Gedeon wraz z zabowskim proboszczem Ba-
zylim Birukowiczem.

0 Barlaam Szyszacki, od r. 1805 arcybiskup mohylowski, p6zniej
powotywat sie na ten fakt, jako na dowod swej wiernosci tronowi ro-
syjskiemu, wyjasniajac, dlaczego roku 1812 ztozyt przysiege Napoleo-
MOM. A Sb., t I, str. XCIV.
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Gdy wiadomo$¢ o niepostuszenstwie Barlaama doszta do
Warszawy i marszatek Sapieha na posiedzeniu 29 maja zako-
munikowat sejmowi raport o tern z grodu minskiego, poset
Suchodolski wygtosit przemowienie, w ktérem oswiadczyt, ze
jesli we wihasnym narodzie znajda sie obywatele, podlegajacy
obcemu panstwu, ktérzy beda uchylali sie od wykonania uch-
wat sejmu i komunikowali sie w podobnych wypadkach z cu-
dzoziemskimi ministrami, to skutki takiego niepostuszenstwa
moga by¢ dla panstwa okropne. Wobec tego zgtosit on wnio-
sek o niezwlocznem wydaniu uniwersatu o zwotaniu extra-ka-
dencyjnych sadéw dla rozpatrzenia spraw tych oséb, ktére do-
puscity sie niepostuszenstwa prawu, z tern, aby takich niepo-
stusznych nalezycie karaC. Projekt Suchodolskiego zostat po-
party przez Zaleskiego trockiego i jednogtos$nie uchwalony
przez sejm Dow6dcom komend wojskowych wojewddztw
brzeskiego i minskiego nakazano odszuka¢ ukrywajgcego sie
»~ihumena wilenskiego i jego socjusza“ z tern, aby obu zatrzy-
mac¢ i dostarczy¢ do sadu”), jednakze poszukiwania okazaty
sie bezowocnemi /.

Po ucieczce Szyszackiego zarzad monasteréw grupy wi-
leriskiej objgt namiestnik Bulaj. Po ogtoszeniu uniwersatu
w Wilnie, odpis jego przystano do monasteru i wreczono na-
miestnikowi, ktéry, zapoznawszy sie z trescig dokumentu, od-
razu postanowit wykonaé, co nakazywat uniwersat. Dnia 16 maja
zebrat on mnichéw monasteréw wilehskiego, kronskiego i je-
wejskiego i wraz z nimi przybyt do kancelarji grodu wilen-
skiego, gdzie wszyscy ztozyli przysiege i podpisali akt. Ogdtem
przysiegto 8 mnichéw: BuHaj, 4 mnichéw wilenskich, rezydent
monasteru kronhskiego i dwdch mnichow z Jewja. *).

W Bielsku przysiega odbyta sie nie tak gladko, jak

9 Gazeta Warszawska z dn. 3VT, 1789.

9 Nota komisji wojskoAvej 30 maja 1789. AGW. T. zw. metryka li-
tewska. Akta komisji wojskowe] obojga narodoéw, raporty i noty 1789-1792.

9 Raporty: 16.VI. 1789. z Koszyrskiego Kamienia i 24.VI z Pinska.
Rps Czart. Ne 950. Dnia 26 maja w grodzie minskim ztozyli przysiege
ksieza Mikotaj Andrzejowski i Tomasz Strechowicz, a przy tej okazji po-
skarzyli sie, ze Sadkowski w zimie, 1789-ym roku rozkazat Andrzejow-
skiemu okaza¢ sobie i odda¢ prezente od ks. Radziwitta i hramote o wy-
SAYleceniu od biskupa, zatrzymat obydwa te dokumenty i dotychczas nie
zwrocit. Uskarzali sie réwniez na to, ze duchowienstwo doznaje od Sad-
kowskiego rozmaitych krzywd i ucisku oraz zmuszone jest optaca¢ wy-
znaczony przez niego podatek po 3 grosze od dymu na rok. (Doniesienie
z Minska 26.V. 1789. Rps Czart. Ne 955).

9 Akt przysiegi. Rps Czart. J®955.
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w Wilnie. Gdy w grodzie otrzymano uniwersaty, ihumen Saw-
wa Palmowski dwa razy byt wzywany do ratusza dla ztozenia
przysiegi i dwukrotnie odmawiat. Wreszcie, za trzecim razem
przybyt on wraz z mnichami do kancelarji grodzkiej, lecz tu
wszczat spor z pisarzem Trojanowskim, dowodzac, ze uniwer-
sat ich nie dotyczy, gdyz sg oni tam nazwani dyzunitami.
Pisarz odpowiedzial na to, ze nikt nie moze kwestionowaé
polecen najwyzszej wiladzy w panstwie, a ma tylko wykony-
wac jej nakazy. Wreszcie Palmowski ulegt i wraz z 4 mnicha-
mi zaprzysiggt wierno$¢ i postuszenstwo kroélowi i Rzeczypo-
spolitej. Gdy przysiega juz odbyta sie, pisarz zapytat ihumena,
co oznacza znaleziony w monasterze podczas rewizji, dokona-
nej 30 kwietnia, okolnik biskupa perejastawskiego, nakazuja-
cy odprawia¢ uroczyste nabozenstwa na intencje kroéla corocz-
nie 27 kwietnia wedtug starego stylu i dlaczego ,ta attencja
dla krola polskiego* zostata okazana dopiero w 25-tym roku
jego panowania? lhumen powiedziat, ze jego rzeczg jest wy-
konywa¢ ukaz, a kto ,ukazuje“, ten powinien wiedzie¢, dla-
czego to czyni ).

W grodzie brzeskim przysiega odbyta sie bez wszelkich
incydentéw 12 maja. Przybyli tam: ihumen brzeski Spirydon
Hryniewiecki z trzema mnichami i jabteczynski Hury Hryho-
rowski z dwornan).

W Pinsku przysiegali zakonnicy i duchowienstwo $wiec-
kie pomiedzy 11 maja a 12 czerwca. Pierwsi przysiegali; ihu-
men pinski Jerzy Janowski z 4 mnichami. Z pewnem opdzZnie-
niem (27 maja) przybyt ihumen dzieciotowicki Melecjusz Bu-
wajto-Lesnicki z 6 mnichami. Poprzednio wystat on delegacje
do Nowogrdédka z o$wiadczeniem, ze mnisi dzieciotowiccy nie
moga przyby¢ tam wobec duzej odlegtosci, lecz ze sg oni go-
towi ztozy¢ przysiege i w tym celu postarajg sie w najkrot-
szym czasie przyby¢ do Pinska. Z posréd duchowienstwa
Swieckiego ztozyto przysiege 29 oséb, przewaznie z dekanatéw
pinskiego, dawidgrodzkiego i turowskiego .

Duchowienstwo Stuczczyzny skiladato przysiege w Nowo-

9 List Trojanowskiego, pisarza ziemi bielskiej, do starosty bran-
skiego, 3.V. 1789. Rps Czart. 954.

9 z duchonvienstwa $wieckiego 18 maja przysiegat ks. Cypi‘jan Kle-
wacki, zamieszkaty w monasterze jabteczynskim, —ogdtem wiec w Bi*zesciu
ztozyto przysiege 8 duchownych. Akty przysiegi. Rps. Czart. Ne 855.

9 Regestr ksiezy niennitéw nv p. pinskim, ktérzy przysiege wyko-
nali. Rps Czart. Ne 955,
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grodku, w kancelarji grodzkiej, od 8 do 30 maja. Ogo6tem
przez ten czas ztozylo przysiege 112 duchownych, przyczem
posrod przysiegajacych byto kilku ,,popowiczéw*. Pierwszy
przysiegat dnia 8 maja namiestnik katedry stuckiej ihumen
Porfirjusz Brzezinski. 10-go maja przysiegato 11 mnichdéw stuc-
kich i dwoch hrozowskich, 16 —skarbnik archimandrji Protazy
Niewiarowski, kapelan monasteru zehskiego Daniel Szarzynski
i 12 mnichéw stuckich, hrozowskich i morockich, w pozostate
dni —duchowienstwo S$wieckie i synowie ksiezy Stuczczyzny.
Do liczby tych, ktorzy ztozyli przysiege, nalezy dodac szesciu
zaprzysiezonych w samym Stucku w starostwie: byli to chorzy
lub bardzo starzy ludzie, ktorym byto lIrudno przedsiewzigé
podréz do Nowogrodka. Aby ustrzec ich od ewentualnych
przykrosci, jeden z ksiezy stuckich Daniel Petelkiewicz wzigt
w starostwie zaSwiadczenie, ze te osoby ziozyly przysiege,
i zawidzt je do Nowogrodka, gdzie okazat w kancelarji grod-
zkiej (18 lipca) M.

Na Ukrainie sprawa przysiegi duchowienstwa prawostaw-
nego powstata na kilka tygodni przed wydaniem Kkonstytucji
sejmowej, a to z nastepujgcego powodu. Do gen. Jerlicza, do-
wodzgcego oddziatem wojska na Ukrainie, doszta pogtoska, ze
ksigdz prawostawny w Szpole jakoby odczytywat w Swigtyni
jakie$ pismo, w ktérem pospoélstwo nawotywano do buntu. Po
ksiedza postano oddziat, ktory miat go aresztowaé i dostawic
do generata celem ziozenia wyjasnien: co mianowicie czytat
on w $wigtyni i co przy tern przektadat wiernym? Ksigdz po-
kazat generatowi tekst manifestu z powodu wydania przez
Szwecje wojny Rosji i oSwiadczyt, ze czytat go ludowi w $wig-
tyni na zlecenie swego dziekana protopopa Lewandowskiego.
Wowczas i ten ostatni zostat wezwany do generata do Lisianki
dla ztozenia wyjasnien. Gdy generat zapoznat sie z tekstem
manifestu, w ktorym poddanym rosyjskim zalecano modli¢ sie
za swoja ojczyzne, ktorej ,krol szwedzki niestusznie wydat
wojne“, to nie znalazt on w nim nic takiego, co mogtoby byé
podstawg do oskarzenia proboszcza i protopopa. Obaj zostali
zwolnieni, otrzymawszy prz”¥Mem pouczenie, aby unikali wszyst-
kiego, co mogtoby rzucié na nich cien podejrzenia o podbu-
rzanie ludu do buntu, i nakaz, aby wyraZznie ttumaczyli pos-
pélstwu sens manifestu. Wreszcie generat poradzit Lewandow-

") Przysiegi w Nowogrdédku, w kancelarji grodzkiej. Rps Czart. Ne 955.



skiemu i proboszczowi szpolanskiemu, aby za przyktadem
swego biskupa ztozyli oni przysiege, ze w zadnym wypadku
nie zamierzajg szkodzi¢ panstwu, i je$li postuchaja tej rady,
wowczas unikng podejrzen /.

Lewandowski podchwycit mysl Jerlicza i zapragnat zre-
alizowa¢ jag w szerszym zakresie. Przedewszystkiem nakazat
on swemu namiestnikowi, aby w niedziele 8 marca po liturgji
wyttumaczyt wiernym sens wspomnianego manifestu i przytem
pouczyt swych stuchaczy, ,,by swojej powinnosci w powazaniu
swoich pandéw naturalnej i zakonnej wiladzy i mocy szczerze
i wiernie wypetniali'*, aby $ledzili tych, ktérzy pozwalajg sobie
uzywac hultajskich stow i popetnia¢ wykroczenia, i takich
przekazywaliby wiadzy gubernatoréw. Po wykonaniu tego Le-
wandowski postat Jerliczowi zawiadomienie, w ktérem miedzy
innemi pisat: ,,Odwazam sie nieco Panu donie$¢... Monasteréw
w kijowskiem i bractawskiem nieunickich znajduje sie pod-
tug regestru™ 11, oprdécz trzech panienskich. ,,Tych ihumenowie
nie naszej sg ojczyznj”®, a nadane oni od metropolity Kijow-
skiego i biskupa perejastawskiego z matecznych Moskwie za-
przysiegtych ludzi... Kroélowi i tej ojczyznie na wierno$¢ nie
sa przysiegli... Przeto jezeli tej ojczyzny rzadnosci powszech-
nej sg takowe z wyrazonej okolicznosci suspicjentami, nie od
rzeczy by bylo, kohcem niepodejrzenia, a bardziej w obre-
bach pokoju rzadu i prawa zabezpieczenia, gdyby... cisnacym
sie ludziom ze wsiéw i miasteczek... do monasteréw na na-
bozenstwo i spowiedz... Bogu, monarsze i ojczyznie wiernosé
wrazali... Podtug utozonej od Pana roty, w jedno gdzieby cen-
trowe miejsce za obestanym literalnym rozkazem zebrano,
w przytomnosci od wojskowej komendy oficera przysiega
obowigzani byli wraz z protoprezbiterami: czeczelnickim Ro-
manowskim, moszenskim Andrzejowskim, bohustawskim Krupa,
kaniowskim-czerkaskim Borzakowskim, czehryhnskim Krzywic-
kim, ktorzyby protoprezbiterowie, po wykonaniu owej przy-
siegi, swoich podkomendnych parochow wszystkich po tejze
rocie w przytomnosci swojej obowigzali i w tym Panu zara-
portowali. Po wykonanej \vszystkiemi urzednikami duchow-
nemi i ich podkomendnemi takowej przysiegi, bez Zzadnego
podejrzenia juz mozna wolny im na granicy z potrzeby prze-

b Kopja raportu Jerlicza gen. 5.IX, 1789. Kps Czart. N> 951.
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jazd uczyni¢ rozkaza¢. O czym wysokiej wiadzy i przezornosci
Pana podaje* /.

Jerlicz przychylnie przyjat pomyst Lewandowskiego i po-
lecit mu organizowa¢ wszystko za posrednictwem archimand-
ryty Batanowskiego. Ten ostatni, otrzymawszy od protopopa
nakaz Jerlicza, niezwlocznie zawiadomit o tern najblizszych
ihumenéw i protopopow, ktérzy zjechali sie w monasterze
motreninskim i po naradzie postanowili zlozyé przysiege
w Szpole dnia 2 kwietnia ~). Jerlicz rozkazat trzem oficerom
przyby¢ w tym dniu do Szpoty i lam odebra¢ przysiege od
zgromadzonych duchownych prawostawnych, spisa¢ akt, pod-
pisa¢ go wraz z przysiegajacymi i przedstawi¢ mu. W rozpo-
rzadzeniu Jerlicza, miedzy innemi, byta mowa o tern, ze ochro-
na bezpieczenstwa publicznego powierzona jest gtownie uwadze
i przezorno$ci komend wojskowych, i ze on, pragnac zapobiec
mozliwym nieprzyjemnym wypadkom, gorliwie starat sie za-
leci¢ zamieszkujgcym w okolicy prawostawnym ihumenom
i ksiezom, aby oni nietylko sami dochowywali wiernosci Rze-
czypospolitej, lecz zalecali to i pospolstwu, gdyby bowiem
gdziekolwiek wybuchnagt bunt, monastery i protopopi pierwsi
byliby pociagnieci do odpowiedzialnosci.

2 kwietnia do Szpoly przybyli, oprécz archimandryty
Batanowskiego, ihumeni: moszenski tazarz Krylowski, wino-
hradzki Dawid Jewtuszewski, tebedynski Daniel Mirdamski,
bohustawski Arkadjusz Zakrzewski, rzyszczewski Gerwazy Boz-
kiewicz, korsunski Samuel Swiderski i protopopi: Lewandow-
ski, Romanowski, Krupa, Borzakowski, Krzywicki i mikotajew-
sko-olszanski Radzimowski — ogdtem 13 wyzszych duchow-
nych. Wszyscy oni dobrowolnie zlozyli przysiege i podpisali
akt w obecnosci oficeréw, proboszcza unickiego, burmistrza,
szlachty i licznego zgromadzenia zaproszonych przedstawicieli
ludnosci, ludzi godnych zaufania™).

b Lewandowski do .Jerlicza 10.LLI. 1789. Rps Czart. Ne 957.
l) Batanowski do Jerlicza 19 Ill. 1789. Rps Czart. Ne 957.
b Ordynans Jerlicza 1.1V. 1789 i akt przysiegi sv Szpole. Rps Czart.
Ne 957. Forma przysiegi byta nastepujgca: ,Ja NN przysiggam..., iz kro-
lowi Stanistawowi Augustowi i Rzpltej wiernym, zyczliwym, powolnym,
obowigzanym i postusznym by¢ chce: wszelkim okollcznoscmm ktéreby
krajowi szkodzi¢ mogly, a mnie bylty wiadome, Jaknajrzetelnlej odkryje
i obiecuje oraz jaknajusilniej nvszystkienw temu zapobiega¢ 1 parafjan
swoich dobrego myslenia, zgadzajgcego sie z dobrym sumieniem i przy-
chylnoscig dla panéw swoich naucza¢ bede, a nic przeciwnego i szkod-
liwego Rzpltej tak przez siebie jakotez przez subordynowane osoby nic
nie uczynic... tak mi Boze dopomdz.. Wedtug tej formuty zltozyli przy-
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Osobom Die wtajemniczonym w przebieg pertraktacyj Le-
wandowskiego z Jerliczera zdawato sie, ze wzgledem ducho-
wienstwa prawostawnego dokonano gwattu, ze ksieza skiadajg
przysiege pod przymusem i podpisuja sami nie wiedzgc co.
Tak, ksigdz x1 Staszewski, ktéry uciekt z Polski do Pereja-
stawia, opowiadat, ze komendy polskie, zmuszajgc wszystkich
prawostawnych czercow i ksiezy do skiladania przysiegi na
wierno$¢ krolowi, aresztujg ich; ze zamieszkujgcy we wsi
Tulincach pow. kaniowskiego protopop Jan Krupa wraz z 12-tu
podlegtymi mu ksiezmi, zgromadzonymi z rozmaitych miejsco-
wosci, zostat odestany do Zytomierza, ze w tern mieécie oraz
w Kamiencu Podolskim gromadzg jeszcze innych ksiezy prawo-
stawnych i ze sam on, pragnac unikna¢ przysiegi, uciekt i prze-
prawit sie na lewy brzeg Dniepru D. W podobnie tendencyjnem
o$wietleniu traktowat te wypadki metropolita Samuel, ktory
raportowal synodowi o przysiedze duchowienstwa w Szpole
w nastepujacych stowach; ,,Jaki$ putkownik z oddziatu generata
Jerlicza wprowadzit ihumenéw i protopopéw do karczmy,
gdzie jako Swiadkowie tej przysiegi byta zebrana cata groma-
da szpolanska, t j. mieszkancy tamtejsi, i tara, w karczmie,
potozyt na stét Ewangelie i krzyz i zaprzysiagt ich....., poczem
podpisywali, nie wiedzgc co, i wszyscy poczeli sie niepokoic“/.
W rzeczywistosci, jak widzieliSmy, sama mys$l o zaprzysiezeniu
catego duchowienstwa prawostawnego i plan jej realizacji po-
chodzity od protopopa Lewandowskiego, a zamiar ten poparli
przychylnie archimandryta Batanowski, ihumeni i protopopi, nie
napotykajac naogot sprzeciwu ze strony duchowienstwa, ktore
ztozyto przysiege zupetnie dobrowolnie i Swiadomie.

Sam Lewandowski, ktéry byl inicjatorem tego dzieta
i gldbwnym jego promotorem, omal nie doznat losu Sadkow-
skiego. Gdy aresztowano znanego nam ,,pocztyljona“ Bocz-
kowskiego, starosta stucki odestat go wraz z innymi areszto-
wanymi do NieSwieza wobec, jak pisat, braku odpowiedniego

siege nietylko wyzej wymienieni ihumeni i protopopi, lecz i kilkudzie-
sieciu ksiezy, ktorzy wraz z nimi przybyli do Szpoty dn. 2 kwietnia. Ge-
nerat Jerlicz koniynuonvai smve dzieto i po wydaniu konstytucji ,,Zabez-
pieczenie spokojnosci publicznej“ i jego komendy zapi-zysiegaty "ducho-
wienstwo do dn. 6 maja Avigcznie. W ciagu tego czasu ziozyto przysiega
88 OSO? (Wypis z ksigg grodzkich wojewoddztwa kijowskiego. Rps Czart.
Ne 954).

b Raport premjer-majora von Foka gubernatorowi Kkijowskiemu
28.V. 1789. AJZR, 720-721.

b Kojatowicz, 332-333.
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wiezienia w Stucku; starosta pisat przytem Mackiewiczowi, ze
nalezy niezwtocznie posta¢ oddziat wojska na Ukraine celem
aresztowania Lewandowskiego, ktory ,0 wszystkiem zna¢ pi-
sat do biskupa i o buntach wie pewnie™ 2. Komisja wojskowa
30 maja wydata rozkaz aresztowania Lewandowskiego i ode-
stania go do Warszawy, lecz protopop widocznie przewidziat
to lub zostat uprzedzony o grozacem mu aresztowaniu i 6
czerwca zbiegt do Rosji, gdyz zamieszkat na samym brzegu
Dniepru, stanowigcego granice2). W sejmie panowato niezado-
wolenie z powodu, ze Lewandowski umknagt. Uwazano go za
jednego z gtdwnych kierownikoéw spisku. Podejrzewano, ze za
posrednictwem swego szwagra i agenta Boczkowskiego przy-
sytat on do Stucka papiery politycznej tresci. Poruszano nawet
pytanie, czy nie nalezy zwr6ci¢ sie do rzadu rosyjskiego z za-
daniem wydania Lewandowskiego Polsce 7. Komisji wojskowej
polecono zbadac, w jaki sposob Lewandowski, bedac juz uwie-
zionym, zostat przez generata Jerlicza wypuszczony na wol-
no$¢. Jerlicz musiat zlozy¢*, wyjasnienie, w ktdrem podawat,
dlaczego i kiedy rozkazat aresztowa¢ Lewandowskiego i ze
miato to miejsce jeszcze przed utworzeniem sejmowej deputa-
cji indagacyjnej, gdy za$ z Warszawy nadszedt rozkaz uwie-
zienia Lewandowskiego, to jego nie byto juz w Polsce?).
Lewandowski rzeczywiscie byt wybitng postacig wsréd 6wczes-
nego duchowienstwa. Odznaczat sie on energja, aktywnoscia,
zdolnosciami administracyjnemi, umiejetnosciag przystosowania
sie do okolicznosci i zmystem politycznym, lecz podniesiony
przeciwko niemu zarzut, ze jakoby trzymal on w swej rece
nici rzekomego buntu chlopskiego, jest oczywiscie oparty na
nieporozumieniu.

Uniwersat marszatkow sejmu o przysiedze duchowieristwa
zostat ogtoszony w wojewodztwie kijowskiem 4-go maja.
Jednocze$nie wojewodzka komisja porzadkowa ogtosita lud-
nosci, ze przysiega, ktérag duchowiehnstwo prawostawne zto-
zytlo na rece wladz wojskowych, nie moze byé uwazana za
dostateczng i ze wszyscy bez wyjatku, niezaleznie od tego,
czy skiadali juz przysiege, czy tez nie, ,,powinni stawi¢ sie

b List z dn. 21.V. 1789. Rps Czart Ne 949.

b Protokét orygiaalny delegacji sejmowej. Sesja 19.VI. 1789. Rps
Czart. Ne 885.

b Protokét... Sesja 20.VI.
b Protokoét... Sesja 19.VLL i 14.X. 1789.
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przed jurysdykcjami sadowemi i dopetni¢ to, co prawo przepi-
sato“ /. Dwutygodniowy termin, ktérego udzielono w tym celu,
uptywat 18-go maja, a tymczasem nikt z duchowienstwa do
Zytomierza w tym czasie nie przybyt i przysiegi nie wykonat.
Komisja porzadkowa uwazata to za objaw niepostuszenstwa
i miata zamiar zastosowa¢ do opornych S$rodki represyjne-).

Jednakze, nie miaty tu miejsca objawy niepostuszenstwa
ze strony duchowienstwa, lecz parafje prawostawne znaj-
dowaty sie w znacznej odlegtosci od miasta wojewddzkiego
(w niektorych wypadkach—40 mil), a przeto zawiadomienia
komisji porzadkowej zostaty doreczone z duzem opOznieniem.
Wskutek tego zjazd duchowienstwa do Zytomierza rozpoczat
sie dopiero w pierwszych dniach czerwca. Ksieza i zakonnicy
przybywali, pragnac ziozyC przysiege, lecz w sadzie powstaty
watpliwosci, czy nalezy ja przyjmowac¢ po terminie. Gdy du-
chowni zaczeli przytaczaé w swej obronie argumenty, ze op6z-
nienie wynikto nie z ich winy, czy tez niepostuszenstwa, lecz
wskutek tego, ze nie zawiadomiono ich na czas o wydanej
ustawie, gdy przedtozyli oni zaswiadczenia komendantéw woj-
skowych o zlozeniu przysiegi w nakazanym terminie, gdy
wreszcie obecni przy tej rozmowie urzednicy wojewodzcy
i obywatele poczeli domaga¢ sie, aby sad przyjat przysiege
od tak licznie przybytych duchownych, upatrujac w tern gwa-
rancje swego bezpieczenstwa, —sad przystgpit do przyjmowa-
nia aktéw przysiegi. Trwato to prawie miesigc: od 6-go czerw-
ca do 3-go lipca wiacznie. W tym okresie czasu Zytomierz
odwiedzito 385 prawostawnych duchownych—ksiezy, djakonow
i mnichow. Wszyscy oni ztozyli przysiege, przyczem sad kaz-
dego z nich oddzielnie badat, czy ,z dobrej woli te ofiaruje
przysiege* _

Duchowni przybywali do Zytomierza i po 3-im lipca, lecz
sad przestat juz przyjmowaé od nich przysiege, podzielajac
obawe, ktorej wyraz dawali urzednicy i obywatele miejscy, ze
tak daleko idgce prolongowanie terminu moze by¢ przez kogo
«opacznie ttlumaczone*.

Dn. 4-go lipca do sgdu wojewddzkiego przybyto 36-ciu ksie-
zy z powiatu czehrynskiego, lecz tam nie chciano przyja¢ od
nich przysiegi. Woéwczas udali sie oni do sadu grodzkiego po-

?\I List Jana Hanskiego podwojewodzego sgdowego 6.V1l. 1789. Rps
Czart. Ne 954.
0, Komisja kijowska do bractawskiej 20.V. 1789. AJZR, 148.
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wiatu zytomierskiego i prosili o wpisanie do ksigg grodzkich
nastepujacego ich oswiadczenia. Bedac postuszni wiadzy kraju
polskiego i powolni rozkazom komendantéw wojskowych, wy-
konali oni przysiege w obecnosci rotmistrza Dobrzanskiego
we wsi Lubomirce klucza medwedowskiego, lecz gdy pézniej
dowiedzieli sie, ze przysiega ta nie jest dostateczng, przeto
~koncem doktadnego uskutecznienia onej jak tylko mogac"
pospieszyli do Zytomierza, lezacego w odlegtosci 30-tu mil od
Czehrynia. Gdy za$ sad wojewddzki ,,dla wysztego juz czasu"
przysiegi wystucha¢ nie chcial, przeto ,,udajgc sie do obrony
prawa i zapobiegajac, aby jakowego stad nie ponie$li uszko-
dzenia", o$wiadczajag oni, ze gotowi sg spetni¢ wymaganie pra-
wa w kazdym czasie i przed kazdym sadem . Tego rodzaju
~-manifestacje” wptywaty do sadu zytomierskiego przez caly
lipiec i pierwsze dnie sierpnia (do 6-go wigcznie), ogotem od
84-ch manifestantéw-). Gréd kijowski zakomunikowat o zyto-
mierskich przysiegach i manifestacjach deputacji indagacyjnej™
proszac o wyjasnienie, czy postgpit on prawidtowo, przyjmu-
jac przysiege od duchowienstwa po terminie w tych wypad-
kach, gdy op6zZnienie wynikito nie na skutek zlej woli przysie-
gajacych, lecz z przyczyn od nich niezaleznych. Deputacja
rozstrzygneta watpliwosci grodu kijowskiego w sensie pozytyw-
nym, uznajac jego postepowanie za prawidtowe, ,,gdy spoéznie-
nie nie wynikalo ze wstretu do uskutecznienia prawa, ale
z niewinnego tych os6b przypadku, ktére terminu poprzedzié
nie mogac byly i sg sklonnemi wiernie prawo szanowaé, jak
zachowa¢ krajowemu rzgdowi wiernos$¢*“”.

W wojewodztwie Kijowskiem tylko mnisi monasteru med-
wedowskiego, ze swym przeorem ihumenem Wissarjonem
Teodorowiczem na czele, odméwili ztozenia przysiegi. Gdy
w marcu archimandryta Irynarch wzywat go do Szpoty, Wis-
sarjon wowczas odpowiedziat, iz chciatby uprzednio zobaczy¢
tekst przysiegi, lecz i p6zniej nie ztozy takowej bez zezwo-
lenia swego arcypasterza. Po takie] odpowiedzi Wissarjona
wraz z mnichami osadzono w areszcie domowym; zabroniono
im wydala¢ sie z monasteru, robotnikéw pracujgcych przy
Swiatyni rozpedzono, a wszystkie cz6lna, za ktérych pomocag

b Wypis z ksiag grodzkich zamku zytomierskiego, 4.VII. 1789. Rps
Czart Ne 954.

Manifestacje. Rps Czart. M 954.
b Protokoét... Sesja 24.V1Il, 1789. Rps Czart. Jb 885.
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monaster, lezacy na wyspie, komunikowat sie¢ ze $wiatem, zo-
staty usuniete. Czdtna zwrdécono monasterowi dopiero dn. 9/20
maja, na ktéry przypadat tam odpust, gromadzacy liczne ty-
sigce poboznych  Na trzy dni przed odpustem do monasteru
przybyt straznik z komory wereszczackiej i wreczyt ihume-
nowi uniwersat o przysiedze z prosba, aby pokwitowat odbior
i ogtosit go mnichom. Wissarjon stanowczo odmowit, o$wiad-
czajac, ze skiadat juz raz przysiege wiernosci rzadowi rosyj-
skiemu. a przeto nie poczuwa sie do obowigzku deklarowac
postuszenstwo Rzeczypospolitej. Straznik zakomunikowat na
komorze otrzymang odpowiedz. Komora przekazata sprawe
komendzie wojskowej, ktéra wowczas byfa jej przydana. Do
monasteru wystano rotmistrza Dobrzanskiego z oddziatem
32 zoinierzy; przybywszy do monasteru, rotmistrz poczat prze-
klada¢ Wissarjonowi i mnichom, aby zaprzestali oporu i zto-
zyli przysiege. Patnicy, ktérzy przybyli na odpust, ujrzawszy zot-
nierzy, przelekli sie i zaczeli opuszczaé monaster. Z wielkim
trudem udato sie przekonaé¢ wiernych, ze nie maja sie czego
obawiaC. Na perswazje rotmistrza Wissarjon odpowiadat, ze
pochodzi z Rosji, w swoim czasie ztozyt przysiege wiernosci
cesarzowej, ze jego monaster jest zalezny od Kijowa, ze nie
moze on skiada¢ zadnej przysiegi bez wiedzy swego metro-
polity lub biskupa, i prosit, aby dano mu czas i mozno$¢ wy-
jednac takie zezwolenie swej wiadzy duchownej ?. Argumenty
Wissarjona nie pomogty: po odpuscie aresztowano go i od-
wieziono najpierw do sztabu komendy wojskowej, a stamtad
do Bialej Cerkwi, gzie przeprowadzono pierwsze badanie
(27 maja). Nastepnie Wissarjona odestano do Zytomierza,
a pozniej przekazano deputacji indagacyjnej w Warszawie, do-
kad przybyt on 16 lipca. Po uwiezieniu ihumena monaster zo-
stat otoczony przez oddziat wojska, ktéry miat pilnowaé, aby
mnisi nie utrzymywali zadnych stosunkéw z otoczeniem,
a w szczegélnosci z ludZzmi przybywajgcymi z zagranicy; wsku-
tek tego zotnierze wypuszczali z monasteru i wpuszczali przy-
bywajacych do niego tylko w ostatecznosci. Po miesigcu opor
mnichow ostabt i zglosili oni na piSmie gotowos¢ ztozenia
przysiegi na wierno$¢ krolowi nawet w tym wypadku, gdyby
ich ihumen sprzeciwiat sie w dalszym ciagu. Deklaracje pod-

9 Zeznanie ih. Wissarjona 10111 1792. Rps Czart. JP 952.

9 Ekscerpt z raportu do komisji skarbu z Czudnowa 4.VI. 1789. Rps
Czart. .N 952.
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pisali: ,,zarzadzajacy* raonasterem zakonnik Azarjnsz z braémi
w liczbie 15-tu’). Tak wiec na terytorjum wojewodztwa Kijow-
skiego przeszto 500 duchownych prawostawnych ztozyto przy-
siege na wierno$¢ Rzeczypospolitej, lecz cyfra ta nie obej-
muje cafej ilosci duchowienstwa: niektorzy ksieza i zakonnicy,
pragnac unikna¢ skladania przysiegi, zbiegli do Rosji, gdzie
otrzymali przydziaty w djecezjach kijowskiej i b. perejastaw-
skiej 2).

Zarzadzenia i nakazy bractawskiej komisji porzgdkowej
w sprawie o buntach i skfadaniu przysiegi odznaczaty sie
wiekszym spokojem i celowoscia, anizeli w innych wojewdd-
ztwach. Dn. 12-go maja komisja bractawska pisata do kijow-
skiej w sprawie zastosowania wspolnych $rodkéw i uzgodnie-
nia zarzadzen celem wykonania konstytucji z dn. 7/18 kwiet-
nia*). Dotozyta ona staran, aby uniwersat marszatkéw sejmo-
wych zostat jaknajszerzej rozpowszechniony i stat sie znanym
wszystkim, kogo dotyczyt. W tym celu komisja zwrécita sie,
m. in., do protopopa Romanowskiego, zalecajagc mu oznajmic
duchowienstwu o wydaniu konstytucji sejmowej ,z najmoc-
niejszem zacheceniem, wspartym wiasnym przykfadem, w wy-
konaniu i dopetnieniu nakazéw Rzeczypospolitej™ ©. W tym
samym dniu analogiczne pismo wystano do bractawskiego
oficjata unickiego Lubomirskiego z prosbg o: 1) ogtoszenie
w podlegtych mu kosciotach i klasztorach rozporzadzenia o za-
przysiezeniu duchowienstwa prawostawnego oraz 2) poufne
zakomunikowanie komisji spisu $wigtyn prawostawnych, znaj-
dujacych sie na terenie wojewodztwa®). Trzecie pismo mniej
wiecej takiej samej tresci wystano do oficjata katolickiego
Chotoniewskiego ®.

Po dziesieciu dniach komisja bractawska zakomuniko-
wata Kijowskiej, ze ogloszenie wiadomego uniwersatu juz po-

") Deklaracja mnichéw 19.VI. 1789. Rps Czart. Ne 950.

") Kojatowicz, 337.

h AJZR, 190.

h Komisja bracianv3ka do Romanonvskiego 12.V. 1789. AJZR, 191.
A AJZR, 192. Zastuguje na uAvage, ze pismo do Romanowskiego

zostato wystane nie bezposrednio do adresata, lecz takze za posrednic-
twem Lubomirskiego z prosbg o doreczenie.

® AJZR, 193. Mozna przypuszczaé, ze komisja bractawska pragneta
mie¢ w swej ewidencji nietylko ksiezy zajmujacych parafje, lecz takze —
nieposiadajacych ich I wszystkich jednakowo zaprzysiac.
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skutkowato i ze niektorzy duehowni ztozyli przysiege w urze-
dach wojewodzkich, a inni na rece komisy] wojskowych /.

Liczebnos¢ duchowienstwa prawostawnego w wojewdd-
ztwie bractawskiem w pordwnaniu z kijowskim byta wzglednie
niewielka. Przysiege przyjmowano w Winnicy i w Bractawiu.
W grodzie Winnickim zarejestrowano 62-ch zaprzysiezonych:
14-tu proboszczéw, 1-go wikariusza i 37 ksiezy bez parafij.
Przysiege przyjmowano od 18 maja do 13-go czerwca wigcznie.
W bractawskich aktach ziemskich zarejestrowano 50-ciu przy-
siegajacych: 23 proboszczéw, 1 djakon i 26-ciu ksiezy bez pa-
rafij. Przysiege przyjmowano od 2-go czerwca do 6-go lipca™).
W tern wojewodztwie nikt nie miat watpliwosci z powodu nie-
zachowania termindéw. Opornymi byli mnisi monasteru ber-
szadzkiego w liczbie 26-ciu. Oswiadczyli oni na pismie komi-
sji porzadkowe]j, ze poniewaz poprzednio zaprzysiegli wier-
nos¢ cesarzowej rosyjskiej, wiec nie moga obecnie przysiegac
krolowi i Rzeczypospolitej i modli¢ sie za nich, a przeto pro-
szg 0 wydanie im paszportéw na wolny w'yjazd zagranice. Ko-
misja uczynita zado$¢ ich prosbie i uchwalita wj™ali¢ mnichow
z granic Polski pod konwojem /.

Sejmowa deputacja indagacyjna przywigzywata wielkg
wYage do zatatwienia sprawy przysiegi duchowienistwa prawo-
stawnego i w drugiej potowie pazdziernika rozestata do wszy-
stkich sadéw grodzkich w tych okolicach, gdzie mogli za-
mieszkiwaé ksieza prawostawni, nakaz ziozenia sprawozdan
0 wykonaniu konstytucji ,,Zabezpieczenie spokojnosci publicz-
nej"'. Odpowiedzi nadeszty w ciggu listopada i grudnia. Groéd
brzeski donosit, ze w jego okregu wszyscy duchowni ziozyli

) Komisja bractawska do kijoAvskiej 22.V. 1789. AJZR, 194-195.
Wodwczas komisja poczeta sprawdzac, czy wszyscy duchowni prawostawni
wykonali jej rozporzadzenie, a w szczegolnosci ZAvrécita uwage na powiat
zwinogrodzki, \vchodzqky Jv sktad protopopji ks. Homanowskiego. Komisja
prosita go o zakomunikowanie jej danych co do liczby prawostawnych
swiatyn i ksiezy nv tym ponnuecie, z adnotacjg ktérzy z ich liczby ztozyli
przysiege. Romanowski, oirrytanvary nakaz 27 maja, nazajutrz nadestat
komisji raport, w ktérym pisat, ze w powiecie zwinogrodzkim niema ani
jednej snvigtyni prawostawnej, gdyz ostatnie zostaty odebrane i przepi-
sane na unje JV'r. 1775. W ponviecie pozostato bvkcli ksiezy bez parafij:
Pawet Zwmlinsld, zamieszkujacy nv svnj bylej parafji /mvai Jurkowie, oraz
Piotr, zamleskuchy nve \vsi Bogaczdnvce, obaj dotychczas nie przyS|egaI|
gdyz nikt od nich tego nie zadat. (Rekwizycja do ks. Romanonvskiego
22.V i raport Romanonvskiego 28.V. 1789. AJZR, 196, 197-198).

Raport urzedu grodzkiego nvinnickiego 22.VI. i raport przysiag
w aktach ziemskich bractawskich zapisanych 20.X1. 1789. Rps Czart. Ne 954.

B licbnvala komisji 9.VI. 1789. AJZR, 739-740.
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przysiege w mysl konstytucji, wedlug ustalonej formj™ Po-
dobne zawiadomienia nadeszly od grodéw wilefAskiego, pin-
skiego i Winnickiego z wyliczeniem czasu, miejsca i nazwisk
zaprzysiezonych. Grdd latyczowski donosit o przysiedze tylko
jednego ksiedza 7, a nowogrodzki w swem sprawozdaniu zazna-
czyt, ze rozlegto$¢ przestrzeni, jaka zajmuje wojewddztwo,
utrudnia ,,zweryfikowanie', czy wszyscy ziozyli przysiege,
tembardziej, ze wsréd prawostawnych w wojewodztwie daje
sie obserwowac ciggty ruch: niektére parafje podzielity sie,
inne posiadajg po kilku ksiezy, w niektorych miejscowosciach
liczba ich wzrosta, a inni — przeciwnie — przeszli na unjen).
Grod zytomierski donosit, ze w jego powiecie niema ani $wig-
tj-n prawostawnych, ani ksiezy i ze kancelarja zaprzysiegta
tylko tych kilku ksiezy, ktorzy spdznili sie i nie zostali przy-
jeci w sadzie grodzkim wojewodztwa, a w kancelarji powiato-
wej ztozyli manifestacje, deklarujac gotowo$¢ zaprzysiac w kaz-
dem miejscu i o kazdym czasie

Sprawa odbierania przysiegi naogdt Swiadczy o tern, ze
duchowienstwo prawostawne nietylko nizsze, lecz i zajmujace
wyzsze stanowiska, zachowywato sie zupelnie lojalnie wobec
panstwa i bynajmniej nie myslato o buncie lub zdradzie.

n Protokdt... Sesja 17.XII. 1789. Rps Czart. Ne 885.
List Kajetana Obucliowicza, regenta grodzkiego, do ks. Radzi-
wita, 22.X1. 1789. Rps Czart. M 955.
# Raport grodu zytomierskiego 12.XI. 1789. Rps Czart. 1% 954.



ROZDZIAL M.

SLEDZTWO W SPRAWIE BUNTOW. SKLAD DEPUTACJI DO EGZA-
MINOWANIA SPRAWY O BUNTY OSKARZONYCH. JEJ ROZPO
RZADZENIA. DZIALANIA MIEJSCOWYCH ORGANOW WLADZY.

Deputacja iiidagacyjna, o ktérej niejednokrotnie wspomi-
naliSmy wyzej, zostata utworzona dn. 26 maja i poczgtkowo
sktadata sie z trzech senatoréw i dziewieciu postdw, noszac
nazwe ,,Deputacji do egzaminowania sprawy o bunty oskar-
zonych*., Skladata sie ona z nastepujacych oséb: 1) Turski,
biskup tucki, 2) Prazmowski kasztelan zakroczymski, 3) Fel-
kierzamb, kasztelan witebski, 4) Mikotaj Zaleski, poset Kijow-
ski, 5) Strojnowski, podkomorzy buski, 6) Diuski, starosta tu-
kowski, poset lubelski, 7) Roznowski, pisarz i poset gnieznin-
ski, 8) Matowiejski, sedzia ziemski i poset wyszogrodzki, 9) Szy-
manowski, rejent koronny, poset sochaczowski, 10) Michat Za-
leski, poset trocki, 11) Grabowski, starosta i poset wotkowyski,
12) Butrymowicz, podstarosta i poset pinski. Cztonkowie de-
putacji ztozyli przysiege, ze beda ,,egzaminowali“ oskarzonych
0 bunty uwaznie i pilnie, ,,dochodzac i wywiadujgc sie wszy-
stkich zrodet i najszczegélniejszych okolicznosci, tudziez przez
jakie osoby okropne buntéw zamysty poczatek swdj wziety*;
ze nie ulegng wpltywom obietnic, niecheci lub obawy, lecz
zawsze bedg mieli przed oczyma dobro ojczyzny i bezpieczenh-
stwo Kkraju i nikomu przedwcze$nie nie wyjawig wynikow
swoich badan, lecz zachowajg wszystko w S$cistej tajemnicy.
Deputacja miata sie zbiera¢ w liczbie nie mniej niz siedmiu
cztonkéw pod przewodnictwem jednego z marszatkéw sejmo-
wych, rozpatrywaé wszystkie raporty, sprawozdania i listy
prywatne o buncie, a na podstawie tego materjatu utozyc
»punkta do zapytania“ i ,podlug tych egzaminowanie swoje
w patacu Rzeczypospolitej rozpoczac*. Po ukonczeniu badania
»delinkwentéw* deputacja miata kazdg sprawe, przekazywac
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»stanom skonfederowaiiym* celem wydania decyzji, ,,co dale]
w te] okolicznosci ma byé czyniono*0-

Wkroétce okazalo sie, ze deputacja nie moze pracowac
normalnie, poniewaz niektorzy ]e] cztonkowie czesto byli nieo-
becni, a przeto nie zawsze mozna bylo zgromadzi¢ komplet
»prawem determinowany“”). Wobec tego se]Jm dn. 6 sierpnia
powotal ze swego grona Jeszcze trzech ,,egzaminatoréow* dla
powiekszenia sktadu deputac]i, a mianowicie: 1) Michata Kor-
win-Kochanowskiego, posta sandomierskiego, 2) Ignacego Ty-
mowskiego sieradzkiego i 3) Michata Bernowicza nowogréd-
zkiego N. Deputacja powierzyta specjalng funkcje swym no-
woobranym czionkom. Dn. 24-go sierpnia polecono im zajac
sie utozeniem relacji dla sejmu wedtug programu, opracowa-
nego przez deputacje, a w tym celu mieli oni nawigzac¢ bliska
wspotprace z sekretarzem deputacji Michatem Zaleskim, ktéry
w pierwszym okresie jej dziatalnosci prowadzit prawie wszy-
stkie protokoty jej posiedzen. Nastepnie redaktorzy przysziego
sprawozdania mieli: 1) uporzadkowa¢ i utozyé w kolejnosci
chronologicznej dokumenty, przekazane deputacji; 2) podzieli¢
wszystkie papiery zgodnie z ich trescig na dwie grupy: w jed-
nej zebra¢ wszystko, co moze wyswietli¢ pi‘zyczyny buntéw,
a w drugiej wszystkie dowody, ze bunty istotnie mialy miej-
sce; 3) na podstawie zbadanych i usystematyzowanych mate-
rjatbw utozy¢ wnioski, ktére zawieratyby odpowiedz na pyta-
nia, interesujgce opinje publiczng: ,,czyli bylo sistemma pod-
nieca¢ bunty? jaki tego sistemniatu ukiad, jakie uktadu dowo-
dy? czyli byta przedsiewzieta egzekucja buntow?“+. Do po-
mocy w pracy kancelaryjnej deputacja zaangazowala jeszcze
dwie osoby: Ignacego Tanskiego, jako sekretarza, i Ignacego
Manugiewicza w charakterze tlumacza na jezyk polski wszy-
stkich pism i dokumentéw, wzietych podczas aresztowania
Sadkowskiego ®.

Dziatalno$¢ deputacji poczatkowa przybrata kierunek nie-
zupetnie odpowiadajacy jej nazwde oraz zadaniom, do ktdrych
byta ona powotana. Glbwma uwage zeSrodkowata ona na wy-

b Wyznaczenie egzaminatoréw w sprawie o bunty oskarzonych.
AJZR, 23-25.

b Protokot... Sesja 3.VIIIL. 1789. Rps Czart. No 885.
Relacja. Strona poczatkolva z listg cztonkéw' deputacji. ,,Gazeta
Warszawska* z dn. 8 VIII. 1789 r.
b Protokét... Sesja 24.VIIIl. 1789. Rps Czart. Ne 885.
Ibidem. Sesja 28.V. 1789.
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jasnieniu roli i zbadaniu dziatalno$ci Sadkowskiego, ktory, jak
widzieliSmy, zostat przywieziony do Warszawy w przeddzien
jej utworzenia; w tym czasie nie podjeta ona jeszcze swych
bezposrednich funkcyj, pozostawiajgc dochodzenia w sprawie
buntéw miejscowym komisjom porzadkowym. Dn. 15-go czerwca,
pod wrazeniem obfitego materjatu, znalezionego w archiwum
Sadkowskiego, deputacja utozyta i rozestata sgdom grodzkim
punkty pytan, nakazujgc, aby podczas badania oséb duchow-
nych, sady stawialy im te wiasnie pytania, ktorych ogotem
byto 20. Byly to nastepujace ,kwestje".

1 Jaki wiek? Stan urodzenia? Miejsce mieszkania rodzi-
cow i krewnych? 2. Gdzie brat nauki? W ktérym je wieku
zakonczyt? Kiedy wzigt powotanie do stanu duchownego?
Gdzie sie wyswiecat? Przez jakiego biskupa? 3. Kiedy i w kto-
rem miejscu wykonywat przysiege, w ksigzeczce pod tytutem
»S0kraszczennyj Katichizis* przepisang? Czyli za przesziego
archimandryty wspomniana ksigzeczka zostata do cerkwidw
rozestana, czyli za terazniejszego Wiktora Sadkowskiego i czyli
ja ma przy cerkwi? 4. Kiedy i jak dawno przykazano miec¢
przy cerkwiach ksigzeczki pod tytutem ,O pobiedie na supo-
staty“? i czyli nabozenstwa, alias suplikacje, w tej ksigzeczce
przepisane, nie byly zaniedbywane? Czy w kazde S$wieto
wspomniane nabozenstwa byly czynione? Czy z ludem spdlinie,
czy tylko przez samego prezbitera i ludzi cerkiewnych? Czyli
ksigzeczki rzeczone kupowat? Czyli je darmo rozdawano
i przez kogo? 5. Gdzie mieszkat i czym sie bawit miedzy ro-
kiem 1764 a 17667?... Gdzie mieszkal i w jakiem byt powotaniu
miedzy rokiem 1767 a 1769?... 6. Jaki miat od ks. archimand-
ryty list, przez Boczkowskiego przywieziony, ktory przez ks.
Stefana Lewandowskiego protojereja byt ekspedjowany i za-
$wiadczony? 7. Czy miewat Kiedy ukazy od biskupa mohylow-
skiego, albo kijowskiego, lub od synodu, bez wiadomosci ar-
chimandryty stuckiego, lub konsystorza stuckiego, i jakie to
byly ukazy? 8. Czyli bywat na soborach w Stucku lub w in-
nem miejscu? Gdzie byt ostatni sob6r? W czasie wizyty ks.
Sadkowskiego archimandryty odbywanej czyli sie z nim widziat?
9. Jakie wzgledem buntéw na soborze od archimandryty lub
konsystorza, lub od protopopow, czyli dziekandw miat rozka-
zy, i czyli na piSmie, czyli ustnie czynione? 10. Podczas so-
boru, poniewaz nie wszyscy popi razem byli wotani, ale na
dwie podzieleni czesci, w ktorej czesci egzaminowany znajdo-
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wal sie? | co w tem zgromadzenia bylo czyniono, w ktérem
on byt wotany? 11, Czy podlega rzadowi duchownemu tak,
zeby nic nie zaniedbatl, co by mu byto nakazanym? 12. Gdyby
rozkaz zwierzchnosci duchownej wyszedt przeciwny krajowemu
rzadowi, ktoremu byitby postuszny? 13. Czyli przysiega, na
wierno$¢ monarchini rosyjskiej uczyniona, przeciwi sie wier-
nosci, ktorej krol polski i Rzeczpospolita wycigga od tych, co
wspomnianej monarchini przysiegli? 14. Kto namawiat do bun-
tu? i jakie powody przektadaly buntujgce osoby? 15. Czyli
dawali pienigdze ci, ktérzy do buntu namawiali? i skad mieli
te pienigdze, ktore dawali? 46. Czy pokazywali jakie pisma
i od kogo? Czy powiadali, kto bedzie autorem buntu? Czyli
obiecywali dla buntujgcych pomoc jaka i skad? 17. Czyli po-
dejmujacy sie do buntéw wypetniali przysiege? na co i dla
kogo? 18. Jakie przedtem przy nabozenstwach imiona bywaty
wspominane? a jakie i w ktérym determinate czasie zalecenia
w tej mierze od terazniejszego archimaiidryty Wiktora Sad-
kowskiego byty przysytane? 19. Czyli, po wzieciu w areszt,
nie byli od kogo namawiani, zeby taili prawde? 20. Z jakiego
powodu spisywano ludzi, wyszczegOlniajac wiek i zdatno$¢ 7Y?

Zastuguje na uwage, ze powyzsze pytania nakazano sta-
wiaé nietylko prawostawnym, lecz i unickim ksiezom; postano
je, miedzy innemi, takze sagdom grodzkim wojewodztw wotyn-
skiego i podolskiego, gdzie wowczas wszystkie bez wyjatku
Swigtynie byly uwazane za unickie i duchowieristwa prawo-
stawnego wcale nie bylo. Ksieza uniccy, ktérym stawiano po-
wyzsze pytania, nie posiadajac zadnych wiadomosci ani o Sad-
kowskim, ani o Lewandowskim, ani o soborach stuckich, ani
0 stosunkach w Kosciele Prawostawnym, w trakcie badania
czuli sie zupetnie zaskoczeni i czesto wprost nie mogli pojac,
czego sad od nich chce.

Przytoczone pytania wyraznie ilustrujg poglady, jakie
urobita sobie deputacja w sprawie buntéw. Nabrata ona prze-
konania, ze przeciwko Polsce, na jej wlkasnem terytorjum,
zawigzat sie olbrzymi i szeroko 'rozgateziony spisek, ktorego
agentami byli jesli nie wszyscy ksieza prawostawni, to przy-
najmniej ci z posrdd nich, ktorzy ztozyli przysiege wiernosci
cesarzowej rosyjskiej, a na czele tego spisku stat biskup Sad-

9 Rozporzadzenie deputacji indagacyjnej do sadow grodzkich, z za-
fagczeniem kwestjonarjusza, 15.VI. 1789. AJZR, 26-28.
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kowski, jako naczelny przywoddca i kierownik, umysinie nasta-
ny przez rzad rosyjski i obdarzony nieograniczong wiadzg
nad duchowienistwem. Dlatego tez deputacji wydawaly sie
szczegllnie podejrzanemi takie zwyczajne i w istocie normalne
zjawiska, jak naprz. podr6z z Ukrainy do Stucka pocztyljona
i rozwozenie przez niego po drodze papieréw i korespondenciji,
spisywanie przez ksiezy ludnosci z oznaczaniem wieku i stanu,
zjazdy duchowienstwa w Stucku, stosunki z piliponami i t. p.

Podobne nastroje i taka sama podejrzliwos¢ panowaty
i na peryferji, gdzie rozpowszechniano ro6zne bezsensowne
pogtoski o duchowienstwie prawostawnem, wytwarzajac dla
niego przykra sytuacje, a zresztg i sami ksieza, czujacy animo-
zje do swych sasiaddéw lub zwierzchnikdw, korzystali z oka-
zji, aby zatatwi¢ z nimi porachunki. ,,PrzeSladowanie wielkie
powstaje”, czytamy w liscie dawidgrodzkiego protopopa Grze-
gorza Pastawskiego: ,jakoby przez biahoczestywych popéw
i ich parafjanow bunty powstaja. Przymawiajg nam, ze jezdzi-
my do Stucka jakoby dla niejakiej$ zdrady, a nie w interesie
duchownym na sobor. Jest podejrzenie, ze my, z rozkazu kon-
systorza, spisujemy dwory, chaty i liczymy ludzi.... Nadto roz-
ne w mniemaniu od réznych rozchodza sie hajki, ale niewia-
domo od ktérych to bajaczéw pochodzgce hajki na napasé
wyniknety, i doj$¢ tego nie mozna... Trudno, trudno interesa-
mi zarzadzaé, burza trapi* /).

Autor przytoczonego listu byt jedng z pierwszych ofiar
tego ,,przeSladowania“, o ktérem pisat. W jego dekanacie
proboszczem parafji perechodyckiej byt ksigdz Piotr Misiew-
ski, wyroOzniajacy sie nagannem postepowaniem: nie spetniat
on swych obowigzkéw, przepijat w karczmie ksiegi liturgiczne,
udzielat nielegalnych $luhéw — zonom za Zzycia mezow nie-
obecnych i mezom zywych zon, szerzac zgorszenie i dajac po-
wody do niezadowolenia i nieporozumieh pomiedzy probo-
szczami prawostawnymi a unickimi, a nawet wreszcie pomimo
woli spowodowat zgon swojej zony. Pastawski czasowo osa-
dzit Misiewskiego przy sobie za kare i dla poprawy, pragnac
go zmusi¢ do pracy pod swoim dozorem. Zagniewany na pro-
topopa za te kuratele, Misiewski zadenuncjowat go, oskarzajac
0 rzekome pobicie go w Dawidgrodku, i doniést, ze widziat
w jego komorze okoto 20 tu nieosadzonych spis i tylez kajda-

D Rastawski do 3aakonvekiego, 18111. 1789. Rps Czart. /B 954.
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now oraz styszat ,,od szlachty tamecznej, Ze protopop chwalit
sie: jak przyjdg piliponi—zadam ja lachom i zydom“A.
Otrzymawszy te denuncjacje, ekonom tachewski Chilkiewicz
dii. 6-go maja aresztowat Rastawskiego, a zarazem i olszan-
skiego proboszcza, ktory bawit wowczas u niego, zamierzajac
jecha¢ wraz z protopopem do Pinska celem ztozenia przysiegi,

Chilkiewicz odwibzt aresztowanych do tachwy i zaczat
prowadzi¢ dochodzenie, wzywajgc do siebie nietylko wszyst-
kich ksiezy dawidgrodzkiej protopopji, lecz i pieciu kanceli-
stbw konsystorza, dostarczonych na zlecenie komendanta stu-
ckiego. Z tachwy aresztowanych odestano do Pinska, gdzie
sad powtornie zbadat ich samych i S$wiadkéw. Rastawski
osSwiadczyt, ze nie posiadat ani spis, ani kajdanéw, lecz tylko
dwie pary zelaznych pet dla koni, a pozostali ksieza tak jed-
nomyslnie i zgodnie charakteryzowali denuncjanta Misiewskie-
go, ze sad nie uznat za mozliwe skaza¢ protopopa, lecz pozosta-
wit do uznania samej deputacji, w jakiej mierze zastuguja na
wiare wiadomosci, pochodzace od takiego cziowieka, jakim
byt Misiewski. Z Pinska aresztowanych odestano do Nowo-
grodka, a jeden z ksiezy, 70-cioletni Jan Strukowski zmart
w trakcie tych perygrynacyj /.

Na StuczczyZznie réwniez nie obeszio sie bez denuncjacyj,
podyktowanych nie tyle troskg o dobro panstwa, ile dazeniem
do zatatwienia osobistych porachunkéw. Oto kilka przyktadéw:
1) Proboszcz doroski Jan Minkiewicz, o ktorym mowiliSmy
juz powyzej, a ktéry wykazat sie, jako niepoprawny pijak,
pragnac zemsci¢ sie na swym dziekanie, protopopie stuckim
Biatozorze, oskarzyt go, ze jakoby w Wielkim Tygodniu posy-
tat go (Minkiewicza) do parafji dla ,,dania parafjanom modli-
twy*“, nakazujac wstepowaé tylko do doméw prawostawnych,
pouczajac ich, aby przygotowywali noze ,,do wyrzniecia tachow
i zyddéw, jak tylko nadejda putki moskiewskie i piliponi, ocze-
kiwani z dnia na dzien“®. Wskutek tej denuncjacji Biatozora
aresztowano. 2) Ks, Andrzej Zeleriski, paroch pruski, pewnej
niedzieli po nabozenstwie ttumaczyt parafjanom, Zze powinni
ogrodzi¢ cmentarz, bo w przeciwnym razie nie bedzie on na

b Egzamin Misiewskiego 8.VII. 1789 w Pinsku. Rps Czart. Ne 955.
P Egzamin Rastawskiego i innych w Pinsku w lipcu 1789 r. Rps
Czart. V* 955. Raport Chilkiewicza do Popiniego 8.V. oraz Popiniego do
ks. Radziwitla 24.V. 1789. Rps Czart. Ne 949.
Zeznanie Minkiewicza s Nowogrédku v sierpniu  1789. Rps
Czart. Ni 955.
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nim grzeba¢ zmartych. W tym wypadku wykonywat on ogolne
polecenie Sadkowskiego w djecezji, aby wszystkie cmentarze
zostaty ogrodzone ,,pod ciezkg kara“. Wikary pruski i osobi-
sty wrég ZelefAskiego—ks. Jan Bajkowski przedstawit ten
epizod w takiem $wietle, jakoby Zelenski mowit, ze jesli para-
fjanie nie ogrodza cmentarza, to wowczas archimandryta, gdy
przyjedzie, wszystkim zdejmie glowy. Wystarczyto to, aby
Zelenski zostat uwieziony ». 3) Proboszcz pohoski ks. Jan Ba-
ranowski zostat aresztowany na skutek denuncjacji swego
parafjanina Hryniuka, ktéry zeznat, ze ich proboszcz rzekomo
nakazywat przysiegaé na Ewangelje w cerkwi, iz, gdy ,,przyj-
dzie moskal“, to zeby ,za rozkazem popdéw i moskali bronié
wiary swojej, gdyz pany z zydami zmowili sie wiare nasza
zagubic¢“-). 4) Ks. Gerwazy Daszkiewicz zostat przed Wielka-
nocg wydelegowany przez wtadze djecezjalng do Nowogrodka
na zadanie podputkownika Gedrojcia dla wyspowiadania zotnie-
rzy. Doniesiono, iz Daszkiewicz ,hnie dawat absolucji i sakra-
mentow* tym Zzotnierzom, ktérzy na spowiedzi wyznali, Zze
»Kiedykolwiek stuzyli w Moskwie“. Gdy zostat za to areszto-
wany, to oswiadczyt, iz postepowat w ten sposéb w mysl su-
rowego nakazu Symonowicza ®

Na Stuczczyznie Sledztwo o buntach prowadzit porucznik
milicji ks. RadziwiHa - - Wincenty Morawski, ktéry pozostawit
0 sobie przykre wspomnienia swemi wybrykami, niejedno-
krotnie przekraczajac dopuszczalne granice. ,,Zalozywszy sto-
lice dyktatorskg™ w majgtkach hrozowskich kasztelana no-
wogrodzkiego Niezabytowskiego, Morawski rozpoczat swe czyn-
nosci, aresztujac i badajac ksiezy i chtopéw. Podzielit on ksie-
zy na dwie kategorje: 1) ,,duchem jeszcze tchnacych przychyl-
nosci ku narodowi polskiemu* i 2) ,ktérzy sg z biskupem
zkgczeni®. Pierw-si zostali zbadani w”czedniej i zeznania ich mo-
wig przewaznie o moskw”Milstwie Sadkowskiego i o tern, ze
przesSladow™at on duchownych miejscowego pochodzenia. Ksie-
za z drugiej grupy ograniczyli sie do krétkich odpowiedzi,
w $cistych granicach stawianych pytan, wwiekszosci wypadkow™

3 Zeznanie Zelenskiego. Ibidem.
Zeznanie Hryniuka 3.1 1789. Rps Czart. Ne 949.

b Zeznanie Daszkiewicza /v NieSwiezu w pazdz. 1789. Rps Czart.
J¥ 955. P(3zniej Sadkowski zaprzeczat temu, moéwiac, ze Jesli Daszkiewicz
postepowat tak, to czynit to na wtasng odpowiedzialno$¢, a potem do-
dat, ze nie Avidzi w tern nic ztego. (Zeznanie Sadkowskiego 12.L1I. 1792
Rps Czart. [ 952).

3 Z protokotu grodu nowogrédzkiego 2.V1. 1789, Rps Czart. Ne 956.
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przyznajac, ze skiadali przysiege wedtug wzoru, przytoczonego
w ksigzeczce ,,Sokraszczennyj Katichizis“, lecz stanowczo za-
przeczali inkryminowanego im podburzania chtopéw do bun-
tu /). Nie ograniczajgc si¢ badaniem, Morawski probowat zmu-
sza¢ aresztowanych przez siebie ksiezy do skfadania przysiegi,
przyczem utozyt wihasng forme przysiegi ,z plamg® dla retigji
prawostawnej ~). Pragnac wiecej wyciagna¢ z ksiezy i mnie-
majac, ze ukrywajg oni prawde, Morawski stosowal system
teroru. Ksigdz Symeoii Prorwicz, ktory znalazt sie w liczbie
jego ofiar, zeznat nastepnie w sgdzie nowogrodzkim w oko-
licznosciach normalnych, ze Morawski czesto chwytat go z do-
mu, wozit do Stucka, do Nowogrdédka i do innych miejsco-
wosci i, grozac batogiem, zmuszat go do sktadania zeznan
0 buntach, o ktérych Prorwicz nawet nie styszat. W Hrozo-
wie Morawski prowadzat go przy~glada¢ sie chioscie i nawet
»mistrza* przyprowadzat dla nastraszenia go /). Inni ksieza ze-
znawali w Nowogrédku w przyblizeniu to samo: Lew Hapa-
nowicz opowiadat, ze podpisat protokdt zeznan pod naciskiem
Morawskiego, ktéry kazat przynies¢ batoga i przywotat ko-
zakéw, udajac, ze czyni przygotowania do chiosty. Ksiedzu
Mikotajowi Kronikowskiemu Morawski jakoby grozit szubie-
nica w Hrozowie. Symeon Kronikowski musiat podpisa¢ wbrew
prawdzie i przekonaniu. Grzegorz Kronikowski podpisat, lecz
dodat dwie litery; n. s. (nihil sciens) *).

Z nadmiernej gorliwosci Morawski chwytat rowniez i ba-
dat i chiopéw, lecz nic okreslonego nie mogt wydobyé z ich
zeznan. Aby zastraszy¢ miejscowg ludno$¢, kazat on ustawié
okoto Hrozowa cztery szubienice, przyczem na jednej parze
kazal przybi¢ tabliczki z napisem; ,kara dla buntownikéw*,
a na drugiej — ,,nagroda dla zdrajcow*. Takie same szubie-
nice rozkazat on wstawi¢ i w innych okolicznych miejsco-
wosciach .

O ekscesach, ktérych dopuszczat sie Morawski, powiado-
miono nowogrédzki sad grodzki, ktory przyjat i wpisat do
ksigg grodzkich skarge, ztozona na niego w imieniu ducho-

% Raport Morawskiego z dn. 22 maja 1789 r. Protokdly badania
ksiezy. Rps Czart. /b 949.
Protestacja Oncbon\nensllya stuckiego 21.VII. 1789. Rps Czart. JT*956.
# Zeznanie Prorwicza w Nowogrodku w sierpniu 1789. Rps Czart.
Ne 955.
# Zeznania ksiezy w Nowogrédku nv sierpniu 1789. Ibidem.
® Raport Morawskiego 22.V. 1789. Rps Czart. Ne 949.
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wienstwa i wiernych ,,greko-nieunickich® przez upowaznio-
nego przez nich proboszcza stuckiej cerkwi pod wezwaniem
Narodzenia Chrystusa ksiedza Daniela Peteikiewicza’).

Mimo protestacji Morawski nie zaprzestat swych gwal-
téw, wobec czego Petelkiewicz ztozyt na niego drugg skarge
(21 lipca), w ktore] byta mowa o tern, ze po wydaniu uniwer-
satu sejmu, surowo wzbraniajacego inne] jurysdykcji, oprécz
grodow i ziemstw, pod jakimkolwiek pretekstem sgdzi¢ oskar-
zonych o bunty. Morawski nietylko, ze ,,nie przestal swego
tyranstwa, ale jeszcze bardziej stan duchowny uciemieza¢ po-
czat. Na plebanje sam napada, owe rewiduje. W Pohoscie po
inkwizycji przez urzednikdw wyprowadzonej, za nic owg majac,
prezbiteréw tajat, policzkowat, Jana Baranowskiego odestat do
zamku niesSwieskiego, prezbiterow zauszyckiego i pruskiego
w zamku utrzymuje*“”.

Postepowanie Morawskiego byto zjawiskiem anormalnem
i wyjatkowem i nalezy je przypisac¢ jego osobistemu okrucienstwu

9 w wymienionej protestacji o Morawskim jest mowa jako o czio-
wieku, od ktorego ,,okrucienistwa sama ludzkos¢ wzdryga¢ sie powinna®;
Morawski wysyta ,na nasze monastery i plebanje kozakéw, ktorzy... za-
bierajg naszych k3|ezy, ktorzy stawieni przed Morawskim co tylko znie-
waga 1 upodlenie majg przykrego na sobie doznaja. Widok rdzg i bato-
gow™ i innych narzedziow meczarskich poprzedza inkwizycje. Te za$ naj-
pospoliciej rozpoczyna nieraz Morawski lub z zagrozeniem najciezszych kar
przymuszajac, lub tudzacemi obietnicami nadgrod znacznych zachecajgc do
podpisywania punktéw utozonych od siebie nieznajomych wcale tym, ktdrzy
si¢ na nie podpisa¢ maja. Ktorych gwatt lub nadzieja do podpisania na-
ktania, tych wolno puszcza, innych za$, ktérzy skutecznie niewinnosci
swej bronlq i na niewiadome kondycje nie podpisuja sie, wiezi, kajdany
wktada i sv dyby zabija. W catem procederze inkwizycji swojej pokazuje
Morawski, ze nie jest bynajmniej celem usilnosci jego bezstronna praw-
dy mitos¢ i jej wySAC|ecen|e ale che¢ wynalezienia wystepku, chocby sig
on istotnie nie znajdowat“.. ,Z tych wiec powodOAv protestujemy sie
jaknajuroczysciej, iz wszelkie prrecinvko nam zeznania i $wiadectwa, kto-
re z podobnych inlnvizycyj majg sie okaza¢, za falszywe, nieprawe
i zadnej \vagi nie majace ogtaszamy. Zachowujemy nadto sobie & kaz-
dym czasie prawne prozekucje i dochodzenia krzywd i obelg naszych®.

W tern samem o$\viadczeniu znajdujemy i protest ducHovienstnva
przeciwko oskarzeniu go o nielojalnos¢ wzgledem Paisinva Polskiego.
»My, ducholvienstwo greckie-nieunickie*..—czytamy w niem, ,z powodu
niektérych rozruchoAv na Ukrainie pokazujgcych sie niestusznie podejrza-
ni o szkaradny nvystepek zachecania u nas po spOAviedziach pospolstwa
do buntéw przeciw najnvyzszej I pra’vej naszej znvierzchnosci.. za rzecz
potrzebna osadzilisni}' przed Bogiem i catym swiatem Jaknajuroczysuej
sie o$nviadczyc, iz od takoAvej strasznej zbrodni czysci zupeinie jestesSmy.
Religja nasza rownie jako wszystkie chrzescijanskie jaknajostrzej naka-
zuje monarsze swojemu i krajo’vi nieskazong wierno$¢, brzydzac sie
nvszystkim niepostuszenst*vem ZAvierzchnosci, tym wiecej czarng zbrodnig
zdrady przechv ulubionej ojczyznie”. (Ekscerpt z protokotu potocznego
grodzkiego wojenvodztwa nowogrodzkiego 2.VL 1789 Rps Czart. N 956).

Rps Czart. JE956. Zauszycki prezbiter—Symon Prorwdcz, pruski—
Andrzej Zelenski.

9
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i samowoli. Z tego punktu widzenia trzeba wnosi¢, ze otwar-
te i publiczne o$wiadczenia duchowienstwa stuckiego, a w szcze-
gblnosci Daniela Petelkiewicza o postepowaniu Morawskiego
byly nietylko wyrazem jego ,wielkiej $miatosci“’), lecz wy-
nikaty réwniez z ich szacunku dla prawa i z przeswiadczenia,
ze w sgdzie polskim zawsze mozna znale$¢ obrone przed uci-
skiem i bezprawiem.

Wszystkie osoby aresztowane na Stuczczyznie i w Piii-
szczyznie, duchowne i Swieckie, zostaly odestane do Nowo-
grédka, gdzie sad grodzki miat zdecydowa¢ o ich losie.
W koncu lata zgromadzono tam 43 wiezniéw: 11 ksiezy pra-
wostawnych, 1 unicki, 4 piliponéw, 5 kancelistéw konsystorza,
3 szlachty, 13 wioscian, 2 rosyjskich huzaréw, 3 ,,popowiczéw*
i 1 szlachcic rz.-katolik Adam Doroszkiewicz /.

W Nowogrodku przez caty tydzien (14—22 sierpnia) bada-
no wszystkich [aresztowanych i Swiadkéw w liczbie 50 osob,
poczem caly materjat zebrany podczas $ledztwa przekazano do
rozpatrzenia specjalnej komisji, mianowanej przez deputacje
indagacyjna i skladajacej sie z trzech osob: sedziego Stonim-
skiego Borzymowskiego, brzeskiego — Szczepanowskiego i pi-
sarza Odynca. Komisja zebrata sie w NieSwiezu w poczatkach
paZzdziernika, przestudjowata protokdlty badan przeprowadzo-
nych przez sad nowogrodzki, zbadata ponownie wszystkich
uwiezionych i wiekszo$¢ ich zwolnita”). Pozostali w wiezeniu:
protopopi Biatozor i Rastawski, ksieza — Baranowski, Pror-
wicz. Zelenski, Daszkiewicz i pocztyljon Boczkowski. Doroszkie-
wicza zwolniono i niezwlocznie skierowat on skarge do sejmu
na ksiecia RadziwiHta, staroste Niepokojczyckiego, Mackiewicza
i de Ville za to, ze byt aresztowany i przebywat uwieziony
przez dtuzszy czas *).

Nastepnie w charakterze plenipotenta duchowienstwa pra-
wostawnego Doroszkiewicz udat sie do Warszawy, aby bro-

") Koia?onvicr, 336.

Borosrkienvicr zostat ,,spiskoAVcem* w wyniku oczywistego nie-
porozumienia. Bedac w Minsku na kontraktach, zapoznat sie¢ z prawo-
stawnym ,,namiestnikiem*, od ktorego donviedziat si¢, ze archimandrja
stucka poszukuje ,,plenipotenta“ do prowadzenia swych intereséw. Pra-
gnac otrzyma¢ wspomniang plenipotencje, DoroszkieAvicz przybyt do Stuc-
ka, nawigzat stosunki z konsystorzem, zapoznat sie z Boczkowskim, kto-
ry wowczas przywiozt poczte z Ukrainy, przez to $ciggnat na siebie po-
dejrzenie i zostal uwieziony wraz z innymi. (Zeznanie Doroszkiewicza.
Rps Czart. Ne 951).

Egzamina w NoAvogrodku. Rps Czart. Ne 955.

Rps Czart. Ne 956.
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ni¢ interesébw swych mocodawcéw. Przybywszy do Warszawy
w kohcu 1789 r., ztozyt on deputacji memorjat, w ktérym
oSwiadczat, ze jest ,,obrany od greko-nieunickiego duchowien-
stwa i umocowany przez konsystorz stucki“ wystepowac
w obronie ich intereséw, ze duchowienistwo, dotychczas uwa-
zajac biskupa Sadkowskiego zwierzchnikiem, zobowigzato go,
aby stawit sie u biskupa i prosit o udzielenie zasitku pieniez-
nego na wydatki, ze bez pieniedzy nie moze dlugo pozostac
w Warszawie i prowadzi¢ powierzone mu sprawy. Doroszkie-
wicz prosit deputacje o zawiadomienie o tern wszystkiem Sad-
kowskiego i o poinformowanie sie u niego, od kogo mdgtby
on otrzymac¢ pienigdze na wydatki, chociazby z tych sum,
ktore biskup przywidzt z Nieswieza, jesliby zgodzit sie on co-
kolwiek z nich asygnowac /.

W innem oswiadczeniu Doroszkiewicz pisat, ze rozmaite
urzedy pociagaja duchowienstwo prawostawne, a w szczegol-
nosci ,,zwierzchnikéw stuckiej archimandrji* do odpowiedzial-
nosci w niewiadomych sprawach i uciskajg ich procesami, ze
jest to obecnie nie na czasie, poniewaz Sadkowski ,nie jest
mocen* teraz byé obecnym na jakichkolwiek sadach. Wobec
tego plenipotent prosi deputacje obmysli¢ Srodek, ktérymby
»zatamowaé mozna byto prozekucje podobnych procederéow*.
Wreszcie, w oswiadczeniu, ztoZoiiem deputacji za posrednic-
twem marszatka Matachowskiego, Doroszkiewicz wystapit w ob-
ronie ksiezy wiezionych w Nieswiezu. Prosit on deputacje o oka-
zanie mozliwej wzglednosci wiezniom, a w szczeg6lnosci o wy-
znaczenie nowego rozpatrzenia ich sprawy, aby mieli oni moz-
nos¢ oczysci¢ sie od podejrzen, cigzacych na nich, gdyz oni
sami, ,,nie okazawszy niewinnosci swej przed Swiatem®, nie
chcieliby powracaé do domu z czarng plama-).

Obrone ks. Jana Baranowskiego podjeli jego parafjanie.
Dnia 17 grudnia ztozyli oni w konsystorzu stuckim suplike
W sprawie oswobodzenia z niewoli ich ojca duchownego®. ,,Spra-
wiedliwym zalem zdjeci“, pisali pohoscy parafjanie, ,,umy-
$lilismy suplika naszg kotata¢ do mitosierdzia i dobroci serca
ksiecia..., u konsystorza dopraszamy sie pozwoli¢ z nami po-
jechaé¢ do NieSwieza jakowemu kaptanowi, ktéryby nam przod-
kowa! do uskutecznienia tego dzieta“”). Zamierzajac jecha¢ do

9 Memorjat Doroszkiewicza przed 3.11. 1790. Rps Czart. Ne 951.
Doroszkiewicz do deputacji. Rps Czart. Jk 956.
) Rps. Czart. Ne 956.
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NieSwieza, parafjanie przygotowali dwa podania: jedno do sa-
mego Kksiecia, a drugie — do jego sekretarza. Sekretarza pro-
sili wstawi¢ sie za Baranowskim, ktérego zawsze znali jako
cztowieka wzorowego postepowania i byli przeSwiadczeni, ze
jest on oskarzony niestusznie i cierpi niewinnie. Parafjanie
reczyli, ze jesli ich proboszcz zostanie zwolniony z ,ciezkiej
niewoli*, to bedzie on gotéw w kazdej chwili stawi¢ sie tam,
gdzie nakaze ksigze. ,,My razem z tym niewinnym wiezniem
ztaczywszy, modly nasze bedziemy zanosi¢ o dlugie zycie Pa-
na“, tak konczyli wioscianie swoja prosbe. ,,Suplika“ do Rad-
ziwita byfa obszerniejsza. ,,Bogiem, Niebem, sumieniem na-
szem mozemy zaswiadczy¢, pisali parafjanie, ,ze on (Bara-
nowski) jest niewinny i musi tyle cierpie¢ bez przyczyny
i niezastuzenie, tylko na wymuszone oskarzenie cziowieka,
ktéry wewnetrznie byt przekonany o niewinnosci i o onej juz
twierdzit i zawsze twierdzi dotad. Racz wejrze¢ na tego czto-
wieka biednego, ktdry juz od wielkiego umartwienia bardziej
jest umarty, nizeli zywy. Zyciem naszem wiasnem, zon, dzieci
naszych, majatkiem reczymy sie za niego my ogotem, ze zaw-
sze gotow bedzie stang¢ przed sadem, gdzie i kiedy nakaze
Wasza ks-ca Mos¢, azeby tylko dopiero byt uwolniony dla
poprawienia zdrowia swego*. Do tego podania parafjanie do-
faczyli zeznanie wioscianina Hryniuka, ktérego denuncjacja
wywotata aresztowanie Baranowskiego. Czytamy w niem: ,,Bez
zadnego musu i namowy, lecz dobrowolnie, a bardziej sumie-
niem tkniety i bojaznig Boga przerazony“ wyznaje, iz ,.jezeli
tylko cokolwiek na jakimkolwiek miejscu, przed jakimkolwiek
sagdem i osobami moéwit na oskarzenie ojca Jana Baranow-
skiego, to wszystko kitamliwie, niesprawiedliwie, bez zadnych
na to fundamentéw — wyznawat“. Zeznanie Hryniuka byto
poswiadczone przez 35 parafjan, a tylez w przyblizeniu pod-
pisdbw znajdujemy na ich podaniach ©. Doroszkiewicz posiadat
odpisy wszystkich wymienionych dokumentéw.

Wiezniowie nie$wiescy — Biatozor, Baranowski, Zelen-
ski i Prorwicz z calg energja domagali sig, aby ich zwolnio-
no. Jeszcze na poczatku sierpnia wreczyli oni komornikowi
petrykowskiemu utozone przez siebie podanie na imie kroéla
i sejmu, proszac o przestanie takowego do Warszawy pod

. 956b Suppliki parafjan polioskich i oswiadczenie Hryniuka. Rps Czart.
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adresem Sapiehy, czego wszakze nie zrobionio. Nie tracac
ducha, utozyli oni nowe podanie i zdotali przesta¢ Je do Stuc-
ha na rece zakonnika Protazego Niewiarowskiego, ktory 3-go
grudnia przestat Je do Warszawy Doroszkiewiczowi . Autoro-
wie podania, zgnebieni pobytem w wiezieniu i pozbawieni
moznosci widzenia sie z kimkolwiek, w nastepnym liScie bfa-
gali Niewiarowskiego, aby dotozyt wszelkich staran i wyjed-
nat u ksiecia-wojewody zwolnienie ich ,na rekojemstwo*,
gdyby za$ prosba ta pozostata bez skutku, to aby pisat o nich
do Warszawy, skad stanowczo oczekiwali wybawienia”). Jed-
nakze Niewiarowskiemu utrudniano komunikowanie sie¢ z War-
szawg, jego korespondencje badano, listy adresowane do nie-
go zatrzymywano na poczcie i nie wydawano mu. Morawski
zabronit samemu Niewiarowskiemu i innym duchownym nie-
tylko jezdzi¢ do Nowogrddka, lecz nawet wydala¢ sie wiecej
niz na mile z monasteru stuckiego, pod karg zakucia w kaj-
dany. W jednym z listdw, wystanych do Warszawy przez oka-
zje, Niewiarowski prosi Doroszkiewicza, aby napisat mu
0 wszystkiem i przestat list przez tego samego postanca, za-
pewniwszy sobie tajemnice. ,,Staramy sie ja i niektorzy kapta-
ni“, moéwi Niewiarowski w tym liscie, ,,sami do Warszawy po-
jechad, lecz wstecz prawu wolnemu przemoc swoje prawa roz-
ciaglszy zabrania nam tego“”). Prosby i molestacje Doroszkie-
wicza podziataty na Matachowskiego, ktory zaproponowat de-
putacji indagacyjnej, aby uczynita zado$¢ jego prosbie i wy-
znaczyta sad celem rewizji sprawy wiezniow nieSwieskich
(2 lutego 1790) *. Nie znaleZliSmy odpowiedzi na propozycje
Matachowskiego, wiemy tylko, ze uwiezieni ksieza musieli
jeszcze przeszto dwa lata czekac na rozstrzygniecie swego losu.

W wojewobdztwach ukrainskich prowadzenie Sledztwa
0 buntach zostato powierzone komisjom porzgdkowym — wo-
tynskiej, podolskiej, kijowskiej i bractawskiej. Na Wotyniu pa-
nowat najwiekszy niepokéj. Tu wytworzyla sie cala legenda
0 powstaniu spisku i szczegotach jego realizacji. Szlacta wo-
tynska byla pewna, ze rzad rosyjski zamierza wezwac pospol-
stwo do buntu, ze w tym celu wystat do Polski tysigce agen-
tébw w postaci markietandéw, ze ci ostatni, zatrzymujac sie na

9 Rps Czart. Jb 956.

List z Nieswieza I.I1l. 1790. Ibidem.
9 List Niewiarowskiego 30.V. 1790. Ibidem.
9 Rps Czart. No 956.
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noclegi u ksiezy (na Wotyniu unickich) wreczajg im instrukcje
cesarzowej, ukazy, bron i pienigdze na agitacje, ze ksieza pro-
wadzg taka agitacje wsrod chtopdw i zaprzysiegajg ich na udziat
w spisku i ze samo powstanie wybuchnie w Wielkg Sobote /.

Wotynska komisja porzadkowa bez zastrzezen tym po-
gtoskom uwierzyta i wydata szereg zarzadzen: o utworzeniu
miejscowej milicji, o zatrzymaniu i rewidowaniu wszystkich
piliponéw i odsyfaniu ich w razie najmniejszego podejrzenia
do wiezienia tuckiego, o poszukiwaniu i konfiskacie broni
u wszystkich chlopéw i o aresztowaniu najbardziej podejrza-
nych i Smiatych 7, o zabronieniu zydom sprzedawaé otdw,
proch, saletre i siarke ?). JednoczeSnie komisja wotynska zko-
munikowata sie z podolskg celem zapewnienia wspotpracy,
a zarazem zawiadamiajgc, ze granice przekroczyto 4000 pili-
pondw, ktorzy organizujg bunty chiopskie *).

Obawy komisji nie sprawdzity sie: zamiast 4000 okazato
sie piliponéw zaledwie kilkudziesieciu, nie znaleziono przy
nich zadnych dotyczacych buntu papieréw, a badania réwniez
nic nie wykazaty. Tak wiec $ledztwo nad rzekomymi gtéwny-
mi inspiratorami buntu nie dato pozytywnych wynikéw i ko-
misja musiata sie ograniczy¢ prywatnemi denuncjacjami i do-
woinemi aresztowaniami o0s6b, ktére z tych lub innych wzgle-
dow mogly uchodzi¢ za podejrzane. Podstawg denuncjacyj
byly przewaznie nieostrozne stowa i grozby, wypowiedziane
po pijanemu lub w kiétni, udzielanie noclegu markietanom
lub kupowanie od nich towardéw, jakie$ wspomnienia lub listy,
dotyczace dawnych czaséw; czasami duchowny $ciggat na siebie
podejrzenie tylko tern, ze cieszyt sie¢ szczeg6lnem przywigza-
niem parafjan. Podobne denuncjacje komisja przyjmowata bez-
krytycznie, a je$li nastepnie wychodzita na jaw ich bezzasad-
nos¢, to delator nie ponosit kary. Liczne ciemne figury sko-
rzystaty z tego zametu, aby dokona¢ porachunkdéw z przeciw-
nikami, wywrze¢ zemste na wrogach lub zatatwi¢ interesy
osobiste. W rezultacie wotynska komisja porzadkowa wkrotce
zgromadzita obszerny materjat dowodowy w postaci setek
wieznidw, ktérzy mieli by¢ zbadani i, w razie stwierdzenia
ich winy, skierowani do sadéw grodzkich.

) List 2.1V. 1789 z Dubienki i 4.1V. 1789 z Dubna. AJZR, 220-224.
Uniwersat komisji 31.LL. 1789. AJZR, 30-32.

h Zalecenie komisji 31111 1789. AJZR, 39-40.

h Pismo z dn. 31.LL. 1789. AJZR, 41-42.
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WsSréd aresztowanych byli liczni ksieza uniccy, ktdérych
trzymano w wiezieniach w tucku, Krzemiencu, Duhnie i Wio-
dzimierzu. Procesy tych duchownych przeprowadzano z wietkg
surowoscig; panicznie usposobione spoteczenistwo domagato sie
ostrego dochodzenia i nawet zastosowania kary $mierci w ra-
zie stwierdzenia winy. Wielu ksiezy unickich z trudem unik-
neto Smierci, a kilku stracono. Wogo6le komisja porzadkowa
wotynska z calg bezwzglednoscig traktowata osoby podejrzewa-
ne o udziat w spisku. Wzgledem nich nie przestrzegano w wie-
lu razach zwyktych legalnych gwarancyj, nie wymagano liczby
Swiadkow ustalonej przez prawo, czasami zadawalniajac sie
zeznaniami, wydobytemi przez oficeréw i panéw z pomoca
najsurowszych $rodkoéw 0-

O wiele spokojniej i taktowniej potraktowata swe zada-
nie komisja podolska, mimo to, ze wsrod szlachty szerzyla sie
tu taka sama panika, jak na Woltyniu: komisja nietylko nie
potegowala, lecz starata sie uciszyé ja. Od poczatku trzymata
sie ona zasady, aby, usitujac wykry¢ spisek, ktérego mozliwo-
$ci komisja nie negowata, postepowac oglednie i legalnie, nie
kierujac sie uprzedzeniami i zachowujgc przepisy postepowa-
nia sgdowego. Rozwazata ona szczeg6towo sprawy osob aresz-
towanych i podejrzanych, badata oskarzonych i Swiadkdw;
sprawy, w ktérych oskarzenia nie byly powazne, umarzata,
a tylko najwazniejsze przekazywata sgdom grodzkim w Ka-
miencu i Latyczowie; wymienione sady réwniez dokladaty
wszelkich usitowan, aby ustali¢ prawde, a nieupatrujgc waz-
kich dowodéw winy —zwalniaty oskarzonych. Taki spokojny
stosunek do powierzonych jej spraw komisja podolska zacho-
wala przez caly czas swego istnienia, mimo to, ze na pocza-
tku miaty miejsce préby wywarcia na nig nacisku tak przez
komisie wotynska, jak przez licznych przedstawicieli szlachty
podolskiej M. Dzieki takiemu zréwnowazonemu i objektywnemu
postepowaniu i dzieki Scistemu przestrzeganiu legalnych form
postepowania sgdowego, rzekomy spisek, ktory kosztowat tyle
krwi i cierpien na Wotyniu, na Podolu okazat sie ztuda, oparta
wyltacznie na lekkomysinych pogtoskach i uprzedzeniu M.

Jeszcze spokojniej potraktowata wszczete alarmy komisja
kijowska. Obywatele tego wojewédztwa, przyzwyczajeni do

) Przedmowa prof. Antonowicza. AJZR, 52.
‘A Przedmonva Antonowicza. AJZR, 60-61.
Przedmowa..., 72.
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walki z zagonami hajdamackiemi, byli przeSwiadczeni o nie-
mozebnosci systematycznego przygotowania powstania i utwo-
rzenia rozlegtego spisku wsréd masy chitopskiej. Nie dostrze-
gajac na swoim terenie niczego zagrazajacego bezpieczenstwu
publicznemu, komisja Kkijowska pomimo to przedsiewzieta pew-
ne S$rodki ostroznosci, lecz byly one nieliczne i stosowane
z wielka oglednoscig

Nawet wedrownych mnichéw poczatkowo traktowano
w wojewddztwie Kkijowskiem do$¢ wzglednie. Przed wydaniem
konstytucji ,,Zabezpieczenie spokojnosci publicznej“ zadawal-
niano sie tern, ze zmuszano ich do podpisywania zobowigzania
0 zaprzestaniu zycia wedrownego i o osiedleniu sie w okreslo-
nej miejscowosci /.

Dnia 13 maja komisja kijowska wydata odezwe, w ktérej
zawiadomita ludno$¢, ze 18 maja uplywa termin wykonania
przez wszystkich konstytucji ,,Zabezpieczenie spokojnosci pu-
blicznej“, a w zwigzku z tern proponowata obywatelom przepro-
wadzenie po 18 maja Scistych rewizyj po miastach, wsiach, fu-
torach i lasach, a jesli gdziekolwiek bedg ujawnieni zagranicz-
ni mnisi, watesajgcy sie po kraju, markietani lub moskiewscy
kupcy, nieosiadli piliponi lub ,izwoszczycy', nie posiadajacy
zaswiadczen, to takowych polecono chwyta¢ wraz z calem ich
mieniem i pod eskortg odsyta¢ do najblizszych komend woj-
skowych. Kopje tej odezwy komisja kijowska nazajutrz prze-
stata sgsiednim komisjom, proszac je o zawiadomienie o0 wy-
danych przez nie zarzadzeniach®).

Komisja kijowska z calem spokojem traktowata sprawy
oskarzonych o bunty. Poczatkowo liczba aresztowanych byta

b Komisja kijowska do braetawskiej 30.1V. 1789. AJZR, 145-146.
Przedmowa... 78.

b Oto ciekawy wzor podobnego zobonvigzania, danego przez mni-
chéw Asawa i Symeona w Czadnowie 15 marca 1789 r. ?/ nizej pod-
pisani, po stowianski! wyrazeni Asaw i Siemion, czercy, “re igji p|||pon-
skiej popowczyki, bedac z okazji, iz widczyliSmy sie bez celu po kraju
w terazniejsze zamieszanie w podejrzeniu sprawiedliwem aresztowani,
gdy za taska litosciwg generala komendy wojska polskiego mvolnieni
JesteSmy, obowjgzujemy sie iS¢ do wsi Zelaznaki w pow. Zytomierskim,
gdzie mieszkajg piliponi jednego z nami obrzadku, i tam mieszka¢ na
zawsze, nie mieszajac sie w zadne intrygi, jaknajspokojniej, nie oddalajac
sig z miejsca pod zadnym pretekstem, przyrzekamy. Gdyby za$ ktory-
kolwiek z nas przeciwko niniejszemu obowigzkowi z miejsca tego oddalit
sie, tedy wolen kazdy obywatel pojmanych odda¢ do najblizszego sadu
i tam wolno bedzie smiercig nas ukara¢ z mocy tego naszego wiasnego
i dobrowolnie danego wyroku i obowigzku*. (Rps Czart. As 957).

Obwieszczenie komisji kijowskiej. Rps Czart. Ne 953.
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bardzo znaczna i wszystkie wigzienia w Zytomierzu byty prze-
petnione nimi, lecz wkrétce prawie wszyscy wiezniowie zosta-
li zwolnieni po przeprowadzeniu dochodzenia wstepnego i tylko
6-7 spraw przekazano sgdowi do rozpatrzenia. Z liczby tych
spraw 4 dotyczyly duchownych prawostawnych ).

Komisja kijowska zwrdcita szczeg6lng uwage na sprawe
protojereja Aleksego Andrzejowskiego. W r. 1785 gromada wsi
Babice, nalezacej do ksiecia Ksawerego Lubomirskiego, obrata
go proboszczem, a wiladza duchowna uczynita dziekanem mo-
szenskim. W ciggu trzech fat przywrocit on prawostawie we
wszystkich okolicznych wsiach za wyjatkiem sasiedniej z Ba-
bicami wsi Popowki, chociaz i tu wigkszo$¢ mieszkancow
zwracata sie o postugi duchowne do niego. W r. 1788 Andrze-
jowski, na prosbe gromady, spowodowal wyznaczenie do Po-
powki prawostawnego nominata, lecz tu powstata komplikacja
z uzyskaniem dla niego prezenty. Ksigze Lubomirski w tym
czasie sprzedal juz swoje majgtki Potemkinowi, ten ostatni
zamieszkiwat w Petersburgu, a droga do niego byla daleka
i trudna. Plenipotent Potemkina — putkownik Staal poradzit
gromadzie zwrdéci¢ sie do ihumena motreninskiego. Dowiedzia-
wszy sie o tem, unicki proboszcz Popéwki pospieszyt do wspo-
mnianego monasteru i oSwiadczyt, ze gotdéw jest przejs¢ na
prawostawie, lecz propozycje jego odrzucono, gdyz nie wzbu-
dzat on zaufania i znany byt z tego, ze juz Kilkakrotnie prze-
chodzit z prawostawia na unje i z powrotem. Powrdciwszy do
Popowki w dalszym ciggu odprawiat on nabozenstwa. Wtedy
Andrzejewski poradzit mieszkancom Popoéwki, aby nabozen-
stwa tymczasem odprawiali w domu prywatnym, a szaty litur-
giczne i ksiegi wzieli z Swigtyni, gdzie te przedmioty znajdo-
waty sie w ilosci dostatecznej dla dwdch ksiezj-. Idac za jego
radg, wioscianie zazadali od ksiedza unickiego wydania po-

n Tak sad grodzki w Zytomierzu postanowit wydali¢ z granic pan-
stwa mnicha monasteru pinskiego Genvazego za to, ze samowolnie po-
rzucit on 3voi monaster, bez celu wmiesat sie po kraju, jakkolwiek Zad-
nej innej nviny mu nie dowiedziono. Podobny los spotkat Tnicb6nv War-
sonofja i Kornieja ‘oraz zakonnice Suzanne, nie posiadaja}cych statego
miejsca zamieszkania i walesajgcych sie bez okreslonego celu. Nastepnie
rozpatrzono sprawe ks. Jana Teodorosnvicza, oskarzonego o przejscie z unji
na pranvostawie, przyczem podczas jjrzewodn sadowmgo os$nviadczyt on,
ze gotow jest powr6cié na unje. Sad dat oskarzonemu do wyboru: prosi¢
metropolite unickiego o ponowne przyjecie go do unji, lub tez pozostaé
prawostawnym, lecz w takim razie opusci¢ granice panswa. §Spi-awy Ger-
wazego i Teodoronvicza. AJZR, 723-724. — Sprawa Warsonofja, Kornieja
i Snzanny. Rps Czart. Ne 954).
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trzebnych rzeczy. Gdy ten odméwit, wdwczas samowolnie
wzieli czes¢ szat, Swiece i dwie ksiegi liturgiczne i udali sie
do jednej z chat na jutrznie, ktérg odprawit kaptan prawostaw-
ny. Tymczasem nadeszta wiadomo$¢, ze Potemkin odmawia
ingerencji w tej spornej sprawie. Wtedy ksigdz prawostawny
opuscit wie$, a wioscianie udali sie do unity, proszac o prze-
baczenie. Ksigdz unicki postanowit wywrze¢ zemste na Andrze-
jowskim, uwazajgc chwile za dogodna ku temu. Wiasnie na-
desztio obwieszczenie komisji porzadkowej 0 zamierzonym
buncie oraz wezwanie do zawiadomienia o podejrzanych oso-
bach. Na poczatku kwietnia 1789 r. Andrzejewski otrzymat
poufng wiadomo$¢ o zrobionej denuncjacji i 0 grozgcem mu
aresztowaniu. Odprawiwszy jutrznie, wezwat on kilku powaz-
niejszych parafjan, wyjasnit im sytuacje i prosit, aby obronili
go, gdy zolnierze przybeda, aby go aresztowaé. Wloscianie
o$wiadczyli, ze nie bedg stawiali oporu wojsku, nie chcac
$cigga¢ niebezpieczenstwo na siebie i swe rodziny, i doradza-
li Andrzejewskiemu, aby zbiegt i ukryt sie w ktérym raona-
sterze. Andrzejewski wyrzucat im, ze utracili oni mestwo i ze
nie tak postepowali ich przodkowie za czaséw Chmielnickiego.

Nastepnego dnia oddziat zotnierzy otoczyt dom dziekana
i przeprowadzit w nim rewizje, podczas ktorej znaleziono:
cztery fuzje, dwa pistolety, duzy néz kuchenny i rekopis w je-
zyku ruskim. 20-go kwietnia Andrzejewski byt juz w wiezieniu
w Zytomierzu, a 21-go badano go na posiedzeniu komisji po-
rzadkowej, skad sprawe skierowano do sadu grodzkiego. Sad
uznat, ze Andrzejowskiemu dowiedziono nastepujgcych win:
wyrazit sie on obelzywie o unji, sktonit wioscian Popdéwki do
zabrania gwaltem z Swigtyni rozmaitych przedmiotéw liturgicz-
nych, usitowat podburzy¢ wioscian babickich do dania oporu
oddziatowi wojskowemu i, wreszcie, niejednokrotnie opowiadat
wioscianom o buncie Chmielnickiego i czytat o tern urywki
z rekopisu, znalezionego u niego podczas rewizji.

6-go czerwca sad postanowit wtragci¢ Andrzejowskiego
na 12 lat do wiezienia w fortecy kamienieckiej, gdzie miat on
zarabiaC na swe utrzymanie praca fizjczng przy budowie for-
tyfikacyj. 1).

Bractawska komisja okazata najwiecej zimnej krwi wobec

9 Sprawa Andrzejowskiego: AJZR, 695-700. Przedmowa... 83-90. Rps
Czart. Nb 953.
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trwoznych wiesci. Sprzyjaty temu zapewnienia Potockiego, naj-
wiekszego posiadacza ziemskiego w wojewoddztwie, do ktérego
nalezata 1/3 jego przestrzeni, ze obawa jest bezpodstawna
1 ze nie nalezy przywigzywa¢ znaczenia do bezzasadnych po-
gtosek.

Ta komisja réwniez rozpatrywata kilka spraw duchownych
prawostawnych.

Ciekawa sprawa wynikta wskutek denuncjacji, ze ksieza
prawostawni podburzajg chtopéw w miescie Litynie. Komisja
polecita szlachcicowi Polanowskiemu udac sie do Lityna, prze-
prowadzi¢ na miejscu dochodzenie, aresztowa¢ winnych, jesli
takowi beda ujawnieni, i wraz z protokdtem dochodzenia do-
stawi¢ ich komisji. Polanowski zbadat sprawe 3-ch oskarzonych:
2 ksiezy i dziaka.

Ksigdz Symeon zamieszkujacy w stanie nieczynnym we
swoim futorze pod Litynem, byt oskarzony o to, ze radzit
swemu znajomemu szlachcicowi Piotrowskiemu przygotowac
zapasy pozywienia, obiecujac ukry¢ go u siebie podczas rzezi.
Dwoch swiadkéw potwierdzito te stowa. Ksigdz wyjasnit, ze
mowit zartem i przytem publicznie i ze jest w przyjazni
z Piotrowskim. Dalej Polanowski ustalit, ze ksigdz jest starcem,
ktory ustgpit parafje bratu, zyje z dochoddw z futoru i pasieki,
mocno pije i mogt wygtosi¢ inkryminowane mu stowa, nie
myslac o nastepstwach, i ze wreszcie dalsze jego postepowa-
nie nie daje poszlak, pozwalajgcyclT podejrzewaé go o rzeczy-
wisty udziat w buncie.

Drugi ksigdz, 0. Tomasz, miat jakoby podczas kazania
w $Swigtyni powiedzieé, ze ,bedzie wielka wojna i bedg rzngé
fachow i zyddw*. Jedynym sSwiadkiem tego byfa jedenastoletnia
dziewczynka, ktéra powiedziata o tern ojcu i babce. O. Tomasz
wyjasnit, ze w kazaniu zalecat parafjanom unikania zbytecz-
nych rozméw i takich wyrazen, jak ,beda rzngé¢ tachow i zy-
dow*. Wowczas Polanowski wybrat 12-tu powaznych parafjan
i ci pod przysiega zeznali, ze 0. Tomasz ani wtedy, ani Kiedy-
kolwiek indziej nie moéwit w Swigtyni nic takiego, co mogto-
by zagraza¢ spokojowi publicznemu.

Trzecim oskarzonym byt dziak, ktory rzekomo chwalit sie,
ze ma 200 os6b, ktore podpisami zobowigzaty sie do uczest-
nictwa w buncie. Dziak zbiegt, lecz dowiedziawszy sie o przj--
jezdzie Polanowskiego, dobrowolnie zgtosit sie i oSwiadczyt,
Ze zbiegt w obawie, ze go wezmg do wojska, a zadnej listy
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buntownikéw nigdy nie posiadat. Cata gromada zaswiadczyla,
ze zawsze prowadzit sie on wzorowo, jest osiadtym gospoda-
rzem, posiada duzo krewnych, w tein trzech braci w Litynie,
zamoznych gospodarzy. Oskarzenie przeciwko niemu pochodzi-
to od zyda i zydoéwki, ktorzy niczem nie mogli go potwierdzic,
a spis kilku wioscian, znaleziony u niego, okazat sie listg
0s6b, biorgcych udziat w skladce dta mnicha, ktéry podczas
Swigt Bozego Narodzenia pomagat w postugach religijnych:
spowiadat, Swiecit wode na ,,Jordanie* i odprawial nabozen-
stwa /.

Sprawozdanie Polanowskiego o dochodzeniu w Litynie
upewnito komisje bractawska, ze denuncjacje na ksiezy i miesz-
kancow tego miasta sg bezpodstawne. Po wystuchaniu spra-
wozdania komisja umorzyta sprawe -).

Ostatnia sprawa w zwigzku z oczekiwanym buntem to-
czyta sie w Winnickim sadzie grodzkim juz w koncu 1789 r.
(19 grudnia); jako oskarzony figurowat tu ksigdz m. Raszkowa
Iwan Delimerko. W lecie 1789 r. ten duchowny przeprawiat
sie z Woloszczyzny przez Dniestr do siebie, do Raszkowa,
w jednej todzi z wiloscianinem Iwanem Borodijem i kilkoma
zydami; podczas przeprawy mimowoli musiat on stucha¢ nie-
zrozumiatej dla siebie gto$nej rozmowy zyddw, a bedagc mocno
pijanym rzekt z gniewem: ,,Poczekajcie, poczekajcie: zobaczy-
cie co bedzie za tydzien lub za dwa". Zydzi niezwitocznie dali
0 tern zna¢ do komory w Raszkowie. Pisarz zbadat Delimerka
1 dwoch Swiadkdw, spisat protokot i odestat oskarzonego do
komendy wojskowej. Sprawe nalezato skierowa¢ do sgdu gro-
dzkiego w Winnicy, jednakze komendant wojskowy Dzierzek
zarzadzit inaczej. Obawiajgc sie, ze w Winnicy Delimerko mo-
ze znale$¢ zamoznych przyjaciot, ktérzy zdotajg zwolni¢ go
z aresztu, odestat on wieznia do Kamienca. 25-go czerwca
ksiedza Delimerko zbadano w kamienieckim sgdzie grodzkim,
ktory jednakze nie wydal w tej sprawie wyroku, gdyz wsku-
tek protestu Szczesnego Potockiego oskarzonego odestano do
Winnicy, do sadu wiasciwego wojewodztwa. Dn. 19-go grud-
nia Winnicki sad grodzki postanowit odroczy¢ sprawe do na-
stepnego roku wobec nieprzybycia Swiadkdw .

9 Relacja Polanowskiego 5.V. 1789. AJZR, 730-732.

9 Pzedmowa... AJZR, 98.

9 3pranva ks. lwana Delimerko. AJZR, 741-751. Delimerko zeznat,

ze pochodzi on z unitow, zostat wyswigcony przez metropolite Wotodko-
wicza, podczas ,,przesztej rewolucji“ zostat odestany przez ,,moskali“ do
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Bezstronny i fagodny stosunek administracji i sgdéw wo-
jewodztwa bractawskiego do oskarzonych i podejrzanych o
udziat w buntach byt niewatpliwie refleksem humanitarnych po-
gladéw, ktére ujawniat Szczesny Potocki. Na raporcie gen.
Dzierzka, ktéry uskarzat sie, ze po wsiach wibdczg sie duchow-
ni prawostawni, nawigzujace stosunki z wioscianami (,,z chto-
pami miewajg schadzki®) i pijacy z nimi, szczegdlnie na futo-
rach, i zapytywal, czy nie nalezatoby wysiedli¢ ich za granice,
»2eby nie batamucili ludzi “,—Potocki uczynit nastepujaca re-
zolucje: ,,Nie pytajac sie jakiej kto jest wiary, wyciggam, aby
kazdy swojej zwierzchnos$ci i krajowi byt wiernym, wypedza-
nie jakiegokolwiek gatunku ludzi w tym wieku wstydzitoby
wiladze rzadowg, ktéra utrzymywaé spokojnosé, ubezpieczac
spokojnych mieszkancéw jakiejkolwiek wiary, poskramiaé zuch-
watych, kara¢ spokojno$¢ wzniecajacych, a nie wypedzaé lu-
dzi bez dowodu winy powinna“ /.

Co dotyczy winnych duchownych prawostawnych, to, zda-
niem Potockiego, powinny ich przedewszystkiem kara¢ ich
wihasne wiadze duchowne. W jego humanskich majatkach ja-
ki$ duchowny podczas pogrzebu w Szlakowej publicznie, wo-
bec licznie zgromadzonego ludu, ,,gadat gorszace stowa® i za
to zostat aresztowany. Gdy wiadomos¢ o tern doszta do Po-
tockiego, zwrdcit sie on do granowskiego protopopa Strockiego,
ktéoremu podlegali duchowni prawostawni tej miejscowosci, 2a-
dajac przyktadnego ukarania tych wszystkich ksiezy i mnichéw,
ktérzy o$mielg sie swojemi przemowieniami zagraza¢ spokojo-
wi publicznemu, dzieki czemu moze by¢ podejrzewana i kara-
na ludno$¢ prawostawma. W danym wypadku Potocki réwniez
doradzat protopopowi, aby pojechat do Humania i swojg wia-
dzg ukarat uwiezionego tam duchownego, celem pouczenia in-
nych, ze wilasna ich jurysdykcja za gadanie takowe karze,
a ze i ,kaptani dyzunici“ umiejg by¢ wiernymi. ,.Sprawi to

Perejastawia, gdzie przyjat prawostawie i ztozyt przysiege na wiernosé ce-
sarzowej rosyjskiej. O Wiktorze Sadkowskim wie bardzo mato, styszat
tylko, ze jest on jego ,wiadyka“, lecz nigdy go nie widziat. Zna tylko
jednego protopopa tukasza Romanowskiego, ktory nimi ,rzadzi“, przy-
syta chryzmo i zbiera od nich pienigdze. Jest caikonvicie postuszny sw'ej
prawostawnej wiadzy duchownej, lecz zadnego rozporzadzenia od niej
nie otrzymywat oprocz tego, aby komunikowaé dane o liczbie urodzin,
chrztéw i zgonéw w jego parafji. Niedawmo przysiegat w Winnicy na
wiernos$¢ krolowi i Rzplitej, do buntu nikogo nie podburzat i pieniedz
na ten cel nie dawat Nic nie pamieta ze stéw, nvypowiedzianych pod-
czas przeprawy "'przez Dniestr, gdyz byt wéwczas pijany.

’) Raport Dzierzka i rezolucja na nim 24.111. 1789. Rps Czart. N» 957.
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Panu zaszczyt“, konczy swdj list Potocki, ,,i oddali nie powinne
suppozycje, ktorym poddani ludzie jakiegobgdz wyznania pod-
lega¢ nie powinni“/,

Dzieki ozywionej dziatalnosci i energicznej pracy organéw
administracji w Wielkiem Ksiestwie Litewskiem oraz czterech
komisyj porzadkowj'Ch wojewodztw potudniowo-wschodnich,
w ciggu wiosny i lata 1789 r. zgromadzono obfity materjat
w sprawie o buntach, ktory miata zbadaé sejmowa deputacja
indagacyjna.

9 Gen. Szczesny Potocki do Strockiego, protoprezbitera granowskiego
Rps Czart. No 957.



ROZDZIAL VI

DZIALALNOSC DEPUTACJI DO EGZAMINOWANIA SPRAWY
O BUNTY OSKARZONYCH.

Dziatalno$é deputacji indagacyjne] mozna podzieli¢ na
2 okresy: 1) od chwili Jej utworzenia do ztozenia sejmowi
»Relacji* (26. V. 1789 —29. I1l. 1790) i 2) od odczytania w sej-
mie ,,Relacji* do ostatniego posiedzenia deputacji (29. Ill. 1790
—23. V. 1792 r.). Podstawg podobnego podziatu moze by¢ roz-
nica w tempie, natezeniu i efektywnosci prac deputacji, dos¢
wydatnych w pierwszym okresie i znacznie stabszych —
w drugim.

Pierwszy okres wymagat duzych wysitkow od cztonkow
deputacji, a szczeg6lnie jej personelu technicznego—Tanskiego
i Manugiewicza )

W tym dziesieciomiesiecznym okresie deputacja odbyta
70 posiedzen, podczas ktérych wystuchata doniesien i raportéw
komisyj wojskowych i porzadkowych, sgdow grodzkich oraz
doniesien i listbw poszczegdlnych os6b, a takze badata oskar-
zonych, dostarczonych do Warszawy. Przez ten czas zostali
zbadani: biskup Sadkowski, ibumeni Cyprjan Ostrowski i Wis-
sarjon Teodorowicz, ksieza Symonowicz i Obtonski, ,,poczty-
ljon* Boczkowski, mieszczanin tupyna, kancelisci Barszczew-
ski i Skutowski, marszatek dworu biskupa Czerniawski oraz stu-
ga Kopyscinski. Oprocz tego na posiedzeniach deputacji zapa-
daty decyzje w sprawach biezacych, udzielano wyjasnien
w watpliwych wypadkach, uchwalano instrukcje dla organéw
wykonawczych; deputacja sama zkolei zwracata sie do sejmu,

9 w ,Relacji“ czytamy o tem: ,lIch prace byly podobne do tych,
ktore odbywaja ludzie “skazani do odszukania bogachv w tonie ziemi
ukrytych. Z posrodku Kilku tysiecy pism roznych, zadnym nie gardzi¢
byli w potrzebie i byli w ponvinnosci. Gdzie posta¢ papieru wzgarde
Sciagata, ostrozno$¢ nakazywatla czytanie... Z kilku tysiecy sztuk czyta-
nych papierow, wiele zupeinie obOJetnych wytaczy¢ przyszto, wiele jed-
nak, albo zupetnie ttémaczy¢, albo tres¢ w nich interesujacg wypisac
stato sie potrzeba“. (Str. 39-40).
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proszac 0 wyjasnienie watpliwosci, powstajgcych w jej fonie”
lub w sprawach, przekraczajgcych jej kompetencje.

Deputacja, zgromadziwszy sie po raz pierwszy 27-go ma-
ja, wezwata na posiedzenie Mackiewicza, od ktérego pragneta
wystucha¢ sprawozdania o tych ,sposobach i $rodkach, ktére
byty zazyte do wziecia® w Stucku Sadkowskiego. Deputacje
interesowato, w jakim stanie i postaci znaleziono dom Sad-
kowskiego, ,sytuacja" i ,nastroj* mieszkancéw w okolicach
Stucka, styszane ,,rozmowy i wyrozumienia®, ktére mozna by-
to uczyni¢ na podstawie tych rozmoéw. Wystuchawszy szczeg6-
towego ustnego sprawozdania Mackiewicza, deputacja nakaza-
fa mu przedstawié¢ je na piSmie, z podaniem wszystkich ,,zda-
rzen pobocznych* dotyczacych buntéw. 0-

Nie czekajagc na to pisemne sprawozdanie, deputacja
przystgpita do badania oskarzonych, poczynajac od najwaz-
niejszego— biskupa Sadkowskiego, ktérego badano najdtuzej,
bo az przez cztery dni: 2, 3, 6 i 20 czerwca. Przedewszystkiem
Sadkowskiego zapytano, ,,jakiemi stopniami przyszedt do tej
godnosci, w ktorej jest, a w szczegolnosci: przez kogo byt po-
lecony, za czyjem posrednictwem otrzymat przywilej, czy przy-
jezdzat osobiscie do Warszawy dla jego odebrania, a jesli ta-
kowy zostat mu przystany, to przez kogo, na czyje zlecenie
jezdzit do Tulczyna przysiegac? Opowiadanie Sadkowskiego
0 tych wszystkich faktach, juz znanych nam z powyZzszego,
czesto bylo przerywane pytaniami, na ktére udzielat on za-
zwyczaj wyczerpujacych odpowiedzi, wdajgc sie w dygresje 0-

Nastepnie deputacja prosita Sadkowskiego, aby szczego6-
towa opisat ceremonjat wyswiecenia go na archimandryte
1 konsekracji na biskupa, przyczem stawiano takie pytania:
kiedy nastepuje obrzed deptania orta? co znaczy ta tajemnica?

b Protokét.. Sesja 27.V. 1789. Rps Czart. N® 885. Mackienvicr wyko-
nat to zlecenie i 10 czerwca ztozyt deputacji opis catej historji uwiezie-
nia SadkoAvskiego, znany nam z rozdziatlu czwartego.

Tak napr., postowie zainteresonvali sie kwestjg, czy stucka archi-
mandrja ,,dependoAvala“ od biskupa mohylowskiego przed rozbiorem
1772 r. Sadkowski odrzekt, ze ,,dependowata™ ona od metropolity kijoAV-
skiego, a sam biskup mohylowski w sprawach duchownych —od synodu
rosyjskiego, sktadajacego sie z 0s6b duchownych i obowigzanych we
whszystkiem ,,referovmd sie do samej imperatorowmj*. Sadkow”ski dodat, ze
i sam on podlega synodowi, lecz ze w'skazow'ki jego nie sg dla niego tak
»haglace“ i ze winien on tylko stosowuac sie do nich, liczac sie z wmrun-
kami miejscowemi. Z zeznah Sadkowskiego depntacja dowiedziata sie
rowniez, ze ojciec jego pochodzit ze stanu szlacheckiego i ze v herbie
miat on trzy traby.
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jaki to jest orzet? Sadkowski dat opis wspomnianych ceremO*
nij, lecz nie moégt wyjasni¢ znaczenia ,,orlecow”, wyraziwszy
tylko przypuszczenie, ze uzywanie ich oznacza ,alta sapere™
(pojmowaé wznioste), natomiast objasnit, co znacza dwa mate
weze na pastorale biskupim, powt6érzywszy styszane niegdys$
tlumaczenie metropolity: ,,ut sit sapiens“”.

Nastepnemi pytaniami deputacja usitowata sktoni¢ Sadkow-
skiego do ujawnienia swoich pogladéw i przekonan politycz-
nych oraz stosunku do wiadzy polskiej. Zapytano go: czy zio-
zyt on jakiekolwiek oswiadczenie wiernosci rzadowi polskiemu
w okresie czasu od otrzymania przywileju do przysiegi w Tul-
czynie? Sadkowski odpowiedziat, ze nie dokonat zadnego
uroczystego kroku, ktory zaswiadczytby o jego ulegtosci wia-
dzy polskiej, jednakze, zamieszkujac w tym kraju, uwazat sie
za zaleznego od jego wihadzy. Nastepnie pytano go, co odpo-
wiedzial Mackiewiczowi, gdy ten zapytat, czy pojechatby on
do Warszawy, gdyby otrzymat rozkaz od ,,zwierzchnosci krajo-
wej“. ,,Majac na wzgledzie, —odrzekt Sadkowski, —ukaz syno-
du, zakazujacy wyjazd ze Stucka do Warszawy bez woli posta,
musiatbym to sobie wzia¢ na deliberacje”. Dalej pytano go,
czy istotnie, gdy Mackiewicz pytat, czy wyjechatby on do
Warszawy na rozkaz posta, odrzekt on bez zastanowienia, ze
pojechatby. Sadkowski potwierdzit, iz rzeczywiscie tak byto,
lecz widocznie poczut, ze takg odpowiedzig stawia si¢ przed
deputacja w niekorzystnem Swietle, gdyz natychmiast, niepy-
tany i bez widocznej przyczyny, poczat uskarza¢ sie na ciezka
dla siebie zalezno$¢ od ,,samowtadnego* rzadu obcego, uzala-
jac sie, ze czesto wbrew jego woli i bez jego wiedzy, metro-
polita kijowski przysyta do kraju polskiego mnichéw do roz-
maitych monasteréw, ze ci mnisi czesto ,zdradzajg sie byc
ztych obyczajow i samowolnie przywlaszczajg sobie starszen-
stwo nad zgromadzeniami”.

Deputacja chciata réwniez otrzyma¢ od Sadkowskiego
odpowiedZ na interesujgca ja kwestie, ,,za co ihumeni i inni
starsi blizsi zawsze osoby jego nie sg postuszni rozkazom
Rzplitej* i odmawiaja, bez porozumienia sie z postem rosyj-
skim, zlozenia nakazanej prawem przysiegi, lecz Sadkowski
nie potrafit udzieli¢ odpowiedzi. Natomiast wyjasnit on i pra-

b Gdy byla mowa o ,deptaniu Jednogtowego orta“, ze stancji Sad-
konvskiego w charakterze donvodéw rzeczowych przyniesiono dnva orlece:
jeden nowy biaty w czerwonem polu, a drugi pstry ns popielatem*.

10
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widtowo oswietlit role Lewandowskiego i Boczkowskiego w or-
ganizacji przewozenia korespondencji djecezjalnej z Ukrainy
do Stucka i z powrotem, potwierdzajac, ze ukazy dawane Le-
wandowskiemu nigdy nie miaty charakteru politycznego °).

Deputacje szczeg6lnie interesowato pytanie, czy pomiedzy
Sadkowskim a ihumenem Wissarjonem istniaty blizsze stosun-
ki, a przeto zadano biskupowi szereg pytah na temat: jak na-
zywa sie ihumen medwedowski? dlaczego byt on w Kijowie
u Sadkowskiego, gdy wysSwiecano go na biskupa? z jakiego
powodu ihumen medwedowski sktadat na Jego rece przysiege
na wierno$¢ cesarzowej? Sadkowski opowiedziat co byto mu
wiadomem o Wissarjonie, powiedziat, ze podczas jego wyswie-
cenia w Kijowre byli obecni wszyscy ihumeni, a nie sam tylko
Wissarjon, a na ostatnie pytanie odrzeki, ze zdaje mu sie, ze
ihumen medwedowski nie skladat przed nim przysiegi /.

Z odpowiedzi Sadkowskiego i ogdlnej rozmowy, prowa-
dzonej pomiedzy pytaniami i odpowiedziami, deputacja wycigg-
neta wniosek, ze biskup usituje ukryC takie wiadomosci, ktore
mogtyby stwierdzié¢ jego osobista wine, i uchylat sie od ujaw-
nienia tajemnicy stosunkéw pomiedzy nim i jego wiadza, t. j.
synodem. ,,Po wielu uwagach, —czytamy w protokole, —,,po-
przedzeniach roznicy, jaka zachodzi i jakg on byt czyni¢ po-
winien miedzy wiadzg duchowng w rzeczach religji, a wladzg
Swieckg w rzeczach cywilnych i wiernosci dla kraju, a oraz
krola i Rzeczypospolitej, dato sie uwaza¢, ze rozsadek dat
czu¢ te roznice egzaminowanemu , ale jg ¢mito nawyknienie
do podlegtosci, fanatyzmem wspierane i nieprzeszkodzong
ustawicznoScig pomnozone“”.

W przerwach pomiedzy badaniami Sadkowskiego, zbada-
no ihumena Cyprjana i Symonowieza: pierwszego 16-go, a dru-

) w zwigzku z tem deputacja zyczyta sobie wyjasni¢ sprawe pew-
nego pisma, znalezionego w papieracli Sadkowskiego, podpisanego pi‘zez
Lewande. To imig nic nie mowito deputacji i mniemata ona, ze Lewan-
dowski I Lewanda sg jedng osobg. Do listu Lewandy byta dotgczona no-
tatka, pisana tg sama reka, lecz bez podpisu, a zawierajgca pewne nie-
zrozumiate wyrazenia, ktore nvyOaiy si¢ deputacji podejrzanemi. Sadkow-
ski wy-jasnit wszy”stkie niejasne AvyraZenia, wskazat, ze Lewandowski
i Lewanda sg roznemi osobami, ze Lewanda jest dziekanem i protopo-
pem przy kijowskiej cerkwi metropolitalnej, odznacza sie uczouoscig
I pisze w wysokim stylu. Sadkowski zna go jeszcze z tawy szkolnej
i utrzymuje z nim stosunki przyjacielskie, a listy jego zactlonvuje dla ich
subtelnego i pieknego stylu. (Rps Czart. JT 952).

Zeznania Sadkowskiego 2, 3, 6 i 20.VI. 1789. Rps Czart. \ 952.
Protokét... Sesja 6.VI. 1789. Rps Czart. \s 885.
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giego 17-go czerwca. Odpowiadajgc na pytania deputacji, Cyp-
rjan opowiedzial swoja biografje i szczegéty swego przyjazdu
do Polski, z uznaniem wyrazitl sie o uczonosci Szyszackiego,
przyczem zadziwit sie, ze ten nie chcial ztozyC przysiegi.
,Ja to bym zaraz przysiggt, moéwit Cyprjan: ,skoro jestem
w Polsce, nikogo stucha¢ nie powinienem, tylko polskich roz-
kazéw“. O wyswieceniu ksiezy bez prezent wyrazit sie, ze
nie powinno to mie¢ miejsca, a w obronie biskupa dodat, ze
sam byt Swiadkiem, jak pewien akolita, ktory zjawit sie bez
prezenty, zostat odprawiony bez $wiecen. Wreszcie opowiedziat
znang nam historje ihumena Rafaela Ortowa. Zeznania Cyprja-
na nie odpowiadaty nadziejom deputacji: na liczne pytania nie
udzielit on zadnej odpowiedzi, ttumaczac sie tern, ze niedawno
przybyt do Polski i nic nie wie .

Ks. Syrnonowicz opowiedziat deputacji swoj zyciorys oraz
0 tern, jakie funkcje petnit przy biskupie i w konsystorzu, po-
czem mowit o niektérych szczeg6tach swego aresztowania
1 0 Szyszackim “).

Dn. 16-go lipca przywieziono do Warszaw™'y ihumena Wis-
sarjona i umieszczono w patacu Rzplitej, obok stancji Sadkow-
skiego. Deputacja niezwlocznie zbadata go (18 lipca). Z od-
powiedzi ihumena wynikato, ze ojciec jego stuzyt w Rosji
w putkach kozackich, ze sam on jest ihumenem od r. 1756, ze
od tego czasu prawie co roku do r. 1785 bywat w Kijowie
z polecenia metropolity. Wie o rzezi humanskiej, podczas kto-
rej hajdamacy zrabowali rdéwniez jego monaster za to, ze
ukryto w nim pewnych obywateli, a niektérym z tych ostatnich
pomagat on przeprawi¢ sie z mieniem zagranice. lhumen po-
siadat Swiadectwo na piSmie od swego kollatora, ksiecia Jabto-
nowskiego, ze zyczliwie odnosit sie do Polski. Nie chciat zto-
zy¢ przysiegi, gdyz ,,przysiegtym jest imperatorowej'~, a prze-

h Kps Czart. /1 952.

'h Gdy Sadkowskiego odwieziono do Nieswieza, po dAvoch dniach
wezwat on tam Symonowieza, aby wyda¢ mu zlecenia. W tym czasie
w Stucku otrzymano uniwersaty marszatkéw sejmu. Syrnonowicz popra-
wit raptularz, przygotOAvany z powodu tych uniwersatow i nakazaAvszy
rozesta¢ go, pojechat do Nieswieza, gdzie go uwieziono i wraz z bisku-
pem wystano do Warszawy. Szyszackiego zna od 20-tu lat, mvaza go za
rozumnego cztowieka, lecz nie pojmuje, dlaczego sprzechvit sie on przy-
siedze. Sam on nie obawiatby sie ztozy¢ przysiege na wiernos¢ Polsce,
jakkohviek przysiegat w Rosji; tak samo powinien byt postapi¢ i Szyszacki,
a jesli tego nie uczynit ,,glupio sobie postgpit“ i sam ma za to odpowia-
dac. Syrnonowicz rapenvnia, iz ,dociektby przyczyny“ niepostuszenstwa
Szyszackiego, gdyby znajdonvai sie sv Stucku. (Rps Czart. Ne 952).
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to pragnagt otrzyma¢ rozgrzeszenie od biskupa Wiktora, gdy
za$ dowiedziat sie o0 jego uwiezieniu, myslat prosi¢ o to me-
tropolite kijowskiego, albowiem uwazat za wielki grzech przy-
siega¢ po raz drugi, nie bedac zwolnionym od pierwszej przy-
siegi. Postanowit w zadnym razie nie przysiega¢ ,,wedtug na-
kazanego prawa, bo przewiduje krzywoprzysiestwo, gdyz choé-
by i cicho modlit sie za monarchéw rosyjskich, zawsze to
jednak miatby za grzech przeciwko przysiedze, ktoérgby wed-
tug prawa polskiego wykonat“ ).

Dn. 10-go sierpnia zostat zbadany ks. lrodjon Obtonski.
Zeznat on, ze objat stanowisko proboszcza parafji kopylskiej
bez prezenty dziedzica ,,za samg instalacjg od ep. Sadkowskie-
go i za zapewnieniem tegoz, ze mu prezente miat wyjednaé
u dziedzica“. Sadkowski wyswiecit go w Shucku, przyczern
zaprzysiaglt on na ksigzeczce ,,Sokraszczennyj Katichizis*.
W charakterze $piewaka cerkiewnego byt obecny podczas kon-
sekracji na Ukrainie i w Stucku przeszto 20-tu prezbiterdw,
przyczern kazdy wysSwiecony ,wykonywat jeden jurament®.
Przysiegi Obtonski stosuje do ojczyzny, w ktérej mieszka, nie
za$ ktdrej przysiagih).

Stosunkowo wiecej uwagi deputacja zwrécita na ,,pocz-
tyljona“ Boczkowskiego, ktérego badata przez 2 dni: 13 i 14
sierpnia. Boczkowski ,,najmocniej byt pytany“, czy nie wie-
dziat, co zawieraly ,,paki‘, ktére przywidézt do Stiicka i dlacze-
go Lewandowski wiasnie jemu powierzyt petnienie tej funk-
cji, gdy podobng postuge ,,mégt byle kto wykonac*. Boczkow-
ski odpowiedziat, ze sam ukladat regestr papierow, ktore
przewozit, a funkcje te powierzono mu dlatego, ze szukano
pewnego cztowieka, poniewaz wraz z papierami nalezato wiez¢
i pienigdze, oprécz tego byt on bez zajecia i poszukiwat za-
robku, ,,przysiegi na te funkcje nie wykonywat“. Gdy powie-
dziat o tem jednemu z urzednikow konsystorza, to otrzymat
takie ostrzezenie: ,Nie gadaj tego, bo tutaj bedziesz musiat
przysiac'. W drodze przez nikogo nie byt zatrzymywany i imie-
nia nie zmieniat, chociaz przed wyjazdem otrzymat przestroge,
,»aby sie nie wydawaé, gdzie nie potrzeba". W Stucku po raz
pierwszy ustyszat o buntach, o czem mowito cate miasto,
nawet zydzi 8). Zeznania Boczkowskiego nie zadowolity depu-

3 Kps Czart. W 952.
“) Ibidem.
Rps Czart. JR 952.
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tacji, gdyz nie dowiedziata sie ona, jakie] tresci koresponden-
cje przewozit Boczkowski i jakie przyczyny wywotaly ten nie-
zwykty sposéb komunikacji pomiedzy Ukraing a Stuckiem?).

Dn. 17 wrze$nia badano Andrzeja tupyne, mieszczanina
z Samhorodka, ktéry przywozit swego syna do Stucka na
wyswiecenie i przyjat zlecenie, aby w powrotnej drodze do-
starczy¢ poczte duchowienstwu ukrainskiemu .

Zeznania pozostatych uwiezionych: Barszczewskiego, Sku-
towskiego, Czerniawskiego i Kopyscinskiego, daty deputacji
znane nam wiadomos$ci o stuckich ,,soborach®, o przysiedze
wyswiecanych ksiezy, o wizytacji Swiatyn ukrainskich, organi-
zacji komunikacji pocztowej, ihumenie Ortowie, huzarachit. p. ®.

Zbadawszy oskarzonych i przestudjowawszy materjaty
archiwalne, deputacja w poczatku marca utozyta pierwszag
cze$¢ swej relacji, ktora zostata poczatkowo odczytana na po-
siedzeniu deputacji, a nastepnie cztonek jej Michat Zaleski
odczytat jg w sejmie. Czytanie relacji zajelo trzy posiedzenia:
26, 27 i 29 marca 1790 r.

Relacja deputacji jest nader ciekawa, jako dokument,
charakteryzujacy nastroje polityczne i stosunek do Prawostaw-
nego Kosciota postow na Sejm Czteroletni, a przeto podamy
tu jej tres¢ mozliwie najobszerniej.

Autorowie relacji poprzedzajg jg diuzszym wstepem,
w ktérym jest mowa o zaburzeniach wewnetrznych w pan-
stwie, powodowanych przez kozakéw przed 1648 rokiem;

) Protokoét... Sesja 13VIM. 1789. Rps Czart. Jb 885.

& Powrdcit on do domu w drugim tygodniu wielkiego postu i pierw-
szy pakiet wreczyt archimaiidrycie BatauOAVskiemu, proszac o iJokAvito-
wanie odbioru. Tre$¢ oddanego pisma pozostata nieznang tupynie, lecz
Batanowski, przeczytawszy pocichu list, w gniewie rzekt: ,,Ot on sobie
pisze tam S|edzqc co mu sig zdaje, a tu nie po jego svoA "dziaé sie be-
dzie, ale jak Rzeczpospolita kaze, bo za takie pisma niedawno Benvarn-
dowskiego zoknierze wzieli*. (Rps Czart. Ne 952).

) W szczegdlnosci: Barszczewski zostat aresztowany wraz z bisku-
pem, podczas powrotu z Hrozonva, przyczem nie mieli oni przy sobie
zadnych papieréw i /v Hrozowie rowniez nic nie zostawili. Skutowski
zaswiadczyt, ze Boczkowski nie dostarczyt zadnych papierOnv, zawieraja-
cych nawotywania do buntéw. UAvieziono go (Skutowskiego) w NiesAvie-
zu, dokad przybyt wi-az z Symonowiczem. Czerniawski opowiedziat, ze
gdy biskup jezdzit odpranviae nabozenstwo, studzy koscielni zawsze wiezli
przed nim Kkrzyz i pastorat, przyczem zwyczaj ten nvprowadzono juz od-
dawna na znak tego, ze archimandryta stucki jest namiestnikiem metro-
polity kijowskiego. Kopyscinski opowiedziat, ze pochodzi z Galicji, byt
unitg, stuga Sadkowskiego zostat, gdy ten byt jeszcze kapelanem w War-
szawie, nastepnie przyjat prawostawie i zostat wyswiecony na subdjako-
ua, 0 buntach pranvie nie nie wie, zostal aresztowany svrar z biskupem
pod Bastawcami. (Rps Czart. /b 952).
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0 konstytucjach wydanych od 1590 roku, a majacych na celu
zatatwienie kwestji kozackiej; o powstaniu Chmielnickiego,
ktory znalazt sprzymierzehca w Moskwie; o rozmaitych kle-
skach dla Polski podczas panowania Jana Kazimierza; o prze-
rwaniu stosunkoéw ,,dyzuniléw polskich™ z patrjarchatem caro-
grodzkim na mocy konstytucji 1676 roku, poczem metropolja
kijowska stata sie ich ,,najwyzsza zwierzchnoscig®, a archi-
mandrja slucka koadjutorjg kijowska; o0 czasach panowania
Augustéw Saséw, ktére przygotowaty Polske ,.do nieszczesé,
do zniewag, do upos$ledzen, do straty krajow'. ,Tu sie juz
czas okropniejszy zaczyna“, méwi relacja, ,.w nim juz bunty
nie sg przypadkiem®.

Nastepnie autorowie przechodza do czaséw blizszych,
wspominajg niepokdj, jaki ogarnat calg Polske w zwigzku
Z przypuszczeniami o organizacji spisku, méwig o znanym prze-
méwieniu kréla na posiedzeniu sejmu 6 listopada 1788 r., no-
tujg wiadomosci o mndstwie ,,popow', widczegéw i markie-
tanoéw, ktoérzy jako niebezpieczni spiskowcy rozeszli sie po
kraju, i o $rodkach przedsiewzietych przez rzad.

,Dobra ksiecia Karola Radziwita', czytamy dalej, ,s3
w znacznej czeSci dyzunitow siedliskiem. Miasto Stuck jest
archimandrji stolicg. Archimaiidrja stucka, po odpadtym Kijo-
wie, Potocku i Mohylewie od posesji Rzpltej, jest najwyzszym
w Polszcze duchowienstwa dyzunickiego stopniem. Tam byla
potrzebna najczulsza baczno$¢, tam ja ksigze wojewoda wilenski
obrécit. Taka czutoscig senat rzymski Rzym od spustoszenia
Katiliny ocalit*’)

Ks. Radziwif zakomunikowat sejmowi o doniesieniach,
rzucajacych podejrzenie na Sadkowskiego. Aby podejrzewany
magt udzieli¢ rzadowi wyjasnien, nakazano ,,stawi¢ go do sto-
licy rzadu". ,,Rozrzadzenia byly ostrozne i ciche", lecz ,,mala
w samem wykonaniu zazytych do egzekucji oséb pomyika
pomieszata, a by¢ moze, iz uszkodzita zamiar. Dano czas
ks. Sadkowskiemu, ktory go do ucieczki zazyt, omyliwszy
straze i czaty, tym koncem rozstawione. Ujechat z m. Stucka,
zabrawszy ze sobg czes¢ papieréw, drogami niezwyczajnemi
do hrozowskiego monasteru. Czas ten mogt mu postuzy¢ do
ukrycia papierow, ktorych wiadomemi mie¢ nie chciat“2).

Doprowadziwszy swe opowiadanie do chwili przybycia

Relacja, 35-36.
-) Relacja, 37-38.
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Sadkowskiego do Warszawy, autorowie ,,Relacji* czynig pew-
ng dygresje, w ktorej zapoznajg czytelnika z osobg biskupa
Jerzego Koniskiego 7, jako praeceptora i inspiratora Sadkow-
skiego. Autorowie nie szczedzg ciemnych barw, aby przedsta-
wi¢ zgubng role, ktérag Koniski odegrat w dziejach Polski /.

Zobrazowawszy role i znaczenie Koniskiego, ,,Relacja*
przystepuje do wyliczenia dowodéw winy Sadkowskiego, na
podstawie jego? papierdéw, ulozonych w porzadku chronolo-
gicznym. Lecz poniewaz w archiwum Sadkowskiego nie oka-
zalo sie papieréw z wielu lat, ,,Relacja“ szuka wytlumaczenia
tej okoliczno$ci i wypowiada dwa przypuszczenia: 1) Sadkow-
ski zniszczyt znaczng cze$¢ papieréw, majac kilka godzin cza-
su, lub 2) brakujace papiery znajdujg sie w tej czesci archi-
wum, ktéra dotychczas pozostata w Stucku pod pieczecig
i strazg

Wsrod papieréw Sadkowskiego znaleziono, m. in., odpisy
traktatow 1768 i 1775 r.; zdaniem deputacji, przechowywat on
je jako ,,prawidto* dla siebie i tylko to uwazat w nich za obo-
wigzujace i Swiete, co bylo korzystne dla Moskwy i wchodzito
w jej plany, a nie zwracat uwagi na to, co bylo korzystne
dla Polski i panujacej w niej reiigji. Tak naprz., Koniski i Sad-
kowski nietylko ,,zachecajg i aprobuja“ apostazje, lecz jeszcze
w swoich przepisach rzucajg rozmaite ,falszywe oskarzenia“
na panujaca w Polsce religje oraz na polskich obywateli ka-
tolikbw i tern samem ,tych przeciwko tamtym wzbudzajg“”.

Dalsze rozumowanie autoréw ,,Relacji“ ma na celu do-
wies¢, ze Moskwa juz dawno powzieta, opracowata i realizo-
wata plan — stopniowo doprowadzi¢ Polske do zguby i za
narzedzie tego planu obrata Wiktora Sadkowskiego. Wobec

a w ,Relacji* wszedzie moéwi sie. nie ,,Koniski“ lecz ,,Koninski®.
Wedtug stow ,,Relacji", Koniski byt ,,sprezyng” dla realizacji za-
miarow moskieAvskich, byt ,,zdrajca™ swej ojczyzny polskiej. ,,Szkotg jego
byt duch moskiewski“. ,,Bedac polsklego rzadu poddanym*, zarazem ,,byt
synodu petersbursklego niewolnikiem*®. ,,Ks. Koniskiego, biskupa mohy-
lowskiego, uwaza¢ nam kazg dowody wzgledem dyzunitéw polskich tak,
jak uwazany by¢é moze wzgledem reiigji | despotyzmu s Turczech Ma-
chomet®. ,,On pierAvszy dogma wprowadza¢ zaczat w potgczenie z poli-
tyczng rzadowg wiadzg. On pierwszy podleganie umystu dla reiigji po-
tacza¢ zaczat z podleganiem fizycznem dla Rosji. Podniesiony fanatyzm
on obra’r za Srodek do ponizenia naszych dyzunit6éAV w mosklewskq nie-
wole“. (Relacja, 41-43). Pod kierownictwem takiego ,,mistrza“ poczat prze-
chod2|c w r. 1758 Sadkowski sAVojg szkote zycia, wybrany dla uskutecz-
nienia zamiaréw Mo3 .
_ Relacja, 64-65.
O Ibidem, 66-68.
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tego nie wymagano od niego zadnych specjalnych cnot, oprocz
postuszehstwa i powolnosci, i puszczano mu ptazem takie ,,po-
stepki®, ktére w innych warunkach nie bytyby darowane.
.KKs. Sadkowski, majac sobie powierzone skarbowe pienigdze,
uzyt ich mimo przeznaczenia. Postepek ten uznaje ks. Koniski
wystepkiem, grozi karg i kilkakrotnie upomina. Postepek ten
gdzie indziej i w kim innym bytby pewnie kryminalnym:
ks. Sadkowskiemu do stopniéw jego pOzniejszych nie byt
szkodliwym“. Mato tego, Sadkowski wkrotce otrzymuje nowe,
wyzsze stanowisko — w Warszawie, jako kapelan poselstwa
rosyjskiego. Wedtug zdania deputacji, uczyniono to umyslinie
w celu umozliwienia Sadkowskiemu pozyskania doswiadczenia
i przygotowania sie do przysztej na zgube Polski dziatalnosci,
ktéra byta zawczasu upatrzona dla niego przez Moskwe”). Na
nowem stanowisku Sadkowski w dalszym ciagu gorliwie dbat
»-na interesa rosyjskie w protegowaniu nieunitow polskich,
zeby rozjatrzenia tych kraju naszego mieszkancoéw nieostygaty
przeciw rzymianom®, Moskwe uwazat za protektorke polskich
dyzunitow, a Moskwa zaczyna uwaza¢ ich za swych podda-
nych i dazy do zastgpienia nazwy ,greko-orjentalni nieunici*
na ,,greko-rosyjscy nieunici“”.

Rozpatrujgc papiery Sadkowskiego, pochodzace z r. 1780,
deputacja zrobita odkrycie, ktére wprawito ja w ,,zadziwienie
i przerazenie”: po raz pierwszy deputacja napotyka w/vYaz
»ukaz*. Deputacja byta zdumiona i przerazona, jak samem
stowem, zupetnie obcem jezykowi polskiemu, a jeszcze wiecej
»Widzac przez nie rzad cudzy w rzadzie naszym i w naszem
wolnem panstwie despotyczne panowanie cudze®“. Wprawdzie
ukazy pochodzitj® od synodu, a nie od rzadu rosyjskiego, lecz
,»CO to jest synod petersburski“, stusznie rozumujg autorowie
»Relacji“: nie jest to ,,zgromadzenie duchownych, ktéreby
0 rzeczach moralnych radzac i stanowiac, przepisywalo pra-
widta duchownie; ale jest sktadem cztonkéw podlegltych glowie,
ktora jest monarchini“. Synod jest czeScig gabinetu i tylko
bierze rozkazy monarchini do ogtaszania i w”ykonania /.

W r. 1783 rzad rosyjski przestaje juz rozréznia¢ podda-
nych swmich i obcych, posytajac do Polski ukazy wszelkiej
tresci. W tj™ roku umiera archimandryta monasteru stuckiego

1) Relacja, 69-71.
Ibidem, 71-74.
*3 Ibidem, 77-79.
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Pawet Wolczanski. Na to stanowisko synod ,instaluje* Sad-
kowskiego, nie czekajgc na prezente od ks. RadziwiHa. Sto-
wem, juz sie Moskwa nie Kkryje z uznaniem, ze sie czuje
wyzszg nad prawa w kraju, ani watpita o skutku postanowie-
nia swojego“. ,,Najwyzszg zwierzchnoscia w Polsce, jak i w sa-
mej Moskwie, staje sie imperatorowa i jej ukazy“ ).

Rok 1784 ,,pomnazat i utwierdzat, co przeszie zaczely.
Ks. Sadkowski przywykty nic bez referencji do zwierzchnosci
nie czynic... a szczego6lniej przywykty innej nad synod peters-
burski nie uznawa¢ zwierzchnosci, zupetnie i bez ekscepcji
byt poddanym rosyjskim®. Osadzat w Polsce ksiezy zawezwa-
nych przez niego z Moskwy, gdzie podczas wyswiecenia przy-
siegali oni na wierno$¢ panstwu rosyjskiemu i jego monar-
chom wedtug ksiazeczki ,,Sokraszczennyj Katichizis*, ktdrg ku-
powaé¢ zobowigzat cerkwie W tym samym roku Sadkowski
ztozyt Koniskiemu swdj memorjat o konieczno$ci przywréce-
nia w Polsce prawostawnego biskupstwa, Koniski, ten ,,wszy-
stkich dla Moskwy pozytecznych, a zgubnych dla Polski pro-
jektéw wynalazca i autor®, akceptowat pomyst Sadkowskiego
i przedtozyl odnosny projekt cesarzowej, ,ha skuteczniejsze
panowanie w Polszcze ten urzad przydatnym radzac*. Po-
glady Koniskiego aprobowano i Sadkowski zostat upatrzony
jako kandydat na biskupa w Polsce®).

W r. 1785 przywrécono biskupstwo prawostawne w Pol-
sce, lecz ,,bez dotozenia sie rzadu polskiego“. Gdy juz wszy-
stko bylo urzadzone, ,,biskupowi dano witadze®, napisano dla
niego prawidta, dopiero woéwczas uwazano za potrzebne zwro-
ci¢ sie do krola z prosbg o wydanie przywileju, ,ktoryby
autoryzowat biskupa®“. Temu ostatniemu nakazano zarazem
nazywaé sie biskupem perejastawskirn, koadjutorem metropo-
lity kijowskiego i archimandryta monasteru stuckiego. Depu-
tacja byla zdania, ze istniata specjalna przyczyna podobnego
potaczenia tytutdw. ,,Dawne superstycje przywigzujg nieuni-
téw polskich do Kijowa, nowo wrazone drugim miejscem Pe-
rejastaw naznaczyly. Kiedy Melchisedek mnich... za podmowg
i btogostawienstwem perejastawskiego episkopu, bunt wzbu-
dzat, a Danito Krytlow Mohylowski (tu nazwiska sg pomieszane
i znieksztatcone, nalezy czyta¢: Danito ktitor Mhlijewski) jeden

1) Ibidem, 82-90.
2) Ibidem, 97-98.
Ibidem, 103-105.
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z hersztow cerkiew unickg rabujac, sanctissimum wyrzucone
z puszki deptat i profanowat, byt pod Olszang stracony, gto-
wa jego ukradziona z pala do Perejastawia zawieziona zostata,
episkop wystat uniwersaly na Ukraine naszg, zwotat Kkilka
tysiecy naszych mieszkancow i pontyfikatnie w asystencji ar-
chimandrytdw, przez procesje gtowe herszta, jako meczenska
do katedry wprowadzit*”).

W tym samym roku rzad rosyjski przez swego posta
poczat domaga¢ sie wydania Sadkowskiemu przywileju. Zara-
zem z Moskwy dhtugo ,,wykonaé przysiege na wierno$é Krajo-
wi i Panu, ktorego ks. Sadkowski byt urzednikiem, mieszkan-
cem i poddanym, przeszkadzano mu byto, bo sie to przeci-
wito zaprzysiezonemu dla Moskwy poddanstwu, bo sie osta-
bienia wiernosci w ks. Sadkowskim dla carowej zamystéw
lekano. W iym mu stanie wyjecha¢ z Warszawy kazano, a w
czasie pOzniejszym, gdy przysiega pretendowana dla Polski
przeszta przez roztrzasanie obtudnych teologéw moskiewskich,
gdy przygotowano ks. Sadkowskiego do uznania, ze przysiega
dla Polski nie ostabia jego obowiazkéw dla Moskwy, w ten
Czas go przysigc rozgrzeszono, co w r. 1787 statlo sie“.

W Zzadnym z papieréw, przystanych z Moskwy celem
ogtoszenia ich w Polsce, ,,nigdzie wzmianki nie dano*, ze Sad-

) Relacja, str. 112. Opisane tu zdarzenie miatlo miejsce w r. 1766.
Lecz autoroAvie podajg opis faktu, catkowicie ufajagc swojemu unickiemu
zrédtu. Tymczasem zrodta prawostawne przedstawiajg je zupetnie od-
miennie. Mianowicie, w marcu 1766 r. mieszkancy m. Mhlijewa namawiali
swego ksiedza unickiego Bazylego Gdyszyckiego, aby przeszedt na pra-
wostawie, lecz ten odmawiat. Wowczas parafjanie, aby pozbawi¢ go moz-
nosci odpraAviania uabozenstAca, zgromadzili sie i ztozyli wszystkie szaty
litujgiczne, ksiegi i naczynia do skrzyni, specjalnie zrobionej w tyra celu,
a najbardziej szanowanemu i poboznemu parafianinowi, starcowi Danie-
lowi Kusznirowi polecili zdjaé z ottarza i ukry¢ Kielich z zapasowemi
»~darami*. Daniel z catg poboznoscig wzigt sig¢ do dzieta. Z+ozywszy przed
ottarzem trzy poktony do ziemi, owinat rece ,katapetazmag™ koscielng,
wzigt Kielich i postaAcit go w skrzym ktorg nastepnle ukryto pod dzwon-
nica. Gdyszycki doniost o tem swemu ojcu—protopopowi moszenskiemu.
Tres¢ tej skargi w Zrdédtach unickich powtérzona jest w trzech Avarjan-
tach; AAndiug jednego. Daniel podczas nabozenstAAm AAyAm Kielich z rak
Gdyszycklego Avediug druglego—przynlos+ on Kielich do karczmy, p|+
z niego AATde i z AVodkg zjadt ,,dary® i Acedlug trzeciego, deptat ,dary”
nogami. Daniela UAA”Neziono i nie baczac na A\staAviennictAvo ludu i pros-
by o ZAAminienie go, zostat on Scigty dn. 29-go lipca. Ciato jego spalono,
a gloAcg przybito do stupa i pozostaAviono tak dos¢ dtugo. W koricu
AAUzesNIa praPATEleAAMT Aykradli jg i dn. 24 pazdziernika przyAciezli do
Perejastawia, gdzie biskup GerAAuszy pochoAcat ja a SAciatyni katedi-alnej
za leAXYm klirosem, przed obrazem Matki Boskiej.

OpoAAOadanle 0 tem podaje prof KojaloAAucz v SAVe] pracy ,,lstorija
Avozsojedinienija...*, str. 53, 54 1
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kowski jest biskupem autoryzowanym przez kréla; Moskwa
nie chciata przez to ostabi¢ swej powagi w oczach mieszkan-
cow prawostawnych Polski. Moskwa na tyle nie krepowala
sie w swem postepowaniu, ze wszystkie ceremonje, zwigzane
z wyswieceniem Sadkowskiego na biskupa i poleceniem mu
objecia swych funkcy], byly dokonane zanim jeszcze wygoto-
wano przywilej krdla polskiego. ,,Ambasador rosyjski, dumg
i przewodzeniem prokonsulom w prowincjach rzymskich po-
dobny, domagat sie przywileju, ktorego ks. Sadkowski do
swojej wiladzy nie potrzebowal, bo mu jg instalacja rosyj-
ska nadata“ .

Przywilej wydano Sadkowskiemu w r. 1786. Wszelako
nie krepowat sie on obja¢ swe funkcje jeszcze przed jego ot-
rzymaniem, a rzad rosyjski w dalszym ciagu gospodarowat
w Polsce. Na strazy ,,postepkéw i wiernosci Sadkowskiego
stali; metropolita kijowski, Jerzy Koniski i poset rosyjski, kté-
rzy zmuszali go do powolnosci we wszystkiem, czego od niego
wymagano. Czesto powtarzane ukazy, o ktorych otrzymaniu
i wykonaniu byt on obowigzany raportowaé, nie daty mu za-
niedba¢. A jeSli on wpadt niekiedy w oziebto$¢, ostrzegany
znowu do usilnosSci powracat“-).

Sadkowski byt zwolennikiem zwolania mieszanej komisji
traktatowej i prosit posta rosyjskiego o pomoc w tym kierun-
ku, lecz ten ostatni nie byt sktonny uczyni¢ zado$¢ zyczeniu
Sadkowskiego i na tem polegata ,,subtelno$¢ polityki rosyj-
skiej. Wszystko, co ,,podchlebiato nieunitéw zadaniom®, nie by-
fo na reke Moskwie, ktéra pragneta, aby ich nienawi$¢ do
rzadu polskiego nie stabta, a wzmagata sie. Moskwa zawsze
doradzata im cierpliwos$¢ i starala sie utrzymywac ich w ta-
kiej sytuacji, aby odczuwali oni stale potrzebe jej opieki, aby
stawali sie jej przyjaciétmi, a naszymi wrogami. W ciggu 1786 r.
Sadkowski, autoryzowany przywilejem urzednik polski, nic
nie uczynit dla kraju; przeciwnie spetniat polecenia udzielane
mu przez ukazy moskiewskie. Postepowanie Sadkowskiego
nie ulegto zmianie i po ztozeniu przysiegi w Tulczynie. W gle-
bi ducha w dalszym ciggu byl on oddany Rosji i dokiadat
wszelkich staran i usitowan, aby spetnié jej plany.

W r. 1787 wydano surowsze, niz kiedykolwiek po-
przednio, ukazy o zawiadomieniu synodu o stanie djecezji,

h Relacja, 113-115.
Relacja, 117-119.
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0 wptywach i wydatkach, o liczbie parafian. Deputacje zasta-
nowito, ze w wykazach o liczbie wiernych nalezato podawaé
nietylko dane o pici, wieku i stanie cywilnym parafjan, lecz
1 notowaé¢ tych, ktérzy byli u spowiedzi. Z tego autorowie
»Relacji“ wyciggajg nieoczekiwany wniosek: duchowienstwo
prawostawne jest przesigkniete duchem moskiewskim, a spo-
wiedz najlepiej zapewnia tajemnice i umozliwia ksiedzu po-
ucza¢ spowiednikéw w duchu pozgdanym dla polityki moskiew-
skiej. W ten spos6b, za posrednictwem wykazéw spowiada-
jacych sie, rzad rosyjski pragnie i ma mozno$¢ ustali¢, wielu
moze pozyska¢ u nas zwolennikow ).

W koncu tego roku Sadkowski przebywat na Ukrainie.
Liczba cerkwi i monasteréw wzrosta w tym roku do 300, pod-
czas gdy w chwili objecia przez niego katedry bylo ich za-
ledwie 94. M.

Tymczasem synod w dalszym ciggu zasypywat Polske
ukazami, wsrod ktérych wiele byto takich, ktére mogty doty-
czy¢ tylko poddanych Moskwy.

W taki spos6b duchowieristwo prawostawne i lud, nie
styszac 0 niczem wiecej oprécz ukazow rosyjskich, stopniowo
przyuczali sie uwaza¢ siebie za poddanych Rosji. Widzac za$
oprécz tego zakwaterowane w kraju wojska rosyjskie i obser-
wujac ich liczbe i potege, poczynali bac sie tej sity*). Sadkow-
ski réwniez znajdowat sie pod hypnoza potegi Rosji. Wszyst-
kie ukazy i manifesty rozsytat on po djecezji, nakazujac wyko-
nywac je i pozostawiajac w niezmienionej moskiewskiej redak-
cji, gdzie znajdowaly sie wyrazenia, ze modlitwy stanowig
obowigzek wszystkich poddanych Rosji- Oprocz tego Sadko-
wski rozestat 227 ksigzeczek, zawierajagcych modlitwy na in-
tencje zwyciestwa oreza rosyjskiego, raczej nie modlitwy,

9 To loziimowaiiie taczy sie z zastrzezeniem, ze nie jest ono owo-
cem fantazji, i ze w niektérych zeznaniach nvysrio na jaw, ze spowiedz
byta sposobem wykrycia okrutnych tajemnic i strasznych zamysto\v, ze
podczas spowiedzi odbierano sekretne przysiegi. Zreszta w sAl'ych dal-
szych wynvodach deputacja ostabia moc poprzednich rozumowan: ,,Do-
mysty i wydane przy spowiedzi powierzone sekreta nie bytyby pewnym
dowodem, gdzieby z nich sadzi¢ cztowieka przyszto: ale sg i by¢ byly
powinne dla depiitacji drogg do upatrywania przez nie niebezpieczenstw
krajowych, do przyniesienia do ostroznosci pobudek*, jesli rzecz dotyczy
niebezpieczenstwa dla panstwa. W takich cbnvilacb, gdy zguba zagraza
calemu krajowi, nie natezy lekcewazy¢ nawet ,podobienstwa do praw-
dy“, aby tylko spotegowac ostroznos$¢ i odwréci¢ kleske. (Relacja, 129-131).

9 Ibidem, 135, 141-143. W rozdziale I-ym ustalilismy rzeczywiste
znaczenie tych cyfr.

9 Relacja, 136.
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a ,,przeklenstwa nie przeciw wojujacym z Rosjg panstwom
tylko, ale przeciwko wszystkim réznie wierzacym* /.

W r. 1789, gdy poczety do nas dochodzi¢ wiesci o zamie-
rzanych buntach, i zaczeliSmy przedsiebra¢ Srodki ostroznosci,
zauwazono to w Petersburgu 1 postanowiono postepowac z na-
mi ostrozniej. Dn. 12 marca wydano ukaz, wzbraniajacy ogta-
szaC w naszym kraju manifesty o tureckiej i szwedzkiej woj-
nach (manifesty te byly juz ogloszone), a takze rozsytaé¢ ksig-
zeczKi (zostaty one juz rozestane na mocy poprzedniego ukazu) ).

Sadkowski ze swej strony dziatat w tym samym Kierun-
ku. Przystgpit on do przygotowania oredzia do djecezjan,
w ktorym zamierzat nakaza¢ modlitwy za naszego krola. Jed-
nakze nie dano mu bylo doprowadzi¢ tego dzieta do konca,
poniewaz jego dziatalno$¢ zostata przerwana, gdy mu ,sta-
na¢ do usprawiedliwienia kazano*. Tymczasem uczynit on
probe wprowadzenia nas w btgd. Niektérym monasterom roz-
kazano wystapi¢ w roli Swiadkéw, ze projektowane oredzie
byto juz otrzymane i jego wymagania byty spetnione. Tak,
poczta dostarczyta deputacji raport ihumena bohustawskiego
Arkadjusza, w ktorym donosit on Sadkowskiemu, ze w mysl
jego rozporzadzenia z dn. 25 kwietnia, w monasterze odpra-
wiane sg modly za pomysinos¢ krola i Rzplitej i za powodze-
nie prac sejmu. Dn. 25-go kwietnia Sadkowski byt juz uwie-
ziony, a przeto nie mogt pisa¢ wspomnianego uniwersatu,,
a gdyby nawet to uczynit, to zrobitby to nie z dobrej woli,
lecz wykonujgc zadanie konstytucji ,,Zabezpieczenie spokoj-
nosci publicznej“.

Podobne raporty deputacja otrzymata od monasterow
moszenskiego i korsunskiego, jakkolwiek w niezwykly sposob.
Niewiadomg drogg doszty one do rgk Stackelberga, ktéry otwo-
rzyt listy, jakkolwiek byly one adresowane do Sadkowskiego.
Poset uwazatl za pozyteczne, aby deputacja zapoznata sie z te-
mi sprawozdaniami, a przeto ,bez starania® zapieczetowaw-
szy listy, odestat je ze swym listem marszatkowi sejmu. Znaj-
duja sie one w papierach deputacji, jako dodatkowe dowody
~fatszywosci i obtudy Moskwy“ N,

9 Ibidem, 141-142. ,O pobiedzie na supostaty“ (,O zwyciestwie
nad nvro”ari‘).
ibidem, 150-151.
9 Relacja, 152-155. Trudno sie zgodzi¢ z takiem rozumoAvaniem tej.
Bprasivy.
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Na tern kohczy sie gtowna cze$¢ ,,Relacji*, formutujgca
oskarzenia, i rozpoczyna sie cze$¢ ostatnia, zawierajgca kon-
kluzje oraz rady i projekty Srodkéw, ktore, zdaniem« deputa-
cji, mogtyby uwolni¢ Polske od wplywu i ingerencji Rosji
W jej sprawy.

Na podstawie catego zbadanego materjatu deputacja do-
chodzi do wniosku, ze reka Rosji szykowata w Polsce strasz-
liwy bunt. Gabinet rosyjski trzymat w swej wihadzy cze$é lud-
nosci polskiej, positkujgc sie traktatami 1768 i 1775 r., ktore
dostarczaty pozoréw legalnosci mieszaniu sie w sprawy we-
wnetrzne Polski, co w ostatecznym wyniku grozito zgubg pan-
stwu. Przeto deputacja zaleca przedewszystkiem dotozy¢ usi-
towan, aby zwolni¢ sie od zaleznosci od Rosji i od jej opieki.
W tym celu nalezy przenies¢ sprawe na teren miedzynarodo-
wy i zawrze¢ przymierze z innemi panstwami, ktére naka-
zalyby Rosji zwr6ci¢ zagarniete przez nig czesci Panstwa Pol-
skiego, za ktérych posrednictwem panuje ona nad pozostate-
mi. Deputacja stwierdza, ze juz obecnie prowadzone sg roko-
wania w tej kwestji z dworem pruskim i ze deputacji do
spraw zagranicznych polecono wszcza¢ analogiczne rokowania
z innemi potegami, skianiajgc je do tego, aby zapewnity one
»udzielnosé“ Polski i w swoim wiasnym interesie nie dopu-
Scityby wzrostu ,,dumy*“ Moskwy. Dopo6ki za$ Rzeczpospolita
nie zabezpieczy swego kraju i rzadu od zwodzacych, kary
przeciw zwodzonym beda okrucienstwem raczej, niz sprawied-
liwoscia, i naogdt przyniosg pozytek wrogom /.

Dalej doradza sie poleci¢ deputacji do spraw zagranicz-
nych nakaza¢ postowi polskiemu w Turcji niezwlocznie
porozumie¢ sie z patrjarchg carogrodzkim i naktoni¢.go do
wydania uniwersatu, w ktérym uznawatby on za niewazng
i sprzeczng z religja te przysiege, ktérg Srodkami przymuso-
wemi odbierano od prawostawnych obywateli polskich z na-
kazu synodu podczas ,,rzezi“, i tern samem oczyscitby ich su-
mienie od ,.fanatycznych wrazen*-).

Mialy to by¢, ze tak rzec, $rodki zewnetrzne, po ktoérych
zastosowaniu nalezato przej$¢ do Srodkéw wewnetrznych.
Przedewszystkiem —uroczyscie oznajmi¢ wszystkim mieszkan-
com Polski o przychylnosci dla nich rzadu, o jego trosce o ich

b Relacja, 179-183.
b Ibidem, 188.
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szczescie i pomysinosé, o uznanie dla nich wolnosci wiary
i obrzeddw, o opiece, ktorg zapewnia im rzad i zawierzajac
ktorej powinni oni unika¢ obcej opieki, zgubnej dla nich i dla
ich ojczyzny. Nalezy wyda¢ uniwersatl takiej tresci dla wszy-
stkich czesci panstwa i dla obywateli rozmaitych wyznan. Ta-
kowe uniwersaty niech beda ogtoszone w kosciotach, cerkwiach,
zborach i nawet — szkolach zydowskich; niech dwory opo-
wiedzg ich tres¢ gromadom wiejskim; niech bedg dotozone
usitowania, aby nawet najpospolitszy mieszkaniec kraju zro-
zumiatl, ze rozruchy wewnetrzne nie sg zadaniem retigji i nie
godza sie z jej duchem ’).

Jest pozadane, aby wraz z tym uniwersalem wydano
i drugi, przeznaczony specjalnie dla prawostawnych, ,ktéryby
zalecit ich duchownym, podtug prawa ostatniego na wiernosc¢
krolowi i Rzeczypospolitej przj™sieglym, zgromadzi¢ sie ‘w Li-
twie do miasta Stucka, na Ukrainie do miasta, ktére bedzie
najbezpieczniejsze, z powiatu pinskiego i z Podlasia do Brze-
$cia Litewskiego“ na okreslony termin. ,,Do kazdych zgroma-
dzen niech bedzie wyznaczona jedna osoba cywilna, wierno-
§cig dla ojczyzny i Swiatlem zalecona. W tych zgromadzeniach
niech utozag nieunici dozor doczesny, ktoryby karnos¢ przyzwo-
itg i pilnos¢ poboznosci utrzymywat bez zadnej za granice
referencji. Niech utozg projekt do proponowania stanom state-
go na przyszto$¢ rzadu duchowmego, ktoryby wtgranicach
krajowych zamkniony czynit wolnymi mieszkancéw kraju pol-
skiego od potrzeby wychodzenia za granice krajowo i szuka-
nia tam prawidet, religji i ludzkosci szkodliwych. Rzplita, ubez-
pieczajac nieunitom, W krajach swoich osiadlym, opatrzenie
biskupa, ktéryby od najpierwszej dogmatycznej zwierzchnosci,
patrjarchy orjentalnego, w'zigt wyswiecenie, zrzadzi te ufnosé,
ktérg zrazita obtuda, w”zajac przeSladowanie religji i super-
stycje mnozac......Do proponowania i koncertowania projektu,
ktory bytby zyczony, niech kazde zgromadzenie wybierze po
dwie osoby, pochodzace z familij krajowych Ilub w kraju za-
dawnionych, przysiega dla Rosji nieobowigzane, o$wieceniem,
dobrem! obyczajami i przywigzaniem do ojczyzny zalecone®,
ktoreby W oznaczonym dniu zgromadzity sie w* Warszawie.
»Niech bedzie zapewmione, iz odigczeni od zagranicznych pod-
deciow™ i natchnien, z rzadem wiasnym utozg interesa liberi

i Ibidem, 189-191.
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exercitii, ze traktaty 1768 i 1775 r. z zagranicznych stang sie
wewnetrznerai, ze rzad krajowy z krolem beda gwarantem
prawa, jakie ustanowione zostanie, a gwarancja cudza, ktéra
tyle klesk wprowadzita do kraju, zamieni sie w Krajowa*.

,»P0 takich uniwersatach deputacja do opisania rzadu
i do ukladania interesbw duchownych, gdy sie delegowani
nieunici zgromadza, ulozy z nimi projekt, ktéryby zastugiwat
aprobate od stanéw, uformujg albo biskupstwo krajowe, albo
synod wewnetrzny. Prostota i nieumiejetno$é, poznajemy, ze
jest pierwszym stopniem tatwosci, ktérej uzywaja zwodzacy
przeciw zwodzonym i ich przeciw nam odwracaja”. A przeto:
»Zaleci Rzplita deputacji uformowanie seminarjow, w ktérych-
by nieunici pod rozporzgdzeniem komisji edukacyjnej brali
nauki... Koszt na to coroczny bedzie najmniejszym wydat-
kiem na okup od tylu nieszcze$¢, ktdre ojczyzna w tych wie-
kach i w tylu rodzajach poniosta“

Zatatwiwszy w ten sposob sprawce prawostawnych, depu-
tacja przechodzi do dyssydentéw i radzi nie zapominac, ze i oni
réwniez znajdujg sie pod protekcig cudzoziemska i stanowig
jakby odrebng grupe mieszkancéw panstwa polskiego. Deputa-
cja uwaza za wskazane i wzgledem ich zastosowac takie same
metody uspokojenia-).

,»P0 tych krokach ufatwiong stanie potrzeba ta Rzplite],
zeby od wszystkich nieunickich monasteréw i cerkiew $ciggne-
fa papiery wfszelkie, Sciggajace sie do zwiazku, ktory Moskwa
z naszemi czynita; przez ten jeden sposOb zniszczy sie pa-
mie¢ superstycjow' i droga do odnowienia fanatycznej za-
w”zietosci /).

Koncowe postulaty deputacji dotyczyty sytuacji unji w Pol-
sce i mialy na celu jej polepszenie™).

’) Relacja, 189-195.

»Lubo SAviatlo i przywigzanie ku ojczyznie tych obywateléw nas
ubezpiecza“, czytamy w relacji, ,lubo majac wewnetrzny krajowy synod,
za granica nie szukajg zwierzchnosci; bytoby atoli albo rzad zostawie
w posadzeniu o niebaczuo$¢, albo dyssydentéow zostawi¢ w rozumieniu,
ze gdy Rzad wszystkich jednoczy, oni pod oddzielng protekcja zostali,
gdybysmy te cze$¢ przemineli“. (Relacja, 195-196).

Relacja, 196-197.

h ,Unja JV Polszcze”, czytamy w ,,Relacji*, ,,religje panujaca sktada;
ani dogma, ani glowa Kosciota grekéw od tacinnikéw nie rézni; sa kato-
likami, sg rzymianami, a co doda¢ nalezy — metropolita i biskup ruscy
sq szlachta“, lecz ,,zaniedbanie rzadowe duchowienstwo unickie wyzsze
oddzielito od spoélnosci z rzadem, nizsze—od bacznosci rzadowej. Widzie-
my, ze przez unitéw (jedliby stan ich Rzplita udoskonali¢ chciata) nieu-
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Po odczytaniu .Relacji'', na posiedzeniu dnia 29 marca,
niektorzy cztonkowie deputacji wygtosili dodatkowe przemé-
wienia. Pierwszy przemawiat dyssydent Grabowski. Oswiadczyt
on, ze przylgcza sie do ,,wymownych i gorliwych przetozen®,
zawartych w ,,Relacji*“ Zaleskiego, ,,jako poset podang propo-
zycje z miejsca swojego popiera i jako dyssydent i razem
obywatel o przyjecie onej doprasza sie“. Nastepny modwca,
Kochanowski dowodzit konieczno$¢ ,,wydarcia z ksiegi praw
polskich pod obuchem pisanych traktatdbw, a raczej ukazéw
1768 i 1775 r.“. Ostatni przemawiat Butrymowicz, Wyrazit on
satysfakcje z tego powodu, ze ,kiedy za przyjSciem wiado-
mosci 0 podnieconych i juz zaczynajgcych sie w Kkraju bun-
tach, gdy niektérzy o tenze bunt oskarzeni byli wzieci i are-
sztowani, i gdy z tejze okolicznosci ks. Sadkowskiego wzigé
i tu do Warszawy sprowadzi¢ zaszta dyspozycja, wniesiony
byt tu zaraz projekt wyznaczenia na tych delikwentéw sadu,
a sadu jeszcze w osobliwym gatunku,—on jeden powazyt sie te-
mu sprzeciwiaé, przektadajac, ze nie sad na sadzenie buntowni-
kéw, lecz egzaminatoréw na dojscie Zrodta, skad bunty po-
chodzg, wyznaczy¢ nalezato*. Wreszcie Butrymowicz uwazat
za obowigzek ,,sprawiedliwe odda¢ S$wiadectwo pomocnikom
prac deputacji, to jest Tanskiemu, sekretarzowi, i Manugie-
wiczowi, ttumaczowi pism ruskich®, wnoszac o0 nagrodzenie
ich: pierwszego nagrodg pieniezng, a drugiego — nobilitacjg /.

Na posiedzeniu 29 marca wystapit z krétkiem przemoéwie-
niem i krol. W zwigzku z wnioskiem deputacji o wydanie
uniwersatu, zalecajagcego duchownym prawostawnym urzadzié
3 zgromadzenia dla wybrania 6 oséb i wydelegowania ich do
Warszawy dla wziecia udziatlu w pracy nad projektowanemi
zmianami ,hierarchji duchowienistwa ritus graeci disuniti',
krél wyrazit opinje, ,iz ta okolicznos¢ hez uniwersatu, bez
tego zachodu mogtaby wzigé¢ skutek®. Wiadomo, ktére osoby

nici zjednoczeni by¢ moga“. A przeto ,,niech metropolita i biskupi gre-
ko-uniccy wnijdg w obrady krajowe i niech maja wyznaczone krzesta na
sejmie*, co za$ dotyczy nizszego duchowienstwa, to nalezy pomyslec¢
0 polepszeniu jego ciezkiej sytuacji materjalnej.

Wreszcie deputacja wyraza hotd zmartemu metropolicie Smogo-
rzewskiemu, ktory tyle i tak Acaznych dla Rzplitej uczynit w swoim
urzedzie przystug, w czasie przewodzen rosyjskich, w czasie dyzunickich
rozjat zen*, co ,,go podejrzanym u Moskwy czynito*, a samego Koniskie-
go zmusito traktowac¢ go z szacunkiem. O ile bardziej mogtby on byé po-
zytecznym, gdyby zasiadat w senacie!” A przeto nalezy da¢ to prawo przy-
najmniej jego nastepcom. (Relacja, 197-200).

9 Relacja, XV-LXX1I1.

11
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w duchowienstwie prawostawnem sg powazniejsze, wiec bez
uniwersatu, ktoryby duchowienstwo zgromadzit, stany moga
marszatkéw ,,autoryzowac”, izby znanym ,z dystynkcji* i powa-
zania osobom stawi¢ sie zalecili, bo zgromadzenie to mogto-
by by¢ niebezpieczne ).

Whioski deputacji indagacyjnej doznaly w sejmie przy-
chylnego przyjecia. Poniewaz stosunki prawostawnych z Mo-
skwa wynikaty formalnie z traktatu 1768 r. (art. Il, § 8), we-
dtug ktérego Swigtynie i monastery prawostawne w Polsce
podlegaty biskupowi biatoruskiemu, wiec sejm przedewszystkiem
uchwalit prosi¢ kréla pruskiego i inne dwory o przedstawie-
nie ,,carowej* sprawy w ten sposéb, aby ,za uraze sobie nie
miata“, jesli zostanie anulowany ten punkt traktatu, tak bar-
dzo szkodliwy dla Polski. Nastepnie sejm nakazat deputacji
zaleci¢ Potockiemu, postowi w Stambule, stara¢ sie o pozwo-
lenie suttana, aby patrjarcha carogrodzki konsekrowat na
biskupa i przystat do Polski upatrzong przez siebie ,,rozsadng*
osobe, ktéra sprawowataby urzad ,,najwyzszego biskupa®,
uprawnionego do wyswiecania innych biskupow?, a zarazem
zaleznego od samego patrjarchy. Przypuszczano, ze po przy-
byciu do Polski takiego biskupa stosunki prawostawnych
z Moskwg ustang i ta ostatnia utraci mozno$¢ podburzania
polskich obywateli prawostawnych do buntu ,,pod pozorem re-
ligji“. Pozatem miano prosi¢ patrjarche o przystanie polskim
prawostawnym ,,absolucji“ od przysiegi, sktadanej przez nich
na wiernos¢ ,,carowej".

Wreszcie, sejm polecit deputacji wydaé uniwersat do
dyssydentow i ,,Rusi dyzunickiej* z propozycja w“ydelegowa-
nia do Warszawy 6-ciu wybranych osob, ktére mogtyby zako-
munikowaé o doznanych przez nich krzywdach, jesli takie
miaty miejsce, a takze wyrazi¢ swe zyczenia. Przytem sejm
wypowdedzat sie za tern, aby zagwarantowa¢ prawostawnym
i dyssydentom ich wolnos$ci i przywileje, ktore posiadali do-
tychczas M.

Deputacja indagacyjna, po aprobowaniu przez sejm jej
»Relacji*, zbierata sie o wiele rzadziej i pracowata mniej inten-

h Mova kréla 29.111. 1790. AGW. Archiwum Krélestwa Polskiego.
Ks. J 207. Ponizej zobaczymy, iz aczkolwiek uniwersat o zgromadzeniach
zostat wydany, jednakze one nie odbyty sie, a delegaci najpranvdopodob-
niej zostali zaproszeni przez marszatkéw sejmonvych z posréd o0s6b zna-
nych i powazniejszych, zgodnie z propozycja krola.
Djarjusz Sejmu. Sesja 7.IV. 1790. Rps BOK 3844, str. 40.
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sywnie, zajmujac sie bardziej losem wiezniow warszawskich,
niz sprawami ogolnej polityki panstwowej. Od 30 kwietnia
1790 do 23 maja 1792 r. odbyla ona tylko 34 posiedzenia i to
nie zawsze przy pelnym komplecie postow 2. Na posiedzeniu
24-go listopada 1790 r. podniesiono sprawe, czy nie byloby
na czasie utozy¢ przyobiecang drugg czes¢ ,,Relacji“ o bun-
tach. Zaleski, ktdremu, jako ,,piéro trzymajacemu*, powierzo-
no te praceg, wypowiedziat odmienny punkt widzenia. Mnie-
mat on, ze chociaz druga czes¢ ,,Relacji jest oczekiwana
przez wszystkich, jednakze utozenie jej nalezy op6zni¢, uprzed-
nio upewniwszy sie, czy zostaly zrealizowane wszystkie te za-
rzadzenia, ktére deputacja zalecata w koncu pierwszej czesci
swej ,,Relacji“ celem uniemozliwienia wptywow cudzoziem-
skich na mieszkancow”™ Polski. Wedtug jego zdania, druga czes¢
»Relacji“ mogtaby by¢ ogtoszona dopiero woéwczas, gdy wszyscy
nabeda przeSwiadczenia, ze po przedsiewzieciu koniecznych
Srodkéw zostata usunieta wszelka mozliwos$¢ dla Rosji podbu-
rzania do buntu ,,dyzunitow polskich®.

Deputacja przychylita sie do dowodow™ Zaleskiego i po-
lecita mu, aby wraz z Kochanowskim oznajmit marszatkom
sejmu, a jesli zajdzie tego potrzeba, to i krélowi, o niepokoju,
ktéry odczuwa deputacja, nie majac pewmosci, ze wspomniane
Srodki zostaty zrealizowane, i o koniecznosci odroczenia zto-
Zenia drugiej czesci ,,Relacji“, majacej zawieraé opinje o 0so-
bach podejrzewanych i oskarzonych; ze rozstrzygniecie ich
losu moze sie sta¢ powodem podraznienia spoteczenstwa, po-
zostajacego pod waptywem poduszczen, pochodzacych z zagra-
nicy . Kochanowski i Zaleski spetnili powierzong im misje,
zyskujac petng aprobate krola i marszatkow dla swych po-
gladéw ®.

W r. 1791 Zaleski w sprawach prywatnych opuscit War-
szawe i nadal juz nie wystepuje w charakterze czionka de-
putacji. Petnienie obowigzkéw sekretarza powierzono Kocha-
nowskiemu, ktéremu deputacja dn. 12 marca 1792 r. polecita
utozy¢ plan 2-ej czesci ,,Relacji“?*). Polecenie zostato wyko-
nane i plan, opracow™any przez Kochanowskiego, byt omawia-

9 Pi*otokdt.. Rps Czart. N2 885.

Protokét... Sesja 9.X1l. 1790. Rps Czart. JP 885.
9 Ibidem. Sesja 10.XII". 1790.
9 Ibidem. ,, 12.LL. 1792.
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ny na posiedzeniu deputacji dn. 22 maja: deputacja zalecita
pospiech w uktadaniu owej 2-ej czesci, chociazby w skréconej
formie, a takze polecita przedstawi¢ sobie projekt decyzji o to-
sie oskarzonych o bunty?. Najprawdopodobniej owa druga
czes¢ ,,Relacji* wogole nie zostata utozona, a i sama deputa-
cja przestata istnie¢, odbywszy dn. 23 maja 1792 r. ostatnie
posiedzenie.

9 Ibidem. Sesja 22.V. 1792.



ROZDZIAL VI

ROKOWANIA RZADU POLSKIEGO Z PATRIARCHA CAROGRODZKIM.
PRZYGOTOWANIA DO KONGREGACJI PRAWOSLAWNEJ.

Sejm, w zupetnosci podzielajac poglady deputacji na me-
tode uregulowania zagadnienia stanowiska prawostawia w Pol-
sce, uchwalit jej wnioski znaczng wiekszoscig; wbrew prote-
stom duchowienstwa rzymsko-katolickiego, 123 postow prze-
ciwko 13 glosowato za wnioskami deputacji .

Po tych uchwatach, niezwiocznie przystapiono do ich wy-
konania, czyli do organizowania Kosciota Prawostawnego na za-
sadzie niezaleznosci od synodu rosyjskiego. Przedewszystkiem
rozpoczeta dziata¢ w tym kierunku dyplomacja polska.

Jeszcze w r. 1789 wystano poselstwo do Turcji, z Fran-
ciszkiem Piotrem Potockim, postem i starostg szczerzeckim
na czele. Poselstwo miato na celu zawarcie przymierza z Tur-
cja przeciwko Rosji. Dn. 8 kwietnia 1790 r. kanclerz koronny
Matachowski, ktory przewodniczyt deputacji spraw zagranicz-
nych, osobnern pismem zawiadomit Potockiego, ze deputacja
do egzaminowania sprawy o bunty oskarzonych czesciowo
ukonczyta swa prace i ztozyta sejmowi relacje. Z owej relacji
wynika, ze dwor rosyjski utrwala w Polsce swe wplywy nie-
tylko polityczne, lecz i religijne, a polskie duchowienstwo pra-
wostawne, ktore pierwotnie nosito nazwe greko-orjentalnego,
a po6zniej poczeto nazywac sie greko-rosyjskiem, znajduje’sie
w catkowitej i Slepej zaleznosci od synodu, czyli inaczej —od
gabinetu petersburskiego. Sejm polecit deputacji spraw zagra-
nicznych zawiadomi¢ o tern wszystkich postéw przy dworach
cudzoziemskich. Zarazem wynika konieczno$¢ obmyslenia ta-
kich $rodkéw zaradczych, aby nie pogwalci¢ zasady tolerancji
religijnej oraz istoty religji, a religja aby nie ,,byta w sprzecz-
nosci udzielno$ci i zdrowej polityce* Rzplitej. Z tego punktu

9 W. A Biednow. Prjuvoslawnaja Cerkow’w Polsze i Litwie (po Vo-
lumina legum). Jekaterynostaw. 1908, 478.
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widzenia wydaje sie najbardziej pozadanem przywréci¢ pra-
wostawnych do ich pierwotnej stolicy (t. J uczyni¢ ich zalez-
nymi od patrjarchy carogrodzkiego). W tym celu nalezy po-
rozumie¢ sie z ttumaczem Porty OtomanskieJ. Nalezy on do
tej samej religji (prawostawnej) i jest na stuzbie parnstwowej
u Porty, a przeto wie, jak ta sprezyna polityczna, kierowana
w Polsce przez religje, moze rozszerzy¢ jej wplyw sposobem
szkodliwym dla interesow Polski i Turcji. Ow tlumacz moze
rowniez wskaza¢ srodki ,,stosowne do nieublizenia bynajmniej
obrzadkoéw* tego wyznania, a zarazem zwolnienia duchowien-
stwa prawostawnego w Polsce od tej przysiegi, ktéra zawiera
punkty polityczno-cywilne i dotyczy praw $wieckich, a przeto
sprzeczna jest duchowi religji. Zdaniem Matachowskiego, misje
prowadzenia przyjacielskich poufnych rozméw z ttumaczem
moznaby powierzy¢ konsyljarzowi, czionkowi legacji. Chrza-
nowskiemu, ktéry ma przedstawi¢ ttumaczowi stan calej spra-
wy i te szkode, ktérg wptyw rosyjski moze spowodowaé nie--
tylko dla Polski, lecz i dla Porty OtomariskieJ &

Dn. 8-go czerwca Potocki donidst deputacji spraw zagra-
nicznych, ze w sprawie wyeliminowania prawostawnych z pod
whadzy synodu rosyjskiego i poddania ich wiadzy patrjarchy
carogrodzkiego nie uznat za mozliwe prowadzi¢ poufnych roz-
moéw z tlumaczem Porty, poniewaz ten ostatni, wedtug zebra-
nych informacyj, jako prawostawny, okazat sie tajnym zwo-
lennikiem Moskwy. Wobec tego poset postanowit dziata¢
wprost przez ministerstwo tureckie, ktéremu przedstawit isto-
te sprawy, proszac o zakomunikowanie o tern patrjarsze. Mi-
nisterstwo chetnie wyrazito zgode na podjecie posrednictwa’)
i wystgpito z odpowiednim wnioskiem do patrjarchy, w wy-
niku czego ten ostatni zgodzit sie utozyé i doreczyé postowi
oredzie arcj™asterskie, czynigce zado$¢ zyczeniom rzadu pol-
skiego®). Jednakze pdZniej w tej sprawie zaszta pewna zwio-
ka. 23-go lipca i 8-go sierpnia Potocki donosit, ze w sprawie
oredzia rzad turecki oczekuje decyzji od wezyra, ktory wéwczas
znajdowat sie przy wojsku, dziatajacem przeciwko Rosji &
W rozmowie z rejs-effendim dn. 8 wrze$nia Potocki domagat
sie rychlejszego doreczenia mu oredzia patrjarchy, jako dawno

* K. Waliszewski. Ostatni poset do Porty OtomanskieJ. Akta le-
gacji. Paris. 1894. Tom |, str. 130-131.

-) Ibidem, 172.

3 Ibidem, 178.

’) Akta legacji, 201, 213.
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przyobiecanego, i ustyszat odpowiedz, ze jest ono juz goto-
we 7, lecz otrzymat znacznie po6zniej, bo dopiero 23-go listo-
pada i przestal projekt oredzia w polskim przektadzie do
Warszawy”), ttumaczac w swoim liscie przyczyne opOznienia,
polegajaca na tern, ze ,Porta umyslita byla posta¢ ten list
razem z traktatami podpisanemi i dlatego wstrzymany byt
mimo nalegania“ posta. Oredzie wreczono Potockiemu w jezy"
kach: wioskim i francuskim.

Oto dostowny tekst projektu tego oredzia, ktére miato ty-
tuk: ,,List pasterski napominalny od patrjarchy konstantyno-
politanskiego do Grekdéw - Dyzunitow w Polszcze*.

»Wszystkim prawowiernym i prawdziwym chrze$cijanom,
tak duchownym, jako i S$wieckim, JKMosci i Najjasniejszej
Rzplitej Polskiej, tudziez W. Ksiestwa Lit. poddanym, ktorzy
wyznajecie obrzadki Swiete i wierzycie w nauke ewangeliczng
naszego Kosciota Wschodniego, wspoélnej matki naszej, oraz
w przykazania i ustawy siedmiu synodéw powszechnych, niech
wszystkim bedzie faska, pokoj i mitosierdzie Ojca, Syna i Du-
cha Swietego, Boga jedynego w naturze, czczonego w Trzech
Osobach, nam za$ — btogostawienistwo i odpuszczenie.

Przykazanie Zbawiciela naszego Jezusa Chrystusa, w Swie-
tej Jego Ewangelji: ,,Euntes in mundum Universum praedicate
evangelium omni creaturae®, obowigzuje nas do opowiadania
stowa Bozego wszystkim chrzeScijanom, prawowierng nauke
Swietego Kosciota Wschodniego zachowujacym, albowiem
(dzieki nich beda Bogu) rzad Kosciota Powszechnego prawem
synodu ogtoszeniem Nam powierzonym zostat.

Z tego wiec powodu wam, ktérzy prawowiernymi jeste-
Scie cztonkami Kosciota Wschodniego, a Krola Imci i Rzpltej
1 W. Ks. Lit. poddanymi, radzimy nienaruszenie zachowywacé to
wszystko, co wam nauka w S$wietej Ewangelji przykazane
bylo, jako tez podania Sww. Apostotéw i to wszystko, co z nat-
chnienia Ducha Swietego ustanowionem bylo na siedmiu sy-
nodach powszechnych, gdzie jasno sie znajduje symbolnm
wiary naszej, siedm sakramentow $-go Kosciota naszego, usta-
wy Sww. Apostotdw i przykazania Sww. Ojcow naszych od Boga
natchnionych. Do tego wszystkiego, co sie powyzej rzekio,
nalezy jeszcze doda¢ obowigzek mitosci blizniego i postuszen-
stwa od poddanych krolom i zwierzchnikom przetozonym od

n Djarjusz poselstwa. Rps BOK Jb 273, str. 30.
-) Korespondencja Potockiego, posta w Stambule. Rps Czart. N 846.
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Boga, podiug wyrazu sww. Apostotow; ,,Obedite ductoribus
vestris et obsecundate®, i na innem miejscu: ,,Omnis anima
potestatibus supereminentibus subjecta esto in Domino Nostro
Jesu Christo®, réwnie jak i na mocy wyraznego rozkazu Zba-
wiciela naszego; ,,Reddite ergo, quae sunt caesaris - caesari,
et quae sunt Dei  Deo*.

Z przerazeniem odebraliSmy wiadomos¢, ze wasi duchow-
ni przetozeni wykonali przysiege, przez ktérag obowigzali sie
by¢ postusznymi obcemu mocarstwu i petni¢ te rozkazy, ktére
widocznie miaty w celu poruszenie ludu do niepostuszenstwa
i buntu przeciw wiadzy prawnie panujacej, jakotez wzniecenie
zamieszek w wiasnej ojczyZznie, co tein ciezszym i ogromniej-
szym przed Bogiem jest wystepkiem, ze bezbozno$¢ posuniono
az do uzywania na zte przez obmierztg hipokryzje Jego imienia.
Obowigzani zatem jesteSmy, nie dla dogodzenia ludziom ani
przez hipokryzje, lecz w prawdzie, szczerosci i bez obtudy, nie
tylko ustawy $-go Kosciota naszego zachowac, ale oraz was upom-
nie¢, abyscie duszy waszej i ciata waszego nie plamili przysiega-
mi obcym mocarstwom czynioneini, ktére daza do niepostuszen-
stwa i buntu; podobne bowiem przysiegi i obowigzki, jako ze
wszystkiem niegodziwe, odrzucone raczej by¢ powinny. Gdyby
Herod nie byt zwazal na przysiege, ktdrg niebacznie wykonat,
nie bytby rozkazat odebra¢ zycie Prorokowi. A gdyby Piotr nie
poprzestat byt zaprzysiegac sie i zaklina¢, utrzymujac, ze nie zna
cztowieka, nie bylby przyjacielem Boga, ale by sie zapart Jego.
Oprocz tego jest dawne nieodzowne prawo koscielne, do nas du-
chownych $ciagajace sie, ktdre wyraznie nam przepisuje, abySmy
sie tylko sainemi duchownemi rzeczami zajmowali,a nigdy w za-
den spos6b nie wdawali sie do spraw politycznych, poniewaz:
,»,Nemo potest duobus dominis servire, Deo et mamonae*. Wszy-
scy w ogo6lnosci duchowni! powinniscie by¢ przyktadem przez
wasze postepki prawowiernym chrzescijanom naszym, a to
nauczajac i radzac z gorliwoscig i statecznoscig, tak wyzszym
jako i nizszym, aby tymze samym sposobem, jak cze$¢ Bogu
oddaja, zachowali postuszenstwo i powolno$¢ rozkazom JKMos-
ci i Najjasniejszej Rzplitej Polskiej, za ktérych jedynie, jako
za prawng zwierzchno$¢ wasza, powinniscie modty zanosi¢ do
Wszechmocnego Boga, a nie za obcych monarchdéw, jakoscie
przedtem czynili; pilnie na to zwazajac, abyscie inakszem po-
stepowaniem nie stali sie przestepcami Swietej Ewangelji,
ustaw Apostotdw i Sww. Ojcow, i naszych nakoniec przestrdg



169

i napomnien pasterskich i synodalnych; a to abyscie nie po-
padli w nienawis¢ u Boga i nie zastuzyli na kare od wiadzy
panujacej. Wy za$ stanu Swieckiego! jezeli nigdy nie staniecie
sie niepostusznymi w tern wszystkiem, co po was zachowanie
Swietej wiary naszej, powolno$é i podlegto$¢ szczera dla
JKMosci i Rzplitej Polskiej wymaga, nie tylko otrzymacie od
Boga korone chwaty, ale oraz uzywaé bedziecie obfitych task
od Najjasniejszej Rzplitej, ktora wam w panstwach swoich
liberum exercitiura naszej Swietej religji pozwala. Podobnie,
jak Swiety Kosciot nasz Wschodni uzywa (Bogu niech beda
dzieki) w catem Cesarstwie Otomanskiem, pod stawnem, spra-
wiedliwem i poteznem Selima Il panowaniem, i wy uzywaé
bedziecie istotnych swobdd w Krdlestwie Polskiem, gdy z stro-
ny waszej przyzwoite postepowanie zachowacie; a przeciwnie,
idgc za natchnieniem obcych mocarstw, nader szkodliwem,
podobnem do tych, ktérym niedawno daliscie sie powodowac,
podacie cze$¢ na niepewno$¢ utrzymania i wystawicie sie na
niebezpieczenstwo okropnych skutkow.

Nie przestaniemy btaga¢ Boga o zbawienie dusz waszych
i 0 zdrowie wasze; czynciez tedy, najmilsi w Bogu synowie!
to wszystko, co wam powyzej czyni¢ radzimy i napominamy”
wraz z naszym synodem arcybiskupow wspétbraci naszych:
ten albowiem posiada i utrzymuje prawdziwg nauke Wschod-
niego Kosciota i jego rzad, ktéry sie podobato Bogu jemu po-
ruczy¢. Niech faska Panska i ojcowskie biogostawieristwo na-
sze zawsze beda nad wami, tak duchownymi, jako i $wieckimi;
a przeciwnie, niech sprawiedliwy gniew Boski, zemsta rzadu,
utracenie wszystkich pozytkéw duchownych stang sie¢ podziatem
wszystkich duchownych wystepnych, i niech do$wiadczg wszy-
stkich skutkéw strasznymh sprawiedliwosci i jurysdykcji tak
$wieckiej, jako i duchownej. Quod Deus avertat“D.

W 1790 r. patrjarchg carogrodzkim byt Neofit VII, po-
chodzacy ze Smirny, odznaczajacy sie rozwaga, dobrocig i po-
boznoscig, kiorym zastuzyt sobie na opinje zrecznego polityka,
obdarzonego duzemi zdolnosciami administracyjnemi /.

Nie wiemy, jak wielki byt osobisty udziat patrjarchy
W nhapisaniu oredzia, lecz nalezy zaznaczy¢, ze zaréwno mery-
torycznie, jak i z punktu widzenia dyplomatycznego utozone

9 Korespondencja Potockiego. Rps Czart. Ne 846.
Istoriczeskij spisok patriarchoAV. Petersburg, 1864, str. 164-165.
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byto bardzo umiejetnie. W zupetnosci dogadzajgc planom i zy-
czeniom rzadu polskiego, ono nigdzie jawnie nie wystepowa-
to przeciwko/Rosji, w og6lnikowych i umiarkowanych wyraze-
niach nawotywujac polskich obywateli prawostawnych, aby nie
przysiegali i nie modlili sie za ,,0obcych monarchéw*, zachowy-
wali wiernos¢ swemu krélowi, jako legalnej przez Boga posta-
nowionej wiadzy, i nie ulegali podnietom do buntow prze-
ciwko swemu rzadowi. Jednocze$Snie w oredziu umieszczo-
no nader poprawny (chociaz nie zupelnie odpowiadajacy rze-
czywistosci) zwrot pod adresem suttana Selima Il w tym
sensie, ze ,pod jego stawnem, sprawiedliwem i poteznem pa-
nowaniem* Kosciot Wschodni uzywa w calem Cesarstwie
Otomanskiem ,,istotnych swobdd*.

Podczas gdy kurjer Potockiego wiézt do Warszawy ore-
dzie patrjarchy wraz z innemi papierami, Matachowski 11 grud-
nia z niepokojem zapytywat posta, czy cala ta sprawa nie
wzieta jakiego$ nieoczekiwanego i niepozadanego obrotu wo-
bec tego, ze tak diugo niema zadnych wynikoéw, i w*ypowiadat
nadzieje, ze nastepny kurjer uspokoi i rozwdeje jego watpli-
wosci”Y).  Kurjer Potockiego przybyt do Warszawy 13 grudnia
1790 r.-). Jest zupetnie prawdopodobne, ze przywidzt on réw-
niez projekt oredzia patrjarchy. W kazdym razie o projekt
zostat doreczony deputacji indagacyjnej, ktora wystuchata go
na posiedzeniu dn. 26 lutego i postanowita zakomunikowaé
go deputacji ,dla nieunitow i dyssydentow w?yznaczonej*“”.
Niewatpliwie w sejmie przywigzywano duza wage do oredzia
patrjarchy, jakkohviek wobec braku danych nalezy pozostawd¢
nierozstrzygnieta kwestje, czy bylo ono ogtoszone w Polsce.

W kilka dni po w*ystaniu pierwszego listu do Potockiego,
a mianowicie 13 kwietnia 1790 r. marszatkowie sejmu Mata-
chowski i Sapieha wydali obszerny uniwersat do catej ludnosci
Polski, w ktérym w imieniu krola i skonfederowanych stanow
o$wiadczyli, ze celem tego aktu jest zapewni¢ obywateli pan-
stwa, ze rzad zabezpieczy opieke wszystkim i tylko zaufanie
do rzadu moze ustrzec kraj od wewnetrznych zamieszek, obcej
~przemocy i klesk tylekrotnie doznawanych™. Wszystkim pa-
mietne sg okropnosci rzezi, dokonanej pod ,,ptaszczem religji*,
co spowodowato spustoszenie kraju, ktdrego ludno$¢ zmniej-

9 Akta legacji. 384.
-) Djarjusz Sejmu, 1790 r. Rps BOK Ne 3844.
9 Protbkét... Sesja 26.11. 1791. Rps Czart. No 885.
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szata sie ,,przez zbrodnie i przez kary*. Kleski i przelew krwi
ktorych doznata Polska, byty skutkiem fanatyzmu religijnego,
ktory bedzie znajdowat dla siebie odpowiedni grunt do tego
czasu, az oSwiata nie ,,pokona mocy“ przesadow. Dlatego bi-
skupi obydwoch obrzadkéw (tacinscy i uniccy) obowigzani sg
za posrednictwem duchowienstwa o$wiecaé lud, pouczajac ka-
zdego w spos6b ,,do kazdego pojetnosci stosowny®, a przytem
jak mozna najczesciej i najbardziej gruntownie, ze i z religij-
nego punktu widzenia wierno$¢ ojczyznie jest ,,powinnoscia
najswietsza*“ kazdego, ze ci, ktérzy pod jakimkolwiek pozorem
zachecali do buntu, ,,choéby najswietszym charakterem minist-
row religji byli upowaznieni“, sg tylko zdrajcami ,,przeciw
Bogu i ojczyznie®, ze wszelkie powziete zobowigzania na
szkode ojczyzny, nawet wzmocnione przysiega, nie tylko ze
nie moga nikogo wigzaé, lecz w istocie swej sa grzechem, ze
wszelkie przyrzeczenie pomocy cudzoziemskiej, udzielone bez
wiedzy rzadu, nietylko ze nie jest pozyteczne, lecz przeciwnie
—szkodliwe dla kraju, ze wreszcie, rozroznieni religjg winni
by¢ zjednoczeni mitoscig do ojczyzny, mitowaé sie wzajemnie
i zy¢ w zgodzie, aby nie obawiaé sie o swoje i by¢ ,strasz-
niejszemi“ obcym. ,,Chce krdl, chca skonfederowane Rzplitej
stany, aby wszyscy kraju polskiego mieszkancy pod zastong
rzagdowej opieki praw swoich spokojnie uzywali, ale chce Rzpli-
ta, aby te prawa i przywileje wszyscy za jej znali dobrodziej-
stwo, stowem: ani opieki, ani wladzy nad swemi poddanemi
nikomu z sobg dzieli¢ nie pozwoli. Dla tego zalecono nam jest
marszatkom, abysmy dyssydentom i dyzunitom greko-orjental-
nym wszelkie stuzgce swobody upewnili, do ratunku kraju
zachecali, a do utworzenia pewnego duchownego rzadu, osoby
z tych wyznan, dla ktérych prawidta sg potrzebne, do utoze-
nia zboru S$rodkéw, zdolnych upewni¢ porzadek i zwigzek
wiadzy duchownej z $wieckg, wezwali“.

Jednoczes$nie uniwersat mowi, ze przetozeni wyznan, uzna-
nych przez prawo lub tolerowanych, tylko w tym wypadku
moga spodziewac sie tolerancji i obywatelskiej nad sobg opie-
ki, jesli zachowuja wierno$¢ ojczyznie, beda przestrzegali ogol-
ne prawa i uchylg sie od wszelkich obcych wptywdéw. Wobec
tego, ze Polska, w ciggu dtugiego czasu gnebiona rozmaitemi
kleskami, poczyna za wolg Opatrznosci okazywac oznaki po-
prawy swego stanu i ,.coraz pomyslniejsze widzi przed sobg
nadzieje“, marszatkowie wzywajg biskupéw obu obrzadkow.
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aby ,w Swigtnicach nakazali dzieki“ Panu Zastepdéw za urato-
wanie Polski od ,,wiszacej widocznie niedawno nad nig buntu pod-
danstwa kleski*'. Roéwniez i niekatolicy, jako wierni synowie swej
ojczyzny, powinni sie zarazi¢ og6lng radoscig z racji ustano-
wienia pomyslnosci publicznej i taka swojg rado$¢ majg wy-
jawi¢ odprawieniem nabozenstw wiasciwych ich religji. Mar-
szatkowie koncza swdj uniwersat wyrazeniem pewnosci, ze
proklamowanie swobody religijnej, z zapewnieniem jednako-
wego dla wszystkich sprawiedliwego stosunku, gdy umocni
sie i utrwali zaufanie obywateli Rzplitej de swego rzadu, —
usunie gtowne Zzrddto nieszczes¢ i rozbije te sprezyny, ktore
pod pretekstem religji panowaly nad ciemnemi umystami.
Wodwczas orez przeznaczony do gromienia wrogoéw nie bedzie
obracany na swoich, miecz sprawiedliwosci bedzie rzadko sto-
sowany, a pod tarczg prawa i dobrego rzadu kazdy ,,powszech-
nej pilnujac, swojej uzywaé bedzie z stodyczg spokojnosci“/).

Prawie w pét roku po pierwszym uniwersale, a miano-
wicie 9-go pazdziernika, marszatkowie wydali drugi, bedacy
uzupetnieniem pierwszego. Nakazywat on prawostawnym i dys-
sydentom, aby wybrali i wystali do Warszawy na dzien 1-go
grudnia swych przedstawicieli w réwnej liczbie od kazdej
z trzech prowincyj, ,,0soby z Swiatlg, cnoty i obywatelstwa
znane“, po przybyciu do Warszawy majg oni przystapi¢ do
pracy dla wspdlnego dobra ojczyzny i obywateli swego wy-
znania, a mianowicie, maja opracowaé projekt reform kosciel-
nych i nowego usytuowania prawostawia w Polsce i przedsta-
wi¢ go po trzech miesigcach, t. j. dn. 1 marca, do zatwierdze-
nia krolowi i stanom sejmujagcym ®.

Wkrétce po wydaniu tego uniwersatlu napredce zgroma-
dzono przedstawicieli prawostawia, zaproszonych do Warszawy
z Podlasia, Pinska, Stucka i Wilna. Delegatéw byto dziewieciu:
trzech przedstawicieli duchowienstwa zakonnego — ihumen
bielski Sawwa Palmowski, dzieciotowicki Melecy Buwajto-Le-
$nicki i zarzadzajacy archimandrja wilenska Sylwester BuHaj;
dwaj przedstawiciele duchowienstwa Swieckiego — proboszcz
stucki Daniel Petelkiewicz i piaseczynski Symeon Solonie-
wicz; szlachcic Pantelejmon Illikiewicz-Korbut oraz trzech

h UniAversat marszatkéw sejmowych 131V. 1790. A. Sb., t. V, dok.
Ne 92, str. 245-247.

D A Sb, t. V, dok. Ne 93, str. 248-249.
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mieszczan: Teodor Leniewicz, Mikotaj Dadani i Jerzy Ziembo-
wicz N.

Na posiedzeniu 10 grudnia poset Grabowski zawiadomit
sejm, ze delegaci dyssydentow i prawostawnych znajdujg sie
juz w Warszawie, i postawit wniosek, aby wybrano deputacje,
ktora miataby wspétpracowaé z nimi 15-go grudnia sejm
wyznaczyt taka deputacje z trzech senatoréw i szesciu postow,
poleciwszy jej porozumiec sie z przybytymi delegatami. W skiad
deputacji weszli: senatorowie—kasztelan krakowski ksigze Jabto-
nowski, wojewoda chetminski Czapski i kasztelan brzeski
Szczyt, oraz postowie: sandomierski Kochanowski, ks. Czarto-
ryski, chorazy Zakrzewski, starosta mszanski Zboinski, pod-
komorzy kowienski Wawrzecki i starosta kapinowski Guta-
kowski. W konstytucji, wyznaczajacej te deputacje, czytamy,
ze krél i stany skonlederowane wszystkim réznowiercom ,,rza-
dowg opieke uroczyscie zareczywszy“, zaprosili wybrane z po-
§rod nich osoby do stolicy celem opracowania dla nich trwa-
tych ustaw, odpowiadajacych sprawiedliwosci, potrzebie i god-
nosci narodu. Poniewaz otrzymano juz zawiadomienie o spet-
nieniu tej woli kréla i sejmu wraz z oSwiadczeniem delegatdw,
ze pragng oni, aby wolnosci ich gwarantowata tylko wolna
i niepodlegta Rzplita, jako ich ,,prawna i jedyna zwierzchnos¢*,
to celem wystuchania ich zyczen i porozumienia sie w spra-
wie utozenia projektow, krél i sejm mianujg deputacje, ktéra
w porozumieniu z delegatami od réznowiercow oraz biorgc
pod uwage wzgledy polityczne, ma opracowa¢ projekt co do
urzadzenia ich praw, swobdd i prerogatyw, stosownie do kaz-
dego stanu i zapewnienia sprawiedliwosci. Co sie za$§ tyczy
urzadzenia cerkiewnego, jesli gdziekolwiek w jakiem wyzna-
niu beda wyrazone zyczenia co do poczynienia potrzebnych
odmian lub poprawy, zapewnienia catoSci nalezytego, uzycia
funduszéw prawnie im stuzacych, maja deputaci w terminie
trzymiesiecznym uformowac stosowny projekt i przediozyé go
do decyzji krélowi i sejmowi /.

Deputaci wraz z przedstawicielami prawostawnych przy-
stagpili do pracy. Przy tern odrazu wyszto na jaw, ze Kaosciot
Prawostawny w Polsce, ktory wobec uwiezenia Sadkowskiego

b Kojatowicz, 343; BiednoAvV, 482.

") Djarjusz_Sejmu, 1790, Rps BOK Ne 3844. )

b Deputacja do ulozenia projektow wzgledem greko-orjentalnych
i dyssydentow” Volumina legum, IX, 201.
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zostat pozbawiony bezposredniej zwierzchnosci, odczuwa z te-
go powodu liczne trudnosci. W archimandrji stuckiej osiadt
w charakterze zwierzchnika nielubiany przez duchowiehstwo
ihumen PorfirJusz Brzezinski, ktéremu ks. Radziwi#t powierzyt
zarzad i starszenstwo nad calem duchowienstwem w swych
posiadioéciach. Ogtoszono o tern uroczyscie w dzied Sw. Du-
cha 1790 r. w katedrze stuckiej w obecnosci starosty, oficerow
milicji i cztonkéw magistratu, wobec licznie zgromadzonych
wiernych i, nie baczagc na protesty duchowienstwa, nakazano
postuch dla nowego zwierzchnika O- Na tern tle po pewnym
czasie miat miejsce w Stucku bardzo przykry incydent. Gdy
ihumen Sawwa Palmowski przybyt do Stucka i zwotat do $wig-
tyni zgromadzenie duchowienstwa celem omodwienia postula-
toéw, jakie nalezy przedtozy¢ rzadowi podczas zamierzonych
rokowan o nowej organizacji Kosciota, Brzezinski oskarzyt
zebranych przed wiladzami i wyjednat nakaz uwiezenia ich.
Palmowskiego i jego towarzyszy aresztowano i 0sadzono
w klasztorze w wielkiej ciasnocie, na Chlebie i wodzie. Zresztg
wkrdétce zwolniono ich, a wéwczas Palmowski zkolei poczat
oskarza¢ Brzezinskiego, twierdzac, ze poprzednio byt on mni-
chem unickim w Poczajowie i nazywat sie Brzezinkiewicz,
zbiegt do Kijowa, tam przyjat prawostawie i powrécit do Pol-
ski jako Brzezihski 2. Podobne [incydenty mogly sie zdarza¢
gtébwnie wskutek braku mocnej i posiadajacej autorytet wiadzy
duchownej.

Deputacja indagacyjna ze swej strony zwrdcita na to
uwage i na posiedzeniu dn. 9 grudnia 1790 r. powzieta naste-
pujace uchwaly: 1) instalowa¢ na namiestnictwie stuckiem .,in-
strumentowanego“ przez ks. Radziwitta ihumena Brzezinskiego,
poleciwszy wykonanie tego komisji wojskowo-cywilnej, ktdra
miata upowazni¢ Mackiewicza do spisania, przy pomocy miej-
scowych wiadz stiickich, inwentarza archimandriji i przekazania
catego jej majatku pod zarzad Brzezinskiego jako namiestnika;
2) nastepnie powinien by¢é wybrany konsystorz z miejscem
urzedowania w Stucku, z oséb duchownych, odznaczajacych sie
wiernoscig dla rzadu, miejscowego pochodzenia i wolnych od
przysiegi obcemu panstwu, z tern, aby wiadza tego konsysto-
rza rozposScierata sie rowniez na bardziej odlegte okolice pan-

b Ks. Protazy Niewiarowski do Doroszkiewicza ze Stucka 30.V.

1790. Rps Czart. J1I.956.
Kostomarow, 297.
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stwa, zamieszkale przez prawostawnych; czionkowie konsysto-
rza powinni mieC¢ zapewnione takie warunki dziatalnosci, aby
nietylko sami mogli dochowa¢ wiernosci rzadowi, lecz i skto-
ni¢ do tego wszystkie podwladne im parafje; skiad konsysto-
rza winien byC zatwierdzony przez marszatkéw sejmu i depu-
tacje indagacyjng; 3) po zatwierdzeniu konsystorza deputacja
wyznaczy osoby, ktéorym powierzy otworzenie archiwum, zba-
danie jego zawartosci i uporzadkowanie 0- Z polecenia depu-
tacji, Kochanowski i Zaleski zakomunikowali krélowi i marszat-
kowi sejmu o tych uchwatach. Matachowski catkowicie apro-
bowat projekt deputacji, a krol wyrazit gotowo$¢ ze swej stro-
ny uczyni¢ wszystko, aby zapewni¢ projektowanemu dzietu
nalezyta uroczystos¢ .

W zwigzku z powyzszem, dnia 29 grudnia 1790 r. mar-
szatkowie sejmu wydali rozkaz zwota¢ zjazd duchowieristwa
prawostawnego prowincji litewskiej dla dokonania wyboréw
cztonkow konsystorza. Zjazd miat sie odby¢ w Stucku dnia
20 lutego 1791 r. w siedzibie archimandrji. Wybory mialy sie
odby¢ pod dozorem komisarzy, ktorym polecono organizowaé
ten zjazd. Dnia 27-go stycznia komisarze (Mackiewicz i szam-
belan pinski Petersen) wraz z namiestnikiem Brzezinskim ro-
zestali zaproszenie przetozonym monasteréw i protopopom,
wzywajac ich, aby przybyli na 9/20 lutego do Stucka i wybra-
li z posrdd siebie do konsystorza takie osoby, ktéreby ,,mogly
po nastgpionym wyborze swoim pozyskaé¢ pewng approbacje”
u krola i sejmu /. Zjazd nie odbyt sie w wyznaczonym termi-
nie wobec nieprzybycia wezwanych i zostat najpierw odtozo-
ny do 1-go maja, a nastepnie — zupetnie odwotany, poniewaz
w tym czasie sprawa organizacji i zwierzchnictwa Kosciota
Prawostawnego w Polsce zostata potraktowana inaczej, znacz-
nie szerzej, w zwigzku z pracami deputacji ,,do interesow
greko-orjentalnych®, utrzymujacej kontakt z przedstawicielami
wyznania prawostawnego.

Wymieniona deputacja ukohczyla swe prace w koncu
lutego 1791 r. i, po zapoznaniu sie z sytuacja, w ktdrej zna-
lezli sie zamieszkali w Polsce prawostawni, doszta do na-
stepujacych wnioskéw: prawostawni, pozbawieni swego bisku-

9 Protokot... Sesja 9.XU. 1790 r. Rps Czart. Jb 8S5.

9 Protokét... Sesja 10.XIM. Rjjs Czart. Ne 885.

9 UniAversat komisarzy do przetozonych klasztoréw i dziekanow.
A. Sb., t. XI, dok. 125, str. 173.
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pa i odcieci od zagranicznej wiadzy duchownej, pozostajg bez
zarzadu i opieki duchownej, nie majg moznosci czynienia za-
do$¢ swym potrzebom religijnym, sa narazeni na rozmaite
przykrosci, wskutek czego mogg utraci¢ swa przychylnos¢ dla
rzadu polskiego i tern fatwiej podpas¢ obcym wplywom. Prze-
to deputacja uznaje za konieczne zaproponowac¢ sejmowi zwo-
fanie generalnej kongregacji prawostawnych petnomocnikow
celem utworzenia tymczasowego zarzadu duchownego, do cza-
su ustanowienia w Polsce statej hierarchji prawostawnej. Po-
wzigwszy takg decyzje, deputacja zakomunikowata o niej de-
putacji indagacyjnej za posrednictwem Kochanowskiego, ktéry
byt cztonkiem obu deputacyj, celem skoordynowanego wy-
stgpienia na plenum sejmu. Po wystuchaniu sprawozdania Ko-
chanowskiego na posiedzeniu dn. 26 lutego, deputacja inda-
gacyjna uznafa, ze wnioski drugiej deputacji kontynuuja i roz-
wijaja jej wiasne idee, catkowicie podzielita i zobowigzata sie
broni¢ w sejmie wnioski drugiej deputacji™. Do takich sa-
mych wnioskéw doszli i przedstawiciele prawostawni, ktérzy,
w imieniu catego ,,korpusu greckiego“ w Polsce ztozyli dekla-
racje o koniecznosci ustanowienia zarzadu koscielnego dla
prawostawnych, zgodnie z duchem religji, z kanonami i zwy-
czajami Prawostawnego Kosciota Wschodniego, oraz z usta-
wami Kkrajowemi-).

Dnia 1 marca, na posiedzeniu bez arbitrow, sejm w ciggu
kilku godzin rozpatrywat te kwestje, poczem powzigt donio-
ste uchwaty, zawarte w konstytucji z dn. 5 marca 1791 r. ®.
Uznaje ona pilng konieczno$¢ ustanowienia dla prawostaw-
nych zarzadu koscielnego; lecz zanim dla ,,0brzadku greko-
orjentalnego* zostanie przywrdcona stata hierarchja, odpowia
dajaca potrzebom i godnosci narodu, sejm poleca swoim mar-
szatkom wjMac¢ oredzie do wszystkich monasteréw, archimand-
ryj, protopopij i parafjalnych Swiatyn prawostawnych w Rze-
czypospolitej Polskiej, zezwalajac, aby obywatele wyznania
prawostawnego zwotali 15-go maja 1791 roku w m. Pinsku
kongregacje generalng. Na tern zgromadzeniu prawostawni
majag wybra¢ czionkdw najwyzszego konsystorza z posrod
0s6b, odznaczajacych sie wyksztatlceniem, moralnoscig i wier-

9 Protokot... Sesja 26.11. 1791. Rps Czart. 885.

Uniwersat delegatéw prawostawnych 3LIM1 1791. A. Sh., t. XI,
dok. Ns 126, str. 175.

9 Gazeta Narodowa i Obca, 21 maja 1791.
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noscig do rzadu krajowego, urodzonych w Polsce, nie skre-
powanych przysiegag na wiernos¢ obcemu rzadowi. Wybrani
z zachowaniem tych warunkéw cztonkowie konsystorza, po
zaprzysiezeniu na wierno$¢ krolowi i RzpliteJ, obejmag rzady
duchowne nad wszystkimi prawostawnymi, lecz zkolei beda
podlegali najwyzszej wiadzy krajowej

Dnia 15-go rnarca Kochanowski zgtosit w sejmie szereg
whioskéw rozwijajacych i uzupetniajacych idee, zawarte w kon-
stytucji z dn. 5-go marca. Jako referent ,,deputacji wzgledem
dyzunitéw wyznaczonej“, proponowat on, aby na kongregacje
pinska, dla unikniecia ,,zbytniego nacisku nieo$wieconego po-
spélstwa a stad nieporzgdku®, zostaty dopuszczone tylko te
osoby, ktére beda wydelegowane, a mianowicie; po dwobch
przedstawicieli od monasteréw, dekanatow i bractw kosciel-
nych, i aby bylo to wskazane w piSmie okreznem marszat-
kéw sejmowych; aby polecono kongregacji przedtozy¢ depu-
tacji ,,w tym objekcie wyznaczonej" sprawozdanie o stanie
Swiagtyn i wiernych oraz dezyderaty o swych potrzebach; aby
komisjom powiatowym i wojewodzkim zalecono dba¢ o to,
izby wybranym na kongregacje delegatom nie stawiano Zzad-
nych przeszkéd i nie czyniono krzywd; aby przed rozpocze-
ciem obrad kongregacji zbadano archiwum stuckie, ,,do czego
zeby wyznaczona byla osoba z ttumaczem'. Poniewaz ta ostat-
nia czynno$¢ oraz procedura wyboréw delegatébw na kongre-
gacje powinny zaja¢ pewien czas, wiec Kochanowski radzit
odroczy¢ zwotanie kongregacji do dn. 15-go czerwca. Sejm
przyjat wnioski Kochanowskiego, poczem Suchodolski wyrazit
zyczenie, aby ,,na tych delegowanych rodowici Polacy, nie
za$ Moskale wybierani byli“. Na tern samem posiedzeniu sejm
polecit marszatkom wyznaczy¢ Bernowicza do rozpatrzenia
archiwum stuckiego, a do pomocy mu doda¢ ttumacza. Wreszcie,
Wawrzecki brastawski ztozyl w tej sprawie projekt konstytucji
pod tytutem: ,Wyznaczenie komisarzow Rzeczypospolitej na
kongregacje greko-orientalnych®z).

Tre$¢ tej konstytucji, jednogto$nie uchwalonej przez sejm
i wydanej 24 marca, jest nastepujaca. Na kongregacje piniska,
ktérej dzien otwarcia przenosi sie na 15-go czerwca, halezy
mianowaé 4-ch komisarzy Rzplitej—po dwoch od Korony i od

Zlecenie urodzonym sejmowemu i konfederacji obojga narodéw
marszatkom. Volumina legiim, t. IX, CCLII, 212.
Gazeta Narodowa i Obca, 19 marca 1791 r.

12



— 178 —

Litwy, lub chociazby po jednym od kazde] z dwdch czesci
panstwa, Deputacja dla utozenia projektow odnosnie prawo-
stawnych i dyssydentdbw ma opracowac dla nich instrukcje.
Komisarzom nakazuje sie, aby byli na kongregacji obecni do
konca, poczem majg ztozy¢ sprawozdanie krolowi i sejmowi /.

Dnia 31 marca 1791 r. prawostawni delegaci rozestali
z Warszawy calemu ogétowi prawostawnemu w Polsce uni-
wersat, zdajac w nim kroétkie sprawozdanie ze swej dziatal-
nosci. Delegaci przypominaja o gidbwnym przedmiocie swego
petnomocnictwa— zakomunikowac krélowi i sejmowi o potrze-
bach Kosciota Prawostawnego, nieposiadajgcego zadnego zwierz-
chniczego rzadu, i o szkodach, jakie z tego powodu wynikaja,
zawiadamiajg, ze krél i sejm postanowili uczyni¢ zado$¢ zy-
czeniom prawostawnych, zezwalajac im posiada¢ wiasng hie-
rarchje i zarzad koscielny, zgodnie z kanonami siedmiu so-
boréw powszechnych i zwyczajem Kosciota Wschodniego, a tak-
ze — starozytnemi prawami polskiemi. W mysl tej uchwaty
nakazano zwota¢ kongregacje w Pinsku, na ktora majg przy-
by¢ delegaci duchowienstwa, zgromadzen i bractw: od ducho-
wiehstwa zakonnego i $wieckiego, od wiernych stanu szla-
checkiego i mieszczanskiego. Kongregacja pinska winna bedzie
postanowi¢ urzedy koscielne i sady duchowne w prowincjach,
a nad nimi najwyzszy konsystorz, ktéry bedzie podlegat tylko
zwierzchniej wladzy krajowej, i wybra¢ osoby na stanowiska
w tym konsystorzu. Kongregacja byla poczatkowo wyznaczona
na 15 maja, a nastepnie odroczona na 15 czerwca, wobec
znacznej odlegtosci monasteréw i protopopij ukrainskich.
O miejscu i czasie kongregacji maja by¢ powiadomione wia-
dze administracyjne; a marszatkom sejmu polecono obmysleé
dla delegatow $rodki bezpieczenstwa i zawiadomi¢ o jej zwo-
faniu pismem okolnem cate ,,korpus greko-nieunickie*. Wobec
wyznaczenia kongregacji w Pinsku, odwoluje sie kongregacja
w Stucku, ktéra zostata odroczona z 20 lutego na 1-go maja.
Pewni, ze kongregacja w Pinsku odbedzie sig, autorowie uni-
wersatu zobowigzujg wszystkich przeoréw i proboszczéw, po
otrzymaniu uniwersatow wydanych przez marszatkdw sejmo-
wych oraz odpiséw konstytucyj o zwotaniu kongregacji pinskiej,
do odprawienia uroczystych nabozenstw na intencje krola i sta-
néw Rzplitej, ktorzy zaopiekowali sie Kosciotem Prawostaw-

9 Volumina legum, t. IX, CCLV, 212.
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nym. Po nabozenstwie nalezy pouczyé lud, ze kazdy, bez
wzgledu na stan, pochodzenie i wyznanie, bedzie spokojnie
korzystat ze wszystkich débr swej [ojczyzny oraz wyznawal
wedtug przekonania swoja religje, pod warunkiem zachowa-
nia wiernosci i postuszenstwa prawom krajowym. Potem kaz-
dy monaster i parafja majg ,,wolnemi gtosami* wybra¢ w cha-
rakterze petnomocnych delegatow najodpowiedniejsze osoby,
tak z posréd zakonnego duchowienstwa, jak i Swieckiego, pia-
stujace godnosci koscielne, jako to: archimandrytéw lub na-
miestnikéw, ihumenéw lub ich zastepcow, hieromonachoéw, tu-
dziez protopopdw, ,,swiaszczennikow* czyli prezbiteréw kleru
Swieckiego, ludzi o$wieconych, kanony siedmiu soboréw po-
wszechnych oraz ,,prawa narodowe* znajgcych; bractwa maja
delegowaé osoby stanu szlacheckiego badz miejskiego. Wszyscy
delegaci winni by¢ zaopatrzeni w instrukcje i petnomocnictwa,
a takze w pienigdze na droge i na rézne nieprzewidziane wy-
datki. Delegaci powinni posiada¢ opisy stanu kazdej $wigtyni,
.Jej funduszéw aktualnych bedacych lub utraconych i w czy-
jem reku i od jakowego czasu znajdujg sie* takowe, ,,dawnosé
fundacyj cerkiewnych i przez kogo byly ufundowane i jakiemi
przywilejami lub nadaniami sg opatrzone®, z jakiego materjatu
sg zbudowane $wiatynie, czy nie wymagaja naprawy, jakie
jest terytorium parafji, jaka liczba parafjan. Nalezy réwniez
posiada¢ dane o liczbie brakujgcych ksiezy w danym deka-
nacie i kto zastepuje proboszczéw w wakujgcych parafjach,
0 liczbie wddéw i sierot stanu duchownego oraz S$rodkach ich
utrzymania, o brakach i potrzebach Swigtyn i monasterow,
nalezy ztozy¢ na pismie opinje, jakie i gdzie powinny istnie¢
,»urzedy cerkiewne* i ,,zwierzchno$é z jurysdykcja djecezjalng™.
Wszystko to ma byé przedstawione jak najbardziej szczeg6-
towo, na pismie przysztej kongregacji, a ta zkolei przez ko-
misarzy rzadowych zakomunikuje o tern stanom Rzplitej.
Wreszcie delegaci o$wiadczajg, ze zostali oni wezwani do
Warszawy, zamieszkiwali tam przez kilka miesiecy i praco-
wali nie dla swej osobistej korzysci, lecz dla dobra ojczyzny
1 Kosciota Prawostawnego, poniesli wydatki z osobistych fun-
duszéw, a niektdrzy nawet ,,dtugi zaciggng¢ przymuszeni zo-
stali“, a przeto wyrazajag nadzieje, ze gdy zlozg sprawozdanie
z wydatkowanych sum, to prawostawni przyjma je i dobro-
wolnemi ofiarami pokryja wydatek oraz zbiorg pienigdze i na
inne nieprzewidziane potrzeby. Uniwersat Kkoriczy sie usilnem
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nawotywaniem, aby wola rzadu zostata wykonana i wszyscy
delegaci przybyli na kongregacje do Pihska w wyznaczonym
terminie 9.

Termin otwarcia kongregacji nadchodzit, a tym czasem
nie wyznaczono jeszcze komisarzy rzadowych, gdyz na po-
siedzeniu 15 marca krdl byt nieobecny. Kochanowski przy-
pomniat o tern sejmowi na posiedzeniu dn. 19 maja, proszac
w imieniu obu deputacyj — indagacyjnej i dyssydenckiej, —
aby skorzystano z obecno$ci krélewskiej i wyznaczono Kko-
misarzy. W odpowiedzi na wniosek Kochanowskiego krol prze-
dewszystkiem ,,przypomniat, zeby te osoby, ktére do Pinska
wyznaczone beda, miaty opatrzenie ze skarbu, bo che¢ po-
Swiecenia sie ustudze publicznej stygngé bedzie, gdyby przy-
szto potrzebne wydatki z wiasnosci podejmowaé; bo lubo
cnotg i checig patrjotyczng wszyscy tu réwni, jednakze bardzo
nierownym udziatem majatku sg obdarzeni“”. Po tern krot-
kiem przemdwieniu krdél mianowat komisarzami na kongre-
gacje postéw; od Korony — Kochanowskiego i ksiecia Czarto-
ryskiego, a od Litwy—Zaleskiego i Butrymowicza. Zaleski, na
posiedzieniu nieobecny, zostat mianowany dlatego, ze jako
cztonek deputacji indagacyjnej miat ,,wiadomos¢ wszystkich
obrotow tej okoliczno$ci tyczacych sie i w poblizu tamtego
miejsca znajdowat sie*, Butrymowicz zas—jako obywatel pin-
ski*). Oprécz tego krél uznat za konieczne, aby kongregacja
nawigzata fgcznos¢ z Bernowiczem, rozpatrujgcym archiwum
stuckie, celem uzyskania potrzebnych dla swego dzieta infor-
macyj i dokumentdéw. Sejm zgodzit sie ze zdaniem kroéla i po-
lecit marszatkom, aby dali zna¢ Bernowiczowi, aby nietylko
Ze nie zaprzestat rozpoczetej pracy, lecz aby podjat sie w ra-
zie potrzeby dostarczj-¢ na kongregacje potrzebne papiery ze
Stucka, Nastepnie marszatek sejmu oswiadczyt: ,,Gdy komi-
sarze, dopiero wyznaczeni, majg stang¢ na tej kongregacji
w pewnej okazatosci i powadze, rozumiatbym, zeby i asysten-
cja wojskowa byla potrzebna; i nadto, ze wydatki przy tern
dziele wynikng¢ moga nieuchronne, ktore zastgpi¢, jako w in-
teresie publicznym, skarb powinien*. Whnioski marszatka zo-

9 A Sb, t Xl, dok. Ne 126, str. 174-177. Uniwersat podpisali: 8amv-
wa Palmowski, Melecy Buwajto-Lesnieki, Pantelejmon lllikiewicz-Kor-
but, Mikotaj Dadani i Jerzy Ztembowicz.

b Mowy kréla. AGW. Arcblwvwn Krolestwa Polskiego, ks. J% 207.

b Ibidem.
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staty zawarte w projekcie konstytucji pod tytutem: ,,Nominacja
komisarzow Rzeczypospolitej na kongregacje greko-orjental-
nych®, ktéra zostata niezwlocznie odczytana przez sekretarza,
jednogtosnie przyjeta®) i wydana dn. 23 maja.

W tej konstytucji wyliczeni sg komisarze i zawarte na-
kazy: komisji wojskowej — co do organizacji asysty przy ko-
misarzach i ochrony miejsca kongregacji, a skarbowej —wya-
sygnowania tysigca czerwonych ziotych na pokrycie wydat-
kéw w zwigzku z kongregacjg /.

Gazeta Narodowa i Obca, 21 maja 1791 r.
") Volumina legum, t. IX, CCLXXVIII, str. 228.



ROZDZIAL IX
PINSKA KONGREGACJA. JEJ SKLAD | PRZEBIEG 0-

Uniwersalty marszatkbw sejmowych i delegatéw prawo-
stawnych odniosty zamierzony skutek. Obywatele prawostawni
zapragneli skorzysta¢ z przyznanego im prawa i wystali do
Pinska swych przedstawicieli, zaopatrzonych w odpowiednie
petnomocnictwa. Nie zachowato sie wiadomosci o szczego6tach
procedury wyborczej w réznych miejscowosciach, atoli moze-
my stwierdzi¢, ze nie zostaty dla wybordw ustalone Sciste terminy
prekluzyjne i odbyty sie one w roznym czasie —w kwietniu,
maju i czerwcu 1791 r., w zaleznosci, jak nalezy przypuszczad,
od daty otrzymania uniwersatow i od warunkow lokalnych.

W ,,Dzietach Kongregacji* znajdujemy liste imienng de-
legatow prawostawnych (24 przedstawicieli od duchowienstwa
zakonnego, 21 —od S$wieckiego i 50-ciu od wiernych, a ogétem
—%), z adnotacjg terminu ich wyboru, wymienieniem insty-
tucji lub organizacji, przez ktora kazdy z nich zostat delego-
wany, i zaznaczeniem, ze w obecnosci n*mienionych o0séb
nastgpito otwarcie kongregacji dn. 15 czerwca.

Dotychczas historycy przyjmowali te cyfry bez zastrze-
zen i w ten sposéb w nauce ustalit sie poglad, ze w kongre-
gacji pinskiej uczestniczyto 95-ciu (lub 96) delegatéw prawostaw-
nych. Jednakze wnikliwa analiza danych statystycznych, zawar-
tych w ,,Dzietach, powoduje konieczno$¢ wniesienia dwdch istot-
nych poprawek, Po-pierwsze, przy otwarciu kongregacji byto
obecnych nie 95-ciu delegatow, lecz przynajmniej o 11-tu mniej;
po-drugie, wszystkich delegatow réwniez byto nie 95-ciu, lecz
przynajmniej o 8-iu wiecej.

1) W imienne] liscie delegatow znajdujemy wyrazne adno-

b Materjaly clo tego rozdziatu zaczerpneliSmy z trzech Zrédet: a)
»Dzieta Kongregacji“, wydanie drukowane 1791 r. w Warzawie, b) Dja-
rjusz Kongregacji Pinskiej Nieunickiej, rekopis w bibl. ord. Zamojskiej
w Warszawie, Ne 1751, t. Il. (Zatgcznik i 1) i ¢) Gazeta Narodowa i Obca
z dn. 16.VII. 1791 r.
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tacje, ze jedenastu delegatdéw — ze szlachty, zamieszkujacej
w okolicach Pinska, wybrano 22-go, 23-go i 25-go czerwca;
oczywiscie nie mogli oni by¢ obecni na pierwszem posiedzeniu
kongregacji 15-go czerwca. Umieszczenie ich nazwisk na liscie
obecnych w owym dniu nalezy przypisa¢ niedopatrzeniu re-
daktoréw aktow kongregacji.

2) ,,.Dzieta” zostaly podpisane przez obecnych delegatow,
lecz, zestawiajgc podpisy z listg 95-ciu, znajdujemy wsrdd
nich 8 zupetnie nowych nazwisk (1 mnich, 1 ksigdz Swiecki
i 6.wiernych). Dodawszy tych 8-miu do poprzednich 95-ciu,
otrzymujemy w rezultacie 103 delegatéw (25 zakonnikow, 22
ksiezy Swieckich i 56 wiernych) i takg wiasnie liczbe dele-
gatow nalezy uwaza¢ za najbardziej Scista.

Nasuwa sie pytanie, dlaczego tych 8-iu nie wpisano do
ogdblnej imiennej listy umieszczonej na poczatku. Do$¢ trudno
jest udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie, lecz za najbardziej
prawdopodobne uwazamy przypuszczenie, ze tych 8-iu delega-
tow przybyto pod koniec obrad kongregacji, gdy ,Dzieta* by-
ty juz spisane i nalezato je tylko podpisaé, co tez i uczy-
nili. Jednak nigdzie w ,,Dzietach nie jest zaznaczone, Kkiedy
przybyli ci opdznieni delegaci, kiedy, gdzie i przez kogo zo-
stali wybrani.

W drukowanem wydaniu ,,Dziet* znajdujemy podpisy nie
wszystkich delegatéw, lecz tylko 88-iu. Brakuje nazwisk 4-ch
zakonnikow, dwdch ksiezy swieckich i 9-ciu wiernych; nalezy
przytem zauwazy¢, ze wszyscy duchowni, ktérych podpisow
brakuje, byli drugimi delegatami z tych samych monaste-
row i protopopij, z ktérych pierwsi delegaci ztozyli podpisy.
Jesli przyja¢, ze liczba podpisow w drukowanem wydaniu
»Dziet* SciSle odpowiada oryginatowi, to i w tym wypadku
brak 15-tu podpiséw uwazalibySmy raczej za zjawisko przy-
padkowe, dajace sie wyttumaczy¢ najprawdopodobniej nieobec-
noscig niektérych delegatow na posiedzeniu, co nierzadko
zdarza sie na licznych zgromadzeniach i zjazdach. Nie jest
wykluczona i taka ewentualnos$¢, ze niektérzy delegaci wyjecha-
li z Pinska, nie doczekawszy sie zakohczenia kongregacji ).

9 Nizej przytaczamy kompletng liste petnomocnych czlonkéw kon-
gregacji, lecz przytem uwazamy za wskazane zaznaczy¢, iz gtéwne nasze
zrodto ,,Dzieta Kongregacji“ zostalo wydane niestarannie, z znaczng licz-
bg omytek drukar-skich, szczegolnie tam, gdzie przytaczana jest lista
nazwisk, imion i miejscowosci. Liczne imiona i nazwiska posiadajg zu-
petnie odmienna pisownie na poczatku, w liscie obecnych, i—w koncu.
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Delegaci przybyli do Pinska jako upetnomocnieni przez
monastery, protopopje, bractwa i zgromadzenia prawostawne.
Zgodnie z projektem organizatoréw kongregacji, monastery,
protopopje i bractwa miaty da¢ po dwoch przedstawicieli, lecz
w rzeczywistosci nie bylo to wykonane. Niektére monastery,
przewaznie biatorusko-litewskie, liczac w swych murach nikig
ilos¢ braci zakonnej, ponadto mnichéw o niewysokich kwa-
lifikacjach, lub zupetlnie niezamieszkate, naturalnie nie mogly
posta¢ i nie postaty swych przedstawicieli (naprz. kejdanski,
surdecki, minski, jewejski, starczycki, morocki i in). Inne mo-
nastery tej grupy daty po jednym przedstawicielu, a zato pin-
ski —trzech. Monastery zenskie reprezentowali delegaci me-

w kopjach podpisow; dlatego we wszystkich podobnych wypadkach zaw-
sze przytaczamy rownolegle dwa brzmienia (drugie w nawiasie).

Skitad kongregacji. DuchoAuvieiistwo zakonne z prowincji matopol-
skiej (Ukrainy): 1) archimandryta Irynarch Batanowski, ihumeni mona-
sterow: 2) 2aboti/<ﬁskiego—Melchizedeeh Szachowski, 3) mosznogorskiego—
tazarz Krylowski, 4) tebedynskiego — Daniel Nattok-Michajtowski (od
r. 1805 biskup wotynski, a od r. 1813"— arcybiskup mohylowski. Zmart
w r. 1821), 5) korsunskiego —Samuel Swiderski, 6) winogradzkiego — Da-
wid Jewtuszewski, 7) bohiistawskiego — Arkadjusz Zakrzewski, 8) hiero-
monach monasteru rzyszczewskiego — Barlaam Janowski, 9) hiero-djakon
monasteru tebedynskiego — Arafta Mironski; zakonnicy monasteréw; 10) za-
botynskiego— Herman Sawczynski i 11) medwedowskiego 2-Hilarjon Sta-
niancow. bBuckonviensinvo zakonne z W. Ks. Litewskiego: ihumeni inona-
steréw: podlasko-bielskiego—Sawwa Palmowski, 2) drohiczynskich—Djoni-
zy Stefanowicz, 3) dzieciotowickiego — Meleejusz Buwajto-Lesnicki, 4) za-
btudowskiego— Sofronjusz Nowomtynski, 5) jabteczynskiego — Hury Hry-
horowicz (czyli Hryhorowski), 6) pinskiego —Jerzy Janowski, 7) rzadca
archimandrji wilenskiej i minskiej —Sylwestr BuHaj, 8) namiestnik ar-
chimandrji stuckiej—Porfiry Brzezinski, namiestnicy monasteréw: 9) kron-
skiego—Hilarjon Minkiewicz, 10) drujskiego—Laurenty Biechatowski (czyli
Buchawski), 11) pinskiego — Michat Ostawski, 12) kasjer monasteru dzis-
nienskiego—Herakliusz Zhirkiewicz, 13) zakonnik monasteru pinskiego—
Gabrjel Sawojski.

Duchowienstwo $wieckie z prowincji matopolskiej: protopopi: 1) tu-
kasz Romanowski, 2) Jan Krupa, 3) Teodor Betulinsld, 4) Jan Radzi-
mowski, 5) Demetrjusz Krzywicki; prezbiterzy: 6) Piotr Wotoszynowski,
7) Onysym Widyff, 8) Nicefor lzajenvicz. Z W. Ks. LiteAvskiego: 1) proto-
pop turowski Piotr ZahoroAvski (czyli ZakoAvski), 2) protoprezbiter mo-
zyrski Jan Makowski; prezbiterzy: 3) Daniel Szarzynski, 4)LWanvib Kitano-
nvicz, 5) Euzebijusz Zachorowski, 6) Syhvestr Smolicz, 7) Teodor Sutkowski,
8) Teodor Jdzefowicz, 9) Grzegorz tojko, 10) Teodor Mickiewicz, 11) Sa-
muel Koziulicz, 12) Daniel Petelkiewicz. Z proAvincji wielkopolskiej:
1) Konstantyn Chartofitaks Okuta, protopop cerkwi wojewddztw wielko-
polskich i kapelan poznanski.

Przedstawiciele bractw i zgromadzen prawostawnych stanéw rycer-
skiego i mieszczanskiego. Z proAvincji matopolskiej: 1) Felicjan Stadnicki,
2) Jan Krzeska (czyli Krysko), 3) Jan Zozula, 4) Eustachy Archimenda,
5) Mateusz Kijanica, 6) Jan Jaworski, 7) Atanazy Remiszewski, 8) Stefan
Mikuteniek (czyli Mikitynkow). Z W. Ks. Litewskiego: 1) Daniel Lenie-
wicz, 2) Aleksander Stojanowicz, 4) prefekt szkét greko-orjentalnych stuc-
kich Pantelejmon lllikiewicz Korbut, 4) Teodor Durdukowski, 5) b. sekre-
tarz konsystorza stuckiego Onufry Suchozaniet, 6) chorgzy milicji ksiecia
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skich lub duchowni Swieccy a nawet osoby Swieckie (naprz.
prezbiter Daniel Petelkiewicz i Tomasz Suchozaniet—stucki mo-
naster $w. Eljasza). Monastery ukrainskie spetnity swoj obo-
wigzek i wystaty przedstawicieli do Pinska, lecz przewaznie
— po jednym od kazdego monasteru, chociaz posiadaty do-
stateczng liczbe braci. Takim sposobem delegatéw duchowien-
stwa zakonnego przybylo znacznie mniej, anizeli byto mona-
sterow (25-cin z 37 monasterow) /.

Duchowienstwo $wieckie przeprowadzito wybory, bardziej
stosujgc sie do wyznaczonych norm, i prawie wszystkie proto-
popje postaly do Pinska po dwoch przedstawicieli. Wyjatek
stanowity protopopje, posiadajace wzglednie matg ilo$¢ parafij:
taczyty sie one i wj™-sylaty w™spolnych delegatow. Tak protopo-
pje kaniow"ska, bohustawska i korsunska postaty wspolnie
jednego delegata, protopopje dawidgrédzka i pifiska —razem
dwoch delegatow”™ Dzieki temu, ze okregami wyborczemi byty
protopopje, a nie sztucznie utworzone jednakowe okregi, licz-
ba delegatéw ukrainskich byta mniejsza (8), anizeli— delega-
tow Stuczczyzny i Pinszczyzny (13): jakkolwTek 2/3 o0go6lnej
liczby Swigtyn prawostawmych w Polsce przypadato na Ukrai-
ne, lecz liczba okregébw wyborczych —protopopij byta tu

Radziwitta Tomasz Suchozaniet, 7) Szymon Machna, 8) Jakéb Romano-
wicz-Polnchowicz, 9) Jakéb Przytutowicz, 10) Jézef Weremicz, 11) Bene-
dykt Komar, 12) Teodor Hrehorowicz-Jankiewicz, 13) Jan Nikraszowicz,
14) Laurenty KahMaur, 15) Florjan Kahlaur, 16) Jan Szotomycki, 17) Mar-
cjan Pelctiowski, 18) Jozef Sitniewicz, 19) Pawet Artyszewicz, 20) Maksenty
Jaszynski (czyli Maksymiljan Jajaszynski), 21) Piotr Sobolewski, 22) Jo-
achim Sokotowski, 23) Gabrjel LeAvkowicz, 24) Jarmota Krasowski, 25) Jo-
zef Knidzicki, 26) Szymon Kabiak (czyli Kabiato), 27) Joachim Projewicz,
28) Eljasz Oniszko, 29) Teodor Kondratowicz, 30) Tomasz JaszczykoAvski,
31) Jan BudoAvicz, 32) Szymon BranieAvicz (czyli BranceAvicz), 33) Jan Mar-
kianoAAdcz, 34) Atanazy Czosnyk, 35) Teodor TeodoroAvicz, 36) Jan Teo-
doroAvicz, 37) Szymon Laszko. Z proAAincji AAielkopolskiej: obyAvatele
m. WarszaAvy: 1) Mikotaj Dadani (jego podpis; Nicolaus Badani, eques
regni Hungariae, ciAs liberae urbis VarsaAuensis) i 2) Konstanty Gn-
stoAAski od zgromadzen: WarszaAvy, Brzescia, Lublina i QuatOAAU, 3) Ana-
stazy MachoAA'ski od parafji lubelskiej i opatoAA-skiej, 4) Antoni (czyli
Anastazy) GraboAA'ski i 5) Ambrozy Franciszek Duczynski—od zgromadzen,
AnjeARGAAA \Adelkopolskich oi*az miast Poznania, Kalisza i PiotrkoAAUL.
Pozniej przybyli i ztozyli podpisy na akcie kongregacji nastepujacy
delegaci: 1) podskarbi archimaudrji stuckiej hieromnich Protazy NeAAua-
roAAski, 2) paroch cerkAAd piaseczanskiej Symon SolouieAAdcz i
wierni: Oleksy ZacharzeAA-ski, 4) PaAXet Blocha, 5) Grzegorz Choiny, 6) Gab-
rjel PopoAA'iczenko—najpraAvdopodobuiej z Ukrainy, 7) Aleksander Horain
i 8) Jan BanileAAdcz—z LitAXY.

N, W I-ym rozdziale naliczyliSmy 39 monasteroAV, lecz .. r. 1789
trechtemiroAASki przestat istnie¢, a mnisi monasteru berszadzkiego zostali
Avysiedleni zagranice.
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wzglednie niewielka, a niektore z nich obejmowaty rozlegte
przestrzenie i duzo parafij.

Jedyny delegat duchowny wojewddztw wielkopolskich,
kapelan poznanski Konstantyn Chartofilaks, byt, jak sie zdaje,
delegatem wszystkich gmin prawostawnych, ztozonych z wy-
chodzcéw greckich.

Ciekgwem jest zestawienie delegatow S$wieckich, przyby-
tych na kongregacje z rozmaitych miejscowosci. Z Ukrainy
przybyto 12-tu delegatéw, z Wielkopolski —5-ciu, a W. Ks. Li-
tewskie dato 39-ciu, w tej liczbie do 16-tii z samego tylko
Pinska i jego okolic, przyczern zwraca uwage fakt, ze w sa-
mym PiAsku wybory odbyly sie dopiero 14-go czerwca, t. j.
w przeddzien otwarcia kongregacji, a w okolicy wsrdéd szlach-
ty prawostawnej —22, 23 i 25 czerwca. Podobne opdZnienie
wyboréw w PinszczyZznie, naszem zdaniem, nalezy przypisa¢
niedbatosci lub niecheci ihumena pinskiego. Mozliwe takze, iz
wybory w Pinsku odbyly sie w ostatniej chwili nie bez na-
cisku ze strony delegatdéw, ktérzy juz przybyli na kongrega-
cje z innych miejscowosci. Nie zupelnie jasnem jest, dlaczego
wybory w okolicach Pinska zostaly dokonane juz po otwarciu
kongregacji i ponadto —wybrano tak znaczng liczbe delegatéw
(11-tu lub 12-tu). By¢ moze, iz w danym wypadku chciano
powiekszy¢ przedstawicielstwo szlachty, uprzednio do$¢ nie-
liczne w zestawieniu z mieszczanami.

Jesli od ogolnej liczby delegatéw swieckich W. Ks. Li-
tewskiego odja¢ 16-tu przedstawicieli Pinszczyzny, to w kaz-
dym razie pozostata liczba (23) prawie dwukrotnie przewyzsza
liczbe delegatéw Ukrainy (12). Daje sie to wyttumaczy¢ prze-
dewszystkiem wptywem warunkéw geograficznych, zupeknie
niejednakowych dla ukrainskiej i biatorusko-litewskiej czesci
djecezji. Znaczna odlegto$¢ od Ukrainy miejsca obrad kongre-
gacji nie mogta przyczyni¢ sie do zachecenia prawostawnych
wiernych Ukrainy do podrézy do Pinska, w owych czasach
dos¢ ucigzliwej i kosztownej, wowczas gdy przedstawiciele
Stuczczyzny odczuwali te przeszkode w znacznie stabszym stop-
niu, a przedstawiciele PiAszczyzny nie odczuwali jej wcale.
Oprécz tego, powodzenie lub niepowodzenie wszelkiej kampa-
nji wyborczej w duzej mierze zalezy od stopnia organizacji,
uswiadomienia i konsolidacji ludnosci oraz od sprawnosci apa-
ratu administracyjnego, wzglednie — przeprowadzajgcego wy-
bory na miejscu. Pod tym wzgledem potudniowa cze$¢ djece-
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zji rowniez znacznie ustepowata poOtnocnej. Na Ukrainie juz
oddawna brakowato jednego kierowniczego o$rodka, protopo-
pje byly jednostkami sarnodzielnemi, parafje, szczegdlnie
w Bractawszczyznie, byly daleko rozrzucone, odosobnione
i wyczerpane dtugoletnig walkg z unjg, ktéra energicznie dzia-
tata na Ukrainie, —a wszystko to nie sprzyjato ozywieniu
dziatalnosci organizacyj parafjalnych. Wreszcie, przewazng ma-
se ludnosci prawostawnej na Ukrainie stanowito poddanstwo,
wobec nieznacznej liczby mieszczanstwa i prawie zupeinego
braku szlachty 2-stanéw, posiadajgcych uprawnienia polityczne
i bioragcych doniosty udziat w ogolnem zyciu spotecznem i pan-
stwowem. Rezultatem tego bjta mata liczba delegatéw Swiec-

kich z Ukrainy wogole i catkowity brak delegatébw z Brac-
fawszczyzny.

Na pétnocy panstwa sytuacja uksztattowata sig odmiennie.
Tu dla pewnej czesci terytorjum nigdy nie ustawato oddziaty-
wanie jednego osrodka kierowniczego i rzadzacej woli w 0so-
bie archimandrytow stuckich. Ludno$¢ prawostawna zamiesz-
kiwata zwartg masg, zajmujac wzglednie niewielkie tery-
torjum, co ufatwiato taczno$¢ i wzajemne stosunki pomiedzy
parafjami, protopopjami i osrodkiem archimandrji. W owych cza-
sach unja nie ujawniala tu specjalnej aktywnosci i badz co
badZz wspotzyta z prawostawiem, nie naruszajagc ustalonej
rownowagi. W miastach byt jeszcze do$¢ silny zywiot mie-
szczanski, a na wsiach zamieszkiwata znaczna liczba szlachty.
Tu warunki wyboréw byly o wiele pomysiniejsze, a w wyni-
ku widzimy na kongregacji pinskiej znaczng liczbe wiernych
z tych okolic, stanu szlacheckiego i mieszczanskiego, przed-
stawicieli bractw i zgromadzen parochjalnych.

Nie mozna réwniez przemilcze¢ tego faktu, ze na kon-
gregacji nie byto ani jednego biskupa, — zjawisko niebywate
w dziejach soboréw prawostawnych. Sadkowski byt uwieziony,
innego biskupa nie bylo, a tymczasem polska racja stanu wy-
magata szybkiego uregulowania sytuacji prawostawnych. Nie
mozna byto odkitada¢, kongregacja zostata zwotana, i w ten
sposOb zachowanie przepiséw kanonicznych musiato ustgpic
przed wymaganiami interesu panstwowego.

Z posrod czterech komisarzy, wyznaczonych przez krola,
do Pinska przybyt tylko jeden Kochanowski. Przekonawszy
sie, ze Czartoryski i Butrymowicz nie beda mogli uczestniczy¢
w kongregacji, Kochanowski zamierzat sktoni¢ do wspotpracy
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W niej ,,znanego malkontenta* posta trockiego Zaleskiego.
Dn. 11-go czerwca przybyt on z pismem krélewskiem do Jego
majatku, wszakze nie zdotat pokonaé jego uporu. Zaleski
usprawiedliwiat sie choroba, lecz w rzeczywistosci nie chciat
jako poset ,sta¢ sie narzedziem upodlenia stanéw". Wyrazit
on pewnos¢, ze Kochanowski sam da sobie rade z powierzo-
nem mu zadaniem, a swoj poglad w danej kwestji sformuto-
wat w nastepujgcych stowach: ,wszystko przyszte wgledem
nieunitow zalezy od tego, azeby im da¢ obietnice w miare
dotrzymania i dotrzymaé, co przyrzeczone mie¢ beda: wyjeci
z potrzeby udawania sie zagranice, stang sie istotnie Kkrajo-
wymi i przestang by¢ podejrzanymi krajowi™ /).

Kongregacja odbywata si¢ w pinskim monasterze Boho-
jawlenia Panskiego”. Dnia 15-go czerwca delegaci zgromadzili
sie w Swiatyni, gdzie w obecnosci Kochanowskiego i wielu
innych ,,dystyngwowanych* oséb wystuchali uroczystego nabo-
zenstwa, ktore odprawit archimandryta Batanowski. Kazanie
podczas nabozenstwa wygtosit ihumen tebedynski Daniel. Po
nabozenswie Kochanowski otworzyt pierwsze posiedzenie. Oprocz
delegatéw prawostawnych, byty na niem obecne w charakte-
rze widzow liczne osoby postronne, a w ich liczbie poset na
sejm Pawel Grabowski, komisarze pinskiej porzadkowej woj-
skowo-cywitnej komisji oraz wielu innych urzednikéw i oby-
wateli powiatu pinskiego. Po otwarciu posiedzenia delegaci
poczeli prosi¢ Kochanowskiego o odroczenie na pewien czas
dalszych posiedzen z tern, aby w miedzyczasie mogli oni zbie-
ra¢ sie na prywatne narady celem wzajemnego zapoznania Sig,
opracowania projektow™ przysztego urzadzenia koscielnego,
sprawdzenia i ulegalizowania petnomocnictw delegackich, wy-
gotowania nakazanych prawem i uniwersatami, ,z mocy pra-
wa wydanemi®, raportéw oraz dla wyboru z posrdd siebie dy-
rektora i asesorow kongregacji, ktérym byloby powderzone
uktadanie i spisywanie w~szystkich projektéw. Kochanowski
przystal na odroczenie sesyj publicznych do 29 czerweca,
uwzgledniajagc podane mu powmdy, a nadto spodziewajac sie,
jak méwia ,,Dzieta Kongregacji“, ,przybycia wiecej komisa-
rzy", oraz zezwolit na odbycie w tym czasie prywmtnych kon-
ferencyj.

9 W. Smolenski. Ostatni rok Sejmu Wielkiego. Krakéw, 1897, str. 86.
9 W r. 1798 monaster ten sptongt doszczetnie. Czistowiez. ,,Oczerk
istorii zapadno-russkoj cerkwi“. Cz. 11, str. 203.
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Na pierwszej z owych konferencyj, dn. 16 czerwca, de-
legaci wybrali z pomiedzy siebie prezydjum w skiadzie: dy-
rektora, 11 asesoréw, 2 sekretarzy i 2 egzekutoréw 7. Wybra-
nym osobom polecono kierowanie czynnosciami kongregaciji,
a mianowicie: ,,utrzymywanie porzadku, odbieranie projektow,
owych formowanie i do decyzji podawanie™. Po wybraniu
prezydjum ,,przeczytane zostaty gtosno konstytucje na sejmie...
postanowione i z mocy nich wydany od marszatkdw sejmo-
wych na sklad kongregacji pinskiej uniwersat“. Po odczyta-
niu zapadta uchwata o wpisaniu do aktéw kongregacji kon-
stytucyj: @) z dn. 15-go grudnia 1790 r. o wyznhaczeniu depu-
tacji do utozenia projektow wzgledem prawostawnych i dys-
sydentéw, b) z dn. 5 marca 1791 r. o zwotaniu na 15 maja
kongregacji w Pinsku i ¢) z dn. 24 marca o odroczeniu kon-
gregacji do 15 czerwca, poczem konferencje trwaly nieprzer-
wanie przez dwa tygodnie, w tym za$ przeciggu czasu ,,nieu-
stanna komunikacja i stodkie a roztropne obchodzenie sie ko-
misarza Rzplitej z delegowanemi ugruntowaty miedzy niemi
wzajemng ufno$¢ i wpoity ducha zgody i porzadku, bez kto-
rych zadne zgromadzenie pomys$inego skutku obrad osiggnac
nie zdofa™.

Wrzysposobiwszy na prywatnych konferencjach wszystko,
co prawo nakazato*, mianowicie; raporty doktadne o liczbie
i stanie ,,aktualnych* $wiatyn i ludnosci prawostawnej, tudziez
projekt hierarchji koscielnej ,,greko-orjentalnej, z bezpie-
czenstwem i powagg narodu zgodnej, ,.za zniesieniem sie de-
legowanych z komisarzem, otworzenie publicznej sesji kon-
gregacyjnej“ zostato ,,udeterrninowane* na dzien 1 iipca.

W przeddzieh delegaci znowu wystuchali w monasterze
nabozehstwa solennego, ktére odprawit archimandryta Irynarch
w asyscie oSmiu ksiezy i czterech djakonéw. Kazanie stosow-

h ,.Za dyrektora kongregacji jednomysinie zostat obrany i postano-
wiony“ archimandryta Irynarch, ,,a do niego na asesoréw' do dopetniania
czynnosci kongregacyjnych* z prowdncji matopolskiej: 1) ihnmen Daniel,
2) protopop tukasz Wotanonvski, 3) kupiec i obywvatel szpolanski Ma-
teusz (czyli Maciej) Kijanica; z prowincji nvielkopolskiej: 4) ihumen Saw*-
wa, 6) kapelan poznanski Konstantyn Chartofilaks, 6) obyw'atel warszaw-
ski Mikotaj Dadani, 7) obywvatel piotrkowski Anbrozym Duczynski; z pro-
wincji W. Ks. Litew'skiego: 8) ihumen Melecjusz, 9) prezbiter turow'ski
Grzegorz tojko, 10) Onufry Suchozaniet i 11) obywmtel nvarszanvski Kon-
stanty GustOAVski. Sekretarzami zostali obrani: z Korony—Teodor Kond-
ratowicz i z Litw'y — Jan TeodoroAvicz; egzekutorami: z Korony — proto-
pop Jan RadzimoAA'ski (czyli Radziminski) i z LitAAy Tomasz Suchozaniet.
»Dzieta Kongregacji®, str. 19-21.
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nie do Swietego-patrona owego dnia, Apostota Judy, 19 czerw-
ca w st. stylu, zostatlo odczytano z ksigzki. (Posiedzenie pu-
bliczne, ktére miato sie odby¢é owego dnia, zostato odwotane,
poniewaz Kochanowski byt w tea czas zajety innemi spra-
wami).

Dn. 1 lutego kapelan poznanski Konstantyn Chartofilaks
odprawit nabozehnstwo w Jezyku greckim. Po skoriczonem na-
bozenstwie, w $wiatyni na podniesieniu na prawo od ,car-
skich wrot* ustawiono baldachin, pod ktérym umieszczono
»tron okazaty*“ z portretem krola Stanistawa Augusta, a obok
na taborecie ztozono srebrng korong. Po obie strony balda-
chinu stanefa warta honorowa z dwéch towarzyszy z ,,doby-
temi pataszami“. Przed wrotami carskiemi, obok tronu usta-
wiono stoét nakryty czerwonem suknem, a za stolem — fotel
dla Kochanowskiego, obok za$ szereg foteli dla dwoch po-
stow, biskupow unickich, wojskowo-cywilnych komisarzy Pin-
ska i innych obecnych ,,dystyngwowanych arbitrow*. Na $rodku
$wiagtyni ustawiono drugi stét, réwniez pokryty suknem, na
nim za$ ztozono przygotowane przez prawostawnych projekty.
Po obie strony stotu ustawiono zydle w cztery rzedy. Z jed-
nej strony zasiadto duchowienstwo zakonne, a z drugiej —
Swieckie, za duchowienstwem, w dalszych rzedach rozmiescili
sie delegaci Swieccy. Przy drzwiach wystawiono zbrojng warte
z nakazem wpuszczania do $wigtyni tylko wybitniejszych oséb
celem unikniecia nattoku. Okoto 40-tu zbrojnych zotnierzy usta-
wiono na dziedzincu monasteru dla ochrony miejsca kongre-
gacji. Gdy o godz. 10-eJ do S$wigtyni przybyt Kochanowski
»Z liczng asystencjg”, wszyscy powstali i duchowienstwo od-
$piewato ,,Caru nebesnyj". Kochanow”ski, zajew’szy przeznaczo-
ne miejsce, zagait posiedzenie przeméwieniem, w ktorem,
Lwspomniawszy liczne nieszczescia, ktore Rzplita poniosta
przez obtude obcg, przez fanatyzm i rozréznienia wewmetrzne,
wyobrazit szcze$liwie dla Polski zmieniona postaC rzeczy;
uwielbiat Opatrznos¢ Najwyzszg, za pomoca ktorej krol z na-
rodem zjednoczony skruszyt sromotne peta obcej przemocy
i duchownych przesadéw, a odzyskawszy niepodlegtosé rzadu
krajowego, do uczestnictwa powszechnej szcze$liwosci wszyst-
kich mieszkancéw polskich przypusci¢ pragnie, wszystkim za-
bezpiecza wolnos¢ sumienia i opieke rzadowa, ktérej Juz odtad
nikomu z sobg dzieli¢ nie dozwmla...“ Na stowo wstepne Ko-
chanowskiego odpowiadali przeméwieniami; ihumen moszno-
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horski tazarz Krylowski w jezyku ukraifnskim, protopop tu-
kasz Romanowski — po #tacinie i Onufry Suchozaniet —
po polsku.

Ilhumen tazarz podkreslit, ze krol zwrocit swojg troskli-
wa uwage na prawostawnych, darowujgc im wolno$¢é w zacho-
wywaniu wiasciwych im od starozytnych czaséw praw i zasad
oraz ustalajgc dla nich organy wiladzy dla zarzadu Kosciotem.
Powodowany wdziecznoscia, moéwca w imieniu wszystkich
obecnych wypowiedziat zyczenie, aby ,w wysoko$ciach miesz-
kajacy Ojciec mitosci i szczodrobliwosci zlat z wysokosci
tronu Swego szczodroty i politowania Swoje* na kréla i sejm,
aby dat im moc i site dla kontynuowania ich prac, aby prze-
diuzyt lata zycia krola i zestat Swa taske na obecnego komi-
sarza, reprezentujgcego osobe monarchy /.

Nastepnie przemawiat protopop Romanowski, ktérego
mowy nie zdotaliSmy odszuka¢, poczem mowit Suchozaniet.

W swem przemdwieniu podniést on tak pomysine dla
polski wyniki panowania Stanistawa Augusta, ktory poswiecit
sie pracy dla dobra narodu, nad odrodzeniem oswiaty i wy-
korzenieniem wszelkiego rodzaju przesadéw. Podczas jego pa-
nowania zmartwychwstata w kraju prawdziwa wolno$¢ i znikt
ten przesad, na zasadzie ktérego lud prawostawny, zamieszku-
jacy w Polsce, w ciggu dwoch wiekéw nie zaznat opieki pan-
stwowej i byt uwazany prawie ze za obcy. Nardd polski pojat,
ze roznica w wierze nie moze by¢ podstawg do wytgczenia
ze spoteczenstwa, a ojczyzna nie moze by¢ szcze$liwa, dopdki
sa w niej mieszkancy, czujacy sie nieszczeSliwymi. Poznaw-
szy btedy przesziosci, obecny sejm zapewnit ustawag wolno$¢
sumienia, ogtosit zjednoczenie wszystkich obywateli pod has-
tem dobra ojczyzny i usungt wszystko, co mogtoby sia¢
wsérod nich niezgode. Za to kazdy z prawostawnych bez wa-
hania ztozy na oltarzu ojczyzny swe zdrowie i zycie .

Po zakonczeniu przemoéwien, Kochanowski zapropono-
wal odczytanie projektdw przygotowanych w trakcie narad
poprzednich. Czytanie artykulu 1-go byto przerwano, gdyz
obecni prawostawni zapragneli w*yrazic wdziecznos¢ krolowi
i sejmowa za pozwmlenie zebrania sie na kongregacje i wszy-
scy jednomyslnie o$wdadczyli, iz pragng nieodwitocznie wyko-
naC przysiege imieniem catego zgromadzenia prawostawnego

9 Zalgcznik /b 1L
9 Zafgcznik Jb UL
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W Polszcze bedgcego® na wiernos¢ krélowi i Rzplite], oraz
na postuszenstwo i obrone ,konstytucji rzadu“ w dniach
3 1 5 maja uchwalonej, z wyrzeczeniem sie uroczystem wszel-
kiej obcej ,,dependencji, zachowujac jedynie ,,in spiritualibus
referencje do patrjarchy carogrodzkiego*, poki Rzplita w pan-
stwach swoich ,,udzielnej* hierarchji prawostawnej nie usta-
nowi. Takowg przysiege, natychmiast przez Kochanowskiego
podyktowang, cata kongregacja ,,ochoczo wykonata, z najtkliw-
szem wszystkich przytomnych rozrzewnieniem*. Poczem w dal-
szym ciggu odczytywano projekty, podzielone na 12 artykutow.

Po odczytaniu artykutéw, ,,lubo sie powszechna od przy-
tomnych data stysze¢ aprobacja, jednakze komisarz wstrzy-
mat podpis swoj, o ktéry byt proszony, az do dnia nastepu-
jacego, obligujgc przytomnych duchownych i Swieckich dystyn-
gwowanych arbitréw, aby mu uwagi i postrzezenia swoje ko-
munikowali*“. Oprécz tego Kochanowski oswiadczyt, ze pragnie
podzieli¢ uchwaty na dwie kategorje: na takie, ktére moga
by¢ ostatecznie przyjete w Pinsku, oraz na takie, ktoére po-
winny by¢ przedlozone do aprobaty sejmowi. W tym celu
wzigt do siebie wszystkie artykuty i zaproponowat, aby wymie-
niono kandydatéw na cztonkéw najwyzszego Kkonsystorza
z tern, aby z po$rdd nich wybra¢ osoby, co do ktérych nie
bedzie zachodzito przeszkdéd prawnych. Poczem posiedzenie
zostato odroczono do nastepnego dnia ,,in ordine wyboru kon-
systorzystow*.

Dn. 2-go lipca, po przybyciu komisarza, posiedzenie kon-
gregacji rozpoczeto sie mowag kapelana Chartofilaksa, wygto-
szong w jezyku greckim. Poniewaz nikt z obecnych tego jezyka
nie rozumiat, wiec mowe niezwtocznie odczytano po polsku. Jako
przedstawiciel garstki narodu greckiego, zamieszkatej w Pol-
sce, mowca pragnat gtosno i otwarcie wypowiedzie¢ to wszystko,
co odczuwat w tej chwili. Mowit on o tern, ze chrzescijanie
prawostawni w Polsce dotychczas byli uwazani za ,,zbior ludu
obcego“ i byli zmuszeni szuka¢ dla siebie ksiezy zagranica,
lecz obecnie zaczyna sie dla nich nowa epoka, mogg oni ot-
rzymac to, na co przez dwa wieki czekali. To jest dzietem
rgk krola, ktéry uznat, ze chrescijanie obrzadku wschodniego,
stanowigc ,,czastke szczuptg“ w narodzie polskim, majg by¢
przyjeci w wolnej Rzeczypospolitej ,,jako wolni ludzi do wol-
nej ziemi*“. Stanistaw August rozumem i mitoscig uszczesliwia
naréd polski, czyni go stawnym i wielkim w oczach catego
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Swiata, a cztonkéw wyznania wschodniego — wyzwolonymi od
obcych wptywow. Echa chwatly tego protektora mitosierdzia,
rozlegajac sie po catym Swiecie, sciggng na wolng ziemie pol-
skag lud chrzescijanski ze wszystkich zakatkéw S$wiata, jecza-
cych od ucisku, pod szlachetne prawa wolnego narodu, gdzie
kazdy cztowiek moze stawie Boga w pos$wieconych Mu Swig-
tyniach, zgodnie ze swem przekonaniem, bez przymusu i po-
gardy. W koncu méwca apelowatl do przedstawicieli rzadu,
proszac ich o wyjednanie u kréla i sejmu zapewnienia pra-
wostawnym wolnosci wyznawania swej wiary i ustanowienia
dla nich statej hierarchji /.

Wystuchawszy tego przemowienia, Kochanowski os$wiad-
czyt zgromadzeniu, ze wszystkie artykuty, ktdre odczytano na
posiedzeniu 1-go lipca i przedtozono mu, maja by¢ przedsta-
wione w Warszawie do zatwierdzenia przez sejm, a nastepnie
odczytano liste 12 asesoréw, wybranych do najwyzszego kon-
systorza”™). Wszyscy oni odrazu na miejscu, w obecnosci ca-
tego zgromadzenia, ztozyli przysiege na to, ze bedg docho-
wywac¢ wiernosci krolowi i Rzplitej oraz sumiennie spetnia
powierzone im obowigzki. Kochanowski odczytywat tekst przy-
siegi, a przysiegajacy powtarzali za nim. Do ,,Dzieta”, w dniu
poprzednim przeczytanego, wpisano, za jednomys$lng zgoda,
wybrane osoby do konsystorza (art. 14), tudziez wykonang
przez nich i przez catg kongregacje przysiege (art. 13). Wszy-
stko to stwierdzone zostato z jednej strony podpisem Kocha-
nowskiego oraz obecnych Grabowskiego i Skirmunta postow,
z drugiej za$ strony podpisali si¢ obecni delegaci prawostawni.

Po ukonczeniu tej ceremonji, jeden z nowoobranych
cztonkéw konsystorza, prezbiter tojko wygtosit po polsku
dziekczynne przemowienie. W swem przemowieniu mowca
wspomniat o tym czasie, gdy obywatele prawostawni Polski
doznawali ucisku, nieraz musieli uchodzi¢ zagranice, a z tego

9 Zalgcznik Ne IV.

Zostali wybrani od duchowienstAva zakonnego: 1) ihuraen Saw'wa
Palmowski—pierwszy asesor i przewodniczacy, 2) zarzadzajgcy monaste-
rarai archimandrji wdlenskiej Sylwestr Bulaj, 3) skarbnik stuckiej ar-
chiniandrji Protazy Niewiarowski; od ductonvienstnva $wieckiego: 1) pro-
boszcz tm’onvski Grzegorz tojko, 2) protopop czerkaski Teodor Betulinski,
3) proboszcz wujwicki Teodor .loreionvicr; od $wieckich stanu szlachec-
kiego: 1) Onufry Suchozaniet, 2) Pantelejmon lllikiewicz-Korbut, 3) rejen-
towicz ziemski poAviatu pinskiego Aleksander Stojanowicz; od $wieckich
stanu mieszczanskiego: 1) prezydent m. Pinska Teodor Teodorowicz,
2) pisarz z Mozyra Teodor Kondratowicz i 3) pisarz magistratu m, Pin-
ska Jan Teodorowicz.

13
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powodu cierpiato szkode panstwo. Potem Opatrznosci spodo-
bato sie, aby zwierzchnia wladza w panstwie faskawem okiem
wejrzata na podwiladny jej ..miljonowy*“ nardéd i zezwolita
jego przedstawicielom swobodnie zebra¢ sie w tern miegjscu
celem ustanowienia swego ,,rzadu cerkiewnego“. Mowca gtosi
za to wdzieczno$¢ Bogu, krélowi, marszatkom Matachowskie-
mu 1 Sapieze, postom sejmowym, komisarzowi Rplitej za jego
trudy i wszystkim obecnym dygnitarzom, urzednikom, bisku-
powi pinskiemu i gosciom za to, ze zechcieli oni by¢ Swiad-
kami prac kongregacji i przekonac sig, ze prawostawni nie
pragng nic ponadto, ,,ut sit bene patriae*”).

Nareszcie zabrat glos Kochanowski, a oddawszy nalezne
cnocie, $wiattu i zyczliwosci ku ojczyznie, widocznie okaza-
nych we wszystkich ,,postepkach™ cztonkow kongregacji, za-
checat ich, aby ,trwali nazawsze w tak chwalebnych senty-
mentach, zeby je we wszystkich wpajaé¢ starali sie, a odrzu-
cali wszelkie obludne obce namowy, ktoreby ich i ojczyzne
w dawne nieszcze$cia pograzy¢ mogly. Poczem wszystkich
czule pozegnawszy, zakonkludowat kongregacje“. Nastepnie
duchowienstwo od$piewato modlitwe ,,Tebe Boha chwatym*
i wszyscy rozeszli sie.

Kongregacja prawostawna wzbudzita wielkie zaintereso-
wanie spoteczenstwa oraz duchowienstwa tacinskiego i unic-
kiego. W monasterze Bohojawlenia zebrata sie znaczna liczba
0s6b rozmaitych stanéw, ,,obywateli miejscowych i z innych
wojewddztw, ziem i powiatow przybytych®. Oprécz 9 osob, ktére
urzedowo towarzyszyty Kochanowskiemu dla reprezentacji, na
kongregacji byli obecni jako goscie przedstawiciele ducho-
wienstwa tacinskiego i unickiego, a mianowicie: biskup pinski
Joachim Daszkiewicz-Horbacki, jego koadjutor biskup turow-
ski Buthak, surogat zwinogrodzki Suszycki, rektor szkot wy-
dzialu pinskiego kanonik Jakéb Jaksa, profesorowie tychze
szkot oraz przedstawiciele zakonu franciszkandéw i bernar-
dynéw.

W ,,Dzietach* kongregacji znajdujemy nazwiska jeszcze
20-tu przedstawicieli k&t wojskowych i urzedniczych z nad-
mienieniem, ze byly obecne jeszcze liczne osoby ze szlachty,
mieszczan i urzednikow magistrackich m. Pinska. Tak wiec
liczba gosci prawie doréwnywata liczbie delegatow przyby-

Zatacznik Je V.
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tych na kongregacje, co Swiadczy o tern, ze kongregacja pin-
ska byta wdwczas uwazana za zdarzenie donioste i wzbudzata
Zywe zainteresowanie powszechne .

W niedziele dn. 3 lipca Swietowano zakonczenie kongre-
gacji. Archimandryta Irynarch odprawit uroczyste nabozenstwo,
a po niem moleben ,,przy rzesistym z mozdzierzéw odgtosie®.
Wieczorem tego samego dnia w miescie wzniesiono arke
tryumfalng, ozdobiong jedling i iluminowang. Widniat na niej
wizerunek stonca, a naprzeciwko — ciemnosci, z napisem po
facinie: ,,Sol oritur, cedite tenebrae™. Posrodku arki zawie-
szono portret kréla, roéwniez opatrzony tacifnskim napisem:
,»,Omne regnum in se divisum desolatur, et omne civitas aut
familia secum ipsa dissidens non stat* (Mat. XII, 25), Napra-
wo od portretu krélewskiego widniat herb panstwowy — orzet
z cyframi delegowanych na kongregacje postow koronnych
Z napisem: ,,Mitosierdzie i prawda spotkali sie z soba, spra-
wiedliwo$é i pokoj pocatowali sie* (Psalm 84, 10). Nalewo od
portretu umieszczono pogon litewska, z cyframi postéw litew-
skich, obecnych na kongregacji, i z napisem: ,,Oto jako dobra
a jako wdzieczna rzecz mieszka¢ braci spotem* (Psalm 133, 1).
Obok iluminowanej bramy tryumfalnej ustawiono 5 namiotéw,
w ktérych ,dla licznie zgromadzonych gosci i okolicznych
szlachty wyznania greko-orjentalnego dana byla wieczorem
wielka uczta, gdzie rozmaitych trunkdw przez noc catg obficie
dostarczano®. Przytem speiniano rézne zdrowia: ojczyzny,
krola, konstytucji, nierozerwanej jednosci, a duchowienstwo
prawostawne prawie do biatego dnia $piewato ,,mnohaja lita“.
Rankiem dn. 4 lipca Kochanowski opuscit Pinsk, a nowo
utworzony konsystorz rozpoczat swe czynnosci, prawie co-
dzienie urzadzajac prywatne narady celem utozenia dalszych
projektow i wydawania zarzadzen.

Kongregacja pinska odbyfa sie w atmosferze prawdzi-
wego entuzjazmu. W przemowieniach delegatéw prawostaw-
nych pod konwencjonalnemi wyrazami uznania dla krdla
i sejmu, mozna byto odczu¢ gorgcg wiare w to, ze dla pra-
wostawia w Polsce nastajg lepsze czasy, okres wolnosci, spo-

9 Nalezy zaznaczy¢ obecno$¢ na kongregacji znanego nam Ignace-
go Manngiewicza, ktéry wowczas Juz otrzymat szlachectwo, tytut sekre-
tarza kroleAYskiego i stanowisko ttumacza koronnego z jezyka ruskiego.
Sekretarzami komisji kongregacyjnej byli: Adam Mikotaj Medrzecki i Ja-
kéb Sokulski. Medrzecki zostat upowazniony przez kongregacje do uktada-
nia i redagowania wszystkich projektow i artykutow.
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kojnej egzystencji i rozwoju pod opieka prawa i panstwa.
Cytaty z Pisma Swietego, umieszczone na arce, byly, jak sie
zdaje, dobrane umyslnie z zamiarem podkreslenia wiary pra-
wostawnych w to, ze zasady, proklamowane na kongregaciji,
zostang w przysztosci dotrzymane, co zkolei bedzie rekojmig
mocy i trwatosci Panstwa. Przejeci nadziejg lepszej przysztosci,
czlonkowie kongregacji pracowali zgodnie i owocnie, tak iz
wszystkie jej uchwaty i artykuly zostaly aprobowane jedno-
myslnie.



ROZDZIAL X

UCHWALY KONGREGACJI PINSKIEJ.

Uchwaty kongregacji pirivskiej w 14-tu (a raczej w 12 -tu
pierwszych) artykutach zawierajg plan nowej organizacji Ko-
Sciota Prawostawnego w Polsce, poprzedzony krétkim proto-
kularnym wstepem, streszczajagcym geneze i przebieg kongre-
gacji.

W art. | jest mowa ,,0 rzadzie ogolnym*“ Kosciota Pra-
wostawnego w Polsce. Glosi on, ze ,,podiug kanonéw i ustaw
powszechnych 7 synoddw i zwyczajéw Cerkwi Wschodniej, rzad
hierarchiczny cerkiewmy, chcac by¢ rzadem dzielnym i udziel-
nym, powinien sie skladaé najmniej z jednego arcybiskupa i
z trzech biskupdw, ktorzy formowaé moga synod nacjonalny*,
od zwierzchnos$ci zagranicznej niezalezny, lecz tylko w spra-
wach dogmatycznych podlegty ,,stolicy patrjarchalnej“ w Ca-
rogrodzie, poniewaz stad wzieto prawostawie polskie poczatek
i ustréj kanoniczny i ,,najwyzszej wiadzy ojcowskiej* patrjar-
chy carogrodzkiego zawsze byla postuszna wiladza koscielna
w Polsce. Przeto obecnie, gdy ,korpus“ prawostawne w Pol-
sce otrzymato od sejmu prawo, dozwalajace ustanowienie naj-
wyzszego konsj”storza, od zadnej wiadzy zagranicznej nieza-
leznego, ,z uroczystem przyobiecaniem ustanowienia“ stalej
hierarchji, kongregacja generalna na rece komisarzy Rzplitej
sktada prosbe do krdla i sejmu o ustanowienie prawostawnej
hierarchji, ,,a w celu jej pozyskania... rzad ogolny i szczego6l-
ny...postanawia w tym sposobie; rzad najwyzszy nacjonalny
cerkiewny“ obrzadku prawostawnego ma sie sktada¢ z jedne-
go arcybiskupa z jurysdykcja metropolity, jako ,,naczelnika“
Kosciota i jego synodu ,nacjonalnego“, i z trzech biskupdw,
»haczelnikéw konsystorzoéw djecezjalnych®, ktérzy wraz z ar-
cybiskupem beda mogli ,,sktada¢ synod polsko - nacjonalny“
1 ,whada¢ rzadem cerkiewnym®, nie odwotujgc sie do obcych
metropolitéw i synodéw, a jedynie w sprawach dogmatycz-
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nych zwracajgc sie do ,,stolicy patrjarchalnej* w Carogrodzie,
oraz nie dopuszczajac zadnej apelacji w sprawach koscielnych
do panstw cudzych, ,ale wszystko ostatecznie kornczac przez
wyroki synodu nacjonalnego polsko - greckiego*.

Art. 1l ustala tymczasowy zarzad koscielny, ktéry ma
dziata¢ do czasu, az sejm przyjmie ustawe, przywracajaca hie-
rarchje, i dopoki nie zostanie dozwolone wybra¢ arcybiskupa
i biskupéw. Organem takiego tymczasowego zarzadu zostaje
najwyzszy konsystorz generalny, ktérego wiadzy maja podle-
ga¢ cate duchowienstwo Swieckie i zakonne, monastery i pa-
rafje oraz wszyscy wierni.

Art. 11l zawiera przepisy ,,0 kongregacjach dekanalnych,
elekcji protopopdw, czyli dziekanéw parochjalnych, i urzedach
dekanalnych*. Urzad protopopjalny ma sie skiada¢ z 6- ciu
0s6b, a mianowicie: protopopa, jego zastepcy, dwoch prezbi-
teréw, jednego asesora Swieckiego, szlachcica lub mieszcza-
nina, osiadtego w danej miejscowosci, umiejgcego czytac i
pisa¢ po polsku, i pisarza dekanalnego. Urzad ten administru-
je protopopja, podlegajac wiasciwemu konsystorzowi. Konsy-
storz dokona podziatu djecezji na protopopje w zaleznosci
od warunkéw geograficznych, jednakze z tem, ze wszystkie
bedg zawieraty rowng liczbe parafij. Przy urzedzie ma sie
zawsze znajdowac ksiega do notowania wszystkich czynnosci
urzedowych, zapisywania inwentarzy S$wigtyn, danych o fun-
duszach cerkiewnych, szkolnych i szpitalnych, o skiadzie
parafjan wedtug stanéw, skarg na proboszczéw, reskryptéw
konsystorza, uniwersatdw zwierzchniej wiladzy panstwowej i
komisyj rzadowych, sprawozdan urzedu dekanalnego, sktada-
nych konsystorzowi i urzedom panstwowym i t. d Urzad
protopopa jest dozywotni, asesorowie sg powotywani na czte-
ry lata, lecz w razie naduzy¢, zgromadzenie dekanalne moze
ich odwota¢ wczesniej, obierajac nowych |na ich miejsce.
Zgromadzenia te sg zwolywane we wszystkich protopopjach
co cztery lata, 5-go maja. Uczestnicza w nich, oprocz czion-
kéw urzedu dekanalnego, wszyscy ksieza Manej protopopji
lub przynajmniej po jednym od kazdej parafji i po jednym
przedstawicielu parafjan.

Na kongregacji dekanalnej przedewszystkiem nalezy od-
czyta¢ sprawozdanie z czteroletniej dziatalnosci urzedu, ktére
po sprawdzeniu majg podpisaé wszyscy obecni duchowni i
Swieccy delegaci. Po przeczytaniu ksiegi dekanalnej i zapi-
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saniu nowych raportéw, ktore ,,przyniosg parochowie i kura-
torowie cerkwi parochjalnych*, nastepujg wybory cztonkow
urzedu dekanalnego w poprzednim lub zmienionym skladzie
(za wyjatkiem dozywotniego protopopa). Glosowanie jest taj-
ne, a kandydaci powinni wlada¢ jezykiem polskim w mowie
i piSmie. Nowy urzad dekanalny obejmuje swe funkcje na
okres czteroletni, przyjmujac ksiegi dekanalne. Akt wybo-
row zatwierdza konsystorz ,,szczegélnym instrumentem®. Kon-
gregacja nastepnie formutuje swe ,,dezyderja“ i zapisuje je
do ksiegi, zlecajac nowemu urzedowi ich zatatwienie na kon-
gregacji djecezjalnej. Protopop, ,starszy brat“ i pisarz majg
nastepnie wyjecha¢ w charakterze przedstawicieli catego de-
kanatu do miasta djecezjalnego, tak aby mogli tam przyby¢
nie pozniej jak 15 maja, poczem, tgcznie z delegatami mona-
sterow i archimandryj, jako przedstawicielami duchowien-
stwa zakonnego, majg tworzy¢ kongregacje djecezjalna.

W art. IV jest mowa ,,0 kongregacjach zakonnikéw i
elekcjach przetozonych klasztornych i ihumenow*. Wszystkie
monastery, niezaleznie od ich podziatu na meskie i zenskie,
»Za jedne tylko korjms zakonne poczytywane by¢ powinny*.
Monastery meskie w zakresie swego zycia wewnetrznego ,,be-
da zarzadzane przez swych ihumenow wspélnie z bracig za-
konna“, a zenskie - przez przetozone. Nadzér nad ihumenami
i przetozonemi ustala biskup z konsystorzem djecezjalnym,
a wizytuje monastery sam biskup lub na zlecenie jego albo
konsystorza — archimandryta. Majatkiem i funduszami mona-
steréw zarzadzajg ich przetozeni wspolnie z bracig i starszy-
mi bractw lub parafJanami, ,zawsze z referencjg i podlega-
niem konsystorzowi“. Monastery, naréwni z $wigtyniami pa-
rafjalnemi, powinne mie¢ takze swe zgromadzenia lub kon-
gregacje, na ktérych bedag obiera¢ starszych. lhumen i inni
przetozeni monasterow™ majg sprawowac¢ swe funkcje dozywot-
nio, za wyjatkiem tych wypadkéw, gdy beda usunieci wyro-
kiem sadu duchownego lub sami zechcg przenie$¢ sie do inne-
go monasteru. Na djecezjalnych kongregacjach ihumeni repre-
zentuja swe monastery ex officio. Monastery zenskie wybie-
rajg swe przetozone w takim samym trybie jak meskie, w obec-
nosci mnicha, wydelegowanego przez konsystorz dla nadzoru.
Siostry kazdego monasteru jednocze$nie obierajg zakonnika,
ktory reprezentuje monaster zenski na kongregacji djecezjal-
nej, jako réwnouprawniony cztonek takowej.
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x\rt. V méwi ,,0 kongregacjach diecezjalnych i obieraniu
konsystorza*®. ,,Kongregacja djecezjalna co lat 4, zawsze dnia
15 maja, w mieScie konsystorzowi przeznaczonem, odprawiac
sie bedzie“. Przewodniczy jej ex officio biskup, lub w razie jego
nieobecnosci namiestnik. Po nim zasiadajg asesorowie konsy-
storza, a nastepnie — archimandryci, ktérzy (lub ich namiest-
nicy) sg ex officio cztonkami kongregacji; dalej idg ihumeni
monasteréw, badZz delegowani zakonnicy, nastepnie — proto-
popi wedtug ich starszenistwa, a za nimi —starsi bractw ko-
Scielnych, delegowani z dekanatow. Kongregacja przedewszy-
stkiem dokona rewizji dziatalnosci przetozonych dekanatéw
i monasteréw' na podstawie ich sprawozdan, zalatwiajac zara-
zem sprawy podlegajace jej kompetencji; za$ sprawy wyma-
gajace wyroku sadowego — przekaze sagdowd konsystorskiemu,
a te, ktore ,wyzszej rezolucji potrzebujg — na kongregacje
generalng, czyli tez do generalnego konsystorza ode$le“. Na-
stepnie kongregacja rozpatrzy dziatalnos¢ konsystorza ,,zrewi-
duje i podpisze* jego akta, ,,a gdyby uciazliwo$¢ jaka przez
konsystorz djecezjalny komukolwiek wyrzadzona zostata, kon-
gregacji synodalnej doniesie”. Wreszcie kongregacja wybierze
asesorow konsystorza, odbierze od nich przysiege i poleci im
petnienie funkcyj; protokot wyborow ma by¢ przedtozony bisku-
powi do zatwierdzenia. Na zakonhczenie kongregacja djece-
zjalna wybiera 8-iu delegatow na synodalng, a mianowicie —
po 2-ch od duchowienstw™a zakonnego i $wieckiego oraz 4-ch
Swieckich z posrod szlachty lub mieszczan, ,,dobrze osiadtych
i nauka literalng zaszczyconych*.

Swieccy delegaci majg posiada¢ nienaganng opinje i bez-
w'arunkowo — umie¢ pisa¢ po polsku. Delegaci majg otrzymac
instrukcje i wskazow'ki co ,,do w'szelkich czynnosci na kongre-
gacji synodalnej odprawowac sie majacych®. Ta ostatnia zbie-
ra sie raz na 4 lata, zawsze 15-go czerwca, w miescie beda-
cem siedzibg generalnego konsystorza, dokad w tym terminie
maja przyby¢ delegaci wszystkich djecezyj. Gdyby ,w ktérej
djecezji obywatele stanu cywilnego podlug powyzszego prze-
pisu nie znajdowali sie, tedy konsystorz djecezjalny z pomie-
dzy samych duchownych, w potowie zakonnikéw, aw potowie
kleru Swieckiego skladac¢ sie bedzie mdgl, co jednakze przy
kazdej czteroletniej konsystorza zmianie, za znajdowaniem sig
na kongregacji delegowanych stanu cywilnego, gdy sie uta-
lentowani obywatele znajdg, do nastepnego wyboru na prze-
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szkodzie im byé nie ma, owszem wplyw stanu cywilnego na
wszystkich kongregacjach na zawsze ostrzega sie“.

Art. VI méwi ,,0 kongregacji generalnej czyli synodalnej
i konsystorzu generalnym®. Podlegajg jej og6lne sprawy admi-
nistracji koscielnej, w ktérych zalatwieniu jest ona niezalezna
od jakiejkolwiek wiadzy cudzoziemskiej. W razie potrzeby zwo-
fania kongregacji przed terminem, konsystorz generalny ogta-
sza 0 tern osobnemi okoélnikami. Ta ,,kongregacja, albo synod
nacjonalny, z najwyzszg wtadza duchowng hierarchiczng w Pol-
sce, powinna mie¢ swdj sktad z jednego arcybiskupa i trzech bi-
skupdw..., z wszystkich archimandrytdw... i asesorow konsystorza
generalnego, jako cztonkéw tegoz synodu, i z delegowanych, na
kongregacjach djecezjalnych obranych*. Kongregacja generalna,
po uzyskaniu zezwolenia na wyswiecenie biskupow, ,,formowaé
bedzie" hierarchje, a wtadza jej bedzie posiadata nastepujacy
zakres; 1) ma obiera¢ arcybiskupa i biskupéw oraz wyjedny-
wac dla nich przywilej zwierzchniej wladzy panstwowej i wy-
Swiecac ich; 2) wybiera¢ i wyswieca¢ archimandrytéw oraz
zabiega¢ o uzyskanie dla nich prezenty; 3) ,,0biera¢, stanowié
i sankcjonowal sad apelacyjny konsystorza generalnego i One-
go z czynnosci czteroletnich egzaminowaé, i inne urzadzenia,
rzadu cerkiewnego dotyczace sie sprawowac®. Sprawy czysto
religijne sg zatatwiane i wykonywane wyigcznie przez du-
chownych czionkéw kongregacji, bez udziatu delegatéw Swiec-
kich. Natomiast sprawy ,,ekonomiczne, porzadku dobrego
i administracji funduszéw cerkiewnych dotyczace sie, wspolnie
z delegowanymi i asesorami z stanu cywilnego zafatwiane,
decydowane i urzadzane wiekszoscig gtosow byC majg*.

Art. VII méwi o ,skladzie konsystorza generalnego".
Przewodniczy mu z urzedu arcybiskup, a w razie jego nieo-
becnosci mianowany przez niego namiestnik. ,\W czasie teraz-
niejszej wakancji episkopalnej”, przewodniczacy konsystorza
zostaje obrany przez asesorow z posrod swych czionkéw za-
konnikéw. Konsystorz sktada sie z 12-tu cztonkéw —po 6-ciu
duchownych i $wieckich; gtos przewodniczacego decyduje
w razie roéwnosci gtoséw. Zliczby asesoréw duchownych —3-ch
ma by¢ stanu zakonnego, 3-ch —z duchowienstwa $wieckiego,
z posrod delegatow Swieckich —3-ch ma by¢ stanu szlacheckie-
go i 3-ch mieszczan. WSszyscy asesorowie sg powotywani na
okres czteroletni; jeSli stanowisko asesora zawakuje wczesniej,
to konsystorz sam powotuje nastepce. Sad konsystorza gene-
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ralnego skiada sie z kompletu 5-ciu o0séb oprécz pisarza,
a diecezjalnego 2-3-ch. Wszystkie postanowienia i wyroki za-
padaja wiekszoscig gtosow. ,Pisarze votum decydujacego
mieé¢ nie beda, tylko radzace“. Akta konsystorskie pisane sa
,»albo na ztamanych arkuszach polskim i ruskim Jezykiem, albo
tylko samym polskim*, co dotyczy wszystkich kongregacyji
dekanalnych, diecezjalnych i generalnej. Gdyby po uplywie
czterech lat kongregacja generalna Iub djecezjalna nie odby-
fa sie ,dla Jakowych przyczyn legalnych®, to konsystorze
w poprzednim skladzie ,,na drugi czteroletni przecigg trwac
moga, az do najpierwszej kongregacji“”). Kazda kongregacja
generalna ma obiera¢ potowe tub przynajmniej 1/3 cze$¢ ase-
soréw poprzedniej kadencji na nowe czterolecie. Po usta-
nowieniu hierarchji wszystkie akty, okélniki, dekrety i t. d.
bedg wydawane ,,pod imieniem najwyzszej wiadzy duchownej
krajowej*; do tego za$ czasu — w imieniu generalnego kon-
systorza. Zadne akty nie moga by¢ publikowane, zanim nie
zostang wpisane do Jego ksiegi /). Konsystorz generalny
ma dwie kadencje na rok: majg sie one rozpoczyna¢ 19-go
stycznia i 19-go czerwca wedtug n. st. i trwa¢ tak dtugo, az
wszystkie sprawy sadowe, administracyjne i ,,ekonomiczne*
zostang zatatwione. Ostatnia przed uptywem czterolecia ka-
dencja powinna trwa¢ az do chwili zwotania kongregacji ge-
neralnej. W miedzyczasie pomiedzy obu kadencjami w miejscu,
bedacym siedzibg konsystorza generalnego, przy arcybiskupie
lub Jego namiestniku albo przewodniczacym konsystorza po-
winni przebywac: 1 asesor z posrdd duchowienstwa Swieckie-
go, 1 ze stanu szlacheckiego, 1—z mieszczanskiego oraz pisarz
konsystorza. Osoby te prowadzg sprawy biezgce, przyjmuja
podania, zatatwiajg korespondencje i t. d. Wszystkie te ,.extra-
kadencyjne czynnosci“ sg zapisywane do osobnego protokotu,
ktéry ,,za zgromadzeniem sie konsystorza generalnego zara-
portowaé beda powinni“. Miejscem pobytu konsystorza gene-
ralnego bedzie miasto, w ktéorem w przysztosci sejm wyznaczy

9 Pisarz jest po\volynvany przez sam konsystorz na! cztery lata,
a nastepnie ,,moze by¢ po kilka razy na tym urzedzie potwierdzanym®.
Instygatora generalnego konsystorza rénvnier obiera sam konsystorz, lecz
na nieograniczony czas.

9 Konsystorz generalny posiada piecze¢, w ktorej gérnej potowie
beda umieszczone herby Korony i Litwy, a w dolnej ,,herb z insygnjami
Cerkvi Orjentalnej”, z napisem w otoku: ,,Piecze¢ Konsystorza General-
nego obrzadku greko-orjentalnego niezmiennego w Krélewstwie Polskiem
i W. Ks. biienv3kier prawem roku 1791 postanowionego*.
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rezydencje arcybiskupowi, ,,a tymczasem naznacza si¢ w Pin-
sku, z ktorego za ustanowieniem hierarchji przeniesiony... zo-
stanie. Celem ufatwienia temu konsystorzowi jego funkcyj,
kongregacja generalna uwaza za konieczne utworzenie kon-
systorzy djecezjalnych.

Art. VIII méwi o ,,urzadzeniu konsystorzéw prowincjo-
nalnych". Kongregacja generalna w zasadzie uznala za ko-
nieczne utworzenie trzech konsystorzy djecezjalnych, lecz tym-
czasem ogranicza sie do ustanowienia jednego — w prowincji
matopolskiej. Ma on nosi¢ nazwe ,,Bractawskiego i Zytomier-
skiego' i sktadac sie z biskupa, 6-ciu asesor6w i pisarza. Be-
dzie on posiadat jurysdykcje w wojewodztwach i powiatach
prowincji malopolskiej, za wyjatkiem wojewddztw: ,krakow-
skiego, sandomierskiego, lubelskiego i podlaskiego, ktore
prosto do jurysdykcji konsystorza generalnego naleze¢ beda“.
Konsystorz generalny bedzie posiadat jurysdykcje w pierwszej
i drugiej instancjach w catej prowincji wielkopolskiej, w po-
zostatych wojewodztwach prowincji matopolskiej i w calem
W. Ks. Litewskiem, a nad konsystorzem djecezjalnym prowincji
matopolskiej — w drugiej instancji. Miasto Bohustaw jest
wyznaczone jako tymczasowa rezs"dencja konsystorza mailo-
polskiego. Tryb urzedowania konsystorza djecezjalnego ma
by¢ wzorowany na konsystorzu generalnym 4.

Art. IX méwi ,,0 wladzj™ koncystorzow*. Konsystorz roz-
cigga swoja jurysdykcje na wszystkie archiraandrje, klasztory,
ich przetozonych, ,tudziez na cztonkéw cywilnych jakiegokol-
wiek stanu w materjach religji i innych pure cerkiewnych,
jakowe prawami krajowemi jurysdykcjom duchownym religji
panujacej rzymsko-katolickiej i innym wyznaniom... do roz-
sgdzenia pozwolono*. Duchowienstwo tak zakonne, jak i $wiec-
kie, we wszystkich sprawach ,tak z religji, jako i z osobistosci
wynikajacych® podlega sagdowi konsystorskiemu. Archmandryci,
ihumeni i dekanalni protopopi sg obowigzani co trzy miesgce
przesyta¢ konsystorzowi djecezjalnemu raporty o wszystkich
zdarzeniach w zyciu duchowienstwa za ten okres. Corocznie
przed 5-ym maja ,,powinien kazdy przetozony, archimandryta,
ihumen czyli ktérykolwiek utrzymuje parafje, i kazdy proto-
ppp z swego dekanatu uczyni¢ doktadny raport ludnosci pa-

g Piecze¢ tego konsystorza ma mie¢ w goérnej potowie wizerunek

orta koronnego, a w dolnej — ,,insygnja stolicy patrjarchalnej caro-
grodzkiej*.
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rafjan obojej pici, stan polepszony lub upadajgcy monasteru
lub cerkwi, staros¢, zdatnos¢ lub niezdatnos¢ kaptanow, uczy-
niong pobozng dla ktérej cerkwi jatmuzne Ilub uszkodzenie
onej, i ten dokfadnie opisawszy, z dotozeniem dobrego Iub
ztego kaptanéw sprawowania si¢, konsystorzowi odestac¢”. Na
zasadzie tego materjatu, konsystorz uklada swoj raport i od-
syla go —generalnemu konsystorzowi, a ten ostatni przedkiada
ogblne sprawozdanie ,,najwyzszej zwierzchnosci krajowej“. Od
decyzji konsystorza djecezjalnego mozna apelowaé do — ge-
neralnego °).

W razie jesli archimandryta lub ihumen zaniedbuje sie
w swych obowigzkach lub krzywdzi mnichéw swego mona-
steru, kazdy z tych ostatnich ,,mocen bedzie* przesta¢ skarge
na przetozonego konsystorzowi, ktory, nie ujawniajac delatora,
pocigga oskarzonego do odpowiedzialnosci i deleguje do mona-
steru komisje celem zbadania sprawy na miejscu. Fatszywy
oskarzyciel jest karany wedtug prawidet koscielnych. Analo-
giczny porzadek jest stosowany dla kontroli protopopéw i urze-
déw dekanalnych.

Przetozony monasteru moze wyznaczy¢ podwiadnemu
zakonnikowi kare ,3 dni postu lub 3 dni wiezienia klasztor-
nego nie przenoszaca.. W mniejszych przewinieniach®. W wy-
padkach powazniejszych — ma zwoltywa¢ ,kapitute z wszy-
stkich klasztoru swego zakonnikéw i z nimi wspdlnie prze-
winionego o0sadzi¢“. Od tego wyroku mozna apelowa¢ do kon-
systorza djecezjalnego, a nastepnie — do generalnego.

Wiadza protopopéw i urzedéw dekanalnych ma nastepu-
jacy zakres: ,jak tylko cerkiew zawakuje przez Smier¢ paro-
cha, natychmiast protopop innego kaptana, jako administra-
tora czasowego, do osierociatej cerkwi doda¢, lub o dodanie
Onego natychmiast do konsystorza.. uda¢ sie powinien®,
a urzad dekanalny zarzadza spisanie ,,inwentarza catego sprzetu
i dobr cerkiewnych® i troszczy sie o wyszukanie ksiedza do
wakujacej parafji. Otrzymawszy od kogo nalezy prezente dla
upatrzonego kandydata, urzad dekanalny stara sie u biskupa
0 wyswiecenie kandydata, poczem instaluje go na miegjscu.
Urzad dekanalny czyni starania o wychowanie i ,,edukacje

h w razie apelacji konsystorz djecezjalny obowigzany jest odpis
uwierzytelniony akt dotyczacych danej sprawy przesta¢ konsystorzowi
generalnemu na decyzje. Ten ostatni rozpatruje sprawe bez udziatu
stron, zatwierdza lub kasuje decyzje konsystorza djecezjalnego i komu-
nikuje mu swoje orzeczenie do wykonania.
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dzieci ,,z pozostatego kaptanskiego wilasnego majatku i opie-
kowanie sie niemi blizszym krewnym... zaleca“. Protopopi
i urzedy dekanalne w swych okregach starajg sie zatatwiaé
polubownie wszelkie zatargi pomiedzy cztonkami kleru, a skargi
na parocha—przesytajg ze swojg opinjg do konsystorza, ktory
wydaje wyrok. ,,Protopop Ilub caly urzad dekanalny, gdyby
sie zle sprawowat, lub drugich popéw parafjalnych krzywdzit,
moze by¢ od kazdego parocha do konsystorza oskarzonym,
z ktorym konsystorz postgpi podtug prawa i nawet ziozeniem
z urzedu protopopji ukaraé moze*.

Art. X méwi ,,0 administracji dobrami funduszowemi cerkwi
parochjalnych*. Zarzadza niemi proboszcz, ,,obracajgc otrzymy-
wane dochody na utrzymanie parochdéw, reparacje cerkwi i za-
budowan cerkiewnych*. Nad catoscig i stanem majatku i bu-
dynkow cerkiewnych ma nadzor urzad dekanalny wraz ze
starszymi bractwa, obranymi przez zgromadzenie parafjalne.
W wypadku $mierci proboszcza, urzad dekanalny wedtug in-
wentarza przekazuje majatek parafji nowemu zarzadcy, ktéry
go ma otrzymaé¢ w takim samym stanie, Jak Jego poprzednik .
Kazdy proboszcz winien dba¢ o utrzymaniu w nalezytym sta-
nie plebanji i budynkéw gospodarczych. W razie zaniedbania
tego obowigzku proboszcz moze byé pozbawiony beneficjum.

Po $mierci proboszcza, z pozostawionego przez niego ma-
jatku osobistego ,,uspokoiwszy zastugi i dtugi i wytraciwszy
ekspensa pogrzebowe, i oraz Jezeliby deces w inwentarzu cer-
kiewnym z przyczyny zmartego pokazat sie, z pozostatego
majatku nagrode dla cerkwi uczyniwszy, caly majatek przez
parocha zebrany wdowie i sukcesorom dostaC sie powinien®.
Majatek nieruchomy, nabyty przez ksiezy osobiscie i stanowia-
cy ich mienie, podlega og6lnemu prawu spadkowemu i o losie
Jego stanowig urzedy ogolne, nie za$ koscielne.

Art. XI. ,,Administracja szkot parochjalnych i szpitalow*.
Poniewaz przy kazdej $wiagtyni parafjalnej powinna by¢ szko-
fa do uczenia dzieci parochjan, mianowicie—szlacheckiego
i miejskiego stanu, ,a nawet i wloscianskie dzieci, podtug
praw krajowych — zna¢ Boga i religje $wietg i ojczyzne po-
winny, dozér wiec najpierwszy przy parochu miejscowym,

b Zaraz po kongregacji piniskiej urzedy dekanalne miaty utozyc
~inwentarze doktadne mienia cerkiewnego* nieruchomego, ruchomego
i utensyljoAV koscielnych, jak rowniez — spis parafjan z podziatem na
stany. Te inwentarze i spisy mialy by¢ odestane do wiasciwego konsy-
etorza.
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starszych zgromadzenia braciach i protopopach by¢ powinien®.
.Bakatarzami mogg by¢ dziakowie, czyta¢ i pisa¢ po polsku
i po rusku umiejacy, lecz gdyby ci bardzo byli zatrudnieni
ustuga cerkiewng, tedy osobni od dziakéw bakatarze utrzy-
mywani by¢é majg'’. Starsi bracia zgromadzen wraz z ksiezmi
majg obmysla¢ Srodki i zbiera¢ skladki ,,na wyzywienie tych
bakatarzy i onym uczynienie nagrody za pilnowanie szkoty*.
Przy kazdej Swigtyni parochjalnej powinien by¢ szpital dla ubo-
gich, zbudowany staraniem parochdw i parochjan, ,,nad ktérym
dozér mie¢ bedg paroch]anie z starszymi zgromadzen Swiec-
kich bracig*.

Art. XIl. ,,O administracji débr monasterskich". Na mo-
cy ,.prawa krajowego®, majatki wszelkiego rodzaju nadane
z szczodrobliwosci fundatoréw archimandrjom i monasterom
w tym celu, aby chwala Boza byla pomnazana, i dochody
z débr takowych aby na dobro Cerkwi byly obracane... aby
te nigdy utracone lub opustoszone nie byty”. Zarazem, zwa-
zywszy, ze niniejszy sejm pozwolit postanowié konsystorz
najwyzszy, a takze przyobiecat ustanowienie hierarchji, powsta-
je potrzeba zapewnié¢ utrzymanie ,,naczelnikow* Kosciota Pra-
wostawego wraz z konsystorzem generalnym. Tymczasem, Ko-
§ciot Prawostawny na utrzymanie ,,rzadu cerkiewnego“ w Polsce
»innego nie ma funduszu, tylko niektére dobra klasztorne®, sta-
nowiace wlasnos¢ catego Kosciota. ,,Pragnac.... w tej mierze jak
najlepszy .utrzyma¢ porzadek, kongregacja oddaje wszystkie
ich majatki i fundusze w zarzad konsystorzowi generalnemu.
Konsystorz jest obowigzany ustanowi¢ ogdlny zarzad majatka-
mi klasztornemi i administrowa¢ dochodami, poruczajac pro-
wadzenie gospodarstwa badZ przetozonym monasteréw, badz
rzadcom albo komisarzom i ekonomom przez siebie postano-
wionym*®. Ma by¢ okreslona liczba zakonnikow oraz stug klasz-
tornych i cerkiewnych, ktorzy bedg otrzymywali utrzymanie
z tych Zrddel, pozatem powinny by¢ wyznaczone Srodki ,,prze-
tozonym, rzadcom, czyli ihumenom, badz archimandrytom... do
ich wyzywienia“; z og6lnego dochodu wydziela sie cze$¢
,.na reparacje cerkwiow, monasterow, szpitalow i szkot..., jako
tez na wystuzonych ksiezy, a juz i pracowa¢ nie mogacych
opatrzenie, oraz nowicjatu i kilku alumnéw utrzymywanie®;
reszta dochodéw wplywa do kasy konsystorza generalnego,
z ktérej nalezy ,proporcjonalng pensje na utrzymywanie
naczelnikéw cerkiewnych wyznaczy¢ i regularnie owa optacac*.
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Dla ufatwienia administracji dobrami i funduszami koscielnemi
konsystorz generalny moze poleci¢c sprawowanie jej konsy-
storzom djecezjalnym, badZ innym organom w porozumieniu
z niemi. Co cztery lata konsystorz generalny sklada sprawo-
zdanie o pobranych dochodach kongregacji generalnej /. Kon-
systorz generalny mianuje badZ ze swego sktadu, badZ z po-
$réd oséb postronnych ,,generalnego komisarza ekonomicz-
nego wszystkich débr funduszowych®, stojacego na czele za-
rzagdu gospodarczego, ,,ktdry innych stug ekonomicznych przyj-
mowac i corocznie rachunki zdawa¢ w konsystorzu generalnym
bedzie powinien®. Zastaw lub sprzedaz dobr koscielnych moga
by¢ dokonane wytgcznie ,,przez administracje konsystorska*.
Zaden urzad koscielny, nawet z zezwolenia dekanalnej kon-
gregacji, nie moze obcigza¢ dtugami; majatku koscielnego,
a ten, kto taki dlug zaciggnhie — odpowiada zah wiasnem
mieniem . Wszelka aljenacja lub zamiana mienia nieruchome-
go, jak domy i t d. nie moze nastgpi¢ ,bez wyraznego kon-
systorza generalnego in pleno na pismie zezwolenia“. Podobne
zezwolenie bedzie wymagane takze w wypadku komasacji roz-
proszonych gruntéw koscielnych.

Wszystkie powyzsze przepisy obowigzujg nietylko kon-
systorz generalny, ,jako najwyzszy urzad cerkiewny*“ w Pol-
sce, lecz i wszystkie ,urzedy djecezjalne i parafjalne*; tym
przepisom kazdy cztonek, zaczawszy od najwyzszych, az do
najmniejszych osob ulegac ,,i $wietobliwie one zachowac* po-
winien, a w przypadku ,,sprzeciwiania sie¢ onym przez kon-
systorz generalny sadzonym i karanym by¢é ma“.

Kongregacja pinska dziatata jak konstytuanta koscielna
i chociaz w sktadzie jej nie bylo (i nie mogto by¢) ani jedne-

b Biskup lub zastepujacy go przewodniczacy konsystorza otrzy-
muje statg pensje z kasy generalnej; natomiast asesorowie otrzymujg
pobory tylko za czas faktycznego udziatu w posiedzeniach kadencyj sa-
dowych. Konsystorz generalny ustala nvysokosc tych poboréw w zalez-
nosci od poziomu cen nr danej miejscowosci; okresla on roéwniez taksy
optat Ifancelaryjnych. Wymiary poboréw i optat zatwierdza kongregacja
generalna.

,,Co sie za$ tyczy diugu przez delegowanych od catego korpusu
greko-orjentalnego, v Warszavie przez znaczny przeciag czasu banvig-
cych, zaciggnietego, po zdaniu na kongregacji terazniejszej realnej kal-
kulacji mniejszej, podpisa¢ sie mianej, specyfikowanego, tego optacenie
konsysiorronvi generalnemu, jako na publiczng catego korpusu potrzebe
uIZytego, z najpieinvszycli fuuduszénv ogélnych taz kongregacja generalna
zleca®.
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go biskupa, opracowata nie tymczasowe —do chwili przywro6-
cenia hierarchii, lecz stale i podstawowe normy i przepisy
ustroju Polskiego Kosciota Prawostawnego. Byt to w swoim
rodzaju sobdr prowincjonalny bez udziatu biskupow.

Uchwaty pinskie utrwalaty w zyciu koscielnem w szero-
kim zakresie, od gory do dotu, zasady soborowosci i obieral-
nosci. Na czele prowincjonalnego Kosciota Polskiego miata sta-
na¢ kongregacja generalna, zwoltywana raz na cztery lata, in-
stytucja soborowa, w ktérej skiad wchodzili biskup,, ducho-
wienstwo i wierni. Najwyzsza instancjg w djecezji miata byé
kongregacja djecezjalna, a w dekanacie — dekanalna. Konsy-
storze — generalny i djecezjalny oraz urzad dekanalny byty-
by instancjami wykonawczemi, ktore miaty spetnia¢ biezacag
prace administracyjna, gospodarcza i sgdowg w ciggu czterech
lat — od kongregacji do kongregacji. Uchwaly kongregacji
zupetnie pomijaja organizacje i zarzad jednostek parafjalnych,
lecz ze wszystkich posiadanych danych mozemy wnosi¢, iz by-
ty one oparte na tych samych zasadach, co i ustréj wyzszych
jednostek organizacji koscielnej. Uchwaty pinskie zupetnie nie
poruszaty sprawy funkcyj administracyjnych i kompetencji
biskupéw, ktérym przeznaczono tylko role przewodniczacych
na kongregacjach i w konsystorzach, z prawem przewagi zdania
w wypadku réwnosci gtosow” i zatwierdzenia postanowien.

Wszystkie odpowiedzialne stanowiska w administracji
koscielnej mialy by¢ obsadzane z wyboréw. Kongregacja ge-
neralna obierata biskupdéw i cztonkdéw konsystorza generalne-
go, diecezjalne — cztonkdéw konsystorzy djecezjalnych, deka-
nalne — protopopow i cztonkow urzedow dekanalnych, zebra-
nia parafjalne — proboszczéw, zgromadzenia zakonne — prze-
tozonych monasterow.

Uchwaly pinskie przyznawaty znaczny wplyw zywiotowi
Swieckiemu, co ze specjalnym naciskiem zaznacza art. V w ostat-
nich wierszach.

We whszystkich koScielnych instytucjach administracyjnych
wierni zajmowali okoto potowy miejsc. W urzedzie dekanal-
nym dwa z liczby szesciu. Na kongregacje dekanalng parafje
wysytaty po 2-ch delegatdbw — duchownego i S$wieckiego. Na
djecezjalng — kazdy dekanat posytat protopopa i 2-ch $wiec-
kich cztonkéw urzedu dekanalnego. Kongregacja djecezjalna wy-
bierata na synodalng potowe przedstawicieli $wieckich (4 z licz-
by 8). W skiad konsystorza generalnego wchodzito 6-ciu ase-
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soréw — Swieckich z ogolnej liczby 12-tu, w skilad diecezjal-
nego—3 z liczby 6-ciu. W samej kongregacji pinskiej przeszio
potowe cztonkéw stanowili Swieccy (56 z liczby 103). Wpraw-
dzie udziat wiernych w kongregacjach byt ograniczony gtosem
tylko w materjach gospodarczych i ekonomicznych.

Co dotyczy stosunku do innych Kosciotow Prawostaw-
nych, to Polski Kosciét byl uznany za niezalezny i tylko
w kwestjach dogmatycznych miat uznawaé¢ autorytet patrjar-
chy carogrodzkiego. W ten sposéb kongregacja pinska wiasciwie
proklamowata autokefalje Polskiego Kosciota Prawostawnego.

14



ROZDZIAL XL

ECHA KONGREGACJI PINSKIEJ. ZATWIERDZENIE JEJ UCHWAL
PRZEZ SEJM.

Dnia 28 czerwca 1791 r. odbylo sie ostatnie przed ferja-
mi letniemi posiedzenie sejmu, po ktérem Burtymowicz nie-
zwhocznie wyjechat z Warszawy do Pinska, spodziewajgc sie
jeszcze zdazyé na kongregacje, lecz nie baczac na to, ze je-
chat dzien i noc, po drodze dowiedziat sie o tem, ze kongre-
gacja ukonczyta obrady, a Kochanowski juz wyjechat z Piniska.
Poniewaz wracat on do Warszawy inng droga, wiec Butrymo-
wicz mingt sie z nim 2. W Pinsku Butrymowicz dowiedziat sie
0 przebiegu kongregacji i zakomunikowat krélowi listem pry-
watnym, ze przeszta ona ,spokojnie, pieknie i przykfadnie,
z najwiekszag calej publicznosci aprobatg i z zupetnem obrzad-
ku dyzunickiego ukontentowaniem®. Taki wynik Butrymowicz
przypisywat ,tagodnemu, przezornemu i roztropnemu poste-
powaniu Kochanowskiego™ ~. Odpowiadajac Butrymowiczowi,
krol pisat: ,,Ciesze sie¢ z pomysinego ewentu kongresu pinskie-
go, bedzie to zaiste jedng z najchwalebniejszych dla sejmu
teraZzniejszego pamiatek™ /.

Opinje krola o kongregacji podzielat caty postepowy od-
tam oOwczesnego spofeczenstwa polskiego. ,,Gazeta Narodowa
1 Obca', wyrazajgca poglady zwolennikéw reform liberalnych
w duchu konstytucji 3-go maja, $Smiato i otwarcie oswiadcza-

9 w Pinska on zastal ManugieAvicza, ktéry, jako ,,ttumacz pism rus-
kich", byt w swoim czasie n\"'ydelegonvany do Shlucka do pomocy Berno-
chzko porzadkujgcemu archiwum konsystorza prawostawnego, a stam-
tad — do Pinska na kongregacje. Manugiewicz w rozmowie z Butrymo-
nvicret wyrazit opinje, ze archiwum shtuckie posiada duze znaczenie
z uwagi na ilo$¢ i doniostos¢ przechowywanych w niem dokumentdw,
siggajagcych nanvet czasow Piotra Wielkiego, 1 szkodliwych dla Panstwa
Polskiego, i ze cate to aixhiwum nalezatoby przewiezé do Warszawy,
i tam badz przechowywac Je opieczgtowane /v metrykach krajowych, bgdz
poprostu_spali¢, aby nie [iiZOStam po niem i $ladu.

ButryraoAvicz do krola 8.VII. 1791, z Pinska. Korespondencja pol-
ska. Rps Czart. Jb 722.
Krél do Butrymowicza 22.VII. 1791. Ibidem.
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fa, ze uchwaly pinskie sg ,,wielce rozsadne i w niczem ani
religji panujacej ani prawom krajowym nie przeciwne®, ,,Gdy-
by“, — mowi ,,Gazeta”“ dalej, —,,byta Rzeczpospolita dawniej
podobnie z tym ludem postepowata sobie, gdyby zamiast
przesladowania i uciskéw, lud ten znajdowat byt w rzadzie
i whasnosci i obrzadkéw swych opieke, zyzne Ukrainy i Po-
dola niwy nie bylyby sie tylekro¢ krwig nasza zbroczyly, ani
obca intryga nie znalaztaby tak tatwego przystepu do serc,
przywigzanych do swojej ojczyzny i w niej szczesliwych™.
—,,Winnismy za to pozadane dzieto dzieki Opatrznosci, ktéra
nad nami czuwaé nie przestaje, staraniom madrego krdla, gor-
liwosci Swiattych prawodawcow i tej przezornosci, stodyczy
w obejsciu i nieustannej pracy, ktérych Kochanowski w ca-
tym ciagu dzieta tego doktadat* 0-

Oddzwiek pogladow, przytoczonych wyzej, znajdujemy
w pewnym -dokumencie, napisanym w formie przypominajacej
przemdwienie lub referat, bez tytutu i podpisu, ktéry znalez-
liSmy w tece rekopiséw, dotyczacych metropolity unickiego
Jézafata Buthaka, wsrod dokumentdéw, odnoszacych sie do
kongregacji pinskiej i jej uchwat. Autor wspomnianego doku-
mentu dowodzi i potwierdza licznemi przyktadami historycz-
neini tezy, ze wszystkie kleski, jakie spadty na Polske pod-
czas jej dziejow, zostaty spowodowane nietolerancjg religijng
i byly jak gdyby karg za przesladowanie ,,nieunitow i dyssy-
dentow* i ze przeciwnie, wolno$¢ religijna i tolerancja zawsze
i wszedzie dajg najpomysiniejsze wyniki /.

Gazeta Narodowa i Obca, 16.VII. 1791.

»Rzeczpospolita Polska®, méwi nieznany autor tego ciekanvego
dokumentu, ,nigdy nie byla iiiedependujacg od intryg i influencyj ob-
cych, przez to pisata prawa u siebie na sejmach, a duchoAvienstwo rzym-
skie i unickie i niektorzy senatoi’'owie i postowie tacinskiego obrzadku
zanosili przeciwko nim swe pretensje. DuchowiefAstwo udawato sie do
Rzymu*, ktéry ,kasowat swemi dekretami konstytucje sejmowe... Smier-
cig madrego Wiadystawa IV cala nieunitéw skonczyta sie szczesliwosc.
Pod nastepnym panowaniem Jana Kazimierza... wzgardzony i przeslado-
wany nieunit... nie mogt dtuzej cierpie¢ swej Avzgardy, zostat poburzony
i protegonvany od caréw moskiewskich i od ksigzat Walachji i Motdawiji,
obrzadek grecki ti-zymajacych. Podniost bron przeciwko krblonvi i ojczyznie
pod Chmielnickim 1 Wyhowskim... Komisja hadziacka, po zbiciu kréla
Jana Kazimierza przez wiasnych rodakéw sporzadzona, zdawata sie kon-
czy¢ epoke nieszczesnego w kraju przesladoAvania grekénv nieunitéw...
ale... gorliwos¢ religji rzymskiej od wszystkich tych obietnic uwalniata
i kréla i nardd... Skarano pod Michatem krélem PolakOnv, gdy Turcy Ka-
mieniec z Podolem, a cary i-osyjskie wojewodztwo smolenskie, ponviaty
staroduboAVski, czerniechowski, siewierski, noAvogrodzki i kijowski po
tanxtej stronie Dniepru rzeki, z tej strony Kijow, ...zabrali. Traktat grzy-
nuittowski to wszystko zabranie potAvierdzit a wolnej referencji bisku-
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Podobne zdrowe i stuszne poglady na zagadnienie sto-
sunkéw wyznaniowych w panstwie ozywialy wdwczas te czesé
spoteczenstwa polskiego, ktéra, bedac przepojona duchem pan-
stwowym oraz ideami filozofji XVIII w., potepiata nietoleran-
cje religijng, uwazajac zasady swobod obywatelskich i wol-
nosci sumienia za fundamet Zzycia panstwowego. Zwolennicy
tych liberalnych pogladéw z catg przychylnoscig ocenili kon-
gregacje pinska i jej uchwaty. Do tego pradu umystowosci
polskiej nalezeli sam krdl i znaczna wiekszo$¢ postow sejmo-
wych.

Odmienne stanowisko zajeto duchowienstwo faciniskie i unic-
kie. Na wies¢ o wynikach kongregacji pinskiej w Rzymie uderzo-

powi Iwowskiemu, halickiemu, przemyskiemu i biatoruskiemu nie be-
dacym w unji, do metropolity kijowskiego, pod cudze panowanie odda-
nego, dozwolit. Tak wiec wielkie kr6iesinvo, do ktérego pod JagieHami az
do Zygmunta Augusta przydawato prowincyj dla tolerancji religji, pod
panowaniem Wazow, gorllwych katolikdw, rzadzacych przez ksiezy, za-
czeto tez pronvincje utracac¢“.. W r. 1710 blskupstwa hvowskie, tuckie, ha-
lickie i przemyskie nieunitom mimo traktat grzymuttonvski zostaty odjete,
a unitom oddane. ,W r. 1717 konstytucje napisano przeciwko grekom-
nieunitom i dyssydentom..., co nvszystko bolato i zemstg grozito nr ser-
cach rodowitych Potakow réznowiercOAC... Musieli dyssydenci polscy udac
sie zagranice szuka¢ cudzych bogow... Stato sig, ze zyskali Interesowa-
nie postronnych i pozyskali odzyW|en|e swych prarv w r. 1768, ale i przy
tym traktacie nie bylo jeszcze polityki v Polszcze i nvieie pope’mlono
omytek, gdy nie dano grekom-nieunitom® hierarchji krajoNvej, a pozwo-
lono udawaé sie do Kijowa jedynakowi biskmponnii biatoruskiemu, ktory
nie mégt by¢ niepodleglym metropolicie. Przeci®vko traktatowi 1768 r.
gorliwosé JV religji zrobita konferencje radomska, ta zniszczyta kraj
I przyniosta rozbior, i taki jest uzytek dla Polski, chcacej wykorzeniac
grekow-nieunitow i dyssydentow, ze jej zawsze ubywa i vvojewodztw
I_powiatow i posto\v i ludzi, tak katolikow, nieunitow, unitow i ewange-
likow. Chcac wigc, aby przynajmniej raz za tem $wiattlem wieku teraz-
niejszego przesta¢ byC apostotami, a stac sig obroncami narodu, niede-
pendujacymi fanatyzmowi i obcym potencjom, trzeba uznac ludzi za
ludzi, zostalvi¢ wolno$¢ sumienia kazdemu, jak przodkowie madrzy ro-
bili. Bo zastanowic sie nalezy, co to za korzyéé dla narodu z cyAvilizacji
nie z tolerancji grekovv i dyssydentéw. Mowie z cywilizacji, gdyz tole-
rancja jest nieco inszego, tylko cierpienie czasowe, na tasce pozostate.
Kto radzit i radzi tylko tolerancje dla roznowiercovv, ten jest czystym
nieprzyjacielem ojczyzny, a przyjacielem sgsiadovv. Kazdy bowiem  oby-
watel tak mysle¢ powinien, zeby krajowi catemu byto dobrze, nie za$
czastce onego. Duchownych jest interesem, bylo i bedzie, zeby rézno-
wiercow JVkraju nie bylo, aby od nich Jednej religji cztonki absolutnych
zasiggali nvyrocrni, ktdra przy roziiowiercach nie tak gtadko wydavvac
si¢ moze. Lecz tu trzeba mysleC nie dogadzajac ducho\mym, aby do-
godzi¢ potrzebom kraju i zapobiedz wszelkim nieszczgsciom. oRvarty
kraj dla W'szystkich fieiigij i niedozwalajacy onych uciska¢ sprovvadzi
z wszystkich zbyt ludnych obcych krajow, uciskajgcych rdznowiercOAV,
wnosinvo ludzi przemysinych, rozkrzewiajgeych w naszym kraju handle
i rzemiosta, skréci wyehdd zagranice pieniedzy. Przeciwnie za$, bedac
zamknietym i przesladujagcym, lub sprawiedliwosci odmaAviajacym, i tych
reszte pozostatg wypedzi, kraj do$¢ nieludny pustym wcale zostawi.
Ktokolwiekbgdz tak rozumie, ze teraz przecigwszy nieunitom referencje
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no na alarm. Kardynat prefekt kongregacji propagandy nie-
zwlocznie utozyt memorjat, ktoérego tres¢ skiadata sie z
trzech zasadniczych tez: 1) nie przystoi, aby w kraju katolic-
kim obce wyznanie otrzymato takie same uprawnienia, z ja-
kich korzysta religja panujgca; 2) koncesje, przyznane pra-
wostawnym, sg bardzo niebezpieczne i mogg wywota¢ liczne
szkodliwe skutki dla panujacej religji, ktéra bedzie coraz bar-
dziej upadaé i ktérg beda usitowali ostatecznie zniszczyg;
3) nie tylko pobudki religijne, lecz i przyczyny polityczne nie
pozwalajg przyznawa¢ w Polsce wiekszych uprawniern grekom
i dyssydentom, bowiem mogg oni w kazdej chwili naruszy¢

do Rosji, nie dawszy onym liierarchji rzadu koscielnego wystawi grekoAv
ostatki na Avzgarde i ucisk, ty™n tatwiej onych zniewoli do zjednoczenia
sie z kosciotem rzymskim i uniknie zagranicznej influencji, ten bardzo
plytko rzeczy bierze, i nie jest ojczyzny sAvej mitosnikiem. Gdyz chio-
ciazbA™" jaknajpredsze okazaly sie tego skutki, izby kraj przestat miec
nieunitow, co bez musu, tyranji 1 ucisku obejscby sie nie mogto, a krocie
Judzi za granice do panstw obcych, mimo najwieksze ostroznosci i naj-
silniejsze wojska, wyszty, to zrobitoby tylko pokoéj in praesenti, ale
szczescia zadnego w przysziosci nie byloby dla kraju. Gdyz wszystkie
kraje nieunickie i protestanckie, sgsiadujgce z nami, poczytatyby nas za
tyranow i przesladowcow, a Avszyscy nieunici i protestanci zagraniczni
nigdyby do panstw Rzeczypospolite] z swym przemystem, hadlem i re-
kodzietami nie przyszli. Przeciwnie zas, gdy rzad madry kraju naszego
zapewni nviasuosé kazdego, przepisze sprawiedliwos¢ dla kazdego, da
kazdemu wolnos¢ chwalenia swego Boga podiug swego przekonania,
tedy kazdy cudzoziemiec, wiedzacy, iz znajdzie swa religje, Awtasnos¢
i sprawiedliwo$¢ w tym Kkraju, nvchodzi¢ bedzie do ziemi polskiej, jako do
ziemi obiecanej, i ong bedzie rozumem i majatkiem swym wspierat, | krwie
nvylewaé za ojczyzne swa nonvg jako za swag matke zatowac nie bedzie®..
»Nic nie masz do pomnozenia ludnosci, zbogacenia kraju zbawienniej-
szego nad rowno$¢ obywatelska, ronvng sprawiedliwosé i wolnos¢ wierze-
nia i chAvalenia Boga podiug swej religji i przekonania. Jezeli wiec Rzecz-
pospolita ustanoAvi hierarchje dla grekonv i dyssydentow i da im row-
nosc cywilng i réwng sprawiedliwo$¢, nigdy w niej mniemane nie po-
wstang bunty, gdyz JV zadnym Kkraju nie byt z innej przyczyny, tylko
albo przez ucisk, albo przez przeSladowanie religji. Ucisk i niespranvied-
iiwo$C cywilna sa znosniejsze nad przesladowanie religji, gdyz nie tylko
wazy sobie cziowiek majatek i zycie, w sobie zwykt wazyc religje te,
ktérg z mlekiem Avyssal®.

_ PrzytoczyAvszy na doAVAd stusznosci owych pogladéw kilka przy-
KadOAY, zaczerpnietych z dziejow Polski, wspomniawszy o fanatyzmie
misjonarzy hiszpanskich, ktory przyniost tak gorzkie onvoce podczas ich
dziatalnosci wéréd Indjaii w Ameryce, autor pochlebnie ocenia kréla
pruskiego, ktoéry ,,umiat korzysta¢ z glupstwa rzadu francuskiego wype-
dzajacego tiugonitOAY i zbogacit swe kraje, miataby byta to samo szczescie
Polska, gdyz Francuzi hugonici chcieli w niej osies¢, ale perswazja bi-
skupéw polskich nie dozwolita®.

Woreszcie autor wypowiada opinje, ze Pahnshvo Polskie, lezace w sg-
siedztwie takich despotycznych krajow, jak Rosja, Prusy, Atistrja i Tur-
cja, ,miataby ze wszystkich panistAV najludniejsze prOAvincje”, gdyby
zmienito swojg polityke wzgledem rdéznowiercéw. ,,Garnatby sie kazdy
do Polski, gdyby tylko mial te Awviasnosci: wolno$¢ osobistg, roéAvnosc
cywilng i wolne wyznanie religji podtug swego przekonania zabezpieczo-
ne“. (Rps BOZ 1751, t. ).
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spokdj w panstwie i bedg narzedziem, ktorego Rosja uzyje,
aby osiggna¢ swoj cel, a celem tym jest zagarniecie Polski,
zrobienie z niej prowincji rosyjskiej /.

Dn. 14 wrzesnia nuncjusz doreczyt krolowi pismo swego
dworu, zawierajace protesty przeciwko nadaniu praw prawo-
stawnym. Kroél odpowiedziat, ze rzecz zaszta zbyt daleko inie
mozna jej cofngé, tembardziej, iz zapoczatkowaly ja osoby
cieszgce sie duzem powazaniem, ktére nie zechcg zmienic
swych pogladéw. ,,Przytem®, nadmienit krol, ,spodziewamy
sie osiggna¢ duze korzysci z kongresu pinskiego, a mianowi-
cie —zupetnie odciggnag¢ grekow od Rosji i w taki sposob cat-
kowicie wyzwoli¢ sie z pod jej wptywu'. Nuncjusz nie podzie-
lat takiego optymizmu i zapewniat kréla, ze odciggna¢ ,,gre-
kow" od Rosji jest pomystem zupetnie niewykonalnym, gdyz
pomiedzy nimi istnieje ,,zwigzek najmocniejszy — zwigzek re-
ligijny*. Zdaniem nuncjusza, obietnice prawostawnych sg nie-
szczere i przysiegaja oni obecnie tylko po to, aby uzyskac
pewne korzysci, a patrjarcha konstantynopolitanski, otrzymu-
jacy pensje od Rosji, zawsze bedzie podtrzymywat w ,gre-
kach" przywigzanie do Rosji i nieche¢ do tych, ktérzy nie sg
jednej z nimi wiary. Nastepnie nuncjusz otrzymat z Rzymu
nastepujaca instrukcje: ,,Nie ulega watpliwosci, ze zwolennicy
nowej filozofji usitujg wszedzie rozpowszechnia¢ nauke o nie-
ograniczonej tolerancji i w ten sposob mieszaé wszystkie re-
ligje, aby nastepnie nie byto ani jednej. Niewatpliwie ci gto-
siciele nowej nauki podméwili i grekéw, aby zglaszali swe
zadania. Jesli juz koniecznie pragnag uczyni¢ zado$¢ pewnym
postulatom grekéw, to nalezy zgodzi¢ sie tylko na te, ktére
posiadaja najmniejsze znaczenie. W ostatecznosci mozna do-
pusci¢, aby mieli jednego biskupa i aby wszystko pozostato
po dawnemu*“”.

Miejscowa hierarchja tacinska i unicka catkowicie po-
dzielala ten negatywny stosunek dworu papieskiego do za-
mierzonej nowej organizacji prawostawia w Polsce. Ducho-
wienstwo unickie byto szczeg6lnie zaniepokojone. Metropolita
Rostocki zwotat w Brzesciu narade i stamtad wystano do kré-
la petycje, w ktorej m. in. wskazywano, ze hierarchja, o kto-
ra proszg ,,dyzunici* Rzplitej, jest niepotrzebna ani dla obecnej
ilosci ludnosci prawostawnej, ani dla zerwania jej zaleznosci

h S. M. 6oionvienv. ,,Istorija padienija Polszi*, 248.
Ibidem, 249.
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od zagranicy; zwraca uwage unitéw i wywotuje ,,stuszne oba-
wy, aby to rozstrzygniecie sprawy nie bylo powodem wznowienia
ucisku i przesladowania, na ktére w poprzednich wiekach byta
narazona katolicka Rus$, —oraz zamieszek, ktore burzyly spo-
koj ojczyzny' 1). Niektorzy obawiali sie, ze nowa hierarchja
prawostawna bedzie podburzata prawostawnych do mordowa-
nia szlachty, jak ,,Melchizedek Jaworski i Sadkowski“ a prze-
to uwazali za najlepsze catkowicie wypedzi¢ z Ukrainy prawo-
stawnych ksiezy i mnichéw i wprowadzi¢ tam unje /.

Jak przed kilkoma taty duchowienstwo unickie wszczeto
kampanje przeciwko przywréceniu w Polsce biskupstwa pra-
wostawnego i mianowaniu Wiktora Sadkowskiego, tak obec-
nie poczeto ono doktada¢ usitowan, aby uchwaly pinskie nie
zostaty wprowadzone w zycie. Ukfadano obszerne memorja-
ty, ktérych autorowie usitowali dowie$¢, ze prawostawni nie
moga zada¢ nawet biskupa w Polsce, nie tylko ,jakiej$s hie-
rarchji“. W jednym z dokumentéw unickich, ktéry znalezlisSmy
wsréd papierow metropolity J. Buthaka, powyzsza teza jest do-
wodzona w szesciu nastepujacych punktach:

1. Rzplita zadnym aktem prawnym nie zobowigzata sie
utrzymywac takiego biskupa. Dawne ustawy, zapewniajgce
prawostawnym biskupow i wydane pod wpltywem natarczy-
wosci  kozackiej, obecnie sg dla prawostawnych niewazne,
gdyz wszyscy biskupi, jako to: Iwowski, przemyski, tucki it d.
»dobrowolnie”, wraz ze swemi djecezjami, juz dawno ,do
jednosci Sw. przystapili“. Pakty hadziackie ,kozacka natar-
czywoscig i zamieszaniem w kraju na Rzplitej wymuszone™,
reskryptami sejmu sg przekazane unitom i majg zastosowanie
do nich. Traktat Grzymuttowskiego, ktéry zapewniat prawo-
stawnym biskupstwa, niektdre monastery i Swigtynie, gdy zo-
stat przyjety przez stany Rzplitej i wpisany do Volumina le-
gum, nie zastat juz ani jednego biskupa prawostawnego,
oprocz biatoruskiego czyli mohylowskiego, a gdy jego biskup-
stwo wraz z krajem ,,odpadto pod panowanie rosyjskie®, pra-
wostawni utracili i do niego prawo, a wiec — wedtug prawa
nie powinni posiada¢ w Polsce ani jednego biskupa.

2. Gdy w r. 1772 nastapit rozbior Polski, w r. 1775 za-
twierdzony traktatami i osobnemi aktami, Rosja, zagarniajac
ziemie biatoruskie, a wraz z niemi i jedynego w Polsce bisku-

) Biednow, str. 494.
Smolenski, 401.
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pa prawostawnego, nie ,,ostrzegta“ sobie, aby w Polsce zez-
wolono na pobyt innego biskupa zamiast mohylowskiego. Jes-
li przemagajgca wowczas Rosja nie zastrzegta dla polskich
prawostawnych biskupa, ktoryby mohylowskego zastepowat,
to na jakiej podstawie prawostawni moga obecnie domagac
sie tego?

3. W tych samych traktatach, w artykule 5, dla Kkatoli-
kéw rzymskich obu obrzadkdw, ,,odchodzacych pod panowa-
nie rosyjskie”, zachowano pod wzgledem religji status quo,
t. j. swobodne wykonywanie ich obrzedéw i wiadanie wszy-
stkiemi| temi $wiatyniami i majatkami koscielnemi, ktoéremi
rozporzadzali oni w chwili przejScia pod wiadze Rosji. W po-
dobny sposéb nalezy ttumaczy¢ sytuacje ,,greko -nieunitow®,
ktérzy pozostali w Polsce, jesli nic ,,szczeg6lniejszego w tych
traktatach dla nich warowano nie jest“. A wiec, jesli w chwi-
li przejscia biskupa mohylowskiego do Rosji zadnego innego
biskupa w Polsce dla nich nie pozostato, to i obecnie nie po-
winni oni go posiadac.

4. Rzplita powinna dba¢ o to, aby wszyscy jei poddani
byli w jednosci i w zgodzie. Temu za$ bedzie stat na prze-
szkodzie biskup prawostawny, jak dowiodly nam tego ,ty-
sigczne* przykiady. ,,Biskupom nieunitom* Polska obowigzana
byta zamieszkami, buntami i nawet rozlaniem krwi pomiedzy
obywatelami tej samej Rzplitej. ,,Same nawet utrzymanie je-
stestwa swego radzi¢ mu inaczej nie bedzie, jak tylko, azeby
niezgodnych trzymat i niezgodno$¢ wrazat tym, ktérym pa-
sterzowa¢ bedzie*.

5. Sama wierno$¢ wzgledem Rzplitej broni stanowi¢ ta-
kiego zwierzchnika, ktéry pomimo najbardziej bacznego nad-
zoru nad nim bedzie utrzymywat stosunki i zywit przyjazne
uczucia do obcego panstwa. Bioragc pod uwage przesztosé,
wszystkie znane dotychczas sposoby zaszczepiania tutejszemu
ludowi przyjazni do ,,zagranicznego mocarstwa“, gteboko za-
korzenione poczucie wspdélnoty wiary, nadzieje na opieke
i pomoc, ,jakie juz nie raz prakiykonvane byty, oraz wptyw
zagraniczny, przysiega nawet zatwierdzony i rdéznemi wyna-
lazkami popierany, jak zaswiadczaja ksigzki przez deputacyj-
ng relacje wydane®, czyz mozna wierzy¢, aby wybrany zwierz-
chnik nie miat zadnego porozumienia z obcero panstwem
i aby zabraniat on tego samego swym ,podrecznym®?

6. W mysl kanonéw biskupi majg podlega¢ swym me-
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tropolitom, a ci ostatni—/patrjarchom. Jakiemu wiec metro-
policie i patrjarsze podlegatby biskup prawostawny w Polsce?
Wszyscy biskupi ,,mniejszej Rusi“, wchodzacej w sktad Polski,
powinni znajdowac sie w zaleznosci kanonicznej od metropoli-
ty kijowskiego; oznacza to, ze i projektowany biskup ma pod-
legaé temu metropolicie, tymczasem Kijow przeszedt pod
wiadze Rosji i w taki sposob tutejszy biskup prawostawny
podlegatby zagranicznemu metropolicie, ,,co sie zgodzi¢ nie
moze z ukiadem Rzplitej“. Musiatby on zaleze¢ od patrjarchy
konstantynopolitanskiego, dlatego ze staraniem tych patrjar-
chow zostata rozkrzewiona wiara chrzescijanska na Matej Ru-
si, lecz prawa krajowe wzbraniajg tutejszym biskupom zwra-
ca¢ sie do patrjarchy konstantynopolitarniskiego pod strachem
kary $mierci i konfiskaty mienia (Vol. leg. 5). Za$ dopuscic,
aby biskup prawostawny nie podlegat zadnemu metropolicie
ani patrjarsze, znaczytoby wytworzy¢ ,,niewidziane w cerkwi
Bozej monstrum®, jakiego nie znaly dzieje i jakiego nigdzie
nie obserwujemy obecnie /.

Tak wiec autor tych wywodoéw uwaza nominacje bisku-
pa prawostawnego w Polsce za nieuzasadniong prawnie (pp.
1—3), szkodliwg dla panstwa politycznie (pp. 4 i 5) oraz
niedopuszczalng kanonicznie (p.6).

Autor drugiego memorjatu jak gdyby uzupetnia pierw-
szy, usitujgc dowies¢, ze ukazanie sie W Polsce nowego bis-
kupa prawostawnego bedzie niebezpieczne dla unji i rz.-ka-
tolicyzmu, oraz formulujac projekty takiego wewnetrznego
ustroju i organizacji prawostawia W Polsce, ktére obesztyby
sie bez biskupa.

,Ot0z czego w czasie przemocy zagranicznej w Polszcze
nie mogli gwaltownie dla siebie wymaodz nieunici, czytamy
w tym memorjale, ,to teraz otrzyma¢ pod hastem tolerancji
spodziewajg sie, ale zawsze na jeden kKkoniec opresji unitéw
i zniszczenia jednosci. Jakiez tych trzech biskupdw™ a czwarte
go arcybiskupa obowdazki i sprawy beda, kiedy sie nie znaj-
duje w Koronie i Litwie tyle nieunitow, aby z nich cztery
djecezje uformowane by¢ mogly, alez zgadng¢ i przewidzie¢
wczesnie mozna, co robi¢ bedzie ta hierarchja. Oto buntowac
pospolstw”o a zbuntowanym ludem napada¢ na domy biskupow
unitéw, jak niegdy$ Melecjusz Smotrycki, biskup nieunit, wy-

b ,,0 Biskupie®“. Rps BOZ Ne 1751, t. Il
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Swiecony bez tytutu czyli djecezji, przezwawszy sie arcybisku-
pem potockim, sfomontowat mieszczan witebskich, ktorzy na-
padiszy na dom $w. Jézafata, prawego arcybiskupa potockiego,
okrutnie go zamordowali. Ledwie nie spotkat ten los i metro-
polite unita od Jowa Boreckiego, biskupa tez tytularnego,
ktéren sie takze przezwat byt metropolitg kijowskim

Biskupi tacinscy, ,,0sobliwie w wojewddztwach ruskich”
za ustanowieniem hierarchji zadanej dla nieunitow*, réwniez
nie moga by¢ pewnymi ,,spokojuosci w rzadach i jurysdykcjach*
swoich, ,,albowiem za rozszerzeniem sie i wzmocnieniem dyzu-
nitbow moze sie zjawi¢ kozak, podobny Bohdanowi Chmielnic-
kiemu, ktory, nie kontentujgc sie zniszczeniem unji, na tacin-
ski tez obrzadek uderzyé zamyslat“.

»Maja dyzunici pozwolenie ustanowienia dla siebie kon-
systorza, owszem juz ustanowili nie tylko jeden pod nazwi-
skiem generalny, ale szczegblne prowincjonalne 2. Niechze na
tej dla nich tasce Rzeczypospolitej z wdziecznoScig przestaja.
Nalezy atoli tym konsystorzoin takie przepisa¢ prawidta w po-
stepowaniu, zeby od Zadnej zagranicznej zwierzchnosci w roz-
rzadzeniach swoich i rezolucjach nie dependowaty, Zzeby nie
przyjmowaly apostatow, zeby nikomu nie bronity powrdci¢ do
$w. jednosci, zeby nie dawaty przystepu do siebie mnichom
zagranicznym rosyjskim, kiedy za$ post lata czyli parochéw
czylito zakonnikow swego obrzadku widzie¢ beda potrzebe
whadzy biskupiej — dla wyswiecenia przygotowanych aspiran-
téw, krajowych jednak rodakéw, niech sie udajg do najwyz-
szej w kraju magistratury, a ta zezwala¢ bedzie na sprowa-
dzenie biskupa nieunita z zagranicy, ktéren podane regestrem
sobie osoby na kaptandéw wyswieciwszy, a do zadnych innych
interesow swojej wiadzy rozciggaé nie mogac, w przeciagu
N tygodni wyjezdza¢ z kraju i powraca¢ do swojej pastwy
bedzie obowigzany*.

».Mniemanie, ze za ustawag hierarchji nieunickiej w Pol-
szcze ugruntuje sie independencja dyzunitow od zagranicznej
jurysdykcji, jest omylne, gdyz i ta hierarchja, podtug wyzna-
nia samych nieunitéw (art. 1 Dziejow Pinskich)...., ma depen-
dowa¢ w materjach dogmatycznych od patrjarchy carogrodz-
kiego. Niechby raczej sam konsystorz generalny ustanowiony
dependowat, czyli miat udzielenie sobie raz na zawsze mocy

h Jest to niesciste. Oprocz konsystorza generalnego, utworzono
Avowczas tylko jeden konsystorz djecezjalny w Bohustawiu (patrz rozdz. X).
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i wladzy sprawowania zwierzchnosci nad nieunitami w Pol-
szcze absolute et independente, 0 co z patrjarchg carogrodzkim
wczesniejby traktowaé potrzeba i zawarowa¢ to jaknajuroczy-
Sciej, aby zlawszy raz na rzeczony konsystorz wiadze, ani
egzarchow swoich nie posytat do Polski, ani kontrybucyj, czy-
li danin Zzadnych, nie wyciggal od nieunitéw polskich, jako
to sie praktykowato dawnych wiekdw*.

»Wyswiecenie biskupa dla nieunitéw w Polszcze nie moze
nastgpi¢ bez wielkich trudnosci, a tern bardziej arcybiskupa
i trzech biskupéw. Zaden zagraniczny biskup nie pojedzie na
ten koniec do Polski bez wyraZznego patrjarchy pozwolenia,
ani moze jeden biskup S$wieci¢ biskupa, lecz trzech koniecznie
potrzeba®.

,»Zostaje nakoniec... z powodu wierno$ci i przywigzania
ku ojczyznie swojej zyczy¢, aby do przysztego sejmu byta
odtozona ta materja, w ktérym to przeciggu czasu rzadzenie
sie i sprawowanie ustanowionego konsystorza generalnego
da poznaé potrzebe lub nie biskupa jednego (ale nigdy hierar-
chji) w kraju polskim dla dyzunitow*.

Autor memorjatu zarzuca Rosji, ,,gdzie dyzunja panuje*,
ze i tam niema ,tolerancji” i ze ,,w kraju biatoruskim, nie-
dawno zakordonowanym, cho¢ przez uroczysty traktat obwa-
rowane bylo zachowanie in statu quo religji katolickiej, za-
ledwo pozwolono unitom jednego arcybiskupa potockiego”.
Ponadto autor zapewnia, ze ci sami dyzunici, ktorzy skarzg
sie na ucisk w Panstwie Polskiern, nigdy nie ustysza tu ,,0d
opieki rzadowej, co niegdy$ od Piotra W. w Moskwie ustysze-
li, gdy po skasowaniu patriarchatu moskiewskiego pytali go
sie, kogo odtad uznawa¢ majg za zwierzchnika w materjach
duchownych, gdy patrjarchatu w Rosji niema, -odpowiedziat
absolutnie, uderzywszy sie w piersi Piotr W.: ,,mnie i nikogo
innego“, i w tym razie miecza dobywszy uderzyl nim
w stolce“ .

Dnia 15 wrzesnia 1791 r., po ukohczeniu feryj letnich,,
sejm wznowit swe prace, lecz uchwaly pinskie nie odrazu
zostaly rozpatrzone. Jak sie zdaje, oczekiwano na zakoriczenie
prac deputacji indagacyjnej, z tern, aby rownocze$nie zdecy-
dowac o losach o0s6b uwiezionych. Pomimo to i nie baczac
na opdznienie ostatecznych postanowienn co do organizowania

9 Uwagi nad pismem pod tytutem: ,,Stan Historji Narodu Polskie-
go“. Dokument z teki rpséw BOZ Ne 1751, t. Il
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Kosciota Prawostawnego w mysl uchwat pinskich, w sejmie
poczynaja ujawniaé sie oznaki zainteresowania sprawami wy-
znaniowemi, a w szczegdlnosci — dazenie do polepszenia sy-
tuacji duchowienstwa prawostawnego i unickiego oraz jego
rodzin.

Dnia 9 stycznia 1792 r. sejm wydat deklaracje, w ktorej
wyjasnit tres¢ konstytucji sejmu konwokacyjnego z r. 1764
p. t ,,O Popowiczach*”), dazac do polepszenia sytuacji praw-
nej synow i JMOgdle potomstwa Kksiezy.

Sejm przystgpit do rozpatrywania spraw wyznania pra-
wostawnego dn. 10 maja 1792 r., z inicjatywy posta bractaw-
skiego Lezenskiego, ktory wygtosit przemowienie nastepujacej
tresci: ,,Byla dawniej i teraz bedzie przydatng pomoc z po-
nadbrzeznych ochotnikéw, ktérym juz stany pole do obrony
ojczyzny otworzyty; trzeba tylko przezornie zapobiedz, zeby
ci nadgraniczni mieszkancy, powigzani jedng wiarg z tamtymi®
nie byli zwodzeni. Kijow, duchownej zwierzchnosci nieunickiej
stolica, otwierajgc wiadome pieczary swoje, ma czym pozy-
ska¢ ludu tego zwiedzenie: lud stamtad nie powraca, tylko
jadem napojony przeciwko Polszcze, podbijane tam zostaja
niewinne dusze spreZsma duchowna. Odwrécié to zio jest
w mocy standéw: ustanowi¢ nalezy w kraju zwierzchno$¢ czyli
hierarchje obrzadku nieunickiego, do czego duchowienstwo
nieunickie juz jest przysposobione przez odbyte zgromadzenie

9 Na mocy wymienionej konstytucji, ,,3ynonvie kaptanéw ruskich
prostej kondycji, ktérzyby sie do nauk Ilub rzemiosta w miastach nie
applikowati, za poddanych wiasnym kollatorom zostali przeznaczeni,
z ktorej to konstytucji Zle zrozumianej, tak sami kaptani w obrzadku
ruskim unickim, jakotez greckim nieunickim, chociaz znajduja si¢ jedni
w stanie szlacheckim, drudzy w wolnym miejskim, przyznvoitej kousydera-
cji nie majac, a synowie ich wcale w pogardzeniu bedac, zniecheceni
w Avlasnej ojczyZnie w znacznej czesci z panstw Rzplitej nvynosic sie zwykli“.
Aby unikng¢ tego, sejm uchwalit co nastepuje: ,t) charakter kazdego
duchownego w obrzadku ruskim i greckim, jako nigdy urodzenia jego
nie odmieniat, tak odmienia¢ nie ma, ale jezeli kaptan tego obrzadku
bedzie z roclonvitosci swej .szlachcic, tedy i potomstwo jego obojej pici...
prerogatyw stanu szlacheckiego uzywac bedzie,geieli za$ bedzie kaptan
tegoz obrzadku urodzony w stanie miejskim, tedy podobniez potomstwo
Jego prerogatyw i zaszczytow wolnym mieszczanom z praw narodowych
stuzacych, uzywac bedzie. 2) Gdyby za$ kaptan tego obrzadku byt wcale
z kondycji rolniczej, a za nnavoinienier od pana wyswiecony, tedy za od-
miang stanu duchownego, i on sam i jego potomstwo pici obojej za
tudzi wszelakoz wolnych poczytani beda i wolno tymze synom kapta-
néw ruskich, badz samym ich ojcom, do obywatelstwa w miastach nvoi-
nych sie inkorporowa¢, posesji w miastach nabywac¢ i inych zaszczy-
QA miejskich uzywac*. (Deklaracja wzgledem konstytucji 1764 Sejmu
Konwokacyjnego pod tytutem ,,O poponvicracii“. Volumina legum, IX,
CCCLXXXIX, 380).
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w Pinsku ktéremu przyktadnie i roztropnie przewodniczyt Ko-
chanowski. Niech wiecej nieunici nie szukaja zagranicg naj-
wyzszych kaptanéw, wezmy przygotowany w tym celu projekt
do decyzji*.

Mowa Lezenskiego wywarta w sejmie wielkie wrazenie
i znalazta poparcie ze strony licznych postowdo ktorzy réwniez
,dopraszali sie o to, azeby niezwlocznie od deputaci! wyzna-
czonej do utozenia hierarchji greko-orjentalnej projekta uto-
zone do decyzji stanéw sejmujacych podane zostaty* ).

Marszatek odrzekt, ze deputacja, jak sie on spodziewa,
W Krétkim czasie przyniesie dzieto swoje na decyzje“-).

Nastepnego dnia, 11 maja, na ten sam temat przemawiat
w sejmie inny poset bractawski, w taki sposéb popierajgc
swego ziomka: ,Swiatle zdanie Lezenskiego, gruntownemi
wsparte przyczynami, dowiodlo..., jak wiele zalezy ojczyznie
naszej od ufundowania hierarchji kosSciota greckiego dyzunic-
kiego w Polszcze. Kraj nasz, a mianowicie wojewddztwa bra-
ctawskie i kijowskie, z znaczng czescig Litwy, najblizej poto-
zone granic panstwa rosyjskiego, krocie mieszkancow licza,
ktorzy greko-dyzunicka wyznaja religje, a ktorzy takich tylko
znajduja jej ministrow, jakich im z braku swojego oScienne
panstwo udzieli. — Duchowny zagraniczny, ado tego bez oswie-
cenia, bez obyczajow, bez cnoty i potrzebnej stanowi swojemu
nauki, jakiez uczyni wrazenie na umysle tego ludu, ktoremu
przewodniczy? Sam w grubej zostajac niewiadomosci, wierzy
zapewne, iz ktokolwiek tej co on nie wyznaje religji, jesti byc
powinien jego nieprzyjacielem. W wojewddztwie bractawskiem
od naddziadéw moich zagniezdzony i wiasnem dos$wiadczeniem,
i niezawodng przodkdéw moich tradycjg doszedtem tej prawdy,
iz wiele tylko zamieszek, wojen domowych, krwie rozlania,
rabunkow i klesk wzajemnych historja narodu naszego liczy¢
moze, wszystko to hastem upodlonej religji wzniecono, wszy-
stko tymze hastem choé¢ fatszywie okryte byto. — Wiasnemi
mojemi oczyma widzialem w monasterze mezyhorskim i ki-
jowo-pieczarskim zawieszone portrety Chmielnickiego, Tymosz-
ka, Doroszenka, Gonty i Zelazniaka z znakami rycerskiemi
i zwodniczym napisem, iz ci Swieci rycerze za wiare z reku
Polakéw zgineli. —Ustanowieniem oddzielnej hierarchji, wpro-
wadzeniem duchowienstwa cnotliwego i obyczajnego, z roda-

b Gazeta Warszawska, 12.V. 1792.
b Gazeta Narodowa i Obca, 12.V. 1792.
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kéw naszych wybrac¢ sie majacego, zmaze sie zapewno ta fat-
szywa na nardd nasz rzucona potwarz; okaze kazdy cnotliwy
rodak jasnym przekonaniem, iz panujaca w narodzie religja
nie ma za cel prze$ladowania i upodlenia innych. —Z tych
powodéw popierajac wniesienie kolegi mego, o podniesienie
projektu hierarchji dopraszam sie*".

Nalezy podkresli¢, ze te gtosy, nacechowane prawdziwie
panstwowemi i bezstronnemi pogladami, wyszty z ust postéw
wojewodztwa bractawskiego, gdzie w swoim czasie najspokoj-
niej potraktowano pogtoski o buntach i ujawniono duzo zim-
nej krwi, umiarkowania i sprawiedliwos$ci w organizacji i nasta-
wieniu $ledztwa i sagdu nad podejrzewanemi osobami. Inicjaty-
we postéw bractawskich popart Sottyklkrakowski, ktéry na se-
sji dn. 15 maja stanowczo zazadat ,,wprowadzenia materfji
wzgledem ustanowienia w kraju hierarchji* dla prawostawnych.
Sesja ,,solwowana zostala na dzien jutrzejszy w porzadku
wprowadzenia tej materji“/.

Nazajutrz marszatlek w zagajeniu sesji uczynit odezwe do
deputacji w ,,materji greko-orjentalnych nieunitbw wyznaczo-
nej“, aby dzieto swoje przedstawita sejmowi. Czapski chel-
minski, cztonek tej deputacji i zastepca prezesa, odwotat sie
do trzymajacego piéro w deputacji Kochanowskiego, ktéry uczy-
nit obszerng relacje z jej czynnosci oraz zdat sprawe z odby-
tego komisarstwa na kongregacji w Pinsku. Oswiadczyt, iz za-
stal tam wszystkie czionki tej kongregacji ,,ukontentowane
z rozciaggnietej nad nieunitami bacznej opieki rzadowej, ktéra
to powszechna rados¢ okazana byla przez wiele méw wybor-
nych, w réznych jezykach powiedzianych, z wyrazeniem czulej
wdziecznosci stanom i wiernosci krélowi i Rzeczypospolitej*.
Po skonczonej przemowie Kochanowski ztozyt u taski proto-
kot wszystkich sesyj deputacyjnych oraz ,urzadzenie stalej
hierarchji cerkiewnej*“ obrzadku prawostawnego. Gdy po prze-
czytaniu tego ,urzadzenia“ zazgdano deliberacji, Kochanowski
ponownie wystgpit z ostrzezeniem, iz to nie jest projektem
do prawa, ale ,,rzecza przychodzacag tylko do aprobacji, ktora
(rzecz) przez deputacje wraz z delegowanymi od nieunitéw
z woli stanéw zrobiona byta“. Oswiadczyt potem, iz deputacja
miata takze podany sobie memorjat od filiponéw zamieszka-

b Gazeta Narodowa i Obca, 16.V. 1792.
2) Ibidem, 19.V. 1792.
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tych w Warszawie, z zadaniem pozwolenia im na duchownego
dla odprawienia sakramentéw. Zwrocit uwage stanow, ze i ten
rodzaj ludzi roznie wierzacych od nieunitéw, a ,ktory naj-
wiecej wpltywatl do zajmujgcego sie przed trzema laty buntu®,
powinien $ciggna¢ na siebie rzadowag bacznos¢ i by¢ ,urza-
dzonym*. Kochanowski podat nakoniec projekt do prawa pod
tytutem: ,,Zatatwienie zadan obywatelow polskich greko-orjen-
talnych i dyssydeiitéw*. Cala ta ,,materja“ na zadanie niekto-
rych postow poszta w deliberacje ’), jednakze projekty nie
byty juz dlugo roztrzasane, gdyz grozna sytuacja, jaka sie
wytworzyta, zmuszata do przy$pieszenia tej sprawy.

Dnia 18 maja Buthakow wreczyt podkanclerzemu Chrep-
towiczowi deklaracje, réwnoznaczng wypowiedzeniu wojny
Polsce przez Rosje-). Deklaracja zostata odczytana na po-
siedzeniu 21 maja. Po wystuchaniu jej, krol wygtosit wielkag
mowe, poczem izba ,z najwiekszg spokojnoscig i powaga“
przystapita do zalatwiania spraw biezacych. Sottyk krakow-
ski w obszernym glosie przedkiadat nieodbitg potrzebe zade-
cydowania projektu hierarchji prawostawnej. Biskupi kijowskKi
i chelmski oraz metropolita catej Rusi sprzeciwiali sie temu
stanowczo, przedkiadajac, iz ten projekt moze byé szkodliwym
dla religji panujacej, jesliby byt w tak wielkiej przyjety
obszernosci ® Bernowicz nowogrodzki rozumiat, ze hierar-
chja prawostawna, ztozona z arcybiskupa i trzech bisku-
péw, nie odpowiada liczbie ludnosci wyznania ,,greckiego®,
uwlaczalaby powadze religji panujacej”™); zresztg radzit po-
stanowienie jednego ,.episkopa“, zadnemu obcemu rzadowi
niepodlegltego®). Na to inni postowie czynili ,,eksplikacje®, ze
i dla spokojnosci catego kraju i dla samej religji panujacej
trzeba koniecznie, aby prawostawni w Polsce od wiadzy kra-
jowej, nie za$ od wiladzy obcej zalezeli®). Najwiecej bronit spra-
wy Kochanowski: ,,W czasie tak krytycznym, gdzie wiecej czynié,
niz moéwi¢ nalezy, nie spodziewatem sie w tej materji do-

h Gazeta blarocionva i Obca, 19 maja.
Gazeta Warszawska, 23 maja. W deklaracji, m. in., jest mowa
i 0 Wiktorze iabkonvekiw, ktory ,.chociaz poddany imperatorowej, zostat
ofiarg przesladowania mimo znakomltego stopnia, mimo czystosci oby-
czajow i surowosci jego prawidet, o wystepki byt oczerniony, pojmany
i zzliprowadzony do Warszawy, gdzie go dotad w ciezkiej trzymajg nie-
woli
B Gazeta Warszawska, 23 maja.
Smolenski, 402.
Gazeta Narodowa i Obca, 23 maja.
Gazeta Warszawska, 23 maja.
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wodzi¢ tej potrzeby, o ktorej wy juz przekonaliscie sie, gdyscie
wyznaczyli deputacje. Odmiana przyniesionych urzadzen pod
aprobate nie do naszego zgromadzenia nalezy. Waszg bowiem
regutg byto zostawi¢ im wolno$¢ tych uktadéw za zniesieniem
sie z deputacja. Ta najskrupulatniej roztrzasnela je, gdyby
mogta byta mniej daé, jak jest w projekcie, nie szukataby
rozszerzenia naprézno prerogatyw; ale uznata, iz te utozenia
zasadzajg sie na nieodbitej potrzebie. Zamiarem naszym bylo,
zeby zaden w granicach polskich obywatel nie byt zagranicz-
nej wiadzy podleglym; jezeli nie damy im potrzebnych dla ich
zwierzchnosci duchownej dostatecznych prerogatyw, szukac ich
beda zagranica. Jednym biskupem kontentowac¢ sie nie moga,
bo w przypadku $mierci, od kogoby inny na biskupa byt
Swiecony? i w czyichby reku zostawata najwyzsza duchowna
zwierzchno$é? Wiemy z przepisow kanonicznych, ze biskup
Swiecony by¢ nie moze, tylko od trzech biskupéw; u nas
w przypadkach nagtych jest pozwolenie Swiecenia jednemn
biskupowi z 2 Opatami, ale Kosciot Wschodni nie miat nigdy
uwolnienia od tych prawidet; nadto, nie bedzie jeszcze biskup
wazny, kiedy nie bedzie konfirmowany od metropolity; mu-
sielibysmy wdec powrdcié ich do metropolity kijowskiego, a przez
te sprezyne poddaé¢ sie nazad w to haniebne jarzmo. Zwazciel
czy mozna narzucaé co komu w religji? przebog! nie jest tu
czas teologicznych kwestyj. Te rzeczy roztrzasane byly pot-
tora roku przez deputacje, ta radzita sie sSwiattych duchow-
nych; przebdg! chciejcie to uwazal za najsilniejsza obrone
kraju, kiedy ten lud bedzie odwiedziony od szukania za gra-
nicg zwierzchnosci*.

Po skoriczeniu tego pigknego przemowienia w sejmie
rozlegt sie liczny odglos: ,,prosiemy™. Gdy na przyjecie tego
projektu biskupi stawiali z opozycja, podana zostata propo-
zycja ad turnum takowa: ,.czyli projekt od deputacji wyzna-
czonej do intereséw greko-orjentalnych nieunitow i dyssyden-
téw podany ma byé przyjety, czyli do dalszej poprawcy ode-
stany*. Za przyjeciem tego projektu byto in turno wotéw 123.
Za odestaniem do poprawy — 137). I tak pluralitate” ten
projekt zostat zaniesiony w prawm.

Podajemy dokfadny tekst tej konstytucji w czesci, doty-
czacej prawostawnych: ,,Odebrawszy tak od deputacji do uto-

T Gazeta Warszawska, 23 maja.
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zenig projektow wzgledem greko-orjentalnych i dyssydentow,
jako tez od komisji na kongregacje greko-orjentalng pinska
od Nas Krola i stanéw sejmujacych wyznaczonej, doniesienia
wszelkie, stosujgce sie do stanu obywateléw polskich greko-
nieunitéw, a stgd uznawszy potrzebe ustanowienia w pan-
stwach Rzplitej statlego dla nich cerkiewnego rzadu; przeto
utozone w roku 1791 na generalnej kongregacji przez pleni-
potentéw greko-nieunickich urzgdzenie cerkiewne, a przez
zwyz rzeczong deputacje wraz z delegowanemi od kongre-
gacji roztrzasane i Nam podane, aprobujemy, polecajac wiadzy
wykonawczej, azeby pomienione urzadzenia cerkiewne stop-
niami przyzwoitemi do skutku doprowadzi¢ starata sie... A iz
takowe urzadzenia kosScielne greko-nieimitow religji panuja-
cej przeciwnosci czyniC nie majg, postanawiamy: iz co sie
tyczy zabezpieczenia funduszéw cerkiewnych,  wszelkie
dobra i sumy funduszowe, cerkwie i monastery, aktualnie
w posesji nieunitdbw zostajace, przy nich nienaruszenie po-
zosta¢ maja. Te za$ dobra funduszowe i cerkwie, ktore juz
sg do jednosci Kosciota przylaczone, nigdy do nieunitow wra-
ca¢ nie majg, a prawa obywatelskie quo ad ius patronatus et
collationis zabezpieczamy* /.

Pamietna uchwata sejmu, powzieta na historycznem po-
siedzeniu dn. 21 maja, wywotata zywag rado$¢ u prawostaw-
nych zwolennikow reformy. Sawwa Palmowski obszernym
listem z dn. 26 maja zawiadamia o tern jakiego$ ihumena.
Palmowski uwaza dzien 21-go maja za nazawsze pamietny,
gdyz tego dnia ,,nastgpito nieochibne ugruntowanie na czasy
wieczne* statej i niewzruszonej hierarchji prawostawnej w Pol-
sce. ,,Za to dzietlo nietylko my, zyjacy, ale i pdZniej po nas
by¢ majacy jednowiercy nasi, zachowujac przodkéw swoich
religje, chwali¢ beda Najwyzszg Opatrznos¢ i btogostawic
sprawcOw szczescia naszego i catego narodu polskiego uszcze-
Sliwicielow*, pisze Palmowski. Dalej podaje on, ze wkrotce
zostang wydane uniwersaty krolewskie o zatwierdzeniu ,,dzieta
kongresu pinskiego®, ze krdl wyjedna dla hierarchji btogo-
stawienstwo ,,0d patriarchéw wschodnich z Carogrodu“, i ze
wkrétce bedzie juz mozna przystgpi¢ do wyboréw kandyda-
tow na stanowiska metropolity i biskupéw. Palmowski poleca
ihumenowi, aby zawiadomit o tern swych parafjan i zapew-

b Zalatwienie zadan obywateléw polskich greko-orjentalnych
i dyssydentonv. Volumina legum, t. IX, 447.
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iiit ich, ze od tego czasu ,Cerkiew nasza w Polsce bedzie
miata niewatpliwg protekcje, pomoc i sprawiedliwos¢ i rzad
najwyzszy cerkiewny w swym obrzadku® i nie bedzie odczu-
wata zadnej potrzeby zwraca¢ sie w swych sprawach zagra-
nice. A poniewaz Rosja w tych dniach wydata wrogg Polsce
deklaracje, ktéora moze doprowadzi¢c do wojny, Palmowski
nakazuje ihumenowi zaleca¢ wiernym mito$¢ do Polski i po-
stuszenstwo prawom krajowym, ,.bowiem odbieramy wszystko,
cosmy tylko chcieli, z taski, z woli i prawdziwej checi narodu
polskiego*. Wobec tego ihumen powinien w pierwszy dziehn
niedzielny lub $wigteczny po otrzymaniu tego listu ogtosi¢
0 tern wszystkim parafjanom w Swigtyni z ambony oraz uro-
czyscie odprawié nabozenstwo dziekczynne z od$piewaniem
»1€ Deum laudamus", a pézniej stale zanosi¢ gorgce modty
na intencje pokoju i pomysinosci Rzplitej /.

Gdy wiadomo$¢ o zatwierdzeniu uchwat pinskich doszia
do najwyzszego konsystorza, obwiescit on o tern przetozonym
monasterdw i proboszczom uniwersatem z dn. 1 czerwca 1792 r.,
wskazujac, ze od tego czasu w Polsce bedzie istniat samo-
dzielny zwierzchni zarzad kosScielny i wilasna hierarchja,
sktadajaca sie z metropolity i trzech biskupéw. ,,Kazdy, kto
umie ceni¢ ludzkos$¢ i mito$¢ blizniego, musi dzieli€ z nami
ukontentowanie, my za$, obywatele kraju polskiego, obrzadek
religji greko-orjentalnej wyznawajacy, od dwoch wiekdéw az
do czasu sejmu terazniejszego wiekopomnego w zaniedbaniu
zostajgc, gdy teraz odbieramy zupetnie juz szczeSliwosC na-
sza... W Wwyznaniu wolnem sumienia naszego, jaka rado$¢
w sobie a wdzieczno$¢ krolowi i sejmujacym stanom winnismy
czuc?* wotajg autorowie uniwersatu.

Konsystorz, powodowany uczuciem wdziecznosci dla
kréla i stanow Rzplitej za nadanie tak bezcennych praw pra-
wostawnym obywatelom Polski, obwieszcza w swoim uniwer-
sale, ze zaznaczy to wydarzenie dn. 3-go czerwca odprawie-
niem uroczystego nabozenstwa. Zarazem konsystorz nakazuje
przeorom monasteréw i proboszczom Swigtyn parafjalnych,
aby oni réwniez po otrzymaniu uniwersatu odprawili ,,naj-
bardziej uroczyste* nabozenstwa z od$piewaniem , Te Deum
laudamus®, dziekujac Stworcy niebios za Jego opieke, i btagali
Boga o zdrowie kréla, pomyslnos¢ sejmu i calej Rzplitej.

b A Sb, t Xl, dok. N« 130, str. 181.
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W koncu uniwersat zalecatl proboszczom, aby kazdy
w swej parafji gorliwie pouczat wiernych o mitosci i przy-
wigzaniu do Panstwa Polskiego, w ktérem zamieszkujg oni
i z ktérego task korzystajg™).

Zadowolenie i rados¢ prawostawnych z racji ogtoszenia
konstytucji ,,Zatatwienie zadah obywateli polskich greko-
orjentalnych i dyssydentow* byty zupetnie stuszne. Wspomniana
konstytucja dawata prawostawnym bardzo wiele w poréwna-
niu z ich poprzednig sytuacja. W r. 1792 Panstwo Polskie
dato prawostawnym wiecej, niz w r. 1785 — rzad rosyjski.
Woéwczas otrzymali oni tylko jednego biskupa sufragana, zalez-
nego od metropolity Kijowskiego i synodu petersburskiego,
obecnie — ustalono dla nich pelng hierarchje z metropolity
i trzech biskupdw, niezalezng od nikogo pod wzgledem admi-
nistracyjnym i kanonicznym. Whprawdzie prawostawnym przy-
znawano tylko te Swigtynie i monastery, ktére faktycznie
znajdowaty sie w ich posiadaniu w r. 1792, za$ wszystko, co
utracili oni w ciggu XVIINT w. pozostawato w rekach unitéw;
pozatem metropolita prawostawny nie otrzymat krzesta w se-
nacie i pod tym wzgledem prawostawia nie zréwnano w pra-
wach z unja, ktérej najwyzszy hierarcha, metropolita Rostock!,
wowczas zasiadat w senacie pospotu z biskupami tacinskimi, —
lecz nie mniej sytuacja prawostawia ulegta zasadniczej popra-
wie: obecnie mogto ono korzystaé z opieki wiladzy panhstwo-
wej i prawa, z catkowitej wolnosci wykonywania swych ob-
rzedow oraz z wielu przywilejéow poprzednio nieznanych.

9 A Sb, t Xl, dok. /b 131, str. 182-183.
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POBYT W WIEZIENIU SADKOWSKIEGO | JEGO TOWARZYSZY.
STOSUNEK DO NICH DEPUTACJI INDAGACYJNEJ | KOMISJI WOJ-
SKOWEJ. ZAKONCZENIE ICH SPRAWY | DECYZJA SEJMU.

Po aprobowaniu artykutéw pinskich sejm miat jeszcze
zakonczy¢ sprawe o buntach i powzig¢ decyzje o losach are-
sztowanych, przebywajgcych w wiezieniu okoto trzech lat. Po-
nizej rozpatrzymy sytuacje, w ktérej znajdowali sie wieznio-
wie podczas pobytu w Warszawie od chwili aresztowania.

Gtéwnag role w catej sprawie przypisywano biskupowi
Sadkowskiemu, a przeto nazajutrz po jego przybyciu do War-
szawy poset Suchodolski o$wiadczyt w sejmie, ze gdy ,.archi-
mandryte* dostarczono wreszcie do Warszawy, to nie mozna
go juz spuszcza¢ z oczu, i radzit, aby przystawi¢ do niego
trzech oficeréw, ktérzy mieliby dyzurowa¢ przy nim na zmia-
ne i uniemozliwi¢ rau nietylko ustne, lecz i pisemne stosunki
z kimkolwiek, nie dajac mu ani atramentu, ani piéra, ani
otdwka, ani papieru . Biskupa poczatkowo ulokowano wraz
z ihurnenem Cyprjanem, lecz 17-go czerwca, po odebraniu
zeznan, deputacja postanowita rozdzieli¢ ich, pozostawiwszy
kazdego w odosobnieniu D-

Izolacja Sadkowskiego poczatkowo byta tak Scista, ze
trudno byto dosta¢ sie nietylko do niego, lecz nawet do sa-
siedniej izby D- Biskup byt odciety od catego Swiata zewne-
trznego. Z poczatku nie dawano mu nawet gazet i dopiero 10
pazdziernika deputacja przychylita sie do jego prosby i poz-
wolita dawa¢ mu do czytania gazety polskie, pod warunkiem
zachowywania wszelkiej ostroznosci przy wreczeniu mu tako-

0 Djarjusz sejmu. Sesja 26.V. 1789. Rps BOK J1* 3797.

-) Protokét... Rps Czart, Ne 885.

0 Naprzyklad urzednik komisji skarbowej musiat otrzymac spe-
cjalne zezwolenie deputaeji, aby uzyska¢ dostep w Bpranvie stuzbowej do
zi(r)cxhlwll%gé) mieszczacego sie obok celi Sadkowskiego. (Sesja depufaeji
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wych 7). Sadkowskiego bardzo trapita samotno$¢ i niepewno$c¢
co do obrotu, Jaki przyjmie Jego sprawa. W grudniu zwro-
cit sie on do deputacji, za posrednictwem komisji wojskowej,
z prosba, ,,azeby wyrok o losie, ktory go czeka, przez litos¢
przyspieszy¢ raczyta“. Przekazujgc prosbe Sadkowskiego depu-
tacji, komisja wojskowa ze swej strony poparta Jg, wskazujgc
na ,,niematy koszt na aresztantow, ktory komisja wydaje, ich
wielka niewygode przy czasie zimowym i przykra lokacje“”.

Dnia 1/12 i 6/17 stycznia 1790 r., t. J w dnie Nowego Ro-
ku i Epifanji, do Sadkowskiego dopuszczono zakonnika, ka-
pelana poselstwa rosyjskiego, dla odprawienia ,,wsienoszcznych
i obiednych modlitw*. Zakonnik przyniést potrzebne Kksiegi
liturgiczne, ktére warta starannie zbadata do ostatniej stro-
nicy. Sadkowskiemu pozwolono porozmawiaé ze swym gosciem
pod warunkiem, ze rozmowa bedzie prowadzona gtosno i nie
w Jezyku rosyjskim. Biskup sam $piewat ,,irmosy* z ksigzki, a po
nabozenstwie dtugo rozmawiat z zakonnikiem. Nastepnie znowu
przez dluzszy czas nikogo nie dopuszczano do Sadkowskiego,
nawet przybylego ze Stucka plenipotenta (Doroszkiewicza).

Kapelan poselstwa zakonnik Gabrjel, donoszac Koni-
skiemu o potozeniu Sadkowskiego, wyrazit opinje, ze w War-
szawie ,,pilnie baczg na obroty Rosji na wojnie i poste-
puja z nami to surowo, to tagodniej“*. Nie mozemy podzie-
li¢ tej opinji: Sadkowski nie mogt sie uskarza¢ na zte traktowa-
nie. O wiele bardziej gnebity go choroby. Juz dawno. Jeszcze
na'dtugo przed uwiezieniem, rozchorowat sie on na oczy: widziat
tak Zle, ze czesto nie pisat listbw wiasnorecznie, lecz tylko
podpisywat Je i to przy Swietle dziennem, gdy za$ usitowat
co$ przeczyta¢, natychmiast odczuwat ciezar i ciemnialo mu
w oczach*). W wiezieniu choroba rozwijata sie, a oprécz
tego na ciele ukazaty sie liszaje, tak iz musiat on odda¢ sie
pod opieke dwoch lekarzy —Rewela i Kitla, z ktérych ostatni
byt specjalista od choréb ocznych. Okulista znalazt u Sadkow-
skiego symptomaty katarakty, przyczem przyznat, ze chory
doznatby znacznej ulgi w cierpieniach, gdyby zezwolono mu
spaceréw na otwartem powietrzu. Drugi lekarz wyrazit taka
samg opinje, ze wilgotne i stechte powietrze izby, w ktorej

9 Protokoét... Sesja 10.X. 1789.
Komisja wojskowa do deputacji 4.XI1. 1789. Rps Czart. Ne 951.
0 Gabrjel do Koniskiego 29.LL. 1790. A. Sh., t. I, dok. 82, str. 142.
O Sadkowski do kapelana Gabrjela 191 1789. A. Sb,, t. V, dok.
Ne 90, str. 243.
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stale przebywat pacjent, szkodliwie wptywa na jego zdrowie.
Opinje lekarzy skionity Sadkowskiego do zadania osobistego
widzenia z marszatkiem Sapiehg, od ktérego pragnat uzyskac
pozwolenie na spacery na otwarlem powietrzu, Sapieha w to-
warzystwie kilku cztonkéw deputacji odwiedzit Sadkowskiego
i wystuchat jego zyczen, wszelako deputacja nie mogta sie
zdecydowaé na zezwolenie mu spacerOw bez wyraznej zgo-
dy sejmu . W lutym Sadkowski znowu wystgpit z prosba, aby
przystano mu ksiedza i ,,dziaka*“ na sobote dn. 2/13 i na nie-
dziele (adwentowg) 3/14 lutego i aby zezwolono mu spacery
na otwartem powietrzu w te Swieta. W marcu, gdy rozpoczat
sie wielki post, Sadkowski zgtosit nowe prosby: aby przystano
mu ,,czteka jego tukasza“ do czytania nabozenstw teraz przed
$wietami i aby pozwolono mu samemu na Wielkanoc odpra-
wiaC w Swigtyni poselstwa rosyjskiego nabozenstwa wielka-
nocne w ciggu trzech dni, lub w ostatecznosci aby mu przystano
»ksiedza z jednym dziakiem do nabozenstwa w stancji' /.
Oprécz tego Sadkowski wyrazit pragnienie spetnienia obo-
wigzku spowiedzi wielkopostnej i komunji, a takze zgtosit za-
miar spisania testamentu. Réwniez ihumen Cyprjan i wszyscy
pozostali wiezniowie wyrazili zyczenie przystapienia do spo-
wiedzi i komunji, ,,W tej mierze deputacja, nie mogac dac
komisji wojskowej prawidetl, ktéreby dogadzajac zyczeniom
dogadzaty oraz ostroznosci, rezolucje marszatkom zostawita“
ale nie wiemy, czy zyczenia uwigezionych zostaty spetnione.

W maju 1791 r. rozmieszczenie uwiezionych ulegto zmia-
nie. Dn. 15 maja deputacja wystuchata noty komisji wojsko-
wej ,Z przetozeniem potrzeby, aby dla ulgi w powinnosciach
garnizonu warszawskiego, aresztowani o bunty oskarzeni mo-
gli by¢ do koszar ujazdowskich przeprowadzeni i po dwdch
w jednej izbie umieszczeni®. Deputacja zgodzita sie na to
z zastrzezeniem, aby Sadkowski, Ostrowski, Symonowicz i Bia-
tozor ,,ani jeden z drugim, ani z zadnym innym aresztantem
facznie nie byli“N.

Komisja wojskowa, do ktérej nalezat nadz6r nad wiez-
niami i za ktorej posrednictwem komunikowali sie oni za-
zwyczaj z deputacja, wchodzita w ich potozenie i, przekazujac

9 Protokot... Sesja 18 i 19 grudnia 1789 r. Rps Czart. N 885.

9 Nota komisji wojskowej 27.11l. 1790. Rps Czart. Ne 951.
Protokoét... Sesja 30.1V. 1790 r. Rps Czart. Jb 885.

9 Protokot... Sesja 15.V. 1791. Rps Czart. .\« 885.
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ich prosby deputacji, czasami popierata je i sama wnosita za
nimi instancje. Tak komisja traktowata przychylnie Zzyczenia
Sadkowskiego, aby zezwolono mu spacer6w, i obiecywata w
swem pisSmie do deputacji, ze w razie udzielenia tego zezwo-
lenia ,,w Scistem dopetnieniu obowigzkéw swoich straz przy-
zwoita, z odjeciem wszelkiej komunikacji w porze przechadzki
jego urzadzi“”. Na co deputacja uchwalita odpowiedzie,
ze ,,gdy bezpieczenstwo i ostrzezenie w ostatniej nocie wyra-
zone zachowanym bedzie,... dozwolenie uzywania wolnego
powietrza aresztowanym w niczem sta¢ sie szkodliwem nie
moze* -).

Przy koncu trzeciego roku pobytu Sadkowskiego w wie-
zieniu nadzér nad nim zostat najwidoczniej ztagodzony. Po-
czeto znowu dopuszcza¢ do niego ksiezy dla odprawiania na-
bozenstw. Dn. 17 stycznia i 26 lutego 1792 r. bylo u niego
trzech duchownych. Dn. 26 lutego, po skonczonem nabozen-
stwie, Sadkowski przyjmowat przybytych do niego kaptanéw
ponczem, a wowczas, zdaniem deputacji, mogta pomiedzy ni-
mi by¢ ,,poufata nieznacznie prowadzona konwersacja“. Depu-
tacja wyrazata z tego powodu niezadowolenie pod adresem
komisji wojskowej i polecita jej zbada¢ oficerow ,,na inspek-
cje Sadkowskiego komenderowanych*, przyczem ,,zyczeniem
deputacji byto wywiedziec sig, kto i dlaczego pozwolit wikarjuszo-
wi z kaplicy posta rosyjskiego widywacé sie z Sadkowskim,
z ktérym wszelka nawet z powodu nabozenstwa zakazana
byta komunikacja“

Przebywajgc w do$¢ surowych warunkach wieziennych
i znajdujgc sie w odosobnieniu, wiezniowie w kazdym razie
nie odczuwali braku pozyv/ienia. W najlepszych warunkach
pod tym wzgledem znajdowat sie Sadkowski. Regent komisji
wojskowej byt obowigzany dostarcza¢c mu ,,0biadéw na piec
potraw i wieczerzy na cztery, procz kawy i innych trunkow,
jakich zazada“”). Pod wzgledem pozywienia wiadze w takim
stopniu liczyty sie z zyczeniami wieznidéw, ze w dni postne
dostarczano im strawy postnej.

Na tern tle dwukrotnie miaty miejsce ciekawe zatargi
z ihumenem Wissarjonem. W czasie postu ,filipowskiego"

9 Rapoi't komisji wojskonvej 17.V. 1791. Rps Czart. Ne 951.
9 Protokét... Sesja 18.V. 1791. Rps Czart. /b 885.

9 Ibidem. Sesja 22.V. 1792.

9 Korzon. T. M, str. 294.
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w . 1791 deputacja zostata zaniepokojona meldunkiem komi-
sji wojskowej, ze 6w ihumen ,,dobrowolnie gtodem sie morzy
i od tego przedsiewziecia zadna perswazja odwies¢ go nie
jest zdolng™. Wezwany oficer wartowy wszakze uspokoit de-
putacje, komunikujac, ze wiezien ,po Kilkudniowej Scistej
mortyfikacji juz jej zaprzestat i tylko zwykly post adwentowy
obserwuje; ta za$ mortyfikacja pochodzita z przyczyny znale-
zionej kostki w postnem jedzeniu, lecz juz podobnemu zdarze-
niu dostatecznie zaradzono“”y. W marcu nastepnego roku,
w wielkim poscie, incydent powtdrzyt sie. Wissarjon znowu
znalazt jaka$ ko$¢ w postnej potrawie i znowu oswiadczyt, ze
oprocz Chleba ,,zadnego pokarmu poty w usta nie wezmie,
péki nie bedzie mu pozwolono oczysci¢ sumienie ztamania
postu przez spowiedZ, ktorg azeby w cerkwi greckiej z komu-
nja byto mu pozwolono odprawi¢ dopraszat sie, nie chcac tego
nabozenstwa odprawia¢ na miejscu swego aresztu“-). Nie
wiemy, jak diugo trwata glodéwka Wissarjona i czy postawit
on na swojem.

Najwieksze braki wiezniowie odczuwali pod wzgledem
ubrania, bielizny i obuwia. Komunikowali oni o tem deputacji
tak za posrednictwem komisji wojskowej, jak i osobiscie, pod-
czas badania. Nedzny wyglad Jana Boczkowskiego tak poru-
szyt badajacych go postéw, ze ci ,tknieci litoscig, w siedmiu
ztozyli sie po 1 zk. na sprawienie dla niego odziezy“?*). Depu-
tacja, ,,wypytujac sie egzaminowanych aresztantow o zdrowiu
ich, o potrzebach i wygodach, jakie majg, gdy niejednostajne
odbierata odpowiedzi, dla dojscia istotnej prawdy* zobowigza-
fa czionka swego grona Roznowskiego, azeby odwiedzit
aresztantow, w patacir*ujazdowskim osadzonych, i ,,wyegzami-
nowat lokacje ich, wygody i potrzeby“*). Roznowski w towa-
rzystwie Tanskiego 18 marca odwiedzit wiezniéw i ztozyt de-
putacji sprawozdanie. Wizytacja wykazata, ze we wszystkich
izbach jest dosy¢ ciepta i Swiezego powietrza, a gdy pytano
kazdego osobno, ,,czyliby przyzwoitag miat wygode®, odpowie-
dzi byly rdzne: wiekszo$¢ wiezniow ,co sie tyczy wiktu“,
wyraznie oswiadczyta zadowolenie; natomiast niektorzy ,,naj-
mocniej na niedogodno$¢ w wikcie i na zty trunek utyski-
wali“, Roznowski zalecit kobiecie, ktéra dla aresztantéw ,,przy-

9 Protokét... Sesja 19.X11. 1791. Rps Czart. Ne 885.

9 Doniesienie z dn. 5.111. 1792. Rps Czart. .N 951.

9 Protokét... Sesja IO.1II, 1792. Rps Czart. Ns 885.
h Ibidem. Sesja 12.Il. 1792.
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stawiaC porcje wzieta na siebie obowigzek®, azeby sie starata
»podtug stusznosci dogadza¢ w porcjach na potem*. Zakomu-
nikowat o tern réwniez oficerowi dyzur trzymajgcemu i majo-
rowi regimentu, zadajgc po nich, azeby ,codzienng rozkazali
da¢ bacznos¢ na wygode aresztantow®. Pozatem wszyscy wie-
Zniowie ,,prosby swoje najmocniejsze zanie$li, azeby w potrze-
by do odziezy stuzace, poczawszy od bielizny az do wierzch-
nich sukien, mogli by¢ opatrzeni“, o$wiadczajac, ze rejestr
niezbednych rzeczy jest juz utozony i podany regentowi likwi-
dacyjnemu. ,,Wyegzaminowawszy zatem miejsca, w ktérych
aresztanci osadzeni, oraz wyrozumiawszy ich zgdania®, starat
sie Roznowski w kazdym ,wznowi¢ pobudke do wyznania
tych okolicznosci, jakich jeszcze nie odkryt“.

W protokétach deputacji nie znalezliSmy wiadomosci
0 tern, jak potraktowala ona sprawozdanie Roznowskiego
1 jakie $rodki zostaty zarzadzone, aby dostarczy¢ wiezniom
potrzebnych im rzeczy. Wyzej przytoczone dane pozwalaja
wszakze wnioskowaé, iz stosunek deputacji i bezposrednich
wartownikéw do wiezniow byt dwojaki: z jednej strony uwa-
zano ich za przestepcow politycznych, a przeto stosowano
w”zgledem nich $rodki zapobiegawcze, z drugiej zas strony,
0 ile nie wptywato to na postepowanie w sprawie o buntach,
nie krepowano wiezniow zbytnig surowoscia, dbano, aby zdro-
wiu ich nie stata sie™krzywda i wogoble traktowano ich
po ludzku.

Sprawa Sadkowskiego i innych wieznidw postepowata
powolnie. ,,Relacja“ deputacji indagacyjnej konstatowala istnie-
nie spisku, ktorego Sadkowski miatl byé gltdbwng sprezyng
1 wykonawca, i sadzita, ze bunt nie wybuchnat tylko dzieki
przedsiewzigtym Srodkom ostroznosci; lecz o losach wiezniéw
wowczas nie zdecydowano, dochodzenie trwato, studjowano pa-
piery, awiezniowie w dalszym ciggu znajdowali sie w nieokreslo-
nej sytuacji. Na jesieni 1790 r. w sejmie zaczety rozlegac sie gto-
sy za tem, aby poleci¢ deputacji indagacyjnej w czterotygod-
niowym terminie zakonczy¢ dochodzenie w sprawie wszyst-
kich oskarzonych, a szczeg6lnie — w sprawie ,,archimandryty*,
na ktorego utrzymanie juz wydatkowano 70.000. Zaleski prze-
mawial przeciwko podobnemu przyspieszeniu sprawy, wskazu-
jac na to, ze deputacja nie zdazyta zakonczy¢ swych prac

9 Sprawozdanie Roznowskiego 25111 1792. Rps Czart. No 952.
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z powodow nader wazkich, i ze sejm aprobowat zwioke /.
Sprawa zainteresowat sie rowniez ambasador rosyjski Butha-
kow. W listopadzie 1790 r. pisat on do Petersburga co naste-
puje: ,W sprawie biskupa stuckiego mozna sie spodziewac
pomys$inego zakonczenia. Krél zapytywat komisje, ktora go
sadzi, zaklinajac ja, aby powiedziata prawde. Gtdwny jego
przeciwnik Zaleski odpowiedziat, ze, szczerze méwigc, nie znaj-
duje w nim winy. Powzieto zamiar wypuszczenia go na wol-
nos¢, jesli zadna nowa okolicznos$¢ nie zmieni ich przychyl-
nych zamiarow*“”). Dalej zobaczymy, ze poset mylit sie i ze
deputacja bynajmniej nie uwazata Sadkowskiego za niewin-
nego, w przeciwnym razie nie miataby powodu tak dlugo
trzyma¢ go w wiezieniu.

W r. 1791 sprawa wiezniéw prawostawnych prawie nie
posuneta sie. W sejmie zajmowano sie przygotowaniami do
kongregacji pinskiej i w pierwszym potroczij deputacja zbie-
rala sie na posiedzenia tylko cztery razy. Dnia 18 maja depu-
tacja zawiesita prace sw'oje do ukonczenia kongregacji pin-
skiej i rewizji archiwum konsystorza stuckiego, ,do ktérych
objektow, zwigzek bliski majacych z przeznaczeniem deputa-
cji, cztery osoby z jej skladu wybrane zostaty“. Przerwa ta,
»dla nastgpionej limity sejmu, a stad niedostarczajgcego
kompletu®, trwata az do terminu ,reasumpcji“ sejmu, t. j.
do 15. IX, w ktérym czasie obecni deputaci, oczekujac zupet-
niejszego kompletu, zgromadzali sie kilkakrotnie dla przypom-
nienia dawniejszych indagacyj, czytania licznych annekséw,
do drugiej czeSci relacji nalezacych, a przez to — ,,przyspo-
sobienia* porzadku nastepnych robét deputacji®).

Po takiem przygotowaniu deputacja wznowita ,,egzami-
nowanie* Sadkowskiego wedtug punktéw, ,,z réznych annekséw
uformowanych®. W tym okresie Sadkowskiego badano cztero-
krotnie: 27 wrzesnia i 1 pazdziernika 1791 r. oraz 12 marca
i 23 maja 1792 r. Cel stawianych mu pytan przewaznie pole-
gat na tem, aby wyjasni¢ pewne jego ,postepki“, ustali¢ jego
stosunek do Polski i Rosji, a takze dowies¢ mu tamania lub
ignorowania miejscowych praw i obyczajow”).

") Djarjiisz sejmu. Sesja 9.1X. 1790. Kps BOK No3844.

'9 SotowjeAv, 247.

9 NB w protokdle deputacji po 18.V. 1791. Rps Czart. Ne 885.

9 Indagujacy wspominali dziatalno$¢ Sadkowskiego jeszcze podczas
bytnosci jego_kapelanem poselstwa, pytali, dlaczego wysytat on wowczas
do synodu wiadomosci ,,0 przykrosciach od unitow urzadzanych®“ i kto
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Odpowiedzi Sadkowskiego nosity rozmaity charakter.
Jesli chodzito o kwestje niewielkiego znaczenia, drugorzedne”
nie dotyczace bezposrednio sprawy, ktérych wyjasnienie nie
mogto mu zaszkodzi¢, odpowiedzi byly czesto obszerne i wy-
czerpujgce. | przeciwnie, na pytania ,niebezpieczne* starat
sie on lub odpowiadaé¢ ostroznie, lub nie odpowiada¢ wecale,
zbywajac replikami: ,,nie wiem*“.., ,nie pamietam®.., ,,zdaje
sie, ze to by¢ nie mogto“, Deputacja uwazata podobne odpo-
wiedzi za $wiadome zatajenie tego, co, wedtug jej zdania, po-
winien on byt niewatpliwie wiedzie¢, a przeto u postow ro-
dzita sie nieufnos¢, uwazano go ,.nierzetelnym* i dochodzono
do wniosku o jego ,,niewiernosci*“ Polsce.

Ostatnie badanie Sadkowskiego (23 maja) trwato krdtko.
Sadkowskiego zapytano, czy duzo pozostawit w Stucku mo-
nasterskich lub wilasnych pieniedzy, poco zamierzat posytac
do Petersburga deputacje po zakohczeniu ostatniego soboru
stuckiego i, wreszcie, — czy pragnatby pozosta¢é w Polsce
i ztozy¢ przysiege na wierno$¢ Rzeczypospolitej, zrzekajac sie
jakiejkolwiek zaleznosci zagranicznej? Na to ostatnie pytanie
Sadkowski odpowiedziat, ze chetnie pozostatby w Polsce, gdy-
by mu zdrowie pozwolito, lecz bedac ,,zagranicznym biskupem*
i mianowanym przez wiadze zagraniczna, nie moze on ztozyé

namawiat go, aby tak czynit. Doszukiwano sie, na takiej podstawie prawnej
objat on rzady archimandryty stuckiego i czy posiada ,instrument* na
te archimandrje. Interesowano sie, jaka byta ,rozlegtos¢” wiadzy jego,
jako archiman ryty, ile ,,prowentu” archimandx-ja przynosi, ile swigtyn
mil podlegato, komu najbardziej jest oboivjagzany swa promocjg. W zwig-
zku z ustanowieniem biskupstwa w Polsce, Sadkowskiego pytano, dla-
czego pragnat on tego koniecznie i to ,,przektadat* obcemu urzednikowi,
a nie rzadowi polskiemu. Na to Sadkowski odrzekt, ze on ,sadzit ko-
niecznie potrzebe biskupstwa w Polszcze*, a udawat sie o to do rzadu obce-
go, bo byt ,rosyjski cztowiek* i Rosji pi‘zysiegat, bedac zas archimandryta
stuckim, ,,od synodu tylko dependiijgcym rozumiat sie“. Dalej pytano go,
dlaczego Grekoiv w Polsce ,,natanviai do poddania sie synodowi“, dla-
czego brat z Rosji kaptandéw i jakich ksiezy sproivadzat z Kijoiva, dla-
czego mianowat ksiezy bez prezent kolatoréw, a niektérym parochom
prezenty te odbierat, dlaczego niewolit do przysiegi na ivieruo$¢ obcemu
rzadowi tych, ktorzy ,,do Polski destynowani i w Polsce ivy$wiecani by-
li“, z jakiego powodu rozsytat i rozdawat ksigzki ,,Sokraszczennyj Kati-
chizis“, zawierajace ,,maksymy“ krajowi szkodliwe, jakich ktopotéw do-
znawat od swych ,,popkéw* na Ukrainie i kogo przeciwnikami nazywat?
Na to ostatnie pytanie Sadkoivski wprost odpoiviedziat, ze za sivoich
Erzeuwnlkow uwazat unitow. Zadaivano jeszcze takie pytania: dlaczego
gdac na Ukrainie, ,cierpiat” to, ze protopop Andrzejewskl ,»pod 6w czas
odblera} cerkwie unickie parochom a nieunitdw osadzat? Czy byt jaki
ukaz z synodu publikowania w Polsce po cerkwiach nieunickich pardonu
dla dezerter6iY rosyjskich i czy byt pubUkonvany? Z czyjego rozkazu mar-
szatek jego Czerniaivski iverbowal ludzi w Polsce i jakim sposobem prze-
sytat ich do ivojska rosyjskiego*. (Rps Czart. Ns 952).
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zadnej przysiegi bez zezwolenia tej wiadzy”). Tak wiec Sad-
kowski pokazat, ze uwaza sie za zwigzanego z Rosja, i przez
to wzmocnit tylko opinje deputacji, ze Polska Jest mu obca
i ze, zamieszkujac i dziatajgc w Panstwie Polskiem, stuzy on
szczerze interesom Rosji.

Dnia 10 i 11 marca powtérnie zbadano: ihumenéw Cyp-
rjana i Wissarjona, protopopa Biatozora, ksiezy Symonowicza
i Obtonskiego, oraz Boczkowskiego i Czerniawskiego. Najbar-
dziej szczeg6lowo i tresciwie wypadto badanie Wissarjona.
Zapytano go, Jakby postapit w razie wojny pomiedzy Polska
a Rosjg — kogoby btogostawit i za kogo nakazywatby modty.
Wissarjon odpowiedziat: ,Ja zawsze prosze Boga o pokdj
miedzy temi dwoma narodami, Jednakze gdyby nieszczesSciem
do wojny przyj$¢ miato, musiatbym tak czyni¢. Jakby mi roz-
kazata zwierzchnos¢ duchowna“. ,,A gdjby zwierzchno$¢ du-
chowna nakazata podburza¢ ludzi do rzezi wihasnych wspot-
ziomkdéw innego wyznania?*“ padto nastepne pytanie. ,,Tego
nawet suponowac nie godzi sie, aby zwierzchnos¢ duchowna
miata bezbozne wbrew przykazaniu Boskiemu dawaé rozkazy*,
odpowiedziat Wissarjon. Pytany na ostatku: ,,gdyby mu kon-
systorz najwyzszy greko-orjentalny, w kraju polskim posta-
nowiony, nakazat przysiege na wiernos¢ Rzeczypospolitej,
czyby sie dat do niej naktoni¢?* odpowiedziat, ,,ze nie odwa-
zytby sie na zadng przysiege bez zezwolenia biskupa swojego
na wolnosci bedacego®“. Gdy mu ,,remonstrowano®, iz nie
przysiagtszy nie mogiby dituzej zostawaé ,na urzedzie krajo-
wym* — odpowiedziat; ,,Jak wola wasza. Procz tego nie rad-
bym odmienia¢ przysiegi, tyle lat z nig przezywszy*.).

Pozostali wiezniowie prawie nic nowego nie dodali do
swych poprzednich zeznan.

Tak wiec $ledztwo zostalo zakonczone i dn. 31 maja
1792 r. sejm wydat ,,Deklaracje wzgledem o0séb o bunty oskar-
zonych®. Deklaracja gtosi, ze sam Sadkowski, Jego ,,domow-
nik i sekretarz* Aleksy Czerniawski, ks. Stefan Symonowicz,
ks. Rubinowicz i Andruch Bednar, ,,0 niewierno$¢ ku RzpliteJ
i przestepstwa przeciw prawom Kkrajowym i spokojnosci pu-
blicznej obwinieni, na sad zastuguja, przeto krél, za zgoda
stanéw, rozsadzenie tej sprawy do spokojniejszego czasu za-
chowujgc, wyzej pomienione osoby w dalszym areszcie zatrzy-

9 Rps Czart. Ne 952.
9 Kps Czart. No 952.
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mane mieé¢ chce®. lhumeii Wissarjon, ,,przysiegi na wiernos¢
Rzplitej odmawiajacy, do uspokojenia terazniejszej wojny w kraju
zatrzymany, a potym do Rosji, ojczyzny swojej, odestany byé
ma“. Pozostatych wiezniow zwolniono; czes¢ — poniewaz im
»Zadne przewinienie nie jest dowiedzione... z obowigzkiem wy"
konania przysiegi na wierno$¢ Rzplitej*“”); czes¢ — ,,lubo w z&"
rzutach niedostatecznie usprawiedliwionych, przez wzglad jed-
nak na siedzenie ich dotgd w wigzieniu oraz na instancje
delegowanych plenipotentéw nieunickich, do najwyzszego kon'
systorza greko-nieunickiego pod straza odestanych i za kaucja
tegoz konsystorza po wykonanej przysiedze na wiernos¢
Rzplitej“*). Jednoczes$nie sejm postanowit ,,nadgrodzenie* tym,
ktorzy na utrzymywanie uwiezionych w NieSwiezu ,.ekspensa
tozyli™* M.

W perspektywie prawie 150 lat, ktére uptynety od owych
czasow, stopien istotnej winy Sadkowskiego w"zgledem Pan-
stwa Polskiego przedstawia sie nieco w odmiennem Swietle»
Ponizej rozpatrzymy poszczegblne punkty stawianych mu za-
rzutéw, na ktorych podstawie zapadta uchwata o zatrzymaniu
go w wiezieniu.

Przedewszystkiem inkryminowano mu ,,niewiernos¢ ku
Rzplitej“. Stuszno$¢ tego oskarzenia jest uzalezniona od roz-
strzygniecia kwestji obywatelstwa Sadkowskiego. Sam on nie
wypowiadat sie w tym przedmiocie wyraznie i nazywat siebie
to obywatelem polskim (str. 69), to poddanym rosyjskim
(str. 235). Rzad rosyjski uwazal go za swego poddanego (de-
klaracja Buthakowa, str. 223), polski — za swego (o$wiadcze-
nie Matachowskiego, str. 105). Polski punkt widzenia nalezy
uzna¢ za bardziej uzasadniony. Sadkowski przj-siegat i Rosji
i Polsce, lecz przeciez nie mogt on posiada¢ podwojnego oby-
watelstwa. Dlatego najbardziej prawidtowem bedzie uwazac go
przynajmniej od roku 1787 za obywatela Rzplitej, ktdrej przy-
siegat on pdzniej. Rzad rosyjski udzielit zgody na te przy-
siege, a wiec jakgdyby zwolnit Sadkowskiego od obowigzku
wiernosci Rosji. Ustaliwszy to, nalezy uznaé za catkowicie
uzasadnione orzeczenie sejmu, ze Sadkowski, bedac obywa-

3 lhumen Ostrowski, kancelisci Skiitowski i Barszczewski, tudziez
stuzacy Kopyscinski.

“) Protopopi—Biatozor i Raslawski, ksieza — Obtonski, Baranonvski
i Szotkowicz, dziakowie — Birukowicz i Kozakiewicz, parobek zmartego
ksiedza Daszkiewicza Jakéb, Jan BoczkoAvski i Andrzej tupyna.

o Volumina legum, t. IX, 453.
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telem i dostojnikiem Panstwa Polskiego, ujawnit ,,niewiernos¢
Rzplitej*“. Ta niewierno$¢ polegata na tem, ze postepowat on
w mysl interesow polityki rosyjskiej, $lepo ulegat postowi ro-
syjskiemu i synodowi petersburskiemu, ktory, jak stusznie
okre$lita deputacja indagacyjna, byt instytucjg wykonawcza,
spetniajacg wole imperatorowej i jej rzadu.

Drugi zarzut moéwi o ,przestepstwach Sadkowskiego
przeciw prawom krajowym®. Orzeczenie sejmu nie wskazuje,
jakie przestepstwa zarzucano Sadkowskiemu, lecz mozna mnie-
maé, ze tu brano pod uwage gtownie dwa momenty: 1) mia-
nowanie proboszczéw bez prezent, czyli— nieliczenie sie z pra-
wem patronatu, i 2) wspétdziatanie konwersji na prawosta-
wie, co wlwczas bylo uwazane za przestepstwo kryminalne.
Pierwszego zarzutu nie mozna kwestjonowac. Co dotyczy dru-
giego, to nalezy przyznaé, ze jeSli woéwczas miaty miejsce
wypadki ,,apostazji*, to w*zadnym razie nie byty one wynikiem
dziatalnosci Sadkowskiego lub jego zarzadzen, lecz byty powo-
dowane przez poszczegolnych ksiezy—proboszczow badz tez we-
drownych,—lub Zzywiolowem dazeniem do prawostawia poszcze-
g6lnych grup ludnosci, zapisanych na unje wbrew swmjej woli.

Trzeci zarzut moéwi o ,,przestepstwach przeciw spokoj-
nosci publicznej“. Wszelako wszystkie dane, jakie posiadamy,
mowig o tem, ze Sadkowski nigdy i nigdzie ,,spokojnosci pub-
licznej* nie naruszat i ,,nie jest prawda“, mowi Kalinka, ,,aby
on podmawiat swoich wiernych do rzezi i aby w tym celu zno-
sit sie z markietanami, i niema na to dowodow, sg przeciw-
ne. W swoich parafjach i monasterach wymagat karnosci, po-
rzadku, walesajgcych sie popow - przybteddéw nie cierpiat“.
Dodamy, iz starat sie on podnies¢ umystowy i moralny po-
ziom duchowienstwa, walczyt z naduzyciami, a widczegow
i wedrowne duchowienstwo surowo poskramiat.

Tak wiec nalezy przyznaé, ze Sadkowski nie zawinit w
tem wszystkiem, co mu zarzucano: co do punktu pierwszego,
wine jego mozna uznaé¢ za ustalong, co do drugiego —nalezy
ja zmniejszyé, a co do trzeciego —trzeba go uzna¢ za uspra-
wiedliwionego. Sformutowanie oskarzenia tak ogolnikowej
i przesadnej tresci nalezy przypisa¢ catej Owczesnej wielce
podnieconej atmosferze i krytycznej sytuacji politycznej, na-
rzucajacej ostre decyzje i mocne Srodki.

7 Sejm Czteroletni, t. 1, 396.
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DIl. 31 maja sejm powziagt réwniez uchwate co do ,,Urza-
dzenia archiwum stuckiego®,... do Warszawy sprowadzonego.
Deputacja indagacyjna zakomunikowata sejmowi, ze archiwnm
to nie jest jeszcze ,dla wielko$ci swojej dostatecznie przej-
rzane i zregestrowane, a przejrzenie to w celu wydania pa-
pieréw do intereséw duchownych Sciggajacych sie koniecznie
jest potrzebnem®. Wobec tego krdl i sejm polecaja sekreta-
rzowi deputacji indagacyjnej Tanskiemu, aby przeprowadzit
rejestracje dokumentéw, ktére nalezy posegregowac, a najwaz-
niejsze — przetozyé na jezyk polski. Srodkéw na to udzieli
skarb. Tanski za swojg prace w deputacji otrzymuje wyna-
grodzenie w kwocie 13.000 zt, a jego pomochik — Manugie-
wicz —2.000 zt. U,

Dn. 23 czerwca 1792 r. Sadkowskiego przewieziono do
miejsca, gdzie znalazt sie w znacznie gorszych warunkach —
do fortecy Czestochowskiej. W potowie 1792 r. Konfederacja
Targowieka, poparta przez Rosje sitg zbrojng, wzieta gore nad
zwolennikami konstytucji 3-go maja. Krol i rzad musieli pod-
pisa¢ akt przystagpienia do konfederacji. Gdy Buthakow do-
wiedziat sie o tern, pierwszg jego troska bylo zwolnienie Sad-
kowskiego z wiezienia. Na prosbe posta, krél wystat rozkaz
do Czestochowy i dn. 22 lipca Sadkowski wyszedt z wiezie-
nia, a 25-go przybyt do Warszawy i zamieszkat w poselstwie
rosyjskiem.

Dn. 4-go wrzeznia, gdy triumfujgca konfederacja objeta
rzady, uznata ona Sadkowskiego niewinnym, obiecata udzieli¢
mu zado$éuczynienia za poniesione przez niego straty i rui-
ne, przyrzekta da¢ eskorte tak na droge, jak i na czas poby-
tu w Stucku, dokad miat on udaé sie, aby obja¢ poprzednie
stanowisko i doprowadzi¢ do porzadku sprawy, ktére popad-
ty w rozstrdj podczas jego pobytu w wiezieniu”. Dn. 14-go
wrzesnia nowi marszatkowie konfederacji Feliks Potocki i Alek-
sander Sapieha wystawili mu pisemne zaswiadczenie wyzej
wskazanej tresci.

Znalaziszy sie na wolnosci, Wiktor nie wiedziat co ma po-
czal; gdzie przebywaé i czy obejmowac ponownie zarzad dje-
cezji. W takiej niezdecydowanej sytuacji pozostawat on w War-
szawie, regulujac swe interesy, do dn. 5 marca 1793 r., kiedy
to, bez papieréw, bez pieniedzy, a nawet bez przyobiecanej

D N~ointina legum, t. IX, 453.
9 SotoAvjew, 236.
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eskorty wyjechat do Stucka, dokad przybyt dn. 20 -go marca.
Po powrocie do Shtucka, Sadkowski za po$rednictwem zna-
nego Doroszkiewicza, wystgpit z prosbg do ambasadora ro-
syjskiego Siwersa o pomoc ,w uzyskaniu od.. konfederacji
sprawiedliwosci i rychtej rezolucji w tych prosbach, jakie juz...
sg zaniesione®, a mianowicie; 1) aby zabrane ze Stucka cale
archiwum konsystorskie... zwrdcono na swe miejsce i ,,przez
terazniejszych onego dozorcow z zupelnym pism sumarjuszem
oddano bylo temu, od kogo wzieto”, 2) aby konfederacja przy-
znata Sadkowskiemu 2000, a najmniej 1500 czerwonych zi., ty-
tutem zwrotu wydatkoéw, jakie on ponidst ,z ostatkow wias-
nosci swojej tak na oporzadzenie kilkunastu oséb, nago pra-
wde z wiezienia wypuszczonych, jako tez i na ekspens podro-
zy do Stucka“ Prosba Sadkowskiego poskutkowata, gdyz
wyptacono mu ze skarbu parnistwa tytutem zwrotu wydatkow
w czasie aresztu 18.000 zt. 7, czjdi 1.000 czerwonych zt.

W owym czasie Stuck, wraz z calg prawie Minszczyzna,
Ukraina i Wolyn byly juz faktycznie przytgczone do Rosji /.

d Kopja podania DoroszkieAvieza 27.1V. 1793. A. Sb, t. V, dok.
Ne 97, str. 254.
2) Korzon, t. 1ll, 358.

Caly kraj, zabrany wowczas Polsce przeza Rosje, z niewielkim
Avyjatkiem, miat po banvrienw stanoAvic Jedng djecezje pod noAvg nazAvg—
minskiej, ktora powierzono SadkoAA'skienm, posunietemu na arcybiskupa.
Wiktor spedzit trzy lata na tern noAvem stanoAAUsku i 3 listopada 1796 r.
zostat mianowany arcybiskupem czerniechoAvskim. Sadkowski zmart 11 li-
stopada 1803 r. i zostat pochoAvany w czerniechoAA”skim monasterze ka-
tedralnym S Eljasza. Na portrecie SadkoAvskiego a* domu biskupim
A/ CzerniechoAvie Avidniat taki napis:

»Archijereja zrisz, kotoryj AXva a* poton,

Premnogo postradat za praAvdu — sas zakon®.
(Arcybiskup Fitaret. , Istoriko-statisticzeskoje opisanije CzermigOAA"Skoj
jeparchii®. ks. I, str. 103, uaa". 227).
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NAJWYZSZY KONSYSTORZ PRAWOSLAWNY | JEGO PRZEWODNI-
CZACY IHUMEN, SAWWA PALMOWSKI. - WYWODY OGOLNE.

Utworzony na kongregacji pinskiej najwyzszy konsystorz
poczat funkcjonowacl, nie czekajgc na zatwierdzenie artyku-
tow kongregacji przez sejm. Istniat on niedtugo: egzystencja
konsystorza ustata wraz z rozbiorami Rzplitej, a przeto o dzia-
talnosci jego da sie powiedzie¢ niewiele, jakoze nieliczne sg
chowane $lady jego prac.

Zarowno kongregacja pinska, jak i najwyzszy konsystorz
nie cieszyty, sie sympatjg historykéw rosyjskich. Pisano o nich
mato, a jesli wspominano czasami, to zazwyczaj —z krytyka
i nagang. Jaskrawym przyktadem podobnego tendencyjnego
rozumowania oraz fatszywego tlumaczenia i o$wietlenia fak-
téw jest przedmowa do t. XI ,,Archeograficzeskiego Sbornika“,
ktorej autor nazywa probe wyzwolenia Polskiego Kosciota
Prawostawnego z pod wptywu rzadu rosyjskiego i zaleznosci
od synodu ,,chytrze obmyslong intryga“, ktéra byta ,,przedmio-
tem specjalnej debaty na sejmie warszawskim 1791 r.* Dzia-
taczy prawostawnych, ktérzy pomagali rzadowi Rzplitej zor-
ganizowaé Kosciot Prawostawny na zasadach niezaleznosci,
uwaza on za ,,dobroczyncéw, ktoérzy byé moze sami nie wie-
dzac co czynig, omal nie doprowadzili zachodnio-rosyjskiej
Cerkwi do ostatecznej zguby'. Calg te sprawe rozpatruje on
jako ,,przedsiewziecie kilku ambitnych ludzi z posréd ducho-
wienstwa prawostawnego, na ktorych czele stat ihumen Sawwa
Palmowski'. Cztonkéw najwyzszego konsystorza ironicznie ty-

tutuje ,,hierarchami i ,,Swieckimi dostojnikami*, a sam konsy-
storz—,,zachodnio-rosyjskim synodem rzadzacym®..., ,,zwierzch-
nim rzadem, ktory nie znalazt poparcia ani w duchowien-
stwie, oddanem prawostawiu, ani w ludzie“,... ,,budynkiem,

wzniesionym na piasku*. ,,Z pierwszych krokéw najwyzszego
konsystorza mozna wnosi¢, dokad ta zwierzchnia wiadza cer-
16
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kiewna zaprowadzitaby ocalate resztki ludu prawostawnego®,
moéwi ten sam autor 2. Podobny negatywny stosunek do idei
samodzielno$ci Polskiego Kosciota Prawostawnego, do inicja-
toréw zwotania kongregacji, a takze —do skfadu personalne-
go i pracy najwyzszego konsystorza nalezy uzna¢ za nader
powierzchowny i podyktowany uprzedzeniem, a obawy o los
Kosciota—za niestuszne i bynajmniej nie uzasadnione pierw-
szemi krokami owego konsystorza.

Jego pierwszym aktem publicznym byt uniwersat z dn.
8 lipca 1791 r., zawiadamiajacy duchowienstwo i wiernych o
odbytej w Pinsku kongregacji, o wyborze najwyzszego kon-
systorza z wymienieniem wszystkich asesoréw i o rozpoczeciu
dn. 6-go lipca jego czynnosci®). Zawiadamiajgc wszystkich
0 tak szczeSliwem zdarzeniu, jak ustanowienie krajowego za-
rzadu koscielnego, uniwersat nakazuje catemu duchowienstwu
niezwtocznie odprawi¢ we wszystkich S$wigtyniach parafjal-
nych i monasterach, w trzy najblizsze dnie niedzielne i $wia-
teczne, nabozenstwa dziekczynne, t. J wieczernig, liturgje i mo-
leben dziekczynny z od$piewaniem: ,,Te Deum laudamus* oraz
biciem w dzwony na intencje szczeSliwego panowania kroéla
1 powodzenia stanéw Rzplitej. Zarazem cate duchowienstwo
zawiadamiano, iz od tego czasu bedzie ono podlegato najwyz-
szemu konsystorzowi. Protopopom polecano rozesta¢ uniwer-
sal wszystkim proboszczom, za$ ci ostatni mieli przybi¢ go
na drzwiach Swiagtyn, a oprocz tego przez trzy niedziele odczy-
tywaé tamze, aby stat sie powszechnie wiadomy®).

Nastepnego dnia, 9-go lipca najwyzszy konsystorz wy-
dat dekret do catego duchowienstwa, w ktorym byta mowa o
tern, ze wobec ztozenia przysiegi na wierno$¢ krolowi i Rzpli-
tej konsystorz jest obowigzany zaleca¢ duchowienstwu i 0so-
bom stanu $wieckiego takg sama wierno$¢. Dlatego nakazuje
duchowienstwu usuna¢ z Swigtyn i niezwiocznie odesta¢ do
konsystorza ksigzeczki ,,Sokraszczennyj Katichizis“ i ,,O pobie-
die na supostaty*, —przystane przed kilkoma laty do Polski
z zagranicy. Do dekretu zostat dotgczony wzor modlitwy za whadze

9 A. Sh, t. XI. Przedmowa, str. XXVII1-XXIX.

Tego samego dnia wyznaczono sktad konsystorza prowincji ma-
topolskiej, nazwanego bractawskim i zytomierskim, z miejscem pobytu
w Bobuslanvin, oraz odebrano przySIege od jego asesoréw (niestety, uni-
nversai nie wymienia ich nazwisk).

9 A. Sb, t. XlI, dok. Ne 127, str. 177-179.
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Swieckie i duchowne, z nakazem, aby koniecznie byly one
odmawiane podczas nabozenistwa’).

Zastuguje na uwage, ze konsystorz zaleca wymienia¢ w
modlitwach biskupa Wiktora, przebywajgcego wéwczas w wie-
zieniu w charakterze przestepcy politycznego, w oczekiwaniu
ostatecznej decyzji o jego losie. Jednakze nie zachowato sie
zadnej wskazowki o tern, aby ktokolwiek z posréd prawostaw-
nych wspomniat Sadkowskiego podczas kongregacji pinskiej.
Daje to podstawe prof. Kojatowiczowi do zrobienia uwagi, ze
przedstawicieli prawostawnych rozmaitych kierunkow w Pin-
sku zjednoczylo “przedewszystkiem zapomnienie swego bisku-
pa“, chociaz ,,prawdopodobnie to zapomnienie w istocie nie
byto tak gruntowne i liczni cztonkowie kongregacji nie mo-
wili o Wiktorze tylko dlatego, ze obawiali sie $ciggnac na sie-
bie i swych wiernych nowe kleski*“”. Wigczenie imienia Wik-
tora do wzoru modlitw za duchowne i $wieckie witadze, naka-
zanych wspomnianym dekretem konsystorza, swiadczy, iz by-
najmniej tak nie bylo. W PiAsku nie zapomniano o Sadkow-
skim, lecz jesli nie wspominano o nim gto$no, to tylko dlate-
go, ze najwidoczniej uwazano te materje za nader delikatng;
prawostawni w dalszym ciggu uwazali go za swego zwierzch-
nika duchownego i kanonicznego biskupa, a przedstawiciele
rzadu i spoteczehnstwa traktowali go z punktu widzenia depu-
tacji indagacyjnej, jako ciezkiego przestepce. Dlatego wzmian-
ka o Sadkowskim mogta spowodowac spory i wywota¢ kom-
plikacje oraz przeszkodzi¢ pomysSinemu zakohczeniu prac kon-
gregacji i realizacji postawionych jej zadan, do czego obie
strony —rzad i delegaci prawostawni — szczerze dazyly. W
urzedowym akcie kongregacji osoba Sadkowskiego zostata
przemilczana, lecz nie ulega watpliwosci, ze méwiono 0 nim

Modlitwy te mialy nastepujgce brzmienie (w tlumaczeniu z Je-
zyka cerkiewno-stowianskiego): podczas wielkiej litanji: ,,Za najswieto-
bliwszych czterostotecznych patrjarchow, najprzewielebniejszego biskupa
Wiktora i rzadzacy najwyzszy synod, przewielebnych kaptanow i t. d,*
Podczas podwaéjnej litanji: ,,Jeszcze modlmy sie za najSwietobliwszych
czterostotecznych patrjarch6AC, najprzewielebniejszego biskupa Wiktora
i za rzadzacy najwyzszy synod i za hiero-archimandryte lub ihumena
i wszystkg w Chrystusie” i t. d. Podczas pie$ni cherubinskiej — po ty-
tule krolewskim i Rzplitej: ,,Najswietobliwszych czterostotecznych patrjar-
chéw, najprzewielebniejszego biskupa Wiktora i rzadzacy najwyzszy sy-
nod, oby wspomniat Pan Bdg“i t. d. Podczas wielolecia: ,,Najjasniejszego
i Najpotezniejszego Pana Krodla naszego Stanistawa Augusta I Najjasniej-
sza Rzecz Pospolitg, najswietobliAvszych czterostotecznych patrjarchénv,
najprzenvielebniejszego biskupa Wiktora i rzadzacy najwyzszy synod“

i t. d (A Sb, t Xl, dok. Ne 128, str. 179-180).
Kojatowicz, 345.
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i zapewne nawet nie bez wiedzy komisarza rzadowego pod-
czas tych prywatnych narad, ktére odbywaty sie od 16-go do
30 -go czerwca. Wz6r modiéw z imieniem Wiktora mégt by¢
wynikiem tej wymiany zdan i narad. Mozliwie, ze zostat on
nawet ulozony na kongregacji, lecz nie byl wciggniety do
aktu wiasnie z powodu imienia Wiktora. Komisarz rzadu nie
moégiby podpisaé aktu w razie, gdyby figurowat w nim wzér
modtéw, w ktérym obok imienia kréla byto umieszczone imie
osoby, aczkolwiek zajmujacej wysokie stanowisko hierarchicz-
ne, lecz zagrozonej sadem i uwiezionej. Z drugiej strony, naj-
wyzszy konsystorz, ktéry zaprzysiggt wierno$¢ kroélowi i Rzpli-
tej i dziatal pod hastem catkowitej lojalnosci i wiernosci dla
Panstwa Polskiego, nie mogt, a zapewne —i nie chciatby na-
kaza¢ modtéw za Wiktora, nie czujgc oparcia o autorytet kon-
gregacji i milczacej zgody rzadu.

Dn. 9-go grudnia konsystorz wydat dekret, nakazujacy
przetozonym monasteréw: 1) w niedziele i $wieta gromadzic¢
wiernych w S$wiatyniach, nauczajac ich Modlitwy Panskiej,
dziesieciorga przykazan i zasad wiary; 2) mnisi w monaste-
rach majg byé wzorem poboznosci dla wiernych i zaleci¢ im
przychylny stosunek do przedstawicieli innych wyznan, a naj-
bardziej —religji panujacej; 3) w tych monasterach, do Kkto-
rych naleza parafje, majg byé otwarte szkoétki parafjalne dla
nauczania dzieci czytania i pisania; 4) sktadke czyli ,ofiare”,
ustalona przez kongregacje generalnag, roztozy¢ na wier-
nych, stosownie do ich liczby, $ciggna¢ i odesta¢ konsystorzo-
wi do dn. 1-go stycznia 1792 r. wraz z tablicami metrykal-
nemi, takiemi samemi, jakie sg sktadane komisjom wojskowo-
cywilnym. Przeorowie monasteréw mieli na pi$mie zawiado-
mi¢ konsystorz o otrzymaniu tego dekretu /.

Jest to wszystko, czego moglisSmy sie dowiedzieé, na pod-
stawie zachowanych dokumentéw, o dziatalno$ci najwyzszego
konsystorza podczas jego krdtkiej egzystenciji.

Czynnosci administracyjne konsystorza czasami powodo-
waty przykre incydenty. Nie wszyscy byli z nich zadowoleni,
szczegOlnie za$ ci, ktdrzy uwazali sie za pokrzywdzonych. Tak,
odnalezlismy skarge na postepowanie konsystorza, ztozong
dn. 13 czerwca 1793 r. biskupowi Sadkowskiemu przez ihu-
mena monasteru pinskiego, Jerzego Janowskiego /).

9 A Sbh., t XI, dok. No 129, str. 180.
Ibidem, dok, 139, str. 190-192.
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Ihumen Jerzy byt cztowiekiem wyksztalconym i mdgtby
z duzym pozytkiem pracowac dla dobra Kosciota Prawostaw-
nego w PinszczyZnie, gdzie zamieszkiwata liczna szlachta pra-
wostawna, lecz odznaczat sie nieumiarkowanym pociggiem do
napojow wyskokowych, byt wielce niedbaty w swych obo-
wigzkach i zrujnowatl monaster 2. Sadkowski, wizytujgc mo-
nastery i doprowadzajac je do porzadku, nie usungt Jerzego
i ten, pozostajgc na swem stanowisku do r. 1791, dn. 14-go
czerwca zostat obrany delegatem na kongregacje pinska od
swegp monasteru i bractwa”), uczestniczylt w niej do Kkonca,
wraz z innymi ziozyt przysiege i podpisat akt.

W swej skardze pisze on, co nastepuje. W czerwcu 1791 r.
do Pinska na kongregacje zjechali sie wszyscy ukrainscy ihn-
meni i protopopi z archimandrytg Batanowskim na czele. Naj-
pézniej przybyt ihumen Palmowski. Wczesnym rankiem, przed
godzing pigta przyszedt on do ihumena, do monasteru i,
siedzagc na ganku, rozpoczat rozmowe na temat o wyborach
najwyzszego konsystorza. Jerzy bez ogrédek wypowiedziat
przekonanie, ze przedewszystkiem nalezy czyni¢ starania
0 zwolnienie swego biskupa, a przy nim bedzie i konsystorz,
~jak w Wielkiej i Maltej Rusi wszedzie jest urzadzone®. Pal-
mowski, bronigc w dalszym ciggu swych pogladéw, wywotat
zarzut Jerzego, Ze ,.chyba tak tu w Polsce przyjete jest, a ni-
gdzie wiecej takiego zwyczaju niema®. Palmowski zamilk}, lecz
w duszy jakoby zatait ztos¢. Gdy obrano konsystorz, a jego
cztonkowie ztozyli przysiege, to w refektarzu monasteru Pal-
mowski publicznie, wobec znakomitych ludzi ,,zawstydzit* Jerze-
go, oznajmiwszy gtosno, ze ten jest wrogiem kréla i Rzplitej.
W odpowiedzi na to oskarzenie Jerzy gtosno powtérzyt swoje
zdanie o najwyzszym konsystorzu i znowu dodat: ,,chyba tytko
w jednej Polsce zdarzyt sie taki wypadek niebywaty na Swiecie*.

Nie zyczac sobie nadal przebywaé¢ w ,skrajnie ubogim
moiiasterze pinskim', Jerzy na prosbe wszystkich ukraifskich
ihumenéw i protopopéw—,,aby byt dla nich spowiednikiem
1 zamieszkiwat w moiiasterze tebedyniskim', ztozyt odnosne
oswiadczenie konsystorzowi. Lecz zamiast uczyni¢ zados¢ temu
zyczeniu, konsystorz postanowit postaé Jerzego do monasteru
dzieciotowickiego ,,na pobyt“, t. j. przeniést go w stan nie-
czynny. Bracia monasteru, dowiedziawszy sie o takiem zarzg-

9 Sadkowski do metropolity 29.1X. 1786 z Warszawy. Annexa, 294-299.
9 Dzieta kongregacji, str. 10.
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dzeniu, przestali uwaza¢ iliumena za swego przetozonego,
»czynili mu wszelkie przykrosci i $miato wypowiadali za-
rzuty“.

Dowiedziawszy sie pOzniej niz inni o powzietej wzgledem
niego decyzji, Jerzy przybyt do konsystorza z o$wiadczeniem,
ze poniewaz jego prosba o przeniesienie na Ukraine nie zo-
stata uwzgledniona, wiec cofa on swoje podanie i zamierza
oczekiwaC przybycia biskupa. Na to oswiadczenie natychmiast
nastgpita pisemna rezolucja konsystorza: ,,za wspominanie bi-
skupa nalezatoby ukaraé, jednakze z uwagi na dostojenstwo
i staro$¢ kary poniechaé¢“. Rezolucje odczytano ihumenowi
I zaraz tez wystano go przymusowo do monasteru dziecioto-
wickiego w asyscie asesora lllikiewicza-Korbuta. Dn. 6-go
sierpnia 1792 r. Jerzy otrzymat nakaz konsystorza, aby jechat
do Wilna, jako pomocnik chorego namiestnika Butaja. Po przy-
byciu do Wilna dn. 22-go wrze$nia, Jerzy nie zastat BuHaja
przy zyciu i sam objat zarzad monasterami. Za gidwnych
swych ,,nieprzyjaciét i krzywdzicieli* Jerzy uwazal Palmow-
skiego i braci Teodorowiczéw, asesoréw konsystorza z posrdd
»~mieszczan pinskich“. Ci ostatni, jak uskarza sie Jerzy, za
wiedzg Palmowskiego, pewnego razu podczas nieobecnosci
oskarzyciela, wyrzucili z celi jego rzeczy, duzo ukradli i nie
wpuscili go zpowrotem do celi, 0 czem w swoim czasie ztozyt
on skarge do sgadu grodzkiego /.

Skarge Jerzego na rzekomo niesprawiedliwe traktowanie
go przez konsystorz nalezy rozpatrywac z duzem zastrzezeniem.
Jerzy usituje przedstawi¢ siebie jako niewinng ofiare intrygi
Palmowskiego, ktérego pogladéw nie podzielat i nie pochwa-
lat utworzenia w Pinsku konsystorza bez biskupa. Lecz, jak

9 A. Sh, t. XIl, dok. X 139, str. 190-192. Podobny wypadek istot-
nie miat miejsce w Pinsku dn. 12-go marca 1790 r., lecz do$¢ trudno jesi
ustali¢ — z czyjej winy. lhumen Jerzy z niewiadomego powodu os$wiad-
czyt 8nvyin mnichom, ze oddaje $wigtynie unitom, a sam ze wszystkimi
mnichami musi przejs$¢ na katolicyzm. Zlozywszy takie o$nviadczenie,
ihumen pojechal do opactwa unickiego na Leszczy za Pinskiem na na-
bozenstwo. Po odjezdzie przetozonego, zaniepokojeni mnisi zwotali czton-
kéw bractwa i przedewszystkiem zebrali i zamkneli w $wiatyni ,,fundu-
sze*, a nastepnie zamkneli i opieczetowali pomieszczenie ihumena. Gdy
ihumen powrdcit, zakonnicy o$wiadczyli, ze poniewaz zdradzit on swojg
religje, sktaniat ich do apostazji, a nawet chciat Swigtynie odda¢ unitom,
wiec nie uznajg go oni za przelozonego i nie moze on u nich pozostac.
Ilhumen niezwlocznie zwr6cit sie o pomoc do biskupa rz.-katolickiego,
a nastepnego dnia oddat sprawe do sadu grodzkiego, gdzie, po dtugich
sprawach, obie strony doszty do porozumienia i dn. 17-go marca podpi-
sano dokument, w ktéorym przyrzekano zgode i zapomnienie poprzednie-
go zatargu. (Opisanie akcji zdarzonej 12.111. 1790 v Pinsku. Rps Czart. Ne 951).
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wiemy, Jerzy sam byt czionkiem kongregacji pinskiej, ucze-
stniczyt w wyborach konsystorza, podpisatl akt kongregacji
i tern samem sankcjonowat istnienie konsystorza bez biskupa
i jego skiad. Oprdcz tego dane, ktére posiadamy o osobie
i zyciu Jerzego, bynajmniej nie $wiadcza o jego wysokich za-
letach moralnych, i konsystorz mdégt posiada¢ zupetnie wy-
starczajagce motywy, aby przenies¢ go w stan nieczynny,
zwhaszcza jesli uwzglednimy jego podeszty wiek. Wreszcie ten
sam konsystorz, ktéry ukarat Jerzego, ponownie powotat go
na stanowisko na tak waznej placowce, jakg bylo Wilno, —
co jest jednym wiecej dowodem pobtazliwego i objektywnego
traktowania niespokojnego ihumena 7).

Takie fragmentaryczne wiadomosci o czynno$ciach naj-
wyzszego konsystorza zdotaliSmy zgromadzi¢. Wynika z nich,
iz w stosunku do rzadu konsystorz obrat jedyng stuszng i ra-
cjonalng linje postepowania, a mianowicie — petnej lojalnosci
i szczerej wspOtpracy, a w dziedzinie zycia wewnetrznego
Kosciota Prawostawnego — odrazu przystgpit do uporzadko-
wania zycia parafjalnego i monasterskiego, krzewienia o$wiaty
religijnej i dobrych obyczajéw.

Z posroéd osob, ktére najbardziej przyczynity sie do ugrun-
towania ustroju Kosciota Prawostawnego w Polsce na zasa-
dach niezaleznosci, Iwig czes$¢ zastugi nalezy w tym wzgledzie
przypisa¢ Kochanowskiemu, najczynniejszemu i najenergicz-
niejszemu cztonkowi deputacyj sejmowych, ktére zajmowaty sie

") Nalezy podkreslic, ze nr Wilnie Jerzy nie potrafit nawigzac po-
prawnych stos;mkéw z cztonkami bractwa i opiekunem Swigtyni mona-
steru Sw. Ducha i dat powod do skarg, ze zle rzadzi monasterem, pije,
pozwala sobie karci¢ winnych rakonmikonv nie w monasterze i w cztery
oczy, lecz czasami w karczmie, nv nocy, publicznie, ,nie dba o nabozen-
stwo“ i nie do$¢ energicznie broni sv sadach inieresonv majatkonvych mo-
nasteru. Z Wilna nndiynvaiy na niego skargi, ktére musiat rorpairynvac
v 1. 1793 konsystorz minski (v Stucku). Jerzy v 3nvyck o$nviadczeniaeh
tym razem rOnvnie/. risitowat przypisa¢ skargi obmowie i nieprzychylnosci
niektérych czionkonv bracDva, a biskupowi Wiktorowi 8nviancryl o enver
przywigzaniu do niego i radosci z ponvodu jego znvolnienia z nviezienia,
0 co, jak pisze, i Boga ,,najtaskanvszego* ranvare, bedac ns Pinsku, prosit.
Konsystorz, biorac pod xiwage, ze zaden z cztonkénv bracinva nie przybyt
do Stucka, aby poinvierOri0 amve oskarzenia, podczas gdy poznvany 0so-
biscie uspranviebWnvial sig, posianonvii nieznviocznie odesta¢ Jerzego zpo-
nvroieT, zobonndazanvszy go na piSmie do pronvadzenia przyktadnego zycia
1 posteponvania na przyszto$¢ swve nvszystkiem, co dotyczy monasteru,
JV porozumieniu z bracinver i bracig monasterska. Jerzy podpisat zobo-
nvigzanie i ponvrOcil do Wilna na 8we stanowisko. (A. Sb., t. XI, dok.
Ne 141, 142, 144, 145, str. 193-195, 199, 200-202).
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tg sprawg. On to Swietnie pokierowat kongregacja pinska i nie-
mniej pomyslnie przeprowadzit sprawe na posiedzeniu sejmu,
obronit swe projekty i uzyskat ich catkowite potwierdzenie.

Ze strony prawostawnych najbardziej wybitng role ode-
grat ihumen Sawwa Palmowski. Nalezy przeto powiedziec¢ kilka
stébw i o tym dzialaczu, tembardziej, ze dotychczas zaden z hi-
storykéw nie zwracat jeszcze na niego uwagi.

Palmowski pochodzit z rodu duchownych prawostawnych,
ojciec jego byt ksiedzem w Shucku. Sadkowski w jednem ze
swych zeznan (27.1X. 1791) podat, ze znat czterech braci Pal-
mowskich, lecz wowczas, gdy uczyt sie wraz z nimi w Kijowie,
nosili oni nazwisko Tychonowiczéw, ktére nastepnie zmienili
z nieznanych powodéw ». W czasach, gdy toczyty sie roko-
wania o przywroéceniu w Polsce prawostawnej katedry bisku-
piej, Palmowski mieszkat w djecezji Nowogrodu Siewierskiego,
jako ihumen poczepskiego rnonasteru Sw. Trdjcy. W r. 1786
rzad rosyjski skasowat liczne monastery na Ukrainie, w tej
liczbie — poczepski. Sawwa wskutek tego utracit stanowisko
i przybyt do Kijowa, do brata swego Eustachego, archimandryty
rnonasteru brackiego, gdzie zamieszkat, w poszukiwaniu przy-
dzialu. Eustachy pomagat mu w tem gorliwie, sprzykrzywszy
sobie utrzymywanie brata swoim kosztem. W r. 1787, gdy
Sadkowski wizytowat parafje i monastery ukrainskie, Sawwa
zjawit sie u niego w Korsuniu, proszac o stanowisko ihumena
w Polsce. Wtenczas wakowato stanowisko ihumena w mona-
sterze bielskim 2). Sadkowski obiecat Sawwie to stanowisko,
lecz nominacja odwlekta sie, prawdopodobnie z powodu cho-
roby Wiktora. Dopiero w nastepnym roku wystgpit on do bi-
skupa Nowogrodu-Siewierskiego—Hilarjona o zwolnienie Sawwy
z jego djecezji. Dowiedziawszy sie o tem, Saw™wa natychmiast
postat Sadkowskiemu list, przepetniony podziekowaniami*).

Wreszcie dn. 1 marca 1789 r. na wniosek konsystorza
stuckiego zapadta rezolucja Wiktora o mianowaniu Sawwy do
rnonasteru bielskiego *).

W koncu 1790 r. Palmowski na zlecenie marszatkéw sej-

0 Rps Czart. Ne 952.

0 lhumen tego rnonasteru Gabrjel jeszcze w r. 1785 zostat miano-
wany kapelanem poselstwa rosyjskiego w Warszawie.

Palmowski do Sadkowskiego .3.VI. 1788. Rps Czart. Ne 934.
A. Sh,, t. XI, dok. Ne 106, str. 155.
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mowych 1) zostat wezwany do Warszawy celem wziecia udziatu
w pracach deputacji do spraw ,,nieunickich®. Do$¢ trudno jest
zrozumie¢, dlaczego powzieto takie wyjatkowe zaufanie do
Sawwy, ktéry w Polsce byt cztowiekiem obcym, nalezat do
przybyszéw z Rosji, naogdt traktowanych z duza podejrzli-
woscig, wreszcie — nie wykazat zupetnej ulegtosci podczas
rokowan o przysiege, na ktérg przystat z trudem. Nastepujacy
fakt moze w pewnej mierze przyczyni¢ sie do wyswietlenia
tej zagadki: oto dn. 15 czerwca 1789 r. Palmowski otrzymat
zezwolenie od wiladzy miejscowej na wyjazd do Warszawy
(najwidoczniej, aby dotrze¢ do biskupa Wiktora) celem uzy-
skania pozwolenia na odprawianie nabozenstw w Swigtyni
monasterskiej, w ktérej mensa zostata poruszona z miejsca
podczas rewizji dn, 30 kwietnia, przeprowadzonej w poszu-
kiwaniu broni ™. Pismo zawiera prosbe do wiadz, aby nie
przeszkadzaty Palmowskiemu w podrdzy i nigdzie go nie za-
trzymywaty. W owych niespokojnych czasach, gdy sprawa
0 buntach byla w petnym biegu, podobne zaswiadczenie mogto
by¢ nader uzyteczne. Mozna przypuszcza¢, ze PalmowskKi
odbyt podr6z do Warszawy, nie zostat dopuszczony do biskupa,
lecz mogt by¢ przyjety przez ktérego$ z dwczesnych dziataczy
politycznych (jakkolwiek zadnych dowodéw na to nie posia-
damy) i wywota¢ dodatnie wrazenie, dzieki czemu nastepnie
sunat sie na pierwszy plan.

Delegujac ithumena do Warszawy, bracia monasteru
1 cztonkowie bractwa nie rozporzadzali dostatecznemi $rodka-
mi na pokrycie kosztow podrézy do Warszawy i dtuzszego
w niej pobytu. Wobec tego trzeba byto zaciggnaé pozyczke
w sumie 40 dukatéw, czyli 720 polskich ztotych, u trzech
mieszkancéw wsi Strykowo, pod zastaw dwoch wiok ziemi
z funduszéw monasterskich .

Po zakonczeniu prac deputacji i Avyznaczeniu terminu
kongregacji pinskiej, we wszystkich monasterach i parafjach
w roznym czasie dokonano wyboréw petnomocnych przedsta-
wicieli, Palmowski zostat wybrany delegatem nietylko od mo-

0 Nie odszukaliSmy teketu tego zarzadzenia, lecz o niem jest mowa
w A. Sh., t XI, 134, str. 185.
Zaswiadczenie, wydane Palmowskiemu i podpisane przez kapita-
na Kurowskiego. Rps Czart. No 956.
0 Bracia i cztonkowie bractwa wystawili ihumenowi Sawwie kon-
sens na zawarcie /v Warszawie w odpowiednim urzedzie formalnego aktu
zastawu tego gruntu. (A. Sh., t Xl, dok. /b 134, str. 184-185).
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nasteru bielskiego, lecz i od gminy m. Opatowa dn. 6-go ezerwca
1791 r.N. Brat on czynny udziat w pracach kongregacji, be-
dac, jak wiadomo, obrany cztonkiem prezydjum; nastepnie do-
stat sie i do najwyzszego konsystorza, w ktérym zajagt miejsce
prezydenta. Nie wiemy, jak dtugo ihumen Sawwa po zakon-
czeniu kongregacji przebywat w Pinsku. Jego podpis znaj-
dujemy na dekrecie konsystorza z dn. 9 lipca, lecz dekret
z dn. 9 grudnia pierwszy podpisat o. Protazy Niewiarowski,
natomiast podpisu prezydenta brak. Ten ostatni wowczas
znajdowat sie juz w Warszawie, by¢ moze zabiegajac o ry-
chlejsze zatwierdzenie przez sejm uchwat pinskich, lub w kaz-
dym razie pragnac by¢ poinformowany o tej sprawie. Cho-
dzac po Warszawie, zostat on dostrzezony przez Sadkowskiego,
ktory zauwazyl go z okna swego pokoju i zwrécit uwage na to,
ze Palmowski, bedac ihumenem, nosi ,,distinktorium opackie®.
Zainteresowawszy sie tg sprawg, Sadkowski polecit wikaremu
kaplicy poselskiej, mnichowi Teofanowi, ktoéry odprawiat
u niego nabozenstwo, aby zaprosit Sawwe do niego, zamie-
rzajac wypyta¢ go, kto pozwolit mu nosi¢ odznake archi-
mandryty, a zarazem dowiedzie¢ sie od niego o przebiegu kon-
gregacji pinskiej i o wytonionym przez nig konsystorzu ).
Wszakze Palmowski nie przybyt do biskupa. Nalezy zauwazyg,
ze Sadkowski nie baczac na pobyt w wiezeniu, byt dos¢ dobrze
poinformowany o wszystkiem, co sie podéwczas dziato: kon-
gregacje i jej dzieto traktowat nieprzychylnie, a niecheé do
cztonkow najwyzszego konsystorza zaledwie mdgt ukryé. Tak
0 Onufrym Suchozaniecie wyrazit sie pewnego razu, ze 6w
cztowiek, ktéry byt niegdy$ ,,poddany* ks. Radziwitta, teraz
okazat sie nobilitowany. Roéwniez obiecywat duzo opowie-
dzie¢ o Palmowskim, chociaz nikt z cztonkdéw deputacji nie
pytat go o to ®.

Sadkowski po wyjsciu z wiezienia i objeciu ponownie
funkcyj zarzadcy djecezji, w mys$l powiedzenia Buthakowa,
ze ,,czas juz wzigé sie do Palmowskiego'', dwukrotnie na pismie
polecat Palmowskiemu ,krestonoszy' wyjecha¢ z Warszawy
do swego monasteru. Sawwa jednak uchylat sie od wykonania
tego nakazu, wywotujgc swem niepostuszenstwem i wykretami

»Dzieta kongregacji“, str. 8.
) Zeznanie Sadkowskiego 12.111. 1792. Rps Czart. Ne 952.
Zeznanie 1.X. 1791. Rps Czart. J® 952.
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zgryzliwa uwage Sadkowskiego: ,niema nadziei, aby jego
czarna dusza Kkiedykolwiek wybielata*”). Ambasada rosyjska
i w dalszym ciggu nie spuszczata z oczu Palmowskiego, ktéry
,»,0d czasu odmiany rzadu, do niczego nie wptywajgc, siedziat
w cichym zakacie, oczekujgc przeznaczenia losu swego i calej
powszechnosci““ obrzedu prawostawnego -).

Dhuga nieobecno$é ihumena niepokoita i dziwita czton-
kéw bractwa bielskiego, ktorzy uskarzali sie na to, ze w mo*
nasterze dziejg sie rozmaite nieporzadki, niema komu dogla-
ga¢ gospodarstwa ani troszczy¢ sie o zado$¢uczynienie potrze-
bom religijnym parafjan. Czlonkowie bractwa, zniecierpliwieni
dtugotrwatg nieobecnoscig ihumena i napr6znem oczekiwa-
niem, pisali do niego, przedstawiajgc w swym liscie ciezki stan
monasteru i proszac o zawiadomienie, kiedy zamierza uzupet-
ni¢ uszczuplony fundusz koscielny oraz wynagrodzi¢ parafjan
za wydatki, ktore poniesli w zwigzku z kongregacjg piniska.
Oprocz tego cztonkéw bractwa i ofiarodawcow niepokoit los
»~aparatow* koscielnych, zabranych przez ihumena przy odjezdzie
do Warszawy, i prosili oni, aby zwr6cit on je na miejsce M.
List cztonkéw bractwa trafit do ,,kancelarji polowej* Sadkow-
skiego, ktory nakazat jej zazada¢ od Sawwy, aby tego samego
dnia wszystkie aparaty odestat do kancelarji przy raporcie
»Z Wyszczeg6lnieniem kazdej rzeczy oddzielnie®. Palmowski
natychmiast odestat wszystko do kancelarji Sadkowskiego
przy raporcie /.

Wreszcie Sadkowski zapragnat pozby¢ sie ihumena Sawwy
i dat zna¢ przez Doroszkiewicza, ze nie chce mu uczyni¢ zad-

b Sadkowski do Koniskiego 6.X. 1792. A. Sh., t. Il. dok. Ne 82, str. 143-144.
4 marca 1793 r. przybyt do Palmowskiego radca poselstwa Joze-
fowicz z propozycja, aby ihumea poszedt z nim do ambasadora. Powo-
tujac sie na chorobe, Palmowski odmoéwit i w tym samym dniu wysto-
sowat do kroéla list, nr ktorym zapytywal, czy nie nvykrocry przeciwko
najwyzszej nvlaOry krajowej ,,przez bytnosc u posta®, i prosi+ kréla 0 pro-
tekcje i zaszczycenie ,,przytomnikiem do oddania unizonosci“ ambasado-
MaOM. Kroél skieronvat Palmowsklego do_podkanclerzego Chreptonvicza, lecz
ten odméwit poparcia ihumenowl, 05W|adczywszy, iz nie ma ,,zrecznosci
zadnej mowienia w tym interesie* z postem i ze nie chce S|e wdawaé
w te sprawe. Nazajutrz Palmowski zakomunikowat o tem krélowi listem,
w ktorym prosit ,,0 faskawe wzgledy, protekcje i litoschve zabezpiecze-
nie“. Najwidoczniej, Palmowski zdradzat wielkie zaniepokojenie i troske
0 ,,ocalenie swego losu®. (Palmowski do krdla 4 i 5.11l. 1793. AGW, K. 203,
str. 164-166).
List bractwa do Palmowskiego 27.11. 1793. A. 3b-, dok. Ne 133
str. 183-184.
¥ Zalecenie Sadkowskiego 7.LL (24.11. st. st.) 1793 i wzmianka o ra-
porcie Palmowskiego. A. Sh., t. XI, dok. Ne 132, str. 183.
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ne] krzywdy, lecz stawia za warunek, ze ihumen opusci jego
djecezje. Na te propozycje Palmowski odpowiedziat listem
z dn. 8 marca 1793 r. zawiadamiajac, ze z ,,najwiekszg satys-
fakcjg" przyjmuje zadanie biskupa i spetni je, Jak tylko po-
zwoli na to poprawa stanu jego zdrowia: wolwczas wyptaci
swych wierzycieli, przekaze braci i bractwu mienie monaster-
skie i opusci djecezje. ,,Dopiero tedy najpokorniejsze sktadam
moje prosby*, pisze w koncu ihumen, ,,0 takowe mnie uwol-
nienie Swiadectwo i 0 paszport, za co przy najpierwszym co-
kolwiek polepszeniu sie zdrowia mego przyniose JWPanu do-
brodziejowi najgoretsze dzieki i bede miat honor osobiscie
upas¢ do nog panskich™ 0-

Nalezy wnioskowaé, ze Palmowski pomimo to nie opuscit
granic djecezji Sadkowskiego. Conajmniej jeszcze caly rok po-
zostawat w Warszawie. W roku 1794, po powstaniu Kosciusz-
kowskiem, gdy w Warszawie znalezli sie wzieci do niewoli
rosyjscy zotnierze i oficerowie, polski rzad rewolucyjny za-
troszczyt sie o zaspokojenie ich potrzeb religijnych, wyzna-
czajac dla nich kapelana w osobie Palmowskiego, ktéremu
pozwolit urzadzi¢ nabozenstwo dla tych jencéw /. Zachowata sie
wiadomosé, ze Palmowski dwukrotnie otrzymywat ze skarbu
po 6.000 zi.: dn. 13 maja— od Rady Zastepczej Tymczasowej
i dn. 9 czerwca — od Rady Najwyzszej Narodowej®), chociaz
nie wiemy, na jaki cel przeznaczone byly te pienigdze. Na
tern urywajag sie wiadomosci o Palmowskim i dalsze jego losy
sg nieznane.

Karjera zyciowa tego cztowieka moze by¢ nazwana nie-
zwykia. Przybyt on do Polski z zagranicy, jako cztowiek mato
komu znany, spedzit tu wzglednie krétki czas, niewiadomym
sposobem wysunagt sie na czotowe stanowisko ws$réd ducho-
wienstwa i zajgt taka pozycje, ktéra zapewniata mu dalsze
wywyzszenie, gdyby niepodlegta Polska nie upadfa i dopro-
wadzita do konca dzieto, w ktére wiozyt on tak wiele pracy.

Sejm Czteroletni zastat Kosciot Prawostawny w kraju w
postaci niewielkiej, w zestawieniu z religja panujaca, organi-
zacji wyznaniowej, liczacej okoto 300.000 wiernych, 300-tu

) A Sh, t XI, dok. Ne 136, str. 187.
Kostomarow, 599.
h Korzon, Ill, 409-410, 411.
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Swigtyn, 39-ciu monasteréw, kilkunastu bractw cierkiewnycb
oraz Jedng szkote przy archimandrii stuckiej.

Na mocy ostatnich traktatéw, prawostawni korzystali z
protekcji Rosji, ktéra wystarata sie dla nich o biskupa. Opie-
ka, ktdrg obce panstwo roztaczato nad miejscowymi obywa-
telami, stusznie draznita spoteczenstwo polskie i $ciggata na
prawostawnych podejrzenie, ze sklaniajg sie oni bardziej do
Rosji, niz do wiasnej ojczyzny, ktorag gotowi sg zdradzie w
kazdej chwili. Najwiekszg nieufnos¢ wzbudzali ksieza, z posrod
ktérych liczni badz pochodzili z Rosji, badz byli tam ksztat-
ceni i wys$wiecani.

Nieufno$¢ do prawostawnych sprzyjata wytworzeniu sie
calej legendy o buncie, rzekomo przygotowanym, w ktorg jed-
nakze powszechnie uwierzono, a obawa powtdrzenia okropno-
sci rzezi humanskiej i wojen hajdamackich spotegowata czuj-
no$¢ sejmu i sklonita go do zarzadzenia takich S$rodkow
ostroznosci, jak gdyby bunt rzeczywiscie miat wybuchngé la-
da chwila. Sytuacja prawostawnych stata sie krytycznag. Roz-
poczety sie rewizje, aresztowania, badania, sady. Wiadze i spo-
feczenstwo uwazaty spisek za szeroko rozgaleziony, to tez
aresztowano i zbadano mnéstwo o0s6b duchownych i Swiec-
kich, a wykonawcy instrukcyj deputacji sejmowcj z wielka
gorliwoscig szukali nici i zrédta spisku. Osiggnieto wynik zgo-
fa nieoczekiwany: zadnych oznak buntu nie ujawniono, podda-
ni zachowywali spokéj i postuszenstwo, filiponi zajmowali sie
wyltgcznie handlem, duchowienistwo parafjalne nie zajmowa-
to sie polityka, natomiast dobrowolnie i masowo przysiegato,
Swiadczac o swej wiernosci Rzplitej. Wskutek tego tylko nie-
liczne osoby zostaty zatrzymane, pozostatg za$ mase zwolnio-
no wobec oczywistego braku poszlak winy.

Lecz ciezkie chwile, jakie przezyli prawostawni w r. 1789,
przyniosty pozytywne skutki. Sejmowa deputacja indagacyjna
sumiennie przestudjowata caty materjat, jaki nagromadzito
dochodzenie, i zapoznala sie z sytuacjg prawostawnych w kraju
oraz z wewnetrznemi i z zewnetrznemi stosunkami polskiego
prawostawia, co pozwolito jej ustali¢ nowy punkt widzenia
na cate zagadnienie. Mylac sie w poszczegblnych wypadkach,
nie rzadko wypowiadajac opinje niestuszne, a nawet naiwne,
fatszywie ttumaczac niektore zjawiska i fakty, niejednokrot-
nie biorgc ,,podobienstwo prawdy“ za prawde, mdéwigc stowa-
mi ,,Relacji"', — deputacja jednakze naog6t zupetnie prawidto-
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wo zorjentowata sie w sytuacji, uswiadomita sobie Zzrodio
szkodliwych dla panstwa zjawisk i w swych wnioskach wyty-
czyla program dziatania celem zazegnania zlego, zalecajgc:
1) uwolni¢ prawostawnych od opieki rosyjskiej, 2) oSwiadczy¢
i upewnic¢ ich, ze zaznajg oni opieki wiasnego rzadu i 3) prze-
prowadzi¢ nowag organizacje Kosciota Prawostawnego na za-
sadach autocefalji.

Wykonanie postulatow deputacji doprowadzito do kon-
gregacji pinskiej i wytworzyto dla prawostawnych nowe, o
wiele lepsze warunki, zapewniajgc im opieke rzadu i obrone
prawa, jako réwnouprawnionym obywatelom. Wypadki histo-
ryczne potoczyly sie w taki sposob, ze uchwaty pinskie za-
twierdzone przez sejm nie weszty w zycie, lecz okazaly sie
one jedng z ,,najchwalebniejszych pamigtek* Sejmu Wielkie-
go, wedtug nadzwyczaj trafnego okreslenia krdla Stanistawa
Augusta.

Istotnie, liczne uchwaly i akty Sejmu Czteroletniego
utracity dzi$ aktualno$¢. Nawet najbardziej dojrzatly, najwspa-
nialszy'™ jego twor — Konstytucja 3-go maja, ktéra w swoim
czasie mogta byé uwazana za wzorowa, obecnie posiada juz
tylko warto$¢ historyczna. Natomiast kongregacja pinska i jej
uchwaly nietylko sg pamietne, lecz i dotychczas nie utracity
swej aktualnosci. Rzad odrodzonej Rzplitej, przystepujac do
uregulowania sytuacji Kosciota Prawostawnego, odrazu wkro-
czyt w Slady ustawodawcow Sejmu Wielkiego i zapewnit mu
ustréj autocefaliczny. W ten sposob doczekat sie realizacji art.
1-szy uchwat pinskich, niewykonany w swoim czasie.

W ostatnich tatach, gdy sprawa zwotania Soboru Gene-
ralnego Kosciota Polskiego weszta na realne tory, znowu
uchwaty pinskie i idee, ktéremi byly one przesigkniete, daty
wzory, ktére nawigzujg do terazniejszosci. Kongrega-cja 1791 r.
jest stusznie uwazana za przyktad godny nasladowania dla
przysztego soboru, a zasady soborowosci i obieralnosci usta-
lone przez nig, jako istotne ‘cechy ustroju Kosciota Prawo-
stawnego, sa i dzi§ wytycznemi kierunku prac przysztego so-
boru.



ZALACZNIKI.

L DJARJUSZ KONGREGACJI PINSKIEJ NIEUNICKIEJ.

Na dniu 15 czerwca uniwersatem oznaczonym zebraw-
szy sie nieunici do cerkwi monasteru pinskiego, solenne na-
bozenstwo odprawowali. Msze $piewat Batanowski archimand-
ryta motreninski, a kazanie miat Mirdamski ihumen tebedyn-
ski, po ktorym nabozenstwie ciz nieunici tak duchowni Jako
i Swieccy zaczeli w rzeczonym monasterze miewac prywatne
sesje, i te ciggneli az do dnia ostatniego mca czerwca, ukia-
dajac rozne artykuty.

JW Kochanowski poset sandomierski przez ten czas ocze-
kiwat na przybycie wspét delegowanych swoich, a gdy pow-
zigt wiadomos¢, iz zaden z tych nie przybedzie, determino-
wat sie sam do roboty przystgpic.

Dnia ostatniego czerwca powtérne nabozenstwo nieunici
w cerkwi wyz wymienionej odprawili, $piewat msze tenze
archimandryta motreniniski z osmig asystujagcymi kaptananii
i czterma djakonami. Kazanie bylo czytane z ksigzki stosowne
do dnia tego, w ktérym obchodzona byta pamigtka $Sw. Apo-
stota Judy. Miata by¢ tego dnia publiczna sesja, ale ze JW
poset byt zatrudniony, odtozona nazajutrz.

Dnia 1-go lipca $piewat msze po grecku kaptan grecki
z Poznania z dwoma swieckiemi Grekami na tez kongregacje
przybyly. Po od$piewanejrmszy ustrojono baldachim, pod kto-
rym zawieszony byt port et Najjasniejszego Pana, a ponizej
na taborecie byla potozona korona srebrna, i zaraz staneto
dwoéch towarzyszow z dobytemi pataszami na asystencje. Przed
carskiemi drzwiami postawiony byt st6t suknem czerwonem
pokryty, a przy nim krzesto dla posta, po bokach krzesta dla
0s6b dystyngwowanych na tym akcie znajdujacych sie. Ponizej
wsrod cerkwi byt postawiony stét takoz suknem pokryty, i na
tym ztozone od nieunitéw uformowane projekta. Z obu stron
zydle we cztery rzedy az do drzwi cerkiewnych dosiegajace.
Po Jednej stronie zasiadto duchowienistwo zakonne, po drugiej
Swieckie, a za niemi W™ drugich rzedach S$wieckie osoby.
We drzwiach staneli zotnierze z bronig, aby zbytecznego na-
cisku nie byto, i tylko osoby znaczniejsze puszczane bywaly.
Na cmentarzu takoz ze czterdzieScie os6b zoinierzy z bronia,
jak na odwmchu ustawiona, znajdowato sie. Za przybyciem
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JW posta do cerkwi duchowienistwo powstawszy ,Caru Ne-
besnyj*“ zaspiewato. JW posel uczynit przedmowe, a na-
wzajem ihumen moszenski po rusku, Romanowski protopop
$milanski po facinie, a z Swieckich 0séb porucznik nadwornej
milicji JO ks-cia Radziwilta Suchozaniet zwany po polsku
mowy mieli, po ktérych skonczonych JW poset kazat czytac
projekta czyli artykuty na prywatnych sesjach od nieunitow
uformowane.

W pierwszym artykule oswiadczyli Najjasniejszemu Panu
i Rzplitej] wzdziecznos¢ za pozwolong im kongregacje, i ofia-
rowali przysiege na wiernos¢ i zrzeczenie sie obcej depen-
dencji, ktérg i wykonali. W tymze artykule dotgczyli zadanie
uformowania hierarchji z trzech biskupéw i jednego arcybi-
skupa, a nim sie ta uformuje, referencje swoja do patrjarchy
konstantynopolskiego mieé¢ chcieli, i po uformowanej nawet
hierarchji in rebus fidei od tegoz dependowaé pragna. W na-
stepnych artykutach opisali moc i wladze konsystorza naj-
wyzszego i mniejszych, iirzad protopopy i inne porzadkKi
i ordynacje.

Konsystorz najwyzszy sklada¢ sie powinien z os6b dwu-
nastu: trzech zakonnikéw, trzech S$wieckich, trzech szlachty
i trzech mieszczan, i ten bedzie w Pinsku, a konsystorze
mniejsze z szeSciu oséb, w Ukrainie dwa konsystorze miec
chca: jeden bractawski w Bractawiu, a drugi zytomierski w Bo-
hustawiu.

Dobra monasterow wszystkich pod rzad ogélny konsy-
storza generalnego oddane. Intraty majg iS¢ ad communem
massam, a z tej na zakonnikéw, gdzie wiele ich potrzeba, i na
konsystorskie osoby pensja przyzwoita dawana bedzie.

Po przeczytanych artykutach JW poset oswiadczyt, iz je
chce rozdzielié na te, ktére sie mogag w Pinsku konkludowac,
i na te, ktére sejmowej potrzebuja rezolucji, i na ten koniec
wzigt pomienione artykuly do siebie, potem kazat kandyda-
téw konsystorskich przeczyta¢, a z tych osoby wylgczeniu
prawnemu niepodpadajgce obra¢ i determinowac zalecit i sesje
na dzien drugi lipca solwowat.

Dnia drugiego lipca gdy przybyt do cerkwi JW poset,
miat mowe w jezyku greckim wyz wyrazony Grek, a ze jego
jezyka nikt nie rozumial, wiec taz mowa na polski jezyk wy-
ttumaczona byla czytana, potem oswiadczyt JW posel, iz te
wszystkie artykuty, ktére na dniu wczorajszym byly podane,
majg pbjs¢ po ostateczng rezolucje do Warszawy, a tylko za-
lecit, aby osoby na konsystorz obrane byly przeczytane, jakoz
przeczytano nastepujacym porzadkiem. Z duchowienstwa za-
konnego: 1. WX Sawwa Palmowski ihumen monasteru bielsko-
podlaskiego prezes. 2. WX. Sylwester BuHaj rzadca klaszto-
row archimandrji wilenskiej i minskiej. 3. WX Protazy Niewia-
rowski kasjer archimandrji stuckiej. Z duchowienstwa S$wiec-
kiego: 1. WX Grzegorz tojko paroch turowski. 2. WX Teodor



257

Betulinski protopop czerkaski. 3. WX Teodor Jbézefowicz
paroch wujwicki. Z stanu cywilnego szlacheckiego. 1. Ur.
Onufry Suchozahniett porucznik milicji JO ks-cia Imci Radzi-
witta. 2. Ur. Pantaleon lllikiewicz Korbut. 3. Ur. Aleksander Sto-
janowicz regentowicz ziemski powiatu pinskiego. Z stanu cy-
wilnego miejskiego. 1. Szl. Teodor Teodorowicz prezydent
miasta Pinska. 2. SzIl. Teodor Kondratowicz sekretarz JK M
pisarz SM.M. Rzplitej Mozyrza. 3. SzI. Jan Teodorowicz pi-
sarz szI. magistr. miasta Rzplitej pinskiej. Te osoby natych-
miast wykonaly przysiege na wierne urzedu swego sprawo-
wanie, apo wykonanej i podpisanej przysiedze caly akt JW po-
set prezydujacy, JW Grabowski generat inspektor, JW Skir-
munt mieczny pinski, podpisali, i jeden z nowoustanowionych
konsystorskich WX Grzegorz tojko paroch turowski miat
mowe czynigcg dzieki w polskim jezyku. Po ktorej sesji du-
chowienstwo ,,Tebe Boba chwatym' zaspiewalo, i tak sie cale
dzieto zakonczyto.

Plenipotentowat u nieunittw™ JP Medrzecki, ktory arty-
kuly i wszystkie projekta dla nich uktadat.

Na obydwéch tych aktach byli obecni JJIWW i WW Gra-
bowski generat inspektor. Plater starosta getdzianski, Skir-
munt mieczny pinski poset na sejm, Horbacki biskup pinski,
Buthak biskup turowski, Jaksa prorektor szkot pinskich,
Czadaj opat leszczynski, Szyrma sedzia ziemski pinski, Skir-
munt siedzia grodzki pinski, Twardowski brygadjer, Strawin-
ski podstoli prezes komisji cywilno-wojskowej, Hernicz komi-
sarz cywilno-wojskowy, Orda porucznik komisarz cywilno-woj-
skowy, Kurzeniecki chorgzy pinski, Miternawski wice-brygadjer.

W niedziele dnia 3-go lipca znowu archimandryta motre-
ninski $piewat msze solenng i molebstw™yje przy rzesistym
z mozdzierzow odgtosie. Tegoz dnia wieczorem na uplecionej
jedling bramie tryumfalnej lampami illuminowanej byto odma-
lowane storice wschodzace, a naprzeciw ciemnos$ci, z napisem;
,»50l oritur, cedite tenebrae”. Posrodku byt zawieszony port-
ret krolewski, nad ktérym napis: ,,Omne regnum in se divisum
desolatur, et oinnis civitas, aut familia secum ipsa dissidens
non stat“ (Mat. cap. XII, v. XXV). Po prawej stronie byt orzet
z cyframi JIWW postdbw koronnych do tego aktu delegowa-
nych z napisem: ,,Mitosierdzie i prawda spotkali sie z soba,
sprawiedliwo$¢ i pokdj pocatowali sie* (Psal. LXXXIV, v. II).
Po lewej stroni-e pogon litewska z cyframi JO i JW postéw
litewskich na tez kongregacje delegowanych z napisem: ,,0Oto
jako dobra, a jako wdzieczna rzecz mieszka¢ braci spotem*
(Psal. CXXIV, v. 1). Przy tej illuminacji byly rozbite pigc
namiotow, w ktorych przytomnych traktowano, a duchowien-
stwo nieunickie ledwie nie do biatego dnia $piewato ,,Mnohaja
lita“. Nazajutrz rano JW poset w'yjechat, konsystorz za$
uformowany ufundowawszy swojg jurysdykcje, codzienne pry-
watne miewa sesje, i dalsze uklady i rozporzadzenia czyni.

17
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I. MOWA O. tAZARZA IHUMENA MOSZENSKIEGO DNIA
1-GO IULII 1791'G0 ROKU NA KONGREGACIJI PINSKIEJ]
MIANA W RUSKIM JEZYKU.

Jasnie Wielmozny Panie faskawy Dobrodzieju. Rozrzadze-
niem Najwyzszego, przez Ktorego ustanawiajg sie wiadzy
i gruntujg sie wadzibw ziemskich trony, wybrany i nama-
szczony na krétewstwo Najjasniejszy i wielowtadniejszy Pan
nasz Stanistaw August z Najjasniejszemi sejmujgcemi stanami
w przeciggu witozonego na siebie wielkiego powotania utwa-
rzajgc dobry rzad i porzadek w panstwie swoim, urzadzajac
stato$¢ i niewzruszono$¢ dobropowodzenia i pomysinosci w na-
rodzie, podnoszac los i szczeScie poddanych, obracajac calg
swojg pieczotowito$¢ na to, aby wlat i wkorzenit we wszyst-
kich sobie wruczonych ludzi duszach i sercach mito$¢ i zau-
fanie ku ojczyznie, a tem samem i ku podniesieniu i utwier-
dzeniu w powszechnosci cichosci i pokoju, dobrego powodze-
nia i wszystkiego na one zlewajacego sie dobra przyczyn. =
Oto obraca uwage swoja i na nasza Greko-Orjentalnej Cerkwi
gromade, odkrywa przez Was wysokie swoje monarsze urzg-
dzenie, i 0 nas pod cieniem i nakryciem Jego zamieszkatych
przez podanie nam swobody w zachowujacych sie od nas
zdawna ustaw i poczatkéw, pod ktéremi zostajac i bedac na
tonie matki naszej Wschodniej Cerkwi nauczonemi i utwier-
dzonemi, i ustanowieniem ku rzadzeniu Cerkwi naszej najpotrzeb-
niejszej wiadzy. = My podchlebiajgc sobie i zawierzajac, ze
przez odkrycie od Was takowych dla nas monarszych wzgle-
doéw beda ptyna¢ dla nas dni zlote, rozleje sie zrdodio petne
szczescia, zajasnieje pogoda jasna diugich lat, zgromadziwszy sie
teraz na te tak wysokopowazne i osobg Twojg, rozumem i god-
noscig tak znakomitego meza ozdobione zebranie, na znak
naszej uprzejmosci i czucia, wszyscy jednemi usty i jednym
sercem zyczemy, azeby w wysokosciach mieszkajacy Ojciec
mitosci i szczodrobliwosci zlat z wysokosci tronu Swego na
Jego Wieliczenstwo Pana naszego mitoSciwego Stanistawa
Augusta i na pomysino$¢ Najjasniejszych Standéw szczodroty
i politowania swoje, azeby podat moc i sity ku przedtuzeniu
stuzby ich i ku uskutecznieniu we wszystkim los, szczeScie
poddanych podwyzszajacy, i azeby przedtuzyt dla powszech-
nego wszystkich dobra zycie ich w lata jaknajpozniejsze, azeby
postat na osobe JW Pana dostojeristwa Swoje dzi§ monarche
reprezentujacego. Niech rozrzadza i cala powszechnos¢, aze-
bySmy pod rzadem Jego kwitnac i podnoszac sie na wysoko$¢
szczescia zostawali niewzruszenie jako géra Syoii.

I1l. MOWA PRZEZ JW SUCHOZAHNIETA PORUCZNIKA MIANA.

Jasnie Wielmozny Panie. Przeswietne taskawie zgroma-
dzone zebranie. Uszcze$liwia¢ troskliwym staraniem kraj caty,
poswieca¢ nieustannym pracom dla polepszenia losu podda-
nych, sg to stodkie dla nas panowania Najjasniejszego Stani-
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stawa Augusta skutki, pociggajgce caty nardéd do okazania
nieskazitelnej wiernosci i do powinnego onych uwielbienia.

Zy¢ pod panowaniem kréla, tchnacego checig dobra pu-
blicznego, pod panowaniem tego, ktéry krélujac i w najnie-
szcze$liwszych Rzplitej czasach mogt jednak stac sie, mitoscig
narodu, wskrzesicielem prawdziwej wolnosci i ojcem ojczyzny,
a wyzué z siebie ducha obywatelskiego, to jest wiernego kroé-
lowi i ojczyznie, zdaje mi sie niepodobna. Ktéz nie wie, ze
poczatek panowania Jego stat sie epoka odrodzajgca osSwie-
cenie narodu, a wytepiajgca przesady roznego gatunku.

Zadrzata przemoc ujrzawszy zdobigca tron polski madros¢
i sprawiedliwo$¢, kleknat fanatyzm dostrzegtszy Swiatte] naj-
czystszej religji Chrystusowej jasniejacego Pomazanca Bo-
zego, ucieszyla sie ludzkos$¢ czytajac w Bogu podobnej duszy
Jego przedwiecznemi charakterami wyrj“te przymioty cierpli-
wosci i mitosci, zaczagt sie wydobywac¢ narod stawny z gruzow
hanby i ponizenia swego, a czas w kolei swojej odkryt pore
pomysinosci naszej i uwienczyt diugoletne prace najlepszego
Z monarchow.

Kiedy cata o$wiecona Europa walczy o réwnowaznosc,
zdarzenie te otwiera pole odrodzenia sie naszego i umieszcze-
nia sie miedzy znaczgcemi mocarstwy.

Kogoz szlachetna mito$¢ nie zagrzewa ojczyzny? Ktoz
moze nazwac sie nieszczeSliwym w tych pomyséinych dla kraju
momentach? Jezeli byli zawady ro6znigce umysty, jezeli kto
byt nienawidzianym za religje, juz to wszystko ustato, juz
wolno$¢ sumienia prawem upowazniona, a interes dobra oj-
czyzny stat sie juz ogniwem zigczajgcym wszystkich obywate-
6w zdania w jednomysinosci. Ktozby sie moégt spodziewac,
zeby ta cze$¢ narodu polskiego, ktdra pierwiastkowg religje
chrzescijanskg stale dochowuje, mogta Kiedy doczekac sie tych
wzgledow, jakich teraz do$wiadcza, zeby ten lud, ktéren zad-
nej cale od dwoch wiekdéw nie doznawat rzadowej opieki,
i prawie za lud obcy byt miany, mogt kiedy na tono tejze
ojczyzny by¢ przyjety. Poznat nardd caly, ze ro6zno$¢ zdan
nie zastuguje na wytepienie z zgromadzenia, poznat, ze grunt
religji chrzescijanskiej jest mitos¢ wzajemna, poznat, ze niema
religji, ktéraby nie zalecala cnoty, a nie brzydzita sie zbrodnia,
poznat, iz nie moze byC ojczyzna szczeSliwa, pdki sg w niej
mieszkance nieszcze$liwi, a poznawszy przeszie wady, sejm
niniejszy z osob Swiattych, rzad polityczny doskonale znaja-
cych, i zamiar zazdroSnych sgsiadow przenikajgcych ziozony,
otworzyt wrota szczesliwosci prawdziwej dla wszystkich sy-
now ojczyzny, zgromadza ich do wspdlnej obrony, wymierza
kazdemu winng sprawiedliwo$¢, ulecza blizny zadawnione
wzajemnej nieufnosci i umarza wszystko, co tylko ceche roz-
nosci miedzy wspétobywatelami czyni¢ mogto. Ktézby z nas
nie chciat zna¢ tak wielkich rzadowej opieki dobrodziejstw.
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ktozby sie zastanowit ofiarowaC¢ zdrowie i zycie swoje na
ugruntowanie tej od wiekow pozadanej wolnosci.

Tobie JW Panie, wybranemu z kota $wiattych sejmu na-
rod polski upowazniajacego prawodawcOw, powierzona jest
szczesliwos¢ nasza, Ty jeste$ Swiadkiem i ttumaczem wdziecz-
noscig przeniknionych serc naszych, badz ze przewodnikiem czyn-
nosciom naszym, wspieraj stabych, bySmy w pracy nas
i naréd uszcze$liwiajacej niezmordowani, doszli zamiaréw Bogu
przypodobanych, a za$ Najjasniejszemu Krolowi Panu N. M,
Najjasniejszym Rzplitej Stanom, Tobie i jednocie naszej wieczng
pamigtke w potomnos$ci czynigcych.

IV. MOWA MIANA NA DNIU DRUGIM JULII ROKU 1791
W JEZYKU GRECKIM PRZEZ X-A KONSTANTYNA KARTO-
FILAKSA KAPELANA POZNANSKIEGO NA POLSKI JEZYK
WYTELUMACZONA | TYMZE JEZYKIEM POTEM CZYTANA.

Jasnie Wielmozni Panowie. Stawam w obecnosci Waszej
JIWW Panowie od Najjasniejszego kréla JMci Stanistawa Augu-
sta i przeSwietnych zgromadzonych na sejm Rzplitej stanow
wyznaczeni, obrad naszych cerkiewnych naczelnicy, w Kkto-
rym to szcze$liwym czasie majgc usta i jezyk wolny do mé-
wienia, serce do wynurzenia, w imieniu wspotbraci moich,
religje chrzescijanska podiug niezmiennego obrzadku Orjental-
nej Cerkwi wyznawajacych, nie jak kaptan, ale jako w skia-
dzie terazniejszym najmniejsza czastka greckiego ludu, dotad
jako przez te ziemie wielkiego narodu polskiego przechodzacy,
odtad za$ zy¢ w czesci jako wolny cztowiek, jako w tej ziemi
mieszkaniec, i jako prawom tego wolnego narodu z uszano-
waniem podlega¢ majacy, schylam gtowe mojg przed Wami,
jako z grona prawodawcéw, majestat rzadu najwyzszego skia-
dajacych, wyznaczonemi, dopraszajac sie Was, abyscie mi to,
co vl\{l_sercu moim jest zakrytego, mowic¢ gtosno i otwarcie do-
zwolili.

Zgromadzenie chrzescijan w jednosci braterskiej i w spo-
teczenstwie cywilnym poditug niezmiennego obrzadku Cerkwi
Patrjarchalnej na Wschodzie bedacej religji Chrystusa wyzna-
wajace dotad miane za zbidér ludu obcego, szukajace w zagra-
nicznych narodach do opatrywania cztonkéw jego $$. sakra-
mentami kaptanéw swego obrzadku, ma teraz zaczynaé te
s. epoche, iz onych w ty*mwolnym ma znajdowa¢ narodzie.
Obietnica ta ss. najwyzszego prawodawstwa wyrokow, ktérej
blisko dwa wieki lud poddany Rzplitej, obrzadek niezmienny
greko-orjentalny wyznawajacy, z utesknieniem oczekiwal, zdaje
sie uiszcza¢ pod madrym Najjasniejszego krola JMci Stanistawa
Augusta panowaniem, pod ktorego bertem lud wolny greckie-
go obrzadku w roznych narodach Europy i Azji osiadly i rdz-
nych uciskdw rzadu ustronnego doznajacy, zaczyna sie dzi$
taczy¢ w jedno ciato i oddychaé¢ ta przyrodzong cztowiekowi
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wolnoscig, ze moze jako wolny czlowiek stangé na ziemi
polskiej, byé tej ziemi obywatelem i wolnym od uciskéw
I uprzedzen.

W przeciggu uptynionych blisko dwoch wiekéw ducho-
wienstwo obrzadku orjentalnego poczytano byito, jako przez
kraj ten przechodzace, a chociaz w wiekszej czesci byto z ro-
dakéw krajowych ztozone, jednakze ani zaufania, ani konsy-
deracji najmniejszej w kraju tym znale$¢ nie mogto. Teraz
gdy sie postaC rzeczy zmienia, wzmaga sie w kazdym czionku
wyznania naszego wierno$¢ ku tej ojczyznie, w ktorej kazdy
$miato moze na tonie praw krajowych spoczywaé, i z mle-
kiem wyssang religje przez Najwyzszego Kaptana Jezusa
Chrystusa postanowiong, przez Apostotow $§. podana, naj-
przdd na wschodzie zaszczepiong siedmiu soborami powszech-
nemi zawieczniona, przez narody w Azji i Europie panujace
za powszechng ogtoszong, $miato wyznawad.

Lecz czyjaz w tym sprawa? $miato modwi¢ moge, iz to
jest szczep oliwny dobrze przyjety, a zasadzony rekag krola
Stanistawa Augusta Pana naszego mitosciwego, ktéry po
burzy, zalewie tego S$wiata do arki Noego byt przyniesionym.
Uznat wspaniaty duch tego krola, iz my chrzescijanie obrzadku
orjentalnego, czastke szczupta w tym narodzie sktadajacy, pod
panowanie wolne Rzplitej do wolnej ziemi jako wolni ludzie
wcieleni, byliSmy (jak niewatpliwa tego narodu $wiadczy hi-
storja) zawsze wolnemi, prawom postusznemi, i krélom wier-
nemi, uszczupleni znacznie z réznych wypadkoéw przestawa-
lisSmy byC tej ziemi obywatelami, do ktorej sie z najwiekszym
powracamy przywigzaniem, i otwartym szczerej mitosci ser-
cem, gdy wolno$¢ sumien naszych mamy mie¢ statym za-
gruntowang prawem mingwszy panowanie Piastow i Jagiello-
now, ktorzy obrzadek orjentalny wyznawali za obrzadek na-
turalny, nastepnie potym panujgcy nie mysleli o tym, aby
kazdy tej ziemi obywatel byt od wszelkich napasci wolen.
Dzi$ na tronie polskim bedacy krdl Stanistaw August, przy-
widdt to do skutku, co tylko widziat z najwiekszym narodu
swojego dobrem, uczynit to, czego nie dokazat Wielki Ale-
ksander. Tamten mieczem rozszerzat swe panowanie, i tupit
niewinnych korony, od wschodu az do zachodu $wiat kidcac.
Stanistaw August rozumem i mitoScia nardéd polski czyni
szczeSliwym od wschodu do zachodu, stawnym i powaznym
i w oczach Swiata catego od wszelkiej uzurpacji obcej wol-
nym i oswobodzonym, i nas czionki wyznania orjentalnego
od obcej wyzwolone influencji.

Odgtos nigdy nieprzyttumiony stawy tego mitos$nika ludz-
kosci, ojca prawzdiwego ludu, bertu swemu podlegtego, po
caltym juz rozgtoszony Swiecie, wyrywac¢ bedzie lud chrzesci-
janski ze wszystkich $wiata zakatkow, pod przemocg jecza-
cych, a z samego tylko mitoSci i szczerosci pelnej serca
sprowadzi onych na wolng ziemie polska pod stodkie wolnego
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narodu prawa, ktore podiug kazdego cztowieka przekonania,
bez przymusu i pogardy chwali¢ Boga w $wigtnicach Onemu
poswieconych bedg a sitami swemi, zdrowiem i majgtkiem z
ofiarg nawet zycia wlasnego gotowemi na ocalenie tej ojczy-
zny obroncami usitowaé nie przestang, gdy odtad ta ojczyzna
prawdziwg dla nich bedzie ojczyzna.

Nie bedac za$§ w stanie wyzej mysli i czucia mojego
wrynurzyé, zaczem najpokorniejszg modlitwe skltadam przed
tronem Najwyzszego catego $wiata Wiadcy:

O Wielki Boze, Twoje to jest dzielo, zeS w tym wieku
dat nam tak wielkiego krola, tak Swiatly sklad prawodawcéw
tego narodu, ktérzy daja te wolnos¢ ludowi sobie podleg-
femu, iz Tobie kazdy otwarcie czyni¢ swe ofiary moze i bia-
ga¢ Ciebie za pomysine calego tego wolnego narodu szczescie,
kt6z wiec moze z postronnych powsta¢ przeciwko temu wol-
nemu i Swiattemu narodowi, Kiedy kazdy z wiernych jego
poddanych wolatby umrze¢ za ojczyzne, anizeli wolno$¢ utra-
ci¢, i ja sam, chociaz przez powotanie moje Bogu poswiecony
kaptan, odwazytbym sie razi¢ nieprzyjaciela tego wolnego na-
rodu krola, wolnosci i praw ona zabezpieczajacych, praw mo-
wie tych Swietych, ktore z rgk polskiego Solona odbieramy
i ktore nas ze wschodu przychodniéw do siebie przygarnety,
i do poznania praw tego wolnego narodu przyprowadzity.

Przyjmiciez wiec zastepcy kréla i catego prawodawczego
korpusu JJWW Panowie te szczere i proste serca mojego wy-
razy, zapewniajace Was o szczerych checiach moich i wspot-
rodakdéw moich ze mng przytomnych, o ktérych szczerym do
ojczyzny przywiazaniu nigdy najmniejsza watpliwos¢ nie be-
dzie wykazana, a prosiemy Was pokornie, abyscie przed wiel-
kiego kroéla i catej Najjasniejszej Rzplitej Stany zanie$li te
prosby nasze, abysmy prawa cywilne i obrzadku naszego wol-
ne wyznanie i bezpieczne w dobrym stalej hierarchji rzadzie
spawowanie pozyska¢ mogli.

V. MOWA O. GRZEGORZA +0OJKO PAROCHA TUROWSKIEGO.

Jasnie Wielmozny Panie. JJWW postowie, i przeSwietne-
go powiatu pinskiego urzednicy, i cata przeSwietna publicz-
nos¢ na te obrady nasze zgromadzona.

Wiek o$mnasty, sejm w narodzie polskim stawny, Kkrdl
Stanistaw August, glowa narodu tego, ha tronie siedzacy,
wielcy sejmu stawnego marszatkowie, i czas szczeSliwy razem
dajg sie poznawaé, czci¢ i szanowaé w tej Bogu poswieconej
Swiatnicy.

Mowie w tej Swiatnicy, i ogtaszam publicznie wielkie
i nigdy niezatarte’prawdziwe wieku o$mnastego Swiatto, kto-
re po startym dawnych czaséw przesadzie, inng braé na sie-
bie poczyna posta¢. Ucisniony i wzgardzony dawniej narodu
polskiego obywatel, owszem caty naréd nie mogt przyjs¢ do
tego, aby sobie wolnie prawa stanowit, i wolnie rzadcéw
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i urzednikdéw obierat. Z tej przyczyny ulega¢ musiat réznym
nieszczesliwym wypadkom, przesadowi, i nierzadowi obywatel
polski, wolny tej ziemi mieszkaniec, w religji czyli raczej jej
obrzadkach roznigcy sie. Byly wiec takie czasy, ktére w nie-
pamieé¢ pusci¢ potrzeba, ze niektére nieuzycia niektérych
cztonkéw tego kraju usitowaly wkiada¢ kajdany na sumienia
ludzkie, przed ktoremi uciekajac chrzescijanin, aby podiug
swego przekonania i podtug swej z mlekiem wyssanej religji
mogt bezpiecznie chwali¢ Boga, nie czynigac gwattu swemu
sumnieniu, czestokro¢ sie wynosit za granice, na czym narod
caly wiele utracat.

Po tych wszystkich nieszczes$liwych wypadkach, dozwoli-
fa Najswietsza Opatrznos¢, ze rzad najwyzszy tego kraju wej-
rzat litosSciwym okiem na miljonowy lud panowaniu swemu
podlegty, i ze przedsiewziat odda¢ sprawiedliwosé, i doswiad-
czy¢ Jego wiernosci, pozwolit ludowi, chrzescijanskg religje
podtug niezmiennego obrzadku Cerkwi Orjentalnej wyznaja-
cemu, wolno na to zgromadzi¢ sie miejsce przepisa¢ sobie
rzad cerkiewny i postanowi¢ urzad w swym obrzadku, stara-
nie o domach poswieconych Bogu, i pilnowaczach stuzby Je-
go $. mie¢ majacych, oraz dat nam naczelnika obrad naszych
Ciebie JW posle sandomierski J K. Mci P. N. M i Najjasniej-
szej Rzplitej Stanéw Komisarzu, ktory niezatujgc trudéw w
pracy, i nadwerezenia wlasnego zdrowia i majatku raczyles
by¢ przewodnikiem dziet naszych nikomu nieszkodliwych, kra-
jowi uzytecznych, i spokojno$é sumnien ludowi chrzescijanskie-
mu, prawidet pierwszego nieodmiennego obrzadku greckiego
trzymajacemu sie, zapewniajacych, ktéry w religji swojej so-
bie od wiekdéw podanej, i z mlekiem wyssanej nienaruszenie
zostawaC pragnie, ona publicznie wyznawaé, i w niej Boga
chwalgc, by¢ zawsze wiernym swmijej ojczyznie, i postusznym
jej ss. prawom.

Dziekujemy wiec najprzéd Bogu wszechmogacemu. Kté-
ry i najmniejszego atomu na powietrzu bedacego nie zapomi-
na, iz natchngt Duchem Swym S. serce kréla i wszystkich
stawnych sejmu terazniejszego prawodawcow, ktérzy nam tu
zgromadzac¢ sie dozwolity i Ciebie, JW Komisarzu Rzplitej,
za naczelnika obrad naszych nam dali.

Dzigkujemy Najjasniejszemu Krolowi JMci Panu nasze-
mu Mitosciwemu, JW Stanistawowi Matachowskiemu, marszat-
kowi sejmowemu i konfederacji koronnej, JP Xciu JMC Ka-
zimierzowi Sapieze, marszatkowi konfederacji Wielk. Ks-twa
Lit., sterownikom obrad sejmowych, i catej Najjasniejszej
Rzplitej, oraz wszystkim prawodawcom sejm terazniejszy skia-
dajacym, ktérzy nam opieki swojej najwyzszej nie odmowiw-
szy, W wyznhaniu naszym nas zapewni¢, i rzad cerkiewny nam
postanowi¢ dozwolity.

Sktadamy za$§ Tobie, JW Komisarzu Rzplitej, pokorne
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podziekowanie za prace i trudy Twoje dla przywigzanego do
narodu polskiego ludu religje grecka wyznawajgcego.

Rozjezdzajac sie do domoéw naszych, do wszystkich kra-
ju polskiego prowincyj, z ktérych tu od wspotbraci naszych
wystani jesteSmy, bedziemy onym opowiada¢ te prawdziwe
Opatrznosci Boskiej cuda, wpaja¢ w ich umysty nieomylng ich
sumniern wolno$¢, na tonie tej ojczyzny podiug przekonania
naszego Boga chwalenie i bezpieczne spoczywanie.

Prosiemy Cie za$ jaknajpokorniej, JW Panie, aby$ ra-
czyt zanie$¢ przed tron Wielkiego Kréla, i catej Najjasniejszej
Rzplitej, czyste serca nasze, nieskazong wiernos¢ krolowi i na-
rodowi, i nieodmienne nasze prawom postuszenstwo, i prosic¢
faskawie za nami dla dobra kraju, dla bezpieczenstwa nasze-
go, abySmy najwyzszy rzad cerkiewny w panstwach Najjas-
niejszej Rzplitej mie¢ mogli, i aby plama i ohida na nas nie-
winnych ubocznie wilozona zmazana by¢ mogta.

Dziekujemy Wam oraz JJIWW postowie tu przytomni,
oraz JJWW dygnitarze, urzednicy, i przeSwietna komisja cy-
wilno - wojskowa przeswietnego powiatu pinskiego i Tobie, JW
biskupie pinski, i Tobie przezacna publicznosci, zescie raczj/Mi
byc $wiadkami czynnosci naszych, i przekonac sig, ze nic nie
chcemy wiecej nad to, ut sit bene patriae.



SKOROWIDZ NAZWISK I

Aleksander Wielki 261.

Andrzejewski Mikotaj ksigdz 65, 108.

Andrzejowski Aleksy, protopop mo-
Zéemki' 26—7, 72. 111, 137, 138,

5.

Archimenda Eustachy 184.

Arkadjusz djakon 78.

Arsenjusz, metropolita kijowski, 14.

Arsenjusz, mnich monasteru min-
skiego, 107.

Artyszewicz Pawet 185.

Asaw mnich 136.

Azarjiisz, ihumen wilenski, 14.

Azarjusz, zakonnik medwedowski,
118.

Badeni, regent koronny, 33.

Bajkowski Jan, wikary pruski, 127.

Batanowski Irynarch, archiinandryta
motreninski, 10, 11, 73, 112, 113,
116, 149, 184, 188—9, 195, 245,
255.

Baranowski Jan, proboszcz pohoski,
127, 129, 130, 131, 132, 237.
Barszczewski Panvei 99, 143, 149, 237.

Bednar i\ndruch 236.

Bernowicz Michat, poset nowogrédz-
ki, 122, 177, 180, 210, 223.

Betulinski Teodor, protopop czerka-
ski, 184, 193, 257.

Bezborodko hr. 61.

Biatozor Jan, protopop stucki, 79,
80, 126, 130, 132, 230, 236—7.
Biechatowski (Buchawski) Lawrenty
zakonnik 184.
BirukoAvicz dziak 237.
Birukowicz Bazyli,
boAwvski, 107.

Blocha Pawet 185.

Boczkowski .Jan 72—3, 97,113—4,123,
130, 143, 146, 148—09, 232, 236—7.

Boczkowski Tymoteusz ksigdz, kape-
lan przy klasztorze niemirow-
skim, 11.

Borodij Iwan 140.

Borzakowski, protopop kaniowski—
czerkaski, 111—2.

Borzymowski, sedzia stonimski, 130.

Bozkiewicz Gerwazy, ihumen rzy-
szczewski, 112.

proboszcz za-

IMION.

Braniewizc (Brancewicz) Szymon 185.

Brzezinski (Brzezinkiewicz) Porfirjusz,

namiestnik archimandrji stuckiej,
49, 104, 106, 110, 174—5, 184.

Budowiez Jan 185.

Buthak Jozafat, biskup turowski,
metropolita unicki, 194, 211, 215,
257.

Buthakow, ambasador rosyjski, 223,
234, 237, 2.39, 250.

Bulaj Syhvestr, namiestnik nviien-
sbi, 107—8, 172, 184,193,246, 256.

Biitrymowicz, poset pinski, 88, 90,
101—2, 121, 161, 180, 187, 210.

Buwajto-Lesnicki Melecjusz, ihumen
dzieciotowieki, 36, 109, 172, 180,
184, 189.

Chartambowicz Dezyderjusz, mnich
klasztoru brzeskiego, 3.
Chartofilaks Konstantyn, kapelan

poznanski, 3, 74—5, 184, 186, 189,
190, 192, 260.

Chilkiewicz, ekonom tachewski,
126.

Chmielnicki Bohdan, hetman ukrain-
ski, 138, 150, 211, 218, 221.

Choiny Grzegorz 185.

Chotoniewski, oficjat
118.

Chreptowicz Joachim, podkanclerzy
litewski, 41, 47, 49, 50, 52—5, 59,
223, 251.

Chrzanowski, konsyljarz poselstwa
w Stambule, 166.

Czadaj, opat leszczynski, 257.

CzapsM, poset chetminski, 173, 222.

Czartoryski Adam ksigze, 33, 88,102,
173, 180, 187.

Czerniawski Aleksy, marszatek dwo-
ru biskupa Sadkowskiego, 67, 99,
143, 149,235—6.

Czosnyk Atanazy 185.

91,

rz.-katolicki,

Dadani Mikotaj 173, 180, 185, 189.
Danilewicz Jan 185.

Daszkiewicz Geiwvazy ksigdz 127,
130, 237.
Daszkiewicz-Horbacki, biskup pin-

ski, 194, 257.
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Delimerko lwan, ksigdz raszkowski,
140.

Dtuski, poset lubelski, 121.

Dobrzanski rotmistrz 116—7,

Doroszeuko 221.

Doroszkiewicz Adam 130—/§ 229, 240,
251.

Druzylowski kapitan 95.
Durdukonvski Teodor, nauczyciel se-
minarjum stuckiego, 62, 184.

Dzierzek generat 140—L
Duczynski Ambrozy Franciszek 185,
189.

Euzebiusz,
45, 56.

Felkierzamb poset 121.
Fok von premjer-major 113.

biskup prezremski, 33,

Gabrjel (Strojewski), ihumen bielski,
od 1785 kapelan poselstwa ro-
syjskiego, 16, 76, 229, 248.

Garnysz biskup, podkanclerzy ko-
ronny, 74.

Gdyszycki Bazyli, ks. unicki, 154.

Gedeon, mnich monasteru minskie-
go, 107.

Gedroj¢ podputkownik 127.

Gerwazy, biskup perejastawski, 154.

GerAvazy mnich 137.

Golachowski Dositej, archimandryta
stucki, 22, 77.

Gonta 221.
Grabowski Panvei, poset nvoikonvy-
ski, 121, 161, 1/3, 188, 193, 25/.

Grabonvski Antoni (Atanazy) 185.

Grothus pisarz 90.

Grzymuttowski 46, 215.

.Gustowski Konstanty 185, 189,

Gutakowski poset, starosta kapinow-
ski, 173.

Hannibal 101.

Hanski Jan 115.

Hapanowicz Lew ksigdz 128.

Hazdrubal 101.

Hernicz komisarz 257.

Hijob, zakonnik monasteru bielskie-
go, 16.

Hilarjon, biskup perejastawski, po-
tem Nowogrodu Siewierskiego,
31, 37, 248.

Hilarjon (Piianvski), ihumen bielski,
103.

Hilarjon, mnich monasteru minskie-
go, 107.

Horain Aleksander 185.

Hrebnicki, metropolita unicki, 21.

Hrehorowicz-Jankiewicz Teodor 185.

Hryhorolvicz (ski) Hury, ihumen
jabteczynski, 15, 109, 184.

Hryniewiecki Spirydon, ihumen brze-
ski, 36, 109.
Hryniuk 127, 132.

lliikiewicz-Korbut Pantelejmon 23,
62, 92, 103, 172, 180, 184, 193
246, 257.

Izajenviez Nicefor prezbiter 184.

Jabtonowski ksigze, poset wotynski,
88, 147, 173.

Jagiellonowie 261.

JagieHowie 212.

Jakob parobek, 237.

Jaksa Jakéb kanonik, prorektor
szkot pinskich, 194, 257.

Jan Kazimierz, krol polski, 150, 211.

Janowski Barlaam hieromnich 184.

Janowski Jerzy, ihumen pinski, 109,
184, 244—17.

Jaszczykowski Tomasz 185.

Jaszynski Maksenty 185.

Jaworski Jan 184.

Jeremjasz, patrjarcha carogrodzki, 45.

Jerlicz generat 110—4.

Jerzy zakonnik 3.

JeAvtuszewski Dawid, ihumen wino-
hradzki, 112, 184.

Jow Borecki, metropolita Kkijowski,
218.

Jézafat (Kuncewicz) 218.

Jozefowicz, radca ambasady rosyj-
skiej, 251

Jézefowicz Teodor, prezbiter wuj-
nvicki, 184, 193, 257.

JuszkieAvicz Ambrozy 13.

Kabiak (Kabialo) Szymon 185.

Kahaur Florjan 185.

Kahaur LaAvrenty 185.

Karpuszczenko major 70.

Katarzyna 11, cesarzOAAM rosyjska,
30, 36, 40, 60.

Katilina 150.

Kijanica Mateusz 184, 189.

KitanoAvicz DaAvid prezbiter 184.

Kitel lekarz 229.

Klewacki Cyprjan ksigdz 109.

KochanOAvski Michat, poset sando-
mierski, 30, 122, 161, 163, 173, 175,
176-7. 180,187—8,190—5 210—1,
221-3, 247, 255,

KogodoAvski Jan 106.

Komar Benedykt 185.

Konz%r7atOAvicz Teodor 185, 189, 193,

Koniski Jerzy, biskup mohylowski,
2, 21—4, 32—9, 48, 50, 55, 74, 103,
151—3, 155, 161, 229.

Kopyscinski tukasz, stuga Sadkow-
skiego, 92, 99, 143, 149, 230, 237.

Korniej mnich 137.
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Kozakiewicz dziak 237.

Koziuiicz Samuel prezbiter 184.

Kradzicki Jozef 186.

Krasinski, poset podolski, 102.

KrasoAvski Jarmota 185.

Kronikowski Grzegorz ksigdz 128.

Kronikowski Mikotaj ksigdz 128.

Krdnikow™-ski Symeon ksigdz 128.

Krupa Jan, protopop bohustawski,
111—3, 184.

Krytowski tazarz, ihumen moszno-
gorski, 100, 112, 184, 191, 258.

Krzeska (Ki*ysko) Jan 184.

Krzywicki Dymitr, protopop czeliryni-
ski, 111—2, 184.

Kutakowski, proboszcz rz.‘katolicki,
17.

Kurowski kapitan 249.

Kurzeniecki chorgzy 257.

Kusznir Daniel (Danito) 153—4.

Leniewicz Daniel 184.

Leniewicz Teodor mieszczanin 173.

Lewanda Jan, protopop kijowski, 39,
146.

LeAvandowski Stefan protopop 26,
67, 69, 72—3, 110—4,123—4,146,
148, 149.

Lewinski Stefan, arcydjakon, biskup
tucki, 33, 35—6, 41—2, 44, 46- 9,

52—9, 60.

LewkoAvicz Gabrjel 185.

Lezenski, poset bractawski, 220—1.

Lipinski (Lupyna) Mikolaj ksigdz 26.

Lubomirscy ksigzeta 1, 2

Lubomirski, oficjat unicki, 118.

Lubomirski Ksawery ksigze,
31, 63, 65, 137.

Lubowidzki generat 86.

2, 17,

Laszko Szymon 185.

tojko Grzegorz, prezbiter turowski,
184, 189, 193, 256—7, 262.

tupyna Andrzej wiodcianin 26, 73,
143, 149, 237.

Machna Szymon 185.

MachoAVskl Anastazy 185.

Mackiewicz Michat, dowodca milicji
ks. Radziwifta, 57, 93—9, 100—1,
103—4, 106, 114, 130,144—5, 174,
175.

Mahomet 151.

Makowski Jan, protopop turowski,
184

Matachowski Jacek, kanclerz koron-
ny, 165—6, 170.

Matachowski StanistaAV, marszatek
sejmu, 86, 105, 131, 133, 170, 175,
194, 237, 263.

Matowiejski, poset wyszogrodzki, 121,

Manugiewicz Ignacy, ttumacz pism
ruskich, 122,143,161,195, 210, 239.
Marja Pawtowua ksiezniczka 82.
Markianowicz Jan 185.
Melchizedeeh (Znaczko - Jaworski),,
ihumen motreninski, 45, 153, 215.
Medrzecki Adam Mikotaj 195, 257.
Michat Korybut - Wisniowiecki, krdl
polski, 211.
Mickiewicz Teodor prezhiter 184.
Mikuteniek (MikitynkoAA™) Stefan 184.
Minkiewicz Hilarjon zakonnik 184.
Minkiewicz Jan, proboszcz doroski,
25—6, 79, 80, 126.
Mironski Arafta hierodjakon 184.
Misiewski Piotr, ksigdz perehodycki,
80, 125—6.
MiternaAvski wice-brygadjer 257.
Mitkiewicz Piotr, prezbiter mozyrski,

MoraAvski Wincenty porucznik 127,
128, 129, 130, 133.

Napgleon T, imperator francuski,
107

Nattok - MiehajloAA'ski  (Mirdaraski)
Daniel, ihumen tebedynski, 13—4,
27, m, 112, 184, 188—09, 255.

Neo{ét9 VL], patijarcha carogrodzki,

Niepsgokojezycki, starosta stucki, 91,
130.
NieAAUarOAwski  Protazy, hieromnich

stucki, 92, 103, 110, 133, 185, 193,
250, 256.

NiezabytoAvski, kasztelan  noaao-
grodzki, 127.

NikraszoAAUcz Jan 185.

NoAAmmiynski -~ Sofronjusz, ihumen

zabtudoA\"'ski, 16—7, 184.

Obtonski Irodjon, ksigdz kopylski,
60, 62, 91, 143, 148, 236—T.

ObulcggAAdcz Kajetan, regent grodzki,

Odyniec pisarz 130.

Okecki, kanclerz koronny, 75.

Oniszko Eljasz 185.

Orda porucznik 257.

do2X™ Rafael ihumen 49, 69, 70, 96,
147, 149.

OstaAVski Michat zakonnik 184.

OstroAvski  Cyprjan, ihumen stucki,
67, 80, 98—9,104, 106, 143,146—7,
228, 230, 236—T.

PaJrrzo,gA"sw (TychonoAAucze) bracia

48.

PalmoAA’ski (TychonoAvicz) Eustachy,
archimandryta kijoAvski, 248.

PalmoAvski  (TychonoAAicz) SAXAs.
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ihumen bielski, 63, 109, 172, 174, *

180, 184, 189, 193, 225—6, 241,
245—6, 248—9, 250—2, 256.

Patryka Piotr ksigdz 72.

Petchowski Marcjan 185.

Petkinski Jakinf,  ihumen wilenski,
14, 24, 63.

Petelkiewicz Daniel, ksigdz shucki,
80, 110, 129, 130, 172, 184—5.

Petersen, szambelan pinski, 175.

Piastowie 261.

Piotr 1, cesarz rosyjski, 99, 210, 219.

Piotr Ill, cesarz rosyjski, 95.

Piotr ksigdz 119.

Piotrowski szlachcic 139.

Plater, starosta getdzianski, 257.

Polanowski szlachcic 139, 140,

Poniatowski, bratanek kréla St. Au-
gusta, 33.

Popini, komendant shicki,

Popowiczenko Gabrjel 185.

Potemkin ksigze 36, 59, 60, 137—38.

Potoccy hr. 33.

Potocki, poset lubelski, 102.

Potocki Franciszek Piotr, poset, sta-
E%ta szczerzecki, 88, 162, 165—7,

Potocki Szczesny, generat artylerii,
poset, 87, 139, 140—2, 239.

Prazmowski poset 121.

Prenda Michat ksiadz 3.

Projewicz Joachim 185.

Prornvicz Symeon ksigdz 128, 129,
130—2.

Przytutowcz Jakdb 185.

RadzimoAVski, protopop olszanski,
112, 184, 189
Radziszewski, poset starodubowski,

104, 126.

RadziwiHt ksigze, wojeAvoda wilenski,
36, 57, 70, 91—3, 95, 104, 108,
126—7, 130, 132, 150, 153, 174,
256—T.

Radziwittowa Zofja ksiezna 16.

RadzhviftoAvie ksigzeta 1, .34

Rastawski Grzegorz, protopop da-
widgrodzki, 8, 125—6, 130, 237.

Remiszewski Atanazy 184.

Rewel lekarz 229.

Romanowicz-Poluchowicz Jakdb 185.

Romanowski tukasz, protopop cze-
czelnicki, 6, 27, 72, 111—2,1 18—9,
141, 184, 189, 191, 256.

Rostocki Teodozy, metropolita unic-
ki, 8, 21, 46, 53, 55—6, 214, 227.

Roznonvski, poset gniezninski, 121,

Rubinowicz ksiadz 236.

Sadkowski Symeon ksigdz 34.
Sadkowski Wiktor, przy boku Ko-

niskiego (1758-1775), kapelan po-

selstwa w Warszawie (1775-1783),

archimandryta stucki (1784), bi-

skup perejastawski (1785-1793),

arcybiskup  minski  (1793-1796K

czerniechowski (1796-1803). 2, 3,

5 10 11, 14, 15, 17, 18, 20, 22, 23,

25, 32, 34—9, 40—2, 46—9, 509,

60—9,70, 71, 73—7, 79,80—5,90—9,

100—1, 103—8, 113, 122—5, 127,

131, Ul, 143—9, 150—7, 161, 173,

187, 215, 223, 228—9, 230—1, 233,

2.34—9, 240, 243—5, 247—9, 250—2.

Saluzzo, nuncjusz papieski, 54

Samuel (Mistawski), metropolita ki-
jowski, 12, 15, 20, 25, .34, 37, 39,
49, 50, 52, 59, 113.

Sanguszko ksigze 86.

Sapieha Aleksander 239.

Sapieha Kazimierz Nestor, marsza-
tek sejmu, 92, 108, 133, 170, 194,
230, 263.

Sasi, kroélowie polscy, 150.

Sasinonvski Hilarjon ksigdz 79, 80.

Sawczynski Herman zakonnik 184.

Sanvojski Gabrjel zakonnik 184.

Selim Ill, suttan turecki, 169, 170.

Seczyna Karol, pisarz drohiczynski,
16, 25, 76—17.

Sitnienvicz Joézef 185.

Siwers, ambasador rosyjski, 240.

Skirmunt poset 193, 257.

Skirmunt, sedzia grodzki pinski, 257.

Skutowski Jan 99, 143, 149, 237.

Staniancow Hilarjon zakonnik 184.

Smogorzewski .lason Junosza, me-

tropolita unicki, 20, 33, ,35, 36, 41—2,
44, 46—8, 52—3, .55,57,60,69,161.

Smolicz Sylwestr prezbiter 184.

Smotrycki Melecjusz, biskup polocki,
217.

Sobolewski, sekretarz magistratu po-
znanskiego, 74.

Sobolewski Piotr 185.

Sokotowski Joachim 185.

Sokulski Jakéb 195.

Solon 262.

Sotoniewicz Symeon, proboszcz pia-
seczynski, 172, 185.

Sohtyk, poset krakowski, 222—/8

Staal putkownik 137.

Stackelberg hr., ambasador rosyjski,
31, 35—6, 50, 55—6, 59, 75, 96,
105, 157.

Stadnicki Felicjan 184.

Stanistaw August, krol polski, 30,
35, 40, 89, 100, 112, 190—2, 243,
258—9, 260—2.

Staszewski A. ksigdz 113.

Sieianonvicr Djonizy, ihumen dro-

hiczynski, 15, 76—7, 184.
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Stojanowicz Aleksander 184, 193,257.
3iranvinbki podstoli 257.
Strechowicz Tomasz ksigdz 65, 108.
Strocki, protopop granowski, 141.
Strojnowski poset 121.

Strukowski Jan ksigdz 78, 126.

Suchodolski, poset chetmski, 88, 92,
102, 108, 177, 228.

Suchozanieci 51, 74.

Suchozaniet Onufry, porucznik, se-
kretarz konsystorza stuckiego,
51, 73—4, 184, 189, 191, 193, 250,
256—8.

Suchozaniet Tomasz 185, 189.

Sutkowski Teodor prezbiter 184.

Suszycki, surogat unicki, 69, 194.

Suzanna zakonnica 137.

Swiatopotk-Czetwertynski ksigze 57.

Symeon ksigdz 139.

Symeon (Siemion) mnich 136.

Symonowicz Stefan ksigdz, pisarz
konsystorza stuckiego, 49, 50 —2,
67, 73, 99, 104, 106, 127, 143,
146—7, 2.30, 236.

Szaehowski Melchizedech, ihumen
zabotynski, 184.
Szarzynski Daniel, Kkapelan przy

stuckim monasterze zeniskim,
62, 78, 110, 184.

Szczyrkiewicz Zosima mnich 107.

Szczyt poset, kasztelan brzeski, 173.

Szeptycki, metropolita unicki, 21,

Szczepanowski, sedzia brzeski, 130.

Szotkowicz ksigdz 237.

Szotomycki Jan 185.

Szuszkowski kapitan 77.

Szymanowski, poset sochaczowski, 121.

Szyrma, sedzia ziemski pinski, 257.
Szyszacki Barlaam, ihumen wilen-
ski, 13 15,18,i63,103,107—38, 147.

Swiderski Samuel, ihumen korsun-
ski, 100, 112, 184.

Tanski Ignacy, sekretarz deputacji
indagacyjnej, 122, 143, 161, 232,
239.

Tauszanski 74.

Teodorowicz Jan ksigdz 137.

Teod205r70Wicz Jan 185, 189, 193, 246,

Teodoronvicz Teodor 185,193, 246, 257.

Teodoronvicz Wissarjon, ihumen med-
wedowski, 11, 18,27,116—7,143,
146—7, 231, 232, 236—T7.

Teofan, wikary kaplicy poselstwa ro-

syjskiego, 250.

Teofil, mnich klasztoru trechtemi-
rowskiego, 11, 12.

Thalasjusz, namiestnik bielski, 16.

Tomasz ksigdz 139.

Trojanowski pisarz 109.

Turski, biskup tucki, 121.

Tymoszko, syn Bohdana Chmiel-
nickiego, 221.

Tymowsi Ignacy, poset sieradzki,
122

Twardc’)wski brygadjer 257.

De Ville, komendant nieswieski, 93,
98, 130.

Warsonofij mnich 137.

Wawrzecki poset, podkomorzy ko-
wienski, 173, 177.

Wazowie, krélowie polscy, 212.

Welezynscy 87.

Weremicz J6zef 185.

Weysenhoff, poset inflancki, 92

Widyff Onysym prezbiter 184.

Wiadystaw 1V, krél polski, 211.

Wolczanski Pawet, archimandryta
stucki, 7, 34, 77, 153.

Wolczanski Hieronim biskup 13,

Wotodkowicz, metropolita unicki,
21, 140.

Wotoszynowski Piotr prezbiter 184.

Wyhowski, hetman ukrainski, 211..

Zacharewski Oleksy 185.

Zachorowski Euzebjusz
184. .

Zaborowski (Zakowski) Piotr pre-
zbiter 184.

Zakrzewski chorgzy 173.

prezbiter

Zakrzewski Arkadjusz, ihumen bo-
hustawski, 100, 112, 157, 184.
Zaleski Michatl, poset trocki, 108,

121—2, 149,161, 163, 175, 180, 188,
233—4.
Zaleski Mikotaj, poset kijowski, 121.
Zb<)1i7r'13§ki poset, starosta mszanski,
Zhirlgzilewicz Herakjusz ~ zakonnik
1

Ziembowicz Jerzy mieszczanin 173,
180.

Zozula Jan 184.

Zwolinski Pawet ksigdz 119.

Zygmunt Il August, krél polski, 212..

Zygmunt 1l WNaza, krél polski, 45.

Zelazniak 221.
Zelen.ski Andrzej, paroch pruski,
126—7, 129, 130, 132.
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L'Eglise Orthodoxe en Pologne & l'epoque de la Grande
Diete (1788-1792).

Resume.

A la fin du XVIII siede TEgtise orthodoxe en Pologne
representait un groupe relativement petit qui comptait a peu
pres 300 milles croyants, pres de 300 eglises et 39 monasteres,
Les orthodoxes se groupaient dans les regions Est et Sud Est
de la Pologne. Les monasteres, surtont ceux qui se trouvaient
dans la partie septentrionale de la Pologne, etaient pauvres
et n’avaient qu’un nombre tres restreint de religieux. |l
n’existait dans le pays aiicune administration ecclesiastique
centrale pour gouverner PEglise orthodoxe. Le clerge et les
monasteres reconnaissaient la juridiction d’une hierarchie
ecclesiastique etrangere du metropolite de Kieff et de Nevépue
de Perei‘aslaw. Les traites et les actes de partage signes par la
Russie et la Pologne en 1768, 1773 et 1775, mettaient la popu-
lation orthodoxe de la Pologne sous la protection du gouverne-
ment russe.

En 1785 le gouvernement russe insista sur la creation
a nouveau dune chaire episcopale, malgre les protestations et
I’'opposition du haut clerge cathoiique et uniate. Le goiiverne-
ment polonais donna Pautorisation de consacrer cornme eveque
I’'archimandrite de Sloutzk Victor Sadkowski qui reeut plus
tard le privilege royal et qui preta serment de fidelite & la Re-
publique Polonaise. Sadkowski mit toute son activite a regier
en premier lieu la vie de son diocese. Il visitait les paroisses
et les monasteres, luttait contre le clerge vagabond, faisait
venir de Russie des candidate capables de remplir honorable-
ment les fonctions ecclesiastiques, cherchait a diacipliner le
clerge et a relever- son niveau intellectuel et moral. D’autre,



part inalgre le sermeiit de fidelite qu’il avail prete a la Po-
logne, il n’avait cesse de se considerer sujet russe: il executait
sans protester tons les ordres du Synode de Petersbourg,
comptait le plus avec l'opinion de I'ambassadeur russe a Var-
sovie et menait, en general, une politique russe bien determi-
nee. Sa conduite eveilla la defiance des autorites, qui finirent
par soupeonner qu’l etait un agent du gouvernement russe,
ce qui fut la cause de son arrestation (1789).

L’arrestation de Sadkowski etait etroitement liee aux
bruits qui couraient sur les erneutes des paysans contre le gou-
vernement gni devaient eclater an printemps de 1789 et que
bien des personnes jugeaient possibles. Les plus soupeonnes
etaient les pretres orthodoxes, d’autant plus qu’un grand nombre
d’entre eux, s’ils n’etaient pas nes, etaient du moins eleves et
avaient reeu le sacre en Russie a laquelle ils avaient autre-
fois jure fidelite. La Diete prit des mesures preventives:
1) eile donna lordre de faire prefer serment de fidelite a la
Pologne a tout le clerge orthodoxe, 2) chargea les commis-
sions des palatinats d’ouvrir une enquete sur place pour
trouver la source de la conspiration et les coupables et d’ex-
pulser les pretres et les moines vagabonds hors de la Pologne.
Beaucoup d’ecclesiastiques et de laiques furent interroges et
les executeurs des dispositions de la Diete montrerent beaucoup
de zele a trouver les fils et les sources du complot. Cependant
on ne put decouvrir aucun indice de rebellion: les paysans
etaient calmes et le clerge temoigna sa fidelite a la Pologne
par un serment empresse et unanirne.

Une deputation speciale de la Diete presida les organi-
sations chargees de devoiler les rebeillons. Apres avoir con-
sciencieusement etudie les donnees de I'enquete la deputation
redigea et presenta a la Diete un rapport etendu dans lequel
eile proposait un programme d’activite qui se resumait en trois
clauses: 1) exempter les citoyens polonais orthodoxes de la tu-
telle russe, 2) leur garantir la protection de leur propre gou-
vernement, 3) organiser I’Eglise orthodoxe en Pologne sur les
principes de l'autocephalie.

La realisation des souhaits de la deputation aboutit
a la celebre reunion de Pinsk qui dura du 15 juin au 2
juillet 1791. Plus de cent representants du clerge seculier et
du clerge regulier, ainsi que des deputes laiques delegues par
la classe des nobles et celle des bourgeois, prirent part a cette



congregation. Le commissaire royal Kochanowski dirigea ses
travaux. Les arretes de la congregation etaient coneus en douze
articles. Le premier article annoneait gii'une hierarchie perma-
nente serait reconstitiiee en Pologne, se cornposant d’un me-
tropolite et de trois eveques. Completee par des representants
du clerge et des laiques la hierarchie formerait le Synode na-
tional polonais, independant de toute autorite ecclesiastique
et ne se soumettant & Iautorite du patriarche de Constanti-
nople que dans les questions dogmatiques. Le second article
etablissait une administration ecclesiastique provisoire qui
fonctionnerait comme consistoire general superieur jusqu’au
moment de Pinstitution de la dite hierarchie. Les autres arti-
eles de la congregation contenaient le plan minutieuseraent de-
taille d’iine nouvelle organisation de I'Eglise en la basant
sur le principe concilialre et le principe electoral et en accor-
dant dans toutes les branches de Fadministration une place
importante aux laiques.

Un an apres, les arretes de Finsk furent confirmes par
la Diete, malgre Fopposition du clerge catholique et uniate,
qui s’efforgait de prouver qu’une hierarchie n’etait point du
tout necessaire aux orthodoxes en Pologne, et, giFen cas de
necessite imperieuse, ils pourraient se contenter d’uneveque,
tandis que la realisation des arretes de Pinsk serait au de-
trimnet de la religion dominante et serait nuisible & FEtat.
La bienveillance de la Diete de 4 ans envers FEglise ortho-
doxe s’explique par ce qu’a cette epoque la majeure partie
des intellectuels polonais etait sous Finfluence des idees eclai-
rees des philosophes franeais et etait partisans d’une large to-
lerance religieuse et des libertes civiles comme base de Fexi-
stence de FEtat. La ratification des articles de Pinsk donnait
beaucoup de privileges aux orthodoxes, en comparaison de leur
ancienne position. Desormais les orthodoxes pouvaient jouir
de la protection des autorites de FEtat et des lois du pays, et
ils etaient tout & fait libres de pratiquer leur culte.

Bientot apres, la Diete rendit un arret concernant Sad-
kowski, prive de liberte, et les autres personnes accusees de
conspiration. Sadkowski et trois autres personnes devaient
etre retenus, tandis que les autres furent liberes. La deliv-
rance de Sadkowski se fit apres l|’avenement au pouvoir
en Pologne des instigateurs de la confederation de Targovice
(1792). Cst & la meine epoque, que cessa d’exister le consi-
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stoire generat superieur, etabli par la congregation de Pinsk.
Pendant sa courte duree le consistoire eut pourtant le temps
de prouver qu’il a ete loyal a I'egard du gouvernementet qull
a sincerement collabore avec lui. Pour ce qui concerne la vie
Interieure de I’Eglise le consistoire a toujours tenu a regier la
vie des paroisses et des monasteres et a propager I’education
religieuse et les bonnes moeurs.

Les evenernents historiques se sont deroules de telle ma-
niere que les arretes de Pinsk n’ont pas trouve leur applica-
tion dans la vie, mais neamoins ils sont demeures comme le
souvenir le plus meritoire de la Diete de quatre ans et ils
ont meme conserve jusgu’a nos jours leur vitalite,

Le gouvernement de la Pologne restauree marcha sur
les pas des legislateurs de la Grande Diete et declara lauto-
cephalie de I'Eglise orthodoxe, realisant enfin, de cette ma-
niere, le premier article des arretes de Pinsk.

Actuellement il se prepare en Pologne la convocation
d’un concile local de I’Eglise Orthodoxe. Les travaux prepa-
ratoires sont influence par les memes principes que la con-
gregation de Pinsk a mis en evidence avec tant de lumineuse
clarte. Ainsi a 150 ans d’intervale la congregation de 1791 reap-
parait sur la scene des relations entre I'Etat et I'Eglise comme
un exemple et un programme pour les travaux du futur concile.
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