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efezeli wścisłera rzeczy rozumieniu, znletlwie pomyśleć 
mobia o chwilce w klórejby życie człowieczeństwa spo­
częło na drodze postępu i udoskonalenia*, jeżeli w miarę 
tego bezpi-zGStanncgo rucdiu stosunki ludzkie w różnym 
czasie rożnemi byc muszę, tedy i ustawodawstwo ró- 
żncm byc powinno według zmian i przeistoczeń , moralne­
go usposobienia społeczności, które czas kolejno po so­
bie na jaw wywołuje. Na ruchliwości to stosunków spo­
czywa życie spółeczności a na życiu spółeczności życie 
prawa. Jeżeli stosunki te przebiegnę wskazany sobie 
zakres i albo zniknę w zupełności albo się w wyższe 
przerodzę, prawo jako ieb utwór, albo zgaśnie z niemi 
albo pod wznioślejszą odpowiednią im Avystępi postacią. 
Ztęd leż ustawa, której |)rzepisy dotąd były wzorem 
wszelkich czynności i opnszczeii według objętych nią 
nakazów lid) zakazów, zniknąć musi, a nowa z całą po­
tęgą w miejsce jej wstępuje. Ustawa nowa лѵ miejsce 
dawanej ogłoszona, dopóki jest uważaną z czysto teore­
tycznego stanowiska nie nastręcza żadnych trudności, 
bo chwila jej w'[)i'ow'adzcnia, jest chwilą zamartwienia 
dawnej, która jako laka żadnych skutków wywierać 
nie może*, inaczej atoli ma się rzecz w zastosowaniu onej 
do życia praktycznego. Stosunki ludzkie od zawiązku aż
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ivlko uvvuzac milczy, czyli przez Іо [irawa nabyto na- 
ruszoncmi nie będą.

W eber na koniec Avykaznjąc; «ze upatrywane tru- 
(tdności w rozróżnieniu co względnie jakiej ustawy za 
«przyszłe uwaz.amim byc ina, nietylko rzeczywiście nie 
ujest bidną trudnością, gdy to jest przeszlcm co uprze- 
«dziło b jt  ustawy, a przyszleni co po nie'j następuje; 
«ale nadto nie dofirowadza do wykazania zasad przy 
«stosowaniu ustaw zacbowac się mających, nie o to 
«bowiem idzie co jest prze'szłem, ale o to jak mają być 
«ustawy stosowane;— ze ograniczenie stosowania ustaw 
«nowych prawami nabytćmi zamiast zmniejszenia, po- 
«większa trudności, a nie jest wyłącznym i Avłaściwym 
«przedmiotem w'ykładu o zastosowaniu ustaw»;— całą 
teoryę zasadza na tern , aby przez stosowanie ustaw do 
wypadków wcześniejszych, niebyła im nadawana moc 
wstecznego działania, to jest: aby nie były cofane do 
tego czasu, w którym jeszcze nie istniały, ( i)  Dla do­
pięcia zaś tego celu лѵ braku przepisów wyraźnych czer­
pać każe zasady: i j  z mocy obowiązującej istniejących 
aż do ich zniesienia przepisów;— a j z mocy jobowiązu- 
jącej i skuteczności ustawy nowej w miejsce dawnej wy­
danej i, 3J  z samego przedmiotu do którego ustawa ma 
być stosowaną. Dalej czyni różnicę między ustaw'ami 
nowemi, które ze Avzględu na przedmiot mający być 
ocenianym, zmieniają rzeczywiście dawne jirzepisy, 
atem i, które żadnej nie wprowadzają zmiany. W tym 
ostatnim przypadku i jeżeli takie zachodzą okoliczności

( 1 )  D . TVeber die Rückanwendung positiver
Gesetze. Hannover iS i i .L ic z .  ig. 20. 2 1 , lit. b.

(2) 1. c. Licz. З7.



7. powodu których prawny pr/.ypadek sam przez się bez 
AYZględu na to, czy jest przesz]уш lub przeciAvnle, pod no­
wą ustawę nie mógłby bj'c podciągniętym, zastosowanie 
te'jze miejsca mieć nie może*, nie dla tego mówi on ze 
ustawmy wstecz nicdzialają, lecz dla tego, ze stosoAvanie 
jakiejkolwiek ustaWy każe się domniemywać zawsze 
przypadku przez nią przewidzianego. Za przykład ta­
kich przypadków podaje.'
a) Istniejące lenności, ze Avzględn na przepis Art. уЗа 

К. C. francuzkiego, w'edlug którego przy urządza­
niu spadków nie uważa się ani na naturę ani na 
początek dóbr, tudzież ze względu na Art. t. k. 
stanowiącego, ze dzieci, ich zstępni biorą spadek 
bez różnicy [)łci, pierworodztwa i bez względu na 
pochodzenie z różnych małżeństw^.

b) Uzyw'anic dóbr z umowy lub zapisu wynikające, 
w porówmaniii z przejiisem Art. 384 t- k. odnoszą­
cym się do uzyAvania, jakie rodzicom na majątku 
dzieci służy.

W obydwócli tyclj przypadkach zdaniem W ebeha prze- 
j)isy kodexu francuzkiego stosowanemi hyc nie mogą; 
nie dla tego że ustawy wstecz nie działają, lecz dla te­
go że przepisy takowe odnoszą się jedynie do spadków 
beztestamentowych i używania dóbr z samego prze­
pisu prawa, nie zaś z szczególnych ustanowieii w'jni* 
kających, do którycj.) właśnie lenności i używanie- u- 
mowne lub z zapisu należą. W  ten czas tylko na wste­
czne działanie ustawy Uważać należy, kiedy takowa 
jłodobne ustanowienia z pryw-atnych rozrządzeń wynika­
jące, lul) skutki z nich powstałe niweczy , jakto np. w Art. 
8()b. K. C. Avzględnie podstawień jest postanowionem. ( i)

( i) i . c. Licz. 38 lit. a.



Со do ustaw nowych lakicli, które ze względu na 
przedmiot ocenianym byc mający, różnią się od ustaw 
dawnych, następujące W eber kładzie zasady:

1. Nowa ustawa znosi wprawdzie od razu ustawę 
dawną jej przeciwną, lecz nieco do przeszłości; a dla te­
go stosunki prawne na mocy dawnej ustawy pośrednio 
lub bezpośrednio uzupełnione, przez takową zmienia- 
nemi byc nie mogą.

2. To, co ustawa zakazuje^ all)o za nieważne uznaje, 
od czasu i przez czas jej obowiązywania nie może być

' ważnie przedsiębranem,— io  ̂ co nakazanem Xi\Q то­
ге być ЛѴ ciągu tego czasu opuszczonem; a to, co jest 
pozwolonśm może być w tym czasie przedsiębrane; dla 
tego:

3. Sądy obowiązane są, nabyte na mocy dawnych 
ustaw i w czasie ich obowiązywania prawa, jako już 
zupełnie nabyte uważać, a tem samem przy ich uży­
waniu utrzymywać.

4. Ustawa nadana ule obowiązuje wprawdzie przed 
jej ogłoszeniem; ale też od czasu ogłoszenia, ma zu­
pełną moc i skuteczność, jeżeli takowa wyraźnie 
nie jest ograniczoną. Nikt przeto nie może te­
raz -praw nabywać lub do świadczenia tego być obo­
wiązanym, coby się ustawie sprzeciwiało. To, co u- 
stawa nakazuje wykonane'm, a czego zakazuje opuszczo- 
nem być winno; co uchyla lub niweczy, to nie może 
więcej mieć miejsca.

5. Ustawy nadane wprawdzie nie stanowią prawidła 
dla przeszłości, mogą jednak zapobiegać niektórym 
skutkom przeszłości, które dopiero w przyszłości na­
stąpić mają. ( i)
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Ze względu na przedmiot zastosowania ustaw wy­
magający na koniec, przechodzi weber różne przypadki, 
rozróżniając zawsze stosowanie ustawy od cofania jej 
w przeszłość, o czem przy rozwiązaniu szczególnych 
przypadków wspomnieć będziemy mieli sposobność.

Wzmiankowane teraz teoryje, zasadzają się głó- 
лѵпіе na te'm rozumieniu; czyli czyn ma byc uważanym 
za przeszły lub przeciwnie?, czyli ogłoszona ustawa, 
sprzeciwia się poprzedniej lub jest z nią zgodna , czyli 
przez stosowanie ustawy naruszanemi są prawa nabyte, 
albo też nadaje się onym moc wstecznego działania, 
lub pi'zecivvnie?— Lecz wszystkie te okoliczności, nie są 
Avłaściwem stanowiskiem, z któregoby się przy zasto­
sowaniu ustaw, do danych przypadków, zapylrywac 
można.— Zastosowanie ustawy ma swoją zasadę w jej 
mocy obowiązującej; dla tego czynności ludzkie do u- 
stawy stosować się muszą, że la obowdązuje; лѵ samej 
przeto ustawie szukać należy zasad, które w tym wzglę­
dzie za prawidło służyć mają.

W tym tedy porządku postępując, podzielam ros- 
prawę moją na dwa oddziały. Oddz. L zawierać bę­
dzie prawidła, które przy zastosowaniu ustaw zacho­
wane byc mają. Oddz. Ił. Rozwiązanie niektórych przy­
padków лvedlug podanych prawideł.
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а »

о  P R A W ID Ł A C H , KTÓRE PR ZY STOSOW ANIU USTAW  
ZA CH O W A N E B Y C  M A JA -

§ 1-

Ustawy naturalne, jako przez sam rozum pozualnc 
i wskazane, Stj niezmienne, istnieją wszędzie, i zawsze 
zachowwyanemi byc winny. Lecz ustawy nadane, pocho­
dząc jedynie z woli prawodawcy od okoliczności czasu 
i ])oti-zeb kraju zależnej, a zwykle przez wzgląd na o- 
byczaje, sposób myślenia i zatrudnienia tych, których 
obowiązywać mają stanowione, są różne w różnych cza­
sach i miejscach; mogą byc lub nie byc, i dla tego do­
póty za obowiązujące uważane byc nie mogą, dopóki 
jako takie, lo jest: jako praw idło  ogólne, do którego 
czynności ludzkie stosowane, i  według którego takowe 
oceniane być winny, (i) nie są ogłoszone.

Dopóki o istnieniu ustawy nie ma pewnej prawnej 
wiadomości, dopóty nie ma ustawy i nikt nie może byc

(i) Takie wyobrażenie ustawy znajdujemy w Prawie Rzym: 
1. 1 .2 .7 .  3i . Iż. de legib, l, 9, de just. et ]urc. l. 1. 2. § 1-6. 
d. orig. jur. l. 28, ^ 7. dc pccnis, L 62 § 5. dc ohlig. et act. 
tudzież w dziełach: S 1’ o t w 1 ń s к 1 e g o Prawo Natury w Krak. 
1826 ^ i5. T. \ .T  o \i\W ev aLc droit civil francais» Bru.xcl- 
les 1824 T. I. Licz. 2. D uranton aCours dc droit fran<̂ aisn 
Bruxelles 18З4. T, I. Licz. 2().
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obowiij'/.anym , aby się do niej stosował. Ogłoszenie 
ustawy nadaje jej do|)ie'i' 0  nioc obowiązując;}- odtąd 
wszyscy onejźe ulegać i działania swoje do niej stoso­
wać winni, ( i ) Na tej prawdzie polega zasada: ze usta­
wy wstecz dziaiać nie mogą, lecz tylko na. pizyszłość 
obowiązują. Zasadę tę uświęciły wszystkie niemal na­
dane prawoda wstwa; i wszyscy prawnicy jakkolwiek 
rzecz tę z różnych uważali stanowisk, zgodzili się na to, 
iż ustawy wstecz nie działają, — Napotykamy ją w /’/'a- 
wie llzyniskieni, mianowicie:
L . 3. Cod. de const, princ. w słowach.-

f’-Omnia., coristituta non practeritis calumniam. Ja c i-  
<uint sed Jutiiris regulam impommt.-»

Ł . y. C. de legih.
Ч Leges et constitutiones fiUuris ccrtum est darc fo r-  
«■ mam negotiis, non ad facta  praeteritarevocari, 
^nisi norninatim et de praetcrito tempore, et ad- 
(dmc pendentibus negotiis cantiim sit.'»

L. f iu .  Cod. de decurionih.
« . . .  Cum conueniat leges fiituris regulas impo- 
(<.nere, non praeter it is caliunnias excitare.»

L . 2 0. § ult. с. mandati о. contra.
<iEt justum quidem fucrat hoc remedium dehitori- 
<dms ab Anastasianis temporibus impertiri, ex qiii-

(i) Zob. D uran  ton 1. c. Licz. 67. Т Ы  baut <iSysteni 
des Pandcctćn Rechts. Jena  i 8o5. §. 24. Glück Erläuterung 
der Pandccten. Erlangen 1797. § ig. Wa r n k'оe n i g ».Com- 
mentar. Juris Romani priuati» Leödä <825. T. I. g. nie­
mniej 1. g, Cod. de legib L. 65. C .  de decur. Księga Ustaw 
Су w. dla Monarebii Austr. z v. i8 n  w ^ 3. wstępu. Prawo 
Pruskie: »Allgemeines Landrecht z r. 1794 w § Ю. i liodex 
Cywilny francuzki u nas obowiązujący w Art, I.
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к bus etiam lex data est  ̂ quam homines astute la- 
'Xerandam esse existimaverimt, Sed ne oideamur 
o-in tanta tcmporuni nostrorum henevolentia a li-  
(<.qiiid acej'bius admittere: in fuluris post prae- 
«sentem legem casibus (hscc) observari censemus: 
<̂-ut опте quod contra legem dinastasiaiiam excogi- 

tatum est, hoc in posterum perfraiiatur remedio.^^
L . 29. C. de testam,

, Quae in posterum tantum observari cense- 
anius, lit quae testamentu post hanc novellam nostri 
^numinis legem conficiunturi haec cum tali ohserva- 
«tione procedant. Quid enim antiquitas peccavit 
fiquae praesentis legis inscia^ pristinam secuta cst 
«obscrvantiani’̂ .

L. unic. C. de rei uxorioe actione.
« . . .  Quae omnia in his tantummodo dotihus locum 
’■ diabere censemus  ̂ quae post hanc legem datae fu -  
<xrint, pel promts sue., pel etiam sine scriptis habi- 
<>.tac: instrumenta enim jam  confecta^ viribus care^ 
»re non q)atimui\ sed suum expect are evcntiim.

Nov. 18. c. 1. et fin.
«Valehit itaqiie haec lex nobis in futuris, et maxi- 
»mum omnium haec: quoniam earum quae dudurn 
»non recte tenchant plurima et aemendavit et ex- 
»planavit: et quod praeteriit non potest abeUy quae 
»nondiim er at., regulae subijci.«

Prawo Austriackie w § 5. księgi wy/.cj powołanej sta­
nowi;
«Ustawy wstecz nie działają, nie mają przeto za- 
«dnego Avpływu ani do czjnności wprzód za- 
«szłych, ani do praw wprzód osiągnionych.»

Patent puhlikacfjny tegoż prawa na kar. 5. obejmuje:
« . . a tak i wsame'j Księdze ustaw za powszechne pra-
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«wiclło postanowiliśmy, ze prawa wstecz działać 
«nie powinny, więc i teraźniejsza księga ustaw na 
«czynności dzień ogłoszenia uprzedzające i na pozy- 
«skane juz prawa według dawniejszych ustaw, źa- 
«duego wpływu mieć nie powinna, i t. d.»

Prawo Pruskie i 'patent publikacyjny z d. 5, Lutego 
jr p i .  przyjęły tę zasadę, stanowią bowiem: w § i4
W stępu.

«Ustawy nowe, do czynności i wypadków Avprzod 
«zaszłycl] stosowane hyc nie n)ogą (i) tudzież.
«§ ф . Jeżeli z czynności zabronionej powstają pra- 
«wa, wówczas na te uślawy wzgląd miany byc po- 
«winien, które obowiązywały w czasie nastąpione'] 
«czynności. (2)

Zaś 2§‘ to jest patent publikacyjny w § i.
» . . . od dnia I. Czerwca 1794- niemożna odno- 
«sic się dopraw posiłkowych i ustaw, lecz w przy- 
«padających później f)i-zypadkach, jedynie przepisy 
«obecnego prawa, vve wszystkich sądach zaclio- 
«wane byc winny. (3)— na koniec:

(ł) i 4. «Neue Gesetze |<önnen aid'schon vorhin vorge-
«fallene Handlungen und Begebenheiten nicht angewendet 
«werden.

(2) §19* «ln sofern aber aus einer \’erhoteiicn Handlung 
«Privatrechte eiitspringen, muss auf die Gesetze, welrhe zur 
«Zeit der Handlung gültig waren, Rücksicht genommen wer- 
«den.»

(3) . . , von dem i. Junius ijC)Ą. an, auf diese Lishe- 
«rigon subsidiarischen Gesetze und Rechte,meid mehr zurück- 
«gegangen, sondern in vorkommenden Fallen nur nach den Vor- 
«schriften des o-eijenwärtic'en Laiulreclds in allen Unsere unmit- 
«telbaren und mittelbaren Gerichtshöfen erkannt werden soll.»
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Kodex francuski u nas obowiązujący przyjął zasady 
mówiąc w Art. 2. aPiawa obowiązują na przy- 
ttszłośc tylko.»
Te same atoli prawodawstwa, któie utwierdziły 

przez nikogo nie zaprzeczoną prawdę, ze ustawmy wstecz 
nie działają, nieraz od niej odstępując, nadają ustawom 
wsteczną moc obowiązującą. Na dowód tego posłużyć 
może przytoczenie następujących miejsc:

Z  P j ‘awa Rzymskiego:
L. y. Cod. de legib.— Ustawa ta w końcu brzmi:

«.nisi nominatiiu et de praeterito tempore et adhuc 
^^pendentibus negotiis cautum sit.»

L. ay. C. de usuris.
« , . . iiibemus etiarn eos, qid ante eandem sanctio- 
кпвт ampliores quam statutae sunt iisuras stipula- 
nti simt.f ad 77iodmn, eadem sanctione taxatum ex  
«■ tempore lationis ejus, suas moderar i actio nes, sei- 
«licet illiiis t empor is, quod ante earn dejluxit legem 
«pro tenore stipulationis usuras exacturos.»

No^el. 19. praef. et cap. i.
« . . .  Manifestum est op port ere ea, quae adject a 
«sunt, per interpractatiottem in illis oolere, in qui- 
«biis interpraetatis legibus, sit locus.»

L. ult. Cod. de pact, pignor.
« . . .  Si qiiis igitiir tali contractu labor et, hac san- 
«ctione respiret, quae cum praeleritis praesentia 
«qiioque repellit et fu tu ra  prohibet etc.» 

itnic. § 4* Cod. de contr, jud ic .
« . . .  Quae etiam ad praeter it a negatia referri 
«sancii7Liis tiisi tratisactionibus vel judicationibus 
«sopita sunt.»

L.ult. §• 5. C. de suis et legit, her cd.
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« . . .  Si qiti autem casus iam evenerunt^ et per iudi- 
<<.cialem sententiam vel amicahilem trasactionern so~ 

sunt-, nullam sentiant ex hac /ege retractio- 
іогето*

L. q. §. 2З. С. de pcteri jure eiiucleando.
« . . .  in omnibus causis sive qiiae postea emerse- 
(iVint, sire quae in iudiciis adfiuc pendent^ nec eas 
aiudicialis pel ainicabilis form a compescuit\ quae 
nenim iam rel iudiciali sententia f in ita  sunt pel 
^aindcabili pacto sopita, haec resuscitari nullo po- 

чішпиз modop^
i

Z  Praw a Z u strja ck ieg o .
8. Wstępu, bpzmi:
«ЛѴусІапе tlómaczenie ustaw, ma być do wszyst- 
«kicli jeszcze nierozstrzygnionych sporów stoso- 
«wane, jeżeli prawodawca przeciwnie wyraźnie nic 
«postanowił.«

Z  Prawa.pruskiego.
§. i 5. Wstępu:

«Objaśnienie ustawy dawnej przez prawodawcę za 
«potrzebne uznane i należnie ogłoszone, stanowi 
«prawidło w ocenianiu wiszących sporów.» ( 1 /

§. 17. Wcześniejsze czynności z powodu nie dopeł- 
«nienia formalności jakiej według dawnej ustawy 
«nieważne, są ważne; jeżeli tylko formalności przez

(*)« § i 5. Die von Seiten des Gesetzgebers noting befunde­
ne und gehörig publizirte Erklärung eines altern Gesetzes aber 
giebt, in allen noch zu entscheidcnd^kdf^^tiSlłohyHTełhiAus- 
schlag.«
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о ustawę nową wymagane, w czasie przcclsięwzięte- 
«go sporu dopełnione będą.» (i)

§ 9. Patentu publikacj-jnego:
«We \vszystkich przypadkach gdzieby zacliodziła 
«wątpliwość co do rozumienia i stosowania ustawy 
«pierwszeilstwo dac należy temu rozumieniu, które 
«odpowiada przepisom nowego prawa. (2)
Z  koclexu u nas obowiązujacego. Art. 34o. 206З 

i 2281. których treść i rozbiór poniżej w drugim od­
dziale umieszczoną będzie.

§ 2.
Pomimo tego że wszyscy prawnicy zgodzili się 

na to, Iż ustavÂ y wstecz działać nie mogą, powszechnem 
atoli niemal jest zdaniem, że ustawy z wsteczną mocą 
obowiązującą stanowione byc mogą, a prawie лvszyscy

(ł)  ^ 1 'Ja frühere Handlungen , welche, wegen eines Mangels
der Förmlichkeit, nach den alten Gesetzen ungültig seyn 
würden, sind gültig in so fern nur die nach den neuern Ge­
setzen erforderliechen Förmlichkeiten, zur Zeit des darüber 
entstandenen Streits, dabey angetroffen werden.«

(2) «§9. Jn so fern jedoch nach der publikation des Landrechts 
aus einer altern Handlung oder Begebenheit Pi’ozesSe entstehen, 
und die damals vorhandenen auf den vorliegenden Fall anzu- 
wendeiideu Gesetze dunkel und zweifelhaft sindj also dass bis­
her über den Sinn und die Andwenbarkeit derselben л'erschiede- 
iie Meinungen ln den Gerlchtshöfeu statt gefunden haben: 
so soll derjenigen Meinung, wmlche mit den Vorschriften des 
Landrechts übereinstimmt, oder derselben am Höchsten kommt 
der Vorzug gegeben werden.»



•  17

mrzymujq, iz sq ustawy, które nawet bez wyraźnego po­
stanowienia prawodawcy, Avstecznie działają!

Pierwsi, opiei'ają swoje twierdzenia albo na ogól­
nych zasadach, albo na przepisach prawa nadanego; a 
są i tacy którzy twierdzeń swoich zadnerai nie poparli 
rozumowaniami, (i)

Gönner (2) utrzymuje ogólnie, ze; «nikomu nie 
«służy prawo domagania się aby prawodawca nie zmie- 
«uiał ustaw nadanycli, lecz owszeni z istoty tej ustawy 
«wyinka charakter je] zmienności, i la sprawuje, iż każ- 
«den nabywający pra\v zawisłych od mocy obowiązu- 
«jącej ustawy, posiada je warunkowo, to jest dopóty 
«dofióki ustawa ta obowiązuje«: a ztąd wyprowadza tę 
nastę[mośc: mogą hyc stanowione ustawy^ przez
« k̂tóre się znoszą nic ty lk o 'p ra w a  wyniknąć mające, 
o-ale jaz  wynikłe».— W usprawiedliwieniu twierdze­
nia lego przytacza jeszcze, iż zajuowadzenia takich 
ustaw wjmagac może dobro publiczne, jak nie­
mniej i to źe uslaw'y tego rodzaju od dawna ist­
niały.

Inni aulorowie w pewnych tylko przypadkach 
przypuszczają możność staivrw’ienia podobnych ustaw, 
uważając za przypadki takie;
1 j Zniesienie dotąd cicr[)ianych lub za prawne uważa­

nych nadużyć.

(1) 15 łon clean: Sur Teffet retro act i f  des lois. przedru­
kowane w S ir  ej a: liecueil general des lois et arrets. T. IX. 
Cz. II. k. 2^8-287.— Z a c li a r I a: Handbuch des französischen 
Civilreckts. 1827. 3o.— i wielu innych.

^2) Archiv für die Gesetzgebung. Landshut. i8o8 r, T. I. 
k. i48. i następne. Zolu także Webera. Т. с; Licz,. 42.

2
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i )  zaradzonie nicdoslalkowi btosowuych przcjdsów, al­
bo złv*m skutkom z niej)evvności o istniejącem 
prawie, wyniknąć raogącyiii. (i)

3) Polrzeb(^ przywiócenia do mocy obowiązującdj u- 
slaw dawno juz zapomnianych, a które dla nikogo 
bez ściągnicnia odpowiedzialności obceini byc nie 
mogą, podając za przykład/ L, 8 1 9. C, penult, 
et ultm. C. de ineestis nuptiis. L . 16. C. de St.E ccls.
1. 5. C. de pact, pignor. (2)
Kiedy przez wsleijznc działanie mające na celu po­
rządek i sprawiedliwość wzmocnione są czynno­
ści pod dawnera prawem zawiązane- (3) nakoniec 

S) jeżeli nowa ustawa polepsza stan osób bez naru­
szenia praw nabytych przez osoby trzecie. (4)
Ci, którzy pewnym ustawom bez wyraźnego na- 

w-et postanowienia prawodawcy moc wstecznego dzia­
łania przyznają, liczą do takowych:
I. Ustawy objaśniające у czyli tak zwane tiómaczenia 

autentycznej mówią oni bowiem, ze mstawy te nic 
nowego nie wprowadzają, lecz tylko dają poznać 
to, co przed tiómaczeniem, to jest przed obja­
śnieniem poprzedniej ustawy, istotnie było [)rawem.

(t) W eber.  1. c. Licz 25. Ma ü b e r  de C h a s s a t .
Trade de Г interpretation'des lois. Paris 18З6. Partie supplemen- 

taire« g. VI. Licz. 3.
(2) M allh er  de Chassat 1. c. Licz. i. M erlin : Re­

pertoire unieersel et raisonnć de Jurisprudence» T. VII. k. 502- 
555. wyraz. Loi g, 9. Licz. II.

(3) Ma ü b e r  de Chassat I. c. Licz. 2.
(4) M erlin ,  1. c. Licz. 5. Zobacz także Wyrok z d 6. Czer­

wca i8io. w dziele Mer lin a «Recueil des questions de droit» 
pod wyrazem: (.iprodigue».
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Ustawa objaśniająca twierdzą dalej, co do swoich skut­
ków cofa sią do dnia ustawy objaśnionej, aby two­
rzyła z mą jedno i to samo postanowienie. Każda bo­
wiem ustawa mieści w sobie znaczenie prawne, lo jest 
takie; jakie do nie'j prawodawca ^chciał przywiązać. 
To wiąc znaczenie chociaż jwśźniej dopiei o przez usta­
waj objaśniającą objawione, znajduje się od samego 
j)oezątku w ustawie objaśnionej i stosuje się do wszyst­
kich czynności po ogłoszeniu takowej uzupełnio­
nych. ( i)

2. Ustawy potwierdzające^ (2) przywracające  ̂ (3) 
unieważniające, i wzmacniającej (4) zakazujące, (5) tu­
dzież takie, które zapełniają niedostatek wprawie, (6) 
rozwiązują sprzeczności, (y) albo usuwają moralną nie-

(1) e b e r, 1. c. Licz. 36 i 80. Bergmana. JJeher das Ver­
bot derrilckwirkcnden Kraft der Gesetze, ііяпяосег 1818. ^ lo. 
liudhardt: Coutroversen im Code Napoleon, Würzburg. 
181З. Oddz. I. de nr. 2. 2З. Häl) erlin: \Iiandbitch
des deutschen Slaatsrcchts T. 2. g. 3oi. M a i lh e r 'd c  
eil а s.s а t, 1. c. g ly .  D e 1 vi n c 0nrt: Cours de droit cipil. 
Paris 1819. T. 1. k. 17a. T ou llie r :  1. c. Licz. 81. Z a- 
eb ar iä :  1. c. § 3o. Glück: 1. c. k. i45. Th i baut: l. c,

25. ^^Warnkoenig 1. c. k. i 58. W iesen: 1. c. § 18.
(2) В u d li а r d t 1. c. § 24.
(3) Bergmann 1. c.- § 11 .  12. 2G i 3 i. tudzież inni

przez niego powołani. W eber 1. c. Licz. 28-35.
(4) Lynkeг^ ]. c. Th. 33. k. З9. Ą2. Ą3. Weber: 1. 

c. Licz. 76.; G a j 1. pract. obserc, ks. II. obs. 9. Nr. 6.
(5) Bergm ann. 1. c. k. ł86.
(6) C habot de Г A l l ie r ,  1. с. к. 72 i nast. *М г г 1 i n

1. с.
(7) Weber. 1. с, L. 80 i 82.
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nieprzyzvvoilüsc ( i), nakoiiicc ktüie czynnościom s;jcio- 
wy Ш przepisują pewne fOl ni}' (2) wyjąwszy jeżeli czynno­
ści wprzódy wykonane, mogą byc bez trudności zmie- 
nionemi według nou у ch przepisów, it, d.(3)

§■  3.

Zbierając teraz wszystkie j>rzy wiedzione dotąd 
rozumowania autorów, tudzież przepisy praw nadanych, 
następujące możnaby z nich wyprowadzić zasady.

1. Ustawy jedynie z wyraźnego postanowienia pra­
wodawcy mogą mieć moc wstecznego działania (4).

2. Wsteczne działanie ustaw jakkolwiek wyraźnie 
postanowione, nie odnosi się do sporów, któic przez 
ugodzenie się stron, lub wyrok sądowy są już ukoii- 
czoae [ 5 ].

(ji) Bergmann 1. c. k. 5g. i tam powołani.
42) c. Ile rresto rff; iib. die Eigenheiten der Gesetze in 

Ansehung der Zeiten. Frank, a. M. i 8i 5. i i . j  P e re z ii  
praelectiones ad Codiccm. Antverpiae et* Amstclodami. ' 1696. 
tit\ de Lcgib, (1, IS. 8.

(3) W ebar 1. c. Licz. 28.D 0m at. Lcs luis ciwils d̂ ans leiir
ordre naturel. Lw. prel. T. i. Sect 1. ^ Henne Und. 
Christ: de legibus ad pracleritum irahenctis Erfurt. 1767
§ XXV.

(4) Dia zapobieżenia w tej mierze samowolnos'ci sędziów 
zwykle wydawane są ustawy przechodnie, to jest oznaczają­
ce stosunek między ustawią dawną a nową, wzglfedem klóiych 
Zob. S t r u v e  1. c. § 2g.

(5) Ograniczenie to we wszystkich prawie ustawach P. R. 
do przeszłości odnoszących się, czytac się daje, i iiiepotrze-
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3. Ustawy objaśniające stosują się do wszystkich 
pi'zy[>atików, które od czasu ustawy wyjaśnionej pod 
rozpoznanie przychodzą (<)•

4. 'Jeżeli nowa ustawa zaiu’ania czynienia jakich żądań
dotąd pozwolonych, nie stanowiąc nic wyraźnie лvzg]ędem 
juz nastąpionych, wdorzyciel prawa, o które juz przed 
tą ustawą dopomnk'c się dies ante legem
eenit:) nsoze takowego i po ogłoszeniu nowej jis.tnwy 
poszukiwać*, co się zaś tycze Lądań które po ogłoszeniu 
nowe'j ustawmy mogą mieć miejsce, takowe do te'jze 
zastosowanemi byc winny. (2)

5. Ważność jakiej czynności lub aktu o ile ta za­
leży od zewnętrznej formy, uważaną byc winna według 
te'j ustawmy, która w czasie nastąpienia czynu lub zdzia­
łanego aktu obowiązywała. ІЗ)

§ 4 .

Jeżeli atoli zwwócitny uwagę na istotę każdej u- 
stawy, mianowicie: iż ta dopiero wtenczas za pi’awidlo do 
przedsiębrania i oceniania czynności uważaną byc win­
na, kiedy jako taka jest ogłoszoną*— że przed tem nie 
istniejąc, obowiązywać nie mogła; nietrudno nam bę-

ba koniecznie aby ŵ jrok był prawomocnym, tlosjc 
jest aby rzecz sądownie rozstrzygnioną była; albowiem, we­
dług ІѴосс/. Ii5  praef. et firi. sędzia appellacyjny w'zawyro­
kowaniu, do tej ustawy stosować ssę winien, która obowiązy­
wała w czasie* zapadnienia poprzedniego wyroku.

(1) Zob. 8. Prawa Aust. g i 5. Praw. Prusk. 9. 
i Patent., publ; wyżej powołane.

(2) L. 2^. C. dc usuris.
(3) L. 29. C, de testam. Noi>. 66. Capt, t.
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cizie odgadnąć, ze wszystkie wzmiankowane wyżej ro­
zumowania nie są gruntownemi. ( i)

Każda ustawa, czy ona jest objaśniającą lub unie- 
ważniając-ą i t. p. nieobo\viązuje tylko od dnia jej .ogło- 
szcniaj dla tego nie może być onćjże nadawana moc 
wstecznego działania to jest wcześniejszego przed jej 
ogłoszeniem obowiązywania, jeżeli nie chcemy przypu­
ścić tej niedorzeczności, iż to co nic istniało; za istnie­
jące ma być uważanem.— Skoro zaś moc obowiązująca 
ustawy poczyna się z jej ogłoszeniem, wypływa ztąd 
ta następność, że stosowanie onejże, nie może równie 
mieć miejsca, aż dopiero od dnia ogłoszenia, i*że je­
dynie w tejże obowiązującej mocy ustawy, ma swoją 
zasadę.— Działalność jednak ta ustaw, wynikająca z ich 
istoty, ulega różnym zmianom według rozmaitości sa­
mych ustaw tudzież przypadków zastosowania wyma­
gających, a dla tego samo stosowanie w rozmaitych przy­
padkach i ze względu naustawy, rożnem być musi. (2) 
Chcąc zatem wykazać zasady, jakich się лѵ tej mierze 
trzymać należy, zwrócić potrzeba uwagę na* naturę u- 
staw i przypadków pod rozpoznanie przychodzić rao- 
gących.

§ 5.
Najgłówniejszy podział ustaw tak pod względem 

wykładu niniejszego, jako też w całej nsucc prawa jest: 
na ustawy cywilne лѵ ścisłem znaczeniu, i na ustawy 
postępowania sądowego', •

(1)  Obszerniejszy rozbiór w tym przedmiocie zob. Struve  
1. c. g. 26-44-

(2) S i r  u v e, 1. c. g 4-



Pierwsze są te, które stanoAvią jakie skutki z ja- 
klcl) przyjjadków prawnych wynikają; drugie wskazują 
sposób i porządek, w jakim skutki z przypadków pra- 
лѵпусЬ лvynikające prawnie urzeczywistnianemi, czyli 
dochodzonemi byc winny.— Tamte przeto odnoszą się 
do istnienia, te zaś do poszukiwania skutków prawnych 
z pewnych przypadków, (i)

Przystępując więc do stosowania ustawy, rozróżnić 
przedewszyslkicra należy; czyli rzecz idzie o oznaczenie 
jakie skutki prawne wynikają z pewnego przypadku?; 
czyli tez o urzeczywistnienie to jest o prawne dochodze­
nie tychże? a ztąd wypływa:

P r a w i d ł o  1. iz co do oznaczenia skutków pra­
ln y c h  z jakiego przypadku  ustąayy cywulyr; a co 
do dochodzenia tychże ustawy  posterowania sado-
b ■ , r . "■ jvEGo, stosowane byc winny,
^  Pi^iiewaz zaś moc obowiązująca ustaw' ,̂ następnie 
ich stosowanie, ma swoją zasadę w ogłoszeniu [§ 4-)i 
ztąd więc:

. Praw idło 11. iz, czas .w którym pewny przypadek 
istotnie nastąpił lub się w ydarzył;  ja k  równic czas 
w%tóryrn skutki z tego przypadku wynikłe są dochodzo­
nej uważać nedezy za wskazówkę ustaw., według któ­
rych skutki oceniane być winny.

Wszystko, co jest z godnem zustawą, jest pra- 
wnem; dla tego tez odjioiyiednie temu skutki za prawne 
uważać należy. Skutki te ze wzgb;'du na osobę której ko­
rzyść )uzyn<)szą, to jest ze лѵг”'1оии ua upi'aivriionego, sta

(ł)  Pod tym wyrazemprsąyjrtdc/t fozłimieni każde działanie, 
czynność łub opuszczenie, tudzież jakikolwiok stdsunek, z któ'* 
rego skutki prawnie wyniknąć mogą.
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nowią prawo\ ze vvzględu na tego, który je znosić musi, 
stanowią obowiązek. Jednocześnie przeto powstaje za­
wsze prawo z jednej, a odpowiedni temu obowiązek 
z drugiej strony. Jedno bez drugiego nie jest pojmo- 
лѵаіпет (i), a ztąd czyli to idzie o skutki prawne zja- 
kiego przypadku, odnoszące się do nabycia praw’, czy 
tez do zniesienia obowiązku , prawidło powyższe znaj-> 
duje zastosowanie.

O ZASTOSOW ANIU U ST AW  C Y W IL N Y CH  W  SCISŁEM  
ZN A CZEN IU .

§ 6. «

Przy stosowaniu ustaw cywilnych w wlaściwebn 
znaczeniu, uważać znowu potrzeba na naturę pi’zypad- 
ków, przedmiotem rozpoznania będących. .* #

Przypadki te, albo są jednochwilowe to jest takie, 
które powstają, i kończą się w jednej i tej samej chwili, 
a dla tego nie mają żadnej rozciągłości czasowej; albo 
takie, które trwają od czasu do .czasu, to jest rozcią-  ̂
gają  się od jednej chwdli do drugiej.

Wszystko to co się dzieje w jednej chwili, to jest: 
co w jednej i tej samej chwili powstaje i koiiczy się; 
niema żadnej rozciągłości czasowej, przywiązane jest do 
tej tylko jednej chwdli, i ta tylko chwila w której przy­
padek następuje jest pojmowalną. Tak np. śmierć czło­
wieka , wybuchnienie pożaru, odebranie rany i t. p. 
Wszystko to jest tylko jednocliwllowera, nie ma żadnej

( i  Prawo Natury, S ło tw ińsk i ego 1. c, З2.



25

rozciągłości czasowej, chociaż tylko w samym czasie 
przytrafić się może; właśnie tak jak punkt w matema­
tyce uważany nie ma żadnej rozciągłości, chociaż tylko 
w przestrzeni jest wyobrazalnym.

Skoro zatem przypadki jednochwilowe, ograni­
czają się do jednej chwili, nie podlega przeto żadnej 
wątpliwości, ze ta tylko chwila wskazywać może usta­
wę znajdującą zastosowanie; a tein samem:

P r  a w i d  ł  o UL r/r.doprzypadków jednochwilowych 
ustawy w chwili ich nastąpienia obowiązujące stoso­
wane być winny.

Przypadki jednochwilowe, mogą wynikać albo 
z woli człowieka, albo powstają bez wpływu tejże. 
Pierwsze ze względu na tego od którego pochodzą, 
zowią się czynamp drugie zdarzenietmą jak np. natu- 
1'alna śmierć człowieka, dojście pewnego wieku, i t. p. 
Do obydwóch tych gatunków przyjuidku, jako jedno- 
<diwi!owvch stosuje się wzmiankowane teraz j)rawidło.

Czyn znowu może byc albo: 
a) pojedynczy to jest taki, iz sam jeden dostate­

cznym jest do ugruntowania prawa; albo złożony, у 
więcej pojedynczych czynności do tego potrzeba. Do 
pierwszych należą: jako występki i pierwotne sposoby 
nabycia własności, np. zawłaszczenie; do drugich’, kon­
trakty i cywilne sjiosoby nabycia własności.

W obydwóch tych przypadkach stosowanie ustaw 
w'cdług powyższego prawidła następować winno. Co 
się tycze bowiem pojedynczych czynów,, te jako jedno­
chwilowe , takowemu bezwarunkowo ulegają. Co się 
zaś tycze czynów złożonych, ponieważ te zawierają 
w sobie kilka pojedynczych czynności; każda przeto 
z tych odnoszoną byc winna do ustawy w chwili jej 
nastąpienia moc obowiązującą mającej, bez względu na
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to, czyli czyn pochodzi od uprawnionego, czy tez od 
ob owiązanego; czyli jest przez ustawę pozwolonym lub 
zabronionym, ( i j

W ocenieniu czynów pozvvolonyoh, można wpra­
wdzie rozróżnić formę od materyi. Lecz gdy kazden 
czyn ulega ocenieniu według ustawy w chwili jego na­
stąpienia obowiązującej; dla tego lak pod względem for­
my, jako tez materyi ta ustawa ma byc stosowaną, 

któi-a w czasie nastąpienia tegoż obowiązywała; a ztąd 
czyn jaki ważnym jest co do formy, jeżeli przez wówczas 
obowiązującą ustawę przepisane formalności zachowa­
ne były. Wabiyrn jest co do samej materyi, jeżeli 
wówczas obowiązujące ustawy, przedsiębrać takowy 
dozwalały.

ó) Warunkowy od warunku jakiego zawisły; albo 
tez z granicą czasu. Czyny te stanowią wurnnkowy 
przypadek. Nastąpienie warunku, nadejście granicy cza­
su, lub osiągnienie pevvności o nienastąpieniu takowych; 
są znowm same przez się przypadkami, z których skut­
ki prawne wynikają; a jeżeli te przez sam czyn jak np. 
kontrakt lub testament są już ważnie przewidziane, лѵе- 
dług tej ustawy oceniane byc' winny, która w chwili 
nastąpionego czynu obowiązywała. Warunki bowiem 
te za jednę całośc z czynem uważać należy; bo wre-

(i)  Bardzo rzadkie atoli są przypadki, w klórychby czyn­
ności pojedyncze , w czynie złożonym zawarte, odlegTemi co 
do ezasu od siebie były; dla tego bardzo rzadko odróżnianie 
ich jest potгzeЬnc'ш̂  zwykle bowiem prawie jednocześnie na­
stępują; jak np, zobowiązanie się i przyjęcie zobowiązania 
w kontrakcie.
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szcie warunek dopełniony wraca się w skutku s\voim 
do dnia, w którym zobowiązanie zawarłem było. (i)

§ 7 .

Przypadki które trwają od czasu do czasu, bez 
czasowej rozciągłości nie są pojmowalne. Są bowiem 
ograniczone koniecznie dwiema chwilami, to jest; jedną 
od której się poczynają; drugą na której się koilczą. 
Do tych przypadków należy: związek małżeński, wza­
jemne stosunki między ojcem i synem i.t. j). Związek 
małżeński trwa, od chwili zawarcia tegoż, aź do chwi­
li jego rozwiązania. Stosunki wzajemne między ojcem 
a synem, trwają od chwili urodzenia się ostatniego, przy­
sposobienia, przyznania za swego, az do chwili ustania 
władzy ojcowskiej. (2)

Ustawa obowiązuje od chwili jej ogłoszenia i tak 
długo, dopóki w miejsce jej inna zuowu ogłoszoną nie 
będzie; w chwili ogłoszenia now-cj przestaje obowiązy­
wać dawna (jeżeli inaczej wyraźnie nie postanowiono)

(i) L. 78. D. de Verb. Oblig. Ar. »179. K. C. Glück 
1. c. k. i 43. § 21.

(3 ) Trwanie atoli przypadku nie może hyc brane za jedno 
z lemij które znowu w nim samym następują; albo z te- 
mi czynarnij lub zdarzeniami, które toż trwanie stanowią. 1 
tak związek małżeński, różnym jest od jego zawarcia, od u- 
rodzenia lub śmierci dziecięcia, od nieprawego czynu jednego 
z małżoidujw; równie od kontraktu małżeńskiego, z którego 
stosunki majątkowe małżonków wynikają. W,jizystkie bowiem 
wymienione przypadki odnoszono hyc winny do ustawy w chwi­
li icłi nastąpienia obowiązującej- fPraw . J I l . J
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a tein samem каЫа ustawa jedynie oti cluia jej olgo- 
szenia i tylko dopóty , dopóki przez nastijpną znie­
siona lub zmieniona nie będzie, stanowi pranidlu do 
ocenienia pi'zj'-padków, które jeżeli siq rozciijgajq od cza­
su do czasu, do ustaw w czasie trwania ieli obowiązujćjcycb 
odnoszone byc winny- zt;jd;

P r  a w i d ł o  U'\ iz do przypadków których trwa­
nie rozciąga się od czasu do czasu, te ustawy stoso­
wane hyc mają, które w ciągu tym ohowiązywaiy\ i  to 
w tym sposobie, iz każda ustawa do tego czasu, w któ­
rym nastąpienie przypadku zbiega się z j e j  mocą obo­
wiązującą, odnoszoną być winna.

W zastosowaniu ustaw do przypadku trwają­
cego od czasu do czasu, należy jeszcze uważać na 
lo w jaki sposób, ustawa nowa, zmienia dawną.

Zmiana ustaw-y dwojako nastąpić może, w-edług 
tego jak albo ucbylone są przypadki, albo też zmienio­
ne skutki prawne z takowych wynikające, (i) Każden 
skutek jest bezpośrednio zawisłym od przypadku jako 
od 8лѵо]е] przyczyny, dla tego obojętną jest rzeczą czyli 
z ucliylcniem przypadków zmienione są i skutki lub 
przeciwnie.

Jeżeli do tych samycli przypadków, przywiązane 
są inne skutki prawne* naówczas od chwdli w której 
nowa ustawni zaczęła obowiązywać, już nie te same 
skutki które z dawnej, lecz te które z nowej 'wypły­
wają ustawy, mają miejsce.

Jeżeli przeciwnie przypadki są uchylone, naów­
czas od chwili obowiązywania nowej ustawy, te tylko
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jirzypadki skutki prawne przynieść mogą, które są ląź 
ustawą oziuuv.one,

O ZASTO SO W ANIU USTAW  POSTĘPOW ANIA SAD OW EGO.i. i

8.
Powiedzieliśmy jiiz; wyżej (§ 5-), ze usiawj' po­

stępowania sadowego są te, które wskazują jakim spo­
sobem i w jakim porządku skutki prawne z przypadków 
wynikające j)rawnie urzeczywistniane, czyli dochodzone 
]jyc лѵіппу. Częstokroć atoli ustawom tym dla zaj)e- 
wnienia ich wykonania, towarzyszy zagrożenie ziem ja­
kiem prawncm na przypadek, gdyby zaeliowanemi nie 
były. Wówczas ustawa taka właściwie jest cywilną; 
stanowi bowdem skutki prawne, z niezacliowania pi'a- 
Avideł postępowania wynikające.

Kodex postępowania teraz obowiązujący np. w Ar t. 
іуЗ. stanowi, iz wszelka nieważność jrozw'u luił aktu 
processowego pr zestaje byc nieważnością jeżeli nie jest 
|)rzedsta\vioną jrrzed wszelką inną obroną Ittb excep- 
cyją, wyjąwszy excej)cyje o niewłaściwość sądu. Ozna­
czenie porządku w którym excepcyja ta ma byc wmo- 
szouą, jest prawddłem czyli ustawą postępowania; za­
grożenie lem, iż jirzeslnje byc nieważnością, jeżelr w po­
rządku wskazanym wnoszoną nie będzie, jest wlaściwir; 
ustawą cywilną w znaczeniu ścislem. Czyli zas obydwa 
te różne postanowienia objęte są jednem przepisem lub 
przeciw nie, jest rzeczą obojętną; nie forma bowiem ale 
wewnętrzne znamię ustaw stanowi między nićmi ró­
żnicę.
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Równie rozwiązanie pytań: do kogo ma należeć o- 
bowiązek dowodu?, jaka okoliczność ma byc dowodzo­
ną?, jaka moc do pewnego rodzaju dowodu przywiąza­
ną byc winna?, nie inoze bym' przedmiotem ustaw po­
stępowania, lecz cywilnych; rozwiązanie bowiem to 
pociąga za sobą postanowienie skutków.— Jeżeli te 
dowody są takie, iz z nich wynika prawdojjodobień- 
stwo twieidzeii powoda; prawnym skutkiem lego jest, 
ze pozwany przeciwności dowodzie musi; i na wza­
jem.— Moc dowodu jest prawnym skutkiem tego czy­
nu, przez który tenże dowód poznalnym się staje.-—

Ustawy postępowania sądowego w właściwem zna­
czeniu, stanowią tylko względnie tego: czyli skarga do 
tej lub owej władzy wniesioną byc winna?; w jakim 
przeciągu czasu zapozwanie ma następować.^; co powin­
no obejmować w sobie?; jednem słowem co przy 
przedsiębraniu czynności odnoszących się do postępo­
wania sądowego zachowanem byc powinno.

Czas w którym dochodzenie skutków jest jU’zed- 
siębrane, wskazuje która ustawa postępowania ma byc 
stosowaną [Praw. Ib); lecz dopóki spór w przedmiocie 
jakim nie jest ukończonym, dopóty do każdej czyn­
ności processowej stosowanie ustaw postępowania znaj­
duje miejsce.

Ustawa postępowania sądowmgo, od chwili jej o- 
gloszenia, staje się prawidłem do ocanienia wszystkich 
czynności pi ocessowy'ch przedsiębranemi byó mających 
i za takie uważaną byC musi dopóty, do[)óki przez na­
stępną zniesioną nie będzie; każda przeto czynność po­
stępowania według tej ustawy'’ następować winna która 
w tym czasie oboAviązuje, bez żadnego względu na począ­
tek istnienia przypadku z którego skutki są docbodzone, 
a ztąd wypływa:
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P r a w i d i o  V. v/.do kazdćj czynności postępowa­
nia sądowego, ta ustawa stosowaną hyc winna, która 
w czasie j e j  przedsiębrania ohowjązuje.

Co się tycze skutków ргалѵпусЬ z przedsięwzię­
cia takowej czynności wynikających, do takowych u- 
stawy według przywiedzionych prawideł pod ustawami 
cywilnemi, газіозолѵапіе znajdują.
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ли.
R O ZW IĄZA NIE N IEK TÓ RYCH  P R ZYP AD K Ó W .

Wykazawszy zasady, których się przy stosowaniu 
ustaw nowych trzymać należy; przystępują z kolei do 
rozwiązania niektórych szczególnych prz\{)adków.

Wiadomo jest, iz w kraju naszym oprócz ustaw 
które w dawnej Polsce obowiązywały, obowiązywały 
również Ustawy dla Galicyi Zachodniej przepisane, mia­
nowicie: Ustawa Cywilna i Ustawa powszechna Sądowa\ 
które później [)izez następnie ogłoszony Kodex Cywil­
ny fra n c  uzk i i Kodex postępowania sądowego, zastąj)io- 
nemi zostały.^—■ W prawodawstwach tycb, odmienne są 
wwielu względach rozporządzenia, a te stanowić będą po 
yyiększej części pjrzedmiot następnego rozbioi’u.

8 1.

PRZYPAD K I O D N O SZĄ CE SIE DO STANU OSO B.й i

W ebeu, ( i ) rozróżniając zawsze stosowanie ustaw 
do w’czesniejszych przypadków, od cofania ich w prze­
szłość, utrzymuje: iź rvzg]ędaie stanu osób wtenczas 
tylko nadaje się ustawom moc wstecznego działania,

(i) 1. c. Licz. Ąi.



kiedy przez stosowonic onycbze, stan osoby zwróconym 
jest do czasu , w którym jeszcze nie istniał; albo uwa­
ża się go za I nieistniejący wtenczas kiedy juz istniał; 
albo nakoniec prawa i obowuązki które ze względu na 
stan osoby dotychczas miejsce miały, znoszą się za 
czas w któi’ym nowa ustawa jeszcze uieobowiązywała. 
Przeciwmie zaś pytania; czyli pewien stan ma dalej 
trwać?— jakie jn-awa lub obowiązki odtąd do tego sta­
nu mają byc przy w iązyw'ane i jak dalece nadal sądo­
wnie poszukiwane byc mają?— poddaje mocy obowią­
zującej ustawy tiüw’ej, zastrzegając, aby przez to wcze­
śniejsze stosunki przed ogłoszeniem tejże ustawmy wy­
nikłe, utrzymane były.

Bauer ( i ) prawa ze stanu osób wynikające uważa 
za bezpośredni skutek ustawy, która takow'c do oso­
bistych przymiotów każdego przywiązuje. Dla tego, mó­
wi on, ustawa nowa zai az z jej ogłoszeniem podgarnia 
})od siebie i określa stan osób, a ztąd jirawa osobowe 
juz nie wedle zniesionej ustawy, lecz według nowej 
oceniane byc winny.

I .  Najważniejszy przypadek stanu osób dotyczący 
zdaje się nastręczać ])rzej)is Art. 34o. K. C. teraz o- 
bowiązującego, w porównaniu z §§ j 3p, lĄi i Cz. I. 
tudziez z § 447- Cz. III. Ust. Gal.
Art. 34o- bizmi.- «Poszukiwanie ojcowstwa jest zabro­

nione.»— zaś,
§ 1З9. «Dziecię nieprawego łoza, rna prawo dopomniec' 

«się u sw'olch rodziców o stosowne do ich majątku 
«utrzymanie, w'yciiow'anie i zaopatrzenie.

(̂̂ 1) D. A n t o n  B a u e r  кІІеЬег die Gränzen der Amvcndbar- 
keit des Code Napoleon etc. Göttingen» i8i4.  A. З7.3
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§ i 4 i - ’’ Najbardziej ojciee ohowiqzanvm jesl do utrzymj- 
«waiiia dziecitjcia z nieprawego !oza s[)łodzonego; 
«jeżeli zaś nie jest лѵ stanie dopełnienia lego, obo- 
«wiijzek ten spada na niatk( .̂»

§ lĄg. «Jeżeli komu sposobem w ustawie sądowej prze- 
«pisanym dowiedziono będzie, iż on z matką dzie- 
«oięcia w szóstym aż do dziesiątego miesiąca przed 
«jej połogiem obcował; ktoby to mimo sądu wy- 
«znał, albo się tern chlubił, na tego prawne po- 
«rozumienie spada, iż on dziecię spłodził.»

§ 447- białogłowę zwodzi i z nią płodzi dziecię,
«płaci naprzód koszta porodzenia i połogu, tudzież 
«wwpełuia inno w 3 Ilozd. Cz. !. ustanowione o- 
«bowiązki sądowe.»

Z przywiedzionych teraz prze])isów Ust. Gal. wyni­
ka; a) l e  ojcowstwo może byc ()oszukiwanem; /z) że 
ojciec obowiązanym jest do utrzymywania i wycliowa- 
nia dziecięcia z nieprawego łoża; c) że jest obowiąza­
nym do Avynagrodzenia matce uwiedzionej.-— Przepis 
zaś : Art. 34o. K. C. jest ogólny a nawet z Avsteczną 
mocą obowiązującą; stanowi bowiem bezwzględnie że 
poszukiwanie ojcowstwa jest zabronionem i dla lego 
zdaje się iż skargi o ojcowstwm jakkolwiek z dawniejszych 
czasów, przyjętemi byc nie mogą.— Przepis ten Art. 
340. niweczący niejako prawa nabyte złagodzony jest 
przez Art. ly. Ustawy przechodniej z r. 1S09. który 
brzmi:

«skargi niedozwolone kodeksem, jak np. o ojcow- 
«stwo, nie mogą byc zanoszone od d. i. Maja 
» 1808; gdyby zaś przed tern zaniesionemi i przyjęte- 
«mi były mają byc sądzone, tudzież gdzieby już
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«wyrok prawomocny zapadł, wyrok takowy wy- 
«konanym byc powinien.» (i)
Stosownie przeto do tego przepisu przyjęcie i są­

dzenie skargi wtenczas tylko miałoby miejsce, gdyby 
juz skargi te w'yniesione i przyjęte były .— Podobnie 
utrzymują W ebeu i Bauer. (2)

Lecz i ten przepis ustawy przechodniej, jak nie­
mniej podobne utrzymanie nie odpowiada naturze 
rzeczy. Przypadkiem bowiem prawnym skargi o oj- 
cowstwo jest nieprawe spłodzenie nastąpione pod po­
wagą ustawy, która do lakowego możność poszukiwa­
nia ojca, jako skutek przywiązywała. Jeżeli przeto czyn 
spłodzenia uzupełnionym został za tegoż prawa, źa- 
dne'j w^ątpliwości podlegać nie może, źe skarga o oj- 
cowslwo, jakkolwiek dopiero za teraźniejszego prawa 
wyniesiona, przyjętą i rozpoznawaną by; ‘̂ winna. (3)

Przypuśćmy teraz źe przed ogłoszeniem kodeksu, 
A. została brzemienną od B. lecz porodziła na 2 la­
ta ju’zed tebnźe osłoszenienr, C. została brzemienną 
otł D. lecz dopiero po zaprowadzeniu kodeksu poi-o- 
dziła.—

Obiedwie te matki 1 ich dzieci wszczynają spór 
juz za kodeksu: pierwsze o stosowne wynagrodzenie, 
drugie o alimenta. Czyli skargi te i z jakim skutkiem 
przyjęte byc mogą.^

Żądanie z strony matek лvynagroclzenia opiera się 
na brzemiennośei ; brzemlennośc ta jest przypadkiem

(1) Zobacz Dziennik Praw X. W. T. II. k. 84-б9-
(2) W eher 1. c. Licz. 42. В a uer l. c. k. n  9 i nast. Zobacz 

także: P fe if fe r  iib. d, Anwendung eines neuen Gesetzbuchs 
[Germanien.) III. Т. к. Ąi6. Gbabot 1. с. Art. EnJ'ans naturcls.

(3) S truve  1. c. k. 2ЗЗ i 2З6.
3*
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г którego obowj.’jzek wynagrodzenia, jako skutek wyni­
ka; czas przeto kiedy takowa nastąpiła wskazuje usta­
wy stosowaneini byc mające. Bi zemlennośc w podanem 
pytaniu nastąpiła za Ust. Gal,, a zatem żądane stosownie 
do tejże wynagrodzenie, przyznać wypada.

Żądanie z strony dzieci alimentów zasadza się nie- 
tvlko na samem spłodzeniu, lecz także na zostawaniu 
ich przy życiu; zostaw’anie to przy życiu jest przypad­
kiem rozciągającym się od jednego prawodawstwa do 
drugiego, dla tego wszy ŝtkie ustawy wciągu tym obo­
wiązujące IF )  znajdują zastósow'anie, a następnie
alimenta dziecięciu z A. spłodzonemu za czas przed 
wyprowadzeniem kodeksu upłyniony, to jest za Jat dwa, 
przyznane; zaś dziecięciu z C. urodzonemu, w'zupełno­
ści odmówione byc winny.

Podobnie rozwiązują się przypadki ze względu na 
przepis Art. 342 i 761 K.!< C. powstać mogące, (i).

a. Ustawa Gal. w- § 176. Cz. I. stanowi: «Gdy ojciec 
Łumicrając nie ustanowi żadnego opiekuna, lub usta- 
«nowi niezdolnego; opieka przechodzi naprzód do 
«dziada z linii ojcowskiej, a po nim dopiero do ma­
jtki. >»

Kodex dzisiejszy wArt. З90. pjrzeciwnie, przepisu­
je ze opieka samem prawem należy do pozostałego 
[jrzy»̂  życiu ojca lub matki.

Skoro tedy zmarły za Ust. Gal, ojciec nie ustano­
wił żadnego opiekuna, dziad małoletniego stosownie do 
jjowołanego przepisu objął opiekę. Po wprowadzeniu ko­
deksu matka upomina się z Art. З90. o przeniesienie do nie'j 
tejże opieki. Czyli to nastąpić może, lub przeciwnie.?.

(ł) Struve I. c. k. 2З5.
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Stosując Jo  tego pytania pi-z,ej)is ustasvy pizeclioJaicj w- 
Ait. 10. według którego, prawa i obowiązki zestanu o- 
sób wynikające od dnia zaprowadzenia kodeksu nie ina­
czej jak podług niego sądzonemi byc mają, wypjada ad- 
[lowiedziec, iź na zasadzie wzmiankowanego Art. З90. 
matka do sprawowania opieki powołaną byc лѵіппа. 
I nie inaczej; prawo bowiem opieki wypływa ze stanu 
matki jako takiej za nowego , a ze stanu dziada za 
dawnego prawa. Stan ten dziada lub matki [»rzeciąga 
się od jednego do drugiego prawodawstwa, a tem sa­
mem od chwili ogłoszenia ustawy nowej, przepisom tej­
że ulega [Praw. IP.') ^ij

Podobne rozwiązanie znajduje miejsce, co do 
trwania lub ustania opieki ze względu na wiek dzie­
cięcia (2).

llóźnem atoli od przywiedzionycb teraz, jest pyta­
nie; czyli пзатоѵл'оіпіопе juz dziecię pod powagą tc- 
raznie'jszego prawa, może byc poddawane opiece, na 
przypadek, gdyby ogłoszone było nowe przeciągające 
pełnoletnośc jego do lat np. з4* których jeszcze nie do­
szło?— lub czyli o|)iekun, zpowodu uchybienia w o- 
bowiązkacb, może byc za teraźniejszego prana pocią­
ganym do odpowiedzialności, kiedy prawo daAvne za 
takie uchybienie nie czyniło go odpowiedzialnym? —  
W obudwocb bowiem tych pytaniach, przypadkiem 
którego skutki oceniane byc mają jest czyn, mianowi­
cie: usamowohiienie i uchybienie w obowiązkach  ̂ który 
\vedług ustawy w czasie jego nastąpienia obowiązipką- 
cćj ( Praw. UL) uważanym byc winien (3).

(ł) S truve 1. c. k. 26З. Ba
(2) B a u e r  1. c. k. f\2.
(3) Bauer 1. c. k. 4. i 45.

43. 44.
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3. Według § a 5 i i 202 Ust. Gal. Cz. I. marnotra­
wcom zarząd majątku mógł odebranym i kurator
onynize dodany. Według kodeksu teraz obowiązujące­
go, jakto z Art. 489. okazuje się, tylko pełnoletni w cią­
głym stanic niedolęzności, pomięszania zmysłów lub 
szaleństwa będący, rvlasncj woli, a następnie zarządu 
majątkiem swoim pozbawionym byc może.

Zarząd przeto majątku utrącają tylko te osoby, 
które wstanie dopiero лѵушіепіопупі zostają. Co się 
tycze marnotrawców, tym лѵ Ąrt. 5i 3. t. k. jest jedynie 
zabronionem, aby się nie processowali, nie zaAvierali 
tranzakcyi, nie zaciągali długów, nie odbierali kapita­
łów ruchomych i z odebrania takowych nie kwitowali; 
tudziez aby nie alienowali dóbr swoich, ani tez je ob­
ciążali hipoteką bez przytomności doradzcy przez try­
bunał im dodanego.

Podobnie we Francy! przed zaprowadzeniem ko­
deksu, można było rozrzutnym odebrać' zarząd ma­
jątku i dodać' im kuratora; a dla tego potem powsta­
ły  wątpliwości w przedmiocie tym, czyli ten który za 
rozrzutnego, według dawnego prawa był uznanym i 
miał dodanego kuratora, miał byc'na zasadzie powyższe­
go przepisu kodeksu samem prawem  przywróconym do 
zarządu majątkiem swoim, lub przeciwnie.'  ̂ ( 1J

Zdaje się że pytanie to odpowiedzią przeczną roz- 
Aviązane byc' musi.— Odebranie bowiem zarządu mają­
tkiem, jest skutkiem uznania kogoś za rozrzutnego. Ü- 
znanie to stanowi zatęm przypadek prawny, a dla tego

(1) Chabot 1. c. Art. aprodî ûe» T. II. k. i 74* M erlin  
1. c. wyraz uprodiguen.



czas w którym nastąpiło, rozstrzyga które z ustaw 
stósowancmi byc mają.

Wszakże nawet przywiedzione >vyżej przepisy ko  ̂
deksn, nie odnoszą się ^bynajmniej do tego, jak postępo­
wać należy z tymi, którzy już za rozrzutnycli są uznani 
i zostają pod kuratelą*, albowiem z Art. 489. to tylko 
w'yplywa, że odebranie zarządu majątkiem innym o- 
prócz wyrażonym tamże osobom nasląf)ic nie może, a 
lem samem że przepis ten nie ściąga się do rozrzn- 
tnyclr, zaś z Art. 5i 3 okazuje się tylko, iż rozrzutnym 
może byc zabronione prawowac się i t. d. W obydwóch 
przeto tych Artykułach nie ma żadnego przepisu wzglę­
dnie skutków prawnych z uznania za rozizntncgo wyni­
kających, a dla tego nie ma żadnej zasady  ̂ do utrzymy- 
лѵапіа, iż kodex czyni лѵ tej mierze jakie zmiany; lecz 
owszem wynika z powołanych przepisów, źe skutki 
wzmiankowane według prawa w czasie którego uznanie 
za rozrzutnego nastąpiło istniejące, utrzymują się dalej 
dopóki przez właściwe sądy zniesionemi nie będą.— Po 
takowcra zniesieniu rozrzutny wschodzi znowu лѵ[)галѵа 
niezależnej osoby; a jeżeli nanowo za rozrzutnego u- 
znanym zostanie, naówczas od chwili tego uznania, za­
czynają się skutki Art. 5r3. oznaczone.

4- Ust. Gal. w § 48. Cz. I. stanowi: «ЛѴ przypadku 
«wątpliwym która z dwóch lub więcej osób zmarłych 
«pierwej umarła, a dowodu na to nie ma, wszvscy za 
«umarłych w jednym czasie invazani będą, i Avzględem 
«przenoszenia prawa jednćgo na drugiego żaden spór 
«wynikać nie może.»— Kodex dziś ol)owiązujący W Art. 
^20. i nast: na przypadek jeżeli nie można rozpoznać, 
która z więcej osób pierwej umarła, i mniemanie [)rze- 
życia pizez okoliczności zdarzenia oznaczyć się nie da; 
ma na względzie wiek i płen-; tak, że obok jednakiej płci
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rozróżnia stopień wieku, a obok równego wieku do­
mniemanie przeżycia przywiązuje do męzczyzn.— P y­
tanie, które z tych praw ma rozstrzygać, na przypadek 
лѵу niesionego sporu z tytułu jjierwej nastąpionej śmier­
ci jednej z dwóch osób?

W pytaniu obeenem rzecz idzie o skutki prawne, 
to jest, o domniemanie przeżycia z śmierci wcześniejszej 
lub późniejszej jednego z dwóch wynikające. Śmierć 
przeto wcześniejsza lub późniejsza, jest przypadkiem 
ocenienia wymagającym, a ten jako jednoohwdowy we­
dług ustawy w czasie ouegoź nastąpienia obowiązującej 
rozpoznaw'auym być winien. (Praw , 1П.). Jeżeli prze­
to śmierć nastąpiła za dawnego prawa, domniemanie 
jest że wszystkie osoby razem umarły; jeżeli za nowe­
go, domniemanie przeżycia według togóż praw'a, albo 
ze względu na wiek młodszemu, lub starszemu; albo 
ze względu na płeć mężczyźnie przyznać należy (i).

§ 2 .

PRZYPAD KI OD N O SZĄCE SIE DO UM ÓW .

Zobowiązania są najważniejszym i najgłówniejszym 
sposobem, nabycia praw. Przymiot ten o tyle onymże 
atoli przyznanym być może, o ile ważnie, to jest według 
prawa następują. Warunki do ich ważności przepisane 
są różne w różnych prawodawstAvacb, a dla tego po­
wstaje pytanie, czyli zobowiązanie ważnie za dawnego 
prawa nastąpione, według tegoż, lub leż według no-

(i) Struve 1. c. к. 257. Bauer 1. c. k. бД- W eber
1. c. Licz. Gg.
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лyego, odmienne warunki ргге])18и]£}седо, ma byc oce­
nia nem?

W  rozwiązaniu pytania tego, W eber mając wzgląd 
na skutki z jakiego zobowiązania wynikające, czyni ró­
żnicę między temi, które wynikają z samego przepisu 
prawa i już za dawnego nastąpiły; a temi które dopie'- 
ГО 1 w skutku orzeczenia sądowego, nastąpić mają.

Co do pierwszych utrzymuje, iź skutki te jiod j)o- 
zorem ze nowa ustawa inne oznacza, nie mogą byc 
zmieniane bez cofania jej w przeszłość, gdyż ina­
czej przypuścieby należało, ze zobovviązanie nie spia- 
wuje skutku, jaki ustawa w czasie jego nastąpienia o- 
nemuz nadawała; albo, ze sjuawiło juz taki jaki 
dopiero z nowej ustawy wynika. Co do drugich, twier­
dzi iz sędzia te ustawy stosować powinien, które obo­
wiązują wczasie kiedy ządaue jest od niego orzecze­
nie; bez względu na to, ze zobowiązanie juz dawniej 
przed nową ustawą nasiąjdło (i).

Bauer znowu rozróżnia w kazdera zobowiązaniu, 
ważność jego nastąpienia^ trwanie^ skutki i wfgaśnic- 
nie.—

Co do ważności zobowiązania^ uważając na jego 
zewnętrzną form ę, podmiot (t. j. osobę wpływającą do 
zobowiązania) i przedmioty utrzymuje, ze każde zobo­
wiązanie za wabię uważać należy, jeżeli takowe stoso­
wnie do ustaw wówczas obowiązującycli tak pod wzglę­
dem formy, jako też podmiotu i przedmiotu, ważnie 
nastąpiło.

Co do trwaniay twierdzi że nastąjiieuie onegoż do 
ивіалѵ obowiązujących zastosowane, nie nadaje mu jesz-

(i) Weber 1. c. Licz. 5i.
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cze bezwzględnej trwałości nadal, to jest za ustawy now o 
ogłoszonej;lecz, powiada, rozróżnić potrzeba zobowiązania: 

takie, które juz za dawnej ustaw'y i stoso\vnie do tejże 
лѵудазіу, tudzież ,

takie, które za dawnej ustawy ważnie nastąpiły, i 
po jej zniesieniu jeszcze trwają.
Względnie pierwszych utrzymuje, że ich wyga- 

śnienie jest skutkiem ([)ośrednim lub bezpośrednim) 
dawnej ustawy i przez wprowadzenie nowej zniesionem 
byc nie może, ponieważ cofanie ustawy w przeszłość 
miejsca nie ma.

Względnie drugich rozwiązuje naprzód pytanie , 
czyli zawarte zobowiązanie przechodzi granice przez u- 
slawę no\vą wskazane, lub j)rzeciwnie. Jeżeli gra­
nice te są przestąpione, zobowiązanie po ogłoszeniu 
nowej ustawy utrzymać'się dalej nie może.

Co do skutków zobowiązania^ czyni Bauer różni­
cę między temi, które przed ogłoszeniem nowe'j usta- 
wy wynikły; a terni, które dopie'ro wyniknąć mają.— 
Pierwsze jako należące do zakresu dawnej ustawy, ma­
ją byc oceniane według tejże bez żadnego ograniczenia. 
Drugie, jeżeli oznaczenie takowych zostawione jest j)rzez 
ustawę nową woli prywatnych, ulegają ocenieniu we­
dług ustawy dawnej, lej bowiem poddały się strony 
wyraźnie łub dorozumianie. Jeżeli pizeciwnle; zasto­
sowanie nowej ustawy znajduje miejsce.

Co do wygasnienia zobowiązania, przypuszcza­
jąc ze obadwa prawodawstwa różne лѵ tym wzglę­
dzie obejmują przepisy, czyni różnicę między wy- 
gaśnieniem które na zasadzie dawne'j a tem, które na 
zasadzie nowej ustaAvy ma nastę[)owac'. Jeżeli po­
wód zniesienia zobowiązania czerpanym jest z u- 
stawy dawnej i jest takim, że zniesienie następuje sa-



43

mem prawem, takowe teraz nie może mieć' miejsca, 
byłoby bowiem skutkiem ustawy, która juz nie obo­
wiązuje. Jeżeli zaś zniesienie zobowiązania ina byc' clo- 
pie'ro ządanem sądownie, лѵоѵѵсгаз albo powód żąda­
nia tego, w ustawie nowej jest Nakazanym; albo, jak­
kolwiek niezakazany ale tez wyraźnie niepozwolony’ 
W pjemvszym j)rzypadku żądanie zniesienia nie ma miej­
sca; w drugim przeciwnie, tu bowiem powiedzieć mo­
żna, że żądanie to należy do domniemanych warunków 
zobow'iązania, a następnie lakow'e nic za samskntck usta­
wy lecz także za wypływ woli uważać należy.

Gdy żądanie zniesienia zobowiązania nie na usla- 
w’ie dawne'] lecz na zasadzie nowej jest wnoszone, ta­
kowe może mieć miejsce, ponieważ jest bezpośrednim 
sk u tki e m t ej że us la w'y ( i ).

Te są zasady, które W eoer i Bauer przy sfoso- 
wumiu ustaw do przypadków z zobowią/.aij wynikających, 
do zachow’ania podają. My zaś mając zawsze na w'zglq- 
fizie, ze ustawy dla tego obowiązują, że są jako takie 
ogłoszone; a tem same'm, że tylko w same'j usta\yie i 
naturze przypadków zasad stosow^inia szukać należy, 
przystępujemy do podania nastęj)nych przykładów', od­
nosząc takowe szczególniej do umów.

i. Ustaw'a Gal. w §. 26. umowy slowme uważała 
bez względnie za obow'iązujące; kodex teraźniejszy w Art.

(i) Bauer. 1. c. k. б5- іи .  Zobacz także: Nippel. 
ErlaiUemng den allgemeinen hürgerüchen Gesetzbuches der oes- 
tcrreicliisclien Monarchie. Grätz. i 83o. T. I. 5. Licz. G. 
k. 63-G8.— K osteck i.  Praktische Regeln zur Auslegung und 
Anwendung der f  Ci: Cr: und polit:J Gesetze. JYieu. 182З. 
§ З7, k. 81.
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і 34ь  stanowi: «ze powinien bye zawar ty akt jii-zed no- 
taryuszem lub z podpisem jrrywalnym o wszelkie rze­
czy, które przenoszą summę wartości i 5o franków.» — 
Przypuśćmy ze Piotr zobowiązuje się słownie do za­
płacenia Pawłowi Зоо. złp. za dawnego pi’awa, z za­
chowaniem formalności przez toz wymaganych , i z po­
woda niedotrzymania, skarga wyniesiona jest przez 
Pawła za kodeksu. Czyli zobowiązaniu temu mają być 
przyznane skutki w przypuszczeniu ze Piotr zasłania się 
niewabiością?.

l\ie inaczej*, idzie tu bowiem o ocenienie skutków 
zaciągnionego zobowiązania; zobowiązanie to stanowiąc 
przypadek jednocbwilowy (§ 6), nastąpiło ważnie za 
dawnego prawa, a zate'm według Praw. 111. i teraz jest 
waLie'm, tern samem zaś skutki onemuz przyznane być 
muszą ( i ) .

2. AYodług §. i 85. Cz. ІИ. Ust. Gal., wolno jest 
sprzedającemu żądać rozwiązania kontraktu kupna prze- 
dazv na ten czas, jeżeli mniej jak połowęjwai tości wpjie- 
niądzach otrzymał; kupującemu, jeżeli za rzecz kupioną 
Avięcej jak podwójną wartość zapłacił.

Kodex teraz obowiązujący w Art, i 6y4. możność 
tę zostawia jedynie przedawcy nieruchomości, na przy­
padek gdyby w częściach ceny był pokrzywdzonym.

Przypadkiem stosowania ustawy w podanym przy­
kładzie, jest ukrzywdzenie. Czas przeto kiedy lakowe 
nastąpiło, to jest czas zawarcia kontraktu [Praw . UL] 
jest skazówką ustaw które znajdują zastosowanie, tern

(i) S t r u v e  1. c, k. 238. Durant. 1. c. T. I. Lic. 6i. 
Ust. prz. Art. i3.
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samem rozstrzyga czyli rozwiązanie konti aktn może mice 
miejsce lab przeciwnie.— Jeżeli przeto kontrakt zawar­
tym był za Ust. Gal., rozwiązanie onegoz dla tego np. 
że kupujący dwa razy vvlęcej zapłacił, bez лѵ/ględu 
CZY idzie o ruchomość lub nieruchomość, dopuszczo- 
nem być winno. Jeżeli zaś za teraźniejszego j)rawa; 
przeciwnie ([).

Podobne rozwiązanie miałoby miejsce ze wzglę­
du na przepis § ібЗ. Cz: 1П. Ust, Gal, który dozwala 
zniesienia kontraktu zamiany, jeżeli jedna ze stron nic 
otrzymała ani połowy tego, eo drugiej stronic dała; gdy 
kodex w Art. іуоб. stanowi, że rozwiązani z przyczy­
ny pokrzywdzenia, nie ma miejsca w kontrakcie za­
miany.

3. Z Art, гуЗу. К. G. dzierżawa ustaje sama przez 
się przez wyjście czasu, gdy zrobiona była na piśmie. 
Przypuśćmy że nowe zaj>ada prawo, które лѵутада a- 
by pomimo takiego upływu czasu, wypowiedzenie w o- 
znaczonym terminie uczynionem było, inaczej jest do­
mniemanie, że kontrakt trwa dalej.

Przypadkiem, którego skutki według kodeksu są 
ustanie dziei'zawy, a według nowego prawa odnowienie 
tejże, jest upływ czasu w'kontrakcie oznaczonego bez 
zrobienia wypowiedzenia. Czas przeto w którym ter­
min dzierżawy upłynął, uważać należy za skazówkę 
ustaw slosowanemi być mających; a tem same'rn jeżeli 
takowy skończył się za nowego pravva a niebyło wypowie­
dzenia, następuje odnowienie kontraktu; jeżeli za kodeksu, 
dzierżawa ustaje samem prawem (a .̂

(1) W eber 1. c. Licz. 54.Bauer 1. c. k. 109.
(2) S tru v e  1. c. k. 242. B a u e r  I. c. k. io6.
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4- Ust. Gal. w § a53. Сг. III. stanowi: «Jeżeli właści­
ciel rzecz w dzierżawę puszczoną innemu zbył i juz od­
dał, naówczas dzierżawca jeżeli niema [>rawa zastawu, 
winien ją następującemu nowemu posiadaczowi odstą­
pić.»— Kodex teraz obowiązujący w Art. iy 43. odstę­
pując od znanego przepisu Prawa Rzym: iv L . g. C. 
de loc. cond. zabrania nowemu nabywcy >vyruszRC dzier­
żawcę lub komornika, który ma dzierżawę urzędową, 
albo której data jest pewna.

Przypuśćmy że kontrakt dzierżawy zawarty jest 
za Ust. Gal. na piśmie z zachowaniem formalności, a 
kontrakt przedaży za kodeksu; zachodzi pytanie czyli 
przędąwca może wyruszyć dzierżawcę, lub przeciwnie.'’.

Wyruszenie dzierżaAYcy jest skutkiem przedaży 
rzeczy dziei’zawionej; przedaż przeto stanowi przypa­
dek prawny z którego skutek, to jest wyruszenie lub 
niewyruszenie dzierżawcy ma byc ocenianem; a tern 
samem czas nastąpienia onegoż wskaże ustawy zastoso­
wanie znajdujące. Dla tego na podane pytanie odpo­
wiedź przeczna bez wszelkiej wątpliwości nasląjric win­
na ( i ). Przeciwnie zaś, jeżeli przedaż nastąpiła za da­
wnego prawa.

5. Kodex dzisiaj obowiązujący w Art. i 85o. czyni 
stowarzyszonego odpowiedzialnym współce za każdą 
winę.— Przypuśćmy że ogłoszona jest nowa ustawa, 
Avedlug któi-ej jedynie za Avielką A v i n ę  jest odpoAA'iedzial- 
nym.—  Kontrakt współki zawarty jest za kodeksu, a sto- 
Avarzyszony dopuścił się лѵіпу lekkiej za nowego pra-

(ł) W eber 1. c. Licz. 55. Bauer 1. c. k. i io —i i i .  
W iesen 1. c. k. 76—^7.
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vva.— Czyli za takową ma byc odpowiedzialnym lub prze­
ciwnie ?.

W rozwiązaniu tego pytania idzie rzecz o oznacze­
nie, czyli i jakie skutki prawne z winy lekkiej wynika­
ją. Wina zatem jest przypadkiem stosowania ustaw 
Avymagająeym, a tem samem czas kiedy takowa nastą­
piła , jest skazówką ustaw według których ma być o- 
cenianym [P ra w .IlL ). Dla tego stowarzyszony za t\'inę 
lekką лѵ podanem pytaniu >vspółce odpowiedzialnym 
być nie może. ( i )•

6. Ze лwzględu na odmienne ustawy dotyczące wy­
sokości procentu, posłużyć nam może za przykład prze­
pis §. 2Эу. Cz, III. Ust. Gal. dozwalający zastrzeżenia 
procentu przez umowę po ®/̂ ooi porównaniu z Art. 
ipoy. kodexii terabuejszego i § 3. D. X. W. T. IV. k. 
19. według których chociażby procent wyższy był u- 
mówńony, nie może być jednakowoż przez sądy przy są 
dzanym avyzcj nad prawny, to jest po y ôo uiiędzy cy- 
wilnemi a po między handlującemi.

W rozwiązaniu przypadków z powodu tych ró­
żnych przepisów powstać mogących nic należy spusz­
czać z uwagi, że procenta nie sączeni inszem jak tylko 
w'ynadgrodzeniem uskutecznionem ivj)ododnym rodza­
ju rzeczy, za pozbawienie się użycia rzeczy zpotrzebo- 
walnej (̂ 2); ztąd wypływa, że przypadek którego skutki 
na prawie pobierania procentów i obowiązku dawania 
takow'yeh zależą, wynika z pozbawienia się używania 
rzeczy pożyczonych, tojest ma swój byt w trwaniu sto-

(1) S truve  1. c. k. 242. Bauer 1. c. k. 62. W iesen  
1. c, k. 65.

(2) Thibaut 1, c. § 277.
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sunku między dającym a biorącym na pożyczkę, czyli 
że jest przypadkiem rozciągającym się od czasu dawne­
go prawodawstwa, do no\v<?go; skutki zatem ztąd wy­
nikające za czas w którym pozbawienie się używania na­
stąpiło za dawnego prawa, według tego; a za czas jak 
tiwva za nowego piawa, według takowego oceniane bvc 
winny [PrcM\ — Rozwiązanie takie wypływa właści­
wie z natury procentu, któia jednakowoż przez umowy 
zmienianą J>yc może,— można Ьолѵіеш w umowie ozna­
czyć czas przez który dłużnik kapitał zatrzymać i pro­
centa płacie jest obowiązanym. Jeżeli oznaczenie takie 
ważnie jest zrobionem, dotrzymanem byc winno; a dłu­
żnik przez wcześniejsze oddanie kapitału, ud obowią­
zku zajdaccnia umówionego procentu nie jest iiwoJnio- 
nym. Toż samo stosuje się do przypadku, kiedy»̂  w'y- 
sokośc procentu zgodnie z obowiązującem prawem na 
pewmy przeciąg czasu będzie oznaczoną. Wtenczas 
bowiem umówione procenta aż do upływu zakreśłone- 
go Czasu zapłacone byc winny, chociażby w ciągu tym 
wysokość procentów' zmienioną była W obudwóeli 
lycli przypadkach idzie tylko rzecz o ocenienie skutków 
kontraktu, które, stosowTiie dotego co pownedziano лѵу- 
żej, według ustaw w czasie jego zdziałania obowiązują­
cych, nastę[)0\vać winno.

przeciwnie, co do procentów nie z umowy»̂  lecz 
z przepisów' prawa lub z innej jakiejkolwiek przyczyny 
wynikających, jedynie tylko przepis prawa, lub ta przy­
czyna stanowi przypadek z którego pobieranie procen­
tów jako skutek wynika, a tern samem jest skazówką 
ustaw które zastosowanie znajdują, (i).

(i) Stnxvc 1. c. k. 266. W eb er  I. c. Licz, 56,-



49

у. Ust. Gal. w §. 368. Cz. Ш. nawet dzieciom nie 
nadawała prawa zj|dania zniesienia urnowy dożywo­
tniego dochodu przez ojca zawartej, na zasadzde jakoby 
uszczerbku w części obowiązkowej.— Kodex teraźniej­
szy w Art. 1970. uznaje w'vpłatę dożywotnią za zniniej- 
szalną, jeżeli ta uczynioną była pod tytułem darmym, 
i ju’zervyzsza to czeni pozwolono rozrządzać.

Przypadkiem stosowania ustawy jest uszczerbek 
w części obowiązdiowej. Uszczerbek ten powstaje przez 
zawarcie koruraktu wypłaty dożywotniej', czas [rrzeto 
w ktoi'ym takowy nastąpił, jest oznaką ustawy do oce­
nienia skutków ztąd wynikających służącej; tem sa­
mem zaś skarga dzieci o zmniejszenie chociażby za ko­
deksu wyniesiona, nie powinna byc przyjętą, jeżeli rze­
czony kontrakt zawartym był za Ust. Gal.

8. .4.rt. 206З. K. C. bizmi. «Oprócz przypadków o- 
»znaczonycb w .'Artykułach poprzedzających, albo tych, 
«które prawo na przyszłość formalnie oznaczyć może; 
«zabronione jest wszystkim sędziom wyrokowanie przy- 
«musLi osobistego, wszystkim notaryuszom i pisarzom 
«przyjmowanie aktów, w których przymus osobisty byłby 
«ułożonym a to wszystko pod karą niew^ażności, wró- 
«cenią nakładów i wynagrodzenia szkód wszelakich.»

W prawdzie Artykuł ten, j)rzez wzgląd na zawarte już 
przed iego ogłoszeniem umowy, w których przymus oso­
bisty był zastrzeżonym, jak niemniej przez wzgląd na na­
stąpione inne czynności prawne, z których j)rzymus oso­
bisty nawet bez wyraźnego zezwolenia mógł mieć miej­
sce,— obejmuje лѵ sobie wsteczne rozporządzenie, po-

B auer 1. c. k. 78—79. Duran l. 1. c. Licz. 60, Merlin 
1, c. wyraz »Jnterefs» § 6. Licz. 6.

4
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przednie bowiem przed nim artykuły żadnego nie czy­
nią wyjątku.— j^eez zezwolenie na [)rzynui3 osobisty 
Avyraznie lub dorozumianie dawniej nastąpione, sta- 
полѵі przypadek którego skutek za dawnego prawa 
zalezal z jednej strony na możności aresztowania u- 
pornego dłużnika; z drugiej strony, na obowiązku pod­
dania si(̂ ' takowemu.—-Czas przeto nastąpionego zezwo­
lenia, a zatem czas zawartego kontraktu wszczególno- 
śei, rozstrzyga która ustawa ma byc stosowaną, nastę­
pnie zaś czyli orzeczenie przymusu osobistego, może 
mieć miejsce lub przeciwnie. 1 tak pi-zypuścmy, ze 
Paweł zaciąga pożyczkę od Piotra z wyraznem podda­
niem się przymusowi osobistemu na przypadek nie za­
płacenia , co według istniejącego w ówczas prawa do- 
zwolonem l)ylo.— Po ogłoszeniu kodeksu Paweł nie mo­
gąc odebrać swojej summy, L-]da orzeczenia przymusu 
osobistego na Piotra. Wprzypadku tym, według tego 
co vvyzej powiedziano, orzeczenie przymusu osobistego 
nie może podlegać żadnej wątpliwości, ( i j

g. Prawo dawne jak np. w Prawie Ilzymskiem 
Senatus Consultam Vellejanum^ każde zaręczenie kobiety 
uważało za nieważne.— Kodex teraz obowiązujący nie 
uważa ich za nieważne bezwarunkowo.

Przypadkiem stosowania ustaw jest zaręczenie; 
czas przeto w którym takowe nastąpiło, jest skazówką u- 
staw stosowanemi byc mających, a tern samem stanowi 
o nieważności lub ważności zaręczenia. (2)

‘ (1) Zob. S t r u v e  1. c. k. 2З6-2З8.
(2) S t r u v e  1. c. k. 243. W eber l.c. Licz.62. B a u e r

1. c. k. пб. 94. Chabot. 1. c. Art. Smatusconsultc ydlejen.n 
T. П. k. 35o.
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§

PRZYPADKI O D N O SZĄ CE SIE DO M A ŁŻEŃ ST W A .i t

I. Wedłu" Art. i 65. Kodeksu Cyw. dziś obo­
wiązującego, mał/cństwo obchodzone byc winno publi­
cznie^ przed Urzędnikiem Stanu Cywil, jednego z przy­
szłych małżonków* w przeciwnym razie małżeństwo 
może bye uznane'm za nieważne, jak się to z Art. 19З. 
t. k, okazuje. — Ust. Gal. nie znając ślubów сулѵіІпусЬ , 
nie wymagała tej formalności do ważności małżeń­
stwa.—

Przypuśćmy tedy że małżeństwo jest zawarte za 
Ust. Gal. z dopełnieniem formalności tąż przepisanych, 
a skarga o nieważność z powodu, iż przed Urzędnikiem 
Stan. Cyw. obchodzone'm nie było, wyniesiona jest za 
kodeksu.

Zawarcie małżeństwa jest przypadkiem, którego 
yyażnośc lub nieważność jako skutek ma byc oceniana. 
Przy[)adek ten bądąc jednochwilowym podlega ocenianiu 
Awedług tej ustawy która w czasie jego nastąpienia o- 
bowiązywuiła (Praw . Ш-), tern samem zaś wzmianko­
wane małżeństwm, za w'azne uznanem byc winno, ( i)

Podobno rozwiązanie ma miejsce, gdyby małżeń­
stwo zawarte było nieważnie za dawnego praw*a, cho­
ciażby formalności now'em prawem przepisane zachowa­
ne były.— I tak Ust. Gal. w §. іаЗ. Cz. Г. nie uznaje za 
nieważne małżeństw przez osoby wielolettue bez ze­
zwolenia rodziców zawarlyeb.— Kodex teraz obowią­
zujący w Art. i 5 i . iu 2 . i 5 3  i 182. stanowi przeciwnie.—

(1) Bauer 1. c. k. 69. ф .  W iesen, 1. с. к.

4*



Malzeiistwo zawarte za (iavvnego prawa bez ze- 
у. wolenia rodziców; zas za kodeksu wyniesiona jest z stro­
ny rychze skarga o nieważność małżeństwa.— Czyli skar­
ga ta może byc [jrzyjątą?

Zawarcie małżeństwa bez pozwolenia rodziców jest 
przypakiem, którego skutki oceniane byc inajq. Przy­
padek ten nastąpił za dawnego prawa, to przeto a nie inne 
do ocenienia skutków ztąd wynikłych, za prawidło u- 
ważanem byc może [Praw. l l  \ \ następnie zaś skar­
ga o nieważność małżeństwa miejsca niema, (i)

2. Przy[juśmy że ogłoszone jest nowe prawo do- 
zvv’alnjącc skargi o zawarcie małżeństwa, jeżeli takowe 
przyrzeczonem było.— Kodex tei-ażniejszy nie obejmu­
je tego przepisu. Po ogłoszeniu nowej ustawy wynie­
sione jest żądanie o zawarcie malżeijstwa z [)owodu prî ŷ- 
rzeczenia za kodeksu uastąpiouego.

Przyrzeczenie zawarcia małżeiistwa jest przypad­
kiem z którego obowiązek zawai-cia tegoż jako skutek 
wynika. Skoro więc przyrzeczenie nastąpiło za kode­
ksu skarga o za\varcie jakkolwiek pod j>owagą nowego 
prawa wyniesiona, bez skutku pozostać musi. (2)

3. Mąż dozwolił żonie лѵ kontrakcie małżeńskim za­
wierać urnowym bez jego wpływu, a to stosownie do o- 
bowiąznjącycb ustaw w czasie zawarcia małżeństwa. 
Prawo teraźniejsze zabrania podobnych umów wArt. 1З88. 
Zachodzi pytanie czyli dozwolenie to męża, uważać 
należy teraz za niew-ażne lub przeciwnie?

Przyzwolenie ze strony męża w kontrakcie przed­
ślubnym jest tym przypadkiem z którego możność żo-

(1) W ie s e n  1 . c. k. 67. 68.
(2) S t r u v e .  1. c. k, 243.
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ny (!/iałania bez wpływu męża jako skutek wynika. Przy- 
[)adfc‘k ten nastąpił ważnie wecMug wówczas ohowiązują- 
cycli ustaw, a gdy te iylko do niego stosowane hyc mogą 
{^Prdw. U. i UL), widoeztią przeto jest rzeczą, ze zo­
na z służącego jej piawa ogołacaną byc nie może f i l .

Jnaczej ma sią rzecz, jeżeli ta możność żony dzia­
łania bez w|)ływu męża, jedynie z ustaw w czasie za­
warcia małżeństwa obowiązujących pochodzi. bo­
wiem przypadkiem z którego prawa żony wynikają, jest, 
stosunek małżeński któren gdy trwa od jednego p r a w o ­

dawstwa do drugiego, podlega wszystkim ustawom 
wciągu tym obowiązującym (Praw . a tętn samem
z ogłusz niem nowej ustawy władza samo .yolnego dzia­
łania żony ustaje (2).

4> Najważniejszym do małżeństry odnoszącym się przy­
padkiem, jest tyczący się wspólności majątkowej małżon­
ków, którzy zawarli związek małżeński pod powagą Ust. 
Gal. bez zrobieuiażafliicgo układu, a przeżyli epokę zapro­
wadzenia kodeksu dzisiaj obowiązującego. — Podobne 
przypadki przycb.odzą dotąci pod rozpoznanie sądów, 
a w rozstrzygnieoiu leh nie tylko są różne wyroki są­
dowe, ale nawet różne są w tej mierze zdania pra­
wni i kó w.

Wiadomo jest że Ustawa Gal. w § З26. Cz. łlł. 
wtenczas tylko uznawała wsjiólnośc niajątkową mię­
dzy małżonkami, kiedy takowa między nimi wyraźnie

(ł) Zob. T o u l l ie r  1. c. T. i/j. Licz. i 3.
(2) S t ru v e  1. c. k. 246. Bauer 1. c. k. 38. Cha bot. 

1. c. Art. autońsation maritale T. 1. k. 3i. Spangenberg. 
Commentar ii. den Code Napoleon. Gottingen. i8to, Т. 1. 
§ 82. nota 5. Licz. 2.
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umówioną była.— Kodex dzisiejszy jak to z przepisu 
Art. 1З9З i i 4oo. лѵпозіс należy, na przypadek, gdyby 
nie było szczególnych układów, które ubliżają rządowi 
wspólności, albo go ograniczają*, poddaje takową wspól­
ności prawnej, to jest: uznaje Avspólność majątków mię­
dzy małżonkami.'— Art. lĄ. Ust. przechodnie'j zr. 1809 
stanowi: «Ws[)ólności majątków małżeńskich, wynika- 
«jące z praw dawniejszych miejscowych, z powodu za- 
«wartego przed d. i. Maja 1808. małżeństwa, mieć bę- 
«dą co do otworzonych spadków takową moc i skutki 
«jakie im prawa takowe dawniejsze nadają jeżeli się spa- 
«dek otworzył przed dniem i, Maja 1808.— Wspólno- 
«ścl zaś małżonków, którzy dożyli lub przeżyli d. 1. 
«Maja 1808. uważane będą podług kodeksu.»

Na tyra to Artykule oparci niektórzy prawnicy 
utrzymują, że małżonkom weszlym w śluby małżeńskie 
pod powagą praw galicyjskich, służy żądania
wspólnóści, jeżeli dożyli lub przeżyli dzień ogłoszenia 
teraźniejszego kodeksu. Gdyby bowiem ustawa prze­
chodnia, mówią oni, nie zmieniła stosunków majątko- 
xvych między małżonkami, to jest nieprzyznawała im 
wspólności na przypadek przeżycia zaprowadzenia kode­
ksu, nie byłaby ЛѴ powołanym Artykule czyniła różnicy 
między dwiema epokami przeżycia lub nledożycia*, lecz 
byłaby się wyraziła była ogólnie, iż wszystkie wspólno­
ści majątkowe małżeństw zacvartych pod powagą 
praw dawniejszych, rozstrzygane będą według tychże 
praw.—

Inni przeciwnie opierając się na tym samym Art. 
i 4- Ust. przecho. utrzymują: że takowy nie nadaje by­
najmniej małżonkom wspólności majątkowej tam, gdzie 
jej niebyło, lecz tylko urządza wspólności tych, którzy
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je} mieli albo z praw сІалѵпіе]згусЬ miejscowycb, albo 
z umowy ale stosunków bliżej nie oznaczyli; a ztąd 
wnoszf}, że małżonkowie którzy zawarli małżeństwo pod 
powagą praw galicyjskicli, a żadnej umowy co do wspól­
ności majątkowej nie uczynili; nie mogą się odwoływać do 
wspólności prawnej i do [)rzepisów kodeksu- W po­
parciu tego twierdzenia przywodzą dale'j, że, przez prze­
ciwne tłómaczenie artykułu tego byłyby: i®*® zni­
szczone prawa nabyte małżonków do wyłącznej wła­
sności majątków, jakie im z § Згу. Cz. III. Ust. Gai. 
służyły, i wzmiankowany artykuł i4- zostawałby w wi­
docznej sprzeczności z Art. 9. tejże samej ustawy, któ- 
ry wyraźnie stanowi, iż: «j)rawa przed ogłoszeniem ko- 
«deksu zupełnie nabyte [jura qiiaesita) do których o- 
«siągnienia nie potrzeba żadnego dalszego stanowczego 
«czynu nie mogą byc' wzruszane, ani nadwerężane na 
«zasadzie kodeksu; cbjbaby czynnościom takowein 
«zakaz wyraźny prawa {jus prohibitіѵішг) był prze- 
«ciwny.« 2*'® . naruszony byłby prze()is Art. 2. K. 
C. według którego ustawa obowiązuje tylko na przy­
szłość.— (i)

Przeciwko temu atoli, pierwsi obstając przy swe'm. 
zasłaniają się artykułem i4- wyżej powołanym, odpo­
wiadając: Co do 1. Artykuł }Ą. obejmuje dwa różne 
rozporządzenia. W periodzie pierwszym, utrzymane są 
w zupełności prawa małżonków takie, jakie z za«'arte- 
go wynikały małżeńslway bo małżonek któi y przeżył dru­
giego przed ogłoszeniem kodeksu, miał już prawo na­
byte sukcessyi, które według Art. g. tejże Ustawy nie

(i) Zob. dokładny rozbiór tego przedmiotu w piśmie Sło- 
Świńskiego mT/iemis.» Kraków i 834* Poszyt 8-ió.
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może Ьѵс już wzruszane ani nsclwerężane, na zasadzie 
kodeksu. Przeciwnie peryjod drugi stosuje się do przy­
padku, kiedy oboje małżonkowie przeżyli epokę za- 
prowadzenia kodeksu, Ło jest; kiedy jeszcze nie mieli 
rzeczywiście nabytego prawa do spadku, a dla lego 
w urządzenie ich stosunków wmięszat się kodex, 
i nie naruszył ])rzez to praw ich nabytych, gdyż te 
stają się dopiero takiemi z dniem śmierci jednego z nich. 
Co do 2. Nie można utrzymywać aby Art, 2. K. C. [uzez 
przyznawanie małżonkom wspólności majątkowej miał 
byc naruszanym, bo żądanie przyznania wspólności, opar­
łem jest na czynie przeżycia małżonka za kodeksu nastą­
pionym a dla tego za przeszłość uważanym byc nie możt;.

Obydwa te zdania opierają się na tłómaczenin u- 
siaw nadanych; przystąpmy teraz do rozwiązania przed­
miotu tego, według prawideł z mocy obowiązującej n- 
staŵ y i natury przypadków zastosowania Avymagającycb, 
wyprowadzonych, (i)

Niepodlega wątpliwości żadnej, że wspólność ma­
jątkowa inałżonkóvv w'edlug Ustawy Gal. wynikała je­
dynie z umowy, a przeciwnie za prawa teraz obowią­
zującego jest bezpośrednim skutkiem zaw-arcia małżeri- 
ttwm.— Przypadkiem przeto prawnym z którego w'spól- 
ncśc majątkowa jako skutek w'ynika, co do małżeństw 
pod powagą dawmego prawm zawartych, jest umowa;

(ł) Ustawa przechodnia z d. Czerwca 1826. w Kroi.
Pol. przy ogłoszeniu księgi 1. kodeksu. Cyw. wydana  ̂i wT. 10. 
Dziennika praw zamieszczona; nie nastręcza tej wątpliwości stano­
wiąc w Art. 12. «stosunki majątkowe małżonków uważane będą 
podług przepisów tego praw ajktóre w czasie zavvarcia małźeństw'a 
obowiązywało.»
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со do małżeństw za teraźniejszego prawa nastijpionych, 
samo zawarcie małżeństwa, (i)

Jeżeli małżeństwo zawai te było pod powagą pra­
wa dawnego bez zrobienia żadnego co do wspólności 
układu, a małżonkowie dożyli lui) przeżyli epokę za­
prowadzenia teraźniejszego kodeksu; przyj)adek prawny 
wspólności nie istniał ptzed tąż epoką, a zatem co do 
majątków po ten czas przez małżonków posiadanych, 
przepisy kodeksu stosowanemi, następnie zaś wspólność 
żadnemu z nich przyznawaną byc nie może.— Lecz 
ustawa każda od chwili jej ogłoszenia obowiązuje, a 
znosząc przeciwną jej dawną, swoją rozpościera władzę. 
Od czasu przeto zaprowadzenia kodeksu, wspólność ma­
jątków małżeńskie]) pomimo tego, że żadnego nie było 
układu, zaczyna swój byt i trwa tak długo jak długo 
trwa związek małżeiiskl. Trwanie to stanowi przypa­
dek rozciągający się od czasu do czasu, to jest, od je- 
dnego prawodawstwa do drugiego. Wszystkie przeto 
ustawy, które wciągu tym obowiązują według tego jak 
powiedziano w Praw. IF', znajdują zastosowanie. Dla 
czego z dniem ogłoszenia kodeksu, jego przepisy sta­
nowią pod względem stosunków majątkowych małżon­
ków, tern samem zaś wszystko to co od dnia tego mał- 
zonkovvie zyskają lub stracą, do wspólności w sposobie 
przez wzmiankowany kodex oznaczonym, policzone 
byc winno.

Jeżeli przeciwnie przy zawarciu małżeństwa pod 
powagą dawnego prawa, zrobiony był układ o wspól­
ność [Kiajątków; wówczas przypadkiem takowej jest u- 
mowa, do której według Praw. 111. ustawa w czasie



58

zawarcia onejze obovviąz«ji|ca stosowaną byc winna; й 
tak bez wzglqdu na to czyli małżonkowie przeżyli lirb 
nie dożyli epoki zaprowadzenia kodeksu, jedynie według 
praw dawnych ocenianiu ulega,

5. Kodex teraz obowiązujący w Art. 2З1. dozwala 
rozw'odu z powodu ciędiich obelg.— Przypuśćmy ze no­
we praw'o Jest ogłoszone, które albo nie dopuszcza roz­
wodów, albo inne przyczyny do tego naznacza. Jeżeli 
przeto idzie o rozwiązanie, która z ustaw tych ma hyc 
stosowaną, nie trzeba spuszczać z uwagi ze czyn lub 
zdarzenie przyczynę rozwodu stanowiące, jest przypad­
kiem, którego skutki oceniane hyc' mają; a tem samem 
ze czas лѵ którym przypadek ten nastąpił, jest ska- 
zówką ustawmy zastosowanie znajdującej (̂ Pĵ aw. Ul). Za­
warcie maizeilstwa, jako leź wyniesienie skargi o roz­
wód, nie mają tu żadnego wpływu; praw'o bowiem żą­
dania rozw'odn, nie wyplywaani z p/erwszego ani z dru­
giego, lecz tylko z czynu łub zdarzenia; a dla tego w tej 
tylko ustawie szukać można zasady do rozwodu, która 
obowiązując, uważała za taką nastąpiony czyn lub zda­
rzenie (1).

§ 4 .

PRZYPAD KI D O TYCZĄ CE PORZĄDKU D ZIED ZICZEN IA .

Spadek otwiera się z dniem śmierci spadkodawcy. 
Śmierć przeto, jest przypadkiem ргалѵпут z którego pra­
wo spadkowości jako skutek wynika; tem samem zaś

(i)  S truve  1. c. k. 246. W iese»  1. c. k. 35-36, Nip­
pel 1. c. k. 68.
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czas, w którym takowa nastąpiła, jest skazówką ustaw 
Wlej mierze stosowancmi byc mających [Pi'ciw, 111,). 
Zgodnie z tem położyła zasady Ustawa przechodnia 
w Art. (1. stanowiąc: «Prawne dziedziczenie [successio 
«■ uh intestato) uważane będzie podług czasu śmierci o- 
nsoby lej, po której otworzył się S[)adek. Jeżeli śmierć 
«ta nastąpiła przed d. t. Maja 1808 r., zachowane będą 
«prawa dawniejsze, jeżeli zaś na tyra dniu łub (raźniej 
«zachowane będą [jrzejiisy kodeksu. (1).

Powyższe atoli prawidło jak równie i przepis Art. 
I I .  stosuje się i stosowanym byc winien do tych tylko 
przypadków dziedziczenia, gdzie takow'e na mocy sa­
mego prawa, bez żadnego wmięszania się umowy lub 
innego jakiegokolwiek czynu człowieka prawem w cza­
sie nastąpienia jego obowięzującem dozwolonego, 
ma miejsce; wtenczas bowiem śmierć spadkodawcy 
jest jedynym przypadkiem, dla którego otwiera się spa­
dek , a iiaslęjiLije prawo Sjiadkowości jako jej sku­
tek. ł tak:

ł. Prawa dawne polskie wyłączały córki od spad­
ków po rodzicach, i tylko obowiązywały braci do wy­
znaczenia im ()osagu (a\ Ustawa Gal. w § 534- Cz. If. 
i kodex teraźniejszy w Art. y 4Ó powołuje dzieci do spa­
dku bez żadnej lóżnicy ze względu na j)łec. Zachodzi 
pytanie, czyli wy[)osażona za jirawa polskiego córka, 
ma jakie prawo do spadku po swych rodzicach, który 
się za Ust: Gal. lub Łcwaz otworzył.^

2. Ustawa Galicyjska w §. 555. Części II. po-

(t) Podobne postanowienie obejmuje Patent publikacj-jnj' 
pmsJii w§ i 3. Zol). Kostecki. 1. c. § З7. k. 78.

{2) V0I. VI. foł. 549. Tit. Jus Terrestre.
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wygaśnieniu 6ej linij, powołuje do spadku pozostałego 
przy życiu małżonka. Kodex teraz obowiązujący sto­
sownie do Art: y. 55. i 767. powołuje go do spadku 
wtenczas dopiero, gdy nie ma krewnycli do lago sto­
pnia, ani dzieci naturalnych.

3. W §. 55y. Cz. II. Ust. Gal. postanowiono ze po­
zostałemu przy życiu małźoakowu czyli ma swój w'ła- 
sny majątek lub f)rzeciwnie, należy się z kazdem dzie­
cięciem równa częśc dziedzictwa do dożywotniego uży­
tku. Prawo teraz obowiązujące nie nadaje żadnemu 
z małżonków takiego dobrodziejstwa.

4- Art. 706. K. C. teraźniejszego nie uznaje dzieci 
naturalnych za dziedziców, i tylko wtenczas dozwala im 
praw na dobrach zmarłego ojca lub matki, gdy są pra­
wnie uznane: żadnego zaś im prawa nie doje na dobrach 
krewnych ojca lub matki. 56o. Cz. ІГ. Ust. Gal. przeci­
wnie, dzieci z nieprawego łoża równo z dziećmi prawemi 
uznaje za prawnych następców w spadku po ich matce.

ЛѴе wszystkich teraz wymienionych i tym podo­
bnych przypadkach, śmierć spadkodawcy rozstrzyga 
która z ustavv stosowaną, a następnie czyli i komu, tu­
dzież w jakie'j części prawo do spadku przyznanem
b y ć  Л Ѵ І П П О .

Lecz jeżeli prawo dziedziczenia nie z samego prze­
pisu ustawy, ale zarazem i z czynu jakiego wynika, np. 
z umowy itp.; Avowczas prawnym przypadkiem którego 
skutki to jest prawo spadkowości, oceniane być mają, 
nie jest śmierć spadkodawcy, ale położenie tego czynu; 
tem samem czas kiędy czyn ten nastąpił, wskazuje któ­
rej z ustaw zastosowanie ma miejsce (1). Naprzykład:

(ł) S tru v e  1. c. 247. 248. Chabot 1. c. Art. Donai- 
rcs T. i, k. 3<2. P fe i f fe r  1, c, k. 443*
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5. Według § 5 i 3. Cz. Ü. Ust. Gal. umowa dziedzi­
czenia jest ważną. Kodex obowiązujący w Art. i i 3o. 
zabrania wszelkich układów względnie nieotworzonego 
jeszcze spadku.

Przypuśćmy ze umowa dziedziczenia jest zaw'aria 
ważnie za Ust. Gal; śmierć spadkodawcy następuje za 
kodeksu. Zachodzi pytanie czyli umowie tej ma byc 
przyznanym skutek lub przeciwnie.^.

W obecnym przykładzie, dzieil śmierci spadko­
dawcy na invagę branym byc nie może : położony bo­
wiem został czyn przez zawarcie umowy, od którego 
dziedziczenie zawisło, a tein samem umowa tajest przy­
padkiem .prawnym ocenianiu ulegającym; zaś śmierć 
jspadkodaw'cy jest tylko warunkiem którego skutki za 
jego nadejściem cofają się do dnia zaw'artcj umowy' ;̂ 
czas przeto nastą[ńenia przypadku, to jest umowy dzie­
dziczenia, jest skazówką ustaw'y zastosowanie łsiiajdują- 
cej [Praw . lJL)i, a następnie wzmiankowanej w pyta­
niu umowie skutki odmawiane byc nie mogą.

Toz samo rozwiązanie służy do umowy zrzecze­
nia się spadku z §. SaS, Cz. Ił. Ust. Gal:, które 
wzmiankowanymi Art. i. i 3o. K. C. jest zabronione (i).

6. Nierównie atoli waznie'jszemi są przypadki, które 
pod \^zglęt!cra spadków testamentowych do rozwdąza- 
nia przymhodzą; a plerwszem pytaniem nastręczającem 
się w tej mierze jest zaiste: czyli testament ważnie we­
dług dawnego prawm uczynionym jest ważnym za noivego 
odmienne [irzepisy  ̂ w'tym względzie obejmującego, lub 
przeciwnie.^

(i) W eber Licz. Ąg. Chabot 1- c. Art. Contrats T. i, 
k. i 35.
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W го2лѵіг'і7лпіи tego f)vlania, po najmiększej części 
rozróżniano wewnętrzna i zewnętrzna formę testamen­
tu Ustawa przceliodnia tych samych trzyma się
zasad, staiiowięc w Art. ja: «Testamenta, Kodycylle, za- 
«pisy dożywociów i t. d. bąc jednostronnie bac tez o- 
«bustronnie, przed dniem i. Maja 1808 r. podług praw 
«ówczasowych ivaznie uczynione, zatrzymują co do 
formalności zupełną moc i ważność swoją.«

«Co zaś do osnowy czyli rozrządzenia ostatecznego, na-
«lezy iiczynic różnicę:«
«czyli osoba urządzenie tako we czy niąca umarła przed 

«d. I. Maja i8o8 r., ІцЬ poznie'j.«
«W pierwszym przypadku prawa dawniejsze za- 

«chowane będą, w drugim zaś przepisy kodeksu Na-? 
pole o na.«

Dalej co do zdolności osób, ustawa ta czyni różnicę 
między zdolnością: '

a) czynienia testamentu łub innego ostatecznego roz­
porządzenia (icstamcnU factio  actioa)\— a

b) zdolnością nabywania czyli przyjmowania przez 
testament lub inne ostateczne rozrządzenie [testa- 
menti fa ctio  passica)^

Co do zdolności czynienia testamentu, albo prze­
pisy dawniejszego prawa różnią się od kodeksu, a w ten 
czas:

«zachowane będą prawa te, Avedług których testa- 
«rnentlub inne rozrządzenie ostateczne przy swych 
«skutkach i mocy utrzymanem byc może.»

(1) Grolmann ans führ. Handbuch üb. d.Code Napoleon 
Giessen. i8io. T. i.  k. 25. Chabet 1. c. Art, Testament 
T. II. k. 383 i nast. Bauer 1. c. k. 68, 180.
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albo tez przez nowe prawo zdatność czynienia testa­
mentu jest tylko ograniczoną, i wówczas:

«slanowczenii b<̂ dą prawa te, jakie w czasie śmierci 
«czyniącego testament przy powadze były.«
Co do zdolności nabywania z testamentu, stosowane 

byc mają przepisy kodeksu, jeżeli robiący testament 
przed d. 1808., umarł w tymże dn-iu lub później.

Rozróżnienie jednak takie niema gruntownej zasa­
dy, ściąga sią do male'j liczby tylko przypadków które 
przy spadkach testamentowycli zachodzie mogą, a w przed­
miocie niniejszego wykładu żadnej ważności mieć nie 
może.

Ażc’by testament rzeczywiście mógł mieć skutki 
prawne, potrzeba koniecznie.’

a) iżby uczynionym był stosownie do ustaw w czasie 
zdziałania jego obowiązujących*

/?>) ciągłego, przynajmniej przez pozostawienie wswej 
mocy objawioiK'go na jogo osnowę zezwolenia 
z strony testatora, aż do jego śmierci.

Jeżeli testament zaraz z początku wbrew ustawom 
obowiązującym jest zdziałanym, wówczas zaraz z począt­
ku jest nievvaznyrn, żadnym, i pizez uj)lyw czasu wa­
żności odzyskać nie może ( i) .— Z tąd już okazuje się 
mylnośc czynienia różnicy międzv лvewnętrzną a zewnę­
trzną formą testamentu. Każdy bowiem testament bez 
względu na tę różnicę jest ważnym, jeżeli jest ważnie 
Avedlug obowiązujących ustaw zdziałanym, i prze­
ciwnie.-—

Jeżeli testament ważnie jest zdziałanym i żadna 
nie zaszła czynność zktórejby okazywał się zamiar te-

(ł) Zob. L. 29. D. de reg, jur.
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statora zniesienia Inb zmienienia testamentu; testament 
ów wprawdzie dopiero z śmiercią toslalora nabiera sku­
teczności, lecz skuteczność ta według tych ustaw oce­
nianą być winna, które w czasie zdziałania jego obowią­
zywały; wahmść bowiem jakiego aktu, zalezy na tem, 
aby z niego skutki wyniknęły; a zatem do ocenienia 
tychże skulkbvV nie inne ustawy stosowane być mogą 
tylko te, które co do samej ważności aktu zastosowa­
nie znajdują. Zawarcie aktu jest czynnością jednocliwi- 
lową (§. 6.), dla tego więc ulega ocenieniu według tych 
ustaw, które w czasie nastąpienia jego obowiązywały 
( P  raw. UL): następnie zaś te same ustawy do ocenienia 
skutków z aktu [testamentu) wynikających, to jest do- 
orzeczenia ważności lub nieważności jego stosować

Jeżeli przeciwnie okazuje się że spadkodawca 
przedsięwziął czynność do zniesienia testamentu vv ca­
łości lub wczęści zmierzającą; czas w którym czynność 
ta przedsiębraną była, wskazuje ustawy do ocenienia 
skutków z nastąpienia takowej t.j. do uznania ważności łub 
nieważności testame ntu za prawidło służvć mające [ i).

Postępując według tych zasad nie trudno będzie 
rozwiązać następujące przypadki:

y. W §• 365. Cz. 11. Ust. Gal. postanowiono: «iż 
«małoletni po skończonym roku i8. czynić może testa- 
«ment bez żadnego ograniczenia, zaś od roku i6 do i8. 
«jedynie za dozwoleniem wyższej opieki.» Kodex o- 
bowiązujący w Art. 904. dozwala małoletniemu lat 16. 
mającemu rozporządzać dobrami swerai przez testament

G
T

(1) S t r u v e  1. c. k. 260. 2Ö1. W iese  u 1. c, k. 48*- 
INi ppel  l. c. k. 69.
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lecz tylko w ilości wyrównywającej połowie, którą pra­
wo pełnoletniemu rozporządzać pozwala.

Testament uczyniony przez małoletniego za Ust. 
Gal. wktóiym rozporządził całością tego co mu pra­
wem dozwolono było*, śmierć jego nastąpiła za ko­
deksu; pytanie czyli testament ten jest ważnym?

Ocenienie ważności lub nieważności testamentu, 
odniesionem byc winno do czasu, w'któi yni tenże był 
zdziałanym. Za Ust. Gal. mógł małoletni rozporządzać 
całą częścią rozrządzalną, dla lego testament ten na za­
sadzie kodeksu teraz obowiązująaego wzruszanym byc 
nie może; i w tym względzie zgodne jest postanowie­
nie ustawy przechodnie'] (i);

8. Według §. 453. Cz. Ił. Ust. Gal. zapis rzeczy cu­
dze] b y ł лѵагпуга, jeżeli testator wiedział, ze rzecz le- 
gowana była cudzą. Art. 1021. kodeksu obowiązują­
cego, bez względu na to czy testator wiedział lub nie wie­
dział o tem, zapis rzeczony uznaje za nieważny.

Zachodzi pytanie, czyli taki zapis za dawnego 
prawa uczyniony, jest ważnym lub przeciwnie; skoro 
śmierć testatora nastąpiła za teraźniejszego prawa?

Ważność lub nieważność zapisu ulega ocenieniu 
^vedlug ustaw obowiązujących w czasie kiedy był ro­
bionym. Odpowiedź przeto twierdząca nie podlega ża­
dnej wątpliwości, chociaż zapis ten stosownie do Art. 
12. Ust. przechod: za nieważny uznanym byeby musiał.

9. Skutki prawne z testamentu w^ynikające, nie mo­
gą być brane za jedno z temi prawami, które aczkol-

( ł)  D urant. I. c. T, I. Licz. 4° ’ 5o. 62, Kostecki
ł. c, k. 81.

к
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wiek mają związek z testamentowemi spadkami, z le- 
slametitii jednak nie wypływają, i są od niego nieza- 
wislemi. — Do tych należą: prawa dziedzica koniecznego 
i prawo wydziedziczenia.

Prawa dziedzica koniecznego nie mają zasady swo­
jej w testamencie, lecz w szczególnym stosunku, w jakim 
tenże z spadkodawcą w dzień jego śmierci zostaje.— 
Stosunek w którym osoba pewna w dniu śmierci dru­
giej z nią sią znajduje, jest przypadkiem z którego uwa­
żanie kogoś za dziedzica koniecznego i przyznanie one- 
mu jako takiemu praw, wynika; a tem samem изіалѵу 
w czasie zaistnienia stosunku tego obowiązujące, sto­
sowane byc winny. I tak:

g. Ust. Gal. w §. 568. Cz. П. miądzy dziedziców ko­
niecznych liczy także pozostałego małżonka, oznacza­
jąc dla niego częśc obowiązkową w Уз tego, coby mu 
bez testamentu przypadło.— Kodex teraźniejszy żadnej 
dla niego nie oznacza łegitymy, stanowiąc w Art. діб. 
że: (dciedy nie ma wstępnych ani zstępnych, szczodro­
bliwości przez akta między żyjącemi lub testamenta, 
cały majątek zając mogą.« -—'Śmierć jednego z małżon­
ków następuje za kodeksu, a zmarły małżonek testa­
mentem przed zaprowadzeniem kodeksu zdziałanym, 
rozporządził całym swoim majątkiem; skarga o przy­
znanie części obowiązkowej wyniesiona jest za ko­
deksu.—

Przypadkiem z którego prawo żądania części obo­
wiązkowej jako skutek wynika, jest stosunek małżonka 
w jakim pozostały przy życiu w dniu śmierci znajdo­
wał się z zmarłym. Skoro przeto śmierć jednego z nich 
nastąpiła za teraźniejszego prawa, stosunek ten między 
małżonkami nie jest takim, aby nadawał pozostałemu 
przy życiu prawo żądania części obowiązkowej.
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Jeźoli przeciwnie śmierć Jednego z małżonków na­
stąpiła za dawnego prawa, stosunek miedzy niemi na­
dawał im prawo wzmiankowane, a tern samem skarga 
chociażby dopiero za kodeksu wyniesiona, skutek otrzy­
mać powinna ( i ) .

lo. Wydziedziczenie, ze względu na wydziedziczo­
nego uważać można niejako za karę pry watną, a czynność 
której się tenże dopuścił i która stanowi powód wy­
dziedziczenia za jako-występek. Jako-W'ystępki stanowiąc 
przypadek jednochwilowy, oceniane być winny według 
ustawy w czasie ich nastąpienia obowuązująeej, dlatego 
też w orzeczeniu, czyli wydziedziczenie może mieć miej­
sce lub przeciwnie, nie do innych, jak tylko do tych, 
które w czasie nastąpienia czynności powód do tego 
stanoлviącej obowięzują, stosować się należy.— Przy­
puśćmy przeto, że Piotr w testamencie za Ust. Gal. 
zdziałanym wydziedzicza córkę swoją za to, że ta 
porzuciwszy przystojne zamęzcie, stała się przedajną nie­
rządnicą (§. Syp. Cz. II. N. 8). Śmierć testatora nastę­
puje za kodeksu teraźniejszego, a skarga z strony wy­
dziedziczonej o uchylenie wydziedziczenia równie za 
kodeksu jest wyniesiona.

Kodex teraźniejszy jakkolwiek żadnego wyraźne­
go przepisu co do wydziedziczenia nie obejmuje, sta- 
now'i jednakże w Art. yay. trzy tylko przypadki w któ­
rych wyłączenie od spadku ma miejsce, mianowicie 
jeżeli: a) jest kto zaskarżonym, że zadał albo usiłował 
zadać śmierć nieboszczykowi; b) kto przeciw umarłemu

(ł) Struve. 1. c. k, 25i-252.
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zanosił skargę giówną uznaną za potwarz; c) dziedzic 
uwiadomiony o zabójstwie umarłego nie zaniósł o lo 
skargi do sądu.— Artykuł ten 727. porównany z Art. 
g i 3 t. k. ograniczającym szczodrobliwości, a tern sa­
mem nakazującym pozostawienie dla dzieci części o- 
bowiązkowej przcdtonywa, ze wydziedziczenie miejsca 
mieć nie może.— Zachodzi przeto pytanie, c/yli 
wzmiankowane wyżej wydziedziczenie ulrzymanem lub 
uchylonem byc winno? —

Czyn powodem Avydziedziczenia będący, to jest 
porzucenie pi-zez córkę małżeństwa i oddanie się nie­
rządnemu życiu, nastąpiło za Ust. Gal. która takowe 
do wydziedziczenia za dostateczne uważała; skutki prze­
to ztąd wynikające, to jest gruntownośc wydziedzicze­
nia zaprzeczaną byc nie może, a tem samóm samo wy­
dziedziczenie utrzymanem byc winno.--

1 r. Różnym od wymienionych teraz jest przypa- 
d<;k ocenienia, o ile pominienie dziedzica konieczne­
go, lub naruszenie części jego obowiązkowej, pociąga 
za sobą ЛѴ całości Inb części nieważność testamen­
tu.— W pytaniu tym nieważność w całości lub w czę­
ści testamentu, jest skutkiem pominienia dziedzica 
koniecznego. Pominienie to, jest przypadkiem jedno- 
chwilowym, a dla tego według ustaw w czasie jego na­
stąpienia obowiązujących oceniane'm byc winno. {^Praw. 
U L)— Jeżeli przeto za Ust. Gal. zrobił kto testament 
pominąwszy dziecię swoje, a później za teraźniejszego 
kodeksu umarł; zachodzi pytanie czyli pominione dzie­
cię może czynie' o nieważność testamentu na zasadzie 
§§. З61. 5 i i ,  I 58Ö. Cz. II. Ust. Gal.; gdy jak wiadomo 
podług przepisu kodeksu w Art. 920. rozporządzenia
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przewyższające cz<̂ śc rozrząd/.alną, ulegają tylko r.iiiej- 
szeniu?

Pomiiiienie dziecięcia za dawnego prawa nastą­
pione, unieważniało testament, dla tego o wyrzeczeniu 
nieważności powątpiewać nie można; nawet i z tego powo­
du, że co już w samym początku było nieważnem. przez 
następne prawo bez położenia nowego czynu, ważności 
oii'zyniac nie może ( i j .—

12. Ust. Gal. w §. 3g7 i Ąoo. Cz. II. dozwala pod­
stawień fideikommissowych, czego kodex teraz obowią­
zujący w Art, 896. zabrania.— Czyli przeto podstawienie 
uczynione za dawtiego prawa, w'- pi zypuszczeniu żes|>a- 
dek otworzył się za kodeksu, będzie ważnem lub (irze- 
ciwnie?—

Bzecz tu idzie o ocenienie skutków podstawienia,, 
podstawienie przeto jest przypadkiem [irawnym zastosa- 
лѵапіа ustaw w'vniagającym, a tem samem czas w którym 
takowe nastąpiło jest skazówką ustaw zastosowanie zmijdii- 
jących, następnie zaś podstawienie ważnie za Ust. GaL 
uczynione, utrzymanem być winno (2).

Takie rozwiązązauie podanego pytania wynika 
z samego nawet postanowienia Art. 12. Ust. przer, która 
przepisy tego prawa stosować każe, według którego te­
stament przy swej mocy i skutkach utrzymanym być

(1) Durant: 1. c. T. I. Licz. 56. K o s t e c k i  I. c. 
§ .3 7 .

(2) S t r u v e .  1. c. k, 256. W eber 1-e. Licz. 5o. Bau­
er 1. c, k. 87. Chabot 1. c. Art. «substiditionsv к. 38я,
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P B ZYPAO K l ODNOSZĄCE SIE DO PRZED AW NIENIA.

Przedawnienie w duchu kodeksu teraz obowiązu­
jącego mianowicie Art. 2219. jest lo środek nabycia 
prawa, lub uwolnienia się od obowiązku na mocy u- 
pływu pewnego przeciągu czasu, i pod warunkami o- 
znaczonemi prawem.

Równie Ust. Gal. w §. 588. Cz. III, bieg czasu li­
czyła do przyczyn przez które prawa i obowiązki naby- 
Avają się lub gasną; a środek ten jeżeli przez niego na­
bywa się jakiego prawa nazywa zadawnieniem, jeżeli 
zaś utrącą się takowe, zasiedzeniem.—

Przypadkiem prawnym pociągającym za sobą prze­
dawnienie jest upływ potrzebnego do tegoż czasu.

Bieg czasu trwa od chwili poczęcia się aż do jego 
ukończenia; tern sameun zaś stanowi przypadek rozcią­
gający się od jednej chwili do drugiej, i dla tego wszy­
stkie ustawy ЛѴ ciągu tego biegu wydane z dniem ich 
ogłoszenia znajdują zastosowanie, jeżeli inacze'j wyraźnie 
nie jest postanowionem, [Praw. IP .)

Ustawy w przedmiocie przedawnienia wydane, a 
od dawnych zbaczające, mogą byc zmienionemi, albo: 
ze względu na dopuszczalność przedawnienia, albo też 
ze względu na przeciąg czasu do przedawnienia potrze­
bny.— Jeżeli:

I .  Ustawa dawna pozwala nabywać jakiego prawa 
przez przedawnienie, a ustawa nowa prawo to z pod 
przedaw'uienia wyłącza jak np. Ust. Gal. w §. 3 t4- Cz. 
II, trzydziestoletnie spokojne posiadanie uważa za tytuł 
do nabycia jakichkolwiek służebności, zaś kodex teraz 
obowiązujący w Art. 690. jedynie służebności ciągłe i
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widoczne, П[). zbiegi wody, ścieki i t. p. tym sposobem 
nabywać dozwala*, wówczas przypadkiem prawnym z kló 
rego służebność jako skutek wypływa jest upływ 
czasu 3o. letni. Skoro przeto takowy nasttjpił za da­
wnego prawa, przyznanie prawa służebności, chociaż­
by dopiero za kodeksu żądane, nastąpić winno. Gdyby 
zaś czas do przedawnienia według Ust, Gal. potrzebny 
jakkolwiek za tejże zaczęty, upłynął dopiero za kodeksu, 
wtenczas przedawnienie nie zostało uzupełnione za n- 
stawy która go dozwalała, bo czas tąz przepisany nie 
upłynąłj nie ma go za nowe']’, bo ta nie dopuszcza [)i ze- 
dawnienia, ataki żadne ztąd skutki, luianowicie nabycie 
lub utrata prawa wynikać nie może (i)

Podobne rozwiązanie tego przypadku wynika 
z prawa pruskiego które w §, ly. Patentu publikacyj­
nego z d. 5- Lutego 1794* przedawnienia uzupełnione 
przed zaprowadzeniem nowego prawa poddaje w oce­
nieniu dawniejszym pravvom, chociażby oparte na nich 
żądania , pózniei wyniesione były, zaś do pi zeda- 
wiiień, dla których przepisany przeciąg czasu z dniem 
ogłoszenia nowego prawa nie upłynął, przepisy te­
goż. prawa w każdym czasie stosować każe (2). Prze-

(1) T o n l i ie r  1. c. T. Licz. 6 5̂.
(2) Л ¥  as insonderbcit die \^erjäbrung betrifft: so sollen 

diejenigen Fälle, in welchen dieselben sebon л"ог dem 1. Ju­
nius 1794* V'ollendet werden ledlgllcb nach bisberigeii Rechten 
beurtheilt werden; wenn gleich die daraus entstandenen Be­
fugnisse oder Einwendungen erst späterhin geltend gemacht 
würden.— In Ansehung derjenigen Verjährungen hingegeiij 
deren bisherige gesetzmässige Frist mit dem 1. Junius 1794 
noch nicht abgelaufen ist, sollen die Vorschriften des neuen 
Landrechts in allen Stücken befolgt werden.»
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ciwnie г przepisu Ar l. 2281 kodeksu naszego i jiatentu 
publikacyjnego do kodeksu Auslryackiego z d. i. Czerwca 
i 8 i i .  na kart. 6. wnosi(^y rno/.na, iz przedawnienia za­
częte na zasadzie dawne'] ustawy, kontynuować się mają 
i za nowe'j, chociaż ta w podobnym przypadku takowe­
go nie dopuszcza.

Przypuśćmy znowu, ze zapada nowe prawo, któ­
re nie zna służebności wynikających z położenia miej­
sca, o jakich mówi teraz obowiązujący kodex w Art. 649- 
652, Przypadkiem którego jako skutek prawo służebno­
ści ma byc oceniane'm, jest położenie jednego gruntu 
do dru£rie£io. Położenie to trwa od czasu do czasu, 
to jest od jednego prawodawstwa do drugiego, leni sa­
mem, skutkiem tegoż za kodeksu jest prawo służebno­
ści, które z ogłoszeniem nowej ustawy niknie f  i)*, i w tej 
mierze Ustawa przechodnia wArt. 10. zgodne z tem o- 
be'jrnuje przepisy.

Jeżeli przeciwnie, ustawa dawna wyłącza jakie pra­
wo z pod przedawnienia a ustawa nowa stanowi, że pra- ЛѴО to na mocy przedawnienia nabyte'm lub utraconem 
być może; w przypadku tym bieg czasu do przedawnie­
nia potrzebny nie zaczął się za dawne'j ustawy, bo ta 
nie dopuszczała przedawnienia; lecz doj)iero z ogłosze­
niem nowe?] zaczął uj)lyvvac, i aby mógł stanowić' prze­
dawnienie, potrzeba, iżby [)rzeciąg czasu tąż przepisa­
ny był uzupełnionym (2}.

(0 S t  ruve 1. c. k. 2бу. Bauer. 1. c. h. 60.— 
W iesen 1. e. k. yĄ.

(2) T o u l l ic r  1. c. Licz. G26. M erlin  1. c. лѵугаг Pre- 
scripijon Odd. 1. § 3. Licz. 8 i 9. Z ach ar iä  T. I. Licz. 
iS-j i 212. T. II. Licz. 201. D clvinconr do Art. 691.— 
D urant: l. e. Licz. Gp. 70. i 7i._ W eber. Idcz. 65.
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2. Kiedy ustawa nowa przepisuje albo diuzszy albo 
krótszy przeciąg czasu do przedawnienia- wówczas mia­
nowicie w przypadku pierwszym, bieg przedawnienia 
rozpoczęty na mocy dawne'] ustawy, trwa dalej, i tyle 
tylko do uzupełnienia onegoz potrzeba, ile jeszcze 
do zakreślonego przez nową ustawę przeciągu czasu, 
brakuje.

Przypuśćmy przeto, ze dawna ustawa 2 lata, a nowa 
5 lat przepisuje do zniesienia jakie'] skargi; wszystkie skar­
gi które иріулгет dwóch lat za dawnej ustawynie zosta­
ły  jeszcze przedawnionemi, Avtenczas dopie'ro przedawnie­
niu ulegają, jeżeli w ciągu lat 5, z porachowaniem poprze­
dnio iipłynionych,i juz za nowe'] ustawy upływających,wy- 
niesionemi nie będą; i aby ktoś przeciwko takiej skardze 
przedawmieniem mógł się zasłaniać, potrzeba aby czas u-
stawą nową zakreślony upłynął__ Stosując do podanego
przykładu przepis Art. 2281 K. C. wypada wnosić, iz 
nie potrzeba, aby czas ustawą nową zakreślony upłynął; 
dosyć jest na upływie (chociaż za nowej ustawy) lego 
czasu, który dawną był przepisany^

W przy[)adku 2І1П, kiedy ustawa nowa krótszy 
przeciąg czasu na przedawnienie naznacza aniżeli dawna, 
ten któremu za dawnej ustawy czas ustawą now'ą prze­
pisany upłynął, nie nabył jeszcze przedawnienia przed 
ogłoszeniem te'j ostatniej; a dla tego do skutków z tako- 
ivego лѵуріуwających odwoływać się nie może; lecz 
bez względu na czas już uplyniony, ролѵіпіеп w^ykony- 
wac prawo lub niedopełniać obowiązku przez czas no­
wą ustawą zakreślony.

Przypuśćmy więc że Piotr przy kontrakcie kupna 
za Ust. Gal, zawartym ukrzywdzony został więcej, jak 
w połowie wartości. Ustawa ta w§ i85 i 62І Cz. III. 
czas do wniesienia skargi rozciąga do lat 5.; kodex te-
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raz obowiązujćjcy w Art. 1676. czas przedawnienia lej 
skargi (obok zachodzących Avarunkow Art. 1674 Avska- 
zanych), do 2. bit ogranicza. Przedawca po upływie 
2. lat za dawnego prawa, przed 5ciu jednak laty wy­
nosi za kodeksu skargę o rozAyiązanie kontraktu ku[)na; 
kupujący zastaAvia się przedaiynleniem z Art. 16765 czyli 
z obroną tą może byc słuchanym?

Skarga z poAvodu pokrzywdzenia pomimo nply-  
nlonych 2 lat, nie została jeszcze zadawnioną za dawnego 
prawa, bo w tenczas nieupłynęło 5 . lat, a te'm same'm nie- 
nastąpiło zadawnienie i kupujący do skutków' z takow e­
go w'ynikających odwoływać się nie może, następnie zaś 
skarga przyjętą byc AA-inna (i). Lecz zachodzi pytanie, je­
żeli 2 lala Art. 1676 przepisane upłynęły juz po ogłosze­
niu kodeksu, a skarga zpoAvodu pokrzyAvdzenia później 
dopiero jest wniesiona; czyli a v  przypadku tym przeda- 
Avnienie ma miejsce?, czyli tez potrzeba czekac upłyvAU 
2 lat od ogłoszenia kodeksu rachując?

Bieg czasu potrzebnego do przedaAAuiienia, zaczął 
się praAvnie za daAvnej ustawy, jeżeli przeto bieg ten 
znoAAUz [ичіАѵпіе przerAvanym nie został, ігаа'э dalej i nie 
potrzeba aby z ogłoszeniem nÓAvej ustaAvy, na п о а ѵ о  

miał byc rachoAvanym, a dla tego z upływem 2 lat na­
stępuje przedaAvnienie. StruA^e (2) robi tu UAvagę, że 
czas od którego noAva ustawa ma obowiązyAvac, tak da­
leko posunionym byc Avinien, ażeby każden którego 
skarga dla skróconego przez nową ustaAvę przeciągu cza­
su zaraz może a v  pierwszych dniach podpadałaby prze­
dawnieniu, żeby mÓAvi był a v  stanie stosoAvne przedsię- 
wziąśc kroki.

(1) w  eher 1. c. Licz. 67, B a u e r  1. c. k. 1 12 .— n 5. 
W iesen  1. c. k. 58.

(2) ł, c. k. 268.
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W patencie publikacyjnym pruskim wyżej powo- 
lan}'m miano na to wzgląd, albowiem § «7., w osta­
tnim ustępie, obowiązuje tego, który się do krótszego 
przedawnienia odwołuje, izby potrzebny do tego prze­
ciąg czasu od dnia ogłoszenia nowego prawa raelio- 
лѵаі (r).

Jnaczej ma się rzecz według kodeksu teraz obo­
wiązującego i stanowiącego, że zaczęte w czasie jego o- 
głoszenia przedawnienia (Art. 2282.), według daAvnych 
praw urządzone będą. Ponieważ przepis ten jest ogól­
nym, dla tego znajduje zastosowanie tak na przypadek 
kiedy według niego dłuższego potrzeba czasu aniżeli 
лvedlug dawmego; jako też, i na przypadek przeciwny. 
Co tem widocznie'j okazuje się z drugiego ustępu tegoż 
artykułu, według którego przedawnienia potrzebujące do 
uzupełnienia więcej jak lat 3o. (od dnia odwłoszenia tegoż 
artykułu rachując), chociażby z dawnego prawa wyni­
kały, do lat 3o. są ograniczone (2).

Podobne rozwiązanie znajduje miejsce, jeżeli jaka 
ustawa oprócz upływu czasu, inne jeszcze wymogi do 
przedawnienia przepisuje, a inna takowych nie zna
i t. p. (3).

(1) Sollte jedoch zur Â ollendung einer schon vor dem i. 
Junius angefangenen Verjährung in dem neuen Landrech­
te eine kürzere Frist, als nach [bisherigen Gesetzei  ̂ vor­
geschrieben seyn; so kann derjenige, welcher sich in einer sol­
chen liürzern Л̂ ег]аЬгипд gründen will, die Frist derselben 
nur vom I. Juuius 1794- zu rechnen anfangen.»

(2) W eber 1. c. Licz, 67.
(3) W e b e r  1. c. Licz. 65. W iesen 1. c. k. 7g. — 

Nippel I. c. k. 62-6З.



§ 6-
P aZT P A D K l OD N O SZĄCE SIE DO POSTĘPO W ANIA  

SA D O W EGO .

1. Ustawa sądowa dla Galicji Zachodniej w § 333. 
zabrania przywodzić w skardzę uciążliwości, innych o- 
koliczności uczynku i dowodów nad le, które w pier­
wszej Instancji przywiedzione były.— Art. 4^4* P* S. 
teraz obowiązującego, dozwala przedstawiać w Apella- 
cjd nowe żądania, jeżeli te tyczą się kompensacji, lub 
stanowią obronę przeciw głównej skardzę*, a nawet we­
dług Artykułu tego, wolno jest upomnieć się w Sądzie 
Apellacyjnym o prowizj^je, czynsze i inne należności 
przj'padle od czasu wyroku w 1. Instancji wydanego.

Wyrok w I. Instancyi zapadł za prawa dawnego — A- 
pellacyja wyniesiona za teraźniejszego prawa. Czyli apeł- 
lujący może wnosić żądanie kompensacyi, której w pier­
wszej Instancyi nie jirzedstawił?

Według tego co jest powiedzianem w § 8. każda 
czynność processowa podług tej ustawy ocenianą bj'ć 
winna, która obowiązuje лѵ czasie jej przedsię])rania, a 
dla tego w obecnym przypadku skarga uciążliwości, mo­
że obejmować żądanie dopuszczenia kompensacji, i la­
kowe jeżeli prawne zachodzą zasady, przyjętem być 
winno.—

Jeżeliby .przeciwnie apellacjja za dawnego pra­
wa wyniesioną była, natenczas chociażby orzeczenie dopie­
ro za teraźniejszego kodeksu następowało, żądanie полѵе 
skąrgą uciążliwości objęte a do Art. ĄÓĄ. K. P. S. 
zastosowane, uchylonem byc winno.

2. Podług przepisu jU. S. G. w § 489- przyczjmą żą­
dania przywrócenia do pierwszego stanu [restitutionis
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in integrum) miłjdzy innerai jesL fa, jeżeli komu ter­
min hex jego winy upadł ; i do zaniesienia skargi tej 
zakreślony jest termin dni lĄ — Kodex postęj)Owania 
teraźniejszy w Art. zna tej przyczyny, a w Art.
483. trzy miesiące do użycia tego środka zostawia.

Termin upadł, lub wyrok zapadł za dawnego pra­
wa; skarga restytucyjna wyniesiona jest po upływie dni 
lĄ. za teraźniejszego j^rawa, lub przed upływem tego 
terminu lecz także wyniesiona jest skarga juz. za tera­
źniejszego prawa przeciwko wyrokowi z przyczyny п[). iź 
przysądzono w'iqcej niź było źądanem— Czyli skargi Ic 
mogą byc przyjęte?

W przypadku i. jakkolwiek skarga wyniesioną 
jest po u])łyvvie dni lĄ. gdy jednak termin ten upły­
nął dopiero za teraźniejszego prawa, które trzech mie­
sięczny przeciąg czasu do tego naznacza, a każda czyn­
ność processowa odnoszoną byc winna do ustawy, w cza­
sie jej pj'zedsiqbrania obowiązującej, dla tego lakowa 
przyjętą być musi. Przeciwnie zaś, jeżeli termin dni j 4. 
upłynął za dawnego prawa; Avowezas bowiem, to co za 
dawnego prawa ustało, na zasadzie nowego na nowo 
istnieć już nie może.

W a. przypadku żądanie restytueyi jest skutkiem 
lego iż przysądzono więcej aniżeli żądano, właściwie 
przeto nie idzie tu o dochodzenie skutków, jak raczej o 
ocenienie tych które z przysądzenia nad żądanie wy­
nikają; a dla tego, czas kiedy przysądzenie to nastąpiło 
wskażę ustawę która ma być zastosowaną. Skoro prze­
to w'yrok zapadł za dawnego prawa ; ustawa w czasie 
tym obowiązująca, nie uznawała [)rzyczyny takiej za do- 
statecziicą do skargi o restytucyją, a dla tego też za te­
raźniejszego przyjętą być nie może (i).

(i) W eber 1. c. Licz. 53.
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3. U. S. G. dozwalała dowodu ze świadków we wszel­
kich sprawach. — Kodex teraz obowiązujący wAit. i 34i 
dozwala go wtenczas tylko,jeżeli przedmiot sprawy nie 
przenosi loo fr.

Przypuśćmy ze zobowiązanie w [jrzedtniocie wyż­
szej wartości nastąpiło za dawnego prawa, a żądanie do­
puszczenia ЛѴ tym wzglądzie dowodu ze świadków wy­
niesione za teraźniejszego prawa. Czyli takowy może 
byc dopuszczonym.^

W podanym przykładzie właściwie idzie rzecz o 
to czyli prawo ztwierdzonego zobowiązania wynikające 
sądownie okazanem to jest dowiedzionem byc może, a 
zatem o urzeczywistnienie skutków z prawnego przy­
padku wynikających, dla tego czas w którym urzeczy- 
Avistnienio to jest przedśiębranem, wskazuje ustawy sto- 
sowanemi byc mające, następnie zaś dowodzenie podo­
bne, za kodeksu teraźniejszego powodowi dozwolonem 
byc nie może.

Inaczej ma się rzecz, gdyby podobnego rodzaju 
dowód był juz za prawa dawnego dopuszczonym; wów­
czas bowiem nie szłoby o dopuszczenie dowodu, lecz 
o przyznanie skutków z takowego wynikając}4'h a dla 
tego zastusowauie praAvideł względnie tychże sku­
tków podanych, miałoby miejsee (i).

(i) S t r u v e  I. c. k. 262. W e b e r  1. c. Licz. 70. 7 1 .— 
Bauer  I. c. k. 12З —125. Cha bot 1. c. Art. preiwe testi­
monial. T ‘ II. k. 17З. Dur ant  T. 1, Licz. 66.

i .  \USIVEB-S1TA--








