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Od wydawcy

Szybko$¢, z jaka rozeszto sie 3-cie wydanie ,Kapitatu“
dowiodta, ze szerokie kota zainteresowaly sie w wysokim stop-
niu tem dzielem, co zreszta jest zrozumiatem ze wzgledu na
przezywany przez nasze spoteczenstwo okres, okres fermentéw
umystowych, okres przewartosciowywania poje¢ spotecznych,
wreszcie okres walki socyalizmu o realizowanie swoich dotych-
czas przewaznie teoretycznych haset.

Z tego wzgledu, chcaé iS¢ na reke og6lnemu zaintereso-
waniu, niezaleznie od przystgpienia do 4-go pelnego wydania
.Kapitatu® uprosiliSmy autora, by zechcial opracowa¢ wydanie
skrécone, ktoreby mogto byé dostepne zaréwno dla tych czy-
telnikéw, ktérym czas niepozwala zapoznaé sie z aktualnem tem
dzietem w catej rozciagtosci, jak i dla szerokich mas, potrzebu-
jacych duchowej strawy w nieco tresciwszej formie.

Streszczenie takie szcze$liwie przez autora zostato doko-
nane, podajemy je wiec w tej ksigzce przeswiadczeni, ze czy-
nigc'to W chwili obecnej, tak bardzo narazonej na zamet po-
je¢ socyalnych, przyczynimy sie do rozjasnienia niektérych bar-
dziej splatanych pojeé¢ ekonomicznych.

Warszawa w Grudniu 1919 r.






Czes$é

WSTEP.

Jestesmy Swiadkami, a réwnoczesnie ofiarami katastrofy
spotecznej, ktérej mozliwosci w tych rozmiarach jeszcze przed
kilku laty niktby nie przypuscit. Teoretyk uwazatby jg nawet
za nieprawdopodobng. Bezprzykiadnie ciezka i Uporczywa woj-
na wtracita wiekszg cze$¢ Europy w zamet, ktéry niesie naro-
dom i osobnikom jeszcze cigzsze ciosy i straty od tych, ktére
zrzadzity dziatania wojenne.

Wszystko, co uwazaliSmy za trwale, zachwiato sie i sko-
ttowato i niesie nas, wbrew naszej woli ku niedajgcym sie prze-
widzie¢ dalszym fazom i nastepstwom bezprzyktadnego wstrza-
$nienia ekonomicznego, juz nie kraj jeden, nie jaka$ jedna war-
stwa spoteczna, ale mrowie ludzkie, catej srodkowej i wschodnigj
Europy znalazto sie w potozeniu pasazeréw pociggu kolejowe-
go w ruchu, ktérego maszynista spadt z lokomotywy.

Rozumiemy juz, ze grozi ona nam wszystkim lada chwila
rozbiciem, jezeli nie zdotamy jakim$ wysitkiem przytomnosci
i energii zatrzymaé w pore bezrozumnych czynnikéw, ktére
nas ponosza.

1 teraz dopiero ujawnit sie w catej jaskrawosci fakt, ze
nie mieliSmy jeszcze prawdziwie naukowej ekonomii,
a nawet socjologii, bo zjawisko, o ktéorem mowa, zasko-
czyto nas jako co$ niespodziewanego.

Kapitel. 1



w obliczu wszelkiej katastrofy w dziedzinie zjawisk przy-
rody niema wahan w S$wiecie uczonych, niema sporéw co do
jej natury, a wiec i co do $rodkéw zaradczych, bo mamy nie-
zachwiane linie wytyczne, oparte na niezbomnosci praw natury,
ktérych rozpoznanie co najmniej pozwala szukaé bez omyikki
$rodkéw zapobiegawczych. Tak dzieje sie w przypadkach klesk,
powodzi, posuchy, epidemiji.

Tutaj, w obliczu katastrofy spotecznej nie umiemy sie
nawet zorjentowac: co sie stato? Nie wiemy, co czyni¢, od cze-
go zaczyna¢? Ci, na ktérych wiedzy powinnibysmy polegac
i od nich spodziewaé sie wszczecia akcji ratunkowej, wygta-
szajg sprzeczne definicje, zalecajag sprzeczne $rodki zaradcze,
a czas uptywa, struktura spoteczna zatamuje sie i niesie coraz
dotkliwsze spustoszenia. Katastrofa w oczach przybiera coraz
potworniejsze rozmiary, tembardziej utrudniajgc ratunek, zaréw-
no jak przewidywania; czem sie skonczy.

Do czasu wielkiej wojny $wiat uczony tudzit sie, ze rozu-
mie juz do gruntu mechanizm wszystkich zjawisk gospodar-
czych, skutkiem czego nie moze by¢ na tern polu dla $wiata
niespodzianek. Trzeba byto dopiero katastrofy, ktéra nas por-
wata w swéj wir, abySmy sie po niewczasie przekonali, do ja-
kiego stopnia nauka o gospodarstwie byta niewykornczona i do
jakiego stopnia byli nieprzewidujgcymi ci, ktorzy powinni byli
kierowa¢ sie jej zasadami i wskazaniami. Okazali oni nawet
zupetng ignorancye na punkcie najbardziej podstawowych pojec
g@spodarczych. Popetniano bledy elementarne, przez szereg
lat i nie znalazt sie zaden teoretyk, ktoryby z nalezytg sitg prze-
strzegt, ze te bledy muszg doprowadzi¢, predzej czy pézniej
do katastrofy, witasnie takiej, ktora Swiat zaskoczyta.

Ekonomia spoteczna i polityczna byta terenem, na ktorym
kwitlty swobodnie obok siebie szkoly, oparte na sprzecznych
zatozeniach. Wiodty one akademickie spory i szerzyly wylgcza-
jace sie nawzajem teorye. Prawda o jednym przedmiocie moze
by¢ tylko jedna, ale w ekonomii panowato i jeszcze panuje
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rownoczesnie kilka prawd, Kkilka systeméw naukowych, opar-'
tych na réznych podwalinach. Kazda szkola twierdzi co
innego, kazda radaby ukiadaé¢ stosunki wedtug swoich wskazan
i kazda tez wptywata wedle sit na uklad tych stosunkow.
Pomimo, ze dtugi juz szereg dzielnych myslicieli roztrza-
sat zjawiska gospodarcze, istnieje mndstwo sprzecznych zapa-
trywan nietylko w kwestyach zawilszych, ale nawet w podsta-
wowych. Nauka ktéra powinna by¢ jednakowo przez wszyst-
kich rozumiana, rozszczepita sie na szkoly wzajem sie zwalcza-
jace. Z duzg tez stusznoScia mozna powiedzie¢, ze do dzi$
niewiadomo, gdzie szuka¢ podstaw dla rozréznienia ,prawa“,
od "bezprawia”, gdzie szuka¢ podstaw dla poje¢ ,wartosci”,
-wolnosci”, ,réwnosci”, ,wiasnosci”, ,zyskoéw”, ,wyzysku”.
Zdawato sie, ze Adam Smith potozyt juz trwate podwali-
ny pod gmach nauki ekonomii. Gieboki ten mysliciel zrozumiat
i wyjasnit tak wiele, jak nikt przed nim, okrzyknieto go tez

.0jcem”  ekonomii spotecznej i politycznej. Pojecia jego
i wskazania dominowaty przez cate stulecie, i c6z sie stato?
Zjawit sie drugi mysliciel i przeciwstawit sie catkowicie

Smithowi. Porwat on za sobg mnostwo umystéw, choé wiecej
jeszcze serc, czutych na niedole bliznich. Byt nim' Karol Marx.
Prawde mdéwiagc nie stworzyt on nic nowego, czegoby poprzed-
nicy jego nie wiedzieli tub niedostrzegli. Doniosta jego rola
w ekonomii, a wilasciwie w oswietlaniu praktycznych stosun-
kéw gospodarczych, jest wynikiem jednej tylko poprawki, mia-
nowicie: jemu tylko wiasciwego pojmowania ,pracy” ludzkiej.,
Ale to wystarczyto, aby szeroki ogét przyjat te poprawke za
wielkie odkrycie naukowe. Teorya jego nie zadowolita umy-
stow gtebokich, bo i nie mogta zadowolni¢ jako oparta na po-
mylce logicznej. Rozwineta sie tez szeroko szkota, zwana psy-
chologiczna, usitujgca objasni¢ zjawiska gospodarcze na zasa-
dach catkiem odmiennych zaréwno od klasycznej nauki Smitha,
jak grubo materyalistycznej Marxa, ale daleka jest od mety, bo
nie umie udowodni¢ btednosci tamtych, poniewaz uwiktala sie
w pewnem ziudzeniu. Bardzo by¢ moze, ze w swoim czasie
niepodobna byto dostrzedz niedostatecznosci podstaw, na kto-
rych sie wspierano, ale dla nas nie ulega watpliwosci, ze po-



step na pokrewnych polach wiedzy umozliwiat juz od pewnego
czasu korekte poje¢ pierwszorzednej doniostosci, ktéraby uka-
zatla w czem lezy gtéwna omyitka dotychczasowych systeméw
ekonomicznych.

Tak staty rzeczy, gdy analiza istoty spoteczenstwa, prze-
prowadzona przez nas w ,Nauce o cywilizacyi” odstonita
nam ekonomiczna doniostos¢ pewnego czynnika, niedoktadnie
uwzglednionego w ekonomii, a to rzucito $wiatto na Zrodio
niejasnosci zaréwno Smitha jak jeszcze bardziej i jego na-
stepcow.

Zadaniem tez naszem na tern miejscu bedzie wyjasnienie
waznosci owego czynnika w catej twdrczosci ludzkiej.



Prss?roda, bogactwo i kapitat. -Co to jest
bogactwo?

Aby postepowaé systematycznie musimy porozumieé sie
z Czytelnikiem co do znaczenia trzech, czy czterech wyrazow
podstawowych w ekonomii, ktéremi bedziemy operowac. Sg
to: przyroda, bogactwo i kapitat.

Wszystko, na czego istnienie lub pojawienie sie cztowiek
nie wywart Swiadomie zadnego wplywu, jest w ekonomii
przyrodga. Nalezy tu wszystko, co cztowiek bierze od sa-
mej przyrody darmo i co jest niczyje. Bywa to takze nazy-
wane dobrem naturalne m. Drzewo np. w lesie niczyim,
ryba w rzece niczyjej, wiatr, ktéry obraca wiatrak mtynarzowi,
sg to dobra naturalne.

C6z bedzie bogactwem? Bogactwem nazywa sie w eko-
nomii wszystko, co cztowiek lub zbiorowemi sitami ludzie wy-
twarzajg czyli przetwarzajg z przyrody dla zaspokojenia swych
ludzkich potrzeb lub pozadan. Pozatem zaliczane tu bywa i to,
co wytwarza sama przyroda, jezeli stanowi czynnik dodatni lub
przedmiot uzyteczny i stalo sie czyjgkolwiek wilasnoscig. Gdy
wiec ryba w rzece niczyjej byla czystg przyroda, takaz ryba
w stawie jest juz ludzkiem bogactwem, drzewo w czyim$ (esie
jest juz jego bogactwem. Bedzie niem réwniez wszelki wytwor
ludzki, ktéry sam zrobitem, lub od kogo$ nabylem. Wiec be-



dzie niem zaréwno jabton w sadzie, jak ko w stajni, zboze
w $pichrzu, sprzety w mieszkaniu.

Jezeli przyroda to ogromna rozmaito$¢, to i bogactwo od-
znacza sie réwniez niezmierng rozmaitoscia form i przeznaczeh.
Zaspakaja ono niezliczone, a przerozmaite potrzeby ludzkie,
poczynajgc od najbardziej poziomych, az do najszczytniejszych.

Przejdzmy do kapitatu? Kapitalem najpowszechnigj,
nazywajg takie dobro ludzkie (dzieto ludzkie, bogactwo), ktore
jest potrzebne lub wuzyte w celu wytwarzania no-
wych ddébr ludzkich. Trzeba wiec pod tym wyrazem rozu-
mie¢ tylko tworczg cze$¢ bogactwa, pozostata bowiem czesc
reprezentuje zwykle dobro ludzkie.; Zatem bogactwem zwyczaj-
nem bedzie chleb i, sprzety w mieszkaniu, kapitatem sie¢ ryba-
ka, siekiera drwala, warsztat rzemieslnika, suma pieniedzy, od-
dana komu$ za jaka$ opftata.

Zachodzi teraz pytanie: c0z przetwarza czysta przyrode
dobro naturalne, w bogactwo, albo takze jeszcze i w kapitat?

Whprawdzie, do wytwarzania nowych ddbr ludzkich po-
trzebny jest kapitat, ale fatwo sie zorjentowaé, Zze nie jest to
czynnik dostateczny. Sama siekiera nie nargbie drew, sama sie¢
nie natapie ryb, sam warsztat nie bedzie wydawat wyrobdw,
do ktérych wytwarzania zostat przeznaczony. Bogactwo bywa
nazywane dzietem ludzkiej dziatalnos$ci. Takie okreSlenie
nietylko nie wystarcza, ale budzi pewne watpliwosci. Gdyby
miato wystarcza¢, wowczas nie mielibySmy prawa moéwi¢ o bo-
gactwie, jako o rzeczy, charakteryzujgcej wylgcznie dziatal-
nos¢ cztowieka. MusielibySmy sie zgodzi¢, ze i zwierzeta
majg swoje bogactwo. Ryby, pochwycone przez wydre, orze-
chy zgromadzone przez wiewidérke na zime, bylyby bogactv/em
wydry i wiewiorki. RoOznicg miedzy ich bogactwem, a ludz-
kiem bytaby tylko réznica stopnia, czyli réznicg urozmaice-
nia i skomplikowania, nie za$ 'istoty. Przez takie okreSlenie
zatarlibySmy najwazniejsza roznice miedzy zwierzeciem, a czto-
wiekiem, na ktorg wszyscy, nawet materyalisci, kladg nacisk
i pomimo to nichySmy nie zyskali dla wyjasnienia zrédta bo-
gactwa. Wprawdzie sg jeszcze miedzy ekonomistami ludzie,
ktorzy nie rozumiejg jaskrawej rdéznicy miedzy dziatalnoscia.
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a povviedzmy nawet tworczoscig ludzi, a zwierzat, ale to nas
nie upowaznia do nasladowania podobnej krotkowzrocznosci.
Wszak tacy powiadaja, ze ,dziatalno$¢ gospodarcza umozli-
wia istnienie zaréwno jednostki jak gatunku“. Nigdy! Wtiasnie
aby bogactwo ludzkie odrézni¢ najjaskrawiej od rzekomego
zwierzecego, ktére w istocie swojej jest tylko przyroda
i niczcem wiecej, wystarczy zwrdci¢ uwage na te okoliczno$é,
i to rozstrzygajacg wszelkie watpliwosci, ze to, co nazywamy
bogactwem ludzkiem nie jest wcale konieczne czto-
wiekowi, ani do utrzymania zycia, ani do pod-
trzymania rodu. Ono mogtoby nie istnie¢ catkiem
bez szkody dla istnienia rodu ludzkiego, jako jednego z ga-
tunkéw jestestw zywych. Przeciez réd ludzki istniat bardzo
dtugo w przedcztowieczym stanie na ziemi, obywal sie
bez ,ludzkiej” twdrczosci, zyt, jak zyja zwierzeta w puszczach
swoich i nie zgingt. Wytwarzat sobie legowisko, jak to czynig
niedzwiedzie oraz ptaki, polowal, jak polujg zwierzeta drapiez-
ne, zywit sie owocami zi6t, krzewOw i drzew dzikich i trwat
przez liczne tysigcolecia. Wytwarzanie tedy bogactwa wecale
nie jest kwestyg zycia, bo moznaby zy¢ i dzi§ w lesie samemi
ptodami natury, jak zyja zwierzeta.

Skoro tak, to trzeba sie z tern zgodzié, ze ,wytwarzanie
bogactwa” jest juz zjawiskiem nadzwierzecem i musi tez zaspa-
kaja¢ jakie$ potrzeby nie zwierzece, czyli nadzwierzece. Cho¢-
bysmy na wszystko inne w $wiecie ludzkim zamkneli oczy,
a mieli otwarte do dostrzegania tych nieprzeliczonych dziet,
ktore na kazdym kroku uderzajg nas w S$wiecie ludzkim, ale
tez tylko w $wiecie ludzkim, juz wystarczyloby to do wygto-
szenia twierdzenia, ze samo powotanie do istnienia tych nie-
przeliczonych przedmiotéw najrozmaitszego przeznaczenia bez
ktérych obywajg sie zwierzeta, $wiadczy o jakiej$ zasadniczej
roznicy miedzy ,dziatalno$cig“ ludzi, a zwierzat, i co za tern
idzie o wewnetrznej réznicy, ktéra musi istnie¢ miedzy wszel-
kiem zwierzeciem, aczto wiekiem.

Zywot zwierzat, nawet gromadnych, jest daleko prostszy.
Nie znajg one ani czastki tych potrzeb, ktére odczuwajg lu-
dzie nie mniej dotkliwie od gtodu fizyologicznego. Zywot



zwierzat, to przedewszystkiem dgzenie do sytosci, jest
to nieustanne odczuwanie jakiego$ braku i dazenie do usuniecia
tego uczucia przykrego kosztem pewnych wysitkow.

jezeli sprowadzimy zywot ludzi czyli jestestw, zyjacych
w spotecznej formie bytu do ostatecznych ogo6lnikéw, to
okaze sie nam tern samem, mianowicie szeregiem wysitkéw,
zmierzajgcych do zastgpienia uczucia cierpienia przez uczucie
zadowolenia. Ale rézni sie jaskrawo wiasnie podwodj-
nosciag potrzeb.

Zwierzeca dgzno$¢ do sytosci nie milknie, bo nie moze
milkngé w zadnym, chocby najbardziej uduchowionym
cztowieku. Ale ona nie zaspakaja cztowieka. Ponad tg pozio-
ma potrzebg rozposciera sie rozlegta sfera juz czysto czto-
wieczych potrzeb. Zdawaloby sige, ze te drugg katego-
rye tatwiej zaspokoi¢, jezeli posigdziemy pewng sume rzeczy,
ktérych pozadaliSmy czynigc wysitki w celu ich zdobycia, ale
nieprawda. Obie Kkategorye jednako sg nienasycone, gdyz
gt6d fizyologiczny lubo daje sie wzglednie tatwo zaspokoié
w spoteczenstwie, odnawia sie¢ w ciggu catego zywota, druga
znowu kategorya potrzeb, chociaz mogtaby znalez¢ kres, nie
znajduje zaspokojenia, albowiem stale wzrasta. Cziowiek
zyje w ustawicznej pogoni za zadowoleniem swych pragniehn
ludzkich i bez wzgledu nafstopien powodzenia rzadko znajduje
uspokojenie, albowiem wcigz siega po nowe zadowolenie, do-
strzega bowiem coraz nowe przedmioty, godne pozadania. To,
co zrazu budzito tylko prostg ciekawos$c¢, staje sie po pierwszem
zadowoleniu mitim i pozgdanem, a po otrzymaniu, czy 0sig-
gnieciu staje sie juz nowg potrzebg, ktorej niezaspokojenie
przyprawia o cierpienie. Oczywiscie, ze owo cierpienie usitu-
jemy usuwal, ale dalsze zaspakajanie nie daje nam juz tej su-
my zadowolenia, ¢o poczagtkowo, bo przyzwyczajenie
stepito zywe uczucie przyjemnosci. Jezeli wiec nie odczuwamy
z tej strony braku, wnet zjawia si¢ inne, nowe pozadanie, be-
dace zarodkiem przysztych radosci, ale i cierpien. Gdy bowiem
6w drugi apetyt dozna raz i drugi zaspokojenia, juz przeobrazi
sie w nowg potrzebe.

Kazdy tez krzata sie tak, jakby byt wiecznie gtodny, i jest



on istotnie gtodny tym gtodem spotecznym, Kktoéry
nigdy nie daje sie nasyci¢. Siegamy po coraz nowe
zadowolenia,mbo istotnie cierpimy brak idealny, tylko nie
wszyscy rozumiemy, ze cztowiek, jako cztowiek, jako dusza,
zawsze musi cierpieé, pragnac czegos, aby doznawad
uczu¢ mitych, zupetnie, jak ciato, ktére musi doznawaé
gtodu, aby doznawato przyjemnosci jego zaspokajania. .Réznica
w tern tylko, ze czlowiek sam sobie wynajduje coraz nowe-
przedmioty, na kanwie ktoérych osnuwajg sie kontrasty czuc
przyjemnosci i przykrosci, pragnien i zadowolen, gdy zwierze
dochodzi automatycznie do odczuwania gtodu i nie doznaje
pragnien innych.

Wspomnielismy, ze ,bogactwo” to ogromna rozmaito$¢
form i przeznaczen. Z tego wynika, ze dziatalnos¢ tworcza,
ktéra te przedmioty powotuje do istnienia musi odznacza¢ sie
wielkiem urozmaiceniem uzdolnien twérczych. 1 tak jest
W samej rzeczy, jest nawet wiecej. Bogactwo skiada sie po
najwiekszej czesci z rzeczy, ktére nie kazdy umie wykonac.

Ta niejednakowos$é twdrczosci charakteryzuje
wyltgcznie Swiat ludzki, zwierzeta bowiem w jednym gatunku
wszystkie sg jednako uzdolnione do zaspokajania swych po-
trzeb zwierzecych.

Nasze potrzeby sa bardzo urozmaicone, ale uzdolnienia
mocno- ograniczone i z tego to wlasnie i jedynie powodu
bogactwo krgzy od ludzi do ludzi.

Kazdy daje drugiemu to, co umie wykona¢, a bierze wza-
mian od niego takie rzeczy pozadane, ktoérych sam nie potrafit-
by wytworzyé, ale whasnie tamten umie.

W wigkszej dopiero gromadzie ludzkiej mozemy znales¢
takiego, czyja dziatalno$¢ moze zaspokoi¢ bardziej wyszukang
potrzebe. Mozna powiedzieé, Ze jesteSmy bardzo uniwersalni
w uzywaniu, ale mocno ograniczeni w wytwarzaniu. Zaspakaja-
my tez swe potrzeby tylko przez to, ze sie wzajem'uzupet-
niamy.

I whasnie tylko ta okoliczno$é jest przyczyng powstania
ekonomii, ktéra nas poucza, jakiemi zasadami nalezy sie kiero-
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waé przy zamienianiu sie dobrami, aby sie wzajemnie nie
krzywdzic.

Gdy sie dobrze rozwazy coSmy wyzej powiedzieli, be-
dziemy zmuszeni postawi¢ sobie pytanie: co za wiladzg szcze-
go6lng obdarzeni sg ludzie i tyllco ludzie, skoro przerabiajg przy-
rode w nieogarniong rozmaitos¢ rzeczy potrzebnych, uzytecznych
lub mitych tylko ludziom, a w dodatku rzeczy, ktére nie kazdy
cho¢ jest cztowiekiem, zdolny jest wytworzyé. C6z o tern mo-
wig ekonomisci?

Cho¢ wiekszo$¢ ich utrzymuje, ze to wszystko jest dzie-
tem ludzkiej pracy, odpowiedz taka nie moze nas zadowolnic.
Taka definicya jest zbyt ogélnikowa, a powiedziawszy prawde
nic nie moéwi, wyobrazni naszej nie podsuwa nic coby mogto
da¢ materyat do wytworzenia jasnego pojecia o tern zjawisku,
ktére nazywamy praca.

Co to jest praca i czem ona rézni sie
od zwierzecej?

Co to jest praca w ogo6lnos$ci o tern poucza nas fizy“
ka. Pokonanie jaka$ sitg jakiego$ oporu nazywa sie w fizyce
praca. Praca bedzie tern wigksza, im wiekszy pokonata opor.
Moze ona by¢ mierzona iloczynem sity i drogi ».

Zachodzi pytanie: czy taka prace uzyteczng mamy rozu-
mie¢ pod ekonomicznym terminem pracy ludzkiej?

Nie! Gdyby praca ludzka byta tern samem, czem ,praca“
niedZwiedzia, kozy #tub myszy, bytoby w najwyzszym

D Energie mechaniczng okresla sie za pomocg pracy, ktéra Jest
iloczynem z sity (mechanicznej) przez droge, przebyta w stosunku do
kierunku tej sity.



stopniu dziwnem czemu zwierzeta wolne, nie
wytwarzajg dla siebie urozmaiconego bogactwa.
Praca ludzka musi zatem rézni¢ sie czem$ zasadniczem od
pracy zwierzat.

Czemze sie ona rézni? Marx powiada, ze praca ludzka,
lest to zuzywanie sity roboczej ludzkiej. Gdy pod
sitg roboczg pojmuje sie zwykle energie uzyteczng, wy-
dawang (przez ciato zywe albo maching) na pokonywanie op o-
ré w zewnetrznych, to trzeba przyznaé, ze okreSlenie Marxa
jest zbyt ogodlnikowe i wcale nie jasne. Zdaje sie ono mowic,
ze praca ludzka jest uzytecznem wydawaniem, czyli
spozytkowaniem sity fizycznej osobnika i moznaby
tez oczekiwaé, ze nasz ekonomista ma na mysli tylko site
fizyczng (tkwiacg w cztowieku, jako w motorze), ale w rze-
czywistosci jest inaczej. Pod ,sitg roboczg” ludzka, rozumie
Marx ,$Swiadomag i celowg dziatalnos$¢ ludzka w ce-
lu wytwarzania”.

Jest to niewiele mowigcy ogélnik i nalezy sobie
2 tego zda¢ sprawe w catej peini.

Przedewszystkiem wypada podnies¢ okoliczno$¢, ze Swia-
domos¢ i celowos$é sg to warunki niezbedne przy wykony-
waniu czynnoéci nawet czysto mechanicznych przez
istote zywa.

To samo dotyczy celowosci. Gdy tedy Marx nie okreslit
blizej granic Swiadomos$ci i celowosci, niezbednych, ale
i dostatecznych w pracy ludzkiej, to w jego pojeciu ,pracy
ludzkiej” mieéci sie wszelkie minimum $wiadomosci i celo-
wosci.

Dopiero, gdy te okoliczno$¢ uwzglednimy, spostrzezemy,
jak niewiele”) odrd6zniajg prace ludzkg od pracy
zwierzagt oba warunki ,pracy ludzkiej”, wymie-
nione przez Marxa.

Mozna sie zgodzi¢ i na taka definicye, ale pod tak pojeta
pracg, albo sitg roboczg wolno rozumie¢ tylko to,
co sie wdefinicyi miesci i nic nad to.

) Nie powiadamy: ,wcale nie odrézniajg”, lecz tylko niewiele.
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jednak Marx operuje w rozumowaniach swoich nie tylko
tak eiasnem pojeciem sity roboczej ludzkiej.

Za prace uwaza nie tylko wydawanie fizycznej energii
suzytecznej”, lecz prace uzyteczng jakakolwiek, choéby na-
wet wcale nie dawata sie wyrazi¢ w kilogramometrach.

Wypada wiec stwierdzi¢, ze operuje on pojeciem bardzo
Zle ograniczonem i tak niewyraznie zdeterminowang ,site
robocza” (czy ,prace”), uwaza za jedyne (oprécz przyrody),
zrodto bogactwa. Jeszcze raz mamy pelne prawo posta-
wi¢ dwa skromne pytania. Czemu zadne zwierze nie zdobyto
sie na wytworzenie czego$ analogicznego do bogactwa ludzkie-
go, cho¢ wszystkie posiadajg Swiadomos$é i celowos¢, wystar-
czajagce im w peini do egzystencyi, a nastepnie drugie: czem
ludzka praca przewyzsza od pewnego czasu przedhistorycz-
nego wszelkie prace zwierzece?

Powiedzg nam, iz w pracy ludzkiej tkwi wiecej Swia-
domosci i celowosci, niz w ,pracach” zwierzecych, jakkolwiek
tego rodzaju dodatek rujnuje juz Scistos¢ poprzedniego okresle-
nia pracy, bo tam wcale nie powiedziano, ile $wiado-
mosci i celowosci czyni z pracy ludzkiej co$ specyficznie
ludzkiego, to i ten dodatek nie pomaga jeszcze do dokladnego
rozréznienia obu ,sit roboczych”, zwierzecej i ludzkiej, gdyz
ani wskazuje skad sie bierze owo ,wiecej”, ani co ono
wnosi do pracy, ani co ten dodatek wart, jako zrédio bo-
gactwa? Podkresli¢c przytem nalezy, ze w pojecju pracy ludz-
kiej u wiekszosci ekonomistow zawarta jest tylko jakas prze-
cietna sita robocza ludzka"ktorej nie usitowano szczegdtowiej
analizowac.

Tego nie kryjag ekonomisci szkoty Marxa. Oni nie tylko
nie usitujg stopniowac¢ réznych prac ludzkich, ale je nawet roz-
mys$linie generalizujg.

Trzeba tedy stwierdzié, ze nie szukano i nie uwzgled-
niano w pracy ludzkiej nic, czegoby braklo w pracy zwie-
rzat, ktéra nie daje bogactwa. Jezeli nawet zechcemy przyjac
ze Marx ma na mysli pierwiastek psychiczny, to i jego uwzgled-
nienie nie rozstrzyga jeszcze o niczem, albowiem pierwiastek
psychiczny, lubo skromny, tkwi rdéwniez w pracy zwierzat.
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ilos¢ zas jego oraz jako$s¢ w ludzkiej sprowadzono, do
jednej przecietnej. Zostawiono wiec catkowicie bez od-
powiedzi kwestye, czem oraz do jakiego stopnia sita
robocza (praca) ludzka rdézni sie od pracy zwie-
rzat, jak réwniez nie zatroszczono sie o zbadanie, czy mozna
wprowadza¢ pojecie przecietno$ci do rbéznych prac
ludzkich.

Wobec wstrzemiezliwosci co do pierwszego pytania mu-
simy wyrazi¢c domyst, ze jednak w pracy ludzkiej kry-
je sie taki czynnik, ktérego catkiem brak w zwie-
rzecej, i jego to wtasnie obecnos$¢ decyduje
0 roznicy skutkoéw pracy ludzkiej. Istnieje jakis$
czynnik, ktorego owi ekonomisci nie uwzglednili
w obrachunkach, choé¢ objeli w definicyi, a to nie
moze by¢ uwazane za $cistg metode.

Rewizya tedy panujacego w ekonomii poje-
cia ,pracy ludzkiej” daje nam w rezultacie wiel-
kie niewiadome.

Poniewaz jednak jest to pojecie tak wazne, jak zadne
inne, nie mamy prawa zniecheca¢ sie¢ pierwszem niepowodze-
niem. Musimy stara¢ sie odszuka¢ w pracy ludzkiej czynnik,
réznigcy jg od pracy zwierzat, a wymieniony u ekonomistéw
bardzo niedoktadnie i ogdlnikowo.

Powiedzg nam, iz w pracy ludzkiej tkwi wiecej elemen-
tu psychicznego niz w zwierzecej—i to stanowi o réznicy skut-
kéw, musimy jednak zaznaczy¢, ze rozwazamy tutaj poczgtki
bogactwa, a zatem taka epoke, w ktoérej cztowiek nie miat
w sobie elementu psychicznego wiecej, niz inne
bliskie mu organizacyg zwierzeta. V/prawdzie nikt z ekonomi-
stbw nie zaprzecza temu, ze umysty ludzkie réznig sie miedzy
sobg jakosciowo oraz ilosSciowo, ale w ekonomii Marxa,
roznic indywidualnych nie bierze sie w rachube. ,Wszystkie
sity robocze ludzkie powinny by¢ uwazane za jedng pro-
stg site”.



1.
0 niejasnos$ci pojecia pracy ludzkiej.

Gdy wylonita sie kwestya miary porownawczej dla roz-
nych wytwordéw ludzkiej dziatalnosci, Smith zawyrokowat, ze
skoro Zrodiem produktu jest praca ludzka, przeto tylko
ilos¢ pracy moze by¢ miarg w aktach zamieniania sie dzietami
ludzkiemi.

Wprawdzie nie rozstrzyga on w jaki sposdb ma by¢ mie-
rzona praca jednego cztowieka, aby za nig sprawiedliwie magt
otrzyma¢ rdéwna ilos¢ pracy innego. Gieboki ten mysliciel
spostrzegt, ze jest to zadanie niezmiernie trudne, wiec, zrzekt
sie zadania ponad sity. Uznal, ze najwiasciwiej bedzie zosta-
v/i¢ kazdemu swobode w ocenianiu swej pracy, albo-
wiem niekrepowane wspo6tzawodnictwo najlepiej ureguluje wy-
miane produktow oraz ich cene. Wszelka przesadna ocena
spotka sie z oporem i musi uledz stusznej obnizce.

Inaczej odniesli sie do tej sprawy pOzniejsi ekonomisci
pozytywni, Ricardo, a zw#aszcza Marx. Nie chcac pozostawiaé
wytwoércom swobody w ocenianiu wiasnych wytworéw wedtug
ich widzimisie, obrali za miernik dtugo$¢ czasu praco-
wania”.

Wedtug Marxa, kazda rzecz, wytworzona przez cztowieka,
ma tylko jedng stalg i istotng warto$¢, wartos¢ ludzkie-
go czasu posSwieconego pracy. Pracowanie, bedace
Zrodtem produktu, pochtania sity i czas, wiec czas, posSwie-
cony trudowi pracy, jest zrédtem produktu. A sko-
ro tak, przeto nalezy wszelkg prace osobnikéw ocenia¢ dtugo-
Scig jej trwania.

Wprawdzie zaraz nastreczata sie wiejka przeszkoda do
mierzenia miarg czasu wynikow nawet najmniej ziozonej pracy.
Nawet jezeli uznamy godzine pracy za jednostke, mogacg stu-
zy¢ za miare wartosci produktu, to czyz czas trwania pracy
moze decydowac o ilosci trudu, rzeczywiscie zuzytkowa-
nego? Wszak pracowity Inb zreczny wytwérca wykona w cia-
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gn godziny to, na co nieudolny, niewprawny, powolny albo le-
niwy zuzyje trzy godziny, albo nawet wiecej.

Czyz w wyrobie osobnika nieudolnego, powolnego Ilub
leniwego bedzie rzeczywiscie tkwi¢ trzy razy wiecej trudu,
przeobrazonego w realne bogactwo, nizeli w wyrobie pilnego
lub sprawnego? Czyz wytwér pracownika leniwego bedzie miat
istotnie trzy lub cztery razy wieksza wartos$¢ od wytworu
pracowitego? Wiec czyz sam czas pracy moze by¢ zar6wno
zrodtem jak miernikiem wartosci produktu? Nigdy! Zauwazyt
to sam Marx i musiat dla ratowania zasady obstawi¢ ,cenng”
miare zastrzezeniami praktycznemi, Z takiej potrzeby zrodzito
sie pojecie ,przecietnej pracy spotecznej”. Oto jak rzecz Marx
formutuje: ,Spotecznie potrzebng pracg jest czas pracy, wyma-
ganej do wytworzenia pewnego uzytecznego przedmiotu przy
istniejgcych spotecznie normalnych warunkach
produkcyi i spotecznie przecietnym stopniu
uzdolnienia oraz natezenia pracy”.

Na zastosowaidu podobnego miernika oparta sie cata
budowa spotecznego systemu Marxa i nie tylko je-
go zwolennikow, ale wiekszosci ekonomistow spo6tczesnych.
Uznano, ze zastosowanie metody mierzenia uzytecznej
dziatalnos$ci ludzkiej czasem jej trwania zapewni naj-
sprawiedliwszy podziat débr miedzy ludZzmi. Skoro nie mozemy
pracy ludzkiej mierzy¢ kilogramometrami, przeto trzeba prace
mierzy¢ tylko czasem jej trwania, wartos¢ za$ wytwo-
row, czasem, niezbednym do ich wytworzenia. Przy takiej za-
sadzie nie moze by¢ juz wiecej mowy o krzywdzie jednych,
nieprawym za$ zysku innych.

Teorye Smitha i Marxa sg tak konsekwentnie zbudowane
na tern zasadniczem rozumowaniu, ze musiaty ol$ni¢ nadzwy-
czajng prostotg nawet umysty gtebokie. A jednak, czemze sie
to dzieje, ze zadna z tych teoryi nie zapanowata? Czemu
zresztg z tej samej podstawowej koncepcyi pracy Karol Marx
wyprowadzit wskazania, wprost przeciwne wskazaniom Smitha.

Gtdwna przyczyna tego spoczywa wiasnie w ni
§ci, ktora tkwi u podstawy, w samem pojeciu pracy ludzkief'
sPraca produkcyjna”, albo ,industry” jest p("e"ciem wprost
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ciemnem.v To ogo6lnik, Kktéry nic nie méwi. To wcale nie
czynnik, ktéryby coskolwiek zrozumiale objasniat. Miejmy od-
wage raz to przyznac.

Operowanie pracg ludzka, niby jakg$ nieztozong silg
roboczg, juz przez to samo okazuje sie procedere n zgola nie
naukowym, ze nie ttumaczy najbardziej bijacych w oczy faktéw
ekonomicznych. Nie wyjasnia np. czemu bogactwa przy-
bywa statecznie w niektérych tylko spoteczen-
stwach, gdy w innych trzyma sie ono zaledwie
w mierze albo nawet uszczupla sie?

Na takie pytanie dotychczasowe systemy ekonomiczne nie
dajg nam odpowiedzi prawdziwie naukowej i jasnej.

Upatrywano np. gtéwne, jezeli nie jedyne Zrodio wzra-
stania bogactw w powszechnym wzroscie pracowitosci. Nie-
ktdrzy znowu chcieli widzie¢ Zrédio nieréwnosci bogactwa
w mniejszej lub wigkszej umiejetnosci oszczedzania. Zwiaszcza
Smith podniést do wielkiego znaczenia oszczedno$¢ i stusznie,
albowiem nicby z tego nie wynikto, chocby naréd byt nawet
najpracowitszym, ale tatwo marnowat wytworzony nadmiar.
Ale czyz oszczedno$¢, dodana do pracowitosci, wystarcza do'
wytlumaczenia takiego nagromadzenia sie bogactwa, jakie
widzimy w niektérych spoteczehnstwach? Nie! 0Oszczedne uzy-
wanie owocOw pracy mogtaby istotnie powieksza¢ zapas spo-
teczny, ale tylko powoli i zaw’sze w jednem tempie, bo gdy
zrodto (praoa) bylo zawsze jednako ograniczone sitami orga-
nizmu, to przyrost zapasébw musiatby zaleze¢ tylko od
wzrostu oszczednodéci w uzywaniu. Zapas nie moégiby
sie wzmagaé, bo w tym celu musielibysmy wszyscy w zamoz-
niejszych spoteczeristwach stawaé sie coraz wiekszymi skapca-
mi. Czyz jednak naprawde nie dzieje sie odwrotnie? Nie ule-
ga przeciez watpliwosci, ze w spoteczenstwach, rosnacych w za-
mozno$é, wszyscy coraz wiecej zuzywamy; potrzeby nasze
rosng, lecz nie malejg. Skadze wiec przybywanie coraz
obfitsze, gdy ubywanie jest réwniez coraz silniejsze?

A zatem oszczedno$¢ jest tylko jedng z przyczyn jego
wzrastania, ale nie moze byé jedyng. Bogactwo wcale nie jest
jedynie zobiektywizowang, czy tez ,zakrzeptag w dzietach ludz-
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kich prac® ludzky”, jak sie wyrazaja klasycy i mechanisci. Ono
musi by¢ stanowczo czem$ wiecej i czem$ o wiele
wi ecej.

W stwierdzeniach, ze bogactwo, to prosty rezultat pracy,
pojmowanej po Marxowsku, tkwi dowdd, ze zwolennicy pro-
stej teoryi pracy byli nie tylko ztymi przyrodnikami i filo-
zofami, ale nawet stabymi obserwatorami.

Naprzéd w spoteczeristwach biednych nie pracuje sie tak
mato, a w najwyzszych tak du zo, jakby tego wymagat sto-
sunek bogactwa do ilosci sit ludzkich w krancowo bied-
nych i krancowo bogatych spoteczeristwach. Jezeli moznaby
utrzymywac, ze ludy, trwajgce na tonie bujnej przyrody, pracujg
niewiele, to nie da sie tego samego powiedzie¢ o ludach, zyja-
cych na obszarach skapo uposazonych w ptody natury, ktorych
to obszar6w jest najwiecej. A przeciez i na ostatnich utrzymujg
sie spoteczenstwa zaréwno bogate, jak i biedne.

Powtére nalezy bra¢ w rachube, ze nawet i samo zuzy-
wanie bogactwa pochtania znaczng cze$¢ ludzkich ,sit robo-
czych” oraz czasu. Zuzywanie jest takze swego rodzaju praca,
jest ono takze szeregiem wysitkdw, absorbujgcych sity orga-
nizméw naszych. Gdy zuzywam owoce pracy swojej — wOw-
czas nie tworze i odwrotnie. To przeciez jasne.

Gdy cztowiek bardziej jest sktonny do odpoczywania
i prozniactwa, niz do pracy, to w spoteczenstwach bogatszych
0 wiele wiecej znalezlibySmy osobnikdéw, marnotrawigcych czas,
sity fizyczne i bogactwo, nizeli to znies¢ moze najpobtazliwszy
rachunek.

Gdyby wiec zatozenia ekonomistéw byty stuszne, to ani
bogactwo ani uzywanie nie moglyby sie nigdzie dalej po-
wiekszat,—w prost dla braku na to sit i czasu, za-
absorbowanych juz catkowicie na tworzenie,
uzywanie i zuzywanie bogactwa oraz traconych w préz-
nowaniu, tymczasem nigdzie podobnego stadyum badZ nasyce-
nia, bagdz zapracowania nie zauwazono. Przeciwnie u naroddw,
gdzie zuzycie bywa najwieksze, widzimy nie tylko najwiek-
szy dobrobyt, ale jeszcze najzywszy wzrost bo-
gactwa.

Kapitat 2
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Gdy to zwazymy, to musimy przyj$¢ do przekonania, ze
wytwarzanie bogactwa, nie moze odbywac sie wytgcznie kosztem
wydawania energii fizycznej ciat ludzkich.

Bogactwo ludzkie—to ogromna rozmaitos$¢ materyatow,
ksztattéw i przeznaczen. Nie moze ona ptynaé z samej pracy.
Rozmaitos¢ form bogactwa, zaspokajajac potrzeby stanowczo
nadzwierzec”, musi ptyngé takze z czynnos$ci nad-
zwierzecych (por. IlI), musi by¢ wynikiem jakiej$ witasci-
wosci nadzwierzgcej. Uwzgledniajgc te oczywistos¢ eko-
nomisci znajdujg rozwigzanie bardzo proste. Oto dzieta ludzkie
ptyng z sit, tkwigcych takze w psychice specyalnie ludzkiej.
Takiem orzeczeniem zaspakajajg oni odrazu swe zaklopotanie
i sg przekonani, ze juz wszystko objasnili. Jednak tak nie jest.

C6z bowiem zniewala obce sity do spotpra-
cy z cztowiekiem i na jego korzys¢? Skadze bierze sie
rozmaitos¢ sit i czynnosci ludzkich? Skadze odmienno$é i roz-
maito$¢é uzdolnien? Ale nastrecza sie wazniejsze pytanie: mia-
nowicie: C6z zniewala sity obce martwe Ilub zywe sily, przy-
rody do pomagania cztowiekowi — i to kazdemu inaczej?
O tern, aby czynnikiem byty ludzkie sity fizyczne, niema co
mysle¢, albowiem pokonywanie oporu fizycznego
ludzkg fizyczng sitg roboczg odebratoby wszelki
zysk, mogacy wynikaé¢ dla ludzi z pracy”™ samej
przyrody. Niechze wozZnica ciggnie opornego osta, ktéry
nie chce ciggnaé¢ taczki, a zobaczymy, ze tyle sie napracuje,
ileby sie spracowal, — ciggngc sam taczke. Co6z wiec zniewala
przyrode do ,pracy”™ na rzecz ,cztowieka”?

V.

Oddzielenie dziatalnosci ducSia od tego procesu
ktéory nazywamy pracg ludzka. Oddzielenie od
pracy ludzkiej dziatalnos$ci ducha.

Ustawicznie styszy sie o ,sitach” psychicznych, bez przer-
wy brzmig nam w uszach ,sity duchowe”, ,sity umystowe”
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1t d, tymczasem czas to juz sobie raz wyperswadowaé, al-
bowiem procesu psychicznego nie mozna uwaza¢ za sile.
Utarty sposO6b wyrazania sie, lubo bardzo zakorzeniony, nie
uprawnia nas jeszcze do wrecz nienaukowego sposobu przed-
stawiania sobie zjawisk. Czas pozby¢ sie zludzenia, jakoby
we"wnetrzny proces psychiczny byt jaka$ rzeczywista sita.

Samem mysleniem nie poruszymy nawet stomki. C6z wiec
warte myslenie jako praca? Wyobrazmy sobie, ze wszyscy
ludzie poza czynno$ciami, niezbednemi dla zaspokojenia gtodu,
tylko mys$la, a zrozumiemy, ze po najdjuzszym szeregu po-
kolen, nie powstanie z myslenia uajmniejsze bogactwo ludzkie.
To samo dotyczy uczu¢ i woli.

Czas wielki pdjs¢ nawet dalej i zaznaczy¢, ze to, co eko-
nomisci nazywajg praca psychiczna, jest biegunowo prze-
ciwne gospodarczemu pojeciu pracy, albowiem
efekty fizyczne ludzkiego pracowania, mus?g byé stale mniej-
sze, od efektébw pracy czysto fizycznej ludzkiej, ktorej nie to-
warzyszy skomplikowane myslenie. MySlenie jest procesem,
ktéry absorbuje czas i sity organizmu, ale nie moze by¢
pracg w gospodarczem znaczeniu wyrazu, gdyz samo przez sie
nie zwieksza sit fizycznych ciata, nie pokonywa opo-
row fizycznych, nie dodaje nic do samej ,pracy”.

Powtarzamy to, aby sie uwydatnita jaknajdosadniej nie-
stuszno$¢ przypisywaiia wszystkich bogactw pracy ludzkiej fi-
zycznej, a tembardziej zmieszanej z t. zw. niestusznie pracag
psychiczna.

Musimy wiec dotychczasowe pojecie pracy ludzkiej, oczy-
§ci¢ przez odczepienie od niej pierwiastku psychicznego wyz-
szego, — i trzeba ograniczyé wylacznie do zuzywania suro-
wej sity roboczej fizycznej ludzkiej.

Pierwiastku psy chiczne go nie wolno taczy¢
z pracg fizyczng w jedno integralne pojecie pra-
cyludzki e produkcyjnej.

Skutki fizyczne mieszanego'pracowania musza
by¢ mniejsze od skutkéw ludzkiej-pracy czysto-
fizycznej, choéby od noszenia ciezaréw. Im bardziej prze-
waza w czyjem$ pracowaniu element psychiczny, tern wydatek
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zewnetrzny osobistych sit iizycznych jego misi by¢ mnigjszy”
tem mniej dobra ludzkiego zostanie wyprodukowane bezpo-
Srednio wlasnemi sitami osobnika.

W takim razie C(5z zostato w ,pracy ludzkiej” po odjeciu
od niej jedynego pierwiastku™ ktory jg rézni od pracy zwierzat?.
Nic wiecej nie zostato, bo i nie powinno zostaé, ,Praca”
spadta nam nareszcie do tego znaczenia, jakie
mie¢ stale powinna i wlasnie dopiero teraz sprawa zacznie
sie wyjasnia¢. Zacznie sie wyjasnia¢ dopiero po odcieciu od
siebie braci syamskich, zwigzanych nieprawowicie w ekono-mii
w jedng niby nierozdzielng catosc.

Droga do rozwiktania zagadki twdérczosci ludzkiej,,
nie wiedzie przez klasyczne pojecie pracy ludzkiej. Wtiasnie
w tem zlgczeniu czynnikéw, ktérych tgczy¢ w jedno nie wolno,
tkwi zrédto wszystkich sprzecznosci i nieporozumien ekono-
micznych oraz socyologicznych, tkwi takze zrédto niepokona-
nych do dzi$ dnia trudnosci w ocenianiu wartos$ci dziet
ludzkich.

W Swiecie ludzkim musi koniecznie istniec
co$ takiego, co wtasnemi sitami przyrody prze-
obraza przyrode w bogactwo.

Alez to bylaby potega bezprzyktadna, zawotasz czytelniku.

Ze to potega, pomimo, Zze nie jest sitg fizyczna, temu
nie bedziemy przeczyé, ale co do bezprzyktadnosci jej — o tem
pozwalamy sobie watpi¢, kwestye te rozwineliSmy na innem
miejscu. Tutaj wypada zaznaczy¢, ze bez wzgledu na to, czem
jest ta potega, siedlisko jej w tonie osobnikéw ludzkich..

V.

Co to Jest wartos$¢? Wartos¢ przedmiotowa
i podmiotowa.

Céz jest punktem ciezkosci catej kwestyi stosunkéow ma-
teryalnych w zyciu praktycznem, jak i w nauce ekonomii?
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Poniewaz bogactwo ludzkie musi krgzy¢ od wytwor-
cOw do spozywcow gdyz wszyscy jesteSmy jednoczeSnie
1 wytworcami (pewnych przedmiotéw) i spozywcami (innych
przedmiotéw), przeto zachodzi ustawicznie praktyczna potrzeba
poréwnywania roznych dziet i prac,ludzkich, abysSmy sie
zamieniali sprawiedliwie. Aby np. posigé¢ przedmiot pozadany,
ktérego nie umiem sam zrobi¢, musze go dosta¢ od wytworcy
lub posiadacza przez oddanie mu v/zamian czego$, czego on
pozada, lub co mu moze by¢ pozyteczne albo mite. Tymcza-
sem wzajemna uzyteczno$¢ ludzi komplikuje sie i wzrasta. Lu-
dzie z postepem wytwdrczosci wytwarzajg coraz wiecej dziek,
na ktérych powstanie sklada sje nie praca jednego cztowieka,
ale kolejno catego juz szeregu ludzi albo pracujgcych kolejno
nad dostarczeniem na rynek takich dziet, albo pracujacych
tacznie. Na kazdym wiec kroku zachodzi potrzeba rachowania
sie z tern, co kto daje wzamian za to, co otrzymuje, albo tez
co kto wnosi do dzieta zbiorowego.

W poszukiwaniu tedy jakiej$ miary, nadajacej sie do
oceny, oceniania niepodobnych do siebie wytworéw, wyito-
nita sie kwestya wartos$ci. Prosty rozsgdek wskazuje, ze
powinnismy sobie oddawa¢ réwne wartosci, aby nikt nie zo-
stal pokrzywdzony. Ot6z nie jest to zadanie tak tatwe, jakby
sie na pierwszy rzut oka wydawato. Ekonomisci oddawna bie-
dza sie nad wynalezieniem miernika, ale dotychczas naprézno.

Od chwili, gdy wuznano niemal za pewnik, ze praca
ludzka jest zrédtem bogactwa, czyli dziet ludzkich, od chwi-
li, gdy wyrozumowano, ze o wartosci przedmiotowej dzieta
ludzkiego decyduje ilo$¢é zuzytej na wytworzenie jego pracy
ludzkiej, od tej chwili nie odczuwano juz nawet potrzeby
poddania pojecia pracy Scistej analizie. A Jednak wiasnie
w tych dwoch pojeciach: pracy ludzkiej oraz ,wartosci”, tkwig-
cej w przedmiocie spoczywa Zzrodto najciezszych nieporozu-
mien, a dodajmy, i najciezszych btedéw, pokutujgcych we
wszystkich systemach ekonomicznych.

Dawno juz temu jeden z ekonomistéw, Schramm, powie-
dziat, ze ,jezeli teorya wartos$sci Marxa jest prawdziwa, to
dalszym jego wnioskom nic zarzuci¢ nie mozna, jezeli jednak
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jest btedna, to caty system Marxa upada“* Stlowa jego
mozna zastosowa¢ nie tylko do teoryi Marxa, ale do wszyst-
kich ekonomicznych, i tylko podziw bierze, czemu tak diugo
utrzymujg sie watpliwosci, pomimo dociekan tylu gtéw dziel-
nych?

Dzi$ jeszcze mozna réwniez- powtdrzyé znamienne stowa
Ricardo, ze ,znikad nie wyptyneto tyle btedéw w nauce ekono-
mii, co z powierzchownego i niedoktadnego wyktadania wyrazu
wartosé” 7).

To jest powodem, ze musimy zajag¢ sie z calg uwaga
kwestyg pracy i kwestyg wartosci, od ktérych witasciwego
rozumienia tak wiele zalezy. Mozemy za$ to zadanie podjgc
tern $mielej, ze nasza teorya cywilizacyi wiasnie na tc pojecia
rzucita decydujace oswietlenie, ostatnie za$ przewroty ekono-
miczne, ktérych jesteSmy Swiadkami, staty sie zywa ilustracya
trafnosci naszych dedukcyi teoretycznych. To, czego jeszcze
przed szesciu laty musieliSmy pracowicie dowodzi¢ i to z za-
stosowaniem calego aparatu logicznego oraz ostroznego wnio-
skowania, dzi$ stalo sie przez samo zycie, przez bieg wypad-
kéw jasnem, jak na dioni, wiec mocno utatwia zaréwno wy-
kfad, jak $ledzenie za jego podstawnoscia.

Cztowiek stojacy zdata od két profesorskich i od $wiata
uczonych ekonomistow, stusznie moze dozna¢ zdziwienia, gdy
sie dowie, ze kwestyg ,wartos$ci” oddawna urosta do godno-
§ci catej osobnej ,nauki o wartosci”, zdziwitby sie za$ jeszcze
bardziej, gdyby sie dowiedziat, Ze dotychczas zadna z wytozo-,
nych teoryi nie dostgpita uznania powszechnego. Natworzono
juz tyle rodzajow wartosci, ze nawet historykowi ekonomii trud-
no sie w tern wszystkiem oryentowa¢. W kohcu doszto do
tego, ze krytyczni badacze, jak np. Gottl, uznali ,wartos¢”
wprost za wyraz bez tresci, bezpotrzebnie wprowadzony do
ekonomii.

Porusza¢ w tak fatalnych warunkach kwestye wartosci nie
nalezy do zadan wdziecznych, gdy jednak niepodobna jej po-
mingé, bo nie jest wyrazem bez tresci, lecz przeciwnie®

Ricardo. Principes de éconotie politique, t. | str. 8.
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pojeciem, niezbednem w ekonomii, obierzemy droge najkrétszg
i zajmiemy sie tylko dwoma biegunowo przeciwnemi sobie po-
jeciami wartosci, bedacemi osig wszystkich poje¢ szczeg6to-
wych. Rozpatrzymy dwie wartosci:. przedmiotowg i tak
zwang podmiotowa, Kktora to ostatnia w rzeczy samej wca-
le nie powinna byé mianowana wartoscia.

Najwiecej zametu wniosta do sprawy wartosci przede-
wszystkiem dwuznaczno$¢ tego stowa w pospolitem uzyciu.

Jezeli co$ jest mi potrzebne, uzyteczne, pozadane lub mi-
te, powiadam zwykle, ze to ma dla mnie warto$¢, atbowiem
.pozbawionemi wartosci” sa dla nas rzeczy niepotrzebne.
Uzytecznos$¢ tedy i pozgdalnos¢ schodzg sie z praktycznem
pojeciem wartosci tak prosto i tatwo, ze pierwsi ekonomisci
(jak Condillac) tlumaczyli warto$¢ przedmiotéw ich uzyteczno-
$cig. Jednak dos$¢ zada¢ sobie pytanie, czy taka ,warto$¢” tkwi
w przedmiotach, aby zrozumie¢, ze ona nie jest wcale tern;
czego od wiekéw szukajg mysliciele. Oni szukajg takiej warto-
§ci, ktora tkwi w samych przedmiotach.

Oto6z, jezeli jeden i ten sam przedmiot moze mie¢ w tym
samym czasie rozny stopien uzytecznosci dla réznych ludzi oraz
dla mnie samego w réznym czasie i okolicznosciach, jezeli mo-
ze mie¢ dla jednego ,warto$¢”, a dla innego wcale nie miec
jej wecale, czyli réwnoczesnie moze mie¢ wartos¢ i nie miec
jej, — to tatwo przyjs¢ do przekonania, ze taka podmiotowa
wartos¢ jest tylko sgdem (sgdami) o uzytecznosSci przed-
miotéw rozpatrywanych. Bedzie ona wiasciwie pozgdalno-
§cig, ktéra tkwi w nas samych, w naszych pojeciach, nie za$
w przedmiotach. Kazdemu moze przedstawia¢ sie cokolwiek
inaczej, bez wzgledu na istotng warto$¢ tych przedmiotéw.
Wartos¢ tedy prawdziwg chcemy i musimy pojmowac jako
wilasna i statg wartos¢ rzeczy, bez wzgledu na rodzaj i sto-
pien pozadania, ktéry wywotuje u réznych ludzi i w rdznych
chwilach. Chodzi zatem o jaki§ staty przedmiot, tkwiacy
w stanie utajonym w kKazdem dziele, bez réznicy, nadajgcy
mu niezaprzeczalng warto$¢ realna i nadajacy sie ng miernik
czyli na miare w aktach zamiany niepodobnych miedzy sobg
przedmiotéw. Tworcy szkoty klasycznej w ekonomii, Smith,
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Ricardo, Say uznali, ze tylko takg wartoscig powinna zajmowac
sie ekonomia.

Juz geniusz Arystotelesa doszedt do tego samego wniosku.
Szukat tez on gorliwie takiej wspdlnej tresci we wszystkich
dzietach ludzkich, ale nie mégt znales¢. Analiza jego rozbita
sic 0o wielkg Scistos¢ mysSlenia; wykreslit tez nawet
zadanie z liczby rozwiagzalnych.

Réwniez i Adam Smith, gtowa odznaczajagca sie wielkim
rozumem i przenikliwoscig, skapitulowat przed trudnosciami za-
dania. Uznat wiec za najwilasciwsze zostawienie kazdemu swo-
body w ocenianiu dzieta wlasnej pracy, albowiem, zdaniem je-
go, spoOtzawodnictwo miedzy wytworcami najlepiej ure-
guluje wymiane produktéw, mianowicie ich cene. Wszelka
przesadna cena spotka sie z oporem odbiorcow i bedzie musia-
ta uledz stusznej redukcyi.

Inaczej ujeli te sprawe poézniejsi ekonomisci ,pozytywni”,
nawet sam Ricardo, ale zwilaszcza Marx. W niecierpliwosci
swojej postanowili oni oming¢ nieprzezwyciezone trudnosci,
ktérych nie mozna byto rozwigzac¢ i zawyrokowali, ze mia-
rg wartos$ci przy zamianach powinien byé ,czas pracy*“.

Rozumowanie ich byto proste.; Wytwarzanie pochfania si-
ty i czas. Skoro wiec pracy, wiozonej w przedmiot nie tatwo
dostrzedz w gotowym wyrobie i zmierzy¢, przeto najlepiej war-
tos¢ przedmiotu mierzyé dtugoscia czasu trwania pracy osobnika.
Kazdy tedy wytwdr ma wedtug nich jedng i statg warto$¢ ludz-
kiego czasu roboczego.

Wprawdzie zaraz nastreczata sie wielka watpliwos¢, czy
czas trwania pracy moze decydowaé o iloSci sity rzeczywiscie
zuzytkowanej? Wszak pracowity i zreczny wytworca wykona
W ciggu godziny to, na co nieudolny, niewprawny, powolny
lub leniwy zuzyje trzy godziny, albo wiecej. Czyz w wyrobie
targtych tkwi¢ bedzie trzy razy wiecej wartosci, niz w wyrobie
pilnego lub sprawnego?

Nigdy! Zauwazyt to sam Marx. Jakze tedy utrzymaé po-
wage miernika, tak genialnie wynalezionego? Okazato sie nie-
zbednem 'obstawi¢ cenny miernik zastrzezeniami' praktycznemi.

Z'akiej to potrzeby zrodzito sie pojecie ,przecietnej pracy
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spotecznej”. | chociaz praca roznych osobnikéw mievva z wielu
wzgledéw bardzo rézng wartos$¢, opart on na zastosowanie po-
dobnego og6lnego biernika calg budowe swego systemu eko-
nomicznego.

Gdy za$s lepszego Srodka do mierzenia wartosci dziet
i prac nikt nie mogt wskaza¢; pogodzono sie z mysla, ze mie-
jrzenie uzytecznej dziatalnosci ludzkiej czasem jej trwania za-
pewni najsprawiedliwszy podziat ddébr miedzy ludzi. Pomyst
Marxa ol$nit zrazu umysty, zapewne z powodu swej nadzwy-
czajnej prostoty, a rownoczesnie jako $Srodek do ukrdcenia ciez-
kich naduzy¢, ktoérych sie dopuszczali t. zw. kapitalisci nad ludem
roboczym. Brat on w obrone ucisnionych, zyskal wiec takze
serca dusz, czutych na nedze bliznich.

Czemze sie to jednak dzieje, ze Swiat naukowy nie po-
przestaje na wynikach, osiggnietych przez Marxa, lecz jedni po-
prawiajg Sm.itha, inni rewidujg Marxa, jeszcze za$ inni szukajg
catkiem nowych podstaw do uregulowania stosunkéw gospo-
darczych? Dla czego nigdzie stosunki te nie zostaty uporzad-
kowane wedtug wskazéwek Marxa?

Oto dlatego, ze najbagrdziej bijgce fakty ekonomiczne prze-
czg jego teoryi. Teorya ta nie wyjasnia np. czemu bogactwa
przybywa statecznie tylko w niektérych spoteczenstwach,
czyli narodach, gdy w innych znowu trzyma sie ono zaledwie
w mierze, albo nawet uszczupla sie. Nie wyjasnia dlaczego
w czasach przedhistorycznych bogactwo przyrastalo wszedzie
bardzo stabo, gwattownie za$ przyrasta u niektorych tylko
narodéw, tam, gdzie cywilizacya stoi najwyze;.

Skad taka nieréwnos$é skutkéw pracy, ktorej przypisuje
sie jednakowg wartos¢?

Na takie pytanie teorya Marxa nie daje odpov/iedzi praw-
dziwie naukowej i jasnej. Nie dajg jej takze inne dotychcza-
sowe systemy ekonomiczne.

Upatrywano np. gtéwne zrédto wzrastania zamoznosci na-
rodébw w powszechnym wzroécie nie tylko pracowitosci, ale
i umiejetnosci oszczedzania. Zwilaszcza Smith podniést do
wielkiego znaczenia oszczednosé, i stusznie, albowiem nicby
z tego nie wynikto, chocby naréd byt nawet najpracowitszym.
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ale tatwo marnowat wytworzony nadmiar. Ale czyz oszczed-
nos$¢, dodana do pracov/itosci, wystarcza do wyttumaczenia tego*
wielkiego nagromadzenia sie débr ludzkich, jakie widzimy wy-
tacznie w niektérych spoteczenstwach.

Nie, nie wystarcza! Nie ulega przeciez watpliwosci, ze
wszyscy coraz wiecej zuzywamy; potrzeby nasze z pokolenia
na pokolenie rosng, lecz nie malejg. Skadze wiec przybywa-
nie w krajach o wysokiej cywilizacyi coraz obfitsze, gdy zuzy-
wanie jest tam réwniez coraz wieksze?

W twierdzeniach, ze bogactwo, to prosty rezultat pracy
ludzkiej, pojmowanej po Marxowsku, tkwi dowdd, ze jego zwo-
lennicy byli nietylko ztymi przyrodnikami i filozofami, ale, na-
wet stabymi observ/atorami.

Przeciez cztowiek juz z natury bardziej jest skionny do
prozniactwa, niz do pracy, do uzywania, niz do produkowania
i oszczedzania. W tych warunkach w spoteczenistwach bogat-
szych moznaby znalez¢ o wiele wiecej osobnikéw, marnotra-
wigcych czas, sity i bogactwo, nizeli to znies¢ moze zatozenie
wiekszej pracowitosci oraz oszczednosci w tych spoteczen-
stwach. Gdyby zatozenia ekonomigjiow byly stuszne, to ani
bogactwo, ani uzywanie nie mogltyby sie nigdzie wsrod lu-
dzi dalej powieksza¢ wprost dla braku na to sit i czasu,
zaabsorbowanych juz catkowicie na tworzenie, uzywanie
i zuzywanie bogactwa oraz traconych w préznowaniu. Tym-
czasem nigdzie podobnego stadyum . badZ nasycenia, badZ za-
pracowania nie zauwazono. Przeciwnie tam, gdzie zuzycie by-
wa hajwieksze, tam widzimy nie tylko najwiekszy dobrobyt,
ale jeszcze najzywszy wzrost bogactwa.

Dlaczegéz to Anglikom i Francuzom bogactwa szybko
przybywato od pewnego czasu i przybywa, pomimo, ze zuzy-
wajg najwiecej, gdy tymczasem oszczedniejszym i niemniej za-
biegliwym Grekom bogactwo narodowe przyrasta o wiele sta-
biej? Czemze wytlumaczy¢ fakt, ze przed poétora tysigcem lat
stosunek zamoznosci -tych narodéw byt odwrotny? Grecya opty-
wata w bogactwa woOwczas, gdy biedni mieszkancy Anglii
i Francyi wiedli zywot bardzo surov/y na tonie tej samej przy-
rody?
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Albo weZmy Ameryke PoOinocna. Czemuz dzielni Czer-
wonoskdrzy, bedac przez tysigcolecia panami swej ziemi,
nie doszli do tych wynikbw — do ktérych w ciggu paru stu-
lefci doszli przybysze? Na swd@j spos6b nie mniej oni praco-
wali od przybyszéw, a choéby nawet dopusci¢ pewna rozni-
ce w pracowitosci, to czyz moze ona ttumaczyé tak niepordw-
nanie inny stan zamoznosci, jaki jest udziatem tych ludéw na
tej samej ziemi?

Gdy to wszystko zwazymy, to nawet bez przeprowadza-
nia szczeg6towych obrachunkéw musimy przyj$¢ do przekona-
nia, Ze wytwarzanie bogactwa nie moze by¢ wynikiem wytacz-
nie energii'cigt ludzkich. GdybysSmy jednak chcieli przyja¢, ze
cztowiekowi przychodzg z pomoca jeszcze sity przyrody, mia-
nowicie praca maszyn i zwierzat, to i woéwczas nic nam to nie
wyjasni, albowiem pokonywanie oporow fizycznych ,ludzka
sitg roboczg”, co wynika z materyalistycznych podstaw teoryi
Marxa, odbieraloby wszelki zysk, mogacy wynikaé¢ dla ludzi
z ,pracy” ,przyrody”. Niechze woZnica ciggnie opornego osta,
a zobaczymy, ze tylez sie napracuje, ileby sie spracowat ciggnac
sam taczke.

Trzeba sie wiec zgodzi¢, ze w Swiecie ludzkim musi
istnie¢ koniecznie co$s takiego, co bez pracy ludzkiej
zniewala sity przyrody do pracy na rzecz cztowieka, co
wtasnemi sitami przyrody przeobraza przyrode w bo-
gactwo, czyli co zmusza przyrode do wspoétpracy z cztowie-
kiem.

Alez to bytaby potega bezprzyktadna! zawotasz Czytelni-
ku. Ze to potega — temu nie bedziemy przeczyé, choé co do
bezprzyktadnosci jej pozwalamy sobie watpi¢ o tern. Siedlisko
tej potegi w osobnikach ludzkich, ale juz poza granicami sit
fizycznych ciata.
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VI.

iviateryalna witadza dusz ludzkich jako czwarty
czynnik przybywajgcy do przyrody, pracy ludzkiej
i kapitatu.

Jest jeden taki element, ktérego brak w ciatach zwierze-
cych. Jest nim ludzki pierwiastek duchowy, czyli
rozum i przer6zne umiejetnosci. Nie jest on sitg. Ja-
kiez wiec jego miejsce w ekonomii?

W rydwanie ekonomii materyalistycznej pierwiastek du-
chowy jest istnem pigtem kotem u wozu. Marx, jak to juz
wspominaliSmy, utopit wszelkie wpltywy psychiczne catkowicie
W pojeciu ,przecietnej pracy” ludzkiej i blizej juz tych wpty-
woOw nie rozbiera, ani jakoscig ich nie interesuje sie. Przewaz-
nie nie dostrzezono nawet tego. Nad ekonomistami zas, ktérzy
chcieli uwzglednia¢ wladze psychiczne, ale nie wiedzieli, jak
sie wzig¢ do tego, nauka wczorajsza przeszta do porzadku
dziennego, albo ich lekcewazy, jak sie lekcewazy nieumiejetne
dowodzenia.

W tych warunkach dopdki nie zorjentujemy sie dokiadnie
co do roli psychiki, bedzie najwitasciwiej oczysci¢ dotychczaso-
we pojecie pracy ludzkiej przez odczepienie od niej ludz-
kiego pierwiastku psychicznego.

C6z pozostanie w takim razie w ,pracy ludzkiej” po odje-
ciu od niej jedynego czynnika, ktory ja odréznia od pracy
zwierzat? Nic wiecej, procz najprostszej Swiadomosci i celo-
wosci, charakteryzujacych réwniez prace zwierzat, bo i nie po-
winno nic wiecej zostacd.

My wydzielamy czyste pierwiastki z rudy o niezna-
nym sktadzie, z rudy, ktéra operuje Marx, wydzielamy za$
w tym celu, aby badanie naukowe, daé moglo wyniki
$ciste.

Chodzi nam o to, aby nie operowac¢ nadal nieanalizo-
wang mieszaning. By¢é moze, ze sprawa zacznie sie wyja-
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$nia¢, gdy praca spadnie nam do tego znaczenia, jakie miec
stale powinna, skoro sie jg bierze w charakterze czynnika jed-
nakiej v/artosci w kazdej pracy, jak to czyni Marx.
Wiec odtad ,praca” bedziemy nazywa¢ produkcyjne, $wiadome,
i celowe wydawanie jakiejkolwiek energii fizycznej ciata
ludzkiego i nic ponad to.

Ale w takim razie céz poczniemy z duszg, ktéra nie moze
powieksza¢ rozporzadzalnych sit ciata? Zkadze jakikolwiek jej
wplyw realny na twdrczo$¢ ekonomiézng?

Zaraz to rozpatrzymy. Cho¢ wiladze psychiczne nie sa
wcale ,sitg”» materyalisci catkiem mylnie zrobili z. procesu wy-
twarzania dobr ludzkich bezduszny mechanizm. Wtiadze te
odgrywajg w gospodarstwie materyalnem role pierwszo-
rzednag.

Przedewszystkiem nalezy stwierdzi¢, ze czynnik ten ma
MWftadze nad sitami ciat naszych i wszak inaczej nte nazywa-
noby go ,wiadzami”. Zwigzek naszych wiadz psychicznych,
z cialem wystepuje przeciez dostatecznie w kazdym $wiado-
mym czynie zywego cztowieka.

Dusza to porusza naszym ciatem. Ale jest wiecej. Dusza
moze wiadaé nie tylko czynnosciami wiasnego ciata, ale row-
niez sitami innych ludzi, pozostajagcych w tacznosci przez m o-
w e Osobnik ludzki moze wyreczac¢ sie sitami innego
osobnika. Trzeba tylko, aby 6w drugi pozostawat z pierwszym
w komunikacyi i w zgodnos$ci woli. Jedna dusza, jedna gtowa
moze pobudza¢ inne do oddziatywania na ich ciata podobnie
tatwo, jak sama oddziatywa na organy wilasnego ciata. Jeden
rozkaz moze poruszy¢ do zgodnego dziatania réwnie tatwo
dwéch ludzi, jak dwustu Ilub wiecej. Wowczas jedna mysl
i jedna wola pobudza sity fizyczne chocby setek i tysiecy ludzi
do wykonania np. w ciaggu godziny tak wieikiej pracy, Kktorej
ciato rozkazujagcego nie byloby w stanie wydaé przez cate zy-
cie. Wiadza duszy odpowiednio wplywowej moze rozciggac
sie choéby na caty narod.

Jednak czas spostrzedz sie, ze nie bytoby w narodzie wca-
le znaczniejszego bogactwa, gdyby dziatalno$¢ duszy konczyta
sie na prostem wyreczaniu sie sitami innych ludzi. Ciata ludz-
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kie wydawatyby bowiem zawsze jednakowo ograniczong sume
energii fizycznej. Wiec moze zachodzi¢ i rzeczywiscie zachodzi
jeszcze co$ innego i o wiele wazniejszego?

Ludzkie witadze psychiczne wciggaja jeszcze do pracy
na rzecz cztowieka sity przyrody. Wszak rozporzgdzamy
niezliczone m narzedziami sztucznemi, ktére sg
przeciez najrzeczywistszem uzupetnieniem 'ciat ludzkich.
Sa one niezmiernie waznem zZrodtem najrozmaitszych sit i to
takich, ktorych same nasze ciata niezdolneby byty nigdy wy-
dawacd.

W narzedziach sztucznych ludzie uzupetnili watle sity
ciat wiasnych. Jedne narzedzia odgrywaja role specyalnych
cztonkdw ciata, jakgdyby pi;zediuzenie oraz zréznicowanie
reki lub nogi (miot, cegi, diuto, n6z, pedzel, tyzwy, samocho-
dy, okrety), inne grajg role substelniejszych zmystéw (lupa,
luneta, drobnowidz, cieptomierz, mikrofon, odczynniki che-
miczne i t. d.), jeszcze inne czesci ciata, o takich wiasnosciach,
ktérych zadne jestestwo zywe nie mogtoby posiaéé; (np. piece
hutnicze, naczynia przechowujace kwasy i zrace substancye,
materye wybuchowe i bron palna, ptyty fotograficzne). Z dych
powodOw narzedzia odrzucalne, uzupetniajagc cialto — pozwalajg
indywiduom wykonywaé¢ przedmioty, ktorych cztowiek samemi
rekami, nigdyby nie byt w stanie wytworzyc.

Odrzucalno$¢ tych uzupetniern ciat ma szczegdlng wage.
Cztowiek bowiem moze zmienia¢ dowolnie specyalne uzdol-
nienia, zatrzymujac je tylko poki to jest dla niego potrzebne.
Pozatem pozostawia .go ciggle jednakim i pozwala mu korzystac¢
z urozmaiconych doébr powszechnych.

Gdy orzet ma wzrok bystry na odlegto$¢é, cztowiek z lu-
netg przewyzsza go, ale tylko, gdy chce tego. Nie po-
trzebujac juz sondowaé wzrokiem przestrzeni odlegtej, odrzuca
dalekowidz i moze patrze¢ przez mikroskop, zdobywajac znowu
widnokregi, niedostepne dla orta. Dzieki odrzucalnosci moze
byé uniwersalnym w rozlegtych granicach, pozostajac zawsze
podobnym do innych ludzi, wiec mogac dzieli¢ z nimi mnoé-
stwo wspoélnych mysli, uczu¢ i dazen.

Teraz dos$¢ bedzie zapytaé: czeg6z dzietem sg te wszystkie
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narzedzia, ktérych sama przyroda nam nie daje, aby zrozumieé
ze one sg dzietlem nie ciat naszych, ale wtadz duchowych, kté-
re niemi kieruja. Poniewaz za$ doszliSmy juz poprzednio do
pewnosci, ze bogactwo, to dzieto pracy ludzkiej i kapitatu (czy-
li narzedzi naszej tworczosci), przetO' teraz okazuje sie, ze sko-
ro narzedziami owemi kierujg nasze wiadze duchowe, przeto
io wwszystko, co stanowi bogactwo materyalne,
zawdzieczamy duszom. W ten sposéb w machinie dzia-
ta wecale nie ,praca” ludzka sitami przyrody zewnetrznej
(np. motoru i palgcego sie wegla pod kottem parowym), ale
wprost rozum ludzki pracg przyrody, przy minimalnym
stosunkowo udziale fizycznej pracy ciata ludzkiego Ilub ciat
ludzkich.

Cata tajemnica obfitego wytwarzania bogactwa na tern
polega, ze osobnik ludzki przy matym naktadzie pracy swego
organizmu wyrecza sie ekonomicznie pracg sit przy-
rody. n

Wmawiano w nas, ze to wszystko, co tworzy cywilizacya,
to dzieto pracy ludzkiej. Teraz rozumiemy, ze to jest'wprost
dzieto dusz. C6z bowiem znaczy ten drobny nakiad sit
fizycznych wiasnych, ktéry ludzie wydajg przy pracy, gdy on
stanowi tylko drobny Srodek, potrzebny do uruchomienia wiel-
kich sit przyrody. Odgrywa on role tylko pierwszego pchniecia.

Naprawde cate nasze bogactwo to dzieto tylko naszej
cztowieczos$ci.

"Jesli u zwierzat nie widzimy ,bogactwa”, to nie tylko dla
tego, ze go nie umiejg sporzadzac, ale bardziej z tego powodu,
ze go nie potrzebujg, a nie potrzebujgc, bo nie maja
m niem pojecia. Gdyby kiedy odczuly jego potrzebe,
z pewnoscig zdobytyby sie zwolna, pracg licznych pokolen na
jego wytwarzanie, czyli statyby sie czem$ wewnetrznie podob-
nem do ludzi. Wytworzytyby ;W sobie dusze, sobie witasci-
we, ale tworcze i umiejgce korzysta¢ ze swej tworczosci.

Cate nasze bogactwo, to dzieto tylko duchowosci, ktorej
zrodtem nasza spotecznos$é czyli zwigzanie sie w spo-
teczenstwo jednostek wzajemnie uzupetniajgcych sie
w tym celu, aby moédz, przez wzajemne, wyreczanie sie, korzy-
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rzyé. Spoteczenstwo, to wielka nieustajacafprzez wieki spot-
ka, ktora powstala dla jaknajlepszego wyzyskiwania martwych
sit przyrody na korzy$¢ cztonkéw spotki. W spéice tej roz-
mys$lnie specyalizujemy sie w uzdolnieniach twdérczych, aby eko-
nomiczniej wytwarzaé sobie to, co og6lnie okreslilismy mianem
sdziet ludzkich”, albo bogactwa. *

Gdziez wiec™ tajemnica wiekszej produkcyjnosci spote-
czenstw najbardziej rozwinietych?

W potedze wcigz wzrastajacej sumy ich witadz du-
chowych. Potega ta wspiera sie na narzedziach, ktéremi
osobniki ludzkie przeobrazajg wedle swej woli przyrode czysta
w bogactwo materyalne. Rozporzadzajac lepiej rozwinie-
te mi i liczniejszemi narzedziami, naréd wiada doskonal-
szem i potezniejszem ,ciatem, ktére sobie zbudowat
Zaprzega wiekszg ilos¢ sit martwych do stuzenia sobie. Mo6-
wigc krétko, ludzie i narody w chwili dziatania tworczego lite-
ralnie ozywiajg swym duchem pewng ilo$é materyi
obcej, oraz pewng ilo$¢ sit zewnetrznych i czynig z nich
realne uzupetnienie swego zywego ciata, po-
stuszne skinieniom duszy. Kazdy osobnik ludzki moze
wprawiaé w dziatanie rozumem swoim pewng ilos¢ i jakos¢
t zw. martwych sit przyrody, zalezng od jakosSci
jegowtadzduchowych.

VI,
Bogactwo materyalne jako dzieto dusz.

Bogactwo lubig nam przedstawia¢ ekonomisci gtdwnie
pod katem widzenia iloSciowym, jako pewng mase warto-
Sci lub uzytecznos$ci, a spuszczaja z uwagi wzglad na jego
jakos¢. Tymczasem wilasnie tylko ogromna rozmaito$é tej
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masy bogactwa nadaje jej warto$¢ oraz uzytecznos¢. Bogactwo
jednoksztattne nie bytoby wcale bogactwem. Owa rozmaitosé
form plynie bezwarunkowo z rozmaitosci dusz i dla tego mu-
simy jag zwigza¢ w zwiazek przyczynowo-celowy
tylko z duchem.

W ten sposéb, mamy w narodzie kompleks realny
przedmiotow i podmiotow, istniejgcy tylko przez ich
Scistg wspodtzaleznosé. 1 nie dosé, ze ten zwigzek materyi z du-
chem istnieje; 6w kompleks rozwija sie pod postacig bez-
ustannego procesu stawania sie, zagtady i znowu stawania
sie, ale scisle uporzadkowanego nie za$ beztadnego.

Z tak dostrzezonego stosunku plynie nie matej wagi kon-
sekwencya. Oto trzeba sie pogodzi¢ z uznaniem réwnole-
gtosci obu zjawisk, to znaczy przedmiotéw i podmiotdw,
i skoro przedmiot nazwaliSmy bogactwem, to i przyczy-
ne oraz warunek jego istnienia oraz powstawania, mamy
prawo nazwa¢ réwniez tern imieniem. Obok bogactwa form
materyalnych dostrzegamy wiec w spoteczenstwie istnienie
zr6dta duchowego, z ktorego owe formy biorg
poczatek, zrédla — ale zarazem i celu, dla ktoérego owe
formy istniejg. Sity czysto cielesne, ktorym ekonomisci tak
wazng przypisali role, stanowig w powstawaniu tych form —
samo tylko narzedzie. Reprezentuja one w akcie stwarza-
nia raczej czystag przyrode, S$lepg site miesni, niewtadna
nic stworzy¢, wiadng tylko niszczy¢, dopdki sama sobie zosta-
wiona. Dopiero wtadze ducha sg owa potegg, kto-
ra powotuje do istnienia ogot tych form mate-
ryalnych. Poéki tych wladz niema — bogactwo materyalne
nie zjawi sie, poki rozmaitos¢ tych wiadz niewielka, malg row-
niez musi by¢é rozmaitos¢ form bogactwa. Wiec to wszystko,
co powstaje jako dzieto ludzkie, plynie gtéwnie z tej poteqi,
ktora stanowi idee tych wszystkich form, prawdziwg
idee twdrczg. Bogactwa form materyalnych bez réwne-
go bogactwa idei by¢ nie moze. Wiec tez Swiat idei,
rozpinajagcy sie w narodzie, jest drugiem jego bo-
gactwem, albo raczej pierwszem, bo niezbednem do

fTapitat 3
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tego, aby drugie mogto powstawac¢ iwogb6le mia-
to jakgs$ racye istnienia.

Widzimy jak stuszng byta powsciggliwon¢ w okreslaniu
roli cztowieka w tworczosci gospodarczej. Gdysmy okreslali
bogactwo mianem ,wiecej, niz przyrody”, odstgpiliSmy wdéwczas
od kwalifikowania samego czlowieka. ZwrdciliSmy jedynie
uwage w jego dziatalnosci na co$, co powotuje do istnienia
bogactwo, a nie plynie z natury zwierzecej. Nie nazwaliSmy
tego praca ludzka, lecz dziatalnos$Scig ciata i duszy.
Teraz rozumiemy, ze wystarcza, jesli dusza ma wiadze nad
wiasnem ciatem, bo przez nie nabiera wladzy nad przyroda.

Dopiero wiec analiza ,pracy” klasykéw upewnita nas, ze
kazdy osobnik ludzki stanowi mieszanine ,przyrody” z bo-
gactwem, Nalezy mianowicie z razu do czystej przyrody jako
produkt czystego zycia, bogactwem—staje sie po wytwo-
rzeniu sie w nim specyalnie ludzkiego elementu
psychicznego.

Przez sam fakt narodzin i cielesnego rozwoju jest surowg
materyg spoteczna; czynnikiem spolecznym staje sie w ciggu
zycia dopiero przez ducha.

YIII.
O nieréwnosci ludzi.

Jest jedno wielkie ztudzenie, ogromna omyitka podniesiona
do godnosci prawdy, ktorej nie trzeba dowodzi¢: réwnos¢
ludzi. Trudno o wiekszg omytke, wieksze nieporozumienie

wiekszy fatsz. Dedukcya ta, to z jednej strony skutek zbyt
ptytkiego tlumaczenia sobie wzniostych wskazan etycznych, na-
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kazujacych widzie¢ w kazdym brata i mitowaé go, jak siebie
samego, z drugiej jednak skutek zbyt zoologicznego traktowa-
nia czto wieka. Z zasady wielkiej w sferze uczucia, z checi
zniesienia wielu niesprawiedliwosci w stosunkach spotecznych,
wyrosta w sferze mysli wecale nielogiczna dedukcya nastepuja-
ca: skoroSmy podobni miedzy sobg, skoro mamy sie mitowaé
i wspiera¢, wiec jesteSmy rowni. Oto rozumowanie materya-
iistbw, ktorzy do czitowieka przystosowywujg zywcem miare,
uzywang z petng stusznoscia w stosunku do zwierzat jednego
gatunku, ktére istotnie réznig sie miedzy sobg w bardzo szczu-
ptych granicach. Oto filozofia od podstaw biedna, bo nie do-
strzegta, ze prawo ewolucyi majgce pelne zastosowanie do
wszystkich organizmow,—nie wystarcza do ttumaczenia zupetnie
wyjatkowych na ziemi zjawisk Swiata ludzkiego. A prze-
ciez najwazniejszg cechg, odrozniajaca ludzi od zwierzat
jest wiasnie ich niejednakowos$¢ funkcyonalna i po-
tencyalna (p. Teorya cztowieka i cywilizacyi str. 4), ich nie-
jednakowos¢ niewidoczna dla zmystow, ale faktycznie jaskrawo
przejawiajaca sie w niejednakowych dziataniach, w niejednako-
wych skutkach owych dziatan. Cho¢ zupetnie podobni cielesnie
pod wzgledem sity i rodzaju twdérczosci materyalnej, ludzie roz-
nig sie miedzy sobg w stopniu wiekszym, nizby to mozna z po-
zoru przypuszczac.

Ze tego nie dostrzegli przyrodnicy, dziwi¢ sie im niemoz-
na, ale humanisci mogliby wykaza¢ wiecej niezaleznosci od
metod S$cisle fizycznych i biologicznych. Dla zrozumienia czto-
wieka konieczne jest zachowanie sie z jego dusza.

Pytam, czy najprostsza obserwacya potwierdza teze o row-
nosci ludzi? Jedynie ciata nasze sg wzglednie podobnie sobie,
dusze sg nieskonczenie rézne. Nar6d—to nie gromada, to zbi6r
najrozmaitszych wfelkosci ijakosci.

Jezeli milion osobnikéw zwierzecych, myszy czy wrobli
uzmystowimy sobie pod postacig miliona kulek réwnej wielko-
§ci, to ze wzgledu na bardzo drobne roéznice psychiczne, za-
chodzace miedzy osobnikami, bedzie to réwniez milion prawie
jednakowych catostek psychicznych. Ale milionJudzi w spo-
teczenstwie przedstawia zgota inny obraz.
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Pod wzgledem cielesnym bedzie to réwniez milion kulek
jednej wielkosci, ale pod wzgledem duchowym Zzadna dusza nie
bedzie odpowiada¢ rozmiarom ciata. Wszystkie bedg wieksze,
tylko niejednakowo wieksze. Lecz rozmiary nie wy-
czerpujg wecale rdznic rzeczywistych. W gre wchodzi tu jeszcze
i jakos¢. Dusze nawet przy jednej wielkosci mogg sie réznic
miedzy sobg. Czyz wiec ich funkcyonowanie mozna
nazwa¢ funkcyonowaniem roéwnych i réwnowartosciowych ca-
tostek? A przeciez jeszcze dziatalno$¢ osobnikéw ludzkich mo-
ze by¢ pozyteczna lub szkodliwa dla innych, wiec doniostos¢
dynamiczna jednych moze sie rozcigga¢ daleko ponizej zera na
skali spotecznej: dobro, zto; gdy innych znowu daleko powyzej®
owego punktu neutralnego. Gdyby takie rdéznice miedzy nam
byly obojetne dla innych, jak réwniez dla dobrobytu w naro-
dzie, moznaby nie zwraca¢ na nie uwagi, ale nasze roznice sa.
przeciez réznicami uzdolnien dziatan, wiec nie dos¢ je roz-
réznia¢, trzeba je niejednakowo szacowac.

Niema juz chyba takich, ktorzyby nie dostrzegali statega
zjawiska, ,niesprawiedliwosci spotecznej”; jedni bolejg nad
niemi, inni radziby je usung¢, lecz tu dopiero zaczynajg sie
trudnosci, nie tylko wykonania, ale sformutowania zasady. Sto-
sunki ludzkie tak sg skomplikowane, tyle w nich niewiadomych,
ze sumienny badacz spostrzega, iz brak jeszcze podstawy da
reformowania stosunkéw spotecznych. Reformy za$ doko-
nywane na oS$lep, czy na domyst, bytyby raczej niepew-
nemi i mocno ryzykownemi prébami dokonywanemi
na zywym organizmie, nizeli lekarstwem na chorobe
niesprawiedliwosci spotecznej.

Istnieje tedy palgca potrzeba dociekan, ale zarazem ko-
nieczno$¢ doskonatego spokoju i bezstronnosci, takiego spokoju,
jakby tu nie o nasze najzywotniejsze interesy chodzito. Gorgcz-
kowe szukanie zaslepia najczeSciej, zwilaszcza gdy przedmiot
badania skomplikowany, jak nasz, a mieni sig, zaleznie od obra-
nego, albo z gory juz nam narzuconego punktu widzenia.

Po stwierdzeniu istnienia dwoéch bogactw zupetnie
odrebnych: materyi spotecznej i potegi spotecz-
nej, oraz faktu, ze klasyczna ,praca ludzka”, zaleznie od prze-
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wagi w nie] potegi spotecznej, jest w bardzo niejednakowym
stopniu  produkcyjna, mozemy przejs¢ do kwestyi kapitatu.
Wyrazem kapitat najpowszechniej oznaczaja dobro ludzkie, p o-
trzebne lub uzyte do wytwarzania nowych doébr
ludzkich. Rdznica wiec miedzy zwykiem dobrem (= bo-
gactwem), a kapitatem polega na tern, ze ostatni zuzywa sie na
to, aby sie [przeistoczyt w nowag forme innego bo-
gactwa.

Przy takiem pojeciu kapitatu, musimy nazwa¢ kapitatem
rowniez te cze$¢ wihadz duchowych (rozumu, wiedzy, uczué
i woli) narodu lub osobnika, ktéra jest potrzebna do wytwarza-
nia nowego bogactwa.

Dopdki osobnik nie oddaje sie pracy produkcyjnej, péty
reprezentuje jedynie pewng sume bogactwa duchowego. Kapi-
tatem (duchowym) staje sie jego bogactwo dopiero z chwilg
oddania sie pracy produkcyjnej. Ale i woOwczas, ta tylko
czes$¢ bogactwa, ktére w swej osobie reprezentuje, staje sie
kapitatem, jest potrzebna i uzyteczna w jego pracy, reszta po-
zostaje nadal prostem bogactwem.

Podobnie, jak materya spoteczna moze by¢ albo tylko
bogactwem, albo jeszcze i kapitatem, tak samo moze by¢ po-
tega spoteczna albo tylko bogactwem, albo takze jeszcze kapi-
tatem. Stwierdzamy tedy istnienie dwdéch katego-
ryi kapitatu”~), ktdérych rola i waznos$¢ nie sa
jednakie: Kapitat materyalny i duchowy.

Kapitat duchowy tern rozni sie od materyalnego, ze jest
pierwszym i niezbednym warunkiem bogactwa materyalnego,
a nawet wogdle bytu spotecznego. Gdyby wiedzy, umie-
jetnosci czysto ludzkich i zréznicowanych nagle nie stato, wow-
czas zdarzytoby sie ze spoteczenstwem to samo, co sie zdarza
z organizmem, gdy zawieszaja sie w nim czynnosci zyciowe
odtwoércze i twodrcze. Staloby sie trupem. Zastdj w odtwa-
rzaniu bogactwa duchowego pociggnatby rychto zupeiny

% Pojmowanego w sensie klasycznym, dawnym. Dodajemy to
zastrzezenie dlatego, ze pdzniej kapitat okres$li sie nam inaczej, czyniac
proces gospodarczy zrozumialszym.
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zast6] w odtwarzaniu dobra materyalnego. Rozwdj spoteczny
ustgpitby miejsca dezorganizacyi, tworczo$¢ destrukcyi, ktérych
kresem bytoby doszczetne wyniszczenie sie bogactwa materyal-
nego, z drugiej za$ strony zanik dusz w narodzie.

Niezbednos$¢ bogactwa duchowego w tern sie zaznacza,
ze gdy utracone nagle materyalne moze by¢ wzglednie fatwo
odtworzone w narodzie, w ktorym nie wygasty madros$é, wie-
dza, uczucia i wola, — odwrotny stosunek obu bogactw bytby
niemozliwy.

Gdy teraz wezmiemy pod uwage, ze praca pracy nie
réwna, ze pewnym pracom towarzyszy i przewodniczy nie-
zmiernie wielka ilos¢ kapitatu duchowego (wiedzy i madrosci),
gdy innym zaledwie minimalna jego ilo$¢, to zrozumiemy jak
dalece wyniki roéznych prac ,ludzkich” muszg by¢é odmienne.

Zréodtem bogactwa materyalnego jest tedy nie zwy-
kfa ,praca ludzka”, ale dopiero kapitat duchowy, pota-
czony z pracg fizyczng ludzka w,jedno dziatanie
na przyrode.

Takiem potgczeniem potegi spotecznej z materyg spotecz-
ng jest kazdy osobnik ludzki, czynny produkcyj-
nie, afe rzecz zrozumiata, osobniki te reprezentujg mieszanine
tych pierwiastkbw w najrozmaitszym wzajemnym stosunku.
W jednych dziata drobna ilo$¢ ,bogactwa duchowego”, w in-
nych bardzo wielka. Stagd spoteczna doniosto$¢ prac
jednego i drugiego moze sie r6zni¢ niezmiernie.
Da sie to wyrazi¢c w jezyku ekonomicznym w ten prosty spo-
séb, ze osobniki ludzkie reprezentujg bardzo
rozmaitej wielkosSei kapitaty duchowe przy bar-
dzo jednakowych sitach fizycznych.

Dopiero, gdy sie to zwazy, odstoni sie w catej nagosci,
prostactwo i niedoktadno$é metody, ktéra kaze oceniaé i mie-
rzy¢ wartos¢ pracy osobnikbw samg dtugos$cig cza-
su, poswieconego na prace. Metoda taka mogtaby by¢ dobrg
woéwczas, gdyby chodzito o interesowanie sie samym wydat-
kiem sit fizycznych, rzeczywiscie dos¢ jednakowych u wszyst-
kich osobnikéw. Ale gdy metoda ta pomija udziat w ,pracy”
indywidualnej potegi, u jednych drobne], u innych bardzo wiel-
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kiej, to grzeszy krancowg niedokladnoscia, uwzglednia bo-
wiem to, co mogtoby by¢, jako prawie jednako-
we, pominiete, pomija za$ to, co samo jedno sta-
nowi o stopniu twdérczos$ci.

Wszak i o wielkosci narodu, o realnej mocy jego, a réw-
nocze$nie o wielkosci jego bogactwa materyalnego decyduje
wcale nie ilos¢ osobnikéw, nie ilosé dusz, lecz ich wie 1-
kos§¢ ordz jakos¢. I nie tylko to. Decydujacg okoliczno-
$cig bedzie tu jeszcze wielkos$¢ kapitatu duchowego
czynnego w narodzie. Mozna bowiem wyobrazi¢ sobie
naréd, posiadajacy bardzo znaczng liczbe osobnikéw bardzo
bogatych duchowo, ale biernych. Wowczas bez wzgledu na
wielkos¢ swego ogdlnego bogac+ va duchowego, nardd ten
bedzie reprezentowat drobny kapita) :zynny i bedzie moze pro-

dukowa¢ mniej, niz inny nardéd, 2le ubozszy duchowo, ale
czynniejszy i bardziej tworczy. Pi zy bedzie wielkoscig, po-
grazong w stagnacyi, ztotem, zan: M w skrzyni, drugi ma-
tosScig wprawdzie, ale twdrcza, wiec wzrastajgca w si-
ty. Ten bedzie jakgdyby r > i6zniakiem, zjadajgcym
szybko swe bogactwo, tamter ‘Onym, ale pracowitym
dorobkiewiczem, predko prr>cny wiasnemi sitami do
potegi.
IX.

Gt6d spoteczny.

W ,Prolegomenach” poznaliSmy doniostg role wibracyi
moéwionego, szczegblnego srodowiska spotecznego, w kté-
rem kagpie sie niejako cztowiek od kolebki az do zgonu i ktére
niweczy fizyczne odlegtosci miedzy indywiduami. Dzieki mo-
wie i pismu dusze obcujg ze sobg bez Wzgledu na przestrzen
i czas, kosztem niewielkiego wydatku pracy fizycznej. Obcujg
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nawet z pokoleniami minionemi. Co za$ najwazniejsza, one sa-
me istniejg tylko dzieki ,moéwionemu” i wiadaja nietylko sitami
innych ciat ludzkich, ale jeszcze sitami martwej przyrody.

Tak szeroka wiadza czyni z ogétu co$ jakgdyby jedno
wielkie ciato, a zarazem wielka dusze, spleciona z dusz in-
dywidualnych, wiadajaca narzedziami sztucznemi. Smiato mo-
zemy powtorzy¢, ze nardd przez bogactwo duchowe czynnych
w nim osobnikow, stwarza bogactwo materyalne z czystej przy-
rody. Mysl rozumna, Kkrzewigca sie w narodzie przetwarza
przyrode w bogactwo. Ale nie sama mysl, dokonywa tego,
bo¢ za sprezyne calego procesu tworczego, ktéry wciggnat
w swoéj wir nawet martwe sity przyrody, musimy poczytaé su-

me dazen ludzkich czyli aktéw woli. Bez woli, bez chce-
nia, mysl nicby sama nie zdziatata.
Wiec zachodzi pytanie: czemu to mys$l i wola tworza

coskolwiek? Przeciez czysta zadza tworzenia nie moze byé
zrozumialg przyczyng wysitkow fizycznych, ktore skiadajg sie
na prace tworczg. Przeciez do pracy, nikt nie porywa sie dla
samego pracowania. Chociaz bywa, ze pracujemy dla samej
przyjemnosci, to jednak daleko czeSciej pracowanie stanowi
przykros¢. Czemuz nawet w takich razach pracujemy? Odpo-
wiedZ na to pytanie znajdziemy, wciggajac do naszego rozwa-
zania trzeci psychiczny skladnik duszy—c zucie, przeobrazone
W znacznej czesci w uczucia ludzkie.

NajczeSciej pracujemy dla unikniecia przykro-
§ci. Aby to zrozumieé, dos¢ awazyé, czem jest zywot zwie-
rzat w stanie natury, jest on nieustannem odczuwaniem potrzeb,
daznoscig do ich zaspokojenia oraz zaspakajaniem kosztem
pewnych wysitkow, jest walka z brakiem. Zycie zwie-
rzece, to szereg wysitkOw, zmierzajgcych do zastgpienia uczucia
cierpienia przez uczucie zadowolenia. To przedewszystkiem
dazenie do sytosci.

Ot6z stan spoteczny rozni sie tylko skomplikowaniem
i obszernos$éiag skali odézué¢; sprowadzony do ostatez-
ny¢h ogélnikéw, musi by¢ tern samem, réznigé¢ sie tylko pod-
wojnoscig potrzeb. Zwierzeta daznos¢ do sytoséi, nie
milknie w osobniku ¢hoc¢by najbardziej uduchowionym. Druga
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dopiero daznos¢, jest juz ¢zysto-spoteézng potrzeb g ducho
w g Zdawaloby sie, ze te druga tatwiej zaspokoic¢, ale obie
kategorye jednako sg nienasycone, gdyz gtod fizycz-
ny, odnawia sie w ciggu catego zywota, druga znowu—nie
znajduje zaspokojenia, bo stale wzrasta.

Jednostki ludzkie naprézno daza do stanu ,sytosci”, ale
daza, bo kres jego ustawicznie sie oddala. Cztowiek, zyje
w ustawicznej pogoni za zadowoleniem swych pragnief ludz-
kich; lecz rzadko znajduje zaspokojenie, albowiem wcigz siega
po nowe zadowolenia, siega za$ dlatego, ze w miare wspina-
nia sie wyzej, dostrzega coraz nowe | coraz liczniejsze przed-
mioty, godne pozadania.

To, co budzito zrazu tylko prosta ciekawos$¢, po
pierwszem zaspokojeniu staje sie rychto pozgdanem, wiec
brak tego wywotuje juz lekkg przykros¢, ktoérej pragniemy sie
pozby¢ przez nowe zadowolenie pozadania. Ale po krétkim
szeregu zaspokojen staje sie juz potrzebg.

Wiec zotnierz marzy o stopniu podoficera, ale zostawszy
nim, marzy o stopniu oficera; stawszy sie kapitanem — radby
by¢ putkownikiem i t. d. Kazdy cztowiek zdrowy krzata sie
tak, jakby byt wiecznie gtodny i jest on istotnie gtodny tym
gtodem spotecznym, ktéry nigdy nie daje sie na-
syci¢. Nie wszyscy rozumiemy, ze dusza zawsze musi
cierpieé¢ (pragna¢ czego$), aby doznawaé¢ zadowolen,
zupetnie tak samo, jak ciato zawsze musi doznawaé¢ gtodu, aby
doznawato przyjemnosci jego zaspokajania. Réznica taka tylko,
ze dusza musi wynajdywaé ciggle przedmioty, na ktorych kan-
wie osnuwajg sie kontrasty czu¢ przyjemnosci i" przykrosci, gdy
ciato automatycznie dochodzi do czucia gtodu. G+6d spoteczny
siega w najidealniejsze nawet sfery dziatalnosci. Na tle ele-
mentarnej walki o sytos$¢ toczy sie wiec na wyzynie bytu
w cywilizacyi druga jej edycya, ~szlachetniejsza”.

Réznie mozna takg walke nazywa¢. Bywa ona walka
0 utrzymanie sie na poziomie raz zdobytym, cze-
sciej dgzeniem naprzéd, zdobywaniem tego same-
Ao co majg inni. Sprezyng jej gt6d materyi spo-
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tecznej lub potegi spotecznej, gtdd posiadania, wia-
dzy, wiedzy lub rozkoszy.

Materyalne dobra, przechodzg z ragk do ragk i stajg sie
przedmiotem pozadania ogélnego. Pogon ta, nie dajaca nikomu
spoczagé, popycha do coraz nowych skomplikowan.

Ekonomisci szkoty Marxa potepiajg cate te wyscigi, a kto
gtebiej umie patrze¢ w Swiat przyrody, ten nie bedzie pytat:
co znaczg te wyscigi bo zrozumie, ze to, co zyje — usituje
trwaé. Naturze nie chodzi o przyjemno$¢ osobnika, ale cho-
dzi o jego byt, o trwanie. Ot6z to samo jest z gtodem spo-
tecznym. Naturze spotecznej nie chodzi réwniez o przy-
jemnos¢ indywidudéw, ale tylko o byt utworu, ktory raz powstat.
Bez tego gtodu, bez tych cierpienn nie zjawitaby sie cywilizacya,.
duch nie dazytby do tworzenia, cywilizacya do rozwoju.

Daznos¢ do stanu sytosci spotecznej j w tern jest podob-
na do zwykiego uczucia gtodu, ze w okresie petni rozwoju na-
rodu lub osobnika — nagromadza wiecej, niz zuzywa,
wchiania wiecej, niz wydziela, czyli, potrgcajgc zuzyte, stanowi
daznos$¢ twodrcza, czynnik, nagromadzajgcy bogactwo
spoteczne obu kategoryi.

X.
O witasnosci osobistej i wolnosci cztowieka.

Na tle tylko co przeprowadzonych poréwnan zjawia sie
pytanie, do kogo maja naleze¢ owoce pracy osobnika ludzkie-
go? Czy do niego samego, czy do spoteczenstwa? Zjawia sie
kwestya prawa wtasnos$ci osobistej, prywatnej. Prawo to
oddawna poddawano uzasadnianiu, krytyce lub negacyi.

Pytanie: czy mamy prawo do catkowitych owocow
swej pracy nalezy postawi¢ przedewszystkiem na tle pyta-
nia: czy zwierze ma takie prawo i czy cztowiek, zostawiony
na tonie czystej przyrody, ma je réwniez?
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Na tym punkcie niema zadnej watpliwosci. Wszystkie
prawodawstwa zgadzajg sie, ze dzieta czystej przyrody, bedace
dobrem niczy jem, kazdy moze bra¢ darmo. Tak biorg,
zwierzeta, zostajgce na tonie niczyjej przyrody, tak bierze i czto-
wiek.

Obdarzony temi samemi instynktami, radby bra¢ zawsze
darmo wszystko, ale przychodzac do spoteczenstwa wszedzie
natrafia na wtasnos$¢ cudza, na zakaz, wszedzie za to, co
chce otrzymaé, kazg mu ptaci¢ z razu prosbg (dopoki nie umie
pracowac), pozniej pracg. Rychto powiadajg mu, ze chcgc
mie¢ — trzeba tworzy¢, bo gdybysmy wszyscy chcieli brac
darmo (przemoca albo prosba), predko wszystkobysmy zuzyli
i nie bytoby co brac.

Skad taka roznica miedzy Swiatem zwierzecym, a ludz-
kim? RO&znicy .adnej niema. Polega ona na prostem ztudzeniu,,
ze zwierze bierze co$ darmo. Tak nie jest.

Ono za to .o bierze, placi sitg i to hojnie, bo zycie cate
uptywa mu n' ych zabiegach. Praca”), to wcale nie wynala-

zek ludzki. ijrzeta na swoéj sposob pracuja, a nawet ciez-
ko—cala ré| zeniewiedzgotem. Zatem dopie-
ro wiedza jego wynalazkiem i wespot z ,pra-

cg” dajgmuio, zaczemludziegoniga.

Jedynie tylko niczyje moze sie staé mojem przez pro-
sty akt wziecia w posiadanie. Poza tern, mojem,
moze juz by¢ tylko to, co sam powotatem do
istnienia, co sam stworzytem.

Dzieta wiec ludzkie charakteryzujg sie tern, ze stanowig"
wtasnoé¢ czyjas: twdrco”, posiadaczéw lub spoteczeristwa.
Gdy mojem moze by¢ to co sam stworzytem, przeto pra-
wo do owocOw wtasnej pracy wydaje sie by¢ prawem spotecz-
nem podstawowem.

Francuska ,Deklaracya praw cztowieka i obywatela” z ro-
ku 1789 (artykut drugi i siedemnasty) gtosi, ze ,wiasnosé jest
przyrodzonem prawem cztowieka i obywatela, prawem Swietem,
| nietykalnem™.

b W znaczeniu uzytecznego wydawania energii organizmu.
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A skoro jednak socyalisci, syndykalisct i komunisci usitujg
kwestyonowa¢ witasnos$é indywidualng, — wypada sprawdzi¢,
kto sie myli? Ku temu posiadamy jeden Srodek, ale pewny.

Oto réwnocze$nie z kwestyg wiasnosci indywidualnej wy-
tania sie kwestya wolnoéci indywidualnej. Jak wiado-
mo, wiasdnie przeciwnicy wiasnosci prywatnej sa bezwzgledny-
mi rzecznikami wolnosci cztowieka. Zachodzi wiec
przedewszystkiem pytanie: Czy mamy prawo do wiadania sa-
‘mym sobg?

Cztowiek, bedgc ,dobrem ludzkiem”” juz
przez to samo musi byé uwazany za czyjag$ wta-
sno$¢. Do kogbéz on nalezy?

Moga tu by¢ dwie odpowiedzi. . Albo kazdy jest panem
siebie, albo tez musi by¢ niewolnikiem badz jednostek, badz
grupy. Stajemy tu przed dylematem: wolnoséci cztowieka
(czyli swobody osobistej), albo tez niewoli spotecznej.

Oba poglady majg swoich namietnych rzecznikéw i obron-
cow. Ze wzgledu, ze czlowiek zawiera w sobie element psy-
chiczny, ktéry wnikt wenn od spoleczenstwa, ze wzgledu, ze jest
poniekad dtuznikiem spoteczenstwa, mozna utrzymywaé, ze on
jest wiasnoscig narodu. Ale to jest ogdlnik nadto szeroki.
Zwazmy przeciez, ze cztowiek jest réwnocze$nie dzietem: pra-
cy swego otoczenia, mimowolnych oddziatyv/~an ota-
czajacych -osobnikéw, oraz dzietem pracy wtasnej (nad
ksztatceniem siebie).

JesteSmy wiec, jako dusze — produktami zar6éwno pracy
cudzej, jak wilasnej, a poza tern, dzietlem wplywdw bynajmniej
nie celowych, czyli w pewnej czesci jesteSmy prosta wypadko-
wa oddziatywan $rodowiska spotécznego. Ludzie ksztattujg sie
psychicznie wprost pod wptywem cywilizacyi, na tonie ktorej
zyja, w ktdrej sg pograzeni. Role czystej przyrody, ktoéra ota-
cza zwierze, ale takze i cztowieka, uzupetlnia wzgledem dusz
ludzkich inna przyroda, na ktérg zwierzeta sg zgota nieczute,
mianowicie cywilizacya z jej tysigcznemi formami.

Skoro nie praca innych, uczynita osobnika tern, czem

D Produktem spoteczenstwa, nie za$ samej natury.
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jest (a tylko praca taka nadaje prawo do uwazania osobnika
za dzieto, a wiec i za wiasno$¢ urabiajgcych)—najstuszniej prze-
to byloby nazwaé¢ osobnika czesciowo wiasnoscig grupy, w cze-
Sci za$ musi by¢ uwazany za bezsporng wtasnos$¢ swojg.

Jednak nie zmienia to juz losu jednostki, czy ma by¢ wia-
snoscig spoteczenstwa, lub tez jego czastki, bo i tak, czy
owak, nie miatby cztowiek wolnoSci osobistej. Przeciw takiemu
pogladowi mozna jednak wytoczy¢ powazny argument.

Zaden cztowiek nie prosit, aby go spoteczenstwo formo-
wato, ma wiec pewne prawo nie poczuwaé¢ sie do zadnych
obowiagzkéw wzgledem innych. Jeéli chce by¢ wolnym, ma dO'
tego prawo, bo nie zawierat z nikim uktadu, ktéryby go swo-
body rozporzadzania sobg pozbawiat.

Ktéryz z tych dwu pogladéw jest prawdziwy? Nie pytam
ktory stuszny, lecz ktéry prawdziwy, bo prawda polega na.
zgodnosci naszych pogladéw na rzeczy z faktycznemi stosunka-
mi, istniejagcemi miedzy rzeczami.

Moze sie to wydaé dziwnem, gdy powiem, ze oba* pogla-
dy sg prawdziwe, pomimo, ze sg sprzeczne. Cztowiek jest
réwnoczeénie wtasnoscig swojg i spoteczna, jest
wolnym, a zarazem niewolnikiem. Bezwzgledng swo-
bode cztowieka i bezwzgledng niewole spoteczng mozna sobie
tylko imaginowaé. W naturze ludzkiej oba te przeciwienstwa
nie sg przeciwienstwami, gdyz wyrazajg tylko wyjatkowe stano-
wisko cztowieka.

Lubo cztowiek stanowi rzoczywiscie czgstke catosci
spotecznej, to przeciez reprezentuje on indywiduum.

Jak mozna pogodzi¢ swobode z niewola? Bardzo prosto.
Cztowiek zawiera w sobie element psychiczny, wprowadzony
W znacznej mierze przez spoteczenstwo, ale nie méwmy, ze
przez to musi juz by¢ wiasnoscig spoteczng, gdyz nic to nie
wyraza od chwili, gdy wszyscy nig jesteSmy. By¢ wilasno-
$cig wszystkich—jest to takze by¢é w czesSci i swoja.

~Spoteczenstwo”, to abstrakcya wyzsza, z ktérg nie spo-
tykamy sie nigdy oko w oko. Spotykamy sie tylko z ludzmi.
Jezeli wiec kazdy ma do mnie pewne (nniejsze lub



46

nvigksze) prawo, lecz ija rowniez do kazdego takie
samo, to prawa nasze, niweluja sie wzajemnie”).

Niezaleznos$¢ bezwzgledna trwa tylko poéty,
dopdki osobnik nie potrzebuje nic od nikogo.

Z chwilg, gdy zwréci sie z zadaniem zaspokojenia jakiej-
kolwiek potrzeby wl'asnej, nie moze tego wymaga¢ od nikogo
darmo.

Gdziekolwiek tedy zwrécimy sie z zadaniem ustug, natra-
ilamy na wolnych ludzi, panéw swych czynow
i dziet. Réwne prawa pociagajg za sobg rowne obowigzki.
Za ustugi trzeba oddawaé ustugi. Chcac wolnosci wiasnej, mu-
simy uznawac cudza, zadajac wiasnosci dla siebie, trzeba uznaé
cudza. Bra¢ darmo wolno tylko dobro niczyje, poza tern aby
bra¢ — musimy dawac.

Teraz musimy wspomnie¢ o trzecim sposobie przychodze-
nia do »wlasnosci, 0 otrzymywaniu bez dawania.

Gdy kazdy ma prawo wiasno$¢ swoja sam zuzy¢, wiec
ma réowne prawo zaoszczedzi¢, choéby dla oddania innemu
wedle swej woli. Braé bez dawania nie mamy prawa, ale
rozporzadza¢ swojg wiasnoscia, mamy prawo i w ten sposéb
kto§ moze przyj$¢ do wiasnosci bez pracy wilasnej, oraz
bez pogwalcenia praw innych %)

® Nie niwelujg sie tylko obowiazki wzgledem bezposrednich wy-
chowawcéw, a co zatem idzie i odpowiedzialno$¢ wychowawcdw wzgle-
dem wychowywanego.

2 | dopiero z powodu, ze najmniejszg catostkg spoteczng jest
zie osobnik, ale rodzina, zjawita sie potrzeba ograniczen w prawie
troporzadzania nawet wiasnoscig prywatna. Wszelako ograniczenia te
nie tylko nie naruszajg zasady, lecz skierowane sg ku jej przestrze-
ganiu.

Byt spoteczny opiera sie na istnieniu rodziny, czyli naturalnej ca-
ostki, ktéra posiada ciggtos¢ wiekszg od ciggtosci osob-
nika, bo faczy przesztos¢ z przysztoscig, dziadéw z wnukami. Z nie-
uniknionego podziatu pracy w granicach rodziny, z nieptatnosci bezpo-
Sredniej ustug wzajemnych w zakresie rodziny, a zwlaszcza z bezptatno-



XL

U skutkach majatkowego zrownania ludzi.

Mysliciele, nie zdajacy sobie sprawy z natury tworczosci
spotecznej, wyobrazajg sobie, ze kazdy, kto wzniost sie na
wyzsze szczeble bytu spotecznego, musiat owtadngé tem, co
powinno naleze¢ do stojgcych nizej. Wyobrazajg sobie,
ze wszelki zysk spoteczny jednych musi opiera¢ sie na stracie

éci ustug, Swiadczonych dzieciom przez rodzicow, plyna prawa i obo-
wigzki, ograniczajace swobode cztonkéw rodziny w rozporzadzaniu
wspolng wiasnoscig oraz wkadza kierownicza ,gtowy” rodziny.

Z samej przyrodniczej niepodzielnosci takiej komorki spotecznej,
a réwnoczesnie z jej nieprzerwanej ciggtosci w czasie, ptynie
solidarno$¢ interesd6w dzieci i rodzicéw. Mitos¢ rodzi-
cielska otacza dzieci najczulszg opieka, czyni je drozszemi nad zycie
i sktania do ofiar oraz wysitkéw altruistycznych na rzecz dzieci. Ona
jest gtdwnem zrodlem oszczednos$ci. Jezeli rodzice otrzymali za-
oszczedzone przez swych rodzicow dobro, eto z kolei, przez mitos¢ ro-
dzicielskg starajg sie je praca i oszczednoscig powiekszy¢ ,dla dzieci”.
Nie oszczedzanoby ,dla obcych” tak gorliwie i z takiem zaparciem sie
siebie. Nie bytoby tez w innych warunkach owych
oszczednos$ci. | dlatego mozna powiedzie¢, ze dzieci bez po-
gwaitcenia praw innych osobnikéw w spoteczen-
stwie Kkorzystajg z zapasu, nagromadzonego przez najblizszych im
krwig, jako ze swoje] whasnosci. One majg to, co dano im dobro-
wolnie i co dla nich oszczedzano. Gdy za$ w ten spo-
séb rodzice sptacajg dtug, zaciagniety u,swych rodzicéw, prawo krepu-
je do pewnego stopnia nawet ztg wole gtowy rodziny, gdyby sie prze-
jawita wzgledem prawych dziedzicbw pod postacig ograniczen w po-
$miertnem rozporzadzaniu majatkiem.

Podnoszono juz w ekonomii pierwszorzedna doniosto$¢ spoteczng
oszczedno$ci. Ot6z zanim zaczniemy krytykowa¢ stuszno$¢ dzieazi-
czenia, pamietajmy, ze bodzcem do oszczedzania nie jest wylgcznie
egoizm osobisty, ani bezwzgledny altruizm, ale jedynie altruizm wzgle-
dem dzieci, czyli egoizm rodzinny. Gdyby go prawo nie ochrania-
to zniktby najpotezniejszy bodziec do wysitkéow twor-
czych idooszczedzania, a wraz z tem przestatoby sie wytwa-
rza¢ bogactwo w takiej obfitos$ci, jak widzimy.
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innych, ze wszelkie bogactwo jednych statlo sie powodem
ub6stwa lub nedzy mniej obrotnych lub zabiegliwych.

Nie wnikneli tacy mysliciele nalezycie w mechanizm cywi-
lizacyi, zapominajg o tej doniostej, a przeciez elementarne]
prawdzie, ze materyi spotecznej przybywa przez stwa-
rzanie jej, nie jest wiec ani potrzebne m ani ko-
niecznem odbieranie innemu, aby posiadaé¢ wie-
cej, niz maja inni. Moze to byé stworzone na nowo.
I w istocie, dopoki cywilizacya wznosi sie, poéty dziet ludzkich
przybywa daleko wiecej niz ubywa. Dzieje si¢ to dzieki
dziatalnosci tych, ktérzy fakna tworzenia dla samego tworzenia,
jak réwniez wiecej tworza, niz trwonia. Tak jedni, jak drudzy
pierwej sami ustepuja z powierzchni ziemi, nizeli ich dziela,
czesto tak wielkie i niewyczerpane, ze sami nie mogli nawet
czastki ich przez uzycie zniweczy¢ M.

W podobnych warunkach czyz moze byé mowa o tem
aby wszystko, czem sie cieszg wiecej posiadajacy — miato byc¢
nieprawnie zagarnietg wiasnoscig mniej posiadajgcych? O ile
to nie wiasny dorobek bardziej tworczych, jest to przewaznie
dziedzictwo po silnych duchem (rozumem), jest to dzieto
dusz wielkich, nie zas ciat stabych. Sag to rzeczy, wydarte
przyrodzie sitami samej przyrody za sprawg ducha,
nie za$ sitami miesni maluczkich. O tem nalezy pamieta¢ i z tem
rachowac.

Czemze jest w takim stanie rzeczy dazno$¢ do zniesienia
wiasnosci prywatnej i do réownego podziatu dobr — co wydaje
sie niektorym myslicielom nie tylko stosunkiem pozgdanym,
ale i jedynie sprawiedliwym?

h Te whasnie dzieta stanowig niby szkielet olbrzymiego jestestwa
zbiorowego, niby rafe koralowa, ktérg nowe zyjatka tylko nadbudowujg
Ludzie, jak miekkie i znikome zyjgtka koralowe rychto umierajg, ale po-
tomstwo ich trwa na miejscu wsrod szkieletu cywilizacyi. Nowe zatem
Zyjatka nawet bez dziedziczenia dziedziczg zaréwno dobra materyalne
jak duchowe i do dawnych dorzucaja nowe.



Zdaje sie, ze wobec nieréwnosci ludzi, bytoby ono nie
tylko pogwaltceniem prawa wiasnosci, ale takze zaprzeczeniem
wolnosci osobistej.

A jednak wypisywano i wypisuje sie jeszcze na sztanda-
rze ludzkosci dwa hasta: ,Precz z wiasnoscig pryv/atng!” obok
zadania ,wolnosci dla wszystkich”.

Trzeba zdumiewajgcego zaSlepienia, aby nie widzie¢, ze
jedno drugie wytacza. Pod hastem: precz z wiasnoscig, bo
ona niesie krzywde stabszym, przemoc i niewole — sankcyono-
watoby sie przemoc i niewole, tylko w wiekszych jeszcze roz-
miarach.

Jesli bowiem wiasno$¢é prywatna plynie z prawa rozpo-
rzadzenia sobg, to usitowanie zréwnania wilasnosci wszyst-
kich bytoby nie tylko zamachem na witasno$¢ prywatng, ale
nieprzerwanym #aricuchem gwattéw przeciw wolnosci osobistej,
co wiecej, gwaltdow przeciw wszystkiemu, co nieprzecietne.
Poniewaz za$ bogactwo ludzkie stoi tylko tern i pomnaza sie,
ze w narodzie istnieje sfera najwiecej przyczyniajgca bogactwa,
przeto zroéwnanie ich z najmniej produkcyjnemi, obnizenie i za-
trata,—bytoby ciosem, wymierzonym w samo Zzrodto bytu spo-
tecznego i w jego rozwoj duchowy i materyalny.

Przyjaciel ,ludzkosci”, dos¢ potezny do odegrania roli
niwelatora spotecznego, statby sie prawdziwym niedzwiedziem
z bajki. Zabitby wprawdzie muche niesprawiedliwosci na
czole przyjaciela, ale réwnoczesnie zabitby w nim cztowie-
ka. Wypedzitby z liidzi dusze. Zachodzitoby to powoli, ale
nieuchronnie. Materyalna (wiec potowiczna) réwnos¢, bedac
wynikiem nieprzerwanego tancucha wywtaszczen, gdyby mogta
by¢ SciSle przestrzegana az do konca, stataby sie w koncu tak-
ze i duchowg rownoscig—ale w bezsi InoSci.

Wszak najwazniejszem zrodiem bogactwa sg osobniki,
ktére posiadty wielkg moc ducha. Wszak Zrédtem bogactwa ,
jest element psychiczny, wprzegajacy samag przyrode do pro- '
dukcyi bogactwa. Sama praca miesniowa (nie poparta elemen-
tem psychicznym)  pozwalataby cztowiekowi zaledwie nie
umrze¢ z gtodu— dawataby wiec tyle witasnie — ile daje zwie-
rzetom. Z chwilg, gdy najwieksze nawet bogactwo duchowe

Kapitat 4
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osobiste zostato zréwnane w prawach do owocéw wilasnej
wytwérczosci z kazdem najmniejszem, zniktaby racya da-
zenia dorozwijaniaw sobie mocy duchdw ej,twor-
cze], nikt bowiem nie pielegnuje tego, co nie daje korzysci®).
Powiedzg nam moze, ze to juz kwestya praktyczna, poprawmy
wiec wyrazenie ,racya dagzenia” przez dodanie uwagi, ze zni-
kltyby takze i warunki istnienia dusz wielkich i mocnych
bowiem one do pojawienia sie i trwania potrzebujg odpo-
wiedniego srodowiska duchowego i materyalnego.

Wszystkie wiec wysitki ponad powszednio$¢, wszystkie
protuberancye ducha, gtéwne przyczyny tworcze bogactwa
stopniowo malatyby pod obuchem zelaznego prawa réwno-
§ci, ustepujagc miernos$ci, spadajagcej coraz nizej, az do zu-
petnego zaniku, z drugiej strony z powodu braku warunkéw do
ich istnienia i odtwarzania sie. Byloby to zwyciestwo Pyrrhu-
sowe uniwersalnej pseudosprawiedliwosci nad czastkowg nie-
sprawiedliwoscia, zwyciestwo grubej materyi na gruzach ducha
oraz na gruzach materyi spotecznej.

Wielkie pytanie, czy o takim rezultacie poprawy stosun-
kéw spotecznych marzyli szlachetni rzecznicy réwnosci mate-
ryalnego uposazenia.

Jan Jakéb Rousseau powiadat, ze dobrym jest stan
natury, ztym stan spoteczny z powodu licznych jego
stron ujemnych i niesprawiedliwos$ci. Zaiste, jesliby chodzito
0 pozbycie sie stanu spotecznego, wowczas idealne zréwnanie
materyalne bytoby wybornym do tego sposobem, ale kto cie-
kaw rozkoszy dobrego ,stanu natury” niech o nie zapyta lepiej
przyrodnikéw, nizeli marzyciela. Zdaje sie, ze powracajgc do
stanu natury, ludzie wpadliby tylko, jak z deszczu pod rynne.

Cierpienia, zv/igzane z bytem spotecznym, nie zniklyby”
bo to nieodigczne towarzysze nawet zwyktego zycia,
na rowni z rozkosza. Zabraktoby jedynie statystykéw, kroni-
karzy i spektatoréw wiecznie jednakowego na S$wiecie widowi-
ska. Zniktoby tylko skomplikowanie cierpien i nieszczes¢

Za miske soczewicy predzej mozna sprzedaé brata swego Abla
niz szuka¢ gorliwie skarbu, ktéry mamy odda¢ innym.
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zabraktoby SwiadomosS$ci regestrujgcej zto i dobro, ale sa-
me nieszczescia i rozkosze wypetniatyby i nadal czare wszel-
kiego zycia, bo zycia bez czucia zaden filozof nie zdota sobie
wyobrazi¢, czu¢ zas§ mozna tylko naprzemian przyjemnos¢
i przykrosé, rozkosz i bol. Niemasz zycia, ktéreby dawato
wytagcznie tylko uczucia mite. Niema mocarza, ktéryby mogt za-
pewni¢ samo szcze$cie, samo zadowolenie. Tepiciel nieréwno-
sci materyalnej bytby tylko niwelatorem wyzszych rozkoszy
I cierpien do poziomu miernosci; odbieratby wyzsze do-
bra, nie usuwajgc mimo to cierpien i nieszczes¢.

Aby oceni¢ w petlni doniostos¢ czynnika psychicznego,
ktérego nasi wielcy ekonomisci szkoty materyalistycznej nie
uwzglednili, musimy niezapominaé, ze skutki osobistej
pracy jednego cztowieka moga przewyzszac
o miliardy razy skutki pracy innego osobnika,
zaleznie od tego, jaka ilos¢ badz sit przyrody, badz kapitatu
dopomaga mu w pracy.

Zachodzi wiec pytanie: jak mamy zapatrywaé sie na wy-
nik dziatalnosci ztozonej; czy caly wynik mamy przypisac¢
tworcy, czy tez tylko te czes$¢, ktéra ptynie bezposrednio z je-
go wiasnej sity fizycznej, zuzytej na wykonanie zadania? Jest
to pytanie wazne, bo zasadnicze.

Rozwigzanie jego zalezy od tego, czy cztowiek przybrat
do pomocy niczyje sity przyrody, czyz tez kapital, a wiec, czy
pomoc sam sobie przybrat, czy mu jej dostar-
czono?

XII.
Czy korzys¢ jednych musi sie koniecznie opierac
na stracie innych?

Gdybysmy produkty Indzkie zawdzieczali tylko wiasnej
pracy ludzkiej, woOwczas, wobec trudnosci trafnej oceny wy-
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tworéw cudzych, o ktérych wytwarzaniu stabe mamy pojecia,
rzadko zdarzatyby sie zamiany, nie przynoszgce straty
jednej ze stron, W wiekszosci przypadkéw wymiana pro-
duktéw dziatalnosci ludzkiej konczytaby sie, nawet bez ztej wo-
li, zyskiem tylko jednej strony, stratg za$ drugiej. Bystrzejszy
lub przebieglejszy zyskiwatby najczesciej, mimo to korzysé z za-
miany zawsze bytaby niewielkg. W rezultacie wzgledna
rownoé¢ posiadania, powszechne ubdéstwo bylyby
normalnem zjawiskiem bytu spotecznego.

Wiecej, jeszcze. Poniewaz owoce pracy zawsze bytyby
skrom.ne, przeto musieliby pracowa¢ wszyscy, précz dziecie
chorych i starcow. W tych warunkach ubozszymi musieliby
by¢ stale ci, ktérzy posiadajg wiecej dzieci, starcow lub cho-
rych. Unikanoby utrzymywania dzieci, postarzatych rodzicow
i chorych, prozniacy i niedotegi nie mieliby dostatecznych pod-
staw bytu. Utrzymywataby sie tez stale znaczna réwnos$¢ po-
siadania przy bardzo stabym przyroscie ludnosci i okrucienstwie:
obyczajow.

Znaczniejsze bogactwo bytoby zjawiskiem wprost, nie-
znanem, naprzéd dla tego, ze dojscie do niego bytoby nie-
zmiernie trudne nawet dla bardzo pracowitego i przebiegtego,,
powtére, ze moznaby sie bogaci¢ tylko zbyt wyrazng krzywda,
innych, wiec rychto bogaty obudzitby czujnos$¢ i nienawis¢ wy-
zyskiwanych, potrzecie, Ze w takich warunkach bogaty musial-
by sie wprost ukrywa¢ ze swem bogactwem, co odebratoby
mu wiekszg cze$¢ racyi bogacenia sie.

Takie stosunki, z pewnemi wyjatkami nie sa rzecza nie-
znang. Zycie ludéw, pozostajacych w tak zwanym stanie ,dzi-
kosci” daje ich obraz dos¢ wierny. Przyczyna lezy
w stabej wydajnosci pracy wszystkich, uwarun-
kowanej powszechng ciemnotg i powszechng bezsilno-
$cig gospodarcza.

Sam wiec fakt, Ze stosunki spoteczne w bardziej oswie-
conych spoteczenstwach, nigdy nie uktadaty sie w wyzej wska-
zany sposoOb, dowodzi, Zze zatozenie co do natury samej ,pra-
cy” jest nieprawdziwe.

Rodzi sie pytanie po co bierzemy od innych, gdy mu-
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simy réwnocze$nie dawac¢? Czy nie prosciej bytoby nic nie
braé¢ i nic nie dawac?

Dociekania w tym wzgledzie uwydatniajg te wiasciwosci
bogactwa, ze musi ono krazy¢ od ludzi do ludzi, albowiem
tylko kragzenie jego moze zaspokaja¢ nasze po-
trzeby, z drugiej za$ strony, ze tylko zamiana pozwala
nam braé¢ wiecej niz dajemy i to bez krzywdy
oddajacego. Gdyby miato by¢ inaczej, mielibySrny prawo
wrecz utrzymywac, ze 'wszelkie zamiany pozbawione byty
sensu.

Wyjasnienie, ze zysk jednych bez krzywdy in-
nych jest normalnem zjawiskiem spotecznem, be-
dzie celem niniejszego rozdziatlu. Przyczyna tak dziwnego
zjawiska lezy w samej naturze bogactwa i w podstawowych
wiasciwosciach duszy.

W tern miejscu musimy przypomnie¢ (p. rozdz. Il), ze bo-
gactwo to ogromna rozmaito$¢, zaspokajajaca potrzeby za-
rowno poziome, jak szczytne.

Gdy zjawita sie rozmaito$¢ przedmiotow i potrzeb, musia-
ta sie ona juz tylko zwiekszaé, albowiem nowe przedmioty wy-
wolywaly nowe pozadania, nowe za$ pozadania powolywaty
do istnienia znowu coraz inne przedmioty. Zaw"it sie tancuch
nieprzerwany przyczyn przeobrazajgcych sie w skutek i skut-
kéw, przeobrazajagcych sie w przyczyny.

Narzedzia pierwotne poczely sie tu i owdzie do-
skonali¢ pod wptywem doswiadczenia, niejednakowos¢ funkcyo-
iialna osobnikéw. Z uptywem wiekow dzieta ludzkie stawaty
sie coraz rozmaitsze.

Pozadamy niekiedy tego, cosSmy sobie tylko wyobrazili
ale najczesciej tego, co juz istnieje ioczemwiemy, ze jest
mite lub uzyteczne. Dzieta wiec ludzkie, bedgce w posiadaniu
innych, stajg sie przedmiotem pozgdania wielu tych, ktérzy nie
umiejg ich sporzadzi¢, ale widza u innych. Aby posigs¢ taki
przedmiot, musze go dosta¢ od wytworcy lub posiadacza.

Skoro powstata miedzy osobnikami wymiana dobro-
wolna, ustalita sie ona rychto jako najtatwiejszy sposob
zaspokajania pozadan.



54

Ludzie stali sie coraz uzyteczniejszymi sobie i przestali sie
unika¢ wiasnie dlatego, ze jeden umie to, czego inny nie
umie — i ze wymieniajg miedzy sobg owoce nie tyle swej
pracy, ile umiejetnos$ci. Dzieki takiej metodzie zaspokaja-
nia pozadan, stali sie oni specyalistami w wytwa-
rzaniu, a (mniej wiecej) uniwersalnymi w uzywaniu.
Taki jednak ich charakter mégt sie wyksztatci¢ tylko na skutek
niejednakowos$ci duchowej.

Wprawdzie gtébwnym motywem zamiany jest zdobycie
przedmiotu uzytecznego, jednak dodatkowym celem jest
jeszcze cheé egoistyczna zaptacenia jak najmniej, czyli
zdobycia wiecej, nizeli sam daje.

lwtas$nie ta dgznos$¢ znajduje peltne zaspo-
kojenie przy wiekszej czedci wymian.

Tranzakcye wymienne dlatego nie wymagajg bardzo do-
ktadnego rachowania sie z witasng pracg, wiozong w pro-
dukt, ze obok materyi, ktérej dostarczyta darmo przyroda
i obok wiasnej pracy producenta, kazdy niemal produkt pracy
nawet recznej zawiera jeszcze w sobie pewng ilos$é pra-
cy martwych sit przyrody, wprzegnietej do produkcyi przez
»Sity psychiczne”.

Jezeli wiec Pawet zamienit niebacznie owoc 10 godzin
pracy wtasnej na owoc 7-miu godzin pracy Gawta, to po-
wierzchownie biorgc, tranzakcya data Pawtowi strate trzech
godzin jego pracy, w gruncie jednak rzeczy stosunek ten moze
sie przedstawia¢ wecale nie tak zle. Najczesciej, obie strony
duzo zyskuja. Aby to dostrzedz, trzeba wprowadzi¢ do
rachunku prace ludzka oszczedzong w produkcyi umie-
jetnej i wprawnej; Wyobrazmy sobie, ze Pawet i Gawet za-
mienili sie wytworami, sporzadzonemi przez kazdego z nich
osobiscie, ale przy pomocy niejednakowych narzedzi sztucznych.
Wbwczas Pawet oddat owoc 10-godzinnej pracy wiasnej, do-
konywanej przy pomocy narzedzi oraz wprawy osobistej, ktore
mu oszczedzity dajmy na to 30 godzin pracy. Oddat on tedy

0 Czesto bardzo znaczna.
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za wyrob cudzy réwno warto$¢ 40 godzin pracy wtasnej
bez narzedzi.

Gawet znowu oddat owoc 7 godzin pracy wiasnej, ale
narzedzia jego i wprawa oszczedzity mu przytem 25 godzin
pracy, oddat wiec rownowartos¢ 32 godzin pracy wta-
snej bez narzedzi. Gdy to uwzglednimy okaze sie, ze
Pawet nie tylko nie stracit 3 godzin pracy, lecz nawet trzy-
krotnie zyskat, gdyz za 10 godzin pracy wiasnej otrzymat
przedmiot, majgcy dla niego osobiscie wartos¢ co naj-
mniej 32 godzin pracy, czyli stracit pozornie 3 godziny,
rzeczywiscie jednak zyskat co najmniej 22 godzin.

Gawet zyskat pozornie 3 godziny, naprawde za$ zyskat
€0 najmniej 33 godzin.

Zysk obu wprawdzie jest nieréwny, ale 0 rzeczywi-
stej stracie nie moze by¢é mowy.

WyraziliSmy sie tutaj, ze Pawet dostat przedmiot, majacy
dlan warto$¢ co najmniej 32 godzin pracy. Wypada po-
wiedzie¢, co ma za znaczenie stdwko ,co najmniej”. Ot6z Ga-
wet oszczedzit samemu sobie 25 godzin pracy (gdy wkia-
dat wiasnej tylko 7), Pawtowi jednak oszczedzit on
niewatpliwie jeszcze znacznie wiecej. Gdyby bowiem
Pawet chciat sam sporzadzi¢ taki przedmiot, to nawet przy po-
siadaniu narzedzi Gawta, ale bez jego znajomoséci rzeczy,
bez wiadomosci skad bra¢ materyaty surowe i t. d., pracowal-
by znacznie dtuzej, zepsutby duzo materyatéw i otrzymatby
wytwor o wiele mniej doskonaty, lub tez wcaleby go nie zdo-
tat sporzadzi¢. A c6z dopiero wypadtoby—gdyby musiat wpierw
zdobywa¢ sam narzedzia, potrzebne do wytworzenia produktu
Gawta.

W rzeczywistosci tedy stosunek zamienny przedstawia sie
jeszcze znacznie korzystnej dla obu.

Pawet wydat 10 godzin pracy wilasnej umiejetnej za
to, na co nie wystarczytloby mu moze nawet sto i wiecej go-
dzin pracy przy narzedziach Gawta, ale bez jego znajomosci
rzeczy. Otrzymat wiec przedmiot pozadania za bezcen. Ga-
wetl wydatl 7 godzin pracy za przedmiot, ktéregoby nie sporza-
dzit choéby pracowat sto lub wiecej godzin, przy narzedziach
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Pawita, ale bez jego znajomosci rzeczy, otrzymat wiec rowniez
przedmiot pozadania swego réwniez za bezcen. | tylko skut-
kiem takiego stosunku pracy wydanej do pracy, ktéra mu-
siataby by¢ wydana, gdyby ka;zdy pracov/at dla
siebie, ogdlna suma bogactwa produkowanego przez ludzi
moze rozrasta¢ sie, nawet pomimo rozrzutnego zuzy-
wania.

Dzieki wyspecyalizov/anym narzedziom odrzucalnym, po-
dziatowi pracy i wymianie, ludzie pracuja coraz owocniej
i kazdemu tatwo zbywa znaczny nadmiar, przyrost, daro-
wany mu przez przyrode dzieki interwencyi jego
duszy. |

Naszkicowalismy tu stosunek wymienny w najprostszych
jego zarysach, bez pretensyi do poruszania skomplikowan, kto-
re wytwarza daleko idacy podziat pracy, coraz wieksze rézni-
cowanie sie uzdolnieri ), powstawanie narzedzi coraz bardziej
ztozonych, zrzeszanie sie celem wykonywania dziet bardzo zio-
zonych i wielkich oraz celem coraz bardziej masowej i maszy-
nowej produkcyi i t. d.

W tej chwili chodzi nam jedynie o uwydatnienie tego
faktu, ze przy specyalizacyi pracy i wymianie produktéw albo
ustug kazda cena (nietylko monopolowa i amatorska, nie
tylko normalna rynkowa, ale nawet najbardziej wygdérowana
rynkowa), ktérg ptacimy (w warunkach normalnych) za
cudzy wyréb (badz jednostki bgdz grupy) jest o wiele
nizsza od tej, ktérabysmy musieli zaptacié praca
wtasng i,wtasnym przemystem. Innemi stowy, kazda
rzecz, ktorg wtasnowolnie otrzymujemy drogg wy-
miany, bywa dla nas o wiele cenniejszg (oczywiscie
w roéznym stopniu) od rzeczy, ktérg oddajemy. Zawsze
wyroby obce nabywamy zbyt tanio w stosunku
do objektywnej i subjektywnej wartosci jaka
one maja dla nas.

® Albo trafiajacy sie czesto brak specyalnych uzdolnienn lub
narzedzi.



57 —

X111,
Wymiana i warto$¢ wymienna.

Ale po co my sie zamieniamy wytworami naszej dziatal-
nosci? Czy nie prosciej bytoby samemu wytwarza¢ wszystko,
co nam potrzebne. Zapewne, ale c6z na to poradzi¢, Kkiedy nie
jesteSmy uniwersalni w wytwarzaniu, lecz tylko w uzywaniu.
Kazdy z nas umie uczyni¢ zado$¢ tylko matej czastce swych
potrzeb, pozatem o zaspokojenie reszty musi sie zwraca¢ do
innych.

Spostrzeglismy, ze sprezyng wszystkich zabiegéw naszych
jest niemilknacy w zdrowym cztowieku gtéd spoteczny, czyli
pozadanie przedmiotéw uzytecznych Ilub mitych. Przedmiotow
takich dostarczy¢ nam moga tylko inni ludzie. Poniewaz za$
prawie nikt nie odda ich nam dobrowolnie darmo, wiec musi-
my je. bra¢ albo przemocg, albo tylko za zgodg posiadacza.
W pierwszym przfpadku musiatbym uzyé swojej sity na ode-
branie, w drugim rdéwniez sity, ale juz tylko w celu otrzymania
przedmiotu upragnionego za zgoda posiadacza. Zamiast wiec
zuzyv/aé site w celu odbierania, a poézZniej traci¢ na obrone
przed odbieraniem mozna jej uzy¢ do wytwarzania wiekszej ilo-
Sci dziet, ktére umiem sporzadzié, a ktérych ,on” nie umie,
ale napewno moze potrzebowa¢ — i wystarczy odda¢ mu owo
dzieto wzamian za przedmiot, ktérego pozadam. Wodwczas si-
ta moja z narzedzia przemocy przeobrazi sie w narzedzie
twdrczosci, a gdy to samo zajdzie z drugiej strony, obie
sity ujemne i szkodliwe przeobrazg sie w dodatnig i pozytecz-
ng. Kosztem sity, ktéra bylaby strwoniona w akcie wydziera-
nia, powstaje akt twérczy i nowe dzieto ludzkie. Na miejsce
gwattu wystepuje wiec wymiana dobrowolna.

Oto dlaczego sie zamieniamy. Jest to dla obu stron
korzystne. System pracowania dla innych Kkryje w so-
bie Zrodto takich korzysci, jakich nie daje system wystarczania
sobie. Zarazem za$ taki system, ugruntowany na wzajemnej
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uzytecznosci, jest przyczyng powstania catej nauki ekonomii
ktéra ma bada¢ stuszno$¢é zamian, abySmy nie popekniali
badz omytek mimowolnych, badz naduzy¢. Wilasnie w tym ce-
lu zjawita sie potrzeba miernika dla prac i dziet ludzkich,
abysmy jedni drugich, nie krzywdzili przy zamianach.

Rozpatrzmy sie tedy w sytuacyi, ktéra wytwarza koniecz-
nos$¢ ptacenia sobie wzajemnie trudem za trud, wiasnoscig swo-
ja za wiasnos¢ cudza.

Zjawiajg sie dwa przedmioty budzace pozadanie, ,moj™
i »jego” oraz che¢ dobrowolnego oddania sobie wzajemnie
przystugi. Jako konsekwencya takiej sytuacyi musi sie zjawic¢
potrzeba oceny* oszacowania obu dziet, bo przedmiot, ktory
ofiarowuje jest zaptatg, za ten, ktéry biore wzamian. | otéz
dochodzimy do punku drazliwego w nauce gospodarstwa. Zwy-
kle powiadajg nam, ze ocena polega na poréwnywaniu war-
tosSci i przedmiotow, bedacych objektem wymiany, ale w tern
orzeczeniu popetnia sie logiczne salto morale. My bowiem
sprowadzamy tylko dwie ustugi do jednej ceny. Czeg6z oce-
ng jest cena przedmiotu pozgdanego? Nie jakiej§ tam wartosci,
o ktdérej nikt nie mysli w akcie targu, lecz*“szacowaniem
trudu wtasnego, ktory poniostem oraz domys$lnego
trudu cudzego, ktéry ,on” poniést, a o ktérego wysoko-
§ci mam bardzo stabe pojecie. Wiec uzywane sg wszystkie
zasoby doswiadczenia, domyslnosci i sprytu, aby odgadna¢:
czy nie zostane pokrzywdzony, ale cala ta wiedza praktyczna
nie prowadzi do ocen doktadnych ani pewnych. Zamieniamy
sie potrosze na ,chybit-trafit” i jako§ dochodzimy do zgody,
a co ciekawsze, najczesciej nie wychodzimy pokrzywdzeni.
Czem sie to dzia¢c moze? Oto tern, ze my sobie ptacimy tylko
ceny, ale nie warto$é¢ przedmiotéw wymienianych.
Tej wcale nie znamy, domys$lamy sie tylko jej istnienia my,
teoretycy, ktérzy usitujemy zgtebi¢ tajemnice zyskow realnych,,
ktore daje nam tworczo$¢ nasza obok niewatpliwego
zaspokojenia subjektywnych pragnien.

Kto sprawe zamieniania sie wytworami przenikliwie roz-
waza, ten natychmiast spostrzeze, ze gdyby produkty ludzkia
byty dzietem tylko poziomej pracy, woOwczas owoce pracowa-
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nia zawsze bytyby skromne, utrzymywataby sie tez stale*
znaczna rownos$¢ posiadania. Znaczniejsze bogactwo bytoby
zjawiskiem wprost nieznanem, albowiem bogaci¢ sie moznaby
tylko wyrazng krzywda innych. Nie byloby wiec to cierpiane”,
jako jawne i ciezkie przestepstwo.

Takie stosunki nie sg rzecza nieznana. Zycie ludéw, po-
zostajgcych w tak zw. stanie ,dzikoSci” daje ich obraz dos¢
wierny. Przyczyng takiego stanu staba wydajnos$¢ pra-
cy, uwarunkowana powszechng ciemnota.

Sam wiec fakt, ze stosunki w bardziej oswieconych spo-
teczenstwach nigdy nie ukladaly sie w ten sposob wskazuje,
ze zatozenie co do pracy musi by¢ nieprawdziwe.

Aby jednak postepowaé systematycznie, cho¢ wiemy juz
w czem ono chybia, postarajmy sie zrozumieé: czemu ludzie
tak chetnie zamieniajg sie swemi dzietami i wiasnosciami?

Oto dla tego, ze dzieki swym specyalnym uzdolnie-
niom pracujg coraz owocniej. W dzietach ich tkwi coraz
wiecej pracy martwych sit, wiec kazdemu tatwo zbywa,
pewien nadmiar, darowany przez przyrode, za sprawg je-
go madrosci, pozwalajacej mu korzystnie oddawaé wiasny
wyréb za wyroby cudze.

Smiato tez mozemy juz odstoni¢ te prawde, ze kazda ce-
na normalna rynkowa, ktéra ptacimy za cudzy wyréb, jest
o wiele nizszag od tej, ktérgbySmy musieli zaptaci¢ praca
wtasng. Zawsze wyroby obce nabywamy zbyt"tanio w po-
rownaniu do ich przedmiotowej wartosci.

Gdybysmy sie za$ uparli przy zdaniu, ze w towarach na-
bywamy prace, to nalezy pamietaé, ze nie moze to byé naby-
waniem pracy cudzej, ale raczej wilasnej, zaoszczedzone!
nam za sprawg wiadz psychicznych producenta. Gdy za$ obaj
wymieniajacy sg najczesciej w tern samem potozeniu, tatwo zro-
zumiejg, ze obaj odnosza korzy$¢, zadnej nie ponoszac straty.

To jest cecha zamian normalnych. Rzecz prosta, ze zda-
rzajg sie zamiany, w ktorych tylko jedna strona odnosi ko-
rzy$¢, ale nie mogg one Swiadczy¢é przeciw zasadzie. Jednak
poniewaz sie zdarzajg, zjawia sie potrzeba oceny obu produ-
ktéw, potrzeba poréwnywania ich wartos$¢ i”.
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| oto zjawia sie tajemnicze, a donioste stowko ,wartosc¢”
obok pragnienia posiadania miary, ktoraby pozwolita przy
wymianach oddawa¢ mozliwie ,réwne wartosci”.

WspominaliSmy juz, ze pojecie wartosci placze sie bardzo
tatwo z pojeciem uzytecznosci, ktére nie moze by¢ przewodni-
kiem przy zamianach. WspominaliSmy takze, iz mysliciele od-
dawna pr6zno poszukiwali miary, pozwalajgcej sprawiedliwie
v/ymierza¢ wartos¢ przedmiotéw niepodobnych; ze poszukiwali
prézno czego$, coby we wszystkich dzietach ludzkich tkwito
i nadawato sie do mierzenia. | wiemy juz, ze wielu ekonomi-
stéw dostrzegto ten wspélny pierwiastek w pracy. Niektorzy,
jak Adam Smith, zoryentowali sie zaraz, ze jednak praca na
miernik sie nie nadaje, ale w zapale nieScistego myslenia nie
dostrzegt tego, albo nie chciat widzie¢ Marx, autor najgtos$niej-
szej teoryi pracy. Wyzyskat tez z najwiekszym talentem i roz-
machem mys$l swoja, pociggajac za sobg.mnéstwo umystov/
z poséréd niezadowolnionych z istniejagcego porzadku gospodar-
czego.

Jakkolwiek jednak teorya Marxa ol$nita wiele umystow
nadzwyczajnag swojg prostotg, a zyskata sympatye dusz wznio-
stych bolejacych nad upos$ledzeniem klas ciezko pracujagcych,
poczety sie podnosi¢ coraz silniejsze, czysto naukowe watpli-
wosci nie tylko co do trafnosci samej zasady, ale i co do jej
stusznosci w praktycznem zastosowaniu, jednak trze-
ba to sobie powiedzie¢, ze poniewaz lepszego miernika nikt
nie mogt znalezé, bo go niema z powodu ogromnej zawitosci
rachunku, jaki trzebaby przeprowadza¢, wiec mysl Marxa wcigz
znajduje zwolennikéw, gotowych do wprowadzenia jej w zycie.
Calej jej niejasnosci i bezpodstawnosci nie umiano rozwiktaé
i dowies¢ z tego powodu, ze autor jej splatal do ostatecznosci
trzy pojecia ekonomiczne: wartos¢ przedmiotowg z uzyteczno-
$cig (czyli z tak zwang wartoscig uzytkowg) i z cena. Proces
wymienny przedstawit catkiem mylnie i dlugo nie umiano
sie na tern poznaé, a wiasnie owo bledne przedstawienie tego
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procesu bylo fundamentem dla catej wzniesionej na nim bu-
dowy.

Aby to wytlumaczy¢ w spos6b najprostszy, musimy os$wiad-
czy¢, ze proces wymienny nie odbywa sie wcale przez szacq-
wanie ilosci pracy cudzej, tkwigcej w towarze. Przeciez
motywem pozagdania przedmiotu cudzego jest wcale nie praca
cudza, ale tylko okreSlone przymioty przedmiotu cudzego.
Choébym przypuszczat, ze tam pracy cudzej wcale nie zuzyto,
pozadanie moje przez to sie nie zmniejszy. Nie pytam nawet
ile tej pracy biore, a chotbym pytal, nie dowiem sie. W tej-
samej niewiadomosci pozostaje i druga strona — i jako$ docho-
dzimy do zgody.

Aby zrozumie¢ czemu tak tatwo dochodzimy do zgody
i czemu rzadko czujemy sie pokrzywdzeni—trzeba zwréci¢ uwa-
ge na okoliczno$¢ niezmiernie wazna, ze zamiana nasza nie jest
prosta, lecz moznaby ja raczej nazwaé skrzyzowang. Ja
daje towar za nie-towar i on daje towar za nie-towar. MJgj
przedmiot jest tylko dla mnie towarem, jego za$ tylko dla nie-
go. Podobna okoliczno$¢ niweczy gruntownie ten charakter
tranzakcyi, ktéry chcieli jej nada¢ ekonomisci obozu antipsy-
chologicznego.

X1V,

Cena niema nic wspdOlnego ani z wartoscia, ani
z iloscig pracy ludzkiej, wtozonej w dzieto.

Nie dosyé na tern. Calg kwestye wartosci powiktano
z trzecig jeszcze rzeczg, mianowicie z ceng, z zapitata.

Wiadomo, ze o wysokosci zaptaty decyduje wprost podaz
i popyt, czesto za$ proste ,widzi mi sie”. Kazdy przedmiot
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moze mieé¢ ceny rotmaite. Wygtaszamy przeciez sady: kupi-
tem co$ tanio”, ,kupitem drogo”. W tych wyrazach miesci
sie mysl, ze zaptacitem co$ nizej wartosci lub drozej niz warto.
Jakiemze tedy prawem cena towaru moze by¢ uwazana za jego
wartosc¢?

Gdy jestem gtodny w oblezonem miescie, cena bochenka
Chleba moze przewyzszy¢ w iscie fantastyczny sposéb jego
.warto$¢ przedmiotowq”, zamienna, ktéra ma by¢ wyobraziciel-
kg pracy, wytozonej na wyprodukowanie owego bochenka®),
Naprézno bede sie wowczas powotywat na jego ,wartosc”
normalng. Wobec konkurencyi innych gtodnych, oddam nawet
cenny zegarek za chleb, od ktorego zalezy utrzymanie mego
zycia.

Jesliby cena miata by¢ wartosciag towaru, wowczas
ztoty zegarek bytby wartosciag owego bochenka. O ktérejze to
wartosci mowa? O ,przedmiotowej?” Nigdy! Wiec moze
0 ,uzytkowej?” Takze nie, albowiem nawet w chwili oddawa-
nia zegarka za chleb mam pelne poczucie niesprawiedliwosci tej
zamiany. A zatem, to co oddaje za chleb, to tylko cena. Do$¢
tego przyktadu, aby zrozumieé, co za sprzecznosci mieszcza
sie w teoryi Marxa. Zastanéwmy sie tylko: U niego Zrodiem
wartosci (przedmiotowej) ma by¢ praca. Miarg wartosci—zno-
wu czas pracowania. | nagle—wyrazem wartosci cena, kto-
ra zalezy tylko od zmiennych konjunktur rynku!
W c6z sie obraca S$cistos¢ teoryi, oparta rzekomo na niewzru-
szonej podstawie? Teorya wartos$ci Marxa jest je d-
nem wielkiem nieporozumieniem.

Wszak jezeli przedmiotowi skonczonemu nadata pew-
ng ,warto$¢”, pewna ,ilos¢ pracy”, to ilos¢ tej pracy nie moze
sie juz zmniejszy¢, ani powiekszy¢, wiec i wartos¢ jego musi
pozosta¢ niezmienna, bez wzgledu na to, czy przedmiot
zostanie sprzedany za rzecz mniejszej wartosci lub wigkszej. On

') Dowoddéw tego w naszym okresie wielkiego zrujnowania réw-
nowagi handlowej mieliSmy i mamy jeszcze na kazdym kroku tysiace.
Zbytecznem bytoby przytacza¢ ceny wielu produktow, ceny przewyzsza-
jace dawne, normalne, o kilkadziesigt a nawet znacznie wiecej razy.
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warto$¢ swojg objektywna (wkiad ,pracy”) nosi w sobie,
jedna, niezmienng, bez wzgledu na losy, ktére stang sie jego
udziatem. Ale pomimo to moze mie¢ choéby sto cen réznych.

Jedli kazda z tych cen zaczniemy nazywaé wartoscia w c6z
sie obroci logika?

W jakiejze nauce mogtaby by¢ cierpiana podobna sprzecz-
no$¢ pojeé podstawowych.

A jednak Marxisci tolerujg takie sprzecznosci i nawet zda-
ja sie ich nie widzieé. Mimo to obstajg przy doktrynie, jako
rzekomo 4>partej na scisle naukowych podstawach.

Marxisci dlatego potepiajg stosunki oparte na spétzawod-
nictwie, ze ono rujnuje niegteboko wujetg teorye
wartos$ci, teorye, ktora z powodu idei z gbéry powzietych
pomieszata warto$¢ przedmiotowa, niezmienng, z ceng ryn-
kowag, ulegajacag wahaniom.

Gdy cena nie zalezy od ilosci ,pracy” w przedmiocie, ale
od ilosci takich przedmiotow na rynku, czyli od ilo$ci po-
zadajagcych, od wspétzawodnictwa, — przeto zamiast spo-
strzedz, ze ceny nie mozna identyfikowa¢ z wartoscig przed-
miotowg, zamiast cofng¢ sie z drogi, ktora doprowadzita do
btedu i sprzecznosci, obmys$la sie Srodki, z pomoca
ktérych, datoby sie uchylié¢ spoétzawodnictwo,
najpotezniejszy bodziec twdérczosci i cywilizacyi. Spétzawod-
nictwo sprawia, ze cena nie przedstawia nic statego, a ponie-
waz teorya chce, aby cena byla wyrazem wartosci i to warto-
§ci ,czasu pracy”— poniewaz teorya chce, aby czas pracy by
miarg zaréwno wartosci, jak i ceny, wiec wniosek prosty: —
spotzawodnictwo jest szkodliwe | wszystko jest szkodliwe, co
sprawia, ze czas pracy nie bywa miernikiem ceny. Nalezy dazy¢
do ujednostajnienia ceny z wartoscig przecietng ,pracy!”

Zaslepionego ideologa mato obchodzi kwestya wykonalno-
$ci takiego zadania i trwatosci stosunkéw, opartych na przy-
musowej cenie, mato obchodzg skutki, jakieby podobna korekta
porzadku spotecznego sprowadzita, bo jemu chodzi o dopaso-
wanie rzeczywistoéci do idei z géry powzietej Pereat mun-
dus — fiat doctrinal

C6z wiec sie robi na widok cen amatorskich lub wy-



— 64

muszonych przez konieczno$¢, razaco przeczacych teoryi? Po-
wiada sig, ze one nie powinny wchodzi¢ w rachube, bo to sg
wyjatki. Niechby i tak byto, moznaby sie zgodzi¢ na istnie-
nie wyjatkbw od reguly, ale wowczas tylko, gdyby istniaty
jakies ceny, niezalezne od okolicznosci. Takich cen je.dnak
niema wcale, najmniejsza bowiem chwiejno$é ceny, tylez
wazy dla teoryi co najwieksza — a wszystkie ceny normujg sie
zaleznie od okolicznosci, nic wspo6lnego z ,wartoscig przedmio-
tu” nie majacych. Istnienie wiec samych wyjgtkow
od rzekomej reguty najdobitniej $Swiadczy o ilu-
zorycznos$ci reguty.

Wysokos$¢ zaptaty i warto$¢ przedmiotowa sg to pojecia
zgota odrebne i nie zaleza od jednych przyczyn. Gdy wartos¢
towaru musi by¢é jedna — skadze przypuszczenie, aby ktéra-
kolwiek z cen miata by¢ synonimem wartosci. Jesli nawet kto-
ra byla zgodna z wartosciag—co sie moze zdarzy¢ i zdarza, be-
dzie to tylko przypadkowa zbieznos¢. A tymczasem
nawet w elementarnych podrecznikach powtarzajg nam, ze re-
gulatorem wartos$ci () jest stosunek podazy do popytu”
(np. Stecki). Przeciez tu najwyrazniej mowa o0 ce-
nie, ale bierze sie ja za jedno z wartoscig!

C6z warta ekonomia, ktdra takich rzetzy nie
rozroznia? A jednak jest to wspb6lng—wadag wszystkich
teoryi ekonomicznych, ze mieszajg cenno$¢ z wartoscig.

Whniosek z powyzszego ptynie nastepujacy:

1) Warto$¢ przedmiotowa nietylko Marxa, Kautsky’'ego
oraz innych mechanistow, ale nawet i szkoty psychologicznej
nie jest wartoscig przedmiotowa.

2) Warto$¢ zamienna wszystkich razem — takze nie jest
wartoscig przedmiotowa, nie jest wogdle wartoscig, lecz cena.

3) O cenie decyduje przedewszystkiem niestaty stosunek,
zachodzacy miedzy iloscig przedmiotéw danego gatunku, a ilo-
§cig oraz zamoznos$cig pozadajacych, czasem za$ przypadek lub
przemoc.

Czyli: cena niema nic wspolnego ani z wartoscig przed-
miotowa, ani z praca. '



Aby sie najdosadniej przekonaé, ze cena niema nic wspol-
nego ani z Y/artoscig, ani z praca, wyobrazmy sobie, ze wszyst-
ko, co ludzie produkuja, powstaje bez pracy ludzkiej.
Wyobrazmy wiec sobie, ze sami ludzie sg gleba, z ktérej po-
wstajg wszystkie dobra w tej samej ilosci i doborze, jak do-
tychczas, Zatdézmy dalej, ze ludzkie gusta i potrzeby sg po
dawnemu zréznicowane. Ludzie zatem uzywajg bez pracy. Two-
rzy za nich przyroda, tylko, ze tworzy w ograniczonej ilo-
§ci. W takim razie bogactwo zostanie czem byto, tylko nie be-
dzie nazywane ,pracg zobiektywizowang”, bo pracy niema.

Pierwszym skutkiem podobnej sytuacyi bedzie, ze dobra
owe przestang byé wartosciag w sensie szkolty Marxa.

Jakze ludzie beda sie obdziela¢ ptodami bez wartosci
przedmiotowej, ale pozadanemi? Czy beda je sobie darmo
oddawali, skoro ich nic nie kosztujg?

Nic podobnego nie zajdzie. Gdyby kto$ swoje przedmio-
ty zaczat oddawaé darmo, wodwczas pozadajacy rozbiorg je
w jednej chwili i posiadacz rychto sie opatrzy, ze wyrzadzi!
sobie krzywde, albowiem choc¢by mu ten i 6w réwnie darmo
udzielit swego dobra, to jednak wielu rzeczy potrzebnych nie
otrzyma w taki sposéb, gdyz producenci rozdali je wpierw in-
nym. Nastepng tez partye dobr swoich, zacznie juz ogledniej
rozdawaé, zadajagc wzamian od ,piekarza” chleba, od ,szewca”
butéow, od ,zegarmistrza” zegarka i t. d. | tak zacznie kupczyé,
baczac, aby mu ,dobra wiasnego” * starczyto na zaspokojenie
mozliwie najwiekszej ilosci potrzeb wiasnych. Przedmioty nie
majace wartosci przedmiotowej (wartosci pracy) i nikogo nic
nie kosztujgce, beda posiada¢ mimo to cene i stang sie to-
warami.

Stosunki utoza sie, jak uktadajg sie dzisiaj. Wszystko be-
dzie sie odbywaé tak, jak gdyby praca byta i odgrywata role
ktéra jej klasycy i mechanicysci przypisuja.

Aby stato sie jasnem, ze nie popetniliSmy dowolnosci
W powyzszem rozumowaniu, dos¢ bedzie zaznaczy¢, ze praco-
Kapitat 5
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wanie to tylko jeden warunek tworzenia, ale ogo6lny.
Drugim, rdéwnie niezbednym jest juz swoista twdérczosé
osobnikéw zréznicowanych. W ten drugi warunek
nie wszyscy sg jednakowo uposazeni, a wlsnie
tylko on jest zrédtem i przyczyng rozmaitosci dziet.

O ile wiec chodzi o ,ten”, nie za$ ,tamten” przedmiot,
tub ,jakikolwiek”, — to takiego warunkiem Kkoniecznym jest
swoista dla takiego przedmiotu twérczos¢ osobnika czy
osobnikéw. Wiadomo, ze kowal nie wytworzy trzewika Ilub
garnka, szewc nie zrobi zamku do drzwi. Swoista tworczos¢
kazdego jest ograniczona, ale pomimo to, jest niezbedna,
bo nie daje sie zastgpi¢ przez zadng inng twor-
czos¢. | takg ,tworczos$é” mielibySmy niwelowa¢ pod
nic nie moéwiacg nazwa ,pracowania”.

Alez z taka twdrczoScig, mamy do czynienia w catej przy-
rodzie i rachujemy sie z nig na kazdym kroku — a nie nazywa-
my jej wcale ,pracowaniem przyrody” 7.

Nie praca zatem jest zrédiem dziet ludzkich, ale specyalne
zdolnosci, czyli whasnosci tworcze osobnikow zréznicowanych.
Bez nich ludzie tyleby witasnie tworzy¢ mogli—co zwierzeta

‘) Svoista tworczosé jabtoni wywotuje powstawanie jablek, twor-
czo$¢ za$ daktylowca — powstawanie daktyli. Wolno utrzymywaé, ze
L2rédiem" jabtek jest wewnetrzna ,praca“ jabtoni, ale kog6z obchodzi
kwestya: czy jabton ,pracuje?* Nas obchodzi to tylko, ze jabton
tworzy to, czego zadna inna ros$lina nie tworzy. llekroé
wiec potrzebujemy jabtek, musimy zwr6ci¢ sie koniecznie do jabtoni-
Nam potrzebne sg tedy wtasno$ci twodrcze jabtoni, nie za$
~praca“ przyrody, gdy chodzi o jabtka, wkasnosci twércze zyta, gdy cho-
dzi o ziarna zyta, Wkasnosci jesionu, gdy chodzi o drewno jesionu, wia-
snosci tworcze kury, gdy chodzi o jaja.

Analogicznie z tern wszystkiem—gdy potrzebujemy butéw musimy
sie zwrdci¢ do tworczosci szewca, nie za$ do kowala, stelmacha Ilub
tkacza, tylko do specyalnychwytwdércow. Trud ich jest nam
tak obojetny, jak wewnetrzna praca roslin w tworzeniu ptodéw nam
uzytecznych, nieobojetng tylko jest ich fachowa tworczos$¢, ktorej
nie moze zastgpi¢ zaden inny rodzaj twdérczosci.
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XV.

Towar przedmiotem sprzedazy, lecz nie kupna.
Wazne konsekwencye tego twierdzenia.

Marx powiada w swym ,Kapitale”, ze dzieta ludzkie, ja-
ko wartos$ci (przedmiotowe) sa wyrazeniem pracy ludzkiej,
wydanej na ich wytworzenie (patrz Kapitat, wyd. poi, t |,
str. 17 My doszliSmy do innego wyniku. PrzekonaliSmy sie,
te zamiana praktykuje sie dlatego, ze jest korzystna dla
obu stron, poniewaz pozwala nam wszystkim bra¢
wiecej, niz dajemy z siebie, i to bez krzywdy dru-
giego.

Tajemnica takiej praktyki kryje sie wiasnie w wartosci
przedmiotowej, poniewaz bywa ona zwykle wieksza od
ceny i wcale niezalezy od ilosci pracy wilasnej, wkitadanej w wy-
twory.

Teraz mozemy pokusi¢ sie o wytlumaczenie przyczyny,
dla ktorej proces wymiany zostat ujety i przedstawiony niewla-
Sciwie.

Trzeba tylko przedtem omoéwi¢ wyraz ,towar”, ktérym
wypadnie sie postugiwaé. Wyraz ten Kkryje znaczenie, co do
ktorego nie powinno by¢é watpliwosci.

W oczach ekonomisty wszystko, co wchodzi do obiegu
gospodarczego, jest towarem.

Jednak kazdy przedmiot staje sie towarem tylko gdy jest
wystawiony na sprzedaz, pozatem pozostaje zwykiem dobrem
tudzkiem. Gdy mowa o towarze, moze byé mowa tylko o jego
cenie. Przedmiotowa warto$¢ towardw jest nam prawie zawsze
nieznana; znamy tylko ich ceny. To, o czem Marx médwi, jako
0 wartosci, jest tylko ceng”).

D) On sam przeciez nie pozostawia co do tego watpliwosci. Wszak
powietekro¢ zapewnia, ze cena—to pieniezny wyraz wartos$ci towa-
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Wiadomo, ze jedna pomytka w rachunku lub rozumowa-
niu, zwiaszcza poczagtkowa, pocigga za sobg caty szereg innych
i konczy sie zejsciem na falszywe tory. Tak sie statlo z teorya,
ktora wzieta mylnie cene pracy za jej warto$é. Trzeba byto
péty nagina¢ rzeczywisto$¢ do falszywego zatozenia az sie
wybrneto niby z trudno$ci przez takie jednak zaplatanie spra-
wy, ze juz pogwatcenie logiki ukryto sie w natto-
ku rozumowan nacigganych. Omytke utopiono wiasnie
w odmecie, ktéry wytworzono dokota pojecia ,towaru”.

Z ,towaru” zrobiono co$ tak zagadkowego, ze trzeba juz
wysitkéw, aby nie zatong¢ w odmecie abstrakcyi. Autorowie
obozu mechanistycznego zdotali najezy¢ kwestye towaru takie-
mi trudnosciami, ze moga oniesmieli¢ nielada wyrobiony umyst. 0

ru“ (Kapitat, rbzdz. 3, str. 26), albo ,to nazwa pieniezna pracy*, zreali
zowanej V/ towarze (rozdz. 3, str. 29). Miesza on ustawicznie warto$¢
z ceng; nie waha sie przeciez powto6rzy¢ zdania Hobbesa, iz ,wartoscig
cztowieka jest jego cena, czyli to, co trzeba zaptacic¢ za uzywanie jego sity“.

b Oto, co méwi Marx w pierwszym rozdziale swego ,Kapitatu”:
.Towar wydaje sie na pierwszy rzut oka czem$ bardzo pospo-
litem, czems$, co sie rozumie samo przez sie. Rozbiér nasz pokazat
jednak, ze to rzecz bardzo ztozona, petna subtelnosci metafizycznych
i teologicznych. O ile go rozpatrujemy, jako warto$¢ uzytkowa, niema
nic tajemniczego ani w tern, ze zaspakaja przez swe wiasnosci potrzeby
ludzkie, ani tern, ze jego wikasnosci zawdzieczajg swe istnienie pracy
ludzkiej“...

»,C0z bowiem prostszego nad to, ze czynno$¢ ludzka przeksztatca
dostarczane przez nature materye dla nadania im uzytecznosci. Tak np.
forma drzewa zmienia sie, gdy zen zrobimy sté, a pomimo to jednak
stot pozostaje drzewem, rzecza zwyczajng, podpadajacg pod zmysty.
Posta¢ rzeczy wnet sie zmienia, skoro tylko wystepuje, jako towar.
Wtedy jest on zarazem pochwytnym i niepochwytnym i juz nie staje
prosto na ziemiyecz sie wspina na swej drewnianej gtowie wobec in-
nych towaréw i wyrabia jeszcze dziwaczniejsze sztuki, niz gdyby sie
Jpuscit w tany”. K. Marx. Kapitat. Rozdz. |, str. 16

W ten sposob rozpoczyna Karol Marx swdj stawny rozdziat,
traktujacy pytanie: ,dla czego towar ma charakter fetysza?” Bo | to
jeszcze trzeba przypomnie¢, ze Marx demaskuje niby fetyszowy jakoby
charakter ,towaru“, majgcy utrudnia¢ pospolitym umystom jego zrozumie-
nie, zwolennicy za$ jego traktuja owo dowodzenie jako co$ kapitalnego
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Mocno wierzymy, ze kto raz pomiesza cene z wartoscig,
temu towar musi ukazaé sie jako rzecz, obdarzona wiasnoscig
wytaniani a z siebie tego, czego, jak sie zdawato, nikt
w nig nie wkiadat. Mianowicie, z towaru, bedgcego skonczo-
ng wartoscig, wylania sie przy zamianie warto$¢ wieksza
od poprzedniej. Marx nazywa to, co sie nagle ukazato,— war-
toScig dodatkowa, Kautsky nadwartos$cia, pospolici
ludzie — zyskiem. Poniewaz jednak cuda nie dziejg sie na
Swiecie, trzeba byto znalezé prozaiczng geneze tej nad-warto-
§ci, ktora zjawita sie nagle. Skadze sie YW¥ziela? Skoro, zda-
niem Marxa, nie bylo jej poprzednio w towarze, a nie mogta
powsta¢ z niczego, przeto musiata zosta¢ komu$ wydarta. Nad-
warto$¢ powstata tedy. z... krzywdy spozywcy, albo robotnika,
albo obu razem, wyzyskanych przez.. kapitaliste. Cud rzekomy
zostat wyjasniony bardzo prosto i.. pouczajgco.

Rozumowanie to =z gruntu falszywe, oparte zostalo na
btednem zatozeniu /).

Skoro tylko przestaniemy uwazaé bezzasadnie cene ko-
sztu za warto$¢, sprawa przybierze inng postaé. Faktem zo-
stanie, ze towar, wyrobiony czy kupiony za okre$lona cene,
zostal sprzedany za cene wyzsza, dajagc w rezultacie zysk
wytwaércy lub sprzedawcy.

Skadze sie bierze zysk?

Ramsay, dobrze znany Marxowi, nie miat co do tego
watpliwosci. ,Gdyby zysk nie istniat w towarze przed ope-
racyg zamiany, nie mogtby istnieé¢ i po opera-
cyi”). Twierdzenie to wyraza on jeszcze dobitniej, gdy mé-
wi, ze ,idea zyskéw, ptaconych przez spozywcow,
jest catkiem niedorzeczna”. *)

Stuszne spostrzezenie, ze w towarze musi tkwi¢ juz od
poczatku warto$¢ wieksza od ceny, za jaka zostaje sprzeda-

9 Zze cena kosztu réwna jest wartos$ci towaru.

3 G. Ramsay. An Essay on the Distribution of Wealth Edyn-
burg, 1836. str. 184
3 Ramsay, 1 c., str. 184
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ny, bardzo sie Marxowi podobato, ale, z trafnego spostrzezenia
mylne wyprowadzit wnioski. Chcgc koniecznie sobie wytluma-
czyC istnienie w towarze przysztego zysku, mimo, ze wobec
fatszywego zatozenia bylo to. niepodobienstwem, — stworzyt
w walce z pietrzacemi sie trudnosciami, calg teorye kapitalizmu
i wyzysku ,pracy” przez ,kapitat’, konsekwentnie musiat
szuka¢ wytlumaczenia w”~grauicach doktryny. Musiat
Swiadectwu rachunku powiedzie¢, ze kilamie.

.Rébcie, co chcecie, powiada, warto$¢ dodatkowa (=zysk)
nie powstaje ani przy zamianie réwnoznacznikéw, ani tez
przy zamianie wartosci nieréwnych. Wogdle obieg, nie
stwarza wartosci””, i nie moze by¢ Zrédiem zysku?).
~Tworzenie” sie wartosci dodatkowej.. nie moze wynika¢ ani
z tego, ze jedni sprzedajg towary powyzej ich wartosci, ani
z tego, ze inni kupujg je taniej” . ,Cata klasa kapitalistow
pewnego kraju nie moze ciggna¢ zyskbw sama z siebie”?),
a wiec.. skoro pokrzywdzonym musi tu by¢ ktos,
a nie moze tu byé nim kapitalista, bo on zyskuje, przeto musi
by¢ pomocnik jego, t.j. ten, od ktérego kapitalista kupuje prace.

Nie mogac pojaé, aby istota towaru, polegata na istnieniu
w nim pewnej ilosci pracy, ktdrej bezposrednio
nikt w 6w towar nie wktada, Marx istnienie w towarze
wiekszej ilosci pracy ludzkiej, ktorg wkiadaja wen wytwdrcy,-—
nazywa ztudzeniem.

Demaskuje tedy owo zludzenie twierdzac, ze (owa) po-
zornie wieksza wartos¢ (warto$¢ dodatkowa = zysk) wyptywa
z niedoptaconej wedle wartos$ci®) pracy robotnika.

Jak widzimy Marx po zamianowaniu ceny wartoscig zna-
lazt sie w potozeniu bez wyjscia. Chcac by¢ konse-
kwentnym, musiat btgd podstawowy zmy¢ kosztem oczernienia

K. Marx, Kapitat, wyd. polsk. etr, 55

K. Marx, 1 c. 53

Marx. 1 c. str. 54.

Marx, 1 c. str. 55.

Zapomniat juz, ze sam mowit, it ,wartoscig cztowieka jest jw-
(O cenal!
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wszystkich kupujacych prace. Zamiast zrezygnowacé z two-
rzenia teoryi naukowej, dopoki do gruntu nie zrozumiat zjawi-
ska istotnie zagadkowego, zanadto sobie zaufal—dzieki
niepospolitej zrecznosci dyalektycznej, wytworzyt nauke (teorye)
0 powszechnym wyzysku ,pracy” przez ,kapitat’; o wy-
zysku, majacym ptyna¢ juz z samej natury ,ustroju kapitalistycz-
nego”. Nie naduzycia, potepit, ale postawit pod pregierzem
caly istniejacy ustroj spoteczny, jako oparty zasadniczo na wy-
zysku najubozszych. Wyobrazit sobie nawet, Ze mozna go
zastapi¢ lepszym porzadkiem. Uwierzono mu skwapliwie, bo
jakze nie uwierzyé dobrej nowinie, ze jezeli cierpimy brak, to
z cudzej winy, a wiec da sie to naprawi¢. Rozgoryczyt w ten
sposOb szerokie masy, zapalajac w ich sercach pochodnie nie-
nawisci do ,pijawek, tuczacych sie ich krwig”, rozdart spote-
czenstwo i tak juz zwasnione na tle niemilkngcego w nikim
gtodu spotecznego, na dwa jeszcze bardziej wrogie obozy, bo
obudzit nadzieje, ktore ziéci¢ sie nie moga, i dojrzat nie-
sprawiedliwos$ci nawettam, gdzie ich niema.

Jedno niedopatrzenie, zbytnia pewno$¢ siebie, szlachetna
gorliwo$é—i jakie skutki!

Czas zrehabilitowac¢ towar. On istotnie mier
§ci w sobie to, czego pozornie nikt wen nie wkta-
dat, a juz napewno czego nie wiozyli wen robotnicy.

Jezeli potrzebuje butéw, a jestem stolarzem, nie moge
pojs¢ do szewca z krzestami, bo chociaz on uzywa krzeset, ale
juz je pobiada. Moje krzesto nie 'bytoby tedy dla szewca idea-
tem chwili, co za$ jest obecnie jego idealem — tego nawet nie
wiem. Chociaz wiec posiadam towar, uzyteczny dla innych,- nie
tatwoby mi bylo znalez¢ takiego szewca, ktory wiasnie potrze-
buje krzeset. Nie tylko w tym przypadku, ale prawie zawsze
1 kazdy znajdowatby sie w podobnym kilopocie.

Wezmy drugi przykfad. Jesli jestem szewcem, rowniez
nie kupie wprost za swoje buty ani gwozdzi, ani cukru, ani
szafy.

Wszystkim podobnym niedogodno$ciom zaradza dopiero
istnienie osobliwego towaru, ktéry wszyscy biorg i dajg. Jesl
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to uniwersalny posrednik, niezmiernie utatwiajgcy zamienia-
nie sie. Nazywa sie pienigdz.

Ale i pieniadz ma dwa oblicza; towaru i nie-towaru, pomi-
mo, ze, naprawde nie przestaje nigdy by¢ towarem i nigdy
nie staje sie czem innem, jak tylko towarem. Cala
osobliwos$¢ dwulicowosci jego bez faktycznej dwulicowosci po-
lega na tem, ze jest zastepca prawdziwych tov/ardow,
rzeczy dwulicowych, wiec juz w chwili pozadania pie-
nigdza upatruje w nim to, co chce za 6w pienigdz naby¢ —
a zatem ldeat madj.

Wiec obaj kupujacy zawsze wpatrzeni sa w ideaty, a nie
w ,towary” i biorg swe ideaty, nie za$ towary.

Przy dokonywaniu zamiany chodzi nam zawsze o0 zre-
alizowanie ideatu chwili. Ideatlem naszym nie moze
by¢ ,towar”, ale rzecz, o ktorej przypuszczamy, ze posiada ce-
chy, stanowigce o jej przymiotach.

Posiadacza za$ naszego ideatu skianiajg do wchodzenia
z nami w stosunek wymienny te same pobudki, tylko zwrdcone
w strone naszego przedmiotu. A zatem tylko wtedy gdy
sprzedaje widze w mym przedmiocie towar, ale pragne
otrzyma¢ wzamian cudzy, przedmiot pozyteczny lub korzystny,
wcale za$ nie towar cudzy. | to samo dzieje sie z nabywcy
mego towaru.

Wyzej zaznaczyliSmy, ze zamiane towarami moznaby na-
zwac skrzyzowang. Ja daje towar za nie-towar, i on daje to-
war ale za nie-towar. W takich warunkach zaréwno mdj przed-
miot, jak cudzy, jest Janusem o dwoch obliczach. Kazdy ma
jedno oblicze towaru, stale zwrdcone do swego wiasciciela
i drugie: cudzego ideatu — zwrdécone znowu stale
w strone kupujgcego. Gdy tak sobie wyobrazimy oba
.towary”, fatwo dostrzezemy, czemu ,towary” gdy zmienig wia-
Scicieli, zatracajg natychmiast dla obu stron swdéj poprzedni
charakter. Oto dla tego, ze one dla nich nigdy innego nie
mialy. Obaj nabywcy przychodzg z ,towarami” — po ideaty,
wiec po zamianie unoszg ze sobg swoje idealy, osiagniete za
cene tow'arow. Obaj kupujacy, a mozemy takze powiedziec
obaj sprzedajgcy, przychodzg jeden do drugiego, wpatrzeni tyl-
ko w swoje ,idealy”, a nie w ,towary”.
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Tu musimy podnie$¢ fakt, ze zwykle nie zamieniamy sie
towarami w tak prosty sposob i).

Wymiana tedy jest aktem rdéwnoczesnego zaspokajania
dwéch brakéw, jest zamknietem kotem, w ktérem wystepuja
dwie zgdze i dwa zaspokojenia. Towar mdj jest tylko
sposobem zaspokojenia moich wtasnych zgdan,
ale nie przedmiotem kupna. 0Odgrywa on role zaptaty-
Oto cata jego metafizyka.

Zamiana przedmiotowo Kkorzystna niekoniecznie musi
polega¢ na wzieciu wiekszej ilosci pracy wytwodércy mego
Jddeatu”. Warto$¢ przedmiotowa jest nam przeciez do-
tychczas nieznana, musimy wiec ja pierwej zrozumie¢,
aby zrozumieé w czem lezy korzy$¢ wymiany.
Narazie mozemy przypomnie¢ to tylko, ze zamiany wiasnie dla-
tego sg tak powszechnie praktykowane, iz ,pozwalajg nam
wszystkim braé¢ wiecej, nizdajemy, i to bez krzyw-
dy oddajacego swdéj towar”.

Jak to by¢ moze? Przeciez to wyrazny nonsens, powiedza
nam. Wecale niel Ekonomisci stusznie dostrzegli przedmiot
wartosci w diiele twdrczos$ci ludzkiej, tylko nie zrozumieli,
ze warto$¢ przedmiotowa, ktorej poszukiwali, wcale nie lezy
w ilosci pracy, wytozonej przez wytworce, ale
wiasnie w czem$ biegunowo przeciwnem, mianowicie w pracy®
oszczedzone] nabywcy. Ona to wiasnie, ta praca oszcze-
dzona, wiec podarowana na]3ywcy, stanowi calg rzeczywistg
wartos¢ towaru, caly magnes, pociggajacy nas do zamieniania
sie; ona stanowi calg i to przewaznie ogromna korzy$é, ptyna-
cg dla wszystkich z zamian. Twierdzenie to uzasadnimy
na wiasciwem miejscu.

0 Nawet jesli zamieniajg sie dwaj kupcy, nabywajacy do od-
przedazy, zachodzi ten sam stosunek.

Jeden sprzedaje kupione buty — jako towar — ale pienigdze bie-
rze jako swoj ideat. Drugi sprzedaje pienigdze za buty, ktoérych
wprawdzie sam nie potrzebuje, ale w nich widzi inny swoj ideal, mia.
nowicie wiekszg sume pieniedzy od tej, ktérg zaptaci. Ideat
obu jednaki, mianowicie pozytek, ucielesniony w zysku.
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Trudv pojgd, jak mozna bylo caly zysk, osagany z za-
mieniania sie tov/aram‘, przypisywaé wyzyskowi klasy ciezko
pracujacej Jest to rzecza wprost kompromitujgca chocby pro-
sty zmyst obserwacyjny marxistow, ze nie dostrzegli, iz wyzysk
taki — wprost nie bytby mozliwy, bo niktby nie mégt dtugo
utraca¢ owocOw swej pracy ha rzecz innych.

Pomijajac juz wszystkie hojne szafowania, a nawet mar-
nowania dziet ludzkich, do$¢ wzigé pod uwage samo posred-
nictwo w handlu. Wszak ono stale podnosi ceny kosztu nie-
mal wszystkich towaréw przez dodawanie do niej ceny pracy
oraz zysku posrednikéw. Gdyby w cenie kupna spozywca
ptacit oprécz petnej wartosci towaru jeszcze cene pracy po-
Srednikow, to niewatpliwie przeptacatby mocno przed-
miot pozadany. Skutki za$ podobnego przeptacania nie datyby
na siebie dlugo czeka¢. Caly og6t pracujacy, zubozatby
w krétkim czasie do tego stopnia, ze nie bylby w stanie za-
spokaja¢ zadnych potrzeb zycia cywilizowanego. Spoteczenstwa
zatem zylyby czas krotki pod obuchem najbezwzgledniejszego
~Kapitalizmu”, poki, z nieuchronng koniecznoscig bankrutéw nie
zatonetyby wraz z kapitalistami i posrednikami, w nedzy po-
wszechnej, plynacej z wyczerpania sit. Tak wiasnie przedsta-
wiajg nam ,ustroj kapitalistyczny” adherenci doktryny socyali-
stycznej, ale ze sprawa stoi inaczej, dowodzi tego powszechny
wzrost spozywczosci i wzrastajaca moznos$¢ zaspoka-
jania nie tylko dawnych, ale i nowo zjawiajacych
sie potrzeb, krotko méwigc, powszechne przybywa-
nie bogactwa i polepszanie sie zamoznosci nawet klas naj-
biedniejszych, i to wtasnie tam, gdzie handelt wytworczos¢
sg najintensywniejsze, a wiec tam, gdzie klasa fizycznie pracu-
jaca powinnaby, wedtug teoryi, opada¢ na coraz nizszy poziom
nedzy.

Skoro wiec tranzakcye, dokonywane w takich warunkach,
nie tylko nie rujnujg nabywcéw, ale pociagajg coraz nowych”
to juz samo wskazuje to, ze warto$¢ przedmiotowa to-
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warow musi by¢ wyzszg odwszystkichcen sprze-
daznych, i dlatego moze wytania¢ sie kolejno pod postacig
cen coraz wyzszych, a przeciez jeszcze nizszych od owej uta-
jonej wartosci przedmiotow.

Zaczynamy wreszcie rozumie¢ roznice miedzy ceng, a war-
toscig. Gdy wielko$¢ ceny mierze wielko$cig trudu wiasnego,
ktory musze wydac¢ dla otrzymania cudzego towaru, to wiel-
kos¢ wartos$ci przedmiotu cudzego oceniam wielkoscig trudu
wiasnego, ktéry musiatbym wyda¢ dla jego wytworzenia.
Przeczuwali to juz dawno optymisci szkoly klasycznej (Carey,
Bastiat), tylko nie umieli trafnych swych intuicyi uzasadnic.

XVI.

Tajemnica dzwigni i tajemnica wartosSci
rzeczi™wistej.

O wartoéci przedmiotu decyduje ogdélna ilos¢ pracy
fizycznej, wprowadzona przez tworce czy tez tworcow do dzie-
ta, ale bez wzgledu na jej pochodzenie. Wszystko
jedno, jak dzietlo zrobimy, bo warto$cig przedmiotowa
jest ogélna ilosé pracy fizycznej, niezbedna do
wytworzenia dzieta z materyaté w, dostarczo-
nych darmo przez przyrode. Gdy zatem duch stanowi
czynnik, dzieki ktéremu sity przyrody (martwe i zywe)
pracuja na korzys$¢ ludzi, przeto im wiecej potegi przy-
rody duch nasz zaprzeze do pracy, tern wiecej tworzy wartosci.

Wyreczanie sie sitami przyrody moze i$¢ bardzo daleko.

Pierwszy poznat to Archimedes, gdy orzeki, ze zdotatby
«am jeden podnie$¢ chocby calg ziemie, gdyby tylko miat drag
dos¢ dtugi, a lekki — i punkt oparcia. Wprawdzie okrzyk je-
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go byi tylko wspanialg przenosnig, ale zawierat rzetelng
prawde.

Jezeli Archimedes twierdzit, ze byleby miat drag, ktérego
ramie diuzsze dos¢ bytoby dilugiem do tego, aby wilasng sitg
fizyczng przewazyt ziemie, to oczywiscie miat na mysli drag
idealny, czyli matematyczny, doskonale sztywny, ale do$¢
lekki, aby cztowiek mogt nim manewrowaé. Miat na mysli drag
niewazki.

Zdawacby sie mogto, ze taki warunek, nalezy do nie-
ziszczalnych, lecz nieprawda. Drag sztywny i niewazki — to
wtasnie sity przyrody, ujarzmione przez ducha naszego przy
pomocy nie\”ielkiej ilosci pracy naszej fizycz-
nej, a punkt podparcia (hypomochlion), — to takze sity przy-
rody. Niewazkim bedzie on z tego powodu, ze na hypo-
mochlionie zostaje w réwnowadze praca fizyczna czysto ludz-
ka, jako ¢zes¢ ciezka przysztego draga. Do jednego za$
z ramion ciezkich przyczepiona moze byé w dowolnej ilosci
praca samej przyrody, ujarzmionej przez ducha. To ramie
niema juz wagi, bez wzgledu na ilo$¢ pracy przyrody, sta-
nowigcej jego przedtuzenie, czyli bez wzgledu na swa diugosé.
Zostawione w spokoju nie przewaza ono cigzaru ramienia Krot-
szego, wiec wytwarza dzwignie gotowa do dziatania. Jezeli po
stronie ciezaru bedzie spoczywa¢ na hypomochlionie jednostka
fizycznej pracy ludzkiej i po drugiej to samo, ale po za tern na
przedtuzeniu tego drugiego ramienia bedzie przymocowane
9 niewazkich jednostek pracy przyrody-ducha, wowczas
wynik pracy dzwignig bedzie dziesieciokrotny %)

Dragiem i punktem podparcia jest dla nas kazda ma-
szyna, bo to przedewszystkiem splgtana do niepoznania kom-
binacya dragéw i stalych punktéw oparéia®), to narzedzie do
czerpania energii fizycznej sitami przewaznie samej przy-

9 Jednostka nowej pracy ludzkiej pokonywaé bedzie zawsze,
dopoki dZzwignia sie nie zniszczy, 10 jednostek oporu, samym tylko
kosztem, dziewieciokrotnie diuzszej drogi, opisywanej
przez koniec dtuzszego ramienia dzwigni.

%) Niezbedna do tego, aby dtugo$¢ opisywanej drogi zastgpic¢
praktycznym dla cztowieka szeregiem krotszych odcinkéw tejze drogi.
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rody. | dlatego mamy prawo utrzymywaé, ze jeden czlowiek
moze dokona¢ wiasng sitg fizyczng tern wiecej, im wiecej
maszyny zaprzeze do pomocy ciatu swemu M.

Prosta igta — to maszyna bardzo niedoskonata, maszyna
do szycia o wiele doskonalsza: pierwsza jest mato ekonomicz-
na, druga o wiele oszczedniejsza. Dzieto wiec, wykonane zwy-
ktg igtg zawiera w sobie duzo dawnej i nowej pracy ludzkie
(cennosci), mato za$ pracy przyrody (wartosci), — takie sa-
me za$ dzieto, wykonane maszyng do szycia, zawiera duzo
pracy przyrody, niewiele za$ pracy ludzkiej.

Maszyny nie rodza sie same ale tworzy je praca ludzka
z pomocg innych maszyn. Kazda maszyna to amalgamat fi-
zycznej pracy ludzkiej dawnej z uzyteczng pracg przyrody,
uruchomiong i pokierowang dawniej przez ducha, — amalga-
mat o0 niezawsze jednakowej proporcyi obu
sktadnik6w, a do tego o niewidocznym skladzie. Na
oko trudno oceni¢é ekonomiczng warto$¢ maszyny —
a w konsekwencyi gospodarcza wartos¢ dziet, wykonywa-
nych z pomocg maszyny w stosunku do ceny tych dziet
1 o tern trzeba ustawicznie pamietac.

> Aby z ilustrowa¢ to na prostym przyktadzie, jednym z ty-

sigca, do$¢ powiedzie¢, ze obecnie, w dobrze urzadzonej fabry-
ce $pilek, jeden robotnik przerabia dziennie drut na dwa mi-
liony $pilek. Gdyby dziatat najprostszemi narzedziami, jak to
sie niegdy$ praktykowalo, z pewnos$cig nie wyrobitby réwnie
dobrze wykonczonych $pilek wiecej nad 50 dzienuie. Stosunek

0 utrzymujgc tak mamy na mysli doskonato$¢ maszyny.
Doskonato$¢ za$ maszyny zalezy od wzajemnego sto-
sunku dtugosdci jej dwoch ramion idealnych. Jedne nie-
wiele oszczedzajg ludzkiej pracy — inne znowu ogromne jej ilosci. Za-
lezy to od doskonatosci struktury — czyli ostatecznie od dtugosci zbio-
rowego jej ramienia niewazkiego wzgledem wazkiego. Im dtuzszem
bedzie ramie niewazkie (reprezentowane przez czyste
sity przyrody) w stosunku do ramienia, przedstawiajgcego sity fi-
zyczne ludzkie. tern wiekszg prace wykonywacé¢ bedag sity
przyrody przy tym samym wydatku nowych fizycznych
sitludzkich.



wiec pracy ludzkiej do pracy sit przyrody przedstawia sie tutaj
(w tej czesci tancucha produkcyi $pilek) jak 1 do 40,000,
a jeszcze trzeba pamietaé, ze praca pierwotnego robotnika, kt6-
rg oznaczyliSmy jedynka byla przeciez nie czysta jego praca,
lecz takze potaczeniem obu rodzajéw pracy.

Stosunek powyzszy za czasOw Adama Smitha nie byt taki.
Na jednego robotnika przypadato wéwczas 4,800 $pilek, czyli
stosunek obu rodzajéw pracy przedstawiat sie woéwczas jak 1
do 96 ciu (nie za$ jak 1 do 40,000). C6z sprawito, ze udziat
robotnika zmniejszyt sie w tej fazie |niemal 400-krotnie. Oto
wzrost wiedzy technicznej, czyli wptyw kategoryi psychicznej.

Kto cene poczytuje za jedno z wartoscig (przedmiotowa)
powie, ze tutaj wartos¢ ulegta odpowiedniemu zmniejszeniu, i be-
dzie w biedzie. Skoro towar jest taki sam, jak poprzednio, to
i warto$¢ jego musi by¢ taz sama. Zmniejszeniu za$ ulegta
cena $pilek ?), nigdy za$ wartosc.

Wartoscig towaru jest tedy wartos¢ koniecz-
nej do jego wytworzenia prostej pracy fizycz-
nej, oceniona na podstawie pewnej statej ceny
za pewng jednostke pracy fizycznej ludzkiej.

GdybySmy w towarze pftacili prace przyrody na roéwni
z fizyczng pracg ludzka, wOwczas cena towaru bytaby zawsze
réwna jego wartosci. Ale tak si¢ nie dzieje.

Lubo juz wiemy, co jest wartoscia przedmiotowa, rze-
czywistej wartos$ci dziet ludzkich me znamy, rachunek
bowiem dla mnéstwa niewiadomych nie jest mozliwy do
przeprowadzenia. Mamy jednak S$rodek do przekonania
sie 0 jej wysokosci w sposéb stabo przyblizony do prawdy.
Do tego celu moze stuzyé wiele przedmiotdéw, ktére niegdys
produkowano recznie, dzi§ za$ w sposéb wielce udoskonalony,
maszynowy. Przyblizong wysokos¢ ich warto$ci mozemy po-
znaé, porownywajgc czas dawniej potrzebny do ich wykonania

1) Lubo nie vr proporcyl powyzszej.
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z czasem dzi$ do tego wystarczajgcym. Rbéznica be-
dzie zawsze wielka, a czesto kolosalna. Trzeba za$
i 0 tern nie zapominaé, iz rzeczy, majacych najwiekszg wartosé
w stosunku do ich certy, dzielt najwyzszej tecnniki i nauki nie
ma z czem poréwnywaé¢, bo ich dawniej nie byto. Wartosé
ich bywa nieraz wprost bezcenna, pomimo, ze cena pozostaje
Smiesznie nizka M),

XVn.
Pwie kategorye kapitatu.

Gdy rozbior pracy ludzkiej, pojmowanej" po dawnemu,
ujawnit nam w niej dwa odrebne skiadniki, to i w kapitale
trzeba uwzgledniac¢ istnienie obu tych sktadni-
kow. Jest to amalgamat, ztozony z dawnej pracy fizycznej
ludzkiej oraz z dawnej pracy przyrody, wprzegnietej jedynie
przez ducha.

Kapitat nie podpada pod rozwazanie wylgcznie ilo-
s¢iowe.

Przywyklismy uwaza¢ kazdy kapitat za substancye jedno-
rodng, ktorej tylko ilos¢ przy poréwnywaniu mlezy bra¢ pod
uwage. PrzywykliSmy utozsamia¢ kapitat wiasciwy z ,pie-

% Wezmy takg np. surowice przeciwbtoniczna, ktérej kilkunastu
kroplom zawdziecza¢ moze zycie osobnik uieoszacowanej wartosci. Czyz
rzeczywista jej wartos¢ moze by¢ zgodna z jej ceng? Zarzuci mi kto
zapewne, ze surowica przeciwbtoniczng moze mie¢ niezmierng wartosé
uzytkows, ale nie przedmiotowg. Odpowiem na to, ze ona ma i jedng
i drugg warto$¢ wcale nie spétmierng z jej ceng, albowiem gdyby obra-
chowa¢ dokfadnie warto$é czasu wszystkich ludzi, ktérzy pracg naukowa
przyczynili sie wszyscy razem do odkrycia czyli do wyrobienia owej su-
rowicy, okazatoby sie, ze jej cena o miljony razy jest nizszg od praw-
dziwej wartosci przedmiotowe;j.
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nie znym”. Ale pomieszano tu pod jednem mianem
dwie rzeczy catkiem rdzne.

Dla porzadku pozostawimy tymczasem na uboczu kwestye
czem jest pienigdz, a zajmiemy sie wiasciwym Kkapitatem. Pra-
widtowe pojecie kapitalu wyptywa z prawidtowego pojecia
wartosci przedmiotowe;j.

Byta tu mowa o dzwigni realnej®) oraz réwnoznacznej
z nig maszynie, lecz czernie jest dzwignia lub maszy-
na, jezeli nie kapitatem? To przeciez ,dobro ludzkie,
i zdatne do wytwarzania nowych doébr ludzkich”, wiec to naj-
prawdziwszy kapitat. Zmienmy wiec tylko wyrazy'w poprzed-
niem rozumowaniu, podstawmy na miejsce dzwigni lub
maszyny termin gospodarczy: kapitat, a ujrzymy, ze kapitat
to wcale nie jednorodne nagromadzenie prostej pracy
ludzkiej, lecz amalgamat o niestatym sktadzie,
ztozony z malej ilosSci prostej pracy ludzkiej i z wielkiej
ilosci pracy przyrody czyli ducha ludzkiego. Do-
taczmy do niego Swieza prace ludzka, pojmowana po dawne-
mu, a zacznie wytwarza¢ nowe bogactwo.

Wszelki kapitat, skitada sie podobnie jak dzwignia z dwu
nierownej dtugosci ramion, reprezentujacych razem
drag prosty i sztywny.

Kapitat, to przedewszystkiem porzadny i skonfnczony
mechanizm, ztozony z dawnej pracy ludzkiej czystej
i z dawnego ducha, ktéry moze by¢ poruszany nowga pracg
ludzka (fizyczna) i nowym duchem %)

Z tego powodu moze on mie¢ r6zng wartos¢ przy tej
samej cenie, zaleznie od stosunku w nim wazkiej
fizycznej pracy ludzkiej do ducha, reprezento-
wanego w niewazkiem ramieniu.

Mozemy zatem moéwi¢ o rozmaitej mocy twoérczej Kkapi-
tatdbw zupetnie tak samo, jak o potedze maszyny.

Prosta igla — to nie tylko staba maszyna, ale i kapitat

To znaczy, ze nie o ,matematycznej”.

. ® Jest to warto$¢ przedmiotowa, zwykle nieznanej dobrze warto-
Sci  ea tylko znanej nam ceny.
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bardzo staby, albowiem wymaga duzo pracy ludzkiej do wy-
konania takiego dzieta, ktére przy pomocy potezniejszego kapi-
pitatu (maszyny do szycia) wykonane bedzie mniejszym nakia-
dem pracy ludzkiej. Prosty kotowrotek, to rdéwniez kapitat
w poréwnaniu z przedzalnig parowg — bardzo staby. Wydaj-
no$¢ pracy jednego robotnika przy recznym kotowrotku jest
1080 razy mniejsza”™), nizeli przy pomocy ,potezniejszego” ka-
pitatu.

Réznica ztad pochodzi, ze kapitat potezniejszy
miat ramie niewazkie (wzgledem robotnika) 1080 razy
dtuzsze od ramienia, reprezentowanego W zwy-
ktym kapitale — kotowrotku recznym. Kapitatem
jest ogdlna ilos¢ pracy fizycznej, zawartej w machinie, ale bez
wzgledu na jej pochodzenie czy to z mie$ni ludzkich
czy z przyrody. Im tedy mniej pracy miesni ludzkich (i czasu
pracy) kosztowato wytworzenie samej machiny, tern ona
potezniejsza wzglednie. Im za$ taka maszyna wymaga w ru-
chu mniej pomocy zaréwno miesni ludzkich, jak ducha, tern
bedzie potezniejszg bezwzglednie. Jakze wiec tu na $lepo
mowi¢ o sile, a tern bardziej o wartosci ,bogactwa twor-
czego” gdy réznice w tworczosci réznych kapitatdbw mogg byc¢
tak znaczne?

Zatem 100,000 rubli wilozone w przedzalnie parowg we-
dtug cen biezgcych nie bedzie wyraza¢ ani jej wartos$ci ani
potegi, lecz tylko cene. Wartos$¢ jej i potega moze byé roz-
maita i przewaznie zawsze o wiele wyzsza od wartosci takiegoz
kapitatu, reprezentowanego w odpowiedniej liczbie kotowrotkéw
recznych. | w takim razie 100,000 rubli w pienigdzach wcale
nie moze by¢ ekwiwalentem badZ tego, badz tamtego kapitatu,
bo mozna za nie zbudowaé fabryke bardzo nieekonomiczna,
rownie jak niezmiernie ekonomiczng.

Niech nam na razie wystarczy, co tu powiedzieliSmy, ma-
my bowiem pomoéwic¢ jeszcze o drugiej kategoryi kapi-
tatu prawdziwego, ktéra sie nam wytania, jako nieuniknio-

Poréwn. Marx. Kapitat, prz. pols., atr. 157.

KapLLl
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na konsekwencya ujmowania go pod postacia machiny-
dzwigni.

Bogactwo materyalne dzielimy na bogactwo obojetne pod
wzgledem twdrczosci i na tworcze, to samo trzeba zastoso-
wac i do duchowego. A wiec i osobnik ludzki z chwilg za-
stosowania swej wiedzy do pracy produkcyjnej, sam
stajesiekapitatem.

Mamy zupelne prawo rozpatrywa¢ osobniki ludzkie, jako
towary zywe, o ile same siebie wyprowadzaja na rynek.

tatwo stad wysnu¢ wniosek, ze kazdy osobnik ludzki
najzupetniej odpowiada nowej definicyi kapita-
tu. Kazdy miesci w sobie dwa czynniki niezbedne w kapiiale:
prosta site oraz pewng ilos¢ specyalnej potegi duchowej. Nie-
masz takiej czynnosci ludzkiej, godnej nazwy pracowania,
w ktérej nie bylyby zaangazowane wiadze psychiczne osobnika
specyalnie ludzkie, chociazby bardzo nieznaczne. Wprawdzie
zdarza sie czesto, ze praca czitowieka miewa zaledwie nieco
wyzszg warto$¢ od zwierzecej i staje sie produkcyjng dopiero
w potgczeniu z maszyng i przez maszyne (np. prosta praca kre-
cenia korbg, ciggnienia wozka, albo przenoszenia cegly z jed-
nego miejsca na drugie), ale najczesciej towarzyszy jej pierwia-
stek psychiczny specyalnie, ludzki. Dziata w nim jeszcze praca
ducha, przeistoczona w kapitat (w szybkos$¢ ruchu, potrzebng
do nadazenia za diuzaza droga opisywana przez dtugie ramie
dzwigni |, i tylko ta ostatnia decyduje o spotecznej jej uzytecz-
nosci. Najjaskrawszym przyktadem takiej mieszanej pracy jest
kazda dziatalnos¢,, dokonywana z wprawa. Robotnik
~wprawny moze wykona¢ w jednym czasie i przy réwnym na-
ktadzie wysitkow dwa, cztery tub nawet dziesie¢ razy wiecej
niz surowy. Popatrzmy na wprawnego skladacza czcionek
w drukarni — i na poczatkujgcego ucznia. Zanim ostatni ztozy
jeden wyraz tamten zebrat cztery wiersze, ten kazdej literki szu-
ka w kaszcie, tamtemu reka biega od przegrodki do przegrod-

Bo przeznaczone tylko do zuzycia na zadowolenie potrzeb
ludzkich.
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ki. On wecale nie namysla sie, gdzie danej litery szukaé, nie
patrzy w kaszte, palce jego trafiajg zawsze i niezawodnie do
wiasciwej przegrodki.

Tak wielkg roéznice w skutkach pracy wyjasnia nam
attomatyzm psychologiczny. Caly szereg czynnosci
k omplikowanych, ktére poczatkujgcy uczen wykonywa Swiado-
mie, przy najwiekszem napieciu wiadz umystowych, wprawny
~ tadacz dokonywa zupetnie bezwiednie. Zdawacby sie mogto,
ze jego praca jest czysto mechaniczna, ale tak nie jest. To wy-
nik zlania sie dwu pierwiastkéw... z ktérych jeden jest sita
drugi byt poczatkowo Swiadomym procesem psychicznym”,
ale przeobrazit sie w osobisty kapitat osobnika, r6znigcy go
od innych, ktére nie nabyly podobnego specyalnego automa-
tyzmu”. Automatyzm skiadacza, nabyty w trudzie jego jest
niewazkie m ramieniem, ktore dotaczone do wazkiego
(do fizycznej wydajnosci normalnej jego organizmu) czyni z te-
go osobnika kapitat spoteczny, ale bedacy witasnos$cia jego oso-
bistg

Zautomatyzowanie sie pewnych wiadz psychicznych czyni
osobnika poniekad zywag maching, w ktérej dziatalnosci jest
daleko wiecej duszy, niz ciata i dla tego wyniki przypisywaé
trzeba "przewaznie duszy.

Wszyscy jesteSmy z calemi uzdolnieniami naszemi
i z wiedza naszg takiemi machinami psychicznemi. Nie
zdajemy sobie pospolicie sprawy jak dalece wszystko ,prawdzi-
wie ludzkie” jest w nas przewaznie kapitatem, polegaja-:
cym na zautomatyzowaniu dawniej Swiadomych
wysitkéw i uczynienia ich odruchami. Uzyteczno$é sztuki
czytania i pisania zaczyna sie dopiero od Chwili, gdy czytamy
i piszemy prawie automatycznie, uzyteczno$¢ sztuki rachowania
zaczvna sie od chwili, gdy prostsze dziatania arytmetyczne od-
bywajg sie w nas bez naktadu $wiadomosci, ,formy Swiatowe”,
wiadomosci nasze ogodlne i fachowe, wiedza chemika, leka-

¥ Osobistg za$ dla tego, ze plynie z indywidualnej koordynacyi
proceséw psychofizycznych, zachodzacych w jego wiasnem ciele.
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rza, elektrotechnika, kapitana okretu, dyrektora fabryki, wszystko
to jest zapasem, spoczywajacym w nas ponizej granicy S$wia-
domosci, w magazynach pamieci indywidualnej, skad do
Swiadomos$ci wydobywa sie z biyskawiczng szybkoscig to
tylko, co w danej chwili staje sie potrzebnem i wydobywa sie
w stanie gotowym. Im wiekszy zapas, im lepiej dobrany
i uporzadkowany, tern wiecej wart dla nas, zaréwno jak dla
innych. Ta tylko zachodzi miedzy nami r6znica, ze $wiado-
moéé osobnicza rzadzi zasobem zautomatyzowanym nie-
jednakiej wielkosci i doniostosci. Osobniki twdrcze, bez wzgle-
du na ogélng wielko$¢ ich bogactwa duchowego®) — moga
by¢ tworcze tylko czeScig swego bogactwa.

Gdy tak spojrzymy na osobniki ludzkie, wdéwczas moze-
my je sobie przedstawi¢ pod postaciag dZwigni, bardzo roz-
maitej potegi. Wszyscy posiadamy cze$¢ wazkag dzwigni
mnie] wiecej jednakowa, dopiero niewazkie przedtuzenie
ramienia, miewa dtugos$é niezmiernie rozmaitg.
Rozmiary zaleza tu nie tylko od ilosci, od jakos$ci wiedzy i do-
Swiadczenia, ale od ich najekonomiczniejszego upo-
rzgdkowania.

JezeliSmy nazwali prostg igte nie tylko stabg maszyna, ale
i kapitalem stabym, to mozna to samo powiedzie¢ i o mato
wyksztatconym cztowieku. Zdblny inzynier to wielka machi-
na psychiczna] i potezna, a doniosto$¢ jej potegi daje sie
oceni¢ tylko w dziataniu i w skutkach. Dwoch bowiem inzy-
nieréw, wyszlych z jednej szkoly i rozporzadzajacych jednemi
wiadomosciami, moznaby nazwaé¢ ilosSciowo kapitatami jed-
nej wielkosci, ale pod wzgledem mocy (wiec i wartosci) moga
sie tak rozni¢ miedzy sobg, jak maszyna drukarska, systemu
bardzo pierwotnego rézni sie od bardzo udoskonalonej.

Teraz mozemy podnies¢ okoliczno$¢, ktéra przepysznie
maluje écisty zwiazek zjawisk materyalnych z du-
chowemi, jaki charakteryzuje Swiat ludzi. Mozemy zaznaczy¢
bezwtadnos$¢ obu kategoryi, poéki zostajg wo d-
dzielnos$ci. Jeden bez drugiego gospodarczo nic nie zna-

0 Ktére jako czyste bogactwo nie tworcze—nie obchodzi juz nas
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czy. Co do maszyny jest to oczywiste, ale co do cztowieka
wydaje sie mniej zrozumiale.

Wezmy jako przyktad dwa Kkapitaly, zostajace w stanie
spokoju i bezwtadnosci: siekiere i drwala.

Ani siekiera sama nie nargbie drew, ani drwal-kapitat nie-
dokona tego bez siekiery. Kapitat bez czitowieka musi byc¢
bezwtadny, a wiasnie nawet i sam drwal zostat jak gdyby bez
cztowieka bo uczynilismy kapitatem nie tylko jego umie-
jetno$¢ wiadania siekiera, ale réwniez i jego site fizyczng mu-
sieliSmy dotgczy¢ do umiejetnosci, aby razem stworzyty kapitat.
Niema wiec wcale cztowieka czynnego. Mamy tylko dwa kapi-
taly w stanie statycznym.

Aby z tych kapitatéw powstata cato$¢ czynna, wysta-
rczy ztaczy¢ je ze sobg. Z chwilg, gdy to nastgpito,
w siekiere wstepuje niejako zycie i okazuje sie, ze drwal
i siekiera sg to czesSci sktadowe jednej potegi
tworczej.

Czy to bedg jednak czesci sktadowe jednego kapitatu? Nie.
Od chwili, gdy oba kapitaty potaczyly sie z sobg, powstato od-
razu co$ wiecej, niz dzwignia, bo dZzwignia w ru-
chu, nie zas§ w spokoju.

Cztery elementy sktadowe dwoch dzwigni: dwa ramiona
materjalne i dwa duchowe utozylyi sie jak nastepuje:

Dwie dzwignie: ozywiona i nieozywiona potaczyty sie ze
sobg niewazkiemi ramionami, skutkiem czego wazkie
pozostaty na przeciwlegtych konicach jednej przedtuzonej

*) Aby zobrazowaé cztowieka pod postacig dzwigni, trzeba unie-
rachomi¢ ludzki pierwiastek czynu; inaczej cztowiek reprezentowatby
samg tylko niewazka czes$¢ dzwigni, oddzielong od zrodta prostej pra-
cy fizycznej. Aby cztowieka wyobrazi¢ sobie jako caly kapitat, trzeba
czynng cze$¢ fizyczng jego osoby zawiesi¢ na hypomochlionie w sta-
nie bezwladnej réwnowagi, bo wszelki kapitat — to wprawdzie potega,
ale w stanie spokoju. Z uwagi ze maszyna jest bezwtadna, dopoki nie
potaczy sie z ludzmi, ktorzy jg obstuguja, nalezy to samo powiedzie¢
i 0 cztowieku, wyspecyalizowanym do tworczosci materyalnej, dopoki
jest pozbawiony narzedzia lub maszyny.
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dzwigni. Z czterech elementéw dwu dzwigni powstata jedna
dzwignia, ztozona:

1) z wazkiego ramienia maszyny,

2) z niewazkiego ramienia maszyny,

3) z N N cztowieka.

Wazka za$ cze<¢ cztowieka, jego sita fizyczna nie wcho-
dzi juz w sktad nowej dzwigni, bo stanie si¢ elementem
czynnym. Element duchowy cztowieka, przyczepiony do nie-
wazkiego, duchowego maszyny, wytworzyt dzwignie potez-
niejszag o catg moc du.chowg cztowieka, ale dopie-
ro sita fizyczna cztowieka ma wystgpi¢ jako element czynny,
aby porusza¢ dzwignie. W ten sposOb cziowiek rozszczepit sie
i duchowg swa czescig przedtuzyt dZwignie a sita fizy-
czna jego przyczepita sie do ramienia dtuzszego iwywarta dzia-
tanie na przedtuzona dzwignie.

Im wiecej osobnik dodat swej niewazkiej potegi szyb-
kosci do dltuzszego narzedzia, tern skutki pracy narzedziem be-
da wieksze. Zobrazowa¢ to mozna na prostym przykiadzie
drwala. Pracowac siekiera mozna z rozmaitg wprawg i umie-
jetnoscia, jeden osobnik setkg uderzehn wykona tyle, co inny ré-
wnie krzepki, ale manewrujgcy narzedziem nie tak sprawni,
trzema setkami. Pierwszy wyda trzy razy tyle towaru co drugi
Nie siekiera tutaj wptywa na odmienny rezultat i nie sity fizy-
czne cztowieka, ale jedynie zautomatyzowane wiladze umystowe
drwala, Kkierujgce ruchami jego ciata i ruchami siekiery w spo-
sob ekonomiczny.

To samo rozumowanie mozna zastosowaé¢ do kazdej pra-
cy, wiec i do dziatalnosci dyrektora skomplikov/anej fabryki,
gdzie pracujg przy setce maszyn doskonatych setki robotnikéw.
Od pokierowania catym mechanizmem zalezy powodzenie fa-
bryki. Moze ona, niedoteznie prowadzona, dawac straty— i mo-
ze dawaé zyski rozmaite, zalezne wylacznie od racjonalnego
skoordynowania wszystkich sit i uzdolnien, czynnych w fabryce.
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Przechodzimy obecnie do okresSlenia czem jest pienigdz
Dla unikniecia tworzenia nowych wyrazdw nazwiemy odtad
cztowieka kapitatem duchowym, narzedzie czylima-
chine — kapitatem materialnym albo wprost Kka-
pitatem.

XVIII.

Pienigdz, symbolem towaru, wartoséci, bogactwa
i kapitatu. '

Pieniadz jest S$rodkiem utatwiajgcym wymiane towardéw.
Bez niego vvymiana bytaby w tych rozmiarach, w jakich sie od-
bywa — wprost niemozliwa.

Materjatem na pienigdz, musi by$ oczywiscie towar, lecz
aby tow"ar stat sie pienigdzem — musi posiada¢ szereg przy-
miotoéw, wymaganych od dobrego $rodka wymiennego.

Pienigdzem bywaty juz skoéry, futra, bydto, ptétno, sztabki
i bloczki kruszcow uzytecznych, tabliczki soli, ale z rozrostem
handlu ostaty sie gtownie kruszce szlachetne.

Ttumaczy sie to licznemi ich zaletami, co jednak najwa-
zniejsza, ogromng statos$cig ceny Biedzono sie nad. zro-
zumieniem tajemnicy statosci ceny pienigdza, zwiaszcza ztotego,
bo nie spostrzezono, ze gtdéwna tego przyczyng jest niezmiernie
rzadka w towarach wiasciwos¢, ze cena ich trzyma sie
stale w poblizu wartosci.

Ztoto nalezy do towaréw najdrozszych a réwnocze-
$nie najmniej poszukiwanych.

Zdawatoby sie, ze zaden towar nie moze by¢ réwnocze-
$nie wcieleniem podobnej sprzecznosci, a jednak to najczystsza
prawda. Zioto jest niewatpliwie najdrozsze z posrdéd towardw,
cena jego bowiem jest zaptatg zaledwie za naj-
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prostszg prace fizyczna ludzka, rzeczywiscie
w nie witozong. | stad wilasnie plynie niepospolita sta-
tos¢ jego ceny, konieczna do wyrazania i mierzenia ceny
innych towaréw.

Takiej statosci ceny nie osiggaja zadne prawie inne towa-
ry, zaréwno najtansze, jak najdrozsze. Zioto i srebro,
stawszy sie pienigdzem — przestaty juz by¢
towarem, bo staly sie najpraktyczniejszym zastepca
wszelkiego towaru, prostym znakiem do wyraza-
nia badz wartosci badz ceny towaréw prawdziwych.

W podobnych warunkach nie moze by¢ aby pienigdze
(ztote lub srebrne) same w sobie bylty kapitatem. To
tylko symbole kap itat u, towaru. Nie mogac za$ ule-
ga¢ deprecjacji ™), bo juz sg mozliwie najgorzej zaptacone, stajg
sie waga do wymierzania wartosci lub ceny.

Zadziwiajacg stato$¢ ceny zawdziecza kruszcowy materjat
na pienigdze nietylko swej rzadkosci w przyrodzie, ale gtdwnie
pierwiastkowosSci.

Komu wiadomo, ze technika nie zdotata jeszcze ani roz-
ktada¢ ani tworzy¢ pierwiastkow, ten wie, ze ztoto trzeba
znalez¢ gotowe w przyrodzie. Zrobi¢ go nie mozna. Warunki
jednak wydzierania ztota natujze sg tak ciezkie, ze zdobyte zto-
to opedza zaledwie najprostsze potrzeby zyciowe poszukiwaczy.

jezeli jednak pomimo to zawsze znajdujg sie ludzie, goto-
wi szuka¢ w ziemi ziota, to dzieje sie to jedynie dla kapry-
$nosci przyrody, ktora ten kruszec rozmiescita tak nieréwno-
miernie w piaskach czy w skatach, ze goérnikowi zawsze przy-
Swieca nadzieja natrafienia odrazu na wieksze ilosci kruszcu,
wiec nadzieja hojnej zaptaty za ciezkg pracer Ta nadzieja
ziszcza sie dos$¢ czesto, aby zawdd kopacza uczyni¢ ponetnym
dla tych, ktérzy nie majg nic do stracenia, ale dos$¢ rzadko,
aby zmieni¢ stosunek ceny zlota do wartosci. Poszukiwacz

) Jezeli jej ulegajag w razie wielkiej obfitosci, wowczas podlega
zatracie juz sama ich cenno$¢, co czyni je tem bardziej towarem
najdrozszym.
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ztota jest tedy nieuleczalnym graczem w loterje. Wydaje pra-
wie zawsze wiecej, niz odbiera. Ze za$ wydaje ciezkg prace
fizyczng, ztoto chionie jg w siebie, pecznieje od niej, jak sucha
gabka i staje sie wcieleniem najgorzej optaconej
pracy ludzkiej. |1 stad plynie wtasciwosc ztota, ze nizej
w cenie spas$¢ juz wiele nie moze.

Szlachetne kruszce wprawdzie spadajg w cenie, ale na-
stepuje to z niezmierng powolnoscig, wiec bez wstrzagsnien
zbyt dotkliwych. Skoro weszty w uzycie i nie daja sie
niczem innem zastapi¢, — to do poziomu ich wcigz obnizajacej
sie ceny sg dociggane ceny wszystkich innych towaréw i otrzy-
mujemy ztudzenie, ze wszystkie ceny towardéw
wznoszg sie powoli, gdy w rzeczywistosci tylko cena
ztota spada. | jezeli na kim odbija sie szkodliwie owo
kurczenie sie¢ miary powszechnej, — to tylko na posia-
daczach same go pienigdza, wiec przedewszystkiem na
kapitalistach, ktérzy majgtek swoj lokujg w pieniadzach
Pozatem nikt nie traci, owszem, szeroki og6t zyskuje to wia-
$nie, co tamci traca.

XIX.

Najnizsza cena prac” ludzkie] jedynym wyrazem
i miarg wszelkich cen i wartos$ci. Pienigdz sym-
bolem jedynie kapitatu.

Miarg zatem ceny czyli ,wartosci zamiennej” towarow
nie moze by¢, jak to nam powtarzano, praca ludzka, ilo$¢ cza-
su pracowania, ale koniecznie jaka$ stata cena pracy
ludzKkiej.

Pienigdz jest miarg cen towardw, wiasnie dlatego, ze sam
posiada jedng z najstalszych cen, z tego powodu, iz bedac
wcieleniem naigorzej optacanej pracy ludzkiej juz nizej w cenie
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spa$¢ nie moze bez straty posiadacza, a znowu wyzszej ceny
nie moze osiggna¢, nie posiada bowiem uzytecznosci, Z tego
jedyrue powodu, stanowi bardzo dobrg miare do wyrazania
bad> ceny, badZz wartosci. Ale tez na tern konAczy sie jego
rola.

Pienigdz to tylko ciezarek u wagi, pozwalajgcy wyrazic¢
chwilowg cene kazdego kapitatu, podobnie jak towaru.

Poniewaz az nadto upowszechnito sie nazywanie zapasu
pienieznego kapitatem, musimy tu uzy¢ jeszcze jednego $rodka,
aby jaskrawo zaznaczy¢, ze wszelki pienigdz moze by¢ tylko
symbolem, znakiem umownym Kkapitatu, ale nie ka-
pitatem

.Kapitat” pieniezny, zostajacy w reku prywatnem,
to tylko prosty kwitek, udowadniajacy, Ze Ow
osobnik puscit w obieg tyle to a tyle wtasne-
go realnego bogactwa materyalnego. Sam w so-
bie kwitek zgota moze nie przedstawia¢ zadnej realnej warto-
§ci, a jednak bedzie bogactwem, roéwnem odpowiedniej ilosci
ztotych wartosci.

Chociaz wiec prawdg jest, ze taki pienigdz, jaki dzi§ ma-
my, zawiera w sobie wielkg ilos¢ pracy, ze mozna uwazal¢ @o
za prawdziwy towar, ale doprawdy nie w tym charakterze znaj-
duje sie on w obiegu, i dlatego m.oztmy catg sume pracy, wy-
tozonej na dobycie kruszcéw, na wybicie z nich monety i t. d.
i traktowaé jako prosty symbol.

Pienigdz wcale nawet nie posiada warunkow, niezbednych
do tego, aby byt kapitatem w znaczeniu nowem, ktére nadajemy
kapitatowi. Reprezentuje on tylko bezwtadna bryte ,skrystalizowa-
nej pracy ludzkiej”, uzyteczng na rynku jedynie jako dogodny
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zastepca uzytecznych doébr ludzkich — i nic ponad to. Sam w so-
bie niezdatny on do wytwarzania nowego dobra.
Kapitat w naszem rozumieniu to potgczenie materyi z duchem,
to dzwignia, ktérej dtuzsze ramie musi reprezentowa¢ ducha,
a dopiero krotsze fizyczng prace ludzka. Tyrrxzasem w pie-
nigdzu niemasz wecale tresci duchowe;.

Chcac koniecznie poréwnywac¢ pieniadz z kapitatem, mo-
zemy go nazwac¢ idealnym zastepcg wazkie] czedci dzwigni.

Poniewaz jednak zanadto juz przywykliSmy pienigdz nazy-
wac kapitatem, mozemy sobie i nadal pozwoli¢ tak go miano-
wac, pod warunkiem, ze bedziemy pamieta¢, iz to tylko dogo-
dna przenos$nia. Dlatego tez Zzle przedstawiajg
sprawe handlowg mechanisci,* gdy wutrzymuja,
ze np. pienigdz jest kapitatem, zwiaszcza w reku
kapitalisty lub kupca.

Jest to bigd! Nie pienigdze rodzg nowe pienigdze, nikt
bowiem jeszcze nie widziat, aby dukaty mnozyty sie same w szka-
tule. POki pieniadz lezy w szkatule, p6ty pozostaje bezptodnym
skarbem. Musi on wyjs¢ pierwej ze szkatuly do rak cbcych,
ale tez wowczas nie pienigdz, ale prawdziwa dzZzwignia
za nie kupiona zaczyna pracowa¢ pod parciem cudzej pracy
Swiezej i cudzego ducha. Gdy jednak dzwignia materyalna zo-
stata kupiona za pienigdze kapitalisty, nie popetniamy omyiki,
mianujac jego pienigdz zastepcag kapitatu materyalnego, albo na-
wet przez ski™ocenie, samym kapitatem. Pamietajmy tylko, ze
tutaj pienigdz bezduszny zostal juz wymieniony na co$ za-
sadniczo odmiennego od pieniedzy, jezeli wiec
kapitalista osigga zysk bez wiasnej pracy, to 6w zysk plynie
z potaczenia jego bytych pieniedzy z nowa praca cu-
dza, czyli ze spétki prawdziw™ego juz kapitatlu (nabytego za
pienigdze kapitalisty), z pracg jego dtuznika. Pienigdze
jego nie odgrywajg juz zadnej roli, gdyz poszty w obieg i kra-
z3 dalej po Swiecie, pracuje za$ faktycznie prawdziwy
kapitat tworczy, nabyty za bogactwo Kkapitalisty oraz
cztowiek obcy, ktéry 6w kapitat obrat sobie za narzedzie pra-
cy. Nie pienigdz tedy kapitalisty robi mu pienigdze, ale praw-
dziwa dzwignia z uczepionym u niej pra-
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cownikiem. W tych warunkach nie potrzebujemy juz pytac:
czemu pracownik dzieli sie ,swoim” zyskiem z wierzycielem.
Dzieje sie to dla tego, iz wierzyciel dat dzwignie, dtuznik do-
piero prace i ducha swojego, ktére zostalyby nadal bezsilne
bez dzwigni. Zawarta zostata spotka. Jezeli jako wynik
do szkatuty kapitalisty wptywajg z rak dtuznika nowe pienia-
dze w charakterze ,procentow”, to sg one zyskiem cichego
spdlnika w przedsiebiorstwie twdérczem. Czynny spdl-
nik dzieli sie z cichym wartoscig, stworzong przez prace i ma-
chine, wartoscig, ktéraby nie powstata bez udziatu kapitalisty .

XX.

Teorya zysku handlowego. Zwigzek wartosci
z wlasnoscia.

Ale nie o takiej operacyi myslag ci, ktérzy zapewniaja, ze
same pienigdze sg prawdziwym kapitatem. Oni widzg, ze pie-
nigdz mnozy sie w reku kupca, ktory niema warsztatu.

Otoz i tutaj dopiero prawdziwy, tworczy kapitat rodzi no-
we pienigdze zupetnie na tej zasadzie, jak rodzi rzemiesIinikowi.
Roéznica tylko w odmiennosci zrédet. Kupiec nie tworzy no-
wych wartosci z przyrody, jak to czyni rzemieslnik i fabry-
kant, tylko, wydobywa na jaw istniejgce a nie zaptaco-
ne nikomu i te sprzedaj'e. Dlatego nie potrzebuje maszyny,
do ktorejby sie przyczepit. On w swoim pieniadzu ma juz

) Nie kapitat zawart tu spotke z praca, lecz bierny wiasciciel
materyi spotecznej, z posiadaczcem mocy spotecznej. Jeden bez
drugiego nie osiagnatby zyskow. Stusznie wiec posiadacz mocy spo-
tecznej, pozbawiony materyi spotecznej, dzieli sie wytworzong war-
toscig, bo istotnie cze$¢ tej wartosci stworzona zostata przez machine,
na ktéra zostat zamieniony pienigdz kapitalisty.
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wazkie ramie gotowe, i potrzebuje tylko niewazkiego. Jesli sie
tedy czuje na sitach, przysrubowywa sie sam do waz-
kiego ramienia i wytwarza ze swych zdolnosci
handlowych, ze swej wiedzy handlowej oraz ze
swoich pieniedzy petng dZzwignie, czyli kapitat.
Sita tej dzwigni zalezy juz tylko od proporcyi ramienia niewaz-
kiego (ktére sam reprezentuje), wzgledem wazkiego. Wiec
i tutaj nie pienigdze sg kapitalem, ale dopiero sam kupiec
(jako sita duchowa) wraz z pieniedzmi, ktéremi obraca.

Kupiec czerpie swo6j zysk z tov/ar6w, Kkupujac je na naj-
tanszym rynku, sprzedajac za$ na najdrozszym, wydobywa
w ten sposéb na swa korzy$¢ pewna czes¢ wartosci, skoncen-
trowang w towarach, a nie pokrytg cenag kupna.

Mechanista powie, Zze w takim razie kupiec przyprawia
kogo$ o strate.

Ani mys$limy upiera¢ sie, jakoby tu nikt nie tracit. Kto$
musiat straci¢, zachodzi tylko kwestya kto stracit— i co stra-
cit? Marx utrzymuje, ze albo spozywca, albo wytwérca (czytaj
robotnik), my za$ powiemy, ze lubo sie i to zdarza, jed-
nak w normalnych warunkach ani jeden ani drugi
nic nie tracg. Zachodzi¢ tu moga dwa odmienne stany rzeczy.

Pierwszy polega na wystapieniu na rynku nowej cen-
nosci, a (oczywiscie i wartosci), pomimo, ze jej nie wytwo-
rzyt ani kupiec ani jego dostawca, drugi na rzeczywistej stra-
cie, tylko, ze traci tu kto$s taki, o kim Marx wcale nie
myslat i kto sam nie uwierzytby w swojg krzywde, chocby
go najusilniej o tern przekonywano.

Pomijajac przypadki rzeczywistych krzywd,
ktérych sie dopuszcza chciwos$¢ ludzka, w normal-
nym przebiegu operacyi, rzekoma strata tego, ktory dostarczyt
kupcowi towaru, ogranicza sie wiasciwie do zmniejszone-
go zysku. W przypadku za$, o ktorym moéwiliSmy, ze dzie-
ki, dziatalnosci kupca pojawia sie nowa warto$¢, nie traci
nikt®), kupiec za$ zyskuje cze$¢ utajonej wartosci, ktora nabra-
fa ceny na rynku.

1) Gdyz dawna cenno $¢ jest zaptacona.
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Ze tego nie rozumiejg mechaniéci, niema w tern nic dziw-
nego. Kto powtarza za starym Trosnem frazes, ktéry nigdy
nie byt poparty dowodami, iz ,zamiana nie moze by¢ Zrodiem
wzbogacenia sie, albowiem kazdy daje tyle, ile odbiera”, ten
musi upiera¢ sie przy twierdzeniu, ze zysk kupca powstaje
z czyjej$ straty, ale niechze kto powie: o jakiejze to réwno-
waznosci towaréw mowa u Marxa? Czy o réwnowaznosci cen
czy tez wartos$ci? Po tern, cosSmy wyjasnili, kazdy zro-
zumie, ze ré6wnowaznos$¢ cen nie decyduje o war-
tosci, lecz tylko o jednakowej cennosci- towarow
w chwili zamiany, i o niczem wiecej, a co do rzeczywi-
stej wartosci — nie moze by¢ mowy o réwnej wartosci towa-
row (wiec np. towaru i pienigdza) chocby dlatego, ze obaj za-
wierajacy tranzakcye nie znajg wartosci towaru. Gdziez tu wiec
rownowazniki w chwili zamiany, gdzie pewnos$¢, ze kazdy daje
tyle ile odbiera?

Gdy Marx pomieszat dwie rzeczy pod jedng nazwg: Kka-
pitalt twoérczy i pieniadze, a takze cene z wartoscig nie mogto
juz by¢ mowy o zrozumiatem v/yttomaczeniu tak doniostego
zjawiska gospodarczego, jakiem jest zysk przedmiotowy,
realny i godziwy, jak réwniez o zrozumiato$ci najwazniejszego
faktu ekonomicznego: przyrastania sumy bogactwa w spo-
teczenstvzach rozwijajgcycl> sie.

Trzeba bylo potepi¢ wszelki zysk i nazwa¢ go wyzyskiem
i odbieraniem komu$ jego wiasnosci. A przeciez samo prawo
wiasnosci indywidualnej rédwniez pozbawiono podstawy.

Z chwilg, gdy dla wartosci duchowych znalazto sie miej-
sce rownolegle do wartosci materyalnych, okazato sig, Ze
pierwsze mogg by¢ wymieniane na drugie, jako wzajem sie po-
krywajgce. Wszystko, co bywa pozadane, juz staje sie towa-
rem i przedmiotem zamiany, czy to bedzie warto$¢ duchowa,
czy materyalna, czy to bedzie ustuga lekarza, $piewaka, profe-
sora, lub tez sztuka ptétna albo pudetko zapatek.

Tembardziej jednak staje sie realng wartoscig kapitat du-
chowy, skoro zaden akt twdrczy nie moze zajs¢ bez przytacze-
nia sie kapitalu duchowego do materyalnego i skoro duchowy
jest wiasciwg przyczyng tworczosci i ojcem dziet ludzkich.
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Ale nasz system wyznacza miejsce nietytko dla warto-
§ci  duchowych. Gdy one sg wtasnos$ciami iindywi-
dualne mi osobnikéw, przeto moga byé wymieniane wiasno-
Sciami materyalnemi jedne na drugie, jako godne siebie
przedmioty zamiany. W systemie mechanistycz-
nym niema wtasnie miejsca ani na wartos$ci, ani
na wtasnosci duchowe. Wszystko sprowadza sie tam
do najnizszej cennos$ci prostej pracy ludzkiej i zdradza
jaskrawa sprzeczno$¢ z rzeczywistoscia. JPrzez szkia systemu
rnechanistycznego dostrzegano tylko nierownomierny rozkiad
miedzy osobnikami bogactwa materyalnego, przeoczono zas
nierdwnomiernos¢ w rozktadzie kapitatow duchowych. Nasza
teorya odstania istnienie takich jeszcze niespra-
wiedliwos$ci spotecznych, ktdérych nie dostrzega
szkota materyatistyczna. Nie dostrzega ona uposledze-
nia bardzowielu wartosci duchowych, ale za to w przypad-
kach, gdzie owego uposledzenia niema, gorszy si¢ zaraz do-
strzegang r6 wnowag a mianujac ja poprostu dzielem wy-
zysku.

System materyalistyczny uznaje tylko prace prostg za
wiasnés$¢ indywidualng. Nawet i w systemie austryjackim nie-
ma miejsca na wiasnos¢ indywidualng, zwi#aszcza duchowng bo
niema tam miejsca nawet na realng warto$¢ dziet materyal-
nych. Tam prawo wtasnos$ci indywidualnej przyjmuje sie z go-
ry, jako proste prawo przyrodzone, cho¢ wcale tak nie jest,
bo to wtasnie prawo wytacznie spoteczne, mozliwe tylko
w $wiecie ludzkim. Ono opiera sie na wartosci duchowej
indywiduéw czyli na wtasnosci duchowej i pociaga za soba
drugie prawo, prawo do odpowiedniej mu wartosci materyalnej,
mozliwe do zrealizowania tylko przez prawo do zysku. Nie
trzeba wiec utozsamia¢ zysku jednego ze stratg drugiego, bo
zysk w spoteczenstwie, dziwnie prosto wigze sie
z tworczos$cig i z twoérczos$ci sie wytania.

Zgoda, ale w takim razie jakiemz prawem Kkupiec zbiera
zyski, gdy on przeciez nie tworzy? Sprawa kupca jest bardzo
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prosta, (tylko nalezy ja rozdzieli¢ na dwie i kazda osobno
rozpatrzec.)

Oto juz w warsztacie czy w fabryce wttoczona zostata do
towaru znaczna ilo$¢ wartosci, nie pokryta cena sprze-
dazy kupcowi, w sprzyjajacych warunkach rynku czes¢ jej
moze by¢ sprzedana spozywcy — bez jego krzywdy, bo
spozywca i tak otrzyma bardzo znacznag ilo$¢ wartosci darmo.
Ale owa dodatkowa cennosé, reprezentujgca zysk kupca), nie-
koniecznie jemu zawdziecza swe istnienie. Zwykle ma ona
inne pochodzenie.

Teraz rozpatrzmy, czy kto traci, jezeli kupiec zyskuje
cze$¢ wartosci, niewytworzonej przez cztowieka.

Aby o tern zawyrokowaé¢ dos$¢ przypomnieé, ze do zja-
wienia sie wartosci nie jest wcale konieczne tworzenie jej
przez cztowieka. Przedmiot wartos$ciowy icen-
ny moze by¢é catkowicie dzietem natury, tylko
obcej temu Srodowisku, w ktérem staje sie wartosciowym i cen-
nym. W takim razie kupiec, cho¢ nic nie wytwarza
moze by¢ dostarczycielem wartosci przez sam akt prze-
niesienia przedmiotu ze S$rodowiska, w ktérem przed-
miot 6w nie jest ceniony do $rodowiska, w ktérem bedzie po-
zadany uzyteczny i ceniony. Cho¢ nic nie wytwarza — 6w Kku-
piec moze by¢ uwazany wraz z jego pieniedzmi za prawdziwy
kapitat, tworzagcy wartosci, bo dzieki wiedzy handlowej
i pracowitosci przeniesie dzieto natury z jednego
kraju, w ktorem jest bardzo nizko cenione Ilub wcale nie ce-
nione, do kraju, w ktérym jest lub bedzie cenione wysoko. ~

Wiasnie handel surowemi lub pétsurowemi ptodami natury
ma to do siebie, ze przerzucajac nadmiar ptodéw uzytecznych
z jednych krajow do innych, przymnaza warto$ci, chod
ich nie wytwarza. Nie spozytkowywane na miejscu, czyli
marnuja-ce sie, zamienia w pozadane gdzieindziej. Prz~z pro-
ste przenoszenie odgrywa role zupetnie taka, jakby
wytwarzat wartosci.

Cennos$¢ druga, wyzsza od pierwszej cennosci.
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Kupca tedy mozna pod wzgledem roli spotecznej umiesci¢
wposrodku miedzy fabrykantem, a rolnikiem, gdyz tgczy w so-
bie co$ z dziatlalnosci obu.

Kupiec, zwitaszcza hurtownik egzotyczny, odgrywa
wzgledem swego kraju takag role, jakby dzieta,
ktore sprzedaje— wytwarzat. ROznica jednak w zys-
kach obu jest zupetnie naturalna i zrozumiata. Kupiec egzo-
tyczny wprowadzit w dziatanie wiekszy kapitat duchowy, wie-
kszg przedsiebiorczos¢ i ryzyko, liczniejsze pokonat przeszkody,
nizeli pospolity rolnik, zawsze pewny pokupnosci swego
towaru.

Dotyczy to prawdziwych kupcéw, ktérych odré6-
znia¢ nalezy od spekulantéw. Lubo nie sg producentami,
przenoszac towary z niedostepnych dla spozywcéw zrddet pro-
dukcyi, utatwiajgc nabycie, oszczedzajgc trudu spo-
zywcom majg prawo dzieli¢ sie plyngcym stad zyskiem dla
spozywcy. W gruncie rzeczy i zysk fabrykanta czy rzemiesiIni-
ka z podobnych -ustug ptynie. Przez oszczedzanie innym tru-
dow i czasu stuzy twoérczosci innych. Zysk materyat-
ny jest wynagrodzeniem za dostarczenie innemu rowniez bez-
ptatnej wartosci — -czyli powiekszeniem swojej

*) Jezeli zakupuje w Indyach lub w Ameryce potudniowej drzewo
hebanowe albo kore chinowa, tam, gdzie one majg matg wartos¢ z po-
wodu braku zastosowania, za matg cenno$¢ z powodu nadmiaru —
i przewiezie do Europy, ktora pozada drzewa o tych wiasnosciach, i je-
zeli do kosztéw, jakie ponidst, doliczy sobie zysk bsobisty, to nie mo-
zna twierdzi¢, aby kogo$ skrzywdzit, choéby nawet krajowcow, ktorzy
nie dbajg o te ptody, albowiem ten, kto od niego nabywa, dostaje drze-
wo jeszcze o wiele taniej, nizeli gdyby po niewielka jego ilos¢ sam po-
jechat do Bombaju, na archipelag malajski lub do Peru. Kupiec wywo-
zacy ptody naturalne z krajow egzotycznych, zyskuje w tym przypadku
na samej przyrodzie, dzieki swej przedsiebiorczosci, tak wiasnie, jak
szczesliv/y znalazca samorodnej bryly zlota w piasku ziotodajnym. Zy-
skuje tern prawem, jakiem zyskuje rolnik, ktéremu gleba wyrabia ptody
rolne w drobnej czesci tylko sitami pomocnikéw rolnych, w wigkszej
za$ czeSci sitami przyrody (powinowactwami chemicznemi, i siltg
zyciowg roslin i zwierzat), ktorerai kieruje jeg© kapitat duchowy.

Kapital 7
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witasnos$ci z tej racyi, ze powiekszytem réwno-
czesnie cudza.

Zysk osobisty, przemystowy i handlowy, jest spotucze-
stnictwem w zysku drugiego, jest oddaniem sobie ustugi
tub cennosci — za oddanie ustugi lub cennosci innemu Na-
wet zatem osiggajac duze zyski moga nietylko nie krzywdzi¢
nikogo — lecz przeciwnie by¢ dla innych bardzo uzytecznym
dostarczycielem wartosci, cennos$ci i wiasnosci.

Oto, czego nie chcag czy nie moga rozumie¢ materjahsci®),
patrzacy na $wiat oczyma tepego doktrynera. trzymajgcego sie
oburacz bezkrytycznie ukutej formutki, sprzecznej z rzeczywistym
stosunkiem ‘tudzi do ludzi, ktérzy wcale nie sg jednowar-
tosciowi.

XXI.

C cenie i wartosci ludzi.

Odkad za Zrodto bogactwa uznano prace, odtad zipomina
sic niemal catko'icie o twérczej potedze ducha, odtad nie spo-
strzega sie, ze Marx naznaczyl na #tudzi ceny despotyemie
i jednosti onnie. Skoro tylko powiedziat sobie, ze ,praca pra-
cy réwna\ ideatem jego stat sie jednaki udziat wszystkich
w bogactwie spotecznem W I6éwnem uposazeniu wszystkich
chei'd ujrze¢ urzeczywistnienie raju na zdemi.

Kwestya nie okazuje sie tak prosta, gdy zwazymy, ze do-
niostos¢ spoteczna trudéw lud/kich nie bywa jednakowa. ldea-
te n sprawiedliwos$ci powinienby by¢ rozdziat bogactwa wedtug

0 Zreszta — i szkota austryacka tego nie rozumie. Boehm-Ba-
werk nie wyttum iczyt powstawania zysku. W jego teoryi zysk powstaje
r niczego a jednak jest on tak realnem zjawiskiem gospodarczem (nie
za$ pojeciem historycznem jak stusznie moéwi sam B. Bawerk), ze na-
wet w ustroju socyalistycznym nie moze nie istniec.
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rzeczywistego udzialu w jego wytwarzaniu, czyli wedtug za-
stugi. Jak jednak? Tego nikt nie wskazat, gdyz natrafiamy
tu na mnéstwo momentéw, trudnych do ocenienia. Jedno jest
wyraznem, mianowicie, ze dwa bogactwa sg roztozone miedzy
jednostki zgota niesprawiedliwie. Istnieje pewna ilo$¢ osobni-
kéw, zwigzana z pewng iloscia bogactwa w stosunku stusznym,
powyzej jednak rozcigga sie kategorya nadmiernie uposazo-
nych, oczywiscie ze szkodg trzeciej kategoryi, uposledzonych.
Stosunku normalnego nie znamy; nikt jeszcze nie sformutowat
zasady, ktéraby odpowiadata koniecznym warunkom idealnej
~Sprawiedliwosci”, skutkiem czego najdonio$lejsza zasada, be-
daca centralnym punktem catej ciezkiej ,kwestyi socyalnej”,
sprowadza sie do kwestyi wtasciwego stosunku dusz
do bogactwa. Niema juz takich, ktérzyby nie dostrzegali zja-
wiska niesprawiedliwosci spotecznej, jedni bolejg nad niem, in-
ni radziby je usungé, lecz tu dopiero zaczynajg sie trudnosci,
brak bowiem podstawy do reformowania ztych stosunkow.

JesteSmy tez Swiadkami oryginalnego widowiska. Niespra-
wiedliwy uklad broni sie przed narzuceniem réwnie niespra-
wiedliwego, innego, narzucanego przez teoretyka, ktdry sie po-
mylit.

Dla czego za$ musi sie broni¢? Oto dla tego, ze dok-
tryna owego teoretyka jest bardzo sympatyczna, a i zyskownag
dla licznej klasy t zw. prostych robotnikow. Dla tej klasy
jest obojetng kwestya prawdziwosci doktryny, Niechby sobie
byta sto razy nieprawdziwa, dos¢ ha tern, ze obiecuje popra-
we bytu, — wiec jest dobra.

Poniewaz jednak tak radykalna poprawa musiata by sie
odby¢ nie tylko kosztem klas pozostatych, ale co wazniejsza.
skonczy¢ prawdopodobng ich zagtada, wiec klasy te sg réwniez
zainteresowane pytaniem: czy doktryna nie zawiera btedu?
Ona rozumie, ze reformy, dokonywane na domyst, bytyby mo-
cno rezykownemi prébami

Wielu szlachetnych ,szczesliwcOow” chetnieby sie zgodzito
na kazdy stosunek inny od dotychczasowych, byleby mieli
pewnosé, ze bediie on podyktowany przez prawdziwa znajo-
mos$¢ przedmiotu. Istnieje tez palgca potrzeba dociekan w do-
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skonatym spokoju i bezstronnosci ale tez, dopdki nie otrzyma-
my pewnos$ci, zachodzi rdwniez potrzeba bronienia sie
przed reformami nadto radykalnemi, bo tatwiej jest bu-
rzy¢ niz budowaé.

Gdy prawdziwy uczony sto razy sprawdza wyniki swych
dociekan, zanim postawi twierdzenie, jakze dziwnie odbija wia-
ra w nieomylno$¢ wiasng owych ,reformatoréw” co to ra-
dziby natychmiast $wiat reformowaé¢ zgodnie z pomystami swo-
jemi! 1gdybyz tu Chodzitlo o kwestye akademickyg, o trafnosé
odczytania i/apisu hieroglificznego, tymczasem tu chodzi o ro-
zwigzanie zadan nietylko najtrudniejszych, ale w dodatku
najwazniejszych.

Niewiele czasu uptyneto i nowe nabytki wiedzy, zama-
caja idylle, ktéremi cieszono swoje serca.

Okazato sie bowiem, ze =zasztaby tu rownoscé¢ ale
w barbarzynstwie, W tern wiasnie, z ktorego wydo-
byt niektére ludy tylko narastajagcy kapitat duchowy. Nowsze
nabytki wiedzy odstaniajg nam te prawde, ze Kkapitat du-
chowy, poczatby sie kurczy¢ i niknagé z daleko wiek-
szg szybkos$cig, nizeli narastat, a wraz z jego
ubywaniem bogactwo materyalne poczetoby sie redukowaé
do coraz prostszych form, az stopniatloby do poziomu za-
spokajania zaledwie najniezbedniejszych potrzeb ludzkich. Gdy
zas réwnolegle z tern zwiekszylaby sie powszechna ciemnota
z jej ujemnemi stronami, wielkie zachodzi pytanie: w ilu tez
sercach ostatyby sie iskierki szczytnego humanizmu, gaszone
bezustannie ciezkag i coraz brutalniejszg walka o byt?

XXTIT.

Potrzeba rachowania s ¢ z wartosciag ludzi.

Bogactwo duchowe osobnikéw nie moze by¢ poczytywa
ne ani za dobro przyrodzone, ani za dobro ogélne.
Nie jest ono ani niczy jem, ani spotecznem lubeudzem.
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Jest to osobliwe dobro, ktére wytwarza sie w osobniku,
nie gingc wcale w jego otoczeniu. Ono sie przyr-
rabia To jest jego pierwsza wtasciwos¢ wytgczna, a drugg
jest jego doskonata znikomosé M.

Jezeli wieé¢ bogactwo duchowe narodu, pomimo znikomosci
indywidudw nie zmniejsza sie, ale w spoteczenstwach, pod-
legtych rozwojowi, rosnie, — nie jest to objaw nieznikomosci,
lecz tylko wynik bezustannego tworzenia sie na nowo.

Potega twdércza narodu, bedaca potega dusz indywidual-
nych, jest zawsze nowg potega dwodch pokolern wstepnych.

Wystarczy, aby jedno pokolenie przestato nagle i zu-
petnie odtwarza¢ bogactwo duchowe, potege twdrczg, a zniknie
catkowicie i bezpowrotnie. Pokolenie nastepne be-
dzie musiato zaczyna¢ od samych podstaw i pomimo mo-
zotu, zostawi nastepnemu bardzo skromng puscizne.

C6z wiec z tego, ze bogactwo duchowe nazywamy darem
catej przesztosci, gdy wystarczytoby zaniedbanie sie jednego
pokolenia, aby ten rzekomy ,dar” doszczetnie utraci¢
W podobnych warunkach — to, czem rozporzadza ludnos¢ zy-
jaca— musi by¢ uwazane za prawa jej wtasnosé, bo do-
robek dtugiej przesztosci, nie zostat zatracony jedynie
dzieki dzielnos$ci i woli tych, ktérzy zyja.

Zjawia sie teraz pytanie: ktorzy to z zyjacych sg podtrzy-
mywaczami owej najcenniejszej, ale najbardziej znikomej pu-
scizny? Czy wszyscy w réwnym stopniu, i jezeli nie wszy-
scy, — ktorzy to wtasnie?

Moéwilismy, ze gtéwna sita twodrcza narodu
przechowuje sie w bardzo nielicznej ilo$ci dusz,
stanowigcych jego kwiat i szczyty. Z tego powodu

Nie przenosi sie na innego osobnika.
Kazdy osobnik jest barikg mydlang, a wraz z nim, cala jego pote-
ga duchowa. Jego bogactwo z chwila $mierci — przepada bezpo-
wrotnie dla ogétu. Ono nie moze by¢ odstgpione innemu.
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bogactwo to mozna nazwaé¢ skarbem podwdjnie znikomym, nie
trzeba bowiem wiele do tego, aby nar6d bogaty duchowo”,
i z tego powodu potezny materyalnie opadt do stanu bezsilno-
§ci. Starczytoby, aby przestaly sie odtwarza¢ wielkie i mocne
dusze. Do tego, aby znikla wiedza gtebsza, nauki, sztuki, wy-
starcza, aby sie nie wytworzyli jej przedstawiciele. W takim
razie zostanie miernos¢, otoczona ciemnota. Tak wiec to, co
stanowi 0 potedze narodu, odtwarza sie zawsze tylko w n a-
der nielicznych osobnikach w narodzie.

Gdyby$my bogactwo duchowe mogli mierzy¢ jak mate-
ryalne, wowczas nieliczna garstka osobnikow najbardziej
twaérczych, przewazylaby szale, na ktérej umiescilibysmy cate
pozostate mrowie narodu.

Czy mozna takie osobniki, uwaza¢ za witasno$¢ niczyja
albo o0g6lng? Nie! Materyat ludzki nie jest bezwladnym. Nie
z samej pracy wylozonej przez innych, powstaje i nabiera war -
tosSci niby kondensator i akumulator tego, co wen wttaczaja.
Dusza ludzka jest zrazu drobnem ziarenkiem, ktére moze tatwo
zmarnie¢, zatrzyma¢ sie w rozwoju, ale takze moze bujnie ro-
zrasta¢ sie i dosiegng¢ imponujacych rozmiaréw. Prawdziwy
mocarz ducha, w jakiejkolwiek dziedzinie, zjawia si¢ niewiado-
mo kiedy i skad, a wyrasta najczesciej nie z tego materyatu
w ktorym poktadano nadzieje. Nie otoczenie tworzy wielkg
dusze, jej site i warto$é, ona sama sie tworzy. Moze wy-
strzeli¢, niby rakieta z nizin, oSwiecajgc swym blaskiem caty narod,
moze s a¢ sie blogostawienstwem i chlubg jego, chociaz pra-
wie nic nikogo nie kosztowata. W dziejach najsilniej
zawazyli ludzie, ktérzy sobie zawdzieczali czem byli i co
stworzyli.

Zwazmy, co wzigl, a co dat z siebie ludzkosci jeden Pa-
steur, jeden Lister, jeden Stephenson, Franklin, Gutenberg,
a zgodzimy sie, ze warto$¢ spoteczna kazdego z nich przewyz-
szata o miliony razy zaréwno ich wiasna ,cene” spoteczng, jak
~warto$¢” razem wzietych milionéw innych, pospolitych osobni-
kéw. Kazdy z tych olbrzyméw darowat masom dobra, nieda-
jace sie wyrazi¢ w handlowych cyfrach pienieznych, to, co
kosztowali, jest drobnostkg w poréwnaniu z tern, co dali.
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Do kogo wiec naleza te wielkie wartosci materyalne, ktoére mi
i podobnym ludziom bez przerwy zawdzigczamy?

Aby to rozstrzygna¢ dos¢ przypomnieé, ze kazdy osobnik
jest réwnoczesSnie swojg i spoteczng wartoscig, ale wia-
$nie dla tego wzajemne prawa wszystkich do® wszystkich uma-
rzajg sie i kazdy zostaje panem siebie, pod warunkiem
ze niczego od innych darmo zada¢ nie bedzie.

Jezeli osobnik jest swojg wiasnoscia — to cata jego
~wartos¢” spoteczna musi by¢ jego witasnoscia,
oczywiscie dopdki jej nie sprzedat. Wyzej wyjasniliSmy, ze
w trudnych warunkach rynku osobnik twérczy bierze za siebie
cene znacznie nizsza od wartosci. Jezeli wiec ubolewamy czesto
stusznie nad zbyt nizkg ptaca wyrobnika, robotnika, to wiedz-
myz, ze istniejg na rynku ,wartosci”, ktére ngdy nie osiggaja
cen, odpowiadajacych chocby w przyblizeniu wartosci ich rze-
czywistej. Do takich stale i najmocniej uposledzonych na-
lezg wszyscy wielcy. Oni zawsze sprzedajg sie za bez-
cen inigdy nie otrzymuja ceny, ktérabyodp owi a-
data ich wartosci.

Jezeli jaka$ wartos¢ przechodzi z ragk prawego wiasciciela
do innych za bezcen, to zyskuja ci, ktorzy jg biorg, czyli stra-
ty osobiste wielkich twércow wytaniajg sie do-
kota nich w postaci odpowiednich zyskéw. Co
traci jednostka, to zyskujg ci, ktérzy wiasnosé¢ jej nabywajg
lub nabyli po nizkiej,cenie.

Wezmy przyktad pierwszy z brzegu.

Jezeli skromny uczony utrzymujacy sie ze skromnej pen-
syi odkryje praktyczny sposéb zabijania filoksery i opublikuje
swoje odkrycie, to hodowcy winorosli zarobig na nim miliony
i beda je zarabia¢ corocznie, gdyz winnice ich bytyby bez nie-
go od czasu do czasu dziesigtkowane nadal, dopdkiby kto in-
ny nie odkryt srodka skutecznego przeciw filokserze.

Zadnemu z hodowcow po uwolnieniu sie w tych warun-
kach od szkodnika nie przyjdzie do gtowy mysl, Zze znaczna
cze$¢ ich zyskéw ptynie z pracy uczonego, nie zaptaconej wedtug
wartosci, czyli ze stanowi wiasnos¢ podarowang im przez,
owego cztowieka.
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Nawet jesli kto$ zwro6ci uwage uczonemu, ze odkrycie
jego ma wielka cennos¢ realng i zatozy on fabryke 3$rodka
przeciw filokserze i oznaczy takag cene, zeby zyskiwal potowe
tego, co oszczedzi sobie kazdy wiasciciel winnicy, zostanie on
niespodziewanie milionerem, ale i wtedy nikt nie bedzie skrzyw-
dzony. Wiasciciele winnic beda jeszcze radzi, bo zarobili to,
co na pewno musieliby straci¢. Nastgpi tylko rozdziat zyskow
inny, niz w pierwszym przypadku i napewno stuszniejszy.

Wyobrazmy sobie teraz, ze filoksere po kilku latach sto-
sowania odkrytego Srodka zupelnie wytepiono. Majatek uczo-
nego nie bedzie sie juz powieksza¢, jednak wiasciciele winnic
beda i nadal odnosi¢ corocznie te same korzysci, bo pozbyli
sie radykalnie szkodnika; korzysci ich osobiste beda zalez-
ne od tego, czy skutkiem obfitosci wina, towar ich nie stanieje.
Jesliby nie stanial, wowczas zyskiwa¢ bedzie hodowca, i jego
robotnicy, ktérzy upomna sie o podwyzke ptacy i otrzymajg ja,
bo hodowca bedzie miatl z czego zaptaci¢ ich lepiej. Jezeli za$
wino stanieje, hodowcy i robotnicy zostang przy swych pla-
cach, ale zysk zostanie, tylko roztozy sie niedostrzegalnie mie-
dzy wszystkich spozywcéw. Juz nie sto tysiecy robotnikow
w winnicach zostanie obdarowanych przez uczonego i nie
paruset hodowcow, — ale miliony ludzi oszczedzg sobie pewng
sumke rocznie.

Kto sadzi, ze umie rozumowagé, ten przypisze tanios$¢ wina
stoncu, wiatrom, deszczom, wreszcie starannosci robotnikow,
ale mato komu przyjdzie do gtowy, ze to sprawita cicha pote-
ga, by¢ moze ukryta nadal w skromnym pokoiku i ani domy-
$lajgca sie, ze corocznie przysparza innym realne miliony.

Nie od rzeczy bedzie uzupetnié¢ ten przykiad Jjednym z tysigca
autentycznych”™

Karol Tellier przez lat U studyowat sposoby konserwowania za-
paséw spozywczych za pomocg nizkich temperatur i. nareszcie w r. 1876
przywidzt pierwszy transport miesa z Buenos-Aires, $wiezego, pomimo,
ze podroz trwata 105 dni. Tryumf jego byt zupelny, zabezpieczyt sie
patentami, ale ojczyzna jego odmowita mu poparcia i patenty rychto
przepadty. Podjeli jednak Jego wynalazek Anglicy i Niemcy”™ uzupetnia-
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jac w drobnych szczegétach i stwarzajac przemyst, ktéry wkrétce obra-
cat kolosalnemi kapitatami. Powstaly setki Towarzystw, eksploatujgcych
wynalazek, ale Tellier przez cate zycie pozostawat w ubéstwie, w osta-
tnich za$ czasach prawie w nedzy. Nie ztamat sie jednak duch wynala-
zcy. Blizko 80-letni starzec spostrzegh, ze system oziebiania nie daje
sie zastosowac w krajach o trudnych komunikacyach, zwrdcit sie wiec do
catkiem innej metody, do fabrycznego uwalniania ptatow miesa od bak-
teryi wywotujacych gnicie i nastepnie do obsuszania tych ptatéw. Praca
zostata uwienczona powodzeniem i w r. 1911 zaprodukowat w kilku mia-
stach francuzkich mieso $wieze, chociaz dwumiesieczne, doskonate w sma-
ku itansze od ozigbianego. Zastosowanie nowej jego metody wplynie
w wielu krajach na stanienie miesa, zawigzato sie juz bowiem olbrzymie
przedsiebiorstwo angielskie, realizujgce wynalazek starca. Milionowe
~wartosci” marniejace w miejscach produkcyi (w Kolumbii, Australii,
Paragwaju zaledwie trzecig cze$¢ bydta hodujg dla miesa, reszta przed-
stawia warto$¢ jedynie skory), przerzuci tam, gdzie s poszukiwane
Migso — pozbawione na miejscu i ceny i wartosci, — odgrywajgce wiec
role niepotrzebnej nikomu czystej przyrody, przeobrazi w prawdziwe,
wartosci i w towary. Tellier zmart w 90-ym roku zycia. Twérca ten
olbrzymiego juz przemystu zmart wprost z gtodu i wycienczenia na pod-
daszu. | trzeba trafu, ze w kilka chwil po jego zgonie nadszedt dla
niego list z przekazem na 10000 frankéw, przystanym mu przez pewne-
go przemystowca, ktory, przeczytawszy w dziennikach o nedzy wyna-
lazcy, pospieszyt mu z pomocg — za p6zno*“.

XXII.

Gdzie prawdziwe zZrédto naszj~cSi bogactw?

Z takich to dobrowolnych lub musowych daréw jednostek
pracowitych, utalentowaiiych lub genjalnych skiada sie Iwia
cze$¢ ogoblnego dobra narodow. Od czasow przedhistorycznych
dokonywujg sie odkrycia, wynalazki i ulepszenia; inicyatorowie
najczesciej wcale nie odnosza korzysci, ale po kazdym przej-
mujg zyjacy cate dziedzictwo duchowe, zwiekszajg je, sami mi-

%
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jajg i pozostawiajg zwiekszony oraz zmodyfikowany dorobek
nastepcom. W ten spos6b narastat kapitat duchowy oraz
materyalny, ktorego tez przewazna cze$¢ nic juz nikogo
nie kosztuje — nikt bowiem za nig nikomu nie
ptaci. I|oto gtdwna przyczyna, dla ktérej ceny dziet ludzkich nie
tylko nie dosiegajg ich wartos$ci, ale zwykle trzymaja sie
tak zdata od niej, ze nawet nie troszczymy sie 0 poznanie
prawdziwej wartosci débr z ktérych na kazdym kroku darmo
korzystamy.

Jezeli po mocnych duchem pozostaje ich dziedzictwo to
dlatego, ze zawsze jest dos¢ duzo tegich dusz, aby je podjaé,
a nawet powiekszyé, aby owe bezcenne idee nie staly sie mo-
nopolem jednostek.

Jezeli powstaje wycielenie jakiej$ idei w posta¢ realng ,rzeczy no-
wY" i uzytecznej, wnet setki umystéw tworczych, dokonywajg ulepszen
lub przeobrazen, dajg jej nowe zastosowanie. Spojrzyjmy np. na dzia-
falnoé¢ technikdbw w sprawie zuzytkowania odkrytej preznosci pary
whodnej i nastepnie coraz lepszego i wielostronniejszego jej zu-
zytkowania.

Zaczynajac od czysto teoretycznych dziatan Branki (1629 r.) i Pa-
pina’) mamy dtugi szereg zaréwno nasladowcow, jak rzeczywistych ini-
cyatorow, widzimy #aricuch wybitnych tworcow® ktérzy Kkolejno prze-
obrazajg staby kociot parowy i staby silnik parowy w postaci, funkeyo-
nujace coraz energiczniej.

Savery, Newcomen (1712), James Watt (1770), Seguin- Murray,
Evans, Cavé, Poncelet, Navier i setki innych, doprowadzity do tego, ze
dzi$ budujg maszyny, dajace, przez cala godzine site jednego konia pa-
rowego, kosztem zuzycia, niecatego funta weglal W potaczeniu z innym
szeregiem udoskonalen, ulepszenia te pozwalajg dzis przew"ozi¢ 1000 ki-
lograméw tadunku na odlegtos¢ 40 kilometréw réwniez kosztem spa-
lenia zaledwie funta wegla.

Ktéz odnosi korzysci z tych zwyciestw ducha oraz kto powinien
odnosi¢? Jesli zostanie zbudowany przez inzeniera kociot parowy, da-
jacy 10", wiecej sity, to odkrycie jego ma stata'wartos¢ oszczedzonego
opatu. Gdyby cze$¢ czwharta’) tej whartosci oszczedzonej dostawiata sie

0 ktéry nawiasem mowigc nieoceniony i zapomniany, jak tylu
Innych wynalazcéw, zmart w nedzy.

2) Przyjmujemy cze$¢ czwartg dlatego, ze potowe korzysci odda-
jemy ogotowi.
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inzenierowi, statby sie on milionerem. Ale do tego potrzebaby aby
postep zatrzymat sie oraz aby inzenier A modgt doczekaé sie zamiany
wszystkich dawnych kottéw na jego model. Warunki te sg nieziszczal-
ne. Zanim rok uplynie juz kto$ wprowadzi ulepszenia, skutkiem ktérych
dalsze zastepowanie zuzytych kottdw bedzie sie juz dokonywa¢ nie na
model A, lecz na B. Ale i to nie potrwa diugo, inni bowiem zbudujg"
jeszcze oszczedniejsze modele C, D, E i t. d Zysk woec dalszy wymy-
ka si-e naprzéd z rgk A do B, potem z rgk B do C i tak dalej. 1 dla-
tego — nawet pomimo poszanowania dla wiasnosci osobistej, kazdy in-
zynier nastepny bedzie odbiera¢ poprzednikowi stuszne jego zyski,
z tego tylko powodu, ze tworzy jeszcze wieksze wartosci zanim tamten
swoje sprzedat. W ten sposob wczorajsza wartos¢ ceniona przeobraza
sie w nieposzukiwana, dzi$ ceniona, stanie sie jutro obojetna.

W tych wyscigach kazdy z inzynieréw zyskuje co$, ale najwdecej
zyskuje szeroki ogot, ktéry wszystkich przezyw'a.

To samo trzeba zastosowac do ti zw. kapitalistow. | oni jedni
drugim odbierajg zyskowno$¢ swych udziatdbw w przedsiebiorstwach
Kres indywidualnym korzysciom zakre$la postep i spétzawodnictwo.

Kwestya tedy: czy zysk, ptynacy z eksploatowania nowych
odkry¢ lub wynalazké”v sprawiedliwie przypada jednostkom, sta-
nie sie tylko kwcstya stosunku inicyatora do witasciciela materyi
kapitatowej. 0g6+ bowiem matotwdrczy jest tym trzecim, kto-
ry zawsze zyskuje.

Sprawiedliwsze wiec wykonywanie prawa witasnosci ducho-
wej — nie naruszatoby intereséw nizin, — redukowatoby jety-
nie zyski t. zw. kapitalistow.

Gdyby wartosci duchowe wchodzity w spétke z materyal-
nemi w proporcyi stuszniejszej, niz to sie dzieje, szeroki o0go6t
nicby na tern nie tracit, a tylko pewna cze$¢ bogactw prywat-
nych zmienitaby po pewnym czasie witascicieli, przech(.d:ac
tam, gd/ie by¢ powinna, i niewatpliwie ku korzysci tego ogoétu.
Masy narodu, biorgce staby udzial w tworzeniu, nie odczutyby
ujemnie catego procesu, regulacya bowiem dokonataby sie po-
nad ich gtowami.
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XXIV.
O rzeczywistych sprawcach wzrastania drozyzny.

Jezeli to prawda, ze dziela, wytwarzane coraz ekonomicz-
niejszemjl sposobami, zawierajg w sobie coraz mniej pracy ludz-
kiej, a z drugiej strony spoétzawodnictwo inicyatoréw i wyna-
lazcéw, nie pozwala im diugo korzysta¢ ze zwyciestw ducha
nad przyroda, to w spoteczeristwie, ktdére sie rozwija, dobro-
byt sfer stabo tworczych powinienby sie stale zwiekszag,
wszystko powinnoby ogromnie tanie¢, albowiem
prawie nic nie bywa nadal produkowane sposobami mniegj
oszczednemi. Drozeé nie powinnoby nic, nawet przed-
mioty, wytwarzane po dawnemu, bez zadnego postepu.

Tymczasem ceny wielu, i to najpotrzebniejszych towaréw
wcigz rosna.

Jest kilka przyczyn podobnego stanu rzeczy niezaleznych
od siebie.

Pierwsza to niejednakowo szybkie wydtuzanie sie niewaz-
kiego ramienili dZzwigni narodu na catej linii wytwdrczosci
(skutkiem czego cenno$¢ roznych towaréw obniza sie
z niejednakowag chyzos$cia). Gdyby tu nie zachodzity
komplikacye i przeszkody, to wobec statego przyrostu mocy
duchowej ceny débr we wszystkich dziedzinach ludzkiej dzia-
talnosci obnizatyby sie statecznie, choé¢ nieréwnomiernie-
Najbardziej taniatyby wytwory wysoko rozwinietej i szybko do-
skonalacej sie techniki (wiec np. wyroby tkackie, drukarskie,
przetwory chemiczne, dzieta wiekszosci gatezi przemystu meta-
lurgicznego), — najstabiej niektére podstawowe produkty rol-
nictwa, dzieta drobnych rzemiost i wszystkie te, gdzie przewaz-
ng role odgrywa najprostsza praca ludzka. Nie bytoby podno-
szenia sie cen, skutkiem czego bytoby powszechnie
oczywistem, ze warunki zycia wszystkich warstw
narodu stale sie poprawiajg dzieki Swiattym.
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Na przeszkodzie tak prostolinijnemu wyrazaniu sie ogol-
nego poprawiania sie dobrobytu staje obnizanie sie wartosci
pienigdza pod parciem slabotwérczych rzesz do
lepszego bytu.

Jezeli dzis ptacimy wiecej za jakis towar, to tatwo
przyjs¢ do wniosku, ze éw towar ,zdrozat”, ale kto tak rozu-
muje, ten zapomina o automatycznej kurczliwosci pieniedzy.
Dos¢ aby prosta praca ludzka musiata by¢ optacana podwdjng
iloscig pieniedzy, aby pieniadz stracit potowe swej wartosci /).

Wprawdzie nie pienigdz spada tutaj w cenie, bo tylko
praca drozeje, ale wychodzi to na jedno, skoro jedyna cenno-
Scig pieniadza jest praca ludzka.

Kto bedzie wpatrzony tylko w wiekszg ilo$¢ jednostek
pienieznych, ptaconych dzi$ za towar, ten pomys$li, ze towar
zdrozat o calg réznice miedzy jego ceng dawng, a obecna,
a tymczasem bardzo by¢é moze, ze nic sie wiecej nie zmienito
précz wyrazu, procz ceny pienigdza. Pienigdz skurczyt sie,
ale bez zmiany w nazwie. Trzeba odtgd dawaé za
wszystko wiecej jednostek pienieznych. Réznica w rozmiarach
pieniedzy musi by¢ wynagrodzona rdéznicg w ich ilosci. Daje
to wprawdzie wrazenie drozenia towardw, ale bez faktycz-
nego drozenia. Nie tatwo spostrzegamy ten odwrotnie
proporcyonalny stosunek cen pieniedzy do nie pieniedzy, ale
dlatego, ze w razie tanienia pieniedzy podlegamy podobnemu
ztudzeniu, jakiego doswiadcza sie w windzie, posuwajgcej sie
na doét. Zamiast odczuwac¢ opuszczanie sie windy, odbieramy
wrazenie, ze caty dom wznosi sie w gore. Zamiast odczu-
waé drozenie pracy, odbieramy wrazenie, ze to-
wary drozeja | dopiero gdy zwazymy, ze jednak za te sa-
ma ilo$¢ pieniedzy nie otrzymuje sie juz tyle towaru, co daw-

9 Czy moze sie co zmieni¢ w cennosci (— w cenie) dziela; kto-
re dzi$ zawiera juz tylko potowe pracy ludzkiej, dawniej niezbednej,
jesli praca dzisiejsza bedzie zaptacona dwa razy drozej niz dawniej?
Nic, albowiem zysk ktoérg data maszyna dwa' razy wydajniejsza, zostat
pochloniety przez dwa razy wyzsza cene pracy optaconej. Produkt nie
staniat dlategO" ze praca zdrozata.
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niej, zaczynamy rozumie¢, ze i zdrozenie pracy stato sie fikcya.
Pienigdz wszystko wyréwnat.

Whniosek z powyzszego jasny. llosé pieniedzy, pta-
conych za towary dzi$ i dawniej nie daje bezpo-
Sredniej wskazowki co do drozenia lub tanienia
towarow.

Jezeli wiec towary nie taniejg tak szybko, jakby tego na-
lezato sie spodziewaé, pierwszag wing tego jest okolicznos¢,
ze praca ludzka jest towarem, obdarzonym statg
daznos$ciag do sprzedawania sie za mozliwie naj-
wieksza ilod$¢ pieniedzy. Parcie stabo twérczych rzesz
d < 16 szego bytu obniza cene pienigdza z wieksza szybkos$cia,
nizeli potega duchéw mocnych przyrabia wartos$ci bezptatnej.

jezeli gdziekolwiek cena pracy prostej wzrasta, lub czas
pracy przy tern samem wynagrodzeniu wulega
skréceniu, tam zysk, ktéryby daé powinno spozywcom
doskonalenie sie techniki, maleje dla nich, lub catkiem unice-
stwia sie wyzszg ceng pracy; przechodzi ze spozywcéw na
przedstawicieli pracy prostej. Ot6z wobec faktu, ze
ceny pracy idg w goére, ceny biezgce towaréw nie mo-
ga juz stuzy¢ zawskazowke rzeczywistegoich
tanienia, przeciwnie, bardzo czesto zupelnie maskujg
prawdziwy stan rzeczy. Najwieksze ztudzenie podnoszenia sie
cen towaréw choé podnosi sie tylko ptaca stabo wydajnych
robotnikéw, zachodzi w tych galeziach wytwdrczosci, w ktéd-
rych sg czynne kapitaly najstabsze.

Do takich towardw nalezg wiasnie przedmioty najpierw-
szej uzytecznos$ci. Tempo opadania cen towaréw naj-
wazniejszych w budzecie drobnym, rzeczywiscie jest najstabsze.
Jezeli wiec np. chleb i mieso nie taniejg mieszkania drozejg,
wowczas robotnik nie odczuwa zwigkszania sie dobrobytu, po-
mimo, ze kupuje tanio i zuzywa wiele takich przedmiotéw, bez
ktérych dawniej musiat sie obchodzi¢.

Aby dostrzedz w calej jaskrawosci biednos$é takiego ro-
zumowania, wyobrazmy sobie, iz ceny pracy prostej wzro-
sty dziesieciokrotnie na catej linii® wytwdérczosci. Jakaz stad ko-
rzy$¢ wyniknie? Zadna, albowiem ceny wszystkich to-



ward6w podniosa sie gwattownie, najwyzej za$§ ceny
przedmiotéw, wytwarzanych w spos6b mato ekonomiczny,
a wiekszos$¢ ich nalezy do kategoryi najpotrzebniejszych. W tych
warunkach zysk, spodziewany z wyzszej ptacy roztopi sie
w wysokich cenach towaréw — zwiekszajgc je-
szcze dawne niezadowolenie, gorycz iuraze do
sfer wiecej posiadajgcych. Mato kto uwierzy, ze dro-
zyzne wywotato p dniesienie ceny pracy prostej, bo zawsze
tatwiej i milej wmawia¢ w siebie, ze sie jest krzywdzonym,
nizli, ze sie jest samemu powodem swej krzywdy badz rzeczy-
wistej, badZ urojonej. JaKkolwiek wiec krzywdy tu wcale nie
bedzie, ale pozory jej beda, zwiaszcza, ze w pilytkiem rozumo-
waniu spodziewano sie zpodwyzki cen pracy tego,
czego ona da¢ nie mogta, mianowicie poprawy bytu.
Oto btedne koto aspiracyi szerokich mas stabo produk-
cyjnych, ktére nie liczg sie z podstawowemi prawami ekono-
micznemi.

Nie tedy wiec droga do poprawy bytu mas szerokich.
Cho¢by robotnicy zmowili sie skutecznie i pod-
niesli cene swej pracy stokrotnie, nic sie dla
nich wiecej nie zmieni proécz tego, ze ceny
wszystkich prawie towaréw podniosa sie sto-
krotnie, czyli ze rubel spadnie dla wszystkich do war-
tosci kopiejki.

Wprost inaczej bedzie, gdy wyobrazimy sobie, ze przy
tych samych cenach pracy kapitat duchowy wzrést nagle 'do
dziesieciokrotnej potegi. Woéwczas ta sama ilos¢ pracy
zacznie dawac¢ dziesieciokrotng ilos¢ bogactwa.
COz nastgpi? Poniewaz spotzawodnictwo dusz mocnych nie
zniknie, bo jest ich nadmiar, wiec ceny wszystkich towardw
staniejg w przecieciu dziesieciokrotnie. Nie be-
dzie i tu réwnomiernosci, najtanszemi stang sie znowu jedynie
produkty kapitatldbw najekonomiczniejszych (najpotezniejszych),
ale ogdlny dobrobyt i spozywczo$¢ mas wzro-
sng do niebywatych rozmiardw.
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Dwa te przyktady dowodzg niezbicis, ze to, z czego sze-
roki og6t dzis korzysta, zawdziecza on przewaznie pote-
dze duchdéw e wyzyn narodu — i tak bedzie
Zawsze. Polepszanie sie bytu materyalnego wszystkich war-
stw w narodzie ptynie przewaznie z wyzyn, z niedocenianej po-
tegi tworczej tych, o ktérych twoérczosci realnej szeroki ogot
watpi najmocniej, bo go wychowano w lekcewazeniu SpOI'e-
cznych (gospodarczych) zastug inteligencyi zaréwno
bogatej materjalnie, jak ubogiej. Od lat szes¢-
dziesieciu czyni sie wszystko, aby wpoi¢ w szeroki ogot prze-
konanie, ze tylko robotnik tworzy bogactwa, z ktérych wszyscy
korzystaja, choé¢ najskapiej wiasnie rzekomo prawdziwi ich spraw-
cy, robotnik Sswiecie w to wierzy, nie domyslajac sie nawet
jak potwornym grzeszy brakiem logiki a potwornym nazywamy
go dla niezmiernie optakanych nastepstw.

Jest to juz jednak wylgczng ,zastugg” Marxow, Lenindw,
oraz catej falangi ztoSliwych agitatorow, ze tak grunto*
wnie poprzewracali w stabych gtowach, iz trze-
ba dopiero zaprasza¢ do poréwnywania bytu szerokich warstw
narodu z bytem odlegtych naszych przodkoéw, aby oceni¢ nale-
zycie te wielkie skarby, z ktérych korzystaja najmniej tworcze
niziny — nie domyslajac sie, ze nie swoim miesniom ani gto-.
worn je zawdzieczaja.

Krancowi socjalisci ktorzy apoteozujg tylko zylastg piesc,
uzbrojong miotem, a zapominajg o gtowie, ktéra stwo-
rzyta miot parowy, narobili zta, bo zmacili pojecie warto-
éci i wihasnosci prywatnej, bedace opoka dobrobytu spote-
cznego i postepu.

XXV.
0 niedostatku, ubd6stwie i nedzy.
Duzo myslano nad kwestya nedzy i nad Srodkami jej

usuniecia, jedni przyczyne jej upatrywali w prawie wiasnosci
prywatnej, inni dopatrywali sie zrédta nedzy w zbyt szybkiem
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przymnazaniu sie ludiiosci, w braku pracy, chronicznie powta-
rzajagcym sie, we wzrastajacej drozyznie i t, d.

Kto nie chce traci¢ stow naprézno, ten musi odrézniac
kwestye nedzy od kwestyi ubdstwa i niedostatku.

Uczucie niedostatku najczesciej pobudza do wysitkow twor-
czych, jest dagzeniem wyzej lub bronieniem sie przed
opadaniem, uczucie nedzy jest juz tylko beznadziejnem bronieniem
sie bezsilnosci przed $miercig gtodowa.

Czy jednak niedostatek krancowy moze byé¢ poczytywany za
skutek niesprawiedliwos$ci spolecznej, czy moze byé
usuniety na drodze spotecznych zarzadzen?

Zdawatoby sie, ze zaradzenie nedzy powinnoby by¢ tatwem
jednak duzo daje do myslenia fakt, ze nedza jest stalem zja-
wiskiem nawet w spoteczenstwach, nie tylko najbogatszych, ale
i najofiarniejszych.

Maltuzjanisci kwestye nedzy sprowadzajg poniekad do
kwestyi nadmiaru twdérczosci zyciowej. Niewatpli-
wie maja oni duzo stusznosci, ale dostrzegli Jedna tylko przy-
czyne, gdy jest ich dwie, przyczem ta druga wiecej wazy od
tej, ktérg uznali za jedyna.

Pierwsza tkwi w bujn osci 2y ci g, ktére stale iwsze-
dzie powotuje do istnienia wiecej ciat, nizeli ich moze $rodo-,
wisko wyzywi¢. Instynkt rozrodczy mnozy jestestwa zywe az
do przesycenia Srodowiska.

W catej przyrodzie zycie tryska w ogromnym nadmiarze,
ale, warunki zycia wszedzie sa bardzo ograniczone, wiec nad-
miar idzie ustawicznie na zagtade. Wszystko nie-,
dos¢ silne i nieudane ginie juz na wczesniejszych stadyach roz-
woju z powodu braku wolnhego miejsca na ziemi.

Ale byt w cywilizacji odznacza sie tern wilasnie, ze nawet
bardzo wadliwy organizm ludzki rzadko umiera z gtodu”).
Nawet bez pracy mozna nie tylko trwa¢ posréd ludzi,
ale jeszcze jdawaé¢ zycie, bedgc okazem nawskros$
zwyrodniatym, czysta przyroda nawet dwu-

D Czesciej przytrafia sie to, niestety, dzielnym dlatego, ze aal
tak gtosno ani tak fatwo nie prosza o ratunek.

Kapital 8
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dziesttt czterech godzin nietolerowalaby tego.
Cywilizacja jest tez poniekad cieplarnig dla
wszelkiego rodzaju niedotegéw iwylegarniag
dzieci niedotego6w, ktére natonie czystej przyrody nigdy
nie mogtyby dozy¢ wieku dojrzatego,

Przybywa tedy obficie nikomu niepotrzebnego materya-
tu na 1ludzi, nie tylko dobrego, ale i bardzo wadliwe-
go, surowego, mato Ilub wcale nieuzytecznego, a nawet
szkodliwego.

Jedyna racye bytu cztowieka w spoteczenstwie stanowi je-
go uzyteczno$¢ spoteczna, warunkiem wzglednego szcze-
§cia na ziemi jest krzepkos$¢ sit i zdrowie,
ale dzisiejsze nasze pojecia nakazuja podtrzymywac juz nie
tylko emerytdow lub\ydowy i sieroty po nich, co jest naj-
pierwszym obowigzkiem spotecznym, ale wszy-
stko bez roéznicy, co tylko zy¢ =zaczeto, czyli co
zrazu jest tylko dzietem czystej przyrody i niczego
wiecej.

Szlachetni mysliciele na widok bezmiaru nedzy, w lJakiej
boryka sie materyat ludzki na nizinach bytu spotecznego, dzwo-
nig na alarm, niestety, za mato sg przyrodnikami, aby zrozu-
mieli, ze najgorliwsze nawet zaspokajanie potrzeb tych, ktorzy
sie juz narodzili w warunkach niekorzystnych, nie zaradzi zie-
mu, przeciwnie im wiecej damy pomocy tam,gdzie panuje bez-
ptodnos¢ spoteczna, tern wiecej powstanie tam no-
wego zycia surowego, domagajgcego sie z kolei nie-
tylko ratunku przed zagtadg, ale zaspokajania bez-
granicznych, potrzeb ludzkich.

"Jest gorzej. Cywilizacya podtrzymuje istnienie nawet sa-
mej szkodliwos$ci spotecznej, zawsze pod maska kul-
tu dla duszy ludzkiej.

Byt na tonie przyrody podtrzymuje sie wysitkami sku-
tecznemi. Wszystko, co wyszto z normy, co sie psuje, czy-
sta przyroda uwalnia od ciezaru zycia, zmniejsza sume cierpien
na Swiecie. Ale okrutne dzieto, przed ktéorem zatrzymata sie
sama przyroda, petlni wzgledem swych dzieci cywilizacja —



us

przez ,lito$¢” i ,mitosierdzie*, nie uwalnia bowiem od ciezaru zy-
cia osobnikow, ktorych byt statsie juz samem cierpieniem
tub nawet szkodliwos$cig. Moralnos¢ ludzka sprzy-
siegla sie, aby mnozy¢ i przedtuza¢ cierpienia pod pozorem ich
uchylania, nagromadza¢ elementy rozktadajgce
sie lub rozktadowe, pod pozorem naprawiania ich.
Etyka nasza watczy z naturg, ale nie tylko z cierpieniem,
lecz z jedyng od niego wybawicielkg, ze $miercig, wajczy za$
tak nieszczesliwie, ze miast przerabia¢ ,zto” w ,dobro” — mno-
zy gtdéwnie pierwsze.

Ona nagromadza elementy ujemne (passives)
pod wzgledem moralnym i zatruwa ciato spoteczne. | tu wia-
$nie mamy wiecznie bijgce zrédto nie tylko nedzy u dotu, ale
wiekszej czesci nieszczes¢ spotecznych w ogdélnosci. Wprost
podziw bierze, czemu sie o tej stronie bytu spotecznego tak nie-
chetnie mys$li i méwi w nauce.

Hodujemy nie tylko meczennikéw, ale nawet zdeklarowa-
na szkodliwos$¢ i zbrodniczo$é, zawsze przez kult dla zycia,
ale deklamujemy potem z rozpaczg, ze Swiat sie psuje.
Jakze sie niema, psu¢ gdy samo mitosierdzie pra-
cuje, aby materyat na #tudzi stawat sie coraz
go rszym 1

Miat stuszno$¢ znakomity socyotog, Lester Ward, gdy po-
wiadat, ze w sztuce spolecznego rzadzenia sie zyjemy jeszcze
jak ,dzicy” z epoki ,kamiennej”, a ludzie ,z przerazeniem pa-
trze¢ beda kiedy$ na nasze dzisiejsze stosunki gospodarczo-
panstwowe” Dynamie Sociology.

Nawet stabe i zap6znione w rozwoju narody, zamiast
wszystkie sity skierowaé¢ na ulepszanie wyborowego ma-
teryatu ludzkiego, pielegnuja dla przysztych pokolen nie-
szcze$cie, a za to dla ogromnej liczby zdrowych i dziel-
nych nie majg zmitowania, gdy przyjdzie Kkryzys
ekonomiczny. Rozpedza sie w ciezkich latach®) wybo-

¥ ktore zawsze przychodza po lzejszych, sprzyjajacych mnozeniu
ete ludnosci.
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rowy materyat ludzki na cztery wiatry, bez zalu
i wyrzutow sumienia, toleruje sie i utatwia emigracye ludnosci
najdzielniejszej, wyrzuca sie za okno zd olno §&»
zrecznos$é, wytrwatosé¢ i wszelkie wyzsze, a na-
wet najwyzsze wartos$ci, Kktore ojczysta ziemia zaledwie
wypielegnowata,—zawsze dos$¢ duzym naktadem, oddaje sie
to wszystko darmo na pozytek innego narodu,
ale w domu hoduje sie w dalszym ciggu i otacza
mozliwemi wygodami cherlakéw,darmozjadoéwiszkod-
nikéw, wydaje sie ogromne sumy na forsowne pomaganie
tym degeneratom, ktérzy stanowig w znacznej czesci wiecznych
kandydatow juz tylko do kadréw zbrodni i nedzy.

Hodowce zwierzat lub rodlin uzytecznych, ktoryby mnozyt
najgorsze okazy, a najlepsze skazywat na zagtagde okrzyknieto-
by waryatem i szkodnikiem, ale w gospodarce spotecznej na-
zywa sie to obowigzkiem!

Dopiero tez moze kiedy$ wyzsza moralnos¢, spoteczna,
zacznie rozwigzywaé¢ racyonalniej kwestye szkodliwosci
spotecznej, stanowigcej wiecznie otwartg i krwawigcg rane spo-
teczng i gtowne zrodto nedzy i zbrodni.

Miat stusznos¢ Ward. Ludzie ze zgroza wspominaé kie-
dy$ beda nasza ,sztuke” rzadzenia sie, nasze pojecia o obo-
wigzkach mitosierdzia.

XXVI.

Co mniemaé o szkodliwos$ci drozyzny Srodkdéw
spozywczych?

Teraz dopiero miejsce na trafna ocene pewnego zjawiska,
powszechnie uwazanego za nieszcze$cie narodu, mianowicie na
wzmaganie sie drozyzny sSrodkdéw zywnos$ci. Sprawa ta



117

wymagata uprzedniego zrozumienia, czem jest wszelka drozyz-
na, albowiem wecale nie jest identyczna z drozyzng S$rodkéw
nie spozywczych, a przytem wigze sie z kwestyg granic wy-
dajnosci ziemi, oraz zagadnieniem kierunku, w jakim potoczy
sie rozwdéj stosunkéw ekonomicznych, ktére ulegajg coraz do-
nioslejszym zwiktaniom pod parciem szerokich mas do lepsze-
go bytu.

Podnoszenie sie cen zywnosci zachodzi we wszystkich
niemal krajach, Ilubo nie z jedng chyzosciag i wywotuje wsze-
dzie zaniepokojenie.

Jest to dla nas rzeczg dziwng, ze niemal wszyscy traktujg
owg drozyzne jako zto, przeciw ktéoremu nalezy szuka¢ $rod-
koéw zaradczych w coraz doskonalszej produkcyi.

Dopdki tak mniema nieo$wiecony o0got, jest to rzeczg zro-
zumialg Ale dziwnem jest, ze nie tylko ekonomia, lecz nawet
socyologia uwaza owe dazenia za pozyteczne dla dobra
ogo6lnego.

Nie mozemy jednak z taka prostota spoglada¢ na zagad-
nienie drozyzny Chleba powszedniego i wrecz musimy wyznaé,
ze nie dziwi nas to zjawisko, nie zywimy zitudzen, aby obniza-
nie sie cen gldwnych artykutéw zywnosci, gdyby nawet
byto mozliwe, mialo wychodzi¢ komukolwiek na korzysc¢.

Ludzie marzg, jako o szczeSciu o pomnazaniu $rodkow
Zywnosci.

Powtarza sie tu zupeinie to samo, co w Swiecie przed-
stawicieli pracy niekwalifikowanej, ktéry dazy jedynie tylko
do podwyzszania cen pracy i w tern widzi jedyne
lekarstwo na biedy swoje. PrzekonaliSmy sie przeciez,
ze podwyzszanie cen pracy bez zwiekszania je] wydajnosci jest
deptaniem w miejscu bez pozytywnych rezultatow. Im wyzsza
ptaca, tern wyzsze muszg by¢ ceny towaréw, co w rezultacie
sprowadza iluzoryczne korzysci robotnika do zera. To samo
trzeba mniemac¢ i o skutkach przymnazania zywnosci, lubo dla
innych przyczyn i nastepstw. Bigd opiera sie na przeoczeniu
prawa natury, ktére znamy pod mianem stalego przesyce-
nia sSrodowiska.

Srodki spozywcze podlegaja innemu prawu, niz pozostale
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dzieta ludzkie, w poprzek bowiem prawu podazy i popytu sta-
je tutaj zywiotlowa dgznos$é zycia do szerzenia sie. Nad-
mierna obfitos¢ pidtna, rzucona na rynek, obnizy cene ptdtna
do granic ostatecznych i wyjdzie wiec spozywcom na dobre.
Ale nadmierna obfito$¢ chleba, rychto powota do zycia nowy
kontyngens ludzi i zwiekszy zapotrzebowanie chleba, sprowa-
dzajac stosunki do dawnego stanu.

Trwatego obnizenia sie cen chleba nie nalezy spodziewac
Sie jeszcze i dla innych powodow.

Gdy dawniej w ptodach spozywczych znajdowato sie bar-
dzo duzo pracy przyrody, bardzo' za§ mato pracy ludzkiej oraz
kapitatu, dziela te pod wzgledem gospodarczym przedstawiaty
sie tak, jak dzieta przemystu, wytwarzane przez najpotezniejsze
dzwignie, pomimo, ze byty wytwarzane przez dzwignie stabe.

Dzi$§ stosunek ten, w miare przymnazania sie ludnosci,
zmienia sie wcigz na gorsze. Tworczos$¢ natury musi byé wspie-
rana coraz mocniej twoérczoscig ludzka, skutkiem czego w ma-
teryatach spozywczych tkwi coraz wiecej pracy ludzkiej ptat-
nej, a coraz mniej bezplatnej pracy przyrody, produkty rolne
zaczynajg sie stawaé¢ coraz bardziej dzietami przemystu.

Zboze, mieso, ogrodowizny nie sg juz dzietami przyrody,
zawsze w nich duzo pracy prostej, ktora kosztuje naj-
drozej i kompensuje wysokowartosciowa a nizkoptatng prace
dusz mocnych. Pomimo wiec, ze sa tu juz zaangazowane na-
wet i mocne kapitaly, sg to jakgdyby dzieta stabych
dZzwigni.

Czy S$rodkdéw zywnos$ci bedzie przybywa¢,
czy nie bedzie, nic sie nie zmieni, bo w pierwszym
razie bedzie sie wzmaga¢ zaludnienie, w drugim drozyzna, obie
za$ przyczyny prowadzg do tych samych nastepstw.

Zadne doskonalenie produkcyi $rodkév/ spozywczych nie
sprowadzi obnizania sie cen zywnosci, — ale za to niewatpliwie
umniejsza i bedzie umniejszaé te wielkie zyski, jakie
obiecuje na wszystkich pozostatych polach
tworczos$ci coraz ekonomiczniejsza gospodar-
ka, i to o tyle wihasnie, o ile przymnaza ludnosci.
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W interesie ducha i dla osiggniecia mozliwie wieksze
sumy szczescia w Swiecie ludzkim, nie lezy wcale mnozenie!
rodu ludzkiego w nieskohiczono$¢, ale jedynie ulepszanie
dusz, bo Swiat ludzki to nie krélestwo ciat lecz ducha, ilo$¢
za$ ciat nigdy nie zastgpi jakoSci dusz. Mnozy¢ nalezy to tyl-
ko, co idzie z ducha i stuzy ducho wi. Co za$ sprzyja
przybywaniu surowego a zwitaszcza pos$ledniego materyatu ludz-
kiego, zuboza tylko nardd, rozpraszajagc owoce tworczych
wysitkéw na wieksza liczbe gtdéw i utrzymujac status quo
ante.

XXVII.

Wiek kapitailzmsts.

Wiek XIX stusznie nazwano wiekiem kapitalizmu, bo je-
szcze nigdy, nie byt on tak twdérczy, na obszarze, zajmowa-
nym przez rase bialg, zwiaszcza przez najpotezniejsze ekono-
miczne jej odtamy.

W kohcu XVIII-go stulecia sita maszyn w Anglii réwnata
sie sile roboczej 10-ciu milionéw ludzi, zrozumiemy co za prze-
wrot zaszedt w ciggu krotkich lat 80-ciu. W roku 1870 sita
machin doszta do wydajnosci sity miliarda ludzi.

GdybySmy nawet przyjeli, ze przy tych machinach pracii-
Je 20 milionéw ludzi, a nad wytworzeniem ich pracowato cho¢-
by drugie 20 milionéw, okaze sie, ze nad prodiikcyg bogactwa
Anglii pracowata w roku 1870 sama przyroda z silg 960
milionéw ludzi.

Jezeli odliczymy starcéw, dzieci i niezdatnych do pracy,
to bedziemy mogli powiedzieé, ze maszyny angielskie praco-
waty na korzys$¢ Anglii z sitg catej ludnosci ziemi. Zatem duch
anglikow pracowat dla nich z sitg ludnosci catej ziemi.
Czy moze nas dziwi¢ szybki wzrost bogactwa Anglii, gdy
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w ciggu lat 80-ciu wiedza zaprzegta tam sto razy wiecej
Otz dawniej sit przyrody?

Sprowadzito to niestychane przymnozenie bogactwa, a takze
przeobrazenie wszystkich stosunkéw ludzkich, tembardziej, ze
za Anglia, do wyscigu, poszto jeszcze kilka innych naroddw.
Tak nadzwyczajnego skoku w przyroscie uzytecznej twarczo-
§ci proznoby szuka¢ w catej historyi Swiata.

Jednak wecale nie w intencyi podkreslenia dobroczynnej
potegi kapitatu zamianowano wiek XIX wiekiem kapitalizmu.
Uczyniono to w zamiarze wprost odwrotnym, dla napietnowa-
nia spo6tczesnego ustroju mianem wyjatkowo niesprawiedliwego.
Wszak to niezadowoleni ochrzcili ubiegte .stulecie tern mianem,
nadajgc mu tres¢ ztowroga. Kapitat ogtoszono za ,prawnie
usankcyonoY/anag forme rabunku”, za wroga ,pracy”.

Ustroj kapitalistyczny ma oznacza¢ ustroj, w ktérym nie-
liczni posiadajg owoc pracy bardzo wielu osobnikéw, ode-
brany im na drodze ciggle niesprawiedliwego dzielenia sie zy-
skami, ptyngcemi ze wspoélnej pracy.

Dlaczego jednak dopiero wiek X1X miatby by¢ napietno-
wany mianem kapitalistycznym”, gdy wszystkie czasy znajg
kapitat i posiadaczéw kapitatu, skoro nigdy nie bylo innego
ustroju nad kapitalistyczny.

Oto dlatego, ze kapitat nigdy jeszcze nie pomna-
zat sie tak btyskawicznie, jak w wieku XIX-m i ni-
gdy jeszcze nie przysparzat tak wiele bogactw uzytkowych, jak
teraz.

jezeliby miato by¢ prawda, ze kapitat jest owocem pra-
cy, odebranym klasie przewazniefizyczniepra-
cujgcej, to z nieodpartg logika nalezatoby przyja¢ za prawdy,
Ze ta klasa poczeta nagle w wieku XiX-stym pracowaé bez po-
réwnania silniej, nizeli we wszystkich wiekach poprzednich i ze
stosunkowo mata gars¢ ,wyzyskiwaczéw” zagarnia ustawicznie
dla siebie wszystkie owoce jej pracy. Tymczasem wszedzie
dzien roboczy ulega skréceniu, a mimo to zaptata za prace
pozwala coraz lepiej zy¢ robotnikom, zwiaszcza w przemysle
fabrycznym, ktérego kapitaty rosng z najwieksza szybkoscia.
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Pochodzenie tak btyskawicznie rosngcych
kapitatow jest zgota inne. Fizycznem niepodobien-
stwem Jest, aby to miat by¢ oWoc pracy najemni-
kow Zzle ptatnych. Pomijajac nieliczny kontyngens, cierpig-
cych nedze, przewaznie niepracujgcy, albo jako ciemny
i niechetny, pracujacy Zle, cata pozostata ilos¢ jako tako pra-
cujgcych cieszy sie nie tylko dos$¢ znaczng spozywczo$cig, ale»
jeszcze corocznie odkitada w kasach oszczednos$ci, mijionowe
oszczednosci, stajac sie na mata skale klasg posiadajaca.

Skadze sie bierze to wszystko? OdpowiedZz daje dopiero
nasze ujecie kapitatu, jako machiny, ktéra poru-
szajg dwie nieréwne sity: ludzkie fizyczne i sity przyrody,
przyczem stosunek obu sit ustawicznie zmienia sie w ten spo-
s6b, ze pracuje na korzy$¢ nasza coraz wiecej sit przyrody.
Kapitat —to istotnie zaoszczedzony owoc pracy,
ale w matej tylko odsetce pracy zwyktych robotnikdéw i wog6-
le ludzkiej — w najwiekszej za$ czeSci samej przyrody,
puszczonej w ruch przez poteznych duchem. Nie moze to juz
by¢ owoc odebrany nieprawo wicie robotnikom
(na drodze niesprawiedliwego podziatu zyskéw), tylko owoc,
zdobyty na samej przyrodzie. Robotnicy w niczem sie do
niego nie przyczynili, bo zuzyli juz te warto$¢, do ktérej poja-
wienia przyczynili sie istotnie swg pracg. Zagadka ogromnego
przyrostu bogactw spoczywa w fakcie, ze kapitat dzieki wysit-
kom duchowym najswiatlejszych nigdy jeszcze nie byt tak
mocny, jak obecnie.

Korzysci zatem, na ktére zawistnem okiem patrzy klasa
robotnicza, ptyng z bezptatnej pracy przyrody, uru-
chomionej nie przez nich. Kapitalista czynny nietylko
nie potrzebuje czyha¢ na tanig prace prostego robotnika, nie
potrzebuje go ,wyciskaé¢ jak cytryne”, ale przeciwnie jest
w moznosci optaca¢ jg i nawet optacajg coraz lepiej.
Kosztem zbyt stabo optacanych wyzszych inteligentéw, przed-
stawicieli wielkiej mocy duchov/ej- Wiadome przeciez, ze jest
ich zbyt duzo na to, aby sie mogli drozyé. Tworza
oni, dla innych, jak «bogowie”, dla samej przyjemnosci i zgdzy
tworzenia.
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~Wiek kapitalizmu”, to pusty frazes, bo innego
ustroju nad kapitalistyczny nigdy nie byto i by¢é nie moze
w spoteczenstwie rozwinietem z pieluch bytu przedspotecznego.
Ustr6j kapitalistyczny — to tylko rozwiniety ustrdj spo-
teczny, w ktérym marnieje to tylko, co samo si¢ wydziedzicza
pozbawione zalet spotecznych.

Nie z krzywdy ludzkiej wyrosty i wyrastajg bogactwa ka-
pitalistdw, lecz z rozwinietej wiadzy nad przyroda, jakg wy-
wierajg dzielni, | dlatego tez pozostaty za nimi w tyle ciemno-
ta, biernos¢ i niedotestwo, ktére umiejg tylko skarzyé sie i za-
zdrosci¢, gotowe zawsze brac¢, ale bez odpowiedniego
dawania. Pracy dzielnej i gtow dzielnych ustréj kapitali-
styczny jest prawie zawsze sprzymierzencem, o ile tego nie
pokrzyzuja zli ludzie jakiejkolwiek kategoryi.

Kapitat mocny, wiec bardzo tworczy, jest zrédiem nie tyl-
ko bogactwa tych, ktérzy nim rozporzadzajg, ale takze obniza-
nia sie cen wiekszosci towarow i dobr publicznych, wiec nigdy
ubdstwa rzesz stabotwérczych. Miedzy bogaceniem sie
jednostek mocno twoérczych, a ubostwem sta-
bo twoérczych niema zwigzku przyczynowego.
W zwyklym porzadku rzeczy nie kapitat, ale ciemnota mas
i prézniactwo sg zrodiem ich ubdstwa.

Nie zgadza sie ten wynik z oklepanemi fra-
zesami niesumiennych demagogdéw i agitatorow
komunizmu ukrytych wrogéw i szkodnikéw narodu, dlatego, ze
owi plytcy, a ztoSliwi pochlebcy tluméw nie chcg mu moéwié
prawdy w oczy — i wszystko zte widzg po jednej
stronie — zamykajgc oczy na istniejgce po drugiej.

Nie zamierzamy i$¢ wzorem pochlebcow. Nie myslimy
twierdzi¢ jakoby szerokim warstwom pracujgcym bez wiasnego
kapitatlu nigdy nie dziata sie krzywda. Przeciwnie, jestesmy
gteboko przekonani, ze Swiat ludzki peten jest krzywdy, po-
dobnie, jak zwierzecy i mozemy byé raczej zaliczeni do pessy-
mistow, bo wierzymy, ze krzywda jest nieSmiertelng
i nic jej, nie usunie z oblicza ziemi. Ale tez wiasnie dlatégo,
ze z krzywda nalezy walczyé¢, aby jg sprowadzaé¢ do
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moiliwego minimum, mamy obowiazek dobrze rozrézniaé krzyw -
dzicieli od sprawiedliwych, aby$émy sie sami nie stali krzywdzi-

cielami i niewdziecznikami.

Widzielismy, ze stabe kapitaly nie mogg rosci¢ preten-
syi do réwnie znacznych zyskéw co mocne. WidzieliSmy, ze
duze nawet zyski nie muszg ptynac¢ z krzywdy ludzkiej.

Prawdg jest, ze bogactwo, niesprawiedliwie jest roz-
dzielone, ze nie wedlug zastug, ale wedlug Slepego trafu lub
przemocy, ale ta niesprawiedliwo$é dotyka nie tych, ktéorzy roz-
porzadzajg jedynie tylko nizszemi witadzami iudzkiemi.

Nie z ,potu” tych wszystkich, ktérzy sie naj-
gtosniej upominajg o wtasnos$¢ wielkich, zagar-
nietg jakoby przez t zw. ,kapitalistow”, ale z wy-
sitku i wiedzy duchow najswiatlejszych (kapitatu
duchowego) powstaje bogactwo, a gdyby tych duchéw
niestato, zniktby kapitat, zuzyty wkrdtce przez
wszystkich.

XX

Raptowny wzrost potegi twérczej ziscit sie w krajach naj-
bardziej oswieconych i przemystowych, sita robocza maszyn
Anglii, Francyi stala sie Kkilkadziesiat razy wiekszg, niz byla
przed stu laty, jednak ceny dziet przemystu fabrycznego nie
spadty wielokrotnie, jak tego nalezato oczekiwac.

Ogromna obnizka cen zasztaby nieuchronnie, ale pod wa-
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runkami: 1) aby ta sama liczba ludzi tym samym wysitkiem
cial wyrzucata na rynek o tyle wiecej towaréw, o ile wzmogta
sie sita fizyczna kapitatéw; 2) aby odbiorcow tych
towardow byla ta sama ilos¢ ludzi, co dawniej, nie za$ wie-
ksza; 3) aby sita wszystkich kapitatbw stala sie ma-
ksymailng, i 4) aby produkowala te same co dawniej
przedmioty, co dawniej.

Zadnemu z tych warunkéw nie stato sie zado$¢;

1) ludno$é wszystkich krajow wzrosta (dwukrotnie);

2) tylko cze$¢ kapitatdbw czynnych stoi na wysokosci
technicznego maximum chwili;

3) sita twdrcza nie idzie wytacznie na produkowanie bo-
gactwa takiego samego, jak dawniej. Iscie bajeczne sity twor-
cze narodéw przodujacych, wecielity sie zaledwie w matej cza-
stce w zwykle bogactwo prywatne, w ogromnej za$ czesSci w ka-
pitaty oraz wbogactwo publiczne.

Jako bogactwo publiczne, krajowe, stuzy on wszyst-
kim w kraju, cho¢ nikomu wytacznie, ale jako kapitat prywa-
tny zwrdcit sie na zewnatrz, i stuzy juz przedewszystkiem za
narzedzie bogacenia sie.

Jest jeszcze trzeci i czwarty upust dla potegi twdrczej
mocno rozwinieta produkcya dziet zgota watpliwej uzytecznosci.
Tu nalezg che¢ i potrzeba reklamy i zatmiewania sie wza-
jemnego, militaryzm wreszcie produkcya przedmiotéw pra-
wdziwego zbytku. Wszystko to mocno zredukowato korzy-
$ci, przewidywane dla szerszego og6tu i zwolnito mocno tempo
opadania cen towarOw rzeczywistej uzytecznosci.

Jezeli jednak uwzglednimy szczegélne warunki, w ktérych
znalazty sie narody mocno twdrcze, spostrzezemy, ze nie mo-
gto sta¢ sie inaczej. Sita twercza kapitatbw mocnych nie mo-
gta pozosta¢ w roli* dostarczycielki dziet uzytecznych wytacznie
dla ludnosci kraju witasnego, albowiem istnieja korzystne
rynki zbytu dla towaréw poza krajem, dalekie od
nasycenia.

Towary nie mogag spada¢ gwattownie w ce-
nie w kraju bardzo twérczym, dopdéki zagrani-
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ca gotowa ptaci¢ ceny dos¢ wysokie, z powodu
ze u siebie musiataby ptaci¢ jeszcze wyzsze.

Wiec dopdki za te same towary mozna osigga¢ na ryn-
kach zewnetrznych ceny lepsze, dopéty nie lezy w in
teresie wytworcow wstrzymywanie sie od produkowania ich
w iloSci zbytecznej dla kraju, ani tez obnizanie cen na rynku
wewnetrznym.

Zamiast produkowaé coraz taniej dla kraju, producenci
woleli produkowa¢ dos¢ drogo dla obcy.ch, poszukujac
na coraz odleglejszych rynkach zbytu. Chocby igta lub maszy-
na do szycia kosztowaly 10 razy taniej, nardéd nie moze zuzy¢
igiet i tych maszyn wiecej, niz ich potrzebuje. Chocéby ptétno
nie wiem jak taniato, zuzycie jego ma swojg granice.

Ale czego jeden nardd nie potrzebuje, tego moze pozadac
zagranica, ktéra to wszystko produkuje drozej, bo wiekszym na-
ktadem pracy ludzkiej, Ot6z mnéstwo towardw tanich
zaczeto odptywacé¢ do krajow obcych. Narody sta-
bo produkcyjne, zamiast wyrabia¢ je swojemi, drozszemi
sposobami, zaczely je chetnie kupowa¢ u obcych. Rozwinat
sie kolosalnie wywdéz i handel.

Produkcya towardw codziennej potrzeby, stata sie dla na-
roddw mocnych produkcyg materyi Kkapitatovy”ej,
Materji kapitatowej ustawicznie przybywato. Poniewaz za$ nie
mozna byto juz tej ilosci uruchomi¢ z réwng korzyscig na we-
wnetrzne potrzeby kraju, przeto poszty do pracy na obcych te-
renach, poszty na podbd6j ekonomiczny obcych kra-
jéw na korzy$¢ macierzystego.

Ostatecznie egoistyczna ich dziatalnos¢ stata sie pozyteczng
dla przysztos$ci ich kraju, oddalita tylko chwile prze-
sycenia rynku wewnetrznego przez rozszerzenie go w rynek
Swiatowy, mogacy pochtongé bardzo wiele i zapewniajacy
do czasu mocnym narodom nie tylko owocng dziatalnos¢,
ale i wielki przyrost bogactw. Dziatalnos¢ mocnych dusz
w narodzie oraz kapitalistdbw, lubo jeszcze nie data catej Iu-
dnosci zysku spodziewanego, to jednak rozszerzyla ich ojczy-
zne i zwiekszyta jej site.

Aby gruntownie zrozumieé, co sie teraz dzieje w Swiecie,
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trzeba porzuci¢ ciasny widnokrag jednego miasta, powiatu,
a nawet Kkraju i spojrze¢ z wysoka na glob ziemski. Trzeba
spojrze¢ na sie¢ drog zelaznych, coraz gesciej oplatujacych og-
romng jej powierzchnie. Wszak juz kosztowng linig drogi zela-
znej moznaby opasa¢ dwadziescia dwa razy ziemie na réwniku!
Dos$¢ spojrze¢ na pajecza platanine drutéw telegraficznych i ka-
bléw podmorskich, na dziesigtki tysiecy statkéw, krazacych po
wszystkich morzach, na te tysigce miast i miasteczek, opatrzo-
nych siecig wodociggéw, rur gazowych, przewoddéw elektry-
cznych it d, it d., i dos¢ pomysleé, ze jeszcze przed stu
laty nie bylo tego wcale, aby pojag¢ gdzie skierowat sie
6w bezmiar sit przyrody, postusznie pracujacych 'pod kierun-
kiem ludzkiego rozumu i woli? To wszystko nie dzieto
miesni ludzkich, jak zapewniajg socjalisci i anarchisci, nie dzie-
to przewaznie miesni ludzkich, jak to byto w starozytnym
Egipcie w Helladzie i Panstwie Rzymskiem, ale, dzieto samego
cieplika, uwalnianego przez geniusz duch6éw najSwiatlejszych
z wegla, pary wodnej, to dzielo sztywno$ci zelaza, twardosci
i elastyczno$ci stali, powinowactw i antagonizméw chemicznych,
sity ciagzenia, magnetyzmu, elektrycznosci i t d., it d.

Dos¢ ogarng¢ wzrokiem te wszystkie urzadzenia, aby po-
ja¢, ze wybujaty jak nigdy kapitalizm lat ostatnich oddat sie
na ustugi wszystkich. Kazdy co$ skorzystat
nawet najbiedniejszy.

Znikty odlegtosci, zblizyty sie kraje, wymiana towar6w od-
bywa sie tak tatwo miedzy odlegtemi krajami jak do niedawna,
miedzy wioskami. Tym samym kosztem, co dawniej spozywa-
lismy ptody wiasnej okolicy, jadamy ptody czterech czesci
Swiata, znikla groza klesk gtodowych, dawniej dziesigtkujgcych
kraje, tysigcom nowych potrzeb tatwo czynimy zado$é. Placac
stosunkowo skromne podatki, korzystamy z niezliczo-
nych dobrodziejstw wielostronnej wtasnos$ci
publicznej, jesteSmy za drobng optatg obstugiwani przez
poczte wszechswiatowsg, przez drukowane stowo, tanie jak ni-
gdy, wszystkich spotwlasnoscia sg niezliczone wygody publi-
czne, i to takie, o jakich do niedawna nie marzylo sie nawet
najwiekszym potentatom. Stowem powiekszyto sie kolosalnie
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nie tylko bogactwo prywatne, ale publiczne, t. zn, naSeZzgce do
wszystkich, nawet najubozszych osobiscie. Kazdy bierze udziat
w tem wszystkiem. Czy kto posiada jeszcze prdcz tego wiasny
majatek, Ilub go nie posiada. Kapitat nie obstuguje jedynie
bogatych, jak o tem balamutnie zapewniajg socyalisci, komuni-
§ci i anarchisci, przeciwnie, rozszerzyt jak nigdy bogactwo pu-
bliczne, dostepne darmo lub prawie darmo dla wszystkich.
Skadze wzieta szybko potezniejaca moc tworcza ducha
angielskiego, a wkrotce potem francuskiego, materye kapitato-
wa, ktoérej poprzednio nie byto znowu tak wiele? Ot6z zrazu
duch twdrczy wzigt sie matemi srodkami do wyzyskiwania bo-
gactw naturalnych kraju wtasnego. Wegiel i zelazo
wilasne przeobrazit w machiny, w koleje zelazne i okrety.
Wcielit sie w dzwignie coraz potezniejgce, ktore oddaty sie na
ustugi handlowi inied zynarodowemu, Dzieta przemy-
stu angielskiego a poézuiej i francuskiego szty arteryami wodne-
mi i lgdowemi do najodleglejszych krajow, a wracatly surowe
i potsurowe ptody naturalne obcych krajow. Przerabiano je
W ojczyznie na dzieta przemystu, rozsytano znowu, biorac
wzamian ptody naturalne. Zasadg handlu, jako Zrédia bogactwa
narodéw, jest kupowanie towarow tam, gdzie sa
najtansze, sprzedawanie tam, gdzie za nie najle-
piej ptaca. Najtabszemi sg wszedzie swojskie ptody natury,
wiec sie¢ ulepszonych komunikacyi zaczeta Europie Zachodnigj
stuzy¢ do coraz tanszego sprowadzania tych ptodow, ktoére
w krajach obcych spoczywajg w nadmiarze. Te ptody w sta-
nie poétprzerobionym lub catkiem przerobionym sprzedawano
zaraz do krajéw, gdzie byly pozadane, ale niedostepne dla
braku witasnego handlu i drég komunikacyjnych. Zyski stad
ptyngce, w znacznej czesci przeobrazano w mocny kapitat, wiec
rozszerzano i ulepszano sie¢komunikacy i, zwiek-
szajgc swa site handlowg oraz przemystowa. Oto.
rozwigzanie zagadki czyim kosztem rozwija sie coraz po-
tezniej sie¢ komunikacyi angielskich, lub za angielskie pienig-
dze budowanych w krajaeh obcych i stuzgcych przedewszyst-
kiem Anglii. Rychto Anglia stala sie dostarczycielkg dziel
ludzkich, za$ odbiorczynig dziet przyrody obcych krajow*
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ciggnac ogromne zyski ze swojej roli. Za jej przykladem po-
szto kolejno kilka innych narodéw, mnajlepiej przygotowanych
do rozwiniecia tej samej sity. Podzielono sie terenem operacyi
handlowych i ,sferami wptywu” i dzi§ kraje te zarzucajg swe-
mi towarami rynki catego Swiata, co wiecej, rozrzucajg juz na-
wet materye kapitatowag w postaci pieniedzy, oddajac ja
za optata do uzytku tym narodom, ktére wiasnych maja za mato.

mowary zatem mocnych narodow ptyna nieprzerwanemi
potokami po catej ziemi i powracajg pod postacig pieniedzy
albo tanich surowych ptodéw do ognisk przemystu, skad zno-
wu w ten sposO6b wracaja w postaci surowych plodéw Ilub
wiekszej ilosci pieniedzy. Ekscentryczny prad kotowy
towaréw wytwarzanych ekonomicznie w ogni-
skach silnej produkcyi musi trwaé¢ poty, poéki nie wy-
rowna brakéw wszedzie, dokgd ma dostep. WOw-
czas dopiero ceny w kraju o mocnej produkcyi zaczng ulegac
obnizce, wywotujac kolejno wszedzie odpowiednie obnizki.

Zysk wiec krajéw mocnych na tern polega, ze za czysto
duchowe wartoéci — biorag materyalne, podobnie?
jak strata krajow stabych w tern znowu lezy, Zze oddajg mate-
rye kapitatlowg (zloto lub bogactwo naturalne, chociaz
maja ich ilo$¢ ograniczong) za wartosci, podlegajace zupet-
nemu spozyciu, ktére oddawcdéw niewiele juz
kosztujg, bo plyng z nieoptacanej juz nikomu potegi ducho-
wej. Kraje przemystowe zaopatrujg Swiat pozostaly w bo-
gactwo, podlegte spozyciu, ale odbierajg bogactwo nag
turalne (bo innego nie potrzebujg), przeobrazajace sie
w kapitat mocny. W ten sposéb narody mocne, zubozajg
bez przerwy ludy mniej twoércze, ktére spozywajg wiecej niz
tworzg, i nie mogac ptaci¢ dzietami wiasnego ducha, ra buj-s
swe ziemie z bogactw naturalnych.

Nad wyzuwaniem z naturalnej wilasnosci narodow
stabo produkcyjnych, ale duzo spozywajgcych, pracuje caty
system Srodkdéw komunikacyjnych i caty sy-
stem kredytowy narodéw mocnych.

Co wiecej narody mocne nie dajg czasu stabszym
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do wzmocnienia sie, bo wcigz je ubiegajg. Mocny kapitat
cudzy, niby smok dwugtowy zapuszcza swe dwie paszcze we
wszystkie zakatki Swiata, i jedng paszcza zsypuje wartosci, ale
drugg czerpie znacznie wiecej, niz daje.

Od wiekéw prowadzi sie taki proces, ale dawniej doko-
nywat sie na matg skale, wiec nie wyrzadzat szkdéd gwattow-
nych.

Dopdki potega ducha nie byta tak wielkg, u niektorych
przedstawicieli rasy biatej, péty nie stanowita niebezpieczenstwa
dla rozwoju narodoéw ubozszych duchem. Doj-
rzewaty one wiekamd w ciszy do czasu, az przychodzit na nie
okres meznienia duchowego, jedne szty w gdre i rozwijaly
swoistg cywtlizacye, inne drzematy jeszcze na nizinach, szarpa-
ne od czasu do czasu przez wyprawy wojenne chciwych tupu
sgsiadow, ale szarpane niezbyt szkodliwie. Z czasem przycho-
dzit zmierzch sity drapieznych sgsiadéw, wyczerpanych uzywa-
niem, a wtedy budzit sie naréd drzemiacy, niekrepowany, swo-
bodny, goit swe rany i rést powoli w site twérczg oraz bo-
gactwa.

W tak sieiankov/ych stosunkach, trwajgcych przez liczne
wieki, wywotato gruntowny przewrét dopiero ostatnich lat Kil-
kadziesigt. Juz nie tylko sita ramienia, nie zastepy meznych
wojownikéw, nie miecz, nie tupy i kontrybucye wojenne, nie
okropnosci wojny, okrywajace kraj zgliszczami i mogitami wy-
cienczajg ludy stabsze i rzucajg je pod nogi zwyciezcow, ale
mocno twoérczy kapitat, idacy na podboje' na pozor
z r6zdzka oliwng i dlonig pelng necacych oko i serce bo-
gactw. 1 dokonywa podbojow stokro¢ ciezszych nizeli dawne
wyprawy krwawe po tupy.

Juz trzecie pokolenie narodéw mocnych pra-
cuje nad kompletnym gospodarczym podbojem
S§wiata, ale bierne, stabotworcze i ciemne narody i ludy,
choé¢ zadluzajg sie coraz giebiej u bogatych dostarczycieli do-
brobytu, nie spostrzegajg, ze przejadajg swojg 0jco-
wizne, a gdy przyjdzie opamigtanie, nie bedzie juz ani co
ratowac, ani czem wyrwaé sie z niewoli, bo chocby sie i zja-

Knpitai
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wita woc duchowa, to bez wiasnej materyi kapitatlowej — i bez
wilasnej ziemi bedzie juz zmuszona pracowac tylko na rzeczi
wiascicieli tej ostatniej. Narody stabe nawet u siebie
w domu stang sie juz tylko stugami i dtuznikami
obcych.

XXIX.

filayka o potrzebach aiarodu.

Znaczna cze$¢ pisarzy, okresla ekonomig, jako ,nauke
0 dobrach”, Karol Gide jednak stuszng wprowadza poprawke,
mowigc, ze przedmiotem ekonomii nie jest samo bogactwo, ale
»Stosunki powstajgce miedzy ludzmi zyjacymi w spoteczenstwie,
w zakresie ich potrzeb materyalnych” i).

Z uwagi jednak, ze wiasciwie niema stosunkéw ludzkich
poza spotecznych, mozna pawiedzie¢, ze przedmiotem ekonomii
sg stosunki miedzyludzkie, poéki chodzi o jednostki ludz-
kie, miedzynarodowe za$, o ile chodzi o spoteczeristwa.
Na nic bowiem nie zda si¢ generalizowanie stosunkow
spotecznych, skoro ponad osobnikiem, stoi zawsze nie
Jludzkos$¢”, ale nardéd, zywa catostka skonczona sama w so-
bie, ze swemi wiasnemi prawami do bytu, do niezaleznosci
1 doskonalenia sie wszechstronnego. Kartezyusz odkryt dopiero
potowe prawdy, gdy powiedziat: cogito — ergo sum, mysle c—
wiec jestem. Druga potowa tej prawdy odstonita sie z chwilg
rozpoznania stosunku mowy do mysli. Dzi§ ,ergo” Kkartezyu-
szowskie ma inne zakonczenie. Mysle, wiec jestem, ale nie
sam, bo jestem przeciez cztowiekiem przez to, Zem czastkg na-

‘) .Zasady ekonomii spotecznej’. Warszawa, 1913 s. 3.
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rodu. MyS$le, wiec Jest nademna nardéd, rzecz
wieksza ode mnie. MyS$le, wiec jestem synem mej
Ojczyzny. Czy ona wielka, czy mala, jednako mi droga, bo
tylko ona jest moja.

Wszystko, co zyje, musi walczy¢ o miejsce na ziemi,
o zachowanie swej indywidualno$ci. Zwierze, ta biedna efe-
meryda, prowadzi walke prostg i jedna, bo tylko o zachowanie
swego ciata i gatunku, ale cztowiek musi prowadzi¢ az trzy
walki o zwierzeca sytos¢, zaspokojenie ludzkich potrzeb ciata,
0 interesy ducha, wreszcie o interesy narodu, 0jczyzny.

Gdy wszakze niejednakowa jest potega gospodarcza na-
rodéw, ich polityka gospodarcza nie moze by¢ jednakowg. P o-
lttyka ekonomiczna narodéw silnych dazy jak widzielismy
do najkorzystniejszego wyzyskania stosunkoéw sgsiedzkich, po-
lityka za$ narodéw stabszych do obrony, zwitaszcza na punktach
najbardziej zagrozonych.

Olbrzymie znaczenie Adama Smitha polegato wiasnie na
iem, ze pierwszy v/ykazat w czem lezy stabo$¢ i potega haro-
dow, ze byt pierwszym ekonomistg narodowym. Marx jest
rzecznikiem tylko cztowieka, a nawet jednej tylko klasy ludzi
1 dlatego jest apolityczny, miedzynarodowy, a nawet wprost
antinarodowy. Jednak gdy Smith byt ekonomistg narodu
mocnego, nauka jego nosita cechy jednostronne, dopiero Fryde-
ryk List?), jest ekonomistg narodowym, bo uzupetnit dzieto
Smitha, ktéry byt dlan jeszcze nazbyt kosmopolitg oraz ~Nindy-
widualista, jako bezwzgledny rzecznik niekrepowanej kon-
kurencyi. tatwo jednak zrozumie¢ czemu Smith, bedgc naro-
dowym, mogt by¢ kosmopolitycznym. Oto on nie drzat
o przysztos¢ narodu swego, nie obawiat sie dlan ni-
czyjej konkurencyi. Dopiero List, patryota niemieckiego na-
rodu, bardzo wéwczas stabego ekonomicznie, mogt spostrzedz,
ze co jest dobrem dla mocnych, moze byé zgubnem dla sta-
bych. Wiec szukajgc srodkéw do predkiego podzwigniecia sit
swej ojczyzny, udowodnit, ze nie rolnictwo ani handel, ale do-

% Das nationale™ System der politischen Oekonoraie, Stuttgart
1840 Sibdme wyd. 1834
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piero ,sita przemystowa wptywa na wszechstron-
ny rozw6j narodu”. Zauwazyt, ze narody bogate i potez-
ne przechodzity w sv/ym rozwoju przez cztery fazy, z ktorych
dopiero ostatnia daje bezwzgledna przewage nad innemi naro-
dami; wiec poniewaz narody nie zyjg w odosobnieniu i nie sto-
ja na jednym stopniu rozwoju, przeto pomysiny rozwéj narodu
stabszego gospodarczo wymaga innej polityki niz polityka sil-
nych, a takze wymaga polityki, zmieniajgcej sie stosovviiie
do potrzeb chwili.

Gdy w pierwszej fazie mato jeszcze kapitatu, przeto na
zaspokajanie wszystkich potrzeb musi wystarcza¢ rolnictwo. Na-
lezy dba¢ o jego rozwdj i o0 najkorzystniejszy wywoOz ptodow
rolniczych. W tej fazie trzeba obcemu przemystowi
otworzy¢ wolng droge do kraju.

W drugiej fazie zawigzuje sie w. kraju wytwdérczos¢ prze-
mystowa. Poniewaz ona jest zrazu staba, wiec rozumna poli-
tyka nie pozwala na utrudnianie przywozu obcych dziet prze-
mystu, zwilaszcza narzedzi i maszyn, dopdki nie wzmocni sie
wihasng w tym kierunku wytworczosé. Wowczas dopiero  sy-
stem cet ochronnych, uwzgledniajgcy stabsze strony przemystu,
sprzyja¢ bedzie dalszemu jego wzmaganiu. Wprawdzie taka
polityka wywota podrozenie wytworow krajowych, ale wzmoc-
ni warsztat narodowy, zapewniajgc ceny nizkie w przy-
sztosci.

Ta trzecia faza rozwoju trwa¢ musi, poki sita wytworcza
nie przewyzszy sity przemystowej innych narodév/. Wowczas
trzeba powrdécié¢ do zasady wolnego handlu, bo przemyst
mocny nie leka sie juz konkurencyi obcej, a za to otrzymuje
taniej obce ptody rolnicze i materyaty surowe, co mu daje no-
wag site.

Piecdziesigt tylko lat stosowania podobnej polityki, przy
dzielnosci i pracowitosci narodu niemieckiego, pokazato do
czego dojs¢ mozna.- Z narodu przewaznie rolniczego, ubogiego
i zalewanego produktami przemystu obcego, Niemcy pod ko-
niec XIX-go stulecia staty sie narodem silnym i bogatym —
i dzi$ wyzyskuja wszystko, co dokota nich jest stabszem eko-



133

nomicznie . Pod niejednym wzgledem przescignety nawet
swych nauczycieli i skutecznie zalewajg produktami swego prze-
mystu rynki Anglii, Francyi a nawet Stanéw Zjednoczonych
Ameryki, nie mowiac o tern, ze zdobywaja kolejno egzotyczne
rynki zbytu, dotychczas wylgczny teren operacyjny tamtych.

Zastugg Lista byto, Zze droge do najszybszego rozwoju
potegi narodu dostrzegt wéwczas, gdy ’jeszcze, nie rozumiano
jak dzis: co znaczy materya kapitatlowa wsparta wielka
wiedzg — i gdy nie bylo jeszcze tak olbrzymich réznic miedzy
kapitatem mocnym, a stabym.

Na tle naszej koncepcyi, wszystko, czego gorliwie dowo-
dzit na mocy wewnetrznego przekonania, i czego wspéit-
czesne mu umysty nie rozumiaty, wydaje sie oczywi-
stem, elementarnem i naturalnem.

Zastugg Lista jest jeszcze zwrdlcenie uwagi nha przeciw-
stawno$¢ dwu klas w narodzie: kupcéw i wytwércow, wiec
zwrécenie uwagi sfer rzadzacych, aby rozrézniaty wymagania,
nie jednako skwapliwie czynity im zado$¢. Interesem
przemystowcéw jest utrudnianie przywozu obcych dziet prze-
mystu, wiec system cet ochronnych, interesem kupcéw zwilaszcza
obcych narodowi, jest utatwianie przywozu.

WsSrdd przemystowcdw hastem jest korzy$¢ narodowa,
choéby w przysztosci, edukacya narodu, wyrabianie potegi
tworczej wtasnej, wsrdd kupcédw hastem dorazny interes spo-
zyv/céw, chocby zgubny na przysztosé, wiasciwie zas interes
osobisty kupca. Tu hastem patryotyzm, tam hastem, a wia-
$ciwie szyldem humanizm kosmopolityczny..

Wytwoérca widzi w zagranicznym konkurencie wroga nie
tylko osobistego, ale wroga kraju, ale dla kupca kosmopo-
lity obojetnem jest od kogo kupuje. Poniewaz za$ zarabia le-
piej na towarze zagranicznym, niz krajowym, wiec przektada

D) Pisane to byto w roku 1912, gdy nikt nie podejrzewat mozli-
wosci huraganu wojennego, ktéry rozpetany przez Niemcow, zdruzgotat
ich potege, poniewaz stata sie zbyt zachtanng i grozng dla $wiata. Mi-
neto cztery lata i co za zmiany! (Przyp. autora).



zagraniczny, hamujac rozwdéj przemystu swojskiego.
Hastem kupca, zwlaszcza obcego narodowi, jest nabywaé to-
wary najtaniej, choéby z konca Swiata i chocby to zabito jaka$
poczatkujacg gataz wytwdrczosci krajowej.

W dzisiejszych wiec czasach wszedzie, gdzie stan
kupiecki bierze gore, jako doradca sfer rzgdo-
wych, tam dzieje sie narodowi krzywda.

Do hamowania za$ rozwoju narodéw ekonomicznie sta-
bych skutecznie sie przyczynia procz klasy kupcéw importerow,
jeszcze bezwiednie klasa robotnicza, zywiotowo dgzgca do pod-
wyzszania ceny za prace swojg. Jest to dazenie zupetnie uspra-
wiedliwione, o ile chodzi o interesy jednostek ludzkich, ale od-
bija sie fatalnie na interesach narodu gdyz w kraju o mocnym
przemys$le ptaca robotnika mniejsza gra role nizeli w kraju
stabym.

Dawniej narody przewaznie rolnicze mogty meznie¢ powo-
li, albowiem pracowata na nie sita twoércza samej zie-
mi, sita zycia, zastepowata tworczg site ducha. W ten spo-
sOb Polska XVII-go stulecia, pomimo bezsilnosci przemystowej,
nietylko miata co je$¢, ale byla wzglednie bogata, gdyz prowa-
dzita dos¢ znaczny handel wywozowy do Anglii, Holandyi,
Wioch i innych krajow, kraj wiec mogt rosng¢ w sity i zdoby-
waé materye kapitatowa do dalszych inwestycyi. Dzi$s bytoby
to niemozliwe, gdyz Polska dlatego sprzedawata swe zboze, bo
miata znacznie mniej ludnos$ci iprzy dawnych sposobach
gospodarowania nie starczyloby zboza nawet na wiasne potrze-
by. Site twodrcza ziemi musi wesprze¢ juz nawet na roli pote-
ga ducha i pienigdz. Zkad go za$ braé, przy tylu nowych po-
trzebach rozmnozonego narodu? llez energii nowej musi narod
wytoni¢, aby sprostat zapotrzebowaniu bogactwa, podle-
gajacego zuzyciu, potrzebom, rosnagcym naksztatt kuli $niez-
nej, i aby jeszcze moégt odktadaé materye kapitatowa na po-
wiekszanie i wzmacnianie kapitatu? Co dzi$ poradzg nawet te-
gie gtowy, chocby istniaty, gdy niema pieniedzy na zatozenie
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warsztatu postepowego, wreszcie, gdy juz jutro warsztat wzo-
rowy, zanim sie zuzyje, okaze sie niezdatnym w wyscigu,
bo obcy wymyslg doskonalszy? Osobliwie gdy naréd niecier-
pliwi sie i radby mieé wszystko, co majg cztonkowie narodéw
poteznych i zasobnych. Przeciez juz nawet nie mozna odgrodzié¢
sie, jak dawniej, ckami ochronnemi, aby dojrzewaé¢ samo-
dzielnie, bo na to narody mocne nie pozwolg.
Dzi$ o traktaty handlowewypowiada sie wojny

I V/lasnie z tego powodu zarysowata sie nam w roz-
dziale poprzednim iscie tragiczna perspektywa dla narodéw
stabych. Do$¢ spojrze¢ na kolonie egzotyczne, aby poznaé,
daleko zaszedt juz podbdj krajow zapOznionych. Narody silne
jak rozebraty juz miedzy siebie wszystkie ziemie, nalezgce do lu-
doéw najstabszych. Podobng role, odgrywajg inne narody mocne
i tylko, ze w koloniach dos$¢ jeszcze ziemi dla dalszej ekspansi??i
pozostate narody nie odczuwajg jeszcze calej przewagi, ktoraby
V/ innych warunkach spadta na nie.

W takich warunkach co maja robi¢ narody zapdznione,
cho¢ nie pozbawione zdolnosci do rozwoju zwilaszcza te, ktore
nie moga prowadzi¢ wiasnej polityki gospodarczej?

Jezeli dzi$ nawet Panstwa wielkie, uchodzace za potezne,
nie moga sie wyzwoli¢, z pod ekonomicznej przewagi narodéw
silnych jakaz perspektywa przed narodami, ktére zalewa ob-
czyzna, nie dajgc zdolnosciom Kkrajowym czasu ha zmo-

cnienie sie.
*

Zdawatoby sie, ze niema juz ratunku dla narodow zap0-
znionych, ktérych potozenie z kazdym dziesigtkiem ftat ulega
gwattownemu pogorszeniu.

W istocie, musiatoby sie tu skohczy¢ zagtadag miejscowych
cywilizacyi, gdyby kapitat byt tern, za co go ekonomisci brali.
Ale spuscili oni z uwagi czynnik niewazki, ktéry moze nie tylko
zke odrobi¢, ale nawet kleski obrdci¢ w zwyciestwa, oczywiscie,
o ile naréd nie jest u kresu sit swoich dticho-
wychichceistniec¢.
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Nardod wyzyskujagcy moze zadawaé drugiemu ciezkie kleski
materyalne, moze takze wynaradawia¢ wiele jednostek, ale jest
jeden haracz, ktéry musi sptacaé, chce, czy nie chce, narodom
zdolnym do rozwoju. Haraczem tym jest jego wta-
sna potega duchowa. Naréd ktéory umie pobie-
ra¢c ten haracz, nie jest stracony.

Istnieje ogromna rdznica miedzy. ludem, pogrgzonym w du-
chowej stagnacyi. a narodem juz wyrobionym, dzielnym i czyn-
nym. RoOznica conajmniej taka, jaka zachodzi miedzy kulg bi-
lardowa, zostajagcg w spoczynku, a kulg, bedgca w ruchu. Tam
lada pchniecie nadaje biernej kuli kierunek narzucony, tu zas kie-
runek juz jest dany, wiec, aby ruch wstrzymaé, trzeba o wiele
wiekszej sity, aby za$ wstecz skierowal — jeszcze wiekszej.
Ale za to dos$¢ niewielkich pchnie¢ naprzéd aby ruch przy-
hiieszyd.

Jest jeszcze jedna pozycya, tepigca ostrze najazdu mocnych
kapitalistbw na kraj staby, mianowicie nieuniknione przyswaja-
nie sobie przez naréd obcych elementéw czynnych. Rozwazmy
z czem idg przedstawiciele narodow mocnych na podbdj eko-
nomiczny i przeciw czemu? Dzielny osobnik lokuje sie ze swa
potegag w kraju, ktory zamierza eksploatowa¢. Robi on pienia-
dze, bo wie, jak sie wzig¢ do tego i nie doznaje przeszkdd
z powodu otaczajgcej go bezsilnosci ekonomicznej. Idzie w pet-
nym rynsztunku swej potegi, ale jezyk swoj musi zostawic
w domu. Z narodem wyzyskiwanym' moze sie komunikowac
tylko w jego mowie. Chcac nie chac staje sie tedy dwujezy-
cznym. Z tg chwilg jednak wchodzi jako obcy atom do wiel-
kiego zbiorowiska atomdéw miejscowych, ztaczonych wspding
wiezig jezyka i tradycyi. jego moc gospodarcza odbiera naro-
dowi wyzyskivzanemu troche bogactw materjalnych, ale nie cat-
kiem darmo, gdyz na tle sp6tzycia naréd zaptadnia sie pier-
wiastkami wyzszosci przybysza, dusza za$ jego, lubo zrazu ob-
ca, zzywa sie jednak czesciowo z duszg kraju, jezeli
nie jest barbarzynskim i jezeli kaze sie sza-
nowac.

Stad dzieci przybysza, przygwozdzone majgtkiem do na-
rodu, wérdd ktorego wzrosty, zlewajg sie najczesciej z duszag
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kraiu, za$ dusze wnukoéw wecale juz nie czujg sie obco, bo¢
przeciez one cate, jak sa, wytworzyly sie w Srodowisku, w kto-
rem przyszty na Swiat. Nie kraj dziadkéw, ale nowa ojczyzna
wytworzyta je, jakiemi sg, od poczatku, wiec wszystko, co cha-
rakteryzuje rozwinietg dusze krajowca — jest juz ich wiasno-
§cig. Tylko krew zostata obca, dusza jest juz w petlni krajo-
wg, To nie sg juz przybysze, ale w dostownem znaczeniu tego
stowa dziecj jednej ojaczyzny”). Kapitat obcy i przy-
mnozony staje sie integralng czastkg bogactwa narodowego, a to
:za sprawg ducha narodu.

W ten sposob znaczna cze$é kapitatéw, wychodzacych na
podbdj ekonomiczny, przeobraza sie w bogactwo krajéow pod-
bijanych. Proces przenikania sie wzajemnego narodéw doko-
nywa sie ciagle, i najskuteczniej broni narody rozwijajgce
sie od gospodarczego wywlaszczenia. Miast ostabia¢ wzma-
cnia je i przyspiesza dojrzewanie duchowe.

Szkody wyrzadza tylko przyptyw obcych towaréw,
przeznaczonych na zuzycie, wszelkie bowiem na-
rzedzia, maszyny, surowce i potsurowce — oraz materya kapi-
tatowa, pozyczana dla wzmocnienia produkeyi, przy-
noszg daleko wiecej korzysci, niz straty.

jesli teraz zbilansujemy wptywy, rezultat nie okaze sie tak
rozpaczliwy, ale pod warunkiem, ze narod, ktory
chce zyé, stoi twardo przyswymjezykuitra-
dycji, pielegnuje swojg odrebnosé, a rozwi-
ja moc tworczg.

Zwroémy sie na chwile do stosunkéw naszych jako do
ilustracji tych cech ogdélnych.

D) Nie mozna jednak tego utrzymywaé o takich ,krajowcach®
ktérzy stanowig w kraju obcg narodowi kulturalng catos¢ i postuguja
sie obcym Jezykiem. Ci sg ekspozyturg tego narodu, ktérego je-
zykiem chocby zepsutym, sie postuguja, pozatem sg zawsze ob-
cem ciatem wzgledem narodu, ws$réd ktdére go mie-
szkaja.
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XXX.

Pro aris et focis eertamen™).

Gdy sie powiedzie wzrokiem po naszym przemysle, po
naszym handlu, po naszej gospodarce rolnej, a potem ogarnie
sie rzutem oka nie nasz przemyst, kwitnacy na naszej ziemi, nie
nasz handel i nie nasze kapitaty i gtowy, pracujgce u nas ale
nie dla nas, mimowoli serce zamiera z trwogi o0 przysztosé
i zawisa u warg pytanie: czem sie to dzieje, zeSmy wecigz tak
biedni i bezsilni i czy nie zap6zno juz na ratunek?

Mozna bowiem spiera¢ sie jeszcze, czy jest z nami Zle lub
bardzo Zle, ale niepodobna ukrywac, ze gdyby podobny stan
miat potrvrac dlugo, musiatby sie zakonhczy¢ wydziedziczeniem
i rozptynieciem sie w obcych dzielniejszych catosciach.

.Czy nie zap6zno? Pytanie to nabiera tragicznej sity gdy
zwazymy, jak mato jest gtdw, ktéreby groze sytuacji oceniaty,
a zwlaszcza gdy zwazymy, ilu zalet duszy, jakich wysitkow po-
trzeba, jakiego hartu i ofiarnosci ze strony uswiadomionych, aby
porwaé¢ za sobg co nieSwiadome niebezpieczenstwa i skarlate
w fatalnych warunkach nieréwnej walki w niewoli.

Przeciez dzieto odrodzenia mozliwe jest tylko poki naréd
nie znalazt sie u kresu swych sit zyciowych, a kt6z nas zape-
wni, zeSmy juz nie préchnem?

Chetpimy sie wprawdzie starodawnag kulturg ducha. Nie
jesteSmy, ludem, ktoryby sie dopiero wytaniat z pieluch bytu,
ludem, ktoryby potrzebowat swojg cywilizacye budowaé¢ od
podstaw.

Nie potrzebujemy wstydzi¢ sie swej przesztosci. To pra-

') Chociaz cata praca ma charakter ogdlny, niepodobna mi zakon-
czy¢ jej bez zejscia, choéby na chwile na wezszy teren stosunkéw i po-
trzeb narodu, ktérego jestem synem.
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wda. Duch nasz chadzat juz po wszystkich wyzynach, dostep-
nych cztowiekowi; w mowe nasza oblekaly sie juz najsubtel-
niejsze abstrakcye, podatna ona do kazdej najszczytniejszej pra-
cy. Niema dziedziny ducha, do ktorej nie wnieslibySmy swej
dobrej czastki. Zdolnosci nasze wcale nie sg w zaniku, prze-
ciwnie, wszedzie, gdzie trzeba duzej nawet potegi i harmonii
ducha, energii i lotnosci, umiemy pracowaé nie gorzej od in-
nych, mamy juz na punkcie uzdolnienn opinie nawet wsréd ob-
cych ustalong. Niema zakatka $wiata, gdzieby nasz duch i wo-
la nie pracowaty,owocnie, badz dla siebie, badz dla obcych,
cho¢ najczesciej dla obcych. Ale c6z z tego? Sadzimy, zeSmy
przystosowani do bytu spo6iczesnego, boC przeciez ,jesteSmy
jeszcze prawdziwymi Europejczykami” i nic ludzkiego nie jest
nam obce, ale zapominamy, ze siedm dziesigtych narodu tkwi
w objeciach giebokiej ciemnoty i bezsilnosci gospodarczej; za-
pominamy, ze nar6d nasz w gorszem potozeniu od ludoéw,
zwanych ,dzikiemi”, bo gdy tamte majg jeszcze co je$S¢ we
wiasnych lasach i szatasach, naszego narodu caly przyrost, i to
najzdolniejszy, musi w charakterze surowego materyatu rozcho-
dzi¢ sie na przepadto po szerokim $wiecie, opuszcza za$ ojczy-
zne z wyrzutem, jak macoche, na tonie ktérej bytoby mu je-
szcze gorzej.

Gdy fale emigracyi angielskiej stworzyly juz potezne i roz-
legte ojczyzny poza Anglia (np. Ameryke Péinocng i Australie),
bo szty badZ z jednym, badz z dwoma kapitatami, my nie umie-
my utrzymaé¢ w swych rekach nawet odwiecznie wilasnych,
a szczuptych dziedzin. Ziemia sie nam pali pod sto-
pami, dach gore, po znedzniatych i uszczuplonych naszych
ogrodach chadzajg swobodnie kozy i wieprze, ale my wcigz
tkwimy gtowami w chmurach i nie czujemy juz nawet
zeSmy zywym anachronizmem, wsréd ludéw dawniej
nam réwnych. Metamorfoza Swiata dokonata sie ponad naszemi
gtowami, byliSmy przy niej nieobecni i ztad niedowierzanie na-
wet: czy rzeczywiscie wszystko sie zmienito tak bardzo dla nas
na gorsze?

Niestety — tak! Nam sie przeciez jeszcze zdaje, ze pra-
wie wszyscy umiemy pracowaé, ale to zitudzenie, a pty-
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nie z niedopatrzenia cz:m dzi§ prawdziwa i owocha praca, ze
wysitek cial w niej niczem, a wszystkiem juz tylko potega
wiedzyiorganizacyi.

Szczycimy sie naszg starg i dostojng cywilizacyg, uwaza-
jac ja za jakis skarb nieprzebrany, zapominamy jednak, ze cy-
wilizacya nasza — to my sami. To, co minglo —
nalezy juz do history!, to cien i wspomnienie. Cywiliza-
cja musi by¢ ciggle zywa; musi tkwi¢ w nas sa-
mych, musi by¢ naszg duszg i nasze mi sitami. Ze-
wnatrz nas, jest niczem. — Zresztg zapominamy, ze jeszcze nigdy
nie byla ,nasza” cywilizacya cywilizacyg catego narodu.
Lud miat i ma do dzi§ swoja, przedhistoryczng i te trzeba zmo-
cni¢, pogtebi¢ i rozwingé. Nigdy takze nie byla jeszcze ta na-
sza ,wyzsza”, nadludowa, tak znowu $wietna, jak sie nam
z oddali wydaje. Wszystkie ztote nici, ktére nas wigza z po-
wszechnym nieludzkim postepem mocy i dobra, zawsze byty nie-
liczne i watte. Rwaly sie i rwg do dzi§ ciggle, bo nas
na wyzszych pietrach pracy zawsze bywato
0 wiele zamato. Nasz duch wystrzelat wprawdzie wy-
soko, ale zawsze zbyt wazkim i wattym stupem, skutkiem cze-
go niemasz w nim ciggtosci. Kazde pokolenie zaczyna wszyst-
ko po swojemu i niemal od poczatku. Nasza cywilizacya, ta
prawdziwie nasza nie jesf jeszcze ani wysoka ani szeroka. Mu-
si by¢ ona nadbudowana; wszystko tu jest dopiero do
zrobienia. Baczmyz, aby nam starczylo czasu zanim stabych
1 wydziedziczanych nie zalejg obce fale!*)

Niejedni z pos$rdd nas chcg usypia¢ nasze sumienie legenda,
zeSmy ofiarami fatalnego potozenia geograficznego miedzy Za-
chodem i Wschodem, ze jako kresowcy, musieliSmy od wiekow
traci¢ zbyt wiele sit na prosta obrone bytu. Ze trudno bylo
rozwija¢ sie bujnie, gdy sie zbyt obficie krew wylewalo.

Niewatpliwie jest w tern troche stuszno$ci, ale i to nas
ani rozgrzesza, ani pociesza. Nie my bowiem jedni toczyli-
$my nieszcze$liwe boje. Zaden z poteznych dzi§ narodéw nie

*) Tekstu tego nie zmieniamy, pomimo zasziych gruntownych,
zmian politycznych w naszym bycie.
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stgpat po samych rézach, przechodzity i one ciezkie chwile-
Czemuz ich losy tak rozne od naszych? Czemu tylko nasze ra-
ny i blizny krwawig tak diugo i trzymaja w bezsilnosci? Rzu-
camy to pytanie nie w formie wyrzutu, lecz w poszukiwaniu
dyagnozy i ratunku.

Ot6z wszystko zdaje sie przemawia¢ za tern, ze stabosci
naszej samismy przyczyng, co za$ najwazniejsze, ze nie jest
ofla $miertelna. My rozwijamy sie tak Swietnie i S$piesz-
nie, jak nigdy. Zdradzamy zywotno$¢, rokujaca najlepsze na-
dzieje. Los tv/ardy jest nam dobrg szkotg, bosmy silniejsi, niz
bylismy kiedykolwiek. Tworczo$¢ nasza nigdy jeszcze nie byta
tak wielka, jak dzisiaj, ani tak wielostronng. Pomimo pozoréw
upadku stoimy w apogeum dotychczasowych sit naszych M. My
tworzymy juz duzo i do$¢ ekonomicznie, tylko nie umiemy
jeszcze oszczednie uzywac.

Nie wszyscy rozumiemy, ze tajemnica dobrobytu i potegi
gospodarczej nie lezy w samej oszczednej twdrczosci, ale
w wiekszej mierze w oszczednem uzywaniu. | tylko
dlatego brak nam kapitatbw, ze nie umiemy jeszcze prostego
bogactwa przeobraza¢ w kapitaty. Obcy nam jest zmyst oszczed-
nosci jak réwniez organizacyi sit twoérczych. Trudno tez obra-
chowaé ile corocznie tracimy na tej drodze, ale to pewna, ze
tylko w tej otchtani tong sity nasze. Trzeba
abysmy wszyscy byli kapitat ista mi, a dzisiejszy sy-
stem kredytowy umozliwia to kazdemu; tylko dzieki drobnym
kapilatom rosng tak gwattownie sity roztropnych i mocnych sa-
siadow. Tworzy¢ wiecej niz zuzywaé, w tern gtowny ratunek,
poza tern hodowaé¢ site pod wszelkg postacia, har-
towae dusze, tepi¢ za$ szkodliwos¢ spoteczng i niedotestwo.
Bronié¢ sie anarchii i rozbieznosci dziatann, bo te najsilniej-
szg cato$¢ rozktadaja; karmi¢ ojczyzne mocnym czynem i mie-
niem.

p Caly ten rozdziat, pisany przed wojng, zostawiamy w nienaru-
szonej formie, cho¢ tak duzo sie zmienito u nas i dokota nas. Przysto-
sowywaé go do chwili, choéby przetomov/ej, w wydaniu niezmienionem
nie czujemy sie ani w prawie, ani w obowigzku.

{Pyzyp. autora w grudniu 1918 r.).
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Gdy jest wielkg i potezng — wolno umiera¢ indywiduom
chocby tylko dla jej wiekszej chwaty; tak dla ojczyzny swojej
Swiadomie i dumnie gingt pod biegunem z jej stodkiem imie-
niem na ustach kapitan Scott z towarzyszami. Wolno i warto
umiera¢ nawet wielkim indywiduom. Ale gdy jest biedng
i ucisniong tego rodzaju ofiary bylyby zbytkiem, a nawet wy-
stepkiem. Dla takiej trzeba zyé,, aby pracowaé, aby rozwi-
ja¢ swg moc, a przez to jej moc do granic ostatecznych. Tylko
nie wolno zy¢ dla siebie i jak nam dogodniej, — trzeba
zy¢ dla niej, dla catlego narodu. Nie wolno, powtarzam,
pracowac¢ prze.starzatg wiedzg przy przestarza-
tych warsztatach, trzeba zastepowaé stabe dzwignie dzwi-
gniami ostatniej doskonatosci, bo tylko takie sg co$ warte
w obliczu ostrego spoétzawodnictwa.

Nie otacza¢ sie zbytkiem, zwilaszcza obcego pochodzenia,
choéby$Smy nawet mieli do tego osobiste prawo, ale po pracy
w warsztatach, szkotach i na uniwersytetach, walczy¢ ws$réd
kurzu fabryk tak zajadle z obcg konkurencya, jak zajadte rycer-
stwo walczyto dawniej sréd dymu krwawych zapasow, bd i to
godne wnukdéw rycerskich, gdy warunki bytu ulegly gruntov/nej
zmianie.

Pamietajmy, ze nikomu nie zalezy na naszym bycie précz
nas samych, wiec tez znikad, tylko od siebie samych musimy
oczekiwaé ratunku.

| nie méwny, ZzeSmy stabi i ciemni, bo kazdy rodzi sie
stabym i niedoteznym, a jednak moze dochodzi¢ do szczytow
potegi.

Hodujmy tylko silnych ludzi, silne gtowy i charaktery, —
bo w nich moc narodu. Do$¢ wytworzy¢, chocby wysitkami,
jedno dzielne pokolenie, — a moc narodu zacznie juz rosngé
jak lawina, bo takie jest prawo spoteczne, ze potega ludzka
wprost z niczego wyrasta, wbrew prawom prostej mechaniki.
Ona szerzy sie jak pozar, tylko nie trawi jak pozar, lecz bu-
duje.
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XXXI.
Wids”Sci na przj~sslosé.

Zyjemy w epoce, jakiej $wiat nie widziat. Gwattowny
rozw0j techniki tak przeobrazit warunki zycie, ze trudno sie
zorjentowaé: dokad prowadzi. Pesymisci twierdza, ze wytwor-
czo$¢ przemystowa doszia juz do granic niedorzecznosci; tak
komplikuje potrzeby, ze az utrudnia zycie. Zadny tworzenia
zyskéw ,przemyst’ zalewa nas potopem rzeczy naprawde ni-
komu niepotrzebnych, bedac raczej zavzada niz utatwieniem zy-
cia, rzeczy coraz lichszych w swoim rodzaju.

Dlatego sadzg, ze (fywilizacya, ktora takg produkcye wy-
wotata, zatamie sie wlasnym cigezarem, ciezarem nieszczes¢, ja-
kie sprowadza, grzebiac w gruzach z trudem wznoszony gmach
dziet materyalnych. Poniewaz za$ wielu zywi gtebokie przeko-
nanie, ze caly ten tandetny zbytek i ,dyabelski” nadmiar, jest
okupywany nedza, krzywda i zdziczeniem mas robotniczych,
przeto z rozczuleniem v/spominaja dawne dobre czasy, w kto-
rych nie bylo 10-pietrowych domdw, niespokojnych telefonow,
szalonego zgietku i Scisku po miastach, zalewu drukow”ang bi-
buta, oslepiajacych stonic elektrycznych nad byle kramem i t. d.
i t. d Wszystko, co ztakim trudem i kosztem rozwoju dusz
zdobywamy, nie zwiekszyto sumy szczescia ludzkiego, ani uczy-
nito ludzi lepszymi. Orgia, ktéra wszystkich wyczerpuje, musi
sie zle skoniczyé, przedewszystkiem za$ dla tych, ktorzy jg wy-
wotali.

Narzekania te czarno nastrojonych umystéw polegajg
W znacznej mierze na nieporozumieniu.

Wiec naprzod nie trzeba wymaga¢ od ,postepu” techniki
tego, czego on da¢ nie obiecywat Tylko w glowach poetéw
i optymistow moze utrzymywac¢ sie mys$l o jakiem$ trwatem
i powszechnem szczesciu na ziemi. Postep nie usunie, ani nie
zmniejszy cierpienn, bo to nieodigczne towarzysze zaréwno pro-
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stego zycia, jak skomplikowanego; on tylko rozszerza
skale uczué, a wiec w obie strony, czynigc zycie psychicz-
ne petniejszem i gtebszem. Zmiana ciggta i coraz wieksza obfi-
tos¢ odcieni, oto wszystko, co postep niesie. Tesknota za daw-
nemi ,lepszemi” czasy, opiera sie na prostern ziudzeniu per-
spektywicznem. Zawsze czlowiek idealizuje przesztos¢, zaw-
sze mniema, ze stoi u kresu nowosci oraz mozliwosci, zawsze
nieufnie spoglada w przysztos¢; zawsze tym, ~co sie starzeja,
zdawato sie ze Swiat leci, w przepas¢, a jednak on trwa —
wiecznie miody. Wiec zanim sie potepi nowe zjawisko, trzeba
zrozumie¢: w czem ono gorsze od dawnych i nie zamykaé
oczu na strony dodatnie.

Prawda, ze czesto Zle korzystamy z rosnacej potegi twor-
czej, ze szafujemy jej owocami lekkomyslnie, jak dzieci, ktorym
udato sie roznieci¢ ogien, a nie wiedzg jeszcze, ze on uistylko
grzeje, ale pali. Fabrykanci i kupcy« wymys$lajg coraz bez-
myslniejsze zabawki dla starych dzieci, byle maszyny warczaty.
Swiat potrzasa btazeriskiemi dzwoneczkami ale nie dziw, bo
wiekszos$¢ dusz jeszcze nie dorosta do wyzszych rozkoszy. To
nie elita zordynarniata, lecz ttum nie moze jej sprostaé w po-
chodzie rozwojowym. Jaki chwilowo popyt, taka podaz. Ale
wiedza, ktora to wszystko wywotata, przynosi nie same szkody
i btazenstwa. Aigdros¢, kféra jej towarzyszy, ukrywa sie szczel-
nie w swych skromnych S$wiagtyniach i pracuje nadal gorliwie,
zar6wno pod zvwiotowem parciem tworczosci i glodu pozna-
wania, jak z bezinteresownej mitosci ludzi i ideatéw, pracuje
bezwiednie nad tern, aby wszystkim byto lepiej.

To, co nas przeraza lub gorszy, to tylko skutek gwaltow-
nego rozwoju tworczej potegi, do ktérej nie zdazyly dopaso-
wacé sie masy. Rzady kapitalem spoczywajg jeszcze przewaznie
w rekach nowozytnych barbarzyncéw, c6z wiec dziwnego, ze
dwa Swiaty ludzkie: gorny i nizki, dzieli szersza niz dawnigj
przepasé? Ze walka o dobra materyalne petna jest naduzyé?
Pamietajmy przeciez, ze nie z raju zeszliSmy na ten pado6t, ze
nigdy na Swiecie krzywd nie brakowato, wiec ipod iym wzgle-
dem, nic sie tak bardzo na gorsze nie zmienito.

Kto zdaje sobie sprawe z faktu, Zze ta huczagca fala praw-
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dziwych i tandetnych bogactw, co $wiat zalewa i wywotuje
zgorszenie, jednak coraz mniej pracy kosztuje, ten bedzie ufniej
patrze¢ w przyszto$é. Nie dlatego, aby miat wierzy¢, ze rychio
zjawi sie nieziszczalny na ziemi raj, ale dlatego, ze nie uwie-
rzy, aby dlatego tylko bylo o v/iele gorzej, ze jest inaczej.
Nie uwierzy, aby zjawisko, ktoérego bujno$¢ przyprawia nas
0 zawrot gtowy, miato by¢ samym tylko zatrutym owocem
1 zapowiedzig sromotnego upadku.

Jedno jest faktem, ze zyjemy w chwili istnego wy-
buchu potegi twérczej, oddawna kietkujgcego, i ten nas
zaskoczyt nieprzygotowanych. Marnujemy zbyt rozrzutnie nad-
miar sit, ktore geniusz ludzki rozpetat. Ale to jeszcze nie ra-
cya, aby tak miato dzia¢ sie i nadal, lub tez abySmy mieli ta-
two wyczerpa¢é 6w zdrdj, ktory dzis toczy w sobie duzo me-
tow. Przeciwnie, kto patrzy bez uprzedzeh na caty ,postep”,
ten zgodzi sie, ze przyszto$¢ nie zapowiada sie ciemna.

Na rozkazy ducha ludzkiego oczekuje tak niewyczerpany
ogrom sit przyrody, ze jutro juz moze zaémié wczorajsze
tryumfy, je$li potega techniki bedzie wzrasta¢ w podobnem
tempie, jak rosta w wieku XIX-ym, to niedalekim jest czas, gdy
ludzie z uSmieszkiem pobtazania przypomina¢ beda sobie
tryumfy i zachwyty naszych czaséw. Ale chocby nawet praw-
dopodobne postepy techniki zawiodty, to i bez nich, samo to,
czem geniusz ludzki juz dzi§ rozporzadza, moze przeobrazi¢
Swiat ludzki w ciggu niewielu lat o wiele gruntow-
niej, niz to uczynity trzy ubiegte pokolenia. Do-
tychczas bowiem obserwujemy jeszcze ciggle gtownie powiek-
szanie samego warsztatu twoérczego. Fabryka bo-
gactw materyalnych wcigz sie jeszcze buduje, pochia-
niajac na rzecz kapitalu to, co mogtoby juz stuzyé szerokim
warstwom pod postacig czystego bogactwa. Tworczo$¢é budu-
je kapitaty dla przysztych pokolen. A przytem wiekszo$é' na-
rodéw jeszcze nie staneta do mocnej pro.dukcyi. Gdy ognisk
wielkiej tworczosci przybedzie, woOwczas nadmiar mocy twor-
czej obroci sie z koniecznosci na produkcye tanich bogactw
uzytkowych. Dla narodéw przodujacych w tworczosci, bedzie
to kres gwattownego bogacenia sig, dla pozostatych stanie sie

Kapitat It
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poczatkiem ery dobrobytu. Wowczas tez dopiero rozwdéj do-
brobytu péjdzie po zdrowej linii produkcyi, opartej o rynki
witasne. Dzi$ z powodu wielkich nieréwnosci narody mocne
zatapiaty wiekszg czesé sit tworczych w kosztowne komunika-
cye wszech$wiatowe, niezbedne dla eksportu; na sity militarne,
przeznaczone do obrony lub do rozszerzania granic, oraz na
rozszerzanie sfery wptywéw handlowo-przemystowych. Dzi$
owe komunikacye stuzg gtéwnie do powiekszania kapitatu..
Przewoza towary i kupcow. Ale z chwilg, gdy rynki obce za-
dawalnia¢ sie zaczng miejscowg mocng produkcya, zyskow-
Bo$6 produkcyi na eksport stanie sie mytem. Srodki komuni-
kacyi zejdg tez do roli skromniejszej i ogolnie uzytecznej. Go-
ragczkowe przebieganie globu wzdluz i wszerz przez wyztow
handlu i przemystu ustanie. Dzi§ poczty i koleje uginajg sie
pod przewaga czysto handlowych depesz, listbw i przesytek,
a ludy pod ciezarem politycznej i ekonomicznej nieréwnowagi;
jedne gorgczkowo diawig, bo mogg, inne rozpaczliwie bronig
sie przed zupelnem zdtawieniem. PdézZniej i ten ciezar ostabnie
skutkiem zmniejszonej zyskowno$ci handlu miedzynarodowego.
Znikng ludy niezdolne wznie$¢ sie do wyzyn samodzielnosci
gospodarczej, a ziemie ich opanujg ludy mocne. Produkcyg
tych ostatnich z koniecznosci zwro6ci sie ku zaspokajaniu po-
trzeb wiasnych. Mozna tez "spodziewal sig, ze wzrost mocy
twérczej narodéw, zdolnych do rozwoju, odbije sie nie
tylko catkowitg poprawg ich wilasnego dobrobytu, ale nawet
wzrostem débrobytu mniej twdérczych warstw ludnosci krajow
dzi§ eksportowych. Utrata bowiem obcych rynkéw zmusi ka-
pitalty do pracy u. siebie, rozdzial bogactw w narodzie stanie sie
rowniejszy.

Korzysci stang sie obustronne, a najbardziej odczujg je
stabotwodrcze sfery narodu. Kto za$ bedzie tej nowej fazy
twoércg? Znowu tylko potezni duchem, inicyatorowie i osobni-
ki rozlegtej i gruntownej wiedzy.

Niech wiec oba kapitaty rosng, bo tylko one mogg roz-
wigza¢ kwestye socyalng ku powszechnemu zadowoleniu. D o-
piero przesycenie kapitatem wyzwoli ré6d ludzki
z pogoni za tem, co wydawato sie warunkiem
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szczescia i wowczas przyjdzie kolej na rozumng oszczednos¢
W uzywaniu i na ograniczenie produkcyi mnoéstwa rzeczy istot-
nie zbytecznych. Dzieki temu kapitalizm o dzisiejszyck
formach sam sie strawi, bogactwa staniejg, pra-
cowanie zdrozeje, kapitat za$ bez zadnych wy-
wtaszczen stanie sie witasno$cig mas szerokich.
Proces ten juz sie rozpoczat w najbardziej tworczych narodachr
a bedzie sie dalej toczy¢ z nieuchronng koniecznoscig. | nic
w tern dziwnego. Gdy bowiem sama surowa praca jest ze-
rem, przed ktdrem dopiero moc twdrcza stawia wartosci (tera
wieksze, im potezniejsza), bo tworzy wprawdzie przez prace,
ale literalnie z niczego i to w progresyi rosngcej wbrew pra-
wom fizycznym i biologicznym, gdy -sama przyroda pod par-
ciem geniuszu ludzkiego tern silniej pomaga, im wiecej wiedzy
i madrosci towarzyszy funkcyi, ktérg nazywamy pracowaniem,
to jasnem jest- Ze przed dzielnym i oszczednym stoja piekne
perspektywy*.

Jednak tylez szkdd, co brak mocy i materyi, wyrzadza zta
organizacya sit, ktére powinny by¢ splotem wspotdzia-
tan nie za$ przeciw dziatan. Narody przodujace zdotaty
juz zredukowa¢ nieuchronne tarcia do mozliwego minimum
i zbierajg tego owoce, u stabych za$ izacofanych nawet mocna
twdrczoé¢ rozbija sie jeszcze o biernos¢ i bezptodno$¢ mas, ma-
dro$¢ o tepa ciemnote, dobra wola o zig wole.

Nardd pod wzgledem organizacyi sit mozna tez poréwnac
do jednej machiny lub fabryki, jezeli wiec zastanowimy sie
nad pytaniem, czem rdzni sie machina wydajna od mato ekono-
micznej, zrozumiemy rdznice gospodarcze miedzy narodami.
W machinie wydajnej bierna masa zostala zastgpiona przez koa-
strukcye. Gdy w prostej machinie byto jeszcze duzo materyi
stabo spojnej, a mato energii, pobzniej stosunek staje sie od-
wrotny. Zachodzi ekonomizacya materyi na rzecz energii.
Wszystko zostato tak uporzadkowane, aby najmniejszg si-
ta osiggac¢ najwiekszy skutek. Usunieto co byto zby-
teczne, zostawiono tylko, co niezbedne. Roztozono najbardziej
celowo sity i opory, odrzucono materyaty mniej zdatne, przy-
brano witasciwsze, skoncentrowano mechanizm i sprawiono, ze
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przy mniejszej objetosci i wadze daje o wiele wiecej zywej
energii. Wymiana ustug miedzy czesciami machiny zostata do-
prowadzona do doskonato$ci. Usunieto tarcia i bezuzyteczne
balasty, zmniejszono straty energii i dopieto celu. | w fabryce
doskonale urzadzonej, mamy szczyt oszczednoS$ci w dzia-
taniach, osiggniety przez usuniecie wszystkiego,
coby funkcye catos$ci utrudniato Mase zastgpi-
ta konstrukcya, materye energia, duch energie i materye.

Ale wszystko to funkcyonuje oszczednie poty, poki nie
wcisng sie przeszkody. Jak dobry zegarek zaczyna ,zle cho-
dzi¢”, jezeli wpadnie do m.echanizmu chocby witosek, tak samo
powstang w fabryce straty i zast6j jezeli zajdzie uszkodzenie
jakiej$ czastki lub zle funkcyonowanie ktorego$ pracownika.
Fabryka nieskomplikowana daleko lepiej znosi takie przeszkody,
ale tez mala z tego pociecha, bo mniej daje korzysci,' co za$
wazniejsza, spétzawodnictwo nie pozwala juz cofa¢ sie do pier-
wotnych stosunkéw. Lubo wiec w calym ,postepie” daje sie
wyczuwac czajgca sie w nim rozkladowa potega bezwladnosci,
dla ktérej pokonywania stajg sie niezbedne coraz wieksze wy-
sitki, lubo redukuje to korzysci, oczekiwane teoretycznie od po-
stepu, niepodobna Juz wracaé do stanu natury.

Koncentracya np. -ludnosci po wielkich miastach jest jed-
nym z warunkéw bytu spotdzesnego, oszczedza bowiem bez-
miaru wysitkdw, dawniej niezbednych; cho¢ wiec wymaga co-
raz doskonalszego dopasowywania sie do siebie wszystkich,
cho¢ kazda sita dzika wywotuje ogromne tarcia, zamet i redu-
kuje korzysci, nie mozna wraca¢ do pierwotnych stosunkow,
lecz raczej zabiegaé, aby taré bylo coraz mnie;j.

Jezeli teraz zwazymy, ze zywiotéw stabouspotecznionycli
i szkodliwych niepodobna ze spoteczenstwa usuwaé¢ w ten pro-
sty sposob, jak to sie dzieje we wzorowej fabryce, to fatwo
zrozumiemy, ze pozostaje tylko przerabianie ich na dodatnie.

Wyglada to na paradoks jezeli powiemy, ze z postepem
zachodzi konieczno$¢ coraz wiekszego krepowania swo-
body jednostek po to, aby wszystkim zapewni¢
wiecej swobody ruchdéw i dobrobytu, a jednak tak jest.
'Ludzie muszg rachowa¢ sie coraz bardziej zcu-
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dzym interesem, aby zabezpieczy¢ sobie posza-
nowanie wltasnych intereséow.

Gdzie tedy charakter ludu mniej sprzyja sktadnej organi-
zacyi sit, tam, chocby nie brakowato jednostek dzielnych, zawsze
bedzie duzo zametu i strat.

O ile tez w przyszto$¢ rodu ludzkiego mozna spogladac
z ufnoscig o tyle, gdy chodzi o narody, sprawa przedstawia
sie gorzej. Przysztos¢ jest tylko przed najzdolniejszymi do zy-
cia w coraz skomplikowanszem sttoczeniu, czyli przed obdarzo-
nymi instynktem tadu i karnosci. Kazde tez opéznienie w roz-
woju tych zalet dziata podwodjnie szkodliwie, gdyz wzmacnia
pozycye spoOtzawodnikéw. To tez przed narodami zapo6znione-
mi, a zdolnemi do rozwoju jedna juz tylko alternatywa. Albo
wybi¢ sie catg sitg pospiesznie wyrabianej potegi rozumu i wo-
li, a zarazem zmystu oszczednosci, niezbednej dla wytworzenia
materyi kapitatowej, — albo roztopi¢ sie w mocniejszych cato-
Sciach. Trzeciej drogi niema, bo "na samoobrone p6t-moca,
pot-wysitkami, poét-dgzeniami w dzisiejszym stanie Swiata ludz-
kiegp—zapédzno.

KONIEC.
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