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Dr Goérka, majac za zadanie wykaza¢ niehistoryczno$¢ sta-
wnej powiesci Sienkiewiczowskiej ,,Ogniem i Mieczem*, zbyt pos-
piesznie utozyt swoje rewelacyjne tezy, wskutek czego popehit
mnostwo biedéw historycznych. Spotkat sie tez z krytyka wybi-
tnych historyk6éw. Réwniez i najpoczytniejsza w Polsce prasa za-
jeta nieprzychylne stanowisko wobec jego ,,rewelacyj“. Sam dr
Gorka przyszedt widocznie do przekonania, iz ogét polski, nie dat
sie przekona¢ jego wywodom. Pisze bowiem: ,MySlacy i czytajgcy
og6t polski nie byt i nie jest jeszcze przygotowany na takie ujmo-
wanie tych rzeczy, jak ja je postawitem® (artykut dra Gorki w ,»Ga-
zecie Polskiej“ z dnia 5 V 1934 r.). Majac tego rodzaju wyobraze-
nie o swoim stosunku do myslacego ogétu polskiego, dr Gdérka oczj'™
wiscie nie znosi krytyki. Zamiast argumentow ma dla swoich prze-
ciwnikow opryskliwe i niegrzeczne odpowiedzi. Mnie — gdy sie
osmielitem zwr6ci¢ uwage na niektdre jaskrawe bledy w jego pra-
cy — raczyt pan tytularny profesor poucza¢ (w ,Pionie* z 2 VI
far.), jak sie to zabiera¢ nalezy do nauki historji: ,pracy history-
cznej nie mozna zaczyna¢ odrazu od samego konca, to jest od ar-
chiwdéw i drukowania swych' wywoddéw, ale nalezy uczy¢ sie popro-
stu od poczatku, od naukowego A B C“. Wielkiego mniemania o
mojej wiedzy historycznej niemam, ale tyle co dr Gérka, to juz chy-
ba umiem, Tyle tez mniej wiecej prac historycznych wydatem, gak
i on, a rownie nieznanych ogotowi, jak dzieta dra Gorki, oczywiscie
przed ogtoszeniem jego gto$nych rewelacyj w sprawie ,,Ogniem
i Mieczem*”. Za mojego profesora historji bym go stanowczo nie
wybrat, gdyz, zdaniem mojem, przy pracach historycznych nalezy
przedewszystkiem doktadnie bada¢ Zzrédta, a nastepnie pisa¢ pra-
wde. Tych dwoch wymogéw nauki nie znalaztem jednak w owych
»rewelacjach®. Przytocze na razie tylko nastepujacy przyktad dla
wykazania jak wyglada doktadno$¢ badan i prawda historyczna
w ostatniej pracy dra Gorki:

W broszurze swojej p. tyt. ,,Ogniem i Mieczem a rzeczywi-
stos¢ historyczna®“ opowiada dr Gorka m. in. o zoinierzu kwarcia-
nym Stapkowskim, ktorego Jeremi ks. Wisniowiecki miat wystac
z oblezonego Zbaraza do krdla o przyspieszenie odsieczy, ktéry
jednak nigdy ze Zbaraza nie wyszedl. Oto co o nim pisze: ,,Gdyby
kto$ byt kontrolowat zaréwno Kubale, jak ostatnio ks. Frasia, to



"przekonatby sie, ze wszystkie szczegdty przeprawy Skrzetuskiego,
ktére powypisywali na rachunek Skrzetuskiego, figurujag w reko-
pisie Ak. Um. 8 a f. 32 v na rachunek zoinierza kwarcianego, kto6-
ry sie nazywa ,,Stapkowsky“ w oryginale i w poprawce. Nastepnie
za$ wywodzi dr Gorka: ,Wisniowiecki wystat na swoja reke ja-
kiego$ pachotka, czy czerfica schyzmatyckiego, pdzniejsze bowiem
wersje o przejSciu Stapkowskiego, Wolickiego i t. d. jest to raczej
préba zapisania udanego przedsiewziecia Firleja na jego rachunek.
Dopiero bowiem Firlej przez wystanie Skrzetuskiego ten sam ro-
dzaj ciagle podejmowanych préb skomunikowania sie oblezonych
zapomocg Rusinow, czy schyzmatykow, zrealizowat”, a wreszcie do-
chodzi do wniosku: ,,Wymieniony natomiast w djarjuszu zbaraskim
pod datg 11 VLU 1649 Stapkowski, czy Stgpkowski i jego dv/aj
Tatarzy,wedtug wszelkich danych nigdy nie wyszli“, (str. 80,
83 i 87).

Zbadamy ile jest prawdy na tern opowiadaniu o wystanniku
ks. Jaremy, ktorego nazwisko w oryginale rekopisu Akademji
Umiejetnosci 8 a f 32 v, tudziez w innych Zrdédlach, zapisano jako
»Stapkowski*.



0 Stapkowskich, podobnie jak o wielu wygastych rodzinach,
milczg herbarze. Istniata jednak szlachta tego nazwiska, nienalezg-
ca wcale do najubozszych lub najmniej gtosnych rodzin wojewodz”
twa ruskiego, Spotykarciy jg najpierw — w pierwszej potowie XVI
w. — VM Przemyskiem, p6zniej w ziemi lwowskiej.i)

W r. 1599 szl. Jan Stapkowski odstapit swoich praw do cze-
$ci dobr Siekierczyce i Hordynia, nabytych od Dunikowskich i Hor-
dynskich, Antoniemu i Lesiowi Hordynskim.-) Niewiadomo czy to
ten sam Jan, lub inny, o ktérego romantycznej przygodzie znajdu-
jemy obszerniejsza wzmianke w aktach grodzkich Iwowskich
Z r. 1620;

Pan Bartosz Swirski protestowat v/ r. 1620 przed urzedem
grodzkim hvowaskim przeciwko szlachetnemu Janowi Stapkowskie-
mu i jego wspolnikom, o ponvanie mu cérki. Pan Jan przyjechat
w niedziele przeAvodnig do dworu Swirskiego w Podliskach, niby to
jako spokojny gos¢. Z gospodarzem taczyto go powinowactwo, gdyz
zmarta zona Stapkowskiego, primo voto Sliwnicka, byla Swirskg
z domu. Przenocowawszy w domu 8v/irskiego, nazajutrz pozegnat
sie z gospodarzami i ,,o0djazd zmylit*. Gdy Swirscy ,,po gosciach
przesypiali sie” zjawit sie nagle Stapkowski z pomocnikami i stu-
gami swymi, w 20 koni. Na szczekanie psoéw wyszli domownicy
Swirskich do sieni, miedzy nimi ich corka panna Eufemja Swirska,,
nie zdajac sobie sprawy z niebezpieczenstwa jakie jej grozito — tak
przynajmniej sadzit jej ojciec. Natychmiast porwali jg studzy i do-
mownicy Stapkowskiego, wsadzili na konia 1 $piesznie uprowadzili.
,Corka wielkim glosem Panie Oycze Pani Matko zawotata“ i zni-
kneta niebawem z oczu strapionym rodzicom. Pan $wirski opisuje
nastepnie perygrynacje Stapkowskiego, ktory jezdzit od parafji do
parafji, szukajac ksiedza, ktdryby mu dat slub z panng Eufemja,
Wszedzie spotykat sie ze stanowczg odmowa, az w Dunajowie pros-
bami i grozbami przymusit ksiedza do udzielenia im sakramentu
matzenstwa. 0. W pierwszym gniewie zazadat Swirski w swoim
protescie kary w statucie przewidzianej za ,raptus puellae“, t. j.

1) Akta grodzkie i ziemskie Archiwum Bernardynskiego we Lwowie
t. XIX 609, 610, 621, t. XX 79, 405.

2 j.ow t XXI 73

1 Archiwum Bernardyn, Relat, castren, Leopolien ks, 373 p, 1923 i 1924.
Wzmianka o tem porwaniu w ,Prawem i lewem"™ W. tozinskiego | 272.



kary ,,na gardle®. O szkodliwych dla Stapkowskiego skutkach por-
wania, nie spotykamy jednak zadnej wzmianki w aktach. Prawdo-
podobnie rodzic panny Eufemji, po pierwszym wybuchu gniewu, li-
czy¢ sie musiat z faktem dokonanym i zapewne z czasem udobru-
chat sie. W kazdym razie wnukowie dziedziczg po nim majetnosci.
Mtodych matzonkéw spotykamy, w przeszto pot roku po porwaniu,
w Dunajowie. Pani Eufemja nie odznaczata si¢ zbytnig tagodnoscia.
Swiadczy o tern skarga, jaka wnosi przeciwko niej Anna Rogowska,
matzonka Jana Rogowskiego, szlachcica ziemi lubelskiej. ByC moze,
iz Rogov/ska podraznita Stapkow’ska, wjAykajac jej niezbyt regu-
larne zaslubiny, czy tez z innego powodu, do$¢ ze pani Eufemja
kazata jg roztozy¢ na ziemi i w obecnosci swojego matzonka, ktory
przy tern zajSciu odgrywat role raczej widza, po podniesieniu su-
kni, na miejscu obnazonem obita tak, iz Rogowska, ktéra byta
w cigzy, wtskutek pobicia poronita. Wyzdrowdaw”szy, zgtosita sie
z protestem do urzedu grodzkiego we Lwowie, okazujgc rany.?)

Jednym z syndw tej krewkiej pary byt Krzysztof Stapkowski.

W r, 1643 przed urzedem grodzkim twowskim zatwierdza szl.
Krzysztof Stapkowski, syn niegdy$ szl. Jana, pewna umowe zawar-
tg ze Stanistawe m Fredrg, wojskim przemys. Szlo tu zapewne
0 sprzedaz czesci Wistobok w pow. przemyskim, ktorg Krzysztof
odziedziczyt byt po zmartym bracie sw?im, Janie.

Krzysztof ozenit sie nastepnie z Maryng Szandyrowska, wdo-

wa po Stefanie Postotowskim, dziedziczkg po zmartym swym rodzi-
cu, Andrzeju Szandyrowskim (pisat sie takze Szandarowskim),

znacznych wiosci w wojew. bractawskiem. Andrzej Saandyrowski
byt poborca dla tego wojewddztwa. Z oddaniem sum naleznych
skarbowi nie wszystko wida¢ byto u niego w porzadku, gdyz dobra
jego, Szandarowo i TroScieniec, miaty by¢ ,konfiskowane od skar-
bu“ na pokrycie retent czopowego (zalegtosci podatku) jak to wy-
nika z uchwat sejmu warszawskiego z r. 1640%). Widocznie jednak
Szandarov.”’ski rachunki uregulowat, gdyz dobra te przeszty na jego
corke. Ta, za usilng namowag meza, ktdry pragnat przenies¢ sie
w inne okolice — zapewne przewidujac nadciggajacg juz burze ko-
zacka — sprzedata swoje dobra w Bractawskiem. Czes¢ uzyskanych
stad pieniedzy uzyt matzonek na kupno ,réznych rynsztunkow®.
Czes¢ ztozyt do przechowania w bezpiecznem miejscu. Gdy sie roz-
poczety walki z Kozakami, matzonke wyprawit do ks. Wisniome-
kiego, wojewody ruskiego, ,na Zadnieprze wojewddztwa bractaw-
skiego*, sam za$ wyruszyt na wyprawe przeciwko Kozakom. W cza-
sie ,,exspedyciey pilameckiej“ matzonka p. Stapkowskiego zagine-
ta.Jego za$ spotykamy wr. 1649 jako rotmistrza chorggwi tatar.

4) ,ostendit in corpore suo videlicet in tergo multa vulnera®, relat. castr,
Leopolien, ks. 373 p, 2559, 2560.

O Relat. castr, Leopolien ks. 394, p. 440—442, ks. 393 p. 941—945.

Q Volumina Legum Il 468, 469,

T) Relat. castr. Leopolien, 411 p. 666 i nast.



ks. Jeremiego Wisniowieckiego v/ oblezonym Zbarazu. Tu powierzono
mu nadzwyczaj trudng i niebezpieczng misje przedarcia sie przez
pierscien wojsk kozackich i tatarskich, otaczajacych ze wszech
stron obdz zbaraski, dla zawiadomienia kréla o nader ciezkiem po-
fozeniu oblezonych i domagania sie¢ od niego jaknajszybszej od-
sieczy. Juz kilku wystannikow wyruszyto byto przed nim ze Zba-
raza, nie byto jednak zadnej wiadomosci, by ktorykolwiek z nich
doszedt do obozu krolewskiego. Ks. Jeremi wystat ich byt pieciu
przed Stapkowskim®). O schwytaniu i $cieciu jednego z nich przez
Kozakéw donidst ironicznie Chmielnicki ks. Wisniowieckiemu.”)
Losy innego opisat sekretarz krélewski Kuszewicz; byt to czerniec
prawostawny, ktérego Kozacy schwytali, wytupili mu oczy, poob-
cinali rece i zadali v,dele innych ran, a potem ,.na despekt“ odestali
go do Lwowa.Rowniez i regimentarze wyskali trzech wystanni-
kow.ii) Z nich jedynie towarzysz pancerny Skrzetuski dotart juz
byt do kréla, oczem jednak nie wiedziano w obozie zbaraskim, gdzie
gtéd i brak amunicji grozity katastrofg juz w najblizszym czasie.

O wyprawie Stapkowskiego piszg stosunkowo do$¢ liczne zro-
dfa; W Djarjuszu oblezenia Zbaraza zapisano pod datg 11 sierpnia
1649 r., iz, po tajnej naradzie regimentarzy z ks. Wisniowieckim,
wyprawiono do kréla z listami rotmistrza Tataréw tegoz ksiecia,
Stapkowskiego, ktory przeprawiwszy sie przez staw “Yyraz z koza-
kiem i dwoma Tatarami swojej chorggwi, przy pomocy Bozej, szcze-
$liwie przedostat sie przez wojska nieprzyjacielskie.~?) O przybyciu
za$ ,,odwaznego zotnierza* Stapkowv”skiego, po ciezkich przejsciach,
do obozu krolewskiego, z wiadomosciam_i o groznem potozeniu oble-
zonych, pisze ,Diarius Expeditiey Zborowskiey“A")

Spotkanie Stapkowskiego przez kréla opisuje Kochowski;
,,Krol spotkat w drodze Stapkowskiego,kt6ry od Regimentarzy
zestany z pod Zbaraza w ostatniej potrzebie po sukurs, z wielkg cd-

PasLorius J., Hist, Polon. p. p, str, 67.
9 Michatowski 1, Ksiega Pamigtnicza str, 456,
10) Zerela Ukr. Rus. V 21,
11) Pastofius sir. 69,
12) Rps, Akad. Umiejetn, Nr. 9 f. 364 v,

18) Rps, Akad. Umiejetn. Nr. 8 a f, 32 v. ,,Do Obozu odwazny zot-
nierz Stapkowski z Woyska kwarcianego z pod Zbaraza przyszedt, ktory wdzie-
cznym gosciem byt, dostateczno o ciezkim oblezeniu, ustawicznych szturmach
penuryey zywnosci, glodu y innych rzeczy opowiedzat, dziwujgc sie temu. ze
zaden z Piaci ktorzy z tey Obsidiey byli wyprawieni nie doszedt jakosz y on
samg taska Bozg Wielka, wielkg odwaga i roztropnoscig bo przes staw wielki
przeptynat, gdyz nakoto oblezono y tam na baluku przeptyngwszy przez straze
w nocy przedart sie, przyszedt zglodnialty y znedzniony proszac o iak najpred-
sze Subs dium iuz prawie odzalowanego woyska,,."

Il W ,,Annalium Poloniae... Climacter Primus", str. 136, 137, nazwany
»Stapkovius™ a na marginesie ,,Stapkowski*', Wprzytoczonem tlumaczeniu p, tyt,
»Historja panowania Jana Kazimierza z Klmakteréow W. Kochowskiego, Po-
znan 1859, nazwano go mylnie ,,Stepkcw''sk'm",
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wagg i rezolucjg czotnem sie przez staw przewiozt, w nocy w trzci-
nie siedzac, w dzien w chrustach czolgat sie, manowcami przebie-
rat sie, w biccie topigc cie, nieprzyjacielskie przebyt straze, ze praw-
dziwg relacjg czynit, twarz S$wiadkiem byta chuda, blada i mi-
zerna. Co krol w liscie wyczytat, to z oblicza wszyscy wyrozumieli®.

O tern przybyciu Stapkowskiego, rotmistrza ks. Wisniowie-
ckiego, do obozu krélewskiego wspomina réwniez Pastorius,M") je-
dyne Zrodto, ktére wymienia réwnocze$nie obu wystannikow oble-
zonego Zbaraza, Skrzetuskiego i Stapkowskiego, gdyz inne Zrodia
wspotczesne piszg albo o jednym, albo o drugim. Wreszcie opiewa

wyprawe Stapkowskiego nieudolnym wderszcm wspotczesny wder-
szonis:

»Stapkcwski z wielkg cdwaga plynot o dwukon stawem na rzyce Kniznie
badacym w noc pizez ordy wUczym prawem y przez Kozakdw przebrat sie do
Kréla na Boga zywego zadajac sukkursu dla ods’eczy zbyt pilnego“W)'

Tak Skrzetuski, jak i Stapkow”ski przekradali sie wddocznie

jedyng mczliv/la droga przez staw zbaraski, a nastepnie rzeczka
Gniezna (Hnizna).

Czyn Stapkowskiego nagrodzit Jan Kazimierz przywilejem
z daty 18 grudnia 1650: Uw"zgledniajac dtugoletnie zastugi Krzy-
sztofa Stapkowskiego, rotmistrza pod znakami Jeremiego ks. Wi-
$niowieckiego, a w szczegdlnosci najswiezsze z okazji oblezenia Zba-
raza, zezwolit krél, aby prawo do dozywocia na wsiach Nowystaw
i Czestynie, nalezagcych do starostwa kamioneckiego (Kamionka
Strumitowa), tudziez do miyna zwanego Krzywoleskim, przystugu-
jace Zofii z Patuszyc, rozszerzono takze na jej obecnego matzonka,
tegoz Krzysztofa Stapkowskiego. ")

Dowiadujemy sie z tego przywileju, iz nasz Zbarazczyk oze-
nit sie powtdrnie z Zofjg z Paluszyc Patuskg. Byta ona wdowg po
Samuelu Gluzickim i posiadata, oczywiscie po nim, dozywotnio
wspomniane krolewszczyzny. Précz krolewszczyzn wzigt Stapkow-
ski za matzonkg dwie pasierbice, corki jej z pierwszego mmizenstwa,
z ktéremi miat p6zniej rézne kiopoty.

Gdy przyszta zawierucha szv/edzka, wyruszyt pan Krzysztof,

podéwczas roteistrz Jego Krblewskiej Mosci, w pole. Zdobyt sobie
nowe uznanie krolewskie:

6] sir. 67.
Rps, Akad. Umiejetn. Nr. 1275. Cytowane w broszurze ks. L. Frasia

»Ccmplectentes niemoria merita Generosi Christophori Stapkowski
milHis Nostri veteran! rothmagistri pro tunc et sub signis Magnif’ci Jeremiae Mi-
chaelis Korbuthi de Wiszniowiec Wiszniowiecki palatini generalis terrarum Rus-
s:ae Praemysliensis Prasnysensis Nostri capitanei quae Nobis et Reipublicae con-
stanti fide indeffesoque stud'o tametsi alias nuperrime praesertim gravi in obsidioue
Zbarazensi testatus est' i t, d., Oblata tego przywleju krélew. w Relat. castr. Leopol
ks. 401 p. 644—648, tudziez drugiego przywileju na miyn zw. Krzywoleski tam-
ze 0. 648—651.



»Nic stuszniejszego y Maiestatowi naszemu Krolewskiemu przyzwoitszego
bydz rozumiemy, jako cnota wstawionych ludzi Krélewska Nasza wspiera¢ szczo-
drobliwoscia. 'la bowiem y ludzie rycerscy w zabawach swoich wojennych by-
walg stwierdzeni, y insi do przystuzenia sie Oyczyziije zacheceni zostaw aia,.
Do$¢ dobrze Nam iest wiadoma Urodzonego Krzysztota Stapkowskiego rotmi-
strza Naszego cnota, ktory w roznych exspedycyach wojennych na stawe sobie
zarabiajgc dzielnym y odwmznym rzeczg samg pokazal sie bydz zotnierzem,
mianowicie w teraZnieyszych Oyczyzny zamieszaniach. Czego my wdzieczni ben-
dac onemu wie$ Radelice w kluczu Medyn’eckim lezaca. daiemy y conferuie-
my prawem dozywotnim, Dan w ktancucie dnia 28 miesigca stycznia R. P. 1656,
Jan Kazimierz Kro]“/™M.

Pdzniejsze akta wspominajg o zatargach Stapkowskiego
z Samuelem Gruja, znanym réwniez z mestwa oficerem, ktéry por-
wat byt jego starszag pasierbice, Katarzyne Gluzicka. Matka porwa-
nej dziewicy, Zofja Stapkowska, uzyskata byta na niego wyrok
w Trybunale lubelskim na infamie i kare gardta. Gruja udat sie do
obozu krélewskiego i ofiarowat swoje ustugi, a ze czasy byly ciez-
kie, uzyskat za stuzbe wojenng przeciwko Szwedom glejt krdlewski
na 6 miesiecy. W czasie wolnym od zaje¢ wojennych najezdzali sie
nazwajem obaj rycerze. Pierwszy Gruja urzadzit nocny napad na
dwor Stapkowskiego pod Kamionkg Strumitowa. Przybyt w towa-
rzystwie brata, przyjaciot i uzbrojonej bandy, zapewne by sie upo-
mnie¢ o posag porwanej, ktorg byt tymczasem poSlubit. Widocznie
nie byt zycztiwie przyjety, gdyz po wizycie jego pozostat Stapkow-
ski we dworze z licznemi ranami na glowie i rece, a kula w nodze,
matzonka jego i mioda pasierbica mocno pobite, urzgdzenie domu
zniszczone, a Gruja wyjechat nie zapomniawszy zabra¢ pieniedzy,
srebra, szat, kobiercow, strzelb i innej domowej substancji, wszy-
stko razem wartosci pono 15 tysiecy ztotych, jak podat, wyleczy-
wszy sie z ran, Stapkowski w protescie wniesionym do aktow gro-
du lwowskiego.

Pan Krzysztof nie byt cziowiekiem, ktoryby sie zadowolili!
protestami i drogg sadowa, lecz odptacit Gruji pieknem za nadobne.
Najechat go w jego dobrach, przyczem Gruja i matzonka jego, Ka-
tarzyna z Gluzickich, zostali poranieni, a rézne przedmioty im za-
brano. Teraz Stapkowski skazany zostat wyrokiem Trybunatu lu-
belskiego na infamie. Gruja nie podarowat ocz3Wwiscie i teSciov/ej.
Skazano ja, jako podzegaczke, na banicje. Od wyroku do wykona-
nia go, byto podéwczas bardzo daleko. W dniu 20 kwietnia 1663, we
Lwowie, otrzymuje rotmistrz J. K. M., Stapkowski, glejt krolewski
ze wzgledu na znakomite jego zastugi wojenne, tudziez wobec jego
obietnicy dalszej v/alki za Ojczyzne.

W tym samym czasie spadt na p. Krzysztofa wiekszy moze
cios, jak wyrok lubelski: Zjawita sie pierwsza jego matzonka. Za-
skarzyta go o cudzotéstwo f,,adulterium®. byta to raczej bigamja)
i zazadata zwrotu swojego majatku, ktérego warto$¢ podata na
wcale A/Tysoka, jak na owe czasy, kwote 40 tysiecy ztotych. Rozza-

18) Relat. castr. Leopold, ks. 405 p. 93—96.
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lona matzonka twierdzita, ze maz sie wcale o nig nie troszczyt, gdy
sie dostata w rece nieprzyjacielskie po ,porazce Pilawieckiej”, tak
jakgdyby to byto mozliwem w tym zalewie kozackim i tatarskim
kogo$ odszuka¢ na Ukrainie lub moze na Krymie. O przejsciach
swoich kilkunastoletnich milczata nieszczesliwa kobieta, lecz wspo-
mniata tylko, iz przedostata sie do Kamienica Podolskiego, a stamtad
wydobyla sie pi'zy pomocy krewnych i dowiedziata sie, iz maz powtor-
nie sie ozenit, a za jej pienigdze wystawit choragiew, z kté-
rej ma dochody. Po powrocie pierw'szej zoily nie kwapit sie

Stapkowski widocznie z uznaniem jej tozsamosci — dosc
liczne byly w tym czasie wypadki podszywania sie pod o0so-
bistosci zaginionych — czy tez waznoSci matzenstwa zawartego

z nig, zdaje sie w kosSciele prawostawnym. ,Maryna® Szandyrowska
byta zapewne pi‘awostawng, jak wiele jeszcze poddwczas szlachty
w Bractawskiem, pisze bowiem o $lubie ,.wedle obrzadku chrzesci-
janskiego*. Jak sie owa sprawa matzenska zakonczyfa, nie uwido-
czniono w aktach Iwowskich. Ciggnefa sie ona zapewne — jak zwy-
kle — latami. Tymczasem rotmistrz Stapkowski zginagt. Ostatnig
vizmianke o Stapkowskim, jako zj“jacym, spotykamy w lipcu r.
1665 gdy protestuje przeciwko Cetnerowi, kasztelanicowi halickie-
mu, iz ten, w Przechodzie ze swojg choragwiag przez Swirz, zare-
kwirowat bezprawnie dwa konie Stapkowskiego, warto$ci 600 zt,
a sprzeciwiajaca sie temu bezprawiu pasierbice Stapkowskiego, pan-
ne Konstancje Gluzicka, przez trzy dni wiezit, stuge za$ jego, szla-
chcica teskiego, poranit.i") Z zapiski w aktach grodzkich Iwow-
skich z dnia 12 lipca 1668 dowiadujemy sie, ze Anna z Jaroszew-
skich, wdowa po Janie Dembkow”skim, wicerotmistrzu chorggwi
Krzysztofa Stapkowskiego, pokwitowata Zofje z Patuskich, v/do-
we po tymze Krzysztofie Stapkowskim, rotmistrzu J. K. M, z od-
bioru delji koloru winnego (pasowego), podbitej rysiami, ktora
nieboszczyk jej matzonek pozostawit byt u Stapkowskiego.20) By¢
moze, ze tak rotmistrz Stapkowski, jak i jego podkomendny zgine-
li podczas walk, jakie sie toczyly na jesien r. 1667 z pohancarai.

Pi6ro znakomitego pisarza nie opromienito stawg pamieci
Krzysztofa Stapkowskiego, tak jak sie to stato z Skrzetuskim.
Czyn jego z czaséw oblezenia Zbaraza nie przeszedt do wiadomosci
ogotu. Przeciwnie znalazt sie historyk, ktory wszelkiej zastugi mu
zaprzeczyt. A przeciez zastuzyt Krzysztof Stapkowski, pomimo
btedow swoich, swoja ofiarng a tak niebezpieczng wyprawa ze Zba-
raza dla ratowania znajdujacych sie w najwiekszej opresji obron-
céw, tudziez mestwem okazanem w diugoletniej stuzbie v/ojennej
dla Ojczyzny, na wdzieczne wspomnienie.

19 Relat. castr. LeopoL ks, 405 p. 572, 573, 992, 993 1094—1096, ks. 411
p. 666—671, 960—963, ks, 416 p. 1255.
20) Protoc, inscr. castr, LeopoL ks. 240 p. 1700.



Sadze, ze kazdy ktokolwiek zbada pie¢ wspomnianych po-
wyzej, wspotczesnych Stapkowskiemu, niepodejrzanych Zrodet, tu-
dziez przywilej krolewski, ktory przytoczytem, przyzna¢ musi, iz
wystannik i rotmistrz ks. Jeremiego Wisniowieckiego, Krzysztof
Stapkowski, wyszedt z oblezonego Zbaraza i dotart do obozu kro-
lewskiego, i ze przeciwne temu twierdzenie dra Gorki jest niezgo-
dne z prawda.

Dr Gorka zatrzymal Stapkowskiego w Zbarazu, by i w tym
wypadku ujaé Wisniowieckiemu nawet drobnej stosunkowo zastu-
gi, iz zawiadomit krola o rozpaczliwem potozeniu oblezonych i do-
magat sie dla nich pomocy. Uczynit to, chociaz znane mu byty dwa
zrodta, ktore cytuje, Michatowskiego Ksiega Pamietnicza i rekopis
Akademji Umiejetnosci nr 8 a, z ktérych jedno donosi o wyjsciu
Stapkonvskiego ze Zbaraza, a drugie o przybyciu jego do obozu kroé-
lewskiego.

Widzimy wiec, ze dr Gorka niedokfadnie badat Zrodta, ktére
sie odnoszag do faktu, jaki opisuje — jest ich bowiem znacznie wieg-
cej, anizeli te, ktére podat — a z tych, ktore badat, wyciaggnat
whnioski wrecz sprzeczne z tern co zawderajg, i napisat nieprawde,
krzywdzac pamie¢ dzielnego i zastuzonego zotnierza.
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