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Vorwort

Seit der Erfindung Maxim’s im Jahre 1883 haben die Maschinenwaffen
einen Siegeszug angetreten und sich im Verlaufe eines halben Jahrhunderts
alle Wehrmachtteile und alle taktischen Organisationsstufen erobert. An-
fanglich war die Entwicklung etwas einseitig von der Technik her
beeinfluft, bis dann aber, aus einer immer enger werdenden Wechsel-
beziehung zwischen Taktik und Technik, die entscheidende Richtung-
weisung ausging.

Die Entwicklung der Maschinenwaffen ist zur Zeit keineswegs irgendwie
abgeschlossen. Aber dennoch mag es angezeigt erscheinen, einen Blick
zuriickzuwerfen, um sich Rechenschaft zu geben Uber das, was war
und auch daruber, wo die Entwicklung heute angekommen ist. Einer
solchen Standortbestimmung darf im gegenwartigen Zeitpunkte eine
besondere Bedeutung zugemessen werden; denn von den Erfahrungen
des gegenwartigen Krieges wird zweifellos ein neuer Impuls fir die
Weiterentwicklung ausgehen und es werden vielleicht neue Zielsetzungen
und Wegbestimmungen notwendig werden.

Um Kriegserfahrungen richtig auswerten zu konnen, ist es vor allem
notwendig, einen sicheren Ausgangspunkt zu wahlen, und dieser ist
immer durch den Stand der Dinge zu Beginn des Krieges gegeben.
Dieser Standort 1aRt sich indessen nicht als etwas Bestehendes, sondern
nur als etwas Gewordenes erfassen und verstehen.

Aus solchen Uberlegungen heraus ist der Plan entstanden, ein um-
fassendes ,,Handbuch der Maschinenwaffen* zu veroffentlichen, das so-
wohl die taktischen, als auch die technischen Belange zur Darstellung
bringen sollte. Im Laufe der Bearbeitung der einzelnen Teile hat sich
dann aber gezeigt, da die von Waffenfachleuten behandelten, umfang-
reichen Abschnitte sich nicht an den gleichen Leserkreis wenden kénnen,
wie der taktische Teil. Es schien deshalb eine Trennung der beiden Teile
angezeigt.

Das vorliegende Werk stellt die taktische Einleitung fur das urspriinglich
in Aussicht genommene ,,Handbuch der Maschinenwaffen* dar. Es unter-
nimmt, die Entwicklung der Maschinenwaffen im Rahmen der Taktik
in kurzen Strichen zu zeichnen und das bis zu Beginn des gegenwartigen
Krieges Erreichte herauszustellen. Es handelt sich um die Darstellung der
Entwicklungsgeschichte, so wie sie den Soldaten interessiert und wie
er sie sieht. Technische Fragen sind nur soweit berlhrt, als diese in
direktem Zusammenhange mit dem Waffeneinsatze stehen. Die Technik
der Maschinenwaffen zu behandeln, ist dagegen der Techniker zustandig.
Eine Einmischung in sein Gebiet darf hier nicht in Frage kommen. Der
umfangreichere technische Teil wird unter dem Titel ,,Maschinenwaffen
als selbstdndiges Werk ebenfalls in dem Verlag E. S. Mittler & Sohn in
Berlin erscheinen.

Zu friiheren Zeiten, als die Maschinenwaffen nur in der Type des
Maschinengewehres vorhanden waren, wéare es wohl mdglich gewesen,
eine ,, Taktik der Maschinenwaffen“ zu schreiben. Heute dagegen, da die
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Maschinenwaffen Uberall und in zahlreichen Formen verkommen, ange-
fangen bei der kleinen Pistole bis hinauf zur schweren Maschinenkanone,
kann von einer besonderen , Taktik der Maschinenwaffen“ nicht mehr
die Rede sein; denn diese ist in der allgemeinen Taktik untergegangen.
Sie bildet einen Bestandteil derselben und ist in allen deren Erscheinungs-
formen zu finden.

Aber trotz der Unzuladssigkeit, eine , Taktik der Maschinenwaffen“ her-
aussteilen zu wollen, ist es dennoch maglich, das Problem der Maschinen-
waffen unter taktischen Gesichtswinkeln zu betrachten und dies soll
hier versucht werden. Da, wo von einzelnen besonderen Waffentypen
gesprochen wird, beschrankt sich die Darstellung auf eine Formulierung
der Anforderungen, welche der Soldat an diese Type stellt. Es bleibt
aber zu bedenken, daB derjenige, der von den technischen Belangen
nichts weill, kaum imstande sein wird, seine Anspriiche mit einiger
Bestimmtheit anzumelden; denn er wirde nicht beurteilen kdnnen, ob
nicht einzelne der von ihm vorgebrachten Forderungen sich beziiglich
technischer Ausflihrung von vornherein widersprechen, so dafl trotz der
Beschrankung auf taktische Belange auch in dieser Darstellung ein Wissen
um technische Dinge mitschwingt und gelegentlich spirbar wird.

Da sich der Soldat vornehmlich fiir die Feuerwirkung seiner Waffe
interessiert — denn um derentwillen flhrt er sie —, schien es angezeigt,
in einem besonderen Kapitel auch das Feuer der Maschinenwaffen zu
charakterisieren. Hierbei handelte es sich darum, aus der SchieRlehre
das herauszugreifen, was fiir die Maschinenwaffen von besonderer Be-
deutung ist. Bis zu den Einzelheiten der Probleme vorzudringen, ist
indessen im Rahmen einer kurzen Entwicklungsgeschichte nicht mdéglich
und mufl dem einschldgigen Schrifttum Vorbehalten bleiben.

Noch ist es nicht Zeit, sich an die wissenschaftliche Auswertung der
Erfahrungen des gegenwartigen Krieges heranzuwagen, wenigstens nicht,
soweit diese die Bedurfnisse des Krieges selbst hinsichtlich taktischer
Ausbildung von Fihrern und Truppen und beziiglich der Anpassung oder
Neukonstruktion von Waffen uberschreiten. Es waére vorerst noch ver-
messen, Uber die zukinftige Entwicklung Wesentliches sagen zu wollen.
Nur die eine Behauptung durfte zutreffend sein, daf namlich die Be-
deutung der Maschinenwaffen auch in Zukunft weiter zunehmen werde.
Die besonderen Verhdltnisse lassen sich noch nicht mit geniigendem
Abstande Uberblicken und im einzelnen auch nicht mit der erforderlichen
Genauigkeit beurteilen.

Was getan werden kann und wohl auch getan werden muf3, beschrankt
sich zunédchst darauf, Vorarbeiten zu leisten, welche die Auswertung
dereinst erleichtern werden.

Ich darf hoffen, daBR die vorliegende anspruchslose und nur um ein eng
begrenztes Gebiet sich bemiihende Darstellung als solche Vorarbeit be-
wertet werden moge.

Wallenstadt, im Herbst 1941.
Gustav Déaniker
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I. Kapitel:

Das Werden der Maschinenwaffen
iIm Rahmen der Taktik

A. Abri der Entwicklung vor dem Aufkommen der Maschinenwaffen

Das Aufkommen der Maschinenwaffen ist ein lehrreiches Beispiel dafir,
daR Erfindungen erst dann gemacht werden bzw. erst dann zur allge-
meinen Auswirkung gelangen, wenn die Zeit fur sie gewissermalen reif
geworden ist. Wohl spielen die technischen Mdglichkeiten mit eine ent-
scheidende Rolle; sie allein kénnen aber nicht den Ausschlag geben,
wenn das Bedurfnis fiir eine Neuerung nicht vorliegt.

Schon lange — sehr bald nach dem Aufkommen der Feuerwaffen —
hatten sich Erfinder mit der Frage beschaftigt, wie eine Waffe groller
Feuergeschwindigkeit geschaffen werden koénnte, und es hat auch nicht
an Versuchen gefehlt, das Problem zu lésen. Der Wunsch nach groRer
Feuergeschwindigkeit ist nicht wesentlich weniger alt, als die Feuer-
waffe selbst.

Zu Beginn des 15. Jahrhunderts wurde versucht, diesem Wunsche da-
durch zu entsprechen, da die Rohre der Feuerwaffen abwechselnd mit
Pulver und Kugeln gefiillt wurden. Bei diesen verhéltnismaRig grof3-
kalibrigen sogenannten ,,Geschwindstiicken“ oder ,,Klotzbiichsen* verlief
durch jede Kugel ein Bleirohr, durch welches der Feuerstrahl der vor-
gelagerten Pulverladung auf die hinter dem Geschol? befindliche Pulver-
ladung (bertragen werden konnte, so daR die Kugeln rasch nacheinander
zur Abfeuerung gelangten. Das Prinzip dieser Waffen lait sich auf die
chinesische ,,Lanze des ungestimen Feuers® zuriickfihren.

Eine andere Mdglichkeit, die Feuergeschwindigkeit zu vergréfern, er-
kannte man darin, da® man mehrere Rohre, aus denen je ein Geschol}
verfeuert wurde, in Reihen auf einem Gestell anordnete. Solche ,,Orgel-
geschiutze* sind schon im niederlandisch-spanischen Kriege von 1568 bis
1608 zur Verwendung gekommen. Bei dem im Zeughaus Berlin sich
befindenden ,,sdchsischen Orgelgeschitz* aus dem Jahre 1614 liegen
64 Laufe in Reihen zu 8 Ubereinander. Die Lé&ufe jeder einzelnen Lage
sind durch eine Zindrinne miteinander verbunden. Ein anderes, ebenfalls
im Zeughaus Berlin aufbewahrtes Orgelgeschiitz, das bedeutend spater.
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im Jahre 1809 von Schill bei seinem Eroberungsversuch bei Stralsund
verwendet wurde, besitzt elf kleinkalibrige 11-mm-Gewehrlaufe. Da bei
den ,,Orgelgeschiitzen* die Kugeln sozusagen gleichzeitig abgefeuert
wurden, ergab sich eine Kkartatschendhnliche Wirkung. Auch bei den
sogenannten ,,Elstern“, welche in den Kriegen Iwans des Schrecklichen
eine gewisse Bedeutung erlangten, wurden die Geschosse aus einer
groRen Anzahl von L&ufen — bis zu 60 — gleichzeitig abgefeuert.

Nach einem anderen Prinzip waren die ,,Drehlinge” gebaut. Ihre Laufe
wurden in einem Bindel um eine Mittelachse drehbar angeordnet und
traten nacheinander in Funktion.

Die néchste Stufe der Entwicklung ergab sich aus einer im 19. Jahrhun-
dert aufkommenden Kombination des Prinzipes der ,,Geschwindstiicke*
mit den ,,Orgelgeschiitzen*. Bei dieser neuen Art der ,,Espagnols*“ lagen
bis zu 10 Laufe auf einem zweirddrigen Karren. Ein von vorn zur Ent-
zlindung gebrachter, langsam brennender Ziindsatz lief die 16 bis 32
Kugeln eines einzelnen Laufes nacheinander zur Abfeuerung kommen.
Die schweren ,,Positionsespagnols*, die zur Bestiickung fester Stellungen
verwendet wurden, besalen sogar 20 neben- und Ubereinander angeord-
nete Ldufe. Einen besonderen Erfolg brachte allerdings, wie die Kriege
von 1848/50 und von 1864 bewiesen, auch die Waffentype der ,,Espa-
gnols* nicht. Beim Sturm auf Diippel wurden 30 Espagnolen erbeutet.
Das Laden der Waffen bereitete immer erhebliche Schwierigkeiten und
konnte nicht im Felde, sondern mufite in der Werkstatt erfolgen.

Im Jahre 1832 hatte Steinheil eine andere Waffenart mit nur einem ein-
zigen Rohr erfunden. Durch die Drehgeschwindigkeit eines Rades wur-
den aus diesem Rohre Kugeln geschleudert. Zu praktischer Bedeutung
vermochte sich diese Waffe nie durchzusetzen. Was sich zu jener Zeit
als einigermaRen verwendbar erwies, waren alles Waffen mit mehreren
Laufen. Zu erwahnen ist namentlich eine Revolverkanone oder ,,Kugel-
spritze*, die nach ihrem nordamerikanischen Erfinder ,,Gattling“-Gewehr
genannt wurde. Die Erfindung stammte aus dem Jahre 1861. Ein Lauf-
biindel setzte sich aus 6 oder 10 L&ufen zusammen, die mittels einer
Handkurbel um die Langsachse des Blindels gedreht wurden. Eine hinter
den Laufen befindliche Trommel nahm als Magazin dienend die Patronen
auf. Das Laden, das Abfeuern und das Auswerfen der Hilsen erfolgten
selbsttatig durch den Kurbelantrieb. Je nach Drehgeschwindigkeit war
die Feuergeschwindigkeit verschieden. Sie lief sich bis 90 SchufR/min.
steigern.

Die franzosischen ,,Mitrailleusen, die im Kriege 1870/71 zum Einsatz
kamen und gegen die am 4. August 1870 bei WeiBenburg vor allem
Bayern und Woirttemberger zu k&mpfen hatten, ohne indessen grofie
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Verluste zu erleiden, bestanden aus 25 Seelen vpn 13 mm Kaliber, die
in einem Stahlblocke eingebohrt waren. Die Waffe ist in der Folge von
Montigny und Christoph in Littich verbessert worden und zahlte schliel3-
lich 37 in einem Biindel angeordnete Laufe. ,

Ein Nachteil aller dieser Waffen bestand darin, daR die Lé&ufe parallel
gerichtet waren, so da beim SchieBen nicht wie z B. bei der Kartatsche
ein Streukegel mit ausgedehnter Wirkung entstand. Werder, der Kon-
strukteur des bayrischen Infanteriegewehres, versuchte diesen Nachteil
zu beheben, indem er noch wahrend des Deutsch-Franzdsischen Krieges
eine Waffe mit divergierenden L&ufen baute, die sich aber ebenfalls nicht
bewahrte.

Einen bedeutenden Aufschwung nahm die Entwicklung der schnellfeuern-
den Waffen erst dann, als Hiram S. Maxim 1883 den Riucksto beim
Schufl auszunitzen verstand, um die Waffe selbsttatig arbeiten zu lassen.
Schon 1854 hatte sich Bessemer mit dieser Idee befaft. Eine brauchbare
Verwirklichung gelang aber erst Maxim 30 Jahre spater.

Die Erfindung Maxims bildete den Ausgangspunkt der Entwicklung der
sogenannten ,,automatischen* oder ,,Maschinenwaffen“ im wahren Sinne
des Wortes; denn das Wesen der Maschinenwaffe liegt darin, daB sie
alle Arbeit, die der Schiitze zur Betédtigung der Waffe zu leisten hat —
abgesehen vom Richten und Abdricken —, selbsttatig ausfiihrt. Maxim
nitzte die RlckstoRkraft jedes einzelnen Schusses als Energiequelle aus,
um einen beweglichen Teil der Waffe zurlicklaufen und damit in Verbin-
dung die Hilse auswerfen, das Schlo neu spannen, die neue Patrone
zubringen und schlieflich eine SchlieRfeder spannen zu lassen. Diese be-
wirkt nachher das Schlieen des Verschlusses und das Laden. Wenn ge-
wollt, wird auch gleich der folgende Schufl ausgelést. Die Maximsche
Maschinenwaffe stellte die Urtype fir viele spatere Konstruktionen dar.
In der Folge wurden dann allerdings auch Maschinenwaffen gebaut,
welche von andern Grundprinzipien ausgingen. So benitzte man vor
allem den im Lauf vorhandenen hohen Gasdruck zur Betétigung eines
Kolbens, der den VerschluR in Bewegung setzte und die Waffe die ver-
schiedenen Nachladefunktionen selbsttatig ausflihren lie. Auch dieses
Funktionsprinzip vermochte sich durchzusetzen.

Es ist ohne weiteres begreiflich, dal die Herstellung solcher Maschinen-
waffen erst moglich war, als die Technik eine hohe Stufe der Entwick-
lung erreicht hatte und es ihr moglich war, hochwertige Stéhle herzu-
stellen und zu verarbeiten.

Wir wirden indessen unrichtig sehen, wenn wir glauben wollten, der
Aufschwung, den die Entwicklung der Maschinenwaffen nach der Er-
findung Maxims nahm, sei lediglich durch die groBeren technischen
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Moglichkeiten jener Zeit bedingt gewesen. Wenn vorher die Entwick-
lung eine trdge war und die Bestrebungen, Waffen groBRerer Feuer-
geschwindigkeit zu konstruieren, voriibergehend sogar in Vergessenheit
gerieten, so sind die Griinde neben ungeniigenden technischen Mdglich-
keiten auch darin zu suchen, dall erstens die Entwicklung des Gewehres
noch nicht an einer Grenze angelangt war, sich deshalb also der Uber-
gang zur Maschinenwaffe noch keineswegs aufdrangte und zweitens
weil, entsprechend der damaligen nicht ausgesprochen technisch orien-
tierten Denkweise, von militérischer Seite den Erfindern kein gentgender
Impuls zu ernsthaften Arbeiten nach dieser Richtung gegeben wurde.
Ware vom Soldaten die klare Forderung nach einer schnellfeuernden
Waffe gestellt worden, dann hétten technische Schwierigkeiten allein
nicht vermocht, von ernsthaftem Streben nach brauchbaren Losungen
abzubringen. Vielleicht hatten im Gegenteil gerade die Schwierigkeiten
auf technischem Gebiet ein Ansporn zur Weiterentwicklung der ver-
schiedenen Waffen sein kénnen.

Es ist notwendig, die Verhdltnisse vor dem Aufkommen der Maschinen-
waffen etwas néher zu untersuchen; denn sie haben auch spéter noch
nachgewirkt und vieles wird nur auf Grund der Kenntnis der vorher-
gegangenen Entwicklung verstandlich.

So gerne der Soldat von ehedem zu neu erfundenen Feuerwaffen griff,
um beim Feind damit (berlegene Wirkung hervorzubringen, so liebte er
doch im Grunde genommen das Schiefen nicht, weil es sein Vorgehen
unterbrach und seinem Drange zum Nahkampf hemmend in den Weg
trat. Denn der herkémmliche Nahkampf, der nach damaliger Auffassung
allein wahres Kampfertum konnte zur Tat werden lassen, war nach wie
vor das Ziel jedes taktischen Handelns. Nicht, um ohne Nahkampf zu
siegen, wurde gefeuert, sondern nur um (berhaupt zum Nahkampf zu
kommen und den Feind vor Beginn desselben zu schwéchen. Deshalb
wurden Forderungen in bezug auf die Verbesserung der Feuerw'affen
vom Soldaten nicht mit Eindringlichkeit erhoben. Dem Drange nach
vorwarts, der keinen Zeitverlust ertragen konnte, entsprach es allerdings,
gelegentlich auf die Wiinschbarkeit rascher feuernder Waffen hinzuweisen.
Erst die groBen Umwaélzungen zu Ende des 18. und zu Beginn des
19. Jahrhunderts, die hinlUberfihrten zum ,Zeitalter der Massen“ und
auf militdrischem Gebiete eine Art Inflation zur Folge hatten, brachten
eine entscheidende Wendung. Im Hinblick auf die hier darzustellende
Entwicklung ist zweierlei beachtenswert:

Erstens: Die groBen Massen, die eine nur kurze militdrische Ausbildung
erhielten, waren nicht imstande, in den starren Formen des 18. Jahr-
hunderts, deren kunstgerechte Ausfiihrung langer Schulung bedurfte, zu
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fechten. Die Kampfformen losten sich auf und damit war der Anstof
gegeben, die Feuerwaffen zu verbessern; denn diese Vervollkommnung
gewann erst jetzt einen wirklichen Sinn, weil aufgeloste Ziele groRere
Anforderungen an die Prazision einer Waffe stellten.

Zweitens war es nicht mdéglich, mit diesen gréReren Truppenmassen, die
sich nicht in geordnete Formationen einfligen lieRen, wie ehedem Massen-
feuer abzugeben. Die Aufgabe, massiertes Feuer zu schielen, ging an
die zur damaligen Zeit neu aufkommende, Uberraschend auffahrende,
leichte Feldartillerie Gber, die den Gegner mit Kartatschenfeuer uber-
schiittete. Zur Zeit Friedrichs des GroRen hatte die Artillerie in Form von
Bataillonsgeschitzen allerdings schon vermocht, Angriffe vorzubereiten.
Jetzt aber, unter Napoleon, kam es bereits zu einem beweglicheren und
engeren Zusammenwirken der beiden Waffen: Infanterie und Artillerie.
Damit trat die Infanterie — allerdings noch nicht allzu ausgesprochen
und ohne daR sie sich dessen vorerst klar bewuBt wurde — in unmittel-
bare Abhéngigkeit einer anderen Waffe.

Dadurch waren zwei bedeutsame neue Grundlagen geschaffen.

Eine rlckblickende Betrachtung 1aBt in der Entwicklungsgeschichte des
19. Jahrhunderts einen scharfen Gegensatz erkennen. Auf der einen
Seite finden wir die Waffenentwicklung, die zu immer defensivkraftigerer
Feuerwirkung fihrt und auf der anderen Seite die stark betonte Theorie
vom Angriff in (berlieferten Formen. Die waffentechnischen Fortschritte
ergaben sich aus einer rein technisch bedingten Entwicklung im Sinne
einer dauernden Verbesserung des Bestehenden ohne richtungweisende
Beeinflussung durch taktisches Denken. Die Theorie forderte nach wie
vor ungestimes Vorgehen, um zum Nahkampf zu kommen, ein Ver-
fahren, wie es bisher zum Siege geflhrt hatte. Hierdurch wurde eine
Vorstellung geschaffen, die im schroffen Gegensatz zu den neuen Ge-
gebenheiten stand. Noch immer wurde behauptet, nur ein minderwertiger
Feind lasse sich durch Feuer vertreiben, starker Widerstand kénne nur
durch den Nahkampf Uberwunden werden. Diese Auffassung stiitzte sich
auf die friheren Verhéltnisse, welche von Marechal de Saxe folgender-
maRen geschildert worden waren: ,,J’ai vu des salves entieres ne pas
tuer quatre hommes, et je n’en ai jamais vu qui ait cause un dommage
assez considerable pour empecher d’aller en avant et de s’en venger &
grands coups de baionette dans les reins et & coups de fusil tires
a brile pourpoint: c’est 1a ol il se tue du monde et c’est le victorieux
qui tue.”“ Inzwischen hatten sich die Verhaltnisse nun aber wesentlich
gedndert und man uUbersah, dal der Sieg nicht mehr durch den StoR
allein zu erzwingen war, sondern nur noch durch Feuer geniigend vor-
bereitet. Die unrichtigen Vorstellungen (berdauerten sogar mehrere
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Kriege, einmal, weil die Armeen ganz allgemein zum konservativsten
gehoren, was es gibt, und ferner, weil verschiedene Umstdnde die tat-
séchlichen Verhdltnisse immer wieder verwischten und deshalb das Un-
vermogen des durch Feuer unvorbereitet geflihrten StoRes nie klar
genug herausstellten.

Da im Feldzuge 1859 die Osterreicher das Feuer ihrer, den franzdsischen
Waffen an Prazision Uberlegenen Gewehre auf zu groBe Entfernung er-
Offneten und (berdies die Weinkulturen den Franzosen ein verhdltnis-
maRig nahes Herangehen auf kurze Entfernungen gestatteten, vermochte
selbst dieser Krieg nicht die oben erwéhnte Gegensétzlichkeit klar vor
Augen zu fithren. Und schlieBlich: Auch wenn zwei von falschen Vor-
stellungen und Grundsatzen geleitete Heere aufeinandertreffen, wird
eines der beiden obenauf schwingen und dieses wird nach dem Siege
nicht geneigt sein, zuzugeben, dafl sein Sieg trotz unrichtigen Denkens
errungen wurde. So werden wichtige Tatsachen oft (bersehen und irrige
Vorstellungen bleiben weiter bestehen.

Napoleon 111 behauptete nach dem Kriege von 1859, die neuen Gewehre
seien nur gefahrlich, wenn man ihnen fern bleibe, also gebe es auch in
Zukunft nichts anderes als ungestiimes Vorgehen. Aus ahnlicher Denk-
weise heraus entwickelten die Osterreicher ebenfalls eine StoRtaktik, die
sich dann allerdings im Kriege gegen Preuflen 1866 als den tatsachlichen
Verhaltnissen nicht entsprechend erwiesen.

Mittlerweile hatte die Technik die Gewehre als Hinterlader zu konstruieren
vermocht und sie dadurch wesentlich verbessert. Im Deutsch-Franzésischen
Krieg 1870/71 traten zum erstenmal zwei Gegner mit gezogenen Hinter-
ladern einander gegentiber. Endglltig zeigte sich nun, was schon in der
Krim und in B6éhmen erkennbar gewesen ware, dafl es nicht mehr mdég-
lich sei, in Kolonnen gegen wirksames Gewehrfeuer anzugehen. Aber
trotz der Anpassung der taktischen Formen an die neuen Verhdltnisse
waren 1870/71 die Verluste besonders im Angriff sehr betrachtlich. Moltke
schrieb nach dem Kriege: ,,Wir sind zwar Uberall offensiv gewesen,
aber um welchen Preis!* Und dennoch glaubte man auf deutscher
Seite nicht, sich grundsétzlich umstellen zu mussen. Das Reglement von
1876 rihmte sich im Vorwort sogar, gewissermalen ein Neudruck der
Vorschrift von 1847 zu sein, die allerdings — dies muB ihr unumwunden
zugestanden werden — in bemerkenswert fortschrittlichem Geiste ge-
schrieben, aber vielleicht gerade deshalb nicht (berall sofort verstan-
den worden war. Wesentliche Neuerungen brachten erst die spateren
Regiemente von 1888 und namentlich von 1906. — Auf franzdsischer
Seite verlief die Entwicklung in gewissem Betracht umgekehrt, insofern
namlich, als das Reglement von 1875 stark unter dem Eindruck der
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Kriegserfahrungen in bezug auf die Feuerwirkung geschrieben worden
war, so dall einige Satze anmuten, als seien sie nach dem Weltkriege
10Ql4/18 verfalt worden. Die folgenden Regiemente 1887, 188Q und 1894
brachten eher wieder eine Abkehr von der starken Bewertung der
Feuerwirkung und empfahlen riicksichtslosen Angriff.

Als besonders wichtiger Markstein in der Entwicklungsgeschichte ist
der Russisch-Tirkische Krieg 1877/78 zu betrachten. Da einerseits das
Feuer immer wirksamer wurde und vor allem rasanter Uber den Boden
wegzufegen begann, wurde man gezwungen, sich zu decken, und da
andererseits die Hinterladergewehre im Gegensatz zu den friheren Kon-
struktionen liegendes Laden und Schielen erleichterten, konnte man,
auch wenn man durch Niederliegen Schutz gegen das feindliche Feuer
suchte, weiterkdmpfen. Neben den Gedanken, dem Feind mit der eigenen
Waffe zu schaden, trat nun der weitere, sich moglichst gegen das wirk-
same feindliche Feuer zu schiitzen. Der Besitz neuzeitlicher, defensiv-
kraftiger Gewehre, sowie die Mdoglichkeit aus einer Deckung zu wirken,
haben der Verteidigung eine grofRe Stdrke gegeben. Der Begriff ,,Ge-
landebesitz*“ bekam eine vollstandig neue, bisher in diesem Sinne un-
bekannte taktische Bedeutung.

Fir den Angreifer stellte sich nunmehr ein neues Problem: Wie kann
man den Feind, der durch Eingraben Zuflucht im Boden gefunden hat,
entweder in seiner Stellung vernichten, oder ihn aus ihr vertreiben?
Dieses Problem war nur durch Feuer offensiver Kraft zu lésen. Die
technischen Madglichkeiten waren mittlerweile so umfassend geworden,
daR Forderungen beziglich besonderer Wirkung entsprochen werden
konnte. Die Lo6sung wurde durch BogenschuBR einerseits, durch die
Brennziindergranate andererseits gefunden. Damit war der Ausgangs-
punkt fir eine Differenzierung der Waffen mehr defensiver und mehr
offensiver Kraft gegeben, die im Laufe der Entwicklung immer aus-
gepragter und bedeutungsvoller wurde. Rickblickend scheint dies alles
klar und einfach. Im Augenblick selbst dréangten sich die neuen Ver-
haltnisse noch nicht so auf, daB sie richtig erkannt, und die Konsequenzen
aus ihnen gezogen werden muften. Zu Beginn der Entwicklung
hatte zwar Friedrich der GroBe in seinen ,Generalprincipien® voraus-
ahnend festgestellt, dal ,,das Feuer, so die Infantrie macht, zur Defensive*
und ,das Bajonett. .. zur Offensive” dienen. In der Folge aber wurde
oft allzusehr Ubersehen, welche starke Defensivkraft dem Gewehr inne-
wohnte, und wenn von verschiedenen Seiten die Entwicklung zu einer
immer gestreckteren Flugbahn angestrebt wurde, geschah dies im
Glauben, dadurch die Waffen fiir den Angriff geeigneter zu machen;
denn abgesehen von dem durch sie entstehenden tieferen bestrichenen
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Raum erhoffte man, vom gleichzeitig sich ergebenden groBReren Visier-
bereich das Wegfallen des fir das Vorgehen so lastigen, dauernden
Umsteilens des Visiers.

DalR wéhrend dieser ganzen Entwicklungszeit die verschiedenen Ma-
schinenwaffen, die von Erfindern vorgelegt wurden, nicht zu besonderer
Bedeutung gelangten, ist leicht zu verstehen. Man nahm sie hin, so
wie sie geliefert wurden und fand sich gewissermalen mit ihnen ab.
Erwiesen sie sich als unbrauchbar, dann wurden sie weggelegt. Ein
Impuls zu zweckentsprechender Weiterentwicklung ging weder von Exer-
zierpldtzen noch von den Schlachtfeldern aus; denn ein zwingendes
Bedurfnis fiir eine Maschinenwaffe lag noch keineswegs vor. Das her-
kémmliche Gewehr war weiter entwicklungsfahig und deshalb schien
es ganz natirlich zu sein, die Hauptaufmerksamkeit auf die Verbesserung
dieser altbekannten Waffe zu konzentrieren. Aber nicht einmal alle
Fortschritte auf diesem Gebiet sind freudig aufgenommen worden. Ge-
wil}, die Verbesserung der Préazision und die weitere Streckung der
Flugbahn, welche beide miteinander in einem gewissen Zusammenhdange
stehen, wurden im allgemeinen begrift. Auch die VergroBerung der
SchuBweite erschien auf Grund der Erfahrungen im Kriege 1870/71
als durchaus geboten. Dagegen standen einer weiteren Steigerung der
Feuergeschwindigkeit erhebliche Bedenken entgegen. Nach Erfindung
des Hinterladers hatten sich fur die Technik in dieser Richtung neue
Perspektiven gezeigt. Der Weg fiihrte (ber die Metallpatrone zum
Mehrlader, und schon fiirchtete man, die Infanterie werde durch die
Maoglichkeit gréRerer Feuergeschwindigkeit dazu verleitet, allzu rasch zu
feuern, und es wirde nicht mehr mdglich sein, den grofen Bedarf an
Munition nachzuschieben. Noch stand der Begriff des taktischen Erfolges
beim Schiefen nicht im Vordergrund des infanteristischen Denkens,
allerdings zum Teil deshalb, weil kurze Zeitmomente erst mit zuneh-
mender Feuergeschwindigkeit entscheidende Bedeutung erlangen konnten.
Die technische Entwicklung ging indessen, unbekimmert um alle Ein-
wendungen, ihren Gang, bis sie schluBendlich an gewissen Grenzen
anlangte. Die Flugbahn war auf den kurzen, fir die Infanterie ent-
scheidenden Entfernungen so gestreckt geworden, daB eine weitere
Streckung, welche Uberdies erhebliche Nachteile hinsichtlich Lebensdauer
der Waffe und Herstellungspreis gebracht hatte, praktisch belanglos
gewesen wadre. Andererseits war auch die Feuergeschwindigkeit an einer
Grenze angelangt, da die einzelnen Schisse nur noch durch die fir
die Verschlufbetatigung durch den Schiitzen und das Zielen erforderliche
Zeit getrennt waren. Eine weitere Steigerung lie sich lediglich noch
dadurch erreichen, daB man dem Schiitzen die Nachladebewegung ab-
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nahm, d. h. zum automatischen Funktionieren der Waffe (iberging. Bei
diesem Stand der Dinge war die Zeit fir das Aufkommen der Maschinen-
waffen endlich reif und es bedurfte schliellich nur einer praktisch brauch-
baren Erfindung, um die neue Entwicklung einzuleiten.

Der logische Entwicklungsgang hatte zweifellos zum entsprechenden
Ausbau des bekdmmlichen Gewehres, d. h. zur Konstruktion eines Selbst-
laders gefiihrt, wenn dieser Weg nicht vorerst durch technische Schwierig-
keiten versperrt gewesen wére. So kam es nun zunéchst zu Maschinen-
waffen, die groRer und schwerer gebaut waren. Damit allerdings entstand
ungewollt eine Licke im Bewaffnungssystem der Infanterie, die man
spater vom schweren Maschinengewehr her Uber die Konstruktion von
leichten Maschinengewehren und Selbstladern zu schliefen versuchte.

Der Uebergang vom Gewehr zum Maschinengewehr stellte gleichzeitig
noch in anderer Richtung einen Fortschritt dar, der sich aufdrangte.
Die Prazision der Gewehre war im Laufe der Entwicklung so gut ge-
worden, dafl sie weit besser war, als der Durchschnittsschutze sie aus-
zuniitzen vermochte. Es ist sinnlos, einem Schiitzen, dessen eigene
Eehler beim SchieBen betrachtlich grof3 sind, ein sehr genau schieBendes
Gewehr in seine freie Hand zu legen und gleichzeitig an der weiteren
Verbesserung der Waffe zu arbeiten. Die Entwicklung war somit auch
in dieser Beziehung an einer gewissen Grenze angekommen. Um
die Prazision der Waffe voll ausnitzen zu kénnen war es gegeben, sie
auf ein SchielRgestell zu legen. Allerdings waren es nicht solche Ge-
dankengange gewesen, welche fiir den Ubergang vom Gewehr zum
Maschinengewehr entscheidend waren. Das grofle Waffengewicht der
Maschinengewehre, wie es durch die damalige Konstruktion bedingt
war, machte die Verwendung eines besonderen Schiel3gestelles erforderlich.
Um die Jahrhundertwende drangte die Entwicklung ganz allgemein zur
Maschinenwaffe. Die Erfindung Maxims kam gerade recht, um der
Waffentechnik neue Wege zu weisen. Die Taktik hatte sich wohl oder
Ubel mit diesem Gang der Dinge abzufinden und sich den neuen Ver-
haltnissen anzupassen.

B. Das Aufkommen der Maschinenwaffen

Kurz bevor Maxim seine neue Waffe vorlegte, brachten die Englander
1882 im dgyptischen Feldzuge die mehrrohrigen ,,Gattling“-Waffen zum
Einsatz und erzielten damit, soweit dies bei der noch recht primitiven
Waffe Uberhaupt moglich war, einige betrachtliche Erfolge.

2 Die Maschinenwaffen im Rahmen der Taktik
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Am 16, Juli 1883 erhielt Maxim sein erstes Patent auf seine neue
Maschinenwaffe, aber es bedurfte noch einiger Jahre verbessernder
Arbeiten, bis sie die Aufmerksamkeit der européischen Grof3staaten auf
sich zu ziehen vermochte. Der Impuls hierzu ging 1885 von der offent-
lichen Ausstellung in South Kensington aus. Bald darauf begannen die
ersten offiziellen Erprobungen. Das Vorhandensein einer Feuerwaffe,
die durch selbsttatiges Funktionieren 600 SchuR je Minute abzugeben
imstande war, durfte nicht weiter Ubersehen werden. Und doch wurde
das Maxim gun, das noch eher ein ,Geschitz* als eine ,,Handfeuer-
waffe war, vorerst zu sehr nur als Wunderwerk der Technik betrachtet,
als dak man in ihm eine fiir das Schlachtfeld geeignete und entscheidend
wirkende Waffe erblickte. Zundchst sah man Verwendungsmdglichkeiten
nur im Kolonial-, See- und Festungskrieg und deshalb waren es auch die
Engléander gewesen, die, wenn auch anfanglich noch zdgernd, zur provi-
sorischen Einfiihrung und Verwendung der neuen Waffe schritten, zuerst
fur die Marine und nachher auch fir das Heer.

Neben England entschlof sich auch die Schweiz wenigstens zu probe-
weiser Einfiihrung des Maxim-Maschinengewehrs, fir Verwendung in
der Festung St. Gotthard und bei der Kavallerie. Im deutschen Heere
wurden noch im Jahre 1887 Truppenversuche mit einer handgetriebenen
Mitrailleuse, der englischen Nordenfelt-Kanone, Muster 86, durchgefiihrt.
Wie aber aus einzelnen Berichten der damaligen Zeit hervorgeht, wurde
trotzdem gerade in der deutschen Armee die allgemeine Bedeutung noch
schneller feuernder Waffen fir die Zukunft erkannt.

Inzwischen lieferten nun die Kolonialkriege die so notwendigen Kriegs-
erfahrungen:

Im Feldzuge gegen die Matabele am Sambesi im Jahre 1893 gelang es
50 englischen Schitzen mit 4 Maschinengewehren, den wiederholten
Angriff von rund 5000 Schwarzen blutig abzuschlagen. Dieser Erfolg
bewies deutlich die groRe defensive Kraft, welche den Maschinengewehren
innewohnte, wéhrend ein Beispiel aus dem afghanischen Feldzuge von
1895, wo dank intensivem Unterstiitzungsfeuer von 4 (berhoéht aufge-
stellten Maschinengewehren die Erstirmung des Malakanda-Passes ge-
lang, zeigte, dafl die neuen Waffen auch fiir offensive Verwendung von
bedeutendem Werte sein konnten.

Seither mehrten sich die mit Hilfe der Maschinengewehre erzielten
Erfolge in den Kolonialkriegen dauernd. Erwéhnenswert ist noch das
Beispiel aus dem Sudanfeldzuge gegen die Mahdi vom Jahre 1898, da
bei Omdurman 38 englische Geschiitze nicht vermochten, den Ansturm
des Feindes abzuwehren, dagegen auf kiirzere Entfernung 20 Maschinen-
gewehre imstande waren, den Angriff zusammenbrechen zu lassen.
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In groRen Massen stiirmten die vom religidsen Fanatismus besessenen
Angreifer gegen das Feuer der Maschinenwaffen an und erlitten blutige
Verluste. Uberzeugend kam zum Ausdruck, daR das Feuer um so
wirksamer wird, je grofRer die Anzahl der auf ein Maschinengewehr zu-
stirmenden Angreifer ist. Gegenlber dieser neuen wirksamen Waffe
durften sich héochstens noch kleine Ziele zeigen und an ein Vorgehen
im herkémmlichen Sinne war so lange nicht zu denken, bis das feind-
liche Maschinengewehr vernichtet oder zum mindesten durch Feuer nieder-
gehalten war. Auch der Wert als Unterstitzungswaffe fiir den Angriff
trat wiederholt deutlich hervor. Es verdankten z. B. die Amerikaner den
Erfolg ihres Angriffes bei EI-Cancy im Spanisch-Amerikanischen Krieg
1898 in erster Linie dem geschickten Einsatz ihrer Maschinengewehre.

Am lehrreichsten fiir die Zukunft waren die Kriegserfahrungen des
Burenkrieges von 1899—1902. Zum ersten Male standen sich zwei
Gegner gegenilber, welche beide mit Maschinengewehren ausgeristet
waren, wenn es sich auch um eine noch verhaltnismaRig kleine Anzahl
dieser Waffen handelte. Die Englénder verfligten Uber 2 bis 3 Maximwaffen
je Infanteriebataillon, und (berdies Uber eine besondere, groRe Type,
die 37-mm-Maxim-Kanone, genannt ,,Pompom*; die Buren besallen
im Ganzen nur etwa 30 Maximgewehre zu 8 und 11 mm Kaliber. Auf
englischer Seite zeigte sich eine gewisse Enttduschung Uber die Lei-
stungen der eigenen Maschinengewehre, und zwar in erster Linie deshalb,
weil die Engléander aus ihren bisherigen Kolonialkriegen insofern falsche
Vorstellungen mitbrachten, als sie glaubten, der Feind wiirde ihnen wieder
groBe, massierte Ziele bieten. Die Buren dachten und handelten rich-
tiger. Sie verstanden sich im Gelande gut einzunisten und da sie auch
meist gute Schiitzen waren, gelang es ihnen oft, die offen in Stellung
gehenden, gut sichtbaren englischen Maschinengewehre mit Gewehr-
feuer auRer Gefecht zu setzen. Uberdies lieBen sich die Englander dazu
verleiten, ihr Feuer schon auf groBe Entfernungen zu erdffnen. lhr so
abgegebenes Dauerfeuer war wenig wirksam und hatte weiter zur Folge,
daB die durch dieses Schieen Uberanstrengten Waffen im Nahkampf in
entscheidenden Lagen oft versagten. Die Buren haben im Gegensatz
dazu ihre Maschinengewehre bedeutend gewandter zum Einsatz gebracht.
Sie verwendeten niedrige Lafetten, nisteten die Waffen geschickt im
Gelande ein, namentlich zu flankierendem Feuer vor ihre Front, und auf
Grund dieser Kampfweise waren ihre Maschinengewehre in zahlreichen
Gefechten erfolgreich. Lord Kitchener duferte noch unter dem frischen
Eindruck seines MifRerfolges am Paardeberg: ,Wenn ich gestern frih
gewulit héatte, was ich heute weil3, so wirde ich die Buren nicht an-
gegriffen haben. Es ist eben unmdglich gegen heutige Gewehre.”
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Im Burenkrieg hat das Gefecht sein neues Gesicht zu zeigen begonnen
und dies nicht etwa, weil besondere Leistungen der Fiihrung auf dem Ge-
fechtsfelde Vorlagen. Die Ausbildung auf seiten der Buren war hierzu
viel zu mangelhaft gewesen und von den Englédndern wurde in Uber-
kommenen taktischen Formen gek&mpft, wie sie sich wohl in andern
Kolonialkriegen gegeniiber sehr primitiven. Gegnern noch bewahren konn-
ten, nicht aber vor dem gut gezielten Feuer geschickt im Gelédnde ver-
steckter Buren. Der Grund der verdnderten Erscheinungsformen lag eben
in dieser Kampfweise der Buren, welche die angreifenden Engléander mit
wirksamem Feuer zu fassen verstanden, ohne ihnen Ziele zu zeigen. Die
Verwendung rauchschwachen Pulvers hat zur Veranderung der Physio-
gnomie des Gefechtes nicht unwesentlich beigetragen. Das Typische
war die bisher unbekannte ,Leere des Schlachtfeldes”. Friher hatte man
aufklaren missen, um zu wissen, wo der Feind war, damit man sich ihm
zum Kampfe stellen konnte. Jetzt war es notwendig geworden, nachdem
man bereits im Bereiche feindlichen Feuers stand, durch Gefechtsauf-
klarung Ziele fiir das eigene Feuer zu suchen. Immerhin, diese Gefechts-
aufklarung konnte noch zum Ziele fihren; denn das feindliche Feuer
besall zu dieser Zeit noch keine allgemein bewegungverbietende Wir-
kung. Taktisch bemerkenswert war vor allem dreierlei: erstens, man
konnte mit Hilfe des Feuers den Gegner tduschen, zweitens, man konnte
kampfen ohne anzugreifen und drittens, man konnte den Feind vermittels
Feuerlberféallen Uberraschen, ohne wie friiher gezwungen zu sein, sich
zum Nahkampf zu stellen.

In den europdischen Heeren wurden die Ereignisse auf den sudafri-
kanischen Gefechtsfeldern mit Aufmerksamkeit verfolgt, aber die ganze
Betrachtungsweise blieb allzusehr am Formalen kleben, zu einem tieferen
Verstehen der neuen Gegebenheiten ist es nicht gekommen. Wohl er-
kannte man die EinbuRe, welche die Offensivkraft der Infanterie erlitten
hatte; man glaubte sie aber wieder gewinnen zu kdnnen, in der deutschen
Armee namentlich durch bessere Schiefausbildung — es war dies die Zeit
eingehender Treffererwartungsberechnungen und VergleichsschieBen —,
in der franzosischen Armee dagegen eher durch rascheres Vorgehen
unter MiRRachtung des feindlichen Feuers — gestiitzt auf ahnliche Ge-
dankengédnge, wie sie Napoleon Ill. zu seinen bekannten Forderungen
nach 1859 verleitet hatten —, immerhin jetzt unter Anwendung ent-
sprechend gelockerter Schutzformationen gegen feindliche Feuerwirkung.
Man sprach gelegentlich auch von einer besonderen ,,Burentaktik* und
verstand darunter in allen Armeen eine Kampfesweise in stark auf-
gelockerten Formationen. — Beide Wege konnten indessen nicht zum
gewiinschten Ziele filhren. Es bedurfte allerdings der Kriegswirklichkeit,
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um diese Tatsachen zum Bewultsein zu bringen. Die Friedensausbildung
war vorher lange Jahre durch falsche Vorstellungen beherrscht.

Die Auswertung der Kriegserfahrung des Burenkrieges gaben der Be-
handlung der Maschinengewehrfrage einen gewissen, wenn auch nicht
sehr starken Impuls. Schon im Laufe des letzten Jahrzehntes des
19. Jahrhunderts sind sozusagen (berall Versuche mit Maschinengewehren
aufgenommen worden, obschon man nicht Uberall an die vollige Kriegs-
brauchbarkeit dieser doch allzu ,komplizierten* Waffe glauben wollte.

In Deutschland beschéftigte man sich seit 1889 mit der Frage der
Maschinenwaffen, aber noch standen Mitrailleusenkonstruktionen mit dem
Maxim-Maschinengewehr in Konkurrenz. Wahrend noch im Jahre 1892
der Generalstab das Maschinengewehr als ,,fir die Verteidigung reichlich
kompliziert und fir die Offensive véllig unbrauchbar® bezeichnete, setzte
sich die Waffe allen Widerstinden zum Trotz nach und nach durch.
Rickblickend und in Kenntnis namentlich der Verhéltnisse im GroRen
Kriege 1914/18 erscheint die Beurteilung ,fur die Offensive vollig un-
brauchbar* in etwas anderem Lichte; denn was hat es nicht an blutigen
Erfahrungen gebraucht, bis man fiir den Maschinengewehreinsatz im An-
griff ein einigermalRen zweckentsprechendes Verfahren gefunden hatte. —
In richtiger Erkenntnis der zukinftigen Bedeutung der Maschinenwaffen
hatte die deutsche Gewehrprifungskommission der Eirma Ludwig Loewe,
Berlin, der spateren Firma ,,Deutsche Waffen und Munition* den Auftrag
erteilt, das 11-mm-Maxim-Gewehr fiir die 7,9-mm-Patrone 88 umzubauen.
Diese erste deutsche Fertigung lag im Jahre 1895 vor, aber es bedurfte
in der Folge doch noch der persénlichen Einwirkung Kaiser Wilhelms 1I.,
welcher der Maschinengewehrfrage eine besondere Aufmerksamkeit
schenkte, dafll die weiteren Versuche nicht einschliefen. Die Ergebnisse
der gegen die Jahrhundertwende durchgefiihrten Truppenversuche waren
durchaus befriedigend, namentlich weil es gelungen war, eine geeignete
Lafettierung zu finden. Die Versuche, die unter Beiziehung anderer
Modelle, wie des franzdsischen ,Hotchkiss“-, des &sterreichischen
»Skoda“- und des danischen ,Madsen“-M. G. durchgefiihrt wurden —
es lagen zu jener Zeit auch schon die Modelle Schwarzlose, Colt, Brow-
ning, Bergmann usw. vor —, fanden 1898 zugunsten der Maxim-Waffe
ihren AbschluB. Die malgebenden Stellen gelangten — allerdings mit
einem ausgesprochenen Blick auf die anderen Armeen, welche inzwischen
Maschinengewehre eingefiihrt hatten — zur Auffassung, dal auf diese
Waffe nicht mehr verzichtet werden koénne. Erforderlich erschienen die
Maschinengewehre vorerst immer noch weniger im Hinblick auf ihre
selbstdndige Bedeutung, als vielmehr, um einem Gegner, der ebenfalls
Maschinengewehre besitzt, entgegentreten zu kénnen.
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Um die Jahrhundertwende kam die Waffe im deutschen Heere zur Ein-
fiihrung, nachdem kurz vorher die Marine vorangegangen und bei einigen
Grenzjager - Bataillonen und Infanterieregimentern fahrbare Versuchs-
M. G. - Kompanien aufgestellt worden waren. AuRerlich sahen diese
M. G.-Abteilungen den Feldbatterien &hnlich. Die Kémpfe der deutschen
Truppen in Sudwestafrika von 1904—1906 erbrachten den Beweis fir
die Richtigkeit des gefaliten Entschlusses. Die Maschinengewehre leisteten
vorziigliche Dienste und kamen oft zu entscheidender Wirkung. Die
sonst sehr nervenstarken Hereros flirchteten das Maschinengewehrfeuer
weit mehr als die Schrapnellwirkung. Aber auch hier handelte es sich
schlieBlich doch um einen verhdltnisméRig primitiven Gegner.

Sichere Unterlagen fur die allgemeine Beurteilung der Maschinengewehre
lieferte erst der Russisch-Japanische Krieg 1904/05. Beide Gegner waren
nach neueren Gefechtsflihrungsgrundsdtzen ausgebildet und verfiigten
auch Uber eine entsprechende Organisation und Bewaffnung. Immerhin
war man bei Kriegsbeginn namentlich auf russischer Seite noch nicht
von der groRBen Bedeutung der Maschinengewehre berzeugt, hatte doch
kurz vorher General Dragomirow noch gedufert: ,,Ich halte die Maschinen-
gewehre in einer normal zusammengesetzten Feldarmee fiir abgeschmackt.”
Nicht zuletzt auf Grund eines solchen, von autoritativer Seite stammenden
Urteils zogen die Russen vorerst ohne ihre Maschinengewehre in den
Krieg, und lieBen sie erst, nachdem sie die Wirkung der japanischen
Maschinengewehre am eigenen Leibe erfahren muften, beschleunigt
nachkommen. Fir die Bewéhrung der Maschinengewehre im russisch-
japanischen Krieg spricht wohl am deutlichsten die fortwahrende Ver-
mehrung der Waffe noch wiéhrend des Krieges selbst. Die Russen
besalen anfanglich 5 Maschinengewehrkompanien, bei Mukden ver-
fligten sie schon Uber 88 Gewehre. Auf japanischer Seite befanden sich
bei Ausbruch des Krieges nur bei 4 Divisionen je eine Abteilung zu
6 Gewehren. Nachdem die groRe Leistungsfahigkeit der eigenen Ma-
schinengewehre erkannt war und man (berdies, so namentlich beim
Angriff auf die zweite russische Befestigungslinie von Liauyang ihre ver-
heerende Wirkung durch eigene Verluste hatte erfahren missen, kauften
die Japaner in Europa und in Amerika, was sie bekommen konnten und
stellten sich auf eigene Fabrikation ein. Bei Mukden kamen schon 200
Maschinengewehre zur Verwendung und bis zum Kriegsschluf war
die Zahl auf Uber 320 gestiegen.

Die japanische Armee, von einem besonderen Angriffsgeist beseelt, mufite
ihre ersten Erfolge, dhnlich wie die deutsche 1870, mit grofen Verlusten
erkaufen. Eine Anderung des Angriffsverfahrens namentlich in Richtung
einer Auflockerung der Formationen drangte sich auf, ferner ein recht-
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zeitiges Einsetzen der Maschinengewehre zur Unterstiitzung der angrei-
fenden -Infanterie.

Die Maschinenwaffen, die vorerst namentlich bei der Kavallerie zugeteilt
waren, wurden nunmehr in erster Linie als Hilfswaffe der Infanterie
verwendet und nicht mehr wie anfénglich in geschlossenen Abteilungen,
sondern vielmehr zu 2 bis 3 Stiick auf Regimenter und Bataillone verteilt.
Sie wurden auch nach Madglichkeit leichter gemacht, um der Infanterie
besser folgen zu kénnen. Mit ihrem Feuer fegten sie tber die russischen
Schitzengrében, so dal der Feind oft nicht wagte, sich Uber der Deckung
zu zeigen.

Die Russen verwendeten ihre Maschinengewehre in erster Linie auf
vorspringenden Punkten der Verteidigungsstellung, geschickt aufgestellt
und gut maskiert, von wo aus sie ihr Feuer frontal oder flankierend auf
Hindernisse legen konnten. Uberdies kamen die Maschinengewehre
auch auf den Fligeln zur Abwehr feindlicher Umfassung zum Einsatz.
Neun russischen Bataillonen mit drei Batterien gelang es bei Hamatan
am Jalu drei japanische Divisionen namentlich durch Maschinengewehr-
feuer den ganzen Tag aufzuhalten. Schluendlich muBten die Maschinen-
gewehre dann allerdings zerstért werden, weil es zu spat war, sie zu
retten. Mit Hinweis auf den Angriff auf den 203-Meter-Hiigel berichtete
General Nogi: ,,Unsere furchtbarsten Gegner waren die Drahthindernisse
100 m vor den russischen Schitzengraben........... bestrichen von dem
immerfort prasselnden, todlichen Maschinengewehrfeuer. Besonders
groBe Verluste erlitten die Japaner in der Schlacht bei Mukden am
1. Marz 1905 bei Wangtschiawopeng, als sie 200 bis 300 m vor zwei ver-
borgen gehaltenen russischen Maschinengewehren vollstandig zusammen-
brachen. Wenige Tage spater, am 6. Marz geriet ein japanisches Bataillon
bei Hatschenpu in russisches Maschinengewehrkreuzfeuer und verlor bin-
nen weniger Minuten lber 90 »o seines Bestandes. Ein ahnliches Schicksal
traf die Brigade Nambu in derselben Schlacht bei ihrem Sturm am
7. Marz. Nicht weniger wirksam allerdings waren die japanischen
Maschinengewehre gegen die massierten russischen Ziele, die sich ver-
haltnismaRig oft zeigten, da die Russen glaubten, ihren nationalen
Eigentiimlichkeiten entsprechend ihre Angriffe nicht zu sehr ,.individuali-
sieren” zu durfen und deshalb einer in (berkommenen Formen sich
abspielenden StoRtaktik huldigten. Im Oktober 1904 gelang es der
2. japanischen Kavallerie-Division in der Schlacht am Schaho, eine
russische Kavallerie-Division durch Maschinengewehrfeuer zum Rickzug
zu zwingen und russische Infanteriekolonnen auf kurze Entfernungen
vernichtend zu treffen. Ebenso wurde, z. B. am 26. Februar 1905, der
14. Kompanie des russischen 98. Infanterie-Regimentes im Verlaufe des
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Gefechtes bei Salinpu schwere Verluste beigebracht. Sie verlor in knapp
5 Minuten 14Q von ihren 164 Mann.

Auf Grund der Wirkungsergebnisse der Maschinengewehre im Russisch-
Japanischen Krieg war man allgemein von ihrer Kriegsbrauchbarkeit und
Bedeutung Uberzeugt. Alle moglichen Vorschlédge fir ihre Eingliederung
in den verschiedenen Armeen wurden gemacht. Sogar die Zuteilung
leichter Maschinengewehre, etwa in Form des Madsen-M. G., zu den
Infanteriekompanien und zur Artillerie wurde beantragt. Doch zog
man allgemein ihre Zusammenziehung in besondere Formationen vor
und dies sowohl aus taktischen, wie namentlich auch aus Ausbildungs-
grinden. Und dennoch fanden die Lehren des russisch-japanischen
Krieges in Europa nicht ganz die Beachtung, die sie verdient hétten.
Der Grund hierfir lag in erster Linie darin, dafl dieser Krieg sich weit-
gehend in Form eines Stellungskrieges abgespielt hatte, und einem solchen
Stellungskrieg war das militarische Denken in den europdischen Heeren
von vornherein abhold. Der letzte Trommler, so auferte sich gelegent-
lich ein Kommandierender General, sei ihm lieber als samtliche Spaten
Europas! Man suchte an Hand aller mdoglichen Griinde zu beweisen,
dall das, was sich auf den mandschurischen Schlachtfeldern zugetragen
habe, eine Sondererscheinung entsprechend der dort vorliegenden Ver-
haltnisse gewesen sei. Aber vielleicht hatte doch allzusehr nur der
Wunsch, einen Stellungskrieg zu vermeiden, zu dieser Denkweise gefiihrt
und man 0bersah, dal der Stellungskrieg im Fernen Osten nicht lediglich
auf die Vorliebe der Russen fiir ,,Positionen* zurtickzufiihren, sondern
vielmehr eine Konsequenz der inzwischen um ein Vielfaches gesteigerten
Feuerwirkung war. Die Behauptung aber, daf man deswegen die
Kriegserfahrungen der Japaner und Russen Uberhaupt nicht beriicksichtigt
habe, ist unzutreffend. Es ist zum Beispiel im deutschen Exerzierreglement
von 1906 sehr deutlich der Niederschlag der in der Mandschurei ge-
machten Erfahrungen festzustellen. Dafl man vor der neuzeitlichen
Feuerwirkung nicht kurzerhand kapitulieren wollte, war nicht nur ver-
standlich, sondern auch durchaus berechtigt; man hatte sich aber die
Madglichkeiten eines angriffsweisen Vorgehens, gestiitzt auf die Forderung
LVorwarts an den Feind, koste es, was es wolle!” doch zu einfach
vorgestellt. Im Hinblick auf die Maschinengewehre wurde zweierlei
Ubersehen. Erstens erkannte man nicht klar genug, daB dem Feuer
dieser Waffen eine ausgesprochen defensivkraftige Wirkung innewohne
und daf ihr Feuer nur in sehr beschrénktem MaRe und dies nur unter
besonderen Umsténden offensivkraftig sei. — Zweitens glaubte man, fir
die wirksame Bekampfung der feindlichen Maschinengewehre ka@men in
erster Linie wiederum Maschinengewehre in Frage. Dieser Trugschlu
ist leicht verstandlich, nachdem bisher die Neutralisierung auf dem Ge-
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fechtsfelde ganz allgemein durch artgleiche Waffen gesucht und meistens
auch gefunden wurde. Noch war die Erkenntnis nicht durchgedrungen,
daB eine Waffe in den meisten Fallen am sichersten vermittels einer
solchen, andersgearteter Wirkung bekampft werden kann.

Die Folgen dieser beiden eben erwéhnten Irrtimer wirkten sich nach-
traglich auf dem Qefechtsfelde verhangnisvoll aus.

In materieller Hinsicht befaliten sich alle Armeen eingehend mit der
Maschinengewehrfrage. Die Waffen wurden dauernd neuen Prifungen
unterworfen und man trachtete danach, sie immer weiter zu verbessern.
Folgende Probleme standen im Mittelpunkt eingehender Erdrterungen:
Richtgerdte, EinschieBmunition, Streuvorrichtungen, Munitionszufuhr,
Laufkiihlung, Mundungsfeuer- und Schallddmpfer, Lafettierung, Schutz-
schilde usw. Bemerkenswert waren vor allem auch die Bestrebungen,
das Waffengewicht erheblich herabzusetzen. Schon waren die ersten
Modelle von Waffentypen vorhanden — es sei vor allem an das
Madsen-M. O. erinnert —, die spéater unter der Bezeichnung ,leichte*
Maschinengewehre bekannt wurden und zu groRer Bedeutung gelangten.
Ferner befalite man sich schon damals vereinzelt mit den Fragen des
indirekten Richtens und des UberschieBens eigener Truppen. Dieses
letztere war indessen im Frieden beinahe Uberall verboten,

In den meisten Armeen wurde fiir die Maschinengewehre und die zu-
gehorige Dreifulllafette der Transport durch Tragtiere eingefiihrt. Im
deutschen Heer behielt man den zwar etwas stabileren, aber rund
32 kg schwereren M. G.-Schlitten bei. Der Transport erfolgte auf zwei-
bzw. vierspannigen Qewehrwagen.

Mittlerweile hatte die Entwicklung des Flugwesens eingesetzt und sehr
bald stellte sich auch das Problem des Einbaus von Maschinenwaffen
als Flugzeugbestiickung. Andererseits drangte sich die Fliegerbekamp-
fung durch Maschinenwaffen von der Erde aus auf.

Trotzdem die Auffassungen in den verschiedenen materiellen Fragen zum
Teil betrachtlich auseinandergingen, sah man in diesen Dingen doch
klarer als in allem, was die organisatorische Eingliederung und die
Zuteilung der Maschinengewehre betraf. Zum Beweis flir diese Behaup-
tung sei festgestellt, daB heute nach mehr als drei Jahrzehnten in ver-
schiedenen Armeen noch immer einzelne Waffentypen im Gebrauch stehen,
die zur damaligen Zeit geschaffen worden waren und ohne daR wesent-
liche Anderungen daran hitten vorgenommen werden missen. Die
Auffassungen Uber die Eingliederung und den taktischen Einsatz haben
sich dagegen inzwischen erheblich und grundsétzlich gewandelt.

Auch nach dem Russisch-Japanischen Kriege blieb trotz gelegentlich ge-
aulerten anderen Ansichten als herrschende Lehre die Auffassung bestehen.
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die Maschinengewehre seien zwar sehr wertvolle Waffen zum Einsatz
in kurzen, entscheidenden Augenblicken, dagegen seien sie — so schrieb
z. B. das deutsche Exerzierreglement von 1906 — ,zur Fihrung lange
dauernder und hinhaltender Gefechte ungeeignet“. Auch hielt man
grundsatzlich an einem kompanie- oder mindestens zugweisen Einsatz
fest. Die Verwendung einzelner Maschinengewehre war untersagt. Diese
Ansicht stand natiirlich, zum Teil wenigstens, im Zusammenhang mit
der damals immer noch nicht restlos erreichten Zuverlassigkeit des
Funktionierens.

In England glaubte man etwa um 1905, ein Maschinengewehr 60 Ge-
wehren gleichsetzen zu kdnnen und baute darauf grofRe Hoffnungen.
Als dann aber Schielversuche nicht die erwartete Trefferzahl ergaben,
sah man im Maschinengewehr doch eher wieder nur eine Gelegenheits-
waffe, die allerdings unter besonderen Umstdnden Hervorragendes zu
leisten imstande sei.

Die Beurteilung der Einsatzmoglichkeiten und vor allem ihrer Grenzen
hatte anfanglich in der Regel zu einer Zuteilung von Maschinengewehr-
Abteilungen zur Kavallerie gefiihrt, spater aber hauptsachlich auch zur
Bildung von Maschinengewehr-Kompanien im Sinne von Feuerreserven
zur Infanterie. Selbst im Verteidigungsverhdltnis sah man die Maschinen-
gewehre zu Beginn des Kampfes vorerst als Reserven zurlickbehalten.
Wenn gelegentlich schon damals vorgeschlagen wurde, sie von vorn-
herein in die feuernde Verteidigungsorganisation namentlich zu flankie-
render Wirkung einzugliedern, dann geschah dies meistens mit einem
Hinweis auf die Erfahrungen bei Koshiho im Russisch-Japanischen Krieg.
Das deutsche Heer verfugte 1906 (iber 16 Abteilungen zu je 6 Maschinen-
gewehren, von denen 13 zur preuflischen, 2 zur sachsischen und eine
zur bayrischen Armee gehorten. Angestrebt wurde damals eine Zuteilung
von je einer Abteilung zu jedem Armeekorps, In Frankreich war zu
jener Zeit die Fabrikation in den Werkstatten von St. Etienne in groRem
Stile aufgenommen worden, mit dem Ziele, vorerst 6000 Stick her-
zustellen.

Die Entwicklung ging in den letzten Jahren vor dem Weltkriege dahin,
die Maschinengewehre immer enger in die Infanterie einzugliedern und
es war allgemein ein Vorschieben gegen die unteren Organisationsstufen
festzustellen. Im deutschen Heer waren Ende 1913 219 Maschinen-
gewehrkompanien zu 6 Gewehren fiir die Infanterieregimenter vorhanden
— sie waren schon auf Grund der Lehren des Russisch - Japanischen
Krieges in Aussicht genommen gewesen — und Uberdies 11 Abteilungen
fir die 11 Kavalleriedivisionen. Der Gesamtbestand betrug im deutschen
Heere zu Beginn des Weltkrieges 1914 3500 Maschinengewehre. In
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Osterreich, Frankreich und England verfiigte jedes Infanteriebataillon
Uber einen Zug zu je zwei Maschinengewehren. Die Gesamtzahl an
Maschinengewehren je Infanteriedivision war somit Uberall dieselbe und
belief sich auf 24 Stiick, nur die russische Division besall deren 32.

Im Balkankrieg 1912/13 verfiigten beide Gegner ungefahr Uber eine
Maschinengewehrbewaffnung, wie sie in den eben genannten grofien
Armeen vorhanden war. Wesentliche neue taktische Auffassungen brachte
dieser Krieg, der stellenweise mit einer gewissen militarischen Rick-
standigkeit gefuhrt wurde, nicht. Die Bedeutung des Maschinengewehr-
feuers wurde zwar keineswegs unterschatzt und ein Einsatz der Waffe
namentlich auch im Angriff nach Mdglichkeit etwa nach folgender Lehre
angestrebt: Die Maschinengewehre seien anfénglich zuriickzubehalten,
damit sie nicht vorzeitig der Vernichtung ausgesetzt werden. Wenn die
Infanterie dann auf mittlere oder nahe Entfernung an >den Gegner
herangekommen sei, hétten die Maschinengewehre so in Stellung zu
gehen, daB sie nach Madglichkeit flankierendes oder schréges Feuer
abgeben konnten. Die Maschinengewehre wurden mehrheitlich zugweise
den Bataillonen beigegeben, da sich gezeigt hatte, dal bei kompanie-
weisem Einsatz die Gefahrdung durch die feindliche Artillerie zu grof
gewesen war.

Alles in allem betrachtet, wurden im Balkankrieg doch schon verschiedene
Schwierigkeiten offenbar, welche sich dem wirksamen Einsatz der Ma-
schinengewehre im Angriff entgegenstellten und entgegenstellen mufiten.
Man hoffte aber, mit einer gut ausgebildeten Infanterie dennoch alle Lagen
meistern zu koénnen, und warnte davor, das Vorgehen allzusehr von den
Einsatzmdgliehkeiten der Maschinengewehre abhéngig zu machen. Be-
zeichnend ist folgender Satz aus den ,Vierteljahrheften fur Truppen-
flihrung und Heereskunde 1913“; ,Zunéachst scheint die Warnung er-
forderlich, den Wert des Maschinengewehrs, dieses neuen Kriegsmittels,
nicht zu Uberschatzen, in ihm nicht das in allen Fallen siegverheifende
Instrument zu erblicken, wie es 1870/71 die Franzosen mit ihrer Mitrail-
leuse taten. Es darf jedenfalls nicht dazu kommen, daR sich die schlacht-
entscheidende Waffe, die Infanterie, in schwierigen oder gar in weniger
schwierigen Lagen nach ihrer Hilfswaffe, dem Maschinengewehr umsieht,
anstatt in sich selbst die Kraft zu finden, die schwierigen Lagen zu
meistern.”

Ahnlich &uBerte sich ein Kommandierender General anlaRlich von
Truppeniibungen wenige Wochen vor Ausbruch des GroRen Krieges: ,,Wir
haben zwar auf dem SchieRplatz ausgezeichnete Resultate von Maschinen-
gewehren gesehen, aber wir wollen sie auch nicht Uberschatzen und
wenn, wie hier, ein ganzes Regiment im siegreichen Vorwartsschreiten
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ist, dann wollen wir uns dartuber klar sein, daf ein solcher Angriff
nicht durch eine einzige Maschinengewehrkompanie, selbst wenn diese
wie hier als Reserve zuriickgehalten und im richtigen Moment eingesetzt
ist, abgewiesen werden kann.“

Eine noch ausgesprochenere Unterschdtzung der neuen Waffen kommt
in einem weiteren Ausspruch aus der damaligen Zeit zum Ausdruck:
,Jede Landsturmkompanie ist mir lieber als die beste Maschinengewehr-
abteilung.”

Und doch dirfen diese Stimmen nicht einfach als Belege dafiir genommen
werden, dafl an maBgebenden Stellen eine wirklichkeitsfremde Denkweise
herrschte; denn aus ihnen spricht doch schlieflich ganz unverkennbar
jener soldatische Geist, dem die deutschen Truppen je und je ihre Siege
verdankten und gerade die ersten groBen Erfolge des Weltkrieges waren
bei noch so zutreffender Einschétzung der Feuerwirkung ohne diesen
Geist nicht mdglich gewesen.

Hingegen (bersah man nach dem Aufkommen der Maschinengewehre
die zeitlos bedeutungsvolle Frage, ob es der Taktik mdglich sei, das zu
leisten und das zu erzwingen, was die Strategie von ihr forderte, neu
zu stellen und zu Uberprifen. Die Strategie forderte gerade zur damaligen
Zeit nicht wenig, sie forderte schérfstes offensives Vorgehen. Nur
allzugerne wich man dieser Frage aus; denn Fragezeichenstellen ver-
pflichtet immer, gleichzeitig an deren Wegraumung mitzuarbeiten.

Gewill waren Ansédtze vorhanden, die Offensivkraft auch materiell zu stei-
gern. Deutscherseits liegt die Einflihrung der Haubitzen in diesem Bezirk.
Im groBen ganzen aber sah man die neuen Gegebenheiten und infolge-
dessen auch die entsprechenden Notwendigkeiten zu wenig klar. Man
liebte es stillschweigend anzunehmen, die Taktik besitze nach wie vor
die notwendigen Mdglichkeiten, Bewegungen zu erzwingen und stetig zu
erhalten. Selbst in Frankreich, wo auf Grund des dem Franzosen eigenen
logischen, realen Denkens und dem allgemein vorhandenen BedUrfnis
nach Sicherheit die Verteidigung wahrend langerer Zeit hoher im Kurse
gestanden hatte als anderswo, setzte, beeinfluit durch die Ideen eines
Grandmaison, eine scharfe Betonung der Offensive & outrance ein. Die
franzdsischen Vorschriften wurden kurz vor dem Weltkriege entsprechend
umgedndert und in einer Sitzung des obersten Kriegsrates im Jahre 1Ql4
gab Président Falberes seiner Freude dariiber Ausdruck, daB man end-
lich den defensiven Kriegsplan zugunsten eines offensiven preisgebe,
welch letzterer allein dem Temperament des franzdsischen Soldaten ent-
spreche und zum Siege fihren koénne. Ein Wort stand (ber allem und
dieses Wort hieB: ,,Angreifen”, und zwar im Sinne des Vorwartsdrangens
zum Nahkampf. Dies war das Zeichen, unter welchem man zu siegen
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hoffte. Wohl dachte man gelegentlich auch an das Feuer, das durch die
Verstarkung der Bewaffnung zugenommen hatte, aber von hundert
verfeuerten Geschossen betrachtete man mit Vorliebe nur die neunund-
neunzig, die nicht trafen und Ubersah leicht das eine, welches das
Ziel erreichte, totete und deshalb entscheidend war. Ja man fragte sich
sogar, ob unter diesen Umstdnden das SchieBen sich wirklich lohne.
Vom Spaten, der spater dem Infanteristen so wertvoll wurde, hielt man
immer noch wenig. Bei Kriegsbeginn wurde er auf groBen Marschen
von einzelnen Truppenteilen sogar weggeworfen, kurz bevor er nicht
nur manchem Infanteristen héatte das Leben retten kodnnen, sondern
Uberdies hatte mithelfen konnen, die Kampfkraft fir die Erringung des
Sieges zu erhalten.

Durch die Einfuhrung von Maschinengewehren in groBer Zahl war die
Infanterie unmerklich stark defensivkraftig bewaffnet worden; die ganze
Erziehung und Ausbildung aber blieb ausgesprochen offensiv betont.
So lagen die Verhdltnisse, als 1Q14 der Weltkrieg ausbrach. In dieser
Gegensatzlichkeit zwischen Bewaffnung und Ausbildung sprach die Kriegs-
wirklichkeit ihren Schiedsspruch; sie entschied zugunsten der Eeuer-
wirkung und unterjochte die Taktik der Herrschaft der Maschinenwaffen.

C. Die Taktik unter der Herrschaft der Maschinenwaffen
1. Die Zeit des Weltkrieges 1914/18

In dichten Schitzenlinien ist die Infanterie aller Armeen im Jahre 1914
zum Kriege angetreten und fiihrte den Feuerkampf vermittels des Ab-
teilungsfeuers ihrer Gewehre. Auf 500 Mann der aktiven Infanterie-
regimenter kam damals im Durchschnitt ein Maschinengewehr. Zum
SchluB des Krieges im Jahre 1918 kampfte die Infanterie in Kleinen
Gruppen um ihre Maschinengewehre kristallisiert, von denen nunmehr
je eines auf 20 Infanteristen vorhanden war. Das unregelméaBige Knat-
tern einzelner Gewehre wurde durch das monotone Hammern der vielen
Maschinenwaffen (bertont. Dieses erflllte nunmehr oft ganz allein das
Gefechtsfeld. Zwischen der Zeit, da 1914 die Maschinengewehre noch
eine besondere Spezialitdt darstellten und ihre eigene Taktik besaRen,
und dem Jahre 1918, da die Taktik der Infanterie sich im wesentlichen
mit der Taktik ihrer Maschinengewehre, die zur ausschlaggebenden in-
fanteristischen Feuerwaffe geworden waren, zu einem unteilbaren Ganzen
verschmolzen hatte, lag eine lange Entwicklung, die keineswegs gerad-
linig und zielsicher verlief, sondern durch ein mihsames Tasten nach
seinem gangbaren Weg gekennzeichnet ist.
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Wie oben festgestellt wurde, waren die verschiedenen Armeen zu Beginn
des Krieges zahlenmaRig ungefahr gleich mit Maschinengewehren aus-
geriistet. Ein wesentlicher Unterschied lag nur in der ebenfalls kurz
erwahnten Art der Zuteilung, insofern némlich, als in der deutschen
Armee die 6 M.G. des Infanterieregimentes zu einer Kompanie zu-
sammengefal3t waren, in den meisten Ubrigen Armeen dagegen bei den
Bataillonen je ein Zug zu 2 M.G. zur Verfigung stand. Aber trotz
dieser Verschiedenheit betrachtete man die Maschinengewehre allgemein
noch immer als eine Art Feuerreserve, die erst im entscheidenden Augen-
blick in den Kampf einzusetzen sei.

Die nachfolgende Darstellung beschrankt sich in der Hauptsache auf
die Entwicklung an der deutsch-franzdsischen Front, da die wichtigsten
Kriegslehren von ihr ausgingen.

Die deutsche Taktik basierte auf den im ,,Exerzierreglement“ von 1906
und in der ,Vorschrift Gber das Gefecht der Maschinengewehre* nieder-
gelegten Grundsatzen, In Frankreich war 1912 ein Maschinengewehr-
reglement, gewissermaBen als Ergdnzung zum Infanteriereglement von
1904, erschienen. Dieses Maschinengewehrreglement kann fir die be-
treffende Zeit als sehr gut bezeichnet werden. Zwei Jahre spéter fanden
beide Vorschriften im Reglement von 1914 ihre Verschmelzung. Einzelne
Bestimmungen der Vorschrift vom Jahre 1912 wurden modifiziert. Zu
einem Einflul des Reglementes auf die Ausbildung ist es vor dem Kriege
nicht mehr gekommen und so war es der Krieg selbst, der die Leitung
der Ausbildung Ubernahm, sich die Vermittlung der Kenntnisse aber
mit teurem Blute bezahlen lieR:.

Schon in den ersten Gefechten zeigte sich die Tendenz, die feuerkraftigen
Maschinengewehre moglichst bald zum Einsatz zu bringen, um den
Infanterieangriff gleich von Anfang an zu unterstlitzen; denn nichts
schien natirlicher als dieses. Es wollte nicht einleuchten, leistungsfahige
Waffen zuriickzubehalten, um sie erst bei eintretender Krise zu verwenden,
wenn durch friheren Einsatz unter Umstdnden eine Krise Uberhaupt
hatte vermieden werden konnen. Ein Einsatz war selbstverstandlich
vorlaufig nur in vorderster Linie moglich.

Die Wirkung der Maschinengewehre begann sehr bald die Anwen-
dung der herkdbmmlichen Infanterieformationen auf dem Gefechtsfelde zu
verbieten. Da das Gewehrfeuer anfanglich als das wirksamste Infanterie-
feuer betrachtet wurde und dieses als Abteilungsfeuer nur aus ver-
héltnismélig dichter Linie abgegeben werden konnte, blieben die For-
mationen vorerst noch ziemlich geschlossen. Man setzte Menschen zum
Angriff an, anstatt zunédchst wirksames Feuer. Um so mehr vermochten
die wenigen Maschinengewehre verheerend zu wirken. Viele Angriffe
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brachen im Maschinengewehrfeuer zusammen; so wurde z. B. ein Ba-
taillon der frz. 42. Division, als es am 25. September 1914 zum Angriff
auf die Ferme d’Alger angesetzt wurde, sozusagen vollstdndig vernichtet.
Die kompakten Truppenmassen von, ehedem wurden auf dem Gefechts-
feld durch die Feuerwirkung der Maschinengewehre pulverisiert.

Je ausgesprochener aber die Kampfformationen sich auflockerten, desto
mehr muliten die Maschinengewehre, zu deren Bedienung doch immer noch
einige Leute erforderlich waren, der feindlichen Beobachtung auffallen.
Die Bedienungsmannschaft mit der so gefiirchteten Waffe wurde ihrerseits
rasch unter Feuer genommen und erlitt schwere Verluste. An einen
Einsatz der Maschinengewehre in vorderster Angriffslinie war in der
Folge nicht mehr zu denken, obzwar in einzelnen Féllen durch einen
solchen Einsatz sehr beachtliche Erfolge erzielt worden waren, wie z. B.
im Gefecht von Serres-Maixe bei Nancy, wo es dem 19. bayrischen In-
fanterie-Regiment nur mit Hilfe zweier Maschinengewehrziige gelang, sich
gegen heftigen franzosischen Widerstand des Dorfes Dionville zu be-
machtigen. Es war Uberdies auch das verhaltnismaRig groRe Gewicht,
das denMaschinengewehren ein Mitkommen mit der Infanterie er-
schwerte. Wie die Maschinengewehre anders zu verwenden seien, wufite
man indessen vorerst nicht. — Das Maschinengewehr zeigte sich somit
nicht so angriffsbegiinstigend, wie dies gelegentlich etwas voreilig an-
genommen worden war. Um so deutlicher trat seine defensive Kraft
in Erscheinung. Sein Feuer hielt den angreifenden Feind fern, zwang
ihn, hinter Deckungen Schutz zu suchen oder zum Spaten zu greifen,
um sich Deckungenzu schaffen. So wurde die Maschinengewehr-
feuerwirkung eine der Hauptursachen dafiir, daB die Bewegungen ver-
haltnismalRig rasch erstarrten, der Krieg in der Folge zum reinen
Stellungskrieg wurde und die anfénglich so angriffsfreudige Infanterie
in Grabensysteme gebannt wurde.

In der Verteidigung lagen die Verhéltnisse klar, obschon der Einsatz
der Maschinengewehre nicht so einfach war, wie man nachtraglich
vielleicht zu glauben geneigt ist. Es bedurfte auch hier vieler, mit Blut
bezahlter Erfahrungen, bis eine Kampfweise gefunden wurde, welche
entsprach. Die Frontpraxis gewann einen erheblichen Vorsprung vor der
Theorie, welche erst durch Auswertung der aufdem Schlachtfelde
erhaltenen Ergebnisse zu einer taktischen Lehre sich verdichtete. Sobald
der Waffeneinsatz grindlich vorbereitet werden konnte, triumphierte
das Maschinengewehr in beinahe allen Lagen. Was die Verhéltnisse
in der Verteidigung zundchst noch einfacher gestaltete, war die Tatsache,
dal die Maschinengewehre, wenn geschickt vorgegangen wurde, in
vorderster Linie eingesetzt werden konnten. Die Verteidigung wurde zur
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damaligen Zeit nach den bestehenden Grundsédtzen auf einer Linie ge-
fuhrt. So gut die Vorschriften im allgemeinen die Verteidigung behan-
delten, Uber die Verwendung von Maschinengewehren war nichts gesagt
und dies war insofern begreiflich, als, nach damaliger Auffassung, auch
der Verteidigung eine offensive Tendenz innewohnte. Als wesentlich
betrachtete man vor allem das Artilleriefeuer, das als Vorbereitungsfeuer
fur nachheriges Vorgehen der Infanterie zum praventiven Gegenangriff
aufgefallit wurde. Die Kriegswirklichkeit beseitigte indessen sehr bald,
nicht zuletzt auf Grund der Feuerwirkung der Maschinengewehre, diese
Auffassung von der Verteidigung und zundchst blieb lediglich das
Abwehrfeuer aus einer einzigen Verteidigungslinie Ubrig. Der Gedanke,
die Maschinengewehre als Feuerreserve zu betrachten, stand in der
Verteidigung schon bei Kriegsbeginn nicht so sehr im Vordergrund, wie
beim Angriff. Die Maschinengewehre wurden daher oft von vornherein
in das bisherige Verteidigungssystem eingegliedert und konnten sich so,
bis die Verhéltnisse sich &nderten, auch bewahren.

Das wichtigste Problem, das sich zur damaligen Zeit stellte, war dieses:
Wie lieR sich die Infanterie wieder angriffskraftig machen, und hierbei
stand zuvorderst die Frage, inwiefern das Maschinengewehr der Infanterie
vorwaértshelfen koénne. Denn soviel schien Kklar, das Maschinengewehr
hatte begonnen, den Gewehrschiitzen als Tréger des Feuerkampfes zu
ersetzen, und doch durfte es nicht in vorderster Linie eingesetzt werden.
Andererseits war die Moglichkeit zum UberschieRen eigener Truppen
der gestreckten Flugbahn wegen beschréankt. Wenn nicht irgendwelche
Uberhéhende Stellungen gefunden werden konnten, versagte die Feuer-
unterstlitzung durch Maschinengewehre oft im entscheidenden Augen-
blicke oder es war notwendig, ein kompliziertes Kampfverfahren anzu-
wenden, das den Maschinengewehren ermdglichte, von hinten durch
Liicken der vorne kdmpfenden Infanterie zu wirken. Schwierigkeiten boten
sich jedenfalls geniigend. Alle méglichen Verfahren wurden erprobt:
AnléBlich der Herbstschlacht in der Champagne griff das franzosische
XIV. Armeekorps bei Perthes-les-Hurlus gegen ,le Trou Bricot“ nicht
direkt, sondern auf einem Umwege an, damit die hinten stehenden
Maschinengewehre Feuerunterstiitzung geben konnten. Rasch aber zeigte
sich die Abhéngigkeit der Taktik von den zur Verfligung stehenden
Mitteln und namentlich vom Gelédnde. Nur in seltenen Ausnahmen konnte
ein solches Kampfverfahren Erfolg bringen. Die franzosische Vorschrift
vom 24. November 1915 war allzusehr durch das beim XIV. frz. Armee-
korps angewandte Verfahren beeinflufit, als daB sie etwas grundsatzlich
Neues hétte bringen kénnen. Von einer Losung des neu sich stellenden
-Problemes des Zusammenwirkens der Maschinengewehre mit der her-
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kémmlichen Infanterie konnte nicht gesprochen werden. Noch immer
schien der Einsatz in vorderer Linie erstrebenswert, obschon er unter
den vorliegenden Verhaltnissen undurchfithrbar war. Der Ruf nach
weiterem Vorkommen der Maschinengewehre erfolgte aber trotzdem
immer wieder und wahrend des ganzen Krieges zeigte sich ein abwechs-
lungsweises Hin und Her. Sobald die Maschinengewehre durch die
feindliche Feuerwirkung nach hinten getrieben wurden, machten sich
von neuem Bestrebungen geltend, sie wieder nach vorn zu bekommen.
Eine entscheidendere Wandlung im taktischen Denken spricht aus der
franzdsischen Vorschrift vom 8. Januar 1916. In ihr wird klar einge-
standen, daR die Infanterie ihre Offensivkraft verloren habe: ,L’infanterie
n’a par elle-meme aucune puissance offensive contre les obstacles defendus
par le feu .. .* Als einzige Féhigkeit wird der Infanterie ,,une tres grande
puissance d’occupation du terrain“ zugestanden. Dies ist ein hartes Urteil
uber die einstmals so selbstdndige Infanterie, die aus eigener Kraft alle
Lagen zu meistern imstande war. Die eigentliche Offensivkraft liege bei
der Artillerie, so glaubte man die neue Sachlage zu erkennen und kleidete
diese Erfahrung spéter in die Formulierung ,,L’artillerie conquiert, I'infan-
terie occupe.“ Das Ergebnis war, dal die Infanterie den Artillerie-
geschossen folgte, ohne selbst zu k&mpfen, und hierbei Gefahr lief, ledig-
lich noch Besetzungstruppe hinter Artilleriefeuer zu werden. Dall bei
dieser Kampfweise die Maschinengewehre der Infanterie im Grunde
genommen eine bescheidene Rolle spielen, liegt auf der Hand. Sie
folgen dem Angriff sprungweise, gewissermalen nun doch als Feuer-
reserve und halten sich bereit, Uberraschend sich zeigendes, offensives
Vorgehen des Feindes abzuwehren. Auf einem d&hnlichen Verfahren
waren schon die deutschen Angriffe bei Soissons vom 12. bis 14. Januar
und bei Ypem am 22. April 1915 aufgebaut. Durch artilleristische Massen-
wirkung wurde der Feind niedergehalten, damit die Infanterie Vorgehen
konnte. Infanterie und Artillerie sind In engster gegenseitiger Abhangig-
keit miteinander verbunden. Die Franzosen sind allerdings einen Schritt
weiter gegangen, indem sie viel ausgesprochener und beinahe ausschlieR-
lich nur die Abhéngigkeit der Infanterie von der Artillerie betonten.

Trotz dieser Eingestandnisse wurden aber dennoch die Maschinengewehre
bei der Infanterie dauernd vermehrt. Dies ist ein deutlicher Beweis dafir,
dafl zur damaligen Zeit das Denken zunéchst in erster Linie auf die
Abwehr feindlicher Angriffe gerichtet war. Im deutschen Heere wurde,
nachdem im Sommer 1915 den Infanterieregimentern vorerst behelfs-
méRkig aufgestellte Festungs-M.Q.-Kompanien zugeteilt worden waren,
in den Jahren 1916 und 1917 planmé&Rig bei jedem Bataillon eine 5., eine
M.G.-Kompanle aufgestellt. Die Kavallerieregimenter besalen vom Sep-
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tember 1916 an je eine M.Q.-Eskadron und (berdies standen der obersten
Heeresleitung 86 selbstandige M.G.-Scharfschiitzen-Abteilungen zu je
3 M.G.-Kompanien zur Verfligung, die hinter stark bedrohten Fronten
eingesetzt werden konnten. Die Massenfertigung der M.G., die im
Herbst 1917 auf Grund des ,Hindenburgprogrammes” die SOfache
Tagesleistung von 1914 aufwies, hatte erhebliche fabrikationstechnische
Schwierigkeiten zu Uberwinden. In der franzdsischen Armee waren die
Maschinengewehre im Regiment schon Ende 1914 und Anfang 1915 ver-
mehrt und zu einer Kompanie zu 4 Zigen zusammengefalt worden. Dann
wurden je Brigade 2 M.G.-Kompanien aufgestellt. Im Juni 1915 erhielt
jedes Regiment eine zweite M.G.-Kompanie und schlieflich im Mai 1916
waren es drei Kompanien je Regiment, so dal jedem Bataillon eine Kom-
panie zur Verfligung stand. Die Brigadekompanien kamen in diesem Zu-
sammenhang in Wegfall. Diese starke Vermehrung der Maschinengewehre
wirkte sich zugunsten der Verteidigung aus und war auch bei beiden
Gegnern in diesem Sinne gedacht. Fir den Angriff bedeutete sie sozusagen
nichts. Das zahlenmé&Rige Anwachsen der Maschinengewehre brachte auch
die Mdglichkeit, personelle Kréfte einzusparen, bzw. diese besser nach hinten
zu gliedern. Es trat merklich eine Konzentration der k&mpferischen Kraft-
quellen um die Maschinengewehre zutage. Eine Mehrzahl von Maschinen-
gewehren, deren Feuerwirkung die Gewehrfeuerleistung groBerer In-
fanterieverbdnde um ein Vielfaches Ubertraf, konnten sehr leicht Stellungen
finden, wo ein Infanteriezug niemals geniigend Platz hatte haben kdnnen.
Die Verteidigung hatte sich unter weiser Ausnutzung der neuen Gegeben-
heiten nach der Tiefe entwickelt, weil eine einzige Linie zu wenig Wider-
stands- und Abwehrkraft besaB. Es wurden eine zweite und eine dritte
Linie geschaffen und alles durch ein engmaschiges Netz von Gréaben
eng miteinander verbunden. Vorerst blieben die Maschinengewehre
allerdings in der Hauptsache zur Sturmabwehr in Unterstdnden in der
vordersten Linie schuRbereit. Die schon erwahnte franzdsische Vorschrift
vom 24. November 1915 befafite sich eingehender mit der Verwendung
der Maschinengewehre in der Verteidigung. Sie betonte die Notwendig-
keit einer Aufstellung mehr nach der Tiefe, forderte systematische An-
wendung des flankierenden Feuers, moglichst unerkennbare Aufstellung
und Uberraschende Feuereréffnung. Eine grofRe Anzahl von Angriffen
sind auf diese Weise abgewiesen worden, obschon die durch die Vor-
schrift gegebenen Grundsédtze nicht immer richtig angewendet wurden.
Das Streben nach Tiefe zog eine Zersplitterung des Feuers nach sich
und die allzu enge Befolgung der Forderung flankierenden Einsatzes
fiihrte zu bizarren Formen in der Linienfihrung der Stellungen. Noch
verstand man nicht, die in ihrem Kern durchaus richtigen Grundsétze frei
anzuwenden, und in allen Féllen den groRtmdglichsten Erfolg zu gewéhr-
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leisten. Die Feuerkonzentration aus tiefer Waffenaufstellung war noch
vollstdndig unbekannt.

Mitten in die Zeit, da die taktischen Auffassungen sich anderten und die
Vermehrung der Maschinengewehre Umorganisationen zur Folge hatte,
fiel der deutsche Angriff auf Verdun, dessen Abwehr Gelegenheit bot,
die neuen Grundsatze auf ihre Richtigkeit hin zu Uberprifen.

Zu ahnlichen Ergebnissen, wie sie in den franzosischen Regiementen
niedergelegt waren, kam auch die deutsche Vorschrift Gber die ,,Grund-
sétze fur die Fihrung der Abwehrschlacht im Stellungskrieg vom 1 De-
zember 1916, die ihrerseits eine Entlastung der vordersten Linie und den
Kampf aus der Tiefe forderte.

Beim Angriff gegen eine solche stark nach der Tiefe gegliederten Ver-
teidigung, mufte sich sehr bald zeigen, dal ein kampfloses Vorgehen
der Infanterie trotz starker artilleristischer Feuerwirkung nicht zum
Erfolg fuhren konne. Die Artillerie ist aus verschiedenen Griinden un-
moglich imstande, allen Widerstand zu brechen. Die Infanterie, die vor-
wérts kommen wollte, hatte selbst zu ihren eigenen Gunsten zu k&mpfen.
Aber eben, die Maschinengewehre waren fir diesen Kampf wenig
geeignet. Die Infanterie bekam zur Losung dieser Aufgabe Minenwerfer
und Infanteriegeschiitze. Ganz nutzlos allerdings waren die Maschinen-
gewehre trotzdem nicht. Sie erwiesen sich immer dann als besonders
wertvoll, wenn es auf Grund besonders ginstiger Verhéltnisse gelang,
sie in vorderste Linie mitzunehmen. Um einen Einsatz vorn moglichst
zu beglnstigen, wurde durch Schaffung besonderer, leichter Maschinen-
gewehre auf einen Vorkriegsgedanken zurlickgegriffen., Zuerst versuchte
man den Einsatz der herkbmmlichen Maschinengewehre auf leichten
Behelfslafetten, ging dann aber, weil sich dieses Verfahren nicht be-
wahrte, zur Herstellung besonderer leichter Maschinengewehre (iber. Die
Franzosen fuhrten ein ,fusil mitrailleur” ein, das allerdings wenig
befriedigte, aber zum mindesten den Feuerkampf In vorderster Linie
ermoglichte. Im deutschen Heere erhielten die Schitzenkompanien
vom Jahre 1916 an ebenfalls leichte Maschinengewehre. Als zu
Beginn des Jahres 1918 die entsprechende Umbewaffnung abgeschlossen
war, verfiigte jede Infanterie-, Jager- und Pionierkompanie in der Regel
Uber 6 LM.G. (08/15). Es handelt sich bei dieser Waffe im Gegensatz
zum frz. ,fusil mitrailleur nicht um eine Neukonstruktion, sondern um
eine leichtere Ausfiihrung des Maximgewehres. Alle mdglichen Fabri-
kationsschwierigkeiten traten im Kriege der Herstellung neuer Waffen
hemmend entgegen. Das erleichterte Maxim-Maschinengewehr, das die
Wasserkiihlung beibehalten hatte, war mit seinen 16 kg immer noch
recht schwer und konnte im Kampfe nur mit Miihe mitgebracht werden.
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Die Kavallerie-, Gebirgs- und Radfahrerformationen erhielten eine leich-
tere luftgekihlte Type 08/18. Die leichten Maschinengewehre waren zur
Abgabe von Dauerfeuer nicht geeignet. Einigermalen zielsicher konnten
nur kurze Feuerstofle von 3—8 SchulR abgegeben werden.

Trotz der Nachteile, welche diesen ersten leichten Maschinengewehren
anhafteten, war der Fortschritt bedeutsam. Man kann sagen, die leichten
Maschinengewehre hatten eine Umwalzung der Taktik eingeleitet. An-
fanglich war davon allerdings sehr wenig zu verspiren. Die Vorschriften
zeigten sich zuriickhaltend und schwiegen sich Uber den Einsatz der
leichten Maschinengewehre bis nach Eingang der Erfahrungen bei Verdun
und an der Somme aus. Der Infanterist an der Front betrachtete sie
deshalb zundchst einfach als eine neue Spezialitdt mit dhnlicher, in erster
Linie defensivkréftiger Wirkung, wie die schweren Maschinengewehre.
Immerhin ermdglichte die Einfilhrung der leichten Maschinengewehre
der Infanterie die Linie als Angriffsformation aufzugeben, ohne des-
wegen das Feuer zu vernachldssigen. Die Angriffe wurden dadurch
weniger verlustreich, die Formationen besalen grofRere Geschmeidigkeit
und erlaubten leichtere Fihrung und besseres Anpassen an das Gelande.
Die starke Betonung der Wirkung der leichten Maschinengewehre
im Sinne der schweren Maschinengewehre fiihrte anfanglich zu einer
ausgesprochenen Trennung zwischen Feuerkraft und StoRRkraft. Die
leichten Maschinengewehrgruppen stellten die Feuerkraft dar, die
Schiitzengruppen dagegen verkorperten die StoBkraft. Gelegentlich
wurde allerdings — so namentlich bei den Franzosen — ein SchielRen
wéhrend der Bewegung in Aussicht genommen, wodurch das Feuer
offensive Kraft bekam und nicht mehr im Gegensatz zur StoRkraft
stand. Die leichten Maschinengewehre hinterer Angriffswellen wurden
meist zusammengefdllt und bildeten eine erste Feuerreserve. Wenn
vorn eine Stockung eintrat, wurden sie nach vorn geschoben. Bei
einem Rickschlage bildeten sie einen Riickhalt und die Begrenzung des
Zuriickgehens.

Durch die Einfiihrung der leichten Maschinengewehre war nunmehr
eine enge Verbindung zwischen der herkémmlichen Infanterie und den
Maschinenwaffen, die vorher immer noch gefehlt hatte, in die Wege
geleitet worden. Theoretisch begann man die leichten Maschinengewehre
als die vordersten Trager des Feuerkampfes zu betrachten. Die schweren
Maschinengewehre konnten unbedenklich weiter Zurlckbleiben und man
durfte sich jetzt sogar eingestehen, dal} ihr Feuer in erster Linie defensiv-
kraftig sei. Zu einer vollstdndigen Ausniitzung der neuen leichten Ma-
schinengewehre ist es indessen noch wahrend langerer Zeit nicht ge-
kommen, obschon die franzosischen Vorschriften, nachdem sie endlich
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erschienen waren, richtige Wege wiesen. Bereits war eine falsche
Praxis zur Gewohnheit geworden.

Wenn fir die Zeit zu Beginn des Weltkrieges festgestellt wurde, die
Praxis sei damals hinsichtlich Verwendung der Maschinengewehre der
Theorie vorausgeeilt, so kann im Hinblick auf die eben geschilderte
Entwicklung im Gegensatz dazu gesagt werden, die Praxis sei der
Theorie nicht gentigend rasch gefolgt. Franzdsischerseits brachte die
Truppe den ,fusils mitrailleurs anfanglich nicht gentigendes Vertrauen
entgegen, setzte sie, nach malRgebenden franzdsischen Urteilen, wohl
auch ungeschickt ein und forderte dauernd weiter den Einsatz der
schweren Maschinengewehre mdglichst weit vorn. Die Taktik blieb im
groRBen ganzen vorerst noch bei den von friher Uberlieferten Formen,
Merkwirdigerweise riihmen deutsche Berichte aus jener Zeit den ge-
schickten Einsatz der neuen Waffen durch die Franzosen. Wahrscheinlich
aber erschien einfach die Waffe als solche ungewohnt und hat zu diesem
Urteil geflihrt, ohne dall sie durch besonders gewandten Einsatz tat-
séchlich zu der Leistung gekommen waére, 'die sie hatte geben kdnnen.
Die Verschiedenheit im Urteil auf franzdsischer und deutscher Seite
zeigt einmal mehr, wie sehr die Schilderungen der Verhdltnisse auf dem
Gefechtsfelde von der relativen Betrachtungsweise beeinflut werden.

Das Jahr 1917 hatte zundchst nur geringe Fortschritte gebracht. Erst
auf Grund wefterer Erfahrungen auf dem Gefechtsfelde kam es zu einer
veranderten Kampfweise. Als wichtigste Aufgabe der Maschinengewehre
erschien das Niederkdmpfen der oft nur schwer auffindbaren feindlichen
Maschinengewehre. Die Franzosen erwiesen sich im besonderen als
Meister der Tarnung und erschwerten den deutschen Maschinengewehr-
Bedienungsmannschaften das Feststellen der Ziele. Das richtige Erkennen
der Ziele war um so wichtiger, als die wirksame Bekdmpfung eines feind-
lichen Maschinengewehrs die Feuerkonzentration einer Mehrzahl eigener
Waffen erforderte, damit auf diese Weise eine klare Uberlegenheit
gewonnen werden konnte. Sobald ein feindliches Maschinengewehr fest-
gestellt war, wurden alle Bestrebungen reflexartig auf Neutralisierung
desselben durch zusammengefalites Feuer gerichtet. Die Feuervereinigung
durch mehrere Waffen forderte indessen eine nicht zu stark zersplitterte
Aufstellung und ferner einen Chef, der die Leitung in den Héanden hatte.
So kam es zu Maschinengewehrgruppierungen in etwas hinterer Linie.
Die Feuerkonzentration der Maschinengewehre begann in der Taktik nicht
nur der Verteidigung, sondern auch des Angriffs zu voller Bedeutung
zu kommen. Anféanglich hatte in der Verteidigung die Gliederung nach
der Tiefe eine schédliche Zersplitterung des Feuers zur Folge gehabt.
Jetzt dagegen schien man davon Uberzeugt zu sein, daB schérfste Feuer-
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konzentration anzustreben sei. Da deutscherseits im Jahre 1917 sozusagen
keine Angriffe stattfanden, konnte die neue franzdsische Verteidigungstaktik
auf Grund der Vorschriften vom August 1917 vorerst nur ungeniigend
auf ihre Richtigkeit hin Oberprift werden. Erst vor den deutschen An-
griffen des Jahres 1918 zeigte sich, dal immer dann, wenn es dem
Verteidiger gelang, eine Feuerkonzentration der Maschinengewehre an
entscheidender Stelle zu erreichen, der Angriff miBlang. Auf deutscher
Seite wurde ebenfalls gefordert, die gesamte Wirkung der nach der Tiefe
gestaffelten Verteidigungsmaschinengewehre vor der Hauptkampflinie zu-
sammenzufalien.

Die Feuerkonzentration galt nach der franzosischen Vorschrift vom
22. August 1917 auch im Angriff als das wirksamste Mittel, den Feind
zu besiegen.

Die Englénder gingen in der Verwirklichung der neuen Gefechtsformen
bedeutend weiter als die Franzosen, obschon auch diese namentlich in
ihrer Vorschrift vom 14. September 1917 das SchieRfen mit indirektem
Richten stark betonten. Die Engldnder und in der Folge auch die
Amerikaner fafiten die Maschinengewehre einer ganzen Division unter
einheitlicher Leitung zu gemeinsamem Einsatz zusammen. Am 23. April
1917 wurden fiir den englischen Angriff bei Arras alle Maschinengewehr-
kompanien der 3 Brigaden der 51. Division, im ganzen 48 Maschinen-
gewehre, zu einheitlichem Unterstiitzungs- und Sperrfeuer zusammen-
gefalt. Zu einem &hnlichen Grofleinsatz von Maschinengewehren kam
es am 7. Juni 1917 bei Messines im Rahmen des kanadischen Korps.
Das Feuer wurde teilweise auch gegen rickwartige Elemente des Feindes
gerichtet. So wenig zweckentsprechend das Verfahren auch sein mochte,
es stellte wenigstens einen ernsthaften Versuch dar, die Maschinenge-
wehre dem Angriff dienstbar zu machen. Bei den Amerikanern entwickelte
sich In der Folge ein MaschinengewehrschieRverfahren, das oft ein bis
in alle Einzelheiten vorbereitetes starres Planschiefen war, mit Feuer-
walzen nach Zeittafeln und dergleichen mehr. Von einer freien Flhrung
der Maschinengewehre im Gefecht konnte hier keine Rede mehr sein.
Es stellte sich (brigens auch sogleich das Problem der Verbindung zwi-
schen der Infanterie und den Maschinengewehren, dessen erhebliche
Schwierigkeiten vom Zusammenwirken der Infanterie mit der Artillerie
zur Genlige bekannt waren.

Inzwischen hatten die Maschinengewehre noch eine andere Verwendung
gefunden. Immer von dem Gedanken ausgehend, das Maschinengewehr
sei selbst die wirksamste Anti-Maschinengewehrwaffe und angesichts
der Schwierigkeit, die schweren Maschinengewehre im Angriff weit vorn
einzusetzen, kam man auf den Gedanken, einzelne Maschinengewehre
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mit einem Panzerschutz zu umgeben und unter Verwendung eines Motors
fahrbar zu machen. So war der Kampfwagen entstanden, welcher in erster
Linie die Anti-Maschinengewehrwaffe der vordersten Angriffswelle sein
sollte. Die reine M.G.-Bestlickung wurde allerdings rasch zugunsten
einer gemischten Bewaffnung mit Geschiitzen aufgegeben. Wieder waren
es die Maschinengewehre, welche wie gegen die Flieger, so auch gegen
die ersten Kampfwagen Widerstand zu leisten hatten. Zur Ldsung dieser
Aufgabe erhielten sie besondere Stahlkernmunition. Spéter wurde auf
deutscher Seite ein Uberschweres Maschinengewehr von 13 mm Kaliber
gebaut, das die Bezeichnung , Tuf* (Tank- und Fliegerabwehr) erhielt.
Es kam aber bis zu Ende des Krieges nicht mehr zum Einsatz.

Die Fliegerabwehr war inzwischen, nachdem in der Sommeschlacht Flieger
mit Maschinengewehren wirksam in den Erdkampf eingegriffen hatten,
besonders dringlich geworden. Die Loésung dieser Aufgabe fiel zunachst
ebenfalls den Maschinenwaffen, vor allem den herkémmlichen Maschinen-
gewehren zu. Im Verlaufe des Winters 1Q16/17 kamen besondere Flieger-
abwehrgestelle und Kreiskorne als Zielvorrichtungen gegen Flieger zur
Einflihrung.

Als sehr wertvolle Waffe namentlich flir den Grabenkrieg hatte sich die
inzwischen entwickelte Maschinenpistole erwiesen. lhre Reichweite war
zwar gering. Dagegen gestatteten groBe Feuerbereitschaft, Leichtigkeit
und Handlichkeit einen sehr wendigen Einsatz in unvorhergesehenen
Lagen.

Die deutschen Angriffe im Frihjahr 1918 leiteten nicht nur allgemein,
sondern auch hinsichtlich vieler Einzelheiten, so nicht zuletzt in bezug
auf die Verwendung der Maschinengewehre, eine neue Entwicklung ein.
Grundlegend waren hierfiir die Vorschrift vom 1 Januar 1918: ,Der
Angriff im Stellungskrieg” und die ,, Ausbildungsvorschrift fir die Ful-
truppen“. Die Aufgaben der verschiedenen Maschinengewehre waren
eindeutig charakterisiert. Das leichte Maschinengewehr wurde als die
Hauptfeuerkraft des Zuges bezeichnet. Es konnte nicht mehr die Zahl
der Kampfer entscheiden, sondern der Erfolg mufite durch die groRere
Anzahl wirksam eingesetzter Maschinengewehre erstrebt werden. Die
leichten Maschinengewehre wurden zu den eigentlichen Feuerspitzen
der Infanterie. Um diese Waffen bildeten sich kleine ,,Angriffskerne” oder
LJAngriffswellen”, welche sich abwechslungsweise vorarbeiteten und in
das feindliche Abwehrsystem einzusickern hatten. Auf Grund der Er-
fahrungen friherer Angriffe wulte die Infanterie, dafl die Artillerie ihr
nur unvollkommen helfen konnte und dal sie den Erfolg im kleinen
sehr oft selbst zu erkdmpfen hatte. Dabei kam es wesentlich auf
Schnelligkeit an.
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Die Franzosen waren Uber dieses Angriffsverfahren nicht wenig erstaunt
und doch stellte es im Grunde genommen nur eine Anwendung dessen
dar, was die franzdsischen Vorschriften Ende 1916 vorsahen. Die damals
vorausschauend niedergelegten Ideen hatten zu wenig Beachtung ge-
funden. Statt dessen glaubte man der 6fter aufgestellten Behauptung, die
Maschinengewehre konnten im Angriff nicht wirksam zum Einsatz kommen,
es sei denn durch ein Schieen der leichten Maschinengewehre in der
Bewegung. In der ersten Uberraschung vermutete die franzdsische
Infanterie infolgedessen, das Vorwartskommen des deutschen Angriffes
sei nur mit Hilfe von Maschinengewehrfeuer moglich, das in der Be-
wegung abgegeben werde.

Der Einsatz der schweren Maschinengewehre diente, ebenfalls im Gegen-
satz zur franzésischen und namentlich zur englischen Kampfweise, der
direkten Unterstiitzung der Infanterie. Die schweren Maschinengewehre
Uberschossen die vorgehende Infanterie oder feuerten durch Licken.
Die Feuerleitung lag beim Chef der Maschinengewehrkompanie bzw.
beim Bataillonsfihrer selbst. Manche Angriffserfolge wurden auf diese
Weise erzielt und doch lehrten in der Folge zahlreiche Erfahrungen die
Deutschen, daR das Maschinengewehrfeuer nicht gentigend Offensivkraft
besitzt, um einem Infanterieangriff unter allen Umstdnden nach vorn
zu helfen, falls nicht auch Artillerie zur Unterstiitzung zur Verfligung
steht. Ende Marz 1918 gelang es bei Mondidier trotz des Einsatzes
einer sehr groBen Anzahl von Maschinengewehren nicht, das fehlende
Artilleriefeuer zu ersetzen und den Angriff erfolgreich zu unterstitzen.
Dieser kam deshalb schlieflich zum Stehen.

Die Franzosen zogen aus der Verwendung der Maschinengewehre durch
die Deutschen fir ihre Angriffskdmpfe im zweiten Halbjahr 1918 die
notwendigen Lehren und wurden dadurch nunmehr zu ldeen zuriick-
gefiihrt, welche in ihren eigenen Vorschriften schon langst zu finden
waren. Unter anderem verschwand auch der im Jahre 1917 bisweilen
Ubertriebene Feuereinsatz der weit hinten indirekt eingerichteten schweren
Maschinengewehre zugunsten einer direkten und wirksameren Angriffs-
unterstitzung.

Aber trotz der neuen klareren und zweckentsprechenderen Verwendung
der Maschinengewehre bekam der Angriff immer noch nicht die not-
wendige Kraft. Er gewann nur milhsam und langsam an Boden. Das
Feld behauptete, wie zahlreiche Beispiele beweisen, nach wie vor das
in der Verteidigung geschickt eingenistete Maschinengewehr mit seiner
ausgesprochen defensivkriftigen Feuerwirkung. Noch hatte die Uber-
legung, daB nicht das Maschinengewehr die beste und zuverlassigste
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Anti-Maschinengewehrwaffe sei, nicht gentgend Fufl gefafit. Die In-
fanterie verfligte zwar bereits Uber Infanteriekanonen und Minenwerfer.
Die Verwendung dieser Steilfeuerwaffen war aber noch allzusehr an die
Vorstellung von der Kampfweise des Stellungskrieges gebunden. Man
sah in ihnen noch nicht eine der bedeutsamsten Infanteriewaffen fiir den
Angriff auch im Bewegungskrieg.

Auf anderen Kriegsschaupldtzen lagen die Verhaltnisse vor allem auf
Grund verschiedener Oeldndegegebenheiten teilweise erheblich anders.
So konnte z B. der Angriff im Gebirgskrieg durch Maschinengewehr-
feuer bedeutend besser unterstiitzt werden. Um den Bedurfnissen der
verschiedenen Kriegsschauplatze je nach besonderen Gefechtszwecken zu
entsprechen, wurden alle mdglichen Sonder-M.G.-Formationen gebildet:
Gebirgs-, Schneeschuh-, Fliegerabwehr-, Kraftrad- usw. M.G.-Abteilungen.

Die grofiten Schwierigkeiten zeigten sich zweifellos beim Angriff auf
den Schlachtfeldern Frankreichs und deshalb mag es gerechtfertigt ge-
wesen sein, die Fragen, die sich dort stellten, etwas eingehender dar-
gestellt zu haben.

Die Angriffe des Jahres 1918 stellten auch die Abwehr vor neue Probleme.
Vor allem mufite daflr gesorgt werden, dal die Verteidigung nicht nur
vor feindlicher Infanterie, sondern gleichfalls gegeniiber Kampfwagen-
angriffen standhalten konnte. Am besten bewéhrte sich ein Kampf-
verfahren, das auf den Widerstand von Verteidigungsnestern aufgebaut
war, die zur Hauptsache aus einer Tankabwehrkanone, zwei schweren
Maschinengewehren und einer bis zwei Gruppen Infanterie bestanden.

Um rasch fortschreitende Angriffe abwehren zu kénnen, muBten beweg-
liche und feuerkréftige Reserven bereit gehalten werden. Da die Masse
der Kavallerie schon langst abgesessen war, entstand die Idee, motori-
sierte Maschinengewehr-Sperrverbande zu bilden. Schon im Mai 1918
stellten die Englander beim kanadischen Korps zwei motorisierte Brigaden
zu je 64 Maschinengewehren auf. Dies war der Ausgangspunkt fur eine
Entwicklung, die allerdings wahrend des Weltkrieges nicht einmal mehr
zu einem provisorischen AbschluB kommen konnte. Einem entsprechenden
deutschen, allerdings nicht motorisierten, sondern berittenen M.G.-Ba-
taillon, das im September 1918 beim Marinekorps in Flandern aufgestellt
wurde, ist ein geschlossener Einsatz an der Front rechtzeitig vor Kriegs-
ende versagt geblieben.

Ein Uberblick iiber den Weltkrieg zeigt einerseits eine dauernde Ver-
besserung und Weiterentwicklung des Maschinenwaffenmaterials und
andererseits eine noch weit betréchtlichere Vermehrung der Maschinen-
waffenzuteilung.
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Wenn von der schon erwéhnten Einfuihrung leichter und Uberschwerer
Maschinengewehre und von derjenigen besonderer Maschinenpistolen
abgesehen wird, sind hier noch etwa folgende technische Anderungen
erwahnenswert: Nachdem sich die rund 25 kg wiegenden M.G.-Schutz-
schilde fur den allgemeinen Gebrauch als zu schwer erwiesen hatten,
fanden sie nur in besonderen Lagen Verwendung, ebenso die Schutzpanzer
fur den Wassermantel. Zur Einfiihrung kamen ‘weiter RickstoRverstarker
und Mindungsfeuerdampfer. Der Einsatz der Maschinengewehre zum
Fernfeuer machte die Konstruktion besonderer Richtaufsitze notwendig,
deutscherseits auch den Ubergang zu einem schweren GeschoB, dem
sS-Geschof3. Fur besondere Zwecke kamen Leuchtspur-, Rauch- und Rauch-
spurgeschosse, sowie Stahlkern- und Brandgeschosse zur Verwendung.
Fur den Einbau in Flugzeugen wurden neue Maschinenwaffentypen
konstruiert. Zu nennen sind hier z. B. das deutsche doppellaufige, nach
seinem Erfinder benannte ,,Gast-M.G.* und die 20-mm-Becker-Kanone,
der Urtyp der spater sehr bekanntgewordenen Oerlikon-Maschinenkanone.

Um eine Vorstellung von der zahlenméRigen Vermehrung der Maschinen-
gewehre wahrend des Weltkrieges 1914/18 zu vermitteln, mogen einige
Zahlen folgen, welche zeigen, Uber wieviel Maschinengewehre die In-
fanterie der verschiedenen Heere im Jahre 1918 verfigte:

die deutsche Divisionzu 9 Bat. Uber 54s.M.G. und 1441.M.G.
die franzosische Divisionzu 9 Bat. Uber 72s.M.G. und 216 1.M.G.
die englische Divisionzu 12 Bat. Uber 64s.M.G. und 192 1L.M.G.

die italienische Division zu 12 Bat. tUber 72s.M.G. und 481.M.G.
die amerikanische Divisionzu 12 Bat. lber 168s.M.G. und 768 1.M.G.

Im 0Obrigen fanden die Maschinengewehre Uberall Verwendung, so auch
bei der Artillerie, bei den Kolonnen und Trains, bei den Eisenbahn-
truppen usw. SchlieBlich gab es kaum noch irgendeine Formation, die
nicht Uber eigene Maschinenwaffen verfligte.

Bei der Infanterie war die Forderung Generalfeldmarschall von Hinden-
burgs erflllt, die er schon im Frihjahr 1915 dem M.G.-Referenten beim
Kriegsministerium stellte, als er ihn anwies, das M.G. zur Hauptwaffe
der Infanterie zu machen.

Die aulerordentlich starke Dotierung mit Maschinenwaffen kam in erster
Linie der Defensivkraft namentlich der Infanterie zugute. Deshalb sind
die taktischen Bestrebungen wéhrend des Krieges gekennzeichnet durch
ein dauerndes Ringen um die Wiedererlangung der Angriffskraft, wobei
versucht wurde, auch aus den Maschinenwaffen Nutzen zu ziehen. Aber
trotz aller taktischen Versuche und technischen Neuerungen war auch
zu Ende des Weltkrieges das Angriffsproblem noch immer nur unvoll-
kommen gelost. Schwerfallige Kampfwagen fuhren vor, um die feindlichen
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Maschinengewehre zu erledigen, Tonnen von Artilleriemunition wurden ge-
gen sie verschossen, Qas wurde um sie gelegt und Infanteriegeschiitze sowie
Minenwerfer versuchten sie zu vernichten, damit die zum Angriff bereit-
gestellte Infanterie Vorgehen konne. Aber es triumphierte als Sieger
schluRendlich doch immer das in der Verteidigung geschickt eingenistete
Maschinengewehr, von dem sozusagen alle Schwierigkeiten, die sich dem
Angreifer auf dem Gefechtsfelde entgegenstellten, ausgingen.

Nicht das feindliche Gewehrfeuer, nicht das Sperrfeuer der feindlichen
Artillerie, noch das Fernfeuer von Maschinengewehren hatten Halt ge-
boten — denn alle diese Feuer lieen sich von guten Truppen, wenn
auch mit Verlusten, durchschreiten —, es waren die auf mittlere Ent-
fernungen bis auf etwa 1500 m feuernden Maschinengewehre, welche
jede Bewegung Uber freies Feld verboten und den Angreifer auf den
Boden zwangen und hinter Deckungen, die sich allerdings zum Schutze
gegen die rasant eintreffende Maschinengewehrgarbe beinahe Uberall
finden lieBen und sehr oft durch die Granaten der feindlichen Artillerie
immer wieder neu geschaffen wurden, festnagelten.

Das &uRerlich unscheinbare, dafir aber um so wirksamere Maschinen-
gewehr ist es im Grunde gewesen, welches der Strategie den Weg
verlegt hatte. Die Hauptbestrebungen der Taktik der Nachkriegszeit
waren deshalb, da wo man die Verhéltnisse richtig erkannte, in erster
Linie auf die Losung des Angriffsproblemes der Infanterie und im be-
sonderen auf die Uberwindung der defensiven Kraft der in der Hand
des Verteidigers wirkenden Maschinengewehre gerichtet.

2. Die Zeit nach dem Weltkrieg

Der Weltkrieg hatte auf rein militarischem, wie auf so vielen anderen
Gebieten eine grofe Anzahl ungeldster Probleme zurtickgelassen, nicht
zuletzt deshalb, weil er sich nur unvollkommen vom Stellungskrieg 16sen
konnte — dies wiederum, weil es nicht mdglich gewesen war, w'ichtige
taktische Probleme zu lsen — und schlieBlich sein Ende fand, ohne dafi
es zu einem klaren militarischen Siege gekommen ware. Niemand konnte
deshalb die Uberzeugung haben, es sei der Sieg auf dem Schlacht-
felde, wie ehedem durch wahres Feldherrntum der Fihrung und durch
genligende soldatische Ausbildung der Truppen gewahrleistet. Alle
Kriegskunst schien vergeblich an einer Materialwand anzurennen, die
durch ihren sturen Widerstand weder Geist noch sittliche Kraft der
Kémpfer zur Entfaltung kommen liel. Deshalb konnte vorerst auch
keine klare Richtung fiir die zukinftigen Bemihungen auf militarischem
Gebiete gefunden werden. Anfanglich begniigte man sich damit, die
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vorliegenden Verhaltnisse als unabénderliche Gegebenheiten hinzunehmen
und das, was wahrend des Krieges stellenweise vielleicht reichlich ber-
stirzt geschaffen worden war, zu sichten, zu ordnen und, wo es ging,
zu verbessern. Diese Tatigkeit aber war im Grunde genommen recht
unbefriedigend, und der Wunsch, die verworrenen Verhaltnisse, aus
denen zwar kein Ausweg zu sehen war, endlich zu Uberwinden, wuchs
so intensiv, daB man gelegentlich zum blinden Glauben Zuflucht suchte,
es bedirfe nur eines gentigend festen Willens, um in Zukunft den geist-
losen Stellungskrieg zu vermeiden. Viele sahen vor ihrem geistigen
Auge wohl etwas voreilig wieder eine Kriegfiihrung in ihrer klassischen
Form, wenn freilich vielleicht mit andern, neuzeitlichen Mitteln. Man
ersparte sich oft allzu leicht die Mihe, grindlich zu untersuchen, ob denn
wirklich die Voraussetzungen fiir eine solche Kriegfihrung gegeben
seien. Die Erkenntnis, daf, um zu freier Operation zu gelangen, nicht
nur der Wunsch nach einer solchen genlige, sondern darliber hinaus
Mittel erforderlich seien, Bewegung und freie Operation auch tatsachlich
erzwingen zu koénnen, bildete sich erst ganz allmahlich, als man gewahr
wurde, daR nach wie vor das Uberwiegen der materiellen Abw'ehrkraft
der Strategie den Weg verlegte. Noch immer triumphierten die kleinen,
bewegungverbietenden Maschinengewehre, an deren Bedeutung man vor
dem Weltkriege nicht recht hatte glauben wollen, und von denen man
dann nachher auf Grund der falschen Vorstellung, jede Waffe kdnne am
besten durch eine artgleiche Waffe besiegt werden, angenommen hatte,
sie lielen sich in den Dienst des Angriffes stellen. Das Maschinengewehr
habe, so gestand man sich nachtrdaglich ein, den Bewegungskrieg ge-
totet, und man mufte beflrchten, es verhindere nun auch seine Wieder-
geburt.

Die erste Nachkriegsarbeit, welche, wie gesagt, dem Ordnen des Welt-
kriegserbes gewidmet war, brachte gewisse materielle Verbesserungen.
Irgendwelche Notwendigkeit, die schweren Maschinengewehre durch
neue Waffen zu ersetzen, lag nicht vor. Sie hatten sich in ihren ver-
schiedenen Ausfiihrungen im Kriege bewéhrt. Was vorher im Meinungs-
streit da und dort etwa als Fehler bezeichnet wurde, erwies sich eher
als Nebensachlichkeit, deren Beurteilung hochstens in das Gebiet des
individuellen Geschmackes zu verweisen war. Nur in Einzelheiten wurden
Verbesserungen angebracht, so z B. an den Richtaufsatzen, um dadurch
die Methoden des indirekten Richtens zu verfeinern, oder an den Streu-
vorrichtungen, damit sich die Garbe besser den Zielformen anpassen lieR.
Das verdeckte Schiefen und das SchieBen mit indirektem Richten wurden
ganz besonders gepflegt, um auf diese Weise die wertvollen Maschinen-
gewehre moglichst lange feindlicher Beobachtung und feindlicher Feuer-
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Wirkung zu entziehen. Die dabei erzielten Erfolge lieRen es den Haupt-
befurwortern, die mit den Gegnern oft in erbittertem Meinungsstreite
lagen, mdglich erscheinen, dafl in einem Zukunftskrieg die unsichtbar
aufgestellten Maschinengewehre etwa eine &hnliche Uberraschung dar-
stellen wirden, wie 1914 die unsichtbar aufgestellten Geschiitze der
Artillerie.

Wesentlich verschieden lagen die Verhaltnisse bei den leichten Maschinen-
gewehren, die erst wahrend des Weltkrieges aufkamen und konstruktiv
in verschiedener Hinsicht unvollkommen waren. Nun konnten in aller
Ruhe Versuche einsetzen, um eine Waffe zu schaffen, so, wie der
Infanterist sie sich winschte, klein und handlich und dennoch sehr
feuerkraftig. Mehrere Jahre hat es gebraucht, bis solche Waffen In
befriedigender Form Vorlagen und geeignet erschienen, die unvollkommenen
leichten Maschinengewehre der Kriegszeit zu ersetzen. Obschon die
Kriegserfahrungen auf die Notwendigkeit, In vorderster Linie eine
Maschinenwaffe zu haben, hinwiesen und die neuen leichten Maschinen-
gewehre den Bedurfnissen des vordersten Infanteriekampfes entsprachen,
konnte man sich doch anfénglich nicht entschlielen, sie als allgemeine
Gruppenwaffe zu betrachten. Man sah im leichten Maschinengewehr im-
mer noch eine Feuerwaffe, welche in erster Linie aus Irgendeiner Stellung
feuernd den reinen StolRgruppen vorwarts zu helfen hatte. So kam es
zu einer Zweiteilung in StoB- und Feuergruppen, die in den einzelnen
Armeen allerdings eine etwas verschiedene organisatorische Lésung fand.
Im wesentlichen lag indessen Uberall die gleiche Denkweise zu Grunde.
Nach und nach aber verschaffte sich doch die Erkenntnis Durchbruch,
dall eine solche Zweiteilung die Kampfweise der untersten Infanterie-
elemente komplizierter gestalten misse, als die Kriegswirklichkeit dies
zulie. In der Folge strebte man allgemein nach groRerer Einfachheit.
Ungeféhr ein Jahrzehnt nach Beendigung des Weltkrieges gingen die
hauptséchlichsten Armeen dazu Uber, im leichten Maschinengewehr die
Kollektivwaffe aller Infanteriegruppen zu sehen. Entsprechend kam es
zur Bildung von Einheitsgruppen. Erst jetzt stellten die leichten
Maschinengewehre die eigentlichen Feuerspitzen der Infanterie dar und
es wurde, um den Sinn der Neuordnung augenscheinlich zu machen,
gelegentlich sogar vorgeschlagen, dem leichten Maschinengewehr ge-
wissermalRen symbolhaft ein Seitengewehr beizugeben.

Diese Entwicklung vollzog sich indessen nicht unumstritten. Einzelne
Stimmen forderten in Sorge um die StoBkraft der Infanterie im Gegenteil
eine Zusammenfassung der leichten Maschinengewehre in einem beson-
deren Zuge der Schitzenkompanie, damit die anderen Zige um so
unbeschwerter an den Feind herangehen konnten. Durch Verwirklichung
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dieser ldee hatten aber nur die aulerordentlich schwierigen Probleme
von 1914 ihre Wiedergeburt erlebt. Man hétte von neuem nicht ge-
wuBt, wie die vordersten Infanteriegruppen im Kampfe zu unterstiitzen
seien. Gegensétzliche Uberlegungen filhrten vielmehr in der Richtung
einer noch weiteren Vorschiebung der Maschinenwaffen. Das immer
noch fallige Problem des Selbstladegewehres wurde von neuem auf-
gegriffen. Insofern diese Bestrebungen sich einfach auf den Ersatz des
herkémmlichen Gewehres durch ein Selbstladegewehr richteten, waren
sie zweifellos das Ergebnis konsequenten Denkens. Die Entwicklung
der Waffentechnik hatte beziiglich der Herstellung von Maschinenwaffen
durch Uberspringung der Gewehrstufe eine Liicke offengelassen, die
zu schlieBen nun um so angezeigter erschien, als die Verhéltnisse auf
dem Gefechtsfeld kleine Zeitmomente immer bedeutungsvoller werden
liecBen und eine Steigerung der Feuergeschwindigkeit des Gewehres
durchaus wiinschbar erschien. Den Vorwurf unlogischen Denkens ver-
dienen die Bestrebungen nur, wenn sie durch die beabsichtigte Ein-
fuhrung eines Selbstladers auf den Ersatz der leichten Maschinengewehre
abzielen. Das leichte Maschinengewehr ist dank seiner Feuerkraft eine
Kollektivwaffe. Es ist imstande, die Aktion einer Mehrzahl von In-
fanteristen zu unterstiitzen und wird deshalb zu einer Waffe im Sinne
der taktischen Fihrung. Das Selbstladegewehr dagegen bleibt, wie
das Gewehr, individuelle Waffe des Einzelkdmpfers. Der Selbstlade-
gewehrschitze feuert im Grunde mehr nur zu seinen eigenen Gunsten.
Das Feuer einer Mehrzahl von Schitzen einheitlich zu leiten, ist auf
dem neuzeitlichen Gefechtsfeld, von einzelnen Sonderféllen abgesehen,
nicht mehr mdglich. Im leichten Maschinengewehr ist gewissermafen
die Feuerkraft einer Mehrzahl von Schitzen in einem einzigen Punkte
vereinigt, — darin liegt sein eigentliches Wesen — und daraus er-
geben sich Feuerleitungsmdoglichkeiten sowohl im technischen, als auch
im taktischen Sinne. Das leichte Maschinengewehr kann innerhalb kir-
zester Zeit kraftiges Feuer wendig dorthin lenken, wo solches im Rahmen
des Kampfes erforderlich wird.

Eine weitere Frage war die, ob nicht an Stelle des leichten Maschinen-
gewehres, das nach geltender Auffassung doch nur auf kurze Entfer-
nungen zum Einsatz komme, eine leichtere Waffe mit kleinerer Munition
treten konne. Die im Laufe des Weltkrieges entwickelte Maschinenpistole-
dréangte sich vor. Die Idee hatte zweifellos viel fiir sich. Bedenken
stellten sich indessen in erster Linie deshalb ein, weil die praktische
Reichweite der Maschinenpistole doch nicht fur alle Félle geniigen konnte
— namentlich dann nicht, wenn es beim Vorgehen galt, Flankenbedrohung
zu neutralisieren — und zweitens auch deshalb, weil das Feuer der
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Maschinenpistole nicht die gleiche seelische Wirkung erzielt, wie das
peitschende Feuer der Maschinengewehre. Die Maschinenpistole mag
groBe Bedeutung haben, um Aufgaben in rdumlich begrenzten Lagen
zu meistern, z. B. im Grabenkrieg, im Hauser- und Waldkampf usw.
Sie wird deshalb zweifellos in den Reihen der Infanterie, namentlich
auch als personliche Waffe der unteren Fihrer, einen dauernden Platz
finden; das leichte Maschinengewehr wird sie indessen kaum zu ver-
drdngen vermdgen.

In bezug auf das schwere Maschinengewehr stellten sich nach dem
Weltkriege — wie dies oben schon betont wurde — hinsichtlich Waffen-
konstruktion keine besonders wichtigen Probleme, bis dann spater die
Frage der Erleichterung des Gerates und die Steigerung der Feuerge-
schwindigkeit in den Vordergrund des Interesses traten. Auch die
Zuteilung blieb im allgemeinen auf dem zu Ende des Krieges erreichten
Stand, ndmlich eine Maschinengewehrkompanie je Infanteriebataillon.
Der Transport erfolgte meist auf kleinen Karren. Eine bemerkenswerte
Besonderheit fand sich im deutschen Heer, insofern namlich, als ein
M.G.-Zug als sog. Begleitzug auf vierspannigen Wagen ganz fahrbar
gemacht wurde, um dadurch namentlich im Begegnungsgefecht zu rasche-
stem Einsatz zur Verfugung zu stehen. Anlé&Blich der im Jahre 1938
durchgefiihrten Neuorganisation kam dieser Zug in Wegfall.

Das Hauptproblem, das sich hinsichtlich schwerer Maschinengewehre
nach dem Weltkriege stellte, lag auf dem Gebiete zweckmaRiger Ver-
wendung.

Bei den nachfolgenden Betrachtungen bleibt der Sonderfall des Kampfes
in gebirgigem Geldnde unberilcksichtigt, weil sich hierbei beziiglich
Maschinengewehrverwendung keine besonders schwierig zu lésenden
Probleme stellen; d. h. es ergibt sich wie von selbst ein Ausgleich,
indem einerseits die defensive Kraft des Maschinengewehrs durch die
vielen schufitoten R&ume und Annéherungsmdglichkeiten geschwacht,
seine offensive Kraft dagegen dadurch gesteigert wird, dal das Gelande
das Oberschiellen eigener Truppen weitgehend erleichtert.

Bedeutend schwieriger zu lésende Probleme bietet der Einsatz der
Maschinengewehre in flachem Geldnde, weshalb sich die weitere Dar-
stellung vornehmlich hiermit befassen wird.

In der Verteidigung schienen die Verhéltnisse nach dem Weltkrieg ge-
niigend geklért zu sein. Die Maschinengewehre waren es gewesen, welche
der Verteidigung Siegesmdglichkeiten gegeben hatten. Vorerst konnte es
bei ihrem Einsatz, so wie er sich im Laufe des Krieges herausgebildet
hatte, bleiben: Dezentralisation der Aufstellung unter scharfster Konzen-
tration ihres Feuers an entscheidender Stelle vor der Hauptkampflinie.
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Die Hauptfeuerauftrdge befassen sich denn auch immer mit diesem
Einsatze. Die schweren Maschinengewehre bilden das Gerippe der infan-
teristischen Verteidigung. lhre Wirkung soll in erster Linie flankierend
zur Geltung kommen. Immerhin ist dieser flankierende Einsatz im
Einzelfalle des Gelédndes wegen oft schwieriger, als dies auf Grund der
Theorie oft angenommen wird.

Der Krieg hatte gezeigt, dal die Verteidigung durch das Maschinengewehr
auBerordentlich stark geworden war, und daB es dem Angreifer ver-
unmdoglicht wurde vorwarts zu kommen, solange irgendwo entschlossene
Kémpfer mit ihren Waffen durchhielten. Dieses Durchhalten hat aller-
dings zur Voraussetzung, dafl sich die betreffenden Kéampfer nicht
irgendwie verlassen und preisgegeben fiihlen. Auf unterer Stufe ist
das Feuer oft ziemlich starr an bestimmte, eng begrenzte Aufgaben
gebunden. Auf hoherer Stufe dagegen tritt deutlich ein Mandvrieren
des Feuers in Erscheinung mit dem ausgesprochenen Bestreben nach
Feuerkonzentration und Uberraschung. Neue Abwehrprobleme stellten
sich erst, als Kampfwagen und Flieger in grofRer Zahl eingesetzt wurden,
um den starken Widerstand der Verteidigung zu brechen. Es kann nicht
mehr geniigen, flr die Verteidigung ein Geldnde zu suchen, welches den
Einsatz von Kampfwagen und Fliegern verbietet oder zum mindesten
erschwert, nicht nur weil in eben diesem Geladnde die Maschinengewehre
gegen die angreifende Infanterie wegen oft mangelndem Schuffeld nicht
zu voller Geltung kommen koénnen, sondern vor allem, weil solches
Gelande sich nicht Gberall findet und stellenweise sehr spérlich vorhanden
ist. Wieder waren es Maschinenwaffen, auf welche sich in dieser neuen
Lage die Aufmerksamkeit richten muBte: fir die Tankabwehr wurden
groBkalibrige Selbstlader, sogenannte Panzerabwehrblichsen und Ma-
schinenkanonen, sowie halbautomatisch funktionierende Panzerabwehr-
geschiutze konstruiert und verwendet, fir die Fliegerabwehr Maschinen-
waffen, angefangen beim herkdmmlichen Maschinengewehr bis hinauf
zu Maschinenkanonen von 40 mm Kaliber.

Eines der wichtigsten taktischen Probleme der Infanterie drehte sich um
die Verwendung der schweren Maschinengewehre im Angriff auf kurze
Entfernung. Wohl hatte das Maschinengewehr durch seine Fahigkeiten
weit und wendig zu schieBen fir den Angreifer schon die Anndherung
erschwert und ihn mit dauernder Sorge um seine Flanken belastet, aber
die Anndherung zu verbieten vermochte es nicht. Deshalb wurde fiir den
Angreifer die Verwendung seiner eigenen Maschinengewehre wéhrend
der Annaherung nicht zu einem besonders schwierig zu I6senden Problem.
Hinsichtlich des Angriffes auf kurze Entfernungen hat die Darstellung
der Verhdltnisse im Weltkrieg ein dauerndes Hin und Her gezeigt.



Anfanglich erfolgte der Einsatz vorn, dann — weil dieser Einsatz vorn
nicht mehr méglich war — hinten. Die Unterstiitzung von hinten ergab
aber keineswegs, was man von ihr erhoffte. Die Maschinengewehre wur-
den erneut nach vom gerufen, bis die feindliche Waffenwirkung sie
wiederum nach hinten trieb. —

Wie war nun eine Losung des Problems zu finden? Ein Einsatz ganz
vorn war nicht mehr notwendig, da inzwischen zweckentsprechende
leichte Maschinengewehre eingefuhrt worden waren. Die ersten Nach-
kriegsvorschriften, so namentlich die deutschen ,Fuhrung und Gefecht
der verbundenen Waffen“ und die , Ausbildungsvorschrift fiir die Infan-
terie”, sowie die franzosischen ,Instruction sur le combat des grandes
unites“ und das ,,Reglement de manoeuvre d’infanterie” gaben noch
keine eindeutige Doktrin (ber die Verwendung der Maschinengewehre.
Die Unsicherheit kam im Grunde genommen davon her, daR man leichte
und schwere Maschinengewehre ihrem Wesen nach gleichsetzte und des-
halb ihre Verwendung &hnlich sah, nur um eine oder zwei Stufen ver-
schoben. Das leichte Maschinengewehr war ein schweres ,.en miniature*,
gewissermaBen das Kleingeld, mit welchem man auf dem Gefechtsfelde
die kleinen Ausgaben bestritt. Auf dieser Grundlage ergab sich eine
Taktik, die ungefahr folgenden Ablauf zeigte: Unter dem Schutze des
Feuers der schweren Maschinengewehre gingen die Schiitzen und die
leichten Maschinengewehre vor, dann nahmen diese das Feuer auf, damit
die schweren Maschinengewehre folgen und auf kiirzere Entfernungen
wieder feuern konnten. Die Vorschriften hiiteten sich allerdings, die
Kampfweise so schematisch vorzuschreiben und schwiegen sich deshalb
im einzelnen (ber das anzuwendende Verfahren aus. Sie lieen vielmehr
Spielraum fir einen Meinungsstreit, der in der Folge ausgiebig einsetzte.
Es standen sich hinsichtlich Verwendung der schweren Maschinengewehre
im allgemeinen die Beflirworter und Gegner eines zentralisierten Einsatzes
gegenlber, die sich beide auf die im Weltkriege gemachten Erfahrungen
beriefen und dadurch einmal mehr den Beweis dafiir erbrachten, wie
schwer es ist, aus einem Krieg allgemeingiltige Lehren zu ziehen. Die
Gegner der Zentralisation betonten vor allem, daf Maschinengewehre,
welche der Infanterie im Kampfe helfen sollen, unter dem Befehl des
Chefs der Schiitzenkompanien stehen missen, weil dieser allein die
Bedurfnisse richtig erkennen konnte. Die leichten Maschinengewehre
genugen fir diese Bedurfnisse nicht. Wohl konnten die schweren Ma-
schinengewehre vorn nicht alles leisten, weiter zurlick aber noch be-
deutend weniger; denn schlieRlich seien das UberschieBen sowie das
Fernfeuer der Maschinengewehre nach wie vor problematische Dinge.
Hinten stehende Maschinengewehre beschwdéren (berdies die gleichen
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Verbindungsschwierigkeiten herauf, wie sie zwischen Infanterie und Ar-
tillerie sattsam bekannt seien. — Die Beflrworter der Zentralisation
dagegen beriefen sich darauf, der Krieg habe gezeigt, dafl schwere
Maschinengewehre in vorderer Linie rasch aufler Gefecht gesetzt werden
und dann Uberhaupt nicht mehr wirken konnen. Man misse die Ma-
schinengewehre dort einsetzen, wo sie am meisten zu leisten vermogen
und dies sei in der Hand des Bataillonskommandeurs, der sich geniigend
weit vorn befinde, um die flichtigen Lagen des Gefechtsfeldes noch zu
erkennen, gleichzeitig aber auch geniigend weit hinten, um richtig fihren
zu konnen. SchlieBlich drehe es sich nicht darum, den Kampfkompanien
Waffen zuzufiihren, sondern ihnen das flr sie notwendige Feuer zu geben.
Man dirfe nicht wieder in den Fehler von 1Q14 verfallen und Kampfer
dorthin nach vorn stofen, wo vorerst Feuer zu wirken habe. Die
Kampfkompanien seien in ihrer Lage wohl imstande, lokale Widerstande
zu brechen, aber nicht deren gréfere und allgemeinere zu neutralisieren,
die sehr oft auRerhalb der den Kompanien zugewiesenen Angriffsstreifen
liegen. Soweit sie sich nicht im eigenen Angriffsstreifen einer Kompanie
befinden, sei ihnen vom Bataillon aus besser beizukommen. Die Maschinen-
gewehrkompanie sei ein taktischer Verband. Wenn in der Praxis eine
Aufteilung und Vorschiebung erfolge, geschehe dies in den meisten
Féllen nicht, um bessere Wirkung zu erreichen, sondern vielmehr weil
man nicht wisse, wie die Maschinengewehre zentralisiert zu filhren seien.
Die Tatigkeit des Bataillonskommandeurs habe sich nicht darin zu
erschopfen, Waffen nach unten abzugeben, sondern er misse selbst
fiihren und miisse, gestiitzt auf eine selbst gebildete Feuerbasis, die von
ihm sukzessive vorzuverlegen sei, fir Kontinuitit des Feuers sorgen.

Die Schwierigkeiten, die sich in konkreten Lagen immer wieder zeigen,
sind im Grunde genommen auf die mangelhafte offensive Feuerkraft der
schweren Maschinengewehre zuriickzufiihren. Die Maschinengewehre ver-
mogen — wenn von Gebirgsverhaltnissen abgesehen wird — nun einmal
nicht, der angreifenden Infanterie lange genug, bis kurz vor dem Ziele,
Feuerunterstitzung zu geben. lhr Feuer wirkt 0berdies auch nicht
nachhaltig genug, um dem Angreifer zu erlauben, gestitzt auf eine solche
Nachhaltigkeit, die letzten, immer vor ihnen liegenden 300 m zu (ber-
winden. Besondere Feuermethoden wie z. B. Uberraschendes Heben des
Feuers, um die angreifende Infanterie nicht zu gefahrden, koénnen nur
vereinzelt zum Ziele fihren. Eine Klarung der Auffassungen ergab sich
erst, als man erkannte, dal die Infanterie wohl ihrer Maschinengewehre
bedirfe, von ihnen aber doch nicht alles erwarten koénne, und dafl im
Laufe der Zeit unmerklich eine einseitige Uberséttigung der Infanterie
mit Maschinengewehren eingetreten war. In der ersten Nachkriegszeit
betrachtete man die Minen- und Granatwerfer als Waffen, deren die
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Infanterie wohl im Stellungskrieg bedirfe, nicht aber in einem Be-
wegungskrieg, wie er vielerorts wiederum zum Ziel der militarischen
Bestrebungen gemacht wurde. Erst etwa anderthalb Jahrzehnte nach
dem Krieg trat eine grundsatzliche Wandlung der Auffassungen ein,
die ihren Niederschlag in den derzeitigen Vorschriften fand. Die
BogenschulRwaffe erschien gerade fiir den Angriffskampf der Infanterie
als auRerordentlich wichtig, weil ihr Feuer die notwendige Offensiv-
kraft besitzt und den vorgehenden Angreifer bis zuletzt wirksam unter-
stitzen kann. Das Infanteriefeuer wurde von nun an einerseits durch
einheitlichen Feuerplan als geschlossenes Ganzes organisiert und an-
dererseits nach seiner verschiedenen Wirkung differenziert. Der ur-
springlich uneinheitliche und oft allzu schematisch erstellte Feuerplan
bekam infolgedessen ein plastisches Geprage. Die BogenschuBwaffe er-
oberte sich durch ihre Bedeutung samtliche Organisationsstufen der
Infanterie. Erst dadurch gelang es, auch das Maschinengewehrproblem
befriedigend zu lésen. Die Maschinengewehrkompanie gibt dem Ba-
taillonskommandeur die Mdoglichkeit, sich eine Feuerbasis zu schaffen,
welche dem Kampfe seines Bataillons gewissermalen einen sicheren
Hintergrund gibt. Der Bataillonskommandeur beherrscht mit seinen
Maschinengewehren das Gelédnde, in welchem sich der Kampf seines
Bataillons abspielt. Er ergénzt oder ,korrigiert“ das Gelande und schafft
durch den Feuerschutz seiner Maschinengewehre fiir seine Schitzen-
kompanien das notwendige giinstige Kampffeld. Die Anderung in der
Auffassung wird unter anderem deutlich daraus ersichtlich, daf das
franzésische Exerzierreglement der Infanterie von 1938 die Waffen der
Schiitzenkompanie, im Gegensatz zur ,Feuerbasis“ des Bataillons, nicht
mehr wie friiher ,,Feuerstaffel”, sondern vielmehr ,,Angriffsstaffel“ nennt.
Nun zeichnen sich auch deutlich die Félle ab, in denen eine gewisse
Aufteilung der Maschinengewehrkompanie angezeigt erscheint, dann
ndmlich, wenn vom Bataillon aus, z. B. wegen Unibersichtlichkeit des
Gelandes, nicht fiir genugenden Feuerschutz gesorgt werden kann. In
diesen Fallen erhélt der Chef der Schiitzenkompanie schwere Maschinen-
gewehre, um mit ihrer Hilfe selbst das zu leisten, was das Bataillon
ihm nicht geben kann. Voraussetzung ist natlrlich eine vorausschauende,
richtige Geldndebeurteilung.

Ungefahr gleichzeitig mit dieser Entwicklung trat noch eine zweite in
Erscheinung. Es hatte sich, namentlich dann, wenn die schweren Ma-
schinengewehre im Bataillon vereinigt blieben, gezeigt, daB dem Chef
der Schiitzenkompanie eine Waffe fehlte, mit der er persénlich in den
Kampf eingreifen kann. Um diesem Mangel abzuhelfen, wurden gelegent-
lich schwere Maschinengewehre vom Bataillon aus nach vorn geschoben,

4*
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auch in den Fallen, da das Bataillon imstande gewesen waére, die Ma-
schinengewehrkompanie einheitlich einzusetzen. Eine andere L&sung
bot sich durch die Mdglichkeit, auf die leichten Maschinengewehre der
Schiutzenziige zweiter Linie zu greifen. Und doch durfte man sie diesen
Zigen nicht wegnehmen, weshalb man fiir den Kompaniefihrer eigene
Xneffen vorsah. Da aber leichte Maschinengewehre, die aus hinterer Linie
zu wirken haben, stabiler aufgestellt werden missen, entwickelte man
fur sie leichte DreifuBlafetten und schuf auf diese Weise fir den Kom-
paniechef eine Art von mittlerem Maschinengewehr. Die Erfahrungen
mit diesen stabilisierten leichten Maschinengewehren zeigten, daB sie
schieBtechnisch den schweren Maschinengewehren in keiner Weise nach-
standen und der Gedanke lag durchaus nahe, die ganze Maschinengewehr-
bewaffnung der Infanterie gewissermaRen auf einen Nenner zu bringen.
Das deutsche Heer beschritt mit der Einfiihrung seines M.G.34 als
erstes den Weg mit letzter Konsequenz. Ein und dieselbe Waffe,
ein Einheitsmaschinengewehr, findet sich auf allen Organisationsstufen
der Infanterie, vorn bei den Kampfzigen auf einem Zweibein eingesetzt,
auf der Stufe der Kompagnie und beim Bataillon dagegen mit einer
leichten Lafette versehen. Zwei lafettierte Maschinengewehre wurden
den Schiitzenkompanien voriibergehend organisatorisch eingegliedert. Sie
stellten die personlichen Waffen des Kompaniechefs dar, mit denen er
irgendwo erkannten, rdumlich begrenzten Widerstand in kirzester Zeit
brechen konnte und standen im Ubrigen zu dauernder Fliegerabwehr
zur Verflgung, indem sie auf dem Marsche als Zwillingsmaschinen-
gewehre auf einem pferdebespannten Karren schuBbereit mitgefahren
wurden. Auf Grund spéterer Erfahrungen kam es dann 1939 — nach
dem Polenfeldzuge — wieder zu einer Rickgliederung dieser Maschinen-
gewehre zur Maschinengewehrkompanie, wodurch eine beachtenswerte
Vereinfachung der Ausbildung erzielt wurde. Die Abgabe an die
Schiitzenkompanien erfolgt im Gefecht trotzdem regelméaRig.

Durch die Eingliederung von BogerischuBwaffen auf allen Stufen der
Infanterie ergab sich die Notwendigkeit, die Zuteilung an Maschinen-
waffen eher wieder etwas zurickzuddmmen. Und doch wollte man
vermeiden, einen Teil der so wertvollen Maschinengewehrwirkung preis-
zugeben. Der Ausweg aus dem Dilemma, vor welches man sich gestellt
sah, lieB sich durch Steigerung der Feuergeschwindigkeit des einzelnen
Maschinengewehres finden, die im Hinblick auf die Bek&mpfung rasch
fliegender Flugzeuge ebenfalls geboten schien. Auch in dieser Beziehung
ging das deutsche Heer durch die Einflihrung des M.G.34 voraus, indem
die Feuergeschwindigkeit auf rund 900 Schuf}/min. gesteigert, d. h. etwa
verdoppelt wurde. Damit bleibt die Maschinengewehrkompanie mit
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wenigen Maschinengewehren ebenso feuerkréftig, wie eine solche mit
groRerer M.G.-Zahl und herkdmmlicher Feuergeschwindigkeit. Allerdings
bedeutet der Verlust eines einzelnen Maschinengewehrs entsprechend
mehr als fruher. Darin liegt ein gewisser Nachteil.

Zu Ende des Weltkrieges sind besondere M.G.-Formationen gebildet
worden, die zur Losung selbstdndiger Sperraufgaben rasch irgendwohin
in den Kampf geworfen werden konnten, In der Nachkriegszeit wurde
dieser Gedanke, namentlich in Frankreich, wo man gezwungen war,
Menschen weitgehend durch Maschinen zu ersetzen, weiter verfolgt. Im
Jahre 1923 wurden 13 M.G.-Bataillone von insgesamt 48 leichten und
48 schweren Maschinengewehren je Bataillon aufgestellt. Anfénglich sah
man ihre Verwendung zwar noch in der Verstarkung anderer Truppen,
kam dann aber mehr und mehr dazu, ihnen auch selbstandige Auf-
gaben zuzuweisen. Dies bedingte allerdings eine Angliederung von
gewohnlichen Infanteristen zum Schutze dieser Formationen. Das M.G.-
Bataillon wurde in drei gemischte M.G.-Kompanien und eine Schiitzen-
kompanie gegliedert. Man hielt dafir, dal es imstande sei, selbstandig
eine Front von etwa 4 km zu sperren. Nachdem dann anlaRlich der
Mandver 1927 weiter, aber mit negativem Erfolg, Uberprift wurde,
ob diese M.G.-Bataillone in beschranktem Mafe auch Angriffsaufgaben
I6sen konnten, lieR man den Gedanken ganz fallen und hob sie
wieder auf. Dagegen ging Deutschland nach Wiedererlangung der Wehr-
freiheit im Jahre 1936 daran, motorisierte M.G.-Bataillone zu bilden.
Das M.G.34, das wahlweise als leichtes und als schweres Maschinen-
gewehr verwendet werden kann, bot weitgehende Mdoglichkeiten. Diese
M.G.-Bataillone werden vor allem zur Lésung von Abwehraufgaben
namentlich bei zeitlich begrenzter Verteidigung verwendet. lhre Zige
und Kompanien sind aber auch zu kurzen Angriffsstoen gegen einen
unterlegenen Feind befdhigt. Je nach Aufgabe ist fallweise Zuteilung
von Kradschiitzen- oder Schiitzenverbanden notwendig sowie von Pio-
nieren und Panzerabwehrtruppen.

Im Laufe der Zeit sind die Maschinengewehre in alle Formationen vor-
gedrungen und durchsetzten die Bewaffnung sowohl des Heeres, als
auch der Luftwaffe und der Marine. Die taktischen Hauptprobleme hin-
sichtlich Maschinenwaffeneinsatz stellten sich aber nach wie vor im
Rahmen des Infanterieckampfes und es schien, als ob die Taktik in
dieser Beziehung je langer je mehr der alles gebietenden Herrschaft der
Maschinenwaffen unterworfen bleiben wiirde.

3. Neuere Kriegserfahrungen bis 1939
Der Weltkrieg 1914/18, dieser gewaltigste aller bisherigen Kriege, hatte
eine ungewohnlich grofRe Zahl von Zukunftsproblemen gestellt. Die
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europdischen Heere waren lange Zeit mit entsprechenden Studien zu sehr
beschaftigt, als daB sie ihre volle Aufmerksamkeit den nachfolgenden
kleineren Kriegen hétten widmen konnen, zumal diese unter besonderen
Verhaltnissen gefiihrt wurden und deshalb keine allgemeingultigen
Schliisse zulieBen. Von grofRerem Interesse waren nur die Kriege in
China, im Gran Chaco, In Abessinien und in Spanien.

Obzwar auch diese Feldzlige unter teilweise ungewodhnlichen Umsténden
gefihrt wurden und ihre Ergebnisse deshalb nicht in allen Dingen
beweiskréftig sein konnten, hatten sie doch gezeigt, dal das Haupt-
problem der militarischen Kriegfiilhrung, vorerst wenigstens, immer noch
wie ehedem bei der Infanterie liegt und dies, trotzdem die Infanterie
heute ein anderes Gesicht tragt als friiher, oder vielleicht eben gerade
weil die Infanterie es immer verstanden hat, sich dauernd den neuen
Verhaltnissen anzupassen. — Die neuzeitliche Infanterie ist vornehmlich
mit Maschinengewehren bewaffnet. Von einer besonderen Taktik der
Maschinenwaffen kann nicht mehr gesprochen werden; denn die Taktik
der Maschinenwaffen ist vollends mit der Taktik der Infanterie ver-
schmolzen.

Was bei den erwahnten Kriegen in erster Linie interessierte, war, wie
sich die inzwischen neu geschaffenen Maschinenwaffenkonstruktionen be-
wéhren wirden. Man suchte zunédchst die Beantwortung namentlich tech-
nischer Fragen. Die taktischen Probleme liefen sich aus verschiedenen
Grunden weniger gut Uberprifen:

Erstens entsprach die Bewaffnung in den wenigsten Féallen europdischen
Auffassungen. Nicht nur war die Bewaffnung zahlenmaRig weniger reichlich,
sondern es bestand stellenweise eine Buntscheckigkeit an vorhandenem
Material, die sich nachteilig auf den taktischen Einsatz auswirken mufRte.
In Spanien wurden z. B. in ein und derselben M.G.-Kompanie fiinf
verschiedene Maschinengewehrmodelle gezéhlt und in ein und demselben
Schiitzenzug besall jede Gruppe ein anderes leichtes Maschinengewehr.

Zweitens waren die kampfenden Truppen bisweilen, so z. B. auf seiten
der Abessinier oder in Spanien bei der roten Partei, nur ungenlgend
ausgebildet; von einer geschulten Taktik konnte nicht gesprochen wer-
den. Gegenlber mangelhaft ausgebildeten Truppen stellten sich selbst-
verstandlich auch nicht die gleichen Kampfprobleme, wie sie Gegenstand
der militarischen Studien der grofRen europdischen Heere sind.

Schlieflich ist drittens auf die Gelédndebesonderheiten der verschiedenen
Kriegsschauplatze hinzuweisen. Sowohl im Gran Chaco, als auch in
Abessinien und Spanien handelte es sich weitgehend um gebirgiges
und unibersichtliches Gelande. Dadurch wurden den Maschinengewehren
vielfach Einsatzmdglichkeiten gegeben, wie sie auf den Hauptkriegsschau-
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platzen des Weltkrieges nur selten zu finden gewesen waren. Anderer-
seits war das Schuf’feld der Waffen durch die Unubersichtlichkeit ge-
legentlich so sehr beengt, dafl ein wirksamer Einsatz unmdglich wurde.
Wenn trotz all dieser Besonderheiten und unabhangig von allen Ver-
schiedenheiten der Verhdltnisse die Bedeutung der Maschinenwaffen
doch (berall Kklar zutage trat, so durfte diese eine Kriegslehre zweifel-
los als allgemeingultig und beweiskréftig hingenommen werden.

Nach européischen Begriffen am ,normalsten“ war das italienische
Heer im Abessinienfeldzuge mit Maschinengewehren ausgeristet, wenn
auch die Zuteilung nach teilweise etwas anderen Grundsatzen er-
folgte. Jedes Infanterieregiment besal ein besonderes M.G.-Bataillon.
Sehr bezeichnend ist die Feststellung Marschall Badoglios, daf man
im neuzeitlichen Krieg zwar viele Maschinengewehre bendtige, aber
wieder nicht zu viele. Es wird dadurch einem zweifellos berechtigten
Bedenken gegen eine Ubersattigung der Infanterie mit Maschinenwaffen
Ausdruck verliehen. Eine Infanterie, die angriffskraftig sein will, braucht
neben Maschinenwaffen auf allen Stufen auch geniligend Bogenschuf3-
waffen, um hiermit den abwehrkréaftigen Maschinenwaffen des Ver-
teidigers (berlegen zu werden.

Am sparlichsten war die Ausrlistung mit Maschinenwaffen in den beiden
Heeren des spanischen Bilrgerkrieges. Da wo M.G.-Kompanien Uber-
haupt vorhanden waren, zdhlten sie im allgemeinen nur 4 bis 6 Ma-
schinengewehre.

Etwas grundsatzlich Neues zeigte sich weder in der Verwendung der
schweren noch der leichten Maschinengewehre. Im Kleinen wiederholte
sich sogar stellenweise die gleiche Entwicklung, wie sie im Weltkriege in
Erscheinung getreten war. So war z. B. im spanischen Kriege die Verteidi-
gung zunachst ausgesprochen linear. Selbst die schweren Maschinengewehre
fanden in vorderster Linie Aufstellung. Eine einheitliche Leitung ihres
Feuers war nicht moglich. Kein Wunder, daf8 der Angreifer die Maschinen-
gewehre rasch erkennen und vernichten konnte. Der Einsatz in vorder-
ster Linie machte es auch unmdglich, den Angreifer durch Maschinen-
gewehrfeuer zum Stehen zu bringen, sobald dieser irgendwo eingebrochen
war; denn Einbruch war unter solchen Verhéltnissen gleichbedeutend mit
Durchbruch. Die schlimmen Erfahrungen fiihrten nach und nach zu
einer Tiefenorganisation der Verteidigung. Fur die Maschinengewehre
wurden Nester gebaut, in welchen sich die Bedienungsmannschaft gegen
feindliches Feuer, sowie gegen die Walzwirkung der Kampfwagen schiitzen
konnte. Die einzelnen Nester lieBen sich gut tarnen und durch Lauf-
grédben verbinden. In der Regel standen fir jedes Maschinengewehr
verschiedene, miteinander verbundene Wechselstellungen zur Verfligung,
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so daB vor allzu wirksamem feindlichem Feuer ein Ausweichen mdglich
war. Sobald ein Maschinengewehr allzulange aus gleicher Stellung
feuerte, wurde es vom Gegner erkannt und innerhalb kiirzester Zeit ver-
nichtet. Eine Hauptsorge der Bedienungsmannschaft hat deshalb darin
zu bestehen, die Maschinenwaffen vom Feinde unbemerkt zur Wirkung
zu bringen.

Im Laufe des spanischen Krieges entwickelten sich die schweren Ma-
schinengewehre wieder zur unumgdnglich notwendigen und sicheren
Feuerbasis der Infanterie. Als Hauptwirkungsdistanz kamen mittlere
Entfernungen um rund 1200 m in Frage.

In der Verteidigung waren die wichtigsten Ziele fur die schweren
Maschinengewehre die angreifende Infanterie sowie die feindlichen
Maschinenwaffen und die Infanteriegeschiitze. Von groBer Bedeutung
erwies sich auch das Feuer auf die Tankhindernisse und auf die Panzer
selbst, sofern die Entfernung klein war und Stahlkernmunition zur Ver-
flgung stand. Wurden die Panzer von angreifender Infanterie begleitet,
so muflte das abwehrende Maschinengewehrfeuer des Verteidigers eine
Trennung der Infanterie von ihren Panzern anstreben. Die Kriegser-
fahrungen in Spanien zeigten ferner gute Erfolgsaussichten der Maschinen-
gewehre gegen tieffliegende Elugzeuge.

Hinsichtlich Verwendung der leichten Maschinengewehre im Angriff
fand die Lehre, wonach diese als Feuerspitzen der vordersten Infanterie
vorzugehen haben, eine klare Bestatigung. lhr Feuer muR solange als
moglich zurlickgehalten werden, damit die leichten Maschinengewehre
und ihre Munition fir die letzte Angriffsphase zur Verfliigung stehen.
Es ist oft nicht einmal die effektive Treffwirkung der Waffe, welche
entscheidend ist. Namentlich in Spanien hat es sich gezeigt, dal die
Leute der Schitzengruppen immer wieder auf ihr eigenes leichtes
Maschinengewehr horten. Solange dieses seine EeuerstdfRe abgibt, bleibt
der Angriff im EluB. Fallt es aus dem Kampfe aus, dann kommt der
Angriff ganz allgemein zum Stocken.

Als besonders wichtige Waffe hat sich in all den genannten Kriegen die
Maschinenpistole, wie sie teilweise schon im Weltkriege Verwendung
fand, erwiesen. In groflen Massen kamen sie erstmalig im Chaco-Krieg
auf bolivianischer Seite zur Verwendung. Im Paraguayschen Heere
war sie nur in kleiner Stiickzahl vorhanden. Dagegen fiihrte jede boli-
vianische Schitzengruppe neben dem leichten Maschinengewehr min-
destens eine Maschinenpistole mit, so daR in einzelnen Kompanien
9 leichte Maschinengewehre und 13 Maschinenpistolen vorhanden waren.
Bedient wurden die Maschinenpistolen entweder vom Gruppenfiihrer
selbst, oder von besonders hierfiir bestimmten Leuten. Auch in China
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und Spanien trat die Maschinenpistole bemerkenswert hervor, in Spanien
teilweise als Ersatz fur leichte Maschinengewehre. Beinahe alle Berichte
rihmten Ubereinstimmend die groRe Bedeutung dieser Waffe. Einzelne
Auffassungen gingen sogar dahin, da die Maschinenpistole die leichten
Maschinengewehre zu ersetzen vermége und ferner eine Entwicklung des
Gewehres zum Selbstladegewehr unnétig mache. Diese Urteile mogen
indessen doch etwas voreilig gefallt worden sein; denn zweifellos hat
die Maschinenpistole ihre grofle Bedeutung in diesen Kriegen teilweise
den besonderen Verhdltnissen, unter denen gekdmpft wurde, zu verdanken.
Namentlich in Spanien hat beispielsweise der Mangel an Feldartillerie
und Maschinengewehren die Kampfentfernungen verkleinert und dadurch
der Maschinenpistole um so groRere Geltung verschafft.

Als weitere Kriegslehre auf dem Gebiete der Maschinenwaffen ist zu
erwéhnen, daB sich die nach dem Weltkriege gebauten 20-mm-Maschinen-
kanonen als Flugabwehrwaffen bewadhrt hatten, trotzdem sie selbst-
verstandlich nur einen kleinen Teil der Flugabwehraufgaben zu lésen
vermochten. lhre Wendigkeit erlaubt ihnen einen erfolgversprechenden
Kampf gegen tieffliegende Flugzeuge bis etwa 2000 m, die wegen der
groBen Winkelgeschwindigkeit, welche sich von der Abwehrwaffe aus
betrachtet fur sie ergibt, von den groRerkalibrigen und deshalb schwe-
reren Waffen nicht gefalit werden konnen.

Zusammenfassend 1aRt sich feststellen, da die neueren Kriege bis 1939
die Weltkriegslehren hinsichtlich Maschinenwaffen weitgehend bestatigten.
Die Maschinenwaffen bestimmten auch in diesen Kriegen noch immer
das Gesicht der neuzeitlichen Schlacht. Sie gaben vor allem der Abwehr
eine vor ihrem Vorhandensein nicht gekannte Starke. Wer siegreich
angreifen will, hat in erster Linie die feindlichen Maschinengewehre zu
vernichten; denn gegen wirksam feuernde Maschinengewehre gibt es
fur den Angreifer, der schluRendlich die feindlichen Stellungen in eigenen
Besitz nehmen muf, kein Vorwartskommen. Um zweckmaBigen Einsatz
der vielen eigenen Maschinenwaffen einerseits und um die Vernichtung
der feindlichen Maschinenwaffen andererseits drehten sich 1939 zu Beginn
des neuen, grofen Krieges wichtigste Probleme, welche das Denken
der militérischen Fachwelt beschaftigen mufiten.

D. Ein Wendepunkt

Vor Ausbruch des Weltkrieges 1914 lehnte sich soldatisches Denken
gegen die sich anbahnende Herrschaft der Maschinenwaffen auf. Man
wollte nicht glauben, dal’ ein Sieg materieller Wirkung Uber kampferischen
Geist maoglich sei und dafl der Mensch vor dem Material zu kapitulieren
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habe. Der Irrtum des damaligen Denkens lag darin, zu Ubersehen, dal
sich das Problem im Grunde genommen nicht so stellt und daf} sich
die beiden GrdRen nicht in diesem Sinne aneinander messen lassen. Um
den soldatischen Werten Siegesmdglichkeiten zu geben, ist es notwendig,
die materielle Wirkung durch ebenfalls materielle Gegenwirkung zu
neutralisieren.

Schon nach kurzen K&mpfen dominierte im Weltkriege die materielle
Wirkung, namentlich der Maschinenwaffen und weil diese trotz aller
unternommenen grofRen Anstrengungen nicht durch artgleiche Gegen-
wirkung zu neutralisieren war, machte sie den entscheidenden Erfolg
soldatischen Kampfertums unmdglich. Einer klassischen Kriegfuihrung
der freien Operationen war der Weg verlegt. Gegenwaffen, welche wah-
rend des Krieges eingefiihrt wurden, vermochten keine ausschlaggebende
Anderung der Verhaltnisse herbeizufiihren und dies um so weniger, als
durch die lange Dauer des starren und verlustreichen Stellungskrieges
schlieBlich auch die kampferische Kraft der Heere notgedrungen nach-
gelassen hatte.

Da, wo, wie namentlich bei den Siegermachten des Weltkrieges, mate-
rialistische Denkweise vorherrschte, fanden die Ergebnisse des Krieges
eine Auslegung, die zur einseitigen Verstarkung des Materials unter
Vernachléassigung der soldatischen Werte fiihrte. Man war der durch den
Krieg geschaffenen Verhiltnisse zu froh, als daR man deren Anderung
winschte. Man hoffte eine eventuelle, zukiinftige kriegerische Ausein-
andersetzung mit Hilfe materieller Abwehrkraft durch Erdauern zu ge-
winnen, ohne daB ein allzu groRer personlicher Einsatz erforderlich wirde.
Zufolge dieser Denkweise wurden beispielsweise Maschinenwaffen unter
Ausnutzung aller technischen Mdglichkeiten sinnreich in Werke eingebaut,
so daB der Schiitze in ,sicherer” Behausung, ohne den Feind selbst zu
sehen, nur auf Meldung hin auf einem Panorama einen Zeiger einzustellen
und einen Knopf zu driicken hatte. Alles tbrige wirde seine Waffe mit
unfehlbarer Wirkung tun. Zu diesem blinden Glauben hatte man sich in
seinem Unbehagen vor der Zukunft gefliichtet. Die Soldaten wurden
nur zu Waffenbedienungsleuten ausgebildet — man mdchte beinahe
sagen, herabgewirdigt —, anstatt zu Kampfern erzogen. Darin kam der
groBe Irrtum, dem man sich hingab, deutlich zum Ausdruck.

Zu entscheidender Wirkung koénnen Waffen nur dann kommen, wenn
gut ausgebildete und Uberdies unerschrockene Kampfer, die sich durch
keine, auch noch so schwierige Lage von der Erfiillung ihrer Aufgabe
abhalten lassen, sie zum Einsatz bringen. Die Aufgabe aber muR — und
darin liegt viel Wesentliches — eine kampferische und darf nicht nur
eine irgendwie manuell-technische sein.
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Der deutsche Soldat sah die Verhaltnisse unter diesem andern Gesichts-
winkel; denn die rein materialistische Denkweise widerspricht seinem
innersten Wesen. Die Erfahrungen des Weltkrieges wurden deutscher-
seits, weil in soldatischem Geiste erfalit, anders ausgelegt, als bei den
Westmdchten. Wohl hatte der K&mpfer ohne entsprechende Waffen vor
der feindlichen starken Feuerwirkung nicht angreifen und nicht siegen
konnen, aber er hat dennoch (berall dort, wo wahres Soldatentum
vorhanden war, durchzuhalten vermocht und dies nicht etwa lediglich
gestitzt auf materielle Gegebenheiten, sondern ganz ausgesprochen dank
innerer soldatischer Werte.

Dal es aussichtslos sei, starke materielle Gegenwirkung lediglich durch
kampferischen Geist Uberwinden zu wollen, hatte der Weltkrieg zwar
sehr eindringlich gelehrt. Also muBte man, um soldatischem Handeln
wieder den Sieg zu ermdglichen, Waffen schaffen, welche imstande
waren, die starke Abwehrwirkung zu neutralisieren. Uberdies war der
Feind selbst materiell und seelisch zu treffen. Unter dieser Voraus-
setzung konnten die soldatischen Werte wieder zur Geltung kommen.
Das Entscheidende lag in der Verbindung entsprechender materieller
Ristung mit grindlicher soldatischer Erziehung.

Eingehendes Sichten und Ordnen der Weltkriegserfahrungen wiesen den
Weg, die richtigen Waffen zu wéhlen. Schon zur Zeit der zahlenmaRig
kleinen Reichswehr und dann namentlich spéater, als die Wehrfreiheit
wieder erlangt war, herrschte von zuoberst bis zuunterst der feste
Wille, die starre Stellungskriegsform, welche keine klare militarische Ent-
scheidung zulieR, zu sprengen. Die Infanterie erhielt als Gegenstiick zu
ihren Maschinenwaffen offensivkréftige Waffen, leistungsfahige Infanterie-
geschutze, groBe und kleine Granatwerfer, die Artillerie wurde verstarkt,
die Panzerwaffe folgte einer vollstindig neuen Entwicklungslinie und
die Flieger begannen im Sturzflug auf die gefahrlichen feindlichen Ziele
hinunterzustoRen und sie vermittels Bombenwurf zu zerschmettern. Alle
diese Mittel waren nicht nur geeignet, die feindlichen Maschinenwaffen
und ihre Bedienungsmannschaften materiell zu bekampfen, sondern eben-
sosehr dazu, den Feind seelisch zu erschittern.

Bei dieser Entwicklung der Dinge wurden selbstverstandlich die so wirk-
samen Maschinenwaffen nicht ausgeschieden und aufgegeben, sondern
im Gegenteil ebenfalls weiter verbessert, aber — und darin liegt das
Bedeutsame — sie wurden eingebaut in ein grofes, allgemeines Be-
waffnungssystem. Nirgends ging das Bestreben dahin, die Wirkung
nur den Waffen allein zu Uberlassen, um die Menschen nicht einsetzen
zu mussen. Im Gegenteil, die ganze Entwicklung wurde mit dem Kklaren
Ziel vor Augen gelenkt, dem Kampfer bessere Einsatzmdglichkelten zu
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geben, d. h. giinstigere Voraussetzungen zu schaffen, damit sein Einsatz
zu um so durchschlagenderem Erfolg kommen konne.

Die Entscheidung, welche Entwicklungsrichtung einzuschlagen sei, war
indessen nicht so einfach, wie es bei einem Ruckblick, nachdem man
nunmehr das Ergebnis kennt, den Anschein haben konnte. Es bedurfte
eines festen Glaubens und eines kilhnen Mutes, um mit Entschlossenheit
die Karte zu wahlen.

Der Erfolg hat diesen Glauben und Mut belohnt. Der gegenwartige Krieg
hat die Maschinenwaffen ihrer vorher beinahe vollstandigen Alleinherr-
schaft beraubt. Sie sprechen nicht mehr allein das gebieterische Macht-
wort. Insofern ist ein Wendepunkt eingetreten, obschon die Maschinen-
waffen deswegen keineswegs an Bedeutung verloren haben. Sie werden
nach wie vor, aber mit anderen zusammen, zu den wirksamsten Waffen
des Schlachtfeldes gehdren und werden sich weiterhin zu immer groRerer
Leistungsfahigkeit entwickeln, In welcher Weise dies geschehen wird,
lakt sich erst nach der Verarbeitung der vielen Erfahrungen, welche der
gegenwartige Krieg liefert, erkennen. Es wadre verfriint, sogar voreilig,
jetzt schon den Versuch zu unternehmen, Kriegslehren auf diesem
Gebiete in bestimmte Formen kleiden zu wollen. Richtiger mag sein,
die Auffassungen, die zu Beginn des gegenwaértigen Krieges herrschten,
moglichst klar zu umreiflen, um dadurch eine sichere Grundlage zu schaf-
fen, auf welcher spater die neuen Forderungen um so deutlicher heraus-
gestellt werden kdnnen.

Ein Ergebnis des gegenwaértigen Krieges ist indessen schon jetzt mit Be-
stimmtheit zu erkennen und festzuhalten: Eine neue Lage ist geschaffen,
indem hinsichtlich Materialwirkung ein Ausgleich erreicht wurde, wie
er wahrend des Weltkrieges 1914/18 und zur Nachkriegszeit nicht be-
stand. Auf dieser ausgeglichenen Grundlage triumphieren im Kampfe
wiederum die soldatischen Werte von Fihrern und Truppen.

Ein und dasselbe Material kann sowohl zum Verhdngnis werden, als
auch zum Vorteil gereichen. Die Maschinenwaffen, welche in den neu-
zeitlichen Heeren so zahlreich (berall vorhanden sind, kénnen eine Nieder-
lage beschleunigen helfen, dann namlich, wenn man den Erfolg von ihnen
allein erwartet und nicht in erster Linie von gut geschulten und bis zum
letzten einsatzbereiten Kampfern, die sie bedienen. Sind die Maschinen-
waffen aber nur Waffen in der Hand bester Truppen und fahiger Fiihrung,
dann stellen sie auch in Zukunft eines der wichtigsten Kampfmittel dar,
um den Sieg zu erfechten.



Il. Kapitel:

Der Stand des Masehinenwa£fenproblems
zur Zeit des Kriegsbeginnes 1939

A. Bedirfnisse des Schlachtfeldes

Wird nach den Bedirfnissen des Schlachtfeldes gefragt, so zeigen sich er-
hebliche Schwierigkeiten, diese klar zu formulieren; denn sie sind nicht
absolut mit Genauigkeit feststellbar, da sie sich im steten Wechsel
dauernd &ndern. Beinahe im selben Augenblicke, in welchem es gelang,
einem bestimmten Bedurfnisse zu entsprechen, tritt auch schon eine
Gegenmalinahme in Erscheinung, die ihrerseits wiederum neue Bedirf-
nisse zeigt. Ein Verweilen bei irgendeinem Zustand gibt es nicht und
am allerwenigsten vermag sich irgendein Gleichgewicht von Wirkung
und Gegenwirkung zu halten.

Nun ist aber doch festzustellen, daB es sich keineswegs um ein regel-
loses Hin und Her handelt, sondern vielmehr um eine richtungbetonte
Entwicklung. Die allgemeinen, im einzelnen als fliichtig sich rasch &ndern-
den und deshalb nicht immer klar erfalbaren Bedirfnisse lassen sich
infolgedessen wohl am deutlichsten erkennen, wenn die einzelnen Wesens-
ziige der Entwicklung im grofRen festgestellt werden.

Unverkennbar 1st vor allem ein stetes und auch erfolgreiches allgemeines
Streben nach immer groéBerer Raschheit des Handelns. Die Bewegungs-
geschwindigkeiten sind im Laufe der Jahrhunderte bedeutend groRer
geworden. Einstmals schoben sich die Streitkrédfte nur langsam dem
Schlachtfelde zu. Heute eilen sie vermittels Eisenbahnen, Kraftwagen-
transportkolonnen und Flugzeugen rasch herbei. Nach Kkirzester Zeit
schon kann sich die Lage wesentlich ge&ndert haben. Gleichzeitig haben
sich auch die Ubermittlungsgeschwindigkeiten fir Nachrichten aufer-
ordentlich vergroRert, so dal trotz dauerndem Wechsel der Lage die
Kenntnis dieser Lage unmittelbar auf dem FuRe folgt. Es ist, als ob
der Raum durch groBe Geschwindigkeiten hétte eingefangen werden
kénnen und hierdurch Kkleiner geworden ware.

Nur auf dem Schlachtfelde selbst sind die Bewegungen im Laufe der
Zeit eher verlangsamt worden, weil die Steigerung der Feuerkraft eine
bewegunghemmende Wirkung ausgelibt hat. Der betrachtlichen Ver-
gréRerung der Bewegungsgeschwindigkeiten auflerhalb des Schlacht-
feldes stand eine ausgesprochene Verlangsamung der Bewegungen auf
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dem Schlachtfelde selbst gegenliber. Diese Verlangsamung ist aller-
dings nur sehr widerwillig hingenommen worden; denn sie setzte an
Stelle rascher, entscheidender MalBnahmen ein mihsames, oft wenig Er-
folg zeitigendes Ringen. Es wurde deshalb immer alles irgendwie Er-
denkliche versucht, die Bewegung auch auf dem Schlachtfelde zu er-
zwingen, sie Uberdies mdoglichst rasch auszufiihren und nachher stetig
zu erhalten. Zur Erde sind es vor allem die Panzerwagen, welche diesem
Zweck dienen und allen Schwierigkeiten zum Trotz durchschlagende
Erfolge erzielen koénnen. Aussichtsreicher noch sind die Verhaltnisse,
wenigstens zunachst, in der Luft. Vorlaufig kénnen die Bewegungen
in der Luft nicht allgemein wirksam gehemmt werden. Wiirde dies
irgendwie gelingen, dann konnte es zwar kein Erstarren der Bewegungen
ergeben, wie dies auf der Erde mdglich ist, sondern nur den Verzicht.
Entweder, man bewegt sich in der Luft, oder man muf3 die Luft meiden.

Diese Entwicklung hat in zweifachem Betracht eine Steigerung der auf
die Zeit bezogenen Leistung der Eeuerwaffen erstrebenswert gemacht.
Will man auch In Zukunft versuchen, feindliche Bewegungen zu ver-
bieten, dann mul, gerade weil rasche Bewegungen heute sonst beson-
ders gut mdglich sind, sowohl rdumlich als auch zeitlich eine Wirkungsi-
konzentration angestrebt werden. Andererseits ist diese gleiche Wir-
kungskonzentration, namentlich in zeitlicher Beziehung, eine wesentliche
Hilfe, wenn es gilt, Bewegungen zu erzwingen. Und wenn einmal rasche
Bewegungsgeschwindigkeiten erreicht sind, dann ist zeitliche Wirkungs-
konzentration von neuem auBerordentlich wichtig, weil ohne sie durch
eben diese rasche Bewegung eine geniigende Waffenwirkung verunmdg-
licht wirde. Den Geschwindigkeiten von Panzern und namentlich von
Elugzeugen koénnte eine Grenze gesteckt sein, beispielsweise lediglich
dadurch, daB die SchuBwaffen, die eingesetzt werden missen, bei allzu-
groBer Geschwindigkeit nicht gentigend zur Wirkung kommen koénnten.
Nur Waffen &uBerst groBer Eeuergeschwindigkeit sind imstande, grofe
Bewegungsgeschwindigkeiten auf dem Gefechtsfeld nicht zum Unsinn
werden zu lassen. Ein Sonderfall zugunsten der Wirkung liegt immer
dann vor, wenn die rasche Bewegung der Waffe in der SchuBrichtung
ausgefiihrt wird, wie bei den frontal nach vorn schiefenden Panzern
und Flugzeugen, oder bei den Sturzkampfbombern.

DaR heute das Hauptinteresse ganz ausgesprochen bei denjenigen
Maschinenwaffen liegt, welche einerseits die Bewegungen von Panzern
und Flugzeugen hemmen sollen, andererseits trotz grofiter Fahrgeschwin-
digkeit aus Panzern und Flugzeugen Wirkung versprechen, ist durchaus
naturlich. Es sind deshalb zur Zelt vor allem die Maschinenkanonen,
welche besondere Aufmerksamkeit beanspruchen.
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Die Maschinengewehre tun seit langerer Zeit ihre Pflicht; sie stellen den
Feind, halten ihn auf, vernichten ihn oder werfen ihn wenigstens auf
den Boden und nageln ihn hinter Deckungen fest. Daneben unterstiitzen
sie, wenn auch nur unvollkommen, das Vorgehen eigener Truppen. Diese
Unvollkommenheit ist aber so sehr in ihrem Wesen begriindet, dal es
ein aussichtsloses Unterfangen sein wirde, diese, flr die Losung ihrer
urspriinglichen Aufgaben vorzlglich geeigneten Waffen, auch diesem
weiteren Zwecke besser dienstbar zu machen, was zu einem Kompromisse
fihren mifRte und zum Verluste ehedem wertvollster Fahigkeiten. Der
Weg geht richtigerweise tber die Schaffung von Waffen anderer Cha-
rakteristik neben den Maschinengewehren. Gewil3 sind einzelne Ver-
besserungen der Maschinengewehre noch winschbar und liegen auch
durchaus im Bereiche des Mdoglichen. Alles in allem betrachtet aber
genligen die Maschinengewehre und dirften auch weiterhin in ihrer bis-
herigen Form auf dem Schlachtfeld ein gewichtiges, wenn nicht stellen-
weise sogar das entscheidende Wort sprechen.

Die Maschinenkanonen dagegen haben bis zu Beginn des gegenwartigen
Krieges die ihnen zugedachte Aufgabe noch nicht restlos zu I6sen ver-
mocht. Weder haben sie bisher den Panzern Halt gebieten kénnen so
wie die Maschinengewehre dies der angreifenden Infanterie gegeniber
zu tun imstande sind, noch vermochten sie die Flugzeuge aus den
niederen Luftzonen restlos zu vertreiben.

Dieses noch nicht restlose Entsprechen héngt, abgesehen davon, dafll eine
Waffenart allein nie alles zu leisten imstande ist, wohl zum Teil damit
zusammen, dal die Maschinenkanone als jlingste Maschinenwaffe tech-
nisch noch nicht in jeder Beziehung vollkommen ist, dann aber haupt-
séchlich auch mit dem zahlenméfig geringen Bestand, den diese Waffen
vor Kriegsausbruch noch aufwiesen.

Es stellt sich nun allerdings die schwer zu beantwortende Frage, in
welchem Umfange die Maschinenkanonen vermehrt werden sollten; denn
jede Vermehrung einer bestimmten Waffe geht immer auf Kosten anderer
Waffen und es ergibt sich dann leicht eine Uberbetonung einer beson-
deren Wirkung, die den allgemeinen sich stellenden Bedirfnissen des
Gefechtsfeldes nicht entspricht. So hat sich seinerzeit bei der Infanterie
tatsdchlich eine Ubersattigung mit Maschinengewehren herausgebildet,
die erst in neuester Zeit durch die Einflihrung von BogenschuBwaffen auf
allen Organisationsstufen bis zu einem gewissen Grade ausgeglichen
wird.

Die Truppenorganisation hat in Beriicksichtigung aller sich zeigenden

Bedurfnisse einen weisen Ausgleich zwischen den verschiedenen Waffen
zu schaffen, sofern man nicht, wie dies gelegentlich vorgeschlagen wurde.
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schlieflich zu einer ausgesprochenen Differenzierung in der Bewaffnung
kommen, indem man z. B. eine verschieden bewaffnete Infanterie schaffen
will und fir die besonderen Arten, ihrer unterschiedlichen Bewaffnung
entsprechend, auch verschiedene Verwendung in Aussicht nimmt.

B. Einteilung der Maschinenwaffen

Im Laufe der Zeit sind beinahe alle Feuerwaffen vom kleinsten Kaliber
bis hinauf zu den mittleren Kalibern um 40 mm als Maschinenwaffen
konstruiert worden. Es handelt sich somit bei den Maschinenwaffen um
Waffen verschiedenster, taktischer Verwendung.

Eine systematische Einteilung der Maschinenwaffen ist namentlich unter
zwei verschiedenen Gesichtswinkeln mdglich.

Vom technischen Standpunkte aus lassen sich die Maschinenwaffen nach
ihrer Bauart in verschiedene Konstruktionsgruppen einteilen.

Eine solche Systematik interessiert den Soldaten erst in zweiter Linie,
womit allerdings keineswegs gesagt sein soll, daf sie fiir ihn etwa
bedeutungslos ware. Im Gegenteil; denn der Soldat ist nur dann
imstande eine Waffe zu bestmoglicher Wirkung zu bringen, wenn er
auch ihre Konstruktion kennt und versteht. Es setzt sich denn auch
mit Recht ein immer allgemeineres, technisches Interesse und ein tieferes
Verstandnis fiir technische Belange durch.

Aber trotz alledem darf gesagt werden, dal der Soldat in erster Linie
nach der taktischen Verwendung der Waffen fragt und sich deshalb
zundchst flir eine Systematik interessiert, die hierauf Bezug nimmt.
Nur eingehende Uberlegungen in dieser Richtung und entsprechende
klare Erkenntnisse befédhigen den Soldaten die Eorderungen, die er
an die verschiedenen Waffen zu stellen hat, genau zu formulieren.

Den Betrachtungen dieser Studie wird daher eine Einteilung zugrunde
gelegt, welche die Verwendung der Waffen auf dem Gefechtsfelde
beriicksichtigt.

Die verschiedenen Arten der Maschinenwaffen, angefangen bei der Pistole
bis hinauf zu den groRkalibrigen Maschinenkanonen, bilden mit allen
Zwischenkonstruktionen eine zusammenhangende Kette. Eine Gruppie-
rung ist deshalb nicht so einfach, wie dies auf den ersten Blick vielleicht
scheinen konnte, und die Grenzziehung zwischen den verschiedenen
Gruppen bringt gewisse Harten mit sich. Sinn und Zweck einer Syste-
matik liegen aber niemals darin, Einzelfragen im Ubergapgsbereiche
zwischen zwei Gruppen zu entscheiden, nicht zuletzt deshalb, weil die
Grenzziehung im einzelnen oft durch rein willkirliche Beurteilungen,
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bisweilen selbst durch den subjektiven Geschmack beeinfluit wird. Die
Systematik ist vielmehr auf die Scheidung der wesentlichen Kerne der
verschiedenen Gruppen gerichtet und will, um das Denken zu ordnen,
die Aufmerksamkeit mehr auf diese richten, als auf deren genaue Ab-
grenzung.

Vom taktischen Gesichtspunkte aus ergibt sich etwa folgende Einteilung:
In einer ersten Grtippe konnen alle diejenigen Maschinenwaffen zu-
sammengefallt werden, welche mehr nur dem personlichen Kampfe des
Einzelkdmpfers dienlich sind und somit keine Waffen im Sinne der
taktischen Fihrung im Kampfverbande darstellen. Hierher gehéren vor
allem die Faustfeuerwaffen, also die Pistolen, ferner die Maschinen-
pistolen, sowie die Maschinenkarabiner und schlieflich die Selbstlade-
gewehre.

Im Gegensatz zu diesen Waffen stehen diejenigen, welche als Kollektiv-
waffen bezeichnet werden konnen. Sie vereinigen in sich die Feuerkraft
mehrerer Gewehrschitzen, bedurfen aber andererseits fur ihren Einsatz
im Gefecht einer Mehrzahl von Bedienungsleuten. Es ware selbstver-
standlich schiefltechnisch ohne weiteres moglich, das Feuer einer gréferen
Anzahl von Gewehrschiitzen auf ein Ziel zu konzentrieren, so daf} sich
eine &hnliche Wirkung wie mit einer Maschinenwaffe ergeben wirde.
Nun konnen aber auf dem neuzeitlichen Gefechtsfelde diese Schitzen
nicht mehr auf engem Raume beisammen liegen, sondern missen
sich auf einer mehr oder weniger groBen Flache verteilen, wodurch
die Feuerleitung erschwert oder sogar verunmdoglicht wird. Die
Maschinenwaffe nun stellt die Konzentration der Feuerkraft der Ge-
samtheit dieser Schiutzen in einer Waffe dar. Darin liegt ihre groRe
Bedeutung. Sie ist dadurch zu einer Waffe der taktischen Fihrung
geworden und zu einer Kollektivwaffe insofern, als sie flr eine Mehrzahl
von Kampfern feuert. Diese leisten ihren Beitrag, indem sie beim
Transport, beim Stellungsbezug und bei der Munitionsversorgung be-
hilflich sind.

Wenn verschiedentlich geglaubt wird, ein kriegsbrauchbares Selbstlade-
gewehr konnte in Zukunft das leichte Maschinengewehr ersetzen, so
wird der entscheidende Punkt, die Konzentration der Feuerkraft, welche
das Maschinengewehr ermdglicht, tbersehen. Eine Mehrzahl von Selbst-
ladern konnen selbstverstandlich die gleiche Wirkung hervorbringen, wie
ein leichtes Maschinengewehr, ihr Feuer ist aber auf dem Gefechtsfelde
nicht fuhrbar. Aus diesem Grunde rechtfertigt es sich auch, den Tren-
nungsstrich, welcher die Einzelkdmpferwaffen von den Kollektivwaffen
scheidet, zwischen dem Selbstlader und dem leichten Maschinengewehr
zu ziehen. Daran wirde sich auch dann nichts &ndern, wenn die

5 Die Maschinenwaffen im Rahmen der Taktik
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leichten Maschinengewehre, wie dies gelegentlich vorgeschlagen wurde,
als sog. Halbmaschinengewehre fiir eine schwdchere als die Infanterie-
patrone konstruiert wirden.

Das leichte Maschinengewehr ist die Kollektivwaffe der vordersten Kampf-
linie, gleichgultig, welche Waffengattung diesen vordersten Kampf flhrt.
Um diese Kollektivwaffe schart sich die Schitzengruppe als eigentliche
Kampfzelle, um die Waffe nach vorn an und in den Feind hineinzu-
tragen, indem sie die Waffe mit sich nimmt, in Stellung bringt, beim
Einsatz bedient und sie schiitzt.

Weiter zuriick befinden sich die lafettierten leichten und die schweren
Maschinengewehre, die den Kampf der Schitzengruppen uberhaupt er-
mdoglichen oder zum mindesten erleichtern, indem sie Feuerunterstiitzung
und Feuerschutz bieten.

Die Feuerunterstiitzung ist das aktiv helfende Feuer, das namentlich
von der Schiutzenkompanie gewdahrt wird, der Feuerschutz ist mehr
passive Deckung durch Feuer, wodurch im Rahmen des Bataillons-
kampfes eine sichere Feuerbasis geschaffen wird. Hier kommt auch im
Angriff die ausgesprochen defensivkréftige Feuerwirkung der Maschinen-
gewehre zu voller Geltung. Der Bataillonsfihrer, der Uiber Waffen
wesensverschiedener Wirkung verfligt, bedient sich der defensivkréftigen
Feuerwirkung der Maschinengewehre, um in Verbindung mit der Feuer-
wirkung seiner anderen Waffen die der Lage entsprechenden Kombi-
nationen treffen zu kdnnen.

Im Abwehrkampf wirken die Maschinengewehre, sowohl die schweren,
wie auch die leichten auf Grund des defensiven Feuerplanes zusammen.
Die Gruppe der Kollektivwaffen umfa3t somit die herkémmlichen leichten
und schweren Maschinengewehre, sowie die in letzter Zeit zu immer
groBerer Bedeutung gelangten mittleren Einheitstypen.

Eine dritte Gruppe kann durch die Bezeichnung Sonderwaffen charak-
terisiert werden. Sie enthdlt die Maschinenkanonen, welche fiir Sonder-
zwecke, namentlich fir Panzer- und Fliegerabwehr Verwendung finden,
und zwar sowohl die schweren Maschinenkanonen — schwer namentlich
durch die Lafettierung —, die in besondere Panzer- und Fliegerabwehr-
verbande gegliedert werden, als auch die leichten Panzerabwehrbiichsen,
welche zur Panzerabwehr in vorderster Linie, namentlich im Rahmen der
Schiutzenkompanien zum Einsatz kommen. Zu dieser dritten Gruppe zéh-
len auch die sogenannten (berschweren Maschinengewehre, sofern sie
nicht als Uberlebt beiseitegestellt werden. Zwar hat man in den
uberschweren Maschinengewehren gelegentlich eine Weiterentwicklung
der schweren Maschinengewehre gesehen, die man, um ihre Wirkung,
namentlich aber um ihre SchufRweiten zu vergrdéRern, von der herkémm-
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liehen Infanteriepatrone und damit von der Ballistik der leichten Ma-
schinengewehre trennen wollte. Diese Bestrebungen wurden indessen
verhaltnisméBig rasch wieder aufgegeben, und es blieb fir die Uber-
schweren Maschinengewehre der Sonderzweck der Panzer- und Flieger-
abwehr, bis sich dann schlieflich herausstellte, daR ihre zu kleine
Leistung fir die Lésung dieser Aufgaben nicht befriedigen konnte.

Eine vierte und letzte Gruppe umfalit die Maschinenwaffen zur Be-
stickung von Werken sowie von Erd- und Luftfahrzeugen. Diese Waffen
sind in bezug auf ihre Lafettierung ein Sonderfall, dienen dagegen mit
ihrem Feuer nicht ausgesprochenen Sonderzwecken, wie die Maschinen-
waffen der dritten Gruppe. Dies geht schon daraus deutlich hervor, dafl
die Bestlickungswaffen alle Maschinenwaffen von der Maschinenpistole
bis hinauf zur groRkalibrigen Maschinenkanone umfaBen. Soweit sie in
Panzern und Luftfahrzeugen eingebaut sind, geben sie dem Feuer der
Maschinenwaffen eine offensive Kraft, wie sie diesem in einem solch
ausgesprochenen Male sonst fehlt.

C. Die einzelnen Maschinenwaffen

1. Allgemeines

Der Soldat, der die Waffen auf dem Gefechtsfelde zum Einsatz bringt
und mit ihnen siegen soll, hat das erste Wort in bezug auf die An-
forderungen, welche an sie im einzelnen zu stellen sind.

Die wichtigste Forderung bezieht sich immer auf die Wirkung der Waffe.
Die Wirkungsforderung kann indessen nur unter gleichzeitiger Bertick-
sichtigung der Organisationsstufe, auf welcher die betreffende Waffe zum
Einsatz kommen soll, formuliert werden; denn die Frage stellt sich immer
so: Welche Wirkung ist notwendig, um auf derjenigen Stufe, auf welcher
man sich mit seiner Waffe befindet, die Lage meistern zu kénnen. An
die Waf.en z B. der Schiitzengruppen werden andeie Wirkungsforderungen
zu stellen sein als an die Waffen, welche auf der Stufe Bataillon zum
Einsatz kommen. Die Hauptschwierigkeit in der Formulierung der
Wirkungsforderung liegt in der Grenzziehung; denn letzten Endes ware
immer moglichst grofle Wirkung erwiinscht. Obschon ein Wirkungs-
Uberschuf? schlieflich zum Unsinn wird, richtet sich die Grenzziehung
gewohnlich weniger nach der Wirkungsfrage selbst, sondern sie ergibt
sich meist mittelbar aus den (brigen Forderungen, die an die Waffe
noch gestellt werden; denn der Waffenaufbau und im Zusammenhénge
damit auch der Waffeneinsatz stehen in engster Beziehung zur Wirkung.
Es tritt also auch in diesem Betracht die Frage nach der Stufe, auf
welcher die Waffe zum Einsatz kommt, in den Vordergrund des Inter-
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esses. Weil dem so ist, wird, namentlich in Friedenszeiten, die Forderung
nach Wirkung oft allzusehr aus dem Auge verloren, und der Soldat gibt
sich allzu leicht einfach mit der Wirkung zufrieden, welche die ihm zur
Verfugung stehende Waffe zu erzielen imstande ist. Allzu leicht findet
er sich mit dieser ab, anstatt von seinem Standpunkte aus bestimmte
Forderungen zu stellen.

Die Feuerwirkung einer Waffe laRt sich unter verschiedenen Gesichts-
winkeln betrachten, so vor allem einmal beziiglich Art der Wirkung und
zweitens im Hinblick auf die Stdrke der Wirkung. Unter Art der Wirkung
wird verstanden, ob ein VollgeschoRR als Ganzes trifft oder ob die Splitter
eines zur Sprengung gebrachten Gescholles wirken, ferner aus welcher
Richtung die Vollgeschosse bzw. die Splitter zur Wirkung kommen.
Hinsichtlich Starke der Wirkung ist wichtig die Zahl der Vollgeschosse,
die in einer bestimmten Zeiteinheit eintreffen, bzw. die Zahl der Splitter,
und welche Durchschlagskraft die Vollgeschosse oder Splitter haben.
Bei Maschinenwaffen, welche ihrem Wesen entsprechend vor allem eine
erhebliche Steigerung der Feuergeschwindigkeit ermdglichen, steht die
Frage nach der, auf eine bestimmte Zeit bezogenen Anzahl der ein-
treffenden Geschosse zuvorderst.

Fir den Aufbau der Waffen und ihre Bedienung ist die Stufe, auf
welcher die Waffe zum Einsatz kommen soll, von besonderer Wichtigkeit.
Waffen auf unterster Kampfstufe missen von einem Manne getragen und
zum Einsatz gebracht werden koénnen; denn zuvorderst im Kampfe ist
das enge Zusammenarbeiten einer Mehrzahl von Leuten zu unmittelbarem,
gemeinsamen Handeln sehr oft in Frage gestellt. Erst auf hoherer
Organisationsstufe ist engste Zusammenarbeit mehrerer Leute mdglich.
Als Grundsatz mag dienen, dafl die gleiche Anzahl von Leuten, welche
notwendig ist, die Waffen im Gefecht zu bedienen, ausreichen muB, die
Waffe zu bewegen. Es ware also z B. unrichtig, wenn eine Waffe,
die von einem einzigen Manne mit Munition versehen, geladen und
zum Schiellen gebracht werden konnte, fir den Transport einer Mehrzahl
von Leuten bedirfte. Hierbei ist selbstverstandlich von ortsfesten Waffen,
deren Bewegung im Gefecht nicht in Frage kommt, abzusehen.

Von besonderer Bedeutung fiir den Soldaten ist es, ob eine Maschinen-
waffe nur fir Abgabe von Einzelfeuer oder fur vollautomatisches Serien-
feuer gebaut ist. Fur Pistolen, Selbstladegewehre und Panzerabwehr-
blichsen geniigt Einzelfeuer. Bei Serienfeuer wiirde die Prézision allzusehr
leiden. Serienfeuer ist dagegen Uberall dort in Betracht zu ziehen, wo
die Waffe stabil lafettiert ist. Einzelfeuerwaffen verwenden in der Regel
ein ,aufschieBendes” VerschluBsystem, d.h. es wird nach jedem Schuf}
durch den sich wieder schlieBenden VerschluB eine folgende Patrone
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nachgeladen. Da dieses System bei Serienfeuervvaffen zur Selbstent-
zlindung der geladenen Patrone im erhitzten Laufe fuhren konnte, wird
bei diesen Waffen des Ofteren ein sogenanntes ,zuschieBendes” System
verwendet. Bei Feuerunterbrechung bleibt der Verschlu3 offen. Er schlief3t
sich im Augenblick der Abzugbetdtigung und schiebt erst dann die
folgende Patrone zu, die dann auch sogleich abgefeuert wird.

Gleichfalls in engster Beziehung mit der Stufe, auf welcher eine Waffe
zum Einsatz kommt, stehen die Fragen nach Feuerbereitschaft und
Sicherung. Je niedriger die Organisationsstufe ist, d. h. je weiter vorn
und néher am Feinde sich der Kampf abspielt, desto ausschlaggebender
werden fir den Erfolg kurze Zeiteinheiten. Deshalb erfordern Waffen
niedriger Organisationsstufe hdchste Eeuerbereitschaft und einfachste
Sicherungsmdglichkeiten. Eine Pistole beispielsweise muB rascher feuer-
bereit sein, als ein Maschinengewehr und — was hiermit zusammenhangt
— ebenfalls rascher und zuverlédssiger gesichert werden kdnnen.

Es ist allerdings in neuester Zeit insofern eine Wandlung eingetreter.,
als die Ziele viel beweglicher geworden sind und deshalb zur Bekampfung
nur wenig Zeit zur Verfugung steht. Ein Elugzeug und auch ein
Panzerwagen setzen sich nur sehr kurz der Wirkung aus. Die Eeueraus-
I6sung dréangt mehr als friiher, aber trotzdem nie so sehr, wie im
Nahkampfe.

Bei den Waffen, welche nicht aus freier Hand, sondern durch Auflage
auf dem Boden zum Einsatz kommen kénnen, sind ihre GroRe, die Art
des Aufbaues in Eeuerstellung und namentlich auch die Eeuerhéhe von
Bedeutung. Je weiter vorn im Kampfe eine Waffe eingesetzt werden
soll, desto kleiner und niedriger muf3 ihr Aufbau in Feuerstellung sein,
damit sie den Feindwaffen ein mdglichst kleines Ziel bietet.

Bei der Formulierung von Forderungen muf3 sich der Soldat im klaren
dartiber sein, daf® die technische Verwirklichung dieser Forderungen nicht
getrennt mdglich ist, weil vieles ineinander greift, gegenseitig bedingt ist,
und oft sogar das Entsprechen einer Eorderung die Erfiillung einer an-
deren verunmdglicht. Wenn z. B. eine Wirkung gewdinscht wird, die nur
durch groRe Waffenleistung und deshalb nur wvon einer schweren
Waffe erreichbar ist, dann steht diese Eorderung einer solchen nach
kleinem Waffengewicht entgegen. Die Kenntnis der wichtigsten Grund-
lagen der Waffentechnik schlieft Eorderungen, die miteinander unver-
einbar sind, von vornherein aus und erleichtert dem Waffenkonstrukteur
die Arbeit. Selbstverstandlich ist es fiir den Soldaten unmdglich, die
Konsequenzen seiner Eorderungen bezuglich Waffenbau bis in alle Einzel-
heiten zu kennen. Deshalb ist es notwendig, die verschiedenen Forde-
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rungen nach Wichtigkeit zu ordnen, damit der Techniker weil}, worauf
es in erster Linie ankommt und sich bei seiner Konstruktion danach
richten kann. Dadurch wird verhindert, daf man sich allzusehr um
KompromiBlésungen bemiht, die doch immer bedenklich sind, da sie
nach keiner Richtung etwas restlos Befriedigendes liefern.

Weiter sind alle Forderungen, die sich auf Nebensachlichkeiten beziehen,
wegzulassen. Die Ansichten dariiber, was Nebenséchlichkeiten sind,
gehen allerdings weit auseinander. Was dem einen als auflerordentlich
bedeutsam erscheint, wird von einem andern, der das ganze Problem
vielleicht unter einem anderen Gesichtswinkel sieht, als unwesentlich
vernachlassigt. Bisweilen spielen auch auf diesem Gebiete Modestro-
mungen und der personliche Geschmack des einzelnen eine nicht un-
erhebliche Rolle.

Oft werden technische Neuerungen vom Soldaten voreilig abgelehnt,
mit der Begrindung, sie seien zu kompliziert. Es ist zu bedenken,,
welche Wandlung sich im Begriff ,kompliziert* im Laufe der Zeit
beim Soldaten vollzogen hat. Was vor wenigen Jahrzehnten noch als
kompliziert und fir den Kampf vollstdndig unbrauchbar abgelehnt wurde,
scheint heute einfach und unentbehrlich.

Gelegentlich kommt es vor, dafll unrichtige Vorstellungen oder nicht zu
Ende gedachte Uberlegungen zu falschen Forderungen fiihren. Ein
in diesem Betracht besonders typisches Beispiel, das sich bei der
Entwicklung der Maschinenwaffen zeigte, war die oft gestellte Forderung
nach einem Schallddmpfer. Diese Forderung entsprang der falschen
Vorstellung, es wirde durch die Dampfung des Mindungsknalles mdég-
lich sein, dem Feinde die Feststellung des Standortes der Waffen zu
erschweren. Nun ist es aber auRerordentlich schwierig, den Standort
eines Maschinengewehres, gestiitzt auf die Wahrnehmung des Mindungs-
knalles, festzustellen; in vielen Fallen fihrt das Horen des Miindungs-
knalles sogar zu Trugschlissen, weil der Schall zum Beispiel durch das
Geldnde abgelenkt und aus falscher Richtung gehdrt wird. Schalldampfer
sind wohl imstande, den Mindungsknall abzuschwachen, nicht aber
den GeschoBknall, der durch das im Luftraum fliegende GeschoB er-
zeugt wird. Der Mindungsknall des Maschinengewehres seinerseits
bringt zwei bedeutsame Vorteile: Erstens horen die eigenen Truppen,
dalR ihre Maschinengewehre feuern, was im Hinblick auf gegenseitige
enge Zusammenarbeit sehr wichtig ist, und zweitens Ubertont der Min-
dungsknall der eigenen Waffen in deren ndchster Umgebung wenigstens
teilweise den GescholRknall des feindlichen Feuers, was fir die Be-
dienungsmannschaft des Maschinengewehres zweifellos vorteilhaft ist.
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Hierin liegt der Grund, weshalb sich Schallddmpfer, obschon sie in
recht brauchbaren Ausfihrungen Vorlagen, nie haben durchsetzen kon-
nen. Das Gerdat war wohl da, nicht aber ein Bedirfnis nach ihm.
Allerdings mag bei der Ablehnung auch mitgespielt haben, daf die
meisten Schallddmpfer das Waffengewicht erhéhten, die Waffen unhand-
licher machten und die Erhitzung des Laufes beginstigten.

Wesentlich anders liegen die Dinge beziglich eines Mundungsfeuer-
dampfers, der taktisch von grofter Wichtigkeit ist. Gelingt es, das
verraterische Mindungsfeuer restlos zum Verschwinden zu bringen, dann
werden nur schon hierdurch dem Feinde erhebliche Schwierigkeiten be-
reitet. Dies trifft besonders fur die Panzerabwehr zu. Panzerabwehr-
waffen ohne Mundungsfeuer sind fir die Panzer die geféhrlichsten
Feinde. Selbstverstandlich darf die Unterdriickung des Mindungsfeuers
nicht durch vermehrte Rauchentwicklung erkauft werden. Nur bei Dunkel-
heit konnte dies von Vorteil sein. Bei Tage dagegen ist der langer
sichtbare Miindungsrauch der Tarnung mindestens so schadlich, wie
das nur kurz aufblitzende Mundungsfeuer.

Richtige und falsche Ideen kodnnen von beiden Seiten, sowohl vom
Soldaten, als auch vom Techniker ausgehen. In engster, gegenseitiger
Zusammenarbeit soll festgestellt werden, nach welcher Richtung die Ent-
wicklung zu fordern ist. Erfinder und Konstrukteure denken oft nur
an eine rein technische Verbesserung der Waffen und konnen nicht
beurteilen, ob diese technische Verbesserung auch taktisch erwiinscht
ist. Eine technisch vollkommenere Waffe ist nicht immer auch taktisch
uberlegen. Fir den Einsatz im Kampfe kommt es aber auf letzteres an.
Der Soldat wird fur die von seiten der Technik ausgehenden Initiative
dankbar sein; denn viele, sehr wertvolle Verbesserungen von Waffen
sind auf diesem Wege entstanden und waren nie gekommen, wenn die
Initiative flr Neuerungen nur vom Soldaten héatte ausgehen dirfen.
Dem technisch nicht gebildeten Soldaten entgehen viele Mdglichkeiten.—
Andererseits aber hat der Soldat Vorschldge, die von technischer Seite
gemacht werden, genau zu prifen, um entscheiden zu kodnnen, was
wiinschbar und Uberdies notwendig ist und was im Gegensatz hierzu
eher zu unterbleiben hat, weil es beziglich Waffeneinsatz nicht nur
keine Vorteile, sondern vielmehr Nachteile bringt.

Diese allgemeine Betrachtung der Behandlung der einzelnen Waffen
vorauszuschicken, schien notwendig, um von vornherein die Erklarung
dafir zu geben, weshalb die folgenden Ausfiihrungen nicht die ganze
Fulle von Fragen und Problemen behandeln, sondern sich auf nur
wenige, wesentlich erscheinende Punkte beschranken.
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2. Maschinenwaffen des Einzelkampfers

a) Faustfeuerwaffen

Bei keiner Waffenart hat sich das automatische Prinzip so rasch und
entschieden durchgesetzt wie bei den Faustfeuerwaffen. Zwei Grinde
waren hierflr in erster Linie malRgebend. Erstens war seinerzeit bei
keiner anderen Waffe das Bedurfnis nach grofter Feuerbereitschaft
und rascher Schuf(folge so ausgesprochen, und zweitens lieen sich die
Faustfeuerwaffen als Waffen verhéltnisméRig kleiner Leistung am leich-’
testen als Maschinenwaffen bauen, dies um so mehr, als nur Einzel-
feuer gefordert wurde, weil Abgabe von Serienfeuer fir Faustfeuer-
waffen nicht in Betracht kommt. Man wirde sich aber tiuschen, wenn
man folgern wirde, daB die schon frihzeitig als Maschinenwaffen kon-
struierten Faustfeuerwaffen, die Pistolen, heute den hochsten Grad der
Vollkommenheit unter den Maschinenwaffen Uberhaupt erreicht hatten.
Nur die Grundprobleme waren verhaltnismaRig einfach zu lésen. Einige
Einzelheiten dagegen, welchen bei der Pistole wesentliche Bedeutung
zukommt, bereiten erhebliche Schwierigkeiten. Es braucht nur z B.
darauf hingewiesen zu werden, daR hochste Feuerbereitschaft mit ge-
niigender Sicherheit verbunden werden muR.

Die Pistole ist eine Nahkampfwaffe, und alle Anforderungen, welche an
sie gestellt werden, haben vor allem hierauf Ricksicht zu nehmen.

Was die Wirkung anbetrifft, mufl diese nur auf verhéltnismaRig kurze
Entfernungen — bis etwa 50 m — genlgen, lebende Ziele auRer
Gefecht zu setzen. Wichtig ist vor allem, dal die Wirkung im Ziel nicht
erst nach und nach sich geltend macht, sondern augenblicklich eintritt;
denn da im Nahkampf Sekunden entscheidend sind, darf der Gegner
nicht die Mdglichkeit haben, nachdem er schon getroffen ist, zuerst
noch weiter zu handeln, bis sich die Trefferwirkung geltend macht.
Nicht die Schwere der Verwundung, sondern die Unmittelbarkeit der
Wirkung ist hier das Entscheidende. Der vom Gegner zum Schlag er-
hobene Arm muB augenblicklich handlungsunfahig sinken, sein an den
Abzug der Waffe gelegter Finger soll auflerstande sein, die Waffe zu
betdtigen. Das treffende Gescho? muB dem Ziel einen deutlich fihl-
baren, kréftigen Schlag versetzen, und unter der Heftigkeit dieser Wir-
kung muR das Ziel augenblicklich zusammenbrechen. Die Forderung
einer groBen sogenannten Aufhaltekraft verbietet die Verwendung zu
Kleiner Kaliber, die nur, wenn sie z. B. Kopf oder Herz treffen, un-
mittelbar wirken, sonst aber dem Feind mehr nur einen ,,Bienenstich*
versetzen. Ein Kaliber von 7,65 mm dirfte wohl das Minimum dessen
darstellen, was noch in Frage kommen kann.
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Hinsichtlich Prazision brauchen an die Waffe keine Ubertriebenen For-
derungen gestellt zu werden; denn, wenn man bedenkt, welche Ab-
kommenfehler bei einer aus freier Hand abgefeuerten Waffe Vorkommen,
erscheint die Steigerung der Eigenprazision der Waffe (ber ein normales
Maf hinaus unnotig.

Wichtiger mag sein, dafl die Waffe leicht und handlich ist, vor und
nach dem SchuB gut in der Hand liegt und ein einfaches Zielfassen
gestattet. Im allgemeinen hélt sich das Waffengewicht der Pistolen
richtigerweise innerhalb der Grenzen von 0,6 und 1 kg. Selbstverstand-
lich dirfen auch die Abmessungen der Waffe nicht groR sein, obschon
ein langerer Lauf der Prézision forderlich sein koénnte, zumal dadurch
auch der Abstand von Kimme und Korn vergroRert wirde. Eine Waffe
aber, die am Girtel getragen und rasch gezogen werden muB, darf
nur verhdltnismaBig kurz sein.

Der einen Hauptforderung nach grof3ter Feuerbereitschaft ist alles unter-
zuordnen. Die geladen, aber gesichert irgendwo getragene Pistole muf
mit einer Hand in kirzester Zeit schuffertig gemacht und abgefeuert
werden konnen. Der Abzugwiderstand darf deshalb hdochstens etwa
2 kg betragen. Ferner mufl die Hand beim Ergreifen der Pistole den
Waffengriff wie von selbst richtig fassen, damit die Waffe immer gleich-
maRig in der Hand liegt; denn ist dies nicht der Fall, wird nach dem
SchuB durch den RiuckstoR, der zwar nur klein ist, aber doch immer
fihlbar bleibt, die Hand verschieden stark aus der Richtung gebracht,
wodurch die neue Feuerbereitschaft erheblich verzdgert werden kann.
Fir die Pistolen ist nicht nur héchste Feuerbereitschaft fir den ersten
SchuBB notwendig, sondern ebensosehr auch fiir den zweiten und die
weiteren Schiisse. Aus diesem Grunde sind die Pistolen mit Hilfe des
automatischen Prinzipes als Selbstladewaffen mit groBer Nachlade-
geschwindigkeit gebaut worden und besitzen verhéltnismalig groRe
Patronenmagazine. Wird die Feuerbereitschaft wahrend des SchieRens
beeintrachtigt, so wird dadurch der Vorteil, welchen das automatische
Prinzip bietet, zum Teil wenigstens illusorisch. In diesem Zusammen-
hénge ist auch die Forderung nach unbedingter Funktionszuverldssigkeit
zu erwdhnen, die bei keiner Waffe so wichtig ist wie bei einer
Nahkampfwaffe, von deren auf die Sekunde richtigem Funktionieren
sehr oft die Entscheidung abhédngt. Sollte trotzdem eine Hemmung
eintreten, so mull diese mit einfachem Handgriff in kirzester Zeit leicht
behoben werden kdnnen.

Eine besondere Vorrichtung hat zu bewirken, daR nur Einzelfeuer ge-
schossen werden kann, d. h. es mufl daflir gesorgt sein, dafl sich nur
ein SchuB I6st, auch wenn der Abzug zuriickgezogen bleibt. Die Waffe
darf nicht ,,doppeln®.



66 Der Stand des Maschinenwattenproblems zur Zeit des Kriegsbeginnes 1933

Die geforderte hochste Feuerbereitschaft — es laRt sich beinahe fordern,
die Pistole misse sozusagen feuerbereit getragen werden kénnen — er-
schwert namentlich die Losung der Waffensicherung sehr erheblich.
Eine groBe Anzahl namhafter Konstrukteure hat sich immer wieder
um die Losung des Problemes bemiht, es ist aber trotz Anbringung
einer Mehrzahl von Sicherungen nicht gelungen, Unglicksfalle ganz aus-
zuschlieBen.  Gelegentlich haben Riicksichten hinsichtlich genligender
Sicherung dazu gefiihrt, die Feuerbereitschaft zu beeintrachtigen, womit
man dann allerdings die Waffe wiederum ihrer eigentlichen Zweckbe-
stimmung entfremdet hat. Denn schlieBlich ist es wichtiger, dal eine
Pistole im Augenblicke, da sie zum Schul kommen soll, auch wirklich
zuverléssig feuert, als dal sie, wenn man sie nicht braucht, bis aufs
aulerste gesichert ist. Restlos befriedigend ist die Sicherungsfrage der
Pistolen nicht geldst und wird wohl auch nicht gelést werden kénnen;
denn es stehen sich zwei Forderungen gegeniiber, die sich gegenseitig
bis zu einem gewissen Grade widersprechen. Wer augenblicklich feuer-
bereit sein will, der kann nicht gleichzeitig hdchste Sicherheit fordern,
sondern wird ein gewisses Risiko in Kauf nehmen missen, und dies um
so mehr, wenn er sich sagen kann, dal} es schlieflich doch bei ihm selbst
und bei seinem ungeschickten Benehmen liegt, wenn die Waffe im un-
richtigen Augenblicke einen Schufl lost. — Zu erwahnen bleibt schliel3-
lich noch die Forderung nach einer Sicherungsvorrichtung, die nach
erfolgter SchuBabgabe mit der schiefenden Hand einfach und rasch
betédtigt werden kann.

b) Maschinenpistolen und Maschinenkarabiner

Die in der Hand frei gehaltene leichte Pistole ist zur Abgabe von Dauer-
feuer nicht geeignet. Hingegen lag, als die sich im Nahkampfe ergeben-
den Lagen immer dringlicher nach rasch feuernden Waffen verlangten,
der Gedanke nahe, von der Pistole ausgehend, eine vollautomatische
Spezialwaffe fir den Nahkampf zu konstruieren, und dies nicht zuletzt,
weil die Fabrikation schon auf Pistolenmunition eingestellt war. Die
Wirkung des einzelnen Pistolengeschosses gegen lebende Ziele ist auf
nahe Entfernungen vollstdndig genligend. So besitzt z. B. das Geschof3
der 9-mm-Parabellum-Pistole auf 500 m Entfernung die Leistungsfahig-
keit, ein 7 cm dickes Fichtenholzbrett zu durchschlagen, und auf 900 m
betragt die Auftreffwucht noch tber 5 mkg. Unginstiger sind die Flug-
bahnverhaltnisse. Die Flugbahn krimmt sich mit zunehmender Entfernung
betrachtlich, so dal3 der Visierbereich empfindlich klein wird. Um beim
Beispiel der 9-mm-Parabellum-Pistole zu bleiben, sei festgestellt, daR
deren Flugbahn bei 200 m SchuBweite eine Gipfelhéhe von 0,8 m auf-
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weist, bei 500 m schon 53 m und bei 1000 m 43 m. Die praktische
Schufweite reicht deshalb nur bis hdchstens etwa 300 m.

Die Frage ging nun dahin, ob es mdglich sei, fir den Nahkampf eine
leichte und handliche Waffe zu bauen, welche die Abgabe vollautomati-
schen Feuers mit geniigender Prazision gestatte, In erster Linie war
es selbstverstandlich notwendig, der Waffe eine Form zu geben, daf sie
mit beiden Héanden entweder im Schulteranschlag oder zum mindesten
im Anschlag an den Huften gehalten und gefuhrt werden kann. Es ent-
stand deshalb ein Anschlagkolben, ganz dhnlich wie bei einem Gewehr.
Fir die Hande wurden ein oder zwei Pistolengriffe angebracht. Da die
Waffe in erster Linie in Nahkampflagen zur Verwendung kommt, war
eine weitere wichtige Voraussetzung groRtmogliche Handlichkeit. Im
Laufe der Entwicklung ergab sich als entsprechende Waffe eine Ma-
schinenpistole von héchstens 4 kg Gewicht und einer Lange von weniger
als einem Meter. Eine solche Waffe ist einerseits gentigend schwer, um
im vollautomatischen Eeuer zum Zusammenhalten der Garbe ruhig ge-
halten werden zu koénnen, andererseits aber leicht und handlich genug,
um je nach Ziellage gefiihrtes und wendiges Méhfeuer zu ermdglichen.
Im Hinblick auf die Nahkampfsituationen, die in kirzester Zeit zur Ent-
scheidung dréngen, gentigt Einzelfeuer wie bei der Pistole bei weitem nicht.
Es mul die Moglichkeit zu Dauerfeuer mit groBer Feuergeschwindigkeit
bestehen, damit wenigstens ein Schuf} von vielen rechtzeitig trifft. Die
theoretische Feuerfolge wurde bei einzelnen Maschinenpistolen bis gegen
1000 SchuB je Minute und dartber gesteigert. Beziglich Munitionsver-
brauch liegen wegen des kleinen Gewichtes der Pistolenmunition keine
ernstlichen Bedenken gegen eine solche Feuergeschwindigkeit vor. Hin-
gegen darf nicht tbersehen werden, dal bei groRer Feuergeschwindigkeit
die Magazine rasch leergeschossen sind und immer wieder ausgewechselt
werden missen, was die Feuerbereitschaft beeintrachtigt. Weil andererseits
die Magazine auch wieder nicht zu groRR sein dirfen, begniigt man sich
gelegentlich mit weit kleineren Feuergeschwindigkeiten. Zur Verwendung
kommen im allgemeinen Magazine fir 30, 50 und vereinzelt sogar flr
100 Patronen. Die Magazine konnen, namentlich wenn sie sehr groB
sind, die Handlichkeit der Waffe erheblich beeintrachtigen; sie kénnen
angebracht sein, wo immer sie wollen, sie wirken stérend. Am meisten
ausgefuhrt findet sich die Anbringung auf der linken Seite der Waffe,
waagerecht abstehend.

Die rasche SchuBfolge verursacht bei langerer Schieldauer eine Erhitzung
des Laufes, weshalb Schutzvorrichtungen notwendig werden. Wasserkiih-
lung kommt selbstverstandlich nicht in Frage, dagegen ein metallenes,
durchléchertes Mantelrohr bzw. eine Holzschaftung.
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Zielfernrohre fur Maschinenpistolen vermochten sich, obschon sie ver-
schiedentlich vorgeschlagen wurden, nicht durchzusetzen; denn fir das
SchieBen im Nahkampf eignen sich Zielfernrohre nicht.

Andererseits stellte sich die Frage, ob die Waffe, da sie im Nahkampf
Verwendung findet, nicht auch mit einem Seitengewehr ausgeriistet wer-
den solle. Die Schwierigkeit liegt hier darin, da die Waffe selbst nur
sehr kurz ist und daB sie auch mit aufgestecktem Seitengewehr, von nor-
maler Lange, eine zu kurze StoBreichweite ergibt. Aus diesem Grunde
werden den Maschinenpistolen nur ausnahmsweise Seitengewehre bei-
gegeben.

Die Maschinenpistole hat ihren Wert als Nahkampfwaffe im Weltkrieg
bewiesen, und wohl der beste Beweis dafiir, da sie eine vorzugliche
Waffe darstellt, liegt in dem Verbot, sie zu fuhren, welches der Versailler
Friedensvertrag gegeniiber der deutschen Reichswehr aussprach.

Die Maschinenpistole hat sich gewissermaRen aus der Pistole nach auf-
waérts entwickelt. Eine entgegengesetzte Entwicklung vom Gewehr nach
abwarts fiihrte zu einem &hnlichen Ergebnis. Der Ausgangspunkt mag
hier die Schwierigkeit, ein Selbstladegewehr fiir die herkdmmliche Ge-
wehrmunition zu bauen, gewesen sein. So lag der Gedanke nahe, ein
automatisches Gewehr flr Pistolenmunition zu bauen, das wenigstens
auf kurze SchuRentfernungen zum Einsatz kommen kann.

Die Verwendung der dufleren Form und die Beibehaltung der Abmes-
sungen des Karabiners fur diese Waffe, die entsprechend als Maschinen-
karabiner bezeichnet wird, bringt verschiedene Vorteile.

Erstens ist es moglich, den Lauf etwas langer zu halten, wodurch mit
der herkdmmlichen Pistolenmunition eine um rund 100 m/sek. groRere
Anfangsgeschwindigkeit erreicht wird. Dies ist nicht nur hinsichtlich Ge-
schoRwirkung bedeutsam, sondern auch in bezug auf die Gestrecktheit
der Flugbahn. Die praktische SchuBweite I&Rt sich von 300 auf rund
500 m erhohen.

Zweitens erlaubt die Form des Karabiners eine geschicktere Anbringung
des Magazins. So ist z. B. beim Maschinenkarabiner der Industriegesell-
schaft Neuhausen am Rheinfall das Magazin unter die Waffe in den
Schaft gelegt, wo es in keiner Weise stort. Um die Waffe schulbereit
zu machen, braucht der Schitze nur auf einen Knopf zu driicken, dann
fallt das Magazin von selbst, um ein Scharnier sich drehend, in die senk-
rechte Lage hinunter und wird dort nach selbsttatigem Einklinken einer
Rast festgehalten. Die SchuBbereitschaft ist somit denkbar groR.
Drittens macht die groRere L&nge der Waffe die Verwendung eines
Seitengewehres moglich und gibt diesem fir den Nahkampf die er-
forderliche Reichweite.
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In ihrem Wesen sind Maschinenpistole und Maschinenkarabiner einander
gleichzusetzen, obschon sie aus verschiedenen Entwicklungsrichtungen
hervorgegangen sind. Es hat sich ndmlich deutlich gezeigt, dafl der
Maschinenkarabiner doch nicht imstande ist, ein Gewehr oder Selbst-
ladegewehr zu ersetzen, und daB er somit nur die Rolle einer Maschinen-
pistole fiir besondere Nahkampflagen spielen kann.

Welcher der beiden Waffen der Vorzug zu geben ist, 14t sich nicht all-
gemein sagen; denn es handelt sich letzten Endes um Entscheidungen
auf Grund des personlichen Geschmackes.

Maschinenpistole und Maschinenkarabiner sind beide wertvolle Waffen
fir Nahkampflagen, fur StoBtruppunternehmungen, im Grabenkrieg, im
Wald-, Orts- und Nachtgefecht. Zu besonderer Geltung kommen sie vor-
nehmlich beim Sturm der Infanterie, namentlich im Augenblicke des
Besetzens einer gestirmten Stellung, weil Maschinenpistole und Ma-
schinenkarabiner rasch feuerbereit sind — rascher als die leichten Ma-
schinengewehre — und firs erste feindliche GegenstolRe erfolgreich
abwehren konnen.

Beide Waffen konnen Uberdies sowohl bei der Kavallerie als auch bei
der Feldartillerie wertvolle Verwendung finden; ebenso z B. in Panzer-
wagen und Flugzeugen als frei mitgefihrte Waffen, die in Funktion
treten konnen, wenn stehende Panzerwagen oder gelandete Flugzeuge
angegriffen werden und ihre Besatzung zum Nahkampfe gezwungen wird.
Deshalb gehort die Maschinenpistole mit ihrem Kkleinen Gewicht, ihrer
hohen Feuerbereitschaft und ihrer grofen Nahkampfwirkung auch zu
den fir die Fallschirmjager besonders wertvollen und von diesen be-
vorzugten Waffen.

c) Selbstladegewehre

Der Ubergang vom gewohnlichen Gewehr zu einem Selbstladegewehr
liegt so sehr in der Richtung der normalen Entwicklung, daf die Forde-
rung — abgesehen von dem immer wieder auftauchenden Bedenken hin-
sichtlich Munitionsverbrauch, welches Ubersieht, daf der Munitionsbedarf
im Verhéltnis zu demjenigen der Maschinengewehre nur klein ist —
zweifellos unbestritten geblieben wére, wenn nicht erhebliche technische
Schwierigkeiten sich entgegengestellt hatten. Erst als sich bei den Ver-
suchen, eine solche Waffe zu bauen, zeigte, dal das Problem nicht einfach
zu lésen war, wurde man unschliissig, wandte das Interesse mehr den
eigentlichen Maschinengewehren zu oder priifte die Fragen, ob es nicht
zuléssig — oder vielleicht sogar logisch und wiinschbar — sei, sich mit
einer Waffe kleinerer Leistung zu begniigen. Schien nicht vielleicht
beim naheren Studium der Verhdltnisse die herkémmliche Infanterie-



70 Der Stand des Maschinenwaffenproblems zur Zeit des Kriegsbeginnes 1939

patrone fir eine Waffe des Einzelkdmpfers einen unnétigen Leistungs-
UberschulR zu geben, auf welchen mit Vorteil verzichtet werden konnte?
Mit einer leistungsschwécheren Patrone wére es um vieles leichter ge-
wesen, ein Selbstladegewehr zu bauen. Aber trotz allem vermochte sich
die Auffassung, eine solche Waffe wirde fir den Infanteristen geniigen,
nicht durchzusetzen. Man hielt in der richtigen Erkenntnis, es musse
moglich sein, nicht nur lebende, ungeschiitzte Ziele auBer Gefecht zu
setzen, sondern auch leichte Deckungen zu durchschlagen, an der Lei-
stung des herkdmmlichen Gewehres fest. Dieser Denkweise entspringt
auch die heute beinahe (berall festzustellende Neigung, ganz allgemein
Stahlkerngeschosse zu verwenden. Stahlkerngeschosse aber lassen sich
mit der fur sie notwendigen Innenausstattung bei kleinerem als dem
Gewehrkaliber nur schwer fabrizieren. Vorubergehend, namentlich im
Frieden, 1&Rt sich der Infanterist gelegentlich betéren und glaubt, es sei
ihm mit einer leichten Waffe am besten gedient. Im Gefecht aber flucht
er der nicht gentigend wirksamen Waffe.

Das Gewehr ist im Laufe der Entwicklung beinahe zwangslaufig zu seiner
heutigen Form gekommen, die sich im Kriege im wesentlichen bewahrt
hat und auch fiir die Zukunft noch immer als zweckentsprechend er-
scheint. Nur die urspriingliche Lénge der Waffe, die sich als unpraktisch
erwies, wurde durch den Ubergang zu Kurzgewehren oder Karabinern
aufgegeben.

Es bleibt somit nur noch die Forderung Ubrig, das Gewehr in seiner
herkdmmlichen Form in eine Selbstladewaffe (bergehen zu lassen.

Die Vorteile, welche vom Selbstladegewehr erwartet werden, sind im
wesentlichen folgende:

Da auf dem neuzeitlichen Gefechtsfelde einerseits die Ziele sich nur
kurze Augenblicke zeigen und andererseits der Schitze selbst gendtigt
ist, rasch wieder zu verschwinden, um sich nicht dem feindlichen Feuer
auszusetzen, wird der SchnellschuB zur Notwendigkeit.

Die Ziele sind klein und unscheinbar. Sie genau zu erkennen, erfordert
konzentrierteste Aufmerksamkeit. Der Schiitze soll durch die Betatigung
des Gewehrverschlusses nicht von der Beobachtung abgelenkt werden,
und er soll ein einmal aufs Korn genommenes Ziel auch nicht zwi-
schen zwei Schiissen aus dem Auge verlieren. Da die Betdtigung des
Verschlusses dem Schiitzen durch den Selbstlademechanismus des Ge-
wehres abgenommen wird, ist ein Absetzen des Gewehres nicht mehr
notwendig.

Jede, auch die kleinste Bewegung auf dem Gefechtsfeld wirkt verraterisch.
Das Selbstladegewehr laRt die Nachladebewegung des Schiitzen wegfallen
und entzieht ihn deshalb besser der Beobachtung durch den Feind.
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Rasche Feuermdglichkeit, ohne dal der Schiitze die Nachladel*ewegungen
selbst ausflhren muB, ist schlieBlich auch in den Nahkampflagen sehr
wertvoll.

Als weiterer Vorteil mag auch gelten, da der Schiitze wegen des Weg-
falles der Nachladebewegung und der Verminderung der RickstoRwucht
korperlich weniger ermidet.

Die Anforderungen, welche der Soldat an ein Selbstladegewehr stellen
muf, sind — abgesehen von derjenigen beziglich selbsttatigem Nach-
laden — denjenigen an ein herkdmmliches Gewehr sehr dhnlich.

Hinsichtlich Wirkung ist vor allem gute Prazision notwendig. Kleine
Ziele sollen nicht durch den Zufallstreffer eines Geschosses einer groflen
und von zahlreichen Gewehren erzeugten Garbe erledigt werden, son-
dern ein einziger SchuB, oder zum mindesten wenige Schisse sollen
treffen und wirksam sein.

Vor dem Aufkommen der Maschinenwaffen muBte das Gewehr einerseits
fir den PrazisionsschuR verwendet werden, andererseits aber auch im
Rahmen des Abteilungseinsatzes fir Massenfeuer, soweit nicht besondere
Scharfschiitzen mit guten Gewehren die Aufgaben, welche Prazision er-
forderten, l6sten, die groBe Masse der Infanteristen dagegen nur Massen-
feuer abgab. Fir die groe Masse war rasches Laden wichtiger als ge-
naues SchieRen, da die groRe Feuergeschwindigkeit bedeutsamer zu sein
schien als eine eng zusammengefalite Garbe.

Als Folge dieser Verhaltnisse bildeten sich Unklarheiten in der Auf-
fassung, die noch lange bis in die neueste Zeit nachwirkten. Die Ab-
gabe von Massenfeuer ist die Aufgabe der Maschinengewehre. Das
Selbstladegewehr soll in erster Linie den prazisen Einzelschul3 gestatten.
Die Mdglichkeit rascherer SchuBabgabe soll nicht vom genauen Zielen
entbinden. Es stellt sich deshalb fiir das Selbstladegewehr im Gegensatz
zur Maschinenpistole sehr ernstlich die Frage eines Zielfernrohres, frei-
lich nicht fur alle Waffen, sondern nur fir diejenigen, welche in der
Hand von besonders guten Scharfschiitzen zum Einsatz kommen. Es ist
eine zwar weitverbreitete, aber durchaus unzutreffende Auffassung, dal
durch die Verwendung von Zielfernrohren die Schiefleistungen mittel-
méaRiger oder gar schlechter Schitzen verbessert werden konnen. Ziel-
fernrohre dienen lediglich dazu, Ziele, die von unbewaffnetem Auge nur
schwer sichtbar sind, besser zu erkennen. Die schlechten SchieRleistungen
lassen sich aber im allgemeinen nicht auf die Schwierigkeit, das Ziel zu
sehen, zurlickfiihren, also weniger auf Haltepunkt- als vielmehr auf
Ziel- und Abkommfehler. Der Vorteil der Zielfernrohre kommt nur bei
guten Schitzen und erst bei mittleren SchuBentfernungen zur Geltung
und (berdies nur dann, wenn die Einschldge genau beobachtet werden
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kénnen, so dal’ sich, gestiitzt auf die Ergebnisse der Beobachtung, Kor-
rekturen ausfuihren lassen. Da der Schitze selbst Mihe hat, diese Be-
obachtungen auszufiihren — auch das Selbstladegewehr mit seinem Ziel-
fernrohr bleibt nach dem SchuB nicht vollkommen ruhig —, ist im
allgemeinen ein zweiter Mann als Beobachter notwendig. Auch ist das
Gesichtsfeld eines Qewehrzielfernrohres, namentlich bei starker VergroRe-
rung, verhéltnismaRig klein, was wiederum nachteilig sein kann. Die
Frage des Zielfernrohres 4Rt sich also etwa so entscheiden: Zielfernrohre
sind wertvoll, sofern besondere Voraussetzungen ihre Verwendung recht-
fertigen. GroReres Gesichtsfeld und Helligkeit sind wichtiger als starke
VergroBRerung.

Erwahnt sei an dieser Stelle, daf das Selbstladegewehr, wie das her-
kémmliche Gewehr, auch zum Tieffliegerbeschull verwendet werden wird,
Eine besondere Visiereinrichtung wird deswegen aber auch hier nicht
erforderlich sein.

Es ist im ferneren nicht zu Ubersehen, dal das Gewehr, auch wenn es
als Selbstladegewehr konstruiert ist, zur SchieRausbildung Verwendung
finden mufl und dadurch gewissermaBen zum MeRinstrument der Schiit-
zenleistung wird. Messungen sind aber nur mit einer genau schielenden
Waffe mdglich, und ohne Mdglichkeit, die Schitzenfehler zu messen, wird
die SchieRausbildung nie zu guten Ergebnissen gelangen.

Weiter fordert der Kémpfer von seinem Gewehr, namentlich auf kurze
bis mittlere Entfernungen, eine sehr gestreckte Flugbahn, damit der
Visierbereich groR wird und Distanzfehler sich weniger empfindlich aus-
wirken.

In anderem Zusammenhange wurde schon die Notwendigkeit genligender
Durchschlagskraft gegen leichte Deckungen des neuzeitlichen Gefechts-
feldes erwéahnt, weshalb an dieser Stelle ein kurzer Hinweis auf diese
Forderung genligt.

Nicht zu (bersehen ist die Bedeutung der groBen Fluggeschwindigkeit
des Geschosses, welche kurze Flugzeit und unmittelbare Wirkung sowie
den scharfen Peitschenknall erzeugt, der dem Feuer starke seelische
Wirkung gibt.

Vollautomatisches Feuer ist nicht zu fordern, erstens, weil bei einer so
leicht gebauten Waffe die Prazision zu sehr leiden und sieh das Gewehr
zu empfindlich erhitzen wirde; zweitens wirde durch vollautomatisches
Feuer auch der Charakter als Waffe des Einzelkdmpfers verlorengehen,
denn der Schitze wére nicht imstande, geniigend Munition selbst mitzu-
tragen. Diese mifte ihm von Kameraden nachgefiihrt und zugeschoben
werden, wodurch das Gewehr von der Waffe des Einzelkdmpfers zu
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einer Kollektivwaffe, &hnlich dem leichten Maschinengewehr, Ubergehen
wirde.

Da vollautomatisches Feuer nicht in Frage kommt, braucht das Magazin
kein besonders grofles Fassungsvermégen aufzuweisen. Magazine fir
5 bis 10 Schuf® geniigen vollstandig.

Hinsichtlich Gewicht solj die Waffe nicht schwerer sein als das her-
kémmliche Gewehr, d.h. etwa 4 bis hochstens 4,5 kg betragen.

In Anbetracht der Verwendung der Waffe vorn im Kampfe ist weiter
groBe Funktionssicherheit zu fordern. Diese ist nur dann gewéhrleistet,
wenn die Waffe nicht zu kompliziert ist, ferner unempfindlich gegen
Verschmutzungen und dies selbst bei unsorgfaltigem Gebrauch. Hem-
mungen mdissen leicht behoben werden konnen.

Da das Gewehr die Bewaffnung der grofRen Masse der Infanterie darstellt,
muf3, wenn zum Selbstladegewehr (ibergegangen werden soll, die Massen-
fertigung einfach und nicht zu teuer sein.

Ob Aufsetzen eines Seitengewehres notwendig ist, darlber herrschen
Meinungsverschiedenheiten, die daher rihren, daf dem Nahkampf ge-
legentlich, aber irrtimlicherweise, zu wenig Bedeutung beigemessen
wird. Der Forderung nach einem aufsteckbaren Seitengewehr, die
namentlich aus psychologischen Griinden gestellt werden muR, ist tech-
nisch natirlich sehr leicht zu entsprechen.

Im Gegensatz zum herkémmlichen Gewehr ist im Hinblick auf die gréRere
Feuergeschwindigkeit der Lauferhitzung Rechnung zu tragen, d.h. es
ist die Hand des Schitzen z. B. vermittels besonderer Schéftung gegen
Verbrennungen zu schiitzen.

Die Tatsache, daR bisher noch nirgends ein Selbstladegewehr als all-
gemeine Infanteriebewaffnung zur Einfiihrung kam, spricht nicht gegen
das Wesen dieser Waffe. So klar sie in der Richtung der logisch fort-
schreitenden Entwicklung liegt, so sicher wird sie mit der Zeit kommen.
Technische Schwierigkeiten, welche sich bei der Konstraktion zeigen,
vor allem aber die Unklarheiten hinsichtlich Anforderungen, die zu
stellen sind, haben hemmend gewirkt. Diese Unklarheiten dufiern sich
zum Teil auch in Obertriebenen Vorstellungen hinsichtlich Verwendung.
So ist z B. geglaubt worden, ein Selbstladegewehr konnte das leichte
Maschinengewehr ersetzen. Auf den Irrtum, der dieser Auffassung zu
Grunde liegt, ist schon an anderer Stelle hingewiesen worden.

Wird erst das Wesen des Selbstladegewehres klar und richtig erkannt
und werden entsprechende Forderungen genau umschrieben und gestellt,
so wird auch eine technisch einwandfreie L&sung gefunden werden
kénnen. Das Selbstladegewehr wird sich dann auch zweifellos als all-
gemeine Einzelkdmpferwaffe durchzusetzen vermdgen.

6 Die Masciiinenwaffen im Rahmen der Taktik
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3. Kollektivwaffen
a) Leichte Maschinengewehre

Beim ersten Aufkommen der Maschinengewehre wurden von militarischer
Seite keine klaren Anforderungen bezlglich Eigenschaften dieser neuen
Waffen gestellt. Man nahm sie im groBen ganzen so hin, wie die
Technik sie liefern konnte, dies im besonderen beziiglich Gewicht. Die
damals fir die herkdmmliche Infanteriepatrone gebauten Maschinenwaffen
waren ohne Lafette zwischen 20 und 30 kg schwer, nicht zuletzt auch
mdeshalb, weil, des Dauerfeuers in rascher Schuflfolge wegen, im all-
gemeinen Wasserkiihlung fur erforderlich gehalten wurde. Es gab in-
dessen schon damals einzelne Modelle mit Luftkiihlung. Diese waren in
der Regel bedeutend leichter. Sie erhielten von der deutschen Gewehr-
prufungskommission die Bezeichnung ,luftgekihlte Maschinengewehre
mit der Abkirzung ,L M.G.“. Diese Abkirzung erhielt dann spater die
Deutung ,leichte“ Maschinengewehre und diese Bezeichnung ist ge-
blieben, weil in der Eolge sich immer dringender das Bedirfnis nach
wirklich leichten Maschinengewehren stellte, wobei das ,leicht“ als
Gegensatz zu dem herkdmmlichen Uber 20 kg wiegenden ,schweren®
Maschinengewehr aufzufassen ist. Gelegentlich wurden auch die Be-
zeichnungen ,,Schulter”- oder ,,Hand“-Maschinengewehre gebraucht.
Die Forderung nach leichten Maschinengewehren entsprang einem aus-
gesprochenem Frontbedirfnis. Es ist selbstverstandlich, dal im Augen-
blicke, da leichtere Maschinengewehre gefordert wurden, ganz allgemein
die weiteren Anforderungen an die Waffe vom Standpunkte des Soldaten
aus genauer formuliert wurden, anfénglich zwar noch etwas zaghaft und
zuruckhaltend, nach und nach aber immer deutlicher. Die taktischen
Erfahrungen fiihrten dann wohl auch zu einer gelegentlichen Anderung
der Winsche und zu einer dauernden Anpassung der Anforderungen
an die augenblicklich vorliegenden Verhéltnisse. Die diesbeziglichen
Wandlungen hier eingehend zu schildern, mifte zu sehr ins einzelne
und zu weit flhren. Es mag geniigen, die derzeitigen Verhaltnisse zu
beruicksichtigen und nur ausnahmsweise und in besonderen Einzelfragen
etwas weiter zurlickzugreifen.

Die Schiitzengruppe als Kampfzelle der zuvorderst am Feinde kampfenden
Infanterie bendtigt eine Waffe, welche die Feuerkraft der Gewehre aller
einzelnen, in lichter Formation kdmpfenden Leute in sich vereinigt, und
dieses konzentrierte Feuer durch einen Fuhrer wieder lenkbar werden
lakt. Im Feuerkampfe der Gruppe handelt es sich, abgesehen von dem
Feuer gegen Ziele, die den einzelnen Mann bedrohen und infolgedessen
von diesem mit seiner persdnlichen Waffe bekampft werden, im allgemeinen
um Punktziele auf kurzer oder mittlerer Entfernung, die in kirzester Zeit
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tiberraschend mit Feuer (berschiittet und vernichtet oder zum mindesten
niedergehalten werden missen.

Die erste Frage hinsichtlich Anforderungen, die an eine Waffe zu
stellen sind, bezieht sich, wie hier erneut betont werden soll, immer
auf deren Wirkung. Respekt vor einer Waffe gibt einzig und allein
deren Wirkung. Es entspricht einem wirklichkeitsfremden Denken, wenn
man glaubt, einen widerstandsfahigen Feind mit Knallmaschinen nach-
haltig beeindrucken zu kdnnen.

Bezuglich EinzelgeschoRwirkung des leichten Maschinengewehres ist dhn-
liches zu sagen, wie beim Selbstladegewehr. Das Geschol soll nicht nur
ungedeckte, lebende Ziele, sondern auch solche hinter leichten Erddek-
kungen auBer Gefecht zu setzen imstande sein, und dies bis gegen 1000 m
Entfernung. Ferner soll das Geschof? auch — was namentlich im Kampfe
in vorderster Linie bedeutsam ist — eine starke seelische Wirkung auf
den Feind ausiiben. Nicht nur die Heftigkeit des Aufschlagens der Ge-
schosse, sondern auch der scharfe Peitschenknall, der dann entsteht,
wenn das GeschoB mit Uberschallgeschwindigkeit fliegt, erfiillen diese
Forderung. Von der Garbe fordert man geniigende Wirkung gegen kleine
Ziele bis etwa 1200 m, gegen grofle bis 1500 m. Im Bereiche innerhalb
dieser GebrauchsschuBweiten ist ein grofer Visierbereich, d.h. eine sehr
gestreckte Flugbahn erforderlich, damit Fehler in der Visierstellung, die
in dieser Kampfzone leicht mdglich sind, sich nicht zu stark auswirken.
Dies alles sowie das Interesse, auf unterster Stufe der Infanterie im
Hinblick auf den auf dem Gefechtsfelde immer schwierigen Munitions-
nachschub die Munitionseinheit zu wahren, hat dazu geflhrt, die 1 M.G.
fir die herkémmliche Infanteriepatrone zu konstruieren, obschon diese
einen gewissen Leistungsuberschufl namentlich hinsichtlich SchuBweite
ergibt. Alle Bestrebungen, die der Verwendung einer schwacheren Pa-
trone, welche zugegebenermallen viele Vorteile bieten wiirde, und somit
der Konstruktion von Halbmaschinengewehren galten, sind immer wieder
gescheitert an der klaren Forderung, bei der herkdmmlichen Infanterie-
patrone bleiben zu wollen. Diese Forderung ist in neuester Zeit durch
die Entwicklung zu Einheitsmaschinengewehren noch starker in den
Vordergrund getreten. Nur Erankreich hat mit seinem Fusil-mitrailleur 24
einen anderen Weg beschritten, indem es das Kaliber der Gewehre und
der schweren Maschinengewehre von 8 mm fiir das leichte Maschinen-
gewehr aufgab und zu 7,5 mm (berging. Diese MaBnahme stellte aber
keineswegs einen grundsatzlichen Ubergang zu einer schwachen Patrone
dar, sondern sie stand im Gegenteil in engster Beziehung zu den oben
dargelegten Forderungen nach grofer Auftreffwucht und gestreckter
Flugbahn; denn dem leichteren Geschosse wird eine erheblich groRere
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Anfangsgeschwindigkeit vermittelt. Das Aufgeben der herkémmlichen Pa-
trone fiir das neue leichte Maschinengewehr war um so mehr angezeigt,
als sich die alte Randpatrone mit konischer Hilse fir die Konstruktion
einer Maschinenwaffe mit Magazinladung denkbar schlecht eignet. Ein
Blick auf das franzésische 1M.0.15 mit seinem halbkreisférmigen
Magazin erklart diese Behauptung zur Genlige. Trotz des Aufgebens der
herkémmlichen Patrone und des herkdmmlichen Kalibers bewegt sich
die franzdsische Losung somit nach wie vor im allgemeinen Rahmen
der bisher Ublichen Infanteriepatrone.

Obzwar das leichte Maschinengewehr im allgemeinen wie das Selbstlade-
gewehr auch im Einzelschul® feuern kann, ist sein wesentliches Feuer doch
das vollautomatische Feuer. Entsprechend der Ziele, die in Frage kommen,
handelt es sich in erster Linie um Punktfeuer, bei welchem die Garbe
eng zusammengefalRt bleibt. Allzu kleine Streuung ist hierbei allerdings
deshalb nicht erforderlich, weil die Ziele entweder doch eine gewisse
rdumliche Ausdehnung besitzen, oder aber nicht mit letzter Genauigkeit
erkennbar sind, so dafl Unstimmigkeiten im Haltepunkt Vorkommen kdnnen
und durch eine etwas groRere Streuung ausgeglichen werden mdussen.
Wichtiger ist, daB die Garbe dort liegt, wo der Schiitze sie haben will,
d. h. daf in diesem Betracht Lenkbarkeit und Prézision vorhanden sind,
und die Garbe nicht abwandert. Eine Anpassung der Garbe an besondere
Zielformen, wie beim schweren Maschinengewehr, durch Abgabe von
Breiten-, Tiefen- und Flachenfeuer, kommt weniger in Frage. Nur ge-
legentlich wird z. B. Breitenfeuer im Sinne von Mahfeuer erforderlich sein.

Hinsichtlich Feuergeschwindigkeit ist in erster Linie festzustellen, dal eine
rasche Feuerfolge — wenn sie nicht durch starke Vergréferung der Streu-
ung erkauft werden mul — die auf die Zeit bezogene Wirkung erheblich
begunstigt, was im Kampfe nahe dem Feinde, in welchem Sekunden ent-
scheidend sein konnen, sehr bedeutsam ist. Gleichzeitig wird auch die
seelische Wirkung gesteigert. Als im Jahre 1915 das neue franzosische
leichte Maschinengewehr mit einer theoretischen Feuerfolge von nur
etwa 200 SchuR/min. an der Front erschien, wurde es von den deut-
schen Infanteristen veréchtlich ,faule Krdte* benannt.

Im allgemeinen kam man dazu, dem 1 M.G. die gleiche Feuergeschwindig-
keit zu geben, wie dem herkdmmlichen s. M.G., nicht zuletzt um dem
Feinde nicht sogleich erkennbar werden zu lassen, ob es sich um leichte
oder schwere Maschinengewehre handle. Léangere Zeit lag diese Feuer-
geschwindigkeit um rund 500 Schuf}/min., bis dann schlieflich, aus-
gehend von den Anforderungen an die schweren Maschinengewehre, eine
Erhéhung auf ungeféhr das Doppelte eintrat, wovon im Abschnitt (ber
das schwere Maschinengewehr eingehender die Rede sein wird.
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Obschon die meisten leichten Maschinengewehre neben dem vollauto-
matischen Feuer auch Einzelfeuer abgeben kdnnen, bleibt die Frage, ob
dies wirklich notwendig sei, umstritten, In friheren Zeiten, als die 1 M.Q.
noch nicht sehr zahlreich waren, hatte die Forderung nach Einzelfeuer
zweifellos ihre Berechtigung und dies nicht etwa mit Rucksicht auf die
Einschrdnkung des Munitionsverbrauches. Ausschlaggebend war das Be-
streben, die wenig zahlreichen, und deshalb sehr wertvollen 1 M.O. vom
Feinde unerkannt mdoglichst weit nach vorn zu bringen. Wenn sie bei
ihrem Vorgehen oder sonstwie zum Feuern gezwungen wurden, verhielten
sie sich wie gewohnliche Gewehre und verrieten dadurch die Anwesenheit
von Maschinenwaffen nicht vorzeitig. Heute, nachdem die Maschinen-
waffen so zahlreich geworden sind und ohne weiteres anzunehmen ist,
dall dort, wo feindliche Schiitzen sich befinden, auch Maschinenwaffen
zugegen sein werden, hat die Forderung nach Einzelfeuer so erheblich
an Bedeutung eingebifRt, dal sie mit gutem Recht aufgegeben werden
kann.

Wird die Einzelfeuermdglichkeit beibehalten, dann ist erstens fir den
Einzelschu? ausgezeichnete Prézision erforderlich und zweitens mul
raschester Wechsel der Eeuerart — vom Einzelschu® zum Serienfeuer —
sichergestellt sein. Beglnstigt wird die Prazision beim 1M.Q. durch
das, im Vergleich zum Gewehr, grofere Waffengewicht und durch die
Auflage der Waffe auf Stitzen. Nachteilig dagegen ist, dafl viele 1 M.G.
aus noch zu besprechenden Sicherheitsgriinden bei Feuerunterbrechungen
den VerschluB offen belassen, d. h. ein ,zuschieBendes” System ver-
wenden. Durch Betétigung des Abzuges wird nun nicht, wie z. B. beim
Gewehr der SchulR gel6st, sondern es wird nur der VerschluB frei-
gegeben. Dieser lauft unter Einwirkung der SchlieRfeder nach vorn,
und der SchuR wird erst nach dieser Vorlaufbewegung ausgeldst. Es
vergeht also zwischen der Abzugsbetatigung und der SchuBausldsung
eine gewisse Zeit, wahrend welcher Uberdies eine Schwerpunktverlegung
der Waffe erfolgt. Daraus ergibt sich notgedrungen eine Beeintrachtigung
der Prazision des Einzelschusses.

Im Zusammenhang mit der Eorderung nach Einzelschufmdglichkeit steht
auch die Visierfrage. Einzelfeuer kann, wie z. B. beim Selbstlader, ein
Zielfernrohr winschbar erscheinen lassen. Eine absolute Notwendigkeit
ist das Zielfernrohr dagegen nicht, besonders nicht fiir das Schiefen im
Serienfeuer. Zielfernrohre eignen sich bekanntlich vor allem dazu, schwer
erkennbare Ziele In aller Ruhe genau zu erfassen. Fir das 1M.G. aber
handelt es sich darum, in kirzester Zeit irgendein Punktziel mit wirk-
samen Feuer zu Uberschiitten, wobei die GroRBe der Streuung Kkleine
Haltepunktfehler ausgleicht. Uberdies muB auch wahrend des SchieRens
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ein Uberblick tber die nachste Zielumgebung mdglich sein, der durch
das Zielfernrohr eher beeintréchtigt wird.

Die Forderung, das 1M.O. misse ermdglichen, irgendein Ziel Uber-
raschend mit Serienfeuer wirksam zu Uberschitten, ohne daR die Garbe
wéhrend des Schielens abwandert, verlangt ferner nach guter Stabilitét
der Waffe. Diese wird in erster Linie durch die Auflage auf besonderen
Stlitzen bzw. auf einer Lafette erreicht. Welche Anforderungen an die
Stlitzen bzw. an eine Lafette zu stellen sind, hdngt mit der Frage der
Einsatz- und Feuerbereitschaft zusammen und wird mit dieser zu be-
sprechen sein. Zweitens ist in bezug auf Stabilitdt und Leitung der Garbe
Schulteranschlag der Waffe vermittels eines Kolbens notwendig. Bei den
Gewehren ist der Kolben bekanntlich unter einem bestimmten Kolben-
winkel nach unten von der Richtung der Seelenachse des Laufes abgesetzt,
um dadurch ein bequemes Zielen zu ermdglichen. Durch die Abstitzung
der Waffe unterhalb der Richtung, in welcher der Rickstof3 wirkt, ergibt
sich beim Schull ein Drehmoment, demzufolge die Laufmindung nach
jedem Schul® leicht gehoben wird. Beim Einzelfeuer wirkt sich dies nicht
irgendwie schadlich aus; beim Dauerfeuer dagegen wiirde eine Ab-
wanderung der Garbe nach oben die Folge sein. Um dies zu verhindern,
muf? bei den |.M.G. der Kolbenwinkel verkleinert werden; d. h. der
Kolben hat mdglichst in Richtung der Seelenachse nach hinten zu ver-
laufen. Dadurch wird allerdings das Zielen unbequemer, was bei ein-
zelnen Waffenmodellen wiederum durch Hoéherlegung der Visierlinie zu be-
heben versucht wurde. Doch auch diese Losung bleibt nicht ohne Nachteil;
denn stark von der Waffe abstehende Visiere und Korne werden leichter
beschadigt, und Uberdies vergrofRert die hochgelegte Visierlinie das Ziel,
welches der Schitze dem Feind bietet. Eine andere Losungsmdglichkeit
liegt darin, am Lauf eine Vorrichtung nach dem Prinzip einer Mindungs-
bremse anzubringen, durch welche nach jedem Schuf? durch einen Teil
der dem GeschoB nachstrdmenden Pulvergase ein einseitiger Druck
nach unten auf die Laufmindung ausgelibt wird. Solche sogenannte
,Kompensatoren“ haben sich aber nicht durchzusetzen vermocht.

Nachdem der Luftkrieg und namentlich auch das Eingreifen aus der
Luft in den Erdkampf einen betrachtlichen Umfang anzunehmen begann,
muBten die 1 M.G. ihrerseits zum Kampfe gegen Flugziele herangezogen
werden, da sie hinsichtlich Feuerwirkung hierzu ebensogut geeignet
sind, wie die s.M.G. Erste Forderung ist diese: Die Waffe muR3 auch
bei groRten Erhdéhungen einwandfrei funktionieren, wie sie Ubrigens,
was z. B. im Hauserkampf eine Rolle spielt, gleichfalls beim Steilschufl
nach unten zuverldssig mull feuern konnen. Ferner 1st die Waffe mit
einer Visiervorrichtung zu versehen, welche ein zweckentsprechendes
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Zielen gegen Luftziele ermdglicht. Visiergerate aller Art, so vor allem das
Ringkorn bzw. das Ringvisier erflllt diesen Zweck. Groflere Schwierig-
keiten bereitet die Lafettierung fir den FliegerbeschuR. Die gewdhnlichen
Stlitzen eignen sich nicht. Nur dort, wo die 1 M.G. mit einer leichten
Lafette versehen sind, 1ait sich eine befriedigende Losung finden. Leichte
Maschinengewehre ohne Lafette sind zum Beschu3 von Luftzielen behelfs-
maRig auf irgendwelchen, gerade zur Verfligung stehenden Unterlagen
in Feuerstellung zu bringen.

Bei einer Waffe, welche in der vordersten Kampflinie zum Einsatz kommt,
missen neben gentgender Wirkung noch eine Reihe anderer, wichtiger
Eigenschaften vorhanden sein. So stehen vor allem Fragen des Gewichtes
und der Handlichkeit im Vordergrund des Interesses.

Das 1M.G., das von einem Mann getragen und in Stellung gebracht
werden muf, darf einschlieflich Stutzen und vollem Magazin ein Ge-
wicht von etwa 9 kg nicht Uberschreiten. Wiinschbar ist natiirlich ein
noch kleineres Gewicht. Einzelne Modelle sind bis auf 7 kg herunter-
gegangen. Hier aber liegt anscheinend insofern eine Grenze, als leichtere
Waffen kein prazises Serienfeuer gewdhrleisten.

Neben leichtem Gewicht ist fur eine Waffe der vordersten Kampfzone
allgemein gute Handlichkeit zu fordern. In langer Entwicklungszeit
hat sich die Form des Gewehres herausgebildet, die mit ihren wesent-
lichen Merkmalen auch fir das 1 M.G. als giinstigste in Frage kommt.
Der Stellungsbezug laRt sich von einem einzigen Manne leicht bewerk-
stelligen. Der niedrige Aufbau gibt die Mdoglichkeit, sich dem Gelénde
anzuschmiegen, selbst nur ein kleines Ziel zu bieten und die Maschinen-
waffe auch der Feindsicht mdglichst zu entziehen.

Die Waffe muBR ferner sehr wendig sein; denn sie muf3 einem einmal
erkannten Ziele, wenn es sich bewegt, leicht folgen kdnnen und darf
es nicht wieder loslassen. Weiter hat die Mdglichkeit zu bestehen, in
kiirzester Zeit die SchuBrichtung erheblich zu &ndern. Diese Forderung
nach Wendigkeit beeinflult, obzwar sie hierfir nicht die einzig maR-
gebliche ist, die Losung der Stutzenfrage. Geniligende Stabilitat der
Waffe ist in diesem Betracht nicht minder wichtig. Hinsichtlich Wendig-
keit ware eine Auflage der Waffe unter dem Schwerpunkt angezeigt.
Eine solche aber 148t das 1.M.G. wahrend des Feuers schaukeln und
beeintrachtigt die Prazision. Aus diesem Grunde sind im allgemeinen
Gabeln oder Zweibeine zur Ausfuhrung gekommen, die naher der
Waffenmiindung befestigt sind, wodurch allerdings die Wendigkeit enger
begrenzt wird. Teilweise handelt es sich um leicht verstellbare Stiitzen
mit Spitzen an den FuBen, teilweise um mehr starre Systeme, die meistens
in Kufen endigen. Die letztere Ldsung gestattet einen rascheren Stellungs-
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bezug, die erstere dagegen ein feineres Anpassen an besondere Gelande-
verhaltnisse und Ricksichtnahme auf die giinstigste Anschlaghdhe. Fir
prazises und wendiges Schiefen genligt ein Zweibein. Der Nachteil
dieser Losung liegt aber im folgenden: Ein Schiitze, der von feindlichem
Feuer gefalt wird, hat das Bestreben, sich mdglichst dem Gelande an-
zuschmiegen. Bei vollstdndig frei gehaltener Waffe nimmt der Schitze
diese mit. Ist die Waffe aber vorn aufgelegt, dreht sie sich um diese
Auflage. Die Schiisse gehen hoch. Diese Tatsache hat dazu gefiihrt,
einzelne 1 M.G.-Muster mit Hinterstiitzen auszuriisten — so z. B. nach-
traglich das frz. F. M. 24 — in der Hoffnung, die richtige Erhéhung w'erde
besser beibehalten, selbst wenn der Schitze sich unwillkirlich ducke. —
Die Hinterstitzen sind, wie auch die meisten Vorderstitzen, nach der
Hohe verstellbar und besitzen an ihrem unteren Ende einen Teller oder
eine Kufe. Es ist bei einzelnen Ausfiihrungen auch vorgesehen worden,
die Hinterstitze als Mittelstlitze einsetzbar zu machen, einerseits um einen
besonders raschen, behelfsméRigen Stellungsbezug zu ermdglichen, dann
zweitens aber auch um einen Handgriff zum sicheren Halten der Waffe
beim Huftanschlag zu besitzen. Vom taktischen Standpunkte aus ist
im Hinblick auf den Kampf auf kiirzeste Entfernung, z. B. beim Sturm,
ferner bei Nacht und Nebel, im Hauser- und Waldkampfe, da Uber-
raschungen jederzeit moglich sind, Huftanschlag zu fordern. Es muR
mit der Waffe selbst wahrend der Vorwartshewegung geschossen werden
kénnen. Bei diesem Huftanschlag wird die Waffe vermittels, der als
Mittelstlitze unter dem Waffenschwerpunkt eingesetzten Hinterstiitze ge-
halten, oder aber mit Hilfe eines besonderen Handgriffes, der namentlich
auch beim Tragen der heiBgeschossenen Waffe gute Dienste leistet.

Fur leichte Maschineifgewehre, die handlich sein missen, kommt Wasser-
kiihlung des Laufes, wie sie bei schweren Maschinengewehren zur Ver-
wendung kommt, nicht in Frage. Einfache Luftkiihlung kann geniigen.
Besondere Vorrichtungen, z B. zur Erzeugung eines Luftzuges langs des
Laufes wie beim engl. Lewis-Gun, sind nicht erforderlich und wirden fir
leichte Maschinengewehre zu schwer und groB. Durch den Einbau
besonderer Schuflfolge-Verlangsamer kann der raschen Erhitzung des
Laufes entgegengewirkt werden, aber durch die langsame Feuerfolge wird
das I.M.G. seiner Bestimmung als rasch feuernde Waffe entfremdet.
Einzig die VergroBerung der Laufoberflache, teilweise durch besondere
Rippen, kann zur Verbesserung der Abklhlungsverhdltnisse in Frage
kommen. Die meisten 1 M.G. verfiigen bei der Waffe Uber einen zwei-
ten, oder sogar Uber mehrere Wechsellaufe, die in kirzester Zeit aus-
gewechselt werden konnen. Eine solche Auswechslung ist angezeigt,
sobald die tber dem Lauf aufsteigende heiBe Luft durch ihr Flimmern
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das Zielen erschwert. Wichtig ist, daf die Bedienungsmannschaft beim
Transport der Waffe nach dem Schielen, oder beim Stellungswechsel
vor Verbrennungen geschitzt wird. Im allgemeinen ist der Lauf von
einem Mantelrohr umgeben und ferner stehen Handgriffe oder Riemen
zum Tragen der Waffe zur Verflgung.

Weil die leichten Maschinengewehre nur Luftkiihlung besitzen kdnnen
und der Lauf nach ldngerem Schielen betrachtliche Temperaturen an-
nimmt, mufl daflir gesorgt werden, dalR keine Selbstentziindung der
Patronen vorkommt. Die einfachste Losung des Problems liegt in der
Anwendung des ,zuschieBenden* Systems. Bei diesem befindet sich
keine Patrone im Lauf und Uberdies geht die Abkihlung des beidseitig
offenen Laufes rascher vor sich. Die Waffe ist auch mit offenem Verschluf}
feuerbereit; denn nach Betétigung des Abzuges vergeht bis zur SchufRaus-
I6sung nur eine kurze Zeit. Dieses Verfahren hat, wie oben erwahnt
wurde, im Hinblick auf die Prazision des Einzelfeuers Nachteile. Fir das
Serienfeuer bestehen diese Nachteile nicht. Im Gegenteil kann je nach
Konstruktion der Waffe eine SchufRauslésung noch wéhrend des letzten
Vorlaufes des beweglichen Teiles erfolgen, was fiir das ruhige Arbeiten der
Waffe gleich vom ersten Schuff an und deshalb fur die Prézision eher
vorteilhaft sein kann. Winschenswert ist, daR der VerschluR auch nach
VerschieBen der letzten Patrone des Magazines offen bleibt. Hier erfillt
eine solche sogenannte ,,Magazinsperre* nicht den gleichen Zweck wie
beim Gewehr, wo sie den Schiitzen auf sein leergeschossenes' Magazin
hinweisen soll. Beim leichten Maschinengewehr ermdglicht die Magazin-
sperre das Nachladen durch einfaches Auswechseln des leeren Magazins
gegen ein volles. Eine besondere Ladebewegung erlbrigt sich. Die
Waffe ist sofort wieder feuerbereit.

Von groflter Wichtigkeit fur das leichte Maschinengewehr ist hohe Feuer-
bereitschaft. Eine solche erfordert aber gleichzeitig gute Sicherung. Die
Sicherungsfrage ist hier indessen nicht so schwierig zu l6sen wie bei
der Pistole. Aber dennoch begniigen sich einzelne Muster nicht mit einer
einfachen Sicherung und sehen eine zweite, z. B. eine Griffsicherung
dhnlich wie bei der Pistole, vor, angebracht an einem besonderen Pistolen-
griff, welcher gleichzeitig das Einziehen der Waffe beim Anschlag er-
heblich erleichtert. Bei denjenigen Waffen, welche sowohl fir Einzel- als
auch fur Serienfeuer eingerichtet sind, ist schneller Feuerartwechsel zu
ermoglichen. Das Umstellen eines besonderen Hebels muf als zu kom-
pliziert bewertet werden. Man stelle sich z. B. vor, daB der Schiitze gegen
irgendein unscheinbares Ziel Einzelfeuer abgibt und nun stellt er plétz-
lich fest, dal} es sich um ein sehr wichtiges Ziel handelt, z. B. um die Be-
dienungsmannschaft eines feindlichen M.G., die eben Stellungswechsel
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vornehmen will. MuR® der Schitze nun zuerst einen Hebel umstellen, um
Serienfeuer abgeben zu konnen, dann kommt er mit seinem Feuer zu
spat. Diejenigen Modelle, welche eine solche Hebelstellung vorsehen,
erscheinen deshalb nicht als restlos zweckmaRig. Vorteilhafter sind zwei
verschiedene Abzugzungen, die eine fur Einzelfeuer, die andere fir
Serienfeuer. Diese kodnnen hintereinander oder (bereinander angeordnet
sein. Im letzteren Falle werden sie durch verschiedene Finger betatigt.
Der Ubergang von einer Feuerart zur andern erfolgt indessen dann
am einfachsten, wenn ein Abzug beide Feuerarten ermdglicht, indem
ein kurzer Abzugweg Einzelfeuer, ein Durchziehen dagegen Serienfeuer
ergibt.

Im Zusammenhang mit der Feuerbereitschaft steht auch die Frage der
Munitionszufuhr. Da die Waffe schon geladen in Stellung gebracht werden
mul3, eignet sich eine Munitionszufuhr vermittels langen Gurten, wie sie
bei schweren Maschinengewehren gebrduchlich ist, nicht. Es kénnen nur
verhaltnismaBig kurze Gurte, Ladestreifen oder besser Kastenmagazine
von 30 bis hochsten 50 Schufl Fassungsvermdgen in Frage kommen,
unter besonderen Umstanden vielleicht ausnahmsweise auch einmal Trom-
melmagazine mit SchuBzahlen bis zu hundert. Diese besitzen aber allein
schon ein groRBes Leergewicht. Die Magazine kdnnen entweder als An-
steckmagazine auswechselbar oder als Dauermagazine fest mit der Waffe
verbunden sein. Die Dauermagazine werden vermittels besonderer Lade-
streifen geflllt. Auch die ortliche Anbringung der Magazine an der
Waffe erfolgt keineswegs einheitlich. Das Magazin kann auch bei dieser
Waffenart angebracht werden, wo immer es will, es stort. Magazine
senkrecht unter der Waffe beeintrachtigen beim Stellungsbezug ein enges
Anschmiegen an das Gelande. Senkrecht iber der Waffe angebrachte
Magazine sind wohl dem Patronenzufuhrvorgang giinstig, stéren aber
das freie Gesichtsfeld und lassen den Feind das Ziel leichter erkennen.
Seitlich angebrachte Magazine bewirken leicht ein seitliches Kippen der
Waffe und beeintrachtigen wahrend des Schielens die Prézision bzw.
verursachen eine Abwanderung der Garbe. Wo schlieBlich das Magazin
angebracht wird, hangt weitgehend vom Geschmack desjenigen, der zu
entscheiden hat, ab. Ahnlich verhilt es sich mit dem Auswurf der
leeren Hilsen. Auch dieser wirkt stérend, wie und wo immer er erfolgt.
Bei einzelnen Mustern wird die Heftigkeit des Auswurfes durch einen
Gummipuffer gedampft.

Als letzte, allgemeine Forderungen seien erwahnt, dal das 1 M.G., weil
es eine Waffe der vordersten Kampflinie ist, funktionssicher arbeiten muf}
und gegen Verschmutzung nicht empfindlich sein darf. Treten dennoch
Funktionsstérungen auf, missen diese leicht und mdglichst ohne Werk-
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zeuge behoben werden kénnen. Auch das Reinigen der Waffe mul® sehr
einfach auszufilhren sein.

Im Laufe der Jahre sind eine grofRere Anzahl von leichten Maschinen-
gewehren entstanden, die mehr oder weniger den hier gestellten
Forderungen entsprechen. Es handelt sich teilweise um ausgezeichnete
Waffen, die wie von selbst den Gedanken aufkommen lassen, das Lei-
stungsvermoégen der Waffe noch besser ausnutzen zu wollen. So entstand
die Idee, leichte Maschinengewehre auf leichte Dreifullafetten zu setzen,
sie als mittlere Maschinengewehre zu verwenden und ihnen sogar Feuer-
aufgaben der schweren Maschinengewehre zuzuweisen. Soweit die Waffe
nicht in vorderster Kampflinie eingesetzt werden muf, ist diese Ldsung
zweifellos sehr beachtenswert. Es wird im Abschnitt Uber Einheits-
maschinengewehre hierauf zuriickzukommen sein.

b) Schwere Maschinengewehre

Die schweren Maschinengewehre sind seinerzeit nicht, wie spéater die
leichten auf Grund von besonderen,, mehr oder weniger genau for-
mulierten Forderungen der Taktik entwickelt worden. Der Impuls fiir
die Konstruktion von Maschinenwaffen ging von der Technik aus und
deshalb erhielten die Waffen Form und Gewicht, wie sie in erster Linie
technischen Mdglichkeiten entsprachen. Es ging bei der Konstruktion der
ersten Maschinenwaffen zunéchst einmal darum, die Feuergeschwindigkeit
der herkdmmlichen Gewehre erheblich zu vergroRern und zweitens, die
Préazision neuzeitlicher Waffen voll auszunutzen, was nur durch Auflage
auf einem besonderen SchieRgestell mdglich wurde. Die so entstandenen
Maschinengewehre wiesen im allgemeinen Gewichte von 20 bis 30 kg
auf, die zugehorigen Lafetten wogen ihrerseits ebensoviel. Die Feuer-
geschwindigkeit belief sich auf rund 500—600 Schul’/min.

Erst spater, nachdem die Maschinengewehre bereits zur Verwendung auf
dem Gefechtsfelde gekommen waren, machten sich nach und nach alle
mdoglichen Forderungen geltend, was zu einer entsprechenden Weiter-
entwicklung dieser Waffen fiihrte.

Eine Hauptforderung bezog sich auf eine wesentliche Herabsetzung des
Gewichtes, die fiir besondere Zwecke sehr notwendig erschien. Aus
dieser Forderung entstanden zuerst die leichten Maschinengewehre und
dann schlielllich die mittleren Einheitsmaschinengewehre. Fir die schwe-
ren Maschinengewehre fand man sich zundchst mit dem herkémmlichen
Gewichte ab und konzentrierte die Begehren auf andere Verbesserungen
der Waffe. Erst als sich nachher zeigte, welche guten Schiefleistungen
auch mit den leichten Maschinengewehren zu erreichen waren, stellte sich
die Frage, ob man nicht ganz allgemein von den herkémmlichen, schwe-
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ren Maschinengewehren abgehen konnte. In der Folge beschritt man dann
immer bewuBter den Weg zu einem leichten Einheitsmaschinengewehr.
Vorerst aber entwickelte sich das schwere Maschinengewehr auf Grund
der verschiedensten Forderungen, welche entsprechend den Erfahrungen
auf dem Gefechtsfelde angezeigt zu sein schienen.

Beziglich Wirkung glaubte man, dafl das, was die herkdbmmliche In-
fanteriepatrone zu leisten vermochte, auch fir das Maschinengewehr ent-
sprechen konne. Als dann allerdings im Vergleich zum Gewehr groRere
SchuBweiten zur Ausniitzung kamen, wurden dort, wo extreme Ldsungen
hinsichtlich sehr groBer Anfangsgeschwindigkeit und kleinem GeschoR-
gewicht gewahlt worden waren, Nachteile augenscheinlich. Die leichten
Geschosse verlieren wahrend ihres Fluges die urspriinglich sehr groRe
Geschwindigkeit rasch, so dafl die Flugbahn auf grofere Entfernungen
betrachtlich gekrimmt und der Visierbereich klein werden. Diese ex-
tremen LoOsungen, welche bei kleinen Schufweiten vorzilgliche Resultate
ergeben, muBten fiir das Maschinengewehr verlassen werden. So ersetzte
man in Deutschland das nur 10 g schwere S-GeschoR durch ein 12,85¢
wiegendes sS-Geschof? und reduzierte die Anfangsgeschwindigkeit von
895 auf rund 770 m/sek. Dadurch erhielt man auf kurze Entfernung zwar
nicht mehr die so sehr gestreckte Flugbahn, auf mittlere Entfernungen
dagegen eine um so gestrecktere.

In &hnlichem Sinne hat auch Italien fiir die Maschinengewehre die ex-
treme Losung des kleinen Gewehrkalibers von nur 6,5 mm aufgegeben
und ist zu 8 mm U(bergegangen.

Da die Gewehrpatronen HochstschulRweiten von 5—6 km ergeben, die
Geschoflwucht bis etwa 4 km geniigt, um lebende Ziele auBer Gefecht
zu setzen, und die GeschoBRgarben des Maschinengewehrs verhéltnismaRig
eng zusammengehalten bleiben, lag der Gedanke nahe, diese Waffen
auch fiir Fernfeueraufgaben einzusetzen. Das Fernfeuer erforderte be-
sondere Richtinstrumente; denn erstens waren die Ziele selbst mit einem
Zielfernrohr, das fiir Entfernungen von einigen Kilometern eingerichtet
wére, nicht genau zu erfassen und zweitens ist das Ziel von der Waffe
aus in vielen Fallen der Geldndegestaltung wegen Uberhaupt nicht zu
sehen. Deshalb erschien es notwendig, gleich wie bei der Artillerie durch
Verwendung besonderer Richtaufsitze ein indirektes Richten von einer
Richtstelle aus zu ermdglichen.

Aber trotz der Bedeutung, welche dem Fernfeuer der Maschinengewehre
und dem SchieBen aus Deckungen mit indirektem Richten zukommen
kann, erfolgt das entscheidende Hauptfeuer der Maschinengewehre nach
wie vor auf kirzere und mittlere Entfernungen und dies auf Grund
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direkten Zielens. Hierfir kommen entweder gewohnliche Visiere oder
Zielfernrohre zur Verwendung. Zielfernrohre konnen dank der VergroBe-
rung, die sie gewahren, beim Anvisieren kleiner Ziele sehr wertvoll sein.
Die VergroRerung hat aber innerhalb enger Grenzen zu bleiben, weil
eine zu starke Vergréferung bei kleinen Zielfernrohren das Gesichtsfeld
allzusehr beschrénkt und die Helligkeit beeintrachtigt. Fir das Schieflen
bei Nacht kommen gelegentlich eigens dafuir konstruierte Leuchtvisiere
zur Verwendung. Das Beschiefen von Flugzeugen macht besondere
Visiervorrichtungen erforderlich, welche ein Mal3 fiir entsprechendes Vor-
halten geben; diese missen aber einfach bleiben. Am gebrauchlichsten
sind Ringkorne bzw. Ringvisiere. Das Schieen gegen Flieger liel es
winschbar erscheinen, die Flugbahn sichtbar zu machen. Es wurden
deshalb besondere Leuchtspurgeschosse entwickelt, deren Ballistik bis zu
einer SchuBweite von etwa 1000 m gleich derjenigen des gewdhnlichen
Infanteriegeschosses 1st.

Neben den Leuchtspurgeschossen kamen auch Stahlkerngeschosse zum
besseren Durchschlagen leichter Panzerungen zur Verwendung und
Brandgeschosse zum Inbrandstecken leicht brennbarer Ziele.

Die gute Prazision der Maschinengewehre, die immer weiter verbessert
wurde, trug ihrerseits dazu bei, dal die Formationen sich auf dem Ge-
fechtsfelde auflésten und dem Maschinengewehr deshalb nicht mehr
so lohnende Ziele geboten wurden, wie ehedem. Das Maschinengewehr
hatte diesen Verhaltnissen Rechnung zu tragen. Anfanglich waren alle
erdenklichen Mittel angewandt worden, um die Streuung der Waffe zu
verkleinern, bis schlieflich die notwendig gewordene Anpassung des
Feuers an die Zielformen eine kinstliche VergroRerung der Garbe er-
forderte. Das Streuen nach Breite und Tiefe, sowie die Kombination von
Breiten- und Tiefenfeuer zum Flachenfeuer, steifen fir das Maschinen-
gewehr die Hauptfeuerarten dar. Das Streuen l&Rt sich mit freier Hand
oder mit Hilfe von Héhen- und Seitenrichtrddern ausfuhren. Die meisten
Maschinengewehre besitzen zur Fihrung der Garbe zwei Handgriffe fir
die beiden Hé&nde. Bisweilen ist Uberdies Schulteranschlag mit Kolben
moglich, was namentlich fiir das Beschiefen von Flugzielen vorteilhaft
ist. Aber trotz all dieser Vorrichtungen ist das Streuen innerhalb be-
stimmter Grenzen nicht ganz so einfach. Was theoretisch eine Wissen-
schaft ist, wird in der SchieBpraxis zur ausgesprochenen Kunst. Es
mufte, nachdem das Streufeuer mit zur Hauptfeuerart wurde, ernstlich
erwogen werden, ob nicht durch besondere Vorrichtungen die Abgabe
von geregeltem Streufeuer vereinfacht und erleichtert werden koénne.
Der Gedanke dréngte sich auf, die Streuvorrichtung irgendwie mit dem
beweglichen Teil der Waffe in Verbindung zu bringen, so dal die Streu-
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bewegungen innerhalb bestimmbarer Grenzen automatisch ausgefiihrt
werden. Néheres hierliber wird unten noch zu sagen sein.

Die Forderung, die Anwendung verschiedener Feuerarten zu erleichtern,
leitete ganz von selbst Uber zu einer Forderung, welche an das SchieR-
gestell, an die Lafette zu stellen war. Urspringlich begniigte man sich
damit, von der Lafette eine stabile Waffenaufstellung zu fordern und
Uberdies eine kleine Feuerhdhe, um das Ziel, das man selbst dem Feinde
bot, moglichst zu verkleinern. Gute Anpassungsmoglichkeiten an ver-
schiedenes Gelénde ist eine der Hauptforderungen, denen die Lafette
zu entsprechen hat. Die verhdltnismaRig schweren SchieBgestelle mit
Vierpunktauflage, wie. z. B. die sog. Schlittenlafette, ergeben wohl vor-
zigliche Stabilitdt und entsprechend gute Prazision der Waffe, sie er-
schweren aber beim Stellungsbezug die Anpassung an das Geldnde und
machen oft ein Herrichten desselben mit Hilfe von Pickeln und Spaten
notwendig. Die DreifuBlafetten mit Dreipunktaufstellung sind in dieser
Beziehung geeigneter, und werden deshalb den anderen Lafetten im all-
gemeinen vorgezogen, im besonderen namentlich bei den Maschinen-
gewehren, die im Gebirgskrieg zur Verwendung kommen. Hinsichtlich
Richtfeld begniigte man sich anfanglich mit kleinen Schwenkmdglich-
keiten nach der Seite und einem verhaltnisméRig eng begrenzten Hohen-
richtfeld. Nach der Seite wurde die Waffe von freier Hand eingestellt
und dann vermittels einer Bremse blockiert. Nach der Hoéhe dagegen
erfolgte nur die grobe Einstellung mit freier Hand. Zur genauen Ein-
stellung bedient man sich eines Hohenrichtrades. — Die urspriingliche
Lafettenausfiihrung stand im engsten Zusammenhange mit den urspriing-
lich dem Maschinengewehr zugedachten, einfachen Feueraufgaben gegen
Punktziele und gegen breite Ziele, vor allem gegen dichte, feindliche
Schitzenlinien, welche ein einfaches Breitenfeuer als Méhfeuer erforder-
lich machten. Als dann aber entsprechend der neuaufkommenden tak-
tischen Formationen andere Feueraufgaben sich stellten, deren Losung
erstens sehr wendiges Feuer verlangte und (berdies ein stdndiges
Anpassen der Garbe an die verschiedensten Zielformen, mufiten an
die Lafetten zusétzliche Forderungen gestellt werden. Man kann sogar
sagen, dafl die neuere Entwicklung der schweren Maschinengewehre
weniger eine Verdnderung der Waffe selbst, als vielmehr eine solche
der Lafette brachte. In erster Linie war es notwendig, das Streufeuer
nach Breite und Tiefe begrenzen zu koénnen und dies nicht nur im
Hinblick auf die genaue Anpassung des Feuers an die verschiedenen
Zielformen, sondern auch gleichzeitig aus Sicherheitsgriinden beziglich
VorbeischieRen und UberschieBen eigener Truppen. Zu diesem Zwecke
sind besondere Selten- und Ho6henbegrenzer anzubringen. Hinsichtlich
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Richtfeld konnte man sich mit engen Grenzen nicht mehr begniigen.
Das Seitenrichtfeld muRte erheblich vergroRert werden, so dal man
dazu kam, die DreifuBlafette, die urspriinglich zwei Vorderfule und
einen Hinterfu mit Sporn und Sitzvorrichtung fiir den Schiitzen aufwies,
gewissermalen umzudrehen, so da nur noch ein VorderfuBR blieb, dafir
aber zwei hintere FuRe vorhanden waren, dhnlich wie bei den sogenann-
ten Spreizlafetten, wie sie mittlerweile zur VergrofRerung des Seiten-
richtfeldes bei Geschiitzen eingefiihrt worden waren. Das Héhenricht-
feld war wesentlich zu vergroBern, nicht zuletzt im Hinblick auf den
notwendig werdenden Fliegerbeschull und in bezug auf die Verwendung
der Waffe im Hauserkampf. Gelegentlich wurde die Forderung nach
einem Hohenrichtfeld von 180° gestellt, um einerseits grofe Erhdhun-
gen bis zum senkrechten Schuff nach oben zu ermdglichen, andererseits
aber auch ein SchieRen senkrecht nach unten, damit die Waffe imstande
sei, aus dem Fenster des oberen Stockwerkes eines Hauses auf die
Strale zu wirken. Die technische Verwirklichung bringt aber insofern
Schwierigkeiten, als eine Lafette, welche diese Eigenschaften besitzt,
in anderen Beziehungen nicht voll entspricht. Sie wird vor allem
verhaltnisméaBig schwer. Deshalb sind die genannten Forderungen etwas
eingeschréankt worden. Man begnigt sich im allgemeinen mit Erhéhungs-
moglichkeiten bis etwa 75 oder 80°, sowie mit Depressionen von
etwa 45°. Sofern die gewohnliche Lafette groBe Erhéhungen nicht er-
moglicht, sind fir das Beschiefen von Luftzielen entweder besondere
Fliegerlafetten oder entsprechende Lafettenaufsatze erforderlich.

Eine der wichtigsten Forderungen geht heute dahin, dal die Lafette iber
eine Vorrichtung zur automatischen Abgabe eines in seiner GroRe aber
regulierbaren Tiefenfeuers verflugt. Diese Forderung ist vor 1914 ge-
legentlich aufgetaucht. Damals aber erschien sie nicht dringlich zu sein.
Erst die neuzeitlichen Verhéltnisse auf dem Gefechtsfeld fordern auto-
matisches Tiefenfeuer nachdricklich. Die technische Lodsung wird im
allgemeinen so gefunden, daf durch die Rick- und Vorwértsbewegung
des beweglichen Teiles der Waffe ein Rad mit einem Exzenter, an wel-
chem die nach der Hohe schwenkbare Waffe befestigt ist, gedreht wird.
Je nach Einstellung des Exzenters bzw. je nach Wahl der GroRe des
Radius wird der Streubetrag grofl oder klein.

Weniger Bedeutung wird im allgemeinen einer automatischen Abgabe
von Breitenfeuer beigemessen. Dies riihrt davon her, da die Abgabe
von Breitenfeuer flir den Schiutzen erheblich einfacher ist, als die
Abgabe von Tiefenfeuer. Ferner ist zu bedenken, dal der Streubetrag
nach der Breite innerhalb des Seitenrichtfeldes je nach Ziel verschieden
ist, und Uberdies die Streugeschwindigkeit der Schufentfernung ange-
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palit werden sollte. Die Bericksichtigung aller dieser Forderungen mifite
zu einer technischen Losung fuhren, welche die Lafette noch weiter
komplizieren wirde und wenn uberdies die Kombination der automati-
schen Breitenfeuervorrichtung mit der Tiefenfeuervorrichtung dazukéme,
dann dirfte die Tauglichkeit der Lafette fir das Gefecht fraglich werden.
Man begnigt sich deshalb im allgemeinen mit den oben erwahnten
Seitenbegrenzern, innerhalb welcher das Streuen durch den Schiitzen
selbst ausgefihrt wird.

Hinsichtlich Wirkung der schweren Maschinengewehre stellt sich ferner
die Frage der Feuergeschwindigkeit. Urspriinglich sind keine bestimmten
Forderungen gestellt worden. Die theoretische Feuergeschwindigkeit
von rund 500 Schuf/min. ergab sich bei der technischen Ausfiihrung
der Waffe gewissermallen von selbst. Man nahm sie hin, unter Beriick-
sichtigung einer praktischen Feuerfolge von etwa der Halfte, so daR das
Feuer eines Maschinengewehres demjenigen von rund 50 Gewehrschiitzen
zu vergleichen war; dies allerdings nur beziiglich Feuergeschwindigkeit.
Hinsichtlich Prazision stellte sich das Maschinengewehrfeuer besser als das
Abteilungsfeuer eines Zuges mittlerer Gewehrschiitzen. Es hatte natrlich
die Moglichkeit bestanden, wesentliche Anderungen der SchufRfolge nach
oben oder nach unten eintreten zu lassen. Daflr lag aber im allgemeinen
kein Grund vor. Vereinzelten Forderungen, die Feuergeschwindigkeit zu
steigern, wurde dadurch entsprochen, daB man die Schuf3folge mit Hilfe
von RickstoRverstarkern etwas erhohte. Solche RickstoRverstérker lielen
sich mit dem Mindungsfeuerdampfer, dem beim Maschinengewehr aus
Tarnungsgriinden grofte Bedeutung zukommt, kombinieren. Hé&ufiger
als die Forderungen, die SchuBfolge zu erhdhen, zeigten sich seinerzeit
Bedenken, die Feuergeschwindigkeit sei eher zu hoch, dies vornehmlich
im Hinblick auf Munitionsverbrauch, Lauferhitzung und Laufabnitzung.
Diese letztere beeintréchtigt nebenbei auch die Prézision der Waffe. Auf
der anderen Seite aber wurde eine Feuergeschwindigkeit von etwa
400 SchuB/min. doch als das Minimum dessen angesehen, was im
Hinblick auf die Feuerwirkung erforderlich war; denn das Feuer der
Maschinengewehre sollte kontinuierlich hdmmern und dadurch vor allem
starke seelische Wirkung hervorbringen. Neuerdings werden die Anfor-
derungen an die Feuergescbwindigkeit nun aber erheblich gesteigert, ein-
mal deshalb, weil ein Interesse vorliegt, in kiirzester Zeit zu treffen; denn
wéhrend jeder Sekunde, da ein feindliches Ziel noch nicht getroffen ist,
kann es selbst wirksam feuern. Zweitens ist die VergroRerung der zeit-
lichen Dichte der Maschinengewehrgarbe von besonderer Bedeutung
im Hinblick auf die Bekdmpfung von Flugzielen, die nicht nur wenige
Sekunden im Feuerbereich der Waffe bleiben, sondern Uberdies eine so
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groRe Zielgeschwindigkeit besitzen, dal’ sie bei kleiner, zeitlicher Garben-
dichte leicht zwischen zwei aufeinanderfolgenden Geschossen durchzu-
schlipfen vermdgen. Die groBere Feuergeschwindigkeit wird drittens
aber auch noch aus folgendem Grunde winschbar; Im Laufe der Zelt
ist die Infanterie mit Maschinengewehren Uberséttigt worden und erhielt
dadurch vornehmlich defensive Kraft. Um die Infanterie wieder offensiv-
kraftiger werden zu lassen, wurde ihre Bewaffhung mit BogenschuB-
waffen auf allen Organisationsstufen als notwendig erachtet. Diese
Neubewaffnung machte nicht nur eine weitere Vermehrung der Ma-
schinengewehre unmoglich, sondern erfordert stellenweise sogar eine
gewisse Herabsetzung der Zahl an Maschinenwaffen. Damit diese Herab-
setzung aber nicht wiederum eine Schwachung der Feuerkraft zur Folge
hat, ist eine Steigerung der Feuergeschwindigkeit jedes einzelnen Ma-
schinengewehres erforderlich. Zundchst dachte man, veranlat durch
alle moglichen Bedenken, die sich einstellten, daran, regulierbare Feuer-
geschwindigkeiten zu ermdglichen, damit die winschbare SchufRfolge
je nach Ziel gewahlt werden konne. Mit der Zeit aber verzichtete
man dann doch vollstdndig auf die langsame Feuergeschwindigkeit und
stellte die Waffe auf eine einheitliche Feuergeschwindigkeit von rund
900 SchuB/min. ein. Es ging hier also ahnlich wie mit der anfanglich
geforderten Einzel- und Serienfeuer-Mdglichkeit der leichten Maschinen-
gewehre, bei welchen die Forderung nach Einzelfeuer gelegentlich eben-
falls aufgegeben wurde. Fulr die schweren Maschinengewehre besteht
eine Notwendigkeit, Einzelfeuer abgeben zu konnen, vollends nicht.
Wenn in ganz besonderen Ausnahmefallen einmal Einzelfeuer erforder-
lich wird, dann kann dies durch sehr rasche Abzugbetatigung ausgel6st
werden, bzw. durch Laden zum Einzelfeuer.

Je groRer die Feuergeschwindigkeit einer Waffe ist, desto wichtiger wird
ausreichende Munitionszufuhr. Die herkdmmliche Munitionszufuhr fir die
Infanteriewaffen aus Magazinen genigt nicht mehr; denn die Kasten-
magazine, die nicht zu grofl werden durfen, weisen ein zu kleines Fas-
sungsvermégen auf. Uberdies scheint es bei den schweren Maschinen-
gewehren nicht nétig zu sein, die Waffe im feuerbereiten Zustand zu
transportieren. Aus diesem Grunde verwendet man fir die Munitions-
zufuhr Bénder in Form von Stoff- oder Metallgurten bzw. von Metall-
streifen, welch letztere sich Zusammenhédngen lassen. Die Gurte oder
Streifen werden beim Stellungsbezug der Waffe zugefiihrt und erst dann
wird geladen. Diese Art der Munitionszufuhr wird nach wie vor als
zweckentsprechend betrachtet. Nur ganz gelegentlich werden in Beriick-
sichtigung besonderer Verhéltnisse kleine Anderungen vorgenommen.
Dort, wo groRere Feuerbereitschaft erforderlich scheint, ordnet man die

7 Die MascMneuwaffen im Rahmen der Taktik
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Patronen in Trommelmagazinen von grolem Fassungsvermdgen an, ent-
weder so, dal die Patronen direkt in der Trommel lagern und aus ihr
der Waffe zugeflhrt werden, oder aber, indem die ganzen Stoff- oder
Metallgurte in die Trommel gerollt werden. Ferner werden dort, wo
der leer aus der Waffe austretende Gurt stort, was sich allerdings in
erster Linie nur bei Waffen zeigt, die als Flugzeug- oder Panzerwagen-
bestlickung dienen, die Metallgurte aus freien Metallgliedern gebildet.
Die Glieder werden durch die Patronen selbst zusammengehalten, und
fallen nachher einzeln weg.

Von besonderer Bedeutung fir eine Waffe, welche wie das schwere Ma-
schinengewehr langeres Dauerfeuer abgeben muB, ist die Laufkihlung.
Es lag der Gedanke nahe, den Lauf vermittels Kihlwasser vor zu rascher
Erhitzung zu schitzen. Dies bedingte die Anbringung eines Wasser-
mantels um den Lauf. Dadurch aber wurde die Waffe von Wasserzufuhr
abhangig und da der Wassermantel, damit die Waffe nicht zu schwer
wurde, nicht allzu groRR sein durfte — ein Wasserfassungsvermégen von
etwa 4 Litern schien im allgemeinen am besten zu entsprechen —, mufite
fir Dampfableitung gesorgt werden. Die Ableitung erfolgt durch einen
Schlauch nach der Erde. Aber auch so bleibt die Gefahr bestehen, daR
frei werdender und nach auflen ausstromender Dampf die Sicht des
Schitzen behindert und die Eeuerstellung des Maschinengewehres verrat.
Bei Lufttemperaturen unter Null muB das Kihlwasser (iberdies mit einem
Zusatz von Alkohol oder Glyzerin vor dem Gefrieren geschitzt werden.
Trotz dieser beachtlichen Nachteile wird die Wasserkiihlung noch heute

bei vielen schweren Maschinengewehren beibehalten. — Bei fest ein-
gebauten Maschinengewehren z. B. in Eestungswerken ist eine wirksamere
Wasserkiihlung durch flieRendes kaltes Wasser mdoglich. — In neuerer

Zeit ist die Wasserkiihlung gelegentlich unter Beibehaltung der gleichen
Vorrichtungen durch Kihl- und Schmieréle ersetzt worden. Daraus
ergeben sich betrachtliche Vorteile: keine Dampfentwicklung, Eunktions-
sicherheit auch bei tiefen Temperaturen und zuverldssiges Arbeiten der
Waffe, da fortwéahrende Schmierung erfolgt. Dagegen kdnnen sich nament-
lich im Innern von Eestungswerken Vergiftungserscheinungen zeigen.

Bedeutend einfacher, aber nicht so wirksam ist die gewd&hnliche Luftkiihlung
des Laufes Sie kann begunstigt werden erstens durch VergroRerung der
LaufmaBe — was allerdings wiederum eine Erschwerung der Waffe mit
sich bringt —, und zweitens durch VergroRerung der auBeren Laufober-
flache. Zu diesem Zwecke wird der Lauf mit Rillen versehen oder es
werden besondere Radiatoren, die mit Vorteil aus einem leicht warme-
leitenden Metall hergestellt werden konnen, angebracht. Die Luft-
kiihlung hat sich ihrer Einfachheit wegen immer mehr durchgesetzt.
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Vereinzelt wurde versucht, die Kihlung durch die kinstliche Erzeugung
eines Luftstromes ldngs des Laufes zu beginstigen, so z. B. indem die
Pulvergase, welche hinter dem GeschoRl aus der Laufmiindung aus-
stromen, zur Erzeugung dieses Luftstromes ausgenutzt wurden. Diese
Ausfuhrungen blieben indessen vereinzelt. Dagegen wird auch bei den
schweren Maschinengewehren mit Luftkiihlung im allgemeinen, &hnlich
wie bei den leichten Maschinengewehren, einfache Auswechselbarkeit
des Laufes vorgesehen. Die Waffen verfiigen in diesem Falle ebenfalls
tber zwei oder mehrere Wechsellaufe, die in kirzester Zeit — etwa in
30 Sekunden — ausgewechselt werden kénnen.

Die Sicherungsfrage, welche bei Pistolen, Maschinenpistolen und auch
noch bei leichten Maschinengewehren im Hinblick auf die Notwendigkeit
dauernder Feuerbereitschaft von grofer Bedeutung ist, tritt bei den
schweren Maschinengewehren schon erheblich zuriick. Bei vielen Aus-
fihrungen wird eine besondere Sicherungsvorrichtung Uberhaupt nicht
vorgesehen. Die Sicherung erfolgt ganz einfach durch Entladen der Waffe.
Um die Waffe wieder feuerbereit zu machen, ist sie neu zu laden.

Vom Standpunkte des Schitzen aus ist es gleichgultig, nach welchem
Bewegungsprinzip sein Maschinengewehr arbeitet. Fordern muf3 er ledig-
lich einfache Handhabung und zuverldssiges Funktionieren der Waffe, selbst
unter erschwerenden Umstédnden. In diesem Zusammenhange ist auch der
Vorteil, den der Zugabzug gegeniiber dem Druckabzug ergibt, zu erwéhnen,
der sich weit besser bewahrt. Zuverlassiges Funktionieren der Waffe ist
zu fordern, auch wenn sie verschmutzt ist, und sowohl bei sehr groRen
Erh6hungen, als auch bei starken Depressionen. Tritt trotzdem gelegent-
lich eine Hemmung ein, dann mul® diese auf mdoglichst einfache Weise in
kiirzester Zeit behoben werden konnen. Selbstverstandlich liegt auch
hier, wie bei allen Waffen, die vorn im Kampfe zum Einsatz kommen,
ein Interesse vor, sie moglichst einfach zu bauen, damit selbst die griind-
liche Waffenreinigung, welche ein Zerlegen der Waffe erfordert, von
allen Bedienungsleuten leicht durchgefiihrt werden kann.

Zur Zeit, da die Maschinengewehre noch wenig zahlreich waren, versuchte
man alles zu tun, sie und ihre Bedienungsmannschaft vor dem feindlichen
Feuer zu schutzen. Es wurde richtigerweise mit einer Konzentration des
feindlichen Feuers auf diese gefahrliche Waffe gerechnet und es lag des-
halb der Gedanke nahe, die Maschinengewehre &hnlich wie die Feld-
geschiitze mit Schutzschilden zu versehen. Solche bewéhrten sich indessen
fiir den allgemeinen Gebrauch nicht. Sie liefen den genau beobachtenden
Feind das Maschinengewehr eher noch besser erkennen. Uberdies ver-
mehrten sie, wenn sie beziglich GréRe und Dicke genligenden Schutz
gewéhren sollten, das Waffengewicht so erheblich, dal die Waffe zu
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schwerféllig wurde. Schutz gegen Schrapnellkugeln oder gegen Infanterie-
geschosse bis zu einer Entfernung von etwa 300 m erforderte ein Schutz-
schildgewicht von etwa 30 kg. Der in RuRlland eingeflihrte Schutzschild
ist leichter, aber zu wenig groB, um der Bedienungsmannschaft Schutz
zu bieten. Schutzschilde kamen im Weltkriege, von RuRland abgesehen,
nur unter ganz besonderen Verhaltnissen, so vor allem im Stellungskrieg,
teils im Zusammenhange mit Schutzpanzerung fir den Wassermantel zur
Verwendung. Fir den gewohnlichen Einsatz der Maschinengewehre im
freien Felde Uberwiegt der Nachteil der Gewichtsvermehrung allzusehr.
Das herkémmliche schwere Maschinengewehr hatte auch ohne Schutz-
schild schon ein reichlich groBes Gewicht. Da es mit der Lafette
zusammen von einem einzelnen Manne nicht getragen werden kann,
andererseits aber den Bewegungen der Infanterie auf dem Gefechts-
felde folgen soll, muB leichte Zerlegung in Manneslasten gefordert
werden. Im allgemeinen findet sich die Ldsung so, daB Waffe und
Lafette je eine Manneslast von rund 25 kg darstellen. Ein dritter Mann
schafft die Munition herbei und ist beim Stellungsbezug behilflich.
Der Transport der Waffe erfolgt entweder in Manneslasten zerlegt von
den Bedienungsleuten getragen, oder verladen auf besonderen Fahr-
zeugen, oder schlieBlich gebastet auf Tragtieren. Im Hinblick auf diese
letzte Transportart werden Waffe und Lafette von gleichem Gewichte
ausgeflhrt, so daR diese als Seitenlasten eines Tragtieres Verwendung
finden konnen. Bisweilen wird die Lafette so gebaut, daf das Maschinen-
gewehr wenigstens Uber kurze Strecken durch Manneszug bewegt werden
kann, indem an der Lafette z B. kleine Réader angebracht werden.

Die neuzeitliche, dauernde Fliegergefahr macht es erforderlich, wenig-
stens einen Teil der Waffen auch auf dem Marsche gegen Luftziele
feuerbereit zu halten. Diese Maschinengewehre befinden sich daher
auf ihren Fliegerlafetten, oder mit besonderen Fliegerlafetten auf den
Fahrzeugen montiert, so daB jederzeit Feuerer6ffnung gegen Luftziele
moglich ist.

c) Einheitsmaschinengewehre

Die hervorragenden Feuerleistungen der leichten Maschinengewehre, die
namentlich dann augenscheinlich wurden, wenn die Waffe auf einer
leichten DreifuBlafette, welche gelegentlich, um die Prazision noch weiter
zu verbessern, mit einem ,,RlckstoRfanger* versehen war, ruhte, lieRen
den Gedanken an eine Kombination der neuen, leichten und der her-
kommlichen, schweren Maschinengewehre reifen. Eine solche Kombi-
nation schien taktisch aussichtsreicher zu sein, als eine Anndherung
zwischen leichtem Maschinengewehr und Selbstladegewehr. Diese letz-
tere fiihrte zur Konstruktion sogenannter ,,Halbmaschinengewehre, die.
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weil sie den Unterschied zwischen Einzelkdmpferwaffen und Kollektiv-
waffen vermischte, das taktische Denken auf ein falsches Gleis leiteten
und nicht befriedigen konnten. Dagegen war die Schaffung eines Ein-
heitsmaschinengewehres, das als Waffe allein ein leichtes Maschinen-
gewehr darstellt und auf leichter Lafette ein schweres ersetzt, nicht
nur vom technischen, sondern namentlich auch vom taktischen Stand-
punkte aus sehr aussichtsreich. Die Eeuerleistung eines solchen Einheits-
maschinengewehres steht, wenn vom Dauerfeuer abgesehen wird, der-
jenigen der herkdbmmlichen, schweren Maschinengewehre in keiner Weise
nach und hat Uberdies den Vorteil, bedeutend leichter zu sein. Da ein
Einheitsmaschinengewehr im Hinblick auf seine Verwendung als leichtes
Maschinengewehr Luftkihlung besitzen muB, ist langes, ununterbrochenes
Dauerfeuer nicht moglich. Dieser Nachteil ist indessen nicht erheblich,
wenn zwei oder mehrere leicht und rasch auswechselbare Laufe zur
Verfugung stehen. Die Einheitsmaschinengewehre tragen keineswegs die
Merkmale eines bedenklichen Kompromisses; denn sie verwischen die
wesentlichen Unterschiede zwischen leichtem und schwerem Maschinen-
gewehr nicht, und entsprechen nach beiden Richtungen voll und ganz.
Die Waffe allein ist recht ausgesprochen ein leichtes Maschinengewehr
mit allen den Eigenschaften, wie sie im Abschnitt (ber diese Waffe
gefordert wurden. Es wiegt weniger als 10 kg und bleibt in der Hand
des Schitzen, auf Zweibein in Stellung gebracht, &uBerst wendig, so
daR es die Eeueraufgaben, die sich in jeder vordersten Kampflinie zeigen,
vorziiglich zu lésen imstande ist.

Wird die Waffe auf eine Lafette gelegt, besitzt sie die Leistungsfahigkeit
eines schweren Maschinengewehrs; denn, wie im Abschnitt Gber die
schweren Maschinengewehre dargelegt wurde, beziehen sich die Haupt-
forderungen an diese Waffe, soweit sie von denjenigen an leichte Ma-
schinengewehre verschieden sind, auf die Eigenschaften der Lafette.
Sofern die Lafette genligend Stabilitat ergibt und dadurch gute Prézision
beim SchieBen gewéhrleistet und sofern die Lafette die sichere Flhrung
der Garbe durch Abgabe genau geregelten Streufeuers erlaubt, ist
das Problem geldst. Nichts steht im Wege, dalR besondere Vorrichtungen
an der Lafette ein automatisches Tiefenfeuer, so wie es heute fiir schwere
Maschinengewehre gefordert werden muB, gestatten. Ferner ist das
Anbringen von Zielfernrohren, bzw. von Aufsatzen fiir indirektes Richten
ohne weiteres moglich. An Stelle der Patronenzufuhr durch Magazine
kann bei der Verwendung der Waffe als schweres Maschinengewehr
Zufuhr durch Gurte oder Ladestreifen erfolgen, und zwar auch, was
sehr vorteilhaft ist, bei geeigneter Waffenkonstruktion wahlweise wvon
links oder von rechts.
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Durch den Ubergang zum Einheitsmaschinengewehr kann die Frage der
Fliegerabwehr wahrend des Marsches ebenfalls verhéltnisméBig einfach
geldst werden. Schwere Maschinengewehre dauernd feuerbereit zu halten,
fuhrt zu reichlich komplizierten Vorrichtungen und zu einem betrachtlich
schweren Gerét. Die verhdltnisméRig leichten Einheitsmaschinengewehre
lassen sich dagegen sogar zu zweien gekoppelt als Zwillingsmaschinen-
gewehre sehr einfach apf einem Karren anbringen und sind jederzeit
feuerbereit. Die zeitliche Dichte der Gesamtgarbe der beiden Zwillings-
maschinengewehre ist sehr groR. Wenn jedes Maschinengewehr eine
theoretische Feuergeschwindigkeit von rund 900 Schuf®/min. besitzt, fol-
gen sich die Geschosse in zeitlichen Abstédnden von Sekunde. — Die
Waffen werden auf einem Zwillingssockel oder auf einem ,,Bordring“
montiert, dhnlich wie fir die Flugzeugbestiickung, und werden auf diese
Weise, eventuell durch Anbringung von Gegengewichten zur Ausgleichung,
welche durch ihr Gewicht die Waffen beim Schiefen Uberdies ,beru-
higen“, sehr wendig. Die Waffen kdnnen jederzeit aus ihrer Fliegerlafette
herausgehoben und mit Zweibein als leichte oder auf DreifuR als schwere
Maschinengewehre verwendet werden.

Nachdem es der Technik gelungen ist, zweckentsprechende Einheits-
maschinengewehre zu schaffen, ist die Maschinengewehrfrage wesentlich
vereinfacht worden. Auch in taktischer Beziehung bietet die L&sung
wesentliche Vorteile gegenlber der friheren Trennung in besondere
leichte und schwere Maschinengewehrkonstruktionen. Es ist anzunehmen,
daR die Zukunft diesen Einheitsmaschinengewehren gehdrt und diese die
herkémmlichen leichten und schweren Maschinengewehre nach und nach
verdrangen.

4. Sonderwaffen

a) Uberschwere Maschinengewehre

Das schwere Maschinengewehr hatte sich als so wirksame Waffe erwiesen,
daR umfassende Bestrebungen -einsetzten, sich gegen das Maschinen-
gewehrfeuer zu schitzen. Deckungen aller Art wurden ausgenutzt.
Schutzschilde kamen zu allgemeiner Verwendung und schlielich wurden
Panzerwagen entwickelt, mit welchen man hoffte, durch die feindlichen
Maschinengewehre unverwundbar, an diese heranzukommen und sie zu
vernichten. Die natlrliche Reaktion auf seiten der Maschinengewehre
war eine Leistungssteigerung der Waffe, die vorerst durch die Konstruk-
tion von sog. Uberschweren Maschinengewehren gesucht wurde. Man
wahlte hierfur ein Kaliber von rund 13 mm und griff damit zurlick
auf eine Waffe, wie sie schon ganz zu Beginn des Aufkommens der
Maschinenwaffen ausgefiihrt worden war, nur mit dem Unterschiede, dal
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jetzt vor allem die Lafette vollstindig neuen Anforderungen angepalit
werden mufte.

Die uberschweren Maschinengewehre sollten nicht nur Verwendung gegen
gedeckte Erdziele, vornehmlich gegen Panzerwagen finden, sondern man
sah in ihnen auch eine geeignete Fliegerabwehrwaffe, nachdem sich ge-
zeigt hatte, daR das herkémmliche InfanteriegeschoR in vielen Fallen nicht
genugend wirksam war.

Zur Zeit, da die berschweren Maschinengewehre aufzukommen begannen,
stand fir die herkdbmmlichen Maschinengewehre — ahnlich wie bei der
Artillerie — die Ausnltzung der groBen SchuBweiten im Vordergrund
des Interesses und sofort richtete sich nun die Aufmerksamkeit auch unter
diesem Gesichtswinkel auf die neue Waffe, indem man glaubte mit den
Uberschweren Maschinengewehren auf 6 oder 7 km wirken zu miussen,
als ob ein solches Feuer im Kampfe irgendwie hatte von entscheidender
Bedeutung sein kodnnen.

Am Ausgangspunkte der Schaffung der neuen Waffen standen somit
einerseits ein Kompromif3 zwischen den Anforderungen bezuglich Panzer-
abwehr und Fliegerabwehr und andererseits eine irrige, taktische Denk-
weise, die in einer gewissen zwangslaufigen Parallelitdt mit der ebenfalls
unrichtigen Auffassung stand, man konnte Selbstladegewehre und leichte
Maschinengewehre in der Form von ,Halbmaschinengewehren* ver-
einigen.

Es war deshalb im Hinblick auf die Vielzweckverwendung recht schwierig,
die Anforderungen an die Waffe genau zu formulieren, obschon fiir solche
Waffen, die schon ein betrachtliches Gewicht aufweisen und nicht mehr
in vorderster Kampflinie zum Einsatz kommen, die Forderungen, welche
der Soldat an die Technik stellt, sich nicht mehr auf alle Einzelheiten zu
erstrecken haben. Bei den Waffen fir den Nahkampf, also fiir Pistolen,
Maschinenpistolen und Selbstladegewehre und auch schlieflich noch fur
leichte Maschinengewehre, beziehen sich die Wiinsche des Soldaten auf
den gesamten Aufbau, sowie Uberdies auf alle einzelnen Teile, und diese
Wiinsche missen fiir die Konstruktion maRgebend sein. Je groRer und
schwerer die Waffen werden, desto mehr beschrénken sich die Forderungen
auf wenige Eigenschaften. Bestehen bleiben vor allem die Forderungen
hinsichtlich Wirkung und bezlglich Bedienung der Waffe beim SchieRen
sowie beim Stellungsbezug. Das (brige ist meistens so sehr durch
technische Mdglichkeiten bestimmt, dal der Soldat das, was die Technik
ihm liefern kann, einfach hinnimmt und sich damit abfindet.

Bezuglich Wirkung wurden von den (berschweren Maschinengewehren

gestreckte Flugbahn und mdglichst groRBe Feuergeschwindigkeit — dies
namentlich im Hinblick auf die Bek&mpfung von Flugzielen — gefordert.



96 Der Stand des Maschinenwaffenproblems zur Zeit des Kriegsbeginncs 1939

Die Leistung des einzelnen Vollgeschosses — fiir allgemeine Verwendung
von Sprenggeschossen ist das Kaliber zu klein — war durch das Oeschol3-
gewicht von rund 50 g und durch die GréRRe der Anfangsgeschwindigkeit,
bzw. durch die zu erreichende Erhaltung der Fluggeschwindigkeit, die
namentlich durch die Groéfe der Querschnittsbelastung bestimmt ist,
gegeben.

Schwieriger zu verwirklichen war das, was hinsichtlich Eigenschaften
der Lafette gefordert wurde. Die Panzerabwehrwaffe verlangt einen
niedrigen Waffenaufbau. Im Hinblick auf die Bekampfung von Flugzielen
ist ein groBes Hohenrichtfeld bis hinauf zu etwa 80° notwendig, was
der Forderung bezuglich niedrigem Waffenaufbau widerspricht. Dagegen
stimmen fir beide Waffenverwendungen die Forderung nach einem mog-
lichst grofRen Seitenrichtfeld und nach guter Wendigkeit der Waffe
uberein.

Zur Fliegerabwehr ist selbstverstandlich eine besondere Richtvorrichtung
erforderlich, zum mindesten &hnlich wie beim leichten oder schweren
Maschinengewehr, bestehend aus einem Ringkorn oder Ringvisier.

Das uberschwere Maschinengewehr ist so schwer, daf ein Transport in
Manneslasten zerlegt nicht mehr die Regel sein kann. Die Waffe wird
vermittels Radern, die an der Lafette angebracht werden kénnen, gefahren,
oder sie wird in mehrere Teile zerlegt auf besondere Karren verladen.
Transport auf Tragtieren kann fiir bestimmte Verhéltnisse ebenfalls ge-
fordert werden. Wie im einzelnen der Transport erfolgen soll, héngt
von der der Waffe zugedachten Verwendung ab. Wichtig ist nur, daR
der Ubergang vom Transport zur Feuerstellung rasch und einfach vor
sich gehen kann.

Die uberschweren Maschinengewehre haben im allgemeinen nur ein sehr
kurzes Dasein gehabt. Sie sind mitten in der Entwicklung stehenge-
blieben, da sich sehr bald ein Ungenigen der Leistung, sowohl gegen
Panzer, als auch gegen Flugzeuge herausstellte. Nur vereinzelte Modelle
wurden fiir Sonderzwecke noch weiterentwickelt. Entsprechend waren
auch die Forderungen, die an sie gestellt wurden, besonderer Natur und
keineswegs von allgemeiner Gultigkeit.

Die allgemeinen Forderungen, die seinerzeit fur die Uberschweren Ma-
schinengewehre angemeldet wurden, gingen in der Hauptsache unver-
&ndert auf die Maschinenkanonen Uber, durch welche die mit den uber-
schweren Maschinengewehren eingeleitete Entwicklung fortgesetzt wird.

b) Leichte und schwere Maschinenkanonen

Bei der Fliegerabwehr mit Feuerwaffen sind zwei grundsétzlich ver-
schiedene Verfahren voneinander zu unterscheiden: Entweder wird die
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Wirkung durch eine namentlich zeitlich dichte Garbe von Geschossen
gesucht, welche das Flugziel direkt treffen sollen, oder es werden
Sprenggeschosse in der Nahe des Flugzieles zur Detonation gebracht,
damit von den frei werdenden Splittern Treffer zu erwarten sind. Fir
das erste Verfahren kommen rasch feuernde Maschinenwaffen in Frage,
fir das zweite dagegen groBerkalibrige Geschiitz. Als Maschinenwaffen
verwendete man zunédchst die herkbmmlichen Maschinengewehre und
spater, als deren Wirkung ungeniigend erschien, kamen die schon be-
sprochenen, sogenannten Uberschweren Maschinengewehre zur Verwen-
dung. Die zweite Art der Flugzeugbekdmpfung wurde von Geschiitzen
mit mindestens 7,5 cm Kaliber ibernommen.

Es zeigte sich aber, wie oben schon dargelegt wurde, verhéltnisméaRig rasch,
dal die GeschoBwirkung der Uberschweren Maschinengewehre ungeni-
gend war, und es erwies sich ein Ubergang zu einem groReren Kaliber
als notwendig. So entstanden die Maschinenkanonen mit einem Kaliber
von 20 bis etwa 40 mm. Der Name Kanone wurde gewahlt, weil nun nicht
mehr, wie beim Uberschweren Maschinengewehr Vollgeschosse, sondern
Sprenggeschosse verwendet werden. Das Kaliber von 13 mm st fiir
eine allgemeine Verwendung von Sprenggeschossen zu klein. Fir solche
kann das Kaliber von 20 mm als Minimum gelten. Nun ist aber der
Wirkungsradius der 20-mm-Granaten zu Klein, als daB man von ihnen
Wirkung erwarten konnte, wenn sie nicht unmittelbar am Ziele zur
Detonation kommen. Aus diesem Grunde kommt nur ein Schiefen mit
Aufschlagzinder in Frage. Es bleibt somit fir die Wirkung das unmittel-
bare Treffen des Flugzieles durch das GeschoR Voraussetzung. Das
SchieRBverfahren ist also grundsatzlich dasselbe, wie fiir die gewdhn-
lichen und die Uberschweren Maschinengewehre. Der Unterschied zwi-
schen beiden Arten von Waffen liegt nur darin, dal das Sprenggeschol
nicht als Ganzes wirkt, sondern durch die Detonation und die frei
werdenden, zahlreichen Splitter. Eine VergréBerung des Kalibers bringt
selbstverstandlich eine gréflere EinzelgeschofRwirkung mit sich. Dagegen
vermindern sich bei den schweren Geschossen die Feuergeschwindigkeit
und damit die zeitliche Dichte der Garbe. Deshalb nimmt die Wahr-
scheinlichkeit in der nur kurzen Zeit, die fur das SchieBen zur Verfiigung
steht, einen Volltreffer zu erzielen, erheblich ab. Der Ubergang zum
SchieRen mit Zeitziinder ist gegeben. Da mit zunehmendem Kaliber nicht
nur die Splitterreichweite zunimmt, sondern auch die Querschnittbelastung
wéchst und die Fluggeschwindigkeit des Geschosses sich weniger rasch
vermindert, so dafl die Flugzeit verkirzt wird, und weil ferner die
schweren Geschosse den Windeinflissen weniger ausgesetzt sind, er-
scheint es angezeigt, das Kaliber moglichst groR zu wahlen.
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Diese Uberlegungen lassen erkennen, daR ein Interesse vorliegt bei
Waffen, die Wirkung durch Volltreffer suchen, mit dem Kaliber moglichst
klein zu bleiben, so klein, als dies die EinzelgeschoRvvirkung noch zulaft
und andererseits fur Waffen, welche Zeitziindergeschosse verschiefen,
ein moglichst grofles Kaliber zu wahlen.

In der Tat bewegt sich das Kaliber der Maschinenkanonen im allgemeinen
innerhalb der Grenzen 20 und 40 mm, wahrenddem fir die eigentlichen
Flugabwehrgeschutze, wie schon erwéhnt, ein Kaliber von mindestens
7,5 cm bevorzugt wird.

Die theoretische Feuergeschwindigkeit der Maschinenkanonen betrdgt je
nach Kaliber etwa 150—500 Schuf3/min.

Die Maschinenkanonen, welche an der unteren Kalibergrenze bleiben,
weisen allerdings den Nachteil auf, daB die Fluggeschwindigkeit des
Geschosses rasch verlorengeht und deshalb die Flugzeiten langer werden.
Da aber ein SchieBen, das Wirkung durch Volltreffer anstrebt, ohnehin
nur auf verhédltnisméRig kurze Entfernungen bis zu etwa 2000 m in
Frage kommen kann, spielt diese Flugzeitverlangerung keine sehr grofRe
Rolle.

Das kleine Kaliber verdient auch noch aus einem anderen Grunde den
Vorzug. Da die Waffe weniger schwer wird, bleibt sie wendiger, was
fir die Bekd&mpfung von Flugzeugen, die nahe vorbeifliegen und deshalb
in bezug auf die Waffe eine sehr grole Winkelgeschwindigkeit besitzen,
von besonderer Wichtigkeit ist.

Der Ubergang vom VollgeschoR des (iberschweren Maschinengewehrs
zum Sprenggeschol3 der Maschinenkanone schien auch im Hinblick auf die
Panzerbekdmpfung gegeben. Die kleinen VVollgeschosse vermochten die neu-
zeitlichen Panzer nicht zu durchschlagen und in den Fallen, da ein Geschof3
doch einmal ins Innere des Panzers vordrang, Ubte es keine bemerkens-
werte Wirkung aus. Es war deshalb auch beziiglich Panzerbekampfung
notwendig, zu groReren Kalibern Uberzugehen, und es versprach die Ver-
wendung von Sprenggeschossen (berdies groRere Wirkung. Sofern ein
GeschoR trifft und den Panzer durchschldagt, muRR es im Innern des Panzer-
wagens auch genligende Wirkung ergeben. Auch in diesem Betracht schien
das 20-mm-Kaliber ein Minimum darzustellen. Es muB allerdings darauf
hingewiesen werden, daR hinsichtlich zu verwendender Geschofart die
Meinungen insofern geteilt sind, als gelegentlich auch bei 20-mm-Waffen
die Wirkung des Vollgeschosses als gentigend erachtet wird, weil beim
Durchschlagen des Panzers Panzersplitter entstehen. Obschon bei Ver-
wendung von Vollgeschossen die Waffe den Namen Maschinenkanone
nicht verdient, wird er auch in diesen Fallen beibehalten. Andererseits
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wird im besonderen fiir die Panzerbekdmpfung nicht nur ein gewdhnliches
SprenggeschoB, sondern ein PhosphorgeschoR mit Brandwirkung gefordert.

Die Maschinenkanone hat das Uberschwere Maschinengewehr, dessen
Wirkung nicht genligte, verdrangt und dies sowohl auf dem Gebiete
der Bekampfung tief fliegender Flugzeuge, als auch auf dem Gebiete
der Nahabwehr gegen Panzerwagen.

Werden Maschinenkanonen zur Panzerabwehr verwendet, spielen, wie
fur die Flugabwehr, kurze Flugzeit und gestreckte Flugbahn eine bedeut-
same Rolle. Weniger wichtig ist groBe Feuergeschwindigkeit. Bisweilen
begniigt man sich bei der Panzerabwehr sogar mit Einzelfeuer, namentlich
dann, wenn es sich wie bei den Panzerabwehrbiichsen um verhéltnismagig
leichte Waffen handelt. Hinsichtlich Ballistik also kann fir Flieger- und
Panzerabwehr sehr wohl die gleiche Waffe verwendet werden. Die
Schwierigkeiten einer Einheitswaffe zeigen sich erst in bezug auf die
Lafettierung, wie bei den gréReren Maschinenwaffen lberhaupt die Lafet-
tierungsfrage gegentiber der reinen Waffenfrage immer starker in den
Vordergrund tritt. Soll ein und dieselbe Waffe sowohl zur Panzer- als
auch zur Eiegerbekdmpfung verwendet werden, so gehen die Forderungen
allerdings hinsichtlich Lafettierung teilweise wenigstens gleichgerichtet,
so namentlich bezlglich groem Seitenrichtfeld und guter Wendigkeit
der Waffe. Das Seitenrichtfeld umfaBt mit Vorteil den ganzen Umkreis
von 360°. Die meisten Maschinenkanonen besitzen denn auch eine
Rundumlafette. Die Wendigkeit wird durch ein gutes Ausbalancieren der
Waffe und besondere Gewichtsausgleicher geférdert.

Weniger einfach liegen die Dinge hinsichtlich Hohenrichtfeld, insofern
namlich, als fir die Fliegerabwehr ein sehr groRes Hohenrichtfeld not-
wendig ist, dieses aber dem niedrigen Waffenaufbau, der im Hinblick
auf die Panzerabwehr gefordert werden mufl — wie dies schon bei den
Uberschweren Maschinengewehren festgestellt wurde —, entgegensteht.
Diese Schwierigkeit legte den Gedanken nahe, flr die Panzerabwehr
eine Maschinenkanone ohne Fliegerabwehrlafettierung zu verwenden, ent-
weder auf besonderer, niedriger Lafette oder schlieBlich nur mit einfachen
Stutzen versehen. Bei Wahl der zuletzt genannten Lésung spricht man
von Panzerabwehr- oder Tankbiichsen. Die Waffe erhalt, ahnlich wie
beim leichten Maschinengewehr, vorn — aber wiederum nicht allzuweit
vorn — ein Zweibein und hinten eine nach der Hohe verstellbare
Hinterstiitze. Sie besitzt einen sehr niedrigen Aufbau, 1aRt sich in ver-
schieden geartetem Geldnde gut einnisten und ist Uberdies, was sehr
notwendig ist, beim Schiefen &uRerst wendig. Die Panzerleistung der
Maschinenkanonen, namentlich derjenigen an der unteren Kalibergrenze
von 20 mm, ist beschriankt. Die Fluggeschwindigkeit des Geschosses
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nimmt, der verhaltnismaRig doch noch recht kleinen Querschnittsbelastung
wegen, rasch ab. Gegen leichte Panzer kann bis auf mittlere Entfer-
nungen Wirkung erzielt werden, gegen mittlere Panzer nur noch auf
rund 300 m Entfernung. Zur Abwehr schwerer Panzer sind die Maschinen-
kanonen nicht wirksam genug. Es kommt hochstens Feuer gegen Seh-
schlitze und gegen das Laufwerk in Frage. Schon die Wirkung gegen
leichte und mittlere Panzer erfordert eine sehr grofle Anfangsgeschwindig-
keit des Geschosses etwa zwischen 800 und 1000 m/sek. Um diese
Leistung zu erreichen, muf} ein verhaltnismaRig langer Lauf verwendet
werden, welcher die Waffe allerdings reichlich umstéandlich macht. Auch
das Waffengewicht betrdgt bei einem Kaliber von 20 mm bei mdglichster
Erleichterung schon rund 50 kg. Eine so leichte Waffe hoher Leistung
kann in der Regel nur Einzelfeuer schielen. Ein Serienfeuer wirde die
Streuung durch die Erschiitterung der Waffe zu groB. Es ergibt sich
namentlich eine sehr betrachtliche Abwanderung der Garbe. Hinsichtlich
Treffererwartung ist der prazise Einzelschu? dem unprézisen Serienfeuer
vorzuziehen. Die Streuung der Panzerabwehrbiichsen ist bei Abgabe
von Einzelfeuer kleiner als diejenige der Gewehre.

Ein Waffengewicht von Uber 50 kg erfordert fur den Transport zwei
Mann. Es laRt sich immerhin eine einfache Zerlegung in Einzellasten
ermoglichen, so daf der Transport auf dem Gefechtsfelde durch ein-
zelne Leute erfolgen und die Waffe im gegebenen Augenblicke &uBerst
rasch zusammengesetzt werden kann. Auf diese Weise ist sie jederzeit
rasch feuerbereit. Flr l&ngere Transporte wird die Waffe auf Karren
verladen oder auf einem einfachen, Kleinen, zweirddrigen Fahrgestell
gezogen, das im Bedarfsfalle — wenn z B. groBere Feuerhdhen er-
forderlich sind, als die Vorderstiitzen sie'gestatten — auch als SchieR3-
gestell verwendet werden kann.

Sobald das Kaliber der Panzerabwehrbiichse vergréBert wird, was im
Hinblick auf die Panzerleistung winschenswert ist, nimmt das Gewicht
so sehr zu, daf3 ihre Verwendung in vorderster Kampflinie in Frage steht
und sie ihrem eigentlichen Zwecke entfremdet wird. Gelegentlich werden
die Panzerabwehrbiichsen auf sehr niedrige Raupenfahrgestelle gelegt,
werden durch diese auf dem Gefechtsfelde bewegt und kdénnen auch
direkt vom Fahrgestell schiefen.

Wegen ihrer Handlichkeit, Anpassungsfahigkeit an das Geldnde und
wegen der leichten Transportierbarkeit von Waffe und Munition werden
fir die Panzerabwehr in vorderster Linie im allgemeinen die leichten
20-mm-Panzerabwehrbiichsen von etwa 50 kg Gewicht vorgezogen.

Bei den Maschinenkanonen, die in erster Linie zur Fliegerabwehr ver-
wendet werden, hat die Lafette den Anforderungen, wie sie schon
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erwahnt wurden, zu entsprechen und Uberdies ist der Transportfrage
und der Maoglichkeit rasch in Feuerstellung zu gehen, besondere Auf-
merksamkeit zu schenken. Die Waffen werden meist auf eigens fir
sie konstruierten Fahrzeugen gefahren, teils sogar auf Fahrzeugen, die
ihrerseits einen Teil der Lafette ausmachen. Die Befdrderung erfolgt
durch Kraftzug, getragen oder gezogen. In kirzester Zeit ist die Waffe
auf den Boden abgesetzt, feuerbereit und ebenfalls in kurzer Zeit wieder
zum Transport hergerichtet. Da die Maschinenkanonen nicht nur den
Fliegerschutz ortsfester Anlagen und marschierender oder fahrender Ko-
lonnen Ubernehmen, sondern auch der im Gefechte liegenden Kampf-
truppen, ist bei den Fahrzeugen auf Geldndegéngigkeit Rucksicht zu
nehmen.

Zum Zielen besitzen die Panzerabwehrbiichsen nebst einem gewdhnlichen
Visier in der Regel abnehmbare oder fest eingebaute Zielfernrohre,
welche, mit einer Strichplatte versehen, dem Schitzen ermdglichen, das
je nach Umstanden erforderliche VorhaltemaR leicht zu wahlen.

Die Fliegervisiervorrichtungen der Maschinenkanonen sind schon erheb-
lich komplizierter; denn an sie sind bedeutend gréRere Anforderungen
zu stellen, als an diejenigen der Maschinengewehre. Hier genigt es
nicht mehr, einfach ein gewisses Vorhaltemal zu wahlen und dann
Dauerfeuer zu schiefen. Da der Einzelschul schon erheblich teurer zu
stehen kommt, die Garbe nicht mehr die grofe, zeitliche Dichte besitzt
und die SchuBentfernungen groBer werden, ist es notwendig, die Richt-
elemente genauer zu ermitteln. Durch sinnreiche Visiervorrichtungen
werden die verschiedenen Korrekturen automatisch berlicksichtigt. Stellen-
weise kommen auch schon eigentliche Kommandogeréte, wie sie bei der
Fliegerabwehrartillerie gebréuchlich sind, zur Verwendung. Die Forde-
rungen, welche der Soldat an diese zu stellen hat, sind: Lieferung
zuverléssiger Werte innerhalb kirzester Frist und mdglichst einfache
Bedienung.

Um die notwendig werdenden Korrekturen leichter ausfiihren zu konnen,
werden von den Maschinenkanonen sowohl bei Flieger- als auch bei
der Panzerbekdmpfung Leuchtspurgeschosse verwendet. Die Geschosse
missen ferner, obschon die Wirkung gegen Flugzeuge mit Vollgeschossen
gesucht wird, dennoch Zeitziinder besitzen, welche die nicht treffenden
Geschosse zur Detonation bringen, bevor sie auf die Erde zuriickfallen
und dort Schaden anrichten.

Zum SchluB sei noch auf die mégliche Verwendung der Maschinenkanonen
bei der Bekdmpfung anderer, als nur der Flug- und Panzerziele hin-
gewiesen. Als Ziele kommen z B. lokal begrenzte Widerstandszentren,
Maschinengewehrnester und dergleichen in Frage. Hierflr eignet sich
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die Maschinenkanone namentlich deshalb sehr gut, weil sie imstande ist,
leichte Deckungen zu durchschlagen. Doch wird eine Verwendung gegen
solche Ziele immer nur die Ausnahme bilden im Sinne eines, durch
besondere Umstédnde bedingten Notbehelfes und darf deshalb fiir den
Waffenbau nicht irgendwie bestimmend sein.

sT”™Maschinenwaffen zur Werk- und Fahrzeugbestiickung

a) Werkbestlickung

Beim ersten Aufkommen der Maschinengewehre wurden von vielen Seiten
Bedenken gedufert, ob sie sich tatsachlich als Truppenbewaffnung fur
den Feldkrieg eignen werden. Einzelne Stimmen billigten ihnen nur als
Bestiickung von Festungswerken eine Zukunft zu. So ist das Maschinen-
gewehr gleich von Anbeginn an zur Bestlickung von Werken herangezogen
worden und in der Folge fanden auch groRerkalibrige Maschinenwaffen
gleiche Verwendung.

Die Abmessungen solcher Waffen und ihrer Lafetten sind meistens
durch den zur Verfiigung stehenden Raum bedingt. Der Soldat hat
im allgemeinen, abgesehen davon, dall er bei der Bedienung der Waffe
gegen feindliches Feuer geschutzt sein will, keine anderen Forderungen
zu stellen, als die, dal die Waffe sehr wendig ist und in kirzester Zeit
auf einen beliebigen Punkt gerichtet werden kann. Dies 1aBt sich auch
technisch leicht erreichen, weil das Gewicht der Lafette praktisch keine
Rolle spielt und die Waffe durch alle méglichen Ausgleichsvorrichtungen
vollstdndig ausbalanciert werden kann. Der Schutz des Schiitzen und
ungestorte Schwenkbarkeit der Waffe werden durch schuf’- und spritz-
sichere Abdichtung der Gleitflichen der Blenden, vermittels welcher
die Waffen eingebaut sind, angestrebt. Es laRt sich bei den Maschinen-
waffen, die als Werkbestiickung gebaut werden, alles, was die Technik
Uberhaupt zu bieten vermag, zur Anwendung bringen. So ist z. B. Lauf-
kiihlung durch flieBendes Wasser mdglich. Das Richten kann nach
vorher genau ermittelten Elementen erfolgen, so daR beispielsweise nur
ein Zeiger auf einem Lichtbild verschoben oder bestimmte Zahlen ein-
gestellt werden missen. Ebenso ist die Fernauslosung der Waffe denk-
bar und schlieflich sogar selbsttatige Auslésung, sobald ein Ziel in den
SchuBbereich der Waffe tritt. Licht- und Elektrotechnik haben sinnreiche
Vorrichtungen geschaffen, die noch weiter entwicklungsfahig sind. Es
dreht sich indessen hierbei keineswegs darum, den Menschen aus dem
Kampfe auszuschalten, sondern vielmehr darum, dort Menschen ein-
zusparen, wo dies mdglich ist, um sie in vermehrter Zahl an ent-
scheidenden Stellen zur Verfigung zu haben.
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b)Erd- und Marinefahrzeugbestickung

Ahnlich, wie Maschinenwaffen in Werken eingebaut zur Verwendung
kommen, findet man sie als Bestiickung aller moglichen Erdfahrzeuge,
in Seitenwagen von Kraftradern, zur Fliegerabwehr auf Kraft- und
Eisenbahnwagen und vornehmlich in Panzerfahrzeugen aller Art, ebenso
als Bestlickung von Marinefahrzeugen, sei es zur Bekdmpfung von
Kisten- und Schiffszielen, sei es zur Fliegerabwehr. Der Einbau richtet
sich nach dem betreffenden Zweck. Die Ausfiihrungen sind entsprechend
so zahlreich, dafl im einzelnen hier nicht naher darauf eingegangen
werden kann. Eine eingehende Behandlung erlbrigt sich insofern, als in
erster Linie technische Belange fur den Einbau maligebend sind und die
militarischen Forderungen nach Festlegung der erforderlichen Wirkung
sich in allen Féllen einfach darauf beschranken, dal die Waffe ein
genligendes Richtfeld aufweist, leicht zu bedienen und vor allem sehr
wendig ist. Auch hier richten sich die Abmessungen nach dem zur
Verfligung stehendem Raum. Die meisten der vielen Anforderungen,
welche der Soldat fir die Waffen, die er in freiem Felde zum Einsatz
bringen muf, stellt, kommen hier in Wegfall, so besonders die Angaben
hinsichtlich Gewichtsgrenzen. Weil das Gewicht, vom Standpunkt des
Soldaten aus, bei diesen Waffen eine untergeordnete Rolle spielt, kon-
nen, um die Wirkung mdoglichst zu vergréRern, mehrere Waffen, selbst
verschiedener Kaliber, als sog. Zwillingswaffen miteinander gekoppelt
werden. Der Einbau erfolgt unter Verwendung von Blenden, wie dies
auch bei den Werkbestiickungswaffen der Fall ist, wobei hier allerdings
die grobe Seitenrichtung in vielen Fallen durch Drehung des Waffen-
turmes gegeben wird und nur die Feineinstellung durch das Schwenken
der Waffe selbst erfolgt. Hinsichtlich Munitionszufuhr kommen sowohl
Magazine, als auch Gurte zur Verwendung, letztere in der Hauptsache
aus losen Gliedern bestehend, die nach jedem Schuf3 einzeln frei weg-
fallen.

Besondere Forderungen treten auf, wenn mit der Waffe aus fahrenden
Panzerwagen oder von Schiffen geschossen werden soll. Vor allem
muB eine gute Schielplattform geschaffen sein. Einfache, automatische
SchuBauslésung, wie bei der Marineartillerie, kommt fir die Panzer-
bestiickung nicht in Frage, da der Lagewinkel nicht, wie zur See, gleich
Null ist, sondern negative oder positive Werte besitzt und entsprechend
Berlicksichtigung finden muB. Aber auch fur die Maschinenwaffen zur
Schiffsbestiickung eriibrigen sich im allgemeinen Schuf3auslésevorrich-
tungen, wie sie bei Geschitzen zur Verwendung kommen. Diese Vor-
richtungen, auch wenn sie gelegentlich bei Maschinenwaffen Vorkommen,
beruihren das Wesen der Maschinenwaffe nicht, sondern stellen ein Pro-
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blem fir sich dar. Wir finden heute als Bestiickung von Erd- und
Marinefahrzeugen alle Arten von Maschinenwaffen, angefangen bei der
Maschinenpistole bis hinauf zur groBkalibrigen Maschinenkanone. Einzelne
hiervon sind nicht starr eingebaut, sondern werden frei mitgefiihrt und
dienen zum Kampfe auBerhalb des Fahrzeugs.

c) Luftfahrzeugbestickung

Als Bewaffnung von Luftfahrzeugen, namentlich von Flugzeugen mit
SchulBwaffen, kommen neben einzelnen schweren Flugzeugkanonen sozu-
sagen nur Maschinenwaffen in Frage; denn da sich das Flugzeug mit seiner
SchuBwaffe aulerordentlich rasch bewegt und (berdies auch das Ziel,
sofern dieses ein Luftziel ist, eine groBe Geschwindigkeit besitzt, kann
ein Erfolg nur auf Grund sehr groRer Feuergeschwindigkeit erhofft
werden. Besonders hoch sind die Anforderungen, welche hinsichtlich
Funktionssicherheit an die Bestiickung der Flugzeuge gestellt werden
missen; denn die Waffe muf3 nicht nur in allen mdglichen Lagen einwand-
frei arbeiten, sondern (berdies auch in groBen Hohen mit sehr tiefen
Temperaturen.

Die Typen, die als Flugzeugbestiickung Verwendung finden, sind aufer-
ordentlich zahlreich und selbst fiir gleiche Flugzeugmuster keineswegs
einheitlich.

Es lassen sich starrer und beweglicher Einbau der Waffen unterscheiden.
Da es sich auch hier beinahe ausschlieflich um die Lésung technischer
Probleme handelt, mdgen einige wenige Hinweise genigen.

Die starr eingebauten Waffen sind nach vorn gerichtet. Das Zielen
erfolgt durch die Wahl der Flugrichtung. Mit Maschinengewehren
lakt sich durch den Luftschraubenkreis feuern, indem eine mechanische
oder elektrische Steuerung die Abfeuerung sperrt, wenn ein Luftschrauben-
blatt sich vor der Mindung befindet. Fir Maschinenkanonen ist dieses
Verfahren nicht anwendbar; denn wirde die Steuerung versagen, dann
miRte das Flugzeug erheblich beschadigt werden. Zentraler Einbau
von Maschinenkanonen ist nur mdglich, wenn ein Kanonenmotor vor-
handen ist, der seinerseits als Lafette dient. Die Maschinenkanone feuert
durch die hohle Luftschraubennabe. Ist kein Kanonenmotor vorhanden,
dann muissen die Maschinenkanonen auBerhalb des Luftschrauben-
kreises eingebaut werden. Damit wird die Waffe aber dem Griffbereich
des Flugzeugfihrers entzogen. Er kann Ladehemmungen wahrend des
Fluges nicht beheben. — Das Laden der Waffe, sowie die Abfeuerung
erfolgt elektrisch oder mit Hilfe von PreBluft.
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Fir die beweglich eingebauten Maschinenwaffen ist ein mdglichst grofRes
SchuBfeld erforderlich. Dieser Forderung wird entsprochen, wenn die
Waffen ausladend eingebaut werden. Dadurch aber erfahrt nicht nur der
Luftwiderstand des Flugzeuges eine erhebliche VergréRerung, sondern
es wird auch die Bedienung der Waffe sehr erschwert, weil sie vom
Schiitzen groBe korperliche Leistungen erfordert. Einbau der Waffe im
Windschatten der Tragflachen, oder Anbringung besonderer Windschutz-
blenden konnen die Verhéltnisse etwas verbessern. Giinstiger ist es, wenn
der Schiitze sich innerhalb einer durchsichtigen Verkleidung in einer Kanzel
befindet und die Waffe dergestalt in einer schwenkbaren Lafette ange-
ordnet ist, dal das Gewicht des Schitzen das Gewicht der Waffe aus-
gleicht.

Die Schuffelder der verschiedenen Waffen haben sich nicht nur zu be-
rihren, sondern sie missen vielmehr gegenseitig Ubereinandergreifen und

das Flugzeug allseitig umschliel3en.

Je groRer die SchuBfelder der einzelnen Waffen sind, desto weniger
Waffen sind erforderlich, um ein allseitiges Schul(feld sicherzustellen.
Da jede Waffe mit der zugehoérigen Munition das Flugzeug erheblich
belastet, seine Nutzlast verringert oder seine Geschwindigkeit herab-
mindert, muB danach getrachtet werden, mit mdglichst wenig Waffen
auszukommen. Es herrscht deshalb ein Meinungsstreit darliber, ob
leichte Maschinengewehre oder schwere Maschinenkanonen, die natir-
licherweise kréftige Lafettierung erfordern, vorzuziehen seien. Mitbe-
stimmend fur den Entscheid in dieser Frage ist die GeschofRwirkung.
Maschinengewehrgeschosse sind gegen neuzeitliche Flugzeuge nur be-
dingt wirksam; sie muissen die Besatzung oder besonders empfindliche
Stellen treffen. Dagegen kommt dem SprenggeschoR einer Maschinen-
kanone gute Wirkung zu. Mit Maschinenkanonen sind auch etwas groRere
SchuRweiten mdglich. — Das Treffen aus dem Flugzeug ist insofern
schwierig, als neben der Geschwindigkeit des Flugzieles auch die Ge-
schwindigkeit des eigenen Flugzeuges sowie Windeinflu@ und Abtrift
beriicksichtigt werden missen. Um Anhaltspunkte fiir die Korrekturen
beim Zielen zu geben und das Treffen zu erleichtern, werden die Ge-
schosse mit Leuchtsatz versehen. Je besser die Treffleistungen sind,
desto weniger Munition mulR mitgefihrt werden und desto weniger
werden infolgedessen Ubrige Nutzlast oder Flugzeuggeschwindigkeit be-
eintrachtigt.

Zur Erhdhung der Wirkung kommen auch Brandgeschosse zur Verwendung.
Die Geschosse der Maschinenkanonen missen hier ebenfalls, wie bei
den Flugabwehrwaffen, mit einem Zeitzlinder versehen sein, vermittels
welchen die Geschosse, die das Ziel verfehlen, nachtraglich zur De-

8 Die Maschinenwaffen im Rahmen der Taktik
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tonation gebracht werden, bevor sie auf die Erde fallen und dort unter
Umsténden erheblichen Schaden bei eigenen Truppen oder eigener Be-
volkerung verursachen.

Fir das Eingreifen aus der Luft in den Erdkampf kommen vor allem
rasch feuernde Maschinengewehre mit einer zeitlich sehr dichten Garbe
zur Verwendung.



I11. Kapitel:
Das Feuer der Maschinenwaffen

1. Allgemeine Charakteristik

Im Laufe der Entwicklung der Feuerwaffen kam es zu einer Differen-
zierung zwischen Waffen, die mit ihren Geschossen mehr stichartig
wirken und solchen die hiebartig von oben zuschlagen. Die erstgenannten
Waffen verfeuern verhdltnismaRig kleinkalibrige Geschosse mit groRer
Anfangsgeschwindigkeit, die zweite Gruppe wirft groRkalibrige Geschosse
im Bogen gegen das Ziel. Als natirliche Folge ergab sich fir die stich-
artig wirkenden Waffen die Verwendung von Vollgeschossen, wahrend
die schweren Geschosse der Bogenschullwaffen als Sprenggeschosse
ausgebildet wurden und gewissermalRen einen zusammengefaliten Trans-
port einer groen Anzahl von Splittern durch den Luftraum vornehmen.
Die Splitter werden zur gegebenen Zeit, d. h. vor, wéahrend oder nach
dem Aufschlag durch Sprengung des Geschosses freigegeben und erhalten
im Sprengpunkt sehr betrachtliche Anfangsgeschwindigkeiten. Zwar ist
man auch bei den kleinkalibrigen Flachfeuerwaffen zur Verwendung von
Sprenggeschossen (ibergegangen, hier indessen weniger um durch frei
gewordene Splitter in weitem Umkreis zu treffen, als vielmehr, um,
nachdem das GeschoR als Ganzes getroffen hat, im Ziele eine groRere
Wirkung hervorzubringen. Bei diesen Waffen ist die VergroBerung des
Kalibers nicht immer auf das Bestreben, mdglichst wirksame Geschosse
zu bekommen, zuriickzufiihren, sondern sie erschien auch im Hinblick
auf eine VergroBerung der Querschnittsbelastung des Geschosses an-
gezeigt; denn dadurch verliert das GeschoR die urspriingliche Flug-
geschwindigkeit weniger rasch, so dal die Flugbahn auch auf gréBere
Entfernungen noch gestreckt bleibt.

Als Maschinenwaffen kommen nur verhéltnismaRig kleinkalibrige Flach-
bahnwaffen in Betracht und dies nicht etwa lediglich deshalb, weil
grolRkalibrige Waffen als Maschinenwaffen zu schwer wirden, sondern
vor allem auch, weil sich bei grofkalibrigen Waffen so grofle Feuer-
geschwindigkeiten, wie sie die Maschinenwaffen ergeben, als Uberfliissig
erweisen. Betrachtet man die einzelnen Splitter des Sprenggeschosses
selbst als GeschoB, so ist ohnehin schon eine grofRe Feuergeschwindigkeit
erreicht. Diese ist allerdings von derjenigen der schnellfeuernden Klein-
kalibrigen Waffen, bei welchen die Geschosse sehr rasch in kleinen
zeitlichen Abstédnden folgen, wesentlich verschieden, indem hier eine
groBe Mehrzahl von Geschossen, d.h. von Splittern, gleichzeitig in die

8+
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Nahe des Zieles gebracht und dort schlagartig freigegeben werden. Hier-
durch wird im Gegensatz zur gleichméRig kontinuierlichen Wirkung der
schnellfeuernden Kleinkalibrigen Maschinenwaffen und diese gewisser-
maRen ersetzend, die Wirkung klumpenférmig gehduft.

Die Maschinenwaffen weisen somit hinsichtlich Feuerwirkung, auch wenn
sie Sprenggeschosse verschiellen, die Merkmale Kkleinkalibriger Flach-
bahnwaffen auf und treten hierdurch in klaren Wesensunterschied zu
den grofRkalibrigen BogenschuBwaffen. Ob Vollgeschosse oder Spreng-
geschosse zur Verwendung kommen, kennzeichnet heute nicht mehr,
wie ehedem, eine wesentliche Verschiedenheit. Entscheidend ist vielmehr,
welche Wirkung mit den Sprenggranaten angestrebt wird.

Aus der hier festgehaltenen Wesensverschiedenheit der Maschinenwaffen
und der BogenschuBwaffen ergeben sich in der Feuerwirkung der beiden
Waffenarten charakteristische Unterschiede, welche in den folgenden
Abschnitten naher besprochen werden.

2. Gestrecktheit der Flugbahn

Die Gestrecktheit der Flugbahn neuzeitlicher Waffen ist einerseits das
Ergebnis einer bewult angestrebten Entwicklung, andererseits aber auch
lediglich einer Folgeerscheinung, die sich zwangslaufig bei der Verwirk-
lichung der Forderungen nach kurzer Flugzeit und groBer Auftreffwucht
ergab.

BewuBt angestrebt wurde die gestreckte Geschoflbahn, um dadurch
einen moglichst groflen Visierbereich zu bekommen, damit Fehler in
der Visierwahl nicht so entscheidend zur Auswirkung kommen. Wirde
die Flugbahn eine Gerade sein, dann wére keine besondere Visierein-
stellung erforderlich, da der Schufwinkel immer Null sein wirde. Die
Gestrecktheit der Flugbahn héngt wesentlich vom Verhéltnis der Flug-
geschwindigkeit des Geschosses zur Fallgeschwindigkeit ab und Uberdies
von der GroéRe des Winkels, welchen die Flugrichtung in einem bestimmten
Punkte mit der Fallrichtung bildet. Je mehr die Geschwindigkeit in der
einen Richtung die Geschwindigkeit in der anderen Uberwiegt und in je
kleinerem Winkel die Anziehungskraft der Erde ansetzt, desto gestreckter
wird das nachste Flugbahnstiick. Nun ist aber gerade bei Flachbahnen
dieser Winkel zwischen der Flugrichtung, welcher das Geschol’ in einen
bestimmten Punkte der Flugbahn folgt, und der Fallrichtung sehr groB,
oft sogar 90°. Daflr ist aber zunachst die Fallgeschwindigkeit noch
sehr klein, so daB die sehr grofle Fluggeschwindigkeit hier zum ent-
scheidenden Faktor firr eine gestreckte Flugbahn wird. Es liegt somit
ein Interesse vor, dem GeschoB erstens eine mdglichst groRe Anfangs-
geschwindigkeit zu vermitteln, zweitens aber auch daflir zu sorgen,
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dal die urspringliche Geschwindigkeit mdglichst lange erhalten bleibt.
Dies ist einerseits durch eine groRe Querschnittsbelastung des Geschosses
und andererseits durch eine glinstige GescholRform zu erreichen. Im
Laufe der Entwicklung ist in beider Hinsicht das mdglichste getan
worden. Die Anfangsgeschwindigkeiten wurden soweit gesteigert, bis
eine weitere Vergroferung nur mit erheblichen Nachteilen bezlglich
Beanspruchung der Waffen hatte erkauft werden konnen. Die Quer-
schnittsbelastung ist ebenfalls soweit vergroRert worden, als dies im
Rahmen der zul&ssigen Kaliber und im Hinblick auf die aus Grinden
der Stabilitdt begrenzte Geschof3lange sowie auf den zu verwendenden
Werkstoff mdoglich war. Da aber andererseits fur ein und dieselbe
Waffe Anfangsgeschwindigkeit und GeschoRgewicht nicht beliebig, son-
dern nur in wechselseitiger Abhangigkeit voneinander verandert werden
konnen, d. h. weil das Produkt ihrer Quadrate ungefédhr konstant sein
mul, ist ein verhdltnismaRig enger Rahmen gegeben, innerhalb welchem
man die Anfangsgeschwindigkeit, oder aber das GeschoRgewicht bzw.
die Querschnittsbelastung vergroRern kann.

Der Vollstandigkeit halber ist in diesem Zusammenhange noch zu er-
wéhnen, dal auch die Wahl der GeschoRform, z B. die Wahl einer
schlanken Spitze und eines verjungten Geschollendes einen raschen
Abfall der Fluggeschwindigkeit verhindern koénnen.

Grolle Anfangsgeschwindigkeit und kleine Querschnittsbelastung ergeben
eine anfanglich sehr gestreckte Flugbahn, die sich dann aber auf gréRere
Entfernungen erheblich krimmt. Kleinere Anfangsgeschwindigkeit und
groRere Querschnittsbelastung lassen zwar den ersten Teil der Flugbahn
etwas an Gestreckheit einbifRen, dafiir aber bleibt die Flugbahn auch
auf groBere Entfernungen noch verhéltnisméBig gestreckt. Welche der
beiden Losungen gewahlt wird, hangt davon ab, ob eine Maschinenwaffe
in erster Linie nur auf kurze Entfernungen zur Verwendung kommen
soll, oder ob im Gegenteil der Einsatz auf groBeren Entfernungen in
Aussicht genommen wird. Es ist denn auch je nach Waffenart die eine
oder die andere Losung bevorzugt worden.

Die fir die Maschinenwaffen bewulit angestrebte und auch erreichte Ge-
strecktheit der Flugbahn hat nicht nur den gewiinschten groflen Visier-
bereich gebracht, sondern gleichzeitig auch die Mdglichkeit, die Flugbahn
rasant Uber das Geldnde hinstreichen zu lassen. Diese Rasanz, verbunden
mit groRer Feuergeschwindigkeit, haben dem Feuer der Maschinenwaffen
die abstoBende Kraft gegeben, welche diesen Waffen so charakteristisch
ist. Da rasant eintreffendes Feuer aber gleichzeitig kleinste Boden-
unebenheiten zur Deckung vor eben diesem Feuer werden lait, ergibt
sich gegen lebende Ziele eine auf den Boden driickende und dort
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festnagelnde Wirkung, die im Gegensatz zur vertreibenden Wirkung
des Feuers der von oben zuschlagenden BogenschuBwaffen steht.

Ober die besonderen Verhéltnisse, die sich aus der Gestrecktheit der
Flugbahn in bezug auf das Geldnde und Uber die verhdltnismaRig engen
Grenzen, welche der Waffenverwendung dadurch gezogen sind, ergeben,
wird in einem besonderen Abschnitt zu sprechen sein.

Das Feuer der Maschinenwaffen besitzt ausgesprochen defensive Kraft,
d.h. es ist hervorragend geeignet ein feindliches Vorgehen abzuwehren.
Dagegen besitzt es nur beschrankt offensive Kraft; denn es kann das
Vorgehen eigener Truppen nur unter besonderen Verhéltnissen wirksam
unterstitzen. Im allgemeinen verhindert die auf kurze Entfernungen
gestreckte Flugbahn das UberschieRen eigener Truppen. Ebenso ist
ein nahes Herangehen eigener Truppen an ein unter rasant eintreffendem
Feuer liegendes Ziel unmdglich. Ferner driickt das Feuer der Maschinen-
waffen, wie schon festgestellt wurde, den Feind nur in Deckung, ver-
treibt ihn aber nicht, so dal er, sobald das Feuer gegen ihn eingestellt
wird, in verhéltnisméBig kurzer Zeit selbst wieder in Feuerstellung
gehen kann. Die Niederhaltwirkung ist somit, wenn von der seelischen
Wirkung, welche das Feuer hinterldft, abgesehen wird, nicht sehr nach-
haltig. Offensive Kraft besitzt das Feuer der Maschinenwaffen nur,
wenn entweder erstens diese Waffen selbst in der vordersten angreifenden
Linie von Schiitzen getragen, bzw. in Panzerwagen eingebaut mitgehen
und wéhrend der Bewegung feuern, oder zweitens, wenn das Feuer mit
groBem Auftreffwinkel auf dem Zielgeldnde einschlagt, so daR der
bestrichene Raum kurz wird und die eigenen Truppen deshalb unter
Ausnutzung dieses Feuers sehr nahe an das Ziel herangehen konnen,
bevor das Schielen eingestellt werden muB.

Die Wirkung des rasant eintreffenden Feuers der Maschinenwaffen ist
ausgesprochen richtungbetont. Wenn man die Bezeichnung ,flankie-
render Waffeneinsatz“ auf die SchuBrichtung in bezug auf die eigene
Front wertet, sind samtliche Feuerwaffen, sowohl die Flachbahn- als
auch die Bogenschuwaffen zu solch flankierendem Einsatz geeignet.
Anders verhdlt es sich mit der ,Flankenwirkung des Feuers*; denn
dieser Begriff bezieht sich auf das Ziel, In der Flanke treffen kénnen nur
Flachbahnwaffen, die mit rasant eintreffenden Vollgeschossen bzw. mit
Schrapnells wirken, da ihre Feuerwirkung richtungbetont ist. Bei den
BogenschuBwaffen, welche durch die Splitter ihrer Sprenggeschosse
wirken, ist die Schufrichtung, aus welcher die Geschosse eintreffen,
nicht das allein Ausschlaggebende. Entscheidend ist neben der Schuf3-
richtung und der GroRe des Auftreffwinkels namentlich auch die Lage
des Sprengpunktes in bezug auf das Ziel. Je nachdem, wo die Auftreff-
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punkte der verschiedenen Geschosse liegen, wird das Ziel trotz ein und
derselben Schufrichtung abwechslungsweise von verschiedenen Seiten
her geféhrdet. Das Feuer besitzt deshalb an sich keine Flankenwirkung.
Soll gegen das Feuer einer Maschinenwaffe Schutz gesucht werden,
genlgt es, Deckung gegen die SchuBrichtung zu nehmen. Schutz gegen
die Splitterwirkung des mit groBem Auftreffwinkel eintreffenden Feuers
von BogenschulRwaffen ist dagegen nur moglich, wenn Deckung nach
allen Richtungen hin vorhanden ist.

3. Flugzeit, Auftreffgeschwindigkeit und Auftreffwucht

Die Gestrecktheit der Flugbahn ist, wie oben kurz dargelegt wurde,
nicht nur eine Folge der Forderung nach grofem Visierbereich, son-
dern auch der Bestrebungen, kurze Flugzeiten und groRe Auftreff-
geschwindigkeiten bzw. groRe Auftreffwucht zu erhalten; denn sowohl
kurze Flugzeit, als auch groRe Auftreffwucht ergeben sich aus mdglichster
Beibehaltung einer anfanglich sehr groBen Fluggeschwindigkeit des
Geschosses, die zwangslaufig auch zu einer gestreckten Flugbahn fihrt.
Die Maschinenwaffen, die vornehmlich in vorderster Kampfzone eingesetzt
werden, stehen rasch wechselnden Lagen gegeniiber. Die Ziele tauchen
uberraschend auf und verschwinden hach kurzer Zeit wieder, oder
wechseln durch rasche Bewegungen ihren Standort. Im Augenblick, da
sich ein Feuerbedirfnis zeigt, sollte auch schon die Wirkung eintreten,
sonst kommt sie zu spdt. Die Flugzeit der Geschosse neuzeitlicher
Maschinenwaffen betrdgt bei kurzen SchuBentfernungen nur wenige
Sekunden und fallt deshalb im Kampfe gegen gewdhnliche Ziele praktisch
kaum in Betracht. Diese Tatsache gibt die Mdglichkeit, Ziele mit Feuer
zu Uberfallen und erlaubt weiter, verbunden mit der groBen Wendigkeit
der Maschinenwaffen, Ziele mit Feuer zu verfolgen und nicht mehr
loszulassen, bis sie entweder vernichtet oder hinter schiitzende Deckungen
gezwungen sind.

Fur Panzer- und namentlich fir Flugabwehrmaschinenwaffen sind kurze
Flugzeiten erforderlich, einmal weil das Ziel sich entweder nur sehr kurze
Zeit im Bereiche der Waffe befindet oder sehr rasch auf die Waffe
zukommt, dann aber auch, damit gegen das rasch sich bewegende Ziel
nicht ein allzugroBes Vorhaltemall notwendig wird; denn durch Fehler
in der Wahl des VorhaltemaRes wird die Treffwahrscheinlichkeit erheblich
vermindert. — Was hier fiir Panzer- und Flugabwehrmaschinenwaffen ge-
sagt wird, hat fir Maschinenwaffen der Panzer- und Flugzeugbestiickung
selbstverstandlich noch erhéhtere Bedeutung.

Die Forderung nach groRer Auftreffgeschwindigkeit findet ihre Berech-
tigung, sofern es sich um lebende Ziele handelt, im Bestreben, durch
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das Feuer beim Ziel eine mdglichst groRe seelische Wirkung hevorzu-
rufen. Geschosse, deren Fluggeschwindigkeit grofer ist als die Schall-
geschwindigkeit, erzeugen einen heftigen Peitschenknall, der starke see-
lische Wirkung zur Folge hat.

Hinsichtlich materieller Wirkung ist die groBe Auftreffgeschwindigkeit
notwendig, um eine mdglichst groRe Auftreffwucht zu erzielen. Da die
Auftreffwucht mit dem Quadrat der Auftreffgeschwindigkeit waéchst,
héngen nicht nur gestreckte Flugbahn und kurze Flugzeit, sondern auch
groBe Auftreffwucht aufs engste mit denjenigen Faktoren zusammen,
welche groBRe Auftreffgeschwindigkeit zur Folge haben.

Nun ist allerdings fir die Wirkung am Ziel und im besonderen hinsicht-
lich Eindringen bzw. Durchschlagen nicht die absolute Auftreffwucht
allein maRgebend, sondern Uberdies die sogenannte spezifische Auftreff-
wucht, d. h. die Auftreffwucht, bezogen auf den GeschoRquerschnitt.

Ferner sind auch die GeschoRform und der Auftreffwinkel von Bedeutung.
Treffen zwei Geschosse mit gleicher Auftreffwucht auf ein Ziel auf, so
ist das kleinere Kaliber mit dem kleineren GeschoRquerschnitt beziglich
Eindringen im Vorteil. Da andererseits die Auftreffwucht mit dem Quadrat
der Auftreffgeschwindigkeit wachst, liegt scheinbar ein Interesse vor,
moglichst kleinkalibrige Geschosse mit sehr grofRen Anfangsgeschwindig-
keiten zu verfeuern. Nun sind aber die kleinkalibrigen Geschosse wegen
ihrer kleinen Querschnittsbelastung zur Uberwindung des Luftwider-
standes ungeeignet. Der Geschwindigkeitsverlust des Geschosses wah-
rend des Fluges ist betréchtlich und infolgedessen wird schluBendlich
die Auftreffgeschwindigkeit doch klein. Um diese zu steigern, missen
groRerkalibrige Geschosse gewahlt werden, was aber andererseits fiir
das Eindringen eher wieder unglnstig ist.

Bei den gewdhnlichen Maschinengewehren mit ihren doch verhaltnis-
méaRig kleinen praktischen SchuBweiten gentigen das herkdmmliche In-
fanteriewaffenkaliber und mit ihm die herkdmmlichen Geschosse.

Fir die AuRergefechtssetzung lebender Ziele bedarf es keiner sehr
grofen Auftreffwucht und auch fur das Durchschlagen leichter Feld-
deckungen geniligen diese GeschoRe mit der ihnen innewohnenden Auf-
treffwucht vollkommen. Dagegen mufR bei Maschinenwaffen, welche mit
ihren Geschossen starkere Panzerungen zu durchschlagen haben, zu
groBeren Kalibern (bergegangen werden, einmal damit das Geschol3
am Ziel noch genitigende Geschwindigkeit bzw. Auftreffwucht besitzt,
dann aber auch, damit das GeschoB, im Hinblick auf die Wirkung hinter
dem Panzer, als Sprenggeschol? gebaut werden kann.
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In diesem Zusammenhang sei auch noch die GeschoRform kurz erwéhnt.
Dem Geschol? ist eine Spitze zu geben, damit der Luftwiderstand kleiner
wird und es seine Fluggeschwindigkeit ldnger beibeh&lt, ferner aber
auch um das Eindringen bzw. Durchschlagen zu beginstigen. Ein
verjiingtes GeschoBende besitzt nur im Hinblick auf die Uberwindung
des Luftwiderstandes Bedeutung. Inwieweit der GeschoRwerkstoff dafir
mitbestimmend ist, ob die grofe Auftreffwucht zu genligender Auswir-
kung kommen kann, wird im Zusammenhange mit der GeschofRwirkung
behandelt werden.

4. Streuungsverhéltnisse

Die groRRe Feuergeschwindigkeit, welche ein wesentliches Merkmal der
Maschinenwaffen ist, 148t den Begriff der GeschoBRgarbe besonders deut-
lich ins BewuRtsein treten, und zwar sowohl in rdumlicher, als nament-
lich auch in zeitlicher Beziehung. Wird nur ein einzelner SchuR, oder
werden deren mehrere, aber in langsamer Folge verfeuert, Ubersieht man
leicht die Tatsache, daf diese einzelnen Schiisse zu einer Gesamtgarbe
gehoren, die entstiinde, wenn eine Vielzahl von Geschossen verfeuert
wirde. Dieses Nichtbeachten der wahren Verhdltnisse hat lange Zeit
dazu geflhrt, die Streuungsgesetze zu miBachten und als diese sich
dann schlielich flr die Beurteilung der Feuerwirkung der Maschinen-
waffen ihre Berlcksichtigung erzwangen, glaubte man anfénglich, es
bestehe ein wesentlicher Unterschied zwischen den Streuungsverhéltnissen
der Maschinenwaffen und denjenigen der Einzelfeuerwaffen, der in Tat
und Wahrheit aber keineswegs vorhanden ist. Die Streuungsgesetze
sind fir das Feuer der Maschinenwaffen genau dieselben, wie fir
dasjenige  jeder anderen Feuerwaffe, nur die Einflisse, welche die
Streuungverkleinern oder vergrofern sind  verschieden. Fur die
Beurteilung der Feuerwirkung der Maschinenwaffen, namentlich der
Maschinengewehre, muf} indessen zu dem, was friher beim Abteilungs-
feuer mit Gewehren in Rechnung gezogen wurde, die Beriicksichtigung
der guten Lenkbarkeit der Garbe und namentlich ihrer genauen An-
passungsmoglichkeit an die Zielformen neu hinzukommen. Neben das
Punktfeuer treten weitere Feuerarten, so durch Streuen je nach Breite
oder Tiefe das Breitenfeuer bzw. das Tiefenfeuer. Aus der Verbindung
von Breiten- und Tiefenfeuer ergibt sich das Flachenfeuer.

Sobald die Garbe durch Streuen kinstlich vergroBert wird, sind die
Streuungsverhdltnisse im Innern der Garbe nicht mehr dieselben wie
beim Punktfeuer. Es zeigt sich allerdings, daf3, wenn nur ein im Ver-
haltnis zur Punktfeuerstreuung Kkleinerer Streubetrag zur Anwendung
kommt, wie z B. beim Tiefenfeuer, die gewdhnlichen Streuungsgesetze
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mit einer flir die Praxis genligenden Genauigkeit als dennoch anwendbar
betrachtet werden konnen. Wird dagegen der Streubetrag, wie beim
Breitenfeuer im Verhaltnis zur Punktfeuerbreitenstreuung sehr grof3, so
trifft das Gesetz der Dichte nicht mehr zu. Es mull nach der Breite mit
gleichmaRiger Trefferverteilung gerechnet werden. In diesem Falle kommt
nach der Breite hin der dichtere innere Teil der Garbe, die sogenannte
»Kerngarbe“, in Wegfall. Eine Abnahme der Trefferdichte gegen den
Garbenrand ist nur noch nach der HOohe bzw. Tiefe festzustellen. Nach
der Breite hat die ganze Garbe als ,wirksam® zu gelten.

Das Treffen irgendeines Zieles kann entweder unter dem Gesichts-
winkel der fir dieses Treffen erforderlichen Munition betrachtet werden,
oder aber unter Berilicksichtigung der fir das Treffen erforderlichen Zeit.
Diese zweite Betrachtungsweise hat entsprechend der Entwicklung der
Taktik immer grofere Bedeutung erlangt, so dal man die Bezugnahme
der Treffer auf die zum Treffen erforderliche Zeit als ,taktischen Erfolg*
eines Feuers wertet, im Gegensatz zum ,schietechnischen Erfolg*,
der die Trefferzahl auf den hierfiir notwendigen Munitionsaufwand be-
zieht. Der schieBtechnische Erfolg héngt lediglich von der GroRe der
Streuung ab, d. h. von der rdumlichen Dichte der Garbe, der taktische
Erfolg dagegen Uberdies von der praktischen Feuergeschwindigkeit;,
d. h. von der zeitlichen Garbendichte. Es kann sehr wohl der Fall
eintreten, dafl der schieBtechnische Erfolg einer langsam feuernden
Waffe besser ist, als derjenige einer rascher feuernden Waffe, weil diese
eine groRere Streuung aufweist. Dagegen ergibt die schnellfeuernde
Waffe vielleicht einen besseren taktischen Erfolg, da das Treffen, trotz
des groéBeren Munitionsaufwandes, in kiirzerer Zeit erfolgt. Diese Fest-
stellung 14Rt die taktische Bedeutung, welche der grofRen Feuergeschwin-
digkeit der Maschinenwaffen zukommt, deutlich erkennen. Mdglichst
groBe Feuergeschwindigkeit ist in vielen Fallen bedeutsamer als ein
kleiner Unterschied in der GroRBe der Streuung. Wenn gegen bewegliche
oder sich nur kurz zeigende Ziele Uberhaupt Erfolg erwartet werden
darf, muRl dieser in kilrzester Zeit erreicht sein. Diese Forderung ist
namentlich beim Einsatz von Maschinenwaffen zur Panzerwagen- und
Fliegerbekdmpfung bedeutsam. Allzu groBe Streuung laRt sich aller-
dings durch grofe Feuergeschwindigkeit nicht ausgleichen. Aus diesem
Grunde bleiben die Panzerabwehrbiichsen beim Einzelfeuer und ver-
zichten auf das Serienfeuer, das wohl eine raschere SchuRfolge ergébe,
gleichzeitig aber auch eine so erhebliche VergroBerung der Streuung,
daR der Vorteil der zeitlichen Dichte der Garbe illusorisch werden mifte.
Von besonderer Bedeutung ist die rasche SchuRfolge natirlich auch
bei denjenigen Waffen, die sich in bezug auf das Ziel selbst rasch be-
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wegen, wie z. B. die Panzerbestiickungswaffen oder namentlich auch die
Maschinenwaffen, mit welchen aus Flugzeugen gegen andere Flugzeuge
gefeuert oder in den Erdkampf eingegriffen wird.

Sofern die Garbe einer Maschinenwaffe gut, d. h. der mittlere Treffpunkt
in Zielmitte liegt, ist kleine Streuung immer von Vorteil, sofern diese
nicht durch eine allzu kleine Feuergeschwindigkeit erkauft werden muB.
Sobald indessen wegen irgendeines Fehlers, z. B. bedingt durch die
Wahl unzutreffender SchieBgrundlagen, der mittlere Treffpunkt nicht
auf Zielmitte zu liegen kommt, bleibt bei zu kleiner Streuung ein Erfolg
unter Umstanden Uberhaupt aus. Ein Treffen ist dann nur bei groBerer
Streuung mdglich. Lassen sich die Schielgrundlagen nicht mit geniigen-
der Genauigkeit ermitteln, wird es oft notwendig, die Streuung kinstlich
zu vergrolern, um Erfolg erwarten zu kodnnen, wozu wiederum die
lafettierten Maschinenwaffen besonders gut geeignet sind, weil sie das
Mal der VergroBerung bestimmen koénnen. Man verzichtet bewul3t auf den
grotmoglichen, aber in seinem Eintreffen unsicheren Erfolg zugunsten
eines zwar kleineren Erfolges, den man aber mit Sicherheit erwarten darf.
Aus diesen Darlegungen ergibt sich ferner die wichtige Feststellung,
daB eine vorzigliche Waffe kleiner Streuung eine um so bessere Feuer-
leitung erfordert, damit sie erfolgreich wird.

Rasche SchufRfolge, gute Prézision und kleine Streuung sind alle drei
fir den Feuererfolg von wesentlichem EinfluR. Es sollen deshalb die
Maschinenwaffen nicht nur eine grofle Feuergeschwindigkeit besitzen,
sondern gleichzeitig auch genau schiefen und eine kleine Streuung er-
geben.

5. Der EinfluB des Geléandes

Gelande und Geldandebedeckung sind fiir den Einsatz der Maschinenwaffen
in zweifachem Betracht von Bedeutung: einmal hinsichtlich Waffen-
aufstellung in bezug auf Tarnung oder Deckung der Waffe, und zwei-
tens hinsichtlich Auftreffen der Garbe auf dem Zielgelande, was wieder-
um im engsten Zusammenhange mit der Wahl des Waffenstandortes in
bezug auf die Ziellage steht.

Betrachtet man die Maschinenwaffe als Konzentration der Feuerquelle —
ein Maschinengewehr vereinigt in sich je nach Feuergeschwindigkeit
die Feuerkraft von rund 50 und mehr Gewehrschiitzen —, wird die
Bedeutung des Geldndes beziiglich Waffenaufstellung ohne weiteres
klar. Die Maschinenwaffe laRt sich beinahe Uberall gut einnisten und
verstecken und, sofern sie auf stabiler Lafette ruht und entsprechende
Richtmittel besitzt, ist sie imstande, hinter Deckungen Aufstellung zu
nehmen und mit Hilfe indirekten Richtens zu feuern. Auf dem neuzeit-
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liehen Gefechtsfelde ist oft entscheidend, wie lange sich eine Waffe der
feindlichen Sicht entziehen kann; denn ist sie vom Gegner erkannt,
wird sie im allgemeinen in kurzer Zeit aufler Gefecht gesetzt. Da das
Vernichtetwerden einer Maschinenwaffe den Ausfall einer sehr leistungs-
fahigen Feuerquelle bedeutet, 1st die geschickte Anpassung der Waffen-
aufstellung an das Gelande und an die Geldndebedeckung sehr wichtig.

Beziglich des Einflusses des Zielgeldndes auf die Feuerwirkung ist zu
sagen, daR hier wiederum das Wesen der Maschinenwaffe von besonderer
Bedeutung ist.

Erstens laRt die gestreckte, starre Flugbahn eine Anpassung an die
mannigfaltige Geldndegestaltung nur insofern zu, als bei der Waffen-
aufstellung entsprechend Rucksicht genommen wird, dies ganz im Gegen-
satz zu den BogenschuRwaffen, die Uberdies ihre gekrimmte Flugbahn
durch Anwendung verschiedener Ladungen verschieden biegen und da-
durch den vorliegenden Geléndeverhdltnissen weitgehend geschmeidig
anpassen konnen.

Zweitens 1st auch die groBe Feuergeschwindigkeit von Bedeutung. Da
wo es gelingt, den Feind in einem fur ihn ungunstigen bzw. flr das
eigene Feuer glnstigen Geldnde zu fassen, wird die Wirkung erheblich
gesteigert.

Wenn festgestellt wurde, die gestreckte, starre Flugbahn lasse sich dem:
Gelénde nicht anpassen, so mufl nun drittens doch hervorgehoben wer-
den, dall andererseits durch die Fihrbarkeit der Garbe eine Anpassungs-
moglichkeit an die Zielformen ermdglicht wird, wie sie z. B. mit den
BogenschuBwaffen nicht ausfiihrbar sind.

SchlieBlich ist viertens fiir diejenigen Maschinenwaffen, welche Spreng-
geschosse verfeuern, das Zielgelande auch beziiglich der Splitterwirkung
von Bedeutung.

Flr die Betrachtungen im einzelnen soll wieder von der Gestrecktheit
der Flugbahn ausgegangen werden. Es 1st die Gestrecktheit der Flug-
bahn, wie schon in anderem Zusammenhdnge festgestellt wurde, zum
Teil auf das Bestreben zurilickzufiihren, einen moglichst groflen Visier-
bereich zu erhalten.

Der Visierbereich ist vom Geldnde vollstandig unabhéangig und es zeigt
sich deshalb auch, dal das Treffen irgendeines feststehenden, sich nicht
bewegenden Punktzieles vom Gelédnde nicht beeinfluBt wird, abgesehen
davon, daR das Geldnde die Sichtbarkeit des Zieles sowie der Ein-
schlage erschweren oder erleichtern kann. Die Verhaltnisse &ndern sich
indessen, sobald sich das Punktziel bewegt, ohne daR das Feuer ihm
folgen kann, In diesem Falle wird entscheidend, wie die Garbe vom
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Gelande geschnitten wird, mit anderen Worten, ob der bestrichene Raum
groR oder Klein ist; denn davon ist abhdngig, auf welchem Wege das
Ziel die Garbe durchschreiten muB, bzw. wie lange es dem Feuer aus-
gesetzt bleibt. Es spielt ferner die Tiefe des bestrichenen Raumes eine
Rolle, sobald es sich nicht um ein Punkt-, sondern um ein Flachenziel
handelt; denn, ob ein Flachenziel, das sich Gber einen Geldndeteil er-
streckt, von der Garbe ganz erfalit wird oder nicht, hdngt von der Aus-
dehnung des bestrichenen Raumes ab. Dieser 1aRt sich selbstverstandlich
durch Abgabe von Streufeuer vergréfRern, aber es nimmt mit der Zu-
nahme der Ausdehnung des bestrichenen Raumes die rdumliche Feuer-
dichte im gleichen Male ab, weswegen eine kinstliche VergroRerung
des bestrichenen Raumes durch Streuen hinsichtlich Feuerwirkung keinen
Vorteil ergibt. Anzustreben bleibt daher immer, mit der engen, ge-
schlossenen Garbe, d. h. mit Punktfeuer, einen moglichst tiefen bestriche-
nen Raum zu bekommen. Dies wird dadurch erreicht, dal die Garbe
mdoglichst rasant auf dem Zielgelande zum Auftreffen gebracht wird.
Die Breite des bestrichenen Raumes laRt sich indessen nur durch Abgabe
von Breitenfeuer vergrofern.

Da der bestrichene Raum um so tiefer wird, je rasanter das Feuer auf
dem Zielgeldnde eintrifft, liegen bei Schiefen mit direkter Sicht die gin-
stigsten Verhaltnisse immer dann vor, wenn das Zielgelande mit der
Ziellinie verlduft. Mit zunehmender Neigung des Zielgeldndes gegen die
Ziellinie nimmt die Tiefe des bestrichenen Raumes sehr rasch und be-
trachtlich ab. Die Beziehungen zwischen der relativen Geldndeneigung
in bezug auf die Ziellinie und der Tiefe des bestrichenen Raumes sind
aus nachstehender, etwas vereinfachter Formel ersichtlich:

Es bedeuten: B
Bq
a = schuflstaffelméRiger Fallwinkel,
3 = Zielgelandeneigung gegentber der Ziellinie.
Es zeigt sich somit, dafl eine Geldndeneigung gegen die Ziellinie, die

der Grolle des Fallwinkels entspricht, die Tiefe des bestrichenen Raumes
auf die Halfte verkleinert.

Festzuhalten sind beziiglich Waffeneinsatz vor allem folgende zwei Punkte,
die sich aus der Formel ohne weiteres ableiten lassen:

— je Kleiner der Fallwinkel ist, desto groRer wird der EinfluB kleiner
Zielgeldndeneigungen und da der Fallwinkel auf kurze Entfernungen
Kleiner ist als auf grofRe, sind kleine Gelandeneigungen bei kleiner
SchuRweite von gréRerem EinfluB als bei groBer Schufweite,

bestrichener Raum auf der Ziellinie,
bestrichener Raum auf dem geneigten Gelénde,



— kleine Gelandeneigungen wirken sich verhéltnisméfRig starker aus
als starke Geldndeneigungen.

Dem groflen Vorteil, die Waffe so aufzustellen, dal das Zielgeldnde
mdoglichst mit der Ziellinie verlauft, stehen aber auch Nachteile gegen-
Uber, namentlich deren drei:

Erstens: Die Beobachtung der Feuerwirkung ist immer um so leichter,
je groler der Auftreffwinkel des Sichtstrahles auf dem Gelénde ist.
Sollen einerseits die Feuerwirkung und andererseits die Beobachtungs-
moglichkeiten gut sein, mussen Beobachtungsstelle und Waffenstandort
betrdchtlich voneinander getrennt werden, woraus sich natirlicherweise
Verbindungsschwierigkeiten ergeben.

Zweitens: Je grofRer die Tiefe des bestrichenen Raumes ist, desto
tiefer werden gleichzeitig auch die schufitoten R&ume. Das rasant ein-
treffende und deshalb an sich sehr wirksame Feuer der Maschinenwaffen
lakt gleichzeitig auch kleine Bodenunebenheiten zu Deckungen werden.
Das Feuer hilft selbst mit, Schutz gegen seine Wirkung zu finden, aber
es halt den Feind immerhin hinter Deckungen fest.

Drittens: Je tiefer der bestrichene Raum ist, desto weniger nahe koén-
nen sich eigene Truppen wéhrend des Feuers an das Ziel heranarbeiten.
Es soll in diesem Zusammenhdnge nochmals festgestellt werden, dal}
das rasant eintreffende Feuer der Maschinenwaffen zwar eine auBer-
ordentlich groRe defensive Kraft besitzt, da® ihm aber daflr die offensive
Kraft mangelt. Soll diese letztere erreicht werden, darf das einzelne
Geschof3 nicht rasant, sondern es muf} mit grofem Auftreffwinkel im
sogenannten Bohrschull eintreffen, so dafl der bestrichene Raum Kklein
wird und die eigenen Truppen noch wéhrend des Schielens nahe an
das unter Feuer liegende Ziel herangehen konnen.

In jedem einzelnen Falle sind die hier erwédhnten Nachteile des rasant
eintreffenden Feuers gegeniber den Vorteilen, die ihm eigen sind, abzu-
wégen und gestitzt hierauf ist die Feuerstellung zu waéhlen, die im
Ganzen gesehen am besten entspricht.

Den hier skizzierten Verhéltnissen, die teilweise auch beim Einsatze
anderer Waffen zu berlcksichtigen sind, kommt bei den Maschinenwaffen
um so groéBere Bedeutung zu, als die rasche Schul3folge eine zeitlich sehr
dichte Garbe ergibt. Je mehr der Maschinengewehrschiitze danach strebt,
durch geschickte Wahl seiner Waffenaufstellung das Feuer auf einem
bestimmten Zielgelande mdglichst wirksam werden zu lassen, desto
mehr mul? der vom feindlichen Feuer bedrohte Kémpfer danach trachten,
nicht in einem fur ihn unginstigen Geldnde von Maschinengewehrfeuer
uberfallen zu werden; denn ein Ausweichen erfordert immer eine gewisse
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Zeit und da die Maschinenwaffen eine zeitlich sehr dichte Garbe erzeugen,
wirkt ihr Feuer oft in allerkirzester Zeit vernichtend.

Je umfangreicher der bestrichene Raum des Uberfallartig einschlagenden
Feuers ist, desto langere Zeit ist erforderlich, um ihm zu entkommen.
Wird ein tiefer bestrichener Raum mit der engen, nicht kinstlich durch
Tiefenfeuer vergroBerten Garbe erzeugt, dann wirkt sich die lange Zeit,
die zum Entkommen erforderlich ist, um so vernichtender aus.

In welcher Formation eine Truppe einen bestimmten bestrichenen Raum
durchschreitet, ist fiir die Feuerwirkung an sich belanglos. Lichte For-
mationen sind indessen insofern vorteilhaft, als sie verhindern kodnnen,
daR das ganze Ziel gleichzeitig von einer engen, wirksamen Garbe mit
Feueruberfall gefafit wird; sie geben auch jedem einzelnen Manne die
Maoglichkeit, in einem groReren Geldndestreifen glnstige Deckung zu
finden. Richtige Geldndebeurteilung muRl die notwendigen Anhaltspunkte
fur geeignete Geldndeausniitzung und geschickte Wahl der Formationen
geben. So wie jede Waffe danach strebt, mit mdglichst konzentrierter
Garbe schieBen zu konnen, so mufl jede sich auf dem Gefechtsfeld
befindliche Truppe durch die Wahl ihrer Formationen die feindlidhen
Waffen zur Auflockerung ihrer Garben zu zwingen versuchen.

Erfordert das Ziel durch seine Ausdehnung auf dem Geldnde die kiinst-
liche GarbenvergroRerung, so treten wiederum die Vorteile, die in der
Bauart der Maschinenwaffen liegen, zutage. Die leichte und sichere
Schwenkbarkeit der Waffe ermoglicht die Garbe in ihrer Ausdehnung,
sowohl nach Breite, als auch nach Hohe bzw. Tiefe der Zielausdehnung
anzupassen, was allerdings rein lokal eine Verminderung der Feuer-
wirkung nach sich zieht. Man wird deshalb vor einem beweglichen Ziel
nicht einen groflen bestrichenen Raum schaffen wollen, falls dieser
nur durch kinstliches Streuen erreicht werden kann, sondern man wird
eher anstreben, dem Ziele mit der engen Garbe zu folgen, was wiederum
mit der Maschinenwaffe mdoglich ist. Ein solches SchieBverfahren ist
allerdings nur gegen Erdziele anzuwenden und Uberdies nur, wenn die
Lage der Garbe durch einwandfreie Beobachtung festgestellt werden
kann. Gegen Luftziele schieBen die Maschinenwaffen, sofern sie nicht
wie die grofkalibrigen Waffen durch die Splitter eines einzelnen Spreng-
geschosses, sondern durch die Garbe wirken wollen, eine Sperre. Die
Lage der VollgeschoRgarbe ist im Luftraume, selbst bei Verwendung
von Leucht- oder Rauchspurgeschossen, nicht oder nicht gentligend genau
feststellbar. Wirde man dem Ziele mit der Garbe folgen, miRte man
Gefahr laufen, dauernd danebenzuschielRen.

Da die Streuung der Maschinenwaffen mit zunehmender Entfernung
betrachtlich zunimmt, sinkt die Wirkung einer VollgeschofRgarbe sehr
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erheblich. Beim Feuern mit Sprenggeschossen ist diese, durch die
zunehmende Schuflweite bedingte Wirkungsabnahme nicht im gleichen
MaRe ins Gewicht fallend, weil die Splitterwirkung des einzelnen Ge-
schosses von der SchufRweite unabhdngig bleibt. Es fallt hier somit die
raumliche Dichte der Flugbahnen innerhalb der Garbe bis zu einem
gewissen Grade auBer Betracht.

Beziglich des Einflusses des Zielgelandes auf die Splitterwirkung von
Sprenggeschossen ist zu sagen, dafl dieser im engsten Zusammenhénge
mit dem Auftreffwinkel steht, da die Flugrichtung der Splitter ihrerseits
von der Flugrichtung des Geschosses im Augenblick der Detonation ab-
hangig ist. Bei BogenschuRwaffen lassen sich die Verhdltnisse im einzelnen
Falle durch entsprechende Wahl der Ladung weitgehend beeinflussen.
Im Gegensétze hierzu ist dies bei den Maschinenwaffen mit gestreckter,
starrer Flugbahn in gleichem Ausmale nicht mdglich; lediglich die
Wahl des Waffenstandortes erlaubt, die Verhdltnisse wenigstens inner-
halb enger Grenzen beeinflussen.

Die Splitter eines in Ruhelage detonierenden Sprenggeschosses fliegen,
da sie hauptsachlich aus der seitlichen GeschoBwandung entstehen,
in ihrer groflen Mehrzahl senkrecht zur GeschoBlangsachse weg. Diese
Flugrichtung der Splitter wird beim rotierenden Langgeschof3 uberdies
durch die Zentrifugalwirkung begunstigt. Beim fliegenden GeschoR
besitzt nun aber jeder Teil der GeschoBumhillung, der einen Splitter
bildet, im Augenblick der Detonation eine Geschwindigkeit in Rich-
tung des GescholRfluges. Diese Bewegung setzt sich mit der durch die
Detonation und durch die Zentrifugalkraft senkrecht zur GeschoRachse
gerichteten, zu einer resultierenden Bewegung zusammen, die sich
um so mehr nach vorn richtet, je gréfer die Fluggeschwindigkeit des
Geschosses im Verhéltnis zur Geschwindigkeit, welche die Splitter durch
die GeschoRdetonation und durch die Geschofrotation erhalten, ist. Die
groBe Mehrzahl der Splitter bildet somit einen nach vorn gerichteten
Streukegel, dessen Kegelspitze im Detonationspunkte liegt. Beim Einsatz
gegen Erdziele verwenden die Maschinenwaffen nur Geschosse mit Auf-
schlagziindern. Trifft ein solches Geschof3 mit sehr grofRem Auftreffwinkel
auf den Boden auf, so werden die meisten Splitter in unmittelbarer
Néhe und Umkreis des Auftreffpunktes vom Boden aufgefangen.
Trifft das GeschoR im Gegensatz hierzu sehr flach auf den Boden auf,
so werden nur die nach unten gerichteten Splitter vom Boden verschluckt;
ein betréchtlicher Teil der Splitter fliegt scharf nach oben und fallt
nachher wieder zu Boden. Nur ein kleiner Teil der Splitter fegt schrég
nach vorn rasant (ber den Boden weg. Am groBten ist die Splitter-
wirkung, wenn der Auftreffwinkel des Geschosses ungefahr gleich dem
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halben Offnungswinkel des Splitterstreukegels ist; denn dann kommt
ein grofer Teil der Splitter rasant (ber dem Boden zur Wirkung. Da
nun aber die Maschinenwaffen, wenn sie (berhaupt Sprenggeschosse
verschielen, nicht in erster Linie Splitterwirkung in der Umgebung
des Auftreffpunktes anstreben, sondern einfach die Wirkung an Ort
und Stelle zu vergroRern trachten, so spielt die Splitterwirkung in dem
hier dargestellten Sinne, ganz im Gegensatz zu den BogenschuBwaffen,
nur eine untergeordnete Rolle.

Das Gelande legt der Wirkung der Maschinenwaffen mit gestreckter,
starrer Flugbahn erhebliche Beschrankungen auf. Um so wichtiger ist es,
das Geldnde so zu wéhlen, dafl diese Beschrankungen mdglichst klein
werden. Hierzu ist nicht nur die Gelandegestaltung allein zu beriick-
sichtigen, sondern auch die Zielentfemung. Diesbeziiglich werden die
Verhéltnisse durch die wirksame Schullweite der Waffen bestimmt. Es
liegt taktisch ein Interesse vor, dafl das Geladnde nur so weit frei sichtbar
ist, als es von einer Maschinenwaffe tatsdchlich beherrscht werden kann.
Geldnde, das auf groRe Entfernungen sichtbar und offen ist, wirkt
eher schédlich als nitzlich. Diese Tatsache hat in der Taktik den
Begriff der ,,Gelandekammer” entstehen lassen. ,,Gelandekammer” ist
ein relativer Begriff, der sich im einzelnen auf eine bestimmte Feuer-
stellung bezieht. Es handelt sich somit nicht um einen ,,geometrischen®,
sondern um einen ,,Anschauungsraum®, der immer an die Sicht und
an die Wirkung von Flachbahnwaffen gebunden ist, denn Bogenschuf3-
waffen ,setzen sich bekanntlich Uber das Geldnde hinweg“. Eine
Gelandekammer umfalit dasjenige Geldnde, das von einer bestimmten
Flachbahnwaffe aus frei sichtbar ist und mit deren Feuer nach Breite
und Tiefe beherrscht werden kann. Den AbschluB der Gelandekammer
bilden schiitzende Wénde, bestehend aus Bodenwellen, Waldern, Dorf-
randern usw.

SchlieRlich bleibt noch auf den ,verfiihrerischen EinfluR*“ des Gelandes
hinzuweisen. Bekanntlich sind Gelandeformen imstande, den Schall abzu-
lenken. Hierauf ist es zuriickzufiihren, daB sehr oft das Tacken einer
feindlichen Maschinenwaffe nicht aus der richtigen, sondern aus einer
falschen Richtung gehort wird. Dadurch werden nicht nur das Fest-
stellen des Waffenstandortes und infolgedessen die Bekampfung der
Waffe erschwert, sondern man kann uberdies veranlaBt werden, gegen
eine falsche Richtung hin Deckung zu nehmen und sich dadurch dem
feindlichen Feuer um so mehr auszusetzen bzw., da feindliches Feuer
anzieht, sich nach falscher Richtung hin zu bewegen und somit ablenken
zu lassen.

9 Die MascUinenwaffen im Rahmen der Taktik
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6. Materielle und seelische Feuerwirkung

Wenn zwischen GescholRwirkung und Feuerwirkung unterschieden wird,
ist festzustellen, dafl die Wirkung des einzelnen Geschosses davon un-
abhéngig ist, ob das Gescholl von einer gewohnlichen oder von einer
Maschinenwaffe verfeuert wurde, daR aber andererseits die Feuerwirkung
in unmittelbarem Zusammenhdnge mit der Feuergeschwindigkeit steht
und sich deshalb bei den Maschinenwaffen hinsichtlich Feuerwirkung
Besonderheiten zeigen missen.

Die Geschosse der Kleinkalibrigen Maschinenwaffen werden im allgemei-
nen gegen lebende Ziele verwendet. Immerhin sollen auch schon die Ma-
schinengewehrgeschosse wenigstens leichte Deckungen durchschlagen
kénnen, um nachher noch gegen die dahinter befindlichen, lebenden
Ziele Wirkung zu haben. Noch ausgesprochener zeigt sich dieses Be-
dirfnis bei Maschinenkanonen, die zur Bekampfung von Panzerfahr-
zeugen verwendet werden. Hier ist nun ganz allgemein erste Voraus-
setzung das Durchschlagen des Panzers. Nachher aber soll das Geschol
im Innern des Panzerwagens noch geniigende Wirkung erzeugen, um
die Bemannung aufler Gefecht zu setzen. Etwas anders liegen die Ver-
haltnisse bei den Maschinenkanonen, welche gegen Luftziele zum Einsatz
kommen. Bei diesen handelt es sich in erster Linie um Materialzer-
storung. Das feindliche Luftziel soll so beschadigt werden, dall es zum
Absturz kommt oder beim Weiterflug zum mindesten wesentlich be-
hindert ist. Selbstverstandlich ist auch in diesem Falle die Verletzung
der Flugzeugbesatzung erstrebenswert. Diese Verletzung ist indessen
keineswegs Voraussetzung fir gute Wirkung.

Die Wirkung eines Geschosses ist ganz allgemein abhangig von der
Grole bzw. der Masse des Geschosses, vom GescholRquerschnitt bzw.
vom Verhéltnis zwischen GeschoBmasse und Querschnitt, ferner wvon
der GeschoRspitze und von der Widerstandsfahigkeit des Geschosses,
welche namentlich durch den GeschoBRwerkstoff bedingt ist. Weiter ist von
Bedeutung die Auftreffgeschwindigkeit, die mit der GeschoBmasse zu-
sammen flr die Auftreffenergie entscheidend ist. Von besonderer Wich-
tigkeit ist die sogenannte spezifische Auftreffenergie, d.h. die auf die
Einheit des GeschoRquerschnittes bezogene Energie. Schlieflich bleibt
auch noch der Auftreffwinkel zu erwéhnen, von dessen GroRe es abhéngt,
ob ein GeschoR in das Ziel eindringt oder, ohne einzudringen, abprallt.
Bei Sprenggeschossen kommt beziiglich Wirkung hinzu die Heftigkeit, mit
welcher die Detonation erfolgt, die Wirkung der Splitter und wann die
Detonation erfolgt, augenblicklich beim Auftreffen oder erst spater, z. B.
nach Eindringen in das Ziel bzw. nach Durchdringen einer Deckung.
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Die einzelnen Maschinenwaffen verfeuern je nach Zweck des Feuers
verschiedene GescholRRarten:

Was die Pistolen und Maschinenpistolen anbelangt, handelt es sich,
da sie nur im Nahkampfe zur Verwendung kommen — worauf oben
schon kurz hingewiesen wurde —, in erster Linie darum, die Wirkung
augenblicklich zu erreichen. Das Handeln des Gegners muf} unmittelbar
unterbrochen werden, da die Entscheidung dartber, welcher der beiden
Gegner erfolgreich ist, von Sekunden abhéngt. Die sofortige Wirkung
ist wichtiger als die Schwere der Verwundung. Zu diesem Zwecke muf
dem Feind ein deutlich fiihlbarer, heftiger Schlag versetzt werden. Hierzu
ist eine groBe sogenannte Aufhaltekraft erforderlich, die erreicht wird
entweder durch grofles GeschoRgewicht, durch verhaltnisméRig groRen
GeschoBquerschnitt oder durch sehr groBe Auftreffgeschwindigkeit.

Fiur die Maschinengewehre tritt die Bedeutung dieser Augenblicks-
wirkung hinter derjenigen starkerer Verwundung zurlick. Die Maschinen-
gewehre verwenden in der Regel die herkémmlichen Infanteriegeschosse,
deren Wirkung allgemein bekannt ist. Treffen diese Geschosse mit sehr
groRer Geschwindigkeit auf Ziele oder Zielteile auf, die einen groflen
Feuchtigkeitsgehalt besitzen, zeigt sich eine scheinbare Explosivwirkung,
die aber nur rein mechanisch durch StoRlibertragung entsteht und mit
der Detonation eines Sprengkdrpers in keinem Zusammenhénge steht.
Das herkdmmliche Infanteriegeschof’, das inmitten des Stahlmantels zur
VergrélRerung seines Gewichtes bzw. der Querschnittsbelastung aus
Blei besteht, ist wenig widerstandsfahig. Trifft es mit sehr groRer
Geschwindigkeit auf, so wird es zertrimmert oder zum mindesten
deformiert, selbst wenn der Gegenstand, auf welchen es auftrifft, nicht
besonders hart ist. Auf harten Gegenstanden deformiert sich das Geschol}
auch schon bei kleiner Auftreffgeschwindigkeit. Durch die Deformation
nimmt zwar die Eindringungstiefe ab, aber daflir wird die zerstérende
Wirkung, wenn es in einen nicht allzu harten Gegenstand eindringt,
um so grofer. Handelt es sich bei Maschinengewehren darum, feste
Gegenstande, so namentlich leichte Panzerbleche zu durchschlagen, so
werden an Stelle der Bleigeschosse sogenannte Stahlkerngeschosse ver-
wendet. Der bedeutend widerstandsféahigere Stahlkern vermag durchzu-
schlagen, ohne dafl er selbst zerstért wird.

Die groRerkallbrigen Maschinenwaffen, die sogenannten Maschinen-
kanonen, verwenden in der Regel kleine Sprenggranaten, die im allge-
meinen den Artilleriegeschossen vergleichbar sind. Je nachdem zu
welchem Zwecke sie verfeuert werden, liegt die Bedeutung mehr in
ihrer Detonationswirkung, wie z. B. bei Geschossen gegen Flugziele,
oder in der Splitterwirkung, was eher bei den Geschossen gegen Panzer-
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fahrzeuge der Fall ist. Da diese Geschosse aber vorerst den harten
Panzer zu durchschlagen haben, sind sie durch Wahl und Behandlung
des Werkstoffes sowie hinsichtlich Formgebung der Spitze als Panzer-
geschosse zu konstruieren. Bei den Kleinkalibrigen Sprenggeschossen
wird im allgemeinen auf die Verwendung eines besonderen Zinders
verzichtet. Die Ziindung erfolgt durch die Reibungswarme, welche beim
Durchschlagen des Zieles entsteht. Die groRerkalibrigen Geschosse,
welche gegen Luftziele Verwendung finden, bedirfen, aus dem im
Abschnitt Gber Maschinenkanonen schon erwédhnten Grunde, eines be-
sonderen Zeitziinders.

Im Gegensatz zur GeschofRwirkung, welche — wie oben festgestellt
wurde — bei den Maschinenwaffen die gleiche ist wie bei den nicht
automatisch funktionierenden SchuBwaffen, steht die Feuerwirkung, fir
welche namentlich auch die Feuergeschwindigkeit von Bedeutung wird.
Bei den Maschinenwaffen, die nur im Einzelfeuer schielen, zeigt sich die-
ser Unterschied kaum; denn im allgemeinen ist die Feuergeschwindigkeit
zu klein, als daB sie sich fuhlbar auswirken konnte. Sobald indessen bei
vollautomatisch feuernden Waffen die SchuRfolge sehr rasch wird und das
nachste Geschol3 eintrifft, noch bevor das vorhergehende seine Wirkung
voll getan hat, kann sich eine Steigerung der Wirkung ergeben, die gréRer
ist als die Summierung der EinzelgescholRwirkungen. Durch das Auftreffen
des ersten Geschosses wird das Ziel bzw. werden einzelne Zielteile
mehr oder weniger heftig erschiittert; das folgende Geschof’ trifft das
Ziel nun nicht im urspriinglichen Ruhezustand, sondern im Zustande der
Vibration oder Bewegung und erzeugt deshalb eine andere, im allge-
meinen starkere Wirkung. So lassen sich z. B. Erd- oder Mauerdeckungen
im vollautomatischen Maschinengewehrfeuer mit einer kleineren SchuB-
zahl durchschieRen als bei langsamem Einzelfeuer. Voraussetzung ist
dabei natirlich, daR durch das Dauerfeuer die Waffenstreuung nicht
wesentlich vergroRert wird.

Von besonderer Bedeutung ist die Raschheit der Schuf3folge hinsichtlich
seelischer Wirkung des Feuers. Das Feuer erzeugt nur seelische Wir-
kung, wenn sein Vorhandensein Uberhaupt wahrgenommen werden kann.
Die Wahrnehmung erfolgt durch das Sehen der Einschldge, in der Haupt-
sache aber durch das Horen des Geschof3fluges oder des Aufschlages.
Wird mit Leuchtspurgeschossen gefeuert, dann lassen sich (berdies die
Flugbahnen sehen. Daraus ergibt sich eine seelische Wirkung besonderer
Art. Das Wahrnehmen der Flugbahnen, die man von allen Seiten auf
sich gerichtet sieht, wirkt beunruhigend, beé&ngstigend und I4Rt die
Nerven rascher verlieren.

Geschosse, die bis zum Ziele Uberschallgeschwindigkeit beibehalten,
treffen Uberraschend ein und erzeugen bekanntlich einen &uferst heftigen
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Peitschenknall. Ist die Fluggeschwindigkeit des Geschosses beim Ein-
treffen dagegen klein, dann lassen sich die Geschosse nur bedeutend
schwacher horen, bei ganz kleinen Geschwindigkeiten oft beinahe lber-
haupt nicht. Wenn die Fluggeschwindigkeit schon léngere Zeit vor
dem Eintreffen kleiner als die Schallgeschwindigkeit ist, so trifft das Feuer
nicht Uberraschend ein. Es zeigt sich vorher an, teils durch den vorher
eintreffenden Miindungsknall der Waffe, teils durch die vom Geschof
erzeugten und dem Geschol3 vorauseilenden Schallwellen, insbesondere
durch die Kopfwelle, welche sich im Augenblick, da die Fluggeschwindig-
keit unter Schallgeschwindigkeit sinkt, vom GeschoR ablost.

Bei den Maschinenwaffen ist das Mal der seelischen Feuerwirkungen
sehr verschieden;

Beim Feuer der Pistolen I&R3t sich kaum von einer besonderen seelischen
Wirkung sprechen. Hier wirkt vielmehr das Gegenibertreten des Gegners
auf nahe Entfernung mit der schufbereiten Waffe in der Hand. — Da-
gegen wirkt das Feuer der Maschinenpistole schon erheblich anders. Da
die GeschoRgeschwindigkeit kleiner ist als die Schallgeschwindigkeit, ent-
steht durch den GeschoRflug allerdings kein Peitschenknall. Hingegen
kommt die Wirkung des auflerordentlich raschen Ratterns der feuernden
Waffe zu derjenigen, welche der mit der drohenden Waffe in der Hand
herankommende Gegner ausiibt, hinzu.

Seelisch ganz besonders wirksam ist das Feuer der Maschinengewehre,
namentlich wenn auf kurze Entfernungen geschossen wird. Der heftige
Peitschenknall, den die rasch fliegenden Geschosse andauernd erzeugen, er-
gibt eine niederdriickende und lahmende Wirkung. Die Steigerung der Feuer-
geschwindigkeit der neuzeitlichen Maschinengewehre ist auch in diesem
Betracht von grofRer Bedeutung. Auf kurze Entfernung tritt der Mindungs-
knall der Waffe, der durch das Peitschen der Geschosse (bertdnt wird, an
Wirkung zurlick. Dagegen gewinnt das Hammern der Maschinengewehre
immer mehr an Bedeutung, je groRer die SchuBentfernung ist und je
schwécher der Geschof3knall wird. Das dauernde Tacken der Maschinen-
gewehre stellt eine erhebliche Belastung der Nerven des Kampfers dar.
Wiederum anders geartet ist die Wirkung des aus groRer Ferne ein-
treffenden Maschinengewehrfeuers; sie ist in erster Linie auf das
unheimliche Gefiihl, welches die nur leise hérbaren Geschosse erzeugen,
zuriickzufiihren. Man fuhlt sich durch eine kaum wahrzunehmende Gefahr
bedroht.

Bei den groRerkalibrigen Maschinenwaffen tritt hinsichtlich seelischer
Wirkung der durch die GeschoRdetonation erzeugte Knall in den Vorder-
grund. Da diese Geschosse Uberdies im allgemeinen mit sehr groRer
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Geschwindigkeit eintreffen, zeigen sie ihr Kommen nicht im voraus
an, sondern schlagen Uberraschend mit heftigem Peitschen- und scharfem
Detonationsknall ein, was selbstverstandlich um so wirksamer wird, wenn
sich mehrere Geschosse in vollautomatischem Feuer rasch folgen.

Die grofle seelische Wirkung, welche die neuzeitlichen Maschinenwaffen
erzeugen, steht natirlicherweise in engstem Zusammenhange mit der
Kenntnis von der guten Treffahigkeit und der groRen materiellen Wir-
kung dieser Waffe. Man fiihlt sich vom Feuer dieser Waffen auf Schritt
und Tritt wirksam verfolgt, entweder niedergehalten und festgenagelt,
oder aber unerbittlich Uber das Gefechtsfeld gehetzt.

7. Flankenfeuer und flankierendes Feuer

Den Feind in seiner Flanke fassen zu konnen, erwies sich je und je
als besonders wirksam. Handelt es sich hierbei um ein Fassen mit
Feuer, so ist die Wirkung an besondere Voraussetzungen gebunden.
Das Feuer muR erstens richtungbetont sein; denn ist es dies nicht, wie
z. B. die Splitterwirkung detonierender Sprenggeschosse, so kann wvon
einer Flankenwirkung nicht gesprochen werden. Zweitens muB das Feuer
augenblicklich ausgel6st und nach kirzester Zeit unmittelbar wirksam
werden kénnen, um glinstige Lagen innerhalb nitzlicher Frist auszunitzen.
Drittens muB es rdumlich und namentlich auch zeitlich sehr dicht sein,
damit es in kurzer Zeit wirksam wird, bevor sich der Feind dem Feuer
entziehen kann.

Allen diesen Anforderungen entspricht das Maschinengewehrfeuer wie
sonst kein Feuer irgendeiner anderen Feuerwaffe. Deshalb gilt das
Maschinengewehr denn auch als die wirksamste Flankenfeuerwaffe.

Es darf indessen nicht Ubersehen werden, dafl das Flankenfeuer je nach
Lage auch Nachteile aufweisen kann. Diese missen im einzelnen Falle
erkannt werden, damit sie sich nach Madglichkeit beheben lassen und
nicht durch ihr Bestehen die Wirkung erheblich beeintrachtigen. Vor
allem ist zu beachten, dal die Maschinengewehrgarbe, welche eine
feindliche Bewegung in die Flanke trifft, aber nicht imstande ist, dieser.
Bewegung zu folgen, in sehr kurzer Zeit durchschritten werden kann,
unter Umstdnden bevor das Feuer zur Wirkung kommt. Es ist somit
auch in diesem Betracht die Steigerung der Feuergeschwindigkeit der
Maschinenwaffen von besonderer Bedeutung. Zweitens liegt ein Interesse
vor, das Ziel dann in seiner Flanke zu fassen, wenn es in seiner Be-
wegung irgendwie, z B. durch naturliche oder kiinstliche Hindernisse,
gehemmt ist.
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Unter glinstigen Bedingungen abgegebenes Flankenfeuer ist vor allem
deshalb so wirksam, weil es seelisch schwer zu ertragen ist, aus einer
Richtung gefahrdet zu werden, gegen die man nicht Front macht. Es
zeigt sich infolgedessen auch sehr haufig, dal’ ein in seiner Flanke gefalites
Ziel beinahe reflexartig gegen die feuernde Waffe Front macht und
dadurch aus seiner urspriinglichen Richtung abgelenkt wird. Durch
diesen ablenkenden Einflu auf das Ziel erhdlt das Flankenfeuer neben
der schieBtechnischen auch eine besondere taktische Wirksamkeit. Da
aber ein genaues Auffinden des Waffenstandortes meistens sehr schwierig
ist, bleibt die Waffe oft zunachst unbekampft.

Ob Flankenfeuer mdglich ist, hangt nur von der relativen Aufstellung
der Waffe zur Front, welche das Ziel augenblicklich besitzt, ab. Es
ist also ,,Flankenfeuer* ein Begriff, der sich auf eine augenblickliche,
héaufig sehr flichtige Ziellage und keineswegs auf eine allgemeine tak-
tische Situation bezieht.

Dem ,,Flankenfeuer” steht das ,flankierende Feuer* gegeniiber. Dieser
zweite Begriff steht nicht mit der Ziellage, sondern mit der eigenen
taktischen Situation in Zusammenhang. Werden die eigenen Waffen nicht
frontal, sondern schrdg seitwérts wirkend eingesetzt, so handelt es sich
hierbei um flankierendes Feuer*. Die Beziehungen zwischen ,,Flanken-
feuer” und ,flankierendem Feuer” ergeben sich daraus, dal Flankenfeuer-
gelegenheiten sich besonders haufig bei flankierendem Waffeneinsatze
zeigt. Deshalb kommt flankierender Maschinengewehreinsatz mit beson-
derer Vorliebe zur Anwendung und dies um so mehr, als dieser flankie-
rende Einsatz noch weitere Vorteile bringt. Es kann, wenn es gilt, eine
bestimmte Front zu sperren, in der Regel mit eng zusammengefal3ter
Garbe geschossen werden, was nicht nur fir den Schitzen einfacher ist,
sondern sich auch in bezug auf den Munitionsverbrauch gilinstig auswirkt.

Flankierender Einsatz der Maschinengewehre erlaubt, auch breite Fronten
mit verhaltnismé&Rig wenigen Waffen zu sperren, und (Uberdies ohne
dal das Gelande die Wirkung stark beeintrachtigen kann, abgesehen
natirlich von Geldndeunebenheiten, die stellenweise quer durch die
ganze Garbe schufitote Raume erzeugen.

Ausgesprochene Nachteile des flankierenden Maschinengewehreinsatzes
sind, dal die Waffen verhdltnismaRig weit vorn eingesetzt werden
missen und nicht zu ihren eigenen Gunsten, sondern zugunsten irgend-
eines Nachbarn feuern. Es handelt sich demgeméaR um ,altruistisches*
Feuer. Vorteilhaft erscheint indessen, daB die flankierend aufgestellten
Maschinengewehre im allgemeinen schwerer zu erkennen und zu be-
kampfen sind, als wenn sie frontal wirken wirden.
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Vor- und Nachteile des flankierenden Einsatzes sind im voraus von
Fall zu Fall genau abzuwdagen. Der Entschluf zu Flankenfeuer hat
dagegen, je nach Lage, unter Umstdnden sehr plétzlich zu erfolgen.
Die groBe Wendigkeit der Maschinenwaffen bietet fiir das Flankenfeuer
besondere Vorteile.

8. Feuerformen und Wirkungsgrad des Feuers

Sofern Maschinenwaffen nur Einzelfeuer schieBen, ist der Zweck des
Feuers von vornherein klar. Es handelt sich bei der Pistole, beim Selbst-
lader sowie bei leichten Maschinengewehren und Maschinenkanonen,
falls die beiden letzteren nur EinzelschuB schieflen, ausgesprochen um
Vernichtungsfeuer gegen einzelne, lokal begrenzte und genau bestimm-
bare, lebende Ziele bzw. gelegentlich bei Maschinenkanonen um Zer-
stoérungsfeuer gegen materielle Ziele. Selbstverstandlich wird hier sehr
oft nicht ein einzelner SchuB geniigen, um das Ziel zu treffen. Auch bei
diesem Feuer ist es die GeschoBgarbe, mit welcher die Wirkung erzielt
wird, nur ist die Garbe zeitlich verhdltnismaRig wenig dicht. Um so
dichter ist sie dagegen im allgemeinen rédumlich. Je dichter sie rdumlich
ist und je besser ihr mittlerer Treffpunkt liegt, mit um so weniger Schiissen
wird der Vernichtungszweck des Feuers erreicht.

Das Aufkommen Serienfeuer schiefender Maschinenwaffen hat die kom-
pakten Ziele von ehedem, zu deren Beké&mpfung personlich auf sie
gerichtetes Vernichtungsfeuer abgegeben werden konnte, zerstiubt. Die
Maschinenwaffen haben somit durch ihre konzentrierte Feuerwirkung
eine Veranderung der sich bietenden Ziele bewirkt und sind gewisser-
maRen aus eigener Schuld vor die Losung schwieriger Feuerprobleme
gestellt worden. Auf der einen Seite handelt es sich heute um sehr kleine,
schwer sichtbare, aber in ihrem Kampfwert sehr bedeutungsvolle Punkt-
ziele, wie z. B. feindliche Maschinenwaffen, gegen welche nach wie vor
Vernichtungsfeuer abgegeben werden muB. Andererseits zeigen sich aus-
gedehnte Gesamtziele, die sich unter Umstanden aus einer Vielzahl von
kleinsten Zielen zusammensetzen und Uber einen ganzen Raum erstrecken.
In diesem Falle werden die Serienfeuer schiefenden Maschinenwaffen ihre
Garbe der Zielform anpassen und den ganzen Zielraum unter Feuer
nehmen missen. Ob mit der Vernichtung des Zieles gerechnet werden
kann, ist allerdings fraglich; denn unter Umstidnden wdéren hierfir eine
sehr groRe SchufRzahl und dementsprechend eine sehr lange Wirkungszeit
erforderlich. Selbst wenn das Ziel genau beurteilt, so da die Munition
berechnet werden kodnnte, und diese Munition auch tatsdchlich zur
Verfligung stinde, bliebe ungewil}, ob der Feind sich geniigend lange
dem Feuer aussetzen wiirde.



Feuerformen und Wirkungsgrad des Feuers 129

Ganz allgemein gesehen steht dem Vernichtungsfeuer das Storungsfeuer
gegenuliber, bei welchem wvon vornherein damit gerechnet wird, daf
das Ziel nicht vernichtet werden kann. Das Feuer wird aber trotzdem
ausgeldst mit der Absicht, den Feind in seinem Handeln wenigstens
irgendwie zu storen. Im Einzelfall bleibt immer zu priifen, ob der Erfolg
des Storungsfeuers in einem verniinftigen Verhéltnis zum Munitions-
aufwande steht. Nicht selten wird sich zeigen, dafl das Feuer vorteil-
hafter unterbleibt.

In den Fallen, da man sich nicht mit dem Stéren des Feindes begnigt,
besteht die eindeutige Absicht, den Feind zu vernichten. Allein, ob
dieser Zweck des Feuers erfullt wird, hangt nicht nur vom Schiitzen ab,
sondern weitgehend auch vom Verhalten des Feindes. Wenn der Feind
sich in Deckung begibt, sobald das Feuer beginnt, wird er nicht
vernichtet, sondern nur niedergehalten. Es tritt somit als weitere Feuer-
form das Niederhaltfeuer hinzu. Dieses verfolgt indessen nicht einen
vom Schiitzen beabsichtigten Zweck, sondern ergibt sich zwangslaufig
aus dem Verhalten des Zieles. Niederhaltfeuer ist nicht an sich schwéche-
res Feuer als das Vernichtungsfeuer. Es mufR vielmehr so wirksam sein,
daR es den Feind vernichten wirde, wenn er ihm ausgesetzt bliebe; denn
wenn das Feuer den Feind nicht mit Vernichtung bedroht, wird dieser
ihm nicht ausweichen und sich somit nicht niederhalten lassen. Ein
Feuer kann zuerst Vernichtungsfeuer sein, dann in Niederhaltfeuer Uber-
gehen und wieder zum Vernichtungsfeuer werden. Sperrfeuer gegen
einen vorgehenden Feind ist Vernichtungsfeuer. Legt sich der Feind hinter
einer Deckung nieder, ist es, bis sich der Feind wieder von neuem zum
Vorgehen erhebt, Niederhaltfeuer.

Es stellt sich die Frage, ob, da doch gewissermallen erst nachtraglich
festgestellt werden kann, welcher Feuerform die Wirkung entsprach,
dem Vernichtungsfeuer oder dem Niederhaltfeuer, die Unterscheidung
dieser beiden Feuerformen (iberhaupt einen praktischen Wert besitze.
Um diese Frage zu beantworten, ist es notwendig zu bedenken, daR,
wiewohl die Vernichtung zweifellos immer beabsichtigt ist, das Feuer
unter Umstdnden auch als Niederhaltfeuer seinen Zweck erfiillen kann.
Soll das Feuer beispielsweise das Vorgehen eigener Truppen unter-
stitzen oder schitzen, genlgt es, wenn dieses Feuer die feindlichen
Waffen so lange niederhdlt, bis die Bewegung ausgeflhrt werden konnte.
Eine Vernichtung der feindlichen Waffen, so erstrebenswert sie an sich
waére, ist in diesem Falle nicht unbedingt notwendig; denn schon durch
die Niederhaltwirkung ist die eigene Bewegung ermdglicht worden, und
darum handelte es sich voraussetzungsgemaR. Wesentlich anders liegen
die Verhaltnisse beispielsweise beim Vorbereitungsfeuer. Soll eine eigene
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Bewegung durch Feuer vorbereitet werden, so sind die feindlichen
Waffen zu zerschlagen. Werden sie nur niedergehalten, dann tauchen
sie im entscheidenden Augenblick vielleicht wieder auf und kdnnen durch
ihr Feuer die beabsichtigte Bewegung verhindern. Als Vorbereitungsfeuer
taugt somit Niederhaltfeuer nicht, hier ist nur Vernichtungsfeuer von Wert.
Weicht der Feind dem Feuer einfach aus und Iaft es zum Niederhaltfeuer
werden, dann wirde es besser Uberhaupt nicht geschossen.

Sobald sich wahrend des Schielens herausstellt, dal ein Feuer nur
Niederhaltfeuer ist, wird im allgemeinen — und darin liegt ein weiterer
Grund, die beiden Feuerformen begrifflich zu trennen — die Feuerart
gewechselt, d. h. es wird nicht andauernd gefeuert, wie wenn Ver-
nichtungsfeuer gegen ein nicht ausweichendes Ziel abgegeben wird,
sondern es werden kirzere Feuerstdfe abgegeben, um den Feind dauernd
niederzuhalten, ihn gewissermallen zu bedrohen und fiihlen zu lassen,
daR man dauernd bereit ist, ihn zu vernichten, wann und wo immer er
sich zeigt. Sobald er zum Vorschein kommt, um selbst wieder zu be-
obachten oder zu schielen, setzt kréftigeres Feuer ein.

Obzwar es dem Feind (iberlassen bleibt, ob er sich durch das Feuer
vernichten lassen will, oder ob er vorzieht, sich in Deckung niederhalten
zu lassen, bestehen doch Madglichkeiten, giinstige Voraussetzungen zu
schaffen, damit das Feuer eher vernichtende Wirkung hat.

Wichtig ist vor allem Uberraschende, Uberfallartige Feuereréffnung mit
enger und gut liegender Garbe. Der Feueriiberfall ist taktisch wvon
groRter Bedeutung und deshalb Gberall und in allen Lagen anzustreben.
Zweitens spielt die zeitliche Dichte der Garbe eine ausschlaggebende
Rolle. Je langsamer gefeuert wird, desto spater tritt die vernichtende
Wirkung ein, desto mehr Zeit wird dem Ziele gelassen, sich der Ver-
nichtung zu entziehen. GroBe Feuergeschwindigkeit der einzelnen Waffen
und gleichzeitiger Einsatz mehrerer Waffen zum Feuertiberfall auf ein
Ziel sind die Mittel, um vernichtende Wirkung zu gewadhrleisten und
niederhaltende Wirkung zu vermeiden.

Am Beispiel kénnen die Verhaltnisse noch etwas deutlicher veranschau-
licht werden: Es mdgen drei feindliche Punktziele, beispielsweise drei
Maschinengewehrnester, bekannt sein. Handelt es sich darum, diese drei
Ziele durch Vorbereitungsfeuer zu vernichten, damit sie die nachfolgende
eigene Bewegung nicht behindern kdénnen, so wird man die eigenen Feuer-
mittel nacheinander gegen die drei Ziele zusammenfassen und (berfallartig
wirken lassen. Da die Feuerwirkung gegen jedes einzelne Ziel hier-
durch zeitlich konzentriert wird, besteht die Hoffnung, daR die einzelnen
Ziele, wenn das Feuer gegen sie einsetzt, nicht geniigend Zeit finden,
auszuweichen, und nacheinander tatsdchlich vernichtet werden. Handelt
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es sich dagegen um Feuerunterstitzung oder Feuerschutz, die eine
eigene Bewegung ermdglichen sollen, so ist vor allem bedeutungsvoll,
dall alle drei feindlichen Widerstandsnester gleichzeitig zum Schweigen
gebracht werden. Ob sie schweigen, weil sie vernichtet oder nur weil
sie niedergehalten sind, ist zunédchst belanglos. Also wird man die
eigenen Feuermittel verteilt gleichzeitig gegen die drei Ziele wirken lassen,
damit diese, wenn auch nicht vernichtet, so doch niedergehalten werden.

Um von den verschiedenen Feuerformen eine genauere Vorstellung zu
gewinnen, ist es notwendig, deren Wirkung noch etwas genauer heraus-
zustellen und schérfer zu erfassen. 1st ein in seiner Ausdehnung genau
bekanntes Ziel vorhanden, so laRt sich nach den herkémmlichen Metho-
den der Treffwahrscheinlichkeitsberechnung ermitteln, wieviel Schiisse im
Mittel erforderlich sind, um einen Treffer erwarten zu konnen, d. h. es
laRt sich der schieRtechnische Erfolg beurteilen. Wird weiter die fir
das Treffen erforderliche Zeit berechnet, gewinnt man uUberdies eine
Vorstellung vom taktischen Erfolg gegen dieses bekannte Ziel. Allein,
diese Methode erfalit die Probleme, die sich auf dem neuzeitlichen
Oefechtsfeld stellen, nur unvollkommen. In den meisten Féllen han-
delt es sich um eine Vielzahl von Zielen und bisweilen auch darum,
Feuer vorzubereiten, ohne dal man weiR, welche und wie viele Ziele
erscheinen werden. Es handelt sich somit in erster Linie darum, den
Wirkungsgrad eines Feuers bestimmter Dichte gegen Ziele zwar be-
stimmter GroRe, aber unbekannter Anzahl zu ermitteln, mit anderen
Worten, festzustellen, wieviel vom Hundert aller Ziele gleicher GroRe, die
sich diesem Feuer aussetzen, in einer bestimmten Zelt durchschnittlich
getroffen werden. Die Rechnung ist sehr einfach. Man braucht nur das Ver-
haltnis der mit der SchufRzahl multiplizierten Zielflache eines Einzelzieles
zur Ausdehnung der als wirksam betrachteten Kerngarbe festzustellen,
um dadurch die Trefferwahrscheinlichkeit zu ermitteln, mit welcher ein
Ziel getroffen wird. Nun wei man auch, wie viele Ziele sich im Feuer
befinden missen, damit im Mittel eines von ihnen getroffen wird, bzw.
es ist der Hundertsatz fiir das Treffen einer beliebigen Anzahl von
Zielen gegeben. Betragt der Wirkungsgrad eines Feuers 1, so ist hiermit
gesagt, dafl durchschnittlich alle Ziele von gegebener GrofRe, die sich
diesem Feuer aussetzen, getroffen werden. Ergibt die Rechnung, daR
die Wahrscheinlichkeit, ein Einzelziel zu treffen, 12 betragt, oder ist mit
anderen Worten der Wirkungsgrad gleich 0,5, dann wird die Halfte der
vorhandenen Ziele, es werden 50 vom Hundert getroffen.

Ein Feuer kann als Vernichtungsfeuer angesprochen werden, wenn sein
Wirkungsgrad fir eine bestimmte ZielgroRe 0,5 betrdgt. Es handelt
sich bei dieser Festsetzung selbstverstandlich um eine reine Mittelzahl.
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Ob ein Feuer tatsachlich vernichtend wirkt, daflir ist nicht nur das
zahlenmaRige Trefferergebnis entscheidend, sondern auch die sogenannte
»Verlustfertigkeit® der betreffenden Truppe, welche diesem Feuer aiis-
gesetzt ist.

Der Wirkungsgrad bezieht sich immer auf eine bestimmte Zeit, d.h.
auf die Zeit, da das Ziel sich im Feuer befindet. So ist z. B. beim Sperr-
feuer zu bertcksichtigen, wie lange das Durchschreiten dauert, bzw,
wieviel Munition wahrend dieser Durchschreitzeit verfeuert wird.

1st der Wirkungsgrad kleiner als 0,5, dann kann nicht mehr von Ver-
nichtungsfeuer gesprochen werden. Das Feuer ergibt nur noch stérende
Wirkung. Die obere Wirkungsgradgrenze des Stdrungsfeuers liegt somit
an der unteren Wirkungsgradgrenze des Vernichtungsfeuers. Die untere
Grenze liegt dort, wo sich ein Storungsfeuer im Hinblick auf den
Munitionsaufwand Uberhaupt nicht mehr lohnt. Dies dirfte etwa bei
einem Wirkungsgrad von 0,02 der Fall sein, wenn also wahrend der
Zeit, da gefeuert wird, nur 2 vom Hundert der Ziele getroffen werden.
Auch diese Zahl kann sich selbstverstandlich von Fall zu Fall &ndern.

Die Verhéltnisse, die beim Niederhaltfeuer vorliegen, lassen sich durch
das besprochene Verfahren nicht vollstdndig erfassen, deshalb némlich,
weil sich der Feind dem Feuer voraussetzungsgemaB Uberhaupt nicht
aussetzt. Es muf} deshalb fir die Beurteilung des Niederhaltfeuers der
Begriff des Zeit-Wirkungsgrades eingefiihrt werden, der folgendes fest-
setzt; Das Feuer mufl so dicht sein, daf}, wenn der Feind sich mit einer
bestimmten ZielgroRe diesem Feuer aussetzen wirde, er wéhrend der
Zeiteinheit von z B. einer Minute einen bestimmten Hundertsatz an
Verlusten erleiden wiirde. Es laRt sich, unter der Voraussetzung, daf}
der Feind nur sehr kleine Ziele bieten wirde, fir das Niederhaltfeuer
etwa ein Zeit-Wirkungsgrad von 0,25/Min. festsetzen.

Solche Wirkungsgradberechnungen geben genauere Vorstellungen von
der Feuerwirkung und erlauben, die Feuerprobleme, die sich stellen, mit
groBerer Sicherheit zu 16sen; z. B. lalt sich beurteilen, welche Frontbreite
man in einem bestimmten Geldnde einem Maschinengewehr fiir Sperr-
feuer zuweisen darf, oder auf welcher Breite ein Maschinengewehr
Niederhaltwirkung haben kann. Wiederum zeigt sich bei diesen Beurtei-
lungen die Bedeutung grofRer Feuergeschwindigkeit; denn je groRer
diese ist, desto gréRere Fronten kdnnen die einzelnen Waffen beherrschen.
Grolle Feuergeschwindigkeit der einzelnen Maschinenwaffe erlaubt, bei
kleinerer Waffenanzahl gleiche Wirkung zu erzielen. Immerhin bleibt
zu bedenken, daR der Ausfall einer schnell feuernden Maschinenwaffe
dem Ausfdlle einer Mehrzahl von langsam feuernden gleichkommt.
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Beim Einsatz der Maschinenwaffen auf dem Gefechtsfelde lassen sich
solche Wirkungsgradberechnungen selbstverstandlich nicht ausflhren.
Dagegen schérfen sie wahrend der Ausbildungszeit das Urteilsvermogen
und tragen auf diese Weise dazu bei, dal die Maschinenwaffen im Kampfe
mdoglichst zweckentsprechend und erfolgreich eingesetzt werden.
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