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PRZEDMOWA.

L rzed Kkilku laty ogtositem pierwsza- czeS$¢ pracy o history-
kach polskich szesnastego wieku; rozprawa ta wyszia w je-
zyku facinskim przy okazyi promocyi na stopien doktorski
r. 1856 w Wroctanviu. W obecnej rozprawie \vywiezujac sie
w czesci z uczynionego wtedy przyrzeczenia zamyslam objac¢
wiadomosci o zyciu i pismach Joachima Bielskiego. Pisarz ten
znakomity wzieto$cig ustalong szczegdlniej sv ostatnim czasie
przez krytykow nie doréwnywa moze talentem zaszczytnemu
JV literaturze miejscu, jakie uzyskat staraniem Bohomolca,
Ossolinskiego i Sobieszczanskiego. By¢ moze, ze krytyka oce-
niajagc godne zastugi Joachima Bielskiego AAzgledem jezyka,
z niedostateczng oglednoscig brata pod rozwage Joachhna hi-
storyczny zawod i mvodzac sie $wietnemi w jego ,,Kronice
Polskiejustepami, nie znvracata uwagi na to, czy do dzieta
tego nie \vptynety obcych umystowe zasitki. Oceniano dzieto
Bielskiego pod \vzgledem jezyka, ukiadu, tresci, pomijajac
krytyczng strone, chociaz juz zaczeto spostrzegac, ze Joachim
Bielski do utozenia tej wspaniatej budowy historycznej, jaka
jest dzieto jego Historyi Polskiej z r. 1597 brat tu i OAuzie
obce materyaty; nie poszukiwano przeciez, jak materyat ten
uzytym zostat. A tego Scislejsza krytyka wymaga. Nie masz
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historyka, ktoryby catkiem bez Zrodet bistorya, pisat, (inaczej
pisatby tylko pamietniki lub szkice); w umiejetnem poszuki-
nvanin zrodet, wicb wyborze i ich uzyciu poznaje sie takt
krytyczny i historyczne zdatnosci pisarza. Tg mji"Sla, powo-
dowany umyslitem ogtosi¢ przeglad historyi Joachima Biel-
skiego wraz zjego zyciem, odnoszac sie zarazem i do Marcina
Bielskiego, bo jak Joachim jest nvypeinieniet ojca, tak jest
w czesci jego spadkobierca. Dzi$ juz tych dwoch pisarzy roz-
dzieli¢ nie mozna.



I. zycie Joachima Bielskiego.

I oachim Bielski, herbu Prawdzie, urodzit sie we wsi Biatej *) bli-
sko miasta Pajeczna: rok urodzenia jego jest niewiadomy.®) Jego
ojcem byt znany w historyi literatury Marcin Bielski, matka za$
jego” Siemkowska, herbu Oksza.Dwie siostry Joachima sg nam
znane, z ktdrych jedna Helena poszia za Krzysztofa Kietlinskiego,
druga Zofia za Stanistawa Krzetkowskiego, dziedzica na Krzeto-
nvie, Bogach i Sredzinie.") Zona Joachima byta z domu Anna”)
Borzechowska, z ktorg miat trzech synéw, Daniela, Stefana i Jana,*")
dwie cdrki, z ktérych Anna poslubiona Krzysztofowi Barowskiemu,
mruga Janowi Konarzewskiemu.

Ojciec Marcin Bielski zastuguje tutaj na wzmianke z tern wie-
kszein prawem, ze rzadkim przyktadem synowi utorowal droge do

Carminum liber I Crac. 1588 powiada o sobie: ,,Natiis Albiuieae ego vates“
oda Il do kréla Zygmunta III.
2) Sobieszczanski ,,Joachima Bielskiego ciag dalszy kroniki polskiej, Warsz. 1851
w przed. str. LX powiada, nic wiadomo z jakiego zro'dla, ze Joachim urodzit sie
okoto r. 1540.
Joachima Bielskiego kronika polska ed. 1597 str. 99. Boniewaz z poczatku
mych poszukiwurin miatem pod reka pierwsza edycya z r. 1597, potem za$ edycya
warszawska, hede sie o ile moznosci starat dla zachowania jednostajnosci cytowac

wedle lat.
w) Sobieszczanski, p. I11.
") Kiesiecki ,,Herbarz polski, t I, p. 98“ nazywa zone Bielskiego imieniem

Marya, sam za$ Joachim w 12tej odzie (Carminum liber 1) Anna.
® Por. Niesieckiego. Sam Bielski wspomina w 12tej odzie tylko Stelana i Jana.
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nauk, do zawodu pisarskiego i do stawy autorskiej. Marcin Bielski,
dziedzic na Biatej,") byt czlowiekiem wielostronnie czynnego umy-
stu: jako zotnierz walczyt wbitwie pod Obertynem i Wisniowcem;
jako dworzanin u Piotra Kmity zajmowat sie, jezeli mozna dosto-
wnie bra¢ zareczenie Sobieszczanskiego, nauk% i wydaAvnictwem
pism swoich, ktore w polskim jezyku ukiadat. Do tego skianiata
go, jak sam wyznaje,) che¢ przystuzenia sie sprawie narodowe;j.
»Zalecam ie W. M. Panu (odzywa sie do Kmity) memu mitosci-
wemu, ktdremu ia zawsze stuzy¢ chce, ku czci y stawie, y tudziez
dla rozmnozenia polskiego iezyka, ktorego przedtym nie wiele dla
trudnosci pisano.“

W tych pismach ukazuje sie wszechstronny Bielskiego umyst:
pisywat poezye, jak: ,Rozmowa nowych prorokéw,”® ,Sen ma-
jowy“ i ,,.Syem (sejm) niewiesci“”); wydawat traktaty ,,0 spra-
wie rycerskiej“ Q) i filozoficzne dzieta, jak ,Zywoty Filozophow* ")
a ze byt niepospolitym méwcfj-, dowodzi to, ze jako dwmrzanin Zy-
gmunta I. i jego corki lzabelli, odprawiat poselstwo do Ferdy-
nanda I. r. 1544 w Spirze na sejmie.® W roku 1550 wyszio pier-
wszy raz dzieto historyczne Marcina Bielskiego ,,Kronika $wiata“,
z ktérego wmino byto drwi¢ Warszewickiernu i nisko ceni¢ Btazow-
skiemu, ktore jednak pod wielu Avzgledami wywarto wptyw wielki
i byto, zdaje sig, dobrze przyjete, bo w krdtkim czasie dwa razy
jeszcze wydanem zostato, to jest 1554 i 1564, oba razy in folio
w Krakowie, a na jezyk ruski i wegierski przetozonem zostato.”)

'} Sobieszczanski, I11.
Sobicszczanski, X. Bielski w przed, do ,,Zywoty Filozophéw.“
i) Wyd. w Krak. 1587 Q.
Wyd. 1590.
® Grac. 1595,
“) R. 1569.
W Krak. 1535.
® Mowa ta, jak Swiadczy Wiszniewski w Ilist. lit. poi. VIII 8, znajdowaé sie
ma w 18 tomie Acta Tomiciana. Opro6cz tego poselsUva sprawowat Bielski inne je-
szcze, jak sie to pokazuje z listbw do Kromera pisanych, w manuskrypcie zostaj<|-
cych pod tyt. ,,Acta legationis M. Cromeri,”“ Patrz Wiszn. VIII, 7.
*) Wegierskie tlomaczenie wyszto w Krakowie 1559 Q. Dwa tlomaczenia ru-
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Wplyw jego byl w owe czasy tern wiekszy, ze szczegOlniej pier-
wsze wydania zawieraty w sobie duzo juz to wprost zasad kacer-
skich, juz to uszczypliwych, docinkowych nvycieczek przeciw du-
chowienstwu i kosciotowi. Ztg-d poszto, ze jego dziela byly umie-
szczone na iiidexie librorum prohibitorum, a i syna Joachima Biel-
skiego uwazano za heretyka.) Rozpatrujgc sie w zyciu tak czyn-
item rolnika, obywatela, zoinierza, dworzanina, posta, filozofa, poety
i historyka, jeszcze raz powtarzamy, ze umyst tak w”szechstronny
i obrotny S$wiadczy¢ moze o wysokich zdolnosciach, jak z drugiej
strony dzieta $wiadczg o erudycyi na owe czasy glebokiej. A ktdzby
wczytujac sie w dziela syna Joachima, mogt uchronié sie tego
wrazenia, ze nauke te syn po ojcu wzigt w posiadanie, ze wyszedt
gtownie zjego szkoly, ze swdj umyst uksztatcit na wzér ojca, choé
zdolnoscia mu nie wyrownywat?

Joachim Bielski w Krakowie na akademii sie uczyt,pod Mar-
cinem Klodawitg, professorem i kaznodziejg. Wyksztatcenie ode-
brat tedy w kraju, bo nigdzie wzmianki nie masz, aby byt w szko-
fach za granica. Odbito sie to wjego pismach. Jak Kromer, Orze-
chowski, lleidenstein, Solikowski nvszedzie nieomal sg klassyczni,
czasami tylko w tacinskim tekécie jakby dla potrzebnego przypo-
mnienia tragcg polonizmem, tak Bielski Joachim wszedzie jest pol-
skim, chociaz czesto wida¢ gonienie za klassycznemi zwrotami. —
O dalszych losach Joachima Bielskiego mato styszymy: wojna Gdan-
ska nastrecza nam znéw wzmianke o nim. Kiedy oblezenie Gdarska

skie znajduja sie w rekopismach w ,kilku bibliotekach rossyjskicli.* Sobieszczanski
w przedmowie.

’) JV ,index auctorum et librorum prohibitorum qui in Polonia editi sunt Crac.
1604-—1617 “ o Marcinie Bielskim czytamy: ,.et alia omnia quaccumque exstant dicti
Auctoris opera prohibeiitur.“ Sobieszcz. przedm. 47. Index ten sporzadzony przez
Bernarda Maciejowskiego krakowskiego i Zamojskiego chetmskiego biskupéw. Po-
rown. Paprocki ,,Herby ryc. poi. 1584*“ Adr. Jungo T. J. ,,Rozwigzanie 5 kwestyi“
Wegierski ,,Systema historico- chronologicon Traj. 1652 p. 454. Zatuski ,biblioteka
historykéw, prawnikéw i t. d. Krak. 1832 p. 60. ,,Chwytaj a pamietaj, ze autor
(M. Bielski) i syn jego Luter. Latet anguis iii hcrl)a: ostroznie jg wartuj.” Okolski
Orb. Pol. Il. 513. Starowolski p. 94.

Joachim Bielski kron. polska pod r. 1572.
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przez Batorego bez skutku sie Avleklo, Gdanszczanie 27 Kwietnia
1577 pod Rokitkami dotkliwg kleske poniesli, Z tej okazyi Bielski
napisat wiersz pod tytutem: ,Proteus de clade Gedancnsium iiisi-
gni ill Prussia circa pagum Rokitki 27 Aprilis.“ Wiersz ten pozo-
staje w rekopismie. Kiedy za$ nieznany autor niemiecki (,,Dantisca-
nus quidam®) uszczypliwy paszkwil napisat przeciw Polakom i kro-
IOM, wtedy Joachim Bielski, ktory zdaje sie brat udziat w tej
wojnie, odpowiedziat ostrg i cietg satyrg pod tytutem: ,Joacliimi
Bielscii satyra in quendam Dantiscanum, qui levibus ac ineptis
suis quibusdam Germanicis rhytmis multa nefaria de Rego et Re-
gno Poloniae scribere et per Gernianiam ubique spargere impuden-
ter ausus est.

Wiersz ten rozpoczyna sie od tych stow:

Lustris tempus ad hoc (adhuc?) actis jam fere duobua
OnTte mihi studium placidis incuraberc Musis,

Nec qucmquam satyra proscindcre mens crat acri
Aut mea Pasquilli defigere carmiiui saxo.*

Joachim Bielski oddawat sie wiec rychlo poezyi, jak z przy-
toczonych tu stéw lustris duobus mvmiosi6 nalezy; nie wiadomo nam
atoli, czy oprécz ,Istulae Convivium*“ ktére wyszto r. 1576, Biel-
ski pierwiosnki nieogtadzonej jeszcze muzy swej ogtaszat. W tym
samym czasie, kiedy imie jego zaznano w $wiecie autorskim, spra-
wowat Bielski takze poselstwo do Elblagga. Kiedy bowiem wojna
prrecinv Gdansku z niepewnym \viodia sie skutkiem, krél krnabr-
nych powstancéw postanowit ostabi¢ tern, aby im port zamknac.
W tym celu wystat do Elblaga Mikotaja Firleja, kasztelana wisli-
ckiego, meza znakomitego umystu, ktory juz wiele razy w spra-
wach pruskich postowat, przydajac mu Joachima Bielskiego. Po-
stowie uzbroiwszy 10 okretéw, port gdanski zamkneli i postarali
sie 0 to, aby Gdanszczanom zywnosci nie dopusci¢. Przemysliwali
za$ nawet o zadaniu dotkliwszych cioséw dla handlu gdanskiego,
0 rozszerzeniu portu elblagskiego przez przekopanie Keryngi i o za-
biciu handlu gdanskiego ta iiiebezjrieczng emulacya Elblaga.’)

Bielski pod r. 1'S78. GaJez. 10, 50.
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Powrdci! by! okoto tego czasu z poselstwa hiszpanskiego kre-
wny naszego Bielskiego  Piotr Dunin Wolski, ktorego tubienski®)
opisuje jako czlowieka petnego faskalvosci i nabozenstwa, petnego
eruclycyi, a w obejsciu fatwego i w rozmowach j)Ociggajgcego. Na
dworze jego przebywalt niejaki czas Bielski; zdaje sie, ze do roku
1578, w ktorym Piotr Wolski posunietym zostat na biskupstwo
ptockie. Z tej tez okazji Bielski napisat wiersz okolicznosciowy
z powinszowaniem dla swego dobrodzieja pratata ,,Carmen gratu-
latorium in ingressum Plocensem Beverendissimo in Christo Domino
Petro Duniiio Volski.* Crac. ap. Scharfenberger 1578. Kiedy czci-
godny patron naszego Bielskiego pospieszyt do swojej nowej ow-
czarni, Joachim w tym samym roku 1578 przy otwarciu kreowa-
nych staraniem Batorego nowych trybunatéw zostat z wojewddztwa
sieradzkiego obranym sedzig, do Lublina. Tymczasem Kiedy je-
szcze wojna gdanska wrzata, odnowita sie w Inflantach zacieta
walka o te prowincyg miedzy Polska i Moskwa. Inflanty dla poto-
zenia swego od dawnych czaséw byty bojowiskiem wszystkich nie-
mal narodéw nad morzem Battyckiem mieszkajacych. Dla potoze-
nia szczesliwego ubiegaly sie o nie Moskwa, Potska, Dania i Szwc-
eya: 3prava inflancka byta jabtkiem niezgody miedzy temi naro-
dami i ich rzadami: handet Polski byt zagrozony: ale szczesliwy
wypadek wojny (zakoriczonej pokojem Zapolskim ® 1582 w Sty-
czniu) oddat Inflanty w rece Polski. Wojny tej najswietniejszym
ustepem jest oblezenie Potocka pod dowddztwem Zamojskiego, w kto-
rem jak sie zdaje i Joachim Bielski brat udziat, jezeli wniosek ten
da sie wyzyska¢ ze stow' Joachima, zapisanych pod r. 1227: ,w'szakze
pusty kosciot sw* Zofii w Potocku natenczas widziatem, gdy kroét

') Wiadomo, ze Bielscy nazywali sie takze Wolskimi.

"y tubienski. Opera posthuma pag. 383. Heidenst. I, 57.

3] Interesowny cytat ten pod r. 1578 bezmi (Gatez. 19, 69) jak nastepuje: ,Ja-
koz na tych sadach ostatniey instaneyey w samym Woiewodztwie Sieradzkim wska-
zalichmy byli (gdziem ia tez byt Deputatem) na samym Xiedzu Arcybiskupie Gniezn,
przez kilkakro¢ sto tys. szkéd, bo nie stawat do prawa, tylko co sie ])rotestowat
przeciw takowym sadom, ktorey protestacyey uietylko przyjmowaé nie chciano, ale
y Prokuratora iego, pomne, mato oknem nie wyrzucono “
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Steffin Potock wzigh.“ Whnet zdaje sie Bielski zamienit orez na ptug
i osiadt’) w swej skromnej ,zagrodzie sokratesowej“ (socratica do-
mus), -gdzie go na uwiezi trzymaly i lasek bogom poswiecony
i Swiete muzom spokoje.) Ale jak krotko trwat dla poety ten po-
zadany pokoj i jak szybko dla kraju swoboda mineta! Najlepszy
z krélow Batory umart 12 Grudnia 1586. Na sejmie elekcyjnym
w Sierpniu 1587 dwie zawziete na siebie partye kazda innego krola
obrata: partya Zamojskiego Zygmunta IIL, partya Zborowskich
Maksymiliana. Wichrzyciele kraj zaktécili domowa wojng; Maksy-
milian wkroczyt ze zbrojng sitg w granice Rzeczypospolitej dopo-
mina¢ sie korony. Zamojski dzielnie utrzymywat sprawe Zygmunta;
po obronie Krakowa, zjechano sie do Wislicy, gdzie stronnicy Zy-
gmunta 6. Wrze$nia odsadzili wszystkich od czci i wiary, ktérzyby
za sprawce prawnie obranego krola Zygmunta za broA nie chwy-
cili. Mndstwo szlachty z Malej Polski i z Prus roéwnie jak i z Wiel-
kopolski garneto sie pod choragwie Zygmunta I11. nv Piotrkowie.
I Joachim Bielski zegnajac muzy, ,,$miaka piers juz tuskowatym okry-
wat pancerzem, juz na glowie hetm, przy boku miecz zabtysnat, juz
byt prég domowy przekroczyt, kiedy zona Anna ,jak latoro$l obja-
wszy go ramiony*, razem z dzie¢mi wsrod tez bagata, by zostat; ,,miek-
kie serce u poetéw*, mitos¢ kraju 1ambieya marsowa ustgjoita mitosci
rodzinnoj; Joachim w domu pozostat.””) Tymczasem Zygmunt w Heli
stanat dnia 29 Wrzesnia, a $pieszac do Krakowa, na poczatku mie-
sigca Listopada stangt w Piotrkowie. Maksymilian uwiadomiony
0 pochodzie Zygmunta, za radg Polakéw, jak Zborowskiego Krzy-
sztofa i Stadnickiego Stanistawa, wystal oddziat wojska ku Piotr-
kowi! pod dowddztwem Lichtensteina, Stadnickiego i Zborowskiego,
aby marsz Zygmunta powstrzymaé¢. Stadnicki pobit wprawdzie kon-
nice Opalinskiego, marszatka nadwornego, ztozong w iviekszej cze-
§ci ze szigskiej szlachty, ale cata wyprawa skoficzyla sie na niczem
dla niesnasek miedzy Stadnickim i Lichtensteinem. Maksymiliana

’) Mozna to z kilku czynnosci sadowych w Piotrkowic wnosi¢, ktére odbywa!
JV latach 1580 i 1584 z obiema siostrami regulujgc majatek. Sobieszczanski, Il1.
Poréwnaj ode 12 do Kars$nickiego w dodatku: Joach. liilscii Carminum liber 1.
i) Oda XIlI do Karsnickiego, zobacz w dodatku: Carminum liber I.
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wojska dziesig"tkowane zarazij., gtodem i dezercyg, w zupetnej be-
dijce dezorganizacyi, zaczely sie cofa¢ z pod Krakowa ku szkjskigj
granicy. Ten odwrdt zdemoralizowanych niedobitkéw smutne i prze-
straszajgce czyni wrazenie. Rozpasaly sie namietnosci ztych ludzi.
Zotnierze” Stadnickiego (pana na ktancucie) i Krzysztofa Zborow-
skiego, bannity, pod wodza, swych panéw palili wsie, niszczyli do-
bytek ziemian, gwalcili nienviasty. Postrach na okolice calg byt tak
wielki, Zze n. p. targ roczny w Toruniu nie odbyl sie wecale.*)
Smutnie czyta¢ o tera bezkrélewiu w voluminach legum;*] .,......Al-
bowdem nietylko rzuciwszy sie zaraz do gwaitu i mocy imani sg
zacni y zastuzeni ludzie wielkich familii (Stanistaw Tarnowski, ka-
sztelan sandomierski)  domach swych, wolnoscia y pokojem po-
spolitera obAvarowanych, nie mogac sie wysiedzie¢, ale tez okku-
powanc mleysca y munieye Rzeczypospolitej, uzurj)owano sobie po-
selstwa publico nomine ad exteros bez zlecenia prawie, iedno od
samych siebie; wprowadzon Pan obcy z wmyskiem cudzoziemskim
do korony: stolica krélestwa tego byfa oblezona, szturmy sie dziaty,
koscioty tupiono: wstyd uczciwych panienek byt niebezpieczny.
Zamki, miasta rzeczypospolitdj (LuboAyle) brano, y maietnosci szla-
checkie popustoszono, palono, wybierano, a same osoby do przy-
sigg gwvaltem przymuszano: Seyralki gwatcono, proscriptos et infa-
mes publice forytoAvano (Zborow-skiego), po drogach tapano zacne
szlachcice, y posty zacnych ksiazat, ktérzy donas tuti publica lege
iacliali, seymy skfadano, na ktérych obcemu panu AAdadze w reke
podaw™ano, y tych symOAX' konstytucyc rzeczypospolitey szkodliwe
in acta publica wywodzono y przyimoAvano.*

W tym to czasie Biata i ,SokratesoAva zagroda“ Bielskiego od
nicpoAVSciagliwego Stadnickiego w perzyne obrécone zostaty (,rus
et socratica domus a saevo Stadnicio cineri datae.“”) W tern nie-
szczesciu zwrdcit sie do J1Yojciecha Baranowskiego, biskupa prze-
myskiego i podkanclerza koronnego, polecajgc mu swdj los jako

’) Patrz Ciampi ,,Eerum Polonicarum liber siiif*ularis Flor. 1827 str. 65 i nast.
Poréwn. ,,De Polonica elcctionc” broszurka z r. 1588.
2) Vol. leg. I, str. 122.3 konstyt. sejmu koron. r. 1588 ,,Processus contra Rcbclles.*

Ocla 15 clo BaranoAVskiego.
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takiemu, dla ktérego ucho krolewskie nie zamkniete na proshy.*)
Zdaje sie, ze na wstanvienie sie Baranowskiego uzyskat Bielski ty-
tut i urzad sekretarza krolewskiego, bo na wierszu ,Naeniae in
Innere Stej)hani Primi* roku 1588 podpisat sie: Secretarius Regius*
i tego samego uzywajac tytutu, takze w roku 1588 podpisyw"at akt
kupna, mocg ktdrego nabyt od Hieronima Bykowskiego wie$ Gie-
rattowice,”) Bialg za$ z przynaleznoSciami sprzedat r. 1594 Mi-
kotajowi Gomolinskiemu za summe 8200 zip. 6*vczesnych. Jako
sekretarz krolewski odbywat r. 1590 rewizyg zamku Lubowli w sta-
rostwie spiskiem, ktorg byli Maksymilianisci sv czasie bezkrdlewia
zabrali, a ktoréj zwrdcenie Maksymilian w uktadach Bedzinskich
byt przyrzekt. Bielski miat polecenie rozpatrzy¢ sie, w jakim sta-
nie jest cate starostwo i dochody jego.*) — Jeszcze raz zaszczycony
byt Bielski w r. 1595 zaufaniem obyAvatelow z ksiestwa Oswiecim-
skiego, ktérzy go na sedziego trybunatu obrali.*) To jest ostatni
wypadek z zycia autora, o ktérym w zrodtach styszymy. Mito jest
zresztg widzie¢, ze jak posiadat zaufanie wspotobywateléw, tak tez
mogt poszczyci¢ sie przyjaznig najznakomitszych ludzi, jak Jana
Kochanowskiego, Andrzeja Trzycieskiego, Sebastyana Klonowdcza,
Tomasza Dresnera, Starowotski') chwali nietylko jego znajomos$¢
historyi, lecz takze chwali i wymowe jego i ogtade w naukach
wyzwolonych.

‘) Zaczyna sie;
»itegi magnanimo me tenuem (tempora nmlia
Hoi'ac si dcdcriiit aelhereae) Martc truci refer
Eversum poenitus, Allraneae pauperis et Larcis
Vexatos: Sacra tum vatum opera et Socraticam
A saevo cineri Stadnicio (grande nefas) dotnum datam.”
Sobieszczatjski przedm. 62 z akt piotrkowskich.

Y Volumina lcgmn I, p. 1347.

Y Kronika polska pod r. 1599 (Galez. 19, 70) ,musielismy spraw Wotynskich
duchownych nie sadzi¢ r. 1595. gdziem ia tez natenczas byt z Xiestwa Oswiccim-
skiego obrali.”

@ De script, str. 94.
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Il. Pisma Joachima Bielskiego.

Joachim Bielski nvyciai wiele utworéw pomniejszych poetycznych,
z ktérych kilka po ojcu pozostato, reszta zas przez samego Joa-
chima napisana. Utworéw ojca wydat trzy:

1. ,Kozmowa nowych prorokéw, dwu baranéw o jedney gto-
wie.” Crac. u Siebeneychera 1587 Q. Wiersz satyryczny.

2. ,Sen maiowy pod gaiem zielonym iednego Pustelnika, przez
Marcina Bielskiego napisany, y teraz nowo przez Joachima Biel-
skiego syna iego wydany.” Stanistawowi Szafrafcowi, wojewodzie
Sendomirskiemu przypisano. Dedykacya napisana przez Joachima
Bielskiego n 24 wierszach. W Krakowie u Siebeneychera 1590.

3. ,Syem (sejm) niewiesci Marcina Bielskiego. Teraz nowo
przez Joachima Bielskiego syna iego wydany.” 1595 w Krakowie
w 4cc u Siebeneychera.

Nalezatoby ztad sprostowa¢ pomyitke Wiszniewskiego, ktory
(V1 w przedmowie 10) powiada, ze Joachim Bielski zarliwie i sta-
rannie pisma swego ojca niszczyt.

Wiasne utwory Joachima sg nastepujace. Przytaczamy je po-
rzadkiem chronologicznym. Najprzéd tacinskie;

1 ,Instulae convivium in miptiis Stephani | regis,” in officina
Scharfenberger 1576. Q. Okazya do napisania tego wiersza Joa-
ciiitonvi nastreczyt kobierzec darowany krélowi Stefanowi, gdzie
wizerunki polskich kréléw wyrobione byty. Na od\vrotnej stronie
tytutu czytamy: ,,Przeciw prawdzie rozum nic*; byto to hasto Biel-
skim obydwom wiasciwe, bo takie samo jest przy kronice Swiata
Marcina Bielskiego.

2. ,,Satyra In quendam Dantisanum, qui levlbus ac inceptis
suis gerraanicis rhytmis multa nefaria de rege et regno Poloniae
scribere et per Germaniam ubigiie spargere impudenter ausus est.”
Anno 1577. Satyra ta znajduje sie przy wszystkich wydaniach bro-
szurki Jana tasickiego pod napisem: ,,Clades Dantiscanorum ;“ zna-
l0$¢ ja mozna réwniez w Pistorynsza: ,,Corpus hist. Pol. tom III,
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atr. 112. Hoppe ,Schediasma de as. Pol.”“ wnioskuje, ze autorami
rozsiewajgcymi owe uszczypliwe przeciw Polakom satyry, byli mnvo-
dzowie Gdanszczan, Mikotaj ab Ungern i Jerzy Farensheken. Bielski
sam zdaje sie nie wiedzie¢, przeciwko komu wymierzat swoje ostre
pociski, bo powiada: ,,Quisquis es, ego te Dantiscum latro vocabo.*
Poréwn. Wiszniew'ski VIII, 64.

3. ,,Carmen gratulatorium in ingressum Plocensem Reverendis-
simo in Christo Patri, Domino Petro Dunino Volscio a Bielscio
ejusdem Reverendissimi familiari.“ ”) Crac. apud Scliarfenbcrgerum.
Quarto. Nastepuje herb Dunindw z pieciu dystychami.

4. ,,Carmen in Inaugurationem Serenissimi Sigismundi Il 1* a. 1587.
Wiersz ten tylko Starowolski 2) i Niesiecki 2) przytaczaja.

5. Naeniae Joacliimi Bielscii, Secr. Regil in funere Divi Ste-
phani |, Polon. Regis.” Crac. ap. Siebeneycher 1588. Q.; zawiera:
Nenia do Andrzeja Batorego;
do Jana Zamojskiego hetmana;
do Baltazara Batorego;
do Gryzeldy Batorowmy. Nastepuje pomnik Szczepanowi
niezwyciezonemu i ottarz Jemu od muz poswiecony.

6. Carminum liber I. Crac. 1588. R.

7. ,Epithalamium Serenissimo Sigismundo |11, Regi Polono-
rum inclyto: et Serenissimae Annae Reginae Caroli Archiducis Au-
striae filiae a Joachimo Bielscio, Secr. Regio scriptum.* Crac. 1592.
Quarto, u Siebcneychera. Wiersz bardzo rzadki.

8. Oprécz tego Bielski pisat: ,,Proteus dc clade Gedanensium
insigni in Prussia, circa pagum Rokitki die 28 Aprilis recens a no-
stris militibus accepta Stephano rege Polonorum regnante.” Bielski
nazywa sie tu eques Polonus.“ J1Viersz ten Ossolinski®) znalazt
w bibliotece akademii w Krakowie. Tres¢ jest wedle stow Sobie-
szczanskiego *): Proteus bozek morsld, wynurza sie z odmetéw i ,,ze

EE R

') Marcin Bielski w dzietku ,,Zycia filozoféw* nazywa sam siebie Wolskim.
»Elogia et vitae centum Poloniae scriptorum.”“ Venetii, 1627 str. 185.
Niesiecki, t. I, 98, wyd. pierwsze.

Wiadomosci historyczno - kiytyczne, tom 1, str. 454.

W) Sobieszczanski, przedm. 68.
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Iza, w oku starzec siada na skale z marrauru® (marmoreaque senex
lacrymans in rupe rcsedit), upatruje ciekawie co to za huk morze
burzy i jemu samemu spokojno$¢ miesza. Wnet oglada cate pobo-
jowisko trupami zastane, krew walacg sie strugami, zaposoczone
batwany morskie przerzucajagce mezdw i bronie. Przerazony tak
okropnem widowiskiem, miota na Gdanszczan najgrozniejsze pomsty,
co tchu sie nazad w otchfan ciskajac:

Dicit et in magnum saltu se protiniis aequor

Conijcit immensis ora rigatus aquis,

Sol giioque caeruleas codo clclapsus in uiidas

Gemmea purpureis vincula rlenipsit equis*

Polskie wiersze Joachima Bielskiego te sa:

9. ,Monodia na pogrzeb S$wietey pamieci Stephana | niezwy-
ciezonego krola polskiego* Krak. 1588, Q. 4 karty. Przypisane kro-
lowej Annie; na koncu jest pochwata Stefana.

10. ,,Pamigtka Panu Jakubowi Strusiowi staroscie chmielnickiemu
nie bez zalu napisana“ Krak. 1589, Q. 4 karty wierszem safickim.
NViersret tym opisuje Joachim zgon Jakoéba Strusia pod Worono-
nvet przeciw Tatarom w r. 1520. By¢ moze, ze Marcin Bielski,
przyjaciel Strusia dat powdd Joachimonvi do napisania togo wier-
sza, Jedyny Wiszniewski o wierszu tym czyni nvzwianke w hist,
lit. VI, 439 i str. 62; za nim Sobieszczanski, przed. 69.

Zatuski pisze, ze w Zatuskich bibliotece byty Joachima Biel-
skiego poezye polskie niewydane, przepisane z rekopismu biblio-
teki klasztornej 00. Paulinbw w Czestochowie.

11. Najwazniejszem dzielem Joachima Bielskiego jest: ,,Kro-
nika Polska Marcina Bielskiego, nowo przez Joachima Bielskiego
syna iego wydana. Cum gratia et Privilegio S. E. Maj." w Krak.
w drukarni Jakéba Siebeneychera 1597, fol.

Przypisane jest to dzieto Zygmuntowi I11. Po przedmowie idzie
tres¢ przywileju, cate dzieto obejmuje 804 stron, na wielu miej-
scach sg drzeworyty, wyobrazajace krolow lub herby. Druga edy-
cya tego dzieta staraniem O. Franciszka Bohomolca i ks. Jozefa

0 Specimen catlialogi codiciim inamiscriptorum bibliothecae Zaltiscianac str. bSO.

2
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Zatuskieoo biskupa kijowskiego sporzg“dzona byta w Warszawie 1764.
Bohomolec wydat: ,,Zbiér dziejopiséw polskich we 4 tomach za-
warty.“ Tom 1 miesci w sobie kronike Bielskiego pod tytutem : ,,Kro-
nika Marcina Bielskiego, niegdys w Krakowie drukowana, teraz
znowu z doprowadzeniem az do Augusta Il1 przedrukowana w War-
szawie w drukarni J. Kroicnvskié] Mosci i lizeczypospolitej u X X.
Societatis Jesu 1764 fol. str. 856. Trzecie wydanie jest z roku
1823—1833 w Warszawie. Ksiegarz A. Galezowski wydat w 19 to-
mikach w dwunastce ,,.Zbior pisarzow polskich,” z ktérych 9 osta-
tnich od 11—19 zawierajg kronike Bielskiego. Najlepsze wydanie
jest pierwsze. Tekst *w ostatniein wydaniu z nyyjatkiem niektdrych
btedow (n. p. 17, 222 zamiast poskapili czytaj postgpili) jest dosy¢
poprawny; na uwagi Gatezowskiego nic zawsze mozna sie spuscic.

To s prace Bielskiego. Ze zamyslat o innych réwnie obszer-
nych, mozna Jego zareczeniu wierzy¢, wystésowanemu do kréla Zy-
gmunta. Obiecuje tu bowiem s przedmowie wydac¢ inne jeszcze
»kroniki $wiata“ i panowanie samego kréla Zygmunta opracowac.

Jako poeta nie zastynat Bielski ani u wspotczesnych, ani u po-
tomnosci, poeraata jego uwaza¢ mozna jako szczeSliwe cwiczenia.
Zdaniem Sobieszczanskiego i) poezye polskie zastugujg na pochwate;
0 tacinskich poezyach tego ponviedzied nie mozna. Satyra przeciw
Gdanszczanom napisana jest w formie tak ziodliwej i tak dalekiej
od wszelkiej poetycznej przyzwoitosci, ze raczejby zgodzi¢ sie mo-
zna na nieostrézne wyrazenie samego Bielskiego i nazwac wiersz
ten paszkwilem. Sam mowi:

Carmina sua PasquilU defigero sax.o.

Do autora Gdanszczanina odzywa sie w sposéb mniej dowcipny,
wiecej dokuczliwy i dosadny: ,,Godny$, by cie za nogi powiesi¢
1 by ciato twe kruki lub psy rozszarpaty:“

Dignus quis furea pedibus saspensus ab alta
Alit nigros pascas corvos, aut sectus acuto
Carniticum ferro, canibus sis esca emends.

Gdanszczan poréwnywajac z Gigantami, dziwi sie, dla czego

ich ziemia nie pochtoneta:

1 Frzedm. 70.
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Quae barbara tellus
Quae ferat hos et non subito confundat hiatu?
Caly wiersz najezony jest krzyktiwemi pogrézkami:
»Ad coenam ct tantae nostros convivia niensae
»Invitas? aderant illi non multo rogati,
»Vos modo Dantisci ad vestras yenientibus aedes
»llospitibiis vultum laeti exbibeatis amiciun,
»Quasque dapes secmn tulerint, gnstate vicissim
»Verum salsa ~ddebuntur laesumque palatum
»,Morderi multo frustra dicetis accrbo
,Et horeas ducent, dedcrint ubi coruna laetos
»llauca sonos, quales choreas? Dantlsce videbis
,Cum magno paccm nequicquam optaveris omtam,
»Nam prae lactitia salient sic aeriter illi,
»Ediderint ut quot saltus, tot vestra sub undas
JYolvanllr Stygias capita a cervicc reyulsa.”

Zreszta, cata satyra niczém sie nie zaleca, jak hatasliwg dekla-
macya; jezyk nie zawsze poprawny, styl bez iijecia poetycznego;
inytologiczne obrazy nie zawsze stosoAvne. O wiele lepszy jest zbi6r
wierszy tacinskich pod tytutem Carminum liber I. Zawiera 6d 16,
z ktérych 3 sg poswiecone krolowi Zygmuntowi 11, dwie Avystdso-
Avane do kanclerza Zamojskiego; oda IV jest do Marcina Les$nio-
Avolskiego kasztelana podlaskiego; oda VIl przypisana jest Stani-
staAAMwi - TarnoAAskienra  kasztelanoAAU sandomierskiemu; oda VI
Wojciechowi taskiemu AATjcAAMze sieradzkiemu; oda IX Andrze-
jo80 Opalinskiemu marszatkoAAO koronnemu; oda X MikotajoAAd Ze-
brzydowskiemu prefektowi zamku krakoAvskiego; oda X | Andrze-
joO  ZebrzydoAA'skiemu AATMcAAMZicoAi  brzeskiemu, podczaszemu
kréleAA"skiemu; X 11 Stanistawowi Kars$nickiemu sedziemu sieradz-
kiemu; XIII StanislawoAvi hr. Goérce wojcAA'odzie poznanskiemu;
oda XV WojciechoAAO BaranoAYskiemu biskupoAvi przemyskiemu i pod-
kanclerzemu koronnemu; odaXV | JanoAAu Koniecpolskiemu; /v odzie
XV I AXYynurza nienawi$é prreclAV' Austryakom.

Krétkie te AACersze czytajg sie gtadko i z przyjemnoscia: petno
napotyka sie reminiscencyi z Horacego. Oda VIl zaczyna sie od slés

liinocens vitae, similisque pum
Corde cristallo.........

2*
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Komuz tu nie przypomni sie pocza-tek Horacyuszowskiej ody 22

w | ksigzce
Integer vitae, scelerisque punis,

W tej samej 7 odzie czytamy dalej:
LArbiter clemens hominum ac Doornm

i ten zwrot peten wdzieku spotykamy w Horacym | 12. Wyrazenia
pojedyncze, jak ,,Maura unda “ , Thraciae animae “ i inne sg od Ho-
racego przejete. Nawet dosyC szczesliwe przezwanie Bialej po ta-
cinie ,,Albunea” zdaje sie zaczerpniete z Horacego | 7.") Wszedzie
wida¢ doktadne weczytanie sie v Horacynsza, z ktdrego czy mysli,
czy wyrazenia zrecznie umie Bielski uzy¢é. Gdzie nie dopisat wielki
poeta Romy, gdzie w potrzebie nie nastreczyt sie zaden zgrabny
zwrot Horacyuszowski, Bielski mni¢j sie podobaé moze. W wdeku
16tym, gdzie duch Klassycyzmu tak poteznie zawtadngt umystami
w Polsce, trudno sie dziwi¢ temu nasladownictwu. To¢ i sam Kocha-
nowski $piewajac sobie potezne stowa nieSmiertelnosci, miat na mysli
mvror Horacego Il 20. A Bielski odzywajac sie do Zamojskiego

w odzie | z tej samej 20 Horacyusza ody powtarza:
Te autem Samosci maxime debita
Anirtute functnm littora Bosphori
Urbesy. Getulae loquentur
Atg. scient Arabes et Indi etc.'

Najlepszy wiersz ze wszystkich jest oda 16 do Jana Koniec-
polskiego, "3 poety w"spétczesnego.

Dotaczamy w konicu oddruk tych Bielskiego poezyi, dla tego
ze sg juz dosé rzadkie, a nvypisdw nie napotykamy z nich, oprécz
u Ossolinskiego kilka mniejszych wyjatkdw ttémaczonych, gdzie
znaczne bledy drukarskie zrozumienie utrudniajg. Stowa Bielskiego
W ostatniej odzie: ,,ze rymy jego nie ozywione dowcipem,wyrze-
czone z skromnoscig do wspotbrata po lutni, spraAvdzajg sie ogol-
nem wrazeniem, jakie na czytelniku czynig. W ogole przyznaé
trzeba autorowi zreczng wykwintnos¢ wystowienia, zgrabne nasla-
dowmictwo i znajomo$¢ poezyi tacinskiej.

M U Horacego ,,domus Albiraea* oznacza miejsce koto Itzymu poswiecone nymfie

Albunea.
Koniecpolski ten zkqgdingd nie znany; jemu to Bielski ofiaruje swoje rymy.
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Chociaz na tytule czytamy rok 1588, przeciez w wiekszej czesci
poezyc te byly pisane r. 1587. W odzie | do Zamojskiego nic takiego
autor nie napomyka, coby sie odnosito do bitwy byczynskiej, stowa zas:

Militeraq. regem, cum omnibus integris
(Queis recta mens est] civibus asscris i t. d.

Sciggaja sie do oblezenia Krakowa (r. 1587). Oda II, III, IV i V
jak juz z tytutdw wida¢ do roku 1587 sie odnosza, Edwniez i oda
VI, bo JVniej opisuje gwatto\vne uwiezienie Stanistawa Tarno-
wskiego ') przez Andrzeja Zborowskiego, ktore przypadto we Wrze-
$niu 1587. Dalej ode YIIl do Wojciecha taskiego zda sie pisat
r. 1587, ktorego jako takiego ,,qui spretis domini Treijcii (Thracii,
Turcae?) minis, forti Moldaviam manu coeperat indomitam* (1561)
napomina, aby meznie w niebezpieczenstSrie ojczyzne wspierat:

»Anna o Lasce yirum Ductor atrocium

»Jam detersa sinu, Mars jubet arripe

Intermissa diu bellaque suscipe
»Dulce est pro patria mori.*

Oda XII i XIIl do Andrzeja Zebrzydowskiego i do Stanistawa
Gorskiego odnoszg sie takze do r. 1587; bo do pierwszego odzywa
sie stow'ami: ,,Dum tu bellageris“ (1587), do Gorki za$ przemawia
widocznie pod wptywem Avrazedn wojny domowej:

Mentem relinquant fac alii usperam

Iraecpie causam Dus patris, precor

Donent, nec enses o Polonos
Caede madere sinas Poiona.

Oda IX do Opatinskiego jest napisana po koronacyi krolew’skiej
27 Grudnia 1587, Ody za$ XIV, XV i XVI sg pisane po bitwie
pod Byczyng (25 Stycznia 1588), co do reszty 6d nie da sie nic
mvywnioskowac.

Odwracajac sie do rzeczy wiecej nas obchodzacych, spostrze-
gamy we wszystkich tych utworach gorgca mitosé ojczyzny; gdy poeta
orezem za sprawe uczciwg whalczy¢ nie mogt, stara sie potegg stowa
i uczucia ojczyzny chwate uswietni¢. Gorzko optakuje zaburzenia
wojny domowdj i do Gorki tak sie odzywa (oda 13):

Y Pordéwn, llcidcnstein str. 2fi4.
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L Orbis Tyraimo Saxliuata debuit
Quae tela, cives sustalit in sues
Et saevit in iVatris craorem
Eratcr aviungnc Nepos cruentat.

2. Nec Manritanis ira leonibus
Lnpisque Marcis haec rabies inest:
Aut fata nos urgent iniqua
Aut seelerum Deus aequus nltor.

3. Civilis wkiae fluctibus his premit
Turcae secundum vota nefarii.

Ta. zywg mitoscig, kraju wiedziony upatruje Bielski w Zamoj-
skim wykoriczony ideat prawdziwego obywatela, ktdrego nazywa
,AYspanialg. ozdobg i filarem kraju,” z uwielbieniem stawia go obok
Brutuséw i Kamillow, poetycka aureolg otaczajac skronie jego. Szcze-
Sliwym dzier ten nazywa, svktorym dla Polski urodzit sie jej ulu-
bieniec: wszedzie tu wida¢, ze mu trudno wypowiedzie¢, co wzgle-
dem Zamojskiego czut, wszedzie mysl silniejsza w deklamacyi sie
ukrywa: jak cate serce oddat tu Zamojskiemu, tak z nim razem
dusze catg ofiarowat partyi Zygmunta I11; jego przeciwnikéw uwaza
za takich ,queis recta mens non est“ jego zwolennikbw nazywa
»integros cives.“ Ale dzitvng zgoda uczué z drugiéj strony Stani-
stawa Gorke zagorzatego przeciwnika Zygmunta, ktéry pod Olku-
szem kilku gornikéw jtrzychylnycli sprawie Zygmunta $cig¢ kazat,
nazywa ,Lechickim Allichem* i ,tvierng nawg Kwirytow* (navis
fida Quiritium*).

I1l1. Kto jest autorem Kroniki Polskiej r. 1597 wydanej.

Prawie z nieSmialoscia jeszcze raz zabieramy gtos nv kwestyi
0 autorstwie ,Kroniki Polskiéj,” kiedy juz Bohomolec, Ossolinski
1 Sobieszczanski rzecz te zalatwi¢ sie starali. Szczegblniej poszu-
Kinn'ania Sobieszczanskiego v tej mierze zastuguja na unvage, cho-
ciaz na jego spostrzezenia nie ranvsre zgodzi¢ sie mozemy. Rzecz
sie ma jak nastepuje. Kronika Polska nvydana r. 1597 ma na ty-
tule: Marcina Bielskiego Kronika, wydana przez Joachima. Tym-



28

czasem okaze sie z por6éwnania wielu szczcgntdw, ze Joachim, a nie
Marcin jest jej autorem. Joachim Bielski w ,,Kronice Polskiej “ pod
r. 1575 tak o ojcu Marcinie moéwi; ,Pod tym czasem t. i. dnia
18 Grudnia Marcin Bielski Ociec moy, historyg. swa konczac az do
Smierci umart. Miat lat nicnlaleko 80. Pochowan w Paiecznie mia-
steczku w koéciele katolickim; gdyz byt Kkatolikiem zawzdy. Po
ktérego Smierci ze ta praca dziedzicznym prawem spadla na mnie,
podiglem sie dopisaé, gdzie przestali" Nastreczytby sie tu fatszywy
wniosek, ze w Kronice Polskiej wszystko, co siega az do r. 1575
pisat Marcin Bielski, reszte za$ Joachim. Temu sprzeciwiajg sie
dwie rzeczy: raz, ze Marcin Bielski w epilogu ,ad lectoreni* (wyd.
1564) zdaje pisanie dalszej hlstoryi mtodszym sitom, bedac juz sam
wiekiem ostabionym, a potem, ze Joachim Bielski sam sobie au-
torstwo ,,Kroniki Polskiej “ przypisuje mvbiunv tytutowi. W przed-
mowie bowiem powiada: ,,Po ktdrych wszystkich (t. j. po Kadtubku,
Dtugoszu, Miechowicie, Wapowskim) mnie tu wiele rzeczy przy-
szto pisaé, czego oni ani nie tkneli a mianowicie juz to kilku kro-
Iéw polskich sprawy takze y te interregna.” Kiedy wiec Joachim
Bielski bardzo wyraZnie oSwiadcza, ze sam panowanie kilku krolow
napisat, nie mégt tedy dopiero zacza¢ od r. 1575 i trzeba przede-
wszystkiem z tych stéw kilku kroléow wnosi¢ ze juz panowanie Zy-
gmunta Augusta albo cze$¢ jego wyszia z pod pidra Joachima,
liozpatrzmy sie dalej w stowach Joachima: mimowolnie nam sie
zdaje, ze Joachim tu jest gadula i wydaje sie z sekretu. Mowi dalej:
.Rzeczy to byly zaprawule takie, ktore medrszego i biegleyszego
kogo potrzebow'aly. A iako ia rozumiem, Marcin lvromer, biskup
Elzberski natacwiey mdgtby byt w to potrafi¢, iako ten, ktory $wia-
dom byt tych rzeczy wszystkich: bo sie za niego dziaty; ale nvoiai
tak us¢ odia ludzkich. Zaczym mnie taznia te naprzéd wymyc¢ przy-
szto.”“ Nie skarzytby sie Joachim na biskupa czberskiego, gdyby
ojciec Marcin dopisat byt az do r. 1575, bo jak sie skarzy¢ temu,
coby ,1azni nie potrzebowat wymyé,” gdyby sie juz tego byt podjat
Marcin? A i na innem miejscu nieostrozndm stéwkiem sie zdradza:
»00 y Historyki, z ktérych bierzemy, rzadko zgodne, znayduiemy*
widoczna rzecz, ze tu juz nie mowa o panowaniu Zygmunta Au-
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gusta i o pdzniejszych sprawach, tylko o dawniejszych dziejach
Polski. Zatem i poczfjtkowe dzieje (do ktorych sie jak najaroczy-
§cioj przyznaje) i historya poprzedzajg,ca czasy Zygmuntdéw nie pisat
Marcin, ale Joachim, kiedy on kronikarzy poréwnywat i on z nich
materyaty brat. To tez przeliczne cytaty po réznych miejscach od
poczatku az do dziejow wspotczesnych napotykane sg jakoby po-
rozstawianymi $wiadkami wtérujgcymi wnioskowi dopiero co wypo-
wiedzianemu. To tez przywilej krolewski przytgczony do ,,Kroniki
Polskiej “ wydanej 1597 potwierdza domyst ten najdobitniej naste-
piijgcerai stowy: ,,Chronicon liber per Gcnerosissimum Joachimum
Bielski S. B. Maj. Secr. sub titulo Patris ejusdem in lucern edi-
tus, a Stanistaw Grochowski Avspolczesny Joachimowi umieszczajac
w dzietku ,Wiersze y inne Pisma“ Krakéw 1609 Q. wiersz na
Kronike Polskg Joachima Bielskiego, do Joachima, a nie Marcina
stosuje pochwaty. Stusznie Sobieszczanski uwaza, ze w kancellaryi
krélewskidj najlepiej musiano wiedzie¢, kto jest autorem Kroniki,
a Grochowski nie bytby chciat ublizy¢ cieniom Marcina Bielskiego!
Kto zresztg wczyta sie w styl Marcina i rozpatrzy w jezyku ,,Kro-
niki Polskiej“ tatwo spostrzeze, ze zachodzi tu znaczna rdznica:
styl ,,Kroniki Polskiej“ jest bardziej wyrobiony i nviecgj do hi-
storyi zastésowany. Nakoniec do uzupetnienia spostrzezen napoty-
kamy po roznych miejscach ,,Kroniki Polskiej* mndstwo miejsc,
ktore tylko z pod piora Joachima Bielskiego ptyna¢ mogly. Kilka
przyktadow:

Pod r. 1079 czytamy, ze $w. Stanistaw w Krakowie mieszkat,
»0dzie dzi$ ks. Stanistaw Krasifski archidyakon krakonvski mieszka,*
Krasinski za$ zostat archidyakonem r. 1580. Pod r. 1227 czytamy:
»ten kosciot pusty widziatem, gdy krot Stefan Potocko wzigh* (r. 1579).
Pod r. 1254 czytamy o hei’bie Prawdzie, ze go uzywa wiele familii
w Niemczech i we Wioszech, ze go uzywat takze Malaspina, ,,legat
za kréla Zygmunta |11 dzisieyszego pana naszego.“ Pod r. 1255
jest mowa o pogrzebie krola Stefana. Pod r. 1381 jest nvrrianka
0 Hieronimie Rozrazewskim biskupie, ktéry w r. 1577 od Stefana
krola na biskupstwo kujawskie wyniesionym zostat. Pod r. 1485
wzmiankuje Stanistawa Karnkowskiego ,,dzisiajszego ks. arcybiskupa
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gnieznienskiego®“ (zostat arcybiskupem dopiero r. 1581). Pod r. 1523
nazywa Anne, krélowa, polska: ,dzisiajsza pani nasza starsza.“

Przestaje na tych przyktadach. Ale jeszcze Investya zawyro-
kowaé¢ sie nie da. Bo w dziwndj sprzecznosci z tem, cosmy dotych-
czas inonviii, natrafiajg sie znéw w ,,Kronice Polskiej“ migjsca,
ktore koniecznie przypisa¢ nalezy Marcinowi Bielskiemu, a te i tre-
Scig i formg odrdézniajg sie od catosci. Nasainprzéd nieomal cate
panowanie Wiadystawa tokietka i dalszy cigg w pewmej czesci nie-
zmienione przeszty z ,Kroniki $wiata“ Marcina Bielskiego do ,,Kro-
niki Polskiej.” Daléj pod r. 1531 czytamy w ,Kronice Polskiej “:
»Nazaiutrz (po bitwie pod Obertynem dnia 22 Sierpnia) iuz nie
data nam sie kometa tak Swietno widzie¢, iako przesztéj nocy,*
Moéwi tu widocznie Marcin Bielski jako walczacy w tej bitwie, a nie
Joachim Bielski, ktéry wedle potozenia zrddet i rachuby zycia ludz-
kiego, jako zbyt miody, w bitwie tej by¢ nie mogh Pod r. 1109
czytamy; ,,Byt przytem ten Czystce J1Vierszowic opatrzon dobrze
od kréla za te przystuge y dal mu krél w ziemi sieradzkioj Siem-
kowice y Radoszewice z innemi przylegtoSciami, od ktorego dzi$
Sierakowscy y Kadoszowscy idg. Tenze w tych Siemkowicach za-
meczek onych czaséw dosy¢ mocny miedzy wody y lasy zbudowat.
A ztamtad byta matka Joachyma Bielskiego Siemkowska herbu
Oxe.” Te stowa bez watpienia ojciec o synu pisat. Pod r. 1465
czytamy o familii Bielskich: ,,Wtadystaw Danaborski, herbu Topor,
kasztelan Nakielski, zebrawszy sie z niektéremi towarzyszami swemi,
ktérych wszystkich byto 500 koni oprocz pieszych, umyslili szkody
czyni¢ w Polszcze o niezaptacenie stuzby. A ci byli z niemi (mie-
dzy innymi) Jan Bukowski z Bogdanowa Rozycz, a to byt moy
dziad z matki, ktéry tam diugo zyt“ Byt to wiec tedy dziad po
kadzicli Marcina Bielskiego, bo matkg Joachima byta Siemkowska,
a zatem dziad jjo kadzieli Joachima Sierakowski. Cata zartobliwa
historya o 12 apostotach pod r. 1507 odnosi sie takze do Marcina,
co wida¢ ze stow przy koncu: ,Jakoz te Franty niektore iam ieszcze
na Swiecie zastat y znat.“’)

0 Poréwnaj M. Bielskiego ,Kronike Swiata“ wyd. 1564 na str. 420.
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Miejsc takich jest niewiele i nie trudno je wyréznié. Tak np.
pod r. 901 o klesce Madziar6w wspomina: ,,0 Czym na innym mieyscu
pisatem szerzey“ (rozumie si¢ w kronice Swiata); na innern miej-
scu: ,,A ztaratad (z Bosporu) wyszli Bzymskich panstw woiowao,
o ktérych Cymbrach pisalem szerzey w Kronice wszystkiego $wiata.*
Podobnie stowa zapisane pod r. 1553: ,Piotr Kmita, pan moy“
nalezy przypisa¢ Marcinowi Bielskiemu.

Jakzez zakatwic te sprzeczno$é? Wiec dwaoch jest autorow Kro-
niki Polskiej? Na taki domyst pono sam Joachim naprowadza.
W przedmowie do Kroéla Zygmunta I11. powiada: ,Ale abym diu-
zey nie bawit, natenczas tgpraca oyca mego tudziesz y moig W. K. M.
Panu swemu unizenie ofiaruig, aby tak ta ksiega tanti nominis con-
fisa patrocinio tym $mieley na $wiat wyszta, a od iezykdw uszczy-
pliwych ludzkich, takze nieprzyiazni y z autorem bezpiecznieysza.
byta.“ JV obec tych ludnosci przypomnijmy sobie, co$my powie-
dzieli wyzej, ze miejsc, ktéreby przypisaé nalezalo Marcinowi Biel-
skiemu jest bardzo mato, ze ,,Kronika Polska“ pod wzgledem je-
zyka jest catoscig jednego odlewu, w ktérym wspomniane miejsca
odnoszace sie do Marcina, sg jakby zytkami jednostajnos¢ psuja-
cemi. Nie wahamy sie Aviec przyzna¢ autorstwa JoachiraoAvi Biel-
skiemu z wyjatkiem nie wielu miejsc, ktore Joachim czy to z dziela
ojcowskiego, czy z jego zapiskéw nienaruszone w Kronice polskiej
umiescit. Nie wahamy sie przywtorzy¢ Ossolinskiemu, ktory szla-
chetne zamiary syna Joachima Avzgledem ojca tak tlémaczy: ,,Gor-
liwy o stawe rodzicielska, nie przestat na wydaniu dziet jego-, uczy-
nit mu z ivlasnej chluby ofiare, wydajgc pod jego imieniem i przy-
wiaszczajgc mu Kronike polska, jsrzez siebie napisang; by start
z ojca plame kacerstwa i odzyskat wzietos¢ jego Kronice Swiata,
z odrazy wrnigszanego w nig jadu, od katolikéw zarzuconej.“

IV. Uwagi krytyczne do ,,Kroniki Polskiej*.

Sposta’zeKenie wstepne.
Czasy Joachima Bielskiego byly z wielu wzgleddw najpomysl-
niejsze dla historyi. Potvszcchne v XJIM wieku rozbudzenie urny-
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stow i wazne w Polsce wypadki nastreczaty i tre$¢ bogatg i spo-
sobno$¢ potrzebnego wyksztatcenia dla historykéw: potozenie spraw
Polski nie bywato tajemnicg gabinetowg strzezone; przy otwartych
drzwiach senatu i izby poselskiej toczyla sie polityka Polski; to da-
wato sposobnym umystom fatwo$¢ zapoznania si¢ z biegiem Zzycia
i spraw narodowych; a spory religijne nvyrobily pewng tolerancyg
i \vyrozumiato$é: rzeczy dla historyka niezbednie potrzebne. ta-
skawos$¢ krolow i uprzejmosé pandw senatorow oinvieraia history-
kom droge do wtajemniczenia sie w rzeczy, stanowigce jadro zycia
politycznego. Nie masz prawie zadnego z historykdw, ktéryby nie
byt sekretarzem krdlewskim, a nie rzadko rzetelng zastugg ztad
nie jeden na wysokie godnosci postgpit. Byli w poszanowaniu pi-
sarze rzeczy ojczystych: a dziela ich stuzyly za Avyrocznig, na ktorg
sie w sprawach publicznych ponvolywano. Ztad tez rzadko kiedy
w Polsce tyle ludzi znakomitych nauka lub potozeniem w S$wiecie
bralo sie do pisania history!, jak za czasow Zygmunta Augusta,
Batorego i Zygmunta Il1l. Kromera dzielo zajego zycia trzy razy
wydawanem byto, Marcina Bielskiego Kronika $wiata rowniez do-
czekata sie trzech wydan. Ale wing wieku rzadko kto zdofat do-
skonate dzieto stworzy¢ i smak nvykwintny nviekn zamruzat oko na
niedostateczng tres¢, byleby forma byla wzorowa. Stowa Kromera,
ktérego powaga u wspotczesnych byfa nieograniczona, mozna uwazaé
za przepis dla historykéw. W j>rzedmowie do krola Zygmunta
Augusta ktadzie najwiekszy przycisk na to, aby historya byta pi-
sana ,,accurate, emuncte et eleganter”. Tak powtarzajg i inni. ,,Oche-
doznym stylem pisa¢ historyg“ statlo sie hastem 16. wieku. Ztad
poszto, ze Dtugosz poszedt w zapomnienie, i jezeli mozna wierzy¢
Orzechowskiemu, po katach sie pottukiwat. Diugosza z pierwszego
miejsca zepchngt Kromer, ktérego wszechwladng powage starat sie
pierwszy, o ile nam wnadomo, Warszewicki ostabi¢’) a przeciez
sam Warszewicki ulega smakowi swego czasu, bo i jemu gtéwnie
chodzi o wytwornos¢ formy, o ,elegancyg jezyka“. O Kadtubku,

") Krz. Warszewicki ,,de origine generis et nominis Polonici dialogus.”“ Bornae

1601, w szesnastce.
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Dtugoszu, Wapowskim, Miechowicie powhada: ,,boni quidem ii, sed
inepti magistri latinitatis et baud scio an veritatis“. Pisano historya.
prawie tylko w jezyku tacinskim, aby mogta by¢ i za granica, ro-
zumiana, a potem i dla tego, ze jezyk polski nie byt dos¢ jeszcze
ku temu celowi sposobny.’) Pierwszym, ktdry dzieje Polski po
polsku zaczat pisa¢, byt Marcin Bielski, za jego przyktadem po-
szli: Gornicki, Paprocki, Stryjkowski i inni. Ich usitoAvaniem wy-
ksztatcit sie jezyk, a powoli zaczeto tez nabiera¢ smaku do histo-
rykéw polskich. W tej tez mysli Joachim Bielski idgc za przykta-
dem ojca swego, po polsku napisat Kronike polskg; w kilka lat
potem Blazowski historyg Kromera na polskie przettémaczylt, a Gwa-
gnin swoje ,,Res Polonicae* na jezyk polski przetozy¢ kazat ,dla
snadniejszego rozumienia®“. Tak pod koniec 16. wieku jezyk polski
w history! zaczagt przewaza¢. Dzietlo Joachima Bielskiego ukazato
sie r. 1597.2) fatwo jest wypatrze¢ samem dziele, kiedy byto
pisane i ile czasu autor nad niem pracow*at. Z bardzo licznych na-
pomkniefi napotykanych w dziele samem, przytaczamy kilka tylko,
ktére rzecz najbardziej rozstrzygaja. Pod r. 1255 czytamy: ,starali
sie naszy o kanonizacya iego po wiele kro¢, lecz tego dtugo otrzy-
maé nie mogli, iz ten czas, gdy byt Stanistaw Minski, herbu Prus,
dzisieyszy woiewoda teczycki, za Clemcnsa papieza osmego w roku
panskim 1594 to otrzymat, y tenze kanonizacyg nam iego przynidst.“
Pod r. 1523 za$ powiada: ,18 Pazdziernika godziny 13 urodzifa
sie W Krakowie Anna Krélowui Polska, dzisieysza pani nasza star-
sza." Anna za$ umarta 12 Listopada 1597. Z dwAch tych miejsc
widaé, ze Joachim pisat te cze$¢ dzieta, ktéra zawnera rzeczy od
r. 1255 az do 1523 pomiedzy latami 1594 i 1596. Panowanie za$
Batorego dopiero po roku 1596 pisat, bo gdy pod r. 1577 i)rzy
bitwie pod Rokitkami wspomina Mikotaja Zebrzydowskiego, mowi
0 nim ,dzisieyszy marszatek .koronny“. Zebrzydowski za$ dopiero
r. 1596 na marszatka kor. nominowany zostal. JVaildo tu jeszcze,
nim przejdziemy do Scislejszego rozbioru wspomnie¢ o przedmowie

7 Siarczynski ,,Obraz panowania Zygmunta 111“ 1, 143.
Opis jego w Sobieszczanskim LXX.
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Joachima Bielskiego, w ktérej uroczyscie osSwiadcza, ze tylko mi-
tos¢ kraju i rzeczy ojczystych byla mu pobudka- do pisania i kie-
rownikiem w pisaniu, ze nic ,private odio przeciwko nikomu nie
pisze, ani tez pochlebiaé zwyk}“, ze pisze tylko samej prawdzie
i JVtym celu, aby pamie¢ czynéw nie zaginela, ze nim tylko pra-
nula kieruje, ze ,historya (ma tu na mysli stowa Cycerona) jest
Swiadkiem czasu, Swiecg prawdy, matka pamieci, mistrzynig zycia
naszeffo.“

V. o pierwszej czesci dzieta Joachimewego, obejmujacej
rzeczy az do r. 1553.

»Kronika Polska“ sktada sie z dwdch nieréwnych czesci, z kto-
rych jedna obejmuje dawniejsze dzieje Polski az do Zygmunta Au-
gusta, druga dzieje w"spdiczesne. — Uderzajaca jest rdznica w oby-
dwoch czesciach pod wzgledem obfitosci materyatu, stanowiska dzie-
jopisarskiego i przedstawienia. ROznica ta podobno gtéwnie ma
swoje zrédlo w sposobie korzystania .z materyatow, z ktérych Biel-
ski czerpat. Wykrycie tych zrdodet i okazanie tego sposobu jest je-
dnem z gtéwnych naszych zadan.

Jezeli porownamy ,Kronike Polskg* z ,,Kronikg Swiata“ Mar-
cina Bielskiego, nie trudno dostrzedz, ze Joachim czy to cale
ustepy, czy pojedyncze rzeczy z Kroniki ojca wypisywat. Z przy-
ktadu pokaze sie sposéb tego korzystania:

Pod r. 1383. Marcin.

KazmlcrzWielki tokietkéw syn,
na Kroélestwo Polskie wybrany,
od Janusza Arcybiskupa Gnie-
Znienskiego pomazan z krélowg
swoig Anng. Aczkolwiek matka
iego nie chciata dopusci¢ za swe-
go zywotha koronowania krolo-
wey, wszakze na prozbe Kazmi-
rzowe syna swego dopuscita a sa-

Joachim.

Kazmierz Wielki Lokietk6w syn
na Krolestwo Polskie wybrany,
pomazan od Janistawa Arcybisk.
Gniezniensk. lata Panskiego 1333
w Krakowie (gdzie byli tez na-
tenczas postowie od Karta krola
Wegierskiego, ktorzy sie przy-
czyniali za nim, aby byt na to
krélestwo obran; obiecuigc im po-



Marcin.
ma wstgpita do klasztoru Sadcc-
kieg'o. Przydan iest ku krélowi
dla iego miodych lat gubernator
to iest sprawca, Pan Krakowski
Jaszko z Melsztyna, mitownikrze-
czy pospolitych, dospiatcgo ro-
zumu, ktérzy z krolem pospotu
radzili, okoto uspokoienia krole-
stwa Polskiego, zwlaszcza odRay-
taréw, kthorych wiele poimawszy
tak $lachty, iako prostych powie-
sit y rozmaitemi mekami potrapit.
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Joachim.
maga¢ przeciwko kazdemu nie-
przyiaciclowi.) Tamze tez i kro-
lowa Anna zona iego byfa koro-
nonvarna. Aczkolwiek matka iego
nie chciata dopusci¢ za zywota
koronowania krélowey, w'szakze
za prozbg Kazmierza syna swego
dopuscita, a sama wstapita do kia-
sztoru Sadeckiego. Przydan iest
Krolowi dla iego ieszsze niewiel-
kich lat Gubernator Jaszko z Mel-
sztyna, herbu Leliwa, mitosnik
wielki Rzeczyposp. y dozrzatego
umystu, ktéry krélowi naprzéd
radzit, ze strony uspokoienia kro-
lestwa Polskiego od niepokoidw
wnetrznych, zwiaszcza od zboy-
cow: ktorych wiele poimawszy
tak $lachty iako prostych, powie-
sit i rozmaitemi mekami potrapit.

Cale panowanie Wactawa, Wiadystaw'a tokietka, oprdcz rze-
czy drobnych jest prawie dostownie wziete z Marcina: podobnie

wieksza cze$¢ panonvania KaZmierza Wielkiego.

Kajwidoczniejsze

jest to wierne przepisywanie przy ucieczce Kiejstuta z Malborga.

Marcin.

Za tego krola czeste walki mie-
dzy Litwa a Krzyzaki bywaly,
a przetoz w Polszcze pokoy byt
od nich. A gdy iednego czasu
Litwa z Patrykiem y Kieystu-
tem wtargneli potaiemnie, wielkie
szkody czynigc, zastapili im Krzy-
zacy, y czynili z nimi spotkanie:
gdzie ie porazili na gtowe y ksigze

Joachim.

Tego czasu miedzy Prusy a Li-
twa czeste nvaiki byly, zebrawszy
sie Litwa z Patrykiem y z Kiey-
stutem potaiemnie do Prus, wiel-
kie szkody czynigc, ktérym Ko-
mandathorowie zastapili, uczynili
z nimi spotkanie: porazili Pru-
sowie Litwe, y ksigze Kieystuta
poiraali, a Patryk ledwie sie wy-
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Marcin. Joachim.
Kieystiita poimall, a Patryk le- biegal, wsadzon Kieystut naMal-
dwo sie w ybiegat. WsadzonKiey- borg do mocnego sklepu, wszakze
stut do Malborg do mocnego skle-  wywiedzion trzeciego dnia od L i-
pu, wszakze Avywiddt go Litwin twina nowo okrzconego, ktory mu
y na kon AYsadzit, a kto go wi- przyniost szate zakonng z krzy-
dzyat, mniematby ktory Krzy- zZem do sklepu a oblokt go w nie,
zak; wszakze pogonig byta za y wywiodt na ko wsadziwszy,
nim, w boru z konia zsiadty opu-  kto go widziat, mniebatby Krzy-
Scit go, a sam noca, przyszedt zak iechat, wszakze gdy pogo-
do Mazowsz do cory Anny, ktéra nig byta za nim w lesie z konia
byta za Januszem Mazowieckim zsiadt y tak nocg uszedt: przy-
Xieciem, tam dostawszy koni do szedt do Mazowsz do céry Anny,
domu sie nawrdcit. ktéra byta za Januszem Mazo-
wieckim ksigzeciem, gdzie zdo-
bywszy sie na konie do domu
wrocit.

Ale Joaclim zbyt krotka tre$¢ ojca rozszerzyC i obficiej rzecz
nvytozy¢ pragnac, udat sie do innych Zrodet, pomiedzy innemi do
Diugosza. KozumielibySmy, ze czerpal z Diugosza do panowania
Kazmierza Jagiellonczyka, bo ta czes¢ w Diugoszu jest najlepsza;
przeciez Bielski inne do tego panowania wybrat Zrodio; za$ Diu-
gosz stuzy mu za przewodnika do panowania Wiadystawa Ja-
giellonczyka.

Przytoczymy tu  réwnolegtych kolumnach bitwe tannenberska
z tekstem Kromera na dowdd, jak ci trzej pisarze sobie odpowiadajg.

Blug'osz pod r. 1410. Joachim Bielski. Kromer wyd. Kol. str. 264.
ubi jam (w Nowym A tam ziechato si¢  postPascham Sande-
Saczu) magnus nume- do niego dosy¢ sena- ciam pariter cum kVi-

rus Praelatorum etBa- torow. towdo advenit (rex),
ronum Poloniae jussu quojam cornplures pro-
Kellis convenerunt. ceresjussi convenerant.

Dalej czytamy, jak panowie wysyfajg Witolda do kréla we-
gierskiego Zygmunta, aby ten pok6j miedzy Polska a Krzyzakami
wyposrodkowat, Zygmunt taka daje odpowiedz:



Dtugosz pod r. 1410.

sibi servari treugas
hujusraodi licitiim non
esse, si Cruciferi bello
impetantur.

Spectabat jam tunc
Sigismundiis Himga-
i-iae rex ad coinprehen-
dendum fastigium Eo-
maniimperii etqtiibus-
cnnque poterat artibus
favores sibi principum
Alemaniae venabatur,
Crucigex'i ei certam
auri quantitatem pro-
miserunt... Tracto enim
Alexandro duce Mag.
Lith. (Wito-td) in locum
secretum, omnibus ar-
bitris semotis... soili-
citabat, quatenus fra-
tre sno deserto secum
foedus iniret Alexan-
der autem etsi dolum
Sigismundi regis ver-
bis adverteret, pro
temporis tarnen et loci
conditione benigne re-
spondit. Secedens ita-
que in hospitium eon-
scensis festinanter e-
quis, ex Kesmark se
insalutato Rege evolvit.
Sigismundus eum ves-
tigat
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Joachim Bielski.

ze iezeli krol bedzie
xvalczyt z Prussy, ia
z nimi bede przeciw
krélowi Polskiemu.

A to gwoli Niemcom
czynit, aby byt obran
cesarzem, a ktemu tez
Krzyzacy obiecali 40
tysiecy ziotych.

Tamze Zygmunt od-
wiodwszy osobno Wi-
totda mowit z nim po-
taiemnie, aby odstagpit
od kréla Polskiego.
Ale Witowd obaczy-
wszy chytros¢ nie ze-
gnaiac poiechat. AZy-
gmunt poscigngwszy
go... darowat go i pie-
knie sie rozstali.

Kromer wyd. Kol. str. 264.
Si Vladislaus bellum

Cruciferis faceret, se

iis deesse non posse.

Etenim Roberto Cae-
sare eo tempore vita
defuneto adspirabat is
ad Romanum Impe-
rium, quod et conse-
cutus est. Quam ob
rem gratiam Germano-
rum principum, apud
quos gratiosi  erant
Crucigeri 40,000 num-
muurnaureorum ei pro-
miserunt. Cum Witow-
do autem "seeretos ser-
mones habuit absque
arbitris, quibus eum ad
se allicere, et a fide et
societate Vladislai spe
regni Lithuanici injec-
ta avocare conatus est.
Sed Witowdus dolis
Sigismundi intellectis.
insalutato eo discessit.
Sed intra unum millia-
riuin sonsequutus eum
Sigismundus, honori-
fice magnis donis mu-
neratum dimisit.
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Gdy zas pokdj za posrednictwem cesarza Wactawa do skutku
przyprowadzonym by¢ nie mogt, przyszio do wojny.

Dtugosz.

str. 215. WIadislaus
Rex praecepit omni-
bus Baronibus, mili-
tibus et subditis Regyi
Poloniae arma capes-
sere missis litteris et
retibus. Volens vero
fines ab Ungaria re-
linquere securos, Jo-
annem de Szczekocino
Lublinensem de domo
Odrowagz militem in
oppido et castro San-
deccnsi Capitaneum re-
linquit... *

Ubi (w Krak.) quin-
decim dies immoratus,
residues milites et cu-
rienses suos, quatenus
in expeditionern Pru-
thenicam se dispone-
rent, in eorum lares
licentiat et remittit.

... Non praetereun-
dum est, quod rex ex
Sandecz misit duos
nuntios, quatenus foe-
dus secum percussum

Bielski.

Krol Wiadystaw ro-
zestat listy wszedzie.
JViec aby tez Zygmunt
nie przeszkadzat, osa-
dzit géry od Wegier
Szczyrzyczany, Pod-
gorzany y Saczany,
nad ktoremi przetozyt
Jana z Szczekocina,
kasztelana Lubelskie-
go a staroste Sadec-
kiego, herbu Odrowaz.

Dwor takze roze-
siat, aby sie na woyne
wyprawiali po domach
swych.

Potym postat znow
krél do Zygmunta ce-
sarza do Wegier Za-
wisze Olesnickiego vy
Stanist. Cyotka pyta-

Kromer.

str. 265. dimissis In
omnes partes litteris
retibus alligatis (quae
eX eo nomen retium
obtlnent) expeditionern
cunctae Poloniae edi-
xit. Ne quid autem
absente se et in Prus-
sicum bellum intento
Sigisrnundus turbaret,
guemadmodum prae se
ferebat, Joannem See-
cocinium cast. Lubi.
et praef. Sand. gente
Odrowgzum cum omni
Sciriciensis atg. Bie-
censis orae nobilitate
ad tuendam illam oram
ab Ungaris reliquit.

Witowdum et auli-
cum suum comitatum,
ut se ad bellum corn-
pararent, dimisit.

Misit tumen iterum
Vladislaus legationem
ad Sigisrnundum re-
gem, eumcjue et foe-
derum et promissi de



Diugosz.
et firmatum observa-
ret. Qui.i; respondit,
guod ire in Prussiam
personaliter deliberas-
set,... duos tarnen Ba-
rones regni sui vide-
licet Nicolaum de Ga-
ra, Reg. Hung. Palat.
et Stiborium de Sti-
borze Palat. Transil-
vaniae Polonurn de do-
mo Ostoia adjungens
iis Gregorium dcKers-
dorft” Slcsitam, specie
quidem ad intercipien-
diim bellum, re autem
vera ad emungendum
40,000 flor. quae se
Magister et Ordo Cru-
cigerorum adstrinxerat
daturum. Quos huma-
nissime tractatos... da-
tis iilis tribus conducto-
ribus, qui illis non so-
lum de salvo conductu,
sed de omnibus ne-
ccssariis  providebant.
Compositis et disposi-
tis Vladislaus Rex Pol.
singulis, quae ad belli
P rutbeniei progressum
videbanturnecessaria...
Morabanturpro eatem-
pestate plures Polonici
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Bielski.

iac bedzieli ebeial ie-
dna¢ z Krzyzakami al-
bo nie. Krol odpowie-
dziat, ze sam poie-
dzie do Prus, iednak
tylko nvysiai Mikotaia
Gare, Stowaka, y Sei-
borza z Sciborowic,
Ostoyczyka Polaka y
Jurka Kiersdorfta Sle-
zaka, nie tak dla tego,
aby ie pogodzi¢, iako
dla 40,000 zit. ktdre
mu obiecali da¢. Krol
posly czestowat y ka-
zal prowadzi¢ swym
naktadem do granic
Polskich.

Jednak na to sie
nie spuszczaigc goto-
wat wszystko co do
woyny nalezy.

A gdy sie otey po-
trzebie dowiedzieli Po-

Kromer.
tentanda pace inter se
et Crucigeros admo-
nuit. E tprolixe quidem
ille proinisit, ipsum se
ad Crucigeros ea de
causa profecturum es-
se, sed mutata senten-
tia Nicolaum Garara
Ungariae Palatinum et
Stiborium Stiboricium
Palat. Transsilvaniae
Polonum et Georgium
Kersdorfium, legates
misit in Prussiam non
tam pacis tractandae
quam 40 millium flor.
a Crucigeris emungen-
dorum causa. Benigne
que ii legati habiti a
Vladislao et in Prus-
siam usque ejus jussu
et sumptibus deducti
sunt.

Nitiilominus tarnen
magis remittebat insti-
tutam expeditionem.

Erant in aula et
ministerio Sigismundi



Dtugosz.

milites et signanter Za-
wiseus niger, Joannes
Fararey (in ingaria)...
qui intelligentes domi-
num suum Vladislaura
Kegeni Pol. expeditio-
nem contra Crucigye-
ros instaurasse, recepta
a Sigisrnundo Kege ii-
centia relictis omnibus
possessionibuB  disce-
dunt ab eo et ad Via-
dislaurn regem Polo-
niae perveniunt.

Pelicto in castro Cra-
coviensi Nicolao Ku-
rowski, Archiepiscopo
Gnesnensi  (qui expe-
ditione Prutbenica du-
raute vices regni agens,
universorum negotio-
rum cmergentium cu-
ram et expeditionem
sibi habebat delega-
tarn) .... venitque in
Ship, stetitque illic duo-
bus diebus, sub quibus
pedestri itinere Mona-

J6

Bielski.

lacy naszy w We-
grzech, ktérych byto
dosyé na dworze Zy-
gmunta, a nawet tam
byli drudzy osiedli,
odiechali przecz od
Zygmunta wszyscy Yy
przyiechali do kro-
la, miedzy ktérymi ci
przedniejsi byli Zawi-
sza Czarny y Jan Fa-
rurey.

Potymkraél wyiechat
z krolowi}, a odiez-
dzaigc polecit wszyst-
ke sprawe Mikolaiowi
Kurowskiemu Arcy-
biskupowi Gnieznien-
skiemu; gdziekolwiek
iechat iatmuzny da-
wat ubogim, a bed;}c
w Stupi mieszkat tam
dwa dni, ktore mia-
steczko iest pod gora.
$§. Krzyza, gdzie czy-
nit wielkie nabozen-

sterium S. Crucis calvl jstiva, rozdawaigc ial-

Kromer.
compluresPoloni eque-
stris ordinis, et in his
nobiles imprimis Za-
wissus cognomento hi-
ger et Joannes Faru-
rejus Grabovii fratres
germani... qui propter
praeclara merita sua
non contemnendas fa-
cultates et possessio-
lies etc.

Qui onines ubi re-
gem suum ad Prussi-
cum bellum proficisci
senserunt, relictis pos-
sessionibus et ingen-
tis  Sigismundi polli-
citationibus repudiatis,
Viadislaumsecuti sunt.

Proficiscens autem
is ad bellum Prussi-
cum, Nicolaum Curo-
vium Archiepiscopum
Gnesnensem  Craco-
viae cum imperio re-
liquit: et quacunque
iter faciebat, profusa in
egenos largitione ute-
batur. Cum autem Stu-
piani, quod oppidum
Episcopi Yladislai sub
Lyssycensi inonasterlo
situm est, venisset, bi-

duo ibi commoratus,
8*



Dtugosz.

montis ascendebat di-
luculo, et tota die genu
flectens orationi et elee-
mosynae vacabat, com-
mendans se et causam
suam divinae Sanctae
crucis defensioni. Nec
redlbat ex orationibus
et monasterio ad re-
fectionem nisi in ere-
pusculo totius diei, ab-
stinentia etorationede-
fatigatus.

Miserat insuper Via-
dislaus Rex quadrin-
gentos equites militura
et curierisium suorum
in castrum, Juninvla-
dislaviense pro prae-
sidio treugis inter Re-
gern et Ordinem ex-
spirantibus Regni me-
tas ab bostili impetu
profecturos; alios mi-
Utes in Brzescie collo-
caveratQui simul cun-
cti treugis expiranti-
bus... tabernas ad ri-
pam fliuninis Vislae si-
tas, vidente Magistro
Pruthenico Ulrico cum
Nicolao de Garanuntiis
Sigismundi, igne adhi-
bito, incendunt. Quam
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Biolski.
muzny, poszczac a nie
iadat az w wieczdr.

Juz tez wtenczas
przymierze z Prusy
wychodzito, przeto z
drogi postat dwér swoy
wprzod, dla obrony do
Inowtoctawia y Byd-
goszczy: ktérzy po-
czatek woyny uczynili,
gdy popalili niemato
wsi mistrzowi nadWi-
stg, na co patrzyli
postowie Wegierscy.
0 co mistrz Pruski
gniewal sie barzo:
wszak przed sie oni
postowie wzieli miedzy
niemi a krélem do
dziesieciu dni stanie...
A tymczasem naszy
ziechawszy sie u Czer-
wiensk most przez Wi-

Kromer.
dlluculo ad aedem sa-
cram ligno Crucis Chri-
sti celebrem in excelso
monte positam pede-
ster ascendebat, nec
nisi vesperi ad con-
sumendum cibum in
oppidum descendebat,
cum totum diem prae-
cationi in tempto ge-
nibus flexis vacasset.

Jara induclae cum
Crucigeris expirarant,
Polonique equites,quos
Rex de aulicorum co-
mitatu suo ad prae-
sidlum Inowloclaviae,
Brestae et Bydgostiae
praemiserat, inltium
belli fecerant, incensis
complurlbus pagis in
ripa Yistulae, Magistro
Crucigerorum cum le-
gatis non sine pertur-
batione animi inspe-
ctaiite sed furore ejus
mitigato, legati decem
dierum inducias, per
quas de pace agere-
tur, rursus confece-
runt. Quae quidem in-
duciae ex re nostro-



Dtugosz.
iiiceiidionem magister
moleste tulit... et suffe-
rentlas pads decem die-
rum teuere se promi-
sit. (Ten rozejm byt
krélowi na reke). Fe-
ria autem secunda in
crastiono SS. Petri et
Pauli Apost... Wladisl.
venit ad Wislani su-
pra monasterium Czer-
wyensko, ad locum in
guo pons ad Kozye-
nicze ordinatus ex na-
vibus... et illa die trans-
iit rex pontem et flu-
men cum quadrigis et
mole bombardorum et
commeatuura. Transite
et reperato Wisla fiu-
mine Wlad... stativa
sua ad alteras ripas
ejusdem fiuminis Wi-
slae posuit. Inque eo-
dem die magnus Dux
Lith. Alexander cum
geutibus suis et Tar-
taris... advenit... In-
tra dies autem illos
tres... in monasterio
Czerwyensko egit.

Dtugosz.

Jacobus autem Plocensis Epis-
copus missa solenni officio cele-
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Bielski.
ste uczynili natodziach
(ktéry u Kozienic iuz
byt zbudowany na to)
po ktérym przewiezli
wszystkie potrzeby wo-
ienne y dziata na dru-
ga strone Wisty, atam
namioty rozbili, gdzie
do nich Witutd z Li-
twg i z Tatary Zawoi-

skiemi, ktére na to
przez zime u siebie
choirat, przyieebat;

przeciwko ktéremu kil-
kanascie choragwi lu-
dzi swych ystat.Tam-
ze gdy sie przepra-
wiato woysko wszysko
przez trzy dni.

Kromer.
rumerant... Cum au-
tem eae (copiae) ad
Cirvenscense monastc-
rium convenissent, na-
navali ponte inacto, Qui
inulto ante ad eum
usum apud Cosinicios
saltus paratus erat; Vi-
stulam cum impedi-
mentis caribus et bom-
bardis transrnisere et
in ulteriore ripa castra
posuere. Et JI¥itow-
dus cum Lithuanicis
etTartarici$ cojfiis ad-
venit. Keque vero is
suos tantum Lithuani-
cos Tartaros adduxit;
sed Zawolyenses sive
Transvolganos etiam,
quos per hyemera una
cum liberia et uxoii-
bus earn ob rem sus-
tentarat.

(O kazaniach Jako-
ba biskupa ptockiego
nie masz w Kromerze
wzmianki).

Bielski,

Jakob Biskup Ptocki msze y
kazania przed krolem miewat,
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brata, sermonem etiam in vul- w wielldem zgromadzeniu ludzi,
gar! Poionico aud exercitum Uni- gdzie iako byt cziek uczony, sze-
versum ad aedes sacras in fre- roce o woynie sprawiedliwey y
quentlssimo numero congregatura  niesprawiedliwey disputuig,c uka-
habuit. Multaque de bello justo zat woyne te byC zaczety, prze-
aut injusto, quum esset vir rarae @V Krzyzakom j>obozng, potrze-
literaturae, babens donum ser- bng y sprawiedliwg;

monis, disserens, bellum contra lud wszystek niepomatu i*rzeciw
Crucigeros assum23tum justissi- im |3obudzit y zapalit.

miim fore deduxit, et omnium

audientium 2eciora miro persua-

sionis modo ad dimicandum ani-

mavit.

Kaskaw'y czytelnik raczy nam darowac, iz zbyt moze ufalisSmy
jego cieigdiwosci: chodzito nam o to, aby j*rzykladem znaczniejszym
sUvierdzic, ze tak Bielski jak Kromer ani dodajgc, ani ujmujac wdele,
szli za Dhugoszem. Nalezato sie tu Diugoszowi 2N'zed wszystkimi
dac iiierwszenstwo, bo Diugosz miat dobre nviadomoscl i widaé
wszedzie, ze uzyw'at materyatow wspotczesnych. A Z1zeciez Bielski
trzyma sie tu Awdasciwie wdecej tekstu Kromera; czasami tylko co$
wezmie z Diugosza albo z Marcina Bielskiego, jak n. |). szczegét
o Tatarach, co koscioty tu))ili:

JoaeMm. Marcin.

Ktérzy koscioty tupili, ka- Skoro sie Witutd dowiedziat,
zat sie Witold samym ponviesiO  ktore winnieysze znaleziono byé,
y musieli. tym sie samym obwiesi¢ kazat,

| y musieli to uczyni.

O chorggwiach i”olskich piecdziesieciu, z ktérych sie wojsko
polskie [3od Tannenbergiem skiadato, nie masz u Kromera wzmianki;
w Bielskim za$ i porzadek i nazwdska w czesci sg inne, jak w Dtu-
goszu; moze czerpat z wspotczesnych zapiskéw, o jakie wjego cza-
sach po domach szlacheckich nie bylo trudno. Dalszy opis wojny
ciagnie sie w krétkich i treSciwych zdaniach, ktore Bielski zdaje
sie, ttdbmaczyt z marginesowych tytutéw jakiego rekopismu Diugo-
sza. Na przykitad: na str. 302 (wyd. 1597) ,,potym przyciggnat do
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Dzierzgowa, gdzie zamek bez ludzi zastat, co z niego pouciekali
Krzyzacy, iednak tam dostatek wszystkiego znalazt, tak strawy lako
y innych rzeczy. Stamtadze do Sendomirza do kosciota panny Ma-
ryey krzyz srebrny poziocisty postat. Ten zamek Zbigniewowi po-
ruczyt. Ztamtad siédmego dnia przyciggnat pod Maryeburg a na-
zaiutrz wzigt miasto y zamku mato nic ubiezeli naszy.“ Warto
z tem poréwna¢ napisy na marginesie w Diugoszu od str. 273, bo
podobienstwo jest uderzajagce! Warto takze poréwna¢ koronacya
Wiadystawa na krola wegierskiego i niektére ustepy z historyi bez-
krélewia po Smierci Ludwika i z panowmnia Kazmierza. Z tem
wszystkiem historya Diugosza w niewielu miejscach stuzyta Biel-
skiemu za zrodto; do niej tylko wtedy z pewmoscig sie odnosi,
kiedy wylicza nazwiska zastuzonych ojczyznie.

Gtéwnie i z niezachwiang wiernoscig idzie Bielski za Krome-
rem. Pokazata sie i tu przewaga ,.elzberskiego biskupa.”“ Zaleznos¢
ta jest bardzo wielka, moznaby nawut tu do Bielskiego zastésowuC.:
»jurat in verba magistri.“ Pierwszem miejscem, gdzie sie ta zale-
znos$¢ pokazuje, jest miejsce w historyi panowania KaZzmierza I.
Kromer str. 78 mdwi: ,Suscepit autem is ex Dobrogniewui uxore
liberos, mares quidem quatuor“ i t. d. Do tego odnosi sie miejsce
w Bielskim (X1 178 wyd. Galez.), ktoére oznaczone jest napisem
na boku: ,Synowde Kazimierzown.”“ Zaleznos¢ ta odnosi sie nietylko
do tresci, ale i do formy:

Kromer zaczyna ks. XIII: .

»Tum inde a Lccho condito
usque ad mortem Casimirl 111,
semdcr Polonia sui generis reges
aut principes habuit, Venceslao
Bohemo, de quo in superiore li-
bro pertractavimus, excepto. De-
inceps vero, cum Casimirus rex
moriens, nullos marcs liberos rc-
liquisset, ad hoc usque tempus,
quo haec scribimus, exteri apud
Polonos reu-narimt.*

Bielski zaczyna ks. 111;

»Przez o$mset lat albo datey
Polska zawzdy miata kréle albo
ksigzeta swego narodu, oprécz
Wactawka Czecha, ktory iakom
pisat przedtym, na mieysce to-
kietka wilasnego dziedzica, byt
wtrgcony, y nie diugo panowat:
dopiero oto teraz, po $mierci Ka-
zimierza Wielkiego, ktéry zszedt
b(z potomstwa mezkiego, przy-
szto na obce pany krolestwo.*



Nastepuje dalej panowanie Ludwika, ktére z matemi wyjatkami

jest wiernie z Kromera wziete.
Arypisuje; n. p, pod r. 1459,
Kromer p. 365.

»Inde etiam Jacobus Sennen-
sis, Gnesnensis et Cracoviensis
praepositus orator ad novum Pon-
tificem Pium U a rege missus, ut
ci de more gratularetur, et obse-
quium regium profiteretur* i t. d.

Odtad tez Bielski $mielej z niego

Bielski.
~wystat KaZmierz proboszcza
Sienienskiego do papieza Piusa
z obediencyg y prozba, aby Krzy-
zakéw wystat na wyspe Tenedos
przeciw Turkom * i t. d.

Nawet spostrzezenia i watpliwosci Kromera Bielski powtarza:

pod r. 1438 str. 321. ,J¥wioo
etiam creditura est, quemadmo-
dum Dlugossus memorat, suasu
et instinctu Zopbiae reginae Spit-
eonem facinus id agsressum esse.
Sed in quem aut quam ob rem
id ille intendent, conjectura asse-
qui non possum.

»Pisze Dtugosz (ktory nie zwyki
nikogo ocbylac) iz krolowa Zofia
byla tego przyczyng, y ta Spytka
podwiodta, lecz z ktorey miary
miataby to zrobi¢, nie nvier.

Czego za$ Kromer ,,doszedt konjckturg “, to Bielski tez za nim

jjowtarza:

pod r. 1434 p. 314. Ibi etiam
Bussica et Podolica nobilitas cum
Polonica exaequata est omni jure
a novo rege, non sine murmure
multorum, qui remitti illa quo-
gue Pussis aegre ferebant, quod
necesse iis antiquitus fuit quan-
docunque et quocungue rex jus-
sisset sine ullo stipendio ad bel-
lum proficisci: ad arces munien-
das et reficiendas operas mittere,
de quolibet jugero culto duos ave-
nae, totidem sigilinis inodios et
quaternos grosses regi pendere.

Tamze Ruska y Podolska szta-
chta byta ze wszystkiem zréwna-
na z nami; ale to bylo z szem-
raniem wszego rycersUva; bo
z dawna Rusacy ponvinni byli
iecha¢ na woyne wszedzie, Kkiedy
krél rozkazat, a nie trzeba im
byto pie¢ grzywien pfaci¢. Nuz
tez powinni byli zamki opatrzac
spizg y oprawiac ie, ktenra z ka-
zdego tanu dawaé po dwa korce
zyta y po dwa korce owsa na
kazdy rok krélowi y po 4 gro-
sze. Wszakze zc tez to byta wola
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Verum id maxime per-movit re- nieboszczyka kréla, niegodzito
gem, quod a patre et senatu sie naszym inacéy uczynic.
earn exaequationem illis permis-

sam esse constabat.

Czesto, bardzo czesto zdarza sig, ze Bielski cytuje tych samych
autorow, te same zrodia, co Kromer; nie mozemy przeciez po-
wzia$¢ przekonania, zeby Bielski miejsca te brat z samych zrddet;
rozumiemy, ze to sg wypisy ttomaczone z Kromera. Pod r. 1108
n. p. powiada Kromer: ,Boleslaus cum per liyemem jam nihil recte
geri posset, reduxit dimisitque exercituin. Gallus etiam per hyemem
Prussos adortum eum esse memorat.“ Bielski: ,Pisze Gallus, iz
tam natenczas Bolestaw zimowat.”“ Kieco nizej pod r. 1109 czy-
tamy u Kromera: ,H. Mutius longe diversum ab hoc exitum, di-
versamque item causam hujus belli memoriae prodidit... Hactenus
Mutius: neque cum Gallo illius temporis scriptore, ncque cum ra-
tione congruenter.” Bielski zas: ,,Acz Mucyusz Kiernlecki ])isarz
roznie o tern pisze, powledaigc iz Niemcy te bitwe wygrali. Ale to
pewnieysza, co nasz Gallus pisze.”

Tak wiec nie ulega watpliwosci, ze Bielski wypisywat z Kro-
mera, a wypisywat wiernie, duzo i czesto nieoglednie, bo wiele
razy i bledy poprzejmowat od niego. Nie Awvyplywa ztad, Zze Biel-
ski dostownie i nvarysiko ttdmaczyt: jest duzo miejsc takich, gdzie
z pamieci opowiada wedle Kromera; wida¢ to z drobnych zmian,
ktore JVtreSci poczynit, a te nie z lepszej znajomosci przedmiotu,
tylko z pomytek pamieci ptyna.

Poniewaz kronika Kromera idzie tylko do $mierci kihla Ale-
xandra, dla tego Bielski do panowania Zygmunta 1%) z innych
Zrédet musiat czerpaé, przedewszystkiem z Decyusza, ktorego hi-

storya Zygmunta | ,de temporibus Sigismundi |“ znajduje sie
w zbiorze Pistoryusza tomie Il. Za jego stowami idac, bitwe pod
pod Orszg tak opisuje:
Decius (Pistor 11 304.) Bielski.
»Sigismundus his cognitus ini- »Ale Zygmunt poczatkom szko-

g Kromera mowy pogrzebowej o Zygmuncie | nie uzywat Bielski jako zroétlla.



Decius (Pistor 11 804.)

tiis obstare decrevit. Firlejiirn cum
exercitu militis merceiiarii sine
cunctatione expedivit. Et poloni-
cis rebus domi pacatis Cracovia
4 Maij ipso die sancti Floriani
egressus, in Littiuaniam celeriter
pervenit. Helinsclus autem re-
gias arces dolo occupatas muni-
vit. Praeterea Mosci auxiliis alias
expugnare agressus, Minskam ur-
bem obsidione cingens, frustra
conatus pro majoribiis auxiliis Ba-
silium Moscorum duoem sollici-
tavlt, qui 60 millia hominum,
ut fertur, propriis tarnen ducibus
Michaeli junxit. At Sigismundus
Rex Bresciam perveniens exerci-
tum percensuit, in quo milites
Poloni ferme 5 millia et prae-
terea aulici Regii, erant, Lithua-
norum vis Ingens, Rutlienorum
et Tartarorurn auxilia exercitum
circa Nowogrodek ampliarunt, at-
que ita Sigismundus Michaeli
Moscovitiisque copiis belli desi-
derium * i t. d.

Bielski.

dliwey woyny zabiegaigc. Miko-
faia Firleya hetmana swego z ry-
cerstwem stuzebnym, co napre-
dzey przed sobg wyprawit, a sam
tez za nim uspokoiwszy koronne
spi-anvy ruszyt sie pieszo do Li-
twy y wyiechat dnia 4 Maia pra-
/vie w dzien S. Floryana z Kra-
kowa. A w tym czasie Michat
Glinski wzigwszy pomoc od Mo-
skali z wielkiem woyskiem cig-
gnat pod Minsko, y dobywat zam-
ku usilnem szturmowaniem, ale
gdy ustyszat, ze krol Zygmunt
z wmyskiem ciagnie, przeto co
rychlcy postat do Moskala, pro-
szac 0 wietszag pomoc: ktdéry mu
wnet postat na ratunek 60,000 ie-
zdnego woyska, nad ktérym swoich
Hetmandw przetozyt, JakobaZa-
charyasza y Kniazia Szczenia.
A krol przyciggnawszy do Brze-
Scia ludzie stuzebne polskie, kto-
rych byto 5 tys. oprécz Dwora
iego wiasnego szykowat. Litew-
skie tez* i t. d.

Bitwe samg inacej Bielski opisuje, jak nuncyusz papiezki Pizo,
ktérego list z obozu Zygmunta | pisany o tej wyprawie przeciw
Moskwie znajduje sie w Pistoryuszu tomie IIl. Z Decyusza za$ nie
jedno jeszcze Bielski korzystat, ale bez wyraznego powodu porza-
dek rzeczy zmienit; by¢ moze, ze inne zrédio miat pod reka.

Oprécz czterech dotychczas przywiedzionych pisarzy Bielski
wiele takze z Orzechowskiego czerpat. ten sam w obydwoch po-
rzadek rzeczy i czesto te same stowa. W Bielskim n. p. XVII 82
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czytamy: ,,Co gdy postowie widzieli, iz iiiz krélowi zony odi%0 nie
mogli, z inszey go strony dobywa¢ poczeli, to iest chca.c to mie¢
po nim, aby nie swym imieniem, ale E. P. wszystko sprawowat,
gdy ieszcze kondycyom nie do$¢ uczynit, to iest azby Litwe, Prusy,
Zator do Polski przytgczyt; pierwey Zzone odeymowano, teraz ko-
rone.“ Nee ulega watpliwosci, ze to wszystko wziete z Orzecho-
w'skiego; na str. 30 (wyd. Dziatyiskiego, Poznan 1854): ,Legati pcr-
severantia regis fracti... eo rem duccbant, quo rex nihil de repu-
blica suo nomine ageret, neque jus diceret, neque bellum moveret,
sed. cuncta in republ. conventus auctoritate ageret, quod ab senatu
et equestri ordine Reipubl. esset provisum. Quod utratione postu-
lali videretur, eas conditiones in medium proferebant, quibus Si-
gismundus pater regnum filio post se tradebat, inter quas illa quo-
que erat perscripta, ut non prius Sigismundo jus in Polonos esset,
qguam is Lithuaniam, Prussian!, Zatoriam, cum Polonia conjungeret.
Huic conditioni cum nondum satisfecisset rex, debere eum pro suo
jurejurando abstinere ab omni administratione regia. Haec quaestio
gravior multo quam illa de uxore erat. Illa vero uxorem, haec vero
regi ipsum adimebat regnum.”“ Nie bedziemy faskawego czytelnika
dtuzszem poréwnywaniem zatrudnia¢; to tylko nadmieni¢ nam wy-
pada, ze tu rzeczy z Orzechowskiego niedokfadnie sg opowiedziane,
ze zatargi owe z krolem sg pobieznie prawie tylko dotkniete, ze nie-
jedno trafne stowm, nie jedne wazng okoliczno$¢ Bielski pominat,
jak intrygi krélowej Bony, wystgpienie Jana Tenczynhskiego i inne.
Gdybysmy nie mieli Orzechowskiego, trudnoby nam sie byto do-
mysla¢, ze w r. 1550 w skutek nieszczesliwego sejmu ,,Polska nie-
daleko byta od bezkrélewia“ (,,Polonia non multum ab interregno
abfuit.“ Orzech, str. 46).

Bez watpienia dzieto Bielskiego zyskuje na tern, ze czerpat
z Orzechow’skiego, zyskatoby wiecej, gdyby byt umiat z Orzechow-
skiego lepiej korzysta¢é — ale zastanawia¢ nas powinno, dla czego
Bielski nie korzystat z Kallimacha: ,de bello Wladislai regis*
(u Schw'andtnera sripfcores rerum llungaricarum). Poréwnywalismy
pilnie Kallimacha z tekstem Bielskiego: pokazato sig, ze Bielski w pa-
nowaniu Wiadystawa Warneiczyka wiele waznych rzeczy pominat,
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innych krotko dotknat, najwiecdj czerpat z Diugosza, a rzeczy, jak
czesto tak i tu poprzesta\viat. A przeciez to pewna, ze Kallirnacha
miat pod reka, i trudno wiedzie¢, czemu nie szedt za nim: nie-
ktore tylko trafne sposti‘zezenia, jakby ku ozdobie swego dzieta
\vzigt z niego; ii. p. Kallimach’); ,Neminem unquam censuisse, aut
navem sine rectore, aut exercitum sine duce esse opportere, aut
unurn gquendam duabus navibus, ducbusve exercitibus utiliter com-
inodeque praeesse posse.”“ Bielski: (XI1V. 205) ,gdyz iako zaden
styrnik dwu okretdw, tak zaden krél dwoyga krélestwa razem do-
brze nie moze sprawowa¢.*

Tak samo i o Stryjkowskiego Bielski nie dba wiele. Nigdzie
go tez nie cytuje, a nie mozna nvatpi¢, ze go czytat i ze czasem
na jego zdaniu polega. Wszyscy n. p. historycy przed Bielskim ~)
uwazajag Jana Czartoryskiego, ktdéry nalezal do zamordowania Zy-
gmunta W. K. Lit., za Rusina; pierwszy za$ Stryjkowski na str. 589
(wyd. 1582) powiada, ze byt Litwinem: ,Ale KniaZz lwan Czarto-
ryski, Olgierddw wnuk, a iego synowiec (Zygmunta); na stronie
za$ 591 na boku stoi: ,,Czartoryski kniaz nie byt Rusin, ale Litwin
Olgierdowie, tylko miat udziat na Rusi, a Wiare Ruskg trzymat.”
Bez watpienia, do tego miejsca odnoszg sie stowa Bielskiego: ,,Czar-
toryski (ktére tez ksigzeta od Gedymina idg).”

Znajdujemy w Bielskim czesto przytaczane dzieta Gallusa, Ka-
dtubka, Bonfiniusza lub innych obcych pisarzy; lecz juz wyzej na-
pomknelismy, jak trudno jest wierzy¢, ze Bielski pisarzy tych miat
pod reka, bo cytuje ich zawsze tam, gdzie ich cytaty napotykat
w Kromerze. Nie pokazuje sie tez nigdzie, zeby w ktdrego z nich
byt sie wczytat, albo zeby do ktérego z nich byt tyle zaufania po-
kazat, co do Kromera. Wjednem tylko miejscu mozemy mie€ nie-
zaprzeczone przekonanie, ze wprost do Kadtubka sie odnosi, a to
w panowaniu Bolestawa Smialego, gdzie powiada: ,Jakoz u Ka-
dtubkam to niedawno nalazt, iz takze o tern pisze.”

Pod takiemi warunkami trudno powiedzieé¢, ze Bielski umiat

’) Na str. 635 w wydaniu Kolonsldem Kromera.

“) Diug. pod r. 1435. Kromer. 323. Miechowita — Krzycki; nawet Marcin
Bielski str. 388" wyd. 1564.
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dobre Zrédta wybra¢ i z nich korzysta¢ z dobrym skutkiem. Nie
korzystat z Gallusa, Kadtubka, Kallimacha i Dtugosza tak, jakby
sie spodziewaé nalezato"); co za$ napisat, sa to w wiekszej czesci
wypisy zebrane i zwigzane w catos¢ bez wielkiego zachodu i bez
Scistej krytyki 2). A przeciez miat Bielski tatwy wstep do archiwum
krolewskiego®) — c6z ztad, kiedy o waznych dokumentach tylko
tyle umiat powiedzie¢, ze je widziat i miat nr rece.

Tyle o Zrodtach w plerwsz6j czesci: samodzielnie jest opraco-
wany poczatek o pierwotnych dziejach Stawian. Czerpat tu nasz
historyk z krajowych i zagranicznych pisarzy, a nie wypisywat z nich;
ztad t6z we wstepie tym widac jednostajnosé; ale w prézng wdaje
sie z Kromerem szermierke, a wywody jego etymologiczne sg nad-
zwyczaj dziwaczne, jak n. p. Dalmacya ma pochodzi¢ od data-mao,
Roxolany od Ru$-Alany, Wandality od wen-daley (lud koczujacy).
Przytem tak malo obrachowat sie Bielski z czasem, ze n. p. wy-
padatoby, iz Piast jako przeszto stuletni starzec miat syna Siemo-
wita. Zreszta odnosi sie w podaniach do Kadtubka, Diugosza
i Kromera.

M N. p. nie da si¢ usprawiedliwi¢, dla czego Bielski panowanie Kazmierza Ja-
giellonczyka opisywat wedle Kromera, nie wediug Diugosza, ktéry tu pi-zed wszy-
stkimi zastugiwat na pierwszenstwo jako wspétczesny; ztad poszto, ze si¢ wkradly
niedoktadnos$ci, a rzeczy wazne nie uzyskaly staranniejszego opisu i blizszego obja-
$nienia, jak n. p. buizliwy sejm r. 1453.

) Wida¢ z wielu wzgledéw, zc Bielski szedt raczej za Avygoda jak za zmudng
cokolwiek krytyka, a mniej baczny na tre$¢ jak na oglade jezyka, poparta przez
nieostrozno$¢ w sprzeczno$¢, n. p. 1. 243, opisujac bitwe pod Cydyng zasztag w Pa-
zdzierniku, zapomina o owej jesieni i w opowiadaniu wzmiankuje o kobietach zbie-
rajacych jagody.

3) N. p. pod r. 1499 o potwierdzeniu unii z Litwg powiada; ,na co sg listy
w skarbie koronnym* albo o dyspensie papieza dla Alexandra i Heleny (pod r. 1501)
,.Ktéra widzialem w Metrice.”
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V1. Cze$¢ druga Kroniki Bielskiego, zawierajgca dzieje od
r. 1553 az do r. 1586.

Od r. 1553 Orzechowski Bielskiego opuszcza; czasy Zygnuinta
Augusta i pierwszych kréléw elekcyjnych obfite w wazne wypadki,
petne zycia na wewnatrz i na zewnatrz nastreczaly naszemu dziejo-
‘pisowi bogaty materyat: cho¢ i w zaciszu domowem nie trudno byto
0 wiadomosci biezace w kraju, gdzie sprawy pubticzne roztrzasaty
sie i na ustroniu wiejskiem, a opinia publiczna wielka dzielno$é miata:
c6z dopiero na dworze krdlewskim, w krélewskiej kanceleracyi.
Historyk tutaj pod wzgledem materyalnej strony miat ulatwienie
nadzwyczajne: ustawiczne obcowanie z ludzmi znakomitymi nauka
utatwiato zapoznanie sie z literaturg broszurkowsa, mieszczacg w so-
bie niejedne szacowng wiadomos¢: kaneellarya krdlewska dostarczata
dokumentéw dyplomatycznych, a pozawiezywane stosunki mogly
postuzyé do wypytania sie 0 objasnienia. Kto czut w' sobie zapat
1 powotanie historyka, potrzebowat tylko umiejetnie porzadkowaé
bogaty materyat, ktéry sam sie nastreczat. Ale Bielski za nadto
lubit polega¢ na zroédtach gotowych, a w czesci (jak nvprzedmowie
whyznaje) unikat tez niecheci ludzkidj.

Trudniej tu bylo wymiarkowaé, zjakich Zrddet Bielski czerpat
do panowania Zygmunta Augusta; chociaz Avida¢ po uktadzie i for-
mie, ktére nie sg jednostajne, ze nie z jednego zrédta. Historya
wojny Mieleckiego przeciwko Iwonii wyjeta jest prawie dostownie
z Jana tasickiego ,,Historia de ingressu Polonorum in Wallachiam
cum Bogdano nvojwoda a. 1572, ktéra znajduje sie w Pistoryuszu
55. Pol. Il1l. 67. O Taranowskiego legacy! raczej bylo krétkg
Avzmianke zrobi¢, rzecz ta do dziejéw Polskich nie nalezy: uktad
i jezyk przekonywaja, ze diuga ta historya jest zkadingd przejeta.
Najlepsze wiadomosci,.zdaje sie, miat Bielski do sprawy Gdanskie;j:
widocznie tu styl urzedowy: by¢é moze, ze tutaj miat Bielski dokii-
menta pod reka. — J1¥ ogdle historya panowania Zygmunta Augusta
jest najstaranniej opraconvana: chociaz i tu czué brak i niedostatek
Wiashie w najgtdwniejszych rzeczach, jak n. p. 6pranva Inflancka
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niedoktadnie wytozona, a gtdéwnie niedostajc jasnosci i zwigzku
JV sprawach religii.

Ksiega VI Bielskiego zawiera historyg od r. 1572 az do r. 1586.
W tej czesci napotykamy wiele listbw i mow, ktére o ile nam sie
udato sprawdzi¢, Bielski wedle pierwotnego tekstu czy to wypisat.
czy przettomaczyt. Ale jakeSmy juz napomkneli, i do liistoryi wspol-
czesnej nie mogt sie Bielski oby¢ bez pomocy. W zhiorze Guagnina
,Berum Polon. Tom Ill. Frft. 1584 jest na str. 200 Jana ta-

sickiego ,,Clades Gedanensium
dzo wiele korzystat:
Gwagnia 201

Coloniensis postquam vidit Zbo-
rovium copiam pugnandi band im-
pigre facturum, suis ut consule-
ret, saepimentum e fissis trabibus.
quas sceum sebebat, fecit; nilii-
lominus tarnen ferme ducentos ad
nostros in acie destinendos mittit,
astute omnia: ut cujus rei belli-
cae scientia Celebris sit ob defen-
sam Magdeburgam. lgitur coilo-
cata intra illud munimentum turn
suorum bona parte, ipse interim
cum tormentis, et lectissimis qui-
busque viris ab altero montium
latere, nostros a tergo aggressu-
rus ad lacwn Libisseviensem suis
fatalem, iter intendit: ratus undi-
que compreliensos, nisi fugerent.
sua in potestate facile futures: ubi
jussus properare centurio Kausa-
vius, respondere fertur: lente fe-
stinandum esse; videri enini sibi
Polonos ad certamen rnagis quam
ad fugam esse paratiores. Erat

z ktoréj to rozprawki Bielski bar-

Bielski X1X, 86.

Jan z Kolna, hetman Gdanski,
widzac nasze ze sg na tern, aby
mu bitwe dali, uczynit ptot przed
swymi z dylow, ktore na to wziot.
a wprzod wystat dwiescie czteka.
aby nasze zabawili, iakoz byt to
cztek Wsprawach rycerskich nie
prostak, bo y Magdeburga przed-
tym obronit: takze czes¢ tych zo-
stawiwszy za owemi deszczkarai,
sam z wybiorycznym ludem y
z dziaty drugg strong goéry, gdzie
bylo przeyscie przez groblg nie
do konca dobre, nasze zaciggat.
spodziewaigc sie ogarnaé \vszy-
stkich, iezeliby doczekali, w ozem
barzo zwatpit, y ])rzeto gdy ie-
dnemu kapitanowi mowit, aby sie
pospieszali, tedy mu miat tak rzec:
Zze mozom sie nie barzo kwapic.
bo widze Zze Polacy nie barzo
maig woley ucieka¢. Byt tam na
strazy na tym mieyscu Temruk
z 80 (sic) kozakdw, ktérego......
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Gwagnin 201,
autem in excubiis Temrukus, ex-
pcrtae virtutis miles, cum 50 ve-
litibus. Qui......

Przestajemy na tem Jednem przytoczeniu. PrzenieSmy sie z placu
boju kilka lat n& tyt do elekeyi Henryka. Ksigze ten prawie nad
spodzieAvanie krélem Polskim obrany, lekkomysinie utracit korone
Polska: prozne byly jego zwolennikow zabiegt, aby go przy nigj
utrzymac. Najwierniejszym jemu byt znany Jan Dymitr Sulikowski,
ktory nie raz i zycie narazat dla sprawy odsunietego krola. Widaé
tez wjego komentarzach (,Commentarii Solicovii“ w Gdansku 1647)
jak z upodobaniem opowiada czasy Henryka i nviasne zabiegi po
ujechaniu jego do Francyi. Bielski Sulikowskiego wysoko cenit, to
>vida¢ z czestych chlubnych wzmianek o sekretarzu krélewskim, po-
Zniejszym Arcybiskupie Lwowskim, ktdre czyni w swej kronice,
a Sulikowski z wzajemnego powazania, zdaje sie, udzielit mu reko-
pismu swoich jiamletnikdw, bo Bielski z nich duzo korzystat. Czy-
tamy w obydwdch, Ze postowie z przepychem przyjechali do Paryza,

aby Henryka na tron zaprosic:
Solikowski p. 16.

Tandem IV Idus Septbr. (sic)
paratis omnibus in summo Pari-
sicnsi palatio, cui sacra capella
conjuncta est (in quo sunt statuac
omnium regum Franciae a Pha»
ramundo usque ad Franciscurn),
quae ad summum et splendidissl-
mum publicandi Decreti Flectionis
Poloniae legis actum pertinebant.
Adsunt Reges, Principes, Reginae,
Cardinales, Sacri et Prophani or-
dines, et Officiates et innumera
spectatorum multitudo, per tabu-
lata cum silentio rebus auscultans.
Cum Oratores Poloni, clangore

Bielski XVIII, 151

Dnia 12go Wrzesnia (?) zeszli
sie na parlament krolowie, kro-
lonm y ksigzat nvieie do kaplicy
iedney, gdzie tam wszyscy fran-
cuscy krélowie sg wymalowani, po-
czawszy ieszcze od Pharamunda.
Tamze byli przyprowadzeni po-
stowie Polscy z bebny, trgbami
y muzyka wszelakg przez Hen-
ryka Gwizyusza, gdzie skrzynke
srebrng przyniedli, z ktérey de-
kret elekcyey nvzlawszy, krOlonvi
oddali, y rzecz do niego przez
X. Biskupa Poznanskiego uczy-
nili : ktory dekret glosem takze
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Solikowski. Bielski.

tubarnm praemisso et Musicis so- byt czytany. Zaczym Te Deiim
nls durantibus, ab Henrico Guisio laudanras $piewano, a krélowie
in theatrum deducti sunt, et De- obadwa na ziemi kleczeli i t. d.
cretum Electionis, argentea theca

inclusum ante lieges depositum,

et post praefationem Episcopi Po-

snan. tempori convenientem ad

Reges Franciae et Poloniae pro-

latum et Henrico Fratri regis

Franciae Duci Andegavensi hono-

rifice oblatum est. Tandem lectiim

audientibus omnibus et post nm-

tuas orationes Hymnus Deo can-

tatus Regibus et omni populo ge-

nua flexis, i t. d.

Lecz mogtby tu kto twierdzi¢, ze nie Bielski korzystat z So-
likowskiego, tylko Solikowski z Bielskiego. Trudnoby sie zgodzi¢
na takie przypuszczenie. Bo najpierw Bielski te cze$¢, o ktorej tu
mowa, pisat po r. 1596; Solikowskiego za$ pamietniki id" tylko do
r. 1594. To wprawdzie nic nie rozstrzyga, ale przynajmniej obu-
dza wijjtpliwos¢ tem bardziej, ze Bielskiemu nie byloby to pierwszj®
raz wypisywac. 4Vszakze z dalszego poréwnania bedziem mieli zu-
petng pewnos$¢ w tej mierze; resianvTy miejsca takie, gdzie Soli-
kowski miat czynny udziat, n. p. jego poselstwo do Francyi, po-
tem poselstwo r. 1576 do cesarza do Ratysbony, nareszcie proces
przeciw Zborowaskim r. 1585; obydwaj tu rzeczy w ten sam spo-
sob przedstawiaja, a trudno tu przypusci¢, aby Solikowski byt czer-
pat z Bielskiego. Bielski XV Il 198 z pewng indygnacya wspo-
mina o liscie standw do Henryka do Francyi, aby czempredzdj
w Polsce sie stawit; ze list ten doszedt do wiadomosci Hugonotéw,
i ze to krolowi zaszkodzito. W tych samych prawie stowach opo-
Aviada rzecz te Solikowski str. 35: ,Hngenotae cum hac epistota
Regi tcmpus certum in Poloniam redeimdi constitutum vidissent,

rem concordiae praeclare institutam trahcndo perdiderunt. Ktéz
4
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mogt to spostrzezenie wprzod zrobi¢? czy potrzebowat Solikowski
doczytywaé sie rzeczy w Bielskim, na ktére, sam bedac wtedy
w Baryzii, patrzat wlasnemi oczyma?

Najgtéwniejszem Zrodtem do panowania Batorego a gtownie
do wojen moskiewskich (r. 1579 do 1582) jest Reinh. llelden-
steina ,,de bello Moscovitico comraentarii,” ktére najprzéd r. 1584
nvydane zostaty v Krakowie. S% one tez najgtowniejszem a prawie
wytacznem Zrddiem Bielskiego. Utatwienie to byto nvieikie: rzecz
po rzeczy czy to temi samerai stowy czy w skroceniu idzie tym sa-
mym porzadkiem co u lleidensteina; tatwo tu byto co opusci¢, tru-
dno co dodaé. A przeciez to byty rzeczy obydwom pisarzom wsp6t-
czesne: obydwaj podobno patrzeli na oblezenie Potocka. Mozna
mie¢ pewien zal do Bielskiego, ze wypisywat tylko zkadinad to,
coby mogto byé bardzo waznem dla nas, gdyby byto przedstawio-
nem wedle wiasnych wiadomoici i wmdle wiasnego uwazania.

Przypatrzmy sie, o ile i jak Bielski z Pleidensteina wypisywat.
Poczyna sie to od sejmu roku 1578 przy sprawne opieki Jerzego
Fryderyka nad ksieciem pruskim. Rzecz idzie potem dalej u Biel-
skiego str. 70 (XIX) ,,Byli y postowne ksigzat pomorskich “ (Hci-
denst. 15: ,aderant et Pomeraniae ducum legati “)it. d. Na str. 73
nastepuje dalej poselstwm Ilaraburdy od kréla do Iwnana: ,,0znay-
muigc mu to (krol), ze przymierza inaczey przyia¢ nie chce, iedno
zeby te kondycya z strony Inflant wymazat, na ktdrag postowie iego
nie pozw'alali, ale on ig im podrzucit. Moskie>vski zati-zymaw’‘szy
Haraburde u siebie, posta swego do kréla wyprawit, dla poprzy-
siezenia przymierza do trzech lat uczynionego: a woysko ieszcze
nvietsze niz przedtym do Inflant pod Kies postat.” Heidenstein str. 17:
»,Mittit ad Moscum Ilaraburdam, qui non aliter se iis induciis te-
neri veile Mosco renuntiaret, quam si de Livonia conditionem, quae
nec a legatis accepta esset, remisisset; Moscus retento Haraburda,
legationem interea ad Regem... ac praecipitante jam aestate exer-
citum ahum, multo priore validiorem ad Vendam mittit.* Idzie po-
tem oblezenie Za\votocza, nveseie lwana, wypraw'a Farensbacha do
Pieczary, o pozyczeniu pieniedzy od elektora saskiego; w"szystko
to w Heidensteinie od str. 99 , Rerum Polonicarum Frft. 1672“
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znajduje sie tym samym sposobem opisane. U obydwéch uderza-
jaco podobienstwo dalej w wyprawie Kozakéw na Moskwe, i dalej
co do sejmu i wyprawy Kmity do Moskwy. Jezeli sg zmiany w Biel-
skim, to nie rzeczy, ale formy sie tycza. Lecz nie tudzmy sie pier-
wszem wrazeniem, wszakzez moze najDOtkamy w Bielskim inne jakie
widoki, inne spostrzezenia samodzielne. Heidenstein opowiada dal¢j,
jak krol po sejmie odjezdzajac do Wilna Zamojskiemu zlecit zebraé
zacieznego wojska, jak sam w tym zamiarze do Siedmiogrodu po-
stat ludzi zaufanych, jak lwan o pojednanie nasytat i Stefana i pa-
pieza, jak papiez Possenvina wystat, ktory sobie od kréla glejt nvy-
robit. To wszystko jak gdyby w wolnem ttémaczeniu czytamy u Biel-
skiego. Postowie moskiewscy do papieza z Possewinem wracajac,
nie chcieli przyja¢ glejtu przez Polske, (,nhe quid praeter prae-
scriptionem Principis sui facercnt“ — ,nie chcac sie nic domysla¢
nad wolg Pana snvego“) i przez Lubeke pojechali. W tym czasie
przychodzi wiadomo$¢ o $mierci Krzysztofa Batorego, brata kro-
lewskiego: ,,qui (nuntius) cum Kegi ipsi, powiada Heidenstein, non
levem dolorem attulit, tum Moscum, qui avocato Rege rebus Trans-
sylvanicis, sui interim colligendi spatium sibi datum iri cogitaret,
ut pacem atque eas conditioncs, quas ante ab eo propositas fuisse
ostendiraus, iterum revocaret, maxime animavit.“ Bielski za$ z oka-
zyi $mierci Krzysztofa powtarza tylko stowa Heidensteina: ,piowina,
ktéra kréla barzo zasmucita a Moskiewskiego tak na barzego wsa-
dzita, ze na pierwsze kondycye przysta¢ nie chciat, rozumieigc, ze
ta $mieré¢ bracka miata krdla nieco zatrudnié.“ Warto porOAvnaé
dalej u Bielskiego od str. 134, u Heidensteina od str. 108 i o oble-
zeniu Pskowa. Nie masz tu nvatpliwosci, kto od kogo wypisywat,
bo Bielski znacznie pdzniej pisat t. j. po r. 1596, jakeSmy to wyzej
pokazali. Doda¢ tu nalezy, ze duzo rzeczy i z Heidensteina i z So-
likowskiego jest zamilczanych, przeciez nie mozna Bielskiego z tego
wzgledu pomawia¢ o zlg wiare, gdyz poopuszczane rzeczy sg po-
mniejszej wagi. Zresztg trudno statej reguly poszukaé tam, gdzie
od przypadku tak wiele zawisto!

W tej wiec czesci historyi, ktéra idzie od r. 1553 az do r. 1586

ledwo czwarta cze$¢, co nie da sie odnieS¢ do znanych Zrddet,
4*
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a Jv takich ustepach rozumiatbym stuzyly za Zrodlo wilasne w zy-
ciu doznane wrazenia i zapiski domowe. Potwierdzajg to zdanie
bardzo czeste i liczne wzmianki o pozarach, cudach, powodziach
i innych rzeczach, ktdre zwykle w pamietnikach domowych zapisy-
wacé sie zwykly.

Tyle o Zrédtach; zwr6émy sie do ocenienia catosci. Dzieto
zatytubowane jest: ,Kronika Polska“ i od kroniki mato sie tez od-
réznia; a sadzac po barwie dzieta, moglibysmy je rocznikami szla-
checkiemi nazwaé. Dziwnie sie ta nazwa wyda¢ moze, ale ma swoje
usprawiedliwienie w tern, ze jak najskrzetniej sg tu pozapisywane
herby wedle okazyi podandj i imiona tych, ktdérzy kiedykolwiek sie
odznaczyli czy to w boju czy w radzie. Bielski jak gdyby wido-
cznie miat ten cel, od niepamieci i zagtady zachowaé chlubne czyny
i tym sposobem daé szlachcie do rak $wietng pamigtke i Zrodto
chluby w kazdej potrzebie. W czasach, gdzie cate zycie polityczne,
wszystkie stronnictwa miarkowaty sie wedle familii, mniej to nas
uderza¢ powinno. Ale Bielski mato rozszerzyt Paprockiego, z kto-
rego przeciez korzystat. Przytaczamy tu zdanie Gadebuscha: ,fiief*
I(ilibiyd)e BiOliotljef* 111 326 odnoszgce sie do Bielskiego: ,,Paprocki
Herby Krolestwa Polskiego__ CiefeS ijt mm ba8 LidicD)g red} be§
8errn Pisanski(?) Slnmeitung Okolski, Bielski nnb Potocki in ifjren
SSerfen ftarf gcfiliinbert, ja faft gar niclL in benfciben norgetragen baben, af*
ina8 in Paprocki beffen ljiftori[d)c “rjabliingen fie mit ineitlanftig orato-
rifeben nnb poetifeben LLinwen ar'gefdimiicfet, nnb brrd} eine poetifd}c Od}reibnrt
ermeitert, aber and} mand}e8mol ber SBabi'beit tierfeblt haben."

PowiedzieliSmy, ze dzieto Bielskiego stusznie nazwa¢ mozna
kronika. Zwigzek rzeczy jest tylko chronologiczny; inngj jednosci
dopatrzy¢ trudno nad te, ktérg sama historya nastreczyla. Kroni-
karski to sposéb Awylicza¢ rzeczy porzadkiem czasu szybko po so-
bie, ktére zadng naczelng mysla nie sg zwigzane. W tomie n. p.
X1 czytamy: 1. o podziale panstwa przez Wiadystawa Hermana,
2. 0 smutku Bolestawca po $mierci ojca, 3. o $lubie Bolestawca ze Zbi-
stawcg, 4. o intrygach Zbigniew™a, 5. o legacyi Gwcaldona, 6. o uro-
dzeniu sie Mfadystawa, 7. 0o wyprawie Bolestawa kolberskiej, 8. o wy-
pranvie Skarbimira do Pomeranii, 9. o napadzie na Bolestawca na
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polowaniu, 10. o marszu Bolestawa do Czech. Wszystko to na pieciu
stronach w dwdnastce ojjowiedziane i nie inaczéj ze soba. powia-
zane, jak stowami: ,tymi czasy, na ten czas, potym, tegoz roku,
na tymze seymie* i t. p. Wiasciwe i to jest kronikarskiemu spo-
sobowi pisania, ze przy koAcu roku przytoczone sg nadzwyczajne
wypadki, ktére zwigzku ze sprawami pubticznemi nie miaty, jak
n. p. pozary, powodzie, o kometach, o gtodzie wzmianki i t. d. Ale
jak z jednej strony czas tu Scistym porzadkiem rzeczy kierowat,
tak z drugiej strony Bielski nie zwracat $cistej uwagi na czasy,
ktére opisywat. Wypadki opowiedziane nie majg barwy wieku, nie
pietnuje sie w nich duch czasu. Podobnie w instytucyach kraju nie
widaé tych wybitnych rdznic, jakie w historyi, w pewnych epo-
kach, ze tak powiem, sie skrystalizowaty; Bielski n. p. nazywa
tych, co Kazmierza ,,Mnicha“ do Polski powotywali ,Panowie Rady,*
jak gdyby senat byt instytucyg pierwotng albo kreacyg bardzo ry-
chig; zresztag nigdzie tu nie masz napomknienia, zeby senat ten
ulegat zmianom; o baronach Bolestawa Krzywoustego mowi, jak
0 Lesniowolskim albo Opalinskim albo innym senatorze swego czasul.

Co sie wiec v ogéle o kunszcie historycznym Bielskiego po-
wiedzie¢ da, nie moze byé bardzo korzystne; przepisujac w wie-
ksz0j czesci z obcych zZrédet i ukiadajac \vedte gotowych wzordw,
nie mogt stworzy¢é catoSci wiasng indywidualno$cia nacechowanej,
nie mogt zadnej mysli naczelnej z dobrym skutkiem przeprowadzic,
nie umiat mysli i ducha kazdej epoki odtworzy¢ i zaklgé we wia-
Sciwe formy, nie umiat swego czasu oceni¢ i kopiowat go tylko
wedle obcych AVzorow. Obok wiclki¢j liczby drobnostek i annati-
stycznych zapiskow kartowacieje rzecz gtowna, i sprawy krajowe
stojg czesto na réwni ze wspomnieniem o grzmotach, pozarach it. d.
Zbyt moze ztoSliwym zartem powiedziat Krz. Warszewicki o Mar-
cinie Bielskim"): ,,Ac noster Martinus Bielscius (sg stowa Ten-
czynskiego nr dyalogu) consiliis explicandis sterilis, non nisi quando
Istula inundaverit et quando ob Judaismum Malcherowa exusta est,
scribit,” ale zarzut ten w czesci 'i do Joachima 2a6”80ona0 sie da.

') De origine gentis et uomhiis Polonici dialogas. liomae 1601.
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bo i Joachim Bielski nad potrzebe i z uszczerbkiem dla rzeczy wa-
zniejszych zabawia sie powiastkami, jak o poselstwie Taranowskiego
albo o pieczeci Padniewskiemii skradzionej i t. p.

Jakiez byly Bielskiego zasady i przekonania, czyli inacej, we-
dle jakich prawd pojmowat ducha i bieg historyi? jakiez byly jego
opinie? Przedewszystkiem religia katolicka byta mu Swietg i byta
mu owym zakonem, owem przymierzem z Bogiem, ktérego zacho-
nvanie szczescie, pomysinos¢ i zwydieztwo daje, a ktoérego przesta-
pienie kary niebios za sobg pocigga. Zwycieztwa nie daje sita, od-
waga lub biegltos¢ wodza, ale BoOg, ten jest dawcg ,,wszelkiego
zwycieztwa,” a Awszelki grzech, Awszelka obraza Boga $cigga na
kraj kleski i oddaje zwycieztwo nieprzyjaciotom. Pod Nakicm zia-
mato wojsko Wiadystawa Plermana post, a Bdg skarat je za to
tern, ze ujrzeli nvidwa straszliwe i pierzchli. Ta nviara fv rzady
Boga i w cudowno$¢ przechodzi czesto w zabobonne ttémaczenie
wypadkow: $mieré krola lub kleski kraJonve zapowiada kometa lub
zjawisko inne napowietrzne. We wszystkich nadzwyczajnych nvy-
padkach wida¢ dominujacy fatalizm albo palec lub btogoslanvieristwo
Boga. Zmienity sie obyczaje przodkéw', jest mysl Bielskiego, staro-
dawna poboznos$¢ ustgpita zbytkom i swywoli, a leniwca do postug
krajowych, gnusna i burzliw®a szlachta gubita Bzeczpospolita. Pod-
porg rzadu i rekojmig pomysinosci kraju jest senat, ludzie znako-
mici imieniem, stosunkami, doswiadczeniem i rada; postowde za$
ziemscy sg to nowmczesni trybunowie, wichrzyciele kraju i aposto-
towie swyivoli (porbwm. pod r. 1468 str. 447 wyd. 1597). Na ze-
wnatrz Bielski z upodobaniem w'szedzie o tera pamieta, ze Polska
stowianskim jest krajem; nie jedno stowm tu i owulzie rzucone w tej
mysli jest jakby odbiciem obiegajacych wredy uczu¢ lub deklamacyi;
rozbudzity je zabiegi Austryi o korone polska; przypomniano sobie
nvtedy i opominano, ze Austrya uciska i >vynarodawda Czechy i Wegry
i wtym to czasie tej odSwiezonej nienawisci pisat Bielski (r. 1588).

. Teiito Poloniaci genuinus sanguinis hostis,
»,Dum piuet aether, erit,

.,Quare nulta Borysthenidis commcrcia sunto
»Teutone cum illcpido.” (oda VI)
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Zmienity sie czasy: Zygmunt Il przychylny ze sktonnosci Au-
stryi, ozenit sie z Austryaczka, a Bielski sekretarz jego w dedy-
kacyi dzieta swego z r. 1597 winszuje mu tego svyboru.

Przy konicu uwag tych niech mi wolno bedzie jeszcze w ogole
to doda¢, Ze praca Bielskiego moze sie czytajgcemu tak wydac, jak
Niebuhr o Liwiuszu powiada, t. j. Ze historyk rzymski nie miat od
razu nvykorficzonego planu i catosci, ze wymiarkowac sie daje, jak
Liwiusz w czasie samego pisania (albo dyktowania) uktadat dalszy
watek owej wielkiej powiesci. Moze to zastosowanie do Joachima
Bielskiego nie jest za Smiale, Ztagd wyjasnia sie, dla czego czesto
Bielskiego wyrazy nie zgadzajg sie dostownie z tekstem Kromera
lub innego, tylko go wyraZznie przypominajg; widaé, ze rzecz
i wyrazy zaAVSe 1v Swiezej byly pamieci. Zresztg Bielski z Li-
wiuszem nic nie ma Avspolnego, chyba to, ze Liwiuszowska (Liv.
X X1, 4) charakterystyke Hannibala zastésowat do Bolestawa Krzy-
woustego.

Obok tych wielu niedoktadnosci wskazanych nic zadziwi nas
sad wspotczesnych. WarszcAvicki  tak o nim powiada: ,,In multis
fidem Cromeri tanquam oraculum secutus pariter hallucinatur; “ Bla-
zowski zas w przedmowie do ttdbmaczenia Kromera z r. 1611 tak
sie wyraza o historykch w polskim jezyku piszacych: ,Jego (Kro-
mera) ia tedy Boskim prawie (lonvcipeT obdarzone pisma, na gtupig
moig uwage wzigwszy, niepodobnie zasmakowatem: a postrzegszy
nie krom wielkiey zaprawde bydz, y nie krom nagany stuszney (do-
wodzi¢ potem krom urazy zechce) kronikarze, przyrodzonym Pol-
skim iezykiem piszgce, zaraz usmakowang Historyg na polski iezyk
przettoinaczytem.“ W siedmnastym wieku o Bielskim gtuche mil-
czenie; odkad za$ X, Bohomolec r. 1764 przy wydaniu jego Kro-
niki polskiej JVprzedmowie nvyrreki pochlebne o niej zdanie, stawa
Bielskiego ustalita sie. Ossolinski w ,,AANadomosciach krytycznych*
| 440 moze zbyt podnosi wartos¢ tego dzieta, a Hoppe ,Sche-
diasma“ i Janocki milczeniem dzieto pomijaja, Hoppe umiescit

0 De origine gen. ct nom. Pol. W dodatku nvyTtienia Warszewicki szereg pi-
sarzéw hist, gdzie nazwisko Bielskiego jest pominiete.
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go w dodatkach. Najnowsza rozprawa o Bielskim jest Sobieszczaii-
skiego przy wydaniu ,,Dalszego ciggu kroniki Bielskiego® War-
szawa 1851.

VIIl. o jezyku Bielskiego.

Tak Sobieszczanski, jak i dawniejsi przyznaja Bielskiemu pie-
knos¢ i ogtade stylu, jezyk wzorowy. Mojem zdaniem zadna po-
chwiala dla jezyka Bielskiego przesadzong by¢ nie moze, bo z wspot-
czesnych przewyzsza go tylko Kochanowski, z pézniejszych kazdemu
za wzor stuzyt, litokoinviek starat sie poznac jezyk ojczysty w nie-
zepsutej czystosci. Ale jezyk Bielskiego pozna¢ i oceni¢ nie jest
rzeczg tahva, i dla tego niesraielc odzywam sie z mojem zdaniem;
zreszta w podobnym przedmiocie zadne zdanie nie da sie wypo-
wiedzie¢ w catosci, a drobne tub rozdrobnione spostrzezenia sg tem
samem, co kazda zreczna lub mniej zreczna anatomia. Niech mi
przedewszystkiem bedzie wolno zwréci¢ na to uwage, ze Bielski
wiedziony dobrze zrozumiang mitoscig dla jezyka, zachowywat
z $wietg czcig wszystko to, co urynvanier dugich czaséw narodowi
drogiem sie stato; zachowanie form starych nadaje jego dzietu duzo
ujmiijacoj powagi i uroczystosci. Naszem pierwszem zadaniem bedzie
poznaé, co ze starych form zachowato sie w Bielskim.

O imdyiandiiiintecx

Dopetniacz liczby pojedynczej w najdawniejszych zabytkach
mowy polskiej ma przy rzeczorvnikach rodzaju mezkiego zakoricze-
nie a, przy rzeczownikach rodzaju Zzenskiego e, chociaz napotyka
sie tez zakonczenie u przy mezkich, zakonczenie za$ e przy zen-
skich rzeczownikach wiasciwe jest moze mniejszej tylko liczbie. Za-
konczenie a w dopetniaczu nvystepuje n. p. w przyktadach: pocUug
obyczaia (Zabytek Tonvy polskiej str. 7) grzecha w, dopuscita (str. 15);
od naroda do naroda stoi w biblii Sarosz-Patak podiug Zabytku
M. P. na str. 61. Zdaje sie, ze w czasie, w ktorym kazania w Za-
bytku M. P. umieszczone, pisane byly, zaczeto zakoriczenie u w do-
petniaczu z réwirem prawem obok zakoriczenia a wystepowaé, n. p.
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na str. 13 mamy miejsce przez dara (bez daru), na str. za$ 11 przez
daru; na str. 4 mamy obok zapadu stofica dopetniacz zapada. W Biel-
skim niektdre rzeczoivniki wystepuja, jeszcze z zakonczeniem a, n. p.
str. 146 (wydanie r. 1597) przyhupi¢ do klasziora, str. 181 z fasa,
str. 193 tak ludzi iak dohyika, str. 245 wedtug starego ohyczaia, ale
na str. 385 czytamy obyczaiu. Zakonczenie e przy rzeczownikach zen-
skich, réwniez przy przymiotnikach ukazuje sie w przykfadach na-
stepujacych: nie chce czyni¢ wole boze (Zab. M. P. str. 17); w Bal-
tazara Opecia Zywocie Chrystusa czytamy: wiele prace, nadzey uci-
sku (str. 2); w Kazaniach Zabytku czesto sie powtarza znane po-
zdrowienie: Chwata badZ Bogu na wysokosci, a na zielni ludziem
dobre wole; znany zresztg jest “viersz v psalmach Kochanowskiego:

a peten nadzieie

Oracz sie $mieie.

Przymiotniki rodzaju zenskiego majg az do potowy szeshastego
wieku w dopetniaczu i celowniku zakoriczenie e; za Bielskiego cza-
sow juz sie przyjeto zakonczenie ey; za$ dopetniacz u rzeczowni-
kéw zeiiskich chwieje sie u Bielskiego: zachowaty sie dos¢ liczne
przyktady formy starej, n. p. bez dusze (646), wiadze (657), sto-
lice; nawet obrofica ma obrorice; ziemia zawsze ma ziemie. Nie masz
tu jeszcze ustalonych regut: jest to czas przejscia, gdzie nowe formy
zaczynajg bra¢ gore. Dziwnie przypadkuje Bielski swawola, swey
woley (ale na str. 674 czytamy sweywoli), takze wola mo,woley, msza
ma mszey (196), praca ma pracey, broit broniey (str, 65); na str.
741. do Moskwie, do Bydgoszcze; ale na tejze samej stronie do
Bydgoszczy; znajduje sie tez whadzey na str. 576. Ksieza, bracia
odmieniajg sie podobnie ksiezey, braciey, przypomnieé tu jeszcze nvy-
pada, ze tak samo spadkujg sie rzeczowniki obce konhczgce sie na
ia lub ya n. p. familia familiey, unia uniey.

Dopetniacz liczby mnogiej uzywa /v najdawniejszych zabytkach
mowy polskiej skrocenia nv zakonczeniu nietylko przy zenskich i ni-
jakich, ale i przy mezkich; s Bielskim czytamy n. p. od sasiad
okolicznych, do wszystkich Starost (655), szes¢set Tatar (741) (znvyczaj-
nie za$ Tataréw), Woiewod czternascie, icB goni¢ mu zwierz (178) i t. d.
Jeszcze jedna uwaga o dopetniaczu. Ma on u Bielskiego rozleglej-
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sze znaczenie, jak dzisiaj: wiele stosunkéw wyraza dopetniaczem,
gdzie diicli jezyka dzisiajszego nie moze sie oby¢ bez przedimka.
Dopetniacz ma nasamprzod niezalezne znaczenie i stuzy do bliz-
szego okreSlenia czasu: zachowato sie to s podobnych wyraze-
niach, jak: tego roku, minionego lata, czasu woyny, miesigca Sier-
pnia (579) i t, d. Zaleznie za$ stoi przy stowach lub przymiotni-
kach wtedy, kiedy czynno$¢, do ktérej sie odnosi, jest trwajaca,
lile chwilowa lub przypadkows; taki dopetniacz nvyraza zatem sto-
sunek ustalony, n. p. tego sie uskarzali, przyiazni y pokoiu szanowac
czytamy pod rokiem 1577. Ksiezniczka Zofia brunswieka dziekuje
stanom koronnym na str. 661, ze wiernie lituig $mierci Zygmunta
Augusta. Takich przykfadéw jest wiele; podobnie dwa przymiotniki
t. j. wdzie“czen i postuszny ulegajg tej samej regule i stojg z drugim
przypadkiem.

libwnic odmienne jest uzycie trzeciego przypadku u Bielskiego:
nvyrecza on sie nim wtedy, kiedy chce nvyrari0 korzys¢ lub nieko-
rzy$¢; w niektérych razach spodziewalibySmy sie dopetniacza. ,,To
samo krolowi zostato ku odpieraniu srogim y iadowitym nieprzyia-
ciolom; iakim on przyiacielem byt krélowi ich; wszystkim do wiado-
mosci przyszto; ktore byto baszta Chrzescianstwu catemu i t. d. Mo-
wigc o celowniku, nvimienet rvspomniec, ze wWjednym rzeczowniku
przechowala sie stara koncowka celownika 1 m., t. j. zakoimzeziie
am przy rzeczownikach zenskich; tym rzeczownikiem jest wolnos¢,
ktéra zawsze Dat. Pi. urabia wolnosciam (n. p. 663); Bielski za-
chowat te starg forme bez watpienia dla uroczystszego jej brzmie-
nia, podobnie jak biernik wtadza; obie zalecaty mu sie pewng uswie-
cong powaga.

Z kolei przechodzimy do przypadku cz>vartego. Biernik 1 p.
imion zenskich na a pochyle miat w dawnej mowie polskiej zakon-
czenie 3. W najstarszych zabytkach pismiennych byt na to brzmie-
nie znak litery o pionowo przekre$lony. Znak ten stuzyt réwnie
literze ¢, jak g; kiedy za$ zaczeto s pisosvmi rozréznia¢ te 3va
brzmienia osobnemi znakami, oznaczono koricONvke biernika 1 p.
imion zeAskich litera 3, W psatterzu Matgorzaty r. XVIII 2 czy-
tamy : Dzierh dniowi wyrzyga stowo, a hoc nocy ukazUje nauka; w tto-
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maczeniu statutu mazowieckiego przez Macieja z Kozau zawsze stoi
ptaci¢ za pgiorva; w dziesieciu przylcazaiiiach Bozych przytoczonych
W Zabytku Mowy Pol. str. 51 stoi:

A chceszK mie¢ taska viogya

Czci oyca y matka szwogya.

W Bielskim zachowaly sie przyklady tego zakonczenia. Zawsze
pisze whadzay n. p. str. 638: zachowal sobie port y wladzg morza,
w nastepujacych nviersracii kilkakro¢ wtadza, — ,w wielkg niewolg
sig obraca™, — ,,piecza mie¢ powinien™'; — ,,mimo wolg™ jest statem
wyrazeniem. Prawie zbyteczng jest uwaga, ze te przyktady sg nie-
liczne. — Biernik 1 mn. réwna sie przypadkowi pierwszemu, po-
dobnie jak i przy zaimkach; przeciez tej reguly nie trzyma sie
Bielski nvyiacrnie —mzdarza si¢ u niego czesto biernik 1 mn. na
wzér dopetniacza. Jezeli za$, jak chcg niektorzy gramatycy, bier-
nik ludzi jest wzorowym w 16. wieku, a nie ludzie, to Bielski cze-
sto grzeszy, piszac n. p.: w zagony pozbieraigc ludzie (721), 'na lu-
dzie przychodzito (214) i t. d. Czasami mogtoby sie zdawac, ze owej
reguty przestrzega, n. p.: obcigzat ludzi pospolite (214). Moze to
stuzy¢ za nowy dowodd, jak nv owej epoce przejScia pisarze ktopo-
tali sie w wyborze miedzy formg wzorowa a przyjemniejsza dla
ucha.

Narzednik 1 mn. ma obok skrécenia (ludzmi, obyczaymi) za-
konczenie y lub i przy imionach mezkich i nijakich, zenskie maja
JVtym przypadku ami. Bielski nam tu znéw staje za dowdd, jak
w 16. wieku formy stare leniwie i prawie oporem ustepowaty no-
wym i jak znowu nowe formy zwolna obok starych sie ukazywaty;
obok nieprzeliczonych przyktadéw dawndj formy napotykamy spa-
dkowanie urobione na wzdr imion zenskich: czytamy obok chwale-
bnemi prawy, wielkiemi dary; otoczy¢ sig watami, z trzemi woyskami.
Ta niejednostgjnos¢ uderza najbardziej na str. 85, gdzie na brzegu
czytamy z Polowcy, a w tekscie z Polowcami, a na str. 661 czytamy
nawet: golemi cyfry, jakoby to od mezkiego rodzaju pochodzito.

Podobnie ma sie rzecz z miejscownikiem 1 mn. w rzehzowni-

Zainiki obydwa podobno falszywie czytane.
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kacli mezkicli i nijakich, rzeczowniki zeriskie miaty zakonczenie ach
bez wyjfjtku, mezkie i nijakie wyrdzniaty sie od nich w 15. wieku
zakonczeniem ech (och). Bielski Scistej reguly nie przestrzega, pi-
sze raz o obyczaiach, o panstwach, to znéw o rzadziech, o czasiech.
Jest to dowodem, jak dazno$¢ do pordéwnania deklinacyi mezkiej
z zenskg nieznacznie i ponvoii zyskiwata zwycieztwo. Przeciez i dzi$
nawet stare formy we Wioszech, w Prusiech i inne zostaty nam sie
w spadku z bardzo dawnych czaséw na dowdd, ze trudniej jest za-
prowadza¢ zmiany JVjezyku, jak w innych zakresach mysli ludzkiej.
— Modwigc o przypadku siédmym, nie moge poming¢ jednego wy-
razenia Bielskiego. Na str. 644. wyraza sie, ze po zjezdzie w Ka-
skach juz wszystko szto jak po sznurowi. Co do formy jest sznu-
rowi celownikiem, za$ przyimek po wymaga rzadu miejscownika.
Nie odstepujgc od gtéwnych prawidet, trzeba po sznurowi uwazaé
za niewzorowy miejscownik, jak bardzo wiele podobnych czesto
w najstarszych zabytkach mowy polskiej napotykanych miejscowni-
kéw, w ktorych koncéwka raczej celownik oznacza. Napis biblii
krolow'ej Zofii JV Szaros-Patak ma w"yrazenie yw nowym miastu
Korczyn™; — w biblii Szarfenberga znajduje sie w wyjatku przy-
toczonym JVWypisach Poplinskiego dwa razy niewzorowy miejsco-
wnik na wschodu stofica; w Zabytku Mowy Pol. $wiezo w Pozna-
niu wydanym, zaraz na str. 1 natrafiamy: ,,po wszystkiemu hrole-
stwu™ Nikt tego nie weZmie za celownik, cho¢ koncowka jest przy-
padku trzeciego — jest to taki sam miejscownik, jak w owym po-
czatku bardzo starej piesni:
Smieré wije szg ptotu
Szukajaca ktopotu.

jest to taki sam miejscowmik, jak w sposobach mowienia po spotu,
po jakiemu, po ludzku i t. d. Bielski n. p. str. 225 pisze: ,w mie-
sigcu Pistopadu®j — Odnoszagc sie tu do uw'ag Przyborowskiego
(Wiadomosci o zyciu i pismach Kochanowskiego str. 196), na ktére
sie catkiem zgadzam, czynie tutaj jeszcze te uwage, ze w najda-
whniejszych zabytkach mowy polskiej jest pewna zgoda koncowek
miejscow'nika i celownika; w rzeczownikach mezkich nini¢j sie to
wprawdzie pokazuje, w zenskich za$ i w wdekszej czesci nija-
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kich przechowato sie to i w clzisiajszej mowie —*ale i w mezkich
s rzeczowniki, gdzie koncéwka miejscownika byta widocznie po
formie niewzorowego celownika iiUvorzona, n. p.: w tem ci to ohre-
dze (Zab. M.-P.), ro”Tiaiiern obloce (ib. 21), ro Panu Bodze (Przed-
mowa do Stat. Wislickiego Stan. z. Wojcieszyna); — i w Bielskim
zdarzajg sie takie formy, jak roPanic Bodze (71). Te dawng zgode
przypomina takze koncéwka U przy celowniku, n. p.: hu Dunaju,
ku koricu, niechrzesciaiiskiemu cztowieku (XVII, 41), w iyrn czasu
(str. 187 wyd. p.)

Ze starych form zaimkdw zwiaszcza osobistych, bardzo mato
przechowato sie w Bielskim: kilka razy znachodzi si¢ Oavna forma
biernika 1 p. zaimka osobistego trzeciej osoby gi zamiast go, jego,
natrafia sie tez forma ty, zamiast tych; za-wsze naszy zamiast nasi.
Zresztg przyjety sie w Bielskim nowe formy i mato sie uzycie
zaimka rozni od uzycia dzisiajszego — zaimek osobisty trzeciej osoby
nastreczy nam tu jedne uwage. W dzisiajszej mowie polskiej ma
zaimek ten w przypadkach zaleznych dwojakie formy, z ktdérych
pierwotne przy przyimkach uzyte wzmacniajg sie literg n na po-
czatku przyczepiong, n. 'g.jego — niego; jej —niSj i t. d. Jak w ogole
w zaimkach osobistych mozna dostrzedz pewnej enklitycznosci, tak
i ta zmiana form przy przyimkach przypomina podobne rdznice
w greckich zaimkach Ttpbe i/jto¢, >Wpi ipob zamiast 'kpin; poi, rrzpé
poo. u Bielskiego nie masz jeszcze tego Scistego rozroznienia:
uzywanie form czystych i wzmocnionych sie chwieje n. p.: przeciwko
ieTri i przeciwko niemu; od niego i na tej samej stronie wzgledem
iego. Jeszcze jedne nwviasciwo$¢ nie trudno dostrzedz w Bielskim,
t. j. ze biernik 1 mn. przy zaimkach rodzaju mezkiego réwna sie
temu samemu przypadkowi w rodzaju zenskim i nijakim, n. p.:
przyszedt na nie drugi uff, — na ktére (ktorych) gdyby sie kto tar-
gngZ, i t. d.

[ XIC5GIOfLCHX.

Liczby podwdjnej zostato w Bielskim bardzo duzo przykia-
déw, i gdziekolwiek zdarzy mu sie méwi¢ o dwdch osobach lub
rzeczach, tam z pewno$cig nie wyrecza sie liczbg mnoga; pisze
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wiec: ,,planeta trwat przez dwa miesigca'™™, obie stronie,” o dimt koZiiu,
dwie lecie, dwie siekierze i t. d. Spadkocvanie za$ liczb i zgx)da ich
z rzeczownikami jest u Bielskiego inna, jak dzisiaj. Liczby uwaza
i uzywa Bielski nie jako przymiotniki, lecz jako rzeczowniki, jak
sie to w nastepujacych przyktadach pokazuje: ,w iye/l1 dwunasci lat,
przez catg dziesie¢ lat, druga, trzydziesci tysiecy, ze dwudziesta osdb,
z miedmig tawnikow, ze czterem oséb lbycerstwa do tego obranemi
(654) i t. d. Ztad dwie Scie, jako liczba podwdjna, podobnie jak
cztery sta i t. d. osobno drukowane str. 622. lizcczownik wigc nie
stosuje sie do przedimka, tylko do liczby i stoi w dopetniaczu,
przez co zachowuje sie wzorowa jednostajnosé, ktora sie nawet ob-
jawia JVimionach liczbowych, jak kilka, wiele it d. Majg one wia-
Sciwosci i rzad rzeczownikéw, podobnie jak liczby, n. p.: podobato
sie wielom ludzi, od wiela rozmaitosci wiar, z wielg ludzi swawolnych,
Z kilkiem os6b, kazdy pan widem senatoréw iest obsadzon. — Od-
mienne tez jest spadkowanie liczbowych przymiotnikéw , oboje
n. p.. oboiego prawa, oboiego stanu, y temu oboiemu dosy¢ czynia,
dwoiego przymierza, oboia strona, oboiey strony.

Stto"Tsro.

Wykry¢ cylasciwosci stowa u Bielskiego jest rzecza trudng, dla
tego, ze w formach wrynvanycii przez autora nie masz jednostajno-
§ci, a trudno$¢ mnozy sie przez to, ze gramatycy polscy rzadko
odnoszg sie do form 16. wieku. Na samprzdéd uderza pisownia
imiestowu czasu przesztego, ktéra jak niemal wszystkie formy nie
jest ustalona, bo raz pisze Bielski bez réznicy rodzajéw przyszed-
wszy, dragi raz biorgc tylko czysty zrodtostow przyszedszy, raz
pisze wpadszy (194), drugi raz wpadwszy (581), przyszedszy (622),
uciekawszy (579); gdzie za$ zrodlostow korczy sie na spétgtoske
syczaca, tam dodaje zakoriczenie szy bez zmiany, albo tez zamie-
niwszy syczacg ha w, n. p.: przywiozszy (186), wlazszy (197), pod-
niowszy (673), nalawszy (zara. znalaziszy). Jak stowo w ztoze-
niu regularnie brzmi w Bielskiego zia¢ (196) bez wtracenia litery
d, tak znéw bez zasady przy ztozonych ze stowem iS¢ opuszcza
litere  pisze zatem do$¢, wnisé, obys¢, odesc.
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Brak wyraznych prawidet wida¢ szczegélniej w tworzeniu stodw
czestotliwych i w ich odmianie. Niezaprzeczone bogactwo stowa
polskiego okazuje sie w/tem, ze ma formy na rézne odcienia czyn-
nodci i bytu; obok stoAva dokonanego i niedokonanego jest jeszcze
stowo czestotliwe: pisac, pisywac; czytaé, czytywaé: stowo czestotliwe
za$ ztozone z odpowiednim przyimkiem nabiera znaczenia czynno-
§ci czesto sie wypetniajgcej, n. p.: odpisywac, odczytywac. W takim
sktadzie jednak moze stowo mle¢ tylko pewne zakonczenia: awac,
owaé, ywac, iwaé; n. ]).. my¢, od tego ujnywac; wiedzie¢, dowiady-
wac sie. Wedle wzoru tych czestotliwych ztozonych urabiajg stowa
dokonane zlozone na owaC czas terazniejszy w ten sposob, jak n.
p.: odpieczeiowaé ma odpieczetowtije, przerysowuje i t. d.; nviraca sie
tu zgloska ow przed zakonczeniem, dla uniknienia brzmienia czasu
przysziego.

Mniej szczesliwym byt w ustaleniu tych odcieni formalnych
wiek 16,; w formowaniu stow czestotliwych jest Bielski w wido-
cznym kiopocie, to raz krdl Kazmierz za nadto sie¢ myial, to znowu
na propozycye tegoz kréla, aby Ludwika obrano nastepca, jedni
przystawali, drudzy zamilczawali, gdy za$ Gniewosz rozsiewat na
Jadwige potwarze, jakoby sie miata potajemnie widawac, byt oszcerca
przymuszonym potwarze odwotywac i odszczehawaé, a r. 1580 Za-
mojski obiegt Zawotocze, kiedy zima nadchadzata. Wszedzie tutaj
przewaza litera a

Jeszcze dwie whasciwosci! Od stowa moge uzywa Bielski nie-
osobiscie mozono zamiast bytlo mozna, jest to forma regularna i wy-
godna, a Kaczkowski Zygmunt nie dawno temu kilka? razy ze szcze-
Sciem jej uzyk. Jeszcze wieksza starozytno$¢ napotykana w Bielskim
to jakby $lad zaginionego jakiego$ supifcum, ktorego Slady w dzi-
sigjszej mowde spostrzega¢ sie dajg w takich sposobach’mowienia,
jak n. p. jak to wida¢, co tam stycha¢ i t. p. Wracajgc do Biel-
skiego, to n. p. czytamy 194: bo nie byt sie im kto oprze¢. Podo-
bnie moze sie nvydawaé, kiedy sie czyta, ze synowiec tokietkow,
Wiadystaw Ziemowitéw syn, trzymat ziemie Dobrzynska, ale tru-
dno sie tam miat osiedzie¢c przed Litwg i przed Krzyzaki (215).
W ogole stowo mie¢ ma u Bielskiego pomocnicze znaczenie, raz
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opisuje tylko czynno$¢ przyszta, to znéw zastepuje stowo powinie-
nem n. p. Krzyzacy przewidywali, ze zamku Swiecie tak latwie nie
mieli wzigé (Fut.), na str. za$§ 224: Mo6wit z nim o to Bolestaw,
powiedaigc, ze tego nie miat. czyni¢ (nie powinien byt czynic).

O iezyH t_ 11l s>

Jest niezaprzeczong rzeczg, ze zaden z pisarzOw szesnastego
nviekn nie opart sie wpltywowi jezyka facinskiego; owszem styl ta-
cinski byt wzorem dla wszystkich: przejmowano sie duchem pro-
stoty i powagi klassycznéj, méwcy ksztakcili sie na Cyceronie, hi-
storycy znali doskonale Liwiusza, pozyczano od nich barwy, mysli
i stdbw, a wreszcie w zbytku tego zamitowania ttémaczono zAvroty
facinskie polskiemi stowy. Im zreczniejsze jest to zaklecie ducha
polskiego w formy tacinskie, tern wieksza wartos¢ dzieto zachowato
az do dzis dnia. Bielski rzeczy potoczne opowiada jezykiem pro-
stym, swojskim, ze tak rzeke donoAAYM; Kiedy za$ mowi o rze-
czach wazniejszych jezykiem uroczystym, natychmiast styl jego tchnie
duchem faciny. To tez wielka cze$¢ mow jego jest z facinskich ory-
ginatéw ttomaczona! Z tem wszystkiem jezyk Bielskiego mato ulega
temu wpltywowi obczyzny: cato$¢ jest silnie duchem polskim na-
pietnowana, a niektdre ustepy lub pewne zAvroty a{*starozytng forme
ujete sg jakby tylko daning, co sie nalezata wymagalnosciom czasu.
Bielski jest bez AACgtpienia pisarzem wzorowym, i w historyografii
polskiej szesnastego wieku zajmuje dla prostoty opoAAQadania, dla
ogtady i czystosci jezyka, dla ciepta patryotycznego, jakie rozlane
jest po catem idziele, niezawodnie pierwsze miejsce obok GOrni-
ckiego; a cho¢ mu nie dostaje pragmatycznego spojenia, i cho¢ ma-
teryat czerpany z rozlicznych zrodet bez zglebienia nie zlat sie
w jedno cialo, to ten brak zastepuje peAvna jednostajnos¢ stylu, i tak
szcze$liwy dar opoAAQGadanta, ze trudnoby go nedladoAAa od razu,
fatwo za$ temu, co dhugi czas studyoAvat jego wTasciAvosci i sposob
pisania. Bytoby rzeczg pozadana, Awykry¢ te tajemnice jezyka Biel-
skiego, bytoby Avielkg korzysScig, szczeg6toAvym i umiejetnym roz-
biorem poja¢ i wypoAviedzie¢ tego ducha, ktéry nadaAval jego my-
$lom i pojeciom te ceche szczerdj prostoty, jasnosci, AAZorongj po-
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prawnosci; moze kiedy$ znajdzie sie drugi Ossolifski, co szczeg6-
towiej zda sprawe ze swych umiejetnych studyéw. Trudno tu bo,
jak zawsze i >vszedzio, da¢ kilku stowy nvierny obraz; tylko wni-
kaja-c stopniowo v szczegdty, trzeba catos¢ odtworzy¢, znajackazda,
cegietke do budowy. Nie dos¢ wykry¢ to, co bylo z obcych brane
wzoroéw, bo to podobno najlatwiejsza; trzeba gtdwnie mie¢ na uwa-
dze, ze jezyk Bielskiego jest wielkim skarbcem, w ktérym sie za-
chowaty wszystkie bogactwa szesnastego wieku; a ilez to tam klej-
notow z dawnych czasow! Bielski miat Swietg cze$¢ ku temu rvszyst-
kiemu, co przeszte pokolenia zostawity w pusciznie jego czasom,
staranniej od innych wspétczesnych z gruzéw minionych czaséw
wydobywat to, co jeszcze miato zywotnia warto$¢, aby jg zachowaé
lub przypomnieé; co za$ bylo czaséw jego ozdoba, ten jezyk, kt6-
rym moéwiono na dworach Zamojskich, Zborowskich, Tarnowskich,
Zotkiewskich, bez uszczerbku i skazy uzywat jak wiasnosci naro-
dowej; z oglednym ale wyrozumiatym umystem przyjmowat, co
bylo postepu potrzebg, nowatorstwa unikat i nigdy mu nie hotdo-
wat. A obok téj wiernosci dla wszystkiego, co bylo spuscizng po
przodkach i co bylo wiasnoscig catego narodu; obok tego ducha
zachowawczego ilez to przeciez ma wiasnych, sobie tylko wiasci-
wych zalet! JIV'szedzic tu widaé, ze matcryat do budowli byt ka-
zdemu przystepny i znany, ale cata budowa tego wzorowego jezyka
nie jest jDrzejeta, nasladowang; jest to jezyk Bielskiego!

Najwiecej uwydatnia sie tu daznosé, jaka miat Bielski, aby nie
krepowac i nie naduzywaC pierwotnego znaczenia wyrazow, zacho-
\vywal starannie lub przywracat my$l i znaczenie pierwsze i zy-
skiwat na prostocie i czystosci. Niechaj cho¢ kilka przyktadéw uspra-
wiedliwi mojg uwage. Trudno n. p. nie przyznaé¢, ze pierwotne
znaczenie przechowuje sie¢ w sposobie mowienia: wyreczenie kogo$
z wiezienia (uwolni¢ kogo$ z wiezienia nviasneT zareczeniem), prze-
darowanie kogo$, przenajecie za pienigdze (zamiast przekupi¢ do pe-
Avnego zamiaru), w stowach doswiadczyé, wybaczy¢ (zamiast reko-
gnoskowad). Potuszy¢ znaczy u Bielskiego uczyni¢ nadzieje; dfe-
iAosd = pokrewienstwo; zatobe wychodzié — skoriczy¢; zatrudni¢ —
uczyni¢ trudnym; sprawi¢ o czem — daé sprawe; wstret da¢ = po-

5
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wstrzymacé; przekona¢ — nakitonié¢; niecha¢ — zaniechac; nie zwazac;
cze$¢ = uczta; zamierzony ~ ograniczony i t. d. Na str. 224 czy-
tamy: Krél Jan Czeski na Henryka wyszydzit Wroctaw; na str. 190
znajdujemy dopetniacz: (utriusque sexus). Niektore
nvyrazcnia moga. postuzy¢ za bogaty inateryat do stownikarstwa pol-
skiego, a obdarzenie ich dzisiaj prawem obywatelstwa wzbogacitoby
jezyk. Mato uzywany dzisiaj wyraz jest kupia, obynvary sie wy-
razem towar, moze dla tego, aby zachowaé v stowniku kupieckim
jednostajno$¢ z innemi jezykami, podobnie jak zachowuje sie w cu-
krze, kawie, pieprzu; zaniechany jest wyraz rzeka spustna, choc
rownie jest dobxy jak sptawna, zaginat wyraz omieszkaé (zamiast
spbzni¢ sie), i w potgczeniu z negacya przybrat dzi$ odmienne zna-
czenie, tylko jeszcze w gminnej mowie zachowat sie wyraz grzeczny
JVznaczeniu sprawny (K’rzeczy), mniej dzi§ uzywane nvyraxenie od-
powiedziana nieprzyiazn, skornie zamiast buty, i t. d.

Inng xviasciwoscig Bielskiego jest ulubione uzycie stéw mieé
(patrz wyz6j) i uczynié; przez to staje sie styl jego bardzo prostym
i dodaje opowiadaniu wiele jasnosci; n. p. uczyni¢ rzecz, uczynic¢
sprawa, uczyni¢ wiadomym; niektére nvyrazenia tego rodzaju sg z ta-
cinskiego w'ziete, inne za$ sg widocznie rozwlektoscia, jak n. p.
uczyni¢ kogo wielce zaleconym. Jest to pewma \vstrzemiezliwos$¢, ogra-
niczywszy sie na penvnycii wyrazeniach, zrecznem ich uzyciem wy-
krywm¢ ich wielostronne znaczenie, ich tres¢ bogata. Bo v ogole
nie trudno dostrzedz, ze Bielskiemu Avystarcza nie nvieika mnogo$é
stow i wyrazen na rozliczne potrzeby, jak podobnie w'zoronvg krot-
koscig ttdbmaczy i prre6sianvia obrazy wielkich rozmiaréw. Napr6zno
w nim szuka¢ opisow rornndeklycli, czesto czu sie daje pewne ska-
pienie wyrazéw przyrnvyczajonemu do gadatliwy grzecznosci pisa-
rzéw, a przeciez wszedzie i zawsze nnl4a0 catosé. Tam gdzie Joa-
chim nie umiat opanonvac bogatego materyatu, n. p. do berkrOlenvia
po Zygmuncie Auguscie, tam uktad jest niespojony, mysli tocza sie
jakby bltedne bez prrenvobnika, a przeciez forma szczegdtow zalvsze
jednak ogtadzona! Niechaj cho¢ jeden przykiad starczy za nvieie
innych. O tokietku i Krzyzakach méwi: ,,Acz mégt to o nich i*o-
zumieé, ze nie byto komu ufaé, bo tez takze Avyrzadzili (dokuczyli)
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byli pierwey Leszkowi Kuiawskiemu ksieciu strony Michatowskiego
powiatu, ktory gdy ira byt zastawit Leszek we trzech set grzywien
Pruskich, a to pod lapsem do trzech lat, na okup samego siebie,
gdy byt poiman od Wactawa krola Czeskiego, y zasie dostawszy
pieniedzy, nim wyszty trzy lata, chciat go od nich nvykiipic, tedy
nie chcieli pieniedzy bra¢ od niego, y tak mu dtugo czas zwiaczali,
az musiat ieszcze wzig¢ od nich 260 grzywien Leszek, a wiecznos¢
im powzdaé.“ Peryody tak diugie jak ten, sg w Bielskim nadzwy-
czaj rzadkie, a i tu trudno sie skarzy¢ na brak przejrzystosci. Rze-
czg jest niezawodng, ze styl Bielskiego odznacza sie tatwoscig obra-
zowania i opiséw; czesto w pospiechu albo w chwili miarkowania
sie starczy jedno wyrazenie za szczeg6towe obrazy, n. p. str. 215
gdy moéwi, ze Litwa ziemie Dobrzyriskg spustoszyta za tokietka,
to calem urozmaiceniem obrazu jest te stdw kilka, ze wszystka zie-
mia popiotem staneta. Nie wiele jest miejsc takich, gdzieby ta krot-
ko$¢ wyrazenia na zte wyszta; jak n. p. ,,Ostrowianie w \vojnie In-
flanckiej za Batorego poddajg twierdze pod tym warunkiem, aby
byli gardly darowani.“ Ma to pewnie by¢ na wzor Ablat. limita-
tionis! Innym razem mowiac o posle tureckim, powiada, ze bylo go
do 400 koni, jest to plastyczne wyreczenie sie osobg zbiorowa, za
jakg uwaza posta. Rdéwnie wygodnem, ale nie zawsze wzorowem
skroceniem jest konstrukeya imiestowowa, ktorg Bielski ma czesto
JVpogotowiu i ktéra wyrecza rozmaite zwroty mysli. Czesto czyn-
no$¢ towarzyszaca innej wyraza Bielski v iTieBionvie, gdziebySmy
spodziewali sie albo stowa dokonanego, albo trybu bezokolicznego,
lub tez potgczenia wiecej niezaleznego. Pod rokiem 1576 na str, 740
n. p. pisze, ze po $mierci Maksymiliana cesarza Batory byt rad, gdyz
mu krélestwo nie byt kto trudnigc. Jest tu w tym zwrocie przysmak
facinski, ale chocby tez to \vyrazonem bylo tak: nie bylo nikogo
trudnigcego, to i tak imiestdw bytby tu razacym. Réwniez naduzy-
ciem imiestowu jest uzywac go tam, gdzie zawiera inny Subjekt, jak
zdanie gtéwne; n. p. ,Tam bedac wdziecznie od Moskali przyje-
tym, traktowali go...“; ,ktéra (kr6lowa Bona) uciekaigc przed nie-
dzwiedziem, potknagt sie koA pod nig.“ Takie zwroty potepiane sg

stusznie przez gramatykéw, bo wiodg czesto do niejasnosci. Alez
5*



€]

zapominam, ze mam mowi¢ o zaletacli stylu Bielskiego; wytykam
wady temu, ktdrego chwali¢ nalezy. To tez na pochwate jego po-
wiem, ze takich miejsc, maloby znalezli u Bielskiego ci, ktdrzy so-
bie podobna, konstrukcya upodobali; sg to tylko wyjgtkowe zbocze-
nia, bo w ogole Bielski imiestowu uzywa ze szczesciem i na ko-
rzy$¢ znvieztosci. llez on to razy obywa sie bez jezeli, gdy, lub
innych spojnikéw, czyniac je niepotrzebnemi uzyciem imiestowu.
Na tem skoriczemy nasze uwagi o jezyku Bielskiego; jeszcze
raz w koricu powtarzamy, ze jezyk Joachima jest nieocenionym skar-
bem mowy polskiej szesnastego wieku, przechowmjgcym wiernie
wszystkie jej zalety w catosci, i szczeg6lniej moze by¢ zaleconym
whszystkim tym, ktérzy pragng jezyk ojczysty pozna¢ nv pierw'otn(y.
czystosci. Przeciez wyraagalnosciom i potrzebom historycznej kora-
pozycyi jezyk Bielskiego nie odpowdada zupetnie, o czem juz na
kilku miejscach najmmykalismy. Nie moglismy przyzna¢ Bielskiemu
kunsztu historycznej kompozycyi, wddzieliSmy jak mu nie dosta-
wato zgiebienia przedmiotu i utworzenia jednolitej catosci: to tez
jest powmdem,.dla czego i jezyk jego nie wystarcza wszystkim wy-
magalnosciom kunsztu historycznego: jest to \vzorowy styl kroni-
karski, W ktdrym sa poczatki w"yrabiajacego sie stylu wyzszego,
W ktérym odbi¢ sie powinno odpowdednio i wiernie zycie polityczne
spoteczne, wmjenne i umysl'ow'e narodu w pewnej epoce.

VIIIl. Uwagi o dalszym ciggu Bielskiego, ktéry wydat So-
bieszczanski w Warszawie 1851, 8vo.

UWAGA. Autora bedziemy nazywaé Bielski Sob.

Sobieszczanski wt przedmowie (I—CV1) opowdada, ze z biblio-
teki Kazm. Strofczyriskiego miat w reku rekopism pod tytutem:
»,Kronika Polska pisana, albo dzieie Korony Polskiey, takze zywmty
y postepki wszystkich krolow Polskich, ktéra wziela poczatek od
Lecha napierwszego monarchy Polskiego, a konAczy sie az do te-
raznieyszego Zygmunta |11, a tha z réznych autorow” iest zebrana
y na wielu mieysc z bledéw oczySciona y poprawiona. Przydane
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sa figuiy nacelnieyszycli Krélow albo Monarchéw Polskich. Zaczeta
test pisa¢ Roku Parnskiego 1606, dnia 22 miesiaca maia, a skofczyta
sie w roku Panskim 1607, dnia 28 tegoz miesigca onaia/’ Sobie-
szczanski tak nvnioBkTue, ze kto$ z wspdiczesnych Bielskiego cata
kronike Joachima i cirmkonvana i dalszy ciag tejze po $mierci po-
zostaty, nowym tytutem opatrzong przepisat, a zmieniwszy wszystko
to w Bielskim, co sie jego (Bielskiego) osoby tyczyto, cate dzieto
sobie przywtaszczyt, rachujac moze na niewiadomos¢ czytelnikow,
albo na zysk i pragnac cbnvaly pisarskiej, zamierzat dzieto wydac,
a potem tego nie dokonat. Poniewaz manuskrypt ten zgadza sie
z tekstem Joachima kroniki dostownie, wiec Sobieszczanski robi ten
whniosek, ze przepisywacz sam dalszego ciggu nie pisat, tylko go
miat po Bielskim. Na str. XCIII—XCIV nastepuje opis rekopi-
smu, a na stronie CIll przytacza Sobieszczanski z niego nastepu-
jace stowa (stowa plagiaryusza): ,,Pisat tez Joachim kronike z gruntu
wszystkiego Swiata... Ali w tym Smieré¢ skwapliwa przyspiata nan
w r. 1599 dnia 8 Stycznia. JV Krakowie umart tamze u S. Troyce
w kaplicy pochowan.”

Moze kiedy$ szczesliwy przypadek lub specyalne poszukiwania
wykryja prawdziwego autora ,,Dalszego ciggu®; moze nastepujace
uwagi nasung w tym wzgledzie watpliwos¢ i skazowke. Znalezlismy
peAvng zgodnos¢ tekstu z historyg Heidensteinia. Zaczyna sie ta zgo-
dnos¢ od str. 96 (Bielski Sob.): od str. 285 (Heidensteina Rerum
Polonicarum libri X 11 Frft, 1672) gdzie mowa jest o ukfadach ben-
dzinskich r. 1589. Petnomocnicy polscy byli w Bedzinie, komisa-
rze ze strony cesarza byli v Bytomiu. Ci rzecz zwloczyli: ,,I¥iec
za kazdym podaniem, pmviada Bielski Sob., stali, czym wiele czasu
naszym brali, nie maigc na to dostateczney wiadzy od cesarza. Po
dtugich traktaciech na te sie nareszcie Artykuty dnia 8 Marca zgo-
dzili.“ Heidenstein powiada str. 285: ,,Post multas tandem delibe-
rationes et ad Caesarem Comissariorura missitationes, quae summam
nostris commissariis adferebant molestiam, has conditiones 8 Martii
liberandi Maximiliani conscripserunt* i t. d. W tym samym czasie
zagrazata wojna ze strony Turek. tupieze KozacCva, i spalenie
Oczakowa daty powod do tego. Krdl odebrawszy wiadomos¢ o za-
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grazajacsj wojnie, spieszyt do Rewia, aby sie widzie¢ z ojcem,
a caly ciezar zdat na senatoréw. Zamojski z garstka, wojska po-
spieszyt naprzeciw ttumom nieprzyjaciela, ktérym przywodzit Hy-
der Basza Beglerbeg. Zrecznem traktowaniem zdotat hetman od-
wréci¢ grozne niebezpieczenstwo. Hyder Basza cofnat sie, a rzecz
miata sie zatatwi¢ w Porcie samej; do Stambutu wystano Pawila
Uchanskiego, ktéry w tej waznej chwili umart. JVraca krél do War-
szawy, zwotuje sejm na 8 Marca 1590; w tem przychodzi wiado-
mos¢ o Smierci Uchanskiego, a zarazem list peten pychy i pogro-
zek od Porty, aby Polacy albo haracz zaptacili, tub wiare Macho-

meta przyjeli. Ws$rdd powszechnego oburzenia:

Poklekngwszy Hetman (119)
upewniat w tym wszystkie, y do
Boga rece skiadaigc prosit, aby-
chmy wszyscy radzili o sobie,
a wiedzieli o niebezpieczenstwie
pewnym: ofiaruigc do tego zdro-
Jvie swe, y wszystko to ooby miat
dla dobrego Oyczyzny: zwilaszcza
nie maigc dziatek i na co sie ogla-
da¢. Domu pod ten czas to iest
14 Marca zona Gryzelda Bato-
rowna umarta lezagc w potogu
y ta corka, ktorg miata. 134...
Mimo to wszystko zdato sie za
rzecz barzo potrzebng do tego
Tyrana posta¢, aby sie ieszcze
iako usmierzyt, y od przedsie-
wziecia swego iako cofnagt. Po-
stano tedy Jatia Zamoyskiego,
herbu Grzymata, Sekretarza kro-
lewskiego, ktéremu to poruczono,
aby (ieSliby baczyt zeby cesarz
Turecki z krélem Perskim woyny
nie skonczyt, abo z kim innym

Tum Zamojscius (Heid. 289)
in hasce difficultates conjectam
Rempublicam cernens, per Deum
et quidquid cari haberemus obte-
stabatur, ut periculis quatocius
omnes obviarent, et hostem in
procinctu esse non ignorarent. Yi-
tam et fortunas suas jDatriae (prae-
sertim quum nullos liberos ha-
beret, mortuaque sub id ipsurn
tempus in puerperio ei uxor Gri-
seldis Bathorea fuisset offerebat.
... 289. Finitis autem comitiis res
videbatur omnino utilis et neces-
saria, ut aliquis ad aulam Tur-
cicam expediretur, qui Tyrannum
ab institute aliqua ratione revo-
caret et placaret. ldeo misit Rex
Joannem Zamojscium Secretarium
suum, cui in mandatis dat, ut si
videret, eum cum Persa nondum
bellum finivisse, aut cum alicjuo
alio hoste oceupatum esse, salvum
conductum pro Majore Legato



71

miat do czynienia) w zadng- sie impetraret, quodsi vero adverte-
rzecz nie Avdawaigc, starat sie ret, ab omnibus hostlbus eum V&
0 gleyt na Wielkiego posta, gdzie cuum esse, omnernque potentiam
by tez dowiedziat sie pewnie, ze contra Poloniam velle convertere,
cesarz Turecki z innemi swe rze- quavis ratione durnmodo honesta
czy uspokoit, a wszystkg moc pacem transigeret, proponendo
chcial do nas obrocie, tedy zeby veterem inter Reges amicitlam et
sie wszelakim sposobem, tylko mutua inter haec Regna foedera
coby byto z uczciwym naszym, a tot seculis inviolabiliter culta
starat o pokoy, przypominaigc et observata.

daAvna przyiazn y pakta, ktore

zawzdy bywaty miedzy tymi pan-

SA.

Zamojski Avsréd najtrudniejszych okolicznosci za pomocg posta
angielskiego zdotat porte odAvrocic od Avojny. Uderzajaca jest zgo-
dnos$¢ opisu tego A/Bielskim Sob. i as Heidensteinie; idzie ona az
do str. 305 A/Heidensteinie i 217 a Bielskim Sob.; as obydwdch
ten sam porzadek rzeczy i sposob opowiadania. sy nastepujacych
kartach ziiQ#nas uderza rOM\iy opis AwpraAvwy Zamojskiego do Mot-
dawii; tylko ze Bielski Sob. zwyczajem kronikarzy albo raczej la-
topisOAV skrzetnie zapisuje AX'szystkic poAAMdzie, pozary i t. d. (na
str. 202); AV niektdrych ustepach ani zgodnosci ani podobiefstAAui
nie AAQK: n. p. w bitAAe z Kozakami pod Czerkasami; w innych
za$ roznica polega raczej a0 formie jak av tresci i rzeczy samej.
Zastanawia to tern bardziej, ze avniektérych miejscach napotykamy
zgodno$é nietylko pomiedzy Bielskim Sob. i Heidensteinem, ale i po-
miedzy tubienskim (,,Opera posthuma®) a obydAAmma; n. p. pod
rokiem 1594, gdzie jest mpAva o wojnie tureckiej przeciAA' cesarzoAvi
1 0 usitoAAmniach porty, aby uzyska¢ dla TatarOAV Awvolre przejscie
przez ziemie polskie:
tubienski ,,de regis iy Sue-

ciam profectione* str. 13. Bielski Sob. 212. Heidenst. 304.

In eodem Senato- Na teyzc Conwoka- In eodem convoca-
rum Varsaviensi eon- cyey Czaus Turecki tione Czausius cum lit-
ventu Czausius irnpe- byt odpraAvion; ktory teris Principis Turca-
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ratoris Turcici adfuit,
Imperatoris litteris ad
Regem, Feratis Bas-
sae ad senatum adfe-
rens, hortabatur ille
Ordines et liegem,
ut pristinae amicitiae,
guam et ipse et majo-
res sui cum Regno Po-
loniae coluerunt, me-
mores in ea constan-
ter perseverarent, se
vicissim idem factu-
rum, bellum in Hun-
garia susceptum et Si-
nano Bassae deman-
datum, iturumque co-
dom cum exercitu Ha-
mum Tartarorum si-
gnificabat, qui ne a Co-
sacis aliisve impedire-
tur, neve eo absente
ejus ditiones infesta-
rentur, postulabat.
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Bielski.

z listy przyiezdzal' od
Cesarza do Krola, a od
Ferat Basza do Pa-
néw Rad, w ktérym
to bylo, abjr Panowie
Senatorowie Kréla do
tego wiedli, zeby sta-
tecznie przyiazn z ce-
sarzem Tureckim oby-
czaiem jirzodkdw swo-
ich chowat. Oznaymu-
igc im y to, zc przeci-
wko cesarzowi Chrze-
Scianskiemu woynepo-
dniost. A Chamowi
Tatarskiemu rozkazat,
aby z nim szedt, kto-
remu aby  Kozacy
szkody zadney ani zto-
&ci nie czynili pod nie-
bytnos¢ ieg'o.

Heidenst.

rum ad liegem Fe-
ratis Bassae ad Sena-
tum, ad pristinam ami-
citiam in eaque con-
stautiam eos hortaba-
tur, bellum in IJnga-
ria, Sinane Bassa cum
CXercitu misso susce-
ptum: Chamum Tar-
tarorum ‘'secum duc-
turum, ne a Cosacis
aliisve impediretur, po-
stulatum.

Ze tubienski duzo korzystat z Heidensteina, o tem patrz Wiad.

Nehringa rozprawe de Heidensteinii scrlptis historicis str. 43; tutaj
trudno przypusci¢, aby list ten w 3 tekstach tu przytoczony byt
JVreku kazdego z tych trzech pisarzy; trudno przypusci¢, boby
przynajmniej jeden z nich podat nam tre$¢ obydwdch listow, o kto-
rych jest mowa; zresztg z formy i z ukladu uwaza¢ mozna, ze je-
den z tekstow tych stuzyt za Zrédto dla drugich. Pomijajac tu-
bienskiego, pytamy sie: feto komu stuzyt za zrodto: Bielski Sob. Hei-
densteinowi, czy odwrotnie. Poréwnywajac daty, przypuscicby trzeba,
ze poniewaz Bielski Sob. pisat 1607, a ITeidenstein te wiasnie ustepy
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w r. 1616, 1617 ") ze wiec Heidenstein wypisywat z Bielskiego Sob.
Wyznaje otwarcie, ze trudno mi sie na to przypuszczenie zgodzic.
Heidenstein byt znakomitym pisarzem, poufnym Zamojskiego se-
kretarzem; znamy jego Zrédia, na ktdrych sie opierat 2); byly to
pewme, ufno$¢ wzbudzajgce, lub urzedowe zrddta; nie masz potem
zadnych dowodéw, aby Heidenstein piszac panowanie Zygmunta H1I,
r. 1617 byt korzystat z Bielskiego kroniki wiecej nad jedne w”zmiauke;
co do Bielskiego za$, widzieliSmy jak prawie ryczyltem wyjhAsywat
z Heidensteina. Zreszta zobaczmy, odnoszac sie teraz do przyto-
czonych miejsc rowmolegtych, jakie to sg sprawy? Toz to sg rze-
czy, ktore Heidenstein mégt zna¢ najdoktadniej, na ktdre w czesci
sam patrzat; ktorych nie potrzebowat wyczytywmé lub w'ypisywac
z innych pisarzy!

W czem sam nie miat udziatu, o tem albo miat zainformowanie od
Zamojskiego, albo jego listy lub inne dokumenta, & co do trakta-
tow bedzinskich, to sam daje o sobie $wdadectwo, ze pod ten czas
byt w Bedzinie: ,,Ac matrimonii quidem ejus, powiada w zyciu Za-
mojskiego, Zamoscius ipse antea Regi author fuerat, ut de affini-
tate potius de novo Rege, quam Regno ipso cogitarent (Austriaci).
Et Bithomiae jam ex tractatione Bendzinensi per Reinholdum Hei-
densteinium cum Streinio eadem egerat, per eundem leones a Stre-
inio transmissas primum Regi obtulerat, matrimoniumque ei ita sua-
serat.” (rekop. Drezd.) WspomnieliSmy tu zycie Zamojskiego przez
Heidensteina pisane; moze ono nam da penvng skazdwke. Biografia
ta, napisana przez Heidensteina w r. 1606 (rok ten jest przy przed-
Tonvie umieszczonym) stuzyta potem autorowi w r. 1617, kiedy pi-
sat panowuanie Zygmunta |11 (,,Rerum Polon... 1 VII—XII) jako
pamietnik, wedtug ktérego na obszerniejszy zakres dzieje opisywat;
wiele za$ i'zeczy z ,,Vita Zamojscii “ przeszto dostowmie do ,,Re-
rum Polonicarum libri X11.* Stusznie nas w takim razie uderza,
jezeli znajdujemy w Bielskim Sob. miejsce takie,* ktore z tekstem
biografii i z tekstem ,,Rerum Polonicarurn® sie zo-adza:

1) Vlad. Neliring commentatio de lleidenst. str. 26.
Id. ibidem str. 29.
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Czausius etiam a
Bassa et Beglerbejo
(soil, missus), queren-
tlbus, pnblicone con-
sensu pelles Zebellinae
a Zamojscio permissae
essent. Missus cum iis
Chrlstopborus Dzie-
rzekus, id aute omnia
caveret, ut damnorum
loco a Kozacis dato-
rura, non munerum
acciperentur, vel in
exemplum postCa tra-
berentur.
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Beriim Polon. 291.

Causius quoqueTur-
cicus, tunc temporis
advenit, cum literis
Beglerbegi et Veseri,
quibus  mirabantur,
quod liocusque nihil
haberent Pesponsi, si-
mul querentes, an scitu
pelles Zebellinas pro-
miscrit Zamoscius, qui
legationem expedive-
rat. Proinde Rex ni-
hil morando expedivit
Dzerskura in Turciam
cum donis istis, qui
non in vim tributi, sed
compensationis dam-
norum, quae Cosaci
intulerunt, in ditionibus
ejus Imperatori offer-
ret, neve in posterum
allquid sibi propterea
Imperator praetende-
ret, caveret.

Bielski Sob.

Tegoz dnia Czaus
Turecki przyniost list
od Beglerbega i Basze,
dziwuiac sie temu, ze
tak dtugo nic nie sty-
cha¢, y dowiaduigc sie
tego, ieslize z wolg ich
Zamoyski Poset po-
zwolit te sobole albo
nie? | dla tegoz krol
Chrysztopha Dzierzka
do Turek wyprawit
z tymi upominki, z tym
warunkiem, aby za
nagrode szkod przez
Kozaki uczynionych
byly poczytane, a nie
za lakg na potym po-
winno$¢ y dan.

Trudno tu stanowczo rozwigzaé kwestyg tak nvazng, dla tego
przestajemy na tem jednem przytoczeniu.
Kiedy mowimy o zrodtach, dotgczymy zarazem to spostrzeze-
nie, ze Bielski Sob. korzystat dos¢ duzo ze Solikowskiego: ,,Co-
mentarius rerum in Polonia“ i t. d., szczegblniej co do rzeczy,

w ktorych Arcybiskup Lwowski brat czynny udziat.

Pod r. 1587

powiada n. p. z okazyi sejmu konwokacyjnego:

Bielski S. 5.

(Senatorowie) z ktérych gdy
ktéry w mowie wspomniat krola

Solik. 176.

Unde si quis senatorum mode-
ratius sententiam dixlsset, qua vel
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iak nauczciwiej, wychwalai;j,c go  Stephani nomen regis et merita
Z iego spraw rycerskich i innych commemoraret, vel laesos ac in-

daréw osobliwych,...... a strony juria alios ab aliis aifectos ad

wiodt do zgody,...... zwali go condonandas injurias moneret,.....

pochlebca,. quasi voces adulatorum petebant.
na innem za$ miejscu:

str. 84. a nawet Lwow byt nie- 202. quia et intercipiendis (dae?)

bezpieczny od niego (Jaztowiec- Leopolis consilia agitare videba-
kiego) bo y z dziaty przyiechat, tur, nam et tormenta bellica se-
ktore przeciwko bramie Halickiey = cum adduxerat, quae contra por-
zasadzit, do tego ludzi miat do- tam Haliciensem disposuerat, et
sy€ y ieszcze ich wiecey zbierat; militem denuo conscribebat, et
Nizowe Kozaki tez sobie upewnit, Nisovios milites...... ad se evo-
acz mu ie potym rozménvit woie- cabat...... Nisovios milites cum
woda Kijowski, z Herburtem Hei'burto Leopoliensi Capitaneo
Starostg Lwowskim, ktérym po- et Constante Duce Ostrogio......
stawszy adamaszkéw y sukna, do ad se pertraxerunt, et postea
kréla ie pizyciagneli. A wszakze pannis et sericis Inter eos parti-
przecie Lwowianie w wielkiey tis, eos in fide Kegis coronati
trwodze byli, bramy zamykali retinuerunt, i t. d.

it d

Nie masz tu nvatpliwosci, ze Bielski Sob. ze Solikowskiego
czerpat.

Tyle o zrédtach; jeszcze stowo o jezyku. Podobienstwo stylu
ze stylem Joachima Bielskiego kroniki jest w wielu miejscach ude-
rzajace, ale przy blizszem rozpatrzeniu sie zastanawia roznica czy
to w skfadni czy w wyrazeniach czy /v toku opowiadania tak wielka,
ze watpi¢ nalezy, czy autor ,,Kroniki Polskiey* jest takze autorem
»,Dalszego ciggu.” Wyrazen n. p. takich, jak zaviysiawanie (157),
hluszali (200), ugraniczny (214), do sptaczu im bylo (218), mierz-
chomie (259), ochynad (306), nigdzie & Kronice Polskiej napotkac
nie mozna. Bielski ma inne prosciejsze nvyrazenia. — Kiedy Bielski
uzywa w bierniku 1 mn. na wszystkie rodzaje z matemi wyjatkami
zakonczenia stabego, to tutaj napotyka sie prawie \vszedzie zakon-
czenie mocne; Bielski pisze 1 mn. naszy, tutaj prawie wszedzie czy-
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tamy nasi, Bielski pisze zawsze wiadze, wtadza, tutaj rzadko napoty-
kasz te formy; inacej tez tu uzyte imiona liczbowe n. p. na str. 34
Mikom Senatorom; na str. 180, obu két. Bielski w takim razie pisze
oboiego kota, podobnie na str. 27 r obu stron zamiast oboiey strony.
Bazi takze dziwna pisownia n. p. uroszio, gwaiczenie, czegly, obczy,
ociecz, Ryczerstwo,



1X. Dodatek.

Poezye tacinskie Bielskiego, pisane z okazji bardzo waznych,
burzliwych wypadkéw, a w czesci wsrod tvrzawy niedogastej jeszcze
wojny domowej, sa poza,dana illustracyg- wspotczesnych spraw i ich
kierownikéw. WS$rdd nattoku mitologicznych figur wysuwa nam sie
tutaj przerazajacy obraz zawichrzen domowych w czasie bezkrélewia;
nawet do zacisza samego poety dosiegly fale straszliwej burzy i zni-
szczenia. Kto6z wtedy nie porynvai za orez na obrone dobrej sprawy,
albo kto nie wygla.dat zbawienia i ratunku od przewodnikéw narodu,
ktéz wredy nie wyczekiwat z upragnieniem kréla, wolno z za mo-
rza przybywajgcego? Kogo6z \vreszcie nie cieszylo zwycieztwo Za-
mojskiego pod Byczyna, ktore potozyto koniec optakanemu paro-
ksyzmowi, w jakim sie kraj znajdowat? Pod wplywem takich wra-
zen pisat Joachim Bielski swe ody, wielbigc zastugi Zamojskiego,
Opalinskiego, Zebrzydowskich, rokujac najlepiej o przymiotach
Zygmunta, lub optakujac nieszczescia kraju lub swoje wihasne. Stra-
ciwszy wiele, stroskany ojciec poleca sie biskupowi Baranowskiemu,
podkanclerzemu koronnemu, ktéry jak sie zdaje, wyrobit mu urzad
sekretarza krélewskiego.

Ogtaszamy wspomniany zbiorek poezyi tacifskich Bielskiego
podiug egzemplarza pana J. Zupanskiego i egzemplarza Lwowskiego,
nie zmieniajgc pisowni; w niewielu miejscach pozwoliliSmy sobie
poprawi¢ zupetnie zepsutg interpunkcja; objasnienia dotgczylismy
tylko tam, gdzie nam sie niezbednie potrzebne zdawaty.
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JOAOHIMI

BILSOII

LIBER I.

Cracoviae, In Officina Jacobi

Siebeneyclieri, Anno Dni 1588.

ODE |.

Ali lllustrem ac lagnificuin Joaniieoi a Zamoscie, supremum Exercituum Diicem
et Caucellarium Resiii etc.

Mntum cx Tccinni ’) milite civicum
Acri duello, discidium, et graveis
Sbovoviorum iras, minasque
Horribilis litui nefandas;

Dum tu irrefracto pectore sustines:
llupes procellas ut maiis Adrii:
O Sarri Samosci, Poloni
Grande decus columenque liegni.

Cewice gnis te ferre perardua,
Atlantis instar, Sarmatiam neget?
Aut patriae natum ruenti
Numinibus dubitet sccundis?

In quam nefasto progeniti die
Gives iniquam tollere dextram
Ausi; Deorum tegiam ausi
Bacrileua violarc dextra.®)

Pejusque letho flagitium: Inferos
Et judicantera non veriti Aeacum;
Hostis paternus promerentes
Pendet iibi Catilina poenas.

Et qui talentis vendidit aureis
Romae penates; divitis Indiae
Auro, ac lapillis, atque gemmis
Nobilibus preciosiores.

At tu, paratus, pro laribus mori,
Insanienti turbae homiiium, Jove
Nato Herculi par, restitisti,

Ac te equidem pia causa juvit.

Gens grata Lechi jure tibi ferat
Plenos lionores, teque suum vocet
Brutum, aut Camillum, te corona
Donet et eximio triumpho.

1) Odnosi si¢ do pojedynku Samuela Zborowskiegro zTenczyrniskim, przy ktdrym zostat Wa-
powski zabity. Przez miles Tencinii rozumie¢ tu nalezy pachotka Tcnczyriskiego, ktdry zatknieta,
przez Samuela kopig podejmujac, stat sie powodem do nieszczgsnego pojedynku.

2) Gwalty popetniane przez wojsko Stadnickiego w czasie bezkrdlewia r, 1dST. Poréwnaj
Ciampi Kenim Polonicanim libcr singul. I'lorcnciae 1827. str. i7.



Tu liberator, tu patriae Pater,
Tu vita regni, spesque Quiritium.
Tu avertis a collo imminentem
Sarmatiae Dominum potentem;

Mitemque Regem, cum omnibus integris
(Queis recta mens est) civibus, asseris;
Nostrum genus, nostri vetusti
Progeniem celebrem Jagielli.

Per qucmPolonum nomen inhospites™j
Mosel tremiscent, et mare Caspium,
Regiramque clarescet Triouum,
Patiferum Scytiae Tyranno.

Non evaganti fata licentiae
Recto favebunt, sub juga libera
Nec colla ducct Leebitarum
Rhenus atrox, Ararisque potor.

Quos nec Getae, nec Jazyges horridi
Pregere, Russique innumerabiles.
Nec bellicosum Tartaroriim
Agmen, Hyperboreusque princeps

Te autem, Samosci maxime, dobita
Virtute functum littora Bosphori,
Uvbesque Getulac loquentur;

Atque scient Arabes et Jndi.

ODE |IlI.

De Slectioiie Serenissimi Sigismuudi 111.~Poloiiiae Regis.

Regina plectri, Melpomene, Deum
Delapsa coelo, concilium refer;
Non Tantali asseclae Deorum
Mensae ideo crucianda poenis.

Pas quippe Musis onwia. Sic prior
Throno profatur Jupiter aureo:
Divi minores, causa vestrae

Lacbica terra viao est; ruinis

Illius angi nos decet, et flui-
Tantem priori reddere rem loco.
Ad quem, relicta sede, suavi
Cypria voce Venus loquuta est:

Satur malorum Sarmata jam mens
Certum est: negabit, magne deum pater,
Id nemo; quem Rex prole nulla
Deseruit solio relicta;

Alterque fructu plus operum tulit.
Ac Bathoreus, non sine Caesare
Lectus timendo,™) gloriae aureo
Decidit, exanimlsque curru.

Pactisque puncto temporis inelytus.
Nunc occupatam seditionibus

Tot difficultates fatigant
Sarmatiam; celerem nisi addas

1) Odnosi st pewnie do Areyksteoia Austryackiego.

2) W oryginale btednie jest in hospites.
3)

Bylo to w poezyach facinskich za ezusdw Bielskiego do$¢ zwyczajuij, rzecza, nvaine wy-

padki, z>viaszcza obory krdldw, odnosi¢ do narady bogéw. Podobnego motivum uzyt Solikowski

w swéj Urania.

4) Odnosi Sie do polecenia i silnego popierania Batorego przez suttana Tureckiego.



Manum, ne cessum vela mari natent
Cum gente; Lecho quae duce Slavicas
Mutavit eras, auspicatam
Sacra Deosque ferens ad Arcton.

Atquc haec Patrona est fata Poloniae.
Excepit illam torua tuens simul
Juno: Quid? an non ista fato
Terra suo patitur Trionum?

Hoc nonne sanxit dura necessitas?
Et plura certe commeruit mala.
Contaminatam, Bex, nec uno
Crimine, iam reprimas necesse est.

Plus innocentis sanguinis est ibi
Eusuni, boum quam; deniquelegumhonor
ISullus, metus poenaeque nultus:

Sola licentia saeva regnat.

Id qui mederi, magne Diespiter
Possit, Tyrannus Rex fuat. Haec Dea,
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| Et quisquis est Lachis Deorum
Immiserabilior fremebant.

L]

Atlantis autepi et Pleiadum nepos
Laudare voccm precipue Deae:
Atqui corruscam Mars movebat
Cassida; satque necessitati

Eactum asserebat, magna piataque
Delicta poenis non levioribus.
Cbule vertam, dixit, ergo
Inque Getas Scytiamgne ferrum.

Sic fatur armorum arbiter horridus,
Ac dextra aduncum eduxit acinacem.
Tum Pallas armis saeva, et augur
Crinibus Ambrosiis Apollo,

Divique plurcs annuere, ut genus
Regnet Polonum, Suecia quod tulit.
Assensit his Rex, atque laeva

' Intonuit Jovis aether omnis.

ODE III.

A(i eundem

Novo monarchae,

in Suecia morantem.

Calliope, raelos

Die suave: segneis pelle procul moras,
0 Rex, et una lingnc patrem,

Et patriam; Proavoque Regno

Te crede felix: hic tua te vocat

Jam matris instar Lechidos inelyta

Regina; replens alta donis

Templa, Deos oneransqul} votis.

Affulge: Nautis sidus amabile

Eratrum ut Lacenac,

Sarmatidi tuae;

Asservat uni cui tibi illa

Gaza Arabum gravidam coronam;
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(Nlito Jagelli magnanimi dopius
Quam gessit, et quae temporibus sacris
Coelo i-ecepti Battoraei
Lapsa, iftbiat capiti tuo ultro.

Te spirat illa, te loquitur diu
Desideratum, te calido sinu
Expectat utium, sive Pboebus
Oceanum atque jovem revisit;

Ut quando, somni nee memor et cibi,
Expectat ardens nupta virum novum,
Austris iniquis illigatum
Undisoni pelagi profundo.

Kec te negoti terreat ullum onus.
Virtus senescit pulera sub ocio;
Et bellicosum Alcidem labore
Astra ferunt meruisse multo.

Sic Liber, et cum Castorc sic polum est
Pollux adeptus, lucida sidera.
Neu civium ardor dissidentum
Ueddat inane tuum institutum,

Sufiectus \wdaji a.quibus -4BLuv11N9.
Non Kcx duorum Lacliicus, aut teium
Pendet cerebro: credo mallet
Trux Eques ante mori Polonus:

Injurioso quam domino queat
Servire liber; vix faceret Getis
Id victus: At caliginosum
Ncc mare detineat paratum.”)

Si undue sonent, si mugiat Africis
Malus procellis, alite dextera,
Qua fata monstraiit, vel vends
Da tua, nec timor usque Patri

1) scil: te.
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Sis aestnoso, curaque pertinax:
Uii te tuentur: Diis pietas tua
Curae est, Sigismunde, ampla Sueci
Gloria, Vandalicique Regni,

Terrorque Mosci; te unda Borysthenis
Jam mollis horret, te Tanais biceps,
Scythaequc, Persaeque; tremiscent
Te ultima Bactra, Oriensgne dives.

O si queam illam luce friii in diem, Y
Thrax blandior non me Orpheus et Linus
Nato Albunae *) esset; Musa gnamgnam hni;c
Mater, et huio Pater est Apollo.

ODE IV.

i)c foelici |UBlgatioiie in Suedam laguifici Martini lesniovolscii, Polachiae
Castellaiii.

Iret quiitn liquidis Oceani viis
Navi velivola Lesniovolscius,
Solatur dubium Carpathius senex,
Bt sic alloquitur mari:

Ibis Sarmatiae grande decus tuae,
Foelix expedics iussaque publica; et
Regem, sive sit ex aere Sueciae,
Scu cor marmorcum gerat,

Oris mcllifluo conficies sono.
Quem tii reperies (si qua fides mihi)
Implentem lacrymis Calraariae domos,
Vano sollicitum metu

1) Prézne marzenia t6j olbrzymiéj chwaty.

2) Albuna, mitologiczne nazwisko u Horacego, ma tutaj znaczy¢ Biate, miejsce urodzenia
Bielskich.

3) Lesniowolski, jeden z najzreczniejszych dypiomatéw o6wczesnych byt na dworze kréla
.Szwedzkiego negooyatorem tai partyi, ktéra Zygmunta obrata. Poréwnaj o Lcéniowolekim Ciampi
Rerum Polonicamin tber singularis Florenciao, 1827. str. Ki—18.

O*
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Natorum, faciem Sytlioniae iiivi
Et fiori parium Cyprigeiiae rosae;’|
Charos luce magis flebilis abripi
Quos nolit gremio pater.

llex sistc o laerymas: sanguine qui tuo
Est cretus, solio Sarmatiae Ducum
Considet patrio, et sceptra geret; Deus
Hunc Eegem digito in libnim

Scripsit Sydereum, nec tuus abluet
Haec ros ex oculis, nec feret hosticus
Ensis, dente ferox iirvidia aut prcmet.

Acta aeterna manent Jovis.

At dorens anirais filia Lachidos
Keginae cxiiniae cura erit unica*)
Et sic grata, vclut grata puerperae
Latonae sua Cynthia.

blaec fatus, vitreo gurgite Proteus
Se mergit, tumidao tum sonuere aquae
Circum quaque Deum, et cacruleam super

Puppim detonuit polus.

Et certe aequoreus vera ait omnia
Vates; tuque tui factus es indite
Compos voti, ideo Lcsniovolscic
Dono dignus Olympico.

ODE Y.

In resis foeliceni adveiitiim.

Coelo sereno Sarmatiae datus Quae surda mulces saxa, mulce
Kex venit: At tu Musa lyrac potens, Cor Lachiae grave luctuosae.

1) Poeta ma na mysli Zygmunta i siostre jego Anne, ktéra; Zygmunt ze sobg do Polski
przywiozt.

2) Mowa tu znéw o krélewnie Szwodzkidj; przez regina eximia rozumie poeta Anne Jagiel-
lonke wdowe.



Quassata quae ter') praecipiti Noto, et
Navis magistro velilVago mari
Exuta (sic visum Jovi) egit
Lustra tot, in lacrymis sonoris:

Dum rector arceis attiiigit igneas
Augustus, et nox Lilia sustulit,
Cum Diisque Battoreus recumbens
Mellifluum bibit ore nectar.

Sed non querelis et quaerimoniae est
Tempus: rubentem sumitc purpuram,
Pulla relicta veste; Nox est
Acta viri, Polus igne fulget.

Splendente nobis Bege procul suo
Vultu nitenti, Lucil'ero pari;
Splendente, Lunae noctilucae
Non quoque dissimili, sororc.

Naveis beatas, quae duo sydera
Glanci tulistis dorsa super maris:
Dignae reponi, lucet Argo
Acthere qua roseo Pclasga;

Sen Phryxi et Helles qua micat aureus

Vector. Prolecto luce magis venis

8

Dilcete Princeps; teque nullus
Gratior hospes erat Polonis.

Procede foelix; sceptraque debita
Eatis, sinistra non ave suscipe.
Turn Nestoris regnes in annos,
Clara Jagcllonidum propago.

En quo per oras fers Lacliiae pedes,
Surgunt honor! continuo tuo
Valles profundae, iaraque i>onunt
Carpatbii iuga celsa montes,

Syhmeque Uectunt coniferum caput,
Nec quid loquatur grex avium scio:
Aurae susurrant, ridet aether
Laetitiaque solum oinne plaudit.

Eoecunda culpae pectora, quam diu
Begi resistent? Mitior his Tygi’is
Hircana, nec sic fervet aequor

Spiritibus Boreae nivosi.

Sacrata Parcis agmina ponite
Menteis acerbas, telaque couditc.
Pugnare cum Diis triste quam sit.
Centimanus docuit Tiphoeus.

ODE YI.

Donee crat foelix mea Lechia, Teutone nigro

Abstinuit domino:

Excmplo Vandae; cuius connubia victnx

Morte redemit aquis.

Nee iam Teutoiiicum gelidae bene praefuit orae

Fomina Rissa genus.

Teuto Poloniaci genuinus sangtiinis hostis,

T
) Trzy bezkroélewia.

Dum pluet aetlier, erit.



Quare nulla Borysthenidis commercia sunto

Teutone cum illepido.

Nec Rex praeter eum sit, quem Germana Polona

Suecia matre tulit.

Vtilis hie luius nobis, at iimtilis alter;

Turn magis Austriacus.

Donee enim foelix gens Fannona floruit, hoc non

Pressa fuit domino.

Incolumisque Bodmus erat, regnante Bodmo.

Teutone qui interiit.

Teuto Pannoniae et Lachiae commune periclum

Teuto Boemiae.

Dii procul hinc superi nociturum Teutona vertant

His tribus imperiis.

ODE YIL

Ad iltustrem ac maguiiicnm Stanislaum Comitem a TaruoW) Castellanum

Sendomiriensem etc.

Innocens vitae, similisque pm-o
Corde cristallo, vel avi Caystri,
Vir HOeae laetus variantis acreis

Excipit ictus:

Sive crudelis Scytha, sive Moschus
Duxerit vinctam, teneatque caeca
Hie domo clausum, vehat ille longa
Per mare navi

Frigidam Tracen: vidcat reniotas
Servus ut gentes, vel inhospitalis
Caucasi qua sunt iuga. Maura vel qua

Fluctuat unda.

Anxius non est nimium salutis.
Arbiter Clemens hominum ac Deorum

Ilius curam gerit, et tuetur
Pollice forti.

Quo, Comes, tectus medio es periclo ;
Quove defensum niniis indecenti
Deijci casu vetuit, serenum et
Vertere vultum:

Civium fervens manus, obstinatis
Sevior Turcis, raperet nitentem
Cum domum, et natae patrio cruore

Sparsaque coniux:

Haec erat Troiae facies crematae;
Regiam fen'o Priami vetustam
Graia dum pubes ruit, ct Deorum
Poluit aras.

1) Pordwnanie odnoszace sie do tabedzi, w ktére rzeka Kayster obfitowata,
s) O tem ponvaniii Tarnowskiego rvraz z zong i cérkami w Stobnicy przez Andrzeja Zbo-

rowskiego poréwn. Heideustem rer. Pol. przy koricu ks. VL.
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Liberam mentcm gravius momorclit Noxios omnes ; ubi stant revinctae
Kapta libertas: sed enim beatum ' Angue sorores,
Vicit liaec pectus mala; iamquc nocti

Rcddita lux est.

Et premunt sontcs: ibi vile Terrae
Est genus, tristis Tytiusque : cuius

Tequc Tarnoti, meliore iato Excdij: rostro nova semper ultrix
Viscera vultur.

dam frill par est: manet ater orcus

ODE YIIL

Ad illustreiii ac magiiifirum Aibertum a Lasco, Palatinuiii Siradieusein etc.

Anna, o Lasce virum Uactor atrocium
Jam detersa situ, Mars iubet-, arnpe®

Intermissa din bellaque suscipe:
Dulce est pro ipatria wori.

Jam vim calido pcctore concipe
Ilium nunc animum, magne vir, indue,

Olim quo fueras usus adhuc vireus
Sub regno Cynarae puer,

» -IrQuum ductus rubuit 5aMguing Ronticus, , 3

Oblitique fugae sunt celeres Scytbge,

Et spretis domini Treicij ') minis

Eorti Moldaviam manu
Coepisti indomitam: laude per aethcra

Vectus tot populorum ore loquacium.

Nunc fas, talc geras cor quoque, pallida
Orat voce [oionia,

Coniurata manus pcrdere (piam, nigro
Aut lllieiii satagit mergete fluminei

Dcfendas patriam Lascic, saccula
Et sic mercberc.

Nigroruin cincres sic fugit ignium
Hector, lux patriae, mums et Jllijy

Teucerquc et Stenelus: Eacta viros beant
'Fortes, desidiae premunt.

1) Thracil, Turcac.

2) Dla Jakciba GracyanA  r. 1561.
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llydram quod domutt monstraque Cressia, (sic) ,
Coeli et sustinuit Sydera vertice,
Non lolae thalamis quod sedet Hercules,
Ad mensam accubuit Jovis.

Et natum Thetidis nox premeret Deae
Lentum foemiueo Scyria Supparo
Virgo si tegeret; verum age surge, ait
Huicfraudes Ithacus sciens;*)

Non Xantus, sine te, nec Simois patet
Tranaudtis Hanaisj Pergama nec queunt
Divum stracta manu, vinci aliter, nisi
Fuso sanguine vir, tuo.

Ergo solve tuam littore, Lachice,
Argo jam, Aesonides; cn tibi Traciae
Alto flant animae, et millia tot virum
Parent imperiis tuis.

ODE IX.

Ad illnstrem et magnificuni Audream Opalinski” larsalcum Regni™ Supremum-

que Capitaiieum lajoris Poloiiiae.

Non cliara conjunx et patrii Lares
Nee strips Hyraetti melle suavior,
Elexurague umbras, Opalinij,
Vox tua flexit acuta cives;

Regem seqiiaiitnr quominus agmine
Omnes citato, nee renuant mori
Pro dulci patria et decoro
Sanguine emant domini salutem.

Non sic videmus Ceci‘opias apes
Servare fidum sceptrigeri latus;
Obeireque omnes malle, quam si
Casibus obijciant Tyi’anum.

*) Odnosi sl§ do znanego podstepu, jakim Ulisses Achillesa na wyspie Scyros miedzy biato-

gtowy przez matke Thetis przechowanego wykryt i do wojny naktonit.
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Virine quaeso nos sumus, aut cruor
Verus parentum? peetora fi-igida
Gestamns'. At prisci Poloni
Sanguine Teutonico madebant.

Testis Viadri flumen, et ossibus
Plovcensis albeus Tcutonicis ager.
Testes Pruteni pingucfacti
Caede Tuisconidumque campi.

Sed iam resolvit nos gelido metu
Ilex, usus acri consilio tuo;

Absolvit et magni pericli
Plenum iter, accelerante cursu.’)

Non cst quod ultra voce querar lyrae
Gemmis Eois llex nitida procul
Lucet Corona, solis instar
Thetyos eggredientis undis;

Laenamque cinctus purpuream sedet
Trono corusco, ac sceptra tenet manu;
Tum jura genti dat Polonae,
Teutone terrifico repulso.

Sic laetus et iam prosperioribus
Fruere fatis Rex bone; caetera
Committe Divis; tuta quonim
Sub manibus pia vita llegum cst.

Et tu solutus mille laboribus
Hector potentis magne Poloniae
Quiesce, dum trux Bruma saevit:
Assiduus labor ossa siccat.

Reclude fortis Pannonici cadum,
Adsit Lyceus, turn cytara sonet
Phoebus canora: Vere si Mars
Arma fremat, repetentur arma.

1) Opalinski przywioédt krélowi do Piotrkowa positki z Wielkopolski i towarzyszyt krélowi
w drodze do Krakowa,
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ODEX.

Ad Maguiticum Kicoiaiilw Zebridovium, Ards Cracoviensis Praefectum etc.

Jason Tliessaiico sinu

Argo dum statuit vertere Colchida,
O praestaus Zebridovie,

Sic Zetem et Calaim, Threicios genus
Et turbam alloetuitur snam:

Audacem ar-ina juvant, ibo ego milites
Aut raergai-que vado priiis

Letbaeo, aut potiar yellcre divite
Phrixaeo. Simul haec ait

b'unemque ense secat; Prona volat ratis,
Et fertur madidis viis.

Aeetem Graiugenae deveniunt senem.
Praedam difficilem rapi

Cernunt; Phasis eam circuit undique,
Et stat sylva vetusfrequens

Densis illicibus: caeruleus Draco
Stertit pro foribus vigil,

Et limen clarij seiTat Apollinis;
Taurique aeripedes vomunt

Ignem fumiferum; nec placet’omnibus
Bellum, quid faciant? Phasias edocet

Eormosi iuvenis rapta libidinci
nic at nulla venefica

Est Medea, nihil proficiunt graves
Gentis sanguiliuae manus.

Nimirum excubias illaqueabilis
Custos urbis agit Grachi,

Centum luminibus sceptraque liegia
Observat; cytara cani

Phoebea meritus, nomen ct inclytuip.

1) Mikotaj Zebrzydowski, wierny Zygmunta i party! Zamojskiego stronnik, miat oddany
zamek Krakowski pod piecze w najniebezpieczniejszym czasie, kiedy Zamojski musiat sie na zjazd
Wislicki w. poczatku Wrze$nia (r. 1587) oddalic,
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ODE XI.

et a pociilis Regiis.

Uum tu bella geris. conjugeque ac Lare
Audas pro patrio, funerirf immemor,
Nigris Teutonibus, pectore ferreo
Okfers te Zebi'idovie;

Musis interea Mclligenis sacer
Vates Albuneae ’) carmen ego meéae
Canto (terribites si litiii strepunt]
Nam unus non valet omnia.

Sed jara magnanimi est arte Samoscij
Effcctum, ut steterit vana tumens iners
Hostis, iamque Leehi libera gens metu

Solvat Vota sua Jovi.

Et tu fas, ut atrox pulvere bellico
Deterso, peragas otia mollia
Ad cantum cytharae, non sine Libero
Aut sacra Venere et ioco

Nec Trax (trux?) assidue vulnera Mars ferit
Ludo sanguineo, nec volucrcs equos
Curru victor agit, pulclierrimae Deao
Molli.saepe iacet sinu.

Jam credo , viridis filia Veprij
Verax Nympha fuit, patre Samoscio
Nato quae cecinit: nascere prospero
Dijs dilecte puer die

Tu murus Lachiae, murus alienens
Tuque arx fortis eris Sarraatiae tuae.
Servabis patriam, collaque civium

Praesenti eripies iugo.

1) Biata, wie$ rodzinna BielAdego.



92

Et regno eijcies Tcntonas horridos
Saevaeque inijcics fraena licentiae:
Post, victa invidia; luetior inseres
Astris sydereis caput.

ODE XIlI.

Ad Stanislaum Carsnicium, Judicem Siradiensem.

Carsnici, crimen mihi grande spero
Ducis, ut dum tu patriae saluti
Servis, immixtos einer! doloso
Isque per igneis:

immemor Sarnac et Dryadum atque rerum
Omnium causa patriae, igne cuius
(Dicat hoc livor) nimis insolent!
Pectore flagras,

Me stih id tempus teneat fluentis
Albunae lymphis domus illigdtum
Et Dijs gratum nemus, et beata

Otia Musis.

Jamque Mars audax etiarn corusca
Clauserat pectus tunica, et aerea
Vertici Cassis, laterique fulsit

Medus acinax,

Una cum me sic Heliconis undae
Corripit verbis Dca: quo scelestus
Hinc ruis? nostri et ncc amor, nec ingens
Gloria Phoebi

Te movet: miles note siste, neu te

Ferreo Marti patiaris umbra
Abstrahi nostra: et sacra nam bcarunt
Carmina vates.



Troja quid? Saltem cinis cst, Homerus
Vivit, et nomen canitur Maronis
Jamque fert ingens super astra Cycnum
Aura Toionwn”)

Cynthius, dixi, cytharam sonantem
Qua manu pulsat, quaque tendit arcum
Corneum, Musis et amica fulget

Pallas in armis.

Bella spirantem fugit illa: sic gens
Prona Japeti suiuus, utque nostrum
Limen egressus fueram, prehendit

Me mea collo

Anna et ut vitis mihi adhaesit ulmo
In sinu, visits quoque mortis atrox
llegis interpres Stephanus, sequutus
Pone Johannes,

Nec mea a me lux, ait, ibis usquarn,
Miscuit verbis lacrymas. Quid? instar
Marmoris mansi Niobes, et est cor

Molle Podtis.

Scilicet quae nos necet ore bhrado
Uxor est Syren mala, seu Calypso,
Uxor et™) Cyree, teneat domo quae

Compede vinctos.

ODE XilL

Ad lliustrem et magiiilicum Stauislaum Comitem a (jiorka™ Palatinum

Posnaiueiiseni etc.

Orbis Tyranno Sarmata debuit Nec Matiritanis ira leonibus
Quae tela, civeis sustulit in suos Lupisque Marsis haec rabies inest,
Et saevit in fratris cruorem Aut fata nos urgent iniqua
Frater, avumque Nepos cruentat. Aut scelerum Deus acqtius ultor

1) Koclumoweki i
2) est?



Civilis unde fluctibus his premit:
Turcae secundum vota nefarii.
Sic ilia quondam Koma I'oelix
Sic cclebres ceciclere Thebae.

Haec tune siccis fers oculis Conies
Praeclarc, navis fida Quiritium?
Faecunda porro vitis ut flet,

Fugit Hyems ubi vinitoris

Deeisa ferro: sic lacrymae fluunt
Per ora. Qiiaeso, ne cruor iiiclytc
Nos linque, neu iram effunde, leto
Imiocuum populum daturus.

94

Dclicta nam plebs saepe potentium
Luit: potenti sic Agamemuoni
Iratus ad Troiam sub orcura
Aeacides animas tot egit.

Extingue flammam pectore, Lachicc
Deliinc Achilles, Tantalidem tibi
Quem reris hostem, corde puro
Credo procul dubio favere.

Mentem relinquant fac alii asperam
Iraeque, causam Dijs patrijs, prccor,
Donent, nec cnscs o Polonos
Caede madere sinas Polona.

ODE XTV.

e Cladc Archiducis laximiliaiii ad Biciuam.

Summi Tonantis dicitc filiae

Ludum cruenti Martis et aleara

l)e purpura iactam Polona

Et solio tabulis secundis,

Acrem aut Samoscum, si cythara libet

Phoebi canora, si Berecynthia

Ruxo, Trionum terra late

Lacta sonet celebri Samosco.

Nam quid Samosco nostra Polonia

Jam debeat, seit nubeus Aethyops,

Seit nudus Afer, tum Indi, Eoo

llesperioque mari propinqui.

Unus Zamoscus restiiit Austrijs

Late Tyrannis, et docuit prior

Ue magnus arcta, sola virtus

Quid queat, oxitialeque aurum
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Qtiod iipn.triurapliet, marmoreas licet
.Tam stravit arceis, et cineri dedit
Dextra Cyclopum fabrcfp.ctas
Perpetuas Adamante tarres.

Kcc acs create') nec favor Austriae,
Uegum potentum , et ditia Principum
Promissa dcerant, causa saltem
Atque alias decrat Samoscus;

Et consonantum pectora Civiam,
Labor Chinraerac qui foret igneac,
blmolliendi namque, bello
Sauromatae nec erant petendi.

.Tamque accinebant classica 'reutones.
Et altiori constiterant loco
Freqaentiores; Dia neseit

Arma viros numerare virtus.

Viso Samoscus principe fervido
Trans Ournen audax irrait; Ut leo
Paenus, ferocem quando Taurum

Vidit agris ntcai3 moventem.

Cradele bellum cornibas: ilicet
Irrampit, ac trux ore fero prcmit
Frustra relactantem, craoremque
Ebibit atque solo profundit.

Musae renarrent, qui fait hic viram
Utrinque fervor congredientiam,
Qui clamor, amorumque stridor,

Et fragor, atque sonus tabarum.

Aeque favebat Mars prior omnibus.
Pulsae cohortes inde cadunt Ducis:
Nam qua Polonus signa miles
Intulerat, per humum iacebant

1) MsaxyTil.unonvi.
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Postrata ceu nix agmina Teutonum.
Alit flamraa sylvam cum subit aridam
Austro furenti. Jamgne late
Sanguine terra raadet Silesi.

Dicet deinceps Teuto perhorridus;
Agni luporum praeda ferocium
Sumus Polonis, quos in acvum
bflugere, est aliquis triumphus.

Ductum Camoenae nec sileant Ducern.
Sic coeca fati sors homines manet.
Qui se recens pro rege gcssit,

Subditi ab arbitrio rependet.

Doctnna sed cui pectora mollijt
Kectigne cultus; iamque reor Dnci
Lst charus et foelix amicus,

Qui vetus hostis erat, putatur.

Mundus priusquam constitit aureus,
Jfepraeliari sic prius omnia
Dicimtur, aeterno coliaerent

Quae sibi nunc elementa nexu.

Haec sceptra Rex fers? hoc diadematc
Caput rcluces? At miserabiles
Cessent querelae: euncta Fatis

Non sine enim cveniunt Deorum.

bij regna pridem haec Regc Sueciae
Nato pararunt, Dijs placuit serncl
Arcton nivosam bellieosi

Stirpe rcgi assidue Jagelli.

Quo rege, terris reddita deseret
Astraea eoelum, et sydere pulchrior
Redibit virtus, pleniori

Lueeque nostra nitescet Arctos.

Nec tu beatis sub penetralibus
Nutrite Princeps, absque Dijs eris,
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Kt absque regnis; aeviterno
Eide Deo, dabiturque dextrac

Clavus tenendus longe alius tuae.
Ncc Dijs amicum est, nec siquidem Jovi.
Gentem vetustam Lechitarum,

Uegibus Austriacis regendain.

Maerorc laesum proinde recollige

Cor, sisque laetus; magna pericula

Heroa nam magnum poposcimt;
Nec cythisum ruit aura parvum.

Et Craesus auri passus idem est potciis.
Fortuna ludit lubrica saepius
In rebus huraanis, et ictus

Sunt varij ancipitis Gradivi.

Nec vita foelix Aeacidae fuit
Pelei, neque olim filii Agenoris
Cadmi. Deus cratere miscet

Acria vina sinral suavi.

At te Samosci laude vehant Deae

Sub tecta coeli; Pindus et arduus

Applaudat Haemus, laetus omnis
Carminibus resonetque Olympus.

Qui luce parta non modo patriae,

Et restituta pace Poloniae

Es magnus; At victa potenti
Magnus es invidia: Nec illam

Dum vixit, acer fregerat Hercules;
llunc 8l lyra et vox Dorica nunc canit,
Sic maior Alcidae, Samosci,

Voce sonandus eris Polona.
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ODE XY.

Premislensera et Procauceilariinii Regiii.

O cui las animiim nosse tui Begis, et intimac
Aures saepe pater.t, sollicito te Baranovie;
Uegi jnagnanimo, me tenuem (tempora moHia
Horae si dederint aethereae) Marte truci refer
Eversum penitus, Albuneae pauperis et Lareis
Vcxatos; sacra tum vatura opera, et Socraticam domuni
A saevo cineri Stadnicio (grande nefas) datam.
Intactum quid enim dira cohors liquit? et ofl’eram
Uextram quo populi turba Deum contiimit metu?
Quae Bex munificus, ceu reliquis, damna resarciat.
Tu eures: Licitum aut si minime est omnibus omnia,
Vel donasse sciat, fac, Patriae me mea iam mala,
Contentum, bostis atrox accipiat giiod sua praemia,
In portunupie venit Sarmatiae lassa raari ratis,
Adversis libuit quam pelago mergere civibus:
Verum flagitijs Jupiter, aequus iicque Mars favet.
MC fortuna magis te atquo magis proveliat in dies,
llcrmus(Jue aurifluus, sive tibi Pactolus affluat.

ODE XYL

Ad J»auuem CoHecpouLL.

Non ego miles eqgirara Bhodopeia gramina pastum.
Qui lugiat Notum aut Aquilonem,

Et Zephyrum patrem referat, nee Achaeraenium ensern
Spiculaquc Scythicamque pharetram

Aure depictani tenui, gemmisque nitentem
Dono tibi, mature Conecpoli.

Carmina do vati vatcs, tide lusa sonora,
Dum tuba rauca sonat, frerait aut Mars.

Accipe, sint nullo quamguam sale vivida; nam sal
Musis abstulerat Gradivmr.

Episcopiim
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Scd rnetus et terror cessit, Bellonaquc tandem
Martis equis iuga demsit ferrea,

Atque Lycaonijs pax optima rerum
Est terris, opera eximii Ducis.

Ergo si meruit coelum Tirinthius Heros,
Sique tenet per saecula nomen:

Caede repurgata patria, caesoque Leone
Nemeo nemori metuendo;

Aut monstro ltaliae enecto, et Telluris alumno /]
Extenso Lybieis in arenis:

Coelo dignus erit, Gecrmana gentc Polonis
Invisa, dc finibus acta;

Sublatoquc metu gelido, graviore sonandus
Plectro fulmineus Samoscius.

1) Olbrzym Akteon.

Cai'mirmiri Libi*! I, finis.









