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Sa ludzie, od Kkloiych sie nie oczekuje niespodzianek. Do nich
zaliczano zawsze Taine’a. Podzielatem og6lne mniemanie, totez
niemate bylo moje zdumienie, gdy czytajac go znalaztem — za-
miast pozytywisty i tworcy socjologiczmxh metod badania sztuki —
spdznionego przedstawiciela pierwszej potowy XIX wieku, filozofa
natury i identycznosci, spokrewnionego znacznie blizej ze Spinoza
i Schietlingiein (0 Heglu juz nie wspominajagc) niz z Gomtem.
Praca niniejsza usituje to zasadnicze spostrzezenie, wraz z wszyst-
kimi jego konsekwencjami, poda¢ explicite i poprze¢ dowodami.

Oprocz tez o Tainie i jego Historiozofii praca niniejsza za-
wiera pewne poglady na metode badah w humanistyce. Poglady te
zgodne sg z zapatrywaniem Heideggera, ktdre streszcza motto. Wy-
3obity sie one w czasie pisania pi‘acy, kiedy na kazdym kroku prze-
konywatem sie, ze studium o Tainie moze tylko w minimalnym
zakresie uzywac jego wiasnego jezyka i postugiwac sie jego de-
finicjami.

Gdyby, wedlug wskazan zbyt skrupulatnej filologii,® pi‘zy-
pisywa¢ jednakowa warto$¢ wszystkim oficjalnym wypowiedziom
Tainc’a i wszystkie je rozumie¢ dostownie — system jego pogla-
dow nie dalb}” sie wcale zrekonstruowac. 'Nasunatby sie despe-
racki wniosek, ze Taine byt eklektykiem na réwni z Cousinem,
Jouffroyem i innymi, ktorycli za eklektyzm zwalczat. W pracy ni-
niejszej, usitujgc sie broni¢ przed takim wnioskiem, zastosowatem
specjalna metode selekcji. Za istotne poglady Taine’a uznatem to
tylko, co znalazto odbicie w konkrethnym ujeciu dziejow, co dostar-
czyto form, ksztattujacych corpus historiae. Odpadly natomiast
wszystkie te ])Oglady, ktore, cho¢ niewatj)liwie wypowiedziane, nie
odbity sie echem w «uczynkach».

Najzupetniej zdaje sobie sprawe, w jak trudnej sytuacji sta-
wia sie ten, kto, rozpoczynajac pisa¢ studium o Tainie, dezawuuje

" Potrzeba tu zastrzezeri: zdanie powyzsze zwraca sie¢ tylko prze-
ciw schematyzmowi filologicznemu: filologia nr ogéle, tj. «poznawanie
poznanego» — wedtug okreslenia Simmla — jest koniecznym skiadni-
kiem humanistyki.



6

z gory caly szereg autentycznych jego wypowiedzi. Krytyka mo-
gtaby by¢é w tych warunkach nader tatwa. — Utrzymuje pan, ze
4’aine nie pojmowat dziejdw mechanistycznie? Prosze, oto tekst:
«W tym, tak jak i wszedzie, tkwi tylko zagadnienie z dziedziny
mechaniki; rezultat koficowy jest catkowicie zdeterminowany przez
wielko$¢ i kierunek sit, ktére go wytwarzajg» («Litterature an-
glaise», t. I, s. XXIX). — Twierdzi pan, ze Taine nie stosuje nigdy
metod genetycznych w historii? C6z wiec pocza¢ z tym zdaniem?
«Pierwsze wrazenia wytwarzajg czesto ostateczne sktonnosci;
w dziecku odnalez¢ mozna cztowieka i jest sie zawsze tym, czym
sie bylo na poczatku» («Tite-Live», s. 4).

Na cytaty odpowiedzie¢ moge zawsze innymi cytatami, kto-
rych sporo nagromadzitem w pracy. Ale instancjg decydujaca
moze by¢ tylko powotanie sie nanapisang historie Taine’a
i nasystemw niej zawarty.

Dowoddw na poparcie swych tez nie czerpie rownomiernie
z calej tworczosci Taine’a. Tytuly niektorych dziet pojawiajg sie
w odnosnikach nieledwie na kazdej stronie, innych za$ — tylko
sporadycznie. Omijanie «De I’Intelligence» ttumaczy sie samo przez
sie; jest to ksigzka psychologiczna i teoriopoznawcza, a historio-
zofii dotyczy tylko posrednio. Cala seria wspomnief z podrézy
i «impresvj» («Voyage en ltalie», «Voyage aux Pyrenees», «Carnets
de voyage», «Notes sur rAngletcrre», «Notes sur Paris») celowo zo-
stata na uboczu. Uciekatem sie do nich tylko wowczas, gdy gdzie
indziej nie znalaztem rownowartosciowej cytaty. Cho¢ podrdze te
i uwagi pisane sg bardzo metodycznie i z bardzo obfitym zasobem
Zrodtowego materiatu, choé daleko odbiegaja od tego, co nazywamy
impresjami, wolatem jednak ograniczac sie tylko do ksigzek, ktore
sg historig w pelnym sensie tego wyrazu.

Opr6cz wymienionych wyzej tytutéw rzadko stosunkowo po-
jawia sie tytut najwiekszego dzieta historycznego Taine’a, miano-
wicie «Origines de la France contemporaine». To pominiecie moze
sie wyda¢ dziwnym, dlatego musze sie szerzej wyttumaczyd.

Po wstrzasach roku 1870 Taine nie zmienit moze metod, tzn.
koncepcja cztowieka, konstrukcja pojecia srodowiska, rasy, epoki,
sposob wiagzania przyczynowego faktéw w dziejach pozostaty te
same, ale zmienit catkowicie stosunek do przedmiotu swych histo-
rycznych badan. Sam wyznat kiedy$, ze «czuje gleboka pogarde



dla czlowieka obok wielkiego podziwu dla nalury ludzkiej». Ot6z
ta dwoisto$¢ zapatrywan cechowata go od poczatku, ale pogarde
odczuwat cztowiek prywatny, podziw za$ — historyk-naturalista.
W okresie pisania «Origines» pogarda ta przepoita takze i histo-
ryka. |, rzecz dziwna, wywotato to pewne zhumanizowanie hi-
storii, zostat przetamany jej konsekwentny naturalizm.

Nader czesto, kwalifikujac Taine’a jako naturaliste, krytyka
przytacza jego pesymistyczne wynurzenia z «Origines». Tkwi
w tym glebokie nieporozumienie. Zupetnie inny sens maja opisj"
orgii Stuartéw czy doskonatej przewrotnosci renesansowych truci-
cieti w dzietach datujacych sprzed roku 1870, a zupetnie inny m—
inwektywy przeciw ludziom-«gorylom», ktoérych drapiezne in-
stynkty rozpetata Rewolucja. W pierwszym wypadku przemawia
przez Taine’a podziw czciciela «maszyny ludzkiej» dla wspania-
tych okazdéw gatunku, zyjacych samymi tytko prawami natury —
w drugim wypadku odzywa sie Francuz, ktéry widziat kleske
swego narodu i pragnatb}* wykorzeni¢ wsz3'stkie jej przyczyny.
Znikneta gdzie$ godna prawdziwego naturalist}* obojetno$¢ wobec
spotecznych skutkéw badanego zjawiska, a na jej miejsce przy-
szta zwykla troska obywatela pokonanego kraju.

Po roku 1870 wzmaga sie w Tainie zainteresowanie ruchami
spotecznymi, organizacjg polityczng Francji itp. zagadnieniami,
od ktérych dawniej trzymat sie programowo z daleka. Dawny czy™
sty naukowiec chciat juz teraz nie tylko «wiedziet», lecz po swo-
jemu pomagaé, leczy¢, zaradza¢. Pod wptywem tych przemian hi-
storia stracita dystans, oddzielajagcy ja dotad od zycia, stata sie
wspotczesniejsza i aktualniejsza. Ohok dawnej, naturalnej moty-
wacji zdarzen pojawiata sie, chwilami przynajmniej, inna moty-
wacja, ktéra humanizowata dzieje i zblizata je do czytelnika, ale
psuta jednolito$¢ i harmonie doktryny. Bo np. zupetnie czym in-
nymi jest decentralizacja jako naturalna cecha systemu politycz-
nego pewnej epoki, a czym innym decentralizacja, do ktorej trzeba
Francuzéw wychowac.

Taine, autor «Histoire de la litterature anglaise», nauczyd Bar-
resa tylko analizyg Taine, autor ostatnich tomdéw «Origines de la
France conteniporaine», stat sie patronem jego lotarynskiego pa-
triotyzmu (Petitbon, s. 99). Ujawnily sie pewne zaniedbane daw-
niej aspekty czy ukryte mozliwosci doktrynalne, ale przez to dok-
tryna sama ulegta zasadniczej przebudowie.



Poniewaz w niniejszej pracy chodzi mi o obraz Taine’a jako
hisloryka-naturalisty, zostawiam wiec «Origines» na uboczu,
a biore za punkt wyjscia dla rozwazan te dziela, ktore juz byt}™
napisane /¥ momencie kulminacyjnym rozwoju stawy, w roku
1869. Tylko te dzieta oddajg w petni myst Taine’a, twércy natura-
tistycznego systemu historiozolii, i tyle one, wywierajac wplyw
na catym $wiecie, zapoczatkowaty «prad», zwany tainizmeni. Nic
trudno te ksigzki wyticzjT. Sg to «Histoire de ta titterature an-
glaise», «Philosophie de Part», «La Fontaine et ses fables», «Essai
sur Tite-Live», trzy tomj®* «Essais de critique et dhistoire» oraz po
czesci «Les philosophes classiques du XIX-eme siede en France».
Procz tego siegatem czesto do korespondenciji, ktérg zawiera cztero-
tomowe wydawnictwo «H. Taine, sa vie et sa correspondance» oraz
do rozprawek miodzienczych, drukowanych w wyjatkach przez
Girauda i Chevriliona.

Wyhbierajac teksty, nie staralem sie o pierwsze wydania i nie
zestawiatem zmian w poszczego6tnjxh redakcjach. Ze wzgledu na
cet — obraz doktryny dojrzatej — wotalem zawsze redakcje poz-
niejsza, definitywna. Rozwoj pogladow nie miat dfa mnie istot-
nego znaczenia.

Cytaty w odnosnikach podaje w jezyku oryginatu, w tekscie —
thumacze.

Olbrzymia wiekszo$¢ dotychczasowych spolszczen Taine’s,
wlaczajac w to proby Orzeszkowej i Swietochowskiego, nie nadaje
sie do uzytku; pospieszne ttumaczenie, ticznc skroty, fantastyczna
korekta. Mozna by sie postugiwac tytko t\mi, co przettumaczyt Sy-
gietynski, ate i ten niejednokrotnie, powodujac sie nieSwiadomie
swymi wyobrazeniami o Tainie, paczyt sens orj*ginatu. Cytujac
go, trzeba by ttumaczenie popra\via¢ i zmiany uzasadnia¢. Wybra-
fem droge prostszg — tlumaczylem wszedzie sam.

Odnosniki skierowujg wprost do odpowiedniego miejsca fran-
cuskiego oryginatu.

J. L



Mehr und mehr zeigt sich, dass wir dem
eigentlichen Ergebnis der kantischen Grundle-
gung nicht naher kommen, solange wir uns
an irgendeine Definition oder eine formulierte
These halten. Dem eigentlichen Philosophieren
Kants kommen wir nur dann nahe, wenn wir
noch entschlossener als bisher nicht dem nach-
fragen, was Kant sagt, sondern dem, was in
seiner Grundlegung geschieht.

Mariin Ihddegger.

ROZDZIAL |

O WLAsSCnVA PERSPEKTYWE HLSTORYCZNA DLA TALNE’A
(Szkic)

Taine, wyrocznia naluralistéw i pozytywistow, Tainc, czo-
towy pisarz ostatnich lat drugiego cesarstwa i pocztjtkbw Repu-
bliki, Taine, przywodca i przyktad tych wszystkich, ktérzy wal-
czyli w XIX w. o przejrzystos¢ mysli, jasnos¢ stylu, jednoznacz-
nos¢ okreslen i definicyj: — chyba nie powinno by¢ zadnych trud-
nosci z uchwyceniem istotnego sensu jego pogladéw i umieszcze-
niem we wiasciwym miejscu historii, z otoczeniem go tym Srodo-
wiskiem, ktore «wwtworzjdo» go. Tak by sie zdanvato. Ale juz
pie'W'S monografisci, Giraud i Barzelotti, robili mndstwo zastrze-
zen; nie umieli tylko z whasnych spostrzezen vwweiggna¢ ostatnich,
jedynie stusznych, wnioskow.

Zalezno$¢ od Hegla, Spinozy byta tak jawna, tylekro¢ sam
Taine o niej zaswiadczat, ze stata sie juz od dawna pi-zedmiotem
badan. Wynik ich jednak wypadat stale potowicznie: jedni bezrad-
Jire stwierdzali tylko obecno$¢ dwdch niezgodnych pierwiastkdw,
inni mowili, ze Taine — obcy duchowi szkoty, sekty — rozszerzat
pozytywizm,” jeszcze inni usitowali wykaza¢, jak miodociany he-

N Alfred Fouilléc, «Le mouyement positiviste et la conceplion so-
ciologkpie du mondc», IV edit.,, Paris, b. d., s. 2—3.
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glista z czasem coraz bardziej ulegat wplj*wom panujacych dok-
tryn pozytywistycznych i stawat sie coraz wierniejszym uczniem
Comte’a i Milla, zachowujgc odrebnosci, ktdrych znaczenia \vsze-
lako nie trzeba przecenia¢. »

Stan ten trwat diugo. - Wiekszo$¢ obfitego pokiosia ksigzek
i artykidow, zwigzanych z setng rocznicg urodzin Taine’a (1928),
nie przyniosta nic nowego. Zmiane wywotato dopiero pracowite
studium Rumuna D. D. Rosca oraz $wietna ksigzka Cheyriltona.
Dostrzezono ze zdumieniem, ze lapidarnym «formutom», «aksjoma-
tom», «prawom», brak precyzji, ze literalne trzymanie sie tekstu
Tainc’a ciggle wprowadza w $lepe uliczki, ze, jednym stowem, fi-
lologia jest tu niebezpieczniejsza niz gdzie indziej.

1

Wyzwolony z niewoli wiasnych sformutowan, Taine otrza-
snat sie i z pozytywizmu. Rosca wykazat przekonywajgco, ze jego
poglady sa (zapozyczajac chwilowo jez3dca badacz}* wpltywow i za-
leznosci) bardzo ciekawymi amalgamatem Spinoz\® i Hegla,
a wszystko, co wyglada na pozytj™wizm, albo mozna znalez¢ w tak
bogatej w aspekt} nwsli Hegla, albo tez sph”wa po powierzchni,
nie zostawiajac trwalsz\xh $ladow.

Taine’owska historiozofia i praktyka historiopisarska przed-
stawia sie tak samo jak jego Tging cXagsbk. Scjentyzm w XIX
wieku nie charakteiwzowal wytgcznie pozyHwizmu, h}d pradem
znacznie szerszymi, ktdiy wytlyarzal sie powoli juz od poczatku
wieku. Scjentyzm pozytywist}xzny miat ratowaé prawde (takze
i prawnie histor czng), zagrozong przez agnostj“ce”zm. Taine’a
trzeba tacz}T wprost z wielkg falg zrozumienia dla historii, ktéra
ogarneta Europe pod koniec XJ/1TH i w pierwszej j)otowie XIX
wieku, ktéra budowata podvaliny historii jako nauki z wia-
snjmi, odrebnym przedmiotem i swoistg metodg. ® Nalez}* zesta-

~ Giacomo Barzelotti, «La philosopliie de Taine», Paris 1900,
passim.

2 Najlepiej ze wszystkich rozumiat Taine’a Brzozowski. Patrz
nizej.

" «Die historische Methode, so wie sie heute sich auswirkt, ist ein
Produkt der Romantik»." Erich Rothacker, «Logik und Systematik der
Geisteswissenschaften», Munchen und Berlin 1927, s. 107.
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wia¢ go z Heglem, W. Humboldlem, nawet Herderem. Taine do
nich wiasnie nalezal jako ostathie ogniwo. Wystarczy przypom-
nie¢: wielu przywddcow ws])étczesnego ruchu umystowego wz}™
wato go, hy stangt wsrod nich; za kazdym razem z niechecig od-
rzucat takie propozycje. Ostro skrytykowat Zole i calg teorie po-
wiesci naturatistycznej, ciggte przypominat, ze nie ma nic wspol-
nego z materializmem. Darwin nie hyt nigdy dla niego takim prze-
fomowym zdarzeniem jak dla calego tamtego Swiata. Najchetnigj
milczat o nim, a Kkiedys, zmuszony, powiedziat: Darwin? No tak,
ma racje, ale wiasciwie nie odkrywa nic nowego. Wszystko to ])yto
juz kiedy$ powiedziane przez Hegla i innych Niemcoéw. Zdumiewa-
jace oSwiadczenie, ktére pokazuje dowodnie, jak hardzo Taine hyt
ohcy temu pokoleniu, na ktore tale silny w*ywart wptyw. Nato-
miast ciggle pizytacza historykéw niemieckich z pierwszej po-
towy XIX wieku z Niehuhrem na czele, hroni gorliwie Guizota, »
zachwyca sie Micheletem™ (poza jego niemetodycznosScig, oczywi-
§cie), chwali nawet Gousina-histoiTka. ®

Dilthey tak syntetyzuje ideowe oblicze XIX wieku: byt to
proces ciggtego relatywizowania wszystkiego, co dzieje wytwo-
rzyly; od czasu do czasu pojawiaty sie préby przezwyciezenia
wzglednosci, ale relatywizm musiat by¢ posuniety do ostatecznych
swych granic, by wreszcie préba, pod koniec stulecia, sie udata. »
W takim obrazie Taine nie ma zadnej roli. Stoi na uboczu. Nie
ma w nim ani dreczacego poczucia wzglednosci, ani rozpaczli-
wych poszukiwan obiektywizmu. Mozna to ny\MAwnacrax syi-odzo-
nym dogmatyzmem umystu, ale takie ttumaczenie nie wystarcza.
Trzeba szukaC jeszcze przyczyny historj'Cznej. Znalez¢ jg nietru-
dno. Taine byl od calego tego procesu wczesniejszy, czy tez
raczej tkwit w pierwszym jego stadium.

Kiedy upadta wytworzona przez osSwiecenie koncepcja czio-
wieka, ktdry w réznych czasach i zmiennych warunkacti pozostaje
zawsze taki sam, zrodzito sie wyczucie dla odrebnosci ra8onyycb
i cywilizacyjnych. Ten jakby nowy zmyst, nowy Swiat wrazen
oszotomit poetéw i zafascynowat uczonych. W owej chwili roz-
nice wierzen, przekonan, obyczajow nie byty punktem oparcia dla

A Odpowiednie studium z «Essais I».

2 Tamze.

A Odpowiedni rozdziat z «Philosophes classiques».

~ «Gesammelte Schriften», Leipzig u. Berlin 2931, VIII, s. 167.
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sceptycjfzmii, tjdko nowg, wielka, pozytywna zdobyczg
wiedzy. Z tego momentu jest Taine Posiada w sobie
rbwnowage szczytowego potozenia. Caly oddany
jest stwierdzaniu, a jeszcze nie wnioskuje.

2

Dowod negatywny, ustalajgcy obco$¢ Taine’a wsrod $rodo-
wiska drugiej potowy XIX w., trzeba wzmocni¢, wyszukac jakie$
uchwytne pokrewienstwa miedzy Tainemapierwszg potowg
XIX wieku. O Hegiu tyle juz méwiono, ze go pomine i zwrdce sie
do tych postaci, ktorym poswiecono, w zwigzku z naszym tema-
tem, mniej uwagi.

Najpierw wiec zwrdémy sie do prob historiografii, specjalnie
do charakterystyki narodéw i kultur.

Pamietamy przecie, ze pani de Stael, ktdéra nawet tytutami
ksigzek kaze sie z Tainem poréwnywaé, byta jedng z krzewicie-
lek romantyzmu we Francji. Pamietamy, ze budzacemu sie ro-
mant}>'zmowi wszedzie towarzyszyt kult rodzimosci, uswiadamia-
nie roznic narodowych, manifesty, méwiace w tej lub innej for-
mie: badzmy sobg. Przydzielano nvowczas narodom na wytgczng
wiasno$¢ takie to a takie zastugi dla kultury (np. wstep Mickie-
wicza do pierwszego tomiku poezyj, Brodzinski). Pamietamy row-
niez, ze wielu uwaza Chateaubrianda za wiasciwego tworce me-
tody historycznej w francuskiej krytyce literackiej. * Wszystkim
tym prébom brak co prawda cech}* naukowosci, ktora stanowita
gtdwng ambicje Taine’a. Ale przeciez istniat duzy zastep uczo-
nych, ktoérzy tym samym tendencjom, temu samemu pogladowi
na Swiat i historie nadali wjnaz naukowy. Mam na mysli tzw. nie-
miecky Szkote Historyczna, Historische Schule. Im diuzej sie stu-
diuje Taine’a, tym lepiej sie widzi liczne jego zwiazki ze Szkotg Hi-
storyczng. Nalezat do niej wspomniany juz Niebuhr - oraz Ottfried
Miller, ktérego ksigzkom Taine poswiecit kilka artykutow. «Ori-
gines de la France contemporaine» powstaty w tym celu, azeby po
wielotomowych analizach charakteru narodowego i tiistorii Fran-

11l. A Needham, «Le developpement de reslietique sociologiquc
eil France et cn Anglelerre au XIX-mie siede», Paris 1926, s. 32
2Patrz poswiecony mu rozdziat w «Tite-Live».
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cuzéw znalez¢ przy koncu odpowiedZ na pytanie: jaki powinien
by¢ ustr6j i forma rz"du Francji po katastrofie 1870 r. Do ztu-
dzenia przypomina to droge obrang przez Savigny’ego, azeby zre-
formowaé ustawodawstwo pruskie, ktérego braki wyszlty na jaw
w zaburzeniach %wojen napoleonskich. Wreszcie na wezszym te-
rytorium historii literatury nie nalezy Taine’a zestawiaC z Sche-
rerem, tylko z Gervinusein. N Literatura jako wyraz catego z\'cia
narodu, zycia spofecznego, politycznego, gospodarczego, codzien-
nego, poeta jako wyraz epoki — ten sposob palLrzenia wspolny byt
jednemu i drugiemu. -

Szkote Historyczng jako catos¢ i Taine’a tgczy ta sama wada
metody czy btagd w zatozeniach: wyobrazali sobie historie zawsze
w liczbie mnogiej, jako szereg narodowych réwnolegtych historii,
w dodatku radykalnie podzielonych na epoki, nic potrafili czy nie
chcieli uwidaczniaC przestrzenno-czasowej ciggtosci dziejow. »
Mimo takiego pokawatkowania i nieredukujacej sie réznorodnosci
wierzen, pogladdw, obyczajow, ani Szkota Historyczna ani Taine
nie czujg sie usposobieni do scept™cyzmu. Raczej sktonni sg uznac
uprawnienie kazdej wartosci na swoim miejscu ~i sens badan hi-
storycznych widza w tym, aby odszukaé, co gdzie przynalezy, ja-
kie np. urzadzenia prawne odpowiadajg danej epoce itd. W tym
rodzaju zadan, ktére sobie stawiali, w tym nastawieniu i kie-
runku dazen przejawia sie dogmatyzm pierwszej fazy rozwoju
ksztattujgcej sie nauki. Dopiero druga potowa XIX wieku zapyta:

~Taine wymienia Gervinusa i Lassena jako tych, ktérzy najte-
piej reprezentujg niemiecka kulture historyczna. List do Monoda z 0.
VL. 1804 r. «Corr.», 11, 317.

3 Por. Franz Schultz, «Die Entwicklung der IJteraturwissenschafl
im XIX Jahrhundert», nv dziele zbiorow'ym «Philosophie der Literatur-
wissenschaft)) pod red. Ermalingera, Berlin 1930, s. 31 i n.

W «Die Grenze der Historischen Schule lag darin, dass sie zur
Universalgeschichte kein Yerhéllnis gewann». W. Dillhey, «Gesammelte
Schriften», JTT1, 9. Szczegdty dotyczace Taine’a w zwigzku z tg sprawg —
patrz nizej, rozdz. IV i V.

«Dazu kommt ein Drittes: alle Werte werden positiv ergriffen.
Nichts liegt dem genuinen Historismus der deutschen Historischen
Schule ferner als «zersetzender» Relativismus..., denn das Ergebnis der-
selben weit eher ein Pleonasmus von AVahrheiten als eine Minderung
derselben sein wird. Der Relativismus der Historischen Schule ist p lu-
ralislisch, nicht skcptisch». E Rothacker, 1 c, s 148
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c6z Lo za «wartosci», skoro pokolenie nie minie, a one juz nic nie
Sg «warte»?

Zastuge ugruntowania historii dzieli Szkota Historyczna z He-
glem i jego zwolennikami, rozni si¢ za$ od nich wyraznym, za-
akcentowanym i metodycznym empiryzmem. Taine réwniez chce
by¢ empirykiem. | rzecz charakterystyczna, postulat ten wyste-
puje u niego w tych samych relacjach myslowych, w tych samych
zwigzkach dialektycznych, co i u przedstawicieli Szkoty Historycz-
nej. Nie nawotuje np. utopijnych «romantykéws» przy pomocy ha-
set enphryzmu do trzezwosci. Nic o$wiadcza, jak niejeden dziejo-
pis drugiej potowy XIX wieku: rozkopujmy groby, zbierajmy do-
kumenty, bo kiedy ustalimy date i wykopang urne postawimy
W muzeum, to wiemy napewno, Ze tego a tego dnia to sie zda-
rzyto, ze takie a takie przedmioty wyrabiano; i tyle tylko historii,
ho wszystko inne: przyczyny, «stany ogdlne», to bardzo niepewne
i «hipotetyczne»... Jedynym dialekt3xznym przeciwnikiem Taine’s,
tak jak i Szkoh" Histoiwczncj, jest racjonalizm Wpu odziedziczo-
nego po XVII i XVIII wieku. » Walczy t°dko z metoda, ktora
chciata wiedze wyprowadzi¢ z czj’stego rozumu, a fakt\® z ogot-
n\'Ch idei. Koleje walki kazg mu zmierz*-¢ sie w imie empirii ze
«szkotyzmem» Cousina i Jouffroya, ze zb"d skrajneun racjonaliz-
mem mistrzow swych: Spinozy i Hegla. Atoli nawet Hegel wyste-
puje w tym zwigzku tylko'jako kontynuator XVIII wieku.

S”duacja poczatku XIX wieku nie wymagata przejaskrawia-
nia empirii. Mozna bylo wystarczajgco zaznaczy¢ swa odrebnosé
wobec przeciwnikéw, uprawiajac tylko pét-empirie. Historcj® na-
lezacp" do Szkoh’ Historycznej nie bjdi skrajn”uni empir~dcami. Nie
byt nim rowniez i Taine. Dedukcje z poje¢ ogblnych zastapit de-
dukcjg z pojecia typu.- Nie moéwit o psychologii cztowieka
w ogole. Udko Greka, Germanina, Francuza z epoki Ludwikdw itd.
Ale metoda tlumaczenia zostata w znacznej mierze dedukcyjna.

Konserwaty”wna Szkofa Historyczna wytworzyta dla swych

~Por. stowa Rankego: «Ohne Sprung, ohne neuen Anfang kann
man aus dem Allgemeinen gar nicht in das Besondere gelangen. Das
Realgeisligc, welches in ungeahnter Originalitéat dir plotzlich vor den
Augen steht, lasst sich von keinem hdheren Prinzip ablciten». Cyt. wg
Rolhackera, 1 c, s. HG. Tgq samg myslg kierowat sie 1 Grimm walczac
przeciw «logicznej gramatyce», abstrakcyjnej teorii jezyka.

- Szczegéty nizej.
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potrzeb specjalne pojecie «rozwoju», rozne od pojecia «postepu»,™
«Rozwdj» ten byt zawsze powolny, «organiczny», nie spieszyt sie
do odteglego «celu», przypominat raczej wyrastanie rodhiii}* z ziarna.
Taine zastosowat w swej hislorii to wasnie pojecie rozwoju, po-
wotujac sie wielokrotnie na autorow ze Szkoty Historycznej i uzy-
wajac niemieckiego terminu «Entwicktung» z obawy, aby francu-
skie stowo «evolution», ktdre zatracito juz swdj etymologiczny sens,
nie stato sie powodem nieporozumien.

Przenoszac na teren historii metody przyrodoznawstwa opi-
sowego Taine powoHwal sie ciggte na dwa nazwiska: Cuviera
i Geoffroy St. Hilaire’a. Zobaczymy p6zniej (rozdz. Il), ze to nie
przypadek. Taine nic przyswoit sobie biologii w tej postaci, jaka
przybrata ona w drugiej potowie XIX wieku. Dziatata w nim stara
biologia z poczatku stulecia, biologia Cuviera i St. Hilaire’a, ktéra
tak interesowat sie Goethe, tzw. idealistyczna biologia czy ideali-
styczna morfologia. Ot6z przyrodnicze metody w Lg postaci sto-
sowala juz w szerokim zakresie Szkota Historyczna. Powotywali
sie na tych samych przyrodnikow i tylko ich wptywem da sie wy-
ltumacz}” tak zasadniczy rys morfologizmu w pracach Niebuhra
czy Roj)pa. -

Filiacje Taine’a z historiografig pierwszej potowy XIX wieku
obejmuja nie tylko Szkote Historyczng, siegajg znacznie giebiej
i dalej. Taine stanowi doktadne odbicie tego typu romantykow,
ktorzy szukali w dziejach rozszerzenia duszy, wszechstronniejszego
zj"cia, ktorym miody historyzm dawat rozkosz ciggtej zmiany po-
staci (a nic dostrzegli jeszcze ukiytych w tym niebezpieczenstw).

N «Es ist nicht wahr, dass der Konservativismus der Restaiira-
tionszeii im strengen Sinne ,reaktionar war. Er hat einen ganz spezi-
fischen Entwicklimgshcgriff ausgebildct». Rolhaeker, 1 e, s. 83

2 «Ein &hnliches Verfahren Ubte Niebuhr, und Franz Bopp und
Jakob Grimm haben die vergleichende Methode ganz im Geist der
grossen Biologen auf die Sprache angewandt... Eine einzige, ich mo-
chte sagen: morphologische Betrachlungweise geht durch alle diese Ge-
neralisationen hindurch». W. Dillhey, «Gesammelle Schriften», VTI1, 99,
Z Eempicki («Renesans, Oswiecenie, Romantyzm», 5Varszawa-Lwow
1923, s. 189) uwaza amorfizm za najcharakterystyczniejsza ceche poezji
i mysli romantycznej. Jak jeden poglad z drugim pogodzi¢, nie wiem.
Jest to jednak dla mnie sprawa uboczna. Pragne dowdes$¢ pokrewien-
stwa Taine’a niekoniecznie z romantyzmem, ale w ogole z pierwszg po-
towa XIX nviexw.
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Nie prawuje sie z przesztoscig o postep, jak czynitby pozytywista,
nie ratuje filologiczng Scistoscig pojedynczych «pewnych» faktow
z morza fikcyj, «hipotez», zmyslen, jak «naukowcy» drugiej po-
towy XIX wieku, — rdzeniem taine’owskiego widzenia historii jest
intensywna rozkosz transformizmu. Sam on zresztg wigzat powsta-
nie i «pierwszy krok» historii z epokg «odrodzenia wyobrazni»
i wskazywal JVallera Scotta, Chateaubrianda, Auguslina Thierry
i Miclieteta jako tych, ktorzy stworzyli i przekazali wszystkim p6z-
niejszym wizje przesztosci. *

Doniosta rola, jakg gra wizja w historii Taine’, jest rysem
typowo romantycznym, zwiaszcza ze towarzyszy jej stale wysitek
zmierzajacy do odtworzenia uczué, ktére charakteryzowaty pewng
epoke. - Augustin Thierry, a zwlaszcza Michelet byt mu w tym
mistrzem.

Zalozenie, Ze najlepiej okres swoj wyrazaja jego najgenial-
niejsi przedstawiciele, jest tez w istocie swej romantyczne. Stojac
wytrwale na stanowisku, ze na kazdym czlowieku znaé pietno
epoki, Taine wcale nie wyznawat kultu przecietno-
$ci. W zyciu codziennym nic miat w]3rawdzie sympatii dla ekscen-
trykow, ale jako historyk ze specjalng predylekcjg brat ich za te-
mat badan. Miat romantyczne poczucie pokrewienstwa miedzy
ekscentryczno$cig a geniuszem i mniemat, ze wszelkie dziwactwa
i,przerosty w rezultacie najlepiej i najtrafniej charakteryzujg
typ."

Za miodu prébowat Taine tworzyé czasami triadyczne kon-
cepcje historii, do$¢ pospolite w pierwszej potowie XIX wieku.
Rozrézniat np. okres zmyslowo-fizyczny w dziejach, okres psycho-
logiczno-moralny i kohAcowy okres absolutny, metafizyczny, nace-
chowany zupetng jednoscig cztowieka i przedmiotoéw. * PoZniej je-

N «Litlerature anglaise», I, s. X (Introd.).

- «La (liificiilt¢ commence pour moi quand je veux conslruire lo-
giguemenl le syslcme de mon id¢e et, dc plus, eprouver en meme temps
Lespece demotion convenable». «Notes personnelles» z 10. X 1862 T.
«Corr» Il, 22,

“«Kien dc plus propre & manifester des verites que ces etres
excentriques». (W tym wypadku chodzi o Carlyle’a). «Litterature an-
glaise», V, 3G

4 Przytacza z rekopisu Andre Clievrillon, «Taine, formation de sa
pensee», Paris 1932, s. 120.
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dnak, rzecz ciekawa, pomyst}- te zupetnie zarzuca mimo gorliwej
i wciaz odnawianej lektury Hegla. Przyczyna w tym, ze Lriadyczne
koncepcje wihasciwe sg tylko w liisLorii opartej o pojecie postepu.
Historiozotia Hegla posiada pewien rys, dzieki ktéremu tworzy po-
most pomiedzy o$wieceniem a pozytywizmem, liczy wsrod swych
zwolennikéw Feuerbacha i Marxa. Rysem tym jest silne poczucie,
ze dzieje sg jakim$ jednolitym procesem, «rozumnym, koniecz-
nym biegiem ducha $wiata, ducha, ktérego istota jest wprawdzie
zawsze taka sama, ale on w swym istnieniu w $wiecie te swojg je-
dna istote wyktada». ~ Jesli sie weZmie za punkt wyjscia taine’ow-
skg wizje historii, nie mozna, mimo wysitkéw, dokona¢ takiej re-
dukcji. Zawsze zostaje wielo$¢. Dla Hegla przysztos¢ — to «po-
stej) w Swiadomos$ci wolnosci», dla Marxa — .walka klas z osta-
tecznym zwyciestwem proletariatu. Taine da sie zinterpretowac
tylko tak: Przysztos$¢? bedzie ciggle co$ nowego, ciggle co$ odreb-
nego, co da sie podzieli¢ na epoki, a /v obrebie tych epok bedzie
panowata pewna konieczno$¢, lecz co to bedzie? tego nie mozna
nazwaé: ciggle co$ innego. Taine nie posiada w swym ar-
senale pojec¢ kategorii poste pu, tak jak nie posiadata
jej Szkofa Historyczna. Jako ostateczne residuum historii pozo-
staje r6znorodno$é a nie postep w tym samym. Az
odradza sie znowu pytanie, na ktore, zdawatoby sie, Rosca osta-
tecznie odpowiedziat: kto jest prawowitszym kontynuatorem He-
gla: Taine czy Marx? Taine rézni sie od swego mistrza o sp a-
dek oSwiecenia, jest od niego bardziej ronianty-
czny. Obruszytby sie moze na zestawienie z teologiem Schleier-
macherem, a przecie Schleiermacher byl mu w gruncie rzeczy bar-
dzo bliski, kiedy przy pomocy swego pojecia «indywidualnosci ka-
nonicznych» prébowat w historie wprowadzi¢ nowg zasade ttuma-
czaca, whrew tendencji ttumaczenia postepem.

Indywidualno$¢! Rozwazmy z kolei to zagadnienie. Pozyty-
wizm walczyt z indywidualizmem i indywidualnoscig. Teoria
Taine’a, jak to zobaczymy potem, eliminujgc indywidualizm, do-
puszcza nawet maksymalng indywidualizacje. Odrebne, obdarzone

~N1 JV. F. lieget, «AVyklady o filozofii dziejow», przed. J1. Ziclen-
czyk, AATrszawa 1919, s. 11

2 W. Dilthey, «Gesammelte Schriften», VIII, s. IV~—X wstep
Groethuyscna.

Historiozotia Taine’a (e}
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wiasnymi cechami i swoistym wygladem jednostki, indywidualno-
§ci, sg zupetnie zrozumiate i na swoim miejscu na tle jego dok-
tryn. A to charakterystyczne rozdwojenie oslrza krytjdci tgczy go
wiasnie z romantycznymi, organicystycznymi koncepcjami spote-
czenstwa. *

Fitiacje Taine’a z pierwsza potowa XIX w. dadza sie wykry¢
nie tylko na terenie nauki historii. Podzielat rdwniez wiele mnie-
man, ktére glosita poezja.owego okresu.

| tak np. istote talentu poetyckiego pojmuje Taine zupeknie
tak jak wczesnoromantyczni poeci. Obdarzony nim cziowiek «po-
dobny jest do wiecznego Bytu..., ktory przybiera w'szelkie ksztatty
i pozostaje sobg, stajagc sie wszystkim po trochu».”?

Znow transformizm: wyobraznia, wyobraznia... Taine staje
tu niespodzianie w sasiedztwie Kordiana, ktory ubolewa, ze juz
wszystko w wyobrazni przezyt i wszystkim byt

Ulubionym tematem pozytywistycznej i naturalistycznej fi-
lozofii sztuki byto zawsze zestawianie tudzi genialnych z cho-
rymi umystowo. Tutaj powolywali sie stale na Taine’a, jako na
tego, ktéry im drogi przygotowat. Istotnie, znajdujemy i u niego
podobne zestawienia. Ale kiedy sie patrzy z bliska, podobienstwo
pryska i zostawia miejsce dla glebokiej réznicy. Naturalisci ktadli
nacisk na to, jak geniusz bywa zalezny od przelotnych stanéw swo-
jego organizmu, oskarzali poetow onietad nerwowy, o rdzne
formy neuropath. Inni, obeznani z klinikg albo fachowi psychia-
trzy, badali przebieg choréb u tych, ktérzy rzeczywiscie byli cho-
rzy, obserwowali dziatanie dziedzicznosci itd. Chodzito im prze-
waznie o zdobycie cennego obrazu klinicznego. Wedtug Taine’a
geniusz jest to cztowiek, ktdrym zawladneta jaka$ jedna idea czy
jedna centralna zdolno$¢. Ta idea sie rozrasta, spycha na bok
wszystkie inne, zajmuje sama catg Swiadomos¢, staje sie jedynym
motywem dziatania i w koncu burzy te niestala, kruchg réwnowage
funkcyj, ktérag nazywamy zdrowiem. Taine’owski geniusz to ni a-
niak, mono man, genialne tworzenie za§ — to nieustanna ha-

1 (d)er romantische Organizismus ist nicht der Individualitat, son-
dern dem Individualismus gegenlber feindlich gesinnt» —aGeorge Em.
Marica, «Emile Diirkheim, Soziologie und Soziologismus», Jena 1932, s. 10.

2 «Essais I», s. 101, to samo «La Fontaine», s. 66.
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luCynacja. Skojarzenie z romantycznym genialnym opetaficem
samo sie nasuwa. ®

Jak Rousseau i wszyscy romantycy sadzi Taine, ze poezja
czy malarstwo potrzebuje dla swego rozwoju pewnej swobody,
naiwnosci, $wiezosci, ze nadmiar mysli, uSwiadomienia, wyksztat-
cenia odbiera dar wizji, ze przeto sztuka miata dawniej lepsze wa-
runki rozwoju. »

Z Rousseau’a wywodzi sie tak uderzajgca nieche¢ Taine’a do
swych wspotczesnych, do Francji drugiego cesarstwa, do Paryza.
Rousseau inspirowat gorzka ironie stronic «Graindorge’a». Dziwi
to u czlowieka, z ktbrego czerpig argumenty wszyscy pogromcy
powiesci historycznej, ale tym niemniej jest prawda: Taine uwa-
zat swe dziejopisarstw'0 za Srodek ucieczki przed rzeczywistoscia.

Caly pesymizm Taine’a jest pochodzenia romantycznego. Wy-
powiada sie w nim romantyzm rozczarowany czwartego
i pigtego (wedtug terminologii Seillere’a) pokolenia romantykdow.
Jest to Lj*owa «choroba wieku», » objawiajgca sie mizantropia,
unikaniem wiekszych zgromadzen. Leczy ja Taine przyroda, spa-
cerami wsrdd drzew, ktérym zazdroSci wegetatywnego spokoju. ®

Nawet zrédet programowego amoraiizmu historii Taine’a mo-
zna sie doszukiwa¢ u Rousseau’a.

Wszystko to bardzo by¢ moze, — odpowie kto§ — ale pozo-
staje faktem, ze cata tworczos¢ Taine’a jest zabarwiona polemicz-

~Por. J. M Guyau, «L’art au point de vue sociologique», 11 wyd.,
Paryz, 1920, s. 145: «Le reproehe lait aiix. roinantiques esl avant tout
I cxageration: comme its n’incarnent guere cpdime passion par person-
nage, its reduisent ainsi la machine hiimaine a iin seid rouage, et, loute
la force de la sorle epargnee, ils Pemploient pour pousser a Pextreme la
passion donnee. Mais les partisans a outrance dn fait dominateur... fonl-
ils autre chose?»

2 «Philosophie de Part», 1, 151—154.

3 «Essais 111», s. 226.

««Le ,,mal du siede” est encore en cux, quoi qu’ils en pensent et
quoi que nous en pensions. Ces normaliens (tj. Taine, Prevost-Paradol
i ich rowiesnicy) sont pessimistes et romantiques en taut que pessimi-
stes». Maxime Leroy, «Taine», Paris 1933, s. 123.

3 «This aspiration towards a sort of vegetative felicity is tho-
roughly Rousseauistic». Irving Babbitt, «The masters of modern French
criticism», Boston and New York, b. d, s. 232

9
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nie, ze woj'ujc z filozofig, ktorg zastat, z metodami naukowymi,
powszechnie nadéwczas w historiopisarstwie uzywanymi. A po
czymze te rzeczy zostaty w spadku? Po pierwszej potowic XIX w.
Zatem i przeciwko niej sie zwraca. Zaden argument nie zdota wy-
maza¢ z dziejow roli, jaka odegraly takie ksigzki jak «Les idiilo-
sophes ctassigues du XIX-emc si¢ctc en France», «La phitosophie
de Fart», takie stronice jak wstep do «Histoire de fa titterature an-
glaise» czy studium o Millu.

Odpowiedz nietatwa; ale zastanéwmy sie.

Najpierw: dlaczego ma nas obowigzywa¢ Kiepska koncepcja
romantyzmu, pozostawiona jeszcze wiasnie przez pozytywistow?
dlaczego mamy sadzié, ze zdrowe j)ostulaty krytyki zrodtowej w hi-
storii i rzetelnosci w mysleniu byly przez te epoke catkiem lekce-
wazone? Dzi§ wiemy przecie, ze romantyzm byt epokag bardzo
bujna, bogata, obfitg w sugestie. Zawderat idei tyle, ze «starcz}doby
ich na przeoranie calego stulecia», by uzy¢ wyrazenia samego
Tainc’a. Daleko fatwiej wskaza¢, co nic jest pozytywistyczne, niz
co nie jest romantyczne. Mogt kto$ zwatczac lichy eklektyzm Gou-
sina, a jednocze$nie zachowaé glebokie zwiagzki z pierwszg po-
towg XIX w. Nie chce bynajmniej dowodzié¢, ze Taine byt tylko
epigonem. Srodek wieku daje sie w nim wyraZznie odczué. Takiego
silnego akcentu na sejentyzm nikt przed nim nie kiadt. Ale mimo
to ogdlna jego wizja liistorii fatwiej daje sie zrozumie¢ i badaé
w ramach pierwszej potowy XIX w. Lepiej uwazaé jg za roman-
tyzm z inowacjami niz za pozytywizm z przezytkami.

Aby sie ostatecznie przekona¢, postuchajmy wiasnych stow
Taine’a:

«Skonczytem wiasnie czyta¢ na nowo Wiktora Hugo, Vi-
gny’ego... (itd.). Jakze ci ludzie sie mylili! Jakie falszywe maja
wyobrazenie o cztowieku i zyciu! Ich teorig jest zawsze: Pragne
szczescia wiecznego, idealnego, nadludzkiego; nie wiem, na czym
ono polega, ale moja dusza ma prawo do wymagan nieograniczo-
nych. Spoteczeristwo jest zic urzadzone, zycie ziemskie niedosko-
nate; dajcie mi co$ niewiadomego a wzniostego, albo rozwale so-
bie glowe o0 mur». »

Kiedy Taine przystepuje do krytykowania romantyzmu.

N Z notatek rekopismiennych do dalszych toméw «Origines» (1892),
cyt. wg Girauda, 1 c., s. 275.
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lo w taki sposéb sie wyraza. Przemawia w nim przede wszystkim
stoik, ktérego razg nazbyt jawne tesknoty za szczesciem, a na-
stepnie konserwatysta, oburzony na mglisty a lekkomysiny rewo-
lucjonizm romantykdéw. Tymczasem wiemy, Ze romantyzm rewo-
lucyjny raz wraz zadtuzat sie u oSwiecenia, zdradzat wyrazng dlan
sympatie,™ byt, jesli sie tak wyrazi¢ wolno, mniej romantyczny.
mRomantyzm za$ konserwatywny, ten Szkoty Historycznej, de Mai-
stre’a, Ronalda, Restauracji, Swietego Przymierza, ten ktory pod-
kreslat, ze narod czy spofeczenstwo jest organizmem, ze musi roz-
wija¢ sie powoli, reformy stosowa¢ po namysle, w miare dojrze-
wania — ten romantyzm krytyce Taine’a nie podpada. A z nim
wiasnie chce go zestawiac.

Poruszytlem juz mimochodem kwestie tzw. «$rodka wieku.
Okres ten nie jest jeszcze wystarczajgco zhadany, nic posiada wy-
raznego oblicza, a zwkaszcza brak mu w przyblizeniu cho¢ okre-
$lonych granic chronologicznych. Najczesciej charakteryzuje sie go
obecnoscig trzech pradéw: sejentyzmu w nauce, parnasizmu w poe-
zji i realizmu w innych galeziach sztuki.

Sejentyzm $rodka wieku wyrdznia sie swg dogmatycznoscia
od sejentyzmu czasébw poOzniejszych. Gomte byt nadwczas mato
znany i czytanj® Milla jeszcze nie przettumaczono. Z pozytywizmu
Drzejmowano tylko hasta kultu wiedzy, omijajac agnostyczne prze-
stanki. Zgadza sie to z tym, co wiemy o Tainie. Mozna go przeto
tu zaszeregowaC pod wajunkieni, by nie miesza¢ srodka wieku
Z jego druga potowg. Sejentyzm Taine’a jest jeszcze w znacznej
mierze romantyczny.

Zestawienie z parnasizmera jest bardzo pouczajgce, bo po-
zwala sie domysla¢, dlaczego historia sie pomylita wyszukujac $ro-
dowisko dla Taine’a. Cidyby mianowicie zacza¢ dzieje parnasizmu
od r. 1866, tj. od ukazania sie pierwszej serii «Parnasse conteni-
porain», mozna by prad ten okre$li¢ (na réwni z teoriami Taine’a)
jako reakcje przeciw romantyzmowi. Tego rodzaju obrot przy-

N Patrz .Jerzy Brandes, «Glowne prady literatury XIX stulecia.
Prelekcje wyktadane w Uniwersytecie Kopenhagskim». Warszawa!
1882—83, passim.
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brata nadwczas polemika.  Dopiero blizsza analiza, poparta zna-
jomoscia dziejow powstania tego pradu, pozwala nazwa¢ parna-
sizm kontynuacjg romantyzmu i wykry¢ liczne wiezy z tenden-
cjami pierwszej potowy XIX w.

Poezjg parnasyjska Tainc nigdy sie bardziej nie zaintereso-
wat. O wplywie bezposrednim trudno moéwic.

Natomiast podobiefstwa sa, nieliczne, ale istotne. Najgiebigj
siega moze wspolna, z romantyzmu sie wywodzaca nieche¢ do po-
spolstwa, a przez to awersja do wszelkiego rodzaju spoteczniko-
stwa. Glosili samodzielno$¢ pewnych form dziatal-
nosci duchowej. Taine’owskie hasto «nauki dla nauki» mo-
tywacjg swa przypomina hasto «sztuka dla sztuki».

Drugim momentem zbieznosci jest spokoj, nieruchomos¢ jako
zasada sztuki,” pociag do opisu, oddramatyzowanie. W studiach
swych Taine «unieruchamiat», przemieniat w pomniki nawet ta-
kich autoréw, ktérych zycie i poezja byly bardzo ruchliwe
i zmienne.

Poza tymi podobienstwami og6lnymi laczy jeszcze Taine’a
z Leconte de Lislem charakLerystyczny intelekiualizm, a z Teo-
filem Gaulierem sztuka malowania stowem. Krytyki i artykuty
dziemiikarskie Gautiera wywarly prawdopodobnie nawet wplyw
bezposredni.

Zwigzek Taine’a z pradem realizmu jest najblizszy i najgteb-
szy. Nazwisko jego wymienia sie zawsze razem z nazwiskami Bal-
zaca, Stendhala, Flauberta. Ale wiasnie ci wszyscy pisarze jedng
przynajmniej strong swej tworczosci zawsze nalezeli do romanty-
zmu. Gatunek ich realizmu daje sie w™prowadzi¢ z nietvtérych
aspektéw romantyzmu,® jest bogatszy, petniejszy niz u naturali-
stow. Nie ma w nim tego zubozenia, redukcji do kilku popeddw,
z ktdr3ch cate zycie sie potem buduje.

Taine ciggle zaznaczat, ze Zola nie ma prawa czyni¢ z Bal-
zaka swego patrona, gd}A miedzy nimi jest roznica gatunku, a nie
stopnia. Rozwijam tylko ten sad utrzymujac, ze Taine’a nie wolno
stawia¢ w jednym rzedzie z historykami drugiej potowy XIX wieku.

#

1 P. Martino, «Parnasse et Symbolismc», Paris 1930, s, 3—4
2 P. Martino, 1 c, s. 38
®Pellissier, «Le réalisme du romantisrae», Paris 1912,
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Obraz Taine’a jako historyka i historiozofa ucierpiat wsku-
tek falszywej perspektywy. Interpretowano go za pomocg doktryn,
ktore mu byty wspdiczesne, ale, giebiej bioragc, obce. Kiedy w na-
stepnych rozdziatach bedziemy analizowali zagadnienia specjalne,
zwigzane z jego teoriami, najptodniejszym sposobem heurystycznym
okaze sie zmiana perspekU'wy, wyjecie z fatszywych, ztych ram,
Z otoczenia pozytywizmem sensu stricto. Pierwsza potowa a naj-
wyzej «Srodek wieku» jest wkasciwym, «naturalnym» Srodowiskiem
Taine’a. Znana jest wszystkim ewolucja, ktora przeszedt Renan
od napisania ksigzki o «Przysztosci wiedzy» po ostatnie dialogi
i dramaty filozoficzne. Rozwdj ten byt adaptacja do ideowego $ro-
dowiska drugiej potowy XIX wieku. «L’avenir de la Science» nie
zostata nawet opublikowana (az dopiero w pOznej starosci autora,
jako pewnego rodzaju «wspomnienie»), tak dalece atmosfera wy-
dawata sie Renanowi nieprzchylna. Zupetnie stusznie oceniat on
to swoje dzieto jako t}?powo romantyczng utopie, cho¢ o nowej
nieco osnowie. Umyst Taine’a nie posiadat renanowskiej zdolnosci
przj~stosowywania sie, zachowat przeto w sobie az do konca $lady
uksztattowania przez romantyzm.



ROZDZIAE 11
MECHANIZM | ATOM, CZY ORGANIZM | STRUKTURA

Rozpowszechniony poglad ujmuje dzieje nauki w XIX stu-
leciu dosy¢ prosto: tryumf przyrodoznawstwa i inwazja jego me-
tod w inne dziedziny. Pogladowi temu trudno odmowi¢ stusznosci,
0 ile sie znaczenie termindéw dostatecznie wycieniuje. Tak bylo —
1 Taine odegrat w tym pradzie ogromna role. Tylko krytyka tai-
nizmu, ktéra rozpoczeta sie natychmiast po ukazaniu sie pierw-
szej jego ksigzki, wzmogta sie niezwykle na sile w latach dziewiec-
dziesigtych, a trwa nieprzerwanie do dzi$, nie zadata sobie nigdy
trudu zbada¢, jakie metody Taine przenosit do historiografii
i skad je brat. Na chybit trafit, na pamie¢, nie czytajac uwaznie,
oskarzano go i oskarzajg o winy, ktérych nigdy nie popetnit. Stato
sie juz locus communis za pomoca Kilku protekcjonalnych stow
zalicza€ Taine’a do tych, ktérzy szerzyli «mechanistyczng koncep-
cje cztowieka», i to w Scislejszym sensie mechaniki atomdw
Dsyctiicznych. Naciskowi powszechnej opinii ulegt nawet ostrozny,
bardzo sumienny i dla Tainc’a prz”nliyiny inonografista — Gi-
raud. * Powiada on, ze zastuga Tainea jest pokrewna zastudze
Pasteura, bo stworzyl niejako mikrohistorie, pokazat mndstwo
drobnych czynnikéw tam, gdzie inni widzieli tylko sume i rezul-
tat globalny, dojrzat rzeczy, ktdrych sie gotym okiem nie widzi,
ratwo zrozumiec ironie Crocego i darowa¢ mu, ze szydzit z «ko-
tekcyj faktow», ktore jakoby tworzyty historie u Taine’a: byt w fer-
worze polemiki, mégt nie doczyta¢ uwaznie. Gorzej, ze wspotczesna
wielka synteza historiozoficzna zbyt fatwo przechodzi do porzadku

AL ¢, s 207.
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dziennego nad Tainem i powtarza, nic czyniac wyraznych zastrze-
zen, zarzut Crocego. » To «roztargnienie» ptodzi niewybaczalne
fatwizny.

1

Mozna by z géry odeprze¢ zarzut mecbanistyczncgo pojmo-
wania cztowieka i historii, po prostu cytujac nazwiska tych, od
ktorych Taine czerpat (wedtug wiasnyctr, wietokrotnych o$wiad-
czen) swoj sejentyzm i dcterininizm, swe pojecia przyczyny, uprzy-
czynowienia (kauzacji) i prawa. Przeciez Arystoteles byt przod-
kiem wszetkiego finatizmu, a Spinoza i Hegel posiadati, wsrdd
wielkich filozofow, wyjatkowo mato zrozumienia dfa «mecha-
niki»,- przynajmniej trzymali ja poza swymi systemami. Mozna
by po prostu odesta¢ do ksigzek Koski i Cheyriltona, ktoérzy pod-
dali analizie wszystkie zasadnicze pojecia taine’owskicj gnhozeoto-
gii i doszli do zgodnego waiiosku, ze Taine widzi w naturze lo-
gike a nie mechanike, sposobem jej dziatania czyni implikacje,
a nie «pchniecie». Mozna by wreszcie pj'zypomniec, ze prob}’ ine-
chanizowania dziejéw sg zawsze objawem pewnego agnostycyzmu:
incctianizm jest potrzebny, bo tyHm on jmzwata jednoznacznie
okresla¢ fakty i ich przestrzenno-czasowe relacje; a powtarzalne
relacje poiniedzy dwoma danymi faktami w polu zasiegu naszego
doswiadczenia —to jedyna pozytywna posta¢ prawa. Nieufny em-
pii'yzm, skryty lub jawny noininalizm zawsze poprzedzajg histo-
rie, pojetg mechanistycznie. Tymczasem taine’owska teoria pozna-
nia ma optymistyczny wydZwiek. Traktat «0 inteligencji» zaczyna
Taine jako nominalista, a konczy, dziwnym zwrotem refleksiji,
jako realista, i to tak zdecydowany, ze Cbeyrillon nie waha sie ze-
stawia¢ go z Platonem. Co prawda, realizm 6w stawia on w po-
tozeniu karkotomnym, opiera o yjojecie «hallucination yraie», «da-
jacej poznanie halucynacji», tj. takiego ztudzenia, ktére, cho¢ zu-
petnie subiektywne, odkrywa przecie cztowiekowi porzadek Swiata,
wskutek cudownej zgodnosci przebiegu mysli z biegiem zdai-zen.

1 Fritz llcinemann, «Neue 5ATge der Philosophie, Geisl-Lehen-
Exislenz. Phne Einfuhrung in die Philosophie der Gegenwart». Leipzig
1929, s. 113.

2 Hans Driesch, «Metaphysik der Natur», odbitka z «Handbuch
der Philosophie», Minchen und Heidin 1927, s. 16.

mL c, wstep, s.
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Jednak w tym pofaczeniu Spinozy z fenomenalistyczng (a wiec
W gruncie sceptyczng) psychologig akcent lezy na elemencie spi-
nozjanskim, na «dajgca poznanie», a nie na «halucynacja», i Taine
wierzy, ze prawa, ktére wykrywa, formuh% ktérymi okresla epoki,
sg prawami i formutami obowigzujgcymi rzeczywistosc,
nawet «twdrczymi», «wszechpoteznymi» itd. Nie ma tego leku, tej
bojazni bledu, tej nieufnosci do swjxh doswiadczen, od ktorej sie
zaczyna zmudna i btedna droga mechanizowania dziejoéw i jej ja-
towa problematyka.

Pow}’zsze odsytacze wystarczytyby, aby zarzut odrzucic.
Chciatbym jednak précz tego rozpatrze¢ sprawe z bliska i poka-
zat, jakie cechy napisanej przez Taineahistorii sklo-
nity mnie do sadu, iz u podioza jego koncepcyj nie lezy mecha-
nizm, mimo iz jego teoretyczne wywod}!- co$ takiego nieraz suge-
rowaty.

Najwiecej takich sugestii zawiera pierwszy tom «De I'Intel-
tigence»: Zycic psychiczne jest zwart}un szeregiem wrazen, ktore
koricami zachodzg na siebie i przez to tworzg ciggtos¢; wspomnie-
nie niczym sie nie r6zni od wrazen biezacych, tylko nie moze zna-
lez¢ dla siebie miejsca w ich szeregu; prébuje sie wcisng¢ tu i ow-
dzie, zewszad je odpychaja; odrzucane jak pitka coraz dalej, znaj-
duje wreszcie swe dawne, prawowite miejsce i tam zostaje zlo-
kalizowane. » Stowa te mogtby napisa¢ najbardziej ortodoksyjny
wyznawca asocjacjonistycznej, mechanistycznej psychologii. Ale
zaraz powstajg i zastrzezenia. Asocjacjonizm w ps}'chologii za-
kfada niejako wieczny mcii, wieczng zmiane, przezycia sg bar-
dzo krétkie, momenty, puncta temporis, atomy, ktore pojawiajg
sie po to, by natychmiast znikng¢, zaraz zastepuja je inne, przy-
wotane przez asocjacje. Tymczasem Taine utrzymuje, ze kazde
przezycie chce trwac i rozrastaé sie, kazde wrazenie chce zostaé
halucynacja, kazda idea — monoideg. Dopiero nattok innych wra-
zen i ich zbiorowy nacisk potrafi usung¢ wrazenie dawne, ktére
broni sie do ostatka, trwa w $wiadomosci tak dtugo, jak tylko
zdota. Podobna teoria podwaza juz mocno podstawy atomistyki
psychologicznej. Ale idzmy dalej. Atomizm wymaga nie tylko
maksymalnego rozdrobnienia przezy¢ w czasie; redukuje takze do
minimum wielko$¢ poszczegblnego wrazenia, jego objetos¢, zawar-

«De I’Inlelligence», 1, passim.
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tos€. W postrzezeniu wzrokowaun clicialb}* widzie¢ prz\uiajmniej
t"de drobnych wrazen, ile zakonczen nerwu ocznego w siatkowce.
Atom wrazeniowy jest juz tak drobny, ze nie ma w nim miejsca
na szczegdh}™ roznigce, odcienie, niuanse. Istnieje hde rodzai ato-
mow, ile jest zmystdw, atonw dostarczane przez jeden zmyst nie
roznig sie od siebie. RAznice powstajg dopiero w miare tego, jak
atonw sie tgczg wedtug pewnjxh praw, rytméw, deseni. Taine za$
pisze: «COz jest w punkcie wyjscia, w cztowieku? Obrazy, czjdi
wyobrazenia rzeczy™.. To jest materia wszy”stkiego innego... Zalez-
nie od tego, czy wyobrazenie jest wyrazne i jakby™ wyrzezbione
rylcem, czy tez metne i o niejasnym konturze, zaleznie od tego,
czy zawiera mato czy duzo cech przedmiotu, zaleznie od tego, czy
jest gwattowne i wy”stepnje w towarzystwie impulséwy czy tez jest
spokojne i bierne — w’szystkie czyny i cate dziatanie maszyny
ludzkiej™ ulegajg zmianie». » Najdrobniejszym elementem jest tu
(tj. w ksigzce historycznej, w «De ITntelligence» datoby”™ sie zna-
lez¢ inne teksty') cate w'yobrazenic, ktore posiada r6zne wiasnosci,
bywva metne lub wyu'aziste, bogate lub ubogie. W dodatku te wda-
Sciw™osci, nie majace nic w'spolncgo z predkoscia, masg, energia,
przy-cigganiem itp. raechtianicznymii cechami atomu, pociggajg za
sobg olbrzyuiiie skutki, w*ywderajg wplyww na caly" bieg zy-cia czto-
wieka.

Juz tutaj Taine zapomniat o formach meebanistycznej kau-
zacji. Dalej cala teoria 0 «cesze rzgdzacej», «qualite maitresse»,
podkopuje do reszty w'szelki atomizin, mectianizm i asocjacjo-
nizni. UznaC istnienie cechy® rzgdzacej, to znaczy uznac zasadni-
czg jednos¢ czltowieka. Nie ma wprawdzie, weeding Taine’a, jakie-
gos$ substratu zjawisk psychicznych, jakiej$ duszy, ale role w'iezi
spetnia qualite maitresse. Czlow'iek nie jest wigzka luzng: poste-
puje tak a tak, bo jest takim a takim cztowiekiem. Znajgc for-
mute, ktéra wwaza ow'g wiasciwa)$€¢ zasadniczg, mozna z goy®
okresli¢ wiasciw”sci w'tdrme danego czlow'ieka. Whniosek, orzeka-
jacy o istnieniu cechy w'térnej na podstawcie istnienia cechy" rzg-
dzacej, jest wmioskiem logicznie poprawnym, a jednocze$nie po-
daza za istotnymi zwigzkami uzaleznienia pomiedzy faktem pierw"-

Na razie nie rnavracainy uwagi na takie wyrazenia jak «maszyna
ludzka» i ciagniemy spokojnie swoj wyw'od, ze dla Taine’a cziowiek
nie jest mechanizniem alomoéw:

“ «Litt€rature anglaise», I, s. XVTII—XIX.
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szym a drugim. Poeta Michelet, zabrawszy sie do pisania historii,
napewno bedzie faczy¢ zdumiewajgce, genialne btyski dywinacji
z kardynalnymi btedami, ktérych by uniknat prosty rzemie$inik
W nauce.

Inaczej méwili asocjacjonisci: «Gleboki btad tkwi v zatoze-
niu, jakoby mozna byto z jednosci osobowej cziowieka wysnuc
z konieczno$cig zachowanie sie jego wedtug pewnych prawidet
i konsekwencyj. JV rzeczywistosci spostrzegamy, raczej ])rzeciw-
nie, pewne ugrupowanie i nastepstwo zjawisk psychicznych jako
regnte, a jedno$¢ osobowosci jest tylko nazwwa dla faktycz-
nego ich zwiazku, nie dajgcego sie drogg czysto lo-
giczng uzasadni &7

Nie tylko w psychologii jednostek, takze i w historii catych
kultur widaé u daine’a brak tendencji do atomizowania. Nie czuje
sie zmuszonym do dzielenia, opisywania zjawisk coraz drobniej-
szych w poszukiwaniu pewnosci: od epoki do autora, od autora
do utworu, od utworu do wiersza, czy wyrazu. Nie wytacza nigdy
zawitych probleméw, t"Tzacycb ttumaczenia jakiego$ zdania lub
strofy. Utwory interpretuje rozszerzajace, widzi je zawsze w zwiaz-
ku z sobg nawzajem, na tle postaci autora. Uogdlnia tatwo, bez
j)otrzeby pokonywania wewnetrznych trudnosci dolbrynalnych,
moze nawet zbyt tatwo. Poznanie szerokie, syntetyczne, ujmnjace
cate ci)oki, rasy, wydaje mu sie wihasnie trwalsze, pewniejsze, bar-
dziej jednoznaczne, szuka w nim oparcia i uzasadnienia dla zdarzen
drolmych, faktéw poszczeg6lnych, nie za$ na odwrot. W zwigzku
z tym odpada cata {)roblematyka introspekcji i wnikania w cudze
przezycia, zagadnienie ekspresji, falszywe trudnosci tzw. rozumie-
nia znakéw zewnetrzuychi, - nie ma zadnych zapedéw ku beha-
vioryzmowi. «Jezeli oczy wasze patrza na cziowieka widzialnego,
czego w nim szukacie? Cztowieka niewidocznego... Za kazdym

Jerzy Shnmel, Zagadnienia filozofii dziejow», AA“arszawa 1902,
przetozyt /R M Koziowski. Qyt. ze s. 53. — Koztowski dokonat prze-
kladu z pierwszego wydania niemieckiego. W wwdanin tym Sim-
mel, pézniejszy czotowy pisarz modernizmu, jest jeszcze catkowdcie za-
lezny od pozytywizmu i pradéw pokrewnych., Co wdecej, yvszystkie
gtéwne tendencje, nurtujace historiozofie drugiej poiow'y XIX wieku,
wypowiada W formie tardzo skrajnej, jaskrawej. Dlatego tez czesto
hedc go pi‘zytaczal.

2 Simmel, 1 c, s. 17 i nast.
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cztowiekiem zewnetrznymi Icryje sie cztowiek wewnet]’zny i ten
pierwszy stuzy tytko do ujawniania drugiego»J Prosto i jasno.

Ostatecznie podkopany zostaje alomizm przez w])rowadzenie
pojecia faktu powszechnego, «fait general». Mechanika zna tylko
fakty poszczegoélne. lh'zyczyna, a wiec istotnym Zrodiem ruchu, moze
hy¢ jedynie co$ zupeinie jednostkowego, jednorazowego, konkret-
nego, jaki$ atom historyczny. - Piuch odbywa sie potem wedtug
praw, ale nie z j)rawa czerpie swa energie, hierze jg z pchniecia,
przejmuje po innym ciele, ktore dawniej si¢ poruszato. Tymcza-
sem «fakt powszechny» dziata moca swej powszechnosci, dlatego
ze da sie wyrazi¢ prawem. Przekre$lona zostaje wielka rola chro-
nologii, ktéra w mechanistycznej historii o wszystkim ostatecznie
rozstrzyga. Taine rozumie znaczenie daty, ale go nie przecenia,
utrzymuje we wiasciwych granicach. * «Nalezy uktada¢ zdarzenia
wedtugich praw, a nie wedtug da t». Fakt powszechny
]X)siada Jiewng ciggtos¢ dziatania, tak dtugo, jak istnieje, jak jego
prawo obowigzuje. Jezeli tylko jakie$ zdarzenie zaszto w sferze
wptywow danego faktu powszechnego, w okreslonej epoce, w okre-
$lonym narodzie —to juz da sie wytlumaczy¢. Scista data odgrywa
nieduzg role. Waznym jest np., ze obraz jaki$ powstat w epoce re-
nesansu, waznym jest, ze nalezy do renesansu wczeshego, szczyto-
wego lub schytkowego, do renesansu wioskiego lub holenderskiego.
Ale rok? miejsce? okolicznosci? Przeczy do$¢ btahe, ktére tylko nie-
kiedy moga mie¢ swa wage. Przeciez «ttumaczy» epoka, moment
histoi-yczny, a nie przypadkowa znajomos$¢ autora z innym nia-
farzem tub jakie$ szczeg6lne perypetie zyciowe.

Degradacja daty pocigga za sobg degradacje doku-
niell tu w sensie wezszym, tzn. czegos$, co pozwala stwierdzi¢, ze
pewne poszczegblne zdarzenie sie wydarzylo, zaszto dnia tego a tego,
i mialo taki a taki jirzebieg. Nabierajg wartosci zrodta literackie,
ktore sg zawsze podejrzane, gdy chodzi o fakty poszczegolne, ale za
to przekazujg atmosfere chwili i panujace idee, zblizajg czytelni-
kowi owe jedynie wazne fakty powszechne. «Wielki poemat, ta-
dna powies¢, wyznania cztowieka niepospolitego wiecej uczg niz
caly stos historykow i historyj;'oddatbym pieédziesigt wotiiminow

N «Litterature anglaise», I, s. XI: «..ne fait cpie manifester le
premier».
Simmel, 1 c, s. 94 i nast.
A «Tite-Live», s. 150,
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przywilejéw i sio woluminéw aktow dyplomatj’cznych za pamiet-
niki Celliniego, za listy $w. Pawta albo za komedie Arystofanesa.

Tak jak fizyka stara sie¢ wyeliminowac barwie ciat, smak, za-
pach, zastgpi¢ je cechami przestrzennymi, tak samo historia w uje-
ciu mechanistycznym dba tylko o kontur, zarys, rysunek zdarzen,
ich j)Oczatek, koniec, linie przebiegu, o cechy niezbedne do rozpo-
znania zdarzenia, bo chodzi ostatecznie tylko o iden-
15fikacje stwierdzenie istnienia. Barwa, timbre,
subtelnosci znaczenia tego, co sie dziato, odpadajg jako nieistotne.
Wedtug Taine’a kazdy dobry historyk musi «oburzaé¢ sie na pét-
prawdy, ktére sg pét-falszami, na autoréw, ktérzy nie narusza ni-
gdy ani daw ani rodowodu, ale za to uczucia i obyczaje pozba-
wiajg wihasciwej ich naturj® ktoérzy zachowuja rysunek zdarzen,
a zmieniajg barwe, ktorzy przerj*sowujg fakty a znieksztatcaja
dusze». ®

Powoli staje sie jasnym, czym sejentyzm Taine’a rdznit sie od
«naukowosci» popularnego I"tpn historyka z drugiej potowy XIX
wieku. Tamci zawsze pragneli przyswoi¢ swej dyscyplinie me-
tody matematyczne w jakiejkolwiek postaci, chcieli mierzy¢, li-
czy¢. Taine wyrzeka sie mierzenia wielkosci W historii, nie tylko
tymczasem, ale na zawsze.“ Nieraz zarzucano Taine’owi jako
kardynalny biad: obiecywate$, ze dziejopisarstwo doskonate po-
trafi przewidywac przysztos$¢, a t*nnezasem nie potrafi i nigdy nie
bedzie potrafito. Owszem, moéwit to, ale trzebaz zrozumieé¢! To
tamci musieli kfas¢ taki desperacki nacisk na przewidywanie,
u tamtych przewidywa¢ znaczyto przenvidywac przy-
sztos$¢ Skoro przyczyna w historii dziata mechanicznie, skoro
miedzy nig a skutkiem nie ma Zzadnego potgczenia logicznego, da-
jacego sie zrozumiec, skoro przyczyna skutku nie implikuje a tylko
wywotluje, tak jak pociSniecie sprezyny wywotuje pajaca z pu-
detka — to oczywiscie o prawdzie prawa decyduje tylko trafnosé
przewidywan. Jesli przypadkiem skutek sie zjawit, zanim przy-
gotowano idealne warunki do$wiadczenia, to caty eksperyment na
nic. Nie czas bawi¢ sie w proroka, kiedy juz wiadomo, co ma wy-
nikngé. Post hoc ergo propter hoc. Sztuka zgadna¢ wcze$niej!

1 «Litterature anglaise», I, s. XLII.
N «Tite-Live», s. 30.
3 «Litterature anglaise», 1, s. XXIX.
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Tainc’a wszystko to nie obowigzuj e On wierzyt za He-
glem, Zze rzeczywisto§¢ w budowie swej kryje zasady rozumne.
Prawdy swej nie potrzebowat opiera¢ na zgadywaniu. Sto razy
zaobserwowal, ze nastepnik pojawia sie w $lad za poprzednikiem,
ate uznawat ich polgczenie przj-czynowe dopiero wtedy, gdy sie
przekonal, iz tacza sie one takze togicznie. | na odwr6t: mogt usta-
fa¢ zwigzki przyczynowe pomiedzy faktami znanymi juz, prze-
sztymi, minionymi i nie dyskwatifikowat przez to zbudowanych na
tych obserwacjach teorii. Nie bat sie tak panicznie pomyiki post
lioc ergo propter hoc. Miat przeciw niej bron w rozuniie, ktory
rownie dobrze jak statystyka btedéw umie wyeliminowac przy-
yjadkowe potgczenia. D¥a Taine’a m™$tenie naukowe byto istotnie
procesem poznawczym, a hie jedna z czynnosci biotogicznych, za-
oszczedzaniem energii, Srodkiem obrony w watce o0 byt. Pozyty-
wisci, dos¢ w tym bliscy pragmatyzmowi, widzieti warto$¢ pozna-
nia JV zastosowaniach, pozytku; Taine widzial ja w samym po-
mnozeniu wiedzy. Przewidywanie byto dia niego jednym z kry-
teridw, nie jedynym i nie najwazniejszym.

Jeszcze jedno: tylko historia mechanistyczna uwaza, ze przy-
czyna musi by¢ wczesniejsza od skutku. Taine sadzit, ze przy-
czyna, ta dzialajgca, wszechmocna, a wiec fakt powszechny, jest
state niejako wspoétczesna wszystkim swym skutkom, dziata za-
wsze, dlugo, nie wygasa natychmiast po wywotaniu nastepstw.
Renesans we Wioszech nie zgingt po wydaniu Leonarda da \hnci,
jak pszczota po stracie zadta. Byt nadal obecny, kiedy zaczynali
tworzy¢ Tycjan i Michat Aniol, i jeszcze dtuzej. Przeto przewidy-
waC skutek na podstawie znanej prz}nzyny to nie znaczy
przewidywacé¢ co$ pOzniejszego, tylko cos, wiasciwie,
wspotczesnego, przamajmniej w pewnych granicach wspotczesnego.
Sformutujmy jaskrawiej: nie wolno przewid3wac rze-
cz¥Prpbdziniejsz3anh, bo wted3 renesans moze sie juz skon-
czy¢, tub nadejdzie jego VSdiddek, a wiec zmieni sie prz3
€cz3m a, fakt powszechim i rzadzac\u rozkwit renesansu we Wto-
szech. Znajac dziesieciu ludzi z dob3 restauracji Stuartow, mo-
zem3" przewidzieC w ogolnych zarysach, jakie «bedg» zasadnicze
sklonnos$ci, zasadnicze cechy usposobienia i umystu jedenastego
cztowieka tego okresu. Afe on nie «bedzie», tadko juz dawno byt
razem z tamtymi dziesiecioma. Mimo to nasze przewidywanie,
o ile sie okaze trafne, poprze i umocni dawne uogdtnienic, wzbo-
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gaci nauke, nie Lylko kartoteke faktow. Odkryjemy jeszcze troche
rozumu JVSwiecie. Taki jest sens stowa «przewidywac» u Taine’a. *

Cuvier na podstawie resztek szkieletu zwierzecia dyluwial-
nego umiat okresti¢ z duzg doktadnoscig inne jego czesci i wygtad
catosci. Kiedy potem zwierze to znatcziono prawie nieuszkodzone,
okazato sie, ze okrestit trafnie. Oczywiscie «przewidziat», ate nie
tak jak astronom, ktéry przepowiada date zaémienia. Taine row-
niez opiera przewidywanie na biotogicznym prawie wspo6tzatezno-
§ci czesci, - czas nie jest tu kategorig podstawows, elementera t3-
czacym przyczyne ze skulkiem.

Mechanistyczny determinizm sensu stricto starat sie wigzac
z sobg dwa fakty w jDostaci najbardziej abstrakcyjnej, aby takie
pary mogty sie powtarza¢ do woti, gdziekolwiek. Miano praw przy-
znawat formutom Newtona, ale odmawial go np. tzw. prawom
Keplera. ® Tymczasem «formiiles creatrices» Taine’a — poza 0gol-
nym, aksjomatycznym sformutowaniem zaleznosci od $rodowiska
i rasy — sg prawami historycznymi. Nie dadzg sie wszedzie zasto-
sowaé. Formuta «duch kiasycyzmu», «esprit classique», ttumaczy
na ograniczonej pi-zestrzeni czasu. W dodatku im wiecej czasu
u|)tynie, za kazdg zmiang epoki, tych formut bedzie ciggle przy-
bywato. | nie tylko kazda epoka ma swe j*rawo, wyrazajace jej
specyficzne podioze, stan wewnetrzny, «etat morat», z ktérego wy-
szta. Kazda gatgz kultury, filozofia, religia, sztuka, gospodarka
posiada wiasng psychologie. Nawet psychologia muzyka jest za-
sadniczo inng niz psychologia literata. ® Jednym stowem, znajdu-
jemy u Taine’a wielos¢ praw, pluralizm zasadniczy, tak obcy nie-
chanicc.

«Palma wyrasta w ksztatt odmienny od kazdego drzewai,
a niewatpliwie odbywa sie to wedtug praw okreslonych... Nikt
wszakze nie bedzie twierdzit, izby istniaty w przyrodzie specjalne

1 Tak wyglagda odpowiedz krytykom: «Je ne prelends pas plus
gu’cux («oni» znaczy Lu przyrodnicy) de\dner, sans I’avoir vu et dis-
sequé, un etre vivant, mais j’essaie comme eux ddndiquer les types gé-
neraux sur lesqucls sont batis les Ctres vivants». List do E. Haveta z dnia
29 kwietnia 1864 r., «Corr.», 1l, 299

2 «Littéralure anglaise» I, s. XXXVI.

=Simmel, 1 c, s. 04

" «Liltérature anglaise», I, s. XL

s Mechanistyczny asocjacjonizm znal tylko jedng psychologie.
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prawa wzrostu paliii».* Wiasnie ze w historii pranva takie sg. So-
foklesa wytworzyta ta lorrauta, ktdrej zawdziecza swe istnienie
cata kwitngca Grecja Perykiesowa, ate Apotoniusz Rodyjski juz
formute tej nie podiegat. Trudno w tym upatrywac finatizm, ate
jeden z zasadniczych warunkéw finalizmu jest tu zrealizowany:
podziat Swiata i historii na o$rodki, przetamanie ciggtosci i jedno-
litosci mechanicznej kauzacji.

Mechanistyczne pojmowanie $Swiata zaktada ogromny wkiad
przypadku w obecny, konkretny tego Swiata wyglad. Aksjomat de-
terininizmu scliodzi do roli cz3sto metodj*cznego zatozenia i idzie
w parze z $Swiadomoscia, ze sfera uporzadkowana przez nauke
jest nikta wobec dziedziny chaosu. Nie ma natuiy jako catosci,
sity i kierowniczki, nie ma planu w jej dziataniu. ® Gdzie$ na po-
czatku musiat zawsze I)y¢ przjrjiadek. Prz~tadek zjawia sie i po-
tem zawsze tam, gdzie rozpoczynam™ badanie lub dziatanie. Drugi
z zaobserwowan”rch faktéw moze by¢ juz skutkiem pierwszego, ale
pierwszjf zawsze jest przypadkow\* Uwaga cztowieka i reka wy-
dotin™wa z chiaosLi pasma zdarzer zdeterminowanych, ale reszta
pozostaje w chaosie. «Tworcze formuty» Taine’a nie pozostawiajg
ani skrawka Swiata bez uporzadkowania. Luzujg sie¢ nawzajem
pilnie, kiedy jedna traci wpl\*\wv, druga jg natychmiast zastepuje.
Determinujg dzieto sztuki, ukton, wx*buch zawisci, transakcje han-
dlowa, wszedzie wnikaja, wszystko widzg. Taka koncepcja natmy
byta wiasciwa Aiystotelesowi, Spinozie, spinozystoni, ate nie me-
chanice XIX wieku. Mechanika méwi: przypus¢m\", ze jest tak
a tak, co z tego dalej wyniknie. Pierwsz}* fakt musi prz ja¢,
musi sie zgodzi¢ na kazdj" poczatek, bo inaczej grozi jej regressus
ad infinitum. W systemie Taine’a regres nie bedzie prowadzit od
faktu do faktu, coraz dalej, w préznie, tylko do faktéw coraz
powszechniejsz3ch, do praw, do natur 3 Nie ma
faktow t>dko «dan3ch», «daim» jest jedmie fakt najogdlniejsz3
wieczne prawo, natura. Mozna przeto pyta¢ o rodowod, o racje
istnienia kazd3"fakt, nawet pierwsz3"

Pozytywistyczii3* scjentyzm nie uznawat reainsxii. zwigzkow
miedz3" prawem naukowym a rzeczywistoscig. «Najdoskonalsza
znajomos$¢ praw natury nie databy nam najmniejszej wiadomosci

A Simmel, 1 ¢, s. 70.
- Driesch, 1 c, s. 8L

ffisloriozofia Taine’a
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0 jej rzeczwislym zachowaniu sie, gdyby procz tego nie byt dany
fakt, z ktérego mozna wysnu¢ dalsze na podstawie owych praw.
Prawo ma charakter idealny; zaden most nie tgczy go
z rzeczywistoScig namacalng, ktora musi by¢ ustano-
wiona poza nim, przy pomocy aktu odrelmego». ~ Taine, za Spi-
noza, uznaje w prawie site dziatajgcg, pomiedzy nim a rzeczy-
wistoscig istnieje zwigzek, zwigzek tworzenia Znajomost
praw zapoznaje nas i z rzeczywistoscig, mianowicie z jej najogol-
niejszymi rysami. Prawo okre$la nie tylko tornie przebiegu, ale
poniekad i tres¢ tego, co sie w $wiecie pojawia. Mocg prawa Fran-
cuzi za Ludwika XIV posiadali wyobrazenia jasne, idee petne
umiaru, zachowanie nacechowane godnosScig i gracja, wole opa-
nowang. Az tyle tkwi w prawie! Przypadek znajdzie sie
dopiero gdzie$ na koncu, na peryferiach, jako epifenomen. Tam
dopiero sg fakty, ktére mozna tylko stwierdzac.

Dla przecietnego pi'zedstawiciela «naukowej» historii w dru-
giej potowie XEX w. fakt, zdarzenie i)oszczegOlne, nie tracit swego
znaczenia, nawet gdyby caty mechanizm dziejéw pozwolit sie ujaé
w prawa. Zdarzenia tylko dane, w zasadzie dowolne, musiatyby
by¢ tacznikami pomiedzy nauka a rzeczywistoscia. W wiedzy
tkwity dwa elementy ostateczne, prawo i zdarzenie, i zadnego
z nich nie mozna bylo wywie$¢ z drugiego. W systemie Taine’a
wiedza moze sie wiasciwie ograniczy¢ do znajomosci faktéw ogol-
nych, fakty szczeg6towe sg co prawda metodycznie koniecznym
punktem wyjscia, ale potem nic z nich nic zostaje. Nie
byto teorii, ktéra by, przy catym kulcie dla Scistosci i metody, tak
bardzo odbierata warto$¢ faktoin szczegbtowym, «tytko
faktom», jak doktryna Taine’a.

Napotkawszy fakt, choby wielokrotnie stwierdzony, ale nie
dajacy sie powigza¢ z prawem, fakt legitymujacy sie tylko tym,
iz sie zdarzyt — Taine zachowywat sie zawsze nieufnie, podejrze-
nvai, ze nastagpita pewna pomytka w obserwacji, ktdra jest zara-
zem pomyitkg w Klasyfikacji. Takg pomytke popetit Linneusz
1 falszywy punkt wyjscia uniemoztiwit mu raz na zawsze stwo-
rzenie nauki o przyrodzie ozywionej. «Fakt — czytamy u Tai-
ne’a — jest zupetnie dowolnym wycinkiem z rzeczywi-
stosci, to znaczy sztuczng grupa, ktéra dzieli to co jest zla-

1 Simmel, 1 c, s. 70.
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czone, a taczy to co jest rozdzielone... SLaramy sie wjnialezé prawa,
Izn. grupy naturalne, ktore naprawde wydzielajg sie ze
swego otoczenia i sg ztozone z elementéw istotnie z sobg powigza-
M3rcii». »

Miarg matego zainteresowania Taine’a «fakiami» moze by¢
list jego do jednej z ciotek, ktérej dawat wskazéwki co do wy-
boru lektury i sposobu jej wykorzystania, z catym zapatem i su-
miennoscig oddajac sie tej roli mentora. «Dobrze robisz, ze czy-
tasz Froissarta — pisze w tym liscie — ale nie szukaj tam
faktédw; obserwuj tylko i notuj sobie rysy obyczajowe». Tro-
che dalej radzi jej czyta¢ «Rewolucje francuska» Migneta i znéw
przestroga: «Nic bierz stamtad faktow, wynotowuj tylko rysy oby-
czajowe i zapisuj swoje sgdy».

Jesli przeto Croce zaliczat Taine’a do «zbieraczy faktdws,
dziato sie to wskutek razacej pomyiki, zupetnie falszywej inlcr-
jiretacji jednego zdania z Wstepu do «Literatury angielskiej».

Nie spotykamy wiec u Taine’a ukrytych zatozen i obowiazu-
jacych pogladéw, ktére niesie zawsze z sobg mechanika i atomi-
styka. Jego koncepcja Swiata i dziejow jest petniejsza, bogatsza
w wizje, blizsza temu, co dostrzec mozna, mniej konstruktywna,
mniej abstrakcyjna, godzaca sie w zasadzie na pluralizm praw
i wielobarwno$¢ rzeczywistosci. Swe metody i zatozenia
przejmo wat Taine nic stamtad, ale z nauk biologicz-
nych. Sam powiada w liscie, ktéry miat usung¢ nieporozumie-
nia wywotane Wstepem do «Literatury angielskiej», ze «historia
jest naukg analogiczng nie do geometrii, ale do fizjologii i zoolo-
gii». * Powinienby jeszcze dodaé, uzupetniajac, ze historia nie na-
Sladuje takze mechaniki i fizyki. Nie powiedziat tego, bo potowa
XIX wieku niezupetnie zdawata sobie sprawe z odrebnosci biolo-
gii; chciala raczej catkowitej unifikacji nauki i w tym kierunku
szby wysitki najtezszych umystéw. Wszelako biologia, ktéra wia-

~«Un tait csl done un amas arbitraire, en meine temps cpi’iine
coiipure arbitraire, e’est-a-dire un groupe lactice, gni separe ce qui
cst uni, el unit cc qui est separe..» «Litteralure anglaise», I, 3G
2 «Corr.», |, 148—149.
List do E. Hayeta z dnia 29 kwietnia 1864 r. «Corr.», I, 299.

3*
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$nie na przetomie wiekdéw zyskata mocne podstawy do rozwoju,
traln¢j kiasyfikacje, posiadata ogromng preznos$é i «zdrowie». Roz-
rastata sie sama i wypracowywata wiasne metod™y nie zwazajac
na spekutacje i dowodzenia swych koryfeuszow. Uczac sie, adepci
poznawali nie tylko falszywe teorie, usitujgce wprowadzi¢ i tam
mechanistyczny punkt widzenia, ale i prawdziwg biologie. Taine
byt w jeszcze lepszym potozeniu, bo uczyt sie gtéwnie od Crwiera
i Geoffroy St. Hilaire’a, tj. tudzi, ktérzy temu pradowi nie ulegali.
Z pbzniejsza biologig, nawet z Darwinem, zaj“oznat sie dopiero
potem, kiedy miat juz ustalone poglady.

I zgodnie z takim Zrodtem, naczelnymi kategoriami taine’ow-
skiej historii byly zawsze pojecia typu, rodziny, ga-
tunku, klasy, a zasadniczym chwytem metodycznym —szu-
kanie zjawisk podobnych i szeregowanie we-
dlug podobienstwa.

«Punkt wyjscia mojej metody polega na stwierdzeniu, ze
dzieto sztuki nigdy nie jest osamotnione i ze wskutek tego trzeba
szuka¢ catosci (tj. grupy, gatunku, w znaczeniu przyrodniczym —
przyp. ttum.), od ktdérej ono zalezy i ktora je tlumaczy».” Gdzie
indziej znéw pisze: Historia i nauki przyrodnicze tym siebie przy-
pominaja, «ze w jednej i w drugich przed iniotern sg grupy
naturalne, to znaczy indywidna zbudowane we-
dlug wspdélnego typu, dajgce sie podzieli¢ na rodziny, ga-
tunki i rodzaje».-

W dziedzinie tworczosci artystycznej takim indywiduum jest
dzieto sztuki, najblizsza rodzing wszystkie utwory danego arty-
sty, dalsza rodzing — utwory artjstéw polcrewnych, ucznidéw tej
samej szkoty, objetych tym samym pradem. Uzyskang w ten spo-
sob grupe indywiduéw mozna wiaczy¢ w klase szersza, postawic
wsérod wszystkich tudzi, j)okaza¢ na tle wszystkich objawéw zycia
ich narodu i epoki. Na kazdym szczeblu sprawdzianem, ktory kaze
faczy¢ indy widua, jest ich podobienstwo. «Antygona»
podolma jest do «Edypa Kroéla», mozna przeto pisa¢ monografie
o0 Sofokiesie, dzieta tego pisarza stanowig gruj)e naturalna.
Rubens, Jordaens, Van Dyck zdradzajg rysy wspdlne — mozna
wiec mowi¢ o malarstwie flamandzkim. Epoka i naréd czy

«Philosophie de Part», I, 4
- «Essais I», wstep, s. XXXI.
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rasa — to twory historyczne oidentycznej isto-
cie: grupy natuialne indywiduéw, obdarzonych podobng struk-
turg. » «Historycy moga wykaza¢, ze u danego artysty, w pewnej
szkole, w danym wieku, w danej rasie, osobniki najbardziej rozne
warunkami, picig, wychowaniem, wszystkie przedstawiajg typ
\vspdlny, tzn. majg rdzeri zdolnosci i cech zasadniczych, ktore,
rozmaicie skombinowane, pomniejszone lub spoteznione, sg Zzré-
dfem niezliczonych rozmaitosci grupy». ®

Gdyby tycli podobienstw co krok sie nie spotykat o, nau-
kowa historia nie bytaby mozliwa. Wyjasnianie i ttumaczenie po-
lega na kolejnym wigczaniu w klasy. Klasa szersza ttumaczy wez-
szg. Ale by mogta tlumaczy¢, musi istnie¢. Dziejg sie wiec
dziwne rzeczy: 'Taine chce jednocze$nie wyjasnia¢ ludzi przy po-
mocy C])ok oraz pokazwac, jak same epoki powstajg, i — nigdy
mu sie to nie udaje. Plgcze sie w t}nn samym dylemacie, ktory
gnebit biologie XIX wieku. Tylko, jako uczen Cuviera, rozwigzuje
dylemat w duchu- zdecydowanie wrogim Darwi-
nowi (nigdy tego jasno nie moéwigc); uznaje samodzielno$¢ ga-
tunkéw. Romantyczne poczucie odmiennosci zycia w odlegltych
krajach i czasach oraz niezwykle trafna intuicja istotnych zdo-
byczy biologii potaczyty sie i daty ten rezultat, ze Taine nigdy
nic zacierat przejs¢ miedzy epokami, a raczej zawsze podkreslat
réznice struktury miedzy ludzmi dwdch okreséw. Z lektury «Li-
teratury angielskiej» wynika na kazdej stronie jedyna konkluzja:
dwie epoki nawet tego samego narodu stojg obok siebie jak dwa
zblizone gatunki zwierzat. Podobieristwa znalez¢ nader tatwo —
cigglosci ani rusz. Jedna epoka wynika z drugiej, stanowi¢ moze
nastepne ogniwo w rozumnym systemie klas y-
Mkacyjnym, ale gdzie jest ten punkt, w ktdrym sie one w sie-
bie przelewajg? Nie ma go! Klasa pozostaje ostateczng katego-
rig, jednostka pierwsza, Zrodtem dedukcji.

Wczesnie juz zwracano uwage Tainehwi, ze jego prawo hi-
storyczne jest wiasciwie zawsze obowigzkiem typu, KO-
niecznos$cig typu; cztowiek nigdy nie bywa izolowany, sa-

1 «..la stniclurc morale d4m peuple et dliinage esl aussi parti-
euliere el aussi distincte cfue la structure physiejue d’une familie de
planics ou dun ordre d/animaux». «Litteralure anglaise», I, s. XIII.

2 «Essais I», s. XXIX.
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molny, musi naleze¢ do jakiego$ typu i ten typ go okres$la. Taine
podejmuje ten zarzut, godzi sie na jego tresé, a bronié sie usituje
w len sposob, ze przepi’owadza zro6/yvnanie miedzy
prawem a typem. ™ Ten znak réwnosci $wiadcz\* ze Taine
Swiadomie chciat podporzadkowaé sie wymogom S$wialopogladii
fizykalnego. Lecz che¢ ta wywotata zgota nieprzewidziane rezul-
taty. Fizyka i mechanika nie staty sie wzorem dla biologii i hi-
storii, ale na odwa:6t spos6b budowania poje¢ naukow™ych wia-
$ciwy biologii przenidst sie na teren fizyki i meebaniki. Toczg sie
do dzi$ spory, jakie sg podstawy kategoriatne mechaniki, ale na
jedno \vszyscy sie zgadzajg: ze w mechanice nie ma miejsca na
pojecie typu i gatunku.- Tymczasem Taine rad by grupowac
w typy nawet zjawiska fizykalne i prawo fizyczne wyobraza so-
bie jako definicje, ktéra wydobywa strukturalnie nadrzedne
cechy gatunku. ATiecej, szkicuje plan catej metafizyki, wedtug kto-
rej Swiat jest «porzadkiem ksztaltdw»,* pozostajgcych w pewnej
hierarchii. Istotg prawa hylobyr to, ze stwarza ksztatty.

Bardzo blisko stad do Arystotelesa, a nawet do powszech-
nego finalizmu. Trzeba duzej subtelnosci, by jeszcze dostrzec, zro-
zumie€ i usprawiedliwi¢ roznice miedzy pogladem Taine’a a po-
gladem finalistow. Ale cho¢ Taine nigdy nie uczynit ostatniego
kroku i nie przyznat finatistom racji, to jednak w doktrynie jego
znajdujemy to, co jest najniezbedniejsze do wprowadzenia fi-
nalizmu, mianowicie panstrukturalizm Koncepcji

N CyUnvany snvyrei list do Haveta.

ol das ist geradezu die Pointe dieser Ausfihrungen Uber Ding-
und Ketalionsbegriffe, dass wir mit dem antiken Gattungsbegriff, der
ein Dingbegriff ist, bei einer naturwissenschaftlicben Firkenntnis der
Korperwelt nicht auskommen». Heinrich Rickcrl, «Die Grenzen der
nalurwissenschaftlichen Bcgriffshildiing», 2 AufL, Tibingen 1913, s. 80.

« «Elle (la metaphysicpic) decouvrirait ainsi que la nature est un
ordre de for mes qui s’appellenl les unes les autres et coinposenl un
tout indivisible». «Philosophes classiques», s. X

A Chevrillon, 1 ¢, s. 125,

“ Chevrillon, 1 ¢, s. 273: «Que dans les organismes de la vie les
fins commandent tont, c’est a ses yeux une verite tres generale... ,,Voila
une quantite tres grande d’operations... concourant toutes & un meine effet,
et determinees toutes par cot effet qui esl, par consequent, leur cause
commune” (cyt. z niewydanej rozprawy z r. 1854). Cause finale, mais
cause 10gique ou raison de lexistence el de la stru-
cture des Organes qui sont les causes efficienles».
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Swiata Kosmos jest zbudowany wedtug zasady architektonicz-
nej, podpatrzonej u istot zywych.

Autor jednej z wsjDOkczesnych yarob okre$lenia przedmiotu
biologii poza przeciwstawieniem finalizmu i przyczynowosci po-
wiada, ze roznica pomiedzy fizyka a biologig polega na Lym iz
pierwsza usituje stworzyé potgczenia (dajgce sie wyrazi¢
w jezyku malematycznym) pomiedzy zjawiskami, a druga obser-
wuje «systematyczne zmiany jednego zjaJsviska pierw-
szego». * Jezeli tak, to doktryna Taine’a jest czystym biologizmem,
badanie jednostki odkrywa mu zawsze coraz dalsze echa dziata-
nia «faculle maitresse». Studia nad epokami prowadza go do wnio-
sku, ze u podioza kazdej lezy jaka$ jedna centralna wiasciwosé,
jedna zasadnicza tendencja, ktérej zawdzieczajg swe istnienie li-
teratura, sztuka, muzdva, formy i)anstwowosci i zycia spoteczne-
go. ® Catym biegiem historii kieruje jedna sita, ktdra sie wyraza
w twierdzeniu, ze «dosJionalo$cig i prawe m typu jest
rozwijanie swej istot y» ® Taine walczyt z pojeciem
istoty, ale wiasciwie tylko z pewnym nieokreSlonym znaczeniem,
ktore z tym stowem wigzano. * JV doktrynie jego nie istota i sub-
stancja wigzaty poszczegdine przezycia w jednolitego cztowieka,
lecz role te petnito prawo, formula moéwigca o zasadniczych ce-
chach typu, tj. co$ w rodzaju aktu fundacyjnego, niepisanej kon-
stytucji. Skoro jest jedno$é, to juz mozemy obyé sie bez istoty
i substancji, ktore dawniej petnity te sama role.® Niech nie istota
sie urzeczywistnia, tylko spetniajg coraz nowe klauzule aktu fun-
dacyjnego. Wszystko jedno — nie ginie zasadnicza wiasciwos¢ zja-
wiska biologicznego: z jednego centrum rozptywajg sie fale, czto-
wiek sie zmienia, ale zostaje tym samym cztowiekiem, epoka idzie
ku schytkowi, ale zostaje ta sama epoka, zamiast renesansowego
ksiecia mamy dla odmiany renesansowego skrybe, ale i ten i tamten
jest cztowiekiem renesansowym.

' «..systematische Abwandlung eines Urphdnonicns». Z rozprawy
Erwina Straussa pt. «Das tb'oblcm der Indhddualitéat», zamieszczonej
w dziele zbiorowym: Th. Brugsch i F. Il, Lewy, «Die Biologie der Per-
son», Berlin und JVTTen 1926, s. 62

2 «Litt¢rature anglaise», I, s. XXII.

* «Drailleiirs, cette forme d’espril est iin type: ...Sa perfection
el saloisontdc develop pcr son e lrc», «Essais I», s 152

* «Philosophie de Part», I, 33

5 Erwin Strauss, 1 c, s. 8L
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Cnvicr i Geoi'i'roy Si. Hilaire tworzyli sysleinalyke zwierzat,
dlatego ich biologia miata specjalne nastawienie; pierwszenstwo
przyznawali morfologii, zagadnieniom ksztattu, struktury, budowy.
Nastepcy ich, prawem kontrastu, starali sie obnizy¢ i'ole budowy,
podporzadkowac jg funkcjom. Taine wzigt udziat w walce po stro-
nie swych nauczycieli. Okre$la zwierze, iz «jest to ograniczona
czastka przestrzeni, posiadajgca pewien ksztatt».A Powiada, ze
«typ nie jest rzeczg pochodng i zalezng, ale niezalezng i j)ier-
wotna... jest prawdopodobnie przyczyng fimkcyj».- A historia
i biologia tak gteboko sie w nim przeniknely, ze caly dylemat prze-
niost na teren historii. Wszystko, co pisat, byto tylko anatomig
dziejow,i na prozno czynit wysitki, by jg uzupetnic jaka$ fizjolo-
gig. Stad charakter statyczny jego historii, na ktory skarzyli sie
A Sorel, Giraud“i inni. Systematyka WAmiaga w”Taznjxh ksztat-
tow; Zeby je zdobjA,, zaL.rz\mi3Wat bieg procesdéw, dawat tylko prze-
kroje, rozpatiywat wsz3'stkie dzieta artst3' razem, jak gdyby byty
stworzone jednego dnia, dostrzegat tylko te zmiany'-, ktére wpro-
wadza staro$¢, a wiec oschto$¢, zubozenie inwencji, nigd3 nie wi-
dziat zmian¥ kierunku tworzenia.

Jak bardzo Taine b34 zwigzaiw z pierwszg potowg XIX
wieku i z wkasciwg jej postacig biologii, widzinw dopiero poréw-
nujac go z Gityau, z lergsonem. Wiecej niz pokolenie lezato inie-
dz3*nim a ekspresjonizinem. Nie pojmowat Zcia jako jakiej$ bez-
ksztattnej, rozsadzajacej forni3 mas3, ktora ptynie i rozlewa sie,
albo jako «iskierki», ptomienia. Ksztak, posta¢, hierarchiczne zréz-
niczkowanie organéw to nie b34n' dla niego objaw3* krzepniecia,
czesciowego obumierania, ale na odwro6t, niezbedne narzedzia z\'-
cia, ZXie samo.

Pojecie biologizmu w3-jasnia Taine’a tylko do pewn3"th gra-
nic, a dalej trzeba je zarzuci¢, bo przestaje by¢ uzdeczndin. Taine
nigd3* nie przeprowadzat Scistych anatogii miedz¥ organizmem
a spoteczenstwem cz3*narodem, jak to czynito wielu organicy'styez-
nych socjologow XIX wieku. Zbyt byt subtelnym analitykiem, abg"
dokonywac grubych zblizen, szuka¢ doktadnych odpowiedniosci
funkc3y. Przejat z biologii Cuviera i3'iko samg jej logike, sposéb

AN Z rorpranivki niccinikonvane] pt. «Ldnclividu animal», cyt. wg
Cheuvrillona, 1 c., s. 269.

2 «Philosophes classigiies», s. .36L

w«Litterature anglaise», I, s. XIIL. ~ JIkOirarcl, 1 c, s. XXII
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wyjasniania typem, jdgecie strukturalnej wspdizaleznosci cech.
Przejgl prawdopodobnie dlatego, ze juz dawniejsze lektury, chocby
Arystoteles, Schelling, czesciowo Hegel, daty mu propedeutyke
sLrukturalizmii. Biologia ugruntowata tylko w 'Tainie sklonno$¢
do operowania pojeciem struktury.

Postugujac sie usamodzielnionym pojeciem struktury zro-
zumiemy niektore zagadkowe momenty mysli Taine’a lepiej, niz-
bysmy zrozumieli yn'zy pomocy mechaniki atoméw. Tak np. ttu-
maczyC trzeba «cztowieka-maszyne». W organizmacli wyzszych
rozdziat funkcyj i zrézniczkowanie organdéw posuwa sie coraz da-
lej, a w miare tego poszczeg6lne organy tracg na samodzielnosci,
podporzadkowujg sie rozkazom centrum. Proces ten jednak nie
dochodzi do konca. Organy nigdy nie sg tylko $rodkami, zawsze
partycy])ujg cho¢ troche w celu. Reka broni cziowieka, ale jest
czastky tego cziowieka, przeto broni po trochu i siebie. Organizm
zywy skiada sie z czesci wspotpracujagcych na prawach, ograniczo-
nej demokracji: kazda ma co§ — niewiele — do powiedzenia, gtos
kazdej odrobinke wazy i rozkaz centrum znajduje w nim — nie-
duza — przeciwwage. Harmonia i na po6l dobrowolny consensus
partium sg podstawg zycia organizméw nizszych, ale i w wyz-
szych nie tracg catkiem swej roli. Gdyby nagle podporzadkowanie
stato sie catkowitym, rozkazy szty t"dko od $rodka, a Srodek nigdy
nie ulegat peryferiom, — organizm upodobnitby sie do maszyny,
w ktorej wszystko stuzy pomystom konstruktora i milczaco, bez
prawa wspoétdecyzji lub apelacji, spetnia jego wole. * Taine’owska
koncepcja cztowieka w historii \y ten sposéb witasnie doprowa-
dzita w sobie strukture do absurdu. Cecha rzadzaca
wiada w nim niepodzielnie i absolutnie. Wszystko, cokolwiek robi
lub mysli, kazda jego sktonno$¢, upodobanie, przyzwyczajenie jest
tylko echem owej faculte maitresse, jej rozwinieciem, konsekwen-
cja, zastosowaniem. Nic nie ma poza cechg rzadzaca, ktora tylko
postuguje sie rézn\mii jorzebraniami, raz uzyAya, by sie wyrazié,
literatury, to zndéw obyczajow towarzyskich lub namietnosci poli-
tycznej. .Jezeli cztowiek Taine’a jest maszyng to
nie Drzez atomizm, tylko J)rzez hiperstruktura-
lizm. Shlucha swej cechy rzadzacej, swego charakteru, tak do-
ktadnie i precyzyjnie, jak chronometr zegarmistrza: nigdy nie robi
niespodzianek.

~NE. Strauss, 1 ¢, s. 87—,
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Nareszcie mamy wiasciwy sens powiedzen o «duchowym
automacie» i «zyjacej maszynie», ktdre Taine tak gesto porozsie-
wal po swych pismach, jakby specjalnie chcac drazni¢ «czcicieli
swego ja». Jednoczesnie rozumiemy gleboka trafno$¢ intuicji Le-
maitre’a, ktorag j)owtarzal Brzozowski: «Dusze, ktore roztozyt na
czesci skfadowe, stajg sie podobnymi do maszyn parowych, do te-
wiatanow metatowych o sile niezmiernej i $lepej. Zyja one, ale
zyciem, ktore nie wydaje sie ludzkim». ” Istotnie, w ludziach Tai-
ne’a nic ma bezdusznej mechaniki, jest zycie. Tylko ze zycie to
jest zbyt jednolite, zbyt madre, zbyt logiczne w zatozeniach, a $lepe
w dziataniu, wykonywa nieubtaganie i konsekwentnie z géry po-
wziety plan, realizuje swa przyczyne, facult¢ maitresse.

Mozna dokona¢ pewnego «doswiadczenia», Kktore wskazuje
jaskrawo, jak bardzo mys$l Taine’a zrosta sie z ideg struktury. Do-
Swiadczenie to polega na zestawieniu go z jednym z najwybit-
niejszych psychologéw wspotczesnych, Erichem Jaenschem. Po-
glady Jaenscha zdradzajg uderzajace podobienstwo z ta psycho-
logig, ktérg Taine stosowat w swych pracach historycznych. Po-
dobienstwo tkwi gtéwnie w jednakowej konstrukcji typu - i w ogdle
w analogicz]Tym uzytku, ktory czynig z kategorii biologicznych, ®
badajac cztowieka na tle kultury. Jaensch réwniez usituje rozmie-
ci¢ ludzi wedtug klimatéw. Przy tym charakterystyka potudniow-
céw, Francuzéw i czeSciowo Wiochéw, wypada mu prawie tak
samo jak 'Taine/owi, a charakterystyki mieszkancow pétnocy roz-
biegajg sie zupetnie. Nagte staje sie jasnym, dlaczego Taine’a tra-
pito cate zycie dotkliwe poczucie nizszosci swej rasy, ktore zamie-
nito sie w tragedie po roku 1870. Stale i)rzypisywat wyzszo$¢ du-
chowg przecietnemu Niemcowi nad przecietnym Francuzem, dla-
tego ze nie znal, nie pojmowat istnienia typu ludzkiego, ktéremu
blakuje integracji, wewnetrznej spéjni, struktury, pod-
porzadkowania. Rasa germarnska nacechowana jest, wedtug niego,
zwolnionym tempem przezy¢, pewng ich ociezatoscig, ale wiasnie
przez to wiekszg skalg i gtebig. Nie przypuszczat, ze w diugiej
chwili, ktéra uptywa miedz}* bodZzcem a reakcjg, moze si¢ nic nie
kry¢, a zycie toczy¢ bardziej jMytko i sucho niz u oskarzonego o po-
wierzchownos$¢ Francuza. Trzeba dopiero zajrze¢ do Jaenscha, by

1 «Les contemporains», IV serie, Paris b. w. r, s. 179—Q

2 «Grundformen menschlichen Seins», Berlin 1929, s. 1—O9.
3 Jaensch powotuje sie roéwniez na Cuviera.
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zrozumie¢ péinocnego wielkoluda, ktéremu sie psychika tak roz-
szczepia, ze bodziec wywotuje reakcje zupetnie bezposrednio, pra-
wie mechanicznie, bez posrednictwa centréw, a «prawica nie wie,
co robi lewican.

Ten sam fakt, obok romantycznego umitowania egzotyzrnu,
ttumaczy nam, dlaczego tak mato studiéw, pisanych swa metoda,
poswiecit Taine wspdtczesnosci. Nie ulega \vatptiwosci: ludzie XIX
wieku trudniej dawali sie metodami jego opanowaé niz ich ojco-
wie. Wspaniaty szkic o Balzaku nie umie poda¢ jego faculte niait-
resse. Stendhata podziwiat, ale nigdy nie potrafit napisa¢ o nim
czego$ syntetycznego, mimo ciggtych prosb ucznidéw i znajomych.
Kilkakrotnie brat sie do roboty i znéw odkfadat na pdézniej. Nawet
artykut o «Czerwonym i czarnym», ktory znajduje sie w pierw-
szym wydaniu «Essais de critique et dhistoire», potem stamtad
usunat. Jouffi'oy i Cousin przypominali mu ludzi XTI wieku, wiec
znalazt dla nich formuty.

Duza cze$¢ ostatniego tomu «Literatury angielskiej» zapet-
nia praca o Millu, ktdra jest wiecej analizg i krytyka doktryn filo-
zoficznych niz studium historycznym metodg Taine’a. Wreszcie
liczne drobne artykuty biezgce, umieszczane po dziennikach i prze-
gladach, tez tylko z rzadka zawierajg «formuty», przewaznie ogra-
niczaja sie do luznych uwag. Niewatpliwie brak perspektywy mogt
tu odegrac role, ale i co$ jeszcze. Mianowicie sg okresy, ktore fatwo
chwyci¢ pojeciem struktury, a inne sg szczegblnie po temu nie-
podatne. Do tych ostatnich nalezy w i)ierwszym rzedzie wiek XIX. »
A wobec tudzi i czasow, ktore nie zdradzaly jasnej budowy, Sci-
stego, hierarchicznego uzaleznienia elementéw, Taine zawsze byt
bezradnv.

Czas wreszcie zebra¢ w jeden wniosek wyniki niniejszego
rozdziatu.

Historiozofia Taine’a jest niewatpliwie naturalistyczna, tj.
przyswaja historii ihetody i pojecia j)rzyrodoznawstwa, ale kon-
cepcja natury, ktdra lezy u jej podstaw, nie jest koncepcjg wy-
tworzong przez rozwoj fizyki w XIX wieku, przez mect a-
nike i przez sejentyzm pozylLywist yczny. Na urobienie
taine’owskiej koncepcji natury ztozyly sie rozliczne wptywy. Nie

1 Heinemann, 1 c, s. 14, i Jaenscli, 1 c., passim.
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potrafitbym ich wszystkich wyr6zni¢ i opisa¢. Najsilniej oddzia-
fali: Arystoteles, Spinoza, Goethe, Schelling, Hegel, biologia Geof-
froy St. Hilaire’a i Cuviera. Wszyscy ci ludzie nie mieli nic wspol-
nego z pozytywizmem i niechanikg. W rezultacie ich oddziatywan
powstata koncepcja o tyle zblizona do romantycznej filozofii na-
tury, ze widziata nawet  tzw. martwej przyrodzie pierwiastek
zycia. Nie ma mechaniki bez prawa bezwladnosci, a wiasnie to
prawo 'Taine w koncepcji swojej zakwestionowat. Od romantycz-
nych filozoféw natury roznit sie tyra, ze owego pierwiastka zycia
nie pojmowat spirytuatistycznic, ate raczej, za Spinoza, na wzor
«sity» logicznej, skutecznosci «racyj». Przypominat za$ ich tym,
Ze przyczyn «ruchu» nie szukat nigdy poza ciatem poruszajacym
sie, tzn. np. pi'zyczyn zdarzen w jakiej§ epoce — poza tg epoka. »

Obdarzona wewnetrznym zrédtem dynamiki, kazda rzecz (na-
wet!) upodabniata sie nieco do organizmu. Analogie nie szly
w szczegoty, wspolna byfa tylko zasada struktury i ksztattu w bu-
dowie. - J)zieki temu badanie we wszystkich dziedzinach wiedzy
byto dla Taine’a zawsze klasyfikowaniem, a nauka hierarchicznym
szeregiem definicyj-praw.

Tego rodzaju naturalizm nic pozwala! Taine’owi zarazi¢ sie
przesadnymi entuzjazmem pozytywistow dla crapirii. DoSwiadcze-
nie stuzyto mu tylko do skonstruowania typu, czy raczej odnale-
zienia typu naturalnego. Ttumaczenie ny historii polegato juz j)o-
tem na podcigganiu danego zdarzenia pod definicje grupy, czyli
miato charakter dedukciji.

1 Dobrze bedzie zestawi¢ tu poglad Spinozy' i Taine’a na te
sprawe. Pierwszy oswietli drugi.

«Il est done inutile el menie absurde de pretendre, an'ec De-
scartes, qgiie l’interyention d’unc puissance exterieure soil necessaire
pour imprimer le mouvement & rctendue. Car... la conception de la ma-
ticre, definic comme une masse en repos, incapable dc sortir cllc-
meme dc son etat et de sc moinunr, est cn contradiction avec celle ye-
rite generale cpie tout ctre dans la nature, etant un mode de la sub-
stance divine, a gnelcpie actio'n et quelque efficacite dans
I'linivers». Leon Brunschvieg, «Spinoza», Paris 1891, s. 88.

«Les choscs ne sont point mortes, dies sontvi-
vantes; il y a ime force, qui produit ct organise le groupc, qui ratta-
clie Ics details de I'ensemble, qui repete le type dans toutes ses parties».
«Litterature anglaise)), V, 237.

2 «La forme est pour moi I'cssentiel». «Corr.», 1, 371.

*Tak jak u Arystotelesa, patrz Clievrillon, 1 c., s. 13L



ROzDZIAI. 111
SUCJULUGIZM CZY PSYGHOLOGIZM

1

Jednym 1z zasadniczych spostrzezen, na ktérych opiera sie
taine’owska historiozofia, jest to, ze w dziejach dadzg sie wydzie-
li¢ catosci zamkniete. «Dana cywilizacja jest czym$ z jednej bryty
i wszystkie jej czeSci trzymaja sie miedzy sobg na podobienstwo
czesci ciata zyjacego». Sztuka, nauka, handel, Z}'cie codzienne
nie dzielg miedzy siebie cztowieka na kawaltki i nie majg w zyciu
zbiorowym terenéw autonomicznych. Mozna zestawia¢ z sobg rze-
czy na pozér bardzo odlegte, poréwnywac je i odkrywaé istotne
wezly pokrewienstwa. Mozna na podstawie objczajow zycia ro-
dzinnego snu¢ wnioski o literaturze danego narodu, na podstawde
filozofii robi¢ przypuszczenia, jakiego rodzaju muzyke wytworzy,
znajac pospolite jDokarmy i ubiory «przewidzieé» styl sztuk pla-
stycznych. | do$wiadczenie spetni te przewidywania. Speini dla-
tego, ze wszystkie dziedziny kultury maja wspoélne Zrodto, ktore je
wigze — cztowieka. Wystarczy cofngé sie dostatecznie v tyl, do
Zrodla, aby nawigza¢ bez trudu zerwane polgczenia.

Ale to potaczenie nie \vystepuje na powierzchni czltowieka.
Zrazu i W cztowieku dostrzezemy tylko luzng wielos¢ cech, ktora
trudno zredukowa¢. Bywajg ludzie uprzejmi i brutale, skapi i roz-
rzutni, ghupi i madrzy, Zli i dobrzy. N\Vszystkic te okre$lenia ujmuja
tylko cechy, ktdre wynikajg z lozmaitych relacji danego cztowieka
z innymi: W$rod jeszcze glupszych ghtupi bedzie madrym, skap-
stwa) moze istnie¢ tytko w okre$tonyin ustroju ekonomicznym. Ale
oprocz tych cech relacjonalnych znajdujg sie Wt cztowieku takze —
nieliczne — czyste jakosSci psychiczne, ktore wiasnie wyciskajg sw'e

«Littérature anglaise», I, s. XXXVI.
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pielno na kazdym tworze kultury i s;j klamrg, st*inajacg w jedno
osobnika i cywilizacje. «Nasza wiasciwa istota tkwi w przyczy-
nach naszych zalet i wad, a tymi przyczynami sg: temperament,
rodzaj i stopien wyobrazni, natezenie i b3?stroS¢ uwagi, wielko$¢
i kierunek zasadnicz*ch uczué». » Tych kilka wiasciwosci nazywa
Taine charakterem. «Nie tykajgc wewnetrznej struktuiy dusz\*
mozna jg napetni¢ innymi ideami... Jest w niej wiec co§ wazniej-
szego niz idee, a mianowicie sam kosciec, tj. charakter, inmuni
sloAvju instynkty wrodzone, uczucia pierwotne, stopief wrazliwosci,
sita energii». - Charakter jest sila, przj*cz*uig, w™woluje czyny
cztowieka, tak jak ciezkos$¢ wj*woluje ruch ciata pozbawionego pod-
por™ A poniewaz zadanie nauki polega, wedtug Taine’a, na wj—
krywaniu prz}xzyn, rola historyka wiec doznaje znamiennego prze-
suniecia. Zdarzenia i dokumenty sg mu tylko sjunbolami, ktore
wyrazaja czlowieka, jakos¢ ps cliiczng cztowieka.
Nie to, do czego dazyt, czego pragnat, ale to, jak pragnat, jak
odczuwat, jak mystat, jaki m byt

Podkrestam od razu szczeg6t najwazniejsz\n redukcje z™ia,
tj. dat biograficzmxh, do panckiki, a psychiki do kilku jakosci
zasadniczych. «On (historjdty zdohi}* jest do w”dnywania pod kaz-
dym ornamentem architektonicznym, pod kazdg kreska w obra-
zie, pod kazdym zdaniem pisma, tej szczeg6lnej jako$ci uczucio-
wej, z ktorej w}'szedt 6w ornament, owo pociggniecie pedzlem
i owo zdanie». ® Przyczyng faktéw bardzo rozmaitego rzedu bywa
zawsze ogolnj® fakt ps™chicznj', formut}® ujmujace najwazniejsze
cechy danego okresu dziejow, sg prawami psychologicznymi, pro-
blematyka historii jest problematyka psychologiczng, a historyk
powinien byé przede \vszystkim psychologiem. * «Namietnosci,
jako przyczyny zdarzen, tworzg sama substancje historii. Zbyt
czesto o tym dzi§ zapominamy: kwestie finanséw, taktyki, poli-
tydvi, administracji, szczegohy™ dogmatyki, filozofii, sztuk, nauki,
wszystko powinno znalez¢ sie w obrazie zycia ludzkiego, ale po

~ «Litteralure anglaise», V, 129.

2 «Philosophie de Part», I, 16G—7.

®«Littérature anglaise», I, s. Xil. W oryginale «sentiment particu-
lier», thumacze: jako$¢ uczuciowa, zeby zaznaczy¢, iz nie chodzi o przed-
miot uczucia, ale wydacznie o jego cechy kwalilalywne.

AW liscie do Jerzego l,ycn Taine pisze: «Depuis quaranle ans,
je ii’ai fait que dc la psychologie appliquee ou pure».



to, by stuzy¢é do odmalowania ludzkich namiet-
noéci, i prawdziwym przedmiotem historii jest dusza».

Psychologia Tainea zawsze miata tendencje wspolne calej
psychologii XIX w., zawsze pojmowata psychike jednowymiarowo,
rozlapiata przedmioL w samym przezyciu i wskuLek tego zawsze
w oddali, w konsekwencjach filozoficznych, Switat jaki$ sotipsyzm,
izolacja, odosobnienie. Tutaj Latendencja doznata jeszcze wzmoc-
nienia. Cecha rzadzaca — pojecie epistemotogiczne, przyczyna —
przel4tumaczona na jezyk psychologii, stata sie charakterem. Defi-
nicje charakteru juz znamy. Wiemy, z jaki uporem i konsekwen-
cjg starat sie Taine zlozy¢é charakter ze statych cech opisowycli,
z jakoSci przebiegu i trwania przezy¢, z czystych qualitates psy-
chiki: stopien wrazliwosci, rodzaj wyobrazni, «sposéb, w jaki
ludzie czujg i mysla»,- «akos$ci, ktore s zrédtem wszystkiego
innego». *

Nie wiem, czy jest to rowniez jasne dla czytelnika, dla mnie
nie ulega watpliwosci, ze taka koncepcja psychiki cztowieka sama
przez sie powoduje nieruchtiwo$é, stabilno$é typéw, upodabnia je
do gatunkéw przyrodniczych. Zmiana moze jeszcze istnie¢ w per-
spektywie pokolen, ale w obrebie zycia osobnika? Jak zmieni¢ rytm
uwagi? Jak z wyobraZzni scliematycznej, idjogiej, suchej uczynic
wyobraznie bogatg, kolorowa, poetycka? Jak w og6le dotrze¢ do
takich cech, na jakie wptywy moga one okazac sie wrazliwe? A je-
$li nawet okazatyby sie dostepne zmianom, to w bardzo waskicli
granicach.

Psychologia czesto wchodzita w zwigzki z socjologia i obie
nauki pomagaty sobie nawzajem w rozwigzywaniu trudniejszych
zagadnien. Pozostawmy na stronie kwestie zasadnicza, czy to byly
falszywe kompromisy, czy tez stuszne i potrzebne utrakwizmy;
chodzi o to, ze nikt by nie uwazat za rzecz dziwna, gdyby réw-
niez Taine uprawiat socjologie na przemian z psychologia i gdyby
z nich réwnorzednie czerpat wyjasnienia dla zjawisk historycz-
nych. Tymczasem, wbrew pozorom, byto na odwrét. Psychologizm
Taine’a, oparty o teorie przyczyny i o caty jego naturalizm, stal
sie psychologizmem autarchicznym, wytgcznym, a nawet zbudzity

1 «Tite-Live», s. 343.
- «Littérature anglaise», I, s. V.
®Tamze, V, 3GL
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sie w nim dazenia zaborcze. Skutki niedtugo kazg na siebie cze-
kaC. «lstnieje specjatu}” system wrazen i operacyj wewnetrzn3'ch,
ktory wjdwarza artj’ste, wj"znawce, muzyka, malarza, koczownika,
cztowneka $wiatowego». * Czyli ze Lafontaine zostat poeta a Mon-
got koczownikiem z takich samych powodoéw. Jednaka byta w ob\™-
dwoch WB'padkach determinacja, determinacja wewaretrzna, przez
«wewnetrzne przebiegi», sposéb czucia i myslenia, przez charak-
ter. Obj*woma kierowata konieczno$¢ ps cliiczna Poeta
i koczownik sg pojeciami tego samego rzedu, pojeciami ps”xho-
logicznymi.

Bije w oczy uposledzenie socjologiczmxh punktéw widzenia
na rzecz zaborczej psychologii. «Maz stanu», «senator rzymski»,
«dworak» sg —ajako formuty, ujmujace ceche rzadzacg — okre-
$leniami tego samego tjgm co «poeta», «méwca», «umyst filozo-
ficzn3> MY bj*Smy nie potrafili dworaka sprowadzi¢ catkowicie
do cech psychicznycli. Przyznalibjxim” ze zj*ie na dwoi’ze wyra-
bia pewne przyzwyczajenia, cechy itp., ale potozenie socjatne zo-
statob\" cz*nns wazniejszjun, determinujgcym. T\miczasem Taine,
przez redukcje wszystkiego do charakteru, sposobdw mystenia
i czucia, zabiera spoteczenstwu nawet to, co mu najstuszniej na-
lezju ustalone sposoby postepowania i zacliowania, ktdre nie majg
zadnej tgcznosci z psychika, ktore tkwig korzeniami w zyciu ustro-
jowym spoteczenstwa. Co wiecej, stawia pod znakiem zapadania
sam ustréj. «W gruncie rzeczy nie ma ani mitotogii ani
j ezjMcé w, sg Udko ludzie, ktorzN zestawiajg stowa i obraz\' sto-
sownie do potrzeb swych organéw i do pierwotnej form™™ swego
umystu... Jezyk, prawodawstwo, katechizm to t~dko
abstrakcje; rzecz pelna, catkowita, to czlowiek dziatajac}”
cztonviek cielesny i widzialnj® ktoiy je i chodzi, ktory bije sie
i pracuje; rzucécie precz teorie konst}'tucyj i ich
mechanizillul» ~ Ps\xhologia XIX wieku méwita w gruncie
rzeczy zawsze o jednostce. Dlatego zaraz obok czytamy jeszcze;
«Wsz}'stko istnieje tylko przez jednostke; i wiasnie jednostke trzeba
poznawaé przede wszV'stkim». ®

Punkt zetkniecia sie probtematyki psychologicznej z socjo-

N«Littérature anglaise», 1, s. XL.
NTamze, I, s. \dI—IX
Rien n’existe cpie par rindividu; e’est l'individu liii-memc qu’il
fant connaitre», 1 c.
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logiczng jest miejscem, ktdre jjrzysparza wiele trudnosci, miej-
scem, gdzie zaczynajg sie liczne bledy w rozumieniu doktryn
Tainc’a. Musimy przeto do tych spraw raz jeszcze wrocic, ale od-
mienng droga.

Wraz z wielkimi ruchami socjalnymi zaczagt sie w drugiej
potowie XVIII wieku rozwoj ulLopij i mistyki spotecznej, a nieco
pozniej filozofii spoteczenstwa i nauki o nim. Mysl XIX wieku po-
Swiecita spoteczenstwu niezmiernie wiele uwagi; zagadnienie po-
wyzsze stanowito jedng z osi historii tego stulecia. Pierwsza wy-
soka fala ptyneta miedzy rokiem 1830 a 1848, w dobie przygotowa-
nia Wiosny Ludéw. Potem wody opadly i znéw wezbraty. Tym
razem rewolucjonisci pracowali wylgcznie pod ziemig, ale za to
ich spos6b myslenia, ognisko zainteresowan przenikneto nawet
w zachowawcze sfery. Historia stwierdzita, ze najwazniejsze zda-
rzenia catego stulecia miaty przyczyny w przemianach spotecznych.
Odtad wyszukiwanie spotecznych przyczyn zdarzen stato sie ka-
nonem dobrej historii i postulatem naukowej metody. Prad ten,
w swych skrajnych postaciach znany pod nazwg socjotogizmu, oka-
zat sie rdwnic zaborczym jak mechanika i razem z nig szerzyt sie
na inne gatezie wiedzy. «l4azem» znaczy tu nie tylko «réwnocze-
Snie», ale tez i «w pewnym z sobg zwigzku», bo socjotogizra nie-
mal zawsze taczyt sie, tak czy inaczej, z pozytywizmem i jego kre-
wniakami. Np. doktryne Durkhcima mozna okresli¢ po prostu jako
najoryginalniejsza prébe stworzenia neoj)ozytywizmu.

| tutaj roéwniez postawiono Taine’a w fatszywym szeregu.
Uznano go bez wahania za jednego z naczelnych przedstawicieli
socjotogizmu i do dzi$ sad ten powtarza sie w niejednej estetyce
i w niejednej ksigzce, poswieconej metodyce badan nad literaturg.
On byt jakoby tym, ktéry po raz pierwszy w sposéb naukowy po-
kusit sie o uchwycenie tycli zwigzkdw, jakie tgcza jednostke two-
rzaca z jej spoteczenstwem; on zrozumiat, iz literatura i sztuka sa
funkcjami spoteczenstwa itd.

Istotnie, wszystkie pozory kuszag do takiego uogdlnienia. JIVy-
razenia «stan spoteczny», «Srodowisko spoteczne» powtarzajg sie
nieraz po wietekro¢ na jednej stronie. A jednak — Taine nie jest

1 Marica, 1 c., s. 162
Historiozofia Taiiie’a
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socjologista. Postaram sie to pokaza¢ przy pomocy kolejnych eli-
minacji.

Najtatwiej dostrzec, ze Taiiie’a nic nie tgczy z tym odtamem
pradu, ktoéry reprezentuje socjalizm. Socjalisci myslg zawsze
0 przysztosci, w sztuce chcg widzie¢ narzedzie przysztego szczescia
spoteczenstwa i stawiajg ja wysoko lub nisko zaleznie od tego,
czy widzg pozytek z tego narzedzia czy nie. Proudhon mowit: «De-
finiuje sztuke: wyot>razenie idealne natury i nas samych w celu
doskonalenia fizycznego i moralnego...»  Cel, stuztia idei, korzysc,
pozytek —moto kategorie, ktorymi socjalisci okreslajg zwigzek mie-
dzy sztuka a spoleczenstwem. Taine’owi obce byto wszelkie spo-
tecznikostwo. Sztuke w\dwarza, wedtug niego, sfera poznawcza psy-
chiki czlowieka. State podkres$lat podohiefsDyo pomiedzy filozo-
fig, nauka w wielkim stylu a poezjg i malarstwem, podczas gdy
socjalisci akcentujg raczej wszystkie inne zwigzki. U szczytu sta-
wiat prawde, a Proudtion sprawiedliwo$é. Zamiast stuzy¢ spote-
czenstwu, sztuka, wedtug doktryny Taine’a, wyraza je tylko.

Byla jednak inna forma socjologizmu w badaniach nad
sztukag. Wedtug tego socjologizmu spoteczenstwo wytwarza
sztuke, jakie spoteczenstwo — taka sztuka itd. Podobnych pogladow
1podobnych wyrazen znajdzie sie u Taine’a mnéstwo. A wiec jed-
nak socjologizm? Tutaj trzeba sie zapusci¢ w glebsza analize.

Kiedy Lewes utrzymywat, ze cztowiek musi ulega¢ obycza-
jom spoteczenstwa i mysle¢ jego kategoriami, skoro te sie usta-
lity, tak jak transport musi iS¢ koleja, skoro jg zbudowano- —
to operowat istotnie formami kauzacji spotecznej. Spoteczenstwo
jest tu whasciwym Zrodtem zjawisk, ktdre by chciato sie przypi-
sa¢ jednostkom. Spoteczenstwo, tak pojete, istnieje, zyje i dziata.
Tymczasem Taine stosuje swag metode, przejeta z biologii, oraz
swa koncepcje struktury psychicznej cztowieka z tak dobrym skut-
kiem, ze samo istnienie spoteczenstwa, jako wielkosci i sity zdol-
nej do dziatania we wiasnym imieniu, staje pod znakiem zapytania.

Metoda owa polega, jak juz wiemy, na grupowaniu i klasy-
fikacji, na wyszukiwaniu grup naturalnych. Po dokonaniu po-
dziatu na klasy, ktére okazujg sie epokami i narodami, nastepuje
redukcja do kilku cech wspolnych, do wspolnego jadra, ktdre jest

1 «Du principe de TJlri et de sa destination sociale», chap. I,
str. 14, cyt. wg Nccdhama, 1 c, s. 8.
N Fouillée, 1 c, s. 159.
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zarazem wspollng przyczyna. «Majac dwa przedmioty lub dwa
fakty, mozna przyjrze¢ sie ich réznicom i podobienstwom. Jeden
jest AR, drugi AC. Jezeli sie abstrahuje od B i C, tzn. od rdznic,
wihaczywszy roznice czasu i miejsca, pozostaje A i A Obydwa A,
rézne dopdki tkwity w amalgamacie, staja sie nierozréznialne
i identyczne po wyabstrahowaniu».® Ile razy Taine po-
wiada, ze spofeczenstwo co$ sprawito, tyle razy ma na mysh nic
cate spoteczenstwo, jego budowe, organy, ale tylko owg w\mbstra-
howang identyczno$¢ wszystkich jego cztonkéw, dcfi-
nicje Wiezig, ktora taczy podziemnie tudzi i zjawiska pewnego
spoteczenstwa, jest u Taine’a tylko i jedynie identycznos¢. «Fakty
komunikujg sie miedzy sobg poprzez punkty nvspéine swoich de-
finicji».A

Zamiana spoteczenstwa w grupe naturalng jednostek, w przy-
rodniczy gatunek, pociagga za sobg wielkie konsekwencje. Nie obo-
wigzuje juz kauzacja spoteczna, zamiast niej wystepuje i tutaj
powszechna kauzacja naturalna. «Spoteczenstwo» staje sie pra-
wem, nie «wywiera» juz «wplywu» czy «nacisku», ale, jako de-
finicja gatunku, po prostu orzeka, ze wszystkie desygnaty majg
takie a takie cechy. Definicja — to nie tylko zdanie, stowa; w na-
turze odpowiada jej sita dziatajagca. Dlatego ma sens twierdzenie,
ze spoteczenstwo ksztattuje cziowieka: trzeba tylko pamietaé, co
to u Taine’a znaczy.

Nie spos6b okresli¢, kto na tej zmianie lepiej wychodzi: jed-
nostka, czy spoteczenstwo; kto uzyskuje przewage i zwieksza swa
role. W kazdym razie nieodwotalnie niknie wszelka anty-
nomika miedzy indywiduum a grupag;, jarzeprowa-
dziwszy analize dos¢ daleko, zawsze znajdziemy identyczno$¢. So-
cjologizni méwit, iz jedng z zasadniczych cech, moze istotg zja-
wiska spotecznego jest zdolno$¢ wywierania nacisku z zewmatrz, ®
zdolno$¢ narzucania czego$ wt sposob obowdazujacy. U Taine’a za-
gadnienie to sie rozszczei)ia. Z jednej strony spoleczenstwa), po-
jete jako definicja, w'zmaga wdclokrotnie swg wJadze. Trudno na-
wet uzywn¢ stowa nacisk, skoro nie ma nioww o oporze: Scisty de-
terminizm. Z drugiej strony spoteczenstwa gotowy juz «stwnrzone,

1 Z puscizny rekopismiennej, cyt. wy Chevrillona, 1 c, s. 105

2 Z puscizny rekop., Cnevrillon, s. 131

E. Durkheim, «Les regies cle la methode sociologique», Paris
1899, s. 19.
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traci cata swa moc. Jednostka jest réwnie dobrym exemplum
swego gatunku, jak kazda inna, jak sto, jak tysiac, jak wszystkie
pozostate. Nie znajdziemy przykiadu, by Taine ttumaczyt zycie ja-
kiegos$ cztowieka borykaniem sie z przemozna sitg spoteczna, kleska,
kompromisem, odnawianym codziennie kiamstwem. Stosunki sg
tu zawsze gladkie, same przez sie zrozumiate, przyjmowane do
wiadomosci.

Socjologizm odbierat samodzietno$¢ ruchom i czynom czto-
wieka. Cztowiek nie mogt dziata¢ jako jednostka. Najczesciej po
prostu centrum aktéw znajdowato sie poza nim, spofeczeristwo
dziatato nim jak narzedziem. W najpomyshniejszych okoliczno-
$ciach — i to musiat sie w kazdym akcie jako$ okresta¢ w sto-
sunku do wspotcztonkéw spoteczenstwa. U Taine’a czlowiek, «une
fois fagonné», jest juz wyrwany ze spdjni, catkiem samodzietnieje,
nie moze sie tytko uwotni¢ od swego typu.

| hipoteza «Swiadomos$ci zbiorowej» nie ma miejsca w dok-
trynie Taine’a. Do$wiadczenie grupy, wchodzac w jednostke, wpro-
wadza element obcy, doSwiadczenie osobiste nieraz kfoci sie z ma-
droscig odziedziczong. Przynajmniej przez chwite, dopdki nie osia-
gnie sie jakiej$ wyzszej harinonii, musi by¢ walka, potem uzalez-
nienie, ulegto$¢, w kazdym razie stosunek dwoch czynnikow, nie
identyczno$é. Tymczasem dla Taine’a cztowiek jako indywiduum
i jako cztonek grupy jest doktadnie tozsamy. O zaliczeniu do grupy
decyduje taz wigzka cech, ktora rzadzi apodyktycznie w indywi-
duum. Arystokrata z XVII wieku jest dworakiem, a jednoczesnie
i przez to samo catkowicie, swobodnie — sobg. Nie tkwi w nim
nic, co by nie byto z dworaka. Socjologizm dowodzit, ze rzeczy naj-
wazniejsze dla spoteczenstw dziejg sie niejako ponad gltowami je-
dnostek, ~ bez wzgtedu na nie. Taine w tym wypadku musiatby
wystapi¢ w obronie jednostki: nie da sie jej omingé z powodu tej
odrobiny identycznosci, ktérg posiada. Rzeczy wazne to te, ktore
dotyczg spoteczenstwa jako gatunku, a wiec czeSci identycznej,
a wiec wszystkich. Nikt nie moze pozosta¢ na uboczu procesow
spotecznych, bo prawo przyrody byloby pogwatcone.

StwierdziliSmy juz nieobecno$¢ wielu symptoméw, po ktd-
rych sie poznaje doktryny grawitujagce ku socjotogizmowi. Brak
jeszcze jednego sposrdd najwazniejszych: powolj-wania sie na

A Marica, 1 ¢, s. 77
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«podstep spoteczenstwa», dolus societatis. Chciate$, czieku, siebie
wyrazi¢, a wyrazite$ spoteczenstwo, myslates, ze to tobie sie chce®
a to chciato sie spoteczenstwu, pragnate$ to zrobi¢, a tymczasem
czyn twdj w kategoriach spotecznych ma zupetnie inne znacze-
nie. Gdyby$ sto tat chciat szuka¢ co jest twoje, to nie znajdziesz,
ho ciebie \viasciwic wcale nie ma. — U Taine’a jednostka zawsze
moze dojs$¢, czym jest, i wyrazi¢ siebie, wiasnie siebie. Wiecej, jest
to jej normalny sposéb bycia, jej rola w historii. Socjotogizm roz-
ktadat cztowieka na relacje, pozbawiat go psychicznej substancji
i dzieki takiemu wydziedziczeniu czynit statg ofiarg podstepu. Pa-
mietamy za$, jak usilnie Taine staral sie¢ swoja koncepcje czito-
wieka oczysci¢ z wszelkiego refacjonizmu. CzeScig identyczna,
wspdlng z innymi, a zarazem najwazniejsza, rzadzaca, jest w lu-
dziach charakter, grupa samoistnych cech psychicznych, niezalez-
nych od tego, jak je kto$ oceni, jakie wywotajg echa w zj"\ciu spo-
tecznym, w jakie wejdg amatgamaty. Spoteczchstwo prze-
mawia tu przez nature jednostki.

Konsekwentny socjotogizm wreszcie stale jest w wojnie z in-
tetektuatiznieni, a wiec i intetektuatlistycznym pojeciem prawdy.
Dowodem choéby bliskie pokrewienstwo Durkheima z pragmaty-
stami. A Czy zatem sam sejentyzm Taine’a oparty o Hegla, a wiec
intclcktualistyczny, nie stat w uki-ytej S[)rzecznosci z domniema-
nym socjotogizmeni? Czy nie eliminowat go z géry? Znamy co
prawda takie fornw mysli, ktore tgcza hipersocjotogizm z wiarg
w prawde bezwzgledng. Ale to wymaga metafizycznego zréwna-
nia catego Swiata z tworczoscig spoteczng cztowieka. Spoteczen-
stwo stworzylo, a jednostka jeszcze nie wie. Poznaje dopiero stop-
niowo, poznaje co$ obiektywnie istniejgcego, a wiec jej prawda
nie w™\\czerpuje sie w skuteczno$ci przepisow technicznych. W taki
sposéb rozumuje nieraz Proudhon, brzozowski, mozna tak inter-
pretowac tiegtizm (Feuerbach). iMe wiasnie u Taine’a nic podob-
nego nie znajdujemy. Tkwi on catkowicie w klasycznym pojeciu
prawdy. A skoro tak wazny proces (najwazniejszy) jak proces po-
znawczy rozgrywa sie wiasciwie pomiedzy jednostka (cho€ nie sa-
motng) a natura, moze z pomoca, ale bez monopolistycznego, na-
tretnego posrednictwa spofeczenstwa, skoro poczatkiem poznania
bywa zawsze tiatlucynacja prawdziwa a nie jezyk czy jakikolwiek

i Marica, 1 c, s. 159.
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inny zbio6r spotecznych Srodkéw technicznych, skoro jednostce do-
stepna jest wizja kosmosu jako hierarchii form, a spoteczenstwo
nie zajmuje w tej wizji najmniejszego kacika — to socjologizm
w takiej doktrynie, gdyby nawet byt, musi gra¢ role bardzo
skromna.

Socjologizm nieraz docierat do wnetrza cztowieka, czynit
2 jego przezy¢ co$ w rodzaju obszernej spotecznosci, w ktérej pa-
nujg te same prawa co w spotecznosciach zewnetrznych (najja-
skiawszym przyktadem jest psychologia Fouillee’go). * Wdwczas
zupetnie wewnetrzne stosunki i zdarzenia ujmowano i opisywano
w kategoriach spotecznych. Wystaiczy zupetnie z grubsza zesta-
wi¢ np. Guyau z Tainem, aby sie przekona¢, ze i tego rodzaju so-
cjotogizin jest Taine’owi catkowicie obcy. Dfa Guyau emocja este-
tyczna w swych najwyzszych formach to zawsze emocja spoleczna,
akt mitosci. Dia Taine’a wzruszenie, ktére daje dzieto sztuki, ma
nature wzruszenia poznawczego, plus pewne cecbr™ dodatkowe:
a wiec poznanie obrazowe, nie pojeciowe itd. Wedtug Guyau ge-
niusz j3oetycki bierze poczatek w nadmiarze sympatii, w niezwy-
kle intens3'wnym uspotecznieniu, ktére chce jeszcze pomnozyé
ilos¢ weztéw spotecznych, ilos¢ pradéw sympatii i dlatego sGvarza
wyobraZznig nowych tudzi, précz tych, jacy juz istniejg. » Taine ])0-
niiedzy poetg a jego postaciami nie widzi stosunku, ktéry bysmy
mogli uzna¢ za wiez spoteczng w jakiejkolwiek postaci. * Relacje
sg takie, jak miedzy dwoma osobnikami tego samego gatunku,
albo lepiej miedzy gatunkiem a jednym jego reprezentantem. Nie
ma nawet uzaleznienia, nadrzedno$ci psychiki nad jej tworami,
bo jedno prawo tworzy réwnoczesnie psychike i wszystko, co jest
w niej. Postaci hasajg po mézgu swego tworcy, ktory jest zasko-

~Ktora streszcza sic w maks3onie: «Rien de si im qui ne soit mul-
tiple, ricn dc si mien qiii ne soit aussi collectif». L. c., s. 192.

- «L'art au point de vue sociologiquc», s. 27.

N Foiiillée chwilami dostrzegat brak spotecznego elementu w kon-
cepcji sztuki u Taine’a. Patrz np. «La realitd vivante et Tldéal social,
voila en effet Ics deux bases de Part. La partie biologique doit
bcaucoup a Spencer...,, Tainc; la partie sociologique a Guyau» (L c.,
s. 196). Charakterystyczne zestawienie Tainc’a ze Spencerem ze
wzgledu na biologizm, podczas gdy iiasuwato sie raczej zupetnie
inne, tatwiejsze podobienstwo. Ale tertium comparationis — socjolo-
gizm Guyau — tak podniosto Avymagania, takim czulym byto spraw-
dzianem, ze Taine musial odpasc.
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czony wiasng ptodnoscig. Nawet sie przed nimi nie broni, bo tym
samym wszedtby juz w jaki$ stosunek spoteczny.

— Zgoda, — odpowie kto$ na to wszystko — istotnie nie ma
u Taine’a socjologizmu, to znaczy przerostéw, naduzywania socjo-
logii, ate jest socjologia na swoim miejscu. Raz méwit on o cha-
rakterze jednostek, drugi raz o spoteczenstwach. Tu uzywa pojeé
i metod psychologicznych, a tam socjotogicziwch. — Ot6z i tak
ostabione twierdzenie trzeba zakwestionowaé. Kto sadzi, ze nie
istniejg wiasciwie ani dogmatyki religijne, ani konstytucje pan-
stwowe, ani nawet jezyki, a tylko ludzie, ten podcina, przekresla
spoteczenstwo. Bo samych tudzi nie starczy na to, by spo-
teczenstwo zbudowac, potrzeba jeszcze przynajmniej jakich$ two-
row obiektywnych. Prawo, obyczaj i mowa stanowig wspdlna wia-
snos¢ duchowa spoteczenstwa, a zarazem dopiero uzasadniajg je
jako takie. 1'viko takg grupe, ktéra potrafi je sobie wytworzy¢,
wolno nam nazwaé spoteczenstwem.

Whrew zdobyczom socjologii XIX wieku Taine nawraca do
przestarzatych pogladéw na panstwo, zestawia je za Arystote-
lesem z rodzing i, rzecz znamienna, do$¢ czesto podkresla sztu-
czno$¢, nicnaturalno$é, plytkie korzenie tego tworu spotecz-
nego, * jego niejako wtorny charakter. W «Origines» zaczyna swg
krytyke rewolucji od badaji nad psycliika wie$niaka i drobnego
mieszczanina francuskiego. W chwili wybuchu rewolucji — stwier-
dza — ponad 20 milionéw ludzi nie przekroczyto poziomu umy-
stowego Sredniowiecza, a zatem i budowla spoteczna, «edifice so-
cial», ktérg zamieszkiwali, powinna by¢ $redniowieczna. Rewolu-
cjonisci zbyt sie pospieszyli, nie czekali na dojrzewanie ludzi, i dla-
tego ich dziatalno$¢ przyniosta tyle ztego. Lacombe w odpowiedzi
na to wykazuje z fatwoscia, punkt po punkcie, i bardzo stusznie, ze
cho¢ ciemna masa ludu niewiele sie moze zmienita, to wiasnie
«edifice social» byt juz catkiem inny. A Taine nic miat zupetnie wy-
czucia dla samoistnego istnienia urzadzen spotecznych, ich real-
nego bytu. Byly one dla niego zawsze tytko echem, oddzwiekiem,
wyrazem, byly preformowane w piersiach ludzi.

ASimmel, 1 c, s. 26.
- «Une familie artificielle» — «Litterature anglaise», 1, s. XXXIII.
«Taine historien et sociologiie», Paris 1909, s. 22 i n.
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Tenze sam Lacombe, podsumowujac pod koniec ksigzki swe
analizy, taki miedzy innymi stawia zarzut: Taine nie pojmowat
wspotczesnych form zycia w gromadzie i wspoétczesnych srodkow
walki spotecznej, «ii n'a pas eu le sens des inoyens modernes». ~
Te «inoyens modernes» to zrzeszenia, stowarzyszenia, ligi, anoni-
mowe spdtki handlowe itd., tzn. Le wszystkie jednostki spoteczne,
w ktérych wystepuje nagi element socjalny, hez dodatkowej wspol-
noty pochodzenia, rasy, kultury, terytorium. Np. rola jakobindéw
ogranicza sie dla Taine’a do tego, ze byli przedstawicielami okre-
$lonej ideologii, rozsadnikami wrzenia umystéw, zarazali swoim
fanatyzmem doktrjmerskim, pality im sie gtowy i roznosili pto-
mien. Nie rozumiat natomiast zupetnie, co zdziatali jakobini przez
fakt, ze byli partia, tj. zorganizowang grupg ludzi wsréd ogolnego
hezhotowia i powszechnego rozluznienia wiezéw spotecznych.-
Lacombe réwniez dostrzegt, ze Taine zdradza dziwng $lepote na
czynniki ekonomiczne, na ekonomiczny motor historii, nie umiat
tylko znalez¢ prz"Tzyny i zwalat catg wing na intelektuatizm
'Taine’a. Czesciowo miat racje. Intelektuatizm moze tez, ale w pier-
wszym rzedzie psychologizm. Taine rozumiat cziowieka skapego
luh rozrzutnego, cztowieka gospodarnego lub lekkomysinego, czto-
wieka, ktory cate zycie miat nadmiar pieniedzy, nabrat szerokich
gestow, stato sie to jego naturg; rozumiat cztowieka, ktéry cale zy-
cie musiat sie liczy¢ z kazdym groszem, az pienigdz osiggnat w jego
Swiecie rozmiary alfy i omegi; rozumiat cztowieka z warstw $red-
nich, ktory wyrobit w sobie umiarkowanie, rébwnowage pozadan,
pewng «sobriete», do tego stopnia, ze nastgpito przesuniecie waz-
nosci przyczyn, charakter uzyskat pierwszenstwo i potrafi juz sa-
mym swoim ksztattem okresla¢ postepowanie; nie rozumiat nato-
miast zupetnie cztowieka, ktéry po pros tu nie nia pienie-
d zy, dopdki to jest fakt czysto ekonomiczny, nie psychiczny.

Fakt psychiczny, jako jedyna rzeczy isto$¢ wy-
eliminowatl u Taine’a, «pozarb», nie tylko fakty ekonomiczne, ale

AL ¢, s. 2% Lacombe wielokrotnie wytykat rézne b. zasad-
nicze wady pogladéw Taine’a na zjawiska spoteczne, ate nie dostrzegt,
ze z nich sklada sie wniosek: Taine wcale nie byt socjologiem.

2 Por. Charles Maiirras, «Tombeaux», Paris 1921, s. 164: «L’au-
leur des ,,Oadgines” avait ddcrit en perfection le jen lie des idees et
des doctrines. 11 avail & peine entrevu les organes et I’ensernble d’or-
ganes gii’ayaicnt sn se fabriquer ces idees...».
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i centralny, zasadniczy «fakt spoteczny»: relacje miedzy ludZmi.
Spoteczenstwo sie rozsypato jak naszyjnik, z ktérego wyjeto nic.

Stusznie pisze Fouill¢e: «W weztach spotecznych zawiera sie
jednocze$nie co$§ mimowolnego i co$ umysinego; jednostka musi
mieé, chocby w najbardziej niejasnej postaci, poczucie i inten-
cje swej wiezi z drugim, aby by¢ czescicg spoteczenstwa, godnego
tego miana». ™ Nie ma jeszcze socjologii, dopoki tylko widzimy,
ze ludzie razem zyjacy sa czym$ do siebie podobni. A kiedy sie
zaczyna? Avtedj® gdy zgodzimy sie, iz niektorych rzeczy nie mozna
wyjasni¢ bez przyjecia pewnej budowy spotecznej jako wyniku
wzajemnych relacji jednostek. Nie: podobny, ale: poddany lid* pa-
nujacy, solidarny lub wrogi, pomocny lub niepotrzebny, przyjazny
lub nienawistny, bliski lub odlegly, sprzedajacy lub kiipujagcy —
to sq zwigzki spoteczne. »

Przynalezno$¢ do jakiejS grupy otwiera nowe zrodio inten-
cyj, ktére moga by¢ zupetnie indywidualne, do inteiicyj innych
cztonkéw tej grupy z wygladu wcale niepodobne, a mimo to phy-
ng z faktu przynaleznosci do tej grupy. Tymczasem Taine spro-
wadza wszystko miedzy ludzmi do podobienstwa. Nie ma n a-
wet zjawiska na$dladownictwa tylko samo podo-
bienstwo, jako co$, co sie da przez zestawienia, poréwnania,
klasyfikacje i innymi przyrodniczymi metodami chwyta¢, formu-
towaé, zapisywaé. Jednostka jest zawsze ksztattem, wygladem, po-
stacig, a nigdy elementem, ogniwem spoteczenstwa. Cata jej funk-
cjonalnoS¢ zostata skreslona na rzecz psychicznego istnienia. Nie
znajdujemy u Taine’a nie tylko socjologii, ale zadnych zasadni-
czych wypowiedzi, ktdre by nalezaty do tzw. interpsychologii. Tru-
dno takze nazwa¢ go socjopsychologiem, bo pisze psychologie
grup niespolecznych, a taka, cho¢ w liczbie mnogiej, re-
dukuje sie do psychologii jakiej$ typowej jednostki.

Czymze wiec sg te «spotecznosci», A 0 ktorych Taine mowi
na kazdej stronie swych dziet? Jaka jest konstrukcja pojecia i wi-
zja rzeczy? | tym razem watpliwosci rozstrzyga odwotanie sie do

1L c, s 243

' Jerusalem sadzi, ze «menschliches Zusammenleben» i «seeli-
sche Wechselbeziehungen», to pojecia pierwsze, lezagce u podstaw
socjologii.

3 Taine rzadko kiedy wyraza sie generalnie: la soci¢té, spolc-

czenstw™o; vol/l méwdé o okreslonych spotecznosciach: une societe,
des sociétes.
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systematyki zoologicznej i botanicznej. Biologia od dawna czuta,
Ze organizm nie koncz}® sie na poszczegdlnym zwierzeciu, potrzeba
jednostki obszerniejszej. Tworzy sie wiec J30jecie o specjalnym
przeznaczeniu i okreslonej roli, » pojecie «Stammy, tj. plemienia
czy szczepu. Nie jest to t"dko szereg, klasa, ale zarazem pewna
calostka, corpus. Niekoniecznie trzeba wywodzi¢ szczep od wspél-
nych rodzicéw, to sprawa dalsza, jedna z hipotez, jedna z mozli-
wych odpowiedzi. Ale mozna sobie pytania o geneze w ogéle nie
stawiaé. Wij~starczy fakt obecny, zawsze terazniejszy, ze szczej)
stanowi pewng jednos¢. Na jedno$é te nie ma zadnego wplywu
okoliczno$¢, czy osobniki nalezace do szczepu wspotzyja z sobg
czy nic. Moga by¢ oddzielone tysigcami kilometréw przestrzeni
i setkami lat, a szczep pozostaje szczepem, jednym szczepem, bo
jest to kategoria jeszcze biologiczna, nie spoteczna. Ot6z Taine kon-
struowal swe «spotecznosci» v sposéb analogiczny. Nie zrobit
z nich luznych, przypadkowwch zbioimv, ale cal ostki o po-
zaspolecznych powigzaniach. Gzy pisze o Anglikach
z czasow Cromwella, czy o Wiochach z epoki renesansu, czy o grec-
kiej TWOAG zawsze uj)rawia systematyke mrowek, a nie so-
cjologie mrowiska. lle razy uzywa stow: spofeczenstwo,
spoleczii}® itd., t}de razy wzywa te imiona nadaremno. Moze ule-
ga¢ ztudzeniom, ale w wizji jego brak czynnikéw, ktére spote-
czenstwo dopiero tworzg, warunkuja: wspétdziatania i jego
wytworow.

Kto sobie to uswiadomi, dostrzeze, jak przedwczesny i mato
uzasadniony jest sad Barzclottiego, ktéry uznat taine’owski sposéb
badania sztuki za wybitnie socjologiczny jechmie na Lg podsta-
wie, ze «rozwaza sztuke jako odblask zycia i historii narodu».-
Ciekawe stowo: odblask. Mimowolnie trafne. Pozbawia sztuke
wszelkiej roli, funkcjonalnosci. Stawia na koncu $lepej uliczki,
gdzie moze by¢ juz tylko skutkiem, zakoriczeniem procesu, echem,
a nigdy przyczyng czego$ dalszego. Ta strona sztuki, dzieki ktdrej
sztuka jest czynnikiem uspotecznienia, motérem w procesach spo-
tecznych, uchodzi unnndze Taine’a. 1Vorce, sztuke i odl)iorcow tg-
czy u niego tylko gatunkowe podobienstwo, przedmiot badan mor-
fologa, nie za$ wzajemne oddziatywanie zwrotne, ktérego koleje
mogtyby zainteresowa¢ socjologa. Lemaitre zauwazyt, ze obraz Na-

~Briigsch i 1c,s 10L
L. c,s Ww.
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poleoiia w «Origincs» jesL bardzo zubozony, bo odzwierciedla tylko
Bonapartego, ciekawa psychologicznie jednostke, a pozostawia
w cieniu «matego kaprala».  To samo wytgczenie cztowieka z re-
lacji socjalnych, redukcje wielorakich form spotecznego oddzia-
tywania do jednoznacznego bytu psychiki, do elementamych ja-
kosci psychicznych odnajdujemy w studiach Taine’a po$wieco-
nych pisarzom i malarzom. Sztuka jako dostarczycielka
mitow na uzytek zycia spolecznego — nie istnieje dla Taine’a
Istnieje tylko sztuka jako awytwdr typowej psychiki. Jesli
tedy sztuka wedlug Taine’a w-yraza spoteczenstwo, wyrazanie to
jest funkcjg nie spoteczng, tylko naturalnag Proudhon pi-
sal, ze «sztuka i literatura jest wyrazem spotecznosci, udoskonala
ja lub popycha do zguby». - Taine nie mégtby by¢ autorem tego
zdania. W systemie jego sztuka rozkwita i idzie ku schjdkowi
raze ni ze spoteczenstwem.

Mimo bezsprzecznie ogromnej roli, jaka, choéby wedtug $wia-
dectw Durkheima czy Bouglego, odegrat Taine w rozwoju socjo-
logii drugiej potowy XIX wieku, w jego dzietach historycznych
spoleczeiishvo sie nie odzwierciedla.- Zamiast meto.d socjologicznych
stosowat metody morfologii poréwnawczej, czyli metody zaczerp-
niete z systematyki zwderzat, nietod}* przyrodnicze. Wiedz}* o ugru-
powaniach ludzkich, ktéra by sie dato wydoby¢ z jego ksigzek, nie
sposéb nazw’a¢ socjologig. Wlasciwwrn mianem byfaby; antropo-
logia historyczna, nauka o rozlicznych odmianach cztowieka, ktére
sie w ciggu dziejow pojawiaja.

N «lLes contemporains», IV serie, Paris b. w. r., s. 180: «Ce cpii
mampie dans son etude, e’est la silhoiicUe du ,petit caporal’s Oui,
e’esl vrai, M Taine a oubli¢ le Napoleon de la legende».

- «Du prineipe de Part et de sa destination sociale», s. 52.

» «H. Taille stellt in seiner Asthetik die anlhropologischc Be-
trachtungsweise entschieden sfor die soziologische...». Rene Konig, «Die
naturalistische Asthetik in Frankreich und ihre Auflésung», Borna-
Leipzig 1931, s. 114,

Charakterystyczne: W ksigzce Koniga mamy rozdziat pt. «Die
Kunst im Ordnungszusammenhange der sozialen Wirklichkeit»; sg
W nim trzy ustepy, «Menschheit», «Gesellschaft», «Individuelles Le-
ben». Ot6z W pierwszym ustepie petno Taine’a, ustep «Exkurs Uber das
Problem der Anthropologie» caly zestawiony z jego cytat; /v ustepie
trzecim Taine’a mniej, ale jeszcze sporo; ustep drugi zawiera tylko
jeden odsylacz do Taine’a i to w zupetnie ubocznej sprawie — wido-
cznie braklo materiatu.



ROZDZIAL IV

SRODOWISKO — RASA — EPOKA — MOMENT
HISTORYCZNY — CECHA RZADZX\CA

(Analiza pojed

Tainizm w ujeciu popularnym — to doktryny milieu, race,
moment historique i faculte maitresse. Te formuty wydawaty sie
w swej fapidarnosci tak jasne i jednoznaczne, ze abj* je zrozu-
mie¢ — nie trzeba byto studiowac Taine’a.

Wiasciwg doktryne Taine’a przynosity dopiero rozwinigcia
i zastosowania, dodane do «formub» i definicyj. A tymczasem wia-
$nie te rozwiniecia czytano powierzchownie, lekko, omijano je
whasciwie, w celowym roztargnieniu usuwano na strone, bo byty
niewygodne, bo przysparzaty trudnosci, a rzecz samg uwazano za
prostg przecie i przejrz\"stg. W ten sposob weszla, w obieg tegenda,
pewien mit tainizmu, ktorym sie postugiwali zarbwno wyznawcy,
zwhaszcza odlegtejsi, nie stykajacy sie bezposrednio z Tainem, jak
i krytycy. W micie terminy mialy znaczenie pierwsze z brzegu,
nieopracowane fitozoficznie, oparte na grubej anatogii. Utrwalito
sie za$ to znaczenie, bo najprzéd okazato sie bardzo wygodnym in-
strumentem demagogii pozytywistycznej, a potem znéw lato wode
na miyn demagogii antypozytywistycznej. Zgodna opinia dwAch
epok taka do dzis posiada site, ze autorzy najtepszych ksigzek
0 Tainie, Chevrilion i Rosca, cho¢ doskonale zdajg sobie sprawe,
jak nalezy rozumie¢ filozofie Taine’a, nie potrafili przenies¢ wy-
nikéw wiasnych badan na teren taine’owskiej hisloriozofii i nie
pokazali, na czym polega gleboka zgodno$¢ pomiedzy r6znymi
dziedzinami mysli tego autora. Tymczasem Taine, ktory, jak wia-
domo, pierwotnie chciat sie poswieci¢ filozofii czystej i dopiero
pod naciskiem okolicznosci wyrzekt sie swego zamiaru, przyste-
powat do pisania historii obcigzony specjalng problematyka filo-
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zoficzng. Wysledzic¢ jej dziatanie, zanalizowaé w jej Swietle wszyst-
kie zasadnicze pojecia i odwazy¢ stuszno$¢ krytyk — to bedzie za-
daniem niniejszego rozdziatu.

1

Trzeba przyzna¢, ze do zamieszania przyczynit sie powaznie
sam Taine przez swa definicje, zawartg we wstepie do «Historii
literatury angielskiej». Definicja ta powiada, ze rasa daje dziejom
impuls wewnetrzny, Srodowisko przedstawia site zewnetrzng, a mo-
ment historyczny to jakby szybkos$é, ktdra osiggnety dzieje pod
dziataniem tamtych dwoch sit o niezgodnych kierunkach. Odtad
motywem przewodnim wszelkiej kryt}d™i byto ciggte stwierdzanie,
ze metoda ttumaczenia Srodowiskiem, majac wyjasnic¢ dzieto sztuki,
pozostaje zawsze na zewnatrz swego przedmiotu.  Neye np. wie,
ze uzaleznienie autora od momentu historycznego nie oznacza ule-
gtosci jakiej$ sile zewnetrznej,ale troche poOzniej (s. 116) po-
dejmuje za Sainte-Beuyem zarzut, iz $rodowisko jest w wytwa-
rzaniu dzieta sztuki czynnikiem tak odlegtym, tyle przyczyn po-
Srednich sie pomiedzy nie wciska, ze bardzo mato da sie ze Srodo-
wiska o dziele wyczyta¢. Musimy Lu uczyni¢ krok dalej. Uzna¢, ze
i Srodowisko takze nie jest sitg zewnetrzng. Glo-
wna trudno$¢ polega na tym, ze wszyscy, ktdrzy méwig o $rodo-
wisku u Taine’a, myslg zawsze implicite: Srodowisko obce. Wtasnie
ze nie —u 'Taine’a istnieje tylko srodowisko potgczone
z gO0ry z jednostkag harmonia gatunkowa WeZmy
jakies$ podobienstwo, jedno z tych, ktérych tak czesto uzywat Taine.
Kon stoi w stajni. Kazdy pomysli, ze Srodowiskiem jest wiasnie
stajnia, stonia, ztdb, kubet z woda, ten drugi kon, ktéry stoi obok,
i woznica, rymczasem c6z moze wytlumaczy¢ tak pojete Srodowi-
sko? Najwyzej da nam zewnetrzne tlo kilku zdarzen, pozbawio-
nych zupetnie znaczenia, pozwoli zwigza¢ fabute jego zycia, nie
wyttumaczy zupetnie przyrodniczego zjawiska: kon. Do tego celu
potrzebne jest inne S$rodowisko: wszystkie konie, gatunek «kof»
na tle calej systematyki zoologicznej. A juz do cbar aktery-

i Patrz np. fimile Faguet: «Politiques et moralistes du XIX
siede», I seria, s. 368.

~«lLa Philosophie de Taine, essai critique», Louvain-Paris-Bru-
xelles 1908, s. 94.
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slyki gatunku nalezy pewien klimat i inne wa-
runki, umozliwiajgce mu istnienie. Tu by mogto wystapi¢ za-
gadnienie przystosowania: czy zwierze szuka klimatu, czy klimat
modyfikuje zwierze. Momentem decydujacym dla zrozumienia
struktury pojecia «$rodowisko» u Taine’a jest uswiadomic sobie,
Ze zagadnienie to nie wystepuje, cho¢ mogtoby. Tutaj znéw za-
cigzyta na Tainie zalezno$¢ od przeddarwinowskiej biologii, zwia-
szcza od Cuviera, ktérego charakteryzowat statyczny sposéb uje-
cia wszelkich zagadnien w biologii. Za jego wzorem idac Taine
zastanawia sie tylko nad odpowiednioscia, nad prawami
wspotistnienia” okreSlonej rasy i jej terytorium. Wplyw
klimatu na rase nie jest dla niego nigdy procesem, a zawsze tylko
faktem. (Przeto i samego stowa «wplyw» uzywa tu niewtasciwie).
Praktycznie wyglada to tak, ze Taine rozpoczyna swe studium do-
piero w chwili, gdy wjDIyw sie dokonat, wszedt niejako w psychike,
w nature cztowieka i z tej natury moze sie juz swobodnie wy-
powiada€. Przebieg wplywania nie istnieje, tylko sam utrwalony
rezultat. Hen¢ Konige zauwazyt juz to dziwne a bardzo charak-
teiwstyczne zjawisko: kazde dtuzsze studium Taine’a rozpoczyna
sie stwierdzeniem, popartym dowodami i zilustrowanym przykia-
dami, ze dana rasa zyje we wiasciwym kraju, ludzie sg akurat
tacy, jak tego klimat wymaga, a klimat taki, jakiego by sie nalezato
po ludziach spodziewac; po czym nastepuje gwattowna zmiana pun-
ktu widzenia — jedyng zasada ttumaczgcg jest juz od-
tad urobiony, zgodny 2z kKlimatem, cliarakter
rasy czy llarodu ®

Bylob}” rzeczg bardzo ciekawg dla badacza wplywow $rodo-
wiska oceni¢, jak dziata srodowisko na kogo$ obcego strukturg, kto
przypadkiem dostat sie w obreb jego dziatania. Taine’owi brak
zujielnie tego rodzaju zainteresowan. Nie znajdujenw takich roz-
wazan w catym wielkim jego dziele. Wiecej: przyznanie przy-
padkowi, ze np. Wioch pojechat do Anglii,* jakiejkolwiek istotnej

N (d™ois de coexistence». Fouillee, 1 c, s. 91

2 L. c, s 121

®Por. tez Neve, ] ¢, s. 88: «Le climat est une lorce antcricure
aux forces de dedans, cpii se transforme en quclque sortc
en ces forces internes»

* Taine bardzo sie interesowat Stendhalem, a mato o nim pisat.
Ale juz w tym, co napisat, mogtby da¢ wyraz swym poglagdom na
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roli w procedurze wyjasniania przeczytlob}" catej epistemologii
i melafizyce Taine’a, wszystkim jego pojeciom o prawie, koniecz-
nosci, porzk"dku przyrody, nie zgadzatoby sie z taine’owska wizja
dziejow Ud. Moznaby jeszcze przypuszcza¢ na podstawie niekto-
rych wypowiedzi, ze Taine wyobraza sobie proces przystosowy-
wania sie narodu do swego biologicznego srodowiska na wzoér tzw.
reakcji wegetatywnej, to znaczy, ze albo ludzie sg przystosowani,
albo ging, wymierajg. Ale i wowczas wymieranie, gasniecie, zni-
kanie istot o strukturze obcej $rodowisku musiatoby stanowi¢ od-
rebne zagadnienie, wypadki, kiedy takiemu osobnikowi udatoby
sie w karlej postaci przezyé czas jaki$, bylyby niestychanie cie-
kawe ze wzgledu na teorie. U Taine’a nie ma nic podobnego. Sta-
wia nas zawsze wobec gotowej wielosci istot jednorodnych, jedno-
gatunkowjxh, z pominieciem samego procesu przystosowywania.

«W kazdym S$rodowisku natura wybiera, by im dac¢ istnie-
nie i przewage, gatunki do tego Srodowiska najlepiej przystoso-
wane». M Istnienie i przewage, l’etre et Fempire, warto zwrdci¢
uwage na to stowo: Tetre. Wiec nic tylko przewage, ale i samo
istnienie. Kiedy sie napotka takie wyrazenie, znajac uprzednio cate
dzielo dziejopisarskie Taine’a i utajone trudnosci jego «systemu
historycznego», wie sie od razu, ze to ono wiasnie wyraza prawde,
a nie inne powiedzenia, czestsze moze i oficjatniejsze. Taine,
wbrew pozorom, zawsze wyobrazat sobie odpowiednio$¢
cztowieka i Srodowiska na ksztatt barmonii
z gory okreSlonej. Natura stwarzajgc terytorium wybiera
od razu odpowiednie gatunki zwierzat i rodlin i rozmieszcza je na
tym terytorium.

Rodzaj tej harmonii nie ttumaczy sie kategoriami biologii,
ktore zyskaty sobie uznanie w drugiej potowie XIX wieku, a cze-
Sciowo wykracza zupetnie poza zakies poje¢ biologicznych. Np.
gory mogtyby determinowa¢ swych mieszkancow tak: jatowizna
ziemi, surowy Kklimat, ciezka walka o byt, przyroda silniejsza od
cztowdeka, czeste porazki, tchdérzostwo, chytros¢, podstepy — go-
rale z Bogustawskiego. Takie przystosowanie miatoby zupetnie ja-
sny sens biologiczny. Taine zaw-sze méwi o harcie, sile gérali.

wplyw (tak przecie wazny), jaki wywarto na Stendhala $rodowisko
wioskie. Tymczasem on zdaje sic w ogole nie dostrzega¢ catego tego
kompleksu zagadnien.

N «Essais 1», wstep.



64

Tylko postaci krzepkie, takie twarde i kanciaste jak ztom skaty,
wydajg mu sie odpowiednimi na mieszkanconv gor. Tkwi w tym
pewne sprzeniewierzenie sie biologicznym sposobom motywaciji.
Odpowiednioscig cztowieka i otoczenia rzadzi tu dziwnie prze-
ksztatcone prawo mimikry, ktére nie posiada tego prostego bioto-
gicznego wyttumaczenia co u zwierzat. Wezty zyciowe zamieniaja
sie w podobienstwo, gatunkowe podobienstwo.

Kwolucjonizm biotogiczny méwit o przystosowaniu do $rodo-
wiska, ale, wedlug niego, przystosowywat sie homo biotogicus,
tj, istota kierowana okreSlonym popedem, popedem utrzymania
zycia i gatunku. Przystosowanie u Taine’a nie ma jakiej$ takiej
jednej idei przewodniej, nie jest nig zwigzane, zachodzi jakby na
szerszej powierzchni naraz. Trzeba raczej nazwa¢ to upodob-
nienie 11, szukanie ni podobienstwa stytu, a nie
przystosowaniem. Przystosowanie w znaczeniu przyrodni-
czym bywa zawsze tylko Srodkiem, ktory stuzy dalszym celom zy-
ciowym. U Taine’a wszystko sie konczy na upodobnieniu. »

Biologia w ogdle nie postuguje sie pojeciem czegos$ tak bez-
interesownego jak «upodobnienie», kazde zjawisko rada by podcia-
gnaé pod kategorie korzysci zyciowej. Ten sposéb nwslenia sjie-
cjalnie cechowat zabarwiong pozytywizmem biologie drugiej po-
towy XIX wieku. Caty stosunek cziowieka do $rodowiska stat pod
znakiem osiggania korzysci. Najbezinteresowniejsze czyny i naj-
obojetniejsze na pozor cechy charakteru byly interpretowane przy
pomocy «sublimowanej korzysci». Korzys¢ lub przyjemnos¢, jako
subiektywne znamie wszystkiego co biologicznie pozyteczne, orien-
towaty calg dziatalno$¢ cztowieka. Tymczasem u Taine’a tych

~Drugi przyktad: «Les enormes pieces de boeuf donl ils (An-
glicy) s’einplissenl cntreliennent la force cl la férocit¢ de leurs in-
stincts» («Lilteralurc anglaise», It, 17), Dlaczeg6z obzarstwo to nic
wywotuje ociezatosci i gnusnosci? Takie ttumaczenie samo by sie na-
suwato. Afc Tainc widzi miedzy krwawymi ¢wierciami miesa a dzi-
koscig instynktéw jakie$ podobienstwo i nie zwraca inyagi, ze nie
jest ono biologicznie do$¢ uzasadnione.

- Podobienistwo fgczace .nhiiglikéw z ich krajem oddaje Taine
takim poréwnaniem: «C’est id la seve clu pays humide, grossiere et
puissante, qui coule dans I'liomme comme dans fes planics». (drittera-
ture anglaise», 1, 3). Czyli kraj wlenva 3nve soki ludziom, jednakie soki
kraza w ludziach i roélinach, stad to podobienstwo rodzinne miedzy
krajem, roslinnoscig i cztowiekiem.
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komplekséw pojeciowych w ogble nie ma. Stanowi to jeszcze je-
den dowod, ze Taine zwigzany jesL z pierwsza potowg XIX wieku,
nie za$ z druga, a poza tym dowodzi pewnego ograniczenia biolo-
gizmu w jego doklryiiach. Pojecie $rodowiska, cho¢ niby zapozy-
czone bezposrednio z nauk przyrodniczych, przybrato potem po-
sta¢ swoisLa,

Natezy jeszcze wspomnieé o rohi, jakag nie tyle w rozwoju, itc
w storinutowaniach historiozofii taine’owskiej odegrat darwinizm.
Cbevritton opracowat stosunek Taine’a do Darwina w $cistej dzie-
dzinie biotogii. Z badan jego wynika,® ze za mtodu Taine byt zde-
cydowanym zwoteimikiem tezy antydarwinowskiej, ktéra uzna-
wata kazdy gatunek za co$ pierwszego, nie dajgcego sie juz zre-
dukowac. PdzZniej, w epoce powstawania «De rinteHigence», skia-
nia sie ku transtormizmowi. Jeszcze pdzniej zdaje sie zndw wra-
ca¢ do koncepcyj miodosci. W Uscie za$ do Jutiusza Soury wy-
znaje, ze nie wierzy, aby te kwestie dalo sie ostatecznie rozstrzy-
gnaé; co pierwsze: organ czy funkcja, gatunek i jego wrodzone po-
trzeby czy tez wymagania $rodowiska —to jest dylemat, a kto sie
nad nim zastanawia, uprawia «poezje subiektywng»; dowody na
rzecz obu pogladéw sg réwnie silne.

Wszystkie te wahania nie majg dla nas zadnego znaczenia,
bo ich echa nie dotarty nigdy doS¢ gieboko i nie wynvotaty zmian
w wizji dziejow. W swej historiozofii Taine byt za-
wsze zdecydowany m antydarwinista Ue razy pro-
bowat postugiwaé sie argumentami zaczerpnietymi od Darwina,
tyle razy okazywaty sie one charakterystycznie bezsitne i niepo-
trzebne. We wstepie do «Essais de critique et crbistoire» opiera
cate thumaczenie o konstatacj e ze artysci pewnej epoki sg do
siebie podobni. W «Phitosophie de Fart» (s. 53—54) usituje je-
szcze wyjasnic te jednorodnos¢, ktérg przedtem tylko napo-
ty kat, przy pomocy selekcji i doboru naturalnego. Tak, ale aby$Smy
w to uwierzyli, musiatby nam pokaza¢ takze watke o byt. A tego
u Taine’a wcale nie znajdujemy, zawsze sie ona wihasnie juz skon-
czyla, kiedy historia sie zaczyna, tak jakby sie odbywata ponizej
progu Historii — i mamy do czynienia tytko z gotowym wynikiem
setekcji. Wybér, ktéry czynig warunki ktimatyczne i terenowe mie-

i Chevrillon, 1 c., s 275—271.
Hisloriozofia Taine’a
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dzy gatunkami, dokonywa sie¢ w sferze «determinacji abstrak-
cyjnych», niejako przed urodzeniem danego gatunku. Pseudodar-
winizni Taine’a opiera sie o bardzo dowolne zatozenie, ze natura
wszystkie nasiona wszedzie rozrzuca, ale jedne wschodzg tylko tu,
a drugie tylko tam. Galg jalowo$¢ takiego «wyjasniania» dostrze-
zemy przesuwajac nieco zagadnienie. Znaczj? to przeciez, ze na-
tura «sieje» np. mrowkojady takze i na biegunie, tylko ze one sie
tam nie «udajg» z braku odpowiedniego pokarmu. Aby uwierzyc,
musieliby$my zobaczy¢ jakie$ szczatki. Dopdki ich nie widzimy,
musi wystarczy¢ nam fakt, ze mréwkojady napotyka sie jedy-
nie w ti'opikach. Taki darwinizm, jaki widzimy u Taine’a, jest
ciekawym przyktadem zjawiska, ktére by mozna nazwaé n ad-
miarem titumaczenia, tlumaczy jeszcze raz to, co bylo
przedtem i lepiej wyttumaczone.™ ZjaMosko to wystepuje nieraz, gdy
u jakiego$ mysliciela spotkajg sie przypadkiem dwie sprzeczne
doktryny i nastepuje pozorna ich, synteza z ukrytg przewaga
jednej.

Zasadg darwinizmu jest ewolucja postepowa. Przypadkowe
cechy utrwalajg sie przez selekcje naturalng i przystosowanie sie
udoskonala. Kazdy wyzszy gatunek odznacza sie lepszym lizy-
stosowaniem. Czy miedzy epokami u Taine’a jest taka progresja?
JWVcale nie. Z epoki na epoke zmienia sie catkowicie zasada przy-
stosowania, do czego innego trzeba sie przystosowwac. A ponie-
waz w biegu dziejow panuje pewna antytetyczno$¢, wiec nastepny
okres daje szanse rozwoju innemu rodzajowi ludzi niz poprzedni
i przez to niszczy wszystko, co tamten zdziatat. Nie byto dosS¢ czasu,
aby przez dziedziczno$¢ wyksztalcit sie czysty gatunek, a juz
zmieniajg sie warunki i inni zajmujg miejsce przodujace. W ta-
kim ciggtym bekaniu gubi sie wspotny miernik i niesposéb okre-
§li¢, ktdéra epoka jest bardziej przystosowana. Darwinizm ograni-

J Por. Barzelotti, 1 c, s. 208; «E. Hennequin... scinble voir dans
Ic deuxieme chapili-e de la ,,Philosophie de Fart” un sureroit dc de-
vcloppcment domie par Taine aii concept du ,,milieu” alors que Ic
philosophe parle d’une cspece de ,selection naturelle” qui s’opere
enli-e Ics artistes et entre les faculles de Farliste... Pour moi, je crois
que Taine n’a exprime la ni une partie noiivelle ni unc de-
termination nOuJTelle de sa doctrine, mais qu’il a sim-
plement applique a celle-ci la formule darwinienne...». Stuszne jest
twierdzenie, ze darwinizm nie wprowadza niczego istotnego do do-
ktryn Taine'a, ale brak podkreslenia, iz jest on cialem obcym.
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czony do jednej generacji lub do kilku, objetych jednym okresem
historycznym, traci caty swoj sens i staje sie niepotrzebny. Jeszcze
bardziej zmienia sens przez to, ze owa cecha, wedtug ktdrej doko-
nuje sie selekcja, nie jest u Taine’a czym$ ubocznym, przypadko-
wym, co dopiero przez swe nieoczekiwane biologiczne zna-
czenie zyskuje waznos¢ — ale na odwrdt, czym$ waznym od po-
czatku i zasadniczo, jako cecha zawarta w tworczej definicji, jako
facult¢ mai tresse epoki.

Comte postawiony wobec tych idei, ktére reprezentuje dar-
winizm, zdecydowat sie na kompromis. «Bez watpienia kazdy okre-
Slony organizm jest w koniecznym zwigzku z réwnie okreslonym
systenrem okolicznosci zewnetrznych... Ale z tego nie wynika, aby
pierwsza z tych dwoch sit wspétzaleznych (organizacja biologiczna)
miata by¢ wytworzona przez drugg (Srodowisko), ani tez by ja
wytwarzata: chodzi tytko o wzajemng réwnowage pomiedzy dwie-
ma potegami heterogenicznymi i niezateznymi» ™ Taine
w swej historii jest stanowczo odlegtejszy od Darwina niz Comte.
Ale jak okresti¢ te réznice? Przecie wszystkim nalezy zakwestio-
nowa¢ owa niezaleznos¢, a nastepnie zastanowic sie, w jakiej po-
staci istnieje u Taine’a $rodowisko w toku dziejow. | tutaj doj-
dziemy do wynikéw paradoksalnych. Taine wyobraza sobie czto-
wieka jako twér tak doskonale nasycony klimatem
i krajobrazem juz u wstepu historii, ze potem, w toku dzie-
joéw, srodowisko nie jest potrzebne. Wszystko, co do niego z roli
nalezy, wykonywa czlowiek ze s™'yih odpowiednio urol)ionym
cliarakterem. Mamy juz tylko jeden rodzaj motywacji, motywacje
psychologiczna: tak robi, bo taki jest. Srodo wisko istnie je
tylko jako pietno wycisniete na psychice, jako
czagstka charakterystyki cztowieka, obiekt yw-
nie rzedmiotowo — nie istnieje

Bzeczywdscie «modus essendi» takiego Srodowiska nie rozni
sie niczym od nieustajgcej halucynacji. Jest nieustannie przyto-
mne w psychice, ale czy jest na zewnatrz? Nie wiadomo i nie ])o-
trzeha rozstrzyga€. Tu znajdujemy znéw gieboka zbieznosé miedzy
0golng filozofig Taine’a a jego historiopisarstwem, takim jakim
my je j)ojmujemy. Odtad mozemy uwazac¢ srodowisko biologiczne

~ Auguste Comte, «Cours de philosophie positive», t. 111, leeon 42,
cyt. wg Fouilleego, I c., s. 10L
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i cztowieka najwyzej za dialeklyczne bieguny, ktére rozpinajg na-
szemu auLorowi konstrukcje i utatwiajg wyktad. Naprawde istnieje
w toku dziejow tytko cztowiek i dylemat darwinowski znajduje
silg rzeczy rozwigzanie.

Analiza pojecia Srodowiska spotecznego nastrecza te same
trudnosci, co analiza pojecia $rodowiska biologicznego. | tu réw-
niez zasadniczym zadaniem bedzie dowie$¢, ze Taiiie nie widzi
w Srodowisku sity zewnetrznej, M tj. dziatajacej z zewnatrz i po-
woli dopiero asymilujacej sobie cztowieka.® Przepro\vadzenie do-
wodu jest o tjde ukatwione, ze rozbiér pojecia przyczyny, doko-
nany w rozdziale Ill, dostarczyt juz najwazniejszych danych.
Prawo przyczynowosci, takie jakie Taine przejat po Hegtu i Spi-
nozie, opiera si¢ catkowicie na zasadzie identycznosci. ® A przeto
cafa historia polega u niego na eksplikowaniu sie grup historycz-
nych ze swych definicji. W definicji zalyierajg sie cechy najwaz-
niejsze danej grupy, jej faculte inaitresse, a posrednio i inne, mniej
wazne, bo wszystkie cechy sg zwigzane wzajemnymi weztami Sci-
stej zateznosci. W catym zespole znajdujg sie tez, zestrojone z re-
szta, i te «qualitates», ktore czlowiek niby przejmuje ze S$rodo-
wiska. Z chwilg gdy definicja sie juz ustalita, a wiec z chwilg
narodzenia sie gatunku, $rodowisko staje sie niepo-
trzebne, definicja przejmuje wszystkie jego
funkcje

Badanie otoczenia spotecznego powinnoby pokaza¢ dziatanie
tradycji jako tradycji, ustroju socjalnego jako ustroju socjalnego.
Tymczasem u Taine’a $rodowisko jest tytko hipotetycznag
przyczyna, ktora jakob}' uksztattowata czlowieka. Nastepnie
juz jest cztowiek sam.

Taine chciatby uja¢ stosunek jednostki do otoczenia w cha-

~ Jak np. u Guyaii, 1 c, s. 32

3 Hennccpiin, «Critique seienlifique», cyt. wg Guyau, 1 c, s. 37.

3 «Il nya qu’un axiomc, celui d’idenlite. Les autres ne sont que
ses applications ou ses suites». «Litterature anglaise», V, 365. «La loi
dc caiisatite, telle que Taine et Hegel la coneoivent, n’est gii’'une suite
et line application du principe d’identitc, la loi du developpenient des
choscs clant la meine que celle du developpement de iios concepts».
Kosca, 1 c., s. 99—100.
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raklerystyczny rytm dwutaktowy: najpierw bierze, potem oddaje.
«Nieskonczonos$¢ wysitkdw sie skoncentrowata, by wytworzy¢ twdj
charakter, i charakter twoj bedzie siebie wypowiadat w nieskon-
czonej ilosci wysitkéw; dusza twoja jest Imysztatowym ziarnkiem
soczewicy, ktore zbiera w swym ognisku wszystkie promienie
Swietlne, wystane przez wszech$wiat, i odsyla je nastepnie
w bezkresng przestrzen, jak rozwiniety wachlarz».®
Otoz tylko druga cze$¢ przeciwstawienia, drugi takt odgry-
wa sie na scenie historii. Pierwszego nie stycha¢, nie
wiadomo, gdzie i kiedy sie odbywa, nie ma wecale przebiegu, epi-
zodow, istnieje tylko w swym rezultacie, zageszczonym w del'i-
nicji. Wtasciwa rola historyczna cztowieka po-
tegana wypowiadaniu charakteru; czlowiek, wedtug
zacytowanego pieknego poréwnania, rozwija sie jak wachlarz, roz-
posciera, pokazuje, co ma w sobie — i to sg dzieje.

Taka koncepcja pociaga za sobg liczne i réznorodne skutki.
Ustrdj spotecznj” sytuacje, zdarzenia, wszystko to, co stanowi ze-
spot przedmiotowych okolicznosci, zwanych pospolicie $rodowi-
skiem, traci catkowicie znaczenie. Towai'zyszg one jak cien zy-
ciu cztowieka, ale nie majg zadnego realnego, istotnego wptywu,
nie moga naprawde zahamowac jedyiiego historycznego procesu:
wypowiadania sie charakteru. Nie sg dostatecznie obce, inne, aby
mogh}" stanowic, obok cztowieka i jego natury, drugi, samodzielny
czynnik dziejow. Cate Srodowisko jest muszlg, stworzong razem ze
$limakiem i zharmonizowang z nim od poczatku, stanowigcg prze-
dtuzenie wihasnego ciata Slimaka. Totez kiedy Taine usituje chwi-
lami sp]’Owadzi¢ historie do dwdch sit, natury i przymusu, ® wy-
raza mysl sprzeczng z wiasng praktyka historiopisarskg i z fun-
damentami wiasnych doktryn. Mysl ta musi oczywiscie zosta¢ bez-
ptodna, dostarcza tylko czasami wtornych, niepotrzebnych juz ar-
gumentow. Przykladoéw nie brak. Moéwi, dajmy na to, Taine, ze
wspotczesny ustroj Anglii zalezny jest od zdarzenia: Wilhelm Zdo-
bywca podbit kraj i rzadzit nim przez swych baronéw; natychmiast
potem tepi ostrze wihasnego twierdzenia: «wypadki pomogty tu
charakterowi narodowemu, ale to charakter narodowy wykorzy-
stat tak wypadki». ®Gdzie indziej zndw pisze: «Jezeli zyskali (mie-

1 «Essais Ib), s. 69.
2 «..la nature et la contrainte», «Litterature anglaise», I, s. XLIII.
3 «Essais I», s. 305.
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szczanie angielscy saksonskiego pochodzenia) swobody, to dlatego,
ze je zdobyli; okoliczno$ci pomogl3) ale charakter
zdziatat wiecej. Protekcja wietkieb baronéw i przymierze
z drobniejszym rycerstwem wzmocnit}® ich; ate Udko dzieki wia-
snemu hal lowi i wrodzonej energii ulrz miati sie na powierzetmi». »
Na kazdjan kroku wida¢ znamienna, bezsilno$¢ mot~rwacji, ktdra
chce co$ w historii uzasadni¢ okolicznosciami i s™Muacja, Taine
momenlatnie chwv'ta sie sam za reke i zawraca z drogi, bo czuje,
ze wiasne zalozenia tak mu ttumaczy¢ nic pozwalajg: okoliczno-
§ci co§ Lam znacz™d}" ate charakter wiecej. »

Jakze np. ustréj panstwa ma stanowic¢, obok cztowieka, druga,
rownorzedng site, jakze ma wyprowadza¢ w dzieje 6w moment
przymusu, kied}’ juz sam ustroj tlumacz}® sie usyposobieniem tu-
dzi zamieszkujac"Th panstwo? Gdziez tu miejsce na dualizm?
Zawsze i wszedzie przekonywani}” sie, ze «instytucje dzia-
tajg w tym sam 1l kierunku co i natura».® Postu-
chajni\% jak Taine uzasadnia fakt, ze we Francji demokratyzm
nie jest tak rozwiniety jak w Anglii. Méwi obszernie o anarchii
i stabosci feudaléw, o dhugim szeregu kréléw dobiwch administra-
torow i ich konselaveninej ypotityce, ktéra w\Tszlatcita absolu-
t}zm Tutaj znéw musi jprzenies¢ ttumaczenie na inne toinu «Cha-
rakter narodowy jpopychat jprad zdarzen w tym sani®un Kierunku
co S}duacje ogdlne, i zewnetrzne okolicznoSci b}dy wsypomagane
przez wewnetrzne inklinacje. Od yoczagtku zbywato nam na
geniuszu niezaleznym, namiedn”an, skuypionjun, ktor>" zaypewnit na-
szym sasiadom wolno$¢ ypotityczna».A skoro od ypoczatku, to zna-
czy, ze okolicznosci nie yprzj'Syporz\dy’ dziejom niczego nowego, ni-
czego, co b} juz dawniej nie tkwito w charakterze narodow”an.

W «Origines de la France contemporaine» Taine usituje
przedstawi¢ wyptyw idei Rousseau’a na rewolucjonistéw. Lacombe
ypodcbwjdujc trudno$¢ tkwigcg w tym yprzedsiewzieciu: yprzeciez

1 «Lillérature anglaise», I, 123,

2 Ciekawe, Ze Payot zestawia Taine’a z Schoyienhauerem, jako
przedstawicielem ypogladu o niezmiennosci charakteru mimo wszyst-
kich zewnetrznych wptywoéw. Wiadomos¢ u Elsenhansa, «Charakter-
bildung», seria «Wissenschaft und Bildung» nr 32, Leiypzig 1920, s. 8.

«..les institutions travaillcnt dans le TéTe sens que la nature».
«Litterature anglaise», II, 17.
N «Essais I», s. 315—316.
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spos6b patrzenia na spoteczenstwo i cztowieka, ktéry poddawata
«Umowa spoteczna», byl wiasciwie typowy dla esprit classigue.
Rousseau mogt wiec nauczy¢ rewolucjonistéw tylko tego, co oni
juz dawniej umieli. | wptyw sie natychmiast rozwiewa, nie ma
lla co wplywaé¢ —identyczno $¢ W ten sjiosob \\dasne
zatozenia nie pozwalajg Taine’owi przekonywajaco wykazaé ja-
kiegokolwiek «wph'wu». Warto zacytowaé i przeczyta¢ do konca
klasyczne zdania, przytaczane przez wszystkich, ktérzy chca udo-
wodni¢, ze Taine oddaje cztowieka w niewole sitom zewnetrznym
i niezaleznym od niego: «Nawet najbardziej wynalazczy umyst
niewiele w istocie wynajduje: idee jego sg ideami owego czasu,
a jego oryginalny geniusz mato w tym zmienia i dorzuca. Samotna
refleksja, jakgkolwiek bysmy jej site przypisali, jest staba w obli-
czu tego Lhuiiiu idei, ktéry oblega jg ze wszystkich stron i w kazdej
chwili za posrednictwem czytania i rozméw, odnawiany i wzmac-
niany jeszcze przez urzadzenia, przyzwyczajenia, widok miejsc,
przez wszystko, co moze uwieS¢ lub zniewoli¢ dusze. A jakze by
lllogta duszawplywy te ode pchna¢ sama uksztal-
towana na wzOr i podobienstwo swych wslidlcze-
slly ch?..» N Zawsze pod koniec musi wyphma¢ na wierzch pier-
wotne (pierwotne w znaczeniu: wczesniejsze niz historia) gatun-
kowe podobienstwo dusz. Srodowisko przystepuje do cziowieka
dwa razy. Za jiierwszyin razem urabia go tak doktadnie na swojg
modie, ze trudno odrdznié, gdzie konczy sie cztowiek, a zaczynaja
okolicznosci. Potem przychodzi drugi raz i — nie ma juz nic do
roboty. Prog historii wypada pomiedzy tymi dwoma fazami. Druga
faze obserwujemy, widzimy, pierwszg dajg nam jako hipoteze,
kazg wierzy¢, nic dostarczajagc dowoddw.

Wbrew rozpowszeebnionym pogladom, kr3‘ykowac
Taineainozlla tylko w jeden spos6b: z llaciskiell
stwierdzaé, ze cziowiek jest uzalezlliolly od
okolicznos$ci przedmiotowdh, ze chwilowa sytuacja w\'-
wiera swdj nacisk. Na dobrej drodze, o krok od takiego wnio-
sku, znajdowat sie Lacombe. «Dlaczeg6z to prawodawca (tj. kon-
stytuanta) okazywat takg skrajng ustepliwo$¢ wobec ttuméw, wo-
bec ludu? Taine nam odpowiada..., ze wina obcigza okreslone'

«Et eomnient Ics rcpoiisserait-clic, formce ellc-memc a Timage
des conlcmporains...?» «Tile-Live», s. 1L
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ksztalt, oryginalny i trwaty, ducha narodu. Wbrew Taine’owi zdaje
mi sie, ze tkwi w tym wyrazny nacisk okoliczno$ci otaczajgcych
na sprezyne, ktéra wcale nie jest specjalnie wiasciwa duchowi
francuskiemu, ate wspélna ludziom wszystkich krajéw..., na in-
stynkt obrony».® «Jego btad, moim zdaniem, potegat na zupet-
n3™m nieliczeniu sie z okoliczno$ciami.. lecz to
u Taine’a jest btedem histor3’ka w ogote. Zaniedbane bada-
nie okoticznos$ci zastepuje tezg ps chotogi-
czna» ™

JV jednej z niewj"daiwch rozprawek, zawierajgcych uwagi
i spostrzezenia pisane za mtodu, ®zestawia Taine tak zwane wow-
czas przez niego «$rodowisko fizjologiczne», tj. ksztalt czaszki
i barwe skoiy, zupelnie na rowni z $rodowiskiem «moratn”mi»,
tj. wspdtczesmun stanem cywilizacji. Skoro wiasny mozg jest «$ro-
dowiskiem», to juz wiemj® jak pojmowaé dziatanie $rodowiska
spotecznego, i rozuinienty, jak mozna zastepowac okoticznosci tezg
psychotogiczng. Nie bez racji Taine uznawal Szekspira za naj-
wiekszego psjThotoga Swiata. Wiasnie jego dramat}? majg to do
siebie, ze namietnos¢, ktéra wybucha w cziowieku, nie stoi w zad-
nym zwigzku i proporcji z okolicznosciami. *

Studium o Liwiuszu rozpoczma sie od szerokiej analizy
epoki, roli, jakg odgrywato krasoméwstwo u sch™Mku rzecz}?pospo-
litej itd. — wsz}?stko po to, b? uzyska¢ obraz Srodowiska, ktére
miato by¢ czynnikiem zewnetrznymi, ksztaktujacy”in przez nacisk
i przymus Liwiusza. Jakze jednak w}?glada stosunek Liwiusza do
wymowy? «Ta wyniowa, tak jak zrédto wypetnione
po brzegi, musiata rozla¢ sie naokoto. W braku te-

1 «Taine liislorien et soeiologue», s. 97.
3L c, s 19
Cytuje Chevrillon, 1 e, s. 210.

t Patrz JV. Dillhey: «Gesammelte Schriften», V, 289. Por. tez
«Liltéralure anglaise», Il, 155: «Je yais decrire ime nature d’esprit
extraordinaire (Szekspira) si extreme dans la douler et dans la joie,
d'une allure si brusque, d’unc verve si tourmentee et si impelueuse que
ce grand siécle seula pu produire un tel enfant. Tout
Vicnt du dedans chez 1ui, je veux dire de son ame et de son
genie; les circonstaces et lIcs dehors nont conlribue
que medio cremen t a le developper». Razaca sprzecznos¢, tkwigca
w dwu po sobie nastepujacych zdaniach, da sie zrozumie¢ tylko przy
takiej interpretacji Taine’a, jakg ja proponuje.
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razniejszosci zastosowat jg do przesziosci; ..kiedy krasomdwstwo
ulegto pacyfikacji, tzii. zakazano go, zostat historykiem, aby moéc
by¢ nadal oratorem». ™ Czy to jest ttumaczenie pisarza przez cos$
zewnetrznego? Nie, ta «narzucona» przez epoke retoryka byta
zarazem najgtebszg wewnetrzng sprezyng, najwewnetrz-
niejszym motywem. Bez takiej zbieznosci nie ma historii
w stylu Taine’a.

Uczyniono Taine’owi, jako dziejopisowi rewolucji, bardzo
ciezki zarzut, ze odmalowywal krwawe rzady terroru nie dajgc
im za tto niebezpieczenstw, ktdre zagrazaty republice, wrzawy sa-
trapow catego Swiata, obcych armii stojagcych u granic. W ten
sposob cata wina spadta na jakowe$ wrodzone okrucieristwo dok-
tryneréw, gdy cze$C jej przynajmniej powinny przejaé rzeczywi-
§cie wyjatkowo grozne okolicznosci. Lacombe na usprawiedliwie-
nie Taine’a powiada, ze napewno chciat sie przeciwstawi¢ innym
historykom, ktdrzy terror wyprowadzali wiasnie tylko z zewnetrz-
nych niebezpieczenstw i w len sposob catg rewolucje przemalowali
na biato. » Moim zdaniem przyczyna tkwi glebiej. Dziata tu ten-
dencja rdzenna calego bistoriopisarstwa Taine’a, by ttu-
maczyC wszystko per se per idem. Proces ttumacze-
nia polega na rozbiciu (droga analizy) jednolitego faktu na cze$¢
abstrakcyjng i konkretng, o0g0lng i szczegGtows, na przyczyne
i skutek, ale i jedno i drugie wchodzi w skiad pierwotnego faktu.
«Kiedy sie ma w reku jeden koniec (aktu ttumaczenia), ma sie je-
dnoczesnie i drugi, i w ten sposéb droga prowadzi od tego
samego do tego samego».®

Przytocze jeszcze decydujacy tekst, spisany za miodu, kto-
rego m\'sli nigdy juz Taine w tak jasnej formie nie powtorzyt.
Ma on uzasadnia¢, ze determinizm godzi sie z zasadg odpowie-
dzialnosci moralnej. My nie bedziemy zwracali uwagi na kwestie
etyczng, dla nas tekst ten stanowi dowdd, ze Taine w swej kon-
cepcji czlowieka przekreslat znaczenie wszelkich
determinantéow zewnetrznycb i na takim cztowieku
opart swa historie: «Tak wiec akty sg zdeterminowane, a jednak
mozna powiedzie¢, ze sa wolne, bo aczkolwiek zdetermi-
nowane, nie ulegajg dziataniu zadnego przy-

N «Tile-Live», s. 9.
2 «Taine hislorien et sociologne», s. 1&G3—164.
3 List do E. dc Suckau z dnia 24. VII. 1862 r. «Corr.», Il, 257.
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musu. Nic obce go mnie sameniu nie narzucito mi
ich. Przyczyna zawiera w sobie wszystkie racje swej natury, to
znaczy, ze dziata tytko w mysl swej natury, a wiec dziata spon-
tanicznie. To ze mnie, ze wszystkiego czym jestem, dana idea wy-
dobyla swa przewazajacg site... Ruch wewnetrzny, wywotany przez
nig wbrew tendencjom przeciwnym, wychodzi
catkowicie z mojego dna. Akt jest wiec moim; jest
moim bytem, w miare jak sie urzeczywistnia... Nic biernego
w tym wszystkim; nie ma zadnej innej przyczyny mych
postepkédw oprécz mnie samego».”

Chevrillon wydobyt z puscizny rekopiSmiennej ten tekst
i zdaje sobie doskonate sprawe, ze objasnianie jest u Taine’a
zawsze rodzajem circutus vitiosus, a mimo to chce ratowaé
role Srodowiska, prawdziwego Srodowiska «im Modus des Ge-
genliber». Powiada, ze wewnetrzne przyczyny mozna uzna¢ za
jedyne przyczyny tylko wowczas, gdy idzie o caty wszech$wiat,
0 calg nature, na zewnatrz ktérej nic nie ma. Gdy za$ w gre wcho-
dzi jaka$ czastka natury, np. ludzkos¢, rasa, nardd, to oczywiscie
dla zrozumienia zjawisk trzeba przyjac tateze i czynniki zewnetrzne.
Chevrillon rad by tu rozbi¢ logike lilozorii, ktora opiera sie o poje-
cie identycznosci, od Spinozy przeszta do Hegla, Scheltinga i byta
dos¢ rozpowszechniona w pierwszej potowie XIX wieku. Oczywi-
$cie nie udaje mu sie to, tak jak zreszta samemu Taine’owi. Kazda
przyczyna jest identyczna z catym swoim skutkiem, a procz tego
jest reprezentantem, specyfikacja najogdlniejszej, pierwszej przy-
czyny, nosi w sobie jej obraz. Dlatego dwie przyczyny nie moga
chodzi¢ tuzein, spotyka¢ sie gdzie$ w drodze i kidci¢ sie o skutek.
«Pl-zyczyna zawiera w sobie wszystkie racje
swej latury» ™ Wiasciwie fakt kazdy moze mie¢ tylko jedna
przyczyne. Zasadniczag trudnos¢ filozofii spinozjanskiej; dlaczego
ogdlne sie specyfikuje, Taine niby rozwigzat w rozwazaniach teo-
retycznych, ale nigdy nie potrafit jej przezwyciezy¢ w swej hi-
storii. Jesli czlowieka mozna nazwac «supei'pozj'cjg praw», to cho-
dzi o prawa z gory zhierarchizowane, od «wiecznego aksjomatu»

* Z rozprawy rekopismiennej <d)e la liberté» z kwJetnia 1851 r.
(drugiej pod tym tytutem), przyloczonej n urywkach przez Chevril-
lona, 1 c, s 117.

~L c, s 8

“ Patrz wyzej.
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po faculte mailresse, a nie o prawa réwnorzedne, spoLykajgce sie
przypadkiem w terenie. Pytajac o i)rzyczyne, trzeba })yta¢ o «wia-
snos$¢ zasadnicza, charakterystyczna, z ktdrej inne wiasnosci wy-
nikaja. Dopoki mi wskazujg tylko te ostatnie (wtorne), moge za-
pyiynvac, dlaczego je dana rzecz ma. Ma j e bo jest tym tub
tamtym zasadniczo».”™ Przyczyna, ktoérej dziataniu za-
wdziecza swe istnienie jaka$ ])osta¢ historyczna, tkwi w tym,
czym ona jest w istocie, zasadniczo. Przyczyng jest «essentia». Wy-
jasnianie historyczne potega na wyro6znianiu cech wtomycti i pier-
wotnych w obrebie jednostki tub grupy jednostek, zwanej
epoka. Nic sie nie da naprawde wyttumaczy¢ powodami zewnetrz-
nymi.

Sama tatwos$¢ przenoszenia tudzi na tto innego Srodowdska
icharaktcryzowaniainn=sin Srodowiskiein (np. Ce-
zar — najbai'dziej aiinTki z Pzymian, Cousin — kaznodzieja, ry-
wal Possueta, JoufiVoy — ci'omw'ellowski purj*tanin, okragly teb)
$wiadczy, ze Taine pod nazwg Srodowiska rozumie pewne «species
humanas» i bardziej urzadzenia \vyjasnia charakterem tudzi niz
usposobienie ludzkie ttumaczy urzadzeniami spotecznymi. Nic ma
decyzji, ktore nastepujg pod naciskiem Srodowiska. Po prostu brak
dostatecznej réznicy miedzy tym, co chce cztowdek, a tym, co chce
$rodowisko, pomiedzy czynem jednoslkowwan a czynem zbioro\vym.
W czym innym niz reszta krytykéw" upatruje blad Taine’a. Nie
W nadmiernym socjotogizmie i degradow"aniu jednostki w”bec
masy, budow'y spotecznej, martwrego ciezaru, lecz W' niewtasci-
vaej koncepcji czloW'ieka, takiej, ktora pozw-ata na
doWJine i nieograniczone rozszerzanie po d-
staw'y Zrdédtow”ej czynow' Zbyt tatwm czlow'iek staje sie
reprezentantem.

3

Dla tych, co by teorie Srodowiska WyznaWali w* jej pospo-
litej postaci, W\szelkie zjawiska mieszane sg potwrierdzeniem teo-
rii. Taine szuka zawsze zjawiska czystego, stara sie je wypatrzeé
WNréd woshwwowy ktore je maca.-  to dlatego, ze dla niego kazde

" «Elle les a parce qu’elle est ceci oii cela fondamentalement» —
z pracy, napisanej W r. 1850, obejmujgcej 2 zeszyty pt. «Dogmc-Meta-
pliysique analytique abstraite». Cyt. wig ChcYrillona, 1 ¢, s. 98.

2 «..alterenb). «La Eontainc», s. 10.
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zjawisko jest jednostka struktura]na, struktura za$, pojeta jako
wspotzaleznos$¢ i hierarchia czastek, zamyka sie dopiero wtedy, gdy
sie dostatecznie od otoczenia odetnie i w sobie zasklepi. Dgznos¢
do izolacji lezy po prostu w samej metodzie, w logice pojecia struk-
tury. W zgodzie z tg logikg pozostaje zasadnicze zatoze-
nie historii Tain ea «ze kazdy nardd i kazdy cziowiek
jest wyodrebniong osobg».™ ROznica pomiedzy dawna,
zka, przestarzatg a nowoczesng historig polegata na tym, ze daw-
niej «nie wiedziano, iz struktura duchowa kazdego narodu i ejooki
jest tak osobtiwa i wyrdzniajaca sie jak struktura fizyczna rodziny
roslin lub gatunku zwierzat» ~— a dzi$ sie o tym wie. Sensualisci
wieku oswiecenia nie rozumieli, by mogto by¢ w cztowieku cos, co
nie przychodzi z zewnatrz. Reakcja, ktéra sie rozpoczeta na po-
czatku XIX wieku, nie rozumiata, jak moze co$ wejsé z ze-
wnatrz do duszy.® Z ducha tej reakcji zrodzita
sie historia Tain e’a Postaci historyczne w jego oSwietle-
niu nabierajg rzeczywiscie niepospolitej jednolitosci, spoistosci
i wewnetrznej logiki, ale za cene radykalnego zsubiek-
tywizowania Wydajg sie bardziej odrebne i same dla sie
istniejace, niz byty w rzeczywistosci. * «Kazdy cztowiek jest bytem
osobnym, catkowicie odrebnym, nieskonczenie rdznora-
kim, tak jak przepasé, ktorej dna dosiegna¢ moze tylko geniusz
wizjonerski lub olbrzyma erudycja».®

Metoda poréwnawcza idzie jednocze$nie w dwoch kierunkach:
wszerz piowadzi ku pewnym uogolnieniom lub zréwnaniom,
w glab wyostrza wzrok na wiasciwosci specjalne oséb lub zjawisk.
U Taine’a zestawianie «snopa talentow» ma akcent réwnie silny
na tej drugiej funkcji jak na pierwszej. Okreslone ilosci todyg,
nalezacych do snopa, taczy ze sobg podobienstwo, ktére je jedno-
cze$nie absolutnie odcina od wszystkich innych. Zdobycza ana-
lizy jest zawsze pewna ciagto$¢ i konsekwencja przejawdw zycia
w jednostce, plus dodatek, ze ta ciggtosé i konsekwencja powtarza

1 «Debats» z 6 listopada 1815, art. o Ottfriedzic Mullerze.
2 «...aussi particuliere et aussi dislincte...», «Litteratiire anglaise»,
I, s. XIII.

» Patrz Barzelotti, I. c, s. 91—96.

« Por. Brzozowski: «H. Taine jako estetyk i krytyk», AVarszawa
1902, s. 55.

N «Essais 1l», s. 70.
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sie w jednostkach sasiednich, ale tylko do pewnych granic. Poza
tymi granicami podobienstwo ustepuje miejsca réznicom. Typ roz-
cigga swa wihadze tylko na skonczong liczbe jednostek, ktéra moze
by¢ bardzo wielka, lecz nv konicu sie wyczerpuje. Historia uniwer-
salna poréwnawcza wiecej ma do czynienia z réznicami niz z po-
dobienstwami. AYewnatrz typow bystre oko réwniez dostrzega calg
game zrézniczkowali. Stwierdzanie réznic, najprzéd miedzy epo-
kami i narodami, a potem takze miedzy jednostkami, jest u Taine’a,
na rowni ze stwierdzaniem podobienstw, zasadniczym «chwytem»
dziejopisarstwa,” a zdolnos¢ rozrézniania — jednjmi z najcenniej-
szych instrumentéw historyka.

Proces dyferencjacji nie konczy sie na cztowieku, lecz scho-
dzi jeszcze nizej. Renesans ogarnagt caty Swiat jednakg zadzg swo-
body i jednaka nienawiscig do wszystkiego, co by ja krepowato.
A jednak w Anglii «namietnosci majg swoj ksztatt zupetnie spe-
cjalny, angielski, bo wiasnie sg angielskie». ® Jedno poszczegolne
wyobrazenie lub przezycie w psychice Anglika nie jest réwne prze-
zyciu w psychice Francuza, bo jest skutkiem faktu ogdlniejszego
«Anglik» i przenosi w mikrosfere wszystkie réznice, ktore istnieja
miedzy faktami ogdlnymi.

W aksjomatyce filozofii Spinozy znajdowaty sie obok siebie
i na rowni dwa zatozenia: iz Byt jest jeden, oraz ze posiada nie-
skonczong ilos¢ r6znych atrybutéiY i modi. Taine przejat od
swego nauczyciela ohyd w a zatozenia, a wraz z nimi wiare w za-
sadniczg wielo$¢ typdw ludzkich, ktore sie nie dajg do siebie
nawzajem zredukowac.

Z opisywanym tu taine’owskim pojeciem cztowieka, opartym
o0 psychologie réznic typowych, Scisle faczy sie skrajny liberalizm,
ktoiy cechowat Taine’a zwilaszcza za mtodu. Na tym tle wybuchaty
pierwsze nieporozumienia miedzy nim a Heglein. «Hegel nie ma

~JYA wstepie do «Lilléralure anglaise», I, s. XXt, definiuje prawa
historyczne jako «differences el¢meiUaires», «differences primitives».
«..Nous decouvrions par degres cn quoi nn moderne differe
d’un ancien, un chretien duin paien, un Romain d’un Grcc, un Romain
conlcmporain d’Auguste d’Im Romain contemporain de Scipion. Nous
tachions d’exprimer cos differences, nous commencions a devi-
ner la veritable histoir e.» Mowa na bankiecie z 1878. Stowa
te majg charakteryzowaé¢ wspoéiczesne Tainc’owi pokolenie history-
kéw. «Corr.», 1, 15.
3 «Litterature anglaise», Il, 16.
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pojecia o prawach woli indywidualnej, osoby, ktérej gwatci¢ nie
wolno, wie tylko, co dobre, co lepsze, co rozsgdne» — pisze w roku
1851~ Nie rozumie, w jaki sposob racje «lepszosci» lub rozsadku
moga sie ktasé na poprzek drogi duszy ludzkiej, tej rzeczy «ogrom-
nej», «giebokiej», «nieskonczonej» itd. Indywidualna odrebnosg,
kléra ludzi dzieli, jest mu mocniejsza racjg niz argumcnly roz-
sagdku, dostepne dla wszystkie h, a wiec oderwane
od bytu

Zycie czlowieka jest «czystym i doskonatym wytadowywa-
niem energii wewnetrznej». *— Przyktady takie moznaby mnozyc,
ale nie trzeba przyktadéw, aby dowies¢, ze formuty «definition qui
se developpe», «Ibéoreme qui marebe» odcinajg kategorycznie czto-
wieka od wszystkich rzeczy zewnetrznych, ustanawiajg raz na zaw-
sze dyktature aktu fundacyjnego, konstytucji. Jezeli mozna méwié
o braku swobody, to o braku swobody wobec samego siebie, o nie-
wolnictwie u swej wiasnej natury, ale nie u Srodowiska. Nie ma
wcale ])imktéw zetkniecia cztowieka ze $rodowiskiem. «Pomiedzy
alejg wersalska, rozumowaniem filozoficznym i teologicznym Ma-
lebranche’a, przepisem wersyfikacji Roileau, prawem Colberta
o hipotekach, ...odlegtos¢ wydaje sie nieskonczona, nie do prze-
bycia; na pozér zadnego zwigzku. Ale fakty kKomunikuja
sie z sobg pizez definicje gru]), w ktdérych sag za-
warte» ®Czyli aby uzyskac potaczenie miedzy ludzmi lub zda-
I'zeniami tej samej epoki, trzeba cofng¢ sie az przed stwo-
rzenie, do twdrczej definicji, potem wszelkie potacze-
nie sie zrywa. Nie ma zadnego zwigzku bezposredniego, zadnego
wplywu, dziatania pomiedzy Jlalebrancbein a Boileau, lecz tylko
podobienstwo gatunkowe. Niesposob wy])rowadzaé tzw. wptywo-
logie z tainizinu, jak to niektérzy probowali. Perypetie stosunku
Stowackiego i Mickiewicza niczego nie tlumaczg, ale Mickiewicz
Dlus Stowacki plus jeszcze pewna ilos¢ wspotczesnych pozwalaja
nam poznac epoke, a epoka ttumaczy i Mickiewicza i Stowackiego.
Tylko w tyra sensie zestawienia takie l)ywajg produktywne. e

Jednym stowem, $wiat bistoryczny Taine’a robi wrazenie

1 Stowami tymi Taine iirynva, zniechecony, rozprawke o pra-
wach historii. «Corr.», 1, 180.

- ((.le pnr et parfait cxercice de mon energie intCrieure». Z cy-
towanej jnz rozprawki «0 wolnosci». Chevrillon, 1 c, s. 117.

3 «Essais I», s. XV.
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zbioru absoliilnych subiekLywizméw, jakich$ moiiacl,  oddziclo-
iiych od siebie nieprzebytg przestrzenig w sferze empirii, zdarzen,
a komunikujacych sie tylko poprzez Ixistwo. Nie potrafig nie tylko
na siebie oddziatywaé, ale nawet sie dotkna¢. «Kazdy sam
u siebie, to jest moja my$l zasadnicza».-

Bardzo rozpowszechniony jest zarzut, ze teoria Srodowiska
nie godzi sie z wyobrazeniem indywidualnosci, jako czego$ jedy-
nego i niepowtarzalnego, a przez to niezmiernie ubozy, upraszcza
i wyjatawia historie. Spotyka sie go nie tylko w literaturze o Tai-
nie, ale i gdzie indziej, przypadkiem. Czesto nie wiadomo, dla-
czego sie zjawit; moze po to, by autor jego mogt sie pochwali¢ fa-
twa krytyka? Na wszystkie takie zarzuty Taine odpowiedziat jasno
i niedwuznacznie w listach do Sainte-Beuye’a i E. Hayeta oraz w li-
$cie otwartym do redakcji «Debats» zaraz po wyjsciu «Literatury
angielskiej», w czasie pierwszej furii atakéw. Tylko dawniej pa-
trzono sie na wyjasnienia nieufnie, sadzono, ze broni j)lacowki,
ktérg wiasne jego teorie skazaty na stracenie. Dzi§ wiemy, ze po-
zostawat z sobg w zupeinej zgodzie.

«Probowatem w swej ksigzce — ttumaczy — odnlatonya¢ in-
dywidua: Bunyana, Shakespeare’a, Byrona, Fieldinga. Nie sg oni
wcale yjrzez to mniej indywidualni, ze nalezg do klasy, bo klasa
sktada sie z indywidudéw. Nie odbiera im to spontanicznosci, ze
utcgaja prawom ogo6lnym, bo prawa dziatajg za posrednictwem
indywidudw». Przyroda nosi w sobie zawsze pierwiastek indy-
widuacji. Wyjasnianie, polegajgce na zaliczaniu do klas, uzna-

~Nleil)niz w swej «Monadologii» uzywa wyrazen: «machine di-
vine», «automate natiircl». Datyby sie moze wykry¢ zupetnie ncbnvylne,
cho¢ posrednie, wezly zaleznosci miedzy 'Tainet a l.eibnizern. Droga
prowadzitaby poprzez Herdera i Szkole Historyczng. Patrz Zygmunt
l.empicki, «Geschichte der deutschen Literaturwissenschaft bis zum
Ende des XVHt Jahrhunderts», Gottingen 1920, s. 302: «Die Einwirkung
von Leibniz zeigt sich vor allem darin, dass Herders Literaturbetraeh-
tung in seinem und im modernen Sinne genetisch wurde. ,,Genetisch*
bedeutet fir Herder die mit der Zeugung erworbene Disposition. Er
betrachtet auch die Literatur ats Entfattung innerer, iin-
nialleltter Niniagen der Noétker und Individucéenm.

®«Chaciin chez soi, c’est iiia grande these». List do G Guizota
z dnia 25. X 1855. «Corr.», H, 121

N List do Sainte-Beuve’a z 30. V. 1864 r. «Corr.», H, 309—310.
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jace gatunek :"a przyczyne, pozostawia wiele miejsca na odrebno-
§ci pomiedzy jednostkami. Taine caty $wiat uwazat za proces spe-
cyfikowania sie wiecznego aksjomatu poprzez coraz wezsze stopnie
ogdblnosci.A Koncem procesu musiata by¢ indj*widualno$¢. Uzna-
nie odrebnos$ci jednostkowych nie jest metody-
cznie ani odrobine trudniejsze od uznania od-
rebnosci typowyct, skoro sie widzi w typie nie produkt
wtornego zréwnania ale klase naturalng. Upierac sie przy zarzutach
moze ten tylko, kto przyznaje miano indywidualnosci dopiero tej
absolutnie oryginalnej resztce, ktora pozostanie z cztowieka, jesli
usuniemy wszystko, co si¢ spotyka takze u innych. Dzi$ \vedtug
powszechnego mniemania”® indywiduum to caty cztowiek, w Kkto-
rego sktad wchodza elementy wspélne i prywatne, oryginalne; —m
a wiec trzeba zaprzesta¢ krytyki Taine’a v obronie jakoby zagro-
zonej indywidualnosci.

Kategoriami podstawowymi, pozwalajacymi uchwyci¢ indy-
widualno$é, sg; forma, struktura, harmonia zespotu itd. Wszystkie
te pojecia Taine posiadal, a nawet uczynit z nich fundament, za-
tozenie swej historii. Wniosek z istnienia narzedzi o istnieniu wy-
tworu nie zawsze jest dopuszczalny, ale w tym wypadku trafia
w sedno. Taine byt bardzo wrazliwy na pietno oryginalne opisy-
wanych przez siebie osob i zawsze starat sie je wydoby¢ przy po-
mocy wszystkich srodkéw swej sztuki. ® «Cztowiek, ktdrego on (hi-
storyk-poeta) stwarza, powinien by¢ naznaczony pietnem wiasnym,
nie dajacym sie wyrazi¢, oryginalnym; zycie tkwi wtasnie
w tej cesze, ktora cztowieka odroznia od wszystkich innych,
ktora sprawia, ze kazdy jego ruch, myst i czyn nalezy tylko do
niego».®

i\te cecha ta, cho¢ daje zycie jednostce, do nauki sensu stricto

1 «La nature du moi est en general d’indhddualiser I’universel
et d’universaliser l'indiAuduel; ii est Fabrég¢ du Tout». List do R de
Suckau z dnia 15 1. 1852, «Corr.», I, 196.

2 E. Utilz, «Charakterologie», s. 2G

~Taine wyroznial dwa momenty w pisaniu historii i wymagat
dwdch uzdolnien od historyka. Najprzéd trzeha ze S$wiadectw, do-
kumentéw, martwych resztek przesztosci wyahstrahowaé prawa, ktére
nig rzadzity, a polem pokaza¢ prawa w dziataniu, z ich dynamizmem.
Historyk, ktory najprzéd jest filozofem, potem musi przemienia¢ sie
w poete. AAydohywanie indywidualnosci nalezy do historyka-poety.

« List do Tlatzfelda z dnia 12. JH 1854 r. «Corr.», Il, 44.
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nie nalezy, bo jest ostatnim skutkiem i potrzebuje wyjasnien,
a nauka szuka przyczyn i zawiera wyjasnienia. Corpus tiistoriae
miesci w sobie calg przeszto$¢ na nowo ozywiong, ate pietno indy-
widualne wystarczy zobaczy¢, anatizo™N'a¢ go nie trzeba i nie mo-
zna, bo jest nierozktadaine, proste. Taine’owi zupeinie obce byto
impresjonistyczne pojecie «prawdy momentu». Prawda, a wiec
wiasciwy przedmiot nauki, nosita u niego zawsze znamie og6tno-
sci. «Tak, analiza jest bezsilna, — oSwiadcza w cytowanym juz li-
§cie do Sainte-Beuve’a — jezeli sie chce przedstawi¢ catkowicie
i we wszystkich odcieniach pietno absolutnie specjalne, osobiste,
nieskonczenie réznorodne i lalujgce, ktore stanowi ludzki charak-
ter... Nie, analiza nie jest bezsilna, jezeli sie usituje zanotowac
tylko znamiona ogo6lne, ktére zaliczajg jednostke do \\dasciwego
rodzaju i gatunku, jezeli sie zaznacza tylko sity rodzace i regulu-
jace jego czyny». Jednym stowem analiza Taine’a zatrzymuje sie
dobrowolnie na pewnym stopniu ogolnosci, bo tu jest prawda, to
tylko jest naukowo, przyrodniczo wazne.

J¥mawiano wielokrotnie Taine’owi, ze zobowigzat sie wy-
wies¢ bez reszty Szekspira z jego Srodowiska, a potem przyrzecze-
nia nie wykonat. Oto odpowiedZ: «Nic miatem nigdy intencji wy-
dedukowaé indywiduum, wykazaé, ze wiasnie Shakespeare i wia-
$nie Swift musieli pojawi¢ sie w danym czasie i danym kraju». »
«Tak jak i oni (przyrodnicy) nie mam wecale pretensji, ze odgadne
istote zyjaca nic widziawszy jej i nie dokonawszy sekcji; ale pré-
buje, tak jak oni, wskaza¢ typy ogolne, wedtug ktérych sg zbu-
dowane istot}" zyjace». > Juz w rozdziale drugim omowitem sprawe
«przewidywania» w systemie Taine’a, a wiec i «odgadywania» in-
dywidudw, tutaj nalezy na chwile do tej sprawy wroci¢. Tak jak
histoi ia epoki miata chwyta¢ tylko gruhe zarysy zdarzen, «les
grands traits des ¢yenements», tak samo i w jednostce historia in-
teresuje sie tylko zasadniczym ksztattem, typolyoscig. Taine okre-
$la gatunek ludzi, ktérzy powinni zyé w warunkach angielskiego
renesansu, potem dostrzega Szekspira i wola — jest! oczekiwatem
kogo$ takiego, przewidziatem go. Ale przewidziat «kogo$ takiego»
jak Szekspir, nie Szekspira samego. «Przewidywanie» i «odgady-
wanie» obejmuje typ, a jednostki tylko posrednio.

Cytowany list do Sainte-Betu™a
- List do E. Maveta z dnia 29. IV. 1864 r. «Corr.», Il, 299.

Hisloriozofia Taine’a 6
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Sam fakl dyicrcncjacji, samo istnienie réznorodnosci starat
sie Taine czasami wytlumaczyé wpltywem Srodowiska, tym, ze
dana konstelacja okoticznosci, ktora raz sie zdarzyta, nie powraca
juz nigdy, ze historia tlucze natychmiast gliniana forme, w ktérej
odlata cztowieka. * Nic wierzymy temu wyjasnieniu. Po to, by thu-
maczy¢ zrdzniczkowanie wpltywami ksztattujagcymi $rodowiska,
trzeba wpierw, w sposob uswiadomiony lub nie, przyja¢ pierwotng
jednolitg nature wszystkich tudzi. Taine wcale nie ma patosu jed-
norodnosci dusz ludzkich, a wrecz przeciwnie — patos réznorod-
nosci. To go pozbawia prawa do wywodzenia roznic ze srodowiska.
Rzeczy zewnetrzne lekcewazytyby typ i jego koherencje. Pod ich
dziataniem cztowiek magtby sie wyln¢ z klasy, zmyli¢ droge. Tym-
czasem u Taine’a okoliczno$ci obcliodza sie z typem bardzo pie-
czotowicie, pietegnuja go, nie przeszkadzaja w zachowaniu cech,
nic sprowadzaja cztowieka z drogi, wytknietej przez typ, stuza za
materiat do przejawiania sie typu. Jakze wiec mozna' pojmowaé
proces dyferencjacji? Tylko tak: typ realizuje jedng ze swych mo-
zliwosci.

Przeprowadzona w poprzednich paragrafach redukcja po-
zwolita na skre$lenie jednego z czynnikéw historii: $rodowiska.
Oczywiscie czytajac te wywody trzeba nieustannie sobie uswiada-
miac, na jakiej ptaszczyznie sie one utrzymuja. Mowiac, ze w hi-
storii Taine’a $rodowisko nie ma zadnego wptywu na cziowieka,
miatem zawsze na mysli wptyw decydujacy, zasadniczy, taki,
ktory r6wn owazy dziatanie czynnikbw wewnetrznych i moze
spowodowaé¢ zmiane gatunku, mimo ze gatunek sie
lironi i rad by zosta¢ sobg. Uparcie pojmowano role Taine’a w hi-
storiografii na wzor roli Darwina w przyrodoznawstwie. Whrew
temu chcialem pokazaé, ze u Taine’a matpa nigdy nie zamienia
sie w czlowieka, nic-Francuz nie stanie sie¢ Francuzem j)rzez to,
ze we Francji mieszka, a cztowiek $redniowiecza zostanie sobg zy-
jac w renesansowym S$rodowisku. Kazdy przyldeda zactiowa swa
pierwotng postaé, budzac podziw wsréd otoczenia i dokumentujac

N «Tite-Live», s. 214.
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jego bezsilnos¢. ~ Jezeli iidalo mi sie dowiesS¢, ze w syslemic Tai-
ne’a «cata sita zyciowa zawiera sie tylko w ziar-
nie» a dziatanie srodowiska spada w sfere drobnego empiryzimi
i przelotn}'ch epizodéw — osiggnatem, com zamierzyt.

Po redukcji zoslat tylko drugi czynnik dziejow, «impuls we-
wnetrzny», tj. rasa. Wszelka motywacja idzie zawsze od wewnatrz
i «prawdziwa historia to ta, ktéra biorac sobie za poczatek charak-
ter (narodowy) $ledzi poprzez wieki jego przemiany i skutki».®

Taine nigdy nie stawiat sobie pytan dotyczacych powstania
i genezy rasy, wystarczat mu fakt, ze dzi$ zesp6t cech, tworzacych
rase, posiada trwato$¢ niewzruszong, wobec ktorej niczym jest
wszelkie oddziatywanie historyczne. Zmiany, ktérych hadaniem
zajmuje sie historia, nie siegajg w glah, przed transformacja i po
transformacji gatunek zachowuje sie w hardzo hliskich sobie od-
mianach. Zatozeniem jest, ze «wspdtczesny Anglik zawiera sie cat-
kowicie w dawnym Saksonie».® Nawet emigracja na inny teren,
zycie przez wieki w nowych warunkach nie w*ywiera decydujacego
wpltywu. «Oto juz sg (Saksoni).w Anglii, hardziej osiedziali i bo-
gatsi. Myslicie, zc sie zmienili? Zmienili sie moze troche, ale na
gorsze»," tj. cechy rasowe staly sie jeszcze bardziej razace. Podboj
norinandzki, ucisk baronéw, wielowiekowe odciecie od wyzyn kul-
tury, rezerwowanej tylko dla pandw, wszystko to sptyneto po wierz-
chu, nie zostawiajac trwatych Sladow. «Pomimo wszystko
rasa pozostaje saksonska Jezeli dawny geniusz yzoe
tycki znika po podboju, to tak jak rzeka, ktora ptynie jaki$ czas
pod ziemig. Wynurzy sie stamtagd po y)ieciusct latach».

Pojecia rasy Taine nie zaczerpnagt niewolniczo z biologii.
Tylko w zasadniczwn konturze pojecie to jest «przyrodnicze», ozna-
cza zespol cech, ktore osobnik otrzymuje w chwili urodzenia i kto-
rych wyzbyC sie nic moze. Poza tym zakres taine’owskich «ras»

" Np. Carlyle, «animal extraordinaire, debris dkme race perdue,
Sorte de niastodonle egare dans un monde qui n’esl point fait pour lui».
«Litteraturc anglaise», V, 208.

- «Philosophie de I’art», I, 52—58

«Debats» z G Xl. 1865, artykut o Ottfriedzie Miillcrze.

* «Litteraturc anglaise», 1, s. XXIII.

®L c, s 16

“L c, s 9

L. c, s. 65
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rozni sie zasadniczo od ras uzywan}M! w antropologii, Taine pra-
wie zawsze ma na mysli «rase» narodowa, nardd, czasami wyod-
rebnionych od reszty narodu mieszkancéw pewnej dzielnicy. Teo-
ria rasy jest po prostu specjalnym sformutowaniem zasady iden-
tyczno$ci narodu z sobg. «Pomimo wszystko, w kazdej epoce, pod
kazda cywilizacjg, naréd pozostaje sam sobg».®

Charakterystyka narodu nie moze sie opiera¢ tylko o takie
cechy, ktore dadza sie wywies¢ z ustroju anatomicznego i fizjolo-
gicznego, boby zabrakto materiatu do charakterystyki. Dlatego
u podstawy typologii ras lezg zawsze cechy psychiczne. «Dyspo-
zycje psychiczne, zalety i talenty wszelakiego rodzaju, takie jakie
konstatujemy na pierwszy rzut oka, majg zanvsze za przyczyne
inne dyspozycje psychiczne, prostsze i fatwiejsze do wyszukania». »
Faktem ostatnim, do ktérego mozna sprowadzi¢ rasg, jest «pier-
\yotny i nicdajacy sie juz roztozy¢ sposéh myslenia», «przyczyna
intelektualna», a nie «przyczyna mozgowa».

Nauka wspotczesna zarzucita juz w znacznej mierze ambicje
okreslenia ras przy pomocy czysto biologicznych znamion, a to dla-
tego, ze rasy zbyt czesto ulegaty krzyzowaniu i mieszaniu. Jedno-
litos¢ typu narodowego czy regionalnego ttumaczy sie dzi$ wspdt-
zyciem, a \yiec przyczynami socjalnymi, ktére powoduja unifika-
cje mimo bardzo zr6zniczkowanego podtoza biologicznego i s}
chologicznego. W doktrynie Taine’a sprawa rasy réwniez wyszia
z domeny biologii, ale nie poddata sie prawom socjologii. Kryte-
ribw rozrézniania pomiedzy typami nie dostarcza Taine’owi ani
biologia, ani socjologia, tylko nauka o naturalnych ksztattach du-
szy ludzkiej, a wiec jaka$ klasyfikatorska, przyrodniczymi poje-
ciami operujgca «psychologiczna morfologiax.

Dla Scistosci trzeba zaznaczyé, iz ta «nowa» nauka nie jest
to czysta psychologia, lecz wkasciwie rodzaj tiistoryczno-psycholo-
gicznej antropologii. Dlatego historyczno-psychologiczncj, ze «ce-
chy psychiczne» Taine’a sg to bardzo czesto «cechy pozorne», we-

1L c, II, 16

2 List do «Journal des Debats», z dnia 19. XII. 1872. J1Xyrarenie
«dispositions morales» ttumacze przez «dyspozycje psychiczne», bo cho-
dzi o przeciwstawienie ich dyspozycjom fizjologicznym. Mozna by tez
tlumaczy¢: «dyspozycje duchowe», ale kto$, obznajomiony z filozofig
niemieckag, moégtby w tym dostrzec nieporozumienie.

3 List do E. de Suckau z dnia 5 XI. 1854. «Corr.», Il, 81—82.
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diug terminologii Klagesa, wtasciwosci, nie majace gruntu w kon-
stytucji psychicznej, ate juz naptywowe tub koniunkturalne. Jed-
nym stowem, rasa u Taineato rasa plus kultura, te
dwie rzeczy naraz. Stad mozliwe sg takie dziwolagi jak «rasa
chrzescijanska»,™ «rasa poganska» itd.

Psychologia tainc’owska jest miejscem spotkania sie dwadch
pradow: jeden ptynie z biologii, drugi z historii. ~ Biologii zawdzie-
cza 0golng strukture pojeé, tj. trwatosé konstytucji jednostek i sta-
bilno$¢ typdw. Historia data cztowiekowi Taine’a pewne bogactwo
wewnetrzne. Taine nie ogranicza cztowieka do kilku popedéw, ma-
jacych biologiczne korzenie, uznaje rowme prawa innych moty-
wow (w tym sie oddala od Zoli i naturatistow). W stronie moto-
rycznej wyroznia dwa czynniki: namietno$¢ i przyzwyczajenie
i traktuje je zupetnie na réwni.® ROznice pomiedzy rasami pole-
gaja na odmiennych namietno$ciach i przyzwyczajeniach. Nie-
ktorzy wspotczesni z nawykdw czynig wewnetrzne procesy socjo-
logiczne: nasladowanie samego siebie. » U Taine’a nawyki zapa-
daja tak gteboko w nature, ze stajg sie podobne wiasciwosciom
fizjologicznym i moga konstytuowac rase.

Z zagadnieniem rasy wigze sie trudne zagadnienie dziedzicz-
nosci: jakie cechy sie dziedzicza. Taine omija caty problem, a przy-
najmniej wszystkie jego zawiktania. Uznaje dziedziczne przyzwy-
czajenia. ® Zamiast spolecznego zjawdska wychowywania w du-
chu pewnej cywilizacji widzi naturalny proces dziedziczenia cy-
\vilizacji. ® Nie popada w ktopoty, bo wyobraza sobie, ze dziedzi-

" «Littrature anglaise», |, 335.

3 WJasnie z historii i fizjologii Taine Avywodzi odrodzenie sie
psychologii w drugiej potowie XIX stulecia. Patrz artykut «Deux Re-
s nouvelles» w «Debats» z dnia 31 XII. 155 r. Przedruk w wyjat-
kach u Girauda, 1 c, s. 264.

» «Littérature anglaise», T, s. VII.

*F. Mirek, «Metoda socjologiczna», Poznan 1930, s. 25.

5 «La faculte ¢goiste et politicpie est dans le Romain une habi-
tudc hereditaire, plus agissanle et plus puissante que les au-
tres». «Philosophes classicjues», s. 367.

8 «...radoucissement inne et la moderation hereditaire qui au-
jourddiui se transmettent avec le sang et civilisent 'homme
avant sa naissance». «Litt€rature anglaise». U, 9. «Les esprils
naissent ici disciplines comme les caractéres». «Essais II»,
szkic o Racinie.
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czenie odbywa sie nie waska drogg aklii poczecia i urodzenia, ale
jakos$ ogolnie, jakby cata szerokoscig natury, a do natury nalezy
i bisloria. Bytby zdziwnony, gdyby kto$ co$ chciat thumaczy¢ drze-
wem genealogicznym; wezty historyczne lepiej tacza ludzi niz we-
zty krwi. St}d Ludwika XIV znajduje sie w pewnym koniecznym
zwigzku ze stylem Ludwika XV. Ale ze Ludwik XV byt wnukiem
Ludwika XIV? A c6z ma stad wynika¢? Duzo wazniejsze, ze zyt
p6zniej, niz ze byt wnukiem. Historia stawia ich w okrestonym po-
krewienstwie, donioslejszym niz pokrewienstwo rodzinne. Pomie-
dzy dwoma Ludwikami mogtaby sie zmieni¢ dynastia, a historyk
by nawet nic zauwazyt roznicy, gdyby poza tym wszystko pozostato
niezmienione. Now}” krdl historyczng puscizne by odziedziczyt
mimo braku wspdlnej krwi.

Teoria «rasy» u Taine’a nie opiera sie wiec o zadng okre-
$long koncepcje dziedzicznosSci i przez to nic nam nie moéwi o ra-
sach w znaczeniu Scistym. Ttumaczy tylko na jezyk przyrodo-
znawstwa spinozjafiskg maksyme etyczng: ten jest cnotliwy, kto
potrafi by¢ sobg.  Z maks“nny tej Taine uczynit zatozenie swej
historii. Dzieje nie tworza sie wedtug niego ze zdarzen, aie sg sy-
stematytcg pewnej itosci zasadniczych typow, ktdre «mimo wszyst-
ko» zostajg sobg, trwajg w swej identycznosci.

Niezrozumienie spraw dziedzicznosci wigze sie z cechg ogdlna
systemu Taine’a: brakiem zainteresowania dla genel3ddi (mimo tu-
dzacego tytutu «Origines de la France contemporaine»). Na miej-
scu zagadnienia geiiepT-znego: jak to sie z tamtego rozwineto, W\
Stepuje zawsze zagadnienie opisowo-wyjasniajace: jakie to jest
i dlaczego. Epoka zaczynia sie nagle i niespodziewanie, bez ]>rz\-
gotowania. Pomiedzy wszystkimi przejawami rodzacej sie epoki
istnieje ciggto$¢, baianonia, konsekwencja, kazd}* znajduje SAew v-
jasnienie w definicji epoki, ale poczatek pozostaje niew™tluma-
czony. Skoro nowv- olcres osiagnat petnie rozwoju, mozna dostrzec
miedzy nim a poprzednim wyrazne podobienstwo gatunkowe, ale

i 1M-. Pierre Henri Petitbon, «Taine, Renan, Barres, etude d’in-
lliicnce», lhrris b. d., s. 93
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jak sie jeden w drugi zamienit? Nie wiadomo. Faktem pierwszym
zostaje samo «pojawienie sie». "

«Ta idea tworcza i powszechna zamanifestowata sie we
wszystkich dziedzinach czynu i myst, a pokrywszy caty S$wiat
swymi dzietami, uktadajgcymi sie mimo woli w system, stracita
sity, potem umarta, i oto nowa idea sie Jodnosi, aby ro-
wnie dlugo panowaé i réwnie wiele stworzyé». - Oto sie podnosi.
Ale dlaczego? Chyba dlatego, ze tamtej juz nie ma, a natura nie
lubi prézni. «Po jatowosci i nudzie XV stulecia (Swietnos¢ nauki
i literatury) ofjudzita sie (w Anglii) przez wtdrne na-
rodziny, tak jak kiedy$§ w Grecji narodzita si¢ po raz pierw-
szy». N We Wioszech XM wieku «po raz pierwszy od upadku cy-
wilizacji starozytnej widzimy spotecznos¢, ktéra daje pierwszen-
stwo rozkoszom uinyslowym. JIVybibii ludzie tego okresu sg hu-
manistami, namietnymi wskrzesicielami literatury greckiej i rzym-
skiej: Poggio, Fitetfo, Marsite Ficino, Pico Mirandola itd... Szpe-
rajg po bibliotekach catej Euroj)y, azeby odkry¢ i wydaé manu-
skryi)ty; nic tylko je odcyfrowuja i studiuja, ale sie. nimi inspi-
rujg, stajg sie starozytnymi sercem i duchem, pisza prawic tak
czystg tacing jak wspotczesni Cycerona i \Virgilcgo. Styl nagte
staje sie wytworny, a umyst nagle dojrzaty». »

Podobna «nagto$¢» cechuje i koniec epoki, ale koniec jest juz
usprawiedliwiony, wynika z wyczerpania sie organizmu, wyjato-
wienia. «'V pewnych momentach pojawia sie oryginalna forma
ducha, ktéra tworzy wiasng filozofie, literature, sztuke i nauke...
Ruch trwa, dopoki jest jeszcze co$§ do wymyslenia. Gdy sztuka
data juz wszystkie swe dziefa, filozofia wszystkie teorie, a nauka
wszystkie odkrycia, ruch sie zatrzymuje; inna forma du-
cha obejmuje wdadztwo, lub czitowiek ])rzestaje mysleé».® Rytm
zycia epok odpowiada rytmowi zycia osotiika: narodziny, roz-
woj, wiedniecie i Smieré. Tylko ojcostwo trudniej stwierdzié, a przez
to ciggtos$¢ sie przerywa. Zamiast pokazy\vac, jak w tonie okresu
poprzedzajgcego J)OVWAi przygotowuje sie nastepny, zamiast kfasc
nacisk na stopuiowar przemiane, kontynuatorstwo — Taine ucieka

1 «L’apparition». «tdiilosophie dc I’arl», 1, 10.
2 «Litléralure anglaise», t, s. XXIX.
L c, Il, 14
" «Philosophie de I’arl», 1, 149—150.
5 «Litteratiire anglaise», V, 244.
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sie zawsze do osLrycli Iconlrastow, wyraZznie zarysowuje granice,
aby objawy epok przypadkiem sie nie pomieszaly. «W pewnym
momencie pojasmia sie.» itd.

Jak nazwac taka koncepcje? DisconlinuiLas, zamitowanie do
anlytetycznos$ci nie pozwataja umieszczac jej wsrod pozytywizmu.
Dopiero skojarzenie z Cmierem znéw naprowadza na wiasciwg
droge. Jest to typowy cuvierowski katastrofizm,
Gdyby Taine’a zaskoczy¢ tym okresteniem, bronitby sie zapewne,
bo by mu to w jasnym S$wielle pokazato, jak datcko istota jego
mys$ti odbiega od mys$ti Darwina. Afe chwitami zdradzat sie mimo
woli. «Epoki literatury — czytamy w ksigzce o Liwiuszu * — po-
dobne sg do epok natury. W diugich odstepach czasu pokole-
nia Hez rodzicow pokazywat}* sie w odnowionej mysli jak
na wstrzasnietej ziemi; potem juz umyst, jak i nalura, powlaizal
tylko swe dzieta i zyt imitujgc sam siebie». Wypowiedzi tego ro-
dzaju nie znajdziemy wiele. Badz co badz Taine chciat wprowa-
dzi¢ pierwiastki darwinizmu do swych doktryn i nie wiedzial, ze
sam ustréj tych doktryn w™dziela je natychmiast i usuwa. Ale
analizy dotychczaso\ve powinnyby juz wykaza¢, ze Taine nie na-
lezat do tudzi, umiejgcych godzié sprzecznosci, i ze katastrofizm
jest jedyna teorig, ktdra moze iS¢ w parze ze statoscig gatunkow,
z pierwszenstwem typu przed Srodowiskiem i anatomii przed fi-
zjologia.

Comte vSkodyfikowal dla catego pozytIwizmu zasade ciggto-
$ci: trzeba uwaza¢ kazdj® nastepn\" stan spoleczenstwa za skutek
poprzedniego. Na zasadzie ciggtosci zbudowat pojecie przycz\my,
przejete potem, z modjdikacjami tub bez, przez wszystkich pozy-
tylvistow. Taine operowat zupetnie innjmi pojeciem prz3Cz\wuid*
a mimo to czasami poczuwat sie do obowigzku utrzymania za-
sad\" ciagtosci w comte’owskim sformutowaniu: «W ciaggu danego
okresu (nardd) tworz’r dzieto; natura jego (narodu) w potgczeniu
z naturg dzieta jest prz\nz3amg dzieta, ktore po t3un nastgpi... Prz3+
czyna jest W3"starczajgca i konieczna; gd3 sie pojawi, skutku nie
moze zabrakngé». - Ciggtos¢ istotnie Taine’a obowiazujgca prowa-
dzi od kazdego przejawu epoki do formui3' twdrczej, ktéra mu

1 Str. 22—23.
2 «Essais I», s. XJTTI.
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dala istnienie, do przyczyny, do natury. W kierunku chronologii
ciagtosci wcale nie ma, panuje katastrofizm. Dlatego wyzej przy-
toczone zdanie pozostato tylko metodologicznym postulatem. Taine
nie prébowat go nawet przeprowadzi¢ in concreto. Jego prawdzi-
wa, napisana historia nie toczy sie rownomiernie i w jednym Kkie-
runku, ale jest «porzadkiem nastepczyin ksztattéw, z ktérych kazdy
jest porzadkiem w”sp6lczesnym swych czesci». ~ «Porzadek nastep-
czy» nie daje wcale postepu, bo nie wiadomo, w imie czego na-
stepstwo jest uporzadkowane, i porzadek moze istnie¢ mimo ka-
tastroficznych przerw miedzy epokami. Ciggle zestawianie historii
Tomasza Buckle’a, ktorej gtownym motorem jest wiara w postep,
z historig Taine’a, catkowicie pozbawiong idei po-
step u, niezbyt dobrze $wiadczy o «warszawskim pozytywizmies.

Mozna wigzac epoki nie jDiogresywnie lecz geneWcznie. Lezato
to nawet w duchu heglizmii. Dlaczego po bujnym rokoku przy-
szedt zamilow'any w prostocie ksztattow klasycyzm? Jezeli sie chce
z tego zrobi¢ geneze ktasycyzmu i historie zycia po$miertnego ro-
koka, to nasuwa sie tylko jedna odpowiedz: przez kontrast. Ba,
ale to dialektyka, a dialektyka nie jest sitg natury. Wielu he-
ghistow minorum gentium ratowalo sie, przypisujac naturze takie
«prawo», ze po siedmiu fatach ttustych idzie siedem lat chudych.
Taine sie na nich nie wzorowal. Ale wiasnie dlatego zabraklo mu
materiatu wigzacego epoki.

Historia Taine’a nabiera toku i kierunku' tylko sporadycz-
nie, wewnatrz kazdej epoki. Poczatek epoki daje impuls, N przy-
nosi nowy «sposdb czucia i mys$lenia», nowy gatunek ludzi. Potem
czas jaki$ gatunek sie rozradza, epoka trwa, w koncu sita roz-
rodcza gatunku gasnie, gatunek jatowieje i wymiera, zostawiajac
miejsce nastepnemu. | historia zaczyna sie na nowo. Granice za-
kre$la biologiczna zywotno$¢ gatunku, a nie okres poprzedni lub
nastepny. Epoka zamyka sie przed innymi epokami, tak jak jed-
nostka zamykata sie przed Srodowiskiem, i nie uznaje obcych wpty-
wow. Dzieje stajg sie «drabing form i kolejnoscig stanow..., z kté-

* Z rozprawki rekop. «L’individii animal». Chevrillon, 1 c., s.270.

- «D’ol noelll que, cette generation epuisCe, la vraie poesie a fini
en Angleltere, comme la vraie pelnlurc en Italie et en Flandre? Ccsl
qu’iin moment de Tesprit a paru et di.sparu, cclui de la conception pri-
mesauticre et creatricc». «Littératiire anglaise», 1, 28L
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rycli kazdy zawiera w swej naturze wtasne granice
i konieczno$¢ przeinijania».”

Rozwdj urywany jest istotg taine’owskiego pojecia ewoluciji,
ktore go tgczy z Schellingiem, ale dzieli od ewolucjonizmu z dru-
giej potowy XIX wieku. Rozwoj polega na tym, ze sie definicja
eksplikuje dopéty, dopdki jej tresci starczy. Sredniowiecze nie prze-
kazuje zycia renesansowi, decydujg wewnetrzne prawa epok.

W «Philosophie de Part» czytamy o Greku: «On nas poprze-
dza, a my po nim idziemy. On nie budowat swej cywilizacji na
naszej; my swa cywilizacje zbudowaliSmy na jego i na wielu in-
nych». “ Stowa te, ktdére moglyby restytuowac ciggtos¢ dziejow,
stojg w S[)rzecznosci z calg napisang historig Taine’a. Nigdzie i ni-
gdy nie rozwaza puscizny kulturalnej, dziatania odziedziczonych
motywow czy mysli. Ksigzka w rodzaju «Cicero im Wandel der
Jahrhunderte» czy «Hellenizm Stowackiego» nie mogtaby wyjs¢
spod jego pidra. Nie majg dos¢ idenlycznego przedmiotu.

Ranke mowit, ze kazda epoka jest «direkt zu Gott», a znacze-
nie jej nie polega na tym, co nastepnemu pokoleniu przygotuje
i przekaze. ® Mozna strawestowac¢ te mysl i powiedzie¢, ze u Tai-
ne’a kazda epoka jest bezposSrednio od natury. Na-
tura nie potrzebuje postugiwac sie jednym okresem, aby stworzy¢
drugi, nastepny. Potem je tylko ustawia, porzadkuje i wyglada tak,
jakby byta ciggtosc.

Przy konsekwentnym pozytywizmie wszelki podziat na epoki,
cho¢ dogmatycznie i pieczolowicie zachowywany, jest rzecza sztu-
czng, w zasadzie konwencjonalng i dowolng. Stuzy raczej dla prze-
gladu, dla wspomagania pamieci, a nie dla wyjasniania. Mozna
trafnie odnalez¢ przyczyne, tj. wiasciwy ])oprzednik jakiego$ zja-
wiska, i dobrze je wytlumaczy¢, mimo ze sie nie umie okrestc,
do jakiej epoki poprzednik ten nalezy. W historii Taine’a podziat
na okresy jest sprawg zasadnicza. Nic wolno zaczynaé historii,
dopoki sie sprawy tej nie rozstrzygnie. Tak jak nie byto biologii
az do chwili, kiedy Cuyierowi i Goetbemu udato sie natrafi¢ na

1 «..enfermant dans leur nature la necessit¢ de tear cadudté et
de leur limitation», 1 c, \g 218.

-T. I, s. 8C

3 Gerhard Masur, «Rankes Begriff der JUVeltgeschichic)>, Miinchen

und Berlin 192G Beiheft 6 der «Historischen Zeitschrift».
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wiasciwa, naluralng klasyfikacje zwierzat i ro$lin, tak i dziejo-
pisarstwa narodzito sie z kronikarstw™a dopiero po ustaleniu epok.
Na rowuii z rasg epoka opiera sie o zasade naturalnej klasyfika-
cji, jest klasg naturalng. Zamiast dw”khi czynnikéw” obcych sobie
manw dw'a krzyzujace sie szeregi klasyfikacyjne. Charakterystyka
rasy zawn'erala pcrvre cechy historyczne, charakterystyka epoki
sktada sie Wylacziiie z cech historycznych, ale Taine traktuje je
jako cecliy naturalne, zachowmje przyrodniczg konstrukcje typu
i gatunku. «Spos6b czucia i myslenia» wdasciwy epoce nie jest dla
niego silg spoteczng tylko sitg natury. Nie rozpow-szechnia sie spo-
tecznymi drogami nasladowmictwar, reklamy, pozyskiwamia ncofi-
tow® ale odnajduje sie w kazdym mocg samej przynaleznosci ga-
tunkow'ej .

Jezeli mimo to epoka nie rozsypuje sie na indywidua, a sta-
nowi pewma jedno$¢, to dlatego, ze Taine widzi W niej «plemie».
Spraw'a ta zostata juz rozpatrzona W rozdziale IlI.

6

'Faine’oWSka definicja momentu historycznego jako «szyb-
kosci nabytej» jest niescista. Bylaby na miejscu, gdyby historia
jego ptyneta nieprzerw'anym pradem i jednostajnie ])rzy$pieszala
swaj predkosé. Katastroficzne jrzerwy miedzy epokami nic po-
zw"alajg na takie pojmowamie momentu i kazg szukaC le])szej in-
terpretacji. Zreszta sam Taine troche dalej, rowaiiez we westepie
do «Literatury angielskiej», naprowndza na wiasciwy trop. Dla
wwijasnienia definicji i zilustrowania dziatania momentu zestawia
artystow™ niezbyt sobie odlegtych czasem i objetych tg sama epoka,
a wiec Eschylosa z Eurypidesem, Leonai’da da JTTrci z Gwidein
Reni, Corneille’a z Yoltairem. Escbylos, da Vinci i Corneille majg
$whiezos¢ i site koncepcji, Eurypides, Gwido Reni i Voltaire sg schyl-
kowaaiini, zyja w «momencie», kiedy epoka wwczerp)ala juz w"szyst-
kie sw mozliwajsci, tw'orzenie wiec ])rzychodzi im z trudem, opor-
nie, oryginalno$¢ zamienia sie W dziwaictw®), swmboda twnrcza
przechodzi w anarchie lub postuszenstwa formulom. Ale «z pew*
noscig W kazdym z tych dwnch punktow' skrajnych koncepcja
ogolna sie nie zmienita: malujg i opisujg zaw'sze ten sam typ czto-
wricka». © O momencie mozna moéwic tylko w tych granicach, w ja-

N «Littérature anglaise», 1, s. XVIII
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kich trwa nieprzerwany bieg czasu. Poniewaz u Taine’a czas od-
zyskuje petne prawa jedynie wewnatrz okresow dziejowych,
a z okresu na okres zaczyna sie na nowo, wiec Taine zna wiasci-
wie nie llomenty historii, tylko momenty epok. De-
finicja ze wstepu do «LiUerature anglaise» wprowadza zamiesza-
nie. Nalezy jg zastgpi¢ inna, zawarta w liScie do Sainte-Beuve’a. *
«Dany moment epoki da sie poréwnaé z odpowiednim wiekiem
kliniakterycznym w zyciu ludzkim. Na przykiad okoto osiemna-
stego roku zycia gruzlica tatwiej sie rozwija niz koto piecdzie-
sigtki». Czyli inoment historyczny to kiimakterium
epoki, chwita wewnetrznych przesilen, okresl o-
nych ustrojem naturalnym. Nad moiiicntem nie cigzy
cata przeszto$¢, ale tylko czas od chwili narodzin okresu dziejowego.
Gwido Reni miat poprzednikéw, a da Vinci wcale ich nie
miat, nalezat do «generacji bez rodzicow». «Momentéw historycz-
nych» nie mozna dowolnie mnozy¢, tak aby kazda posta¢ dziejowa
miata swdj wilasny. «Moment» u Taine’a nie jest réwny chwili.
Epoka przechodzi zaledwie kilka klimakterycznycti przemian:
dziecinstwo, mtodos¢, wiek meski i staro$¢. Miejsce zajete w tej
kolejnosci momentéw wplywa na dzieto artysty. Tylko momenty
jednej epoki sg rzeczywiscie nieodwracalne Momenty roz-
nych epok nie dajg sie porownac.

Nie jest jasnym, do czego w sj'stemacie Taine’a ma stuzy¢
teoria faculte maitresse. tatwo rodza sie przypuszczenia, ze na-
stepujac po teorii rasy i srodowiska powinna chwyta¢ cechy indy-
widualne. Estetyzujacy krytycy z epoki tin de siecle’u, wprowa-
dzeni w blad przez wiasne pragnienia, dziwili sie, jak do tak sub-
telnego zadania moze stuzy¢ tak grube narzedzie, «klucz, ktory
otwiera dziesie¢ r6znych drzwi». Nieporozumienie tatwo usungé
uswiadomiwszj" sobie, ze Taine stawiat swej teorii zupetnie inne
zadania. Przeciez to wiasnie Spinoza pierwszy powiedziat, ze «in-
dividuum est ineli’abile». Taine wyznawat te¢ maksyme swego nau-
czyciela wjej pierwotnym, pozbawionym mistycyzmu, konkretnym
znaczeniu. Nie wddziat w stowach tych podziwm wobec misterium

NZ 30. V. 1864 r. «Corr.», 1, 309.
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tworzenia, ale tylko stwierdzenie, ze pojeciowa budowa mysli ludz-
kiej nie pozwala doLrze¢ do samego indywiduum, W&aazi¢ go mowd,
jez\'kiem. Opis mozna zacie$nia¢ do coraz wezszych klas, ale samo
indywiduum da sie t"dko zolacz'n*. Teoria «faculte maitresse» za-
kre$lata wilasnie granice najwezszej kia sy, wskaz}"
wala ostatnig prz\xz3ame, ktérej podlega jednostka, i wilasnie
dlatego cecha rzadzaca musiata mie¢ pewne znamie ogolnosci.
Oczywiscie ze wspotczesnie z Liwiuszem zyl jeszcze niejeden ora-
tor, po ktérymi $lad\' zagilleh™ Fakt, ze wieki ludzi jest obdarzo-
nnxii tg samg zdolnoscig zasadnicza, wynika z logiki doktiyny.
«Faculte maitresse» jest ostatnim stopniem tlumaczenia, nalezy
jeszcze do historii lilozolicznej, a pokaza¢ indywiduum mozna tjdko
przez ewokacje wizj™\jna.

Teoria «cech}® rzadzacej» b}da objawem biologizmu, ale je-
daiie biologizmu metod\n"znego. Wokot uzdolnieh oratorskich, ge-
niuszu poeU'Ckiego, znw"slu politycznego, wrodzonej religijnosci,
gromadzit}" sie inne cech}% uzaleznione od cech}" zasadniczej. Na-
turalizm literacki te koncepcje cziowieka przejat, ale strywializo-
wat. W powiesciach Zoli «pierwotnym prostym determinantem» #
bywato natogowe pijanstwo, obcigzenie dziedziczne, histeria itd.
Jaka roznica: tu okre$tony sty 1 styl historyczny, wspélny z epoka,
a tam — pijanstwo. tatwo zrozumie¢ nerwowg niecierpliwo$¢ pro-
testow Taine’a przeciw igczeniu go z naturalistami.

Wiez, tgczaca cechy wtdrne z cechg naczelna, tDojeta jest bio-
logicznie. «Nie ma nic niejasnego w lej zaleznosci. Rzadzi nig
w ciele zywym po pierwsze tendencja manifestowania
pewnego typu pierwotnego, apo drugie konieczno$é po-
siadania organéw, ktére by mogly zaspokoi¢ potrzeby, i koniecz-
nos¢ pozostawania w zgodzie z saniym sobg». - Roz-
poznajemy od razu cuyierowska biologie z jej sztywnoscig typu.
I'vp i Srodowisko tak sg z sobg $cile uzgodnione, ze w razie naj-
mniejszego odchylenia od samego siebie cztowiek gubi swe $ro-
dowisko, a wraz z nim warunki i mozno$¢ zycia. Gdziez tu dar-
winiziu, ktéry zakladat ciagte przystosowanie, ciagta zmiane, cig-
gta niewierno$¢, odchylenia choéby drobne z generacji na gene-
racje, i w przemianie gatunkéw upatrywat istote procesu bioto-

1 Konig, 1 c, s. 54
2 «Litterature anglaise», 1, s. XXXVb
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gicznego w wszecliswiecie? Zeby zycie sie rozwijato, wzbogacato,
pomnazato swe mozliwosci, tworzyto nowe organy, nieprzewi-
dziane w pierwotnym planie budowy — tego Taine nie umiat
sobie wyobrazi¢. Czlowiek taine’owski, tak jak pojecie przed He-
glem, zawierat w sobie samg tylko identyczno$¢. Od narodzin az
do $mierci wyktadat kolejno wszystko, co w sobie od poczatku
miescit: chodzaca detinicja, zywy teoremat. W studiach swych
Taine kierowat sie «zamitowaniem do logi ki, przyjem-
noscig ptynaca z rozwijania sity» N i pokazywania wszystkich jej
koniecznycli skutkéw. Tkwi w tym szcze$tiwe potaczenie cuvic-
rowskiej typologii ze s})inozjanskg geometria.

Teorie Taine’a })redysponowaly go i specjalnie uzdolnity do
malowania portretdéw. Zwykle portret znajduje sie w pewnej we-
wnetrznej niezgodzie z resztg historii, przerywa jej ciggto$¢ i tok.
Nie wiadomo w ktérym momencie zywota utrwali¢ rysy modelu,
a ciagly ruch i zmiana utiaidniajg pozowanie. Doktryna Taine’a
usuwata te trudnosci. Cziowiek pozostawat pod wiadza «lacutté
maitresse», a wiec panowat w nim porzadek logiczny, nie czasowy.
Przelvi'dj, konieczny dla sportretowania, robito sie byle gdzie, bo
w kazdym momencie dziatanie «laculte maitresse» dawato sie od-
kry¢. Jesli nawet cechy wystepowaty w pewnym nastepstwie, to
i te kolejnos¢ mozna bylo wyczytaé w faculte maitresse. Odkry-
cie cechy rzadzacej wydobywato cziowieka z wiru «dziania sie»,
stawiato na postumencie i nadawato nieruchomos$¢, konieczng dla
zdjecia portretu. Stgd Szekspir, Racine czy Saint-Simon majg
u Taine’a wyraZzne rysy, uproszczona, nieco posagowa postaé, ale
brak im wiasnych dziejow. Za logike pfacili historia.

Polscy tainisci, inspirujac sie jakoby swym wzorem, po$\vie-
cali mnostwo miejsca analizom #at dziecinnych poetow, pierwszym
przezyciom, powolnemu tworzeniu sie charakteru. Przez dziwng
przekore, sam Taine nigdy tego Jiie robit. Jakze moze «tworzy¢ sie»
definicja? Definicja jest. Nawet rozwdj musi by¢ zgodny
z definicja i w definicji istnieje w bezczasowej postaci.

Skoro cztowiek — w zasadzie, w gruncie rzeczy — przez cale
Zycie pozostaje taki sam i nawet przyczyny zmian od poczatku
W swej naturze zawiera, to portret jest jego historig.
Sam Taine sie wyrazit, ze portrety sg «najlepszg czescig historii». »

1 List do G Giiizota z dnia 19, X 1855. «Corr.», I, 113

2 «Titc-Live», s. 22.
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Nawet (jimdolf i Bertram nie mieli tylu «uprawnien» do tworze-
nia portretéw, co Taine. W s\vej koncepcji cztowieka zamykali oni
pewng dynamike wyobrazen o tym cziowieku, gre mitdéw, przez
ktore cztowiek sie zwielokrotniat. U Taine’a cztowiek byt klasycz-
nie jeden, jeden i ten sam, jeden namacalnie, konkretnie, psychi-
cznie.

Zasadg taine’owskiego dziejopisarstwa jest monografistyka
(monografie ludzi a nie zagadnien). W liscie do najblizszego przy-
jaciela tak sie spowiada z trudnosci, jakie mu nasuwa «Litera-
tura angielska»: «Waham sie, czy jg pisac, bytoby to zbyt diugie,
trzeba by sie wdawa¢ w sady nad zbyt matymi osobami. Idee
ogotne tkwig w wiekkicti tudziachi, a napotkawsz>" matych... trzeba
je powtarza¢. Prawdopodobnie napisze tylko sei’ie artykutéw o wiel-
kich ludziach i wielkich rodzajach, dam serie okazéw typowych
zamiast pelnego zestawienia». ® Ksigzka odpowiada tym projek-
tom. Ztozona zostata z nicwietkiini zmianami z artykutéw, ogla-
szanychi po czasopismach. Panuje w niej Scista selekcja, drobnym
autorom zatuje nawet paruwierszowej wzmianki (mozna ich zna-
lez¢ dopiero w «tablicy autor6w» na konhcu kazdego tomu), Swia-
domie i-ezygnuje z zupetnosci, za to Spenserowi, Szekspirowi, Mil-
tonowi po$wieca obszerne monografie. «Moja mys$l zasadnicza byta
taka: j)isaC o rzeczach ogolnych i partykularyzowac je przez (por-
trety) wielkich ludzi, hototke odrzuca¢ na bok». -

Portrety os6b poprzedzane bynvaja przez portrety epok i ras.
Polska historia literatury czesto nasladuje ten porzadek, popada-
jac Jrrzy tym w sprzecznosci* lub banal. Nie umiejg powigzac je-
dnego z drugim, wskaza¢ wynikania tub antjmomiki. Z epoki robi
sie tylko tzw. «tlo». U Taine’a charakterystyka epoki jest wstepng
charakterystyka jednostek, a opis jednostek prowadzi w dalszym
ciggu, pogtebia charakterystyke epoki. Nieraz nawet materiat sie

1List do E. .de Suckau z konca stycznia 18GlL r. «Corr.», |IlI,
207—208.
- last do E. de Suckau z dnia 9. X. 1857 r. «Corr,», 11, 150.

Por. co pisze JM. Muschg o Schererze: «Die innere Unsicher-
heit seiner Mittelstellung zAvischen liberalem Idealismus und moder-
ner Soziologie... Vielmehr wechselt er héchst merkwiirdig und sorglos
zwischen dem Prinzip der bewundernden Isolation und dem nivellie-
renden Epochengemadlde... usw.». Zbiorowa «Philosophie der Literatur-
nvi53en5cliall)), s. 290.
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powtarza. ldentyczno$¢ zwalnia historyka od opisywania stosunku
miedzy jednostkg a jej okresem dziejowym. Ale uwaga: zasada
identycznosci musi by¢ umotywowana i wszedzie rownomiernie
przeprowadzona, tak jak u Taine’a, inaczej Wamikanie wecale nie
jest samo przez sie zrozumiale i nie mozna sie wjd*reca¢ od do-
wodu.

Niemiecka historia literatuiw w\'Wodzaca sie z Hegla, a wiec
np. Danzel, Haym, Hettner, traktowala artyste jako punkt we-
ztowy proceséw histoiwcznych. Artysta «spetniat» co$, a nie «byb».
Prawdziwymi przedmiotem historii byly ponadindynvidualne pro-
cesy rozwojowe. ™ Taine to taki nieprawowiemym hegtista, ktory
psychike cztowieka stawia nad rozwojem historycznym. Radykalny
psychologizm, w oparciu o specjalng koncepcje przyczyny, wyeli-
minowat z jego historii nie tytko socjotogie, ale i samg historie.
Zostata z niej gateria portretow indy-widualnych i zbiorowych, po-
wigzanych identycznoscia.

Monografizmu psyctiologicznego nie nalezy miesza¢ z bio-
grafizmem. Portrety Taine’a sg wizerunkami ludzi, a nie ich zy-
cia. i logika struktury wystepuje na miejscu perypetii zyciowych.®

8

Najwiecej trudnosci sprawiata zawsze sprawa wzajemnego
stosunku formut: «milieu», «race», «moment historique» i «fa-
cult¢ maitresse». Prébowano réznych interpretacji, wszystkie pro-
wadzity w sprzeczno$¢. Jedno tylko z prob wynikto: ze nie mozna
kierowac sie sformutowaniami samego Taine’a.

Trudnosci plynely?* gtownie stad, ze nazwy” te nie oznaczajg
rzeczy dostatecznie od siebie roznych. «Objasniacza» zaskakiwata
nagte nieoczekiwana identycznos¢ termindw, ktora niszczyta mu
caty wywdd. Zaktadat istnienie dwoch elementéw i chciat z nich

1L c, s 29.

- «Le genie d’nn homme rcssemble a iine liorloge: il a sa stru-
cture et parmi toutes ses pieces un grand rcssorl. Démelez ce ressort,
montrez comment il communique le mouvemcnt aux autres, suivcz ce
mouvemenl de piece en piece jusqu’a laiguille oii il aboulil. Celte hi-
stoire inlericure du genre ne depend point de TIlii-
sLoire eXterieure de 'homine ct la vaiit bien». «Lillera-
ture anglaise», V, 4.
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budowac cztowieka, potem okazywato sie, ze nic ma dwaoch tecz tylko
jeden etement. Nieraz dostrzegali to autorzy, ktdrzy zupetnie nie
podzielajg wytozonj*ch tu pogladéw. U Fonsegrive’a np. czytamy:
«W epoce, kiedy mysl jego najbardziej byta nasigknieta spino-
zyzraem, Taine napisat: ,,Cztowiek jest chodzacym teorematem”;
potem moéwit: ,,Cztowiek jest wytworem jak wszystko inne”. Po-
wyzsze dwa zdania majg Sciste ten sam sens». * Krotko mowigc
Fonsegrive stwierdza, ze teoria facult¢ maitresse i teoria milieu sg
wiasciwie identyczne.

Aby wybrna¢ z klopotow, trzeba postuzy¢ sie koncepcja kon-
centrycznych ko6t srodowiskowych, zapozyczong od Koniga. ® Ludz-
kos¢ stanowi klase najszersza, rasa nieco wezsza, epoka jeszcze
wezszg, moment historyczny jeszcze wezsza, a tudzie obdarzeni tg
samg «faculte maitresse» tworza klase najwezsza. Jednostka, indy-
widuum stoi w Srodku kota. Kazda szersza klasa jest Srodowi-
skiem dla wezszej, zawiera jg w sobie i ttumaczy jako przyczyna.
Jednoczes$nie szersza klasa zaopatruje w faculte maitresse klase
wezszg, bo cecha rzadzaca jest cechag najogélniejsza, wzietg z gory.
Formuta «acull¢ maitresse» oznacza po prostu
sposdéh oddziaty/Vania srodosviska na to, co jest
w S§rodowisku — stad jej identyczno$é z formulg «milieu».

Zamiast zbiegu sit zewnetrznych i wewnetrznych mamy wiec
koncentryczne zgromadzenie samych sit wewnetrznj*ch. » Sfery
dziatania Srodowiska, rasy i momentu dlatego tak trudno rozgra-
niczy¢, ze wszystkie trzy oznaczajg wtasciwie pewien
morfizm cztowiek a a réznica tkwi Udko w coraz dalszej
specyfikacji tych samych cech. Formuly stuzg dialektyce
analizy jednej i tej samej rzeczy, pozwalajg wyrdzni¢ wiasciwosci
zasadnicze wsrdéd wtdrnych, najwazniejsze wigzania struktury

1 «De Taine & Pdguy. L'evolution des id¢cs dans la France eon-
temporaino), ldaris-Barcclone-Dublin 1921, s. 26.

«Die naluralislischc Asthetik in Frankreich und ihre Auilé-
siing», s. 103.

3 Slurel, jeden z hohaterdcv «Deracines», zrozumiawszy wreszcie
«prawdziwg nauke Tainc’a», taki sobie stawia program: «Oddam sie
caly mej koniecznoéci wewnetrznej. ..Obowigzek moj jest
jasny: musze stawia¢ sie coraz bardziej i bardziej LotaryfAczykiem,
by¢ Lotaryngia». Cyt. wg Pelitbona, 1 c, s. 97. Trudno o w”yrazniejsze
stwierdzenie, iz srodowisko, Lotaryngia, jest sita wewnetrzng.

Historiozofia Taine’a 7
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wéréd mniej waznycdi, ale nie cz\diia uszczerbku fundamenlalnej
idenlycznosci.

Czasami Taine usitowat zda¢ sobie sprawe z procesow,
w ktorych hvorza sie jednostki dziejowe, takie jak rasa tub epoka.
Wowczas pisat:  «Sytuacja ogolna, ktéra wywotuje sktonnosci
i uzdolnienia specjalne; panujacy typ cziowieka, ukonstytuowany
przez przewage tych sktonnosci i uzdolnien; dzwieki, ksztatty, bar-
wy tulj stowa, ktére wyrazajg tego cztowieka albo dogadzajg skton-
nosciom i zdolnosciom, z ktdrych sie skfada — takie sg cztery ter-
miny serii». * Czyli naprz6d miata by¢ tylko sytuacja; potem pod
jej dziataniem miaty sie rozwdja¢ pewne uzdolnienia wsréd tudzi;
te uzdolnienia uktadaty sie w okreslony typ cztowieka, ktéry roz-
powszechniat sie po])izez wspotzycie, przy pomocy stow, poezji,
malarstwa i muzyki. Ale juz w przytoczonym zdaniu widzimy «rej-
terade». Nie ma mowy o stadiach rozwoju, tylko o terminach serii,
tj. szeregu logicznego. Logika znéw zastepuje zdarzenia i liistorie.

Tutaj musze zamiesci¢ diuzszg cytate, ktdra scharakteryzuje
jeszcze raz taine’owskie pojmowanie dziejow.

«Mniej wiecej trzy tysigce tat temu pojawita sie na wybrze-
zach i archipelagach morza Egejskiego rasa niezw‘ykle piekna
i uzdolniona, ktéra pojmowata zycie w sposéb zupetnie nowy. Nie
pozwotita sie pochtongC przez wdetkg koncepcje religijng tak jak
Hindusi i Egipcjanie, ani przez potezng organizacje spoteczng tak
jak Assyryjczycy i Persowie, ani przez uprawianie przemystu
i handlu jak Fenicjanie i Kartaginczycy. Zamiast teokracji z hie-
rarchig kast, zamiast jedynowladztwa z hierarchig urzednikdwa
zamiast wielkiego zaktadu przemystowo-handlowego, ludzie tej
rasy wymyslili sobie co$ innego, wiasnego — rS/de. ...Obywatel
miat skromne nvyTtapania, jak we wszystkich rasach detikatnych
i potudniowych, do zycia wystarczaty mu trzy oliwki, sardynka,
dzwonko czosnku; ubierat sie tylko w sandaty, krotka koszule
i szeroki plaszcz, taki jakie noszg pasterze. Domem jego byta bu-
dowla ciasna, byte jak sklecona, nietrwata; ...spato sie tam, to byto
jej zasadnicze przeznaczenie; t6zko, dwie atbo trzy amiory — oto
zasadnicze umebto\yanie. Obywatet... spedzat caty dzien na Swie-
zym powietrzu. Na co oljracat swoj wolny czas? Nie potrzebujac
stuzy¢ krotowi ani kaptanom, fjyt wotny i ny pewnym zakresie sam

«Philosophie de Part», 1, 103.
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sprawowat wladze w swym panstewku... Garbarz czy kowat, sg-
dzit jako cztonek Lrybunatow najwieksze procesy polityczne i de-
cydowat na zgromadzeniacli o najwazniejszych sprawach panstwo-
wych. Jednym stowem, zajeciem jego byla polityka i wojna... Spe-
dzat swe zycie na rynku, dyskutujac o najlepszych sposobach za-
bezpieczenia i powiekszenia swego miasta, 0 przymierzach i trak-
tatach, o ustroju i prawachi; stuchat méwcéw, sam moéwit az do
chwili, gdy musiat wsigé¢ na statek, by walczy¢ w Tracji lub
EgijDcie... Azeby zwyciezy¢ w bitwie, trzeba byto, nie tak jak dzis:
zamieniaC zotnierza w precyzyjny automat, ale ciato kazdego wo-
jownika uczyni¢ najodporniejszym, najsilniejszym, najzreczniej-
szym... Miodziency byli wiec ¢wiczeni, przyzwyczajali sie do zy-
cia wspdlnego... sypiali pod gotym niebem, kapali sie w zimnych
wodach Eurotasu, pili tylko wode, znosili niepogode... Wigkszg
cze$¢ dnia spedzali w gimnazjach, mocowali sie, boksowali, ska-
kali, l)iegali, rzucali dyskiem, wzmacniali i usprawniali swe mu-
skuly... Grecja uczynita sobie wzo6r z pieknego zwierzecia ludz-
kiego, gloryfikowata je na ziemi i ubdstwiata w niel)ie. Z tej kon-
cepcji narodzita sie rzezb a».

Zwraca uwage spokojny, nic|)i’zerwany tok opisu, niezma-
cony dowodzeniem, uzasadnianiem, wnioskowaniem. W kazdym
zdaniu powtarza sie ten sam czas przeszty. Klimat nad$rédziemno-
morskich okolic, uzdolnienie rasy, ustr6j panstw, zycie prywatne
i publiczne, sztuka — wszystko to znalazto sie na jednej j)laszczy-
znie i w doskonatej z sobg harmonii. Nic nie po])rzedza i nic nie
nastepuje, wszystko jest naraz. Zamiast genetyki historycznej ma-
my szereg logiczny. Znikla gdzie$ prehistoria, wedrowki, niejasne
dzieje czaséw przed Solonem. Nardd grecki wystepuje od razu
w peti rozwoju, ze wszystkimi instytucjami, urzadzeniami, oby-
czajami, ze sztukg o ustalonym stylu, z wyrolhonym charakterem.
Zasady Srodowiska zyciowego, rasy, $rodowiska spotecznego, mo-
mentu historycznego nie dziataja w jakiej$s kolejnosci, ale wszyst-
kie razem. Stuszniej by moze jeszcze powiedzie¢, ze wcale nie
«dziakajg», lecz widzimy tylko gotowy rezultat, ktéry swe powstanie
jakoby zawdziecza tym sitom. | nie nalezy zwala¢ winy na to, ze
w tym miejscu Jhine musiat sie streszczaé, calg charakterystyke
Grecji i Grekow zawrze¢ w paru stowach, i dlatego koneksje mie-
dzy rzeczami sie zatarty. To samo wraca gdzie indziej, nawet
w obszernej, pieciotomowej «Literaturze angielskiej», bo wynika

T
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me z oszczedno$ci miejsca, ale z samej doktryny, w ktérej porza-
dek thgezny i ttumaczenie przjxzynowe eliminowaty nastgpstwo
i czas

9

AZeby pojaC «sytuacje» i role sztuki i literatury w systemie
Taine’a, wystarcza poprowadzi¢ dalej rozumowanie z poprzed-
niego paragrafu. AViersz jest wytworem wszystkich kot $rodowi-
skowych: i rasy, i epoki, i momentu, ale trzeba wiedzie¢, jak so-
bie to «wytwarzanie» wyobrazi¢. Jesli «produkcje» poja¢ zbyt em-
pirycznie, to sie okaze, ze nawet sam autor swego wiersza nie «wy-
tworzyl». Autor determinuje, tak jak prawo, swe
dzieta, ale ich nie «robi». Stosunek twércy do posagu jest sto-
sunkiem najblizszego Srodowiska. Pofaczenie polega na ulegtosci,
postuszenstwie wobec tej samej «faculte maitresse», ale brak rze-
czywistego procesu wytwarzania.

Jedni z krytykéw gorszyli sie, jak mozna sztuke ttumaczyé
sposobem odzywiania, obyczajami dnia powszedniego, inni znéw
w tym «upokorzeniu» sztuki upatrywali najwyzsza zalete taini-
zmu. ™ Niestety, i jedni i drudz} mylili sie gruntownie. W historii
Taine’a obyczaje $rodoAvska nie majg zadnego efektj~ w-
nego JVptywu na sztuke, ale tylko wyptywajg z tej sa-
mej natury. Badanie ich ma sens metodologiczny: otwiera
jeszcze jedng droge przystepu do tej natury. Jakze ttumaczenie zy-
ciem spotecznym, obyczajanii i sposobem odzywiania ma «upoka-
rzaC» literature, Kiedy nawet odzywianiu zostaje odjety sens cze-
go$ koniecznego do utrzymania zycia, czego$ decydujgcego, in-
stancji crucis, a zostaje tylko «sposob», zewnetrzne «jak», zupet-
nie zewnetrznie pojety «styl». Titumaczenie polega na
stwierdzaniu jednolito$ci stylu w literaturze
i zyciu codzienny ni. Potrzeba do tego nieraz duzej sub-
telnosci, ale grozi raczej przerost estetyzmu niz socjologizm. Brak
tej tak charakterystycznej dla socjologizmu nieodwracalnosci sto-
sunku. Mozna réwnie dobrze objasnia¢ sztuke zyciem, jak zycie

A Chevrilton nie skandaliziijc sie i nie cieszy, ale role $rodowi-
ska w i)Owstawaniu sztuki rozumie catkiem po staremu (L c., s. 122),
cho¢ w jego ksigzce znajduje sie wiele mysli, ktére by mogly stuzyé
do przebudowy pogladdow.
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znalazto sie wiecej dokumentow.

Charakterystycznie jak na rzekomego zwolennika robienia
literatury w probowce wyglada rozluZznienie stosunku mie-
dzy narodem a poetg narodowym. «Rycerska i katolicka Hiszpa-
nia napotyka interpretatorow w entuzjastach i Donkiszotach,
N/ Calderonie, ktory byt najprzéd zotnierzem a polem ksiedzem,
w Lope de Vega, pietnastoletnim ochotniku, egzaltowanym ko-
chanku, poszukiwaczu pojedynkéw..., przy koncu duchownym
i zaufanym S\\detcj Inkwizycji... Swiatowa i wymowna Francja
dla napisania swych retorycznych tragedii i odmalowania salono-
wych uczué... znajduje Racine’a, najzreczniejszego rzemiesl-
nika stowa, dworzanina, $wiatowca». ™ Miedzy poetg a jego kra-
jem, zasadniczymi przedmiotem jego poezyj, panuje $cista zgodnosé
gatunku i na tym zwigzek sie koniczy. Innej koniecznosci nie ma.
Stowa: «napotyka», «znajduje» dobrze uwydatniaja to rozluznie-
nie. Zasadniczg kategorig nie jest: poeta tworzy dzieto, tylko: poeta
odpowiada dzietu, zgadza sie z dzielem, «le poete convient
a loenvre».”

W dziejach sztuki, zwlaszcza w chwilach przetomowych, cig-
gle wraca antagonizm miedzy dwojakim pojmowaniem jej roli:
miedzy sztukg jako przedstawianiem i sztukag jako wyrazaniem.
W koncejicji Taine’a antagonizm znika. Jesli artysta «kopiuje» *
otoczenie, nie jest to tylko kopia, bo przedmiot nie jest mu cal-
kiem obcy i zewnetrzny. Jesli artysta wyraza siebie, nie staje sie
niezrozumiatym, bo wyraza zarazem otoczenie. Obserwacja na-
suwa mu ciaggle ludzi tego, co i on, gatunku, a z drugiej strony
wystarczy mu spojrze¢ w siebie, aby wiedzie¢ wszystko o $rodo-
wisku. «Inwencja polega na wyrazaniu swego wiasnego geniuszu;
rasa tacinska moze tworzy¢ tylko wyrazajac idee tacinskie; rasa
saksoriska moze tworzy¢ tylko wéwczas, gdy wyraza idee sakson-
skie», *

Sztuka podlega ogdlnej fali specyfikowania sie, ktdra stanowi
byt Swiata, ale jednocze$nie zatrzymuje ten proces. Artysta, tak
jak mysdliciel, potrafi wraca¢ do zrddta, odzyskiwaé utracone czastki

1 «Litteralure anglaise», Il, 25.
2 Tamze,

®L ¢, I, s V.

*L ¢, s 209
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identycznosci. Im dalej sie cofnie, tym piekniejsze stworzy dzieto.
Zycic polega na oddalaniu sig od prototypu, «ideatu», a sztuka na
wracaniu do niego z powrotem. Hasto brzmi: «Napekijcie sie
wszystkim, co jest z waszego czasu, a dzielo samo przyjdzie». N
Reniptissez-vous, stancie sie mozliwie tozsami z waszg epoka,
rasa, z calg ludzkoscia, pozbadZcie sie tego, co w was doczesne,
indywidualne, tylko wasze. Podobnie wyglada rola konsumenta
sztuki: uswiadamia sobie siebie, swoj gatunek, zbliza sie do iden-
tycznosci.

W podwdéjnym dziataniu wyczerpuje sie funkcja sztuki: «in-
dywidualizuje to co powszechne, i uogolnia to co indywidualne». -
Jedng strong graniczy z zyciem biologicznym, a druga z mysla
abstrakcyjng. Tworzy postaci, ktéiwm przystugujg wszystkie ce-
chy ludzi stworzonych przez nature: 2zycie, konkretny wyglad,
naoczno$¢, a jednocze$nie znosi ograniczenia, narzucone tym lu-
dziom przez nature. Sztuka u Taine’a jest potgczenie m wi-
zji i poznania. Tu natrafiamy jwwtornie na jedyng praw-
dziwg ant3momie w systemie lego filozofa, na sprzeczne z sobg po-
jecie dajacej prawde halucynacji.® Wizje chciatby mie¢ bardzo
konkretng, faktyczng, bardzo barwng, mieniaca sie, szczeg6towa,
pozbawiong wszelkiej uogolniajacej i schemaWzujacej 3nunboliki,
a wiedza podawana za joosrednicLwem wizji musiata byé bardzo
0golna, ol)ejinujgca szerokie zakres}-, abstrakcyjna.

W tworzeniu i przezywaniu sztuki wyrdzni¢c mozna dwa mo-
menty: patrzenie i rozumienie. Jest wiec ona potgczeniem elemen-
tow intelektualistycznych i Scisle estetycznych, przy czym «pigkno»
zalezy w rownej mierze od jednego i drugiego. Socjologiczne pun-
kty widzenia wecale sie w to nie mieszajg, nie psujg ubogiej sy-
metrii.

Réwnic ubogo pomyslane jest zycie. Ono takze, na wzér
sztuki, opiera sie o halucynacje prawdziwg. Tu dostrzegamy
pierwsze objawy z tych, ktdre pozwolity Rrzozowskiemu nazwac
doktryne Tainc’a skrajnym estetyzmem. Kontemj)lacja i rozumie-
nie zostaty jedynymi czynnosciami ludzkiego (nie animalnego) zy~

A «Philosophie de I’art», t Il, w zakonczeniu.
¢ Cyionvany juz list do E. de Suckau, «Corr.», I, 196.
~Nlnne sprzecznosSci sg tylko nieporozumieniami.
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cia. Opadiszy w empirie, w sfere drobnego konkretu, cztowiek jest
bezsitny, nie moze mieC skutkow. Patrzy i wie.

Rozdziat powyzszy posSwiecony jest Kitku zagadnieniom. ”
Dlatego trudno zebra¢ w jedna teze jego wyniki. Poszczego6ine pa-
ragrafy faczy z soba przede wszystkim przedmiot: doktryna Tai-
ne’a, a poza tym moze jeszcze wysitek, ab}' pokazac¢, jak czesto
Taine postuguje sie stwierdzaniem identyczno$ci jako metodg ttu-
maczenia.

1 Patrz przypis na koncu tomu.



« ROZDZIAL N
«SYSTEM HISTORYCZNY TAINE’A»

Po analizie poszczegllnych zagadnien, zwigzanych z twor-
czoscig Taine’a, pora teraz na zebranie wynikdéw. Najogdlniejsze
wrazenie powinno zosta¢ takie: pomiedzy jego historig a istot-
nymi zatozeniami jego filozofii panuje zgoda. Pozorne rozbiezno-
$ci thumacza sie tym, ze do teoretycznych sformutowan jego mysli
wkradt sie element obcy. Pozytj*wizm usitowat nagig¢ do swych
wymagan spinozjanska «filozofie identyczno$ci». Dopoki sie ogra-
nicza¢ do teorii, trudno naprawde rozstrzj*gnaé, ktoremu sktadni-
kowi przyzna¢ pierwszenstwo, czy temu, ktoremu mysl Taine’a ule-
gata za mtodu, czy temu, ktory zjawit sie w wieku dojrzatym. Za
kamien probierczy stuzy historia. Z systemu wektorow wybiera
tylko niektdre i im daje catg site, odebrang innym.

1

Ta sama historia pozostaAvia jednak w mocy, a nawet pod-
kresla jedng antynomie: pomiedzy abstrakcjag i wizjg. Dostrzegano
te antynomie nieraz. Jedni méwili, ze historia jego zyje wbrew teo-
riom, samg elementarng mocg ewokacji wizyjnej, ktora sie z dok-
trynami zupetnie nie liczy. Eaguet znow zarzucat Taine’owi, ze
cate bogactwo barw, wizyjnos¢, matarski przepych jego dziejopi-
sarstwa jest «cudem woli», arcydzietem wysitku, bo niby skadze
poezja u takiego «abstraktora kwintesencyj». Cbevrillon bronit go
wykazujgc, ze talent poetycki posiadat w wysokim stopniu juz za
miodu. Nam nie w\"starczy taka obrona, stwierdzanie, ze posia-
dat talent ozywiania przesztosci, wywotywania wizji. Ten «ta-
lent» miat jeszcze u niego role w systemie i historyczne
zrédto. Antynomie przyjmujemy, zamiast jg usuwac.
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Od zrozumienia tej antynomii zalezy zrozumienie samego
Taine’a. JM jego historii tkwig dwa sktadniki: romantyczny trans-
formizm, ktéry sie opowiada za wieloscia, i filozofia identycznosci.
Jak jeden czynnik wspdtzyje z drugim i jak na siebie oddziaty-
wajg, zobaczymy w ciggu rozdziatu. W kazdym razie nie mozna
ich przemocg rozrywac. Tajemnicg natury jest, «ze przybiera roz-
liczne ksztalty i zostaje sobg bedac wszystkim po
trochu».™ Wielo$¢ i identycznos¢ réwnoczesnie.

Kazde postrzezenie i wyobrazenie przychodzi do skutku za
posrednictwem halucynacji. W samej halucynacji nie ma nic,
co by ja pozbawiato czystego charakteru wiz5jnego, zadnego «zna-
ku» czy «znamienia» prawdy. Dopiero natura przyporzadkowuje
rzeczy halucynacjom i umozliwia powstanie nauki. Oparta na ha-
lucynacjach — historia jest «prawdziwg powiescig», «roman vrai»,
bez kompromisu miedzy tymi dwoma terminami. Watek powie-
Sciowy nie paktuje z prawda, aby utworzy¢ z dziejOw relatywi-
styczng pét-prawde, pdél-zrnyslenie. Czysta wizja plus petna pra-
wda — taki jest chemiczny skiad historii. Dziejopis nie moze za-
niedba¢ zadnego z tych sktadnikéw, ho sprzeniewierzytby sie cha-
rakterowi poznania i zlekcewazyt budowe «Natury».

«Natura» jest w systemie Taine’a kategorig najbardziej za-
sadniczg. Wraz z Renanem i wielu wspoétczesnymi czynit z hi-
storii czastke natury. Ale naturalizm jako jeden z wielkich kie-
runkéw mysli filozoficznej nie powstat dopiero w drugiej potowie
XIX wieku. JV tym czasie zaciesnit sie. W epoce romantyzmu
istnial w postaci szerszej i elastyczniejszej. Taine studiowat bio-
logbw, ale w nich lezato tylko jedno ze zZrédet taine’owskiego
naturalizmu. «Jakie dobre miatem natchnienie — pisze do Pre-
vosta-Paradola ™ — zeby sie nauczy¢ po niemiecku. Burdach
i Geoffroy Saint-Hitaire tam biorg poczatek». Pojecia struktury,
organicznego potaczenia elementow, hierarchii, formy — wracaty
naéwczas ciagle w niemieckiej filozofii i nauce. Byly nie tylko
w biologii, ale i w filologii, w historii, w jezykoznawstwie. Wy-

1 «Essais I», s. 101
2 Z 16. XI. 1851. «Corr.» 1, 154.
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starczyto reke wyciagnaé, aby na nie natrafi¢. Rothacker nazywa
cate potwiecze okresem morfologizmu.  Dlatego wyprowadzanie
morfologizmu Taine’a specjalnie z biologii byloby przedsiewzie-
ciem trudnym a zbytecznym, zwlaszcza ze, jak juz wyzej méwi-
fem, brat tytko budowe niektérych poje¢, a nie rezultaty. » Za-
miast zestawiaC cytaty i dowodzi¢ zapozyczen, postugiwatem sie
doktrynami Guviera i Geoffroy Saint-liilaire’a jako arcywzo-
rem morfologizniu, by pi'zy ich jjomocy odkiywaé, co tkwi
w logice morfologizmu w ogdle Wielokrotnie zaobser-
wowaé mozna byto zbieznosci w szczegbtach. Niech pozostanie nie-
rozstrzygniete, czy zawdzieczal je Taine swym studiom, czy tez
samodzielnie doszedt do podobnych konktuzji wychodzac z tych
samych zatozen. Faktem jest to, ze morfologizm wydzielit sie
u Taine’a z catoksztattu biologizmu i tylko zasada struktury panuje
rzeczywiscie powszechnie w jego historii.

rsychologizm Taine’a rowniez mozna i nalezy faczyé z roz-
kwitem psychologii jako nauki, z pracami poszczegélnych psycho-
logbéw, ale nie wolno go z tych zrdédet wyprowadzaé¢ w catosci.
Psychologizm wiazat sie u niego z naturalizmem i wynikat z niego.
Naturalizm pierwszej potowi’ XIX wieku miat specjalne nastawie-
nie: rozpatrywat panstwa, jezyki, style w sztuce jako wielkie ciata
i tumaczyt je ich «naturg».® Natura cztowieka byta dla Taine’a
naturg psychiczng, stad psychologizm.

Znacznie realniejsze i bardziej jednoznaczne filiacje fgcza
Taine’a z filozofami. U nich tez trzeba przede wszystkim szukac

* «Logik und Systematik der Gcisleswisscnschaflen», s. 88.

2 Np. takie zdanie: «..laniwai, la-bas (w Niemezeeh), réve et
sent, et pénetre les ensembles au licu de causer, precise!’, jugci', de-
couper conime id» (list do E. de Suckau z dnia 29. IV. 1858. «Gorr.»,
I, 1(5). Jedli marzy i «przenika catosci» m— zapytatby kto§ — to po co
rnvierre? Natui’alista, tzn. przedstawiciel literackiej szkoty naturali-
stycznej, uzywajac tego okreslenia chciatby uwydatni¢, ze czlowiek
jest niewolnikiem swych «niskich instynktéw» albo co$§ podobnego.
L Tainc’a wyrazenie to znaczy po prostu, ze cziowiek jest czastka
natury — nie tracac przy tym swych specyficznych odrebnosci. U Tai-
nc’a namietnosci tez sie cywilizujg. Dlatego zwierze, ze rdznica mie-
dzy Niemcem a Francuzem w'vnika z prawm natury, tak jak réznice
w budowie przewmdu pokarmowego u migsozernych i roslinozernych.

Rothacker; «Logik und Systematik der Geisteswdsscnschaften»,
s. 88.
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poczatkéw jego «przedpozylywistycznego naluralizmu» ~i do nich
sic ucieka¢ w razie watpliwosci. Za mtodu Taiiie byt pod wpty-
wem Spinozy. Caty czas studiow w Ecolc Normale Superieure
ubiegt mu pod znakiem tego titozota. PézZniej niby budzi sie¢ w nim
krytycyzm, a zarzuty, ktoi'e Spinozie stawia, wziete sg z Hegla.
Coz, kiedy Rosca dowiodt jasno, ze spinozysLa zostat w nim do
konica zycia, a interj)retujac i ttumaczac Hegta cofat go ciggle na
powrét ku Spinozie. Zdotjyczg filozofii heglowskiej byto pokonanie
identycznosci, momenty rozwoju idei imptikowaly sie wzajemnie,
ate zaden nie miat nad diaigim przewagi, bo kazdy posiadat istnie-
nie absotutne. U Taine’a, tak jak u Spinozjy wieto$¢, ktorej nie
mozna zredukow™a¢ na poziomie empirii, przestaje istnie¢ w wiecz-
nym aksjomacie.

tk)d w])lyweni Spinozy, a zapewne takze ScheHinga, * na
miejscu diatektyki pojawita sie w historii Tainea
identycznoSc¢. AVraz z identycznoScig wzigt specjatne rozu-
mienie natury. Na tym kofczymy geneze, a przeebodzimy do cha-
rakterystyki taine’owskiego naturalizmu.

Villemain tak okreslat Taine’a: «Jest to doktryna, ktora Swiat,
mysl, geniusz tlumaczy tylko zywymi sitami natury».
Obecnie rozumie sie cztowieka i bislorie w sposob znacznie bar-
dziej ziozony. Obok natury przyjmuje sie przynajmniej jeszcze
jeden czynnik: specyficznie dziejowy czy tez spoteczny. Précz ele-
nientu statego musi by¢ takze element nieidentyczny. Wiele wy-
jasnia sie prawem kontrastu tul) dopetnienia, wiele cech wyptywa
z brakéw natury. Czesto styl catego zycia i tworczosci znajduje
thumaczenie w checi ucieczki od swej wiasnej natury, w potrzebie

i Wyrazenie Rothackera, 1 c, s. 99.

' Taine czeslo wymienia Sdiellinga jako jednego z twdrcéw po-
jecia «Entwicklung», ktére on usituje przyswoi¢ nauce francuskiej.
Stosunek do tego filozofa wymagatby osobnego studium, ktorego ja
nie mogtem sie podja¢, majac szersze zadanie. Jedno pewne, ze w r.
1849, zanim zaczat czyta¢ Hegla, znal juz dobrze Schellinga (Chevrillon,
1 c, s 175).

3 Ocena wypowiedziana w r. 1804 na posiedzeniu Akademii
cuskiej, na ktérym odmoéwiono «Literaturze angielskiej» nagrody Bo-
chna, cyt. wg Barzelotticgo, 1 c, s. 190.

Fran-
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zyskania kompensaty. Typologia wspdiczesna rozrdznia zawsze
miedzy typem pozornym a typem prawdziwym, miedzy glebszg
a plytszg warstwag w cztowieku,  miedzy strong naturalng a efek-
tem spotecznym, obrazem, mitem (przy czym typ pozorny, obraz
mitotogiczny moze by¢ rownie rzeczywisty a poniekad rzeczywist-
szy niz natura, bo ptodniejszy w skutki). Taine’owi te wszystkie
pojecia byty najzupetnej obce. W cztowieku w'cdlug niego byt Iytko
charakter, tj. splot zupetnie jednoznacznych cech psychicznych.
Natura nie dopuszczata do zadnych sprzecznosci, chyba do takich,
ktore sie godzity w wyzszej harmonii.

Przynajmniej od czaséw Nietzschego psychologia uznaje po-
towe zycia za maskarade, fatsz i pozér. Taine z dziecinng naiwno-
§cig wszystko brat za prawde. Stawiat rdwnanie: zycie kutturaine
i zycie spofeczne = zycie naturalne; najgtebsze instynkty sg «wska-
zane przez historie», ®a jednoczesnie naturalne. Piszac o Tacycie
Taine zaznacza, ze wiele wiasciwosci jego ttumaczy sie ztg szkotg
oratorska, nawykiem dekfainacji, umysing zwieztoscia, ktora chce
budzi¢ podziw, dekadenckg ucieczkg od pospotitosci. Ale w wizji
‘facyta, ktérg w nas opis budzi, te rzeczy sg tak samo jego n a-
turatng wiasnoscig jak geniusz poetycki czy gorzka madrosé.
Nie ma w nim dystansu miedzy tatentem poety a manierg de-
kadenta. | to i tamto znajduje sie na tej samej ptaszczyznie, rownie
gteboko, jednakowo dziata jako przyczyna. Taine niepotrze-
bnie robi z wszystkiego «e nature k. Brak roznicy
miedzy tym, czym cziowiek jest, a tym, co sobie tylko «wymy-
Slit». Jest to jeden z korelatow decyzji nieosadzania, ktéra byta
glebsza i bardziej umotywowana, niz sie pospoticie sgdzi.

Czasami nawet odbywa sie ciekawa zamiana miejsc. Grupa
cech uwarunkowanych czasem, styl epoki, obejmuje wszystkie
funkcje natury, staje sie bardziej naturg niz to, co my bysmy tym
mianem ochrzciti. W studium o pamietnikach Saint-Simona ~Taine
stwierdza, ze umiarkowanie, gracja, godno$¢ tudzi X/+1l wieku byty
tylko na pokaz, w $i'odku dziko$¢, rozpetanie namietnosci, watki

1 «Phénotypus» i «Genotypus». Patrz Rolhacker, «Geschichts-
philosophio), odbitka z «Handbuch der Philosophie», Miinchen und
Berlin b. d., s. 50.

2 Notatki do dalszych toméw ((Origines», z r. 1892. Cyt. wg Gi-
rauda, 1 c., s. 275.

3 «Essais I».
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zebami i pazurami, chamstwo. Polem nadal najspokojniej dowodzi,
ze cechg wieku XVII jest umiarkowanie, dowcip, wdziek, dwor-
skos¢, dobre wychowanie, ktore weszto w krew. Taine ma tak
wyostrzone poczucie stylu historycznego, ze
nie widzi réznicy miedzy stylem a prawdg, tak
jak nie rozrozniat instynktu od przyzwyczajenia. * | jedno i dru-
gie w}™wodzi z natury.

«Doktryna ttumaczy wszystko zywymi sitami natury» zna-
czy to: kazda sita w historii jest sitg a tergo nie za$ a fronte. Wy-
maga to szczegdinego pojecia psychiki. Taine nie zna zupetnie
brentanowskiej intencjonatnosci i tego, co Niemcy nazywajg «du-
chowym przezyciem». Zamiast przezy¢ duchowych sg tylko zja-
wiska psychiczne, co$ w gruncie rzeczy $lepego. Dowodzitem cig-
gte, ze w teoriach Taine’a pozytywizm jest powierzchowng nate-
ciatoscig. Nie chciatem przez to powiedzie¢, ze i fenomena-
lizm tykko takg gra rote. Wrecz przeciwnie, fenomenatizm jest
istotnym sktadnikiem jego doktryn, tak zresztg jak Spinozy i He-
gla. » Swiat wewnetrzny, sfera bio-psychicznego zycia cztowieka
styka sie ze Swiatem rzeczy tytko a tergo, poprzez wszystko two-
rzaca wspolng matke-nature. A fronte «pozbawiony jest okien,
skazany na bezwzgledny subiektywizm, zanikniecie w sobie.

Zycie duszy u Taine’a jest ptaskie, ma ksztatt i wyglad, ale
nie ma napiecia, przedmiotéw. Az tak daleko siegajg echa feno-
menatizmu psychologicznego. Wychodzac z fcnoinenalizmu Taine
zdazyl wskrzesi¢ jedng warstwe rzeczywistosci: rzeczywistos¢
ludzka, a nie zdotat juz odbudowac rzeczywistosci przedmiotowej.
Brak mu w systemie catej jednej kategorii
istnienia: «Modus des Gegeniiberm.

Nie majac do dyspozycji zadnego przedmiotu, postepowanie
ludzi mogt tlumaczyé tylko przyczynowo. Gdybyz poprzestat na
negacji finalizmu w nauce. Odrzucat celowo$¢ nawet jako zupet-
nie empiryczne zjawisko. «X chce wladzy i zdobywa jg» — zda-
nie to jest mu niedostepne w swym bez})OSrcdnim sensie. Zrozu-
mie¢ je moze tytko tak: x jest obdarzony od natury zadza wihadzy
i zadze te wyzywa. Juz zamiast teleologii mamy przyczynowosc,
ale za jakg cene! Cele pozbawione sa samodzielnego istnienia,

1 Patrz wyzej, s. 85.
- Rosca, 1 c, s. 210,
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siaty sie echem, czystym wyrazem. Zycie cztowieka obraca
sie dokotajednegoprocesu: wypowiadaniaswej
na lury, whyzywania sie (oczywiscie wyzywanie sie nie prowa-
dzi do wyzwolenia, do pewnej -xxp-c, hic ma znaczenia egzysten-
cjonalnego, wyczerpuje sie w naluralnej, statej «sekrecji»).

Czyny u Taine’a przypominajg rzezbiarski motyw «Zamar-
tego lotu». Odjeta im jest wszelka dynamika, wszelka wewnetrzna
sita, wiasne prawa, samodzielno$¢, beterogonia, niepostuszenstwo.
Nie to jest wazne, ze (iromweh pokonat Stuartéw, ale to, ze wat-
czac, zwyciezajac, nadajac Anglii nowy ustréj wypowiadat
siebie i swg epoke. Czyn Cromwella nic w istocie nie zmie-
nit, bo ta zmiana byta juz w naturze, «przewidziana» i okre$lona. »

Fonsegrive powiada, - ze cztowiek Taine’a, jak w ogoble czto-
wiek naturalizmu, byt w niewoli u swych nyla8nycli namietnosci
i instynktow. Zarzut wymaga korekty. Fakt niewolnictwa usta-
lony jest ponad wszelkie watpienie, ale w niewoli trzyma czio-
wieka natura, ktorej bogactwo nie zna granic, znacznie przekracza
kilka «z"Tiowych» instynktow” obejmuje motywncje biologiczng,
psychologiczng, socjologiczna, historyczng i w-szystkie inne mozli-
wie. Historia Taine’a wwglada na wnetkg, panoramiczng ptasko-
rzezbe. Postaci majg w'yrazne, indywidualne rysy, wdasne okre-
$lone miejsce W panoramie, ale wiszjistkie pozbawione sg samo-
dzielnosci, uwiiezione plecami W naturze, ledwa) sie z niej wwnu-
rzaja. Stosunek ich do siebie nawzajcm polega
tylko na upozowaniu Walka jest whalkg «na niby», wia-
danie — pozg wiadczg, posluszenstwio — zgieciem karku, wphwy —
podobienstwiem itd.

Historyczna twidrczo$¢ znika, a zostaje tylko dziatanie natury.
Przesztos¢ nie tworzy przysztosci, i przesztos¢ i przysztosé zawalzie-
czajg sw'e istnienie naturze. Kazdy cziowiek i kazda epoka od na-
tury biorg swn «historyczng» posta¢. Zrodiem jest bogactwo

‘ To samo spotykamy i u Spenglera. Patrz Hothacker: «Ge-
schichtsphilosophie», s. 35 «.dass Spenglers' Auffassung mit apriori-
scher Notwendigkeit die Tat entwerte. Entwerten heisst hier me-
taphysisch entwerten. Die Tat ist unter seinen Voraussetzungen nicht
»W'Csentlich®, sie bleibt untcrhall) der Schwrile des metaphysisch AAis-
senswuirdigen, w'enn sie so stark dem Stile eines unalnvendbaren Ge-
schehens verhaftet bleibt, dass ihre ,Entscheidung” nichts
mehr —entscheidet».

- «De Tainc & Pegino), s. 17.
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Ualury i bogaclwo jej woli. W nalurze Greka tkwi $wka-
Lynia grecka z jej matymi rozmiarami, harmonig linij, biatg bar-
wa marmurow, Ickckoscig jiortykéw itd. Egzaltowana poboznos$é
Sredniowiecza zawiera w sobie calg gotycka katedre, szerolvie, krzy-
Zujace sie nawy, olbrzymie kotumny, sklepienia ostroJulcowe, wszel-
kie szczegoty budowy, nawet pokolenia robotnikow, ktérzy wznoszg
a potem naprawiajg wspaniaty ale kruchy gmach. ® Az tyle da
sie znalezé w naturze. Sita tworzgca cztowieka i historie jest czto-
wiekiem i historig doskonale nasycona, z wyobrazeniem ich wy-
gladu identyczna, rowna ich idei. Mozna przeto, odwracajgc spra-
we, powiedzie¢, ze idea metafizyczna kieruje dziejami u Taine’a. -
Bedzie to wszakze idealizm panteistyczny, znacznie blizszy natu-
ralizmu niz wiasciwego idealizmu, dualistycznego. ® ldea meta-
fizyczna bedzie nadal instrumentem natury, silg dziatajacg a tergo.

Natura miata Taine’owi zastgpi¢ dzieje. Tymczasem natura
sama przez sie nie posiada historii. Wiec i historia taine’owska
jest wihasciwie historig pozorng. Konig czyni uwage,* ze
przy odrobinie konsekwencji powinien Taine uzna¢ za Spinozg nie-
rzeczywisto$¢ czasu, bo czas nie gra roli w logicznym zwigzku przy-
czynowym, ktory jedynie tgczy fakty. Owszem, Taine uznaje to,
uznaje na nowo kazdym rozdziatem swej napisanej historii. Czas
wystepuje u niego jako componens dziejéw tylko wewnatrz epok,
a wiec tam, gdzie moze przybra¢ obcg postaé, gdzie ma wyznacz-
nik biologiczny, gdzie oznacza starzenie sie.

Identyczno$¢ natury, ktora jest zawsze wczeshiejsza od kaz-
dego zdarzenia, uniemozliwia produkcje. Zamiast tworczo-
§ci Wallly Uieustanny Jroces transfoimacji.
Jedna natura ciggle zmienia swoj ksztatt. Trudno, musi by¢ wielo-
raka i musi by¢ tozsama.

Widzimy teraz, w jaki spos6b pogodzity sie w Tainie postu-
laty romantyka z postulatami spinozysty. W chwili, gdy przewaza
«filozof identycznosci», pisze do przyjaciela: «Ty, co znasz me po-

i «Philosophie de Part», I, 8L

- Chevi'illon, 1 c., s. 203—204.

N Patrz Rothacker, «Logik und Systematik der Geisteswissen-
schaften», passim.

* «Naturalistische Asthetik in Frankreich und ihre Auflésung», s. 50.

5 Harzelotti, 1 c., s. 142.
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glady, wiesz dobrze, ze w zasadzie jestem idealistg. Wtasciwie mo-
wigc fakty, mate, izoowane okrawki nie istnieja;
sg tylko przed wzrokiem naszym; w gruncie rzeczy istniejg tylko
abstrakta, powszechniki, rzeczy og6lne, ktore ukazujg sie nam jako
szczeg6lne».A Polem znéw usituje prz}'wrdci¢ prawa temu, co kon-
kretne. | udaje mu sie to, ale t"dko czeSciowo. Do rzeczywistosci
empirycznej przywiera pietno wizji. Pvozgrywa sie jako film przed
nami, mozna jg widzie¢, oglgda¢, mozna pewne rzeczy obserwowac,
wyréznia¢, poréwnywaé, segregowac, klasyfikowaé, opisywac, po-
znawaé, ale niesposob w tej historii wzig¢ udziatu. Konkretnos$¢
obrazu jest jedyng jej konkrelnoscia.

Na swym egzemptarzu «Etyki» zanotowat kiedy$ Taine: «Fun-
damentalnym btedem Spinozy jest to, ze zniszcz}d $wiat. Pochtonat
go Bogiem». 2 Tymczasem sam biad ten powtarza, nie moze sie
wymknaé logice zatozen i do$wiadczen pierwotnych. Swiat nie gi-
nie co prawda u niego catkiem, ate traci trzeci wymiar;
rozmaitos$¢ rzeczy, zdarzen i stosunkow staje sie tytko rozmaitoscig
barw i ksztattow.

Zwigzek miedzy mng a kazdg z moich wiasciwosci oraz po-
miedzy jedng lub kilkoma z nich a czynami, przez nie okreslo-
nymi, jest stosunkiem identycznosci i wypowiada sie w zdaniach
analihxznych. Trzeba tylko pamieta¢, ze dowdd obraca sie w sfe-
rze determinacji wzajemnej cech, a nic teoreWcznie nie bedzie stato
na przeszkodzie, ab\r wszystkie cechy najdrobniejszego zdarzenia
wywies¢ bez przerw z najogolniejszych cech cziowieka lub epoki.
Trudno$ci moga by¢ tylko faktyczne, bo tancuch dedukcyj musiatby
by¢ nieskonczony.

Jest wiec Taine klasycznym przedstawicielem dziejopisarstwa
tego t}gni, ktory chce catkowitego uprzyczynowienia kazdego kroku
cztowieka. © Przyczyny jego dzialajg zawsze pozytywnie, nie
umiatby sie ograniczy¢ do badania «negatywnych przystosowar». ®

1 List do E. dc Suckau, z dnia 24. VII. 1862 r. «Corr.», Il, 257.

- Cytuje Rosca, 1 c, s. 3L

3 Uzasadnit to szczeg6towo Rosca, + ¢, s. 80 oraz s. 221, ja nviec
jestem zwolniony od przeprowadzenia dowodu.

= Patrz typologie G. Sorela w «Le Systeme historique dc Renan»,
s. 22.

6 G. Sorel, «Les iHusions du progres», 3-eme ed., Paris 1921, s. 248.
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A jednak czasami moéwi o «przypadku, ktéry znajduje sie u kresu
naszej wiedz}r». Z jednej strony wiadomo, ze poeta nie staje sie lecz
sie rodzi romantykiem lub klasykiem, ze dziata tu prawo psycho-
logii historycznej, reka natury, nie przypadek. ~ Z drugiej strony
styszymy: «/V ten sposdb powstajg wielcy ludzie; przez przypadek
i koniecznosé». * Jak przypadek moze godzi¢ sie z «rozumem» na-
tury i jej logiczng budowg? W rozdziale Il jedno ze znamion, wy-
rozniajacych Taine’a od historii mechanistycznej i atomistycznej,
widziatem w eliminacji przypadku. Czyzbym teraz musiat wyco-
fywac swoj sad?

AD trudnosci rozwiktaé, trzeba cofngé sie w sprawy sto-
sunku Taine’a do Hegla, zanalizowane tak dokiadnie przez Roske.
Hegel, jak wiadomo, uznawat, Ze to, co szczegdlne, i to, co ogdlne,
istnieje jednakowo, niezaleznie, na réwnej stopie. Proces logicznej
generacji, ktory lacz}* ogolne i szczegdlne w idee absolutng, w jed-
no$¢ sprzecznych czynnikéw, nie potrzebuje wiec przekraczac
swych kompetencji. Pozostaje zawsze procesem logicznym. Taine
zbyt obcigzyt swe, abstrakty = powszechniki przyczyny.
Jego conceptus ma by¢ jeszcze bardziej tworczy, dziatajgcy, a de-
terminizm dalej posuniety niz u Hegla. » Nie tylko ma uzasad-
iiiac ale nawet stwarza¢ dawacé istnienie byt I tu-
taj odmawia postuszenstwa. Nie spelnia swego zadania. Starcza
mu sit tylko na determinacje strony najblizszej, wasnie koncep-
tualnej, zjawiska historycznego, na determinacje tego, co sie da
schwyta¢ w definicje, zawrze¢ w pojeciu, okresli¢ jako atrybut.
Uchodzi determinacji cala strona egzysten-
cjonalna zjawiska. Jednym stowem, skoro skutek juz jest,
mozna na podstawie przyczZ}M}" okresli¢, jaki on jest. Kazdy sku-
tek poprzez swoje cechy powigza¢ sie daje z hierarchig logicznych
poprzednikéw, tj. przyczyn. Ale skoro mamy przyczyne, nie wia-
domo czy skutek sie pokaze Wiadomo, jaki bedzie, ale nie
wiadomo, czy bedzie. Ten moment wymyka sie koniecznosci.

Wzorujac sie na Millu, nazywat Taine czasami swa przy-
czyne konieczng i wystarczajgcg Kiedy indziej, zwtasz-
cza w historii, dostrzegat hraki uzasadnienia, luki w swej

1 Por. BarzeloUi, 1 c., s. 168.
2 «Essais I», koniec studium o Sainl-Simonie.
" Rosca, 1 c, s. 185—186.

llistoriozofia Taine’a
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koncepcji. Wtedy pisat: «Nie méwcie, ze natura jakiej$ istoty prze-
powiada jej los; najwyzej wskazuje go, oznacz a.»” Albo
tez: «Geniusz jest dany, tak jak ziarnow. -

Tutaj wreszcie mozna sobie uswiadomic¢ jeden z najciekaw-
szych aspektow systemu historycznego Taine’a. Nazwijmy go
Kwalitatywizmem. Polega on na lym, ze strumien deler-
minizmu rozle\va sie po catej rzeczywistosci, ale obejmuje tylko
powierzchnie przedmiotéw i zjawisk, cech y, strone optycznag, wy-
glad. Cechy ogdlne rodza cechy specyficzne, cechy wtérne wywo-
dza sie logicznie i bez skokdéw z cech pierwotnych. Ale wszystko
to jest sprawg miedzy cechami, ich jakoscia, nie dotyka samego
istnienia. Pod cienkg powtoka koniecznosci jest co$ nieokre-
$lonego, kroélestwo przypadku. Ten przypadek co prawda nigdy nie
potrafi wydostac sie na powierzchnig; przejrzysta skorupa cech jest
wystarczajgco mocna, nauka wiec nie potrzebuje sie z nim wia-
Sciwie liczyc.

Powie kto: Taine rozwigzat juz dawno te trudno$é opowia-
dajac sie za fenomenalizmem. Nie ma substancyj, sg tylko zjawi-
ska, a wiec wystarcza zdeterminowanie zjawiskowosci, cech; to
co$ pod spodem nalezy do sfery ziudzen. Taka uwaga Swiadczy-
faby o pomieszaniu dwodch roznych problematyk. Problemu egzy-
stencji nic da sie usung¢ przez fenomenalizm. Zjawiska moga nie
mie¢ substancji, ale istnie¢ muszg. Uzywajac terminu «kwali-
tatywizm» miatem na mysli nastepujgcy stan faktyczny: ceche
widadé mozna jg rozpoznaé, nazwaé, okresli¢, a oprdcz tego ce-
cha istnieje; dla zwigzania determinizmu w system wystarcza
Taine’owi sama strona wizualna, Ivwalitatywna. Historyk literatury
postepuje z poeta, tak jak botanik z kwiatem: «Spomiedzy wiasci-
wosci, ktore go wyrdzniajg wsrod gatunku, wylawia wspolny
ksztalt, dzieki ktéremu Ow kwiat nalezy do gatunku, i rozwaza
w nim tylko pewng ceclie (tj. ceche rzadzaca, przyp. thum.) i nazwe».

Chodzi o to «rozwazanie tydko cechyo>, zwracanie uwagi wy'-
lacznie na ceche. Mozna uzna¢ wiersz niepewnego autorstwa za
utwor Mickiewicza dlatego, bo zdradza wszystkie cech y sUdu

1 «..tont au plus eile Tinciicpie...», (d.es pliilosophes classiques»,
s. 274,

“ ((Philosophie de Part», t I.

W ((La Fontaine», s. 321: ((.. et ne considere en eile qu’une qualite
et qu’un nom...».
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Mickiewicza. Kiedy indziej znéw za podstawe stuzy Swiadectwo
kogo$ wiarygodnego, ktéry widziat, jak Mickiewicz ten wiersz r z e-
czywisciepisat. Dla jednych nazwa «szkota holenderska» ch a-
ralcteryzuje obraz, dla drugich méwi tylko o rzeczywi-
s ty 11l pochodzeniu z Holandii. ®» W obu wypadkach mamy zupet-
nie rozne problematyki. W nowej postaci odzywa $redniowieczna
niepewnos$¢: esseiiLia czy existentia. Przecietna historia literatury
traktuje ja jako drobne zawiktanie metod filologicznych. Filozo-
ficzny umyst Taine’a nadat temu od razu rozmiary zasadnicze,
metafizyczne. Postawit zréwnanie: przj*czyna = essentia - i od-
tad zastonit sobie raz na zawsze oZf na druga strone sprawy.
Wzruszytby ramionami, gdyby kto$S wezet pi'zyczynowy miedzy
Szekspirem a «Makbetem» chciat widzie¢ w tym prostym fakcie,
Ze oto Szekspir wzigt pioro i napisat «Makbeta». Istotna przyczyna
lezy wedtug niego w wladciwos$ciach dramatu, w tym, ze
«Makbet» jest tak «zasadniczo», tak typowo szekspirowskim dra-
matem, ze tak wspaniata zgoda faczy cechy autora i utworu.
Kwatitatywizrn Taine’a daje sie zaobserwowa¢ bardzo wyraz-
nie w historii. Przedmiotem jej zawsze jest «sposéb bn”cia
narodu i okresu», ®«sp osdb, w jaki ludzie czuli i mysleli przed
wiekami» N jako$¢ wyobrazni, whasciwa rasie itd. Czasem zamiast
«sposobu» manw «stau». «Ogélny stan umystdw», «stan moralny
epoki» lub t p. Nigdy «o» mysleli lub czuli, ale «jak» mysleli
i czuli. «Co», przedmiotprzezyé, rozpatrywat Taine
zawsze jako funkcje jakos$ci przezy¢. Cztowiek
0 okreslonym sposobie przezywania wybierat sobie wedtug «spo-
sobu» tre$¢ przezy¢. Decydowato wrodzone upodobanie gatunku.
Jeszcze lepiej by chyba powiedzieé, Ze treSci wcale nie byto, albo
ze byfa obojetna, zjawiata sie akcydentalnie, po to, by psychika
mogta pokaza¢ swa jakos¢. W miejscu, gdzie psychologia ogélna
przechodzi w historie, nie otrzymywaly przezycia przedmiotéw,
a tylko jako$¢ przezy¢ sie specyfikowala. ® Oprocz cech aktual-
nych byly oczywiscie cechy wirtualne, wiec rozmaite tendencje.

A Patrz Rothacker, «Geschiditsphilosophic», s. 9.
2 Cheviillon, 1 c, s. Y.

«Litterature anglaise», I, s. XLII.

L.c,s VWV

®Patrz kartke z zarzutami pod adresem Hegla, cytowang przez
Chevrilona, 1 c, s. 212,

8||
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dyspozycje, sktonnosci, zdolnosci, «nachylenia» itd. Cziowiek sta-
wat sie caty wigzka cech i tendency]. To samo epoka, rasa, szkota
malarska tub prad literacki. Determinizm ohejmowat tylko j a-
koS¢ cech, a pozostawiat w zawieszeniu sprawe ich
wystepowania

Znbw obserwujemy tu nieSwiadomg zaleznos¢ od mysli spi-
nozjanskiej, ktéra przetrwata autokrytjTe i ciggte wplywata na
tworzenie sie koncepcji historycznych Taine’a. Juz w ostatnim
roku pobytu w Tcole Normale Taine zauwazyt, trafnie okreslit za-
sadnicze bledy Spinozy, dyskutowat o nich w listach i rozmowach
z przyjaciétmi. Wiedziat miedzy innymi, ze z pojecia wywie$¢
mozna najwyzej to, co mozliwe, niesprzeczne, ale nigdy to, co rze-
czywiste. » Tymczasem historig swa cofa ten zarzut i stosuje me-
tode spinozjanska. Czynigc conceptus istotng przyczyng dziejow,
otrzymywat dzieje w trybie mozliwo$ci. Dos¢ trudno
wyrazi¢, 0 co mi chodzi, ho wystepuje tu gra pojec: koniecznosé
i mozliwos¢. Koniecznosé, obejmujaca tylko «qualUates» rzeczy,
nie jest koniecznoscig catkowitg. Postuzmy sie podobierstwem, do-
brze ujtrzystepniajagcym rzecz, o ktorg chodzi. Mamy oto pare by-
dia czystej rasy czerwonopolskiej. Determinizm rodzaju wyznawa-
nego przez Taine’a pozwala okresli¢ z calg stanowczoscia, ze ciele
bedzie czerwone. Pozostawia natomiast bez odpowiedzi, a ra-
czej identyfikuje z tamtym pierwszym, pytanie, czy to ciele
w oglle sie urodzi. Jezeli bedzie, to na pewn o bedzie czer-
wone.

Zyskuje teraz nowy sens okre$lenie, ze historia jest «roman-
sem prawdziwym». Probabilia sg przeciez bardziej terenem zmy-
$lenia powiesciowego niz prawdy. Nie dziwi juz stosunkowo tatw}",
pozbawiony mozotu poczatek zapisywania dziejow. «Historia ro-
dzi sie w historyku tak szybko i taka zywa jak uczucia w jego po-
staciach. Instynkt jg odkrywa.. Oczy czytajg machinalnie
wyblaktg stronice i nagte jedno zdanie sprowadza ol$nienie; same
przez sie wypadki uktadajg sie Lak, jak sie kiedy$ zdarzyty, a po-
staci odzyskujg zycie». - Krok za krokiem przebieg artystycznej
koncepcji. Dokument stuzy historykowi po raz pierwszy jako dos¢
luzne Zrodio inspiracji, a drugi raz do sprawdzenia, czy to, czego
sie, wiedziony intuicjg, domyslat, istotnie byto. Sam proces kom-

1 Chcvrillon, 1 c., s. 99.

~ «Tile-Live», s. 49,
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ponowania dziejow odbywa sie w slerze czystego probabilizmu.
Gdybyz przynajmniej sprawdzanie byto Scistg kontrotg. Ale osia-
gniecie prawdy poprzez hatucynacje zaktada tyle ryzyka i Lak ko-
tosatne «szczescie», ze konlrota staje sie niemoztiwa. Przypuszcza-
jac, ze hatucynacja myh, zepsutibySmy od razu caty mectianizm
poznania. Trzeba wierzy¢ wyobrazni i rozumowi, bo nie ina in-
nego wyijscia. Dzieki temu akt koncepcji ma state pierwszenstwo
przed sprawdzeniem, sitniejszag moc dowodowa. Logika pomystu,
postawiona wobec nowego faktu, «wpatrzy» wen zawsze wszystko,
czego bedzie potrzebowata. Fakt poszczegétny moze byé zawsze
jrzywidzeniem, dopiero z ich koordynacji, zgody, z rozumu, ktéry
przez nie przemawia, wynika dfa cztowieka prawda — jakze wiec
nie ustgpi¢? Majac do wyboru z jednej strony diuga, konsekwentng
powies¢, w ktdrej wszystko sie z sobg z zetazng koniecznoscig wigze,
a z drugiej sti'ony watptiwosé, czy co$ takiego sie zdarz\'to * umyst
l’aine’a zawsze przewazy na strone togiki: to jest rozumne, a wiec
to bylo. Mimo kotosatnego udokumcntowania hi-
storia Taillea cierpi zawsze na brak kontaktow
z rzeczywistos$ciag. Z dokumentdw bierze tylko najogdl-
niejsze cechy, ktore tatwo uzgodni¢ z soba, sprowadzi¢ do iden-
tyczno$ci. Zreszta poznanie cech nie dopuszcza zadnych instancyj
crucis. Zmusza do wytgcznego polegania na osobistych zdolno-
§ciach do chwytania podobienstw i réznic. Sprawdzenie nastepuje
za pozno, kiedy cata konstrukcja gotowa i ciezarem swoim zawsze
zwycieza.

Giraud czyni nastepujgce spostrzezenie, ktére uwaza za bar-
dzo istotne: * «Zdaje mi sie, ze chwytamy tu u Taine’a na gora-
cym uczynku sposob rodzenia sie pomystu i sposéb komponowa-
nia. Majac juz temat, Taine zaczyna go studiowa¢ z grubsza i stara
sie wyrobi¢ sobie o nim poglad prowizoryczny, ate mozliwie do-
ktadny. Zamiast uwaza¢ ten nieco og6lnikowy sad t\dko za idee
przewodnia, za hipoteze do sprawdzenia, czyni zeAd, sam 0 tym
nie wiedzac, co$§ w rodzaju programu do rozwiniecia, czy twier-
dzenia, ktére nalezy uzasadnié... Nalezy do rodzaju ludzi, ktorzy,
jesli nie odkryja prawdy na pierwszy rzut oka, nie znajdg jej chyba
juz nigdy przy pomocy szeregu kolejnych prob po omacku». By-
strosci tego spostrzezenia nic podobna nic zarzuci¢. Trzeba tylko

~L. c, s 52
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wyszukaé, jakie znaczenie w systemie posiada owa «wihasciwosc¢
umystu» Taine’a. Ot6z najlepiej ttumaczy sie ona aksjomatem Spi-
nozy, iz doskonatos¢ zaktada istnienie, rzecz dosko-
nata musi istnie¢.  Je$li wérdd zametu praddw i tendencyj pew-
nej epoki historykowi uda sie wykry¢ j)izejrzysta konstrukcje ca-
fosci, to owa epoka byta napewno taka, jak jg sobie wyobraza 6w
historyk. Przejrzysto$¢ i doskonato$¢ konstrukcji gwarantuje jej
istnienie.

Fenomenalizm powinien by na pozér stawiaé w uprzywite-
jowan}M! potozeniu historie wypadkéw, historie ciggtej zmienno-
§ci. Tymczasem gdy Taine o$wiadcza, ze «wszech$wiat jest czyms$
a priori, co my oglagdamy a posterio7'i, jest systemem formut, ktory
wydaje sie nam stosem bytoéw i zdarzen» ~— stowami t"mii
byty i zdarzenia sprowadza na jeden poziom, zrownuje. Napisana
historia prowadzi przewartosciowanie jeszcze dalej, przyznaje
pierwszenstwo «bytom» przed zdarzeniami, tak jak organom przed
funkcjami.

Hegel zamienit abstrakcyjnego ogolnego cztowieka, wytwo-
rzonego przez mys$l wieku oswiecenia, i jego «historie naturalng»
na proces historyczny. Miejsce dziejowe Taine’a znajduje sie tu
przed 1legiem. Rozklad pojecia rzeczowego na proces zatrzymat
w potowie. Do procesu nie doszto. System naturalny zostat urato-
wany. Tylko zamiast historii naturalnej cztowieka pojetego ogol-
nie mamy historie naturalng cztowieka okreSlonej rasy i epoki.
Punktem, gdzie rozkfad zostat zahamowany, jest cztowiek; nie po-
szczegolne jego czyny i zdarzenia, w klorych brat udziat, ale czio-
wiek jako byt. Nie pomdgt nic brak substancji. Role jej spetnia lo-
giczna jednos¢, prawo, formula, wola natury i osiggniety zostaje
okreznymi drogami ten sam skutek: imierucbomienie. Zamiast sub-
stancjonalnego podtoza zmian wystepuje pojecie, pozbawione giet-
kosci i ptynnosci, upodobnione do rzeczy. «Podmiotami logicznymi»,
0 ktérych méwi historia, * sg zawsze ludzie, nigdy zdarzenia lub

1 «La perfection est ce cpii pose I'cxistence; rimpcrfection ce qui
la supprime... Perfection signifie realit¢». Brunschvieg, 1 c, s. 79
Ust do Philarele Chasles z dnia 28. X L83 r. «Con".», Il s. 265.
Dillhey, «Gesammelte Scliriflen», JIN1, 126.
Patrz Dillhey, 1 c., \'ll, 135.
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stosunki. Na tym polega 0w eleatyzm Tainc’a, ktory Rosca prze-
ciwslawia herakliteizmowi Hegla.

O cztowieku méwi psychologia i dlatego psychologia uzyskuje
monopolistyczne stanowisko w historii. Jest nie tylko «aprioryz-
mem nauki dziejow»" ale catg historig. «Jedynym faklem
prawdziwym jest wewnetrzne czucie ludzi, ktérzy kiedy$ zyli, je-
dynym faktem waznym — stan i struktura ich duszy». -

llekro¢ napotykam pochwaty nowszej historii literatury, wy-
noszace jako jej szczegblng zastuge to, ze w niej «osobowos¢ na-
brata wymiarow nieznanych j)okoleniom wysztym z tainizmu,
tyle razy popadam w niepewnoS$¢. Nie wiem, czy autor pojmuje
termin osobowo$¢ w tym specjalnjon znaczeniu, ktére jedynie
zdolne jest zapewni¢ walor zarzutowi pod adresem Taine’a, za-
wartemu w owej pochwale. Jezeli chce powiedzie¢ po prostu,
ze dzi$ porzuca sie filologiczne analizy tekstu, a usituje pewng
sjmtezg potaczy¢ dzieto z tworcg, ze zamiast powierzchownego bio-
grafizmu stosuje sie gtebsze studium psychotogii i jej metodami
bada dusze pisarza, ze zamiast rozsuptywania zaleznosci i wpty-
wow widzi sie zrodto utworu w tworcy — to nie ma racji. Tego
samego mozna by wiasnie nauczy¢ sie od Taine’a. Wktad Taine’a
w nauke historii, je$li go scharakteryzowaé¢ schematycznie jako
pewien ujety w doktryne psychologizm, da sie poréwnaé z zastu-
gami Diltheya. ~ | Tainc i Diithey istote historii upatrywali w roz-
cztonkowywaniu i opisie struktuiw cztowieka. R6znica wychodzi na
jaw dopiero, gdy sie zwrdci uwage na koncepcje cztowieka i sens
stowa struktura. U Diltheya pojecie struktury nie jest oparte na
analogiach biologicznych i zawiera w sobie juz wyjscie poza psy-
chologie. U Taine’a identyczno$¢ zamyka cztowieka w ol)rebie jego
psychiki i nie pozwala poza nig wyjrzec.

Jesli «osobowosé» wyobrazaé sobie zbyt plastycznie, stawiaé
w sasiedztwie charakteru (tj. wigzki cech statych), okaze sie, ze
Tainc przyznawat osobowosci bardzo poczesne miejsce w swej hi-
storii. Postaci jego cechowat trwaty ksztatt osobowy, ustalony raz

1 Patrz Simmel, «Zagadnienia filozofii dziejow», s. 57.

2 «tJtteralure anglaise», V, 231

" Pxecenzja T. Grabowskiego o Cysarzu, «Przeglad Powszechny»
Nr 6 ((118) z r. 1935.

'l Zestawia ich z tego punktu widzenia P. Barth, «Die Philoso-
phie der Geschichte als Soziologie», Leipzig 1922, s. 70.
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na zawsze. Nawet poeta-transrormisla, przeobrazajgc sie kolejno
w sw3cli bohater6éw, zmieniat tylko ksztatt osobow™, nie mogt sie
go pozb\x catkowicie. Jedna z przyczyni krytycznego stosunku
Guyau do Taine’a polegata na tym, ze Gu>aii w tworzeniu poeW
widziat pewng depersonalizacje,” powr6t do pierwotnej
ptynnosci, porzucenie ksztattu — Taine za$ zawsze bjd wiern™
sw-emu morfologizmowi.

Abj™ utrzymaé w mocy zarzut, ze historia Taine’a nie znata
«0sobowosci», trzeba bardzo skrupulatnie rozrdznia¢ ind™-widuat-
noS$¢ od osobowosci i nadawac temu ostatniemu terminowi to zna-
czenie, ktdre powoli wypracowuje mys$l wspbiczesna od Ditttieya
poczawszy, na Maksie Scheterze skonczywszy. Sprawa ta bedzie
rozpatrywana w rozdziale széstymi.

Wielokrotnie i z duzymi naciskiem Taine powtarzat, ze nie
ma historii bez wizji. «Nie posiadamy innego sposobu, zeby mniej
wiecej poznaé dawne czyny, jak tylko: widzie¢ tudzi daw-
nycl»” «Kiedy czytanw tragedie grecka, pienwszy™ nasz wysi-
tek powinien zmierza¢ do wyobrazenia sobie Grekdw, to znaczy
ludzi, ktdrzyr zyjg poOtnadzy pod jasniejgcym niebem».® Wizja
i intuicja wystepujg w statej korelacji z ksztattem i struktura.
Morfotogizm byt nieodigcznym towarzyszem powstajgcej metody
pordwnawczej i jiowstajacej historii w ogéle. Od niedawna, gdzie$
od ostatnich lat XIX stulecia, nastawienie to odzyto i powraca co
pewien czas w coraz innej postaci. Dzieta Gundolfa, Bertrama i mo-
nografie Siinmfa nalezg wiasnie do tego pradu. Nie wolno przeto
Z nich i z Taine’a tworzy¢ antytezy, nie wolno upatrywaé «rady-
kalnego przeciwienstwa» miedzy ich pogladami.” Na odwrét,
przez swoj morfotogizm jest im Taine do$¢ bliski. | tu i tam obser-
wujemy poszukiwanie formuty, ktéra by* streszczata catego autora,

N«L’art aii point de vue sociologicpie», s. 28: «Mais le propre
du genie poetigiie consiste... a se dépersonnaliser, a deviner en
soi, sous lous les phenomenes moins essentiels, I’etincelle primitive de
vie et de volonte».

- «Lillerature anglaise», I, s. X.

3L. c, s VII.

Jak to czyni Rotliacker, «Logik und Systematik der Geistes-
wissenschaften», s. 35.
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wiasciwosci rzadzacej, naczelnej. | tu i tam, w efekcie morfologizmu
i zbyt monopolistycznego uzywania kategorii «stylu», cztowiek zo-
staje odosobniony, izolowany, traci mozno$¢ kontaktu z Swiatem
zewnetrznym i zdolno$¢ przyjmowania wptywéw.» Do réznic do-
trzeC mozna dopiero idgc giebiej. Taine wierzy w ekonomie przy-
rodnicza, w oszczednos$é przyrody i wprowadza, za Cuvierem, matg
liczbe zasadniczych odmian, typow, styléw. Styl jest u niego natu-
ralng wiasciwoscia, darem natury. Gundolf indywidualizuje bez
posrednictwa «typow naturalnych» i styl pojmuje bardziej «huma-
nistvcznie».

W notatce Taine’a z 1850 r. czytamy: «lnstynktowne
nasladownictwo ksztattu jest najwazniejszym sposo-
bem rozpowszechniania sie idei w czasie i przestrzeni — tym spo-
sobem, dzieki ktéremu cywilizacje powiekszajg swoj teren, wie-
rzenia sie udzielajg i kazdy nar6d uz3skuje indywidualno$é».
W stowach tych tkwi w zarodku cal}* system socjologii, r6zm™ od
systemu Tarde’a, i cata teoria wedrowania kultur. Gdjhy Taine
roz"Nungl i zastosowat mysl tu wyrazong, statby sie odnowicielem
socjologii a zwiaszcza etnologii. Stworzyhw® moze o kilkadziesigt
lat wczedniej doktiyne kregéw kultuiw (Kultiirkreislehre), ktéra
dzis liczy do$¢ wielu zwolennikéw, jako jeden z objawow odro-
dzonego morfologizmu. Czasem nawet, na chwilg, jakb}* odgaduje
metode tej doktryny. Tak np. gd* uzasadnia jatowizne literatury
Normanow w Anglii t}un, iz b}da «Zle zastosowana», ® przjpomi-
naja sie dzieje wedréwki moWwwow wedtug Kulturkreislehre. Tjun-
czasem, wbrew nadziejom, pomyst pozostat tjdko w zalagzku. W na-
pisanej historii Taine’a znajdujemy z rzadka jego echa. Prz>"-
cz\ma jasna. Teoria kregdéw kultuiy mogta przyja¢ zatozenie, ze

~ Patrz Rotliacker, ((Gcescliiclitsphilosophic», s. 32: «In dem Augen-
blick also, in dem der wie immer ndher bestimmte Begriff des Stiles
auf das Ganze eines Lebens und seines Werkes U(bertragen wird, so
dass von nun ab — jeder Lebensdusserung das charakteristische Siegel
dieses Stils aufgeprégt ist, in dem Moment muss mit dieser Stilisie-
rung der sich entwickelnde Kinstler automatisch seine Eindrucks-
féhigkeit von aussen her cinbissen.. Notwendigkeit des Stils
und Isolation des stilisierten Lebens sind kor-
relatiW.

2 Cytuje Chevrillon, 1 c, s. 207.

3 «Litterature anglaise», 1, 115. «Mal appliquee».
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forma, struktura odrywa sie od podtoza i przenosi coraz dalej.
Taine oprocz zasadj® ksztattu wyznawat lez zasade identycznosci,
a ta mu kazata ttumaczy¢ wszystko per idem, z wewnatrz, ekspti-
kowanicm sie gotowej definicji. Wskutek tego zamiast by¢ tworca
nowej socjologii i etnologii, wyeliminowat socjologie i etnologie
ze swej historii.

Parokrotnie juz byfa Juowa o tym, jak waski zakres ma «czas»
w systemie Taine’a. Zasada nieodwracalnosci czasu i chronologia
pozbawione zostajg praw instancji decydujgcej. «AVszystko sie
wigze tak jak w ciele organicznym; czas nie oddziela rze-
czy od siebie».” Powiazania istotne moga taczyé rzeczy whbrew
czasowi, w poprzek lub pod prad czasu. Dwa rodzaje praw, «lois
de coexistence» i «lois de succession», sprowadzone zostajg do je-
dynego typu praw wspétistnienia, z tym zastrzezeniem, ze «teraz-
niejszos¢» obejmuje cate zycie jednostki lub caly czas trwania
epoki.

Kiedy Bergson nazywat charakter czlowieka jego przezytg
historig, efektem, skutkiem, ktéry dzieje po sobie zostawity, - Taine
kaze charakterowi peti¢ wszystkie funkcje historii. Tok dzie-
jow zastepuje struktura, a modulacje chara k-
tcru udajg zdarzenia. Romantyczne upodobanie w odle-
glej przesztosci i egzotycznych ludziach zaspokajato jednostronnie
pewna potrzebe wyobrazni, wyrazato jedng tesknote: za nowymi
formami, nieznanymi postaciami zycia. Z tej cechy roraantyzmu
wywodzi sie taine’owski brak poczucia ptynacego
czas u Miast tym JJoczuciem postuguje sie Taine
zmystem rdznicy ksztattow. W ten sposéb historia
staje sie zwiedzaniem cudownych krajow, a egzotyzm awansuje
do roli jednej z naczelnychi kategorii systemu.

Ze studium o Carlyle’u wytania sie taki obraz idealnego hi-
storyka: «(Histoiwlv) przenika az do wewnatrz (cztowieka, ktdrego
bada), widzi, jak on czuje, cierpi i chce w sposob szczeg6lny i 0so-
bisty, Bezwzglednie zagubiony i wygasl w jaki
czul, cierpiat i chciat».A Zadaniem historii jest wiec uchwycié

* Notatka z 1851 r., cyt. wg Clievrillona, 1 c, s. 141

3 «Matierc et iiiemoire», Ikiris 1925, s. 157.

3 «Litterature anglaise», JT, 232. Stowa te maja charakteryzowaé

sztuke dziejopisarskg Carlyte’a, ale Taine moéowi o tym z catkowitg
aprobats.
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rzeczy bezwzglednie minione w ich egzotyZzmie
Niekoniecznie w indywidualnym, podsLawe tworzy raczej egzotyzm
gromadny, gaLunkowy, ale ze to egzotyzm, poznaé mozna po ce-
chach znamiennych: r6znice zwyczajow i obyczajéw,
kolorytu lokalnego, wystepujg w funkeji na-
stepstwa w czasie. Dzisiejsza hisloriozofia stara sie do-
wies¢, ze dzieje sg dla nas dostepne nie tylko na drodze poznaw-
czej, ze uprawianie bistorii posiada jeszcze sens zywotny,
aktualny, poza zaspakajaniem ciekawosci. U Taine’a dzieje odzy-
wajg w historii tylko dla wzroku i dla rozumu. Prze-
sztosé jest zawsze zupelnie r6zna od terazniejszosci, lezy gdzie
indziej, gdzie$ bardzo daleko, w takiej przestrzeni, ze odlegtos¢
uniemozliwia wszelki stosunek précz kontemplaciji.

Koncepcja epok jako izolowanych wys[) otoczonych morzem
i katastrofizm jako jeden z elementdw tej koncepcji powinny juz
od dawna nasung¢ kojarzeniu nazwisko wspotczesnego katastro-
fisty, Oswalda Spenglera. £gczy go z Tainem morfologizm, sprowa-
dzanie wszystkich objawow kultury do jakiej$ cechy czy stanu
centralnego. Jesli by bra¢ pod uwage tylko te zasadnicze katego-
rie, mozna )y nazwac¢ doktryne Tainea spengle-
ryzmem «ayant la lettre». Brak tylko Taine’owi zuyjelnie
tego histerycznego krzyku, zatamywania rak, tego larum, ktére
Spenglera rozstawito po catym $nviccre. Taine’owskie typy kultu-
ralne nie maja wecale tej bujnosci, agresywnosci, co hallucinations
vraies i typy Spenglera. Nie bronig sie, nie walczg o zycic, nie stwa-
rzajg sytuacji dramatycznych, lecz spokojnie ustepujg miejsca ty-
pom nowym. Epoki nie ging w walce, w j)rzewrotach i konwulsjach,
ale powoli wyczerpujg sie. Co$ ze stoicyzmu i kontemplatorstwa
Taine’a udzielito sie epokom. Nie protestujg przeciw wiasnej
$mierci, zywigc niejasng ufnos¢, ze w tym pi’zcjawia sie prawo, je-
$li nie sprawiedliwe, to w kazdym razie przemozne i czcigodne.

Filozofia Spinozy i filozofia identycznosci w ogole wierzyty
w ciggto$¢, nie w kryzysy. Pod ich wplywem Kkatastrofy miedzy
epokami stracity ostrze, pozbyty sie tragizmu. Tragizm
pojawia sie tylko wtedy, gdy ginie co$, co ma uzasadnione prawo
do zycia. Tymczasem u Taine’a epoki przed $Smiercig wydawaty do
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ostatniego grosza wszystko, co posiadaty, tak ze $mier¢ spotykata
juz nedzarza. W ten sposob nawet w $mierci tkwito co$ w rodzaju
ponurej sprawiedliwos$ci natury. Katastrofizm historiografii Taine’a
istnieje na ptaszczyZznie czasu i w logice struktur, ktore sie wza-
jemnie wylaczaja i nie pozwalajg ex atio genere wyprowadzaé. Na-
tura obejmuje soba, wygtadza, tagodzi i harmonizuje nanvei takie
zasadnicze dysliarmonie: znajduje dla nichusprawiedliwie-
nie w irracjonalnej madrosci zmian}” Taine nie
zatowat nigdy gasngcych form kuttury i gatunkow skazanycli na
wymarcie. Wyzej nad nie cenit transformizm, stanowigcy jadro
«Natury» i podstawe istnienia empirycznego S$wiata. Nie wolno
wnosi¢ drobnych, jorywatnych oskarzen przeciw naturze. «Dosze-
diem do glebokiej pogardy dla ludzi, zachowujac wielki podziw
dla natury ludzkiej».”

Taine nie ma wyczucia dramatycznosci, wyczucia kryzj'sow —
konflikty sa dla niego czym$ powierzchownym, iiiedocierajacym
w glab dziejow, w glebi zawsze jest patetyczna liryka, swobodny
tok ekspresji. JTMjego historii «opowiadanie ozywia sie przez kom-
pilacje, zyskuje jednolitos¢ dzieki teoriom i z rozpraw wyptywa
epopeja».- Termin epopeja nie mowi tu, ze konflikty zostaty
przezwyciezone i trudno$ci pokonane, ale ze wcale nie byto kon-
fliktow i zawikfan. Stad tak fatwo mu robic portrety statyczne, tak
fatwo identyfikowac r6zne momenty zycia tego samego cztowieka
i r6zne prady w.obrebie epoki.

RoOwno i bez wstrzagsow ptynie tez proces tworzenia. Wszyscy
matarze flainandzcy «tak jak Rubens znajdowali przy-
jemnos$¢é w matowaniu kwitngcego i zdrowego ciata». ® To samo
Grecy, to samo renesans wioski, Correggio i Tycjan. Z tych samych
motywOw purytanie uprawiali literature teologiczng i dewocyjna;
wspoétczesnym za$ Szekspira dawato zadowolenie gdy
mogii na deskach scenicznych wyobrazi¢ okrucienstwo, zadze
i btuznierstwa. Przyjemnos$¢ jest tym ludzkim, «moralnym» od-
powiednikiem koniecznosci przyrodniczej, ktory pozwata Taine’owi
przemyci¢ bez sprzeciwdéw swdj determinizm. Konieczno$¢ ogla-
dana ze strony subiektywnej rowna sie przyjemnosci. Czlowiek

1 List do Prevosta-Paradola z dnia 20. Il1l. 189 r. «Corr.», |, 58.

2 «Tite-Liye», s. 181

N «Comme Rubens, ils se sont complu a peindre la chair
florissante et saine». «Philosophie de Tart», I, 4.
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nie szuka przyjemnosci, ale znaj duje ja w kazdym czynie,
ktory jest zgodny z naturg. Dzieki temu j)rzyjemnd$¢ pojawia sie
jako tto nvszysLkicll momentdéw zycia i stanowi staty skitadnik
wszystkich liistoiwcznych postaci, zrekonstruowanych przez Tai-
ne’a, nawet tych «nieszczesliwych.

Oczywiscie nie mam na mysli rozkoszy «grubej», intensyw-
nej, «zmystowej», lecz raczej subtelne poczucie komfortu,
ptynace z doskonalej harmonii miedzy talentami, ztozonymi przez
nature w charakterze, a trybem zycia tub rodzajem sztuki, miedz}"
przedmiotem a czynnos$cig ekspresji. O La Fontainie, ktérego uwa-
zat za jedynego prawdziwego poete Francji przed Mussetem, po-
wiedziat Taine kiedys$, ze «w poezji, jak zreszta wszedzie, sta-
rat sie urzagdzi¢ wygodnie»”™ Na wzor fafontainowstciej
poezji pojmowat kazda.poezje, kazda sztuke i w ogdle ludzka egzy-
stencje. Nawet Michat Aniot w swjmi tragicznym zywocie «urza-
dzat sie wygodnie». Szedt z pragdem. Poniewaz natura data mu
potezne namietnosci i przepisata tym samym burzliwe dzieje —
nie protestowat, nie buntowat sie, spetnial, co mu kazano, prze-
zywat swe zycie JV ten sposob dostepowat pewnego «bto-
gostawienstwa ciszy», jakiego takiego komfortu, ataraks;ji.

Wielokrotnie juz zwracano uwage na charakterystyczne ujjio-
dobanie Taine’a, typowego ksiazkowca, do postaci petnych ener-
gii, zywiotowosci, rozmachu itd. Sama predytekcja nic jest ni-
czym dziwnym, ttumaczy sie «uzupetnianiem do catosci», chciat-
bym tylko podkresli¢ jeden jej aspekt. Mianowicie Taine jakby nie
rozumie, iz ludzie ci panoszyli sie kosztem innych. Krzywda in-
nych to jest strona spoteczna zdarzenia, Taine widziat tylko jego
strong naturalng. A z tego punktu widzenia awanturnicy
renesansowi, kondotierzy, #tupiezcy byli ludZmi najspokoj-
niejszymi. Postuszenstwo instynktom dawato im wewnetrzny
spokoj. JV gruncie rzeczy tylko tej wilasnie ciszy, swobody Taine
im skrycie zazdrosci.

Wewnetrzne zycie stoika ptynie pomiedzy dobrowolnie na-
tozonymi sobie tamami, ktérych respektowanie wymaga nieustan-
nego wysitku, natezenia uwagi. Czasem «medrzec», znuzony t™nni
trudami, chciatby schroni¢ sie dla wypoczynku w kraing, gdzie

N «.en poésie comme ailleurs il prenait ses aise.s «lLa
Fontaine», s. 2G
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prawem jest impuls. Wowczas pisze historie. Moment eudajmo-
nizmu, tkwigcy zawsze w stoiku, odezwat sie tu bardzo silnie.
Taine wymagat od historii, jak i od sztuki, aby uciszala, «uspo-
kajata a nie podniecata». » Historyk powinien takze by¢ «rzemiesl-
nikiem szczescia» ™ i ukazywac, dla pociechy, wieczny spokdj na-
Lury, «l’eternelle impassibiiite de la Nature», poza wrzawg Zycia.

Znow odnajdujemy te charakterystyczng nieche¢ Taine’a do
wszystkiego, co nvspoiczesnc. Historia ludzi wspotczesnych, zbyt
bliska i dotykalna, nie dawata sie zastgpi¢ historig
natury ludzkiej i dlatego spadat na nig caly ciezar po-
gardy, ktorg cztowiek Taine’a napawat. Odlegte wieki wolne byty
od pogardy, jak wolng Inda natura. «Pod$wiadome zmeczenie znie-
checa nas do widowiska rzeczy ludzkicti i popycha do kontempla-
cji rzeczy natury... (Cziowiek wspolczesny) jest zbyt inteli-
gent ny, zbyt wiele pracowat.. NAc w nim nie jest dan g
wszystko zdobyte. Kazd} gest, kazdy rys twarzy, kazdy fatd
odziezy przywodzi na mys$l olbrzni trud i mozét..» ® Kierujac
sie awersjg do «okiytej potem» wspdtczesnosci Taine w\4St}dizowat
historie na bajke o ludziach szcze$liwych. W historii jego witasnie
wszystko jest dane, a nic nie jest zdéb yte Kazdj®
cztowiek zyje petnig zj-cia i petnig rzeczj*wistosci w t}mi sensie, ze
realizuje cate swe prawo konstjducj'jne. Nawet w chwili cierpie-
nia piers sie porusza swobodnie i oddycha gieboko, cztowiek czuje
swg zgode z przeznaczeniem, wie, Zze nic go nie powstrzjnna od
spetnienia tego, co natura w nim zapisata. Czyn przychodzi tatwo,
bez niepewnosci i wysitku, spontanicznie, sam przez sie. Inteli-
gencja ludzka nie usituje przescigna¢ madrosci natury. Stoicki ideat
xycisi secundum naturam znajduje w historii Taine’a urzeczywist-
nienie a priori.

Wszystkie postaci historii Taine’a, wszystkie jego epoki i ras\*
przypominaja Swiatynie greckie, te budynki, «ktore rodzg sie jakby
bez bélu i trwajg bez wj”silku, ktére zostajg obdarzone
pieknoscig w tej samej chwili, co istnieniem». » Cztowiek nie ma

"N «Essais I», s. 155.

- Tamze.

* «La Fontaine», s. 108.

N «..ces cires solides qui semblent iiaitre sans pcine cl durer
sans effort, qui arrivent a la beauLé en meine temps qu’a Jexistence»,
«Philosophie de Part», I, 82
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/upelnie tendencji do Iranscendowania siebie, ulepszania, zawsze
jest zadowolony z tego, co mu natura dala. Zupetnie nie jak oby-
watel XI1X wieku, tylko cztonek organicznej, ustalonej kultury, wy-
zbytej wszelkiej nerwowosci i pospiechu. W systemie Taine’a brak
miejsca na etyke w sensie wezszym i na pedagogike, bo w dzia-
taniu przeszkadzatyby im fakty dokonane, «identycznos$¢ zasadni-
cza rozkoszy i obowigzku, wotnosci i koniecznosci».

Spodlenie wspotczesnosci wynika drogg posrednig z przema-
drzalych «ideatéw» i poprawiania natury. Gdyby sie stucha¢ gtosu
natury, zniktyby obydwie skrajnosci. «Dia kota nie istniejg prze-
pisy moralne, ktére by degradowaly jego podstepy; doprasza sie
o resztki z talerza i nie staje sie przez to podty, niewola nie czyni
go stuzalcem». «Nie majgc przed oczyma idealnego wzoru, zwierze
nie czuje ponizenia. W gruncie rzeczy wszystkie zwierzeta sg szla-
chetne». Szlachectwem tym, elementarnym szlachectwem natury,
Taine obdarza kazdego,- najnizszego i najwyzszego (a Zolall).
W zamian za to muszg wies¢ zycie w egeta ty wii e, moze bujne,
bogate, ale ro$lin ne Pozbawieni sg prawa yeta, prawa zmiany
miejsca, prawa wyboru pozywienia i ti"d™u egzystencji. Za sw'o-
bode, tatwe zycie, wyzwotenie od udrek, ataraksje, ptacag specyficz-
nymi kwalifikacjami cztowieka.

«Ze wszystkiego na Swiecie najbardziej 1lu-
bie drzewa», — oSwiadcza Taine w «Graindorge'u». Sg to te
same drzewa, o ktorych Staff pisat wiersze. Stoikowi uosabiajg one
doskonatos¢. Personifikujg bujny rozrost, postuszenstwo naturze,
rozwoj z ziarna, brak konfliktéw, niernti nie zamacony spokoj,
z}xie w kontemplacji. Ostatnim poréwnaniem, ktérym chce scha-
rakteryzowac historie Taine'a, niech bedzie poréwnanie do lasu.

1 List de Prevosta-Paradola z dnia 25. Ill. 1849 r. «Corr.», |, 63.
2 Taki jest moralny sens «przenoszenia metod z przyrodoznaw-

stwa». Kiedy Taine moéwd: «zwierze», mysli; nacechowany szlachec-
Lvem natury.



ROZDZIAL VI
OD TAINE’A DO WSPOLCZESNOSCI

Praca niniejsza wyptynela z zainteresowanh bardziej teoretycz-
nych niz historycznych. Chciatem pokaza¢ dzielo Taine’'a jako
jedna z wielkich mozlinvosci systematycznych, wsréd ktorych wy-
biera kazdy historyk. Wiekszos¢ dziejopiséw, nawet znakomitych,
cechuje — niestety — synkretyzm metodyczny, niepewnos¢ zatozen,
zmiana punktéw widzenia i perspektyw. Wsréd nich Taine wy-
réznia sie wspaniatg jednolitoscia wszj”stkiego, co w zyciu napi-
sat. Jednolitos¢ te znajdujemy przede wszystkim w jego wizji
dziejow. JesSli nawet jego mys$l abstrakcyjna popadata niekiedy
w sprzecznosci, trafny instynkt trzymat te zawiklania zdata od
wizji, od panoramy dziejowej. Przystepujagc do komponowania hi-
stoiii, pamietat tylko o zasadniczych koncepcjach natury i czio-
wieka, ktére sobie utworzen za mtodu, zapominat zas o przeksztat-
ceniach, ktére im nadat pod wptywem i naciskiem pozytywizmu.

Przeniesienie Taine'a w systematyke”™ ufatwia mata ilos¢
fundamentalnych jego idei. Zauwazyt, jak sam to ciggle moéwi,
kilka faktéw zasadniczych i, narzucajgc sobie asceze dalszych po-
szukiwan, chciat je uchwyci¢ mozliwie na zywo, zbada¢ doktadnie
i pokaza¢ plastycznie. Brak réznorodnosci zostaje wynagrodzony
przez drobiazgowe przemyslenie, zwigzek z najogdlniejszymi pro-
blematami filozofii, bogactwo koneksji ideowych i monumental-
no$¢ pomystow.

~Czy dopuszczalna jest taka zamiana? Chyba lak. Dobra teoria
(w zakresie teorii humanistyki) jest zawsze historig anonimowag,
bez nazwisk i bez chronologii, ale z tym samym poczuciem rzcczywi-
slosci i obowigzkiem prawdy. Rozwazanie alternatyw, bedac czystg
teorig, jest zlg teoria.
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Rozwazania ogolne nad historig mnozg sie dzi$ i idg w réz-
nych kierunkach, ale Taine’a zawsze utrgcajg mimochodem, za-
tatwiajg paru stowy. Chciatem w pracy niniejszej przystuzy¢ sie
wspoéitczesnej historiozofii, stawiajac jej na drodze jeszcze jedng
trudnos¢ z dziedziny systematyki, chciatem pokazaé¢, ze Taine nie
jest pisarzem «datwym», ze sie jego problematyki byte czym nie
zbedzie. J\Vcale nie uwazam, by doktryny jego byty juz raz na zaw-
sze przezwyciezone. Ws$rod mysli wspoétczesnej tralia sie tyle ele-
mentow, wiasciwych kiedy$ autorowi «Literatury angielskiej», ze
w kilopoty popada ktos, kto chce sobie uswiadomié, co w Tainie
jest nam juz zupetnie obce.

W niniejszym, ostatnim rozdziale staram sie wtasnie pod tym
katem widzenia zestawié¢ Taine’a i wspoétczesnos¢. Zestawienie po-
winno z jednej strony jeszcze raz os$wietli¢ istote historii Taine'a,
a z drugiej utatwi¢ nam orientacje w tym, co nas otacza. Oczywi-
Scie ta ostatecznie zrywajgca z Tainem wspoOiczesnosé, ktéra wy-
foni sie z poréwnania, jest w pewnej mierze tylko postulatem.

Zadanie, ktérego sie tu podejmuje, jest trudne. Nalezy do-
tkng¢ spraw bardzo rozmaitych, a na wyczerpujacg analize wspot-
czesnych dazen w historiozolii brak miejsca w pracy o Tainie.
Bede wiec ograniczat sie do rzeczy najistotniejszych i raczej za-
znaczat je niz rozpatrywat. Pewna fragmentaryczno$¢ musi stad
wynikng¢. Zdaje sobie sprawe oczywiscie, ze w tych warunkach
nie zdotam sie wypowiedzie¢ w spos6b zupetnie jednoznaczny.

1

Od Taine'a do naszych czaséw droga prow"adzi przez roz-
maite stadia rozwoju tainizmu.

Dzieje doktryn Taine’'a rozpatrywa¢ mozna z dwéch réznych
punktéw widzenia, ze wzgledu na dwa odmienne kierunki zainte-
resowan; spoteczny i systematyczny.

Badacz o zainteresowaniach spotecznych zwrdci uwage przede
wszystkim na przeksztatcenia, ktérym ulegat «mit», na formy od-
dziatywania Tainc’a na wspoétczesnos¢ i potomnos¢. Zadania tego
podjeli sie i w znacznej mierze wykonali je: Giraud, Leroy i Pe-
titbon. Nie posiadam dostatecznego materiatu, aby ich uogélnienia
korygowa¢ — a chyba i nie j)Otrzeba. Ogranicze sie |)rzcto do bar-
dzo krotkiego streszczenia wynikéw ich badan i podkresle, co,
moim zdaniem, jest najwazniejsze.

Hisloriozotia Taine’a 9
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Zdawatoby sie, ze najsilniejszy wptj*w powinna wywrze¢ po-
zytywistyczna komponenta doktryn Taine'a. Wrazenie to odnie-
sie kazdy, kto bedzie czytat ksigzki, studia, artykuty o Tainie, bo
wszedzie tam Ow powierzchowny, «wtérny» skiadnik przestania
sobg witasciwg doktryne. | trudno sie nawet pomyice dziwi¢, skoro
sam Taine robit wszystko, co mogt, by go do poz}dywistOw zali-
czano: biologizm, naturalizm w ogéle, poszukiwanie powszechnych
praw w historii — sa to wszystko réwniez znamiona pozytywizmu,
trzeba sie dopiero bardzo uwaznie przyjrze¢ znaczeniu, jakie te
terminy u Taine'a majg, aby dostrzec réznice.

Tymczasem badania Leroya i Petitbona wykazaty, iz 6w mit
Taine'a-pozytywisty posiadat do$¢ ograniczony wptyw realny. Gdy
byta mowa o pozytywizmie Taine'a, konczyto sie tylko na moéwie-
niu. Istote glebokiego oddziatywania Taine'a sformutowat Banes: »
«Byt on naszym nauczycielem analizy». Analizy uczyla
kazda strona «Literatury angielskiej». Przede wszystkim analizy
psychologicznej, analizy zjawisk w psychice jednostek i w ps™-
chice typowej rasy lub narodu, ale wyksztalcone narzedzie tatwo
juz byto przenie$¢ i zastosowa¢ do zjawisk spotecznych sensu
stricto. Rozréznianie cechy rzadzacej i cech rzadzonych, wykrywa-
nie weztéw zaleznosci pomiedzy nimi, szukanie statego tj“u raso-
wego pod zmiennym ksztattem epok — wszystko to byly ¢wicze-
nia w analizie. Uczyli sie od Taine’a filozofowie, historycy, kry-
tycy, esseisci i powicsciopisarze.

Inny rodzaj wplywu rozcigga sie na wezszy teren nauki, ale
rownie gleboko siega. Mianowicie u Taine'a po raz pierwszy poja-
wita sie metoda, obejimijgca catoksztalt nauki historii, a jedno-
cze$nie zabarwiona empirig i pamietajgca o wymaganiach swoi-
stych kazdej dyscypliny. Wszelka systematyzacja zawsze bardzo
posuwa naprzod dany dziat wiedzy. A doktryna Taine'a byta am-
bitna, spoista, podana w sugestywnej formie i poparta tomami do-
skonale napisanej bistorii. Juz tym sannun, niezaleznie od tresci,
niozna wyttumaczy¢ jej znaczenie i role. Po prostu — organizowala.

Historycy literatury i sztuki, czy w ogoéle kultury i cywiliza-
cji, zawdzieczajg Taiiie’owi jedno, cenne dla nich, przewartoscio-
wanie. Przezwyciezony zostat prymat jednostronnej historii poli-

~«Tainc et Renan, pages perdues, recaieillies et commentées par
Giraud», Paris 1922, s. 66.
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tycznej. ~ Przyczyna wszelkich zdarzen zoslat typ, a w charakte-
rystyke typu epoki wchodzita jej «kultura». JM ten sposob kultura
i cywilizacja otrzymaly logiczne pierwszenstwo przed polityka.

Niematlg WTeszcie role w zjednywaniu Taine'owi czytelnikéw
i zwolennikéw odegrat gleboki etos naukowy jego pism. “ Rzetel-
nos$¢, szczero$¢, odwaga przekonan, umitowanie prawdy, brak
wszelkich ubocznych «widoczkéws», to byty cechy, ktérych znacze-
nie wychowawcze dla nastepnych pokolen historykéw nie da sie
przecenic.

Wszystkie wzmiankowane tu wptywy nie mialy nic wspdl-
nego z «mitem» tainizmu, ktérego echa nigdy sie tak szeroko nie
rozeszty.

Losy doktryny Taine’a mozna bada¢ jeszcze z innego, jak juz
wspomniatem, punktu widzenia: ze wzgledu na systematyke histo-
riozoficzng. Wéweczas formy wptywu i «mity» stajg sie rzeczg dru-
gorzedng. Punktem wyjscia jest doktryna w iiiteri)retacji najauten-
tyczniejszej (nie znaczy to wcale: /v interpretacji oficjalnej autora),
a przedmiotem badann — jej dezaktualizacja lub reaktualizacja
w miare, jak historiozofia czyni kroki naprzéd, wzbogaca sie no-
nvynii doswiadczeniami, wyrabia nowe pojecia, przeksztalca sy-
stem.

Losom taine’owskich doktryn na tle rozwoju historiozofii po-
Swiece nieco wiecej (cho¢ w sumie tez mato — chce czym predzej
dojs¢ do wspotczesnosci) miejsca, ho dotychczas rozpatrywano je
jedynie dorywczo. Poniewaz chodzi tylko o zestawianie najogodl-
niejszych pogladéw, stusznym bedzie nie zagtebiaé sie w konfron-
tacje z poszczegolnymi filozofami, a ograniczy¢ sie do typowych
mnieman, ktére niosty z sobg prady.

Miedzy Tainem a nami potozyly sie rozne prady, ktére powoli
rozluzniat}' spoistos¢ jego doktryn i coraz to inng czes$¢ stawiaty
pod znakiem zapytania.

Juz pozytywizm i mechanistyczna koncepcja cztowieka, kon-
sekwentnie przemyslane, niszczyly taine’owska historie, ho nie zga-

~Maxime Leroy, 1 c., s. 153.
3L c, s 176.



132

dzaly sie ze Swiatem jako hierarchig lorm, musiaty podawac
w watpliwo$é harmonijne syntezy epok. Socjologizm, ktéry sie tak
rozwingt w drugiej potowie XI1X w., rowniez podkopywat Taine’a
i to w sposob specjalnie trudny do skontrolowania. Prze])isywat
po prostu na swoje dobro zastugi Taine'a, modyfikujagc przy tym
do niepoznania jego mysli. Z catego systemu zostawat tylko aksjo-
mat zaleznosci cztowieka od Srodowiska spotecznego. W aksjomat
ten wktadat kazdy taka tre$é, jaka mu byta wygodna. AVplywy bio-
logii darwinowskiej i podarwinowskiej na humanistyke roéwniez
przestaniaty nam istotny sens Lainizmu. Wszyscy mysleli, ze przy-
rodoznawstwo w historii oznacza zawsze zbrutatizowanie koncep-
cji cztowieka. Nic dziwnego, ze nie tatwo pojawiata sic parado-
ksalna Swiadomo$¢, iz u Tainc'a oznacza 0no co$ wWrecz przeciw-
nego. Po lekturze Moleschotta i Bichnera, po Zoli i rosyjskich ni-
hilistach nie miescito sie w glowic, iz natura moze posiadaé¢ szla-
chectwo, a epitet: «animal» moze by¢ moralnym wyré6z-
nienie . Wreszcie, na terenie nauki, dokonczyt dzieta zniszcze-
nia coraz wiecej uznania zdobywajacy sobie historyzm (w zna-
czeniu TIY, gT i podkreslania jedynosci momentéw czasowych).
1'utaj znéw powtodrzyto sie zjawisko, ktére juz nieraz mozna byto
oliserwowac: historyzm szermowat tainc’owsldm pojeciem «mo-
mentu historycznego» i obracat je przeciw samemu Taine'owi, bo
uptynniat i rozluzniat strukture.

Oprécz pradéw na wezszym terenie nauki o dziejach poja-
wity sie tez prgdy ogoélniejsze, wrogie doktrynom Taine'a. Wszel-
kie jednostronnosci teoryj o sztuce i literaturze polegajg zwykte
na ograniczeniu materiatu, od ktérego rozpoczynajg swe rozwaza-
nia. Zamiast mowic¢ o literaturze i sztuce w ogéle, mowia tylko
o okreslonym ich rodzaju. Podobnie i za zycia Taine'a istniat ar-
tyzm, ktory po czesci przynajmniej usprawiedliwiat jego teorie.
Mysle o tej sztuce realistycznej ze sktonnoscig do klasycyzmu i ty-
pizowania, ktéra cechuje schytek epoki romantycznej. Najwiek-
szym jej przedstawicielem jest Balzac. tgczy on, w sposéb charak-
terystyczny roéwniez i dla Taine’'a, psychologizm z logicz-
nym kKollstruowanicm typu. ” Jego psychologia nie ope-

1 «Balzac est logicicn a-'anl tout: ses caracleres sont des théo-
remes vivanls, des types c[ui developpenl lout cc cpdils rcnl'crnienl» —
Guyau, «L’arl au point de \uie sociologique», s. 135 Podziela to zdanie
Taine w liscie do G Giiizota z dnia 19. X 1855. («Corr.», 11, 113) i w siu-



133

ruje nigdy chaosem nieuswiadomionych dgzcn, kazdy krok stoi
w logicznym i koniecznym zwigzku z okreslonym charakterem.
Postaci halzakowskie, przy catym realizmie, nie sg nigdy pozba-
wione pewnego waloru symbolicznego. «Zupetnie tak samo Taine
wyobrazat sobie historie.

Drugi z wielkich realistéw, ulubionych pisarzy Taine'a,
Stendhal, lym mu odpowiadat, ze jego powiesci sg ciggta, dtuga,
powtarzang analiza, ze u})rawiat «LoLalny» psychologizm, nawel
przejscia tragiczne traktowal jako j)sychologiczne eksperymenty.

Taine byt aktualny dopdty, dopdki trwat wiasciwy XIX wie-
kowi psychologizm i realizm. Tylokrotnie zwracatem uwage na
gtebokie roznice, dzielgce go od literackiego naturalizmu, ze teraz
moge bez obawy nieporozumien zaznaczy¢ pewng tgcznosé: jednak
Dyli z tego samego gatunku, wierzyli, iz cztowiek ma swéj charakter
JVspokojnym i prawnie zabezpieczonym wiadaniu. Naturalisci réw-
niez uwazali cztowieka za wigzke cech, tendencyj i zdolnosci.

Ostatnim etapem tego szeroko ])ojetcgo, a wiec stosunkowo
dlugotrwatego, literackiego milieu Taine'a byt jisychologizm
genre’u Bourgeta. Zbuntowany uczen nie odszedt daleko od swego
mistrza, wyznawat réwniez predestynacje charakteru. Tylko stoi-
cka liryke Tainc’a zastgpit melodramatycznoscia.

Naturalizm i psychologizm przechodzit stopniowo w iinpre-
sjonizin. Tu juz doktrynom Taine’a poczeto niedostawac Srodowi-
ska. Cliai'akterystycznym dla impresjonizmu ~jest In-ak wiasciwej
jerspektywy, ktéra by pozwalata na wyroznienie ksztattu i kon-
strukcji w zjawiskach. Wskutek zbyt wielkiego zblizenia- psy-
chika nabiera przesadnycti wymiaréw i rozpada sie na kolejne
stany, segmenty, logicznie niedo$¢ z sobag j)owigzane. Nie mozna
juz jej rozpatrywaé jak czastke natury i chwyta¢ kategoriami for-

diimi o Balzaku z «Essais de critique». Ciekawe, ze te wiasnie ceche
Balzaka ostro krytykuje z punktu widzenia wspoétczesnos$ci Ra-
nion Fernandez w «Messages».

~Rozumiem to pojecie tak jak llamann w swej znanej ksigzce.
Nie ograniczani go wiec tylko do dziedziny plastyki, ale widze odpo-
nvieciniki lego pradu na catym obszarze sztuki, w sferze mysli a takze
i W «zyciuy.

®«Wenn es also impressionistisches Denken gibt, so steht ihm
Psychologie und Beschreibung des Gegebenen naher als Naturwissen-
schaft und Erklarung, Seelenleben n&dher als Natu r» Richard
Hamann, «Der Impressionismus in Leben und Kunst», Kéln 1907, s. 122,
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ray. Stowo psychologia w obrebie irapresjonizinu nie oznacza wie-
dzy o duszy, ale poufatos¢, iiiLynine wspoétzycie z duszg. Pojecie
prawdy raoinentu utrudnia segregowanie cech na ogodlniejsze
i raniej ogolne, rzadzace i rzadzone, a lyin samym przeczy struk-
turze.

Impresjonizm wszakze, mimo pogoni za nastrojem i niknaca
chwilg, nie odgradza nas od Taine'a definitywnie. Stanowi tylko
jego czesciowg antyteze, jest «zemstg» czasu na Tainie. Poszcze-
golne cechy, nvytracone ze struktury i wszelkich logicznych zwigz-
kow, wystepuja po kolei, w nieuzasadnionym nastepstwie.  Im-
presjonizm w sztuce odpowiada historyzmowi w nauce: czas sam
jeden petni role wszystkich innych tgcznikéw. Jadro «nastroju» po-
lega jednak zawsze na przejawianiu sie takiej odosobnionej co
prawda, ale mimo to «naturalnej» cechy charakteru. Poeta nastu-
chuje zaciekawiony: co tez tam jeszcze sie we mnie odezwie. Swia-
domie lub nieSwiadomie zadowolony jest z tego, co mu natura
dala, i tym zadowoleniem catkowicie si¢ jej poddaje. Najwyzej
skierowuje do «Natury» dezyderat, by mu pozwolita graé¢ na
wszystkich strunach. | u impresjonistow zasadniczy proces histo-
rj”ezny polega na wyrazaniu cech, ztozon”™ali przez nature w cha-
rakterze. Zola mowit, ze dzieto sztuki jest skrawkiem rzeczywisto-
§ci, widzianym poprzez okreslony temperament. Impresjonisci pod-
kreslili tylko silniej drugi czton powyzszego zdania nic poza tym
nie zmieniajgc. Zostato to znamienne stowo: temperament, majace
tu oznacza¢ wszystkie wilasciwosci przekazane dzietu przez
tworce.

Zrownanie wszystkich cech z naturalnym temperamentem,
naturalizm koncepcji czlowieka tgczy waskim pomostem Taine’a
z impresjonistami. Kiedy pojawit sie ckspresjonizm,zabrakto
i tego pomostu. Rozbieznos¢ Svjuiikla z réznej interpretacji samej

* «Die einzelnen Zlge eines Charakters... werden im Wechsel der
Ereignisse cnlhilll. Die Ereignisse w'erden nur das Mittel, gleich-
zeitig und nebeneinandcr bestehende Charakterziige einer
Psyche im Nacheinandcr vorzufihren». L c, s. 73

- Ekspresjonizm jako prad objat bodaj szersze, bardziej rézno-
rodne tereny kultury i glebiej dotart niz impresjonizm (por. zbiorowg
«Philosophie der Literaturwissenschaft», s. 124). Tym flatwiej zesta-
wiaé Taine’a z ekspresjonizmem nie narazajac sie na zarzut, ze poro\v-
nanie sprowadza do wspo6lnego mianownika rzeczy niewspétmierne:
doktryne i sztuke.
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czynnosci wyrazania sie. Dla Taine’a i dla impresjonistéw wyra-
zi¢ siebie bylo aktem najprostszym, najnaturalniejszym, najtat-
wiejszym. Ekspresja uczu¢ kogo$ obcego wymagata specjalnych
uzdolnien, ale siebie wyrazat cztowiek kazdym swoim krokiem
i postepkiem, nawet mimo woti, proces zycia na tym wiasciwie po-
legal. Ekspresjonizm dopiero dostrzegt w tej czynnosci nieprzewi-
dziane utrudnienia. Poeta-ekspresjonista wypowiadat sie z trudem.
Aby odszukaé «siebie», musiat wywotywaé w sobie stany gwattow-
nego podniecenia, ekstazy, w ktorej zanikaty granice jednostki.
Potegowat $rodki wyrazu, powtarzat kilkakrotnie to samo, mo-
wit coraz gtosniej, w konicu krzyczat. Ale krzyk jest u wszj™st-
kicti jednaki. Staje wiec pod znakiem zapytania pierwotne natu-
ralne zrézniczkowanie ludzi. Jako Zrd6dio i materiat
sztuki wszysc3 sg tacPsami. Cecb3 jakoSciowe zostajg
poza nawiasem jDrocesu tworzenia. W sztuce nie wdUaza sie jed-
nostkowa dzieki swemu ksztattowi, przez nature uformowana
pS3'cliika, lecz samo przezycie prawd3", bezposredni sto-
sunek do rzecz3" pozaindywidualn3'ch. «Ja» poei3" zostaje zidenl3r-
fikowane z tym przezyciem, ktdrego sens leZ3' poza wszelkimi «qua-
litates» ps3“chiki: posiada doniosto$¢ metafiz3'czng w pierwszym
rzedzie a ps3xhologiczna dopiero wtérnie. Ekspresjonisci wyrze-
kaja sie Taine’'a w tej samej negacji, w ktérej odrzucili psyclio-
logizm w ogdle, analize charakteréw i lyywodzenie CZ3UOW z uspo-
sobienia.

Wszystko to nie przecz3" oczywiscie skrajnemu indywidua-
lizmowi ekspresjonistdiy, a t3"lko \yydob3"'wa na jaw jego za-
fozenia. Kazd3" ekspresjonista dazyt do W3'razenia swej wta-
snej prawdy, swego najinl3mniejszego przez3cia
Ale wihasnos$é¢, prz3mateznos¢ uzasadniat inaczej niz Taine lub im-
presjonisci. Wiasnos$¢ opierata sie o fakt a nie o podobienstwo; on
przezyt, a wiec jego przeZ3'cic. Nie obowigz3'wala -ekspresjonist3"
hannonia gatunkowa miedz3" podmiotem a przczi-ciem, oraz mie-
dz3" Srodkami W3"razu a tym, co majg W3razi¢. Taki sam krz3dv
mogt rownie dobrze i réwnie autentycznie lyypowiedzie¢ przeZ3'cia
dwéch niejednakow3"ch tudzi. Spec3“ficzne iiiezrozumialstwo tego
pradu wyptywato stad, ze ekspresjonista z goiw b3l przekonaiidr,
iz od przez3cia do WBuazu nie prowadzi zadna racjonalna
droga. Przynajmniej dwa razy kierunek zmienia sie tak radykat-
nie, ze wszelkie wnioskowanie per analogiam musi nndi¢. «Poeta-
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ekspresj Ollisla mogt by¢ poelg tylko wdwczas, gdy pisat o sobie». »
Stusznie, ale «pisanie o sobie» nie oznacza w Lyin wypadku por-
IreLowania swych cech kwatilalywnych, sposobu czucia i jakosci
reakcyj, ale ciggle powracanie i nawigzywanie do prawdy jakie-
go$ przezycia cenlrainego.

Tainc zachowywat w swych doktrynach réwnowage Lego, co
konkretne, i tego, co ogélne, realizmu i symbolild. Cztowiek mogt
wypowiedzie¢ siebie, a zarazem, i bez szkody dla tej strony eks-
presji, mogt wyrazi¢ rase, epoke, nawet catg ludzkos$¢. Ekspresjo-
nisci niszczyli te réwnowage na rzecz symbolu. Chcieli tworzyé
symbole bezposrednio, omijajac medium wiasnej jakosciowej psy-
chiki. Przemieniali czlo\yieka w «strawe» dla przezycia, a w prze-
zyciu wodzieti sam tylko charakter pra dy poza jako-
Sciowymi determinantami. .Jedyng rolg dzieta sztuki bylo sugero-
wanie tego charakteru prawaly przezycia, narzucenie go chocliy
krzykiem. Ekspresjonista Alfred Lichtenstein powiedziat, ze «nie
ma \ycaie cial, jest tylko duch».- Nalezatoby to uzupetni¢; nie ma
takze dusz, psychik, jest tylko duch, pozbawiony rozciagtosci, Ir\va-
nia, wygladu, przedmiotowosci.

Taine'owd wiasciw'y byl swoisty estetyzm. Strulvtura, upo-
rzagdkowanie czesci — sg to kategorie biologii, a zarazem peivnej
klasycyzujgcej estetyki. Obfito$¢ pierwiastka wizualnego, zmysto-
\yego w pojeciu cztowieka .sprzyjata estetyzoivaniu. Dzieto sztuki
«uzyskujgc egzystencje stawato sie jednoczes$nie piegkne». Na-
Wet wszechswiat, ze s™vg hierarchig form, byt «piekny». Ekspre-
sjonizni zawsze watczyl z «estetykg». Charakter praivdy mu snvy-
starczat, piekno bylo zbyteczne. «Dlaczeg6z by to nie miato by¢
piekne, skoro odi)owdada catemu czloiviekowd» i leyraza jego
prawde? ®

Zno\y natrafiamy na to przeksztalcenie «ineclianizmu» eks-
presji, ktore pociggato za sobg zmiane koncepcji cztowdeka. Popu-
larna lysréd ekspresjonistdiy definicja piekna brzmiata: «Pigkne
jest, co nosi znamie lyewnetrzncj koniecznos$ci». ® Stowo koniecz-
no$¢ N/ sy.stemie Tainc’a znaczylo, ze cechy autora orzekajg bez-

~ AVolfgang Paulsen, ((Expressionismus und Aktivismus. Eine ty-
pologisclie Untersuchung». Bern und Leipzig 1935, s. 107.

2 Cytuje Paulsen, 1 c, s. 20.

3L ¢, s 19

~ Tamze.
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apelacyjnie o cechach dzieta. W nowym kontekscie sens sie zmie-
nia. «Koniecznos¢» oznacza przymus tworzenia, a nic nie mowi
0 «qualitales» utworu.

Zamiast dostarcza¢ widzowi lub czytelnikowi rozkoszy este-
tycznych i intelektualnych, zamiast uspokaja¢ i ucisza¢, sztuka
ekspresjonizniLi hipnotyzuje i porywa. Niszczy «wygodne urzadze-
nia», wyrywa «stoikdw» z blogiej ataraksji i pedzi az do utraty
tchu. » Kontemplacja, j)owolne «napetnianie sie» wspoétczesnoscia,
ktore u Taine'a stano\vi warunek wszelkiej prawdziwej sztuki, nie
moze istnie¢ w Srodowisku ekspresjonizmu. «Za motto stuzy nam
nie: wiem — ale: rozpinam sie na krzyzu». -

Impresjonizm rozluzniat tylko strukture. Krytyk uzbrojony
w metode. Taine’'a mégt ostatecznie poodszukiwaé¢ rozproszone
w nastrojach utomki charakteru i ztozy¢ z }X)wrotem budowle.
Wobec ekspresjonisty krytyk ten musiatby roztozy¢ bezradnie rece.
Nie miatby j)rzedmiotu adekwatnego swym srodkom. Naturalisty-
czny strukturalizm jako metoda badania sztuki ma okreslone zy -
ciowe zalozenia: wymaga spokoju, barmonijnego wyzywania
sie. Ekspresjonizm w cigglej gonitwie za wlasnym cienieni, zyjgc
bez tchu, zatracat naturalng strukture cziowieka i przez to
jJozbawiat racji bytu metode Tai ne'a

Nie mylita ekspresjonistéw intuicja, gdy odczuwali doktryny
Taine’a jako zupetnie sobie ofice. Zte sobie za to uswiadamiali i Zle
formutowali réznice. Powtarzali najczesciej ten zbanatizowany za-
rzut, ze Taine niedocenia praw jednostki i oddaje ja w niewole
spoteczenstwa. Dos¢ juz analizowatem btedy, zawarte w tycb wy-
mowkach, aby tu znéw do nieb powraca¢. Indywidualizacja jest
dzietem natury i Taine lepiej byt niz ekspresjonisci zaopatrzony
w narzedzia, ktore pozwalajg chwyta¢ i charakteryzowac jednost-
kowe zjawisko. W «Literaturze angielskiej» panuje wielobarwna
rozmaitos¢, a w dzietach ekspresjonistéw bardzo dzi$ razagca mo-
notonia mimo wysilonego patosu. Antagonizm lezat w czym innym,
w skrajnym inaksymatizmie ekspresjonistéw. Taine, jak kazdy
filozof natui'y, wyznawat zasade umiaru. Wszystkie kola $rodowi-
skowe mogty mie¢ swych poetdw i wyrazicieli: ludzkos¢, rasa, na-

~«Immer wieder wird gerade dieses Mitreissen, diese Atemlo-
sigkeit, diese wildeste Leidenschaft gesucht und gefunden». L. c.,s. 91
- Stlowa Kazimierza Edschmida, cytuje Paulsen, 1 c., s. 25.
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rod, epoka, nawet plemie czy dzielnica i przelotna moda. Kazdy
poeta, w zaleznosci od tego, co wyrazal, miat swoj szczebel hierar-
chiczny, ale na swym miejscu cieszyt sie petnymi prawami. Eks-
presjonizm nie godzit sie na te hierarchie w imie hasta; wszystko
albo nic. Artysla musiat wypowiadac rzeczy wieczne, albo nie za-
stugiwat na miano artysty. Rozumiemy teraz sens protestu prze-
ciw niewoli u $rodowiska. Wypowiadat sie w nim uniwersalizm,
internacjonalizm i ekstremizm ekspresjonistéw. Pod pozorem dy-
sputy nad zagadnieniem socjologicznym, ktérego tam w istocie
wcale nie bylo, propagowali prosty sad wartosciowy: dobra sztuka
nie wyraza ejroki, i jest sztukg nie narodowa ale wieczna.

Ekspresjonizm, nietzscheanizm, walka z filisterstwem, gwat-
towana krytyka wieku XI1X zakonczyty ere Taine'a, przebudowujac
(przynajmniej sv intencji) cztowieka /v zyciu i zmieniajac jego
koncepcje w nauce.

Nie dlatego kiade taki nacisk na sLosimek ekspresjonistow’ do
owego splotu poje¢ o czlowdeku i historii, ktére reprezentowat
Taine, abym sie przyznaw™at do kontynuatorstw™a ekspresjonizmu
i chcial do tego sprowudzi¢ calg w"spdlczesnosé. Gwaszem, sadze,
ze ekspresjonizm posiada jeszcze dzi$ sitne echa. Ale ostatecznie
prad ten juz minat, jesteSmy w' okresie poszukiw”ania now'ej loriny,
i to nie jakiej$ abstrakc™Vjnej, ale wdasnie odpowiadajgcej
naturze Tylko tej odpowdedniosci nie mozemy pojmowac tak
prosto jak dawmiej. Burza przeszia, ale slady zostaly i obowda-
zujg. Dzi$ nie trzeba Taine'a a limine odrzuca¢ i bezwzglednie
krytykow'aé. Mozna iiaw'et korzysta¢ z jego doswiadczen i metod,
ale poczyniw”szy uprzednio pewaie zastrzezenia. Na czym one po-
winny polega¢, pouczy nas analiza lej koncepcji cztowieka, ktdra
zaczyna braé¢ gore we w”spolczesnej psychologii, historii, historio-
zotii i filozoficznej antro[)ologii.

Koncepcja ta wwnosta z odziedziczonej po ekspi-esjonizmie
niecheci do pojniow'ania tego, co jest w cztowieku stalsze, jako
wigzki cech, potgczonych z sobg zaleznodcig strukturalng. Wiasci-
wie moéwigc ekspresjonizm stworzyt tylko grunt podatny do roz-
przestrzenienia sie tej niecheci. Jednostki odczrwyaly jg juz dawne-
niej. Mam tu na mysli przede WSzystkim odnowiciela historii.
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Wilhelma Diltlie™a. Jego pojecie strukLury stoi w jaskrawym prze-
ciwienstwie z tym, co Taine okre$lat tym imieniem. Jesli stowo
struktura da sie zastapi¢ stowem posta¢ i moze wystepowac z przj'--
miotnikiem: psychiczna — woéwczas mamy do cr3Tienia z natu-
ratistycznym, biotogistycznym pojeciem struktury, tym, ktore sta-
nowi kategorie zasadniczg taine’owskiego pojmowania historii.
Dilthey bardzo rzadko i tylko zastepczo uzywat wyrazenia «struk-
tura psychiczna» (psychische Struktur), méwit zawsze o «zwigzku
strukturalnym cztowieka» (der Strukturzusammenhang des Men-
schen), albo o «strukturze zycia duszy» (Struktur des Seelenlebens).
Uz3'Wajac powiedzenia «struktura psychiczna» w sensie literalnym
popadtby w'sprzeczno$¢ z samym soba, bo jego struktura
wtasnie nie byta psychiczna, stuzyta do wpro-
wadzenia w psychike niepsychicznyclr etemen-
tow. Swiat przedmiotéw, rzeczy wkroczyt odtad w psjnhologie
jako gtéwny czynnik tlumaczenia zjawisk psychicznych.® | to
nie w postaci wyobrazen, ktore by juz mogty by¢ jakosciami psy-
chiki zabarwione, ale z calg swg obiektywnoscig. Klages nie jest
uczniem Diltheya, zwigzany sie czuje raczej z drugim Zrodiem
wspotczesnej koncepcji cztowieka, z Nietzschem, ate utrafia zna-
komicie w ducha nauk Diltheya, kiedy oSwiadcza, ze «Scisle biorgc
nie ma w ogole tresci mysli, ale tylko przedmioty myslenia». “ Czio-
wiek sam nie posiada struktury, dopiero razem z rzeczami jg two-
rzy. Rzeczy sg tym czyms$, co rozpina strukture. Od Diltheya po-
CZgwszy zrozumiano, ze nie mozna uprawia¢ psychologii w odosob-
nieniu i ze trzeba jg zawsze taczy¢ rownotegle z inna, hardziej
przedmiotowa nauka, tak jak Spranger pisat psychotogie i etyke
naraz («Lebensformen. Allgemeine Psychologie und Ethik der
Persénlichkeit»).

Poniewaz w diltheyowskiej ])sychologii poszczeg6lne stadia
psychiki i elementy jej stanéw tacza sie z sobg poprzez rzeczy
przy pomocy kategorii znaczenia i rozumienia, struktura nie ma
juz «optycznej» postaci, nie przypomina w niczym budowli, w kt6-

~ Np. «Gesammelte Schriften», VII, 9.

- «Genau genommen gibt es gar nicht Dcnkinhalte, sondern nur
Gegenstande, Objekte des Denkens». «Grundlagen der Charakterkunde»,
Leipzig 1928, s. 163.



140

rej jedne kamienie opierajg sie na drugich.® «Panskie pojecie hi-
storii jest przecie pojeciem zwigzku jednostek sity, ktéry tylko bar-
dzo niewprost dalby sie okresli¢ kategorig postaci» — pisze do
Diltbeya Yorck von Wartenburg.- Czytajagc monograiie Simmla,
Gundolta, Bertrama wspotczesny czytelnik czuje czesciowg ich
obcos¢. Badacze ci, przejmujac od Diltbeya kategorie rozumienia,
zachowali jednocze$nie kategorie postaci (postaci, nie struktury),
a wraz z nig caty morfologizm konce})cji cztowieka (ktory w tak
bezkompromisowym ujeciu jest juz dzi$ nieaktualny). To ich od
nas oddala, zblizajagc tym samym do Taine'a.

Taine chcac zrozumiec jaka$ historyczng j)ostaé badat zawsze
jej charakter, tj. przyrodniczg strukture typu. Caly szereg drobnych
wiasciwosci, zaobserwowanych w rozmaitych okolicznosciach, gru-
powat okoto wiasciwosci o szerszym zasiegu, a te znéw ttumaczyt
przy pomocy jednej, bardzo ogoélnej cecliy, zwanej «faculte mait-
resse». W ten sposOb pojeta psychika wyglgdata nader ciele$nie
i postaciowo. Charakter réwnat sie postaci, przyrodniczej struk-
turze, bierarchicznie ugrupowanej wigzce cech. Dilthey zainicjo-
wat wspoiczesny przetom w historiografii tym wiasnie, ze zaczat
pojmowac¢ psychike bezpostaciowo, nie wykrywat w niej cech,
lecz rozktadat na zwiazki znaczeniowe, ktore nie sg widoczne dla
«oKa». Charakterowi z jednej strony a cecliom i postaci z drugiej
strony nadat walor czego$ przeciwstawnego. »

~«Nur die Kategorie der Bedeutung Uberwindet das blosse Ne-
beneinander, die blosse Unterordnung der Teile des Lebens», «Gesam-
melte Sehril'teri)), YII, 202.

2 «lhr Begriff von Gescliicbte ist doch der eines Kréaftekonnexes
von Krafteinheiten, auf welche die Kategorie; Gestalt nur Ubertrage-
nermassen anwendbar sein sollte». «Briefwechsel zwischen JII' Dilthey
und dem Grafen P. Yorck v. Wartenbiirg», Halle 1923, s. 193

Np. lleinemann, 1 c, s. 243, pisze o Simmlu: «Wir missen dem
Ausgang von der Totalitdt zustimmen, aber doch aiissprechen, dass
sie hier zu gestallhaft. gesehen ist. Der Individuali-
tatsbegriff ist genau wie im Meorgekreis der des XIX
lahrhundcrts. Das ist das, was uns heute von diesen Arbeiten
scheidet, obwohl sie in der allgemeinen Tendenz mit dem gegenwar-
tigen Denken Ubereinslimmens.

Patrz Yorck v. Wartenburg, 1 c, s. 193: «AVindelband weist der
Geschichte Gestalten zu. lhr Begriff des Typus ist ein durchaus inner-
licher. Da handelt es sich um Charaktere nicht um Gestal
le .
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Humaiiizm Diltheya i nasz rdézni sie od naUiralizmu Taine'a
brakiem tego, co nazwalismy kiedy$ (rozdz. V) kwalitatywizmem. *
Nie wolno dzi$ redukow'ac cztowieka do jednej czy nawet wielu
cech, bo w ten sposéb wprowadzatoby sie natychmiast pierwia-
stek naturalistyczny, przyrodniczy, niehistoryczny i niehumani-
styczny. - Nic wolno zdarzen zastepowac¢ cechami, bo tak wyeli-
minowana historia nie da sie juz z powo'otem odnalez¢. Zamiast
cech znajdujemy w dillheyowskiej psychologii «zwigzki zyciowe»
(Lebensbeziige), «j)ostawy» (Stellungnahmen) itd., czyli cos, co ma
charakter aktu (nie cechy) i odnosi sie do jakiego$ przedmiotu.
U Tainea cztowiek jest zawsze czlowickiem
z cechami, u Diltheya cztowiekiem wobec rze-
czy (i wobec innych ludzi).

Na pograniczu wiekéw stoi rreudyzm. tatwiej dostrzec jego
naturalistyczng komponente, totez komentatorzy zwykle jg nad-
miernie podkreslajg ze szkoda drugiej komponenty, o wiele waz-
niejszej i istotniejszej.“ Na to, ze ta druga strona doktryny byta
wazniejsza, wskazuje wyraznie rozwéj treudyzmu poprzez Adlera,
Junga i ich zwolennikow. Ci czeSciowa kontynuatorzy zaniedbali
przede wszystkim seksualizm, zachowali za$ metode. A w metodzie
mozna wa-ecz wykry¢ pewaie pierwiastki idealizmu. ™ Fernandez
powiada, ze: «najcenniejszym darem Freuda dla mys$li nowa:)cze-
snej... byla jego koncejicja rozwa)ju seksualnego jako historii, i po-
kwhiLania jako dramatu».® Stowar te rzeczywiscie bardzo trafnie
okreslajg zwigzek Freuda z w”spolczesnoscig, ktérej gtowaiym tru-

i (dn dem Begriff des Lebens als i\arkungszusammenlianges
fasst sich die dynamische Auffassung des Lebens und der Gescliichte
zusammen. Er schliesst in sich: JTbw'cisung eines Beziehungssyslcms
fester Qualitaten, Setzung eines lebendigen, dynamischen Zusa-
menhanges, der als solcher zugleich W'Crtgebend, zwecksctzend, kurz
schaffend ist. Das ist der springende Punkt. Hier wiichsl Dilthey Uber
das naturalistische Zeitalter hinaus»... Heinemann, 1 c, s. 201

3 «Denn die riualitdt eines noch so differenzierten psychischen
Aktes bleibt eine Natui-qualitats. Julius Kraft, «Die Unmo-
glichkeit der Geistcswissenschaflen», Leipzig BLL, s. 20).

~lhuksen (I. c, s. 05—00) wskazuje na bliski zwigzek miedzy
ekspresjonizmcm a psychoanaliza. Aktywdzm, ktéry nawdazywrd do
naturalizmu, odnosit sie do psychoanalizy wrogo.

~Ramon Fernandez, «Messages», | serie, 4 wvd. Paryz 1920, s. 200.

5L c, s 205
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dem jest wytworzenie nowego liisloryzmu na miejscu dawnego,
impresjonistycznego.

Pojmujgc dusze cztowieka na wzor historii i dramatu psy-
choanaliza weszta w konflikt z naLuralistyczng koncepcjg charak-
teru jako wiagzki cech. Adler oswiadcza, ze, wedlug jego zdania,
cztowiek nie ma wcale charakteru. Mylitby sie jednak
bardzo Len, kto by przypuszczal, ze psychologia ind™widualna czyni
z psychiki igraszke losu, pozbawiajgc ja wszystkiego, co stale
i oporne. Inna jest mys$l Adlera, nie chciatby on wcale b\'¢ psy-
chologiem ludzi bez ko$éca, ludzi-mieczakédw\ Podejmuje on tylko
i formutuje to, co tkwito jako zalozenie takze i u Freuda. Miano-
wicie, ze pewne zdarzenie wraz z reakcja cztowieka na nie za-
plata sie w kompleks i dziata odtagd w ciggu zycia owego czio-
wieka nie przestajagc by¢ aktem i zdarzeniem, nie
przechodzgc w naturalistycznie pojetg cectie
charakteru. Utrwalona cecha charakteru ustepuje tylko dtu-
gotrwatym i systematycznym zabiegom wychowawczyni, kompleks
mozna rozwigzac jednym trafnie rzuconym stowem. W XIX wieku
obowigzywat nastepujacy schemat stosunku miedzy cztowiekiem
a Srodowiskiem: okolicznosci tworza charakter, charakter tworzy
czyny. Dzi$ ten schemat nie obowAgzuje: umiemy so-
bie wyobrazi¢, ze okolicznosci wptywaja na czyny omijajac n a-
turalny charakter. A pokonanie owego schematu zawdzieczamy
w znacznej mierze Freudowi i freudystom.

Freuda taczy z Nietzschem,Diltheyem i k\valifikuje jako
mysliciela wspotczesnego to, co Niemcy nazywajg «die Feldauf-
fassung des Menschen»,- tj. poczucie, ze w koncepcji cztowieka
trzeba potaczy¢ czynniki niepsychiczne z psychicznymi. Dla nowo-
czesnej psychologii nie to jest wazne, ze jako elementy psychiki
wystepujg postrzezenia, wyobrazenia, uczucia itd., ale to, ze w zy-
ciu psychiki biorg udziat rzeczy zewnetrzne
w catej swej przed miotowo$ci. Adler ujmuje analizo-
wang tu roznice w przeciwstawienie: psychologia dyspozycyj —

~«,Ein Mensch von bestimmter Beschaffenheit, das ist ein Un~
sinn, denn nur in lauter Relationen hat er Uberhaupt eine Beschaf-
fenheit“ (slowa Nietzschego). Das ist deutliche Feldvorstellung des
Menschen, nach der die Eigenschaften... nur in Relatiousgefiigen des
Feldes entstehen und bestehen». Heinemann, 1 c., s. 147.

3L c, s 283
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ps3rchologia poz~rcji (Dispositioiisps”xhologie — Positionsps}xlio-
logie). 1IVm, co konslytuuje pewien charakter, nie jest wedtug
Adlera sktonno$¢ do pojawiania sie przezy¢ okres$lonej jakosci,
ale fakt, ze przezj“cie o danej tresci kiedy"s sie pojawito i ze
odtad sytuacja tego cztowieka ulegta przesunieciu: musi sie on li-
cz3'¢ z jeszcze jedng rzeczg w swym, niejako, otoczeniu. Nieustanna
obecno$¢ minionego zdarzenia zastepuje wrastanie cech
w psjTiiike.

Zobiektywizowanie $rodowiska i zdramatj'*zowanie czy tez
zhistoryzowanie (w nowym sensie) charakteru wj”stepujg we
wspotczesnej psjxhologii korelatywmie i wspélnie zwracajg sie
sw™un ostrzem przechvko pojeciu ceciii?™ ps™chieznej. Taine i jego
rowiesnic} eliminujac z psj*chiki suhslrat, substancje, przekazali
funkcje lego substratu cechom. Psychika, cofajac sie w gigb siebie,
natrafiata na ceclny ktére jej sie przedstawdaty jako dane od na-
turyr. Dzisiaj te droge w gtgb widzini} w innej perspektywie: idac
bodaj najdalej, znalezlibj~$in}' zawsze tylko same akt\\”

Aiwstoteles w swej analizie tragedii zbliz\d sie przepadkiem
do tej nawskro$ nowoczesnej koncepcji cztowieka, uznat pieinv-
szenstwo logiczne i genetyczne aktu przed charakterem. - Alozna
podziwiaé Aiwstotelesa, cho¢ miat ulatwione zadanie, bo wiasnie
w tragedii najwyrazniej sie ta budowla cztowieka przejawia. Dzi$
jednak my¥$l ta nie powinna w}niawaé sie zagadkowa, ani tym mniej
btedna.  «Tragedia nie moglaby powsta¢ bez dziatania, a mo-
gtaby bez charakteréw... — pisze Ar\"stotetes. — GdjT}* kto$ usze-
regowat mistrzowskie przeméwdenia, wyrazajace charakter, arc™
dzieta d}dmiji i refleksji, nie dokonatby tego, cosnw uznali za za-
danie tragedii. Juz daleko predzej dokonatb}™ tego utwor, ktdiy pod
tym wzgledem posiada znacznie ubozsze $rodki, ale ma fabute

1 «/In diesem Punkte versteht man Fichlcs tiefste Intention. In
der angestrengten Versenkung des Ich in sich findet es sich nicht als
Substanz, Sein, Gegebenheit, sondern als Leben, Téatigkeit, Energie».
Dilthey, «Gesammelte Schriften», VII, 157.

N«..denn das Trauerspiel ist eine nachahmende Darstellung
nicht von Menschen sondern von llandhmg und Leben. Und auch das
Leben besteht im Handeln und das Lebensziel ist ein Thun, nicht
eine Beschaffenheit», «Aristoteles’ Poetik, Ubersetzt und ein-
geleitet von Th. Gomperz». Leipzig 1897, s. 13

3 Patrz artykut Zofii 3rraubonvel w «Marcholcie», zeszyt 3/11
z kwietnia 1937 r.
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i uklad zdarzen».™ Historia Taiiie’a usituje ohy¢ sie bez fabuly
i ukladu zdarzen, zastgpi¢ je ogélnymi cechami epoki i charak-
terem ludzi dziatajagcych. W poréwnaniu z nim historie wspoét-
czesng znamionuje pozorny nawr6ot do kronikarstwa, rehabilitacja
faktu partykularnego. Ale jest to nawr6t tylko pozorny, wywotany
poznaniem, ze cztowiek wewnatrz zbudowany jest na ksztalt hi-
storii, z aktow, ze zdarzen. Postaci historyczne u Taine’a, tak jak
w zlej tragedii, «dziatajg po to, by przedstawia¢ swe charaktery».-
I na tym wiasnie polega najwiekszy btad Taine’a w opinii wspét-
czesnosci, najwiekszy i chyba jedyny. Dzi$§ krytykowaé Taine'a
mozna tylko w jeden sposéb: dezawuujgc naturalistyczng koncep-
cje cztowieka i charakteru.

Rasa germanska rdznita sie od romanskiej, wedlug Tainc’a,
odmienng forma uwagi. Uwaga skoncentinwana, skupiona, mato
ruchliwa byta statg cechg Niemca, tw"orzyla, wraz z kilku innymi
cechami, jego charakter. Dzisiejsza psychologia nie wierzy, aby ja-
kakolwiek forma uwagi mogta cechowac cztowieka na state, nie-
zaleznie od okolicznosci. Uwaga jako cecha cztowieka rozpa-
dta sie na wiele uwag, z ktérych coraz to inna w”ystejmje wobec
roznych przedmiotow. ™ To samo daloby sie powdedzie¢
0 szybkosci reakcyj, o |)odatnosci do wzruszen itd. Taine widziat
w tym przede w”szystkim ceche, qualitas cztowieka, a ws]3Okczesna
psychologia szereg aktow® réznych zaleznie od przedmiotu. ”

~ Arystoteles, 1 ¢, s. 14

3L s. 13

3 «La Ycrité est (Jue dans chaque cas Lattenlion est marquee dhine
nuance speciale, et comme individualisce, par Lobjet auquel cite s’ap-
pliquc: e’est pourquoi la psychologie incline deja a parier d,ili-
ter ev: aulaut quc dballention”» Il. Bergson, «Les deux sour-
ces dc la morale el de la religion», 5 ed., Paris 1932, s. 42

* Na poparcie wywodow cytata z tak wptywowego dzi$ psycho-
loga, jakim jest Klages: «Es gibt keinen Menschen..., den nur llinge-
bungstriebfedern oder nur Hehauptungstriebfedern eigen waren, und
selbst Vom Uberwlegen der einen oder der anderen Seite kann
nur in Jlusnahmel&llen die Rede sein, w'dhrend gewdhnlich
erst lir besblimmte Gcgenstandsgallungen des Sti'e-
Dens das eine oder das andere staltfindel». «Grundlagen der Charak-
terkundc)), 5 u. GAUI'L, Leipzig 1928, s. 184.

A oto co pisze o Klagesie lleinemann (L c., s. 296): «lIst hierbei zu
beachten, was Klages sellist nich hervorhebl, dass es sich eigentlich
nicht um Eigenschaften handelt, sondern um Be-
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I nie wyraza sie w tej doktrynie bezradnos¢ wobec tyranii «oko-
licznosci», lecz poznanie, ze nie ma przezy¢ bezprzedmiotowych
i ze psychika daje sie okreslic tylko przy pomocy j)rzedmiotow,
ktore jej trescia.

Taine tlumaczy] zdarzenia sprowadzajac je do czego$ niehi-
storycznego, naturalnego, do cech ogo6lnych +— nazwali$my to kwa-
litalywizmem. Egzyslencjonalizm n™uspotczesny widzi zrédto i isLole
cech ludzkich w pewnych aktach (obojetne: $Swiadomych, czy nie-
Swiadomych). JV XIX wieku istniat prad (co prawda latszywie)
egzyslencjonalny, mianowicie pozylywizm sensu stricto. Taine
byt niezwykle odporny na jego wpitywy. Dziwnie to wyglada: za-
towad, iz kto$ nie byt pozytywista. Jednak popatrzywszy z osiggnie-
tego w tej chwili punktu widzenia wypada zatowaé, iz Taine nie
zapoznat sie intymniej z duchem pozytywizmu. Mniej by chyba
woéweczas tekcewazyt zdarzenia i historia jego zawierataby wiecej
prawdziwej historii. Moze tatwiej bytoby sie nam z nim dzisiaj
porozumiec.

Historyk wspotczesny majgc napisa¢ monografie o Liwiuszu
nie j3ylatby o rodzaj wyobrazni, o to, czy kojarzenie u niego jest
posrednie czy bezposrednie, ate staratby sie pozna¢ sytuacje dzie-
jowg w catej obiektywnosci i usitowatby odbudowaé sobie $wiato-
pogtad Liwiusza. Sytuacjg i togiczng strukturg Swiatopogtadu thu-
maczytby dopiero to, co jest w Liwiuszu cechg, jakosciag, sposo-
bem — nie za$ na odwrdét. Podzielamy dzi$ zdanie Brzozowskiego,
ze cztowieka okres$la sie przez tozsamos$é¢ zadan,
a nie przez tozsamos¢ cech.

Taine'owska sztuka portretowania w ostatecznej instancji wy-
rasta z zalozenia, iz np. cztowiek szybko kojarzacy specjalnie wy-
biera sol)ie do myslenia takie rzeczy, ktére sie dadza JUzy szyb-
kim kojarzeniu pomysle¢. Otéz to zatozenie jest dzi$ dla nas non-
sensem. Krytykujac Tainc’a, teoretyka Srodowiska i sytuacyj, mu-

rcits chafte n, um Reaktions- und Aktionsformen, so erscheint die
NTfhebullg des Eigenschaftsbcgriffs in der zweiten
Sphére, der der Struktur oder des Gefiiges, noch deutlicher».

i «Dzicla wszyslkic» w wyd. Instytutu Literackiego, VI, 118. Por.
tez np. Rothacker, «Geschichtsphilosophie)), s. 101: «/VTem man ein Tier
definieren konnte als den Inbegriff der seine Umwelt seligierenden
Triebe, so den Menschen, streng analog, als die Totalitadt dessen,
was er lie b))

Hisloriozofia Tainc’a 10
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simy bra¢ w obrone $rodowisko i sytuacje, ich samodzielne, obiek-
tywne istnienie. »

Mylitby sie, kto by w niniejszych wj*wodach widziat poranie
sie ze starym, ubranym tylko w nowa szate stowna, problemem:
czy charakter ludzki jest staly, czy zmienny, czy najwazniejsze,
fundamentalne cechy charakteru nabywa sie w ciggu zycia, czy
tez dziedziczy po rodzicach (u Taine'a po «epoce»). Zagadnienie
przebudowy koncepcji cztowieka w nowoczesnej psychologii,
a w $lad za nig i w nowoczesnej historiografii, dotyka tamtego
problemu tylko w swych ubocznych skutkach. Chodzi o co$ in-
nego. O to, co udato sie Elsenhansowi stresci¢ w formule, ze «w p e-
wnym sensie takze i cechy wrodzone trzeba do-
piero nabywac¢».“ Taine przemieniat dramaty v roslinne
procesy wypo”~\dadania sie natury, ztozonej w charakterze. Czio-
wiek WSi)étczesny nawet W swobodnym posiadaniu pewnej cechy
rozroznia moment dramatyczny, co$ w rodzaju zobowia-
zania, pierwszego kroku, jednym stowem uznaje to za akt,
patrzy na to ja K na kompleks, ktory sie zawigzuje w chwili
urodzin.

W rozdziale poprzednim wynikio z analiz, ze u podioza tai-
ne’owskiej koncepcji historii lezy ta posta¢ psychiki, ktéra uka-
zuje sie zupetnie zadowolonemu z siebie cztowiekowi, cziowie-

i «Die Wahl produktiver Inhalte folgt aber primar Uberhaupt
nicht dem Charakter als solchem, sondern einem Gesetz der Sache».
E. Rolhacker, «Logik und Systematik», s. IGQ «Unter den inhaltlichen
Grundverhaltnissen unseres Seelenlebens sind diejenigen die einfach-
sten, welche ich als die Struktur des Seelenlebens bezeichnet habe.
Dieselbe ist schliesslich durch das Verhaltnis des Subjektes zu dem Mi-
lieu bedingt, in welchem es sich findet. Ich habe ferner friiher nachge-
wiesen, dass dieses Milieu als Aussenwell als das vom
Selbst Bnterschiedene. Andere und Objektive nichts
ausdrickt als das Verhéltnis des an die Sinnesmannigfaltigkeit gebun-
denen Widerstands zum Willen». JV. Dilthey, «Gesammelte
Schriften», VIII, 1G

- «In diesem Sinne gilt es auch von den Anlagen, dass sie erst er-
worben werden missen... ,1a man konnte sagen, dass darin der eigen-
tliche Sinn der Geschichte des Einzellebens, wie des Vdlkerlcbens liegt».
Th. Elsenhans, «Charakterbildung», 3 Aufl., J*cipzig 1920, s. 9.
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kowi, ktory wie, ze ma do SAw dyspozycji pewng liczbe S$cisle
okreslonych cech, talentéw, uzdolnien i ogranicza sie do tego, ze
ich uzywa. Stosunek lego crionniieka do siebie samego jest wytacz-
nie konlemplatywny, «estetyczn™. Piszac historie cztoA\dek éw po-
stuguje sie metodg poréwnawczg i estetyczno-naturalistycznym po-
jeciem struktury jako uktadu elementow.”

Koniecznos¢ przebudowy psychologii wynikta stad, ze nowe
doswiadczenia ukazaly psychike w odmiennej postaci. Nowa psy-
chologia wyrosta nie z zadowolenia momentéw swobody wewnetrz-
nej, ale z patosu tych chwil, kiedy «dusza sie zsycha» szukajac na pré-
zno sama siebie. ® Taine’owska metoda jest dzi$ niemozliwa z tych
samych powodOAv, dla ktérych niemozliwa jest powies¢ psychologi-
styczna. Znamy chwile, kiedy siegngwszy po talent, ktorySmy zaw-
sze dotad mieli, nie znajdujemy go juz na swoim miejscu. Nie
wierzymy, aby charakter byt w naszym spokojnym i prawnie za-
bezpieczonAuii posiadaniu. Brzozowski napisat kiedys, iz «sita in-
dywidualnosci lez2\¥* nic w tym, czym jest, lecz w tym, czym nic
jest. Musi sie ona nieustannie zaprzeczac, aby sie nieustannie od-
radza¢ w coraz wiekszym przepAnhu i blasku». Dzi$ bySmy juz
tego zdania moze nie powtérzyli, ale pozostato nam poczucie, iz
cechy sg nam tylko ad hoc «udzielane» i moga by¢ w kazdej
chwili cofniete.

Mimo pozoréw, zrelatywizowanic poznania historycznego
i psychologicznego nie lezy w intencji mysli wspétczesnej. Wrecz
przeciwnie. Stoi ona zdecydowanie na stanowisku, ze cztowiek nie
rozpada sie na szereg masek, z ktorych nie wiadomo, jaka praw-
dziwie go wyraza, ze pozostaje jeden i ten sam mimo wszelkich
zmian, ktoére przechodzi. Ukryta intencja zmian, ktérych jesteSmy
Swiadkami, inaczej wyglada; nalezy zmieni¢ zasade, wedtug kto-
rej przypisuje sie czyny danemu cztowiekowi. Nie odnosi sie prze-
zy¢ do okreSlonego podmiotu na podstawie tgczacej je cechy
wspélnej. Przynalezno$¢ czyndéw do jednostki nie lezy w ich
barwllej jakos$¢ i

N «Vergleichung ist immer dasthetisch, hai'let immer an der Ge-
stalt». Koresp. Yorcka i Dillhcya, s. 198

2 Motto do «Legendy Miodej Polski».

3 «Dzieta wszystkie», Jb, 110.

4 «<Erst wenn wir davon ahgehen, das Ich in irgendwel-
chen abtrennbaren besonderen Inhaltsbestimmlheiten, Merkmale n

10-
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Musiatem zestawia¢ doktryny Taine'a z rozmaitymi pradami
p6zniejszymi az do ekspresjonizmu wigcznie, bo ekspresjonizm do-
piero, w swych ostatecznych rezultatach (kubizni, futuryzm, da-
daizm) pokazat nam, zerdzen osobowos$ci tkwi w czy m$§
pozbawionym jakos$ci, cech,™ zrdézniczkowania,
awiecw czym$ «<nieindywidualny m». W dziejach historio-
zofii okres Windelbanda-Rickerta nalezy jeszcze do nviekn XIX,
i to wilasnie dlatego, ze mysliciele ci zbyt wielkg wage przywia-
zywali do postaciowego zrézniczkowania miedzy ludzmi.
Dzi$ nam sie to wydaje jakim$ falszywym arystokratyzmem. Roz-
nica wytacznie «rachunkowa» i «przestrzenna» miedzy dwoma
ludzmi — exemplum 1, exempluin 2 — najzupetniej wystarcza, aby
kazdy z nich byt odrebnym, zywym cztowiekiem, zdolnymi do spet-
nienia wszystkich zadan, ktére o jego «cztowieczeristwie» przesg-
dzaja. Choé¢ dwa filary mostu sa do siebie zupetnie podobne, kazdy
Z nich ma swa odrebna role, kazdy dokiada wspdétodpowiedzial-
nosci i bardzo rzetelnie most podtrzymuje, bo bez niego by sie
most zawalit. Wszystkie uprawnione ambicje jednostki do dy-
stynkcwj dadza sie zanikng¢ w zdaniu: ja jestem tu, a inni juz
gdzie indziej.

Zindywidualizowanie postaciowe jest dzietem przyrody; hu-
manistycznej psychologii nie wolno z niego czyni¢ podstawowej
kategorii ttumaczenia. Najgtebsza warstwa w czlowieku nie moze
stuzyé za podstawe dla zadnej typologii psychologicznej ani dla
rézniczkujgcego opisu historycznego. Barwna rozmaito$¢é utrzymuje
sie tylko w warstwach blizszych powierzchni, wyrasta z czego$
niezrézniczkowanego. Carlyle wyprzedzat swych wspotczesnych ttu-
maczac «poete, mysliciela, polityka lub tworce religii nie przez
jakie$ poszczeg6lne uzdolnienia ale przez pro-

der Erlebnisse zu suchen, dirfen nvir ohne Furcht vor fehlgehen-
den Deutungen und Folgerungen den Satz aussprechen, dass das Ich das
Beharrende im Wechsel der inhaltlich so weit divergierenden Erleb-
nisse bildet... Das Ich... ein mit sich selbst Identisches und somit Be-
harrendes, aber darum nichl etwa ein sich selbst in allen
Phasen Gleiches». Th. Litt, «Individuum und Gemeinschaft»,
2 Aufl., Leipzig-Berlin 191, s. 19.

~M Scheler, «Der Formalismus in der Ethik und die materiale
Werlethik», 3 Aufl., Halle 1927, s. 385 i passim.
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sla jednolitag sile, ktéra im pozwala tgczy¢ ludzi w wie-
rze i zniewalac ich». »

Rdznica, o ktérg mi chodzi, da sie zilustrowa¢ i uzmystowié
przy pomoc}® zestawienia «Trylogii», ktéra mimo swej awanlurni-
czosci posiada elemenly psychologizmu typo\vego dla XIX wieku,
z jakas z powiesci wspétczesnych, np. z «Nocami i dniami». Spo-
s6b konstruowania postaci jest tam i tu zupetnie rézny. Np. pan Za-
globa jest przebiegty i dowcipny; wszystko, co robi, wynika w osta-
tecznej mierze z tych jego «talentéw», ttumaczy sie cechg charak-
teru. Cata jego rola w powiesci polega na demonstrowaniu, roz-
poscieraniu przed czytelnikiem tych cech, ktérjuni zostat od na-
tury obdarzonn™ Obojetne, co robit, dos¢ ze wszystko i-ohit dowcip-
nie. Po zamknieciu ostatniego tomu «Ogniem i mieczem» nic pa-
mietamy nic z tego, co pan Longinus mowit, a zostaje nam w uszach
tylko powolny rytm i przeciggte brzmienie jego litewskiego akcentu.
Tak samo i czyny pana Longina sg wyzute z wszelkiej obiektyw-
nej doniostosci na rzecz charakterystycznego sposohu
czynienia. Dabrowska ujmuje to wszystko wrecz odwrotnie.
«W ,Nocach i dniach” odruchy, uczucia, postepki bohateréw thu-
maczg sie nie tyle indywidualng strukturg psychiczng postaci dzia-
fajacych, nie tyle indywidualnym charakterem, ile raczej jakim$
wspolnym, powszechnym, ogdlnoludzkim Zzrodlem czucia i dzia-
tania, do ktérego sprowadza je autorka».* Bogumit, Barbara, Anka
nie zarysowujg sie przed naszym wzrokiem wyraznie w swych kon-
turach, nie posiadajg psb5'chicznej struktury, trudno by ich
byto pozna¢ spotkawszy niespodzianie na ulicy. Za to oglgdamy
ich z mniejszej perspektywy, sg nam blizsi, stosunek z nimi moze

J «Der Dichter oder Denker, der Politiker oder das religiose Ge-
nie ist nicht versténdlich aus einzelnen Begabungen, sondern nur aus
der einfachen Kraft, durch einen Glauljen die Menschen zu ver-
binden und zu bezwingen. In dem allen spricht sich Fichtes Einfluss
auf ihn (Carlyle) deutlich aus». W. Dilthey, «Gesammelte Schriften»,
JWU1, 10t. Patrz tez JM. Muschg, «Das Dichlerportrat in der Literatur-
wissenschaft» w «Philosophie der Literaturwissenschaft», s. 308: «Mit
der Person des Dieltiers ist kein menschlicher Sonder fall,
sondern das Dasein selber in einer seinen ewigen Erscheinungsformen
gegeben. Demnach wird jeder Versuch sie auf eine psychologische, so-
ziologische, philosophische Formel festzulegen, nicht das innerste Ge-
heimnis, die wahre Existenzsorge des dichterischen Menschen treffen».

~ L. Fryde, «Noce i dnie», «Droga», nr 5z 1935 r.
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wyj$¢ poza samo przygladanie sie. Roztrzasa¢ moralng wartos¢
bohaterow Sienkiewicza wydaje mi sie zawsze rzeczg niewtasciwg:
nie po to oni sa. Bohaterowie Dabrowskiej poddajg sie moralnej
ocenie zui)etnie swobodnie, a jednoczesnie okazujg sie odporniejsi
na zarzuty, lepiej przeanalizowani, prawdziwsi, lepiej sprowadzeni
do lego, co istotne.

Renesans Orzeszkowej umotywowany jest czesciowo przy-
najmniej tym, ze brak jej, tak jak i nam, zainteresowan $cisle psy-
chologicznych. Nie byta psychologiem lecz kazuistkg sumienia, we-
dtug Swietnej formuly Brzozowskiego. ~ Postawiona wobec jakie-
gos ludzkiego czynu nie pyta, jak on zostat dokonany, nie szuka
reflekséw jakosci psychicznych w tym czynie, ale, uciekajac
sie do wszelkich metod, miedzy innymi i $cisle psychologicznych
pragnie okreslic, co svtasciwie zostato wuczynione.
Obchodzg jg przede wszystkim obiektywne kwalifikacje czynu,
a nie psychika, ktéra go dokonata. Znane jest powiedzenie Zerom-
skiego, powtdrzone polem przez Tuwima: «Co on wiasciwie czyni,
krzyczac wsréd kamienic?» Tak wiasnie pyta sie cata wspodtczesna
psychologia, bo jest kazuisty cznaw wylozonym powyzej sen-
sie i jest nauka graniczng, zajmuje sie wiecej «czym in-
nym» niz psychika.

Pomiedzy «dawna» a «nowg» powiescig znaczenie przetomowe
posiada ekspresjonizm. Kultywujgc stany ekstatyczne ekspresjo-
nisci przekonali sie, ze momenty najsilniejszej samoafiianacji 0so-
bowosci zbiegajg sie z momentami najwiekszego zatarcia cech in-
dywidualnych. ¥ Odrzuciwszy na bok wsz3"stkie swe «sposob}/
i caly «styl» cziowiek staje sie w takich chwilach s“monimem pra-
wd jakiego$ przezj~cia, ktérego charakter jakosciowy” witasciwie
nie istnieje.® Te doswiadczenia odkryty ekspresjonistom prawdzi-

1 «Orzeszkowa nie jest psychologiem. Jest ona kazuistkg sumie-
nia... Obchodzi jg zawsze w kazdym pojedynczym wypadku nie samo
uksztattowanie duszy ludzkiej jako zagadnienie psychologiczne». «Dzielg
wszystkie», VI, 43,

- «In echter Seligkeit und A”erzweiflung... erscheint alles Ich-
zustandliche wie ausgeloschl. Diese Gefiihle scheinen aus dem Quell-
punkt der geistigen Akte selbst hervorzustromen». Max
Scheler, 1 c, s. 350.

«Mon amour esl plus vivant et plus vrai que moi-meme... Tel
sentiment est plus vraiment nous que ce quon est habi-
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wg budowe psychiki, jej charakter ekstatyczny.”™ Bo-
wiem nie tylko JTImomentach zupetnej ekstazy, ale (w mniejszym
stopniu) na kazdym kroku powtarza sie to samo zjawisko. Zad-
nej decyzji, zadnego rozstrzygniecia nie mozna odnie$¢ w ostatecz-
nej mierze do jakiej$ poszczeg6lnej cechy, uzdolnienia. Wobec de-
cyzji cechy sie stapiajg, wchiania je co$ niewiadomego, X. Zostaje
tylko owo X i przedmiotowa sytuacja. Totez coraz bardziej psy-
chologia wspotczesna zbliza sie do schelerowskiego sformutowa-
nia, ze «cztowiek jest to zyjagce X, ktdére co$ czyni».-
Taine nie potrafit dostrzec, ze czlowiek chwilami bywa
niczym, przynajmniej niczym wobec wszelakich prob okresle-
nia. |1 ze te chwile nie sg bynajmniej minutami rozproszenia we-
wnetrznego, ale na odwrot najptodniejszyini minutami jednoli-
tosci. Aby ten fakt uznaé, trzeba bylo wyjs¢ poza naturalizm so-
mato- i psychologiczny, co jest zastugg wspétczesnosci.

Zadne rozumowania nie potrafig zniweczyé oczywistosci
faktu, ze istniejg ludzie powolni i zwawi, refleksyjni i popedliwi
itd., trzeba tylko wtasciwie rozumiec¢ istote i poczatek owych «cechy.
Znakomicie wprowadza w zagadnienie Ramon Fernandez, ktdrego
ksigzka «0 osobowosci» nalezy do najwspoétczesnie]szych ksigzek
psychologicznych. Zwraca on uwage, ze np. automobilista-amator
zanim stanie sie «skoriczonym typem sportowca», zanim j)rzyswoi
sobie caty jego «styl» i wszystkie «sposoby» (sposéb ubierania sie,
mowienia, zachowywania sie, reagowania itd.), przechodzi przez
okres, kiedy 6w typ jest dla niego tylko wyobrazeniem, pomy-
stem. ® Po tej fazie nieuniknionego snobizmu, przeszediszy pomysl-
nie przez préby, zdobywa sobie «prawo» uzywania owych «sposo-
béw» i noszenia «stylu», odtad juz jest sportowcem. Ale przez
to 6w «styl» nie traci charakteru pomystu, inwencji, staje sie

tlic a appeler noire personne; il est le eoeur gni animc nos
memiires...». .1 M Guyau, «L’art au point de viie sociologique», s. 05—66.
1 Martin Heidegger, «Sein und Zeit», Erste Halfte, 4 AiifL, Halle
1935, iit'ssim.
- «Das lebendige X irgendeiner Betatigung». L. c., s. 302 i passim.
W filozofii Schelera owo «zatrudnienie» jest okreslone: «das lebendige
X des Gottsuchens».
0] roli «mitu wtasnej osobowoéci» w dziatalnosci tworczej arty-
sty moéwi Troczynski, «Elementy form literackich», Poznan 1936, s. 19—=20.
«Le sentiment de soi est bien essentiellement invention de
soi». «De la personnalite», 1928 bez miejsca, S. 49.
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tylko pomystem zrealizowanym. Dlaczego by rzeczy sie mialy ina-
czej z tymi typami i «cecliami ogélnymi», do ktorych Taine spro-
wadza kazdy czyn, gest i w'naz cztowieka, jako do przycz\my thu-
maczacej? A moze orator, poeta, dworak, Anglik okresu renesansu,
okaz esprit classicjue, Germanin — to sg wszystko «pomysty»? Po-
wie kto$, ze cechy owe wystepujg zbyt wczesnie i ze nie podobna
wystedzi¢ «fazy snobizmu». Zarzuty nieistotne. Czyz namyst jest
konieczny, aby istniato mystenie? ~ | czyz pomyst wynika tylko
z Swiadomej refleksji? JV pewnym sensie mozna méwié o «pomy-
stach» w procesie biologicznego j)rz3>'Stosowywania sic.

Do bardzo bliskich Fernandezowi wnioskéw dochodzg my-
Sliciele niemieccy, i to zupetnie samodzielnie, odmiennymi drogami,
nic o nim nie wiedzac. tatwiej im nawet niz Francuzom, bo dagz®
w tym Kkierunku istniejagcw juz od paru dziesigtkdéw lat, potezny
i skrystalizowany prad, zaczyniajagcy sie od Diltheya i Brentana,
idacy poprzez fenomenologie az do Heideggera. - | tak np. Rotha-
cker operuje dwoma kategoriami: sytuacji i «odpowiedzi» zycia na
te sytuacje. Cechy i poszczegélne talenty, wszystko to, co decyduje
o postaciowym wygladzie, o stylu, uznaje za «dobre pomysty»
(gute Eintalte) zycia, ktére sobie dato rade z sytuacja. * Wediug
pogladu tego posiadanie uzdolnien konstruktorskich lub «wrodzo-
nej» dobroci jest takim samym «historycznym» czynem jak ma-
newr oskrzydlajacy w ktdi-ej$ z bitew Napoleona.

Psychologia humanistyczna ma w tym przewage nad dawng
przyrodniczg, ze moze sobie lekcewazyx réznice miedzy cechami
pierwotnymi, dziedzicznymi a wtérnymi, nabytymi. A przewaga to
znaczna, bo problem wiele kiopotéw przysporzyt. Dzi$ ta roz-

1 «Myslenie, ktére dlatego tylko nie objawia sie jako namyst, ze
sie zbyt szybko odbywa, jest przeciez zawsze mysleniem». Stowa lleb-
bla. K Irzykowski, «Hebbel jako poeta koniecznosci». Stanistawow,
b. WV r, s 102

2 Dzieje i ambicje tego pradu przedstawit lieinemann w wielo-
krotnie cytowanej ksigzce «Neue Wege der Philosophie».

» «Der Lebensstil ist eine Antwort des Lebens auf eine Lage. Ein
Einfall des Lebens unler dem Druck best! minter Um-
s fande». «Geschichtsphilosophie», s. 46. Ksigzka ta, wchodzgca w skfad
dzieta «Handbuch der Philosophie», nie ogranicza sie do wyktadu po-
gladoéw autora, ale stanowi co§ w rodzaju «wstepu do historiozofii
wspotczesnej», ma streszcza¢ poglady najistotniej wspdtczesne.

Zabawny przyktad zwigzanych z tym problemem pseudotrud-
nosci znajdujemy u Elsenhansa (L c., s. 38). Zastanawia sic on, czy skton-
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nica sprowadza sie do czasu trwania i powszechnosci sytuacji oraz
doniostosci «pomystu». »

Caly zapas tralnych obserwacji nauka wspdétczesna przejeta
z dawnej. | dzi$ uznaje sie, ze cechy charakteru bywajg zwj“kte
dos¢ trwate, ze sie ich nie wytwarza wedtug widzimisie, ate znaj-
duje, napotyka, ze sa w zasadzie niezatezne od woli itd. (Pomyst
tez przychodzi jakby z zewnatrz i nie stucha wysitkéw woli). Wyz-
szos¢ wspotczesnej psychologii polega na tym, ze charakteru nie
umiejscawia tak gteboko, nie tgczy z fizjologig w $cisty parate-
tizm. Na odwrdt, uwaza za co$ dos¢ zewnetrznego, za cos,
co nie ttumaczy, ale wymaga ttumaczenia.-

Najgtebsza zdobyczg wspolczesnosci w zakresie psychologii
jest wykrycie pewnej przypadkowos$ci chara k-
teru cztowieka, jesSli sie nan patrzeé ze stano-
wiska immanenlllego ze stanowiska samej psy-
chiki. Przypadkowo$¢ ustepuje miejsca koniecznosci dopiero
wowczas, gdy sie stanie w miejscu, gdzie zycie dotyka Swiata
przedmioton¥, gdzie sytuacja i odpowiedZ na nig za-
wigzujg sie w kompteks * Znamie osobowe jest witasci-
wie synonimem «powotania», otwarciem cziowdeka dla rzeczy,
podstawowa kompetencjg. ® Rozréznia¢ tudzi nalezy wedtug idei,
ktére ich sobie obraly za siedlisko, wedtug prawd, ktére zrobity
z nich swych renvelatoréw, i wedtug zadan, ktérych dokonali. Po-
z~dywizm nic dat sobie rady z «qualitates occultae»: odzyty w no-
wej postaci. Dopiero dzi$ ruguje sie z psychologii wszelkich «ge-

nos¢ do bujnego zarostu jest cechg wrodzong, czy nic, bo wystepuje co
prawda w rodzinach, ale pojawia sie dopiero w 20 lat po urodzeniu. Tc
same «trudnosci)) wytaniaty sie przy rozpalryivaniu zdolnosci jezyko-
wych lub zalet towarzyskich.

1 «Eine Dauerantwort auf eine Dauerlage», Rothacker, 1 c, s. 46.

3 «Aussi bien n’est-ce point dans le moi, mais pour ainsi dire
vis-a-vis du moi, que se constitue la personne, par une intention dc
choix et une capacile de resistance.,.» R Fernandez, 1 c., s. 51

«Der ontologische Indifferenzpunkl». F. Kaufmann, «Geschichts-

philosophie der Gegenwart», Rerlin 1931, s. 117.

*«A indywidualnoscia mozna sia¢ sie IylkO' zwigzawszy sie
z czym$, @ nie jest nami», M Dabrowska, «Mitos¢», cz. 1l, s. 286.

A Por. Abramowski, «Pierwiastki indywidualne w socjologii»,
przedruk w «ldeatach kultury i pradach spotecznych» Suchodol-
skiego, s. 91
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niuszéw bez teki», wszelkie talenty nieidentyczne z ich zastoso-
waniem.

Przyjmijmy, ze sytuacja w ogolnych zarysach zostaje kilka-
dziesigt lat ta sama, i przyjmijmy, ze dany cztowiek jest zupetnie
z siebie zadowolony. Wobec braku pobudek do rozwijania «pomy-
stowosci» czlowiek 6w bedzie rzeczywiscie taki, jakim go opisy-
wata psychologia X1X wieku, cale zycie jego da sie wytlumaczy¢
jedng centralng cechg i istnienie doktryn pomys$lanych na wz6r
Taine'a stanie sie zrozumiate. Wystarczy jednak, aby sytuacja za-
czeta sie dos¢ sz}drko zmieniac, a niedoskonatos$¢ taiiie’owskiej psj™-
chologii od razu wyjdzie na jaw. Kazda nowa rzecz, znalaziszy sie
w bezposredniej bliskosci cztowieka, wytwarza w nim nowy or-
gan, nowg ceche charakteru. - Do zharmonizowania tej cechy z da-
wnymi potrzeba znéw «pomystowosci». W ten sposob z koniecz-
nosci historyczna definicja danego cziowieka gotowa jest dopiero
w chwiti jego $mierci lub catkowitego wyschniecia «pomystowo-
§ci», czy cofniecia «laski». ¥ Wiasciwy swoj przedmiot i dobre,
wiarygodne doswiadczenie psychologia moze
zaczerpngé¢ tylko z historii.~ Dawno minely czasy,
kiedy Simmel mdgt, wyrazajgc tym réwniez i poglad Taine'a, na-
zwac psychologie «aprioryzmem nauki dziejow». Dzi$ obie te nauki
sg rownorzedne i od siebie wspoéizalezne.

Skad by wzieta sie historia w Swiecie, gdyby jej nie bylo
w cztowieku? — tak da sie sformutowaé hasto bojowe wspotcze-
snej humanistyki. Kategoriami psychologii staly sie: przesztosc,
przysztos¢, zadania, dazenia, konflikty, sytuacje graniczne, kleski.

1 «L’aetion ri’esl pas simplement un commentaire, un prolonge-
mcnl du sentiment; eile n’en esl pas, non plus, coinme dirail un pra-
gmaliste, la preuve: eile est le sentiment lui-meme, son
aspect obje ctif». R Fernandez, 1 c, s. 15

- «Wenn jede neue Aktrichtung uns eine neue Region der JM\ell
6ffnen muss, so muss auch umgekehrt — mit Goethe zu reden — jedes
neue Ding, wohl l)etrachtet, ein neues Organ in uns aufschliessen». Rot-
hacker, 1 c, s. 108.

®Jak na staro$¢ organizm upodabnia sie do mechanizmu (Erwin
Strauss), tak tez psychika sie biologizuje. Crionviek z cechami jest resi-
duum historii; raczej nalezy indéwdé: czlowdek z przyzmayczaje-
niami.

~«Was der Mensch sei, das erfahrt man nur durch die Geschi-
chte». Slo\va Diltheya, cyt. wg Kaufmanna, 1 c, s. 115
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zwyciestwa i inne, nalezagce dawniej wylgcznie do arsenatu poje-
ciowego historii. » Zatamanie, zniechecenie przeksztatca psychike,
ufno$¢ wraca jej dawny wyglad. | nie to jest wazne, ze kto$ kon-
stytucja swag skiania sie do depresji, ate ze w danej chwiti znaj-
duje sie w tym stanie.

Pojecia pomystu i decyzji staty sie we wspbiczesnej psy-
chotogii tak podstawowe, ze nie podobna ich ominaé, gdy sie chce
moéwié o cztowieku. Zastapity one pojecie cechy chara Kteru.

Méwitem juz wyzej (s. 135), ze doswiadczenia ekspresjo-
nizniu zmienity powaznie poglad na czynno$¢ wyrazania. Dawniej
pojmowano wyrazanie na wzér prostej sekr ecji. Céz mogt gru-
czot Slinowy wydziela¢? Oczywiscie tylko $line. Ta analogia po-
wracata co rusz i sprowadzata nieustanng grozbe popadania w tau-
tologie przy pierwszej probie ttumaczenia. Kazdy wiersz poety byt
dla I'aine’a «dowodem», ze posiada on (poeta) poetyckie usposo-
bienie. Kazdy postepek «urodzonego mowcy» wyrazat jego
sklonnosci oratorskie, byt wtasciwi e pod taka czy inng ma-
skg, przemowieniem. Nie trudno dostrzec, ze wraca tu w nowej po-
staci owo niepotrzebne rozdwojenie, z ktérym watczyt pozytywizm.
Zamiast zjawisk i substratu mamy cechy i ich wyraz. Dopiero dzi-
siejszej historiografii udato sie to rozdwojenie usung¢, ale razem
z nim trzeba bylo wyrzec sie operowania pojeciami wyrazu i ce-
chy wyrazanej. - Chcagc mowi¢ o wwrazaniu, trzeba by bylo nie-
ustannie pamieta¢, ze miedzy wyrazem a tym, co on wyraza, nic
ma zadnego gatunkowego podobienstwa. Bardzo rézne czyny i sto-
wa wyrazajg ciggte jedno i to samo. Takim zastrzezeniem opa-

1 «Wille, Kampf, Arbeit, Bedurfnis, Befriedigung sind die immer
wiederkelirenden kernhaflen Elemente, welche das Gerist geistigen Ge-
schehens ausmachen». JV. Dilthey, «Gesammelte Schriften», VII, 159.
U Taine’a nie sg to zdarzenia konstytutywne dla psychiki, tylko okazje
do przejawiania natury.

- Nie tylko Taine, ale i inni czotowa historycy lub filozofowie hi-
storii, tkwigcy wtdziejach XIX wieku, np. Burckhardt, Lamprecht, Spen-
gler, opierali 5wt koncepcje o zasadniczg kategorie wyrazania (patrz
Rothacker, «Logik und Systematik der Geisteswissenschaften))). Chwi-
lami zblizat sie do nich nawet Dilthcy (tamze, s. 57).
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trzona kategoria «wyrazania» okazuje sie instrumentem zbyte-
cznym.

Zamiast pytaé, co jaki$ czyn wyraza, pj“tamy sie dzis,
jaki jest jego sens, obiektywne znaczenie, do-
niostos¢. Dowiedziawszy sie tego, nie p\damy juz, jak to o czto-
wieku S$wiadczy, bo bytoby Lo powtoérzeniem poprze d-
niego pytania, bledem taulotogii. NauczyliSmy sie, za So-
retlem, hamowa¢ pasje Ltumaczenia a tergo.” Nie szukamy
antecedencjow czynu od strony psychiki. Stosujemy zamiast thu-
maczenia wyjasllianie.

Wraz z zarzuceniem dawnych pogladéw na istote wyrazania
skoinjilikowat sie, ale i zblizyt do prawdy, problem «szukania stylu»
badz przez artyste w twdrczosci, badZz po prostu przez cztowieka
w zyciu. Dla Taine’a nie bylo w tym zagadnieniu w ogéle mate-
riatlu na «problem», stanowitlo ono dziedzine tego, co «samo przez
sie zrozumiate». N Jakim stylem miat kto§ pisac? Oczywiscie ta-
kim, w jakim jego samego natura uksztattowata. Jesli nawet nie
od razu «odnajdywat siebie», byto to zjawisko analogiczne do nie-
dojrzatosci biologicznej. Tak np. w pewnym wieku nie podobna
okresli¢, czy z dziecka wyrosnie wysoki czy niski mezczyzna, jasno-
czy tez ciemnowdosy. Pdzniej jednak sama natura usuwa te nie-
pewnosci i sama cecha rzadzaca droga przyrodniczego przymusu
kaze artyscie obra¢ styl whasciwy. Wszystko to sg procesy zupet-
nie automatyczne. Nie mozna sie pomyli¢ na cale zycie, bo na-
tura by nie pozwolita.

Dzisiejsza humanistyka ma bardzo wyostrzone zmysty dla

~«Le Systeme psychologique se propose... cPexpliquer les fails
par leurs antecedents...» (s. 6). «Tant qu’on examine Lhistoire an point de
viie dc la generation, il est impossible de ne pas se poser la question
de savoir quel fait reel a pu donner naissancc a Fillusion du miracle,
mais quand on abandonne ldee de la generation, toule difficulte dis-
parait. Ainsi pour les sligmates de St. Franeols nous n’avons nul be-
soin de savoir en quoi consistaicnt ces plaies; mais nous devons cber-
clicr quelle conception le Moyen-Age en avail; c’cst cette conccplion qui
a agi dans Lhistoire» (s. 37). G Sorel, «Le Systeme hislorique de Re-
naiD), Paris 1905.

2 «Zielt die TjgDenpsycliologie auf den Phéanotypus, so verfahrt
sie tautologisch und verwischt die Tragédie der Stilfin-
d ung». Rothacker, «Geschiclitsphilosopliie», s. 50. Por. takze w. Muschg,
«Das Dichterportrat in der Literaturwissenschaft» w «Philosophie der
Literaturwissenschaft», s. 298.
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postrzegania momentu dramatycznego w procesie poszukiwan za
stylem. Znajdzie czy tez nic znajdzie? Uda sig¢ czy nie? Uo w tym
procesie nie gotowy ksztatt wewnetrzny dokrawa sobie wediug
swej miary zewnetrzne srodki wyrazu, ate co$ bezksztattnego otrzy-
muje dopiero ksztatt.

6

Historia z korica X1X wieku, odznaczajgca sie sktonnoscia do
rézniczkowania w nieskonczono$¢ (Windelband i Rickert byli jej
teoretykami), wysuwata przeciw Taine'owi zarzut, ze usitowat por-
tretowac zbyt szerokie collcctiva; w narodzie czy epoce tkwig zaw-
sze silne zarodki réznorodnosci, ktére uniemozliwiajg portret
zbiorowy.

Wspoiczesna historia gdzie indziej widzi trudnos$é: niebez-
piecznie jest w og6le portretowac¢. Dramat zawsze
lepiej cziowieka charakteryzuje niz portret. Kazda proba zaryso-
wania czyjej$ podobizny jest pewnego rodzaju impasem. Dzieje
ekspres]onizmu pokazaty, ze im bardziej chce sie odda¢ bez kom-
promiséw to, co jest w modelu istotne, wazne, gtebokie, praw-
dziwe, tym bardziej popada sie w scliematyzm i prymitj*wizm,
w betkotanie.

Nie jestesmy dzi$ juz ekspresjonistami. Cechuje nas ])ewien
powrdt do rownowagi, zanieclratiSmy dgzen podobnych do gonitwy
za whasnym cieniem. PogodzilisSmy sie z faktem, ze tzw. osobowo$¢
cztowieka nie nadaje sie do historycznej charakterystyki, gdyz tkwi
w niej moment wyjscia poza indywiduum. Historia musi sie ogra-
niczy¢ do warstw bardziej peryferycznych, gdyz tylko w zetknie-
ciu ze $Srodowiskiem rozwija sie bogactwo i réznoksztattnos¢ zy-
cia i tam dopiero mozna znalez¢ materiat do porownan, zesta-
wien, okreslen itd.

Egzystencjonatna typologia jest z koniecznosci t)ardzo uboga,
prawdopodobnie musi sie ograniczy¢ do rozréznienia dwoch ty-
pow: ludzi istniejgcych najirawde i takich, ktdrzy «istniejg» tylko
hozornie (Heidegger).- Kto by chciat })ortretowaé «osol)Owosci»

~Patrz W. Ditthey, «Gesammelte Sehriften)), Adt, 131—135.

2 «Kigentliehes Dasein» i «uneigentliches Dasein». Czesciej spo-
tyka sie wyrazenie: posiada «osobowos$é» tub jej nie posiada, .laspers
mowi 0 substanejonalnosci i jej braku.
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(przypusémy, ze mu sie to w ogoéle udato), musiatby za kazdym
razem portreLowac jedno i Lo samo. A z drugiej strony wobec 0so-
bowosci wszelkie qualitates psychiki wydawatyby mu sie w za-
sadzie dowolnymi $rodkami, ktére sobie osobowo$¢ wybiera, aby
zaakcentowaé swe istnienie. Od strony osobowosci nie podobna
uzasadni¢, dlaczego wybrata sobie taka a nie inng mozliwos¢.
Tylko fakt wyboru istnieje niewatpliwie. ~ Aby wprowadzi¢ w te
sprawy jako tako ciagtg logike, a wraz z nig i moment konieczno-
§ci, trzeba by rozpocza¢ «ttumaczenie» z dwdéch stron naraz: po
pierwsze od stwierdzenia, ze osobowos¢ jest, po wtdre od zbada-
nia catoksztattu sytuacji, wsz stkich gotowych form itd.
To za$ jest przedsiewzieciem chimeryczn30ll; i nawet W3dvonane
do konca zmniejszytoby do minimum ilo$¢ mozliwosci nie usuwa-
jac jednak catkowicie momentu w\djoru.

Jakze wiec W3Trna¢ z impasu? Heidegger obiera bardzo ra-
dykalng droge. WHasciwym przedllliotem nauki historii
powi 11113 b 3W, wedtug niego, mozliwos$ci.- T3nko mozli-
wosci sie powtarzaja i majg przez to dla nas znaczenie, na po-
wrocie mozliwosci opiera sie egzystencjonalny sens uprawiania
dziejopisarstwa. Dzieki temu, ze WBBOr juz zostat raz dokonany,
maiii}® gwarancje, iz dana mozliwos¢ jest realna, a nie Udko czy-
sto teoretyczna, wydmaginowana. Ale sam wyd)or, 6w najistotniej
histO2wczny i najdramatyczniejszy™ moment w dziejach, nie moze
by¢ przedmiotem pisanej historii, mozna go tylko aktualnie,
na witasng odpowiedzialno$¢, powtdrzy¢. Opisuj gc nie wy-
chodzimy nigdy poza sfere lllozliwos$ci. Koniecz-

~Od tego miejsca przez czas pewien nie menvie juz wiasciwie
0 tendencjach wspditczesnosci w ogdle, ale streszczam filozofie Heideg-
gera, najradykalniejsza swv s\vych wuiioskach. (Oczywiscie pozostaje kwe-
stig otwartg, czy Heideggera rozumiem. Przy-znaje, ze w najlepszym
wypadku tylko potowicznie).

2 «Weder das nur einmalig Geschehene noch ein dariiber schwe-
bendes Allgemeines ist das Thema der Historie, sondern die faktisch
existent gewesene Mdglichkeit Diese wird nicht als solche
wiederholt, d h. eigentlich historisch yerstanden, wenn sie in die
Blasse eines Uberzeitlichen Musters verkehrt wird. Nur faktische eigen-
tliche Geschichtlichkeit vermag als entschlossenes Schiksal die dage-
wesene Geschichte so zu erchliessen, dass in der 5Viederholung die
~Kraft“ des Moglichen in die faktische Existenz hereinschlagt)). «Sein
und Zeit)), s. 39%5.
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no$¢ zobiektywizowania psychiki dla celéw opisu zupetnie usuwa
w cien najgtebsza warstwe w cztowieku, jego osobowo$¢.”

Po usunieciu osobowosci cztowiek istotnie staje sie podobny
do tworu Jiatury, a wiasciwosci jego charakteru do cech naturat-
nych. Wskutek tego wszetkie metody na turatisty-
czue aznimiiTaine odzyskuja czesciowo swe
uprawnienia. Nic jeslesin\* dzi§ juz tak daleko od Taine'a
jak ¢wieré wieku temu (w Potsce nawet 15 lat temu). Whniosek
Heideggera, ze przedmiotem historii moga by¢ tylko mozliwosci, »
da sie poréwnaé, co do znaczenia i miejsca w dziejach, z rehabi-
litacjg powiesci o zatozeniach realistycznych i z innymi réwnole-
glymi zjawiskami.® Czy to nalezy kwalifikowaé¢ jako porazke
i kompromis? Chyba nie, raczej jako wyjscie z impasu. Tc same,
naturatistyczne w gruncie, ])ojecia i metody, ktérymi operowat
Taine, powracajac w historii wspoéiczesnej opatrzone sg zawsze
pewnymi zastrzezeniami, ktore korygujg ich sens. Bogatsi jestesmy
o cate doswiadczenie ekspresjonizmu i o zdobycze zwigzanej z tym
pradem burzy w humanistyce, tj. o Swiadomos$é. Wiemy, ze posta-
cie i zjawiska wystepuja w historii w pewnej koniecznej deforma-
cji i potrafimy we wiasciwych momentach deformacije te, przy po-
mocy odpowiedniej refleksji, skasowac. | tak np. wystarczy pa-
mietac, ze kategoria cechy psjnhicznej przedstawia cztowieka bar-
dziej pasywnym i bardziej w psychice zamknietym niz jest w isto-
cie, aby moc te kategorie stosowa¢ z calg swnbodg, bez obaw}* po-
mytek. Wystarczy pamietac, ze struktura «psychiczna» czy «struk-

1 «Jede psychologische Objektivierung ist mit Entpersonalisierung
identisch». M Scheler, «Der Formalismus in der Ethik und die mate-
riale Wertethik», s. 497.

2 Fledegger jest tu nowatorem w dziedzinie historiozofii, ale
w innych dziedzinach ma towarzyszow'. Klagcs («Charakterkunde», s. 29)
nastaje na to, iz nie mozna psychologii zrozumie¢ bez zatozenia, iz
kazdy czlowdek posiada wiasciwie w'szystkie cechy. Rdznice miedzy
ludZzmi muszg juz by¢ skutkiem wwhoru. Nawnt l)iolog E. Strauss pisze:
«Die erworbenen Eigenschaften treten also nicht als neue nel)en die
vererbten, sie sind kein eigentlicher Erw'e rb.. sondern svir mussen
in ihnen eine Begrenzung der vorhandenen Modglich-
keiten sehen». «Die Biologie der Person» Brugscha i Lewyego, s. 98.

Patrz S. Kolaczkow'ski, art. wstepny sy «Roczniku Literackim»
z 1932 r. oraz K JIVyKa, «Porocznicowe rozw azania», «Marcholt», zesz.
2/10 zc stycznia 1937 r. i «Powr6t na zaniedbane stanowiska», «Tygod-
nik llustrow'any», nr 46 z dnia 14 listopada 1937 r.
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tura charakteru» jest wyrazeniem zastepczym zamiast «struktura
komplekséw» (i ze kazdy kompleks okre$la sie swag strong przed-
miotowa, strona «duszy» nie ma donioslejsz\"*cli samodzielnych
okreslen), a mozna pisa¢ charakterystyki ludzi i caly na pozor
naturalistyczny morfologizm bedzie usprawiedliwiony. Wystarczy
uswiadomié sobie, ze styl epoki jest mozliwosciag i zaktada wybor
(choéby wybieranie odbywato sie tylko raz na milion ludzi, a we
wszystkich innych wypadkach styl przenosit sie zupetnie automa-
tycznie) lub jrzsmajmniej «akt przejecia», a zrozumialg sie stanie
zarowno daleko posunieta jednorodnos$¢ epok jak i ewentualne od-
stepstwa.

Obok pojecia cztowieka zawsze pojecie epoki jest tym, co naj-
lepiej oswietla dang historiozofie. Jesli zestawié dzisiejsze wyobra-
zenia o <epoce» z Tainein, rozpoczynaja sie zawiklania podobne do
tych, z ktérych z trudem wybrneliSmy: jak okreéli¢, na czym po-
lega roznica.

Réznica miedzy Tainein a wspotczesng mu historiografig
i bezposrednimi nastepcami polegata, jak juz o tym byla mowa,
miedzy innymi na braku poczucia przebiegéw czasowych. Przy
koncu wieku XIX zagadnienie epoki, o ile w ogéle historyk uzna-
watl je i nie zadowalat sie byle jakim, schematycznym cieciem,
np. wedlug wiekoéw ery chrzescijanskiej, sprowadzato sie do za-
gadnienia poczatku i konca kazdej poszczeg6lnej epoki. Trafna pe-
riodyzacja tak musiata dzieli¢ linie czasu, aby zadne zdarzenie,
zawarte w czasowym obrebie jednego okresu, nie nalezato ze swej
istoty do okresu innego. Mozna byto przy tym nie kresli¢ granic
zbyt precyzyjnie, uwzglednia¢ doby przetomu, lata czy dziesiecio-
lecia przejsciowe. Najdalej jednak posuniety v tym kierunku li-
beralizm nie zmienial samej i'zeczy: periodyzacja stuzyla przede
wszystkim do porzgdkowania zdarzen w czasie; najwazniejszymi
dia historyka (dia jego zainteresowan technicznych budowg
swej nauki) momentami epoki byty jej poczatek i koniec.

Dzisiejsza historiografia przetozyta znéw nacisk z krancéw
epoki na jej apogeum, na punkt kulminacyjny. ~ Zajmuje sie K 0 n-

~«Das Heil der titcrarhislorisclien Perioclenbildimg also liegt
nicht in der Abgrenzung von homogenen Zeitraumen, von linearen



161

struowanicm, nie za$ porzgdkowanie m. Zwigzki,
ktérych szuka, okazujg nieraz duzo lekcewazenia zwigzkom na-
stepstwa w czasie. Jesli np. przez dlugi szereg lat w jakim$ mie-
Scie wioskim wspotzyja z sobg typowa Sredniowieczyzna i rene-
sansowy dwor ksigzecy — fakt ten w oczach w”spoiczesnego hi-
storyka nie stanowi zadnego argumentu przeciw uznaniu renesansu
i Sredniowiecza za dostatecznie rézne od siebie periody dziejowe.

Na tym wiasnie zastgpieniu czynnika nastepstwa przez czyn-
nik struktury polega czesciowe zreaktualizowanie historii Taine’a;
niewatpliwie i dla niego czasowa rozciggtos¢ epok nie byta zasad-
niczym weztem zagadnienia. «Wesensschau» fenomenologéw i od-
rodzenie filozofii spekulatywnej odegralty wobec wspdtczesnego
dziejopisarstwa podobng role jak Hegel i Spinoza wobec Taine'a.
Znikta obawa przed tjun krytycznym momentem, kiedy historyk
wychodzi poza fakty jednostkowe i poczyna méwic o tworach dzie-
jowych posiadajacych szerszg podstawe. Dzi$§ rowniez zywe jest
poczucie, ktére dawato Taine’owi wigor i pewng reke w kresleniu
wizerunkéw epok, poczucie, ze nie ma zasadniczej roz-
nicy miedzy metodami, czy sie pisze studium o poecie,
czy monografie o pradzie literackim, jako o jednostce struktural-
nej, zwigzanej niby klamra wsp6lnym idealem i pewnym zasobem
wspélnych pojeé. » W jednym i w drugim wypadku stosunek pro-
centowy analizy do syntezy jest mniej wiecej ten sam. Nie wolno
uchyla¢ sie przed prébami periodyzacji pod pretekstem, iz «jeszcze
nie czas na synteze», a z drugiej strony studium o autorze, czy

Forischrittsabscthiiiilten..,)). Herbert Cysarz, «Das Periodenprinzip in
der Literatnrwissensebaft», w zbiorowej «Pbilosopbie der Lileratur-
wissenscbafl», s. 103.

~Por. np.: «Entre la partie et le toul, il y a en effet bomogencite...
Le rapport de Dien et de I’'bomme se rediiit done en definitive a un rap-
port d'identite» (Briinscbvicg, «Spinoza», s. 100), oraz: «Struktur und
Methode bleiben figlich dieselben, ob nun Schoépfer und
Schopfungen oder Epochen und Stile... aufgebaut und zergliedert wer-
den. Kritische Periodologic, die in allerwege individuellem Kontinuum
waltet, bedeutet also endgultige Aufhebung der Oberflachen-Antithese
von Individualismus und Kollektivismus. Sie kennt {berhaupt keinen
Gegensatz zwischen hie Einheits- hie Gruppenschen, sondern nur einen
desto tieferen zwischen hier Ganzheit dort Summe, zwischen einerseits
Deutung des Elements als Kollektivums und der Pe-
riode als Individualitdt, anderseits Kitlung mon Atomen zu
Aggregaten und Konglomeraten». Il. Cysarz, 1 c, s. 117.

llisloriozofia Taiiie’a 11
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nawet poszczegolnym dziele literackim, pisane w przekonaniu, iz
nie potrzeba w nim syntezy, bedzie napewno Zzle napisane.

Ledwie stwierdziwszy duzg pozornie i daleko idgcg zbieznosé
pomiedzy nami a Tainem musimy natychmiast rozpoczyna¢ rejte-
rade. WSszystkie podobienstwa zachowujg swoj walor tylko tak
dtugo, dopdki mozna obejmowac jednym mianem naturalistyczny
strukturalizm Taine’a i wspoétczesng, humanistycznego pochodze-
nia, kategorie struktury. Przy pierwszym zawikianiu wychodzg na
jaw réznice.

System praw natury lezy zasadniczo poza czasem, stad obo-
jetnos¢ Taine’a dla drobnych ktopotéw chronologii. Wznoszac stru-
kture epoki poszukiwat wytgcznie koneksji naturalnych, tj., jego
zdaniem, logicznych. Czas byt w tym wszystkim praktycznie nie-
obecny. Zupelnie inaczej wspotczesna historiografia. Cho¢ ze-
wnetrzny efekt szerokiego zastosowania strukturalizmu jest po-
dobny, ale istota r6zna. Czas zachowuje petne prawa w historii,
zmienia sie tylko jego koncepcja (zagadnienie czasu stoi od kilku
dziesigtek lat w centrum zainteresowan najtezszych umystow fi-
lozoficznych). Zamiast czasu jako formy nastepczego porzadkowa-
nia faktéw wystepuje czas jako wewnetrzny, konstytu-
tywny element zdarzen specyficznie dziejo-
wych, jako warunek dramatu.” Dopiero przy wspot-
czesnym humanistycznym rozumieniu stowa «struktura» i przy
wspotczesnej koncepcji czasu rzeczy te przestajg by¢ z sobg sprze-
czne i znika owa alternatywa, ktora lak charakterystycznie zabar-
wiata catg historie przez Taine’a napisang: albo portrety albo zda-
rzenia, «res gestae», w ogéle — dzieje.

Ktas¢ akcent na punkt kulminacyjny okresu historycznego —
to znaczy: wyréznia¢ jako szczeg6lnie wazne zagadnienie okre-
$lonej typologii, wiasciwej danej epoce. Typologie Taine’a wigzaty

1 Kiedy Heidegger stara sie czytelnikowi udostepni¢, co rozumie
przez «czas», czytelnik, o ile nie jest jeszcze oswojony z jezykiem naj-
nowszej filozofii niemieckiej, nie moze sie zrazu zorientowac, 0 czym
mu moéwig: o czasie, czy o cztowieku, o typach ludzi. Ku temu ra-
dykalnemu przewrotowi zmierza zupetnie wyraZnie lepsza cze$¢ dzi-
siejszej humanistyki. Rekawiczka odwraca sie na nice. Juz nie cztowiek
dziata w czasie, lecz czas jest w cztowieku (lub tez go nie ma — stad
mozliwa sie staje typologia «czasu» i wyrasta nowe zagadnienie «fat-
szywej», «pozornej» dziejo\vosci, ktérego dawna historiografia wcate:
nie znata).
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wszystkie prawidta przyrodniczej klasyfikacji: jednolita zasada po-
dziatu, wzajemne wytaczanie sie klas itd. Indywidualizacja byta
dopuszczalna, ale tylko wewnatrz danej klasy, tak ze wszyscy jej
reprezentanci musieli zachowywaé minimuni rodzinnego podo-
bienstwa, identycznosci postaci. Wszystkie te zalozenia krepowat}"
wielce historyka, bo kazaty mu sie domniemywa¢ w dziejach geo-
metrycznego tadu, ktorego tam nie ma. Wspoéiczesne pojecie stru-
ktury pozwala na typologie nie tyle dalej posunieta w kierunku
«absolutnego indywiduum», ile mniej symetryczng, mniej «pra-
widtowg», mniej «dychotomiczng», a przez to bardziej elastyczna.
Dwie jednostki moga by¢ wplatane w te samg strukture okresu
historycznego mimo duzych postaciowych réznic — a we-
wnatrz cztowieka staje sie dopuszczalne odstepstwo od zasad psy-
chologicznego moniznm.

Taine opierat stosunek miedzy epokg a cziowiekiem z tej
epoki na zasadzie identycznosci. W terminach nie tak raetafizycz-
nych znaczy to, ze kazdy bez wyjatku cztowiek byt zawsze repre-
zentantem, przykfadem swego okresu, wyrazat go, potwierdzat,
wycieniowywal w szczegotach, uwypuklat, dokumentowat. JV dzi-
siejszej historii ten zupelnie jednoznaczny i ciggle sie powtarza-
jacy stosunek ulegt rozszczepieniu. Epoka ma nie tylko swych
«alter ego», swych rzecznikéw, gtosicieli, wyrazicieli, ale takze
np. fatszywych przyjaciot, wrogéw skrytych czy jawnych, niebez-
piecznych gorliwcéw, zrezygnowanych towarzyszy podrdzy, obo-
jetnych widzow itd., itd. Zamiast dawnej monotonii — wielkie bo-
gactwo przeréznych relacji do wyboru.

Azeby zilustrowaé, jak wielkie udogodnienia w omawianej
w tej CIUMI dziedzinie dajg historykowi wytwory katcgorialne no-
wej humanistyki, trzeba znéw sie postuzy¢ «podobienstwems.
Dziejopis-naturalista stwierdza, przypusémy, ze pewien okres dzie-
joww' jest wwigczng dziedzing np. stoni. Z tg chwilg w™Ino mu tam
dostrzega¢ tylko i jedynie stonie. Najwwzej dopusci jeszcze obec-
no$¢ mamutow” lub Lapiréwy gdyz te sg potagczone ze stoniem bar-
dzo duzym podobienistwem przyrodniczej struktury. Rozumiemy,
jak grozne dla weworetrznej sw4)body i dla rzetelnosci naukow”ej
badacza jest takie zalozenie. JeSliby w™srdéd stoni znalazt sie np.
krokodyl, historykowi nie w”~lno go dostrzec, lub tez musi go na-
tychmiast W jaki$ spos6b zbagatelizow”aé, potraktow'a¢ jako przy-
btede, przelotnego goscia, ktéry chwilowa i przypadkiem dostat
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sie na nieswoje miejsce. Gdyby go zaczat rozwazaé zbyt powaznie,
posLawilby pod znakiem zapylania swe wlasne podstawowe uog6t-
nienie. Krokodytowi nie wotno znajdowac¢ sie w kraju rodziny
«sloniowalych», bo go z nimi nic nie faczy- Jedyne potgczenie da-
foo})- sie uzyska¢ przez definicje jakiej$ bardzo szerokiej kilasy,
przez bardzo wysoki stopienrn abstrakcji, ktory sie juz nie nadaje
do hislorycznej charakleryslyki. Jednym stowem tiistoryk-natura-
lista, zestawiwszy stonia i krokodyta, musi stwierdzi¢ gtebokie roz-
nice i odesta¢ ich do réznych przegrédelc kiasyfikacyjnycli.

Céz rotji w tym wypadku historyk-tiumanista? Wystarczy
mu, ze 6w ston i krokodyt, tak jak w bajce Kiplinga, ]J)oczng cig-
gna¢ co$, kazdy w swojg strone. Niech tym czyms$ bedzie np. rzepa.
Z tag chiwitg ston i krokodyt nie sg juz sobie catkiem obcy. taczy
ich — rzepa. Rzepa staje sie punktem weziowym pewnej struktury,
zarodkiem nowej klasy i pojecia, ktdrego przedtem nie byto. Ta-
kich jednostek strukturalnych moze sie wytworz™h tyle, ite jest
zwierzat i ile rzep lezy naokoto. JV dodatku w strukturach tych
mieszczg sie bez zadnych trudnos$ci zwierzeta nalezace do wszyst-
kich najrozbiezniejszych gatunkéw naturatnych.

Klasa «zwierzat ciggnacych rzepe» nie jest co prawda klasg
przyrodniczo po])rawnag, ale za to niezastgpiong — w hi-
storii. Oparta o nowoczesng kategorie struktury, pozwata ona
uwzgledni¢ cale bogactwo indywidualnosci, ktére sie w dziejach
przy wspoélnej pracy spotykaja. Nie dopuszczajgc do powstania
cliaosLi, dostarcza nowej zasady porzadkujacej, elastyczniejszej niz
dotychczas stosowane. Siatka periodéw, przy pomocy ktérej ba-
dacz ksztattuje corpus historiae, staje sie dzieki niej wiclostron-
niejsza i ciasniej otacza swéj przedmiot. »

1 Nie chciatbym tu sugerowa¢ mniemania, ze w dziejach napo-
tyka sie tylko tak skrajnie zindywidualizowang r6znorodno.$¢. Przeciw™-
nie. 'V przedmiotowy wezet struktury okresu dziejowego — pewna
problematyka, jaki$ ideat, wytwoér, jakas obiektywna sytuacja — trwa
zwykle do$¢ dlugo, wskutek tego na kazdym kroku wszczynaja sie spo-
feczne procesy unifikacyjne. Pod ich wplywem wytwarza sie typ na-
wet «przyrodniczo» do$é¢ jednolity. Lecz dziata tu prawo socjalne, nie
prawo natury. AVskulck tego wyjatki sg zupetnie zrozumiate i odnale-
zienie ich nie wstrzgsa systematyka. Podobienstwo bowdem jest rzeczg
wtdrng, a rzeczg pierwotng struktura epoki, ktéra nie opiera sie¢ o ana-
logie budowy psychik. Zestawmy np. patos i krasoméwstwm stylu roman-
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Jednym z naczelnych kanondéw naturalnej klasyfikacji jest
oszczednos¢, ekonomia podziatu. Podziat pierwotny powinien by¢
jeden i monumentalny, wyrdzniajacy kilka wielkich epok w ca-
tym dostepnym ciagu dziejow. P6Zniej mozna dokonywaé dalszych
cie¢ wewnatrz tamtych epok, ale pierwotne epoki sg dla siehie na-
wzajem nieprzenikalnc, o ile klasyfikacja zostata dokonana pra-
widtowo, tzn. wedtug jednej, jedynej zasady. Wspoéiczesna perio-
dologia, w poczuciu odrebnosci dziedziny humanistyki, nie respek-
tuje postulatu ekonomii i stosuje typologie o odmiennych zaloze-
niach. Nie oszczedno$é, ale wrecz rozrzutnos¢ stata sie hastem. Zto-
zona budowa kultury, splatanie zjawisk spotecznych, ohszar do-
stepnego $rodowiska sprawiajg, ze cztowiek tkwi zawsze w wiel-
kim bogactwie najréznorodniejszych zwigzkéw strukturalnych,
a przez to w catym szeregu najréznorodniejszych okreséw, ktére
biegna réwnolegle, zachodza na siebie lub sie wymijajg. Dopiero
maksimum okreséw pozwala odkry¢ prawdziwg dynamike dzie-
jow i trafnie porozdziela¢ role w dramacie.

tycznego ze Stecndhalem. Typ pisarza jest tu i tam zupetnie rézny.
A mimo to Stendhal bardzo silnymi weztami spojony jest z roman-
tyzmem.

~H. Cysarz pisze wyraznie: «Es kommt notwendig auf ein
Ill6chstmass der Periodisierung ein, auf immer mannigfa-
chere und innigere Verflechtung von Ganzen und Teilen». L. c., s. 104
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DO STRONY 103.

Rozprawka Karola Fritschego pt. «Die Darstellung des Indivi-
duums in den ,,Origines de la France contemporaine® von Taine» (Leip-
zig 1910) w wynikach swych zgadza sie z tezami niniejszego rozdziatu.

1tak np. Pritsche stwierdza rowniez, ze Taine’owi brak poczucia
ptyngcego czasu. «Taines Darslellung zeigt nicht... alles im Fluss, son-
dern setzt ein Beharrendes neben das ande]e jedes aus
seinen EnLstehungsbedingungen erklarend, d. h. sie enthalt nur eine
genetische Entwicklung» (s. 84). Wskutek tego epoki czy okresy dzie-
jowe ulegajg skroceniu, zamieniaja sie w «siany» tj. w materia! dla
opisu, a nie dla historii. «Es bleibt eigentlich von der ganzen Zeit in
der Hauptsache der Eindruck eines einzigen Zustandes, da alle Ein-
dricke vom kleinsten an immer wieder in einen allgemeineren zusam-
mengedrangt sind. So ist es Uberall. Den Gang einer Entwicklung... sieht
man in der Schilderung meist nicht»... (s. 5).

Charakter cztowieka takze ulega unieruchomieniu na réwni
z epokami dziejéow. Zamiast rozwoju wystepuje czasem tylko jego lo-
giczna namiastka: «Es ist also hier tatsachlich eine Art von Entwicklung
des Charakters gegeben, aber bezeichnendeiwveise nicht in der Er-
zéhlung, nicht zeitlich, sondern logisch»... (s. 41). Jesli za$
Taine sprébuje przedstawd¢, wlmew swym zwyczajom (gegen den normalen
Brauch — s. 69), ewolucje usposobienia, charakteru jakiego$ czto-
wieka, to — rzecz ciekawa — ewmlucja owa traci natychmiast czasowg
ciggtos¢, rozpada sie na poszczegOlne stadia, z ktorych kazdy oddzie-
lony jest od sasiednich katastroficzng przerwa. «Dann und wann, z B.
bei Marat, ist nun zwar dieser eine Zustand in mehrere aufgeldst, die
von kirzerer Dauer sind und einander folgen, aber diese Folge be-
steht auch nur darin, dass an die Stelle des einen Zustands
ohne Ubergéange ein anderer tritt; eine Verbindung wird
nur geschaffen durch die Erklarung, dass die Verédnderung kommen
musste» (s. 84).

Pritsche zauwazyt takze fikcyjnos¢ stosunku cztowieka do .Sro-
dowiska, brak oddziatywania w jednym badZz w drugim kierunku. 1 tak
np. charakterystyka typu jakobina rdzni sie tym od innych charakte-
rystyk, ze usituje wytlumaczy¢ sytuacjg, nvarunkari itp. zewnetrznymi
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czynnikami powstanie owego typu: «Diese beiden Abschnitte enthalten
das, wodurch sich diese Charakteristik von den dbrigen unterscheidet,
sie erklaren die Entstehung des Charakters. Allerdings bleibt es zu-
nachst bei der Schilderung der Krafte die den Charakter gebildet haben
(und auch die sind nur mit wenigen Tatsachen gekennzeichnet), und
ihrer logischen Verknupfung, dafiir aber erzahlt der ganze dritte Band
von der Entwicklung und der Tétigkeit dieses Charakters» (s. 38). Ale
i owa «dziatalno$¢» byla widocznie tylko dziatalnoscig pozornag, wypo-
wiadaniem siebie, ktére nie miato zadnych realnych, zewnetrznych
«kutkoéw, skoro wielokrotnie, przy réznych okazjach, Pritsche musi po-
wtarzac, ze charakter nie wptywa na swe otoczenie. JV rozdziale o Mon-
tesquieu — «Hier ist vom Einfluss des Charakters auf die Umgebung die
Rede; der Charakter ist also als historischer Faktor betrachtet. — Aber
er ist nicht als solcher geschildert, es wird nicht er-
zadhlt, wieseine Anschauungen In seinem Publikum
Platz greifen» (s. 29). Troche dalej to samo o JIVoEerre: «Dennoch
bleibt der gleiche Mangel bestehen wie der der Charakteristik Montes-
guieus. — Man sieht den Charakter nicht wirken, es ist
immer nur gesagt, dass er eine starke Wirkung ausiben muss; die
Wirkung des Charakters ist abgeleitet, nicht geschildert» (s. 32).
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RESUME

L’'ouvrage present pretend elablir quelques theses conceniant
Taine, auteur d'une philosophie naturaliste de I'liistoire. Les eve-
nements de 1870 et 1871, la delaite, les desastres de la Coniiiiune,
ont cause un grand bouleversement dans I'amc de Taine et out
brise le consequent naturalisme de ses doctrines. Ainsi tout ce qu'il
a compose apres cette date decisive n’est pris en consideration qu’en
second lieu. Il est facile d’enumerer les oeuvres qui ont rendu ce-
lebre la methode liistorique de Taine, qui ont marque l'apogee de
rinfluence qu’il a exercee sur ses contemporains: «L’histoire de la
litterature anglaise», «La philosophie de hart», «La Fontaine et
ses fahles», «Essai sur Tite-Live», enfin les trois volumes d’'«Essais
de critique et d'liistoire». Ce sont precisement les livres ci-dessus
cites qui ont servi de base aux theses du present ouvrage.

Il y a encore une restriction grave a faire. Les recherciies
faites depuis M. M. Giacomo Barzelotti et Victor Giraud jusqu’a
M. Andre Chevrillon ont etahli & n'en plus douter que la pensee
de Taine a lentement mais visihlement evolue, que plusieurs in-
fluences divergeantes ont contrihue & sa formation. L’auteur du
present essai croit pouvoir affirmer que les changements, apportes
par le positivisme au fond spinoziste et hegelien de la doctrine
de Taine, sont restes, pour ainsi dire, en dehors de sa conception
fondamentale de I'histoire. La vision splendide des siecles j)asses
n'a pas ete entaniee par les doutes et les scrupules du positivisme.
Les magnifiques syntheses de I'«Histoire de la litterature anglaise»
s'inspircnt surtout du pantheisme de Spinoza et du panlogisme de
Hegel, tandis que Téiénieni positiviste de la pensée tainienne ne
trouve pas de correspondant dans Thistoire é&crite (sauf quelques
traits superficiels). Get apereu pennet de distinguer dans la doc-
trine meine une partie plus essentielle, plus authentique, j)lus vé-
ritahlement Taine, et une partie a négliger. Le dualisme qui sinn-
hlait invincible se trouve ainsi rébuii & un monisme définitif.
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Ges deux restrictions d’ordre meLhodique faites, la philosophie
de Thistoire de Taine apparait sous une lumiere nouvelle. On
apercoit qu’'elle est demeuree foncierement etrangere aux plus pro-
l'onds courants spirituels de la seconde moitie du XIX siede,
a cette epoque preciseinent, ou eile a ete recue avec tant d'ardeur
et de reconnaissance. Au contraire, les connexions avec la premiere
moitie du siede nomine se multiplient infiniment. Taine se trouve
uni par detroits liens de parente a Augustin Thierry, & Michelet,
& Guizot, enfin K toute la pleiade de la «Historische Schule» en
Allemagne, c'est-a-dire a Gervinus, a Niehuhr, a Bopp, K Savigny,
a Ranke. Et il n'est pas leur successeur, il est leur contemporain
malgre l'intervalle qui les separe. Le romantisme avec son epa-
nouissemenl de rimagination, avec sa curiosite pour les siecles
eloignes et les pays exotiques les a produit tous.

Le naluralisme de Taine, son gout de Systeme et de mcthode
exacte, sont d'origine anterieure au positivisme. Ils sont des con-
sequences diredes de certaines premisses qu’on trouve toutes
pretes chez Aristote, Spinoza et Hegel.

Tout au plus si Ol pent etahlir des liaisons de Taine avec le
centre du siede, avec le realisme de Balzac et de Stendhal (qui
restent toutc leur vie imhus du romantisme), avec de certains
aspects de l'ideal parnassien de hart — les annees de rascension
du positivisme ne sont pas le «milieu» propre qui puisse nous faire
coinprendre I'historiosophie de Taine.

Le ceEbre livre «De l'intelligence» renferme les principes
d'une psychologie atomiste. Mais ce n’est pas ratomistique, c’est le
morphologisme qui a fourni les cadres les plus essentiels & la con-
ception de riiistoire de Taine. Ge morphologisme caracterisait la
vie spirituelle entiere de tout un demi-siecle qui suivait les de-
coiivcrtes de Goethe et de Guvier. La methode des sciences de la
nature, que Taine a transportee dans le domaine de [I'histoire,
etait prise dans la biologie et non pas dans la physique ou dans
la mecanique. Tous les signes distinctifs qui caracterisent la bio-
logie de r«Ecole idealiste» (dont Guvier et Geoffroy St. Hilaire
etaient les maitres), on peut les retrouver dans le tableau colore de
la litterature anglaise, de la peinture italienne et de la sculpture
grccque que Taine nous a laisse. Par cela meme Taine se trouve
€11 contradiction evidente avec Darwin et son ecole. Quoi qu'il en
soit dit dans des considerations theoriques, dans Fhistoire ecrite
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Taine considere toujours les epoques et les races comme aulant
d’especes premieres et durables. Et encore une aulre consequence
visible des liaisons étroites avec la biologie cuvieriste: tout ce que
Taine a jamais ecrit, c’etait une anatomic de Fhistoire; ses efforts
pour completer I'anatomie par la pliysiologie sont restes steriles.

L’atomistique, la mecanique, la physique n’ont pas exerce
sur Taine d’influence quelque peu profonde. Ses formules tant de-
criees, qui designent bowwine «une machine vivante», «un theoreme
qui inarche», n’en temoignent guere. Elies sont dues a un morplio-
logisme outre de sa vision de Fhistoire.

Le point de vue atteint dans le present essai permet d’e-
claircir encore un autre probleme capital, la question de Taine
«hisiorien-sociologue». La «sociologie» de Taine se demasque etre
une pure fiction. Ce giFon designe de ce nom est toujours une sorte
de morphoiogie comparce, une «anthropologie historique», c’est-
a-dire une science naturelle dont Fobjet font les differentes especes
dll genre «homme» qu’on trouve parsemees dans Fhistoire. Les res-
seniblances et les dissemblances psychologiques parmi les homines
entrent a la place des relations sociales a proprement parier qui,
elles, font entierement defaut.

La theorie du «milieu», ou plutot la facon dont Taine Fap-
plique dans son histoire ecrite, apporte de fortes preuves a cette
these qui, de prime abord, semble etre un peu hasardeuse et para-
doxale. Les rapports entre un peinire ou un poete et leur milieu
ne consistent jamais, chez Taine, en un lien de dependance sociale;
c’est toujours un rapport purement logique, celni entre une defi-
nition et la chose definie. Au lieu de deployer devant le lecteur les
phases successives dune influence prolongee qui vient du dehors,
au lieu d’examiner les effets croissants d’une contrainte exterieure
exercee sur Findividu, Taine nous niontre toujours une identite
intrinseque de Fhomme et de ce qui Fentoure. L’artiste et son mi-
lieu sont lies par une harmonie preetablie; ou meine plutot le mi-
lieu n’existe que coniine une enipreinte enfoncee dans Fame de
Fartiste, comme un trait de son caractere, comme une forme ty-
pique lui pretee par la «formule creatrice», par la definition de
Fepoque. Le climat, la societe, les circonstances n’ont pas d’exis-
tence reelle, d’cxistence a part, au cours de Fhistoire. lls ne sont
que des causes abstraites et toutes hypothetiques auxquelles on
attribue gratuitement la formation de certains aspects du caractere
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de riiomiiie. Leur action s’exerce Lol abslraitcmcnt, on ne sail
pas giiand, on ne sail pas oii, leur influence ne compte pas d'eve-
iienienLs, d'cpisodcs. Ainsi riiistoire, en coinmencant, Irouve tou-
jours la l'orinaLion de la nature de I'boTwe dcji aclievee. Et
I'essence des proces hisLorigiies consiste en revolution (au sens
etymologique du inot) de la nature liuniaine, cjui developpe tont ce
gu’'elle enferme des I'abord.

Des deux forces qui, selon Taine, devaicnt diriger le cours
de riiistoire, ce n'est que la seconde seule, la «force du dedans»,
c'est-&4-dire la race, qui a subsiste aux cpreuves de l'analyse. En
effef, «la force qui repete le type dans toutes ses parties» est
l'unique puissance reelle dont on peut suivre les consecjuences
a travers les siecles en prenanl comme guide les volumes de llii-
stuire ecritc par Taine.

La conlinuite de differentes races, qui persistent dans leur
identite malgres tous les cbangements que les epoques leur font
subir, rend possible une histoire universelle. Mais coinme les races
ne communiquent entre elles quo par la definition generale de
r«héniine», et comme, de meine, chaquc epoque en particulier n'a
de commun avec cclle qui la precede et celle qui la suit qudm ele-
ment de la definition, il s’ensuit que lliistoire universelle, teile
glie nous la concevons dans les livres de Taine, est en realite, c'est-
4-dire par rapport a l'espacc et au temps, en dehors des rap-
ports purement logiqucs, radicalcment discontinue. Les periodes
parcourues par Fliistoire d'un peuple restent & cote de soi comme
les especes cl'wi meme genre rangees en fite. On voit ties bien leurs
differences reciproques ainsi que leur ressemblance fondamentale.
Mais on nc peilt j)as decouvrir le point exact, ol elles verseilt Tune
dans lawmire. La structure intime de riiistoire, teile cjue Taine nous
la fail connaitre, pourrait fournir en profusion loutcs les preuves
necessaires pour assurer la victoire de Cuvier sur la biologie dar-
winienne. Cliaque page de la «Litlerature anglaise» alteste de nou-
veau que le «pithecanthropus erectus» n’'a jamais existe et que
la metamorphose des genres, tres probable & titre d'liypothese, est
iin])ossiblc & deniontrer: Texpérience inontre toiijours que tout
elre tend & se prolongcr indefiniment sous la forme ({u'il a reeue
de ses parents. Le cliangcment ne peut etre cause que par im bou-
leverseiiient, par une revolution soulcvee contre une race vieillie
par une generation noiivelle. Une fois ce bouleverseinent est accoin-
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pagne de bruil et de vacarnle, une aulre fois il se lait silencieu-
sement, en tonte discretion, mais, quand menie, c'est un ebran-
lemeiit protond puisqu’il remplace une unite de structure par une
autre unite de structure. Fassons le mot a Taine lui-meme: «Les
ages lilLeraires ressemblent aux ages de la nature. A de longs inter-
valles les generations sans parents ont paru dans la pensee renou-
velee coinnie sur la lerre bouleversee; puis I'esprit, comme la na-
ture, a repete ses oeuvres et n’a vecu qu’en s'imitant» («Tite-Live»,
pag. 22—23). Tout un Systeme d'un catastrophisme universel, ana-
logue K celui de Cuvier, est trace dans ces quelques lignes. Et ce
catastrophisme justement, ce desaveu total jete a la notion du pro-
gres, resLe le dernier mol de la pliiloso])lile que Taine a comprise
clans ses livres dliistoire. (Ct'r. Oswald Spengler!).

Les cliangements cataslrophiques qui separent les epocjues
sollt, si etrange cjue ca piiisse paraitre, demies de tragisme. La na-
ture n'‘admet pas de tragedie. Outre le manque de tout element
dramati(pie on pent observer chez Taine le peu d'imporlance attri-
biiee au role joue par le Leiiips. Ce que Taine nous enseigne, c'est
toiijours une histoire naturelle et non pas une liistoire temporelle.
I-a nature consideree comme une structure logique, comme une
hierarchie de lois, conleste la realite du temps. Cette opinion de
Spinoza est un des axionies inavoues de I'liistoire ecrite par Taine.

«Les portraits nets et frappants de peoples ou erhommes... sont
la meilleure partie de I'histoire» — voilda une phrase qu'on pent
lire dans I'«Essai sur Tite-Live» (pag. 22). A vrai dire, les j)or-
traits des individus et des groupcs font chez Taine Thistoire tout
entiere. Les faits cites, les evenements racontes ne sont que des
cou])s de pinceaii necessaires pour achever le tableau. Les ctudiants
a MEcole des Bcaux-Aids trouvaient dans les lecons de leur inaitre
nne grande galerie de portraits on tout le passe etait raniasse, coni-
Drinié dans une iieure de contemplation, pour satisfaire au gout de
Texotique (Jue le romantisrae leguait a ses successeurs. ~ L ’ecoii-
diversite de formes et de coiileurs. Chez Taine, I'histoii-e n’est ja-
mais un draine, eile est toiijours un vaste panorama, un bas-relief
oil les personnages ne bougent guere, figes dans une immobilite

1 Le romantisme, banni des arts, a trouve ainsi refuge dans Thi-
sloire «seientifique» et de d'aine.
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ties plastique. Ires piUoresque, ties expressive et pleine de digiiite,
L’action et les evenenieiils meneiit une existence purement sym-
bolique sous forme des grimaces et des poses. Le vaiiiqueur est
designe par la place plus elevee qu’il occupe, le serf par son cou
plie et son regard peureux. Au lieu d’une dependance reelle il ny
a qu’une proximite de situation; I’exercice de rinfluence est sym-
bolise par la similitude de structure.

Dans le dernier chapitre de la presente etude Fauteur essaie
de mettre en contact direct Fhistoire, telle cjiie Taine Fa ecrite, et
Fideal moderne de Fhistoire. La difference essentielle n’est pas dans
Findividualisalion poussee plus loin, mais plutot dans le sens plus
eveille pour ce giie Fhistoire comporte de dramatique. Dans une
nouvelle notion de structure, giii n’a rien de commun avec la no-
tion de structure naturelle, empmntee des sciences biologiques, Fhi-
stoire moderne possede le moyen lui pemiettant d’effacerou d’atte-
nuer le desaccord entre le portrait et le drame. Le mcrite en est du
surtout a Guillaume Dillhey et son ecole. Entrer dans le detail des
prohlemes qui s’ouvrent ici serait trop difficile dans ce court resume.
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