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OKRES TRZECI
od konica XV wieku do trzeciego rozbioru.

LITERATURA TRZECIEGO OKRESU.

Dzieje nasze nowozytne mniej sg opracowane, niz $redniowieczne,
bo zasob zrédet, ktére po sobie pozostawily, jest niepomiernie wigkszy,
a mata tylko jego cze$¢ jest ogloszona drukiem. Wiekszos¢ kryje sie
w archiwach, z ktérych najwazniejsze do ostatnich lat dostepne nie byty.
Pojawito sie wiele dziet monograficznych, obejmujgcych historie pew-
nych lat, wéréd nich niejedno znakomite, zeby tylko wymienié dzieta
Kalinki, Zakrzewskiego, Kubali, Korzona, Dembinskiego, Finkla, Aske-
nazego, ale dzieta te tym wiecej dajg nam uczu¢ przerwy i luki, ktére
miedzy ich obrazami istniejg. Dlatego tez proby przedstawienia catosci
tego okresu, czy to dziejéow jego ogolnych, czy tez pewnych ich galezi,
sg tylko prébami, ktore dalsze badanie sprostuje i uzupetni.

Do ogdlnej historii tego okresu mielismy dhugi czas tylko jedno
dzielo, wolne od tendencji, a oparte na zrodlach. Byly nim: ,Dzieje
Polski” J6zefa Szujskiego, wydane kolejno w czterech tomach w latach
i86i—1866, z kazdym tomem lepsze. Zastepuje je dzi$ drugi tom ,Hi-
storii politycznej Polski”, wydany w Encyklopedii w r. 1923, siegajacy
jednak tylko do r. 1775, od pierwszego tomu stabszy.

Ze szczegolowych galezi dziejow tego okresu wybita sie na pierwsze
miejsce historia literatury, ktéra caly szereg zdolnych i sumiennych ba-
daczy pracami monograficznymi i skreSleniem catego rozwoju wyswiet-
lit. W Encyklopedii polskiej w tomie 21 i 22 ukazaly si¢ dotychczas
pracg zbiorowg .,Dzieje literatury pieknej w Polsce” (Krakdw, 1918).

Nie mozna tego powiedzie¢ dotychczas ani o historii ustroju, ani
0 historii gospodarstwa. Odnoszace sie do tego okresu ustepy w ksigz-
kach podrecznych Kutrzeby (Historia ustroju Polski w zarysie. Lwow,
1925) i Rutkowskiego (Zarys gospodarczych dziejow Polski. Poznan,
1923) wykazujg, jak wiele nam jeszcze na tych polach pozostaje do zba-
dania. W licznych rozprawach, ktérych tytuly podaja, nie znajdujemy
wyjasnienia nawet tych watpliwosci, do ktérych metny nieraz tekst Vo-
luminéw legum daje powod. Najdotkliwszy nawet dla historii ogélnej
jest brak zrodiowego, Scistego opracowania rozwoju naszej skarbowosci
1 rozwoju polityki gospodarczej.
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Zalecatoby sie opracowanie poszczegélnych instytucyj ustrojowych,
skarbowych czy gospodarczych w catym ich przebiegu w ciggu trzech
wiekéw. Dobry przyklad dat tym badaniom Pawinski w cennym dziele:
~Rzady sejmikowe” (Warszawa, 1888).

Po nim Aleksander Rembowski w dziele: ,Konfederacja i rokosz”
(I wyd. Warszawa, 1893, drugie 1896) zebrat wiele materiatu, ale nie
przyszedt do jasnej konstrukciji.

Zaznaczyt sie i na tym polu Balzer w dziele: ,Skartabelat w ustroju
szlachectwa polskiego” (Krakéw, 1911), chociaz temat ten nie nalezy
do najwazniejszych.

Za trudny natomiast okazat sie temat, ktory wyswietli¢ zamierzyt
Wiadystaw Konopczyniski w ksiazce: ,Liberum veto” (Krakéw, 1918).

Na tym miejscu wymieni¢ tez nalezy prace pogladowe Adama Sze-
lagowskiego, przedstawiajagce pewne kwestie w ich dziejowym rozwoju,
a mianowicie: ,Wzrost panstwa polskiego w XV i XVI w. Polska na
przetomie wiekéw $rednich i nowych” (Lwow, 1909) i ,Walka o Bal-
tyk” (Lwow, 1904), oraz nader pouczajgce studium Stanistawa Kota:
~Rzeczypospolita Polska w literaturze politycznej Zachodu” (Krakow,

1919)-



OLBRACHT i ALEKSANDER
przeobrazajg. Polske z pomocag szlachty
(1492 — 1506).

LITERATURA.

Panowanie Olbrachta i Aleksandra stoi na przejsciu miedzy okre-
sem Polski $Sredniowiecznym i nowozytnym, tak, ze do jednego lub dru-
giego zaliczy¢ je mozna. W r. 1493, jako wynik poprzedniego rozwoju,
wystepuje juz sejm, zlozony z izby poselskiej i senatu, a ustrgj ten
w ustawie z r. 1505 otrzymuje swe okreslenie i sankcje.

Na nieznanych przedtem Zzrodtach rekopismiennych oparta nowy
poglad na ten rozdziat naszych dziejow wewnetrznych rozprawa Bo-
brzynskiego: ,Sejmy polskie za Olbrachta i Aleksandra” (Ateneum.
Warszawa, 1876), przedstawiajac, ze Olbracht i Aleksander rzadzili z po-
mocg szlachty wbrew moznowdadztwu. Zgodzit sie z tym spostrzezeniem
w zasadzie Szujski w odczytach: ,Odrodzenie i reformacja” (Krakow,
1880), uznat jednak ustawe z r. 1505 za skrepowanie wiadzy monarszej,
a szlachcie nie przyznat dojrzatosci polityczne;.

Przeciw pogladowi Bobrzynskiego wystgpit natomiast Pawinski
w dziele: ,Sejmiki ziemskie 1374—1505" (Warszawa, 1895), nie do-
patrujac sie sprzecznych daznosci miedzy moznowadztwem a ogdtem
szlachty, i twierdzac, ze oba te czynniki, dziatajac zgodnie, wymogtly
na krélach ustawy z r. 1496 i 1505, stwierdzajace przewage polityczng
. socjalng szlachty.

Whbrew tym wszystkim wywodom Kutrzeba (w swojej Historii
ustroju) w ustawie z r. 1505 nie dojrzat nic wiecej, jak tylko stwierdze-
nie istniejgcego stanu rzeczy, co jednak dato pochop Balzerowi do
przedstawienia wielkiej doniostosci tej ustawy (Kwart. Hist. Lwow,
1906 i 1907).

Glebiej w Zrodta wniknagt Ludwik Finkel w ksigzce ,Elekcja
Zygmunta 1”7 (Krakéw, 1910), w ktérej wydobyt z nich i skreslit obraz
walki, jaka za panowania jego starszych braci stoczyla sie miedzy kro-
lem, moznowtadztwem a szlachtg, miedzy moznowtadztwem polskim
a litewskim, a nawet w obrebie samego moznowdadztwa.



Badania te zuzytkowat Papee w Historii politycznej w Encyklopedii
(Krakow, 1923).

Skarbowos$¢ polskg za Aleksandra Jagiellonczyka przedstawit Jan
Rutkowski (Kwartalnik Hist., 1909).

§ 58. WIELKIE PLANY OLBRACHTA (1492—1501)

Nie dokonat Kazimierz Jagiellohczyk dzieta, nad ktérym
catle zycie z takg wytrwatoscig pracowat. W chwili jego $mierci
(d. 7 czerwca 1492) kraje, podlegte bertu Jagiellon6w: Polska,
Litwa, Prusy, Czechy, Wegry, Wotlosza, nie byly jeszcze tak
Scisle ze soba spojone, jak o tym najwiekszy z Jagiellonow
marzyt, nie byta zbudowana nowa organizacja wewnetrzna,
ktéra panstwu zdrowy rozwdj i wielka site zewnetrzng miata na
przysztos¢ zapewni¢. Nikt jednak swym nastepcom tak wielkiej,
tak bogatej nie pozostawit spuscizny. Objawszy Polske po
klesce warnenskiej, sprzegnat ja z Litwag, odzyskat i zdobyt
Prusy, zhotdowat Wotosze, panowanie dynastii na Czechy
i Wegry rozszerzyt. Objawszy panstwo zawichrzone przez moz-
nych, przywrécit powage wiadzy monarszej, tamat przywileje
i w miejsce egoizmu stanéw stawiat mysl publicznego dobra.
Pozostalty po nim dwie zasady polityczne, ktére w serca
i w umysty narodu wpajat: $miata inicjatywa na zewnatrz, a na
wewnatrz sojusz krdla z ogétem szlachty™. Najdrozszag jednak
dla narodu spuscizna po Kazimierzu Jagiellonczyku byto pieciu
synéw (szosty: Kazimierz, Swiety, umart przedwczesnie w roku
1483)*), ktorych wraz z zong swoja a matka jch, Elzbietg
austriacka, kobieta rzadkiej roztropnosci i sity woli, najlepszym
wychowaniem wyposazyt i ktéorym polityke swag dynastyczng
przekazat. Pomimo zasady wolnej elekcji tronu, wymuszonej

*) Wiadystaw Jagiellonczyk, pierwszy syn Kazimierza i Elzbiety,
ur. 1455, wybrany krélem czeskim r. 1471, krolem wegierskim r. 1490,
umart r. 1516, pozostawiajgc syna Ludwika.

Kazimierz, drugi syn, ur. 1458, urn. 1483, kanonizowany r. 1520.

Jan Olbracht, trzeci syn, ur. r. 1459, obrany krélem polskim roku
1492, umn. bezzennie d. 8 czerwca 1501.

Aleksander, czwarty syn, ur. r. 1460, wstgpit na tron Litwy r. 1492,
na tron polski obrany r. 1501, um. d. 19 sierpnia 1506 w Wilnie. Z zony
Heleny, corki Ilwana Wasylewicza, ks. moskiewskiego, nie pozostawit
potomstwa.

Zygmunt, piaty syn, pdzniej krol, zob. nizej.

Fryderyk, ur. 1468, biskupem krakowskim r. 1488, w r. 1493 zara-
zem arcybiskupem gnieznieniskim, w r. 1495 kardynatem, umart r. 1503.
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na Jagielle, dziedzicznos¢ tronu wydawata sie zapewniona na
wieki. Synowie krélewscy pobierali nauki od takich mistrzéw,
jak Dtugosz, historyk, i Filip Buonacorsi, gtosny na calg Europe
pod przybranym nazwiskiem Kallimacha humanista; w sprawy
publiczne wtajemniczyli sie pod 'bezposrednim kierunkiem ojca
i czynny w nich wzieli juz udziaj. Nie zatarto to jednak wy-
bitnych réznic charakteru, jakich pomiedzy nimi dostrzec nie
byto trudno. Lubujacy sie w wesotym zyciu, Fryderyk ¢hwiej-
noscig swojg zblizat sie najwiecej do najstarszego brata, catkiem
niedoteznego kréla Czech i Wegier, Wtadystawa; powaga
umystu odznaczat sie Zygmunt; Aleksandra cechowata praw-
dziwie litewska zacieto$¢, obok pozornego spokoju i obojetnosci;
jedynym, ktory przejat autokratyczng polityke ojca i braci we
wszystkim zdawat sie przewyzsza¢, byt Jan Olbracht, on tez
stangt na czele i ojcowskie dzielo pierwszy w swoje rece uchwycit.

Z chwilg $mierci Kazimierza o przywilejach unii, zastrze-
gajacych wspdlny wybor kréla a zarazem wielkiego ksiecia, nie
byto mowy. Panowie litewscy okrzykneli swoim wielkim ksie-
ciem Aleksandra, nie pytajac o Polske, i kazali sobie ten wybor
zaptaci¢ przywilejem, w ktdrym wielki ksigze przyrzekt, ze posta-
nowienia, powzietego z radg panOw, samorzutnie nie zmieni,
a tym samym moznowladztwo do legalnego udzialu w rzadach
dopuscit. Panowie polscy zebrali sie na elekcje do Piotrkowa,
a wysuwajac réznych kandydatéw, nawet ksigzat mazowieckich,
mieli oczywiscie podobne targi na mysli. Widzac to, Olbracht
sprowadza zbrojny zastep do Piotrkowa i, znajdujgc wielkie po-
parcie u ogétu szlachty i u miast, wybér swoj i koronacje prze-
prowadza. Nie mozna bylo jaskrawiej wznowi¢ tradycji ojcow-
skiej i jawniej rzuci¢ rekawicy moznowladztwu, na ktorego czele
stat bratanek Zbigniewa Ole$nickiego, réwniez Zbigniew imie-
niem i réwniez arcybiskup gniezniefski. Przeciw mozebnemu
z tej strony oporowi zabezpiecza sie tez Olbracht zaraz w roku
1492 traktatem, zawartym z bratem Witadystawem w Budzie, mocg
ktérego obaj bracia zapewniajg sobie pomoc i przymierze. Skutecz-
niejszg podpore swych rzadéw znalazt jednak mtody krol w trady-
cyjnym roéwniez sojuszu ze szlachta. Pierwsze lata swojego pano-
wania poswieca zatatwieniu jej interesow, tak dlugo zaniedbywa-
nych. Na dwodch wielkich sejmach z roku 1493 i 1496, odprawio-
nych w Piotrkowie, obmyslono jej opieke prawa, wprowadzono fad:
i porzadek w sady ziemskie i grodzkie, ograniczajac koscielne.



powsciggnieto surowymi postanowieniami rozboje i gwatty, znie-
siono krepujace jej dobrobyt prawa. Olbracht poszedt tu za da-
leko, dozwolit szlachcie zagarnaé wszystkie koscielne posady
z krzywdg inteligencji ksztalcacej si¢ z plebejuszéw; zapomina-
jac, ze kiedy$ i miasta i lud wieSniaczy moga sie sta¢ dla panstwa
konieczng podporg, nie powstrzymat szlachty na tej drodze, ktéra
prowadzita do upadku miast a niewoli ludu, i pozwalat jej caly
naréd dla siebie wyzyska¢, o czym jeszcze szerzej w dalszym
ciggu powiemy (8 64), dat jej wolnos¢ od optaty cta od soli, wie-
zionej na wiasny uzytek, oraz od ptodéw z wiasnego gospodar-
stwa, wiezionych na targ, i od towaréw, przywozonych na wasny
uzytek. Ale szlachta o krolu nie zapomniata. Ogromne podatki,
uchwalone na sejmach, natozone bezwzglednie na szlachte, panéw,
duchowienstwo i miasta, miedzy nimi pogtdwne, miaty zapewnié
obrone granic i starczy¢ nawet na wykupno débr krélewskich
z zastawu; poparcie szlachty zmusito moziiowtadcéw do niezna-
nej przedtem ulegtosci i postuszenstwa. Dwa dostojenstwa, na
ktérych dotychczas zasiadali przywodcy moznowtadztwa w walce
z krélem, biskupstwo krakowskie i arcybiskupstwo gnieZznieriskie,
posiadt teraz i polgczyt ze sobg w r. 1493 krolewski brat i szcze-
rze mu oddany Fryderyk. Za moznowladztwem szli takze i len-
nicy korony. Ksiestw'o Zatorskie nabyt krol w r. 1494 droga kupna
i wcielit integralnie do panstwa. Ksiestwo ptockie po $mierci bez-
dzietnej ksiecia Janusza Il w r. 1495 wrdcito do korony, ostatni
za$ z Piastow mazowieckich, Konrad Ill, pozostawiony na Ma-
zowszu wschodnim, musiat uzna¢ zupetng zaleznos$¢ od polskiego
krola. Nad zakonem krzyzackim zawista mys$l przeniesienia go
na Podole do walki z Tatarami i Turkami, ktéra w biskupie war-
mijskim i doradcy Olbrachta, tukaszu Watzelrode, znalazta
wpltywowego wyznawce. Nie tylko tez mistrz krzyzacki, Jan
Tieffen, nieprzyjazni ku Polsce zaniechal, ale osobiscie z rycer-
stwem swym na wyprawe wojenng w roku 1497, wezwany przez
kréla, wyruszyt.

Cala ta polityka wewnetrzna i wszystkie zdobycze, osia-
gniete przez szlachte, dokonywaty sie pod hastem wielkiego
przedsiewziecia, do ktorego Olbracht, idac $ladem swojego ojca,
nard6d porwat i zapalit. Gdzie i jak nalezato najpierw uderzy¢,
o0 tym naradzat sie Olbracht z powiernikiem swym Kallimachem,
o tym obradowat z braémi w r. 1494 na zjezdzie w Lewoczy,
a nastepnie jeszcze w r. 1496 z bratem Aleksandrem w Parczowie.



Jakie tam uktadano projekty i plany, nikt nie zdotat odgadnac,
dzi§ tez z trudnoscig przychodzi nam sie ich domysli¢. Faktem
jest, ze spér z Moskwag starano sie zazegnaé, a przynajmniej
odroczy¢. Jakoz zaraz w r. 1494 zawart wielki ksiaze litewski,
Aleksander, pokéj z Iwanem Wasylewiczem, a biorgc corke jego,
Helene, za matzonke, starat sie go tym wiecej umacnia¢. Znacz-
nymi ustepstwami zaspokajano jedna strone, azeby tym silnigj
uderzy¢ w druga, w ktoérej tkwit najzywotniejszy interes zaréwno
Polski, jak Litwy. Wielkg dzwignie ich dobrobytu stanowit han-
del, w ktorym posredniczyly pomiedzy odlegtym Zachodem
i Wschodem na dwoéch wielkich drogach handlowych, tgczacych
z sobg morze Czarne z Baltyckim. Jedna z tych drég wychodzita
z Krymu, a przez Kijow i Wilno zdazata do Krdlewca i Rygi. Po-
czatkiem drugiej byt Biatogréd, dalszymi etapami Suczawa (sto-
lica Motdawii), Lwow i Krakéw, gdzie droga ta rozszczepiata
sie ku zachodowi na Wroctaw i ku poéinocy' do Gdanska. Obie
te drogi przecieli teraz zajeciem Krymu i Bialogrodu Tatarzy
i Turcy, podcinajgc tym samym najzywotniejsze tetnice dobro-
bytu i rozwoju Polski i Litwy. Bronigc ich, trzeba byto odzyskac
je az do brzegow Czarnego morza, Krym dla jednej, Biatogréd
dla drugiej zdoby¢. Ograniczono sie na razie do tego drugiego
zadania. Droga na Biatogrod prowadzita jednak przez Wotosze,
ktéra Turczyn kazdej chwili mogt zaja¢ i z niej na calg Ru$
i Polske obronng sobie do napadéw otworzy¢ brame. O zdobyciu
Wotoszczyzny radzili wiec bracia Jagielloiczycy w Lewoczy. Na
tronie wotoskim zasig$¢ miat Zygmunt, zadng jeszcze nie wypo-
sazony korong*).

Olbrzymia wyprawa wojenna, ktéra w r. 1497 pod osobi-
stym dowodztwem Olbrachta w ziemie motdawska wkroczyta,
byta wiec wielkim narodowym przedsiewzieciem. Niestety, przed-
siewzigcie to nie dopisato. Narady nie doprowadzity do $cistego
ukladu z Wegrami, a niecierpliwy Olbracht, nie czekajgc na

*) W Kwartalniku Hist, z r. 1893 Bostel ogtosit instrukcje OI-
brachta dla postow, wystanych do Wiadystawa wegierskiego, w ktorej
wspomina, ze ttlozyli sie, azeby grody, zajete przez Turkow, odzyskac
dla wojewody motdawskiego, ale wojewoda sprzymierzyt sie z Turkami
i Tatarami przeciw Polsce i zmusit wyprawe polska do zwrdcenia sie
przeciw niemu. Tlumaczenie to ma wszystkie znamiona wersji oficjalnej,
obliczonej dla uspokojenia Wegrow, ktérzy Wolpsza w swoim interesie
sie opiekowali.
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suklad, porwat sie na wyprawe. Aleksander wystat mu w pomoc
hufiec, sam za$ ze wszystkimi sitami Litwy stat w Bractawiu,
trzymajac Tataré6w na wodzy, a Moskwy nie spuszczajgc z oka.
Niedotezny Wiadystaw wegierski nie tylko pomocy, jesli ja obie-
cal, nie dostarczyt, lecz nie pows$ciggnat nawet Wegréw od wspie-
rania Wotoszy, ktérej wobec Polakéw zawsze zazdros$nie strzegli.
Obiegto wojsko polskie stolice Motdawii, Suczawe, jednak oble-
zenie si¢ przeciggato, a choroba Olbrachta, brak zywnosci i pod-
jazdowa walka, prowadzona przez Stefana z pomocg Turkéw
i Wegrow, wywotaly niepokéj w obozie; postanowiono wracaé
przez las bukowiniski, najkrdtsza, ale najtrudniejsza do przebycia
drogag. W smutnym odwrocie padta znaczna cze$¢ polskiego rycer-
stwa, bo méciwy Wotoszyn mordowat wszystkie luzno idace za-
stepy. Wielu ze szlachty, ktdérzy na wojne sie nie stawili, karat
krol konfiskatg dobr, ktére zastuzonym na wojnie nadawal, ale
lekarstwo to spoznione byto tylko dowodem, ze pospolite ruszenie
juz sie przezylo.

W $lad za tym niepowodzeniem spadly zaraz na Polske dwie
wielkie wyprawy Turkoéw, ktérych wojewoda wotoski umiat prze-
ciw nam podburzyé. Az poza Sandomierz zapuscity sie w r. 1498
niszczace zastepy Turkéw, dopoki ich sroga zima do przykrego
nie zmusita odwrotu. Pospolite ruszenie, powoli sie zbierajace
i niekarne, nie zdotalo zapobiec ogromnemu zniszczeniu kraju,
.uprowadzeniu tup6w i ludnosci. Co gorsza, zniknat urok, ktérym
orez polski cieszyt sie dotychczas w tych stronach, rozszalaty sie
odtad napady tatarskie, aniot zniszczenia zawist nad Wotyniem,
Rusig i Podolem, a z wiekowej cywilizacyjnej i kolonizacyjnej
pracy, podjetej w tych stronach, wiele poszto na marne. Zwrécono
sie do podatkéw i obrony Kkraju przez zacieznego zoinierza.

Odwré6ci¢ od kraju groze nawaly tureckiej stalo sie teraz
pierwszym zadaniem krola. Do tego celu zmierzajg liczne nego-
cjacje dyplomatyczne z Wegrami, Rzymem, Wenecjg, Niemcami,
a nawet i z Francjg, z ktdérg Jagiellonowie w r. 1500 zawierajg
przymierze. Zabezpieczywszy sie od wschodu zawarciem pokoju
z Wegrami i z wojewodag Stefanem, a rozejmu z Turcjg, tym
baczniejszg uwage zwraca za to Olbracht na spranvy zakonu krzy-
zackiego, ktérego nowy wielki mistrz, Fryderyk, ks. saski,
wzbraniat sie ztozy¢ hotdu, naleznego krolowi. Z jakg stanow-
czos$cig zabierat sie Olbracht do dzieta, ktérego ostatecznym ce-
lem miato by¢ wcielenie Zakonu do Korony, i jakim dzieto to.
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a zarazem polityka krolewska, mimo poprzednich niepowodzen,
cieszyla sie u szlachty poparciem, tego najlepszym dowodem stat
sie sejm z r. 1501. Jedyny to sejm, ktéry wiasne swe prerogatywy
na rzecz kréla ograniczyt, przyznajac krolowi prawo zwotlywania
pospolitego ruszenia bez zezwolenia Sejmu.

Tymczasem wkrotce po klesce, jakiej doznata Polska, spot-
kata gorsza jeszcze kleska Litwe. Matzenstwo Aleksandra z He-
leng moskiewska i pokoj, zawarty w r. 1494 z Iwanem kosztem
kilku pogranicznych groddéw, nie zapobiegly wojnie, ktérg Iwan
wszczat w r.. 1500, a ktéra dla Litwinow skohczyta sie wielka
kleska pod Wiedroszg, po ktorej poszty niszczace napady
T ataréw.

Okazato sie jawnie, ze przymierze, ktére miedzy sobg utrzy-
mywali Olbracht i Aleksander, nie moze zastgpi¢ Scistej unii,
zjednoczenia polityki zagranicznej i zjednoczenia sit Polski
i Litwy. Przekonanie to torowato sobie droge pod groza wspél-
nych niebezpieczenstw, toczyly sie tez juz od r. 1496 uklady
o odnowienie unii. W roku 1499 postapity one nawet o tyle, ze
w Piotrkonvie i Wilnie zgodzono sie juz na projekt unii. Litwini
przeprowadzili w nim rownorzedno$¢ panstwa litewskiego z pol-
skim, Polacy zasade wolnej elekcji krola a zarazem wielkiego
ksiecia Litwy na wspdlnym zjezdzie Polakéw i Litwinéw. Pro-
jektu tego, godzacego w prawo dziedzictwa Jagiellonéw nawet
na Litwiej nie przyjeli jednak Olbracht i Aleksander, a S$mier¢
Olbrachta w r. 1501 przerwata te plany.

§ 59. WALKA ALEKSANDRA Z MOZNOWLADZTWEM (1501— 1506).

Wazne i trudne do rozwigzania zadania czekaly Aleksandra
i w samejze Polsce. Poprzednik jego, Jan Olbracht, ztamat zna-
czenie moznowladztwa, dawniejsze zjazdy urzednicze, krepujace
we wszystkim kréla, nawet w polityce jego wewnetrznej, spro-
wadzit do znaczenia rady (Senatu) swojej przybocznej, ktora,
o ile chciat, zwotywat, i ktorej tylko, o ile chciat, stuchat. Uczy-
nit to krol z pomocag sejmikOw i izby poselskiej, czyli z pomocag
szlachty, ktora tak wybornie sie postugiwat i ktorej dlatego przy-
wileje nieszawskie, a w nich takze postanowienie, sankcjonujgce
byt sejmikéw, zatwierdzit. Uzyskawszy, czego chciat, t. j. fak-
tyczng wladze, majgc zawsze od szlachty, czego potrzebowat,
t. j. podatki i wojsko, nie-troszczyt sie o ustawodawcze okresle-
nie nowego porzadku rzeczy, lecz rzucit sie- w wielkg wojne, pe-
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Wien, ze, powrOciwszy z niej zwycigezca, powage sSwg monarsza
spoteguje, a wladze niemal nieograniczong ustali. Byto to obli-
czenie az nazbyt trafne, ale tylko na wypadek zwyciestwa. Kleska
bukowinska i wielkie dlugi, na wypraAve zaciggniete, a wiecej
jeszcze Smieré samego Olbrachta, wystawity wiladze krolewska,
nie okreslona dotychczas doktadnie, na nowe przy pierwszej spo-
sobnosci ze strony moznowladztwa zamachy.

Wybo6r Aleksandra, wielkiego ksiecia Litwy, na kréla pol-
skiego byt zywotnym interesem obu panstw, ktére, kazde z osobna,
na takie narazily sie kleski. Istnial jednak jeden jeszcze Ja-
gielloiczyk, Zygmunt, ktdry ciggle domagat sie udzialu w spad-
ku po ojcu, a nie zadowalat sie tym, ze Wiadystaw, jako krél
Czech, nadat mu dozywotnio ksiestwa gtogowskie i opawskie na
Slasku- Teraz, ulegajac jego uprzykrzonym naleganiom popart
jego kandydature. Korzystajgc z tego moznowiladcy postanowili
wiadze swojg utrwali¢ i od mozliwych zachcianek krola zabez-
pieczy¢. Dla poparcia zagrozonej elekcji Aleksander opuscit
wojne moskiewska z wielkg dla panstwa szkoda i pospieszyt do
Polski. Tu jednak na granicy, w Mielniku, panowie polscy po-
stawili mu za warunek elekcji dwa przywileje, na ktore™ Aleksan-
der sie zgodzit, a po koronacji przyrzekt formalnie wystawic.

Jednym z nich byt przywilej unii polsko-litewskiej, oparty
na zasadach, utozonych w r. 1499, ktéry orzekat potaczenie
w jedno nierozdzielne ciatlo, aby byt jeden nardd, jedno bra-
terstwo i wspdlne rady. Na czele jego sta¢ ma jeden krol, wy-
brany wspdlnymi gtosami senatu polskiego i rady litewskiej,
biskupow, wojewodow i kasztelanow. Sposéb wspdinych rad
nie byt zresztg postanowiony, i rada litewska moznowiladcza po-
zostata. Na unie tak okreslong zgodzili sie postowie rady litew-
skiej, ktora jg miala formalnie zatwierdzid.

Drugi przywilej, wystawiony w roku 1501 w Mielniku, okre-
§lat stanowisko krola i rzad polski pozostawiat tylko z imienia
krolewskim, a w istocie rzeczy zaprowadzat zupetng arystokracje.
Krol miat by¢ tylko prezydentem senatu, ktéry sam swoich czion-
kéw sadzit, sam o wszystkim, nie tylko o nowych ustawach, ale
takze o calej administracji, stanowit, urzednicy posuwaé sie mieli
Scistg koleja na wyzsze godnosci, a starostowie stucha¢ rozka-
z6w nie krola, lecz senatoréw. Nie uchylono wyraznie sejmikow
i postow, ale decyzje ostateczng przyznano starszym panom Ra-
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dy, t j. senatorom. Im takze zastrzezono mozno$¢ uwolnienia
poddanych od postuszeristwa krélowi, tamiacemu prawa¥*).

Zaden z tych aktéw nie otrzymat mocy obowigzujacej ustawy
i do zbioru praw sie nie dostal. Przeciw naruszeniu prawa dzie-
dzicznodci Jagiellonéw na Litwie wystapit Wiadystaw wegierski
i Zygm.unt, a rada litewska unii nie przyjeta. Na przywilej o wia-
dzy krolewskiej zgodzit sie Aleksander z zastrzezeniem moznosci
zmienienia go, a po koronacji zatwierdzenia odmowit-

Wyjechawszy na Litwe, zostawit jednak Aleksander senato-
rom nyolne rece, a na swego zastepce wyznaczyt brata Fryderyka.
Pokazato sie woOwczas, ze senatorowie umieli wiele radzié,
umieli krytykowac i narzekaé, ale energicznych rzadéw nie byli
w stanie prowadzi¢, nie umieli wyj$¢ poza ciasng sfere przywi-
lejow i prywatnego swego interesu, chcieli rzadzi¢, ale $rodkow
rzadzenia, podatkéw, skapili. Nigdy nie pokazato sie jaskrawiej,
ze w Polsce arystokracja juz sie przezyta i tylko w postaci anar-
chii moznowfadczej mogta sie uwidoczniaé. Wéréd ogolnej bez-
radnosci zotnierz zaciezny, postawiony na strazy Rusi, nieptatny,
rozchodzit sie do domu, rabujgc, a srogie najazdy Tataréw spu-
stoszyly wschodnie dzielnice. Podnidst sie w calym narodzie
krzyk za krélem, bez ktérego wszystko sie rozprzegto; nie po-
mogty postanowienia sejmu z roku 1503, ktérymi moznowtadztwo
przymilato sie szlachcie, poswiecajac jej wiecej jeszcze od krélow
miasta i ludno$¢ wiesniaczg; senatorowie sami musieli naktaniac
Aleksandra do rychiego powrotu z Litwy.

Powrdcit tez Aleksander, ale korzystajagc z ogdélnej niecheci
ku moznowladztwu, zwigzat sie za przykladem swego brata OI-
brachta ze szlachtg, odprawit w r. 1504 i 1505 dwa wielkie sejmy
i nowag forme rzadu ustawami okreslit. Duszg i autorem tych
reform byt homo novus, czlowiek wielkiej energii a jeszcze- wiek-
szej ambicji, Jan taski, ktorego Aleksander wyniost na urzad
kanclerza.

*) W rozprawie ,O przywileju mielnickim dla Senatu z r. 1501”
(Ksiega pamigtkowa ku czci Oswalda Balzera — Lwoéw, 1925) wyjasnit
Papee, w jaki sposdb powstat ten przywilej, a w szczegdlnosci, ze ska-
zanie podskarbiego Kurozweckiego przez Olbrachta za psucie monety
dato do niego bezposredni pochop. Nie umniejsza to bynajmniej donio-
stosci zamachu na prawa krolewskie, podjetego w tym akcie, a pro-
bom, podjetym przez niektorych historykéw, zredukowania jego tresci do
spraw sadowych przeczy ta tre$¢, nawet literalnie interpretowana.
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Zaczeto od reformy skarbu, a raczej od ratowania reszty
dobr koronnych, narazonych na zupeitne roztrwonienie. Ustawa
z r. 1504 zamkneta reke szczodrobliwosci krélow, ktéra dotych-
czas wyzyskiwali mozni panowie, i uznala niewaznym wszelkie
pozbycie lub obciazenie dobr koronnych, dokonane bez zgody
sejmu. Trudno byto i nie podobna mysle¢ o absolutnych rzadach,
opartych na szerokiej warstwie szlacheckiej. Musiat Aleksander
z moznowtadztwem duchownym i $wieckim sie liczy¢, musiat sie
zadowoli¢ tym, ze do rzadéw jako trzeci niepo$ledni czynnik do-
puscit szlachte, ze w izbie poselskiej dla senatu szukat przeciw-
wagi. Ustawa zasadnicza z r. 1505, zaczynajgca si¢ od stéw ,nihil
novi~, orzekla, ze krdl nic nowego nie postanowi bez ,wspolnej
zgody panéw rady (senatoréw) i postow ziemskich, co by wycho-
dzito na niekorzys$¢ i ucigzenie rzeczy pospolitej (panstwa) i na
szkode i ujme czyjgkolwiek prywatng, oraz na zmiane prawa
pospolitego i publicznej wolnosci“. Pozostawata krolowi cata
wiadza wykonawcza i sadowa, ktérg spod wplywu senatu wy-
zwolit, a tym samym niepodzielnie dzierzyt. Probowali panowie
polscy od tej pracy ustawodawczej i reformujgcej Aleksandra
koniecznie oderwa¢ i wplywem swoim na Kkatolickich panow
litewskich wszczeli na Litwie zamieszki, ktérych przedmiotem
stat sie kniaz Michat Glinski, powiernik i podpora Aleksandra na
Litwie. Nie dat sie jednak Aleksander z tropu swojego sprowa-
dzi¢, wyrwat sie nagle na Litwe, glowe malkontentow litewskich,
Jana Zabrzezinskiego, pozbawit wojewodztwa trockiego, innych
ze swojej rady wydalit, a powrdciwszy do Polski, z wielkim roz-
jatrzeniem na pandw, zamierzonej reformy dokonat. Na zakonh-
czenie tej catej reformy polecit Aleksander kanclerzowi taskiemu
zebra¢ wszystkie dawniejsze, w rzadkich rekopisach tylko prze-
chowane prawa w jedng cato$¢ i drukiem ogtosi¢; zbiér praw
taskiego, wskutek tego uskuteczniony i w roku 1506 ogtoszony
drukiem, znajomos$¢ ustaw polskich niezmiernie w narodzie roz-
szerzyt, i zarébwno sadom, jako tez sejmom, krélowi i jego urzed-
nikom postuzyt za 4vskazdéwke pewnego i jednolitego postepoAva-
nia i pracy.

Glinski za$ wywdzieczyt sie Swietnym zwyciestwem,, odnie-
sionym w r. 1506 nad Tatarami pod Kileckiem krélowi, ktéry
jednak wiadomos$é o zwyciestwie juz na tozu Smiertelnym otrzy-
mat i niebawem ducha wyzionat.
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§ 60. PRZEOBRAZENIE PANSTWA.

Krétkie panowania Olbrachta i Aleksandra obfitowaty w ol-
brzymie dla Polski nastepstwa, dokonaty bowiem wielkiego prze-
obrazenia w dawnym ustroju politycznym polskiego narodu. Nie
na ponurym tle scholastycznej wiedzy, lecz w brzasku ,odrodze-
nia“ rozwijajgc sie, zaczyna Polska skupia¢ wszystkie swoje sity,
azeby w walce o najwyzsze zagadnienia ludzkosci wspotzawod-
niczy¢. Ogniskiem tego skupienia sit staje sie cialo Swiezo pow-
state, -sejm walny krolestwa. Sktadat sie sejm z trzech czynni-
kow : kréla, senatu i reprezentantéw narodu.

Krol wystepowatl otoczony swojg radg, nazwang senatem.
Byt to tenze sam zjazd urzedniczy, ktoéry od dawnych czaséw
zwotywali krolowie, obecnie $ciesniony. Odpadli z niego wszyscy
urzednicy nizsi, zostali tylko biskupi, wojewodowie, kasztelano-
wie oraz kanclerz, podkanclerzy, marszatek i podskarbi koron-
ny i nadworny. Senat ten stanowit rade przyboczng kréla i tak
sie tez (Radg J. K. Mci) najczesciej nazywat, zbierat sie na kazde
zawotanie kréla podczas sejmu lub poza sejmem, obradowat pod
osobistg prezydencja kroéla, zastanawiat sie nad tym, w czym krol
jego zdania zasiegna¢ pragnat, czy to nad ustawodawstwem, czy
nad rzadem Kkraju, czy nad prowadzeniem wojny i rokowan dy-
plomatycznych. Zdanie senatu krepowato jednak krola w mysl
ustawy z r. 1505 tylko w tych kwestiach, ktére byly zastrzezone
uchwale sejmowej.

Nar6d-szlachta wystepowatl w sejmie przez swoich przedsta-
wicieli, petnomocnikéw, postéw, wybranych na sejmikach i w
osobnej izbie poselskiej pod przewodnictwem obranego przez sie
marszatka poselskiego obradujgcych. Tutaj zapadaty uchwaly,
ktore jednak dopiero wowczas stawaly sie prawem, jesli kral,
zasiegngwszy zdania senatu, na nie réwniez przyzwolit. Dziato
sie to na petnych posiedzeniach sejmu, na ktére do kréla, otoczo-
nego senatem, przychodzita izba poselska. Na takich posiedze-
niach krél przez usta kanclerza lub podkanclerzego, w waznych
wypadkach nawet sam osobiscie, oznajmiat izbie poselskiej swa
wole, poddawat jej sprawy, ktor¢ nalezalo rozstrzygnaé (t. z
propozycje), i stuchat nastepnie gtosu, ktéry w imieniu postow
i z ich narady zabierat marszatek poselski lub inny poset-médwca,
do tego przez izbe upowazniony. W kwestiach wazniejszych na-
kazywat krél senatorom wotowacé publicznie, t. j. objawi¢ swe
zdanie porzadkiem starszenistwa dla informacji obecnych postow.
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Do zakresu dziatania sejmu nalezato jedynie: 1) uchwalenie nad-
zwyczajnych podatkéw, 2) zmiana pranv istniejacych. Zbierat sie
sejm na krotki czas, zwykle corocznie i to w zimie, na wezwanie
krola.

Czy parlamentaryzm polski, v ten sposob sankcjonowany,
nie byt przedwczesny w chwili, w ktérej wszystkim narodom
$redniowiecznym potrzebna byta twarda szkota absolutnych rza-
doéw, gwarantujacych silne wystepowanie na zewnatrz, przyzwy-
czajajagcych do karnosci, utatwiajgcych $miale, postepowe na
wewnatrz reformy? Niewatpliwie. Z tym wszystkim jednak
ustawy z r. 1505 nie podobna nam poczyta¢ za fakt wytgcznie
ujemny. Tkwita w nim najpierw ta korzys¢, ze krolowi wobec
zbutwiatego, anarchicznego moznoAwviadztwa dawat przeciwwage
w szlachcie, w zywiole niezuzytym jeszcze i $wiezym, ktory kréla
popiera¢ musiat i rzeczywiscie popieral, bo samoistnie wystepo-
wacé nie mogt i nie umiatl, a tylko od kréla mogt sie spodziewac
opieki i poparcia zywotnych swych intereséw. Ustawa z r. 1505,
ogolnikowa i niejasno sformutowana, dawata nadto i data krolowi
sposobnos$¢ do nagiecia jej na swojg korzy$¢ i do zwiekszenia
z pomocy szlachty swej wiadzy; dla dzielnych za$ kroléw nyobec
antagonizmu szlachty, duchowieristwa i moznowfadztwa nie bya
zapora nie do usuniecia, jesli o absolutnych rzadach rzeczywiscie
mysleli. Jakimze to poteznym S$rodkiem mogta sie staé w reku
krola moc autentycznego ttumaczenia i uzupelnienia istniejgcego
prawa, bo tylko zmienia¢ praw nie byto wolno bez sejmu krélowi!

Nie w tym jednak, nie w nowej formie rzadu, lezato stanow-
cze przejscie ze Srednich wiekbw w nowozytne czasy. Dokonaty
sie réwnocze$nie zmiany o wiele wazniejsze.

Ustawa ,nihil novi“, stawiajgc sejm ponad mnoéstwem par-
tykularnych sejmikow, byta wielkim ciosem, wymierzonym w do-
tychczasowg odrebnos$¢ ziem i wojewddztw. Stosunku Sejmu do
Sejmikéw nie okreslita, ale, nie wspominajagc o wiadzy, ktéra sej-
miki uzyskaly na mocy przynvilejow nieszawskich, a wykony-
waly za Kazimierza Jagiellonczyka, torowata droge Sejmowi.
Na pierwsze sejmy postowie, wybrani przez sejmiki, przybywali
z petng mocg stanowienia, bez krepujacej instrukcji, a jezeli poz-
niejszy rozwoj poszedt w kierunku sejmikéw i instrukcji posel-
skiej, to stato sie to wbrew ustawie z r. 1505 i nie bez walki.

Wszystko to byto jeszcze bez Prus i bez Litwy, ale widzie-
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liSmy juz, ze prad centralizacyjiiy, raz zbudzony, uazielit sie
Litwie, wyrwat ja z dotychczasowej odrebnosci i z Korong zespa-
lat. Wydobyta sie najpiekniejsza idea Polski nowozytnej: idea
unii nie tylko dynastycznej, jak w S$rednich wiekach, lecz pan-
stwowej.

Stabg strong ustawy z r. 1505 byto niewatpliwie, ze nie przy-
znata udzialu w izbie poselskiej postom z miast, ktérzy w nigj
zasiadali dotychczas, ze izbg poselskg zawladneta szlachta, a tylko
miasto Krakb6nv o dostep do izby poselskiej walczyto. W"skutek
tego nie musiata jednak szlachta ograniczac sie¢ do obrony intere-
séw i przywilejéw swoich stanowych, lecz mdgta na sejmie
sprawy catego narodu i pahstwa mie¢ na pieczy. Jesli tez zechce-
my pamietaé, ze w panstwie polskim $redniowiecznym stosunek
kréla do standéw okreslony byt przywilejami, ktérych krél dowol-
nie nie mégt zmieniaé¢, ze krél nie mogt zgda¢ podatkdéw i w spra-
wy wewnetrzne zadnego stanu wiasciwie sie miesza¢, to przy-
znamy, ze ,sejm“ wladzy dotychczasowej krélewskiej legalnie
nie tylko nie ograniczyt, ale owszem jg zwiekszyt, bo podawat
sposobnos¢ przeprowadzenia wszelkich najdalej siegajgcych zmian
w ustroju spotecznym i politycznym. Wobec sejmu, wobec zgod-
nej woli kréla, senatu i postéw, przedstawiajgcych caty nardd,
zaden stan, zadna jednostka nie mogla sie zastania¢ przywile-
jami; sejm miat prawo kazdy przywilej, kazde prawo, o ile tego
dobro panstwa wymagato, naruszy¢ i zmienié, sejm uchwalat po-
datki, ktorym kazdy bez wzgledu na uwolnienia, jakie sobie
poprzednio wyrobit, poddaé¢ sie musiat. Koriczyla sie wskutek
tego dotychczasowa odrebno$¢ ,stanéw“ podatkowa i ustawo-
dawcza, zaczeto sie wyrabia¢ pojecie panstwowego obywatelstwa,
gdyz odtad sejm i panstwo kazdemu obywatelowi, bez w”zgledu
na to, czy byt duchownym, mieszczaninem lub szlachcicem, uzy-
cza¢ mialy najrvyzszej opieki i pomocy.

Pahnstwo wiec polskie przestato by¢ $redniowieczne, a sta-
wato sie nowozytne i na tej nowej podstawie miato sie w nowym
okresie swego zycia rozwijac.

Organizacja tego panstwa mogla jeszcze by¢ niewyksztat-
cona (wszak tego dzieta w Europie zachodniej dokonata dopiero
wielka rewolucja francuska), wiele pozostatosci $redniowiecznych
musiato sie jeszcze utrzymacé, bo w historii nic nie dzieje sie za jed-
nym zamachem; ale wszystkie warunki wewnetrzne i zewnetrzne
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zmienity sie juz do tego stopnia, ze tylko panstwo nowozytne mogto
Polsce byt i rozwdéj zapewnic¢; ale nardd, a przynajmniej jego poli-
tycznie wyksztatcone warstwy mialy juz Swiadomos$é i poczucie,
ze tylko na zmienionej podstawie moga skutecznie i powinny pra-
cowac. Z innego stanowiska oceniano juz wspotczesnie, i oceniamy
dzisiaj, kazdy objaw publicznego zycia. To, co w XV-tym wieku
mogto wystarcza¢, co sie z warunkami éwczesnymi zgadzato, co
mogto uchodzi¢ za legalng obrone praw i intereséw stanowych,
to w wieku XVI-tym jest juz grzechem wobec ojczyzny, jest poli-
tycznym bledem, jest objawem anarchii. Dla tego zmienionego
zasadniczo stanowiska rozpoczynamy w dziejach Polski nowy
okres z poczatkiem XVI-go wieku. Od wykohczenia organizacji
nowozytnej zalezato teraz niewatpliwie wszystko. Reforme w tym
kierunku rozpoczely tez sejmy juz w pierwszym dziesigtku swo-
jego istnienia.

Na sejmie z r. 1504 okreslit Aleksander dokfadniej obowigzki
swych urzednikéw i ich zakres dziatania, mianowicie ministrow
krélewskich, tak zwanych wielkich urzednikéw koronnych i na-
dwornych, i ich wzajemny ku sobie stosunek. Marszatek koronny,
a w zastepstwie jego nadworny, zawiadywat catym krélewskim
dworem, dowodzit pocztem dworskim, rodzajem gwardii, a dla
poszanowania osoby krélewskiej sprawowat w miejscu, w ktérym
krél stanat, sady gardtowe z bezzwitoczng egzekutywa. Podskarbi
koronny, a w zastepstwie jego nadworny, z dodang sobie komisjg
kontrolujaca zawiadywat dobrami krdlewskimi, zwanymi teraz
czesciej koronnymi, Sciggat wszystkie state dochody i uchwalone
przez sejm nadzwyczajne podatki, i zaspakajat z nich potrzeby
kréla i panstwa. Kancelaria wreszcie krdlewska, na ktorej czele
stat kanclerz koronny, obok niego podkanclerzy, sekretarz wiek-
szy i mnoéstwo nizszych urzednikow, prowadzita calg admini-
stracje i sprawy dyplomatyczne. Do niej nalezata takze wojsko-
wos$¢, dopoki Zygmunt | nie ustanowit hetmanéw i zakresu tego
im nie poruczyt.

Wazniejsza, rozstrzygajaca byta jednak reforma, ktéra pod
hastem ,skarb i wojsko" zjawia sie juz w koricu XV-go wieku
i jako kwestia pierwszorzedna nie schodzi z porzadku dziennego
az do upadku Rzpltej. Wielki krok naprzéd w tym kierunku uczy-
nili Olbracht i Aleksander w ustawach sejmowych, nakfadajgcych
podatki, t. z. uniwersatach poborowych.
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Jan Olbracht prébowat dwéch rodzajow podatkéw:

1) cyza generalna, tak zwano nalezyto$¢, pobierang od kupna-
sprzedazy najrozmaitszych ptodéw i towardéw, zboza, sera, piep-
rzu, Inu konopi, piwa, miodu, wina, soli, otowiu, sukna, jedwa-
biow, skér, futer, ryb, smoty, popiotu, bydta, koni i t. p. wedtug
ilosci i wartosci przedmiotu.

2) osobisty podatek (pogtéwny). Wiasciciel dobr od kazdej
wsi ptacit po grzywnie, rodzina jego i wszyscy mieszkancy wsi
po groszu od gtowy. W miastach, dwa grosze od gtowy wedtug
oszacowania majatku, reszta mieszkancow po groszu od gtowy.
Zydzi po ztotym, za$ po 12 groszy od kazdego czionka rodziny
lub domownika. Miynarze i browarnicy oraz zupnicy, owczarze,
lichwiarze ptacili osobno.

Doktadniej rozréznit te podatki Aleksander, dzielgc je w spo-
s6b nastepujacy:

1) fanowy, ptacony w pewnej oznaczonej za kazdym razem
kwocie od kazdego uprawnego tanu roli; ptacili go kmiecie czyli
wioscianie, bez wzgledu na to, czy siedzieli na dobrach krélew-
skich, koscielnych lub szlacheckich; zniesiono zatem przywileje,
stuzace dawniej majatkom koscielnym, a podciggnieto pod poda-
tek takze dobra kroélewskie. Gruntéw dworskich, uprawianych
przez czeladz lub robocizne, podatek ten nie dotykat, ale w tym
czasie bylo ich jeszcze nie tak wiele, przyczynag za$ uwolnienia
byta stuzba wojenna, natozona szlachcie. Szlachta drobna, nie
majgca kmieci, sottysi, miynarze, karczmarze; browarnicy podle-
gali za to podatkowi od tahu roli, kota, kotfa itp.

2) szos nakladany byt mieszczanom wediug oszacowania ich
majatku ruchomego i nieruchomego.

3) czynszowy placili wszyscy, pobierajgcy jakiekolwiek czyn-
sze, czy to z doébr ziemskich od wioscian, czy tez od kapitatow
hipotekowanych, czy wreszcie od beneficjow koscielnych. Podat-
kowi temu podlegatl przede wszystkim krdél, duchowni i szlachta.

4) ' czopowe, ptacone od napojéw gorgcych, t. j. od piwa,
miodu i wina, gdyz wédka dopiero w potowie XVI-go wieku we-
szta w uzycie i ulegta opodatkowaniu. Ptacono czopowe zaréwno
od wyrobu (wywaru), jako tez od wyszynku.'

5) cta przywozowe i wywozowe, przy czym znoszono takze
wszelkie uwolnienia.

Wszystkie te podatki uzupetniaty sie nawzajem i stanowity.
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jak na owe czasy, system wecale niezgorszy, rozktadajacy sie row-
nomiernie na wszystkich mieszkancéw kraju, bez wyjatku. Ujem-
ng strong tego systemu byla okoliczno$é, ze nakfadano go, jako
podatek nadzwyczajny, jednorazowy, pozostawiajgc zresztg' krola
i panstwo przy zwyktych dochodach z débr koronnych, ktére
zadng miarg nie mogly wystarczyé. Dobry przykiad byt jednak
dany, a wszystko zalezato od tego, azeby uchylenie przywile-
jow podatkowych utrzymac, nakladanie podatkéw przez sejmy
przeprowadzaé, coraz to czesciej i powoli charakter statosci im
nada¢. W tym lezala, okoto tego pytania obracata sie przysztosc
Rzpltej.



ZYGMUNT L
Pokéj za kazda, cene.

LITERATURA.

Panowanie Zygmunta Starego nie znalazto dotychczas sv/ego hi-
storyka w zadnej z trzech naszych szkét historycznych. W si6dmym
i 6smym dziesigtku XIX-go wieku wielu autoréw zajeto sie dwczesnymi
stosunkami  dyplomatycznymi/ kre$lac je na podstawie $wiezo ogtoszo-
nego zbioru aktéw z czaséw Zygmunta I, tzw. Tomicjanéw (zbierat
je Stanistaw Gorski z polecenia Tomickiego, podkanclerzego) oraz wia-
snych studiéw archiwalnych. Uczynili to Ksawery Liske, Stanistaw
Smolka, Aleksander Hirschberg, Stanistaw Lukas, Ludwik Finkel, An-
toni Lorkiewicz, Jerzy Muycielski, Stanistaw Warnka, Kazimierz Putaski.

Dopiero E. Zivier napisat historie panowania Zygmunta i syna
jego, Zygmunta Augusta, jako dalszy cigg historii, pisanej przez Roe-
pella i Cara p. t ,Neuere Geschichte Polens. Erster Band. Die zwei
letzten Jagellonen”. Gotha, 1915.

W ocenieniu polityki Zygmunta historycy polscy podzielili sie nato-
miast na dwa obozy. Jedni, oceniajgc jej wyniki z glebszego, politycz-
nego stanowiska, potepili jg. Kalinka potepit tylko polityke jego zagra-
niczna: ,opuscit Czechy i Wegry, aby przeciw Moskwie mie¢ wolne
rece, Moskwe zaniedbat, aby z Krzyzakami zakonczy¢, i skonczyt z ni-
mi najsmutniej, dla Polski najszkodliwiej”. Szujski w odczytach ,,Odro-
dzenie i reformacja” (Krakéw, 1880 i w dzietach zbiorowych), potepia-
jac go rowniez stanowczo za kongrfes wiedenski i za sekularyzacje,
potowe winy sktada na szlachte, bo ,mozna zada¢ od kréla, aby z goto-
wych zywiotéw co$ zrobit; aby zrobit co$ z tych, ktére gotowymi nie
sg — trudno”. Lucas w dyplomacji éwczesnej wykazuje zupetny brak
przewodniej mysli. Finkel w odczycie ,Polityka ostatnich Jagiellon6w”
(odbitka Pamigtnika zjazdu rejowskiego, Krakow, 1909), pogtebiajgc ba-
dania, wykazuje, ze zadaniem polityki Zygmunta, zgodnej z jego uspo-
sobieniem, byto utrzymanie pokoju, co jej kleski ttumaczy. Do wyja-
$nienia tej polityki przyczynit sie Ludwik Kolankowski w rozprawach:
~Sprawy polskie przed Stolica Apostolska w okresie rewolucji religijnej
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w Niemczech” (Kwart. Hist., 1908) i ,Polityka ostatnich Jagiellonow”
(Kwart. Hist., 1901).

Inni autorzy, Liske i Hirschberg, oceniajg polityke Zygmunta ze
wspdbiczesnego jej ciasnego stanowiska i usprawiedliwiajg jg trudnoscia-
mi, z jakimi krél miat do walczenia. Najdalej w tym kierunku poszedt
Oskar Halecki w Historii politycznej w Encyklopedii, gdyz jego apo-
logia Zygmunta ma juz charakter raczej orationis funebris, niz historii.

Zreszitg badania tego rozdziatu naszych dziejow zwrdcity si™™ do
biografij roznych wybitnych osobistosci.

-Mlode lata Zygmunta Starego” opracowat Adolf Pawinski (War-
szawa, 1893).

Spo$rod  dawniejszych prac wyrdznia sie rozprawa' Wincentego
Zakrzewskiego: ,Rodzina taskich w XV1 wieku’ (Ateneum, 1881, War-
szawa), ktéra uwydatnia potezng posta¢ kanclerza i prymasa, a nastep-
nie kresli dziatalnos¢ jego synowcéw na tle XVI-go wieku, miedzy ni-
mi gtdwnego reformatora, Jana mitodszego.

Aleksandra PrzeZdzieckiego ».Jagiellonki polskie w XVI wieku®,
Krakéw 1868—1878, nader cenne, mianowicie do obyczajow éwczesnych,
podajg wskazowki.

Dziatalnoscig krolowej Bony zajgt sie Darowski w rozprawie
~Bona Sforza”, w sposéb bardzo fragmentaryczny, a dawniej Kazimierz
Putawski: ,,Gospodarka krélowej Bony na kresach” (Biblioteka War-
szawska, 1878).

Wiadystaw Bogatyniski — skreslit  zywot Hetmana Tarnowskiego
(Krakéw, 1914), Kazimierz Hartleb, zywot Jana Ocieskiego (Lwow,
1917), Ferdynand Bostel: ,Ostatniej ksiezny mazowieckiej” (Kwart.
Hist., 1892).

Wewnetrzne dzieje z czasobw Zygmunta Starego bardzo jeszcze sg
zaniedbane. Dlatego cenne sa prace Ludwika Kolankowskiego ,Elekcja
Zygmunta Augusta” (Kwart. Hist.,, 1905) i ,Zygmunt August, wielki
ksigze Litwy do roku 1548" (Lwow, 1913).

W najwazniejszej sprawie, rozstrzygajacej dla polityki takze ze-
wnetrznej, ograniczeni jesteSmy jeszcze do rozprawy Alfreda Blummen-'
stocka: ,Plany reform skarbowych Zygmunta 1” (Przewodnik Nauko-
wy. Lwow, 1888).

Do poddanstwa wioscian oprécz prac ogélnych (zob. Liter, okresu)
odnosza sie rozprawy |. T. Baranowskiego: ,Zmienne koleje statutu
torunskiego” (Przeglad Hist.,, Warszawa, 1913), Piekosinskiego: ,Epi-
zod z dziejow wprowadzenia w zycie postanowien statutu torunskiego
z r. 1520" (Kwart. Hist. Lwéw, 1891) i Kutrzeby: ,Materialy do dzie-
joéw robocizny w Polsce w XV 1 wieku”. Krakéw, 1911,

Z licznych badann nad 6wczesng oswiatg i literaturg, ktére znalezé
mozna w historiach literatury, przytaczamy tu jedng z ostatnich, Kazi-
mierza Morawskiego: ,,Czasy Zygmuntowskie na tle pradéw odrodze-
nia” (Warszawa, 1921).

Prace nad reformacjg przytoczymy w literaturze nastepnego roz-
dziatu. Tak samo prace nad unig Polski z Litwa.
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§ 61. PIERWSZE REFORMY ZYGMUNTAY)

Najmtodszy syn Kazimierza Jagiellorniczyka odgrywat juz za
panowania swoich starszych braci, Olbrachta i Aleksandra, zna-
czng role tym, ze sie natretnie domagat udzialu w dziedzictwie
po ojcu. Nawet gdy juz od najstarszego brata, kréla Czech, Wia-
dystawa, otrzymat rzady w ksiestwach gtogowskim i opawskim,
nie przestawat domaga¢ sie gubernatorstwa w Prusach Krdélew-
skich, a gdy temu stany pruskie sie sprzeciwily, odstgpienia mu
Litwy. Gdy Olbracht i Aleksander jeden po drugim padli ofiarg
zarazliwej choroby, ktéra w czasach tych wybuchta w Europie,
Zygmunt stangt u celu swoich marzen. Chociaz nie miat w dy-
nastii Jagiellonskiej kontrkandydata, obawiat sie jednak nie bez
stusznosci, ze panowie polscy, widzacy w prawie wolnej elekcji
pole osobistych zyskéw, zbyt drogo kaza sobie wybdr zaptaci¢
i dlatego przeprowadzit najpierw objecie tronu wielko-ksigzecego
na Litwie, a wskutek tego i do elekcji swojej w Polsce senat przy-
musit.

Poprzedzita go stawa roztropnego, sprawiedliwego i go-
spodarnego rzadcy, jakim sie na Slasku okazat. Zdawato sie, ze
takiego pana potrzeba byto Polsce, ktéra w dotychczasowym
swoim rozwoju z roznych ludéw i panstw utworzyla juz jedng
wielka potege, wzniosta sie wiasnie péd wptywem humanizmu
na wysoki stopien cywilizacji, opierata sie na przymierzu dynasty-
cznym z Czechami i Wegrami, ale wielkiego swego wewnetrz-
nego przeobrazenia w catosci jeszcze nie dokonata, wstrzgsniecia,
z przeobrazeniem takim polgczonego, nie zagoita, a wielkich za-
dan swojej polityki zewnetrznej w™$rod tego spetni¢ oczywiscie
nie byta mogta. Byly juz w ustawach Aleksandra okre$lone za-
sady nowozytnego panstwa, nalezato je urzeczywistni¢. Ustawo-
dawstwo weszto juz na normalne tory, chromata 4viadza wyko-

*) Zygmunt |, pigty syn Kazimierza Jagiellonczyka i Elzbiety ra-
kuskiej, ur. 1469, ksigze gtogowski r. 1498 i opawski r. 1500, obrany
krélem polskim r. 1506, umart r. 1548. Miat dwie zony: i) Barbare Za-
polska, cérke Stefana Zapolyi, wojewody siedmiogrodzkiego, poslubiong
r. 1511, um. 1515. Z niej corki: Jadwiga, wydana r. 1535 za Joachima,
elektora brandenburskiego, i Anna. 2) Bone, coérke Jana Sforzy, ksie-
cia mediolanskiego, ur. 1493, poslub. 1518, zmartg 1557. Z niej dzieci:
Izabela, wydana za Jana Zapolye, Zygmunt August, Zofia, wydana za
Henryka, ks. brunszwickiego, Anna Jagiellonka i Katarzyna Jagiel-
lonka, o ktérych pdzniej.
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nawcza, przyznana niepodzielnie krélowi, bo brakowato jej trzech
najwazniejszych dzwigni, zorganizowanych w nowozytnym du-
chu: skarbu, wojska i biurokracji.

Reforma wojska nie data sie oddzieli¢ i zalezata zupetnie
od reformy skarbu, nie ulegatlo bowiem watpliwosci, ze pospolite
ruszenie, imponujace swa liczba, dobre do odparcia jakiego$ wiel-
kiego najazdu, ale niekarne, ociezale sie zbierajgce i niewytrwate
w polu, nie mogto postuzyé ani do zabezpieczenia granic kraju,
ani do przeprowadzenia dtuzszej zaczepnej wojny i osiagniecia
trwatych zdobyczy. Trzynastoletnia wojna pruska za Kazimierza
Jagiellonczyka wykazata niepraktycznos$¢, kleska bukowinska za
Olbrachta musiata odja¢ zaufanie w jakakolwiek jego wobec no-
wych stosunkéw skuteczno$¢. Postugiwano sie tez stale za Alek-
sandra zoinierzem zacieznym, gtéwnie dla obrony Rusi od usta-
wicznych napaddéw tatarskich. Skarb godzit sie z dowddcami
0 liczbe zacieznych, ich zold i czas stuzby, oni za$, ludzie znani
ze swego mestwa, zajmowali sie zwerbowaniem, uzbrojeniem
1 prowadzeniem zolnierza. Dowodcy ci stawiali jednak coraz to
wiecej wygdrowane warunki, a w razie zwtoki w wyptacie umo-
wionego zotdu nie mogli juz utrzyma¢ w karnosci zotnierza, ktéry
dobra krdélewskie, koscielne i prywatne bez zadnego wzgledu
najezdzat i tupit. Jezeli zatem Polska chciata spetni¢ swoje najwaz-
niejsze zadanie t. j. pochéd swéj ku wschodowi zabezpieczy¢, brze-
gi morza Czarnego posigs$¢ i droge handlowg ze Wschodem na po-
wrot przez swodj obszar otworzy¢, musiata na kresach ruskich
postawi¢ ptatng i wyéwiczonga, chociazby mniej liczna, ale stala
armie, ktora by nie tylko napady tatarskie mogta odeprzec, ale
nadto system obronnych zamkoéw coraz to dalej w ,dzikie pola“
posuwaé i na koniec wielkimi twierdzami ujscia Dniepru, *Bugu
i Dniestru zamkna¢ i opatrzyé. Stworzenie stalej armii stato sie
dla Polski warunkiem zycia. Na wystawienie i utrzymanie takiej
armii nie wystarczaty jednak dochody z doébr koronnych, kté-
rymi krél rozporzadzat, a ktérych wielka cze$¢ byta za pozyczki,
zaciggniete w zastawie wierzycieli, potrzeba byto statych i roz-
ciggnietych na wszystkie stany podatkéw. Sejm miat niewatpliwie
prawo uchwali¢ je, pytanie polegato na tym, czy zechce to uczy-
ni¢, czy spetni to, do czego ustawa z r. 1505 go powotata.

Zadanie to podjat rzeczywiscie w pierwszych latach pano-
wania Zygmunta twérca owej ustawy, cziowiek, gérujacy nad
potozeniem, kanclerz, a od 1510 prymas, Jan ktaski. Otrzymat go
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Zygmunt w spusciznie po Aleksandrze, polityka, ktory, wierny
tradycji jagiellonskiej, przemawiat za $miatymi planami na ze-
wnatrz, a opiera¢ sie radzit na szlachcie. Wrogéw miat w mozno-
wiladztwie, a wiekszych jeszcze w Tomickim i Krzyckim, ktorzy
nienawidzili go za to, ze budowat fortune swego rodu, a przeszka-
dzat im w rychtym osiggnieciu urzedéw kanclerskich i biskupich.
Humanisci ci, bez gtebszych przekonan i godzacy sie na wszystko,
ale wykwintni w stylu i sposobie myslenia, odpowiadali witasnie
charakterowi Zygmunta i odwodzili go skutecznie od polityki
taskiego. Szczegbtéow jego projektow w dziedzinie skarbu do-
kfadnie nie znamy, wiemy, ze wystepowat z myslg statego skarbu
i statlego opodatkowania. Jednakze projekty te spetzty na niczym,
i reforma najwazniejsza, najpotrzebniejsza nie przyszta do
skutku.

Widomym rezultatem tych usitowan byt projekt ustawy
z r. 1512 o nowej wojskowej organizacji. Caty kraj (bez Prus
i Litwy) dzieli sie na pie¢ okregdéw, a szlachta kazdego okregu
kolejno petni przez pie¢ tat stuzbe wojskowa na wschodnich gra-
nicach. Przeprowadzona bedzie powszechna taksacja, z jakim
pocztem kazdy w miare dochodéw ma stuzy¢. Kazdy szacuje sie
sam, komisja szacunku doglada i sprawdza. Kto nie pelni oso-
biscie stuzby wojskowej, ptaci oznaczony taksacja podatek. Na
uchylajacego sie — kara konfiskaty doébr. Pospolite ruszenie zwo-
tuje krél na wypadek niebezpieczenstwa, dlatego lustracja szlachty,
czy gotowa na zawofanie i uzbrojona. Gdy od uchwalenia tego
projektu postowie wielkopolscy uchylali sie dla braku petno-
mocnictwa, krél zwotal sejmiki generalne; wielkopolski i mato-
polski, ktére z matymi zmianami projekt przyjety. Krél, uwazajgc
go za uchwalony, zaczat go wykonywaé, napotkawszy jednak na
opor, przedtozyt go sejmowi w r. 1514 i uzyskat jego zatwierdze-
nie, co prawda z wielkg zmiang, bo duchowieristwo pod nieobec-
nos¢ taskiego, bawigcego na soborze lateranenskim w Rzymie,
przeparto. uwolnienie sie od ciezaru natozonego projektem i stwo-
rzyto przeto dla szlachty niebezpieczny precedens. Reforma nie
weszta w wykonanie; w potowie przeprowadzona, upadta. Pano-
wie $Swieccy, przyzwyczajeni do uwalniania sie od publicznych
ciezaréw, niechetni wszelkiej silniejszej, stanowisko kréla wzmac-
niajacej organizacji, zasadniczy szacowaniu stawiali opor i samg
szlachte pociagneli za swoim przykladem. Zjechata sie szlachta
krakowska w Wojniczu i wystapita przeciw ustawie, ttumaczgc.
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Ze postowie, uchwalajac ja, przekroczyli swoje pelnomocnictwo,
a za tym wystgpieniem poszty i inne, nawet w wojewodztwie
ruskim, ktére obrony potocznej najwiecej potrzebowato.

Dla Zygmunta przyszia stanowcza chwila. Oparty na obo-
wigzujacej ustawie, nie umiat dla dopiecia celu, od ktérego cata
przysztos¢ kraju zawista, przeciw panom, na ktérych rzady swoje
opierat, wystgpi¢, a tym mniej mogt to uczynié¢ wobec szlachty,
ktorg od siebie odtracit, a ktdrg burzyli panowie. Nie uczynit tego,
w niczym niepodobny do ojca swego i braci, braktlo mu energii
i ambicji w postawieniu na swoim, bez ktérej najmadrzejsze
rzady zmieniaja sie w nieszczescie narodu. Skoriczyto sie na tym,
ze krdl z pomocag bankiera krakowskiego, Jana Bonara, zasta-
wione dobra koronne wykupywat, dobrym gospodarstwem do-
chody z tych débr pomnazat, a w razie niebezpieczenstwa uciekat
sie do sejmu o uchwalenie dawnym systemem nadzwyczajnych
podatkorv. W podatkach tych zaszta nadto jedna stanowcza i nie-
korzystna zmiana. Wyszedt z wuzycia podatek od czynszéw,
a wskutek tego najzamozniejsza cze$¢ spoteczenstwa uwolnita sie
od ciezaréw publicznych. Szlachta zastaniata sie obowigzkiem
stuzby wojennej w pospolitym ruszeniu, duchowienstwo pod na-
ciskiem niebezpieczenstwa skiadato dobrowolne datki t z
subsidium charitativum, z taski prawie, nie z obowigzku.

Przegrana w walce o skarb i wojsko sprowadzita jeszcze
jedno ujcnmo nastepstwo: odwotywanie sie od sejmu i jego izby
jioselskiej do sejmikéw. I'rzestaty sejmiki obdarza¢ postéw swo-
ich nieograniczonym petnomocnictwem. t")poncnci na sejmie za-
czeli wymawia¢ sie brakiem takii'go petnomocnictwa i ziida¢
o(jf{'stania sprawy do s(jmikéw. l.ic.uc sie / tym, krol udawat
sie do stjmik()w gamcralnycli Witdkopolski i Matopolski, azidw
na kazdym s osolliia fatwiej r.-cc- pr/epianvad/id. ()d/\lv sej-
miki, kie'rnjip4' sie parts knlarnym swoim inter('S(*m. ('nl)it sie
inltM4's oipdny panstwa, dobr.i strona ustaw\ ¢ r. 1S n-lLi na
m.ii ne.

Nalez,il .'siMiumt <o t\idi Ind.-i, klotw j,isno wid.ni .do,
madie na jei;o rwsilc.emie olunssélapi siodki, ale' kicaty pi/vjd.'ie
do watki pi .—<bojciii, | Wsie latliii; i t\in w stimieiiiii swoim
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inna pia\c+\na, ktoia kicdowi do cump_ic;iu'i;o wystgpienia pi ‘e
cAw pallom staw ifa pi.'cs.'kodi,; Stitca .iis do .bsIkli, w.div pal
sie . \pniiinl pi.yi solii.'em :r s-daclita, kicng uwazat .-a /\ wtid
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niepewny, tatwo dajacy sie batamuci¢ i niedojr;zaty *), Bojac sie
jednak szlachty, opart sie na zywiole jeszcze niepewniejszym, na
moznowladcach. Zdawato mu sie, ze madrym doborem o0séb i do-
brym przyktadem zdota utworzyé sobie senat oswiecony, wy-
trawny i patriotyczny. Sprawdzato sie to na rzadkich tylko nie-
stety jednostkach. Ogot senatu miat tylko swoj familijny interes
na oku, patat wzajemng ku sobie zawiscig, a jednoczyt sie zawsze
w oporze, stawianym krolowi. Dawne moznowladztwo juz sie
przezylo, a nowi ludzie, ktérych Zygmunt wprowadzit, azeby je
odswiezy¢, przejmowali jego przywary, nie przyswajajagc sobie
jego dawnych cnét, ktérych tradycja juz w zupetnosci zniknetfa.
Zta i skrzywiona instytucja psufa i krzywita ludzi. Byta to nie-
szczesliwa mysl, azeby z urzednikéw, ktérzy rozkazéw kréla stu-
cha¢ i wykonywa¢ je powinni, tworzy¢ senat, ciato, ktére miato
mu radzi¢, w gruncie rzeczy chcialo go zawsze ogranicza¢ i kon-
trolowac. Urzednik, zostajgc senatorem, przestawat by¢ urzedni-
kiem i dla poparcia oporu, stawionego w senacie, naduzywat swo-
jego urzedu. Urzednicy-senatorowie, t. j. wojewodowie, kaszte-
lanowie i ministrowie byli nadto dozywotni, i jesli ktéry z nich
polityce kroéla najwiekszy stawiat opér, to byle tylko jawnej nie
popetnit zbrodni, krél go nie mégt urzedu pozbawic.

Istniatla dotychczas w 1'olsce jedna gataz urzednikéw, bez-
Dosrednio od kréla zalezna, wladze policyjng i wojskowg dzier-
zaca, s(aros(owi(' gT(nlowi, jioddani w kazdej dzielnicy naczel-
nym jeiu'ral-starostoin. Na nich opicf.aly sie. silne rzgth' Krélow
w \i\ i \\ wiekn, powigks.-.ajgc cora." to \vieccj ich zakres
dziatania i wysuwajgc ich napi'.aHi pr/.eciw’ senatorskic'j hic'rarchii.
Istniato jnz od roku H”t inadia’ piawo I. /. incoinpatihiliow, ktori'
stanowito, azeby zaden senator nit' t\iopl hve zarazem .starostg
i ktoie t\in ,sam\ni .stirostéw spod anarchii nio/nowladczc*j
pi.lgneto  npt'lnie w\.'wohc lizt'pnN\adzijac to prawtg w cz\in
zadn\vh ni(" h\lo tindno.sci, in(>gl kiol stworz\C I'ol.sia’ .sprez\,stg
a jednolita nia...\iie ntzednii.-g hhnokracje bez kltncj

t .'d.nnzm ."k'ni’.Ku'r.o Lioél n,i liclicic nic nu'gl 'u' opi.-ci', IO
laclil.i .-,i\\.."C My [Mo'Ctw incnin -wiacat.i i t mo.iwnu (i.wm.da
I'owiutv na m |H\ilap' “.mg.Ki Ivliln» ; ilingh') polow } p.uiew anta \f'
nun\t.a. loisl\ iu; liclila. oitt-p» t\nty(a pi rc; tviola, popadta w anai
clny pstnaK ‘..'laclila IU '.cntiaclt w i islj t I>" icloini\. piopono
w.ine pi,-c; Kléla, pi;\|]yta. nailcp'.;\ dowdd, pi.o; dtugi IVIN go
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Zadne panstwo nowozytne nie moze sie utrzymaé, a bez ktorej
najzbawienniejsze prawa i reformy, uchwalone na sejmach, mu-
sialy martwa literg pozosta¢. Zygmunt jednakze, zamiast starostow
podnie$¢, a przynajmniej na dawnym stanowisku utrzymac¢, od-
dawat urzedy starosciniskie senatorom, a dzwigajgc znaczenie se-
natu, dopuscit do tego, ze starostowie utracili znaczenie i wiecej
odtad panodw, niz kréla stuchali. Jeszcze gorsza stata sie inowacja,
ze starostowie, dotychczas dowolnie usuwani przez krola, zamie-
nili sie w dozywotnich. Martwg literg pozostaty tez liczne ustar
wy, grozace karami urzednikom niedbatym i niepostusznym. Tak
dziwna i niezrozumiata byta pod tym wzgledem taskawos¢, a ra-
czej stabo$¢ Zygmunta, ze kazdemu urzednikowi nawet najwiek-
sze przewinienie przebaczal, a tym samym wszelkg karnos$¢ zu-
petnie zniweczyt. Nie w parlamencie, nie w ustawie z roku 1505,
ale w tym rozprezeniu wykonawczej wladzy, szukajmy tez watku,
ktéry nam panowanie Zygmunta ttumaczy.

Jenerat-starostowie posiadali dotychczas wiadze nad zaciez-
nym zoinierzem, stojgcym ku obronie Rzpltej, a w razie wojny
jednemu z nich pospolicie krél dowddztwo naczelne powierzat.
Teraz na czele calej sity zbrojnej stanat nowy urzednik: hetman.
Pierwszym statym hetmanem byt w drugiej potowie f rzagdéw
Zygmunta wielki wédz, Jan Tarnowski. Dzierzac nieograniczong
wiadze nad wojskiem zacieznym, umiat mu na czas wojny obmy-
$le¢ wzorowg organizacje, natchng¢ je odwagg i zapewni¢ kar-
no$¢. Jemu tez niewatpliwie zawdziecza Polska wprowadzenie
taktyki wojennej, ktérg wytworzyli niegdy$ husyci, a ktéra wiele
lat p6zniej dawata nam jeszcze przewage nad kazdym nieprzyja-
cielem, pochodzgcym ze wschodu. Drobne stosunkowo wojsko
otaczato sie taborem swoich wozéw, walczyto spoza nich palng
broniag — artyleria odgrywata juz role — a w chwili sposobnej
ciezko uzbrojona konnica, wypadajgc przez bramy pozostawione
w taborze, tamata nieprzyjacielskie zastepy. Najlepsza taktyka
wojenna nie wystarczata jednak tam, gdzie brakto wojska, a przy-
najmniej gdzie to wojsko tylko w razie potrzeby na krétka chwile
zaciggnac i utrzymac sie dato.

§ 62. w POLITYCE ZEWNETRZNEJ ABDYKACJA

Upadek wielkiej reformy skarbowo-wojskowej a zwyciestwo
moznowiadczej anarchii odbity sie dotkliwie na stosunkach Polski
do jej wszystkich sagsiadow.
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Po kleskach warnenskiej i bukowinskiej i po niszczacym na-
jezdzi¢ tureckim z 1498 roku, polityka polska przyszta do przeko-
nania, ze walka jej z Turcjg, stojgcg u szczytu swej potegi, nie
rokuje widokéw, a odwraca jg od wihasciwych jej celow, ktore
lezaly na po6tnocy, w Prusach i Moskwie. Pokéj z Turcjg stat sie
tez gtbwnym przykazaniem ostatnich trzech Jagiellonéw, a przy-
chodzit do skutku i utrzymywat sie tym fatwiej, ze zaped turecki
kierowat sie przeciw Wegrom i Wenecji, a nawet Wiochom
zagrazat.

Pokoj ten nie zapobiegat najazdom Wotoszy i Tataréw, ktorzy
z nig w luznym tylko zostawali zwigzku, wobec nich Polska przy-
jeta jednak tylko system obronny, azeby nie zawiktaé sie w wojne
z Turcjag. Mikotaj Kamieniecki, Konstanty Ostrogski, Jan Tar-
nowski odpierajg kazdy napad tatarski | wotoski bezwzgledng
wyzszoscig taktyki wojennej i mestwem zotnierza. Tarnowski od-
nosi w r. 1531 Swietne zwyciestwo nad Janem, hospodarem wo-
toskim, pod Obertynem, ale nie sg w stanie dalszych napadéw osta-
tecznie zazegna¢- Podnosi sie znowu pod zastong zwyciestw Po-
dole i Wolyn, posuwa w gigb stepéw granica, ale o trwatym za-
bezpieczeniu tego kolonizacyjnego pochodu, o zajeciu brzegéw
Czarnego morza nie ma juz mowy. Tatarom ptaci Polska niejed-
nokrotnie okup, byle sie od najazdéw zastonic.

Istotne niebezpieczenstwo grozito od w. ks. moskiewskiego,
Wasyla. Jezeli jednak dawniejsze wojny Moskwy z Rusig toczyty
sie wilasciwie pomiedzy Rusinami na Litwie a Rusinami w
Moskwie, jezeli w nich szto o to, czy Wilno, czyli tez Moskwa
ma by¢ punktem ciezkosci dla Rusi, to teraz charakter walki sie
zmienit. Walka toczy sie o obrone Litwy przed zaborczoscig
Moskwy, a positki polskie wystepujg na jej widownie. Nie umiat
Zygmunt niestety utrzymac¢ na wodzy moznowtadztwa litewskiego,
ktére sie podzielito na obozy, wspétzawodniczace ze sobg namiet-
nie o wptyw na wielkiego ksiecia i jego taski. Aleksander opierat
sie na Michale Glinskim, ktory wywodzit swoj réd z Tataréw, przy-
jat katolicyzm i wybit sie zwyciestwem pod Kieckiem. Zygmunt
skorzystal z jego poparcia przy objeciu tronu litewskiego, ale,
ulegajac oskarzeniom jego przeciwnikéw, odsungt go od swej
faski, odebrat dostojeristwa, odmoéwit wymiaru sprawiedliwosci i
popchnat do tego, ze najechawszy na przywédce swych przeciw-
nikdw, wojewode trockiego, Zabrzezinskiego, zamordowat go. Gdy
za$ w r. 1508 rozpoczeta sie wojna Litwy z Moskwa, Gliski pod-



_ 26

niost bunt, przeszedt na strone Wasyla, dopomogt mu do zdobycia
Smoleniska i dzielnym swoim ramieniem a jeszcze wiecej do-
$wiadczong radg skutecznie go wspieral. Przewaga w uzbrojeniu,
w sztuce wojennej, w talencie wodza, jakim sie okazat Konstanty
Ostrogski byta po stronie Litwinéw i Polakéw, ale karno$¢ woj-
skowa, liczba i niestrudzona wytrwato$¢ — po stronie przeciwnej.
Moskwa prowadzita wojne zaczepng, Litwa tylko na odporng mog-
fa sie zdoby¢. Chociaz tez Ostrogski w r. 1508 i 1514 odniost
Swietne zwyciestwa nad Orszg i Litwe ocalit, to jednak po pobiciu
jednych zastepéw Wasyla, zjawialy sie drugie, a Smolenska, zdo-
bytego w r. 1513, nvydrze¢ juz sobie nie daly. Trwaly pokéj byt
niepodobny, bo carowie od raz przyjetego planu zawtadniecia calg
Rusia nie chcieli odstgpi¢, a obopdlne znuzenie doprowadzito w .
1523 tylko do dtuzszego rozejmu. Smolensk, ktory zamykat wiel-
kg brame pomiedzy gornym biegiem Dniepru i DZwiny, pozostat
przy Moskwie i otwierat jej droge do wypadu na Litwe.

Wojna moskiewska nie byta zresztg odosobnionym faktem,
lecz wchodzita w system, ktéry w stosunkach miedzynarodowych
wszystkich panstw Europy z poczatkiem XVI1 w. sie wyrobit i
dyplomacji nowozytnej nowy wytknat kierunek. Upadia juz osta-
tecznie Srednio\vieczna przewaga papiestwa i cesarstwa, ktora,
jako najwyzszy, rozjemczy trybunat pomiedzy panstwami, two-
rzacymi t. zw- rzeczpospolita chrze$cijaniska, strzegta ich brater-
stwa i zgody. Spotegowaly sie natomiast wskutek ogdlnego rozwo-
ju stosunkow dazenia i zasoby poszczeg6lnych panstw, a spotkaw-
szy sie na tych samych polach, zaostrzyty i do Smiertelnej wysta-
pity walki. W walce tej zadne panstwo nie mogto sie utrzymac sa-
moistnie; pragnac z niej wyjs¢ zwyciesko, musiato szukaé sprzy-
mierzencO\v. Przeciw kazdej zbytecznej przewadze tworzyly sie
wiec dla utrzymania réwnowagi trwale, naturalne przymierza
panstw zagrozonych i potgczonymi sitami podejmowaty skutecznie
walke orezng i dyplomatyczng. Nowy ten system nazwano tez
stusznie systemem roéwnowagi europejskiej. Za Zygmunta I-go
miata wiec Polska pierwsze, decydujgce na przysztos¢, stanowisko
w nim zajgé. Wszystkie jej najwazniejsze sprawy zewnetrzne;
wojna z Moskwag, ostateczne pokonanie Krzyzakéw i opanowanie
brzegow Battyckiego morza, odparcie Tataréw i Wotoszy i usa-
dowienie sie nad morzem Czarnym, wreszcie, sprawa dziedzictwa
jagiellonskiego w Czechach i Wegrzech, mogty sie tylko w ra-
mach i za pomocg tego systemu réwnowagi rozstrzygnac.
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Wstgpiwszy na tron, szedt Zygmunt zrazu tak samo, jak w
reformach wewnetrznych, réwniez i w polityce zewnetrznej za
kierunkiem taskiego, zwrdcit sie przeciw zakonowi krzyzackiemu,
popieranemu przez cesarzow niemieckich, i zamyslat rownoczes$nie
o utrzymaniu przewagi jagiellonskiej w Czechach i Wegrzech, za-
grozonej przez rosngce niepomierne pretensje Habsburgéw. Na
tronie tych panstw siedzial zgrzybialy, niedotezny Wiadystaw
Jagiellonczyk, Syn jego, dziecko jeszcze, tak byt stabej i watlej
budowy ciata, ze nie rokowano mu dhugiego zycia, a w zadnym ra-
zie potomstwa- Nastepstwo przechodzito wiec prawdopodobnie na
corke Wiadystawa, Anne, z nig tez postanowit cesarz Maksy-
milian | jednego ze swoich wmikoéw wyswataé, a tym samym na
tronie wegierskim i czeskim przynajmniej jedng noga stana¢ i za-
sade ich elekcyjnosci skruszy¢. (Habsburgowie, usadowiwszy sie
juz przez szczesliwe matzenstwa na tronach Burgundii i Hiszpanii,
mieli w ten sposob posigs¢ jeszcze Wegry i Czechy i wzrés¢ w po-
tege groznag calej Europie, a przede wszystkim oczywiscie naj-
blizszej im Polsce. Ocenit to niebezpieczenstwo taski, a dazac do
zniweczenia plandéw habsburskich, przeprowadzit w r. 1512 $lub
Zygmunta z piekng Barbarg Zapolska, siostrg jednego z najpo-
tezniejszych magnatow wegierskich, Jana Zapolyi, ktory, dazac
sam do tronu, $miertelnym Habsburgéw byt wrogiem- Rozpoczeta
sie jedna z najciekawszych walk dyplomatycznych.

Widzgc zwigzek Polski z Zapolyg, zaczagt cesarz Maksymilian
zrecznie straszy¢ Zygmunta, wzburzyt nari do wojny Moskwe,
mistrza krzyzackiego do odméwienia hotdu zachecat i zawigzaniem
koalicji przeciw Polsce jawnie sie chelpit. Dla udaremnienia tych
zabiegoéw udat sie taski jako prymas polski (od r. 1510) na sobor
tateraneriski do Rzymu, zanim jednak dokazal swego, Zygmunt,
pomimo zwyciestw nad Orsza, ulgkt sie Maksymilianowych po-
strach6w, i polityka polska zwrdcita sie niespodziewanie z przy-
jaznig ku Austrii. Przyszedt do skutku w roku 1515 kongres wie-
deniski, na ktéorym cesarz Maksymilian wydal wnuczke swoja,
Marie za Ludwika, syna Witadystawa Jagielloriczyka, wnuka za$
swego Ferdynanda, ozenit z Anna, cérka Wiadystawa, i w ten
sposéb w razie bezpotomnego zejscia Ludwika niewatpliwg suk-
cesje Habsburgom na tronie czeskim i wegierskim zapewnit.
Zygmunt | nie tylko na wszystko przystat, ale zjechawszy o0so-
biscie na kongres wiedenski, obecnoscig swojg triumf Maksy-
miliana i dynastii habsburskiej nad jagiellonskg uswiecit. Gdy-
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byz to byt uczynit dla zwrdcenia wszystkich sit polskich na Mo-
skwe, gdybyz za tak stanowcze odstgpienie praw jagiellonskich
i jednosci stowianskiej z Czechami, otrzymat od Maksymiliana
stanowcze poparcie w sprawie pruskiej, mozna byte kongres
wiedenski z jego strony zrozumie¢ i wyttumaczy¢. Podtrzymu-
jac prawa swe sukcesyjne w Czechach i na Wegrzech, musiat
Zygmunt nie tylko liczy¢ sie z antagonizmem Habsburgéw, ale
takze narazi¢ na szwank przymierze swoje z Turcja, ktora zwra-
cata sie przeciw Wegrom. Poswiecajagc te prawa Habsburgom,
zwalat na nich caly ciezar obrony Wegier, a zabezpieczat sobie
wolne rece wobec Prus i Moskwy. Ale Zygmunt dziedzictwo
jagiellonskie sprzedat za miske soczewicy. Cesarz, przyrzekajac
obojetne zachowanie sie i posrednictwo w wojnie moskiewskiej
i w sprawie pruskiego hotdu, wptyw swéj i zwierzchnictwo nad
Zakonem przeciez sobie zastrzegat, a czynigc sie w sprawach
polsko-krzyzackich rozjemcg, nadal Polske w zaleznosci od siebie
utrzymat.

Powrdcit tymczasem z soboru lateranenskiego Jan taski
i dokladat wszelkich usitowan, azeby zgubne nastepstwa kon-
gresu zniweczy¢. W tajnej radzie krolewskiej zawrzata zacieta
pomiedzy nim a Tomickim podkanclerzym i Szydtowieckim,
kanclerzem, walka. Zygmunt na strone Tomickiego sie przechy-
lat, ale chwilami taskiego stuchat, obydwom inng polityke, jed-
nemu oficjalng, drugiemu nieoficjalng pozwalat prowadzi¢, -a
stad dyplomacja polska z nastepnych lat, pomimo catego sze-
regu zdolnych dyplomatéw (Erazm Ciolek, Krzycki, Dantyszek),
przedstawia zupetlny brak konsekwencji, stanowczosci i przewod-
niej mysli. Za wptywem Tomickiego poslubit owdowialy krél w
r. 1518 krewng cesarska. Bone Sforze. Ksiezniczka ta wihoska
przyniosta mu w posagu majgtek (ks. Barskie), lezacy we
Wioszech, o ktory nieustannie toczyly sie spory, gdy zas$ spory
te tylko za pomocg cesarzéw mogly sie na rzecz Zygmunta roz-
strzygna¢, w tym wiekszg sie krol od Habsburgéw podawat
zalezno$¢.

W niczym stabo$¢ Zygmunta tak nie zaszkodzita Polsce, jak
w sprawie pruskiej. Zostawieni w r. 1466 w Prusach wschodnich.
Krzyzacy, chociaz zupetnie bezsilni, nie mogli jednak zapomnie¢
dawniejszej swojej Swietnosci i niemieckiej buty, ogladali sie na
Niemcy, cesarza i papieza, wzbraniali sie sktada¢ holdu i nie-
ustanne Polsce gotowali kiopoty. Byty to jednak ostatnie porywy.
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zapowiadajgce ich niechybny upadek, a za Zygmunta rozstrgj
wewnetrzny Zakonu takie juz przybrat rozmiary, ludnos$¢ pruska
tak glosno za panowaniem polskim sie oswiadczala, ze Polska
potrzebowata tylko gotowy owoc zerwaé¢ z drzewa. W r. 1510
umart wielki mistrz, Fryderyk saski, wybrano siostrzerica Zyg-
muntowego, urodzonego z siostry jego Zofii, Albrechta Branden-
burczyka. Byt to niebezpieczny wybdr, ktory Zakonowi zapew-
nit pomoc sasiedniej i wrogiej nam zawsze Brandenburgii i na-
wzajem znaczenie jej wzmagat. Zygmunt jednakze po niejakim
wahaniu przepuscit z wojskiem do Prus Albrechta, ktory oczy-
wiscie wzbraniat sie ztozy¢ holdu, a werbujgc positki w Niem-
czech, nawet z Moskwa przeciw Polsce wigza¢ sie zaczat. Po
dtugich sporach wybuchta w roku 1520 wojna z Zakonem, w calej
Polsce i Prusach od dawna oczekiwana, popularna, na ktdra sejm
po sejmie uchwalat podatki, orez polski dotart zaraz w pierwszym
roku do bram nowej stolicy Krzyzakéw, Kroélewca, a nadcigga-
jace z Brandenburga positki krzyzackie zniszczono pod Gdan-
skiem. Pomimo tego krdol w r. 1521 zezwolit na rozejm czteroletni
i na poddanie sprawy pod rozstrzygniecie cesarza Karola V i
krola wegierskiego, Ludwika. Gdy do sgdu tego nie przychodzito,
Albrecht, znalaziszy gorliwe poparcie w papiezu Hadrianie VI,
rodem Niemcu, staral sie podda¢ sprawe pod sad Rzeszy nie-
mieckiej, a tego byto juz za wiele nawet dla Zygmunta. Tym-
czasem potozenie Albrechta stato sie rozpaczliwe. Ksigzeta po-
morski i meklemburski i krél Danii zawarli z Zygmuntem w r.
1524 przymierze. Obsaczyli Albrechta $ciSle naokét Polacy,
sejm z r. 1524 na wojne wielki uchwalit podatek, potrzeba jeszcze
byto wytrwaé krétkg chwile, a niebezpieczne gniazdo krzyzackie
byltoby samo upadto. Dla osiggniecia takiego celu, dla zalat-
wienia najzywotniejszej dla Polski sprawy, nalezato wytrwac za
wiekopomnym przykladem tokietka, Jagiely i Kazimierza
Jagiellonczyka. Bytaby Zygmuntowi przebaczyta historia i utra-
te Smolenska, i ustepstwo zrobione Habsburgom, gdyby wie-
dziata, ze owocem tych ustepstw bylo wecielenie Prus, ostateczne
zkamanie Zakonu i tej niemieckiej przewagi, ktorej choragiew
Zakon w samym wnetrzu Polski i Litwy podnosit.

Pokonanie Prus nie bylo zresztg dla Polski jedynie sprawg
zemsty lub sprawa honoru. Z chwila, kiedy Jagiellonowie na
potudniu w Czechach i na Wegrzech zrzekli sie swojej polityki na
rzecz Habsburgéw i zezwolili na powstanie nowej austriackiej
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monarchii, z tg wazng chwilg musiata Polska mysle¢ o zdobyciu
sobie naturalnej granicy od péinocy, o zdobyciu w catej ich roz-
ciggtosci brzegéw Battyckiego morza. Nalezato juz przewidywac,
ze okoto tego morza skupi sie cata polityka potnocnej Europy, do
ktorej sie Polska, wyparta z Czech i Wegier, liczyta. Odkad na
zachodzie Europy wskutek odkrycia nowych $wiatOAv powstat
handel przez oceany, a na jego podstawie nowe umystowe i go-
spodarcze zbudzito sie zycie, morze Baltyckie dla pdétnocnej
Europy nabrato nieznanej przedtem Avagi, stato sie jedyng wiel-
ka droga, taczacg jg z Zachodem i z jego cywilizacja. Nie ule-
gato .watpliwosci, ze o panowanie na tym morzu pokuszg sie
wszystkie sgsiadujgce z nim narody: Szwecja, Dania, Niemcy i
Moskwa, ze panstwa te o posiadanie brzegéw Battyku wystgpig
do smiertelnej walki. Nie miataz Polska do tej walki sie przy-
gotowaé, ujs¢ Niemna zaja¢, a tym samym ujscia Wisty sobie
na zawsze zapewni¢? Miataz je odda¢ Niemcom i potege ich nad
morzem utrwali¢, miataz pozbawia¢ sie powietrza, Swiatta i ru-
chu? A jednak to wszystko sie stato.

Smielsza polityke wobec Zakonu podejmoAvata Polska wia-
$nie w chwili, kiedy przeciw groznej potedze Habsburgéw zbu-
dzita sie do walki Erancja, a szukajac wszedzie sprzymierzen-
cow, starata sie po raz pierwszy z Polska blizsze zawigzaé sto-
sunki. Nie doznawszy tez w sprawie pruskiej spodziewanych
korzysci z habsburskiego przymierza, poszedt Zygmunt chwilo-
wo za glosem wytrwatego ich przeciwnika, Jana taskiego, i za-
wart w r. 1524 przymierze z Francjg, ale wkrotce, przestraszyw-
szy sie znéw Habsburgdéw i mozebnego ich zwigzku z Moskwa,
cofnat sie przed Smiatoscia swego zamiaru. Ogladajac sie na
swego bratanka na tronie wegierskim, Ludwika, zagrozonego
przez potege turecka, pragnat przyjs$¢ mu z pomoca, ktérej nie
uzyczat mu Ferdynand austriacki; pomimo sprzeciwiania sie
taskiego i znacznej czesci senatu, znalaztszy ludzi, jak Tomicki,
ktorzy mu wtdrowali, pognebionemu Albrechtowi podat reke do
zgody, zwrécit zabrane grody, dozwolit zrzuci¢ habit zakonny,
przyjac¢ protestantyzm i dziedzicznym ksieciem Prus pod zwierz-
chnictwem Polski sie ogtosi¢. W miejsce Zakonu zdegenerowa-
nego, znienawidzonego przez ludnos¢, wstapit ksigze dziedzicz-
ny, ktéry te ludnos¢ umiat wkrétce pozyskaé, i odrebnosci Prus
stat sie gltosSnym reprezentantem. W roku 1525 ztozyt Albrecht
na rynku krakowskim uroczysty hold Zygmuntowi, a trzej jego
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bracia, Jerzy, Kazimierz i Jan brandenburscy, otrzymali prawo
nastepstwa na tron pruski w razie wygasniecia bezposrednich
potomkéw Albrechta. Dla Polski juz ta tylko pozostata nadzieja,
ze po wygasnieciu holdowniczej dynastii kiedyS moze przeciez
Prusy ksigzece obejmie i w swoj skiad wcieli. Tak dla chwilowej
korzysci i mitego spokoju podpisano hanbigcy traktat, ktory nie-
jako byt przyznaniem, ze juz Polska zadnej wielkiej sprawy pod-
jac i przeprowadzi¢ nie zdofa.

Takiego obrotu sprawy nie przewidywali papieze, ktorzy
w walce z krolem popierali wielkiego mistrza, nie tylko jako
obroncy Zakonu, na ktérego stat czele, ile dazac do zatagodzenia
walk pomiedzy panstwami chrzescijariskimi, azeby popchngé je
na Turka, ktérego potega grozna sie stata, jak nigdy przedtem,
dla Rzeczypospolitej chrzescijariskiej a bezposrednio zwracala sie
przeciw Wegrom. Polska, popierajac Wegry, miata w Lidze
chrzescijanskiej odegra¢ gtéwna role i dlatego chocby z ofiarami
pogodzi¢ sie z wielkim mistrzem Zakonu i z wielkim ksieciem
Moskwy. Do Ligi nie przyszto, bo jej panstwa zachodnie na se-
rio nie braty, ale poparcie Zakonu, czego nie przewidywali pa-
pieze, skonczyto sie jego sekularyzacjg i zwyciestwem protestan-
tyzmu w Prusach. Potepili Albrechta cesarz i papiez po nie-
wczasie.

Taki byt zanik zasad i religijnego uczucia w politykach
polskich, ze nawet biskupi polscy, ktérych opozycja w senacie
tyle projektéw udaremnita, nie uzyli jej przeciw sekularyzacji,
lecz piérem swoich humanistéw jej bronili. Przyszto do tego,
ze ksigze pruski, Albrecht, na dworze swoim stworzyt ognisko
propagandy luteranizmu, ktérg Zygmunt w Polsce surowymi
edyktami karat. Gdy za$ propaganda ta wywotata przewrot reli-
gijny i polityczny w Gdansku, i Zygmunt w r. 1525 zjechat tam
i, przywracajac katolicyzm, przywédcéw przewrotu mieczem ka-
rat, rownocze$nie niemal przyjmowat przybylego do Gdanska
wielkiego mistrza apostate.

Tymczasem bezowocne usitowania stworzenia Ligi chrze-
Scijanskiej przeciw Turkom wydaty tylko ten owoc, ze w roku
1526 za przyktadem Warnenczyka zginagt Ludwik wegierski w bi-
twie z Turkami pod Mohaczem, wyprawiony tam niebacznie za
namowg legata papieskiego z matym wojskiem. Ferdynand au-
striacki, korzystajac z uktaddéw 1515 roku, posiadt oba trony, we-
gierski i czeski. Na Wegrzech jednak stronnictwo przeciwne
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Ferdynandowi wybrato krélem Jana Zapolye, a pomiedzy dwoma
wspotzawodnikami zacieta wszczeta sie walka. Zygmunt znalazt
sposobnos¢, azeby Austrie poparciem Zapotyi zupelnie sparalizo-
wac, albo tez stanowczym opuszczeniem Zapotyi naprawde jg so-
bie pozyskaé. Zamiast tego odgrywa, krol polski role biernego
i niezdecydowanego posrednika pomiedzy walczgacymi stronami.
Pobity pod Tokajem, Zapolya znajduje schronienie u Jana Tar-
nowskiego w Tarnowie i tam z taskimi ukiada plan odzyskania
tronu. Widzac bezskutecznos$¢ zabiegdw w Polsce i u innych za-
granicznych dworéw, Hieronim (Jarostaw) taski, synowiec arcy-
biskupa, wzywa pomocy suttana Solimana, ktory rzeczywiscie
Zapotyi tron wegierski pod swoja opieka r. 1529 przywraca- Nie
bez wiedzy krola prowadzili polityke tascy, lubo oczywiscie za-
szli w niej za daleko. Zygmunt, narazony na gniew cesarza, zupet-
nym wyparciem sie taskich i ulegtoscig starat sie go przebta-
gac. Przewaga, ktorg cesarz Karol V uzyskat nad papiezem Kle-
mensem V11, sprowadzita zas na prymasa taskiego proces, w kt6-
rym Stolica Apostolska wystgpita przeciw niemu, jako ,sprzy-
mierzencowi suttana“. Dotkniety tym gleboko, umart taski w r.
1531, jedyny za panowania Zygmunta wyzszej miary maz stanu,
ktory jednak wobec miekkiego charakteru Zygmunta zdolnosci
swoje zupetnie zmarnowat*). Wielka przyjazn z dworem rakus-
kim, zapieczetowana malzenstwem mtodego Zygmunta Augusta
z corka Ferdynanda, Elzbieta, w roku 1543, nie przeszkodzita
np. Zygmuntowi, ze wlasng corke, lzabelle w r, 1539 za Jana Za-
polye wydat. Wyrabiata sie w ten sposob ta polityka zewnetrzna
Polski, ktora przeszta nastepnie w tradycje. Nikt na nig nie mogt
liczy¢, nikt jej zaufaé, kazdy ja na koniec podeptat i opuscit.

W czasie, kiedy od szczeku oreza drzata Europa, kiedy wzno-
sity sie i padaty trony, a dyplomacja nowozytna caly Swiat opla-
tata siecig podstepu i intryg, jeden Zygmunt monarchéw euro-
pejskich moralizowat, obsytat listami, -naktaniajgcymi do zgody,
i odpowiadat blagajacemu o poparcie Zapotyi, ze Polska do po-

*) Liske dopatruje sie za panowania Zygmunta dwodch stronnictw
politycznych, na ktorych czele stojg taski i Tomicki; Hirschberg prze-
czy istnieniu stronnictw, sprowadzajgc antagonizm taskiego i Tomic-
kiego do osobistych uraz i dyktujgc im egoistyczne pobudki, w zdaniu
tym widoczna jednak przesada. Najlepszg mysl rzuca Szujski, przed-
stawiajac, ze krol siedziat na dwoch stotkach i dwulicowa polityke pro-
wadzit.
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koju a nie do wojny chrzescijaristwu pomaga¢ zwykta! Piekne te
stowa, gdyby za nimi staly zastepy orezne, zdolne do poskromie-
nia tamigcego pokdj burzyciela, w ustach monarchy, ktory wszyst-
kie wielkie zadania, stawiane Polsce przez jego wiasnych przod-
kéw, w ciagu czterdziestoletniego panowania od niej odsunat
a po czesci niepowrotnie ztamat, stawaty sie pustym frazesem, bo
on, monarcha poteznego panstwa, nikomu nie byt niebezpieczny.

§ 63. PRZEWAGA SPOLECZNA SZLACHTY.

I Kazimierz Wielki wielkimi ustepstwami pokdj dla Polski
okupit, ale wéwczas bylo to koniecznoscig, bo Polska szczupta,
wycienczona, rozbita, spokoju koniecznie potrzebowata. Teraz
po odzyskaniu Pomorza i przylaczeniu Litwy, po stuletniej we-
wnetrznej pracy, naréd stangt na szczycie swego rozwoju, nie
na ubytek, lecz na nadmiar sit swoich mogt predzej chorowac.
Jezeli sie tych sit nie zorganizowato, nie popchneto pod hastem
wielkich i porywajacych zamiaréw, musiaty wewnatrz kraju bu-
rzy¢ i w bezuzytecznych zatargach sie trawi¢- Kazimierz W.,
zawarlszy pokdj z Zakonem i Czechami, wiedziat, w jakim celu
to czyni, umiat calg swg energie ku pracy wewnetrznej skierowac
i olbrzymie osiagnat nig wyniki. Zygmunt, usuwajgc narodowi
wielkie jego postannictwo sprzed oczu, w reformie wewnetrznej
przed kazdym S$mielszym krokiem podobniez sie wstrzymat i dla
mitego spokoju go poswiecih

Niechetny, nie dowierzajgcy szlachcie na polu polityki, krol
nie miat tez sity, azeby ja wstrzymaé w zgubnym socjalnym za-
pedzie, w pognebieniu innych warstw spotecznych, ktére dotych-
czas umialy pewng samoistno$¢ zachowac. Juz przedtem, w koncu
XV-go wieku, odebrata szlachta, nie znalaztszy oporu w krolach,
samoistnos¢ duchowienstwu. Ustawa z r. 1496, ponowiona w .
1504, zakazata przyjmowaé do kapitut katedralnych nieszlachte
z wyjatkiem pieciu kanonij, zastrzezonych doktorom teologii, pra-
wa i medycyny, na ktérych zasigé¢ mogt plebejusz. Ustawa z roku
1505 wytgczyta bezwzglednie od biskupstw i pratatur nieszlachte.
Tak, zamieniajac urzedy koscielne w ttusty chleb dla swych sy-
néw, uczynita szlachta kosciot odgtosem swoich Zzgdan i checi.
Najdzielniejsi duchowni, swiecacy wiedzg i charakterem, ale mie-
szczanie, Hozjusz i Kromer szuka¢ musieli stanowiska bisku-
pow w Warmii, w ktdérej ustawa przeciw plebejuszom nie obo-
wiazywata. Teraz przyszia kolej na lud wiejski i miasta.
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Miasta, zaludnione w znacznej czesci Niemcami, nie zbudzity
w sobie ducha mitosci ojczyzny; oparte na swoich $redniowiecz-
nych przywilejach, usuwaty sie od nowego zycia politycznego
i od jego ciezaréw, od stuzby wojennej, podatkéw. Kiedy Alek-
sander do wystania postéw na sejmy je zachecat i wzywat, trzy-
maly sie na uboczu i dopuscity do tego, ze na sejmie nie miaty
swojej reprezentacji, nie wywalczaty sobie glosu, jaki sie im
bezsprzecznie nalezat. Panowanie Zygmunta stanowito dopiero
dla niemieckich miast w Polsce chwile rozstrzygajgca o ich po-
lonizacji. Pod wplywem nieustannych a zgodnych z okoliczng
ludnoscig polska stosunkéw, pod wptywem dworu kroélewskiego,
na ktoéry sie zamozniejsi mieszczanie garneli, pod wpltywem wre-
szcie odrodzonej oswiaty klasycznej, ktora cywilizacje polska
podniosta i wobec S$redniowiecznej niemieckiej uczynita poste-
powg i modng, porzucity miasta najpierw jezyk urzedowy nie-
miecki, a przyjety tacinski, a nastepnie zaczely sie gwattownie
uczy¢ po polsku i jezyk polski w zycie swe towarzyskie, koscielne
i publiczne wprowadza¢. Za p6zno jednak w miastach zbudzit sie
ten patriotyzm polski, azeby im do odzyskania wptywu politycz-
nego dopomogt; juz szlachta, zawtadngwszy wylacznie sejtnem,
data im uczué swojg przewage i zaczela w ich sprawy wewnetrz-
ne, w interesy ich przemystu i handlu na swojg korzys¢ sie mie-
sza¢. Mieli jeszcze mieszczanie niemalty wptyw poza swymi mu-
rami, posiadali liczne dobra, dzierzyli nieprzejrzane sottysostwa.
Na nieszczescie i tej niezmiernej potegi nie umieli wyzyskac;
usuwajac sie od stuzby wojennej, wydali tym samym dekret
dmierci na samych siebie. Szlachta postawita w roku 1496 zasade,
ze, kto stuzby wojennej nie pehni, nie ma prawa doébr ziemskich
posiada¢, i po kilkunastu latach uporczywej walki doprowadzita
w r. 1538 do tego, ze jednych mieszczan do wyprzedania swoich
débr zmusita, innym do nich zamkneta przystep. Uzyta przy tym
szlachta bardzo zrecznego $rodka. Czujgc potege mieszczan kra-
kowskich, niezmierne dostatki, inteligencje i wpltywowe stano-
wisko na dworze, widzac, ze Krakdéw, stangwszy na czele innych
miast, mogiby jej wydrze¢ przewage, uczynita dla mieszczan
krakowskich wyjatek, pozwolita im i dobra posiada¢, i postow
na sejm wysytaé, a wyjatek ten nic nie znaczacy zobojetnit Kra-
koéw dla interesu innych miast i postawit go po stronie szlachty.
Patrycjusze krakowscy: Morsztyn!, Bonarowie, Betmani, Pipa-
ni, potem Szembekowie, odrywali sie nawet po tym tatwym po-
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moscie od miasta, wydobywali zwykle jakie$ zagraniczne nobi-
litacje, ktorych autentycznosci zbyt doktadnie nie badata szlachta,
i przechodzili na senatorskie krzesta, w moznowladztwo, zamiast
na czele mieszczanstwa stang¢ i w walce ze szlachta skutecznie
mu przodowac.

Tymczasem szlachta, wylaczajgc miasta z politycznego zy-
cia, rozpoczeta szturm na ekonomiczne' ich stanowisko. Liczne
ustawy zmierzajg do tego, azeby ztama¢ samorzad miejski, a nad
catym przemystem i handlem wojewodom stanowczg odda¢ wia-
dze. Upas¢ miaty przywileje cechowe i kupieckie, kupcom zagra-
nicznym otwierano przystep do kraju, azeby znizy¢ cene zagra-
nicznych towaréw, szlachta za to uzyskata juz w r. 1504 prawo
wprowadzania swych ptodéw bez optaty cla. Przeszkadzano lud-
nosci wiejskiej w przenoszeniu sie do miast, a w r. 1505 okreslano
w ten sposéb stosunek mieszczan do szlachty, ze szlachcic, odda-
jacy sie zajeciom mieszczanskim, traci tym samym szlachectwo.
Na urzeczywistnienie tego programu, okre$lonego w ustawach,
potrzeba jednak byto jeszcze dituzszego czasu, bo miasta, nie zwa-
zajgc na konstytucje sejmowe, strzegly swych praw w obrebie
swych muréw, a reformujac je w nowym duchu, umialy sobie
ich zatwierdzenie przez kréla wyrabia¢ i do ciezkiego ze szlachtg
gotowaty sie boju.

Wielki handel tranzytowy wskutek upadku Konstantynopola
i zajecie brzegébw morza Czarnego przez hordy tatarskie juz sie
od miast polskich odwrécit i nowe odkryt sobie drogi i Swiaty,
ale inny handel silnie sie rozwingt. Gospodarstwo polskie juz sie
tak rozwineto, ze mogto samo sobie wystarczy¢. Handel wywozit
nadmiar jego ptodéw do sasiednich krajow, a potrzebne z nich
przywozit. W tym znaczeniu znalazt nawet droge na wschéd, bo
dtugoletni pokéj i przymierze z Turcjg ja otwarto, a ruchliwy
zywiot ormianiski uchwycit jg w swoje rece. Wazniejszym czyn-
nikiem gospodarczym, niz handel, stat sie przemyst, ktéry w or-
ganizacji cechowej miast znalazt wyborng ochrone, objat wszyst-
kie rodzaje, postugiwat sie motorami wodnymi, przetwarzajgc sie
w fabryczny, a podniést na wysoki stopien artystyczny, do czegD
przybycie i osiedlenie sie Wiochoéw przyczynito sie. Na takie
ogniska zycia i rozwoju gospodarczego porwata sie zazdrosna
szlachta, na razie bez skutku. Konstytucje, ukute przez nig na
sejmach, pozostalty na papierze, a pierwsza potowa XVI-go wieku
byta epoka najwiekszego rozwoju miast Na nieszczescie w walce
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ze szlachtg opuscili ja Bonerowie i inni podobni, zneceni wido-
kiem krzeset senatorskich, ktore im szlachta otwarta, najwyz-
szego, kasztelanii krakowskiej nie wylaczajac.

tatwiej od miast przyszto szlachcie pognebi¢ lud wiejski.
Lud ten posiadat swoje wieczyste dzierzawy, z ktorych oplacat
drobne daniny i czynsze, posiadat whasne sgdownictwo i wihasng
organizacje, ktorej strzegt dziedziczny soltys, stojacy na czele
kazdej osady. Wobec tych osad wiesniaczych, ludnych, kwitna-
cych, skromnie wyglgdaty folwarki szlacheckie, uprawiane cze-
ladzig dworskg lub robocizng, ugodzong kontraktowo z osadzo-
nym we wsi kmieciem, a czesto, kiedy szlachcic na wojenng wy-
ruszyt wyprawe, lezace odlogiem. Razgcy ten kontrast, jak to
juz rvspomnielismy, wywotat w szlachcie uczucie zawisci do
chtopa i che¢ zupetnego nim zawtadniecia. Im wiecej tez szlachta
przychodzita do wplywu,i tyrn 'wiecej’ z dazeniem tym swoim
wystepowata; uzyskawszy w sejmie glos rozstrzygajacy, zosta-
wiata krélowi chetnie kierunek spraw politycznych, a sama chwy-
cita sie najzywotniejszej dla niej, socjalnej knvestii. Wywotat jg
ogélny w Europie przewrét stosunkéw ekonomicznych. W
XV-tym wieku, jak o tym wspomnieliSmy wyzej, rozwingt sie
handel i zbyt zboza i w ogdle ptodéw surowych za granice, a tym
samym moznos¢ spieniezenia plodow wilasnego gospodarstwa,
przechodzacych domowsa potrzebe. Zjawita sie dla szlachcica-
rycerza pokusa porzucenia oreza a chwycenia sie ptuga. Stuzba
wojenna stracita dawny urok i znaczenie, chyba za osobnym zol-
dem, ziemianstwo nabrato blasku i stato sie dla szlachty powo-
taniem gtownym, jezeli nie jedynym.

Chcac je urzeczywistnié, potrzeba byto jednak zmieni¢ zu-
petnie ,wie$“ Sredniowieczng. Na podstawie ustawy o skupie
sottysostw, wywalczonej w statucie wartskim 1423 r., zabrano
sie najpierw do sottyséw, tych naturalnych strézéw swobody wie-
$niaczej, i zaczeto w coraz to szerszej mierze skupowaé sottyso-
stwa, t j. przymuszaé sottysow do opuszczania swego stanowiska
za pewng zaplatg. Przylaczeniem gruntdéw sottysich zwiekszyty
sie znacznie folwarki szlacheckie, zwiekszyly sie wiecej jeszcze
zbiegostwem lub rugowaniem kmieci z posiadanych przez nich
gruntow oraz uprawg pustek i karczunkiem lasu. Do tego po-
trzeba jednak byto robotnika i ukrécenia swobody wieSniaczej.
Odkad szlachcic-dziedzic wsi sam zostat sottysem, nikta dla’ osady
wiesniaczej najskuteczniejsza rekojmia jej samorzadu, nie byto,
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kto by jej praw, zawarowanych niegdys$ kontraktami z dziedzicem,
mogt i odwazyt sie broni¢, pan narzucat swojg wole sgdowi tawni-
czemu osady, pan coraz to ciezsze powinnosci i daniny nakladat.
Zaczeli chiopi zbiegac, zaczeli ttumnie przenosi¢ sie za granice,
przede wszystkim do Prus zakonnych, a potem ksigzecych, gdzie
im byto najblizej, oraz na Ru$, gdzie im nieustanna kolonizacja tat-
wiejsze dawala warunki. Szlachta w placz, a powolne sejmy zr.
1496, 1503, 1510, 1520 wydajg coraz to surowsze zakazy opuszczania
gruntu przez chtopéw i daja szlachcie moc $cigania i sprowa-
dzania zbiegébw. Nie majac opieki prawa publicznego, tracit chiop
swoje najdrozsze prawo, osobistg wolnosé. Po dtugiej, cichej, ale
ciezkiej walce spotecznej za Zygmunta | przykuta szlachta chtopa
ostatecznie do roli. Gotujgc sie wreszcie na wojne pruska, wy-
mogta na krélu na sejmach, odprawianych w r. 1520 w Toruniu,
aw r- 1521 w Bydgoszczy, ustawy, w mysl ktorych kazdy wiesniak
bez wzgledu na swe dotychczasowe prawa i przywileje, winien
jest na znak poddanstwa co najmniej jeden dzien w tygodniu na
gruncie panskim pracowaé. Stworzono przymusowa robocizne,
ktora odtad, zwiekszajgc sie nieustannie, lud wiesniaczy podata
w niewole. Udawali sie kmiecie ze skargami do kroéla, ale Zyg-
munt Stary uznat sie niekompetentnym do ich rozstrzygania,
a tym samym zupeilng wladze sgdowa nad wieSniaczym ludem
przyznat dziedzicom: duchownym i szlachcie. Nie przyszto w Pol-
sce z tego powodu do krwawych powstan chtopskich, jak w Niem-
czech, ale w réznych osadach, ufnych w swoje przywileje, przy-
chodzito do czynnego oporu, ktory sie tragicznie korczyt. Zadza
powiekszania folwarkéw panszczyzng i zwiekszenia dochodéw
ogarneta szlachte, a bez zadnego skruputu takze posiadaczy dobr
koscielnych. Tylko w dobrach koronnych zachowali witosScianie
opieke witadzy monarszej. Zreszta sgdownictwo panskie, przymu-
sowa robocizna, obostrzone przepisy o $ciganiu kmieci, zbiega-
jacych z roli, ponawiane zakazy przyjmowania ich do miast, na-
dalty poddanstwu ludu wiejskiego sankcje, ktora tylko obyczaj
i religia mogty miarkowac i tagodzic.

Na wyttlumaczenie szlachty polskiej godzi sie tu i nalezy
przytoczyé, ze podobny przewrét dokonywat sie poddéwczas na
catym Zachodzie, i ze Polska pod tym wzgledem nie stanowita
wyjatku. Poddanstwo ludu wiejskiego nie przeszkadzato tez Pol-
sce w utrzymaniu politycznego bytu, jak nie przeszkodzito Niem-
com lub Francji. Jedna tylko zachodzita réznica. Na zachodzie



szlachcic, ujarzmiajacy chlopa, sam réwnoczesnie poddawatl sie
jarzmu swego monarchy. W Polsce szlachcic ogtaszat sie na swo-
jej wsi absolutnym panem, ale réwnoczes$nie zatrzegat sie uro-
czyscie przeciw absolutum dominium wilasnego kréla. Tkwita
w tym sprzecznos¢. Wolnos¢ u gory nie miata z dotlu naturalnej
podstawy, byla pozorem, a stawata sie srodkiem, azeby absolutum
dominium nad ludem wieSniaczym utrzymac¢ tym bezpiecznie;j.

§ 64. NOWY RUCH SZLACHTY.

Ciezkim trudem wiesniaczego ludu podniosty sie teraz i roz-
szerzyly folwarki panskie, zwiekszyty dochody, wzniosty okazate
dwory, a tak obok moznowladztwa stanat liczny stan zamoznej
szlachty, ktéra, uwolniona od trosk codziennego zycia, mogta juz
teraz ambicji swojej szersze pusci¢ wodze i o wyzszym wyksztat-
cetiiu przede wszystkim pomysleé.

Dotychczas tylko duchowienstwo i mtodziez arystokratyczna
pobieraty wyzsze nauki, teraz wielu ze szlachty i mieszczan'znalazto
srodki, aby, synoéw swoich do wyzszych szkét, do Krakowa lub
za granice, mianowicie tez do Wioch wysytaé, a Swiatto nauki,
ograniczone do szczuptego dotad kotka, rozlato sie po ca-
tym narodzie. Nie byla to juz zaskorupiata, scholastyczna, $rednio-
wieczna wiedza, do ktorej ogot sie garnagt, ale odrodzona litera-
tura starozytna, Swiat Grekéw i Rzymian, pelen uroku i czaru,
pelen swobody i poezji, oparty, zbudowany na poczuciu skorczo-
nego, klasycznego piekna. Wytwornos$¢ cyceronskiej mowy,
wolna i nie znajgca zadnych pet filozofia, prawdziwa, do najgteb-
szych tajnikéw spolecznego i politycznego zycia siegajaca historia,
nieSmiertelne dzieta poetyckie, niedoscigle utwory stgrozytnej
rzezby i architektury, wszystko to odgrzebane z zapomnienia
i pylu wiekéw, rozpowszechnione przez sztuke drukarska, ktéra
sie juz w ostatnich dziesigtkach XV-go wieku do Polski dostata,
zrozumiane, pojete, odczute, dziata na wyobraznie, porywa za
sobg, ol$niewa, unosi umysty. Zaréwno do akademii, jako tez do
licznych jej kolonij i do szkét wyzszych, utrzymywanych przez
niektorych biskupow i miasta, przybywali na profesoréw z zagra-
nicy humanisci, Polacy i cudzoziemcy, ktérym do walki z metodg
scholastyczng nie brakto zapatu i wiedzy. Obok szk&t wyzszych;
w Poznaniu (ta przed innymi staraniem biskupa Lubranskiego
zakwitta), puttuskiej, lwowskiej, toruriskiej, elblagskiej i gdan-
skiej, powstaje mnostwo szkétek nizszych, klasztornych i para-
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fialnych, drukuje sie wiele ksigzek szkolnych, w nowym utozo-
nych duchu, krzewi w nizszych warstwach narodu oswiata. Lu-
dzie, zajmujacy wybitniejsze stanowisko spoteczne (podkancle-
rzy Tomicki, biskup poznariski Lubranski, wojewoda krakowski
Kmita), pozujg na mecenaséw odrodzonej nauki i literatury. Nie-
jeden dygnitarz utrzymuje liczne stosunki z zagranica, idzie mu
0 to, azeby korespondencja jego wytwornym swoim #taciriskim
stylem dawata jego humanistycznemu wyksztatceniu Swiadectwo,
azeby dedykowane mu poezje i dziela stawe jego szerzyly. Szuka
wiec zdolnych i wykwintnych sekretarzy prywatnych, szuka po-
etéw, autordw, nie zapomina o nauczycielach humanistach dla
swoich dzieci. W Kilku pierwszych dziesigtkach XVI-go stulecia
naréd polski nie do poznania sie zmienit. Znikta chtopska rubasz-
no$¢ w obyczajach, w utozeniu na polor towarzyski, na ,,dwor-
skos¢“ kiadziono niezmierng wage, o piekny klasyczny styl fa-
cinski w mowach publicznych i pismie biegano w zawody, znikit
mistycyzm S$redniowieczny, zbudzit sie zmyst artystyczny, swo-
boda mysli i stowa. Zywe juz od dawna stosunki z ogniskiem tej
nowej cywilizacji, Wtochami, powiekszyto jeszcze w r. 1518 mal-
zenstwo Zygmunta z Bong Sforzg, ksiezniczkg mediolanska;
dwor kroélewski stat sie dla humanizmu istotnym ogniskiem
1 szkotg, jezyk wioski zapanowat na nim obok tacinskiego, jako
rzecz mody, mnoéstwo Wiochow, artystéw, uczonych, kupcéw,
rzemieslnikéw naptywato do Polski. Podniést sie przemyst i han-
del, budowaty i przerabialy wspaniate Swiatynie i gmachy w stylu
odrodzenia, poczynajac od zamku kroélewskiego i kaplicy zygmun-
towskiej na krakowskim Wawelu. Wstawili panowanie Zygmunta
trzej poeci, piszacy po tacinie: Andrzej Krzycki, stynny ze swej
ztosliwosci i dowcipu, Jan Dantyszek, obaj uzywani do spraw
dyplomatycznych i wyniesieni w koricu na stolice biskupie, oraz
wiekszy od nich, znany w calej Europie z prawdziwie poetyckiego
talentu i mistrzowskiej formy, uwiericzony w Rzymie, niestety
za wczesnie zmarty, Janicki. Kwitngce od dawna w Polsce nauki
matematyczne wydaty woéwczas geniusz Mikotaja Kopernika,
ktory dzielem swoim o obrotach ciat niebieskich (r. 1543) mysl
ludzkg na nowe pchnat tory i niezmierne jej otwart przestrzenie.

Przyniést wiec humanizm, kiedy sie w Polsce juz zupeinie
rozwingt, nieobliczone ze sobg korzysci. Podnoszac cywilizacyj-
nie ogét spoleczenstwa, nadajac mu Swietny polor, zblizyt nas
do Zachodu, od ktorego wskutek zbyt dilugo przeciggajacego sie
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scholastycznego kierunku juzesmy sie zaczeli oddalac. Wiazac
nas nierozerwalnie z Zachodem, podat nam nadto humanizm do
ragk pochodnie wiedzy, z ktérg smiato moglismy pd6j$s¢ na Rus i na
Litwe. Wiedza dotychczasowa scholastyczna z trudnoscig tylko
mogta sie mierzy¢ z cywilizacja ruska, panujaca na Litwie. Aka-
demia krakowska, w ktorej istniato osobne dla Litwinéw kole-
gium, wysyta pewng ilos¢ ksiezy na te Litwe, ktoéra katolicyzm
przyjeta, lecz do tego caly jej wptyw w XV-tym wieku musiat
sie ogranicza¢. Dopiero humanizm zaczyna panow litewskich od
kultury ruskiej odwraca¢, a do spoteczenstwa polskiego; jego je-
zyka i cywilizacji zbliza¢. Mnostwo uczonych Polakéw jezdzi
i przebywa na Litwie, dwér Zygmunta na Litwie staje sie ogni-
skiem humanizmu a zarazem polskosci, powstaja pierwsze wyz-
sze szkoly z humanistycznym kierunkiem. Pod wplywem huma-
nistycznej nauki prawa rzymskiego dokonywa sie tez kodyfikacja
praw litewskich, ktérg Zygmunt | w r. 1530 zatwierdza. Statut
litewski, olbrzymi krok w rozwoju Litwy, przenosi do nigj
mnostwo urzadzen polskich, a spisany juz jest nie tylko w ruskim
i facinskim, ale i w polskim jezyku.

Obok dodatnich wywart jednak humanizm na spoteczenstwie
naszym i ujemne skutki. Dziatajac gtdéwnie przez odrodzenie li-
teratury starozytnej, prowadzit do niewolniczego jej uwielbienia,
do wyksztatcenia, ktéremu na samoistng prace trudno byto sie
zdoby¢. Mogt ztemu zaradzi¢ kierunek, wychodzacy z goéry, insty-
tucja naukow?, ktéra by prace naukowg na nowym gruncie, ale
na serio podjela, potrzeba byto uniwersytetéw, w nowym zorga-
nizowanych duchu. Przeszkadzat temu uniwersytet krakowski:
magistrowie jego, bronigc swego kawatka chleba i swego zna-
czenia, bronili zaréwno scholastycyzmu, jako tez monopolu na-
uki na catg Polske, przyznanego im przywilejem. Juz w Kkorcu
XV-go wieku, pod wptywem Kallimacha, rozpoczyna humanizm
zapamietaty szturm w bramy uniwersytetu, zdobywa sobie w nim
chwilowy wptyw, lecz budzi zarazem gwaltowng reakcje i musi
ustapi¢. Sprowadzony z zagranicy na reformatora uniwersytetu,
gtosny humanista Celtes, opuszcza Polske i jedzie do Wiednia
spetni¢ to wielkie zadanie. Za Zygmunta | powtarza sie walka.
Po stronie reformy stoi sam krol, stojg sprowadzeni przezer hu-
manisci, Jan Silwius Siculus i Garsias Hiszpan, stoi oswiecony
biskup krakowski, kanclerz uniwersytetu, Konarski, ale uniwer-
sytet pod wodzg smutnej pamieci scholastyka. Mikotaja z By-
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strzykowa, apeluje do synodéw i do papieza i zwycieza*). Zyg-
munt | zapomniat, ze jest synem Kazimierza Jagiellonczyka.
W bezuzytecznych walkach, ktore jedno stowo krélewskie i jeden
starosta grodowy mogt przecigé, trawig sie najlepsze sity uniwer-
sytetu, ktoéry, paralizujgc wszystko, sam szybkim krokiem zmie-
rza do upadku. Upadek ten objawia sie najwyrazniej w odwro-
ceniu sie od uniwersytetu tej warstwy spotecznej, ktora przodo-
wala w narodzie, szlachty. Ogét procesoréw i uczniéw, z rzadkimi
wyjgtkami, to synowie matomieszczan i whoscian, a uniwersytet
zamyka sie w sferze mieszczariskiej i poza nig stanowczego nie
wywiera wptywu. Gdy za$ poziom nauki w szkole gtéwnej sie ob-
niza, i nauka prawdziwa nie znajduje w niej opieki i ogniska,
w $lad za tym idzie tez, ze wyksztatcenie humanistyczne w Polsce
staje sie tez coraz wiecej bezptodne i encyklopedyczne. Charakter
ten o$wiaty uwidocznia sie na polu literatury. PiSmiennictwo za-
graniczne ma u has szerokie pole odbytu, uczeni polscy utrzy-
muja bliskie zwigzki i korespondencje z najgtosniejszymi mezami
nauki za granicg, spotykamy sie z wydanigmi autoréw starozyt-
nych, drukowanymi w Polsce, ze zrecznymi nasladowcami poezji
klasycznej, ale tak mizerni historycy, jak Wapowski lub Decjusz,
niegodni sg ani zblizy¢ sie do Dlugosza, a zamiast poteznych
mysla swojg pism politycznych, jak memoriat Ostroroga, litera-
tura polityczna wydaje tylko niezliczone mnéstwa satyrycznych
wierszydet i szydzacych paszkwilow. Btazen krélewski. Stariczyk,
ktory pozorami blasku nie dat sie ol$ni¢ i gorzka -prawde krélowi
i moznym panom rzucal natretnie w oczy, zdoByt sobie nie-
zmierny rozglos, i przeszedt w tradycje narodu.

Szlachcie polskiej ze wszystkich nauk humanistycznych naj-
.wiecej podobato sie prawo, ktére do sadownictwa, do urzeddw,
do zycia politycznego miato jg przysposobi¢. Prawo polskie, ro-
dzime, naukowo nie bylo jeszcze opracowane, chwytano sie wiec
jak dawniej nauki prawa rzymskiego i kanonicznego, ale nauki
odrodzonej, ktéra scholastyczng forme juz porzucita; z jej me-
todg i pomocg zaczeto dawne prawa polskie, w zbiorze praw ta-
skiego ztozone, bada¢, w ich duchu ttumaczy¢, na sejmach refor-
mowac i kodyfikowaé, a umysty szlacheckie nabraty tego praw-

*) Szujski broni scholastykow krakowskich, przypuszczajgc, ze
walcza w obronie religii, zagrozonej przez humanizm. Zdaje mi sie
jednak, ze trudno czyni¢ bohaterami ludzi, ktérzy byli raczej wszyst-
kim innym.
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niczego zakroju i zaciecia, tej prawniczej swady, jaka juz do
konca Rzeczypospolitej pozostata wybitng ich cecha. Na nieszcze-
Scie zmyst prawniczy nie jest jeszcze zmystem politycznym, Ktory
jasno widzi potozenie, chwyta $rodki zaradcze, a do ofiar osobi-
stych czynng przyklada reke. Nauka prawa rzymskiego, dobrze
pojeta, z zasadg swojg, ze panujacy stoi ponad prawem, mogta
byta wprawdzie wptyng¢ zbawiennie na umysty szlachty, ale ogét
tej szlachty, zadowalnigjac sie wyksiztafce'niem encyklopedycz-
nym, nie wnikal dos¢ glteboko w nauke prawa rzymskiego, jak to
czynita mtodziez arystokratyczna XV-go wieku, azeby dojs¢ do
przekonania, ze sita rzadu byla zasadnicza prawa i panstwa sta-
rozytnego podstawa. Z literatury greckiej i rzymskiej przyswa-
jano sobie o wiele fatwiej pojecia i frazesy o zgubnych skutkach
Ltyranii“, o wolnosci' i rownosci obywatelskiej, niz pojecia obo-
wigzku i postuszenstwa dla wladzy, wybierano tylko to, co do
wyrozumowania owczesnego kierunku szlachty mogto z tatwoscig
postuzy¢: niewola, istniejaca w Rzymie i Grecji, usprawiedliwia-
no gnebienie polskiego chtopa; réwnoscig obywatelska w Spareie,
Atenach i Rzymie uzasadniano zawi$¢ swojg ku moznowtadztwu.
Jesli zas pomyslano o tym, ze wolnos¢ tatwo sie moze wyrodzic¢
w swawole, to znalazt sie argument z Cycerona: od czegdz cnoty
obywatelskie? Rzecz charakterystyczna — nie drukowano u nas
zbioréw prawa rzymskiego, ale dwa razy ksiazke Cycerona o cno-
tach obywatelskich (De officiis), a cztery razy podobng ksigzke
Seneki za panowania Zygmunta I.

Drugim niewatpliwie szkodliwym nastepstwem humanizmu
byto ostabienie religijnosci w narodzie i dalsze obyczajow zepsu-
cie. Z odrodzonej literatury starozytnej braty spoteczenstwa Sred-
niowieczne nie tylko rzeczy piekne i wznioste, ale zarazem wszyst-
ko, co w niej byto zle i szpetne. Rozwigzte byto zycie humanistow.
Jezeli jednak na Zachodzie z tego braku wzgledéw na moralno$¢
i prawo panujgcy dla wzmocnienia swej wiladzy robili uzytek,
a polityka ich wychowywata ludzi przewrotnych, ale zrecznych
i Smiatych, to u nas w braku takiego kierunku z géry mielismy
tylko niekorzysci zepsucia bez jego chwilowych korzysci. Mozno-
wihadztwo duchowne i Swieckie tym namietniej zaczeto goni¢ za
dostatkiem, juz bez dalszych politycznych ambicyj, a z podepta-
niem wszelkich na dobro ojczyzny wzgledéw; pomiedzy ludZzmi
politycznymi zjawito sie przekupstwo, nieostoniete zadnymi po-
zory, oraz brak zasad i prawdziwie politycznej ambicji. Pierw-
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szego Szydtowiecki, drugiego Tomicki bijagcym przykladem. A
przeciez z politykéw, ktorych Zygmunt wychowat, to moze jesz-
cze najwybitniegjsi. >

§ 6S. NOWE REFORMY ZYGMUNTA.

Ani zmienione stanowisko ekonomiczne, ani zmieniony pod
wpltywem humanizmu kierunek wyksztatcenia i mysli nie byly
w stanie popchna¢ szlachty na te fatalng droge, po ktorej miata
sie przez trzy nastepne wieki porusza¢. Bylo do tego potrzeba
jeszcze wielkiego bledu, zupelnego zerwania ze zdrowa tradycja
przesztosci. Btad ten popelnit Zygmunt. Zamykajgc sie w biernej
polityce na zewnatrz, abdykujgc z Czech i Wegier, ustepujac ze
sromem w Prusiech, cofajgc sie przed wojng turecka i moskiew-
ska, zgubit mysl wszelkiego zaczepnego na zewngtrz wystepu,
oddalit od narodu, szlachty, te wielkie cele, do ktérych dotad
wielkimi ofiarami zdazata, ktorymi sie poita i w czerstwosci
utrzymywala. Skazujac ja na bezczynno$¢, zerwatl réwnoczesnie
z drugg tradycja swych poprzednikéw, odepchngt od siebie
szlachte, odjat jej swoj kierunek, a wydat na tup moznowtadztwu.
Nic dziwnego, ze szlachta, w zyciu politycznym niedojrzata, szla
na lep madrych, ale przewrotnych panéw i popierata ich zaréwno
we wzajemnych zapasach, jako tez w opozycji do krdla, ktérg
panowie zrecznie umieli rozdmuchaé. Nic dziwnego, ze, Kiedy
krol, nauczony smutnym doswiadczeniem ostatnich lat, w r. 1527
po raz wtéry do reform wewnetrznych przystapit, nie znalazt juz
w szlachcie tak chetnego i powolnego, jak przy pierwszych re-
formach, narzedzia.

Najtatwiej jeszcze data sie szlachta naktoni¢ do nowej refor-
my wojskowo-skarbowej, ktéra, regulujac te sprawy, zapowia-
data rowny rozkiad ciezarow publicznych. Uchwalit jg tez rze-
czywiscie sejm z r. 1527 bez zadnej przeszkody. Osobne komisje,
ztozone z wojewody, kasztelana i dwoch delegatow szlachty, miaty
przeprowadzi¢ sumienne oszacowanie dochodéw wszystkich ddbr,
miast i miasteczek, a taksacja ta miata postuzy¢ za podstawe spra-
wiedliwego rozkiadu podatkéw. Poborcow podatkéw poddano
nalezytej kontroli i wyznaczono im state pensje, aby raz koniec
potozy¢ krzyczacym kradziezom. Oprocz tego mianowat krol
z hetmanem w kazdym powiecie porucznika, ktory spomiedzy
szlachty wybieral pod swojg choraggiew rycerstwo, na wskazane



_ 44 _

miejsce je prowadzit, za utrzymanie karnosci odpowiadat i zotd
regularnie wyptacat.

A jednak reforma ta, tworzaca statg armie i dajaca rekojmie,
ze uchwalone przez sejm podatki rzeczywiscie od wszystkich
Sciggniete i na zamierzony cel obrécone zostang, rozbita sie zno-
wu 0 op6r moznowitadcow, uchylajacych sie od publicznych cie-
zarow. Oporu tego przetamac i na wpdt przeprowadzonej taksacji
dopilnowac¢ nie zdotat Zygmunt, znowu dla braku energii i wy-
trwatosci. Skonczyto sie pédzniej, w r. 1544, pod naciskiem nie-
bezpieczenistwa, grozacego od Turkow, na dokiadniejszym okre-
Sleniu porzadku pospolitego ruszenia — na papierze, bo o wyko-
naniu ustaw nikt juz na serio nie myslat.

Domagano sie powszechnie reformy na polu kodyfikacji.
Zbiér praw taskiego (1505), w chronologicznym utozony po-
rzadku, rozszerzylt wprawdzie znajomos¢ ustaw, ale nie czynit
wcale zados¢ istniejacej potrzebie. Zamieszczone w nim, a w prze-
ciggu dwustu niemal lat powstate, ustawy zawieraly w sobie
mnostwo luk i sprzecznosci. Nalezato te luki zapetnié, sprzecz-
nosci usuna¢, watpliwostci wyjasnié i wszystkie prawa utozy¢
w jedng systematyczng catos€. Myslano o takiej kodyfikacji pra-
wa juz w pierwszej potowie rzadéw Zygmunta, poprawiono wiele
zasad prawa polskiego pod wpltywem rozbudzonej nauki prawa
rzymskiego, w r. 1523 uchwalono na sejmie zasady procesu pol-
skiego, ale dopiero sejm z r. 1532 wziat sie¢ do zasadniczej re-
formy. Wyznaczona przezern komisja wypracowata projekt, t. zw.
korektury praw t j. ogélnego kodeksu. Chociaz jednak w komisji
tej zasiadat gtosny przywoédca szlachty. Mikotaj Taszycki, pro-
jekt ustawy nihil MO/ z r. 1505 zastepowat postanowieniem, ze
do zmiany ustaw potrzebna jest zgoda senatoréw i ,procerum®,
ktorym to stowem niejasnym zastepowat wyrazne wymienienie
postow ziemskich. Odbito sie w tym widocznie dazenie mozno-
wiladztwa do usuniecia wptywu politycznego ogétu szlachty, ale
wystarczyto, ze postowie na sejmie z r. 1534 oswiadczyli sie prze-
ciw przedtozonemu projektowi. Bylta w tym szkoda niezmierna,
bo kodeks odznaczyt sie pracowitym i gruntownym, systema-
tycznym ukladem, znosit naduzycia i dotychczasowy zamet. Zyg-
munt przy pierwszej opozycji dat za wygrang sprawe kodyfikacji.
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Jeszcze Tomicki i Szydtowiecki wysilali sie na udaremnienie
pomystéw taskiego, i walka ich o wplyw na Zygmunta toczyta
sie na dobre, kiedy w Srodku tej walki staneta mtoda kobieta, po-
Slubiona Zygmuntowi w r. 1518, Bona, cérka ksiecia Mediolanu
i Bari, Jana Sforzy. Przyniosta ze soba urok mitodosci, wielka kul-
ture odrodzenia, silng, na wloskiej sztuce rzadzenia opartg, wole,
wielki posag w gotéwce i widoki wielkiego po rodzicach spadku.
Przybyta z licznym orszakiem Wiochow, artystow, a z dworu
krélewskiego uczynita ognisko kultury i sztuki odrodzenia, pro-
mieniujagce na calg Polske. Budowat sie dalej wspaniaty patac,
budowata kaplica zygmuntowska.

Kiedy miodej krolowej w r. 1520 urodzit sie syn, Zygmunt
August, stato sie celem jej zycia, azeby mu zapewni¢ panowanie
w Polsce i Litwie. Pod hastem polityki tej dynastycznej stata
sie tez najpierw czynnikiem, a potem osrodkiem zycia publicz-
nego w panstwie. Szesédziesiecioletni, ale przedwczesnie posta-
rzaty krol ulegal coraz wiecej jej wplywowi, ale do pewnych
granic. Nie bylo w jej mocy zmieni¢ podstawy, na ktorej w po-
lityce swojej opierat sie Zygmunt, sojuszu jego z moznowladz-
twem przeciw szlachcie, bo nad wszystkie wzgledy wieksza byla
u kréla sita przyzwyczajenia. Korzystajgc jednak z wakansow
dygnitarstw duchownych i $wieckich, wprowadzata do senatu lu-
dzi sobie oddanych, przede wszystkim biskupéw, z oddanym jej
zupetnie prymasem, Gamratem.

Zapewniwszy sobie poparcie senatu, porwala sie Bona na
zadanie niestychane w panstwie wolnej elekcji, zapewnienie sy-
nowi nastepstwa po ojcu jeszcze za jego zycia- Poszia droga,
wskazang przez Zygmunta i jego poprzednikéw, i w r. 1522 uzy-
skata w senacie litewskim uznanie prawa dwuletniego Zygmunta
Augusta do wielkoksigzecego tronu.

*) Wszystko, co zawi$¢ szlachecka w wojnie kokoszej wyprowa-
dzi¢ mogla przeciw krélowej Bonie, a do czego potem rozterka jej
z synem i wyjazd z Polski dodaty materiatu, znalazto swoj odgtos w na-
szym dziejopisarstwie i utrzymato sie az do dzisiejszych czaséw. Hi-
storia jednak ostatniego stowa o jej dziatalnosci dotychczas nie wy-
rzekta, zwaszcza, ze nikt sie jej zyciem osobno i w catosci nie zajat,
licznych Zrodet nie zuzytkowat i e charakterystyke jej sie nie pokusit.
Ksigzka Kazimierza Chiedowskiego: ,,Krélowa Bona” (Warszawa, 1876)
jest wiecej powiescig, niz historig, a dziatalno$¢ polityczng Bony pra-
wie pomija.
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Gdy za$ w r. 1526 umart, dla sprawy sukcesyjnej bardzo
w pore, ostatni z ksigzat mazowieckich Janusz, a liczni preten-
denci do ksiestwa pragneli je posigs¢ z reka pozostatej po nim
mtodej wdowy, Anny, Bona powzieta zamiar, aby Mazowsze od-
da¢ synowi, a tym samym tron polski mu tym wiecej zapewnic.
Nie powiodto jej sie to, bo krdl cofnat sie przed oporem, i Ma-
zowsze wcielone zostato do Korony jako jedno z wojewddztw,
z zachowaniem swego urzgdzenia sgdowego, spisanego w 0sob-
nym statucie. Godzac sie natomiast na zgdanie Bony, krol w r.
1529 zezwolit na to, ze senat litewski dziesiecioletniego Zygmunta
Augusta obwotat wielkim ksieciem Litwy. Wywarto to oczekiwany
skutek. Senat polski, obawiajac sie zerwania unii z Litwa, a prag-
nac uzyskac¢ polaczone z wyborem korzysci, pospieszyt sie z wy-
borem Zygmunta Augusta krolem Polski. Dokonat tego na sej-
mie z 1529 roku, chociaz wybor nie byt zapowiedziany, i nie dano
spotecznosci szlacheckiej moznosci przybycia i powitania akla-
macjg — starym zwyczajem — wyboru, przez senat dokonanego.
Krytyke, ktéra sie odezwata, zaspokojono w r. 1530 przywilejem,
w ktorym krél przyrzekat, ze na przysztos¢ po $mierci kréla se-
natorowie majg wszystkim sejm elekcyjny zapowiedzie¢ i na nim
wedtug starego zwyczaju wyboru dokonac.

Tymczasem w szlachcie, od udzialu w rzadzie przez Zyg-
munta odepchnietej, gromadzity sie zywioty niecheci, wydobywat
sie na sejmach coraz silniej ruch opozycyjny, ktéry, wystepujac
pod hastem naprawy Rzpltej, mieszatl zadania stuszne, zmierza-
jace do usuniecia naduzyé, z zadaniami, podyktowanymi egoiz-
mem szlacheckim i swawolg. Zastaniano sie obowigzkiem pospo-
litego ruszenia, odmawiajgc podatkéw na zacieznego zotnierza,
zanim krél zadaniom nie uczyni zado$¢. Walka toczyta sie, kiedy
na granicy wotoskiej i moskiewskiej wojna wybuchta-

Wotosza, poddawszy sie Turcji, zagarneta Pokucie, a chociaz
pokonana w r. 1531 przez hetmana Tarnowskiego pod Obertynem,
wydac¢ je sie wzbraniata. W Moskwie po $mierci Wasyla, ktéry
pozostawit matoletniego syna, wybuchty zamieszki, a korzystajac
z tego, Litwa postanowita wojne, przerywang dotychczas rozej-
mami, skonczy¢. W r. 1535, pozyskawszy jako wodza Tarnow-
skiego i positki polskie, zdobyto twierdze Starodub i Homel, na-
lezato p6js¢ dalej na Smolensk, ale nie przyszto do tego, bo brakito
pieniedzy na utrzymanie zacieznych. Skonczyto sie znowu na ro-
zejmie, a w Polsce na ,wojnie kokoszej“.
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Szlachta, zwotana w r. 1537 na pospolite ruszenie, za wzorem
ojcéw swoich w Czerwienisku i Nieszawie, stangwszy obozem pod
Lwowem, nie chciata i$¢ dalej, zastaniajac sie tym, ze ja zwotano
tylko, aby na niej wymusi¢ zgode na podatki, co moze byto praw-
da. i podniosta burzliwe krzyki, krytykujac senat, kréla i krélowg
i stawiajgc swoje zadania. Rozpoczety sie targi, krol pod wpty-
wem Bony ustepowat nie wiele i powoli, ale przyrzeczenie, ze
pospolite ruszenie tylko z namystem, ze stusznymi przyczynami
bedzie zwotywat, obliczone na uspokojenie szlachty, szkodzito
jego majestatowi. Walka przeniosta sie na sejmy.

Przyszta rozstrzygajgca chwila. Pod wplywem Bony krol
przywodcoéw wojny kokoszej pozwat przed swéj sad, ale w koncu
opozycji szlachty nie wytrzymat i za cene uchwalonych pobo-
réw przed postami ustgpit. Sposréd postulatéw ich, na ktére sie
zgodzit, najgorszym w skutkach okazat sie przywilej, wystawiony
na sejmie 1538 roku, w ktorym, rozszerzajgc przywilej z r. 1530,
postanowit, ze ,wyboér kréla ma by¢ wolny tak, ze za wszystkich
krolestwa senatoréw, pandéw, rady i pratatow, urzednikow, ry-
cerstwa, szlachty, ktorzy na sejm elekcyjny przybeda i w nim
wezmg udziat, zgodg i wolg nowy krdél bedzie wybrany i ogto-
szony*“.

Kiedy w ten sposéb krél przed szlachtg kapitulowat, ale na
nigj sie bynajmniej nie zamierzat oprze¢, pomiedzy szlachtg a se-
natem przyszto do zawieszenia broni, bo odroczono walke niemal
zgodnie do bliskiej® jak sie wydawato, Smierci zgrzybiatego kréla.
Nie spoczywata tylko krélowa Bona. Przybywszy przed laty do
Polski, obrdcita swoj posag na wykupno débr krdélewskich z za-
stawow, a posiadiszy je w swoim zastawie, rozpoczeta na nich
wzorowe gospodarstwo i osiggneta z nich wielkie dochody. ldac
za przyktadem dworéw wioskich, nie miata tez zadnego skruputu,
azeby dochody,te zwieksza¢ z innego, mniej czystego Zzrodia,
z rozdawnictwa dostojenstw duchownych i $wieckich, w czym
krol jej zupeinie ulegat. Kazata sobie za kazdg nominacje placic,
a kandydaci, ubiegajacy sie o dostojenstwa, placili chetnie, bo
z dostojenstwami potaczone bylo posiadanie wielkich débr,
ktérych dochody przez parniszczyzne i kolonizacje podniosty sie
niepospolicie. Byto by rzeczg stuszng i pozyteczng, gdyby od de-
kretbw nominacyjnych ustanowiono statle na rzecz skarbu pu-
blicznego optaty, na wzor annat, ktore prataci uiszczali na rzecz
stolicy Apostolskiej przy nominacji* Na to sie nie zdobyto* Wy-
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robity sie optaty, majace wszelkie cechy korupcji i szerzace jg, bo
krélowa nie wybierata najlepszych kandydatow.

Srodka tego uzywata jednak Bona, azeby wielkg fortune do-
mowa stworzy¢ dla swego syna, na ktérym caty naréd opart swoje
nadzieje. Na objecie przezen rzaddéw czekano jednak dilugo, bo
stary krél umart dopiero w r. 1548.

Szanowali wspotczesni Zygmunta, jako cztowieka, ktory zadng
namietnoscig wysokiego swego stanowiska nie splamit, a z naj-
lepsza wiarg i checig dla dobra narodu pracowat. Szanujgc tez
i my w Zygmuncie cztowieka, musimy potepi¢ w nim monarche,
ktéry staboscia swego charakteru zmarnowat wszystko, co objat,
jako najcenniejsza po przesztosci spuscizne. Stawiajgc panowanie
Zygmunta na tle historii powszechnej, widzgc, ze inne narody
caly swdlj rozwdj zawdzieczaja tylko silnej inicjatywie i przed-
siebiorczosci swych oOwczesnych monarchéw, musimy znacznag
cze$¢ odpowiedzialnosci ztozy¢ z narodu naszego na barki cnot-
liwego, ale niedoteznego Zygmunta.



WALKA Z ANARCHIA O NAPRAWE RZECZYPOSPOLITE.
(1548—1575)

LITERATURA.

Dzieta i rozprawy, ktore, ztajmujac sie panowaniem Zygmunta
Starego, objely takze panowanie Zygmunta Augusta, przytoczyliSmy
w literaturze poprzedniego rozdziatu. Sprzecznosci, tkwigce w jego
charakterze i dziatalnosci, starat sie zbadaé i wyttumaczy¢ Szujski
w rozprawach: ,Stosunki dyplomatyczne Zygmunta Augusta z Austrig”
(Rozprawy, Krakéw, 1877), ,Ostatnie lata Zygmunta Augusta i Anna
Jagiellonka” (Krakéw, 1878), ale w ,Charakterystyce Zygmunta Augu-
sta” (Rozprawy i Dzieta) ulegt poetycznosci jego postaci. TrzeZzwiejsza
jest nieco ,Charakterystyka Zygmunta Augusta” Finkla, Lwow, 1888.
Z rozpraw, tyczacych tego panowania, wymieni¢ zreszta nalezy;

Adolfa Pawinskiego: ,Sprawy Prus ksigzecych za Zyg-
munta Augusta” (Warszawa, 1879).

F. Konieczny; ,Walter von Plettenberg, landmistrz in-
flancki, wobec Zakonu, Litwy i Moskwy” (Rozpr. Wydz. Hist. Akade-
mii, 1892).

A. Ktodzinski: ,Stosunki Polski i Litwy z Inflantami przed
r. 1586 (Kwart. Hist., 1908).

Bogatynski: ,Z dzejéw malzenstwa Zygmuta Augusta
z Barbarg” (Rozpr. Wydz. Hist. Akademii, 1916).

Z zyciorysow wybitnych osobistosci nie mozna pomingé Antoniego
Eichhorna ,Der ermlandische Bischof und Cardinal Stanislaw
Hosius” (Mainz, 1854—55) : ,,Der ermléndische Bischof Martin Kromer”
(Braunsberg, 1868), T. Wierzbowskiego: ,Jakéb Uchanski”. (Warsza-
wa, 1895).

Bezkrolewiem po Zygmuncie Auguscie i Henrykiem Walezym za-
jeli sie Tadeusz Bilinski (Krakdw, 1872), Emanuel de Noailles:
»Henri Valois et la Pologne” (Paris, 1867), Wactaw Sobieski: , Trybun
ludu szlacheckiego” (Warszawa, 1905) i Wincenty Zakrzew ~i: ,Po
ucieczce Henryka” (Krakoéw, 1878), ktére to dzielo, rozszerzajac dzieje
bezkrélewia, ha caty wiek XV rzuca $wiatto.

Obok niego nalezy postawi¢ dzieto Stanistawa TarnowsKkie -
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go: ,Pisarze polityczni XVI-go wieku” (Krakow, 1886), dajgce obraz
usitowan naprawy Rzpltej i ich odglosu w literaturze. Wiele nowego przy-
niosta praca Stanistawa Kota: ,Andrzej Frycz Modrzewski” (Krakow,
1919), Walki, ktére okoto naprawy Rzpltej toczyty sie za Zygmunta Au-
gusta, bardzo nierowno sa opracowane.

Najmniej zbadano dotychczas przebieg ,Egzekucji praw”, bo
dotknat jej tylko Jan Romanowski w rozprawie ,Otia Corni-
censia” (Poznan, 186l1), a po dlugiej przerwie W. Sobieski: ,Upadek
rodziny Starzechowskich” (Szkice Hist.,, Warszawa, 1904) i |. Kassian:
~Sprawa instygatoréw na sejmie piotrkowskim 1565 r.” (Stryj, 1911).

Unia z Litwa znalazla za to obszerne przedstawienie w drugim tomie
Oskara Haleckiego: ,Dzieje unii jagiellonskiej” tom Il-gi
(Krakéw, 1919) i tegoz: ,,Przytaczenie Podlasia, Wotynia i Kijowszczy-
zny w r. 1569” (Krakéw, 1915)- Strone prawniczg unii skreslit wyczerpu-
jaco Stanistaw Kutrzeba w rozprawie ,Unia Polski z Litwa”, umie-
szczonej w zbiorowym dziele ,Polska i Litwa w dziejowym stosunku”
(Warszawa, 1914), a przeobrazenie wewnetrzne Litwy, do ktrego unia
data pochop, w drugim tomie swojej ,Historii ustroju Polski w zarysie”
(Krakéw, 1914). Prace Czermaka i Chodynickiego, odnoszace sie do tej
sprawy, przytoczylisSmy powyzej (str. 134 tomu | tej ksigzki), takze Ma-
ksymiejki o Sejmach litewskich (str. 194). Wymieni¢ nadto nalezy
M. Lubawskij: ,Litewsko-ruskij sejm” (Moskwa, 1901) i tegoz jedno-
stronne dzielo: ,Oczerk istorii lit. ruskago gosudarstwa (Moskwa, 1910).

Najobszerniejsza jest literatura reformacji. Strone jej polityczng
skreslit pierwszy zrodtowo i krytycznie Wincenty Zakrzewski w ksigzce:
»Powstanie i wzrost reformacji w Polsce” (Lipsk, 1870). Ujemne jej
strony przedstawit Szujski w odczytach: ,Odrodzenie i reformacja’
(Krakoéw, 1880), ktére uwzgledniamy .w przypisach, na szerszych Zr6-
diach opracowat jg N. Linbowicz w dziefach: ,Istorja reformacji w Pol-
szie” (Warszawa, 1883) i ,Naczato katoliczeskoj reakcji i upadok re-
formacji w Polszie” (Warszawa, 1890). Wszystkie dawniejsze prace
zamyka T. Wotschke w dziele ,Geschichte der Reformation in Polen”
(Leipzig, 1911). Wymieni¢ nalezy rozprawy:

F inkel ,Konfesja, podana przez postdw na sejmie piotrkow-
skim 1555 r.” i Oskar Halecki: ,Zgoda sandomierska’ (Krakéw, 1915).
Bronistaw Dembinski: ,Rzym i Europa przed rozpoczeciem trzeciego
okresu soboru trydenckiego” (Krakow, 1890).

Obrone politycznej dziatalnosci  jezuitéw podjat ks. St. Zakeski
w pieciotomowym dziele: ,Jezuici w Polsce. Tom I. Walka z r6znowier-
stwem 1555—1608" (Lwoéw, 1900), na ktére odpowiedziat Wactaw So-
bieski w rozprawie ,Rola Jezuitbw w dziejach Rzpltej polskiej. Kilka
zastrzezen” (Szkice Hist. Warszawa, 1904).

Rozszerzyty bardzo widnokrag badan dzieta Tadeusza Grabowskiego
o literaturze sekt protestanckich w Polsce: ,Literature ariariska w Pol-
sce 1560—1660" (Krakéw, 1908). ,Z dziejow literatury kalwinskiej
w Polsce 1550—1650" (Krakdw, 1906) i ,Literatura luterska w Polsce
w. XVI, 1530—1630 (Poznan, 1920).



— 51—
§ 67. REFORMACJA W POLSCE.

W chwili ogélnego omdlenia, ktére za Zygmunta Starego
owladneto panstwem i spoteczeristwem, zjawit sie nowy prad
dziejowy, ktéry narodem do gtebi wstrzasnat, z bezczynnosci go
wyrwait, wielkie a trudne zadania mu postawit i ku osiggnieciu
tych zadan zapalit go i popchnat. Role te odegrata w Polsce Ow-
czesnej reformacja, ruch religijny, do ktérego od dawna w calej
Europie zbieraty sie materiaty, a do wybuchu dat hasto w Niem-
czech Marcin Luter (r. 1517);

MowiliSmy juz o wielkim rozprezeniu religijnym, moralnym
i umystowym, ktore sie objawito ku schytkowi Srednich wiekow,
jako konieczne nastepstwo scholastycznego systemu. Wielkie so-
bory powszechne, pizanski, kostancjeriski, bazylejski, odprawia-
ne w ciggu XV-go wieku, sg nam dowodem, ze w ramach tego
systemu i jego srodkami nie tylko dalszy postep ludzkosci, ale
nawet konieczna reforma kosciota nie data sie uskuteczni¢. Wi-
dzieliSmy nastepnie skutki humanizmu, ktéry swobode mysli
ludzkiej ze sobag przyniést, nowe poglady otwierat, nowych $rod-
koéw dostarczat, ale, odwracajac ludzkos¢ od chrzesScijanstwa,
wstrzgsat do reszty podstawami jego moralnego zdrowia, wywo-
tywat swawole mysli a jatowos$¢ czyndéw. Najgorsze objawy tego
Sredniowiecznego ale spotegowanego zepsucia i rozprezenia przed-
stawiata oczywiscie instytucja, w ktérej dotychczas skupiaty sie
najwyzsze zadania cywilizacyjne ludzkosci, t. j. Koscidt, a sobor
lateranenski, odprawiony w r. 1512, w chwili najwyzszego roz-
kwitu humanizmu, zupetng swa bezsilnos¢ w sprawie reformy
ujawnit.

Dopiero nadmiar zgorszenia i ztego wywotat naturalng a zba-
wienng reakcje, powrét do chrzescijaristwa, do religii, do Boga.
Powro6t do chrzescijanstwa od pogariskiego humanizmu, to do-
datnia strona reformacji, w najszerszym pojetej znaczeniu.
Wielki ruch religijny starat sie na podstawie chrzescijaniskiej na-
prawi¢ to, co sie od dawna zapsuto, podnies¢, co upadto, a wydzie-
lajac z humanizmu to, co w nim bylo dobre i piekne, stopi¢ je
nierozerwalnie z cywilizacjg chrzescijariska i dla dalszego zuzyt-
kowa¢ rozwoju. Byt ten ruch zjawiskiem dziejowym powszech-
nym w tonie spoteczenstw, wychowanych na cywilizacji kosciota
rzymskiego, a humanizmem dotknietych, byt dgzeniem tym wiek-
szym, ze celu swego ostatecznie dopigt. Zbudzit zagaste juz uczu-
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-cie religijne, a za nim inne wznioste i szlachetne porywy, natchnat
energia woli i czynu, przywrdcit spoteczeristwu zdrowie.

Rozwigzano wielkie zadanie dziejowe dopiero po wielu wal-
kach i po wielu bledach, ale bez walki nie ma nigdy postepu,
a przez bledy najczesciej droga do prawdy prowadzi. Walki we-
wnetrzne, niejednokrotnie niszczace i krwawe, byly objawem
mysli, siegajacej glebiej, przekonania, potegujacego sie do fana-
tyzmu, energii, zbudzonej do najwyzszych poswiecen i zamachow.
Btedy \vyjasni¢ tatwo. Za dlugo ludzkos¢ czekata na reforme le-
galnag, wychodzacg z gory, a zniecierpliwiona posuneta sie do niej
sama i porwala zuchwale. Poszczegdlne narody, prowincje, gmi-
ny, a nawet jednostki staraty sie naprawi¢ Koscidt, jego nauke
i organizacje na swojg reke. Dzialo sie to tym latwiej, ze huma-
nizm wszelkim objawom mysli i uczucia zupetng wyrobit swo-
bode. Pod tym ogélnym wptywem zbudzit sie jednak i kosciot ka-
tolicki do nowego dziatania, a legalni jego reprezentanci nie za-
rdzewiatg bronig scholastycyzmu, ale nowa bronig humanizmu
i reformacji dokonali na soborze trydenckim wielkiej reformy
wewnetrznej i rozwigzali zagadnienia, bez ktorych rozwigzania
1spoteczenistwo chrzescijanskie nie mogto sie juz dalej skutecznie
rozwija¢. Legalna ta reforma przyszia jednak po czesci za pdzno,
wiele panstw i narodéw, dokonawszy reformy na wiasng reke, nie
chciato uzna¢ legalnej i od powszechnosci Kosciota na diugo
odpadto*).

*) Najrozmaitsze sady panujg o reformacji w literaturze historycz-
nej, gtéwnie dlatego, ze wiekszos¢ historykéw ocenia jg jednostronnie,
tylko z koscielnego i religijnego stanowiska. W tym celu pisarze pro-
testanccy i katoliccy identyfikuja jg z protestantyzmem, pomijajac jej
zwigzek z reformg Kosciota legalng i ogdlne jej cywilizacyjne i poli-
tyczne znaczenie, i pierwsi oczywiscie jako protestantyzm jg chwala,
drudzy potepiajg i gania. | jedni i drudzy ze swego stanowiska majg
1stusznosé, nie jest to jednak stanowisko historyczne. Zajmuje je w kry-
tyce mojej ksigzki ks. Walerian Kalinka.

Szujski w odczytach; ,,Odrodzenie i reformacja” potepia bezwzgled-
nie reformacje dlatego, ze wojnami religijnymi, polemika réznowiercza,
zacietoscig fanatyczng zburzy¢ miata najpiekniejsze owoce nowozytnego
postepu, a pomiedzy tymi owocami wylicza takze: ,zmartwychwstanie
starozytnosci klasycznej!” Kto jednak tak bezwzglednie i przesadnie jak
Szujski potepit humanizm, dla kogo epoka humanizmu jest chwilg zupet-
nego upadku i rozstroju ludzkosci, ten powinien byt reformacje podniesé,
jako wielkg reakcje w kazdym razie chrzescijanskg przeciw humaniz-
'mowi, 0 czym jednak Szujski tylko mimochodem wspomina.
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Obok religijnej i cywilizacyjnej miata reformacja takze i po-
lityczng swa strone. Kosciét katolicki w $rednich wiekach stré-
zem byt praw i swobody zaréwno jednostki, jako tez catych spo-
teczenistw wobec swawoli monarchow i ich gniotacej przewagi.
Kosciét bronit stale zasady, ze papiez, jako namiestnik Chrystu-
sow, wszelkg wladze na ziemi od Boga bezposrednio otrzymat,
monarchowie za$ cze$¢ tej whadzy t. j. Swieckg dopiero z drugiej
reki, od papieza biorg; Kosciot tez w walce stanéw z panujgcymi
o0 samorzad i przywileje zawsze i wszedzie przodowat. Otéz teraz
protestanci, widzac jego niespozytg site, czujac, ze go sami poko-
na¢ nie zdotaja, oparli sie na zasadzie, ze kazdy panujacy bierze
wladze bezposrednio od Boga, ze w swoim kraju ma rozstrzygac
0 wierze poddanych (cuius regio, illius religio), a dazac do zer-
wania z Rzymem, stawili krélow i ksigzat na czele narodowych
kosciotéw. Bylo w tym wyrachowanie, ze ci, ktérzy pragneli sie
od dawna spod przewagi Rzymu i duchowienstwa swojego wy-
zwoli¢, nie opra sie teraz pokusie rozstrzygania o wierze, ze ze
sposobnosci tak tatwego powiekszenia swej wiladzy nie omiesz-
kajg skorzysta¢, ze dla tego samego zaprowadza narodowe ko-
Scioty, w ktérych pierwsze im zostawiono miejsce. Wobec ta-
kiego niebezpieczenstwa i kosciét katolicki zmienit dotychczasowe
swe stanowisko, poswiecatl chetnie swe przywileje i polityczne
znaczenie, byleby go poparli panujacy i od zupetnego ochronili
rozbicia. Sprawa religijna wystepowata na pierwszy plan, usuwa-
jac na dhugie czasy wszelkie inne dagzenia, w kazdym narodzie
tworzyly sie dwa stronnictwa, katolickie i protestanckie, a zacie-
ktos¢ religijna szta tak daleko, ze kazde stronnictwo dawato panu-
jacemu bezwzgledne poparcie i absolutng wiadze, byleby za te
cene stronnictwo przeciwne poskromit i ztamat. Nastaty straszne
religijne wojny, wséréd tych wojen zniknelty bezpowrotnie przy-
wileje jednostek i standéw spotecznych, a panujacy, ktéry ze swo-
im stronnictwem po krwawych walkach zwyciezyt, byt absolut-
nym panem i wobec wlasnego stronnictwa, przewagi swojej na
poskromienie mozebnego oporu z tatwosciag moégt uzyé. Kto roz-
strzygat o wierze narodu, temu nikt nie $miat odmoéwi¢ prawa,
stanowienia o0 jego sprawach i zadaniach doczesnych, temu nikt.
nie mogt przeszkodzi¢ w zbudowaniu silnej wladzy rzadowej.
W ten sposéb na dymigcych sie zgliszczach religijnych wojen
1 przesladowan budowata sie ostatecznie sprezysta administracja
nowoz;"nego panstwa, ktdra skupiajagc w swoich rekach wszyst-
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kie sity narodu, obracala je na poparcie jego dalszego, wszech-
stronnego rozAvoju. Tak uzyli reformacji do zbudowania silnej
wiadzy rzadowej, ksigzeta brandenburscy i sascy. Chrystian
w Danii, Gusta\v Waza w Szwecji, Henryk VIII i Elzbieta w An-
glii. Tak postuzyta reformacja do zbudowania silnej wiadzy rza-
dowej tym, ktorzy sie zerwaniu z Rzymem stanowczo oparli, kté-
rzy krwawo protestantyzm sttumili, jak Filip 1l w Hiszpanii,
a Ferdynand Il w Czechach, Wegrzech i Austrii, a nie co innego,
tylko mordercze wojny hugonotéw ugruntowaty ostatecznie abso-
lutyzm monarchéw francuskich. Takie a nie inne czekato tez re-
formacje i w Polsce zadanie.

Zwigzana od wiekdéw z Kosciotem i cywilizacja Zachodu, od-
czuwajgca wszystkie prady, w ktérych cywilizacja ta naprzéd
kroczyta, nie mogta Polska pozostaé obcg i zamkngé sie przed
wstrzasnieniem religijnym, ktére miescito sie w reformacji. Mu-
siala je przejs¢, musiata je przetrawi¢, musiata z niego dla dal-
szego rozwoju wyciagna¢ korzysci. Inaczej zrywata zwigzek z Za-
chodem, a zblizata sie lub wpadata wprost w objecia Wschodu.
Pytanie polegato wiec na tym, czy i w jaki sposéb Polska zdo-
tata z reformacji skorzystac?

Zjawita sie u nas reformacja za panowania Zygmunta Sta-
rego wkrotce po pierwszym swoim wybuchu w Niemczech, a zna-
lazta zywioly przyjazne i w ogromnym zepsuciu duchowienstwa,
mianowicie episkopatu, i w ludnosci niemieckiej, gesto w Prusach
polskich i miastach naszych osiadlej, i we wspomnieniu sympatii
husyckich, ktére niedawno temu hierarchia koscielna z trudem
tylko w spoteczenstwie szlacheckim zdotata powstrzymac. Najsil-
niejszym sprzymierzericem nowego ruchu byly spory o dziesieciny
i 0 jurysdykcje koscielng, ktore juz od X111 w. toczyly sie w Pol-
sce pomiedzy szlachta a duchowienstwem, a w ktérych ducho-
wienstwo nie chciato i nie umiato umiarkowac sie i zawczasu ustg-
pi¢. Wszystko to jednak nie wystarczato na wywotanie groznego
wybuchu lub przewrotu. Ku konicowi drugiego dziesigtka XV w.,
humanizm nie ogarnat jeszcze dostatecznie i nie przetrawit ogétu
szlachty i nie przygotowat tym samym gruntu do reformacji. Za
zastuge nalezy tez Zygmuntowi Staremu poczytaé, ze stanowczym
wystgpieniem  przeciw luznym reformacyjnym zachciankom
uchronit kraj od zametu. Nie przyszto mu zreszta trudno pow-
strzymanie ,,nowinek”, przybywajgcych z zagranicy; wydat suro-
we edykty (bez sejmu) przeciw innowierstwu, ale nie potrzebo-
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wat ich wykonywaé, bo zlo szerszych nie przybieratlo rozmia-
row. Raz tylko z surowag karg wystgpit krol w r. 1525 wobec
Gdaniska, tam jednak szito raczej o poskromienie socjalnych i po-
litycznych, niz religijnych zamieszek. Dopiero w drugiej potowie
panowania Zygmunta» kiedy juz humanizm rozszerzyt sie na
szlachte i do zywszego urnysto\vego pobudzit jg ruchu, zaczyna
reformacja dziata¢ na jej wyobraznie. Mlodziez, mimo zakazow,
coraz to ttumniej wyjezdza na uniwersytety zagraniczne, miano-
wicie niemieckie, zarazone protestanckim duchem, ksigzki pro-
testanckie przybywaja do kraju, na dziedziricach uniwersytetu
krakowskiego sprzedawane, rozchwytane, i nie mineto kilkanascie
lat, a cata szlachta polska, mieszczaristwo, a nawet znaczna czes¢
duchowienstwa zaczetla sie do nowego kierunku naklaniac.

Nie byto jednak i teraz powodu do surowego poskramiania
nowego ruchu, ktéry objawiat sie tylko na polu przekonan i uczuc,
a nie przechodzit jeszcze, z rzadkimi wyjgtkami, w dziedzine czy-
nu t j. gwaltownego wywracania istniejacych urzadzen kosciel-
nych, ktory wystepowat jako czynnik pod wieloma wzgledami
dodatni, zwracat spoteczeristwo polskie od humanistycznego po-
ganstwa do chrzescijaristwa, od zepsucia do naprawy obyczajéw,
od niewiary i braku zasad do religii i glebszych przekonan. Ozy-
wione wielka, trudng do rozwigzania sprawg, podnosito sie nowe
pokolenie z ziemianskiej ospatosci dla przeprowadzenia reformy
Kosciota. Ogét szlachty nie tykat zasad katolickiej wiary, .nie pa-
tal tez niemiecka nienawiscig ku duchowienstwu, pragnat zacho-
waé dotychczasowg hierarchie koscielng biskupig, a przede
wszyskim obrzadek katolicki, tak poetyczny i do uczucia jego
i wyobrazni zywo przemawiajacy. Ale ogét ten przyzwyczait sie
od dawna uwaza¢ Stolice Apostolska za obca sobie, ucigzliwa,
przez Wtochéw opanowang wiadze, tak samo wiec jak za czasow
Zbigniewa Olesnickiego zadal teraz pewnej niezawistosci dla ko-
Sciola polskiego, i sobér koscielny polski pod prezydencja kréla
za najwyzszg w panstwie wladze koscielng rad sobie przedstawiat.
Znikng¢ miaty roéznice rzymskiego i wschodniego obrzadku,
a srodkiem prowadzacym do tego celu bylo zniesienie celibatu
ksiezy, komunia pod obiema postaciami i zaprowadzenie jezyka
polskiego w catej liturgii polskiego narodowego kosciota. Nie
byto wiec w ruchu reformacyjnym polskim pierwotnie burzacych,
anarchicznych pierwiastkow. Nie myslat nikt o swobodzie wyzna-
nia, o tolerancji, zgdano nadal kosciota jedynego, panujacego bez-
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wzglednie, popartego przez paristwo, karzacego odstepcow Swiec-
kiej wladzy ramieniem. Rozprawiano wiele o artykutach wiary,
bo w czasach przed soborem trydenckim, ktory zebrat sie w r.
1545, a prace swoje dopiero w r. 1563 ukoriczyt, przed ukoricze-
niem jego dziela ktéz tego mogt nie uczyni¢, kto o tym nie mé-
wi¢, nie mysle¢; ale zamierzong reforme przedstawiano sobie
w Polsce tylko na drodze legalnej, przez duchowienstwo polskie
i rzad, ze wspotudziatem, z zezwoleniem, o ile mozna, Stolicy Apo-
stolskiej. Nie rozstrzygneta sie jeszcze kwestia w {onie samego
Kosciota na soborze powszechnym, czy dalszy jego rozwodj poj-
dzie droga autonomii kosciotéw narodowych, czy tez droga bez-
wzglednej centralizacji; zadania reformy, objawiajgce sie w Pol-
sce, nie wydawaly sie przeciwne wierze katolickiej, ale wydawaty
sie nawet tatwe do przeprowadzenia w obrebie katolicyzmu i or-
ganizacji katolickiego kosciota. Dagzenie to religijne szlachty tym
Smielej zreszta mogto sie w Polsce rozwing¢,' ze niedwuznacznie
sprzyjato mu duchowienstwo. 'Najwiecej oporu mozna sie jeszcze
byto spodziewa¢ od kapitut biskupich, ktére, spierajac sie zawsze
z biskupami, szukaty przeciw nim opieki w Rzymie i do zwiek-
szenia jego wihadzy zmierzaty, ale duchowieristwo nizsze jeden
oboz stanowito ze szlachta, biskupi za$ 6wczesni, kreatury Bony,
nie majacy duchownego powotania, zapatrywali sie na kosciét na-
rodowy ze stanowiska swoich osobistych korzysci- Kosciét ten
wyzwalat ich spod uciazliwej kontroli Rzymu i od optaty uciaz-
liwych annat przy nominacjach, oddawat im niemal samoistng
wladze, zabezpieczat dochody, mieliz go za wszelkg cene zwal-
cza¢? Niejeden go pozadat i pragnat. Popierato ruch reformacyjny
moznowladztwo, potentaci, jak Goérka i Firlej, Tarnowski i Kmita,
Radziwittowie i Chodkiewicze, czesScig z przekonania, czescig,
azeby zdobyc¢ sobie popularno$¢ w narodzie*).

*) Thumaczem do$¢ u nas rozpowszechnionego pogladu na reforma-
cje- w Polsce jest w recenzji mojej ksigzki ks. Kalinka. Potepiajac refor-
macje w ogdle, potepia sie jg bezwarunkowo i w Polsce, zaprzeczajac jej
nawet politycznych korzysci. Miano sie u nas naklania¢ do reformaciji tylko
z egoistycznych, materialnych pobudek, czynili to ludzie bez czci, pote-
gujac zuchwalstwo i anarchig, dzielagc sie sami miedzy soba na niezli-
czong ilosC sekt. Przesadzie takiej przecza jednak fakty, byle ich nie
szuka¢ w chwilach, kiedy reformacja, przegrawszy w Polsce sprawe, juz
dogorywata; wtedy i my jako czynnik destrukcyjny bezwzglednie ja po-
tepiamy. Ale faktem jest, ze ruch religijny ogarngt wszystko, co w na-
rodzie bylo zacne, inteligentne i przystepne religijnemu uczuciu, faktem
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§ 68. PROGRAM NAPRAWY RZECZYPOSPOLITEJ.

Szlachta w zamierzonej reformie koscielnej ogladata sie je-
dynie na kroéla, tak samo, jak w dazeniu ku naprawie Rzplitej,
ktére nie uchwycone przez kréla, kierowato sie nieraz przeciw
niemu, gubito w postulatach,, podyktowanych interesem szlachty,
ale nie ustato. Obracato sie ostatecznie okoto egzekucji débr ko-
ronnych. Dobra te, pomimo uroczystego zakazu ustawy,sejmo-
wej z roku 1504, Zygmunt | w drugiej potowie swoich rzadow
w niezwykly sposéb uszczuplit. Jednajac sobie moznych pandw,
jedne samowolnie rozdarowat, drugie na potrzeby wojenne po-
zastawiat, kiedy podatki uchwalane na sejmach nie wystarczaty.
Podnosit juz Zygmunt mysl Sciggniecia tych doébr bezprawnie
rozdarowanych, lecz bezskutecznie; teraz z calg stanowczoscia
postawita jg szlachta i, zadajac egzekucji statutu z roku 1504,
czyli t. z. egzekucji dobr, nie tylko zezwalata, ale wprost domagata
sie od kréla, azeby wszystkie dobra koronne, nie zwazajgc na
krzyki i lamenty ich posiadaczy, natychmiast i bez zadnego od-
szkodowania odebrat. Byta to wprawdzie rewolucja spoteczna,
rujnujgca wiele moznowtadczych fortun, ale wzglad ten na
szlachte do tym gtosniejszego domagania sie jej mogt tylko za-

jest, ze z {ona tego ruchu wyszedt jedyny program polityczny, jedyne
solidne stronnictwo, na ktore az do sejmu czteroletniego zdobylismy sie
w nowozytnych dziejach. Sekciarstwo powstato p6zniej, gdy sprawa ko-
Sciola panujgcego upadla. Mozna o ludziach, hotdujacych reformacii,
o tych, ktérzy zmienili wyznanie, powiedzie¢, ze blgdza, ale nie mozna
zaprzeczy¢, ze wiekszo$¢ czynita to z przekonania, nie wolno méwic, ze
to byli ludzie niecni. W XVII-tym wieku starano sie, azeby reformacje
Z dziejow naszych zupetlnie wymaza¢ i istnieniu jej zaprzeczy¢. Dzi$ ta
drogg iS¢ nie podobna. Dzi$ nie mozemy jej ograniczy¢ do aspiracyj ku
kosciotowi narodowemu i do polemiki religijnej, a odmoéwié jej programu
politycznego i zbudzenia literatury, chocby dlatego, ze nie wiedzieliSmy,
jakiemu czynnikowi mamy te korzysci przypisaC. Przeciez nie samemu
humanizmowi, na ktérego owoce polityczne i naukowe patrzylisSmy za
Zygmunta Starego! Mozemy tez reformacje uzna¢ za blad, z jej niebez-
pieczenst\v zda¢ sobie w dziejach naszych sprawe i zle jej nastepstwa
wykazaé, ale nie potrzebujemy jej czerni¢ i dobre strony zastaniaé. Nie
tylko zadanie historii, ale i duma nasza narodowa na to nie pozwala. Je-
zeli juz faktem jest, zeSmy sie w pewnej chwili reformacji chwycili, to
lepiej dla nas, jesli Sie wykaze z sumiennych historycznych badan, zeSmy
to uczynili, ogdlem biorac, ze szlachetnych pobudek, zeSmy z reformacji
starali sie jak najwiecej dla naszego rozwoju wyciagna¢ korzysci. Nie
znaczy to przeciez, ze historyk o kosciele narodowym lub o protestan-
tyzmie dzi$ marzy.
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checa¢. Nie mozna jej oskarza¢, ze czynita to tylko dla uwolnie-
nia sie od podatkdéw, bo zwrot débr koronnych ku ich wiasciwemu
przeznaczeniu miat pierwszorzedne znaczenie dla panstwa. Dobra
koronne, chociaz to byta juz tylko reszta niezmiernego patrimo-
nium Piastow, dobrze administrowane, przelewajace caty swoj
dochéd do skarbu publicznego, mogly istotnie wystarczy¢ i na
potrzeby krdla i jego dworu, i na obrone potoczng, a zasoby po-
datkowe spoteczenstwa zachowa¢ na wieksze potrzeby. Nie zawsze
rozumieli to panujacy, a dajac pierwszenstwo wygérowanym wy-
datkom swego dworu, z dochoddéw uszczuplonych ddébr nie pozo-
stawiali prawie nic na obrone granic. Za Zygmunta Starego ope-
dzano z nich potrzeby czterech dwordw, krola, krélowej, Zyg-
munta Augusta i jego zony Elzbiety, prowadzac zycie wystawne
i ol$niewajac-wspaniatosdcia przyje¢. Dlatego nawotywania kréla
do po.datkdbw na odparcie wrogObw mniejsze wywieraty wrazenie.
Mniejsza juz jednak, ze dochody z débr koronnych szty na utrzy-
manie krola. Trudniej wybaczy¢, ze przewazna ich czes¢ stano-
wita zer nielicznej stosunkowo warstwy moznowladczej. Warstwa
ta, nie poprzestajgc na dobrach swoich dziedzicznych,nie zado-
walata sie takze dochodami z débr, ktére przywigzane byly do
urzedoéw wojewodow i kasztelanow, a dochody te wskutek wzrostu
ludnosci poddanej i panszczyzny wzrosty niepospolicie. Rzucono
sie wiec na dobra koronne, biorac je w zastaw za pozyczki sto-
sunkowo niewielkie, a zatrzymywano latami, gdy skarb nie byt
w stanie ich wykupi¢, lub biorgc w dzierzawe za czynszem
niskim, dtugoletnig lub dozywotnig. Jezeli na zwrot tych débr
panowie taki podniesli krzyk, to byt w tym najlepszy dowdd,
jakg krzywdg dla skarbu byly te darowizny i zastawy.

Z egzekucjg dobr taczyla sie konieczna reforma skarbu,
wojska i administracji, caly szereg skarg na nierzad dotychcza-
sowy i zadan, objetych jedng nazwg ,naprawy panstwa czyli
Rzpltej“. Byto pomiedzy tymi zadaniami wiele przesadnych lub
niewtasciwych, ale znajdowaly sie takze zgdania trafne i stuszne,
ozywiato szlachecka naprawe Rzpltej jedno zadanie, bez ktérego
zadna naprawa powie$¢ sie nie mogta: ztamanie moznowdadczej
anarchii przez kréla. Zadata szlachta, azeby krol ujat jej program.,
sformutowat i przeprowadzit, i to byt najlepszy punkt jej catego
programu, ktory w rekach dzielnego monarchy moégt do najzba-
wienniejszych doprowadzi¢ skutkéw. Zrazu prawita jeszcze szlach-
ta wiele o wolnosci, mys$lata, ze nietad da sie ideg prawa, kodyfika-
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cja prawa politycznego powsciggnagé, w czym sie wptyw filozofii
platonskiej, wprowadzonej do nas z literaturg grecka przez refor-
macje, przebijat, o uzyciu koniecznej sity przymusu, chocby z uj-
mg wolnosci stabe miata pojecie. P6zniej, w miare rosnacych prze-
szkdd, dzwigato sie dazenie polityczne szlachty i wiekszej nabie-
rato tresci. Przekonata sie szlachta, ze przeprowadzenie kosciota
narodowego tatwym nie jest bynajmniej zadaniem, widzieli juz
jej przewddcy, ze w chwili stanowczej Rzym wszystkie .sity w'y-
tezy, wystgpig ludzie, trzymajacy z Rzymem, jedni z zasady
i przekonania, drudzy z chwiejnosci i obawy, znajdzie sie opor,
a opor trzeba bedzie koniecznie i bezwzglednie przetamaé. Na to,
tak samo, jak na ztamanie moznowladztwa, potrzeba sity, a wiec
uzyczy¢ jej krélowi, dopoméc mu do zbudowania silnej wiadzy
rzgdowej. Ruch religijny zapuszczat glebsze korzenie, unosit
szlachte, stabty tez teorie wolnosci, a w przewidywaniu bliskiej
walki rodzito sie poczucie silnego przywodztwa i jednolitej
wihadzy.

W ten sposéb reforma koscielna wywotata i w Polsce refor-
me polityczng i z nig nierozerwalnie sie splotla. Zarazem jednak
zwigzata sie z nimi trzecia wielka idea: ostateczne przeprowadze-
nie unii litewskiej i pruskiej. Pomimo rozlicznych przywilejow
unii, wezet, taczacy dotychczas Litwe i Prusy z Polska, byt
czysto dynastyczny. Litwa mianowicie posiadata catkiem odrebny
rzad i odrebne tworzyta panstwo. Cywilizacja polska, urzadzenia
polskie spoteczne i polityczne przeniknely juz te olbrzymie prze-
strzenie Wschodu, ale pod wzgledem politycznym jeszcze wyra-
zidciej od Polski je oddzielity. Moznowladztwo litewskie oba-
Jviaio sie wszelkiego blizszego zetkniecia sie z Polskg teraz wie-
cej niz kiedykolwiek, dokad szlachta polska stata sie politycznym
czynnikiem i z krolami przeciw panom zaczela' sie taczyé. Wie-
dzieli dobrze magnaci litewscy i ruscy, ze unia prawdziwa z Pol-
ska obudzi uspione dotychczas i sttumione przez nich rycerstwo
na Litwie i Rusi do nowego politycznego zycia, widzieli naocznie,
ze rycerstwo to nienawidzi ich serdecznie i oczekuje z upragnie-
niem chwili, kiedy sie z polskg szlachtg potaczy i zréwna. Starali
sie tez odrebnos¢ paristwa litewskiego jak najscislej zaostrzyc
i obwarowaé, a Zygmunt | byt dos¢ nieopatrzny, ze dazenie to
w statucie z r. 1529, kodyfikujgcym prawa litewskie, uroczyscie
na samym wstepie uswiecit i zatwierdzit. Patrzyta na to oczy-
Aviscie z bdlem szlachta polska, a wiedzgc dobrze, ze o pandéw
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litewskich opierajg sie silnie i polscy panowie, postawita unie jako
trzeci punkt swego wielkiego programu. Unia tg znie$¢ miata
odrebno$¢ panstwowag Prus i Litwy, zrowna¢ je w zupetnosci
z Polska, ztama¢ system feudalny, panujacy na Litwie, wyswobo-
dzi¢ zupetnie litewskie rycerstwo i zaprowadzi¢ jeden rzad dla
wszystkich krajow, wchodzacych w sktad jednej wielkiej Rzpltej.
Op6r magnatéw ztamaé miat krél zbrojnym ruszeniem szlachty
polskiej w potgczeniu z litewskim rycerstwem¥).

Oto gtéwne punkty programu politycznego, na ktéry szlachta
polska zdobyta sie w XVI-ym stuleciu. Najstabszg jego strong, bo
strona, kryjacg w sobie najwiecej niebezpieczehstw, grozaca naj-
wiekszym wstrzasnieniem, byta kwestia, stanowigca jej punkt wyj-
$cia, zadanie kosciota narodowego. Za to unia litewska i pruska,
tak jak jg teraz postawita szlachta, byta uwienczeniem cywiliza-
cyjnego podboju, prowadzonego od dwoch wiekéw na wschodzie,
za$ w silnym rzadzie krolewskim, na ogdle szlachty z pokonaniem
oligarchii moznowladczej sie opierajgcym, postawiono te forme
rzadu, ktéra najtatwiej mogta kierowa¢ naszym spoteczenstwem.

Program ten we wszystkich swoich szczeg6tach wyptywat
z krwi i kosci spotecznosci szlacheckiej, ale jesli spytamy, kto go
Swiadomie postawit, to historia nie wskaze nam ttumoéw szlachty,
lecz szczuplejsze kétko inteligencji szlacheckiej i jej wykwit, gro-

*) Szujski krytykuje w szczegbtach program szlachecki, zarzucajac
mu: i) ze w wielu punktach nie dat sie przeprowadzi¢, 2) ze szlachta
wotata o silny rzad nie z potrzeby takiego rzadu dla parstwa, ale dlatego,
azeby rzad ten przeprowadzit reforme religijna, azeby ukrécit moznych,
azeby ulzyl jej przez egzekucje dbbr koronnych w podatkach, 3) ze
szlachta nie wystapita dos¢ stanowczo przeciw moznomadztwu, owszem,
ze przyjmowata jego pomoc w sprawie Kosciota i unii. Na te zarzuty
mozna odpowiedzie¢: i) ze programy polityczne, wychodzace z tona naj-
znakomitszych stronnictw parlamentarnych, sg zawsze w znacznej czesci
niepraktyczne, a maja jedyng zastuge inicjatywy wobec rzadu i zapew-
niajg mu w pewnym kierunku poparcie. Sformutowaé praktyczny pro-
gram i przeprowadzi¢ moze tylko rzad, i jego to jest zadaniem Jezeli
za$ szlachta pragnela naprawe Rzpltej przeprowadzi¢ nie inaczej, jak
przez rzad, jesli mu zapewnita swg pormoc, jesli, podajac wskazowki, nie
stawiata ich za dogmat niewzruszony, to zdzialala wszystko, czego sie
od nigj mozna bylo domaga¢; 2) ze zaden naréd na $wiecie nie poswie-
cit wolnosci dlatego, ze teoria panstwa wymaga silnego rzadu. Budowano
wszedzie silny rzad, dopomagano do jego budowy w tym celu, azeby za
jego pomoca tatwiej przeprowadzi¢ swoje zasady lub dazenia; 3) ze nie
bylo dla szlachty sposobu i rozsgdnego celu odpychaé moznowtadcow
tam, gdzie z nig do wspdlnego dazyli zamiaru.
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madzacy sie w izbie poselskiej sejmowej za panowania Zygmunta
Augusta. Liczba postéw nie przechodzita kilkudziesieciu. Ludzie
prawdziwie wyksztatceni, zamozni o tyle, ze niezalezni, piastujacy
zwykle nizsze urzedy ziemskie, koniczace sie na podkomor-
stwie, wyrobili sobie wielkg znajomos¢ i rutyne parlamentarnego
zycia i zawladneli przez dwadziescia kilka lat panowania Zyg-
munta Augusta tak dalece umystami szlachty» Zze zdobyli sobie
a przez to i izbie poselskiej bezwzgledng nad sejmikami przewage
i niezawisto$¢. Z natury swej izba poselska byta tylko kongresem
pelnomocnikéw szlachty, wybranych przez poszczegolne sejmiki
i zaopatrzonych w szczeg6towg instrukcje postepowania. Za Zyg-
munta Augusta postowie wyswobodzili sie spod sejmikowych
instrukcyj, otrzymali zupelne, nieograniczone petnomocnictwo,
a drobna mniejszo$¢ musiata zawsze ustepowaé solidarnie dzia-
tajacej \viekszosci. Postowie sejmu mogli wiec raz postawiony
program konsekwentnie i z niestrudzong wytrwatoscig popierac.
Nie byto pomiedzy nimi ludzi prawdziwie wielkich, bo takie pa-
nowanie, jak Zygmunta Starego, wielkich nie wydaje ludzi, a pa-
nowanie Zygmunta Augusta wiekszym talentom wcale nie po-
zwalato na wierzch wyptynaé, ale postowie sejmowi posiadali
ogromng sile, site jednolitosci swych przekonan i dazen. Byty
i pomiedzy nimi pewne odcienie: postowie krakowscy, Hieronim
Ossolinski, pézniej Szafraniec, stanowili odcien skrajny, trzymat
z nimi razem Rafat Leszczyriski, ktéry dla poselstwa zrzekt sie
godnosci wojewody brzeskiego, ale rzeczywisty ton calej izbie
poselskiej nadawali postowie ziem ruskich, ziem, wystawionych
najwiecej na najazdy wrogéw, a wiec najwiecej patriotycznych
i duchem reformy przejetych, mianowicie za$ wieloletni marsza-
tek izby poselskiej. Mikotaj Siennicki.

Wiedziata szlachta, ze nie Zygmunt Stary bedzie tym krolem,
ktory sie na wielki zamach odwazy i reformy dokona. Wszystkie
jej nadzieje skierowat za to ku sobie miody Zygmunt August*),
juz za zycia ojca w roku 1530, w dziesigtym roku zycia krélem
i nastepcg obrany. Wychowywata go Bona diugo pod swoim Kie-

*) Zygmunt August, syn Zygmunta Starego i Bony, ur. r. 1520,
obrany krélem i koronowany r. 1530, wstapit na tron r. 1548, umart
r. 1572. Zony miat trzy: i) Elzbiete Austriaczke, corke cesarza Ferdy-
nanda I, poSlubiong 1543, zmartg 1545; 2) Barbare Radziwiltéwne, po-
Slubiong 1547, zmartg 1551; 3) Katarzyne Austriaczke, cérke Ferdynan-
da I, poSlubiong 1553, zmarta w Lincu r. 1572.
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runkiem z pomoca Wilochéw, azeby go uchronié¢ od wplywow
polityki, z ktérg bezskutecznie walczyta, gdy jednak Zygmunt
August w r. 1544 wyprawiony zostal na Litwe dla objecia jej
rzadéw, rozpoczat zycie poswiecone zabawom i polowaniu, a za-
niedbujgc $wiezo poslubiong matzonke, mitodziutkg corke Ferdy-
nanda austriackiego, Elzbiete, oddat sie Slepo mitosci Barbary Ra-
dziwittébwny, wdowy po Gasztoldzie. Wszystko to mogto nie do-
chodzi¢ do wiadomosci szlachty polskiej, wiedziano raczej, ze sie
uczonymi, a mianowicie najgorliwszymi zwolennikami reformacji
chetnie otacza i w dysputy religijne zapuszcza, nie byto tajne, ze
sie spod wptywu matki, znienawidzonej powszechnie Bony, zu-
petnie wydobyt, a jego upér, okazywany od dziecinstwa w naj-
drobniejszych sprawach, uwazano za zapowiedz sity charakteru
i woli, za zapowiedz energii w przeprowadzeniu wielkich planéw,
do jakich go przeznaczyla szlachta. Plany te przebijaty sie tylko
w ogoélnych zarysach, sformutowanie ich, postanowienie i doko-
nanie, wszystko pozostawiono mtodemu krélowi. Odzywaty sie
juz na sejmach glosy, azeby zgrzybiaty krol dobrowolnie tron sy-
nowi odstapit, oczekiwano z niecierpliwoscig chwili, kiedy Zyg-
munt rzady po ojcu obejmie i wyda hasto do ogélnego przewrotu.

§ 69. PIERWSZY OKRES WALKI O NAPRAWE RZECZYPOSPOLITEJ
(1548— 1559).

Kiedy jednak na koniec na wiosne 1548 r. wiadomos¢ o $mier-
ci starego kréla po kraju sie rozeszla, spadta na szlachte praw-
dziwym gromem inna wie$¢ réwnoczesnie, ze miody Zygmunt
juz na rok przedtem ze swojg kochanka, kobietg przecudnej uro-
dy, ale nienajlepszej stawy; zawart matzeriski zwigzek i ze te Bar-
bare RadziwiHowne on, ostatni potomek Jagiellondw, po $mierci
ojca odwazyt sie w Wilnie swojg matzonkg i krélowg publicznie
oglosi¢. Runagt w jednej chwili czarowny gmach, ktéry sobie
w bujnej wyobrazni o Zygmuncie wymarzyla szlachta. Krol,
ktory w chwili tak stanowczej dla narodu i panstwa, wysuwat na-
przéd sprawe swag osobista, a tak metng i powadze majestatu
kroleiYskiego uwlaczajgca, krol, ktéry przez matzenstwo z Ra-
dziwitéwnag wiazal sie z poteznym domem moznowladczym na
Litwie, nie mogt to by¢ juz ten krél szlachty, ktdry zgubng prze-
wage moznych z jej pomoca miat w niwecz obrécié. Oburzenie
catkiem naturalne i zrozumiate powstato w caltym kraju, a obu-
rzenie to umieli zrecznie wyzyska¢ panowie, nienawistni Radzi-
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wiHom i obawiajgcy sie ich wschodzgcej potegi. Na czele tych
pandéw stangt Piotr Kmita, chocby dla tego samego, ze krol nie
jemu, lecz Janowi Tarnowskiemu z zamiarem matzeristwa sie
Z\vierzyt, ze nie na nim, lecz na hetmanie w Polsce oprze¢ sie za-
myslal- Na niczym zeszedt sejm 1548 r., a Zygmunt August prze-
zwyciezywszy krzyki, postawiwszy na swoim, zrazit sie tylko sta-
nowczo do szlachty. Tego tez pragneli panowie, sami dali sie
utagodzié. Pochlebne stowo kréla, nadanie wyzszego urzedu,
a przede wszystkim hojny dobrami koronnymi szalunek, utorowa-
ty Barbarze w r. 1550 droge do koronacji, ktdérej w zamian za po-
twierdzenie edyktu wieluniskiego z r. 1424 dopehili biskupi. Kiedy
jednak Piotr Kmita, pojednany z krélem, wysoko w tasce stanat
i krolewska pare na zamku swoim w Wisniczu okazale przyjmo-
wat, nie mogt na to patrze¢ spokojnie Tarnowski. Wielki hetman,
ale magnat, cenigcy najwiecej swojg ambicje, przerzuca sie w opo-
zycje i dgzy do pokazania krélowi, ze on jeszcze lepiej od Kmity
szlachte zaburzy¢ potrafi. Zatargi te moznowtadcze mialy nadto
i dalsze zadanie, w osiggnieciu ktorego jednoczyli sie Radzi-
wittowie, Tarnowski i Kmita. Mialy zepchngé¢ zupetnie naprawe
Rzpltej, wyczekiwang przez szlachte, grozng dla moznowtadcow,
bo wywracajgcg stanowisko ich polityczne a nadwerezajacg dot-
kliwie fortuny. Zadnego dodatniego politycznego programu nie
postawili panowie, jednoczyli sie jednak w jedno wielkie stron-
nictwo anarchii, ilekro¢ im zagrozita reforma, a chocby najdrob-
niejsza zmiana na lepsze istniejgcego ustroju Rzpltej.

Ustapit im z drogi przeciwnik, ktérego mogli sie najwiecej
obawia¢, matka nowego krdla, Bona. Im dalej siegaly jej projekty
dla syna, im wieksza w dobrach i gotéwce dla tych celéw zgroma-
dzita fortune, tym wiekszy byt zawdd, jaki Zygmunt August jej
zgotowat. Ona tez osgdzita go najsurowiej. Stosunek jej do niego
zaostrzyt sie tak dalece, ze myslata tylko o tym, jakby sie z Polski
do dziedzicznego Bari we Wioszech wydobyé.

Natomiast szlachta, nauczona dtugoletnim doswiadczeniem™
popchnieta w sprawie Barbary, a potem opuszczona przez panéw,
przejrzata nareszcie, przekonata sie, do czego moznowiadcy jag
wiodg, i odsuneta sie od nich z goryczg. Pamietny stat sie sejm
z r. 1550. Wystapili na nim postowie o wiasnych swych sitach,
puscili sprawe Barbary w niepamie¢, zaprzestali skarg bezowoc-
nych i krzykéw i postawili sami program wewnetrznej naprawy
Rzpltej pod hastem ,egzekucji praw“. Stowo to charakteryzo-
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wato najlepiej droge obrang przez szlachte, Rozumowata stusz-
nie, ze na dobrych ustawach Polsce bynajmniej nie zbywa,
wszakze najwazniejsze uchwalono juz za Olbrachta, Aleksandra
i Zygmunta Starego; ale ustawy te o dobrach koronnych, o po-
datkach, o wojsku, o unii, o urzednikach, dla oporu, stawianego
przez moznych, dotychczas nie daly sie urzeczywistni¢. Zygmunt
August jednak, zaprzysiggtszy przy koronacji, ze istniejgce prawa
uszanuje i wykona, powinien i moze sposréd catego mnéstwa
ustaw wybraé te, ktére majg obowigzywaé, powinien mozliwe
watpliwosci i sprzecznosci tych ustaw ostatecznie wyjasni¢, a po-
tem z calg bezwzglednoscig wprowadzi¢ je w zycie.

Czy postowie sejmowi mieli rzeczywistg $wiadomos¢ celu,
do ktorego zdawali sie zmierzac, t. j. wzmocnienia wiadzy kré-
lewskiej, czy szlachta byla istotnie gotowa ponies¢ wielkie a nie-
zbedne dla dopiecia tego celu ofiary? Watpliwosci i pytania tego
nie Smiemy wylaczyé. To jednak rzecza jest niewatpliwg, ze
wystagpienie szlachty utatwiato krolowi zbudowanie silnego rzadu
niepospolicie, ze przed krélem stawat sam nardd-szlachta, a wska-
zujac mu na obowigzujace, ale zdeptane przez anarchie prawa,
wotat do niego; przywrdc¢ je i wykonaj, rzadz i rozkazuj!

Co6z robi August? tudzag nieraz niezmiernie pozory. Gérowat
Zygmunt August nad ojcem swoim niezaprzeczonym talentem.
W miejsce szlachetnej, ale dobrodusznej otwartosci Zygmunta
Starego, przynosit po matce swojej wtoska namietnosé i skrytosé.
Nikt lepiej od niego nie znat ludzi, z ktérymi miat do czynienia,
nikt lepiej do swoich celéw nie umiat ich uzy¢, nikt tak mato nie
zastanawiat sie nad srodkami, ktére wiodty do celu. Niestety, tylko
na metnej, falszywej strunie cztowieczego serca umiat krol z nie-
zrownanym mistrzostwem wygrywaé, struny czystej, szlachetnej,
nigdy nie zdotat zuzytkowaé, z chwilowego odretwienia poru-
szy¢, tak jak gdyby o istnieniu jej zwatpit. Jego sztuka rza-
dzenia, dobra dla zatozenia Swietnego dworu w drobnym jakim
ksiestewku, nie dala sie zastosowa¢ do ogromnej Rzpltej. Dwor
krélewski nie mogt tu nigdy zaabsorbowaé wielkiego narodu i pan-
stwa. Drobne intrygi, sposoby i sztuczki znikaty wobec olbrzy-
mich zadan religijnych, spotecznych i politycznych. Zadania takie
rozwigza¢ mogt tylko czlowiek szerokiego pogladu, wyzszej am-
bicji, ktéry by zdotat popchna¢ ttumy i do zamierzonego celu ener-
gicznie je prowadzit, ktory by posiadat éw hart moralny, owa
pogode umystu, ktora do wielkich celow zapala i neci. Tego
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moralnego hartu brakio przede wszystkim Augustowi, a odpowie-
dzialnos¢ jego historyczng zwieksza tylko ta okolicznos¢, ze wie-
dziat, czego krajowi potrzeba, przepowiadat upadek, a dla roz-
stroju wewnetrznego swej duszy nie umiat nigdy stanowczo po-
stgpi¢. On, ktérego maitzenistwo Barbary podato na taske i nie-
taske panéw, ktérym Kmita, Tarnowski i gérujacy nad nimi oby-
dwoma Mikotaj Czarny Radziwi#t kolejno wkadali, nie zdotat zrazu
zupehie programu szlachty oceni¢, nie zdawat sobie sprawy, ze
szlachty polskiej do zbudowania absolutnej wladzy moze z ta-
twoscig uzy¢, uwierzyt podszeptom panéw i calg izbe poselska za
burzycielskg i wrogéw swoich poczytat. Doradzili mu panowie,
azeby sie do og6tu szlachty odwotat i postéw sejmowych przed
tym ogd&tem otwarcie oskarzyt. Ufali, ze wptywem swoim zburzg
na nich sejmiki i program, przez postéw stawiony, niepowrotnie
obala.

Dla postéw sejmowych ciezka zblizyta sie chwila. Miata sie
rzecz rozstrzygnaé, czy krajem rzadzi¢ bedzie sejm, ztozony z pos-
tow, ludzi samoistnych i wyksztatconych, czy tez ttumy szlachty
na sejmikach, przystepne zawsze moznowladczym wplywom. Zgo-
towaty one i teraz postom wracajgcym z sejmu niemato kiopotu,
ale pouczone przez nich, o co rzecz idzie, w imie réwnosci szla-
checkiej wzburzone na panéw, porwane S$mialym, wymownym
glosem swych postow, oddaly im na nowo zupetlne petnomocnic-
two i program naprawy Rzpltej, przez postéw postawiony, stwier-
dzity uroczyscie, jako program calego narodu. Postowie sejmowi
osiggneli nad sejmikami, z ktérych wyszli, zupelna przewage,
a zorganizowani solidarnie, staneli wobec kréla i senatu z nie-
znang przedtem powaga. Dwaj znakomici uczeni rozwineli pro-
gram szlachty w obszernych dzielach. Jakdb Przytuski, prawnik,
napisat projekt kodeksu (r. 1553), w ktorym objat nowy ustroj
spotepzny i polityczny i szczegétowo go uzasadnit. Andrzej Frycz
Modrzewski, moralista i polityk, uchwycit go z dwdch innych
stron w dziele o naprawie Rzeczypospolitej (r. 1551 i 1555) i, uzu-
petniajac go pod wielu wzgledami, wskazywat rnianowicie na ko-
niecznos¢ poprawy losu wiejskiego ludu. Nie mozna wiec byto
ignorowa¢ programu naprawy Rzpltej, uzasadnianego przez na-
uke a przyjetego przez szlachte, nie mozna byto diuzej trakto-
wacé jako burzycieli, postow jak Mikotaj Siennicki, Hieronim
Ossolinski, Rafat Leszczyriski, ktérzy, odwodzac sejm i szlachte
od wszelkich gwattownych krokéw, stojac silnie przy kroélu, spo-
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dziewali sie wytrwatosScia swoja i konsekwencja przychylniej
go ku sobie usposobi¢ i nareszcie pozyska¢. Taktyka ta na Zyg-
muncie Auguscie zadnego jednak nie wywarta skutku. Przyznat
August, ze naprawa Rzpltej jest rzeczg potrzebng i konieczng»
ale oswiadczyt stanowczo, ze on sam nie przyznaje sobie prawa
wybrania i wyjasnienia tych ustaw, ktore by nalezalo wykonac,
niechze zatem sejm nad tg sprawg sie zastanowi» ustawy zbierze
i wyjasni, a woweczas ' bedzie mozna do egzekucji przystgpic.
O unii, ktérej przeciwni byli Radziwittowie, krol nie chciat sty-
sze¢, w sprawie reformy wychowania zachowatl oburzajacg obo-
jetnos¢. W sprawie religijnej nikt nie umial jego istotnych za-
miaréw odgadna¢. Przerzucala sie szlachta na nowe wyznania»
zatrzymywata dziesieciny nalezace sie kosciotowi, oparta sie
egzekucji wyrokéw koscielnych. Biskupi, przechylajgcy sie
W znacznej czesci na strone reformacji, przypuszczajac, ze krol
sie za nig o$wiadczy, dbali jedynie o to, azeby w dawnym czy no-
wym kosciele nie utraci¢ swego stanowiska i swoich dochodéws
zawiesili w r. 1551 swe sgdownictwo, azeby sobie nie zraza¢
szlachty, dopoki sprawa wiary blizej sie nie wyjasni. Naciskano
ze wszystkich stron na kréla, azeby te spVawe w swoje rece
uchwycit i rozstrzygnat. August rozpoczat rokowania o kosciot
narodowy z Rzymem, a otrzymawszy odmowng odpowiedz, dal-
szych krokéw zaprzestat, ale szlachte obietnica zwotania Soboru
narodowego z roku na rok zwhoczyt. Sama egzekucja praw do-
stata sie na pole szerokich rozpraw parlamentarnych, z ktérego
postowie zrazu pragneli jg zepchngé; ilekro¢ jednak po diugich
rokowaniach miedzy izba poselskg a senatem przyszto do osta-
tecznych wnioskow, i krol miat rozstrzygnaé, ilekro¢ nawet zgodne
wnioski senatu i izby poselskiej nalezato zatwierdzi¢, Zygmunt
August sprawe do jutra odtozyt i powoli zupeinie jg sttumit.
W ten sposob krél, nazwany ,dojutrkiem®, dziesiecioletnig prace
sejmow i najszlachetniejsze usitowania narodu zupetnie niweczyt.
Komedia, ktéra odgrywat z sejmami, miata tez tylko ten cel, aby
ich nie zrazi¢ i do uchwalenia podatkéw naktoni¢. Podatki byty
potrzebne, dobra krélewskie rozdrapali panowie do ostatka, Bona,
zwasniona juz od dawna z synem, nad ktérym nie mogta prze-
wodzié¢, uciekta z Polski ze skarbami swoimi w r. 1556, a August,
pusciwszy ja nierozsadnie, ujrzat sie bez dochodéw.

Byta to chwila stanowcza dla szlachty do zbrojnego, gwat-
townego wybuchu, do poparcia na tej drodze programu, ktory na
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legalnej urzeczywistni¢ sie nie dat. Mowiono w catym kraju o
zbrojnej konfederacji, ale poprzestano na rozprawach i krzykach.
W narodzie rolniczym, ktéry, panujac sam nad rozleglym obsza-
rem kraju, sity swoje jeszcze na kolonizacje i cywilizacje wielkich
przestrzeni Wschodu nieustannie rozpraszat, do tego stopnia nie
zaostrzyly sie przekonania, nie zakipiaty namietnosci, aby w imie
swych zasad porwac sie do gwattownych wystepow, aby swoj
spokdj domowy i rolniczg gnusnos$¢ postawié na szale wypadkow.

Dobiegtszy do konca pierwszego okresu rzadéw Zygmunta
Augusta, a chcac postepowanie jego ostatecznie oceni¢, musimy
jeszcze jedno przedtem postawi¢ pytanie: Czy krol, porzucajac
wszystkie korzysci sojuszu ze szlachtg, teraz juz politycznie doj-
rzatg, nie miat do wyboru innej drogi nad te, ktérg poszedt? Miat
ja niewatpliwie. Historia innych narodéw poucza nas, ze krélowie
dochodzili do gtéwnego celu, do zbudowania silnego rzadu i po-
skromnienia anarchii, takze drogg stanowczego, wytrwatego wobec
protestantyzmu oporu. Mogt Zygmunt August wyzyska¢ ruch
religijny, zbudzony przez reformacje, w interesie katolicyzmu a
zarazem i panstwa. Moégt to uczynié¢ z glebi katolickiego przeko-
nania, a poniewaz go nie mial, to przynajmniej z politycznych
widokdéw. Wystepujac od razu a stanowczo przeciw wszelkiej
samowolnej reformie Kosciota, oswiadczajgc sie z calg powaga
swej wladzy za Rzymem, odejmowat krol idei kosciota narodo-
wego wszelkie widoki powodzenia a tym samym znaczng ilos¢
stronnikéw. Duchowienstwo, chociaz nader zepsute, dla utrzy-
mania swego stanowiska musiato stang¢ przy krolu, zdrowsze
zywioty sposrdd niego bylyby to uczynity z przekonania, wptyw
Stolicy Apostolskiej przez pierwszego nuncjusza bytby dokonat
reszty. Ze spoteczenstwa Swieckiego og6t wahajacy sie zawsze i
niepewny przechodzit na strone kréla i duchowienstwa i bytby mu
ofiarowat wlkadze do sttumienia krnabrnej mniejszosci, tak samo,
jak to czynita zwycieska reformacja dla zerwania z Rzymem. Bez
walki, bez represji, nie bylo by sie zapewne obeszto, tak jak nie
obeszlo sie w zadnym innym panstwie, u nas za$ przy tagodnym
usposobieniu narodu represja taka nie bylaby nawet szerszych
przybrata rozmiaréw', jak nie przybrata ich przed wstgpieniem na
tron Zygmunta Augusta. Tak albo inaczej trzeba byto z wielkiego
ruchu dziejowego — reformacji — wyciggnac¢ korzys¢ dla dobra
narodu i panstwa.

Nic z tego jednak nie uczynit Zygmunt August. Nie poszedt
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Z Rzymem, tak samo jak nie poszedt z narodowym kosciotem.
Dla pierwszego wydawat edykty bez egzekucji, w interesie dru-
giego stal poselstwa do Rzymu. Szlachte ostatecznie odepchnat,
ale obcujac chetnie z innowiercami, przybierajac pozory zwolen-
nika reformacji, surowag twarz okazujac nuncjuszowi Lippoma-
nowi (1555 r.), dopomagat najezynniej do wzrostu reformacji, du-
chowienistwo w najfatszywszym postawit polozeniu i gromadzit
burze, ktérej nie mial zamiaru zazegnac*).

Na Pomorzu przyjat sie luteranizm, majacy gtdéwne swoje
ognisko na dworze ksiecia pruskiego, Albrechta, i zarzucat swoje
sieci na Wielkopolske. Wyznanie to, specyficznie niemieckie, nie
budzito jednak sympatii w umystach polskich, ktérym kalwinizm
0 wiele wiecej dogadzat. Na sejmie z r. 1555 postowie sejmowi
podali krolowi konfesje, na ktéra sie godzili. Kalwini potaczyli
sie tez ze zbieglymi z Czech bra¢mi czeskimi i sprowadzili w r.
1556 do Polski gtosnego juz za granica reformatora, Jana taskie-
go (synowca prymasa). Przyjety przyjaznie przez Zygmunta
Augusta, starat sie taski skutecznie doprowadzi¢ do jednosci
wszystkie protestanckie sekty, utozy¢ jedno wyznanie wiary
1 przygotowac¢ zadanie krolowi, od ktérego spodziewano sie, ze
reforme Kosciota niebawem w swoje ujmie rece. Tymczasem, ko-
rzystajac z zawieszenia jurysdykcji duchownej, odmawiano spo-

*) Szujski, krytykujac z wielkim pesymizmem dazenie szlachty
1 twierdzac, ze krol na niej nie mogt sie oprze¢, nie szczedzi krytyki
moznowtadztwu duchownemu i $wieckiemu, sadzi, ze w nim nie podobna
byto réwniez krélowi szuka¢ punktu oparcia, i utrzymuje, ze Zygmunt
August nie mdgt nic innego zdziata¢ nad to co zrobit, t j. wyczekiwaé i do
starcia sie sprzecznych zywiotéw nie dopuszcza¢. Nie zgadzam sie z tym
wecale, a do powodéw, podanych w tekscie, dodaje: i) w drugiej potowie
swoich r;?adéw, w daleko gorszych warunkach zwigzat sie Zygmunt Au-
gust przeciez po czesci ze szlachta, jak zobaczymy, i z jej pomoca prze-
prowadzit dwa wielkie dzieta, unie z Prusami i Litwg i wojsko kwarciane.
Dlaczegéz tego nie uczynit pierwej, w stokro¢ lepszych warunkach?
2) Podejmowatbym pochwate polityki wyczekiwania, gdyby ona w ostat-
nich (atach panowania Augusta i po jego $mierci nie byla ujawnita swo-
ich skutkéw, t j. zupelnej niemocy i anarchii.

O ile wreszcie Szujski w swoich wywodach idzie dalej i z Zyg-
munta Augusta czyni bohatera katolicyzmu, ktéry z giebi przekonania
w interesie katolicyzmu wobec burzy reformacyjnej polityka wyczekiwa-
nia na jego rzecz dziatal, to temu przedstawieniu rzeczy zaprzeczy¢ mu-
sze wprost na podstawie zrodel, ktore do takiego upoetyzowania po-
staci ostatniego z Jagiellonéw nie tylko zadnych nie dajg wskazéwek, ale
wszedzie i zawsze wprost przeciwnego mniemania o krolu sg thumaczem.
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radycznie placenia dziesiecin, zabierano coraz czesciej katolickie
koscioly, przemieniajac je w protestanckie zbory, i zakladano
szkoty z wybitnym protestanckim kierunkiem, mnozyly sie mat-
zenstwa ksiezy, do ktérych przyklad dat Orzechowski, bronigc go
w gtosnych pismach. Naréd tracit jednos¢ swojej religii i swojego
Kosciota, a w panst\vie zwiekszat sie zamet.

§ 70. WOJINA o INFLANTY.

Nigdy mniej nieprzyjaciot nie miata Polska, jak za Zygmunta
Augusta. Zwycieska wobec Polski na tronach Czech i Wegier,
Austria nie strawita jeszcze swojej Swiezej zdobyczy, a juz za-
platana w walke ze stronnictwem Zapolyéw w Wegrzech i wysta-
wiona na najwieksze niebezpieczenistwo ze strony Turcji, drzata
w swoich posadach i, spogladajac z trwogg na Polske, szukata
W niej sprzymierzenca. Turcja, zwrociwszy sie calg sitg przeciw
Austrii, dawny z Polskg odnowita pokdj. Tatarzy krymscy, roz-
biwszy horde zawotzanska, nie potrzebujac juz pomocy Moskwy,
swobodniejsi w swych ruchach, wyprawiali sie juz czesciej na
swego dawnego sprzymierzenca, niz na Polske, ktdra zresztag pil-
niej strzegta swych kreséw, a wielkg pomoc zyskata w Kozakach
(zob. § 79). Niebezpieczna dawniej Wotosza, teraz wskutek
wasni domowych tak podupadta, ze panowie polscy: Sieniawscy,
tascy, Mieleccy wyprawiali sie na nig kilkakrotnie zbrojno na
whasna reke, popierajac swych kandydatéw. Niemcy wskutek re-
formacji zbyt byly zajete u siebie, azeby o podjeciu na nowo po-
chodu swego ku wschodowi mogly pomysleé. Ksiaze hotdowni-
czy pruski, ktéremu jego sekularyzacji nie przebaczyt jeszcze nie
tylko papiez, ale i cesarz niemiecki, pod skrzydtami Polski szukat
przeciw nim zastony i opieki. Jedyne przeto niebezpieczeristwo
przyj$¢ mogto od wschodu.

Na pétnoc od Prus i od Zmudzi, nad brzegami Battyku a nad
ujsciem Dzwiny lezat kraj zwany Inflantami, nad ktorego zaje-
ciem i kolonizacjg juz od XIIl w. pracowali Niemcy, Sciggani
w te strony i organizowani przez zakon rycerski Kawaleréw Mie-
czowych. Wspdlne losy przechodzity Inflanty z Prusami, bo Ka-
walerowie Mieczowi z Krzyzakami w najscislejszych zostawali
zwigzkach. Po sekularyzacji Prus utracit tez zakon Kawaleréw
Mieczowych swojg ostatnig podpore i szybkimi krokami zblizat
sie do upadku. Objawem tego upadku byt przede wszystkim diu-
goletni spér z arcybiskupami ryskimi, ktérzy sie spod ucigzliwej
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zawistosci od zakonu pragneli wydoby¢. Po diugich zatargach
wybuchta nareszcie w roku 1556 wojna domowa, w ktorej pobity
arcybiskup zazgdat pomocy Zygmunta Augusta. Na czele stu ty-
siecy rycerstwa wyruszyt krol do Inflant, stangt obozem u Poz-
wola, a mistrz zakonu, Fuerstenberg, wobec takiej potegi, nie
dobywajac oreza, w roku 1557 musiat sie ukorzy¢, z arcybiskupem
ryskim pogodzi¢ i z Polskg zawrze¢ zaczepno-odporne przy-
mierze.

Poza tymi domowymi sprawami Inflant kryla sie jednak
sprawa o wiele wazniejsza. Rownoczesnie niemal z Zygmuntem
Augustem, bo w r. 1548, mtody Iwan 1V, nazwany Groznym, po-
zbywszy sie opiekunéw i chwyciwszy osobiscie za ster rzadéw
w Moskwie, porzucit tytut wielkiego ksiecia i ogtosit sie carem.
Nie majac juz wspotzawodnikéw w udzielnych ksigzetach, roz-
kazujac jako jedyny i wszechwiadny pan nad rozlegtlym pan-
stwem, tlumit lwan swawole i bute moznych bojaréw, podbit
w r. 1552 i 1554 Kazan i Astrachan i podniést znowu mysl pota-
czenia wszystkich ziem ruskich pod swoim bertem. Diugoletni
rozejm postuzyt wprawdzie Moskwie do skupienia sit swoich
i usilnej wojennej organizacji, ale nie napoit jej wielka w te orga-
nizacje otucha. Czut wybornie Iwan, ze panstwo jego nie zdota sie
rozwing¢, ze pomimo swego absolutnego rzadu nie sprosta za-
chodnim sasiadom, dopdki nie zdobedzie sobie przystepu do za-
chodniej cywilizacji i wojennej sztuki. Przystep ten moglty mu
jedynie otworzy¢ Inflanty z portami swymi Narwg, Rewlem
i Ryga, odgraniczajgce Moskwe dotychczas od Battyckiego morza.
Ocenit tez trafnie lwan, ze wszelkg wojne z Litwg, zdobycie In-
flant powinno koniecznie poprzedzi¢, i odtad wszystkie swoje usi-
towania w te strone obrocit. Kiedy wiec Polska przez przymie-
rze z zakonem mieczowym siegneta po ujscie wielkiej swej rzeki
litewskiej, Dzwiny, zaraz w r. 1558 armie Iwana rzucity sie na
Inflanty i zdobyly Narwe, Dorpat i wiele innych pomniejszych
miast i zamkéw. Rozpoczynat sie w ten sposob pierwszy akt wiel-
kiej walki o morze Balttyckie, do ktérej Zygmunt Stary przez se-
kularyzacje Prus odebrat Polsce gtéwnag podstawe dziatania, naj-
zyw'otniejsze zasoby i Srodki. Madrzejszy od niego Zygmunt Au-
gust przejrzat plany Ilwana i odparcie Moskwy od Inflant uczynit
zadaniem catej swojej polityki zewnetrznej, a tak Inflanty staly
sie jabtkiem niezgody miedzy dwoma paristwami. W r. 1559 za-
grozony przez lwana, nowy mistrz zakonu, Kettler, pozwolit Pol-
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see zajgé czes¢ potudniowg Inflant, a pod grozbg postepéw wo-
jennych lIwana w r. 1561 razem ze stanami inflanckimi poddat
sie krélowi polskiemu. Rozwigzano zakon Kawaleréw Mieczo-
wych, Kettler zatrzymat Kurlandie, jako ksiestwo dziedziczne
hotdownicze na wzér Prus ksigzecych, Inflanty za$s weszly
w skiad Polski i Litwy, zastrzegajgc sobie wyznanie swoje augs-
burskie i samorzad wewnetrzny, administracyjny i sadowy. P&z-
niej nieco, w r- 1566, zawarta nowa dzielnica uroczystg unie z Lit-
wg, w mysl ktorej szlachta inflancka miata postéw na sejmy li-
tewskie wysyta¢, a osobny gubernator w Inflantach miat rzadzi¢.

Tryumf ten polityczny nalezato jednak sitg miecza utrzymac
i przed niebezpiecznymi wspodtzawodnikami zabezpieczyé. Do-
niosto$¢ pozyskania Inflant przez Polske zrozumiat nie tylko
car Iwan, ale takze dwa inne nadbattyckie panstwa: Szwecja
i Dania, ktére tez wystgpily ze swoimi uroszczeniami i czyn-
nie sie w wojne wmieszaty. Krol szwedzki, Eryk X1V, zajat w r.
1562 Estonie i Rewel, za$ krolewicz dunski, Magnus, biskupstwa
ozylijskie i piltynskie- Tak zapalita sie¢ pierwsza wielka wojna
inflancka o posiadanie Battyku, ciekawa przez to osobliwie, ze
wszyscy czterej pretendenci nawzajem ze sobg walczyli. Powiodto
sie jednak Augustowi pozyskaé sobie Danie i przeciw Szwecji
ja zwrdcié; nastepnie zas, wydajgc siostre swojg, Katarzyne Ja-
giellonke, za Jana, ksiecia finlandzkiego, hotdujacego Szwecji, a od
r. 1568 krdla szwedzkiego, zjednat sobie tego najblizszego sgsiada
i z samym juz lwanem rozpoczat zapasy. Z\vyciestwa pod Kiesig
w r. 1560 i dwukrotnie pod Utg, odniesione w roku 1564 przez
Mikotaja Radziwita Rudego, a w roku 1568 przez Romana San-
guszke, odparty grozne niebezpieczenistwo, ale nie doprowadzity
do odzyskania Potocka, ktory lwan w roku 1563 na Litwie zdobyit,
a tym mniej do wyparcia go z Narwi. Objawit sie w ciggu tej
wojny charakterystyczny wptyw Polski i Litwy na wewnetrzne
stosunki Moskwy. Swobody polskie rodzity w kniaziach i boja-
rach moskiewskich zazdros¢ i gleboka nieche¢ do surowych rza-
doéw lwana, zaczeli zbiega¢ do Polski, miedzy innymi gtosny kniaz
Kurbski, a nawet w porozumieniu z Polskg przeciw Iwanowi
w Moskwie gotowa¢ zamachy. W roku 1568 wyprawit sie Zyg-
munt August z licznyni wojskiem na Moskwe, czekajac w niej
buntu, ale lwan poskromit srogo oporne zywioty, a krél polski,
obozujgc dlugo pod Radoszkowicami, do zadnego sie nie posunat
dziatania. Osiggnat lwan ostatecznie gtéwny cel swoich Zzabie-
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gow : port na Battyku, przez ktéry zetknat sie nareszcie z Zacho-
dem, a w zamian za surowe ptody swego kraju sprowadzat zagra-
niczne towary, narzedzia, bron i rzemieslnikéw. Teraz mogt spo-
kojnie zaczeka¢ i w r. 1571 zawart rozejm z Polska, celem lepszego
przygotowania sie do pozniejszej wojny.

§ 71. DRUGI OKRES WALKI O NAPRAWE RZECZYPOSPOLITEJ
(1562— 1S72).

Wojna moskiewska otworzyla dopiero Zygmuntowi oczy na
wewnetrzne kraju swego stosunki, przekonata go stanowczo, ze
moznowladztwo nie jest bynajmniej zywiolem, na ktorym by
mozna bezpiecznie sie oprze¢, wykazata jawnie, ze moznowtadz-
two od ciezaréw publicznych sie usuwa i wlasnej tylko pilnuje
korzysci. Sejmy polskie ociagaty sie ze wspieraniem Litwy nie bez
powodu, skoro Litwa odrebne tworzy¢ pragneta panstwo; sejmy
ociggaty sie z uchwalaniem podatkow, skoro od ich placenia pa-
nowie i biskupi sie uwalniali, a argument ten ostateczny, odmo-
wa podatkéw, wywart na umysle chwiejnego kréla po raz pierw-
szy wrazenie. Dobra rozdrapane, skarb pusty, nieprzyjaciel, wkra-
czajacy w granice Litwy, panowie pochowani w katach, takie po-
tozenie przekonato dopiero Augusta, popchneto go w ramiona
szlachty, ktérg przez czternascie lat ze wzgarda od siebie oddalat.
W r. 1561 rozpoczat sie drugi okres walki o naprawe Rzpltej,
w ktorym krél stangt po stronie szlachty i jej politycznego pro-
gramu, przyjmujac jednak z niego tylko niektére punkty.

Na pierwszym miejscu stanela egzekucja débr koronnych;
dokonat jej ostatecznie sejm z roku 1567 w pewnych Scie$nio-
nych granicach. Dobra koronne, bezprawnie rozdarowane lub za-
stawione, $ciggnieto na rzecz krdla i Rzpltej, zatrzymujac jednak
dozywocia i dzierzawy, a poddajac je lustracji celem podwyzsze-
nia czynszéw. Kroél za$ zgodzit sie na to, aby jedng czwartg ze
wszystkich jego dochodéw, a w tym jedna czwartg czynszu
z dzierzawy doébr krolewskich, tzw. kwarte, przeznacza¢ na utrzy-
manie t. z. kwarcianego wojska. Nie przeprowadzono reformy tej
Scidle, utknela juz na Czerwonej Rusi, a nie rozciggnieto jej na
Litwe, ale skarb pospolity przyszedt przeciez do pewnych nie-
wielkich, ale statych dochodéw, a na kresach kraju staneto nie-
liczne, ale state wojsko, zabezpieczajace go przynajmniej w pierw-
szej chwili od niespodzianych napadéw tatarskich.

Cata ta reforma wojskowo-skarbowa posiadata jednak inne
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jeszcze na przyszto$¢ znaczenie. Utrzymano system wypuszczania
débr w dozywotnie dzierzawy. Dzierzawcy zwali sig¢ starostami,
nie posiadali jednak zadnej wiadzy, nie byli urzednikami, jak ich
imiennicy, starostowie grodowi. System ten dzierzaw nie byt
wcale szkodliwy, gdyby dobra wypuszczano temu, kto najwyzszy
czynsz ofiarowat. Ograniczono sie przy egzekucji débr do posta-
nowienia, ze co pie¢ lat dokonywana bedzie lustracja starostw,
celem stwierdzenia ich dochodéw a zarazem czynszéw. Nie
diugo potem lustracyj takich jednak zaniedbano, a czynsz przy-
bierat tak mate rozmiary w stosunku do rzeczywistych docho-
dow, ze dzierzawa dobr koronnych byta wielkg darowizng i dobro-
dziejstwem dla tego, kto jg otrzymat. Pragnela szlachta od pan-
stwa koniecznie hojnego szafunku nagréd, a nie zadowalajac sie
urzedami, obmyslita sobie intratne posady. Starostwa grajg tez
odtad w zyciu publicznym niezmierng role, o starostwa wszystko
sie ubiega, dla nich jedni nadskakujg krélowi, inni widzg lepszy
$rodek w stanowczej opozycji, ktéra kréla do utagodzenia opo-
nenta starostwem przymusza. Rzecz, ktéra miata stuzy¢ ku wy-
nagrodzeniu rzeczywistych zastug, staje sie srodkiem politycznej
korupcji. Korzystajg z niej przede wszystkim mozni panowie,
ktorzy, nie poprzestajac na wielkich dziedzicznych latyfundiach,
po tytule swego urzedowego dostojenstwa wymieniajg tytuly ca-
tego szeregu starostw. Utrzymano tez starostwa w rozmiarach
wielkich kluczéw, po ktére tym rzadziej siegna¢ mogt zwykty,
chociaz najbardziej zastuzony zotnierz-szlachcic.

Reforma ekonomiczna na sejmach egzekucyjnych nie skon-
czyta sie jednak na dobrach krdélewskich, lecz, przybierajgc szer-
sze rozmiary, uderzylta przede wszystkim w dotychczasowe sta-
nowisko miast i spetnita zyczenia, ktére, juz od XV wieku po-
czgwszy, na prozno objawiata szlachta.

Nie mylita sie szlachta w tym, ze Polske uwazata za kraj rol-
niczy, ze w ptodath surowych widziata catle swoje bogactwo, i ze
w handlu tymi ptodami zadnych nie dopuszczata ograniczeh. Wy-
w0z zboza, drzewa, koni, bydta i w ogoéle ptodéw surowych, nie-
krepowany zadnymi ctami, przybrat tez rzeczywiscie wielkie roz-
miary. Wista i Niemen stanowity gtéwne do tego wywozu drogi,
Gdansk i Krolewiec gtowne miejsca odbytu, a Gdansk, wyrobiw-
szy sobie prawo skfadu, wielkie stad ciggnat zyski. Nie dbata jed-
nak szlachta o to, azeby miliony, ktére ten wywo6z do kraju wno-
sit, u siebie zatrzymac i spozytkowaé, puszczano je czym predzej
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za granice, i to jeszcze z sowitym naddatkiem za przedmioty wy-
gody i zbytku. Zmniejszato sie z kazdym rokiem bogactwo na-
rodu, a szlachta przypisujac to wylgcznie zbytkowi, zaczela wy-
dawac¢ na sejmach ustawy przeciw zbytkowi, ktére oczywiscie nie
dawaty sie przeprowadzi¢. Zto w czym innym tkwito.

Najpierw w upadku wilasnego przemystu. Przemyst Kkraju
rolniczego nie moze nigdy wspotzawodniczy¢ z przemystem kra-
jow, ktore nan kiladg gtéwny nacisk i odpowiednie ku jego roz-
wojowi posiadajg warunki. Przemyst polski, jezeli wskutek wspot-
zawodnictwa z zachodnim nie miat zupetnie upas¢? potrzebowat
rozsadnej ochrony; rzeczy, ktérych wyréb dat sie na miejscu réw-
nie tatwo i tanio dokona¢, potrzebowaty cet protekcyjnych wobec
podobnych wytworéw zagranicy. Zbawczej takiej zasady nie
mogta jednak szlachta polska, czy nie chciata rozumieé. Szto jej
jedynie o to, aby wszystkiego, czego jej byto potrzeba, mogta jak
najtaniej dostac i, nie dbajac o przemyst rodzimy, przejeta wzgar-
da i zawiscia dla mieszczan, ktérzy dotychczas nieraz jg wyzy-
skiwali, uchylita wszystkie cta i przeprowadzita zasade zupeinej,
bezwarunkowej wolnosci handlowej wobec zagranicy. Rujnowato
to przemyst polski, tak kwitnacy, i doprowadzito w korcu, cho-
ciaz nie tak predko, do tego, ze wszystko az do najprostszych, nie-
zbednych wyrobow sprowadzaliSmy z zagranicy, zdajgc sie na jej
taske i wszelki pienigdz wywozac.

Nie dos¢ jednakze na tym. Zdawato sie nieustannie szlachcie,
dbajacej o tanios¢ potrzebnych jej przedmiotéw, ze stan kupiecki
w miastach jg wyzyskuje i jej sie krzywda bogaci. Rujnujac prze-
myst, poczeta wiec ogranicza¢ handel zawodowy. Smiesznym tylko
srodkiem bylo natozenie na kupcéw przysiegi, ze od towarow
swoich nie wiekszy nad pewien, ustawa oznaczony zysk pobie-
raja. Inne srodki wywarty jednak najszkodliwsze skutki. Na sej-
mie z r. 1565 oddano wojewodom bezposredni nadzér nad we-w-
netrzng administracjg miast, a w szczeg6lnosci prawo i obowia-
zek ustanawiania urzedowych -cen na towary, z czego oczywiscie
na korzy$¢ stanu ziemianskiego szeroki robili uzytek. Zabroniono
szlachcie, osiedlajgcej sie w miastach, i mieszczanom, posiadaja-
cym dobra ziemskie, mierzy¢ tokciem i kwartg“, t. j. drobnym
przemystem i handlem sie trudni¢, i oddawano je przez to w rece
zywiolu bogacgcego sie coraz wiecej. Zydow. Zasklepiajac sie
wreszcie w interesie kasty szlacheckiej, w zaSlepieniu niepojetym,
zakazano kupcom polskim jezdzi¢ po towary za granice- Szlachta
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pragneta je mie¢ tansze, z pierwszej reki i wolata obcych kup-
cow do kraju dopusci¢ i przed swoimi im zostawi¢ pierwszenstwo.
Byly to jeden po drugim ciosy, ktére, zabijajac przemyst i handel
polski, podkopaty stanowisko ekonomiczne miast. Upadek ich byt
juz nieodwotalny, a zywiot mieszczanski, ktéry mogt byt i powi-
nien w zyciu naszym gospodarczym i politycznym takg role ode-
graé, byt dla Polski stracony.

Drugim punktem reformy, przez Augusta przyjetym, byta
unia wszystkich krajoéw, nalezacych do wielkiego ciata Rzpltej;
dokonat jej tez po wielu rokowaniach ostatecznie na pamietnym
sejmie lubelskim w r. 1569.

Z Prusakami poszia rzecz tatwiej, bo stuletni zwigzek z Pol-
ska splott ich interesy nierozerwalnie z polskimi. Wiele rodzin
polskich osiedlito sie w Prusach krélewskich, inne, zniemczone
niegdy$ pod rzadami Krzyzakéw, wrécity do polskosci, mnéstwo
nareszcie szlachty i mieszczan niemieckich przyjeto bez przymusu
polski jezyk, i obyczaje. Tylko w wielkich miastach utrzymata sie
jeszcze niemczyzna, gdy jednak cale ich stanowisko ekonomiczne
opierato sie na handlu wislanym z Polska, musialy wiec i one
zwiazku swojego z Polskg koniecznie pilnowaé. Nie mieli tez Pru-
sacy odrebnego rzadu, szto tylko o to, aby na sejmie polskim
wspolnie z Polakami zasiedli. Na rozkaz kroélewski zjezdzali wiec
senatorowie i postowie pruscy na sejmy, odprawiane w Piotrko-
wie, Warszawie i Lublinie, a jezeli wzbraniali sie jednak
zasigs¢ na wspdllnych z Polakami tawach i odrebnos¢ swa
uzasadniali, to byla w tym tylko reka moznych panéw
i wielkich miast pruskich. Pierwsi, uznajac sie Polaka-
mi, obawiali sig, azeby wskutek unii nie rozciggnieto na
nich egzekucji dobr koronnych, drugie lekaly sie, azeby
szlachta polska nie chciata i do nich zgubnej swej polityki
ekonomicznej stosowaé. Tym wiecej za to musiata pragng¢ unii
parlamentarnej szlachta pruska i drobniejsze miasta. Teroryzo-
wana dblugo przez panéw, szlachta pruska, zetkngwszy sie teraz
blizej na sejmach z polska, nabrata predko $miatosci, zrzucita
z siebie jarzmo moznowtadcow, oswiadczyta sie za unig parla-
mentarnag, a tym sposobem krél na sejmie lubelskim z roku 1569,
unie te pruska, jako egzekucje aktu inkorporacji z roku 1454,
prostym dekretem uswiecit.
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Wspobiczesnie takze regulowano sprawe Prus ksigzecych. Za-
grozony przez cesarza i Rzesze Niemiecka, ktéra nie uznata seku-
laryzacji Prus, a ktorg podburzat przeciw niej zakon Kkrzyzacki,
pozostaty w dobrach swoich w Niemczech. Albrecht, ksigze pruski,
szukat w Polsce obrony i zblizat sie do niej, domagajac sie przy-
Znanego mu miejsca w senacie oraz w elekcji kréléw. Nie do-
puszczono go do tego, jako protestanta, ktéry i tak na szlachte
polskg protestanckg wielki wptyw wywieral, a na nastepstwo po
bezpotomnym Zygmuncie najblizszym byt kandydatem. Nie dopu-
szczajac tych roszczen, Zygmunt August postanowit dla sekulary-,
zacji Prus zjedna¢ w Rzeszy Niemieckiej obronce, a takim mogt
by¢ elektor brandenburski. Dlatego w r. 1563 nadat Zygmunt Au-
gust prawo do nastepstwa w lennie pruskim dalszym krewnym
ksiecia Albrechta, mianowicie Joachimowi, elektorowi branden-
burskiemu, i jego meskim potomkom. Byt to krok w wysokim
stopniu niepolityczny, odwlekal bowiem w nieskoriczono$¢ przy-
taczenie Prus ksigzecych do Polski, a wzmacniat ich samodziel-
nos¢ przez oddanie ich p6zniej w rece poteznych elektoréw. To-
tez jakby dla naprawienia tego kroku pragnat krol sciesni¢ wezet
zaleznosci ksiecia pruskiego od korony polskiej, wmieszat sie
czynnie w zatargi pomiedzy ksieciem a jego poddanymi i biorgc
ich w obrone jako zwierzchni pan, wystat w roku 1566 komisa-
rzéw swoich do Krdélewca, ktérzy przeprowadzili usuniecie i uka-
ranie radcow ksiecia pruskiego, popychajgcych go do zbudowa-
nia absolutnej whadzy, a godzac ksiecia ze stanami, znaglili go
do zatwierdzenia ich praw i wolnosci. Odtad stany pruskie mu-
sialy sie w obronie swojej na Polske oglada¢ i nieprzyjazne Polsce
zamiary ksigzat udaremniaé. W r. 1569 skladat syn i nastepca
Albrechta, miody Albrecht Fryderyk, uroczysty hold Zygmun-
towi w Lublinie, Slubujac przy tym, ze od wyrokoéw ksiecia prus-
kiego dopuszczona jest apelacja do kréla polskiego, przez co
zwigzek ludnosci pruskiej z Polskg nieustannie sie przypominat
i Sciesniat. Zwigzek to byt tym trwalszy, ze wspotczesnie w r. 1566
dokonata sie unia Inflant, przez ktdra Polska w catej swej roz-
legtosci stykata sie z Battykiem, a ksiestwo lenne pruskie, oto-
czone ze wszystkich stron ziemiami Rzpltej, w ogromie jej
znikato.

Istotnym atoli punktem w dziele ogdélnej unii, byla unia
Litwy z Korong. Dojrzata ostatecznie za panowania Zygmunta
Augusta. Poznalismy juz nvieie czynnikéw, ktére od dawna a te-
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raz ze spotegowang sitg na rzecz unii dziataly. Zblizat ziemie li-
tewskie i ruskie do Polski najpierw interes ich ekonomiczny,
tylko bowiem z pomocag Polski mogly odzyskaé¢ podstawy swo-
jego materialnego rozwoju; na péinocy ujscia Niemna i Dzwiny
w Inflantach i Prusach, na potudniu ujscia Dniepru i Dniestru.
Zblizal je do Polski interes cywilizacyjny, bo tylko tg droga
mogty korzysta¢ i przyswaja¢ sobie dobrodziejstwa cywilizacji
Zachodu. Zblizat je nareszcie do Polski interes wolnosci, bo tylko
przez Scislejsza unie z Polska i przyjecie urzadzen polskich
mogto sie spoteczenstwo litewskie i ruskie wydobyé spod gnio-
tacych je dotychczas cigezaréw i zdoby¢ sobie w pelni prawa po-
lityczne i wolno$¢ obywatelska. Pod wpltywem wiecej, niz stu-
letniego dziatania tych trzech silnych czynnikéw dokonata sie na
Litwie i Rusi powolna i bezwiedna asymilacja wyzszych warstw
spotecznych z zywiotem polskim. Nie mégt sie zywiot panujacy
na Litwie w wyzszych swych warstwach oprze¢ dziataniu huma-
nizmu, a nastepnie tez reformacji, ktéra, stworzywszy, jak zoba-
czymy, jezyk polski pismienny, pchneta go na wschdéd razem
z ,nowinkami“ religijnymi. Juz sie polskie ksigzki drukowaty na
Litwie. Silniejszymi jeszcze weztami taczyly sie z Polskg potud-
niowe t. j. matoruskie prowincje litewskiego panstwa, wskutek
odwiecznej a spotegowanej teraz za Zygmuntéw polskiej koloni-
zacji. Nowe krainy wyrastaty z ziemi pod jej zbawiennym wpty-
wem. Na granicy Mazowsza zaludnita sie kraina dawnych Jadz-
wingow, Podlasie, polskimi kolonistami, a nalezac do litewskiego
panistwa, wyrobita sobie jednak za Zygmunta Starego przywile-
jem wszystkie urzadzenia polskie, a w szczegélnosci prawo pol-
skie toz samo, ktoére obowigzywato w ziemi krakowskiej. Kolo-
nizacja rozszerzyla tez tak dalece granice Wolynia, ze Kijow
i Bractaw, otoczone przedtem samymi pustkami, staly sie teraz
punktami $rodkowymi ziem uprawnych i ludnych i osobne wo-
jewodztwa byly w stanie utworzy¢. Zatarta sie przez to réznica
ziem wiasciwych litewskich i zlem ruskich, ktéra niegdys takie
rvywotywata przeciwienstwa i walki, a do uspolenia ich przyczy-
nito sie wielce réwnouprawnienie schizmatykéw do najwyzszych
urzedow i do senatu, dokonane ostatecznie przez Zygmunta Au-
gusta.

Czas tez bylo obecnie unie te spoteczng Scislejsza unig poli-
tyczng poprzec i zabezpieczyé. Grozita Litwie i Koronie rozbiciem
i wojna moskiewska, i bezpotomna $mier¢ ostatniego Jagiellona,
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a pod wplywem tej grozby rozpoczely sie w r. 1562 rokowania
0 unie. Gdy jednak szlachta polska zgdata zupelnego wcielenia
1 poréwnania wojewddztw litewskich z polskimi, panowie
litewscy opierali sie tak Scistej unii i pragneli osobny rzad i sejm
na Litwie utrzymaé, majac za$ w tym rzadzie i w swoim senacie
silny punkt oparcia, teroryzujgc zupetnie rycerstwo litewskie»
ktére w sprawach publicznych nie miato jeszcze udziatu, udarem-
niali wszelkie porozumienie. Przyszto do tego, ze rycerstwo li-
tewskie zebrane w r. 1562 w obozie pod Witebskiem podczas
wojny moskiewskiej, zazadato samo unii i program jej sformu-
towato.

Wywarto to wrazenie na Zygmuncie, ktory sprawe unii wziat
sobie do serca. Doswiadczenie, zebrane w wojnie z Moskwa,
otwarlo mu oczy na niebezpieczenstwo, ktére Polsce zagrazato
z tej strony. Liczyt sie z tym, ze nie pozostawi po sobie potomka
i nastepcy na podwdjnym tronie, a przerazata go mysl, ze kazde
z dwdch panstw po jego Smierci péjdzie inng koleja. Gtéwna prze-
szkoda unii byta dotychczas elekcyjnosé¢ tronu, ktérej dynastia
jagielloriska nie chciata dopusci¢ do dziedzicznej Litwy. Dla bez-
dzietnego Zygmunta wzglad ten nie miatl znaczenia, poswiecit go
wiec dla unii i wziat sie roztropnie do dziela. Zjezdzajac kilka-
krotnie (r. 1559, 1564, 1565, 1566) na Litwe, obok dotychczaso-
wego senatu zaprowadzit na wzor Polski sejmiki i izbe poselska,
uwolnit szlachte od przewagi moznych, nadat jej samorzad ziem-
ski z prawem wybierania sedziéw, ustanowit sady ziemskie,
grodzkie i podkomorskie, ustanowit we wszystkich dzielnicach
wojewodéw i kasztelandw, gdzie ich jeszcze nie bylo, i przepro-
wadzit podziat wojewddztw na powiaty, uznat formalnie tron li-
tewski obieralnym, system feudalny wywrécit i reforme te olbrzy-
mig w nowym, poprawnym statucie litewskim z r. 1566 uswiecit.
Wezwano teraz na wspolny sejm nie tylko pandéw, ale i postow
litewskich, rozpoczely sie targi pandw i teroryzowanie szlachec-
Kiej braci, nareszcie na sejmie lubelskim z r. 1569 Litwini miejsce
obrad opuscili z protestem. Krdl oburzony przystat na program,
poddany mu od dawna przez polska izbe poselska, i ogtosiwszy
samowolnym swoim dekretem zupelng unie Litwy, wspoéiny rzad
i sejm, wezwat szlachte litewska i ruska, azeby wbrew opierajg-
cym sie unii panom zbrojno wystgpita i do Lublina celem zaprzy-
siezenia unii wystata poselstwa. Odniosto to magiczny skutek.
Ziemia po ziemi, wojewddztwo po wojewddztwie zrywato sie na
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wezwanie kréla, a tak Podlasie, Wotyni, Bractaw i Kijow zaprzy-
siegaly nierozerwalny pakt z Korong w Lublinie wsréd po-
wszechnego entuzjazmu. Toz samo gotowato sie w Brzesciu Li-
tewskim, w Wilnie? Trokach, Witebsl*u, na Zmudzi, a woéwczas
panowie litewscy spostrzegli, ze im sie ziemia spod stép zu-
pelnie usuwa. Wracajg wiec do Lublina i ofiarujg sie sami z unig,
polegajaca na wspolnosci sejmu, byleby im odrebny rzad nad
resztg Litwy pozostawi¢. Byt to dar Danadw. ktéry prawdziwy
cel unii niweczyt. Odrebny rzad na Litwie oznaczat bowiem od-
rebnos¢ politycznag Litwy, krepowat na zawsze sity Rzpltej i two-
rzyt zaréd wiekuistej anarchii i rozterki. Przestrzegala przed ta-
kim darem szlachta polska, ale Zygmunt August rad, ze unia do-
browolnie przychodzi do skutku, ze oporu moznowiadcow tamaé
nie bedzie potrzeba, przystat na ich warunek, a tak unia z r. 1569
zgodnie i dobrowolnie staneta. UsSwiecata nierozerwalnosé¢ obu
panstw, wspoélng elekcje krola a zarazem wielkiego ksiecia,
wspoélny sejm, monete i traktaty, zastrzegata odrebno$¢ urzedéw
i statutow.

Czy dobra byta unia taka, jakiej zadata szlachta t. j. ze wspol-
nym rzadem a przeniesieniem wszystkich wolnosci polskich na
Litwe, mozna by jeszcze watpi¢- Czy nie mogt raczej Zygmunt
August skorzysta¢ ze swoich prerogatyw dziedzicznych na Lit-
wie, czy, zamiast zrzeka¢ sie dziedzicznosci, nie mogt jej utwier-
dzi¢ wyznaczeniem nastepcy na Litwie? Litwa bytaby go z pew-
noscig uznata, czy za$ panowie polscy dla utrzymania unii nie
byliby go musieli réwniez krélem swoim ogtosi¢? Jakgz odmienng
kolejg sztyby w takim razie nasze pdzniejsze dzieje! Jezeli jednak
trudno historykowi zapuszczaé sie dzisiaj w przypuszczenia, idace
tak daleko, to musi za to stwierdzi¢, ze unia w tej postaci, jak
ja zawarto, miescita w sobie blad zasadniczy. Nie na to naréd pol-
ski przez dwa wieki nad cywilizacja wschodnich pustkowi krwa-
wym potem pracowal, aby ostatecznie w krajach tych tworzy¢
gniazdo moznowtadczej anarchii i buty. Unia rzeczywista — byto
to dzielo dwoch stuleci niezmordowanej pracy, wezly, lgczace
oba kraje, tkwity giebiej, jeden wiecej przywilej ani ich nie osta-
biat, ani wiele nie wzmacniat. Czy nie lepiej byto obejs¢ sie jesz-
cze bez przywileju- nizeli okupywa¢ go uswieceniem dwoistosci
i'zadu w jednym panstwie, t. j. trwalg i nieodzowna anarchig?
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Pokazato sie tez i teraz, ze Zygmunt August, jednajac sobie
wzgledy szlachty i stajac po jej stronie, nie umiat stang¢ stanow-
czo, nie zrozumiatl najwazniejszego hasta z jej catego programu,
a hastem tym bylo zbudowanie silnego krélewskiego rzadu przez
ztamanie ,moznowladczej anarchii. Cokolwiek do tego celu zmie-
rzato, wobec chwiejnosci kréla musiato bezpowrotnie upasé.

Upadty przede wszystkim wielkie, zdrowe zasady, ktére po-
stowie ziemscy pragneli przeprowadzi¢ w organizacji sejmoéw
i sejmikéw. Pragneta izba poselska: 1) utrwali¢ swa zupelng
przewage nad sejmikami i zdoby¢ sobie nieograniczone ze strony
szlachty petnomocnictwo, 2) utrzymaé¢ w swoim obrebie gloso-
wanie wiekszoscig, ktére faktycznie sie wyrobito, 3) przeprowa-
dzi¢ pojecie, ze senat jest tylko radg przyboczng kréla bez zadnej
samoistnosci, ze krél moze i$¢ za zdaniem nawet mniejszosci se-
natu. Krdl jednak nie tylko do tych zasad sie nie przychylit, nie
tylko jedyng chwile uporzadkowania parlamentaryzmu i zapobie-
zenia jego rozstrojowi bezpowrotnie zmarnowat, lecz owszem,
chcgc sie oprze¢ programowi politycznemu izby poselskiej, od-
wotywat sie od niej do sejmikéw, do senatu lub na koniec wska-
zywat, ze nie cala izba poselska program ten popiera i drobnej
mniejszosci w izbie poselskiej w ten sposdb dodawat znaczenia
i powagi.

Co sie tyczy hierarchii urzedniczej nie mogta szlachta nic
wiecej zdziataé, jak na jej bezprzyktadng opieszatos¢ gtosne pod-
nosi¢ skargi i btaga¢ kréla, azeby przeprowadzit silng dionig przy-
najmniej istniejace o obowigzkach urzednikéw ustawy. Osobliw-
sze zjawisko przedstawialy sejmy: szlachte, domagajacg sie, aby
dostojnicy senatorowie obowigzki swego urzedu petnili; dostoj-
nikéw, ktorzy do zaniedbywania obowigzkéw tych otwarcie sie
przyznaja, a przez szyderstwo grzywny, dawnymi statutami na
to natozone, krélowi rzucajg pod nogi; nareszcie krola, ktory la-
mentuje i zaklina sie, ze on niczemu nie winien i w podobny spo-
sOb pozwala depta¢ powage swego majestatu i poszanowanie
wihadzy. Sceny podobne, opisane w diariuszach sejmowych, trudno
dzi$ czyta¢ bez glebokiej zgrozy, trudno uwierzy¢, ze w podobny
spos6b mogt sie zachowac cztowiek, ktéry, stojac na czele, dalej
mogt przeciez widzie¢, niz ci, co stali u dolu. Widzgc wreszcie,
ze krola do zadnej nie nakloni inicjatywy, wystepuje szlachta
w roku 1565 z prawdziwie radykalnym projektem, zgada, aby
w kazdym powiecie krol zaprowadzit swego instygatora, azeby
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instygator ten zbrojna sitg rozporzadzat, wszystkich urzednikéw
dogladat, krélowi o przekroczeniach donosit i powage jego roz-
kazéw utrzymat*). Projekt taki, podany przez szlachte, uchwa-
lony na sejmie, w rekach madrego i energicznego kréla mogt sie
sta¢ w jednej chwili narzedziem do zbudowania silnej, nawet abso-
lutnej wlkadzy. Zygmunt nie umiatl z niego korzysta¢ i stabego
oporu w senacie uzyt za pozor, aby od niego odstapic.

Nie lepiej powiodto sie z zamierzong reformag sgdowg. Sa-
downictwo $redniowieczne nie odpowiadato nowym, zmienionym
stosunkom. Ostatnim jego z konca XV-go wieku wytworem byty
sady sejmowe. Kiedy sie wytworzyty sejmy, zaczeli krélowie waz-
niejsze sprawy, przychodzace do sadéw nadwornych, odracza¢ na
sejm i w czasie sejmu, majac podoéwczas liczniejsza okoto siebie
rade (senat), dopiero je rozstrzyga¢. W ten sposob sady krélew-
skie rozpadly sie na sgdy odprawiane w czasie sejmu i poza sejmem.
Pierwsze nazwano sejmowymi, drugie asesorskimi. Oba sady wy-
robity sobie, mianowicie za panowania Zygmunta |, niezmierne
znaczenie, staly sie najwyzszg instancjg. Do sagdu sejmowego ape-
lowano nawet od wiecéw, do sgdu asesorskiego nawet od sgdow
wyzszych niemieckiego prawa, niegdy$ .przez Kazimierza W-go
ustanowionych, a teraz coraz wiecej upadajgcych. Na sady te kro-
lewskie, a mianowicie na sad sejmowy gromadzito sie jednak takie
mnoéstwo spraw, ze krol, mimo wytezonej pracy, nie mogt im zad-
na miarg podotaé. O brak sprawiedliwosci podniosty sie tez
zewszad zatosne gtosy, reforma sadéw najwyzszych na porzadku
obrad sejmowych nieublagalng koniecznoscia staneta. Skonczyto
sie jednak na tym, ze w r. 1563 ustanowiono na jeden raz dla po-
szczegOlnych ziem osobne sady celem zatatwienia spraw zalegtych
bez apelacji; do stanowczej trwatej reformy zupetnie nie przyszio.
Tym mniej mozna juz bylo mysle¢ o wydaniu kodeksu praw, do
ktorego w projektach Taszyckiego z r. 1532 i Przytuskiego z r.
1553 szacowne posiadano materiaty. Ogolnemu brakowi zaradzit
Herburt, drukujac w r. 1563 zbidr istniejacych ustaw w alfabe-
tycznym porzadku, a praca ta jego prywatna, bez zadnej gtebszej

*) Szujski gani ten projekt dlatego, ze wprowadzat kontroleréw, nie
za$ urzednikdw, petnigcych obowiazki. tatwiej jednak bylo uczynié
pierwsze, bo zaprowadzenie nowych urzedéw pociggato za sobg wielki
przewrét, t j. usuniecie dawnych. Historia za$ biurokracji i w ogéle
wykonawczej wiadzy we wszystkich paristwach ‘dowodzi, ze wdasnie tg

droga, t j. z kontroleréw, powstawaly przez rozszerzienie zakresu dzia-
fania najenergiczniejsze wykonawcze wadze.
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mysli podjeta, w r. 1570 na polski jezyk przetozona, przyjeta sie
przeciez w praktyce sadowej. Byt to juz i na polu prawa objaw
zblizajgcego sie upadku.

Ze sprawa rzadu taczyla sie sprawa Kosciota. W drugiej po-
fowie panowania Zygmunta Augusta przybrata ona odmienng, niz
ja przedtem posiadata, postaé. Otwarte zerwanie z Rzymem i ka-
tolickg wiarg, do ktérego znaczna cze$¢ narodu sie posunela,
ugruntowato w przywigzaniu do tej nviary reszte narodu, dotych-
czas chwiejng i raczej ku reformacji sie nakianiajgcg. Ogromnag
role odegrat, sobdér powszechny trydencki, ktéry wtasnie w roku
1563 dzieto swoje, legalnej, katolickiej reformy dokonat i uspio-
nego chwilowo ducha w kosciele katolickim obudzit i wzmocnit.
Przed dokonaniem soboru wielu ludzi, naklaniajgcych sie ku re-
formaciji, tudzito sie, ze nie przestajg by¢ prawowierni, ze kierunek
ich znajdzie w kosciele powszechnym uznanie i miejsce. Sobor
trydencki niejasno$¢ te usunagt, bezwzgledna jedno$¢ Kosciota,
jego organizacji i obrzadku ogtosit i niezdrowe cztonki od katoli-
cyzmu stanowczo odsunagt- Teraz trzeba byto albo katolikiem, albo
akatolikiem sie oswiadczy¢ i konsekwencje jednego lub drugiego
kierunku na siebie przyja¢. ZnalezZli sie zas w Polsce, lubo bardzo
nieliczni, ludzie, ktorzy juz odwazyli sie, jako wierni katolicy
otwarcie wystgpic. Stolica Apostolska, ktéra przyzwyczaita sie juz
Polske za stracong dla siebie prowincje uwaza¢, nabrata otuchy
i ku ratowaniu jej wytezyta swe sity. Na biskupow polskich liczy¢
nie bylo mozna: jedni, jak prymas Uchanski, dazyli wprost do na-
rodowego kosciota, drudzy, jak Andrzej Zebrzydowski, biskup
krakowski, ludzie bez wiary, szydzacy sobie otwarcie z najswiet-
szych zasad religii, gotowi byli kazdy kosciot uzna¢, byle ten ko-
sciot zapewnit im spokojne uzywanie ogromnych débr koscielnych
i regularng egzekucje dziesiecinnych snopoéw. Znajdowaty sie wy-
jatki takie, jak Hozjusz, biskup warminski, ktoéry juz na synodzie
w r. 1551 duchowienistwo do stanowczej walki z reformacjg za-
grzewat i katolickie ,wyznanie wiary” przeprowadzit, ale ludzie
ci wobec jawnej niecheci biskupéw ujrzeli sie zmuszeni zupetnie
sie z Polski usung¢ i na soborze trydenckim przygotowywali sity
ku podjeciu walki w Polsce wsrdd lepszych warunkéw. Teraz wa-
runki takie nastaly, zjechat wiec do kraju Hozjusz, opromieniony
stawa, jako jeden z kardynatéw, soborowi trydenckiemu prezydu-
jacych, sprowadzili sie jezuici, zakon, ktory dzielo soboru try-
denckiego miat przeprowadzi¢, zjechat nareszcie jako legat pa-



pieski mgz prawdziwie imponujacej potegi umystu i serca, Com-
mendoni. Taki cztowiek rozbitki kosciota katolickiego w Polsce
w jednej chwili zorganizowat, biskupéw, sprzyjajacych reformacji,
zastraszyt i zneutralizowat i, porzucajgc stanowisko obronne, jako
strona zaczepna z ruchem reformacyjnym w Polsce wystgpit do
walki. Wszystko zalezato znéw od Zygmunta. Idac za gltosem
Commendoniego mogt krél ustawy soboru trydenckiego, ktore
mu nuncjusz na sejmie parczewskim z roku 1564 ofiarowat*),
zatwierdzi¢, sekciarzy cudzoziemcéw, ktérzy sie do Polski z cate-
go Swiata schronili, wydali¢ i legatowi papieskiemu do przepro-
wadzenia reformy katolickiej v mys$l ustaw soboru dopomac.
Jednakze Zygmunt August, jak wobec reformacji przedtem,
tak samo teraz wobec katolicyzmu okazat sie chwiejny, nie tylko
zyczen Commendoniego nie spetnit, lecz na diugg i trudng wysta-
wit go walke. Do walki takiej miat krol osobliwsze powody. Sto-
lica Apostolska zawigzywata podéwczas bliskie, jak sie zdawato,
stosunki z carem Ilwanem, azeby go do przejscia na tono kosciota
katolickiego naktoni¢. Wytrawna dyplomacja papieska tudzita sie
moze, co sie tyczy istotnych zamiaréow Iwana, w kazdym razie
pragneta zastraszy¢ Augusta i utrzymac¢ go na wodzy przed re-
formacja i zerwaniem z Kosciotem. lwan przejSciem na katolicyzm
bylby sie musial pozbawi¢ takiej potegi, jaka mu wobec calej
Rusi nadawata odrebnos¢ wschodniego kosciota, nie myslac tez
o tym na chwile, nie odrzucal jednakze zblizenia sie ku niemu
kurii rzymskiej, azeby przez to podnie$¢ znaczenie swe w Euro-
pie, a ostabi¢ Augusta. Wiele tez trudu kosztowato kroéla, azeby
udaremni¢ préby dla Polski tak niebezpieczne. Wystany do Rzy-
mu w roku 1553, poset Krycki wiézt juz w instrukcjach swoich
rodzaj ultimatum na wypadek, gdyby kuria dla ztudnych nadziei

*) Utrzymuje sie mniemanie, ze krol ksiege ustaw trydenckich na
sejmie tym przyjat (tak réwniez wyraza sie Szujski). Rzeczywiscie przy-
jat krdl ofiarowang mu ksiege do rak, ale o przyjeciu jej w znaczeniu
uznania lub zatwierdzenia nie byto mowy, ce ze zrodet jest jasne. Uzna-
nie takie byloby musiato miesci¢ sie w konstytucjach sejmowych lub przy-
najmniej w edykcie'krélewskim. Najlepszy jednak dowdd naszego twier-
dzenia lezy w tyni, ze i) duchowienstwo polskie katolickie dopiero na sy-
nodzie piotrko-wskim z r. 1577 przyjeto uchwaly trydenckie z zastrzeze-
niem, 2) réznowiercy nie protestowali przeciw temu, co sie stato w Par-

' czowie, a przeciw przyjeciu w znaczeniu uznania byliby na sejmie z r.
1565 gtosne podnosili protesty, 3) na sejmie z r. 1565 stanowisko Augusta
nvobec reformy jest wkasnie najchwiejniej sze.
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poswieci¢ miata zywotny interes Polski wobec Moskwy. PG&zniej»
w roku 1561 wzbronit August nuncjuszowi Canobiowi przejazdu
do Moskwy, gdy zas mimo to tajnego wystanca papieskiego do
Moskwy schwytano i listy jego przejeto, wysungt mysl zwotania
soboru narodowego w Polsce i tym radykalnym s$rodkiem kurie
Tzymska od niebezpiecznej gry odwiddt. Réwnoczesnie jednak
skadinad dla reformacji lepsze btysnety \vidoki. Czego w Zygmun-
cie Auguscie nie moglty dokaza¢ sita przekonania i woli» tego bliska
byta do dokazania jego osobista sprawa. Zbrzydzit sobie krol Ka-
tarzyne austriacka, ktorg w r. 1553 po Smierci Barbary pojat za
matzonke, a z ktdrg nie miat zupetnie potomstwa. Mysl pozosta-
wienia potomka lueskiego na tronie opanowata go za$ goraczko-
wo. wydata mu sie ostatnim zbawieniem kraju, ktérego ogdlny
upadek i rozstroj przeczuwat i widziat. Rozwdd z Katarzyng i po-
jecie nowej matzonki stato sie jego jedynym marzeniem i celem.
Rzym nie moégt ztamaé zasady i udzieli¢ rozwodu; zerwanie z Rzy-
mem, przyjecie reformacji usuwalo przeszkody. Byta chwila w r.
1565, w ktorej kwestia reformacji na ostrzu miecza staneta. Ale
w chwili tej wobec cztowieka chwiejnych zasad i zniewiesciatego
serca, jakim byt August, stangt cztowiek meskiego hartu duszy,
czlowiek zagrzany wzniosty ideg, ktorej sie zupelnie poswiecit,
Commendoni. Zwyciestwo nie mogto by¢ watpliwe po tej stronie,
ktéra oléniewata i tamata wszystko sitg swego charakteru i wiel-
koscig swej mysli. August w namietnosci swej nie miat zatwar-
dziatosci prawdziwych grzesznikéw, a nie mogac dawniej pojac
kosciota narodowego ze strony jego politycznej i zasadniczej, tym
mniej obecnie dla osobistych pobudek moégt sie na taki przetom
odwazy¢. Kosciét katolicki miat wiec w Polsce zapewniong przy-
sztos¢. Katolicy krétkowidzacy pragneli zaraz nakioni¢ kroéla do
represaliéw przeciwko innowiercom i do wygnania z kraju naj-
gorszej sekty arianskiej, czego tez przede wszystkim kalwini i lu-
teranie od krdla zadali. Commendoni poznat atoli, ze sttumienie
arianéw wysztoby tylko na korzys¢ i tak juz zbyt poteznych kal-
winow i od tego kroku stanowczo odradzit. Kosciét katolicki zo-
stawit do czasu zupelng wolnos¢ innowierstwu, liczyt madrze na
jego wewnetrzny rozstrdj, a sam tymczasem nieustannie sie od-
radzat i wzmacniat. Patrzyli na to z trwoga innowiercy, a z oba-
wy 0 swoja przj~sztos¢ zawarli w r. 1570 w Sandomierzu uroczystg
zgode trzech kosciotdw” braci czeskich, luterskiego i helweckiego,
w ktérej zjednoczyli gtbwne zasady swej wiary, uznali nawzajem
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prawowierno$¢ swoich trzech wyznan? a pozostawili swobode
w szczegotach i odmiennych obrzadkach. Zgoda ta potaczona,
z wykgczeniem skrajnych arianéw, miata wiecej polityczng, niz re-
ligijna ceche, jednoczyta i wzmacniata innowierstwo przeciw mo-
zebnej katolickiej reakcji. Przypuszczano, ze krél do zjednoczo-
nego w ten sposéb wyznania sie przychyli i powaga swej wladzy
je poprze, lecz, gdy i ta nadzieja zawiodta, musiata reformacja od-
stapi¢ od wykonania pierwotnej swojej mysli, od zaprowadzenia
w Polsce jedynego, bezwzglednie panujgcego, narodowego ko-
Sciola. Jedynym rezultatem politycznym calego ruchu religijnego
w Polsce byly tez ustawy z roku 1562 i 1565, zakazujace egzekucji
wyrokow koscielnych przez wiladze sSwieckie a zaprowadzajgce
tym samym tolerancje wyznan. Kosciét katolicki przyjat te zasa-
de, jako zto chwilowe konieczne, reformacja przyjeta ja, jako ko-
nieczng obrone dla swych zwolennikéw.

Tolerancja 6wczesna byta wiec spokojem religijnym, byta za-
wieszeniem broni pomiedzy sprzecznymi wyznaniami, z ktorych
zadne, nie wylaczajac katolickiego, nie znajdowato woéwczas w so-
bie dos¢ sity przekonania, do$¢ wiary w swojg praw;dziwos¢
i przysztoé¢, aby z drugimi do stanowczej wystepowac walki. To-
lerancja taka, narzucona przez wyznania panstwu, byta wiec ob-
jawem rozstroju i mylitby sie wielce ten, kto by jg podnosit i sta-
wiat na réwni z tolerancjg dzisiejszg, ktérg silne panstwo, ponad
sprzecznymi wyznaniami sie stawiajgc, wyznaniom tym narzuca,
i mocg ktorej dla wyzszej idei humanitarnej zabrania im walke
koscielng przenosi¢ na pole spotecznego i politycznego zycia.

Wszystkie te polityczne i koscielne zapasy znalazty oczywi-
Scie zywy oddzwiek we wspoétczesnej oswiacie i literaturze naro-
du, a szukajagc w niej niejednokrotnie punktu oparcia i broni,
wciggnety ja zarazem w zakres swych dazen i planow.

Stworzylty nowy kierunek mysli i umystowej pracy, obok li-
teratury starozytnej wysunely na pierwszy plan Pismo Swiete,
wsrod walki z tradycjg Kosciota wydobyta sie swobodna interpre-
tacja. W dziedzinie koscielnej prowadzito to do jatowej polemiki
i sekciarstwa, ale w dziedzinie oswiaty i wiedzy byto olbrzymim
krokiem naprzdd i podstawg dalszego postepu. Scholastycyzm
thumit swobode mysli, humanizm dawat swobode batwochwal-
czego nasladownictwa, reformacja witozyta nauce obowigzek sa-
modzielnego, .krytycznego badania, pobudzita do prac samoist-
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nych. Kierunek ten o$wiaty zawitat razem z reformacjg do Polski
zarbwno przez ksigzki, sprowadzone do kraju> jako tez przez
gltosnych uczonych zagranicznych, szukajacych u nas gosciny,
jak wreszcie przez miodziez polska, udajacg sie ttumnie na uni-
wersytety obce, przewaznie niemieckie, protestanckim zarazone
duchem. Zjawita sie u nas namietna polemika religijna, ale zja-
wia sie takze po raz pierwszy nauka jezyka greckiego i hebraj-
skiego, potrzebna do interpretacji Pisma Sw., budzit sie duch kry-
tyczny, powstawaly powazne dzieta religijnej, politycznej i lite-
rackiej tresci.

Nie miata nadto Polska dotychczas innej procz tacinskiej
literatury; juz od konca XIV wieku zjawiaty sie wprawdzie,
przektady Pisma $w. i ustaw z facinskiego na polskie (Psatterz
Matgorzaty, Biblia krdlowej Zofii, Ksigzeczka do nabozerstwa
Jad4vigi, Przektad statutéw polskich przez Swietostawa z Woj-
cieszyna i mazowieckich przez Macieja z Rézana i t d.), po-
wstate pod wplywem czeszczyzny, ale przekiady te dla matego
rozpowszechnienia oraz dla braku ustalonej ortografii, nie mogty
mie¢ szerszego wptywu i nie wyksztatcity wcale polskiego pi-
Smiennego jezyka. Z poczatkiem XVI-go w. drukowat Stanistaw
Zaborowski pierwsze rozprawy o pisowni polskiej, pojawit sie
w roku 1522 w Krakowie drukowany Zywot Chrystusa Baltazara
Opecia, ale dopiero reformacja na wzorach klasycznych jezyk
polski pismienny stworzyta. Pragnac dziata¢ na ttumy, musiata
przede wszystkim zasady swoje ttumaczy¢ w dostepnym kazdemu
prostaczkoAvi, a wiec polskim jezyku. Zaczetly sie liczne prze-
ktady biblii ((Biblia Seklucjana z r. 1551 i 1552, brzeska stara-
niem Mikotaja RadziwiHa wydana w r. 1563, nieswieska Szymona
Budnego w roku 1560), zbiory kazan protestanckich (Postylle)
w polskim, jezyku, rozprawy polemiczne tresci religijnej i poli-
tycznej, powstato pisSmiennictwo polskie, duchem reformacyjnym
na wskro$ przesigkte, w ktérym zajasniat juz Mikotaj Rej z Na-
gtowic, pierwszy polski rozgtosny poeta- Obok mnéstwa okolicz-
nosciowych wierszykdw pisze Rej ,Postylle polska“ (1556 r.)
oraz dziefa filozoficzne moralne (Wizerunek wiasny cztowieka
poczciwego, r. 1558, oraz Zwierciadto albo Ksztatt, w ktérym
kazdy stan snadnie sie moze swym sprawom przypatrzy¢, r- 1567),
w ktorych, prz,edstawiajac nam spoteczeristwo szlacheckie z zyg-
muntowskich czasow, stawia zarazem wzoér, jakim je mie¢ prag-
nie. Takiez samo zwierciadto zycia pelnego artyzmu, wyksztat-
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cehia i poloru» ktére sie podéwczas rozwijato na dworach kréla
i moznych pandéw, kreslit wspotczednie (1566 r.) w ,Dworzaninie
polskim“ jeden z najlepszych prozaikéw polskich ztotego wieku
literatury, tukasz GOrnicki.

Wobec tego rozwoju oswiaty i literatury tym smutniej odbi-
jat  uniwersytet krakowski, ktéry z licznymi swymi Kko-
loniami dzierzyt monopol wychowania publicznego. Nie miano
niegdy$ odwagi, azeby przylozy¢ siekiere do zbutwiatego pnia
jego Sredniowiecznej organizacji, poki byt czas po temu. W walce
scholastycyzmu z humanizmem, ktéra sie na uniwersytecie od
dawna toczyla, bytby ostatecznie zwyciezyt ostatni, bo po jego
stronie stali humanisci-biskupi. Wtem przyszta reformacja i bi-
skupom pokrzyzowata plany, reforma uniwersytetu grozita pro-
pagandg protestantyzmu, z wielkim triumfem wracali doktorowie
i magistrowie krakowscy do — Arystotelesa. Scholastycy, moralnie
dobici i niemozebni, dbali juz teraz gtéwnie o utrzymanie licznych
beneficjow koscielnych, z katedrami zwigzanych, a zajmujac sie
nimi, o rozwoj nauki, o ksztatlcenie miodziezy sie nie troszczyli.
Gdy za$ na katedry wciskali sie ludzie nowego kierunku, stad
gorszace zamieszki i spory. Opuszczata wiec miodziez ttumnie
uniwersytet, a pomiedzy tg, ktéra w nim pozostata, rozprzegta sie
karnos¢, i wielka zapanowata swawola i rozpusta.

Patrzyli na to ze zgroza postowie sejmowi, podniesli tez kil-
kakrotnie gtos na sejmie i zazadali, azeby panstwo uchwycito
w swe rece wyksztatcenie mtodziezy, azeby przy boku kréla sta-
nela komisja edukacyjna, reformujgca uniwersytet w Krakowie
i wyzsze szkoly na calym obszarze Rzpltej. Byta to sprawa, ktéra
znalazta szeroki odgtos w literaturze wspotczesnej (mianowicie
pismo Maryckiego ,,0 szkotach® w 1551 r.), a ktérg krdl i bez
sejmu wlasng mocg mogt przeprowadzi¢. Ale Zygmunt August
nie miat dla nauki i o$wiaty narodu nawet tyle zmystu, ile go
okazal niegdy$s barbarzynca JagieHo. Chwiejno$¢ jego w spra-
wie religijnej stata sie tez szkoputem, o ktdry rozbity sie wszyst-
kie usitowania narodu. Dopodki nie rozstrzygneta sie ta zasadni-
cza sprawa, nie mozna byto wskaza¢ zasady wychowania, czy ono
ma by¢ protestanckie, czy katolickie, nie mozna byto do reformy
szkot publicznych przystgpi¢. Pozostawata zatem tylko inicjatywa
prywatna. R6zne nvyznania zakladaty swe szkoly, o ktérych dzia-
talnoéci powiemy pdzniej, i czesciej niz przedtem miodziez za
granice jezdzita.
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Polityka chwiejnosci i wyczekiwania odbita sie tez na calej
Owczesnej tak wysoko rozwinietej sztuce i literaturze. Rzadkie
sg u nas pomniki z epoki czystego renesansu; nikt nie budowat
kosciotow, nie wiedzac, jakiemu one w najblizszej przysztosci beda
stuzy¢ wyznaniu; katolicy bali sie wznosi¢ $wigtynie i klasztory,
aby ich nie zagarneli innowiercy, ci zas miescili swoje zbory w do®
mach prywatnych, tymczasem ku temu celowi przyrzadzonych,
czekajgc az otrzymajg urzedowe uznanie i zapewnienie przy-
sztosci- Owoce literatury ztotego wieku nie odpowiadajg tez u nas
— gtownie dla braku uniwersytetu, stojagcego na wysokosci zada-
nia — sumie osSwiaty zlotego wieku. Zamiast tworzy¢ dziela,
uderzajgce wielkoscia swej konstrukcji, rozpraszano nieraz naj-
lepsze sity na polemike bezuzyteczna.

Wskutek oporu moznowladczej anarchii a chwiejnosci Zyg-
munta Augusta upadia szlachta po raz wtéry z programem swo-
im odrodzenia i naprawy Rzpltej. Przeprowadzono egzekucje
doébr, tolerancje religijna i unie, lubelska, ze jednak wszystkie te
trzy zadania przeprowadzono fatszywie, ze najwazniejszemu ziu
glowy nie scieto, tego najlepszym dowodem ogdlne rozprezenie,
ktére znamionuje ostatnie lata panowania Zygmunta Augusta.
To, co bylo zrazu zrédlem politycznego rozwoju i sity, nieuzyt-
kowane i zepsute, stato sie jednym wiecej ze Zrodet anarchii i za-
metu. Z wielkiego ruchu religijnego, ktory do jednosci Kosciota
a sity rzadu zmierzat, powstato mndéstwo sekt protestanckich,
ktdre sprzeciwiaty sie teraz wszelkiemu wzmocnieniu rzadu, prze-
widujac stusznie, ze pierwszy silny rzad ku ich wytepieniu sie
zwrdci. Sejm z r. 1570, kiedy krol zgodzie sandomierskiej uznania
odmowit, sprzeciwit sie i dalszej reformie skarbu i okresleniu po-
rzadku elekcji. Dogorywat przez kilka lat schorzaty i wycienczony
na sitach ostatni potomek Jagiellondw, dajagc w ostatniej chwili
na dworze swoim przykiad szalonej rozpusty. Opanowali krola,
ktory wszystkie wyzsze umysty od siebie odepchnat, ludzie hot-
dujacy jego namietnosciom, ciggnacy z tego niezmierne zyski,
rabujacy go na koniec w ostatniej chwili skonu. Pomiedzy nimi
rej wodzili Mniszchowie. Odwracat nar6d od tego smutnego wi-
doku oczy swoje z bolescig i wstretem. Czekano znowu skonu
Zygmunta Augusta tak samo, jak niegdys oczekiwano $mierci
Zygmunta Starego. Dawniej jednak dla ustepujacego kréla miano
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niezwyklg czes¢ i szacunek, od mtodego nastepcy spodziewano
sie cuddéw, teraz, zawiddiszy sie w tak straszny sposéb na Zyg-
muncie Auguscie, stracono zaufanie do kroléw i obawiano sie ra-
czej, niz wyglgdano nowego monarchy. Dnia 7 lipca roku 1572
umart ostatni z Jagiellonébw w Knyszynie.

§ 72. TRZECI OKRES WALKI O NAPRAWE RZECZYPOSPOLITEJ.
PIERWSZE BEZKROLEWIE (1572—1574).

Od dawna, juz od X111 wieku, gdy panujacy nie pozostawit
po sobie meskiego potomka, pomiedzy pretendentami do tronu
ksigzacego z dynastii Piastéw rozstrzygata wola kierujacych sta-
noéw, a zdarzylo sie, ze z ujmg wlasnej piastowskiej dynastii, obca
dynastia Przemyslidéw chwilowo zasiadta na tronie. Wyzna-
czony przez Kazimierza nastepcg Ludwik wegierski, przyzwole-
niem stanéw tron sobie zapewnit, a w braku meskiego potomka
rowniez za zgoda stanéw tron swoéj jednej z corek przekazat.
Pierwszg formalng elekcja byt wybor Jagiely, ktory jednak
w unii horodelskiej i w przywileju jedinenskim z r. 1430 na elek-
cyjnosé tronu musiat sie zgodzi¢. DopOki zresztg starczyto Ja-
giellonéw, miata elekcja tylko formalne znaczenie; nardd, do dy-
nastii swej przywigzany, przez nig jedynie z Litwg ztaczony, a unii
litewskiej przede wszystkim strzegacy, o innym wyborze nie my-
Slat, a panowie pilnowali elekcji tylko dla wycisniecia na wybra-
nym przywilejow i osobistych korzysci. Tron byt faktycznie dzie-
dziczny, nie tylko na Litwie, lecz w samejze Polsce, a idea dzie-
dzicznosci w XVI-ym wieku, za panowania obu Zygmuntéw zro-
bita ogromne postepy. Elekcja kréléw i idace za niag umowy mie-
dzy narodem a krélem nie zgadzaly sie bowiem zupelnie z ideg
nowozytnego panstwa, ktore sie na wrodzonym poczuciu postu-
szenstwa dla wladzy i ponoszeniu ciezaréw publicznych oparto;
obieralnos¢ monarchéw nie zgadzata sie przede wszystkim z ideg
reformacji, ktora tak wysoko postawita wiadze krolewska, ktora
ja wprost od Boga wywiodta i z ramienia samego Boga kazata
jej dziataé. Wprawdzie w r. 1530 sejm, wybierajgc krélem Zyg-
munta Augusta, zastrzegt, ze tron polski jest .obieralny, w roku
1538 zastrzegt nawet wyraznie, ze w elekcji wszyscy ziemianie
bezposrednio majg prawo wzig¢ udzial, ale sam fakt wyboru mio-
dego krdla za zycia ojca, zasade wolnej elekcji najwiecej ostabiat.
Nikt tez chyba mniej nie uwazat sie w Europie za obranego kroéla,
nikt poczucia swego dziedzicznego prawa do tronu w swej piersi



gltebiej nie nosit od naszego Zygmunta Augusta. Nikomu nie byto
tatwiej zasade wolnej elekcji obali¢ i od groznego bezkrélewia
panstwo swoje ochroni¢. Ale ostatni potomek Jagiellonéw, lamen-
tujac nieustannie nad brakiem potomstwa, przepowiadajgc Polsce
straszne bezkrolewiow nastepstwa, tego nie uczynit, a w roku
1558, gdy w sejmie pojawit sie projekt oddania wyboru sejmowi
ze zwiekszong liczbg postow, nie skorzystat z tego i nie popart
go, prawda, ze wowczas nie stracit jeszcze nadziei doczekania sie
potomka. Gdy jg potem zatracit, dla przeprowadzenia wadliwej
unii lubelskiej zrzekt sie uroczyscie prawa dziedzicznosci na Li-
twie, i prawo wolnej elekcji tym samym dopiero uswiecit. Kan-,
dydatem tronu polskiego najblizszym, ktory Polsce najwieksze
przynosit korzysci, byt ksigze - pruski, Albert Fryderyk, ktory
w r. 1568 po ojcu swoim Albrechcie nastgpit i na sejmie lubelskim
z r. 1569 uroczysty hotd ztozyt. Wkiadajac na jego gtowe korone,
wcielata Polska na zawsze Prusy ksigzece i niweczyla na zawsze
to niebezpieczne buty germanskiej gniazdo. Ale ksigze pruski- nie-
watpliwy nastepca po Zygmuncie Auguscie w razie, gdyby w Pol-
sce zwyciezyta reformacja, po jej upadku byt niemozebny. Au-
gust odsungt go jeszcze wiecej od tronu, zaprzeczajagc mu miejsca
w polskim senacie. Myslaty sejmy polskie przynajmniej, aby
szkodliwg ustawe z roku 1530 znies¢, aby porzadek elekcji obmy-
Sle¢, aby prawo elekcji przyzna¢ sejmom, a odja¢ je ttumom, ktére
na pole elekcji ustawa ta powotywata. Usitowania te rozbity sie
jednak, jak wszystkie inne, o chwiejnos¢ kréla i opér moznowtad-
czej anarchii, ktéra w owych ttumach szlacheckich widziata naj-
dogodniejsze dla samolubnych swoich widokéw narzedzie. Juz
za zycia Augusta wigzali sie z obcymi dworami panowie, niosac
im swoje poparcie przy bliskiej elekcji w ofierze, woéwczas juz na
tron polski pozadliwym okiem spogladata Austria, a magnaci li-
tewscy z lwanem Groznym wchodzili w tajemne konszachty.
Skon Zygmunta Augusta, chociaz przewidywany a nawet
oczekiwany, taczyt sie dla narodu z utratg dynastii, ktéra przez
dwa wieki kierowata nim, i ktéra calg odpowiedzialno$¢, moze
bez nalezytej energii, ale z ogromng powagg na swoich barkach
dzwigata, zapowiedziat Polsce sprawe elekcji tak nieznang, tak
nowg, a tym samym grozna, ze caly nardd-szlachta jednym bez-
wiednym porywem rzucit si¢ do broni, zgromadzit w swych wo-
jewddztwach, obrone granic oraz porzadek wewnetrzny w prze-
widywaniu wielkich niebezpieczenstw skutecznie obmyslit i z nie-
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zwykta stanowczoscia urzeczywistnit. Ustanowiono w poszcze-
g6lnych wojewoédztwach osobne sady na czas bezkrdlewia, wyro-
kujace bez apelacji, zwane kapturowymi, z sedziéw» przez sej-
miki wybranych, ztozone*). Naréd, ktory wsréd namietnosci bez-
krélewiem wzbudzonych zdotat tak bezprzykiadny fad i niezama-
cony porzadek wewnetrzny utrzymaé, ztozyt zaprawde dowdd,
ze dla wyzszej idei umiat sie zapali¢, ze pomimo trawigcej go
anarchii, na duchu nie upadt. Potrzebowat przywdédcy, ale takiego
poskapity mu nieba. Nie znalazt sie nikt, kto by teraz wystapit,
imponujacy ruch narodu w silng dton uchwycit i do $wiadomego
celu nim pokierowat. Wsréd nawatu krzyzujacych sie nawzajem
ambicyj i dgzen nie daje sie nawet narysowaé zadne Avyraziste
i jednolite stronnictwo.

Wsréd catej masy szlachty i panéw, albo czekajacych na hasto,
albo tez w og6lnym zamecie wiasne bez wzgledu na jakiekolwiek
zasady towigcych korzysci, mozna byto wyrézni¢ dwie grupy lu-
dzi celu swego i zamiaréw Swiadomych. Jedng z nich stanowili
dawni postowie sejmowi z czasO6w Zygmunta, posiwiali, sterani
w diugiej politycznej walce, ale nie upadli na duchu, nie zapiera-
jacy sie zasad, w imie ktorych z taka wytrwatoscig walczyli. Za-
sady te, naprawe Rzpltej teraz po raz ostatni pragneli urzeczy-
wistni¢, i silni poczuciem swej sprawy wystgpili do boju. W jed-
nym tylko punkcie pierwotny program ich ulegt stanowczej zmia-
nie*x jak o tym wspomnieliSmy wyzej. Nie widzac juz moznosci
narzucenia panstwu reformacji, w obawie o los swoich prote-
stanckich wyznan, zadawalniali sie fym, aby swobode ich za-
bezpieczyc.

Drugg grupe polityczng utworzyli biskupi polscy, ktérych
Commendoni zdotat teraz z pomocg Hozjusza do silnego, katolic-
kiego dziatania nakioni¢. Prawa, chociaz nieraz, zawodzaca reke
Commendoniego stanowit biskup kujawski, Stanistaw Karnkow-
ski- Byto to jeszcze bardzo skromne, w pierwszych zawiazkach
zostajgce stronnicftwo. Walka z innowiercami, niedopuszczenie
ich do znaczenia i wladzy, zlamanie ich wplywu, oto jedyny
cel biskupdw, wobec ktérego wszelkie inne polityczne zamiary
i cele stuzy¢ mialy jedynie za narzedzia i $rodki. Antagonizm do
protestanckich, ale pragnacych naprawy rzadu polskiego postow,
popchnat tez stronnictwo biskupéw na droge dla dobra narodu

*) Zwyczaj ten nasladowaty pdzniejsze bezkrdlewia.
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fatalna. Poniewaz postowie pragneli naprawy Rzpltej, biskupi po-
stanowili jg udaremni¢; poniewaz postowie opierali sie na prze-
wadze stuzacej sejmowi i jego inteligencji, biskupi prowadzeni
przez Commendoniego, Wtocha, ktéremu dobro Polski nie mogto
leze¢ na sercu» postanowili losy narodu i panstwa ztozy¢ w rece
ciemnych, ale przewaznie katolickich ttuméw szlacheckich, mie-
dzy ktorymi mogli najtatwiej na poparcie liczy€.

Pomiedzy tymi dwoma Swiadomymi swoich celéw stronnic-
twami stanely jednak dwa odcienie» liczba swoja, stanowiskiem
i znaczeniem wielce powazne, ktdre, przerzucajgc sie na jedng
i na druga strone, zacieraly ich przeciwienstwa i wstrzymywaty
od goretszej a stanowczej walki. Jeden z nich stanowili panowie
Swieccy» senatorowie, nie majacy i teraz zadnych prawdziwych
przekonan i zadnego politycznego programu, oprécz wiasnej ko-
rzysci i matodusznej ambicji- Przyszta na koniec od dawna ocze-
kiwana elekcja, w ktorej gtos swodj mogli sprzeda¢ najwiecej da-
jacemu. Szkodzili obu stronnictwom, miedzy ktére czysto przy-
padkowo, bez wzgledu na zasady sie rozdzielili. Wielu spomiedzy
nich» cho¢ innowiercy, jak np. Zborowscy, polaczyli sie z bisku-
pami i popierajgc ich w wielu wzgledach, hamowali ich, prawda
ze Swiezo zbudzony, ale na pozér tym gorliwszy religijny zapat.
Drudzy, jak Jan Firlej, marszatek koronny, zapamietaty kalwin, na-
rzucili sie na przywoédcow stronnictwu postéw, aby swobode wy-
znania wywalczyé¢, a dbajac w gruncie rzeczy o osobiste nvynie-
sienie, przeszkadzali anarchicznym swym zachowaniem sie naj-
wiecej programowi naprawy Rzpltej.

Z innych pobudek» z innego punktu widzenia spetniali toz
samo zadanie ludzie, ktorym najAviasciwiej nalezy sie miano
doktryneréw szlacheckich. Byt to smutny ptdd chwiejnej polityki
Augusta, ktora, ttumigc wszystkie wyzsze dazenia narodu, poziom
jego pogladu, rozumu i charakteru politycznego koniecznie mu-
siala obnizy¢. Byta to mtodziez szlachecka, gtdwnie S$rednio za-
moznych» czesto i protestanckich domoéw, ktéra odebrata wyzsze
wyksztatcenie klasyczne, konczyla uniwersytety za granica, a ma-
rzac o wiekszej karierze, widzac na ojcach, ze protestantyzm do
nigj nie jest pomocg, porzucata go dla kariery i wyznawata kato-
licyzm na zewnatrz bez zadnego zapatu, bez prawdziwego reli-
gijnego uczucia i przekonania. Przekonanie takie religijne» kato-
lickie czy protestanckie, bylo jednak dla ludzi XVI-go wieku
waznym politycznym czynnikiem. Ono jedno tamato jednostron-



nos¢ ich klasycznego wyksztatcenia i ze sfery bezmyslinego bal-
wochwalstwa literatury starozytnej, wprowadzato ich w stosunki
rzeczywistego zycia, otwieratlo na nie oczy i pobudzato do ener-
gicznych wystepéw. W braku tego religijnego pierwiastka
i bodzca, samo wyksztatcenie klasyczne, mylnie ze strony ze-
wnetrznej pojete i zaszczepione, czynito z nich doktryneréw, lu-
dzi, ktérym szto nie o rzecz, lecz o forme, ktorzy we frazesy, za-
pozyczone z literatury starozytnej, wttoczy¢ chcieli nowozytne
stosunki. Takie pokolenie wyhodowala sobie Polska juz przed
reformacja, ludzi, ktérzy walczyli w wojnie kokoszej; teraz po
upadku reformacji, przed zapanowaniem nowego, wybitnie kato-
lickiego kierunku, takiez samo pokolenie doktryneréw szlachec-
kich zaraz sie w Polsce zjawito. Historykiem tej szkoty doktry-
neréw jest Marcin Kromer, bo chociaz dzieje jego juz w r. 1555
pierwszy raz w druku sie pojawily, to jednak dalsze ich a liczne
wydania ciggng sie az do r. 1589, a w r. 1580 spotkato je dopiero
publiczne od senatu polskiego uznanie. Wytwornosc tacinskiego
stylu jest tych dziejow niemal jedyng zalets, bo zresztg stanowig
tylko przerdbke Dltugosza, usuwajacg z tego pomnikowego dzieta
z krzywda prawdy dziejowej nie tylko to, co by mogto razi¢ bted-
nie pojeta prawowiernos¢ katolicka, ale takze wszystko to, co by
mogto razi¢ bute magnatéw i prézno$¢ narodu. Pierwsza to na
wielkg skale préba fatszowania wihasnej przesziosci samochwal-
stwem i wttaczania jej w najciadniejszy zakres pogladdéw i mysli.
Politycy z tej szkotly, a na czele ich Jan Zamoyski, utozyli sobie
co predzej nowy, oryginalny poglad na polskie stosunki. Kiedy
dawni postowie sejmowi. Siennicki lub Leszczynhski, dawni poli-
tycy, Przytuski lub Modrzewski, widzieli ogolny rozstrdj Rzpltej
i przepowiadali upadek, kiedy ochryptym juz od wotania gtosem
i teraz jeszcze o naprawe rzadu wotali, Zamoyski oglasza zdumio-
nej szlachcie, ze caly istniejacy ustrdj Rzpltej polskiej niedosci-
glym jest ideatem, ktory tylko niegdy$s w dalekiej starozytnosci
urzeczywistnili w swej Rzpltej Rzymianie. ,,Polska jest ideatem
wolnosci, kazda jednostka stucha wladzy i kréla tylko o tyle, o ile
mu sie przez wolng elekcje poddata; paristwo nie potrzebuje sity
przymusu, bo szlachta, majgca wznioste cele przed soba, tylko dla
dobra kraju moze i bedzie wystepowac i dziata¢. Krol obieralny
ma by¢ szczytem doskonatosci, a dla szlachty szafarzem fask
i Swiecacym przykladem. Szlachcie, bronigcej panstwa, powinny
stuzy¢ inne warstwy narodu, jak niewolnicy rzymscy obywate-
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lom, a kazdy szlachcic w swoim dziedzictwie dzierzy nad chiopem
prawo zycia i $mierci“. Straszny ten obled, ktory, biorgc wzory
z rzymskiego spoleczeristwa, zapomniat o najsilniejszym jego
czynniku postuszenstwa i wiadzy, ktéry, idealizujgc prawa swo-
body jednostki, o jej obowigzkach przemilczat, ogloszony teraz
z calg Swietnoscig starozytnego oratorstwa, pochlebiajgcy tak da-
lece umystom szlacheckim, znuzonym cigglym narzekaniem na
upadek i polityczny rozstrdj, upajat je najszkodliwszg trucizna.
Doktrynerzy rozsadzili i zneutralizowali zdrowe, trzezwe pier-
wiastki stronnictwa dawnych postow sejmowych, a uzyci zrecz-
nie przez stronnictwo biskupOw, rozstrzygneli ostatnia walke
0 naprawe Rzpltej.

Pierwszy raz starty sie stronnictwa biskupow i postéw przy
rozstrzygnieciu pytan: kto podczas bezkrélewia, prymas czy mar-
szatek koronny, Uchanski czy Firlej, zastepowa¢ ma najwyzsza
wladze i elekcjg kierowaé. Zwyciezyt prymas, bo za nim, jako
Wielkopolaninem, staneta Wielkopolska i Prusy, os$wiadczyla sie
Litwa. Na 15 stycznia 1573 zwotal Uchanski sejm konwokacyjny
do Warszawy, ktory catg sprawe elekcji ostatecznie miat posta-
nowi¢. Na tym tez sejmie rozstrzygneta sie sprawa. Upadli po-
stowie z zadaniem, azeby prawo elekcji z roku 1530 zmienié, thu-
mom szlachty je odebra¢ i na sejm przenies¢, chociaz za tym
1 przezorno$¢, i zdrowy rozsadek przemawiat; upadli z zadaniem,
aby miejsce elekcji wyznaczono w Lublinie, chociaz unia w Lu-
blinie zawarta, na stolice zjednoczonej Rzeczypospolitej niewat-
pliwie miasto to wskazywata. Wybor kréla przez sejm wzma-
cniatby stanowisko postéw, wybdr chociazby powszechny, doko-
nany w Lublinie, oddawatby przewage szlachcie polskiej na Rusi,
inteligentnej, zamoznej, ktéra, najblizej mieszkajac, najliczniej
mogta sie stawi¢. Stronnictwo biskupow szukato punktu oparcia
w ciemnej, ubogiej, ale katolickiej, ale tlumnej, mazowieckiej
szlachcie, Wielkopolanie nie chcieli Matopolanom przyznaé pierw-
szenstwa, a tak na miejsce elekcji wyznaczono Warszawe. Pro-
jekt odebrania prasva wolnej elekcji szlachcie zagadali doktryne-
rzy, a za przewodem Zamoyskiego elekcja viritim utrzymata sie
bez skazy, jako najdrozsza perta szlacheckiej wolnosci. Starano
sie zaspokoi¢ stronnictwo postow i, przyzwalajgc na ich zgdanie,
wyznaczono komisje, ktéra sie miata zaja¢ wypracowaniem szcze-
gotowego projektu naprawy Rzpltej, i projekt ten zjazdowi elek-
cyjnemu przedtozy¢. Naprawe, przez zjazd przyjeta, miat krol
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nowowybrany nastepnie jako warunek elekcji zatwierdzi¢ i przy-
ja¢. Kiedy jednakze przyszto do tego zjazdu, a wybrani przez
szlachte deputaci wspdlnie z senatem projekt ten roztrzasali, po-
duszczona przez pandéw i biskupéw szlachta mazowiecka wpadia
ttumem do sali obrad, a wotajac, ze dtuzej na elekcje czekaé nie
mysli, obalita gwattownym wystgpieniem caty projekt naprawy,
ktérego moznowladztwo na chwile na serio nie brato. Nie byla to
juz dawna, zdrowe rzady dzierzgca arystokracja, ale potworna, na
demagogii oparta, oligarchia, ktéra prywate postawita ponad’
dobro publiczne, ktoéra, gltoszac zasade réwnosci, zabijata nig kaz-
dy talent i uczciwg ambicje, ktéra ciemnych ttuméw uzywata za
taran na rozbicie rozsadku politycznego i mitosci ojczyzny. Taka
miata pozosta¢ az do konca Rzpltej.

Wsrod takich warunkéw kogéz obrano kréolem? Byto dwoch
kandydatéw rzeczywistych: Ernest, arcyksigze Austrii, syn ce-
sarza Maksymiliana, i car Ilwan Grozny, dwaj najblizsi sgsiedzi.
Przyjecie kandydatury austriackiej zabezpieczato Polsce wiecej
od kazdej innej, przysztos¢ katolicka, byto jednak podéwczas dla
Polski wyrzeczeniem sie Samoistnosci. Polityka habsburska, ger-
manizujgca w Czechach i Wegrzech, byla postrachem dla Polski,
posiadajacej Prusy, tworzac za$ z Polski prowincje domowg
austriackiej dynastii, wydawata prawdopodobnie Ru$ i Litwe jako
okup Moskwie, bo celem jej istotnym byto uzyé Polski za narze-
dzie do wojny z Turcja. Dlatego popierat ja usilnie Rzym, ale
dlatego obawiali sie jej najwiecej Polacy. Popularna za to byla
kandydatura Iwana, konczyta bowiem wojne polsko-moskiewska
na zawsze, a skupiata sity obu narodéw wobec grozacej coraz wie-
cej tureckiej nkwaty. Srogosé swojg wobec poddanych ttumaczyt
sam Iwan koniecznoscig utrzymania w karbach barbarzyrnskiego
narodu, szlachta za$ polska nie tylko nie obawiala sie przewagi
tego narodu, lecz spodziewata sie wyzszoscig swej cywilizacji nad
nim zawladna¢. Kandydatura Iwana, ktérej przyklad Jagiely
przyswiecat, jest to tez niewatpliwie najsmielsza mysl z ca-
tego bezkrélewia po Zygmuncie Auguscie, inne pytanie,
czy mozebna? lwan nie potrzebowat Polski, jak niegdys Jagietto;
nie odrzucat ofiarowanej mu polskiej korony, ale postawit swoje
warunki. Dziedziczno$¢ tronu, swoboda kosciota wschodniego
w Polsce — to jeszcze dalo sie przyjaé, ale odstapienie Moskwie
Inflant i czesSci Rusi, a tym samym wyrazne zamkniecie drogi
wptywowi polskiemu na panstwo Iwana, to kandydature jego czy-
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nito wrecz niemozebna. Warto$¢ obu kandydatow oswietla naj-
lepiej, to, ze pomiedzy Habsburgami a Iwanem porozumiewano
sie juz z goéry o podziat Polski-

Z kiopotu o kréla wyprowadzit Polske poset francuski Mont-
luc, ktéry w sposéb nadzwyczaj pochlebny i zreczny wystgpit
z kandydaturg mtodego Henryka, brata kréla Francji, Karola
IX-go, wstawionego rycerskimi czynami, wyksztatceniem i wszel-
kimi mozebnymi przymiotami, przynoszacego Polsce w darze
przymierze francuskie, a zabezpieczajagcego jej samoistnos¢ wo-
bec rakuskich zachcianek. Szkodzita mu niezmiernie wiadomos¢
0 nocy $w. Barttomieja, ale Montluc umiat go z udzialu w niegj
wyktamaé, szafujac hojnie najwazniejszym argumentem, pieniedz-
mi. Zgodzili sie na Henryka Polacy, a jezeli na polu elekcji pod
Warszawg znalezli sie zwolennicy austriackiego Ernesta, to in-
nego rodzaju pobudki do oporu ich naktaniaty.

Stronnictwo postéw, widzac? sw(>jg polityczng przegrana,
pragneto uratowac¢ przynajmniej swobode wyznania. W tym celu
jeszcze na sejmie konwokacyjnym z r. 1573 dali ppchop do ogto-
szenia i uroczystego zatwierdzenia zasady zupelnej swobody reli-
gijnej i politycznej réwnosci wszystkich obywateli bez wzgledu
na wyznanie w tak zwanej konfederacji warszawskiej, ktorg
wszystkie stronnictwa w sejmie {acznie z biskupami utozyly
w zgodnym porozumieniu. Kiedy jednak przyszto do podpisu,
cofneli sie przestrzezeni przez Commendoniego biskupi z wyjat-
kiem jednego Krasinskiego, a tak konfederacja pozostata zakwe-
stionowana. Uzyli wiec teraz na zjezdzie elekcyjnym tego pozoru
innowiercy, aby sie upiera¢ przy Janie, krélu szwedzkim, takze
kandydacie do korony, ktérego jednak dla podesziego wieku nikt
nie brat na serio, a choéby nawet przy Ernescie austriackim, aby
odstapienie ich sprawy biskupom za cene uznania konfederacji
postawi¢. Wybrano tez jednozgodnie Henryka Walezjusza do-
piero w dniu 16 maja r. 1573, kiedy konfederacje umieszczono
w pactach conventach, a biskupi tylko formalnym dla przyzwo-
itosci zadowolnili sie protestem. Konfederacja z r. 1573 stata sie
kardynalnym prawem Rzpltej, jezeli zas w epoce walk religijnych
prawo takie przyszto w Polsce do skutku za powszechng zgoda,
to nie trudno wskazaé jego polityczng doniostos¢. Zagradzato kro-
lowi droge do wyzyskania antagonizmu wyznan dla zbudowania
silnego rzadu, byto najlepsza tarcza swobdd szlacheckich. Dlatego
przyszto do skutku tgcznie z obwarowaniem tych swobdd na przy-
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sztos¢, dlatego tak tatwo zgodzita sie na nie szlachta katolicka,
dlatego umieszczono ja jako cze$¢ integralng w pactach con-
Ventach.

Dawniejsze elekcje nie byly niczym innym, jak wyznacze-
niem osoby monarchy i poddaniem sie jego wtadzy; obecna pojeto
inaczej. Najwyzsza wladza spoczywa przy narodzie-szlachcie,
ktory ja czesciowo i na pewien czas obranemu krélowi powierza.
Jest wiec elekcja przelaniem wiadzy z narodu na kréla, whadza
krélewska przestaje by¢ samoistna, krdl sprawuje ja z ramienia
narodu, mimo nazwy krdéla jest tylko pierwszym urzednikiem.
Tak elekcja z roku 1573 zmienita dotychczasowg forme rzadu pol-
skiego z monarchicznej w republikariska, z krélem na czele. Przy-
byty nadto pacta conventa, stowo w Polsce dotychczas nieznane,
niewatpliwie najgorszy, potworny blad bezkrdlewia. Sg to wa-
runki elekcji, za cene ktorych nardd Henryka krélem swoim uzna-
wat: przymierze z Francja, krél z wkasnych swoich zagranicznych
funduszéw dostarczy Polsce 4,000 gaskonskiej piechoty na wojne
i wystawi flote, krol 40,000 fl. z dochoddéw swoich obraca¢ bedzie
na potrzeby kraju i dhlugi Zygmunta Augusta zapftaci, krél za-
twierdzi wolnosci i przywileje.

Ostatni ten punkt wytuszczono w osobnych artykutach t. zw.
henrycjanskich. Krél zatwierdza wolng elekcje i swobode wyznan,
bez senatu nie ogtosi wojny, nie zawrze pokoju, bez sejmu nie
zwota pospolitego ruszenia, ktérego nie bedzie dzielit, a ktore za
granicg kraju na zoldzie utrzyma, granic broni¢ bedzie z kwarty
swoich dochodéw, rade z 16 senatoréw trzymac bedzie u boku,
sejm co dwa lata zwota, a gdyby te warunki ztamat, nardéd od po-
stuszenstwa dla siebie uwalnia*). Warunki te, stawiajagc wladze
krélewska na zupetnie Sredniowiecznym pojeciu, wprowadzity no-
wa zasade, ze krél z obcych swoich funduszéw zastepowaé¢ ma
naréd w dopetnieniu jego najé$wietszych obowiazkéw. Byto to ha-
niebnym, ublizajagcym przyznaniem sie do niemocy, a raczej nie-
checi’bronienia sie wkasnymi swymi srodkami, byto pogwatceniem
poczucia obowigzku wspierania krwig i mieniem ojczyzny, osla-
bieniem podstawy, na ktorej jedynie mogto utrzymacé sie parnstwo.

*) Szujski twierdzi, ze artykuly henrycjariskie odbierajg jeszcze kro-
lonvi prawo zawieszania uchwat izby poselskiej. Jest to jednak, noim
zdaniem, bledne ttumaczenie artykutu 6-go, mdwigcego tylko o senacie,
azeby krél, poparty jednym stronnictwem senatu, nie ukrocit w czym
wolnosci. Bez zgody kréla nie przychodzita i pézniej do skutku ustawa.



98-

mogt wytrwaé bez zupelnego rozktadu nardd i spoteczenstwo.
Pacta conventa sg tez po czesci ptodem bujnej imaginacji tudza-
cego Polakéw bezczelnie MontluCa, czescig koniecznym wypty-
wem obalenia programu naprawy Rzeczypospolitej, dowodem zu-
pelnego upadku zaufania do krdola i ostatecznym uswieceniem
anarchii, do ktorej posuneto sie nieokielzane przez Zygmuntow
moznowtadztwo duchowne i Swieckie.

Sprawiedliwg karg dla narodu, ktéry pactami conventami
kréla Swojego krepowat a obowigzki swe deptat, byta osobistos¢
nowo obranego Henryka. Cziowiek, ktory wzrost wsréd absolu-
tyzmu francuskiego dworu, nie,moégt Rzeczypospolitej szlachec-
kiej zrozumieé, nie mégt pactéw conventéw wypetnié, nie miat tez
sity, aby je ztama¢, aby wéréd gniotgcego go moznowtadztwa pod-
nies¢ sie i samodzielnie postawi¢. Cztowiek, jak sie wkrotce po-
kazato, poziomego umystu, a niskich namietnosci, nie myslat sie
dla dobra nowej ojczyzny pos$wiecad.

W krétkim przeciagu czasu wyrobita sie pomiedzy krélem
a narodem prawdziwa przepas¢. Moznonndadcy znienawidzili go,
bo braklo mu urzedow i starostw, aby nimi wszystkich obdzielic,
a na zadnych sie stanowczo nie opart. Urzednicy koronni staneli
w jawnej opozycji, widzac, ze krdl ich lekcewazy, przed oblicze
swe nie dopuszcza, tylko sprowadzonym ze sobg Francuzom ufa
i ich radg sie rzadzi. Przechylajgc sie na strone katolicka, wzbra-
niat sie tez Henryk zaprzysigc przy koronacji konfederacji reli-
gijnej z r. 1573 i glosne przez to wywotat ze strony dysydentdow
burze. Widzac, ze ze spoteczenstwem polskim zupetnie sobie dac
nie moze rady, obmierzit je sobie Henryk, usuwat sie od spraw
publicznych, zamykat sie na swoim dworze, oddajac sie wylgcznie
zabawie, a ustyszawszy o naglej, bezpotomnej Smierci brata swego
Karola 1X-go, kréla Francji, uciekt po“ajemnie z Polski dnia
18-go czerwca 1574, po pieciomiesiecznym zaledwie pobycie, azeby
tylko swojej we Francji nie uroni¢ korony.
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Panowanie Batorego, z prac dwoch historykéw stosunkowo dobrze
znamy. Wincenty Zakrzewski oprécz przytoczonego wyzej dziela ,,Po
ucieczce Henryka” wydat prace: ,Stosunki Stolicy Apostolskiej z Iwa-
nem Groznym” (Krakoéw, 1873) i ,Stefan Batory, przeglad historii jego
panowania i program dalszych nad nig badar?” (Krakéw, 1877). Adolf
Pawinski wydat ,Stefan Batory pod Gdarskiem w r. 1576—1579"
(Zrodta dziejowe tom 111, ‘Warszawa, 1777). ,,O synodzie piotrkowskim
z r. 1577 (Zrodka tom 1V., 1877), ,Skarbowos¢ w Polsce za Stefana
Batorego” (Warszawa, 1881).

Liczne prace, odnoszace sie do stosunku Rzymu do Moskwy i do
Polski, do wojny moskiewskiej i misji Posewina, ogtosit P. Pierling,
najwazniejsze ,La Russie et le Saint-Siege” (Paris, 1896—1901). Tegoz
przedmiotu dotycza rozprawy L. Boratynskiego: ,Stefan Batory i plan
Ligi przeciw Turkom 1576—1584" (Rozpr. Wydz. Hist. Akademii, 1903)
oraz ,l. A. Caligari, nuncjusz Ap. w Polsce 1578—1581" (tarrze, 1916),
wreszcie: ,Studia nad nuncjatura Bolognettiego 1581—1585" (tam+
ze, 1907).

.,Genezg trybunatu koronnego” zajgt sie Oswald Balzer w ksigz-
ce, w ktorej przedstawit cbraz sadownictwa w XVI w. (Lwow, 1886).

Do walki Batorego z anarchig mamy tylko dawniejsza prace Juliana
Sutowicza: ,Sprawa Zborowskich na sejmie 1585 r.” (Przeglad Pol-
ski, 1877).

Poczatki kozaczyzny wyjasniaja;

Wlodzimierz Jarosz: ,Legenda Batoriarska”. Krytyczny szkic z dzie-
jow Zaporoza. (Kwartalnik Hist. Lwow, 1903).

A. B. Storozenko: ,Stefan Batoryj i dnieprskie kozaki’ (Ki-
jew, 1904).

Iwan Krypiakiewicz: ,Kozactwo i batoriarskie wolnosci” (1908).

Zdzistaw Stroniski: ,Swawola ukrainna u schytku XVI wieku”
(Kwartalnik Hist., 1921).
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Przed skresleni'em dhugiego i obfitujgcego w tyle zdarzen i przejs¢
panowania Zygmunta 111 cofali sie dtugo nasi historycy, gtownie dla
braku ogtoszonych zrédel, chociaz niektore rozprawy, jak Augusta So-
kolowskiego: ,Przed rokoszem’ (Rozpr. Wydz. Hist. Akademii, 1882)
wskazywaly, jak wdzieczne jest to pole badari. Dopiero Wactaw Sobieski
obral sobie to pole za przedmiot szczegétowych studiow i wydat szereg

rozpraw:
~Henryk 1V wobec Polski i Szwecji 1602—1610" (Krakow, 1907),
~Nienawis¢ wyznaniowa thumow za rzadéw Zygmunta 111”7 (War-
szawa, 1902),

»Zabiegi Dymitra o korone polskg’ (Rozpr. Wydz. Hist. Akademii,
Krakdw, 1908),

+Pamigtny Sejm 1606 r.” (Warszawa, 1913),

»ozkice historyczne”, w nich ,Zatobny hetrman. Pierwszy protektor
samozwanica. Rola Jezuitdw” (Warszawa, 1920).

LStudia historyczne”, w nich ,Dymitr Samozwaniec a Polska. C«y
Skarga byt turbatorem ojczyzny” (Lwoéw, 1904),

wreszcie w Encyklopedii oglosit szkic panowania Henryka, Batorego
i Zygmunta HI-go.

Do dziejéw Samozwarica manmy nadto rozprawy Szujskiego: ,,Ma-
ryna Mniszchdwna i Samozwaniec” (Roztrzasania. Krakdw, 1878) i Ale-
ksandra Hirszberga: ,,.Dymitr Samozwaniec” (Lwow, 1898) i ,Maryna
Mniszchéwna” (Lwow, 1906).

Do dziejow rokoszu mamy dzielo Aleksandra Rembowskiego: ,,Ro-
kosz Zebrzydowskiego” (Warszawa, 1893). W zwigzku z tym przedmio-
tem jest praca Adama Strzeleckiego: ,Sejm z r. 1605” (Krakéw, 1921).

Do dziejow unii koscielnej gldwne jest dzielo ks. Edwarda Likow-
skiego; ,,Unia brzeska” (Poznan, 1896).

Skargg i jego wybitng rolg koscielng i polityczna, zajmuja sie Jozef
Tretiak: ,Skarga w dziejach i w literaturze unii brzeskiej” (Krakow,
1912), Tadeusz Grabowski: ,Piotr Skarga na tle katolickiej literatury
religijnej w Polsce 1536—1612” (Krakow, 1913) i Stanistaw Windakie-
wicz: ,Piotr Skarga” (Krakdw, 1925). W zwigzku z tymi pracami jest
praca T. Wierzbowskiego: ,Krzysztof Warszewicki”.

Whzystkie te prace pozwolity nam glebiej wnikna¢ w cele i dziatal-
no$¢ obozu monarchicznego i jego walke z opozycja, bronigca zdobyczy
szlacheckich bezkrélewia, na ktorej czele stab Zamoyski, a ktdrg po jego
$mierci doprowadzit do rokoszu Zebrzydowski. Chociaz jednak historycy
nie stojg dzi$ bezwzglednie po stronie Zamoyskiego i nie poprzestajg na
potepieniu jezuitdw za to, ze mieszali sie do polityki, to jednak do bez-
stronnego przedstawienia tej walki politycznej dotychczas, nie przyszio,
w znacznej mierze dlatego, ze necita jg polityka szwedzka Zygmunta,
a czyny wojenne Zamoyskiego cien na nig rzucaty.

Swietny, ale nieco jednostronny obraz stosunkéw spotecznych i ooy
czajowych kresli Whadystaw tozinski w dziele: ,,Prawem i lenem Oby-
czaj'e na Czerwonej Rusi w pierwszej potowie XVII*w.” (Wyd. 2.
Lwow, 1904).
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§ 73. ELEKCJA STEFANA BATOREGO. JEGO POLITYKA. (1573— 1586 *)

Nagta ucieczka Henryka obfitowala w nastepstwa. Niemita
byta duchowienstwu, bo na nowa narazata je walke. Wszakze
irihowiercy nie omieszkajg przy nowej elekcji wszelkimi sposo-
bami obstawa¢ przy konfederacji religijnej z r. 1573» wszakze
przekonani o grozacym im niebezpieczenistwie, gotowi sg przy
nowej elekcji pokusi¢ sie, jesli juz nie o protestanta, to przynaj-
mniej o krdéla obojetnego dla Kosciota i duchowienstwa. Tego
nie mogli dopusci¢ biskupi i kierujacy nimi nuncjusz papieski,
Laureo. Nie tyle gniewaly sie na Henryka za ucieczke mozno-
whadcze sfery. Nowe bezkrélewie» nowa konwokacja, nowe zjazdy,
elekcja i nowe o korone zabiegi otwieraty im droge do gtosnych
wystepow, dawaly sposobnos$¢ lepszego sprzedania sie kandyda-
tom, niz to za pierwszym razem — niedoswiadczeni! — umieli
uczyni¢. Jezeli wiec biskupi z Uchanskim na czele dtugo jeszcze
upierali sie przy Henryku i do powrotu do kraju terminy mu wy-
znaczali — wszystko dla unikniecia ponownej elekcji — to panowie
Swieccy popierali ich usitowania tylko w tym celu, azeby tym
wiecej podnie$¢ sie w cenie, azeby odstapienie sprawy Henryka
kazac sobie zaptaci¢ tym lepiej gotéwka lub widokiem wakansow.
Rzadkie byty wyjatki» a tych nalezato szuka¢ chyba miedzy ma-
gnatami litewskimi, ktorzy ze strachu przed Iwanem najwiecej
jeszcze zachowali o dobro kraju dbatosci, a spodziewali sie, ze
wybor Habsburga ich przed Ilwanem zastoni. Pod naciskiem Li-
twinéw skionili sie tez i senatorowie polscy na strone Habsburga,
ktory mogt ich najwyzej tytutami i zaszczytami podnie$é, a naj-
hojniej przez swoja kamere skarbowg $laskg umiat ich placic.
Potozyli jedynie za warunek, azeby nie zaden miody czlonek dy-
nastii habsburskiej, ale zgrzybiaty i schorzaly cesarz Maksymi-
lian z kandydaturg do tronu polskiego wystgpit. Szto przeciez
0 jak najkrétsze panowanie a najczestsze elekcje. Z bezprzy-
ktadng zgodnoscig, prawda, ze po strasznym napadzie tatarskim»
wystgpit tym razem senat, sprawe Henryka, gdy w wyznaczonym
terminie do kraju nie przybyb» opuscit, a nie zwazajac na opor
szlachty, na zjezdzie elekcyjnym w d. 12 grudnia 1575 cesarza
Maksymiliana przez usta prymasa Uchanskiego krélem polskim
ogtosit. Moznowtadztwo jednak éwczesne, ktdre w obronie anarchii
1 w udaremnieniu wszelkich planéw reformy tak wielkg okazato

*) Stefan Batory, syn Stefana, ur. 1533, maz Anny Jagiellonki, pa-
nowat w Polsce od 1575 do 1586 r., zmart bezpotonmie.
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site, do przeprowadzenia jakiegokolwiek dodatniego planu nie
umiato jej uzyé. Tylko spiesznym przybyciem do kraju i dopel-
nieniem koronacji mogt Maksymilian przeciwnikdw na swojg
strone przyciagna¢ lub ztamaé, ale nie musiat by¢ swego pewnym,
nie musiat liczyé na stanowcze i bezwzgledne przez panéw po-
parcie, skoro sie ociagat i wahat z przyjazdem. Tymczasem
szlachta nie zaniedbata swej sprawy.

Ucieczke Henryka pojeta szlachta, jako jawng wzgarde dla
tego tronu, ktéry ona tak wyidealizowata, na ktory dla wszyst-
kich monarchéw Europy konkurs ogtaszata. Upokorzona, do-
tknieta do zywego, zrazita sie do wszystkich obcych kandydatow,
znienawidzita' przede wszystkim Rakuszanina, od ktérego nadto
tez same co i przedtem jg odwodzity powody. Powstata mysl,
azeby na tron polski powota¢ krew z swojej krwi, ko$¢ z swojej
kosci, rodaka czyli, jak go nazwano, ,Piasta”. Ten jg zrozumie,
ten jej mysli spekni, ten z pewnoscig jej nie zawiedzie. 1 znowu
hasto to z ogélnym poklaskiem na zjezdzie elekcyjnym sformu-
towat Zamoyski. Mozna bylo z géry przewidzie¢, ze kazdy obcy
dynasta, zasiadlszy na tronie polskim, dazy¢ bedzie do ztamania
pactéw, ktore whadze jego ograniczaly. Mozna bylo jeszcze wie-
cej obawiac sie, ze w polityce zewnetrznej kierowaé sie bedzie
wzgledem swojej dynastii, interesowi Polski nieraz przeciwnym
lub obcym. Od tych obaw uwalniato wyniesienie na tron ,Piasta“,
ale od jego wyboru nie mozna bylo oczekiwaé korzysci, ktoére
obcy dynasta miat przynies¢ Rzeczypospolitej, nie mozna byto
oczekiwaé, ze, jak to przyrzekat Walezy, witasnymi sitami wyre-
czy szlachte w spetnieniu zadan, ktdére na niej cigzyly. Wowczas
obejrzata sie szlachta na dawnych swych poteranych wodzéw,
woéwczas Siennicki i Filipowski wskazali jej kandydata, ktéry
Sam jeden stang¢ mogt samoistnie, jako krél szlachty, a chwyciw-
szy ja w swoja silng prawice, zdruzgota¢ anarchie moznowladcza
i krajowi tad i porzadek przywrécié. Krolem takim mogt by¢ Ste-
fan Batory, z wyboru Avojewoda siedmiogrodzki, mezny wodz,
cztowiek zelaznej energii, szerokiego pogladu i rzadkiej bystrosci
w ocenieniu chociazby odlegtych stosunkéw. Mogta mu szkodzi¢
jego zalezno$¢ od Turcji, wydata sie jednak, przeciwnie, zaletg
jego kandydatury, bo chronita Polske od wojny z Turcja, ktérg
kandydatura austriacka czynita nieuchronng. Na elekcje Maksy-
miliana, dokonang w dniu 12 grudnia 1575 r. przez senat, odpo-
wiedziato kolo szlacheckie elekcjg Batorego i Anny Jagiellonki,
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panny piecdziesiecioletniej, ktéra za matzonke przymusowo mu
wyznaczyto. Byla to jedyna struna falszywa w patriotycznej
elekcji Stefana, dowodzaca, ze jad anarchii nie oszczedzit tez
szlachty. Zreszta wybor, za ktérym staneli zaraz Zborowscy
i Gorka, a wkrotce potem najmadrzejszy z biskupéw Karnkow-
ski, wyb6r poparty zjazdem jedrzejowskim, predkim przybyciem
elekta, poslubieniem przezen Anny Jagiellonki i koronacjg (dnia
15 maja 1576 r.), stat sie faktem dokonanym, z ktérym przeciw-
nicy elekcji predko musieli sie zgodzi¢, zwlaszcza, ze Smieré¢ Ma-
ksymiliana rozwigzata im rece.

Zasiadlszy na tronie krélewskim, nie znalazt juz Batory wa-
runkoéw, ktore przed niewielu laty usmiechaty sie tylokrotnie do
Zygmuntéw, musiat sie liczyé ze smutnymi wynikami panowan
dwoéch ostatnich Jagiellonéw, z nowymi urzadzeniami i nowymi
ludzmi.

Krol, ktéry wladze swojg wyprowadzat z elekcji, z petno-
mocnictwa danego mu przez naréd-szlachte, narazony kazdej
chwili na odwotanie tego petnomocnictwa (artykut pactow o wy-
powiedzeniu postuszenstwa kroélowi), wojewoda siedmiogrodzki,
stojagcy niegdy$ pod protektoratem sultana, podniesiony przez
elekcje na tron polski, nie mégt wystapi¢ w roli Jagiellonéw, mo-
narchéw samoistnych, otoczonych urokiem dziedzictwa, opartych
0 Litwe. Zgubne pacta conventa ograniczaty nawet jego wiladze,
uczynity go mniej, niz urzednikiem, bo pragnety mie¢ w krélu
tylko reprezentacje na zewnatrz, a na wewnatrz bierng, przykia-
dem swoim narodowi $wiecacg idee i powage — reke, ktora ma
nagradzac, ale ktérej nie wolno kara¢. Zgubniejsza jeszcze tra-
dycja zygmuntowskich czasow zamykata mu niezbedne do rzadze-
nia Srodki. Przed stu laty Kazimierz i Jan Olbracht tamali juz
przywileje, pociggali wszystkie stany, mianowicie za$ duchowien-
stwo i moznych panéw do ciezaréw publicznych, do ptacenia po-
datkéw i stawiania zolnierza. Za Zygmuntdéw zachwiata sie ta
zasada faktycznie; panowie z tytuldéw posiadanych dostojenstw
wymawiali sie skutecznie od ptacenia uchwalonych przez sejmy
poboréw; duchowieristwo, mimo swych bogactw, wystepowato
krngbrniej niz kiedykolwiek za przywilejami $redniowiecznymi
1 tylko na synodach swych dawato sie nakioni¢ do uchwalenia
drobnych stosunkowo i rzadkich zasitkéw. Wielkie byty dostatki
prywatne, ktore za ostatnich Jagiellonbw w braku niszczacych
wojen sie nagromadzity, ale skarb publiczny pustkami $wiecit.
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Zte byly instytucje, lecz gorsi ludzie. Nie przyszia szlachta
do Batorego, jak niegdy$ do Augusta, silnym pradem zelektry-
zowana i nie oddawata mu wladzy. Ustapity juz, wymarty dawne
filary programu ,naprawy Rzpltej”, strawit sie ruch reforma-
cyjny i na drobne bruzdzace skurczyt sie sekty, zniknely sprzed
oczu narodu wielkie zewnetrzne i wewnetrzne zadania, zgubita
sie mys$l jakiegokolwiek postannictwa. Zjawit sie obted wolnosci
szlacheckiej, ktéry szczytnymi frazesami stuzyt w istocie za za-
stone grubego materializmu, zadzy dostatkéw i uzywania. Jak-
zez bowiem inaczej sadzi¢ te mase szlachecka, ktdra objawiata
swojg site w wykretnych teoriach i szkodliwych krzykach, a nie-
zdatna byla do zadnego zgodnego, samoistnego wystepu, bo
w niej mysl poswiecenia prywatnego dobra sprawie publicznej
zamarta. Anarchia moznowladcza w niczym za to sie nie zmie-
nita, bezkrélewia jedynie ja wzmogly, a co najgorsza, przyzwy-
czaity ja do szukania punktu .oporu juz nie wewnatrz kraju, ale
0 zgrozo! poza jego granicami, na cudzoziemskich dworach.

Ze jednak wszystkie te objawy zlego byly gléwnie nastep-
stwem braku kierunku i woli ze strony tych, ktérych los od po-
czatku XVI-go wieku stawial na naszym tronie, dowiédt tego
Batory, ktéry zerwat z politykga Zygmuntéw. O predkim, gwat-
townym zlamaniu ustaw, v bezkrélewiu okutych, o wydarciu tej
karty z dziejow, na ktorej bezkrélewia sie zapisaty, nie mogt po-
mysle¢. Tylko powolnym a przezornym dziataniem, tylko po zu-
pelnej zmianie panujgcych w narodzie pogladow i dazen daty sie
one usuna¢. Te droge obrat Batory, ale w miejsce dotychczaso-
wej chwiejnosci i dwulicowosci, w miejsce préznych na tronie
lamentoéw, postawni site przekonania, jasng, Swiadomg kazdemu
1 stanowczg decyzje, powiedziat, ,ze chce by¢ krélem prawdzi-
wym, nie malowanym*“. W polityce, ktérg obrat, dwie tez wddocz-
nie przebijaja zasady.

Nawiagzujac zdrowa ni¢, przerwana przez Zygmunta Starego,
opart krdl rzady swoje na zywiole najsilniejszym i stosunkowo
najzdrowszym, na szlachcie. Przyjat mys$l szlachty, ze krol przy-
ktadem powinien jej przyswiecac, ale spetniajac na najwyzszg ska-
le ten przykiad, postawit ze swojej strony zgdanie, aby i szlachta za
tym przykladem poszta i swoje zadanie rOéwniez z tym samym
porywem spetnita. Z plytkich, rozmarzonych politykéw postano-
wit wychowaé pokolenie zahartowane w rycerskim rzemiosle,
karne w politycznym zmysle, goragce w meskim, patriotycznym
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sercu. Stanowisko to swoje wobec szlachty zaznaczyt tez na sa-
mym wstepie swego panowania: ze Zborowskimi, chociaz kandy-
dature jego poparli, z domem, uosabiajgcym moznowtadczg anar-
chie, zerwat otwarcie i pominat go przy nvakansacb, z\ to podniost
ku sobie prawdziwy, ale po btednych manowcach kroczacy talent
szlachecki Jana Zamoyskiego, podkanclerzym go mianowat,
z mrzonek wolnosci leczyt i bijgcy w oczy postawit dowodd, ze
szlachta, byle w karby ujeta, byle przyzwyczajona do silnej
i Swiadomej swego celu wladzy, moze sie jeszcze staé dodatnim
dla panstwa zywiotem.

Upadt nardd dlatego, ze sie w bezczynnym spokoju zamkpat,
musiat sie podnies¢ z chwilg, w ktérej sity swoje znowu do wiel-
kich zadan skierowat i skupit. Pojagt to wybornie Batory. Jezeli
Zygmunt abdykowat niegdys na wszystkich polach polityki ze-
whnetrznej, zastaniajac sie nietadem wewnetrznym, brakiem po-
datkéw i wojska, to Batory poszedt wprost przeciwng drogg, ro-
zumiejac stusznie, ze wielkie zadanie zewnetrzne, ze wielka wojna
stworzy skarb i wojsko. WSrod najwiekszego nietadu, z pustym
skarbem rzucit sie Batory na wielkie i trudne przedsiewziecia.

§ 74. WOJINA 1577—1582.

Prologiem wielkich wypadkéw stata sie sprawa Gdarska.
Ludne to i zamozne miasto, nad ujsciem Wisty do Battyku lezace,
koncentrowato w sobie caly handel wywozowy polski, ktérego
naturalng arterig byta sptawna Wista, i ciggneto z handlu tego
olbrzymie korzysci. Zabezpieczone w swym samorzadnie, w pra-
wach i przywilejach, otoczone opieka, jalkiej mu, wielkie panstwo
mogto uzyczyé, miasto to zaludnione Niemcami, nieraz jednak
wszczynato rozruchy i groznych Polsce przysparzato klopotow.
Pospélstwo gdanskie, czyli rzemieslnicy buntowali sie przeciw
kupcom, patrycjuszom, rzady w miescie dzierzacym, uzywajac
przy tym za wygodng bron protestantyzmu i zagarniajac dlan
gwattem katolickie koscioty, tak ze juz Zygmunt | w r. 1526 sro-
gim przykladem, Scieciem kilkunastu przywoédcow, bunt uspoka-
ja¢ musiat. Za Zygmunta Augusta przybyly nowe powody nie-
checi. Ruch szlachecki zacietego miat wroga w magnatach miej-
skich, tak samo jak w senatorach; wielkie miasta pruskie, oba-
wiajac sie przewagi szlachty, sprzeciwiaty sie unii, przyjgwszy
luteranizm, czuty sie odepchniete od Polski, w ktérej katolicyzm
powoli brat gore, cierpialty wreszcie niemato w handlu swym mor-
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skim na wojnie inflanckiej. W r. 1569 Gdanszczanie spalili flote
korsarska, ktérg krol dla tamowania zeglugi szwedzkiej i mo-
skiewskiej uzbroit, a Zygmunt August zamiast te zdrade surowo
ukara¢ i powage kroélewskiego ramienia utrzymac, przez komisa-
rzy zatagodzit sprawe. Takie postgpowanie podniosto niezmier-
nie site buntownikdéw, w czasie bezkrolewiow zerwali tez prawie
wezty, taczace ich z Polskg, staneli jako niepodleglte paristwo,
a gdy juz cala Polska Stefana uznata, oni jedni obstawali za Ma-
ksymilianem i pragneli krélowi dyktowaé¢ warunki. Niebaczni! nie
wiedzieli, ze majg do czynienia z Batorym. W dniu 24 wrzesnia
r. 1576 ogtosit krdl wyrok, uznajgcy ich winnymi zdrady stanu,
zbuntowane miasto natychmiast obiegt, hufce jego pod Tczewem
rozproszyt, odcieciem od morza i przeniesieniem handlu do El-
blaga mu zagrozit i, okazawszy mu swojg przewage, do ukorze-
nia sie i poddania w grudniu 1577 ostatecznie przymusit. PGZniej,
w r. 1585 uregulowat krél w porozumieniu z Gdanskiem sprawy
morskie i podniost oplate portowa, z ktérej potowa wplywac
miata do skarbu krélewskiego i znaczny przynosita mu dochdéd.

Zabezpieczywszy sie z tej strony, nalezatlo zwr6cié sie na
wschod, ku ziemiom ruskim, ktére w nielicznym wojsku kwar-
cianym przed najazdami Tataréw stabg tylko znajdowaty obrone.
Tylko zdobycie Krymu, tej gtéwnej siedziby Tataréw, mogto te
sprawe, jak to nieraz juz wspomnieliSmy, ostatecznie zatatwic,
ale o zadaniu tak wielkim wobec innych przedsiewzieé, ktore Pol-
ske gdzie indziej czekaly, nie mozna bylo na teraz pomyslecC.
Trzeba byto ztu, przynajmniej chwilowo, zaradzié, a bez obcigzenia
innych ziem Rzpltej stworzy¢ na samej Rusi zywiot silnej i sku-
tecznej obrony. Zywiot taki juz sie tam od dawna, od poczatkdw
XV1 stulecia, pomatu wyrabiat. Starostowie zamkoéw, potozonych
na kresach, organizowali ludno$¢ podwtadng w sposéb wojskowy,
jako t. z. kozakdéw, a odpierajgc napady tatarskie, sami niejed-
nokrotnie zbrojne przedsiebrali na Tatarow wyprawy- Znaczna
tez czes¢ ludnosci ruskiej i polskiej, na wschodnich kresach osia-
dlej, odrywana przez Tatarow od pluga, porzucata czesto swoje
zajecia i organizowata sie samowolnie w kozakéw, w $nuate awan-
turnicze bandy, ktére szukaly swego utrzymania nie tyle w niwe-
czonej co chw ila gospodarczej pracy, ile w tupiezczych wyin‘awach,
w odptacaniu 'Tai.aroni i 'l'urkoin wt't za wid. Zycie ko/.acze z dnia
na dzien, wsrdd nic'ogr;inicz.onej swobody i junackich wypr.aw,
miato swdj urok, bogate tupy necity ; garneto sie tez do nich i zl)ie-
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gato z Polski i Rusi uciemiezone przez szlachte chiopstwo, gar-
nely sie takze z mtodziezy szlacheckiej niespokojne duchy i ludzie
przed ramieniem sprawiedliwosci uciekajgcy. Panowata miedzy
kozakami zupetna réwnos¢, na ktérej strazy stata absolutna wo-
jenna wiadza wodzéw ich, atamanéw- Ideatem kozaczyzny stata
sie jednak banda, mieszkajaca na Nizu lub tak zwanej zaporo-
skiej Siczy, nad brzegami samego Dniepru, ktéra uchyliwszy sie
od wszelkiej kontroli panstwa, najsmielszych dokazywata czynéw
i na waskich czétenkach, zwanych czajkami, zapuszczata sie na
morze Czarne, stanowigc postrach dla bogatych miast nadbrze-
znych tureckich. Byt to wiec zywiot silny duchem swoim rycer-
skim, silniejszy poszanowaniem wiadzy, ktéra sobie stawiat. Na-
lezatlo go zorganizowac i dla panstwa pozyska¢. Prébowano tego
juz za ostatnich Jagiellonéw. Zygmunt August w r. 1572 przyjat
kilkuset kozakdéw, bawiacych na Nizu, na swdj zold, poddajac ich
pod wiadze hetmana koronnego. Ci, ktérzy z Nizu przybyli do
granicznych starostw, podlega¢ mieli sadowi osobnego starszego,
wyjeci spod innych urzedoéw.

Dla Batorego kozacy, zapuszczajacy sie \vyprawami tupiez-
czymi w ziemie Tataréw krymskich, na Wotosze i na brzegi
Czarnomorskie Turcji, byli zywiotem, ktory nie dopuszczat do
spokoju na kresach potudniowych, wywotywat napady odwetowe
Tataréw a grozit wojng Turcji. Dlatego Batory najchetniej bytby
ich zupetnie wytepit i surowo przeciw nim wystepowat. Pokéj
z Turkami byt koniecznym dla Polski warunkiem, nie wahat sie
tez Batory wodza kozakéw. Iwana Podkowe, ktdry na hospodara
wotoskiego Petryte zbrojng przedsiewziat wyprawe, $miercia uka-
ra¢, a i pézniej jeszcze poskramiat w ten sposob ich rozbdjnicze
napady. Gdy jednak wytepi¢ ich nie bylo mozna, chwycit sie Ba-
tory $rodka, ktérego uzyt juz Zygmunt August, i wydat w r. 1578
ordynacje dla Nizowcéw, mocg ktorej ])ieciuset sposréd nich
AYzigt na zold na wojne z Moskwg, a wodzem nad wszystkimi - -
bo poszto ich na wojne o wiele wiecej — mianowat Dymitra Wi-
$niowieckiego, staroste Czerkas, pod ktérym wiadze nad kozaka-
mi sprawowat osobny porucznik (“ryszcwski, zwany takze het-
manem. Nie rozwigzywato to stanowczo sprawy, ktdra niebawem
wielkie miata ])rzyl)ra¢ rozmiary, ale wi)rowadzalo pewien, prze-
rywany czesto przez napady kozakéw i 't'ataréw, spokdj nad
Dnieprem. Pokoj z sultanem W potrzel)a dla Polski rvobec go-
tujacych sie na i)6lnocy wypadkow.
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Starzejacy sie car lwan Grozny uwazat stusznie wyboér Ba-
torego za rzucong sobie rekawice, postanowit nieprzyjaciela uprze-
dzi¢ i sprawe posiadania Inflant ostatecznie rozstrzygnaé. Kiedy
jednak lwan na wiosne 1577, z ogromnym wojskiem na Inflanty
wyruszyt i caly ten kraj z wyjatkiem Rewia i Rygi zagarnat, zer-
wat sie Batory dt) stanowczej walki, sejm po sejmie olbrzymie
wotowat podatki, a liczne, zbrojne, zorganizowane zastepy na
poétnoc ruszyty. W r. 1577 odzyskano warowny Dynaburg i Kie-
sie, gdy za$ drobniejsze oddzialy polskie zdobywaly Inflanty,
a Jan, krol szwedzki, korzystajac z tego, potnocne zamki w ‘Esto-
nii, mianowicie Narwe zabierat, gtéwne sity polskie pod wodzg Ba-
torego i Zamoyskiego rzucity sie wprost w Kkierunku na Moskwe.
Przykiad kroéla podziatat na szlachte, w r. 1579 odzyskano szturmem
zdobyty przez Ilwana w r. 1563 a walecznie teraz broniony Po-
tock, przywracajac wojewodztwo potockie, w nastepnym roku
Wieliz, Wielkie tuki i Uswiate; w r..1581 zwycieskie wojsko
posuneto sie pod sam Pskow i grod ten starozytny obiegto.

Wielki urok, jaki lwan u swojego narodu posiadat, wielki cel,
do ktorego go z takag wytrwatoscig prowadzit, na koniec Slepe
poswiecenie sie ze strony moskiewskiego zotnierza, rozbijaty sie
wowczas 0 brak postepowej wojennej organizacji. Natomiast
pierwsza to moze byta wojna, prowadzona przez Polske nowo-
zytng taktyka. Zaniechawszy zupelnie pospolitego ruszenia,
dziatal krél samym wojskiem zacieznym, ktére do znacznej na
owe czasy dochodzito liczby (50,000 w r. 1580), Pewng jego czes$é
tworzyly zbrojne hufce, wystawione przez poszczegélnych moz-
nych panoéw, ktorych krél pobudzeniem ambicji oraz widokiem
dostojenstw i nagréd umiat do tego zacheci¢. Obok rycerstwa
polskiego, ciezko uzbrojonego (t. zw. husarzow, towarzyszow
pancernych), ktérych natarcie rozstrzygato zwykle o losie bitwy,
obok rot kozackich, a nawet tatarskich, stanela teraz przewazna
artyleria, stanela wreszcie piechota, uzbrojona nv bron palna, zto-
zona z Wegrow, Niemcow i Szkotéw, jako wojsko t. zw. cudzo-
ziemskiego autoramentu, z wlasnag organizacjg, komendg i sztuka
wojenng, i rzecz niestychana dotychczas, stanela takze piechota,
zAverbowana ze szlachty, ktorej nie sta¢ byto na konia, i z chtopdéw
polskich, z doébr krélewskich regularnym poborem wybranych
(t. zw. piechota wybraniecka, tanowa). O ile za$ szlachta w bit-
wach na szczerym polu zbierata wawrzyny, o tyle polski chiop
z bezprzyktadna odwaga, z toporem w reku sivdzierat sie na wa-
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rowne mury i zdobywat szlachectwo za rycerskie czyny. Po raz
pierwszy pokazali Polacy, ze nie tylko nieprzyjacielskie wojsko
pobi¢ i rozproszy¢, ale takze warowne twierdze podtug zasad
sztuki wojennej oblegaé i zdobywac¢ umieja. Obok dzielnego zot-
nierza btysnely tez nagle» niespodziewanie talenty wodzow, Ra-
dziwilta, Ostrogskiego, Sapiehy, blysnat przede wszystkim talent
Zamoyskiego, ktéry na wojnie tej zdobyt sobie i piecze¢ kancler-
ska i wielka hetmanska butawe.

Na nieszczescie, rezultat tych wszystkich zwyciestw nie odpo-
wiedziat na razie oczekiwaniom. Iwan, ztamany niepowodzeniami,
zwraocit sie teraz ku Stolicy Apostolskiej, ktora jeszcze za Zygmun-
ta Augusta prébowata go pozyskaé dla katolickiej wiary, i oswiad-
czyt, oczywiscie na pozor, gotowos$C swojg porozumienia sie
z Rzymem, byleby Rzym uwolnit go od zbyt niebezpiecznego sa-
siada. Odpowiadato to polityce Rzymu, ktéry, nie znajgc sie na
stosunkach Moskwy, oddawat sie od dawna pod tym wzgledem
szkodliwym ztudzeniom. Pokéj na pdinocy utatwiat nadto wielka
krucjate przeciw Turkom, mysl, ktdrg zawsze piescili papieze,
a ktérg i nasz Stefan chetnie sie zajmowat, chociaz mu sie wyda-
wata daleka i pozbawiona niezbednych warunkéw. Po diugich ro-
kowaniach zjechat tez do Polski w imieniu papieza Grzegorza
X111 ambitny i $miaty jezuita, Wioch Possewin, udat sie do
Iwana, a uwiedziony jego obietnicami pogodzenia sie z Rzymem,
starat sie go z ciezkiego potozenia wybawi¢ i w dniu 15 stycznia
1582 roku zaposredniczyt pomiedzy Polska a lwanem rozejm,
nazwany pokojem Zapolskim. Byt to pokéj OL, Polski na razie
korzystny, przyznawat jej zdobyty Potock i Inflanty, a chociaz
potnocne zamki pozostaty w posiadaniu Szweddéw, zawsze jednak
Moskwa od tego morza, dla ktérego cata sie wojna toczyta, ujrzata
sie odsunieta. Pokdj ten wybawit nadto czes¢ wojska polskiego
pod Pskowem z fatalnego potozenia, do ktérego je doprowadzita
ostra nadzwyczaj zima. Mégt go przyja¢ Batory, przyjat go dla-
tego, ze gtéwny cel wojny, odzyskanie Inflant i odparcie Moskwy
od morza byt osiggniety, szlachta za$ na ucigzliwg rzeczywiscie
wojne juz zaczela narzekaé, a o nowe zaciggi i podatki trudng
moze ze sejmem stoczy¢ nalezalo przeprawe. Mysli stanowczej
rozprawy z Moskwa nie porzucit przez to Batory, lecz podjac jg
zamyslat pézniej, wsrdéd korzystniejszych warunkow.
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§ 75. JEZUICI.

Nie sama wojna miata jednak nardd polski odrodzi¢ i z diu-
giego zametu podzwigna¢. Kiedy wypadki na pétnocy do wojsko-
wej przyzwyczajaty karnosci, rownoczesnie w catym narodzie za-
panowat ruch, dazacy do silniejszej karnosci umystu i ducha.
W chwili kiedy Batory obejmowat tron polski, reformacja, ktora
niegdys catg Europa wstrzasneta, upadata juz i tylko w pétnocnych
Niemczech, w Anglii i w panstwach skandynawskich osiggneta
stanowczg przewage lub mogta jeszcze na zwyciestwo liczy¢.
W Polsce, przegrawszy sprawe, nie dopigwszy swojego zadania,
stawala sie coraz wiecej czynnikiem rozstroju i ogélnego zametu.
tatwo to bardzo zrozumie¢, jesli tylko zechcemy pamietaé, ze
protestantyzm nie zadat i nie wyrobit sobie tej samoistnosci, jaka
kosciot katolicki posiadat, lecz caty byt swéj i urzadzenia opierat
na Scistym zwigzku z panstwem i jego whadza rzadowa. Gdzie
go ta wiadza odepchneta od siebie, gdzie do kosciota narodowego,
panujacego sitg przymusu, doprowadzi¢ nie zdotat, tam przeciw
tej wiadzy sie zwracat. Kleskag dla niego stata sie nawet swoboda
wyznania, wyrzeczona w konfederacji religijnej z r. 1573, utrud-
nita rmu bowiem organizacje i stworzenie koscielnej wiadzy, uta-
twita rozbicie sie na rozliczne sekty, wsrdd ktérych arianie stali
sie wkrdtce wybitnym czynnikiem. Obejmowat protestantyzm juz
tylko mniejszos¢ narodu, a podzielony na sekty, nawzajem sie
ze soba wadzace, zapuscit sie w subtelne dogmatyczne spory,
rodzit nieraz nawet na polu politycznym dziwaczne teorie. Zwo-
lennicy jego, widzac przerzedzajace sie z kazdym dniem swoje
szeregi, tym wieksza zapalali sie namietnoscig, dla utrzymania
swego stanowiska zaczeli sie szamota¢ i, zamiast jak dawniej
do wzmocnienia rzadu dazy¢, starali sie go ostabia¢, azeby sitg
swojg nie stat sie im niebezpieczny. Poszczegdlni kalwini, lute-
ranie a nawet arianie mogli jeszcze dobrymi by¢ obywatelami,
ale jako catos¢, jako wyznanie byli ujemnym dla panstwa czyn-
nikiem.

Przyszta teraz kolej na katolicyzm, i tenze sam katolicyzm,
ktory w srednich wiekach strézem byt swobody spotecznej, ale za-
razem w czasach swojego rozstroju str6zem politycznej swawoli,
teraz odrodzony na soborze trydenckim, wystgpiwszy do stanow-
czej z reformacjg walki, postanowit pokaza¢, ze w budowie nowego
panstwa zdota byc¢ lepiej od reformacji dodatnim politycznym
czynnikiem i podstawg dla nowozytnej, silnej monarszej wladzy.
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Takim go od pierwszej chwili zrozumiat Batory i do odrodzenia
karnosci w narodzie, do przywrdcenia w Polsce silnej krolewskiej
wihadzy postanowit go uzy¢. O uzyciu gwattownych srodkéw na
innowiercOw nie myslat, zbyt jeszcze w Polsce posiadali sity, to-
lerancja religijna zbyt glebokie w umystach narodu zapuscita ko-
rzenie, aby dla celéw politycznych ztamac sie jg osmielit. Choéby
sie o to pokusit, nie bytby znalazt poparcia, bo wiekszos¢ katolicka
nie wyrobita w sobie jeszcze dos¢ zarliwosci religijnej, azeby pod
tym hastem pokdj domowy zamaci¢ i kardynalne prawo o zgo-
dzie miedzy obywatelami, réznigcymi sie w wierze, naruszyc.
Trzymat sie tez Batory niezachwianie konfederacji religijnej z r.
1573, ale, popierajgc katolicyzm w obrebie tego zasadniczego
prawa, sitg przekonania zwycieza¢ mu kazat.

Kt6z miat tego zwyciestwa dokonac¢? Nie biskupi. Inni to
juz byli wprawdzie ludzie, niz za czaséw Zygmunta Augusta, ale
nowy prymas Karnkowski, zreczny obronca wolnosci szlachec-
kich, i biskupi, jak Jerzy RadziwiH lub Myszkowski, nie przestali
by¢ moznowladcami, ktoérzy, gotowi do poparcia katolicyzmu,
gtébwnych swoich lauréw szukali na politycznej arenie, a dbajac
0 podstawe swego stanowiska, o dochody i dobra, zebrali sie na
synod piotrkowski w r. 1577 i, przyjmujac ustawy trydenckiego
soboru, przeciez przeciw zakazanemu przez ten sobor taczeniu
kilku beneficjéw, gtosne zanosili protesty. Walki z reformacjg nie
mogto tez podjaé nizsze duchowienistwo Swieckie, bo nie posia-
dato potrzebnego ku temu wyksztatcenia, a przynajmniej potrzeb-
nej karnosci. Walczyt wszakze jeszcze za Zygmunta Augusta
z innowiercami gtosny swoim talentem i nauka Stanistaw Orze-
chowski, zbijajac w wielu rozprawach, przewaznie sposobem dia-
logéw platoriskich pisanych (Rozmowa okoto egzekucyej, 1563.
Quincunx, t j. wzér Korony Polskiej 1564. Policya Kroélestwa
Polskiego) program, postawiony przez reformacyjng szlachte,
1 pierwszy w Polsce po reformacji stawit site polityczng kato-
lickiego kosciola- Orzechowski jednak, cztowiek niespokojnego
ducha, zbyt jaskrawo podnosit nietolerancje, aby nie miat nig ra-
zi¢. Mniej ksigdz, niz szlachcic, prowadzit otwartg, gorszaca woj-
ne z wlkasnym biskupem, z Magdaleng Chetmska sie ozenit i do
papieza list otwarty przeciw bezzenstwu ksiezy ogtaszat. Do walki
z reformacjg musiata Polska zyska¢, wyhodowa¢ sobie mitodych
szermierzy, ktdrzy by w karnos¢ zakonng ujeci, btysneli nauka
a zarazem przyktadem swego zycia, ktorzy by znali na wskro$ na-
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rod i z umystami jego umieli sie liczy¢. Takich szermierzy wy-
hodowato Polsce stowarzyszenie Jezusowe, W Hiszpanii powstate,
na absolutyzmie hiszpanskim zorganizowane» bezwzglednym
postuszenstwem dla przetozonych potezne, nauka, ktéra sie okoto
soboru trydenckiego skupita, jasniejace, wiarg, ktora sie na tym
soborze zbudzita, zagrzane. Sprowadzit jezuitow do Polski kardy-
nat Hozjusz (do Brunsberga r. 1564), a staraniem innych, zache-
conych przezen,biskupéw, stanely jeszcze w ostatnich latach
panowania Zygmunta Augusta kolegia jezuickie w Puttusku,
Wilnie, Poznaniu. Najzdolniejsza, najwiecej wyksztatcona mio-
dziez polska ttumnie sie do nowego zakonu rzucita. Jezuici, jak
Skarga, Wujek, Herbest, Warszewicki, Laterna mogli juz zmierzy¢
sie z ministrami innowiercow, Wolanem, Socynem, Glicznerem,
Grzegorzem z Zarnowca, mogli im wydziera¢ adeptéw zaréwno na
dworach Chodkiewiczéw i RadziwiHow, jak w licznych domach i
szlacheckich chatach. Stworzyli protestanci jezyk polski pismien-
ny, katolicy teraz do klasycyzmu go wzniesli. Obok biblij prote-
stanckich i korzystajgc z nich, stanela biblia polska, katolicka
Leopolity (r. 1561), a poézniej lepsza od niej, bo prawdziwie
klasycznym przetozona stylem ks. Jakuba Wujka (r. 1593 i 1599).

Z chwila, w ktoérej spoteczenstwo polskie po dtugim wahaniu
stanowczo i w przewaznej swojej wiekszosci, przechylito sie na
strone katolickiego kosciota, skonczyt sie tez zamet i bezradnosc,
ktére panowaty dotychczas na polu wychowania publicznego i
szkolnictwa. Katolicy i protestanci rzucajg sie z zipatem do za-
ktadania szkét swojego wyznania i wiary. Kazde kolegium jezuickie
jest zarazem szkota, z kazdym za$ rokiem powstajg nowe kolegia:
w Jarostawiu, NieSwiezu, Dorpacie, tucku, Gdansku, Kaliszu,
Lwowie i t d. Obok nich kwitng jednak i wznoszg sie w dobrach
protestantéw liczne i gltosne szkoly, mianowicie w Pinczowie, Pg-
kowie (arianéw), w Betzycach, Kozminku, Lesznie, Wilnie, Kiej-
danach, Stucku (kalwinéw i braci czeskich), we Wschowie, Boja-
nowie, Toruniu, Gdansku (lutrow). We wszystkich tych szko-
tach, zaréwno katolickich jako tez protestanckich, prawie catkiem
podobnie zorganizowanych, pobierata miodziez wyksztatcenie
ogolne, encyklopedyczne (jak w dzisiejszych gimnazjach), na na-
uce jezykow starozytnych, facinskiego i greckiego (osobliwie u
protestantéw) oraz ich literatury przewaznie oparte, w niektorych
szkotach udzielano takze nieco wiadomosci prawniczych, dla mio-
dziezy ksztatcgcej sie na duchownych otwierano osobne kursa
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filozofii i teologii. Nauczycieli wyksztatconych i ksigzek szkol-
nych nie bra”o, dozér nad szkotami jezuickimi piastowali prze-
tozeni zakonu (rektorowie, prowincjatowie, jenerat), dozorem
szkét protestanckich zajmowaty sie ich liczne synody i whadze.
Najlepszy jednak dozér zapewniato zbawienne wspéizawodnictwo
szkot protestanckicbi katolickich, wskutek ktdrego oswiata narodu
najwyzszy swoj szczyt osiggnela, rozpostarta sie, jak nigdy przed-
tem, nawet i w nizszych warstwach narodu, a co jej najwieksza
stanowi zastuge, przedarta sie na szerokie przestrzenie Wschodu,
niosac ze sobg polskos¢ i cywilizacje.

Istotng, charakterystyczng cechg 6wczesnej oswiaty i litera-
tury, zwanej literaturg ztotego wieku, jest rozwigzanie wielkiego
cywilizacyjnego zadania. Wywotat je przed stu laty humanizm,
ktory, wskrzesiwszy z martwych Swiat klasyczny, poganski, za-
wojowat nim chwilowo chrzescijariski pierwiastek nowszej cy-
wilizacji. Reformacja upomniata sie w gwattowny sposéb o prawa
tego ostatniego, walczyla z jego pomocg i w jego obronie, ale go z
pierwiastkiem klasycznym harmonijnie nie umiata potaczy¢ i zgo-
dzi¢. Teraz dopiero na gruncie chrzescijariskim umieszczono praw-
dziwe skarby starozytnej oswiaty, nauczono sie z nich korzysta¢
nie dla $lepego nasladownictwa, nie dla burzenia zasadniczego
chrzescijaniskiego pogladu, ktéry po wielu przewrotach tym gtos-
niejsze odnidst zwyciestwo, lecz dla poglebienia i zbogacenia
wiedzy, dla okrzesania formy, dla uszlachetnienia i podniesienia
uczucia i wyobrazni. Nowej sity nabrat ten kierunek oswiaty
przez to, ze na narodowej zdolat sie zaszczepi¢ glebie,
ze jezykiem narodowym ‘ sie tlumaczgc, w duchu narodowym
sie rozwijat i dziatat. W literaturze naszej zdobyt sobie naj-
wybitniejszego reprezentanta w wieszczu z Czarnolasu, Janie
Kochanowskim. Nie ma w jego pismach tej zarliwosci religijnej,
tej werwy politycznej, ktéra Reja z Nagtowic tak wybitnie
cechuje, ale w jego piesniach i trenach, w jego przektadzie
Psalmow, w jego fenomenalnym na owe czasy dramacie ,,Odprawa
postéw”, jakze nas uderza spokdéj wewnetrzny cziowieka, ktéry
umiat harmonijnie zespoli¢ walczace ze soba dotychczas pier-
wiastki, jakie mistrzowskie potaczenie pieknej formy i bogatej
mysli, jaka swoboda stowa, jaka klasyczna prostota a zarazem gte-
bokos¢ uczucia i wyobrazni. Wniknat w glebie starozytnej oswia-
ty i sztuki, kto w dwa tysiace lat po jej upadku zdotat bez anachro-
nizméw wprowadzi¢ na scene fakt, z wojny trojariskiej wyjety;



— 114

panowat nad jezykiem polskim jak nikt, kto byt w stanie w tymze
jezyku, od tak niedawna pismiennym, utworzy¢ rzecz przypomina-
jaca najpiekniejsze Sofoklesa wzory; ale wystgpit jako prawdziwy
mistrz, kto w te formy zdotat wla¢ polskiego ducha, kto w nich
umiat zuzytkowaé wszystkie zdobycze cywilizacyjne swojego na-
rodu, poruszy¢ jego najzywotniejsze sprawy i w giebokim na nie
pogladzie posunag¢ sie do proroctwa, prawdziwego, jak widzimy,
niestety! Dzieta Kochanowskiego staly sie tez szkolg dla nastep-
cow, wychowywaty pokolenia, zapewnilty zwyciestwo kierunkowi,
ktory godzac' odrodzone nauki starozytne z chrzescijaristwem,
stworzyt nowg trwalg podstawe dla oswiaty narodu, a taczac go
nierozerwalnie z Zachodem, dawat mu moznos¢ Smiatego i sta-
nowczego rozwoju.

Czy jednak system nauki rozwijajacej sie u nas na tej pod-
stawie wystarczat, czy miescit w sobie warunki trwatosci i roz-
woju, to inne pytanie. Nie i nie, odpowiada historia. Brakito prze-
de wszystkim szkot wyzszych, brakto uniwersytetow, na kté-
rych by sie nauka samoistnie i swobodnie mogta rozwija¢ i krze-
wi¢. W Krakowskim wystgpito znowu kilku ludzi nowego kie-
runku, mianowicie Jakub Gorski, zjawity sie préby reformy,
ktére krdl gorliwie popierat, ale na stanowczg reforme brakto mu
sposobnosci i czasu. Kanclerz Batorego czul naglaca potrzebe
i zalozeniem akademii prawniczo-medycznej starat sie jej zara-
dzi¢, ale zalozona przez Jana Zamoyskiego w roku 1595 w Za-
mosciu akademia dla braku nalezytego uposazenia nie zdobyta
sobie wigekszego znaczenia i tylko dume moznego pana imieniem
swoim zaspokoi¢ mogta. Ogolnie wyksztatconych, do wszyst-
kiego pochopnych ludzi byto wiec w Polsce pod dostatkiem, ale
prawdziwie wyksztatconegp przyrodjnika, lekarza, technika,
prawnika brakowato coraz wiecej, bo rzadko kto miat sposob-
no$¢, ochote i srodki, azeby sie w tych specjalnych gateziach
wiedzy i sztuki za granicg ksztatci¢. Synowie moznych pandw,
jadac za granice, zwykle tylko ogolnego wyksztatcenia i poloru
szukali.

Szkoty istniejagce w Polsce, zatozone i utrzymywane przez
rézne religijne wyznania, mialy tez przede wszystkim celom Ko-
Sciota, a dopiero w drugim rzedzie celom oswiaty stuzy¢. Kazda
szkota ksztalcita jak najgorliwszych zwolennikéw swojego wy-
znania, uczyla pogardy dla drugich, sposobita do walki, poswie-
cata wyksztatceniu w religii i praktykach koscielnych az do naj-
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wiekszej przesady, czas i sity miodziezy. Kiedy jednak szkoly
protestantow, ktérzy pod wplywem rosngcego ucisku coraz to
wiecej napawali sie gorycza do narodu i panstwa, wlewaty go-
rycz te w serca i umysty swoich uczniéw, gotujgc z nich mate-
riat na przysztych burzycieli i odstepcow od ojczystej sprawy,
szkoty jezuickie, zwyciezajace poparciem rzadu i wiekszosci na-
rodu, innego trzymaty sie kierunku. Mimo bezwzglednej centra-
lizacji, stanowiacej podstawe zakonu Jezusowego, stosowali je-
zuici kierunek swoich szkdt do warunkéw politycznych kazdego
narodu. Rewolucjonisci, posuwajacy sie az do obrony teorii krélo-
béjstwa tam, gdzie panujgcy katolicyzmowi wrogiem sie okazat,
JV Polsce popierali bezwzglednie sprzyjajacego im monarche,
uczyli, ze wiadza krolewska wprost od Boga pochodzi, ze swa-
wola religijna rodzi polityczng rozterke, ze monarchia absolutna
jest forma rzadu, przez Pismo Swiete za najlepsza wskazana,
z kazalnicy odzywat sie glos, ze Polska swawolg swojg i prywata,
brakiem rzadu i nieuszanowaniem wiadzy krélewskiej upada-
Nie miatze takiego kierunku popiera¢ fundowaniem szkét i ko-
legidw jezuickich Stefan Batory? Zalozone przez niego na sa-
mych kresach Rzpltej, w Potocku i Rydze, tgcznie z kolegium
wileriskim, podniesionym w r. 1578 do rzedu akademii, miaty
krzewieniem oswiaty i katolicyzmu zabezpieczy¢ te kresy Polsce,
a zarazem tAvorzy¢ punkt wyjscia do dalszego pochodu ku
péinocy.

§ 76. REFORMY WEWNETRZNE.

Madre a wielkie panowanie Batorego rozszerzalo znéw
widnokrag mysli polskiej, ktéry w czasie bezkrolewiow w spo-
sob zastraszajgcy zaczat sie Sciesniaé. Uspione od czaséw Dtu-
gosza prawdziwe dziejopisarstwo powstatlo zndéw z Reinholdem
Heidensteinem, ktéry, nie szczedzac gorzkiej prawdy, a z wiel-
kim talentem dzieje bezkrélewiéow i panowania Batorego z na-
tchnienia Zamoyskiego skreslit, a jeden ustep z tych dziejow
o wojnie moskiewskiej juz w r. 1584 wykonczyt i drukiem ogto-
sit- Dziwna to rzecz, jak dalece wojna otrzezwita i podniosta
umysty Polakéw z poziomu metnych knowan i burzliwych kiot-
ni. Sejmy, odprawione przed wojng, odmawiaty poboréw, a wy-
siliwszy sie narzekaniami na krola, rozchodzity sie z niczym. Na
sejmach, odprawianych wsrdd toczacej sie wojny, nie zabrakio
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narzekan, ale tez nie zabraklto zbawiennych ustaw, a nade wszyst-
ko poborowych uchwat.

Na sejmie w r. 1578 za inicjatywa krola i Zamoyskiego, przy-
szka do skutku od dawna oczekiwana nowa organizacja sgdowa.
Dla spraw karnych, w ktdrych szto o cze$¢ lub o zycie szlach-
cica, pozostawiono sad sejmowy pod osobistg prezydencja krola,
dla spraw skarbowych i miejskich w ostatniej instancji sady ase-
sorskie pod prezydencjg kanclerzéw (koronnego i litewskiego),
dla rozstrzygania za$ apelacyj od sadoéw ziemskich i grodzkich
w sprawach szlachty i duchowienstwa ustanowiono sad najwyz-
szy, tak zwany trybunat. Trybunat ten odprawia¢ miat corocznie
dwie kadencje, jedng dla spraw wielkopolskich w Piotrkowie,
druga dla spraw matopolskich w Lublinie. Nieco pézniej pod-
daty sie trybunatowi takze Prusy krolewskie oraz wojewodztwa:
wolynskie, kijowskie i bractawskie, wielki krok na drodze Scislej-
szej unii i polonizacji tych bardzo jeszcze odrebnych prowincyj.
Na czele trybunatu stal marszatek, sedziowie skladali sie z depu-
tatow szlachty, wybieranych corocznie przez wojewodzkie sej-
miki. W sagdzeniu spraw duchownych brali udziat takze deputaci
duchowni, wybierani przez kapituly katedralne w liczbie szesciu.
Wyroki zapadaly wiekszoscig gltoséw. Na wzoér trybunatu koron-
nego zaprowadzono w r. 1581 osobny trybunat dla Litwy, sadzacy
kolejno w Wilnie i Grodnie. Przez ustanowienie trybunatow
upadly zupelnie dawne wiece sadowe, zmniejszyt sie nawat prac
na sadach sejmowych, zreformowaty sie sady pierwszej instancji,
ziemskie i grodzkie. Pierwsze zajmowaly sie sprawami, dotycza-
cymi dobr ziemskich, i odprawiaty sie pospolicie trzy razy do
roku. Drugie rozszerzyly niezmiernie swoja szczupta pierwotnie
dziatalno$¢, obok bowiem karania ztoczyricow, schwytanych na
goragcym uczynku, i wykonywania wyrokow wszystkich innych
sadow, przyjely takze na siebie wszystkie sprawy cywilne sado-
JW ziemskiemu niezastrzezone, t. j. dobr ziemskich nie dotyczace.
Jakjcolwiek w catej tej organizacji sadowej istniaty usterki i rva-
dy, a coroczny wybor deputatow nie dawat sedziom potrzebnej
niezaAvistosci, *to jednak organizacja ta byla ogromnym krokiem
naprzéd oraz wyrazem organizacyjnego zmystu, jaki sie jeszcze
zdotat zachowa¢ w narodzie.

Towarzyszyty wielkiej reformie sadowej liczne prawodawcze
prace, sposrod ktorych Avymieni¢ nalezy ustanowienie hipoteki
w formie, ktéra dopiero pdzniej rozwineta sie za granicg. W roku
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1576 porownato sie Mazowsze pod wzgdedem prawa ostatecznie
z Korong, zastrzegajac sobie w miejsce dawnego statutu tylko
nieliczne odrebne przepisy, t. z. Excepta. Trzecia redakcja sta-
tutu litewskiego wskutek unii lubelskiej okazata sie konieczna,
pracowano tez nad nig z uwzglednieniem prawa polskiego tak
gorliwie, ze juz sejm z r. 15,88 (pierwszy po $mierci Stefana, a o-
biorze jego nastepcy) mogt ja zatwierdzic.

Liczne ulepszenia skarbowe wprowadzit uniwersat poboro-
wy z r. 1578, ktory pozniejszym na diugie czasy za wzor i wska-
z6éwke postuzyt. Zatrzymano dotychczasowe, podatki: 1) po-
gtéwne, ptacone przez ludzi, oddajgcych sie pewnym zajeciom,
w réwnej kwocie, bez wzgledu na wiekszy lub mniejszy do-
chod’), 2) dochodowe, ptacone od pewnycb dochoddéw, w miare
ich wysokosci, a mianowicie z rél (tanowe”), doméw miej-
skich (szos”), browaréw (czopowe) i wielu innych przed-
siebiorstw handlowych i przemystowych'), 3) cla przywozowe
i wywozowe 7). Zamieniajgc jednak podatki pogtowne, o ile sie

7 Placili pogtéwne po wsiach: zagrodnicy, komornicy, ludzie lwzni
(wyrobnicy),. przekupnicy i przekupnie, rzemieslnicy, rybitwi, karcz-
marze, dziegciarze, smolarze, weglarze, dymerze, kowale, kuznicy, plo-
karze, stodownicy, majstrowie i czeladz; w miastach i miasteczkach: rze-
mieslnicy (zZtotnicy, rzeznicy, piekarze, balwierze, aptekarze, prasoly ftj.
kupczacy solg, szewcy, kusnierze), kupcy, szotowie (roznoszacy lub roz-
wozacy towary), rozstrucharze (kupczacy kornmi), komornicy i komor-
niczki, przekupki i przekupnie, wyrobnicy, najemnicy, nareszcie Zydzi,
na ktorych jednak natozono w roku 1581 ogélng kwote 30,000 zip.

“) Placili fanowe kmiecie i soltysi, posiadajacy swe role w dobrach
krolewskich, duchownych i szlacheckich, oraz drobna szlachta, ktéra
nie miata poddanych i uprawiata role wlasnymi rekami. Placili pewng
kwote od kazdego tanu, czyli widki w Koronie, od kazdej stuzby lub
dyrmu, czyli komina (t. zw. podymne) na Litwie, od kazdego pluga, wy-
chodzacego na robote w Halickiem, cze$¢ potracano z dziesiecin.

7N Odrézniano pod wzgledem wysokosci podatku tego- dormy w mia-
stach i domy w miasteczkach, domy rynkowe, uliczne i przedmiejskie.

7N Placono z gorzelni od kotta, z wyszynku gorzatki od kwarty;
Z browaru piwa, miody, tr¢jniaku, kiejstranku, meliniaku od beczki, tak
samo od wyszynku; z miyndw, pit, foluszow, stepdw, papierni, hut ze-
laznych i szklanych od kazdego kola; szyprowie od kazdej wdasnej
szkuty, dubasa, lichtana na Wisle i Niemnie; owczarze od kazdych dzie-
sieciu owiec; nareszcie pozyczajgcy na procent od stu ziotych wypo-
zyczonych.

®) Przywozowe od piwa gdarskiego, $widnickiego, gtogowskiego,
od win wegierskich, edynburskich, rakuskich, morawskich, rerskich; gu-
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dato, na dochodowe, pociagajagc do podatkéw wiecej klas zarob-
kujacych i wiecej przedsiebiorstw, okreslajac doktadnie przed-
mioty, podlegajgce opodatkowaniu, a nade wszystko obmyslajac
lepszy sposéb wybierania podatkéw i kontroli, starano sie uczy-
ni¢ zado$¢ wzgledom sprawiedliwosci i dochdéd ogdlny z podat-
kéw podwyzszyc.

Podatki wybierali poborcy, ustanowieni na wojewddztwa
i ziemie ze swoimi pomocnikami, i odnosili je tak zwanym sza-
farzom, ktérych bylo pieciu: na Wielkopolske, Mazowsze, Mato-
polske, ziemie ruskie, Litwe; szafarze wreszcie odnosili zebrane
pienigdze co ¢wier¢ roku szafarzowi, bawigcemu przy wojsku
w obozie, ktéry z nich za rozkazaniem kréla zold wojsku wypta-
cat. Poborcy i szafarze skiadali rachunki na najblizszym sejmie.
Zalegtosci podatkowe egzekwowali starostowie grodowi.

Na zasadnicza reforme, na uchylenie bleddéw, ktére sie do
skarbowosci polskiej zakradly w pierwszych latach panowania
Zygmunta Starego, braklo widocznie warunkow. Pozostato wiec
nadal zupelne wytaczenie szlachty, posiadajgcej dobra, i ducho-
wienstwa od cel i od wszelkiego osobistego i dochodowego po-
datku. Szlachta ttumaczyla sie jeszcze swojg stuzbg wojenng
w pospolitym ruszeniu, chociaz ono nie miato zadnej wartosci,
i chociaz Batory do niego wcale sie nie uciekat; duchowienstwo
zastaniato sie tylko swym przywilejem. Wobec klasy tej najza-
mozniejszej musiat sie ucieka¢ krél do dobrowolnych tylko dat-
kéw (subsidium charitativum), nie mogac ogdolnego przesadu
i egoizmu przetamaé. Miat jednak Batory wielki zmyst politycz-
ny, ze, skoro duchowienstwo katolickie nie ptacito podatkéw,
uwolnit od dawnych podatkéw osobistych takze i duchowienstwo
wschodniego kosciota. Jakiekolwiek jednak byty wady podatkdw,
faktem jest, ze sejmy i sejmiki uchwalaty je krélowi niemal stale,
za kazdym razem na dwa lata, w wysokosci niemaltej, ze za te
podatki mozna bylo prowadzi¢ diuga, uciazliwg wojne.

Gorzej dziatlo sie z projektami reform politycznych. Kiedy
np. sejm z r. 1581 wsrdd toczacej sie wojny posungt sie tak da-
leko w dobrych zamiarach, ze sam od kréla obmyslenia projektu
lepszego porzadku elekcji zazadat, to sejm nastepny z r. 1582

binskiego, krosirskiego, wotoskiego, wioskich, hiszpanskich; wywozowe
placili tylko kupcy od bydla, zboza, towaréw leSnych (popiotu, smoly,
Klepek, wesitek, warczosu, pipitek, cembrowiny, masztéw, baléw, tarcic).
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odrzucit przediozony projekt elekcji i zamiast hotdu naleznego
zwyciezcy, gorzkie krélowi zgotowat kiopoty.

Nie byla szlachta obojetna na usitowania Batorego, ktory
widocznie na niej pragnat sie oprze¢ i za jej pomoca skrzywiony
ustréj Rzpltej naprawi¢. Znikali doktrynerzy, czes¢ oswieconej
szlachty za przykladem Jana Zamoyskiego i roztropnego mar-
szatka izby poselskiej. Swietostawa Orzelskiego, wznosita sie na
stanowisko polityczne i prawdziwie patriotyczne, nawet drobniej-
sza szlachta okazywata krolowi te powolnos$é, jaka istotnie wielcy
ludzie zawsze sobie zdobywajg w ttumach. Reprezentantem tego
nowego zwrotu w umystach szlachty stat sie tukasz Gornicki,
ktéry w pismach swych politycznych (Rozmowa o elekcyej, wol-
nosci i prawie oraz: Droga do zupelnej wolnosci) za wzmocnie-
niem rzadu kroélewskiego i oparciem go na szlachcie przemawiat.
Ziarno jednakze oligarchii, zasiane przez obu Zygmuntow, wy-
bujate w czasie bezkrélewiow, gestym te ptodng glebe zapetnito
chwastem. Moznowtadztwo, stoczone na wskro$ jadem anarchii,
znalazto przystep do szlachty, ktory mu za Augusta byt szczesli-
wie zamkniety. Dotkniete wyniesieniem parweniusza Zamoy-
skiego i szlacheckg polityka Stefana, znalazto miedzy szlachtg
zywioty, ktdre czesto dla braku charakteru, czesciej z ograniczo-
nego i krotkowidzacego patriotyzmu, za narzedzie przeciw naj-
zbawienniejszym zamiarom kréla dawaty sie uzyé. Postowie ta-
cy, jak Kazimierski, Pekostawski, Niemojewski, wyreczali na sej-
mie ostrozniejszych panow, a chociaz w sprawie wojny moskiew-
skiej i oni musieli zamilkna¢, to za to wobec reform wewnetrz-
nych tym $mielej podnosili gtowe, tym silniej wystepowali w o-
bronie zagrozonej wolnosci, a raczej swawoli. Instrukcje podbu-
rzanych zrecznie sejmikéw, jednomys$inoé¢, podniesiona do za-
sady parlamentarnej, utatwiaty im role. Odkad w Polsce upadio
dazenie do naprawy Rzpltej, ktére za ostatniego Jagiellona po-
stow w jednym dazeniu skupito, zniklo tez z sejmu polskiego
chwalebne zjawisko, iz mniejszo$¢ poddawata sie woli przewaz-
nej wiekszosci. Zamiast, zeby ten zwyczaj zamienit sie w prawo,
teraz, w czasach ogo6lnego religijnego rozstroju i rozbicia sie
stronnictw, kazde z nich zaczelo z takg natarczywoscig przy
swoim zdaniu obstawa¢, tak mato og6lne dobro narodu uwzgled-
nia¢, ze wszystkie razem, kazde o siebie sie bojac, wrocity do
pierwotnej jednomysinosci. Kilku, kilkunastu postéw byto juz
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W Stanie wudaremni¢ najchwalebniejsze usitowania wiekszos$ci
sejmowej.

Nie brakowato Batoremu wytrawnego na stosunki polskie
pogladu, nie brakowato mu pomystéw, jakby je nalezato urzadzic¢
i zreformowaé. Najlepszym tego dowodem jest organizacja Swie-
20 odzyskanych Inflant, na sejmie z r. 1582 ostatecznie przepro-
wadzona. Podzielono kraj na trzy prezydentury, odpowiadajgce
polskim wojewoddztwom. Prezydenci z podkomorzymi i chorg-
zymi u boku dzierzyli catg wlkadze kryminalng i wojskowa, pod-
dang bezwzglednie rozkazom kréla lub jego namiestnika. Gdyby
tego ducha karnosci i postuszenstwa udato sie przeprowadzié¢
w polskiej urzedniczej hierarchii, szkodliwg wladze wojewodéw
i kasztelanéw ubezwdadni¢, podnies¢ zatracone znaczenie staro-
stow grodowych, na czele zbrojnej egzekutywy ich postawic
i w reku krélewskich uczyni¢ silnym, niezawodzacym narze-
dziem, mozna by woéwczas z tatwoscig zeglowa¢ po burzliwym
morzu sejmikéw i sejmow, mozna by -sie do Smielszych reform
samychze sejmoéw i elekcji posungé. O ile tez wojna moskiewska
stworzyta Batoremu wycéwiczonych i pod choragwig wielkiego
hetmana Zamoyskiego skupionych, gotowych na kazde zawota-
nie zoknierzy, o tyle madry, konsekwentny wybor starostéw gro-
dowych miat mu postawi¢ gotowe kadry do nowej politycznej
organizacji.

Wnosi¢ projekty na sejmiki i sejmy na to, aby tylko czesé
szlachty chciata je oceni¢ i poprze¢, druga zas, podburzona przez
moznych, zdotata je obali¢, znaczyto skompromitowaé sie. Nie
zapuszczajgc sie wiec na te przykra a ostatecznie bezowocng dro-
ge, postanowit Batory za powrotem swoim z wojny moskiew-
skiej uchwyci¢ zte rozpalonym zelazem, zniszczyé anarchiczne
moznowtadztwo i obtgkanemu narodowi dowies¢, ze nie na wiatr
rzucit na sejmie stowa: ,chce panowac¢ i rozkazywac, i aby mnie
kto rozkazywat, nie zniose”. Juz podczas wojny moskiewskiej
padta pod toporem kata gtowa senatora litewskiego, znoszacego
sie z lwanem, zdrajcy Oscika, teraz na rozkaz krola padta (roku
1584) pod toporem kata w Krakowie gtowa Samuela Zborow-
skiego, ktoérego za zabicie Wapowskiego jeszcze krol Henryk
skazat na banicje, a ktory, naigrawajgc sie z wyroku, butnie
i szumnie odwazyt sie po calym kraju sie uwija¢. Byla to reka-
wica rzucona moznowladztwu, a mianowicie najgtosniejszym je-
go w Malopolsce reprezentantom, Zborowskim. Wyzywat kroél
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do nvaiki stanowczej, sv ktorej oligarchia po raz ostatni dobyc¢
miata wszystkich sit swoich, wywotaé najstraszniejsza burze, aby
tym glodniej upas¢, tyra Swietniejsze obrazonemu prawu wyjed-
na¢ zwyciestwo. Jakoz spelnity sie przewidywania. Nie byto
srodka, ktérego by na zburzenie przeciw krélowi i Zamoyskiemu
sejmikdw nie uzyli Zborowscy i popierajacy ich moznowdadcy.
Ale o dziwo! Nie tylko wszystkie sejmiki nie daly sie zburzyc,
ale na wszystkich stanela silna partia za krolem, a kilka sejmi-
koéw odwazyto sie przyklasngé stanowczo ukaraniu banity. Pierw-
szy objaw silnego rzadu, o ile jednych napetnit przestrachem,
o tyle w drugich zbudzit uczucie zazdrosci i dumy. Na sejmie
z r. 1585 zrownowazyly sie stronnictwa. Krol na-krzyki odpowie-
dziat pozwaniem Krzysztofa i Andrzeja Zborowskiego przed sad
sejmowy 0 zdrade stanu (o knowania z Moskwg i Austrig, 0 spry-
siezenie na osobe kréla), czago az nadto posiadat dowodow i, nie
dajac sie grozbom i pochlebstwu pandéw sprowadzi¢ z raz obra-
nej drogi, za zezwoleniem senatu skazat ich na infamie i banicje.
Mniejszos¢ sejm zerwata.

Przyktad jednak skutkowat. Uciszyly sie przynajmniej na
chwile krzyki, a krol, zrazony zerwaniem sejmu, oddat sie no-
wym wojennym planom. My$l krucjaty przeciw Turkom wypadto
odtozy¢ wobec niebezpieczenstwa, grozacego Polsce od poétnocy.
Do wojny z Moskwag zjawity sie zas pomysine warunki. Umart
w r. 1584 car lwan Grozny, syn jego i nastepca Fiedor staby byt
na umysle, rozprzegly sie stosunki wewnetrzne Moskwy, a pod-
boj jej wydat sie rzeczg taUviejsza, niz kiedykolwiek. Udato sie
tez Batoremu do hasta ,przez Moskwe na Turcje” zjedna¢ Pos-
sewina, a przez niego nowego papieza Sykstusa V-go i do znacz-
nych pienieznych naktoni¢ go subsydiéw. Kiedy zas krol do nowej
wielkiej wojny z Moskwa w r. 1586 nardd powotat, sejmiki przy-
jety to Avezwanie bez szemrania. Wtem ws$rdd przygotowan wo-
jennych, wsréd rozbudzonych' najsmielszych nadziei spadia na
kraj caly, jakby grom z pogodnego nieba, wies¢ o naglej Smierci
Batorego. Umart wielki krél w Grodnie dnia 12 grudnia 1586 r.,
jak sie zdaje, na chorobe serca.

§ 77. ZAMOYSKI PANEM POLOZENIA*WSROD BEZKROLEWIA (1587— 1588).
Przerwata sie w jednej chwili wielka Batorego praca. Czy
bytaby doprowadzita do swego celu, aby krél polski z malowa-
nego stat sie rzeczywistym, nie podobna dowie$¢- Surowe karanie
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zdrajcow i wichrzycieli bytoby przypuszczalnie doprowadzito do
jawnego buntu, a od jego stlumienia mogta sie zacza¢ naprawa.
Pozostawat jednak po S$mierci krola Stefana Zamoyski, planow
jego wspotpracownik i doradca, a naturalny ich spadkobierca.
Kanclerstwo i hetmanstwo, nadanie niezmiernych doébr skupito
w jego rekach wiadze, matzenstwo z Gryzelda Batordwriag, bra-
tanka krola, podniosto znaczenie, obelgi wreszcie, ktére nann mio-
tali Zborowscy, solidaryzujacy go z Batorym, postawity potege
Zamoyskiego w jeszcze grozniejszym u narodu $wietle. Wierzo-
no, obawiano sig, ze wielki hetman, odezwawszy sie do swoich
w wojnie moskiewskiej zahartowanych, oddanych mu zastepéw,
wszelki opor zdruzgocze i dzielo Stefana dalej poprowadzi.
Przeceniono jednakze Zamoyskiego, kladac na jego karb
wiele rzeczy, ktorych ostatecznie nie on, ale Stefan Batory byt
prawdziwym autorem. Niepospolite talenty hetmana i kanclerza,
gruntowne wyksztatcenie, porywajgca wymowa, sSmiatos¢ na kaz-
dym kroku, wzniosty go ponad caty thum szlachty jeszcze wow-
czas®, kiedy po btednym, demagogicznym szedt torze. Zdrowy roz-
sadek i nieskazony charakter uczynity go w rekach Batorego po-
litycznym czynnikiem i skuteczng podporg, ale nie napoity go
przekonaniem, ze zrodlo zta lezy w zgubnych ustawach z czaséw
pierwszego bezkrolewia, do ktérych ukucia osobiscie sie przy-
czynit. Wierzyt, ze pewnymi poprawkami, uchyleniem zasady
jednomysInosci i innym obmysleniem elekcji dadzg sie napra-
wi¢. Gleba jednakze polska, spoteczenstwo rolnicze, widocznie
nie byly w stanie wyda¢ cztowieka takiej ambicji i takiej sity du-
cha, jakiej bylo potrzeba na samoistne dokonanie dzieta Batoro-
wego. Gdy Batorego brakto, Zamoyski jest jeszcze wielkim wo-
dzem, jest mezem politycznie myslacym, jest magnatem, ktory
mitos¢ ojczyzny stawia wyzej nad urazong ambicje, ale zbyt dro-
go ceni to, co juz posiadt, azeby wszystko dla przeprowadzenia
politycznej zasady byt gotéw poswieci¢ i postawi¢ na karte za-
wsze niepewnego losu. Zamiast $miatym czynem przeciwnikow
uprzedzi¢ i intrygi ich przecia¢, Zamoyski usuwa sie od catego
politycznego ruchu, pozwala Zborowskim i ich fakcji zawojowaé
sejmiki, wodzi¢ rej na konwokacji, a sam, stangwszy na uboczu,
otoczywszy sie wojskiem, czeka, az przyjda do niego i z nim osta-
tecznie zmuszeni bedg sie liczy¢. Byta pewna korzysé¢ w odgry-
waniu tej roli niewinnej, ucisnionej ofiary. Zborowscy, pozosta-
wieni sami sobie na konwokacji, popetnili tyle niedorzecznosci.
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okazali tak zle ukrytg, tak osobistg ku Zamoyskiemu nienawisc,
ze umysty szlachty zrazu na niego sztucznie wzburzone, ttumnie
zaczely sie na jego strone przerzuca¢. Na polu elekcyjnym pod
Warszawg w czerwcu 1587 roku stanety przeciw sobie dwa zbroj-
ne obozy, otoczone watami, najezone dziatami i bronia, Zamoy-
skiego i Zborowskich z ich stronnikami. Prusy i Litwa trzymaty
sie¢ na uboczu i na zwyciezce czekaty. Dla Zamoyskiego byta to
juz ostatnia chwila do stanowczego wystepu.

Zamoyski podjat walke, ale nie odwazyt sie podnies¢ jej dla
zkamania anarchii, lecz podnidst ja w imie swego kandydata na
tron polski, Zygmunta, krélewicza szwedzkiego, ktérego tez kro-
lem polskim ze swoim stronnictwem ogtosit. Zborowscy odpo-
wiedzieli wyborem Maksymiliana, arcyksiecia austriackiego. Roz-
poczeta sie wojna, w ktorej Maksymilian, pobity przez Zamoy-
skiego na gtowe pod murami Krakowa i pod Byczyng na Slasku
i pojmany, tylko zrzeczeniem sie kandydatury do tronu polskie-
go wolnos¢ swojag okupit. Zwyciezyt wiec Zygmunt, ale pacta
conventa i jednomysIino$¢ na sejmach nie doznaty najmniejszego
uszczerbku. Umiat Zamoyski stacza¢ zwycieskie bitwy, ale kiedy
i kogo miat zwyciezac, nie widziat. Anarchisci wyszli calo z za-
wieruchy, otrzymali przebaczenie i taske, odniesli tym samym
rzeczywisty tryumf, a projekty, wniesione po niewczasie przez
Zamoyskiego na najblizszych sejmach, aby porzadek elekcji ob-
mysleé¢ i stanowienie uchwat sejmowych wiekazoscig gtoséw
przeprowadzi¢, upadly zupetnie dla braku wymaganej jedno-
mysInosci.

Pytajmy teraz, dlaczego wybdér Zamoyskiego padt na Zyg-
munta szwedzkiego. Nie podnoszac wiasnej kandydatury, mogt
Zamoyski pomysle¢ o dwoch kandydatach, Fiedorze, carze mo-
skiewskim, synu i nastepcy lwana, i Zygmuncie, krdélewiczu
szwedzkim. Obaj miodzi byli i niedo$wiadczeni, obydwoma spo-
dziewat sie Zamoyski zawtadna¢, obaj przynosili Polsce urok ma-
jestatu, ktérego wielce i ona, i Zamoyski do swoich celéw potrze-
bowat i pragnat. Za Fiedorem przemawiaty ogromne polityczne
korzysci, unia z Moskwa nie przestata by¢ od pierwszego bezkro-
lewia marzeniem Zamoyskiego, byla koniecznym warunkiem sta-
nowczego odparcia i pokonania potksiezyca, ktory, dtugo wstrzy-
mujac sie, teraz z calg swojg potegg lada chwila na Polske mdgt
sie rzuci¢. tagodnego usposobienia Fiedor pragngt tez goragco
i bez takich jak Iwan warunkéw polskiej korony i wysytat w tym
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celu poselstwa; stata za nim Litwa, stali stronnicy Zamoyskiego,
a przede wszystkim Zamoyski. Naréd jednak, ktéry do katoli-
cyzmu wiasnie dopiero powrécit i gorliwoscig religijng chwilowe
odstepstwo zatrze¢ sie silit, nie chciat juz teraz przyja¢ na tron
swoéj wyznawcy wschodniego kosciola» nie mogt tez Fiedor ko-
Sciola tego odstapi¢» i na tym kamieniu obrazy rozbita sie spra-
wa. Pozostawal wiec Zygmunt, krélewicz szwedzki. Przyswieca-
ta jego wyborowi rowniez mysl polityczna. W najzywotniejszej
swojej sprawie zewnetrznej, w walce z Moskwg o0 morze Baittyc-
kie, ktéra lada chwila grozita nowym wybuchem» potrzebowata
Polska sprzymierzenca» .a takim sprzymierzencem mogta by¢
Szwecja. Na tronie jej siedziat Jan Waza, niegdy$ ksigze fin-
landzki, maz Katarzyny Jagiellonki» siostry ostatniego z Jagiel-
lonéw, a owocem tego maitzeristwa byt wlasnie Zygmunt. Jako
potomek Jagiellonéw chociaz po kadzieli» posiadat wielki urok
u polskiej szlachty. Jako dziedziczny nastepca tronu szwedzkie-
go, urodzeniem i wychowaniem swoim katolickim pod kierun-
kiem jezuitdw z Polskg zwigzany, zdawalo sie, ze zapewnia
Avspllne dziatanie Szwecji z Polska, a w posagu swoim na tron
polski — tak warowano w pactach conventach — przyniesie jej
nie tylko zrzeczenie sie wszelkich roszczenn do Inflant, ale nie-
mniej odstgpienie Estonii. Jego wiec Zamoyski, przeciwny do-
mowi habsburskiemu z zasady, przedstawit na kroéla i przepro-
wadzit, nie badajac rzeczy blizej i nie watpiac na chwile, ze nim
pokieruje.

§ 78. POLITYKA ZYGMUNTA lll-go.

Z chwilg jednakze» Kkiedy Zygmunt Ill stangt na polskiej
ziemi i po raz pierwszy z kanclerzem sie zetknat, ujrzat kanclerz
zawiedzione swoje nadzieje, a pytajgc sie LesSniowolskiego, towa-
rzyszagcego Kkrélowi: »»lakiezedcie to nieme diable nam przy-
wiezli?” okazat, ze nowg sytuacje w jednej chwili zrozumiat.

Chociaz miody, bo dopiero dwudziestojednoletni, przybyt
Zygmunt do Polski jako wycéwiczony przez jezuite Warszewic-
kiego, zarliwy szermierz wielkiego obozu» ktéry po soborze try-
denckim na Zachodzie zorganizowat sie do walki z protestan-
tyzmem, ktéry do walki tej zaprzegat monarchéw i uzywat ich
do wytepienia herezji $wieckiej wladzy ramieniem, a zarazem
ich wzywat do utworzenia ligi chrzescijarskiej dla odparcia zwy-
cieskiego pochodu potegi tureckiej. Ob6z to byt nie tyle religijny,
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ile polityczny? a prowadzeniem go do walki zajeli sie jezuici pod
kierunkiem papiezy. Typem i wzorem monarchy stat sie krol
hiszpanski? Filip Il, a program polityczny obozu przedstawiat
i uzasadniat Bellarmin, jezuita.

Chorgzym tego obozu w Polsce stat sie kaznodzieja nadwor-
ny Zygmunta, Piotr Skarga? ktéry w kazaniach swoich i pismach
program jego z cata sita przekonania i wymonvy wygtaszat,
a w ?,Kazaniach sejmowych”?wydanych w r. 1597, zestawit i skre-
dlit. Polsce grozi upadek wskutek swawoli, a przyczyng jej istot-
ng jest niezgoda w wierze. Ratunek przyjs¢ moze tylko przez
wytepienie herezji, a dokona¢ tego moze krol, ktéry dlatego otrzy-
ma¢ powinien niemal absolutng wladze. PrzywrdOcenie jednosci
wiary i przywrdcenie monarchii na gruzach wolnosci wyznania
i wolnosci republikariskich, te dwa hasta splotlty sie ze sobag nie-
rozerwalnie? a przejmujgc sie nimi, poszedt Zygmunt do boju.

Nie moégt zjedna¢ dla nich Zamoyskiego, ktory stat na grun-
cie swobody religijnej i politycznej, a czut sie — w czym sie my-
lit — na sitach, azeby wyrodzenie sie ich w swawole i anarchie
powstrzymac¢. Udzial w rzadach Batorego nie przekonat go, ze
na sejmie? w drodze legalnej prézno sie kusi¢ o naprawe rzadu.
Nie przekonat go nawet upadek reform? ktére w pierwszych la-
tach panowania Zygmunta na sejmach przedstawiat, chociaz
ograniczaly sie do zaprowadzenia wiekszosci w gtosowaniu przy
elekcji krola, ktéra miata pozosta¢ niarlLiT, a obcigzaty sprawe
wnioskiem o wylgczenie Habsburgdw? na co krdél i biskupi przy-
sta¢ nie chcieli.

Pomiedzy nim a krdlem musiato przyjs¢ do walki nieréwnej?
bo krél, nieugiety w swoim przekonaniu, miat wielki $rodek jed-
nania sobie zwolennikéw, rozdawnictwo wakansow. Korzystat
z niego do utworzenia sobie stronnictwa regalistbw? a usuwajac
od dostojenstw, urzedéw i starostw protestantow i niechetnych
sobie katolikéw, ostabial Zamoyskiego. Bytby go wiecej ostabit
i stronnikéw mu odebrat, gdyby nie byt sie chwycit polityki au-
striackiej. i szwedzkiej.

Chociaz bowiem Zygmunt tron polski osiggnat w walce z ar-
cyksieciem Maksymilianem, to nie zawahat sie rzuci¢ w objecia
Habsburgdw? na ktérych potedze w Niemczech, a przede wszyst-
kim w Hiszpanii opierat sie caty ob6z katolicki. Razem z nimi
i z ich pomocg nvalczy¢ miat o utrzymanie swego tronu w pro-
testanckiej Szwecji, a tak samo, jak oni to czynili w Czechach
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i na Wegrzech, pokona¢ swobode religijng i polityczng swoich
polskich poddanych. Przymierze habsburskie stato sie kamie-
niem wegielnym polityki krola, ktore matzeristwem z arcyksiez-
niczka Anng w r. 1592 utrwalit. Nie zrazit sie do niego nawet bez-
przyktadnym postepowaniem Filipa II' w sprawie sum neapo-
litariskich *).

Zygmunt 111 nie byt zreszta Polakiem, jakim czut sie Zyg-
munt August, lecz, chociaz wystepowat jako potomek Jagiello-
néw po kadzieli, to jednak uwazat sie w pierwszym rzedzie za
dziedzicznego kréla Szwecji, jakim sie stal po Smierci swego 0j-
ca w r. 1592. Popierajagc go na tron polski, Zamoyski popetnit
blad nie do powetowania. Wiedziat wszakze, ze Szwecja w wal-
ce o Estonie i Inflanty jest wspotzawodnikiem Polski nie gor-
szym niz Moskwa i do panowania na Baltyku dazy, a mimo to
dat sie uwies¢ widokiem, ze Zygmunt za cene korony polskiej
zrzeknie sie tego wspotzawodnictwa i odstgpi Polsce Estonie,
czego Zygmunt, jako krél szwedzki, uczyni¢ ani chciat, ani mogt.
Dla niego Polska stata sie przeciwnie punktem oparcia do odzy-
skania tronu szwedzkiego i wytepienia w niej herezji. Chcac do
tego celu pozyska¢ Habsburgdéw, a zniechecony opozycja, jaka
napotkat w Polsce, juz w pierwszych latach swego panowania
zapuscit sie w uklady z arcyksieciem Ernestem o pomoc za cene
abdykacji i zapewnienia mu tronu polskiego. Uklady te zdradzit
wspotzawodnik Ernesta, arcyksigze Maksymilian, ktéry znéw
przeciw Polsce wigzat sie z Moskwa, a krol po wykryciu tych

*) Opusciwszy w r. 1556 Polske, krélowa Bona, mszczac sie na nie-
wdziecznym synu, sume 430.000 dukatow pozyczyta na 10% (niski wow-
czas procent) krolowi Filipowi Il, a olbrzymiag te sume pochtoneta woj-
na niderlandzka Filipa, zamiast, zeby jej Zygmunt August uzyt na
wojne moskiewska i inaczej w niej Polske postawit. Gdy za$ zaraz w r.
1557 Bona umarta, prawdopodobnie otruta, wielkg reszte jej majatku
rozdrapato najblizsze jej otoczenie w ksiestwie Bari, a Filip nie tylko
zbrodniarzy nie ukarat, lecz w rozdrapaniu wziat udziat i, uzywajac naj-
rozmaitszych wykretéw, wzbraniat sie wyda¢ spadku, a nawet ptaci¢ pro-
centow Zygmuntowi Augustowi, a po nim jego siostrze i spadkobier-
czyni, krolowej Annie. Drobne stosunkowo wyduszone na nim kwoty
nie starczyty na optacenie poselstw do Neapolu, Rzymu i Madrytu, ktére
sie sprawg spadku zajmowaly. Nie lepiej tez wobec Zygmunta Ill-go
znalazt sie ideat kréla chrzescijanskiego, Filip Ill, i dopiero od Filipa
IV go powiodto sie dyplomacji polskiej, juz w XV II wieku, wydobywac
procenty od t zw. sum n'eapolitahskich, az i to ustato. (Klemens Kan-
tecki: ,,Sumy neapolitanskie”. Warszawa, 1881).
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praktyk stangt bezbronny wobec Zamoyskiego, ktéry w tej spra-
wie mial za sobg opinie narodp. Na sejmie z r. 1592, ktéry na-
zwano inkwizycyjnym, krél wobec zarzutéw kanclerza ratowat
sie deklaracjg, w ktorej polityki swojej sie wypierat. Zalezato mu
na wyjezdzie do Szwecji, pogodzit sie wiec nieszczerze z Zamoy-
skim, za zgoda sejmu wyjechat istotnie w r. 1594, koronosnvai sie
w Upsali, ale obstawaniem swoim za katolicyzmem podat sie
w nienawi$¢ u protestanckiego narodu, tak ze musiat do Polski
wroécié, a stryjowi swojemu, Karolowi ks. Sudermanskiemu, jako
namiestnikowi, pozostawi¢ samodzielne rzady.

Tymczasem jezuici za przewodem Skargi podjeli wielkg
sprawe unii kosciola wschodniego z Rzymem. Nie majgc wido-
kéw predkiego pokonania protestantow, postanowili zjednaé
Rzymowi schizmatykéw, co sie wydawato rzeczg o wiele fat-
wiejszg. Wspomnienie unii religijnej florenckiej, nigdy Scisle nie
przeprowadzonej, zachowywato sie na Rusi litewskiej i polskiej
az do konca XV wieku. Utrzymujac ciggly zwigzek hierarchicz-
ny z patriarchg carogrodzkim, chociaz tenze z Rzymem na po-
wroét zerwat, nie majgc jasnego pojecia o stosunku Owczesnymi
Rzymu do Carogrodu, uznawali Rusini papieza za najwyzszg
glowe chrzescijanstwa i wysytali do niego niejednokrotnie posel-
stwa. Dopiero silniejsze wystgpienie Moskwy, ktdra nie uznata
nigdy unii florenckiej, oraz matzenstwo Aleksandra z ksiezniczka
moskiewskg Heleng, pociggajgce za sobg propagande prawo-
stawng w panstwie litewskim, wywarto ten skutek, ze na Rusi
zapomniano o unii florenckiej. Wybuch reformacji w Polsce od-
wrocit umysty Rusinéw jeszcze wiecej od Rzymu, mys$l kosciota
narodowego znajdowata przystep do umystéw oSwiecenszej
szlachty ruskiej, a postowie ruscy tym silniej za nig przema-
wiali, ze kosciot narodowy liturgia stowiariska, matzeristwem
ksiezy i komunig pod obiema postaciami, do kosciota wschodnie-
go tak wybitnie sie zblizat. Kiedy ta mysl upadta, rézne sekty
protestanckie, kalwiriska na poétnocnej, ariariska na potudniowej
Rusi licznych sobie jednaty adeptow, a kosciot wschodni, pozo-
stawiony samemu sobie, opuszczony przez inteligentniejsze war-
stwy narodu, w niestychany sposéb podupadt. Ku schytkowi
XVTgo wieku minela chwila propagandy protestanckiej, kosciot
katolicki w Polsce dzwigat sie pod wplywem ogdlnej reakcji ka-
tolickiej, wychodzacej z trydenckiego soboru, i silniejsze niz
przedtem stanoAvisko sobie zdobywat, kosciét natomiast wschodni
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W obrebie Rzpltej nie mégt znalez¢ sam w sobie do podobnego
odrodzenia dostatecznej sity. Brak wyksztatcenia, moralnosci
i karnosci w duchowieristwie stat koniecznej reformie przeszkoda.
W takich warunkach zaczeli Rusini szuka¢ znowu punktu oparcia
w kosciele zachodnim. Pierwszym, ktéry w Polsce podnidst mysl
unii, byt jezuita Skarga, ale mysl ta zrazu w obrebie samego za-
konu miata przeciwnikéw- Stusznie podnosit jezuita Herbest, ze
propaganda katolicko-taciriska wieksze kosciotowi i Polsce przy-
niesie korzysci. Rozstrzygnat sprawe prawdopodobnie Possewin,
wskazujgc Batoremu w unii $rodek pokonania Moskwy, a odtad
tez jezuici propaguja mysl unii, zachowujacej kosciotonvi wscho-
dniemu odrebny obrzadek i organizacje.

Podjecie tego dzieta przyspieszyto podniesienie metropolii
moskiewskiej do godnosci patriarchatu. Dokonat tego w r. 1589
patriarcha carogrodzki Jeremiasz 11, ktory réwnoczesnie na Rusi
polskiej bractwa staropigialne spod wiadzy biskupéw wyjat i za-
met w kosciele ruskim jeszcze powiekszyt. Wowczas to biskupi
ruscy, po diugich pomiedzy sobg rokowaniach za inicjatywg i sta-
ramiem biskupéw tuckiego i wlodzimierskiego Terleckiego i Po-
cieja, zerwali z patriarchg cafogrodzkim i na synodzie brzeskim
w r. 1595 utozyli nvarmnki poddania sie Rzymowi. Zastrzegato so-
bie duchowienistwo ruskie matzenstwo ksiezy, nominacje bisku-
pow przez kréla, ale sposréd kandydatow, przedstawionych przez
episkopat ruski, zupelne zréwnanie z duchowienstwem zacho-
dniego obrzadku, a wiec i godnos¢ senatorskag biskupom ruskim,
pozostawienie liturgii wschodniej; zadato zakazu przechodzenia
unitow na obrzadek zachodni, a zarazem poparcia unii powaga
paristwa. Zygmunt 111, ktéry dzielo unii gorlhvie popieral, za-
twierdzit te warunki, na ktérych tegoz jeszcze roku w Rzymie
nvydelegowani przez synod brzeski Terlecki i Pociej unie uroczy-
scie przyjeli. Kiedy atoli w r. 1596 na synodzie powtornym
w Brzesciu przyszto do ostatecznego zatwierdzenia unii, biskupi
lwowski i przemyski, ulegajgc wpltywowi ksiecia Konstantego
Ostrogskiego, ktéry przedtem unie pierwszy popierat, a teraz naj-
mocniej jej przeszkadzat, sprzeciwili sie jej stanowczo. Rus$ po-
tudniowa wytrwata wiec przy praAvostawiu; a na Rusi poétnocnej
rozpoczeta sie walka pomiedzy biskupami unickimi a czescig du-
chowienstwa, ktora sie unii okazata przeciwng- Pierwsi praconvaii
nad wzmocnieniem unii z niezmierng gorliwoscig kaptanska, po-
sitkujgc sie JV reformie swego kosciota pomoca, ktorej im, jako
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uznanym reprezentantom kosciota wschodniego, uzyczato pan-
stwo; drudzy ogladali sie na Carogréd i Moskwe i usitowaniom
biskupéw Unickich, o ile mogli, stawiali opdr. Zamiast sprowadzié¢
jednos$¢ religijng, unia brzeska wywotata roztam ludnosci ruskiej
i czes¢ jej, ktora pozostata przy kosciele wschodnim, usposobita
wrogo przeciw unitom i popierajgcej ich Polsce.

Zajety sprawag szwedzka i sprawa unii, krél obrone granicy
potudniowej panstwa pozostawi¢ musiat hetmanowi. Gdy Polska
nie dala sie pociagna¢ do Ligi przeciw Turkom, ktéra sie na niej
miata skrupi¢, chwycita sie Austria innych Srodkéw, zaczeta pod-
burza¢ kozakéw do najezdzania Turcji, a na Wotoszy z ich po-
mocg wszczyna¢ grozne zatargi, spodziewajac sie, ze przez to
zniecierpliwiong Turcje do wojny z Polskag ostatecznie popchnie.
Przecigt te intrygi Zamoyski, wysylajac Zoétkiewskiego przeciw
kozakom, a sobie pozostawiajgc uspokojenie Wotoszy. Kozacy
nie zadowolili sie ordynacja, ktorg dla nich w r. 1591 uchwalit
sejm, podniesli bunt pod Nalewajka, wojujac z kniaziami ruskimi,
kolonizujgcymi Ukraine prawobrzezng, i napadajac na dobra
1szlachty na Wotyniu, mianowicie zwolennikéw unii brzeskie;j.
Wyprawiony przeciw nim Zétkiewski pobit ich w krwawych bi-
twach, w czym dopomogli mu kniaziowie ruscy, spokdj zagro-
zony przywrécit, a zamiast wytepi¢ kozaczyzne, starat sie jg zno-
wu dla Polski pozyska¢. Sejm z roku 1601 uchwalit t. zw. reha-
bilitacje kozakéw, azeby ich w gotujacych sie wojnach uzy¢. Do
Motdawii wyprawit sie zas w r. 1595 i 1600 Zamoyski, wygnat
sprowadzonych przez Austrie hospodaréw, za$ Jeremiego Mo-
hyle i brata jego Szymona na tronie osadzit, hold od nich odebrat,
uznanie przez Porte ottomanska im zapewnit i chwiejgcy sie pokoj
2. Turcjg na nowo umocnit.

Wsrod tego zajeta krola zndw sprawa Szwecji, w ktorej Ka-
rol Sudermanski, dazac do zupelnej niezawistosci i korony, tepit
katolicyzm i stronnikéw Zygmunta. Ratujac swoja korone, wy-
prawit sie Zygmunt w r. 1588 powtornie do Szwecji, przegrat jed-
nak bitwe pod Linkoeping i do Polski powrécié musiat. Nie mo-
gac prowadzi¢ wojny w Szwecji, postanowit narzuci¢ jg Polsce
w Inflantach, odstgpit jej w r. 1600 Estonie, ktora posiadt Karol,
i polecit staroscie wendenskiemu w Inflantach zaczepi¢ Szwedéw
w Estonii w r. 1600, a tym samym $ciagnat napad Karola na pol-
skie Inflanty. Mimo zwyciestw czesciowych Krzysztofa Radziwitta,
.zajeli Szwedzi cate Inflanty z wyjgtkiem Rygi i Dynamundy.
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w ten sposéb rozpoczat sie drugi akt wielkiej walki o morze
Battyckie, ktory sie dopiero w drugiej potowie XVII wieku sta-
nowczg przewaga zywiotu skandynawskiego i niemieckiego za-
konczyt. Sejm warszawski z r. 1601, dla odparcia nieprzyjaciela,
naruszajacego granice Rzpltej, musiat uchwali¢ wojne, ktdrej dla
osobistych widokdéw krdla nie bytby w zaden sposéb podjat. Wo-
bec zuchwalego wroga, wielki hetman wojne na sejmie popart
i sam, mimo podesziego wieku, na czele zbrojnych zastepow do
Inflant wyruszyt, W dwuletniej wyprawie z r. 1601 i 1602 wypart
Zamoyski Szwedow z Inflant, zdobywajac warowne ich grody,
a gdy w r. 1605 ponowili napad, Jan Karol Chodkiewicz porazit
ich w stawnej bitwie pod Kircholmem na gtowe znacznie mniej-
szymi sitami, rozbit calg armie Karola Sudermarskiego i 9,000
Szwedow potozyt trupem, Tylko talentowi hetmandéw i niezro-
wnanemu mestwu i wycéwiczeniu zolnierza zawdzieczata Polska
tak Swietne zwyciestwa. Po zwyciestwie kircholmskim mogta tez
osiggna¢ w zawarciu rozsadnego pokoju wszystko, co lezato w jej
interesie, t. j. zupelne ustgpienie Szweddéw z Estonii i Inflant.
Zygmunt jednak nie chciat zawiera¢ zadng miarg pokoju z Ka-
rolem, ktérego za buntownika uwazat, a poswiecajac dobro catego
narodu swym osobistym mrzonkom, dat tym samym poczatek
strasznej dla Polski sze$¢dziesiecioletniej wojnie szwedzkiej, kto-
ra, ostabiajgc oba kraje, obrécita sie na koniec na korzy$¢ wzmoc-
nionej Rosji. S

Z konicem XVI-go wieku byla ona tak staba, ze najsSmielsze
przedsiewziecia przeciw niej skierowane wydawaty sie i byty mo-
zebne.

W r. 1598 zasiadt na tronie caréw w Moskwie Borys Godu-
now, koniuszy bezpotomnie zmartego cara Fiedora, zamordowaw-
szy przedtem przez siepaczOw swoich miodszego brata Fiedoro-
wego, Dymitra. Ot6z w roku 1603 na dworze moznego pana pol-
skiego, Adama W.isniowieckiego, wystepuje niejaki Grzegorz
Otrepiew, ktéry przedtem blakat sie po klasztorach a nastepnie
stuzyt u kozakow, i zaczyna glosi¢, ze on jest owym synem lwana
Groznego, Dymitrem, ze uszedt reki siepaczéw i 0 prawa swoje
do tronu moskiewskiego zamysla sie upomnieé. Wisniowiecki
w opowies¢ te wierzy, wies¢ roznosi sie po catej Polsce, nuncjusz
papieski owego Dymitra przedstawia krolowi. Wzruszyt na to
ramionami Zamoyski, pytajgc: jaka to komedia, Plauta czy Te-
rencjusza, przed nim sie odgrywa? Ale jezuici i Zygmunt, widzac
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w mniemanym Dymitrze dogodne narzedzie wobec Moskwy, ca-
tym swoim popierajg go wptywem. Dajg mu wiare w Polsce
umysty awanturnicze» nadziejg Swietnej wyprawy do Moskwy
M tupdw znecone, daje mu nade wszystko wiare wojewoda sando-
mierski Mniszechi magnat wyrosty na rozdrapanych po Zygmun-
cie Auguscie skarbach, i narzeczona Dymitra, corka jego Maryna,
a tak Dymitr, wystuchawszy w r. 1604 spowiedzi u jezuitd\v
w Krakowie i stwierdziwszy swojg katolicka pragwowiernos¢, ru-
sza ze zbrojnym hufcem positkujacych go Polakéw na Moskwe,
aby tron lwana posigs¢ a (jak jezuici mysleli) zarazem nardd
moskiewski do katolicyzmu nawrdécié. Korzysta Samozwaniec
z niecheci, jakg Borys Godunow na siebie obudzit, korzysta jesz-
cze wiecej z uroku, jaki tajemnicze zjawienie sie jego, jako prawo-
witego syna lwana, na ciemnym ludzie wywiera, a poparty zbroj-
nym powstaniem catego ludu i $miercig Borysa, otwiera spbie
w r. 1605 bramy Moskwy, zasiada na tronie i Maryne Mnisz-
chéwne na carowg do Moskwy sprowadza. Wzbity niebywatym
powodzeniem w pyche, marzy teraz o osiggnieciu takze polskiej
korony, wchodzi w tym celu w konszachty z przywddcami roko-
szu Zebrzydowskiego i, odptacajgc sie Zygmuntowi czarng nie-
wdziecznoscig, gotuje przeciw niemu wielkg wojenng wyprawe.
Nie przyszto do niej, bo krotkie byty jego rzady. Po chwilowym
ol$nieniu naréd utracit wiare w Samozwanca, wiesci 0 powraocie
do katolicyzmu sie przelakt, na butne zachowanie sie towarzy-
szacych Dymitrowi Polakéw sie obruszyt. Krwawe powstanie
wybuchto w roku 1606 pod wodzg kniaziéw Szujskich w Moskwie,
w ktorym sam Dymitr a z nim 2,000 Polakéw utracito zycie.
Straszne zamieszki wszczely sie w carstwie moskiewskim, a Po-
lacy nienajzaszczytniejszg odgrywali w nich role. Nadzieja tupu
wabita z Polski chmary awanturniczego zotnierza, ktérym prze-
wodniczyli Sapieha, Rézanski i Lissowski, a te, skupiwszy sie
okolo drugiego napredce znalezionego Dymitra Samozwanca,
wiodly z nowoobranym carem Szujskim krwawa, niszczacg caty
kraj wojne i wypowiadaty postuszeristwo whasnemu rzadowi,
ktory ich do powrotu naktaniat. Nie ta droga wiodla Polske do
cywilizacji i asymilacji Moskwy.

8 79. ROKOSZ ZEBRZYDOWSKIEGO.

Zwyciestwa wielkiego hetmana na potudniu i na péinocy
Rzpltej podniosty jego znaczenie u narodu, ale nie pogodzity go
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Z krolem, ktdry obozu swego politycznego sie wyrzec i przymie-
rza swego z Habsburgami opusci¢ nie chciat. Urodzit mu sie
w r. 1595 syn Wiadystaw, dla ktérego nastepstwo po sobie prag-
nat zabezpieczy¢, a po Smierci jego matki, Anny austriackiej
(1598), postanowit ozeni¢ sie znowu z jej siostrg, Konstancja. Za-
moyski pojat to jako wyzwanie do walki, a gdy papiez Kle-
mens VIII zamiar kréla popierat i dyspense potrzebng z gory
przyrzekat, Zamoyski posunat sie az do przedstawienia papiezowi,
jak dalece dyspensa ta jest niewdasciwa. Krél postawit na swoim
i Konstancje w r. 1605 poslubit, ale sejmy juz od roku 1603 staty
sie polem walki pomiedzy kanclerzem a krolem, Zamoyski skargi
swoje na krola, t. zw- eksorbitancje formutowat, na sejmikach roz-
szerzat miedzy szlachta, uzasadniat na sejmach i domagat sie
od kréla, aby je usunat, krol, nie uznajac skarg, domagat sie na-
prawy rzadu.

Rozbijata sie rzecz gtéwnie o konfederacje religijng z roku
1573. Ludnos$¢ katolicka miast Krakowa, Wilna, Poznania, pod-
burzona przeciw arianom czy kalwinom, burzyta ich zbory i nie
dopuszczata ich do nabozeristw. Protestanci, nie mogac u krdla
doprosi¢ sie ukarania winnych, domagali sie na sejmie uzupetnie-
nia konfederacji t. z. procesem, t. z. obmysleniem sposobu karania
tumultéw i religijnych eksceséw. Popierat to w interesie publicz-
nego porzadku Zamoyski i jego stronnictwo, a gdy krél nie uste-
powat, sejm w r. 1605 rozszedt sie na niczym. Umart w tym roku
Zamoyski, a role jego objat gorliwy katolik, fundator Kalwarii
zebrzydowskiej, ale krewkiego usposobienia— Zebrzydowski, Krol
w propozycjach na sejmiki zadal zaprowadzenia statej armii
i ukrécenia zrywania sejmow. Gdy jednak na sejmie 1606 r. pod
groza gotujacego sie rokoszu Zygmunt okazat gotowos¢ ustep-
stwa w sprawie konfederacji. Skarga, wierny swojemu hastu,
w ostatniej chwili odwiédt go od tego, i sejm wskutek protestu
protestantdéw rozszedt sie znowu. Sprawa zaostrzyla sie tak, zc
tylko wojna domowa mogta rozstrzygniecie sprowadzi¢, tak jak
je sprowadzita w innych panstwach Zachodu wcze$niej nieco czy
pozniej.

Kiedy jednak wojna ta zawista w powietrzu, okazato sie, ze
oboOz regalistow jest za staby, aby jg podjaé. Gtowa jego byt mar-
szatek koronny Myszkowski, ktéry za granica przejat sie progra-
mem wojujacego katolicyzmu, a nie zapominajac o sobie, wyjed-
nat sobie tytut margrabiego Gonzagi. Wyzyskiwat to przeciw
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niemu Zamoyski, jako obraze réwnosci szlacheckiej, chociaz
wiekszg obrazg byto, ze tak Myszkowski, jak Zamoyski, wyjedna-
li sobie od sejmu prawo utworzenia familijnej ordynacji. Mysz-
kowski byt jednak niepopularny u szlachty, a niepopularny byt
takze dwor krélewski, wskutek dwéch matzenstw austriackich,,
znienawidzeni byli jezuici. Nie mogt zdoby¢é sobie umystéw
szlachty Warszewicki, ktdry w pismach swoich (De optimo statu
libertatis, 1598) zalecat jej despotyzm Filipa Il-go, a kazania i wy-
mowa Skargi, ktére nas obrazem anarchiii éwczesnej i przepo-
wiedzig upadku, glebokim porywem przekonania i mistrzow-
stwem stowa wstrzgsa do glebi, na spoteczenstwo owczesne nie
oddziataly. Jako poufnego doradce kréla, jego przede wszystkim
uwazano za przyczyne zka, a nie miano dos¢ potepienia na jego
kazanie o monarchii katolickiej. Nie tylko wiec protestanci
i schizmatycy porwali sie do otwartego przeciw krélowi buntu,,
jak Janusz Radziwil, Jan Herburt i Stanistaw Stadnicki, lecz
takze wielu katolikéw, a na czele ich i na czele catego ruchu sta-
nat Zebrzydowski. Nie wszyscy stronnicy Zamoyskiego za nim
jednak poszli, bo stanat przeciw niemu Stanistaw Zotkiewski, to-
warzysz jego bojow, ktéry po nim objat hetmanska butawe. Dwaj
towarzysze czy uczniowie Zamoyskiego przeciw sobie staneli.
Jeden chciat kréla z tronu straci¢, drugi chciat go na nim utrzy-
mac, ale obaj zgodni byli w polityce, ktorg im przekazat Zamoy-
ski, tak, ze Zotkiewski programu krola i regalistow poprze¢ row-
niez nie byt gotow. Tym sie tez calty przebieg rokoszu ttumaczy.
Nie czujgc po Smierci Zamoyskiego zadnego hamulca. Mikotaj
Zebrzydowski, wojewoda sandomierski, Janusz RadziwiH, Jan
Herburt i Stanistaw Stadnicki wyzyskali ogélng w narodzie ku
krélowi nieche¢, narzucili sie na przywddcow szlachcie, a pokry-
wajac zrecznie swoje osobiste pobudki i urazy, zwotali jg na zjazd
do Stezycy, ktdéry nastepnie do Lublina, a pbzniej jeszcze do San-
domierza przeniedli. Thumne te zjazdy szlachty dowodem byty
ogolnej ku krélowi niecheci, ale zarazem okazaty zupetng nieudol-
nos¢ do stanowczego kroku. Zgromadzita sie szlachta nie w tym
celu, azeby Zygmunta panowania pozbawi¢ a nowemu, silnemu
rzadowi sie podda¢, lecz tylko na to, azeby w gtosnych krzykach
ulzy¢ swojemu uczuciu. Skonczyto sie na spisaniu skarg, czyli
grawaminoéw, ktére przestano krélowi. Wsréd mnéstwa niedo-
rzecznych i niemozliwych zadan znajdujemy tam atoli jedno,
ktore nam gtdbwng pobudke nie anarchicznych przywodcow, ale
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pociagnietej przez nicb do rokoszu szlachty wybitnie oznacza.
Domaga sie szlachta, azeby krél cudzoziemcdw i jezuitéw z dworu
wydalit, a natomiast przyjat statg przybocznag rade, zlozong
z trzech senatoréw, przez sejm wybranych. Nie sprzeciwili sie
temu zadaniu przywoédcy rokoszu, pocieszajac sie niewatpliwie
tym, ze imi to stanowisko naczelne w udziale przypadnie. Wobec
powszechnego wzburzenia szlachty, nie czujgc za sobg w rega-
listach silnej podpory, uderzyt Zygmunt z swoim obozem w fat-
szywg pokore, zwotat ze swej strony szlachte na zjazd do Wi-
Slicy, zatwierdzit wszystkie dotychczasowe anarchiczne prawa,
zapewnit uroczyscie, ze o ich pogwatceniu nie myslat, i przyrzekt
nawet, ze w polityce swej zagranicznej do zdania senatoréw sie
zastosuje.

Wptyneli na to lepsi spadkobiercy polityki Zamoyskiego:
Zo6kkiewski, Potoccy, Sieniawski. Jako dobrzy obywatele ziozyli
swoje urazy do kréla na oltarzu publicznego dobra, staneli na
czele jedenastu tysiecy doborowego rycerstwa i postanowili bro-
ni¢ przeciw zamachom rokoszanéw nie polityki Zygmunta i jego
obozu, ale powagi wiadzy krolewskiej, aby z og6lnego zametu
ja przynajmniej na lepsze czasy zachowac. Za ich przykiadem
zdrowsza a wieksza cze$¢ narodu odstgpita od sprawy rokoszu.
Krél z pozostatymi dtugo prébowat pojednania i zgody, kiedy jed-
nak w roku 1607 wypowiedzieli mu postuszenstwo i ogtosili bez-
krolewie, musiat odwotaé sie do Zotkiewskiego, ktory rokosza-
néw pod Guzowem dopadt i w krwawej bitwie zupelnie roz-
proszyt.

Wszedzie gdzie indziej zwyciestwo w wojnie domowej prowa-
dzito kroléw do wzmocnienia rzagdéw, do wiadzy absolutnej, cze-
sto terrorystycznej. Zwyciestwo pod Guzowem nie sprawito tych
skutkéw. Upadli tam wichrzyciele i sprawcy rokoszu, zwyciezyli
ludzie porzadku, ktorzy hasto polityki narodowej podzielali i kto-
rzy przez sttumienie rokoszandw tym wiekszej uzyczyli mu sity,
a jednak i ci zwyciezcy rokoszu do przyktadnego ukarania roko-
szanéw, do zbudowania silnego rzadu nie chcieli dopusci¢. Z6t-
kiewski i jego zwolennicy obawiali sie niemal wiecej rzadow Zy-
gmunta, niz rokoszanéw. Upadta pierwsza wielka proba przywro-
cenia monarchii, ktorg Batory podjgt przez tepienie burzycieli
i zdrajcdw, a po jego pizedwczesnej $mierci, Zygmunt IlI, nie
cofajgc sie przed wojna domowa, chciat przeprowadzi¢. Krél mu-
sial rokoszanom przebaczy¢, sejmy w r. 1608 i 1609 stwierdzity

N
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zasade wolnej elekcji i okreslity dokiadnie prawo wypowiedzenia
postuszeristwa krolowi.

Tak drobna zawierucha, jak rokosz, nie tylko zadnym Polsce
nie grozita niebezpieczenstwem, ale owszem mogta by¢ najtatwiej-
szym punktem wyjécia do nowego zycia i naprawy Rzpltej. Tylko
btedne rozwigzanie rokoszowej sprawy, pokonanie rokoszu, a po-
mimo to pozostawienie anarchii stato sie strasznym dla kraju
nieszczesciem. Zapomniano pozniej o catym przebiegu rokoszu,
a pytano sie tylko: jezeli Zygmunt Ill-ci, zwyciezywszy rokoszan,
nie usunat praw anarchicznych, lecz je zatwierdzit i za zbawienne
uznat, ktéz by na prawa te osSmielit sie targnac? Jezeli wiec w dal-
szym ciggu naszej pracy przyjdzie nam nieraz rokoszowi zio-
rzeczy¢, to nie sam rokosz, ale to jego fatalne rozwigzanie mie¢
bedziemy na mysli.

Kiedy krdl ugiat sie przed ziotg wolnoscig, nie wytrzymali
rowniez i jezuici i odbiezeli od chorggwi politycznej, ktérg tak
Smiato wzniesli i z takim talentem przez kilka lat dziesigtkow
bronili. Zmiarkowali, ze, nawotujgc dalej do monarchii, kompro-
mitujg, kréla, a na siebie $ciggajg krzyki i oburzenie ptytkich
i w swawoli swej lubujacych sie umystow $réd szlachty. Wie-
dzieli, ze katolicyzm juz odni6st zwyciestwo, ze do osiggniecia
zupetnego na caty naréd wptywu o wiele lepiej postuzy im apo-
teoza szlacheckiej wolnosci, niz absolutnej wladzy. Nie wahajg
sie tez na chwile, w nowych wydaniach kazan sejmowych Skargi
wypuszczajg gtosne kazanie o monarchii, stajg przed wzburzong™
szlachtg, ttumaczg sie, ze nigdy za absolutnym dominium nie prze-
mawiali, godzg sie z wolnoscig szlachecka, od czego jeden krok
dalej prowadzit do wywieszenia hasta, ze kosciét katolicki jest
najlepszym tej wolnosci strézem.

Datujemy nasz staly wewnetrzny upadek dopiero od roko-
szu Zebrzydowskiego. Chociaz bowiem brak rzadu juz od Zyg-
munta I-go dat sie gwattownie uczuwaé, to jednak za obu ostat-
nich Jagiellonéw nie byto jeszcze praw, ktére by naprawie rzadu
ktadly legalng zapore, istniaty owszem z czaséw Olbrachta i Ale-
ksandra prawa do zbudowania rzadu najpomocniejsze, byle je
tylko dopetni¢ i przeprowadzi¢. Pézniej, od r. 1573 mieliSmy juz
zgubne ustawy, ktore rzad czynity niemozebnym w zasadzie, ale
wobec narodu petnego zycia i tresci, ustawy te bylty martwa litera,
ktora za Batorego tracita juz faktycznie znaczenie, a za jego na-
stepcy mogta ostatecznie prysngé. Dopiero rokosz Zebrzydow-
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skiego 1iztowrogie te ustawy podniést i przeprowadzit, nadat im
istotne znaczenie i wyryt je niezatarcie nie juz w ksiegach prawa,
ale w sercach i umystach catego narodu. Rokosz wytworzyt prze-
konanie powszechne, ze prawa te dobre sg i zbawienne, ze one
jedynie krajowi szczescie i przysztos¢ warujg. Rokosz wstrzymat
ostatecznie tetno sercowe tego organizmu, jaki tworzyta Rolska,
i uczynit z nigj martwe ciato, ktére samo przez sie nie zdotato
rozwijaC sie, to jest zy¢ i mysle¢. Gwattowne wypadki i kleski
galwanizowaly je odtad chwilowo, nieraz skutecznie, ale go nie
zdotalty ozywi¢. Zmarnowata Polska bezpowrotnie dwa wielkie
prady dziejowe, ktdre niosty ze sobg rzad i rozwdj, to jest refor-
macje, a nastepnie katolickg reakcje, a tak na nowy prad dziejo-
wy, ktérym byta dopiero rewolucja francuska, musiata przez dwa
wieki czekac.

§ 80. ZLOTA WOLNOSC.

Przypatrzmy sie tej potwornej teorii politycznej, ktéra na
ustawach z r. 1573 oparta a przez sejmy porokoszowe zatwier-
dzona i uzupetniona, stata sie na dwa wieki jedynym obowigzu-
jacym, niewzruszonym prawem. W dostownym jej brzmieniu byta
to teoria najwiekszej wolnosci i réwnosci obywatelskiej, byt to
ideal, ktérego blad polegat tylko na tym, ze byt ideatem, pomystem
nie dajacym sie urzeczywistni¢. W istocie swojej przedstawiata
sie inaczej.

Istnieje tyle panstw, ile wojewddztw, ziaczonych w jeden
zwigzek Rzeczypospolitej. Zwigzek ten ma najwyzszy swoéj organ
JV sejmie. Poszczegélne panstwa nie tracg jednak swojej samo-
dzielnosci, wysytaja na sejm postéow swoich z wigzacymi ich in-
strukcjami, tak ze sejm jest kongresem petnomocnikéw poszcze-
golnych panstw, w ktérym uchwata zapas¢ moze tylko jednomysl-
noscia. Sejm ma najwyzszg whladze w ustawodawstwie, sadzie
i administracji, a zakres jego dziatania niczym nie jest ograni-
czony. Nie moze jednak sejm dla wykonania swych uchwat wy-
biera¢ zadnej komisji, wyznacza¢ zadnej wykonawczej wiadzy.
Rozumowano oczywiscie, ze taka wihadza, chociaz z sejmu wy-
brana, chociaz republikanska, mogtaby wolnos¢ szlacheckg naru-
szy¢. | sejm diugo trwajacy mogtby chwyci¢ za rzady, mogtby
sie sta¢ niebezpieczny, nie ma wiec trwa¢ nad szes¢ niedziel,

a oprécz nadzwyczajnych wypadkéw, tylko co dwa lata sie
zbierat.
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Potrzeba jednak kogo$, na kim by za bieg spraw publicznych
cigzyta odpowiedzialno$¢. Takg osobg z dawnego zwyczaju jest
krol. Krol odpowiada za wszystko, co sie stato, krél wszystkiemu
winien zaradza¢, krél z dochodéw doébr koronnych, a nade wszyst-
ko z osobistego swego majatku winien potrzeby publiczne pokry-
waé i tylko w nadzwyczajnych wypadkach zada¢ od sejmu
uchwalenia poboréw. Krol w zasadzie wykonawcza ma wiadze,
ale mogtby z niej zty zrobi¢ uzytek, moégtby dazy¢ do absolutum
dominium, dlatego wladze te tak sie ogranicza, ze mu sie jg fak-
tycznie odbiera. Nie ma krél niczego przedsiewzigé bez rady se-
natoréw, nie ma w szczegolnosci bez nich nic rozpoczyna¢ w spra-
wach dyplomatycznych. Drugg kontrolg sg urzednicy wielcy ko-
ronni i litewscy, osobliwie kanclerze, podskarbiowie i hetmani.
Zaden z nich, ani wszyscy razem nie moga nic przedsiewziaé bez
krola, ale kazdy z nich ma prawo odméwi¢ postuszenistwa, jesli
mu sie zdaje, ze krél przeciw prawu dziata. Dlatego sg dozywotni
i nieusuwalni, krél zas rowniez jest tylko dozywotni i obierany
przez calg szlachte viritim, azeby pamietal, ze godnos$¢ swoja
Zz mocy narodu piastuje, a dziedziczno$¢ tronu wolnosci nie zagra-
za. Trzecig kontrole nad krolem ma sejm, ktory kazdy jego krok
moze odwotaé i uniewaznié. Czwartg nareszcie kontrole i ostatnig
nad krélem i sejmem ma kazdy szlachcic, krélowi moze bowiem
wypowiedzie¢ postuszenstwo, sejm za$ przez liberum veto, o kto-
rym powiemy poézniej, zerwac i udaremnic.

Nie potrzeba dodawaé, ze podobny ustréj polityczny, kre-
pujacy ,kréla“, a jeszcze wiecej krepujacy ,sejm“, na to byt tylko
stworzony, azeby te dwie magistratury nawzajem sie zawsze
neutralizowatly i do zadnego rzadu, jako czynnika krepujacego
wolnoséé szlachecka, nie doprowadzily. Zeby przynajmniej kazde
wojewodztwo tworzyto rzeczywiscie dobrze zorganizowane pan-
stwo i swoj rzad posiadato, ale na sejmiku wojewdédzkim wszyst-
ko znowu stanowita jednomysino$é, a tak jeden szlachcic udarem-
ni¢ mégt uchwate sejmiku, a tym samym i sejmu.

Ostateczne przyjecie zasady jednomyslnosci w r. 1589 byto
wyrokiem $mierci dla wszelkiej, jakiejkolwiek gtebszej reformy
czy to na polu prawa, czy sadownictwa, czy skarbu, wojska,
administracji. Kazda taka lepiej obmys$lana reforma musi z na-
tury rzeczy czyje$ interesa naruszy¢, czyjs opor wywotaé, a oporu
tego wobec zasady jednomysinosci nikt nie byt mocen przetamac.
Upada tez z koricem XVI-go w. ostatecznie cale ustawodawstwo,
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ktore niegdys stuszng naszg stanowito chlube. Mnozy sie wpraw-
dzie liczba konstytucyj sejmowych, sg to postanowienia luzne, po-
trzebg chwili podyktowane, plytkie trescig, coraz to zawilsze
i niezrozumialsze dorywcza swa sty|izacja. Prawo polskie weszto
wprawdzie w drugiej potowie XVI-go wieku na nowe tory ro-
zwoju, korzystato coraz wiecej z rozbudzonej nauki prawa rzym-
skiego, przyswajato sobie jego zasady, do czego juz znakomite
dzielo Przytuskiego dato wielkg inicjatywe, stato sie przedmio-
tem naukowego badania i pracy, ale wszystkie te usitowania,
w braku nalezycie dziatajgcej wladzy ustawodawczej, spodziewa-
nych nie wydaly owocéw. Jednomyslnos¢ wszelka zmiane na
lepsze udaremnita.

Czuli to dobrze spotczesni, jezeli tez za ziotg wolnoscig ob-
stawali, jako za ideatem, ktorym Polska nad wszystkie narody
sie wznosi, jezeli w obronie tego ideatu wymyslili pézniej tak
oczywistg niedorzecznos¢, jak owo ostawione zdanie ,Polska
nierzadem (tj. wskutek nierzadu) stoi“, to domysle¢ sie tatwo,
ze zlota wolnos¢ stuzy¢ miata tylko za plaszcz innemu dazeniu,
powiedzmy wprost «— materializmowi i prywacie.

Ztota wolnos$¢ pozwalata usuwaé sie od obowigzkéw wobec
ojczyzny, od wojska i od podatkéw, a resztki skarbu publicznego
obdziera¢. Ztota wolnos¢ udaremniata wszelki Smielszy poryw ku
wznioslejszym, idealnym celom, udaremniala wojne zaczepna,
ktora bez ofiary krwi i mienia pomysle¢ sie nie da. Nie idealy
gubity nas, lecz prywata.

Powrdcimy do tej uwagi, gdy dzieje XVIII-go wieku stang
juz przed naszymi oczami, teraz za$ spytajmy, czy ziota wolnosc¢
byta naprawde wolnoécia. Jezeli prawdziwa wolno$¢ na tym po-
lega, azeby kazdy obywatel w granicach prawa mogt sie swobod-
nie porusza¢, mysle¢ i dziataé, azeby wiekszo$¢ narodu mogta
objawia¢ swoéj polityczny kierunek, a za pomocag dobrego rzadu
kierunek ten przeprowadzaé, to takiej prawdziwej wolnosci Pol-
ska w XVII-tym wieku juz zupelnie nie znala, a jej wstawiona
ztota wolno$¢ byta najsrozsza niewola.

Drzac ze strachu o siebie, krepowata ona przede wszystkim
kazda Smielsza mysl w stowie i piSmie, sprowadzita najstraszniej-
szg cenzure, ktora zabita historie i drazliwa zawsze dla jedno-
stek historyczng prawde,' a popierata tylko ptaskie, $Smieszne pa-
negiryki. Ztota wolnos$¢, wmowiwszy w siebie, ze katolicyzm jest
jej najsilniejszg obrong i tarczg, wystgpita z nietolerancjg inno-
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wiercéw, uwazajac ich za zywiol niebezpieczny nie dla panstwa
i porzadku publicznego, ale dla tej réwnosci i jednostajnosci mysli,
ktéra byta warunkiem wolnosci. Ztota wolnos$¢ nienawidzita kaz-
dego, kto czy charakterem swoim, czy rozumem, czy nowg mysla
ponad ttumy wznie$¢ sie oSmielit, i stracala go z jego wyzyny;
przechodzac strychulcem cate spoteczenstwo, wyciskata na nim
rozpaczliwe pietno duchowej réwnosci, to jest miernosci, a roz-
wijata materializm do cynizmu.

Ztota wolnos$¢ byta przede wszystkim wolnoscig szlachecka,
a wiec przywilejem jednego stanu, ktory pociagnat za soba po-
nizenie miast, a niewole wiejskiego ludu. Szkodliwe ustawy,
uchwalone przeciw miastom w r. 1565 i 1567 za Zygmunta Au-
gusta, wydawaty juz swoje owoce, o czym powiemy dalej. Kon-
trola nad ich dochodami i wydatkami, przyznana wojewodom
i starostom, mogta by¢ pozadana, ale niestety stata sie z ich strony
zrodtem naduzy€ i szykan. Zabraniajgc mieszczanom kupna doébr
ziemskich, szlachta nie tylko w miastach zakupywata posesje, ale
wyrabiata dla nich wyjecie spod prawa miejskiego, a te t. zw-
jurydyki, tamigc samorzad miejski, byly Zrédlem najwiekszego
zametu; nad miastami, zatozonymi w dobrach szlacheckich,
szlachta przywlaszczata sobie niemal takg samag wihadze, jak nad
poddanym jej ludem. Odkad za$ Zygmunt Ill-ci przeniost rezy-
dencje do Warszawy, nie miat juz nawet kto interesu miast bro-
ni¢. Krakéw, ktory zupetnie wyludnit sie i podupadi, nie umiat
zrobi¢ uzytku ze swoich praw i przywilejow. Postowie jego na
sejm zaledwie do podpisania aktu elekcji dopuszczani bywali.
Podnoszaca sie za$ predko Warszawa, zadnych praw nie posia-
data- Lud wiejski stracit juz zupelnie opieke prawa wobec swych
panéw, stracit wolnos$¢ swa osobista. Szlachcic na jednej wiosce
dzierzyt nad nim prawo zycia i Smierci, scigat zbiegtych wtosScian
i do swej gleby przykuwat, szlachcic widziat w nim maszyne ro-
boczg, na ktdrg tyle panszczyzny nakladat, ile jej fizyczne sity
udzwigna¢ zdotaty. tagodnos¢ charakteru, wiasciwa Polakom,
dawny patriarchalny obyczaj, na koniec religia chrzescijariska byty
jedyng tarcza wiesniaka, ktérego zupetnie opuscito prawo. Byta
i druga, zbiegostwo od gorszego do lepszego pana. Gdzie szio
o interes wiasny, o site roboczg na folwarku, tam panowie nie byli
solidarni. Ci mianowicie, ktorzy kolonizowali pustki, Sciggali pod-
danych z innych débr bez pytania, zapewniajac im diugie lata
wolnosci od poddariczych ciezaréw i bronigc przed powrotem do
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poprzednich panéw. Na sejmach raz po raz zapadaly ustawy
o Sciganiu zbiegtych kmieci, grozac surowymi karami, ale ciagte
ponawianie tych postanowien byto dowodem, jak dalece ich sie
nie trzymano. Nie tylko jednak dla ludu wiejskiego, takze dla
samej szlachty ziota wolnos¢ pod hastem réwnosci straszng go-
towata niewole.

Zeby to jeszcze ta bezwzgledna réwnosé data sie w istocie
urzeczywistnié¢, ale sprzeciwity sie temu warunki ekonomiczne.
W kraju wytgcznie rolniczym, prowadzacym na obszerng skale
kolonizacje, musiaty powstawac i taczy¢ sie w jednych reku ogrom-
ne kompleksy débr ziemskich, a posiadaczom takich débr tak ol-
brzymie srodki materialne podawaé¢ w rece, ze kazdy z nich trzy-
mat thumy okolicznej, osobliwie drobnej, rozrodzonej szlachty,
w zupelnej ekonomicznej od siebie zaleznosci. Gdyby tacy magnaci
mieli zapewniony udziat w rzadzie, gdyby oni sami mogli przy-
najmniej chwyci¢ sie za rece i legalny rzad stworzy¢, mielibySmy
moze bardzo dobrg, w kazdym razie energiczng, arystokratyczng
forme rzadu. Ale od czegéz byt sejm i sejmiki, od czego jedno-
mysInos¢, jak nie od tego, azeby kazdego magnata w najlepszych
jego dazeniach skrepowac, azeby im sie nie da¢ polaczy¢, azeby
nawzajem na siebie ich popchna¢. Jezeli za to magnat taki rzucity
sie na pole anarchii, jezeli sie obrorca wolnosci ogtosit, jezeli dla
podraznionej ambicji, dla zysku lub zemsty rozerwac chciat sejm
lub upokorzy¢ kréla, stawata za nim szlachta, zupetng swobode
dziatania zostawiaty mu prawa.

Pomimo zasady roéwnosci obywatelskiej, pomimo hasta:
»Szlachcic na zagrodzie réwny wojewodzie”, szlachta polska
w XVII-ym wieku traci wptyw rzeczywisty na sprawy publiczne,
przestaje by¢ samoistnym politycznym czynnikiem, wszystkim
odtad w Polsce jest oligarchia.

W granicach prawa ani kroél, ani zaden dobrze myslacy oby-
watel nie mogt nic zdziata¢. Méwimy ,,w granicach prawa“, bo
zgubne prawa nie dozwalaty niczym zbawiennym i skutecznym
ojczyznie i krajowi postuzy¢. Stad naturalne nastepstwo, ze ci
wyjatkowi ludzie, ktérzy og6lnemu zepsuciu nie ulegli, ktérzy
jeszcze o dobru i zbawieniu narodu mysleli, tylko poza granicami
praw obowiazujacych mogli swojg rozwina¢ dziatalnos¢, w zia-
maniu tych praw, w gwaltownym ich wywrocie musieli widzie¢
swoje pierwsze zadanie. Smutne to nad wyraz zjawisko, ze naj-
lepsi obywatele najwiekszymi musieli by¢ anarchistami. Anarchia
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t&> konieczna przez sam ustrdj Rzpltej, przez jej zasadnicze pra-
wa wywotana, wytworzyla sobie nawet pewng stalg forme, do
ktorej sie zwykle uciekala: konfederacje. Konfederacja byt to
dobrowolny, jawny, zaprzysiezony zwigzek obywateli, ktérzy
postawili sobie jaki$ wiekszy ,cel dla dobra ojczyzny“, a widzac,
ze celu tego nie moga osiggng¢ w granicach zakre$lonych przez
obowigzujace prawa, uchylali je na chwile i stanowili odrebny
rzad konfederacki. Rzad ten skladat sie z sejmu, w ktérym roz-
strzygata wiekszos¢ gtosow, i wladzy wykonawczej sprezystej,
na ktorej czele stat marszatek konfederacji. Kazda konfederacja
starata sie wszystkie ziemie i wszystkich obywateli wciggna¢
w swoOj zwiagzek, starata sie przede wszystkim stana¢ przy krolu,
t j. zapanowa¢ nad krolem, jezeli przypadkiem zrzucenie krola
i pozbawienie go tronu nie bylo jej celem. Gdyby konfederacja
mogta sie stale utrzymaé, na brak rzadu nie bylibySmy cierpieli.
Cokolwiek tez istotnie dobrego zdziatata Polska w XVII i XVIII
wieku, mianowicie obrone swoja od zewnetrznych najazdéw,
wszystko to zawdziecza chwilowym, w szlachetnym celu i rozum-
nej mysli zawigzanym konfederacjom. Ale konfederacje zawiazy-
waé mogt nie tylko krdl i sejm, lecz kazdy obywatel; przeciw kon-
federacji, dazacej ku naprawie Rzpltej, stana¢ mogta i stawata
druga konfederacja, ktora w dobrej wierze ale w szkodliwym
obtedzie za utrzymaniem ziotej wolnosci i potwornych praw go-
towa byta przemawia¢ i walczy¢. Konfederacje wreszcie zawigzac
mogt kazdej chwili urazony w swojej ambicji magnat lub nawet
jawny swojego kraju zdrajca, a jesli sie umiat zrecznie plaszczem
str6za wolnosci ostonié, jesli liczna miat klientele, znajdowat
zawsze miatkie umysty, ktore za nim stanely i do zburzenia kaz-
dej lepszej mysli mu dopomogly. Nikt tez inny tylko konfede-
racja kraj nasz ostatecznie zgubita.
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LITERATURA.

Pierwsza polowa XVII-go wieku, epoka wojen moskiewskich,
szwedzkich, tureckich i kozackich znalazta kilku zdolnych historykéw,
ktorzy sie nig z wielkg pracg zajeli.

Szereg ich otwiera Karol Szajnocha dzielem: ,Dwa lata dziejow
naszych 1646—1648" (toméw 2. Lwow, 1865—9), rzucajac Swiatto, nie
wolne od romantyzmu, na Wiadystawa 1V i prostujgc dawniejsze myl-
ne zapatrywanie o kozakach.

Ludwik Kubala w dziele; ,Jerzy Ossolinski” (toméw 2. Lwow,
1883) przedstawit zmagania sie polityki pokojowej z wojenng, a w dal-
szych dzielach skreslit gtéwnie historie wojen. Jego ,Szkice historyczne”
(I. Lwow, 1880, Il. Lwoéw, 1881, I1l. Warszawa, 1910, 1V. Lwéw, 1913,
obejmujg w serii 111 wojne moskiewskg z r. 1654—1656, a serii' IV
wojne szwedzka od r. 1655—56. Jako serie V wydat: ,Wojna branden-
burska i najazd'Rakoczego w r. 1656—1657. (Lwow, 1907).

Wiktor Czermak: ,Plany wojny tureckiej Wiadystawa 1V (Rozpr.
Wydz. Hist. Akademii. Krakow, 1893). ,,Wojna smoleriska z r. 1633—1634
w Swietle nowych zrodet” (Bibl. ord. Krasinskich. Warszawa, 1895).
»Z Czasbw Jana Kazimierza” Lwow, 1893 (Jan Kazimierz — studia nad
jego zyciem i charakterem — koniec Lubomirskiego). ,Studia histo-
ryczne” (Krakow, 1901).

Adam Szelagowski ,Ukfady krolewicza Wiadystawa i dysydentow
z Gustawem Adolfem w r. 1632". (Kwartalnik Hist.,, 1899). ,Slask
a Polska wobec powstania czeskiego” (Lwow, 1914). ,Rozklad Rzeszy
i Polska za panowania Wiadystawa 1V” (Krakéw, 1907).

Jozef Tretiak: ,Historia wojny chocimskiej 1621 r.” (Lwow, 1889).

Wactaw Sobieski; ,,Zotkiewski na Kremlu” (Warszawa, 1920).

Artur Sliwinski: ,,Hetman Zotkiewski” (Warszawa, 1920).

O wojnach kozackich i o Chmielnickim najwiecej znajdujemy w przy-
toczonych dzietach Kubali. Sad historyczny i przedstawienie tych spraw
rozdzielito zresztg znacznie historykdéw rosyjskich i ukrainskich. Kulisz
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Wadziele; ,,Otpadienie Matorosji od Polszy 1340—1645" (Moskwa, 1890);
zuzytkowujac takze zrédta polskie, wystapit stanowczo przeciw tendencyj-
nemu skresleniu tych spraw w dzietach rosyjskich, wywotat tym jednak
namietna obrong Chmielnickiego w ksiazce G. Karpowa: ,W zaszczytu
Bohdana Chmielnickaho”, 1890. Omawia ten spor i prostuje obu Korzon
w rozprawie: ,,O Chmielnickim. Sady pp. Kulisza i Karpowa” (Kwart.
Hist. Lwow, 1892).

Nowsza jest praca M. Kruszewskiego ,lstorja ukrainskaho koza-
czestwa do sojedynienia z moskowskim hosudarstwom” (Petersburg, 1903)
i ,Pro ducha kozackaho Bohdana Chmielnickaho” (Kijéw, 1909), oparta
na zrodkach, miejscami jednostronna. Trzezwym ocenieniem stosunkow
odznaczajg sie badania Aleksandra Jabtonowskiego, streszczone w jego
LHistorii Rusi potudniowej” (Krakéw, 1912).

Niekrytyczne sg natomiast prace Fr. Rawity Gawronskiego: ,.Bohdan
Chmielnicki” (Lwow, 1906—9) i ,Ksigze Kozacki” (Jerzy Chmielnicki).
(Poznan, 1919).

§ 81. WOINY ZYGMUNTA I11I.

Zgubny kompromis, za pomocg ktérego rokosz ostatecznie ubi-
to, tamat poszanowanie wladzy, ttumit w samym narodzie mysl
wewnetrznej naprawy, skadkolwiek by ona wyjs¢ mogta, czy z tona
szlachty, czy z krélewskiego tronu, byt oznaka zupelnego wew-
netrznego rozstroju, ale w polityce zewnetrznej nie sprowadzat
zastoju, ni zmiany. Zachowata Polska stanowisko swe w Europie,
mogla je jeszcze spotegowaé, mogla jeszcze w tym wzmocnionym
stanowisku, w polityce swej zagranicznej znalez¢ podstawe i punkt
wyjscia do swej wewnetrznej naprawy. Wojny, prowadzone w
ostatnich dwudziestu latach, tak juz rozkotysaty nardd do rycer-
skiego rzemiosta, ze w zapedzie swoim nie mogt sie od razu po-
wstrzymac. Rokosz przymnozyt jeszcze zywiotdw, ktére w wojnie
szukaly zajecia i chleba, a zdrowsze umysty w narodzie, majac
sobie odcieta polityke wewnetrzna, pragnely w szale wojennym
utopi¢ wspomnienie ,doznanego zawodu i przeczucie bliskiego
upadku. Przepetniona byla Polska zotnierzem wiasnego i obcego
autoramentu, ktoéry nad innymi i do$wiadczeniem wojennym,
i sztuka, i mestwem gérowat, miata zbiorowisko bitnego wojska w
kozakach, a wszystko to zadato wojen. Miala znakomitych wo-
dzéw. Korzystat z tego Zygmunt i zaraz po sttumieniu rokoszu,
rozwijajagc dawng swa polityke, wywotat wojne na trzech kraricagch
Rzpltej, z Moskwa, Turcjg i Szwecjg. Walczono czestokro¢ réwno-
czesnie na wszystkich trzech pobojowiskach, a jesli na jednym z
nich chwilowy rozejm przychodzit do skutku, to na to tylko, aby
na dwéch innych wiecej sit wytezy¢ i skupic.
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Zaczeto sie od wojny z Moskwg. Wymarcie dynastii, ktora
ksiestwo moskiewskie stworzyta, ambicja i wspétzawodnictwo bo-
jarow, ktorym sSwiezy, w r. 1606 obrany, car Wasyl Szujski nie
mogt podotaé, wojna domowa Szujskiego z drugim Dymitrem
Samozwaricem, ktérego wspierali awanturnicy polscy, a Maryna
Mniszchéwna cudownie ocalonym pierwszym Dymitrem i mezem
swoim uznata, wszystko to sprowadzito Moskwe na sam kraniec
przepasci. Wyratowa¢ jg mogla od zguby tylko nowa, silna dy-
nastia, gdy zas wséréd ogdlnego zametu i zawisci moznych nie byto
rzeczg podéwczas prawdopodobna, azeby dynastia taka mogta
wyjsé z tona moskiewskiego narodu, wystgpita wiec Polska z za-
miarem potozenia konca rozruchom i osadzenia dynastii Wazow
na tronie caréw. Przp™mierze Szujskiego z Karolem IX-ym, ktory
Zygmunta pozbawit tronu w Szwecji, oraz positki szwedzkie po-
stane Moskwie byty powodem wojny. Plan Zygmunta opanowania
tronu moskiewskiego, do ktérego Polakéw sami bojarowie mo-
skiewscy wzywali, otwieral wplyw cywilizacji Zachodu na sze-
roka Potnoc, zapobiegat dalszym morderczOm zapasom pomiedzy
obydwoma panstwami, a powoli ku sobie musiat je zbliza¢. Nie
wszyscy jednak w Polsce pojmowali tak zadanie polityki polskiej
wobec Moskwy. Znaczna cze$¢ zotnierstwa, ktére poszto do
Moskwy za Dymitrem Samozwarncem, a ktore po jego zabiciu
skupito sie okoto drugiego Samozwanca, widziata w wojnie jedy-
nie nadzieje tupdw, krél miat przed oczami gtéwnie propagande
religijng katolicka, ktorg podsycali w nim jezuici, propagande nie-
polityczna, bo zaden rzad, zwiaszcza polski, w Moskwie ustano-
wiony, nie mégt wyrzec sie wschodniego kosciota, ktory stanowit
najwiekszg spdjnie i site jej panstwa.

Zaledwie rozpoczeta sie wojna, a juz nadeszia chwila wiel-
kiej, nieobliczonej w nastepstwa decyzji. Kiedy krél obiegt Smo-
lerisk, Zotkiewski na czele szesciotysiecznego polskiego zastepu
pobit w r. 1610 pod Kluszynem przewazne zastepy Szujskiego
i wspierajgcych go Szweddéw, stangt bez oporu pod murami Mo-
skwy, Dymitra Samozwarca drugiego z Maryna od nich odpedzit,
a Polakéw wspierajacych ich na swojg strone przyciggnat. Wow-
czas bojarowie moskiewscy zebrali sie w tzw- ,,dume”, rodzaj sej-
mu, stracili znienawidzonego Szujskiego z tronu, wybrali nato-
miast mtodego Wiadystawa, syna Zygmunta Ill-go, swoim ca-
rem, a wezwawszy Zotkiewskiego do Moskwy, utozyli z nim wa-
runk”lekcji. Szanowa¢ miat nowy car kosciot grecki i prawa bo-
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jaréw» wprowadzi¢ zasade polska ,neminem captivabimus”, przy-
nies¢ sojusz z Polska a pokona¢ Samozwanca Dymitra. Szujskich
Zo6kkiewskiemu wydano. Poselstwo bojarow moskiewskich sta-
neto w obozie krélewskim pod Smolenskiem, proszac o Wiadysta-
wa. Byta to chwila, ktéra niewatpliwie o losach Moskwy a zara-
zem Polski decydowata. Zygmunt jg bezpowrotnie zmarnowat.
Warunki, postawione przez bojaréw, wolnos¢ religii greckiej,
wydaty mu sie nie do przyjecia, syn wiasny na tronie moskiew-
skim nie wzbudzat pod tym wzgledem ufnosci. Miat moze racje.
Polacy pragneli od dawna zwigzku z Moskwa, odwotujgc sie do
przyktadu Jagietty. Litwe poganska, szukajacg ratunku w Pol-
sce, trudno jednak poréwnywaé¢ z Moskwg XVIl-go wieku, silng
swoim poczuciem panstwowym i swoim odrebnym wyznaniem.
Potgczona dynastycznie z Polska, bylaby przyciagneta ku sobie
niezawodnie ruskie jej ziemie. Gdyby za$ na tronie carskim za-
siadt Wihadystaw i chciat sie na nim utrzymac, bytby musiat przy-
ja¢ prawostawie i prowadzi¢ dalej polityke moskiewska, a Polska
nie bytaby chyba zyskata na tym, zeby w Moskwie panowata
jedna galgz Wazéw, tak samo jak druga panowata w Szweciji.
Nie mozna wiec bezwzglednie wini¢ Zygmunta, ze mimo zakli-
nan Zotkiewskiego odprawit poselstwo bojaréw z niczym, trud-
niej zrozumie¢, ze postanowit zdoby¢ Smolensk, Moskwe orezem
pokonaé, samemu na jej tronie zasigs¢ i propagandzie katolickiej
sitg do niej przystep otworzy¢. Tylko pierwsza cze$¢ przedsie-
wziecia powiodta sie krélowi. W roku 1611 zdobyt Zygmunt rze-
czywiscie Smolensk, w Moskwie wybuchta wojna domowa, kto-
ra wszelki opér na zewnatrz ubezwladnita, ale krél nie umiat sie
Spieszy¢. Dopiero kiedy wojska polskie zaczely sie dla zalegaja-
cego zotdu konfederowaé i do Polski wraca¢, wyruszyt krél Zyg-
munt w r. 1612, lekcewazgc nieprzyjaciela, z nieliczng armig na
Moskwe, a kiedy nareszcie stangt pod jej murami, nie ujrzat jej
juz w posiadaniu Polakéw. Zatoga polska na Kremlinie musiata
bowiem kapitulowaé, oblezona przez lud, ktéry pod wodza Mi-
nina i Pozarskiego zerwat sie do gwattownego powstania w obro-
nie swojej niepodlegtosci. Zygmunt musiat ze wstydem do Pol-
ski powraca¢, a na wielkim zgromadzeniu w Moskwie ob’™olano
w r. 1613 carem pietnastoletniego Michata Romanowa, spokrew-
nionego po kadzieli z lwanem. W roku 1616 obiegt nowy car
Smolensk. Zygmunt wyprawit woéwczas Wiadystawa z licznym
wojskiem pod wodzg hetmana Chodkiewicza po moskiewskg ko-
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rong, do wojska polskiego przybyto 20.000 kozakéw pod wodzg
Konaszewicza-Sahajdacznego, ale juz bylo poniewczasie. Obro-
niono Smolensk, wzieto w r. 1617 Drohobuz i Wiazme, ale na-
rod moskiewski na Wiadystawa oczu wiecej swoich nie zwrdcit;
podrazniony w swoich religijnych uczuciach, skorzystat tylko
z nacisku polskiego, aby niezgody swoje wewnetrzne zazegnac
i postawi¢ nowa dynastie Romanowoéw, ktéra, organizujac kraj
na nowo, miata polityke Iwanow podjac¢ i z tagz samg wytrwato-
écig a wieksza przebiegtoscia ja przeciw Polsce skierowaé. Na
razie Michat Romanow, pokonany przez Wiadystawa, widzac go
juz pod murami Moskwy, dat sie w r. 1618 nakloni¢ tylko do
szesnastoletniego rozejmu, na zasadzie ktérego ziemie siewier-
ska, czernichowska i smoleriska przy Polsce zostaty.

Wojna moskiewska odstonita w catej nagosci obraz we-
wnetrzny Polski. Wywotata jg wyprawa pandéw polskich z Sa-
mozwancem, ktdra, poparta po cichu przez krola, pociggneta za
sobg sejm, gdy szto o odzyskanie bramy polskiej, Smolenska,
i widoki ujecia tronu moskiewskiego sie otwarty. Podatki uchwa-
lone przez sejm nie wystarczylty jednak do utrzymania zaciez-
nego zoinierza, ktéry dlatego pole walki opuszczat i celu wojny
osiggnaé¢ nie pozwolit. Nie skonczyto sie na tym. Zotnierz, po-
wréciwszy do kraju, domagat sie groznie wyptaty milionéw za-
legtego zotdu, wiazac sie w konfederacje i zajmujac dobra, gtow-
nie krélewskie i duchowne. Pod tym za$ naciskiem sejm w r.
1613 zdecydowat sie na uchwalenie niebywatej wysokosci podat-
kéw, ktoére, uchwalone przedtem, bylyby starczyly na zwycieskie
przeprowadzenie wojny. Miato sie to od tego czasu przy kazdej
niemal wojnie powtarza¢. Nie odstraszylo jednak Zygmunta od
dalszych wojen.

Wojna Polski z Turcja nie miata i teraz bezposredniej, ko-
niecznej przyczyny. Obie strony nie miaty na wojnie wiele do
zyskania, nie naruszaly nawzajem swych intereséw, aby sie do
krwawych porywa¢ zapasdw, od niepamietnych czasow tez
w przyktadnym z soba zostawaty spokoju. Przyczyny zerwania
stosunkow wyszly z zewnatrz. Pierwszg dawali od dawna koza-
¢y, nielepsi dla Turcji, niz dla Polski byli Tatarzy. Hetman ko-
zacki, Konaszewicz, ktory Wiadystawa w wyprawach na Mo-
skwe z wojskiem swoim najdzielniej wspierat, spalit w roku 1615
dwa najwieksze miasta handlowe tureckie nad morzem Czar-
nym, Trebizonde i Synope. Ditugi czas znosili Turcy cierpliwie
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kozackie na sie najazdy, skarzyli sie Polsre> domagali sie ich
poskromienia, grozili wojng, ale wojna odwlekata sie, bo Polska
nie szczedzita przyrzeczen, wskazywata nawzajem na Tatarow
i wotata glosno o powsciggniecie ich tupiezczych zagonéw. Dru-
ga przyczyng obrazy pomiedzy Polskg a Turcjg byla réwniez
od dawna Wotoszczyzna. Rozciggaly nad nig kolejno swoj pro-
tektorat Polska i Turcja, z widoczng przewaga ostatniej, robili
na nig panowie polscy samowolne, zwykle smutno koriczace sie
wyprawy, jak Stefan Potocki r. 1612, Michat Wisniowiecki i Sa-
muel Korecki w r. 1616. Marnowaty sie w ten sposéb najlepsze
sity, ktore, ujete w karby porzadku, wyzyskane przez panstwo,
mogty Polsce brzegi morza Czarnego zapewnié. Mieszata sie
w to wszystko Austria, pragngca gorgco sprzymierzenca swego,
Zygmunta, w wojne z Turcjg uwikta¢ i potege turecka, grozng
je] zawsze, chwilowo przynajmniej na Polske zwali¢. Powiodto
jej sie wybornie. Wybuchta whasnie w Czechach wojna trzydzie-
stoletnia, w ktorej potega Habsburgdéw, zagrozona przez pro-
testanckie panstwa i ludy, mogta nie dla siebie, ale dla obrony
katolicyzmu od Zygmunta zazada¢ pomocy. Zawariszy juz w r.
1613 z cesarzem Maciejem traktat zaczepno-odporny, takze prze-
ciw wlasnym buntujgcym sie poddanym, udzielit zgdanej pomo-
cy Zygmunt, a przez to odciggngt od Austrii najwiekszych jej
nieprzyjaciot: Turcje i Szwecje.

Zezwolit krél zrazu tylko na zacigganie polskiego zotnierza
pod sztandary habsburskie. Dziesie¢ tysiecy dzielnych awantur-
nikow polskich i kozackich pod wodzg Lisowskiego staneto na
zawotanie cesarza i wyruszyto przeciw Bethlen Gaborowi, ksie-
ciu siedmiogrodzkiemu, ktory na czele opozycji wegierskiej,
a pod opieka Turcji, krwawe boje z cesarzem rozpoczat i Wie-
deri wspdélnie z buntujgcymi sie Czechami obiegt. Lisowczycy
zadali wojsku Bethlena kleske pod Humiennem i zmusili go do
odwrotu spod Wiednia. Odsiecz ta wiedenska byla otwartym na-
ruszeniem przez Polske ostatniego pokoju, zawartego z Turcjg
w r. 1617 w Jarudze, ktory Polske do neutralnosci wobec Sied-
miogrodu i Moldawy zobowigzywat. Przepetnita sie czara niepo-
rozumien, wybuchta wojna, a pierwszg Jej ofiarg padt wielki het-
man Stanistaw Zotkiewski w krwawej bitwie pod Cecorg w r.
1620, opuszczony przez sejm i zlota wolnos¢, ktérej bronit, a nie
majac wojska kozackiego, ktére juz to tworzyt, juz to poskra-
miat. Drobne zastepy hetmarnskie, nie poparte na czas positka-
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mi, otoczone ttumami Turkow i Tataréw, zmieszane w ostatniej
chwili przy przeprawie Dniestru poptochem i niekarnoscig kil-
ku oddziatéw, legty na polach Cecory bohaterska Smiercig. Byt to
niejako wstep do dalszych zapaséw. W roku nastepnym wobec
niezliczonych ttumoéw  bisurmanskich, z samym suttanem Os-
manem na czele do zdobycia Polski wystepujacych, staneto jed-
nak na polach Chocimia 32 tysigce wojska polskiego pod wodza
Karola Chodkiewicza, a po jego $mierci Stanistawa Lubomir-
skiego, oraz 40 tysiecy kozakow, ktorym dowodzit Konaszewicz
Sahajdaczny. Nie mogac sprostaé w otwartym polu przewadze
nieprzyjaciela, Polacy okopali sie w wielkim obozie i przez czter-
dziesci dni, odpierajgc wsciekte szturmy Turkoéw i czynigc na
nich nieustanne wycieczki, utrzymali sie na stanowisku i dotkli-
we zadali im kleski. Nic wspanialszego nad te olbrzymie boje,
w ktorych Polska u granicy swojej podyktowata nieprzepartej
Turcji: dotad, ale nie dalej! i do odnowienia dawnego pokoju jg
zniewolita.

Spod Chocimia musiaty jednak zastepy polskie $pieszy¢ za-
raz na potnoc, do Inflant. Zwyciestwo kircholmskie, niewyzy-
skane wskutek rokoszu Zebrzydowskiego, nie zakonczyto wojny
ze Szwecja, ktora wsrod walk moskiewskich i tureckich po dwa-
kro¢ sie odnawiata (w r. 1608 i w r- 1617) i na zdobyciu kil-
ku fortec przez Szwedow i odebraniu ich przez Polakéw kon-
czyla- Z obu stron prowadzono jg leniwo, Polacy dla braku sit
gdzie indziej zatrudnionych, Szwedzi dla braku wiasciwego in-
teresu, aby tylko Zygmunta od matactw w Szwecji powstrzymac
i do zrzeczenia sie korony szwedzkiej ostatecznie zniewoli¢. Te-
raz jednakze zmienita sie posta¢ rzeczy. W chwili wybuchu
wojny trzydziestoletniej na tronie szwedzkim siedziat miody,
ambitny syn Karola IX, Gustaw Adolf, ktéry w obronie prote-
stantéw potnocno-niemieckich w wojne te co predzej pragnat
sie wmiesza¢ i 0 pokonaniu Habsburgéw, o osiggnieciu korony
cesarskiej w Niemczech $miale roit plany- Zygmunt, sprzymie-
rzeniec Habsburgow, tytutujacy sie krélem szwedzkim i o odzy-
skaniu utraconej korony nieustannie myslacy, byt mu groznym
nieprzyjacielem, ktérego przed wdaniem sie w niemieckie zatar-
gi musial usungé i do zrzeczenia sie tytutu i pretensyj do tronu
szwedzkiego zniewoli¢. Zebrat wiec wszystkie swe sily, a korzy-
stajgc z wojny chocimskiej, najechat w r. 1621 Inflanty, zdobyt
Ryge, Dynamunde, wkroczyt do Kurlandii, zabrat Mitawe i, za-
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warlszy z hetmanem Krzysztofem Radziwitem rozejm, zazadat
jako zwyciezca pokoju, byle by Zygmunt zrzekt sie swych praw
do szwedzkiej korony. Zygmunt atoli, utwierdzony w swoich
planach przez cesarza, ktéremu zalezatlo na zajeciu Gustawa
wojng z Polska i odwrdceniu go od Niemiec, tudzony obietnica-
mi floty hiszpanskiej, ktéra mu miata w pomoc na morze Bal-
tyckie nadplynaé, podniést z jeszcze wiekszym naciskiem swe
prawa, pokdj wyniosle odrzucit i wojne rozpoczat. Gustaw
Adolf w r. 1626 w porozumieniu z ksieciem pruskim zdobyt i za-
jat Prusy krélewskie z wyjatkiem Gdanska i Torunia. W latach
nastepnych hetman Koniecpolski porazit go wprawdzie Kilka-
krotnie, mianowicie w r. 1627 pod Hammersteinem, a w r. 1628
pod Trzciang, ale z Prus wyprze¢ ostatecznie nie zdotat. Flote>
wystawiong przez Zygmunta, zniszczyli w r. 1628 Szwedzi, a Gu-
staw Adolf, stojac w Prusach, ofiarowat znéw pokdj. Pod wpty-
wem Francji, pragnacej rozwigza¢ rece Gustawowi i przeciw ce-
sarstwu go skieronvaé, przystgpiono do ukitadéw o pokédj. Naréd
polski oburzat sie na wojne, tak bezuzyteczng i interesom Polski
szkodliwg, i zadat tak samo jak Szwedzi zawarcia stanowczego
pokoju, ale Zygmunt od tytutu i praw swoich do korony i teraz
nie chciat odstapi¢, i zamiast przyja¢ zaszczytny pokéj, zaledwie
w roku 1627 zgodzit sie w Altmarku na szeScioletnie upokarza-
jace zawieszenie broni. Zatrzymali Szwedzi swoje zdobycze
w Inflantach oraz grody nadmorskie w Prusach, Malborg za$
i Sztum oddano w sekwestr ksieciu pruskiemu z obowigzkiem
zwrdcenia ich Szwecji, jesliby w ciggu szescioletniego rozejmu
nie przyszto do zawarcia statego pokoju. Tracita Rzplta porty
na Battyku, Pitawe, Elblag, Kilajpede, a clo gdanskie miato do
kréla szwedzkiego naleze¢- Gustaw Adolf otrzymat ostatecznie
wolne rece do dziatania w Niemczech.

§ 82. POLSKA WOBEC TRZYDZIESTOLETNIE]J WOINY.

Wszystko to dziatlo sie w czasie wojny trzydziestoletniej
i tym gorszg dla Polski przybieratlo posta¢. Minety juz czasy,
w ktorych panstwa europejskie, stabe jednako na zewnatrz, nie
mogty na serio jedno drugiemu zagrazac, a jesli pomiedzy nimi
na granicach wszczynaty sie spory i walki, to nie przybieraly ko-
losalnych rozmiaréw. Nie wystepowaty w nich catymi sitami
narody i nie stawialy bytu swojego na karte. Wojska nie byty
wielkie, zniszczono jedne, zbieraty sie drugie i trzecie i stawiaty
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skuteczny opér. Teraz narody europejskie zorganizowaty sie juz
w centralistyczne panstwa, ktore wojskowos¢ swojg i skarbo-
wos¢ podniosty i postawity sie w moznosci skupienia wszystkich
sit swoich, rzucenia ich na przeciwnika i prowadzenia dtugiej, re-
gularnej, rozstrzygajacej wojny. System rownowagi panstw euro-
pejskich, o ktérym mowilismy juz za Zygmunta I-go, wydat
swoje owoce. Henrykowi IV-mu, krélowi francuskiemu, udato
sie rzeczywiscie potege habsburska z poczatkiem XVII wieku
podkopaé, a teraz, Kkiedy wojna trzydziestoletnia sie zapalita,
przybrata z religijnego wkrétce czysto polityczny charakter,
wciggata w siebie wszystkie paristwa europejskie i wezwala je
do zajecia jasnego i stanowczego stanowiska w nowym systemie.
Kazde panstwo miato pokazaé, jaka przedstawia site, na czyja
strone sity tej chce i moze uzyé, a podtug tego uzyska¢ od innych
w tymze kierunku interesowanych paristw state poparcie i przy-
nalezne miejsce w areopagu europejskim. Miata to pokazaé prze-
de wszystkim Polska, ktora nie zdotata sobie wyrobi¢ zdrowej
a trwalej politycznej organizacji, ale imponowata w $Srodkowej
Europie swoim obszarem, ludnoscig i zamoznoscia, imponowata
zawsze jeszcze liczbg, wycwiczeniem i mestwem swojego zol-
nierza. Polska trzymata w swoich reku losy wojny trzydziesto-
letniej, a wsrdod jej zmiennych kolei, korzystajac z ostabienia
wielu nieprzyjaciét, mogla rozwigza¢ rdzne swoje zywotne
zadania.

Potrzeba byto zawistnego losu, ze na tronie polskim w chwi-
li tak stanowczej siedziat Zygmunt Ill-ci, krdl, ktéry najzywot-
niejsze interesy kraju i panistwa propagandzie religijnej i oso-
bistej swojej polityce szwedzkiej poswiecat. Nigdy cziowiek ze
zdrowym, praktycznym rozsadkiem nie zdobedzie sie na tyle
wytrwatosci, ile Zygmunt okazat w zgubnej swej polityce uporu.
Popierata go w niej gorliwie i skutecznie zona jego, Konstancja
austriacka, a Zamoyski nie mylit sie w tym, ze sie jej matzenstwu
tak stanowczo sprzeciwiat. Otoczyt sie krol pewng groza ma-
jestatu w stolicy swojej, ktora przeniost z Krakowa do Warsza-
wy, jako do miasta, wyznaczonego juz po roku 1573 na elekcje
i sejmy. Cichy, zamkniety w sobie, mato udzielajacy sie ludziom,
nie pozwolit nigdy spoufali¢ sie ze sobg szlachcie. Gleboko reli-
gijny, wyksztatcony, zaprowadzit pewien rygor moralny na swoim
dworze, bawit sie astrologig i ztotnictwem, zajmowat sie czynnie
publicznymi sprawami, ale, usuwajac z rady swej mezow najwie-
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cej zastuzonych w narodzie, jak to wyzej juz wspominalismy,
pozostat do korica ideologiem.

Polityka nie mogta naktoni¢ Zygmunta do sojuszu z Francja
i protestanckimi ksigzety, co tatwo zrozumie¢, skoro dla pretensyj
swoich szwedzkich pokdj ze Szwecjg odrzucat, a z ostabienia jej
w wojnie trzydziestoletniej wyczekiwat pomysliniejszych dla pod-
jecia tych pretensyj warunkéw. Nie mozna natomiast przebaczyc,
ze stawiajac Polske po stronie katolicyzmu i Habsburgéw, nie po-
stawit jej jako sprzymierzenca jawnego, ktéry z przymierza i
zwyciestwa ma prawo i dla siebie korzysta¢, trudniej pojaé Zyg-
munta, ze dat z siebie i z kraju uczyni¢ narzedzie obcych widokéw
i celow, ze, wywotujac bezuzytecznie wojny Polski z Turcjg i
Szwecja, uwalniajgc tym samym Austrie od najgorszych jej nie-
przyjaciét, za poniesione, olbrzymie ofiary nie tylko zadnych kra-
jowi nie przysparzat korzysci, nie tylko nawet zwrotu polskiego
Slaska nie wyjednat, ale nadto pozbawiat go wszelkiego wplywu
na sprawy Zachodu. Prawda, ze usitowania jego, aby sejm do in-
terwencji zbrojnej na Slasku i do jego zajecia naktonié, rozbity sie
0 nieche¢ szlachty do nowej wojny, kiedy juz inne nad Polska
wisiaty.

Nardd, prowadzony do wojny wbrew swoim istotnym in-
teresom i celom, musiat sie do niej ostatecznie zniecheci¢ i gtu-
cha, bezmyslng neutralnos¢ przetozyé, a tak na caty przebieg
wojny trzydziestoletniej pozostata Polska bez tego, ktéry jej
sie nalezat, wptywu. Byta to dobrowolna, szkodliwa bez miary
abdykacja z politycznego stanowiska i glosu w ogélnych spra-
wach europejskich. Z martwym kolosem, do jakiego sie Polska
coraz to wiecej zblizata, przestawano sie liczy¢, odmawiano mu
pomocy, bo pomocy ten tylko udziela, kto jg sobie przez to
nawzajem zapewnia, a na granicach naszych wzmocnity sie
potegi, ktére nad nig mialy juz niebawem zaciezy¢. Do jednej
Z nich, sam Zygmunt podwaliny zatozyt. Gasty te linie ksigzat
brandenburskich, ktére do tronu pruskiego w r. 1525 lenne otrzy-
maty prawo. Prusy ksigzece na zasadzie aktu z roku 1563 prze-
chodzity na linie dalszg, panujgcg w elektorstwie brandenbur-
skim, ale interes Polski zywotny nakazywal dla tego samego akt
6w obali¢. Dazyly do tego stany polskie, a nawet i pruskie, dla
ktérych $cislejsza unia z Polska i pod wzgledem ekonomicznym,
1 pod wzgledem swobdd obywatelskich niezmierne przedstawiata
Icorzysci. Nie skorzystat jednak z takiego usposobienia ludnosci
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pruskiej Zygmunt, gdyz na pomoc elektora w wojnie ze Szwecja
prznde wszystkim liczyt, oddat Prusy ksigzece w r. 1611 w lenno
elektorom brandenburskim, zwiekszajac przez to ich sity i tworzac
Polsce wroga, ktéry o zagarnieciu Prus krdélewskich, przedziela-
jacych go od Brandenburgii, musiat mysle¢. W ciggu wojny
szwedzkiej wrdg ten udawat wierno$¢ Polsce jako jej lennik,
zwhaszcza w chwilach, w ktdrych szczescie wojenne na jej strone
sie przechylato, ale naprawde potajemnie wspierat Szweda. Rozejm
Altmarski w roku 1627 oddat mu juz, lubo chwilowo, dwa wazne
w Prusach polskich grody, a wojna trzydziestoletnia niepospolicie
go na naszg niekorzy$¢ wzmocnita.

Kiedy tak Polska sity swoje trawita na wojnie szwedzkiej,
ktérej mogta byta unikngé, nie stato ich na osiagniecie wielkiego,
naprawde narodowego i cywilizacyjnego celu, na zdobycie brze-
géw morza Czarnego miedzy Dniestrem a Dnieprem, a dalej na
zdobycie Krymu i stanowcze odparcie tatarskich zagonéw.
Istniato w narodzie poczucie tego celu, istniat zywiot gotowy,
ktory do tego celu mozna byto zorganizowaé, kozacy. Odepchnigcie
'Tatarow O(l brzegbw morza Czarnego grozito wojng / 'Turcja, ale
d¢ wojny tej przyszto i tak, do wojny zwycieskiej, ale tylko
obronnej po(l t'luH'imem, Podjeto kilka wypraw przeciw Tatarom,
la,” lJ.iztowiecki, dnigi laz Koniecpokski. ale nie popaile, spel/ly
b(z skutku. W 1 opu.scit kiM jedyng sp(>sobnos(- /liolilo
wauia 1 .'afpiruiecia luiyTn, ktoiego d/ieltiy Chan, .Szahiu Ciraj,
pizeeiw Tuicji sie zbuidowal i pod pokskie pauowaiue oddawat,

jedna i/.ce- niewatpliwie wine tych nie|)owod/.en .'uac/nic
/, niego usuwa. Hyl nig biak i/adn w('wneti snep.o i w.'inap,.(jaca
sie coia.- wiec('j eliei." .spokojti i uzywania.

I (U 0.M.SZY UO/.Sru0) Wr WNt I'K.'NV,

Shwustila 1Tok'vii piz('wa/nu" tvin, co po.'ostaw alo d.iwnej
.$wielno.vei, air m>wvrb uiv.sli jn> nu' wvdaje. Wyniirtajg ost.itm
poi'il .'lotego wirku: stawny tininac.' Irio.ndiniy \\y/wolonrf
Tas ia I (b landa !i.alonrgo .\i to.".ta, 1'ioti Koidtanow.ski (nin I1f>,"tP,
podniosty | gteboko tetigijny lua.pri Miaslvowski (um 1f',k),
iyr.'.ny .b/yinon /'’nnoK'wtr/ (um. If'T'p. a Jainyka irti s.'ru'g wiek-
szy od nirti tatiMilcm poetyc/nym M .irirj lual/iiniri / ,Sai t>i("\vski
(nm. +tftO), jr/uita, ktéty w pic'sniacli swoich mowe ojr.nsta po-
rzuca i, na.$ladtijac #ttotaccgo, szidva na dwoizr papii'skim i ce-

.sarskim lamoéw. Stynie jcszcl/r kaznodzieja oliozowy lhdiian
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Birkowski (um. 1636), ktéry ani pogladem politycznym, ani piek-
noscig jezyka nie moze sie rownaé¢ ze Skargg. Znalazt sie jeszcze
historyk, Pawet Piasecki, biskup przemyski (urn. 1649), ktory
w calej grozie przedstawit nam dzieje polityki Zygmunta Il1-go i
jezuitow. Na samym schytku ziotego wieku zabtysli na koniec
jak wszedzie i zawsze prawnicy: Drezner, Bursjusz, Czaradzki,
Zawacki i z nimi postep cywilizacji naszej zygmuntowskiej sie
zamknat. Rozszerzyla sie za to niezmiernie wszerz razem z pol-
skim jezykiem. Unia lubelska wydata w tym swoje owoce. Zycie
umystowe i ruch ekonomiczny nie ograniczat sie juz do ciasnych
ram dawniejszej ,Korony”, lecz zyskat sobie wspolng podstawe
Polski, Rusi i Litwy. W zadziwiajgco krotkiui czasie cywilizacja
i swobody polskie dokazaly swego wobec tych, ktérzy do tych
swobdd zostali dopuszczeni, tj. wobec szlachty litewskiej i ruskiej
Przyjeta ona z malymi wyjgtkami jtiz w pierwszej potowie
XVII wieku jezyk polski i wiare rzymsko-katolickg, w gra
nicach swej autonomii wojewodzkiej zaprowadzita jezyk polski
jako urzedow.y, a tak w warstwie szlacheckiej paristwo polskie
zyskato jedm>litg narodowg podstawe. Nawtd schi/niatycy po-
stuguja sie jezykiem polskim w pt)lcmice z unitami, a szkola ich
najwyzsza, akademia im)hilewsk.i, jest szkotg polska.

Ib>sty natomi.tst czynmki wewneli .'ne.gt* rozktadu. Jt'dnym
/. nich byta iU(‘loh'i .Mu'ja, Ktoi.i mimo skromnych rozmiaréow
staw.da sie tylko zr6dina anatadiii i zametu. ,S.dachta, Inindac
fiw.iwoli, hionita gotliwie wolno,$<i wyzn.ini.i, na sejnnuh w ohm-
me piotisitantéw i nienniléw namietiu' i .slviiteeziu' podno.nly sie
fjto.sy, linia kos$ciitla wschodnie.go, ktéi.i Il.ikte polityczne olwie-
i.ita widoki, ale bez popaieia jej sita izadn nie dal.i ,sie pizi'pio
w.id.M¢, dla Ic'go .s.iinego iiir nz\ ,sk.it.i nigdy li'g.o pop.in'ia, nic
'iiobyi.i sohle pt'pulai no.sei N ictoleraiu"ja rs(ni.da przei'te.b ale
1>\I.t dzteh'in ji'diio.slc'lv. iiii.dii ehaiaktn odosohnioiiyeh gwattéw i
dl.ilego |(‘dyiiie zg.nbnc W\n \yoly w.d.i skutki Innowieiey i d\
sydi'iiei ntiaeili popaii'u* z }'.6i\ wobec po.spokstwa i kszialv'onei
w t\in kieinnkn .szivoliu'i ndodzu'Zy. Unizoiio bezkainie zboiy
innowieivow w Polscr 1 na Litwie, lainykaiiie i zabielanie

eeikwi wsv hodnieh przez biskupéw nnickii h. vdiov la® tylko spo-
ladycznc, Illl.do elun.iktct Ix'zprawia i popyeh.do me nniléw
w objecia Moskwy. otwicia jgc jej tym samym wpityw na wschod-
nie dzierzawZatargi miegilzy zwolennikami wunii a jej pr.m'-

ciwnikami doprowail/ity w r. 1()33 tlo zabicia przez pospélstwo
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arcybiskupa polocko-witebskiego, Jézefata Kuncewicza, ktory
unie za zycia gorliwie popieral, a Smiercig swoja jeszcze silnigj
ja popart.

Ttumiono glosne i wysoko rozwiniete szkoty protestanckie, a
znoszac zbawienne wspotzawodnictwo, przyspieszono upadek
szkot jezuickich, ktdre sie dotychczas gtdwnie wspdtzawodnictwem
tym na wyzynie utrzymywaly. Jednostronne i wygdrowane do
przesady idagzenia jezuitow ku jak najwiekszej prawowiernosci
doprowadzity ich do tego, ze ze szkot swoich rugowali swobode
mysli, kryli przed uczniami literature naukowa zagraniczng, ob-
cinali autoréw starozytnych, usuneli zupelnie jezyk i literature
greckg, bo w tym wszystkim mogly sie kry¢ zasady niedo-
wiarstwa i herezji. Rzucono sie z calg zajadtoscig na calg lite-
rature reformacyjng i niszczono bez litoscr nalezagce do niej naj-
piekniejsze utwory z XVI1 wieku, w roku 1627 wydano pierwszy
wyrok infamii za wydrukowanie heretyckiej ksigzki, a cenzura
ta religijna, zabijajac mys$l samoistng, polaczyta sie Scisle z
druga, gorszg jeszcze cenzurg, stuzacg proznosci szlacheckiej i
zabijajgca wszelka, nawet historyczng prawde. Cenzura ta wy-
data wyrok potepienia na Dlugosza, zakazata go Herburtowi dru-
kowaé, zabita dziejopisarstwo., ktore samo jedno mogto jeszcze
narodowi oczy na jego bledy otwieraé, a zbrodnie i podto$¢ jedno-
stek pietnowaé. Poziom literatury stanowczo sie obniza. Czto-
wiek wielkiej pracy, ale malego talentu, Szymon Starowolski,
ktory w pismach swych politycznych (,Votum o naprawie
Rzpltej”. 1625, ,Rozmowa plebana z ziemianinem“. 1641, ,Refor-
macja obyczajow polskich”. 1645/6) karci zdroznosci narodu, na
wyzsze polityczne stanowisko sie nie wznosi, a w dzietach histo-
rycznych (,Sarmatiae bellatores”. 1631, ,Scriptorum polonico-
rum Hekatontas”. 1627 itd.) nie zdobywa sie na nic wiecej, jak
tylko na gladkie panegiryki. Stanistaw tubienski (Opera 1643), pi-
sarz nie bez talentu i glebszego pogladu, piszgc dzieje Zygmunta
11, usuwa z nich wszystko, co by sie mogto wyda¢ niepochlebne
dla krola, Kosciota i senatorskich rodzin. Literatura, nie mogac
wzbudzi¢ zajecia trescig, pozbawiona pietna prawdy i mysli,
stara sie imponowa¢ napuszona forma, nastaje moda makaro-
nizmu, t j. mieszania wyrazow polskich z aciriskimi, ginie po-
czucie prawdziwego piekna, a rozpoczynajg sie olbrzymie stosy
panegirykéw, drukowanych przy sposobnosci wesela, chrztu, po-
drozy, pogrzebu kazdej znakomitszej osobistosci. W pismidiach
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tych, tworzacych stek nie dajgcych sie zrozumie¢ bredni, celo-
waty przede wszystkim zaklady jezuickie na uczczenie swych
dobrodziejow- Monopol jezuitow na polu oswiaty spotkat sie jed-
nak z dawnym monopolem wychowania publicznego, stuzacym
Akademii krakowskiej. Kiedy jezuici w samym Krakowie zapra-
gneli zatozy¢ szkoly, kiedy okoto uzyskania dla swoich szkdl,
poznanskiej i Ilwowskiej, tytutu akademii zaczeli sie krzata¢, ock-
nat sie uniwersytet krakowski, nie na to, azeby sie zreformowac
i szlachetnie z jezuitami wspotzawodniczyé, ale azeby swdj mo-
nopol wyzszego wykszatcenia utrzymaé. Nie bylo korca zatar-
gom i sporom przed sgdami Swieckimi i koscielnymi, krélem,
sejmikami, sejmem a nareszcie papiezem. Wygrywal osta-
tecznie uniwersytet na najwieksza dla kraju szkode, bo i jezuici
mieli droge postepu zamknietg, i uniwersytet zresztg do naslado-
wania wszystkich zdroznosci szkét jezuickich sie ograniczat, w
rozprezeniu karnosci szkolnej, w bitkach uczniéw z protestan-
tami, w panegirykach niewatpliwie jezuitéw przewyzszat. Olbrzy-
mie sumy obracat uniwersytet na kanonizacje $wietego Jana Kan-
tego i na budowe kosciata swietej Anny, a wielu profesorow zo-
stawato w najwiekszej nedzy. Wszystko to dzialo sie w czasie,
kiedy na zachodzie wiedza, zbudzona humanizmem i reformacja,
we wszystkich kierunkach nauk przyrodniczych, matematycznych,
filozofii, historii i prawa olbrzymie robita postepy. Kiedy na za-
chodzie system Kopernika pod wptywem nowych odkry¢ zwy-
ciezal, u nas pietnowano go jeszcze jako herezje, a o storicu, ksie-
zycu i gwiazdach méwiono tylko w kalendarzach astrologicznych
i w panegirycznych opisach szlacheckich tarczy herbowych.
Wielkim hastem wewnetrznego upadku stata sie niewola wiej-
skiego ludu. Zniknety juz resztki samorzadu, jakim niegdys$ lud w
swoich osadach sie cieszyt. Samowola panéw wysysa go i gniecie,
panszczyzna nie ma prawem okreslonych granic, zabdjstwo sado-'
wego odwetu, wiadza publiczna odmawia opieki; zbiegtego kmiecia
$ciga i dochodzi szlachcic, jakby niewolnika. Gleba, zajeta dotych-
czas, pod uprawe, juz nie wystarcza, w ciggu XVI-go stulecia pod
ostong obrony pogranicznej, zaimprowizowanej na kresach potud-
niowo-wschodnich, zaludnita sie i zagospodarowata przez silng ko-
lonizacje szlachecka i wieSniacza ziemia podolska i wotynska,
objeta wielka linig obronna, ktéra biegla przez Kijéw, Biatocerkiew
Kaniéw, Czerkasy, Bractaw az do Kamienca. W koncu XVI
wieku przekroczono jednak z bronig w reku te dotychczasowa gra-
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nice, liczne osady zapuszczaly sie coraz to giebiej w tak zwane
»dzikie pola”, objete dolnym biegiem Dniepru i Dniestru, ktére
nie mialty wkasciwego pana, lecz, odgraniczajgc szerokim pasem
Polske od Tatarow krymskich i Turkéw, stuzyly za miejsce pobytu
i za punkt wyjscia do tupiezczych wypraw zaréwno kozakom zapo-
roskim, jako tez luznym, drobnym hordom t. z. Tataréw bu-
dziackich. Zaktadane na tej zyznej ziemi kolonie, panom i szlachcie
polskiej olbrzymie przynosza dochody, ale wymagajg wielkiego
nakladu i nieustani>ej obrony, upadajg wiec drobniejsze osady, a
ich kosztem rozwijajg sie za to tym silniej olbrzymie fortuny
moznych pandw, gtdwnie Wisniowieckich i Ostrogskich. tatwe
nabycie znacznego majatku rodzi zadze dostatkéw i bogactw,
nie znajacga miary, prowadzacg do zamieniania w poddanych tych,
ktérych przyrzeczeniami wielkich swobdéd do kolonizacji pier-
wotnie wabiono. Wzgledy narodowe, religijne lub polityczne
zadnej w tym nie odgrywajg roli, panowie polscy nie dbajg o ka-
tolicyzm lub polskos¢ sprowadzonej polskiej ludnosci, idzie
im jedynie o jak najwieksze, jak najpredsze spozytkowanie jej
dla pomnozenia dochoddw, bawig tez sami w dawnych swych
dobrach dziedzicznych, a kolonie wschodnie pozostawiajg na
tasce i nietasce niesumiennych swych urzednikdéw, dzierzawcow,
a zbyt czesto Zydéw. Trudno tu jednak w burzliwym zyciu kre-
sowym, tak jak w glebi kraju, utrzymac¢ na uwiezi chtopa. Chitop
ucieka dalej i dalej na wschéd, do kozaczyzny zaporoskiej, ko-
zaczyzna poteznieje i rosnie. Patrzy na to szlachta, patrzy na te
ttlumy wolnego chlopstwa, patrzy na te obszerne, zyzne, a odto-
giem lezace przestrzenie i oblicza dochody, jakie by z nich mozna
wyciggna¢, gdyby te swawolng rzesze udato sie w poddanstwo
ugia¢. Rozpoczyna sie w tym kierunku parcie coraz to silniej-
sze i bezwzgledniejsze, tym wiecej zresztg dla kolonizatoréw
polskich konieczne, ze swawolna rzesza kozacka nieustannymi
swoimi wyprawami drazni Tataréw krymskich i Turkéw i do
groznych ich pobudza najazdow.

Gdyby poza ,krélewietami” polskimi stat silny rzad, gdyby
ten rzad sity spoteczne, pracujgce na Ukrainie, zespolit, do mo-
rza Czarnego dotart i w naturalnych granicach Ukraine zamknat,
tatwo bytoby Polsce sttumi¢ zupelnie swawole kozakéw, a uj-
mujac ich w karby, zuzytkowaé ich dla panstwa i niezamacony
spokdj w tych stronach zapewnié. Ale rzadu takiego nie byito;
ten, ktory istnial, dla ogélnej anarchii na $Smiaty krok na zew-
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natrz nie zdotat sie odwazy¢, chociaz w ciezkich chwilach nie-
jednokrotnie z positkow kozakéw, jako wybornej piechoty, ko-
rzystat. Tenze sam rzad stawal sie jednak czesto narzedziem
kréotkowidzacej polityki szlacheckiej wobec kozakéw, kiedy po-
trzeba minela, a oni swawolg swg stawali sie niebezpieczni.
Znoszgc ich i uchylajac zupetnie, wkrétce potem, jak o tym mo-
wiliSmy poprzednio, do tym silniejszego powotywano ich bytu.
Polityka polska wobec kozakéw byta tez bezprzyktadnie chwiej-
na i szkodliwa.

Wojny moskiewskie, szwedzkie i tureckie, w ktérych pod
wodza swego atamana Konaszewicza kozacy sSwietna odgrywali
role, podniosty niezmiernie ich znaczenie i urok. Chcagc ich po-
moc uzyska¢ w wojnie szwedzkiej, przywrécono im roku 1601
ich organizacje, a nadto pozwolono na zamieszkanie w dobrach
krélewskich i szlacheckich na Ukrainie. Gdy sie skonczyly woj-
ny, a kozacy w niestychany sposéb na Turkéw zaczeli sie rzu-
cac¢, i nawet przedmiescia Carogrodu spalili, Rzplta, z obawy
przed Turcjg, ograniczyta rejestr kozakéw do tysigca ludzi, ale
zaraz w roku 1618, prowadzit Konaszewicz Wiadystawowi kroéle-
wiczowi 20,000 kozakéw na wojne moskiewskyg, a wiecej jeszcze
Chodkiewiczowi pod Chocim- Kozacy, walczgcy w osobnym obo-
zie obok wojska polskiego, staneli tym samym, jako potega mi-
litarna i polityczna, z czego Polacy nie zdali sobie sprawy. Po-
zyska¢ ten zywiol mozna bylo, réwnajac jego starszyzne rycer-
skg ze szlachtg polska, jak sie to niegdy$ stato z bojarami litew-
skimi w Horodle, i nadajac jej ziemie w wojewoédztwie kijow-
skim z tej i z tamtej strony Dniepru. Na to potrzeba jednak
byto z obszaréw tych usuna¢ Wisniowieckich, Koniecpolskich,
Kalinowskich, Potockich i innych, ktérzy na nich zatozyli osobne
niemal panstewka, a na to ci za zadng cene nie chcieli sie zgo-
dzi¢- Zadali, przeciwnie, powrdcenia im poddanych chiopow, kto-
rzy z panstw tych zbiegli do kozakéw i skozaczeli, a to odpo-
wiadato przekonaniu catej polskiej szlachty. Zamiast unii horo-
delskiej ofiarowywano kozakom wolnym ,rejestr”, t. j. przyzna-
nie zoldu, wolnosci i wojskowej organizacji pewnej liczbie koza-
kéw, azeby reszte tym pewniej do poddanstwa przywréci¢. Pro-
wadzito to tylko do bratobdjczych wojen. Po $mierci Konasze-
wicza, nowy ich ataman, Zmoita, butniej juz zaczat sobie poczy-
na¢ i obronca cerkwi wschodniej wobec Polakéw sie stawit. Po
krwawej dopiero bitwie hetman Koniecpolski w roku 1625 ujat
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ich W kluby, rejestr do 6,000 ograniczyt i Doroszerike atama-
nem mianowat. Ale ani kozacy, ani Polacy nie umieli uktadéw
dotrzymaé, bezwzgledne postepowanie Koniecpolskiego i spro-
wadzenie wojsk polskich na Ukraine, wywotato juz w roku 1629
nowe powstanie kozakéw. Rozpoczely sie straszne, mordercze
walki, o ktorych radzi by zamilcze¢ historycy polscy, czujac do-
brze, ze zwycigstwa odnoszone nad kozakami nie przynoszg na-
rodowi chluby, jak nie przyniosty dla panstwa korzysci.

Takie szkodliwe prady nurtowaly juz wéwczas w spoteczen-
stwie polskim i zagrazaly jego przysztosci. Widzieli jg Swiatlejsi
statysci, zwhaszcza w chwilach, w ktérych wojna wielkim na
kraj spadata ciezarem. W r. 1626 sejm na wniosek biskupa Za-
dzika wyznaczyt osobng deputacje, ktéra miala w miejsce do-
tychczasowych podatkéw,, obcigzajgcych najwiecej biedne po-,
spolstwo, obmysleé jakies ,sposoby, ktérymi by zaréwno wszyscy
Zz wygodg potrzebom Rzpltej zabiezali“. Dcputacja na sejmie na-
stepnym przyszta istotnie z projektem podatkéw statych, a je-
den z méwcow wystapit przeciw niesprawiedliwemu opodatko-
waniu wylgcznie chtopéw i mieszczan, a przeciw uprzywilejowa-
niu szlachty, ktéra nie walczy o kraj, lecz wojsko zaciezne. Pro-
jekty przepadly, a oponenci, zwlaszcza protestanci, jak Krzysztof
Radziwitt, w chwilach najciezszych zaczeli sie juz porozumiewac
z zagranicg. Jak bliska byta katastrofa, nikt tego jednak wéw-
czas nie umial odgadngé. Spoiczesnie bowiem, za Zygmunta
I1l-go przedstawiata Polska nie tylko na zewnatrz, lecz i na we-
wnatrz obraz wielkiej przedsiebiorczosci, postepu i Swietnosci.

§ 84. WLADYSLAW IV (16J2—1648) UTRZYMUJE NEUTRALNOSC POLSKI
WOBEC WOIJNY 30-LETNIEJ.

W takim stanie pozostawit Zygmunt Il *) r. 1632 panstwo
synowi swemu pierworodnemu, Wiadystawowi 1V, ktéry, po

*) Zygmunt Ill-ci, syn Jana 11Tgo, kr. szwedzkiego i Katarzyny
Jagiellonki, corki Zygmunta Starego, urodzony 1566, panowat w Polsce
od r. 1587, umart r. 1632. Z pierwszej zony, Anny, arcyks. austriackiej,
posSlubionej roku 1593, zmartej r. 1598, miat cztery corki: Anng, Marie

dwie Katarzyny, zmarte za miodu, oraz syna Wiadystawa 1V. Z dru-
giej, Konstancji, podl. roku 1605, zmartej r. 1635, miat corke Katarzyne,
posl. Filipowi, palatynowi Renu, i synéw: Jana (ur. 1607, umn. 1608),
Jana Kazimierza krola, Jana Alberta bisk. warm., p6zniej krakowskiego
(ur. 1612, umn. 1634), Karola Ferdynanda biskupa wroctaw., p6zniej ptoc-
kiego (ur. 1613, um. 1655) i Aleksandra Karola (ur. 1614, um. 1635).
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krétkim i formalne tylko znaczenie majgcym bezkrolewiu i elek-
cji, za berto uchwycit. Wstepujac na tron, nie byt Wiadystaw
cztowiekiem narodowi obcym. Znali go wszyscy zaréwno z wy-
praw wojennych, W ktérych uczestniczyt, jako tez z przekonar
jego i daznosci, z ktérymi sie bynajmniej nie tait. O ile Zygmunt
byt skryty, o tyle Wiadystaw wydawat sie otwarty, o ile pierw-
szy zaciety i uparty, o tyle drugi powolny i ustepujacy, o ile
pierwszy narodu nie lubiat i prawa jego deptal, o tyle drugi mi-
towat go i prawa szanowat, o ile pierwszy zarliwym byt katoli-
kiem i w interesie Kosciota polityke prowadzit, o tyle drugi od-
znaczat sie tolerancja religijng i wzgledom panstwa pierwszen-
stwo oddawat. Byla jedna rzecz wspdlna u ojca i syna, ktéry
do odzyskania tronu swego dziedzicznego w Szwecji zaréwno
z ojcem swym dazyt i do celu tego sity Polski zuzytkowac i po-
Swieci¢ byt gotébw. Widzac, jak dalece zarliwos¢ religijna kato-
licka szkodzita ojcu w obu tych sprawach, starat sie wyrobié
0 sobie glos, ze nie chce zwalcza¢ ani protestantyzmu, ani
wschodniego kosciota, juz w czasie bezkrélewia i elekcji stanat
nie tylko na gruncie konfederacji religijnej z r. 1573, ale osobistg
swoja inicjatywa przeprowadzit jej zagwarantowanie przeciw
napasciom i gwattom, a osobno tak zwang ugode miedzy koscio-
tem unickim i nieunickim, moca ktérej nieunici zajeli wiele
cerkwi, zabranych im przez unitéw, a uzyskawszy na powrét
uznanie ze strony panstwa, odbudowali swojg hierarchie ko-
Scielng. Oddano im metropolie kijowska, diecezje tucka, przemy-
ska, lwowska i mohilewska (do ostatniej mieli naleze¢ wszyscy
nieunici na Litwie). Uspokojono nieunitéw, azeby wojne z Mo-
skwg tym skuteczniej prowadzic.

Konczyt sie w r. 1633 rozejm z Moskwg, ktdéra go na sku-
pienie sit swoich uzyla i, postawiwszy olbrzymiag armie, z groz-
nym wystgpita odwetem. Wodz cara Michata, Szehin, zajgwszy
kilka mniejszych groddéw, obiegt nareszcie Smolensk i rozpacz-
liwe przypuszczat don szturmy. Liczebna jednak przewaga jego
armii musiala i teraz jeszcze przed wyzszg sztukg wojenng ustg-
pi¢. Z pietnastotysiecznym wojskiem wyruszyt Wiadystaw 1V-ty
na odsiecz Smolenska i nie tylko twierdze oswobodzit, ale oble-
gajacego jg Szehina nawzajem pod Smolenskiem w obozie oto-
czyt, od wszelkiego zwigzku z Moskwg go odcigl, nadciggajgce
mu positki rozgromit i na koniec w r. 1634 do zupelnej kapitu-
lacji go przymusit. Ruszyly polskie zastepy znowu na Moskwe,
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a pod tym naciskiem car Michat Fiedorowicz naktonit sie do za-
warcia statego pokoju. Pokojem tym Polanowskim zrzekt sie
Wiadystaw 1V-ty praw swoich do korony caréw, Moskwa za$,
ptacac koszta wojenne, odstgpita od wszelkich roszczeri swoich
do ziem siewierskiej, czernichowskiej, smolenskiej, Estonii, Kur-
landii i Inflant.

Ruszali sie spotcze$nie poduszczeni przez Moskwe do wojny
z Polskg Turcy, a mianowicie Abaza, basza Widdynia, ktory,
taczac sie z Tatarami i Wotochami, na wlasng reke przeciw Pol-
sce wyruszyt. Udato sie jednak Koniecpolskiemu drobnymi si-
fami. zapedy te poskromi¢ i powstrzymaé¢, a suttan Amurat, za-
jety wojng perska, widzac, ze potegi polskiej lekcewazy¢ nie
mozna, widzgc zarazem, ze w wojnie z Polskg Turcja zadnych
istotnych nie ma widokoéw i celéw, Abaze basze Smiercig ukarat
i pokoj dla Polski korzystny w r. 1634 uroczyscie odnowit.

Spieszyt sie krél z zatatwieniem tych spraw, azeby na innym
polu wolne rece uzyskaé, zatatwit je pomysinie, bo dziatat zgod-
nie z opinig narodu i uzyskat w niej poparcie, o ile ono przez
anarchie sejmowg dato sie przeprowadzi¢. W dalszej swej poli-
tyce rozszedt sie za to Wiadystaw stanowczo 2z przekonaniem
i wola narodu. Zobowigzawszy sie przy elekcji, ze praw swoich
do Szwecji za odstgpienie Prus i Inflant zajetych przez Szwedoéw
sie zrzeknie, skierowat przeciez wszystkie swoje usitowania, aze-
by tron szwedzki odzyskaé. Uptywal w r. 1635 rozejm ze Szwe-
cjg; Francja, Anglia i Holandia, pragnagc go w staty pokdj zmie-
ni¢ i sity szwedzkie dla toczgcej sie w Niemczech wojny zatrzy-
ma¢, wystapity z korzystnym dla Polski _pos$rednictwem; Wia-
dystaw jednak dazyt do wojny, spotkat sie wiec z przeciwng wo-
lg narodu, ktéry na sejmie z 1635 r. komisje, majaca o pokédj trak-
towaé, wyznaczyt, a obawiajgc sie wojowniczego usposobienia
krola, uchwalit wprawdzie podatki na wojsko, ale oddat je pod
zarzad poszczegolnych wojewodztw- W tej krytycznej chwili
okazato sie po raz pierwszy usposobienie kroéla. Stanat z licznym
wojskiem w Prusach, gotéw do wojny. Sprowokowac jg, wole
narodu obejs¢ i ztamaé, jak to czynit Zygmunt, nie odwazyt sie,
ale do trwatego pokoju nie dopuscit. Wskutek tego przyszta do
skutku rzecz potowiczna, przedtuzono w r. 1635 w Sztumdorfie
na dwadziescia szes¢ lat rozejm, ktory Polsce powrdcit Prusy
krolewskie, w Inflantach status quo utrzymat. Podpisat Wiady-
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staw ten rozejm z najwiekszym wstretem, ale od zamiaru odzy-
skania korony szwedzkiej nie odstagpit.

Przyszto mu tak samo, jak jego ojcu, zajg¢ stanowisko wo-
bec wojny, ktéra na dwa obozy rozdzielita panstwa europejskie.
Otrzymat z jednej i z drugiej strony propozycje. Przez posta swe-
go d'Avaux ofiarowat prowadzacy polityke francuskg Richelieu
Wiadystawowi IV przymierze, obowigzujgce go do dostawienia
10.000 wojska na wojne niemiecka, ale ubezpieczajagce go zupel-
nie od Szwecji, otwierajac widoki odzyskania Slaska, ktory pol-
skos$¢ swojg jeszcze utrzymat i w warunkach owczesnych po-
wrotu pod berto polskie gtosno sie domagat. taczyty sie z tym
projekty matzenskie, badz z ksiezniczka francuska, Maria Gon-
zaga, badz nawet z poreki kréla Anglii z jego krewng, kalwinka,
corka Fryderyka, palatyna Renu. Krél nie docenit jednak korzysci
przymierza z Francjg i jej sojusznikami, bo mu nie otwierato
widokéw osiggniecia korony szwedzkiej. Nosit sie gtosno z tymi
planami, azeby sobie poparcie mocarstw zachodnich przeciw
Szwecji zapewnié, ale réwnocze$nie dozwalat Austrii na zaciagi
w Polsce i zjedna¢ jg usitowat. Pochlebiat sobie, ze w ten spo-
sob jako rozjemca w walce dzielgcej Europe stanie ,i przy roko-
waniach o powszechny pokdj sprawe swg szwedzkg przeprowa-
dzi. Przekonawszy sie jednak, ze dwuznaczna ta gra wszystkich
od niego oddala, a spodziewajgc sie skuteczniejszego poparcia
od Austrii, ozenit sie niespodzianie w r. 1637 z Cecylia Renata,
corkg Ferdynanda Il-go, Austriaczkg, zastrzegajgc sobie pomoc
Austrii w sprawie szwedzkiego tronu. Oprécz tej obietnicy, ktora
wsérdd wojny szwedzkiej nic cesarza nie kosztowata, zgodzit sie
Ferdynand Il na odstgpienie krolowi i jego potomkom z malzen-
stwa z Cecylia Renatg ksigestwa raciborskiego i opolskiego na
Slasku. Gdy jednak Ferdynand Il wkrétce umart, nastepca jego,
Ferdynand 111 odméwit uznania tego warunku, a krol Wiady-
staw pomimo to nie zerwat z Habsburgami przymierza, ktorym
zabezpieczata sobie Austria neutralnos¢ Polski i pozwolenie za-
ciggania w swoje szeregi polskiego zotnierza. Paristwa zachodnie,
utraciwszy zaufanie do krola, okazywaty mu odtad jawng i sta-
teczng nieprzyjazin. Poparcia, ktérego nie znalazty w Polsce, szu-
katy w elektorze brandenburskim i znalazty je z wielka jej szko-
da, a dla niego korzyscia.

Okazato sie to zaraz w sprawie cta morskiego. Okoto niego,
rzec mozna, obracata sie cata wojna szwedzka. Szwecja, wybu-



162.

dowawszy silng flote i zajgwszy porty battyckie, a przede wszyst-
kim Gdansk, natozyla na zboze polskie tak wielkie cto, ze z niego
opedzata swe wydatki wojenne. Mogta wprawdzie flotg swoja
zamkng¢ zupetnie wywdz i zmusi¢ Polske przez to do kapitula-
cji, ale na to nie bylaby sie zgodzita ani Dania, pobierajgca opta-
te od okretow, ptynacych przez ciesnine Beltu, ani Holendrzy,
ktérzy wywlz zboza z Gdaniska w swoje chwycili rece. Szwecja
zadowalata sie wiec pobieraniem cla, a uznajgc Gdansk, jako mia-
sto w wojnie z Polskg neutralne, pozwolita przez to i Polsce
zboze wywozi¢. Byto to nieszczeSciem dla Polski nie tylko dla-
tego, ze dochdd z cla tracita, lecz takze dlatego, ze majac wywoéz
zboza otwarty, nie byla zmuszona zdoby¢ sie na wystawienie
floty wojennej, chocby z pomocg obcego autoramentu, a przez
to na predkie i stanowcze odparcie szwedzkich najazdéw. Kiedy
jednak krdl polski rozejmem sztumdorfskim porty battyckie odzy-
skat i clo takie nadal kazat pobiera¢, sprzeciwity sie temu miasta,
zastaniajgc sie przywilejami, przede wszystkim Gdansk, a za je-
go poduszczeniem flota wojenna dunska zatopita okrety krélew-
skie, postawione dla pobierania cta, i wprowadzita wielka liczbe
okretéw handlowych bez optaty cta do portu gdariskiego. | stato
sie, ze krzyczacy ten gwatt i zniewaga, wyrzadzona Polsce, nie
wywotata w niej koniecznego odruchu. Dwaj Wazowie swa poli-
tyka szwedzka doprowadzili juz do tego, ze szlachta interes kro-
la odrézniata od interesu Rzeczypospolitej, w zatopieniu okretow
widziata jedynie obraze kréla, a miata tylko to na mysli, aby nie
da¢ sie wciggna¢ w wojne ze Szwecjg i krélowi dochodu z cet
na nig nie dostarczyé. Krol pozwat Gdanszczan przed swoj sad
sejmowy, ale ci w senacie znalezli swoich obroncéw, a sejm z r.
1638 wyznaczyt dla zbadania sprawy komisje, ktdéra do niczego
nie doprowadzita, tak ze Gdanszczanie w koncu wielkimi subsy-
diami starali sie rzecz zatagodzi¢. Nie przyszto — na razie — do
wojny ze Szwecja, ale nie przyszto tez do postawienia floty pol-
skiej na Battyku i opanowania jego brzegéw. Skonczyto sie na
zupelnej bezczynnosci w polityce zewnetrznej. Bezczynno$¢ ta,
przynoszaca Polsce diugoletni pokdj, byla jednak oznaka jej zu-
petnego nie tylko na wewnatrz, ale i na zewnatrz ponizenia, zbli-
zala te chwile, w ktérej nardéd i reszte zmystu politycznego,
i energie swoja, i godnos¢ wiasng utracit.

Nieciekawe sg sprawy wewnetrzne Polski az do r. 1646. Od-
prasviio sie kilka burzliwych sejméw, na ktérych nieufno$¢ mie-
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dzy narodem a tronem nieustannie rosta, a izba poselska stuzyta
za narzedzie urazonej ambicji roznych magnatéw. Odrzucono
stanowczo wszelkie mysli  chocby najniewinniejszej reformy,
ktécono sie z krélem o zaspokojenie dtugdéw, zaciagnietych na
ostatnig wojne moskiewska, ograniczano wladze jego nieustan-
nie, podniesiono liczbe senatoréw, majacych nieustannie bawié
przy boku kréla, izba poselska wdata sie czynnie w polityke za-
graniczng, kazata sobie odczytywa¢ uchwaly senatu, a pozby-
wata sie coraz wiecej prawa uchwalania podatkéw, przenoszac
je na t. zw. sejmiki relacyjne, odprawiajgce sie w kazdym woje-
wodztwie po skornczonym sejmie.

Wiele hatasu sprawity nieustanne gwatty, ktérych sie do-
puszczali katolicy na innowiercach i odwrotnie. Wiemy, ze z prze-
konania osobistego i z pobudek polityki zagranicznej przepro-
wadzat krol zgode. Wystepujac na sejmie z r. 1638 przeciw jed-
nym arianom i zamykajac im szkoty ich rakowskie, zamierzat
zresztg dokona¢ zgody miedzy protestantami i katolikami, i to
w drodze obopélnej przyjacielskiej rozmowy, ktéra sie rzeczy-
wiscie JV r. 1646 odprawita w Toruniu, lecz, jak to mozna byto
przewidzie¢, rozeszia sie na niczym. Nardd popierat w tym kré-
la, lecz tolerancje inaczej pojmowat. Katolicy, ale zwolennicy
ztotej wolnosci rozumieli dobrze, ze popieranie kosciota katolic-
kiego i unii sitg rzgdu do wzmocnienia rzadu prowadzi, i dlatego
wstrzymywali go od wszelkich w tym kierunku krokéw. Tole-
rancja oznacza¢ miata bierno$¢ i bezczynnos$¢ rzadu a samowole
prywatna na polu Kosciota; gdy tez krdl wydat surowy dekret
na Jakuba Sienienskiego, arianina, ktéry Meke Panskag przy dro-
dze poragbat i wywrécit, brata go szlachta w obrone nie jako aria-
nina, lecz jako brata-szlachcica.

Dzwignawszy w r. 1632 kosciot wschodni, nosit sie Wiady-
staw z myslg Scislejszego zwigzania go z paristwem. W porozu-
mieniu z metropolita Mohitg chciatl, azeby kosciot wschodni zer-
wat zwigzki z Carogrodem i jako osobny patriarchat w obrebie
Polski sie ukonstytuowat, a nastepnie z unickim potgczyt. Na-
potkawszy jednak w tej mierze na opdOr ze strony papieza Urba-
na VIII, odstgpit od przedsiewziecia, pozostawit kosciét unicki
i wschodni na stopie stron wojujacych. Rosto wskutek tego za-
jatrzenie, ktore, jak zobaczymy, najszkodliwszg role odegrato
w wielkim ruchu socjalnym, gotujagcym sie na potudniowo-
wschodnich kresach Rzpltej.
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Nagta bezczynnos$¢, w ktérej naréd sie zamknat, poswiece-
nie wszelkich interesbw paristwa, ktére by wymagaty zbrojnego
na zewnatrz poparcia, bezwzgledne zamitowanie pokoju miato
swoja gtebsza przyczyne w rozbujatej nad wszelki wyraz pry-
wacie. Drzata szlachta przed myslg, przed prawdopodobien-
stwem wojny dlatego, bo kazda wojna przerywata natezong pra-
ce okoto jej materialnego dobrobytu, nakiadata ciezary, grozita
kolonizacyjnemu gospodarstwu na Ukrainie, w ktorym spoczy-
wat punkt ciezkosci interesu szlachty, a jeszcze wiecej oligar-
chéw. W tym kierunku nie zatowano wysileri. Na sejmie z r.
1635 uchwalono stanowczo ugiecie kozakéw, poddano ich kon-
troli starostéw, zarzadzono wybudowanie twierdzy Kudaku i po-
stawiono hetmana Koniecpolskiego na Ukrainie na czele sity
zbrojnej, gotowej do sttumienia wszelkiego oporu. Wszczetly sie
tez pod wodza Pawluka straszne bunty ucisnionego kozactwa,
ktére w obronie swoich swobdd stawato. Po krwawych bitwach
i rzeziach, w ktérych hetman Mikotaj Potocki pokonat ostatecz-
nie Pawluka, sejm z r. 1638 odjat kozakom wszelkie prawa i do-
chody, jako przez te rebelie stracone, ,chcac mie¢ tych, ktorych
fortuna belli zywych servavit, za w chtopy obrécone pospoélstwo”.
Nie zniost jednakze kozakow, utrzymat ich szes¢ tysiecy zapisa-
nych w rejestr, ale narzucit im organizacje wojskowg. Na czele
ich sta¢ miat komisarz, mianowany przez kréla z putkownikami,
podlegajacy hetmanowi koronnemu i stuchajacy jego rozkazow;
putkownicy mieli by¢ mianowani sposréd szlachty, a tylko na
nizsze stopnie obierani by¢ mieli kozacy. Koniecpolski z Potoc-
kim zajeli sie wykonaniem tej konstytucji i lud, ktéry przystg-
pit do kozakow, przywrécili jako poddanych ich panom. Na nie-
zmiernych przestrzeniach Ukrainy, na glebie krwig polskg i ko-
zaczg zroszonej, pod ostong zbudowanej umysinie nad Dnieprem
twierdzy Kudaku, zaczely sie dZzwiga¢ na nowo olbrzymie fortu-
ny Wisniowieckich, Koniecpolskich, Kalinowskich, Potockich.
Pod ostong panéw sprowadzili sie jezuici, z propagandg swg ka-
tolickg, a cata szlachta polska oddawata sie blogiej nadziei, ze
porzadek zapanowat na Ukrainie. Gdybyz W;tej polityce umiano
wznie$¢ sie na stanowisko ogélnego dobra narodu i panstwa, po-
suna¢ do dalszych celéw. Ale nie. Sejm z r. 1645 odrzucit pro-
jekt wyprawy na Krym, pomimo jego oczywistych korzysci, po-
mimo wszelkich warunkéw powodzenia, pomimo stanowczego
ze strony hetmana Koniecpolskiego poparcia.
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Zupelna cisze, ktéra nad Polska zalegata, przerwana dopiero
w r. 1644 Smier¢ krolowej Cecylii Renaty. Teraz zwrécit juz
Wiadystaw uwage na wzgardzong poprzednio Marie Gonzage,
Matzenstwo to, zawarte w r. 1645, nie miato tej politycznej do-
nios’osci, jakg by posiadato przed dziesieciu laty, wojna bowiem
trzydziestoletnia juz sie wlasnie konczyta, Francja przeprowa-
dzita ja zwyciesko bez wspOMziatania Polski i teraz nie potrze-
bowata juz jej przymierza. Zawsze jednak po$lubienie ksieznicz-
ki francuskiej, kiedy kilka ksiezniczek austriackich byto do wy-
boru, oznaczato pewne oddalenie sie od Austrii i obranie samo-
istniejszej polityki w stosunkach dyplomatycznych. Przybywata
nadto do Polski'w osobie Marii Gonzagi krélowa dojrzatego
wieku, wytrawnego umystu, doswiadczona w politycznych spra-
wach, majaca wielkie poczucie sity rzadu i samodzielnosci wia-
dzy krolewskiej. Kobieta wielkiej 'ambicji i charakteru nie mo-
gha za$ patrzy¢ spokojnie na zupetlny zastéj wszystkich stosun-
kéw w swojej przybranej ojczyZznie i musia’a meza w jakimkol-
wiek kierunku popycha¢ do czynu. Silny wptyw, ktéry powoli
na umyst krolewski zaczeta wywieraé, spotegowaly nadto dwie
inne osobistosci: poset wenecki Tiepolo i podkanclerzy a nastep-
nie kanclerz koronny, Jerzy Ossolinski. Pierwszy przybyt do
Polski z zamiarem weciggniecia kréla do ligi wojennej przeciw
Turkom, ktérzy nadwczas calg swojg potege skierowali przeciw
posiadtoéciom weneckim na wschodzie i wpltywowi Wenecji
w tych stronach gotowali sie ostatni cios zada¢. Wiedziat chytry
Wioch, ze w takiej wojnie Polska wlasciwie nic do zyskania nie
mia’a, ale rozdwojenie sit tureckich i rzucenie ich czesci na Pol-
ske wydawato sie Wenecji ostatnig deskg zbawienia, bylo wiec
Tiepolego zadaniem, azeby entuzjastyczny umyst W 'adys™awa
planami wielkiej chrzescijariskiej krucjaty przeciw ,p6 ksiezyco-
wi, przewodnictwa na tej krucjacie, widokami niespozytej zastugi
do wojny zapali¢. Nie bytby tego jednak zapewne dokonatl, gdy-
by do zamiaréw tych nie znalazb sprzymierzerica w kanclerzu.
Jerzy Ossolinski by™ to cztowiek, ktory, nie nalezac do zadnej
moznowladczej rodziny, w asnym swoim talentom i dziataniu
wysokie swoje stanowisko zawdzieczat. Nie miat rozlegtych débr
na Ukrainie, nie nalezat wiec do tej moznow'adczej kliki, ktora
jedyny cel swego zycia widzia'a w schtopieniu kozakéw. Maz
wyksztatlcony i otarty za granicg zachowal pewien poglad
i trzezwiejsze ocenienie politycznych stosunkéw, pragnat podnie-
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sienig sie i wptywu, a mogt je tylko przez kréla i w Scistym po-
pieraniu jego zamiaréw osiggna¢, byt regalista. Gorliwy katolik,
przejety wielkim poszanowaniem polityki cesarskiej i papieskiej,
nie zdobyt sie wprawd'zie na to, azeby alians francuski doradzad,
myslat jednakze, jakby innymi sposoby site panstwa i wladze
krélewska podnies¢. Powréciwszy z poselstwa do papieza, ktére
miato na celu uregulowanie sporéw miedzy duchowieristwem
a stanem $wieckim w Polsce, mianowicie o dziesieciny i nabywa-
nie doébr Swieckich przez duchowieristwo, przywidzt Ossoliriski
dla siebie tytut ksiecia od cesarza i papieza, a zarazem oryginal-
ny projekt organizacji politycznej, pod nazwg ,,Orderu Niepoka-
lanego Poczecia” ukryty. Order miat by¢ oznakag zewnetrznag
Scistego zwigzku ludzi, ktérzy by, Slubujgc wiare katolicka i woj-
ne z'poganstwem, Slubowali zarazem osobliwszg wiernos¢ i od-
danie sie krélowi. W rozbitym spoteczenstwie polskim, w kto-
rym tylkoroligarchia rej wodzita, powsta¢ miata arystokracja
solidarnie ze sobg zwigzana i okolo kréla skupiona. Nie potrzeba
dodawac¢, ze projekt taki, postawiony przez parweniusza, popie-
rany przez krola, napotkal na stanowczy opdér u oligarchéw
i bezpowrotnie upadt. Upokarzajac przez to Ossolinskiego, prze-
prowadzajgc na sejmie ustawe, zakazujacg przyjmowania tytu-
téw zagranicznych, nie zmienili jednak panowie polscy kierunku
myslenia kanclerza. Teraz wobec nowej krolowej i Tiepolego
odezwaly sie w nim dawne zamysty, z wojng tureckg potaczyty
sie plany wewnetrznej reformy i zgniecenia anarchii. Pozyskano
kréla, ktory pelen zadzy stawy, wstgpiwszy na tron z planem
zdobycia Moskwy i Szwecji a podyktowania pokoju Europie, po
upadku tych zamiaréw zamknat sie w gnusnej bezczynnosci,
a w zbytku i rozpuscie ttumit na prézno zawiedzione nadzieje, te-
raz za$ ocknat sie na nowo i fantastyczne plany zdobycia Kon-
stantynopola ukladal- Z wplywem Tiepolego i Ossoliriskiego
spotkaty sie projekty Koniecpolskiego, praktyczniejsze i korzyst-
niejsze niewatpliwie: wyprawy na Krym. Toczyty sie diugie, nie-
ustanne, nieznane nikomu narady, krél widocznie odmtodniat
i najpiekniejszym oddawat sie marzeniom. W r. 1646 postano-
wiono wojne z Turcja i-przymierze z Moskwg i Wenecja, dobyto
ostatniego grosza, pozyczono na ten cel od krélowej wielki jej
posag, zebrano wielkie zaciggi, zorganizowano liczng artylerie,
krol zwrécit swoje oczy na pognebionych tak srogo a grozacych
buntem kozakoéw, sprowadzit potajemnie Barabaszenke i Chmiel-
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nickiego do Warszawy, pierwszego hetmanem, drugiego pisa-
rzem kozakéw mianowat i polecit im, azeby poruszyli calg koza-
czyzne i przez samowolng wyprawe na Turcje Sciagneli na Pol-
ske wojne, do ktérej sejm dobrowolnie nigdy by nie przytozyt
reki.

Smutno skonczyla sie sprawa. Kroél zmieniat swoje projekty
nieustannie w miare przeszkdéd, jakie napotykat, chcial prowa-
dzi¢ wojne bez pozwolenia narodu i pod naciskiem opozycji na
droge legalng zawracat, ustepowat i znowu z tym wiekszg go-
raczka do planéw swoich powracat. Zanim sie na krok stanowczy
odwazyt, zebrat sie senat i groznie przeciw zamiarom krolewskim
wystapit. Tysiaczne intrygi i wasnie, ktére sie toczyly miedzy
Albrechtem Radziwittem, Opaliniskim, Lubomirskim, Potockim,
Wisniowieckim, Ostrogskim i Kalinowskim, tysigczne urazy,
ktorymi kazdy z nich z powodu nienadania mu jakiego$ dosto-
jenstwa lub starostwa ku krélowi patat, zlaly sie w jeden chér
przeciw wojnie, ktoéra przerywata kolonizacyjng polityke na
Ukrainie, moglta wynie$¢ pewne jednostki, a jakimis tajemnymi
zamiarami na wewnatrz pachniata. Umart niespodzianie Koniec-
polski, a Ossolinski dwuznaczne stanowisko zajgt. Podburzono
najblizsze sejmiki i izbe poselska, podniost sie wrzask, ze krol
mysli o absolutum dominium, zazadano od kréla na sejmie z r.
1646 rozpuszczenia wojskowych zaciagdw, zmniejszenia gwardii
nadwornej i uroczystego przyrzeczenia, ze bez pozwolenia sejmu
nigdy czyni¢ nie bedzie zaciggéw. Nie bez powodu obawiata sie
szlachta, ze krdl o czyms$ wiecej, niz o wojnie zamysla, bo za-
ciggi wojskowe uskutecznit sam bez udziatu i pozwolenia sejmu,
a wojska tego swojego, w znacznej czesci obcego autoramentu,
uzy¢ riogt takze przeciw ziotej wolnosci szlacheckiej. Kroétka
chwila o tym rozstrzygata, bo krél na dluzsze utrzymanie tego
wojska nie miat pieniedzy. Bezprzykiadnie hojny i rozrzutny,
zabrngt w dhugi, a zywit sie nadziejg, ze na wojne z Turcjg uzy-
ska od Wenecji i innych panstw wielkie zasitki. W tych warun-
kach zawahat sie krél, mogt is¢ tylko na przebdj, pomyslat
0 swoim siedmioletnim ukochanym synu Zygmuncie, o zapew-
nieniu mu korony — ustagpit, i przystat na zadania sejmu, zawie-
rajace upokarzajaca dlan deprekacje. Pokazata sie wielka stabos$¢
charakteru u Wiadystawa i ta dos¢ czesta fizyczna, a zarazem
duchowa ociezatos¢, ktora calg energie na rojeniu Smiatych pla-
néw trawi, a przed czynem zawsze jednakze sie cofnie. Ustgpiw-
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szy przed szlachtg, zgodziwszy sie na jej ublizajgce zgdania, po
sejmie krél do planéw wojennych na nowo przeciez powrdcit.

Do czego miala zmierza¢ wojna? Jako wojna z Turcja, nie
miata zadnego dla Polski rzeczywistego widoku i celu, jako woj-
na w ogole miata burzliwe umysty narodu na zewnatrz skiero-
wac, sity jego pokrzepi¢, z planami wewnetrznej reformy sie
wigzana, miata zatrudni¢ kozakéw i zamachy ich od Polski od-
wrécié. Jako wojne o Krym i o brzegi morza Czarnego mozemy
ja zrozumie¢ i pochwali¢. Kto jednak zrywa sie na wielki czyn,
ten powinien sie zastanowié, czy go moze zamierzonymi S$rodka-
mi osiagng¢, aby nie narazi¢ sie na upokorzenie wobec spoétcze-
snych i na ciezki wobec historii zarzut lekkomys$Inosci. Ze wielki
opdér napotka, o tym musiat Wiadystaw wiedzie¢; ze tylko
sitg i przemoca opdér ten i anarchie oligarchéw moze po-
skromié, na to musiat sie przygotowa¢, na to sie przygotowywat,
skoro pognebionych przez szlachte i sejmy kozakéw do sojuszu
wciggat. Opdr, stawiony wojnie przez sejm i magnatéw, nie byt
dlann niespodzianka, a jednak Wiadystaw, rozpoczawszy akcje
bez sejmu, rozdrazniwszy tym nardd, do sejmu przeciez sie zwroé-
cit i przed jego zadaniem ustgpit.

Czy nie miat fizycznej mozebnosci rozpoczecia wojny? Czy
nie mogt Turcji na Polske pobudzi¢ i wojne z zaczepnej, odporng
uczyni¢? Prowadzit w ten sposéb Zygmunt Il wojny ze Szwe-
cjg, o wiele mniej popularne. Rozpoczawszy zaciggi, rozgtosiwszy
zamiary, o wiele juz lepiej bylo rzuci¢ sie w niebezpieczenstwo
i dopiero przed sitg faktow ustgpi¢, niz ulekngé sie z gory szla-
checkiego krzyku, przekona¢ szlachte, ze ten krzyk ma swoje
znaczenie, i powage swojg krolewska do reszty ponizyc.

Nareszcie rzecz najgorsza — sag takie sity, ktére tylko mistrz
moze bezkarnie poruszaé. Taka si™ byli w Polsce kozacy. Pa-
trzyt Wiadystaw na straszne poskromienie kozakéw r. 1638
i nie mial mocy, azeby temu przeszkodzié. Budzi¢ ich teraz do
zycia w jakikolwiek sposéb pod ostong krélewskiego imienia
wbrew ustawom, ktére im zwycieska podyktowa’'a szlachta, zna-
czylo nic innego, jak zapala¢ wojne socjalng, domowa. Budzié¢
kozakéw mogt krél tylko wtedy, jesli byt zdecydowany na wiel-
ka wojne ich uzy¢, ale — kiedy przyszto do czynu, nie juz wojny
domowej, ale krzyku szlacheckiego sie przelakt. Panowanie tez
Wiadystawa jest w dziejach polskich tym panowaniem, ktore
przepetnito czare naszej niedoli. Zywiot, zbudzony ptocho przez
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kréla fantaste, a opuszczony przezen, ostatnie chwile jego zycia
krwawg jeszcze oswiecit tuna. Na wiadomo$¢ o powstaniu ko-
zakéw i o klesce polskiej pod Zéttymi Wodami umart Wiady-
staw nagle dnia 20 maja 1648 r.*).

§ 85. JAN KAZIMIERZ (1648—1668).
WOINY KOZACKIE.

Po dziesieciu latach srogiego ucisku zerwali sie w r. 1648
kozacy do strasznego odwetu, a pociggajac za sobg cay lud na
Podolu, Wotyniu i Ukrainie, rozpoczeli rzez szlachty. Ruch ten
uzyskat wodza w Bohdanie Chmielnickim, kozaku, podajgcym
sie za szlachcica, ktorego ojciec zginat pod Cecorg z Zotkiewskim,
a ktéry w dobrach starostwa korsunskiego posiadat stobode Su-
botow. Skrzywdzony przez podstarosciego Czaplinskiego nie
mogt doprosi¢ sie sprawiedliwosci. Niejeden tego doswiadczyt,
ale Chmielnicki doznana krzywde wziat sobie do serca, zaprzy-
siagl zemste, zbiegt na Zaporoze i dobit sie tam stanowiska
i wptywu. Obrany przez kozakéw hetmanem, niepospolitg swojg
energig i niezaprzeczonym talentem zdotat w silne rece ca™y wy-
buch uchwyci¢, nadat mu pewna organizacje, trwalszy kierunek
i polityczne znaczenie. Kiedy Polska nie zdobyta sie na to, aby
razem z kozakami na Tataréw wyruszy¢, doczeka’'a sie tego, ze
kozacy sprzymierzyli sie z Tatarami. Z ich pomocg Chmielnicki
zgniott z fatwoscig dnia 15 maja 1648 r. wystepujace przeciw
niemu wojska polskie pod Zétymi Wodami i Korsuniem, i obu
hetmandw, Potockiego i Kalinowskiego, zabrat do niewoli. Wies¢
o tej klesce wstrzasneta szlachtg, sejm konwokacyjny uchwalit
wielkg odwetowa na kozakéw wyprawe, wprowadzajac jednak
do niej anarchie parlamentarna, sejmikowa, postawit na jej czele
trzech nieudolnych regimentarzéw (przezwanych pézniej pie-
rzyna, tacing i dziecing) i 26 komisarzéw. W braku tez jednoli-
tego dowddztwa, liczna armia polska, zwiekszona krociami ciu-
row, niezdolna dla niezmiernego taboru i wozéw, do predszych

*) Wihadystaw 1V, pierworodny syn Zygmunta Il i pierwszej
zony jego Anny, arcyks. austr., ur. 1595, wstapit na tron r. 1632, umart
r. 1648. Zony: i) Cecylia Renata, corka cesarza Ferdynanda Il-go, po-
$lubiona r. 1637, umn. r. 1644. Z niej dwoje dzieci mtodo zmartych,
Zygmunt (1640—1647) i Maria. 2) Maria Ludwika Gonzaga de Nevers,
corka ks. Mantui, ur. 1611 r. w Paryzu, po$lubiona r. 1645, wyszta po
Wiadystawa $mierci za jego brata Jana Kazimierza r. 1649, umaria
10 maja 1667.
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ruchéw, niesforna i butna, zaskoczona”™ przez kozakéw Kk Tatarow
pod Pitawcami, poszta w haniebna rozsypke. Chmielnicki z cha-
nem Tuhajbejem, zabrawszy ogromne tupy, obiegt Lwow, na-
potkawszy tu jednak na mezny ze strony mieszczan op6r, zado-
wolit sie okupem, podsunat sie pod Zamosé i na zjazd elekcyjny,
odprawiajacy sie wlasnie w Warszawie, wystal poselstwo, zada-
jace predkiego obrania kréla w osobie Jana Kazimierza, bo tylko
krélowi chcg kozacy podlega¢ i tylko z krolem rokowania pro-
wadzi¢*). Pod takim naciskiem krélewicz Karol**) zrzekt sie
kandydatury na rzecz brata swego, Jana Kazimierza, i w dniu
17 listopada 1648 r. dokonano elekciji.

W sile meskiego wieku wstgpit Jan Kazimierz na tron pol-
ski, osierocony po bracie Wiadystawie, nie tubiany przez szlachte
i nawzajem jej nie lubigcy, mezny w boju, energiczny i uparty
w postanowieniu, ale nuzacy sie predko i niecierpliwy, prze-
rzucajacy sie z ostatecznosci w ostateczno$¢, w gruncie
rzeczy natura zimna, bez =zapalu i polotu do wyzszych
zagadnien i celow. Przed wstapieniem na tron nie umiat
znalez¢ dla siebie miejsca w Polsce, blakal sie za gra-
nica, walczyt w stuzbie cesarskiej w Niemczech, schwy-
tany, gdy do Hiszpanii jechat, przez Francuzéw, mszcza-
cych sie na nim za to, ze Whadystaw z Habsburgami sie sprzy-
mierzyt, przesiedziat dlugi czas w przykrym u nich wiezieniu,
wstgpit do zakonu jezuitéw, przyjat wreszcie kardynalski kape-
lusz. Na samym wstepie swoich rzadéw musiat by¢ widzem kata-
strofy, ktéra w niepowstrzymanym zapedzie padata, jako wynik
wewnetrznego i zewnetrznego upadku narodu i paristwa.

Staneta przed nim najpierw w calej swej grozie sprawa ko-
zacka. O ile dotychczas kozacy do zbrojnego posuneli sie oporu,
rzad polski znajdowat zawsze dos¢ sity, azeby ten opOr poskro-
mi¢, bo kozacy, zywiot na wpét rozbdjniczy, nie dbajacy o zadne
wyzsze religijne lub narodowe zasady, byli postrachem ludnosci

*) Jan Kazimierz, drugi syn Zygmunta lll-go, urodzony r. 1609
z drugiej zony Konstancji austr., r. 1643 wstgpit do jezuitow, r. 1645
kardynatem, r. 1648 krélem polskim obrany, panowat do r. 1668, kiedy
zlozyt korone, um. r. 1672 w Nevers we Francji. Z zony Marii Ludwi-
ki, wdowie po bracie Wiadystawie IV, nie miat potomstwa.

**) Karol Ferdynand, czwarty syn Zygmunta Ill, ur. 1613 z dru-
giej jego zony Konstancji austr., r. 1633 biskupem wroctawskim, w r.
1647 ptockim, um. 1666.
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spokojnej, w ziemiach potudniowo-ruskich osiadlej, nie oszcze-
dzali jej w swoich wycieczkach i gtebszego na nig nie wywierali
wpltywu. Teraz jednak zmienity sie warunki, bo kozacy, nie daw-
szy sie wytepi¢, zbudzili poczucie wolnosci w ludzie wiejskim
prowincyj potudniowo-ruskich, zwrdcili go przeciw jego dotych-
czasowym panom. Polakom i Rusinom, wyzyskali zywiotly jego
socjalnej niecheci i narzucili mu sie na przewodnikoéw. Kwestia
kozacka stata sie kwestig socjalng wewnetrzng, przeniosta swoj
punkt ciezkosci z ,dzikich pol” w najzyzniejsze prowincje
Rzpltej, na ktorych opierata sie rzadzaca klasa w narodzie, mozno-
wihadztwo. Okotlo zwycieskiej kozaczyzny skupito sie tez wszy-
stko, co w Rzpltej nie mogto wytrzymaé¢ wspoétzawodnictwa i,
nie majac punktu oparcia, powoli nikneto, jak kosciot wschodni,
upadajacy wskutek unii, oraz zywiot narodowy ruski, ulegajgcy
zwolna cywilizacyjnemu polskiemu wptywowi; chociaz za$ czes¢
tylko Rusinéw, a nie wszyscy dyzunici zwracali swoje oczy na
kozakoéw, to jednak kozacy, a przede wszystkim Chmielnicki,
umieli, gdy wypadto, sprawg ich postugiwaé sie i stanowisko swe
tym samym niepospolicie wzmacniac.

Dazyt Bohdan Chmielnicki do utworzenia odrebnego paristwa
kosztem kilku ziem Rzpltej, a warunkoéw bytu dla tego panstwa
szukat we wspodtzawodnictwie poteg osciennych, Polski, Tatarow,
Moskwy i Turkéw. Dwie pierwsze byly mu najblizsze i najgroz-
niejsze, uznawat wiec zwierzchnig wtadze krola polskiego, azeby
w niewole tatarska nie popas¢, i nawzajem, wojujac z Polakami,
zastaniat sie przymierzem tatarskim. Kwestia kozacka splotia
sie wiec nierozerwalnie z tatarska. Bez zdobycia Krymu o trwa-
tym uspokojeniu kozaczyzny nie mogto by¢é mowy.

W kazdym razie kwestia kozacka w nowej swojej postaci
wymagata ze strony Polski silnego, konsekwentnego, stanow-
czego dziatania, jakiego Owczesna organizacja Rzpltej nie do-
puszczata. Utworzyto sie wprawdzie stronnictwo przewazne, kto6-
re z calg namietnoscig rzucato sie na zbuntowang czerni chtopska—
tak tylko pojmowato kozakéw — stronnictwo, ktére, pragnac
przyjs¢ czym predzej do odzyskania débr swoich na Ukrainie, przez
chlopstwo zajetych, pragneto sobie droge utorowa¢ mieczem,
stronnictwo, ktére dla buntownikéw nie znato litosci. Na czele
jego stat dumny kniaz Jeremi Wisniowiecki, wojownik zawotany,
ale dla ludu okrutny i straszny. Stronnictwo to samg swoja liczeb-
ng przewaga popychato do \vojny rzad i na swojg prowadzito jg
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reke, a tak przez dziesigtki lat ciggnely sie krwawe z kozaczyzng
zapasy, w ktérych obustronnie nie znano i nie zagdano przebacze-
nia. Na nic jednakze najwieksze nie przydaty sie wysilenia, skoro
w nich ze strony polskiej nie bylo wytrwatosci i tadu- Pomimo
zapamietatosci, z jakg sie szlachta na wojne kozackag rzucala,
szlachta ta nie pozby a sie swojej anarchii. Podatki uchwalano
skapo lub, co gorsza, ich nie p’acono, wojsko, gdy zalegt zotd,
wracatlo do domu, pospolite ruszenie, niesforne i ociezale, nie
mogto nic wskoraé, magnaci nie zapomnieli na chwile swoich za-
wisci i ciagtych ku krélowi uraz, sejmy schodzity na poswarkach,
jak za najspokojniejszych czaséw, a sejm z r. 1652 dat pierwszy,
zastraszajacy przyktad ,liberum veto”.

Panowata od dawna zasada, ze tylko jednomys$inoscig moze
zapas¢ na sejmie uchwala; bywaty tez i tego przykitady, ze burz-
liwa mniejszo$¢ przeciggata obrady przez sze$¢ niedziel, nie do-
puszczana przedtuzenia sejmu i zmuszata go do rozejécia sie z
niczym; bywamy przyktady, ze burzliwa mniejszo$¢ zrywata sejm,
to jest opuszczata obrady i zmuszata wiekszos¢ i kréla do zam-
kniecia sejmu, ktoéry juz catego narodu nie reprezentowat, i kto-
rego uchwaty nie bylyby dlatego zyskaty uznania. Ale nie byto
przyktadu, aby jeden poset przez protest i opuszczenie obrad caty
sejm do rozejscia sie zmuszat, azeby jeden posel przez swoje ,,nie
pozwalam” caly sejm zrywat. W dniu 9 marca r. 1652 dopiero
poset upicki, Sicinski, z namowy Janusza Radziwitta, pierwszy raz
sam zaprotestowat przeciw przedtuzeniu obrad w obronie za-
grozonej wolnosci i sale obrad opuscit, a pozostali postowie uznali
sie dlatego bez prawa do dalszego obradowania i sejm za zer-
wany orzekli. Dostownie jednakze nie mozna brac¢ catego liberum
veto. Jeden poset nie mogt zerwaé sejmu, bo jesli sejm byt zgod-
ny, to na protest jednego cztonka nie zwazat i dalej obradowat i
uchwalat, jak tego czesto pdzniej bywaty przyktady. Jezeli jednak
w {onie sejmu powstaty grozne rozterki, jezeli znaczna mniejszos¢
czy to z politycznych pobudek, czy tez poduszczona przez kilku
oligarchéw pragneta na swoim postawic¢ i wiekszosci do niczego
nie dopusci¢, to chwytata sie liberum veto, jako wygodnego
srodka. Znalazco sie zawsze indywiduum za$lepione lub podte,
ktére, dla mary zlotej wolnosci lub za pienigdze, zrywa’'o sejm
i bralo na siebie catg tego czynu ohyde, bo ubodstwiajgc liberum
veto jako konieczng konsekwencje jednomysinosci, jako tarcze
wolnosci w zasadzie, opinia publiczna pietnowata zawsze zrywa-
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jacego. Ca’'a partia nie bylaby nieraz chciata takg sie zmazg
obarcza¢ i sejmu zrywac, ale jesli kogo$ znalazta, ktéry na swoje
barki zmaze te przyjat, to zmuszata sejm do powszechnego uznania
jego protestu i zamkniecia obrad dla obrony wolnosci.

Jezeli to nie nastapito, jezeli sejm przyszedt do skutku i
uchwalit na wojne podatki, to sejmiki wojewddzkie niweczyly w
znacznej mierze dobre takiej uchwaly nastepstwa. Juz za Zyg-
munta 1ll1-go zaczely one sejmowi odbiera¢ jego prerogatywy.
Nie zadowalajac sie tym, ze na sejm wybieraly postéw i zaopatry-
waly ich w krepujace instrukcje, zniewalamy postéw, ze ostateczng
decyzje, mianowicie w sprawach podatkowych, odraczali do sej-
mikéw, zwotywanych po sejmie, t. zw. relacyjnych. Sejmiki
poszczegblne zatwierdzamy wiec lub zmienialy uchwamy podatkowe
sejmu. Krol musiat sie zadowala¢ tym, ze postowie na sejmie w
imieniu swej ziemi zobowigzywali sie do zmozenia pewnej kwoty
podatku, a sejmik relacyjny uchwalat rodzaj podatku, mianowat
poborcéw i szafarzy pod swojg wihasng kontrolg, sam wreszcie
zaczynat zacigga¢ z tych pieniedzy zomnierza. Zupetna ta decen-
tralizacja organizacji podatkowej i wojskowej dopetniata miary
nierzagdu, bo sejmik nie wytworzyt z siebie zadnej wladzy wyko-
nawczej, a od r. 1666 zaczeto sie w jego ttumnych obradach po-
jawia¢ liberum veto. 1 , .

Przy takiej organizacji nic dziwnego, ze wojska polskie, wy-
prawiane na kozakdw, niezbyt liczne, nieplatne, niekarne, mimo
czynéw wielkiego mestwa, nie mogmy najczesciej sprostaé prze-
wazajgcym liczbg swa i karnoscig kozakom i sprzymierzonym z
nimi Tatarom. Juz w r. 1649 wojska polskie, oblezone przez
niezliczone ttumy kozakéw i Tatarow w obozach pod Zbarazem i
Zborowem, po bohaterskiej ale bezskutecznej obronie,, tylko prze-
ciggnieciemm na swojg strone Chana Islamgireja zdotaly sie ura-
towaé. Gdy zas w r. 1651 najwieksza, bo stutysieczna pod wodzg
samego krola zebrala sie armia i pod Beresteczkiem wielkie nad
kozakami i Tatarami odniosta zwyciestwo, nie umiata go wyzyskac,
i, podniostszy za sprawg Krzysztofa Opaliniskiego i Hieronima
Radziejowskiego rokosz, niebawem do domu wrdcita. Z trud-
noscig, wojskiem zacieznym odzyskano Kijéw. Juz jednak w
nastepnym roku hetman polny, Kalinowski, wsréd buntu wtasnego
wojska, ponidst dotkliwg kleske pod Batohem, a krol, oblezony w
obozie pod Zwaricem, znowu ukiadami z chanem tatarskim ra-
towaé sie musiat.
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Przychodzity tez w ciggu wojny od czasu do czasu chwile,
W ktorych dalsze prowadzenie wojny wydawato sie niepodobien-
stwem. Wobwczas to brata w Polsce gore partia umiarkowana, z
kilku wytrawniejszych mezéw sie skladajgca, z kanclerzem
Ossolinskim i z kasztelanem bractawskim, pdzniej wojewoda Ki-
jowskim, Rusinem, schizmatykiem Kisielem na czele. Widzac
straszne wojny domowej nastepstwa, nie mogac ztego odwracic¢ ani
nad nim zapanowag, liczyta sie z faktem dokonanym, przyznawata
samoistno$¢ kozaczyznie, byle jg w zwigzku z Rzpltg utrzymac.
Przyjmowat te polityke Chmielnicki, bo w uznaniu zwierzchnosci
kréla polskiego widziat jedyny sposob zabezpieczenia sie przed
groznym i zawodzacym go sprzymierzencem, przed zaleznoscig od
tatarskich chanéw; przyjmowali jg kozacy, bo zywiot polski wielka
wsrad nich samych posiadat site, poczucie tradycyjnego zwiazku z
Polska nie dato sie od razu zatrze¢, cywilizacja polska necita ich
ku sobie, zwigzek z rycerstwem polskim, na zasadzie réwnosci
zawarty, pochlebiat ich dumie. Zawierano wiec z kozakami rozejm
i przeprowadzano ugode. Ugoda Zborowska z r. 1649 uznata prawa
kozakéw, ustanowita linie demarkacyjng, poza ktorg wojska ko-
ronne nie mialy sie posuwaé, warowata nadto wypedzenie Zydow
i jezuitdw z Ukrainy, natomiast miejsce w senacie dla metropolity
kijowskiego i trzy wojewoédztwa: kijowskie, bractawskie i czer-
nichowskie dla nieunitdéw, oznaczata liczbe kozakéw rejestrowa-
nych na czterdziesci tysiecy. Ugoda biatocerkiewska z roku 1651,
zawarta po bitwie beresteckiej, ograniczata juz liczbe kozakéw re-
jestrowych do dwudziestu tysiecy i wyznaczata im na siedzibe
tylko dobra krolewskie w wojewddztwie kijowskim, ale wskazy-
wata kozakom za cel walke z tatarstwem. | ten jednak S$rodek
ratunku wymagat nie tylko dobrej wiary z obu stron, nie tylko
poSAviecenia wielu prywatnych korzysci, ale nadto silnego rzadu
w Polsce, ktéry by kozaczyzne tak zorganizowang zdotat utrzy-
mac¢ w karbach, a spoteczenistwo polskie do uszanowania jej przy-
musi¢. Warunkow jednak ugody obie strony albo nie chciaty, albo
nie mogly dotrzyma¢. Szlachta nie chciata dotrzymaé, bo zadna
ugoda nie mogta doprowadzi¢ jej do odzyskania utraconych na
Ukrainie débr i zarazem poddanych, duma szlachecka nie pozwa-
lata na zréwnanie ze szlachtg tych samych kozakéw, ktérych po-
stanowiono obréci¢ ,,w chiopy” ; biskupi nie chcieli dotrzymac, bo
fatszywa gorliwos¢ i pycha moznowladcza nie pozwalata im
Scierpie¢ obok siebie w senacie biskupow wschodniego kosciota.
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jak tego zadali stusznie kozacy, i jak to warowaly ugody; mag-
naci jeden lub drugi nie chcieli dotrzymac dlatego, ze nie chcieli,
ze zadnego nie umieli uszanowa¢ prawa i wbrew ustawom sej-
mowym rozpoczynali z kozakami samowolne zaczepki i podjazdy,
z ktérych wkrétce ogdlna wynikata wojna. Chmielnicki réwniez
nie mogt dotrzymaé ugody, ktora kozakéw do pewnej liczby ogra-
niczata, nie mogt chltopstwa, ktére sie do niego przylaczyto i
»Skozaczyto”, rozpusci¢ i do powrotu w jarzmo poddanstwa na-
ktoni¢, nie mogt powstrzymaé draznionej nieustannie przez szlach-
te i do krwawej zemsty pobudzanej czerni. Przeciwienistwa zbyt
byly ostre, aby sie daty pogodzic.

Wszystkie wiec ugody i walki doprowadzity do tego, ze obu
stronom wojujgcym narzucat sie kolejno na sprzymierzenca i roz-
jemce. chan tatarski z Krymu, i przechodzac od jednych do dru-
gich, nie dopuszczajgc ani jednych ni drugich do stanowczego zwy-
ciestwa, kraj do reszty tupit i swoje narzucat warunki. Zaleznos¢ od
Tataréw cigzyta tak Chmielnickiemu, ze w r. 1650 przyjat z checig
oferte Turcji, ktéra w zamian za poddanie sie jej udzielita mu tytut
ksiecia i otwarta widoki na hospodarstwo motdawskie, o ktore sie
przedtem dobijat, chociaz kleska pod Beresteczkiem potozyta kres
oparciu sie o Turcje. Hetman kozacki, ktéry wobec swoich ttu-
moéw idee porzadku i zgody z Polskg przedstawiat, tracit coraz
wiecej na powazaniu, zmuszony byt thumié¢ przemocag bunty, pod-
noszgce sie przeciw niemu samemu, a przekonawszy sie osta-
tecznie, ze na Polsce nie moze sie oprzeé, narazony na nieustanna,
upokarzajgca zalezno$¢ od swego sprzymierzenca, chana tatar-
skiego, ktérego przeciw kozakom podburzali Polacy, nie mogac
mysle¢ wobec tego o samodzielnosci, zaczat sie gdzie indziej za
trwatg ogladac¢ podpora. Moskwa przyjmowata u siebie i osiedlata
ttumy ludu wiejskiego, ktory sie do Chmielnickiego garnat, a kto-
rego Chmielnicki u siebie nie moégt pomiesci¢. Kiedy wiec w r.
1653 pod Zwaricem Polacy z Tatarami zawarli'przymierze, a ko-
zaczyzna ujrzata sie zagrozong i wewnatrz zaczeta sie burzyc.
Chmielnicki szukat ratunku w Moskwie i dn. 8 stycznia 1654 pod-
dat sie carowi Aleksemu w Perejastawiu, idgc za glosem czerni,
ktora w Moskwie widziata ostoje wschodniego kosciota i oczeki-
wata od niej usuniecia polskich krélewiat.
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§ 86. POLSKA LUPEM MOSKWY | SZWECII.

Poddanie sie kozaczyzny stato sie dla Moskwy hastem do
rozpoczecia wojny z Polskg i powetowania klesk, zadanych jej
przez Zygmunta i Whadystawa. Wkroczytly wojska cara Aleksego
rownoczes$nie na potnocy i poludniu w granice Rzpltej. Na Ukra-
inie przegraty wprawdzie wspdlnie z kozakami wielka bitwe pod
Ochmatowem, ale, gdy Polska zwyciestwa tego nie wyzyskata,
w roku 1655 Chmielnicki obiegt Lwoéw i z pomocg wojska mo-
skiewskiego rozbit nieliczne sity hetmana polskiego. Na Litwie,
wojska moskiewskie zdobyly Smolensk, a korzystajac z wojny
szwedzkiej, ktéra rownoczesnie wybuchta, posunely sie w glgb
kraju, zajety Mscistaw, Polock i Witebsk, a w koncu w r. 1655
Wilno, pokonawszy z tatwoscia staby opdr, jaki im przeciwstawit
hetman Janusz Radziwiit. Car Aleksy ujrzat sie panem prawie
wszystkich ziem ruskich, a tym samym grozny sie stat dla Szwe-
cji, ktéra, panujac na morzu battyckim od rozejmu Stumskiego,
dzierzyla jego wschodnie brzegi. Bylo to dla niej hastem, azeby
do wojny Polski z Moskwa wkroczy¢ i o swoja czes¢ tupu sie
upomniec.

Coérka szlachetnego i glebiej politycznie patrzacego kréla
GustaAva Adolfa, Krystyna, abdykowata w r. 1654 na rzecz swego
kuzyna, palatyna Dwoch Mostow, Karola Gustawa, ktory byt
uosobieniem nowego w Szwecji kierunku. Kierunek ten awan-
turniczy zrodzit sie wsérdd wojny trzydziestoletniej i do zabor-
czych najazdéw kréla i nar6d posuwat. Do Niemiec pokdj west-
falski z f. 1648 zamykat mu droge, z Polska trwato tylko zawie-
szenie broni, i to z Polska, wstrzasnietg do glebi przez wojny
kozackie, najechang przez Moskwe, rozstrojong wewnetrznie.
Byt to tup dla Szwecji gotowy. Gdy wiec na dworze szwedzkim
znalazt sie Hieronim Radziejowski, ktdrego sad marsza%owskKi
w r. 1652 za krwawg burde, popetniong na dworze krélewskim,
bezecnym oglosit, i gdy tenze zdrajca, mszczac sie na swoim
krélu i ojczyznie, Szweddéw do najazdu podburzat, zerwat Karol
Gustaw rokowania, toczace sie z Polskg o zawarcie wieczystego
przymierza, i w r. 1655 wkroczyt z dwiema armiami do Wielko-
polski i na Litwe. | oto wtedy szlachta polska, zebrana dla od-
parcia najazdu, nie chcac sie bi¢, straciwszy wszelkie poczucie
mitosci ojczyzny i narodowej godnosci, podburzona przez nie-
chetnych Janowi Kazimierzowi magnatéw, mianowicie Krzy-
sztofa Opalinskiego i Janusza RadziwiHa, zlozyta bron i prze-
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szta pod protektorat Karola Gustawa umowami, zawartymi
w Ujsciu i Kiejdanach,

Byt to naturalny skutek zgubnej polityki Wazéw, ktorzy,
poswiecajgc dobro kraju swoim dynastyczno-szwedzkim intere-
som, przyzwyczaili szlachte do rozdzielania interesu kréla od in-
teresu narodu i panstwa, do uchylania sie od ciezaréw publicz-
nych pod pozorem, ze nie panstwo, lecz sam krél na swoj je
pozytek obréci. Obted ten doszedt do tego stopnia, ze teraz na-
jazd szwedzki pojeto, jako skierowany tylko przeciw samemu
krélowi. Zdawato sie szlachcie, ze, porzucajac tego kréla, odda-
jac sie pod protektorat Karola GustaAva, przyczyne wojny usunie.

Prawo wolnej elekcji, obostrzone pactami i prawem wypo-
wiedzenia postuszenstwa, a dopuszczajgce do wyboru obcych dy-
nastow, wywarto taki deprawujacy wptyw na umysty szlachty,
ze zdrada wilasnego kréla na rzecz obcego monarchy, nie wyda-
wala sie zbrodnig. Poddajgc sie Gustawowi, nie miata szlachta
poczucia, ze poddaje sie obcemu jarzmu, ttlumaczyla sobie, ze
przez przyjecie protektoratu zmienita tylko panujgcego, ze jed-
nego Szweda na innego zmienita.

Bez walki prawie zajety wojska szwedzkie Warszawe, posu-
wajac sie do Matopolski, ztamaly opér wojska polskiego pod
Zarnowcem i Wojniczem, a odbierajgc liczne akcesy poddania
sie szlachty, obiegly Krakéw i, napotkawszy tu po raz pierwszy
na bohaterska obrone Stefana Czarnieckiego, zmusity wszakze
dn. 19 pazdziernika 1655 gréd ten krélewski do kapitulacji. W Kil-
ka miesiecy stat sie Karol Gustaw panem catej Polski z wyjat-
kiem ziem przez Moskwe i kozakéw zajetych. W listopadzie
1655 bronit sie jeszcze Lwéw przed Chmielnickim, bronit sie
jeszcze Gdansk przed Szwedami, bronita sie Czestochowa, a Jan
Kazimierz z garstka wiernych mu senatoréw musiat szukac
schronienia na Slasku, w Glogowie. Taki byt wynik anarchii we-
wnetrznej i zgubnej polityki zewnetrznej Wazow, ktora Polsce
zrodzita swawolnie nieprzyjaciét, a pozbawita jg sprzymie-
rzerico w.
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mierza 1658—1661". (Kwart. Hist. Lwow, 1893).

Gawlik Mieczystaw: ,Projekt unii rosyjsko-polskiej w drugiej po-
towie XVII wieku”. (Kwart. Hist. 1909).

Korzon Tadeusz: ,Dola i niedola Jana Sobieskiego 1669—1674",
toméw trzy. (Krakow, 1898).

O ile w pracach tych i w poprzednio wymienionych dzietach Kubali
burzliwe i dramatyczne przejscia z dziejéw panowania Jana Kazimierza
zostaty przedstawione doktadnie, a nieraz znakomicie, o tyle najwaz-
niejsza sprawa, walki Jana Kazirnierza i Marii Ludwiki ze zlotg wolno-
Scig szlachecka, glebiej nie zostata uchwycona i skreslona. Kiedy Ple-
banski i Szujski w Marii Ludwice widza, czynnik, ktory dzwigat i rato-
wat upadajacg Rzplta, chocby w drodze zamachu stanu, to Kubala i Czer-
mak, wydobywajgc bledy i wady pary krélewskiej, nie przykiadajg row-
nie surowej miary do wad i do bledéw moznowdadztwa i szlachty i nie
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trzymajg sie gtdwnego pytania, z ktorej strony wychodzity usitowania
podzwigniecia ojczyzny, a ktéra strona tym usitowaniom stawiata prze-
szkody. Najciasniejsze stanowisko w ocenieniu tej walki zajgt Korzon,
tlumaczac Lubomirskiego za jego rokosz, a pietnujac namietnie krélowe
i najlepszych w narodzie, Czarnieckiego i Sobieskiego.

Przesileniem gospodarczym, ktore nastgpito w potowie XVII-go
wieku, zajety sie dwie rozprawy: Adama Szelggowskiego ,Pienigdz
i przewrot cen w XVI i XVII wieku w Polsce”. (Lwow, 1902) i Jana
Rutkowskiego: ,Przebudowa \ysi w Polsce po wojnach z potowy
XVII-go wieku”. (Kwart. Hist.,, Lwow, i9i6).

Do panowania Jana Ill-go, oprécz wymienionego dzieta Korzona,
mamy szereg rozpraw drobniejszych, odnoszacych sie gtéwnie do spraAv
wojennych. O odsieczy Wiednia pisali Leon Chrzanowski: ,Odsiecz
Wiednia w bitwie 1683 r.”. (Warszawa, 1886) i Franciszek Kluczycki:
~Wyprawa wiedenska”. (Krakéw, 1883). Ze stanowiska politycznego
oméwit wyprawe Kazimierz Jarochowski. (Opowiadania Hist., Poznan,
1884).

Sprawg sejmu z r. 1688 zajeli sie Kalicki (Przeglad Polski, Kra-
kéw, 1873), a po nim Tarnowski Stanistaw: ,Tajemnica roku 1688”.
(Rocznik Akademii, 1883).

Ksiazka Waliszewskiego: ,Marysienka, Marie de la Grange
d’Arquien, reine de Pologne”. (Paris, 1898) spotkata sie z surowg kry-
tyka Czermaka: ,Maria Kazimiera Sobieska”. (Krakéw, 1899).

Panowanie Augusta Il obrat za przedmiot swoich studiéw Jaro-
chowski Kazimierz w dziele: ,Dzieje panowania Augusta Il od $mierci
Jana 11l do chwili wstapienia Karola X1l na ziemie polskg’. (Poznan,
1856), dalej: ,Dzieje panowania Augusta Il od wstgpienia Karola XII
do obioru Stanistawa Leszczyriskiego”. (Poznan, 1874) i w calym sze-
regu rozpraw. W ostatnich latach zajat sie tymi czasami J6zef Feldman:
»Polska w dobie wielkiej wojny pétnocnej 1704—1707”. (Krakéw, 1926)
oraz ,Polska a sprawa wschodnia 1709—1714". (Rozpr. Wydz. Hist.
Akademii, 1926).

W Encyklopedii dzieje Polski od 1648 do 1775 skreslit Wiadystaw
Konopczyniski, a nadto wydat ,Polska i Szwecja od pokoju oliwskiego
do upadku Rzpltej”. (Warszawa, 1924).

§ 87. ODPARCIE NAJAZDOW.

Zmuszony do ustapienia na Slask, nie dat jednak Jan Kazi-
mierz za wygrang, a podniosta go na duchu Maria Ludwika, i za
jej wplywem w gronie senatoréw, ktoérzy towarzyszyli krolowi,
zrodzito sie postanowienie wytezenia wszystkich sit na odparcie
najazdu a zarazem do usuniecia anarchii wewnetrznej, ktéra go
wywotata. Dnia 15 listopada wystat krol uniwersat, wzywajacy
wszystkich poddanych do podjecia walki z najezdzca, a wezwa-
nie to .znalazto zywy odgtos.
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Pokazano sie bowiem, ze Karol Gustaw do upokarzajgcej
roli pokornego szlachty polskiej narzedzia i s™ugi nie mysli sie
znizy¢, ze jako protektor zada od narodu wielkich ofiar i postu-
szenstwa, ze sobie rozkazywac¢ nie pozwoli, a stanowisko swoje
nie jako prawowity pan i opiekun, lecz jako wrég i najezdzca
pojmuje. Ucisk i despotyzm jeneratdow szwedzkich, stojacych
w Polsce zaloga, nieustanne, niestychane rabunki, ktérych sie
dopuszczano rozzuchwalone #tatwym podbojem  zohlnierstwo
szwedzkie, systematyczne pladrowanie i bezczeszczenie Swigtyn
przekonaly o tym szlachte. Zbudzi'y sie tez w narodzie zdrowsze
i do reszty jeszcze wiekowg anarchig nie zepsute instynkty, zbu-
dzito sie poczucie godnosci narodowej, zbudzito sie przede
wszystkim uczucie religijne katolickie, podeptane tylekro¢ przez
Szwedobw” Pierwszym objawem tego odrodzenia umystu i serca
w polskim narodzie byta r. 1655 bohaterska obrona wstawionego,
jako miejsce pielgrzymek, klasztoru OO. Paulinbw w Czesto-
chowie, pod kierunkiem Stefana Zamoyskiego i dzielnego przeora
Augustyna Kordeckiego. Cudowny prawie opor, jaki stawita
drobna, ale wielkim duchem zagrzana zatoga, zmusit generata
szwedzkiego, Muellera, do ustgpienia po pieciotygodniowym
oblezeniu i wielu heroicznie ponawianych szturmach. Fakt ten
wstrzgsnagt narodem. Hetmani Potocki i Lanckoronski, naktania-
jac wojska koronne do powrotu ”pod sztandar wlasnego krola, za-
wigzali konfederacje w Tyszowcach w Lubelskim (29 grudnia
1655), wypowiadajgc postuszeristwo Karolowi Gustawowi a za-
razem wojne jego zastepom i stronnikom; w Wielkopolsce wy-
stapit pierwszy z walka, podjazdowa Zegocki, w Matopolsce Ste-
fan Czarniecki i Jerzy Lubomirski, a Piotr Sapieha na Litwie,
gdzie ze Smiercig Janusza Radziwitta upadta partia szwedzka.
Krol zjechat do Lwowa, rozpoczela sie walka jednoczesnie na
wszystkich punktach, nuzgca niezmiernie Szweda, rozpraszajaca
jego siy i ograniczajgca jego panowanie do tych miejscowosci,
ktore swym wojskiem obsaczy¢ byt w stanie. Odznaczyt sie w nigj
jako dzielny i nieznuzony partyzant Stefan Czarniecki, ktory,
pobity zrazu pod Golebiem, stawit odwaznie i szczeSliwie czoto
orezowi szwedzkiemu pod Warkg. Karol Gustaw, nie mogac do-
trze¢ do Lwowa, wycofawszy sie z trudnego stanowiska pi*zy uj-
§ciu Sanu do Wisty, musial w ponowie 1656 r. cofa¢ sie az do
Prus i o pomoc elektora brandenburskiego wota¢. Jan Kazimierz,
zebrawszy wielkie sity, odzyskat nawet chwilowo Warszawe, ale
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wkrotce potem po trzydniowej bitwie, stoczonej pod Praga, mu-
siat z niej znowu ustgpi¢. Wszystke tez chwalebne porywy i usi-
towania Polakoéw nie mogly wystarczy¢ do ostatecznego wypar-
cia najezdzcow. Nieprzyjaciel celowat wojskowg organizacja,
miat w swoich reku fortece, zwigzat sie z elektorem brandenbur-
skim a zarazem ks. pruskim, Fryderykiem Wilhelmem, a nawet
z ks. siedmiogrodzkim, Jerzym Rakoczym, wreszcie z Bohdanem
Chmielnickim i z nimi sie o podziat Polski ukiladat, Rakoczy, ze-
brawszy 50.000 Wegrow, Wotochow i réznej hototy, wpadt do
kraju i gorsze jeszcze od Szweddw czynit spustoszenia i mordy.
Sity polskie byty nieliczne, po wiekszej czesci z ruchawki ztozone,
bez nalezytej karnosci i organizacji, pieniedzy brak, zawis¢ po-
miedzy panami polskimi nie wygasta, kazdy dziatal na swojg re-
ke, a tak, pomimo ogromu niedoli, Polska dla zbyt juz zakorze-
nionej anarchii o swoich si'ach podnies¢ sie nie byla w stanie.
Nalezalo sie za pomoca zewnetrzng obejrze¢. Ofiarowat sie
Polsce z pomocag chan tatarski, ktory sie przewagi Rosji i pod-
leglej jej kozaczyzny nie bez przyczyny obawiat, i dlatego
Chmielnickiego zatrudniat i od posuwania sie na Polske odwo-
dzit. Pomoc ta, z koniecznosci przyjeta, nie byla jednak rozstrzy-
gajagca. Szukajac lepszych sprzymierzencéw, nalezato wybieraé
pomiedzy Francjg i Habsburgami, pomiedzy dwiema potegami,
ktére pomimo zakonczenia wojny trzydziestoletniej nie przestaty
wcale ze sobg rywalizowac¢, i czy to na polu dyplomatycznym,
czy na polu wojennym w wiecznej z sobg zostawaty walce. Au-
stria mogta przynies¢ Polsce bezposrednig orezng pomoc, mogta
Rosje do przymierza z Polska i zwrdcenia broni przeciw niebez-
piecznej i dla niej Szwecji nakloni¢, ale Austria w doporaozeniu
Polsce tylko dalszy mogta widzie¢ interes. Zalezato jej na tym,
jako mocarstwu, reprezentujgcemu sprawe katolicka, azeby nie
pozwoli¢ protestanckim i wrogim sobie Szwedom usadowi¢ sie
w Polsce, zalezalo jej na utrzymaniu katolickiej Polski, ktora by
ja w wojnie z Turkami, najezdzajacymi Wegry, oraz w wojnie
z popieranymi przez Francje ksiazetami Siedmiogrodu, Rakoczy-
mi, mogta od czasu do czasu w}‘reczaC. Za to wewnetrzne odro-
dzenie i wzmocnienie Polski nie lezato w austriackich widokach.
Polska silna, ze zdrowym monarchicznym rzgdem zbyt blisko sie
z Austrig stykana, aby jej nie miata by¢é grozng; nagle, zawsze
mozliwe przerzucenie sie takiej Polski na strone Francji mogto
sie staC¢ dla Austrii ostateczng zgubg. tatwiejsze wiec dla Polski
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byto przymierze francuskie, ktore na obustronnym interesie sie
opierato. Francja bowiem za Ludwika X1V dla rozciagniecia
Swego wptywu na wschoéd, dla zaszachowania Niemiec i Austrii
potrzebowata Polski niezawistej i silnej i gotowa jej byla do tego
dopomadc. Dla odlegtosci obu krajéw trudno tu byto mysle¢ o bez-
posredniej i zbrojnej pomocy, ale skuteczniejsza byla poddwczas
Polsce pomoc dyplomatyczna. Interes, jaki Szwecja miata
w Niemczech, chocby tylko z tytutu posiadania Pomorza i handlu
morskiego na Battyku, tgczyt jg z Francjg i od niej czynit za-
lezna. Francja, Scisle podéwczas sprzymierzona z Anglig, mogta
Szwecje od awanturniczego i bezcelowego najazdu Polski od-
wiesé, pokdj miedzy dwoma tymi panistwami zawrzeC i przeciw
Rosji, zagrazajgcej Inflantom, Estonii i Finlandii, je skierowag;
Francja, majac za sobg Polske, mogta nie wigzaé sie i nie popie-
ra¢c ambitnego elektora brandenburskiego, ktéry zaréwno na
Prusy polskie, jako tez na Pomorze szwedzkie ostrzyt sobie ze-
by, a na przymierzu polsko-sz-vyedzkim najgorzej by wychodzit;
Francja, zwigzana od dawna z Turcjg i przeciw Austrii zamachy
jej kierujgca, mogta wojnom polsko-tureckim zapobiec; Francja
na koniec, chociaz samolubng jak rzadko kierowata sie polityka,
przodujgc jednak poddwczas calemu Swiatu i politycznymi swy-
mi urzadzeniami, i cywilizacja, przez samo zwiazanie blizszych
stosunkéw z dworem polskim musiata koniecznie wyksztalcen-
sze zywioly w Polsce ku sobie przyciagnaé, politycznie je ksztal-
ci¢ i do wywrdcenia anarchii dotychczasowej popychac.

Nie brakowato tez w Polsce ludzi znakomitych, ktorzy, wy-
ksztatciwszy sie na.dworze Marii Ludwiki, utworzyli tak zwang
francuskg partie. Ogo6t jednak narodu, wychowany przez jezu-
itow, posiadat tylko jedno silne, religijne uczucie, ktére w danej
chwili popychato go do $wietnych i zgodnych, cho¢ zawsze krét-
kotrwatych wystepéw, ale dla tego samego, ze byto uczuciem je-
dynym i egzaltowanym, zaciemniato polityczny poglad. Szlachta
obawiata sie wiec tych nowatoréw, ktérzy gtosno i z gory wyra-
zali sie o polskiej anarchii i od polskiego odstreczali sie obyczaju,
nie umiata zresztg wszystkich korzysci zblizenia sie ku odlegtej
Francji ocenié, nie mogta zrozumieé¢ misternych kombinacyj,
z tego zblizenia sie wynikajacych, cigzyta natomiast ku Austrii,
w ktérej widziata jedynego reprezentanta interesow katolickich
w Europie. Krélowie, ktdrzy na tronie polskim w drugiej poto-
wie XVII-go wieku siedzieli, albo osobistymi swymi sympatia-
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mi, albo religijnymi wzgledami skianiali sie ku Austrii, nie
mieli do$¢ energii, aby sie naciskowi szlachty oprze¢ i stanowczo
na strone Francji przerzuci¢, a tak dzieje nasze z tej calej epoki
przedstawiaja nam nieustanng walke dwoch poteznych wpty-
wow: francuskiego i austriackiego, z ktérych kazdy nie dopusz-
czat do zwyciestwa drugiego, psut porozumienie sie Polski z dru-
gim i, mszczac sie za to, niweczyt jego owoce. Walka tych dwdéch
wptywow doszta do tego, ze jezeli jeden z nich pragnat Polsce
do reformy wewnetrznej dopomdc, to drugi z pomocg swoich
zwolennikéw i jurgeltnikdéw ja udaremniat. Wreszcie tak Francja
jak Austria porzucity to niewdzieczne dla siebie pole i Polske
swoim zostawity losom.

W pierwszych chwilach swojego nieszczescia, w czasie, kie-
dy Karol Gustaw Krakow zajmowat, zwrdcit Jan Kazimierz z se-
natorami, ktorzy sie z nim na Slask schronili, oczy swoje na naj-
blizsza sasiadke, Austrie. Wprawdzie krolowa, ktéra juz pier-
wej starata sie przymierzem Polski z Francjg wojne szwedzka
odwrécié, i teraz w zwigzku z Francja radzita szuka¢ ratunku,
krola jednak wszystkie osobiste uczucia i cata przesztos¢ wig-
zaly z Austrig, w radzie jego na Slasku zasiadali wszyscy bisku-
pi, przechylajacy sie na strone katolickiej, prawowiernej Au-
strii, a zreszta Austria byta Polsce najblizsza i z najpredszg mo-
gta pospieszy¢ pomoca. Ofiarowano cesarzowi Ferdynandowi 111
nastepstwo po Janie Kazimierzu, ale i to nie mogto wahajgcej sie
zawsze Austrii nakloni¢ do przystania zadanych positkéw. Do-
piero przybycie posta francuskiego des Lumbres do Polski w po-
towie 1656 r. oraz zwigzek Szweda z Brandenburczykiem, zagra-
zajacy Austrii w Niemczech, poruszyly jg do postawienia kor-
pusu obserwacyjnego na Slasku i zaposéredniczenia rozejmu mie-
dzy Polska a Rosjg. Rozejm ten, zawarty w Niemiezy pod Wil-
nem, obowigzywal Rosje do zwrotu zaboréw i do wojny ze
Szwecjg, Polske za$ do obrania cara Aleksego dziedzicznym kro-
lem po Smierci Jana Kazimierza, z zastrzezeniem zatwierdzenia
ukfadu przez sejm najblizszy.

Korzystajagc z chwilowej ulgi od strony Rosji i kozakow,
wiodta teraz Polska $mielej walke ze Szwedem, Brandenburczy-
kiem i Rakoczym. Gosiewski najechal Prusy ksigzece. Piotr
Opalinnski Nowg Marchie, wojna ze Szwedami gtdwnie do Prus
sie przeniosta. Zmierzono sie z opuszczonym przez Szwedow
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i cofajgcym sie Rakoczym, a odpariszy jego roty tupiezcze, zmu-
szono go do haniebnej dla niego ugody w r. 1657. Powracajgcego
napadli Tatarzy i ze szczetem zniesli.

Tymczasem naprezyly sie jeszcze wiecej stosunki miedzy
Francja i Austrig. Ludwik X1V stanagt przeciw synowi Ferdynan-
da 111, Leopoldowi, jako grozny wspotzawodnik do cesarskiej
korony w Niemczech. Elektorowie podzielili sie rbwno na obie
strony, a przewazenie szali zalezano od elektora brandenbur-
skiego. Tylko pojednaniem go z Polskg mogta go Austria od
Szwedéw i Francji odciggna¢ i na swojg strone pozyskac.
W ostatnich chwilach swego zycia zawart wiec Ferdynand
z koncem 1656 r. przymierze z Polska, ktére nastepca jego, Le-
opold, zaraz zatwierdzit, wojsko austriackie pod marszatkiem
Hatzfeldem, przyjete na zold Polski, zmusito Szweddéw do opu-
szczenia Krakowa, oddajac przez to Polsce niemalg przystuge.
Zwrocono sie za posrednictwemn Austrii do elektora i, uwalnia-
jac go od hoMu z Prus ksigzecych traktatem welawsko-bydgo-
skim 1657, uzyskano przymierze. Przystgpi'a do aliansu Dania;
Szwecja ujrzana sie nagle zewszad zagrozona i pragneta juz na
serio honorowego pokoju. Austria jednakze, doprowadziwszy
sprawe do potowy, nie umiana jej skonczy¢, wojska jej zajmo-
waty potudniowe czesci Polski, zamiast przeciw Szwedom na
Prusy i Pomorze wyruszy¢, a Polska, pragnac ze Szwecja jak
najpredzej skonczy¢, chwycita sie ostatecznie gtdwnie pod wpty-
wem krolowej Marii Ludwiki posrednictwa, ktére Francja od
dawna jej ofiarowa’a.

Dzieki temu posrednictwu, wséréd nieustajgcego az do ostat-
nigj chwili boju w Prusach i na Pomorzu, pokdj ze Szwecjg
przychodzit do skutku. Wojsko polskie pod wodzg Czarnieckie-
go, $pieszac na pomoc sprzymierzonej z Polskg a zagrozonej od
Szwedéw Danii, zadato im w Danii dotkliwe kleski i dokonato
pamietnej przeprawy wplaw, przez ciesnine morska na wyspe
Alsen. Elektor z obawy, aby go przy zawieraniu pokoju nie po-
minieto, popierat teraz positkami swymi Polakéw, a kiedy umart
Karol Gustaw, stangt nareszcie w roku 1660 za posrednictwem
francuskim w Oliwie pod Gdanskiem pokéj, w ktorym Jan Ka-
zimierz imieniem swoim i swoich nastepcow zrzekt sie dzie-
dzicznych praw do tronu szwedzkiego z zatrzymaniem dozyw'ot-
niego tytutu kroéla szwedzkiego, Szwecja zrzekla sie wszystkich
zdobyczy w Polsce, w Inflantach rzeke, DZwing ustanowiono
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wzajemng granicg, Kurlandia wrécita do Polski, a niezawistos¢
Prus ksigzecych zatwierdzono.

Tymczasem sejm, zwo’any w r. 1658, odrzucit ugode, za-
wartg w r. 1656 z Rosjg, i tym samym dat poczatek nowej woj-
nie, w ktérej stanowcza role odegrali kozacy. Gdy bowiem po
Smierci Chmielnickiego zostal na Ukrainie hetmanem Wyhow-
ski, zawarli z nim Polacy w r. 1658 glosna ugode w Hadziaczu.
Na zasadzie tej ugody trzy wojewodztwa: kijowskie, czernichow-
skie i bractawskie tworzy¢ mia'y odrebng catos¢ w organizmie
Rzpltej, na tych samych podstawach, co Litwa, z osobnym mar-
szatkiem, kanclerzem, podskarbim i obieralnym hetmanem na
czele. Z obrebu tego panstwa ruskiego unia religijna miata by¢
wykluczona, a biskupi wschodniego kosciota zasiada¢ w polskim
senacie. Krol miat nada¢ szlachectwo starszyZnie kozackiej, réw-
najace jg ze szlachtg polskg takze w posiadaniu dobr i starostw.
Od czasu unii horodelskiej, ktéra ugodzie hadziackiej przyswie-
cala przykladem, aktu tak doniostego i rozumnego Polska nie
dokonana. Ugoda podobna, pierwej zawarta i wykonana, mogta
liczy¢ na trwatos¢, obecnie podkopywato jg juz nie tyle nieprzy-
jazne usposobienie Polakéw, ile anarchia w tonie kozaczyzny
i przewazny wptyw, ktoéry nad nig uzyskata Rosja. Na razie ugo-
da hadziacka, zatwierdzona przez sejm z 1659 r., zaprzysiezona
przez krola i przez prymasa, przysporzyta jednego sprzymierzen-
ca. Wyhowski z positkami polskimi pobit juz w r. 1659 ks. Tru-
beckiego pod Konotopem. W roku nastepnym dwie liczne armie
moskiewskie wyruszyly przeciw Polsce, jedna pod wodzg Cho-
wanskiego na Litwe, druga pod wodza Szeremetiewa na Ukrai-
ne, spotkaly jednak zotnierza wycwiczonego i zahartowanego
w wojnie ze Szwedami, ktérzy gorowali nadwczas w Europie
swojg wojenng taktyka i organizacjg. Czarniecki z Sapiehg po-
konali Chowanskiego pod Lachowicami, a nastepnie nad rzeka-
mi Bazjg i Druczg, zmuszajgc go do odwrotu na Potock; Potocki
i Lubomirski zmusili Szeremetiewa do kapitulacji w obozie pod
Cudnowem. Po odzyskaniu Litwy i Ukrainy cala wojna obra-
cala sie odtad okolo zdobycia sobie przewagi nad kozaczyznag,
ktéra, buntujac sie nieustannie przeciw swoim hetmanom, na
jedng i na drugg sie przerzucata strone. W r. 1659 wygnali ko-
zacy Wyhowskiego, obrali hetmanem Jerzego Chmielnickiego,
syna Bohdana, i, zrywajgc ugode hadziackg, poddali sie ponownie
Rosji. Zwyciestwo pod Cudnowem przywrdcito ich Polsce, oder-
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wata sie jednak Ukraina zadnieprzanska, pod osobnym hetmanem
przy Rosji wytrwala i nieustannie z polskg kozaczyzng prowadzita
walki. Stefan Czarniecki z nowym hetmanem kozakoéw, sprzyja-
jacym Polsce, Teterg, zaledwie sie z tej strony Dniepru skutecznie
zdotat utrzymaé, a wielkie wyprawy Jana Kazimierza z r. 1663
i 1664 na Moskwe dla zametu wewnetrznego, ktdrego Polska stata
sie widownig, nie doprowadzity do zadnego wyniku. Zbyt juz bylg
Polska zaprzatnieta wewnetrznymi swoimi sprawami, aby swag
wojskowg przewage nad Rosjg umiata przez wytrwatos¢ wy-
zyskac.

§ 88. ROKOSZ LUBOMIRSKIEGO UDAREMNIA PIERWSZA PROBE REFORMY

PRZEZ STRONNICTWO FRANCUSKIE PODIJETEJ.

Straszna katastrofa szwedzka mogta narodowi otworzyé oczy
na zlo, ktére go trawito i na sam brzeg przepasci przywiodto.
W chwili najwiekszego upadku mOAviono o reformie, wyrzekano
na bledny ustréj sejmowania, ktéry doprowadzit do liberum veto
i podzwigniecie sie z upadku utrudnit. Swiatlejsze umysty pod-
niosty“tez konieczno$¢ uchwalania wiekszoscig gtoséw i uchylenia
,nie pozwalam”. Mysl ta, podjeta przez krola i krélowe, dopro-
wadzita do tego, ze sejm z r. 1659, wyznaczajgc deputacje do uto-
zenia pokoju ze Szwecja, poruczyt jej uchwalenie projektu reformy
sejmowej, ktéry miat byé przedtozony sejmikom, a z ich opinig
najblizszemu sejmowi. Deputacja ta, zadowolona w r. 1660 uto-
zeniem i zawarciem pokoju, cofneta sie jednak przed trudnosciami
projektu reformy sejmowej tak, ze o przeprowadzeniu go w drodze
legalnej przez sejm nie podobna juz bylo mysle¢- Pokazato sie,
ze ciezkie kleski i doswiadczenia nie wyleczyly wcale oblgkanego
marg ziotej wolnosci narodu. Objawy jego moralnego i poli-
tycznego rozstroju byty tak widoczne i nieustanne, ze nie podobna
byto ich przemilcze¢. Zwracat na nie uwage w pismach swych
politycznych (,,Reformacja obyczajéw”, 1645—6 oraz ,Lament
Korony polskiej”) Szymon Starowolski (urn. 1656) ; w catej na-
gosci, a nawet z widoczng przesadg kreslit je Krzysztof Opalin-
ski w Satyrach (1652 r.), za pomocg ktorych chciat zapewne
usprawiedliwi¢ wkasne swoje niecnoty i zdrady. Opinie jednak
owczesng przedstawial Andrzej Maksymilian Fredro, wielki
doktryner, ktory studiowat dzieje pierwszego bezkrélewia i napi-
sat je nawet (Gesta sub Henrico Valesio, 1659) dlatego, azeby
zgubng teorie wolnosci szlacheckiej, postawiong po raz pierwszy
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przez Zamoyskiego, odswiezy¢ i w sposéb najjaskrawszy roz-
wingé. W licznych swych politycznych rozprawach ttumaczyt
tez Fredro, brnagc z jednego sofizmatu w drugi, obatamuconym
umystom szlachty, ze tylko zlota wolnos¢, tylko elekcja kroéléw,
liberum veto, upadek miast, ucisk ludu, zaniechanie wojen i zu-
pelne odsuniecie sie od zagranicy zdolne sg wybawi¢ Polske z
klopotéw i niezamgcony zapewni¢ jej spokdj. Pokdj oliwski,
zawarty pod wpltywem Francji, oddat przewage polityczng partii
francuskiej, na ktorej czele stata krolowa, a do ktorej przystgpito
wiele wptywowych osobistosci, jak Lubomirski, Morsztyn, Praz-
mowskr, Olszowski, a partia ta zamierzyta przeprowadzi¢ reforme
przez obranie syna ksiecia Kondeusza (d’Enghien) nastepca Jana
Kazimierza. Na pozor elekcja taka chronita Polske tylko od burz
bezkrélewia, w gruncie jednakze rzeczy siegata nader daleko.
Obranie ksiecia francuskiego zabezpieczato stanowczo przymierze
z Francja i wszystkie jego polityczne korzysci, przeprowadzenie
elekcji za zycia panujacego krdla byto usunieciem jednej z naj-
gtéwniejszych zasad anarchii, a gdyby sie jedna taka préba po-
wiodta, mozna bylo bezpiecznie do dalszych sie posungé. Spo-
dziewano sie zbrojnego, lubo stabego oporu, partia fran™uska byta
na jego poskromienie przygotowana, a sttumienie buntu mogto
sie sta¢ whasnie najlepszym punktem wyjscia dla donioslejszych
reform. Niestety, cala sprawa rozbita sie o dwa czynniki, z kto-
rymi sie¢ nie obliczono: o oligarchie i o zwiazek wojskowy.

Ze sposrod magnatéw polskich znajdzie sie nie jeden, to drugi,
ktéry w obronie anarchii, gwarantujacej jego samowole stanie i
w ciemnych tlumach szlachty szuka¢ bedzie poparcia, tego sie
mozna byto spodziewa¢. Trudno jednak byto przewidzie¢, ze role
te podejmie cziowiek, ktéry zrazu calej reformy gtéwnym byt
filarem, wddz, okryty w ostatnich wojnach laurami, marszatek
i hetman polny, Jerzy Lubomirski. Tylko nienasycona duma do
tego go popchnela. Jesli sie reforma miata powiesé, wciagna¢ do
niej nalezato wielu. Obrazito to Lubomirskiego, ze nie on sam
przeprowadzi reforme, zaczat sie od niej usuwaé, na swojg reke
dziata¢é, nieprzyjaznym wplywowi francuskiemu podszeptom
dworu austriackiego dawa¢ postuch, przyszty niesnaski z krélowa,
a kiedy krol z calg partig francuska okazat gotowos$¢ przepro-
wadzenia reformy nawet i bez Lubomirskiego, przyszio do
otwartego zerwania. Zebrat sie w r. 1661 sejm, na ktérym Jan
Kazimierz wskazywatl na wolng elekcje, jako zrédito zia i proro-
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czym grosem rozbior kraju juz przepowiadat.  Sejm jednak za
przewodem marszatka swego, znanego nam doktrynera i, zelanta
zlotej wolnosci, Andrzeja Maksymiliana Fredry, nie dopuscit
kilkoma gtosami do zadanej jednomysinosci, a tym samym sprawe
elekcji odroczyt.

Tymczasem nieplatne z wojny szwedzkiej i moskiewskiej
\vojska zawiazaly sie pod laska Stefana Swiderskiego i Zerom-
skiego w r.' 1661 w konfederacje, zwane zwigzkiem Swieconym
i, odmawiajac postuszenistwa krélowi, zywigc sie kosztem dobr
krélewskich i koscielnych, domagamy sie natarczywie zalegltego
zoldu. Na pokonanie rokoszu zaciagnat krél nowe wojsko, tak
zwany zwigzek pobozny, i pod dowddztwo Czarnieckiego je oddat.
Rozpoczely sie rokowania z rokoszanami, krélowa z partig fran-
cuskg pragneta ich dla reformy pozyskaé, ale w zabiegach tych
przeszkodzit jej Lubomirski. Gdyby w opozycji byta mu prze-
wodniczyta jakakolwiek polityczna mysl i ambicja, mogt byt
marsza'ek, rokosz, imponujgcy swymi sitami, na swojg strone zu-
petnie przeciggna¢ i, jak drugi Kromwell, zamiary swe prze-
prowadzié. Urazona jego pycha zadowolita sie jednak tym, ze
kréla zmusit do ukladdéw i zaspokojenia rokoszu, a zarazem do
wyrzeczenia sie na sejmie z r. 1662 mysli elekcji Kondeusza. Krol
chwilowo sie ugiat, nie myslat jednak sprawy Lubomirskiemu da¢
za wygrang, a tym mniej o tym myslata energiczna krélowa. Od-
sunieto marszatka od dworu i dano mu uczu¢ nienawisc i wzgarde,
podrazniono go przez to najbolesniej tak, ze sie do tajemnych
konszachtéw z Austrig i Brandenburgig posungt. Tego tez tylko
byto potrzeba polskiemu dworowi. Sad sejmowy z r. 1664, pomi-
mo zerwania sejmu przez stronnikdw Lubomirskiego, skazat go za
zdrade stanu na utrate mienia, urzedéw i czci. Butawa polna
dostata sie Stefanowi Czarnieckiemu, niestety, juz w ostatnich
chwilach jego zycia, marszalkostwo Janowi Sobieskiemu. Lubo-
mirski przedstawit sie woOwczas ttumom szlacheckim za ofiare
krdla, dgzacego do absolutyzmu, za obronce zagrozonej wolnosci,
a znalaztszy dos¢ ciemnej i dajgcej sie zbatamuci¢ szlachty, zry-
wat sejm po sejmie i otwarta wojne z krélem rozpoczat. Niestety,
Sobieski, ktorego krol wysunaé chciat przeciw Lubomirskiemu,
przed zadaniem tym sie cofnat. Ideatl jego. Zotkiewski, stoczyt
bitwe zwycieskg z Zebrzydowskim, a dopiero po bitwie go rato-
wat- Sobieski przyjat z oporem laske marszatkowska, a potem i bu-
tawe hetmanska po Lubomirskim, bo wspdlnego im interesu
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moznowtadczej warstwy nie chciat naruszyé, w wojnie z mm
przy boku kréla wzigt udziat, ale naprzod sie nie wysunat. Wojska
krolewskie, $cigajac uchodzacego zrecznie przed nimi Lubomir-
skiego, wpadly dwukrotnie w zasadzke i wystawity sie na krwa-
wag rzez pod Czestochowg w roku 1665 i pod Matwami w r. 1666,
wskutek czego Jan Kazimierz w ugodzie tegowickiej ujrzat sie
zmuszonym wyrzec sie popierania elekcji, a Lubomirski, otrzy-
mawszy amnestie, wyniost sie na Slask i tam w roku nastepnym
umart.

Upadly projekty reformy, podjete zrazu na drodze legalnej,
a gdy ta zawiodla, nie cofajgce sie przed zamachem stanu*),
a szescioletnia burza, ktérag w Polsce wywotaty, dopomogta tylko
do podzwigniecia sie pokonanej w roku 1660 Rosji. W czasie
systematycznego zrywania sejmow, zwigzkoéw wojskowych i kon-
federacyj nie podobna byto w Polsce wojny pomysinie dokonhczyé.
Zawieszono ja tylko rozejmem andruszowskim w r. 1667 na
dwadziescia lat, a zostawiajgc Rosji Smolensk, Siewierz, Czerni-
chéw i Ukraine zadnieprzanskg oraz Kijow na lat dwa, gotowano
sie na odparcie nowego nieprzyjaciela, ktoéry teraz na potudniu
Rzpltej z niestychanym naciskiem wystgpit. Weciggali obojetng
dotad Turcje w sprawy Rzpltej kozacy. Nowy ich hetman, Do-
roszenko, zagrozony przez Rosje, od TatarO6w nieustannie tra-
piony, Polsce niechetny i stanowczego punktu oparcia w niej nie
widzac, wpadt na mysl, ktéra Swiadczyta juz o ostatecznym roz-
kladzie kozaczyzny, i poddat sie w r. 1664 Porcie otomanskiej.
Pobity razem z positkujgcymi go Tatarami w r. 1667 pod Pod-
hajcami przez Jana Sobieskiego, podéwczas juz hetmana p. k.,
poprzysiagt wiernos¢ krolowi, a sprzymierzency jego, Tatarzy
krymscy, obawiajac sie zarbwno Rosji, jako tez Turcji, za wy-
ptatg rocznej donatywy obowigzali sie do positkowania Rzpltej.
Jednakze uwaga zadnej zawsze zaborow, aw r. 1664 przez Austrie
po raz pierwszy pod St. Gothardem stanowczo odpartej Turcji,
nie odwrocita sie juz od tego teatru nieustannych zamieszek i po-
litycznych przewrotéw.

*) Trudno obroni¢ sie przed pociagnieciem paraleli miedzy Marig
Ludwikg a Bong Sforza. Bona dalej doprowadzita, ale Zygmunt Stary'
pierwej sie cofnat.
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§ 89. NA GRUZACH GOSPODARSTWA.

Wielkim wysitkiem, cudem niemal odparta Polska wrogow,
ktérych tupem chwilowo sie stata. Nie odzyskata jednak ani prze-
waznej czesci Inflant, ktora pozostata przy Szwedach, ani wiel-
kich obszaréw za Dnieprem, na ktorych kolonizacje tyle obrdcita
sit i trudéw. Pozostaty przy Polsce obszar pomiedzy Dnieprem
a Dniestrem Swiecit wielkg pustka. Na nieszczesnej tej, zyznej
i ludnej przedtem ziemi walczyli kozacy i Polacy, wycinajgc
w pien i palagc miasteczka i wsie, ktore im nie chciaty sie poddac.
Jedni i drudzy, najpierw kozacy, a od roku 1653 Polacy, walczyli
Z pomocg Tatarow, a ceng, ktérg im za pomoc placili, byt jassyr
miejscowej ludnosci. Nie cofnat sie przed tym sposobem Chmiel-
nicki, chociaz wydawat sie za obronce przed Polakami ludu pra-
wostawnego ruskiego, uzywali go, nie majac skad optaci¢ Tata-
row, hetmani polscy, mianowicie w r. 1654 Lanckoronski. Krocie
i krocie tysiecy powedrowaty, od r. 1648 poczynajgc, na Krym,
a stamtad dalej na tureckie targi. Dla wojew6dztwa Kijowskiego
i bractawskiego byty to lata ,ruiny”. Ale i reszta ziem, ktdre po-
zostalty przy Rzpltej, ucierpiata niemato. Przewalajgcy sie od
dwéch dziesigtkéw lat najeZzdZzca szwedzki, moskiewski, siedmio-
grodzki, kozacki i tatarski, a niemniej takze niekarny zotnierz pol-
ski, zywigcy sie z wojny, wyciggat kontrybucje w gotdwce, rabo-
wat zniwa, konie i bydto, palit wiele budynkéw i mordowat opiera-
jaca sie ludnos¢ lub rozpraszat ja. Wiele wsi ludnych znikneto
zupelnie, tak ze pozostata z nich tylko nazwa, a grunta uprawne
zarosty krzewami lub lasem. W pozostatych wsiach liczba gospo-
darstw kmiecych spadta o potowe lub wiecej, tyle ludnosci zgi-
ne-o lub zbiegto i tyle dzieci zmarniato. Kmiecie, ktérzy pozostali
na swoich tanach dzierzawnych, dla braku inwentarza, ziarna
siewnego i gotowki nie byli w moznosci obrobi¢ ich w catosci.'
Dobrze, jezeli uprawili potowe lub czwarta czes¢ trzydziestomor-
gowego fanu. Zwiekszyta sie za to mata niegd}’s liczba bezrol-
nych lub matorolnych zagrodnikéw i chatupnikéw, ktérzy liczyli
na najemna prace.

Odbudowac¢ zniszczone gospodarstwo, nie tylko swoje fol-
warczne, lecz takze swoich poddanych, mogt tatwiej pan, o ile
uratowat jakie$ Srodki lub na kredyt je zdobyt. Postawienie no-
wych budynkéw najmniej kosztowato, bo drzewa bylo pod do-
statkiem. Trudniej bylo o nabycie koni, bydia, narzedzi i ziarna
na siew i na wyzywienie ludnosci. A jednak, dagzenie ku odbudo-
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waniu majatkow odezwato sie w spoleczenstwie szlacheckim
Z nieprzepartg sitg. Dla odzyskania utraconego dobrobytu goto-
we bylo tamaé wszelkie przeszkody i przetworzy¢ nawet orga-
nizacje gospodarcza, gdy dotychczasowa utrzymac sie nie data.

Opierata sie, jak o tym méwiliSmy poprzednio, gtéwnie na
kmieciach, ktérzy, utrzymujac sie z dziedzicznie dzierzawionych
tanéw, na folwarku panskim petnili panszczyzne. O ile panszczy-
zna nie wystarczata, uzupetniali ja najemnicy bezrolni lub ma-
torolni, osadzani przez pandéw, jako zagrodnicy, komornicy, cha-
tupnicy. Ot6z w ciggu dtugich wojen pogorszyt sie przede
wszystkim los kmieci, na ktérych, oprécz ciezaréw poddariczych,
spadly wielkie podatki, uchwalane przez sejm na zaptacenie zol-
nierza, od czego z reguty uwolnione byly folwarki pariskie. Po-
litowanie nad ich losem, ktére od stu lat odzywato sie w pismach
naszych statystow, teraz w chwili najwiekszego upadku odezwa-
fo sie silnym gltosem powszechnie. Wielu cate nieszczescie ojczy-
zny pojmowato, jako kare za ucisk wiejskiego ludu. Sam krdl,
oddajagc w r. 1656 w katedrze lwowskiej przed obrazem Matki
Boskiej Polske pod Jej opieke, jako krolowej korony polskiej,
Slubowat uroczyscie, ze po przywréceniu pokoju, ze wszystkimi
stanami postara sie¢ o uwolnienie ludu od niesprawiedliwych cie-
zarow i uciskdw. Zapomniano o tym, niestety, predko.

Zaledwie w r. 1660 przyszedt do skutku pokdj oliwski, pod-
niést sie jeden krzyk zachodnich wojewddztw, ze szlachta ich
wskutek zbiegostwa kmieci na kolonizacje spustoszonych ziem
belskiej i wotyniskiej ,nieznosne krzywdy cierpi”, a sejm, czy-
nigc im zados$¢, wydal w r. 1661 ustawe, odnawiajaca i skraca-
jaca proces o zbieglych poddanych, ktdéry sejmy nastepne roz-
ciggaly na dalsza kolonizacje, postepujacg az do Dniepru, a ne-
caca hastami swobody.

Postulat jak najpredszego odbudowania gospodarstwa i od-
zyskania dochodéw nie pozwolit szlachcie na to, azeby wioscia-
nom na calym obszarze Rzpltej udzieli¢ swobody, tym samym
najskuteczniej zapobiec ich zbiegostwu, uzupelni¢ inwentarz
i uprawi¢ opuszczone tany. Szukajac jak najpredzej robotnika,
godzita go szlachta na prace najemna, a tak liczba bezrolnych
i matorolnych, utrzymujacych sie z najmu, bardzo sie zwieksza-
fa. Wyglad wsi sie zmieniat, nie na lepsze, bo kmiecie zmieniali
sie na matorolnych, a najemnicy dopetniali proletariat, ktdrego
obrazem wie$ sie stawala.
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Na domiar ztego przybyta wodka. Poczatki jej datujg w Pol-
sce od XV-go wieku. Uzywano jej zrazu jako lekarstwa aptecz-
nego i nazywano dlatego ,,aqua vitae”, t. j. wodg zycia. Z biegiem
lat uzycie jej rozszerzalo sie tak, ze obok piwa i miodu dostata
sie do karczmy, a wyréb jej i sprzedaz staly sie monopolem pa-
na. W karczmach, w miejsce dawnych dziedzicznych karczmarzy
wihoécian osiadat teraz wiecej Zyd, potrzebny panu i wloscianom,
jako agent pieniezny i handlowy. Karczma stata sie zrédiem pi-
janstwa i demoralizacji chtopa.

Na tej podstawie odbudowywala sie w drugiej potowie
XVII-go wieku wie$ polska i gospodarstwo folwarczne, ale cel,
jaki sobie zakreslita szlachta, osiagniety zostat tylko czesciowo.
taszty zboza, sp’awiane Wistg i sprzedawane w Gdansku gtéw-
nie Holendrom, nie dosiegaty potowy poprzedniego wywozu. Nie
obronita go Polska, a bledng politykg handlowg niepowetowane
wyrzadzita mu szkody.

Nie zdobyla sie szlachta na to, azeby niewielkg czes¢ swego
dochodu z wywozu zboza obréci¢ na wystawienie floty wojen-
nej, cho¢by z zatogg ,obcego autoramentu”, i przetamaé prze-
szkody, jakie temu wywozowi stgjviala Dania i Szwecja. Ws$rod
dlugiej wojny doszto do tego, ze Holandia znalazta dostep do
zboza moskiewskiego przez morze Biate, tak, ze port w Archan-
gielsku zaczat skutecznie wspotzawodniczy¢ z portem gdanskim,
a Polska przestata by¢ jedynym $pichrzem zbozowym dla Nider-
landéw, Anglii, Hiszpanii, a nawet Wioch.

Nigdy wiecej, niz w tym wielkim przesileniu ekonomicz-
nym, nie byl w Polsce potrzebny stan kupiecki — wyrobiony,
z szerokimi stosunkami i rozporzadzajacy kapitatem, a jednak
zaslepienie, z ktorym szlachta od dawna stan ten przesladowata,
wydato teraz wiasnie swoje zgubne owoce. Nie poprzestajac na
naruszaniu samorzadu miast, na rujnowaniu przemystu, przez
zakazy cechéw, na zakazie wyjezdzania kupcow polskich za gra-
nice i na naktadaniu na nich cel, od ktérych uwolnita sie szlachta,
o czym mowilismy juz wyzej, szlachta podrozenie towardw,
ktére wynikto z deprecjacji pienigdza i byto ogdélnym zjawi-
skiem, i ktéremu nie zapobieglo otwieranie granic kupcom
obcym, przypisywata nadmiernej checi zysku i bogacenia sie
kupcéw wiasnych i rozpoczeta namietng walke, aby im ceny to-
warow dowolnie narzuca¢. Nie zadowalajgc sie nadaniem tego
prawa wojewodom, ktérzy zbyt ulegali stosunkom miejscowym.
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sejm z r. 1621 wyznaczyt komisje do ustanowienia ceny towa-
row kupcom i rzemiedlnikom, w r. 1623 wybrat ja ponownie,
a cennik jej towarow wewnetrznych i cudzoziemskich w r. 1624
oglosit, jako wskazéwke dla wojewoddw i starostow z prawem
moderowania w miare miejscowych stosunkow*). Gdy tak jed-
nolita taksa, mimo prawa moderowania jej, przeprowadzi¢ sie
nie data, w r. 1627 ustanowiono dwie komisje, a w r. 1633 cztery
komisje: dla towaréw, przychodzacych z Moskwy i Inflant,
w Lublinie, z Turcji i Wotoszczyzny we Lwowie, ze Slaska i We-
gier w Krakowie, z morza w Poznaniu. Uporczywa ta walka
z zasadg, ze cena zalezy od popytu i podazy, celu zamierzonego
nie osiggneta, towary nie potanialy, kupcy i rzemieslnicy bronili
sie ostatecznie tym, ze nie wyrabiali i nie sprzedawali towaréw,
ktére sie nie optacaly. Wobec tego w r. 1643 zaprowadzono przy-
siege dla kupcow, ze nie bedg pobierali wiecej zysku ponad ozna-
czony procent. Skutkiem tego wszystkiego byto, ze handel, nie
znajdujac poparcia, a ciagle zagrozony, nareszcie upadi, a z nim
wielkie zréodto dochodu i sity spoteczenstwa i panstwa wyschto.
Jeden Gdansk i kupiectwo jego, ciagnace z handlu zbozowego
zyski, na poziomie zamoznosci sie utrzymato.

Nie dos$¢ jednak na tych skutkach polityki, podyktowanej
krétkowidztwem warstwy rzadzacej. Przyszto bankructwo pie-
nigdza. Byt czas, za Zygmunta Starego, w ktérym pienigdz zioty
i srebrny, dukaty i talary, bite w Polsce wedtug stopy powszech-
nie przyjetej, stanowity podstawe jej pienieznego gospodarstwa.
Takiz pieniadz, naptywajacy do kraju za towary wywozone za
granice, podstawe te utwierdzat. Kosztowne wojny a brak sta-
tych podatkéw,, rozrzutnos¢ wielu kroléw, zwlaszcza Wiady-
stawa 1V-go, zagrabienie dochodéw z doébr koronnych przez
moznych panéw podstawe te nadwerezato. Szukano zrédia do-
chodu w mennicy, w biciu drobniejszej monety, ktérej wartos¢
kruszcowa srebra coraz mniejsza byla od oznaczonej. Rosta
wskutek tego cena towardéw, ktora stosowata sie nie do nominal-
nej, lecz do rzeczywistej wartosci pienigdza. Zaczeto sie i za
granicg falszowanie pienigdza, ktéry do kraju napltywat,
a lepszy z kraju uchodzit. Za Zygmunta Il przyszto juz z tych

*) W pieczy swojej 0 podniesienie o$wiaty ustawodawcy nie za-
pomieli poleci¢ wojewodzie krakowskiemu, aby ustanowit ceny na
ksigzki, znidstszy sie z rektorem Akademii!
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powodoéw do przesilenia pienieznego. Zygmunt, pragnac zrzucic¢
z siebie odpowiedzialnos¢, przekazat mennice i jej zyski skar-
bowi Rzpltej. W catej pelni wystgpita jednak ta sprawa po po-
koju oliwskim 1660 roku. Liczny zotnierz zaciezny, ktérego zold
od dawna zalegt, domagat sie natretnie zaptaty, a nie otrzymaw-
szy jej, zajmowat dobra krélewskie i duchowne, azeby sie z nich
skwierkiem ludu wiejskiego zywi¢. Konieczng bylo rzeczg zapta-
ci¢ zold wielomilionowy, a gdy podatki w wyciericzonym Kkraju
na to nie wystarczaty, chwycono sie upodlenia monety. Za rada
Wilocha Boratyniego zaczeto bi¢ monete miedziang, bezwarto-
Sciowa, ktora do pewnej granicy okazala sie pozyteczng, bo od-
grywata role monety zdawkowej. Wybito jej jednak za wiele,
tak Zze rugowata monete lepsza. Za radg innego Wiocha, Tynffa,
posunieto sie dalej do bicia monety srebrnej, w ktérej jednak
srebra bylo bardzo niewiele. W tej upodlonej monecie sptacano
zalegly zold zolnierzom i sptacano zaciggniete dlugi, ale zresztg
w calym obiegu pienieznym moneta ta spadia do swojej istotnej
wartosci. B;*o to juz zupeine bankructwo, z ktérego spoteczen-
stwo nie moglto sie podzwignaé, az dopiero po uptywie wieku.
Nie tylko wiesniak, rzemieslnik i kupiec, ale i szlachcic wiosko-
wy zubozat i cofnagt sie w kulturze, a ponad tym morzem ogoélnej
ledzy i biedy sterczata tylko nieliczna klasa moznowtadcow,
ktorzy najwiecej mieli srodkéw, azeby zagospodarowac swe la-
tyfundia, a zasilali sie ze starostw dobr koronnych i z dochodéw
Utyfundiéw duchownych, piastowanych w rodzinie.

Na takiej strukturze spolecznej, na takim przeciwienstwie
glosnej réwnosci szlacheckiej, opierat sie i mozliwy byt tylko je-
den rzad, oligarchia demagogiczna. Gdybyz przynajmniej chciata
i umiata utrzyma¢ panstwo, ktére jej takze dawato stanowisko-
spoteczne i polityczne!

§ 90. ELEKCJA MICHALA WISNIOWIECKIEGO
(1669—1673)

DRUGA KLESICA FRANCUSKIEGO STRONNICTWA.

Tylko Sciste zwigzanie sie z Francja mogto bylo jeszcze
wojny tureckie od Polski odwrdci¢, dlatego tez Jan Kazimierz,
zkamany tyloma kleskami, nekany dilugami i niewdziecznoscig
szlachty, strapiony zgonem swojej meznej matzonki (r. 1667),
postanowit za zycia zrzec sie polskiego tronu, a przez to droge
kandydatowi, popieranemu przez Francje, dorl utorowaé. Zamiar



— 195

ten wykonat Jan Kazimierz rzeczywiscie w r. 1668. Ulozywszy
sie z krélem francuskim o popieranie Fryderyka Wilhelma Kks.
nejburskiego na swego nastepce, zwotal sejm i, przedstawiwszy
ku ogélnemu wzruszeniu, ze troski panowania zupehnie sity jego
ztamaly, ztozyt korone i do Francji na mieszkanie niebawem sie
wyniost. Zamieszkat w opactwie St. Germain, ktére w ukiadach
z Ludwikiem XIV na utrzymanie swoje sobie zapewnit. Umart
w r. 1672.

Nie ziscity sie jednak dalsze plany, ktére Jan Kazimierz do
abdykacji swej przywiazywat. Gdy przyszto do elekcji, kandyda-
tura ks. nejburskiego nie znalazta odgtosu, moznowtadztwo roz-
bito sie na rézne obozy; partia francuska z prymasem Prazmow-
skim, hetmanem Sobieskim i podskarbim Morsztynem oraz
Zz mozna na Litwie roazing Pacéw na czele, popierata Kondeusza,
zawistni im RadziwiHowie i Dymitr Wisniowiecki,» hetman pol-
ny, pozostali pizy ksieciu nejburskim, Austria wystgpita za Ka-
rolem, ksieciem lotaryriskim; ale ze wszystkich tych Scierajacych
sie nieustannie ze sobg partyj zadrwit sobie ambitny i przewrot-
ny podkanclerzy koronny, Andrzej Olszowski. Ttumom, zebra-
nym na elekcje, rzucit zrecznie kandydature Piasta w osobie Mi-
chala Wisniowieckiego, syna ksiecia Jeremiego, a ttumy te, zra-
zone od dawna ku zagranicznym praktykom moznych, obawia-
jac sie o swojg ztota wolnos¢, czczac pamie¢ Jeremiego, okrzyk-
nely nagle i jednozgodnie krdlem Michata. Wybdr ten, dokona-
ny w r. 1669, byt gtoSnym protestem szlachty przeciw wiodacym
ja od dawna na pasku oligarchom, byt objawem samodzielnosci.
Niestety, kazdy krok, jaki na tej drodze stawiata szlachta, byt
zarazem objawem jej zupelnego upadku i zatraty politycznego
zmystu. Wybor syna Jeremiego Wisniowieckiego byt rekawica,
rzucona kozaczyznie, wybér jego byt rekawica, rzucong jedynej
szczerej aliantce, Francji. Milodzieniaszek, ktory sie niespodzie-
wanie znalazt na tronie, bez zdolnosci, zastugi i wptywdw, nie zna-
laztszy w szlachcie innego poparcia, oprocz hatasliwych i bez-
mysinych konfederacyj, szuka¢ przeciez musial punktu oparcia
na zewnatrz, a nie mogac zblizy¢ sie do Francji z obawy, aby nie
utraci¢ popularnosci, szukat ratunku w austriackim przymierzu
i poslubieniem Eleonory, siostry cesarza Leopolda, je zapiecze-
towat. Wyb6r Michata i austriackie przymierze, tlumigc mysli
reformy wewnetrznej, rownaly sie wypowiedzeniu wojny koza-
kom, Tatarom, a nade wszystko Turcji, ktoéra podowczas wia-
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Snie porwata sie do $miertelnych i ostatecznych z Austrig zapa-
sow. Caly tez schylek XV 11 stulecia oswieca w dziejach polskich
wojna tatarsko-turecka i osobliwsze na nich wyciska pietno.

tatwiej jednakze bylo ttumom szlacheckim bezmyslnie pro-
wokowa¢ wojne, niz nastepnie jg przeprowadzi¢. Kiedy Doro-
szeniko zwigzat sie z Tatarami i Turcji ponownie sie poddat, a sut-
tan w jego obronie wojne Polsce ogtosit, zrywano sejmy, szlachta,
zebrana w obozie pod Golebiem, zamiast iS¢ na nieprzyjaciela,
zawigzata konfederacje i na partie francuskg glosne podnosita
wrzaski. Pokonani wyborem Michata stronnicy polityki francu-
skiej nie dali bowiem za wygrana, lecz pragnac odwrécié niebez-
pieczenistwo tureckie i uzyska¢ pomoc Francji, posuneli sie az
do spisku, ktory na tron polski wynies¢ miat ksiecia de Longue-
ville. Przyszto do tego, ze w chwili najciezszej dla ojczyzny sta-
ty przeciw sobie dwie wrogie konfederacje wojskowe i szlachec-
kie, a wsrdéd tego Turcy zajeli jedyng twierdze polskg na po-
tudniu, Kamieniec, posuneli sie pod Lwéw i podyktowali w roku
1672 Michatowi haniebny pokdj w Buczaczu. Tracita Polska Po-
dole i Ukraine i do optaty rocznej daniny sie zobowigzata.

Z chwili tej zamierzylo skorzysta¢ stronnictwo francuskie
do przeprowadzenia reformy. Sobieski, ktéry w czasie wojny tu-
reckiej sam jeden z drobnymi sitami stawiat nieprzyjacielowi
czoto i rozbiegajgce sie po Rusi zagony tatarskie odwaznie gro-
mit, poparty przez prymasa Prazmowskiego, cztowieka rzadkiej
stanowczos$ci, zebrawszy wojsko, po dwdch pomyslinych utarcz-
kach ze stronnictwem szlacheckim, stangt pod Warszawg w to-
wiczu, Potrzeba bylo jednego S$miatego kroku, aby rzecz prze-
prowadzi¢, w ostatniej jednak chwili przewazyla w Sobieskim
natura polska, miekka i mato ambitna, przewazyt jeszcze wiecej
wzglad na potege turecka, ktora wsrdéd walki domowej mogta
Polsce los najgorszy zgotowa¢. Odtozono zamiary reformy, na-
kfoniono sie do zgody z krélem, na sejmie z r. 1673 obmyslano
obrone i odmoéwiono Turcji haraczu. Z czterdziestotysiecznym
dzielnym wojskiem odniést Jan Sobieski nad Turkami pod Cho-
cimem Swietne zwyciestwo, w tej samej chwili, kiedy krol Mi-
chat zegnat sie z tym Swiatem we Lwowie.
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§ 91. JAN SOBIESKI (1674— 1696)
ZAWODZI NADZIEJE FRANCUSKIEGO STRONNICTWA.

Zwyciestwo pod Chocimem przyniosto Sobieskiemu na
zjezdzi¢ elekcyjnym z r. 1674 korone, gdy przeciwne sobie stron-
nictwa, francuskie i austriackie, na zadnego z obcych kandyda-
téw nie mogly sie zgodzic.

Wybor Sobieskiego na krdla podnosit Polske z upadku, kto-
ry za panowania Michata Wisniowieckiego grozit jej juz zupelng
utratg niepodlegtoéci. Mozna sie bylo spodziewaé, ze zwyciezca
spod Chocimia i zbawca narodu zdota wyzyskac¢ i utrwali¢ swag
popularno$¢ u narodu-szlachty, ze szlachte te, oburzong na in-
trygi oligarchow, spod ich wptywu usunie i silnemu jej, ale nie-
Swiadomemu swoich celéw ruchowi nada rozumny kierunek; nie
nalezato watpi¢, ze krél pozostanie wierny zasadom politycznym,
ktorym hotdowat przed elekcja, jako gtowa partii francuskiej,
stronnictwa reformy. Nie inaczej elekcje Sobieskiego pojmowata
Europa, ktora ustyszawszy o pogromie Turkéw pod Chocimem,
zwrécita znowu uwage swojg na Polske jako na site, z ktora
nalezy sie liczy¢, i o pozyskanie tej sity zaczela sie ubiegaé. Spo-
dziewata sie wprawdzie Austria, ze bohatera, ktéry w walce ze
Swiatem mahometanskim zdobyt sobie laury, nadal w tej wal-
ce, ktérg i ona toczyla, utrzyma i ku sobie przywiaze; stabe to
jednak byly nadzieje, bo cata polityczna przeszto$¢ taczyta So-
bieskiego z Francja. Ludwik X1V, jak dla wszystkich wspotcze-
snych monarchéw Europy, tak i dla Sobieskiego byt béstwem,
a zona kréla Jana, Maria Kazimiera, Francuska z dworu Marii
Gonzagi, musiata — tak sgdzili wszyscy — wstgpi¢ w jej Slady,
i powolnego sobie meza do francuskiego przymierza naktaniaé.
Tryumfowat wiec gtosno krol francuski na wiesé o elekcji wiel-
kiego hetmana.

W pierwszych latach panowania widzimy tez Sobieskiego
po stronie francuskiej. Traktatem, zawartym w r. 1675 w Jawo-
rowie, zobowigzat sie za wyptata subsydiéw popiera¢ rokosza-
néw wegierskich przeciw Austrii, a z elektorem brandenburskim
celem odzyskania Prus ksigzecych wystgpi¢ do walki. Reformy
wewnetrzne, zamach stanu i zaprowadzenie dziedzicznego tronu
mialty byc¢ tej polityki koniecznym nastepstwem. Wojna turecko-
tatarska toczyta sie jeszcze dalej, krél odnosi w r. 1675 nad Ta-
tarami gtosne zwyciestwo pod Lwowem, w roku nastepnym,
okopawszy sie w obozie pod Zurawnem, wstrzymuje zwyciesko
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wszystkie szturmy wielokro¢ liczniejszego nieprzyjaciela, a wal-
ka ta ma szlachetny cel pomszczenia haniebnego buczackiego po-
koju, a zarazem cel polityczny przywrécenia dawnych honoro-
wych dla Polski z Turcjg stosunkéw. Pokoj Zurawinski z roku
1676, za wplywem Francji zawarty, urzeczywistnia te plany,
dwie trzecie Ukrainy wracajg do Polski, trzecia pozostaje pod
opieka turecka, sprawe Podola zawieszono do dalszych ukiadow,
ludno$¢ zabrana w jassyr powraca do kraju, haracz zniesiony,
owszem Tatarzy i Turcy majg na zawolanie Rzpltej dostarczy¢
positkow. Wszystkie sity tureckie zwracaly sie teraz przeciw
Rosji i Austrii, Polska patrzata przez szpary, jak Hieronim Lu-
bomirski za pienigdze francuskie werbowat w Polsce zolnierza
i wspierat nim powstancéw wegierskich, walczacych przeciw
despotyzmowi, narzuconemu Wegrom przez Leopolda I-go.
0 wiele jednak zywotniejsza sprawa otwierata sie Polsce na za-
chodzie. Toczyta sie juz od r. 1674 zacieta walka pomiedzy
Szwecjag a elektorem brandenburskim, ktéry, pracujac sitg i pod-
stepem nad zbudowaniem wielkiego paristwa, najechat Pomorze
szwedzkie i w r. 1675 pod Fehrbellin nad Szwedami gtosne od-
nioést zwyciestwo. Wspierata Szwecje Francja, a otwierajac gnu-
$nej Polsce oczy na jej niegdys wasala, ktéory w wojnach za Ja-
na Kazimierza niedwuznacznie juz Polskg z Karolem Gustawem
1 Rakoczym sie dzielit, wzywala dlatego Sobieskiego, azeby
w wojne przeciw elektorowi sie wmieszat i z jedynej sposobnosci
odzyskania Prus ksigzecych korzystat. Sobieski przyjmujac ten
plan, zjechat osobiscie do Gdariska, korzystajgc ze znacznych
subsydiéw francuskich, dokonat zaciagéw, a w r. 1677 zawart ta-
jemny traktat ze Szwecjg celem wspdlnego prowadzenia wojny
i odzyskania Prus ksigzecych, ktérych ludno$¢, w znacznej cze-
&ci polska, chetne jeszcze ku Polsce zwracata oczy.

A jednak mimo wszystkich tych przygotowan i traktatéw,
do wojny z elektorem ostatecznie krél nie wystgpit. Elektor tez
nie tylko ze Szwecjg jedng szcze$liwie sie uporat, ale wkrétce
z Francjg w przyjazne wszedt stosunki, przyjmujgc na siebie ro-
le, ktérej Polska przyja¢ nie chciana, czy nie mogta. Dlatego
chwila ta tak niepospolite w dziejach naszych posiada znaczenie.
Ostatnia sposobnos¢ odzyskania Prus, ostatnia sposobnos¢ ode-
grania samodzielnej roli w polityce zachodnio-europejskiej mi-
nela bezpowrotnie. Od tego czasu Polska odepchnieta jest sta-
nowczo na wschdéd, a polityka francuska na réwni z austriacka
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o tyle tylko  Polskg wchodzi w stycznos¢, azeby ja zamaci¢ na
wewnatrz i ostabi¢, a tym samym od czynnego udzialu w spra-
wach zachodu wytgczy¢. Dla panstw zachodnich staje sie Polska
przedmiotem wyzysku bez zadnej w zamian korzysci.

§ 92. PRZYMIERZE AUSTRIACKIE

NIWECZY SOBIESKIEMU PLANY REFORMY.

Odrzucono na sejmie z r. 1678 przymierze Francji, odrzuco-
no ratyfikacje pokoju zurawinskiego, i wojne Swietg z niewier-
nymi, z Tatarami i Turcjg, postawiono jako najwyzsze i wy-
taczne Polski zadanie. Dla postannictwa tego zaniechano wszel-
kich nieprzyjaznych krokéw przeciw Prusom i Austrii, zawarto
pokdj z Rosja, ktorej za przyrzeczenie przystgpienia do wojny
Swietej, przyznano Kijéw i Smolensk.

Jak do tego przyszto? Do stronnictwa francuskiego nale-
zalo jawnie wiele wybitnych osobistosci, Stanistaw Jabtonowski,
hetman wielki, i Sieniawski, hetman polny koronny, Kazimierz
Sapieha, hetman wielki litewski, Rafat Leszczynski, a przed in-
nymi Andrzej Morsztyn, podskarbi koronny, ludzie zdecydowa-
ni prowadzi¢ rzecz do ostatka. Polityka francuska zapuscita
zresztg, przynajmniej w wyzszym towarzystwie polskim, juz od
czasu Marii Gonzagi glebokie korzenie. ldac w tym wzgledzie
razem z calg 6wczesna Europa, nasladowano i u nas wszystko,
co wychodzito z wersalskiego dworu, obok mody w ubiorze przej-
mowano takze francuskg mowe i francuska literature. Czeste
podréze pandw i panigt polskich do Francji przyczyniaty sie do
utrwalenia tych zwigzkéw, a pod wplywem francuskim, poste-
powym, wytworzyta sie nawet nowa szkota w naszym pismien-
nictwie, mianowicie w poezji. Zaczety sie liczne przektady gto-
s$nych o6wczesnych tragikéw francuskich, a gtowa, stronnictwa
francuskiego, Andrzej Morsztyn, zastynat jako wcale niezgorszy,
na francuskich wzorach wyksztatcony poeta. Caty ten klasycyzm
francuski, przetadowany mitologig, fantastycznoscig i sentymen-
talizmem mitosnym, nie miat wiele wspélnego z nieSmiertelnymi
wzorami starozytnej literatury, z ktorej w wieku XV I Kkorzysta-
lismy z pierwszej reki, ale zawsze reprezentowat zywiot lepsze-
go smaku i postepu w epoce, w ktérej oswiata narodéw opadata
az do scholastycyzmu i panegirykéw. Korzysci z przymierza
francuskiego byly zreszta dotykalne i przemawialy do kazdego
nieco trzezwiejszego umystu, nachylata sie ku niemu nawet
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i szlachta, obawiajaca sie wielkich tureckich wojen, z sojuszu
z Austriag wynikajacych, a tak polityka francuska miata zrazu
przewage, a uchwycona stanowczo przez kréla, mogta jg nadal
tak samo utrzymac. Odwrdcit sie jednak od niej Sobieski.

Liczyt sie krél najpierw ze ztotg wolnoscig szlachty, ktora,
uswiecona w zasadniczych ustawach, krepowata mu wszelkie
swobodniejsze dziatanie i kazdy krok wiecej polityczny a mniej
popularny, przedstawiata jako zbrodniczy zamach podejrzliwym
umystom obatamuconej i bezmys$inej szlachty. Liczyt sie takze
krol z zupetnym upadkiem i rozstrojem moralnym narodu, ktory
juz doprowadzit do tego, ze kazdy obcy dwoér pochlebstwem
i pieniedzmi mogt sobie w Polsce zorganizowaé stronnictwo, go-
towe go popiera¢, zrywaé sejmiki i sejmy, udaremnia¢ wykona-
nie najzbawienniejszych uchwat i wlasnemu rzadowi najsrozsze
stawia¢ przeszkody. Stronnikéw takich w Polsce umiat sobie
zjedna¢ nawet taki elektor brandenburski, o wielez tatwiej przy-
szto tego celu dopia¢ zagrozonej przymierzem polsko-francuskim
Austrii i wspierajgcej Austrie przeciw Turcji kurii rzymskiej.
Biskupi-senatorowie stuchali rozkazéw Rzymu i nuncjusza, Kil-
kunastu magnatéw pozyskano zwykltymi srodkami, w szlachcie
poruszono jedyne jeszcze szlachetniejsze, jakie jej pozostato, re-
ligijne uczucie, zapalono jg do wojny Swietej przeciw Turkom,
a Stolica apostolska uzyta catego swego wplywu, azeby polityke
francuska, jako niechrzescijanska, w Polsce zohydzi¢ i do raty-
fikacji pokoju zurawinskiego nie dopusci¢. Pod niematg wiec pre-
sja postow austriackich, nuncjuszéw papieskich, duchowienstwa
i szlachty zostawat Jan 111, i ostatecznie jej ulegt.

A jednakze tg tylko presja nie mozemy go wyttumaczydé,
nie zapominajmy bowiem, ze przerzucajgc sie na strone Austrii
i wojny tureckiej, zrazat sobie krél silne réwniez stronnictwo
francuskie i do otwartej przerzucat je opozycji. Nie zapominaj-
my roéwniez, ze stronnictwo austriacko-papieskie potrzebowato
az szesciu lat do tego, aby sie w Polsce wytworzyé, ze tylko
chwiejnos¢ Sobieskiego dopomogla mu do zorganizowania sie
w grozng juz potem i dla kréla potege. Tylko w panstwie, gdzie
rzadzi wiekszos$¢, musi panujacy tej wiekszosci ulega¢ i moze sie
tg wiekszosciag przed odpowiedzialnoscig historycznag zastaniac.
W anarchicznej Polsce rzadzit kazdy, kto chciat, kazdy magnat
prowadzit polityke na swojg reke, a krol byt réwniez takim i to
najsilniejszym magnatem. Wielkie dobra koronne i rozdawnictwo
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wakanséw tworzylo mu zawsze pewne stronnictwo, polityka je-
go, jakakolwiek by byla, napotykana zawsze na polityke przeciw-
nych mu magnatéw, musiata z nig walczy¢, nie mogta juz nigdy
na poparcie catego narodu liczy¢, nie byla polityka panstwa, ale
polityka oligarchiczng, nie mogta wielkich celéw skutecznie po-
piera¢, ale przez ogoélng anarchie miata wtasnie rozwigzane re-
ce- Jezeli wiec Sobieski przymierze francuskie odrzucit, a na au-
striackim, jak zobaczymy, sie opart, to tylko glebsze osobiste
pobudki mogty go do tego ostatecznie nakionicé.

Gorowat Sobieski niewatpliwie nad catym spoteczenstwem,
ktére go otaczato, mitoscig i poswieceniem dla kraju, ktéry go
na tron powotlat, gérowat niezaprzeczonym wojskowym talentem
i bohaterstwem, ktére go ponad walki stronnictw wyniosty i ze
znienawidzonego przez szlachte francuskiego praktykanta na
czele jej postawity, mial szczerg che¢ podzwigniecia Polski
Z jej wewnetrznego rozstroju, przeprowadzenia reform, ugrun-
towania dynastii, ale politykiem nie byt, a przed tamaniem prze-
ciwienstw zawsze sie cofngt. Spoleczenstwo, wsrdd ktorego
wzrost, samo zepsute i upadle, i jego ku sobie znizato, zabijajac
prawdziwg energie i ten polityczny rozsadek, jaki w poczatkach
swego panowania okazat. Nie zmienity sie pod tym wzgledem
zupelnie te smutne stosunki, ktéresmy, kreslagc panowanie Jana
Kazimierza, naznaczyli w ogoélnych zarysach, spotegowato sie
tylko uczucie religijne, ktéremu Zygmunt 111 potozyt podstawy,
a ktéremu najazd szwedzki, odparty pod hastem obrony wiary,
dopomdgt do rozpostarcia sie w sercach i umystach narodu. Nigdy
kosciot nie znalazt tyle ofiarnosci w spoteczenstwie; wydziedzi-
czajgc wiasne dzieci, zasypywano go darowiznami i fundacjami,
zdawato sie, ze cata ziemia przejdzie w jego posiadanie i tez same
sejmy, ktdre*w r. 1658 robity ofiare Bogu z wypedzenia z Polski
arianskiej sekty, ujrzaty sie zmuszone ogranicza¢ darowizny dobr
kosciotowi czynione. Cata Polska przybrata posta¢ jednego za-
konnego obozu. W wyksztatceriszych warstwach wiedli rej je-
zuici, kierujac calym wychowaniem i zyciem domowym, narzuca-
jac szlachcie takiz sam jednostajny szablon swojej mysli, uczucia
i smaku, jakim kierowali sie sami we wszystkich swych spra-
wach, nawet w budowaniu swoich kosciotéw i klasztoréw, ktére
nie odstepujac od raz obranego ciezkiego i nudnego barokowego
wzoru, tylko rozmiarami swymi pomiedzy soba sie réznity. Sami
jednakze jezuici nie mogli catemu narodowi wystarczy¢. Wy-
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ksztatcenie ich, jakimkolwiek ono bylo, pewna arystokracja i wy-
niostos¢ w zachowaniu sie, a nade wszystko olbrzymi majgtek nie
pozwalaty zblizy¢ sie do nich zbytecznie ttumom drobnej, ciem-
nej, rubasznej szlachty. Thumy te, nasladujgc pandw, potrzebo-
wa'y takze mnicha, ktory by razem z nimi jadi, pit, bawit sie
i bratat, i znalazty go w zakonach zebrzacych bernardynéw, re-
formatéw i kapucynéw, ktére teraz szeroko po calej Polsce sie
rozpostarty i ani wyksztalceniem, ani majatkiem, ani wynios-
toscia nie razity zagonowego i jednowioskowego szlachcica.
Szlachcic ten jednak ubogi, nie byt w moznosci licznej braci za-
konnej wyzywi¢, a tym mniej wznosic¢ jej liczne koscioty i klasz-
tory, i tu potrzeba bylo uciec sie do panskiej protekcji i taski.
Trudno bylo zrazu rywalizowa¢ z jezuita, w miare jednak jak
poziom inteligencji narodu sie obnizat, i zakony zebrzace trafiaty
do humoru zamozniejszej szlachty. Brat kwestarz przyjmowat
na siebie nieraz role dawniejszych btaznéw nadwornych, nizszg
'o tyle, ze strzegac sie mowic¢ gorzkiej prawdy, prawit same po-
chlebstwa, jezdzit od dworu do dworu, bawit, rozSmieszat, stu-
zyt za cel ogblnego dowcipu, a jezeli zniést cierpliwie wyrzadzone
mu psoty, to wracat do klasztoru na pelnym wozie, pedzac pred
sobg liczny statek z natadowanym trzosem. A jednak i ofiar-
nosci tej na rzecz kosciota, i uczuciu, i praktykom religijnym
braklo podéwczas glebszej tresci, skoro buta i swawola wobec
wiladzy i prawa, prywata wobec ojczyzny tak sie obok nich wy-
godnie, niezgromione miescity.

Pedzac podobne zycie, bytze naréd w stanie patrzy¢ trzezwo
na swoje polozenie i prowadzi¢ polityke zimng i obliczajaca?
Naréd zyt juz tylko podniecona do nienaturalnego stopnia fan-
tazjg i uczuciem, a dla takiego narodu sprawa turecka osobliw-
sza przybrala posta. Potega turecl™o-tatarska wydawata sie
grozniejsza, niz byla nig rzeczywiscie, liczne najazdy tatarskie,
potaczone z uprowadzaniem ludnosci w jassyr, z hanbieniem czci
niewiesciej, wytworzyly w rycerskiej, chrzescijariskiej Polsce,
wsrod ogolnej niepewnosci o jutro, ducha walki religijnej, ktory
w zastosowaniu skombinowanych Srodkéw dyplomatycznych dla
odparcia niebezpieczenistwa zadnej nie poktadat nadziei. Wojnom
tureckim i tatarskim zawdzieczat Sobieski swojg stawe i wynie-
sienie, nie mogtoz mu sie wobec ogblnego usposobienia narodu
wydawa¢é, ze kladac wojnom tym koniec, jak tego wymagat in-
teres polityczny, i stawe swojg utraci, i stanowisko zachwieje!
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Umyst jego wojowniczy a na wskro$ religijny zapalat sie tatwo
do wielkiej mysli krucjaty na nieprzyjaciét krzyza, a ulegat
wptywom kurii rzymskiej, ktéra, podsungwszy mu pozniej ojca
Wote, jezuite, na spowiednika, powolny, ale tym skuteczniejszy
i nieustanny w sprawach politycznych nah wywierata nacisk.

Podnoszac mys$l krucjaty, spodziewat sie tez krdl, ze tym sa-
mym nastepstwo po sobie na tronie synowi fatwiej zapewni,
liczyt w tym wzgledzie na pomoc Rzymu i Austrii, chciat syna
sw'ego Jakuba osadzie na ksiestwie wotoskim, ktére by, wybrany
krolem, moégt przyniesé Polsce w darze i tym kandydature swoja
poprze¢, liczyt na malzenstwo jego z jedng z arcyksiezniczek.
Pokazato sie, ze nie tylko dynasci, jak trzej Wazowie, lecz takze
szlachcic polski, postawiony wyborem na tronie, nie mogt oswoié
sie z mysla, ze jest tylko dozywotnim prezydentem rzeczypo-
spolitej, lecz uwiedziony tytutem krolewskim i korong, utrwa-
lenie swojej dynastii miatl sobie za zadanie i gtéwne cele poli-
tyki panistwa nim krzywit.

Miat zreszta Sobieski obok siebie geniusza zlego w osobie
swej zony, najukochanszej Marysienski, ktora ubdstwiat i ktorej
Slepo ulegat. Prdézna ta i nikczemna kobieta, wyzyskiwata te
stabos¢ swojego meza, azeby go we wszystkim do siebie znizy¢
i narzedziem swoich kapryséw i poziomych ambicyj uczynfé.
Francuzka rodem, obrazita sie $miertelnie na Ludwika XIV-go
za to, ze ojca jej, markiza d'Arquien, cztowieka bez zdolnosci
i charakteru, nie chciatl na jej skinienie ksieciem i parem Francji
mianowac, i takg ku niemu zapatata nienawiscig, ze chociaz Lud-
wik X1V blad swo6j pragnat pdzniej naprawic¢, ona data sie uwies¢
widokiem, podsunietym jej zrecznie przez Austrie, wydania za
jej syna Jakuba arcyksiezniczki austriackiej i zapewnienia mu
tronu. Dlatego zdradzata krélowa przeciwnikom wszystkie
uktady, ktére jej maz z Francjg i Szwecjg prowadzit, a pokrzy-
zowawszy skutecznie to przedsiewziecie, popchnela meza osta-
tecznie w ramiona Austrii. Uni6st sie nawzajem dumny krél
Francji i stronnictwo swoje do detronizacji Jana 111 nakfaniat,
ale przez to tylko upadek swej polityki w Polsce przyspieszyt. Na
sejmie z r. 1683 pociggnieto przed sad, giéwnego poplecznika
Francji, podskarbiego kor. Andrzeja Morsztyna, przejgwszy jego
tajng korespondencje, odjeto mu urzedy i zaszczyty, zastraszono
tym cate stronnictwo francuskie, a za posSrednictwem papieza
zawarto przymierze zaczepno-odporne z cesarzem Leopoldem,
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obowigzujace Austrie i Polske do prowadzenia wspdlnej wojny
z Turcjg az do jej pokonania i zawarcia wspolnego z nig pokoju.

Cata druga potowa panowania Jana |1l jest tez nieustannym
pasmem wielkich czynéw, ale zarazem i nieszczes$¢, ktére Polsce
to niepolityczne i z interesem jej sprzeczne przymierze

przyniosto. Jedynym, ktdéry to przymierze szczerze pojmowat
i wypetniat, byt Sobieski. Zaraz w roku 1683 zagrozity
Wiedniowi niezliczone wojska Mahometa 1V pod wodzg wojow-
niczego wezyra Kara Mustafy. Juz, juz stolica Austrii, pomimo
bohaterskiej obrony, $ciSnieta przez szturmujacych Turkdow,
miata im pas¢ tupem, positki ksigzgt, stabe i niedostateczne,
po matu sie ku odsieczy Sciggaty, trwoga padia na cate chrzesci-
janistwo. Jedyna nadzieja Leopolda spoczywata w Sobieskim.
Dnia 5 sierpnia poset cesarski i nuncjusz papieski zakleli go, aby
ratowat Wieden i chrzescijaristwo, a juz dnia 10 nvrzesnia stat
Jan 11l pod Wiedniem na czele 22.000 wybornego wojska pol-
skiego oraz niemieckich positkdw. Bohaterskie mestwo Polakéw
ocalito stolice Austrii od niechybnej zagtady. Scisniete zastepy
Turkdw, rozbite przez straszne w natarciu swoim pancerne cho-
ragwie husarii, poszty w haniebng rozsypke, a caly obdz turecki,
przepetniony najwiekszymi bogactwy i zbytki, dostat sie w rece
zwyciezcow. Scigat Sobieski uciekajacych, i pobiwszy ich jeszcze
raz w wielkiej bitwie pod Parkanami, panowanie tureckie
w'Wegrzech po raz pierwszy ztamat.

Wielkie te dziela wojenne Jana Ill-go wstrzymaty niewat-
pliwie naréd, kroczacy po $liskiej drodze upadku, podniosty bo-
wiem jego szlachetniejsze uczucia i wyobraznie, wyksztalcity
w nim tego rycersko-religijnego ducha, ktéry sie juz za Jana Ka-
zimierza okolo popularnych postaci Czarnieckiego i Kordeckiego
skupit. Prawdziwym typem takiej rycerskiej szlachty z drugiej
potowy XVII wieku przedstawia sie w mistrzowskich swoich
pamietnikach Jan Pasek. Szlachcic bez szerszego politycznego
pogladu, zwolennik wolnosci i catego zbutwiatego ustroju Rzpltej,
bez glebszego wyksztatcenia, ale napuszysty orator, szlachetny i
uktadny w obejsciu, ochoczy, ale predki do korda w towarzystwie,
jako zolnierz ufa wodzowi, ktéry go za sobg porywa, rzuca sie
Slepo w niebezpieczenstwo i nie zatuje krwi, walczy bowiem za
wyzsza idee, ktora mu S$wieci. Animusz ten rycerski odbit sie
nawet JV literaturze i stworzyt za czaséw Sobieskiego dwoch
gtosnych poetéw. Jeden z nich, Wespazjan Kochowski, historio-
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graf nadworny Jana Ill, ktory skreslit pracowicie, lubo bez szer-
szego pogladu, panowanie Jana Kazimierza i Michata (Annalium
Poloniae climacteres 1683, 1688, 1698), oraz pamietnik odsieczy
wiedenskiej (Commentarius 1684), w pismach swych poetycz-
nych (,Niepréznujace préznowanie” 1674 i ,Psalmodia” 1693),
podnidst sie do wyzszej liryki, a stawigc wojne Swietg i zwy-
ciestwa swego krola-bohatera, uderzyt bolesnie na upadek mo-
ralny i polityczny narodu. Drugi poeta, Wactaw Potocki (urn. ok.
r. 1693), rzuciwszy rubaszne fraszki i fantastyczne powiesci,
nastroit swoja lutnie do wyzszej, prawdziwej poezji i stworzyt
~Wojne chocimska” (z r. 1621), wielka epopeje polska, w ktorej
czu¢ zepsuty jezyk i brak artystycznej konstrukcji, ale uderza
sita wyrazu, charakterystyka oséb, malownicze obrazy i wyzsze
poetyczne uczucie.

Podniesione to uczucie narodu, ktorego objawem byla jego
poetyczna literatura, nie dato sie jednak na dtuzej utrzymac,
bo dalsze wytrwanie w przymierzu austriackim gotowato Sobie-
skiemu juz tylko same upokorzenia i kleski. Powréciwszy z wy-
prawy wiedenskiej, na ktorej miat dostateczng sposobnos$¢ prze-
konac sie 0 nieszczerosci Austrii i jej obietnic, przystagpit Sobieski
w r. 1684 razem z Austrig, Wenecja i papiezem do utworzenia
Ligi Swietej przeciw Turkom. Pod naleganiem papieza i Austrii
staral sie dla tym skuteczniejszego - poparcia wojny tureckiej
wciggna¢ do Ligi Rosje, z ktorg rozejm andruszowski, zawarty
w r. 1667 na dwadziescia lat, wkroétce uptywat. Zostawit jej
wolne rece do wewnetrznego rozwoju i wzmozenia sig, tak samo
jak Prusom, i nie wahat sie nawet przez Krzysztofa Grzymuttow-
skiego zawrzec z nig w r. 1686 pokéj wieczysty. Za przyrzeczenie
pomocy przeciw Tatarom przyznano Rosji ostatecznie Smolerisk
i Czernichéw, a za péttora miliona takze i Kijoéw, ktorego po-
siadanie oddawato jej wylgczng przewage nad Ukraing. Tak
dla urojonych korzysci poswiecono rozlegte ziemie, ktorych Pol-
ska Jagiellonska, Batorego i Wazoéw z takim trudem bronita, od-
dano Kijéw, ognisko kultury, ktorej Rosji dotychczas brakto
i ktorg zaraz sie zasilita.

Dopomagajac Austrii do wyparcia Turkéw z Wegier, zmu-
szat ich Sobieski do dzielenia sit ku odparciu wielkich wypraw,
ktére dla odzyskania Kamierica i na Motdawie Kkilkakrotnie
w latach 1684, 1685, 1686, 1687 przedsiebrat. Stuzyto to przewy-
bornie Austrii, ale wyprawy Sobieskiego spetzty na niczym dla
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tych samych powodéw, ktére niegdy$ Janowi Olbrachtowi zgo-
towaty bukowinska kleske. Nie miata Polska dostatecznej orga-
nizacji, azeby sie na Motdawii powoli, ale systematycznie na-
przdéd posuwac i, zajmujac kawatek kraju, tworzyé z niego trwa-
fa do dalszych dziatarn podstawe. Jednorazowe wyprawy, chocby
z najliczniejszym przedsiebrane wojskiem, cho¢ pod dowddz-
twem Sobieskiego, zapuszczaly sie wprawdzie w glgb odludnego
kraju zwyciesko i staby op6r tamaly, w r. 1686 dotarly az do sa-
mego Dunaju, ale zmieniajaca sie pora roku i brak zywnosci
zmuszat je zawsze do odwrotu, ktory ciezkimi ofiarami trzeba
byto okupi¢. Liczyt -wprawdzie Sobieski za kazdym razem na
przyrzeczonag mu pomoc Austrii, ktéra trzymata w swoim reku
klucz sytuacji wojennej, Siedmiogrdod. Austria jednak, nie chcac
dopusci¢, azeby Motdawia dostata sie pod' panowanie dynastii
Sobieskich, jak to byto zastrzezone w przymierzu, zawodzita
zawsze z pomocg. Wyzyskujgc tatwowiernos¢ Jana Ill, nie
szczedzit Leopold nawet jego najdrazliwszych uczué¢ ojcowskich,
i wydat za elektora bawarskiego arcyksiezniczke Marie Antoni-
ne, przyrzeczong juz krolewiczowi Jakubowi, a jednak Sobieski
wytrwat skutecznie w austriackim przymierzu, odrzucat osobny
pokdj z Turcjg, do ktérego Francja go naklaniata, i jeszcze raz
w r- 1691 dla dywersji wojskom austriackim, walczacym na We-
grzech, wyprawit sie bezskutecznie, na Motdawe.

Krol, na ktorego wszystkg wine niepowodzenia skiadano,
utracit tez powage i poszanowanie w narodzie, spadly nan gorz-
kie wyrzuty i obelgi od wiasnych poddanych; im wiecej zas po-
lityka kréolewska poniewierata i gubita mysl polityczng i zdrowy
interes kraju, tym wiecej podnosita sie w narodzie i w butnych
jego oligarchach prywata. Kazdy myslat tylko o wlasnych swoich
korzysciach. Wydanie za maz Karoliny Radziwittéwnej, ostatniej
z linii RadziwiHtow na Birzy, dziedziczki olbrzymiej fortuny,
nastepstwo w ordynacji Zamojskiej (po $mierci bezpotomnej
Jana Zamoyskiego, wnuka zatozyciela r. 1665) oraz w ordynacji
Ostrogskiej (po $mierci Aleksandra, ostatniego z uprawnionych
do ordynacji ks. Zastawskich r. 1673), oto najwazniejsze sprawy,
okoto ktérych wszystko sie obracato i dla ktorych rwaly sie nie-
ustannie sejmy. Na Litwie stronnictwo Sapiehéw zawtadneto
wszystkim wsrdéd upornej z innymi moznymi rodzinami walki.
Nawet Francja, dotychczas wszelkg reforme w Polsce popiera-
jaca, teraz, widzac Polske w gronie swych nieprzyjaciot, wytwo-
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rzywszy sobie w niej swoje whasne stronnictwo, dopomagata bez
sumienia do jej wewnetrznego rozkiadu, aby jg tylko najmniej
silng i najmniej dla siebie szkodliwg uczyni¢. Ws$rdd strasznego
zametu umart tez w r. 1696 Jan Ill-ci*), narzekajgc na Swiat,
w ktérym ,grzech, ztoé¢ i zdrada wybujaty”.

Niepopularnos¢ ojca spadta na krolewicza Jakuba, a gorsza-
ce jego swary z matkg Marig Kazimierg o sukcesje w dobrach
dziedzicznych i majgtku, przez ojca pozostawionym, leniwe zre-
sztg poparcie przez Austrie obok stanowczej nieprzyjazni Fran-
cji i jej silnego w Polsce stronnictwa, odebralty mu wszelkie na
tron polski widoki- Rzeczy doszty do tego, ze nastepcg po Janie
Ill-cim miat zosta¢ ten, kto lepiej zaptaci i za pienigdze najwie-
cej uzyska stronnikdw. Rozpoczela sie licytacja pomiedzy ksie-
ciem francuskim Ludwikiem de Conti, ktérego Ludwik XIV
przez posta swego Polignaca popierat, i elektorem saskim Fryde-
rykiem Augustem, ktory dla umozliwienia swej kandydatury
przeszedt na katolicyzm. Kandydat francuski wyszafowat jednak
pienigdze za wczesnie, kiedy przyszto do elekcji, zabrakto mu ich
w chwili rozstrzygajgcej; elektor saski zachowat swoje fundusze
na te chwile stanowczg, i tych, ktdrzy juz na ksieciu Contim sie
obtowili, przez posta swojego, Fleminga, na swojg strone prze-
kupit. Pozyskawszy na zjezdzie elekcyjnym r. 1697 znacznag cze$é
gtosow, przeprowadzit elekcje i koronowat sie juz w Krakowie,
zanim ks. Conti, elekt partii francuskiej, do Gdariska z Francji
zawingt. Wkroétce tez ks. Conti, nie znalaziszy silniejszego
poparcia musiat'z Polski uchodzi¢, a kraj, uznajac Augusta II
krélem, uchronit sie od klesk wojny domowej.

*) Jan |1l Sobieski, mtodszy syn Jakuba Sobieskiego, kasztelana
krakowskiego”™ i Teofili z domu Danitowiczéwny, ur. 1629, zostat cho-
rgzym w. k1656, hetmanem polnym kor. i marszatkiem w. k1665,
hetmanem wielkim kor. 1668, obrany krélem polskim r. 1674, korono-
wany r. 1676, panowat do 1696, w ktorym umart. Ozenit sie r. 1665
z Marig Kazimierg d'Arquien, ochmistrzynig dworu krélowej Marii
Ludwiki Gonzagi, wdowg po Janie Zamoyskim, wojewodzie sandomier-
skim, ktéra po $mierci Sobieskiego wyjechata r. 1699 do Rzymu, stad
r. 1713 do Francji, gdzie umarfa 1716 w Blois. Synowie; i) Jakub ur.
1677, pojat r. 1691 Elzbiete Amalie ks. nejburskg, um. r. 1737, miat
jednego syna,, zmartego dzieckiem, i cztery corki, z ktérych Maria Kle-
mentyna, ur. 1702, zona Jakuba Stuarta, pretendenta do tronu Anglii,
un. 1735 r. 2) Aleksander Benedykt, ur. 1667, um. 1714 bezdzietnie,
3) Konstanty Wiadystaw, ur. 1680, um. 1726.
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§ 93. AUGUST Il (1697—1733).
JEGO PLANY ZAMACHU STANU W PRZYMIERZU Z ROSJA (DO R. 1717).

Mimo wielkich tryumféw wojennych bledna polityka Sobies-
kiego doprowadzita do ugruntowania sie na jej granicach trzech
wrogich sagsiadéw: Rosji, Austrii i Prus, ktére wobec jej
niemocy wewnetrznej mogty jej bytowi w kazdej chwili zagrozié.
Dlatego byto dla niej korzyscia, ze na jej tronie zasiadt panujacy
znacznego ksiestwa Rzeszy niemieckiej, ktéry przynosit jej wilas-
ny skarb, wojsko i stosunki i mogt je odda¢ na jej cele. Sasiedzi
musieli sie z nim liczy¢ wiecej, niz z rozstrojong Rzeczpospolita.
Nie ulega tez watpliwosci, ze August wyboér swoj na kréla pol-
skiego pojmowat na serio i rozlega wigzat z nim plany.

August 1l-gi nie tylko olbrzymim swoim wzrostem przypo-
minat Ludwika XI1V-go, ale nadto w krélu tym widziat swéj poli-
tyczny ideat i role jego na wschodzie pragnat koniecznie odegrac.
Mata Saksonia nie dawata mu do tego zadnego pola, nie wahat sie
tez jej interesOw pos$wieci¢, przejs¢ na katolicyzm, a przez to przo-
downictwo, jakie dotychczas pomiedzy protestanckimi ksigzetami
pStnocnych Niemiec dzierzyta Saksonia, elektorom brandenburskim
odda¢, byle tylko posias¢ tron w kraju, ktory liczbg swojej ludnosci
i obszarem mégt mu stworzy¢ podstawe do zbudowania pierw-
szorzednego w Europie panstwa. Dopiawszy pierwszego celu, to
jest tronu polskiego, umiat tez August zwrécié sie wszystkimi si-
tami ku dalszemu celowi, ku ztamaniu swawoli polskiej a narzu-
ceniu Polsce silnych, jesli mozna, absolutnych rzadéw. Zamiary te
podtrzymywat w kroélu i z rzadkg wytrwatoscig nad ich urzeczy-
wistnieniem pracowat jego marszatek saski i minister, Jakub Fle-
ming. Raz wiec jeszcze blysneta dla Polski nadzieja wydobycia
sie z glebokiego upadku. Zadanie byto wielkie, a mozliwe dla kré-
la, ktéry by umiat w polityce zagranicznej stana¢ na strazy inte-
res6w narodu, a w polityce swojej wewnetrznej poda¢ pomocng
reke stabym i uci$nionym, nareszcie w chwili stanowczej z sitg
swoja saska przeciw buntownikom wystapic.

Na nieszczescie August Il nie byt takim cztowiekiem; hulaka
i rozpustnik, trwonit swoje dochody w chwilach najkrytyczniej-
szych na czcze festyny i szalone orgie, a wysysajagc swoj dzie-
dziczny kraj, Saksonie, bez litosci, dawat Polsce tylko odstrasza-
jacy przyktad, do czego prowadzi¢ mogg absolutne rzady. Wojsko
saskie, wprowadzone do Polski, zamiast pilnowa¢ porzadku i tadu,
dopuszczato sie zdzierstw, grabiezy i gwaltéw, jakby w nieprzy-
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jacielskim kraju, a tak spoteczenstwo polskie, zamiast o dobro-
czynnym wptywie silnego i dbatego o nie rzadu praktycznie sie
przekona¢ i uzyczy¢ krolowi w zamiarach jego pomocy, musiato
go znienawidzi¢ i do uwolnienia sie spod ucisku dazy¢.

Pierwszym czynem Augusta byla wyprawa celem odzyskania
zajetego przez Turkéw w r. 1672 Kamienca Podolskiego, do czego
pactami conventami sie zobowigzat. Wyprawy tej uzyt jednakze
August 1l-gi tylko za pozor do wprowadzenia wojsk saskich do
Polski. Zamiast oblega¢ Kamieniec, wojska polskie i saskie w obo-
zie miedzy Lwowem a Brzezanami groZzne z sobg rozpoczely za-
targi. Szczesciem, ze Turcja pokonana ostatecznie przez dzielnego
marszatka austriackiego, Eugeniusza ksiecia Sabaudzkiego, nakto-
nita sie w r. 1699 do zawarcia pokoju w Kartowicach, mocg kt6-
rego, odstepujac Austrii Wegry i Stawonie, Rosji Azéw, odstgpita
takze Polsce Kamieniec Pedolski i Ukraine, ktére posiadta poko-
jem buczackim. Ustat przez to pozér trzymania w Polsce wojsk
saskich, a szlachta, oburzona zdzierstwami, wymogta na sejmie
z r. 1699 ich wydalenie z Korony.

Nastreczyta sie za to krélowi wyborna sposobnos$¢ zatrzy-
mania tych wojsk na Litwie i ugruntowania tamze swojej prze-
wagi. Mozna rodzina Sapiehow, posiadiszy jeszcze za Jana Il
najwyzsze na Litwie urzedy, a mianowicie wielkie hetmanstwo,
dopuszczata sie niestychanych gwattéw na szlachcie i wywotata
przeciw sobie zbrojne tejze szlachty powstanie. Krdél stangt po
stronie szlachty, ktéra, zawigzawszy sie w konfederacje, roz-
gromita w r. 1700 wojsko hetmariskie Sapiehéw pod Olkienikami
i pozbawita ich wszelkich débr i urzeddw.

W chwili jednak, kiedy August zabierat sie do zaprowadzenia
absolutnych rzadéw w Polsce, rozpoczat sie na pétnocy ostatni akt
wielkiej walki o morze Battyckie. Odkad Polska pokojem oliw-
skim z r. 1660 odstapita Szwecji Inflanty i zrzekfa sie tym samym
swych praw do Battyku, tym usilniej podniosta Rosja dawne plany
Ilwana Groznego, a zawartszy w r. 1686 tak korzystny dla siebie
pokdj Grzymuttowskiego, zabezpieczywszy sie wobec Polski
zajeciem Smolenska i Kijowa, wytezyta swe sity na wewnetrzne
wzmocnienie sie i reformy, i przygotowywata do podijecia Smier-
telnej walki z jedyng juz swojg przeciwniczka, Szwecjg. Potrzeba
bylo tego cztowieka, ktory by te przygotowania umiat ostatecznie
skupi¢ i poprowadzi¢ naréd do stanowczej walki, a cztowiek taki
zjawit sie w osobie Piotra Wielkiego. Milody car zamierzat prze-



— 210-

obrazi¢ ostatecznie swoj nardod i panistwo na wzér zachodniej
Europy, i przed zadnym w tym celu nie cofnat sie srodkiem. Wi-
dzac jednak, ze wszystkie jego usitowania rozbijaja sie o brak przy-
stepu do zachodniej cywilizacji, ze mu Szwecja ten przystep za-
gradza, postanowit rzuci¢ sie na nig i, zdobywajac porty na morzu
Battyckim, uzyska¢ przez to S$rodki do wewnetrznej reformy.
Wojna narodowa, popularna, miata mu nawet przeprowadzenie tej
reformy, ztamanie dawnych przesadéw utatwié.

Niespodzianie jednak, dzieki zabiegom wygnanego ze Szwecji
i mszczacego sie na niej szlachcica inflanckiego, Jana Reinholda
Patkula, uzyskat Piotr Wielki sprzymierzerica w osobie Augusta
ll-go. Pragnat i August wciagna¢ Polske w zamet wojenny dla
przeprowadzenia swoich na wewnatrz zamiaréw, nie wstapit jed-
nak w $lady Piotra W., i zamiast polityke prawdziwie narodowg
rozwina¢, zamiast naréd wojna popularng podnies¢, pragnat za-
metu jedynie w tym celu, azeby wsréd niego tatwiej swoje zto-
wi¢ korzysci, nie wahat sie dla poskromienia przeciwnego mu w
Polsce stronnictwa obcej przywota¢ pomocy. Byt to pierwszy naj-
zgubniejszy przyktad wzywania obcej potegi do wmieszania sie w
wewnetrzne sprawy kraju, krok nad wyraz lekkomysiny, bo mozny
sgsiad w tym tylko celu takie przyjmowat wezwanie, azeby stron-
nictwom polskim narzuci¢ sie na rozjemce, zamet nasz wew-
netrzny spotegowaé, nas ostabi¢ a siebie uczyni¢ silniejszym i
wptywowym. Nie zastanawiajgc sie jednak nad tymi nastep-
stwami August, uzyskawszy od Piotra W. widoki pomocy w zbu-
dowaniu absolutnych rzadéw w Polsce, zawart z nim przymierze
i rzucit sie z nim razem na Inflanty szwedzkie.

Nie spodziewali sie atoli nieprzyjaciele Szwecji, sprzymie-
rzeni na jej zgube, ze w mitodzienczym jej krélu, Karolu XI1I-tym,
znajda wielkiego wodza a w Szwedach dzielnych jak zawsze i le-
piej od nich wy¢wiczonych zotnierzy. Zaledwie w r. 1700 napadem
wojsk saskich i moskiewskich na Inflanty szwedzkie rozpoczeta
sie wojna, a juz Karol XlI-ty wtargngt do Danii, podyktowat
jej pokdj, przerzucit sie natychmiast dé Inflant, odniést $wietne
zwyciestwo nad wojskiem Piotra W., oblegajacym Narwe, oczys-
cit z Sasow Inflanty, zajgt Kurlandie, pobit drugi raz Saséw i
Rosjan pod Ryga w r. 1701, i stawszy sie panem potozenia, po®
Stanowit upokorzy¢ nieprzyjaciét i pozbawi¢ tronu Augusta, a
jesli sie uda takze i Piotra. Prymas Michat Radziejowski, senat,
a nastepnie sejm polski starali sie sprawe Augusta od sprawy
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Rzpltej oddzieli¢, zmusili Augusta do wyprowadzenia wojsk sa-
skich z granic polskich, a przez poselstwa swoje przedstawiali
Karolowi XII-mu, ze August tylko jako elektor saski, nie za$
jako krdl polski, bo mimo wiedzy i woli Rzpltej, wojne mu wy-
powiedziat, zadali wiec utrzymania dawnego pokoju. Hardy
i awanturniczy Karol XII-ty zazadat w odpowiedzi detronizacji
Augusta, wyboru Jakuba Sobieskiego krélem i z wojskami swy-
mi Polske najechat. Nie byto juz w narodzie polskim tyle patrio-
tyzmu, aby na takag zniewage wojna odpowiedzie¢ dumnemu na-
jezdzcy. Wiekszo$¢ narodu zachowata sie obojetnie, a, oddziela-
jac sie od Augusta, probowata dalej ze Szwedem t)ezowocnych
rokowan o pokéj. Prawda, ze i sam krol, nie dbajac o dobro kraju
powierzonego ,jego pieczy, ofiarowywatl Karolowi pokdj kosztem
Rzpltej. Znalezli sie wreszcie tacy, jak Sapiehowie, ktérzy,
mszczac sie na Auguscie i dazac do odzyskania utraconych do-
stojenistw, sami Karola do najazdu na Polske wzywali. Krél
szwedzki, wkroczywszy do Polski, pobit tez wojska saskie i wspie-
rajacych je nielicznych Polakéw w r. 1702 i 1703 pod Kliszowem
i Puttuskiem, zajgt Warszawe i Krakow i zdobyt Torun. Wow-
czas ziemie malopolskie zawigzaty konfederacje w Sandomierzu
przy krolu Auguscie, ale Sapiehowie, prymas Michat Radziejow-
ski i mozna w Wielkopolsce rodzina Leszczynskich zawigzali
przeciwkonfederacje w Wielkopolsce, ogtosili w r. 1704 na zada-
nie Karola bezkrélewie, a gdy August Il-gi Jakuba i Konstantego
Sobieskich zdradziecko na Slasku pochwycit i w zamku Pleissen-
burg uwiezit, wybrali krélem Stanistawa Leszczyriskiego, woje-
wode poznanskiego, ktérego Karol polubit i do tronu zalecit.
W odpowiedzi na te elekcje zawiera August Il-gi i stojgca po
jego stronie cze$¢ szlachty przymierze zaczepno-odporne z Pio-
trem Wielkim, wojska rosyjskie wyruszajg przeciw Szwedom na
Litwe, rozpoczynajg sie gwattowne, niszczace caty kraj walki
i marsze wojsk szwedzkich, rosyjskich i saskich. Towarzyszg im
ze strony polskiej zaciete, niszczace caty kraj . walki domowe,
w ktérych znaczna cze$¢ zdemoralizowanej szlachty, nie majac
zadnej politycznej mysli, szukata tylko awantury i tupu. Two-
rzyly sie tupiezcze bandy, ktdre, przechodzac od Sasa do Szweda
i wracajgc znowu do Sasa, za kazdym razem niszczyly posiadto-
$ci majetniejszych zwolennikéw przeciwnego obozu, a prawdzi-
wego unikaly boju. Jako dowddca jednej z takich band zjednat
sobie smutny rozgtos Adam Smigielski. Z tym wszystkim jednak
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Karol XI1I i stronnicy Leszczynskiego stanowczg otrzymali prze-
wage. August, czujgc usuwajgcg mu sie ziemie pod nogami,
chwytat sie coraz to gorszych s$rodkéw, przyjal, azeby sie rato-
waé, podany przez Patkula plan podziatu Polski z Prusami i Ro-
sja. Elektor brandenburski, ktory juz w r. 1701, Kkorzystajgc
z ogoélnego zametu koronowat sie samowolnie ,krolem pruskim®,
a tym samym zamiary swoje wzgledem Prus polskich objawit,
zajat je teraz, Piotr Wielki opanowat Litwe, August odzyskat
chwilowo Warszawe. Plany te pokrzyzowat Karol XII, szybkimi
obrotami wypedzit Augusta z Polski, pokonat go wraz z positku-
jacymi go wojskami rosyjskimi pod Olkienikami na Litwie, a Kie-
dy jenerat jego, Renskiold, pobit Saséw pod Wschowg, wkro-
czyt Karol niespodzianie do samej Saksonii, podbit jg w jednej
chwili i zmusit Augusta w r. 1706 pokojem Altranstadzkim do
zrzeczenia sie polskiej korony. Nie uznawata tego pokoju Rosja,
nie uznawala takze cze$¢ Polakéw, ktora pod przywédztwem
Szembeka (mianowanego przez Augusta prymasem po S$mierci
Radziejowskiego) oraz hetmana Sieniawskiego, zawarta z zawi-
ci ku Leszczynskiemu w Zotkwi nowe przymierze z Rosja. Ka-
rol XII rzucit sie wiec w r. 1708 na Rosjan, wyparowat ich z Gro-
dna i Mohilowa, pobit pod Hotowczynem i, nie czekajac positkow
nadchodzacych mu pod Lowenhauptem ze Szwecji, zwrécit sie
na Ukraing, gdzie go przywotat hetman kozaczyzny Mazepa,
pragnacy sie spod panowania Rosji wyzwolié. Smiate plany za-
wiodly jednak Mazepe, kozacy podniesli bunt pod Skoropadzkim
na rzecz Rosji, tylko kilka tysiecy przytgczyto sie do Karola,
Lowenhaupt, pobity po drodze, tylko potowe swego wojska mu
doprowadzit, Rosjanie zniszczyli w Baturynie przygotowane dla
Szwedbw przez Mazepe zapasy, sroga zima zdziesigtkowata woj-
sko szwedzkie, a kiedy Karol rzucit sie z wiosng 1709 r. lekko-
mys$lnie na Pottawe, ulegt przewadze liczebnej wojsk rosyjskich
i, straciwszy calg armie, musiat z niedobitkami do Benderu
w Turcji sie schronic.

Kleska pottawska wywrécita w jednej chwili panowanie
Leszczyniskiego; Opuszczali go ttumnie stronnicy, August z po-
mocg Rosjan wkroczyt do Polski, zjazd warszawski z r. 1710, od-
bywajacy sie pod weztem konfederacji, przywrécit mu  tron,
a oglosit niewaznym wszystko, cokolwiek zdziatali Karol XII
i Leszczynski, August odnowit przymierze z krélem pruskim,
ktory, sprzymierzywszy sie z Piotrem, ukladat z nim plan osta-
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tecznego pokonania Szwecji i podziatu Polski. Krél pruski
i Piotr W. za oddanie im Prus polskich, Zmudzi i Biatorusi mieli
dopoméc Augustowi do urzadzenia z reszty Polski dziedzicznego
i absolutnie rzadzonego krélestwa. Zanim jednak dojrzaly te
plany, udato sie Karolowi XII popchna¢ Turcje do wojny z Ro-
sja. Za p6zno, bo dopiero po zwyciestwie pottawskim Piotra, po
zalaniu jego wojskami Polski, zrozumiata Turcja, ze teraz naj-
wieksze niebezpieczenistwo grozi jej od Rosji. Wystepujac do
wojny z nig, wystepowata tym samym przeciw panowaniu j.
w Polsce. Wrdg, przeciw ktéremu Sobieski Avalczyt z Liga Swie-
ta, stawat sie teraz jedynym Polski przyjacielem i obronca. Ku
niemu zwrocity sie umysty wielu ze szlachty polskiej, ktérych
zdzierstwa i gwatty wojsk rosyjskich przekonywaty, co ich ze
strony Rosji czeka. Predko rozstrzygnety sie losy wojny. Piotr,
wkroczywszy nieostroznie do Multan, ujrzat sie nagle otoczonym
przez dziesieckro¢ liczniejszego nieprzyjaciela. Udato mu sie
wprawdzie przekupi¢ wezyra i unikng¢ haniebnej kapitulacji,
zawsze jednak pokojem, zawartym w r. 1711 nad Prutem, odstg-
pit Turcji Azow i z Polski zobowigzat sie zupetnie wycofa¢. Od-
tad wojna ze Szwecjg toczyta sie juz tylko nad brzegami Baitty-
ku, August Il-gi za$, utraciwszy opieke. Piotra W., postanowit
ostatecznie zamach stanu w Polsce na swoja reke wykonac.
Chwila byla stosowna, bo wielu z magnatow, ktorzy przeszli
na strone Leszczyriskiego, utracito swe godnosci i majatki, co
przestraszyto reszte i powolng widokom kroélewskim jg uczynito;
nar6d byt do najwyzszego stopnia dtugoletnia wojna domowg
znuzony i wyciericzony, i czekal, pomijajac wszystkie inne spra-
wy, pokoju i porzadku. Niepotrzebnie wiec August z wykona-
niem swego zamiaru zwlekat az do 1714, kiedy Szwecja, pobita
ostatecznie w Inflantach, Estonii i na Pomorzu, zagrozona nowa
wojng z Anglia i Danig, zwrécita sie ku Piotrowi W. i, odstepu-
jac mu nadbaityckie prowincje, skionita go do zawieszenia broni,
a tym samym wobec Pojski rozwigzata mu rece. Dziwna réwniez
droge obrat August do wykonania swych planéw. Obawiajgc sie
zapewne wprost i otwarcie do dziela przystapi¢, roztozyt wojsko
swoje saskie w Polsce i rozkazat mu licznymi gwattami wywo-
tywacé rozruchy, ktore sobie obiecywal nastepnie sttumic¢ i przy
tej sposobnosci nowy porzadek rzeczy wprowadzi¢. Pierwsza
cze$¢ zamiaru powiodta mu sie zupetnie. Wzburzona szlachta za-
czela w obronie swego zycia i mienia zawigzywac¢ konfederacje.



.214.

ale konfederacje te przybraty wieksze rozmiary, i gdy do nich
przystgpita wieksza czes¢ polskiego wojska, zamienity sie w .
1715 w powszechna, grozng konfederacje tarnogrodzka, domaga-
jaca sie usuniecia wojsk saskich i zagwarantowania polskich
wolnosci. Wywigzata sie stagd nowa wojna domowa, w ktérej Au-
gust Il-gi podstepem i orezem odnosit zupelng przewage.
W chwili jednak rozstrzygajgcej, szlachta, ktéra juz przyzwy-
czaita sie ceni¢ najwyzej swojg swawole, oddata sie pod opieke
Piotra W. i wezwata jego posrednictwa. Wojsko rosyjskie wkro-
czyto do Litwy, posel rosyjski zjechat jako posrednik stron wal-
czacych i podyktowal im w r. 1716 pokéj, podpisujac go przez
swego pelnomocnika jako ,mediator’. Rozwigzano konfederacje,
wojsko saskie opuscito Polske.

W ten sposob Rzplta pozbawita sie juz wihasciwie swojej sa-
modzielnosci i urzadzenie swe wewnetrzne poddata pod gwaran-
cje sasiedniego mocarstwa. Organizacja podyktowana w r. 1717
ma tez widocznie ten cel, azeby, zabezpieczajac pokdj wewnetrz-
ny, uniemozebni¢ prawdziwe wzmocnienie sie i reforme Polski,
a tym samym utrzymac jg w zaleznosci.

Dla zabezpieczenia spokoju przeprowadzono pewne reformy
skarbowe i wojskowe. Uchylajac na tym polu decentralizacje
sejmikowg, ktora sie w XV Il wieku wyrobita i byla najwiekszg
przyczyna zametu, skupiono wojsko i skarb na powrét w rekach
panstwa. Zaprowadzono state wojsko koronne w liczbie 18.000,
litewskie w liczbie 6.000, ograniczono wladze hetmanéw do do-
woédztwa, zaprowadzono staly podatek pogtéwnego na zaplate
wojska. Sejmiki uporzadkowano, zaprowadzajgc t. zw. gospodar-
skie i zostawiono im dyspozycje podatkéw konsumpcyjnych, sze-
leznego i czopowego.

Zatrzymujac catg dotychczasows anarchiczng organizacje
panstwa, powigkszenie podatkéw i powiekszenie wojska uczy-
niono zaleznym od zezwolenia sejmu, w ktorym panowac¢ miato
nadal liberum veto. Sejm pacyfikacyjny z r. 1717, na ktérym ni-
komu nie pozwolono zabiera¢ gtosu, i ktory dlatego nazwano nie-
mym, przyjat te ustawy w milczeniu.

Zrozumiata wreszcie i szlachta, do czego doprowadzito po-
Srednictwo Rosji, a zdzierstwo i gwatty wojsk rosyjskich na zie-
miach polskich zwrécity przeciw niej usposobienie szerokich
warstw szlacheckich. Postanowit z tego skorzysta¢ August i, 13-
czac sie z ogdélnym narodowym ruchem, przeciw Rosji wystgpié.
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Sprzyjaty temu warunki, bo i panstwa zachodnie spostrzegty
niebezpieczehstwo, jakim grozi im usadowienie sie¢ w Polsce Ro-
sji. Odczuta to przede wszystkim Austria, ktéra, ukornczywszy
wojne hiszpanska, odzyskata moznos$¢ dziatania na wschodzie.
Z nig wiec w r. 1719 zawart August w Wiedniu przymierze, skie-
rowane przeciw Rosji, gwarantujace catos¢ Rzpltej, a do przy-
mierza tego przystgpi¢ miata Anglia i Szwecja, pierwsza zagro-
zona w handlu morskim, druga po $mierci Karola Xll-go (w r.
1717) wycieniczona i ulegta Rosji. Przymierze z Austrig umocnito
matzenstwo syna kroélewskiego, Fryderyka Augusta, z Marig JO-
zefg, arcyksiezniczka austriackg. Kiedy jednak wobec tego bez-
posrednie niebezpieczeristwo mineto, a wojska rosyjskie z granic
Rzpltej ustgpity, szlachta zadowolita sie tym najzupetniej, hetma-
ni pozwolili sie przekupi¢ Rosji, a sejm z r. 1719 traktatu wie-
denskiego nie zatwierdzit i do zrzucenia z Polski przewagi rosyj-
skiej nie przystapit. Krol, idgc z naroderii, nie zaszedt dalej, niz
idac ku reformie wbrew niemu. Utrzymaly sie sejmu niemego
konstytucje.
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Wihadystaw Konopczynski: ,,Polska w dobie wojny siedmioletniej”,,
cze$¢ I. (Warszawa, 1909, cze$¢ druga, 1911).

Mieczystaw Skibinski: ,Europa a Polska w dobie wojny o sukcesje
austriackg w latach 1740—45". (Krakdw, 1913).

Prace te obracajg sie okoto wyswietlenia i ocenienia roli, jaka.
w dhugotrwatej walce odgrywali dwaj Augustowie i Leszczynski. Przez
dhugi czas historycy oswiadczali sie za Leszczyriskim, widzac w nim re-
prezentanta polityki narodowej wobec przewagi Rosji, ktorej ulegali
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krolowie z domu saskiego. Dlatego przebaczono mu, ze, odstepujgc wia-
snego krola, stat sie narzedziem kréla szwedzkiego a poézniej krola pru-
skiego i dwa razy wojne domowg wywotat. Udziat jego w politycznym
odrodzeniu spoteczenstwa polskiego przyczynit sie do powstania legendy,
ktéra okoto jego postaci sie utworzyta. Ulegat jej w pracach swoich
jeszcze Szujski, nie ulegt dopiero Wojciechowski, ktéry w polityce sa-
skiej starat sie dopatrze¢ takze stron dodatnich, a w wyborze Augusta
Ill-go obrone przed grozacym Polsce rozbiorem. Wystepujac z krytyka
tych sgdow, Askenazy potepit tak Leszczynskiego jak i Augusta li-go,
pierwszego za wywotanie wojny domowej, drugiego za ‘zdradzieckie za-
miary rozbioru Polski.

Literature pierwszego rozbioru podamy przy nastepnym rozdziale.

§ 94. OBRAZ UPADKU.

Z poczatkiem XVIIlI wieku ujrzaty juz wszystkie panstwa
Europy wiekowe swoje usitowania uwienczone pomysinym skut-
kiem. Wszedzie dokonata sie ostatecznie budowa wiadzy rzado-
wej, w nowy sposéb pojetej. Wszedzie rzad skupit w swoim reku
nie tylko najwyzszg wiadze, ale zarazem wszystkie sity i zasoby
narodu, rozlegta administracja zapewniata mu szybkie i stanow-
cze wykonanie rozkazéw, a wyéwiczone state armie popiera’y jego
polityke zagraniczng swoim zbrojnym naciskiem. Tak zorganizo-
waly sie poddéwczas trzy panstwa sagsiadujace z Polska: Austria,
Prusy i Rosja. Austria pokojem Kartowickim z r. 1699 wyparia
ostatecznie Turkéw z Wegier, sttumita zarazem zardd nieustan-
nych na Wegrzech rokoszéw, tgczyta tez sankcjg pragmatyczng
Karola VI-go swoje roznorodne posiadtosci, niemieckie, czeskie
i wegierskie, w jedng nierozerwalng cato$¢, w jedng austriacka
monarchie, w ktoérej istniala jednolita naczelna wladza (kance-
laria nadworna) w Wiedniu, jednolity skarb publiczny i jednolite
wojsko. Za panowania Marii Teresy miala za$ Austria rozpo-
cza¢ wielka prace nad swoim dalszym wewnetrznym rozwojem
réwniez w duchu zupetnej centralizacji. Prusy, polaczone w roku
1611 z Brandenburgiem, uzyskaty traktatem welawskim z r. 1657
i pokojem oliwskim z r. 1660 uznanie swojej niezawistosci od
Polski, pracowaly réwniez gorgczkowo okoto skarbu i wojska,
a biorac chociaz drobnymi sitami stanowczy udziat we wszystkich
ogolnoeuropejskich sprawach, zwiekszaty sie nowymi posiadto-
Sciami. Fryderyk | uzyskat w r. 1702 uznanie swego nowego kro-
lewskiego tytutu, Fryderyk Il-gi, idac dalej torami swych po-
przednikéw i pracujac nieustannie nad wewnetrzng organizacja,
podnidst tez Prusy na stanowisko potegi europejskiej i rozpoczat
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walke o przodowanie w Niemczech z Austrig. Nareszcie Piotr
Wielki, przyjmujac w r. 1721 tytu| cesarza Wszech-Rosji, z car-
stwa moskiewskiego, oddalonego swoimi zaskorupiatymi instytu-
cjami od postepu i urzadzen europejskich, stworzyt Rosje nowo-
zytng, panstwo imponujgce swoja sitg wojenna, liczbg ludnosci
i sitg produkcji, panstwo, ktére, zajgwszy po naglej sSmierci Ka-
rola Xll-go (r. 1717) traktatem nysztadzkim z r. 1721 Estonie
i Inflanty, zdobylo sobie tym samym panowanie nad morzem
Battyckim, zaciazylo nad caltym wschodem Europy i rozpoczeto
wielkg walke zaczepng z ostabiong przez Austrie i przez Sobie-
skiego Turcja.

Ot6z w posrodku tych scentralizowanych, absolutnych, mi-
litarnych poteg ujrzata sie Polska taka, jaka ja sejm pacyfika-
cyjny z I 1717 zorganizowat. Sejm ten spetnit postulat, do kt6-
rego od dwdch wiekéw zmierzaty na prézno wszystkie Swiatlej-
sze umysty, uchwalit staly podatek na utrzymanie statego woj-
ska. Stato$¢ oznaczata, ze niezalezny byt od dalszych uchwat
sejmowych i od udaremniania ich przez liberum veto. Miat by¢
podatkiem pogtéwnym wedtug taryfy, ustanowionej raz przez
sejm z r. 1676, optacany takze przez szlachte i duchowienstwo
pod nazwa subsidii charitativi. Podatek ten wytaczony by¢ miat
od poboru wszystkich innych podatkow tak, azeby dochodzit
w catosci wojska Dlatego wojsko przez deputatow swoich od-
biera¢ go miatlo w ratach potrocznych w poszczegdlnych grodach
od posiadaczy dobr. Utozona tez byla szczegétowa repartycja
wojska koronnego na wojewddztwa i ziemie, jako podstawa do
asygnat.

Reforma ta ograniczata sie niestety do 18.000 wojska koron-
nego a 6.000 litewskiego, a w tym ograniczeniu zeszty sie dgzenia
mediatora rosyjskiego z dazeniem szlachty. Pierwszy nie chciat
mie¢ Polski silnej, druga nie chciata na wojsko wiecej ptacic.
Jednakze i w tych* ciasnych granicach patriotyczny rzad mogt
zdziata¢ wiele, stworzy¢ malg ale dobrg armie, jako kadry wiek-
szej, skoro okolicznosci pozwolg jg stworzy¢. Temu przeszkodzi-
ta anarchia. Krol, nie majac tej armii bezposrednio pod soba,
0 nig sie nie troszczyt. Hetmani, ktdrym odebrano sprawe utrzy-
mania wojska a pozostawiono wiadze nad nim i dowddztwo, nie
zapobiegli rozstrojowi, ktéry na nim sie odbit. Wskutek niesty-
chanych naduzy¢ zaledwie potlowa wyznaczonej liczby, t. j.
12.000 ludzi stato pod bronig, wielu oficeréw, mianowanych bez
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Zadnego wojskowego przygotowania, uwazato stanowisko swoje
tylko za zrédto dochodéw i oddawato sie innym zajeciom. O pie-
chocie i artylerii nie bylo prawie mowy, karno$¢ wojskowa nie
istniata wcale, znaczna cze$¢ wojska ztozona byla z cudzoziem-
céw, duch wojenny najzupetniej zniknat.

Sejm pacyfikacyjny jest tez objawem zupetlnie podobnym
do tego kompromisu, ktorym sie sto lat przedtem rokosz Zebrzy-
dowskiego zakonczyt. Woéwczas nardd i wszystkie stronnictwa
powiedziaty sobie: na co nam walczy¢ o przeprowadzenie refor-
my rzadu, wszakze ze zilotg wolnoscig uzywac¢ bedziemy ziotego
na wewnatrz spokoju! Teraz caty naréd powtérzyt toz samo ro-
zumowanie i do polityki zewnetrznej je zastosowat: na co nam
stara¢ sie o utrzymanie wielkiej sity zbrojnej i dawnej politycz-
nej na zewnatrz przewagi, skoro to nas tak drogo kosztuje, abdy-
kujmy lepiej ze wszelkiego gltosu w Europie, dajmy naszym sg-
siadom gwarancje, ze zawsze pozostaniemy bezsilni i stabi,
a kiedy nie bedziemy nikomu groznymi, wszyscy nas zostawig
w spokoju! Do spokoju, do uzywania, wszystko w Polsce dazyito,
nie baczac, ze spokdj taki tylko chwilowym by¢é moze, ze nardd,
dopoki zyje, musi koniecznie sie ruszaé, ze nie chcac postepowac
i rozwija¢ sie, musi koniecznie sie cofaé. Zadza pokoju tak byta
silna, ze w tym jednym kierunku utrzymania pokoju naréd oka-
zywat stanowczos¢ i site i wszystkie knowania Augusta, mogace
pokdj zakioci¢, udaremnit. Zupetna, bezwzgledna apatia narodu
zabezpieczata go atoli od przemocy sasiadéw tylko do czasu, do*
poki miedzy sgsiadami nie nastala na rozbior Polski zgoda. Po-
lityka Rosji pchana jg do wcielenia w swoj skiad catej Polski.
Dopoki tez Rosja myslata, ze ona sama jedna calg Polske w swoj
skiad wecieli¢ zdota, to, pewna juz swojej przewagi, czekata spo-
sobnej chwili, azeby sie na Prusy i'‘Austrie nie potrzebowac
ogladac i do udziatu w rozbiorze ich nie dopusci¢. Prusy i Austria
staly jednak na strazy swych intereséw, gotowe nie dopusci¢ do
zajecia catej Polski przez Rosje, a tym samym ogromnego jej
zwiekszenia. Tak do czasu sprawdzato sie rzeczywiscie hasto
szlachty polskiej 6wczesnej: ,Polska nierzgdem (t. j. przez nie-
rzad'swoj) stoi“.

Dziwna ciemnota ogarneta umysty polskie, niegdy$ tak gar-
nace sie do Swiatla, tak chciwie, gorgczkowo przyswajajgce sobie
wyniki powszechnego postepu i wiedzy. Przestata mtodziez pol-
ska, synowie szlacheccy, jezdzi¢ po nauke na uniwersytety zagra-
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niczne, bo czeg6z sie na nich mogta nauczy¢? Chociazby unikne-
fa wyobrazen protestanckich lub wolnomysinych, jakie sie na
uniwersytetach niemieckich i francuskich krzewity, to i tak na-
by¢ na nich musiata lepszych i zdrowszych poje¢ politycznych,
a powrdciwszy do kraju, dazy¢ do przeobrazenia i zmiany sto-
sunkéw ojczystych. Tego nie chcieli ojcowie, trzymali jg wiec
z dala od nauki tak niebezpiecznej, ksztafcili jg w kraju, a jesli
juz, co rzadko sie dziato, wysytali jg za granice, to jedynie dla
nabrania zagranicznego poloru, jezyka i mody, ktorym towarzy-
szyto zepsucie. Panicz taki, niedouczony, powrdciwszy do kraju,
gardzit nim wprawdzie, ale, nie myslac na serio o jego podzwig-
nieciu z niedoli i niezdolny do pracy, korzystat najlepiej z anar-
chii i dla osobistej korzysci obcym i swoim do ostatecznej ruiny
ojczyzny najlepiej za narzedzie stuzyt. Jakie to za$ byty te szkoly
polskie od potowy 'Xyil wieku, mowiliSmy juz wyzej. Zapytaj-
my teraz, dlaczego jezuici polscy, stanowigcy przeciez jeden od-
tam olbrzymiego kosmopolitycznego a scentralizowanego stowa-
rzyszenia, nie wyzyskali go dla swojej organizacji, nie utrzymali
sie na wyzynie nauki zagranicznej i nie tylko ogélnemu upadko-
wi spoteczenistwa polskiego nie zdotali skutecznie sie oprze¢, ale
sami czynng do niego przyktadali reke? Przez swoj kosmopoli-
tyzm powinni byli przeciez utrzymaé¢ oswiate jego na ogdélnym
poziomie. Przypuszczenie to jednak w dziejach Polski sie bynaj-
mniej nie sprawdza. Jezuici Polacy zbyt byli Polakami, zbyt
mato korzystali ze swego kosmopolitycznego zwiagzku i, przyj-
mujac jego ujemne strony, nie umieli przyjmowaé dodatnich.
Prowincja polska, ktorg tworzyli, pozostawiona samej sobie
i stojaca dos¢ na uboczu, nie miata nawet w samym Towarzy-
stwie wielkiego miru, nie znalazta punktu oparcia, a jezuici pol-
scy stoczyli sie z catym narodem w przepas¢ upadku. Pierwszy
ich zgubny a bledny krok zaznaczyliSmy juz przy rokoszu Ze-
brzydowskiego. Zamiast naraza¢ sie ttumom i rozszerza¢ zdrow”e
pojecia mitosci ojczyzny, silnego rzadu, poszanowania prawa, jak
to czynit Skarga, odwotali swojg nauke polityczng, rzucili sie
w ramiona ziotej wolnosci. Pochlebstwo to ich strawito, bo kiedy
spoleczenistwo polskie zaczelo coraz wiecej upadaé, coraz wiecej
sie ptaszczy¢, a btedy swoje jako cnoty podnosi¢, oni, idac po tej
samej drodze Sliskiego pochlebstwa, zamiast opiera¢ sie zhu, za-
stosowywali swe szkoly do poje¢ zepsutego spoteczenstwa i wy-



221 —

tworzyli na koniec system wychowania, na ktérym stusznie cig-
zyka klgtwa nastepnych pokolen.

Bez tego systemu nauczania, do ktérego wychowanie domo-
we Scisle sie zastosowato, nie moglibySmy rzeczywiscie zrozu-
mieé, dlaczego naréd przez sto piecdziesigt lat nie mogt sie
moralnie i umystowo odrodzi¢, lecz z kazda generacjg coraz to
gtebiej upadat.

Nauczanie jezuickie trzymato mtodziez przede wszystkim,
jak to juz wspominalismy, z dala od wszelkiej prawdziwej samo-
istnej wiedzy, bo taka wiedza prowadzi¢ mogta na bezdroza he-
rezji i niewiary. Karmiono jg tylko okruchami nauki, z ktdrych
zdarto troskliwie wszelki zwigzek wewnetrzny, wszelki cien swo-
bodnego badania i mysli. Cofnelo sie tez spoteczeristwo nasze
szlacheckie w o$wiacie swojej daleko poza inne europejskie na-
rody, za ktérymi niegdys tak $Smiato i odwaznie kroczyto. 'O praw-
dziwej oswiacie nie miato teraz ogdétem pojecia, a literatura pol-
ska Owczesna nie mogta zdoby¢ sie w zadnym kierunku na ory-
ginalnos¢. Jak panegiryki i dialogi zabity wszelka prawdziwg po-
ezje, jak oratorstwo napuszone zabito polityke i prawo, tak eru-
dycja, potgczona z cenzurg, nie dopuszczajac zadnej krytyki i sa-
modzielnej mysli, zabita prawdziwg nauke. Erudycje nieprak-
tyczng i tylko erudycje widzimy tez w ogromnych rozmiarami
dzietach tej epoki, w ,Koronie polskiej”, czyli herbarzu (1728—
1733) Kaspra Niesieckiego, w ,Rozmowach Artakserksesa
z Ewandrem, politycznych i moralnych” (r- 1709) Stanistawa He-
rakliusza Lubomirskiego, w ,lus regni Poloniae” (1702) Mikotaja
Zalaszowskiego i w najlepszych stosunkowo dzietach statystycz-
no-geograficznych Wiadystawa Aleksandra tubierniskiego (urn.
1767). | ta erudycja byla udzialem jedynie drobnej warstwy lu-
dzi, ktérzy na ogét spoteczenstwa bez zadnego zostawali wpty-
wu. Literatura saska plodzita tez tak potworne dziwactwa, jak
Benedykta Chmielewskiego czterotomowe dzieto: ,,Nowe Ateny,
czyli akademia wszelkiej sciencjej petna” (1746—1756), rodzaj
encyklopedii, pelnej nonsenséw i bredni, nad ktérymi przeciez
unosita sie szlachta.

Druga podstawg wyksztatcenia jezuickiego byta emulacja,
wspotzawodnictwo, nadzieja odznaczenn i nagréd. Nie z poczucia
obowigzku, nie dla stuzenia krajowi miata sie uczy¢ mitodziez,
ale dla préznosci i egoizmu. Moznaz sie dziwié, ze ta miodziez
wyrastata w nadete pecherze, ktdre odrzucaty wszelkg mysl wyz-
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szg i tamaly kazdego wyzszego czlowieka, w obywateli, ktorzy
w ‘zyciu swym publicznym, tak samo, jak na tawkach szkolnych,
pragneli tylko odznaczen i nagréd, urzedéw i intratnych sta-
rostw, a nie mogac ich wszyscy otrzymaé, mscili sie na krélu,
rozdajacym wakanse, i na Rzpltej! Dziwne zresztg w systemie
wychowania jezuickiego spotykaly sie przeciwienistwa. Obok naj-
wiekszej swawoli, tolerowania krwawych gwattow i rozpréznia-
czenia miodziezy przez nieustanne festyny i uroczystosci, zapa-
nowat w szkotach jezuickich ,bizun”. Batami na kobiercu prze-
mawiata szkola do ambicji swych wychowaricow, batami na ko-
biercu czestowat za tym przykladem ojciec syna pod wagsem, je-
8li nie byto przyczyny do kary i gniewu, to z czutosci i mitosci
ojcowskiej. Nie byt to wcale $rodek karnosci szkolnej lub rodzi-
cielskiej, ale srodek wytepienia poczucia wiasnej godnosci i go-
dziwej ambicji. Pojgc tez mtodziez Smiesznym uwielbieniem szla-
checkiego klejnotu i polaczonej z nim zlotej wolnosci, uczac jej
wzgardy dla wszystkiego, co nie bylo szlachcicem, umieli jezuici
przygotowywaé jg juz w szkole do ptaszczenia sie magnatom,
uczyli ja, jak sypa¢ panom kadzidta i pochlebstwa, jak sie przed
nimi unizaé, jak usuwa¢ swe przekonanie, jak traci¢ swa osobistg
godnos¢. Ze szkot .udawali sie mtodzi ludzie na dwory panskie
dla ogtady i dokoriczenia wychowania, dla kariery, ktéra bez pro-
tekcji panskiej byta juz nie podobna.

Spoteczenstwo, pozbawione w ten sposob nie tylko wy-
ksztatcenia, ale prawdziwej ambicji, odsuniete od wszystkiego,
co by mysl jego i uczucie mogto podnosi¢ a hartowa¢ wole, mu-
siato nie tylko (W grubym zamkng¢ sie egoizmie, ale zarazem
straci¢ chec i site nawet do pracy ekonomicznej, w ktorej niegdys
tak wysoko staneto. W diugoletnim pokoju zabliznity sie rany,
zadane gospodarstwu rolnemu przez ostatnie wojny, zaludnity
sie znowu i zagospodarowaty zyzne prowincje potudniowo-ruskie,
ale, ogotem biorac, upadta w niestychany sposéb jedyna niemal
podstawa ekonomiczna, rolnictwo. J¥ s$rodku Rzpltej szlachcie
lenit sie do pracy, zdajgc nawet zarzad majatku w rece niesu-
miennych stug i wtodarzy, chtop zas, na ktorego barki catg prace
wtozono, nie widzgc z niej zadnej dla siebie korzysci, peknit ja,
mimo srogiego przymusu, zle i niedbale, jak niewolnik. Miasta
krélewskie nie tyle wskutek niszczacych wojen, ile w nastepstwie
zgubnej polityki ekonomicznej, nad ktérg zastanawialiSmy sie
juz wyzej, upadly zupelnie. Poddane wiadzy starostéw grodo-
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nvycb, narazone na gwatty i przemoc szlachty, utracity swa nie-
zalezno$¢. Los miast prywatnych niewiele roznit sie od losu
wloscian, ktérych szlachcic, chociazby zagonowy, za majatek
sw@j uwazat. Pomimo obfitych przyrodzonych daréw, nie tylko
wiec skarb panstwa pustkami teraz Swiecit, ale ogét spoleczen-
stwa niezmiernie ubozat. Olbrzymie dochody kilku czy kilkunastu
moznych rodzin nie przyczyniaty sie wcale do podniesienia za-
moznosci  kraju, zamiast bowiem produkcyjnie sie w Kkraju
umieszczad, szty z rzadkimi wyjatkami za granice na przedmioty
rozpusty i zbytku.

Wsréd tak smutnych warunkéw politycznych, cywilizacyj-
nych i ekonomicznych tatwo sobie nowe ugrupowanie sie spote-
czenstwa polskiego przedstawi¢. Chilop, utraciwszy poczucie
swojej czlowieczej godnosci, utracit oczywiscie wszelka inicja-
tywe i przedsiebiorczos¢ i stat sie tg martwg masg, ktorej zadne
juz choéby najdrastyczniejsze $rodki nie zdotaly z odretwienia
poruszy¢. Miasta wyludnione, s$wiecace gruzami dawnej wielko-
&ci, przestaty by¢ w zyciu narodu nie tylko politycznym, ale na-
wet ekonomicznym czynnikiem, z wyjatkiem nielicznych miast
nadbaittyckich niemieckich, posredniczacych w handlu zbozowym.
Ale i ze szlachtg stosunkowo nie dziato sie lepiej. Ubezwladniw-
szy whadze kréla i przewage prawa, wydata sie ona sama na tup
oligarchom. Biada szlachcicowi, ktory by sie o$mielit stanaé
o wlasnych nogach, mie¢ swoje przekonanie i samoistnie dzia-
ta¢. Gdy namowa nie skutkowata, najblizszy urazony magnat
przemoca go najechat, zagrabit, spalit i ztupit, a sprawiedliwosc,
ustuzna magnatowi, milczata. Nizsze sady zadnej nie miaty po-
wagi, sady sejmowe nie dochodzity, bo sejmy zrywano, trybu-,
naly, ztozone z deputatéw, wybieranych przez szlachte, stawaty
sie teraz narzedziem tej partii magnackiej, ktéra przy wyborach
.odniosta zwyciestwo. Przy wyborach deputatow na sejmikach
odbywaly sie wszystkie tez same gorszgce sceny, cO przy wy-
borze postéw. Ogdét sedzidw prawniczego, naukowego wyksztat-
cenia nie mial, bo szkét prawniczych nie bylo, zakradto sie pie-
niactwo i przedajnosé, ktéra wymiar sprawiedliwosci posmiewi-
skiem czynita. Rozpowszechnita sie legenda, ze po jednym posie-
dzeniu trybunatu, na ktéorym skrzywdzono ubogg wdowe, diabli
na sad zasiedli i sprawiedliwy oglosili wyrok. Jesli wiec szlachcic
pragnat znaleZz¢ opieke w sadzie przed krzywda sasiada, jesli
chciat znalez¢ dla siebie materialng pomoc i kredyt, jezeli pra-
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gnat wyksztatci¢ synéw i posungé ich wyzej, musiat sie chwyci¢
klamki dworskiej, to jest stucha¢ slepo woli magnata, robié¢, co
on kaze, nie pytajac dlaczego, stuzy¢ wszystkim jego zachcian-
kom i osobistym widokom. Szlachta $rednio-zamozna, niegdy$
stosunkoweNiczna, wyksztatcona i losy panstwa w swoich reku
dzierzaca, mogta sie jeszcze usuna¢ w domowe zacisze, w ktérym
przynajmniej godnosci swej strzegta, wyrzekajac sie politycznego
znaczenia i wplywu. Ale ttumy szlachty, posiadajacej drobng
whasnos¢ gruntowa lub nie majacej jej wcale (t zw. .,gotota”,
czyli ,hotota”), nie mogly tego uczyni¢, bo nie miaty kapitatu do
wygodnego zycia. Mimo uprzedzenia do miast, wiele tej szlachty
osiedlato sie w miastach z ostatecznosci, tracac przez to klejnot
i tradycje szlachecka. Wiasciwego pola dziatania i utrzymania
nie dawato ogromnej reszcie ani wojsko, ani tez biurokracja, bo
obu -tych czynnikéw niemal zupelnie brakio. Trzeba byto zatem
po6js¢ w stuzbe moznych panéw, znosi¢ od nich pod wszelka po-
stacig jawne upokorzenia i wzgarde, ale pedzi¢ prozniaczy zywot
na ich tasce i strawie. Przestata sie tez Szlachta grupowac okoto
pewnych politycznych zasad, ustaty polityczne stronnictwa, a
trzesty catym krajem tylko stronnictwa osobiste, klientele kilku,
kilkunastu poteznych magnatéw. Kazdy z takich magnatéw
utrzymywat krolewski dwor: Radziwiowie w NieSwiezu, Po-
toccy w Tulczynie, Braniccy w Biatymstoku, Sieniawscy w Sie-
niawie, Czartoryscy w Putawach, kazdy otaczat sie wojskiem na-
dwornym, ubierat nawet w liberie (mundur albanski ksiecia Ka-
rola Radziwitta Panie Kochanku) oddang mu szlachte. Kazdy
magnat byt wiec rzeczywistg potega, i gdyby sie wszyscy byli
wzieli za rece, gdyby sie byli nawet rozdzielili na pewne poli-
tyczne partie, gdyby byli dziatali w pewnej politycznej mysli,-
byliby z tatwoscig stworzyli silny rzad arystokratyczny i ocalili
paristwo. Taz sama jednak rdza moralna i umystowa, ktora
pozarta nardd, nie oszczedzita takze magnatow. Wobec upadku
gospodarstwa i szalonego zbytku trzeba byto posiada¢ bardzo,
bardzo wiele, azeby sie na wyzynie panskosci utrzymaé. Nie
znata Polska zasady niepodzielnosci dobr spadkowych i obej-
mowania ich w catosci przez jednego z synéw. Najwieksze for-
tuny, idgc do podziatu miedzy syndw, rozdrabnialy sie, i zadna
moznowladcza rodzina nie byla pewna, czy swoje stanowisko
majatkowe diugo zdota utrzymaé. Stad potrzeba i konieczno$é
ratowania sie wielkimi majgtkami, ktorych posiadanie przywia-
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zane bylo do urzedéw koscielnych i $wieckich; stad walka o te
urzedy, o starostwa, na $mierc¢ i zycie, bez zadnego wyboru w
srodkach, staje sie osig catego dziatania moznowtadztwa. | oni
dziatali, ogétem kazdy dla swojej osobistej korzysci, dla utrzy-
mania spolecznego swego stanowiska, i oni wymagali nagréd,
i oni nie wahali sie w tym celu ptaszczy¢. P6t biedy jeszcze z
tymi, co ptaszczyli sie dla widokéw wiasnemu krélowi, co Augm
stowi Il dla chwilowej zabawki oddawali zony wkasne i corki lub
zenili sie na wyscigi z nieprawymi corkami kréla. Wiek XVIII-ty
na nieszczescie we wszystkich panistwach Europy petno tego do-
starczat przyktadéw. Wkroétce jednak dwor polski dla magnatow
naszych za malo posiadat uroku. Sprzedawano sie obcym dwo-
rom. Juz od dawna weszto w zwyczaj powszechny w Europie,
ze monarcha, dazacy do przymierza ze stabszym, ubozszym, przy-
znawat mu nie, jak dzi$, pozyczki, lecz wielkie subsydia, a zamiast
dzisiejszych orderéw, rozdawat pienigdze jego ministrom i wpty-
wowym osobistosciom. Gorzej przedstawiata sie rzecz, gdy mo-
narcha obcy za pieniadze jednat sobie w obcym paristwie na-
rzedzia do walki z ich panujacym. Takie przyktady oczywistej
zdrady w innych panstwach konczyly sie jednak kapitalng kara,
u nas pobtazaniem i amnestig. Tym sie ttumaczy, ze przekupione

wroga.

Pozostawata narodowi jeszcze jedna rzecz, w ktorej wielkie
zaufanie poktadat — religia. W ciggu XV 11 stulecia kosciét kato-
licki nad swoimi niegdy$ wspétzawodnikami odnidst zupetne zwy-
ciestwo. Z licznych sekt protestanckich pozostaty tylko drobne
resztki, czeScia pomiedzy szlachta, czescig za$ w miastach pru-
skich. Unia wschodnia, przetrwawszy ciezkie dla niej czasy za
panowania ostatnich Wazéw, podzwigneta sie znowu z chwila,
kiedy gtéwne ognisko dyzunii, Kijow dostat sie w posiadanie
Rosji, a kozaczyzna zupeinie upadfa. Pozbawieni,tej podpory,
biskupi: przemyski, lwowski i tucki, ktorzy dotychczas skutecznie
opierali sie unii, przystapili do niej v; r. 1692, 1700 i 1702, a nie-
liczni stosunkowo dyzunici jedno tylko biskupstwo mohylewskie
zdofali dla siebie utrzymaé. Osiggnawszy taka przewage, starali >
sie biskupi uniccy kosciot swoj w duchu kosciota zachodniego
podnies¢ i zreformowaé, i zebrawszy sie w 1720 na synod w Za-
mosciu, pierwsze w tym kierunku i wazne poczynili kroki. P6z-
niej nieco, bo JV r. 1743, powiodto im sie przeprowadzi¢ reforme
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zakonu bazylianskiego, ktdry w kosciele unickim odgrywat role
jezuitéw, reprezentowatl niemal wylagcznie jego inteligencje i do-
starczat sposréd siebie biskupéw. Coéz kiedy wszystkie te usito-
wania pozostaly bez tego, ktérego sie nalezatlo podziewacd, poli-
tycznego wptywu. Biskupi tacinscy nie dopuscili do rownoupra-
wnienia biskupdw unickich, szlachta ruska przechodzita ttumnie
na obrzadek zachodni, a tak unia, opuszczona i ponizona poli-
tycznie, stata sie ,wiara chlopsky”. Nielepiej jednak dziato sie i
w facinskim, panujacym kosciele. W czasach ogoélnego skazenia
i religia wyrodzita sie w rekach zepsutego duchowieristwa. Nizsze,
niewyksztatcone, upadato moralnie i materializowato sie tak samo
jak szlachta, wyzsze tracito wszelkie pojecie o swym powotaniu
kaptariskim, a dbajgc wylacznie o swe ogromne dochody, wspot-
zawodniczyto z magnatami w dziele politycznej anarchii i mo-
ralnego zepsucia. Ponurg te rzeczywisto$¢ pokrywata jednak sta-
rannie przybrana maska dewocji i nabozenstwa. Za deptanie
najswietszych religijnych zasad starano sie przebtaga¢ Boga
odejmowaniem innowiercom wolnosci wyznania i praw obywatel-
skich a podzeganiem ciemnych thumoéw do pogwatcenia i bez-
czeszczenia ich nabozenstwa. Po wypedzeniu arian w roku 1660 po-
zostali jeszcze kalwini, luteranie i dyzunici, objeci ogblng nazwag
dysydentoéw. Osobne konstytucje zakazywaty im budowy nowych
Swigtyn, ograniczajac ich, o ile mozna, do prywatnego nabozen-
stwa; zwyczaj od piastowania urzedéw ich wylgczat. Dzialo sie
to wszedzie i dzialo sie jeszcze gorzej w Europie; gdzie jednak
istniat silny rzad, tam skargi ucisnionych nie znajdowaty odgtosu
i mijaly bez widocznej dla paristwa szkody. W Polsce przeciw-
nie, stabej i rozprzegnietej, nietolerancja religijna zamiast wzmac-
nia¢ spoteczenstwo, potegowata tylko jego wewnetrzng rozterke.
Dysydenci uciekali sie ze skargami swoimi do pokrewnych im
wiarg sasiaddw, a mszczac sie na ojczyznie, dawali im zawsze
gotowy pozér do mieszania sie w nasze sprawy. Smutng role
odgrywali innowiercy w wojnach rosyjskich i szwedzkich, spo-
teczenstwo za$ polskie, katolickie odptacato im niepolitycznym od-
wetem, przez ktory jeszcze wiecej ich ku sobie zrazato. ' Sejmy
z r. 1717 i 1733 odebraty im ostatnie prawa polityczne: zasiadania
w sejmach, komisjach i trybunatach. Smutnego rozgtosu nabrata
tez w Europie sprawa torunska z r. 1724. Zaczepili jezuici w To-
runiu ludno$¢ protestancka, a gdy ludnos$¢ ta rzucita sie na ich
kolegium, zaniesli skarge do sadu asesorskiego, ktory prezydenta



— 227 —

miasta, niewinnego Roesnera, i dziesieciu innych domniemanych
winowajcéw Smiercig ukarat i tak sprawe zniewazonego kolegium
jezuickiego pomscit. Biskupi takg w tej sprawie okazywali zar-
liwos¢, ze az nuncjusz papieski, cho¢ bezowocnie, hamowa¢ ich
musiat. Duchowienstwo takze i wznioste obrzedy religijne do
czczych znizatlo praktyk, a natomiast w sprawach rozprzegtej
moralnosci prywatnej i publicznej wygodne zachowywato milcze-
nie. Ani powszechne pijanstwo i rozpusta, ani frymarczenie
sprawiedliwoscia, ani jawna sprzedaz ojczyzny nie znaglaty go
do poruszenia tych skutecznych srodkoéw, jakimi ono jedno jeszcze
rozporzadza¢ mogto.

§ 95. PLANY POTOCKICH.

Doznawszy w r. 1720 gorzkiego zawodu, kiedy, stajac na czele
ruchu narodow,ego, chciat zrzuci¢ z Polski przewage Rosji,
August Il zwrécit wszystkie swoje usitowania ku zapewnieniu
nastepstwa swojemu synowi. W tym celu organizowat stron-
nictwo dworskie i szukat poparcia za granicg. Za zgode na za-
mach stanu i zaprowadzenie monarchii dziedzicznej gotéw byt
Prusom i Rosji odstapi¢ miasta pruskie z wyjatkiem Gdanska,
ale z korytarzem, #gczacym™ Prusy ksigzece z Brandenburgiem,
a Rosji ziemie ruskie, i o projektach tych traktowat z krélem
pruskim. Szczesciem dla Polski, ze Rosja, osiagngwszy w niej
przewage, nie chciata jej z nikim dzieli¢. Zgodni byli za to trzej
sgsiedzi w tym, aby Polsce nie pozwoli¢ dzwigngc sie z anarchii
i nie dopusci¢ do tronu syna Augustowego, ktory, jako elektor
saski, przynosit Polsce znaczng site wojenng i finansowg i sto-
sunki dyplomatyczne. Szukali dla Polski kandydata najstab-
szego, godzili sie na infanta portugalskiego.

W Polsce tymczasem ludzie i stronnictwa walczyly ze sobg
w najlepsze o wplyw i znaczenie. Potoccy czynili to, oponujac
krélowi i zrywajac sejmy, Czartoryscy szukali u kréla poparcia.

Pierwsza z mys$la podzwigniecia kraju wystgpita mozna'
rodzina Potockich, na ktérej czele stali J6zef, wojewoda *kijow-
ski, i Teodor, prymas. Imponujac spoteczeristwu szlacheckiemu
swoja tradycja i niezmiernym majgtkiem, pragneli odegra¢ wiek-
szg polityczng role. Opierajac ja na szerokiej popularnej pod-
starvie, uderzyli na zawisto$¢ polityczna, w ktérg popadto pan-
stwo, zamierzali ja zrzuci¢, nie pytajac sie za$, czy zamiar ten
da sie przeprowadzi¢ z tym ustrojem politycznym i spotecznym.
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jaki nardéd posiada, i nie czekajgc na jego wewnetrzne odrodzenie,
porwali sie do czynu.

Smieré Augusta Il-go*), ktéra w dniu 1 lutego 1733 wyrwata
go z pelni zamiaréw zaprowadzenia w Polsce absolutnej mo-
narchii i zapewnienia dziedzicznego tronu synowi, data im ku
temu pozadang sposobnos¢.  Wystgpiwszy stanowczo, zjed-
nawszy sobie poparcie innych moznych rodzin, ktére sie ostat-
nimi laty dzwignety, mianowicie Stanistawa Poniatowskiego i
Czartoryskich, postanowili nie dopusci¢ do tronu dynastii saskiej
i zadnego kandydata, popieranego przez obce dwory, lecz
obra¢ krolem Piasta w osobie popularnego i szlachetnego Stani-
stawa Leszczynskiego i elekcje te przeprowadzi¢ uzyciem sity
przeciw mozliwym zamachom panstw osciennych, w stosunki
polskie sie mieszajacych. Leszczyniski, bawigcy od czasu abdy-
kacji za granica, przyjat wezwanie, a zwigzany $cisle z Ludwi-
kiem XVi, ktéry sie z jego corka Marig ozenit, przywiozt ze soba
przyrzeczenie pomocy ze strony Francji, ktora, zaprzatnieta po-
déwczas walka z Austria, chciala dywersjg w Polsce zatrudnic
swych przeciwnikéw. Usitowania te doprowadzity rzeczywiscie
do tego, ze przewazna wiekszos¢ szlachty, zebrana na polu elek-
cyjnym pod Warszawa, okrzykneta Leszczyriskiego (w dniu 12
wrzesnia 1733 roku) krolem. ,

Fryderyk August, syn Augusta Il-go, nie zasypiat jednak
sprawy. Elekcja Leszczynskiego, jako tescia kréla francuskiego,
Ludwika XV, zapewniata Francji przewazny wptyw na Polske, a
tego nie mogly dopusci¢ Austria i Rosja. Uznajgc nadto sankcje
pragmatyczng Karola VI-go, cesarza, zapewniajgcg corce jego,
Marii Teresie, nastepstwo na tronie Austrii, zastrzegt sobie elektor
saski poparcie dworu austriackiego, dla zjednania za$ sobie Rosji
poswiecit sprawe Kurlandii. Ksiestwo to, jako lenno polskie,
otrzymat (zobacz 8§ 75) w r. 1561 mistrz zakonu Rycerzy Mieczo-
wych, Ketteler, w nagrode za poddanie Zygmuntowi Augustowi
Inflant. W r. 1711 wymaria jednak dynastia Ketteleréw, a pozo-
stata po ostatnim ksieciu wdo\va, Anna lwanéwna, coérka cara
Iwana Aleksiejewicza, roscita sobie pretensje do tronu, ktéry

*) August Il-gij syn elektora saskiego, Jana Jerzego Ill-go i Anny
Zofii, ks. dunskiej, ur. 1670 r., obrany krélem polskim r. 1697, ustgpit
z tronu tego r. 1706 na rzecz Stanistawa Leszczynskiego; powrdcit na
tron r. 1709, umart 1733. Z zony Krystyny, ks. Beyreuthu, pozostawit
jedynego syna, Fryderyka Augusta Ill-go.
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wbrew Polsce (domagajgcej sie wcielenia Kurlandii) oraz wbrew
Augustowi IlI-mu (osadzajgcemu na tym tronie syna swego na-
turalnego, dzielnego Maurycego Saskiego) utrzymata, i ktérym
teraz tym pewniej mogta rozrzadzaé, gdy w r. 1730 po Smierci
Piotra Il zasiadta na tronie Rosji. Pragneta tron Kurlandii odda¢
oblubiericowi swemu, Bironowi, a uzyskawszy na ten plan z gory
zezwolenie od Fryderyka Augusta, przyrzekla mu pomoc Rosji
przy osiagnieciu polskiej korony. Poniewaz za Leszczynskim
staneta Francja, wiec Rosja, Austria i Prusy musialy mu prze-
ciwstawi¢ silniejszego kandydata, a odstepujac od poprzednich
zamiaréw, zgodzity sie na elektora saskiego. Znalazta sie tez
mniejszo$¢ szlachty z Lubomirskim i Wisniowieckimi na czele,
ktora z nienawisci dla Potockich uparta sie przy kandydacie sa-
skim, cofneta sie na Prage i przy pomocy wojsk saskich i rosyj-
skich, ktore -do Polski wkroczyty, wybrata Fryderyka Augusta
krolem, jako Augusta lll-go, dnia 5 pazdziernika 1733.
Rozpoczeta sie przewidziana wojna, ale stronnicy Leszczyn-
skiego i Potockich, zawigzujgc liczne konfederacje (gtéwng w
Tarnobrzegu), nie poparli elekcji swej z nalezyta energig i do
drobnych utarczek z obcymi wojskami sie ograniczyli. Pomiedzy
ruchawkg polska a wycwiczong armiag obcg taka sie okazata nie-
rownowaga, ze wkrotce nikt juz nie miat do boju ochoty i prze-
wadze ulegat. Rozpoczeta wprawdzie Francja w r. 1733 wojne
nad Renem i we Wloszech, t. zw. polskg wojne sukcesyjng, ale
prowadzita jg we wiasnych widokach, uzywajgc imienia Lesz-
czynskiego i Polski jedynie za pozér. Wojska saskie i rosyjskie
zajely tymczasem Rzpltg, August Ill-ci koronowat sie z poczat-
kiem 1734 r. krolem w Krakowie, Leszczynski musial uchodzic¢
do Gdanska. Oblezony tam przez sprzymierzone wojska, po
rozbiciu Jézefa Potockiego, przybywajacego w pomoc z kilku-
nastotysiecznym zastepem, oraz po odparciu przybywajgcej
z Francji morzem drobnej odsieczy, widzac niemozebnos$¢ dal-
szej obrony, wymkngl sie Leszczyniski, przebrany za chiopa,
z twierdzy; Gdansk kapitulowat. Przyjat Leszczyriskiego w /Kr6-
lewcu wraz ze stronnikami, ktorzy tam zbiegli, Fryderyk Wil-
helm i utrzymywat go, azeby sobie to przy zawarciu pokoju ka-
za¢ srogo zaptaci¢. Tak ruch polski narodowy opart sie po raz
pierwszy na pomocy pruskiej. Oparty na niej, a ufajgc ciggle we
Francje, Leszczynski uniwersatami, wystanymi z Kroélewca,
wzywat naréd do walki z Augustem i dat powdd do bezcelowej
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a niszczacej partyzantki. August, oparty na Rosji, dzialania te
wojenne predko przyttumit i wkrétce powszechne uznanie sobie
zdobyt. Francja, zawodzac zupeinie Polske, zawarta w r. 1735
z Austrig pokdj wiedenski, na mocy ktérego Leszczyriski pod-
pisat abdykacje w zamian za ksiestwo Lotaryngii, ktére dozywo-
ciem otrzymat.

Elekcja Leszczynskiego, jakkolwiek pod pieknym podjeta has-
tem, okazata sie krokiem niepolitycznym. Trzy mocarstwa sa-
siednie potgczyly sie juz ze sobg w trwaly zwigzek, ktéry do
uporzadkowania stosunkéw polskich miat nie dopusci¢. Wojna
domowa, ktéra elekcja ta wywotata, data im pozadang sposob-
no$¢ do ponownego wmieszania sie w sprawy nhasze wewnetrzne.
August 111 zasiadt na tronie wskutek obcej pomocy i przemocy
i przeszedt zupetnie, a z nim Polska, pod obcg zaleznos$¢. Chociaz
syn nastgpit po ojcu, zasada dziedzicznosci tronu nie odegrata
w tym roli i nie przyniosta owocow.

Upadek kréla Stanistawa nie pozostal tez bez najgorszego
na spoteczenstwo polskie wptywu. Z trudem zelektryzowano
je jeszcze do zamanifestowania niezawisto$ci narodowej przez
elekcje, ostatnia ta préba okazata sie daremna, stad do dalszych
stracono ochote i wiare. Wszelkie plany podzwigniecia sie i re-
formy rozbijaty sie odtad nie tylko o rosngcg coraz to wiecej prze-
wage Rosji nad Polskg, Turcjg i Szwecja, ale takze o apatie
0go6lng szlachty polskiej, ktéra za panowania niedoleznego Augu-
sta Ill-go doszta do ostatecznych granic i stworzyta sobie znane
hasto:

Za krdla Sasa
Jedz, pij i popuszczaj pasa.

Znalazta tez szlachta w Auguscie Ill-cjm kréla, ktéry wiernie
ja nasladowat i pod kazdym wzgledem jej przodowat. Odsuwajac
od siebie wszystkie polityczne zajecia i pozostawiajgc je fawory-
tom swoim, najpierw Sutkowskiemu, a nastepnie (w r. 1738)
wszechwtadnemu i niesumiennemu Briihlowi, dbat August Ill-ci
jedynie o wygody swego ciata i bezmysing rozrywke, ktérg od
czasu do czasu tylko gorliwie wypetnianymi praktykami religij-
nymi przerywat.

§ 96. ZAMACH CZARTORYSKICH.

Trzydziestoletnie panowanie Augusta |1l zajmuje sobg
ciggla, meczaca a bezowocna walka Potockich i Czartoryskich.
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Odkad wspdlna ich akcja w elekcji Leszczyriskiego nie powiodia
sie, oba te domy moznowladcze rozchodzg sie w swoich zamia-
rach i $rodkach. Kiedy bowiem hetman Jézef Potocki opiera sie
nadal o Francje i Prusy, nosi sie z planami powiekszenia wojska,
skonfederowania szachty przeciw Rosji i uzyskania tureckiej i
szwedzkiej pomocy, na inng droge polityczng wstepujg Czarto-
ryscy, Michat podkanclerzy, a nastepnie kanclerz litewski, i
August, wojewoda ruski. Urodzeni z lzabeli Morsztynéwny
(1696 i 1697), wychowali sie i wyksztatcili pod francuskim wpty-
wem, a popierajagc z niepospolitym talentem i zrecznoscig
Augusta ll-go, zdotali sie w krétkim czasie wznie$¢ ponad dawne
moznowladcze rody. . Wydaniem siostry swojej, Konstancji, za
Stanistawa Poniatowskiego umieli sobie pozyska¢ tego niepospo-
litego cztowieka, ktory ze zwykiego szlachetki w stuzbie
Karola XII, zdobyt sobie wysokie stanowisko, a nastepnie, prze-
rzucajgc sie na strone Augusta Il, stat sie, jako wojewoda mazo-
wiecki i regimentarz koronny, jedng z pierwszych politycznych
poteg. Gtéwng dzwignig wielkosci Czartoryskich byto jednak
dopiero poslubienie przez Augusta Czartoryskiego ostatniej z rodu
Sieniawskich, ktére wniosto w ich dom olbrzymig fortune, a
tacznie z licznymi koligacjami dato im takg familijng potege, ze
cate stronnictwo, ktéremu przewodzili Czartoryscy, zwano w
Polsce ,familig”. Dzielili Czartoryscy z moznowladztwem Ow-
czesnym dume osobista, zepsucie moralne i bezwzglednos¢ w wy-
borze $rodkéw, gérowali jednak rozumem politycznym, wyksztat-
ceniem i szerszym na sprawy europejskie pogladem. Po $mierci
Augusta Il-go znalezli sie niespodzianie w obozie Leszczynskiego,
za ktérym stanela Francja i Poniatowski; widzac jednak, ze spra-
wa narodowego elekta upada, przechodza Czartoryscy do$¢ wczes-
nie na strone Augusta lll-go, a przyczyniajgc sie do uspokojenia
kraju, na dworze nowego kréla tym silniejsze zapewniajg sobie
stanowisko, im grozniej od czasu do czasu wystepowata opozycja
Potockich i ich wojenne, przeciw Rosji skierowane, a bezowocne
plany. Rosngc w znaczenie i potege, gotujg ja dla dalszych i
ogolniejszych widokow i celéw.

Korzystali juz Czartoryscy z nowego kierunku, ktéremu dat
poczatek Leszczynski. Osiadiszy w Lotaryngii, nie zapomniat
krél-wygnaniec o swojej ojczyznie i piekna poswiecit jej prace.
Dzieto jego ,Glos wolny” (1734) jest rzeczywiscie pierwszym
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glosem wolnym*), t. j. zrywajacym rviezy, narzucone przez po-
wszechne zaslepienie narodu, gtosem politycznym, ktéry ostroz-
nie, ale stanowczo wytyka wady catego ustroju Rzpltej i do
podniesienia rzadu podaje wskazéwki. Gromadzit krol-filozof
mitodziez polska, azeby ja na prawdziwej nauce wyksztalcic,
zdrowymi zasadami politycznymi napoi¢, i ucznidw swych wy-
sta¢ na powrdt do Polski, jako pionieréw oswiaty i wewnetrznej
reformy. Z tej szkoly wyszli zastuzeni okolo podniesienia
nauk i literatury w Polsce, éwczesnej; Bohomolcowie i Za-
tuscy, z tej szkoly wyszedt Stanistaw Konarski, pijar (1700—
1773), ktory pierwszy skuteczng walke z monopolem nvyciio-
wania jezuickiego rozpoczat. Wielki ten maz natchnat zgro-
madzenie swoje nowym, postepowym duchem, nauczycieli wy-
chowat, ksigzki szkolne napisat i zreformoAvat szkoty pijarskie
(w Warszawie, we Lwowie i Wilnie), ktore, garngc ku sobie
zamozniejszg miodziez, nowego udzielaly jej ducha. Zapoz-
nawszy sie gruntownie w licznych podrézach z éwczesng oswiatg
francuska i literaturg, otworzyt jej Konarski szeroki przystep do
Polski, a zastosowujac ja do naszych poje¢ i potrzeb, pragnat
naréd za jej pomocg umystowo i politycznie odrodzi¢. Wyrzucit
ze szkoty panegiryki i makaronizm, wprowadzit za to studia kla-
syczne, historie, nauki przyrodnicze, a przede, wszystkim nauke
ojczystego jezyka, podnosit godnos$¢ osobistg i narodowa w
mtodziezy i na upadek ojczyzny otwierat jej oczy. Pismo jego
polityczne: ,O skutecznym rad sposobie” (1760—1763), rvalczac
ze zdaniem, ,ze Polska nierzgdem stoi”, wykazato tego nierzadu
straszliwe nastepstwa, uderzajac wreszcie na jednomysInos¢ i
Lliberum veto”, wewnetrznej reformie torowato droge.

Reforma wewnetrzna, uchylenie ztotej wolnosci i liberum ve-
ta, zaprowadzenie silnego rzadu, choc¢by wbrew narodowi przez
zamach stanu, choéby z uzyciem ostatecznych srodkéw, oto cel i
hasto polityki Czartoryskich. Widzimy go nakre$lonym piérem
Stanistawa Poniatowskiego w znakomitym pismie p. t. ,List pol-
skiego szlachcica”. Pod nowym hastem nowi tez okolo Czarto-
ryskich skupiali sie ludzie, ale drobny to byt zastep, ogét narodu
bynajmniej sie nie zmienit, drogi czas z kazda chwilg ubiegal, a
tymczasem Rzpltej z kazdg chwilg ostateczna zagtada zdawata

*) Podobna trescia znakomita broszura Karwickiego, napisana
w pierwszych latach XVIII wieku, nie doczekata sie wowczas druku.
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sie grozi¢. Nie mozna wiec dziwi¢ sie Czartoryskim, ze z urze-
czywistnieniem swoich zamiaréw nie chcieli czeka¢, az nowe po-
drosnie pokolenie, i zdrowy poglad polityczny w szerokie dostanie
sie warstwy. Postanowili dziata¢ bezzwlocznie, ale na drodze
legalnej, w scistym porozumieniu z krélem, a wasciwie z \vszech-
wladnyni na jego dworze ministrem saskim, Fryderykiem Brih-
lem. A jednak projekty reform, wniesione na sejmy z r. 1744 i
1750, zmierzajace do powiekszenia wojska i dochoddéw publicz-
nych oraz do obalenia ,liberum veto”, napotkaly na zaciety i po-
dwojny opor. Sprzeciwialy im sie Francja i Prusy z obawy,
azeby Polska, wzmocniwszy sie wewnetrznie, nie staneta razem z
Saksonig i Austrig /v szeregu ich nieprzyjaciot. Na nieszczescie
tatwo byto panstwom tym znale$¢ w Polsce powolne dla swych
Avidokéw narzedzie. Dostarczyta go im zacieta pomiedzy Czar-
toryskimi a Potockimi walka, bo oba te domy, réwnowazac sie
dtugo wptywem swym i znaczeniem, udaremniaty sobie nawzajem
wszystkie swe przedsiewziecia. Sejmy z r. 1744 i 1750, zerwane,
rozeszly sie na niczym.

Pozostata wiec Polska bez wiekszego wojska i skarbu w chwi-
lach, w ktérych drobnym tylko wysitkiem ciezko mogta zawazy¢
w dziejach Europy. W wojnie sukcesyjnej po $mierci Karola VI,
cesarza (r. 1740), oraz w wojnie siedmioletniej (r. 1756), w kto-
rych cata Europa, a nawet August Ill, jako elektor saski, czynny
wzigt udzial, jedna Rzplta Scistg zachowywata neutralnoé¢, z tym
jedynie wyjatkiem, ze wojska rosyjskie obieraly jg sobie za
podstawe dziatania przeciw Prusom, zakiadaly w niej magazyny,
zabieraty zywnosc¢ i konie i gospodarowaty jak we wiasnym kraju,
za$ Eryderyk 11, krol pruski, zasypywal jg falszywa moneta,
grabit furaz i ludzi i tysiagcznych dopuszczat sie gwattow. Neu-
tralne panistwo stato sie karczmg zajezdna dla obcych.

Kleski te i upokorzenia, spadajgce z zewnatrz, powiekszaty
sie jeszcze przez Srodki, do ktérych w walce swej uciekaty sie
stronnictwa.  Polem zametu i gwattu stawal sie kazdy sejm i
sejmik, a nawet sesje trybunatu, ktory w r. 1749 zupetnie bez-
prawnie zerwano. Osobnego za$ przedmiotu dostarczala tej nvaice
sprawa sukcesji w ordynacji ostrogskiej, ktora posiadacz jej,
Sanguszko, przycisniety dlugami, w r. 1752 tzw. tranzakcjg
kolbuszowska podzielit bezprawnie miedzy Czartoryskich i Lu-
bomirskich, a krol oddat w zarzad osobnej komisji az do roz-
strzygniecia przez sejm sprawy. Niemniejsze rozjatrzenie wy-
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wotywata sprawa ksiestwa kurlandzkiego, na ktérym krol bez
uchwaly sejmowej syna swego Karola w r. 1759 osadzit.

Niepowodzenie, ktérego doznali na drodze reform legal-
nych, popchnelo tymczasem Czatoryskich na droge konfede-
racji. Podjeli te mysl, azeby przeprowadzi¢ aukcje wojska i re-
forme trybunatéw w r. 1752, w chwili bardzo dla siebie ko-
rzystnej, w ktorej opozycja przez Smier¢ J6zefa i Teodora Po-
tockich ujrzata sie osierocong. | tym razem jednak upadly ich
plany. Zreczny poset francuski, Broglie, wynalazt opozycji no-
wego wodza w osobie hetmana koronnego, Jana Klemensa
Branickiego. Potomek starozytnego rodu moznowladczego Gry-
fitbw, proézny ten do najwyzszego stopnia, a stabego zresztg
charakteru i talentu cziowiek, zawdzieczat swoj wysoki urzad
zonie swej, Poniatowskiej. Nie wahat sie jednak zerwac¢ zwigz-
kéw z ,familig”, azeby tylko na czele nowego stronnictwa, zwa-
nego ,narodowym®, samoistng odgrywaé¢ role. Branicki uda-
remnit zamierzong konfederacje. Przykre stato sie potozenie
Czartoryskich, bo na koniec sam Briuhl, widzac ich w niepowo-
dzeniu, a uprzykrzywszy sobie ich zbyteczna przewage, zerwat
z nimi (1754 r.) i, stworzywszy nowe, trzecie stronnictwo, zwane
dworskim, postawit na jego czele marszatka kor., Jerzego
Mniszcha, i z dlugiej przyjazni do tym zacietszej z nimi posu-
nat sie walki.

Z nowego niepowodzenia wyciggneli jednak Czartoryscy
nowg dla siebie nauke. Widzac, ze opozycja czerpie najwiekszg
site z mocartsw obcych, dazacych do utrzymania w Polsce
anarchii, przekonali sie, ze reformy bez stanowczego poparcia z
zewnatrz, bez obcej nie podobna przeprowadzi¢ sity. Opierali sie
Potoccy na Francji i Prusach, familia zwrdcita sie z tym wieksza
stanowczoscia ku Rosji, z ktérg juz od dawna dobre utrzymy-
wata stosunki. W r. 1762 nadeszia chwila stosowna. Po $mierci
carowej Elzbiety i Piotra Ill zasiadta na tronie rosyjskim ko-
bieta wielkiej ambicji i talentu, Katarzyna Il, ktéra, zwigzawszy
sie z Prusami, zapewnita sobie tym samym niezmierny wptyw na
Polske, usuwajgc z niej wspotzawodnictwo francuskie i austriac-
kie. Z tg samg jednak Katarzyng Czartoryscy przez mtodego
Stanistawa Poniatowskiego, wystanego na dwor petersburski
jeszcze za zycia carowej Elzbiety (r. 1756—1759), weszli w bez-
posrednie zwigzki. Do niej wiec zwr6cili sie obecnie z za-
daniem czynnej pomocy dla poparcia zamierzonej konfederacji.
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Katarzyna, wystawszy wojska swoje w r. 1763 na Litwe, wstrzy-
mata jednak zamach na wpoét juz dokonany, a to pod wplywem
Fryderyka, krdola pruskiego, ktdory uwage jej na niebezpieczen-
stwo, grozace obu panstwom ze wzmocnienia sie Polski, umiat
skutecznie skierowa¢. W Polsce tymczasem krok Czartoryskich
wywotat niestychane rozjgtrzenie  stronnictw  przeciwnych.
Gotowg walke przerwata tylko nagta $mier¢ Augusta Il w d. 5
pazdziernika 1763*). Zatrzymano sie, azeby tym lepiej i swobod-
niej przygotowac sie do stanowczego boju.

Uczynili to jednak tylko Czartoryscy. Organizujgc Scisle
swoje stronnictwo, pozyskali dla niego prymasa tubienskiego,
wazng w czasie bezkrélewia osobistos¢, zebrali sity wojskowe,
ktorymi rozporzadza¢ mogli, uzyskali nareszcie stanowczg pomoc
Rosji. Dawata jg Rosja w porozumieniu z Prusami w pewnych
Scisle okreslonych granicach. Woylaczajac kandydature obcag
i popierajac przez posta swego, Kajserlinga, mtodego Stanistawa
Poniatowskiego na przysztego kréla, zadata utrzymania wolnej
elekgiji. Zezwalajagc na konfederacje i reformy wewnetrzne,
zadata zachowania dotychczasowej formy rzadu i poddania
konstytucji polskiej pod gwarancje Rosji.

Przeciw takiej sile potaczyly sie stronnictwa dworskie i na-
rodowe pod wodzg hetmana Branickiego w jedno stronnictwo
hetmanskie, ufajac w swoje sity, w swa popularnos¢, na koniec
w poparcie Francji i Austrii. Atoli wszystkie te nadzieje za-
wiodly- Francja i Austria nie $mialy i nie chciaty wy-
stepowa¢ w Polsce przeciw Rosji i Prusom- Upatrzony na
krola, najstarszy syn Augusta Ill, Fryderyk Chrystian, zmart
nagle w d. 7 grudnia 1763, rozpoczeto sie ciche wspoétzawod-
nictwo o korone pomiedzy przywodcami hetmariskiego stron-
nictwa, hetmanem Branickim, Franciszkiem Salezym Potockim i
Stanistawem Lubomirskim, a tak stronnictwo hetmariskie, roz-

*) August I, syn Augusta I, ur. r. 1696, w r. 1712 przeszedt na
katolicyzm, w roku 1733, po $mierci ojca wstagpit na tron saski, a wsku-
tek elekcji zarazem na tron polski, umart roku 1763. Ozeniony w r.
1719 z arcyks. austriacka Marig J6zefg, corka cesarza Jozefa I, z kto-
rej pozostawit dzieci: i) Fryderyka Chrystiana, elektora (f 17 grudnia
i/63)> od ktérego pochodzi panujacy dzi$ dom saski, 2) Ksawerego, re-
jenta Saksonii (1763—1768), 3) Karola, ks. Kurlandii (f 1796), 4) Al-
berta, ks. cieszynskiego (fi823), 5) Klemensa, biskupa wroctawskiego
(f 1812), 6) Kunegunde (fig20).
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przezone wewnetrznie, w bezowocnych protestach i manifesta-
cjach calg swojg okazato i strawito site.

Juz na sejmikach, poprzedzajgcych sejm konwokacyjny,
wojskiem swoim i rosyjskim zastraszyli Czartoryscy liczniejszych
0 wiele przeciwnikéw i odniesli przewage w wyborach. Dnia
7 maja r. 1764 zebrat sie sejm konwokacyjny w Warszawie. Obie
strony przybyly nari zbrojno, stronnictwo jednak hetmanskie,
widzgc przewage zastepdéw Czartoryskich, popartych przez woj-
ska rosyjskie, nie odwazyto sie stawi¢ im czota i, zaniostszy pro-
test, opuscito Warszawe. Radziwitt z czescia wojska wyruszyt na
Litwe, Branicki z drugg zwrdcit sie na potudnie, obaj, okazawszy
rzadkg nieudolno$¢ w ruchach wojennych, ustgpili ostatecznie
bez walki za granice kraju.

Tymczasem Czartoryscy, pozbywszy sie przeciwnikéw, na
sejmie warszawskim zatwierdzili konfederacje, zawigzang po-
przednio w Wilnie, wyznaczyli czas wyboru krdéla na 27 sierpnia,
dazac do uchylenia elekcji viritim, pozwolili wojewédztwom
braé w niej udziat tylko przez reprezentanté\v ,ze zwiekszong
potrdjnie liczbg postéw i do tego je zachecili, i dokonali zamie-
rzonej wewnetrznej reformy. Odnosita sie ona do czterech naj-
Avazniejszych kwestyj;

1 Dla podZwigniecia miast z widocznego upadku przywro-
cono im ich dawniejszy samorzad, poddajgc wszystkich miesz-
kancéw miasta pod ciezary, czyli podatki miejskie, i uchylajac
t z jurydyki, t. j. wylaczenia spod prawa i sadownictwa miej-
skiego, ktére sobie nr miastach z ujmg nviadzy miejskiej uzurpo-
wata szlachta i duchowienstwo. Na korzy$¢ miast wyszia tez
rownoczesna reforma sadéw asesorskich, ktore stanowity ostatnia
instancje dla mieszczgn i dla poddanych débr krolewskich. Za-
pewniono asesoriom stale i czeste kadencje, a ograniczajac sa-
mowole kanclerza i podkanclerzego w Avydawaniti wyrokow,
oddano je catemu kolegium asesoréw i wiekszosci ich glosow.
Dla przeprowadzenia tych postanowien zaraz w r. 1765 ustano-
wiono komisje dobrego porzadku w miescie Warszawie, a za
tym przyktadem pdzniej w innych miastach.

2) W podobny sposéb ulepszono licznymi postanowieniami,
znoszac krzyczace naduzycia, sgdownictwo szlacheckie, ziemskie
1 grodzkie, przede wszystkim za$ trybunaty. W miejsce jednege
trybunatu koronnego, ktéry nawatowi sprasv nie mogt podotac,
zaprowadzono dwa trybunaty, jeden dla Mato- drugi dla Wielko-
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polski, okreslono ich sesje i porzadek czynnosci, unormowano
sposGb obierania deputatéw i wotowania prostg wiekszoscig gto-
sOw, poskramiajgc tumulty i gwatty. Zaprojektowanie dalszych
reform sgdownictwa i kodyfikacji na przysztym sejmie poruczono
osobnej komisji.

3) Wydano pierwszy szczeg6towy ,porzadek sejmowania”,
czyli regulamin obrad sejmowych, dla braku ktérego sejmy do
niczego doprowadzi¢ nie byly w stanie. Poniewaz wiele sejméw
rozbito sie juz na wyborze marszatka izby poselskiej, postano-
wiono, ze wybor ten dokona¢ ma izba wiekszoscia gtoséw zaraz
na pierwszym posiedzeniu, od ktérego wylaczono arbitrow, t. j.
publicznos¢, ktoéra dawniej, mieszajac sie miedzy postéw, naj-
czynniejsza w kazdym zaburzeniu odgrywata role. Uchylajac
zwyczaj rozprawiania o wszystkich sprawach réwnoczesnie, po-
stanowiono, ze kazda sprawa ma by¢ traktowana z osobna, do-
poki nie zapadnie uchwata. Sprawy przychodzi¢ miaty pod obrady
JV porzadku nastepujacym: 1) rachunki podskarbich i komisji
skarbowej, 2) wnioski rzadowe, podane w t. zw- propozycjach
na sejmiki, 3) wnioski sejmikéw, podane w instrukcjach posel-
skich, 4) prosby natury prywatnej. Zapobiegajac formutowaniu
ustaw na predce, bez zastanowienia si¢ nalezytego, polecono,
azeby kazdy wniosek oddany byt poprzednio marszatkowi i de-
putatom, ktorzy pod obrady sejmowe mieli go przygotowac.
Ganigc szkodliwos¢ krepujacych instrukcyj poselskich, zakazano
ich poprzysiega¢ postom, a przede wszystkim odjeto sejmikom
uzurpowane przez nich prawo podatkowania, przywracajac je
w pelni sejmowi. Sejmiki zaczety wiec wraca¢ do wlasciwej swej
roli, do miejscowej administracji, a znaczenie sejmu niepospolicie
przez to wzrosto. Jednomysinos$¢é pozostawiono tylko przy stano-
wieniu ustaw, a zaprowadzono w sejmie gtosowanie wiekszoscig
w sprawach ekonomicznych. Utrzymujgc wreszcie konfederacje,
ktérej zasadg bylo stanowienie wiekszoscig, w praktyce uchylono
jednomysInos¢ takze przy stanowieniu ustaw.

4) Najwazniejsza jednak reforma, ktorg sejm konwokacyjny
uchwalit, byto ustanowienie wiadzy rzadowej w postaci dwdch
komisyj, skarbu i wojska. Kazda z nich sklada¢ sie ma z odpo-
wiednich ministrow (podskarbich, A¥zglednie hetmandw), czte-
rech senatoréw i dwunastu szlachty, wybieranych przez kazdy
sejm wiekszoscig glosow. Komisje decydujg tez wiekszoscig
gloséw i stanowig najwyzsze wiadze \vykonawcze w sprawach



— 238"

wojska i skarbu w granicach, oznaczonych ustawami sejmu.
Kazda komisja ma podwladnych sobie ptatnych urzednikéw.
Pierwsza czynnoscia komisji skarbu miato by¢ przeprowadzenie
waznych podatkowych uchwat, odnoszacych sie do cel, kwarty
i pogtébwnego. W miejsce dotychczasowych réznorodnych cet
zaprowadzono jedno cto generalne od wartosci przewozonych to-
waréw, a co wazniejsza, uchylono dawne uwolnienia od cel
szlachty i duchowienstwa. Dla wymierzenia sprawiedliwej kwar-
ty nowe ustanowiono lustracje.

Wiele w tych wszystkich reformach wytkng¢ mozna niedo-
statkow i brakéw. Komisje, decydujgce kolegialnie, nie mogly
rozwing¢ energii rzagdéw biurokratycznych, osobne nadto ko-
misje w mysl unii lubelskiej wypadto ustanowié¢ dla Korony,
osobne dla Litwy. Zwazywszy jednak, do jakiego stopnia Czar-
toryscy i z kategoryczna wolg Rosji, i z uprzedzeniem ciemnej
szlachty musieli sie liczy¢, przyznaé musimy, ze konstytucjami
sejmu konwokacyjnego wystawili sobie pomnik niepospolitego
rozumu stanu i dobrze sie zastuzyli ojczyznie, bo popchneli jag
odwaznie i stanowczo na droge wewnetrznej naprawy. Zia byta
kolegialno$¢ w wykonawczlej wiadzy, ale byt to moze jedyny
sposOb, azeby sprzeczne dotychczas a niezawiste zywioty: mi-
nistréw, senat i izbe poselska doprowadzi¢ do porozumienia, azeby
wladze wykonawczg, uzurpowang przez sejm, samoistnie
postawic.

Na sejmie elekcyjnym w d. 7 wrze$nia wybrano, wobec usu-
niecia opozycji, jednomyslnie krélem ulubienca Katarzyny, sil-
nego jej poparciem, Stanistawa Poniatowskiego. Nie byt to czio-
wiek wielkiej sity woli, inicjatywy politycznej i charakteru, ale
miat szczerg cheé, azeby reforme, rozpoczetg przez Czartoryskich,
swoich wujow, uzupetni¢ i przeprowadzi¢. Odebrawszy wyksztat-
cenie francuskie, otarty w szerszych stosunkach kilkoletnim po-
bytem za granica, nie uniknagt wprawdzie Owczesnego zepsucia
i rozrzutnosci, ale wyniost szerszy poglad polityczny na smutne
potozenie Polski. Ulegtos¢ jego dla Rosji i jej carowej byla
u niego wynikiem nie tylko przyzwyczajenia i serdecznych sto-
sunkéw, ale wyptywata niemniej z przekonania, ze jest to jedyny
srodek, ktory kraj od zguby ratuje i odrodzi¢ mu sie wewnetrznie
pozwoli. Nad podzwignieciem kraju w kierunku umystowym
i ekonomicznym rozpoczat tez Stanistaw August zaraz po wsta-
pieniu na tron skuteczng dziatalnos¢. W spusciznie po czasach
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saskich zastat niestychany upadek monety, zepsutej jeszcze w po-
towie XVII-go wieku. Fryderyk Il bowiem, znalaztszy w czasie
wojny w Lipsku stemple polskich talaréw i dukatéw, uzyt ich
bez skruputu do bicia monet tych z nizszg do potowy zawartoscig
srebra, wzglednie ziota, i podlg tg monetg zalat Rzpltg tak, ze
lepsza polska za granice wywedrowata. Byla to dla gospodarstwa
polskiego kleska, ktora przewyzszata spustoszenia i najazdy wo-
jenne. Dopiero na pierwszych sejmach za S,tanistawa Augusta, po-
stanowiono wycofa¢ dawne, falszowane monety, i zatozywszy
mennice, wybijaé nowe, z wyzszg stopag srebra, wzglednie ziota,
odpowiadajacg stopie zagranicznych talaréw i dukatéw. W no-
wym pienigdzu handel, przemyst i rolnictwo znalazty stalg swe-
go rozwoju podstawe. Powstaty banki prywatne, zbudzit sie kre-
dyt. Zatozono tez fabryke broni i ludwisarnie, a t- zw. szkota ka-
detéw, otwarta w r. 1765 w Warszawie, stata sie zakladem, z kto-
rego wychodzili nie tylko zawodowo wyksztatceni oficerowie,
ale takze obywatele trzezwo myslacy, nieskazitelni w honorze, do
karnosci politycznej przyzwyczajeni.

Ze na to wszystko zezwalata, ze do tego czynng reke przy-
kladata Rosja, pomimo przeciwnych ze strony Fryderyka pru-
skiego przedstawien? Obawiata sie¢ widocznie Katarzyna, ze bez-
graniczna anarchia zacheci Austrie, a przede wszystkim Prusy
do wyciagniecia reki po tatwag zdobycz, pragneta Polske zacho-
wac dla Rosji .catg i niepodzielng i w tym celu do poskromienia
zbyt groznych objawéw anarchii sie przyczynita. Czynne, a na
pozér bezinteresowne wmieszanie sie w sprawy polskie odda-
wato jej i tak zwierzchnictwo nad Rzplta, bez zadnego na rzecz
sgsiadow okupu. Wiedziata za$ dobrze, ze rzad polski, z jej po-
mocag ustanowiony, przez dtugi czas nie bedzie mogt bez jej po-
parcia sie obej$¢, ze albo stanie sie jej powolnym narzedziem,
albo, wystepujac przeciw niej, upadnie. Osadziwszy tez zrecznego
a bezwzglednego ksiecia Repnina, jako posta swojego w War-
szawie, w utrzymaniu zaleznosci Polski okazata sie nieugieta.
W zamian za udzielang pomoc zazadal Repnin zawarcia przy-
mierza zaczepno-odpornego z Rosjg i powstrzymania sie od sto-
sunkéw dyplomatycznych z zagranica.

Jakze na to zadanie odpowiedzieli krol i Czartoryscy? Poli-
tyka ich dotychczasowa w tym tylko mogta znalezé uspra\viedli-
wienie, ze rozpaczliwymi S$rodkami, przyzwaniem obcej pomocy
i poddaniem sie jej wplywowi, nie tylko dzwigata kraj wewnetrz-
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nie, ale zapobiegata grozacemu niebezpieczenstwu podziatow.
Nie wylgczata mozebnosci zajecia samoistniejszego stanowiska,
wyzwolenia sie spod obcego wptywu, ale moglo to nastgpi¢ do-
piero po zupelnym odrodzeniu sie wewnetrznym, wsrod pomysl-
nych wyjatkowo okolicznosci. Tymczasem nalezato sie poddac
i warunkéw ukladu dotrzymaé, A jednak Czartoryscy, odwazyw-
szy sie juz na tak wiele, nie mieli teraz odwagi stawi¢ czota opo-
zycji, nie umieli wytrwa¢ w bezwzglednej ulegtosci dla Rosji,
ktéra byla okupem za udzielone poparcie. Odrzucili tedy ofiaro-
wany przez Rosje alians zaczepno-odporny, dozwalajacy Polsce
armie swojg do 50.000 ludzi powigkszy¢, odsuneli sie nawet od
kréla, ktéry na rozpoczetej drodze miat zamiar wytnvaé. Wzmoc-
niwszy zaledwie troche rzad, pragneli to zaraz przeciw Rosji wy-
zyska¢ i samoistng polityke zagraniczng rozpoczaé. Upadek ich
przyszedt tez niespodziewanie tatwo. Katarzyna Il ujeta w Pol-
sce sprawe innowiercow, t. zw. dysydentow, i zazgdata, azeby im
przywrécono polityczne prawa i zupetng swobode wyznania. Pod-
niost sie krzyk w przyzwyczajonej do nietolerancji i podburzonej
zrecznie szlachcie, kazde ustepstwo na rzecz d)'sydentow okrzy-
czano jako zamach na najdrozszg narodowi Aviarg, a Czartoryscy,
dajac sie temu krzykowi uwies¢, przylaczyli sie do zadania
szlachty i przeciw Rosji staneli. Odptacita im to odstepstwo Ro-
sja w gorzki sposéb, odejmujac poparcie i przerzucajac sie do
przeciwnego im dotychczas stronnictwa; przeprowadzita na sej-
mie w r. 1766 cofniecie wiekszej czesci reform z r. 1764, a w szcze-
golnosci rozwiazanie konfederacji.

Nie dos¢ jednakze na tym. Za wskazéwka Repnina prote-
stanci i dyzunici zawigzali w r. 1767 konfederacje w Toruniu i
tucku, a wkrétce po nich za tagz sama wskazoéwka uczynita toz
samo bezprzykitadnie zaslepiona szlachta oraz prywatg i zawiscig
powodowani magnaci. Ogdlna konfederacja w Radomiu, wzy-
wajac’ pomocy Rosji, zamierzyta detronizowa¢ kréla i bronié
zagrozonej przezen i Czartoryskich wolnosci. Na czele konfe-
deracji, stanat przywotany z zagranicy i przywrdcony do swego
majatku i urzedéw Radziwilt ,panie kochanku“, pan ogromnej
fortuny, popularny dla swojej fantazji w tlumach szlacheckich,
zblizony do nich zupelnym brakiem wyksztatcenia, podzielajgcy
ich wszystkie przesady, a pod wzgledem zdolnosci i charakteru
cztowiek bezprzyktadnie tepej i ograniczonej gtowy. Tymcza-
sem Repnin podat konfederacji radomskiej manifest, uznajacy
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kréla i wzywajacy go do przystagpienia do konfederacji, a zara-
zem przyznajacy zadania dysydentow i oddajacy Polske pod
gwarancje carowej. Konfederacje przieniesiono do Warszawy,
na sejmikach i na sejmach zjawita sie po niewczasie gtosna opo-
zycja. Opozycja ta, wychodzgca z tona magnatow i postéw szla-
checkich, strawionych na wskro$ anarchiag, nie majacych zadnego
politycznego programu, a dostepnych przede wszystkim osobistym
korzysciom i widokom, nie mogta jednak stawi¢ zadnego oporu.
Repnin, oparty na wojskach rosyjskich, roztozonych po kraju,
panem byt potozenia, a wywozgc do Katugi trzech oponujgcych
senatorow (Sottyka, biskupa krakowskiego, Zatuskiego, biskupa
kijowskiego, Rzewuskiego, wojewode krakowskiego), podyktowat
swg wole sejmowi. Delegacja, wybrana przez sejm pod prze-
wodnictwem prymasa Gabriela Podoskiego, wypracowata trak-
tat, gwarantujacy Polsce ze strony imperatorowej catos¢ jej
posiadtosci, forme rzadu i kardynalne prawa wolnosci, przyznajacy
zarazem wielkie swobody dysydentom, zaréwno wyznania grecko-
orientalnego, jak ewangelickiego, a sejm z r. 1768 uchwaty dele-
gacji zatwierdzit.

W osobnym akcie spisano prawa kardynalne, nigdy odmienié
sie nie mogace, zaliczajgc do nich wiadze ustawodawcza, trwa-
jaca w trzech stanach, krélewskim, senatorskim i rycerskim, wiare
rzymsko-katolickg jako panujaca, wolna elekcje jednomysinoscig
z wytaczeniem sukcesji, prawo neminem captivabimus, zacho-
wanie praw i przywilejéw, stuzacych prowincjom i osobom, prawo
rownosci szlacheckiej, réwnos¢ takaz praw i wolnosci dysydentow,
catos¢ wladzy szlachty nad dobrami i poddanymi ich, jednakze z
wytaczeniem kary $mierci, a natomiast z ustanowieniem kary
Smierci na szlachcica, zabijajacego rozmyslnie chtopa, pacta con-
venta, liberum veto i prawo wypowiedzenia postuszenstwa.
Osobno za$ wymieniono t. zw. materie status, ktére tylko jedno-
myslnoscig odmienione by¢é mogty, zaliczajagc do nich przede
wszystkim powiekszenie i zmiane podatkéw, pomnozenie woj-
ska, zawieranie przymierzy lub traktatéw handlowych, wypo-
wiedzenie wojny i zawarcie pokoju, sprawy monety, porzadku
sejmowania i sejmikowania, ustanowionego na tym sejmie,
zmiane i tworzenie urzedéw, zwotanie pospolitego ruszenia.

Ztota wolnos$¢ szlachecka doczekata sie swojej kodyfikacii,
a przeciw zamachom stanu i przeciw konfederacjom zabezpie-
czyla sie gwarancjg imperatorowej Rosji i jej sukcesoréw.
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§ 97. PIERWSZY ROZBIOR 1773 R.

Chociaz utwierdzenie zlotej wolnosci, zagrozonej Swiezo
przez reformy Czartoryskich, mogto sie podoba¢ wiekszosci
szlachty, to jednak wielu odczuto w gwarancji gwatt, zadany
niepodlegtosci, ujrzatlo w prawach, przyznanych dysydentom,
ujme religii katolickiej i gtéwnie za przewodem Adama Krasin-
skiego, biskupa kamienieckiego, porwato sie do czynnego pro-
testu- Przeciw przemocy Rosji, ale zarazem w obronie dawnego
religijnego i politycznego ustroju, zawigzat J6zef Putaski, sta-
rosta warecki, d. 29 lutego 1768 w Barze, malej forteczce woje-
wodztwa bractawskiego, konfederacje, ktéra wkrotce na wszyst-
kie prowincje sie rozszerzyta. Konfederacja ta, jakkolwiek
bedziemy cenili szlachetniejsze z jej pobudek, nie mogta dopro-
wadzi¢ do celu. Ruchawka niewyéwiczona, niekarna, wystepu-
jaca kolejno w réznych miejscowosciach, bez ogdlnego planu,
pomimo wielu czynéw odwagi i mestwa partyzantdw, jak Zarem-
ba i Kazimierz Pulaski, nie mogla nic skutecznego zdziata¢ prze-
ciw regularnemu wojsku Rosji oraz wojsku, stojacemu przy
krolu, i tylko catly kraj narazita na wielkie spustoszenia i kleski.
Na Ukrainie wybucht pod wodza Gonty i Zelezniaka straszny
bunt chlopstwa, ktére w samym Humaniu 20.000 ludnosci wy-
mordowato, a ktére dopiero obozny koronny, Stepkowski,
z wielkg srogoscig przyttumit. Wojna z Rosjg, podjeta przez
Turcje, w ktorej konfederaci gtov™ne poktadali nadzieje, skon-
czyla sie kleskg ostatniej. Wspierata konfederacje i przedituzata
walke wystaniem generata Dumourieza i drobnych positkéw
Francja, w tym jednak tylko celu, azeby Rosje w Polsce za-
trudni¢ i jej sity krepowaé. Kokietowata konfederacje Austria,
zezwalajgc na to, azeby rada generalna konfederacka, zawigzana
w miescie Biatej, urzedo\vata w Cieszynie, a nastepnie w Pre-
szowie na Wegrzech, w radzie tej jednak nie mogto nigdy przyjs¢
do zgodnego i jednolitego dziatania. Program polityczny kon-
federacji oddalat od niej kréla i wszystkich wytrawniejszych
ludzi, ktorzy tylko w poparciu rzadu kroélewskiego nadzieje lep-
szej przysztosci widzieli, a jednak Stanistaw August z Czarto-
ryskimi opierat sie stale zgdaniu Rosji, azeby stworzyé przeciw-
konfederacje i po stronie Rosji sie o$wiadczy¢, owszem przeciw
Rosji u panstw zachodnich szukat dyplomatycznej przynajmniej
opieki. Na pr6zno. Pomoc obca zawiodta, nie ustuchano rad naj-
polityczniejszego wsréd konfederatéw, Adama Krasinskiego, bi-
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skupa kamienieckiego; na koniec konfederacja, zamiast zblizy¢ sie
do rzadu i sity swoje przez to znakomicie zwiekszyé, pod wpty-
wem magnatow, ktérych pycha nie mogla Scierpie¢ na tronie
rodaka, skompromitowata sie wobec Europy ogloszeniem bez-
krélewia (9 sierpnia 1770 r.) i nieudatym porwaniem kréla z War-
szawy (3 listopada r. 1771), i z wycienczenia sit ostatecznie
upadta. Wielu konfederatow wywieziono na Sybir, resztki zbie-
gty do Turcji i Francji,

Nie tylko ogromne zniszczenie i wyludnienie kraju byto na-
stepstwem partyzantki, przeciggajacej sie tak ditugo, a bez wido-
kéw zwyciestwa. Dostarczyla ona zaboirczym zamystom kréla
pruskiego od dawna szukanego pozoru. Nie pytajac o wzgledy
moralne czy prawne, a dazac jedynie do powiekszenia szczup-
tych swych posiadtosci kosztem stabego sgsiada, jakim byta
Polska 6wczesna, starat sie Fryderyk Il przede wszystkim o to,
azeby do wzmocnienia rzagdu polskiego nie dopusci¢, a stosunki
Polski z Rosja, ukladajgce sie do pewnej réwnowagi z niewatpli-
wa korzyscig Rosji, zamaci¢ i zburzy¢. Popierat tez ze wszystkich
sit srodki represyjne, ktérych sie chwycita Katarzyna wobec
kréla i Czartoryskich, i osobnym traktatem z d. 23 kwietnia
1767 r. zobowigzat sie stana¢ przeciw Austrii, gdyby — na co sie
zanosito — chciala Polsce przeciw Rosji dostarczy¢ pomocy.
Dopigwszy swego zamiaru, wystgpit z koncem r. 1769 z planem
podziatlu Polski, jako sposobem uspokojenia zametu, ktéremu
Rosja, zajeta spoélczesnie wojng turecka, predko nie moglta dac
rady, i zadania swe coraz to silniej popierat. Byt to plan, skie-
rowany zaréwno przeciw Polsce, jak przeciw Rosji, albowiem
Rosja, majgc calg Rzpltg juz i tak pod swoim zwierzchnictwem
i wpltywem, musiata kazde uszczuplenie jej obszaru uwazaé za
uszczuplenie pola swojego dziatania i wptywu. Rozumiata to Kata-
rzyna i dlatego wraz z kanclerzem swoim, Paninem, oparta mu
sie, a wysytajac w r. 1771 posta swego, Salderna, do Warszawy,
polecita mu chwyci¢ sie wszelkich $Srodkéw celem uspokojenia
Polski i odjecia pozoru podziatlom. Na nieszczescie zadania tego
Saldem dokona¢ nie zdotat. Nikt w Polsce nie przypuszczat tak
groznego niebezpieczenstwa, wszystko ulegato uczuciu nieprzy-
jazni dla Rosji, nawet krél i Czartoryscy- za nig sie nie Smieli
oswiadczyc.

Zwiekszyto sie niebezpiecz”eristwo wskutek chwiejnego za-
chowania sie Austrii. Z pobudek moralnych sprzeciwiata sie po-
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dziatlowi Maria Teresa, a szedt za nig wptywowy kanclerz Kau-
nitz. Dla pomozenia Polsce szukata Austria przymierza, ale pan-
stwa zachodnie, a gtéwnie Francja pod niedoteznymi i niesumien-
nymi rzadami Ludwika XV-go, umialy w Polsce podnieca¢ za-
met tatwym popieraniem konfederacji, ale z obawy przed wojng
odméwity Austrii wspétudziatu. Obawa przed Prusami krepo-
wata Austrie w samodzielnych krokach. Skonczyto sie wiec z jej
strony na przyjaznych dla Polski zamiarach, lecz rokowania
dyplomatyczne gabinetu wiedeniskiego z francuskim napetnity
dwor petersburski obawa, azeby Rosja, odrzucajac projekty Fry-
deryka, nie znalazta przeciw sobie w Polsce nagle Prus i Austrii.
Pod wptywem tej obawy, pod wplywem rozjgtrzenia na Polske
i jej ,,niewdziecznego” kréla, zgodzita sie Katarzyna z poczatkiem
1772 r. na danie Prusom okupu. Wodwczas i Austria, obawiajac
sie zwiekszenia sit Rosji, a przede wszystkim Prus, za wptywem
J6zefa, syna Marii Teresy, postanowita w rozbiorze wzig¢ udziat.

Dnia 5 sierpnia 1772 r. stanat miedzy trzema dworami
traktat pierwszego rozbioru Polski. Wobec zupelnej niemocy
kraju, wycienczonego do reszty przez konfederacje barska,
wsréd zupelnej apatii reszty Europy, zajety Prusy Warmie, wo-
jewodztwa malborskie, pomorskie, chetminskie i czes¢ Kujaw',
zostawiajgc jednak Polsce Gdarisk i Torun, gdyz panstwa pot-
nocne, a w szczegoélnosci Anglia, dla zabezpieczenia swego handlu
zbozowego z Polska, gotowe byly do zaboru Gdanska nie do-
pusci¢. Austria, przezwyciezywszy raz skrupuly, okazata naj-
wiekszg zaborczos¢ i, zajgwszy juz poprzednio w r. 1769 tytutem
restytucji Spisz, a potem pograniczne dwa starostwa, teraz za-
garneta wojewodztwa krakowskie i sandomierskie po Wiste, Ru$
Czerwong i czes¢ Podola. Rosji dostata sie w udziale czes¢ naj-
wieksza pod wzgledem obszaru, najmniejsza pod wzgledem lud-
nosci i znaczenia: wojewddztwa mscistawskie, witebskie, po-
tockie, inflanckie i cze$¢ miriskiego, potozona za Dnieprem. Akt
brutalnego gwattu na panstwie, ktére sgsiadom zadnej do niego
nie dato przyczyny, dokonat sie w wieku, ktory zwat sie oswie-
conym, ktéry pod hastem filozofii racjonalistycznej religie i mo-
ralnos¢ w stosunkach  publicznych  wszelkiego  pozbawit
Znaczenia.

Bezwarunkowsa korzy$¢ przynidst rozbiér tylko Prusom, bo
ogromnym zwiekszeniem ich obszaru i potgczeniem rozdzielo-
nych dotychczas posiadtosci ugruntowat pierwszorzedne ich sta-
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nowisko. Zwiekszeniem sit mogta réwniez pochlubi¢ sie Austria,
ale nie stato ono w Zzadnym stosunku ze wspoétczesnym zwiek-
szeniem i tak juz dla niej w Niemczech groznej potegi pruskiej,
a troska o utrzymanie nowych posiadtosci uczynita Austrie w sto-
sunkach zewnetrznych zalezng od Prus i od Rosji. Najgorzej na
rozbiorze wyszta niewatpliwie Rosja. To, co terytorialnie zy-
skata, byto dla niej niczym, a skrepowato jej polityke wzgledem
Austrii i Prus. Wine podziatlu w Polsce nie Prusom, lecz jej
przypisano, czy to pod wplywem rozdraznienia, spowodowanego
Swiezym bezposrednim uciskiem i walka, czy tez pod wplywem
poczucia, ze Rosja, panujac w Polsce i rozciggngwszy nad nig
swojg gwarancje, przeciez posiadtosci polskie pozwolita wydaé
na tup germanizacji. Miata Rosja poczucie, ze calg Polskg nalezy
jej zawtadnaé, a tego swojego stanowiska nie zdotata utrzymac,
podziat, narzucony jej przez Prusy, ostatecznie przyjeta.

Odstagpienie zajetych krajéw kazaty mocarstwa rozbiorowe
pozostatej Polsce ratyfikowaé, grozac w przeciwnym razie dal-
szym posunieciem zaboréw, krélowi za§ — detronizacja. Pod wpty-
wem grozby zwotal Stanistaw August sejm na 19 kwietnia
1773 r. Mial naréd do wyboru drvie drogi — skoro o zbrojnym
oporze po upadku konfederacji barskiej nie mogto juz by¢ mo-
wy — albo, nie zwazajgc na grozby, ratowac czes¢ i zgdaniu sta-
nowczo sie oprze¢, albo tez, wysylajagc na sejm najlepsze swe
sity i czynigc zgdaniu Tocarsinv zados¢, uzyskac¢ za to dla pozo-
stalego panstwa jak najlepsze warunki. Kazda z tych drog wy-
magata jednak wiecej moralnego hartu, niz go naréd poddéwczas
posiadat. Obrano droge trzecig, niewatpliwie najgorszg — droge
abstynencji. Co jeszcze bylo zdrowszego w spoleczeristwie,
wstrzymato sie od sejmu i od sejmikéw — z wyjatkami, dajacy-
mi sie policzy¢ — a zywioly najgorsze, na jakie zdoby¢ sie mo-
glo tylko zepsucie XVII1 wieku w polgczeniu z upadkiem poli-
tycznym narodu, wyptynely wskutek tego na wierzch i ujety
W rece ster sprawy publicznej, azeby jg dla siebie jak najlepiej
nvyzyska¢. Na ich czele stangt kuchmistrz koronny, Adam
Poniriski.

Na kilka dni przed zebraniem sejmu zawigzata sie konfede-
racja pod laskg marszatkowska Adama Poniniskiego i Michata
Radziwitta. Wojska mocarstAv rozbiorowych wkroczyty do War-
szawy. Nie zwazajgc na protesty Rejtana, Korsaka i kilku innych
postow, reszta nielicznego sejmu uznata konfederacje i wyzna-
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czyta petnomocna delegacje, ktéra pod prezydencjg Poninskiego,
pomimo oporu krola, d. 18 wrzesnia 1773 r. zatwierdzita rozbior
w uroczystych traktatach.



VIII.

ODRODZENIE W UPADKU.
(1773 — 1795)

LITERATURA.

Zaden ustep z dziejow Polski nie znalazt tylu i tak szczegdtowych
prac, jak dzieje jej rozbioréw. Nigdzie tez tak silnie nie uwydatnia sie
ten przelom w metodzie i wynikach, ktoéry u nas nastgpit po upadku
szkoly lelewelowskiej w nowszej historycznej pracy.

W dziejach Lelewela: ,Panowanie Stanistawa Augusta Ponia-
towskiego” (Warszawa, 183!1. Paryz, 1839. Bruksela, 1851. Poznan, 1859
w wyd. zhiodr.) oraz wiernego jego ucznia, Henryka Schmitta: ,Dzieje
Polski XVIII i X1X-go wieku” (3 tomy, Krakéw, 1866—7, tom 4 Po-
znan, 1878) i ,Panowanie Stanistawa Augusta” (2 tomy, Lwow, 1880)
widzimy przede wszystkim wielki brak Zzrodlowego wykrycia i stwierdze-
nia faktéw, a nastepnie, pomimo uczciwej i patriotycznej tendencji, sad
na wskro$ uczuciowy, niepolityczny.

Nie posunat rzeczy naprzéd Leon Wegner w pracach: ,Dzieje dnia
3 i 5-go maja 1791" (Poznan, 1865), ,Konfederacja wojewédztw wiel-
kopolskich 1792 r.” (Poznan, 1866), ,Sejm grodzienski ostatni” (Po-
znan, 1866), ,Ostatnie dni powstania kosciuszkowskiego” (Poznan, 1871).

Szczegdly kultury Owczesnej zbiera i zestawia obszerne dzieto J. 1.
Kraszewskiego: ,Polska w czasie trzech rozbioréw 1772—I1797. Studia
do historii ducha i obyczaju”, 3 tomy (Poznan, 1874—05). Obfity mate-
riat jest tu jednak podany dos¢ surowo, bez glebszego przetrawienia
i konstrukgcji.

Clebiej ujat rzecz J6zef Szujski w IV tomie swych ,Dziejow Pol-
ski” (Lwow, 1866), w ktdorym na podstawie zrodet skreslit jedyna, jaka
posiadamy dotychczas, historie catego panowania Stanistawa Augusta.
Natomiast historia ta rozwineta sie $wietnie w pracach monograficznych.

Na czele ich stojg prace ks. Waleriana Kalinki: ,Ostatnie lata pa-
nowania Stanistawa Augusta” (Poznan, 1868), ,Sejm czteroletni” tom
I (Krakow, 1880), tom Il (Krakdéw, 1881—1886), tom Il (Lwow, 1888)
oraz ,Polityka dworu austriackiego w sprawie Konstytucji Trzeciego
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Maja” (Krakow, 1873). Obfitoscig zbadanych Zrédet, rzadka powaga
i rownowagg sadu historycznego i znakomitym przedstawieniem przed-
miotu dzieta Kalinki podniosty caly poziom naszego dziejopisarstwa.

Po nim w badaniu tych czaséw poszli:

Tadeusz Korzon: ,Wewnetrzne dzieje Polski z czaséw Stanistawa
Augusta” (Krakéw, 1882—1886) oraz ,Kosciuszko” biografia, wysnuta
ze zrédet (Krakdw, 1894).

Wihadystaw Smolenski: ,Ostatni rok sejmu wielkiego”  (Krakow,
1896), ,Konfederacja targowicka” (Krakow, 1903) i szereg rozpraw, ze-
branych razem w ,Pismach historycznych” toméw cztery (Krakdw,
1901—1905). Najwazniejsza z nich jest rozprawa: ,Zywiolty zachowaw-
cze i Komisja edukacyjna’. Nadto: ,Mieszczanstwo warszawskie w konh-
cu wieku XV'IM”.

Bronistaw Dembinski: ,Rosja a rewolucja francuska”. (Rozprawy
Wydz. Hist. Akademii,, Krakow, i896). ,Stanistaw August i ksigze
Jozef Poniatowski w Swietle wiasnej korespondencji” (Lwow, 1894).

A. M. Skatkowski: ,Jan Henryk Dabrowski” (Krakéw, 1904).
.Ksigze Jozef” (Bytom, 1913). ,Z dziejow insurekcji 1794 r.” (Warsza-
wa, 1924). ,Polska od sejmu wielkiego do trzeciego rozbioru” (Kra-
kéw, 1923). ,Kosciuszko w $wietle nowszych badan” (Poznan, 1924).

Szymon Askenazy: ,Ksigze Jozef Poniatowski” wyd. 4-te  (War-
szawa, 1922) oraz ,Napoleon a Polska” (Warszawa, 1918) tomoéw trzy,
z ktorych pierwszy dotyczy czaséw do rozbioréw.

Feliks Koneczny: ,Tadeusz Kosciuszko” (Poznan, 1917).

Michat Janik: ,Hugo KoHataj” (Lwow, 1913).

Wactaw Tokarz: ,Warszawa przed wybuchem powstania 1794’
(Krakdw, 1911).

Wactaw Tokarz: ,Ostatnie lata Hugona KoHataja 1794—1812"
(Krakéw, 1905).

Wihadystiw Konopczynski: ,iGeneza i ustanowienie Rady nieusta-
jacej” (Krakéw, 1917).

Ignacy Baranowski: ,Komisje porzadkowe 1765—1788" (Rozprawy
Wydz. Hist. Akademii, 1907).

Henryk Moscicki: ,Jakéb Jasinski i powstanie kosciuszkowskie””
(Warszawa, 1917).

Ks. Likowski: ,Dzieje kosciota unickiego na Litwie i Rusi w XV 111
i XIX wieku”.

Maciej Loret: ,Kosciot katolicki a Katarzyna 11 1772 — 1784”
(Warszawa, 1910).

Cecylia tubieniska: ,Sprawa dysydencka 1764— 1766" (War-
szawa, 1911).

Stuletni jubileusz Konstytucji 3-go Maja wywotat szereg rozpraw,
sposréd  ktorych wymieni¢ nalezy Oswalda Balzera: ,Reformy spo-
feczne i polityczne Konstytucji Trzeciego Maja” (Krakéw, 1891), Lud-
wika Finkla: ,Konstytucja 3 Maja — Wstep historyczny” (Lwéw, 1891)
i Bronistawa Dembiriskiego ,Konstytucja 3-go Maja a rewolucja fran-
cuska” (Poznan, 1891). Opracowanie konstytucji podjat Stanistaw Sta-
rzynski w: ,Konstytucja Trzeciego Maja na tle wspdlczesnego ustroju in-
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nych panstw europejskich”. Czes¢ pierwsza (Lwow, 1892), ale, spotkawszy
sie z ostrg krytyka Rembowskiego, pracy tej nie ukoriczyt. A jednak Scisty,
prawniczy komentarz do konstytucji wraz z uzupetniajgcymi jg ustawami
jest niezbedny, zwtaszcza, iz w konstytucji odréznié¢ trzeba postanowienia
pozytywne od zasad ogdlnych, majacych tylko znaczenie motywow.

We wszystkich tych pracach, po bezwzglednej apologii Konstytucji
Trzeciego Maja i powstania Kosciuszki, zaznaczyt sie zwrot, siegajacy
u Skatkowskiego az do twierdzenia, ze parstwo polskie bytoby sie ostato,
gdyby sejm czteroletni nie byt zrzucit przewagi Rosji, a w drodze zama-
chu stanu nie byt uchwalit Konstytucji 3 Maja, ze panstwo polskie w gra-
nicach drugiego rozbioru bytoby sie ostato, gdyby powstanie kosciuszkow-
skie nie wywotato trzeciego rozbioru.

Poza tymi pracami polskimi, epoka rozbioréw zajmuje wielkie miej®
see w pracach uczonych obcych, kreslacych historie powszechna.

Krytyczny przeglad literatury rozbiorowej podaje N. I. Kariejew:
~Padienie Polszi w istoriczeskoj literaturie” (Petersburg, 1888), surowo
osadzony przez N. w Kwartalniku Hist. (Lwéw, 1889).

§ 98. RiI\DA NIEUSTAJACA.

Ztozywszy z prowincyj polskich tak wielki okup na rzecz
Prus i Austrii, zastrzegta sobie Rosja zupelne zwierzchnictwo
nad pozostatg Rzpltg i podyktowata jej tez takg forme rzadu,
ktora do tego celu miata najlepiej postuzyé. Delegacja sejmowa,
ktora pod przewodnictwem Poninskiego zatwierdzita rozbidr, nie
stawita jej pod tym wzgledem oporu, a tak po dtuzszych nara-
dach stanat w dn. 16 marca 1775 r? ,osobny akt‘ miedzy Rosjg
a Polskg, gwarantujgcy tej ostatniej nowg konstytucje. Dzieto to
wraz z traktatami rozbiorowymi uzyskato tez formalng sankcje
na posiedzeniu sejmu z d. 11 kwietnia 1775 r. Chcac je oceni¢
i okresli¢, pamieta¢ musimy o dwoch sprzecznych poniekad po-
budkach, ktorym powstanie swe zawdzieczato.

Zalezato Rosji przede wszystkim na tym, azeby Polske
w ulegtosci dla siebie utrzymac, musiata wiec wszelkiej $Smielszej,
stanowczej reformie na przysztos¢ zapobiec. Dlatego to, odswie-
Zajac traktat gwarancyjny z r. 1768, uznano calg dotychczasowg
anarchiczng organizacje Rzpltej z wolna elekcja, liberum veto
.i prawem wypowiedzenia postuszenstwa krélowi — za prawa Kkar-
dynalne, nie dajace sie odmieni¢ nawet jednomyslinoscia, stojace
pod gwarancjg Rosji. Dlatego — co na to samo wychodzito —
utrzymano zasade jednomysinosci w sprawie powiekszenia woj-
ska (nad 30AXO ludzi) i podatkéw. Dlatego wreszcie stworzono
w postaci ,Rady nieustajgcej“ witadze wykonawczg, tak ztozong
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i slabg, iz ambasador rosyjski w Warszawie miat nad nig zapew-
niony wpltyw i przewage.

A jednak byla to rzeczywista wykonawcza wiladza, byt to
rzad, na ktéorym od tak dawna zbywato. Zabezpieczywszy sie
bowiem przed reforma, ktéra by sie przeciw niej mogta obrécic,
musiata Rosja dotozy¢ starania, azeby kraj przed anarchig i dal-
szym podziatem uchroni¢; zapewniwszy sobie nad nim wiadze,
musiata stworzyé sobie w nim stalty organ i narzedzie tej wladzy,
musiata w pewng site go wyposazyc,

W tym S$wietle oceniajmy Rade nieustajgca. Byla to ma-
china ciezka, bo wielogtowa, ztozona z senatorow i szlachty (po
18-tu), wladza wykonawcza, obieralna przez sejm na dwa lata
i skltadajgca mu sprawozdania. Krél, tracac reszte swych atry-
bucyj, zeszedt do prostego prezydenta Rady i postanowieniom
jej, uchwalonym przez wiekszo$¢ gtosOw, podda¢ sie musiat.
Urzednikéw mianowa¢ mogt tylko z terna, przedtozonego mu
przez Rade. Najwazniejszych swych funkcyj, wojskowych i skar-
bowych, nie miala nadto Rada wprost w swoich reku: pozosta-
wiono komisje wojskowe, osobne dla Litwy, do tego stopnia sa-
moistne, iz dopiero sejm z r. 1776 Scislej pod wladze Rady pod-
ciggna¢ je musiat.

W poréwnaniu za to ze stanem rzeczy poprzednim byla Ra-
da nieustajgca krokiem naprzdd; jako powolne przejscie z zupel-
nego bezrzadu do silnego rzadu, byta pozyteczn™g ze wszechmiar
instytucja. Liczne organy wiadzy, ktére dotychczas nawzajem
sie krepowaty: krdl, senat, izba poselska i ci ministrowie, kto-
rych sejm wybrat, weszli w sklad Rady, szkodliwa samoistnos¢
ich gineta w uchwatach wiekszosci, a na zgodne i jednolite skia-
da¢ sie musieli dziatanie. Znalazt sie organ wladzy najwyzszej,
ktoremu wszyscy urzednicy musieli ostatecznie ulec, organ, ktory
dzialalnos¢ swoja rozciggal na Korone i na Litwe, naprawiajac
w tym szkodliwe postanowienie unii lubelskie;j.

Dzielita sie Rada na pie¢ departamentéw: intereséw cudzo-
ziemskich, policji, czy administracji, wojskowy, sprawiedliwosci
i skarbowy. Gtéwne galezie wihadzy rzadowej, jednoczac sie
w pelnej Radzie, organizowaly sie oddzielnie z jasno nakreslo-
nym planem postepowania. Kazda z nich zapewniong miala cig-
glos$¢ dziatania, urzadzone biura, powotano do nich, o ile je zna-
lez¢ byto mozna, platne i pod kontrolg zostajgce urzednicze sity.

Zwiekszyto sie nadto znaczenie Rady wskutek dwdch oko-
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licznosci, ktére lezaly poza jej organizacjg- Pierwsza z nich byla
zupetna bezwtadno$¢ sejméw, ktoérych wprawdzie juz nie zry-
wano, ale ktére dla ograniczonego prawami kardynalnymi i jed-
nomyslnoscig zakresu dziatania oraz dla ogélnego rozprzezenia
umystéw nie moglty wejs¢ na tory normalnej i skutecznej pracy.
Wskutek tego rosta powaga Rady, jako wiladzy ,nieustajacej”,
wiekszoscia decydujacej, jedynej. Pod pozorem przyznanego so-
bie autentycznego ttumaczenia praw wkraczata tez Rada nawet
w dziedzine prawodawstwa. Druga okolicznoscia, wazng dla po-
wagi Rady, byta w niej obecnos¢ Stanistawa Augusta, ktéry, zna-
laztszy raz skromne, ale normalne pole dziatania, umiat je wyr
zyskaé. Pracujac usilnie, gorowat krél-prezydent znajomoscig
rzeczy wkrétce nad poszczeg6lnymi cztonkami Rady» zwigzawszy
sie sciSle z ambasadorem rosyjskim, Stackelbergiem, umiat ten
zwigzek na swojg korzy$¢ wyzyskaé, osiggnat wiekszos¢ sobie
oddang w Radzie, a krngbrne wobec wiasnego rzadu, ulegte wo-
bec Rosji zywioly wptywem rosyjskim hamowat.

Tak wielka byta wreszcie w Polsce potrzeba ,rzadu“, ze na-
wet tak staby rzad, jakim byla ,Rada nieustajgca“, widoczne juz
w krétkim czasie przyniost krajowi korzysci. Nie brakowato Pol-
see sit i zasobow, ginely tylko w anarchii; jakikolwiek tad wy-
prowadzi¢ je musial na widownie i spozytkowad.

Szczupte podatki uchwalit sejm z r. 1775: 1) w miejsce po-
gtébwnego — podymne generalne, ptacone od kazdego komina po
wsiach i po miastach, w dobrach krélewskich, duchownych i szla-
checkich, wedtug pewnych klas, z géry ustanowionych, w wyso-
kosci 5—7 zp. rocznie po wsiach, za$ do 16 zip. w miastach.
Zniesiono natomiast pogtéwne, zatrzymujac je tylko dla Zydéw;
2) dochody z dobr koronnych, ktore w miare Wymierania dotych-
czasowych posiadaczy (starostow) miaty by¢é wypuszczane
w dzierzawe piecdziesiecioletnia przez licytacje, a niezaleznie od
tego czynszu lub dawniejszej kwarty podlegaty podatkowi po-
dymnemu, o potowe podwyzszonemu; 3) czopowe i szelezne od
napojoéw goracych; 4) stempel od akt prawnych; 5) podatek od
handlu tytoniem; 6) podatek pogtéwny (po 3 zip.) od Zydow;
7) clo generalne; 8) subsidium charitativum od duchowienstwa
w wysokosci 600.000 zip.; 9) loteria krajowa. Podatki te jednak,
pobierane regularnie, egzekwowane z pomocg milicji skarbowej,
a w danym razie wojska, zapewnity Rzpltej staty i zwiekszajacy
sie corocznie dochdd. Zapobiegajgc krzyczacym dawniej naduzy-
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ciom, obracala go Rada Nieustajgca, a wlasciwie departament jej
skarbowy wraz z komisjami, na pokrycie wydatkéw, obmyslanych
w budzecie, i skltadata z catego obrotu rachunki sejmowi. Wsku-
tek odpadniecia ziem, zagarnietych pierwszym rozbiorem, dochéd
z tych Zrodet nie odpowiadat jednak potrzebom, tak, ze musiano
ogranicza¢ wydatki.

Ograniczyt sie budzet wydatkéw na wojsko, a tym samym
jego liczba, staneto jednak szczupte wojsko, ktére przynajmniej
porzadek wewnetrzny i powage wiladzy utrzymac zdotato. Za-
pewniajgc regularng wyptate zoldu, kompletowano putki istnie-
jace dotychczas na piapierze? zaopatrywano je w bron, tworzono
artylerie i piechote, brano ze szkoly kadetéw i z zagranicy zdol-
nych oficeréw, ¢wiczono na wzoér pruski zotnierza, nareszcie ciez-
kim trudem wprowadzono porzadek i karnos¢. W r. 1786 rzeczy-
wisty stan wojska wynosit 10.335 piechoty, a 82O kawalerii.
W poréwnaniu z jego poprzednim stanem bytd to juz wiele-

Rozbior zmusit takze do uregulowania skarbu nadwornego,
stuzacego na utrzymanie kréla i jego dworu, gdyz wiele débr t. zw.
ekonomij krélewskich, przeznaczonych na ten cel jeszcze ustawa
z r. 1590, znalazto sie za kordonem. Dochdd z pozostatych obli-
czono na dwa miliony zlp. i dlatego wyznaczono krolowi liste
cywilng czterech miliondw zip. i jednego miliona na krolewska
gwardie.

Nowy duch wstepowat zarazem w inne galezie stuzby pu-
blicznej- Pod czujna kontrolg departamentu sprawiedliwosci roz-
liczne sady przyktadaty sie z wieksza pilnoscig do pracy, prze-
staty by¢ widownia walki stronniczej, powaga prawa rosta,
wyroki miaty egzekucje w regularnym wojsku, duch anarchii
i zajazdow znikat.'Departament policji poruszyt uspiong od wie-
koéw administracje, urzadzajac pod prezydencjg wojewodow po
calym kraju podwladne sobie komisje, zwane komisjami dobrego
porzadku. Szlanta zrozumiata juz, ze ludne i zamozne miasta
sg dla niej i dla zbytu jej produktéw pozyteczne. Komisje, usta-
nowione JV wiekszych miastach, ztozone ze szlachty, a przyzywa-
jace do rady wybitnych mieszczan, nvyposazone we wihadze sa-
doAvg i prawoda\vcza, wystapity przeciw wyzyskiwaniu miast
przez starostow i przez szlachte, w miastach osiadlg, a zarazem
przeciw niedotestwu i korupcji organOAv miejskich. Komisje or-
ganizowaly na lepszych podstawach wladze miejskie, wydoby-
waty fundusze miejskie, ktére poszty w zapomnienie, napranvia®
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ratusze i koscioly, odkopywaty bruki. Zatozono szkote lekarska,
ktérej przeznaczeniem bytlo wszystkie okolice w lekarzy opa-
trzy¢, oczyszczano kraj z thumoéw zebractwa, wedrownikéw,
a nieraz, przy pomocy wojska, i band zbdjeckich.

Kraj dzwigat sie powoli, lecz nieustannie. Staby jeszcze
i bezsilny na zewnatrz, przybierat posta¢ nowozytnego porzadku
i panstwa. Podnosito sie rolnictwo, powstawat przemyst i han-
del, zaktadano fabryki (Tyzenhaus na Litwie) i kopalnie, mia-
nowicie zelaza, utworzono kompanie handlowg czarnomorska,
ktora na wiasnych statkach zboze polskie na zachdd wyprowa-
dzata. Kilkanascie lat spokoju i fadu goito dawne rany i wpro-
wadzato kraj na droge zamoznosci i dobrobytu.

Niestety, postep ten wydat sie wielkim jedynie w poréwna-
niu z dawniejszym zupelnym rozstrojem i upadkiem, ale wobec
wielkiego zadania, ktore Polska spetlni¢ miata poddwczas, nie-
skoniczenie byt maly. Widzimy w nim owoc instytucji narzuco-
nej krajowi, wynik pracy drobnej garstki ludzi, ktorzy te insty-
tucje dla. dobra kraju umieli wyzyska¢, ale odrodzenia catego
narodu nie mozemy sie w nim bynajmjiiej dopatrzy¢. Ogot
szlachty stal jeszcze tak twardo przy poddanstwie wiejskiego lu-
du, ze porusza¢ tej sprawy nie pozwalat, a sejm z r. 1780 odrzucit
bez rozpraw projekt kodeksu, opracowany przez kanclerza
Andrzeja Zamoyskiego, dlatego ze w nim pewne ulgi poddanstwa
sie miescity. Nawet w granicach, zakres$lonych traktatem gwa-
rancyjnym z r. 1775, nawet z tak stabg organizacja, jak Rada
Nieustajgca, /v przeciggu lat Kilkunastu do czego innego bytby
nar6d doszedt, gdyby z pierwszego rozbioru byt wyciggnat wiel-
ka dla siebie nauke, gdyby wszystkimi sitami do podzwigniecia
sie zmierzat. Objaw ten z bdlem musi zapisa¢ historia. Pierwszy
rozbiér, dokonany w tak smutnych okolicznosciach, ani pod
wzgledem moralnym, ani pod wzgledem politycznym nie wstrza-
snat silnie narodem. Nie zerwano z przesztoscia od razu.

Nie bylo dla Polski sprawy wazniejszej nad wojsko. Bez jego
podwyzszenia nie moglto paristwo zamarzy¢ nie juz 0 samoistno-
éci, ale nawet o jakimkolwiek na zewnatrz poszanowaniu. Mogty
pod wzgledem reform wewnetrznych panowac¢ réznorodne zda-
nia, ale w sprawie podzwigniecia sity zbrojnej po tak smutnych
doSAviadczeniach spodziewa¢ sie nalezato jednomysinosci. Okazat
ja rzeczywiscie nardd, ale, rzecz najbolesniejsza, w jednomysl-
nym odrzucaniu wnioskéw, ktore do tego celu skutecznie zmie-
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rzaty. Traktat gwarancyjny zezwalat Rzpttej na armie trzydzie-
stotysieczng oraz na podatki, wynoszace trzydziesci trzy miliony
Zlp., a zarazem miescit w sobie wazne postanowienie, ze podatki
do tej wysokosci moga by¢ uchwalane prostg wiekszoscia gto-
sOw. W takich granicach mozna byto bardzo wiele zdziata¢- A jed-
nak w spoteczeristwie polskim przewazyt zakorzeniony od wiekdéw
wstret do podatkéw, mitos¢ ojczyzny nie byla w stanie przezwy-
ciezy¢ prywaty. Budzet Rzpltej nie dosiegnat tez nawet dwudzie-
stu milionéw zlotych, wojsko w ciggu trzynastu lat nie doszto do
dwudziestu tysiecy. Strasznie wymowne to cyfry. Moégt temu zhu
do pewnego stopnia zaradzi¢ krél, gdyby znaczne swoje dochody
na powiekszenie wojska obracat, ale Stanistaw August, gorujac
w wielu wzgledach nad spoteczeristwem, w tym kierunku nie
umiat ponad nie sie dzwignaé. Zaciggat diugi, ale na swojg roz-
puste i zbytki.

Z wiekszg jeszcze trudnoscig przychodzito narodowi pozbyc¢
sie ducha wiekowej réwniez anarchii, zdoby¢ sobie poszanowanie
wihasnego rzadu, zmyst tacznosci i zgody. Wymieraty lub ustepo-
waly z widowni dziatania najgto$niejsze przedtem osobistosci:
Michat i August Czartoryscy, Jan Klemens Branicki, Karol Ra-
dziwitt i Wactaw Rzewuski, ludzie jak Poninski, ktdrzy w czasie
rozbioru smutng odegrali role, musieli sie pod naciskiem budza-
cej sie opinii publicznej usungé, zjawili sie ludzie nowi, jak ks.
Adam Czartoryski, jenerat (starosta) ziem podolskich, Stanistaw
Lubomirski, marszatek koronny, Ksawery Branicki, hetman w.
k., Seweryn Rzewuski, Ignacy i Szczesny Potoccy. Wiecej w no-
wym pokoleniu, ogétem biorac, szlachetniejszych pobudek, ale
wielka stabos$¢ charakteru, mate, ogdtem biorac, lub skrzywione
zdolnosci, a nad wszystkim zmyst anarchiczny goéruje. Gleboka
nieche¢ lub nienawis¢ do kréla-parweniusza popycha ich do jaw-
nej przeciw niemu i przeciw jego zamiarom opozycji. Metne oso-
biste sprawy, jak kuratela stabego na umysle bisk. krak., Sottyka
(1782 r.), i oszczercze plotki awanturnicy Dugrumowej (1786 r.),
stuzg tej opozycji za Srodek wywotywania gtosnych skandaléw
i udaremnienia projektow sejmowych, zmierzajacych do spokoj-
nej a koniecznej reformy. Najgorsza rzecz w tym wszystkim, ze
mozni ci panowie szukajg nadal punktu oparcia za granicg prze-
ciw wlasnemu rzadowi, Czartoryski w Austrii, Branicki w Rosji,
gotowi kazdej chwili z-pomoca mocarstw osciennych wywotaé
w kraju konfederacje i zniszczy¢ rozpoczetg prace. Tylko stanow-
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cza wola Katarzyny i wptyw ambasadora jej na dworze polskim,
Stackelberga, powstrzymywat te anarchiczne zapedy, zapewniajac
rzadowi polskiemu byt mozolny i we wszystkim zalezny, wbrew
wielkiej czesci jego whasnych poddanych.

§ 99. KOMISJA EDUKACYIJNA.

Oceniajgc w najprzychylniejszym Swietle dziatalno$¢ Rady
Nieustajacej i zapisujgc skrzetnie wszystkie jej dodatnie wyniki,
przychodzimy przeciez do przekonania, ze instytucja ta nie byla
w stanie poskromi¢ stanowczo wiekowej anarchii. Narzucona
Z gory, niezrozumiana przez ogol spoteczenstwa i niepoparta, nie
mogta sama przez sie zastgpi¢ tych jego czynnikéw, ktére jeszcze
zdrowo przez anarchie przetrwaly i z ktérych tylko wyj$¢ mogto
prawdziwe odrodzenie upadiego narodu. Czynnikiem takim byt
jego zmyst do oswiaty.

Kreslac dzieje polskie z dwoch ostatnich stuleci, méwilismy
niejednokrotnie o upadku o$wiaty, o ciemnocie, ktéra ogarniata
umysty, i nie popehiliSmy w tym bynajmniej przesady, ale upa-
dek ten intelektualny narodu nie mégt mierzy¢ sie politycznym.
Anarchia polityczna zapanowata u nas juz od XV 1 wieku, na rzad
nowozytny nie zdobyliSmy sie nigdy, z koricem XVIIl wieku
obled ,,ztotej wolnosci panowat sitg wiekowej tradycji, nie mozna
mu byto przeciwstawi¢ zadnego z przesztosci wspomnienia, nie
mozna bylo wskaza¢ narodowi ani jednej chwili z jego nowo-
zytnych dziejéw, w ktorej by spoteczeristwo polskie okazywato
postuszeristwo swojemu krélowi, chetnie placito podatki i byto
przez to wielkie, potezne, szczesliwe. Najsilniejszym argumen-
tem zlotej wolnosci szlacheckiej byt wlasnie ten, ze Polska
mimo niej, a raczej przez nig byta w XV1 i XVII wieku wielka
i tryumfujgca. DopOki wiec prace historyczne nie wykazaty, jak
pozorna byta ta Swietnos¢ i do czego musiata prowadzi¢, kazdy
maz stanU) wystepujacy u nas z zadaniem reformy politycznej, nie
tylko na lepszej tradycji nie mogt sie oprze¢, ale owszem w tra-
dycji owczesnej znajdowat bron przeciw sobie i w walce z tg
tradycjg btedng, ale potezng, upadat.

W.depszych nieporéwnanie warunkach znajdowat sie kazdy,
kto prace swoja ku podniesieniu oswiaty narodu skierowat. Nie
krepowata go, lecz owszem wspierata — tradycja- Do$¢ mu byto
odezwacé sie do przesztosci, azeby wzbudzi¢ wspomnienia uroku
i blasku, ktérym sie niegdy$ naréd dla wysoko rozwinietej oswiaty
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otoczyt, dos¢ bylo wydoby¢ z zapomnienia znakomitych pisarzy
ztotego wieku, azeby postawi¢ gotowy wzér i chwalebne z prze-
sztoscig zbudzi¢ wspdtzawodnictwo. Propaganda ciemnoty, wy-
chodzaca ze szkdt jezuickich w XVII stuleciu, narzucita sie
sztucznie usposobieniom i sklonnosciom narodu. Wszakze sama
teoria ztotej wolnosci tym tylko usprawiedliwiata wybujatg wol-
nos¢, ze szlachta polska dla swoich wyjatkowych cnét, dla swego
mestwa i rozumu, nie potrzebuje sity przymusu i wladzy rzado-
wej. Teoria ta, zgubna dla panstwa, podtrzymywata tez oswiate
i literature narodu, mimo innych, niekorzystnych warunkéw, az
do potowy XVII wieku, a nastepnie utrzymywata przynajmniej
poczucie, ze szlachcic-anarchista powinien by¢ w kazdym razie
wyksztatconym i Swiattym obywatelem. Uczyla sie szlachta Zle
,i mato, bo zte byly szkoty, ale uczy¢ sie nie przestata. Zepsut sie
smak i obnizyta warto$¢ piSmiennictwa, ale liczba dziel drukowa-
nych wcale sie nie zmniejszyta. Stad reformator oswiaty, Stani-
staw Konarski, napotkat wielki opér w monopolu instytucyj nau-
kowych, ktérymi bylo Towarzystwo Jezusowe i Akademia kra-
kowska, ale w spoteczeristwie polskim znalazt grunt ptodny i przy-
chylne przyjecie. Pod naciskiem opinii publicznej, ktéra za szko-
tami pijarskimi i ich systemmem nauczania sie oswiadczyta,/nawet
jezuici o podzwignieciu swoich szkét musieli koniecznie pomysleé.
Nowe szkoty oraz ttumniejszy znowu wyjazd miodziezy za gra-
nice wydaty tez widoczne owoce juz po kilku dziesigtkach lat, mi-
mo nieustannych burz politycznych i przewrotow. Idagc za hastem
Leszczynskiego i Konarskiego, spoteczeristwo polskie, a przynaj-
mniej wyzsze jego warstwy przylgnety catym umystem i sercem
do wspdiczesnej cywilizacji francuskiej, a przyswajajgc ja sobie
goraczkowo, ksztatcity na niej swa wyobraznie, czerpaly z niej
bogaty zas6b wiedzy, wynosity z niej szerszy poglad na $wiat i na
skladajgce go stosunki. Wielu mtodych i zdolnych ludzi zwrdécito
swoj talent i prace na pole piSmiennictwa, a gdy na tronie za-
siadt Stanistaw August, krél zamitowany w naukach i sztukach,
doznato od niego zachety i czynnego poparcia. Zjawity sie dzien-
niki polityczne i literackie, powstat w r. 1765 staly teatr polski
w Warszawie, Jozef Zatuski olbrzymia biblioteke w r- 1773 na
whasnos¢ oddat narodowi. W ten sposob powstata u nas literatura,
zwana stanistawowska, wybitna swoim Kkierunkiem, ptodnoscig
swojg zadziwiajgca. Nie trudno dzisiaj wskaza¢ ujemne jej strony.
Zamiast zwieztosci i sity wyrazenia spotykamy v niej zbyt czesto
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deklamacje, zamiast prawdziwego, serdecznego uczucia — wyszu-
kany dowcip, zamiast szczerego, otwartego zdania — bezbarw-
nos¢, podyktowang przez dworactwo, pr6znos¢ narodowa i sztyw-
ne, estetyczne przepisy, zamiast glebszego wyksztalcenia — ency-
klopedyczny popis wiadomoéci. Byty to ujemne znamiona pseudo-
klasycznej literatury francuskiej, spotegowane w nasladownictwie.
A jednak literatura, ktora, jak nasza stanistawowska, dzwigneta
przywalony makaronizmami jezyk pismienny narodu, zbudzita na
nowo wszystkie gatunki poezji i pewne postawita im formy, data
poczgtek naukom na serio pojetym, historycznym i przyrodni-
czym, przyswoita spoteczenstwu wiele skarbéw wysoko rozwinie-
tej cywilizacji, a do innych droge utorowala, spetnita, mimo swoich
usterkow, wielkie wobec narodu zadanie, byla Swiadectwem, ze
nardéd ten zbudzit sie do myslenia. Spoleczenistwo, ktére czytato
juz Wojne chocimska. Satyry, Myszeis, Monachomachie, Podsto-
lego, Doswiadczyriskiego' i tyle innych dziel prozg i wierszem
Ignacego Krasickiego, ktére przyklaskiwato utworom scenicznym
Bohomolca, Zabtockiego, Bogustawskiego i Niemcewicza, ktére
rozrywato wiersze Trembeckiego, Wegierskiego, Karpinskiego,
Kniaznina, ktore nareszcie zdobylo sie na powazne prace histo-
ryczne Naruszewicza, inne juz by¢ musiato od spoteczernistwa
Z czasOw saskich. Literatura stanistawowska rzucita pierwsze
podstawy naszemu dzisiejszemu wyksztalceniu, uczuciom, wy-
obrazni i mysli, a najlepszym jej znamieniem byla niezaprzeczona
zdolno$¢ do dalszego i w glab i wszerz rozwoju. W czasach spo-
koju, ktory nastapit po pierwszym rozbiorze kraju, wydata najzna-
komitsze swoje ptody, jako dojrzaty owoc usitowan, podjetych
przedtem przez wielkiego pijara, ale nie zadowalajac sie tym, pra-
cowata spoéiczesnie dla dalszej przysztosci.

\y W r. 1773 zaszedt wypadek, ktory te prace umozebnit. kasata
zakonu jezuitow przez papieza Klemensa XIV-go. Fakt to nie-
obliczony w dodatnich swoich dla narodu polskiego nastepstwach.
ZaznaczyliSmy wprawdzie, ze w potowie XV IIIl wieku i jezuici
szkoty swoje zaczeli ulepsza¢, musimy przyznac¢, ze po zniesieniu
zakonu wielu eks-jezuitow, choéby tylko sam jeden Naruszewicz,
zaszczytne w literaturze zajeto stanowisko, lecz, oceniajgc dziatal-
nos¢ jezuitdw, nie jednostki, ale caty system musimy mie¢ na my-
8li. System ten wychowania utrzymywat sie na pewnej wyzynie
tylko woéwczas, kiedy miat silne wspotzawodnictwo — jak niegdys
w szkotach innowierczych, pézniej pijarskich — kiedy miat skad
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i musiat czerpa¢ pewien zas6b nauki, ale byta to tylko sztuczna
i chwilowa galwanizacja. System jezuicki nie uznawat swobodnej,
samoistnej wiedzy, stworzony byt na to, azeby z wiedzg takg wal-
czy¢, azeby przed jej mniemanymi niebezpieczeristwami ludzkosé
ochraniaé. llekro¢ tez nad wspétzawodnikami odniést zwyciestwo
i monopol ksztalcenia mtodziezy — jak w Polsce — w swoje rece
uchwycit, musiat z nieubtagang konsekwencjg prowadzi¢ do upad-
ku nauki i o$wiaty, ktére w jego pojmowaniu nie miaty samoist-
nosci, nie mogly sie tez w jego rakach rozwijac¢ i odradza¢. Kasata
jezuitéw byla wiec wyswobodzeniem os$wiaty i wychowania
z gniotacych je wiezéw. Oddawata panstwu olbrzymie dobra i fun-
dusze pojezuickie do rozrzadzenia na cele os$wiaty, umozebni'a
urzeczywistnienie mysli, ktorag juz postowie sejmowi za Zygmunta.
Augusta na prozno podniesli: oddania wyksztatcenia mitodziezy
w rece i pod kontrole panstwa.

Kasata jezuitdw przypadta w Polsce na te smutng chwile,,
w ktoérej losy kraju spoczywaly w reku szajki najgorszych ludzi:
delegacji pelnomocnej, obradujacej pod laskg Adama Poninskiego
w Warszawie. Rzucili sie pod pozorem lustracji funduszéw poje-
zuickich, do ich rozdrapania. Wspétczesnie jednak pod naciskiem
opinii publicznej, a na wniosek Joachima Chreptowicza, zapadia,
w d. 14 pazdziernika 1773 r. uchwata, ustanawiajaca Komisje edu-
kacyjna, najwyzszg wiladze prawodawczg i wykonawczg w spra-
wach oswiaty w catym panstwie, tak w Koronie, jak i na Litwie,,
ztozong z czterech delegatéw senatu i czterech izby poselskiej,,
wybieranych na lat szes¢. W skiad jej weszli ludzie, odznaczajacy
sie wyksztatceniem i dobrg wolg, jak Chreptowicz, Ignacy Po-
tocki, Andrzej Zamoyski, Adam Czartoryski, czynny udziat w jej
pracach wzigt wyborny pedagog, Grzegorz Piramowicz, a pod ich
kierunkiem Komisja w krotkim przeciggu czasu rozwinela blogg
W nastepstwa dziatalnos¢. Ratowano i porzadkowano fundusze po-
jezuickie, z ktorych dochdd przeznaczony byt na cele os$wiatowe.
Zreformowano nie bez trudu uniAversytet Avilenrski i krakoAvski, ten
ostatni przez energicznego Hugona KoHataja, przepisano im nowy
plan i kierunek nauk, dzwignieto v nich zaniedbane studia praw-
nicze, przyrodnicze i filozoficzne, zbogacono je zaktadami, jak kli-
niki, ogrody botaniczne, obserwatoria i $ciggano do nich mtodsze,
a znakomite nieraz, jak Jan Sniadecki, naukoAve sity. W gtosniej-
szych miastach prowincjonalnych utworzono caly szereg szkét
Srednich, zwanych wydziatowymi i podwydziatowymi. Zaktadano'
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seminaria nauczycielskie, szkoty zenskie i szkoty zydowskie, zwro-
cono sie na koniec i do szkét ludowych, t. z. parafialnych. Wybor-
nie utozone plany nauk, znakomity system pedagogiczny, liczacy
sie zaréwno z wymogami teorii, jak praktycznosci, wzorowe pod-
reczniki, utozone staraniem Towarzystwa Ksigg Elementarnych,
czujna i Swiatta kontrola, nareszcie duch poszanowania prawdzi-
wej, samoistnej wiedzy, wszystko to razem wziete stworzyto sy-
stem szkolny, sformutowany w r. 1783 w ,Ustawach Komisji Edu-
kacji Narodowej”, ktéry potrzebom narodu wySmienicie odpowia-
dat, pogtebienie nauki w piSmiennictwie najblizszego pokolenia za-
pewniat, wyksztatcenie i wychowanie og6tu mtodziezy na nowe
pchat tory, oswiate, skupiajgca sie dotychczas na wyzynach spo-
teczenstwa, na szerokie rozposcierat warstwy i stuszng chlube
Polski wobec wspotczesnej zagranicy stanowit.

Z wielkimi trudnosciami Komisja w przeprowadzeniu tego
systemu miata do walczenia, bo zwolna tylko mogta przygotowac
ksigzki szkolne i nauczycieli. Musiata postugiwa¢ sie dotychczaso-
wymi wielu eks-jezuitami, ktérzy jej systemu nie znali i czesto
wrogo wobec niego sie zachowywali, musiata tolerowa¢ wiele
szkot klasztornych, ktore systemowi jej poddac sie nie umiaty lub
nie chcialy. Miata do przezwyciezenia wielki opér w tonie szer-
szych warstw spoteczenstwa szlacheckiego, ktére przywigzane
bylo do dawnego systemu i dla ktérego biegtos¢ w tacinie, w mo-
vie i pismie, byla gtéwnym celem wyksztalcenia, a dla ktorego
nauki przyrodnicze byly objawem libertynizmu- Walka szlachty,
podburzanej przez czynniki wsteczne, doprowadzita do tego, ze
sejmiki w r. 1790, podczas sejmu czteroletniego, zazadaty przy-
wrdcenia jezuitéw i oddania wychowania publicznego zakonom.
Swiatlejsze warstwy spoteczeristwa, a na czele ich krél Stanistaw
August, stanely jednak w obronie Komisji, a praca jej, walczac
z przeciwnosciami, z kazdym rokiem szersze kregi obejmowata.

Umystowe odrodzenie narodu bylo juz tylko kwestia czasu,
bo pod wplywem nowego systemu wychowania, juz nie jak daw-
niej wyjatki, ale cale miodsze, ksztatcgce sie pokolenie musiato
zwolna zerwa¢ z pojeciami i uczuciami, ktére do zguby doprowa-
dzaly panstwo i spoteczeristwo. Nowy ruch umystowy skierowat
sie na pole stosunkéw spotecznych i politycznych, poddat jej Scis-
tej rozwadze i wyciggnat z nich gleboka nauke. Smutne wypadki
z czasOw pierwszego rozbioru stanety w calej swojej grozie przed
jego oczami, na rozpaczliwie ponizajgce potozenie ojczyzny otwie-
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raty sie oczy, obled zilotej wolnosci i anarchii tracit swoéj ztudny
urok, prostowaty sie skrzywione pojecia moralne narodu. Pietno-
wano juz mianem zbrodni, jawne przedtem przekupst-wo i pry-
wate ; pospolite dotychczas plaszczenie sie przed obcymi dwo-
rami podawano na wzgarde; coraz to gtosniej, coraz to potezniej
odzywato sie hasto mitosci ojczyzny i poczucie narodowej god-
nosci. Zywioty, usuniete przez oligarchie od politycznego znacze-
nia i wptywu, t. j. Srednio zamozna szlachta i mieszczanstwo, gar-
nac sie do oswiaty, poczuly sie na sitach i wystapity jako czynnik
polityczny samoistny i postepowy do walki z rujnujaca kraj, a na
ttlumach ciemnej i ubogiej szlachty opierajgca sie oligarchia.

Pierwszym wybitnym reprezentantem nowego kierunku byt
Andrzej Zamoyski. Do akcji politycznej nie miat usposobienia,
ale,-zrzekiszy sie-1767 r. kanclerstwa, ktére piastowat, z najsmut-
niejszych wypadkow wyszedt bez skazy. Wyksztatcony i o dobru
publicznym myslacy obywatel zwrdcit uwage na zgubne socjalne
stosunki, dat w dobrach swoich przyktad dobrowolnego oczyn-
szowania whoscian, a majac sobie w r. 1776 poruczone uozenie
projektu kodeksu praw, wypracowat go w kierunku polepszenia
doli warstw uciemiezonych. Z najblizszego otoczenia Andrzeja
Zamoyskiego wyszedt tez cztowiek wielkiego wyksztatcenia i ta-
lentu, z pochodzenia mieszczanin, Stanistaw Staszic, ktéry w zna-
komitym dziele: ,,Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego“ w r. 1785
pierwszy program stanowczej reformy nakreslit.

Opierajgc swoj sad na glebokiej znajomosci literatury poli-
tycznej francuskiej i czerpigc z niej mnéstwo mysli dla reformy
edukacji, wkadzy wykonawczej, sadownictwa, podatkéw i stosun-
kéw ekonomicznych, umiat jednakze Staszic uchroni¢ sie od $le-
pego nasladownictwa reformistow francuskich i réznice potozenia
Polski i Francji wybornie zrozumiat. Jezeli Francja domaga sie
wolnosci, bo despotyzmem rzadu swojego upada, to Polska, tra-
wiona zbytkiem wolnosci i anarchig, we wzmocnieniu swojego
rzadu szuka¢ powinna zbawienia. Dziedziczno$¢ tronu, wihadza
prawodawcza w nieustajagcym sejmie, wladza wykonawcza w spe-
cjalnych komisjach rzadowych, armia stata, sitom postronnym
odpowiednia, podatki na utrzymanie jej dostateczne, a obok tego
gruntowna reforma spoteczenistwa, podzwigniecie miast i wyzwo-
lenie whoscian, oto gtdéwne punkty programu politycznego Sta-
szica. Dodajmy, ze program ten zjawit sie poparty we wszystkich
szczegotach przekonywujacg sitg wywodoéw filozoficznych, poli-
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tycznych i ekonomicznych, ze, wolny od wszelkich osobistych
zawisci lub kastowych uraz, tchnagt na kazdej karcie patriotycz-
nym zapalem, ze miejscami wznosit sie do prawdziwego polotu
i zarbwno do rozumu, jak do uczucia przemawiat, a zrozumiemy,
ze ksigzka Staszica zbudzita obfitg literature polityczng, postu-
zyla do ugrupowania sie stronnictwa, ktore juz wiedziato, do ja-
kiego celu i pod jakim hastem ma zdaza¢ i zmierzac.

Jako gtéwny choragzy tego stronnictwa wystapit reformator
Akademii krakowskiej, ks. Hugo Kohataj, ktory, bedac szlachci-
cem, w pracach stronnictwa czynny wzigt udziat. W' formie ,,Lis-
téw do Stanistawa Matachowskiego“, wydanych kolejno od r. 1788,
formutowat KoHataj program reform, podjetych na sejmie, i uza-
sadniat.

§ 100. KONSTYTUCJA 3 MAJA 1791 ROKU.

Zaréwno u steru panstwa, jako tez w lonie spoteczenstwa
polskiego znalazty sie zywioly, czekajgce tylko sposobnej chwili,
azeby przystgpi¢ do dziela reformy, zapewniajgcej zdrowy roz-
woj i samoistnos¢ narodu. Chwila taka nadeszta w r. 1788. Za-
pewniwszy sobie przy pierwszym rozbiorze zwierzchniczg wladze
w Polsce, zwrdcita sie Rosja przeciw Turcji, zawarta w tym celu
w r. 1781 przymierze z Austria, zajeta w r. 1783 Krym, a w r. 1787
rozpoczeta wspodlnie z Austria nowa wojne z Turcjg, azeby ja
tak samo jak Polske podzielic. Oddawszy sie tym zamiarom,
Austria zawiesita swojg wiekowg rywalizacje z Francja, a ta
zwrécita sie przeciw Anglii, wspierajac wybijajace sie na wolnos¢
kolonie amerykanskie, szukajac dlatego porozumienia z Rosja
i opuszczajac zupetnie Polske. Zmienito sie z gruntu stanowisko
mocarstw.  Francja, Austria i Rosja stanely przeciw
Anglii, ktéra poszukata sprzymierzeica w Prusach. Zwia-
zek Rosji z Austrig wpltynat na ostabienie trwajacego juz od r.
1764 zwigzku jej z Prusami. Zmierzala Rosja z Austrig do powiek-
szenia swych posiadtosci na wschodzie bez udziatu Prus, dosta-
teczny powdd dla tych ostatnich, azeby nieprzyjaznie przeciw
nim stang¢, a wigzac sie z Anglig i wywotujgc nowe w Polsce za-
wichrzenia, nowy okup na Polsce dla siebie uzyska¢. Spostrzegly
te zadze zaboréw Rosja i Austria i dlatego zobowigzaty sie wza-
jemnie dopomaga¢ sobie w odparciu mozliwych roszczenn prus-
kich, do nowego podziatu Polski zmierzajacych.

Nowe to dla Polski niebezpieczeristwo miato jednak dla niej
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te korzys¢, ze, budzac niezgode i wspétzawodnictwo miedzy sa-
siadami, zmniejszato nacisk zewnetrzny i do samoistniejszego
dziatania otwierato jej pole. Miata Polska do wyboru trzy drogi;
albo zwigzek z Rosjg, albo zwigzek z Prusami, albo wreszcie zu-
petng wobec obu. panstw neutralnos¢. Najgorszy niewatpliwie
i wprost niebezpieczny byt zwigzek pruski, bo najpierw zawrzec
go mogta Polska tylko za cene Gdanska, Torunia i czesci Wiel-
kopolski, a nastepnie nie miata jeszcze zadnej rekojmi, ze Prusy,
otrzymawszy te nabytki, na ciezkg z Rosjg o0 utrzymanie reszty
niezawistej Polski narazg sie walke. Wszak Rosja w razie wojny
mogta Prusom wiekszy jeszcze kawat Rzpltej odstgpi¢ i tym je
zaspokoi¢- Zwigzek Polski z Prusami prowadzi¢ tez musiat osta-
tecznie do pogodzenia sie¢ Prus i Rosji kosztem Rzpltej, t. j. do
nowego jej rozbioru. Korzystniej o wiele przedstawiato sie przy-
mierze Polski z Rosjg, bo jedna Rosja miata w tym zywotny
interes, azeby do powiekszenia sie Prus i Austrii kosztem Polski
nie dopuszcza¢. Przymierze to, polgczone oczywiscie z zupetlnym
wyrzeczeniem sie ze strony Polski samoistnej polityki zagranicz-
nej, utrwalato zalezno$¢ jej od Rosji, ale zabezpieczato granice
i spokojnej reformie wewnetrznej otwierato pole. Wzmocnieniu
sie zaleznej zreszta Polski nie mogla sie Rosja sprzeciwiaé, bo
w ten sposob zdobywata sobie w niej straz od zachodu w chwili,
w ktorej do rozwigzania wielkiej kwestii Avschodniej wszystkie
wytezata sity.

O przymierzu z Rosjg myslat tez od kilku lat Stanistaw Au-
gust i w tym celu wyjechat nawet do Kaniowa dla osobistego
spotkania sie z Katarzyng, ale zjazd ten nie doprowadzit do za-
mierzonego skutku. Usitowania kréla paralizowali anarchiczni
magnaci, mianowicie Ksawery Branicki i Szczesny Potocki, kto-
rzy, ufajac w zwiazki, tgczace ich z kanclerzem rosyjskim, Po-
temkinem, podawali wspotczesSnie Katarzynie projekt zwigzku
z konfederacja, majaca sie zawigzaé, a przeciw wzmocnieniu wia-
dzy kroélewskiej skierowang. Wstrzymywata tez Rosje obawa,
azeby przymierze jej, zawarte z Polska, nie podato Prusom po-
zoru do wywotania w Polsce konfederacji antyrosyjskiej i no-
wych zaburzen. Zamiary krélewskie spelzty wiec na niczym.

Nie byto w tym jeszcze nieszczescia. Pozostawata Polsce po-
lityka neutralnosci wobec sprzecznych na razie i krzyzujacych
sie na terytorium jej interesow Prus i Rosji, a wsrdd tego wyte-
zona nad podZwignieciem sie wewnetrznym i avrrocnienieT
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praca. Na podjecie tej pracy panowata ogélna zgoda na sejmie,
ktory sie w d 2 pazdziernika 1788 pod laskg Stanistawa Mata-
chowskiego w Warszawie rozpoczat, a umocniwszy sie weziem
konfederacji, uchwalajac wszystko wiekszoscia gtoséw, nawet
tajnych, przez cztery nastepne lata z krotkimi przerwami czyn-
nosci swoje prowadzit.

Pierwsze posiedzenia sejmu nowy zupelnie przedstawiaty
widok; pod naciskiem powszechnego zapatu, przed stanowczg
i szczerg wolg ratowania ojczyzny, zywioty anarchiczne i wsteczne
musiaty umilkngg¢; jedng z pierwszych uchwat, przyjetych przez
aklamacje, bylo postanowienie podwyzszenia wojska do stu ty-
siecy. A jednak dalsza dziatalno$¢ sejmu w bezposrednich swoich
skutkach okazata sie jatowa, a co gorsza, w niejednym szkodliwa.
Ludzie, dazacy do jednego celu, ozywieni jednym pragnieniem,
nie umieli iS¢ razem. Gorgce uczucie nie umiato pogodzi¢ sie z po-
litykg i rozsadkiem. Wytrawniejsi politycy skupiali sie okoto kro-
la, ktéry najlepsza niewatpliwie droge postepowania doradzat. Nie
odrzucajac oswiadczen przyjazni pruskiej, lecz nie dowierzajac
im wcale, nie chciat Stanistaw August w niczym drazni¢ Rosji,
pragnat przynajmniej formalnie utrzymac zagwarantowang przez
nig forme rzadu, t. j. Rade Nieustajgcg, aby w tych granicach
rozwing¢ skrzetng dziatalnos¢, wzmocni¢ wladze, dzwignaé¢ do-
chody panstwa, a przede wszystkim podnie$¢ jego site zbrojna.
Polityka ta krélewska i jego stronnictwa nie zgadzata sie jednak
Z pojeciem goretszych, ale niedoswiadczonych patriotéw, ktérzy
na sejmie, zapatem swoim i stanowczoscig wystgpienia, zdobyli
sobie przewage. Pokazato sie,poddéwczas, ze oswiata podzwigneta
naréd pod wzgledem moralnym i umystowym, ale nie data mu
zmystu politycznego, ktory w Polsce od wiekow zaginat, a tylko
doswiadczeniem w sprawach publicznych sie wyrabia, tradycja
przekazuje i wzmacnia. Stworzono sobie juz ideaty, ale do urze-
czywistnienia ich nie umiano zmierzaé.

StronnicLvo patriotyczne — tak sie samo nazwato miato
stuszny zresztg wstret do ludzi, ktorzy przypominali mu smutne
czasy pierwszego rozbioru, lecz nie umiato wstretu tego przezwy-
ciezy€ i, zamiast ludzi tych, o ile to byto konieczne, zuzytkowac,
odpychato ich wszystkich, albo marnujac ich zdolnosci i udarem-
niajac dobre usitowania, albo tworzac z nich opozycje. Pierwsze od-
nosito sie gtéwnie do Stanistawa Augusta. Calg przesztoscia swojg
nie dawat on rekojmi statego charakteru, nie umiat zachowa¢ ani
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swojej, ani narodowej godnosci, ale jako krél przedstawiat wiadze
i jedyna site, okoto ktérej usitowania wzmocnienia panstwa mogty
sie powies¢. Tak samo zapatrywali sie patrioci na Rade Nieusta-
jaca, widzagc w niej jedynie narzedzie obcej przewagi. Wszystkie
tez swoje reformy pragneli przeprowadzi¢ gdzies poza krélem
i Rada, przez co doprowadzali jedynie do nowego zametu. Wi-
dzialo stronnictwo patriotyczne przed sobg tylko jeden cel, zrzu-
cenie dotychczasowej zaleznosci od Rosji i odzyskanie zupetnej
na zewnatrz niezawistosci, ale dla chwilowego, natychmiastowego
osiggniecia tego celu chwytato sie srodkow, zabdjczych w dal-
szych nastepstwach, z lekkomysInoscig, z naiwnoscig bez granic.
Ci, ktdrzy nie chcieli watpliwej gwarancji rosyjskiej, poszli na lep
polityki pruskiej, zmierzajgcej wprost do drugiego rozbioru
Rzpltej.

Odsuniete od przymierza austriacko-rosyjskiego i jego spo-
dziewanych korzysci, zwrécity Prusy pod kierunkiem ministra
Hertzberga calg uwage swojg na Polske i postanowity jg przeciw
Rosji zburzyé, a tym samym doprowadzi¢ jag do walki z Rosja.
W tym celu przez postéw Bucholza, a nastepnie Luchesiniego
skierowatly stronnictwo patriotyczne najpierw pfzeciw polityce
Stanistawa Augusta, a nastepnie, popierajgc reforme wewnetrzna,
staraly sie o to, aby jak najjaskrawiej wymierzona byta przeciw
Rosji i do zupelnego zerwania z Rosjg doprowadzita. Powiodto
im sie to, na nieszczescie dla nas, przewybornie. Stanistaw Au-
gust, widzac, ze opér z jego strony bylby daremny, ustepowat
przed stronnictwem patriotycznym, a nareszcie zupelnie sie
z nim potaczyt.

Pod wpltywem tych czynnikow rozwineta sie dziatalnos¢
sejmu czteroletniego. Pierwsze jego usitowania skierowaty sie
gtébwnie do obalenia dotychczasowej formy rzadu, ktéra pod
wptywem rosyjskim powstata. Dlatego juz w dniu 24 pazdziernika
1788 r. odebrano Radzie Nieustajgcej sprawy wojskowe, a oddano
je osobnej komisji wojskowej, wybieranej przez sejm, zitozonej
z 12 osob cywilnych a 6 wojskowych, obradujgcej pod przewodem
zmieniajacych sie hetmanow; w d. 19 grudnia wystano postéw do
dwordw europejskich, g utozenie im instrukcji poruczono osobnej
deputacji sejmowej; wreszcie w d. 19 stycznia 1789 r. uchylono
zupetnie Rade Nieustajaca.

Nie byta Rada Nieustajgca doskonatg forma rzadu, uchylenie
jej mogto nawet oznacza¢ postep, gdyby w jej miejsce spotczesnie
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postawiono nowy rzad, sprezysty i jednolity, ale o tym nie byto
mowy. Postowie patriotyczni, ale' niedo$wiadczeni politycy,
z przekonania republikanie, uchylajgc Rade, odsuwajgc tym sa-
mym od wszelkiej wkadzy kroéla, cata wiadze wykonawczg zio-
zyli w rekach sejmu. Przypuszczali, ze sejm, rozstrzygajacy te-
raz wiekszoscig gtoséw, zadaniu temu podola, a nie liczyli sie
z faktem, ze zgromadzenie tak liczne i réznorodne, jak sejm,
spraw, wymagajgcych ciaglej i drobiazgowej pracy, w zaden
spos6b pomysinie prowadzi¢ nie jest w stanie. Wyreczat sie
wprawdzie sejm komisjami, ale komisje te, mianowicie wojsko-
wa i skarbowa, wystepujac jako organy podwiladne, niesamo-
istne, bez Zzadnego miedzy sobg zwigzku, nie mogly réwniez
energicznego i zgodnego rozwinaé¢ dziatania. Sejm we wszystkie
ich sprawy nieustannie sie wtracat i kazde zadanie, wymagajace
niezbednie pospiechu, przewlekat i utrudniat.

Smutny obraz przedstawialy tez obrady sejmu nad materia-
mi, wchodzacymi w zakres wykonawczej wladzy. Obok niezna-
jomosci rzeczy, zwyklego z koricem XVIII-go wieku oratorstwa
i niezaradnosci, wystgpit tu jeszcze na jaw czynnik na wskro$
ujemny: opozycja, ze zla dziatajagca wiarg. Oprécz stronnikéw
krélewskich i patriotéw zasiadata jeszcze w sejmie pewna liczba
senatorow i postow, ktérzy czy to z przekonania, czy tez z pry-
waty dazyli do ztotej wolnosci i anarchii. Poparli gorliwie atak
na Rade Nieustajaca, bo woleli nie mie¢ zadnego rzadu i przewi-
dzieli, ze w sejmie wszystkim zamiarom wzmocnienia wiadzy
skuteczniej stawig czota. Po obaleniu Rady, gdy sejm w swoje
rece whladze wykonawcza uchwycit, speknili po mistrzowsku swo-
je przedsiewziecie. Podszywajgc sie pod plaszcz patriotyzmu,
wojujac najszumniej frazesem, umieli kazda dyskusje w nie-
skoriczonos$¢ przewlekac, kazdy rozsadny krok udaremniac, spra-
wami blahymi lecz wysrubowanymi wysoko — jak obawag bun-
tow na Ukrainie i ukaraniem Adama Poniriskiego — reforme
wojska i podatku przerywaé¢ i maci¢. Odznaczat sie miedzy nimi
wymowg Suchodolski, glowg ich jednak byt smutnej pamieci
hetman Ksawery Branicki.

Uchwaliwszy powiekszy¢ wojsko do stu tysiecy, w uchwale-
niu podatkéw niezbednych na ten cel dziwng sejm okazat nie-
che¢. Wzywat do ofiar dobrowolnych, uchwalit w lutym 1789 r.
jednorazowy pobdér podatku podymnego i podatek stemplowy,
a dopiero w kwietniu tegoz roku powiekszyt kwarte, placong
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z dochodu starostw, i natozyt podatek 20% od dochodu ducho-
wienstwa, a 10% od dochodu szlachty tytutem ofiary, zastrzega-
jac, ze panom nie wolno przerzuca¢ go na poddanych wioscian.
Podatki te miaty przynies¢ do 40 milionéw i mogly przynies¢, ale,
zamiast oszacowania dochodu z urzedu, sejm opart je na przy-
siedze podatnikéw, wskutek czego dochdd ogolny doszedt za-
ledwie do czwartej czesci spodziewanego. Odrodzenie nie ogar-
nelo jeszcze wielkiej wiekszosci spoteczenstwa szlacheckiego, nad
ratunkiem ojczyzny wzieta gbére prywata. Zamierzona pozyczka
zagraniczna nie dopisata. Szczupte $rodki pozwolity tylko na nie-
znaczne kompletowanie wojska. Z poczatkiem roku 1789 sejm
pozwolit na zaciggi w miastach i miasteczkach kroélewskich i du-
chownych, z wyjatkiem dziedzicznych, z koncem tego roku za-
rzadzit pobor rekruta, jednego z 50 dyméw w dobrach krélew-
skich i duchownych, a jednego ze 100 dyméw w dobrach dzie-
dzicznych. Wiele czasu strawit sejm na uchwaleniu szczego6to-
wego etatu wojska, do ktérego urzeczywistnienia, dla braku $rod-
kéw, byto jednak daleko- Po otwartym niemal wyzwaniu Rosji,
kraj, mimo catorocznych obrad sejmowych, znalazt sie bez praw-
dziwej obrony.

Szczesciem, do tej obrony podéwczas nie przyszto. Rosja
i Austria tak byly zaprzatniete wojng, toczgca sie z Turcjg, ze
w kwestii polskiej nie mogly wystgpi¢. Mogty wprawdzie dokonac
fatwo drugiego podziatu, ale w niekorzystnych dla siebie warun-
kach, bo z widoczng korzyscig i przewaga Prus, zadng inng nie
zajetych sprawa. W takich warunkach sttumita Katarzyna swoje
rozjgtrzenie na Polske i zostawita nam wolne rece, az poki sama
z Turcja sie nie zatatwi. Widzac, ze za stronnictwem patriotycz-
nym w Polsce stojg Prusy i do wywolania zatargbw zmierzaja,
ustepowata Rosja przed zadaniami, podnoszonymi S$miato przez
Polske, wycofata swe wojsko i magazyny z prowincyj potudnio-
wo-wschodnich Rzpltej, a idac za radg Kaunitza, zachowata sie
spokojnie nawet wobec projektéw przymierza, ktore Polsce ofia-
rowaly Prusy. W zamian za Gdansk i Torun miaty Prusy wystg-
pi¢ wspolnie z Polskag przeciw Austrii i dopomdc Rzpltej do od-
zyskania Galicji. Warunkéw tych, nad Avyraz ciezkich, odcinaja-
cych Polske od morza i zdajgcych jej wywdéz zboza na taske
Prus, nie mogto jednak przeprowadzi¢ stronnictwo patriotyczne.
Opozycja pod wodza Branickiego, dziatajgc juz coraz wyrazniej
na rzecz Rosji, Avzburzyta pod hastem patriotyzmu opinie publicz-
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ng w Polsce przeciw jakimkolwiek terytorialnym ustejistwom.
Skonczyto sie wiec w d. 29 marca 1790 r. na umowie, w ktorej
Prusy przyrzekaty broni¢ catosci i niezawistosci Polski przeciw
dwém innym sasiadom, bez wzmianki o Toruniu i Gdarisku.
Alians ten, nie przynoszac Prusom zadnej korzysci, zawarty w zlej
wierze, miat postuzy¢ tylko do tym wiekszego naprezenia stosun-
kéw miedzy Polska i Rosja. Grozac nim Rosji, czekaty tylko Pru-
sy, kiedy Rosja przeciw Polsce sie zwréci, a zapewniaty sobie,
ze bez porozumienia z nimi nie zdota tego ostatecznie uczynié.
W Polsce tymczasem zawierzono aliansowi z Prusami, szu-
kano porozumienia z Anglig i Turcja, a widzgc sie pierwszy raz
od stu lat bez zewnetrznego nacisku, chwycono sie z zapatem —
juz nie sprawy podatkéw i wojska, lecz wewnetrznej organizacji.
Pierwszym owocem tego kierunku byto utworzenie komisyj po-
rzagdkowych cywilno-wojskowych w wojewddztwach, ziemiach
i powiatach, uchwalone z koncem 1789 roku. Komisje te podjac
mialy zadania administracji miejscowej, ktérych starostowie gro-
dowi nie spetniali, a wiec rekrutacji, kwaterunkdéw, spraw gospo-
darczych, szkolnych, ubdstwa i t. d. Wadg ich byla kolegialnos¢
i wychodzenie, z wyboréw, ale w braku wyksztatconych zawodo-
wo urzednikdéw nie bylo moze innego sposobu zapoczgtkowania
nowozytnej administracji. Zamierzone reformy siegaly jednak
dalej. Swieze doswiadczenie przekonato inteligentnych i wyksztat-
conych patriotéw, ze rzady sejmu istotnym potrzebom narodu
nie sa w stanie zaradzi¢, ze silna wykonawcza wiadza samoistnie
obok sejmu musi wystepowal i dziata. Stanistaw August, czio-
wiek stabego charakteru, ujrzawszy w stronnictwie patriotycz-
nym site, na ktérej sie mozna oprzec, przechylit sie na jego stro-
ne i z usitowaniami jego sie zespolit. Zmniejszyto sie tym samym
niedowierzanie wobec kroéla, upadta wielka przeszkoda reformy
rzagdowej. Byly to jednak okolicznosci drugorzedne. Najwieksza
pobudka do dzieta reformy byt ogélny kierunek polityczny, ktéry
lepsze i wyksztatcernisze umysty ogarnat, byta gorgca cheé¢ napra-
wienia zla, zmazania niestawy, ktérag wiekowa anarchia naréd
okryta, byla gteboka wiara, ze reforma ta, spoteczna i polityczna,
utozona wedtug najlepszych wzordw, bedzie niezawodnym ratun-
kiem. Przykiad spoilczesnej Wielkiej Rewolucji francuskiej dzia-
tat tez wstrzasajaco na umysty polskie, ktére polityczne swoje
wyksztatcenie z francuskich stosunkéw i z francuskiej czerpaty
literatury, ale do Slepego nie pobudzit nasladownictwa- Po uchy-
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leniu wszystkich przywilejéw i ogloszeniu praw cztowieka przez
rewolucje francuska d. 5 sierpnia 1789 r., Staszic w ,,Przestrogach”,
wydanych w r. 1790, zadowalat sie ulzeniem losu ludnosci wio-
Scianskiej. Kiedy Francja parta do republiki, Kotataj w ,Prawie
politycznym narodu polskiego” uzasadniat koniecznos¢ w Polsce
rzadu monarchicznego. Pod takim wptywem dokonato sie dzielo
wewnetrznej reformy na czteroletnim sejmie.

Przechodzito ono przez trzy fazy, przybierajgc za kazdym ra-
zem wyrazistsza postaé, zyskujac na praktycznosci i wewnetrznej
wartosci. Juz w dniu 23 grudnia 1789 roku, uchwalit sejm na wnio-
sek Ignacego Potockiego ,Zasady do poprawy rzadu”, ogoélne
mysli, wedtug ktorych osobna deputacja miata forme rzadu we
wszystkich szczegotach opracowaé i sejmowi do uchwalenia
przedtozy¢. Rzecz to jeszcze niewytrawna, ze zgubna tradycja
stanowczo nie zrywajaca, przeszia jednak tylko wsrod zacietej
zelantéw ziotej wolnosci opozycji. Przyznawaly ,Zasady” naj-
wyzszg wladze w panstwie szlachcie osiadtej, ktora sie na sejmi-
kach wojewoddzkich zgromadza i z nich postéw swoich z obowia-
zujacymi instrukcjami na sejm wysyta. Sejmiki rozstrzygaja
o wszystkim, sejm stuzy do zebrania i zliczenia gtoséw sejmiko-
wych, ztozonych w instrukcjach. JednomysInos$¢ instrukcyj po-
trzebna jest do uchwalania praw kardynalnych, wiekszos¢ trzech
czwartych do praw politycznych, wiekszo$¢ dwoch trzecich do
praw skarbowych, prosta wiekszo$¢ do praw cywilnych i kar-
nych. Do sejmu nalezy krél, senat i ministrowie. Wykonanie
praw uchwalonych porucza sejm osobnym wiadzom, ktore wy-
biera, mianowicie: krélowi i strazy przy nim najwyzszej, udziel-
nym komisjom Rzpltej, komisjom wojewéddzkim, ministrom, nad
ktorymi zachowuje sobie samemu ostateczng kontrole. Od wia-
dzy prawodawczej oddzielna bedzie sgdowa. Zdrowag niewatpli-
wie ,zasadg” bylo wylaczenie thumoéw szlachty nieosiadtej z sej-
mikow i zatamowanie w ten sposéb oligarchii, ale przeniesienie
punktu ciezkosci przez krepujace instrukcje z sejmu do sejmikow
czynito machine parlamentarna wiecej jeszcze, niz dotychczas,
ociezalg, utrzymanie jednomysinosci instrukcyj przy uchwalaniu
praw kardynalnych bylo ustepstwem dla anarchicznej tradycji.
Wszystko wreszcie, co sie w ,Zasadach” odnosito do wladzy wy-
konawczej, bylo co najmniej bardzo niejasne i nieokreslone.
Przyznano wtadze wykonawcza krolowi i jego strazy, nie pod-
dano mu jednak wyraznie komisyj wykonawczych, zachowano



— 269 —

ciagta kontrole sejmu, przez co w tonie wladzy rzadowej powstac
musiato rozprzezenie, a energia dziatania ostabnag.

»,Zasady do poprawy rzadu” nie mogly tez postuzy¢ za do-
wod istotnej tego rzadu poprawy i miaty to tylko znaczenie, ze
poruszyly na szerokg skale dyskusje nad zamierzong reforma
w sejmie i w opinii publicznej w mowach i w obfitej broszurowej
literaturze politycznej. W tego rodzaju szkole wyjasniaty sie,
prostowaly i na pewniejszag droge zwracaly pojecia. Wielkim
krokiem naprzéd byly tez ,Prawa konstytucyjne, a w nich Kkar-
dynalne”, przedtozone przez deputacje w pO roku po uchwaleniu
»Zasad”, bo w dniu 5 sierpnia 1790 r. Przypuszczaly one miesz-
czan do posiadania ddbr ziemskich i do stopni wojskowych, za-
pewnialy whoscianom opieke publicznego prawa, wzmacniaty wia-
dze krolewska, proponujac zaprowadzenie elekcji rodzin krdlew-
skich w miejsce elekcji poszczegblnych kréléw, przywracajac kro-
lowi prawo mianowania urzednikdéw- Juz za zycia Stanistawa Au-
gusta, i to w najblizszym czasie wybrana by¢ miata dynastia pa-
nujaca, w osobie elektora saskiego i jego potomkow. Projekt,
idagcy tak daleko, ztozony z 89 paragraféw, wywotat zacieta opo-
zycje ze strony zwolennikéw zlotej wolnosci, przewlekata sie
bezowocnie dyskusja, a sejm, dekompletowany przez opozycje,
nie miat odwagi, azeby prostg wiekszoscig sprawe tak zasadnicza
przecig¢, obawial sie ogoétu' spoteczenistwa szlacheckiego, ktore
dawnej tradycji jeszcze sie nie wyrzekto. Postanowiono powiek-
szy¢ liczbe postow i sejm w ten sposdb wzmocnié, a réwnoczesénie
uniwersatem z d. 24 wrzednia 1790 r. poddano sprawe elekcji
uchwatom sejmikoéw.

Sejmiki, to jest nardd-szlachta, przewazng wiekszoscig
oswiadczyly sie i za reforma, i za nastepstwem na tron elektora
saskiego, a kilka tylko sejmikéw za dziedzicznoscig tronu. Nowi
postowie wzmogli stronnictwo patriotéw i do wiecej stanowcze-
go o$mielili je postepowania. W dniu 16 grudnia zebrat sie sejm
wzmocniony. Owocem nowego kierunku byto prawo o sejmikach
i prawo o miastach. Pierwsze uchwalit sejm 24 marca 1791 r,,
przepisujac  sejmikom szczegdtowy porzadek i organizacje.
W miejsce narzedzia, ktérym byty, butnych oligarchéw, wodza-
cych na pasku ttumy drobnej, zaleznej od nich szlachty, miaty
sie sta¢ organem szlachty, posiadajgcej dobra, niezawistej i wy-
ksztatconej, t. zw- ziemianstwa, i zasade te przeprowadzono. Czy-
nigc natomiast ustepstwo tradycji sejmikowej, zatrzymano in-
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strukcje, uchwalone wiekszoscig gtosdéw na sejmikach dla po-
stéw, ale ustepstwo to przestalo by¢ zbyt niebezpieczne, skoro
w sejmie rozstrzyga¢ miata wiekszos¢ gtosoéw, chocby oparta na
wiekszosci sejmikowych instrukcyj, a o tamowaniu lub zrywaniu
obrad przez instrukcje nie miato by¢ mowy.

Prawo o miastach, uchwalone ostatecznie dnia 18 kwietnia
1791 r., stanowito wielki przewr6t w organizacji spotecznej
Rzpltej. Moéwilismy juz wyzej, ze w drugiej potowie XVIII w.
pod wptywem budzacego sie na nowo przemystu i handlu, pod
wplywem szerzacej sie oswiaty ludno$¢ gtdwniejszych miast,
a mianowicie Warszawy, zaczeta ros¢ w liczbe, zamoznos¢ i po-
czucie samoistnosci. Uchylenie przywileju uwolnienia od cel,
ktérym cieszyta sie szlachta, umozliwito handel kupcom miej-
skim, a za nim przemyst rzemiesinikom. Praca komisyj porzad-
kowych, ustanowionych dla miast, wydata zbawienne skutki. Zja-
wit sie znowu zywiot, ktory, i pod wzgledem ekonomicznym, i pod
wzgledem patriotyzmu i oswiaty, wspotzawodniczyt ze szlachta.
Odgtos wielkich wypadkéw  rewolucji francuskiej, w ktérych
mieszczanstwo gtéwng odgrywato role, dodat mu otuchy, zna-
lezli sie wéréd niego ludzie wielkiego charakteru, jak prezydent
miasta Warszawy, Jan Dekert, ktorzy nakionili go do wiekszej
tacznosci i wystagpili z zadaniem przywrécenia miastom potrzeb-
nej im samoistnosci i praw politycznych. Zadania te spehnit
w wielkiej mierze sejm czteroletni ustawg o miastach i z zywiotu
miejskiego stworzyt zamierzonej reformie nowa, a silng podpo-
re. Przyznano mieszczanom prawo ,neminem captivabimus”,
uwolniono miasta«spod nvszelkiej wyjatkowej jurysdykcji, przy-
wracajgc im zupelny samorzad, poddano prawu miejskiemu
szlachte, mieszkajgcg w miastach, zniesiono zwyczaj, ze zatrud-
nienie handlowe lub przemystowe pocigga za sobg utrate szla-
chectwa, otwarto mieszczanom przystep do nabywania doébr
ziemskich, do stopni oficerskich (z wyjgtkiem kawalerii narodo-
nvej), do sgdownictwa i kanonij, utatwiono nabywanie szlachec-
twa*). Siedmiu wiekszym miastom w kazdej z trzech ,,prowin-
cyj” Rzpltej, t j. Wielkopolsce, Matopolsce i Litwie, przyznano

*) Nie godze sie z historykami, ktorzy krytykujg to utatwienie no-
bilitacji, jako ujme, uczyniong miastom. Niegdys, w XV wieku, znako-
mite rody mieszczanskie przeciagano do szlachty, aby miasta pozbawic¢
obroncow i tym latwiej ponizy¢. Teraz mieszczanin nobilitowany nie
opuszczat miasta i tym tatwiej mogt broni¢ jego interesow.
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prawo wysytania plenipotentdéw, ktérzy na sejmie mieli prawo za-
bierania gtosu, jednak bez udzialu w uchwatach, lecz wchodzili
w pewnej liczbie do komisji skarbowej i policyjnej oraz do ase-
soryj, a zatem do wladzy rzadowej naczelnej. W obrebie wiadzy
lokalnej zrobiono miastom toz samo ustepstwo, dopuszczajgc im
wysytanie komisarzy w sklad komisyj porzadkowych wojewddz-
kich. Byt to juz wielki postep, za ktérym w niedtugim czasie by-
toby poszto przyznanie plenipotentom miejskim udzialu w gtoso-
waniu, a zatem zréwnanie ich z postami ziemskimi. Wszystkie
te postanowienia odnosity sie jednak tylko do miast krdélewskich,
nazwanych teraz wolnymi. Miasta, zatozone w dobrach prywat-
nych, t zw. dziedziczne, mogly przejs¢ do szeregu wolnych tylko
na prosbe ich dziedzica i za nadaniem mu przez niego gruntéw
na wlasnos¢. Ciezkich stosunkow zaleznosci ich od dziedzicow
tkng¢ sie nie odwazono.

Kiedy jednak z calg swobodg zamierzano w podobny spos6b
przeprowadzi¢ dzietlo reformy, zaczat sie nagle zachmurza¢ po-
godny dotychczas widnokrag polityczny. Upadto w Anglii nie-
przyjazne Rosji ministerstwo Pitta, Prusy w polityce swojej an-
tyrosyjskiej ujrzaly sie odosobnione, a tracgc spoéiczeSnie na-
dzieje wytargowania czegos na Polsce, zaczetly sie zbliza¢ do
Rosji na oczywistg naszg zgube. Na widok tego niebezpieczen-
stwa ockneto sie dopiero stronnictwo patriotyczne do szybszego
dziatania. W porozumieniu z krélem utozyli przywdédcy patrio-
téw projekt nowej konstytucji, oparty na dotychczasowych pra-
cach przygotowawczych, lecz idacy od nich o wiele dalej, bo po-
suwajacy sie az do dziedzicznosci tronu, i postanowili go prze-
prowadzi¢ za jednym zamachem. Zamiar powiodt sie jak najlepiej.
W dniu 3 maja 1791 r., korzystajgc z tego, ze postowie opozycji
po Swietach wielkanocnych wszyscy sie nie zjechali, wniost krol
projekt konstytucji, a przewazna wiekszos¢ sejmujacych, pomi-
jajac przepisane regulaminem obrady, przyjeta go przez aklama-
cje i od razu wspdlnie z krolem jako wustawe zasadniczg za-
przysiegta.

Oprocz artykulu wstepnego, ktéry uznaje religie katolickg
za panujaca, ale wolnos$é wszelkim innym religiom i obrzadkom
zastrzega, zamyka konstytucja 3 maja w jedenastu obszernych
sartykutach gtéwne zasady przysziej organizacji spotecznej i po-
litycznej.

Dotychczasowy ustrdj spoteczenstwa polskiego, podziat na



— 272-

trzy stany, szlachecki, miejski i wiejski, wychodzi z niej niena-
ruszony. Twaorcy konstytucji nie poszli za wzorem rewolucji
francuskiej i jej uchwatly z d 5 sierpnia r. 1789, znoszacej przywi-
leje i roéwnajacej stany. ,Prawa cztowieka”, wypo\viedziane
w konstytucji polskiej, nie bytyby wywotaty tych, co we Francji
nastepstw, bo spoteczenstwo polskie nie byto jeszcze na to przy-
gotowane. Miasta utrzymano przy prawie $wiezo uchwalonym,
whoscianom nie odwazono sie jednak przyzna¢ tych ulg i tych
praw, ktore posiedli juz w dzielnicach, zagarnietych przez Austrie
i przez Prusy, i do ktérych tez licznie zbiegali. Lud rolniczy
przyjeto pod opieke prawa i rzadu krajowego, ale, wypowie-
dziawszy te piekng zasade, prawodawcy sejmu czteroletniego
jakby sie jej ulekli, ograniczyli ja tylko do umow, ktére by odtad
dziedzice, z wloscianami débr swoich autentycznie utozyli. Cho-
ciaz bowiem og&t szlachty trzymat sie twardo poddaristwa wio-
Scian, nie brak juz bylo Swiatlych jednostek, ktore w dobrach
swoich ograniczaly ciezary poddaricze i na czynsz zamienialy.
Liczono na to, ze akcja ta pojdzie dalej, a zatwierdzajac jg moca
ustawy, chroniono przed samowolng ze strony dziedzicow zmia-
na. Przybywajgcym zza granicy lub powracajacym z nigj i osied-
lajagcym sie w Polsce wiloscianom przyznano wolno$¢ osobista,
czego dla wioscian z dawna osiadtych uczyni¢ nie $miano. Nie
odwazono sie tez na zakaz podwyzszania istniejgcych ciezaréw
poddanczych, ,warujac dziedzicéw przy wszelkich pozytkach, od
wihoscian im naleznych”. Utrzymaniem poddaristwa ludu obiecy-
wali sobie twércy konstytucji przetamac¢ opor ogotu szlacheckie-
go przeciw jej politycznym postanowieniom.

W reformie politycznej spoczywa tez cate znaczenie konsty-
tucji. ,Dhlugim doswiadczeniem poznawszy zadawnione rzadu
naszego wady”, zrywajg prawodawcy sejmu czteroletniego sta-
nowczo z wolna elekcja, liberum veto, jednomysinoscig, nieza-
wistoscig urzedéw, konfederacja, prawem wypowiedzenia postu-
szenstwa, dzielg wladze publiczng na trzy odrebne, samoistne ga-
tezie: praw'odawcza, wykonawczg i sgdowa, okreSlaja ich wza-
jemne granice i wskazujg kazdej z nich gtéwne zasady.

Wiadza prawodawcza sktada sie z izby poselskiej oraz z izby
senatorskiej, v ktorej biskupi, wojewodowie, kasztelanowie i mi-
nistrowie obradujg pod prezydencjg kréla. Kazda izba obraduje
osobno, ale w uchwatach potocznych (podatki jednorazowe, bud-
zet, \vojna, traktaty) gtosy obu izb licza sie razem, zas w pra-
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wodawstwie i ustanowieniu wieczystych podatkéw izba senator-
ska moze tylko uchwate izby poselskiej do najblizszego sejmu
zawiesi¢. ,Wszystko i wszedzie wiekszoscig gtosow decydowano
by¢ powinno”, lecz zasady konstytucji zmienia¢ moze sejm tylko
co dwadziescia pie¢ lat, dla unikniecia zbyt naglych przewroté\v.
Postowie, wybierani na sejmikach co dwa lata, zatrzymujg swo-
je funkcje az do najblizszych wyboréw, tak, ze sejm kazdej
chwili moze by¢ zwotany na nadzwyczajng sesje.

Jezeli w prawodawstwie udziat kréla ograniczat sie do pre-
zydencji w senacie i rozstrzygania rownosci gtoséw, to wihadze
wykonawczg oddano za to krélowi. Zaprowadzajgc tron elek-
cyjny przez familie i oznaczajgc najblizszg familie w osobie
elektora saskiego, Fryderyka Augusta i jego corki, Marii Augu-
sty, ktéra ma otrzyma¢ meza za zgoda standw polskich, uczy-
niono go w rzeczywistosci dziedzicznym. Wiadze wykonawczg
sprawuje krol przez t. zw. straz, rodzaj rady ministrow, do kto-
rej wchodzi prymas, pieciu ministrow i marszatek izby posel-
skiej. Ministrow i w ogéle urzednikéw, o ile nie wychodzg
z wyboru, mianuje krél bez ograniczenia. W strazy praw zdanie
jego rozstrzyga, potrzebuje jednak Kkontrasygnatury jednego
Z ministrow, ktérzy przed sejmem sa odpowiedzialni. Wiekszoscig
Y3 gltosébw moze sejm zadac¢ usuniecia ministra. Nie dos¢ na tym.
Obawa przed samowolg kréla byta jeszcze tak wielka, ze wpro-
wadzono do strazy marszatka sejmowego, aby byt sSwiadkiem jej
narad, a w razie gdyby krél bez kontrasygnaty ministra chciat
co$ poleci¢, miat marszatek prawo zwotania sejmu bez zgody
krola. Podlegajg strazy wszystkie inne urzedy: komisje rzadowe
i wojewddzkie. Nalezy do wladzy wykonawczej zarzad wewnetrz-
ny panstwa w granicach, wskazanych prawami i uchwatami sej-
mu, oraz tymczasowe z obcymi panstwami negocjacje. Kréol ma
prawo najwyzszego dowoddztwa w wojsku i mianowania wszyst-
kich oficeréw. Zastrzegata wreszcie konstytucja zupelna nieza-
wistos¢ sadownictwu, zostawiajac szczegotowe jego ulepszenia
pézZniejszym ustawom, i zapowiadata prace nad kodeksem praw
cywilnych i kryminalnych.

Ogollne te zasady rozstrzygaty stanowczo kwestie dalszego
wewnetrznego rozwoju Rzpltej. Nalezato je rozwing¢ w szczeg6-
towych ustawach i przeprowadzi¢. Trudne to prawodawcze za-
danie spehnit teraz sejm z zadziwiajgcym stosunkowo pospiechem.
W przeciggu niespetna roku przyszty do skutku obszerne ustawy
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0 sejmie i sejmikach, o strazy krolewskiej i komisjach, o sgdach
1 trybunatach, o urzadzeniu wewnetrznym miast i t. d.

Ukoronowata prace ustawa z d. 22 pazdziernika 1791 p. t
»Zareczenie wzajemne obojga narodéw, ktéra orzekta: ,iz jako
jedng powszechng i nieoddzielng ustawe rzadowa, catlemu pan-
stwu naszemu. Koronie polskiej i Wielkiemu ksiestwu litewskie-
mu stuzgcg, mamy, tak tymze jednym rzadem i wojsko nasze
wspolne, i skarby, w jeden nieroztgczny skarb narodowy pota-
czone, rzadzone mie¢ chcemy“. Tak sejm czteroletni, za zgoda se-
natu i izby poselskiej Korony i Litwy, naprawit bltad unii- lubel-
skiej z 1569 r., ktory wskutek odrebnosci rzadu, skarbu i wojska
litewskiego tyle na kraj sprowadzit nieszczesc.

Dzieto, doprowadzone tak do skutku, nie bylo doskonate.
Twoércy jego liczyli sie z uprzedzeniem szerokich két szlachty,
ktore wrogie byly wszystkiemu, co moglto prowadzi¢ do absolu-
tum dominium kréla lub co mogto ostabi¢ ich absolutum domi-
nium nad ludem wiejskim, poddanym. Najgorzej wyszta na tym
konstrukcja wiadzy wykonawczej. Pomimo utworzenia strazy, po-
zostawiono komisje: wojskonvg, skarbowg, policji i edukacyjna,
jako wiasciwe ministerstwa, podlegte wprawdzie krélowi i strazy,
ale wychodzgce z wyboréw sejmowych i przed sejmem odpowie-
dzialne, a pod nimi pozostawiono komisje porzadkowe woje-
wodzkie i powiatowe, réwniez wybieralne. Whadzy wykonawczej,
tak zbudowanej, daleko byto do jednosci i sprezystosci dziatania.

Jezeli jednak Konstytucje Trzeciego Maja postawimy na tle
tego, co sejm zastat i co naprawit, to przyznac trzeba, ze spehnit
swoje zadanie w sposéb znakomity. Trzy lata trwata jego praca,
czas bynajmniej nie dbugi, jesli sie zwazy, z jakimi trudnosciami
miat na tym polu do walczenia i jakie po sobie pozostawit ustawy,
jesli sie wezmie pod uwage, ze reforma, ktérej dokonat, nie byta
sztucznie narzucona, lecz z tona samego narodu wyszta i w ciagu
sejmu dopiero dojrzata. Dla tego samego byla $wiadectwem od-
rodzenia, naprawiata bledy przesztosci, siegata jako program
JV przyszto$¢, wprowadzata naréd na widownie nowozytnego
rozwoju i otwierata mu jego warunki i widoki; za takg uznato jg
gltosno wielu najswiatlejszych mezéw za granica-

Gdzie jednak szto o ,by¢ albo nie by¢“, tam reforma sejmu
i wkadzy rzadowej nie mogla wystarczy¢. Potrzeba byto zmystu
politycznego, zastosowania sie do danych warunkéw, a do tego
ani nardd polski, ani jego sejm sie jeszcze nie dzwignely. Nie
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chciata i nie prébowata Polska reformy powolnej i spokojnej
kosztem ulegtoéci dla Rosji; korzystajgc ze sposobnosci chwilo-
wej, przepro\vadzita reforme stanowczg, wymierzyla jg wprost
przeciw dotychczasoAvej przewadze Rosji, a sit swoich nie obli-
czyta. Nie szto tu oczywiscie o surowy sit takich zasob. | obsza-
rem swoim, i ludnoscig stanowila Polska jeszcze panstwo nie
ostatnie. Szto tylko o moznos¢ skupienia tych sit i o stosowne ich
uzycie. Ot6z sejm czteroletni dopehnit w tym kierunku tylko jed-
nego z warunkéw, ustanowit wladze rzadowa, okoto ktérej usito-
wania obrony mogly sie skupi¢, ale innych warunkéw nie byt
w stanie lub nie umiat stworzyc.

§ 101. DRUGI ROZBIOR RZECZYPOSPOLITEJ 1792—3.

Przewazna wiekszo$¢ sejmu uchwalita konstytucje i zaprzy-
sieglta, widzac w nigj jedyny ratunek ojczyzny, ale znalezli sie
senatorowie i postowie, ktorzy usuneli sie od przysiegi, a do ksiag
grodzkich w réznych powiatach wpisywali manifestujgce protesty
przeciw konstytucji. Na czele tych malkontentéw staneli kroli-
kowie z ziem potudniowo-ruskich. Kolonizacja, ktora podjeli za-
raz po uspokojeniu kraju przez sejm pacyfikacyjny 1717 r., zbo-
gacita nad miare, ale tez znieprawita ich tak, ze poza interesem
swoim i pychg nie mieli uczucia dla interesu ojczyzny. Sejm z r.
1717, liczac sie z 6wczesnym spustoszeniem ich dobr, udzielit im
wielkich ulg podatkowych, uparli sie tez przy utrzymaniu tych
ulg, chociaz dobra ich znowu zakwitlty. Kiedy za$ szlachta ziem
zachodnich domagata sie zniesienia tych ulg, czyli t- z. koekwacji
podatkéw, krélikowie nie wahali sie ratowac¢ zrywaniem sejmow.
Konstytucja kiladta tame ich wichrzeniom, stad przeciw niej po-
suwali sie do jawnego oporu. Generat artylerii koronnej. Szczesny
Potocki, hetmani' Seweryn Rzewuski i Ksawery Branicki wyje-
chali za granice, aby cesarza Leopolda, sprzyjajacego”naszej kon-
stytucji, od tego odwrdci¢, a gdy im sie to nie powiodto, osiedli
w Jassach i udali sie do cesarzowej Katarzyny — z lepszym skut-
kiem.

Catej tej wywrotowej robocie krol i wiekszo$¢ sejmowa nie
Smiaty staivi¢ odwaznie czola. Zamiast spiskujacych za granicag
uzna¢ za zdrajcéw, odebra¢ im urzedy i konfiskowa¢ dobra, dawa-
no im po p6t roku wichrzen terminy do powrotu, dopiero 27 stycz-
nia 1792 r. odebrano im urzedy, a 12 maja 1792 r., w przededniu
wkroczenia wojsk rosyjskich v granice Rzpltej, sejm wreszcie
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zdecydowat sie zagrozi¢ manifestantom, popierajacym najazd, sa-
dem i konfiskatg dobr. Odezwa’'a sie' tradycja wiekowa, ktéra
W znoszeniu sie moznych z obcymi dworami, cho¢by na szkode
Rzpltej. nie widziata zbrodni.

Wiekszos$¢ sejmowa oddawata sie ztudzeniu, ze ustepstwami,
nawet zmianami w konstytucji, przejedna malkontentéw i ostabi
opér. Azeby ostabi¢ zarzuty, ze konstytucja prowadzi do absolu-
tum dominium krola, sejm, uchwalajac prawa, przeprowadzajgce
konstytucje, przyznat komisjom rzadowym prawo remonstracji
przeciw poleceniom kréla ze strazy, a prawo nominacji senato-
row zachowat tylko dla Stanistawa Augusta, a po jego Smierci
oddat je sejmikowym wyborom.

Wiecej jeszcze starano sie o uspokojenie obaw, jakie u ogétu
szlachty wywotato platoniczne zapewnienie wtoscianom opieki
prawa. Duch wolnosci zaczat przenika¢ i do warstwy wioscian-
skiej, ktéra coraz gorzej odczuwata swoj ucisk, a tu i éwdzie Swie-
zemu zwiekszaniu ciezaréw poddariczych sie sprzeciwiata. Opor
ten poskromiono energicznie z pomocg wojska, krél osobnym uni-
wersatem z d. 2 sierpnia 1891 r., wszelki opor taki potepit i w dniu
13 grudnia bronit sie jeszcze na sejmie posadzeniom, jakoby chto-
péw w dobrach Rzpltej chciat uwolnié.

Osiggnieto tym moze, ze sejmiki w lutym 1792 r. oSwiadczyly
sig, jednak nie w'szystkie, za konstytucja, ale zmarnowano czas
na obmyslenie $Srodkéw obrony od wroga. Ufajagc w przymierze
z Prusami, oddawano sie ztudzeniu, ze nie grozi ostatnie niebez-
pieczenstwo. Dopiero w pazdzierniku 1791 r. zajeto sie szczerzej
sprawg wojska i skarbu, nie przeszedt jednak radykalny srodek
nat)chmiastowej sprzedazy dobr koronnych dla uzyskania fun-
duszéw na wojsko, zaledwie w maju 1792 zdobyto sie na podwyz-
szenie podatkow, ktore nie mogto wystarczyé. Zamiar zaciagnie-
cia 30 milionéw ztotych pozyczki w Holandii na hipoteke ddbr
koronnych przyszedt za p6zno i rozbit sie o wypowiedzenie woj-
ny przez Rosje.

Skapymi dziatajgc $rodkami, mogly tez wladze wojskowe
wystawi¢ w ostatniej chwili mato co wiecej nad 50.000 w'ojska,
ktéremu jednak wiele, bardzo wiele nie dostawato w zaopatrze-
niu w bron, mundury i zapasy, w wycéwiczeniu, a przede wszyst-
kim w karnosci wojskowej. Nie umiano poskromi¢ dawnych wad
niepostuszenstwa wobec przetozonych i ucisku ludnosci przez
zoknierza. Z takim w'ojskiem nie mogta Polska wystapi¢ zwycigesko



1277 —

W jednej z najgrozniejszych chwil, ktéra sie zblizata dla wszyst-
kich panistw Europy.

Wywo’'ala te chwile rewolucja francuska, wstrzgsajagc do-
tychczasowymi podstawami publicznego prawa i rozbijajac przy-
mierze Francji z Austrig i Rosjg, skierowane przeciw Anglii
i Prusom. Teraz, dla obrony uwiezionego Ludwika XV i zagro-
zonych monarchicznych zasad wigzat si¢“cesarz Leopold Il z Pru-
sami przeciw Francji. Dziato sie to w kilka miesiecy po 3 maja
1791. Konstytucja polska przyszta koalicji tej na reke, samoist-
niejsza Polska zdawata sie zabezpiecza¢ Austrie przed mozliwym
wystgpieniem Rosji. Dlatego tez Leopold 11, sprzyjajacy zreszta
szczerze Polsce, utozyt z Prusami zabezpieczenie Polski i konsty-
tucji jej przed Rosja i starat sie, lubo na prézno, azeby Rosja kon-
stytucje uznata. Nie godzita sie na to Katarzyna, ktora, nakia-
niajac Prusy i Austrie do wystgpienia w obronie Ludwika XV
przeciw rewolucji, dazyta do tego, aby w Polsce wolne mie¢ rece
i, hamujac swoéj gniew i zemste, czekata. Przyjazne te dla Polski
warunki zmieni'y sie jednak wkrotce. Z poczatkiem r. 1792 za-
warta Katarzyna pokdj z Turcja, zwrotita sie ku sprawie polskiej,
zaprotestowata przeciw sukcesji dynastii saskiej na tronie polskim,
a widzac niemozebno$¢ samodzielnego wystapienia przeciw Pol-
sce, zastonietej przez Prusy i Austrie, zawiazata rokowania z go-
towymi zawsze do tego Prusami. W chwili takiej umiera Leopold
I, a nastepca jego, Franciszek |, zajety wylgcznie Francja,
spuszcza z uwagi Polske. Wojna koalicji z Francjg, rozpoczeta
w kwietniu r. 1792, przecigga sie nieszczesliwie, sprzymierzeni na-
potykaja na wiekszy, niz sie spodziewali, opér. Dla Francji $rod-
kiem ratunku stato sie rozbicie koalicji, a dla tego celu nie wahata
sie poswieci¢ Polski Prusom i Rosji, aby tylko odwrdci¢ je od
koalicji z najgrozniejsza dla siebie Austrig. Predko tez Prusy przy-
chodzg do przekonania, ze mato moga w koalicji zyskaé, opusz-
czajg wojne francuska, a tamigc wiarotlomnie przymierze, za-
warte z Polska, tacza sie przeciw niej z Rosjg- W ten sposéb od-
ciggneta Polska niebezpieczenistwo, grozace Francji — na swoja
zgube. Anglia od wszystkiego umyta rece, a Francja rewolucyjna
po Scieciu Ludwika XV i ogloszeniu republiki ujrzata przechv
sobie w koalicji zamiast Prus — Rosje.

Juz w d 18 maja 1792 r-, zapowiedziata Rosja przez posta
swego Buthakowa Polsce wkroczenie wojsk w terytorium Rzpltej
dla przywrécenia dawnej, zagwarantowanej formy rzadu- Spot-
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czednie za$, za wskazéwka dworu petersburskiego, Szczesny Po-
tocki, Ksawery Branicki i Seweryn Rzewuski zawigzali konfede-
racje w Targowicy dla obalenia Konstytucji z d. 3 Maja i przy-
wrécenia dawnej wolnosci, a wiasciwie dogadzajacej im najlepiej
oligarchii. Ujrzata wiec Polska nie tylko sity wojenne Rosji, ale
nadto wewnetrznego nieprzyjaciela, ktory na wytezenie jej sit
musiat zgubnie oddziataé. Naprzeciw armii rosyjskiej, ktéra pod
.wodzg Kachowskiego przybyta wprost ze zwycieskiej wojny
z Turcja, stanglo wojsko polskie, ktéremu tak wiele jeszcze
brakto. Sciggnieto do niego oficeréw Polakéw, stuzacych w wojs-
kach obcych, a miedzy nimi J6zefa ks. Poniatowskiego z wojska
austriackiego i Tadeusza Kosciuszke, ktory w wojnie Stanow
Zjednoczonych Ameryki o niepodlegtos¢ chlubnie sie zapisat. Roz-
poczeta sie wojna na dwdch réwnoczesnie polach. Korpus litew-
ski, zostajacy pod dowodztwem sprowadzonego z Prus generata
a meza Czartoryskiej, Ludwika ks. Wirtemberskiego, zostat bez
walki prawie rozbity. Korpus polski pod dowddztwem Jozefa ks.
Poniatowskiego oraz podwladnych mu generatéw Kosciuszki
i Zajgczka cofat sie, walczac z przewaznym nieprzyjacielem na
grobli boruskowickiej, pod Zielericami (d. 18 czerwca 1792) i pod
1 Dubienka.

Poniatowski okazal wiele poswiecenia i mestwa, ale nie okazat
talentu wodza. Prawda, ze w najciezszych przyszto mu walczy¢
warunkach. Wyprowadzit do boju zaledwie Kkilkanascie tysiecy
zoknierza. Podwladny jego dowddca korpusu wotynskiego, Mi-
chat ks. Lubomirski, w porozumieniu z Moskalem usungt sie od
walki. Ludnos$¢ ruska ziem, na ktérych wojna sie toczyla, stata po
stronie wroga, ktdry przedstawiat site i umiat ludnos$¢ te przeciw
krélewietom polskim podburzy¢. Wspomnienie rzezi humanskiej
byto jeszcze Swieze, a przybyly do niego nowe wypadki. W pierw-
szych latach sejmu czteroletniego zrodzity sie pogtoski, ze nowa
rzez sie gotuje, i wywotaty taki przestrach szlachty nawet w War-
szawie, ze uprzedzajagc wybuch, postanowiono mu srogim przy-
ktadem zapobiec. Na mocy doniesienn przestraszonej o swoj los
szlachty o odgrazaniach sie wiloscian, zadowalajac sie przy-
siegg oskarzyciela, komisje porzadkowe karaty $miercig winnych
czy niewinnych i wywotaty tym takg nienawis¢ ludnosci przeciw
Polsce, ze ludnos¢ ta o ruchach wojsk informowata nie Poniatow-
skiego, lecz Kachowskiego. Za pézno, w r. 1790 sejm metropolicie
ruskiemu unickiemu przyznat krzesto w senacie, a v r. 1791 po-
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Stanowit zorganizowa¢ osobng w Polsce, zalezng tylko od
patriarchy carogrodzkiego, hierarchie koscielng dyzunitéw, azeby
przez to wptyw Rosji na ludnos¢ ruska uchyli¢. Nie mogto to od-
nies¢ zaraz skutku, zwlaszcza, ze z innych powodéw wojska pol-
skiego nie popierata tamtejsza szlachta.

Pod zastong wojsk rosyjskich, postepujacych w gigb kraju
i popierajac je nawzajem, rozwijata sie konfederacja targowicka.
Pokazato sie woéwczas, ze ,odrodzenie” nie ogarneto jeszcze catego
narodu, ze Konstytucja 3 Maja do og6tu nie umiata przemoéwié
i w swojg gre go wciggng¢. W innych warunkach zewnetrznych
bytaby sie z czasem utrwalita i wytepita zywioty anarchii, ktére
umiata pokona¢, dopoki samym sobie byly pozostawione. Gdy jed-
nak nieprzyjaciel do tych zywiotow sie odezwat, znalazt je na swe
zawotanie, a konstytucja moc i urok swoj utracita. Wielka ilos¢
szlachty, ktéra juz ulegta stronnictwu patriotycznemu i zaprzy-
siegla konstytucje, przechodzita teraz na strone konfederacji.
Jedni czynili to w nadziei obtowienia sie na majatkach patriotow,
ktore ulegaty grabiezy lub konfiskacie, drudzy szli za dawna, przy-
tlumiong tylko na chwile, tradycjg burzenia wszelkiej wiladzy
rzadowej, wiekszos¢ zas, ludzie krétkowidzacy i stabi, ulegali uro-
kowi, ktory otacza site. Nie przewidywali w zaslepieniu, dokad
to niechybnie prowadzi.

Do tych ostatnich nalezat sam krél StanislaAv August. W suk-
ces oreza polskiego nigdy nie wierzyt. Do obozu nie przybyt i na
czele jego nie stangt, wierzyt w uklady z Ro.sjg i starat sie je
w ciggu toczacej sie wojny zawigzaé, a gdy Katarzyna z groZznym
odezwata sie stowem, upadt zupetnie na duchu. tudzit sie, jesli
przypuszczat, ze odstgpieniem od konstytucji uratuje panstwo.
W istocie rzeczy szto mu przewaznie o uratowanie tronu, chocby
w ponizajacych warunkach. Staby jego charakter czepiat sie stro-
ny silniejszej, brak moralnego hartu nie pozwalat mu oceni¢, czym
w dalszych nastepstwach mogto sie sta¢ uratowanie tego narodo-
wego honoru, ktéry jego powierzono pieczy, Prébo\vat krol ra-
towaé kraj wyznaczeniem wielkiego ksiecia Konstantego swoim
nastepca, gdy jednak Rosja projekt ten odrzucita, zwotat narade
ministerialng w d. 24 lipca 1792 r. i, uzyskawszy w niej wiekszos¢
gltosoéw, przerwat dalsza obrone i przystapit do konfederacji tar-
gowickiej na zadanie Rosji. Wybitniejsi patrioci i znakomitsi do-
wodcy wojskowi, nie czujac sie na sitach, azeby wbrew krélowi
prowadzi¢ obrong, miedzy nimi jego wiasny bratanek, ksiaze
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Jozef, i Kosciuszko, ustgpili z kraju za granice, a naréd, pozosta-
wiony samemu sobie, przeszedt pod rzady tryumfujgcej konfede-
racji targowickiej. Uchylata ona najwazniejsze postanowienia
sejmu czteroletniego, projektowata nowg forme rzadu republikan-
ska, a whasciwie oligarchiczng, a zabierajac majatki swych prze-
ciwnikéw, bogacita nimi swoich najwybitniejszych stronnikOAv.

Gospodarka ta nie miata jednak trwac¢ diugo. Juz przystgpie-
nie krola do konfederacji byto ciosem osobistym dla jej przywdéd-
cow, ktorzy gtéwnie przeciw krélowi i dla stragcenia go z tronu
ja zawigzali- Tymczasem pod natarczywym zadaniem Prus to-
czyly sie rokowania wzgledem drugiego podziatu Polski. Wojska
pruskie wkroczyly w zachodnie prowincje Rzpltej, a w d 23
stycznia 1793 r. stanagt alians podziatowy miedzy Prusami a Rosja.
Spadto nagle bielmo z oczu konfederatow, ktorzy, mimo niedaw-
nego przyktadu, sadzili, ze, wystepujac przeciw wkasnemu rzgdowi,
na sam kraj zadnego nie sprowadzajg niebezpieczenstwa. Przeciw
wojskom pruskim zazadali pomocy Rosji, a nie uzyskawszy jej,
odpowiedzieli pospolitym ruszeniem — w pieknie napisanym ma-
nifescie» ktory jednak w chwili ogélnej prostracji umystéw, nikogo
nie zdotal poruszy¢. Ustgpity wowczas z konfederacji wzglednie
lepsze zywioly, a ci, ktérzy w nigj pozostali, pod kierunkiem Bra-
nickiego i Kossakowskich, zgodzili sie na zwotanie sejmu do
Grodna, ktory pod naciskiem posta rosyjskiego Siewersa i sity
zbrojnej zatwierdzit w lipcu i we wrze$niu traktaty rozbiorowe
z Rosjg i Prusami.

Mocg tego rozbioru przypadia Prusom w udziale reszta Prus
krélewskich z Toruniem i Gdanskiem i reszta Wielkopolski, z wy-
jatkiem wojewoddztwa mazowieckiego, Rosji za$ cata Ru$ Biata
i Potudniowa, z wyjatkiem zachodniej czesSci Wotynia. Z rozlegtej
Rzpltej pozostata juz tylko cze$¢. Sejm grodzieriski, zwotany
tegoz roku, uchylajgc ustawy sejmu czteroletniego, przywrécit
Z pewnymi zmianami forme rzadu z r. 1775, t. j. Rade Nieustajgcg
i gwarancje rosyjska. Zawéd spotkat targowiczan, ktérzy liczyli
na to, ze rzady w swoje rece uchwycg, gdyz Katarzyna polecita
rozwigza¢ konfederacje, jako narzedzie juz niepotrzebne. Znalazta
inne w obsadzonej swoimi jurgeltnikami Radzie Nieustajgcej,
ktora spelniata wszystkie rozkazy ambasadora rosyjskiego, opar-
tego na wlkasnym wojsku i policji, Siewersa, a po jego odwotaniu
srogiego lgelstroma-
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§ 102. POWSTANIE KOSCIUSZKI.

Przywédcy sejmu czteroletniego i wodzowie armii, skazanej
na zagtade, nie dali za wygrang. Ustapiwszy przed represjg Rosji
i Targowicy za granice, wydali zaraz w r. 1793, zbiorowymi sitami
dzieto ,,O ustanowieniu i upadku Konstytucji 3-go Maja“, w kto-
rym zastuge ustanowienia jej przypisali sobie, a wine upadku —
krélowi. Uwiedzeni hastem, ktére Konwencja francuska ogtosita
Z poczatku, ze przyjdzie w pomoc ludom, dobijajgcym sie wol-
nosci, wystali Kosciuszke do Paryza o pomoc. Nie znalazt jej, bo
Komitet Ocalenia Publicznego predko odezwe swg cofnat i po-
szedt za swoim tylko interesem. Interes ten dyktowat mu jednak,
azeby panstwa, ktore rozbieraty Polske, a ktére koalizowaty sie
przeciw Francji, zaprzagtng¢ nad Wistg, i dlatego nie szczedzit
Polsce zachety. Zawierzyli jej emigranci polscy, przygotowali
powstanie, a gdy rzad przystgpit do redukcji wojska, uchwalonej
przez sejm grodzieniski, porwano sie do oreza, azeby obce jarzma
zrzuci¢ i niepodlegtos¢ zdobyd.

Pierwszy generat Madalinski stawit zbrojny opér. W dniu
24 marca 1794 r. za sprawa generatéw Kosciuszki i Jozefa Wo-
dzickiego, pod naczelnym dowddztwem pierwszego, ogtoszono
powstanie w Krakowie. Stangt za nim oprécz wojska, z}wiot
mieszczaniski i patriotyczna cze$¢ szlachty, usuneli sie dbali
0 swoje dobra moznowtadcy, z wyjatkiem jednak ks. J6zefa Po-
niatowskiego, ktéry zgtosit sie pod komende Kosciuszki. Odezwa-
no sie po raz pierwszy, nie bez pewnego skutku, do wiejskiego
ludu. W bitwie pod Ractawicami, w ktérej Kosciuszko nad od-
dziatami generalbw Tormansowa i Denisowa w d. 4 kwietnia
1794 r. odnidst zwyciestwo, uzbrojeni w kosy witoscianie zdobyli
szturmem armaty rosyjskie, a Bartosz Gtowacki przeszedt do ga-
lerii bohateréw narodu.

Widoki powstania polegaty na tym, ze przystgpi do niego
ochotnie najliczniejsza w narodzie warstwa wioscianska. Przy-
stepujac do rekrutacji poddanych, sejm czteroletni nie odwazyt
sie na ich rzecz uczyni¢ nic wiecej nad to, ze powotanych do
wojska uwolnit od panszczyzny, ale tylko na czas ich stuzby
wojskowej. Bylo to stanowczo za mato. Chcac lud wiejski po-
ciggna¢ ochoczo do powstania, a podburzaniu przez wrogie zy-
wioty stawi¢ zapore, nie podobna byto utrzymaé¢ go nadal w oso-
bistym poddanstwie. Dlatego Kosciuszko, jako naczelnik narodu,
w d. 7 maja 1794 r., uniwersatem, wydanym w obozie pod Potan-



282 —

cem, ogtosit ludowi wiejskiemu wolno$¢ osobistg i prawo do
gruntu uprawianego dotycKczas, ze znaczng ulgg robocizny, ktéra
w wielu dobrach dosiegta az szesciu dni w tygodniu. Zarazem
otrzymali whoscianie obrone przeciw wszelkim uciskom w komis-
jach powiatowych i w sgdach kryminalnych. Na czas stuzby woj-
skowej zwierzchno$¢ miejscowa stara¢ sie powinna o ich gospo-
darstwo. Kiedy Konstytucja 3 Maja potepita te prawa kardynalne
zlotej wolnosci szlacheckiej, ktore skierowane byly przeciw oj-
czyznie, to uniwersat potaniecki potepit to prawo kardynalne, ktére
najliczniejszg warstwe narodu utrzymato w poddanstwie, grani-
czacym z niewola. Nie wywart spodziewanego skutku, nie porwat
do powstania milionowej rzeszy wioscianskiej, bo z wykonaniem
jego nie pospieszyta sie szlachta.

Zwyciestwo ractawickie dodato otuchy powstaniu w War-
szawie i Wilnie. Z Warszawy ustgpita zatoga rosyjska dnia 18
kwietnia po zacietej dwudniowej walce z wojskiem i ludem miej-
skim, ktorym dowodzit szewc Kilinski. Wilno opanowat nagtym
napadem na zato” rosyjska d. 23 kwietnia putkownik Jasinski-
Uznany powszechnie za naczelnika, Kosciuszko rzadzit z pomoca
Najwyzszej Rady, ztozonej z powotanych przez niego osob. Kroél,
usuniety od wszystkiego, taczyt sie jednak z powstaniem. Wkroétce
atoli zaczely sie zbiera¢ zaskoczone w pierwszej chwili przewazne
sity rosyjskie i pruskie, a pod ich naciskiem sity powstania cofajg
sie wsrdd ciggltych klesk ku Warszawie. Dnia 6 czerwca stoczyt
Kosciuszko nieszcze$liwg bitwe pod Szczekocinami (w Krakow-
skim) z wojskiem rosyjskim, a wbrew oczekiwaniu, takze i prus-
kim, d 8 czerwca pokonali Rosjanie generata Zajgczka pod Chet-
mem (w Lubelskim), d 15 czerwca zajeli Prusacy Krakow.

Goretsze umysty wine niepowodzenia przypisaty brakowi
energii KosSciuszki i Rady Najwyzszej. Utworzony w Warszawie
na wzér jakobindw francuskich, Kklub radykalny, myslat o wy-
wrdoceniu rzadu i chwyceniu wihadzy. Zarzucano mu, ze, uwie-
ziwszy na poczatku powstania najwybitniejszych targowiczan
i jurgeltnikéw rosyjskich, zwleka z ich osadzeniem. W czerwcu,
za podnietg klubu, ktorego dusza byt Kohlagtaj, thum uliczny
Avtargngt do wiezienia i bez sadu, winnych czy niewinnych na
ulicach Warszawy powiesit. Z trudem tylko, karzac $miercig
tych, ktérzy bezprawnie wieszali, uspokoit Kosciuszko rozruch,
ale'moralnych sprawcéw jego pociggna¢ do odpowiedzialnosci sie
nie odwazyt.
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Zdawato sie, ze dla powstania ostatnia nadeszta chwila. Krol
pruski wielka armig obiegt Warszawe. Kosciuszko umiat jednak
pokierowa¢ obrong, w ktdrej obok wojska patriotyczna ludnos¢
Warszawy wzieta czynny udziat, tak ze Prusacy od oblezenia
musieli odstgpi¢. Zagrozit im na tytach Henryk Dabrowski.

Kiedy jednak powstanie wielkopolskie pod wodza Dabrow-
skiego pomyslnie sie rozwija i dotkliwe Prusakom zadaje po-
razki, Rosjanie opanowujg powstanie na Litwie, zajmujg w d.
11 sierpnia Wilno, a w d. 16 wrzesnia, po krwawej bitwie pod
Krupczycami, zmuszajg generata Sierakowskiego do cofniecia sie
poza linie Bugu.

Jasniejacy wszystkimi przymiotami umystu i serca, talentu
wodza nie okazatl Kosciuszko- Nie skupiwszy wszystkich sit, kto-
rymi mogt rozporzadzac, wystapit do bitwy pod Maciejowicami
z generatem rosyjskim Fersenem. w d. 10 pazdziernika, przegrat
ja i ranny ciezko dostat sie do niewoli. Gtéwny wddz armii ro-
syjskiej, Suworow, po krwawym szturmie i rzezi Pragi zajat w d.
8 listopada 1794 r. Warszawe.

Zwycieska Rosja ujrzata sie jednak zmuszong ztozy¢ nowy
okup na rzecz Prus i Austrii. W ten sposéb sv r. 1795, traktatami
z dnia 3 stycznia i 24 pazdziernika, dokonat sie trzeci rozbior
Rzpltej. Zyskaty na nim Prusy caly kraj na zachéd od Pilicy,
Bugu i Niemna wraz z Warszawg, Austria — caty kraj w obrebie
Pilicy i Bugu z Krakowem, reszte za$ z Wilnem — Rosja. Panstwo
polskie znikneto z karty geograficznej Europy.

Czy, nie porywajac sie w ostatniej chwili na Konstytucje
3 Maja i na powstanie Kosciuszki, Polska wséréd mocarstw, czy-
hajgcych na jej zgube, bylaby sie ostata, czy ta lub inna przy-
czyna nie bytaby im do rozbioru dostarczyta pozoru, trudno na
pytanie to odpowiedzie¢. Jezeli jednak Polska na rozbior byta
skazana, to lepiej, ze do dziejéow swoich porozbiorowych prze-
szta z Konstytucja 3 Maja i powstaniem Kosciuszki, niz bez tych
préb utworzenia rzadu i bezskutecznej wprawdzie obrony, ktore
wytknety cel dalszych jej zmagarn ku odzyskaniu utraconej nie-
podlegtosci.



WIADOMOSCI Z GEOGRAFII POLITYCZNE]J
POLSKI NOWOZYTNEJ.

Wypierana przez zywiot niemiecki z zachodnich swych po-
siadtosci, rozpoczeta Polska juz w pierwszej potowie XIV
wieku pochéd swéj cywilizacyjny, narodowy i polityczny ku —
Avschodowi. W roku 1340 zajeta Ru$ Czerwona, w roku 1385
i 1413 sprzymierzyta sie unig personalng z paristwem litewskim,
w roku 1430 opanowata Podole, a do zagarniecia Wotynia wszel-
kimi zmierzata sitami. W XV wieku widzimy jeszcze usito-
wania odzyskania Pomorza i Slaska. Pierwsze — po dtugich woj-
nach z zakonem krzyzackim, wienczy pomysiny skutek (w roku
1466 ujscia Wisty wracajg Qo Polski), drugie atoli nie przemawia
juz do uczu¢ narodu i nie wchodzi w dziedzine czynu. Na grani-
cach Polski zachodnich, pdétnocnych i potudniowych panuje od-
tad zupelny spokodj. Na péinocy zapewnia go morze Battyckie,
na zachodzie sprowadza go rozstrdj wewnetrzny Niemiec, ktory
0 dalszym zaborze ziem stowianskich mysle¢ im nie pozwala, na
potudniu wszystko zajete trudnym i powolnym procesem #acze-
nia sie Czech, Wegier i Austrii z nowg monarchig Habsburgéw.
Polityka polska od XVI-go wieku zadowala sie tym spokojem,
odrzuca systematycznie kazda sposobno$¢ czynnego wmieszania
sie w sprawy potudnia i zachodu, Zygmunt Stary abdykuje z pre-
tensyj swych do tronu Czech i Wegier, Wazowie odpowiadajg
odmownie na wezwanie czynnego udziatlu w wojnie trzydziesto-
letniej, bo naréd' polski postannictwo swe widzi juz wytacznie na
wschodzie.

Najwybitniejszy ten fakt z dziejéw Polski nowozytnej mo-
zemy warunkami jej geograficznymi w znacznym stopniu wyja-
$ni¢ i wyttlumaczyc.

. Linia Karpat oraz linia Baltyku zbiegaja sie pod katem
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ostrym ku zachodowi. Polska, zajmujgc przestrzeri pomiedzy ra-
mionami tego kata przy jego wierzchotku, rozsuwata sie jak
wachlarz ku wschodowi. Zabezpieczona z jednej strony granicg
naturalng Battyku i Karpat, z drugiej strony miata granice nader
rozlegtg a zupetnie otwartg, ktorej nie mozna byto inaczej zabez-
pieczy¢, jak posuwajgc jg nieustannie i nowe na wschodzie zaj-
mujgc obszary. Stosunki polityczne utatwialy niezmiernie to za-
danie, bo kiedy na zachodzie trzeba bylo walczy¢ z parstwami
silniej zorganizowanymi, z cywilizacjg wyzsza spoteczenstw, to
nad szerokim wschodem i organizacjg swa polityczng, i zaludnie-
niem, i cywilizacja gérowata Polska bezwarunkowo. Stad pochdd
ku wschodowi stanowi calg tres¢ naszych nowozytnych dziejow.

Zalezat on znOwu w wielkim stopniu od warunkéw geogra-
ficznych widowni swego dziatania i wptywu. Byt nig wielki ob-
szar kraju, przeciety w samym $rodku rzeka Prypecig, ktora,
biegnac od zachodu ku wschodowi, wpada do Dniepru. Otoczona
wielkimi bagnami, tamowata ona zwigzek pomiedzy péinocg a po-
tudniem. Stad tez, pochdéd Polski ku wschodowi, napotkawszy
w prostym kierunku na bagna Prypeci, musiat sie rozdzieli¢ na
dwa szlaki, z ktorych jeden zdazat na pétnocny wschéd, drugi za$
na wschéd potudniowy. Dwiema odrebnymi drogami posuwalismy
sie wiec w giab Litwy i Malorusi.

Na kazdej z tych drég znalezliSmy odmienne nie tylko po-
lityczne, ale i geograficzne warunki, do ktérych musieliSmy sie
zastosowaé. Na drodze poinocnej spotkaliSmy sie z obszarem,
ktory sam dla siebie pewng stanowit catos¢. Byto nim porzecze
Niemna i Dzwiny, na ktéorym z dawien dawna osiadly szczepy
litewskie i odrebne utworzyly panstwo. Z bytem tego panstwa,
Z jego organizacja musiata Polska sie liczy¢. ZawieraliSmy
z Litwg, jako panstwo z panstwem, unie, najpierw personalng
(horodelska z r. 1413), pézniej parlamentarng (lubelska z roku
1569), ale dopiero w r. 1791 zdotaliSmy doprowadzi¢ do unii rza-
dowej. Pod wplywem unii przyjmowata tez Litwa polski kosci6t,
polskie urzadzenia, jezyk i cywilizacje, ale czynita to sama, ko-
lonizacja polska na Litwie nie miata w tym zadnego udziatu, bo
byta rzadka. Kraj potnocny, pelen jezior, bagien i lasow, nie mogt
neci¢ ku sobie polskiego rolnika. Inaczej dziato sie na potudniu,
w kraju zyznych i na uprawe rolna czekajgcych stepéw. Miesz-
kata tu na porzeczu Dniestru, Bohu i Dniepru (w dolnym jego
i Srodkowym biegu) ludno$¢ matoruska, ktéra skutkiem na-
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]az(iosv tatarskich od dawna utracita i byt polityczny, i ognisko
swojego rozwoju i zycia- Istniaty tu drobne, réznym wplywom
ulegajace, opustoszate prowincje, bo nie byto juz paristwa. Chcac
je zajac, trzeba je byto spod obcego panonvania. Tataréw i Litwy,
wyzwoli¢ i kolonizowa¢. Droga stopniowej kolonizacji i obrony,
orezem i ptugiem posuwala sie tez Polska w glgb Matorusi, zaj-
mujac na niej najpierw Ru$ Czerwonag (1340), nastepnie Podole
(1430), wreszcie Wotyn z Kijowem (1569), i czynigc z nich row-
ne wszystkim innym wojewoédztwa.

Unia z Litwg i zajecie Matorusi posunety granice wschodnig
Rzpltej poza linie Dniepru i DZwiny, a rozszerzajac jg hie-
zmiernie, utrudnity tym samym jej obrone. Jedyna obrong mogt
sie sta¢ dalszy pochdéd ku wschodowi. Jezeli jednak ten pochéd
miatl sie odby¢ szczesliwie, potrzeba bylo wypetni¢ poprzednio
dotychczasowe granice. Zanim Polska posunetla sie skutecznie na
Litwe i Ru$ potudniowa, zajeta poprzednio Prusy i Rus$ Czer-
wong, t. j. zabezpieczyta sobie linie Karpat i Battyckiego morza.
Zanim teraz mogta sie posuna¢ wptywem swoim na Moskwe, mu-
siala zabezpieczy¢ granice Rusi i Litwy na dalszej linii Karpat
i Battyku. Nie mogta Litwa sta¢ sie punktem wyjscia dla pochodu
na wschod, dopodki ujscia jej sptawnych rzek, Niemna i Dzwiny,
dopoki Prusy Ksigzece i Inflanty w polskich nie znalazly sie
reku, dopoki z tej strony, z tylu moégt grozi¢ nieprzyjaciel. Nie
mogta réwniez uspokoi¢ sie i za punkt oparcia postuzy¢ Ru$ po-
tudniowa, dopodki ujscia Dniestru, Bohu i Dniepru, dopoki morze
Czarne w przedituzeniu Karpat, polskiemu nie ulegty bertu. Nad
podwdjnym tym zadaniem pracuje Polska w nowozytnych dzie-
jach, do tego podwojnego celu zmierzajg wszystkie jej wojenne
wystepy, wojny inflanckie i wotoskie wyprawy. Nie zdotaty go
osiggna¢, przyczyny skredlilismy w jej dziejach, i dlatego nie
zdotata posung¢ sie dalej ku wschodowi. Wojny jej z Moskwg
pozostaty bez skutku, panstwo moskiewskie zdobylo natomiast
Inflanty na Szwedach, morze Czarne na Tatarach i Turkach,
a oskrzydliwszy w ten sposob prowincje liteAvsko-ruskie Rzpltej,
moglo je z tatwoscig zagarnac.

Z kolei rzeczy nalezy nam odpowiedzie¢ na pytanie, na ja-
kich podstawach opieraly sie podzialy terytorialne Polski nowo-
zytnej? Odpowiedz w zasadzie nietrudna. Przejely je nowsze
czasy w spusciznie po Srednich snviekacb, ale pod wptywem no-
wych crynnikOnv zmienity je i nowe im nadaly znaczenie.
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Czynniki te mozemy na dwie roztozy¢ grupy. Do pierwszej
zaliczamy religie, oswiate i obyczaje, obejmujac je ogdlnym mia-
nem cywilizacji. Zdobyta sobie ona w Polsce jedng silng podstawe
w humanizmie wloskim, ksztalcita sie tez nastepnie jednolicie
zarbwno na reformacji, jak na nastepujacej po niej katolickiej
reakcji, jak wreszcie na francuskim wptlywie, wyrobita sie tez
w jednolita cywilizacje polska, ktéra na zewnatrz objawiata sie
w jezyku polskim pismiennym, w obfitej literaturze #tacinskiej
i polskiej, w kosciele dwuobrzadkowym, ale katolickim, w szla-
checko-polskim obyczaju. Cywilizacja ta zacierata tez wszystkie
dawniejsze etnograficzne i obyczajowe réznice, i jezeli nie do-
prowadzita do jednolitosci wszystkich mieszkaricow rozlegtego
panstwa, to stworzyta przynajmniej zupetng jednolitos¢ wyzszych
warstw spotecznych: szlachty i mieszczan.

Druga grupe czynnikdéw znajdujemy w nowozytnych naszych
urzadzeniach prawodawczych, administracyjnych i sadowych,
ktorym mozemy nada¢ jedno miano, politycznych. W poczatkach
XVI1 wieku skupiajg sie one zarbwno we wiladzy monarszej,
jak we wladzy sejmowej, wkroétce jednak parlamentaryzm polski
zagarnie je wszystkie w swoje potezne kolo i sam o nich wy-
tacznie stanowi. Centralistyczny za Jagiellonéw i za Stanistawa
Augusta, dziala przez dhlugi czas osrodkowo, rozbija sejm na
sejmiki, nie dozwala sie wznie$¢ jednolitej, silnej wiadzy rzado-
wej, oddaje terytoriom niezmierng swobode, ale, pomimo tej bez-
granicznej swobody, moze wlasnie przez nia,, nie dozwala im od-
rebnym — jak sie to dziatlo w S$rednich wiekach — is¢ torem, nie
dozwala im odmiennych ksztatci¢ instytucyj, lecz silnym swoim
obrotem $ciera je wszystkie pod wzgledem spotecznym i poli-
tycznym w luzng i rozsypujacg sie, ale jednolita mase.

Zgodnie zatem dziataly ze sobg czynniki cywilizacyjne i po-
lityczne w kierunku jednolitosci, w duchu zatarcia réznic, prze-
kazanych przez $rednie wieki. Widzimy za$ przede wszystkim,
iz kolejno zacierajg sie i nikng wszystkie te podziaty dawniejsze,
ktore w parlamentaryzmie polskim zdoby¢ sobie nie umiaty
miejsca:

1) Powiaty tracg z upadkiem pospolitego ruszenia znaczenie
swoje w organizacji wojennej; zachonvujg je diuzej, lecz tylko do
potowy XVIII-go wieku, w sgdownictwie ziemskim; zatrzymujg
je do ostatka tylko w sgdownictwie grodzkim, lecz tym samym
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te wszystkie powiaty, ktoére do jednego nalezaly grodu, ze sobg
sie zlewajg i tacza.

2) Ziemie tracg zupelnie autonomie na polu sagdownic-
twa i prawa, a wiele ziem, nalezgcych do jednego wojewoddztwa,
taczy sie ze sobg i w wojewddztwie ginie.

3) Z upadkiem sejmikéw generalnych w XVII-tym wieku
upada tez podzial na dzielnice, z wyjatkiem Prus Kroélewskich,
ktére, jako osobna dzielnica, zatrzymuja swojg organizacje.

4) Wskutek unii lubelskiej z roku 1569 utrzymuje sie jeszcze
pojecie dwdch panstw, zwanych narodami, a majacych osobne
rzady. Korony i Litwy, ale sejm czteroletni z r. 1791, tworzac
jednolity rzad, i to pojecie faktycznie uchyla.

5) Utrzymuje sie i utwierdza jedynie podzial na wojewddz-
twa jako jednostki parlamentarne, majgce swoje sejmiki, a tym
samym jednostki w konfederacjach, wojskowosci, podatkach, sag-
downictwie, administracji. We wszystkich tych urzadzeniach
wyrabia sie jednak zupelne niemal podobieristwo miedzy poszcze-
golnymi wojewoddztwami, wszystkie w ogolnym ruchu sejmo-
wym sie jednoczg i tacza.

6) Ponad wojewddztwami przez taczenie dzielnic tworzy sie
podziat na prowincje: Wielkopolske (z Mazowszem i Prusami),
Matopolske (z ca'as potudniowg Rusig) i Litwe, jednakze po-
dzial ten utrzymuje sie jedynie w trybunatach, a zresztg w orga-
nizacji parlamentarnej ma tylko podrzedne znaczenie.

Jezeli jednak zasady te podziatéw terytorialnych Polski no-
wozytnej dajg sie bez trudnosci uchwyci¢ i wyjasnié, to szcze-
gotowe ich przeprowadzenie napotyka na niezmierne trudnosci.
Jedna z nich polega na tym, ze podziaty dawniejsze powoli tylko
i stopniowo znikaly, a tym samym podziat nieustannie sie zmie-
niat. Drugg snvidzimy sv tym, ze zmiany nie dokonywaly sie na
mocy powszechnych, z gory obmyslanych ustaw, lecz najczesciej
albo zwyczajowo, albo tez ustawami partykularnymi, w réznych
stronach panstwa niejednoczesnie. Trzecia trudnos¢ wynika
z drugiej. Jest nig wielka chwiejnos¢ podziatow. Pewien podziat
znika i znéw sie pojawia, i znowu znika, zanim na dobre ustgpi
lub powstanie. Chcac tez szczegétowo a dokladnie podziaty te-
rytorialne Polski nowozytnej przedstawi¢, potrzeba by przedsie-
wzig¢ Syzyfowa prace nie tylko nad Voluminami legum — jako
zrédlem w tej mierze pierAyszorzednym — ale takze nad Zrodta-
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mi historycznymi kazdego z osobna wojewddztwa i powiatu.
Ograniczamy sie tu do nastepujacych wskazowek.

Tworzytly Rzpltg polska dwa panstwa:
A) KORONA, ktoéra skiadata sie znowu z dwédch prowincyj:

I. Wielkopolska (prowincja) miescita wojewddztwa:

1. Poznanskie z ziemig wschowska. Sejmik wspdélny z woj.
kaliskim w Srodzie. Urzednicy: wojewoda i kasztelan poznanscy
oraz kasztelanowie: miedzyrzecki, rogozinski, szremski, prze-
mecki, krzywienski i santocki. Jeneral-starosta poznariski nad
powiatami: poznanskim, koscianskim i waleckim. Starosta*)
wschowski nad ziemig wschowska.

2. Kaliskie. Urzednicy: wojewoda i kasztelan kaliscy oraz
kasztelanowie: gnieznieniski, nakielski, ledzki, biechowski i ka-
mienski. Jenerat-starosta poznanski wladat nad wszystkimi po-
wiatami wojewddztwa kaliskiego: kaliskim, koniriskim, pyzdrskim,
nakielskim, gnieznieriskim i kcynskim-

W r. 1758 oddzielono powiaty gnieznienski i kcynski i utwo-
rzono w nich wojewodztwo gnieznieniskie.

3. Sieradzkie z ziemiag wieluriska. Sejmik w Szadku. Urzed-
nicy: wojewoda i kasztelan sieradzcy oraz kasztelanowie rozpier-
ski i konarski.

Starosta sieradzki nad powiatami: sieradzkim, Szadkowskim;
piotrkowski nad piotrkowskim i radomskim.

Starosta i kasztelan wieluriski oraz starosta ostrzeszowski
nad pow. ziemi wielunskiej: wieluriskim i ostrzeszowskim.

4. kteczyckie- Sejmik w teczycy- Urzednicy: wojewoda
i kasztelan teczyccy oraz kasztelanowie: brzezirski, inowtodzki,
spycymierski, konarski.

Starosta teczycki nad powiatami: teczyckim, brzezirskim, or-
towskim i inowtodzkim.

5. Brzesko-kujawskie. Sejmik w Radziejowie wspdlny z wo-
jew. kujawskim, bez ziemi dobrzynskiej. Urzednicy: wojewoda
i kasztelan brzesko-kujawscy oraz kasztelanowie: kruszwicki,
kowalski, konarski.

Starostowie grodowi w powiatach: brzeskim, radziejowskim.
kru.szwickim, kowalskim i przedeckim.

*) Wspominamy oczywiscie jedynie starostéw grodowych.
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6. Inowroctawskie z przylgczong do niego w XVIII w. zie-
mig dobrzynska. Urzednicy; wojewoda i kasztelan inowroctaw-
scy i kasztelan bydgoski,

Starostowie; inowroctawski i bydgoski w powiatach tejze
nazwy.

Kasztelanowie; dobrzynski, rypinski i stonimski oraz sta-
rosta dobrownicki nad powiatami ziemi dobrzynskej; dobrzyn-
skim, rypinskim i Stonimskim (lipnowskim).

7. Plockie. Sejmik w Racigzu, w konrcu w Plocku. Urzednicy:
wojewoda i kasztelan ptoccy oraz kasztelanowie racigski i sierpski.

Starosta ptocki nad pow.; ptockim, bielskim, racigskim,
sierpskim, ptoniskim, szreriskim, niedzborskim i mtawskim (trzy
ostatnie zwane ziemig zawskrzyriska).

8. Rawskie. Sejmik wspdlny dopiero od r- 1766 w Bolimowie-
Urzednicy; wojewoda rawski. Sklada sie to wojewddztwa
z trzech ziem;

a) rawska; sejmik w Rawie. Kasztelan i starosta rawscy
nad powiatami rawskim i bielskim.
b) sochaczewska; sejmik w Sochaczewie. Kasztelan

i starosta sochaczewscy nad powiatami sochaczewskim

i mszczonowskim.

c) gostyniska; sejmik w Gostyniu. Kasztelan i starosta
gostynski nad powiatami gostyriskim i gabirskim.

9. Mazowieckie. Sejmik wspolny w Warszawie. Urzednicy;
wojewoda mazowiecki. Sktada sie to wojewddztwo z ziem osobna
sejmikujacych;

a) czerska; kasztelan i starosta nad pow.; czerskim,
grojeckim, wareckim i garwolifiskim,

b) warszawska; kasztelan i starosta nad powiatami:
warszawskim, blonskim i tarczyriskim.

c) wiska; kasztelan i starosta nad pow.; wiskim, Ava
soskim i radziwitowskim.

d) wyszogrodzka; kasztelan i starosta.

e) zakroczymska; kasztelan i starosta nad pow.; zakro-
czymskim, serockim i nowomiejskim.

f) ciechanowska; kasztelan i starosta nad pow.; ciecha-
nowskim, sachocifskim i przasnyskim.

g) tomzynska nie miata osobnego kasztelana. Starosta
nad pow.; tomzynskim, kolinskim, zambrowskim i ostro-
teckim.



— 291 —

h) rézariska nie miata kasztelana. Starosta rézanski nad
pow. rézanskim i makowskim.

i) liwska; kasztelan liwski, starosta korytnicki.

k) nurska nie miata kasztelana. Starosta nurski nad pow.:
nurskim, kamierniczykowskim i ostrowskim.

W skiad Wielkopolski wchodzity wreszcie jako osobna
dzielnica Prusy krélewskie z Warmig, odprawiajgce osobny sej-
mik, t. z generat pruski w Grudzigdzu lub Malborgu, a skiadaja-
ce sie z AYojewodztw:

10. Chelminskie z ziemig michatowska. Sejmik w Radzynie
i Kowalewie na przemian. Urzednicy: wojewoda chetminski oraz
kasztelan chetminski nad powiatami: chelminiskim, torunskim,
grudzigdzkim, radzyriskim i kowalewskim oraz nad pow. ziemi
michatowskiej: brodnickim i nowomiejskim. Grod w Kowalewie.

11. Malborskie. Sejmik w Sztumie. Urzednicy: wojewoda
malborski i kasztelan elbinski nad powiatami: malborskim, sztum-
skim, kiszporskim i elbienskim (elblgskim). Grod w Sztumie.

12. Pomorskie. Sejmik w Starogrodzie. Urzednicy: wojewoda
pomorski i kasztelan gdanski. Powiaty: pucki, koscierzynski,
gdanski, tczewski, skarszewski, nowski, swiecki, tucholski, cziu-
chowski, mirachowski. Grod w Skarszewie,

Warmia, ksiestwo biskupie, wchodzace w skiad Prus, a z nimi
Wielkopolski.

Il. Matopolska (prowincja) skladata sie z woje-
wodztnv;

L. Krakowskie. Sejmik w Proszowicach. Wcielono w
skiad aktem unii z r. 1564 ksiestwo oswiecimskie, nabyte w r. 1453
przez Kazimierza Jagiellonczyka, i ksiestwo Zatorskie, nabyte
w r. 1494 przez Jana Olbrachta. Laczyty sie za$ z nim oprocz tego:
a) ksiestwo siewierskie, nabyte w r. 1446 przez Zbigniewa Oles-
nickiego dla biskupéw krakowskich; b) starostwo spiskie, nabyte
w zastaw od kroléw wegierskich w roku 1412 przez Wiadystawa
JagieHe.

Urzednicy: wojewoda i kasztelan krakowski oraz kasztela-
nowie: sadecki, Avojnicki, biecki i o$wiecimski.

Starosta krakowski nad powiatami: krakowskim, proszo-
wickim, ksieskim i lelowskim.

Starosta biecki nad pow. bieckim i czchowskim.

jego
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Starosta sadecki nad pow. sadeckim i szczyrzyckim.

Starosta oswiecimski nad pow. o$wiecimskim i Zatorskim,
ktére majg osobny sejmik.

2. Sandomierskie. Sejmik w Opatowie. Urzednicy: wojewoda
i kasztelan sandomierski oraz kasztelan wislicki, radomski, zawi-
chojski, zarnowski, matogoski i potaniecki. Starostowie: sando-
mierski i nowokorczyriski.

Sktada sie z trzech ziem: a) sandomierskiej (pow. sando-
mierski, wislicki i pilzenski); b) radomskiej (pow. radomski,
opoczynski i checinski); c) stezyckiej.

3. Lubelskie. Sejmik w Lublinie. Urzednicy: wojewoda i ka-
sztelan lubelscy.

Starosta tukowski nad ziemig tukowska.

4. Ruskie. Urzednicy: wojewoda ruski. Skladato sie z trzech
czesci, osobno sejmikujacych:

a) ziemie: lwowska z powiatem zydaczowskim; prze-
myska, dzielgca sie na powiaty przemyski i przeworski; sa-
nocka. Sejmik w Wiszni. Kasztelanowie: Iwowski, przemyski,
sanocki. Starostowie: Ilwowski, zydaczowski, przemyski,
sanocki.

b) ziemia halicka z powiatami: halickim, trembowelskim
i kotomyjskim. Sejmik w Haliczu. Kasztelan halicki. Staro-
stowie: halicki i trembowelski.

¢) ziemia chetmska, dzielona na powiaty: chetrhski i kras-
nystawski. Sejmik w Chelmie- Kasztelan chetmski- Starosto-
wie: chelmski i krasnystawski.

5. Belskie. Sejmik w Busku. Urzednicy: wojewoda i kaszte-

lan belscy oraz kasztelan lubaczowski.

Starostowie: belski, buski (nad ziemia buska), grabowiecki
i horodelski,

6. Podolskie. Sejmik w Kamiencu. Urzednicy: wojewoda po-
dolski i kasztelan kamieniecki. Starostowie: kamieniecki (nad
pow. kamienieckim i czerwonogrodzkim) i latyczowski.

7. Podlaskie, ziemia dawnych Jadzwingéw, zajeta przez ko-
lonizacje polskg z Mazowsza w ciggu XV-go stulecia, nalezata
politycznie do Litwy, przeszia jednak za Zygmunta | pod prawo
polskie, a osobnym aktem unii z r. 1569 weszla jako wojewdédz-
two w skiad Korony. Sejmik sv Mielniku. Urzednicy: wojewoda
i kasztelan podlascy.

Starosta drohicki nad ziemia drohicka,
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Starosta mielnicki nad ziemia mielnicka.

Starosta brariski nad ziemig bielska, dzielong na powiaty:
brariski, ~kociriski, suraski.

8. Wolynskie, udzielne niegdys ksiestwo ruskie, zawojo-
wane przez Giedymina, nalezato do Litwy, weszto w skiad Ko-
rony w r. 1569 osobnym aktem unii. Urzednicy; wojewoda wo-
tyniski. Starostowie: tucki, wtodzimierski i krzemieniecki.

9. Bractawskie; powstato przez posuwanie kolonizacji z Po-
dola i Wolynia w gigb stepdéw, zorganizowato sie w osobne woje-
woédztwo w poczatkach XVI-go wieku; nalezac do Wotynia, prze-
szto z nim razem do Korony aktem unii z r. 1569.

Urzednicy: wojewoda i kasztelan braclawscy, starosta Win-
nicki. Powiaty: bractawski, winnicki i zwinogrodzki.

10. Kijowskie, udzielne niegdys$ ksiestwo ruskie, zawojowane
przez Giedymina, nalezalo do Litwy, ztaczyto sie z Korong w r.
1569 osobnym aktem unii; czes¢ jego zadnieprska wraz z Kijowem
odpad’a jednak od Polski traktatem andruszowskim 1667 r.

Sejmiki na przemian w Zytomierzu i Owruczu. Urzednicy:
wojewoda i kasztelan kijowscy. Starostowie: kijowski, zytomierski
i owrucki.

11. Czernichowskie; stanowito niegdy$ cze$¢ ksiestwa Kijow-
skiego, po pokoju polanowskim zorganizowane w wojewodztwo,
w r. 1635 odstgpione Rosji traktatem andruszowskim 1667 r.
Urzednicy: wojewoda i kasztelan czernichowscy. Starostowie:
czernichowski i nowogrodzki.

B) LITWA, panstwo i prowincja, sklada sie z nastepujacych
wojewodztw:

1. Wilenskie, niegdys ksiestwo litewskie, od unii horodelskiej
w r. 1413 wojewddztwo. Urzednicy: wojewoda i kasztelan wileriski.
Starostowie: wileriski, oszmianski, lidzki, witkomierski i bractaw-
ski w powiatach tejze nazwy.

2. Trockie, niegdys ksiestwo litewskie, od unii horodelskiej
wojewodztwo. Urzednicy: wojewoda i kasztelan troccy. Starosto-
wie: trocki, grodzienski, kowienski i upicki w powiatach tejze
nazwy.

3. Zmudzkie starostwo, niegdy$ ksiestwo litewskie, zachowato
nawet po unii lubelskiej wiele z dawniejszej swojej odrebnej or-
ganizacji. Dzielito sie na dwadziescia oSm t. zw. wtosci, zwanych
pbézniej powiatami, na ktdrych czele stojg ciwunowie. Pod wzgle-
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dem sgdowym tworzyto dwa okregi, zwane repartycjami: rosien-
skg i telszewska (pbzniej szawelskyg). Na czele ca’gj ziemi stali:
starosta, ktory zasiadat w senacie (wojewody nie byto), i kaszte-
lan Zzmudzcy.

4) Nowogrodzkie, zieniia, zajeta przez ksigzgt litewskich
w potowie XIll-go wieku, stanowita osobne ksiestwo, zorganizo-
wane w poczatkach XVI-go w. w wojewddztwo. Urzednicy: wo-
jewoda i kasztelan nowogrodzcy.

Starostowie: nowogrodzki, stonimski i wotkowyski w powia-
tach tejze nazwy.

Do ponviatu nowogrodzkiego liczyto sie ksiestwo shuckie,
ktorym rzadzili potomkowie Olgierda, ksigzeta stuccy, az do
pierwszej potowy XVIl-go wieku, hotdujgc w. ks. litewskim.

5. Brzesko-litewskie, stanowito przedmiot sporéw miedzy
ksigzetami Litwy i Czerwonej Rusi, zajete ostatecznie przez
Litwe w r. 1316, nalezato do ksiestwa trockiego, od ktérego je od-
dzielono w r. 1569, jako osobne wojewddztwo- Urzednicy: woje-
woda i kasztelan brzesko-litewscy.

Starostowie brzescianski i pinski w powiatach tejze nazwy.

6- Minskie, niegdy$ ksiestwo ruskie, w poczatkach X1V wieku
przytaczone do Litwy, w poczatku XVI-go wieku zorganizowane
w wojewddztwo. Urzednicy: wojewoda i kasztelan minscy.

Starostowie: minski, mozyrski i rzeczycki w powiatach tejze

nazwy.
« 7. Potockie, niegdy$ ksiestwo ruskie, przylgczone do Litwy
w potowie XIlI-go wieku, zorganizowane w wojewddztwo w po-
czatkach XVI-go wieku. Urzednicy: wojewoda i kasztelan po-
tocki. Tworzy to wojewddztwo tylko jeden powiat.

8. Witebskie, niegdy$ ksiestwo ruskie, przylgczone do Litwy
przez Olgierda, zorganizowane w wojewédztwo w poczatku
XVI-go wieku. Urzednicy: wojewoda, kasztelan i starosta wi-
tebscy w powiatach witebskim i orszariskim.

9. Mscistawskie, niegdys ksiestwo ruskie, podlegte Litwie pod
osobnymi ksigzetami z rodu Olgierda, od unii lubelskiej woje-
woédztwo, tworzace jeden powiat. Urzednicy: wojewoda, kaszte-
lan i starosta mscistawscy.

10. Smolenskie, niegdys ksiestwo ruskie, przylaczone przez
Witolda do Litwy roku 1403, zorganizowane pézniej w woje-
wodztwo. Smolenisk, zdobyty przez Moskwe r. 1513, odzyskany
przez Zygmunta Ill-go r. 1611, odstgpiony rozejmem andru-
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szowskim r. 1667. Urzednicy: wojewoda i kasztelan smolenscy.
Starostowie: smolenski i starodubowski w powiatach tejze nazwy.

11. Inflanckie, ziemia Kawalerow Mieczowych, poddata sie
Polsce w r. 1561, podzielona przez Batorego w r. 1582 na woje-
wodztwa : derpskie, wendenskie i parnawskie. Zdobyli ja za
Zygmunta Ill-go Szwedzi, od ktérych w r. 1660 odzyskano tylko
cze$¢ nad Dzwina. W r. 1667 zorganizowano jg w wojewodztwo
inflanckie z wojewodg i kasztelanem inflanckim oraz starostg
dynaburskim.

HoMujg Polsce: ksiestwo pruskie do r. 1657,
ksiestwo kurlandzkie od roku 1561, a chwilowo

w XVI-ym wieku Motdawia.






UWAGI PIERWSZE?).

W miare sit i sSrodkéw spetnilismy nasze zadanie. Obraz dzie-
jowego rozwoju Rzpitej stoi przed oczami czytelnikéw, o ile
odmienny od tych obrazéw, ktére nasi poprzednicy kreslili, juz
to kazdy osadzit.

W imie nagiej prawdy dziejowej kazata nam go kresli¢ umie-
jetnosé, o ktérej mowilismy, przystepujac do dzielta. Spytajmy
teraz, czy to hasto nauki godzi sie z hastemn naszego narodowego
dziatania i pracy, czy wyniki nauki odpowiadajg warunkom i po-
trzebie zycia?

Gtéwng pod tym wzgledem watpliwos¢ mdogtby w UAyaznym
czytelniku obudzi¢ skreslony przez nas przebieg katastrofy, kto6-
rej widownig staty sie dzieje polskie, w ciagu trzech ostatnich stu-
leci. Wszakze wielu historykoéw, patrzac na btedy i grzechy nasze
otwartymi oczyma, ostateczng przyczyne nieszczescia, utrate
politycznego bytu, zwala przeciez na przemoc zewnetrzng, na
przewrotnos¢ sasiadéw! MySmy rzecz przedstawili inaczej. Nie
przeczac doznanej krzywdy, nie usprawiedliwiajgc popetnionego
bezprawia, wystapiliSmy przieciw twierdzeniu, ze naréd nasz tylko
obcej przemocy ulegt, i przyczyny nieszczescia szukaliSmy w nas
samych.

Nie bylo panstwa w Europie, na ktére by w nowszych cza-
sach, w ogolnej walce o byt, nie Sprzysiegali sie sgsiedzi, na kto-
re by groznych ze wszystkich stron nie wyprawiali zastepow.

*) Uwagi te, podane w pierwszym wydaniu tej ksigzki, rozszerzone

zostaly w nastepnych. Umieszczamy je tu w tekscie trzeciego wydania
zr. i88i.



1298 —

a jednak drobne nawet stosunkowo narody zdotaty sie utrzymacd
i wyjs¢ z tej walki zwyciesko, bo przeciw sile fizycznej postawity
site swojg moralna, site wewnetrznego swego skupienia, ofiarnosci,
porzadku i zgody. MySmy, kiedy nas rozbierali sasiedzi, od zad-
nego z nich ani obszarem kraju, ani liczbg ludnosci, ani dostat-
kiem, ani inteligencja nie byli niestosunkowo stabsi, kazdego na-
wet, jesli nie w jednym to w drugim przewyzszalismy kierunku,
a jednak mysmy jedni, i to bez walki, bez walki prawdziwej, na
jakg by nas sta¢ byto, upadli.

Katastrofa rozbioréw nie spadta na nas niespodzianie. Przy-
gotowywata sie od dawna, od sejmu pacyfikacyjnego z r. 1717,
ktory Polske poddat pod obca gwarancje i zalezno$¢. Porozumie-
nie sie¢ mocarstw sgsiednich na nasz rozbiér nie przyszto do
skutku tatwo i od razu. Zreczna z naszej strony polityka i dyplo-
macja bylaby moze — jak to przypuszcza Kalinka — wystarczyta
na to, aby go udaremnié. Ci, ktérzy nas rozbierali, w groznej nie-
raz miedzy sobg zostawali rozterce, niejeden bylby nam dopo-
mogh, byleSmy i my nawzajem przeciw jego wspoétzawodnikom
pewna pomoc przynies¢ mu mogli i chcieli. UdaremniliSmy wez-
wania lub nie umieli ich wyzyskac.

Kiedy tez w przededniu ostatecznej katastrofy przyszto na-
reszcie do zbudzenia sie z wiekowej anarchii, to ten zwrot ku
lepszemu byt jedynie czesciowy, catego narodu nie ogarnat,
wszystkich objawow zta od dawna zakorzenionego nie usunat,
wszystkich jego nastepstw nie byt w stanie odwrdéci¢ i udarem-
ni¢. Nie wszystkie sity nasze wystgpity na plac ostatniej walki,
nie wystgpity do niej tak zorganizowane, jak wystgpi¢ mogty,
a co gorsza, naprzeciw nich stangt i wewnetrzny nieprzyjaciel.
Otwarta sie w konfederacji targowickiej ledwie zablizniona rana,
a pod jej wp™ynvem dopiero zewnetrzne narzedzia naszego upadku
dokonaly smutnego zadania.

Znalazly sie te narzedzia. C6z, gdyby ich nie byto, gdybysmy
zajmowali oddalong od walki o byt, nieprzystepng wyspe? Mie-
lisSmy — tak sgdzi wielu historykéw — najniekorzystniejsze poto-
zenie geograficzne, najniebezpieczniejsze sgsiedztwa! Czyz to —
spytajmy najpierw — tak niezawodna prawda? Wszak oddalenie
pewnego narodu od pola, na ktorym wsréd walki o byt rozstrzyga
sie rozwoj ludzkosci, oddala go tym samym od owocdw tego. roz-
woju i $rodki do podzwigniecia sie mu utrudnia lub zupetnie od-
biera. Na wielkiej widowni mozna upas¢ chwilowo lub chocby na
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zawsze, ale tylko na niej mozna sie rozwija¢ i zwyciezy¢. Im tez
lepsze polozenie geograficzne pewnego kraju, im korzystniejsze
jego warunki, tym trudniej utrzymac sie w jego posiadaniu, bo
tym wiecej wspoétzawodnikéw. Nieobronne byly nasze siedziby,
ale czy tym samym nie budzity nas do wiekszego wytezenia sit,
do czujnosci i zycia? Ktdéz wiec z rekg na sercu powie, ze ujemne
strony naszego geograficznego potozenia tak bezwarunkowo gor-
sze byty dla nas od jego stron dodatnich?

Nakreslmy jednak potozenie nasze geograficzne w najczar-
niejszych barwach, to i tak nie przyznamy mu rozstrzygajgcego
w dziejach naszych znaczenia. Czyz obronniejsze byto potozenie
geograficzne Prus, ktére z kilku oddzielonych od siebie
obcymi panstwami prowincyj skiladalty sie i wzrosty? Czy
korzystniejsze bylo potozenie Moskwy, zapomnianej zupel-
nie posrodku puszcz poélnocnej Europy, otwartej na wszyst-
kie strony napadom barbarzyniskiej dziczy, torujacej so-
bie dopiero krwawymi bojami przystep do Inflant, to
jest do zachodniej cywilizacji? Czy wiec Polska, oparta
0 go6ry Sudeckie i Karpackie, panujgca i posredniczaca miedzy
dwoma morzami: Battyckim i Czarnym, gdyby do tych natural-
nych swych granic chciana byta dotrze¢, mogta byta na swe poto-
zenie geograficzne tak dalece sie skarzy¢, aby mu az swoj upadek
przypisa¢? Czy wreszcie Polska $redniowieczna, w szczuplejszych
1 gorszych zamknieta granicach, grozniejszymi otoczona nieprzy-
jaciotmi, ale rzadna i silna, nie zdotata sie utrzymac i granic swo-
ich rozszerzac?

Nie granice i nie sgsiedzi, tylko nietad wewnetrzny przypra-
wit nas o utrate politycznego bytu.

Wyniéstszy to przekonanie z badania naszej przesztosci,
oparliSmy sie dalej pokusie, ktorej wielu historykéw ulegto,
usprawiedliwienia naszych bledéw, uniewinnienia anarchii przy-
czynami od nas niezaleznymi.

Byto ich niewatpliwie niemato. Kt6z nie widzi, zeSmy tak
pézno zaciggneli sie do grona narodoéw zachodnich i ich cywili-
zacji, ze, stojac dalej od ogniska tej cywilizacji, tylko posrednio
doznawalismy jej wptywu. Wiosi, Francuzi, Hiszpanie, a po czesci
takze Anglicy rozwineli sie na gruncie uzyZnionym juz przez
wiekowa prace starozytnego Swiata, po ktorym liczne i ptodne
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odziedziczyli okruchy, Niemcy przeszli przez twarda szkote fran-
koniskiego panstwa, zanim samoistnie staneli. Wszyscy rozpoczeli
swoj historyczny zywot i prace o cale pie¢ wiekébw przed nami,
mieli wiec czas przez drugie pie¢ wiekdw, azeby dojrze¢ i zmez-
nie¢, kiedy my wsrod ciezkich warunkéw pierwsze dopiero sta-
wialiSmy kroki. Przez te pie¢ wiekéw mielismy wiec tego dokonac,
co inni zdzialali w dziesieciu, doganialiSmy ich tez nieustan-
nie w chwalebnym poscigu, alez czy mozna sie dziwié¢, ze z kon-
cem XV wieku staliSmy od nich jeszcze nieco dalej, zeSmy na
sobie nosili pietho miodzienica, bratajgcego sie z dojrzatymi me-
zami i podejmujacego ich mozolng prace? Przyszly tymczasem
olbrzymie zadania: kwestia reformy religijnej i zwigzana z nig
Scisle sprawa nowozytnej paristwowej organizacji. RzuciliSmy sie
w nie goragczkowo, a wtedy dopiero nasza mtodziericza bezsilnos¢
wystgpita jaskrawo.

Spotegowaty jg inne, od nas niezalezne wypadki. W ciggu
XV-go stulecia, nawata mahometanska, zajgwszy Konstantynopol,
opanowata morze Czarne i przeciela droge handlowg, ktéra do-
tychczas prowadzita przez Polske i do potaczenia dalekiego
wschodu z zachodem stuzyta. Handel ten odwrécit sie od nas,
a znalaztszy sobie inne drogi przez oceany, odkrywszy nowe
Swiaty, zbogacit narody zachodu i podnidst je niestychanie, otwo-
rzyt przemystowi ich nowe, nieznane tory, otworzyt mysli ich
i przedsiebiorczosci nowe, nieznane widnokregi, pozostawiajgc nas
poza obrebem tego powszechnego rozwoju i ruchu. Tak wiec
w chwili najbardziej dla nas rozstrzygajacej opuszczaty nas dawne
zasoby i $rodki, zwalniato tetno naszego zycia, a krew nasza, nieg-
dys tak gorgca i krzepka, ciggtego jeszcze rownocze$nie dozna-
wata upustu.

Zatrzymajmy sie przy pietnastym stuleciu. Nardéd nasz nie
miat wéwczas dos¢ sity, aby sie wobec groznej nawaly german-
skiej sam przez sie utrzymaé, chwycit sie unii litewsko-ruskiej,
jako $rodka ratunku. Odparto na polach Grunwaldu wroga, ale na
Polske spadto olbrzymie zadanie cywilizowania i kolonizacji nie-
zmierzonych ruskich i litewskich obszaréw, zadanie przechodzace
jej si’y, dopoki nie rozwigzata wewnetrznego swojego zadania,
dopodki nie zbudowana sobie silnej wiadzy rzadowej. Spehita je
z chlubg, ale zadanie to pochtonelo nasze najzywotniejsze sity,
rozproszyto je na daleki wschéd, zamiast zeby sie mialy na cia-
Sniejszej przestrzeni wzmoéc, zjednoczy¢ i do glebszego a ruch-
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liwszego obudzi¢ zycia. Poparte energicznym rzadem i otoczone
jego czujng opieka, bylyby sity te, rzucone na wschdd, zakietko«
waty tam i rozkrzewity sie razniej, bytyby niewatpliwie sowitym
sie op’aciy procentem. Pozostawione samym sobie, popierane
stabo i niedostatecznie, nieustannie marniaty. Chciejmy tylko na
chwile pomysle¢, ze te miliony ludnosci polskiej, ten kapitat i pra-
ca, ktéredSmy na wschdd popchneli, pozostaty w naszych etnogra-
ficznych granicach, jakgz odmienng kolej bytby obrat wewnetrzny
nasz rozwoj! Gesciejsza ludnos$é, nie znajdujgc utrzymania na
roli, bylaby musiata rzuci¢ sie do przemystu i handlu, zapetnic
miasta i w zywiole mieszczanskim stworzyé przeciwwage szlach-
cie. Trudniejsze warunki codziennego zycia, trudniejsza walka
0 byt bytyby zaostrzyly nasz narodowy charakter, zbudzimy na-
mietnosci, stworzyly energie, pog'ebily dziedzine mysli, a pod-
niosty dziedzinge czynu. Popchnieci do walk domowych, groznych,
ale stanowczych, bylibySmy z nich wyniesli silny rzad i jasny kie-
runek dalszego dazenia i pracy. Bez unii nie mogliSmy sie jednak
ostaé, a unia, silng wladza rzgdowa niepoparta, wewnetrznie nas
trawi’'a

Tym sie zatem tlumaczy, ze spoteczenstwo nasze z trzech
ostatnich stuleci nie miato potrzebnej sity przekonan, nie wstrza-
saty nim namietnosci, nie mia*o wielkich charakteréw, ktore by
dla obrony zasad poswiecaty mi'y spokdj i samych siebie gotowe
byly postawi¢ na karte. Wszystkie nasze najwybitniejsze oso-
bistosci z nowozytnych dziejow: Tarnowski, Zamoyski, Zebrzy-
dowski, Zotkiewski, Lubomirski, Sobieski, Potoccy lub Czarto-
ryscy, nie méwigc o mniejszych, rozwazane na tle naszego spo-
teczenstwa, maja swe piekne tub wybitne strony, ale poréwnane
ze swoimi wspotzawodnikami za granicg, postawione pod miare
koniecznych dla kazdego panstwa nowozytnego warunkow, oka-
Zujg sie ostatecznie postaciami, ktore nie tylko w dobrem, ale
1 w ztem nie zdotaly sie wznie$¢ do rozmiaréw poteznych, do
prawdziwej dramatycznosci. Niejeden z tych ludzi dzwignat sie
ponad swe spoteczenstwo wysoko, ale w chwili, kiedy los narodu
zawist w jego reku, kiedy wypadito mu przechyli¢ ostatecznie
szale wypadkow, zawaliat sie i cofnal, a zawiddiszy nadzieje, uste-
powat jak Zamoyski wiladzy rzadowej, ktora — jak wszyscy
przyznajg — najstabszg naszg stanowita strone. Nie mylg sie
krytycy, twierdzac, ze dzieje nasze z trzech ostatnich stuleci wy-
glada¢ beda catkiem inaczej, jesli sie w innej kwestii ich watku
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poszuka, jesli sie w nich potozy przewazny nacisk na strony na-
sze dodatnie, np. na wyrobienie sie indywidualizmu w spoteczen-
stwie, lub na zadanie rozszerzenia cywilizacji. Wszak kwestia
silnego rzadu nie sama jedna o rozwoju panstw i narodéw roz-
strzyga! Stuszne to rozumowanie, tylko obranie watku, okoto
ktorego obracajg sie dzieje pewnego narodu, nie od historyka,
lecz od tych dziejéw zalezy. W kazdym niemal narodzie watek
ten w czym innym spoczywa, i na tej whasnie réznicy polega od-
rebny jego dziejow charakter. Skiadajg sie te dzieje ze wspot-
dzia'ania réznych odrebnych czynnikéw, z ktérych jedne w do-
datnich, drugie w ujemnych objawiajg sie skutkach, ale wspot-
dziatanie to jest tak Sciste, tak wzajemnie od siebie zalezne, ze
jeden czynnik zawsze chwilowo zyskuje nad innymi przewage,
a w miare tego, czy jest dodatni lub ujemny, o rozwoju lub
upadku narodu rozstrzyga. Nie moze wiec historyk pomiedzy
zlymi i dobrymi czynnikami czynié¢ dowolnego wyboru, nie moze
na pierwszy plan wysuwa¢ dobrych tam, gdzie zie przewazyly,
i odwrotnie, bo i z prawdg by sie rozminatl, i wyniku pracy dzie-
jowej, rozwoju lub upadku, nie wyttumaczyt.

Byt czas, ze nielad nasz wewnetrzny podnoszono do wyso-
kosci osobnej teorii politycznej, ze w niej dopatrywano sie pra-
wie narodowego naszego postannictwa. Z obledem tym, posuwa-
jacym sie nieraz do mistycyzmu, zerwano dzis bezpowrotnie, ale
nie wszyscy historycy, ktdrzy nazwali rzecz po imieniu, jednaka
zachowali konsekwencje, nie wszyscy tego nietadu i niemocy
wihasciwg wskazali przyczyne. Jedni kladli przewazny nacisk na
upadek oswiaty w XVII i XVIII wieku, drudzy wysuwali na
pierwszy plan upadek moralnosci publicznej, przedajnos¢ i pry-
wate, inni zwrdcili uwage gtéwnie na. ponizenie miast i na ucisk
wiejskiego ludu. Mysmy zadnego z tych objawéw w przedsta-
wieniu naszym nie pomineli, ale zadnemu z nich nie moglismy
przyzna¢ rozstrzygajacego znaczenia. Wszystko to byly drugo-
rzedne zja\viska, ktére gdzie indziej w gorszym nieraz 3vystepO-
waly Swietle, ale zadnego narodu nie przyprawity o utrate poli-
tycznego bytu. Wszedzie bowiem indziej istniat rzad, ktéry, do-
strzegtszy zio, predzej lub pdzniej je naprawiat lub zmniejszat,
ktory w chwili niebezpieczenistwa sity narodu skupiat.

U nas jednych brakio tego uzdrawiajacego czynnika, brakio
rzadu, ktéry by w chwili stanowczej sity, chociaz stargane, okoto
siebie skupit i jednolity kierunek im nadat. Jezeli tez, przetrwaw-
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szy zwyciesko tyle wiekdéw, z koricem XVIII wieku nie mo-
glisSmy stawi¢ czota niebezpieczenstwu, przychodzacemu z ze-
wnatrz, to w braku rzadu tkwita jedyna tego bezposrednia
przyczyna.

Nad zbudowaniem silnej wladzy rzadowej pracowaty inne
spotczesne narody i dopiety tego zadania wsrdd wielkich przewro-
téw, wsrdod krwawych walk religijnych i spotecznych. Tak mocne,
tak powszechne byto u nich przeczucie zblizajgcych sie niebez-
pieczenstw, tak glebokie przekonanie, ze bez silnego rzadu nie
stawig im czola, ze narody te dla zbudowania wiadzy poswiecity
na dhtugie lata drugi pierwiastek szczescia ludzkiego na ziemi, wol-
no$¢ obywatelska. ByliSmy i my przez chwile, za Zygmunta Au-
gusta, gotowi toz samo uczynié; pozniej, nie chcac juz wolnosci
poswieci¢, pragneliSmy ja umiarkowac i od wybujania w swawole
uchroni¢. Byto to jednak zadanie nad sity XV I wieku. Zwyciezyta
anarchia i doprowadzita nas do upadku.

Dlatego bledem jest, gdy historycy nasi, kreslac dzieje Polski
w X1V i XV wieku, zastanawiajg sie gtéwnie nad usterkami Ow-
czesnej wiadzy rzadowej, bo usterki te niknety zupelnie wobec
poteznej organizacji stanowej, ktéra prace spoleczng tak silnie
umiata rozwing¢, ze w oOwczesAych warunkach, rozwdj narodu
tym samym zdota’a sprowadzi¢- Kto jednak pisze dzieje Polski
od XVI wieku, ten musi potozyé najwiekszy nacisk na kwestie
zbudowania silnej wiadzy rzadowej, bo okoto tej kwestii pierw-
szorzednej obracajg sie wowczas wszystkie walki i usitowania
narodu, bez jej zalatwienia o pomysinej pracy w jakimkolwiek
innym kierunku nie mogto by¢ mowy, ona jest wszystkim, na jej
ustugi idzie wszystko, nawet w literaturze naszej 6éwczesnej poe-
tyckiej i teologicznej interes polityczny wystepuje w sposéb wy-
bitny i dominujacy*). Kto zatem na tle tej kwestii zywotnej cate
dzieje nasze nowozytne snuje i kresli, ten kresli je takimi, jakie
rzeczywiscie byly, ten ich watek istotny uchwycit, ten objawy

*) Podniesiono zarzut, ze Hiszpania, mimo absolutnych rzadéw,
gorzej sie moze od Polski strawita i upadla. Zarzut to jednak powierz-
chowny. Zbudowata Hiszpania w XVI wieku rzad absolutny, ale nie
rozwigzata kwestii rzadu w nowozytnym duchu. Jezeli w Polsce brakto
rzadu, w Hiszpanii bylo go zanadto. Rzad hiszpariski odebrat wszelka
samoistnos$¢ spoteczenstwu, wyzyskat je wylacznie na korzy$¢ panstwa,
zamiast je sitg panstwa, dobrg administracjg dzwigac, i prace jego po-
piera¢. Nie upadta wiec Hiszpania politycznie, ale strawita si¢ wewnetrz-
nie, wyjatowiata pod wzgledem spotecznym dla ztego rzadu-
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ich wyttumaczy. Kto zas, usuwajac to pytanie na drugi plan, be-
dzie sie rozwodzit szeroko nad moralnoscig spoteczeristwa, nad
jego oswiatg lub sztuka, ten poda nam kronike dowolnie wybra-
nych i nie klejacych sie ze soba, nie wyt’'umaczonych faktéw, ale
nie poda nam jego dziejow, dziejow niezaprzeczonego przez ni-
kogo, ciezko dzwiganego upadku.

Tak przedstawiona historia nasza nowozytna, nie roz-
rywajac uwagi czytelnika na rzeczy podrzedne i obojetne i nie
pozwalajagc mu odpocza¢ na $wietniejszych punktach, wydaé sie
moze okropna, ale w gruncie rzeczy nie zbliza sie nawet do tej
tragicznosci, ktora rzeczywisto$¢ posiada. Wszakze juz na piekne
a bezowocne usitowania XVI1 w. naprawy Rzpltej trudno patrzyc
bez goraczki i trwogi. Pdzniej, na widok stabnacej coraz wiecej
walki wewnetrznej ginie tez u nas i gubi si¢ przywigzana do tej
walki nadzieja. A kiedy skonczyla sie walka, Kkiedy wszystko
dretwieje i w konwulsyjnych drganiach sie tamie, kiedy w catym
spoteczenstwie znika talent, charakter i zmyst polityczny, kiedy
btad nastepuje po bledzie, a naréd i jego wiadcy w dziwnym
zaslepieniu odpychaja wszelkg zewnetrzng pomoc i sami w siebie
samobojcze wymierzajg ciosy, woOwczas miotaja nami wszystkie
uczucia przerazenia i wstydu- Pokazuje sie, ze zagtada nasza po-
lityczna, w dziejach nowozytnych narodéw bezprzykiadna,
jedyna, nastgpi¢ mogta tylko po catym szeregu bteddéw, po dtu-
gim gwatceniu tych wyzszych praw, ktére BAg narodom dla ich
zycia i rozwoju przepisat. Nie nalezy oskarza¢ historyka, ktory
w ciggu dwéch ostatnich wiekdéw istnienia Rzpltej nie moze zna-
lez¢ w dziejach jej ani jednego prawdziwie wielkiego i rozum-
nego czynu, ani jednej prawdziwie wielkiej, historycznej postaci.
Jeden taki cziowiek, jeden czyn plodny w nastepstwa bytby
nas dzwignat i uratowat, bo zagtada nasza polityczna byla rzecza
tak anormalng. Rzecz sama jest zatem pelna grozy, nie jej przed-
stawienie

W jakimze jednak celu z pochodnia nauki zapuszczamy sie
w badania, ktdrych wynikéw bez serdecznego bdlu nie podobna
spisaC i czyta¢? Czy same hasto naukowe, czy same cele umie-
jetnosci historycznych moga do takich badann uzyczy¢ potrzebnej
wytrwatosci i sity? Odpowiemy, ze niel, a za to zdanie nie potepi
nas nikt, chocby o postannictwie naukowym wiedzy najwyzsze
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posiadat pojecie. Kto z hasiem ,,w imie prawdy”“ spuszcza sie w ot-
chtan dziejéow upadku wiasnego narodu, ten musi mie¢ poczucie,
musi mie¢ przekonanie, ze z bolesnej swojej wedréwki przyniesie
narodowi bezposrednig korzys¢, ze odstonieciem gorzkiej prawdy
dziejowej zaspokoi konieczng jego i gwattowng potrzebe.

Spojrzmy tez tylko rozwaznie na obraz naszego upadku,
a przyjdziemy do przekonania, ze to, co w nim najwiecej nas do-
tyka i boli, staje sie wkasnie zroditem najwiekszej korzysci i naj-
wiekszej na przysztosé otuchy.

llez to nas kosztowalo, jakze musieliSmy sie przyzwyciezac,
zanim, przekonani calym szeregiem historycznych $Swiadectw,
moglismy otwarcie przyzna¢ sie i wypowiedzie¢, ze przyczyna
upadku tkwita w nas samych! A jednak jest to wynik badania
stosunkowo dla nas najlepszy, najpomysiniejszy — jezeli fakt
utraty politycznego bytu nie da sie w ogole z karty dziejowej wy-
kreslic. Przypusémy bowiem, ze zrodlowe badania przyczyne
upadku wskazg nam albo w niekorzystnych, nie dajgcych sie od-
wroci¢ i pokona¢ wp’ywach geograficznego potozenia naszej zie-
mi, albo w blednie obranym, trawigcym nas kierunku cywilizacji,
czyz w takim razie nie musielibysmy zupetnie zwatpi¢ o sobie
i 0 swojej przysz” o, bo przyczyny te, od nas niezalezne, nie daty-
by sie naszym najusilniejszym staraniem odwrdcié. Im wiecej by
nas uniewinniaty historyczne badania, im pogodniej spogladalibys-
my w przesz'o$¢, tym posepniej musielibySmy o przysztosci wspo-
minaé. Jakoz ci historycy nasi, ktorzy z podeptaniem prawdy
dziejowej w najlepszej checi starali sie przeszto$¢ nasza uniewin-
ni¢, o terazniejszosci zupetnie watpili. Jedni z nich sadzili, ze stojg
juz nad grobem ojczyzny, ze nic wiecej im nie pozostaje, jak wy-
stawi¢ jej pomnik i wyry¢ na nim napis: ,Fhimus Troes“. Pisali
tylko dobrze, bo mniemali, ze pisza o zmartych. Drugim szio
tylko o uzasadnienie doznanej krzywdy, o wywotanie litosci, o zbu-
dzenie pomsty. Do czego to doprowadzito? Ze stabym i zlama-
nym nikt,sie nie liczy, pomoc — tylko silny ku sobie przycigga. Kia-
migc wspotczucie i litos¢, postugiwata sie zagranica naszg sprawg
w samolubnych celach, a my tymczasem z ujma godnosci whasnej
graliSmy role zebraka, trzesli przed catym Swiatem swoim tach-
manem, a odwracali od rzeczywistej, ptodnej w nastepstwa pracy.
Byli nareszcie tacy, ktdrzy, uniewinniajac nas zupetlnie, wmawiali
W nas, ze jesteSmy mistyczng ofiarg nadprzyrodzonej potegi.
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ktéra w cudowny sposéb nas réwnie podzwignie. Czekali oni cudu,
a nie mogac sie go doczekaé, prébowali od czasu do czasu wywo-
ta¢ go i przyspieszy¢. Na czym sie to konczyto, zbyteczna wpomi-
na¢. O ilez lepiej, oskarzajac siebie samych, przyczyne Kkleski
znalezé w naszej anarchii, w czasowym naszych sit rozstroju!
Byty sity i znalez¢ sie moga, jesli fad w nie powrdci. Byto zio, lecz
jest do naprawy, a woéwczas mozemy by¢ znowu szanowani, po-
trzebni...

Trzeba wiec mie¢ ostabione, chorobliwe nerwy, azeby z oba-
wy bolu tak doniosty, tak ostatecznie podnoszacy rezultat nauko-
wego badania sprzed oczu spoteczeristwa usuwac i zastaniac-
I w jakim celu? Pojmowaliby$Smy ostatecznie, sztuczne i niepraw-
dziwe upiekszanie przesztosci, gdyby spoteczenstwo nasze grze-
szytlo brakiem zapatu, polotu, uczucia, gdyby, zagrzgziszy w zim-
nej codziennej rachubie, od wyzszych odwracato sie celow. Czyliz
jednak podobna bez narazenia sie na Smiesznos¢, w usposobieniu
naszym narodowym takie wady odnalez¢, a wiec i na takg niemoc
je leczy¢! Czego innego nam brakio, a i dzi§ moze nie dostaje, in-
nego zatem potrzeba nam lekarstwa.

Musimy przyzna¢ sie do bledu, azeby z nim zerwaé. Musimy
pozna¢ we wszystkich szczegdtach objawy i nastepstwa swawoli
w przesztosci, azeby dzisiaj je rozpozna¢ i tepi¢, azeby zbudzi¢
w sobie ducha karnosci, tacznosci i zgody. Musimy pozna¢ we
wszystkich szczegétach objawy i nastepstwa zabijajacej row-
nosci, azeby w dzisiejszej pracy spotecznej uszanowaé jednostki,
przodujace sitg swojej tradycji, talentu, wyksztatcenia, zastug,
azeby zdrowa hierarchie wyrobi¢ i utrzymaé, azeby jedni umieli
prowadzi¢, a drudzy ich popiera¢ i stucha¢. Musimy odstonié¢
w calej grozie skutki lekkomyslnych, na chwilowym uczuciu pole-
gajacych porywow, azeby, zachowujac zapat, zbudzi¢ w sobie
zmyst polityczny, wyzyskanie warunkéw, meska energie wytrwa-
nia i pracy.

Z dziejow upadku wynosimy na koniec jedng jeszcze, naj-
wazniejsza zapewne nauke. Upadlismy wskutek tego, zesSmy sie
sadzili wyzszymi ponad prawa, rzadzace ludzkoscig. Zdawato nam
sig, ze nam jednym wolno istnie¢ bez tego, o co inne narody krwa-
wym dobijajg sie trudem. Wiedzmyz na przysztos¢, ze praca, wy-
trwatoscig, zapatem, mozemy sie wznie$¢ wysoko, ale tylko w ob-
rebie przyrodzonych warunkow, wskazanych tej pracy, ze dla
nas jednych w porzadku $wiata nie dziaty sie i dzia¢ nie beda
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cuda. Wierzmy w prace, ale pamietajmy zarazem, ze walke o byt
na réwnych z innymi narodami prowadzimy prawach.

Tak prébujemy rozwigza¢ te najtrudniejszga dziejow naszych
zagadke. Nie uwazamy jej atoli ani za jedyng, ani za jedynie po-
uczajacg. Nie nalezymy do tych, co, obnazajgc nasze btedy i wady,
sgdza, ze juz wszystko zdzialali- Korzystajac ze smutnego doswiad-
czenia i wkasnej szkody, nie zapominamy na chwile, ze nam o wiele
wiecej korzysta¢ nalezy z wielkich, swiecagcych w dziejach wias-
nych przyktadéw.

Zwracano na nie juz niejednokrotnie uwage, szukano w dzie-
jach naszych dla dalszej dziatalnosci przyktadéw i wzordw, ale
jakze sie to dziatlo az do ostatnich czaséw? Wyzyskujac gleboka
czesC, ktorg nardd stusznie dla swojej przesztosci zachowat, sta-
rano sie wyprowadzi¢ z niej gotowy, skonczony program dzisiej-
szej dziatalnosci i pracy, a pod tym pozorem wttaczano w historie
swoje whasne pojecia i chwilowe dazenia. W ten sposéb powstaty
owe wielkie zasady spoteczne i polityczne, ktére mysmy mieli
pierwsi w dziejach naszych urzeczywistni¢ i jako niespozyty wzor
Europie postawi¢, mianowicie wolnos¢, tolerancje, brak wew-
netrznych walk i zapasoéw. ZatowaliSmy Europy, ze na nich sie
nie poznana. Badano przy tym i poznano przeszto$¢ naszag tylko
z XVIl-go i XVIIl-go wieku, a wiec epoki najwiekszego upadku,
a oczyszczajac nardd z jego 6wczesnych wad, zatrzymano na nim
jego o6wczesne zalety i cnoty i takiego oczyszczonego Polaka po-
stawiono nam do nasladowania w zyciu, do ukochania uczuciu, do
wypieszczenia wyobrazni. Byt to Polak oczywiscie z podgolong
czupryng, w kontuszu i przy karabeli, dosiadajgcy dzielnie ru-
maka, $pieszacy na kazde zawotanie na pomoc ojczyzny, rozbija-
jacy dlugim proporcem Scisniete zastepy wrogow, katolik, zapi-
sany do szkaplerza i odmawiajacy gorliwie koronke, cnotliwy
i przyktadny w zyciu domowym, choé raczy do patasza za przyci-
nek, to topigcy w pucharze wegrzyna sasiedzkie niesnaski, dumny
ze swego szlacheckiego klejnotu i szlacheckiej réwnosci, wycho-
wany w konwikcie zakonnym, ogladzony na dworze pariskim,
otarty w palestrze, moéwigcy ptynnie po facinie, wymowny przy
kazdej uroczystosci, w sadzie i na sejmiku, garnacy sie gorliwie
do publicznego zycia, zgodny na sejmie, Kato w trybunale, sza-
nujacy majestat krolewski, walczacy w obronie wolnosci i wiary,
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a na koniec, rzecz dziwna, nic przy tym nie mowiono, czy tez
ten ideatl Polaka placi regularnie podatki. Malujac taka posta¢
typowa, nie zwazano, ze ona nie ma ambicji prawdziwej i charak-
teru, nie zwazano na ciasnote calego jej spotecznego i politycz-
nego pogladu, nie zdawano sobie sprawy, ze naréd, ztozony z ta-
kich ideatow, nie moégtby ani na chwile zyé, bo nie mogtby sie
ruszaé. A jednakze wzor ten polskosci stawiano nam od stu lat
z takim namaszczeniem przed oczy, ze kto sie od niego oddalat,
tego uwazano za odstepce od ojczystej sprawy, od tego, co czynili
i jak mysleli ojcowie. Kto sie ponad ten poziom powazat wznies¢
talentem swoim i zdrowym politycznym rozumem, tego S$ciggano
strychulcem do tej $redniej idealnej miary.

Z takiego bezdennego fatszu wywies¢ nas moze i powinna hi-
storia. Wywrdci ona owe mniemane ideaty, ktérych ten byt jedyny
skutek, ze, przeceniajac whasne sity, lekcewazylismy tych, od
ktérych moglibysmy sie uczyé. Kto, patrzac trzezwo na dzieje,
stawiong wolnos$¢ polskg wyprowadza z braku silnego rzadu,
z anarchii i, jako jej konieczne nastepstwo, wskazuje upadek na-
rodu, ten nie bedzie Smiat twierdzi¢, ze Polska pierwsza w Euro-
pie urzeczywistnita pojecie zdrowej wolnosci, to jest wolnosci,
idacej w parze z porzadkiem i prawem, ten nie powie, ze wolnos¢,
a raczej swaAVola polska byta dla innych narodéw wzorem i za-
chetg do zburzenia absolutnych rzadéw. Kto chwilowg tolerancje
naszg religijng w XV1 wieku wyprowadzi nie z przewagi zasad
politycznych i humanitarnych nad religijnym uczuciem, ale
w ogole z braku silnych religijnych przekonan, ten zrozumie, ze
inne wspo6iczesne narody, ktorych duch religijny az do namiet-
nosci sie potegowat, za wzorem takim nie poszty. Kto brak groz-
nych zamachow i zapaséw wewnetrznych, w dziejach naszych
z ostatnich stuleci wyttumaczy niedostatkiem wielkich politycz-
nych zasad i charakterow, ten nie potepi innych paristw i narodéw,
ktore przez krwawy chrzest wzbijaty sie do wyzszego zycia
i wéréd strasznych wstrzasnien rozwigzywaty najtrudniejsze za-
gadnienia ludzkosci. Taz sama jednak historia, zwracajac swoja
uwage na epoke naszej Swietnosci, stawi¢ nam zdota przed oczy
nie jeden przecietny, sztucznie wymarzony typ, ale spoteczenstwo,
obfitujgce w mnostwo postaci zdrowych, krzepkich, obejmuja-
cych caty widnokrag wiedzy, uczuc i czynow.

Spoteczenstwo to polskie w lepszych swoich Czasach nie
sprowadzato sie do jednej S$rednio-szlacheckiej miary. Szlachec-
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two stuzyto tylko do tyra Scislejszego zsolidaryzowania sie jednej
warstwy narodu, ktéra pracy swojej i dziatalnosci pewne wyzsze
nakresli'a cele, ale obok szlachty stal samodzielnie mieszczanin,
stat nawet na wiasnych podstawach wiesniak, kazdy uwazat sie
za obywatela w panstwie, bez wzgledu na swoje zatrudnienie
i urodzenie, i kazdy otrzymat to stanowisko, na jakie wzniesé
sie zdo’al swoim wyksztatceniem, talentem, majgtkiem i praca.
Inteligencja znajdowata swéj wyraz w zawodzie duchownym,
ktéry najwiekszego chudopachotka mogt uczyni¢ potega poli-
tyczng i bajeczne w jego reku i w reku jego rodziny zgroma-
dzi¢ dostatki. Dos$¢ przytoczy¢ Jastrzebcéw — Rytwianskich
i Olesnickich. Pd&zniej i swiecki zawdd, wojskowy i polityczny,
otwart tez same widoki Zamoyskim, Zétkiewskim i Koniecpol-
skim. Skrzetna praca rolnicza, prowadzona przez kilka pokolen,
a potaczona z kolonizacjg obszernych pustkowi, wyprowadzata
Tarnowskich, Melsztyriskich i Kmitéw, handel i przemyst wzno-
sit Wierzynkéw, Betmandw, Morsztyndw, Bonardow. Ludzie
prawdziwie polityczni stawali przed ogétem obywateli, a silni
swoim charakterem i talentem, poparci nawet wtedy, kiedy ce-
16w i planéw ich nie rozumiano, prowadzili naréd w wielkiej
mysli i szerokich zamiarach. Nie znata Polska przed epoka upadku
zabijajacej rownosci, znata tylko réwnowage spoleczng, ktéra
taczy'a ludzi  najrozmaitszych stanowisk w jednej pracy, okoto
publicznego dobra.

Rownowagi takiej strzegt rzad, ktéry nie ttumit przekonan
i mysli, ale zelaznym swoim ramieniem powsciagat i najpotez-
niejsze jednostki, jezeli osSmielity sie przekroczyé prawo i polityke
panstwa krngbrnym uporem hamowac. Rzad ten nie obawiat sie
niepopularnosci, ale, wznoszac sie ponad krotkowidztwo ttuméw,
dziatat ze Swiadomoscig celu, z catg stanowczoscig $rodkow. Ja-
kiz to niespozyty przyklad stanowig dla nas rzady Kazimierza
Wielkiego, sprowadzajgcego szamotajacy sie w bezcelowych po-
rywach naréd do wewnetrznej pracy, rzady pandéw, przyzywaja-
cych na tron JagieHe, nie Ziemowita, rzady Olesnickiego, bronig-
cego naszej 6wczesnej spojni politycznej z Zachodem i cywiliza-
cjg, rzady Kazimierza Jag., tamigcego przesadne przywileje
Kosciota, a wreszcie rzady Batorego, strgcajagcego moznowladczg
bute! Rzadom tym dzieje nasze zawdzieczajg swoje najswietniej-
sze karty, ale rzady te znajdowaty w narodzie, w wyzszych jed-
nostkach dobre zrozumienie i czynne poparcie, w szerszych war-
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stwach zaufanie i postuszenstwo; op6r, podyktowany osobistg ko-
rzyscig, urazong ambicjg, zaslepieniem lub lekkomys$inoscia, ta-
maty zelazem. Opieraly sie na zdrowej nieréwnosci spotecznej, 6w
przecietny ideal Polaka, majacy do wszystkiego pretensje, na ni-
czym sie nie znajacy, bylby najwieksze ich zamiary zniweczyt
swojg kontrolg, niedowierzaniem i przecietng — cnota.

Polityka narodu, w takich spoczywajaca rekach, miata
swoje widome cele, do odzyskania Prus, do zlamania Zakonu
umiata dazyé przez sto piecdziesigt lat, nie przez awanturnicze
i niszczace porywy, ale z zimng rozwagg, z nieugietg konsekwen-
cja i wytrwatoscig. Umiata ona czeka¢, umiata sie wewnetrznie
przysposabia¢ i krzepi¢, umiata wszelkie wyzyskiwaé¢ okoliczno-
éci, a kiedy nadeszta chwila stanowcza, chwytata ja w lot i wy-
tezala w jedng strune wszystkie sity i zasoby narodu. Otwieraty
sie wowczas koscielne skarbce, topity na pienigdz kosztowne na-
czynia, a na polu walki stawaly obok szlacheckich zastepéw
takze hufce biskupie, mieszczanskie i wieSniacze, z sottyséw zio-
zone szeregi.

Nigdy tez Swietniej nie zajasniat duch zywotny narodu, jak
w chwilach niepowodzenia. Czy to za Bolestawa Wstydliwego,
czy za Kazimierza, czy za Jagietty, czy za Zygmunta widzimy
go, chwytajgcego sie oburgcz ciezkiej i twardej wewnetrznej pra-
cy, ktdra zawsze najsrozsze wetowata kleski.

Skromne o sobie mniemanie bylo najwiekszg dla tej pracy
podporg i dzwignig- Nie znata Polska az do zgonu Zygmunta
Augusta tej pustej chelpliwosci, stawiajgcej sie wyzej od innych,
zachodnich narodéw, przodujacych w cywilizacji, wiedziata, ile
im zawdziecza, czula, ile od nich z najlepszych swoich instytucyj
przyjeta, garnela sie tez z calg usilnoscig do tej cywilizacji Za-
chodu i przyswajata sobie nieustannie jej najnowsze zdobycze,
jej urzadzenia spoteczne i polityczne, jej oswiate i wiedze, jej
rozwoj koscielny, jej gospodarstwo, handel, przemyst i sztuki.
Nie wahata sie tez otworzy¢ na osciez wrét obcym zywiotom,
ktére, w ojczystej glebie uprzykrzywszy sobie, lepszych w Pol-
sce szukaly warunkéw, uzyczata im tych warunkéw i garneta ku
sobie ludno$¢, przynoszaca ze sobag kapitat i skuteczng prace;
dos¢ wspomnie¢ o nieustannej niemieckiej kolonizacji, pézniej
0 sprowadzeniu Wiochoéw, na koniec Francuzow. Nie obawiali-
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dmy sie tych obcych zywiotéw, boSmy czuli site naszego zycia,
ktore je na swag korzys¢ obracato i predzej lub pdzniej trawito.
Nie mieliSmy o narodowosci swojej martwego pojecia, widzie-
lisSmy, ze sie ona nieustannie rozwija i krzepi, ze przez naptyw
obcych zywiotdw zmienia sie wprawdzie nieustannie, ale we-
wnetrznie wzmacnia, dojrzewa i do ciezkiej walki o byt nowych
nabiera zasobow. Dalecy od idealizowania swojej przesztosci, nie
stawilismy jej za doskonato$¢, nie braliSmy za jedyny wzor do
nasladowania, ale, patrzac na nig z pewnym uczuciem wyzszosci,
korzystaliSmy z jej wynikéw i posuwaliSmy dalej przekazang
nam prace. Nie chelpiac sie z przesztosci, patrzyliSmy, jak kazdy
czlowiek, ktoéry nie przeszedt jeszcze kresu swojego rozwoju,
w przysztosé, zyliSmy przysztoscia.

Mial naréd swoje wielkie mysli przewodnie, czy nimi na-
zwiemy obrone Swiata stowianskiego przed niemieckim, czy od-
parcie mahometanskiej nawaly, zagrazajacej Europie chrzesci-
janskiej, czy wreszcie rozpostarcie cywilizacji na szerokie prze-
strzenie wschodu; ale postannictwa tego nie pojmowat w sposob
mistyczny, nie sadzit, ze dla niego wyjeci jesteSmy spod praw
ogélnego bytu i rozwoju ludzkosci. Umiano wowczas ciezkie
brzemie tych praw odwaznie nosi¢, wiedziano, ze kazde ich po-
gwalcenie srogim odp'aca sie odwetem, wiedziata Polska, ze
stanowisko swe w Europie tylko whasnej sile i pracy zawdziecza
i do ogodlnej walki o byt wystepowata odwaznie. Zamiast w wy-
tacznosci swojej sie zaskorupiac, tworzy¢ z siebie straszydto na
wréble i w tym sie swojej dopatrywa¢ ochrony, puszczaliSmy sie
dawniej $miato na rozbujate fale tych pradow religijnych, spo-
tecznych i politycznych, ktére wstrzasaty Europa, pracowalismy
w jednym szeregu nad rozwigzaniem wielkich zagadnien, ktdre
na porzadku dziennym rozwoju narodéw stawaty. Od przeciw-
nikow uczyliSmy sie walczy¢ i w ich whasng bron sie zaopatry-
waé. Nie krepowata nas wymarzona zmora przesztosci, nie bali-
Smy sie postepu, postepujac jednakze z rozwagg. Porzucajgc
poganstwo i dawne porzadki, przyjeliSmy chrzescijanstwo i fran-
konska, monarchiczng organizacje. DZwigajac sie z tatarskiego
pogromu, zbudziliSmy sie do nowej spotecznej pracy i przyjeli
ustréj patrymonialny s$redniowieczny, przyzwalismy kolonizacje
niemiecka i, podnidstszy z jej pomoca materialne zasoby kraju,
strawiliSmy obce zywioly siltg polskosci. OdrzuciliSmy pdézniej
husytyzm, necacy wprawdzie, ale niosacy ze sobg rozstrgj, sta-
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walisSmy za to odwaznie na soborach powszechnych, bronili re-
formy koscielnej i sami nowe cywilizacyjne stawiali zasady. Dla
odparcia germanskiego nacisku umieliSmy najpierw przez sto lat
cierpliwie czeka¢ i nad swoim wewnetrznym rozwojem pracowac,
skruszyliSmy go nastepnie pod. Grunwaldem z pomocg Litwy
i przez dalsze pét wieku nie odstgpili na chwile od idei narodo-
wej, ktorg pokoéj torunski z r. 1466 pomysinym skutkiem uwien-
czyt. Wywdzieczajac sie Litwie i Rusi, przyzwawszy na swoj
tron Jagiellon6éw, niesliSmy przez cztery wieki na daleki Wschod
cywilizacje Zachodu i naszg gospodarcza prace. W chwili naj-
wiekszego naszego dziejowego rozkwitu pragneliSmy nawet i$¢
na tej drodze dalej, posuwaliSmy sie do zamiaréw przyzwania na
tron polski cara Moskwy lub osadzenia na tronie carskim krole-
wicza polskiego, chcieliSmy przez to ukrzepi¢ pierwiastek wia-
dzy, ktérego nam braklo, panstwu caréw otworzy¢ przystep do
cywilizacji Zachodu i jej sitg wielkie przeciwienstwa zlagodzic.
KruszyliSmy, Kiedy przyszedt czas, przywileje Sredniowieczne
i nowozytnemu panstwu trwate budowali podstawy, przylgneli-
$my catym umystem i sercem do budzacego sie humanizmu
i nauk klasycznych. Idac z Zachodem, rzuciliSmy sie w wir re-
formacji, niosacej ze sobg nowe zasoby rozwoju i warunki refor-
my rzadowej, niestety, juzesmy jej politycznie nie umieli wy-
zyskaé, tak samo, jak porzuciwszy nastepnie reformacje, nie zdo-
falismy tez skorzystaé z politycznych pierwiastkéw wielkiej
katolickiej reakcji.

Umyst polski obejmowat wiec niegdys szersze poglady, piers
polska karmita wznioslejsze dazenia od tych, w ktdre nas zakuta
i ciemnota, i krétkowidztwo w epoce upadku, a ktére wyideali-
zowata chorobliwa polityka i btedna historiografia ostatnich cza-
sow. Jest z przesztosci co szanowac i kochad, trzeba jg bada¢ nie
tylko w tym celu, azeby sie jej bledow strzec, ale takze, aby jej
zdrowg spuscizne zachowac i skutecznie nig wiadaé. Praca nasza
spoteczna, ktoéra by bez tej glebszej historycznej dziatata pod-
stawy, bylaby lekkomysinym trwonieniem sit rzeczywistych bez
moznosci wytworzenia nowych. Tylko przez zbadanie przeszio-
&ci prowadzi droga do poznania i ocenienia zasobow, ktorymi
obecnie dziatamy, ktore jednak w przesziosSci naszej dziejowej
maja swe zrédto i miare.
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Juz sto lat mija od chwili, w ktérej lepsza cze$¢ narodu
zerwala jawnie i otwarcie z objawami z!a, a postawiwszy nowy
program dziatania, ciezkg w jego obronie rozpoczeta prace. Pod-
jety ja dalsze pokolenia, wciagajgc w nig coraz to szersze ko'a
i warstwy spo’eczne, przekazujgc im nowe zasoby doswiadczenia,
nowe zrodka otuchy i si?y. Juz tez 6w program pierwotny dzi$
nam wystarczy¢ nie moze. Postawili go ludzie, ktéorym tylko
jedna cze$¢ naszych dziejow, epoka upadku byta dostepna i zna-
na. Budowali go na zasadzie kontrastu, miescili w nim proste
przeciwienistwa tego wszystkiego, co nas podéwczas trawito,
w miejsce grubego materializmmu stawiali idealizm, w miejsce
prywaty — poswiecenie, w miejsce grzechéw — pokute. Wznio-
stej idei, ktéra ich ozywiana, stato sie jednak zados$¢. Dzi$ juz
przeciw epoce upadku mozemy postawi¢, epoke odrodzenia,
a oparci na niej, mozemy glebszego, realniejszego programu pra-
cy pozada¢ i pragng¢. Zadanie to podejmuje w znacznej czesci
nowsze dziejopisarstwo. Ono to, rzucajgc pomost przez epoke
upadku, stara sie nawigza¢ ni¢ pracy naszej dzisiejszej z wielkg
pracg w epoce naszego dziejowego rozkwitu. Bez zasobu i tresci,
ktéra nagromadzita ta cywilizacyjna praca, nie bylibySmy prze-
trwali czaséw pomroki i rozstroju, nie bylibySmy mogli odrodzic¢
sie, gdy nami w drugiej potowie XVIIlI wieku nowy prad dzie-
jowy poruszyt i wstrzgsnat. Jedno pokolenie dla drugiego bu-
duje, kazdego praca i trud odbija sie nie tylko w zewnetrznych
warunkach, ale takze w charakterze i temperamencie pokolenia
nastepujgcego, w jego zasobie wiedzy i energii. Wielkie zadanie
spetnia tez dziejopisarstwo, ktore stara sie catos¢ dziejéw przed
oczami spoteczenstwa odtworzyé, ducha, ktory je ozywiat, zbu-
dzi¢ i ukryte skarby doswiadczenia na widownie wywiesc.

Zwracajgc sie atoli z calym zapatem do badan dziejowych,
nie zadajmy od dziejéow naszych wiecej, niz nam da¢ moga, nie
szukajmy w nich catego programu dzisiejszej dziatalnosci i pra-
¢y, nowy program do nowych, zmienionych stosujmy warunkoéw.
Najwieksza czes¢ przesztosci zadnej w tym kierunku nie kladzie
nam tamy, bo najwieksza z tej przesztosci nauka na tym niewat-
pliwie polega, ze naréd nasz tylko przyswajaniem sobie zdro-
wych zdobyczy cywilizacyjnych Zachodu, tylko rozszerzaniem
widnokregu swoich, przekonan i uczu¢, tylko szlachetng praca
nad najwyzszymi zagadnieniami ludzkosci rost i potezniat.



UWAGI NOWE.

Utarto sie juz w dziejopisarstwie naszym spostrzezenie
i przekonanie, ze zgubit nas nierzad wewnetrzny, i ze wina
upadku lezy w nas samych. Tylko publicysci, gonigcy za tanig
popularnoscig, wystepowali z apologig ztotej wolnosci, a upadek
przypisywali wytacznie przemocy sasiadow.

Przyszta jednak wielka wojna $wiatowa, ktdra wstrzasneta
umystami, u nas wiecej, niz gdzie indziej, bo z nig taczyliSmy
wszystkie nasze obawy i wszystkie nadzieje. Historycy mniej,
niz ktokolwiek, uchronili sie od jej wplywu. Wydato sie niejed-
nemu, ze potepienie dawnego ustroju Rzpltej i przypisanie
upadku nam samym wyzyskane bedzie przeciw naszej zdolnosci
rzadzenia sie i wskrzeszenie paristwa utrudni. Dlatego sprawe
jego upadku poddano rewizji, a w rozbiorze tego pytania niemal
wszyscy historycy wzieli udziat.

Droge otwart im Balzer rozprawa: ,Z zagadnien ustrojowych
Polski“, wydang w r. 1915, w ktérej wykazat tatwo, ze wszystkie
niemal wady naszego ustroju mozna znalezé w tym lub innym
z panstw spotczesnych, ktore jednak przez to nie upadly, a stad
wysnut wniosek, ze ,poglad, jakoby w niedostatkach naszego
ustroju tkwi'a istotna przyczyna upadku Polski, okazat sie
bltedny”, a wiec ,whasciwa, rozstrzygajgca przyczyng upadku na-
szej panstwowosci jest pozadliwos¢ zlgczonych, wiec przemoz-
nych, na zgube Polski sprzysiezonych sasiadow”.

Wystarczyty te stowa ze strony badacza tej miary, co Balzer,
aby echo tryumfu nad szkolg historyczng i opartg na niej poli-
tyczng krakowska odezwato sie w obozie politycznym, ktory
glosi kult skrajnego nacjonalizmu. Pochwycili tez publicysci
stowa Balzera, ze ,ustrdj Polski byt spéiczesnie wartoscia na
og&t dodatnig”, i chociaz stowa te odnosity sie do Konstytucji
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3 Maja, odniesli je do catego poprzedniego ustroju, ktérego wady
i bledy Balzer stwierdzat, i przedstawili rozprawe jego, jako apo-
logie zlotej wolnosci. Jeden z tych publicystéw, Chotoniewski,
w glosnej broszurze: ,,Duch dziejow Polski“, wydanej w r. 1917,
przyczyne upadku znalazt w tym, ze panstwa, sgsiadujace z Pol-
ska, absolutnie rzadzone, nie mog"y Scierpie¢ ideatu wolnosci,
ktory przedstawiata Polska i ktérym wyprzedzita inne narody,
a ktéry byt dla nich niebezpieczny!?

Gorszym objawem byto, ze juz nie tylko za rozprawg Bal-
zera, lecz AVprost za trujacym haszyszem Chotoniewskiego
oswiadczyli sie niektdrzy historycy, a jeden z nich, Konopczynski,
tijrzat w nim ,zwyciestwo nad ciezkg zmora, szkotg krakowskg".
Wylata sie w powiedzeniu tym zOI¢ historyka, ktéry dla polityki
nacjonalistycznej w historii naszej nie moze znalezé podstawy.
Wszak na historie te, oprocz Polakéw, ziozyli sie Rusini i Lit-
wini, a po czesci i Niemcy. Przyszto wkrétce opamietanie. Zja-
wita sie krytyka i zwrécita sie oczywiscie gtéwnie przeciw wywo-
dom Balzera. Wysunat sie w niej w obronie szkoty krakowskiej
i jej zasadniczego stanowiska Stanistaw Zakrzewski w rozprawie:
»ldeologia ustrojowa“, wydanej w r. 1918, a pozniej, w r- 1920;
wystgpitem i ja w rozprawie: ,Nasi historycy wobec wojny Swia-
towej*“.

Zabrat znowu gtos Balzer w rozprawie: ,,Z zagadnien ustro-
jowych Polski. Nowe spostrzezenia i uwagi“, dowodzac, ze go
mylnie zrozumiano. Wszak on wystgpit przeciw tym, ktérzy roz-
bior Polski uznawali za konieczno$¢ dlatego, ze naréd polski
utraci¢ miat zdolno$¢ rzadzenia sie i tworzenia wlasnego paristwa.
Powiedzenie to mozna jednak dwojako zrozumieé. Ci, ktérzy roz-
biorow dokonali i ktérzy ich dzi$ jeszcze bronia, starajg sie istot-
nie zbrodnie swa nierzadem Polski upozorowaé, i z tymi Balzer
stusznie polemizuje, wysuwajac przeciw nim Konstytucje Trze-
ciego Maja, ktora z nierzgdem zerwata. Nawet gdyby jej sejm
nie byt uchwalit, nie nadawato to sgsiadom do rozebrania jej
zadnego prawa- Polska im nie szkodzita, a nierzad jej i sta-
bos¢ uznawali za rzecz dla siebie najdogodniejsza i przez caly
wiek je popierali. Od tych solistycznych wywodéw, usprawie-
dliwiajgcych rozbidr, odgraniczy¢ nalezy jasno te gtosy polskie,
ktore, od XVI-go wieku poczynajgc, jako nastepstwo nierzadu
przepowiadaty upadek i ktére wine jego, gdy nastgpit, przypisaty
nam samym. Czynigc to, my rozbiorow nie usprawiedliwiamy,
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my nie przeczymy, ze nardd, odradzaja.c sie w drugiej potowie
XVI1ll-go wieku, potepiajac nierzad i tworzac Konstytucje Trze-
ciego Maja, okazat zdolno$¢ do rzadzenia sie we wiasnym pan-
stwie, ale musimy, niestety, stwierdzi¢, ze gwattowi rozbiorow
nie umiat stawié¢ skutecznego oporu. Odrodzenie nie ogarneto
jeszcze catego narodu, z'ota wolno$¢ odezwata sie, za reforma
sejmu czteroletniego i za powstaniem Kosciuszki ogét nie stanat.
Stwierdzi¢ to musieliSmy dla historycznej praAvdy, stwierdzic¢
tym wiecej, ze te wine nastepne pokolenia musiaty odkupi¢ i ze
z upadku panstwa najwieksza dla nich ptynie przestroga i nauka.

Cata ta dyskusja nie odbita sie tez na tresci i na kierunku
naszej pracy dziejopisarskiej, a nie uwydatnito sie w niej takze
rozrdznienie historykOéw na pesymistow i optymistéw, o ktérym
wiele pisano. Zarzucajac historykom szkoty krakowskiej pesy-
mizm, windykowano dla innych, mianowicie warszawskich, opty-
mizm. Tego ja jednak stwierdzi¢ nie moglem. Redagujac to nowe
wydanie ,,Dziejéw Polski“, studiowatem uwaznie prace histo-
ryczne, jakie w ostatnich piecdziesieciu tatach sie ukazaly, z za-
miarem, azeby z nich wylowi¢ owe optymistyczne, korzystne
sady o ludziach i wypadkach, ktére oceniatem surowo, i — sadéw
takich optymistycznych nie znalaztem. Nie podnosi nas na du-
chu przedstawieniem ,Rzgddéw sejmikowych® Pawinski, ani tez
»0statnim rokiem sejmu wielkiego“ Smolenski. Korzon w ,Doli
i niedoli Sobieskiego“, obnizajac charakter Sobieskiego i Stefana
Czarnieckiego, przesadnym pesymizmem az gorszy. Skatkowski
na zburzenie legendy kosciuszkowskiej sie wysila. Askenazy pro-
bowat juz przed Balzerem ttumaczyé nasze wady pordéwnaniem
Z zagranicg, ale to, co napisat, czy to o Leszczynskim, czy o dyplo-
macji naszej z ostatnich lat Rzpltej, nie pokrzepia naszego serca.
Najdalszy od szkoly krakowskiej, Kubala pograzyt sagdem swoim
niepolitycznym Marie Ludwike, a najczarniejszg karte naszej
historii wydobyt w szkicu historycznym o ,,Zaprzepaszczonej kra-
inie“ ! Trudno jednak historykéw wini¢ za to, bo wini¢ mozna
tylko dzieje Polski, ktére w trzech ostatnich wiekach staczaty sie
w przepasé. Kto nie $lizga sie po ich skorupie, kto gtebiej w nie
siegnie, ten spotka sie ze zmarnowaniem najswietniejszych przed-
siewzie¢ i czynéw, zeby tylko wspomnie¢ bitwe chocimska, od-
siecz Wiednia i Konstytucje 3-go Maja, a przedstawiajac je, od
goryczy sie nie uchroni.
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Jako optymista w dziejach upadku moze wystgpi¢ tylko
poeta, piszacy powies¢ historyczng, bo ten z historii prawdziwej
moze sobie dowolnie wybierac to, co do jego poetycznego obrazu
sie nadaje, idealizowa¢ osobistosci historyczne i wypadki, Krytyki
sie nie obawiajgc. Kiedy historyk musi przedstawiac¢ dzieje, jakie
w rzeczywistosci byly, poeta moze je przedstawiaé, jakie w jego
wyobrazni by¢ byly powinny. Ta jest rdznica miedzy Trylogia
Sienkiewicza a szkicami Kubali.

Na ogoét spo’eczenstwa, na szerokie jego warstwy zawsze
oddziatywa¢ beda wiecej historyczne powiesci, niz historyczne
badania i prace, dla ktérych naga prawda obowigzuje. Prawda
ta konieczna jest jednak dla tych, ktorzy w historii szukajg do-
Swiadczenia i nauki w rzadzeniu spoteczenstwem i paristwem,
do ktorego sg powotani, i w ogdle dla tych, ktorzy na rozwdj na-
rodu chcg wptywaé. W spoleczeristwie dzisiejszym, demokra-
tycznym, koto ich rozszerzylo sie niezmiernie. Zabarwienie hi-
storii optymistyczne lub pesymistyczne, odbiegajace od prawdy,
odebratoby jej wartos¢ ksztatlcgcg. Miata jg dla nas w czasach
niewoli i zaboréw, bedzie jg mia-a jeszcze w wyzszym stopniu
w dobie wiasnych rzaddéw, ktéra sie rozpoczeta.

Wskrzeszajac panstwo polskie dla przywrécenia zwichnietej
jego rozbiorem roéwnowagi europejskiej, zwycieska koalicja
panstw zachodnich nie zajmowana sie badaniem jego upadku,
lecz stawiata sobie pytanie, czy nardéd nasz zdola sam sobg rza-
dzi¢ i panstwo swoje utrzymac, i zadanie swe spetni¢, i na to
pytanie, patrzagc na wszystkie jego usitowania odzyskania nie-
podlegtosci, odpowiedziata sobie twierdzaco.

Dwiema drogami szedt naréd ku odzyskaniu utraconej nie-
podleg”$ci. Jedng byla usilna praca wewnetrzna nad skrzepie-
niem sie i rozwojem, druga porywy zbrojne. Drogi te krzyzowaty
sie ze sobg, ale w celu swoim tgczyty,

Z hastem powstania kosciuszkowskiego, najlepsza cze$¢ na-
rodu poszta do legionéw i do wojen napoleoriskich. Wojny te
zbudzity naréd z tatwego poddania sie rozbiorom, wprowadzity
go na widownie wielkiej polityki europejskiej, z ktérej sie usunat,
i odrodzi'y w nim ducha rycerskiego, ktéremu zawdzieczat utwo-
rzenie Ksigestwa Warszawskiego i Krélestwa Kongresowego.

Plodng nadzwyczaj prace, ktora w Kroélestwie sie rozwinela,
przerwato powstanie listopadowe 1830 r., sprowadzito rzady ro-
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syjskie, upadek szkdt polskich i upadek unii w ziemiach zabra-
nych. Powstanie to dato jednak na emigracji impuls wielkigj
poezji romantycznej, ktdra przetworzyta mysli i uczucia i zarem
mitosci' ojczyzny przetopita dusze narodu, na razie jego kultu-
ralnej warstwy.

Ruchawki z 1846 i 1848 r. poglebity represje we wszystkich
dzielnicach, powstanie z r. 1863 utracito reformy Wielopolskiego,
ale stato sie zrédiem politycznego doswiadczenia, z ktorego wy-
rosta cala nastepna organiczna praca.

Odzyska¢ utraconego paristwa nie zdotaly ograniczone do
wihasnych sit, wyzsze, narodowo uswiadomione warstwy spoteczne,
dlatego pierwszym zadaniem po utracie niepodlegtosci stato sie
wyswobodzenie ludu wiejskiego z poddanstwa, w ktorym ostatni
rozbiér go pozostawit, zdobycie mu samodzielnosci gospodarczej
i zbudzenie w nim Swiadomosci narodowej, azeby stat sie zywym
czynnikiem narodu. Wszak o jego martwote polityczng, zaczyna-
jac od kosciuszkowskiego, rozbijaty sie wszystkie powstania.
Wrogie nam rzady, chcac pozyska¢ chiopa przeciw ,ksiezom
i szlachcie”, chcgc udaremni¢ powstania, wyzwolity go ostatecznie
i uwlaszczyly, ale chtop wyzwolony, przygarniety przez bliz-
szego mu ,ksiedza i szlachcica“, zamiast przeciw nim,, zwrécit
sie przeciw rzadom, walczacym z jego wiarg i jezykiem, i poszedt
z narodem. Do nowego powstania po roku 1863 juz nie przyszio,
ale w walce z pokojowg eksterminacjg chtop razeni ze szlachtg
odpart germanizacje i rusyfikacje, a w upartym utrzymaniu ziemi
szlachte nawet przewyzszat.

Wciggajac do pracy kulturalnej najszersze warstwy i dzwi-
gajac jej poziom, naréd brat zywy udziat w ruchu umystowym,
naukowym i artystycznym catego Swiata i przypominat sie mu
niepospolitymi talentami, a okazal niespodziewanie wielkg zdol-
nos$¢ rzadzenia sie, gdzie mu dana byla ku temu sposobnosc.
TworzyliSmy i rozwijali wszedzie zwigzki gospodarcze i kultu-
ralne, a w Galicji takze wyzszego rzedu samorzadne i polityczne.
Wszystko to dzia'o sie z .myslg, azeby dla przysztego panstwa
polskiego, gdy godzina jego powstania wybije, przygotowaé ko-
nieczne materiaty, nie tylko urzadzenia, ale politykéw, urzedni-
kéw, sedzidw i nauczycieli. Niektérzy z nich, jako ministrowie
skarbu, oswiaty, a nawet spraw zagranicznych wielkiej monar-
chii, dawali zdolnosci naszej rzadzenia glosne Swiadectwo.

Najwieksi wrogowie nauczyli si¢ nas szanowa¢ i z nami si¢
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liczy¢. Jednos$é narodu uznata proklamacja wielkiego ksiecia Mi-
kotaja, opowiadajgca sie za jego zjednoczeniem i samorzadem.
Z kolei $miertelny nasz wrég, Niemcy, ktory nie pozwolit Austrii
wywiesi¢ sprawy polskiej, ujrzat sie — nie wchodzimy w powo-
dy — zmuszonym w manifescie listopadowym dwoch cesarzy
uzna¢ niepodlegtos¢ panstwa polskiego, a koalicja zwycieska nie
mog-a juz uczyni¢ mniej, jak oglosi¢ nasze zjednoczenie i nie-
podlegtos¢. Nardod nie wywalczyt ich na polach bitew, bo mu to
nie bylo dane*), ale zdobyt je dzieki pracy swojej i rozwojowi
w czasie rozbioréw. Dlatego historia nasza porozbiorowa, dazaca
wytrwale do tego celu, nie przestata by¢ polityczng i nie przerywa
zwigzku naszych dziejow przedrozbiorowych z dziejami, ktére
ze wskrzeszeniem panstwa sie rozpoczely.

Paristwa zachodnie, wskrzeszajgc Polske dla réwnowagi
europejskiej, zwichnietej przez rozbiory, nie zawiodly sie, bo
nardd, zaledwie stanat na wkasnych nogach, w zwycieskiej wojnie
w 1920 roku spetnit wszystkie oczekiwania.

Odparcie rosyjskiego najazdu zamkneto okres dziejéw Polski
porozbiorowej. Jakie zadania i przejscia naréd polski w nowym
okresie czekajg, kt6z to moze przewidzie¢? To tylko pewna, ze
dzi$ i na dlugie lata pierwszym jego zadaniem jest zbudowac
zdrowy i silny ustréj spoteczny i polityczny, aby stawi¢ czoto
wielkim niebezpieczenstwom, grozacym panstwu, wcisnietemu
pomiedzy dwoch groznych sgsiadoéw. Nie jest to jednak praca,
ktoraby sie zaczynata ab ovo i z poprzednimi dziejami naszymi
nie miata zwigzku. Ma go, przeciwnie, i to'podwadjny.

Jeden polega na tym, ze ta budowa moze sie opiera¢ tylko
na tym, co jest, co panstwo w chwili swego wskrzeszenia zastato.
Mimo wszelkich luk i brakow, zastato jednak wiele. Nardd, roz-
bity na trzy czesci i poddany przez péttora wieku réoznym w kaz-
dej dzielnicy rozbiorowej wptywom, z chwilg, w ktorej padty kor-
dony, stanat jeden i tak jednolity, ze sie temu nie mogli nadziwié
obcy. Naréd, z ktérego obszaru wojska zaborcze nagle ustapity,

*) Legiony, utworzone przez Pitsudskiego, i Komitet Narodowy
Krakowski z pomocg Austrii, byly tylko krwawg manifestacjg na rzecz
niepodlegtosci. Byto nig roéwniez, chociaz spdznione, utworzenie przez
Komitet Narodowy Paryski t. z armii hallerowskiej z pomocg Francji,
ale legenda, przypisujaca jednemu czy drugiemu z tych faktow calg
zastuge odbudowania Polski, grzeszy przesada.
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a wojsko, tworzone we Francji, z przybyciem sie spéznito, mégt
bez zaburzenia porzadku publicznego, bez wojny domowej zaim-
prowizowac rzad, stworzyé wojsko i skarb, sady i administracje,
objac sprawnie koleje zelazne i podjaé¢ zegluge, a chociaz wszystko
to wielce chromato i dzi$ jeszcze chroma, to jednak przescigneto
juz optymistyczne oczekiwania.

Narod, ktéry tego dokonywa, jest w wielu wzgledach odro-
dzonym, ale tym samym narodem, na ktérym cigzy cata jego wie-
kowa przesztos¢, na ktorego charakterze odbijajg sie wszystkie
jej zalety i wady w sposob zadziwiajacy. Uderza to przede wszyst-
kim w dziataniu jego sejmowej reprezentacji. Sejm obecny nawig-
zal naprawde do tradycji sejmu czteroletniego. Przewyzszyt go
w tym, ze armie, wiecej niz stutysieczna, w krétszym czasie na-
prawde zbudowat, Zze w chwili niebezpieczenstwa zapomniat
0 swarach, grozny najazd zwyciesko odpart i granice panstwa
rozszerzyt i ustalit. W uchwaleniu nowej konstytucji okazat na-
tomiast te samg obawe przed silng wiadzg wykonawcza, przed
absolutum dominium nie juz dozywotniego kroéla, lecz wybranego
na kilka lat prezydenta, te samg: dazno$¢ do sejmowiadztwa.
Uchwalili ja ludzie jakby z roku 1791, nie za$ z roku 1921. Kiedy
jednak sejm czteroletni przed $mielszg reforma spoteczng sie cof-
nat, sejm obecny, zastawszy jg dokonang w czasie porozbiorowym,
postanowit zwichng¢ znéw réwnowage gospodarczg i polityczng
na rzecz jednej warstwy. Nawigzujgc w tym do przewrotu, jakiego
z koricem XV i poczatkiem XVI wieku dokonata, dostawszy sie
do whadzy, szlachta, wiekszo$¢ ludowa obecnego sejmu nie tylko
whasnos$¢ ziemiariskg wylgczyta prawie od udzialu i glosu w sej-
mie, ale, przerzucajac na nig gtownie podatki, uwolnita od nich
szerokie \varstwy ludowe. Postowie wihosciariscy zmusili wreszcie
sejm do uchwalenia wywilaszczenia wiekszej wlasnosci ziemskiej,
grozac, ze bez tego lud w $miertelnych zapasach z najazdem ro-
syjskim nie wezmie udziatlu. Tak samo grozita niegdy$ szlachta
krélowi na polach Opoki i Nieszawy, azeby wyma&c na nim przy-
wileje. Jezeli zas w obecnym sejmie nie przyszto do postulatu
jednomyslInosci i do zrywania obrad, to brak zgodnej wiekszosci
1 uciekanie sie do sztucznych koalicyj stronnictw sprawia, ze
nawet ma’e stronnictwa, grozac zerwaniem koalicji, udaremniajg
najzbawienniejsze projekty. Zbyt wiele stronnictw kazdy pro-
jekt mierzy nie tym, czy korzystny jest dla panstwa, lecz .tym,
czy interesowi stronnictwa pomaga, czy szkodzi, a naprawie
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administracji stawiajg stronnictwa przeszkody, aby sobie wptyw
na jej stabe organy ufatwi¢. Nie uchronit sie tez sejm w pierw-
szych swoich latach od gorszacej korupcji i prywaty, tylko ze
teraz nie uprawiali jej moznowtadcy, lecz te czynniki, ktére swiezo
do stotu zasiadly.

Nie zerwato wiec w nowym parnistwie zycie polityczne zu-
pelnie z przesztoscia, nie moze jej tez na bok odlozy¢ historyk
i bada¢ jej z myslg, ze juz utracita znaczenie. Cenigc bardzo roz-
prawe Stanistawa Zakrzewskiego o ,Historiografii polskiej wobec
wskrzeszenia Polski“ (Kwart. Hist. Lwow, 1923), nie moge jed-
nak zgodzi¢ sie z nim, gdy dzieje nasze przedrozbiorowe wobec
tego wskrzeszenia przesuwa w jakas mglista dal, a przejsciom,
uwydatnionym w ich okresach, odbiera wage, lub gdy dziejom
porozbiorowym gotéw jest przyzna¢ charakter nauki muzealnej.
Historia naszego narodu tworzy jedng polityczng catosé, na ktorg
wszystkie jej okresy, nie wytgczajac porozbiorowego, réwnorzed-
nie sie skladajg, i cata, jak jest, drga zyciem tym samym, jakim
drga dzisiaj naréd, ktéry na tej historii z luznych szczepow wy-
rost i stat sie narodem. Kto na pulsie tego zycia nie trzyma dzi$
reki, ten historii narodu i jego paristwa nie jest w stanie uchwyci¢
i skresli¢, a nawet szczegotéw na tle historycznym postawid.
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