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AKADEMIA NA CZESC KOLLATAJA.

owarzystwo Filozoficzne w Krakowie na posiedze-
I niu sweg'0 Wydziatlu dnia 18 pazdziernika 1911.

uchwalito wedle wniosku swego Prezesa, prof. Dra M.

Straszewskiego, urzadzi¢ uroczysta Akademie na cze$¢
KoHataja w setng rocznice Jego S$mierci, tj. dnia 28.
lutego 1912 r. Senat Uniwersytetu Jagiellofskiego ta-
skawie udzietit naten cel Auli w ,,Collegium Novum®“.
Prezydyum Tow. Filozoficznego przystgpito do wyko-
nania ncliwaty i dokonato prac przygotowawczych.

O naznaczonej na obchdd porze wypetnita sie szczel-
nie obszerna przestrzer auli i przylegtej sali zaproszo-
nymi go$émi, przybywajagcymi tez z dalekich czesci
Polski. Reprezentowane byty wszystkie sfery spoteczen-
stwa bez r6znicy przekonan i zawodu, tak, ze to liczne
zebranie naprawde byto naocznym dowodem powszech-
nej czci dla KokHataja.

W pierwszych rzedach i w bocznych grupach foteli
obok katedry zasiadto grono profesoréw Uniwersytetu
Jagiellonskiego z rektorem Szajnochg na czele, tudziez
cztonkowie Tow. Filozoficznego z rodzinami. Przybyli
radcy miasta Krakowa z I-szym wiceprezydentem Szar-
skim na czele, dalej przedstawiciele wszystkich sfer
towarzyskich, duchowienstwa, delegacye kilkudziesieciu
stowarzyszen, grona nauczycielskie szkoél srednich, mio-
dziez akademicka i gimnazyalna, rekodzielnicy i ro-
botnicy.

Zapowiedziany porzadek uroczystosci opiewat, jak
nastepuje:



PROGRAM:

1) ,KANTATA UROCZYSTA® stowa Dra Kaz. Lii-

beckieo do muzyki Michata Swierzynskiego
od$piewa Chor Akademicki pod kieiowoictwem B. Wallek-
Walewskiego.

2) PRZEMOWIENIE Prezesa Towarzystwa Filozofi-
cznego w Krakowie
3 PRZEMOWIENIA REPREZENTACYJNE
4) ODCZYTY
a) Helena Radlinska: KoHataj, jako pedagog
b) Prof. Dr M. Straszewski: KoHataj, jako filozof
5 a) ,,GAUDE MATER POLONIA* (hymn starodawny)
b ,,POLONEZ TRZECIEGO MAJA"“ w ukiadzie J.
Galla

odspiewa Chér Akademicki pod kierownictwem B. Wallek-
Walewskiego.

O godz. 7-mej wieczorem, gdy prezes prof. Dr M.
Straszewski i sekretarz Dr Kaz. Lubecki zajeli miej-
sca na katedrze, rozpoczat Akademie $piew Choéru aka-
demickiego :

ICANTATA

KU CZCl HUGONA KOLtATAJA

(stowa Dra Kaz. Lubeckiego, z muzyka M. Swierzynskiego).

KoHatajowi $piewajmy na stawe!

To imie dusze polskg w nas uzbraja,

Zwiastujac Swietej Ojczyzny naprawe!
Czcijmy Hugona Kohataja!

Przezeh zakwita nasza Alma Mater,

On tad spoteczny w Narodzie zestraja,

W rozprawach medrzec, w ogniu walk bohater.
Za Polske wiezienh —brzmi cze$¢ KoHataja!
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Wieczna twa stawa, o, wielki Hugonie,
Ize$ natchnieniem byt Trzecies™o Maja;
Dopoki zycia w Ojczyzny twej tonie,
Poty nie zgipie imie KoHataja!

Cze$¢ mu, o, cze$¢ —cze$é, chwata, czesé
Pomieci Jeg'o —o cze$é, chwata, czesC.

Po pieknem od$piewaniu kantaty, zagait zebranie
prezes Tow. Fitozoficznego, prof. Dr M. Straszewski,
nastepujaca mowa:

MOWA PREZESA.

Czcigodni i dostojni Panstwo |

Uroczysto$¢ dzisiejsza to obcliod ,,Dziadéw*”. Przed
Kilku dniami uczciliSmy setng rocznice narodzin wiel-
kiego gieniusza, dzisiaj czcimy pamie¢ wielkiego oby-
watela, goracego mitosnika nieszczesliwej Ojczyzny,
ktOry dla tej Ojczyzny zyt. Jej cala prace swojej pote-
znej poswiecit mysli, za nig srodze cierpiat na wygna-
niu i w wiezieniach, a dzisiaj wtasnie sto lat temu swoje
znuzone zamknat powieki i do snu wiecznego sie uto-
zyt. Hugo Kohtgtaj! Kt6z ustyszawszy to nazwisko
wymowione — jezeli w piersiach jego jeszcze polskie
bije serce — nie dozna uczucia dumy? czyjaz wiara nie
skrzepi sie w przysztoS¢ i w odrodzenie sie narodu,
ktory takich wydawat synow?

Gdy Hugona Kottgtaja wspomnimy, zaswieca
nam zaraz w pamieci jakby dwie gwiazdy wspaniate,
dwie nazwy dalsze: ,,Komisya Edukacyjna“ i ,,Kon-
stytucya 3-go Maja“. Widocznie Opatrzno$¢ nie prze-
znaczyta nas do tego, abysmy kiedykolwiek, jako na-
rodowa i polityczna catos¢, istnieé przestali i w morzu
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innych narodéw i ras sie roztopili, skoro w przededniu
najsrozszych katastrof narodowych uzyczyta nam mo-
znosci zorganizowania takiej wiadzy, jakag byta Komh
sya Edukacyjna, slcoro przed ostatecznym pog:romem
pozwolita nam na rozpalenie tep:o ognistego stupa,,
wspaniatem Swiattem swojem rozswiecajacego drogi Pol-
sce przysztosci, to jest Konstytncyi 3-go Maja. Jezeli
zapytamy, kto na tych dwoch najdrozszych naszych na-
rodowych skarbach —uratowanych, jakby istna arka
przymierza, z powszechnego Polski potopu — wycisnat
pietno swojej tworczej mysli, to odpowiedZz moze by¢
tylko jedna: Jest nim Hugo Kottataj.

Jakie jest jego znaczenie na polu naszego naro-
dowego wychowania, to o tern zaraz ustyszymy, ja
wspomne tylko, ze temu mezowi, ktoérego dzisiaj czci-
my, zawdziecza nasza starozytna Jagiellonska Alma
mater swoj dwukrotny ratunek. Uratowat ja Hugu
Kottgtaj raz, gdy jg ze snu wiekowego do nowego
rozbudzit zycia, drugi raz za$, gdy na schytku roku 180J
przyczynit sie skutecznie do przeobrazenia w ciggu
pieciu tygodni uniwersytetu zniemczatego na polski
I tym sposobem przeszkodzit catkowitemu jego zam-
knieciu, lub zabraniu go nam z Krakowa. Smiem twier-
dzi¢, ze prawdopodobnie nie bylibySmy tu dzis w tym
gmachu i w tej tu sali zgromadzeni, nie spogladatyby na
nas z tych oto $cian te szanowne i dostojne postacie
i nie faczyly sie z nami w duchu, jako $wiadki wiel-
kiej przesztosci, tworzac w taki sposob widomy wezet
miedzy miodszemi, a dawnemi laty, gdyby nie Huge
Kottataj. Juz za to samo nalezataby sie jemuod nas-
dzisiejszych wdzieczno$¢ gorgca, niewygasta.

A cbz dopiero jezeli zwrdcimy uwage na te skar-
bnice mysli, ktérg nam w spusciznie pozostawit, na
listy Anonima do Stanistawa Matachowskiego, na pra-
wo polityczne narodu polskiego, na owg broszure, na
ktorej czele potozyt 6w ptomienny napis nil desperan-
dum, a wreszcie na te dzieta filozoficzne petne mysli
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glebokich spisane, gdy zakuty w kajdany jeczat w wie-
zieniach Josefstadu i Otomunca. Zaiste wielki to mu-
siat by¢ duch, ktory niemal zywcem w wigzieniu po-
grzebany, mogt, jak niegdy$ Sokrates, w oczekiwaniu
$mierci z pelnym spokojem nad najszczytniejszemi roz-
mys$ta¢ zagadnieniami.

Spotkata tez tego niestrudzonego bojownika za
wolno$¢ i za Ojczyzne przy koncu zywota nadgroda
niemata. Umart w dniu 28 lutego 1812 r. ukotysany
nadziejami. Zeszedt z tego Swiata wiasnie, gdy sie przy-
gotowywat wielki dramat dziejowy, gdy miata nadejs¢
owa wiosha, o ktorej Spiewat Mickiewicz, ze miat tylko
takg jedng w swoiein zyciu, umart w oczekiwaniu zisz-
czenia sie tego, co byto marzen jego szczytem i obra-
zem, to jest wielkiej i wolnej Polski. BOg oszczedzit
mu najsrozszych i najbotesniejszych rozczarowan, ta
nadgroda mu sie nalezata. Ale gdyby byt nawet dozyt stra-
sznej jesieni, zapewne i wowd*zas bytby jeszcze zawo-
tat nil desperandum. NIy za$, tu dzisiaj zebrani, my
patrzacy na to, jak wsto lat po jego $mierci wrogowie
szarpig skute ciato Ojczyzny, na wzor sepow, ktore szar-
paty watrobe przykutego do skat Kaukazu Prometeu-
sza, p(dvrzepmy ducha wspomnieniem Hugona Kotig-
taja. Prometeusza, cierpigcego za, Swiatto i sprawie-
dliwosC, sepy rozszarpywaty, a przeciez przyszia i na
niego chwila wyzwolenia. Przyjdzie tez takze kolej na
skutego dzisiaj Prometeusza narodow, na Polske, jezeli
wierng pozostanie hastom Swiatta i wolnosci! A wiec
schylajgc kornie czota nasze przed pamiecig wielkiego
syna polskiej Ojczyzny Hugona Koitgtaja wolajmy
wszyscy z nim razem w zgodnym chorze: Nil despe-
randum.

Otwierajac dzisiejsze uroczyste zebranie, udzielam
najpierw gtosu naszym gosciom, delegatom towarzystw,
ktore udziat w naszej uroczystosci zglosi¢ raczyly.



PRZEMOWIENIA
REPREZENTACYJNE.

Prof. Dr Witold Rubczynski, imieniem ,,Przegladu
filozoficznejiro™.

Redakcya ,,Przegladu filozoficznego“ w Warsza-
wie pornczyta mi zaszczytng misye, azebym w jej za-
stepstwie przytaczy! sie do lioldii, ktéry w dniu dzi-
siejszym sktada pamieci i zastugom Hugona KoHataja
Towarzystwo filozoficzne krakowskie. Czasopismo, ktore
od fat kilkunastu swego istnienia pozostaje wiernem
hastu, by sie nie zasklepia¢ w zadnym kierunku umy-
stowym jaskrawo wyodrebnionym od innych, ale do-
puszcza¢ do gtosu kazdy poglad motywujacy rzeczowo
i spokojnie swoje zwiady i wyniki, czuto sie stusznie
powotanem do tego, azeby przynajmniej przez przed-
stawiciela wzig¢ udziat w uczczeniu meza, ktory obok
wielu innych tytutow do ctiwaly i wdziecznosci ziom-
kéw swych za to, czego dokonat na polu ustawodaw-
stwa i refo]-my systemu nauczania zdobyt sobie trwate
miejsce w dziejach polskiej filozofii jedng z pierwszych
préb etyki Scisle naukowej, mianowicie dzietem o po-
rzadku fizyczno-moralnym, czyli jak opiewa drugi jego
tytut ,Nauka o nalezytoSciach i powinno$ciach czio-
nvieka wydobytycli z praw wiecznycli nieodmiennychi
i koniecznych przyi'odzenia®. Usitowanie to ze wzgledu
na sposéb, jak je KoHataj obmyslit i przeprowadzat,
byto doniostem nietylko dla epoki, w ktérej zyt. Nie
zwracato sie ono bowiem przeciw zadnemu pogladowi
metafizycznemu, ani religijnemu, nie bylo agitacya
w celu wytworzenia jakiej$ nowej sekty, ale polegato
na zywem i trafnem odczuciu potrzeby porozumienia
sie co do nienaruszalnych zasad postepowania etycz-
nego miedzy ludZmi o najdalej zresztg od siebie od-
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biegajacych przekonaniach, a to porozumienia na grun-
cie niedajacych sie zakwestyonowaé faktéw zycia eko-
nomicznego i spoteczno-prawnego. To, co KoHataj na-
zywa porzadkiem fizycznym a podstaAvg moratnego,
owe podlegte prawom przyrody odczuwania potrzeb
wiecej lub mniej gwattownych i nieodzownych, oraz
stuzagce ich zaspokajaniu sity czlowieka, jest to w za-
sadniczych rysach to samo, co my dzi§ obejmujemy
mianem ogo6tu warunkéw biologicznych, psycliicznych
i gospodarczych, wséréd ktoérych musi sie rozwija¢ po-
zycie spoleczne z etycznie dodatniemi lub ujeranemi
cechami skladajgcych sie na nie postepkéw, umiesz-
czony przez KoHataja w ramach tego porzadku fizy-
Cznego i na jego podstawie porzadek moralny przed-
stawia mu jako najog6lniejszy sprawdzian wymaganych
przezeh wartosci to, ze zachowanie sie¢ moralnie dobre
prowadzi ze $wiadomoscia i z zezwalajgcym wolno ,,0bio-
rem*“, do zachowania wzglednie do nabycia tego, co
sie kazdej jednostce ludzkiej nalezy (KoHataj, zwie to
nalezytoscig). Poniewaz za$ cel ten daje sie osiggaé
jedynie przez dopetnianie polaczonycli z nalezyto$ciami
t. j. z prawami zobowigzan natury dodatniej i ujemnej
a wiec i obowigzku poszanowania praw cudzyclj, przeto
praca i solidarna ochrona jej owocow zdobywa-
nych przez kazdego osobnika wybijaja sie w tym po-
gladzie na czoto wszelkicli wskazan etycznych. Nasu-
wa sie wprawdzie zarzut, ze KoHataj nie wyjasnit, co
to znaczy, ze sie kazdemu cziowiekowi nalezg owoce
jego pracy a tembardziej poszanowanie catosci jego
osoby i zdolnosci rozporzadzania soba, zwilaszcza iz
w tern ,,nalezeniu sie“ tkwi juz przyjecie pewnych piei-
wiastkowycli zasad sprawiedliwosci. Jednakze mimo
braku takiego teoretyczno-poznawczego podkiadu dla
powszechno-ludzkiego prawa do rozwoju swojej egzy-
stencyi przez prace, trzeba przyzna¢, ze KoMataj bar-
dzo szeroko i objektywnie, jasno i konsekwentnie za-
kreslit swoj plan etyki SciSle zwigzanej z objawami
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ekonomicznymi i z warunkami porzadku prawnego czy-
li porzadku nieopartego na przewadze silniejszego nad
stabszym, ale na wspoélnosci intereséw wszystkich je-
stestw ludzkich, i ze ze znacznym zasobem samodziel-
nosci krytycznej spozytkowat w tym celu swoich po-
przednikow, zwilaszcza fizyokratdw i Rousseau, mowiac
wprawdzie nieraz w $lad za tymze o umowie spote-
cznej, ale zwalczajac jego pomysty o poczatkowem odo-
sobnieniu ludzi. Zaszczyt przynosi mu oglednosé, z jaka
starat sie oddzieli¢ zagadnienia etyczno-spoteczne, zy-
wotne i niecierpiace, by je pozostawiano w zawieszeniu
od spornych kwestyj metafizycznych i z filozofig reli-
gii zwigzanych ,rozgraniczy¢ sfery rozumowan i wie-
rzen“, ocen moralnych ze znacznym stopniem pewno-
$ci od domniemywan i przypuszczen, ktérych prawdo-
podobienstwo moze sie wzmagac, ale nie obiecuje ry-
chtego zréwnania sie z przekonywujacg objektywnie
sitg Scistego naukowego dowodu i z wewnetrznie owia-
dajgcym AYOe i uczucia czynnikiem wiary religijnej.
Takze jako obronca wolnosci wyboru w sprawach pod-
leglycli kwalifikacyi etycznej, wolno$ci ograniczonej wa-
runkami, jakie naktada porzadek przyrodzony, i na-
stepstwami, jakie z czynami wigze porzadek moralny,
zajat KoHataj w dziejach naszej etyki bardzo powazne
stanowisico i nalezy mu sie baczna uwaga ze strony
naszycli pracownikéw, ktdrzy chcieliby rozwijaé filozofie
praktyczng organicznie z podstaw swoistychi, rzuconych
przez jednego z odnowicieli naszego zycia umystowego.
O wielkiej sile syntetycznej jego umystu Swiadczy sub-
telne i niestiaidzone doszukiwanie sie szczelnycti ogniw
miedzy uprawnionym egoizmem a ldeatem sprawiedli-
wosci wobec drugich, jak znéw miedzy tym ostatnim
a i(teateni dobroczynnosci.

W pieknem jego powiedzeniu, ze, gdy cierpi je-
dnostka, cierpig na tein wszyscy, odzywa sie to samo
odczucie weztéw sympatyi ogiilno tudzkiej, ktéremu
w swycli humanistycznycti i humanitarnych refleksy-
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ach uzyczat u nas wyrazu na niespetna dwa wieki przed-
tem Sebastyan Petrycy a ktére niebawem u wodza na-
szej romantycznej poezyi z takg zywiotowg silg obja-
wi¢ sie miato. Z tych zatem i»()wnie powodow, jest sie
nie omylitem przy wnikaniu w pobudki, Kedakcya
»Przejtladu fiJoz()ticzneg.o”, trzymajgca stale sztandar
wsp<Slnyc]i zadan polskiej filozofii i nauki, wysoko po-
nad koniecznemi zresztg i pozytecznemi dla bogatszego
i goretszego zycia nm>slow réznicami szkét i kierun-
kow przytacza sie skwapliwie do tylu innych gtoséw
wdziecznego uznania i czci naleznej mezowi, ktory swoja
zbawienng dziatalno$¢ polityczng i reformatoiska uwien-
czyt bezstronnem, rozwaznem a Zzarliwem szukaniem
podwalin dla etyki, nie zamieszanej w mglistycti spe-
kulacyach ale wyrastajgcej z zycia, z obserwacyi jego
potrzeb i sit a przeciez w swoich nakazacli i zakazach
stanowczej, nierozlanej w relatywizmie ani w rozgrze-
szaniu rzekomych nadludzi i mieszczacej w zawigzku
niejedno z dzisiejszych zagadnien i metod.

Docent Dr Michat Sobeski imieniem Tow. Psycho-
logicznego w Warszawie i Tow. Przyjaciot Nauk
w Poznaniu.

Mam zaszczyt przemawia¢ w imieniu Towarz.
Psychologicznego w Warszawie i Towarz. Przyjaciot
Nauk w Poznaniu. Dwa te naukowe towarzystwa ma-
nifestujg temsamem swg taczno$¢ z ideg dzisiejszej
uroczystosci. Czczono w KoHataju nietylko reformatora
spotecznego i politycznego, nietylko wielkiego obywa-
tela — lecz takze pioniera nauki. W bogatej, a nie-
stety nie do$¢ znanej spusciznie koHgtajowskiej znaj-
duje sie caty szereg nowychi Swiezych mysli, ktére pod
niejednym wzgledem wyprzedzity mysl naukowa w Eu-
ropie. Przenikliwy jego umyst badawczy wykryt nowe
motywy w antropologii. On pierwszy wypracowat plan
etnografii Stowianszczyzny, jak Swiadczg o tein manu-
skrypty, powstate w wiezieniu w Otomuncu i korespon-
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dencye z Czackim. Na Scisle naiikowycli podstawach
opart pedagoo'ie i historye kultury. Rzec mozna bez
przesady jubileuszowej, ze spuscizna je”o jest praw-
dziwg kopalnig pomystdw i idei. Rzeczg wspoiczesnej
nauki polskiej jest skarby te wydoby¢ na $wiatto dzien-
ne — i z nich korzystaé, mimo ze od czaséw tych zmie-
nity sie i metody i widnokreo:i badania.

Nauka J>olska u$wiadamia sobie dzi§ doskonale,
ze tworczo$¢ naukowa jest wtedy najzywotniejsza
i najwydatniejszg —gdy owiana jest tchem ducha na-
rodowego —a mianowicie woéwczas, gdy cliodzi o nau-
ki, bedgce w Scistym zwigzku z zyciem narddowem
W najszerszem znaczeniu.

Swietnym wzorem takiej harmonijnej jedni ducha
narodowego i ducha naukowego jest wihasnie KoHataj.
Posta¢ jego przypomina nam, ze musimy sie opiera
nietytko na zdobyczach nauki europejskiej, lecz czerpac
takze z naszego wiasnego ducha polskiego.

Wobec nieszczesnych warunkéw, w jakich sie
znajdujemy, jest taka postawa naszej nauki tein wie-
cej konieczng. A konieczno$¢ te odczuwa sie z natury
rzeczy najsilniej tam gdzie jest najgorzej —a wiec
w Warszawie i Poznaniu.

P. Wiadystaw Dziewulski, imieniem Tow. Nauko-
wego w AVarszawie.

Spotkat mnie zaszczyt reprezentowania Tow. Nauk.
Warsz. na dzisiejszym obchodzie uroczystym, poswie-
conym pamieci Hugona KoHataja. Warsz. Tow. Nauk.
polecito mi zapewni¢ Szan. Zgromadzenie, ze catem
sercem 1aczy sie z uczuciami zebranych na tej uroczy-
stosci, poswieconej wspomnieniom tak szczytnej prze-
sztosci naszej. Tow. Nauk. Warsz., ktére watczyé musi
z takiemi trudno$ciami, by stworzy¢ nowg plac<)wke
nauki polskiej-, umie oceni¢ ogrom dziatalnosci KoHa-
taja przy podniesieniu Wszechnicy Jag. Nawigzujac do
tej tradycyi KohHat., do tego Swietnego rozwoju Wsz.



— 15 —

Jaoniell.,, Tow. Nauk. Warsz. przesyfa gorgce zyczenia,
by rozwdj dalszy Wszecli. Jag. byl najwszechstron-
niejszy, a rozkwit nauk najwspanialszy.

Radca Dworu Prof. Dr Bolestaw Wicherkiewicz,
imieniem Krakowskiego Tow. O$wiaty Ludowe;j.

KoHataj, ktdérego pamie¢ dzi§ tak uroczyscie czci-
my gteboka przejety mitoscig do kraju, pragnat pod-
nies¢ oswiate wszystkich stanéw Rzeczypospolitej pol-
skiej, bo wiedziat, ze oua najlepsza bronig przeciw
brutalnej sile wrogéw zewnetrznych czyliajacycli na
nasza zgube ale i ostojg przeciw wrogom wewnetrzn)mi
wobec ciemnoty wichrzacym w samym Kraju.

Niestety p6zno zabraliSmy sie do krzewienia tego
Swiatta duchowego. To co zaniedbano w przesztosci
trzeba nam powetowac zdwojong pracg a krzewi¢ oSwiate
ta,m, gdzie najwiecej ciemnoty wyzyskiwanej przez
wrogéw po]zadku spotecznego, to jest w ludzie naszym
poczciwym.

Jako reprezentant najdawniejszego towarzystwa
oSwiatowego w kraju dziatajagcego na gruncie chrze-
$cianskim, dziekujac za zaproszenie do wziecia udziatu
w dzisiejszej Akademii sktadam imieniem T. O. L. hotd
cieniom meza wielkiego ducha i wielkiego serca, ktory
nam wytknat droge do lepszej przysztosci.

Radca Czestaw Pienigzek, imieniem ,Strazy pol-
skiej*“.

Szczesliwy jestem i wdzieczny, ze mi tu wolno
uchyli¢ czota przed czynami KoHataja, imieniem Strazy
Polskiej. Towarzystwo nasze zaciggneto sie w stuzbe
narodowg, nie w barwie tego, lub owego stronnictwa,
nie pod liastem tej, lub owej konfederacyi, jeno pod
sztandarem, na ktdrym Bialy Orzet Polski; jeno pod
starem liastem: Bog i Ojczyzna!

Pracujemy z zasobem ogromu dobrej woli, bo ten
w nas jest; z wytrwatoscia, bo tej kazdej pracy potrze-
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ba, a skutecznie o tyle, o ile starczg stabe sity i stabe
$rodki dziatania.

Te tiasla nasze, ta dobra wola, dajg nam prawo
pojawiac sie o-Josno tam, jadzie oddaje sie cze$¢ Swie-
tlanym potyskom przesziosci, ~dzie skitada sie tiotd
wielkim ideom, wielkim czynom.

Ztozylismy tiold Krasinskiemu, wieszczowi 0 naj-
gtebszej mysli, dzi§ uchylamy czota pi'zed KoHataja,
czynami petnymi poz>tku, ktérymi stuzyt i ustuzyt oj-
czyznie.

A dziwnie sie skfada. W jednym miesigcu i svje-
dnym roku |)ojawia sie kotyska Krasinskiego i wyra-
sta mogita KoHataja. Miedzy tg kolebkg i tg mogitg
szczegolny zwigzek. Czego Krasinski pragnat, co mo-
wit, czego nauczat, to KoHataj poniekad przed nim czy-
nit, dokonywat. Wielkie idee zbawcze wyrosty z onej
kotyski, znamienite czyny zasypata mogita. ldee Kra-
sinskiego wskazujg ,,nabijane Swiattem drogi“, do od-
rodzenia narodu wiodace, czyny KoHataja to odrodze-
nie podejmowaty.

Mogt KoHataj ,,uderza¢ w czynéw stal“, bo jesz-
cze korona polska, acz zachwiana, tkwita na krélew-
skiej gtowie. Polska byta u siebie gospodarzem.

Krasinski wyszedt z kolebki w roku kleski, za-
wiedzionych nadziei, urodzit sie na cmentarzu naszej
niepodlegtosci politycznej, mogt tylko mowic, nauczad,
krzepiC i utrwalaC wiare, ze z cmentarza niepodlegto-
éci politycznej zmartwychwstajg narody, jezeli samo-
bojstwa nie popehity.

A mySmy go nie popeili, skoro nas w gréb
wttoczono w chwili, gdySmy zywotnosci site okazali
w konstytucyi 3-go maja.

»Nic nie spycha¢ nigdy w dét.

Lecz do coraz wj”zszych kot

IS¢ przez drugich podnoszenie®,
uczy Krasinski, a czyni to KoHataj, czy to w ,Tow.
ksigg elementarnych®, czy jako reformator liceum No-
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\vodworskie™:.o i akademii krakowskiej, czy tez poma-

pajac Czackiemu w organizacyi szkoty Krzemieniec-

kiej, czy wreszcie bioragc w opieke mieszczanstwo i wio-

Scianstwo. Podnosi¢ przez oSwiate, przez uswiadomie-

nie obywatelskie, przez wymiar sprawiedliwosci spo-

tecznej uczyt wieszcz, a dokona¢ tego usitowat polityk.
Krasifiski kazat dzwigaé ojczyzne

,.Cierpliwoscig, co gmach ten stwarza z niczego powoli“,

a KoHataj podejmuje reformy, dazy do nich, jest ich
pobudka, po czeSci wykonawca, zwlaszcza wtedy, gdy
dopatrzyt tego, o czeni Krasinski mowi:

Lecz narodu duch zatruty,
To dopiero bélow bol*.

A zatruty byl duch narodu swawolg, rozkietza-
niem, rozstrojem, rozbujaniem wszelkiego egoizmu.
Uleczyé naréd mogta przemiana politycznego ustroju,
przebudowanie panstwa od podwalin. Do tej przebudo-
wy silng przytozyt reke KoHataj. Jezeli nie twérca byt
jedynym Konstytucyi 3-go Maja, to byt przy pracy nad
nig robotnikiem najpierwszym, byt w niej siewcg my-
$li i pomystdw, do pracy podnietg, ato byto i czynem.
| wizerunek KoHataja w staropolskim domu, umiesz-
czony miedzy wizerunkami lgnacego Potockiego i Sta-
nistawa Matachowskiego. Tam go tez umiescita hi-

storya.
A podtosé, czy pycha,
To jednakie $miecie*

powiada Krasinski, a KoHataj czynem to stwierdzit,
watczac z pychg Targowicy, ktora podtoscig byta. Z py-
chy sie zrodzita, w podtos¢ wyrosta!

»,Daj nam o Panie Swietymi czynami
Wsrod sadu Twego samych wskrzesi¢ siebie,

modli sie Krasinski, a KoHataj do owych czynéw na-
wotywa w ,Listach do Stanistawa Matachowskiego®,
2
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sam je spetnia w reformacli szkolnych i politycznych,
i szedt drogg do celu, aby sie spehnito, ze

»Dnia trzeciego sie rozwidni
I na wieki bedzie rano!*

Szedt pod Ractawice, bo wierzyt w ractawicka
kose, zbratang ze szlachecka szablg, gdyz;

,.Jeden tylko, jeden cud;
Z szlachtg polska, polski lud*.

Kolebka i trumna niemal rownocze$nie. | z ko-
lebki i z trumny promienieje mito$¢ ojczyzny, wielka,
stoneczna, jednako wymowna stowem i czynem. Wia-
Sciwos¢ to goracej, a rozumnej mitosci ojczyzny, ze je-
dnako objawia sie u tych, co ja glosza, co jej naucza-
ja, i u tych, co spetniajg (zyny.

A dla nas nauka, by uzdrawia¢ narod, zasila¢
zywotng moca, przez prace w imie wieszcza, ze ,,naj-
Wyzszy rozumu: cnota!*“ przez wymiatanie $miecia,
czy podioscig jest, czy pycha, przez tlumienie dzi$ tej
wylegarni sti'onnictw, ktdére wyrastaja mi z potrzeby
narodowej, lecz dla nasycenia zgtodniatej pychy nowo-
czesnych konfederatéw, zadnych wyniesienia, choéby
kosztem hanby Targowickiej.

Z tein i ,Straz Polska“ walczy, aby sie spekito,
Ze sie ,rozwidni i na wieki bedzie rano!*

Dr. Jozef Zanietowski imieniem Czytelni katolickiej
polskiej w Krakowie.

»Czytelnia Katolicka Polska w Krakowie, na mocy
uchwaty swojego Wydziatu ma odwage i wole ze sztan-
darem swoich zasad stang¢ w szeregu tych, ktorzy na
uroczystym obchodzie dzisiejszym zgromadzili sie tu-
taj, aby cze$¢ oddaé pamieci wielkiego patryoty, medrca
i organizatora. Dziwny zbieg okolicznosci zrzadzit to
wprawdzie, ze prezesem tej Czytelni jest obecnie sekre-
tarz Towarzystwa, obchdd dzisiejszy urzadzajagcego,



19

ktérego stowa, podtozone pod kantate dopiero co od-
$piewang, obchdd sam zainaugurowaty. | wystarczytoby
moze, aby, clicac Spiewa¢ KoHatajowi na stawe, po-
wtorzy¢ tytko te stowa, ktéremi chwata i cze$¢ iinie-
niowi Jego przed cliwity zostaly oddane. Ale jezeli
Czytelnia uchwalita nadto osobnem krétkiem przemé-
wieniem zaznaczy¢ tu swojg bytnos¢ i swojg mysl,
i swojego tioldu czyn, to z potréjnego to uczynita po-
wodu. Przedewszystkiem jako Czytelnia katolicka ucz-
ci¢ piagneta imie kaptana patryoty, kapituty krakow-
skiej cztonka, a znakomitego Teologii doktora. Naste-
pnie jako Czytelnia polska hotd chciata ztozy¢ pamieci
tego, co za Polske byt \vieZzniem, a Trzeciego Maja
natchnieniem. Woreszcie jako organizacya, dazaca do
skupienia sit ochotnych do pracy w zastep, ktéry bro-
nig umystowg i spoteczng przyczyni¢ sie moze do zwy-
ciestwa szlachetnych spraw, uczci¢ pragnie idee orga-
nizacyjna i samego organizatora, ktéry tak umiat wia-
$nie poznawa¢ przyczyny spotecznej niemocy i Srodki
obmysla¢ ku Rzeczypospolitej naprawie. A jezeli prawda
jest, co stwierdzg niektdrzy tistorycy, ze Hugo KoHa-
taj przez swoja bystro$¢ i przenikliwo$¢, mimo zdolno-
§ci i bezinteresownego poswiecenia sie, nieraz zawis¢
wzbudzat w otoczeniu, i jezeli prawdg jest, ze zawis¢
do organizacyjnych zdolnosci i organizacyi samych prze-
dziera sie przez karty Htistoryi, v mys$l faktu, ze nie
zawsze wielka popularno$¢ zastug bywa miarg, to wia-
$nie dlatego wypada moze tern energiczniej podkresli¢
cechy tego daru, ktéry dzi$ KoHatajowi ztozy¢ pragna
i Ci, ktérych imieniem tu przemawiam, i niewatpliwie
Ci wszyscy, ktdérzy dla ztozenia toldu tu sie zgroma-
dzili, i ci wszyscy, ktérzy na innych juz obchodach pa-
mie¢ uczcili znakomitego dziatacza. Dar to ducha a nie
formy i czynu, a nie czczycli stbw, a cechami jego
winny by¢ wedtug samycti stow KoHataja ,,niezmordo-
wana do ofiarno$ci stanéw gotowo$¢ i do solidarnej nad
2
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dobrem piiblicznem obrady rozwap™a“. Towarzystwo,
imieniem ktérep:o mam zaszczyt przemawia¢, miesci sie
jak wiadomo wedle zapiséw fundacyjnych, w znanym
kazdemu krakowianinowi domu Instytucyi Skargi, kto-
rego jubileusz réwniez na ten rok przypada, i kbirego
madra a wielka mito$¢ w pierwszym rzedzie wsigknac
musiata w te mury, w ktérych po dzi§ dzien kréluje
jego mysl i panujg owoce jego pracy. Z tych to mu-
0P wiekow biegiem omszatych, a mitoscia miodzien-
czych, przychodzimy tez dzi§ do od$wietnie przystrojo-
nej Auli Almae Matris, ktérej KoHataj tak znamienna
byt podpora, i przychodzimy do urzadzajacego obchdd
dzisiejszy Tow. tilozoticznego, ztozonego w mysl Swo-
jego tytutu z ,przyjaciot madrosci“, ktorzy dzi§ przez
madre rozwazanie KoHgataja czynéw, ku czci jego uples¢
pragneli wieniec zmadro$ci kwiatow. Oby w tym wiencu
zakwitt takze skromny a nvonny kwiat mitosci dobra
publicznego, a madros¢ v rozwadze dobra, o ktdrej
tak ogniscie pisat KoHlataj w ,,Rzeczy do narodu“, w po-
faczeniu tegoz dobra z mitoscig, o ktorej Skarga stu-
sznie powiedziat, ze jest ,gniazdem matek wszystkich
i komorg wszystkich skarbow, najtrwalszym bedg po-
mnikiem zbudowanym ku uczczeniu KoHataja, bo po-
mnikiem zbudowanym z naszych wiasnych czynéw.

Dr. Zofia Daszynska Golifiska, im. Szkoty nauk
spot.-polity(“znych w Krakowie.

Ideatem postaci i treSci zycia wietkiego obywate-
la, ktérego rocznice dzi$ Swiecimy, byto odrodzenie oj-
czyzny. Odrodzenie to opierat na dwoch dzwigniach:
wy(diowaniu obywateli i reformach politycznych. Obu
przewodniczy jedna mys$l polityczna. Umie on pogodzié
nauke europejska z wskazo\vkami wysnutemi z potrzeb
kraju. Pragnie stworzy¢ i rozpowszechni¢ wiedze poli
tyczng i spoteczng. Chcac postepowac w mysl tych wska-
zan, Szkota nauk spot.-polit. niesie mu przez moje usta
hotd gteboki i cze$¢ najwyzsza.
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P. Wiadystaw Whoch, imieniem Kofa filozoficznego
u u J.

Imieniem Miodziezy, zrzeszonej w kole fitozoficz-
nem, mam zaszczyt przyla(’zy¢ sie do ztozenia hotdu
IVielkieinn Czlowiekowi, jakim bezsprzecznie byt Kot-
fataj, nieoceniony za zycia sprawiedliwie z powodu tru-
dnos$ci sadzenia wspdtczesnycli —z powodu jego wznie-
sienia sie ponad umysty wspotczesne.

Dzisiaj nadszedt czas ostateczny i w perspektywie
wieku ogladamy czyny znakomitego polityka, doskona-
tego wyctiowawcy i reformatora szkdt, glebokiego filo-
zofa, a przedewszystkiem cziowieka z ziomi, dmgcego
zycie ludzkie, z ziemig zwigzane, przetworzy¢, przysto-
sowa¢ do warunkOw postepu z zadaniem koniecznego

doskonalenia sie moi-alnego — etycznego jednostek,
ktére miaty da¢ doskonate spoteczenstwo — jednostke
WYZSZ3,.

Do tego dochodzi sie i)racg nad wychowaniem nie
tytko miodej pici meskiej — to sie samo przez sie ro-
zumie — ale i pkci zenskiej. Twierdzit przeciez najstu-
szniej w Swiecie KoHataj, ,.ze matki Kzeczypospolitej,
matki stanu iwceiskiega. matki gospodarzéw i pandw
powinny by¢ jak najgj-untowniej o$wiecone, powinny
by¢ obyczajéw nieskazonych, powinny by¢ najpierwej
przejete mitoScig swobdd krajowycli* inaczej potomstwo
ich nie bedzie nasieniem zdrowym dla spoteczenstwa
przysziego.

Za te wiec demokratyzacye nvyksztatcenia i oSwie-
cenia, za wyznawanie szlaclietnej zasady, ze o$wiecenie
ludu jest to daleko wieksza rzecz, jak zatozenie naju-
czenszego atlieneuni; idzie tu albowiem o dobro milio-
noéw ludzi ,,najpozyteczniejszych spotecznosci“, za do-
skonatg reforme Akademii krakowskiej i innycli szkdl,
za przesuniecie przez to nauki polskiej na nowe toiy,
za odwage stawiania czota i przedzierania sie ,,na prze-
faj* —za silng wole jego i stanowczos¢ cze$¢ wielkiemu
Kefonnatorowi — cze$¢!
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Hold mu sie nalezy za szlachetng walke o prawa
cztowieka wbrew Sapieze, ktory byt przekonany, iz
»n nas Ind jest tak ciemny, Zze nawet pierwszych praw
cztowieka przyzna¢ mn nie mozna“). Za mezne stawia-
nie czota czynnikom wstecznego sobkostwa, by nasta-
pito biaterstwo choéby tylko wjedneiii spoteczenstwie,
nalezy sie fiold i podziw filozofowi-ksiedzu, ktory do-
magat sie, by ,Polak te przed Bogiem i Ojczyzng wy-
znawat przysiege, iz nie chce, aby ziemia jego byla
siedliskiem niewolniczego ludu, a bedzie miat natych-
miast miliony obrofAcéw*—z ludzi nedzy i biedy, ktorycti
Matka wspolna z poczuciem mitosci blizniego powinna
przycisngé do tona swego, gdyz ,,Rzeczpospolita nie moze
sktadac sie z ludzi ztych, majacycti dusze przedajna,
a serce napetnione takomstwem, z tudzi pogardzajacycti
rownoscig”.

Mimo $wiadomos$¢, ze pi-zysporzy sobie wielu nie-
przyjaciot, starat sie o podniesienie umystowe i polity-
czne miesz(*zan i ludu, a przez to o wystaranie si¢ dla
nich szlactiectwa, ptyngcego z szlachetnych ich czynow,
0 zharmonizowanie warstw spoteczenstwa kiétliwego
1 podejrzliwego, jakim zawsze bylo i jest spoteczenstwo
polskie.

Droga zycia KoHataja nie byla wyscielona rozami,
bylo na niej cierni wiele, ale ksigdz Hugo umiat, kiedy
trzeba byto cierpieé, cierpienie znosi¢ —umiat mitczeé
i panowa¢ nad sobg — nie skarzy¢ sie a pracowaé
z przyktadng wytrwatoScia przy Swietle madrej zasady:
»Nie wolno rozpaczac*.

Za postepowg mysl wolnego nauczania religii w za-
strzezeniu, ,,zeby tak nauczyciele, jak i plebani miej-
scowi nie przymuszali dzieci do zadnychi obowigzkow
w nabozenstwie i obrzadkachi, ktdreby I'yiy i)rzeciwne
ich wierze i wyznaniu...“ za zadanie przyktadu praw-
dziwej moralnosci od tych, ktdrzy moralnosci uczyc
maja, uwielbienie madremu ksiedzu woluomys$tnemu
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i nie ciasno myslagcemu, ktéry wystepowat przeciw fa-
natyzmowi szkot zakonnych ,,zastaniajgcych przed nami
dingT to Swiatto nauk, w ktérem nas inne wyprzedzity
kraje*. — Postarat sie tez KoHataj o odkrycie i wy-
puszczenie promieni tego $wiatta, ktére dato nam wielka
poezye XIX. w. — Nalezy sie stara¢ —pisze do Czac-
kiego — ,,by liczba szkét zakonnych byta jak najmniej-
sza, bo te szkoly nigdy rzetelnie nie przywigzujg sie
do porzadku ustawami przepisanego®.

Wiele zastug niespozytych (a peinych owocow
w przysztosci) upowaznia Jasinskiego do nazwania Kot-
fataja ozdobg wieku, godnym Polakiem, walczacym
chwalebnie cnotg przeciw zbrodni, pamietajgcym o teni:
»2e gdy Swiat uklagkt, nie schylit sie Kato!*

Chwata wiec i dtuga pamieC niechaj bedzie wiel-
kiemu cztowiekowi i gtebokiemu filozofowi zycia, wskrze-
szajagcemu mys$l niepodlegta, chylacej sie ku podlegto-
$ci Polski, ktéry stusznie mdgt o sobie powiedzie¢ ,ze
nigdy nie byt zapalonym mitoSci wiasnej obronica, ze
ojczyzna byla u niego najszanowniejszem bostwem®,

P Stanistaw Seroczynski, imieniem ,,Polonii*.

W imienin ,,Polonii* Towarz. Polskiej miodziezy
katolickiej na Uniwersytecie Jagiellonskim oSwiadczam,
ze i my réwniez tgczymy sie z og6lnym hotdem dla
ksiedza Hugona KoHataja, wielkiego meza stanu i wiel-
kiego pedagoga narodu, ktory zostawit mu w testa-
mencie facznos¢ wszystkich stanbw w dazeniu do od-
budowania Ojczyzny.

Czcimy dzi$ tryumf wielkiej ldei Chrystusowej,
ktorej [)rzedstawiciel okazat sie zacnym synem ojczy-
zny, pragnacym jej podzwigniecia, ktéry nie ograni-
czajac sie gloszonemi stowy Bsvangelicznej sprawie-
dliwosci i Ewangelicznego prawa, sam czynem praco-
wat nad icli rozszerzaniem i w ich urzeczywistnieniu
widziat zbawienie i przysztos¢ Polski.
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Ku. Miigo KOWi(tuj Haij (IzinInliiQ$(<iti /iidnju Ultim
tym, Utdr/y w koscitdo clicii Wi(l/i(H* obroi'viMnv: KouHor-
WHity/iim, 8r(VliiiQ\i('(%,ii i stni|)i('H/nlych instytucyi. Do-
wodzi zo bediUi kutolikiton, g iiawot i ksiyd/.om mozna
jodaoczeHido z najwiekszym pozytkiom pracowaé dla
wlasnefj;'o spoteczenstwa i w i)otrzebie, ~Toznym mo-
mencie podaé mn zbawczg reke.

Ks. Hago KoHataj dzi§ Swieci nam pi'zytviadem —
nam polakoin-katolikom, jakiemi mamy by¢ ctirzesci-
janami-katolikami i pati\yotami, jak mamy szczytne
ideaty Cliiystnsa Pana wecielaC w zycie, z nicti czerpac
pobudke do czynu i nadzieje w jasniejsze Jutro. Ha-
stem jakie nam zostawit Kohataj ma by¢ wolno$¢ do
zjednoczenia caleg'o Narodu bo tylko wéwczas moze
on opizec sie najstraszniejszym ciosom swoich AAQji'OW.
Dzi§, gdy gmacli naszej Ojczyzny drzy, gdy z jednej
strony liakata a z drugiej dziki nacyonatizm moskiew-
ski wszetkicli Srodkéw uzywa by nas zgnebic i zgnies¢
doszczetnie - dzi§ zwdaszcza potrzeba nam wpatrzyé
sie w ]J)osta¢ KoHataja i stamtad czerpa¢ sity do watki.

Nil desperanduml...

Ale wtedy nil desperandnm, kiedy bedziemy zdro-
wi moralnie, kiedy odrzucimy zbutwiate przesady nie-
rownosci stanowej, a chwyciwszy sie czystej i zdrowej
tradycyi i z promienmi wiary ztgczywszy oSwiate dla
ludu — p()jdziemy wszyscy w boj o lepsza przysziosé.

Niech wiec pamie¢ wielkiego nauczyciela dzisiaj
nam przySwieca w catej peini, niech dodaje sit i niech
uczy jak mamy stawa¢ na posterunku pod sztandarem
Wiary i Ojczyzny w celu odzyskania utraconej Niepo-
dlegtosci Polski!

LISTY | TELEGRAMY.

W dopetnieniu przemoéwien odczytat sekretarz Tow.
Filozoficznego, Dr Kaz. Lubecki, szereg listow i tele-
gramow, nadestanycli na Akademie KoHataja ze wszyst-
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Kiciiniroii Poinki. Wyl io \vm/('(iliH(roiTy ciuNi' iiwit lbitoiia,
(llu Kollaiujii, solidarnosci w )(uo mc/c/iviiv, a /ara/nan
fiorg(!(\j Do(l/i("ki dla, 'To\v. kMlo/olic./aw;ny) /a obywaiid-
skio arzad/onio iirocizysiosci.

Z pod zaboru austryackiego.

W dniu w kbiryni Towarzystwo lilozoticziui w Kra-
kowie Swieci pamie¢ Hng'ona KoHataja, Polskie To-
warzystwo filozoficzne we Lwowie, kntzy sie
mysla z nezcstnikaini obeliodii w uczczeniu zaslu<* wiel-
kieg'o reformatora Wszechnicy Jagiellonskiej wybitnego
meza stanu.

Kotko filozoficzne (lwowskie) przytgcza sie do hotdu
sktadanego dzi$ pizez Swietne Towarzystwo wielkiemu
pedagogowi i filozofowi Hugonowi KoHatajowi. — Za
zarzad Kotka filozof. Stark przew., Frenkel sekret.

W dniu, w kt()rym Czloidvowie, Przyja(‘ele i Go-
§cie Towarzystwa filozoficznego zebrali sie w Auli
Wszechnicy Jagiellonskiej celem uczczenia zastug Hu-
gona KoHataja, taczy sie z nimi z catego serca wy-
dawca i redaktor ,Ruchu filozoficznego® pisma,
ktore za jeden z pierwszych obowigzkéw obrato sobie
stuzenie ciggtosci polskiej mysli filozoficznej.

Kazimierz Twai'dowski.

Polskie Towarzystwo Pokoju dziekujac za zapro-
szenie, faczy sie w uczczeniu KoHataja. —Lubeckl pre-
zes, Chwatowa sekretarka.

W wyrazach czci i hotdu skfadanych pamieci zna-
komitego mysliciela statysty i wychowawcy Hugona
KoHataja w setng rocznice jego Smierci uczestniczy
calem sercem. — Redakcya ,,Gazety wieczornej“
we Lwowie.

taczymy sie w hotdzie wielkiemu reformatorowi,
ktory wskazywat drogi narodowego odrodzenia, wie-
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czna cliwata je”o niesSmiertelnej pamieci. — Redakcya
~Wiek1 nowe go“ LaskownickL,

W setng rocznice Smierci wielkiego mysliciela
niestrnclzoneg’0 dziatacza, powtarzamy za wami: w7 de-
sperandum. — Stowarzyszenie polskie akademickiej
miodziezy postepowej ,,Zycie".

Z pod zaboru rosyjskiego.

Redakcya ,,Kurjera porannego“iaczy sie z pa-
nami w wyrazach holdu dla przodownika demokratycz-
nej mysli polskiej i tworcy cywilizacyjnej zbroi na-
szego narodowego bytu.

JV dhugie bolesne sto lat po zgonie. Mimo mak
tylu pamig¢ o Hugonie nie zagingta Swieta siejba
zywie. Zyczyni by kwitneta sto wiekoéw szczesliwie. —
»Goniec Czestochowski“.

Redakcya ,,Dziennika Kujawskiego“ we
Wioctawku sktada hotd wielkiemu myslicielowi i re-
formatorowi.

taczymy sie w czci dla wielkiego Polaka, ,Gtos
warszawski®

Hotd KoHatajowi w setng rocznice zgonu S$le —
~Kurjer Lodzki*.

Z pod zaboru pruskiego.

Hold wielkiemu Mezowi Stanu i twércy wieko-
pomnej Ustawy Majowej, i cze$¢ inicyatorom obchodu
ku czci Jego, Towarzystwu Filozoficznemu w Krako-
wie. — Redakcya ,,Kurjera Poznanskiego*: Dr.
Maryan Seyda.

W setng rocznice Smierci KoHataja tgczymy sie
z wami dostojni panowie w uczuciach czci i wdzieczno-
§ci dla wielkiego patryoty, madrego odnowiciela wy-
chowania narodowego, znakomitego mysliciela, polityka
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pisarza i publicysty. — Redakcya ,,Pracy"“, Bronistaw
Raczynski.

W dzien setnej rocznicy zVonu wielkiep'o patryoty
i reformatora spolecznego Hugona KoHataja tgczymy
sie duchem w liotdzie dla niego wraz z wami Redakcya
,Gazety grudzigdzkie j ,,Gtosu ludu“i ,kraj u“,
Wiktor Kulerski, Michat Majerski. Ignacy Zninski® Dr.
Jozef Ulatowski, Franciszek Sedzicki. Mieczystaw Pie-
chowski., Jézef Rutkowski.

Do hotdu, jaki dzi$ Polska sktada jedtienm z naj-
tepszychi swych synéw, przytacza sie redakcya ,,Gazety
ludowej“. Oby stowa KoHataja: Nil desperandiim ozy-
wity nas wszystkich! Edward Rybarz.

Cze$¢ pamieci wielkiego Meza i Mysliciela. Oby
duch KoHataja byt gwiazda przewodnig dla catego na-
szego Narodu na drodze do odrodzenia. — Redakcya
~Nowin Raciborski cli“. Jozef Paledzki.

Gorgca mysl polska tinniiona tu w wrogim zale-
wie germanskim, wyrywa sie dzi§ w dniu uroczystym,
aby przylagczy¢ sie do hotdu sktadanego cieniom nie-
$miertelnego pati'yoty Hugona KoHataja. My ducljem
z Wami! — ,Dziennik Bydgoski“ i pieeiotysigczna
rzesza jego czytelnikdéw na kresach dawnej Polski wzger-
manizowanym obw. nadnoteckim.

Po odczytaniu powyzszych gratulacyi, przyjmowa-
nych przez Publiczno$¢ rzesistymi oklaskami, zaprosit
Prezes p. Helene Orsza-Radlinska do Avygloszenia od-
czytu.
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KOLELATAJ JAKO PEDAGOG ).

»Nauczycielem narodu® nazywa KoHataja wspot-
pracownik je»o i przyjaciel, Jan Sniadecki. Jestto naj-
lepsze okreslenie KoHataja — wychowawcy.

Na wycliowanie spog-ladat ze stanowisl>:a nie pe-
dap;o«a — mysliciela, ktdry szuka dro6g’ nowych ku udo-
skonaleniu ludzkosci, lecz ze stanowiska prawodawcy-
reforinatora, ktéry pragnie naréd swdj odrodzic.

Na kazdym posterunku wychowawcze spetniat
zadania, budzac duclia , wskazujac obowigzki, tworzac
programy, przysposabiajgc dziataczy.

Byt budownikiem w wizye przysziosci wpatrzo-
nym, lecz nie zapominajagcym ani na cliwite o rzeczy-
wisto$ci dnia dzisiejszego, z ktdrg sie liczyC tizeba, by
trwatoS¢ swemu dzietu zapewnic.

Z tej rzeczywistosci czei’pal wszystko, co dla jego
budowy jutra b\to potrzebne. Z twdrczoscig reforma-
tora spajat w cato$¢ organiczng cudze jiomysty ze swo-
imi. System pedagogiczny Kohtgtaja wywodzi sie z po-
tizeb narodu i z trady(*,yi nai’odowycli. Teorya jest w nim
przedewszystkiem uzupetnieniem i oparciem dla postu-
latbw pi'zez zycie stawianych.

Wystepowat KoHataj na widownie w (diwiti, gdy
sprawy wycliowawcze, w Polsce powszecliniej j(?szcze
niz na Zachodzie, zajmowaty wybitne umysty. Swiadko-
wie pierwszego rozbioru, stworzywszy Komisje Eduka-
cyjng pragneli przez wycliowanie w seitach ])rzysziycli
ojczyzny nastepcOw zaszczepi¢ clie¢ dzwignienia Rze-
czypospolitej z upadku, pomszczenia sie jej hanby, prze-
strzegania wolno$ci swobod narodowych.

Zagadnienia wychowawcze obracajg sie wowczas
przedewszystkiem w okoto wycliowania narodowego. Zaj-

) Odczyt ten w rozszerzeniu drukuje ,,Muzeum®“. (Dodatek
1912 1, 1-28 str.).
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mujg sie niem nietyle pedagogowie z zawodu, co me-
zowie polityczni. Odczucie potrzeb kraju, badanie $rod-
kéw ku ratunkowi wiodacych, czyni, ze pomysty po-
szczegOlnych pisarzy tworzg program wychowania na-
rodowego niemal jednolity.

Stosunki polityczne i cala tradycya obywatelska
Polski sprawia, ze zaréwno indywidualistyczne ideaty
Zachodu: —owo pragnienie rozwoju wszystkich sit przy-
rodzonych jednostki, ksztattowanie nowego cztowieka,
zgodne z nowemi pogladami lilozoficznemi i spoleczne-
mi, jak i dazenie panstwa absolutnego do ujecia w swe
rece steru wychowania, do urabiania wszystkich we-
diug widok()w rzadu —zlewaty sie u nas w system od-
rebny, jednoczacy zycie i cele jednostki i narodu w ca-
to$¢ harmonijna.

We wszystkich pismach KoHataja, poczawszy od
mowy u wstepu dziatalnosci publicznej imieniem miodzi
polskiej zwréconej do Koniisyi Edukacyjnej, az do kre-
$lonych u schytku zycia memoryatéw o reformie Izby
Edukacyjnej — na pierwszy plan wystepuje uznanie
i uzasadnienie potrzeby wychowania narodowego.

Wraz ze wspétczesnymi wierzy, ze ono ,,naksztalt
powszechnego lekarstwa catg obywatelskiego ciata prze-
foi'inuje istote, wykorzeni nieznacznie zalezate przesa-
dy, wprowadzi wszedy dobry gust obywatelskich umie-
jetnosci, przywroci upragniong a do uszcze$liwienia
wolnego kraju koniecznie potrzebng rozumoéw i serc har-
monig“ i z pociechg moze stwierdzi¢, ze tak ,,tagodna i po-
zadana rewolucja w umystach wszystkich Polakow,
okazata sie juz widocznie na Wielkim Sejmie.

Wraz z tworcami Komisyi uwaza, ze plan edu-
kacyi idftada¢ powinien ,,nie cudzoziemiec, nie ksigdz,
nie sawant, znajacy tylko akademie zagraniczne®, ale
»cztowiek —statysta, znajgcy swoj naréd i jego potoze-
nie, znajacy obyczaje obce i krajowe, wolny od wszel-
kich przesadow, samo dobro ojczyzny majacy przed
oczyma“.
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Sam takim jest statysta — wychowawcyg i postu-
laty wychowawcze ujmuje zarbwno w swych pismach
pedagogicznych, jak i w projektacli prawodawczych
zgodnie z postulatami kulturalnego i politycznego od-
rodzenia Polski. ,,Miodemu Polakowi nalezy teraz ta-
kowg bra¢ edukacye, ktéraby go uczynita zdolnym ra-
towa¢ w upadku swojg ojczyzne“. Ratunek widzi KoHa-
taj przede\vszystkiem w zapi'owadzeniu silnego rzadu
i w ozywieniu dziatalnosci na wszystkich polach pra-
cy, wiec wychowaé chce cztowieka, co ,,smakuje w i'za-
dnej i pracowitej Rzeczypospolitej“, jest zdolny piasto-
wacé urzedy, zastepowac je z usilnoscig i praca.

W chwilach, gdy walka orezna staje sie najpil-
niejszem zadaniem narodowein, KoHataj z zadaniami
sto tysigcznej armii pragnie, by wyctiowanie natchneto
ducha wojennego, wraz z marzeniem o odbudowaniu oj-
czyzny za gwiazdg Napoleona, radzi, aby ,,kazdy Polak od
wczesnej miodosci sposobit sie na dobrego zotnierza“.
Ale ten ,polski zotnierz ma by¢ usposobiony do wszel-
kich w ojczyznie ustug“; ,,duch zotnierski nie powinien
przeszkadza¢ naukom*: ,hasto bowiem powszechne
jest o$wiecenie i obrona ojczyzny*“.

W pogladach KoHataja (podobnie jak i wielu
wspotczesnych, ze wymienie Staszica, Poptawskiego
Stroynowskiego, Kalifskiego), oSwiecenie jednostki jest
warunkiem jej moralnosci i szczeScia, o$wiecenie po-
wszechne — rekojmig sity i trwatoSci zwigzku spote-
cznego.

W jego systemie socyologiczno-etycznym o$wiata
zajmuje miejsce donioste. Swiadomo$¢ jest czynnikiem
kazdej akcyi moralnej.

Cztowiek ,,nie moze chcie¢* czego, nie pojmuje,
nie moze obiera¢ tylko miedzy przedmiotami, ktére'
sobie wystawia, nie moze zezwoli¢ na zadng sprawe,
poki jej nie obrat.

Do sprawy moralnej (t. j. do czynu $wiadomego),
trzeba wiedzie¢ co robimy, lub robi¢ mamy.
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Wszystko — powiada KoHataj, — cokolwiek robi
nies/czesliwyini ludzi na tym S$wiecie wynika stad, ze
ludzie nie chca korzystaé ze swycli nalezytosci i onycli
wzajemnie dochowywaé, ze nie wypetniajg Scisle po-
winnosci, ktore warunkuja ich nalezyto$¢. Pochodzi to
przedewszystkiem z braku o$wiecenia. Dlatego ,,praw-
dziwg nedzg cztowieka jest nie mie¢ dobreg’o o$wiece-
nia, prawdziwem nieszczeSciem wolnego narodu bedzie
zawsze nierobwno$¢ edukacyi bogatego i ubogiego®.

Kazdy cztowiek —otrzymawszy od natury (jako
swa nalezytos¢) wiadze umystu i zdolnosci organiczne
ciata, ktére moze doskonali¢ —powinien w dopetnie-
niu obowigzku, jaki na niego ta nalezyto$¢ wkiada,
sity doskonali€.

W projekcie prawa stanowi KoHataj; kazdego
cztowieka jest istotng powinno$cig, azeby sie oSwie-
cat w tein wszystkiem, co utatwia¢ moze jego potrzeby
tak fizyczne, jak i moralne. Zadaniem rzgadu narodo-
wego jest oswiecenie powszechne wszystkich klas mie-
szkancéw, —gdyz tylko ono uczynié¢ moze ludzi odpo-
wiedzialnymi wobec prawa i rzadu, zapewni¢ po-
wszechne szczescie i prace pozyteczng. Zdolnosci wszyst-
kich dzieci polskich, sg wiasnoscig narodu. Rzad po-
winien dopomagaé ,wielkim dowcipom* wynie$¢ sie
tak wysoko, jak tylko mozno$¢ ludzka pozwala.

Maz stanu —widzi KoHataj jasno zwigzki pomie-
dzy oSwiatg, sprawiedliwo$cia spoteczng. Znvalcza po-
glad, ze lud trzeba wpierw o$wieci¢c — pdzniej uwolnié.

Nie odrodzi wedtug niego spofeczenstwa nauka,
»ChoCby zasadzala si¢ na nieodpartych niczem prawi-
dfach, choéby nawet z samego nieba objawiong byia,
»pOki rzady narodéw nie bedg w zgodzie z nauka,
z ktorej wyprowadzaja sie prawidta dla czynéw ludz-
kich, poki inaczej uczy¢ beda w szkotach, a inaczej
wypadnie postepowa¢ w praktyce zycia“. Ale wiasnie
o$wiata, powinna wskazywac niedostatki ustroju, przy-
gotowywac Swiadomych reformatorow.
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»,Bez oswiaty obyczaje narodu mo”g by¢ tylko dzi-
kie lub niewolnicze”, wywodzi KoHataj. ,,OSwiecenie
nadaje prawdziwg ceche wszystkim narodom*“. Od du-
cha o$wiecenia zawisto (tate zycie spofeczne, zwiaszcza
sprawiedliwo$¢ i zi>oda obywateli— tak niezbedne wPol-
sce, p:.dzie o zbawiennycii reformacli rozstrzygat ogét
szlachecki. ,,Zgoda powszechna* byla ideatem reforma-
torow. KoHataj przekonywuje, ze niepodobna jej ,.ina-
czej uzyska¢ tylko za pomoca jednakiego i powszecti-
nego os$wiecenia“. Wycliowanie spaja¢ powinno wszyst-
kich w jednem do ojczyzny przywiazaniu, w jednym
obywatelskim duchu, ,.cliociazby r6znos$¢ wyznania lub
obrzadkéw dzielita ludzi na opinie“, aczy¢ ma poko-
lenia z pototeniami, przekazujgc tradycye narodowa,
wszystkicli mieszkancow ziemi polskiej pizetwarzac
w jej wiernychti syndw.

Jasniej niz ktokolwiek ze spotczesnycli widzi Kot-
fataj drogi ku urzeczywistnieniu tej jednosci. W pro-
jekcie prawa zada; ,jakiegokolwiek wyznania ludzie
w panstwach Rzplitej zrodzeni, zamieszkali lub przy-
chodnie, winni sg podlega¢ Komisyi Edukacyjnej we
wszystkiem, co sie tycze edukacyi obywatelskiej i pu-
blicznej*“. Rzeczpospolita powinna czuwac jednakowo
nad wychowaniem S$wieckich i duchownych, cywilnych
i zotnierzy, zeby w kazdej potrzebie, na kazdym po-
sterunku spotecznym mie¢ ludzi, duclia ,,zupetnie z wol-
noscig i forma rzadu zgodnego*. Jednoscig mowy i o$wiaty
pragnie KoHataj spoi¢ wszystkie prowincye panstwa
polskiego i za wielki btad poczytuje przesztosci, ze za-
niedbata tego dopetni¢. Nawotujac do zatozenia uni-
wersytetu na Ukrainie z sitg dowodzi: ,wiecej doka-
zemy w tamtych stronach przez o$wiecenie, niz gdy-
bysSmy kilka zatozyli fortec*.

Jednostajiios¢ w myslach i dziataniu, ktérej po-
trzebe i znaczenie akcentowat KoHataj co chwila —dy-
ktowana mu byla pi'zez potrzebe ojczyzny, szarpanej
anarchig, przez troske meza stanu, dazacego do reform,
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ktére przeprowadzi¢ mozna byto tylko przez uzyska-
nie powszechnej na nie zgody obywateli. Na urobienie
tego ideatu wpltywaly zapewne poglady na wychowa-
nie narodowe, wyrabiajgce sie spbiczeSnie na Zacho-
dzie —w panstwach absolutnych. Reformator austrya-
cki, Van Swieten —méwit w tych samych niemal sto-
wach o wychowaniu ludzi, ,przepojonych narodowemi
zasadami i pogladami, zgodnerni z ustrojem panstwa“.
Ale pod temi samemi stowami ukrywa sie tre$¢ tak
odmienna, jak odmiennem byto w Polsce i W Austryi
pojecie ojczyzny i ustrdj panstwa.

KoHataj u progu swej dziatalnosci wyjasnia, ze
w panstwie despotycznem: ,,dzieto doskonatej edukacyi
przedsiewv.iete by¢ nie moze“, gdyz niepodobna ,,nate-
za¢ i odkrywac sprezyny obywatelskich cnot, wykorze-
nia¢ przywary serca, spoteczno$¢ niszczace“, tam, gdzie
»hiewiadomo$¢ gruba i zwierzeca bojazn poddanych
najmocniejsza tronu jest podporg“. Za to ,,pod wolnym
pozostajagcemu rzadem najwiecej o$wiecenia potrzeba“.

Poglad ten znajduje poparcie w KoHatajowskiem
pojmowaniu stosunku jednostki i spoteczenstwa, wol-
nosci jednostki i interesow panstwa.

»Zupetnie falszywg i zdrozng™ jest wedtug niego
nauka, ktéra utrzymuje, ze cztowiek ,wchodzacy w spo-
teczno$¢ powinien sie zrzec swojej wolnosci, albo prze-
nies¢ pewng jej cze$¢ w rece rzadu“. W socyologicz-
nym systemie Kotlgtajowskim zycie spoteczne jest sta-
nem przyrodzonym, wolnosci za$ cztowiek nie moze
sie pozby¢, bo jg ma sobie od pierwszej przyczyny
uzyczona. Gdyby — ,,przez niepodobienstwo moéwiac* ~
cztowiek chciat i mégt to zrobi¢, zaden prawodawca,
zaden rzad nie powinien by od niego przyjmowac ta-
kiej ofiary, bo jedna tylko wolnos¢ dobrze zrozumiana
zapewnia rzadowi odpowiedzialno$¢ cztowieka wobec
prawa.

Przeciw uczuciom niewolniczym wystepuje KoHa-
taj z catg moca. Wychowanie Polaka powinno go uzdol-

3
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ni¢ ,w wszelkim losie znalez¢ sie w sposobnosci nie
dependowania od przemocy“. W wolnym kraju ,,niko-
mu wolnos¢ myslenia, iwivvienia, pisania, nawet dim-
kowania zabroniong by¢ nie ma“.

Nie zakazy lub nakazy, lecz dziatanie jednej kul-
tury, jednaki udziat w zdobywaniu Swiatta, ma w Pol-
sce utworzy¢ owg upragniong jednos¢ obywateli.

Te poglady na cele wychowania narodowego prze-
wodniczyly reformatorskiej pracy KoHataja, byly pod-
stawg stworzonej przez niego organizacyi szkolnictwa
publicznego. Podnoszono nieraz, ze KoHataj umiat sie
przystosowywa¢ do panujgcych kierunkow. W zakre-
sie spraw wychowawczych cechowata go od pierwszej
chwili do ostatka jednolito$¢ pogladéw. Spostrzegat
btedy w organizacyi przez siebie stworzonej, chetnie
sie do nich przyznawat, ale podstawy ideowe jego pracy
nie ulegaty nigdy wahaniom. To co bytlo w nich za-
sadniczem, powtarza niemal temi samemi stowy po la-
tach préb i doswiadczen.

Wracajac do kraju po studyach wiedenskich i rzym-
skich miat juz KoMataj obmyslony plan organizacyi
szkolnictwa w Polsce. Z wiasnych przejs¢ w szkotach
akademickich i z bystrej obserwacyi reform, dokony-
wujacych sie poddwczas na Zachodzie, czerpat do niego
watek.

Widziat btedy w postepowaniu Kornisyi Eduka-
cyjnej, ktéra pomyslata o planie i podrecznikach, lecz
zaniedbata podstawowej sprawy: przygotowania nau-
czycieli i bezposrednich kierownikow, wcielajgcych wzy-
cie nowe zasady pedagogiczne. Mgliste jeszcze byty za-
rysy budowy hierarchii szkolnej. Brak ogniw posredni-
czacych pomiedzy najwyzsza magistraturg i szkotami,
rozproszonemi po catym kraju, brak przedewszystkiem
odpowiednio przygotowanych nauczycieli, niweczyt naj-
lepsze pomysty.
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Niemozliwym wydawat sie Komisyi do urzeczy-
wistnienia projekt Akademii krakowskiej, ktéra w me-
moryale zr. 1774 wyrazata gotowos¢ zastgpienia jezui-
tow —proponujac, by uczyniono jg gtowa nauczania
i zarzadu szkolnego catej Rzpltej, centrum, z ktérego
»hiezticzone wyskakujg promyki i wszystkie wstecz
W nimze sie jednoczg“.

Nie mogta budzi¢ zaufania Akademia, unikczem-
filona w opinii zasniedziatoScig szkolarska, Akademia,
ktéra w epoce goraczkowego ruchu umystowego przebu-
<iowujgcego poglad na Swiat i zycie — zajmowala sie
na zewnatrz przedewszystkiem kanonizacya swego Swie-
tego i wmemoryatacti swoich ograniczata sie do présh
pokornycli o podZzwignienie upadtych fundacyj.

KoHataj — wychowanek Akademii, utrzymujacy
\/ nig dalsze stosunki, inaczej niz Kornisya, zapatrywat
sie na prastarg szkote. Widziat jej dobre strony, oce-
niat z cechujagcym go tak wybitnie zmystem history-
-cznym —trwato$¢ jej fundamentow.

W zarysach dziejéw oSwiecenia, ktére KoHataj
niejednokrotnie kreslit, aby prace, na pozytek przyszio-
§ci podejmowang, zwigza¢ z najlepszemi tradycyami
przesztosci—wykazuje zawsze znaczenie narodowe Aka-
demii w epoce jej Swietnosci. Poki ona byta ,,powszech-
nem Zzrédtem* osSwiaty, poty trwata Polska ,w senty-
mentach jedno$ci, zgody i braterstwa“, nie znata nie-
szcze$¢ wojny wyznanioweyj.

Na ,starych lecz dobrych fundamentach* Akade-
mii opiera KoHataj caty uktad organizacyi szkolnic-
twa. Z tym projektem wchodzi r. 1776 do Towarzy-
stwa dla ksigg elementarnych z polecenia ks. Michata
Poniatowskiego ,z Towarzystwa catego zupetng satys-
fakcya®.

,Uklad edukacyjny“ KoHataja na tern zalezy, ze
tylko jest ,jeden stan nauczycielski, czyli akademicki,
ktéremu sie powierza edukacya i bliski jej dozér".

3
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Komisya Edukacyjna jest najwyzszg zwierzchno-
§cig tego stanu — przepisuje mu ustawy i rzadzi nim
»hie arbitralnie, lecz konstytucyjnie podiug raz przy-
jetych prawidet i ustaw*, wykonanie swych ustaw po-
wierza Akademiom, przetworzonym w Szkoty Gléwne,
ktore w hierarchii drugie po niej zajmuje miejsce.
Szkota Gtéwna ,,uwaza sie jak magistratiira rzadzaca
szkotami wszelkiego gatunku i instytutami naukowymi
przez seminaryum, z ktdrego profesoréw do wszystkich
szkot opatruje; przez wizyty, khire do wszystkich szkot
wysyta; przez karnos$é, ktérg we wszystkich szkotach
utrzymuje; przez promocye, ktére drogag konkursu dla
wszystkich zabezpiecza“.

Ten uklad zapewni¢ miat upragniong jednosSc.
Caty kraj brat os$wiecenie w jednym duchu, ,bo nau-
czyciele w jednem seminaryum wychowani, jedne ksigzki
elementarne majacy w reku, nie moga sie r6zni¢ —ani
w opiniach, ani w systematach, ani w sposobie uczenia“.

Z projektow KoHataja, jak sam pisze w jednym
z memoryatéw —pamietnikdw, pierwszy i-az podobno Ko-
misya widziata, ,,co to jest stan akademi(;ki“. Wy brany
do zredagowania odpowiednich —najwazniejszych cze-
Sci ustaw, potrafit ostabi¢ ,,zakonne* pomysty X. Poptaw-
skiego, (przyjmujac z nich niekhire). Stworzenie odrebno-
ci stanu akademickiego, zwigzanie go, zgodnie z tra*
dj*cya z Akademig, ktorej kazdy musi by¢ uczniem,
a moze zosta¢ profesorem, i —wbrew trad ycyom korpo-
racyjnym —zwigzanie go z Bzeczgpospolitg przez pod-
danie Komisyi, jest dzietem KoHataja, ktore wspotcze-
$ni gloszg jako najwiekszg jego zastuge na polu orga-
nizacyi szkolnictwa.

Sam KoHataj uwazat uktad f>rzez siebie stworzony
za ideat, (chociaz krytycznie zai)atrywat sie na wiele
w nim szczegdtow). W Ki'zemiencu, cho¢ przystosowy-
wat sie do plandéw Czackiego i Uniwersytet Wilenski
sadzit ostro, — przestrzegat przed zerwaniem zwigzku
z Uniwersytetem. W dobie Izby Edukacyjnej wykazuje
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jako najwieksze zto w jej oro-anizacyi — brak udziatu
w zarzadzie szkolnictwem pracownikéw fachowych,
urzedniczy charakter wiadz szkolnycli.

W ciggu catej czynno$ci na polu szkolnictwa Kot-
fataj pracuje nad stworzeniem i udoskonaleniem stanu
akademickiego. Wyszukuje ludzi zdolnych, wysyta ich
na studya, dopomaga im materyalnie. Pierwszy po-
znaje sie na geniuszu Sniadeckiego. Najwiekszym jego
staraniem jest zawsze ksztatcenie nauczycieli. Listy
jego z czas6w zar6wno rektoratu, jak i orgatiizacyi
gimnazyum krzemienieckiego, pehie sg trosk o otocze-
nie odpowiedniemi warunkami tego stanu. Dba o ob-
szerne domy i o ,,st6t wygodny“. Pragnie natchng¢ w nau-
czycielstwo ducha gorliwosci, pracy i mitosci powota-
nia. KoHataj ma poczucie odpowiedzialnosci ogro-
dnika, co zasadziwszy miodg latoroél, dba¢ powinien
0 niedopuszczenie wptywow, ktdreby ja zmrozi¢ mogty,
bo ,,nieszczescie na rosliny pi-zypadajace nigdy nie be-
dzie wing roélin, ale ogrodnika®“.

W Scistym zwigzku z wytworzeniem stanu aka-
demickiego i cotym ukfadem organizacyi szkolnictwa,
jest poprzedzajaca je co do czasu rozpoczecia, lecz zia-
czona z niem jedng mysla, reforma Akademii krakowskiej
na Szkote Gtéwna koronna, dzieto ktdremu KoHataj po-
Swiecit jedenascie lat wytezonej pracy, ktérego dopro-
wadzenie do skutku ,za wlasiiy przyjat interes®.

Ogrom tego dzieta oceniali wspoiczesni. Trzeba
byto w nieustalonych warunkach prawnych, wsrdd licz-
nych trudnosci, z braku rozgraniczenia juryzdykcyi Ko-
misyi i biskupa krakowskiego, zdawna kanclerza Aka-
demii, pochodzacych, wsréd chaosu nieuporzadicowa-
nych spraw materyalnycti i organizacyjnycli, dzwigac¢
nowa instytucye ze stawnych niegdy$ szczatkéw, usu-
wac z niej dawnych ludzi i szuka¢ nowych, oPby ja
poprowadzi¢ umieli. Od funduszéw —az do profeso-
row trzeba byto wszystko wynalezé.
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KoHataj wchodzi do ,,gotyckiego* gmachu Aka-
demii $miato, jako ufny w swe sily, swych Srodkdéw
Swiadomy przedstawiciel nowej epoki. Poréwnanie re-
lacyi o stanie akademii przez Piitanowicza skreslonej
w r. 1774 i raportu KoHataja o wizytacyi w r. 1777
odbytej, wykazuje w kazdym ustepie, w kazdym niemal
zdaniu, nawet w stylu —ro6znice pogladéw i wiedzy. Na
tle poréwnawczo-dziejowym rozpatruje KoHataj dzieje-
prastarej szkoly, jej stan umiejetnie zestawia z wspotcze-
snym stanem Aviedzy — wskazuje przytem obok zanied-
ban i nedzy wszystkie dobre strony, wszystkie zastugi.

Umiat nietytko je znalezé, umiat skorzysta¢ ze
wszystkich sit, oSmieli¢, wyksztatci¢ wyzej miodz uni-
wersytecka, wprzadz do zrealizowania swyclj planéw
nawet starsze pokolenie. )

Jak to pieknie sformutuje Sniadecki: ,,dzieto przez
Kohtataja wykonywane, nie bylo skutkiem samotnycli
mysli i tiazardu —ale wypadkiem og6lnych poczatk()w
w stanie Akademii i wiadomosciach celu edukacyi
znalezionych®.

Wedle ustaw Komisyi z r. 1783, Szkota Gtoéwna
W trojakim sposobie ma by¢ uzyteczng“: jako towa-
rzystwo ludzi uczonych, ktérzy odkrywac¢ bedg nowo
prawdy, doskonali¢ nauke, jako szkota wyzsza, udzie-
lajagca nauki i umiejetnosci potrzebne ludziom wszel-
kich zaAvodéw, wreszcie jako instytucya centralna, do-
starczajaca profesoréw wszystkim szkotom i dozorujaca
instrukcye publiczna.

To ujecie celow Szkoty Gldwnej jest oryginalnym
dzietem KoHataja, nie czerpigcem ,,znikad wzoru* go-
towego.

Na Zachodzie wytworzyly sie podéwczas dwa typy
uniwersytetow. Ciekawa ich paralele przeprowadza
w tym samym 1783 roku, reformator aiistiwacki, Gott-
fried Van Swieten. Przeciwstawia on ,,nauczajgca aka-
demie®, szkole uczonych, ktérej klasycznym przykita-
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dziataczy panstwowych w AViedniu.

W Getyndze wolno$¢ badania i nauczania, nie
liczaca sie z potrzebami panstwa. W Wiedniu, Sciste
zastosowanie Uniwersytetu do celéw polityki parstwo-
wej. W Getyndze —swoboda korporacyjna, w Wiedniu
poddanie uniwersytetu komisyi nadwornej, ktora za-
twierdza wyktady i nie dozwala profesorom odstepo-
waé od przepisanego kursu.

W Polsce mamy synteze tych typdéw. Wolnosé
badania obnicona jest na dobro Rzplitej.

KoHataj ceni wysoko prace naukowsg. Zaprowadza
publiczne sesye naukowe. W r. 1809 proponuje utwo-
rzenie Instytutu Akademickiego, ktory przeksztatca,
sie pozniej w Towarzystwo Naukowe z Uniwersytetem
krakowskim zlgczone. Dzisiejsza Akademia Umiejetno-
ci jest jef)) dalszym ciaglem.

Ale Szkota Giowna jest dla KoHataja w praktyce
przedewszystkiem ,,Seminaryum Rzeczpospolitej”. Pra-
gnie dostarczaé krajowi ,,pracownikéw wyksztatconych,
bez kt()rych kazdy dobry rzad obej$¢ sie nie moze“.

j W urzadzeniu studyéw ma na wzgledzie przede-
wszystkiem potrzeby panstwa. Stan nauk jest dla niego
nieroztgcznym z wptywem ich na zycie prywatne i pu-
bliczne.

Nie to, <o byto jego specyalnoscia, nie to, co naj-
mocniej go zajmowato i ku badawczej pobudzato twor-
czosci, ktadt za podwaline nauczania, lecz to, co jemu
mniej znane, mniej go pociagajace, mogto speti¢ naj-
lepiej role wychowawcza.

Najwiekszem ztem, ktore uniemozliwia podzwi-
gnienie moralne ludzkosci, jest wedtug KoHataja ,,zgor-
szenie bledu®, ktore niweczac \viadze pojmowania i s3-
dzenia, nie dopuszcza do jasnego pogladu na Swiat.
Przesady, stawszy sie prawidiem dla nauki, opinii,
prawodawstwa — sg ,,zarazg niezliczonycli pokolen®.
Nauka dogmatyczna, poddawszy rozum pod S$lepe po-
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stuszenstwo, panuje nad tatwowiernymi, wprowadza
»hajwiecej wstretu czynigce obrzadki“. Lekarstwo upa-
truje w wiedzy Scistej. Stad zamitowanie KoHataja do
matematyki i nauk ekspeiynientalnycli, stad — niedo-
puszczanie metafizyki.

Matematyka jest wedle nie®o podstawg wszelkiego
ksztatcenia naukowe«:o. ,Jezeli chcemy mieC niebte-
dnycli i niezap'orzalycli filozohiw, starajmy sie miec
dobrych matematykéw*, powtarza czesto z naciskiem.

Zarzucano KoHatajowi brak odczucia dla litera-
tury i humanistyki wogoéte. Zarzut to niestuszny o ile
idzie o poglady Kohataja. W uniwersytecie wilefskim
pragnie on widzie¢ obok szkoty nauk wyzwolonycti —
osobne Kolegium kunsztéw wyzwolonych. Marzyt o stwo-
rzeniu Akademii narodowej malarstwa w Kiakowie,
proponowat zaktadanie konserwatoryow w Ksiestwie.

Ale ze wzgledu na potrzeby kraju, na ksztatcenie
pracownikow, ktérzy podzwignaéby mogli podstawy
kultury, na pierwszwm miejscu stawia umiejetnosci ma-
tematyczne i fizyczne, obok nicli moralno-prawne, inne
radzi wprowadza¢ dopiero w miare posiadanych srodkow.

We wszystkich planacli KoHataj zada zwigzku
nauki z zyciem. Podkre$la uzyteczno$¢ matematyki dla
wszelkich kunsztéw, zasady fizyki nakazuje zastosowy-
wac do rzemiost. Od profesorow nauk przyrodniczych
oczekuje nietylko zbadania przyrod)' polskiej, lecz wska-
zOwek dla przemystu krajowego. W' Krakowie propo-
nuje utworzenie Akademii Gérniczej. Z katedrg rolni-
ctwa w Wilnie radby zwigza¢ towarzystwo rolnicze,
popularyzujgce szeroko czynione w szkotach dos$wiad-
czenia. Urzadzajac szkole lekarska, ktérg ,,mito$¢ ludz-
kosci“* kaze mu otaczaé szczeg6lng opieka, stara sie
0 Sciagniecie do niej uczniow ze wszystkich stron, by
podnies¢ przez nig jaknajszybcdej zdrowotno$¢ Kkraju.
W wymarzonym przez KoHataja zwigzku miedzy naj-
wyzszemi i najnizszemi szkotami, szkota lekarska Uni-
wersytetu i szkoty cltiruigéw J)o gimnazyach majg prze-
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syla¢ szkotom parafialnym rady co do zachowania
zdrowia ,,dla ogtoszenia onycli pospélstwu”.

Nauki matematyczne, fizyczne i lekai-skie two-
rzyty w podziale KoHataja jedno kolegium fizyczne, po-
dzielone na trzy szkoly. To kolegium stawiat zawsze
na pierwszem miejscu. Diugie kolegium obejmowato
nauki moralne (prawo, teologie, literature). Charakte-
rystycznem dla ideatu jedno$ci narodowego [)ogladu na
Swiat jest umieszczenie nauk teologicznych (jako o0so-
bnej szkoly), wraz ze Swieckiemi w jednym nauko-
wym organizmie.

Na pierwszy plan wybija sie wtern kolegiuiii pra-
wo przyrodzone, czyli nauka moralna, ze zbadania zwig-
zku cztowieka z porzadkiem fizycznym catego Swiata wy-
prowadzajaca wszystkie prawa moralne. Ta nauka ma
niszczy¢ zastarzate przesady, uczy¢ zycia. Pjnwodawca
i ekonomista uzasadniat KoHMataj najszczegdtowiej po-
trzebe i znaczenie urzadzen prawnych, spotecznych ihisto-
ryi. Prawo uczy, co sie nam nalezy, coSmy nawzajem win-
ni, jakie stosunki zachodza pomiedzy jedno.stkg i spo-
tecznoscia, pomiedzy spotecznoscig i rzadem, pomiedzy
spotecznosciami nawzajem. Dazac do i)rzebudowy ustroju
Polski na podstawach sprawiedliwos$ci, pragnie KoHa-
taj nauke prawa opiera¢ na prawdachi filozofii moral-
nej. Do reform dice przygotowywaé przez poznanie
ewolucyi pj-aw, wykrycie zwigzkéw pomiedzy jiilawem
i zyciem. Ekonomie polityczng wyktadaé ]s)leca na
przyktadach z praktyki jianstwa czerpanyct. W in-
strukcyi, danej kandydatowi na nauczyciela prawa w gi-
ninazyum krzemienieckiem, poleca mu KoHataj nv cza-
sie podrdzy zagranicg poznawac nietylko ustroj panstw,
stan krajow, lecz wctiodzi¢ w najdrobniejsze szczegGty
urzadzen kulturalnycli, aby uczniom wskazywa¢ mogt
realne wzory pracy spotecznej.

Historya ma dawa¢ Jwdstawy tworczosci spote-
cznej. Znaé przesztos¢ nalezy, wedtug KoHataja, prze-
dewszystkiem dlatego, by doskonali¢ jej zdobycze.
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Metodyka nauczania, ktorej KoHataj poswiecit
wiele pieknych listow i szkicow, zmierza ku budzeniu
samodzielno$ci, przvE>:otowywaniu do dalszej pracy. Tak
np. profesor historyi ma podawac prawidta og-6lne jak
nalezy sie uczy¢, jak badaé przesztosé, czytac history-
kéw, ma wprowadzi¢ w ujmowanie zwigzku pomiedzy
zjawiskami.

W planie gimnazyum Krzemienieckie®'o zostawia
uczniom czas na korzystanie z biblioteki.

Program wychowawczy KoHataja nie zasklepia sie
do ksztatcenia obowigzkowego. Uznajac, ze powinnoscia
jest doskonalenie wiasciwosci przyrodzonych jedno-
stki, pozostawia na wyzszych szczeblach szkoty Sre-
dniej pewng wolno$¢ wyboru przedmiotéw dla stu-
dyum glebszego. Uktad gimnazyum Krzemienieckiego
zbliza go do tych szk6t samodzielnej pracy, ktére w cza-
sacli najnowszych stajg sie ideatem Zachodu.

,Kraj potrzebuje ludzi wyksztatcouycli“—dlatego,
zastrzegajac sie przeciw wytwarzaniu ksigzkowych tylko
»sawantow*, pragnie KoHataj udostepni¢ studya wyz-
sze, got-aco przemawia za gruntownem ksztatceniem
kobiet — ,,matek Rzeczypospolitej”, w Ksiestwie War-
szawskiem Zzada. tworzenia publicznycli bibliotek depar-
tamentalnych.

W systemie wychowawczym Kohataja obok nau-
ki, nawet ponad nig, stawiane jest ksztatcenie moralne
przez przyklad. ,,Nauka moralna jest tylko logikg dla
rozumu, — dla woli czlowieka, zeby ta zawsze do do-
brego dazyla, potrzeba zactiecenia przez dobre przy-
kfady i wprawy przez dotjre natogi“, dowodzi czesto-
kro¢. Miodziez otoczyC¢ pragnie najstaranniejszg opie-
ke, usuwaé od niej wszystkie okazye zgorszenia, sta-
wiajgc i>rzed nig przyktady do nasladowania. Daleki
jest KoHataj od moralizowania, od wpajania przemoca
(m6t, w zyciu nie praktykowanycli. Nie zakazy lub
nakazy, lecz zyciowe wprowadzanie w dobre natogi,
przekonywanie na przyktadach o znaczeniu dobrych
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i ztych postepkéw, wprawianie do wszystkich cnét w spo-
fecznosci uzytecznych, stanowi podstawe wychowania
moralneg’0 wolnego obywatela.

KoHataj wierzy, ze cztowiek z natury jest dobrym.
»Ci, ktoryci mamy za zlychi, sg raczej obtglcanemi
i nieszczestiwemi“, dowodzi. Zie przykiady, ,zle usta-
nowienia naszej spotecznosci* psuja cztowieka nim za-
czat samowolnie dziata¢. Wychowawca powinien prze-
ciwdziata¢ ztym wpltywom. KoHataj nie pragnie wzo-
rem Russa odsung¢ miodziez od zetkniecia z zyciem
spotecznym. Dla tego zycia, dla przeprowadzenia w niem
reform na sprawiedliwosci opartych, wycliownje oby-
wateli. Ale w spoteczenstwie dazy do stworzenia przy-
jaznycti warunkéw wychowawczy('h. Motywy wyboru
Krzemienca na pomieszczenie girnnazyum, plany upo-
rzgdkowania miasta, wigzace sie z zalozeniem szkoty,
sg tego przyktadem najlepszym.

Nie wystarczg jednak warunki zewnetrzne. Nau-
czyciel powinien posiada¢ ,,nauke serca ludzkiego“, bo
»cnota i wystepek jeden maja poczatek —serce nasze“.
W duszy dziecka szuka¢ ma wycliowawca — przyjaciel
sit, ktoére dla szczesdcia jednostki i zwigzanego z niem
nierozdzielnie szczeScia catos(-i spotecznej, ma rozwijaé
i doskonali€.

Zardwno w organizacyi wychowania i zwigzanych
Z nig doniostych zagadnieniach pedagogiki spotecznej,
jak i w pogladacti na wychowanie moralne jedrmstki,
na di4)gi metodyczne, wiodgce ku ni'zeczywistnieniu
ideatu oswieconego nvolnego obywatela, KoHataj jest
tworcg wielkim, wyrastajgcym ponad owczesne, i ponad
dzisiejsze pokolenie.

Jego teorye pedagogiczne, rozsiane w pismach
ulotnych i w pmgramach dziatania, ctm¢ zapozyczajg
mys$l niejedng od obcych, tworzg system jednolity, wy-
konczony, ktoi-y sta¢ by sie mdgt podstawa pedagogiki
narodowej polskiej.
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Ale nie teorya stanowi jego zastuge najwieksza.
KoHataj nie chce by¢ zaliczanym do ludzi, ktérzy znaj-
dujg zadowolenie w tein, -ze dobrze zyczyli spoteczno-
§ci. Zadawalaja go dopiero rezultaty czynéw. Widziat
je z radoscia, cho¢ tyle gruzéw i klesk zycie stawiato
mu przed oczyma. Reforma Akademii, ktdra rzucita
podstawy rozwojowi nauki polskiej, stworzenie stanu
akademickiego, ktéry nv ciggu lat niewielu dokonywat
»tagodnej rewolucyi“ i>rzeobrazaiiia wewnetrznego Pol-
ski, postawienie na kresowej placowce ogniska kultury
polskiej: to czyny najwieksze.

Pomysinym jego zasiewom burze dziejowe nie do-
zwolity plonowa¢. W Swigtnicy cliwaty nie dano byto
pokoleniom, przez jego wychowancéw kierowanym, za-
pali¢ kadzidet ,na cze$¢ stodkiej ojczyzny*.

Nie zmniejsza to jego znaczenia wychowawcy na-
rodowego. Lezy ono nietylko w tein, ze przetrwalismy.
W jego pismacli tkwi wiele wskazan pedagogicznych,
ktore zaptodni¢ moga nowe czyny. Mogg i powinny.
Zapomniane pomysty wielkiego wychowawcy sg — ze
jtigo stow uzyje — wiasnosScig zgubiong narodu.

Trzeba jg odzyskac.

Chér akademicki pod kierownictwem 1]). Bolestawa
Waltek-Walewskiego ods$piewat:

a) ,,GAUDE MATER POLONIA* (hymii starodawny)
b) ,,POLONEZ TRZECIEGO MAJA“w uktadzie J. Galla.

Na zakonczenie uroczystosci wygtosit prezes Tow.
tilozohcznego prof. Dr. Maurycy Straszewski odczyt
0 KoHataju jako tilozofie.
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HUGO KOLtATAJ JAKO FILOZOF.

Odczyt wygtoszony na uroczystej Akademii ku czci KoHataja w dniu
28 lutego 1912 r, jako w setng rocznice jego $mierci.

Zywszy tiicli na polu filozofii rozpoczyna sie w Pol-
sce w XVIIlI wieku z wystgpieniem Stanistawa Ko-
narskiep:o. Pod wplywem jetro wspaniatej inicyatywy
uzyskujag przystep do szkél pijarskich i jezuicki(;li nowa
wiedza przyrodnicza. W Wilnie zaktada Poczobut pierw-
sze w Polsce obserwatoryum astronomiczne; v Pozna-
niu Rooalinski wyktada fizyke wedtug zasad .Newtona
i organizuje pierwszy fizykalny gabinet; Antoni Wi-
Sniewski, Marcin Swigtkowski wprowadzajg do Polski
nowg zacliodnig filozofie rugujac Scholastyke. Ruchi
tak rozpoczety nzyskat potezng podniete w tw<jrczej
dziatalnosci Komisyi Edidcacyjnej. Wprawdzie usuneta
ona na flazie z obu polskich odrodzonych wszechnic
w Krakowie i w Wilnie catkowicie filozofie, pozosta-
wiajac tylko w wyzszych klasach szkdl $rednich wy-
ktad logiki i filozofii moralnej. Nie mozna jednak ztego
powodu czyni¢ Komisyi Edukacyjnej zarzutu, owszem
nalezy stwierdzi¢, ze Kierowata sie ona w tym wy-
padku bardzo zdrowa rozwagg. Zakrzepty i do gruntu
wyjatowiong Scholastyke nie mozna b>to nadal pozo-
stawi¢, wprowadzeniu modnej wéwczas na zachodzie
filozofii sceptycznej, lub materyalistycznej opierata sie
polska natura i przeszto$¢é. Zreszta filozofia 6wczesna
na zachodzie znajdywata sie w stanie upadku i roz-
kfadu, z ktérego to stanu podzwignat jg dopiero Kant.
Stusznie przeto zrobita Komisya Edukacyjna, iz wolata
nie mie¢ wcale na polskich wszechnicach filozofii, jak
mieé jaka$ ciasna, jednostronng lub scliytkowa. Madrze
mowiono sobie: ,Niech sie w Polsce zacznie swoi.sta
wiasha wyksztatcaé filozofia, a wdwczas pomyslimy*.
I rzeczywiscie filozofia taka zaczela sie tworzyé, przy-
gotowywac i rozwija¢. Oczywiscie z niczego ona po-
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wsta¢ nie mogta, twoi-cy jej musieli z czego$ czerpac,
gdzie$ sie zasila¢, zwrocili sie wiec d(j skarbcow my-
$li zachodniej gtéwnie francuzkiej, losy bowiem dzie-
jowe zblizyly nmystowo$¢ polskg owych czaséw najbar-
dziej do nmystowosci francuzkiej. Polscy jednak mysli
filozoficznej krzewiciele w okresie naszych strasznych
katastrof narodowych nie byli $lepymi Francuzéw na-
$ladowcami, oni od nich tylko podniety c.zerpali, w do-
datku za$ nie byli to czysci teoretycy, zapatrzeni gdzie$
w krainy abstrakcyi nie byli uczonymi obojethymi na
to, co sie wokoto nich dziato, przeciwnie byli to wielcy
patryoci, znakomici dziatacze na niwie narodowej, i naj-
dzielniejsi w obronie nieszczesnej Ojczyzny szermierze.
Ich filozofia nie powstawata w samotnych pracowniach
wérod stosow ksigg, ale ksztattowata sie wsrod ciez-
kich walk zyciowych, w rozterce i w ucisku, na wy-
gnaniu, lub nawet w wiezieniach. Kilka mamy z tych
czasow takich przepieknych postaci myslicieli patryo-
téw jak obaj bracia Sniadeccy, Staszic, Sottykowicz,
jasnieje za$ miedzy nimi takze Hugo KoHataj.
Ksztatcac sie jako niespetna 20-letni miodzieniec
na krakowskiej wszechnicy wowczas jeszcze catkiem
w $redniowieczczyznie pograzonej, miat sposobnos$é za-
znajomienia sie tutaj zmetodami scholastycznemi. WRzy-
mie jako miody kleryk poswiecit sie gtdwnie nauce
prawa, ktdra przysporzyta mu logicznego wyrobienia
i rozwineta wielkga Scisto$¢ i jasno$¢ w mysleniu. W Rzy-
mie zaczely tez dziata¢ na jego umyst wrazliwy prady
Swieze mysli nowozytnej krzewionej wowczas na grun-
cie umystowym wioskim przez ludzi takich jak Becca-
ria, Antonio Genovesi, pozniej Filangeri. Gdy KoHa-
taj po pieciu latach powrdcit do kraju z uzyskanymi
stopniami doktora teologii, doktora praw i cztonka Bo-
lonskiego instytutu naukowego, byt juz duchem mysli
nowozytnej do giebi przejety. Znakomite jego wyksztat-
cenie tilozoflczne uwydatnia sie Swietnie w ,,Listach
anonima* do Stanistawa Matachowskiego, tudziez w jego
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Prawie politycznera nai'odu polskie<>). Gtdéwng jednak
swych mysli filozoficznych przedze ztozyt w dwdcli dzie-
fach pisanycti na wypinaniu i w austryackiem wiezie-
niu. Sg to dzieta nastepujace:

1) Rozbior krytyczny zasad Historyi o poczatku
rodu ludzkiego, pisany w latach miedzy 1795 a 1802 i

2) Porzadek fizyczno-moralny, czyli nauka o na-
lezytosciach i powinnosciacli cztowieka wydobytych
z praw wiecznych i koniecznych przyrodzenia. Dzieta
tego tom pierwszy i jedyny wyszedt w Krakowie
w roku 1810.

W dziefacli tychti przedstawia sie nam Hugo Kot-
fataj jako umyst nad wyraz elastyczny, a przytem twor-
czy, peten nowych i Swiezych pomystow. Odznacza sie
on darem Swietnego ujmowania zagadnien trudnych
i zawiklanych. Cechuje go dazenie do obejmywania
szerokich widnokregdw m\$li, tudziez wielka jasnosc.
Jezeli filozofia — wedlug wyrazenia Corneliusa jest
dazeniem do jasnosci, to KoHataj niewatpliwie w petni
zastuguje na miano fitozofa. Jego oba dzieta filozo-
ficzne noszg na sobie wybitne cechy ,wieku o$wiece-
nia“. Przebija sie w nich wpltyw mysli francuzkiej, gté-
wnie za$ Russa, ktory podziatat na ten wrazliwy umyst
silnie i zywo, zawierajg one jednak takze wiele mysli
oryginalnych, a trwalg posiadajgcych wartosc.

Pierwsze z tych dziet: ,Rozbidr krytyczny etc.”
sklada sie z szeSciu rozpraw wydanych w trzech to-
mach, a zespolonych miedzy sobg celem i myslg prze-
wodnig. Rozprawa pierwsza podaje obraz historyi po-
czatkowej rodu ludzkiego; druga rozpatruje zagadnie-
nie potopéw; trzecia zajmuje sie stanem ludzi po po-
topie; czwarta pragnie zapetni¢ przerwe w poczatko-
wej historyi rodu ludzkiego i szuka odpowiedzi na py-
tanie: ktéremu ludowi nalezatoby przyznaé zastuge
odnowienia i rozniesienia astronomii po dawnym $wie-
cie; piata poswiecit autor dziejom astronomii i przy-
czynom wygoérowania astrologii; wreszcie sz6sta zawiera
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obraz liistoryi filozofii na Wschodzie. Oprécz tego do-
petniajg kazda rozprawe obszerne dopiski, w ktdrych
odstania. KoHataj przed czytelnikiem swoj bogaty war-
sztat nankowy. Dla filozofii szczeg6lnie waznemi sa:
rozprawa pierwsza, potem pigta i szosta.

Zamitowanie do krytycznych rozbioréw prowadzi
KoHataja w ])ogladzie na Swiat na stanowisko, dajgce
sie okresli¢, jako nominalistyczne. lIdzie on w $lad za
najskrajniejszymi zwolennikami czystego fenomenali-
zmn i psychologizmn, gdy pisze, ze ,,inaterya, o ktdrej
wiasnosci tak wiele byto s])oi'éw, ze chaos, ktore mu-
siato figurowa¢ na czele tyln iddadéw kosmogonicz-
nych, byty w samej rzeczy istoty urojone, kt6io meta-
fizyka utworzyta, przez samg abstrakc\ ¢ tak, jak wiele
innych wyobrazen iny$lnych, bo w naturze rzeczy nie
znajdziemy nigdzie materyi, tylko wielorakie jestestwa,
ktére ciatami nazywamy*. Jest znaczna réznica — i po-
wiedzmy odrazu —takze postep znaczny miedzy takitmi
pojmowaniem materyi u KoHataja, a stanowiskiem
jrzyjmujacem osobng martwa materye i osobng sile.

Zastanawiajac sie nad poczatkami filozoficznego
myslenia, przychodzi KoHataj do pi-zekonania, ze ,filo-
zofia jest ostatecznym wypadkiem wszystkich umiejet-
nosci fizycznych; gdzie sie te koncza, tam ona dopiero
z pewnoscig zaczyna, i nie mozna jej inaczej nwazac
tylko, jak owoc najpiekniejszej dojrzatosci rozumu ludz-
kiego. Nie jest zatem filozofia pierwszg z liczby umie-
jetnosci, ktore cztowiek wynalazt; poprzedzi¢ jg mu-
siaty daleko wczesniej, matematyka, fizyka i astrono-
mia, a gdy te oswoity go wprzod z tylu dostrzezonemi
pi'awdami, wtenczas dopiero, zachwycony jednostajnym
w calej naturze porzadkiem, zaczat trafia¢ od przyczyn
szczegblnych do ogdlniejszychi, az nareszcie zblizyt sie
do odkrycia pierwszej i powszechnej“.

Przedstawia sie mu wiec filozofia, jako ogniwo
w rozwoju najpézniejsze: pierwej wyksztalcity sie po-
czatki nauk szczeg6towych, potem dopiero wyksztat-
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cita sie filozofia i urobita pierwszych prawodawcow
i teolo<ebw. Jezeli zwr6cimy uwag-€ na czas, w ktorym
KoHataj pop’lad ten sformutowat, to bystro$¢ jeo spo-
strzezenia moze zadziwi€.. Wszakze i dzisiaj jeszcze po-
wtarzajg rozmaici filozofowie i historycy filozofii, ze
filozofia powstata wczesniej anizeli naidci szczegdtowe
i, ze dopiero z filozofii one stopniowo sie wydzielity. Kto
rozpatrzy sie uwazniej w poczatkowej historyi nauk,
tego musi uderzy¢é bledno$¢ takiego zapati-ywania, nie
przeszkadza to jednak wiekszosci w powtarzaniu go do
dzisiaj.

Poczatkdw wszelkiego naukowego myslenia dopa-
truje sie Kohgtaj w spostrzezeniach astronomicznych.
Astronomia wiec jest w jego przekonaniu pierwszg
w ogole co do czasu naidca. Tu majg niewatpliwie wiek-
szg stuszno$¢ ci wszyscy, ktdrzy czasowe pierwszen-
stwo przyznajg matematyce, czyli sztuce liczenia i mie-
rzenia. Wy wiedzenie natomiast pierwszych spostrzezen
astronomicznych, a wiec i naukowych wogole, z potrzeb
zyciowych jest niewatpliwie stuszne. Postepy astrono-
mii ulegty jednak wkrétce spaczeniu: ,,Astronomia jest
to“ —jak powtarza KoHataj za Bailly’m historykiem
tej nauki ~ ,rozumna matka szalonej corki astrolo-
gii“. Tej wihasnie dziedziny przesadoéw ludzkich, w cza-
sach jego miodosci jeszcze silnie zakorzenionych, oka-
zuje sie nasz mysliciel wrogiem zacietym i nieubfaga-
nym. Jestto zrozumiate wobec faktu, ze on wiasnie byt
tym, ktéry usunagt astrologie z krakowskiej wszechni-
cy. Poczatki astrologii wyprowadza KoHataj z wnio-
skowania przez podobienstwo, tudziez z wszystkich tych
samych obaw i niepokojow, ktore doprowadzity ludzkie
spoteczenstwo do oddania sie¢ w rece teokracyi.

Astrologia sprowadzita upadek astronomii i ska-
zita religie pierwotng. A wiec tylko wyzwolenie sie
nauk z pod jej wptywu, moze wprowadzi¢ je na tory
prawidtowe. Z rozprawy KoHataja poswieconej rozwo-
jowi astronomii mozna wywnioskowa¢, iz rozwdj i po-

4



50

step myslenia naukowego polega ii niego na stopnio-
wem wyzwalaniu sie wszelkich badan i doswiadczen
z pod panowania z gory narzucanych dogmatéw i me-
tafizycznych speknlacyj, ktorych Zrodiem uczucie stra-
chu i wnioskowanie z podobieAstwa, czyli, wyrazajac
sie pOzniejsza mowag Augusta Comte’a, przechodzenie
nauki z stopnia teologicznego i metafizycznego na sto-
pien pozytywny.

Ta sama mysl, tylko jeszcze jasniej, wystepuje
w rozprawie ostatniej, filozofii poswieconej. Juz przed-
tem przytoczytem z tej rozprawy ustep okreSlajacy Swie-
tnie stosunek nauk szczegdtowych do filozofii.

Stwierdziwszy to, zastanawia sie KoHataj w dal-
szym ciggu nad rozwojem filozofii. WykreSlenie jej linii
rozwojowej jest u niego bardzo zajmujace i niezwykle
oryginalne. Rozpoczyna cztowiek filozofowanie od po-
rownywania wszystkich istot z samym sobg i od wy-
roznienia tego, co zywe, od tego, co bezwiadne i mar-
twe. Do poréwnywania dotgcza sie wnioskowanie z po-
dobienstwa, skutkiem czego zaczyna cztowiek pojmo-
waC wszystkie ciata na obraz i podobienstwo wiasne:

»~ZWazajac, ze sam postrzega w sobie, prdcz sity
samowolnego ruchu, wiadze pojmowania, przyzna jg
owym ciatom pierwiastkowym, przyzna nawet i ciatom
niebieskim. Zamyslajagc sie znowu nad sobg samym,
a widzac, ze jest ztozony z materyi podobnej zupeknie
do owych ciat bezwtadnych, postrzegiszy osobliwie, ze
trup cztowieka zmartego nie straciwszy jeszcze postaci
sobie wihasciwej, utracit jednak wiadze poruszania, my-
$lenia i thumaczenia swych mysli przez mowe: wniesie,
ze ciata, ktére znalazt podobnemi sobie przez wiadze
ruchu muszg takze by¢ ztozone z dwoch osobnych ist-
nosci to jest sity, ktéra je porusza i z materyi bez-
wiadnej*.

Watpie czy u ktoregokolwiek z myslicieli zyjacych
na schytku XVl wieku znalaztoby sie co$ w tym ro-
dzaju, to znaczy takie wyprowadzenie zasadniczych po-
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je¢ poczatkowej nauki i filozofii z myslenia. przednau-
kowe™o. To, co w naszych dopiero czasach wykazali
tacy badacze jak Bastian, Inb Tylor, co dla wyjasnie-
nia pierwotnego pogladu na $wiat i poczatkéw nauko-
wego i filozoficznego myslenia probowali wyzyskac
w kilkadziesigt lat p6zniej miedzy innymi n. p. Her-
bert Spencer, Lotze, Avenariiis, w najnowszej za$ do-
bie Frobenius, albo Wundt, to snulo sie juz po glowie
KoHataja. Jego analiza pierwiastkowego myslenia jest
istotnie w wszystkich szczegdtach zadziwiajaca.

Do wnioskowania z poréwnania i z podobienstwa
dotgcza sie w dalszym rozwoju wnioskowanie przy
CZynowe.

Przyczynowo$¢ nie jest u niego, jak u Kanta, a pri-
ori, ale wynika takze z pojmowania $wiata, — a wiec
i zmian w Swiecie, — na obraz i podobiefAstwo wiasne.
Jak cztowiek czuje, ze przez wysitek swodj sprowadza
zmiany — skutki, tak w podobny sposob zaczyna wy-
jasnia¢ sobie w ogole zrédto wszelkich zmian i na ta-
kiej drodze dochodzi az do przyjecia pierwszej przy-
czyny.

Na czwartym stopniu filozofowania dokonywa sie
utozsamienie pierwszej przyczyny z pierwotng sifa, jako
zrédtem wszelkiego ruchu. Sita ta przedstawia sie na-
stepnie* jako sita duchowa, to za$ prowadzi do wyrdz-
nienia dwoch pierwiastkéw, t.j. ducha i materyi. Przy-
jawszy raz roznice miedzy duchem a materya, przyj-
muje nastepnie mysl ludzka pewne rdznice i stopnie
miedzy istotami duchowemi stosownie do sity i stopnia
ich dziatania:

»Tak istota, ktéra organizuje ro$line i wywiera
na nig swojg site, rézni sie w swych skutkach od tej,
ktéra organizuje zwierze, lub ktéra organizuje czio-
wieka, bo roslina nie ma samowolnego ruchu, bo zwie-
rze nie ttumaczy mysli swoich przez mowe. ldzie za
tein, ze by¢é moga jeszcze doskonalsze istoty niemate-

ryalne, ktorych nie znamy, ze nad te wszystkie dosko-
4=
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iialsza byé musi, owa, ktOra jest pierwsza przyczyng
przyczyn ogdlnych, czyli praw fizycznycli. Takows sile,
czyli przyczyne nazwano najwyzsza istnoscig najwyz-
szym Duchem: Bogiem“. — Przyjawszy takg pierwszg
przyczyne, stara sie w koncu filozofia wywieS¢ z niegj
caly Swiat, powstaja wiec kosmogonie, piawie wszyst-
kie za$§ uklady kosmogoniczne zgadzajg sie na sze$¢
epok, poczynajagc od chaosu, az do cziowieka..

Caly jednakze tu przedstawiony rozwoj myslenia
filozoficznego obejmuje okres filozofii jeszcze niewydo-
skonalonej; natomiast ,,im filozofia na wyzszym dosko-
natosci stopniu sie znajduje, tern ona mniej zatrudnia
sie okoto zgadywania poczatku Swiata i przestaje jedy-
nie na tern, aby dojs¢ mogta porzadku w takim S$wie-
cie, jaki jest, niebadajac jak i kiedy sie zaczat. Ukiad
tego gatunku jest przedmiotem najdoskonalszej filozo-
fii i nie mozna go inaczej wyobrazi¢ sobie tylko jako
ostatni wypadek doskonatosci wszystkich umiejetnosci
fizycznych®. Ot6z, jak widzimy, znowu poglad zblizony
do kierunku poézniejszej filozofii pozytywnej. KoHataj
przemawia prawie sto\vami miodszego niemal o p6t
wieku Augusta Comte®a. gdy stwierdza, ze filozofia im
doskonalsza tein mniej zajmuje sie poczatkiem Swiata
i jego istota, a dochodzi tylko porzadku w Swiecie zja-
wiskowym. Mamy tu wiec przed sobg jedng z wczesniej-
szych préb, wyzyskujacych syntezy dziejowe do uza-
sadnienia filozoficznego stanowiska. KoHataj nie po-
szedt w $lady Kanta, szukajgcego podstaw pewnosci
w apriorycznych pierwiastkach rozumu. U niego pun-
ktem wyjscia jest nie rozum jednostkowy, choéby na-
wet tylko jako zjawisko pojmowany, ale mysl zbioro-
wa. Dziejowy rozwoj umystowosci ludzkiej stuzy mu
do ugruntowania filozofii, nie uznajacej innycti Zrodet
wiedzy précz doswiadczenia, a jednak usitujacej mimo
tego wyzwoli¢ sie z objeC skeptycyzmu.

Poprzednikiem KoHataja, na tej drodze byt Tur-
got; prawie r()wnocze$nie z nim wykazywat pocliod.
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rozumu w historyi Condorcet; takze je”o rodak Staszic
te same rozwazat zagadnienia, chociaz temu ostatniemu
nie tyle chodzito o kierunek w rozwoju poznania i wie-
dzy, ile o wykazanie znaczenia postepow rozumu dla
rozwoju urzadzen spotecznych i panstwowych. Po Kot-
fataju poszedt w te Slady Saint-Simon, wreszcie August
Comte wysnut takze z dziojiiw zasady tego do$wiad-
czalnego dogmatyzmu, nadawszy mu powszechnie po-
Zniej przyjete miano ,,pozytywizmu*.

Po t\ ch paru uwagach j)oswieconych ,,Rozbiorowi
kryhcznemu* przechodze do ,,Porzadku fizyczno-moral-
nego“, drugiego filozoficznego dzieta KoHataja, napisa-
nego w Olomunieckiem wiezieniu, gdzie miat sposo-
bnos¢ korzystania z bogatej biblioteki biskupiej.

Zagadnienia bedace przedmiotem powyzszego dzieta
naleza do dziedziny etyrzno-spoteeznej.

Na Kkarcie tytulowej czytamy napis : ,,Tom pierw-
szy“. Widocznie wiec zamierzat KoHataj oglosi¢ jeszcze
tomy dalsze, do tego jednak nie przysztio. Tom wydany
tworzy pomimo tego cato$¢ samoistng i zaokraglona.

Stanowiskiem, z fctérego KoHataj wychodzi, jest
mozliwie najczystszy empii-yzm i natui-alizm. Mistrzy-
nig jego filozofia empiryczna XJ/IMII stulecia. Pomimo
tego nie mozna przeciez uwazaé Kohataja za nasla-
dowce empiryzmu zachodniego i za pozbawionego sa-
modzielno$ci eklektyka. Znawca filozofii empirycznej
z czasOéw przed rewolucya, skoro wczyta sie doktadnie
w ,poi-zadek fizyczno-moratny*, przekona sie z tatwo-
§cia, ze stanowiskiem zbliza sie on wjmawdzie do em-
piryzmu XVIII wieku, punkt wyjscia jednak jest ory-
ginalnie pomyslany w przeprowadzeniu za$ zacljodza
znaczne roznice. Nie wahani sie przyzna¢, ze rozczv-
tawszy sie w dziele KoHataja znalaztem w nim mysli
oryginalne, nieraz wprost zdumiewajace, a poréwnawszy
je z dzietami wspotczesnemi tej samej mniej wiecej tre-
§ci, przeszedtem do przekonania, ze mam>' tu do czy-
nienia z tworem iipysli polskiej nieposledniej wartosci.
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Przy ocenie KoHatajowskieg’o dzieta, nalezy zwro-
ci¢ w pierwszym rzedzie uwage na jego naukowe tfo.
Juz w przedmowie okazuje sie nasz autor gruntownym
znawcg moralno-filozoticznej literatury, poczynajac od
starozytnych, a konczac na moralistach XVIII wieku.
SzczegOlnie doktadnie zna Cicerona, przytacza ustepy
z Pawta Sw. i z literatury starochrzescijanskiej. Wni-
knat w teorye scholastykéw, wykazuje wptyw jednego
z tworcéw tak zwanego nowo-scholastycznego kierunku
Franciszka Soareza na nowszych protestanckich teore-
tykow prawa i moralnosci takich, jak n. p. Grocyusz,
Puffendorf, Kumberland, Wolff i t. p. Ze znal takze
francuzkich i angielskich moralistéw, to nad tein nie
potrzeba sie rozwodzié.

Wielka uczono$é i znajomosé fachowej literatury
nie wskazuje zaiste na dyletanta za jakiego go niekto-
rzy uwazali. Aby za$ zbi¢ zarzut elektyzmu, pozwole
sobie uzyé nastepujacej metody: Zestawie zatozenia
i punkt wyjscia KoHataja z pomystami paru najwybit-
niejszych typowych moralistow XVII i XVIII wieku.
Do takich nalezg miedzy innymi: Clarke, Shaftesbury,
Hutcheson, Hobbes, Helwecyusz, Adam Smith, Hol-
bach, Russo, Kant. Z nimi wszystkimi podziela KohHa-
taj ceche jedna, wspd6lng nowoczesnym poszukiwaniom
etycznym w ogdlnosci w przeciwstawieniu do starozy-
tnych i do $redniowiecznych. Etyka starozytna wywo-
dzita moralno$¢ z pojecia najwyzszego dobra. Okreslano
to dobro i z niego wysnuwano moralne przepisy. Cha-
rakter teoryi etycznej zarysowat sie stosownie do tego,
jak pojmowano cel i zadania zycia ludzkiego. Natomiast
etyka nowsza inng obrata metode: stara sie ona wy-
wies¢ zasade moralng gienetycznie z jej Zrodta. Pojecie
najwyzszego dobra wprawdzie nie znika, ale nie od-
grywa juz tej roli, co w starozytnosci, stopniowo za$
cofa sie nawet na plan coraz dalszy. Samuel Clarke
n. p. upatruje zroédto moralnosci w rozumie, Shaftesbury
w poczuciu piekna, Hutcheson w osobnym zmysle mo-
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ralnym, Mandeville i Helwecyusz zapatrujg sie na Hob-
besa i zuczué egoistycznych wywodzg moralnos$¢, Mau-
pertuis z prap:nienia szczeScia, natomiast Adam Smith
z uczu¢ altruistycznych, czyli z wspétczucia, Russo
uwaza uczucie moralne za wrodzone, Kant za$ wypro-
wadza takowe z kategorycznego nakazu danego a pri-
ori w rozumie praktycznym.

KoHataj nie idzie w $lady Zzadnego z wymienio-
nych etykow, lecz wigze moralnosS¢ nie z takiemito lub
innemi wiasciwosciami natury ludzkiej, ale z porzad-
kiem fizycznym S$wiata i wyrastajgcem z niego zyciem
spotecznem;

»Wystawiajagc sobie cztowieka™ — pisze w przed-
mowie »jako jestestwo zwigzane koniecznie z po-
rzadkiem fizycznym catego $Swiata, odkrywam najprz()d
kilka ogniw, Kktoére go facza z tym powszechnym po-
rzadkiem. Te ogniwa dajg mi dostrzec takich praw
fizycznych, z ktorych wyptywajg dla cziowieka prawa
moralne w niczem nie rdznigce sie od pierwszycli, jak
tylko przez réznice stosunkdw, czyli ze jak z pierw-
szych wyptywaé muszg koniecznie skutki fizyczne, tak
z drugich nastepuja niezbednie skutki moralne, a do-
szedtszy do odkrycia tych waznych prawd okazuje mi
sie sama od siebie cata nauka moralna, ktdrg zebratem
pod nazwiskiem porzadku fizyczno-moralnego®. Na stro-
nie za$ nastepnej KoHataj dodaje, ze tak pojetej pracy
»hie nalezy wszelako wyobraza¢ sobie inaczej, tylko
jak Logike dla rozumu*.

Z przytoczonych stow wynika, ze autor pragnat
podac i rozwing¢ rodzaj logiki dla woli. Gzem prawi-
dia logiki dla rozumu, tern prawidla etyczne majg sta¢
sie dla woli. Rozum moze zbacza¢ od logiki, wola row-
niez moze od swojej logiki odstepywac. Ale jak rozum
Zle na tern wychodzi, skoro naturalnych swoich nie
trzyma sie prawidet, tak to samo dzieje sie z wolg. Oto
mamy krétko ujete stanowisko KoHataja. Zaraz na
pierwszy rzut oka wida¢, ze jest ono odrebne od sta-
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nowisk wszystkich przedtem wymienionych moralistow;
wprawdzie niejeden z nich rozprawia o ,,nieztomnych*
prawach natury, ale wszyscy niemal biorg stowo ,,na-
tura“ albo w znaczeniu natury ludziciej, albo w znacze-
niu czysto przyrodniczcm.

Z wszelka tego rodzaju potowicznoscig KoHataj
zerwatl w sposéb stanowczy; pojecia cetowe usunat na
bok. Najwyzsze dobro nie odgrywa u niego zadnej roli,
metoda rozumowa odrzucona, jedynym za$ jego prze-
wodnikiem ma by¢ tylko do$wiadczenie i nauka na
doswiadczeniu oparta. Nie zalezy mu wecale na wyka-
zaniu, co prowadzi do moralnosci, czy mitos¢ wiasna,
czy mitos¢ bliznich; stara sie tylko dowie$é, ze prawo
moralne jest nieuniknionem nastepstwem powszechnego
w $wiecie porzadku fizycznego i z nim ScisSle zwigza-
nego porzadku spotecznego. Jak kamien rzucony w gore
spada na ziemig, tak na mocy tego samego porzadku
cztowiek postepuje wedtug pewnycli przepisow moral-
nych. RoOznica miedzy spadaniem kamienia, a dziata-
niem ludzkiem polega tylko na tein, ze kamien skut-
ki«m koniecznosci prawa cigzenia musi spas¢ na zie-
mie, gdy tymczasem cziowiek skutkiem koniecznosci
dziatania podtug wiasnej woli i obioru moze nie zawsze
w jednaki postepowac sposob. Jak ciezkos¢ tak i wolny
obior wynikajg z fizycznego porzadku, jednakze ten
ostatni powoduje odmiany i zboczenia od drogi prawi-
dtowej tymze samym powszeclinym fizycznym porzad-
kiem wskazanej. Ale jak kamien, gdyby mogt nie trzy-
mac sie praw ciezkosci, Zle by na tern wyszedt, tak
i cztowiek skoro zbacza od praw prz}rodzenia, to cierpi
z tego powodu i naraza na szwank swoje jestestwo.

Mozna z takiem stanowiskiem sie zgadza¢, albo
niezgadzac, jednak $cistos¢ i logiczno$¢ nalezy mu przy-
znaé, eklektyzmem to nie jest. Eklektyzm wyglada
inaczej.

Nie mozna takze nazwaé KoHataja materyalistq.
R()znice miedzy ciatem, a duszg on uznaje, jest ta ro-
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znica dang nam w dos$wiadczeniu; zaprzeczac istnieniu
duszy moga tylko metafizycy; udziatl duszy w tworze-
niu sie tresci ducliowych jest doswiadczalnie oczywi-
sty. Nie jest rowniez nasz mysliciel sensualista, wszak
rozprawia o rozumie, o rozsadku, o pojmowaniu, jako
0 wiladzach duszy, nie pocliodzacycli od dziatania
zmystéw.

Czemzez wiec jest wihasciwie KoHataj ?

Jest on czystym empirykiem, jest pozytywistg, ale
nie w znaczeniu francuzkiem, ani nawet w angietskiem,
albo dzisiejszem niemieckiem, ale jest ])ozytywistg
w znaczeniu odmiennem, w znaczeniu powiedzmy — pol-
skiem. Ten za$ jego polski pozytywizm zasadza sie na
czem? Oto na tern, ze, odrzucajgc wszelkg v ogdle me-
tafizyczng spekutacye, Zze, bedac zwolennikiem mozli-
wie najczystszego doswiadczenia, uznaje jednak réwno-
mierng doswiadczalng i doswiadczalnie sprawdzalng
warto$¢ zaréwno fizycznosci jak duchowosci, nie od-
rzuca za przyktadem Comte’a moralnosci z religii wy-
rostej i religii chrzeScijanskiej, aby w ich miejsce po-
stawi¢ nowa pozytywng religie i nowag moralnosé, ani
nie idzie w $lad za Jakébem Millem (starszym) nie
uznajacym potrzeby religii w ogoble, ale przeciwnie re-
ligii katolickiej i moralnosci chrzescijanskiej nie tyka
on wecale, pozostawia je jako wygodny i bezpieczny
dach nad glowa, a schroniwszy sie pod ten dach, jest
przekonany, ze zmieszczg sie pod nim zaréwno wszel-
kie wylacznie doswiadczalne badania, jak ich wyniki
1 wigzan tego dachu nietylko nie narusza, ale przeci-
wnie do nich przystang i je, nawet wzmocnig. Tak wy-
glada Kotlatajowski pozytywizm.

Tym, o ktdrego KoHataj zaczepit, byt zatozyciel
szkoty fizyokratow w Francyi Dr. Queshay.

Zastuga tego wielkiego mysdliciela pozostanie na
zawsze, ze pierwszy zaczagt rozwazaé, zjaAviska zycia
spotecznego, a w szczeg6lnosci zycia ekonomicznego,
jako podlegte statym prawom wspotistnienia i nastep-
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stwa. Na czele calegO swojego systemu wysunat Ques-
nay pojecie prawa natury, czyli ,prawa przyrodzone-
go“, jak je nasi nazwali pisarze. Teologowie i filozo-
fowie clirzescijanscy wywodzili to prawo natury z wszech-
madrosci i dobroci Boga; metafizycy zastapili, a raczej
przystonili Boga jestestwem abstrakcyjnem ,,Naturg“
czyli ,,Przyrodzeniem* (natura naturata). Ta jaka$ ,,nie-
zmierna moc dziatalna“ —jak jg nazwat Staszic —byta
pierwej anizeli spoteczenstwo, kryje ona w sobie wszel-
kie prawa i nvzory, wedtug ktérych ma sie dokonywaé
rozw()j spoteczny i dziejowy rodu ludzkiego, Russo wy-
zyskat to pojecie do walki z istniejgcym spotecznym
porzadkiem, zarzucajagc mu, ze jest niezgodny z ,przy-
rodzeniem*®, ze przyrodzenie skrzywit i spaczyt. Staszic
starat sie wykry¢ stopnie i drogi, po ktorych ,przyro-
dzenie* prowadzi rod ludzki do powszechnego szczescia
pod panowaniem rozumu powszechnego, za$ na Kkilka-
nascie lat przed ukazaniem sie pierwszych prac Sta-
szica wprowadzit Queshay to samo pojecie do swoich
pomystéw ekonomicznych i opart na niem krytyke oéw-
czesnych ekonomicznych praktyk i w ogdle catej Ow-
czesnej polityki ekonomicznej. Jednakze Queshay za-
rzuca juz —jezeli nie catkowicie, to w znacznej czesci,
metafizyczne pojmowanie prawa natury, a uznawszy je
za prawo przyczynowe, rzadzace niezmiennie zyciem
ekonomicznem naroddw, usituje wysnuc takowe z przy-
rodzonego otoczenia cztowieka. Otdéz na tym Awviasnie
punkcie zaczepia 0 Queshay’a KoHataj, ale posuwa sie
dalej od swojego francuzkiego mistrza: Oczyszcza po-
jecie ]yrawa przyrodzonego gruntownie i catkowicie
z resztek metafizyki i tak oczyszczone stosuje szerzej.
Quesua\' wysnut z prawa przyrodzonego tylko zasady
ekonomicznego wspétzycia, natomiast KoHataj wysnu-
wa z niego calg filozofie spoleczng i moralna.

W taki wiec sposob zyskuje u niego pomyst Ques-
nay’a zastosowanie znacznie rozleglejsze. Prawo natury
staje sie tu prawem przycz\'nowem rzadzacem niezmien-



9 —

nie nietylko zyciem ekonomicznem, ale zyciem spotecz-
nem w. ogole.

U mysSlicieli zachodnich tkwi prawo natury czyli
owa moc, 6w wzor od ,,przyrodzenia“ pochodzacy, albo
w jednostce ludzkiej, albo jest pj-zyczynowem prawem
przyrodniczem; tak wiasnie pojat je Quesnay.

Tymczasem u KoHataja sprawa przedstawia sie
inaczej: Sg ogniwa taczace cztowieka z powszechnym
porzadkiem fizycznym. Ogniwa te sg konieczne i nie-
odmienne, z konieczno$cig tez prowadza do zycia spo-
tecznego i do porzadku moratnego, bez khirego spote-
cznosci wcale by nie byto. W taki wiec spos6b rozsze-
rza sie porzadek fizyczny i pjy.eobraza w zyciu spole-
cznem w porzadek fizyczno moralny, za$ prawo przy-
rodzone przybiera réwnocze$nie posta¢ prawa spote-
czno-moralnego, wyrastajacego jednak z koniecznoscig
z powszechnego tona poizadku fizycznego. Spoteczen-
stwo nie jest samg tylko fizycznoscia, nie jest tez zbio-
rem jednostek umowa tylko zigczonych, spoteczenstwo
jest zespotem koniecznym, jest organizmem fizyczno-
moralnym, jest istnoscia moralng, bez moralnosci bo-
wiem bytoby fizycznie nie mozliwe.

Oto jak zaczepia Kohataj o Quesnay™a i do wia-
snego dochodzi stanowiska.

»Pjzyrodzenie“, czyli fizyczna i duchowa zjawi-
skowos$¢, tacznie z wyrastajgcein z niej zyciem spole-
cznem i z przyrodzenia wynikajgca mozno$¢ obioru;
w dziataniu wreszcie jeden sposob najbardziej warto-
Sciowy, bo znowu w przyrodzeniu ugruntowany i dla-
tego wiasnie porzadkowi fizyczno-moralnemu najlepiej
odpowiadajagcy, oto podwaliny teor>i moi‘alnej.

Cliodzi o to, aby zaréwno dla catego zachowania
sie cztowieka w zyciu, jak dla wszystkicti jego szcze-
gotowycli postepkdw i liczynk()w wykry¢ ten wiasnie
najwieksza wartos¢ posiadajacy kierunek. Jak logika,
badajac czynnosci mysli, wskazuje kierunek i sposoby
najbardziej wartosciowego myslenia, tak etyka, bada-
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jac dziatania i stosunki ludzkie, jako wyniki woli, ma
wskazywac kierunek tymze dziataniom, ma wykrywac
sposoby najbardziej wartoScioweaco uksztattowania sie
zycia i stosunkéw ludzkich. Prawidtami dla mysli naj-
wiekszg posiadajgcemi warto$¢ beda te praAlddia, ktore
naturze mysli, a wiec przyrodzeniu najlepiej odpowie-
dza, tak samo ma sie sprawa z prawidtami moralne-
mi. Stusznie przeto nazwat KoHataj, ze swojejro stano-
wiska, etyke logikag dla woli.

W niniejszym krotkim szkicu nie mope AXYdanaC
sie w streszczanie zasad etyki KohHataja. Wspomne
wiec tylko krotko, ze j)unktem wyjscia, wszelkich jeo
dociekan jest fakt jedynie pewny i bezpo$rednio oczy-
wisty fakt czucia. KoHataj w miejsce Kartezyanskiej
oczywistosci nn'Slenia wpi'owadza oczywisto$¢ czucia.
Ten punkt wyjscia to jedna z cech charakteryzujacych
polski pozytywizm. Pi-zejgt &) nastepnie od Kohataja
Jan Sniadecki i zastosowat w swojej filozofii ludzkie"4)
umystu. Z doznawanep.4) czucia czyli uczu¢ rodza sie
potizeby. Z potrzeb wynikajg nalezytosci, z niemi za$
wigzg sie nieoddzielnie powinnosci. | oto cala spodnia
budowa, etyki, tilozoZii prawa, a W dalszem rozwinieciu
takze nauki o S4)spodarstwde spotecznem ~otowa. Pe-
szta to juz tylko rozwiniecie zasad w zastosowuiniu do
oddzielnefid) czlowdeka, i do spoteczenstwa..

Jezeli zapytamy wtczeni jest KoHataj samodzielny
to na takie [|)ytanie mozna odpowiedzie¢ ze oryginai-
nerni cechami jeg’o systemu sa:

1) Oparcie oczywistosci istnienia na doznawmnycli
czuciach.

2) Ui)atrzenie w doznawmnych potrzebach o*niwui t3-
czacego cztowieka z porzadkiem tizycznym i w'ysnucie
z teo ogniwm caley”o taficucha nalezytosci i powinnosci,
czyli caiepd) w ogole porzadku moralno spotecznego.

3) ljznanie spoteczenstwa za oiganizui moralny
od WA)li jednostelv niezalezny, lecz z koniecznosci Wy
rastajacy z Jworzadku fizycznego.
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Na zakonczenie nie mo2:e sie obroni¢ od posta-
wienia dwaoch jeszcze pytan nastepujacych:

Jakie stanowisko nalezy sie twcirczosci KohHataja
w dziejacli mysli polskiej? Jaka warto$¢ posiada jego
tilozoficzna spuscizna dla umystowosci naszej po roz-
biorach ?

Rozdarto panstwo polskie w chiwili dokonywnja-
cego sie w catej petni odrodzenia. Mylnym jednak i do-
ktrynerskim jest poglad, przypisujacy upadek polity-
czny Polski stabosci panstwa i jego niedoteznej orga-
nizacyi. Najstabsze panstwo mogto sie bylo obronié,
gdyby spoteczenstwo i maiuki byly juz nalezycie do
obrony przysposobione. W kraju za$ tak rozlegtym jak
Polska byto takie przysposobienie, takie powotanie na-
rodu do obrony w drodze despotycznycti nakazéw, lub
biurokratycznycli |)rzymuséw bezwarunkowo hie mo-
zliwe. Nardéd sam musiat zerwac sie do obrony, popty-
na¢ falg olbrzymia i wrogdéw zala¢ i zniszczy¢ tak, jak
to uczynit w wieku XVII. Tymczasem jakiz obraz przed-
stawiata Polska w potowie XVIII wieku? Zanik pu-
blicznego sumienia, skazenie moralnosci nietylko pry-
watnej, ale publicznej, wywyzszanie interesow prywa-
tnycli i rodzinnych nad interes narodowy i wynikajgce
z tego wszysticiego niestychane marnotrawstwo w cig-
gtych wzajemnych sporacti osobistycli i zasciankowych
olbrzymieli zasobow Zzyciowych i rasowycli, tkwigcych
w warstwie szlacheckiej. Niewyczerpane nadto zasoby
energii narodowej i spofecznej tkwity w ludzie, ale
o0 ich wyzyskaniu nie myslano az do ostatniej chwili.
Byla to wszystko energia utajona i takg pozostata.

Gdybysmy byli za czaséw Stanistawa Augusta,
a nawet za czasow saskicti najsilniejsze i najbardziej
despotyczne zorganizowali panstwo, to nie byioby to
Polski uratowato. Owszem byloby przeciwnie. Despo-
tyzmem i podatkami uciskana szlachta bylaby sie tern
cliciwiej faczyla z osciermymi wrogami obiecujacymi
jej przywrdcenie swobdd. ,,Polske mogto uratowac tylko
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zupetne odi'odzenie ducha narodowego, zupetna reforma
etyki narodowo-spotecznej®.

Aby takie odrodzenie w czyn wprowadzi¢, po-
trzeba bylo to sobie pierwej uswiadomic¢; mysl twor-
cza musiata wyprzedzi¢ tworczy czyn. Otoz jednym
z tych, ktorzy te mysl twdrcza \vskazali, byt wiasnie
Hugo KoHataj.

Zasilit sie i zaczerpnat z skarbnicy mysli w. XV11I.
Jestto zrozumiate. Zkadze miat czerpaé zasoby dla my-
§li swoich? Czy moze z wyrodniatej i z skostniatej scho-
lastyki? Czy z dziet protestanckich racyonalistow i dok-
tryneréw, plaszczacych sie przed pierwszym lepszym
despotg? Naprawde zasilié mogt go tylko potezny ruch
o$wiatowy i wolnosciowy francuzki i angielski, tam
sie tez zwrdcit, tam czerpal, ale czerpat po swojemu,
czerpat samoistnie, nie wyrzekajgc sie pierwotnego ca-
tej polskiej kultury podioza t. j. zachodniego chrzesci-
janstwa. Skrajny wszakze i rewolucyjny indywidualizm
zachodni zadowoli¢ go nie mégt. Wszak my wiasnie
zaniemoglismy skutkiem wybujania indywidualizmu.
Indywidualizm dobry byt, jako przeciwwaga dla des-
potycznej i juz za krélewskich rzaddéw prawie zcentra-
lizowanej Francyi, nas mégt on tylko zgubi¢ do reszty!
Do czego znowu prowadzi despotyzm, to okazat wy-
buch rewolucyifrancuzkiej. KoHataj wiec wysuwa w swo-
ich pomystach filozoficzno-spotecznych na pierwszy plan
idee narodu i spoteczenstwa, jako organizmu koniecz-
nego i niezbednego. Miejsce dla jednostki tylko w ta-
kim organizmie, inaczej ona zmarnieje, musi sie wiec
przystosowac do catosci, ktdérej jest czastka, ale czastkg
nie luzng, nie dowolng, lecz czastkg zwigzang z tg ca-
toscig organicznie wlasnemi najistotniejszemi potrzeba-
mi, poprostu moznoscig zycia.

To przystosowanie za$ nie wymaga wcale zato-
niecia i zgubienia sie jednostki w catosci. Jednostka
doskonale do catoSci przystosowana ma zyC zyciem pel-
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net, wa piele»’nowad i rozwija¢ osobiste interesy i po-
trzeby, ograniczac ma jg tylko wzglad na szczescie
powszechne i rozum powszechny. Wybujate sobkostwo,
prywata i ciasnota mysli Polslce zgubity, uratowac ja
moze tylko zastgpienie sobkowstwa i prywaty dbato-
§cig 0 szczeScie powszechne, a zasciankowej giupoty
dazeniem do rozumu powszechnego. ,,Cztowiek do to-
warzystwa stworzony* —wola nasz mysliciel; — ,,spo-
feczenstwo, bedac skutkiem niezbednej potrzeby czio-
wieka, wyptywa prosto z ustawy koniecznej i nieod-
miennej*, — dowodzi. Osobiscie szczesliwym i dobrym
moze by¢ czlowiek tylko wéwczas, jezeli jego spotecz-
no$¢, jego nardd dobrym jest i szczeSliwym. A wiec
niechaj kazdy dba na pierwszem miejscu 0 szczescie
powszechne, o dobro Ojczyzny, sa to bowiem konieczne
warunki szczescia osobistego.

Pragnac dowie$¢, ze spoteczenstwo jest organiz-
mem zywym ciggte sie rozwijajgcym i, ze osobisty los
cztowieka zalezy od stopnia rozwoju tego organizmu,
KohHataj w ,rozbiorze krytycznym* wykazuje, ze czio-
wiek nigdy nie mogt zy¢ i nie zyt inaczej, jeno w spo-
tecznosci. Zaréwno bledy jak i zboczenia, jak caty swoj
dorobek naukowy i filozoficzny wszystko zawdziecza
umyst ludzki zbiorowosci, wszystko dokonato sie w hi-
storyi.

Aby wykaza¢, ze caly porzadek Swiata z konie-
cznoscig prowadzi do organicznego zespalania sie ludzi
w foj'inacdi bytu spotecznego i, ze wszelka moralnosc¢,
prawo i w ogble wszelka zbiorowa gospodarka ludzka
z ,przyrodzenia“ wyrasta pisze swoj ,,porzadek fizycz-
no-moralny*.

Tak przedstawia sie spuscizna KoHataja, przeka-
zana czasom porozbiorowym jest nig: idea spoteczen-
stwa i narodu, jako czego$ koniecznego, bez czego je-
dnostka tak samo zyé nie moze jak bez powietrza.
Wynikto z tego: wysuniecie na pierwszy plan interesu
powszechnego, czyli interesu narodowo -spotecznego,
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a zepclmiecie na plan dalszy wszelkich interesow 0so-
bistych i klasowych, dalej idea pracy dla powszech-
nego oswiecania sie i uszczesliwiania. Etyka osobista
to za mato! Etyki narodowej i spotecznej nam potrze-
ba, jezeli chcemy uti'zymac sig, jako nardd, przy zyciu.
Musimy takg etyke wytworzy¢ i w czyn jg wprowa-
dzié. Droga do tego najodpowiedniejsza, ba jedyng mo-
zliwg to narodowe wychowanie. Z takiego to przeSwiad-
czenia wynika ten ogromny nacisk, jaki kladt nasz
mysliciel na reforme wychowania. Pj-zez reforme wy-
chowania nalezy wprowadzi¢ w organizm narodu nowg
etyke i w taki sposéb odrodzi¢ go oswiatowo i mo-
ralnie.

Oto nowe hastal

KoHataj pozostawit nam filozoficznie ujety ideat
narodowego odrodzenia i na tein polega jego trwate
niespozyte znaczenie. Z takiego to podtoza wyrasta cafa
dalsza porozbiorowa tworczo$¢ mysli polskiej, na jego
tez tle stajg sie zrozumiate takze porozbiorowe czyny
polskie.

Jezeli wreszcie zapytamy jeszcze, czy wychodzi
on w czemkolwiek za zakres umystowosci europejskiej
XVIII stulecia, to mozna na to odpowiedzie¢, ze Kot
fataj ,.czyste dosSwiadczenie* i sposéb uzasadniania tego
stanowiska, tudziez w zwigzku z tein stojacy jego hi-
storycyzm, nalezg juz wiasciwie do wieku XIX.






