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WSTJEP.

Niema moze w dziejach epoki, ktérejby nieuznawano za przeto-
Tov%. Kazdy okres, wypetniajacy kilka dziesigtkéw lat, nosi w sobie
pierwiastki odziedziczone po przesztosci, oraz zarodki nowych pier-
wiastkow, instjrtucyj, ideologji i zwyczajow, ktore sie rozwing dopiere
w przysztosci. Z tego punktu widzenia rozwazajac pdzne cesarstwa
rzymskie (Scisle méwiac okres obejmujacy czasy, ktére uptynety mie-
dzy panowaniem Konstantyna Wielkiego a upadkiem dynastji justy-
nianowskiej), mozna te czasy okresli¢ jako okres przetomowy. Istotnie
okres ten jest jeszcze w silnym stopniu przejety z3w;“otnemi i utrzy-
mujacemi sie z uporem tradycjami cywdizacji starozytnej, lecz z dru-
giej strony przynosi narodziny czynnikéw, ktore wejdg do cywdizacji
Sredniowiecza. Jednakowoz okres ten posiada swoje wiasne, glebokO'
wyryte pietno, ktére pozwala przedstawi¢ dzieje jego jako catos¢ w so-
bie. Triumf chrzescijaistwa i smutny jego objaw, — s]Dory religijne,,
walka cesarstwa chrze$cijafnskiego z obozem jDOganskim, a nastepnie
przyjecie tradycyj klasycznych przez nowe spoteczenstwo chrzescijaii-
skie, despotyzm wiadzy cesarskiej, przejawiajacy sie w tej organizacji
spoteczensWa, ktdrg niejednokrotnie nazywano «socjalizmem panstwo-
nvyT», z drugiej za$ strony stabo$¢ cesarstwa wobec zywiotdw ger-
manskich, ktére zakladajg nowe panstwa w prowincjach rzymskich —a
to sg charakterystyczno rysy péznego cesarstwa, ktore je odrdzniajg
zarowno od wczesnego cesarstwa rzymskiego jak i pozniejszego jeszcze
cesarstwa, ktéremu j*rzystuza miano greckiego albo bizantyjskiego.

Kozwazajac nastepnie od wewnatrz pdzne cesarstwo, mozna znowu
w rozwoju jego napotkaé¢ okresy, ktore majg wszelkie cechy okresow,
przetomowych. Monarch]a konstantynowska, teodozjanska, justynjanow-
ska roznig sie bardzo miedzy sobg. Miedzy jedng a druga dokonywaty
sie przejscia, ktore czasem majg charakter powolnego rozwoju, czasem
za$ przybieraja charakter zwrotéw rewolucyjnych. JV okresie, ktdremu
poswiecona jest praca niniejsza, cechy okresu rewolucyjnego wystepuja
bardzo sdnie.

Teodozjusz JVielki umierajac pozostawit w spusciznie cesarstwo
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swym dwom synom Arkadjuszowi i Honorjuszowi, ktérzy matoletni
w chwili $mierci ojca, pozostali niestety nimi przez cale zycie. Stan
rzeczj”®, rdwnajacy sie zupetnemu brakowi, wiadcy w cesarstwie despo-
tycznem — to paradoksalne potozenie, w jaldem znalazto sie cesarstwo
w r. 895. Z tego rodzaju potozeniem w panstwach despotycznych ia-
czg sie nieuchronnie objawy rewolucyjne, ktore pociagajg za sobg ich
ostabienie atbo nawet zupetny upadek.

Jest rzeczg znamienng, ze po $mierci Teodozjusza nie pojawit sie
w cesarstwie rzymskiem zaden uzurpator: na AVschodzie przez caty
okres panowania Arkadjusza, na Zachodzie za$ niemal do upadku Sty-
lichona w roku 408. (Grildona w Afryce nie mozna uwaza¢ za uzur-
patora). JV przeciwienstwie do tego w epokach poprzedzajgcych
okres, ktory tu sie przedstawia, w Ill-cim i IV-tym wieku, sity
walczace o wiladze w cesarstwie wyladowywatly sie gtoéwnie w po-
teznych wstrzasach uzurpacji i nastepujacych po nich wojnach domo-
wych. Ten brak uzurpatoréw po $mierci Teodozjusza jest bardzo zna-
mienny; $wiadczy on o rozkladzie despocji militarnej, jaka byta mo-
narchja dioklecjanowska, konstantynowska, a w penvnyT stopniu jeszcze
i teodozjanska. Armja nie wyznacza juz cesarzy i przestaje stanowic
0 losach cesarstwa.

Czyninki sity, ktére pragng opanowa¢ wiadze w cesarstwie, Szu-
kajg sobie teraz form nowych. Zrazu dochodza do wiladzy ludzie, ktd-
rym oddat jg jeszcze cesarz Teodozjusz, na Zachodzie Stylichon, na
Wschodzie Rufin, ktorzy, wedtug wijrrazenia jednego ze wspdtczesnych,
jak «sztuki bydta» traktujg nominalnych wkadcow. Stylichon, spéZniony
przedstawiciel monarchji militarnej, utrzymuje sie przy wiadzy przez
szereg tat, walczac z nvzrastajagcemi ustawicznie trudnosciami, w koncu
pada obalony przez czynniki dworskie. Rufin, mniej szcze$liwy, upada
juz po kilku miesigcach, nie mogac umocnié swego stanowiska wiel-
korzadcy. Smutny ten koniec wykonawcOw testamentu Teodozjusza (na
dobitek ztego wenanvidzacych sie i zwalczajgcych), podobnie jak i brak
uzurpatoréw, jest objawem rozktadu monarchji despotycznej w koncu
wieku IV-go, a wiec w sto lat zaledwie po Dioklecjanie, tworcy tak
zwanego przez uczonych niemieckich «dominatu». Do wiadzy dochodzi
teraz otigarchja patacowa, pilnujaca zazdrosnie anvoicii intereséw i bez
mitosierdzia wyzyskujaca poddanych. Trzeba zaznaczy¢, ze najpierw
eunuch (Eutropius) a pdzniej kobieta (Eudoksja) sa na AVschodzie naj-
bardziej klasycznyni przedstawicielami no™vego panowania.

Niestatos¢ rzadéw, wspotzawodnicDvo interesow egoistycznych
wsérod rzadzacych i naduzywanie wiadzy na rzecz tych intereséw, cze-
ste i szybkie upadki tych rzadénv, majace wszelkie cechy rewolucyj
patacowych, byty potaczone oczywiscie z ostabieniem rzadu na zewnatrz
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i na wewnatrz. Dlatego obok rzadu opozycja odgrywa w tej epoce do-
niostg role JV/ zyciu cesarstwa. Bedzie to opozycja cliAvilowa, opozycja
dygnitarza niezadowolonego ze swego potozenia, albo tez opozycja za®
sadnicza, dgzaca do gruntownej zmiauy systemu rzadowego. Bedzie to
opozycja pogan, grupujacycli sie w tajnych kotach, do ktérych uczesz-
czaja jednak, jak sie okaze, i dygnitarze nalezacy do warstwy rzadza-
cej i modlacy sie zapewne gorliwie w kosciotach chrzescijafiskich; be-
dzie to z drugiej strony o wiele niebezpieczniejsza opozycja chrzesci-
janska. Lecz opozycja nie moze ztama¢ rzadoéw oligarchji dworskiej,,
umie jednak wytwarza¢ wiladzy Avieksze lub mniejsze trudnosci, ktore
przyczyniajg sie jeszcze do spotegowania stabosci cesarstwa.
Dowodem stabosci cesarstwa jest rola, jakg w tej epoce zaczy-
najag odgrywa¢ wodzowie germanscy, taki Alaryk lub Gainas; rola,
ktéra bynajmniej nie wynika z ich zdolnoSci lub potegi. Przedstawi-
ciele rzadu dworskiego sami przyczyniajg sie do zwiekszenia wplywu
zywiotéw germanskich, pragnac uzywac ich do swych pociagnie¢ na
szachownicy politycznej. Alaryk zawdziecza swag potege machinacjom
Rufina, potem za$ Eutropiusa; Gainas nie odwazytby sie na opanowa-
nie Konstantynopola w roku 400, gdyby nie jego zwiazki ze stron-
nictwem Stylichona. -Naprozno gtosy ws$rdéd nocy, jak odwazny gtos
Saaiesiosa z Kyreny, ostrzegaja wspétczesnych przed niebezpieczenstwem”
jakie nadcigga ze strony Germanow, naplywajacych nieustannie do ce-
sarstwa i podbijajgcych je powolnem tern przenikaniem, ktére tak
pieknie przedstawit Pustel de Coulanges w swojem wielkiem dziele.
Jeden po drugim zmieniaja sie rzady, ktére w imieniu Arkadju-
sza sprawujg wiladze w Konstantynopolu. Po obaleniu Rufina dochodzi
do wiadzy eunuch Eutropius, nastepnie kolejno zmieniajg sie: idealista
Aurelianus i ambitny brat jego Caesarius, wreszcie Eutychianus ma-
nekin Eudoksji. Wszyscy ci wielkorzadcy z wyjatkiem ministra Eu-
doksji, ktory po jej Smierci usuwa sie bez walki v cien, upadajg
wskutek zamachu rcAvolucyjnego albo intryg dworskich. Czy wsréd
tych ludzi nie byto takich, ktérzyby zdawali sobie sprawe z niebez-
piecznego stanu cesarstwa, ktdrzyby chcieli i umieli przy'gotonva¢ $Srodki,
zdolne podzwignad je z upadku? Wolno by¢é optymistg i twierdzic,
ze ani katastrofa drugiej potowy V-go wieku, ktdra zresztg nie objela,
krajow wachodnich, ani rozklad cywilizacji starozytnej, ktéry nie oszcze-
dzit tych krajéw, nie byly nieuchronne. Trudno jednak rozwodzi¢ sie
diuzej na ten temat, zbyt ogdlny, aby mozna byto da¢ na niego od-
powiedZ w ramach pracy niniejszej. To jedno godzi sie dodaé, ze
w cesarstwie byli jeszcze ludzie i byty wartosci dodatnie, ktére same
dla siebie zastuguja na zainteresowanie ludzi nowoczesnych, i,ktdr3rm
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cesarstwo zawdzieczato swe istnienie i swe dzieta; wsrdd tych dziet
znajdujg sie — zeby przypomnie¢ — wielkie kodeksy prawa, ktére
mocy zywotnej nie utracity po dzier, dzisiejszy, Niestety oligarchja
dnvorska w przerazajacy sposob umiata roztrwonié te wartosci dodatnie.
Spoteczenstwo starozytne zginie w koncu w walce z nowemi instytu-
cjami; ale walka ta — do$¢ rzuci¢ tutaj imiona Tacjana, Synesiosa
i Aureljana, ktére czytelnik znajdzie na dalszych stronicach — byta
konieczna i nvarto zamysli¢ sie nad nig w epoce, w ktdrej znonvu po-
jawiajg sie gtosy przepowiadajace upadek cywilizacji.

Pozostaje jeszcze okreslic doktadniej ramy pracy niniejszej, po-
niewaz pozostajg one — trzeba to odrazu zaznaczy¢ -~ /v pewnej
sprzecznosci z tytutem. Autor zajagt sie w niej charakterystyka pano-
wania Arkadjusza. Posta¢ nieudolnego tego cesarza z natury rzeczy
wystej:)uje w niej wiasciwie epizodycznie. Podajac charakterystyke
rzadéw, ktére kolejno zmieniaty sie w cesarstwie, autor wzigt za punkt
wyjscia chnvile, w ktérej Pufin dochodzi do wiadzy, a iviec rok 392,
t. j. na pohrzecia jeszcze roku przed Smiercia Teodozjusza Wielkiego;
opuscit natomiast ostatnie czterolecie panowania Arkadjusza, doprowa-
dzajac swa prace tylko do $mierci cesarzowej Eudoksji. Powodem tego
jest fakt, ze wiladze w tym czasie spranvuje Anthemius, ktorego re-
gencja obejmuje takze szereg lat nastepnych (az do r. 414). Historja
regencji Anthemiusa, ktdra /v \viekszej czesci jjrzj*ada na czasy juz
Teodozjusza 1lI-go, mogtaby stanonvi¢ raczej pierwszy rozdziat historji
panowania nastepcy Arkadjusza.

POZDZIAL .
Hzad i opozycja za liutiiia (393—395).
8 1 Tacjan i Pufin.

Flawjusz Rufin, pierwszy naczelnik rzadu panstwa wschodniego
za Arkadjusza, pochodzit z miasta akwitanskiego Elusy"). JV roku 390
byt magister officiormn AVschodu (poprzednikiem jego jest Flavius Cae-
sarius, pézniejszy prefekt pretorjum) - W sierpniu 392 r. zostat mia-
nowany praefectus praetorium Orientis”). Niewatpliwie byt on «ztym
duchem» Teodozjusza Wielkiego w aferze tessalonicejskiej kompromi-
tujacej rzad teodozjanski'*).

n Imie: Rossi, Inscr. CJr. 1 nr. )%, 41o; C. I. L. IX. G192

2 Cod. Th. X. 22. 1 3.

p Oto Avszystko, co wiadomo o nirsiis honorum Rufina. Blizsze szczegoty by-
tyby interesujgce dla poznania karjery dworskiej wczasach Teodozjusza Wielkiego.

# Theodoret Cyr. Hist. Eccl. V. 17.
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Przyczyne zmiany rzadu i obalenia poprzednika Rufina, prefekta
Plawjusza Tacjana, stanowit czynnik religijny. Tacjan byt poganinem”)
i jego osobisto$¢ staneta na drodze do zniesienia dawnego kultu na
Wschodzie. W ciggu czterolecia jego rzadéw ofenzywa na wyznawcow
dawnej czci religijnej ustata catkowicie. Teodozjusz usuwajgc Tacjana
utrwalit wreszcie podstawe swego systemu rzadowego, w ktérym pan-
stwo karato praktyki religijne poganstwa jako zbrodnie. Tacjan zdotat
odsung¢ na jaki$ czas wprowadzenie w zycie tej zasady na Wschodzie.
Ten fakt potwierdza chronologja ustaw antypoganskich. Zakaz sktada-
nia ofiar starym bostwom nastgpit na Zachodzie w r. 391 za konsu-
latu dwoéch cztonkéw partji poganskiej, Tacjana i Symmachusa’). Pra-
wie réwnoczesnie Teodozjusz ogtosit podobne rozporzadzenie na tery-
torjum Egiptu®). Natomiast na ziemiach wschodnich ustawodawstwo
antypoganskie weszto w zycie dopiero po upadku Tacjana & Upadek
Tacjana ma wiec- znaczenie powszechno-dziejowe i system nietolerancji
zasadniczej jest zwigzany z imieniem Rufina®). W tym zwigzku na-
lezy oméwi¢ rzekomag \ving Tacjana, ktdrego oskarzono o naduzycie
wiadzy w celach osobistych. Po ustaleniu zasadniczego powodu obalenia
Tacjana, sprawa ta ma znaczenie drugorzedne. Trzeba jednak scharakte-
ryzowa¢ ducha rzadéw Rufina, zestawiajac je z rzadami jego poprze-
dnikow.

Tacjan odznaczat sie nadzwyczajng surowoscia wobec ptatnikéw
danin panstwowych, zaréwno przy wymierzaniu sum naleznych, jak
i w karaniu opieszatosci w wyptatach. Teodozjusz Wielki edyktem
z 14 czerwca r. 393 nakazat zwolnienie mieszkancow prowincji od opta-
cania podatkéw nadzwyczajnych natozonych przez TacjanaUderza
jednak, ze cesarz nie spieszyt sie z wydaniem tego rozporzadzenia.
Upadek Tacjana nastgpit w sierpniu 392 r., ludnos¢ musiata wiec przez
wiele miesiecy czeka¢ na zlagodzenie systemu finansowego. — Pod tg
samg datg cesarz polecit zwrot dobr skonfiskowanych przez Tacjana
z ramienia panstwa®). Obok konfiskat zapadaty takze wyroki $mierci.

* Przeto go chwali Zosim os IV. 45.

) Por. Zos. IV. 52.

> Cod. Th. XVI. 10. L. 10.

#® L. 11. Cod. Th. XVI. 10.

9 L. 12. Cod. Th. XVI. 10. Wedtug Gotofreda liuic legi ferendi causam
Tatianus praebuisse. Ale osobista sprawa Tacjana nie mogta spowodowac ustawy
w tak duzym stopniu majacej ogélne znaczenie.

® Zdaniem Boissiera ustawa stosuje sie do wszystkich, obowigzuje we
wszystkich krajach Cesarstwa, zakazuje wszystkich praktyk religijnych jakiejkol-
wiek bylyby one natuiy.

7 L. 23. Cod. Th. XI. 1.

e) LI. 12—13. Cod. Th. IX. 25.
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E-za.dy Tacjana odznaczaty sie wiec wielka surowoscig. Oddzwiekiem
dziakalnosci Tacjana jest réwniez prawdopodobnie zniesienie obcigzenia;
débr senatorskich syrarchjg, ktéra stanowita pewien rodzaj miinus ago-
notheticum . Rzad Tacjana byt wiec dosyé ciezki dla platnikéw po-
datkéw panstwowych. Ale zjawisko to jest znamienne wogéle w péz-
nem cesarstwie rzymskiem za wszystkich wiadcéw. Przytoczone fakty
nie moga wiec by¢ uznane za naduzycie wiadzy prefekta pretorjurn.
tembardziej ze cesarz sankcjononvat swym podpisem nvszelkie zarza-
dzenia swych ministrow.

Sa wiadomosci, ze Tacjan zostat skazany za sprzeniewierzenia.
Lecz trzeba stwierdzi¢, iz sedzig jego byt nie kto inny tylko Rufin™
ktéry w kilka lat potem zostanie sam napietnowany oficjalnie jako tae-
terrimus iudex et inimicus 7). Byt on osobiscie zainteresowany w upadku
swego poprzednika i wyroku wydanego w tych warunkach nie mozna
uzna¢ za stuszny. Natychmiast po upadku Rufina Tacjan, ktory nio
doczekat sie zresztg tego aktu sprawiedliwosci, zostat przywrdcony dO,
czci ®.

Uderza dalej, ze wyrok potepiajgcy godzi nietytko w Tacjana
i jego syna Proculusa, ale w cala prowincje, ktorej mieszkaricy podle-
gajg infamji i zostajg usunieci od sprawowania urzedéw pa,fstwowych..
Tego rodzaju skazanie wszystkich Licyjczyk6w za osobiste winy Ta-
cjana byloby zadziwiajace ®, gdyby sie nie weciggneto w zakres ni-
niejszych rozwazan walki politycznej, jakiej upadek Tacjana byt na-
stepstwem. Tacjana ukarano ze szczegdlinejsza surowoscig nie za rze-
kome jego przewinienia, ale jako naczelnika stronnictwa poganskiego,,
ktére chciano wytepi¢. Z tego samego powodu gniew nowych rzaddw
spadt na prowincje, skad on pochodzit i gdzie prawdopodobme miat
zwolennikéw. Rufin pragnat steroryzo\vad wszystkich przeciwmkdéw no-
wego rzadu.

Sprawa term antjochenskich jest réwniez bardzo znamienna. Po-
wiadamiajg zrédia, ze Tacjan przekroczytl budzet przeznaczony na ich
budowe 7. Podobne wypadki zdarzaty sie w Konstantynopolu. Proculus
wyznaczyt caly szereg nowych minonae civrcae, ktore (jak wiadomo)'
byly rodzajem premji dla mieszkaficow, budujacych nowe domy. Nowy

9 L. 133. Cod. Th. XII. 1.

3 L. 9 Cod Th. IX. 38

® L. ¢. Gotofred trafnie zauwazyt, ze w tym wstepie Tatiaiius jest trak-
towany jako vir illustris.

* Razi ono Guldenp enninga, ktéry jest gorliwym publicystg regime’u
Teodozjanskiege. (Giildenpenning-Iffland, Der Kaiser Theod. d. Grosse str. 203—207)-

5 L. 131. C. Th. XII. 1
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rzad znidst annonae, nadane przez poganskiego prefekta miasta  wy-
dat tez zarzadzenie, zakazujace podejmowania budowy nowycli gma-
clibw publicznych w Konstantynopolu, z po\vodu niemoznosci wykon-
czenia zaczetych ©. Wprowadzono réwniez zasade odszkodowania dla
wiascicieli, ktérych domy zburzono za Proculusa, dla nvzniesienia na
ich miejscu budowli publicznych. Ta ostatnia okoliczno$¢ SAviadczy, ze-
Proculus w swej gorliwosci budowlanej przekroczyt granice legalne.
Atoli calg sprawe musimy uznaé za starcie sie dwoch konCepcyj: jednej
rzadu poganskiego, ktory podjgt wielkg akcje budonvlang, i drugiej
przecPynikéw, niweczacych jego plany. Nie wynika' stad jednak, aby
Tacjan i Proculus popetnih w akcji budowlanej osobiste wykroczenia,,
motywujace ich zasadzenie. Szczegdtowy rozhi6r okolicznosci zwiaza-
nych z upadkiem Tacjana doprowadza zatem do odrzucenia wniosku
Griildenpenninga o winie Tacjana 3). Ale to nie daje jeszcze odpowiedzi
na jaytame, jaki byt program ostatniego rzgdu poganskiego.

Rozszerzajac zakres powyzszych spostrzezen, trzeba zauwazyé,- ze-
Tacjan pomimo catej swej bezwzglednosci nie stracit catkowicie swego-
wziecia. Osoba Rufina zakryla jego postaé, przeciwko jego nastepcy
skiero\vaty sie nienawisci wspdtczesnych. W oczach generacyj pozniej-
szych Rufin a nie Tacjan jest symbolem zdzierstw i ciemigzenia.

Dalsze szczegOty, dajgce charakterystyke ducha rzadéw Tacjana,.
przynoszg listy Libaniosa *.

Coprawda bezstronnos¢ Libamosa w stosunku do Tacjana, a zwlasz-
cza Proculusa, nie zastuguje na obrone. Zaleznie od chwilowych oko-
licznosci wielki mistrz retoryki poganskiej umiat obsypywa¢ obu do-
stojmkow obelgami, albo tez wynosi¢ pod niebo ich cnoty i zastugi..
Uderza to, ze Libanios atakuje Tacjana i Proculusa jako urzednikéw pro-
wincjonalnych, ale ich chwali, kiedy staneli na czele rzadu centralnego..
W kazdym razie listy Libaniosa, mimo ze nie sg objektywne, zastu-
guja na uwage jako dokumenty, dozwalajgce odtworzy¢ program rza-
dowy Tacjana. Libanios byt bowiem publicysta tej partji konserwa-
tywnej i poganskiej, ktérg Tacjan przedstawiatl w rzadzie.

Libanios stwierdza ), ze podniesienie i rozwéj miast stanowit
jeden z, najwazniejszych celOnv tego rzadu. Dziatalnos¢ budowlana réw-
nie ozywiona w Konstantynopolu jak w Antjochji, ktérg Gildenpen-
nmg nazywa bez namystu «die Bauwuth», miata przyczynié¢ sie da

b LI. 11—12. C. Th. XII. 17.

b L. 29. C. Th. XV. 1

» L. c

*® Por. Seeck, l)ie Briefe des Libanms str. 285—S8.

b blbanii Epistulae F. 851, 852, 871, 872, 874, 906, 952.
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urzeczywistnienia tego programu. Podobnie i dawniejsi cesarze podej-
mowali dziatalno$¢ budowlang, aby podnosi¢ upadajace miasta. Libanios
twierdzi réwniez, ze kurja antjoclienska rozwineta ozywiong dziatalno$é
za rzadow Tacjana. Bez watpienia Czynniki poganskie osiggnety tam
wiekszo$¢. Zdaje sie, ze Tacjan zaréwno w Antjocliji jak i w innych
municj®jach zmierzat do wytworzenia w tonie klasy S$redniej peAvngj
elity czy tez Kliki, ktérej czlonkdéw rzad oszczedzat przy Scigganiu
podatkdéw i dopuszczat bez trudnosci do senatu, pomimo przeszkdd
ze strony obowigzujgcego ustawodawstwa. W ten spos6b Tacjan
wskrzeszat tradycje polityczne cesarza Juljana.- SNV sprawie do-
puszczania do senatu wiadomo, ze nowy konflikt miedzy Libaniosem
a Proculusem wyniknat z tego faktu, iz prefekt konstantynopolitariski
nie chciat dopusci¢ do senatu niejakiego Thalassiusa, protegowanego
starego retora /. Te pretensje Libaniosa potwierdzaja, ze cztonkowie
elity tacjanowskiej dostawali sie do wysokiego zgromadzenia. Oczy-
wiscie Tacjan prowadzac takg polityke, nie liczyt sie zbytnio z obo-
wigzujagcem ustawodawstwem. Jednakowoz dopoki tylko cieszyt sie
zaufaniem cesarza, mogt korzysta¢ z prerogatyw wiadzy absolutnej,
dla ktérej wiezy ustawodawstwa nie byty bardzo krepujace, i przeno-
szenie sie j*rotegowanych przez wiadze z jednego do drugiego kasto-
Wego consortium mozna uwaza¢ za rzecz zupetnhie normalna.
Bezwatpiema rzady Tacjana przyniosty pojirawienie stanowiska
obywateli municyjDalnych, zgrupowanych w consortia curialium, ktore
daznosci rzadowe, przewazajace w poznem cesarstwie rzymskiem, prze-
mienialy w pewien rodzaj instytucyj karnych. W kodeksie teodozjan-
skim zachowaty sie jeszcze Slady dziatalnosci Tacjana w tej dziedzinie.
Zbadato sie \vszystkie rozporzadzenia cesarza Teodozjusza dotyczace
kurji, ktore zostaty wydane w czasach rzadow Tacjana, jego poprzed-
nika Cynegiusa i nastepcy Rufina. Rzady Cynegiusa zajmujg stano\v-
czo nieprzychylng postawe wobec curiales. Cata serja jego zarzadzen
przyczynia sie do pogorszenia stanowiska tej klasy obywateli ~ Wska-
zuje sie tutaj niektore bardziej znamienne rozporzadzenia. Poraz pierw-
szy dozwolono wszystkim indices ordinarii, to jest zarzadcom prowin-
cji, by cztonkom kurji za mektére przestepstwa wymierzali wyjgtkowo
ciezkag kare cielesna, wianonvicie: bicia patkami otowianemi (phtmbatis
caedi) @ W ostatnich czasach swych rzadéw Cynegius, obok wskaza-
nego juz rozporzadzenia, oglosit jeszcze inng ustawe,' w ktorej odbiera
cztonkom kurji prawo substytuowania na swe miejsce synéw i naklada

0 L. c. 922, 932, 933 oratio XLII.
h LI. 105—109, 111, 113, 1157118, C. Th. XII. 1
® L. 117. C. Th. XII. 1
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obowiazek zglaszania sie do Swiadczen, nawet na starcéw, ktérzy do-
tychczas mogli zastania¢ sie staboscig wieku. W owej to oliwili do-
chodzi do wiladzy Tacjan. | on, jak jego poprzednik, musi sie zajmo-
waé spraivami mnnicypalnemi. | tak naprzyktad musi interwenjowad
w Bitynji wobec wzrastajagcego wyludnienia sie kurji 7; rozporzadze-
nie dotyczace Bitynji pozostalo niewatpliwie wcielone do kodeksu
exeiwdi gratia. Takze i gdzieindziej nowy rzad zastat podobny stan
rzeczy. Wyludnienie sie kurji byto nastepstwem surowosci rzadu Cy-
negiusa, zaczem nonvy rzad wydalit takze ze dworu pewng liczbe urzed-
nikow, pochodzacych z kurji  Ale po tych umiarkowanych represjach
nastepuja objawy zmiany polityki, stosowanej dotad wobec kuryj. Do-
bra duchownych jiochodzenia kurjalnego, ktorzy zostali wySwieceni
przed drugim konsulatem Teodozjusza, t. j. rokiem w ktérym Tacjan
objat rzady, zwolmono od konfiskaty, natozonej jirzez Cynegiusa 9.
Uznano réwniez, ze cztonkowie Kkurji moga uzyskiwa¢ godnosci sena-
torskie pod tym warunkiem, ze wypetnig wszelkie zobowigzania wzgle-
dem swych consortia ®. Frazeologja tego dekretu jest bardzo intere-
sujaca; zadanie curiales jest poréwnane do roli flaminéw, co znamio-
nuje poganskie tendencje rzadu, jak i poganskiego ducha, nurtujgcego
w kurjach. Wreszcie cate ustawodaivstwo, dotyczace curiales, zostaje
zreasumowane w formie peivnego rodzaju ogollnego statutu & ktory
uchyla na przyszto$¢ mozno$¢ naduzyé, wynikajacych z chaotycznosci
ustawodawstwa.

Tacjan zamierzat niewatpliwie posungC sie jeszcze dalej w kie-
runku przychylnym kurjom. Miat on zamiar podnie$¢ te klase i znies¢
barjere, oddzielajacg jg od klasy senatorskiej. Potwierdzajg to jego
mostatnie kroki na tern polu. Principales, najwyzsza kategorja posrdd
curiales, zostali zwolnieni od kar cielesnych ® Primus in curia, t. j. ten
obywatel, ktéry wysunat sie na czolo kurji przez spetnienie wszystkich
swoich obowigzkéw, otrzymatl godno$¢ comes tertii ordinis ) ktdra mu
zapewniata niezalezne stanowisko wobec administracyjnych wiadz pro-
wincjonalnych. Okazuje sie jednak, ze Tacjan przez swe zarzadzenia
broni przedewszystkiem niektdrych elementdw, jak np. principales. Tak

L. 117. C. Th. XII. 1
DL. 120. C. Th. XII. 1 Jest to zjawisko ])owtarzajace sie czesto przy

zmianie sktadu rzadu. Nowi dygnitarze odsytajg do kurji ])rotegOAvan3“ch poprze-
-dnikéw, ahy ich zastgpi¢ wiasnemi kreaturami.

L.121. C. Th. XIIl. 1. Por. I 1) ibid.

L. 122. C. Th. XII. 1

L. 128. C. Th. XII. 1

L. 120. Th. XII. 1

L. 128. C. Th. XII. 1
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wiec polozenie klasy $redniej zgrupowanej w kurjack popranviio sie
nieco za Tacjana. Lecz jak pogodzi¢ te fakty z tern, co wiemy o re-
joresjacli i surowosci Tacjana i Proculusa wobec ludnosci cesarstwa?
Oczywiscie Tacjan nie bronit interesow klasy $redniej jako takiej, po-
siadat jednak w kurjacli grupy zwolewiikonv, ktoérych protegowat. Za-
uwazyto sie juz poprzednio, iz pragnat on stworzy¢ w miastach elite,,
uzupetniajacg szeregi senatu i popierajgcg jego system rzadowy. Lecz
tego rodzaju popieranie czesci zywiotdw kurjalnych wychodzito na
korzy$¢é catym kurjom i miastom.

itdbwniez wzgledem senatu rzad Tacjana byt liberalniejszy od
swych poprzednikéw i nastepconv. Za jego czasdw senat wybierat pre-
toréw wedtug wilasnego uznania, nie opierajac sie na listach funkcjo-
narjuszy rzadowych, uktadanych przez censuales *).

Cate dzielo Tacjana zniszczyt Rufin po dojsciu do whadzy i wro-
cit do polityki Cynegiusa. | tak np. przywrocono wplyw censuales na
nominacje pretoréw 7). Poruszyto sie juz wyzej sprawe budowlang 3).
W tej dziedzinie program Rufina stanowi antyteze programu Tacjana.
Potozenie curiales pogorszyto sie znowu; ci z nich, ktérzy za rzadu
j)oganskiego uzyskah dostep do senatu i wyzszych urzeddw, zostajg
teraz 'odestani napowrdt do swych kuryj . Znowu podkre$lono zasady
ustalone poprzednio, utrudniajgce przejscie z kurji do senatu @ Atoli
i Rufin, zmuszony na poczatku rzadéw do szukania popularnosci, oka-
zuje tendencje ustepliwe, przyznajagc czlonkoAvi kurji, majacemu trzech
synow, prawo karjery senatorskiej dla jednego z nich @

Rufin rozpoczat réwnoczesnie energiczne wysitki, aby powiekszy¢
szeregi kurji. Wida¢ z tego, ze liberalny eksperyment tacjanowski
Avplynat na obnizenie ich stanu liczebnego. Nowy rzad zarzadzit za-
pisanie do kurji os6b kondycji plebejskiej, posiadajacych odpowiedni
majatek. Zrazu wydano tego rodzaju dekrety tylko w poszczeg6lnych
prowincjach ), lecz potem ogloszono konstytucje, zanvierajgca prze-
pisy natury ogolnej ® Wydalono ctiriales ze wszystkich urzeddéw pan-
stwowych. Dopilnowano tez wykonania dawnego “srava Cynegiusa
ktére nakazywato wpisanie do kurji tych, ktorzy przez kupno lub
spadek nabyli dobra kurjalne \ Rufin nakazat wreszcie wszystkim

b L 26 C Th YI 4

2 L. cit.

% Ob. str. 8 1l

P L. 129. C. Th. XII. 1

b L W.C Th XII. 1

b L Ll2 C Th. XII. 1

b L im. C Th. XIl. 1 dla Tripohtaiiji.

b L. 137. C. Th. XII. 1.

b LI. 107. 134. C. Th. XIII. 1 [ ] n
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mmunicypjom ulozenie list reklamowanych przez nie obywateli, zeby
utatwic rzadowi centralnemu przeprowadzeme zasad, stosowanych wobec
urzednikéw pochodzenia kurjalnego ». W ten sposéb consortia kurjalne
:zostaty z powrotem przyprowadzone- do stanu, jaki istniat przed czte-
roleciem rzaddw tacjanowskich. Zniszczenie elity tacjanowskiej Rufin
przeprowadzit z catg bezAvzglednoscia, skierow3aw™ujac na swojg osobe
gwattowne ataki opozycji poganskiej.

8 2. Rufin a spoteczenstwo.

Z Kolei trzeba teraz przystapi¢ do rozpatrzenia tych oskarzer,
jalcie przeciwko rzadom Rufina wytoczyt Runapios z bardes, jeden
z gtéwnych przedstawicieli Avspomnianej opozycji. Zdgza sie przytem
mb wskazania, jaka to klasa spoleczna najwiecej ucierpiata pod rzadem
rufinowskim i jakie byly powody rozpetanej przeciw niemu nie-
nawisci.

Eunapios w ten sposob opisuje rzady Rufina i Stylichona (w eks-
cerpcie Suidasa) 7). «Obaj om grabili co tylko mogli, opierajac swe sity
na dobrach materjalnych. Nikt nie mégt mczego posiadac, jezeli sie
im to nie podobato. Przed nimi toczyly sie wszystkie rozprawy sa-
dowe i zbiegato sie do nich wielu ludzi, ktérzy denimcjowali posia-
dajacych ziemie bogate i zyzne, wiasciciela porywano natychnnast
i podstawieni agenci zrecznie go oskarzali. Pokrzywdzony bywat ska-
zywany przez krzyivdziciela». Wedtug tego przedstawienia rzad Ru-
fina przez stronniczg sprawiedliwo$¢ i system denuncjacji j“odwazyt
podstawy wiasnosci prywatnej. Cfwalty Rufina, jak donosi cytowane
Zrodto, byty skierowane przeciivko wiasnosci ziemskiej; prze$ladowano
wiascicieli majatkoiy, wybierajac sobie upatrzone ofiary.

Przechodzimy do Zosimosa, ktory czerpigc z Eunapiosa uzupet-
nia ekscerpt Suidasa & «Oni (t. j. Stylichon i Rufin) decydowali we
wszystkich procesach i ten svychodzit jako zwyciezca, kto sobie kupit
wyrok za pienigdze albo w inny sposéb zjednat materjalnie sadzgcego.
Robra, ktorych panonvie uchodzili za szczeShwych, przechodzity v ich
rece, albowiem jedni starali sie pozyskaé¢ ich darowiznami, aby sie
uchronié¢ przed nastepstwami denuncjacji, inni za$ oddawali swe dobra,
aby uzyska¢ urzad albo inng rekompensate na zgube miast. Wszystkie
rodzaje przewrotnosci przeniknely miasta i wszystkie dobra naptywaty
do doméw Rufina i Stylichona, ivszedzie nedza zakradata sie do do-
moéw tych, ktorzy dawniej byli bogaci». Opowiadanie Zosimosa jest

D L. 139. C Tli. XII. 1

2) Eunap. fgm. 63.
s) Zos. V. 1



14 KAZfMIJBRZ ZAKRZEWSKI [88J

obszerne i dzieki niemu mozna odtworzy¢ catoksztatt oskarzeh Euna-
piosa. Szczegblnie jasno wystepuje u Zosimosa stosunek rzadu Rufina,
do miast. Wszedzie nastapito przesuniecie \viasnosci: kiedy wielcy dy-
gnitarze opanowywali majatki ziemskie, mniejsi urzednicy w podobny
sposob rujnowali Klase Srednig. W$rdd tych ostatnich byli nawet daAwvni
wiasciciele ziemscy, ktdrzy wchodzili do administracji, aby sobie po-
wetonva¢ wiasne krzywdy.

Nie mozna wiec na podstawie jednostronnego ekscerptu Suidasa.
tnvierdzio, ze caty ten system rabunkowy zwracat sie przeciwko wiel-
kiej wiasnosci ziemskiej. Przeciwnie nalezy przypuszczaé, ze potentiores
w mniejszym stojoniu byli narazeni na niebezpieczenstwo. AVszak po-
siadali duzg jDotege, mieli stosunki, nalezeli do klasy rzadzacej. Nato-
miast koniec czwartego wieku stanowi wazny etap w upadku klasy
Sredniej w cesarstwie rzymskiem. Ostrze rzadow Rufina zwracato sie
przeciwko tej wiasme klasie. Mozna nawet stwierdzi¢, ze gwatty kilku
wysokich dygnitarzy byly bez znaczenia w poréwnamu z dziatalnoscia
masy ich podwladnych. Steroryzowani obywatele nie mogli sie bronic¢
przeciwko naduzyciom \varstwy rzadzacej, poddawali sie im bezsiline,
zachowujac jednak nienawi$¢ do Rufina.

AVypadki, ktére sie odbywaly w miastach, stanowity rodzaj kon-
centracji dobr. Wy"™Mdaszczenia, dokonywane w formie przekupionych
wyrokdw, szantazy, darowizn quasi-dobrowolnych, jako tez frymarki
urzedami doprowadzity do nagromadzenia ddébr w rekach nielicznej
khki. Ale ta klika przelotnych rzadcow kraju nie mogta sie przetwo-
rzy¢ w nows, trwatg elite.

Nie mozna watpi¢, iz wiadomos$ci Eunapiosa sg nviarygodne. O (e
chodzi o osobe samego Rufina, znajdziemy ich potwierdzenie w ko-
deksie. Arkadjusz po zamordowaniu Rufina musiat zakaza¢ dokonywa-
nia bez autoryzacji rzadowej zwrotu débr, ktére Rufin drogg grabiezy
wcieht byt do swej domeny ?. Po upadku Rufina dobra jego zostajg
zasekwestrowane przez frscus, ktory oddawat je dawnym wihascicielom
w miare sprawdzania podstaw, na ktérych sie opieraty ich pretensje.
Zakaz samowolnej restytucji musiat by¢ ogtoszony we wszystkich pro-
wincjach AAschodu; a sviec wszedzie znajdowah sie pokrzywdzem.
Rdwnoczesnie Arkadjusz zarzadzit, aby meuwzgledniano reklamacyj,
dotyczacych zrabowanego ziota i srebra . Nie ulega tedy watpli-
wosci, ze naduzycia Rufina nie byly sporadyczne, ale stanowity pod-
staAve catego systemu rzadowego. Aparat admimstracyjny, a zwlaszcza.

0 L. 14. C. Th. IX. 42.
n21. C Th. X. 21
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sagdownictwo, ulegly demoralizacji, narzuconej z géry przez samego-
wielkorzadce.

A zatem inwektywy poetyckie Klaudjana nie byty nieuzasa-
dnione. Oskarzenie, wytoczone przeciwko Rufinowi przez poete, zawiera
wszystkie omoéwione powyzej czynniki. Znajdujg sie w niem: system
korupcyjny, frymarczenie urzedami, nierzetelne sgdownictwo i grabieze.
Grdyby Klaudjan byt jedynym oskarzycielem Rufina, moznaby powat-
piewa¢ o autentycznosci faktow, przedstawionych przez stronniczego
poete. Moznaby réwniez obnizy¢ wartos¢ oskarzen, gdyby sie przyjeto,,
ze Eimapios i Zosimos sg zatezni od poety tacinskiego. Lecz nie mozna
udowodnié takiej zateznosci, a raczej przeciwnie nalezy odrzuci¢ jej
mozliwosé. W szczeg6lnosci, o de chodzi o Stylichona, Klaudjana od
historykéw greckich oddziela prawdziwa przepasé. Eunapios, wspot-
czesny Rufinowi i Stylichonowi, utrzymuje, ze ich metody rzadzenia
byly identyczne. Takze Zosimos obwinia jednakowo obu wielkorzadcow..
Historyk z Sardes a za nim Zosimos usitujg w ten sposb uogdlni¢-
krytyke systemu rzadowego w poczatkach panowania synoéw Teodo-
zjusza. A wiec poematy Klaudjana, gorliwego panegirysty Stylichona,
nie miaty wptywu na ich poglady, i najpewniej nie byly im znane..
Nasza charakterystyka rzadu Rufina, pokrywajac sie z klaudjanowska,.
nie zostaje bynajmiej pod jej wplywem. .Dlatego nie mozemy sie so-
lidaryzowaé¢ z Burym, ktéry podkresla wptyw Klaudjana na koncepcje
«czarnego charakteru» Rufina, przeciwstawionego postaci Stylichona /.
Nalezy jeszcze raz scharakteryzowac dziatalno$¢ spoteczng Rufina, jako
zrujnowiftrie Sredniej wiasnosci i destrukcje elity czy tez kliki, sfor-
mowanej przez rzad Tacjana.

Wptyw Rufina w dziedzinie ustawodawstwa religijnego zastuguje
takze na szczegdlowe omowienie. W tej dziedzinie znakomity Akwi-
tanczyk rozwinat réwniez ozywiong dziatalnos¢. On to byt wykonawca,
pohtyki nietolerancyjnej Teodozjusza AVielkiego u schytku panowania,
nadajac jej szczegdinie ostry charakter. Majac na oku dziatalnos¢ jego.
w latach, w -ktérych uwolniony od dyrektywy Teodozjusza minister
zostat samodzielnym wielkorzadcg Wschodu, mozna oceni¢ prawdziwg
jego role. Edykt Teodozjusza, wydany po upadku Tacjana, uczynit
odpowiedzialnymi za wykonanie zarzadzeri antypoganskich wszystkich
defensores i dekurjonéw ® Po $mierci Teodozjusza Rufin rozwinagt te

D In Rufinum I. 175—195.

) Jolin Bague 11 Bury, History of the later Roman Empire I. Str. 57.
Yet ewen mocleiii writliers, who know well how cautionely Claudian must by
used, have been inconsciously prejudiced in favour of Stilicho and against Rufinus.,

) L. 12 C. Th. XVI. 10.
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zasade 7, bardzo wazng, do ktorej autor tej pracy pragnatby jeszcze
kiedy$ powrdci¢. Tak wiec Bnfin wydat we wszystkich miastach walke
scentrom poganskim, ktore sie w nich znajdowaty.

linfin wydat réwniez nowj® dekret przeciwko poganom, w kto-
rym oOnontl zakaz uczeszczania do Swigtyn i sktadania ofiar 7). Tak
wiec dotychczasowe kroki antypogariskie byly mewystarczajace i kult
poganski utrzymywat sie dalej. Rzad musi zwalczaé nietylko tajne
praktyki, sprawowane pokatnie, ale obrzedy czci religijnej, dokony-
wane otwarcie w $wigtymach. Nawet w majatkach cesarskich odby-
waly sie praktyki poganskie i miinster musial suromvo zgani¢ proku-
ratorow ®. A¥reszcie mozna stwierdzi¢, ze zachodzity wypadki powrotu
do dawnej wiary, ktorym trzeba byto przeciAvdziata ». Zobaczymy,
ze Caesarius, nastepca Rrrfina, znalazt sie w podobnem potozeniu.
Strona poganska, ostabiona i steroryzowana, przetrzymata wiec upa-
dek Tacjana i rzady Rufina, zaciekle bromac swych pozycyj.

Rufin prowadzit dalej takze walke, jakg Teodozjusz wytoczyt
heretykom. Oto jakg sytuacje j)rawng wytworzyto ustawodawstwo
Teodozjusza «de haereticis». W roku 381 Focynjanie, Arjame i Euno-
mjanie stracili prawo sprawowania swych obrzedéw ® Manichejczycy
zostali nvd!I"kluczeni ze spoleczenstwa i stracili prawo robienia testa-
mentéw & Zabroniono budowania koSciotéw Arjanom, Eunomjanom
i Aecjanom ’» W roku 382 ogloszono zaostrzeme rygordw, stosowa-
nych przeciwko réznym sektom manichejskim @ W roku 383 poja-
wiajg sie ustawy, wymierzone przeciwko wszystkim herezjo™ . Za-
broniono im zgromadzania sie nawet w kotach prywatnych, jak row-
niez joropagandy wsrdéd ludu, wreszcie wys$wiecania duchownych. Du-
chownych heretyckich Awvypedzono z Konstantynopola (w r. 384)
W r. 385 wyszedt nakaz wypedzenia wszystkich heretykéw, a osobli-
wie Apolinaiystéw a w roku 386 zawieszono kare S$mierci nad
Arjanami w razie rozruchénv ~ JVMszeregach tych ostatmch nwiTonvalo
wiec wzburzenie z powodu krokéw rzadowych, ktére jednak nie byty

. 13. C. Th,. XVI.
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skuteczne i). Za rzadéw Taojana lla.jsuronvsza represja, a mianowicie
pozbawienie prawa testamentow, spadfa na iEunomjanow W roku
888 pononviono nakaz wypedzenia ducbownycti lieretyckicli z Kon-
stantynopola 2. Nakoniec w r. 892 zakazano wszedzie ordynacji du-
cliownycb heretyckich ®. W tern wyliczeniu aktéw nietolerancji teodo-
Zjaiiskiej doszto sie az do upadku Taojana. Nie ulega nvatpliwosci, ze
prefekt poganski zajmowat wobec heretykow stanowisko rOAwniez nie-
tolerancyjne, jak rzady Kkatolickie "i Tak wiec nv8pOlny front rézno-
wiercow przeciw systemowi teodozjaiiskiemu nie istinat wcale. Here-
tycy tak samo jak i prawoAvierni nienawidzili pogan, a strona [)ogan-
' ska, pragneta wyzyskaé walki religijne w fonie cliT-zescijaiistwa dla
odwrécenia od siebie uwagi koSciota urzedowego.

Nalezy rozr6zni¢ dwa stopnie zasadnicze w re]Uksjach stosowa-
nych przeciwko heretykom. Zarzadzenia w'‘ymierzone przeciAvko Arja-
nom i innym drobniejszym sektom, zkkazujgce im sprawoAvania urze-

" dOV i wy$\viecenia civciionvriycii, byty tagodniejsze; zwracajace sie prze-
ciwko Manicliejezykom i Eunomjanom, \vyjetym z Jxl prawa, byty
bardziej surowe. Trzeba dodaé, ze za rzaddéw Tacjana zakazano pro-
wadzenia dysput na tematy religijne ®

Kzad Kufina zainaugurowat swojg polityke koscielng krokiem,
zaznaczajacym pozorny liberalizm. Eunomjanie uzyskali przywrdcenie
praw cywilnych. Ale ten krok Eufina nie.oznaczatl ztagodzenia sy-
stemu; Eunomjanie nie doznaliby taski, gdyby to kto inny, nie Ta-
cjan, wjNdal byt prawo prrecinvko nim. Mamy tu do czynienia z do-
kumentem oportunizmu politycznego, koniecznego w walce, jakg Eu-
fin musiat toczy¢, aby zdoby¢ sobie sympatje poddanych. Znaczy to,
ze Eufin napotkat silny opoér ze strony poganskiej, wptywajacej na
opinje publiczna. Akwitariczyk, starajagc sie ztamaé ten op6r, poczynit
-pewne ustepstwa wzgledem heretykéw, ktorzy nie znajdonvali sie bez-
posrednio na polu walki.

Kiedy Teodozjusz wyruszyt na wyprawe przeciwko uzurpatorowi
Eugenjuszowi, Eufin, uzyskawszy samowiadze na AAschodzie, wzmo-
cniony w swem stanowisku, zrzucit maske i rozpoczat whalke ze wszyst-
kiemi herezjami. Pierwsza konstytucja Arkadjusza przeciwko herety-
kom nie zawiera istotnych nowosci. Eufin odnawia dawne zakazy.

) Hiritoiwcy koscielni wykazujg nieprzerwane istnienie gmin lieretyckicli
w stolicy.

A A IG C. Th. XVI. I}

3 L 17. C. Th. XVI. I}

n L. 19. C. Th. XVI. 5. .

9 Qotofred zauwazyt ten fakt; Com. ad. 1 29. V. Th. XVI. >

® L. 2 C Th. XVI. 9

Uozprawy WylJz. hist.-filoz. T. XLI. Nr. S ! 2
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z czego nalezy wnosi¢, ze poprzednio bez wydawania szczegétowych,
reskryptdw zapanoAvat tagodniejszy modus procedendi. Po uinocmeniu
sie na stanowisku wielkorzadcy zainaugurowat réu”ioczesne j>rzeslado-
wanie pogan i heretykdw. Drastyczny dowdd tego zwrotu stanowi
prawo, przywracajgce tacjanowskie zarzadzenia, wymierzone |)rzeciwko
Eumonjanom /. JV dalszym ciggu powrdcit do polityki Cynegiusa, do-
prowadzajagc do ostatecznos$ci nastepstwa systemu teodozjansldego,
w- ktorym pramvo dopuszcza istnienie jednego tylko, urzedoAvego wy-
znama. Rufin sam formutuje te zasade w nastepujacych stowach: Igi-
tur tmwersi, cpti a catholicae religionis dogmcde- deviate contendunty
quae... deconstituta sunt de haereticis vel de paganis, non audeant prae-
terire 2. Urzednikom, ktorzyby nie chcieli zastosowa¢ sie do tego sy-
stemu, zagrozono karg S$mierci. Ciato urzednicze, oczyszczone z zywio-
tow roznowierczych, miato konsekwentnie prowadzi¢ walke, nakazang
przez rzad centralny. Zeby umknaé wszystkich mozhwych watphwosci,
podano okreslenie herezji w sposéb nastepujacy: za heretykéw uznano
tych, ktorzy levi argumento a iudicio catholicae religionis et tramite
detecti fuerint deviate ). Glotofred dla wyjasnienia tej defimcji Grbuje
de Ccdholica fide Teodozjusza, gdzie prawowierni sg okresleni jako ci,
ktorzy secundum apostholicam disciplinam euangelicamque doctrinam
cteclmit. Sg to zwolennicy kosciola, reprezentowanego przez biskupow
rzymskiego i aleksandryjskiego . A wiec Nicenum me jest cytowane
w tych przepisach. Twércy ich znajdowah sie pod wplywem starszej
patrystyki °). AYedtug stusznej mvagi A. Michela we francuskiej ency-
klopedji teologji katolickiej ) «Ojcowie kosciota, polemizujac z twor-
cami herezji, zajmowali sie raczej mwalczamem samych heretykéw i ich
doktryn przewrotnych, nie starajgc sie¢ daC definicji pojecia herezji».
Stad tez cytowane definicje nie byly jasne, nie wyjasniaty, na czem
polega nauka apostotéw. Co najwazniejsze, nie wskazujg one, w jaki
sposob nalezy postepowaé, aby stwierdzi¢ wypadek herezji. To niedo-
patrzeme musiato powodowac liczne naduzycia i watpliwosci w prak-
tyce administracyjnej.

Rezultatem nvaiki, 0 ktérej mowa, bylo mewatpliwie penvre osta-
bienie szeregébw roznowierczych. Stwierdza to Sozomenos, ktéry po-
daje, ze liczni pogame przeszli na tono kosciota i ze sie ilos¢ herety-

) L. 2¢ C Tli. XV. 5

9 L. 13. C. Tli. XVI. 6.

* L. 27. C. Tli. XVI. 5. por. komentarz Gotofreda.

* C. Tli. XVI. ad cunctos populos de fide catlidlica.
Tertuljan, De praescr. c. VI, c. XXXVIII.

® Dictioniiaire de Tlieoiogie catliolique VI. str. 2219.
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kéw zmniejszyta . Ale w szeregach opozycji nie tylko nie myslano
o wspolnym froncie pogan i heretykéw, lecz nawet wsréd tych osta-
tnich walki miedzy Ennomjanami a Arjanami wyczerpywaty sity obu
sekt. Wasnie te utatwiaty Ewiinonvi jego zadanie. Nie mmej jednak
zasada jednosci wiary w praktyce nie byta osiggalna. Wprowadzeme
tej zasadj® do ustawodawstwa S$wieckiego stawato sie niebezpieczne
dla samego panstwa, poniewaz pociggato za sobg dezorganizacje apa-
ratu urzedniczego. Uzyska¢ zespdt rzadzacy panstwem, ztozony z urze-
dnikébw na wszystkich szczeblach hierarchji ztgczonych jednoscig
wiary — to byla naczelna idea pohtyki teodozjanskiej. Ale dotych-
czasowy aparat panstwowy skiadat sie nv znacznej czesci z tudzi mia-
nowanych, niezaleznie od tego, jakie byly ich poglady religijne. Dla
uzyskania jednosci wiary nalezato oddali¢ licznych funkcjonarjuszy
poganskich, posiadajacych wysokie tradycje cynvilizacyjne i duze nvar-
tosci intelektualne, ktérzy dotychczas dobrze stuzyli panstwu. W ten
Sposéb polityka Teodozjusza i Rufina powodowata obnizenie wartosci
zespotu urzedniczego. Poréwnywujac fakty z dziedziny spotecznej i re-
hgijnej, otrzymujemy ten sam ujemny rezultat.

§ 3. Otoczenie Rufina.

Rzad Rufina nie byt trwaly, poniewaz czynnik osobisty odgry-
wat zbyt wielkg role w jego systemie. Prefektem pretorjum byt od
jesieni 393 r. az do listopada 395 r., wielkorzadcg AA’schodu od maja
394 r. do listopada 395 r., a wiec tylko pottora roku. AV ciggu
tego czasu Rufin mogt wykona¢ tylko negatywna czeS¢ swego pro-
gramu; zniszczy¢ owoce polityki tacjanowskiej, nie mdgt jednak wy-
tworzy¢ nowej elity, na ktérej mogtby Sie oprze¢ na state. Upadek
rzadu Tacjana stanowit prawdziwg reAvotucje ze wzgledu na jego na-
stepstwa, chociaz Rufin nie miat wiasnego programu, pragnat tylko
konsekwentnie przeprowadzi¢ zasady teodozjariskie. Nowe panstwo,,
w ktdrem hierarchja urzednikéw zlaczonych jednoscig wiary miata
rzadzi¢ masg prawowiernych poddanych, nie zdotato sie skonsolidowac.
Znane sg .tylko bardzo nieliczne zarzadzenia administracyjne Rufina,
z ktérych mozna wnioskonva¢ o tern, jalde byty jego zamiary. AViemy
wiec, ze pragnat znate$¢ oparcie w kolegjum cujentes in rebus, ktérych
ilos¢ jak rowniez znaczenie, wzrosto znacznie w czasach Teodozjusza
AYielkiego, za$ nvobec senatu popierat censuales, ktorzy $ciggali podatki
z dobr senatorskich i kontrolowali dziatania wysokiego zgromadzenia.
Rezultatem tych tendency] byto rozporzadzenie, normujgce, ze nvszyst-
kie sjjrawy, nvchodzace na porzadek dzienny obrad senatu powinny by¢

9 Sozom. YII. 1 ]). o24.
2*
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przedstawiane ]Jnzez consnales, z wyjatkiem citatoria, ktorychti przed-
stawianie nalezato do principes binra prefekta Konstantynopola ?. Roz-
porzadzenie to zostato wydane na skutek skargi cemu-ales. ktorzy
twierdziti, ze sie nie szanuje dostatecznie ich kompetencji. Lecz cala
ta sprawa oznacza co$ wiecej niz zwyczajny spor kompetencyjny. We-
dtug nowego regulaminu urzednicy uzyskali znaczny “V\yw na prze-
bieg obrad senatu, wbrew ich woli wysokie zgromadzenie nie mogto
podja¢ inicjatywy w zadnej s"Drawie. Oczywiscie censiiales otrzymy-
wali Sciste instrukcje od rzadu. - Przechodzi sie do agentes in rebus.
Ros¢ tych ostatnich wzrosta tak znacznie, ze agentom, wysytanym na
prowincje jako curiosi nie wystarczata kontrola poczty, ktoéra byla
ich zadaniem: mieszali sie oni do spraw administracyjnych, a nawet
do sadownictwa, i trzeba bylo osobnej ustanva®, aby poskromic ich mai:
duzycia O- Lecz trzeba przyznaé, ze ta ustawa pojawila sie jeszcze za
rzadonv Rufina, niewatpliwie pod jego wplywem; wszakze dopiero Jso
upadku wietkorzadc}® przeprowadzono gruntowng reorganizacje kolle-
gjum agentes in rebus. Agentes in rebus byli to nadzwyczajni komi-
sarze, stojagcy do dyspozycji rzadu dla zalatwiania waznych misyj.
"W rozwoju tego urzedu, wyrastajagcego ponad urzedy administracyjne,
przejanvia sie wyraznie charakter indywidualny, wyjatkowy, przenika-
jacy rufinowski system rzadonvy.

Pomimo tego, ze Rufin byt prefektem }retorjum, faczagcym w swych
rekach legalne rzady sv prowincjach Wschodu i mandat opieki nad
matoletnim cesarzem, rzady jego przypominajg dyktature rewolucyjng
albo uzurpacje. /M jaki sposéb Rufin odnosit sie do administracji pro-
wincjonalnej, okazuje sprawa Lucjana, o ktérej sie jeszcze nizej
mowi. JVielkorzadca, ktéry z checig przejnlonvat zwyczaje barbarzyii-
skie, byt zawsze otoczony gwardja, skiadajaca sie przenvaznie z Hun-
néw @ J¥ tym fakcie nalez}* widzie¢ Zrodto niepokojacych podejrzen,
ze Rufin dazyt do nzurpacji. Opozycja starata sie przedstawi¢ wielko-
rzadce jako zdrajce i uzurpatora. My wiemy tylko, ze chciat swojg
corke wydaé za Arkadjusza. IAkt taki nv nastepstwach 3amvoicii rOmnv-
natby sie nzurpacji, zapenvnitby Rufinowi na dhlugie lata wiladze po-
dobng do tej, ktérg Stylichon osiggnat na zachodzie. Jednak Rufin
napotkat-zaciektg opozycje we wiasnem otoczeniu. Wpkynimmve czyn-
niki dworskie zwrécity sie przechvko niemu. Rzecz charakterystyczna,
ze Rufin nie ma zadnego stronnictwa za sobg, nie mozna nawet wska-
za¢ zadnej wybitniejszej osobistosci, ktoraby nalezata do jego z\vo-

DL NC T VI 25
L. S C Th. VII. 29.
C
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# ChroiA. Min. . (iQ Chiiui. w Jtuf. 1. TH
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lennikdw. Antiockus i Gerontins sg jego narzedziami, nie przyjaciétmi

Aurelianus, ktory nvr. 09d zostaje nastepca Procnlnsa na stanowisku
prefekta Konstantynopola, rychto opuszcza ob6z ortodokséw, aby sie
zblizyé do strony poganskiej & Dokota Kufina nie rtidad literalnie
nikogo. Natomiast rok 895 przynosi powstanie partji przeciwnikow
Kufina. Bezwatpienia nalezat do nich Kucherius, starzec z grona bliz-
szej rodziny cesarza. Kufin liczyt sie bardzo z jego wplywem. Na
wniosek Eucheriusa .wielkorzadca zgtadzit Lucjana, ktory zajmowat
nvysokie stanowisko w hierarchji urzedniczej jako comes orientis

Seeck twierdzi, ze upadek Lucjana nastapit bezposrednio po upadku
Tacjana i przed straceniem Proculusa #).' J\V zrédle cytowanem przez
Seecka facinus antjochenskie wspomniane jest istotnie przed skazaniem
Proculusa M. Lecz tern zrédtem jest Klaudjan, ma si¢ wiec do czynie-
nia z diatrybg retoryczno-poetyczna, a nie z opisem historycznym.
Dlatego nalezy odrzuci¢ chronologiczne konkluzje Seecka. Ten Lucjan
byt synem Florentiusa, snvego czasu prefekta pretorjum Galji. Do tej
pory byt on faworytem Kufina, nie mniej wielkorzadca dla pozyska-
nia sobie Eucheriusa kazat dygnitarza zasiec patkami. Wielkorzadca
z biedg uspokoit wzburzong ludno$¢ Antjochji charakterystycznym dla
swego systemu kruczkiem (dla ocalenia autorytetu wiadzy obnoszonO'
trupa Lucjana w. lektyce po ulicach). Zbrodnia antjochenska byta
jednak catkiem nieuzyteczna, poniewaz przeciwmoy Rufina zdofali, jak
sie zaraz fvykake, Swietnie wyzyska¢ jego nieobecnos¢. W szeregach
opozycji spotyka sie takze Eutropiusa eunucha, ktéry jako praepositus
sacri cubiculi znajdowat sie najblizej osoby cesarza ® Ten starzec,,
ktéry spedzit cate zycie w niewoli na spetnianiu nedznych postug, od-
grywat teraz na dworze role pierwszorzedng. AVysokie swoje stano-
wisko, nadajgce mu range vir illustris, osiggnat juz w czasach cesarza
Teodozjusza, nie byt wiec kreaturg rufinowska ?. Przyjacielem jego-
byt nienvatpliwie Abundantius, magister militum. Dzieki memu eunuch
zostat przyjety w szeregi cttbicularii patacowych, co stanowito pocza-
tek jego Kkarjery dworskiej, byli wiec niewat]Dlrivie w dobrych ze sobg

9) Por. nizej. n

8 Por. nizej.

% Zos. V. 2. por. (¢UldeTpenning, Geschichte des ostroynischen Rei-
ches etc. str. QA

p Seeck, Die B)iefe des Libanius pod Riifinns.

b Claud, in Ruf. | 2ti. Ale Zosimos 1 cit. podkres$la l6wnoczesnosi' intrygi
Euclieritsa i facinus antjoclieiiskiego.

") Jego biogi'afja: Seeck, Enz. VI. 15 21J. Por. Gildenpenning,
o]). cit. str. 575.

) Gildenpenning, op. cit. str. 58.
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stosunkach. To nie j)rzeszkodzito pdzniej Eutropiusowi uczyni¢ z Abun-
dantiusa jedng z pierwszych swych ofiar. /M tym samym obozie wi-
dzi sie ciekawg posta¢ Flaviusa Caesariusa, bylego magistra officionnii
a po $mierci Rufina jego nastepce na stanowisku prefekta pretorjum ‘)
Znajduje sie tu takze Osius, przyszty wybitny czionek rzadu Eutro-
piusa, ktory obecnie zajmowat urzad komesa sacrarum largitionum -).
Opozycja byta wiec liczna i silna, ale — rzecz najwazniejsza, — opo-
zycja ta w Konstantynopolu miata zwigzki ze Stylichonem, wielko-
rzadcg Zachodu, ktéremu Teodozjusz umierajgc powierzyt byt opieke
nad obu SAwm synami i calem panfstwem #). Zosimos donosi, ze Sty-
lichon pragnat przyby¢ do Konstantynopola, aby tam rOAvmez objaé
wladze  To samo zrédio donosi, ze Eutropius zostawal w stosunkach
ze Stylichonem i nazywa nawet eunucha narzedziem wielkorzadcy Za-
chodu. Okolicznodci te ttdmacza wiosenng wyprawe Stylichona do Il-
lyrji, o kt6rej zaraz ponizej.

Opozycja z r. 395 nie ma zatem charakteru partji politycznej,
posiadajacej jednolity program, przeciwstawiony polityce rzadoweyj.
Taka opozycja powstanie dopiero w latach nastepnych. Opozycja obozu
Eutropiusa posiada raczej charakter osobisty, stanowi kartel intereséw
skieroAvanych przeciwko Rufinowi i usitujgcy pokrzyzowa¢ ambitne
plany Avielkorzadcy. Eutropius, mistrz w intrygach politycznych, umiat
tak zrecznie poprowadzi¢ kampanje, ze Rufin znalazt sie zupetnie
odosobniony. Podniosto sie juz, ze nawet zbrodnia antjochenska, po-
petniona dla pozyskania Eucheriusa i sparalizowania w ten sposob
wysitkdw opozycji, byta bezskuteczna. Wielkorzadca pragnat ozeni¢
ze swa cOrka cesarza. Tymczasem Eutropius polecit cesarzowi piekng
Germanke Eudoksje, wychoAvang W domu Promotusa, (jak twierdzili
wspbtczesni) jednej z ofiar Rufina. Matzenstwo doszio do skutku w ta-
jemnicy przed Awelkorzadca: zawarto je. w cbnvili, kiedy Rufin znaj-
dowat sie w Antjochji, aby zgtadzié¢ Lucjana “). Stato sie to w kwietniu
r. 395 ® a wiec zaledwie w trzy miesigce po $mierci Teodozjusza.
ZAvigzek ten matzenski oznaczat nietylko sukces osobisty Eutropiusa,
ale przedewszystkiem triumf polityczny Stylichona. Eudoksja pocho-
dzita bowiem z plemienia Erankbnv, z ktérymi wodz Zachodu byt za-
Awsze w dobrych stosunkach, i byla wychowana w domu-Promotusa
jego przyjaciela. Mozna twierdzi¢ bez wahania, ze w wypadkach kon-

) Seeck w Eeal. EHr. Ill. 1+® nast.

) L. in. C. Th. VI.

s) Wystarczajace jest dla nas .Swiadectwo $w. Ambrozego, (De ob. Tlieod c. 0).
W Zos. V, 4.,

n Zos. V. 2.

# CIMOH. Min. II. str. (14
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stantyiiopolitaiiskich Stylichon odegrat bardzo duzg role i ze stolica
nad Bosforem byla terenem jego dziatalnosci politycznej.

8§ 4. Obalenie Bnfina.

Nalezy jeszcze rozwazy¢ jedna strone dziatalnosci Rufina, a mia-
nowicie jego polityke wobec zywiotdw germanskich. OdpowiedZ na te
spraMe nie jest tatwa, poniewaz brak nam dzisiaj dokumentéw auten-
tycznych, Trzeba przypusci¢, ze Rufin jako kontynuator polityki Teo-
dozjusza, hotdowat podobnie jak cesarz tendencjom germanofilskim.
Stanowisko jego sv czasie, kiedy sprawowat funkcje magistra officiorum,
konflikt z Promotusem i Stylichonem, potwierdza to przypuszczenie b-
Moznaby przeciwko temu podnie$¢, ze to wiasnie za rzadéw Rufina
wybuchto powstanie Grotéw pod wodzg Alaryka, ktorego skutki
byly jeszcze wiecej zgubne dla cesarstwa, niz nastepstwa inwazji
z r. 378. Ale czy. mozna stad wnosié, ze ponvstanie bylo reakcjq
na jakie§ meznane nam niej)rzyjazne zarzadzenia Rufina? Bynajmniej!
Rewolte wywotato rozczarowame Gotéw, po wojnie z *Eugenjuszem.
Whprawdzie rzad AVschodu zalegat ze subsydjami, ale powodd tego le-
-zat w nierzetelnosci nizszych urzednikéw. Niema powodu obcigza¢
w tym wypadku odpowiedzialno$¢ Rufina. Co wiecej: -nie mozna po-
mija¢ zarzutéw wspotczesnych, ktorzy jednomystnie, bez wzgledu na
przekonania religijne i partyjne twierdza, ze Rufin sprowokowat po-
wstaihe 2. Przypuszczenie Seecka  ze pogtoski te rozszerzyt Styli-
chon, aby zdyskredytowac¢ rywala, jest nieuzasadnione i ihepotrzebne.
Zaznaczyto sie juz, iz tradycja grecka jest niezalezna od wptywu
Stytichona. Oskarzenia tego rodzaju stanowia.same przez sie dowdd,
ze polityka Rufina byta germanofilska. Germanofilstwem Rufina wyja-
$nia sie takze fakt, ze Alaryk, pustoszac ziemie trackie, oszczedzat
dobra wielkorzadcy 0- Takie objawy, przyjazni miedzy Rufinem a Go-
tami daly podioze legendzie o zdradzie Rufina. Lecz lorzedewszystkiem
trzeba stwierdzi¢, ze powstanie gockie nie wplyneto na zmiane ger-
manofilskiej jDolityki Rufina. W stroju gockim wielkorzgdca AA’schodu
udaje sie do obozu barbarzyncéw, aby tam z nimi zawrze¢ ukfad O
AA rezultacie Goci zwracajg sie na zachdd i Thyryk zostaje im wy-

p Claud. De land. St/jl. 1. 94—115, yjor. Grildenpenning, Geschichte des
ostromischen Reiches stv. 29.

p Claud, in Ruf. I. ;308 919, Il. 501. Zos. V. 5. Socrat. VI. 1, G .Job. Arit.
fg. 190. Oros. VII. .97, 1. Macellinus. Chr. Min. Il. str. 64.

s) Paulj-/Missow a. Real. Ens. 2. Reihe. I. str. 1192, ,

P Claud, in Ruf. Il. 171.

L. c
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dany. Tak wiec nie wiedzac, czy rokonvania doprowadzity do formal-
nego przymierza, daje sie jednak stwierdzi¢ pewien rodzaj poroznmie-
nia miedzy rzadem konstantynopolitaniskim a barbarzyricami. Maclii-
nacje Kufina mozna zrozumie¢, taczac jg z wy™prawg Styticliona i sy-
tuacja wewnetrzng fv Konstantynopotu. AVy])rawa (botdow na Konstan-
tynopol nastgpita na Aviosne i tiwata kilka tygodni ') JV kazdym ra-
zie Goci dotarli pod mury Konstantynopola po $lubie Arkadjusza.
JV razie oblezenia stolicy nie bytyby mozliwe ani podréz Rufina do
Antjocliji, ani tez uroczystosci weselne. Manewr Rufina, ktéremu udato
sie skierowa¢ Afaryka do Elyryku, gdzie zatrzymal wojsko Styticliona,
posuwajace sie w strone Konstantynopola, stanowit do pemalego sto-
pnia pociggniecie wymierzone przeciwko zabiegom opozycji na grun-
cie konstantynopolitariskim. Ponadto Styliclion wyruszyt do IHyryku
nie bezposrednio przeciw Aflarykowi, ale raczej dla objecia wiadzy
w Konstantynopotu, jak daje do zrozumienia Zosimos - J/IVielkorzadca
Zacliodu nie dat sie sprowokowa¢ do walki z G-otami, lecz zajat po-
stawe wyczekujaca /v Macedonji, aby dalej prowadzi¢ swojg akcje po-
lityczng. Tak wiec krytyka jego postepowania w pracach Seecka nie
jest uzasadniona Trzeba tez odrzuci¢ clironologje Seecka, ktory
twierdzi, ze ivojska Stylicliona i Alaryka staly naprzeciwko siebie®
w Macedonji, gotowe do walki, przez jakie$ sze$¢ miesiecy. W tym
momencie cele polityczne pochtaniaty w catosci wielkorzadce Zachodu,,
nie dozwalajgc mu na prowadzenie walki z tupigcymi kraj Germanami.

Nastepuj" krok Rufina potwierdza jeszcze nasze to przypuszcze-
nie, ze pod murami Konstantynopola nastgpito porozumienie miedzy
nim i Afarykiem. JV tym czasie (w tecie 395 r.) wielkorzadca opano-
wat na nowo staby umyst Arkadjusza, straszac go obrazem dyktatury
Styticliona 7). Cesarz, sktoniony przez Rufina, polecit Stylichonowi odre-
cznem pismem opusci¢ prefekture ityiyjska, ktora byta przedmiotem
sporu miedzy Wschodem a Zachodem, oraz odesta¢ do Konstantyno-
pola wojska, ktdre wyruszyly z Teodozjuszem na Zachdd przeciw Eu-
genjuszowiy)- W ten sposob IHyryk stawat sie tupem Alaryka, po-
niewaz tylko niepodzielone sity Styticliona mogty sttumic¢ bunt Ataryka b*

") Seeck, Heal. Eni. Il. 1140, btednie twierdzi,-.ze ekspedycja Afaryka na-
sta})ita «vor dem Beginne des Frildings», nie mozna tego oprze¢ na Claud. in
Ruf. 1. 101, jak clice historyk niemiecki.

b Claud. hi Ruf. Il. 101. Zos. V. 4. Por. w/V'zj.

") Geschichte des Untergangs der antiken Welt VI. str. 275—6, 549.

Claud. in Ruf. Il. 144, nast.

® Claud. in Ruf. Il. 171, nast.

® L. c. str. 276. Tylko jako curiosum przytacza sie poglad Seecka: «Es war
daher ganz berichtigt, dass Rufinus ihn (t. j. Stjdichona) durch Arkadius auffordern
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Rozkaz Arkadjusza wywotat nvieikie oburzenie n obozie Styli-
chona b oraz rozterke sv duszy wodza, dla ktérego stanowit Avyzwe-
nie. Niewatpliwie pretensje rzadu konstantynopolitanskiego byly legalne
Z jego punktu widzenia, ale Styliclion byt wyzna\lvcy istotnej czy tez
rzekomej nvol Teodozjusza ANielkiego. Obozujagc w Macedonji, wdédz
Zachodu miat w tej chwili znakomitg okazje do wywotania wojny do-
mowej i opanowania Avladzy v Konstantynopolu. Moznaby zada¢ py-
tanie, dlaczego Stylichon zmarnowat ten jedyny moment i ustgpit, wy-
konujac lojalnie rozkaz cesarski ©. OdpowiedZ daje® nam analiza sy-
tuacji politycznej. Pozorne ugiecie sie Stylichona przed Rufinem nie
oznaczato rezygnacji z jego planu, poniewaz \vielkorzadca Zachodu
proAvadzi dalej swojg akcje polityczng. Stylichon miat v o\vej ciinviii
do nvyboru: wojne domonva, /v ktérej Rufin mdgt sie oprze¢ na sitach
gockich, oraz taOva do przepronvadzenia rewolucje pataconva. Nie dzi-
\vi¢ sie, ze nrybral drugg droge. Rozkaz Arkadjusza ulaOvil mu nawet
to nvyjscie, umozliwiajac nvpuszczenie do Konstantynopola czesci jego.
nvojska pod wodzg wiernych oiicerOnv. JV ten sposéb Rufin $"m przy-
gotonvat nviasng zgube. Odpo\viedzialnos¢ Stylichona za $mier¢ wielko-
rzadcy AVschodu nie podlega naszem zdaniem zadnej YvatplAvosci 7).
Zanim wykonat rozkaz Arkadjusza, Avddz odbyt przeglad nvojska i przy
tej sposobnosci wygtosit przemowe, w ktérej otwarcie podburzyt zot-
nierzy przechvko Rufinowi. Klaudjan, ktéry usituje zdjagé ze Styli-
chona odpowiedzialno$¢ za zbrodnie konstantynopolitafiskg, musi prze-
cie przyzna¢ miedzy wierszami, ze zotnierze dziatali z poduszczenia.
wodza . Trzeba réwniez zauwazyC, ze smier¢ Rufina nie zaskoczyta,
nikogo JV Konstantynopolu. Wydarzenie to nie spowodowato najmniej-
szego zametu. Stronnictwo Stylichona i Eutropiusa bylo przygotowane
do objecia Tvladzy; musiato tez by¢ nvtajemniczone w przygotowy-
Jvany zamach.

Rufin nie zdawat sobie Bpranvy z niebezpieczenstnva. Pozorna ka-
pitulacja Stylichona zmylita go. Pefen radosci z odniesionego sukcesu,,
pozwolit sie wciggna¢ v zasadzke przygotonvang przez Grainasa, Wy-
konawce planéw Styhchona. Wojska Grainasa ciggnety bardzo powoli

liess, die Truppen des Orients nach Konstantinopel zurilckzuschicken, damit er
einen mutigeren Feldherrn an ihre Spitze stellen koénne». Czy rzad konstantyno-
politanski nvystat wojska, pozostajgce pod nvodza Gainasa, przeciw Gotom? Czy
nvogéle uczynit co$ do zwalczania renntKy ?

) Claud, in Ruf. Il. 228—47.

b Mommsen w Hermes XXXVIII. (190-S) str. 103.

b Zgadzam sie w tern z Seeckiem loc. cit. Giilden penning przemilcza
te kwmstje, op. cit. str. 45—8.

n Claud, in Buf Il. 206—219.
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do Konstantynopola przez spustoszone przez Grotdw prowincje, aby
umozliwi¢ stronnictwu Stylicliona przygotowanie zmiany rzadu ’» Na
zadanie G-ainasa Arkadjusz i jego minister urzadzili uroczyste przyje-
cie wkraczajacycli do stolicy legjondw. Kufinus pragnat pozyskaé sobie
zolnierzy  tembardziej ze brakowato mu sity zbrojnej. Majac do swej
dyspozycji wojska Gainasa, mégt sparalizowaé bezbronng opozycje Onvor-
skg i uzyskaé takie same stanowisko, jakie Styliclion zajmowat na Za-
chodzie az do roku 408. AYielkorzadca spodziewat sie prawdopodobnie,
ze Arkadjusz nvyniesie go do godnosci cezara. Dlatego jiozwolit sie
otoczy¢ na placu Hebdomon przez zotnierzy, ktérych pragnat sobie po-
zyskaé poufatoscig i fascynujagcym urokiem swej rozmowy. Spiskowcy
skorzystali z tej nieostroznosci, aby go oddzieli¢ od jego strazy. JV pe-
wnym momencie zolnierze wyciggneli miecze z pochew i zamordowali
Kufina, ktory nie mogt walczy¢ w obronie zycia. Ten udaly zamach
wywotlat prawdziwy entuzjazm mas ludowych. Podczas gdy tlum
pastwit sie nad zwitokami wielkorzadcy, Eutropius i inni zwolennicy
Stylichona wzieli wiadze z rak nieudolnego Arkadjusza.

EOZDZIAL 1.
llzady eiiiiueha Eutropiusa (395—399).
8 L Eutropius u wtadzy.

Triumfujgce stronnictwo Stylicliona nie miato w tej chwili za-
dnych przecrivnikéw; stronnictwo Eufina, jak sie juz zaznaczylo, nie
istniato. Alaryk ze swymi Gotami znajdowat sie¢ na ziemi Illyryku,
gdzie po odejsciu wielkorzadcy Zachodu nie napotykat na zaden opor.
Niewiadomo, jakie byto nsr. 395 stanowisko zwolennikéw poganskiej
polityki Tacjana, mozna jednak przypusci¢, ze z sympatjg przyjeli oni
sukces przeciwnikow ivielkorzadcy, ktéry ich przesladowat i oczekiwali
od nowego rzadu zmiany regime’u. To ivszystko ulatwito zadanie Eu-
tropiusa i jego grupy.

Organizacja nowego rzadu nasunefa jednak kilka zagadmen do
rozwigzania. Najwazniejszg trudno$¢ stanowita niejednolitos¢ zwycie-
skiego obozu. Zw3‘ciezcow z listopada 395 r. zigczyta tylko intryga
Eutropiusa i wspdlna nienawis¢ do Eufina, atoli czynniki te nie, mogty
zastgpi¢ petnego programu rzadowego. Eeformy, jakie przeprowadzono
po upadku Eufina, stanoivig iviec tylko usuniecie spuscizny po rzadach

) Cl. in Ruf. 1 c. Chi'oiiolo«'ja wydarzen poucza, ze marsz 6w byt powolny.
Wydanie rozkazu Arkadjusza nastgpi¢ mogto w korncu .lata lub w poczatku je-
sieni 395.

2 Zos. V. T.
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Akwitanczyka. Za nfina zarysowalo sie wyrazne niebezpieczenstwo
Brii generis tyranji, t. j. absolutnej Avladzy pierwszego ministra, ktory
byt zastepcg nieudoliiego cesarza, i rzadzit panstwem bez udziatu, a na-
wet wbrew interesom pozostatych dostojnikéw dworskich. Podobnie
na Zachodzie Arbogastes ciinvycii wiladze, ktdra wysuneta sie z rak
\Valentynjana Il. Tego rodzaju wypadki nie mogly zachodzi¢, dopoki
w monarchji konstantynowskiej nastepowali po sobie cesarze zdolni do
piastowania wiladzy. Lecz skoro nastgpito grozne ostabienie wiadzy ce-
sarskiej, nalezalo zabezpieczy¢ mozno$¢ legalnego spranvowania rza-
dow przez rodzaj gabinetow ministerjalnych, w ktérych wszechwiadza
jednostki nie mogta doprowadzi¢ do naduzy¢ 'j- Takie byto zatozenie
reorganizacji dokonanej przez partje Eutropiusa.

Przedewszystkiem ograniczono prerogatywy prefekta pretorjurn.
Seeck zwrécit uwage na to, ze w r. 39b wprowadzono kotegjatnosé na
tein stanowisku -). /M 1 395—399, t. j. przez caly okres rzadéw Eu-
tropiusa, czynnosci urzedu prefekta pretorjum sprawujg wspo6lnie Fla-
vius Caesarius i Flavius Eutychianus %); dopiero przed kohcem tego
okresu znika z naszych Zrodet Caesarius W Tylko przyjecie tezy Seecka
Awvyjasnia trudnosci chronologiczne, jakie nasuwa réwnoczesne wyste-
powanie obu prefektéw. Bury podwaza teze Seecka przypuszczajac,
ze daty kodeksu teodozjanskiego sg niesciste 7, znakomity historyk
angielski podnosi, ze w zrodtach literackich nie znajdujemy Zzadnej
wzmianki o tej rzekomo tak doniostej zmianie. Lecz zauwazyC
nalezy, iz pisarze p6znego cesarstwa nie okazujg zadnego zmystu
do zagadnien ustrojowych: tak np. doniosta sprawa, jaka jest geneza
czterech prefektur terytorjalnych i ich rozgraniczenie (sprawa granic
prefektury iltyryjskiej), nie ma wecale wyjasnienia w Zrodtach literac-
kich, co w znacznym stopniu utrudnia jej rozwigzanie. Nie dziwié sie
wiec, ze takze zadne ze Zrddet literackich nie zanotowato wprowadze-
nia kolegialnosci na urzedzie jirefekta pretorjum Wschodu; wogdle
Zzrodta literackie nie przekazaly nam niczego, coby dotyczyto reform
r. 395, z jednym wszakze ciekawym bardzo wyjatkiem, ktory za-
stuguje na szersze omowienie.

Johannes Lydos, zyjacy /v czasach Justynjana wspomina, ze JHO

") Musze sie zastrzec ])rze(l In’zypiiszczeniera, izbym przeprowadzat analogje
miedzy rzadem pdznego cesarstwa rzym. a rzadem nowoczesnych monarchij kon-
stytucyjnych. Ale analogja z ministerjami caratu przed r. 190.0, jest do$¢ wyrazna.

~Philologus 189d str. 46.

d Borghesi, Les prefets ditpretoire (Ouvres coni])letes X. str. 279—288.

* O czem ponizej.

h History of the later Roman empire etc. London Macmillan 1928 I. str.
115 nast.
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Smierci Bnfina ograniczono zakres wiadzy prefekta pretorjum ). Prze-
dewszystkiein odebrano mn zarzad fabryk broni (cura fabricarum)
a przekazano go magistrowi officiormn; nadto prefekt stracit na rzecz
magistra officionnn administracje i kontrole poczt; przeniesienie kom-
petencji miato nastgpi¢ takze i w innych dziedzinach, ktérycli nie wy-
mienia Zrédto; najwazniejszem przeciez nszcznpteniem dotychczasowej
nviadzy j)refekta, jakie przekazuje Lydos, bylo odebranie prefektowi
sity zbrojnej. JV Aviadomosciach tych sg pewne momenty niejasne..
Johannes Lydos zdaje sie utrzymywac, ze zardbwno instytucja poczt',
jako tez urzad magister offlciorum zostafy ustanowione dopiero w r.
395. Jest to btad powazny. Nie mozna takze przyja¢, aby przed tym
rokiem prefekt pretorjum moégt zarzadza¢ sitg zbrojng: madomo jednak,
ze Rufin posiadat straz przyboczng. Nowy rzad uchylit ten przywilej,
jako niezgodny z czysto cywilnym charakterem wihadzy |3refekta. /M tym
wypadku informacja Lydosa nie jest pozbawiona wartosci  Autor
traktatu De magistratibus, bedacy urzednikiem w biurze prefekta pre-
torjum, moégt wiadomosci swe czerpaC z tradycji ustnej, i tern ttuma-
czy sie ich niescistos¢. Ogolna ocena reformy 395 r., jakg podaje Ly-
clos, jest jednak zupeffiie trafna: dzieki tej reformie prefekt pretorjum
stracit w znacznej czesci swojg potege /. O reformie znvigzanej z upad-
kiem Rufina pamietano tedy jeszcze w czasach Justynjana; byla to
zatem doniosta jDréba ulepszenia organizacji rzadu. Jezeli za$ Johannes
Lydos nie wspomniat o kolegjalnosci, to niewatpliwie dlatego, iz me-
byla ona trwata; autora De magistratibus mogly zainteresowac tylko te
wyniki reorganizacji eutropjanskiej, ktére zachowaly sie az do jego-
CZasow.

Ale takze w zakresie pozostawionym bezsprzecznie prefektowi pre-
torjum Eutropius uczynit wylom dla wzmocnienia \vladzy. Eunuch ten,,
pozostajgc na stanowisku loraepositus sacri cublcriii i w nowym rzadzie,
zajat stanowisko naczelne, stat sie jakgdyby pierwszym ministrem ¥,
ktérag to role spetniali dotychczas prefektowie pretorjum: Cynegius,
Tacjan, Rufin. Z tej tez przyczyny przywiaszczyt sobie szereg upraw-
nien prefekta pretorjum. Nastgpito to gtonvnie w dziedzinie sadownic--
twa. I tak cesarz, regulujac procedure apelacji, méwi w liczbie mno-

9 Joli. Lyd. 11, 10. 111, 40 por. 111, 23.

9 Ponizej postaramy sie jeszcze dalej posunaé nasze rozwazania w kwestji
wojskowej.

“) Trzeba nadmieni¢, ze potege podobng posiadat tylko prefekt pretorjum
Orieutis, prawdziwy wice-cesarz, ponieAvaz panstwo wschodnie sktadato sie zasa-
dniczo t"dko z jednej prefektury; znaczenie faktyczne innych prefektéw wydaje
sie mniejsze.

9 «Orientis rector». Claud, in Etitr. 1. 105
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giej o anijMssimae potestates, do ktorycli nalezy sie z nia zwracac /).
AViadoma jest dalej rzecza, ze za Eutropinsa procesy o obraze maje-
statn tak sie rozmnozyly, iz staty sie. prawdziwg plagg, nalezy tez
przypuscié, ze eunncli wystepowat w nicli jako sedzia. Tak wiec kom-
petencje Eutropinsa w dziedzinie sgdoAvnictwa nie byty ograniczone
do spraw tylko poszczeg6lnych. Dlatego ta-zeba przyja¢, ze nowy szef
rzadu, zachowujac godno$¢ naczelnego szambelana, dotgczyt do niej
prerogatywy prefekta pretorjum, stat sie jakby trzecim prefektem, nie
noszacym jednak tego tytutu 7. Urzedowym tytutem, z jakim sprawo-
wat wiadze, byt od r. 897 tytut patrycjusza.

Eutropius jest tedy pranvdziwym pierwszym ministrem stojgcym
na czele rzadu, w ktérym uczestniczy wiele innych osobistosci. Jest
to juz sytuacja odmienna anizeli pozycja Rufina, ktérego wiadza miata
charakter indywidualny b- Eutropius nie jest wice-cesarzem ani wiel-
korzadca, stoi on tylko na czele oligarchji nvieikicii dygnitarzy. A je-
yinak pomimo ze eunuch, przeprowadzajgc reformy administracyjne co
dopiero omdwione, pragnat sobie zapewnic tegalne pierwszenstwo w hej
oligarchji, rodzaj prezydentury, stanowisko jego nie zostato umocnione
w sposob wwj’starczajacy. Z chwilg kiedy réwnowaga w rzadzie prze-
sunie sie na jego korzys$¢, kiedy jego przewaga zanadto zaciezy czion-
kom tak nazwanej przez nas oligarchji dygnitarzy, koledzy Eutropinsa
zwrocg sie przeciwko niemu, aby go z kolei obalic. W stanowisku za-
tem, jakie uzyskal nowwy patrycjusz i pierwszy minister panstwa wscho-
dniego, tkwit juz zaréd jego upadku. Natezy to podkresti¢c tembar-
dziej, ze stanowisko jakie zajgt Eutropius, byto potaczone z zepchnie-
ciem na drugi plan wybitnego i ambitnego dygnitarza, czlonka partji
Stylichona, predestynowwunego niewvatplhvie do zajecia pierwszego miej-
sca w rzadzie. Mowva tutaj o Flaviusie Caesariusie. Zostal on wwjiram-
clzie nastepcag Rufina na stanowisku prefekta pretorjum, ale otrzymat
kolege w osobie Eutychjana. JV okresie rzadow Eutropinsa Caesarius
nie odgrywa wybitniejszej roli, pomimo ze do niej zdgza. Niezadowo-
lenie jego z takiego obrotu rzeczy musiato sie objawi¢ w sposéb sta-
nonvez

Na tein miejscu trzeba sie nvypowiedzie¢ o zagadnieniu nieco
wiekszej nvagi, chociaz wylgcznie, personalnem, a mianowicie czy Cae-
sarius jest tg samg osobistoscig, co i Typhds, wystepujacy w «Historji

H L N C Th. XI. %) Jor. C. 1 in Eutr. I. "20l, 28(i, 297.

-) «Sans anwmir le titre de prsfet du jnntoire Eutrope en eiit les pouvoirs,
et en porta les insignes» Cuq-b orgii esi X str. 279.

2 Godzi sie przypomnieé, ze zrédiem te] wiadzy Rufina byta wola cesarza
Teodoz.jusza w clnvili odmarszu na Zachdéd na kam])anje Jirzeciw Eugen,juszowi.
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egipskiej» Synesiosa i). Taka to teze postawit Seeck, za ktorg poszli
miedzy innymi Grutzmacher i Cng. Odrzncajac jg, odrzuci sie tern sa-
mem i seeckowsky ckarakterystyke Caesariusa, a wprowadzi sie do bl
storji Avspolczesnej zagadkoAva osobistos¢ Typbosa, ktdra tylko zaciemni
obraz dziejow okresu eutropjanskiego. TjpMios Synesiosa jest bez
watpienia cztonkiem koterji dygmtarzy, rzadzacych v Konstantynopolu;
ten brat Aureljana, odsunietego na jaki$ czas od udzialu w rzadzie,
ubiega sie o jiiei'wsze stanowisko w oligarchji dygnitarzy. Trudno
wiec przypusci¢, aby Zrodta literackie i sam nawet kodeks teodozjaii-
ski nie przechowaty jego imienia; przypuszczenie, ze mogt istnie¢ ja-
ki$ nieznany zupetme brat Aureljana, ktéry wytonit sie nagle z mroku
w okresie rewolucji Gainasa, jest wrecz niepraAvdojDodobne. Typhosa
nalezy szukaé¢ wsrdéd znanych juz z innych zrédet osobistosci. Role
owa, jaka Synesios jirzypisuje Typhosowi, ze wszystMch znanych po-
staci okresu eutropjanskiego moégt odegraé jedynie Caesarius. Teza
Seecka jest nie tylko bardzo nvygodna, ale takze wielce pranvdopo-
dobna.

Przeciwko utozsamianiu Typhosa z Caesariusem wystgpili dwaj
znakomici uczeni: Mommsen i Bury /). Jakiez to sg ich argumenty?
Oto Synesios musiatby byé poinformowany o prefekturze, jakg spra-
wowat Caesarius juz od 395 r. ¥, jako tez o jego Avczedniejszej karje-
rze administracyjnej. Istotnie Synesios przedstaAvia bardzo Scisle cur-
sum Jionormn Aureljana-Osirisa, natomiast cursus honorum Typhosa nie
wystepuje jasno. Synesios podaje tylko, ze Typhos byt )(pr]paxvw,
W czem przeciwnicy Seecka upatrujg stanowisko comltis sacrarmn lar-
cjitionmi. Atoli streszczone tutaj zarzuty nie sa przekonywujace. Taliixg,
Xollreoyv nie musi by¢ koniecznie, synonimem comes sacrarum lar-
Aliorwu, moze ono oznacza¢ innego nizszego urzednika skarbowego ®
Rézne wzgledy to sprawity, iz Synesios okazat sie mniej Scistym wo-
bec Caesariusa,.anizeli wobec Aureljana. Przedewszystkiem jednak nie
mozna przeoczy¢ literackiego charakteru «Historji egipskiej». Od dziela,
w ktérem wydarzenia historyczne zostaty ubrane nv szate romansu hi-
storycznego, nie mozna wymagac scistosci zrddha historycznego.' Syne-
siosowi chodzito glfOAwie o uzyskanie sylwetki Typhosa, jako «czar-

9 Syn. cle Prcwidentia .vive Liber Aegyptius Seeck Philol. 52 (1893) str.
442—4)9 Griitzmaclier, Synesios von Kucene (Lipsk 1893) str. 6G nast. Cucj-
Borgii esi 1 c.

9 Historische Schriften 111. 292 nast.

9 Histori] of the later Roman empire (1923) I.

9 Od r. 397-go nvedMlg Bury’ego, ktéry odrzuca teze o kolegjalnosci na
stanoAvisku prefekta jiretorj'um 1 c.

9 Rationalis wedtug Seecka 1 c.
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nego charakteru; dlatego opuszczat on wszystkie szczegoty biografji
Caesariusa, ktdre mu byty niepotrzebne, albo nawet przeszkadzaty, Do
takich szczeg6téw nalezy oczywiscie dziatalno$¢ Caesariusa na stano-
wisku magistra offciomm. Wobec zbuntowanych Antjochericzykow
Caesarius zajat Swietne staoAvisko (i to nawet z punktu widzenia
partji narodowej, ktorej Synesios byt publicystg). Takie wspomnienia,,
przytoczone w «Historji egipskiej», bytyby Synesiosowi zepsuly syl-
wetke Typhosa, podobnie jak fakt, ze Caesarius byt w opozycji wobec
Rufina, i wogble cata jego karjera, rdwniez znakomita, jak i karjera
Aureljana. Powody natury literackiej skiomty Synesiosa do zatajenia
tych szczeg6téw. Natomiast mégt on z przyjemnoscia zaczerpnaé z prze-
sztosci Caesariusa rysy obcigzajace; dlatego zaznacza skwapliwie, ze
TyjDhos jako urzednik skarbowy (tapta? )(p7jper(i)v) popetnit powazne
naduzycia. Do tej ostatmej wzmianki przeciez nie mozna przywigzy-
wac wiekszej wagi, poniewaz istotne czy rzekome naduzycia Caesa-
riusa pochodzg z okresu, poprzedzajgcego o wiele lat karjere jego po
r. 395, i stanowig one bardzo nieznaczny przyczynek do dziejow nad-
uzy¢ administracji po6zniejszego cesarstwa rzymskiego w poréwnaniu
ze sprawg Tacjana, Rufina albo Eutropiusa. Na tym szczegéle da sie
niejako in flagranti uchwyci¢ metode literackg Synesiosa, powtarzajac
przytern, ze nie mozna mie¢ pretensji do autora romansu historycznego,
jakim jest «Historja egipska».

Nie mozna wprawdzie znale$¢ faktu, ktéryby stwierdzat w sposob
niewatpliwy tozsamo$¢ osobistosci Caesariusa z Typhosem. Ale tylko
przyjmujac teze Seecka, pozostaje sie w zgodzie z naszemi Zrodiami
i nie zadaje sie gwaltu dziejom arkadjanskim. A

Po tych uwagach o tozsamosci osobowej Caesariusa i Typhosa.
mozna juz przystapi¢ do jego charakterystyki ®, nie zapominajac by-
najmniej, ze sie ma do czynienia ze zrédtem subjektywnem i nieche-
tnem interesujgcej nas postaci, a przytem majacem charakter literacki.
Nierowny w obejsciu, lekkomysiny, zmienny, przedstawiajacy miesza-
nine lenisDva i szalefstwa, a nawet nawpo6t chory umysloAvo, Typhds
Srnezjanski wystepuje jako cziowiek nieodpowiedzialny, wyjgtkowo
niebezpieczny w rzadzie . Antyteza nvobec Osirisa, jest zbyt widoczna,
aby mozna byto jDrzyjaé Scistos¢ tych danych; sprowadzajac je do wia-
Sciwej miary, wypada przyznac, ze Caesarius odegrat v nowym rzadzie
role destrukcyjna.

9 Seeck, die Briefe des Lihanios pod Caesarius.
9 Seeck Caesarius, Real. Enz. ITI str. 1300 nast.
9 Por. xaviasrcra de provid. p. 93.
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Nie umniejsza to wcale doniostosci jego udziatu w oligarcliji d y
gnitarzy. Drugi prefekt pretorjum Wscliodu, eutropjanski Eutyclijan,
nie zaznaczyt Aviekszej indywidualnosci  Temu nalezy przypisac fakt,
ze przetrzymat rézne stadja burzliwego okresu politycznego w latacli
nastepnych i wrdcit do wiadzy w r. 402. Jako prefekt pretorjum byt
wierniejszy Eutropiusowi, anizeli Caesarius  Powrdt jego do rzadu
JVr. 402 nalezy tlumaczy¢ zaufaniem cesarzowej Eudoksji. Upadek
Eutropiusa w r. 699 pociagnagt za sobg dymisje zarowno Eutyclijana,
jak i prefekta pretorjum Illyryku Anatoliusa. tatwo z tego wniosko-
waé, ze ludzie ci zawdzieczali eunuchowd swa karjere rzadowa.

Przeciwnie prefekt Konstantynopola, Claudius Lachanius, ktory
z mocy swngo stanowiska spetniat funkcje prezydenta senatu, jest czio-
wiekiem niezaleznym, wycliodzacym z szeregdw arystokracji senato]*
skiej JVMr. 390 ma on juz za sobg diugg Kkarjere. Rodzina jego byta
wderna tradycjom poganskim (Claudius jest ojcem poety Rutiliusa Na-
matianusa). Pojawienie sie tej postaci Wt rzadzie Eutropiusa sAviadczy
o dwncli rzeczach: iz nowy rzad starat sie pozyska¢ sobie sfery ary-
stokracji, majacej swe przedstawdcielstwo /v senacie, i ze rezygnowat
z ostrego kursu politycznego Rufina wnbec zwolennikéw” poganstwa.
JV senacie konstantynopolitanskim spotyka sie, acz w mniejszjun sto-
pmu, te sama grupe opozycyjna, ktdra znalazta swe schronienie w se-
nacie rzymskim. Nominacja Claudiusa zaciekawia tern wiecej, ze ten
dygnitarz pochodzit z Zachodu, z arystokracji galijskiej.

Ale glOAnym w’spotpracowurikiem Eutropiusa w rzadzie byt nie-
watpliwie Osius pochodzenia hiszpanskiego, comes sacrnrum largitiouunt
za rzadéw Rufina *. Natychmiast po upadku Rufina otrzymat on sta-
nonvisko magistra officionun jako nastepca Marcellusa ® AYspomniato
sie juz, ze reformy eutropjanskie podniosty znaczenie tego urzedu, w'y-
posazajagc go /v prerogatywy odebrane prefektonvi pretorjum. Miano-
nvanie Osiusa pozostaje z tein w zwoazku. Eutropius umiescit na sta-
nowisku magistra ofjicioruin rodzaj swego alter ego ® zabezpieczajac
sie w ten sposob jeszcze lepiej przed wplywem Caesariusa. Nowy mu-
gister officiorum przepronvadzit gruntowng reforme korpusu agentes in
rehis, nadajgc im nowy statut organizacyjny 9 -lest to druga wazna

9 Real. Enz. VI. str. 1NAL

9 Czyt. nizej.

9 Seeck v Real. Eiiz. I. str. 2072. Vollme]"' (ibid. 2 Reihe I. str. 1249
«Rntilius Cl. Vainutianus») niestusznie odr/uca identyfikacje Seecka. Nizej oinanvia
sie /nvii®/ki rodzinne Rutiliuséw.

® L. 15 C. Th. 11. ).

9 L. 7 C. Th. VI 27.

® Cl. in Eutr. I1. ;190 nast.

9 LI. 7—9 C. Th. VI. 27.
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reforma administracyjna rzadu Eiitropjusa; faczy sie ona z renvizjg
prerogatyw prefekta pretorjum. Obie te reformy stanowig catos$¢, ktora
zmierza do zapewnienia legalnego sprawowania rzaddéw przez elite dy-
gnitarzy, opierajacych sie na kadrach zwyczajnych iirzednikéw admi-
nistracyjnych. Podniosto sie, ze Pnfin rozszerzyt szeregi agentes in
rebus i zwiekszyt ich znaczenie.

Klaudjan nv inwektywach swoich natrzasa sie z karjery entro-
pjanskiego magistra officiornm, ktéry nvedtug niego byt z zawodu ku-
charzem ’). Grolostowna ta wzmianka niewielka ma wage; uwydatnia
jednak sposéb myslenia poety, ktdry stajagc na stanowisku konserwa-
tysty rzymskiego wyraza pogarde dla rzadu Eutropiusa, iz jego czion-
kowie wyszli z niskich sfer spoteczeistwa ). Warto nadmieni¢, ze Osius
me zawdziecza swej Karjery rrytgcznie faskawosci Eutropiusa, ani tez
nie miat innego patrona jak sam Eutropius, ktéry byt protegowanym
Abundantiusa. Klaudjan nie omieszkatby tego zaznaczy¢. Nadto Osius
juz w czasach Kufina zajmowat wybitne stanowisko w rzadzie. Oto sg
jedyne dane, jakie istniejg w sprawie cursus honoriim eutropjafiskiego ma-
gistra officiorum. Dane te, niestety nieliczne, nie uchylajg nasuwajgcego sie
przypuszczenia, ze Osius wyszedt z szeregbw agentes in rebus, ktorzy
stanowili prawdziwg szkote nowych ministrow. Podobnie kubikularjat,
instytucja kamerdyneréw cesarskich, stanowita Zrédlo wiadzy Eutro-
piusa.- SzczegOty te wydobywa sie jako przyczynki do skiadu i drdg
powstania grupy, ktéra za panowania Arkadjusza oj*anowata wiadze.

Nie da sie tutaj przytoczy¢ petnej listy cztonkéw rzadu Eutro-
piusa; wystarczy przynajmniej scharakteryzowa¢ najwazniejszych ucze-
stnikéw kamaryli. Nadewszystko musi uderzy¢ niejednolito$¢ skiadu
rzadowego. Niewiadomo, czy Eutychjan i Anatolius nalezeli do tych
senatordw, na ktérych oburza sie Klaudjan za popieranie eunucha; to
jednak jest pervre, ze Claudius Lachanius wyraza polityke senatorska.
Interesy Eutropiusa i Osiusa z jednej strony a Caesariusa z drugiej
sg najzupetniej rozbiezne. Wreszcie ci cztonkowie rzadu stanowig grono
ludzi o najrozniejszej przesztosci. Doktadna ta znajomos¢ skiadu grupy
rzadzacej posiada niemate znaczenie do zrozumienia stosunkéw w pan-
stwie wschodniem za rzadéw patrycjusza-eunucha.

§ 2 Eutropius wobec armji.

Pozatem nasuwa sie jeszcze jedno zagadnienie o doniostem réw-
niez znaczeniu. Ludzie, ktdrzy podzielili sie wladzg w listopadzie 896 r..

p ClL in Eutr. 11. OOL [
p Por. ibid. V. d42 «pars humili de plebe duees».

Rozprawy Wydz. hist.-lilozof. T. XLI. Nr. 3
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byli jako opozycjonisci stronnikami Stylicliona; stanowili om nawet
w Scistem znaczeniu tego stowa jego stronnictwo. Atoli po dojsciu
do wiadzy Eutropius i jego koterja nie zachowali dobrych stosunkéw
z wielkorzadcg Zachodu. Zatarg miedzy Stylichonem a E-ufinem znowu
odzyt za nich i to w jeszcze ostrzejszej formie. Eatezy ustali¢ przy-
czyny, dla ktérych to nastapito, jak réwiiez zada¢ sobie pytanie, kiedy
przyszto do konfliktu, a mianowicie czy zerwame nastgpito zaraz po
dniu 27-go listopada, czy tez poprzedzit je okres wspdldziatania?
Celem wyczerpujacego zbadania tej sprawy trzeba wpierw o$wie-
tli¢ stanowisko Eutropiusa wobec naczelnych dowodcéw armji panstwa
\Vschodniego. Jak sie juz zaznaczyto, rychto po dojsciu do wiadzy Eu-
tropiusa nastapit kotejny upadek' Timasiusa i Abundantiusa. Stosunek
Stytichona do Eutropiusa zarysowatby sie wyrazniej, gdyby mozna
byto ustaU¢ wezet miedzy sprawg Timasiusa i Abundantiusa a posta-
wionem tutaj zagadnieniem. Ale takze sprawy obu wodzéw Wschodu
nie przedstawiajg sie bardzo jasno, poniewaz brak zupetnie pewnych
podstaw do ustalenia powoddw i przebiegu dziatalnoSci Eutropiusa,
wymierzonej przeciwko nim; w szczegélno$ci organizacja naczelnego
dowodztwa na AVschodzie w r. 395 nie zarysowuje sie jasno.
NVkracza sie tutaj w dziedzing zagadnieri bardzo trudnych, lecz
nie beznadziejnych. Punkt wyjscia stanowi Notitia Dignitatum /) tu-
dziez wzmianka Zosimosa o reformie, jaka na tern polu przeprowadzit
cesarz Teodozjusz N. Wiadomo z Zosimosa, ze Teodozjusz stworzyt
szereg oddzietnych komend magistri utriusque militiae z kompetencjami,
przywigzanemi do poszczegétnych terjdorjow. Eeforma ta wedtug Mom-
msena nastapita miedzy r. 386, a 391 /. Po ereformie teodozjariskiej
na Wschodzie utrzymuje sie nastepujacy stan rzeczy: dwoch magistri
tdriusgiie militiae in praesenti dowodzg Avojskami, znajdujacemi sie
w Konstantynopolu dokota dworu cesarskiego; trzej magistri utriusque
militiae terytorjalni majg komendy prowincjonatne Orientis sensu stricto
na froncie perskim z kwaterg w Antjochji, Tracji i Blyryku. To
jest stan rzeczy przekazany przez Notitia Bignitatum. Podobny stan
rzeczy spotyka sie juz w r. 393, kiedy dekrety cesarskie dotyczgce
armji zostajg wydane Abundantio, Stilichoni et caeteris comitibus (et
magistris) utriusque militiae ©. Abundantius i Stylichon'sg magistri in
epraesenti, pozostali komendanci wojsk terytorjalnych nie sg wymienieni
imiennie. Lecz na poczatku r. 394, kiedy Teodozjusz wyrusza przeciw
Eugenjuszowi, /v skladzie naczetnego dowddztwa nastepuja zasadnicze

9 Notitia clignit. Or. 1, 6—8. c. 7—9.

9 Zos. Il. 27.

9 Mommsen, Hist. Sehr. |. str. 250 i nn.
9 L. 3. C. Th. VIIL. 9. L. 18. ibid. VII. 4
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zmiany. Znany on jest z Zosimosa, Na czele sit rzymsMcli stojg Ti-
masins i Styliclion, na czele za$ sit barbarzynskich Groci Grainas i Sani
oraz Ormianin Bacnrius 9. Ci trzej wodzowie barbarzynscy nie pokry-
waja sie z caeteri z poprzedniego roku, poniewaz tamei komendanci po-
szczegOlnych terytorjéw nie ojniszczajg swoich pronvincy], ale réwniez
stanowiska Timasiusa i Styliehona nie odpowiadajg stanowiskom Abun-
dantiusa i Stylichona z r. 393; Stylichon jest bowiem podporzadko-
wany Timasinsowi. Timasius zajmuje wiec stanowisko, przypominajace
stanowisko, jakie przed reforma teodozjanska posiadat magister peditum,
piastujgcy wyzszg funkcje anizeli drugi z dowodzacych in praesenti,
magister eguitum.

Trzeba w kilku stowaeh skresli¢ karjere Timasiusa i Abundan-
tiusa. Pierwszy z nich w r. 386 petni urzad magister eguitum *, do
ktérego doszedt za czasow Walensa @ W r. 389 odgrywa’ jednak
wieksza role, jak wynika z Zosimosa ), Sw. Ambrozy nazwa go ma-
gister eguitum et peditum % co $wiadczy o dokonywujacej sie reformie;
tytulatura $w. Ambrozego ustgpi miejsca juz w r. 392 urzedowej ty-
tulaturze magister utriusgue militiae. Pok 389 przynosi konsulat Ti-
masiusowi. Drugim komendantem in praesenti obok niego jest Promo-
tus ®;, nie da sie stwierdzi¢, czy stanowisko tego ostatniego byto réwno-
rzedne, czy tez podporzadkowane. Lecz w tym momencie traci sie
z oczu zarowno Timasiusa jak Promotusa. Ten ostatni ginie w walce
z Bastarnami rzekomo z winy Pufina; Timasius za$ znika, aby ustgpic¢
miejsca Abundantiusowi. Ten jego nastepca pochodzenia scytyjskiego
pojawia sie poraz pierwszy w r.' 392 z tytutem magister utriusgiie mi-
litiae 7Y; JV'r. 393 osigga konsulat.

Wszystkie te wywody, pozornie dosy¢ jatowe, okazuja sie jednak
uzyteczne. Stwierdzajg one, ze Timasius i Abundantius przed r. 394
nie piastowali réwnocze$nie swych komend jako magistri milittim in
praesenti. Karjera Timasiusa konezy sie w r. 389 uzyskaniem konsu-.
latu. Pychto potem ustepuje on miejsca Abundantiusowi i Stylicho-
nowi @ Moment ten oznacza zarazem terminum ad auem reformy, prze-
prowadonej w dowodztwie. Jak to lubiano czyni¢ w owych czasach,

1) Zos. IV. 57.

2 L. 5 C. Th. IV. 17.

# Zos. V. 9.

% Zos. I1V. 49. 51

5 L. X. ep. 89.

® Zos. loc. cit.

7 L. 128. C. Th. XII. 1L

Ci wodzowie mogli przedtem posiada¢ magisterja terytorjalne, albo ad

personam. Uzyskanie komendy in praesenti oznaczato dla nich awans.

K
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wprowadzono kolegjaliios6 takze na stanowisku naczelnego wodza in
praesenti. A¥idad w tem reke Rufina. Istotnie Zosimos wspomina, ze
nietylko Promotus ale i Timasius byt w zlycli stosunkacb z factotum
Teodozjusza ©. Ale kronikarz, zaintereso\vany dramatycznym losem
Promotusa, zapomina o sprawie Timasiusa; bytaby ona dla nas cie-
kawsza.

JV'r. 892 Rufin docliodzi do wtadzy. Abundantius uzyskuje réwniez
wielki wptyw na d\vorze ®& Atoli przychodzi do nowej wojny domoivej.
Teodozjusz, organizujagc wyprawe przeciw Eugenjuszowi, powotuje na
nowo do stuzby Timasiusa, bo do niego ma najwieksze zaufanie; daje
mu nawet honorowg pozycje, przywracajac statut organizacyjny z czasu
przed reformg i podporzadkowuje Styliohona staremu wodzowi.

Lecz po odejsciu Teodozjusza z wojskami panstwa wschodniego
na Zachdd, na dworze konstantynopolitanskim wiada dalej jego syn,
cesarz Arkadjusz. Me posiada on wojska w wigkszej ilosci, czego dowo-
dem bezsilno$¢ rzadu konstantynopolitanskiego wobec najazdu Hundw
i buntu Alaryka; dwor, nie majagcy wojska, nie moze sie przecie obej$¢
bez komendy in praesenti.

- tymze czasie (pod jesien 898) pojawia sie w tekstach ustawo-
dawczych nonvy dostojnik wojskowy, Addaeus %), ktoéry przedtem po-
siadat stopien comes domesticorinu /. Addaeus nie byt wybitniejszg oso-
bistosciag. Z upadkiem Rufina znika z widoAvni. Ot6z jeden tekst okre-
$la Addaeusa: magister titrkisqne militiae per Orientem. OkreSlenie to
jest dwuznaczne. Moznaby przyja¢, ze oznacza ono komende «per
Orientem» sensu stricto® t, j. komende antjocherska. Ale mozna jeszcze
twierdzi¢ inaczej. Jezeli pojmuje sie okreSlenie «per Orientem» sensu
largo, to Addaeus jest nazwany komendantem sit pafistwa J1Vschodniego
w przeciwstawieniu do Timasiusa i innych dowddcéw armji wyrusza-
jacych na Zachod. AAydaje sie to wiecej prawdopodobne. A wiec juz
w jesieni 898 r. nastgpito rozdzielenie obu komend. W takim razie nie
potrzeba juz przyjmowaé, ze Abundantius popadt w tym czasie .. hie-
faske. Timasius i Stylichon zostali dowddzcami wojsk nalezacych do
wypraAvy przygotoAvanej przeciw EugenjuszoAvi: .. Konstantynopolu
za$ pozostali Abundantius i Addaeus, jako magistri militum in praesenti
Arkadjusza.

Ka tem miejscu wyAvodOAv zaczynaja sie noAve trudnosci. Po zwy-
ciestAAue Teodozjusza Stylichon pozostaje na Zachodzie jako naczelny

) Zos. IV. .
") Jest to réwniez poczatek karjery Eutro])iusa.
3 Pierwsze wystgpienie L. 9. C. Tli. cle iudaeis. data 4 kal. Oct. 39.3.

§) L. N C. Th. NIT. 24. Trudno$ci v datoAvanin. Nie gdzie nastgpita
pomytka.
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wodz panstwa zacliodniego. Pytame jednak, w jakidi to warunkach.
Timasius powr6cit do Konstantynopola? Stawiajac to pytanie, jest sie
skazanym na same przypuszczenia. Jedno z nich, postawione przez
Birtha ’), trzeba niestety odrzucié. Birth tAvierdzi, ze Timasius i Gainas
JMUal razem do Konstantynopola na czele wojsk, odestanych Arka-
djuszowi przez Stylichona. Lecz w r. 394 Timasius byl Awzszy rangg
od Stylichona. Wojska Avracajace /v listopadzie 395 r. do Konstanty-
nopola znajdoAAMly sie przedtem pod rozkazami Stylichona. A Aviec
niema tam miejsca dla Timasiusa jako podkomendnego Stylichona,
i nie podobna przyja¢ nozliAX'G&C udziatu Timasiusa w pieiuvszej wy-
pranvie illyryjskiej, podjetej przez wielkorzadce Zachodu, przy jego
rydwanie. Pozostajg tylko dwa przypuszczenia do wyboru; albo Tima-
sius JMUAL do Konstantynopola jako mafjister utriusgnc ndlitiae nad-
liczbowy, albo tez komenda jey™ wygasta z ciinviia zakoriczenia wojny
z Eugenjuszem. Drugie to przypuszczenie wydaje sie praAvdopodobniej-
sze ze Avzgledu na AwyjatkoAve okolicznosci, w jakich nastgpit powrdt
Timasiusa do czynnej stuzby przed Avyprawa.

Przykra to okoliczno$¢, ze nie mozna ustali¢, jaki byt skiad na-
czelnego dowbdztAva w listopadzie 36 r., t. j. w chwili, kiedy ska-
zany juz na $mier¢ przez sytuacje Kufin przyjmowat wojska, przyby-
Avajace pod komendg Gainasa. Uderza jednak nastepujgca okolicznosé:
cesarz me przyjmuje Avojsk Gainasa wobec magistrow militiim in prae-
senti, ale ny toAvarzystwie prefekta pretorjum. Ten ostatni na Kkilka
chwil przed $miercig robi przeglad szeregdw, zA-rracajac sie do nich,
jak Avodz do swych zotnierzy. Go robig as O%§ chwili magistri mili-
tum® a przedewszystkiem jakag jest rola Abundatiusa? Kie znajdujgc
w zrédtach odpowiedzi na to pytanie, mozna twierdzi¢, ze Rufin Aw-
dart catkoAAucie komende z rak wiasciwych jej piastunOAv, aby ja sa-
memu spraAVOAVRE w sposob  nielegalny #. Timasius i Abendantius bez
AAzgledu na to, czy posiadali natenczas nominalng, komende, czy tez
byli jej pozbaAvieni, mieli obaj rOAme poAvody do tego, aby sie zna-
lez¢ A liczbie opozycjonistOAA".

Po upadku Rufina rozpoczela sie zaciekia .walka o wplyAv na
armje. PoAvyzsze nasze badania doprowadzity do Awniosku, ze az do
owej cbaviii Timasius i Abundantius nigdy nie byli kolegami jako ma-
gistri in prmsenti; miedzy nimi istniato nawet silne Avspétzawodnictwo.
Kie mozna Aviec taczy¢ z sobg spraAvy obu wodzOAV. Spotkat ich oby-
dAvoch AYspdlny los, chociaz wobec Eutropiusa nie byli solidarni.

Przejs¢ teraz trzeba do przedstaAvienia, w jaki to sposob Eutro-

9 MM. GG. HH. Auct. Antiqu. X. str. XXIX. .’
b Por. Aqgyzej (str. 27 n.) rozbiér przekazu Jobannesa Lyclosa.
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pius usiuigl kolejno obu wodz6\v; dopiero pézniej bedzie mozna wysnué
pewne wnioski ze spraw Timasiusa i xA.buiidantiusa.

Timasius za rzadéw Eutropiusa 8pranyule komende nad wojskami,
bo mianuje niejakiego Bargusa dowddcg koliorty . Ten Bargus jest
agentem Eutropiusa i odgrywa prz}* Timasiusie role prowokatora. Ti-
masius oskarzony na podstawie jego doniesienia o dgzenie do uzurpaoji
zostaje postawiony przed nadzwyczajnym sadem pod przewodnictwem
samego cesarza. Eunucb jirowadzi proces za plecami Arkadjusza. Obu-
rzenie opinji publicznej z powodu stosunku Eutropiusa do Timasiusa
jest tak wielkie, ze cesarz musi zrezygnon¥ad z osobistego udziatu
w procesie. Sprawa Timasiusa zostaje oddana Satuminusowi konsulowi
z r. 383 i Procopiusowi, krewnemu cesarza J/IValensa. Z tych dtvéch
osobistosci Saturninus byt przyzwyczajony stosotvac sie do opinji pa-
nujacej w otoczeniu cesarza; Procopius za$, cztowiek niezalezny i gwat-
towny, musiat mie¢ do Timasiusa jaka$ uraze, ktdra sktonita go do wy-
dania wyroku potepiajagcego. Na zgdanie Procopiusa Bargus, jako czio-
wiek lichej kondycji, nie zostat dopuszczony do ziozenia .Swiadectwa
oskarzyciela. Ale ta koncesja na rzecz opinji publicznej nie ocalita Ti-
masiusa; zostal on skazany na wygnanie do Wielkiej Oazy. Upadek
Timasiusa nie mingt zupetnie bez echa. Przeciwnicy Eutropiusa pod-
niesli skandahczng strone oskarzenia i procesu. Zarzuty ich byty tak
dalece uzasadnione, ze rzad musiat ustapi¢, przynajmniej pod nvzgle-
dem formalnym; nie przysztio mu to zbyt ciezko, skoro osiggnat czego
pragnagt, pozbywajac sie starego wodza. Niestety przebieg procesu
znany jest tylko w o$wietleniu opozycjgnem; mozna jednak przyjaé
prawdziwos¢ tej s¥ersji, poniewaz niema zadnego stusznego powodu
powatpiewac o niej.

Los Timasiusa $wiadczy o mocnem stanowisku nowego rzadu, po-
mimo ciemnych stron procesu starego wodza. Pierwsze nastroje opo-
zycyjne, jakie wywotato skazanie Timasiusa, tatwo stlumiono. Stano-
wisko Procopiusa i Saturninusa, jako tez nazwisko Claudiusa w rza-
dzie, méwig o poparciu, jakie rzad znalazt v kole senatoréw. Konflikt
pomiedzy rzadem a-senatem nie istnieje jeszcze w owej chwili.

Po procesie Timasiusa nastepowata sprawa Abundantiusa . Ten
ostatni upadt juz bez procesu. Nie uciekajgc sie 0o pomoc trybunatu
sgdowego, Eutropius uzyskat pismo cesarskie, ktore wykluczyto Abun-
dantiusa z dworu i wyznaczytlo mu miejsce pobytu w Pithyus na Kau-

) Eunap. frgm. 70. Zos. V. 9.
A. GUldenpen uning, kronikarz Arkadjusza, bezzasadnie przestawia ko-
lejnos¢ rzeczy, op. cit. str.«75 n. P. Zosimos. VI. 10. por. Seeck V. str. 279.
551—2.
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kazie; pdzniej pornvoiono mu osiedli¢ sie¢ w Sydonie w Fenicji Y. Wy-
gnanie Abundantiusa przeszto bez wrazenia; nie stycha¢ zadnego gtosu
ze strony czynnikow opozycyjnych.

Z tekstu Zosimosa nie mozna ustahd, czy Abundantius w chwili
swego upadku sprawowat funkcje magistra militum, czy tez poprostu
znajdowat sie w otoczeniu cesarza; kronikarz ten nie wsjjomina o zio-
zeniu AYodza z komendy, méwi tylko o wykluczeniu go z dworu. Nie-
jasnos$¢ ta nie dozwala okreslic Scisle stanowiska, jakie Abundantius
zajmowat przed upadkiem. Jest sie znowu skazanym na domysty. Po
upadku Pufina mozliwe byty dwie eAventualnosci: 1 albo Timasius
i Abundantius objeli rownocze$nie komende jako macjistri in praesenti
z dodaniem jeszcze Gainasa, jako nadliczbowego magistra utriusque
militiae; '2 albo tez Abundantius odrazu ustgpit miejsca Timasiusowi
i Oainasonvi. Pierwsze przypuszczenie wydaje sie wiecej prawdopo-
d,obne. Trzeba tedy przyjaé, ze po zamordowaniu wielkorzadcy wywia-
zaka sie walka miedzy trzema magistrami, z ktérych kazdy dazyt do
utrzymania sie na swem stanowisku. Timasius, Abundantius i Gainas
{za ktérym stoi Stylichon), wszyscy trzej sg rywatami: pragng wyzy-
ska¢ cda siebie upadek Rufina. Mozliwo$¢ ustanowienia pewnego pro-
wizorjum, zaspokajajacego rozczenia wszystkich trzech osobistosci
jest wiec dosy¢ uzasadniona. JV razie przyjecia drugiej z wymienio-
nych ewentualnosci moznaby zada¢ sobie pytanie, dlaczego obdz rza-
dzacy zgodzit sie na catkowite zaspokojenie ambicji Timasiusa, a to
tytko po to, zeby go rychto potem usunag.

Stracenia Timasiusa i Abundantiusa nastgpity niedtugo po sobie,
wkrotce po zamordowaniu Rufina®). Mozna tedy przyjaé, iz wydarze-
nia te byty nastepstwem sporéw o obsadzenie dwach istniejgcych komend
in praesenti. Wspotzawodnictwo trzech wodzéw wykluczato trwatosé
prowizorycznego kompromisu. Rzad a raczej Eutropius jako naczelnik
grupy rzadzacej wystepowal jako arbiter w tym zatargu, usuwajac
kolejno dwdch z jjosrod trzech rywali.

Zaznaczyto sie juz, ze Timasiusa i Abundantiusa nie fgczyly
z sobg wezly solidarnosci. Byli rywalami w czasach Teodozjusza, po-
zostali nimi po zamordowaniu Rufina. Tylko ze obecnie wystapit jeszcze
trzeci rywal, maz zaufania Stylichona, Gainas. Nie jest wykluczone, ze
Abundantius stat po stronie Eutropiusa w watoe z Timasiusem, spo-
dziewajac sie wyciggnaé dla siebie owoce z upadku znakomitszego ani-

P Hieroiwm ep. GO 16. Asterlus, hom. IV. fin. Zos. VI. 10.

) CL. in Eutr. 1. 194 o Abundatiiisie: Qui rebus Eois exitiuni priiiiogue sibi
produxit. Z primoque sibi nie wynika oc.“ywiscie, ze upadek Abundantiusa poprze-
dzit upadek Timosiusa, ale ze poprzedzit exitium panstwa wschodniego.
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zeli on sam wodza 9. Jednakowoz zwolennicy Stylicliona umieli sparali-
zonvad jego wysitki i intrygi zakonczyly sie wygnaniem Abnndantiusa..

Przypuszczenie Seeoka, ze Styliclion ponosi czes¢ odpolviedzial-
nosci za los Timasinsa i Abundantiusa, jest catkiem uzasadnione
przyczAuiia si¢ ono bardzo do rozjasnienia zaréwno seice zawilej
sprawy naczelnego do\wddztAva na AVschodzie, jak i nvogéle sytuacii
politycznej w poczatkaeli 895 r. Klaudjan przemilcza zupetnie nazwi-
sko Timasiusa. To $wiadectwo e silenMo jest bardzo n\"ymowne. O ile
chodzi o stan rzeczy sv czasach Teodozjusza, stwierdza ono, ze Tima-
sius, stary ivodz i zapewne konserwatysta rzymsld, i Styliclion, mtod-
szy generat ze Srodowiska germanskiego S$wiezo zasymilonvanego, za-
lydzieczajacy cesarzowi Swietng swa karjere, nie byl sobie przyjaciotmi.
0 ile zas chodzi o upadek Timasiusa, wskazuje ono, ze poeta, stojacy
za spranvg Stylicliona, nvoiai nie przypomina¢ owego faktu, byt mu bo-
nvieni niewygodny. Inaczej Klaudjan umiatby niechybnie wyzyska¢ od-
poAviednio upadek znakomitego Kzymianiiia, wodza i konsifa, podobnie
jak lyyzyskat przeciwko Rufinowi danvng sprawe Promotusa. Réwniez.
1 nvobec Abundantiusa stanowisko Klaudjana jest bardzo wyrazne..
Wzmianka dotyczaca tego wodza jest zimna i wrecz niechetna »); na
innem miejscu poeta oburza sie wprawdzie na Eutropiusa, ze targnat
sie na sprawce swej fortuny, ale dla tego ostatniego nie ma wyrazéw
sympatji ani nYspoiczucia *.

Wypada tedy stwierdzi¢, iz w pierwszych miesigcach r. 896 przy-
mierze miedzy Stylichonem a Eutropiusem jest jeszcze nienaruszone b),
Eutropius w dalszym ciggu dziala w jego interesie. Po rozdaniu wy-
sokich urzedéw cywilnych i po zapewnieniu sobie wspolpracy sfer se-
natorskich, jaka sie przejawita w sprawie Timasiusa, znvycieskie stron-
nictwo jirzystepuje do przeprowadzenia zmian w naczelnem dowodz-
twie na AVschodzie. Po obaleniu Timasiusa, dokonanem zrecznie przez
eunucha przy pomocy niewybrednej prowokacji, oraz po usunieciu
Abundantiusa, miejsce dla zwolennikéw Stylichona pozostaje wolne.
Zajmuje je Germanin Gainas &

9 Byé¢ moze Cl. in Eutr. 1. 104 nast. popiera to przypuszczenie.

9 Seeck, Gesch. d. Untergangs, etc. V. str. 279 i nn.

9 Eutr. 1. 14 n.

9 L. c v. 1G7 '

9 Por. ClL in Eutr. Il. 544

9 Cytowany ustep Klaudjana In Eutr. I. 194 moznaby Ws9asni¢ w tert

s])oséb: Abund. nvynvoiai exitium rerum Orientis i wlasng zgube przez jjopieranie
intryg Eutropiusa i Gainasa. Istotnie triumf Gainasa, spowodowat katastrofe pan-
stwa w r. 999. Rozdzielajagc nagain®, poeta przemilcza! odpowiedzialno$¢ Sty-
lichona.
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Moznaby stawi¢ pytanie, czy za czasonv Gaiiiasa statut organi-
zacyjny, mieszczacy sie w Notitia Dignitatum, byt przestrzegany. Na-
stepujacy magistri litr. w. s znani w czasach eutropjanskich: Simpli-
cius, ktory jest komendantem per Orientem sensu stricto z siedzibg
w Antjocliji ®, i Alaiyk, ktor}* roéwniez piastuje komende teryto-
rjalng per Iligricum  Niewiedzie6 natomiast, /v jakim czasie Fravita
sprarvorvai urzad magistra utriuscpie militiae b- AVreszcie napotyka sie
Leona ®, o ktorym wiadomo, ze byl bardzo nieudolny, i ze Grainas
JV decydujacych momentach, bedac jedynym wodzem, przeprowadzit
w ten spos6b swoje plany, jak to sie okaze w nvojnie z Tribigildem.
Jezeli wiec po straceniu Timasiusa i Abundantiusa zachowano kolegjal-
nosé na stanowisku komendanta in praesenti, oddajac ten urzad G-aina-
sowi i Leonowi, to przeciez w praktyce Gainas oiJanowat catkowicie
armje. Triumf obozu Stylichona w tej dziedzinie byt zatem zupeiny.

Stylichon i Eutrojjius pozostajg z sobg zrazu w kontakcie. Zna-
chodzi sie bowiem $lad misji rzadu konstantynopolitanskiego na Za-
chodzie JV/ liscie Symmachusa ] bawita ona we Wiloszech juz po
upadku Rufina a przed zerwaniem stosunkdw miedzy oboma dworami.
Zerwanie ich nie nastgpito tedy odrazu po ukonstytuowaniu sie rzadu
eunucha.

Roztam miedzy Stylichonem i Eutropiusem dokonat sie na tle
sporu o Illyryk, rozognionego buntem Alaryka. Zanim sie przystapi,
do oméwienia tych wydarzed, wkraczajacych w dziedzinge zewnetrznej
dziatalnosci rzadu Eutropiusa, nalezy scharakteryzowaé wewnetrzng
polityke tego rzadu.

§ 3. Eutropius aspoteczenstwo.

Pierwsze jego zarzadzenia byty wywotane koniecznoscig likwi-
dacji débr Rufinusa. Majatek wielkorzadcy przejat byt fisous, ktory
mial oddawac stopniowo zagrabione dobra prawnym ich wiascicielom.
Wspomniato sie¢ juz o waznem.ograniczeniu: uchytono moznos$¢ rewin-
dykacji kwot pienieznych, wycisnietych przez Rufina. Zarzadzenia te
moznaby uwaza¢ za uzasadnione usitowanie przeprowadzenia czynnosci
rewindykacyjnej w ramach prawnych. Jednak Zosimos powiadamia, ze
Eutropius przywlaszczyt sobie znaczng cze$¢ majatku wielkorzadcy

) L. 3. C. Th. VII, 7 JV kwestji tak nalezacycli do obywateli Antjocliji.
2) O czehi ponizej.
3) Zos. V. 20. por. nizej.
Por. nizej.
n Syminach us Ep. VI. 12. 2
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i pornvoiii ronvnier swym zaufanym na jego naruszenie ?. Informacja
ta dos¢ dobrze sie zgadza z tern, co wogdle zrédia donosza o zwy-
czajach eutropjanskich. Zaréwno Klaudjan jak i Eunapios i Zosimos
wytaczajg oskarzenia, z ktorych wynikatoby, ze upadek Hufina nie
wyiYolat zmiany na lepsze w optakanych metodach rzadéw na AAScho-
dzie. Pomimo catej monotonji tych oskarzen mozna wydobjm z nich
interesujgce elementy, ktére postuza do scharakteryzowania ducha rza-
déw Eutropiusa.

Zaczynajagc od Edaudjana, trzeba zauwazyé, ze Rufin jest przed-
miotem oskarzen raczej indywidualnych: natomiast w system eutro-
pianski, pomimo lativego znecania sie nad osobg eunucha, uderzajg
ataki w sposob bardziej ogdlny. Podkreslito sie to juz, ze w systemie
Rufina demoralizacja, idaca z gory, rozszerzata sie na nizszy aparat
administracyjny. Lecz mimo wszystko rzgd Rufina zachowat charakter
dyktatury poteznej jednostki, a jego naduzycia wypty\valy z tego in-
dywiduatnego charakteru. Za Eutropiusa caty dwoér ponosi odpowie-
dzialno$¢ za system rzadowy. «llu ludzi w tym pafacu jest podobnych
do Eutropiusal» — wota poeta  «Spojrzyj na jego mury, czy prze-
straszem (dworzanie) odwazajg sie¢ na szemranie, atbo czy przynaj-
mniej oburzajg sie w skryto$ci? Patrz na senat bijacy brawo patry-
cjuszom bizantyjskim i kwirytom greckim!» Stowa te nie sg, jak wy-
jasniano, objawem poczucia narodowego tacinskiego, zwracajacego sie
przeciw nonvotworzacej sie narodowosci bizantyjskiej. Termin «Grat
quiritesy> jest raczej wyrazem konserwatywnego patrjotyzmu rzym-
skiego, przj*zwyczajOnego od wiekénv do pogardzania zywiotem grec-
kim. AV ustach Aleksandryjczyka Klaudjana wyrazenie owo brzmi sta-
Nnowczo nieszczerze i powinno sie je uzna¢ za zwykty komunat titeracki.
AlNadomo przytem, ze na dworze Arkadjusza, w przeciwienstwie do
dworu Teodozjusza Il, przewazat zywiot tacinski, w samym rzadzie
Eutropiusa majacy swoich przedstawicieti conajmniej w Caesariusie
i Osiusie, nie méwiagc o Claudiusie. Klaudjan nie godzi zatem w bi-
zantynizm jako zjanvisko z dziedziny narodowosci, ate w system rza-
dow patacowych, ktdry musiat oburza¢ piacjonatiste rzymskiego, rze-
cznika interesdw naczelnego wodza i senatu.

Latszg charakterystyke rzadu Eutropiusa przynosi klaudjanowski
opis consistorium & wypetnionego zwotennikami eunucha. Skiada sie
ono z rozpustnych miodziencdw i wyuzdanych starcoéw, tudzi, ktérych
jedynem zajeciem jest jedzenie i perfumowanie szat. Towarzystwo to,

p Zos. 8.
In Eutr. Il1. 132 nast.
L. c
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odziane w jedAvabie, jest wyjatkowo zniewiesciate. «Przyzwyczajeni sg
do gardzenia Pzyinem i podziwiania patacow, kajjigcycli sie v Bosfo-
rze, sg mistrzami tanca i biegtymi kierownikami rydwandw. Jedni
z nich, pochodzacy z niskiego posjjolstwa, dowodzg armjami *®, inni
majg jeszcze na nogach stady zelazny (jako byli niewolnicy); inni
wreszcie z czotami napietnowanemi wykonujg prawo». Przyjmujac caty
przesade /v opisie ze|)sucia otoczenia Eutropinsa, sprowadzajgc prz}-
wiedzione przez Klaudjana dane do miary objawé\v zwyktych w $ro-
dowiskach dworskich, trzeba przeciez podnies¢ niektore fakty zasadni-
cze. Po pierwsze, jak sie to juz zaznaczyto, Kiandjan nie ogranicza
sie do atakowania Entroioiusa, lecz wystepuje przeciw catemu syste-
mowi rzadéw dworskich na A¥schodzie, uderzajac na caty rzad, dwor
i senat, objete rzekomo catkowitq demoralizacjg. Po drugie poeta, nie
porzucajac ideotogji konserwatyzmu rzymskiego, zarzuca otoczeniu Eu-
tropinsa pochodzenie z niskich sfer spotecznych; ludzie ci zastuguja
jego zdaniem na nienawi$¢ i ]Dogarde, jako parwenjusze kondycji ple-
bejskiej tub niewolniczej. Nie przyjmujac przedmiotosci zarzutow Klau-
djana, mozna jednak na ich podstawie odtworzy¢ podioze spoteczne
systemu eutropjanskiego.

Gridwny powod obrazy stanowi dla Kiaudjana jeszcze co$ innego.
Eutropius byt wyzwoleficem i w jego otoczeniu znajdowato sie wielu
wyzwolefAcow, ale ich rola w rzadzie nie stanoAvila dla Bzymian Zadnej
nowosci. Ponadto byt on eunuchem, a szybka jego karjera byta miarg
wplywu, jaki ludzie tej kategorji mogli osiggngé w sferach dworskich.
Bola eunuchdéw w otoczeniu Eutropiusa byta bardzo znaczng; brali oni
udziat w zakulisowych intrygach, podobnie jak sam Eutropius przed
d. 21-go listopada 395 ®); patrycjusza powracajgcego z wyprawy wo-
jennej otaczajg cate ich putki /. Ten wptyw eunuchéw uderzyt pisarzy
nowoczesnych b- Przedmioto'vo oceniajac jego nastepstwa, nalezy
stwierdzi¢, ze stanowit on bardzo niezdrowe zjawisko. Eunuchowie
przyzwyczajeni do brudnych ustug w kwestjach erotycznych 9 byli
gléwnymi szerzycielami zepsucia obyczajowego w sferach dworskich,
nawet jezeli byli ludzmi poboznymi, jak Eutropius, pozostajacy w do-
brych stosunkach ze S$wietymi pustelnikami. Przedewszystkiem za$
Awvplyw polityczny eunuchéw oznacza rozktad dawnego sposobu mysle-

# Aluzja do Leona.

9 Eutropius skazuje na .Sinier¢ spiskujgcego eunucha, Claud, in Eutrop. Il
praef. v. 45.

5 In Eutr. I. L. Hb

% G-eorges Sorek

9 Karjera Eutropiusa.
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llia rzymskiego i wogéble antycznego. Klaudjan ma stusznos¢, kiedy
tak wielkie znaczenie prz"‘nyigznje do r. 099, daty konsulatu eunuctia.

Elita rzadzaca cesarstwem skiadata sie z dwdcli zasadniczycli
czynnikéw: nvieikicii posiadaczy ziemskicli oraz dj“gnitarzy cywilnycli
i wojskowych. Dotychczas homo nomis mogt sie dosta¢ do tego Srodo-
Aviska po przejsciu calej karjeiy cywilnej (jak Rufin) albo AvojskoAvej
(jak wodzowie germanscy), i dopiero dtugi cursus honorum wieAczyto
uzyskanie konsulatu. Obecnie dostep do elity rzadzacej uzyskujg takze
czynniki, nalezace do stuzby dworskiej “» Onvor staje sie czynnikiem,
Acalczacym o swoj udziat we Avladzy z senatem, rzadem cynviinyT
i naczelnem doAVOdztwvem. To zjawisko musiato ujemme wptynaé na
obyczaje warstwy rzadzacej. Historja naduzy¢é administracji na AVscho-
dzie w koncu wieku IV-go jest Aviec tylko pozornie monotonna, fa-
ktycznie AV}Razuje szereg stadjOAv. JSraduZamia Tacjana sprowadzaja sie
do surowosci i wymuszen w zAviazku z dziatalnoscig budoAvlang;, Rufin
wyzyskuje silnie aparat rzadoAvy dla zaspokojenia swojej chciwosci;
Eutropius i jego ludzie w sposdb ogblny wplywajg ujemnie na metody
rzadowe.

Klaudjan zarzuca Eutropiusowi i jego otoczeniu handel urze-
dami sy A\"edlug niego nawet stanoAviska gubernatoréw proAvincji roz-
dawano za pienigdze. W przedsionku rezydencji Eutropiusa miaty by¢
AAywieszone afisze, oglaszajace, ze prowincja jest do nabycia za taka
a taka cene. Bardzo ciekawa jest Aviadomos¢, ze zAviekszono liczbe pro-
Avincyj dla uzyskania wiekszego dochodu z OAego frymarczenia /). Nie-
stety nie znamy tej reformy administracyjnej Eutropiusa, chociaz.
Mommsen starat sie doszuka¢ jej $ladu w listach prowincyj ®. Nato-
miast poruszong tutaj strone gospodarki Eutropiusa napotyka sie takze
u Suidasa i Jana z Antjochji M. NiewatpliAvie Avzmianki te pochodza
od Eunapiosa, fakt jednak pomingt Zosimos. W kazdym razie Klau-
djan i historycy greccy sa zgodni takze w tym punkcie.

AVspommane Zrédta greckie podajg, ze Eutropius utrzymywat
licznych «sykofautéw», przy pomocy ktorych rujnoAval klase posiada-
jaca @ Jeszcze Aviekszy grzech stanowito pieniactAvo, podsycane umysiniu
przez rzadzacych za posrednictwem proAvokatorOAv, poniewaz sedziowie
czerpali zysk z procesOAv. Eunuch as SAvietle tych zarzutOAv wystepuje

9 JV I-szA'm Avieku cesarstwa \\-yzAvolency proAvadzili agendy rzadoAve jaka
Drywatni funkcjonariusze cesarza.
9 In Eutr. 1. 19B i nn.
9 In Eutr. Il. 584 nast.
Clir. Min. |. 538.
9 Suidas s. AA UKUzo- Joh. Ant. fg. 189.
9E ¢
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jako wrog ognisk rodzinnyck, szerzacy wasnie i zamet, aby zniweczy¢
klase posiadajacg 1). Zarzuty te sg-jeszcze powazniejsze anizeli owe,
ktore przedstalviciele opozycji wytaczali przeciwko Rufinowi; fatwo
z nich wywnioskowa¢, ze Eutropius koniynnonvai polityke Rufina nie-
przyjazng klasie Sredniej. Jezeli mozna moéwi¢ o jakiejkolwiek polityce
socjalnej Eutropiusa, to byta to polityka stanowigca antyteze programu
konserwatystow, dazacych do ochrony klasy $redniej, majacej swe
przedstawicielstwo w knrjach, do zachowania ognisk rodzinnych, ktére
rozbijat Entropius (wedlug Ennapiosa), oraz mienia, ktére on grabit.
Zmiana rzadéw w listopadzie 395 r. nie pocigga za sobg rewizji me-
tod w tej dziedzinie.

Rzad Eutropiusa nie zatrzymuje upadku municypjow. Wobec
kurji zajmuje on stanowisko stanowczo nieprzychylne. On to rozpo-
czyna kampanje rozporzgdzeniem, noszagcem w nagtdwku nazwisko Cae-
sariiisa, zwracajgcem sie przeciwko tym czionkom kurji, ktérzy uzy-
skawszy tytularng komitywe zastaniali sie nig wobec administracji pro-
wincjonalnej -). Rozporzadzenie to podporzadkowuje te nieliczng elite
stanu municypalnego rozkazom urzednikdéw, naktadajgc na opornych
wysokie grzywny i odbierajagc im tytut. Mozna przyjac, ze w ten spo-
s6b nowy rzad uzupetnit kroki Rufina, wymierzone przeeiwko elicie
utworzonej swego czasu przez Tacjana, poniewaz udzielanie czionkom
consortium curiale-» tytutu comes $wiadczy o idacej z gory daznosci
uniezaleznienia ich od administracji.

JV r. 398 rozporzadzenie, majagce w nagtdwku nazwisko Euty-
mchjana % wypedza obywateli municypjéw z administracji, uzupetniajgc
tern samem represje Rufina, ktéry przeprowadzit oczyszczenie urzedéw
centralnych. Rozporzgdzenie poleca odstawia¢ mami mox iniecta do
swych kuryj tych obywateli i tam naklada¢ na nich od poczatku
wszystkie Swiadczenia, chociazby przedtem byty juz one czeSciowo wy-
petnione. Rozporzadzenie to jest wiec wyjatkowo surowe; jeden z ko-
mentatoréw -nazwat je lex tyrannica /). Uczyniono jednak charaktery-
styczny wyjatek dla obywateli municypalnych, ktérzy do dnia 15 li-
stopada 398 r. uzyskali godno$¢ senatorska Poniewaz juz Rufin
oczyscit senat z zywiotdw kurjalnych, przeto nie ulega watpliwosci, ze

) Eun. fgm. 67.

2) L. 150. C. Th. XII. 1 4. kal. tan. 29 grudnia 895.

s) L. 159. C. Th. XII. 1

¥ Yertranins Manrus p. Gotliophredus Comment, ad Legem cit.

5 L. 160. C. Th. 8. kal. Nov. = 24 pazdz. r. 898. Jednak naz\visko Opta-
tusa w nagténvkn wvAvoluje watpliwo.ée o autentycznosci daty dokumentu. Roz-
porzadzenie niniejsze pocliodzi raczej z r. 405 i stanoAvi potAvierdzenie roz])orza-
<lzenia AA-ydanego poprzednio przez rzad Eutropiusa.
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senatorowie pocliodzenia municypalnego sg to protegowani Entropiusa®
ktérzy uzyskali dostep do wysokiego zgromadzenia po 27 listopada
395 r. Senatoréw tych eutropjanskich pochodzenia kurialnego zosta-
wiono w spokoju, nakazujac im jedynie wyznaczy¢ zastepcow do
kuryj, ktore opuscdi. Ustawodawstwo 398 r. byto wiec nietylko surowe®
ale i niesprawiedhwe, gdyz chronito uczestnikéw kliki eutroj)janskie;.

JV tym samym roku stynne rozporzadzenie, noszace réwniez w na-
gtowku imie Eutychjana *), ktore odebrato kosciolom prawo asylu,.
przynosi jeszcze jedno obostrzenie stanowiska prawnego curiales; znosi
ono dawne prawo, ktére zezwohto tudziom tej kondycji wstepowacé da
stanu duchownego pod warunkiem odstgpienia kurji catego majatku
Swieckiego. Juz ustawodawstwo poprzednie zakre$tato ostrg finje de-
markacyjng miedzy upadajgcg gming S$wieckg a gming duchowng*
obecnie granica ta staje sie teoretycznie nieprzekraczatna, niema spo-
sobu, aby uczestnik consortium curiale mogt staé sie czionkiem con-
sortium clericorum. Podobnie cesarz Juljan dla podniesienia kurji sta-
rat sie umocni¢ linje demarkacyjna, oddzielajaca jg od gminy kosciel-
nej. Dawniejsze to ustanvodanvstwo cesarskie byto wymierzone prze-
ciwko gminie kosScielnej; obecnie ostrze jego zwraca sie przeciwka
kurji, poniewaz upadek tej instytucji postapit juz tak dateko, ze czion-
kowie jej masowo szukajg oparcia we wspdtzawodniczacej instytucji du-
chownej .

Takie sg akta ustawodawcze, oSwietlajace polityke rzadu Eutro-
piusa wobec miast. Takze i Synesios poucza, ze Caesarius byt wy-
jatkowo surowy dla miast i ze podwyzszyt ich ciezary podatkowe.
Autor «Historji egipskiej» wspomina o tern w z-Mazku z nastepng
prefektm-g Caesariusa /. Informacja ta ukazuje dostatecznie tendencje
Caesariusa wobec obywateli municypalnych. Daznosci te, bezwzglednie
niezyczliwe, musialy sie jeszcze bardziej uwydatni¢ w ciggu kilkotecia
pierwszej prefektury Caesariusa, anizeli w czasie krotkotrwatej rewo-
lucji Grainasa.

Stanowisko municypjow pogorszyto sie zatem znacznie za rza-
déw eunucha. Spadaly na nie ciosy bezposrednie i posrednie. J1Véréd
tych ostatnich najwiekszy trzeba potozy¢ nacisk na przedstawione wy-
zej naduzycie handbu urzedami. Nabywajgc prowincje za wysokie siuny,
nowi ich rzadcy traktowah poddanych jako przedmiot spekutacji; byto
to nieuchronne nastepstwo wprowadzenia opfat pienieznych przy na-

9 L. 3. C. Th. IX. 45
9 Podejmie sie te uwagi, omawiajgc polityke koscielng rzadu Eutropiusa.,
9 De Provid. p. 111 C.
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dawaniu godnosci gubematorOYS®. Potozenie bnrznazji municypalnej sta-
wato sie optakane.

Nietylko obcigzenia, ale i przywileje ivyjasniaja daznos$¢ rzadow.
Pzad Entropinsa wyniost adwokatéw Konstantynopola na stanowisko
uprzywilejowane, albowiem ncliylit ich od pociggania do stuzby nv admi-
nistracji prowincjonalnej; najprawdopodobmej zwalniat' ich réwniez od
zobowigzan wobec municypjow ‘). Kozporzadzenie to nie moze wply-
na¢ na zmiane uwag powyzszych o, upadku klasy S$redniej. Adwokaci
mogh mie¢ swojg czastke w odpowiedzialnosci za losy tej kasy. Przy-
wileje ich tgczg sie z tern, co wiemy z Eunapiosa o korzysciach, jakie
Eutropius-. i jego otoczenie wyciagato z wielkich proceséw. W gronie
adwokatow Konstantynopola Eutropius znajdowat swe narzedzia.

AVzmianka niniejsza pozwala przej$¢ do uwag o polityce rzadu
Eutropiusa wobec Kaoiistantynopola. Admimstracja stolicy panstwa
wschodniego obejmuje dziedzine, w ktorej nalezatoby rzeprowadzié
jeszcze szczegOtowsze badania; niestety nie mogg sie one zmiesci¢ w ra-
mach pracy niniejszej. ,

Na stanowisku prefekta urbi w pierwszych miesigcach rzadow
eutropjanskich znajduje sie Claudius Lachanius, zachowawczy arysto-
krata galijski. Dostojnik ten nie utrzymat sie dlugo w rzadzie; moze
konflikt z Zachodem spowodowat jego ustgpienie. Nastepca jego jest
niejaki Africanus . Moznowladca ustepuje miejsca urzednikowi, mia-
nowanemu przez Eutropiusa dla przeprowadzenia programu, ktérego®
fragmenty mieszczg sie w kodeksie.

Wiadomo, ze Proculus jako wykonawca programu partji pogan-
skiej rozdawat obficie annonae cwicae i ze dziatalno$¢ ta zostata po
upadku rzadu poganskiego uznana za nielegalng. Rufin wstrzymat cat-
kiem wydawanie annonae civicae. Rzad Eutropiusa starat sie zaja¢ sa-
modzielne stanowisko w tej sprawie. Nazwisko Africanusa nosi w na-
gtowku nowy statut annonae, przeznaczonych na akcje budowlang *),
Wiadomo dalej, ze te annonae stano\vity rodzaj premji wyplacanej
wiascicielom domow. Konstytucja z r. 396 podkresla zasade, ze premja
ta zostaje ustanowiona dla tych ktdrzy'udziatem w akcji budowlanej
wykaza mito$¢ miasta: urbis adfectum domus indicio. Rzad Eutropiusa
podjat zalvieszone przez Rufina wydawanie nowych premij, nakazujac
zeby reflektant ztozyt zobowigzanie, iz w ciagu szeSciu miesiecy wy-

9 L. 152. C. Th. XII.

9 Seeck Philologus LII. (1894) str. 448 przypisek 16 przypuszcza, ze
Claudius i AMcanus sjn-awowali-kolegjalnie prefekture urbi. Naprézno jednak szu-
ka¢ powodéw, dla ktérych kolegjalno$¢ uzasadniong na stanowisku prefekta pre-
torio mianoby przenie$¢ na to drugie stanowisko.

19 L. 13. C. Th. XVII, 7.
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buduje dom; w razie niewypetnienia za$ tego warunku, utraci prawo
pobierania pensji. Warto$¢ instytucji cmnonae civicae zalezata oczy-
wiscie od sposobu zastosowania jej w praktyce. Podobnie jak rzad
Tacjana wyzyskiwat jg dla utworzenia elity, ztozonej z jego zwolen-
nikéw, tak i Eutropius stoso\vat ja bez watpienia indywidualnie, fa-
Avoryzujac swycli protegowanycli. W ten sposéb w .Konstantynopolu
tworzyla sie grupa burzuazji uprzywilejowanej, korzystajacej z hojnosci
cesarskiej, podobnie jak masa proletarjacka kosztem klasy $redniej ca-
fego cesarstwa. RoOznica miedzy Tacjanem a Eutropiusem ta jednak
zachodzi, ze dla pierw'szego z nich popieranie tej grupy uprzynyile-
jowanej stanowito tylko pewien fragment polityki konserwatywnej,
ktorej celem bylo rozciggniecie tych zabiegébw na caly obszar partes
Orientis, natomiast Eutropius w najmniejszym stopniu nie wykazuje
podobnych daznosci. Trzeba przytem dodac, ze wymieniony powyzej
w zwigzku z tg sprawag prefekt urbi Africanus nie utrzymat sie na
swem stanowisku; w r. 398 widzi sie na niem Severusa. Upadek Afri-
canusa wskazuje chwiejnos¢ polityki rzadowej na gruncie stotecznym.

Rok 398 i*rzynosi nonvy program dziatalnosci budowlanej. Zto-
Sliwy obserwator mogtby jg nazwaé raczej akcjg destrukcyjna. Naka-
zano miedzy innemi usuniecie dreAvnianych podsieiii (parapetasia), znaj-
dujacych sie przy gmachach publicznych w Konstantynopolu, a to
ze wzgledu na niebezpieczenstwo pozaréw . Usuwanie ruin, ktorych
nie mozna byto juz odbudoAva¢, odbyAvalo sie na wielkg skale w mia-
stach prowincjonalnych. Zezwolono na przyznaAvanie jednostkom mate-
rjatu ze zniszczonych i nieuzywanych budoAvli j)ublicznych *); oczy-
wiscie w pierwszym rzedzie byty to SAvigtynie poganskie, ale kodeks
nie moéwi o nich w szczegdlnosci, dajac do zrozumienia ze rozbiérka
objeta takze inne gmachy. Juz r. 396 nakazano powszechne odnoAvie-
nie gmachOAv administracyjnych oraz spichleizy i stajen  a av na-
stepnym roku nakazano Avzia¢ materjat ze zburzonych SAvigtyd na
odoudoAXe drog, mustOAXY, AATDociagOAV | muréw  miejskich . Z rozpo-
rzadzen tych Avszystkich przeziera Avyraznie optakany stan budjmkow
i instytucyj w miastach cesarstwa. Rzad dazyt zarazem do burzenia
zniszczonych gmachow i usuAvania gwOAA, tudziez do odnawiania
niezbednej ich reszty. Inicjatywa ta jest dosyé poAvazna. Ale do nigj
maAAk  Avylacznie ograniczyt sie program budoAvlany za czasow
eutropjanskich. Jest to bezprzecznie objaAv upadania panfstwa. Jesz-
cze Tacjan posiadat Avielki i“rogram budoAvlany. | jeszcze Rufin

Y L. 89.c. TI.XIV. t.
b L. 40.C. Tli. XV. 1
A L. 85C T XV. 1
p L 8).C Th.XV. T
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wybudoAval (wedtug Zosimosa) portyk w Antjooliji, a raczej - jak
trzeba przepuszczaé — nakazat wykonczy¢ roboty, rozpoczete za swego
poprzednika. Coraz i\deksze ograniczenie akcji budowtanej, ktéra nv sta-
rozytnosci stanowita zasadnicza cze$¢ potityki wszystkicli rzadonv, od
mczasu gdy urbanizm wkroczyt w zycie spoleczenstAv starozytnych,
$wiadczy niedwuznacznie o postepujacein zubozeniu panfstwa.

Jedynem \viekszeni przedsiewzieciem budowlanein tych czaséw
byto prowadzenie robot koto wodociggu zwanego aquaducUts Theo-
dosiacus; wszakze na roboty te nie miano funduszéw. W r. 396
zamierzano znies¢ igrzyska i powierzy¢é pretorom budonve owego wo-
dociagu; atoti Arkactjusz odstapit od tego zamiaru i urzadzit najpierw
Swieto swych urodzin a j)otem Swieto urodzin Honorjusza b- W ten
sposéb tytko czterech pretordw pociagnieto do prac nad nvodociggiem.
JV kazdym razie rzad dopiat swego i obcigzyt kiase senatorskg udzia-
fem w akcji budowianej.

Z tego kroku oraz z faktu ustgpienia Claudiusa z prefektury
moznaby wnioskowa¢, ze w ciagu r. 396 nastgpit zwrot & potityce
Eutropiusa wobec senatu. Jednakowoz nie potwierdzajg tego inne
ustawy, wydane w owym roku. JM tym bowiem roku nastepuje 4Yazna
reforma %), potegajgca na tern, ze kurjom odebrano Scigganie jodatkow
z dobr senatorskich i czynnos¢ te oddano urzednikom administracyj-
nym. Niejednokrotnie podnoszono-tos ciezki dekurjonOAv zajetych ob-
jezdzaniem ddbr, natezacych do potentiores, celem wypetnienia swych
obowigzkow. Pomimo to reforma 396 r., jak trzeba sadzi¢, nie do-
wodzi checi ufzenia inunicypjom; wprost przeciwnie stanowi ona
datszy krok na drodze, wiodacej do ich upadku. Nastepstwem jej bo-
wiem byto zupetne wyodrebnienie ddbr senatorskich z cimtates, a Aviec
ostabienie materjatne i moratne samorzadu municypalnego. Eutropius
wyzwolit arystokracje ziemska z nviezéw dotychczasowego ustroju po-
litycznego. Potwierdza to r6nvniez wyrazone juz powyzej zapatrynvanie,
ze daznos¢ polityki spotecznej rzadu zwracata sie przecinvko klasie
Sredniej, oszczedzajac potentiores. Pobudka rozdzielania doébr senator-
eskich i kurjalnych bylo pragnienie uclironienia senatoréw od szykan
ze strony urzednikbw municypalnych: wyraZnie to stwierdza sama
ustawa. Pdéwnocze$nie ustanowiono luzad defensores se)icdns, a wiec
komisarzy, majacych przedstaAviaé interesy arystokracji senackiej wo-
bec wiadz prowincjonalnych. Zaden rzad nie postapit tak daleko jak
Eutropius w r. 396, idac po linji uwzgledniania intereséw klasy se-
natorskie;j.

> Lt 29—30. C. Tli. I. 4
2 LL 2 3 O Tli. VI. 3

.Rozprawy Wydz. hist-filoz. T. XL1 Nr 3.
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Skutki tego faworyzowania potentiores byty ujemne dla panstwa.
Jezeli Eutropius, przeprowadzajac reforme 396 r., dzialat w interesie
finansobw panstwa, majac nadzieje, ze wplynie na zwiekszeirie po-
datkéw, wpltywajacych z ddbr senatorskich (niema przeciez podstaw do
takiego rozumienia cytowanej u'stawy), to sie bardzo rychto przekonat,
ze polityka jego byfa bledna. Samoiubstwo i*otentiores i stabosé admi-
nistracji objawity sie niebawem w catej petiu. Juz w ciggu nastepnego
roku w niektérjmh prowincjach nie zdotano S$ciggngé nawet potowy
wyznaczonych podatkéw z débr senatorskich. Ezad musiat uczymc
odwrot. Rozporzadzenie, noszace w nagtowku nazwisko Eutychjana,
poleca powr6t do dawnej procedury . Jednakze nie wszystkie posta-
nowienia z r. 396 zostaly odwotane. Zniesienie urzedu defensores se-
nahis nie nastgpito. Elasa senatorska utrzymata tedy nv swych rekach
bardzo wazng zdobycz; autorytet dekurjon6™Vniewyszedt przytem bez
szwanku. Ogolny wynik omoéwionych tutaj reform jest wiec ujemny:
przyniosty one rozluznienie ustroju spofecznego cesarstwa.

JV przeprowadzonej analizie polityki wewnetrznej rzgdu Eutro-
piusa starano sie wydoby¢é materjaty, stuzace do oceny jego dziatal-
nosci i szukato sie przedmiotowo stron dodatnich, ktéreby mogly ode-
przeé¢ zarzuty tradycji zrédtowej, stanowczo temu rzadowi nieprzy-
chylnej. ReziJtat ogolny nie wypada jednak korzystnie dla eunucha-
Zniszczenie klasy $redmej potgczone z uprzywilejowaniem niektdrych
zywiotdw ludnosci  Konstantynopola (wAasciciele doméw, adwokaci),
zbytnie koncesje dane arystokracji ziemskiej, wreszcie brak pozyty-
wnego jirogrgmu dziatalnosci administracyjnej stanowig ujemne pozycje-
w obrachunku rzadéw Eutropiusa.

§ 4 Eutropius wobec K$ciota.

Przechodzi sie teraz do polityki jego religijnej.

Nowy rzad znalazt sie wobec spuscizny Rufina, polegajacej na
stosowaniu bezwzglednej nietolerancji ze wzgledu na zasade jednosci
wiary JV/ panstwie. System ten byt jednak jeszcze za Swiezy, aby sie
mogt iitrwalio w chwili, kiedy Rufin padat pod ciosami zotnierzy G-ai-
nasa. Nowi rzadcy JVschodu staneli na rozdrozu, czy prowadzi¢ dalej
polityke ortodoksyjng i wykonczy¢ dzielo Teodozjusza AVielkiego, czy
tez uchyli¢ dekrety wprowadzone w 392 r. i wrécié do polityki tole-
rancyjnej. Rzad Eutropiusa nie umiat zajaé¢ jednolitego stanowiska;
polityka jego wobec pogan i heretykdw nie wykazuje statej hnji po-
stepowania.

p L 4 C Th. V. 3.
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Pierwsze rozporzadzenie Awvydane jjo upadku Eufina nosi cha-
rakter tolerancyjny, albowiem Eunomjanom przywraca ono prawa cy-
wilne, odebrane- im przez Akwitanczyka 7). Usitowano w tern nvykazaé
wstawiennictwo Caesariusa albo Gainasa. Atoli ten ostatni przed upad-
kiem Timasiusa nie j)osiadat wiekszego wplyAYU, ktory musiat sobie
dopiero Avywalczyc; ponadto byt wyznawca 2) dawnego arjanstwa, zaszcze-
pionego u Gotéw przez Ulfilasa, a wiadomo, ze ten Kierunek j)rowa-
dzit sam zacieta walke z radykalng sekta Eunomiusa (r. 895), ktérg
moznaby nazwaé lewica arjanska, gdyz gtosita catkowite niepodobien-
stwo Syna (A0eoox) do Ojca @ EOAwniez Caesariusa nie mozna irwazaé
za przyjaciela Emiomjanéw. Przez zone znajdoAval sie on pod wpty-
wem, sekty Macedonjanéw  czyli pneumatomacliéw, odrzucajacych
znéw bostwo Ducha $w.; sam za$ po ojcu odziedziczyt sympatje do
starego pierwotnego arjanstwa & AV]3rawdzie w porozumieniu z Eutro-
piusem kazat przenies¢ zwiloki Eunomiusa z Dacory do Tyany, gdzie
miaty by strzezone przez mnichow ® ale zabieg ten byt sprzeczny
z zyczeniami sekty, bo pragneta ona pochowaé swego mistrza w sto-
licy. JW pierwszem owem zarzadzeniu nie nalezy sie przeto dopatry-
waé wstawiennictwa jakiej$ zyczliwej Eunomjanom osobistosci. Byt to
akt toleracyjny, SAviadczacy o ztagodzeniu ucisku réznowiercow. Nie
mozna jednak stad wnosi¢, jakoby rzad zamierzat odwotaé ustaAvy re-
presyjne, tylko nie stosowat ich z caty suroAvoscig tak, ze heretycy
a praAvdopodobnie i poganie uzyskiwali pewien modus vivendi.

Pdzniejsze rozporzadzenia rzadu Eutropiusa de haereticis zwra-
cajg sie ostrzem swojem przeciwko lenvicy arjanskiej t. j. Eunomjanom
oraz przeciwko innym sektom skrajnym: montanistom, stanoAvigcym
zresztg /v tym czasie grupe bez znaczenia, i aj)olinarystorn. Natomiast
arjaiistAvo umiarkowane (t. zn. semiarjanOAV) oszczedzano w  dalszym
ciggu. Jest to stanoAvisko posrednie miedzy politykg tolerancyjng
a teodozjanska. Byly te rozporzadzenia nastepujgce: W kwietniu r. 396
nakazano wypedzenie duchownych eunomjariskich ze wszystkich miast
Rzad widocznie pozatoAvat rychto swej tolerancji i powrdcit do dawnej
polityki Rufina. Wiadomo, ze Avsréd Eunomjandw wytworzyt sie kie-
runek anabaj)tystyczny, majacy swego przedstawicieta .. o0sobie nie-m

1) L. 27. C. Th. XVI. 5.

9 Bedzie o tein mowa nizej.

9 Le Badiet w Dictionnaire Theol. I. str. 181
9 Sozonienos IX. 12

9 S,ynes. de provid. 115 B, 121.

B) Philostorgios XI. 5.

9 LI 21—22. C. Th. X/I"l. 5.
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jakiego Eutycliiusa »); Godefroy przypuszcza, ze przeSladowano szcze-
golniej ten odtam sekty 7. Jednakowoz zardwno Rufin jak i Eutropius
wystepuja przeciwko catej sekcie, nie wspominajac o nonvockrzczenstwie.
Jakkolwiek wiec ruch zwigzany z imieniem Eutycliiusa musiat szczegol-
nie oburza¢ czionkéw Kosciota prawowiernego, nie stanowi on sam w so-
bie przyczyny,-dla ktérej tak zawziecie zwalczano lewice arjaiska. Przy-
czyne te widzie¢ raczej nalezy w doktrynie anomojskiej Eunomjandw.

JV dalszych rozporzadzeniach potgczono Eunomjanéw razem
z Montanistami. AVypedzeni z miast duchowni i nauczyciele tych sek-
ciarzy /) prowadzili dalej propagande ws$rdd ludnosci wiejskiej. Prze-
ciwko tej propagandzie wystepuje ustaAva z r. 3989, nakladajagc na
wiascicieli ziemskich oraz prokuratorow domen cesarskich odpowie-
dzialno$¢ za dalsze jej szerzenie. Nakazano réwniez spalenie ksigzek,
rozszerzajacych poglady i praktyki obu sekt. AVreszcie musiato przyjsé
i do odebrania Eunomjanom praw cywilnych, poniewaz po upadku
Eutropiusa zostajg im one zno\vu przywrdcone. W ten sposéb rzad
Eutropiusa powrocit do stanowiska swych poprzednikdéw wobec lewicy
chrzedcijanskiej, oszczedzajac arjandw, ktorzy jeszcze przed kilku dzie-
sigtkami lat stanowili kosci6t urzedowy.

Takze i wobec pogan rychto wznawiano polityke ucisku. Pierw-
sze rozporzadzenie rzadu Eutropiusa w tej dziedzinie wydane na wio-
sne 396 r. zwraca sie przeciwko odstepcom (apostatom), ograniczajac
ich prawa cywilne (ustawa jus testandi in alienos) /. Rozporzadzenie to
$wiadczy o tern, iz koncu wieku W-go ob6z poganski byt jeszcze tak
silny, ze zdarzaty sie wypadki przechodzenia do niego chrzescijan.
Fakt ten stanowi najw3nnowniejsza odpowiedZ na przypuszczenie, ja-
koby ustawodawstwo teodozjanskie mogto spowodowaé zagtade po-
gansWa. A& szczegélnosci o ile chodzi o stan rzeczy po upadku Ru-
fina, odstepstwa byly tak liczne, iz trzeba bylo im zapobiegaé w drodze
ustawodawczej, nalezy tern ttumaczy¢, ze wielu pogan, ktérzy przyjeli
byli chrzescijanstwo, aby unikna¢ represji, powracali do swego obozu.
Byli to wiec poniekad lapsi poganscy (t. j. od poganstwa), ktorzy te-
raz wypierali sie chrzescijanstwa i przeciwko ktorym nowy rzad wy-
stapit. Jezeli oni mogli wyjs¢ teraz’z Kosciota i powrdci¢ do da'wnych
wierzen, Swiadczy to, ze po 27 listopada 395 r. nastata zrazu doba to-
lerancji religijnej.

n Socr. V. 24. Sozom VII. 17.

2) Commentarii ad leges cit.

* A Aviec poprzednio juz wydano ustawe, wydalajgca z miast rowniez du-
chownych montanistycznych.

A L. di. C. TIi. XVI. 1)

9 L. G C Tli. XVI. 7.
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Lecz juz w rok potem rzad nanvrocii do polityki Rufina. Krok
podjety teraz przez Caesariusa przekonywa o tern, ze Rufin w ciggu
Kilkuletnicli rzadéw nie zdotat jeszcze przeprowadzi¢ swego programu..
Organizacja kaptanstwa poganskiego pozostawata dotad nienaruszona.
Aby ja zniszczy¢, Caesarius odebrat kaptanom przywileje, jakie posia-
dali na mocy dawnego ustawodawstwa, prawdopodobnie tez skonfisko-
wat dobra Swiagtynne Y. Rozporzadzenie to uzupetnia ustaivy teodo-
zjanskie i kladzie kres instytucjom dawnej nviary. Jezeli jednak zaka-
zano sprawowaé obrzedy poganskie i zaprzestano uznaivac godnosci
kaptanskie, nie oznacza to bynajmniej, ze religja. poganska zostata ska-
sowana. Nasuwa sie przytem uwaga, ze poganie nie sg traktowani tak
surowo, jak sekty heretyckie. Nawet apostatom odebrano tylko niektore
prawa cywilne, ale Eundmjanom odebrano wszystkie. Kaptanom po-
ganskim odjeto przywileje, ale nauczj”cieli (doctores) sekt chrzescijan-
skich wypedzono ze wszystkich miast. Poza cytowanemi rozporzadze-
niami przeciivko poganom za Eutropiusa wydano jeszcze tylko jedno
i to juz mniejszego znaczenia: przystgpiono mianowicie do zburzenia
ottarzy polnych nv tych okolicach, gdzie kult poganski utrzymywat
sie szczegOtniej uparcie. Ale rozporzadzenia tego, ogtoszonego w Da-
maszku %), nie rozszerzono (jak sie to zdaje) na cale panstwo.

Rzad Eutropiusa zawiesit tedy najpierw czesciowo dziatanie ustaAV
teodozjanskich, zmierzajacych do ustanowienia jednosci wiary w pan-
stwie; ji¢zniej podjat ponownie polityke nietolerancyjng, prowadzit jg
jednak bez energji, srozyt sie tytko wobec niektérych herezyj. JV sto-
sunku do Kosciota katolickiego Eutropius nie umiat zachowaé dobrych
stosunkéw, ktore zastat, obejmujac rzady. Od czaséw Konstantyna po-
tityka panstwonva potegata na stosowaniu systemu toterancyjnego (za
Konstantyna z wyjatkiem ostatnich lat, kiedy \vpadt pod wplyw tego
kota, ktore Mgr Battifot nazywa «oligarchjg euzebjanska» % oraz za
-Juljana ze znang tendencja), atbo tez na popieraniu kosciota urzedo-
wego (arjanskiego za Konstancjusza i Waleiisa, katolickiego za Teo-
dozjusza). Pierwszy Eutropius umiat potaczy¢ stanowisko nietoleran-
cyjne wobec lyyznan nieuznanych z konfliktem z przedstawicielami
kosciota rzadoivego. .

Stosunek Eutropiusa do 3w. Jana Chryzostoma jest osobliwie in-
teresujacy. Znana to rzecz, ze znakomity kaznodzieja antjochenski
zawdzieczat swdj urzad biskupi nv Konstantynopolu zabiegom eunucha,
ktéry rozwingt prawdziwa energje, aby go sproAvadzi¢ na stolice kon-"

0 L. 14. C. Th. XVI. 10.

® L. 16. C. Th. XVI. 10. : -

® Mgr Pieite Battifot, La Paix Constantinienne et le catJiolicistne (Pa-
ris 1914).
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stantynopolitariska "). Jakie to byty pobudki, ktére nvym“voialy sjanpatje
w przedstawicielu nierzetelnych rzadéw dworskich do surowego mo-
ralisty, pragngcego zreformowac¢ obyczaje chrzescijarskie? AVedlug prze-
kazu Palladiosa moznaby sadzi¢, ze Eutropius jako dobry chrzescija-
nin pragnat mie¢ biskupem w Konstantynopotu genjatnego kaznodzieje,
ktérego styszat juz niejednokiotme w czasie swycli podr6zZP* do Antjo-
chji. Ate ten mot3anv nie moze zadowoli¢. Pragnetoby sie raczej poznaé
powody potityczne tej nominacji. Przez caly czas rzadonr widzi sie
Eutropiusa prowadzacego v skomptikowaiwch warunkach systemu
dworskiego trudng watke o utrzymanie sie na stanowisku kieronvniczem.
Oale dzieje Eutropiusa mozna rozpatrywac jako szereg wj sitkéw, zmie-
rzajgcych do utrzymania sie przy wiadzy, i pod tjm katem widzenia
mozna “viecej uzyska¢ dta wyswietlenia nominacji $w. Jana Chryzo-
stoma, anizeli przyjmujac za PaMadiosem, ze powody natury uczucio-
wej przywiodly Eutropiusa do tego postanonvienia. Eunuch prowadzacy
polityke egoistyczng, ktdrej charakterjcstycznym rysem bylo groma-
dzenie bogactw, musiat sobie zdawaé sprawe z tego, ze Jan wyponvia-
dajacy watke bogaczom, me bedzie jego przyjacielem. Jezeli mimo to
wpronvadzit go na stolice biskupig /v Konstantynopotu, musiato nim
kierowaé jakie$ nvyrackonvanie.

Moznabj® przypusci¢, ze eunucli dziatat na zyczenie cesarzowej
Eudoksji. Lecz v takim razie Eudoksja miataby zastuge nmarowadze-
nia Jana do Konstantynopola, a nie eunuch; ze nvzgledu na pozniejszy
jej stosunek do biskupa Zrédta nie omieszkalyb}" tego zaznaczyC. A¥y-
jasnienie' takie musi tedy odpasc.

W r. 897 nastgpito zepsucie stosunkérim Eutropiusa z klasg senator-
ska. Dotychczas stosunki te byty jak najlepsze. Senatorzy poparli Eutro-
piusa JVvaice. z Timasiusem i eunuch nadat im ogromne przynndieje ma-
terjatne. Lecz nviadnie ta reforma spronvadzita zmiane potozenia. Trzeba
byto odwota¢ \vyodrebnienie domen senatorskich z municypjénv. STiglo-
jatne stanonndsko arystokracji nrbec pafstiim z jednej strony, zmiana
polityki rzadowej z drugiej musiaty mvyri-oiac nvieikie naprezenie. Na-
duzycia eutropjanskie, ktore zapamietajg historycy opozycyjni, potego-
waty nieche¢ nvarstv posiadajacych do rzadu. Kok 897 jest sv polityce
Eutropiusa 25rzelomonvy. /M tym roku opozycja podnosi glonve i rzad
wstepuje na rénvnie pochyla, po ktdrej bedzie sie zesunnmt az do r. 899.
Zatarg Eutropiusa z klasami posiadajagcemi i to nietytko z klasg S$re-
dnig, ale i z poAiJores, i nominacja $§1m -lana Chryzostoma pozostajg
nienn"atplinvie v znvigzku ze sobg. Kaptan aiitjocheiiski pronvadzit bo-

) Palladios c. 5. IMigne P. G. 47, 19—20.
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wiem ideowg JMalk* przeciwko naduzyciom klas posiadajgcych ?. Nowy
biskujj oczjwdscie nie byt zwolennikiem eunucha; lecz jego dziatalno$¢
mogta wyjs¢ na korzy$¢ tego ostatniego, bo znvracataby sie przeciwko
tym warstwom, w ktorych tendencje opozycyjne szerzyly sie z wiek-
szg coraz sila.

Eutropius pragnat nie dopusci¢ do tego, zeby czynniki opozy-
cyjne znajdowaty poparcie v organizacji kosScielnej. Koscidt nie mogt
wystepowac przeciwko polityce socjalnej rzadu: oto jest zasada, ktora
wywotata konflikt miedzy eunuchem a organizacjg koscielng. Stad po
r. 397 Eutropius coraz wiecej interesuje sie sprawami koscielnemi. Ta-
kie jest podtoze nominacji $w. Jana Chryzostoma. Patrycjusz spodzie-
wat sie bez uzasadnienia, ze /v tej osobistosci znajdzie biskupa, ktory
bedzie pronvadzit po jego mysli polityke koscielna.

Jakie to byly wytyczne tej polityki, o tern poucza ustawodaw-
stwo koscielne Eutropiusa z r. 398. Zwraca na siebie uwage szczegol-
niej konstytucja 32 de episcopis, ecclesiasticis et clericis ¥, w ktorej
rzad w sprawie dotyczacej ordynacji duchownych wyraza zyczenie,
aby ich szeregi byly uzupetniane z posrod mnichéw; nastepnie inna
konstytucja ®, moca ktorej zostaje ustalona odpowiedzialno$¢ biskupow
za skiad duchonvienstwa, odponviadajacy intencjom rzadu. Juz Konstan-
tyn J\Vielki, nvyodrebniajgc consortmm clericorum z gmin $wieckich,
wydat byt JVr. 319 zakaz wyswiecania curiales na duchownych ¥, ktéry
to zakaz AValentynjan rozszerzyt ¥ r. 364 na bogate osoby kondycji
ptebejskiej . Panstwo sktaniato sie do wprowadzenia w zycie zasady,
4> Kosciol, republika ubogich, powinien bra¢ swoich duchownych
z ludnosci niezamoznej z wytgczeniem klas posiadajacych. Cytowane
ustawy, o ile wiadomo, nie wywotatly sprzecinvu w sferach koscielnych.

Nasiwa sie pytanie, co wywotato zatarg miedzy Panstwem a Ko-
Sciotem, jaki wybuchnat za Eutropiusa.

Po upadku Tacjana potozenie klasy $redniej stato sie wyjatkowo
ciezkie. Kodwnoczesnie duch poganski, panujacy przedtem w kurjach,
przestat juz by¢ groznym po ciosach, jakie otrzymat z rgk Teodozju-
sza i Kufina. Miato sie sposobno$¢ stwierdzi¢, ze pogahst*vo przedtuza
swe istnienie; okaze sie za$ w rozdziale nastepnym, ze poganskie cen-
tra oporu trwajg jeszcze dalej, ale juz nie sg groznym przeciwnikiem
chrzedcijanstwa. Tymczasem pojaAviajg sie nowe koncepcje spofeczne;
klasy ludnosci szczego6lniej ucisnione, nadenvszystko klasa $rednia zor-

p Puecli, Saint Jean Chrysostome et les moeurs de son temps.
p L. 32. C. Th. XVI, 2

p L. 16. C. Th. IX. 40.

p L. 2 C Th. XVII. 2

p L. 17. C. Th. XVII. 2



56 KAZIMIKUZ /-AKRZEWSKI [130]:

ganizowana w knrjacli, starajg sie znalez¢ oparcie w Kosciele. Kosciét
nie oOtanvia im swej opieki, prawo asylu jest dla organizacji kosciel-
nej poteznem narzedziem do rozszerzenia swego wpltywu jv tych war-
stwach, ktore sie jeszcze z pod niej wymykaty. Zatarg miedzy Koscio-
tem a Panstwem jest nieuclironnem nastepstwem tego zwrotu.

AWybuch tego konfliktu przypada na rok 398. J¥* tym czasie
rzad po raz pierwszy stara, sie w trwaty sposéb przeciwdziataé popar-
ciu, jakie w sferach koscielnych znajdujg curialis i debitor publicus,
prze$ladonvane czynniki z klasy S$redniej, a rownocze$nie takze i nie-
wolnicy p. Jedni z nich otrzymywali $wiecenia i pomimo dawniejszych
zakazow wchodzili do stanu duchownego; drudzy szukali schronienia,
w zyciu zakonnem; inni wreszcie zyli przy koSciotach, utrzymujac sie-
z dobroczynnosci chrzescijanskiej, jako tak zwani ofxovoact. -). Mozna za-
uwazy¢ inne zjawisko, jeszcze grozniejsze dla wtadzy panstwowej. Czyn-
niki koscielne a nadewszystko zakonne umiaty oredowac¢ wobec wiadzy
Swieckiej na rzecz oséb Sciganych przez panstwo i nieraz skutecznie-
chronity swych protegowanych przed wykonaniem prawomocnych wy-
rokow. AAstawiennichva te odbywaty sie nieraz w sposéb gwattowny,.
per vim et tisurpationem * Znane sg z literatury piekne przykiady
odwagi i idealizmu tej 6wczesnej «Ligi ku obronie praw czlowieka»,,
jaka stanowili mnisi M. AXMasnie $w. Jan Chryzostom, wybitny rzecznik
mnichostwa, podnosit je goraco v STwoich kazaniach.

Dziatalno$¢ ta chrzescijaniska mogta w znacznej czesci sparalizo-
mva¢ polityke rzadu. Nie mogac przepro\vadzi¢ zachowania ani przy-
nvtbcenia upadajacej ldasy $redniej, pozwalata ona na schronienie je-
dnostkom, uchodzacym przed uciskiem panstwa. Konflikt z r. 398 byt
Jviec zatargiem natury spotecznej i nie ograniczat sie do poszczegol-
nych wypadkdw. Nic fatszywszego nad przypuszczenie, ze Eutropius
znio6st pramvo asylu ze \vzgledéw osobistych, ponielvaz prawo to uchro-
nito od przesladonvan niektérych z jego nviasnych przeciwniké\v @

Eutropius, odejmujac Kosciotowd prawo asylu, prowadzit konse-
kwentnie snvoja polityke wobec klasy Sredniej, polityke, ktérej zgubne-
nastepsti*a miato sie juz sposobno$¢ uwydatni¢. A nie ograniczyt si®
on do stanowdska nvylacznie negaty\vnego. Przystapit do reformy sa-
mej organizacji koscielnej. Nasamprzod, jak sie juz wspomniato, eunuch

b L.t C Th. IX. 45 Por. L. 4 IX. 40. L. 17. XI. 30.

3 L. 8. C. Tli. IX. 45.

b L. 57. C. Tli. XI. 30.

% Puedl. op. cit.

3 Seeck, Geschichte des Untergangs der antiken Welt, V. str. 302 przy-
puszcza ze Eutropius chronit sie przed zamachami, organizoivanemi przez Sty-
lichoiia.
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wyrazit zyczenie, aby na przyszto§¢ wybierano dncliownych z grona
mnichow. Rozporzadzenie to nalezy poczyta¢ za bardzo ivazne. Gidyby
bowiem reforma eutropjariska weszta w zjmie, masy mnichow tak ticznych
na A’schodzie, statyby sie podstaAvowa Avarstwa organizacji kosciet-
nej. Kosciot urzeczywistnithy wtedy ideat «repnbhki ubogich», wypie-
rajagcej sie wszelkiego ZAAcazku z dobrami tego SAviata i posiadajgoemi
warstAvami spoleczeiistAva. Moznaby .. tern widzie¢ jedynie daznos¢ fi-
skalng: zapobiezenie ' wyswiecamn cmiales na duchoAvnych. Lecz
takie rozporzadzenie byloby bardzo krétkoAvzroczne, ponieAvaz de-
zerterzy z kurji jeszcze z Avigksza tatAYOscig przedostaAvaliby sie do
grona mnichéw, niz do consortia clericortiin a' miastach. Skadinad Avia-
domo, ze Eutropius, jako powiernik Teodozjnsza AVielkiego, utrzymy-
wat jjoufne stosunki z Avybitnemi osobistosciami Swiara mniszego. Te
dane uzupeiniajg to, co sie Avde 0 mianowaniu sav. Jana Chryzostoma.
Kaznodzieja antjochenski byt bowiem ideoAvym rzecznikiem mnichostwa,
popieranego przez eunucha w organizacji koscielnej. Eutrojjius- uczynit
Aviec rzetelng probe przyznania mnichostAvu Aviekszej roli w organi-
zacji koscielnej, ale z drugiej strony, jak SAviadcza cytowane ustaAvy,
patrycjusz zdaAval sobie spraAve z naduzyé mnichOAv Avobec organizacii
panstwowej. Pragnat wiec Avprowadzi¢ ten prad .. noAve tozysko, lecz
nie chciat mie¢ przeciwko sobie Kosciota .. walce, wytoczonej klasom
posiadajgcym. Daznosci «socjalistyczne», zAvracajgce sie przeciAvko samo-
lubstAvu tych klas, mogty mu by¢ na reke, byleby tylko nie taczyty
sie z tendencjami antypailstAvowemi. Dlatego, obok oparcia organizacji
koscielnej na zastepach mniszych, reforma jego koscielna zaAAuera jesz-
cze drugi czynnik: odpoAviedziatnos¢ episkopatu. Biskupi mieli Avedlug
jego koncepcji wspotdziataé z Avladzami paiistAvoAvemi, aby dziatalnosé
spoteczna Kosciota poszta whasnym torem, nie krzyzujac sie z polityka
rzadu. Odebranie KosciotoAvi prawa asylu byto dalsza konkluzja oma-
Aviangj reformy. Reforma ta byla Aviec do$¢ gleboko ujeta: Eutropius
przeliczyt sie jednak, kiedy sadzit, ze sie mu uda odwies¢ Kosciot od
poparcia klas uciskanych.

Zamierzenie Eutropiusa skoriczyto sie wielka jego porazka. Sw.
Jan Chryzostom, niemal przemocg $ciggniety do Konstantynopola, nie
przyjat AYspOlpracy z rzagdem w formie przewidzianej przez reforma-
tora ministerialnego. Przeciwnie, skoro tylko Awszlo praAvo, odbiera-
jace KoscioloAvi prawo asylu, cate duchowienstwo z nowym biskupem
konstantynopolitariskim na czele zajeto jednolite “noAvisko . W opi-
nji sfer koscielnych Eutropius, uderzajac na prawo asylu, stat sie prze-
ciwnikiem Kosciota. Dobre stosunki byly zerwane, a tern samem upa-

b syv. Jan Ohiyzostom in Eutrnpium. Por. Socr. VI. 5. Sozom. VIII. 7.
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dta i koiiceMcja reformy, do ktorej ewuwcii, jak sie zdaje, przywiazy-
wat wielkie znaczenie.

Zatarg z koSciotem stanowi drugg katastrofe polityki eutropian-
skiej po ustalonem wyzej zerwaniu dobrych stosunkéw z arj*stokracjg
senatorskg. Ale zatarg z rzadem partis Occidentis® z cesarzem Hono-
rjuszem i jego opiekunem Styliclionem, mial jeszcze zgubinejsze na-
stepstwa dla panstwa.

§ 5. Zewnetrzna polityka Eutropiusa.

Potozenie zewnetrzne AVschodu w chwili, w ktérej Eutropius obej-
mowat whadze, bylo optakane. Prowincje azjatyckie cierpiafy z powodu
najazdéw Hunnéw, Illyryk byt zajety przez Alaryka. Sw. Hieronim
w stynnym liscie do Heliodora daje wyraz swemu pesymizmonvi
«.Fragilem liumanae conditionis statum» ilustrujg: upadek dygnitarzy
Rufina, Timasiusa i Abundantiusa, oraz najazdy barbarzyncéw. «Co-
dziennie od lat przeszio dwunastu leje sie kremv rzymska miedzy'Kon-
stantynopolem a Alj)ami Julijskiemi. Scytje, Tracje, Macedonje, Dar-
danje, Tesalje, Achaje, Epir, Dalmacje i wszystkie prowincje panon-
skie j)ustoszg Grat, Sarmata, Kwad i Alan, Hunnowie, AVandalowie
i Markomanowie. Okrutny los nie oszczedzit tylu matron i dziewic
bozych: biskupi w niewoli, kaptani zabici, koscioty zburzone a ottarze
zamienione na stajnie, $wiat rzjunski pada. Barbarzyncy zdobyli Ko-
rynt, Ateii}®, Lacedemon, Arkadje, i panujg w catej G-recji. JIVschdd
dotychczas wolny od tego zta zostat zalany j*rzez «wilkdw z pétnocy»
przybjdych z za Kaukazu. lle klasztorow zdobyto, ile rzek zabarwita
krew ludzka! Najezdzcy wloka trzody jasyru. Oblezono Antjochje
i inne miasta nad Halysem, Kydnosem, Orontesem i Eufratem; Arabje,
Femcje, Palestyne i Egipt opanowat poptoch». tacifski rzecznik mni-
chostwa, starajgc sie myjasni¢ te kleski, wskazuje zepsucie moralne spo-
feczensHva rzymskiego, jako przyczyne zta®. Jezeli wojska rzymskie,
ktore dotychczas pokonywaty wszystkie narody, dajg sie pobijad bar-
barzyncom, to wina lezy po stronie rzymskiej: «nostris vitiis Romanus
saperatur exercitus».

Jedna okoliczno$¢ zastuguje na szczegoélniejsza uwage. AAediug
zdania wsjodlczesnmh prawie wszystkie najazdy, jakie za synéw Teo-
dozjusza spustoszjdy prowincje cesarstwa, zostaty Sciagniete przez
zdrade wodzow i ministrow rzjunskich. Rufin miat by¢ sprawca za-
rowno powstania. Alaryka, jak i najazdu Hunnéw. Glainas wywotat

1) Ep. LX. ¢ IG
) Ep. LX. c. 17
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bmit Tribigilda. Styliclioii sprowadzit barbarzyncéw do Gallji.- Zarzuty
tego rodzajdi powtarzajg zaréwno clirzesoijaiiscy, jak i poganscy przed-
stawiciele umystodvosci onvoczesllej. Sfery intelektualne byfy wiec prze-
jete gtebokiem uprzedzeniem do rzadOAY cesarstwa. Ttumaczy sie to tern,
ze oddaja one sjjoséb myslenia klasy S$redniej, znajdujacej sie w ciez-
kiej sytuacji. Jezeli za$ cliodzi o stanowisko ministrow konstantyiiopo-
litanskicli wobec Alaryka, to brak zaufania jest nie tylko zrozumiaty
ale i uspranviedliwiony. Na innem miejscu miato sie sposobnos¢ stwier-
dzi¢, ze Illlyryk \wjadt w rece Grotdw na podstawie porozumienia, do
ktérego Rufin i Alaryk doszli pod murami Konstantynopola. Ofiarg
tego wspotdziatania rzadu i bunlowvmikOnv, wymierzonego przeciwko
Stylictionowi, padty po odejSciu wielkorzadcy Zachodu miasta greckie.
Zosimos zarzuca Rufinowi, ze rozmysinie Yydal Grecje w rece Ala-
ryka, udzielajgc osobnych instrukcjg prokonsulowi Achai Antiochusowi
i komendantowi Termopil Gerontiusowi ?. Jak daleko siegato porozu-
nhenie wielkorzadcy z krolem GotOAv, nie podobna ustali¢; nie inega
jednak nvatplinvosci, ze wymienieni urzednicy przepuscih bez ojDoru
Alaryka do Grecji @ Goci, opanowawszy wiekszg cze$¢ tego kraju, do-
konali tam nvielkiego dzieta zmszczenia cywilizacji 9 Podnoszono, ze
rezultaty tej inwazji zostaty przesadzone przez historykow XIX-go
wieku; nie mniej jednak mozna ustali¢ doniostos¢ ich w jednej, o kto-
rej tutaj mowa, dziedzinie. Najezdzcy arjafscy, majacy zawsze w swych
mszeregach wedrownych biskupéw, zioneli do dawnych kultdw niena-
wiscig nie mniejszg, anizeli mnisi ortodoksyjni. Burzyli oni $wigtynie
w Grecji, podobnie jak «czarni ludzie» czynili to w |3rowincjach
wschodnich -). Ostrze gwattéw gockich zwrdcito sie przeciwko ludnosci
]DOganiskiej, ktora dotad posiadata w Grecji silne centrum oporu. JNVprav-
-dzie Alaryk oszczedzit Ateny, ale rzady jego w Grecji przyniosty je-
zeli nie zupetne rozbicie, to znaczne ostabienie owego centrum pogan-
skiego. Krol gocki na gruncie greckim stat sie wykonawca ustaw
teodozjanskich. Przypuszczenia, ze w tej epranvie ré\vniez istniato po-
rozumieme miedzy Konstantynopolem a Gotami, nie mozna udowodni¢,
ale nie mozna go rénvniez i odeprze¢. Zrozumiatem tedy sie staje, dla-
czego historycy poganscy uderzali na Rufina jako zdrajce z takg gwal-
townoscia.

Rzady gockie w Grecji wypetnity okres miedzy pierwszg a drugg
whyprawg Stytichona do krajow prefektury itlyryjskiej. Okres ten nie
trwat nader dtugo. Niektdre miasta, ktére stanviaty op6r barbarzyrncom,

p Zos. V. 6 i6.
p Por. Pury op. cit. I. str. 119.
p Eunap. vita Maxhni ed. Dubiier p. 47. 6—(1
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zdotaly sie obroni¢, a wiec doczekaty sie pomocy Stylicliona. Nalezar
do nich Teby O i Tegea, z ktorej dochowato sie ciekawe $wiadectwo
epigraficzne 2.+Dlatego Zosimos mdgt stopi¢ dwie wyprawy itlyryjskie
Stylichona w jedna, a Kdaudjan wymieni¢ je jako jedna cato$¢ w «ce
consulcdv LLiliclionig-i> 0- Dlatego tez nie mozna przyja¢ z Birthem, ze-
ta driTga wyprawa nastgpita w r. 397 %, nvprawdzie Birth opiera sie-
na Klaudjanie, ale argumenty jego sa niewystarczajgce, przytem j)oe-
maty Klandjana, ktory nie byt historykiem, zawierajg sprzecznosci
chronologiczne

Wyprawa Stylichona nastgpita w porze zimowej ® Stytichon znaj-
duje sie w Medjolanie w czasie $miertelnej choroby $w. Ambrozego,
ktéry umart dnia 4 kwietnia 397 r.  Dla Birtha jest to terminus post
quem* dla nas terminus ante cpiem wyprawy; Stytichon wyprawit sie-
wiec do Grecji /v jesieni 396 r.

Stytichon dziatat nienvatptiwie w porozumieniu z rzagdem Eutro-
piusa  Pragnat on w nastepstwie dziata, ktore doprowadzity do
upadku Rufina i do ustanowienia rzadéw Eutropiusa, obja¢ obrone mili-
tarng terytorjéw wschodnich. Dotychczas obrona ta byfa zupetnie nie-
wystarczajaca, ograniczata sie do obrony poszczeg6lnych miast (Antjo-
chja na Wschodzie, Teby w Grecji). Tymczasem potozenie zewnetrzne-
panstwa bylo tak powazne, ze wymagato poteznego wysitku, zwilaszcza
JV krainach batkanskich. Z przytoczonego listu $w. Hieronima nale-
zatoby wnosi¢, ze kordon obronny na linji Dunaju catkiem nie istniat.
Olbrzymie j)rzestrzenie prefektury dlyryjskiej nie posiadaty wcale wojsk
rzymskich, ktéreby ich bronity. /M calym tym kraju barbarzyncy
panowali, podobnie jak w Galji w r. 407. Gtdwnem zadaniem polityki
Avojenngj cesarstwa byto przyAvrocenie obronnej linji Dunaju. Styfichon
to zrozumiat, jak sie zdaje, bo okazywat duze zainteresowanie si¢ spra-
wami illyryjskiemi. Uregulowanie sprawy Avizygockiej stanowito pierw-
szy ifezbedny etap przed Avszelkiemi dalszemi rozAvigzaniami zagadnie-
nia obrony panstwa i powstrzymania tak zw. «wedrowki narodOA».

Dwie okolicznosci mvywotywaty niejasnos¢ sytuacji politycznej.
Rzad konstantynopolitaiski, sktonny, jak sie zdaje, powierzy¢ Stylicho-

> Zos. V. T.

n Inscr. Gr. V. 2. UF. I)H. K. Zakrzewski, Samoyx(pl miast Achai. Lwéw
1925, str. 4(i.

# Zos. V. 7. Cl. de cons. St. I. 177.

®» Mon Genn. Hist. A. A. X. str. XXXI; por.. Mommsen, Ges. Scl/r. IV.
str. 552.

p Seeck, Gesell, etc. V. sti-. 552, jirzypisek-10 do str. 280.

De cons. Stil. 1. 176.
p Paulin. Vita Ambr. 45.
# Claud, de IV. Cons. Hon. 460: hortaris Graias subire ruinas.
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nowi obrone prowincyj illyrijskich, nie zamierzat zrezygnowac¢ ze swych
praw do tych prowincyj, ktore Stylichon uwazat za cze$¢ partium
Occidentis b- Stylichon nie zrezygnowat z objecia w Konstantynopolu
naczelnego stanowiska ® ktore eunuch po upadku Kufina zachowat
dla siebie.

Okolicznosci te thumaczg zerwanie stosunkow miedzy Stylichonem
n Eutropiusem, ktore, jak sie to wyzej wykazato, na poczatku r. 396
byty jeszcze przyjazne. Pozostaje jeszcze okresli¢ czas i bezposrednie
powody wybuchu konfliktu.

AANadomo o tern, ze Stylichon otoczyt Alaryka w wawozie Pho-
loe, atoli barbarzyncy zdotali przerwa¢ kordon i z catym tupem uszli
do Epiru. A& ten sposob Stylichon poniost ciezka porazke, ktorg Zo-
:simos  ttumaczy jego lekkomysInoscia. AAMyjasnienie to nie zadowolito
badaczy nowozytnych, ktérzy Awciagneli w zakres rozwazan tej sprawy
stosunek Stylichona do Eutropiusa. AVedlug Birtha  Stylichon po osa-
czeniu barbarryiicOnv zwr6cit sie do rzadu wschodniego z Zzgdaniem
usuniecia eunucha, skoro za$ krok ten mu sie nie udat, wypuscit Go-
tow, aby moc nimi dalej 8raclionva0 przeciwnikow z nad Bosforu.
Ale ta hipoteza nietylko niema zadnego oparcia, ale nawet zostaje
W sprzecznosci z naszemi zrodtami ®. AVedlug znéw Seecka ® Stylichon,
nie mogac sobie da¢ rady z Gotami, opuscit teren walki i wrécit do
AVloch, wobec czego Eutropius musiat zawrze¢ pakt z Alarykiem. Ten
*sposOb przedstadvienia rzeczy zle $wiadczy o rzetelnosci autora wobec
Stylichona.

Jest rzecza niewatpliwg, ze w toku \vyprawy nastgpita inter-
wencja Eutropiusa na korzy$¢ Alaryka. Wedtug zasady is fecit cui
prodest .tylko rzad konstantynopolitanski a nie Stylichon maégt urato-
waé Gotéw. Przytem Klaudjan *) otwarcie oskarza Konstantynopol
0 zdrade. A i o tein wiadomo, ze Alafyk w tym czasie otrzymat od
rzagdu wschodniego stanowisko magister militum per Iligricum, pofa-
czone z kompetencjami /v dziedzinie wiadzy cywilnej Zwrot ten
rzadu konstantynopolitanskiego zmusit Stylichona do opuszczenia Grecji.

p Por. nizel],

p Zos. V. Il

p Op. cit. str. XXX.

p Cl de beli. Poll. 81G: Extmctusque fores ni te sub nomine legum jirodi-
mtio ([ue regiiL favor texisset Eoi.

p Seeck 0j), c. V. .str. 60z.

p L c

p Alaryk jest dnx Iligrici Pil. Poll. 58, jartese, in Entr. 11 ZKlI stad
Giuldenpenning str. 6d i Birth str. XXXI. ™'y\vniosko®vali, ze byt Mag. mi-
litnm. Z Bell. Poll. loc. cit. nvynika, ze réwnocze$nie posiadal kompetencje ])re-
fekta pretorjnm, a w szczeg6lnosci w dziedzinie jurysdykcji i fabrykacji broni.-
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AVeding Zosimosa  nastgpito rernvanie, poniewaz Entropins chciat
uniemozliwi¢ przybycie Stylicliona do Konstantynopola. Lecz nie zdaje
sie, zeby to wyjasnienie bylo trafne. Dziatalno$¢ Stylichona obejmo-
wala na razie teren illyryjshi i wojne z okupantami barbarzyriskimi.:
Styliclion caly byt pochioniety ta walka zeAvnetrzng; maégt przybyé do
Konstantynopola dopiero po pokonaniu Gotéw jako triumfator. Bez-
posrednich powod6w zatargu nalezy szukaC raczej w wydarzeniach na
terenie illyryjskim. Styhchon, ktory uAvazat prefekture illyryjska za
nieodtgczng czeS¢ dzielnicy Honorjusza  ustanawiat nieAvatphwie na
obszarze tym oswobodzonym przez siebie wiasng administracje, rniie-
zalezniong od rzadu konstantynopolitaiskiego. Podobnie p6zniej zamia-
nowatl Joviusa prefektem praetorio Illyricum z ramienia partis
Occidentis. Entropins natomiast, wychodzac z zatozenia, ze Il13nicut
nalezy do pars OrientiSj jak w ostatnich latach Teodozjusza, musiat to-
uwaza¢ za wyzAvanie.

Pozostaje jeszcze ustalenie okolicznosci, wsrdd jakich nastapito-
zerwanie. Zdaniem Seecka Alaryk po opuszczemu Grecji przez Styli-
chona uwiktat sie w walke z mieszkaricami Tessalji i Epirn, i dopiero
po lokalnej porazce przyjat warunki jDrzedtozone sobie przez Konstan-
tynopol®); Seeck opierat sie na wiadomosci Sokratesa"). AA‘edg So-
kratesa Alaiyk, pustoszac Illyryk, napotyka opér Tessalow' nad Peneio-
sem, a Awréenvszy stamtad przechodzi przez Pindos do Epiru i stacza
bitwe pod Nikopolis, gdzie ponosi powazne straty. Nastepnie pusto-
szac wszystko po drodze udaje sie do AVioch. Trudno iDrzypuscio, aby
wydarzenia, Ktorych znajomo$¢ zawdziecza si¢ Sokratesowi, zaszly
w r. 396/7. AA'szakze Klaudjan usituje potaczyé przyczynowym weziem
wyprarye Stylichona i kompromis miedzy Eutropiusem i Alaryldem @
Nie mozna dalej mniema¢, aby Alaryk, zepchniety przez Stylichona
do Epiru, pragnat Jo jego odejsciu powréci¢ na terytorja greckie; Go-
towie, ktorych wyirarvy nosify charakter rabunkowy, nie wracah che-
tme do okolicy, ktorg raz juz spustoszyli. Jezeli Alaryk zamierzat so-
bie wyszuka¢ statg siedzibe, to trudno przypuszczaé wraz z Schmidtem ®
i Burjrm W zeby wybdr jego padt na Grecje. Germanie pragneli wia-
da¢ nad ludnoscig rolnicza, aby ja eksploatowa¢ zapomocg systemu

3 Zos. V. 11

i Cl. Bell. Gils. 12 na.st; quae in regio restat si debita Mamas regibus I-
tyricis accesserit Africa clamnis a wiec lllyricum nalezy do dzielnicy Honorjusza.

8 Op. cit. str. 281.

n Soc. VII. 10.

9 Bell. Poll. 510.

® Geschichte der deutschen Stammer VI. str. 191.

9 Bury, op. cit. str. 119—20.
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hospitalitas. Grrecja nie odpowiadata tym nvarwikoT. JIXYypranva Grotow
do Grrecji, jezeli nie nastgpita w porozumieniu z Bnfinem, ktory pra-
gnat zniszczy¢ poganskie centra oporu w Achai, miata charakter przy-
padkowy. Dlatego nie odmawiajgc wartosci wzmiance Sokratesa, trzeba
tessalskg wyprawe Ataryka przetozy¢ nv inne fata. IsTastgpita ona albo
bezposrednio przed Avyruszeniem Alaryka do Wioch w r. 400 — zgo-
dnie z Sokratesem — albo tez w r. 405—7, kiedy krol gocki po-
nownie bawit w Epirze, tym razem jako sprzymierzeniec Stylichona.
Nalezy tedy przyja¢, ze ugoda Eutropiusa z Alarykiem nastapita w cza-
sie pobytu Stytichona w Glrecji i ze spowodowata odejscie wojsk Za-
chodu. Niezaleznie przeciez od tej porazki Stylichon popetnit biad
taktyczny pod Photoe, ktory wytracit z rgk jego zwyciestwo. Klau-
djan méwi bowiem niechetnie o nvyniku wyprawy greckiej i przemil-
cza fakty, podane przez Zosimosa, ktéry czerpat swe informacje ze
sfer niechetnych swemu bohaterowi. Gdyby kleska pod Photoe byta
dzietem intrygi Eutropiusa, poeta nie omieszkatby tego wyzyskac
w swych oskarzeniach.

Koniec r. 396 czy tez poczatek r. 397 przynosi zatem jedyne
w swoim rodzaju zerwanie miedzy dAvoma rzadami jednolitego do-
tychczas cesarstwa rzymskiego. Nastepstwa drugiej wyprawy Stytichona
sg 0 wiele domoslejsze, anizeli piemvszej. Stytichon, jak sie wyzej sta-
rato udowodni¢, zastosowat sie Avtedy do rozkazéw, podyktowanych
Arkadjuszowi przez Kufina z powoddéw natury czysto przejsciowej,,
a to wobec jDrzygotowanej przez jego stronnikéw rewolucji patacowej.
Obecme potozenie byto o wiele bardziej niekorzystne. Dotychczasowi
jego stronnicy konstantynopolitariscy wystapili przeciwko niemu, zmu-
szajac go do catkowitej rezygnacji z wykonania jego planGAV na bliz-
szg mete. Partes Occidentis i Orientis znalazty sie nv stanie mniej lub
wiecej otwartej wojny, ktory przeciggnat sie przez wiele lat. Nastep-
stwem tego byt ustawiczny wzrost potegi Ataryka, ktorg krol gocki
zawdzieczat niemal wylacznie okolicznosciom zewnetrznym.

Dzieto obrony panstwa na linji Dunaju zostalo w nastepstwie
tych wydarzen zupetnie zarzucone. Uregulowanie sprawy gockiej
przez Eutropiusa bylo pozornie szczesliwe. JV rzeczywistoSci spowo-
dowato ono wielkie niebezpieczenstwo, albowiem prefektura iUyryjska
przeszta pod wiadze wodza germanskiego. ANladza ta rozciggata sie de
facto na obszary, do ktérych tylko mogtly dotrze¢ jego oddziaty™);
jednak pranviue mogt on narzuci¢ swojg whadze wszystkim prowincjom

9 Zasiag terytorjow opanowanych przez Ataryka byt réznie ustalaiw; czyt.,
K. Zakrzewski Ostatnie lata Stytichona (odbicie z Kw. Hist. E. XXXIX).
Lwoéw 1925, str. 21, przyp. 1.
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prefektury. Alaryk panuje nad E-zymianami ), wkracza do miast ®,
§cigga podatki i wydaje polecenia kurjoin ¥, ale czyni to nie z ramie-
mienia cesarza, lecz tylko na stuzbie wiasnych intereséw. Mozna go
poréwnaé¢ z Klodwigiem, ate nie z Teodorykiem Wielkim. Sily jego
ciagle \vzrastajg; mozna tez przypusci¢, iz je zwiekszajg nowe zywioty,
naptywajace z za Dunaju. Eutropius rozwigzat sprawe gockg gorzej
niz Eufin; tamten oddat Alarykowi prefekture illyryjska n§, tupienie,
ten za$ dat mu jg na prawowite wladanie.

Datsze skutki zerwania miedzy Styliclionem a Eutropiusem byty
rowniez ujemne. Celem z\\dgzania rak Styliclionowi, ktérego sie oba-
wial, Eutropius nie wahat sie poprze¢ przeciwko niemu Gildona, ktéry
byt magister militum per Africam. Dygnitarz ten prowincjonalny juz
od dawna uzyskat byt znaczna samodzietnoso, tecz do poczatku r. 397
uznanvat jeszcze wiadze Honorjusza”). Eewolucja Gildona nastepuje
przeto po \vyprawie greckiej Stylichona nv ciggu roku 397. Pozostaje
ona w zwigzku z innemi krokami eunucha przeciwko wodzowi Zachodu.
Eutropius, jak opowiada Zosimos ® by niedopusci¢ Styhchona do Kon-
stantynopola, z\voluje senat i przedstawia mu do uchwalenia rezolucje,
potepiajaca Stylichona jako hostem publicum; poczem bezposrednio na-
wigzuje stosunki z Gildonem, ktéry wypowiada Honor]Juszowi postu-
szenstwo i podporzadkorvuje Afryke rzadowi konstantynopolitaniskiemu.
Dane Zosimosa potwierdzaja-zrddta tacinskie @ Udziat Eutropiusa w re-
wolucji Gildona mozna tedy uwaza¢ za stwierdzony.

Konflikt Stylichona z Eutropiusem, o ile chodzito o przynalez-
nos$¢ prefektury illyryjskiej a zarazem o polityke wobec Alaryka, wy-
wotaly przyczyny naturjT- przypadkowej. Nieprzyjazna inicjatywa Eu-
tropiusa sprawita, ze spér ten przybrat obrét doniosty dla przysziosci
]3afistwa. ACedtug tradycyjnego pogladu juz rok 395 przyniost defim-
ty*wiy rozdziat cesarstwa na dwa panstwa. Lecz o'takim rozdziale
niema mowy Jv r. 395, mozna natomiast z ivszelkiemi koniecznemi za-
strzezeniami ustali¢ jego poczatek w r. 397  Za ten zwrot Stylichon
nie ponosi odpoAviedzialnosci #. Zeiuvanie jednoSci panstwowej byto

") Beii. Poll. .040: i]>si giios omnibus aunis vastabam servire dati.

3 In Eutr. II. 217.

3 Bell. Poll. TMH nast: inque meos usus vertei'e ferro oppida legitimo iussu
Romana coegi.

n Seeck, 0q]). cit. str. AAf). przypis. 119 do str. 28(L
N §Zos V. IL

® Cl. beli. Giki. 1. 279. Orosius VII. 2.

’) Rozi)ad ten nie byt catkowity. Po r. 408 nastgpito Jjrzywrécenie jednosci,
a )0 r. 47(1 dokonato, sie catkowite zespolenie suwerennos$ci z uchyleniem systemu
mdioklecjanowskieg'0 nvspdirzadow.

® IVbrenv Seeck owi, op. cit. str. 291.
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dzielem Entropiusa: tak ]Drzynajmiiiej nalezy rozumie¢ jego akty zwro-
cone przecinvko pars Occidentis: proklamacje Jiostis publicus legalnego
naczelnego wodza wojsk Zachodu oraz przyjecie protektoratu nad re-
beljag Giildona. AV'edlug ciekawego okreslenia Orozjusza ), Arkadjusz
i Honorjusz rzadzili nv3poinie panstwem, majac tylko odrebne rezyden-
cje. Wprawdzie kazdy z nich wydawat zarzadzenia, ktdre, noszac v na-
gtéwku imiona obu' cesarzy, wchodzity jednak w zycie tylko na obsza-
rze wydajacego, o ile ws])6tpanujacy nie przyjat ich u siebie; ale to
nie naruszyto teoretycznej zasady wspotrzadow, dopoki zaden z wiad-
@V nie Yvmieszal sie do spraw swego kolegi. Akty eutropjaiiskie ozna-
czajg zupetne przekreslenie tej zasady, poniewaz godzity bez[posrednio
we \dadze Honorjusza.

Przedstawienie przebiegu rewolucji (Tikiogia nie ivchodzi v zakres
<tidjOYY niniejszych. AVystarczy stwierdzi¢, ze upadek (bildona nasta-
jiit na wiosne r. 698 .

JV poczatku OAwego roku Honorjusza i Eutychjanusa, Stjdichon
byt zajety  Afryce: Eutropius mial zatem avoine rece i skorzystat
z tego, abj™ ureguloAA™O stosunki av proAvincjach azjatyckich. Dotych-
czas nie Jn"zeproAvadzono skutecznej akcji przeclAAMO Hunnom. Trudno
przyja¢, &yT- najezdzcy av ciggu 1 695 -6198 mogli sie utrzymac bez
przerAvy na terenie cesarstAva; nalezy raczej przyja¢, ze najazdy po-
Aldarzaty sie z roku na rok. Jeden z nich, nicAviadomo ktéry z rzedu,
odpart gocki magister militum Fravita % ktory jednak av czasach eu-
tropjanskich nie petnit juz czynnej stuzby, ale znajdoAval sie av Szere-
gach senatu, gdzie sie okazal goracym ZAvolennikiem pogahstAva.
JV koricu 1. 696 komendantem wojsk, majacych gtOAwng kAvatere as An-
tjochji, jest Himplicius %), nie cieszacy sie sympatjg rzadu; nieAvatpliAAde
i on rOMiez zostat ochvolany. Birth pizypuszcza ), ze Fravita jeszcze
przed r. 697 odpart Hunnéw, AwypraAva za$ r. 698 byta skierowana
]rzeciAv nieznanym blizej najezdzcom germanskim. Wydawce Fvlaudjana
AvproAvadzila niezaAvodnie av btad terminologja poety, ktoiy najezdzcOAv
nazywa «Getae» *), lecz nie Avymagamy od Klaudjana Sscistosci etno-
graficznej. Trzeba Aviec n-zyja¢, ze AwypraAva Eutrépiusa byta slciero-
Avana przeciwko Hunnom. Eunuch nie stAAmrzyt dla siebie specjalnej
komendy i zapeAvne miat prz}* sobie magistra willlnw, ktéry proAva-
dzit operacje (“m moze byt nim Fravita), lecz po poAvrocie do Kon-

9 Oros. VIIL. ).

9 ('L Hellmu. Gild. Ki. por. Seeck 1 o. str. 06t,—7.
9 Zos. V. 20.

# L. 60. O. Th. N~NL T), por. L. 2S. ibidem VI. 4.

9 L. c. str. XXXIV.

9 In Eutr. I. 244 nast.

Rozprawy Wydz. hia( -tilozof. T. XL1. Nr. 3.
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stantynopola odbyt triumf jako zwyciesca i wyzyskal nvyniki wy-
prawy dla ratowania zagrozonej popularnosci. Wyprawa byta niewat-
pliwie pomyslna *), chociaz kwestjonuje to Kdaudjan, zrodto stronnicze.
Jednak najazdy rabunkowe Hunnéw trwaly po niej dalej  Dalsze
wydarzenia wykazujg niemoc militarng panstwa wschodniego.

Jezeliby sie nawet przyjeto za Seeckiem, ze Eutropiusowi powio-
dto sie pomysinie na Wschodzie fakt ten me zmienia wartosci rza-
déw eunucha. Seeck pisat swoje dzielo z wyrazng niechecig do Styli-
chona, kt6rg sie odczuwa na kazdej stronicy; to zabarwienie subjek-
tjwme pocigga za sobg dalsze wykolejenia. Pomewaz Stylichon jest
dla Seecka czem$ w rodzaju Typhosa synezjarskiego, przeto Eutropius
faczy w sobie «mannliche Kihnheit, jugendhche Tatkraft und Arbeits-
freude» /. Rozbierajgc dzieje Eutropiusa, bez zadnego uprzedzenia musi
sie stwierdzié, ze potozenie Wschodu pod jego rzgdami pogorszyto sie
znacznie. Kiszczenie klasy sredniej czynito postepy, proba reformy ko-
Scielnej wywotala zatarg z episkopatem, w pracy odbudowy ograni-
czano sie do pétsrodkéw. Alaryk uzyskat wiadze w lllyryku, a przy-
wrdcenie stosunkéw bezpieczenstwa w proAvincjach wschodmch byto
niepewne. AAreszcie nastgpito zerwanie stosunkow z pafstwem zacho-
dniem. To tez pomimo sztucznego uwielbienia osoby eunucha, ktérego
wyrazem bylo stawianie mu posagéw ® potozeme patrycjusza, obejmu-
jacego konsulat na nowy rok 399 byto bardzo trudne. Kiezadowolenie,
ktére sie objawito w obmzeniu. z powodu konsulatu eunucha, ogarneto
szerokie kofa ludnosci i nawet cze$¢ grupy rzadowej @

§6. UpadekEutropiusa.

Po sttumieinu powstania Gildona Stylichon miat rozwigzane rece
do dziatania przeciwko Eutropiusowi. Lecz warimki byty teraz o wiele
trudniejsze aifnzeli w r. 395, a nawet w r. 396. JV razie ewentualnego
wybuchu wojny domowej nv celu opanowania Konstantynopola musiatby
wprzdd rozbi¢ efemeryczne panstwo ihyryjskie Alaryka, ktéry w ta-
kim wypadku mégt liczy¢ na catkowite poparcie rzadu wschodniego.
Dopiero w r. 405 Styhchon zdobyt sie na wyprawe illyryjska, podjeta
w zmienionych juz warunkach, kiedy mianowicie Alaryk z przeciwnika
stat sie sprzymierzeficem. AV r. 398 wodzowi Zachodu Awvydala sie ko-

D) 1 c. str. 126.
p In Eutr. I. 211—51.
3 Op. c. str. 303.
Op. c. str. 301.
p L. 17. C. Th. IX. 40. Cl. in Eutr. 71 nast.
P Seeck. 1 c
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rzystniejsza metoda, zapomocg ktorej obalit byt Enfina: -wyzyskanie
opozycji patacowej przeciwko Eutropiusowi, zorganizowanie przeciwni-
kéw, gwattowne obalenie eimncba i ustanowienie nowego rzadu. Nie
brak podstaw do przypuszczenia, ze cze$¢ dawnycli stronnikdw Styli-
cliona, zgrupowanych, w r. 395 koto Eutropiusa, wystapita teraz prze-
ciwko eunuchowi v interesie wodza Zachodu. AY$réd nich trzeba wy-
mieni¢ na pierwszem miejscu Caesariusa. Miedzy eunuchem a prefektem
istniato tarcie, ktérego podtoze scharakteryzowato sie na poczatku cze-
§ci niniejszej. Mimo wszystkich zabiegéw Eutropiusa, aby unieszkodli-
wi¢ wplyw tego niebezpiecznego czlo-wieka, CaesariuS w r. 397 dzierzy
mocne stanowisko, jest consul Ordinarius® co w tym czasie o0znacza jesz-
cze najwyzszy szczebel w hierarchji cesarstwa. Ale w r. 398 konsulat
osigga kolega Caesariusa, Eutychjan. JM tym czasie nastepuje row-
niez przesuniecie "wplywu na rzecz Eutychjana; najwazniejsze rozpo-
rzadzenia wydaje sie pod jego adresem. Naz\visko Caesariusa niemal
zupetnie znika z legislatury teodozjaiiskiej ~ moznaby przypuscié, ze
uzyskat dymisje z prefektury. Przemiana ta w tonie grupy rzadzacej
czynita z «Typhosa» naturalnego sprzymierzenca Stylichona; wiemy
za$, ze za Caesariusem stata cata grupa stronnikow, w przewaznej
czesci sktadajgca sie z czynnikow germanskich i).

Obok Caesariusa wystepuje Glainas. SAvojg komende wyzyskat on
do zorganizowania znacznych sit barbarzyrnskich a przedewszystkiem
do obsadzenia korpusu oficerskiego SAVOImM zywiotem gockim. Wédz
gocki moégt tern lakviej dokonaé reorganizacji armji, ze kolega jego
na urzedzie 'magister militum in praesenti byl kandydat Eutropiusa,
Leon, pozbawiony uzdolnienia wojskowego. Organizacyjna ta dziatal-
no$¢ Grainasa, jak mozna wnosi¢ z naszych zrddet, bardzo systema-
tyczna, rozciagneta sie na dluzszy okres czasu. Niema watplwosci, ze
Gainas prowadzit jg w porozumieniu ze Stylichonem, a to celem wy-
wrdcenia Eutropiusa i zastgpienia rzadénv dworskich rzadem wojsko-
wym. Klaudjan nie wspomina o tern wspdtdziataniu, jak wogole o czy-
nach Gainasa; ale to dyskretne milczenie pozwala podejrzywad, ze ono
bylo rzeczywiste ® Trzeba jednak podkresli¢, ze grupa Caesariusa
i Gainasa posiadata wasny swoj program wyznaniowy, a mianowicie
dazyta do przywr6cema arjafistwa, w czem odbiegata znacznie od Sty-
lichona. Jezeli historycy koscielni zainteresowali sie akcja Gainasa 3),
to wihasnie ze wzgledu na jej inebezpieczenstwo dla .Kosciota.

Obok tej grupy opozycyjnej w fonie rzadu istniata na zewnatrz
grupy rzadowej inna, glebsza opozycja. Juz sie to podkreslito, ze stron-

3 Synes. de pi‘ovid. 94. D.

2)'Podobnie wnioskuje Birth, op. c. s. XXXV. przypisek'17.
& Socrates VT. (i. Sozomenos VIII. 4
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nictwo of)ozycshjne, jakie sie wytworzyto za rzaddéw Rufina, stanowito
konglomerat rozbieznych czynnikéw, przeciwstawiajgcych sie osobistej
polityce wielkorzadcy. Czasy entropjanskie przyniosty uksztattowanie
obozéw, posiadajgcych okreslone programy, a wiec tworzacych praw-
dziwe stronnictwa polityczne. Rozklad absolutyzmu, przejscie od rza-
dow cesarskich do rzadéw oligarchji przyspieszato formowanie tych
stronnictw, ktére wprawdzie nie przypominajg no\voczesnych stron-
nictw politycznych, ale w kazdym razie majg oparcie w opinji publicz-
nej i odwotujg sie do niej przez nvlasng publicystyke N JV szczegol-
nosci petny program posiada stronnictwo narodowe, dazace do ocale-
nia tradycyjnych podstaw spoteczenstwa antycznego; obecnie jirzyste-
puje ono do dziatania Okaze sie to ponizej, iz stronnictwo to wy-
raza czesciowo interesy i poglady klasy S$redniej. Publicysta jego Sy-
nesios jest przedstawicielem munioypjow, podkopanych przez polityke
Rufina i Eutropiusa. Lecz na poczatku r. 699 opozycja nie rozwijata
swojej dziatalnoSci na prowincji, przynaijminej niema na to zadnych
dowodow. Ogniskiem jej staje sie senat. Podniosto sie to, ze pierwo-
tnie klasa senatorska popierata rzad Eutropiusa i ze w r. 397 nasta-
pito zerwanie na gruncie polityki fiskalnej. Od tego czasu Eutropius —
whreAv imvektywom Klaudjana — traci grunt w senacie. Saturninus,
ktéry w r. 39b nalezat do sedzid\v Timasiusa, a wiec stuzyt interesom
rzadu, w r. 399 jest jednym z przywodcOAV stronnictAva narodowego
obok Aureljana. Na gruncie senatu obie grupy opozycyjne mogty
znakomicie sie spotka¢, chociaz rdznito je zasadnicze stanowisko o
bec zagadnienia germanskiego. Styliohon chociaz nauczyt sie wielu
rzeczy od nacjonalistbw nvschodnio-rzymskich, byt w tej dziedzinie
przez caly czas swych rzadonv kontynuatorem polityki Teodozjusza
AVielkiego, ktorg catkowicie odrzucito stronnictwo narodowe na Wscho-
dzie. Sojusznicy jego w Konstantynopolu jeszcze wiecej mvydatnili
tendencje germariskie i skompromitowali program teScia Honorjusza
na terenie j)ars Orkntis.

JV oiinviii kiedy eunucli obejmowat konsulat, podniecenie umy-
stow byto bardzo silne. Liczne znaki na ziemi i na niebie przerazaty
ludnos¢ cesarstwa 7). 8w. Augustyn podaje nam Swietne przyktady zbio-
rowej paniki, jaka wybuchata nietylko w sferach Iurionvycii, ale takze
w klasie rzadonvej ®. Seeck panike te sprotvadza do obawy przed ziem
omen, jakie stanowito dla calego roku naztvisko konsula-eunucha. Tego

*) Xaj])iel<iiiejrize jej zalnUki stanoAvia ])oematv Klaudjana ua Zachodzie,
a «de regno» i «de providentia» Synesiosa na WSschodzie.

-) Programowi temu ])0.Swieca sie nastepng cze$i' pracy niniejszej.

3 Seeck, 0]). c. str. 80000, 563. ’

4) Senno de Prbis excidio t. 8. — Migne Pi. 40 str. 722.
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rodzaju nastroje ludowe sg jednak w pierwszym rzedzie wynikiem po-
tozenia spotecznego i Swiadcza o zachwianiu dotychczasowego systemu
rzgdowego. Szerokie masy. oczekiwaly katastrofy rzadu (te same masy
nie Bamietatyby o ztych znakach, gdyby rzad eunuclia wykazat po-
mys$ine wyniki swej dziatalnosci). .Juz v r. 397 wrzenie wsrdd ludnosci
byto tak silne, ze rzad musiat wyda¢ osobne rozporzadzenie *) przeciw
spiskom na zycie jego czionkdw. Eozporzadzenie to jest nvymiorzone
przeciw Yvszelkim osobnikom, zarOAvro cywilnym jak i wojskonvym,
Ezymianom, tudziez barbarzyficom, zawierajagcym zbrodnicze zwigzki
oraz knujgcym zbrodnicze zamachy na czionkéw coifs/storr//il.  Usito-
nvano 4vyjasni¢, ze Stylichon Awvystal skrytobdjcéw dla zgtadzenia eunu-
cha"). ljecz cyionvame rozporzadzenie jest zbyt obszerne, aby bylo nvy-
nikiem indywidualnego wypadku i z calg sitg ZYwaca sie przecinvko
organizacjom tajnym, dzialajagcym na terenie pars Or/ent/s. Przytem
zbiega sie ono z innemi licznemi aktami represji przeciwko senatorom,
dekurjonom i klerowi A; $wiadcza one o zaostrzeniu potozenia, ktore
nastgpito jeszcze sv ciggu 397 roku.

Juz YYCzesng Yviosmi 399 r. zaczat sie ruch rewolucyjny, chociaz,
jak nvynika z dalszego przebiegu nvypaclkbnv, (lainas, gié\vny jego or-
ganizator z ramienia stroimictYva Stylichona nie byt jeszcze przygoto-
wany. Euch, ktoéry mve Frygji wszczat komos Tribigildus na czele zot-
nierzy z plemienia gockiego Glrutungéw, byt wbrew tradycji history-
kéw, zarébwno poganskich jak i katolickich, ruchem spontanicznym. Po-
przedzaty go podobne ruchy jeszcze w poprzednich latach, o jakich
brak jest wszelkich wiadomosci . Ze Gainas nie byt inspiratorem po-
Yvstania frygijskiego, to jest jasne; uuujister milithm in praesenti prze-
prowadzat planowg organizacje armji, ktora jeszcze nie byta ukorczona,
i pragnat ugodzi¢ odrazu w rzad centralny i jego gloYve, podobnie jak
opozycjonisci z 395 r. Y. Euch GrutungOAv byt poYvstauiem o podkia-
dzie spotecznym, mianowicie Zzotnierzy osiedlonych na terenach pro-
Avincjonalnych jako fee<i<rati. PoAvstanie nie miato charakteru Awvylgcz-
nie germanskiego; do zbuntoAvanych zoinierzy Tribigilda przytgczyty
sie gromad}” zbiegtych nieAvolnikOAv i Avszelkiego rodzaju pospélstwo ®.
Jest to reAvolucja spoteczna, nie polityczna. BuntoAvnicy y)ustoszg ma-
jatki ziemskie, podobnie jak BagaudoAvie av Galji. EOAAUfz i miasta

9 L. 0. Th. IX. 14

* Seeck, 1 c. str. ;502

* Czytaj Avyzej.

# Syn. de reguo 21, por. Eirtli, op. cit. str. XXXIV.
9 Por. Eunap. fg. 70.

® Zos. V. 13
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wpadaja, w rece band " Klasa $rednia wystepuje przeciwko rncitonvi;
dla obrony miast tnvorzg sie wszedzie milicje, ktére rozpoczyna orga-
nizowa¢ Valentinus, obywatel miasteczka Selgi w prowincji Pamfilji
Milicje te dziatajg z powaznem powodzeniem i Tribigild wpada v ciez-
kie potozenie, z ktérego nvaulostaje sie tylko z trudem.

Magistri militum in praesenti ojiuscili Konstantynopol z Avojskami,
aby sttumi¢ bunt Tribigilda. Kieudolny Leon wyruszjd do prowincji
objetych ruchem jiowstanczym. Gainas, ktdéremu powstanie Tribigilda
byto bardzo na reke, ponienvaz znvracato sie przeciwko Eutropiusonvi,
zajgt odrazu dwuznaczne stanowisko. Zamiast dziataé na terenie pro-
wincyj azjatyckich z calg sitg zbrojng, jaka mial do rozporzadzenia,
manewruje w Tracji nad Helespontem, aby nie dopusci¢, jak twierdzi,
do przerzucenia sie powstania na strone europejskg. Pobudkg tego
kroku bylo niewatpliwie ukryte pragnienie, aby Leon poni6st porazke.
Nie sgdzi¢ jednak, zeby Gainas b juz wtedy nv stosunkach z Tribi-
gildem. Kampanja nvodza powstaricow byfa tak nieudolna, ze w |ieAvnej
chwili mato brakowato, aby rzad zatriumfoival catkowicie nad ruchem;
trudno zatem przyjaé; aby Gainas kompromitowat sie utrzjunywaniem
zwigzk6w z powstancami. .

Zosimos w jednem miejscu uwaza Leona za dowddce wsp6trze-
dnego Gainasowi %, drugi raz za jego podkomendnego ). Niewatpliwie
obaj sg magistri militum in praesenti. Przenvaga, jakg ma Gainas w dzia-
taniach wojennych, ttémaczy sie nieudolnoscia Leona. Mimo ze mi-
licje otoczyty juz Tribigilda nad rzekg Melasem ® Leon nie odwaza
sie uderzj*¢ na po”vstaicow, lecz oczekuje positkow, ktére mu nade-
stat Gainas. Atoli nastr6j tych oddziatéw jest odmiennj” anizeli mi-
UCA obywatelskich: nie tjdko nie chcg sie bi¢ z Tribigildem, ale na-
wet przechodzg na jego strone. NastepsLvem tego jest katastrofa kor-
pusu Leona i $mier¢ jego dowddcy

Stanowisko Gainasa, ktéiy wolat czeka¢ w rezerwie anizeli dzia-
fa¢ przeciwko powstaricom, przyniosto mu nieoczekiwane rezultaty. Po-
zostajac obecnie sam na placu boju nie potgczen sie z Tribigildem, co
$wiadcz}”, ze nie bjd z nim jeszcze w zmowie. Natomiast postanowit
wyzj"ska¢ porazke wojsk parnstwowych jDrzeciw Eutropiusowi; dlatego
wij stapit wobec cesarza i senatu z zadaniem usuniecia Eutropiusa, jako

) Zos. V. 16

2L c

nL cV 14

n L cV 12

n b c V. K.

® Zos. V. 19. Claud, in Eutr. Il. 4.30.
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odpowieclziahiego za przebieg wydarzen . Krok ten Crawgasa we miat
jeszcze na celu bezposredniego obalenia Eutropinsa. Emineli miat zb}d
mocne stanowisko, abj® cesarz, bedacy w zupetnosci pod jego vpiy™
wem, mogt wypetni¢ zadanie Gainasa: az do ostatniej oliwili ciezko
byto Arkadjuszowi zdecydowaé sie na przyjecie dymisji patiycjusza.
Manifestacja wodza germanskiego byta skierowana pod adresem grupy
rzadonvej w consistorium i senacie, stanonvita Avj-zwolenie rzucone pa-
trycjuszowi, zachete dla opozycji.

Punkt ciezkosci potozenia politycznego znajdowat sie teraz s Kon-
stantynopolu. Jakie stanowisko wobec dziatania Gainasa zajeto stron-
mctwo rzadonYe? Co uczynita opozycja? | Zosimos i Klandjan wska-
Zujg, Ze postep ruchu antyrzadowego wywotat panike w stolicy 2. Ten-
dencyjne informacje Gainasa przyczynity sie do pesymistycznej oceny
potozenia. Jezeli jednak Gainas sie spodziewat, ze senat stanie po jego
mstronie i opowie sie przeciw Eutropiusowi, to spotkat go niemaly za-
wod. Opozycja nie odpowiedziata na krok Gainasa fvsumiggnieciem wnio-
sku przecnvko osobie eunucha. Fakt ten znajduje wyjasnienie nv ant}?—
germarniskich nastrojach grupy, ktdrg okresla sie mianem stronnictwa
narodonvego. Grupa ta nie mogta sie wigza¢ z dziataniem wodza ger-
manskiego, podejrzanego o zwigzki ze zbuntowan}mii barbarzjnicami.

Seeck stusznie zauwazyt, ze Synesios v «Historji egipskiej» ota-
cza charakterystycznem milczeniem posta¢ Eutropinsa; zaczem z tego
Zrédta, ktére jest podstanvowem dla dalszego przebiegu wjgDadkdw, nie
mozna sie niczego dowiedzie¢ o stanowisku stronnictwa narodowego
przed upadkiem eunucha. To jedno daje sie stwierdzi¢, ze miedzy ka-
tastrofg Leona a upadkiem eunucha nastgpit stosunkoivo dosy¢ dugi
przecigg czasu ‘). JV ciggu tego okresu czynniki konstantynopolitariskie
nawigzaly stosunek ze Stylichonem. Stwierdzenie udziatu Stylichona
w dziakaniu, ktére doprowadzito do upadku Eutropiusa, jest niezaprze-
czalng zastugg Seecka /.

Nalezy przyja¢ inicjatywe senatu w rokowaniach ze Stylichonem.
Dla wielkorzadcy Zachodu byt to prawdziwie pomysiny zwrot rzeczy
po zawodach z okresu drugiej wyprawy do Illyryku. Stronnictwo na-
rodowe przystapito do tych rokowan  A™obec groznej poz3ji Gai-

) Zos. V. 17.

b L c

3) Ponvidiaiiie Tribigilda nvybuclia na wiosne, upadek Eutropiusa nastepuje
JV sierpniu ;59 r., por. Seeck, Gesch. d. Untergangs etc. V. str. 6dd.

b Philologus T. (2 (1894 r.).

Cl. in Eutr. 501—508 «hoc ])ariter iusti sontesgue precantur». W iustt

mozna sie dopatrz_y¢ stronnictwa narodowego, nie zaangazotvanego w rzadzie
Eutro]nusa.
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iiasa na A\'scliodzie stanowito to dla idego najlepsze nvyl«cie. AVprawdzie
i Styliclion byt z pochodzenia G-ermaninem ?), ale nalezat on do ludzi
zupehnie zasymilowanych: caty jego sposéb myslenia byt rzymski i, co
nviecej, umiat poprowadzi¢ polit®dm narodowic ktéra zjednata mu do-
bre stosunki z konserwatystami zachodnimi ze stronnictwa Symmachusa.
Stronnictwu narodowemu na AVschodzie, zaskoczonemu wysti“pem ger-
manskim, bylo bezwaruidvowo Kkorzystniej porozumieé¢ sie z svieiko-
rzadca Zacliodu, niz z jego l)arbarz}uiskini sojusznikiem na Wschodzie.

AVedlug Kdaudjana, jedynego zrodta, ktéremu zawdziecza sie nvia
domos$¢ o ])osrednictwie Stylichona na A\'schodzie nvr. krok ten
jego spoirodowato niebezpieczeristwo wojny z Persjg, wywolane zmiang
szacha -). Rzeczywisto$¢ nie potwierdza tych pogtosek: stosunki rzym-
sko-perskie w t"mi czasie by} pokojowe b- ~ drugiej strou}* nie mozna
wykluczjm mozlnimséci wojny z Persja, jako jednego z czynnikéw po-
tozenia, ktére doprowadzito do upadku Eutropiusa. Trzeba tez zwro-
ci¢ uwage na tardzo ciekanve hasta polityki Stylichona wobec Persji.
Juz wr. J97 Klaiidjan w panegiryku «T)e (piarto consulatu Houorii» /),
ktadac nacisk na potrzebe jednonwsInosci Arkadjusza i Honorjusza,
otwiera widoki podboju Persji przez Rzymian. Kiedy poeta moéwi
0 upadku Babilonu, podboju Baktrji i Persji, dotarciu wojsk rzym-
skich do Clangesu, sg to oczywiscie uniesienia jego fantazji. Ale zwig-
zek ich z czysto-polit3mznem podkresleniem zasady wumimifas braci
cesarskich ivskazuje rzeczyiviste znaczenie t"mh haset. Poeta rzucit je
z [lodniety St*dichona w chwili, kied}* nastgpito zerwanie wielkorzadcy
Zachodu z Konstant*uiopolem. Wo6dz Zachodu przez usta swego jmety
dawat do poznania, ze w razie u[)adku Eutropiusa podjgtby sie jirze-
prowadzenia zwjmieskiego ivoju}* z Persami. Alozna prz~"a¢, ze stron-
nictwo narodowe na AVschodzie podjeto chwilowo te hasta, tern sie tez
thumacz}' nagte rozszerzenie w Konstant}mopolu j)ogtosek o niebezpie-
czeiistwie nal)adu perskiego. Pogtoski te wyszfy z kot opozycji aure-
ljanowskiej, ktora w ten sposob nyykonynvaia program polityczny Sty-
lichona. W dalszymi ciggu mozna przjejac, iz przed upadkiem Eutro]iiusa
nastapito porozumienie miedzy Stjdichonem a grupg Aureljaua. Efe-
meiyczue to porozumienie, ktére, jak ‘sie to pdzniej okaze, nie bylo
tiuvale, wiu'azito sie nastepnie sv objeciu j»rzez Stylichona i Aureljana
AYspolnego konsulatu na rolr 400.

9 Ale tylko semibarbarus Oro$. VII. ;IS o czem zaliominajg badacze, ktérzy
oceniajg go tak samo jak (taimaaa i innycli kondotjeréw.
Cl. in Entr. 1l. &) nast.; J>or. Seeck, Gesch. etc. V. str. 6Gh.
0 Oros. VII. ;%4 S
0 V. 201 nast.
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Lecz nietylko ale i sorftes rnvrociii sie do Styliclioiia, jak
podaje Klaudjan s przytoczonym powyzej wierszu. Eutropius szu-
kat tedy ocalenia w odwotaniu sie do swego przechvnika. Stylichon
stat sie rozjemcg miedzy stronnictwami konstantAuiopolitauskiemi. Po-
srednictAvo jego skieroAvato sie przeciw eunuchowi. Jak donosi Klau-
djan, maty list prywatny z Zachodu obalit kierownika rzadu parfis
OrienUs?). Byla to Avedlug stusznego stwierdzenia Seecka® odpon\ded?
Stylichona na nieznane dzisiaj pismo Eutro]jiusa. Nietrudno jednak
odtworzs'6 tresé listu Avielkorzadcy Zachodu. Niewatplinvie oSA\dadczyt
on, ze sie podejmie uspokojenia pronvincs®j azjatyckich i ]-)rowadzenia
nvojny z Persjg, atoli pod nvarunkiein, ze Eutropius otrzyma dymisje.
Po o$wiadczeniu (lainasa bylo to drugie uderzenie na stanowisko
eunucha.

Eutropius by] wiec stracony. Aby jednak Arkadjusz poSAviecit
cztonvieka, Jod ktérego wptywem calkoAvitjnn sie znajdowat, trzeba
bylo jeszcze sie zwréci¢ do Eudoksji. Cesarzowa rzuca sie z jolaczem
do n6g mezowi, trzymajac v reku dwa dziecigtka i blaga go, aby od-
dalit eunucha, ktory jg obrazit”). Byfa to scena zagrana. Obtude cesa-
rzonvej odstania dostatecznie pdzniejsze jej stanowisko nvobec $w. Jana
Chryzostoma ). Pragnetoby sie nviedzie¢ co$ Aviecej o okolicznosciach,
ktore 8porvolonvaly przejscie Eudoksji do obozu narodonvego. Mozna
przypuszczaé, ze osoba Joannesa, jednego z trzech ]*rzy“vodcow tego
stronnictiva w r. 400 i pdzniej, ktérego podejrzywano naVi'et o sto-
sunki mitosne z cesarzo™va, odegrata tu stanowczg role. Przez Avystapie-
nie swoje prrecifivko Eniropinsonvi Eudoksja zapenvnita sobie wielkg
role polityczng w latach nastepnych.

W ten sposéb zachowanie sie Gainasa otwarto przesilenie poli-
tyczne, inicjatywa Stylichona nvynvoiaia uGvorzenie nvspolnego frontu
opozycji przeciwko patrycjuszonvi, krok wreszcie cesarzoAvej pociggnat
za sobg dymisje eunucha *). Przesilenie z r. 899 $wiadczy jednak o sile,
jakg stanowita grupa dygnitarzy dworskich, ktéra doszta do wiadzy
w r. 8. Polgczone natarcie Avszystkich czynnikOAv opozj*cyjnych spo-
AYodowalo upadek przywddcy tego ciata rzadzacego. Lecz czy Kkata-
strofa Eutropiusa pociaggnela za sobg zupetne jego zniszczenie? Nie-
ktére drobne zreszta objawy \vskazuja, ze byto ono jeszcze nadal

p In Eutr. 55 nast. n

p Loc. cit.

* Sozom. VIII. 7.

p Kiamliwy list cesarzowej do biskujja: ,Joh. Clirys. senno ])Ost reditnm 4
(Mor. nizej).

5 .Jak stusznie zauwazyt Seec k (Philolngiis N2str. 400), Zrédta nasze w trzecli
nver8)acb przedstawity trzy fragmenty niniejszej subtelnej sytuacji politycznej.
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silne Y. Musieli sie z tem liczy¢ politycy, ubiegajacy sie o spadek po
eunuclra.

Eunuch, ojHiszczony przez cesarza, szukat sclironienia w kosciele.
Byt to triumf biskupa, triumf tem wiekszy, ze Eutropius sam odebrat
Kosciotowi prawo azylu. Sw. Jan Chryzostom wyzyskat te okoliczno$é
do wygtoszenia kazania, w ktdrem sie zwracat do nieszczesliwego
starca. Obok wysokiego polotu moralnego homilja ta posiada /v znacz-
nym stopniu charakter polityczny. Biskup wielbi Boga za to, ze eu-
nuch dzieki snvej katastrofie moze pozna¢ potege i taskawmsé Kosciota:
potege, Z'oniewaz katastrofa ta jest nastepstwem wojny w'ydanej przez
Eutropiusa KosciotoAvi; taskawosé, albowiem Kosciot, zapominajac o do-
znanych krzynvdach, przygarnia go z mitoécig do swego tona . Sw. Jan
Chryzostom podkreslit wiec silnie udziat Kosciota w zwyciestwie czyn-
nikonv  opozycyjnych. Kazanie to, jak wspomina Sozomenos ), wywo-
tato zte wrazenie w sferach nalezacych do grupy rzadzacej. Jest ono
obja'wem zupetnie nowego stanu rzeczy: stabosci wtadzy Swieckiej wo-
bec Kosciota. Zatarg miedzy rzadem a KosSciotem zostat wiec wyrdw-
nany upadkiem Eutropiusa w sposdb, oznaczajacy catkowite zwyciestwo
Kosciota. Ucieczka do Kosciota patrycjusza, $ciganego jak dzikie zwie-
rze przez lud i zotnierzy, stanowita cios dla autorytetu nvladzy. Prad
reformatorski w chrzescijausUvie, prowadzony przez biskupa stolicy,
rozbudzenie ruchu ludowego 4, prowincje Azji Mniejszej w rekach ger-
manskich — oto nowe potozenie, v ktdrym stronnictwo narodowe
wzieto odpohdedzialnos¢ za losy paiistAva.

KOZDZIAL 1.

Stronnictwo narodowe w r. 399.
8 1 Sjmiesios z K3reny.

Losy stroimictAva narodowego w Konstantynojiolu tacza sie $ci-
$le z postacig i dzietami literackiemi Synesiosa «filozofa», jiGzmejszego
biskupa Ptolemaidy. Z tego wzgledu nalezy sie zajg¢ osobg jednego
z najwybitniejsz3"ch przedstanvicieli cj*wilizacji antycznej nc poczatkach
JT-go wieku.

") S\Ties. de vegiio. Czas wygtoszenia tej Tonv)- ustala sie /» nastepnym
rozdziale. Sozomenos o nvrarenin, jakie nn'ynvoiaia liomilja 41. Jana Cliryzostoma
na temat upadku Eutro])iusa.

2 Migne P. (i. 51—52 str. 1

L. c
8mwi. NJan Chryzostom musi sie usjirawiedlAda¢ przed ludem, ze nn'zig
eunuclia pod swa opieke, Horn. ta Eiitr.
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Sjaiesios pocliodzit z jednej z iiajstarszycli rodzin Kyreny, starej
kolonji doiyckiej w Libji, mienit sie z duma Lakonczykiem i wy-
wodzit srvdj réd od Heraklidy Emystlienesa  tablice genealogiczne
rodu Enrystenidory byly n’ystawione na widok publiczny w Kyrenie.
Sjmesios byt wiec czionkiem arystokracji lokalnej, jaka istniata nvB
wszystkich znakomitych miastach greckich cesarstwa i ktora za rza-
dow rzymskich stworzyta osrodek nvarstwa™ bnrznazjhjnej, ktorej Ezy-
mianie oddali.wiadze w poJ/s. Ze niektore z rodzin, umiejacych wy-
kaza¢ genealogje siegajacg czasOw mitycznych, istnialy jeszcze v koncu
IV-go wieku po Chr., to nie powinno dziwi¢ zbytnio; przjddad}* znane
sg skadingd . EienmnilplAnvie liczne geneatogje tego rodzaju bjd} fat-
sz}We, niema jednak podstawy do porvatpiewania o antentymznosci
trad™cji rodziny Synesiosa. Filozofa z Jtyu'eny facz} Scisty zwiagzek
z ziemig ojczj™sta, ryyrost on jako Libijczyk, patrzac na groby przod-
kéw t). Tradycje, ktorych rzecznikiem byt p6zniejszy biskup Ptolemaidy
bjty* bardzo silne; mimo to nie mozna uwaza¢ go za przedstawiciela
interesow nvyiacrnie lokalnych.

Eodzina Synesiosa byfa zamozna, ]Josiadata dobra ziemskie, co
w spofeczenstwach starozytnych odrézniato «honest/ores» od ludzi klas
nizszjmh. Sam S™niesios stwierdza, ze uszczuplit znaczife majatek odzie-
dziczony po ojcu i wyzwolit wielu niewolnikdw, nie kazac im zaciggac
zadnjmh zobowigzan, jakiemi jjatronowie obciazali wyzwolericorv  Na-
tomiast bibljoteka zostawiona przez ojca zwiekszyta sie znacznie. Ma-
jatkiem Synesiosa jest wiec villa z polami i |:)ewng iloscig niewolnikéw,
inteligentii}® wiasciciel zajmuje sie jednak gtdwnie swojg bibljoteka.
Griitzmacher nieco przesadza, twierdzac, ze rodzina Synesiosa byta
jedng z najbogatszych i najsilniejszych rodzin miasta Kyreny  Sy-
nesios osobiscie nie byt cztowiekiem bogatym; poza tern co wydat na
ksigzki, inne niezbedne wydatki, najprawdopodobniej munera publica,
pochtonety cate jego mienie (stad nasz filozof poréwnuje siebie do
Peryklesa ®. Najazd nomadéw nv r. 405 zmweczyt do reszty majatek
Synesiosa, ale oszczedzit jego brata Enoptiosa . Synesios nalezat wiec
do klasy Sredniej, tej ktdrej mienie a nawet byt pobkopynvaly w naj-

Y Ep. 118
b Ep. 57 p. 197 c.
Eumolpidowie atenscy wymiei’aja w IV wieku, Eimap. Vita Maximi.
b Epi 124.
0 Dion. p. 59 c.
® Sam okresla icli jako ioonoXha,'..
b G, Griitzmacher, S/jnen/os Ton Kuyrene (Lipsk, 1919) str. IU.
® Dion. 1 cit.
b E]). 94 ]). 295 c. $y0) 8s xf, noket ouvatu’w.
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Aviekszym stopniu celowo lub przez bezmys$Inos¢ rzady cesarstwa. Glos
Svnesiosa jest to glos tej klasy, najAvierniejszej tradycjom cywilizacji
antycznej.

Nalezy tutaj okresli¢ stanowisko spoteczne pdzniejszego biskupa
Kyreny. Nie nalezat on do klas}' senatorskiej: jako obywatel civitas
kyrenejskiej przezywat podolniie, jak i brat jego Euoptios, SAja ka-
Jjere polityczng w ramach zycia municypalnego ¥ Sam ponviaba, ze
nzA'skat od Aureljana immunitet, na mocy ktérego uchronit sie od
ciezaréw naktadanych na zgrupowanych w coctns citrianiin obywateli
municyiialnychTakze i pdzniej uchronit sie od uciazliwej sobie
godnosci dekurjonatu, co mu iiozwolilo na do$¢ swobodny tryb Zzycia,
na kilkoletni jiobyt w Aleksandrji }oza granicami swego nmnicypjmn,
niezalezne stanoudsko wobec gubernatoréw Can'enaiki i Avreszcie obje-
cie tronu bisku[)iego. Na mocy obowigzujacego ustawmdaAvstwa, ani
przebj*wanie zdata od Kyrenjy ani obiér na stanowisko biskupa nie
byljd)}" mozliwe, gdyb}* Synesios bjd Avcigguiety do grona dekurjonéw.

Natomiast brat jego Euo[)tios zostat Avpisany do album dekurjo-
now b- Nastgpito to za prezesury Hesj*chiusa. ktoiy Ind gubernatorem
Cjwenaiki po obnvolanin Andronicusa, a Aviec juz v czasach, kiedy ze-
starzat}" Synesios byd biskupem sAwvego kraju. Jezeli sie jirzyjmie, ze
Euoptios byd starszym bratem Syuiesiosa i ze pomvoiywanie do grona
dekurjonéw nastepywato w pewnej okreslonej kolejnosci, to mozna
stwierdzi¢, ze Syniesios nawet gdydiy" nie posiadat immunitetu aurelja-
nowskiego, bylby prawdoiiodobnie zdotat przez dtugie lata uchronic
sie od wpisania do album, co Euoptios, niezbyd zreszta patrjotymznie
usposobionym uwazat za nieszczescie tak wielkie, ze uciekt z Ky'-reny,
al)y go unikngé. Nie potrzeba tedy- przywiazywaé zbyd Avielkiego zna-
czenia do immunitetn z r. J99, tembardziej, ze taska ta zostata unie-
wazniona po upadku rzadu Aureljana.

Synesios i Euoptios byli .tedy™ obyAvatelami municyptalnyuni. zwig-
zaliyuni weztami t. zw.” sMOwczas cousovtium ze swojg gming. Eilozof
mogt spedzaC zyjcie /v zaciszu, a przyuiajmniej uwvifazaé tego rodzaju
tryb zy\\"ota za idealny™), mogt przebyw™ac bez troski sl s\wojej villa

") yVaziia rzeczg® bvlobv stwierdzié, czy Euoptios bvi miodszym bratem Sy-
iiesiosa, jak twierdzili dawniejsi autorowie (a mianowicie Tillemout), czy tez star-
szy, jak dowodzit Druon. Etudes sur la rie et les oeurres de S/luesi?is. (Paris,
1H59) str. 7. Tekst €j). 91 na ktérym ojrera sie orzeczenie ttruona jest nie.stety
dosy¢ niejasny.

b De Jiro\ddentia c. IS p. lid c.

b Ep. 92. Por. Seeck, Studien zu Si/nesiés. {PMlolmjus tom TI2 [1894]
str. 482.

P EJ]). 148.
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Aiicliemaclios; ale bylo to nietrwafym wynikiem pomys$inego zbiegu
okolicznodci. Lecz nie tylko gleboki patrjotyzm, ale takze wezty ko-
nieczno$ci, nvynikalaco] z ustroju spolecznego pdZnego cesarstwa, zmu-
szaty go do uciagztiwej nieraz bardzo stuzby publicznej.

JV 1. 599—402 Synesios przeb™Ava nv Konstantynopolu, jako wy-
staniec Kyreny na dworze Arkadjusza®. W jakim charakterze spra-
wowat to poselstwo? Czy od svej gminy ojczystej, czy tez od szer-
szego ciala, jakie stanowit sejm. prolvincjonalny ? Decydujgcy tekst
stanowi ustep ujorvy poselskiej Synesiosa «wysyta mnie do ciebie ce-
lem uwienczenia gtowy ztotem, a duszy filozofja Kyrene, polis grecka
etc» M. Ze stdw tych wynika niezbicie, ze Synesios byt przedstawi-
cielem swej gminy, upetnomocnionym przez uprawniony jedynie do
togo czynnik, a mianowicie przez rade dekurjondw.

Co prawda w r. 580 cesarz Teodozjusz zakazat wysyta¢ poszcze-
g6lnym gminom samodzielnych deputowanych, a polecit wyraza¢ im
swe zadania za [)o$rednictwem legacji sejmow ]n'mosnvincjonalnych s). Ale
rozporzadzenie to mozna bylo obejs¢. Kyrene obeszia je przez nvre-
czenie cesarzowi zlotego wieiica. AVprawdzie naogdt anrmn coromw'ilun
Bianonviio zamaskowany podatek, narzucony gminom przez paiistwo,
ale nsianva z r. 584 zaznaczala dobro\volny charakter tego rodzaju da-
nin N, Kyrenejczycy, skiadajac cesarzowi aurum coronarium® pragneli
oczywiscie znales¢ formahiy pretekst do nvy8lania na dwor cesarski
swego legata. Cele polityczne tego poselstwa rozwazymy, jak tylko
wyczerpiemy analize kondjmji socjalnej filozofa z Kyreny.

Leijutio z r. 599 402 zmusza Synesiosa do wielkich ofiar ma-
terjalnych i moralnych. Lata te b3ty dla niego straszne /). Ale auz
nvkrétce potem, pranvdopodobnie w r. 405, \v3'ste]raje znowu na wi-
Qowvmi publicznej: filozoficzna (Ztapaéa nie mogta by¢ dlugo jego
udziatem.

Bardzo cenne dane mieszcza sie w liscie jego do brata ' w ktd-
rym"w stonvach bardzo gwattownych omawia swojg walke polityczng
z duliusem, réwniez wpljnvowym obywatelem Kyreny, posiadajagcym
liczng, rozgateziong rodzine i matzonke «dobrze urodzong». Sjuiesios,
kied\" trzeba byto uchwali¢ dekret (jjyj"Ceeattac Ssov) ), postawit wniosek

") Date te ustali! Seeck. op. cit. sti-, i ju'zyjal za iiiui Gi-iitzmacher
). cit. str. g-.
De reg'iio c. 2 1. 2. tc.
s) L. 7. C. Ti. XTL 12,
5 L. 7 (1 Th Xm. I;.
De in.somniis Ji. 4<S d. Hviiui 11l. v. 44"
6 Ep. 91.
) E]). cit. p. 24" c.
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(Bypacpov), wykluczaja,cy ze stuzby nvojskowej jednostki pochodzenia ob-
cego; Julius natomiast przemawiat przeciwko temu wnioskowi (dvxeXeyev)
w interesie dwodch innych osobistosci Helladiosa i Theodora. JSTastepnie
Synesios wystapit z \vnioskiem o zniesienie nvojskowej komendy dtix
Libijae i przytaczenie Libji pod Avzgledem militarnym do Egiptu. Ju-
lius sprzeciwit sie znowu temu wnioskowi. Synesios i Julius zasiadaja,
zatem wspo6lnie w zgromadzeniu obradujagcem nad obrong miast libij-
skich. JV jakim charakterze?

Sg trzy mozliwosci do nvyborn: 1° zgromadzenie niniejsze jest
to rada munic*pDalna Kyreny, ordo decurionum czyli RouXg, 2* Syne-
sios, stawia swoj wniosek na szerszeni zgromadzeniu municipes, nale-
zacych do consortium curialium; 5* Synesios wystepuje na sejmie po-
stulatowym prowincji Cyrenaiki (urzedoiva jej naziva brzmiala Libya
Superior). Za pierwszg mozliwoscig przemaivialoby okreslenie wnioskow
uchwalonych przez zgromadzenie jako drpcapaxa, albowiem di::piaya
RouX]? stanoiid grecki synonim decretuni decurionum. Jednak jest to
wrecz nieprawdopodobne, aby rada miejska Kyreny mogta podejmo-
waé uchwaly w spraivach, dotycza-cych organizacji obrony kraju.
thr;casaxa ztozone przez Synesiosa sg to postulaty pod adresem wia-
dzy cesarskiej, jak stusznie stivierdzil Druon ?. Eada miejska Kyreny
nie miata kompetencji do ich uchivalenia, tern mniej zgromadzenie szer-
sze cztonkéw consortium, powotywanych by¢ moze do rozdziatu Siviad-
czen miedzy siebie. Pozostaje tedy trzecia mozliwosé: concilium pro-
wincjonalne. Uclnvaly tego rodzaju zgromadzen, jakkolwiek miaty cha-
rakter postulatow, nosity nazwe decreta /), — odpowiada temu grecki ter-
min dr]ianaxa. S3uiesios uczestniczyt wiec w obradach concilhim pro-
wincji Cyrenaiki (Libya Superior).

Na tej podstawie mozna pokusi¢ sie o okreslenie stanowiska spo-
fecznego Synesiosa. Czionkami ciat samorzadoivych proivincjonalnych
bjdi z jednej strony lwnorati, innemi ssloivy cpios emeritos honor a plebe
secernit  tudziez yui pritncdum honorcudur insicjnibus (z ivyjgtkiem
prefectoriij®) czyli primates, t. j. byli albo tytularni dygnitarze®); z dru-
giej za$ strou}™ poszczegdlni przedstawiciele cicitcdes prmvincji. Syne-

str. ).

p L. c .

pL 59 1UC Th XII. 12

p L. i;i. C. Th. XII. 12

p L. 12. C. Th. XII.

p Stusznie wTuyn primates Gode froy, ad 1 cit, Fland in, Des assem-
btees provliueionales dans empire Bomai)/ str. 53U i Lecrivain, Le senat ro-
Tarn depnis Dincletien str. 112. Xatomiast Guiraud, Asseinblees Provinciales
str. 2Gd i Car rette, Assonbles Piovinciales str. d4, uwazajg btednie primates
za cztonkéw arystokracji prowincjonatnej po wjhyweni Aieksandrji, gdzie pieciu
naczelnych cztonkéw rady majg te naz\ve.
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sios ‘Wkazdym razie nie byt lianoratiis /ved/e podanej tutaj definicji
urzedowej, poniewaz nie miat za sobg diugotrAvatej stuzby publicznej,
wojskowej ani cywilnej, a tern mniej nie by} primas, t. j. bylym dy-
gnitarzem Avysokiej rangi. Nalezy go zatem szuka¢ Awvéréd deputowa-
nych miast. Lecz jacy to obywatele municypalni wchodzili obowigzkowo
i jacy nadobowigzkowo uczestniczyli w obradach conciliitmP Niestety
nie wiadomo, poniewaz ustawodawstwo cesarskie nie reguluje tej sprawy.
Milczenie to cesarzy o waznym przedmiocie samorzadu nie ponvinno
dziwi¢, pomewaz concilia nie byly instytucja narzucong przez rzad
centralny (zwkaszcza na AYschodzie); rozYvijaly sie one samorzutnie,
zachowujac niejednokrotnie tradycje dawnych ZAvigzkdw miedzymia-
stowychi PopuM, ktdrych byly przedstawicielstwem, same nonnonvaiy
sktad delegacji. Mozna wiec przypusci¢, iz sktad ten byt rézny w po-
szczegolnych prowincjach, stosownie do tradycji lokalnych. Carrette
utrzymuje, ze principales byli obowigzani zasiada¢ w concilium, inni
possessores mogli w niem bra¢ udziat z glosem doradczym °). Ale jest
to tylko przypuszczenie, ktorego nie sposéb udowodni¢ z powodu braku
zrodet. Jedyny tekst, ktoryby mogt sie przystuzy¢, Carrette niestusznie
odrzuca, zresztg i sam ten tekst nie jest jeszcze dostatecznie wyja-
$niony Y Edykt Honorjusza do Agricoli z r. 418®) ustanawia takse
karng dla curiales, ktorzy sie nie stawig na concilium diecezjalnem
w Arelate. Lecz ci curiales nie moga stanowi¢ wszystkich cztonkoiy
consortia curialmm, ani nawet wszystkich dekurjondw, ale tylko dele-
gacje miast. Czy Synesios byt obowigzany do zasiadania w concilium,
czj tez temperament mpolityczny skionit go do udzialu w obradach
mimo wszelkie odmienne ideaty, tego nie mozna ustaliC.

Mozna tylko przyja¢ ze znaczng mozliwoscig praYvdopodobieiistwa,
ze Sjmesios byt principalis, i z tego stanonviska mogt czy tez nawet
musiat wystepowac na concilium, nie byt bowiem delegatem ordo, po-
niewaz liie byt dekurjonem. AViadomo, ze honor principalis byt to ho-
nor czysto municypalny, tytutowano sie principcdis danego miasta, da-
nej kurji ™). Teksty prawne pouczaja,, Ze principales i decuriones sta-
nowili najwybitniejszych z posrdd ob3srwateli municypalnych, municipes-
curicdes 5. Declareuil wykazat, ze w principales byfa dazims¢ do wy-

p L. c. str. 364, n.

p Sidonius Apollinaris ep. I, 6, 4. AVedlug Carrett e’a, tekst ten dotyczy
rady miejskiej. Ale «concilii tempore» inozna poYviedziec tylko o conclUnT a nie
0 ordo.

p Haenel, Corpus legum 288.

p Declareuil, Quelrpies problemes d’liistolre des institutions mimicipales.
(Paris 1911) str. 240.

p LI. 117, 124. C. Th. Vir. 1
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tworzenia nielicznej, ale Scisle okreslonej klasy dziedzicznej O- Klasa
ta odgrywata nvieika role w miastach, pomewaz poleconem jej byto
wspotpracowaé z kuratorem i defensorem civitatis. Dokota tych oso-
bistosci skupiat sie rodzaj komitetu najprzedniejszych, ktéry czuwat
nad miastem i brat v znacznej czesci odpowiedzialno$¢ za jego losy.
Kola polityczna Synesiosa doskonale sie zgadza z tego rodzaju zada-
niem principales.

Synesios byt wiec cztonkiem grona najprzedniejszych mieszkancéw
municypalnych, tej nielicznej juz grupy, ktéra cieszyta sie penvria swo-
bodg i posiadata niezalezne stanowisko wobec administracji., Interesy
municypalne Avystepujg na scene polityczng z jego przybj*ciem do
Konstantynopola.

Moznaby przypusci¢, ze Synesios, przybywajac do Konstantyno-
pola, miat do zatatwienia sprawy lokalne swego miasta, i ze dopiero
na gruncie stotecznym spotkat sie z Awureljanem i jego zwolenni-
kami 2. Ale sam Sjmesios stwierdza zgota inny charakter swego po-
selstwa, Kiedy o$wiadcza cesarzoAvi, ze zostat wystany przez Kyrene,
«aby uwienczy¢ jego gtowe ztotem, a jego ducha filozofjg». Synesios
miat nviec zadanie ogolne; zmierzat do gruntownej odmiany ducha rza-
donv. Nie przedstawia cesarzoAvi postulatéw szczegdtowych snvego mia-
sta. JIVpranvdzie stwierdza, ze znajduje sie ono w nedzy, ale zaraz do-
daje: «przeto te nedze idecz, kiedj® sam zechcesz, a od twej woli za-
lezy, zebym ci przyniost drugi wieniec od miasta bogatego i szcze-
Sliwego» 2); JV zakonczeniu za$, wyrazajac zyczenie, azeby program
jego mogt by¢ urzeczj*wistniony, nadmienia, iz sie opiera na postula-
tach miast ®. 'Ai Tiokic na tern miejscu, to nie sg jedynie miasta C}-
renaiki, jak przypuszcza Druon”): Synesios nie zapowiada nowej mowy,
JV ktérej wijduszczy szczegotowe [mstulaty miast, lecz zaznacza, ze i na
przysztos¢ bedzie wyrazicielem ich postulaténv. Zapatrywanie to po-
tAvierdzajg inne Avynurzenia ])Ozniejszego biskupa Pentapolidy. Przy-
pominajac sobie zmienne wypadki konstant®mopolitafiskie w traktacie
«0 snach», JV nastepujac}"’ sposéb ujmuje wyniki podrdzy®). Mavxeia
uchronita go od zasadzek magji i dopomogta mu w polityce (xac y.oova
onBidy7afy), czego wynikiem byly korzysci dla miast (wexE aptaxa
£lyiv xan ona to sprawita, ze wypowiedziat najSmielszg mowe,
jaka kied}dvolwiek mogt Grek nv3'glosic do cesarza. Filozof nie mysSlat

‘) L. c. str. 2>7 nast.
Druon. 1 c. str. 17—20.
De reg-ito p 2 c.

De regiio B ;12
b D. c. str. 19. Drzv]>. 2
* De iiisomniis > IDS.
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JV Konstantynopolu o lokalnycli »pranvacii Kyreny, ale o wszystkicli
TiéAste. AVprawdzie w jednym ze swjmli hymnéw wystejmje on sam
«niosgc na barkach matke ojczyzne» ®), M©lo jest w logicznym zwigzku
z innemi jego wjmnrzeniami, iz dziatajgc dla dobra wszystkich miast,
dziatat rowmez w interesie Kyreny

Synesios wspomina, iz uzyskat od Aureljana dla siebie zupetny
immunitet, a dla ojczyzny zmniejszenie podatkdéw . Przywileje te jed-
nak sg ze strony Aureljana wynagrodzeniem $miatosci, z jakg Synesios
wzigt udziat w walce politycznej po jego stronie. Synesios nie powiada,
ze to byto celem jego podrozy i ze tein samem cel ten osiggnat. Zresztg
faske te postradat z upadkiem Aureljana i nalezy watpi¢, czy Cae-
sarius pozwolit mu ja zatrzymac. Synesios zostaje w Konstantynopolu
az do r. 402 i nic sie nie styszy (jak mniema (Tinitzniacher), aby wroécit
do ojczyzny »z radosng wiadomoscig, ze cesarz jirzyjat taskawie prosbe
Kyreny o zwolnienie od podatkOAV«. Zastuzony badacz nie znalazt tego
w zadnem zrédle. Uwydatniajagc ogolny charakter propagandy Syne-
siosa w Konstantynopolu, mozna sie zblizy¢ do trafnego oznaczenia
charakteru jego tamze poselstwa.

AUlasnie w r. 399 stronnictwo narodorve rozpoczeto ozywiong
swojg dziatalno$¢. Mowa »llspl RaatXsta« jest jedynym zabytkiem jego
propagandy. Agitacja ta odbywata sie we formie zgodnej z duchem
konstytucji p6znego cesarstwa, Avysylaniem do cesarza legacyj, ktore,
wygtaszajac panegiryki, wjrpowiadaty w nich zadania spoteczenistwa
lub pewnych jego czesci. Autorami tych moéw programowjmh byli
eoczywiscie publicysci stronnictwa. Jednym z nich byt Synesios, ktéry
chociaz miody (miat okolo 30 lat wedtug niezbyt rozbieznej opinji
uczonychj*), byt juz znany poza granicami swej prowincji z w*Aszycti
studjéw, odbytych w Aleksaiidrji, gdzie byt uczniem Hyjiatji, oraz
z liodrézy do Aten. Czy to jest przypadkiem, ze Kyrene wj’syla na
dwor cesarski wiasnie tego cziowieka, jak rowniez i to, ze wysyla go
w przetomowym roku 399? Oczywiscie nie; wolno tedy dopatrywaé
sie Scistego zAvigzku politycznego miedzy wszystkiemi wskazanemi tutaj
okoliczno$ciami.

§ 2. Synesios w kotach nowoplatoliskich.

Opozycja przeciwko zwycieskiemu porzadkoAvi rzeczy nie znikia
z upadkiem Tacjana. Stala sie jednak bardziej skryta, nawet konspi-
racyjna. Dziatalno$¢ swojg j"olityczng czynniki o})ozycyjne uprawiajg

p Hymn. [Il. G)jicial cprpunv [lyjTSpa TcaTpav.

®» Druon, 1 c. str. 143.

p De providentia p. 1id c.

# Literature ])odaje Griitzmaclier op. cit. str. 9. -
Rozprawy Wydz. hist.-filozof. T. XLI. Nr. 3. @
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pod pokrywka studjow naukowycli i literackich. Centrem tej agitacji
jest koto konstantynopolitafiskie, ktore Synesios nazywa TiamXxrwor?).
»Tak nazywam miejsce« — pisze on — »gdzie czesto zastanawiatem
sie nad glebokiemi zagadnieniami w towarzystwie myslicieli, schodza-
cych sie zewszad na stuchame $wietego gtosu przewodniczacego etc.«
Przewodniczacym Tipealiy;, co trzeba podkresh¢, jest Marcianus, bedacy
nietylko dpElC® qXeoqpw  ale takze bytym gubernatorem Paflagonji*);
jest on zatem dygnitarzem, nalezacym do grupy rzadzacej i posiada-
jacym w niej duze wplywy*). Gliéwng role w tern kole odgrywa, jak
sie zdaje. Troito$ z Side, filolog i retor, o ktorym Sokrates donosi, ze
byt réwnie doswiadczony w polityce, jak Anthemius, wielki maz stanu
stronnictwa narodowego ® To TaeXXrVoor — nie trzeba zapominaé, ze
hehenstwo wowczas jest synonimem poganstwa — ma oczywiscie swoje
odpowiedniki w miastach prowincjonalnych. Sg to te. same poganskie
ogniska oporu, ktoére sie widzialo w czasach Tacjana. Oczywiscie me
mogty one znikng¢ w ciggu szesciolecia rzadow Rufina i Eutropiusa.
Dusza ruchu sg fhozofowie neoplatonscy. Juz w czasach cesarza Ju-
ljana mozna byto,stwierdzi¢, ze kazdy filozof neoplatonski byt zarazem
agitatorem politycznym strony poganskiej. Nie inng role odgrywajg
filozofarvie, znani z korespondencji Synesiosa. Jednak z dziatalnosci
tej tylko pewne odbicia wydobywaty sie na Swiatto dzienne. Mozna
doskonale obserwowaé na przykladach tajemniczo$¢ Synesiosa, beda-
cego uczestnikiem misterjow nowoplatonskich czyli masonerji pogan-
skigj. JV liscie do swego przyjaciela ze studjow aleksandryjskich, Her-
culianusa, ktory w jakiems$ nieznanem miescie odgrywat podobng role,
jak Synesios w Kyrenie, nasz filozof okresla sie jako To Tipayjxa Tjvitota
5i[Aeciv@ A dalej w tym samym liscie tak pisze: »Majac wiele do
powiedzema na temat celu, nad ktorym praconvah$my (wspélnie), cho-
ciaz niemal zamie$citem to juz w liscie, przeciez zaniecham tego; albo-
wiem przy Bozej pomocy bedziesz mogt porozmawia¢ o tern z nami
i innymi, ktérzy lepiej znaja te rzeczy. Ja nie moge tych spraw po-
wierzy¢ pismu, albonvier korespondencja nie jest dyskretna, lecz ma
to do siebie, ze z byle kim wdaje sie w rozhowory«. JV pismie za$ do
Paioniosa autor wypowiada opinje, ze »nie powimio sie nawet moéwic¢
o tern; jak sie przedstawiajg wspotczesne stosunki« /. Ten duch konspi-

") Synesios ep. 101.

2L c

3 Ep. 119.

* L. c. xav “t Suvr,Tai (atoydtoij.at Ss b~i 3uvarai) /.xn.
n Socr. VII, 1

® Synes. ep. 137.
) Ad Paconium p. 309.
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racyjny wy”varl duzy wplyw na Syiiesiosa, natclmat go do uzycia
formy alegorycznej w opracowamu liistorji wspotczesnej (»Historja
egijjska), i wogole nauczyt go otacza¢ sie tajemmczoscig i uzywac
niejasnycli i zamglonycli okreslen nawet tam, gdzie tego nie byto po-
trzeba. Pomimo tej niejasnosci, ze spuscizny literackiej filozofa z Ky-
reny jDoznaje sie najlepiej Srodowisko opozycyjne, z ktdrego wytointo
sie w r. 399 MOWO stronnictwo narodowe.

Synesios, przybywajgc do Konstantynopola, byt juz znany w sfe-
racli »liellenskicli«. Po studjacli aleksandryjskicli mtody Kyrenejczyk
odbywa podr6z do Aten, mimo ze to miasto jest natenczas catkiem
opustoszate z powodu klesk wywotanych najazdem Grotow"). AVarto
przytoczy¢ pobudki tej podrézy  »Liczni u nas zaréwno ludzie pry-
watni, jak i kaptani, wymyslajacy sny jakie$, ktére sami nazywajg
objawieniami, stanowig dla mnie oznake, ze spotka mnie zia rzeczywi-
stos¢, jezeli jak najpredzej nie wyjade do Aten«. Ze magja odgrywata
duzg role w dziataniach Gwczesnej masonerji jiogansldej, poucza nas
0 tern sam Synesios w traktacie »0 snach«. Ciekawe to jest, ze nie
mial on najmniejszej ochoty jecha¢ do Aten, zniewolity go przeciez
do tego zabiegi magiczne. AAprawdzie tym razem jest sceptycznie na-
strojony wobec urojonych objawien, a jednak one to sprawity, iz wszedt
na pokiad okretu, zdazajgcego do Pireusu.

AXezly, taczace ludzi nalezacych do obozu poganskiego, szty od
kota do kota. Przed wystgpieniem na nvidowni publicznej w Konstan-
tynopolu S'ynesios musiat przejs¢ przez Aleksandrle i Ateny; a gdy
nie miat ochoty przekroczyé jednego z tych ogniw, zostal do tego
zmuszony przez magje. Przybywajagcy do stolicy delegat Kyreny, cho-
ciaz prawdopodobnie podjijt te podréz z woli czynmkéw, kierujacych
ruchem opozycyjnym, potrzebowatl jeszcze pewnego uwierzytelnienia.
Obok innych aktéw widzt ze sobg astrolabjum czyh cenny mechanizm
astronomiczny,' sporzadzony przy pomocy swej mistrzyni aleksandryj-
skiej, melkiej Hypatji, aby go wreczy¢ znakomitej osobistosci, nale-
zacej do stroimictwa ). Utozyt réwniez mowe, nv ktorej zanhescit ukryte
w 0golne frazesy wyznanie wiary. Osobistos¢, ktdrej nvreczyt astro-
labjum wraz ze swg mowa, nazj*wa Synesios Paioifosem. Imig¢ to spo-
tykamy tylko w tej mowie, wydanej potem przez Synesiosa jako do-
kument literacki. Nie ulega watpliAvosci, ze sie ma do czynienia z pseu-
donimem (ktéry moze oznacza cztowieka pochodzacego z lllyryku), nie
wiadomo jednak, kto sie ukrywa pod tym pseudonimem. Jest to czio-
wiek tak nvybkny, ze mozna go okresli¢ jako awjp noga RaaAsi nxpoc-

D Cres. Clmulian as an historical authority, str. 79.
-) Ep. 54.
Czas wreczenia astrolabjmn znamy z ep. 1MN4: h mw xsipd -rje kpedria.;.
6-
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SveaeucDV?), a wiec obok Aureljana faktycznym rzadcg, panstwa
w krotkim tym okresie, w ktérym stronnictwo narodowe zostawato
przy wiadzy. Nie jest nim jednak sam Anreljan, poniewaz jest dy-
gintarzem w”ojskowjnn 2. Trzebaby go tedy szuka¢ wsrdd oséb wojsko-
nyycli, nalezacych do stronnictwa. WSsrdd tych oséb znajduje sie Sim-
plicius, z ktérym Sjmesios prox\"adzit korespondencje po ponvrocie do
Kyreny”). Jest to zapewne znany z kodeksu teodozjanskiego magister
militum z r. 398, z komendg w Antjochji, porézniony z rzadem Eutro-
piusa®). Simplicius zajmowat sie¢ poezja, Paionios ma zywe zaintereso-
wania literackie. Nieznany jest jednak udziat Simpliciusa w wypadkach
r. 399, i generat ten nie mogt zajmowaé stanowiska tak wybitnego,
aby by¢ (W]p Tcapa Raa’Xsc TcapaSuvaaxeuww. Stanowisko takie obok Aure-
ljana zajmowat natomiast Saturninus, osobisto$¢ znana juz z procesu Tima-
siusa. Saturninus bytwprawdzie juz dawniej magistrem militum i zwyciezcg
(irotbw w kampanji r. 382, czemu zawdzieczat konsulat w roku nastep-
nym”), ale nie sprawowat komendy za rzadéw Eutropiusa. Z mowy
jednak Synesiosa nie wynika, aby Paionios byt teraz generatem w czyn-
nej stuzbie™); joewnem jest tylko, ze ten wddz znalazt sjiosob potgcze-
nia z sobg filozofji i sztuki wojennej. Saturninus, wymieniony przez
Zosimosa w liczbie trzech przewddcéw stronnictw”a narodowego ), od-
grywat w rzadach r. 399/400 role tak wybitng, ze sv tytule homilji
$w. Jana Chryzostoma znajdujemy go przed Aureljanem: Saxopvevo;
xat AQpPXcave @ Stanoxvisko to odpowiada doskonale okresleniu Paio-
niosa przez Synesiosa; mozna wiec przyjaé, ze Paionios i Saturmnus
sg jedng i tg sama osobistoscig. Toz utozsamienie jest roxvniez uzasad-
nione, jak podane wyzej utozsamienie Ty™hos - Caesarius; obydwaoch,
Paioniosa i Typhosa, nalezy szuka¢ wsrod osobistosci skadinad znanych.

Mowa »0 darze astrolabjum« do Paioniosa zawiera bardzo bogaty
materjat. Przywodzimy krotko najwazniejsze mysli w niej zaxvarte:
Paionios oburzat sig, ze falszywi filozofowie me majg bezwzglednie
powodzenia® Synesios zachwycony SmiatoScig tego sgdu o$xviadcza
sie po strome Paioiuosa jako rzeczmk prawdziwej filozofji. Lecz co
obaj rozumiejg jnzez falszarwg i prawdziwg filozofje?

) Ep. 1rA.
-l Ad Paeoniiim p. 308. B.
E]). 24, 28, 130. IVspomiiiany w e}> 134
4 Ob. wyzej stv. 00.
Tliemistios oratio XVI.
¢ Ad Paeonium }» 308 b.
b Zos. V, 18
8 Migne Patres Graeci 61—32 str. 413. Podobnie Sokrates VI, 0. Sozom.
VIII. 4
® Ad Paeonium p. 307
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Synesios daje cliarakterystyke laisrynvycii filozoféow. Rozdzial'
miedzy obiema sztukami jest gteboki: rzecznik jednej dazy do tego,
aby by¢ medrcem, rzecznik drugiej, aby nim sie wydawaé. Druga ta
sztuka jest oczywiscie nierownie tatwiejsza. Jednakze Synesios nie za-
zdrosci fatszywym filozofom latAvycli ich lauréw. Moga oni by¢ Xa[xtipoy,
stawnymi i utytutowanymi, moga dostepoAva¢ zaszczytu AAnerficzeuia
JV teatrach; c6z to jednak znaczy, skoro »mijajac sie z prawda, tocza
dyskusje o wyrazy™« . Nie nalezy sie dziwi¢, ze ludzie nieo$wieceni
podziwiajg tych pdtoswieconych (iACTSwa). JV stosunku do praw-
dziwych filozoféw przeciAAuiicy Paioniosa i Sjuiesiosa sg tedy tylko
pot-filozofami, znajg 1o Gvoua, ale nie znajg prawdy. Nieche¢ Synesiosa
do »sofistOAY« nie jest to nieche¢ zawodowa filozofa-teoretyka do ludzi,
znajdujacj*ch w swej nviedzy zrodto zarobku, ale przeciwienstwe ideoAve
ezoteryka, posiadajacego cata prawde, i pozornych medrcéw, wyktada-
jacych nieoswieconemu spoteczenstwu praAvdy zeAvnetrzne. Obdz praw-
dziwych filozofOAX® jest to ob6z neoplatonikOAA", proAvadzaoy podziemna
walke z noAXem zwycieskiem spoteczenstwem.

Obéz filozoféw poszukuje jednak meza, ktoryby umiat potgczyc
madro$¢ i potege, aby zapeiynié fitozofji nalezyty AXIVA/ na spote-
czenstwo 2. MOAYa pragme, aby filozofowie objeli wiadze ay parnistwie
i dlatego podziwia Paioniosa, wodza i filozofa w jednej osobie. JIVy-
ksztatcony poset Kyreny AAMicza przyktady historyczne przewagi filo-
zoficznej w polis. Medrcy Charondas i Zaleukos byli twoércami pranv.
Rzady Pitagorejczykdéw av AVielkiej Grecji sprawity, ze »ltalja w ciggu
dzieAvieciu generacyj byta szczestiAva i kAAutnacax . Podobnie szkota
eleacka zajmowata sie polityka. »Trudno Awyliczy¢, ile tyranji obalit
Zenon, wzbudzajgc przeciw nim zdroAvy element w miastach« *. JMresz-
cie Synesios przypomina ideat polityczny fitozofji platonskiej i jego
urzeczywistnienie av Syrakuzach przez Diona, ktéry przywrocit w mia-
stach hegemonje praAv®). Z poza tych wsjjomnieri historycznych prze-
ziera ideat polityczny Synesiosa, ktoryby pragnat zorganizoAAME »zdroAvy
element w miastach« do Avalki z tyranjg zniepraAvionej oligarchji dAVor-
skiej. NajAwiekszem nieszczesciem miast jest, jezeli panuje av nich sita
bezmysIna albo tez bezsilny intelekt.

Paionios poAvinien przystapi¢ do dziatania, aby rozegra¢ Axdie
(a/wv) AR obronie »fitozofji i muz«, inaczej mOAviac w obronie cyAvili-

9 L. c. p. 007 h.
n Ad Paeonium p. dU8 a
“ L. c p. dSec
p L c
nL. c p 309 d
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zacji starozytnej 7, istnieje bowiem niebezpieczeiist\vo, iz zostang one
usuniete z zycia panstwowego (dyopae xe v.al atpateEcs;) albo ograniczone
w nowem spoleczenstwie do roli igraszek retorycznych. Sam Synesios,
jako filozof, jest goto\v udzieli¢ catkowitego poparcia Paioniosowi. JIVy-
nikiem walki powinno by¢ dojscie do wdadzy nv miastach elementéw
intelektualnych; gdy to nastapi, to i ludonvi nie trudno bedzie nvy-
doby¢ sie z bledéw  Ideatem za$ now™ych rzadéw ponvinno by¢ wycho-
wanie catego spoteczenstnva w duchu filozoficznym. Ustep ten zwraca
sie stanowczo przeciw’ chrzescijanstnvu; przez akarri, o ktérej mowa,
nalezy mewatplhvie je rozumie¢. O stosrmku sw'oim do chrzescijafistwa
Sjmesios zachowoije dyplomatyczne imlczenie v tym okresie s\vej pu-
blicystyki, t. j. JV odeznvie do Paioniosa i v INepl RaaiXsta; lecz mil-
czenie to jest nieprzyjazne. Pranvdzinva"mi filozofami sg zatem w po-
jeciu Synesiosa ci, ktérzy zajmuja nieprzejednane stanowdsko wobec
triumfujagcego spoteczenstwa, wobec mnvorn, klasy rzadzacej i catego
obecnego cesarstwa, bedacego nastepstwem rewolucji chrzescijanskiej.
S™mesios unika otwartej nf'alkd z chrzescijanstivem, jednakowoz spole-
czenstw*o jego filozoficzne i spoleczenstwo chrzescijanskie wykluczaja
sie wzajemnie. Zywi on nadzieje, ze po opanowaniu wiadzy przez opo-
zycje spoteczenstwo bedzie zdolne do przj*jecia nauki filozofow, ktdrzy
je popronvadza. Synesios z r. 399 nie jest to jeszcze biskup-filozof z Pto-
lemaidy, (Adoge xoov iepaxixdv ® ain  cudotworca z »taki duchonvnej«
z Moschosa, pronvadzacy filozofOAv poganskich na droge zbawienia *).
A ten biskup-filozof, chrzescijanin-neoplatonik w jednej osobie, odrzu-
cajacy escliatologje chrzescijafiska niezgodng z jego doktryng i zacho-
wujacy stosunki ze sxvg mistrzynia poganska Hypatja, ktéra zamorduje
thum poduszczony przez Tniclionv, a zxvioki jej rozerwg na kawatki
chrzedcijanie, ten Synesios z Kyreny pozostaje postacia wyjagtkowa
w sxvojem spoteczenst\vie.

Odezwa do Paioniosa wjgirzedza mowe [Mep: Raa:Xe:ag i dojscie
do nviadzy rzadu narodonvego. Dziatanie stronmctxv®a narodoxvego znaj-
duje sie dopiero w stadjum xvstepnem. Synesios mdx\d o Paioniosie,
ze »zaczat dla nas otacza¢ murami Dekeleje«™). Poset Kyreny wzywa
JM dyskretnych stowach Paioniosa do czynu; sam dopiero od krétkiego
czasu przebywa v stolicy, zetknat sie juz jednak z przyjaciétmi Pa-
lomosa 1 sfyszal juz gdzieS przemawiajgcego generata hellenskiego @

Y L. c. p. HB ab.
) L. c. p. XX9—.410 bc.
s) Suidas s. v. 2]anto:.
Pratiiin sp/ritucde c. 195.
Ad Paeouium ). 410 a. por. nizej.
* L. c. p. 410 d.
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Co za znaczenie ma dar astrolabjum? Tylko grmitovna znajo-
mos$¢ filozofji nowoplatoiiskiej (ktorej piszacy nie posiada) mogtaby
odpowiedzie¢ na to pytanie. Niewatpliwie Synesios pragnat nvten spo-
sob wyrazi¢ jaka$ prawde ezoteryczng; sam bowiem nazjwm astronomje
teologjg i zaznacza, ze struktura nieba jest odbiciem struktury duclia
(v0e) 1), nadto zapowiada Paionio3onvi wreczenie jeszcze nviekszego daru,
w wiekszym stopniu zawierajgcego tajniki nviedzy.

8 3. Synesios przedstawia program stronnictsva
narodowego.

Mowa rispt j)ocliodzi z okresu, kiedy stronnictwo naro-
«dowe byto juz tak silne, ze mogto postawi¢ swdj program na d\vorze
w obecnosci cesarza. W poprzednim rozdziale przedstawiono przebieg
wjMarzen, ktére doprowadzity do upadku Eutropiusa. Eunudi ten, za-
chwiany przez powstanie Tribigilda, utrzymywat sie przy nviadzy jesz-
cze przez kilka miesiecy, a mimo iz z dniem kazdym tracit swoje
znaczenie, cesarz tylko z trudem dat sie skioni¢ do udzielenia mu dy-
misji. Trudno wiec przypusci¢, aby Syne8ios modgt wygtosi¢ swojg
mowe przed upadkiem poteznego ministra. JTVprawdzie poset Kyreny
nie czyni nawet najmniejszej aluzji do jego osoby, ale zato uderza
z cafg sitg na kamaryle dworska, uosabiajacg jego rzady. »Zauwazytem,
ze niektoérzy z tutaj obecnych juz szemrzg i oburzajg sie na mg swo-
bode. Ate zapowiedziatem, ze tak bede sie zachowywat, a oni, z gory
uprzedzeni, powinni byli zabarykadowa¢ mi dostep i nie dopusci¢ do
ataku«. Oto jak prrewanvia do dworakéw jjrzedstawiciel matego, po-
kornego miasta. Te stowa mdgt Synesios wygtosi¢ tylko do przed-
stawicieli strony juz pobitej. JINprawdzie Griitzmacher ztodliwie zau-
waza, ze »moze duma jego meska jeszcze wzrosta wobec tronu wiadcy,
kiedy siedziat przy stoliku i przygotowywat swg mowe do wydaniax ®
Ale ta uwaga nie wyczerpuje zagadnienia. Trzebaby przyjaé, ze Sy-
nesios poczymt pewne zmiany /v swej mowie, opracowujac jg dla j)u-
bhcznosdci, gdyby na podstawie innych danych dato sie stwierdzi¢, ze
wygtlosit ja jeszcze za rzadéw Eutropiusa. Ale nic temu nie przeszka-
dza, by jDrzyja¢, ze nvygtoszewie mowy nastgpito za nowego prefekta
pretorjum Aureljana, przywddcy zwycieskiego chwilowo obozu. Przy-
puszczenie to zamienitoby sie w penvnos¢, gdyby mozna bylo stYvier-
dzi¢, ze Tonva Mepc ReacXeca? zawiera sui generis wyrzeczenie progra-
mowe nowego rzadu.

Przystepujac w tym celu do rozbioru mowy Synesiosa, juz z géry

YL c
W GrUtzmacher 1 c. str. 38.
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trzeba stwierdzi¢, ze Tonva ta ranviera cze$¢ teoretyczng i program
praktycznj®. Obie te czesci sg jednak ztgczone w jeden splot tak, ze
tylko z trudem mozna Avyodrebnié tres¢ programu praktycznego. Z tego
tez nvzgledn' przeoczano dotychczas znaczenie szeregu postawionych
przez Synesiosa postulatéw, zaznaczajac jedynie nacjonalistyczne jego
hasta JV stosunku do Z"wiotu germarskiego. A jednak mj"$t przewod-
nig mowy stanowi sprawa spoleczna, najbardziej filozofoAvi z Kyreny
lezaca na sercu, a mianowicie polityka rzadu sv stosunku do miast i do
klasy $redniej.

Modweca przechodzi nader szybko od swej ojczyzny Kyreny, aby
wytozy¢ zasady, ktére moga zapenvni¢ szczescie nvszystkich miast i lu-
dow cesarstwa ’). Synesios staje przed cesarzem z takim programem
uniwersalnym.' Jedynie trafna metoda obrony intereséw poszczegélnych
municj®ajow ez} v przeprolvadzeniu reformy zasadniczej, ktéraby
objeta cate parstvoe, reforme te ponvinien przeprowadzi¢ cesarz, poste-
pujac nvedtug nvskazowek filozofji. Synesios, przemalviajgc w imieniu
filozofji, z wielkg $miatoScig narzuca sie cesarzonvi na naucz’Vcieta®
ktéry mu wyktada obovi%rki i zadania wiadcy. 3ianvia mu tedy szereg
postulatéw, wauiikajacych z pojecia cesarstwa filozoficznego. Pierwsze
miejsce zajmujg postulaty etyczne, odpowiedni poziom moralny osoby
panujacego, jego bezstronno$¢, wyrzeczenie sie namietnosci M. Lecz te-
postulaty w Owczesnym stanie rzeczy nie byly Zzywotne, a to ze
\zgledu na posta¢ mezdolnego Arkadjusza. Po nich nastepuje szereg
postulatow politycznych. Pierwszy z nich dotyczy organizacji otoczema
cesarskiego . Otoczenie to sv rozumieniu Tonvecy powinno sprawowac;
rzady JV cesarstwie, a cesarz ma by¢ faktycznie tylko jego przewod-,
niczacym (prezydentem) 0- Synesios stanvia otwarcie zasade, ze bez
orzeczenia tego ciata cesarz nie powinien nnydawa¢ zadnego postano-
nvienia. Jego czionkonvie majg zamienic¢ tytut comites, iTynvany v péz-
nem cesarstwie przez czionkdnv consistoriwn, na tytut @c = amici
jako bardziej odponndadajgcy wysokiemu ich stanonvisku; oznacza to
zmiane /v stosunku cztonkéw rzadu do osoby cesarza.

TytiJatura amid principis byta znana mave wczesnem cesarstwie
rz"unskiem, uzywali jej jDrzed reformg hadrjanowska cztonkowie consilium
principiSj a przynajmniej najscislejsza klasa tych ostatmch @ Absotu-

p De regno p. 30 iiti X6 nivtag pev oTxoue $xocvopouv, xOXstg xs uaoag, eOwj
xe noova xxX.

J L. c c 6 p 10—11

®@L. cc 7.p. 11 ab

p L. C. feo w awBEochays neoi xuv 6Xuw RouXsaexal

p Intbni amici, giatissimi amicorum, principes in Caesaris amicitia. Por.
Humbert Daremberg-Saglio, Dictionnaire I. p. 227—9.
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tyzm cesarski spoAYodowat zmiane pozycji wspotpracownikéw cesar-
skich, a tern samem rorv0] od consiliinn do consisto)'ium. Synesios
pragnie wiec w tej dziedzinie usnifecia tak zwanego przez uczonycli
niemieckich »dominatu« oraz powrotu do tradycji nYCzesnego ~sarstwa.
Jednakowoz nowa amicitia nie ma by¢ jedynie instytucjg formalna.
Nietylko formalnie ale i faktycznie cztonkowie rzadu winni byé przy-
jaciotmi cesarza. Powstajgca przez to grupa rzadzaca nie ma charak-
teru Kkliki ani kasty, jak otigarchja eutropjanska, bo kazdy ayaltd?,
kazdy y=honus vir«, nawet mieszkajacy zdata od siedziby cesarskiej, moze
sie spodziewaé, ze wejdzie do grona qiXa cesarskich). Mdivca wypo-
wiada mysl, ze rzad »przyjaciét« moze imiemozliwié wszelkie nadu-
zycia i zyska¢ site bez poréwnania wieksza, anizeli jakikolwiek rzad
desjiotyczny. JV ten sposéb filozof z Kyreny glosi potrzebe reorgani-
zacji rzadu centralnego a utworzenia nowego przedstanvicielstwa naj-
przedniejszych, ktoreby objeto rzady w oesarstnvie w miejsce oligarchji
dworskiej. Poniewaz autor nie wymienia osobno senatu, nalezy sadzi¢,,
ze senatorzy majg wejS¢ — j©go zdaniem — do nolvego tego ciata
rzadzacych.

Sauiesios zdaje sobie z tego sprawe, ze reforma nie zostanie usku-
teczniong przez rewizje ustroju wiadzy. Dlatego w nastepnym postu-
lacie podnosi z calg stanowczoscig konieczno$¢ zapobiezenia /v nonvej
formie rzadéw powrotowi niemoralnego ducha despotyzmu, ktdérego
przejawem jest xoXaxeta. Do walki z ta bolaczka rzadéw dworskich
Synesios wystepuje jak najusilniej i pragnie skupi¢ przeciwko nim
wszystkie czynniki w patacu cesarskim, a nawet wysung¢ sity zbrojne.
AVedlug niego duch dworski rozwija sie aypuxvouvxtov x0v Sopufopw,
kiedy gwardja jest bierna  Filozof chce sie wiec oprze¢ na czynniku
wojskowym. Lecz pomny powodzen Rufina w nvaice z Promotusem
i Timasiusem oraz losu, jaki Futrojiius zgotowat Timasiusowi i Abun-
dantiusowi, a takze nie chcac zajiewne narazi¢ sivego przyjaciela Paio-
niosa, nie rozwija dalej drazliwego przedmiotu; uwaza jednak, ze trzeba
wspdtdziatania »wielu rak«, a wiec jak najsitinejszego mozliivie stron-
nictwa, zeby méc zwalczy¢ skutecznie ducha rzadéw dworskich i ugrun-
towac rzady nowych wybrancoiy ®

Z kolei przystepuje do omawiania stosunku cesarza do armiji.
Armja, jakkolwiek powotana przed chwilg do walki z duchem rzadé\Y
dxvorskich (przynajmniej oddziaty gwardji, znajdujace sie na dworze
cesarskim), stoi na zewnatrz grupy rzadzacej, ale sama txvorzy odrebng

b J)e regno p. 11 b.

bL cec8p 12(
® L. c. "lva 5r epya ysv7)xai “up Sei JoXOFov.
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grupe Saitsok gPa”). Synesios powoluje sie na Platona, mowiac, iz
armja odgrywa w jego panstwie role dvXxkc, ktorg jej wyznaczyt
Platon2. Pzecz znamienna, cesarz posiadajagcy dwie grupy giDoi, rzad-
cow cywilnych i armje, zostaje nvedtug Synesiosa jak najscislej zwia-
zany. z ta druga klasa. Nalezy do axpaxtoxtxdv qudov, jest »rzemiesini-
kiem wojen, tak jak szewc rzemiesSlnikiem obuwia« ?). Synesios, prze-
mawiajagc wobec nieudolnego cesarza, uwazat za stosowne podiueso, ze
wiadca winien posiada¢ ducha xvojennego:
paxXXov Ecpoppaahai ToqrHV

Zadanie to byto oczywiscie niemozliwe do spetmenia za Arkadju-
sza. ldeatem ideologa partji narodowej jest cesarz Carus9> przyjmu-
jacy postow perskich w namiocie, w zbroi prostego zohnierza, przy
niewybrednej strawie; prawie z satysfakcjg rzuca moéwca obraz purpu-
rowego plaszcza cesarskiego, walajgcego sie na trame®). Nic nie jDrzy-
niosto tyle szkody panfstwu, co teatralna pompa roztoczona dokota ce-
sarza i adoracja jego osoby. Ten tryb Zzycia, bedacy nastepstwem du-
cha despotycznego, nazywa Synesios chorobg i zwalcza go gwattownie @

Jakie sg ukryte nvnioski tych wywoddéw filozofa? Oznaczaja one
niewatpliwg, cho¢ niedomdéwiong, daznos¢ do ograniczema wladz}* cesar-
skiej. Jezeli Synesios, idgc za Platonem, rozréznia dwie grupy przy-
jaciot cesarskich, z ktérych jedng stanowig wybrancy rzadzacy, druga
za$ queXaxs(;, jezeli przytem mowca podkresla, ze cesarz jest Scisle zwig-
zany z tg drugg klasg — to znaczy, ze wiadza jego ogranicza sie do
imperium wojskowego. Cesarz jest zawodowym Zzotnierzem, wychowu-
jacym sie i zyjacym wsrdd zotnierzy, natomiast o ile chodzi o rzady
pafstwem, nie moze uczyni¢ kroku bez pierwszej grupy przyjaciot.
Synesios nie narusza zasady rozdziatu rzadéw cynvilnycb i wojskowych;
jest to zrozumiate, poniewaz zasada ta znajduje sie w zgodzie z teorjg
platofiska, xvprowadzajacg rozréznieme pomiedzy <pPOsEs | quxaxte
Stan cywilny kroczy jednak przed wojskowym.

Do podobnych xvnioskéw dochodzi Synesios, przerzucajac sie
z punktu widzenia etycznego, na ktorym dotad pozostawat, do punktu
widzema Scisle pohtycznego. Juz poprzednio wskazat koniecznos¢ zmiany
systemu rzadow zapomoca zastgpienia obecnego consistorium przez
rade »przyjaciot«. Teraz stawia ogolng zasade, ze cesarzowi nie wolno

b De reyno p. 12 a

) Op. cit. ¢. 9 p. lo c.

b Ibid. p. 14 b.

b Biednie naxnvany Kaptvo;.
5 De reyno c. 12 p. 17—18.
Q L. c c 10 p 14
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narusza¢ ustroju narodowego rzymskiego, Twjxacw xd Traxpe). Dla
unikniecia nieporozumien filozof wyjasnia, co nalezy rozumie¢ przez
xd ndxpix. Nie sg to instytucje wspolczesne, znieprawione przez duclia
rzadow dworskich, ale instytucje z czasonv wczesnego cesarstwa, ktére
stuzyty do wzmozenia jego potegi, ev oie dwxsg (cesarze), exxTjaawxo XV
dpxrjv. Oznacza to porzucenie ducha rzadéw p6znego cesarstwa i na-
wigzame do przesztosci. Synesios j*odziwiat naj\Yiecej suronvycii cesa-
rzy-zotnierzy z konca Ill-go wieku, Carusa, Dioklecjana, Galeriusa®),
przynajmniej ich wiadme stanvia na wzor Arkadjuszowi. Jednak filozof
nie zdawat sobie sprawy, ze rozwdj instytncyj p6znego cesarstwa ma
SAf punkt wyjscia juz w tej epoce; zapatrywania jego na historje
poprzednich pokolen byly zgodne z pogladami utartemi w sferach
poganskich, w ktorych nawrdcenie Konstantyna AVielkiego stanowito
zrodto wszystkiego zta w cesarstwie . Duch jednak rzadonv, ktory
pragnatby przywroci¢ autor Mrpi paotAetae, jest jeszcze dawniejszy i po-
chodzi z czaséw, kiedy wiadza cesarska miata charakter magistratury.
Ideatem Synesiosa bytoby wiec cesarstwo raczej Augusta lub Nerwy,
anizeli cesarstwo Dioldecjana.

Synesios przypomina, ze w przesztosci Rzymianie urzadzali wy-
prawy za Dunaj i Eufrat, obecnie barbarzyincy przekraczajg te rzeki,
wdzierajgc sie na terytorja rzymskie; nie ulega przeto watpliwosci, ze
panstwo jest ostabione. Synesios w przechvieiistwie do Klaudjana jako
jeden z pierwszych podnosi ten upadek potegi Rzymian za $w. Hiero-
nimem”), tylko ve wskazaniu "rzjezjwj tego objawu roznigc sie od fa-
cinskiego Ojca Kosciota. Dla niego przyczyna ta jest oczywista: cesar-
stvo ostabto przez sprzeniewierzenie sie duchowi tak nazwanych xa
Tzdvpioi, wréci do potegi, skoro przyjmie dawny, tradycyjny ustrdj.

A¥reszcie Synesios stara sie przeprowadzi¢ swojg teze na gruncie
prawniczym. Podkre$la wiec, ze cesarz nie jest krolem, poniewaz Rzy-
mianie wiadze krdlewska skasowali po wypedzeniu Tarkwinjuszéw %,
jezeli poddani przemawiajacy do cesarza nazywajg go krélem (“agjo>sie),
stanowi to niescisto$¢ zxvyczajowa, natomiast sami cesarze nie uzywajg
nigdy tego tytutu, lecz okreslajg sie jako abxoxpdxopee. AUXOXpaXwWp =
imperator® jest to funkcja, zdaniem Synesiosa, czysto wojskowa, réw-
noznacznik strategji; tak np. Ifikrates i Perykles byli w Atenach stra-
tegami, czyli x6xo%pdxopee. Cesarstwo jest to wiec urzad —dipj” , a nawet
Kecxovpyca. Synesios nie jest jednak republikaninem. Zestawiajac ustroj
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atefski i rzymski, delegat podnosi z zadowoleniem, ze w Ezymie néa-
stijjpita przemiana nviadzy v kierunku monarcliicznym, méwca przyjmuje
te zmiang, dopdki nie \vyradza sie ona w tyranje. Oto nowy pomv00 do
odrzucenia instytucji péznego cesarstwal!

»Trzeba Aviec po dokonaniu odmiany objmzajow i po zmarOvycli-
whstaniu aoppoant;  j)rzywrdécié banvrie piekne instytucje, a zarazem usu-
na¢ to wszystko, co jest ich przeciwienstwem« 9. Synesios, tgczac
JV szczesliwem wyrazeniu mysl republikanska i monatcliiczng, wola, ze
cesarz winien sta¢ sie AscToupy'e Naader/e. Uderzajac /v rzady dwor-
skie, stronnictwo narodo\ve dazy zarO\mo do ograniczenia wiadzy ce-
sarskiej w pewnym wzgledzie, jak i do faktycznego jej nm‘rrocnienia.

Nastepny punkt programu stanowia sprawy wojskowe. Zotnierze,,
bedacy cpukazee  TOXCRM xe fec xoc vopooe, i Awyjsc z tona oby-
wateli. Dlatego wszystkie ziemie i municypja cesarstxva ponvinny wy-
syta¢ do armji sxvoicli obywateti, aby znatez6 nv mej swych obrofcow;,
urzad svoj straznikdw czerpig nviec zotnierze jakby z delegacji 3nvycb
nvspétobywateli 2. Byly to bardzo $miale poglady nv epoce nastepconv
Dioklecjana i Konstantyna. Synesios, af\ychodzac z zatozen fitozofji
platoriskiej, roznvija mys$l o armji obynvatelskiej i narodowej. Ujmuje
ten postulat nv zasade ogélng: »ustaxvodawca nie da tym broni, ktorzy
sie nie urodzili, ani nie nvycitonvaii pod panowaniem prav«. Bytoby
zuclnvalstwem tekcexvazy¢ obecno$¢ v panstwie licznych zastepéw mio-
dziezy, mnvychowanej w duchu instytucjej obcych, zyjgcej nvediug wia-
snych znvyczajonv, a przytem upranviajacej zawod svojenny. Oto jest
zrodto postulatu xvydalenia barbarzyinconv z armiji.

Ideologja nacjonalistyczna sv wynvodach Synesiosa nie jest nvy-
facznie negatynvna, ale pozostaje nv scisfym znviazku z pozytsa\ma cze-
§cig programu. W panstnvie pranvner, stojacym na gruncie tradycyj
narodonvych i stanomdacem konfederacje autonomicznych noXric, zwig-
zanych dla wspodlnej obrony i ni'spélnego roznvoju pod xviadza cesarska,
niema miejsca dla zywiotu barbarzyfskiego. Jak twierdzi Zosimos
JVimieniu pogan, zyxviot ten zostat xvpuszczony do cesarstvima z nviry
apostaty Konstantyna 3. JV idei nacjonatistycznej Synesiosa przejawia
sie Jrimec co$ wiecej, anizeli reakcja spoteczerisUva na niedole znvigzane
z buntami germanskiemi po r. 395. Synesios jest nacjonalistg zasadni-
czym i caikonniiiyT, jego nacjonalizm jest tern znamienniejszy, ze autor
llept SaaiXECae pochodzi z Cyrenaiki, a X\dec pronndncji, ktorej renvoba
Alaryka nanvet posrednio nie data sie nve znaki. Fitozof ani na chnvitke
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nawet nie przyjmuje mozliwosci zasymilowania ZVwiolu germarnskiego;
dla potomka Heraklidéw istnieje niezgtebiona przepas¢ miedzy cywili-
zacjg a .barbarzjmstwem. Synesios odrzuca polityke asymilacj®-jng Teo-
dozjusza AVielkiego, ktdrego zresztg — moze nieszczerze — podziwia,
podobnie jak Klaudjan, jako wielkiego wojownika”.

Przeciwko sitom barbarzyiskim jako nieprzyjaciotom nalezy juz
teraz organizowa¢ sity przeciwne. Synesios wz3rwa tedy do stworzenia
rzymskiej armji narodowej, ktéra musi uzyska¢ odpowiednie wj'-szko-
lenie, aby sprosta¢ przeciwnikom. Lecz annja ta powinna by¢ od samych
zaczatkow oddzielong zupetnie od wojsk barbarzynskich, aby nie dzia-
faly na nig zadne wptywy ”. Mowca tak dalece leka sie wsaczania
barbarzynfstwa, ze sie nie zgadza na przystoso\vanie si¢ armji rzym-
skiej do sposobu wojonvania przeciwnikéw, odrzuca tez doswiadczenie
germarnskie w dziedzinie sztuki wojennej. Podnoszac fakt, ze nv pro-
Avincjach, w ktérych majg leze wojska germanskie, wybuchaja usta-
wicznie rewolucje (aluzja do Alaryka i Tribigilda), Synesios wywodzi,
ze te ruchy czesciowe stanowig wstep do rewolucji powszechnej, ktdra
moze wywota¢ upadek cesarstwa i cywilizacji. Dla przeciwdziatania
tym niebezpieczenstwom Synesios zada usuinecia barbarzyncéw ze
wszystkich Ta®ee = ordines. Nadewszystko za$ nalezy wykluczy¢ ich
z senatu. Fakt, Ze Germanie zajmujg najwyzsze urzedy i wystepuja
publiczme JV/ togach, aby potem u siebie w domu wdziewa¢ swoje
futra i wyszydza¢ obyczaje rzymskie, przejmuje gtebokiem oburzeniem
patrjote z Kyreny

JV réwnym stopniu jak dostep barbarzyrnicow do wysokich urze-
déw niepokoi filozofa przenikanie zywiotdw germanskich do niewolnej
warstwy spoteczenstwa. Kazda zamozna rodzina posiada conajmniej
jednego niewolnika »scytyjskiego«, zywioly germarnskie zmonopolizo-
waly niektére dziedziny zatrudnien inewolniczych. Mowca oburzony,
70 w tein samem spoteczenstwie jeden zywiot etniczny moze zarazem
zajmowaé stanowiska kierownicze i spetnia¢ czynnosci niewolnicze,
grozi spoleczenstwu rzymskiemu porozumieniem sie germanskich pa-
néw i germanskich niewolnikéw; przepowiada rewolucje od wewnatrz
jako nastepstwo pokojowego przenikania czynnika barbarzynskiego do
cesarstwa, wywoluje z pamieci nazwiska Spartakusa i Krixusa. Synesios
wota, ze nalezy sttumié zto, dojDOKi nie wzrosnie tak w site, ze wszelkie
usitowania obronne bedg juz sp6Zmone *).
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Filozof podaje przytem charakterystyke zywiotu germanskiego,
by wykaza¢, ze jest to zywiot inecywilizowany, ktdrego nie nalezy
sie zbytnio obawia¢. Nomadzi, cpEOyrcse del xjv oixsoav, Stanowig ma-
terjat na mewolnikow 7. Filozof z Kyreny popetnia gruby blgd ana-
cbronistyczny, utozsamiajgc swoich germanskich iCeBac ze Scytami
Herodota. Podobnie i Klaudjan jest przeSwiadczony o nizszosci cywi-
lizacyjnych Gotow i wkiada to przekonanie w usta starca gockiego ?.
Nacjonalistyczni pisarze nie zadali sobie pytania, czy tego rodzaju twier-
dzenia, zamiast dodawac otuchy spoteczenstAvu rzymskiemu, me usy-
piaty raczej jego czujnosci.

Potepiajac polityke cesarzy, ktdrzy wpuscili element gocki do
panstwa rzymskiego, filozof przedstawia ogélng zasade programowg
stronnictwa narodowego w stosunku do Germandw: Po zwiekszeniu
dosci formacyj bojowych rzjmiskich i wzmocnieniu ich sprawnosci bo-
jowej tak, aby cesarstwo mogto opiera¢ sie na sitach narodowych, na-
lezy przystapi¢ do usuniecia zywiotu germanskiego, nawet tego, ktéry
otrzymat juz osiedla rolne; odplyw barbarzyncéw poza linje Dunaju
spowoduje jednocze$nie zatrzymanie immigracji *. Samesios podaje mec
szczegotowy projekt opanowania t. zw. wedrowki narodow.

P.olityka paisWowa, zdaniem Synesiosa, powinna by¢ pokojowa™).
JVojne nalezy prowadzi¢ dla zabezpieczenia pokoju na zewnatrz. Trzeba
przedsiebra¢ ofenz3nwe, aby nie by¢ zmuszonym do jej odpierama,.
wszelako pokoj »jest szczesliwszy od xvojny« ©). Synesios stawia z catg
otwartoscig donioste zagadnienia ze\vnetrzne, ktore cesarstwu groza
upadkiem. Najwazniejszg przeciez dla niego rzecza jest swobodny roz-
woj sit twérczycli wewnatrz cesarstwa.

Poset Kyreny stwderdza, ze cesarz powimen zachowac Scistg tgcz-
no$¢ z szerokg masg ludowa oxXoe donloe. W tym celu powinien od-
bywa¢ podréze po miastach cesarstwa, aby jak najwiecej z mch po-
zna¢ ® nie zaniedbujac réwniez zapoznania sie ze stosunkami, panuja-
cemi w tych miastach, do ktérych nie zdota dotrze¢ osobiscie. Stata
jednak styczno$¢ miedzy cesarzem a municypjami powinna sie utrzymywac
zapomocg le/iationes. One dajg mu mozno$¢ TavxX ecpopav xxl Tiavx' &tca-
XJHV, Zostajgc w Scistym stosunku z przedstawicielstwem prowincjo-
nalnej klasy $redniej, jakiem sa legacje, cesarz bedzie mogt przepro-

) L. c. p. 25.
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swadzi¢ we-wnetrzne podmesienie upadajagcego spoteczernstwa’). Syuesios,
nie wdajac sie w rozwazanie cigzkiego stanu miast, przechodzi odrazu
do przedstawienia wytycznych tej polityki.

Najprostsze sposoby ratowaina miast i klasy Sredniej sa te, ktore
zawsze znajdowaly sie w arsenale pohtyki cesarskiej, a wiec zasitki
dla ludnosci bedacej w nedzy, obnizenie podatkéw i darowmnie nalez-
nosci zaleglych. xdce filozof nie ogranicza sie do tych doraznych $rod-
kéw pomocy, wysuwanych zawsze przez legacje; w dalszym ciggu wy-
stepuje z szerszym programem polityki wewnetrznej. Jest to moze
najciekawsza cze$¢ wonyy ITept RaacXstag.

Pierwszy j)unkt tego programu stanowi unormowanie stosunku
wojska do ludnosci cywilnej ». Filozof daje ostroznie do zrozumienia,
ze wojsko jest ucigzliwe dla ludnosci, i zada wydania rozkazéw, aby
zotnierze odnosili sie zyczliwie do mieszczan i wihoscian i szanowali
ich prace. Nastepnie zada tego, co w nowoczesnym jezyku nazywa sie
redukcjg budzetu wydatkéw, aby ciezary nakladane na municyjjja
nie byly za wysokie. »Dobremu krdlowi nie potrzeba tak duzych fi-
nanséw, poniewaz nie podejmuje zbyt kosztownych i bezuzytecznych
robdt, nie przesadza w bezcelowej szczodrosci wzgledem otoczenia, ani
nie marnuje nnenia, bedacego owocem pracy ludzkiej na pompe dwor-
ska, a "wreszcie nie prowadzi wojen bez koniecznej potrzeby ® Syne-
sios wskazuje wiec mozliwos$¢ zaprowadzenia oszczednosci, ktore umoz-
hwig zmniejszenie podatkow.

Jako moralista nieco wiecej rozwodzi sie w sprawie zaufania,
jakie powinno istnie¢ miedzy cesarzem a poddanymi®). AVarunkiem
tego zaufania jest, aby cesarz nie byl epaac)(pfjjj,aTog, albowiem krol
ciicinvy i tupigcy poddanych jest gorszy od handlarza, tj. od cztowieka,
ktéorym najwiecej gardzi inteligent municypalny w osobie autora [Mepi
RaacXetag®); Handlarz dostarcza przynajmniej $rodkdw do zycia biednej
rodzinie, natomiast chciwos¢ krdéla nie ma uzasadnienia. Od dobrego
wiadcy poddani ucza sie zy¢ w cnocie i kochajg go jako tego, ktory
im Swieci przykfadem. Dygresja ta moralizujgca nie jest pozbawiona
znaczenia politycznego; zawiera ona mysl jasn®, chociaz ukrytg miedzy
wierszami, ze klasa $rednia nie moze darzy¢ swem zaufaniem rzadow,
ktére przez szykany fiskalne i zacie$nienie wiezéw socjalizmu J)an-
stwowego wywotujg jej zagtade; zmiana ducha polityki wewnetrznej
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cesarstwa wywota narodziny pieknej liarmonji miedzy wiadcg a pod-
danymi. JV ten sposob postanvi¢ stosunek miedzy, cesarzem a »popr o«
bytlo aktem odwagi nawet przed prefektem Auretjanem, nawet
w przejsciowej pomysinej konjunkturze politycztiej. JV 3lomvach tych
wypowiedziat si¢ jednak optymizm idealistyczny®, wierzacy w urzeczy-
wistnienie spoteczenstwa lepszego i sprawiedliwszego, w ktorem rza-
rzacy beda wycllOnvywali ludnos¢ w zasadach ebaeeig krzewionej przez
filozofow.

Po wyczerpaniu tej sprawy Synesios przechodzi do omoéwienia
cesarskiej eGspyeaia, ktéra stanowi dla niego Euer-
gezja jest to pojecie znane w zyciu wewnetrznem polis, stanowi ono
podstawe tak nazwanego przez Declareuifa »socjahzmu delikatnego«
z czasOw wczesnego cesarstwa '). Pomyst Synesiosa jest z tego wzgledu
charakterystyczny, ze filozof, przedstaAviajac go, przeciwstawia sie socja-
lizmowi panstwowemu bardzo niedelikatnemu, jaki sie rozwinat nv J30¢-
nem cesarstwie. Krol powinien by¢ SoopjTrzo; xw ayahwv. Podobnie
jak storice sieje Sxviatto, tak wiadca winien bezustannie, bez zmeczenia
promieniowaé dobrocig, wszakze tylko nntbec dobrych poddanych *).
JWyhHowladajac te mysli, Synesios bezsprzecznie obraca sie w dziedzi-
nie poje¢ moralnych. .Jednakowoz przy oceiuaniu »dobrych« i »zhych,
o ile to wartoSciowanie odbywa sie w dziedzinie faktéw s23ofecznych,
czynniki moralne i spoleczne muszg sie ze sobg miesza¢; dlatego Sy-
nesios, méwiac o dobrych poddanych, niewatpliwie mysh o klasie $red-
niej w municypjach, podobnie jak ztych nalezy szuka¢ w sferach
dxvorskich. Poset Kyreny zdawat sobie sprawe z trudnosci wykonania
programu, zmierzajacego do podniesienia klasy $redniej. Dlatego wy-
chodzac z zatozeh moralnych, Synesios rozwija polityczng strone euer-
gezji cesarskiej.

JWVraca tedy najpierw do omowionej juz wyzej z innego punktu
sprawy orgamzacji rzadu centralnego: tych, ktoérych nazywa tutaj ol
ayyol xf]; #aOeSpac. Filozof podaje tutaj jednak mys$l nowa, te miano-
wicie, iz poiii3”*ka spoteczna rzadu nvinna polega¢ na udzielaniu pomoc}”
luchiosci 3. »Tern wieksze postepy uczyni staranie o dobro ludnosci, im
liczmejsz}un bedzie powierzone rekom« — podnosi méwca. Mysl ta
mogtab}’ nasungé przypuszczenie, zo Sjmesios byt zwolenmkiem roz-
rostu administracji, ale tak moéwiac, sfatszowatob}” sie je”o intencje.

") Declare nil: Quelques prnblémes (I'liistnire des institutions }nnniciqg)ales,
str. 10.
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Cesarz powinien posiada¢ liczne i nadewszystko sprawne organy wy-
konawcze, a ta nalezyta organizacja rzadn centralnego powinna by¢ po-
faczona ze zmniejszeniem administracji prowincjonalnej; nalezy odwotac
ClgptQs dpiooxaq ). Przez to wyrazenie trzeba rozumieé organy
wiadzy nasylane z zewnatrz, nie majgce pramv obywatelstwa na danem
terytorjnm ®.  Tym »liarmostom« przeciwstawia Synesios xoée Ird
duYje ap)(ovxae, po facinie najdostoAvniej mcujisfyatus inre dicimdo® a wiec
magistratury municypalne. Mowiac o »karmostach«, filozof musi tedy
mie¢ na mysli rOAwiez wiadze narzucone municypjom, mozna wigc
przez nich rozumie¢ correctores i cmntores® 0o ile nie sg oni ZAvigzani
z zyciem miasta, ale przychodza z zewnatrz jako narzedzia ucisku
klasy sredmej. Synesios rzuca mysl, ze zadania zwigzane z zyciem
wewnetrznem prowincji i miast poszczegdlnych sg tak osoblhve, ze nie
mozna powierza¢ ich rozwigzania delegatom wiadzy centralnej, spra-
wujagcej rzady na wiekszym obszarze, natomiast rzecza tej ostatniej
jest Eipexsa czyli petnienie czynno$ci kuratorskich, kontrola samo-
rzadu lokalnego i dbato$¢ o jego rozwoj. Lecz jezeli kuratela ta jest
zadaniem gubernatorow prowincyj, to w takim razie nie potrzeba juz
miastom »harmostéw«, moga sie rzadzi¢ same. Podobnie i cesarz w sto-
sunku do miast ograniczy sie do spetnienia roli kuratora 3. KaoXyr]
X"Sepovca polega na zachowaniu 6 i8pbv, t. zn. zdrowych stosunkéw
w panstwie, a nie na zachodach o sprawy drobiazgowe. Jak B6g w sto-
sunku do $wiata ogranicza swe bezpo$rednie dziatanie, postugujac sie
»przyrodag jakby swa reka«, podobnie i cesarz powinien zachoAvywac
sie wzgledem spoleczefistwa. Synesios zatem jest ZAvolennikiem decen-
trahzacji, stwierdza konieczno$¢ usuniecia panstwa despotycznego, a roz-
woju instytycyj autonomicznych spofeczenstwa, zorganizowanego av ci-
vitcdes. Filozof nie waha sie zgda¢ zmniejszenia liczby emiaxaxac czyli
gubernatoréw prowincjonalnych, co oznaczatoby przekreslenie polityki
podjetej przez Dioklecjana, a polegajgcej na rozdrabnianiu prowincyj.
Przedstawiciele cesarza ponvinni by¢ Scxamwaxol %ai apcaxot. Nalezy
ich dobiera¢ wedtug wartosci ich moralnej (aptaxtvS’V), a nie majgtko-
wej (avdol,. Winno sie powotywaé na urzedy ludzi, majacych naj-
wieksze doswiadczenie oraz zyjacych w poszanoAvaniu praw i sprawiedli-
wosci, chocby nawet byli niezamozni. Cztowiek bowiem, ktéry do rza-
déw wnosi cheé¢ osobistego zysku, zniepraAvia administracje i traktuje
miasta jak towar. | znoAw, kiedy przechodzi do rozwazan moralnych,
Synesios wywyzsza ideat ubdstwa. Ten ideal, potaczony z ideatem spra-

9 L. c 21 p. 29

# Przektad taciilski Petawjusza nie.szcze.SUwie oddaje; exterantm prov'nicia-
ram praefectos. Ale zarzadcy prowincji sa wymienieni ])onizej jako iTxiaxatai.

9 regnn p. dO d.

Rozprawy Wydz. hist.-filozof. T."XLI. Nr. 3 i
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wiedliwosci, powinien przenikngé warstwe rzadzaca, wypierajac idea!
wzbogacenia sie i wyzysku /). Przeprowadzajac takg reforme, Arkadjusz
pozostawi przysztym pokoleniom przyklad w»szcze$liwego panowania.

Tym wywodem, ktérego zabarwienie demokratyczne zbliza nowo-
platofiskiego ideologa stronnictwa narodowego do wspotczesnych mu
wielkicli chrzescijan, koriczy sie przedstawienie programu stronnictwa.
Niestety Synesios nie unfat poda¢ go w formie jasnej. AVygloszona
w prostej szacie zewnetrznej i wyzwolona z wiezéw konwencjonalnej
\\ymowy mowa [rp: RaacXeia stanowitaby wyjatkowy zupetnie dokument
mysli pohtycznej w czasach upadku cywilizacji starozytnej; umysty
jednak wspdtczesne nie byty przygotowane do snvobodnego omawiania
probleméw pohtycznych. Mimo tego manifest Synesiosa stanowi dzieto
znakomite, stawiajgce szereg doniostych zasad politycznych. Nalezy
znvrécié tutaj uwage na rzeczywiscie trafne i snnate sformutowanie
programu polityki wewnetrznej, ktorej celem powinno by¢é wedtug fi-
lozofa podnoszeme i konserwowanie miast, ich samorzadu i obywateli.
PrzjgDomina sie takze inne pomysty “vydobyte powyzej z IMBpi RaaiXeia;,
jakoto usuniecie cesarstwa despotycznego, zorganizowanie nowej war-
stwy rzadzacej, podniesienie cesarstwa na zewnatrz i rozrost sit twor-
czych wewnatrz cesarstwa, zmniejszenie ciezaréw, wprowadzenie oszczed-
nosci budzetowych, reforme administracji i odrodzenie instytucyj mu-
nicypalnych.

Pozostaje kilka jeszcze spraw, zwigzanych z tg mowa Synesiosa,.
ktére wymagajg omowienia.

Juz Teodor Metochites w poczatkach XIV-go wieku zauwazyt,
ze filozof z Kyreny zostaje pod silnym wptywem Diona z Prusy, zna-
nego pod przydomkiem Chrysosthomosa®. Druon widzi ten wplyw
tylko JV/ pierwszej czesci mowy ¥, Asmus rozszerza go na caly tekst
Mepc RaacXeca? i utrzymuje, iz Synesios czerjiigc z Diona nie opierat
sie na jednym tylko pierwowzorze, lecz z réznych méw retora z Prusy
przejat poszczeg6lne mysli. Sprawdzajac zestawienia Asmusa, trzeba
stwierdzi¢, ze wplyw Diona nie siega tak daleko, jak to zaznaczyt
cytowany badacz. Z Dionem #aczy Synesiosa wielka ilos¢ poszczegol-
nych wyrazen i zwrotéw, jako nastepstwo pilnej lektury ze strony
Synesiosa, ktéry bardzo wysoko cenit retora z Prusy. Asmus jednak

HL cp 8 bBec

» J. B. Asmus: Si/nesins und Dio Clnysosthomos w Byzant. Zeitschrift
(IX, 1900), str. 89.

) Druon 1 c., str, 143 nast

*» Asmus 1 c., str. 91 nast.
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btednie twierdzi, ze takze gtdwna czes¢ mowy Synesiosa ma »charakter
Dionowski« *.

Poza strong formatng takze okrestenie wiadzy cesarskiej u Sy-
nesiosa i u Diona jest zblizone. Sjniesios byt konserwatystg i pragnat
pchna¢ cesarstwo na droge powrotu do tej samej polityki, ktorej zwo-
lennikiem byt Dion z Prusy, przyjaciel {STenwy i Trajana. Celem Diona
bylo uzgodnienie racji stanu cesarstwa rzymskiego z filozoficzno-mo-
ralnemi tendencjami hellenizmu, okreslenie cywilizacyjnej misji cesar-
stwa rzymskiego, pro\vadzonego przez filozofje greckg 2. Dion stawat
wiec na gruncie ustroju wczesnego cesarstwa, nie pragnat wprowadze-
nia do niego zadnych nowych mysli politycznych ani spotecznych,
Synesios natomiast jest opozycjonista, ktéry dazy do gruntownego prze-
ksztatcema stosunkow i zapowiada reformy z ramienia stronnictwa®
dochodzacego wihasnie do wiadzy po upadku Eutropiusa. Dlatego tez
wytuszczony j)owyzej program szczegdtowy, jaki sie miesci w Ml
RaatXecag, jest samodzielny i nie ma charakteru wytgcznie dionowskiego.

O wiele zato silniej uwydatnia sie platoAski charakter doktryny
politycznej Synesiosa. S,am on bardzo wyrazZnie zaznacza swa zalezno$¢
od Platona, przyjmujac ustrdj platonski spoteczeristwa i mysl platon-
ska o warstwie rzadzacej; socjalizmu platonskiego jednak nie \vigcza do
swej doktryny, ogranicza sie tylko do wysuniecia ideatu ubdstwa i po-
tepienia zadzy zysku.

Teoretyczne podstawy programu Synesiosa nie byty zatem ory-
ginalne. Natomiast oryginalne jest potaczenie ich w catos¢ logiczng z prak-
tycznemi postulatami stronnictwa, do ktérego nalezat mowca, lecz i one
rowmez najpewniej nie pochodzity od niego, ale od przywodcdw ruchu.
Synesios dokonywa niejako przerzucenia ideatu filozoficznego na teren
rzeczywistosci. Cesarstwo arkadjuszowe pragnie przetworzy¢ w platon-
skie panstwo cnoty, ktore bedzie przyktadem dla przysztych wiekdw.
Ideat wszakze mowcy-filozofa nie byt mozliwy do urzeczywistnienia
nawet w matym stopniu.

Dalsze zagadnienie z tern sie wigzace, a mianowicie, jaki byt
w IV-tym i V-tym wieku stosunek chrzescijanstwa na Wschodzie do
ideatéw polityczno-etycznych helleAstwa, jest zbyt rozlegle, zeby je
mozna na tern miejscu wyczerpujgco omowic. Milczenie, jakie Synesios
zachowuje o chrzescijanstwie w mowie do. Paioniosa i w flepS RaacXscai;,
jest przypuszczalnie zgodne z taktykg obozu konserwatywnego po
upadku Tacjana. W r. 399 stronnictwo narodowe pragneto urzeczy-
wistnié¢ swoje daznosci polityczno-spoteczne, atoli bez wszezynania

) L. c., str. 97.
) Von Arnim, Leben und-Schriften des Lo von Prusa (Berlin 1838).



100 KAZIMIRRZ ZAKRZEWSKI [174]

sporu religijnego, moze na pdzniej zastrzegato sobie povT6b czci daw-
nych bogdéw. Jednakowoz Synesios potepia ideaty ascetyczne chrzesci-
janstwa. Nieprzyjazna postawa filozofji neoplatonskiej, inspiratorki
teoretycznej strony programu z r. 399, wobec zwycieskiej religji utrzy-
mywata sie w calej pelin. Otz chrzedcijanstwo stanowito pierwsza,
a niezwalczong przeszkode, ktdra uifiemozliwiata zaprowadzenie rzagdow
»filozoficznych«

Takze i z innego wzgledu objecie rzadéw w panstwie przez wy-
brancéw warstwy intellektualnej bylo niemozliwe. Synesios nie rozu-
miat, ze bogactwa materjalne i sity wojskowe stanowig czynnik roz-
strzygajacy w pohtyce, ktérego nie mozna obatié prostem opanowaifiem
wiadzy przez Aureljana i Satmunnusa. Marzenia podane w formie
przystonionej w lMepi paaAeCae przemieniajg sie w obrazy plastyczne
w »Historji egipskiej«, gdzie autor mogt juz pofotgowad fantazji. Glod-
nym uwagi w tej jmierze jest opis elekcji kréla w Egipcie . Biorg
w niej udziat krol, dokota niego ci z kaptanéw, ktérzy sa »madrzy
wietkag madroscia«, datej wszyscy imA w porzadku hierarchicznym jako
XuxXoe TipddTe, zajmujacy wyzsze zbocza $wietej gory; nizsze zbocza
zajmuje drugi krag, sktadajacy sie z zotnierzy. Dokota gory znajduje
sie tud, ktéremu wotno przygtadaé sie elekcji. Zotnierze glosujg przez
Xeoxovéa, kaptani sktadaja degp;. Synesios rozréznia trzy stopnie ka-
ptandéw: glos pierwszych (e(zxopat) liczy sie za 10 drugich (xw-
p,aaxai) za 20 »prorokow« za 100 X"T"S; ~ razie roéwnosci
gloséw krél rozstrzyga na korzy$¢ jednego z kandydatéw. Dopiero
wtedy Egipcjanie udajg sie do $wiatyn, aby uzyska¢ u bogéw sankcje
wyboru. Druon w tym opisie widziat echo dawnych tradycyj ®. Jest
jednak rzecza oczywista, ze Synesios daje obraz utopijny, w ktérym
hierarchia spofeczna odpowiada pomystom platonskim, a takze pomy-
stom wyrazonym w [lepi RaacXeta,.. Sama Swieta goéra jest symbolem
spoteczenstwa, krél na wierzchotku, stojacy najbtizej kréta medrey
i prorocy odpowiadajg najblizszym amid, potem dalsi, meszcze nizej
stan drugi cpulezee, a na dole lud. Synesios marzy o ustanowieniu mo-
narchji elekcyjnej, nie mogac za$ wiaczy¢ tej mysli do programu
stronnictwa zawartego w [Mepi "aaikeioce, pociesza sie, rozwijajac ja
w dziele literackiem. AVszystkie dotychczas cytowane dzieta filozofa
z Kyreny xvykazujg jedng i tesama dazno$¢. Synesios i jego przyja-
ciele z Panhellenion wierzyli w mozliwo$¢ dokonania przewrotu 23oh-
tycznego, ktdryby odebrat rzady w panstwie “przedstawicielom intere-
sOw egoistycznych, aby je odda¢ inteligencji. Ale inteligencja nie jest

9 De priYviclerllla c. 6 p. 94—95.
b Dt-uon 1 c.. str. 194.
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zdolna do rozwigzania zadan, jakie sie wylaniajg w panstwie w czasie
wojny i rewolucji. Nierowna byla gra miedzy cywilizacjg i barbarzyn-
stwem, miedzy Aureljanem i Gainasem.

Stronnictwo narodowe zdawato sobie sprawe z powagi potozenia;
Swiadcza o tern cliodby alarmy Synesiosa w tym ustepie IMepc RaacXsca™
w ktérym filozof przypomina rewolucje Spartacusa; ale pomysty, do-
tyczace sposobu wyprowadzenia panstwa z ciezkiego potozenia, byty
bezwatpienia niedostateczne. Synesios wskazuje potrzebe zbiorowego
wysitku wszystkich urzednikow patacowych, by nie dopusci¢ do po-
wrotu ducha rzadéw dworskich. Urzednikéw tych liczyto sie wiele se-
tek; zeby ich skupi¢ v szeregach stronnictwa narodowego, trzeba byto
propagandy. To pozwala na ostateczne ustalenie celu przybycia Syne-
siosa do Konstantynopola. Niewatpliwie stronnictwo narodowe sprowa-
dzito ucznia Hypatji na dwér cesarski w interesie propagandystycznym.

8§ 4. Kzagd stronnictwa narodowego.

Nawigzujac do wyjjadkéw omdwionych w zakonczeniu poprzed-
niego rozdziatu, nalezy scharakteryzowa¢ pokrétce czynniki, ktére
urzeczywistnieniu programu nowego rzadu staly na przeszkodzie.
JVchodzg tutaj w rachube trzy grupy: stronnicy Eutropiusa, stronni-
ctwo Stylichona i zywiot germanski.

Pierwsza grupa przestata istnie¢ po upadku eunucha, tracac
facto swojg racje istnienia. Osius znika razem z Eutropiusem, Leon
ginie w wojnie z Tribigildem. Eutychjan, ktérego moze nalezy uwa-
za¢ za czlonka tej grupy, niewatpliwie znajduje sie poza nawiasem
sfery rzadzacej. Ostatnie to twierdzenie pozostaje w sprzecznosci
z tezg Seecka, wedlug ktorego kolegjalnos¢ na stanowisku prefekta
przetrwata co najmniej do r. 407, i Eutychjan utrzymat sie jako
kolega Aureljana, Caesariusa a nawet Anthemiusa 0- Jednakowoz po-
wody, dla ktérych w r. 395 wprowadzono kolegjalno$é, przestaty od-
dziatywa¢ po upadku eunucha; Aureljan jest niewatpliwie szefem
rzadu, tak samo potem Anthemius, a wiec nie ma przy sobie kolegi,
nie istniejg -za$ fakty, ktoreby zniewalaty do przyjecia tezy Seecka.
Eutychjan znalazt sie wiec raczej w opozycji wobec Aureljana, a z nim
razem liczne inne czynniki w patacu cesarskim, ktére upadek eunucha
pozbawit wpltywow i stanowisk.

Do stronnikéw Stylichona zaUczy¢ trzeba Caesariusa i Fravite.
Stronnictwo to bylo niezadowolone z rzadéw Aureljana, poniewaz
miato wiasnego kandydata na stanowisko pierwszego ministra. AUedtug

') Philologus LII, 4 str. 451 nast.
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Synesiosa »Typhos« prowadzit energiczng, agitacje w senacie i na
dworze, aby sobie pozyska¢ stronnikéw, nie cofat sie nawet przed
przekupstwami; oczywiscie wedtug publicysty stronnictwa narodowego
zabiegi te spetzty na niczem ) Sg to twierdzenia stronnicze; sam Sy-
nesios przyznaje, ze w otoczeniu »Osirisa« uwazano »Typhosa« za nie-
bezpiecznego przeciwnika. Trzeba jednak przypomine¢, ze upadek Eu-
tropiusa nastapit dzieki wspoétdziataniu Stylichona i Oxinasa ze stron-
nictwem Aureljana; kompromis Awvykluczat w pierwszej chwili kroki
nieprzyjazne. Seeck na podstawie Synesiosa przypuszcza, ze Caesarius
byt wmieszany w proces Eutropiusa jako jego prefekt i zostat uwol-
niony przez Aureljana 2. Przypuszczenie to zastuguje na przyjecie;
utaskawienie Caesariusa nastapito jednak nietylko z powodu jego brata,
jak twierdzi autor »Historji egipskiej«, ale i ze wzgledu na kompromis
ze Stylichonem. Potgczenie imion Stylichona i Aureljana w konsu-
lacie na r. 400 byto wyrazem wspdtdziatania tych dwdch osobistosci.
Atoli odmienna koncepcja rozwigzania sprawy germanskiej, jak i nie-
ufno$¢ Stylichona do S$wiata konstantynopolitariskiego po zawodach
lat ubiegtych, musiaty nieuchronnie spo*vodowa¢ zerwanie chwilowego
tego porozumienia.

ZjTwiot germanski stanowit najgrozniejsza grupe opozycyjna.
Wskutek zabiegbw Gainasa Tribigildus wrdcit pozornie do postuszen-
stwa wobec cesarza® JV ten sposob zostato umorzone powstanie fry-
gijskie z zapewnieniem zupetnej bezkarnosci zbuntowanym barbarzyn-
com. Nie wiedzie¢, czy marsz wojsk Gainasa i Tribigilda, ktéry teraz
nastapit, dokonat sie z polecenia rzadu, przyczem wojska Tribigilda,
ciggnac przez Lidje, omijajg miasto Sardes; zdaje sie tedy, ze stosujg
sie do instrukcji rzadu, pragnacego uchroni¢ miasta od przykrosci
zwigzanych z przemarszem. Obaj wodzowie potaczyli sie w Thyatejrze,
Gainas objat naczelne dowddztwo nad wszystkiemi wojskami german-
skiemi w stuzbie panstwa wschodniego. Tak wiec rzad narodow}”®,
ktéry miat w programie wylaczenie zywiotu germanskiego, zaczat od
ustepstw swvobec Gainasa i Tribigilda. Akty te stabosci miaty mu za-
pewnie kilka nnesiecy czasu do przeprowadzenia nowej organizacji sit
pafstwowych.

Omowienie dzieta rzadu narodowego nalezy rozpoczaé od usta-
lenia jego skladu personalnego.

Na czele jego stoi Aureljan jako prefekt pretorjurn AVschodu
i zarazem nastepca Rufina i Eutropiusa w regencji. Charakterystyke

¥) e jii'ovidentia j). 9fi b.
) L.ocp 97 b. Seeck I c., str. 454.
') Zos. V, 18. OEOvSa; Tzt iou RaociXea no'nixa.l.
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Aureljana podat juz Seeck O Aurelianus, syn Palladiusa Riitilinsa
Taurusa Aemiliannsa 0, byt miodszym bratem Harmoniusa, zamordo-
wanego przez Arbogastesa i Caesarmsa, ktdrego ndziat w rzadzie
oméwito sie jnz wyzej. »Cnrsns lionornm« Aureljana ustalit réwniez
Seeck i to na podstawie »Historji egipskiej« *. Zaczat on swojg karjere
jako adsessor jakiego$ mafjistri militiim, nastepnie zostat eTwolxuw
Spupd()V xa: tag dxoae ToaevExc, t. zn. magister offlcioriim; wreszcie
uzyskat prefekture rrrbl i prezydenture senatu w Konstantynopolu.
Jako magister officiormn Aureljan nie wystepuje v kodeksie teodo-
zjanskim; a ze liste tycli dostojnikdw na podstawie kodeksu mozna
ustali¢ dopiero od roku 380, przeto syn Taurusa musiat jeszcze przed
tym rokiem uzyska¢ swodj urzad. Jezeli doszedt do tak wysokiego sta-
nowiska |)rzed rokiem 380 a przedtem byl assessorem, co stanowi
punkt wyjscia karjery cztonka grupy rzadzacej, to mozna przyjac, ze
:sie urodzit najpdzniej ok. r. 340. Karjera jego jest karjerg arystokra-
tyczng osobistosci, wchodzacej do grupy rzadzacej juz z okolicznosci
pochodzenia. Karjere te syna Taurusa przerywa rok 395; ustgpienie
jego z prefektury urbi przypada przypuszczalnie na czas przed upad-
kiem Kufina ® zaczem trzeba przyja¢, ze miedzy wielkorzadcg a pre-
fektem urbi wylonit sie jaki$ nieznany blizej zatarg, ktory sprowadzit
zmiane jego przekonan.

Nieobojetne jest zagadnienie o stanowisku Aureljana w spra-
wach religijnych. Jego ojciec Eutilius Taurus jako arjanin byt narze-
dziem arjanskiego cesarza Konstancjusza a przeSladowanie, jakie go
spotkato ze strony cesarza Juljana, daje Swiadectwo jego nieprzyjazni
wobec obozu poganskiego /. Caesarius, starszy brat Aureljana, pozo-
stal wierny umiarkowanemu arjanstwu, natomiast on sam sprzeniewie-
rzyt mu sie zarowno w r. 393 jako czionek rzadu katolickiego Rufina,
jak i w r. 399 jako wodz obozu narodowego.

By¢ moze, istniat zwigzek jlokrewieiistAva miedzy rodzing Rnti-
liusa Taurusa a inng rodzing, w ktérej nomen Eutiliusbw wystepuje
obok imienia rodowego Claudiuséw, rodzina, do ktérej nalezeli Claudius

9 Paaly-W is3ow a, Real. Enz. Il., str. 2427 iiast.

b Philologus LII., str. 444—6.

3 Joh. Ant. fg. 187.

n De grovidenUa p. 92 a. Philologus I. c. str. 449.

5 W r. 895 sg wymienieni na stanowisku prefekta urbi: Theodotiis 1 5. C.
Th. VI, 28 (21 maja), Africanus I (i. O. Th. XV., 2 (29 maja). Africanus jest row-
niez nastepca Claudiusa na tem stanowisku (89G r.). Poniewaz w r. 095 Theodo-
tusa jako magistra officiorum zastepuje Marcellus, to zdaje sie nie Africanus, lecz
Theodotus w tym roku zostal prefektem urbi.

8 Hieronym. Adversiis Lucifemm 18.

p Ammianus Marcellinus XXI., 9. XXII., 8. Zos. IIl, U
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Lachanius, prefekt Konstantynopola po zamordowaniu Kufina i jego
syn, poeta Namatianus. Znachodzg sie¢ pewne zbieznosci miedzy temi
rodzinami. Piernvsza z nieb jest to rodzina wioska, posiadajaca dobra-
w Sardynji i Kampanji b- Druga rodzina pochodzi réwniez z Zachodu,
z Galji, z okolic Tuluzy”). Obie rodziny pozostajg w stycznosci z.dwo-
rem konstantynopolitaiskim i uzyskujg wysokie urzedy w panstwie
wschodniem, nie tracac przytem swych wplywdw na Zachodzie. Nie-
jest wykluczone, ze sie niema tutaj do czynienia ze zwyklemi analo-
gjami, lecz ze istniaty zivigzki miedzy obiema rodzinami, z ktérych
rodzina Claudiuséw-Kutiliusow bjda wierng poganstwu. Rdwniez Clo-
dius Hermogenianus Caesarius, arystokrata wioski, spokre\vniony z ro-
dzing RutiLmsa Taurusa (poniewaz po nim dziedziczy swe imie Caesa-
rius — »Tyanios«) 3, byt poganinem i to gorliwym. Aureljan byt nviea
spokrewniony z rodzinami poganskiemi Zachodu. Stwierdzenie to nie
jest obojetne.

Sam on byt poboznym chrzeScijaninem, poifewaz juz nvr. 33=
fundowat kosciét éw. Szczepana pod Konstantynopolem 7. Swiadczy
o tern takze wspotpraca jego z Rufinem, kiedy jako prefekt urbl usu-
ngt do reszty dzielo Tacjana i Proculusa w Konstantynopolu. Jedna-
kowoz po r. 395 »Osiris« zblizyt sie do opozycji poganskiej, a nawet
zostal Avtajenmiezony w misterja neoplatonskie, stat sie epoptem czyli
cztonkiem masonerji poganskiej ® AVedhig Synesiosa nastapito to do-
piero po rewolucji Gainasa, a wiec po r. 399. Jezeli to okreélenia
czasu jest Sciste, nie oznacza ono bynajmniej, ze przetom zasadniczy
w zyciu »QOsirisa« przypada na okres po upadku rzadu narodowego,,
gdyz stosimki jego ze sferami hellefiskiemi muszg niechybnie wyprze-
dza¢ utworzenie sie stronnictwa narodowego sv r. 399. Zatarg z Rufi-
nem i nieobecno$¢ na dworze za rzadOAv Eutropiusa stanoAvig stopme.
przeimany, ktéra z cztonka rzadu Rufina zrobita »Osirisax, wielbionego
przez kota poganskie. Dodaé jeszcze nalezjg iz Aureljan, naAvigzujac
stosimki z temi kotami, nie opuscit otwarcie Kosciota, zachowuje bo-
wiem dobre stosunki z czynnikami koscielnemi, ktére rozpoczetyby
przeciwko niemu vmlke w razie jego odstepstwm.

Przemiana Satnrninusa jest rowniez charakterystyczna. Stary ten
cztowiek, o ktorym Zosimos pisze, ze vpraniiiai tak potepiang przez
opozycje y-oXaxeia, podzielajgc zawsze poglady panujgce w otoczeniu
cesarskiem, ktory w r. 396 wspdtdziatat z Eutropiusem, nie byt wi-

b Taurus, De re rustica TY. 10. XII. 15

") Kutilius Namatianus 1. v. 510.

b Seeck, op. cit., str. 145.

b Vita S. Isaaci w Acta Sanctorum Mai VI., str. 610.
5 Synesios, De jJ”oviclentia p. 123 a.
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docznie przeznaczony na dowddce opozycji. Przechodzi jednak do opo-
zycji, podobnie jak Anreljan, i w r. 899 staje wraz z nim na czele
rzadu narodowego. Nalezy w tem widzie¢ skutek nieudolnosci polityki
Eutropinsa wobec sfer senatorskich.

Obok tych osobistosci rok 399 przynosi “wystapienie w rzadzie
panstwa wschodniego szeregu jednostek, ktorych sie nie spotyka po-
przednio, a ktéro pOzniej odgrrwaja znaczng role. Sa to jednostki,,
zawdzieczajgce swojg karjere stromnictwn narodowemu. AYystepnjg
tedy na widownie: Anthemius wielkorzadca panstwa wschodniego
w r. 405—415, Aemilianus prefekt Konstantynopola w r. 406, zapewne
takze Clearclras, Optatus i Simplicius, ze sie tutaj nvyrtieni tylko oso-
bistosci zajmujgce stanowiska urzedowe, obok za$ nich odgrywajacy
niemalg role zakulisowg Johannes, rzekomy kochanek cesarzowej, i Troito$
z Side.

AVymienione tutaj nowe postaci nie sg homines novr w grupie
rzadzacej. | tak Anthemius byt wnukiem Filipa, konsula z r. 348
synem albo raczej bratankiem Simpliciusa, ktory miat proces w r. 359,
poniewaz starat sie przez wyrocznie wybada¢, czy nie jest mu prze-
znaczona purpura cesarska 2); istniejg zatem w rodzinie Anthemiusa
tradycje zardwno rzadowe, jak i opozycyjne. Sam on nvydat swa corke
za Procopiusa magistra militimi ~ ktéry byt synem Procopiusa, zna-
nego juz z procesu Timasiusa, ziecia cesarza Walensa, a jak mozna
wnosi¢ z imienia, krewnym innego jeszcze Procopiusa, przywddcy
stronnictwa poganskiego po $mierci Juljana i uzurpatora w r. 365/6,
Znany jest jeszcze drugi czionek rodziny Anthemiusa: Simplicius, po-
chodzacy, jak sam pisze, ze znakomitego rodu, w ktérym byli konsu-
lowieYy. Jest on tedy potomkiem Eilipa, a zatem rodzonym lub ra-
czej stryjecznym bratem Anthemiusa. Bliskim krewnym “~Anthemiusa
i Simpliciusa musi by¢ réwniez drugi Simplicius, éw wspominany juz,
wyzej magister militum z r. 398, pozniejszy przyjaciel Synesiosa. Ow
pierwszy Simplicius, prefekt Konstantynopola w r. 404, jest wedtug
Teophanesa “oenyaloe i DOGWopoww, zwolennikiem sekty manichejskiej
i poganstwa”). Drugi Simplicius nalezy réwniez do kot Panhetlenion.
AYcale ciekawe sg te wiadomosci, dotyczace rodziny Pitipa, z ktorej
obok »Avielkiego« Antheminsa wyszli takze inni nvybkni dziatacze
stronnictwa narodowego. Rodzina Rutitiusow poza Aureljanem ma.

) Socr. VII. 1

9 Amm. Marc. XIX., 12

3 Sidonius Apoll. Carm. Il., 68.
® Ob. nizej.

0 Theoph. ChronograpMa ad ann. 5898.
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swego przedstawiciela w Aemilianusie ), ktory dziedziczy swe imie po
Eutiliusie Taurusie Aemilianusie, jest wiec na]penvniei bratankiem »Osi-
risa« (moze synem Harmoniusa). Natomiast nie spotyka sie w r. 399/400
Aurelianusa, ktory byt w r. 395 prokonsulem Azji 2); czlonek ten ro-
dziny Rutiliuséw byt zatem pranvdopodobnie stronnikiem, moze nawet
synem Caesariusa. O Optatusie mozna powiedzie¢ tylko tyle, ze byt
poganinem. Omawiajagc nastepstwa ustaw teodozjanskicb w polityce
wewnetrznej cesarstwaj podniosto sie, ze system ten, zmierzajgc do
przeprowadzenia zasady jednosci wiary w panstwie, odsunagt od urze-
déw publicznych sfery stronnikéw dawnej religji, odgrywajacych jesz-
cze dotad powazng role. Rok 399 przynosi na AVschodzie powro6t tych
sfer do udziatu w zyciu panstwowem.

Znaczne trudnosci nasiwa ustalenie rozdziatu poszczegdélnych
wysokich urzedéw panstwowych pomiedzy czionkéw nowego rzadu.
Przedewszystkiem nie mozna odponviedzie¢ na pytanie, kto byt prefektem
Konstantynopola za rzaddéw Aureljana. /M r. 398 byt na tern stano-
wisku Severus; tensam dostojnik (Severinus) pojawia sie na niem jesz-
cze 25 sierpnia 399 r. ). Natomiast dma 8 maja tego roku wystepuje
w kodeksie jako prefekt miasta Clearchus, ktdry bedzie piastowat pre-
fekture rowniez w r. 401 i 402. Lista prefektonv Konstantynopola na
podstawie danych kodeksu jest szczegdlniej trudna do ustaleiha w tym
okresie i liczne sg bardzo btedy w datowaniu, mozna tedy wykreshd
Clearchusa z tej listy,w roku 399, tern bardziej, ze w tym roku jest
on jeszcze cztonkiem consistorium nizszej rangi, a mianowicie vir spec-
taUlis ®. Severus byt wiec ministrem eutropjafiskim, ktéry utrzymat
sie na stanowisku po upadku eunucha. Trudno jednak przypusci¢, aby
stromhctwo narodowe zgodzito sie na pozostawienie przedstawiciela
potepionego ducha rzadéw wiasnie na tein stanowisku, z ktérem ia-
czyla sie prezydentura Senatu; trzeba tedy przyjac, ze w dalszych mie-
sigcach Severusa zastapit ktéry$ z cztonkdw grupy rzadzacej, dzierza-
cych po6zniej prefekture urbi (czyzby Simplicius ?. Przypuszczenia
tego niestety nie mozna poprze¢ zadnem Swiadectwem Zzrédtowem.

Na stanowisku magistra officionim widzi sie dnia 22-go stycznia
r. 400 Aemilianusa, bratanka nvielkorzadcy Aureljana @ Jako komes
sacrarmn largitionnm zjawia sie¢ dnia 23 grudnia 399 r. Constantins %
zapewne poézniejszy prefekt itrhi w r. 424/5. Niedtugo potem Anthe-

8. C. Th. VII. 8.
28. C. Th. XVI. &
1 C Th. VI, 12
1 C Th. VI, 2
8. C. Th. VIIL.,'8
. 15. C. Th. VI, .30

o ©oyoo
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mius obejmuje ten urzYd”). AVprawdzie dokument, w ktorym mastezraje
Anthemius jest datoAvanj" 26 sierpnia r. 400, a wiec juz w czasach
rzadow G-ainasa i Cesariusa, ale powazne okolicznosci zniewalajg do
przyjecia wczesniejszej daty /. Przedewszystkiem dokmnent ten pozo-
staje w Scistym zwigzku rzeczowym z cytowanym poprzednio doku-
mentem i z reformami administracyjnemi stronnictwa narodowego;
powtore ustawy wydane w Konstantynopolu po upadku tegoz stronnic-
twa znikaja z kodeksu, aby rozpocza¢ nowa serje z dniom 8 grudnia
r. 400; dokument otanviany bytby przeto unikatem sv sierpniu t. r.,
czyli w okresie, kiedy rewolucja Gainasa byla v petnym rozwoju /.
Anthemius objat urzad komesa sacraruni largitiomim za rzadéw stron-
nictwa narodowego, jednakowoz po 28-cim grudnia 399 r. Moze pozo-
staje to w zwigzku z poselstwem Anthemiusa do Persji, znanein ze
wzmianki Teodoreta z Cyru®. JX' takim razie stanowisko komesa
sacrarmn largitiomim byloby upatrzone dla Anthemiusa, ktérego Con-
stantins zastepowat w czasie dluzszej — z natury rzeczy — podrozy
perskiej.

Kie wiadomo nic o obsadzeniu stanowisk knvestora sacri palatii,
ani tez komesa rerum privatarum sv okresie rzadéw tegoz stronnictwa.

Rowniez nie znajduje sie w kodeksie zadnej wzmianki, dotyczacej
eobsadzenia komend wojskowych nrtym okresie. Jest jednak wolne
pole do domysté\v, poniewaz wiadomo, kto w stronnictwie narodowem
przedstawiat zywiot wojskowy. Kasamprzod wchodzi tutaj w gre osoba
Saturninusa /), obok ktdrego mozna takze wymietiié Simpliciusa, b.
magistra militum w Antjochji, a moze takze Procopiusa, pOzZniejszego
tescia Anthemiusa. Nowy rzad poczynit zmiany w skladzie naczelnego
dowddztwa. Gainas przestaje by¢é magistrem in praesenti, obejmujac
natomiast komende nad nvojskami germanskiemi, zebranemi v Azji,
lecz nie wiedzie¢, kto zostat jego nastepca w Konstantynopolu. Po-
wrdét do stanu rzeczy przed reforma teodoajaiiskg i objecie przez Sa-
turninusa godnosci magistra egnitum in praesenti — oto nasze przy-
puszczenie.

Zrodia, ktore mozna wyzyskaé do charakterystyki dziatan stron-
nictwa narodowego przy sterze rzadéw, nie sa liczne. Wymienia sie
tutaj najpierw szczatki ustawodawstwa rzgdu Aureljana, a nastepnie

YL NG TIi. V., 10.

") Btedy, wynikajace z pomieszania przez ko])iste FEBR. i SEPT., zdarzaja
sie w kodeksie teodozjaiiskiin.

®» Mommsen (TeodosUmi tihyl XV., 1., str. CCLXXIII) ])isze: liro])e mo-
tam Gainae vix ullae re])eriuntur anni Imius constitutiones orientales.

* Beliglosa Historia p. 1177 a

9 Ob. wyzej.
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»Historje egipska« Syiiesiosa i w pewiiym stopniu réwniez »Homilje
na upadek Saturninusa i Arutljanax, wygltoszong przez $w. Jana
Chryzostoma.

Rozbidr nalezy zacza¢ od dwdch rozporzadzen, noszacych w na-
gtéwku imie Aureljana. Jedno z nich z dnia 2 pazdziernika r. 399
stwierdza: »dozwalamy na rozwo6j igrzysk, azeby z powodu ich zbyt-
niego ograniczenia nie zrodzit sie smutek«; zabromono tylko sjirawo-
wania Maiumy naznvanej y>foed?m atcpie indecorum spectacuhmi<.<i). Dru-
gie nieeo weczedniejsze zakazuje sprawowania jakichkolwiek igrzysk,.
przedstaAvieh teatralnych i wyscigd\v w niedziele G Rozporzadzenia te
Swiadcza, ze za rzadow Aureljana duch poganski uzyskat dos¢ znaczne
przyAvileje. Drugie z nich dotyczy igrzysk odprawianych we wszyst-
kich civitates, a nietylko nv hippodronie konstantynopolitariiskim, $nviad-
czy wiec o odzyciu poganskich obyczajow w municypjach. ROAwo-
czesne uszanowanie praw chrzescijafiskich zaswiadcza o checi utrzy-
mania dobrych stosunkéw z Kosciolem. Jest to polityka, dazaca do
unikama draznien i zatargobw. A¥arto zanotowaé, ze juz Proculus, no-
toryczny poganin, JVr. 392 wydat podobne rozporzadzenie, zakazujgce
igrzysk cyrkonvycb w niedziele, quo Christianae religionis veneranda
mysteria nulhts spectacidorum concurstis averted /.

W inng dziedzine przenosi nas rozporzadzeme, noszace W na-
gtowku imie Severinusa, prefekta 7irbi (nalezatoby raczej czyta: Se-
verusa). Ka wniosek dwéch viri spectabiles® wchodzacych w sktad szer-
szego consistorium® Comasiusa i Clearchusa, cztonkowie consistoriuniy
o ile nie piastujg najwyzszych godnosci, otrzymujg dla podniesienia,®
autorytetu charakter proconsulares ®. Rozporzadzenie to wj*kazuje pie-
legnoAvanie pogladéw przedstawionych przez delegata Kyreny w [llepi
pcciikeiae. Powotanie sie na inicjaty\ve dwdch czionkd\v consistorium
JV dekrecie cesarskim wskazuje juz zmieniony stosunek cesarza do
swego otoczenia, a sama tre$¢ ustawy stanowi pierwszy krok do reor-
ganizacji rzadu centralnego, zmierzajacy do podniesienia znaczenia tej
grupy, w ktorej Synesios chciat widzie¢ zespdt przyjacidt cesarza.

Dwa dalsze rozporzadzenia, wydane do nastepujgcych po sobie-
comites sacrarum largitiomun, przynoszg zmniejszenie grona urzednikdw
dAvoru cesarskiego, nalezacych do militiae pededinae i pozostajacych
w zwigzku stuzbowym z komesem sacrarum largitioeium, jako ministrom
pensji. 1los¢ tych urzednikéw jest jeszcze bardzo znaczna, nawet i po
ich ummejszeniu pozostaje ich 224 statutowych i 610 nadliczbowych.

®) L. 2. C-Th. XV. 6.
9 L. 2hC T Il 8
» L. 20. C. Tli. 11. 8.
9L 1C Th VI 2
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wsrod tycli ostatnicli ma by¢ przeprowadzona sumienna selekcja (elec-
tissimos) O- Constantins przygotowal wykaz wszystkicli urzednikéw
patacowycli wraz z icli przydziatem do poszczegdlnych scrz?da, i wszel-
kie samowolne zmiany personalne, czynione przez poszczegdlnych nvyr-
szych urzednikéw, zostaty zakazane. Rozporzadzenie cytowane zabrania,
rowniez przyjmowania nowych urzednikéw bez zatwierdzenia ze strony
samego cesarza. Niestety nie dochowato sie analogiczne rozporzadzenie,
dotyczace urzednikéw, zaleznych od komesa rerum privatarum 9. Rzad
Zachodu poszedt natychmiast za przyktadem Konstantynopola® zmniej-
szajac u siebie ilos¢ urzednikdéw patacowych na 546-u zaleznych od
komesa sacrarum larglloTvu, a 300-tu od komesa rerum privatnrnni.
Niedtugo potem Anthemius wchodzi na miejsce Constantiusa. AViadomo,
ze owe redukcje spowodo%vaty niematy chaos: wielu urzednikéw wnio-
sto zazalenie z powodu nies})rawiedliwego wypedzenia, inni bigkali sie
po prowincji pod pozorem czynnosci urzedowej albo poprostu ktamli-
wie jirzywtaszczali sobie charakter czionkéw militiae palatinae. Zadanie
Anthemiusa polega na wprowadzeniu jiorzadku, uwzglednieniu uzasad-
nionych reklamacyj i wykluczeniu dezerteréw, oraz na ukaraniu nad-
uzywajacych tytutu urzednika dworskiego *).

Inne rozporzadzenie, wydane na wniosek Aemilianusa, magistra
officiorum, bierze nv obrone robotnikéw fabryki broni antjochenskiej
jako tez fabricenses innych miast, uwalniajgc ich domy od kwaterun-
kéw N. Odpowiednie instrukcje otrzymat magister militum z komenda
w Antjochji. W rozporzadzeniach tych znajduja sie pewne echa pro-
gramu zaivartego sv lNepc "aacXstee. Dziatalnos$¢ Constantiusa i Anthe-
miusa kaze pamieta¢ o tern, ze Synesios zazadat zmniejszenia budzetu
cesarskiego kosztem gtéwnie dworu, rozporzadzenie za$ Aemilianusa
stoi w znvigzku z synezjaiiskiem zadaniem o0szczedzania ludnosci pra-
cujgcej przed ciezarami, spadajagcemi na nig ze strony wojska.

Przytoczone dokumenty nie dotycza jedna.k najwazniejszej
eprasivy, a mianowicie stosunku rzadu Aureljana do miast i do klasy
Sredniej. Sa wpraTvdzie trzy ustawy de decurionihus® datowane z gru-
mdhia 399 r., ale noszg one w nagtéwku imie Eutychjana. Odrzuciwszy
teze Seecka, wedtug ktorego Eutychjan pozostat nv rzadzie jako pre-
fekt praetorio AVschodu obok Aureljana”), nalezy przyja¢ pomyike
w dacie, albo tez nv nazwisku adresata. Ostatnia ta mozlhvosé wydaje

9 L. 15. C. Th. VI. X,

2 L. 16. C. Th. VI. 60.

® L. 5 C Th. I. 10. Podobne objawy na Zacliodzie 1 cit. (oh. przy])is. >0
przedni).

h L. 8 C. Th. VIII. 18

5 Oh. wyzej str. 101.
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sie tern prawdopodobniejsza, iz w rozporzadzeniach z r. 396 pojawia
sie imie Anreljana ”); mozna tedy przyjaé, ze redaktorzy kodeksu teo-
dozjaiiskiego w kilku wypadkach pomieszali w intytulacji imiona Au-
reljana i Eutychjana. JV ten spos6b moznaby uzyskaC trzy nowe
akty ustawodawcze rzadu narodowego. Jeden z nich wvainia biskupow,,
kaptanow i diakonéw od obowigzkéw kurjalnych, pod warunkiem wy-
znaczenia substadutdéw %), otwiera wiec na nowo obywatelom municy-
palnym dostep do consortium clericorum, zamkniety przez rzady teo-
dozjanskie i eutroj)janskie. Druga ustawa normuje procedure sadowa
wobec czionkéw Kklasy kurjalnej, zatrudnionych w administracji pro-
wincjonalnej, i okresla wypadki, w ktdrych nalezy przyja¢ forum gu-
beratora prowincji %); rozporzadzenie to Swiadczy o tern, Ze zarzgdzenia
Eutropiusa nie doprowadzity do catkowitego oczyszczenia administracji
z z3Twiotldw municypalnych. AVreszcie trzecie rozporzadzenie zwalnia
Zydow od obowigzkéw kurjalnych, co jest w sprzecznosci z praktyka
przyjeta w r. 398 na Zachodzie ®. Z tresci rozporzadzen tych nie mozna
niestety wywnioskowa¢ z catg pe’wwioscig, ze nalezg one do spuscizny
po rzadzie stronnictwa narodowego.

Pozostaja zrddta literackie. Ocena Synesiosa ma niemate znacze-
nie, poniewaz uzupetnia dokumenty urzedowe i stuzy do ustalenia
daznosci rzadu Aureljana. Filozof po powrocie do Aleksandrji, w dwa
lata przeszto po upadku Aureljana, wystat do niego list, w ktérym
wielbi go za dziatalno$¢ na stanowisku wielkorzadcy i wyraza mu
imieniem wszystkich TiO%te Avdzieczno$¢ za jego dobrodziejstwa ?).
W liscie tym znajdujg sie aluzje polityczne do potozenia w r. 402:
miasta opowiadajg sie za sprawag Aureljana, sg jego ami’yopoc i adp-
pa/~ot. Znajdujg sie tez w nim aluzje do lMepi RaaiXetai;; Synesios wy-
raza poglad, ze Aureljan naSladowat Boga, czynigc ludziom dobrze,
tak jak w Iepi RaacXeiag poréwnywatl méwca stosunek cesarza do spo-
feczenstwa ze stosunkiem Boga do Swiata. Wedtug tej oceny Synesiosa
Aureljan spehnit jako Avielkorzadca postulaty, zawarte w $miatej mo-
wie filozofa. Ocena ta miesci sie w hscie pisanym do samego Aure-
ljana, co mogtoby wielce umniejszy¢ szczeros¢ wynurzen Synesiosa;
trzeba jednak nadmieni¢, ze w »Historji egipskiej« Synesios w po-

HLlL 1L C Tli. IV. 2—15 C. Th. V. 1L Seeck przenosi te rozporzadzenia
na r. 402. Dyskusja z ta tezg Seecka /v nastepnym rozdziale, p. str. 1.5d n.

® L. 163. C. Th. XII. 1

9L 164 1c

9 L. 160 1 c.; por. LI 157, 158.

9 Ep. 31. Pobudka nvs'eiania listu jest okoliczno$¢, ze Synesios, wyjezdzajac
z Konstantynopola, nie mogt sie pozegna¢ z Aureljanem; ob. ep. 61.
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dobny sposdb ocenia dzieto rzadu narodowego . A wiec »Osiris«
jako wielkorzadca nie uzywat przemocy, lecz byt W8“znawcg Peitlio,
muz i Chiaryt i dazyt do tego, aby wszyscy dobrowolnie wypekniali
prawa; nadawat on wysokie godnosci filozofom i retorom, spetniajac
tern samem najwazmejszy postulat cywilizacyjny stronnictwa narodo-
wego; zmniejszyt pobory naktadane na civitates, byt szczodrym wobec
wszystkich czynnikdw potrzebujacj™cli poparcia, szeroko stosoAvat poli-
tyke zachowania miast i klasy $redniej (0 Tieroxcaxc, T)yBpe xai peXPor
eaaaxo)-). »Osiris« rozpoczat nawet dzieto rozbudowy miast, upiekszat
istniejace, zaktadat nowe, napetniat ludnoscig opustoszate. Polityka ta
miejska na wielka skale mogta by¢ zaledwie rozpoczeta mv r. 399, do
roznviniecia jej trzeba byto duzych $rodkéw i dluzszego czasu, Syne-
sios w swej charakterystyce wyszedt tedy poza granice prawdy dzie-
jowej. Trzeba jednak podnie$¢ daznos¢ rzadu narodonvego, ktéra nvprzed-
stawieniu Synesiosa w™'stepuje o fvieie j)lastyczniej, niz nv zachowanych
szczatkach dokumentdnv urzedowych.

AVedlug Sjmesiosa rzady »Osirisa« stanonvity pasmo niezmiernej
szczesliwosci dla ludnosci miast cesarstwa. Ze i mieszkancy Konstan-
tynopola roxvniez spodziewali sie od rzadu narodowego poprawy swego
bytu materjalnego, ponviadamia homilja na upadek Saturninusa i Aure-
ljana, ktora wyglosit $w. Jan Chryzostom po powrocie z obozu Gai-
nasa, gdzie weatonvat zycie tym dwom mezom stanu @ Mowa ta nie
jest pozbannnona wyrazu szczerej sympatji dla tych politykéw »miota-
nych przez burze«; biskup jako nvspélny ojciec poczytuje za swoj
obonvigzek pospieszy¢ im z pomoca, uxvaza ich za czilonkéw swej
gminy. W innem miejscu kaznodzieja tgczy sie ze smutkiem, Kktory
ogarngt gmine z poxvodu katastrofy Aureljana, szuka wyrazénv po-
ciechy, przypomina historje Joba. Kdwnoczesnie jednak uderza gwal-
towme na klase posiadajaca i na zadze bogacenia sie, bedaca gtdnvnym
popedem do czynu, podnosi, ze ubdstxvo jest »penvner asylum, spo-
kojnym portem, nieustannem niebezjjieczeiisGvem, rozkosza wolng od
niebezpieczeiisUv, rozkoszag szczerg, zyciem bez troski i nieSwiadomem
zaburzen etc.« Sw. Jan Chryzostom potepia cpuXapyupta, a poniewaz
czyni to w zwigzku z upadkiem stronnictwa narodowego, przeto na-
suwa sie koniecznos¢ wyszukania znvigzku logicznego, stanoxvigcego
ni¢ przewodnia homilji. Znvigzek polega na tern, ze lud konstantyno-
politanski przywiagzat zbyt wielkie nadzieje do rzadu narodowego, spo-
dziewajac sie oden doniostej poprawy bytu materjalnego; biskup nie-

9 De providentia p. 103 b—d.

9 L. c. p. 103 a. Por. nizej.

9 Migne P. G. LI—LII, str. 415. Tytnt zachowany jest nie.Scisty, homilja.
nie wspomina o upadku Gainasa.
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chetnem okiem patrzacy na te dazno$¢ korzysta z upadku Auieljana,
aby oswieci¢ lud, wykfadajagc mu zalety ubostwa i sztuke rezygnacji.

JWyczerpato sie to wszystko, co mozna powiedzie¢ o rzadach
wewnetrznych stronnictwa narodowego. Pozostaje tylko wspomniec
0 procesie Eutropiusa. Jeszcze przed zakonczeniem r. 399 sprowadzono
go z Cypru, dokad go wypedzono poczatkowo 7. Nastgpito to wedtug
Zosimosa  wskutek nacisku G-ainasa i na zyczenie cesarza, pragna-
cego zagtady swego opiekuna. Dla skazania eunucha utworzono osobny
trybunat, ktoremu przewodniczyt sam Aureljan A Trybunat ten wydat
wyrok $mierci, wykonany z pogwatceniem gwarancji, ztozonej po
upadku eunucha. Mozna wywnioskowa¢ z Synesiosa, ze ifnektorzy
cztonkowie rzadu starali sie wciggng¢ do procesu i imiych powaznych
przeciwnikéw stronnictwa narodowego, jak Cesariusa ®, pewnie takze
Eutychjana, ale Aureljan opart sie temu. Smier¢ Eutropiusa mimo
to obcigza pamie¢ rzadu Aureljana. Moznaby spytaé, czy Zosimos,
starajgc sie przerzuci¢ odpowiedzialno$¢ na G-ainasa lub samego cesa-
rza, nie pragnie usprawiedliwi¢ stronnictwa narodowego.

8§ 5. Gainas przeciw Aureljanowi.

Jeszcze Jv styczniu r. 400 wydawato sie, ze rzady tego stron-
nictwa opierajg sie na pewnych podstawach. Dnia 9-go stycznia na-
stapit bowiem wazny nv3gadek: Eudoksja, popierajgca nvysitek stron-
nictwa narodowego i znvigzana z nig przez osoby Johannesa i Kastricji,
zony Satuiuinusa & zostata wyniesiona do godnosci Augusty i wspot-
panujacej bB- Stylichon byt przeciwnikiem tego aktu, ktéry godzit w jego
pretensje opiekuna Arkadjusza; wezly, jakie go taczyty z Eudoksja
w r. 395 bMdy juz dawno zeiuvane. Llenvatpliwie tez pod dyktandem
Stylichona Honorjusz wystosowat do Arkadjusza hst, protestujacy
przeciw wyniesieniu Eudoksji & Mozna réwniez stwierdzi¢, ze Stylichon
nie uznat konsulatu Aureljana, stad juz w styczniu r. 400 spotyka
sie na Zachodzie datacje Stilichone v. ¢ cons. ® W tym kroku Styli-

) Asterius, Homilia 1V. Migne P. G. LXII.

# Zos. V. 18.

# Philostorgius XI. 6.

0 Ob. wj"zej, str. 102.

s) Zos. J1' 18.

e) Ob. nizej.

O ChrnnicoH Paschale, Olymp. CCXCV. Ob. Seeck, Gesch. d. Unteryancjs
etc. V., str. 818.

® List ten znanj" jest tylko ze wzmianki w innym lisScie Honorjusza.
(Mansi. Gone. 111, str. 1121.

* J. B. Rossi, Inscr. Chr. urbis Homae I. nr. 484.
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clioiia Seeck widzi wypowiedzenie wojuje Trzeba sie jednak zapytac,
dlaczego to wielkorzadca Zachodu tak sie $pieszyt z zerwaniem kom-
promisu; taki pospiech byiby szkodliwy jego interesom, jak okazat
dalszy przebieg wypadkéw. Powodem zupetnego zeiuvania miedzy
:stolicami cesarstwa mogto by¢ dopiero wyniesienie Eudoksji. Stylichon
me ogtaszat wiec konsulatu Aureljana, zajmowat wobec niego stano-
wisko wyczekujace; stanowisko to przemienito sie w otwartg nieprzy-
jazn po dniu 9 stycznia 400 r.

Bunt Gainasa pozostaje w zwigzku z tein nowem starciem sie
Stylichona z rzadem konstantynopolitanskim. JIVynika to z roli, jaka
grupa Stylichona odgrywa przy jego wybuchu, w sposéb jednak nie
otwarty ale zakulisowy. Zona Caesariusa ustawicznie przydiodzi do
zony Gainasa, ab} jg przekona¢, ze mezowi jej grozi niebezpieczen-
sGvo ‘» Agitacja ta trwata przez czas dluzszy. Szczeg6ty intrygi znamy
tylko z opowiadania Synesiosa, a wiec ze zrédia niezbyt & tym wy-
padku wiarogodnego, mozna je jednak przyjaé w catosci, poniewaz
majg /v sobie ndele \velvnetrznej pranvby.

Pzad narobonty zamierzat uporaé sie ze sprawg Gainasa, groma-
dzac wojska cz3'sto rzjanskie i przygoto\vujac zAwrot antygermanski #).
AAedlug twierdzen, ktére Synesios wklada w usta zony Caesariusa,
zamierzano ztozy¢ Gainasa ze stanonviska magistra militiim i wytoczy¢
mu proces o zdrade panstwa sv nvojnie z Tribigildem. Ennniennicy
Stylichona uwiadomili jednak o tern nivodza germanskiego, co pozivolito
mu uprzedzi¢ kroki' rzadu 3). JIVybucli przeto buntu nastgpit po uprzed-
niem tajnem porozumieniu Caesariusa i Gainasa. Caesarius jiostepowat
jednak bardzo ostroznie, zeby sie nie skompromitonvaé /v razie niepo-
nvodzenia.

Chronologje tych wydarzen mozna ustali¢ tylko nv przyblizeniu.
Porozumienie Stylichona z jego znvolennikami nv Konstantynopolu mu-
siato zaja¢ kilka tygodni czasu, ktére nalezy liczy¢ od dnia 9-go stycz-
nia; rénvniez nalvigzanie stosunku z Caesariusem i Gainasem nie na-
stagpito odrazu, jak to nvynika z }Przebiegu intrygi, przedstanvionej
JM »Historji egipskiej«. Ostatnia ustanva rzadu narodonvego, zachonvana
v kodeksie, zostata nvydana prawdopodobnie nv lutym ¢4 AVybuch buntu
nastapit najnvczesniej nv poczatku marca 400-go roku.

Zosimos zachonvat niektdre szczegoty, dotyczace buntu Gainas

9 Jbeprovidentia p. 108 a,

» L. c. p. 108 h.

8 L. c. p. 110 a. Synesios z punktu widzenia stronnictwa narodowego usi-
tuje niewatplhrie przedstann'i¢ infonnacje j)rawdzuve jako fatszywe pogtoski.

9 L. 5 C Th L. 10, por, nn'yzj.

9 Zos. V. 18

Rozprawy Wydz. hist.*titozof. T. XL1. Nr. 8. 8
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i Tribigildus znajdujg sie w Thyatejrze. Tribigildus pragnatby pro-
wadzi¢ walke tg metoda, ktérej uzywat w r. 399; dice przedewszyst-
kiem ztupio Sardes. Atoli deszcze ocalajg stolice Lidji, obaj wodzowie
germanscy maszerujg tedy na Konstantynopol; rozdzielajg sie przytem:
Gainas idzie do Glialcedonu, Tribigildus do Lampsaku. Germanie byli
przygotowani na stawienie oporu przez wojska narodowe, organizowane
przez Saturninusa i rozwineli ruch oskrzydlajacy 9

Dlaczego ten opor nie nastgpit? Czemu stronnictwo narodowe
poddato sie odrazu i poSwiecito cate swoje dzieto ? Przygotowania jego
wojenne nie posunely sie tak daleko, aby mozna byto rozwingé obrone.
Ale przeciez jFravita, sv podobnem znajdujac sie potozeniu, uratowat
stolice w kilka miesiecy p6zmej. Widocznie poptoch straszliwy, jaki
ogarngt Konstantynopol, kiedy Gainas stangt przed Chalcedonem, nie
pozwolit mysle¢ o obronie. Aureljan i Saturninus odrazu uznali ko-
nieczno$¢ kapitulacji. Po$\viecajgc swoje glowy, mysleli moze o przy-
sztosci.*

Jeszcze przed Kkapitulacjg Aureljana, Saturninusa i Johannesa
nastgpita konferencja cesarza Arkadjusza z Gainasem pod Chalcedonem
koto kosciota $w. Eufemji. Cesarz i barbarzyrica wymiemli przysiegi,
Arkadjusz zgodzit sie na zajecie Konstantynopola przez Gotéw i na
wydanie w rece Gainasa wymienionych trzech mezéw stanu na taske
i nietaske *. Rzady stronnictwa narodowego byty skorczone.

ROZDZIAL V.

Rzady panstwa wschodniego w latach 400—403,

§ 1L Gainas w stolicy.

Do zbadania stanu politycznego, jaki sie wytworzyt w nastepstwie
powodzenia Gainasa, stuzg dwa jako tako znane akty: pakt zawarty
miedzy Caesariusem i Gainasem w obozie Gotéw, oraz ukfad zaprzy-
siezony przez cesarza i Gainasa koto kosciota $w. Eufemji pod Chal-
cedonem. Pierwszy z tych ukladdw mozna odtworzyé na podstawie
Synesiosa, drugi na podstawie Zosimosa. Na mocy paktu, ktory przy-
szedt do skutku miedzy Rzymianinem i Gotem w obozie germanskim,
Konstantynopol jako stohca panstwa miat pozostawa¢ w mocy wojsk
germanskich ®» W ten sposdb posredmo cale panstwo wpadato pod

3 Ob. Seeck, Gesch. des Untergangs etc. V., str. 319.
> Zos. V. 18.
Syn es., De mpromdentia p. 110 p.
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mojskoYive rzitdy Gaiiiasa”). Rewolucja .ta miata sie jednak dokonaé
bez najmniejszego naruszenia form legalnych, z zastrzezeniem szano-
wania wszelkich praw senatu, rzadu cywilnego i ludnosci rzymskiej.
Gainas zastrzegt sobie przeslado'R'anie Aureljana jako tego, ktéry
pierwszy rozpoczagt z nim walke, lecz na tern miaty sie skoriczyé,
akty gwattu ®. Uklad, zaprzysiezony pod Chalcedonem przez cesarza
i Gainasa, zaAviera podobne warunki: Konstantynopol ma by¢ obsa-
dzony przez wojska Gainasa i Tribigilda, przerzucone z Azji do Eu-
ropy; Aureljan, Saturninus. i Johannes wpadajg w rece wodza ger-
manskiego @ Ta zgodno$¢ Synesiosa i Zosimosa /v istotnych punktach,
dotyczacych politycznych warunkéw okupacji, dozwala przyjaé bez za-
strzezen podang tiitaj tres¢ uktadu clialcedonskiego.

Natomiast dalsze twierdzenia Synesiosa nie zastugujg juz na taka
samg wiare. Autor »Historji greckiej« opowiada, ze Typhds domagat
sie od Gainasa spalenia i spladrowania miasta, tudziez S$mierci »Osi-
risa», swego brata*). Filozof z Kyreny snv namietnym ustepie wytyka
»szlachetnemu Typhosowi« takie stanowisko; nie moze opanowaé zdu-
miema, ze Rzymianin mogt podsuwaé burzycielskie i zbrodnicze
pomysty wodzowi germanskiemu, ktéry odrzucit je w imig czci
instytucyj rzymskich. Mozna przyja¢ dobrg wiare Synesiosa, ale infor-
macje jego trzeba odrzuci€. Istotnie zapalczywos¢ filozofa z Kyreny
nie pozwalata mu zajgé objektywiiego stanowiska wobec Caesariusa,
a jego twierdzenia o stanowisku Gainasa fv sprawie Aureljana jjozo-
stajg w sprzecznosci z innemi zrédtami. Nadewszystko $w. Jan Chry-
zostom stwierdza, ze przywddcy stronnictwa narodowego znalezli sie
W niebezpieczenstwie, z ktoérego rvybawilo ich jego oredownictwo @
a wiec nie Gainas u Caesariusa, ale $w. Jan Chryzostom |u Gainasa
wplywat na zlagodzenie losu Aureljana. Okoliczno$¢ ta wystarcza,
by nie ufa¢ twierdzeniom Synesiosa. Potworne oskarzenia, ktérych
ofiarg padt Caesarius, wylegly sie w atmosferze zdenerwowania i plotek,
jaka panowata w obsadzonej przez barbarzyricow stolicy.

Odmienng wiadomo$¢ o wydaniu Aureljana i Saturninusa po-
dajg historycy koscielni - AUedlug nich Gainas najpierw zazadat wy-
dania obu mezd\v stanu, jako zaktadnikéw, dodaje Sokrates, a dopiero
pozniej nastgpito spotkanie sie¢ jego z cesarzem koto kosciota $w. Eu-
femji. Oponviadanie historyké\v koscielnych, mimo ze Sokrates opiera sie

P L. C. d)? 47ioXpd)aY)e aixtT) uai xom~e, Alyutixou.
p L. c ]. 110 c

% Zos. JT. 18.

% Deprovidentki p. 110 bc

p Homilja "Oxs Saxopi/tvo® uxX.

p Socr. VI. 6. Sozom. VIII. 7.
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na poemacie Eusebiosa, autora Gaineéw 0, jest mniej doktadne, anizeli
wersja Zosimosa. OkreSlenie Aureljana i Saturninnsa jako zaktadni-
kéw, za ktérem poszedt Gilldenpenning *, jest niesciste; historycy ko-
Scielni nie wymieniajg osoby Johannesa, ani nie wspominajg o sjon-
bolicznym gescie Gainasa, dotykajacego mieczem karkow swych nie-
przyjaciot. Zosimos zawiera tedy cenne informacje ® nalezy wiec przy-
ja¢, ze wydanie trzech mezdéw nvyTiewonycb przez niego stanowito
nieodigczny warunek umowy chalcedonskiej. Godzita ona w o0soby
przywddcow stronnictwa narodowego, lecz niewatphwie zareczata row-
niez bezpieczenstwo wszystkicji innych cztonkéw grupy rzgdzacej; wy-
nika to ze skwapliwych usitowan Oaesariusa i Gainasa, aby zatrzec
nielegahi}" charakter swego dojscia do wiadzy.

Guldenpenning na podstawie tekstu Teodoreta z Kyros przypusz-
cza, ze Gainas mogt otrzymaé konsulat na rok 400%). Kronika Teodo-
reta z Kyros zawiera wiele cennych przyczynkéw do historji czaséw
8v. Jana Chryzostoma. Atoli z tekstu Teodoreta nie wynika, aby Gai-
nas otrzymat godno$¢ constiUs ordinarii w miejsce Aureljana. Gainas
jest odziany w szate konsula, dostal wiec narazie ornamenta constilaria;
consul Ordinarius nie moégt zosta¢, poniewaz w p6znem cesarstwie na-
wet w razie uniewaznienia konsulatu nie bylo w zwyczaju mianowac
w ciggu roku nowego konsula; ograniczono sie do wymazania jednego
nazwiska ® zresztg nie mamy donvodéw na to, ze konsulat Aureljana
zostat uniewazniony. Gainas moégt mie¢ obiecany konsulat na r. 401,
nie doczekat sie jednak jego objecia.

Zwyciezcy zajeli stanowisko bardzo umiarkowane, usitujac za
wszelkg cene zachowaé pozory legalnosci i zatrze¢ rewolucyjne
pietno swego pochodzenia. Dzieto ustawodanvcze rzagdu narodowego nie
zostato zniszczone. AVydani przez x4.rkadjusza wodzo\vie stroimictwa
narodowego, udajac sie do Chalcedonu, byli gotowi na $mieré®) i byli
tez istotnie /v niebezpieczenstwie, wedtug $nviadectwa $w. Jana Chry-
zostoma b- Lecz po wstalviennictwie patrjarchy, skoro Gainas zrozumiat,
Ze sjmipatje spofeczensGva sg po stronie zwyciezonych, wyrok zapadt
w formie wyjatkowo tagodnej. Aureljan, Saturninus i Johannes zo-

b Sokrates 1 c.

b GUldeu]euuing, 1 c. str. 118.

b Niestusznie pisze Seeck (Gesch. des Untergangs etc. V. str. .569). »Eu-
napios dagegen, der fiii” uns durch Zosimos représentiert ist, erfuhr in dem fernen
Sardes nui’ wilde Gerdclite«.

b Theodor et. Hist. Eccl. V. 32. Gflldenpenning op. cit. str. 118, przy-
pisek 5.

5 Przyktady: Eutropius w r. 399, Tertullus v r. 410.

* Syn. 1 c. p. 111

) E-c
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stali skazani na wygnanie, ktéremu jednak nadano forme dobrowol-
nego nvyjazdu uie byla z niem pofgczona infamja ani konfiskata
débr. Gainas ograniczyt swa zemste do symbolicznego gestu dotkniecia
mieczem karkow obalonycli dygnitarzy ).

Przewrot, jaki sie dokonat w r. 400 w Konstantynopolu, nie da-
sie tedy poréwna¢ ani ze zdobyciem E,zymu przez Alaryka w r. 410,
ani z zajeciem Gallji przez Germanéw w drugiej potowie V-go wieku.
Scisty rozdziat miedzy wiadza wojskowa i cywilng zostat utrzymany.
Dyktatura germariska byla catkowita tylko w dziedzinie wojskoAvej;
rzad cywilny sprawowaty osobistosci rzymskie z Caesariusem na czele
i one prowadzily s])rawy paiisGvoAve niezaleznie od woli zwyciezcow.
Prawda, ze musiaty sie one liczy¢ z nimi, a nawet cala egzystencja
rzadu opierata sie na kompromisie, ktérego wyrazem byt ukiad chal-
cedonski: jednakowoz utozsamienie sprawy Gainasa i Caesariusa jest
oczynvistym biedem, ktérego nie unikneli ani Gulldenpenning, ani tez
Seeck. Guldenpenningowi 7, ])rzedsta\Yiajagcemu smutne potozenie ce-
sarstwa w okresie zajecia Konstantynopola przez Gotoéw, nvyrywa sie
okrzyk: »Gdyby przynajmniej rzad cywilny znajdoAvat sie v wiernycli
i energicznych rekach rzetelnego patrjoty«; zapatrywanie to jako zbyt
subjektywne nie utatwia wykrycia pranvdy dziejowej. Jezeli za$ Seeck
pisze 7. »Caesarius riet zur Nachgiebigkeit« w pewnej sprawie, wysu-
nietej przez Gainasa, to w niej wiasnie nie da sie zupetnie ustali¢
ws2)otodpowiedzialno$¢ prefekta praetono.

Synesios 2>rzedstanvia »Typhosa« na zgromadzeniu wojownikOAV
gockich, na ktdrem omawia sie spranive Aureljana i jego towarzy-
szy; mkczemny brat Aureljana domaga sie glowy »Osirisak, ale Ger-
manie nie odwazajg sie'W2>ehié tego zyczenia; niezrazony tern Typhos
domaga sie, aby'ifizynajmniej oddano mu majatek brata® JV ustejiie
tym dostrzega sie czystg belletrystyke. Trudno przypusci¢, aby losj”
Aureljana byly j*edmiotem rozpraw na zgromadzeniu zotnierzy, aby
Gainas i Caesarius sprzeczali sie ze sobg na takiem zgromadzeniu.
JV rzeczywistosci napenvrnio Caesarius liatonvai rozkietzany temperament
Gainasa, starajac sie dziatanie wodza germaiiskiego utrzymaé¢ w formach
tegalnych. Tak bylo pdzniej j)o wypadkach lipcowych, jak przyznaje
Gildenpenning ® tak musiato by¢ i w pierwszych dniach po obaleniu
jDOYzednieg™ rzadii.

") e proi'Ulevia J). 11l a

# Zos. V. 18

3 GUl@len]ennillg 1 c., sir. 120.

® Gesell, des Unterijanus etc. V., Btr. .820.
" De providentia p. 11l a

® L. c. str. 126. Por. nizej.
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Oczywiscie nvaika stronnictwa narodowego, ktére teraz znalazio
sie w opozycji, zwracata sie w réwnej mierze przeciwko Gainasowi
i Caesariusowi, starajac sie jolaczy€ icli odponviedzialnosci. J/Valka ta
miata uzasadnienie w zachowaniu sie stronnikéw Stylichona przed bun-
tem Gainasa. Nie wirnika z tego, aby wszystlde zarzuty czionkow
stronnictwa narodowego przeciw polityce Caesariusa byty uzasadnione.
Synesios sam wzigt czjmny udzial w tej agitacji i chocby juz z tego
powodu nie mozna przyjmo\ad bez zastrzezen jego przedstawienia.
Natomiast dla charakterystyki nastréjov politycznych w Konstantyno-
]30lu, obsadzonym przez Got6éw, opis Synesiosa przynosi szczegdty nad-
zwyczaj interesujace.

Donviadujemy sie z »Historji egipskiej«, ze ustawiczne rozprawy
w zajetej stolicy nie miaty konca. Stronnicy Caesariusa zynvo Kryty-
kowali polityke Aureljana, za co filozof z Kyreny wymysla im od
nedznikéw i zbrodniarzy /). CzlonkoAvie stronnicGva narodowego starali
sie natomiast wynosi¢ zastugi swego wodza ideowego stowem i piorem,
w prozie i poezji. Agitacja ta odbywata sie s formach bardzo gwal-
townych. Sam Synesios przyznaje, ze obsypywat Typhosa w mowie
i piSmie »zabojczemi zlorzeczeniami« 7. PeT"mego razu, Avbrew prze-
strogom przyjaciot, zdotat nawet dostaé sie przed oblicze prefekta, bie-
siadujagcego w tonvarzystwie najznakomitszych osobistosci konstantyno-
politanskich, i filozof zaczat "vtedy jDrzemawia¢ do Caesariusa, wysta-
wiajac przed nim Aimeljana, i zaldinat go, azeby wrécit do polityki
wj*gnanego brata. Opis tej sceny w »Historji egipskiej« jest niezwj”kle
zywy 0- Synesios z przyjemnoscig stwierdza, ze wystgpienie jego roz-
gniewato bardzo prefekta. | jakze zachowal sie wobec n"mjon\miczego
filozofa zbrodniczy T3%ilio8? Oczywiscie cofngt wszystkie przywileje
i nadania, jakiemi obsjg*al Aureljan posta Kyrenj® i jego ojczyzne;
nadto nakazat mu pozostaé w Konstantynopolu, aby w tern miescie
»jeczat, ogladajac szczescie SAwoich znienaAvidzon;Mih przeciwnikOA .
Jezeli to bylo przeSladoAvanie, to as kazdym razie przesladowanie bar-
dzo tagodne; mozna sie bylo raczej spodziewaé, ze prefekt Awsle fito-
zofa do najodleglejszego posterunku granicznego, aby mu przestat do-
kuczaé tuz pod bokiem. W kazdym razie rzad nie poczynit zadnych
krokéw, bj" sttumi¢ agitacje stronnictAva narodoAvego, ktora rozAAdjata
sie zupelnie jaAAme & stolic}*. JIVolno podziAAuaé Synesiosa, ktorego
opanoAAat AAtym czasie paAVAAAXY »furor AAninoci«  (SAviadczy to, ze
umysty ludzi z 400-go r. nie byty tak dalece zniepraAvione despotyz-

c. p. 112 h.

c. p. I.S a xal dpa; "péxo zs- TraXapvawoxaxa; Tu™dvi wX
c. p. 114 b—c.

c. ]). 118 c. Maivopsvg) 58 $(pxsi pavlav xtva inen3-rpav.
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mem, jak to zwj*kli przypuszczaé¢ historycy nowoczes$ni). Z drugiej
przeciez strony, by nie ming¢ sie z prawda, trzeba stwierdzi¢, ze pre-
fekt, ucztujacy w gronie ludzi najznakomitszycli w spoleczenistwie, zaj-
mujacy stanowisko liberalne wobec propagandy opozycyjnej i tagodnie
odpowiadajacy na gwattonvne napasci Synesiosa, nie przypomina tego
Typhosa, ktoéry na zgromadzeniu barbarzyiicow zabiera gtos, aby do-
maga¢ sie glonvy i majgtku rodzonego brata. Grildenpenning poszedt
na stepo za autorem »Historji egipskiej« i stad poAvtarza sie u niego
frazes o »Sctireckentierrsctiaft des Typlios« 7). Sprostowanie niniejsze
trzeba byto przepro\vadzi¢; konieczno$¢ jego nasuneta sie przy badaniu
stosunku Caesariusa do Gainasa.

Z kolei przechodzi sie do oméwienia polityki wodza germanskiego.
Stanowisko jego w hierarchji wojskowej mozna oceni¢, biorac pod
uwade nastepujace okolicznosci; Gainas byt juz oddawna magistrem
utrmsgue miUtiae® a w czasach Eutropiusa objid komende in praesenU
wraz z Leonem, ktdry zgingt w walce z Tribigildem. Rzad narodowy
przeprowadzit reorganizacje komendy in praesenU* usuwajac z niej
Gainasa, ktéry zostat komendantem nvojsk zgrupowanych w prownncjach
.azjatyckich 2. Obecnie Gainas posunat sie jeszcze wyzej w hierarchji
wojskowej, otrzymawszy stanowisko jedynego komendanta in praesenU.
LLle mozna bowiem znalez¢ ani Rzymianina ani Germanina, ktéry bytby
kotega Gainasa /v r. 400-ym. Zaden Rzymianin nie mogt piastowaé
«obok niego komendy, poniewaz byloby to sprzeczne z nYyluszczonemi
powyzej zasadami paktu chalcedonskiego. Ale takze nie mozna byto
znalezé Germanina, ktoryby sie mogt dzieli¢ wiadza z Gainasem; je-
dyny wybitniejszy przywddca germanski Tribigildus zajmuje wobec
Gainasa stanowisko podporzadkowane #. Nie ulega przeto watpli\vosci,
-ze Gainas uzyskat przedmiot swych dazen, jednoczac W' s\vych rekach
catg komende nad wojskami dworu wschodniego.

Na stanowisku tern wddz gocki mégiby sie byt utrzymac dhuzej,
gdyby byt posiadat wyrobienie polityczne i talent organizacyjny b; prero-
gatywy jego pozwolityby mu odegraé¢ na Wschodzie role, jaka Styli-
chon w ciggu wdelu lat odgrywat na Zachodzie, jakg Aspar odgrywat
w Konstant3uiopolu za Marcjana i |"eona I-go. Istnieje $lad pewnych
mcelowych zarzadzen organizacyjnych Gainasa dla utrwalenia swego sta-
nowiska. Oto wojska rzymskie, na ktore nie mogt liczy¢, porozdzielat
na male grupki, stojgce garnizonami na prowincji®); diodzi oczynviscie

p GUldell)enning 1 c. str. 121. 125.

p Ob. wyzej.

p Zos. V. 18. avoXov®yiaal oi Tpdoy/Bcp XsXsbaaj.

p Bul-3 1 c., str. 1.5 okresla Gainasa: »a man of no ability,
p Socr. VI. G
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tutaj o wojska, ktére zaczat formowac rzad poprzedni w ducliu nvska-
zan Synesiosa. Graiuas nie umiat jednak wytrwac¢ na tej drodze, nvy-
magajacej dtugich i cierpliwych wysitkdw.

Ludnos$¢ stolicy byta bardzo wzburzona. Ta ludno$¢ przyjeta przy-
chylnie program rzadu narodo%vego, a upadek Aureljana powitata
jako nieszczescie. Ze strony Germandéw obawiano sie najgorszych rze-
czy. Historycy koscielni podajg ciekawy materjat do scharakteryzonva-
nia nastrojOAY ludowych. AAediug nich Gainas postanowit pewnego razu
urzadzi¢ napad na ulicznych wekslarzy, aby ich obrabowa¢; pod wpty-
wem tych pogtosek wekslarze opuscili ulice i 3scitonvaii pienigdze °). Hi-
storycy koScielni zapamietali tedy sobie wypadek zbiorowej paniki,
ktéra nvybuclia czesto w miastach zajetych przez nieprzjrjacior. Inny
mOAv wypadek, ]>odany przez nich, ma rabarnvienie legendarne. Gainas
wystat rzekomo srvoich Zzotnierzs” z rozkazem podpalenia patacu cesar-
skiego, lecz wielkid mndsH”o aidotéw, ktore przybraty posta¢ Avojow-
nikébw o Swietnej, postaAvie i dobrze iizbrojonych obronito majestat
nastepcy Konstantyna AVielkiego /). Takze kometa ogromnej wielkosci
ostrzegta ludno$¢ Konstantynopola, ze Gainas zamierza ztupi¢ miasto.
Zajecie Konstantynopola przez Gotdw wyryto sie Aviec mocno  Awyo-
brazni ludoAAY. Lud, ktéry przs"Avitat Avybuchem dzikiej radosci zamor-
doAvanie Rufina, ktéiy manifestowat przeciAv EutropiusoAvi, ktdry ra-
oAXA sie dojsciem do wihadzs™ Aureljana i rozpaczat z jioAvodu jego
niedoli, ten lud, ktdry nadeAvszs"stko Avidziat stabo$¢ i nietrAvatosé
wszs”stkich rzz0OAXY, 13d rozbudzous” do dziatalnosci politycznej. R sav-

niez stanoAApsko biskupa nie ])ozostato bez AN na jego postaAve
Avobec GermanOAAN

Potega $% Jana Chryzostoma datoAvala sie od upadku Eutropiusa.
Juz sie AYspomniato o A#"stepach jego a chwili upadku eunucha oraz
na rzecz Aureljana i Saturnina. Za kazdym razem Kosciot ostaniat
zwyciezonsmh przed gnieAATM zwsmiezcOAv. Kie tutaj miejsce omawiaé
ARIYAY nadzAVsmzajny, jaki patrjarcha Avywierat na SAG lud; niniejszem
chodzi gtéwnie o strone potitsmzng tego AAmhwwu Nie mozna bsmaj-
mniej tAAuerdzi¢, ze sav. Jan Chryzostom zamierzal AvyzyskiAvaé SAG
autorytet dla AAyAloerania wpfyAAUi politycznego, b3Toby to zadaniem
gAvattu pranA-dzie, ktdia sie przejaAvia ave Avszystkich jego wystapie-
niach: nie ulega jednak AwatpliAATsci, ze a& peAvnych momentach &
Jan Chiyzostom madgt nieAAdasnowolnie znajdoAva¢ sie av Samem cen-
trum dziatalnosci politsmznej. Stato sie tak AAdadnie av dobie zaboru

p Socr. VI. (. Sozom. VIII. 4.
Nl c
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Konstantynopola przez GadoAv, i to dzieki niefortnnneinn krokowi sa-
mego Grainasa.

AVOdz gocki jako i~rjanin pragnat nsungé nstawodawstAvo, wymie-
rzone przeciAv swemu W8'znaniu 9- Za rzad6\v Entropiusa macjister militiim
nie wystgpit czynnie nv sprawacli religijnych; Obecnie jednak czul sie
na sitach przeproAvadzic swoje zamierzenia. Nie widziat v Konstanty-
nopolu czynnika sity, ktoryby moégt pokrzyzowaé jego dziatania,
liczyt przytem na to, ze rzad, na ktérpgo czele stat Caesarius, nie zaj-
mie stanoAviska bezwzglednie odpornego w spraAvie réwnoupraAvnienia
arjanstwa. Istotnie tylko do tego mozna sprowadzi¢ udziatl Caesariusa
w calej tej sprawie &

Grainas nie docenit jediiak znaczenia sit moralnych, kt6i-e zbudzit.
Objawity sie one, skoro tylko wddz germanski zwr6cit sie do cesarza
z zadaniem przj*znania Arjanom jednego z kosciotOAv nvewnatrz miasta,
poniewaz »jest to niesprawiedliwe i niegodne, aby on maegiistor inilitum
rzymski musiat wychodzi¢ za miasto dla brania udzialu w nabozen-
stwie« 9 praktyce zadanie to rownato sie zniesieniu ustaw Teodo-
zjusza JN-go, wymierzonych przechv arjaiisOvu za prefektury Cyne-
giusa i potvierdzonycli przez cesarza Arkadjusza & r. 3% Kiedy
$w. Jlan Chryzostom dowiedziat sie o tym zamachu, udat sie natych-
miast do patacu w towarzystinde kilku innych biskupOAv i tu nvygtosit
swe uroczyste veto przeciAvko naruszeniu prawa obowigzujacego.
stapienie to byto skuteczne, Gainas nie odwazyt sie podtrzymywac
swego zadania. Dialog, jaki sie wyAvigzat miedzy patrjarchg a Avodzem
germaiiskim, podany przez Teodoreta z Kyros, zastuguje na ]>rzyto-
czenie 9- »AVszak tobie« - rzecze nvieiki Jlan * »Avszystkie Swigtynie
stojg otworem i nikt ci nie zabrania sie modli¢, jesli tylko chcesz«.
Gainas: »4l ja naleze do innego wyznania” i razem z niem [)ragne
mie¢ jeden kosciot, zadanie to moje jest uzasadnione wobec tego, ze
tyle trudOAv wojennych poniostem dla sprawy rzymskiej«'. Jlan: »Prze-
ciez dostate$ bardzo Avielka nagrode za swoje trudy, masz range ma-
gistra miUtnm, jeste$ ustrojony w insygnja konsularne. Trzeba poréw-
na¢, czem. byte$ claAvmej a czem jeste$ teraz, /v jakiej zyle$ nedzy
kiedys a w, jakim dostatku dzisiaj, w jakiem odzieniu Jjrze]n’awiate$

9 (iUlden]eltliug (L c. str. J21) i Seeck (L c. str. '520) niestusznie
inicjatyAve lirzerziicaja na T_yphosa-Caesariusa.
9 Synesios, De juocidentia j). 110 zaznacza: ¢ Tugpby o0z auToupoaconog

Sést To5 AEyonxiou TiK'ijoé-ous. 8uz Tiiv RapRaptiiv xxXX
' 9 Sozoin. VIII, 3. Theodoret V, H
9 Ob. nvyzej.

9 Theodoret V, 32.
® L. c. $xSpag 6rapx«) aulj,pop;ae.
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sie przez Dunaj a w jakie sie teraz stroisz! Poréwnaj s\voje nieznaczne
trudy i olbrzymig nagrode, i we badZ niewdzieczny wzgledem tych,
ktorzy cie tak zaszczycili«. Zadanie G-ainasa dla cztowieka nowocze-
snego bytoby zupetnie uzasadnione, jednak wddz germanski nie zdotat
znalez¢ odpowiedzi na wywody biskupa i umilkl, me mogac Avyjaknad
ani stowa. Pozmowa ta skonczyla sie nvieikieT zwyciestwem moralnem
$w. Jana Chryzostoma.

Opozycja polityczna wyzyskata dla siebie to zajscie. Fakt, ze
Gainas zazadat réwnouprawnienia arjafnstwa, musiat sie odbi¢ gtosnem
echem v szerokich sferach katolickiej ludnosci stolicy, kleska za$ Gota
w starciu z biskupem byfa doAvodem stabosci przechvnika, ktéra za-
grzata do walki ob6z narodowy; mozna bowiem i nalezy przypuscic,
ze W tym czasie zblizenie sie miedzy sferami hellenizujacemi a bisku-
pem stato sie faktem dokonanym. Dowodzg tego niektore ustepy »Hi-
storji egipskiej«.

Filozof z Kyreny opowiada i), ze raz w czasie okupacji objanvito
sie mu bdstwo i nastepujacg dato wyrocznie: Kiedy obecni wiadcy
panstwa rozpoczng odmiane w dziedzinie Swietych obrzedow, rychto
owi giganci opuszczg te strony, biczowam przez siebie samych. »AVer
ist Gott?« — pyta sie Guldenpenning®. Ani watpi¢, ze objawienie,
m ktdrem wonva, ubrane przez Synesiosa /v pozory tajemniczosci, wy-
szto ze stroit}™ biskupa, jed“uiego mozliwego rzecznika boéstwa i Swie-
tych obrzedénv. Zajecie stolicy wplyneto na zmiane stosunku Syne-
siosa do chrzescijanstwa. W tym czasie zaczat on odwiedza¢ koscioty
chrzescijanskie™). Jeszcze jako biskup Ptolemaidy w liscie do patrjar-
chy Teofila, bedacego jego zwierzchnikiem, Synesios znajduje dla nie-
zyjacego juz Sw. Jana Chryzostoma wyrazy zyczliwosci”). Nie ulega
wiec watpliwosci, ze miedzy biskupem konstantynopolitafiskim a ideo-
logiem hellenskim nastapito zblizenie. Filozof w powodzeniu biskupa
wobec s|Draws" arjanskiej widziat punkt zwrotny w niedolach roku 400-go.
Go prawda moznaby ograniczy¢ znaczenie tego faktu, stwierdzajac, ze
to zblizeme sie miedz™ biskupem a filozofem miato charakter czysto
osobisty. Jednakze S"mesios nie zrywa bynajmmej stosunku ze sferami
hellenizujgcemi: zachonva jeszcze p6zniej po powrocie do Kyreny, jak
to wirnika z listbw, am go nie zerwie nalvet po snvojej elekcji na bi-
skupa, czego dowodzi choéby legenda zachowana w »t.gce Duchownej« .
Zwigzek miedz} patrjarchg a filozofem z Kjweny jest objawem zbli-

) De proridentia ]). 114 c.
L. c. str. 121, przypisek 20.
8 vSynesios, Hymn. Ill. v. 4<S n.
® Synesios ep. (iQ
® Mosch os, Pration sjJhiinale c. 19
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Zenia, jakie nastapito miedzy opozycja narodowa a Kosciolem kon-
stantynopolitanskim na tle wspélnej postawy wobec niebezpieczeii-
stwa gockiego.

Nadzieje Synesiosa byly nspranviedlinvione. Gainas zdenerwowany
wrogim nastrojem ludnosci, wpadt w stan chorobliwego znuzenia; de-
moralizacja wodza pociggneta za sobg demoralizacje catego nvojska.
W tej sprawie opowiadania Synesiosa i historykow koscielnych sg zdn-
mieAvajaco zgodne ». AVedlug Sozonienosa Goci widzieli /v nocy anioty,
strzegace patacn cesarskiego, wedle Synesiosa byli straszeni przez »Ko-
rybantow«; znaczy to, ze Gotow opanowata zbioronva panika, ktérg
fatwo mozna wyjasni¢ \vrogim nastrojem ludno$ci, stanowiskiem pa-
trjarchy, cieszacego sie wsrdd nich takze wielkg powaga i wyjatkowo
poteznego w swych wystgpieniach zewnetrznych, i Avreszcie poczuciem,
ze zajmujac stolice odwazyli sie na co$ niestychanego. Z szeregOAV
gockich rozpoczeta sie masowa ucieczka /.

W ciggu krotkiego czasu spi’aAwvdzila sie przepowiednia, ktorg sie
cieszjd filozof z Kyreny. Bez istotnych po\vodéw Gainas przestat
by¢ panem sytuacji. AVOdz germanski uczynit krok, ktéry ujemme
Swiadczy o jego zdolnosciach; postanowit opusci¢ miasto, pozostawiajac
w niem tylko garnizon dos¢ liczny, aby szacho\va¢ cesarza i rzad cy-
\WdIny3); zdaje sie przypuszczat, ze wyprowadzenie w pole oddziatonv
gockich podmesie je na duchu. Pragnat réwniez sam przyj$¢ do zdro-
wia i w tym celu zamierzat pomodli¢ sie w kaplicy $w. .lana Chrzciciela,
odlegtej o 7 mil od Konstantynopola ®». By unikngé rozruchéw, posta-
nowit wyjs¢ z miasta w tajemnicy przed ludnoscig; chodzito mu oczy-
wiscie o0 to, zeby czesciolva ewakuacja miasta nie byla potaczona ze
zmiang zarzadu ustalonego paktem chalcedonskim.

JV ten sposéb Gainas popetnit najwiekszy biad. Ruch wojsk goc-
kich zauwazyfa ludnos¢ i wzburzyla sie niezmiernie. Przypadek zrza-
dzit, ze oddziaty, opuszczajace o $nvicie stolice, zetknety sie z mieszkan-
cami przy bramie, znajdujacej sie obok patacu Blachernai  a powstaty
w tern miejscu tumult szybko sie rozszerzyt @ Sity bai*barzyncéw byty
rozdzielone, a cze$¢, ktéra juz wyszia z miasta, nie wzieta udziatu
w bitAvie; wielu za$ Gotow, pozostafych jeszcze w mieScie na kwate-
rach prywatnych, nie uznalo za pozadane miesza¢ sie do watki. Lud
zyskat Asten sposob wielkg prze\vage liczebng, ktéra mu dopomogta

) Synesio$, De procidentia ]). 116 a. Sozoni. VIIL. 9.

'O De proindentia p. 118.

3 Zosimos V, 19.

p Socr. YT, 6. Sozom. JT'lll, 4.

9 Giildlenpenning 1 c. str. 124

p Czyt. o tem zywy 0}is Synesiosa, De ]>rov. 1l p. 117 —120.
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do zwyciestwa. Nalezy podnies¢ zywiotowy charakter odruchu ludnoscig
ktéra zdanvala sobie sprawe z doniostosci wyniku nvaiki . Starci&
w tycli warunkach zakonczyto sie AVVzuceniem znacznej czesci na-
jezdzcow za bramy miasta. Bramy zamknieto i obsadzono mury, po-
czem rozpoczeta sie nagonka na Grotow, znajdujacych sie w obrebie
miasta w mniejszych lub wiekszych grupkach; nie pomogta im bierna
])Ostawa, tud podniecon™ zw3migstwem nie danvat pardonu. Najnvieksza
ilos¢ (xermandw schronita sie do kosciota zwanego gockim  ktdry byt
]otozony w poblizu patacu cesarskiego. Jest to meAvatphwie ten sam
koscidh, w ktdrym sav. Jan Chryzostom urzadzit kazania katotickie
w jezj"*ku gockim %, ktdry Grainas pragngt zdob}* dla swojej religji
arjanskiej. Rzymianie nie uszanowali tego azylu: chcac uniknaé nie-
bezpiecznej walki, wedtug jednej wersji zAvalih oni na nieprzyjaciot
sklepietrie koSciota  wedtug za$ drugiej podpatiti kosci6t °). Brugiem
miejscem, gdzie zgineto wielu Gotéw, jest nieokre$lone blizej Daimo-
makellion ). Liczbe &o010ny ktdrz}?’ zgineli w czasie rzezi, podaje Zo-
simos na przeszto 7000°); sianonviii oni pigtg czes¢ wojsk Gainasa ®
Date tych w"nlarzen ustata »Chronicon Paschale«. Masonvy pogrom
Gotéw JV kosciete nastgpit dina 12 tipca, dziato sie to wedlug Sokra-
tesa na drugi dzien po nvybucbu rozruchow”); a wiec ten dzien, ktéry
rozstrz3'gnagt o tosach Konstantynopola, mvpana na 11 lipca r. 400-go.
Data podana przez »Chronicon Paschate« jest wiarygodna. Ze wszj"st-
kich zrédet mozna \yynies¢ wrazenie, ze okupacja gocka byta krotko-
trwata '“). Bury przyjmuje, ze trwata ona b miesiec}*  ten czas Avydaje
sie .za dtugi: ustalajgc pochdd na Konstantynopol na kwiecied, otrzy-
muje sie trzy miesigce i to wiecej odpowiada przedstawieniu Synesiosa.

N2 Zwyciest/Wo czynnik6sv narodowy ch.

WApadki lipcowe zaskoczyly izad cj*wilny. Synesios przedstawia
T™Mphosa, jak krzj“czat i ztorzeczerr chwili, nv ktorej ciokonynvai sie po-

L. c. ]). 119: "ailYjv sxsivTjv oldiJisvot xvpiav :Aispav Aiy6Tixd AT?..
Sozomenos VIII, 4.
Tlieodoret V. 80.

C) Zos; V, 19. Marcellimis Com.

. 9 Syne.sios. l)e jror. p. 121 a Socr. VI. 0. Sozom. VIII. 4. Chron. Pasch,
s. a. 400,

Chrou. Pasch. 1 c
Zos. V, 19
De ]>ror. p. 110 (1
Socrates I'l, 6. !

- GUl@enpennillg 1 c. str. 128, przyp. 27.
Biir\""l. c. str. i:)4
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grom Grotéw"); nalezy jednak watpi¢, zeby ten Typlios byt prawdziw-
szy od tego, ktéry domagat sie aktow gwakltn w czasie marszu na
Konstantynopol. AVprawdzie Caesarins starat sie przeszkodzi¢ wybu-
cliowi nowej wojny domowej, lecz te jego zabiegi nie majg charakteru
zdrady paristwa. Sw. Jan Chryzostom popiera je na catej hnji. Zgwat-
cenie prawa azylu straszng rzezig Gotdw, szukajgc3’ch ocalenia w ko-
Sciele, zrobito przygnebiajace wrazenie w kotach koscielnych *. Patrjar-
,cha zarzadzit natychmiast modty pokutne i réwnoczesnie obiecat zgro-
madzonemu w Hagji — Sofji ludowi oredoAvnictwo swoje na rzecz po-
wrotu Aureljana z wygnania, uspokoit réwniez wzburzenie, skierowane
przeciw osobie Caesariusa”). Co wiecej biskup na natarczywe proshby
rzadu i senatorow podjat sie poselstwa do Gainasa, ktory tymczasem
zaczat pustoszyC ziemie Tracji, aby go sktoni¢ do postuszenstwa wo-
bec cesarza. Przyjety przez Gainasa z wielkim szacunkiem nic jednak
nie uzyskat  JIVobec tego rzad, na ktorego czele zostaje ciagle ten
sam Typlios-Caesarins, ogtosit wodza gockiego hostis publicus. Caly
ten okres dziatalnosci Caesariusa Synesios przedstawia ze zZle nkrytem
niezadowolemem i odwaza sie na insynuacje, ze Typhds usitowat prze-
kupi¢ biskupa.

Dowdédztwo w dziataniach wojennych przeciwko Gainasowi powie-
rzono Pravicie. Aczkolwiek Germanin, ale jako stanowczy wyznawca
poganstwa, wddz ten cieszyt sie sympatjami sfer hellenizujgcych °).
JV \vyborze naczelnego .wodza senat odegrat role charakterystyczng;
$wiadczy to o ostabieniu pierwiastka autokratycznego w rzadzie. Cae-
sarius, nie mogac znalezé oparcia w osobie stabego cesarza, musiat go
szuka¢ w Wysokiem zgromadzeniu, przedstawiajagcem najwieksze wpltywy
i talenty.

AAybor Fravity okazat sie trafny. Fravita przygotowal przede-
wszystkiem armje rzymska do walki, przeprowadzajgc systematyczne
wyszkolenie wojskowe llos¢ sit bedacych do rozporzadzenia byta
niedostateczna, a byty to miode formacje z r. 899. Gainas miat jeszcze
przy sobie oddzialy rzymskie, ktére mu pozostaty wierne nawet po
dniu 11 lipca. Mimo to potozenie jego byto niekorzystne. Fravita po-
siadat w stolicy mocng i doskonale potozong podstawe operacyjng.
Gainas nie mogt znalez¢ takiej podstawy w Tracji, poniewaz zastat
miasta obwarowane i obsadzone przez milicje, zorganizoAvane przez

) Be prov. p. 121 a

2 Zosimos V, 19.

* De prav. ]). 121 b.

* Tlieodoret V, 2.

9 Zos. V, 20. &vdoa 3&ppapov psv xb YSvo;, "BEXOGhac 8s GOXG0 xxX.
9 L. c
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czynniki miejscowe. Mieszkancy zdazyli $ciagnaé do miast plony rol-
nicze i dob}dek wiejski ™). Z tego powodu wodz gocki postanowit prze-
rzuci¢ swe wojska przez Hellespont do Azji. Pozwolito to Rzymianom
na uzycie icli floty wojennej, nienaruszonej przez rewolucje gocka.
Przeciwnicy poniesli kleske i zostali zmuszeni do odnvrotu. Nienvatpli-
wie energja Pravity przyczynita sie do tego powodzenia. Po bitwie
jednak wodz pogarnski, pomewaz nie scigat Gotéw, sciagnat na swa gtowe
krytyke nacjonalistow v senacie, twierdzacych klasycznym zwrotem:.
vincere sets, Fravita, victoria uti nescis /). Dalszy przebieg wydarzen
wykazat, ze te zarzuty byly nieuzasadnione. Gainasowi nie pozostawato
nic innego, jak tylko ucieczka za Dunaj; Tam jednak natknat sie na
Hunéw pod wodzg ich wiadcy Uldina i stracit zycie v rozpaczliwej
walce. »Chronicon Paschale« podaje dzieh 23 grudnia r. 400 jako date
bitwy pod Hellespontem, a 3-go stycznia roku* nast. przybycie gtowy
Gainasa do stolicy, v upominku od Uldina. Seeck wyjasnit btad, jaki
nie*vatplimde tu sie ukrywa, przyjmujac, ze pierwsza date nalezy od-
nies¢ me do hitw'y nad Hellespontem, ale do $mierci Gainasa.

AVypadki co dopiero przedstawione nasuwajg kilka uwag. Rzady
Eutropiusa pozostawity m* smutnym stanie spranite obrony pansWa,,
i dopiero rzady stronnictwa narodowego- podjety organizacje nowych
wojsk rzymskich, a Frandta popronvadzit dalej dzielo Saturninusa. Pro-
gram stronnictwa narodowego zostat tedy wykonany w dziedziine
wojennej. Historycy czesto podnosza, ze zwyciezcg w wojnie z Gaina-
sem byt jego rodak ». Ale Fravita byt zupelnie zasymilowany, a sta-
nowisko wodza w tej walce objat jako kandydat senatu. Postawa nonvycii
wojsk rzymskich nie byla zka, spetnity one swoje zadanie nv nvaice
z Germanami .

Obok armji drugi czynnik odegral jeszcze nvazniejszg role v zvy-
ciestnvie sprawy narodonvej. Czynnika tego nie nalezy szuka¢ w rzadzie;
zaznaczyloby sie stabo$¢ rzadu narodonvego wobec Gainasa jako ko-
mendanta armji azjatyckiej, oraz ostateczng jego kapitulacje. Po upadku
Aureljana Caesarius przez trzy miesigce sprawowat rzady w charak-
terze nvspolnika Gotéw, a po ich nieprzenvidzianej katastrofie pragnat
jeszcze dojs¢ do porozumienia z Gainasem; dopiero po nieponvodzeniu
oredonvtictwa patrjarchy przechylit sie na strone wojny. Natomiast
odwazng i nvojonvniczg postawe nvobec Germandw zajeta sama ludno$¢
cesarstita. Jak sie juz nvspomniato, Gainas /v Tracji spotkat sie z ener-

") Zos. V, 19.

2 Eunep. fg. <.,

) Bury 1 c. str. 135: »It nvas signifiant of the situation that a gothic
ennemy should he cliscombited by a Gotli.

* Zos. V, 20.
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gicznym oporem miast; Zosimos dodaje, ze mieszkancy tej pronvingji,
przygotowani do wojny przez poprzednie najazdy, rwali sie do walki.
Jnz przedtem Tribigddus znalazt podobny samorzutny opér proAvincja-
tow w Pamfilji, gdzie przeciwko niemu wysta,pit Valentinus z Selgi,
»cztowiek Sredniego, wyksztatcenia i posiadajacy nieco doswiadczenia
wojennego«, a potem mieszkafncy wszystkich miast 3. /M samym Kon-
stantynopolu lud wystapit do walki z wlasnego popedu. »Lud dziatat
wiasnowolnie i bez wodza« — donosi Synesios — »cliyba ze z woli
bogow kazdy byt zarazem oficerem i zohnierzem« Te zywioly
rucliliwe spoteczenstwa stanowity materjat, na ktérym mogto sie oprzec
stronmctwo narodowe. Do wzbudzenia w spoteczensLvie nowycli sit,
ktéreby mogly powstrzyma¢ upadek panstwa i cywilizacji, potrzeba
byto niewatpliwie dtuzszego wysitku i sprzyjajacych warunkOAv; do-
Swiadczenie r. 400 wykazato jednak, ze dzieto takie nie bylo bezna-
dziejne. »Cdz nie mogloby sie sta¢ z woli Boga, kiedy On sam za-
grzewa ludzi, aby wszystkiemi sposobami starali sie ocali¢?« — Tbavi
Synesios, wypowiadajac te samg mysl, ktdrg sie co dopiero wyrazito-
w inny nieco sposob. Katomiast notuje niezadowotenie sfer chrzesci-
janskich (Tcapa- Toie agpdSpa )(piaxcav:Coualv) z powodu rzezi Gotow. Lecz
nastroj triumfu niewatpliwie przewazat w spoteczenstwie. PG8zniejszym
oddZzwiekiem tego samego nastroju byla »Gainea«, epopeja Eusebiosa
z Tarsos, ucznia wielkiego dziatacza poganskiego i narodoAvego Troi-
losa z Side”).

Dzieto Synesiosa p. t. »Adyo; irept Topowodee fi AljOKTioe«, cytowana
juz wyzej wietokrotnie »Historja egipska, zrodzito sie réwmez pod
wrazeniem wypadkéve r. 400. Powstanie dzieta przedstawia sam autor
w przedmowie . szczeg6lInosci czes$¢ pierwsza, az do »zagadki
o wilku«, powstata przed powrotem Aureljana i jego towarzyszy. Czes$¢
druga pisat Synesios »po powrocie znakomitych mezéw, ktérzy nvyra-
ziti zyczenia, aby to dzieto nie pozostato fragmentem i nie ograniczyto
sie do opisu niedoli«; poczem filozof dodaje: »Tak wiec juz w czasie
wywrotu tyranji (t. j. rzadow Caesariusa) dzieto posteponvato razem
z wydarzeniami«. Cze$¢ pierwsza powstata wiec w pierwszych miesia-
cach po upadku Gainasa, bo trudno przypusci¢, aby Synesios mogt
spokojnie pisa¢ w burzliwej dobie okupacji. Druga potowa wyprzedza
jeszcze w czesci uj)adek Caesariusa, zanim jednak dzieto byto gotowe,
nastgpita dj"misja »Typhosa« i autor wecielit do »Historji egipskiej«
przedstawienie okolicznosci zwigzanych z tym faktem.

Zos. V, 16.
* J)e 'prori. p. 121 a
» VI, 6.
* De prov. Prooemium.



128 KAZIMIERZ ZAKRZEW SKI [202]

Autor j)isat swe dzielo z tendencjg polityczng. Stanowr ono dal-
szy cigg tej agitacji przeciwko Caesariusowi, ktorag filozof uprawiat
jeszcze przed katastrofg Gotow. Pierwsza czesé, to jeden nvieiki akt
oskarzenia przeciwko osobie »Typhosa«. Pomyst autora, aby w przy-
wodcy swego stronnictwa przedstawi¢ wcielenie dobra, a w osobie
przeciwnika bezwzgledny pierwiastek zla, znieksztalcit zupetnie syl-
wetke Caesariusa. Synesios nie wahat sie uderzy¢ »Typhosax nawet
w prywatnem jego zyciu. Caesarius podeszty juz wiekiem miat miodg
zong, ktorg uwielbiat b- Synesios przedstawia ja w sposdb bardzo nie-
pochlebny, a nawet zarzuca jej, ze brata sumy pieniezne od ludzi, pra-
gnacych jej oredownictwa u Caesariusa dla przychylnego zalatwienia
ich spraw b

»Historja egipska« jest dokumentem walki miedzy stronnictwem
narodowem a rzadem Caesariusa, walki, ktérej ine przerwaty powo-
dzenia Fravity; obok zagadnien germanskich odegraty w tej walce
pewng role takze wzgledy j*olityki wewnetrznej. Synesios zarzuca Cae-
sariusowi prowadzenie polityki Rufina i Eutropiusa, szkodliwej miastom
i klasie Sredniej. Jesliby sie przyjeto jego Gvierdzenie, to panstwo po
krotkim okresie zmiany na lepsze znalazto sie znowu na tej drodze,
na ktorej takie postepy uczynito od roku 393. Filozof opisuje wyczer-
pujaco dziatalno$¢ Caesariusa w tej dziedzinie ). »Nalozono na miasta
liczne trybuty, wyszukiwano Trrera meistniejgce i odnawiano wypetnione«.
»Czlowiek, ktdrego zycie zwigzane byto z woda, musiat spetniac titurgje
ladowa, od mieszkarca za$ lagdu zadano statkéw«. Zio$liwy system szy-
kan miat wiec neka¢ ludnos¢ cesarstwa; handel urzedami rozwinagt sie
na wielkg skale; zarzadzenia i nvyroki Aureljana odwotywano, aby nic
nie zostato z dzieta rzadu narodowego /).

Synesios twierdzi, ze po upadku Gainasa systejn ten rzadéw nie-
tytko nie zlagodniat, ale jeszcze sie zaostrzyt. UboGstwo zrddet nie po-
zwata oceni¢ kiytycznie zarzutow filozofa z Kyreny. PaiisGvo potrze-
bowato niewatpli\vie znacznych funduszénv na wojne z Gainasem, po-
nieAvaz trzeba bylo organizowaé nowa armje. Caesarius miat wiec
powody, ab}" jak najwieksze sumy sciggna¢ z poddanych; przytem ten
cztowiek, byfy cztonek rzadu Eutropiusa, stojagcy na zewnatrz ruchu
narodoAvego i nie pozostajacy pod wjNlyAvem zasad, rozwinietych w Iepi
RaoAetac. postugiwat sie oczywiscie dawnenri metodami fiskalnemi, ucigz-

9 De pror. j). 105 a. Sozom. IX, 2. Por. Seeck w Pauly-Wissowa,
Real. E nz. 111, str. loOU.

9 De prnv. » 192 a

) L. c.-p. 111 b. c.

9L c] 112 a
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liwemi dla ludnosci. Zarzuty Synesiosa mogg tedy by¢ w znacznej
czesci uzasadnione.

Nasuwa sie jednak kilka zastrzezen. Pierwsze jest wynikiem po-
szukiwan w kodeksie teodozjarskim. Zawarte w nim rozporzadzenia
Caesariusa z r. 401 sg niestety bardzo nieliczne; jedno z nich wyste-
puje w kazdym razie z ostremi sankcjami pi'zeciAvko naduzywaniu
cursus jmblicus ). Natomiast mema w tym okresie zadnych dodatkoAv
do ustawodawstwa de decttriordbiis® ktore tak utrudniato zycie obywa-
telom miast. Z tego czasu pochodzi réwniez rozporzadzenie, noszace
w nagtowku imie Studiusa, komesa rerum prircdmmm -). Byt to cztonek
stronnictwa narodonvego, bioracy jednak udziat w rzgdzie »Typhosa« —
co jest rzecza godng pamieci. Rozporzadzenie to dotyczy dobr ludzi
proskryboAvanych i deportowanych. Do pierwszych nalezy G-ainas, o ktd-
rego $mierci w Konstantynopolu jeszcze niewiadomo; do drugich prz™“-
waddcy stronnictwa narodowego. Dobra te rzad bierze w opieke na
przecigg dwoch lat, zabraniajgc zgtaszania do nich jakichkohviek pre-
tensyj. Rozporzadzenie to przynosi takze zapowiedZz amnestji w stowach:
«5i, td nobis inrjenitum est* duriores castts et tristiorum fortunam impe-
ratoris Jmuiandcde molliamus. Akt ten przekresla \viec zarzuty Syne-
siosa w jednym punkcie: rzad Caesariusa nie przeciwdziatat rewizji
sprawy Aureljana; $wiadczy on przytern o humanitarnych uczuciach
rzadu. Jeszcze jedno zastrzezenie: komendantem wojska w rzgdzie Cae-
sariusa byt Fravita, poganin, majacy przyjaciot w kotach opozycji
»hellerskiej». To tez Synesios, dazacy do uproszczenia sprawy, zataja
catkiem jego role. Natomiast Eunapios i Zosimos, przedstawiciele klasy
$redinej i opozycji poganskiej, mOMO3 o nim z entuzjazmem. Uwiel-
bienie to jest zrozumiate wobec wiernosci, jaka Fravita okazat nvzgle-
dem dawnej religji. Kiedy po zwyciestwie nad Hellespontem zapytat
go cesarz, jakiego zada wynagrodzenia, wodz poganski poprosit, zeby
mu wolno byto czci¢ dawnych bogéw; cesarz nietylko zgodzit sie na
to, ale nadat Fravicie konsulat na r. 401 b Poganie widzieli tedy na
naj\vyzszem stanoAvisku honorowem v panstwie swego wspdhwyznaAvce
i z radoScig powitali fakt, ze 6w-konsul mogt sktadaé otwarcie ofiary.
Ustawodawstwo przeto teodozjanskie z f. doznatlo w waznym
punkcie w}doinu, ktérego Gainas nie mogt zrobi¢ w ustawach anty-
arjanskich.

A jednak upadek Caesariusa pociagnat za sobg albo tez poprze-
dzit upadek Fravity. Miedzy temi dwoma faktami istnieje niewatpliwie

9 L. 62. C. Tli. VIII, &
9 L. 17. C. Th. IX, 42 - 1 23. C. Th. X, 10.
9 Eim.ap. fg. 82. Por. Zos. V, 21.

Rozprawy.Wydz. hist.-filoz. T. XLI. Nr. 3.
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zwigzek ). Fravita jako Grermanin mogt by¢ ofiarg zawisci narodowej.
Rzewne wspomnienia Eunapiosa i Zosimosa wskazuja jednak, ze prze-
ciwnikéw jego nie mozna szuka¢ w tym obozie, ktérego wspotworcami
byli Synesios i Troito$, a ktory w Panhellenion znajdowat natcbnienie-
i poparcie.

8 3. Upadek Caesariusa i Fravity.

Sprawa upadku Caesariusa i Fravity jest bardzo zawikfana. Nie-
zawodnie agitacja Synesiosa i jego przyjaciot politycznych przyczynita
sie w duzjrm stopniu do obalenia »Typhosa«. Ten fakt nastapit po
powrocie z wygnania Aureljana ® »Osiris« zatwierdzit stanowisko za-
jete przez filozofa z Kyreny w pierwszej czesci »Historji egipskiej«.
Zarzuty, z jakiemi opozycja wystapita przeciwko Oaesariusowi, powstaty
w otoczeniu Aureljana. Oskarzono Typhosa o zdrade panstwa za utrzy-
mywanie stosunkéw z G-ainasem. Na posiedzeniu senatu, Ktéry sie ze-
brat dla zbadania tych zarzutéw, powtdrzono to wszystko, co sie znaj-
duje w »Historji egipskiej« O- Oskarzyciele tedy musieli pozostawaé
w stycznosci z jej autorem. Nie ograniczono sie przytein do przedsta-
wienia knowan Caesariusa w czasie pochodu Gotéw na Chalcedon i za-
jecia Konstantynopola, ale réwniez rzucono posadzenie, iz sie porozu-
miewat z Gainasem w czasie walki jesiennej i ze pragnat utatwic nie-
przyjaciotom przejscie do Azji, aby stamtad mogli dalej zagraza¢ stolicy.
Dlaczego wystgpiono z bezpodstawnem tern oskarzeniem? Nasuwa sie
wyjasnienie dosy¢ proste: rzucono je, aby wmieszaé Fravite w s|3rawe
Caesariusa i skompromitowa¢ konsula r. 401-go.

Caesarius, potepiony przez senat, zostat wtrgcony do wiezienia.
JWVyrok odlozono przeciez na pdzniej, zapewne z tego powodu, iz do-
wody winy, wbrew Synesiosowi, nie byty oczywiste. Wiadomo rowniez,
ze Aureljan wstawiat sie za bratem, okazujgc sie »wiecej tagodnym,
niz sprawiedliwym« *. Caesarius nie zostat wiec ostatecznie skazany.
Wypuszczony z wiezienia zachowat swoj majatek, atoli nie wrécit juz
nigdy do zycia politycznego. Ztamany $miercig zony wybudowat nad
jej grobem kosci6t pod wezwaniem meczennika Tyrsosa, przygotowujac
tam i sobie miejsce ostatmego spoczynku ?. Zapewne nie czekat nan
dhugo.

Dlaczego jednak i Fravita podzielit los Caesariusa? Sprawa kon-
sula poganskiego jest bardzo ciemna. Niewatpliwie Eiinapios opisat

) Seeck, Gesck. des Untergangs etc. V, str. .326.
* De prov. Prooemium.

L c p 123 b, c

L. c p 124 b.

% Sozom. IX.
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Smieré jego szerzej dlatego, ponienvar liistoryk z Sardes interesodvat
sie z/'YO osobg Fravity /. Fragmenty przeciez jego sg tak szczupte,
ze nie mozna z nicli odtworzy¢ przebiegu wypadkéw. Zosimos réwniez
obszernie przedstawit zmiane rzadu w r. 401/2, nie wymieniajgc, po-
dobnie jak Eunapios, osoby Caesariusa. W opowiadaniu jego czyny
Fravity zajmujg duzo miejsca a po nich nastepuje szeroki opis nie-
szczes, jakie Sciggneli na paiistwo nastepcy obalonego rzadu . Miedzy
jednym a drugim ustepem znajduje sie niestety przerwa. Brak jest
wiasnie ustepu, ktdry oswietlat wydarzenia 401/2 roku, a mianowicie
upadek Fravity i opanowanie wiadzy przez otoczenie cesarzowej Eu-
doksji. AA’skutek przykrego tego zbiegu okolicznosci zapewne nigdy me
pozna sie dokfadnie historji Fravity.

Zestawi¢ jednak trzeba wszystko, co zawierajg Zrédfa dochowane.
Upadek Fravity nie nastgpit bezposrednio po wojnie z Grainasem, konsul
poganski stoczyt bowiem jeszcze jedng zwycieska walke w Tracji. Roz-
wingt sie tam grozny ruch socjalny, wywotany przez niewolnikéw i ko-
lonéw, pociagnietych rozprzezeniem, jakie nastgpito po wojnie go-
ckiej ®. Fravita uporat sie rychto z tymi przeciwnikami, ktorzy udawali
Hunnéw. Stato sie to niewatphwie w ciaggu roku 401. Cziowiekiem,
ktéry spowodowat upadek Fravity, byt niejaki Hierax z Aleksandrji ®
Charakterystyke tego cztowieka zawdzieczamy Eunapiosowi, ktory, jak
sie chwali, spotkat go osobiscie i powiedziat mu kilka przykrych stéw
pravOy®). Ow Hierax dziatat na dworze konstantynopolitanskim i po-
zostawat w stosunkach z Joannesem ¥, ktory byt czlonkiem stron-
nictwa narodowego, wygnanym razem z Aureljanem. Gildenpenning
btednie czyni z Hieraxa przywddce Izaurow®); z Eunapiosa wynika,
ze rabunki lzaurow w Pamfilji byly niczem wobec grabiezy Hieraxa,
ktory znecat sie nad tg prowincja w charakterze cztonka rzadu, moze
jej gubernatora.

Jako przesladowca Fravity Hierax byt tylko narzedziem Joan-
nesa. W jednym z fragmentéw Eunapiosa spotyka sie Fravite i Joan-
nesa, polemizujgcych ze sobg na posiedzeniu senatu ?. Fravita w od-
powiedzi na nieznane dzisiaj zarzuty oskarzyciela moéwi: «To ty jeste$

Eimap. fg. 80—87.
Zos. V 20--23.

Zos. V. 23--26.

Zos. V. 23.

Eunap. fg. 87,

Eunap. fg. 83.

Eunap. fg. 85.
Giildenpenning str. 17.
Eunap. fg. 85.
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sprawcg wszystkich nieszczes¢, poniewaz wprowadzasz rozdzwiek mie-
dzy cesarzy i przez twe knowania rozbijasz dzieto najwspanialsze, ife-
biafskie. A jest to najwieksze szczescie iszaniec niepokonalny, trwaty
jak diament, kiedy dwaj cesarze w dwdch osobach spra’vuja razem
wiadze«. Audytorjum potwierdzito w mitczeniu wywody Fravity, w oba-
wie jednak przed Joannesem a takze i dla osobistych korzysci przeszto
na strone oskarzycieli i skazato na $mier¢ konsula poganskiego.

Cenna tres¢ miesci sie w tym tekscie. Oto Fravita jest zwolen-
nikiem zgody miedzy Konstantynopolem a dworem zachodnim; Con-
cordia Augustorum jest dla niego »szancem diamentowym« cesar-
stwa. Fravita wystepuje wiec otnvarcie jako czionek stronnictwa
Stylichona, natomiast zarzuca Joannesowi, ze przez swe intrygi dazy
do nowej watki miedzy dwiema polowami cesarstwa. Upadek Caesa-
riusa i Fravity nie byt zatem jedynie nastepstwem oskarzenia ich
0 stosunki z Gainasem; oskarzenie to czeSciowo tylko uzasadmone,
o0 ile chodzito o osobe Caesariusa, bylo catkowitem absurdum w odme-
sieniu do Fravity. Istotnym cliociaz ukrytym powodem upadku rzadu
Caesariusa byt fakt, ze rzad ten pragnat nawiazaé porozumienie ze
Stytichonem. Przeciwko rzadowi wystgpit Joannes jako rzecznik inte-
resow cesarzowej, corki i wychowanicy przyjaciét wielkorzadcy Za-
chodu, ktéra nie mogta darowa¢ Stylichonowi sprzeciwienia sie jej
wijmiesieniu na stanowisko wspotpanujacej Augusty w poczatkach
400-go roku.

Hierax z Aleksandrji dopomdégt Joannesowi do przeprowadzema ja-
kiej$ intrygi jego, blizej juz dzisiaj nieznanej. Czynno$¢ ta Hieraxa
byfta jednak karygodna, poniewaz w jaki§ czas potem zostaje pocia-
gniety do odpowiedzialnoSci i Scigany przez wikarjusza L. Heren-
nianusa *»

Trzeba zada¢ sobie teraz pytanie, kto byt nastepcg Caesariusa
na stanowisku prefekta pretorjum i regenta Wschodu. Zdaniem Seecka,
do wiladzy doszedt ponownie Auretjan @ Seeck opiera sie tutaj na
tekscie Synesiosa. Tenze, opowiadajac o triumfalnym powrocie Osirisa
z wygnania, méwi, ze po przyjeciu znakomitego meza, ktérego do sto-
licy wprowadzili procesjonalnie dygmtarze w asyscie uwieficzonego
ludu, »bogowie« nie odrazu odali mu rzady ' JVida¢ stad, jak autor
jest tein zaktopotany i ze stara sie filozoficznie uzasadni¢ ciern w szcze-
§ciu Osirisa i jego przyjaciot. Synesios podaje dalej, ze rok nazwano
imieniem Osirisa: jest to gruba niescistos¢, poniewaz Aureljan byt

") NLoze jednak .micigano go za naduzycia w Pamfilji. P. Eunap. fg. 8R.
Philolo™us /11 str. 447—424 Gescli. d. Untergangs etc. V str. 326.
b e provideutia p. 124 b.
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konsulem w rokn ubiegtym. Wreszcie zapowiada nowe rzady w przy-
sztodci Aureljana, wywyzszonego jeszcze bardziej i przynoszacego szcze-
Scie ludowi cesarstwab- Ustep ten jest pisany w czasie przesztym; po-
niewaz jednak Synesios nie pisze liistorji tylko mitologje, odnosi sie
to niewatpliwie do przysztosci i stanowi przepowiednie napisang roz-
mys$inie w formie bardzo niejasnej.

Napis na poztacanej statui, jaka senat wzniost pdzniej Aurelja-
MOM, stwierdza, ze byl on trzy razy prefektem i patrycjuszem?).
Pierwszy raz prefektem zostat przed r. 395 jako praefectus nrbi. Pre-
fektem pretorjurn byt tedy dwa razy. Otéz w latach 414/416 Aure-
ljan jest zno™Yu u steru rzaddw; wystepuje teraz jako praefectus prae~
torio ierrwr et patricius - Nie mogt wiec piastowac prefektury miedzy
rokiem 400 a 414! Seeck dla zbicia ewentualnego tego dowodu przy-
puszcza, ze Aureljan prefekt z lat 414—16 nie jest identyczny z na-
szym Aureljanem %), nvyjasnienie to jednak nie da sie utrzymaé. Aure-"
ljan, znany po r. 414, zostaje po raz drugi prefektem praetorio.
Otéz w latach 405—414 sprawowat prefekture Anthemius, niema tedy
miejsca na pierwsza prefekture rzekomo innego Aureljana, ktérym ma
byé prokonsul Azji z r. 395. Nie ulega watpliwosci, ze praefectus prae-
torio iterum et patricius z kodeksu teodozjariskiego jest dygnitarzem,
ktory miat statue, i ze jest »Osirisem

Péwniez i z listow Synesiosa wynika, ze Osiris nie wrdcit juz
do rzadéw po upadku Caesariusa. Seeck powotuje sie na listy 31, 38®)r
ale nalezy jeszcze wciagna¢ w zakres niniejszych roznvazan list 34.
Otéz z trzech tych litQAY dwa przynosza niezbity dowod, ze Aure”
ljan nie objat prefektury po upadku Caesariusa. SV naj\vymowniejszym
z nich Synesios wyraza zal, ze sie nie ziscity nadzieje powrotu rzadu
narodowego a pociesza sie tern, ze ziszczg sie one w przysztosci, kiedy
nie beda bezczynnie siedzieli v domu ci, ktérzy moga ocali¢ panstwo »).
Aureljan nio ma wprawdzie mvacby, ktéra wysztaby na dobro wszyst-
kim ludom, ale 4vplyw, jaki posiada obecnie, wystarczy do popierania
Synesiosa. drugim juz przywiedzionym liscie, Synesios rowniez za-
pewnia Aureljana o poparciu, jakiego udzielajg mu ivszystkie miasta,
i nvyrana nadzieje, ze wodz stronnictwa narodoivego obejmie w przy-

9 L. cp 124 d

* Anthologia Plamul. 1V, 73.

» Cod. Th. ustawy z lat 414—6 passim.
9 Philologtis LI str. 449.

9 Por. Bury op. cit. str. 214.

9 Str. 447.

9 Synes. ep.. 34..
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sztodci rzady O- Z listébw tych wynika jasno, Zze po nadziejach, jakie
otoczenie Anreljana taczyto z upadkiem Caesariusa, nastgpit dotklhvy
zawdd, Synesios pociesza sie gtownie myslg o przysziosci. Listy te
potwierdzajg poprzednie wnioski o zakonczeniu »Historji egipskiej«.

Z jednego tylko listu w sprawie Herodesa®) moznaby wnosic,
ze jego odbiorca sprawowat rzady w chwili wystania listu. Synesios
zwraca sie do Aureljana /v sprawie swego krewniaka, ktérego dobra
podlegaja podwojnemu munus. Synesios moégt jednak prosi¢ Aureljana
nie o decyzje jako prefekta praetorio, ale o poparcie sprawy Herodesa
wobec prefekta urzedujacego; juz przeciez w liscie 34 filozof za]30-
wiadat, ze wpltyw, jakim sie Aureljan dalej cieszy, bedzie dlan po-
zyteczny. Ten jeden list w sprawie Herodesa nie moze stanonvi¢ do-
statecznego do\vodu wobec wszystkich innych. Z tych samych nvzgle-
dow upada poprawka daty dwoch dokumentéw Aureljana datowa-
nych w r. 396, ktore Seeck przenosi na rok 404 .

Niewatpliwie zatem upadek Caesariusa ztagczyt sie z intryga, ktdrej
ostrze zwrdcito sie niespodziewanie przecLvko Aureljanowi. Aureljan
i Joannes powrdécili razem z wygnania i razem rozpoczeli nowg walke
stroninctwa narodowego przeciw »Typhosowi«. Polvrét Aureljana
byt potaczony z wielkiemi manifestacjami ludu, ktoére przypominajg
podobne manifestacje na cze$¢ $w. Jana Chryzostoma w roku 403.
Aureljan spodziewat sie powrotu do rzadéw, jako naturalnego nastep-
stwa katastrofy G-ainasa. Dziatanie rzadu narodowego, przerwane
w poczatkach 400-go r. buntem Gratdv, powinno bylo sie rozpoczaé
na nowo. Nie inaczej oceniat potozenie polityczne Synesios. Tymczasem
nastapit zwrot, ktéry nalezy zawdziecza¢ Joannesowi, mezowi zaufania
cesarzowej. Eudoksja, faktycznie regentka od stycznia 400-go roku,
chciata sama rzadzi¢. Dlatego musiat upas¢ Fravita, ostatni przedsta-
wiciel grupy Stylichona, ktory w tym czasie zajety walkg z Alary-
kiem, nie mogt dziatla¢ w Konstantynopolu; dlatego tez nie dopusz-
czono Aureljana do Awviadzy. Synesios obawiat sie pisa¢ o tych rze-
czach: nawet w »Historji Egipskiej« zaznacza, ze »pisa¢ o tern co na-
stepuje (po upadku Caesariusa) wymagatoby zbytniej S$miatosci mysli
i mowy«0- Zawahat sie przed tern nawet on, odwazny i swobodny
szermierz hellenizmu i przed rzeczywistoScig schronit sie w dzie-
dzine mitu.

0 Synes. ep. 3L
* Synes. ep. 88.
0 c. str. 44:8. por. wyzej.
%)

L.
L. c. p. 124 c. zc Tzpoaw 9-paocsia; &v yévoixo yviipvjj xal vXukiv); x<xX
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EOZDZIAL V.
Era Eiitloksji (401—404).
8 1L Ministrowie Eudoksji.

Nastepcg Caesariusa zostat Eutyclijan, byly prefekt w rzadzie
Eutropiusa. Spotyka sie go w zrédtach ustawodawczych z r. 404 i w r.
405 ; odgrywa tez czynnag role w zajSciach zwigzanych z osobg $w.
Jana Chryzostoma 2. JV rzecz3rwistosci rola jego byta stosunkowo nie-
duza; nie wystepuje nigdzie na pierwszym planie, ogranicza sie do
petnienia obowigzkéw administracyjnych. Kilka tych lat, ktérych dzieje
teraz sie przedstawia, trzeba nazwac erg Eudoksji, ona to bowiem obej-
muje teraz rzady i w oczach potomnych ponosi odpowiedzialnos¢ za
wszystkie nieszczescia, jakie spadty na Konstantynopol w ostatnich la-
tach panowania Arkadjusza @ Joannes odgrywa role meza jej zaufania,
jest wiec faktycznym kierownikiem rzadu, zadowalajgc sie skromng
:godnoscig komesa sacrm-wi largitionum®).

Objecie rzadéw przez Eudoksje bylo wypetnieniem aktu z dnia
9 stycznia 400 r., ktorym matzonka Arkadjusza otrzymata nietylko
tytut Augrisiy, ale i wspdtregencje. Seeck zauwazyt, ze narodziny syna
Teodozjusza wzmocnity jeszcze jej autorytet O- Teodozjusz przyszedt
na Swiat dnia 10 kwietnia 401 ® a juz 10 stycznia 402 roku zostat
eobwotany cesarzem"). Seeck widzi w tern wyniesieniu niemowlecia
»ein Komplement des Aurelian gegen Eudoxiax & Znaczenie j:)olityczne
tego »komplementu« byto jednak wieksze; wida¢ w nim akt wymie-
rzony nadewszystko przeciw osobie Stylichona, ktéry dazyt do objecia
-senjoratu w rodzinie cesarskiej. W r. 408 kiedy Stylichon chciat udaé
sie do Konstantynopola, przeciwnicy jego rozpuscili pogtoske, ze za-
mierza on usuna¢ Teodozjusza Il, aby ogtosié na jego miejsce cesa-
rzem swego syna Eucheriusa”). Pogtoski te st\vierdzaja, ze przez wy-
niesienie Teodozjusza rzad konstantynopolitariski prowadzit dalej po-
lityke wymierzong przeciwko Stylichonowi, ktéry juz w r. 400 uwazat
wyniesienie Eudoksji za casriz belli. Dalszy krok na tej drodze sta-
nowi konsulat Teodozjusza Il1-go w roku 403.

0 L.42. C. Th. XVI, 1. 1 19. C. Just. V, 4.

0 Palladius c. 3.

% Cedren p. 334

0 Pallad, loc. cit.
Gesch. des Untergangs etc. V. sti-. 323.

® Macellinus Com, a. 401.

0 Ibid. a. 402. btednie: Caesar creatus est. Chron. Pascli. ad a. 402.
L. c. V, str. 017.

* Zos. V, 31. 3
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Fravita w tekscie Eimapiosa zarzuca Jloannesonvi Kronvania, ma-
jace na celu zerwanie zgody miedzy cesarzami. Obok aktu z 9 stycznia
400 r. krytyka jego moze godzi¢ przedewszystkiem w akt z dn. 10-go
stycznia 402-go r. Upadek Fravity nastgpit wskutek proklamacji Teo-
dozjusza li-go, a wiec w poczatkach 402-go r.; mozna tedy przyjacé
wraz z Seeckiem, ze upadek Caesariusa nastgpit jeszcze w koncu
401-go roku™).

Eunapios skarzy sie, ze wiekszo$¢ czionkéw stronnictwa narodo-
wego poszta za Joannesem. Istotnie spotyka sie ich Kkilku na stano-
wiskach rzadowych w latach nastepnych, gtéwnie na stanowisku pre-
fekta urbi. JV koricu r. 401 i w marcu roku nastepnego godno$é te
piastuje Clearchus ®. Podobnie jak Studius w poczatkach roku 401
komes rerum privatarum® nalezy i on do cztonkéw stronnictwa naro-
dowego, biorgcych udziat w rzadzie Caesariusa, Pocigga to prawdopo-
dobnie ustgpienie ich rychto po dojsciu do wiladzy nonvego rzadu,
Godnos¢ komesa rerum privatarum otrzymuje jeszcze w r. 401 Nesto-
rius ® osobisto$¢ zresztg nieznana, nastepcg za$ Clearchusa jest wy-
stepujacy w kodeksie Simplicius, ktory wznosi porfirowg kolumne ze
statug cesarzowej Eudoksji  jest nvieo jej gorliwym stronnikiem. Ner-
wowos¢ rzadu w toku zatargu z patrjarchg wywoluje dalsze zmiany
na tern stanowisku; po Simpliciusie obejmuje je Studius /v r. 404, pa
nim za$ Optatus. Ponizej otanvia sie ich dziatalnosc.

AVazne stanowisko magistra ofjiciorum otrzymuje Anthemius®).
Na stanowisku kwestora spotyka sie Eustathiusa Do uczestnikow
obozu narodowego z r. 899 mozna z tej listy zaliczy¢ napewno, oprocz
najwybitniejszego z mnvymienionych Anthemiusa, takze Simpliciusa, Stu-
diusa, Optatusa i samego Joannesa. JV obozie tym .nastapito tedy prze-
gruponvanie. Stroniiictwo to skupiato sie teraz dokofa Joannesa, po-
rzucajac snvego dawnego nvodza Aureljana. Czy to nowe przegrupo-
wanie spovodonvalo takze porzucenie programu z r. 399? Trzeba da
odpowiedz na to pytanie.

Koto intellektualistow z Panhellenionu zdaje sie byé w zgodzie
z nowym rzadem. Synesios, zawiedziony niepowodzemem Aureljana,
wycofuje sie z areny politycznej i w Aleksandrji dostaje sie pod nvptyw
patrjarchy Teofila, Avstepujac na droge, ktéra doproAvadzi go na tron
biskupi. ZaAvsze wierny swoim ideatom filozoficznym i politycznym”

Seeck. 1 c. V, str. 570.
L. 12. ¢. Th. VI, 2fi. L. U. ¢. Th. XV, 17.
L

2 L.
. 6. C. Th. X, 3.

)

9

9 Corp. Inscr L. I, nr. 736.
5 Socr. VI, 18.

‘) Pallad, c. 3.
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nie przechodzi jednak do opozycji przeciwko o6wczesnym nviadcom
Konstantynopola, utrzymuje stosunki przyjazne z niektérymi dostojni-
kami, wyraza sie przychylnie o wodzu Arbazaciusie, przeciwko kto-
remu wystepuja pozniejsi historycy opozycyjni’).

Tern gwattowniejsza jest Ki3rbyka tych ostatnich.

Krytyka Kunapiosa dochowata sie w szeregu fragmentéw, doty-
czacych upadku Fravity, i-jego nastepstw. Moznaby ze nvszystkiemi
niezbednemi zastrzezeniami doda¢ do nich jeszcze jeden fragment, do«
chowany w ekscerptach Konstantyna Porfirogenety, ktéry sie zaczyna
od stéw Set £Ti llou>7 £p{ee zyj; Raadtarrr]: /MX®@ Jest bowiem watplnv.e,
aby Eunapios doprowadzit swe dzieto do czasow Pulcherji, ktdra objeta
regencje /v r. 414. AVydanie Eunapiosa, ktdre znat Focjusz, byto do-
prowadzone tylko do $mierci Eudoksji @ Clinton i Dindorf przypusz-
czali, ze w wydaniu zupetnem Eunapios dotart az do czasdw Pulcherji*),
ale wyjasnienie to jest dos¢ watpliwe, poniewaz Qw fragment stanowi
wyijatek, przechowany nvérdd fragmentoéw z ery Eudoksji, natomiast
niema fragmentéw z lat nastepnych, tj. 1 404 -414. Nie. zadowala
rowniez \vyjasnienie Niebuhra®), ktéry przypuszczat, ze sie ma tu do
czynienia z dygresja, jaka sie zaAvdziecza osobie Hieraxa. Nie wia-
domo bowiem, czy Hierax uszedt przed Herennianusein dopiero w cza-
sach Pulcherji, a w omvyw fragmencie posta¢ ta figuruje tylko epi-
zodycznie. AVszystkie te Hudnosci znikajg, jezeli sie przyjmie, ze fra-
gment dotyczy rzadéw Eudoksji, ktorej potozenie prawne i faktyczne
byto takie, ze mozna jg byto uwaza¢ za panujaca. Ekseerptator
mogt pomiesza¢ postacie obydwdéch cesarzowych.

Z poszczegolnych zagadnieii omoéwi sie najpierw sprawy woj-
skowe, ktore sg rowniez przedmiotem kr3bsyk. Eunapios i Zosimos
pragneli \vykazaC, ze upadek Fravity przyczynit sie do ostabienia pan-
sHva, iz sie pozbylo najlepszego wodza. Seeck przyjmujgc ton punkt
"vidzenia uogélnia go i podnosi, ze niemoc wojenna panstwa byfa na-
stepstwem reform, przeprowadzonych w duchu nacjonalistycznym, usu-
niecia zywiotu germanskiego z armji. Lecz nie mozna dostrzec, aby
przed narodzinami stronnictwa narodowego potozenie wojenne Wschodu
bylo lepsze. Tego rodzaju uogoélnienia nie sg przeto bardzo Sciste. Od-
rzucajac je, trzeba nadewszystko wyluszczy¢ fakty, na ktérych opie-
rajg sie zarzuty starozytnych i nowoczesnych krytykdw przeciwka
rzgdom Eudoksji w dziedzinie nvojennej.

b Ob. nizej,

b Eunap. fg. 87.

b Photii Bibliot. Cod. 77. - ] ., [ ]
b Clinton, Fasti Romani 11 .586.

b Cyionvany przez K. Mill er a. Fgm. Hist.’Qr. 1Vj str. 53.
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wzgledu na istnienie prawnych spadkobiercéw, wywotaty istny zamet
JV dziedzinie wiasnosci’). Wogole »wszystko co sie dziato, najoetniato”®
miasta ptaczem i kazdemu z mieszkaficow przynosito niewystowiona,.
szkode. Albowiem cesarz byt nieudolny w najwyzszym stopniu, a jegoe
zona niestychanie arogancka, jak na kobiete, i zupetnie oddana oto-
czeniu eunuchow i kobiet, ktére juz najwiekszy wjityw wywieraly na
nia, uniemozliwiata wszystkim zycie. To tez skromni ludzie nie zyczyb
juz sobie niczego oprocz Smierci«. Opis ten Zosimosa tak bardzo sie-
zgadza v charakterystyce ducha rzadéw z fragmentem 87 Eunapiosa,.
ze moznaby go uzy¢ na poparcie twierdzenia, jakie sie wypowiedziato-
powyzej o tym fragmencie. Chciwo$S¢ otoczenia cesarzowej panujacej
stanowi wspdlny rys tych dwoch ustepow.

Dopetmajg tego obrazu charakterystyki o0s6b poszczegolnych.
Hierax, to znaczy »krogulec«, byt stusznie tak zwany z powodu chci-
wosci-). Oddawat sie on rozpuscie, na ktorg trwonit majgtek zebrany
przez grabieze; Pamfilje spustoszyt bardziej niz lzaurowie. Arbazacius
zwany byt 'Ap-alaxio;; charakterystyka jego przypomina bardzo Hie-
raxa. Naduzycia tych osobistosci uchodzity im bezkarnie. Arbazacius®
przekupit samg cesarzows, a L. Herennianus pozwolit uj$¢ Hieraxowi
za kwote 4000 mirei ).

Dla zbadania prawdziwosci tych zarzutdw Eunapiosa i Zosimosa
nalezatoby zestawi¢ dane ich z innemi Zrodtami, atoli Zrédla ustawo-
dawcze zawodza w tym okresie; brak ich stanowi, sam przez sie pe-
wien przyczynek do krytyki ery Eudoksji. Zaréwno za Rufina i Eu-
tropiusa, jak za Awureljana i potem za Anthemiusa rzad rozwijat
obszerng dziatalno$¢ ustawodawcza, wykazujgc w ten sposéb zaintere-
sowanie sie nvaznemi zagadnieniami zycia panstwowego.

8 2. Eudoksja w zatargu z patrjarcha

Zatarg ze $w. Janem Chryzostomem rzuca wiele $\viatla na ducha
rzadd*v AVschodu sv erze Eudoksji.

Juz w poczatkach r. 401 cesarz nie przyjmuje nvogole patrjarchy,
poniewaz cesarzowa gniewa sie na Swietego za to, ze nakazat jej po-
kute za zrabowany zuclnvale przez nig majatek*). Patrjarcha potwier-
dza tedy niedwuznacznie zarzuty opozycjonistéw poganskich.

Rychto potem naAviazat sie modus vivendi miedzy stolicg biskupig

) Zos. loc. cit.

0 Eunap. fg. 83.

% Eunap. fg. 86.

0 Marcel. Diac. Vita S. Porjihi/rii 31
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a dworem, poniewaz $w. Jan Chryzostom chrzci nowo-narodzonego
Teodozjusza”). Wbrew jednak opinji Seecka i Bury’ego istniejg wszel-
kie powody, by przypuszczaé, ze pojednanie to bylo czysto zewnetrzne,
poniewaz glebokie przyczyny zatargu nie zostaty wcale usuniete. | tak
w homilji 15-tej listu do Filipensow patrjarcha krytykuje obszernie
stosunki dworskie. Krytyka jego $cigga sie do przesztosci, znale$o
w niej mozna tres¢ historji dynastji konstantynowskiej i walentynja-
nowskiej. Jednakze o wspdtcze$nie panujacym Arkadjnszu Chryzostom
tak mowi: »Ow za$, ktory teraz panuje, czyz nie obraca sie ustawicznie
wsrod mozotdw, niebezpieczenstw, smutkdw, rozpaczy, kleski, zasa-
dzek«)? Oswietlenie tego rodzaju stosunkéw dworskich musiato wy-
wota¢ podobne niezadowolenie jak kazanie na upadek Eutropiusa,
w ktérem $w, Jan Chryzostom rozwingt myst, ze »w zyciu ludzkiem
wszystko jest niestate« 7). Zatarg miedzy patrjarcha a grupa rzadzaca
dojrze\vat wiec oddawna. Patrjarcha zajmowat zasadniczo nieprzyjazne
stanowisko svobec tej grupy, przeciwstawiajac niesprawiedliwym i nie-
trwatym jej rzadom krélestwo Boze*). Jak donosi Sozomenos, Chry-
zostom zyskat, sobie nienawis¢ ludzi poteznych i czesci duchowienstwa,
krytykujac ich postepowanie, albowiem skoro tylko widziat ludzi czy-
nigcych niesprawiedliwo$¢, ganit ich, znieprawionych za$ bogactwami,
bezboznoscig i rozpusta wzywal do cnoty. Eudoksja znajdowata sie
poza zakresem tych krytyk, dopdki nie brata sama czynnego udziatu
w rzadach cesarstwa i w naduzyciach grupy rzadzacej; w tym czasie
patrjarcha mogt zy¢ z nig w przyjazm i ¢chwali¢ jej cnote”). Kiedy
jednak Eudoksja objeta sama regencje i skupita dokota siebie Avszyst-
kich poteznych przedstawicieli samolubstwa i uzywania, zatarg byt
nieunikniony. Na tern tez tle rozwineta sie pozniejsza legenda o win-
nicy wdowy Kallitropy, ktérag zagarneta Eudoksja nazwana dlatego
przez patrjarche »Jezabelag«. Legenda ta, ktdrg podaje G-eorgios Ale-
xandres & nie jest autentyczna, jak wykazat Gildenpenning %), ale jej
podioze jest zupetnie prawdziwe: jak wdowe Kallitrope, tak i wogble
stabych i ucisnionych ostainat patrjarcha przed naduzyciami cesarzowej
i jej otoczenia. Zatarg miedzy cesarzowg a patrjarchg jest wiec me-
tylko zatargiem natury etycznej, ale w bardzo silnym, stopniu nosi
charakter zatargu spotecznego.

% Seeck 1 c V str. 348 Bury 1 c. str. 148.
HoT. 15 ad Philip, c. 15

s) Sozom. VIII, 7.

* HoT. 15 ad Philip), c. 15.

" Homilja postquam reliquiae martynim etc.

® Pilotii Blbl. Cod. 96.

) Guldenpenning 1 c. str. 142.
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Kobiety Avplywowe w tem otoczeniu, trzy wdowy: Marsa zona
Promotusa, Kastricja zona Saturninusa i Engraphia, o ktorej PaUadios
wyraza sie ze szczeg6lng nienawiscig, podsycaty ten zatarg ”). Nie wy-
buchnat on tedy nagle w roku 403, ale juz przedtem rozwijat sie
w ukryciu. Oprdcz cytowanych pisarzy chrzescijanskich takze i Zo-
simos potwierdza ten fakt 2. Nienawi$¢ cesarzowej znviekszyt wypadek,,
ktory niestety pozostanie zawsze tajemnicg z powodu luki w tekscie
Zosimosa. Oto nieznani ludzie wysiadajg z okretu wraz ze swymi wigez-
niami i rozprawiajg o tem, jakby sie ocali¢, co nvszakze jest watpli-
wem z powodu wielkosci przestepstwa, nvreszcie wypuszczajg wiezmow,.
ci za$ \vracajg wbrew wszelkim oczekiwamom do Konstantynopola
i pokazuja sie cesarzowi i senatonvi. Ma sie tutaj oczywiscie do czy-
nienia z zamachem, ktory wyszedt ze sfer rzadowych, z aktem gwattu,,
ktéry miat pozosta¢ tajemnicg i ktéry sie nie udat. Dlaczego jednak
Zosimos pisze, ze »z tego powodu wzrosta nienawis¢ cesarzowej da
Jana, biskupa clrrzescijan« ? Zapewne patrjarcha zaprotestowat gto$na
przeciwko gwattowi!

Nalezy jeszcze zauwazyC, ze Joannes komes sacrarimi blrgllonTuy
ktorego rola w rzadach Eudoksji jest znana, nalezat do przeciwnikéw
Chryzostoma. Jedynasty punkt aktu oskarzenia przedstawiony na sy-
nodzie w Drys (pod Chalcedonem) zarzuca patrjarsze: ori ‘lwawTjv Tov
x.op.ylta £v GTxGei THV axpaxtcoTOV xiivo; xyTE(Micvme<tv 3). Bunt 2o+nierzy,
0 ktérym tutaj mowa, jest nieznany. Mozna jednak mniemaé, ze pa-
trjarcha oskarzyt Joannesa jako ministra skarbu o naduzycia, ktére
spowodowaty wybuch buntu. 8w. Jan Chryzostom prowadzit wiec nie-
zachwianie opozycje przeciwko rzadom Eudoksji i jej otoczeniu.
W okresie synodu w Drys patrjarcha nie miat juz powodu ukrywaé
swoich uczué. W tym czasie, przechvstawiajgc posta¢ krola Dawida
obecnym rzadom cesarsDva, mowi: »Kt6z to byt, kto podnidst gtos
proroczy? Czyz nie sprawowat on krélewskiej wiadzy? Lecz me zaj-
mowat sie grabiezami, ani nie starat sie o zagtade poboznosci, nie tro-
szczyt sie o skarby, ale radowat sie zyciem zotmerskiem i nie szukat
we wszystkiem pozwolema zony» . JV jednym tedy punkcie opozycja
Chryzostoma.odzywa sie gtosnym oddzwiekiem mowy MBI RauUEig;
Synesiosa, ktdry chciat, aby cesarz, »radowat sie zyciem zotnierskiem,
w catosci za$ pot\vierdza ona, ze zatarg miat charakter nietylko etyczny,
ale takze polityczny i spoteczny.

p Pallod, a. i.

P Zos. V, 23.

* Photii BIbl. cod. 59.

P Migne P. G. LII str. 432.
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Niezbednem jest poda tutaj krdtkie przedstawienie j)rzebiegu
zatargu. Pozostawia sie przytem na uboczu zagadnienia, majace cha-
rakter wylacznie koscielny, a tem bardziej sam spdr teologiczny v spra-
wie »braci dhugich«; natomiast wyltuszcza sie wszystkie te momenty,,
ktére dla historji politycznej, w szczeg6Inosci dla charakterystyki rza-
déw Eudoksji nie sg bez znaczenia.

Sprawa biskupa Sewerjana z Grabali stanowi pierwszg faze
o.strego zatargu. Sprawa ta zbiega sie czesciowo z podrézg Chryzo-
stoma do miast azjatyckich, w czasie ktérej patrjarcha wyznaczyt na-
stepce na stohcy efezkiej po zmartym Antoninusie i ztozyt z godnosci
wielu biskupéw. Podréz ta nastgpita w poczatku r. 402 b- W tym czasie
wedlug Seecka stosunki miedzy cesarzowg a patrjarchg byly przy-
jazne ® dowodem tego ma by¢, ze Chryzostom wyniést na biskupstwo
Nikomedji Pansophiosa, ktéry Avychowywal Eudoksje”). Ale Seeck sam
stwierdza, ze kandydat ten byt najodpowiedniejszy na to stanowisko,
wybor jego nie musiat by¢ zatem oddZzwiekiem rachub politycznych.
Sama za$ podr6z patrjarchy do Efezu i do innych miast byta wyko-
naniem planéw dawniejszych. Grodzi sie przypomnieé, ze juz Eutropius,
powotujac Chryzostoma na stolice konstantynopolitafiska, zamierzat
przeprowadzi¢ pewng reforme koscielng®). Zatarg o prawo azylu przer-
wat te dziatalnos¢. Patrjarcha nie zrezygnowal przeciez z zamierzen
reformy, stawiajac w r. 399/400, za rzadéw Aureljana, w stan oskar-
zenia Antomnusa z Efezu G Oskarzony potrafit jednak przez dwa lata
az do swej Smierci przeciggnac $ledztwo. Szybkie dziatanie patrjarchy,
wyniesienie swego djakona Heraklidesa na stanowisko Antoninusa
i ztozenie z godno$ci trzynastu, czy tez nawet szeshastu innych bi-
skupéw ® byty konieczne do utrzymania autorytetu patrjarchy, zagro-
zonego z innej strony przez nadciggajacy zatarg z dworem. Dzialal-
no$¢ Chryzostoma w Azji nie moze wiec byé dowodem, ze patrjarcha
i cesarzowa szli razem reka w reke.

AVspomniany biskup fenicki Severianus z Grabali, ktory przyjechat
do Konstantynopola dla zdobycia lauréw retorycznych, zostat przez
Chryzostoma wyznaczony na zastepce W czasie tegoz nieobecnosci.
Powierzenie tego urzedu byto wyrazem wielkiego zaufania, Sozomenos
stwderdza, ze patrjarcha odnosit sie zyczliwie do biskupa z Grabali Y

9 Seeck b c. str. 577.

9 L. c. str. 343.

9 Sozom. VIII, s.

9 Por. wyzej str. 99.

9 Pallad, c. 13. Por. Seeck 1 c. sti-. 577.
9 Sozom. VIII, 6. Pallad, c. 13. 15.

9 Sozom. VI, 10.
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Tymczasem Severianus w nieobecnosci Chryzostoma zorgamzowat prze-
ciwnikéw jego w szeregach kosScielnych, ktorych niecheé¢ do patrjarchy
rozwijata sie juz oddawna na tle zaréwno osobistem, jak i politycznem.
Nalezeli do nich duchowni, stojacy w zwigzku z oligarchjg dworskg
i klasa posiadajaca, ktorych oburzata kampanja $w. Jana Chryzostoma
prrecinv: bogactwom i autorytetom b- Sewerjanowi i jego nielojalnej
dziatalnosci “przeciwstawit sie diakon Serapion, jeden z najwybitniej-
szych stronnikOAv Chryzostoma, dziatajacy w obronie intereséw ludu®).
Sytuacja zaognita sie do tego stopma, ze partja ludowa data hasto do
rozruchu. Na kosciot konstantynopotitaiiski przychodzit ciezki kryzys.

Sw. Jan Chryzostom po powrocie przeprowadzit $ledztwo; a po-
niewaz dato ono nvyniki obcigzajace biskupa z Gabali, nakazat mu
opusci¢ Konstantynopol. Severianus udat sie do Chalcedonu. Lecz w tej
chwili wystapita cesarzowa, stajagc po stronie przeciwnikow Chryzo-
stoma i nakazujac biskupowi fenickiemu wrdcié do stoticy. Zyczeniem
Eudoksji byto, aby Chryzostom odwotat swoje zarzadzenie. Kiedy
patrjarcha jej odmawial, rzucita sie przed nim na kolana w kosciele
Apostotéw, trzymajgc na rekach malego Teodozjusza i w ten sposéb
wymusita na Chryzostomie pojednanie. Patrjarcha poniést dotkliwg
porazke *.

Sprawa Senverjana pouczata Chryzostoma, o ile jeszcze tego nie
wiedziat, ze nieprzyjaciele jego sg potezni i dgz* do jego obalenia.
Cesarzowa staneta oLvarcie w ich gronie ). Pierwsze grozne uderzenie
na stolice biskupig ledwie na czas zdotat wstrzymaé powr6t patrjarchy
z Azji. Chryzostom obawiat sie jednakze dalszych zamachénv. W mo-
wie na pojednanie z Sewerjanem os$wiadcza ludowi: »Jak pieknie jest,
kiedy pasterz kladzie gtowe za swe owce; j)odobnie pieknie jest, kiedy
owiec nawet Smier¢ nie moze rozigczyé z pasterzem. Kiedy bowiem
bedg z nim tworzyly jedno$¢ nierozdzielng, nie ulekng sie wilka-sza-
tana« “). »Patrjarcha przygotowywat tedy swodj lud na nowe napasci
»wilka.

Sprawa »braci diugich« dostarczyta rzadowi okazji do nowego
zamachu na stolice patrjarsza, ktéry tym razem powiddt sie najzu-
petniej. Jest to tern cieka\vsze, ze Eudoksja i Chryzostom znajdowali
sie zrazu po jednej i tej samej stronie, po stronie orygenistdw egip-
skich. Rezygnujac z przedsta’vienia szczeg&lowego tej sprawy, ktdra

) Socr. VI, 4. Sozom. VIII, 9.
* Sokratos JTl, 1 zajmuje niezyczliwe stanowisko wobec grupy Serapiona.
& Socr. VI, 11. Sozom. VIII, 10.
Por. GUldenpenniug 1 c str. 142,
* i\ligne P. G. LIl str. 425.
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mrozgrywata sie na arenie koscielnej, wypada jednak prz~doczy¢ kilka
interesujacych okolicznosci.

Stanowisko 3w. Jana Chryzostoma wobec Teofila, ])atrjarohy ale-
ksandryjskiego, zwierzchnika koscielnego »braci dtugich« bjdo najzu-
petniej po23rawne.' Po ich j)rzybyciu+do Konstantynopola patrjarcha
inforinoval sie (i bawiacych w stolicy mezOAv zaufania Teofila o tych
ktopotliwych gosciach. OdjDOwiedz byta nastepujgca: »Znamy tych lu-
dzi, ucierpieli oni bardzo (nb. jako wykleci przez Teofila), desli tak
chcesz panie, nie wchodz z nimi w tacznos¢ ducho™vng, aby$ nie za-
smucit naszego ojca (Teofila), pozatem zresztg badz im zyczliwj’, wy-
pada ci to bowiem jako biakndawmik’). Sw. Jan Chryzostom zastosowat
sie calkonViicie do tej rady. Juz Seeck zauwazyt-), ze Chryzostom nie
chce w sprawe »braci diugich« miesza¢ dworu, pragnac jak najszybciej
zakatwi¢ ja bezposrednio z Teofilem. Kiedy orygemsci groza patrjarsze,
ze sie sami zwr0Ocg do dworu «z hanbg dla Kosciotak, o ile jego wsta-
wiennictvo nie bedzie skuteczne, Chryzostom nvysyla niemal rozpacz-
liwy list do iDatrjarchy aleksandryjskiego # Ten jednakowoz lekcewazy
sobie zabiegi mnichow i die chce utaWié zadania Chryzostomowi, kt6-
rego przeciez juz elekcje jmwitat niegdy$ bardzo niechetnie.

»Bracia dtudzy«, wbrew intencjom Chryzostoma dostajg sie przed
oblicze Eudoksji, a ta nn'zruszona ich 2)roSbami obiecuje im snvoje po-
parcie. Ka skutek prosby mnichéw synod ma sie odbyC eg: Twzwou,
j)od przewodnictwem j)atrjarchy konstantyiio2)olitanskiego”. Ten jednak,
jak sie zdaje, bynajmniej sie z tego nie cieszy. Uradowany jest nato-
miast Teofil, ktdremu “ozornie grozi tak wielkie niebez|)ieczenstwo.
Opuszczajagc Aleksandrje, oswiadcza on, ze idzie do Konstantyno|:)ola,
aby obali¢ Jana. ldzie “oiechota, aby zyska¢ na czasie, a tymczasem
swystanej* .Ugo prze]3rowadzaja wielka mobilizacje biskupOAY?. Dla Teo-
fila sj*rawa »braci diugich« byla sprawag mniej nvazng, a w synodzie
zwotanjun do Konstantynojoola widziat tylko znakomitg sposobnos$¢ do
obalenia Chryzostoma. Czy nie tak samo zapatrywata si¢ na te rzeczy
Eudoksja?

JV }»oczatku r. 408 bawi w Konstantynopolu $wiety ale mato
przezorny biskuR E2)ifanjusz z Konstancji na Cyj*rze. Pobyt jego jest
jednym ciggiem nie]rzyjaznego zachowania sie wobec Clnyzostoma,
ktérego ulvaza za heretyka®). Jakie stanowisko zajmuje cesarzowa wo-

> Pallad, c. 7.

0 Seeck 1 c. str. 578

* Pallad. 1 c.

0 Pallad, c. s.

0 Socr. VI, 9. 10. Sozom. VIII) 18. 14.
« Socr. VI, 12. 14. Sozom. VIII, 14.

Reiprawy Wydz. hiet,-filozof. T. XLI. Nr. 8. 10
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bec Swietego biskupa z Cypru, ktdry Avystepuje po stronie krzywdzi-
ciela jej pupilow (Teofila)? Najwiekszg jej troska jest nawigzanie po-
rozumienia miedzy Epifanjuszem, pogromca heretyk6w i nieszczesnymi
orygenistami, i rzeczywiscie udaje jej sie to catkowicie dzieki dyplo-
macji Ammoniosa, senjora »braci dhugich«. JNV ten sposéb poza ple-
cyma patrjarchy konstantynopolitafiskiego Ookonynva sie jego okrgza-
nie, przygotowuje sie porozumieme w sprawie, ktéra postuzyta za pre-
tekst do zwotaina synodu, ulatwia sie przyszty zwrot fatalny dla Chry-
zostoma. Dla pokrzyzowania intrygi Chryzostom nie znajduje innego
Srodka, jak tylko zagrozi¢ Epifanjuszowi gniewem ludu’). Pogrdzka
ta sktania do opuszczenia Konstantynopola biskupa Epifanjusza, ktéry
jest juz sedziwym starcem, oczekujagcym rychiej Smierci®.

Niezyczliwe stanowisko Eudoksji wobec patrjarchy konstantyno-
politanskiego w toku tych przygotowan do synodu nie podlega naj-
mniejszej watpliwosci®). Sw. Jan Chryzostom dowiedziat sie o zabie-
gach cesarzowej i na te wiadomos¢ przeszedt do otwartej walki z »nowg
Jezabel« ®. Wystgpienie to przeciez nie bylo gwaltowne, przeciwnie
bardzo ogledne, polegato za$ ono na wygloszeniu kazania, w ktérem
patrjarcha pietnonvat ogolnikowo wady kobiece. Lud zrozumiat jednak,
0 co chodzi. Rzad nie pozostat dluzny patrjarsze. Na zadanie cesarzowej
ministrowie jej postanowili umiesci¢ sprawe Chryzostoma wsrod obrad
synodu a przewodnictwo tegoz powierzy¢ j"atrjarsze Teofilowi.

Date blizszg synodu w Drys mozna oznaczy¢ tylko w przybli-
zeniu. Clinton i Seeck jirzyjmujg sierpien r. 403, Bury lipiec tegoz
roku “). Data pdzniejsza jest prawdopodobna, poniewaz nastaje juz je-
sien, kiedy Teofil (niedtugo po zamknieciu synodu) ucieka z Konstan-
tynopola ®

Sprawe »braci dhugich« synod zatatwit gladko. Przyjecie z po-
wrotem wykletych orygenistow, z ktorych najwybitniejsi Dioskoros
1 Ammonios juz me zyli, nie napotkato trudnosci"j. Sprawa ta nie
byta nawet przedmiotem obrad synodu. Takie jej zatatwienie umacnia
w przekonaniu, ze zajecie sie nig Eudoksji postuzylo cesarzowej za
pretekst do zwotania synodu wymierzonego przeciw Chryzostomowi.

1) Socr. VI, 14. Sozom. VII, 14.

) Umiera tez zaraz d. 12 maja 40S r. w drodze okretem na Cypr. (Migne
P. G. XLI str. 21).

s) Por. LiidAvig, Ber heilige Joannes Chrysosthomus etc. str. 80. Gul-
denpenning 1 c. str. 149.

b Socr. VI, 15. Sozom. VIII, 16.

# Clinton, Fasti Romani Il str. 100, 104. Seeck 1 c. V, str. 359. Bury
1. c. str. 162.

* Sozom. VIII, 19.

Pallad, c. s.
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Okoto Teofila i Sewerjana zgromadzito sie tylko 36 biskupow,
z nich 29 egipskich, natomiast Chryzostoma otaczato 42 biskupow i),
z ktorych kilku przeszto potem do obozu nieprzyjaciol. Przeciwnicy
Chryzostoma obradowali w Brys, zeby sta¢ zdata od gniewu ludu*®).
JWalka byla jednak nieréwna, poniewaz cesarzowa i jej ministrowie
stali po stronie synodu. JIVyrok synodu, potepiajacy Chryzostoma, nie
byt nastepstwem uniesien i btedéw tegoz patrjarchy, jak pragng przed-
stawi¢ niektérzy badacze 3), ale przewidzianym z géry aktem podjetego
celowo dziatania. Dlatego tez patrjarcha mogt rzuci¢ odpowiedzialnosé
na cesarzowag za swojg tragedje i utozsami¢ swojg sprawe ze sprawa
ludowa. »Wiecie ukocham, dlaczego chcg mnie zlozyé?« — moéwi. —
»Poniewaz nie rozkladatem dywandéw, ani nie nositem jedwabi chin-
skich, ani tez nie sprzyjatem ich chciwosci« G W odpowiedzi, na te
stowa synod na wniosek biskupa Isaakiosa dodat do aktu oskarzema
zarzut podburzania ludu przeciw cesarzowi i synodowi ?. Za rzekome
przekroczenia koscielne synod ztozyt patrjarche z godnosci i \vyklat
go, pozostawiajac woli cesarskiej rozstrzygniecie, czy ma by¢ on ska-
zany na S$mier¢ za crimen, laesae majestatis @ Ostatnia ta uchwala ja-
skrawo uwydatnia strone polityczng sprawy $w. Jana Chryzostoma.

8 3 Lud w obronie patrjarchy.

Przeprowadzenie sprawy na arenie koscielnej poszto rzadowi bar-
dzo gtadko. Trzeba jednak byto przetamaé jeszcze opér mas ludowych,
prowadzonych przez »Joannitow«, duchownych z obozu $w. Jana Chry-
zostoma. Sam patrjarcha mégt okaza¢ gotowos$¢ rezygnacji i wstret do
krwawych rozruchéw, ale rezygnacja jego nie oznaczata jeszcze pod-
dania sie i uspokojenia ludu. Przeméw swoich do niego Chryzostom
nie wygtaszat w tonie podburzajgcym, duch ich jest prawdziwie chrze-
Scijanski. Patrjarcha byt skory do ofiary i wzywat tylko lud do mo-
diéw za siebie ). Wytadowanie jednak namietnosci ludowych w gwat-
townej walce z rzadem i duchownymi, stojagcymi po stronie rzado-
wej, bylo nieuniknione. Stwierdza sie to, rozwazajac niektdre oko-
licznosci.

Przedewszystkiem trzeba podkresh¢ problemat socjalny, jaki sie

9 Pallad, c. s.
% Por. Bury 1 c. str. 152 przypisek 1.
® Seeck 1 c. V, str. 352
9 Homilia ante exilium (Migne P. G. LII, str. 431).
9 Pliotii cod. 59.
9 Pallad, c. s.
9 Migne P. G. LII, str. 430, 431.
10~
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wytonit w zwig,zku ze sprawa Cliryzostoma. Dziatalno$¢ patrjarcliy
miata charakter, moznaby powiedzie¢, socjalistyczny, przyjmujac wszystkie
zastrzezenia nasuwajace sie z uzyciem tego wyrazu®). Ideatem jego
byto wprawdzie, ze sie tak powie, chrzescijanstwo integralne: wyrze-
czenie sie wszelkich débr doczesnych, Chryzostom zdawat sobie jednak
sprawe z niebezpieczenstwa, jakie grozito temu ideatowi ze strony bo-
gaczy i usitowal mu zapobiec nieustannem przedstawianiem go lu-
dowi Ideologja Chryzostoma zawierata przeciez wielkg luke: nie
wskazywata zadnej drogi urzeczywistnienia ideatu socjalistycznego,
zadnego sposobu wecielenia go w zycie panstwa i spoteczenstwa. Dla-
tego lud darzyt swemi sympatjami réwniez i Aureljana, ktéry jako
maz stanu pragnat przeprowadzi¢ nowego ducha w polityce panstwo-
wej. Lud interesowat sie spraAvami doczesnemi i daznosci jego byty
materjalne, odbiegajace od pogladéw biskupa, stad musiato sie wytonié
miedzy obu stronami nieporozumienie ideonve.

Druga wazng okolicznoscig byto to, ze lud konstantynopolitanski
juz przed trzema laty wystgpit jako czynnik historyczny i nabrat zau-
fania do swej sify. JV chwili, w ktérej wodzowie stronnictwa narodo-
wego poddali sie bez walki a cesarz i rzad ukladali sie¢ z zaborcami,
lud samorzutnie wystapit do boju i odnidst zwyciestwo. Lud, jak mu
to zresztg podpowiada Synesios, upojony tern powodzeniem spodziewat
sie powrotu do wiadzy Aureljana i ostatecznej porazki oligarchji
dAVorskigj. Tj'mczasem rok 401 przyniost dotkliwy zawéd i rozwiat
jego nadzieje.

Lecz najwazniejszy powod wybuchu powstama ludu przedstawia
sam fakt roziaki patrjarcliy z wiernymi, stanowiacy nieszczescie w row-
nym stopniu dla patrjarchy i dla ludu. Lud zazwyczaj byt przj*wia-
zany do swjch biskupéw i buntowat sie, jezeli ktérego z mch usu-
nieto: nie mnozac przyktaddw, wystarcz} przytoczy¢ rozruchy w Ni-
kodemji z powodu usuniecia Gerontiosa i narzucenia gminie nowego
biskupa Pansophiosa przez samego Chryzostoma ® Rzad, przeprowa-
dzajac ztozenie Chryzostoma ze stolicy konstantynopolitanskiej, musiat
sie tedy liczj*¢ z odruchem mas. Mimo to odruch ten byt tak silny,
ze zaskoczyt, jak sie zdaje, czynniki rzadowe. W pierwszej chwili po

1) Bury 1 c. str. 1-10. »His passionate denunciations of the rich have the
same import and value as the denunciations of modern European plutocrats by
socialistst.

2) Schwalm, Dictionnaire Theol. Catli. IIl, str. 583. »Ce n’est pas le com-
munisme economique, mais le communisme de la charite qu’il preche... Saint Chry-
sostome depasse neanmoins les autres Peres lorsqu’il developpe complaisamment sa
these pei'sonneUe«.

8 Sozom. VIII, ().
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wyroku zapadtym w Drys lud zorganizowat bierny op6r dokota pa-
trjarcliy. Zgromadzony w Hagji-Sofji nie cliciat do niej wpusci¢ urzed-
nikéw, majacych usungé Chryzostoma. AVéréd nvrzawy domagano sie
zwotania nowego, wiekszego synodu ‘). Patrjarcha nie chcac, aby z po-
wodu jego osoby wybuchta wojna domowa, oddal sie dobrowolnie
w rece rzadu, upatrzywszy na to takg godzing, w ktorej nattok ludu
z powodu upatu byt mniejszy. Natychmiast wj*wieziono go do Azji
Mnigjszej.

Kiedy sie lud o tern dowiedzial, zadna sita nie mogta opanowac
zywiotowego jego ruchu 2. AAedtug Zosimosa koscioty obsadzili mnisi,
aby nie dopusci¢ do nich ludu; mnisi ci nalezeli oczywiscie do stron-
nictwa Teofila i Sewerjana. Spotkat ich jednakze wielki pogrom, do-
konany gténvnie przez zotnierzy, wmieszanych w thum i bioracych czynny
udziat w demonstracjach.

Palladios donosi, ze tego samego dnia ugodzita w dom cesarski
plaga, ktoéra spowodonvata zmiane stanowiska Eudoksji®); Seeck przy-
puszcza, ze pod ta plaga nalezy rozumie¢ $mier¢ lub chorobe Placcilli,
szescioletniej coreczki pary cesarskiej ®. Zrodta nie zawierajg danycli,
ktoreby potwierdzaty to przypuszczenie; mozna jednak je przyjaé, bo
nagly zwrot w stanowisku cesarzowej da sie wytlumaczy¢ tylko tak
silnym ciosem, jakim byfa $mier¢ Placcilli. Eudoksja porzucita nagle
anty-joannitéw a Teofil i stronnicy jego egipscy ratowali sie ucieczka
na petne morze @ Z przedstawienia tych wypadkéw w Zrodtach nalezy
wnosié, ze nastapito to wbrew Palladiosoivi dopiero po kilkunastu
dniach, kiedy nie ustawaty rozruchy. Chryzostom sproivadzony przez
eunucha Brisona, ktéry i dawniej byt gcznikiem miedzy cesarzows
a patrjarchg, zostat przyjety z niewypowiedzianym entuzjazmem lud-
nosci @

Swiecki wyrok na patrjarche zostat zniesiony. Patrjarcha jednak
nie chciat objaé urzedu, dopdkiby lyiekszy synod nie zniost dekretu
synodu z Drys. Ale masy ludoive zmusity go do zajecia tronu bisku-
piego w Hagji-Sofji wsrdd ivrogich okrzykéw przeciwko Arkadjuszowi
i Eudoksji”. Antypanstwowe te nastroje ludu, Kktory teraz znowu po-
czut swojg site, wprawity Chryzostoma v potozenie wielce kiopotliwe.
Sw. Jan Chryzostom pragnat utrzymaé zgode z cesarzowa. JW¥ygtosit

’) Soci'. VI. 1. Sozoin. VIII, 18.

) Zos. V, 23 (interesujacy opis powstania w osAvietleniii poganskiem).
’) Pallad, c. 9.

% Seeck 1 c V, str. 362, 582.

b Soz. VIII, 19. Socr. VI, 17.

GJoannes post reditum 3, 4.

b Socr. VI, 16. Soz. VIII, 18.
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wiec deHaracje, .slanviac jej zastugi wobec Kosciota i stwierdzajac bez-
warunkowo swa wole Scistej wspotpracy z cesarzowa, podobnie jak
z wiernymi, a to celem zjednoczenia na gruncie koscielnym dworu
i ludu”. AVywolato to frenetyczne oklaski ludu i okrzyki na czes¢ ce-
sarzowej *.

3pranva $w. Jana Chryzostoma byta chwilowo sprawg zwycieska.
O moralnem przygnebieniu jego przeciwnikO4v $wiadczy list, jaki ce-
sarzowa postata do niego przez Brisona, odwotujac go z wygnania,
hst, ktory patrjarcha odczytat ludowi w Hagji-Sofji ). »Kiech AVasza
Swigtobliwo$¢ nie mysli« — pisze Eudoksja — ze bytam nvtajemni-
czona W to, co sie,dziato. Jestem nienvinna. Zli i zepsuci ludzie wy-
myslili to oszczerstwo. Bog, ktéremu stuze, jest Swiadkiem mych fez«.
List ten jest naturalnie z gruntu nieszczery. Seeck przypuszcza, ze
dziecko cesarzowej zyto jeszcze, byto jednak umierajgce, i Eudoksja,
piszac owe kiamliwe stowa, miata nadzieje, ze patrjarcha ocali je w cu-
downy sposob ?. Przypuszczenie to, psychologicznie trafne, mema za
sobg zadnych danych, zeby je bezwzglednie przyjac.

Aby jednak zgoda miedzy cesarzowg a patrjarchg byta trwalg,
trzeba byto woli stron obu. Tymczasem Eudoksja zapomniata predko
0 swej »j)ladze« i powstaniu ludu, wrocita do dawnej polityki. Biskupi
egipscy odjechali, ale syryjscy jDrzeciwnicy patrjarchy pozostah w sto-
licy i rychto nawigzali nici stosunku z cesarzowg @ Juz w dwa mie-
sigce po powrocie Chryzostoma zatarg odnowit sie w catej petni @
AVedlug tradycji koscielnej nastapito to z btahego pozornie powodu™).
Kiedy prefekt urbi Simplicius odstonit porfironvg kolumne z posggiem
cesarzowej, Chryzostom wyrazit swoje niezadowolenie z tego aktu.
Krytyka jego nie byfa catkiem nieuzasadniona, gdyz ceremonja urza-
dzona przez Simpliciusa miata charakter napdt-poganski”), a okolicz-
nos¢, ze sie odbyla w niedziele, uwydatniata jeszcze bardziej tendencje
anty-koscielng. Doda¢ trzeba, iz nawet rzad stronnictwa narodowego
w r. .'hh), zostajacy pod nvptywem hellenskim, szanonvat w tej dziedzinie
drazliwosci chrzeScijanskie. Pomnik wzniesion}* w tych warunkach ce-
sarzowej, nie jako matzonce Arkadjusza ale jako j"anujacej, aianonvii
gloryfikacje systemu rzadéw potepionego wielokrotnie przez patrjarche.

Y Joannes post reditmn 4.
* Sozom. VIII, 18.
3 Joannes 1 c.
Seeck lc. str. 462
) Pallad, c. 8.
« Pallad, c. 9.
) Socr. VI,18.Sozom. VIII. 20.
® Por. GUldenpenning 1 c str. 1,69
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Cesarzowa oburzona na Chryzostoma za jego nagane aktu Simpliciusa
powrdcita otwarcie, jak sie juz nadmienito, do swej dawnej polityki.
Pomija sie przytem sprawe autentycznosci mowy, ktérg naonczas wy-
gtosit Swiety, poniewaz ze wzgledu na jej fitjacje z Efremem tylko
liistoryk literatury moze wydaé sad nalezyty o tym przedmiocie "y

Pzad postarat sie teraz o nowe potepieme Chryzostoma przez bi-
skupbéw za samowolny powr6t na stolice biskupig @ Tymrazem zwle-
kano dtugo z usunieciem patrjarchj®, aby ostabi¢ opor ludowy. Dopiero
przed Wielkanocg roku 404 zmuszono go do opuszczenia Hagji-Sofji /.
Wskutek tego powstaty nowe starcia. Lud, nie chcac sie modli¢ w ko-
$ciotach obsadzonych przez zwolennikOAv synodu z Drys, zgromadzit
nie JVtermae Constantianae, gdzie podburzali go buciionvni ze stron-
nictwa joannitow. Bzad postanowit kres temu jjotozy¢; zaczein magi-
ster ofiiciorum Anthemius po pewnych wahaniach postat do term od-
dziaty zbrojne, ktére rozpedzity joannitéw wsrdd przelewu krwi®). Duch
joannitdw przybierat coraz bardziej charakter antypaiistAvoAvy; po wy-
pedzeniu ich z term zaczeli za miastem odbywaé swe zebrania.

Chryzostom, ktdry i tym razem nie chciat by¢ patronem wojny
domowej, oddat sie dobrowolnie w rece przedstaivicieli rzadu, ktérzy
Ao wywieZli ze stolicy dnia 20 czerwca 404-go r. Powstanie joannitow
wybuchto teraz z cala gwatto\vnoscia. Postanowili oni zdobyé sztur-
mem Hagje-Sofje, a kiedy w kosciele doszto do walki, nieznani sprawcy,
ktérych JV kazdym razie nalezy szukaé¢ ws$rod powstancow, wj-wolali
pozar. Sptonety pvtedy Hagja-Sofja, budynek senatu i inne sasiednie
gmachy A.

O powadze sytuacji nrr. 404 Swiadczg zachowane dokumenty
rzadowe. Dnia 29 stycznia Anthemius zakazuje udzialu w manifesta-
cjach wszystkim czionkom militia ijalatina® grozac konfiskatg dobr
niepostusznym 9). A wiec nawet urzednicy d\Yorscy przytaczali sie do
joannitéw.

liozporzadzenie, noszace w nagtdwku imie ‘Studiusa, nakazuje
wiascicielom niewolnikéw pilnowac ich, zeby ci nie brali udziatu w roz-
ruchach b; wiasciciele sg odpowiedzialni za swych ludzi. Podobnie

0 Przeciw autentycznosci tej tiomilji wystgpili Ludwig 1 c. str, 116 n.
Olldenpenning 1 c. str. 159, Ne ander, Boliringer (cyt. przez Giilden-
penninga). Za autentyczno$cig Seeck 1 c. V, str. 366 i Bury 1 c. str. 155.

0 Pallad, c. 9. Socr. VI, 18. Sozom. VIII, 20.

) Pallad, loc. cit.

4) Pallad, loc. cit. Socr. VI, 19. Sozom. VIII, 21

* Zos. V, 23. Pali. c. 10. Socr. VI, 18. Sozom. VIII, 22.

L. 3. C. Th. XVI, 4.

n L 4 C Th. XVI, 4



152 KAZIMIRRZ ZAKRZEWSKI 2263

wszystkie korporacje rzemies$lnicze ponosza, odpowiedzialno$¢ za swych
cztonkéw. Niewolnicy i wolni rzemieslnicy biorg wiec udziat w ruchu
joannitéw, ktéry w ten sposoéb przybiera charakter rewolucyjnych da-
zen ludu pracujgcego — (jezeli wolno uzy¢ nowoczesnej tej termino-
logji). Nastepca Simpliciusa na stanowisku prefekta urbi Studius pro-
wadzit energicznie $ledztwo przechv sprawcom pozaru Hagji-Sofji
i senatu. Wszystkich duchownych a nawet biskupdw zamiejscowych”®
nalezacych do joannitéw, zatrzymano w Konstantynopolu. Kiedy jednak
$ledztwo nie dato zadnego wyniku, Studius zmienit zarzadzenie i za-
rzadzit ewakuacje Konstantynopola z zamiejscowych stronnikéw $w.
Jana Chryzostoma " Ludzie ci, wracajgc na prowincje, rozniecili po
catem panstwie ruch, ktéry dotychczas ograniczyt sie do stolicy. Stu-
dius postgpit tedy dos¢ nieudolnie, nie dziw, iz otrzymat dymisje. Na-
stepca jego, poganin Optatus, zaostrzyt prze$ladonvania

AVypadki te wywarly glebokie \vrazenie na Eudoksje; a byta ona
w stanie odmiennym. Dnia 6-go pazdziernika 404-go r. nastgpito po-
ronienie, ktore spowodowato $mier¢ cesarzowej . Tragiczny ten wy-
padek nie pociggnat za sobg natychmiasto\vej zmiany ducha rzadow,
przygotonvat ja jednak w roku nastepnym. Kzady Eudoksji miaty
wszystkie cechy rzadéw osobistych i po $mierci cesarzonvej ministrowie
jej Joannes i Eutychjan nie mogli sie dilugo utrzymac. Dstapili oni
w ciggu 405 r. pod wplywem wiadomosci 0 grozagcem uowem wysta-
pieniu Stylichona na AVschodzie. Regencje objat Anthemius i sprawo-
wat jg az do r. 414%).

Eudoksje cechowaty odwaga i zarozumiatos¢, ktore zniewalajg
pisarzow pOzniejszych przypomina¢ jej pochodzenie barbarzynskie
Nie nalezata ona do rozumnych monarchin, posnviecajacych sie dobru
poddanych; opanowawszy wiadze, uzywala jej do zaspokojenia swych
gtebokich namietnosci. Skupita dokota siebie ludzi ze stronnictwa narodo-
wego przy pomocy Joannesa, lecz potrafita zwichngé zupetnie jego
rozwoj i zaprzepascita jego program. Historyk wprawdzie tylko z za-
strzezeniami moze j)rzyjmowaé zarzuty przedstawicieli opozycji, winien
jednak sHvierdzi¢, ze kilkoletnie rzady Eudoksji nie przynoszag zadnych
faktonv, ktdreby mozna byto poczyta¢ za wartosSci dodatnie. A to svy-

L. 37. C. Th. XVI, 2.
Por. Ludwig 1 c. str. 144. Wedtug tekstow Optatus prowadzi $ledztwo,
w sprawie pozaru. IMozna to tylko wyjasnié, przyjmujac dymisje Studiusa w toku
Sledztwa. Diuga liste ofiar Optatusa podaje Palladius c. 20.
3 Chronica Minora II, 68. Socr. VI, 19. Soz. VIII, 27.
* Ezady Anthemiusa autor omoéwi w osobnym artykule.
5 Cedren p. 334.
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starczatoby do oceny jej rzadéw, gdyby zapominajac o roli historyka
zapragnat nietylko stwierdzaé, ale i osgdzaC.

ZESTAWIENIE WYNIKOW.

Przystepujac do tej pracy, zaznaczyto sie wartos¢ i interes nau-
kowy tego zjawiska, jaki w okresie, bedacym przedmiotem badan ni-
niejszych, stanowi walka zamierajacego spoteczenstwa starozytnego
z nowemi instytucjami, ktore rozmyslnie czy tez nieSwiadomie zajmujg
wrogie stanowisko wobec jego tradycji. Ostojg cywilizacji starozytnej
w péznem cesarstwie rzymskiem byly miasta i ich instytucje samorza-
dowe, te municypja, ktére na gruncie greckim dziedziczyty Swietne
tradycje polis epoki klasycznej i ktdremi wczesne cesarstwo rzymskie
pokryto caly obszar Swiata cywilizowanego. W monarchji nastepcow
Konstantyna Wielkiego upadek miast stanowit najgrozniejsze zjawisko
spoteczne. Nie byto ani jednego niemal wiadcy, ktéryby nie przyczynit
sie do tego upadku przez prawa i rozporzadzenia, zaostrzajace j)oto-
zenie obywateli municypjow, ktorzy jako curiales przywigzani wie-
czysta niewolg do swych ciezaréw znalezli sie¢ w potozeniu ucigzliwem
i upokarzajgcem. Teodozjusz Wielki przescigngt moze wszystkich na
tem polu. Ale bez por6éwnania rzeczg gorsza i niebezpieczniejszg dla
spoteczenstwa od te] walki' legalnej byta dziatalnosé¢ Aviadcdw i mini-
strow niesumiennych, wyzyskujacych swe stanowisko do zaspokojenia
drapieznej chciwosci, ktora tak czesto pojawia sie wsrod wspétczesnych,
Ze narzuca swe pietno catej epoce. W momencie, ktéry stanowi punkt
wyjscia badan niniejszych, pojawia sie Rufin, a po przejsciu jego, jak
moéwi Zosimos, nedza panuje w domach tych wszystkich, ktorzy byli
dawniej szczesliwi i zamozni, JV ostatnim rozdziale tej pracy styszato
sie glos tego samego obroncy cywilizacji starozytnej, skarzacy sie, ze
za cesarzowej Eudoksji wszystko, co sie tylko dziato, napetnhialo miasta
ptaczem i ludzie uczciwi zyczyli juz sobie tylko $mierci. Moznaby po-
mingC oskarzenia, gdyby nie potwierdzaly ich inwektywy Klaudjana,
pompatyczne teksty ustaw, potepiajgcych po niewczasie obalonych dy-
gnitarzy, ptomienne kazania $w. Jana Chryzostoma i wspomnienia po-
tomnych, ktérych wyrazem bedzie legenda bizantyjska o winnicy Kal-
litropy. Ale nie mozna i$¢ dalej po tej drodze niebezpiecznej dla ba-
dacza, ktérego zadanie polega tylko na stwierdzaniu faktow, wyja-
$nianiu ich, przedstawianiu genezy wydarzen i przyczynowego miedzy
niemi zwiazku. Doda¢ jednak trzeba, ze jezeli za rzadéw Arkadjusza
niesumienin dygnitarze uczynili wiele ztego, to przeciez nie brakowato
mwsitkdnv, majacych na celu podniesienie spoleczenstwa, ostanianie po-
krzywdzonych i Sciganych, obrone zagrozonej cywihzacji.
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Juz za rzadéw Teodozjusza pojawia sie ten odwazny minister,
ktéry wbrew ducbowi rzadéw’ owego wiadcy podejmuje polityke za-
chowawczg, dziata w obronie poganstwa i réwnocze$nie w obronie
municypjow. Mowa tu o Tacjanie. Polityka jego polegata na tworzeniu
w miastach grup swoich stronnikéw, pracujacych na rzecz dawnego
Swiatopogladu i dawnych instytucyj, tworzacych najprzedniejszy zastep
municypalny, ktérym miat sie uzupetnia¢ potezny, dostojny stan sena-
torski. Tacjan prowadzit polityke urbanistyczng w dawnym stylu,
wznawiajac ozywiong dziatalno$¢ budowlang w Konstant3mopolu i na
prowincji; rozluznit réwniez wiezy consortia ctirialium® nadajac przy-
wileje dla in'inciimles, a takze primus in curia i innych wybranych
obywateli municypalnych, kibrawi dawat godno$¢ komesow. Polityka
jego byfa jednak dosy¢ ciasna, tworzenie ehty uprzywdejowanych
potaczyt z surowoscig wobec calego spofeczenstwa, ktore sie skarzyto
na ucisk $ruby podatkowej, nadmiar »hturgji« i na przesladowania.
Bledy te utatwify Bufinowi obalenie Tacjana i zniszczenie jego dziela.

Rufin rozbit centra tacjanowskie i przywrécit poprzedin stan
rzeczy, przykry wszystkim obywatelom municypjow. Roéwnocze$nie
dazyt do wypetnienia konsorcjow kurjalnych nowym materjatem, aby
go moéc dowoli wj-zyskiwaé. Ucisk klasy S$redniej przybrat za niego
wielkie rozmiary, przyczem niestety wielkg role odegraty czynniki oso-
biste, ta drapiezna chciwos¢, o ktorej nie trzeba sie juz wiecej roz\vo-
dzi¢. Walke z centrami poganskiemi w miastach prowadzit Rufin takze
przez bezwzgledne wypetnianie ustaw teodozjanskich, wymierzonych
przeciw religji poganiskiej. Pomimo zaciektego oporu, jaki, o ile mozna
wnosi¢ z réznych zarzadzen Rufina, stawiali mu przedstawiciele daw-
nego $wiatopogladu, polityka, wymierzona przeciw poganstwu i zara-
zem przechvko municypjom, poczynita za Rufina bardzo wielkie postepy.

Stabos¢ Rufina nie byla wynikiem polityki jego wobec miast,
ktére nie miaty sit dostatecznych ani Srodké\v, aby przejsé do ataku
na jego rzady, ani tez nie byfa spowodowana ustawodawstwem wyzna-
niewem, chociaz jedno$¢ wiary sv cesarstwie, jaka wprowadzato to usta-
wodastwo, byta utuda. Staboscig Rufina byto to, co pozornie stanowito
jego site, wyjatkowy charakter jego rzadoéw, ktore przypominajg raczej
dyktature rewolucjonisty, anizeli legalng wiadze regenta. Rufin nie
zdotat przeprowadzi¢ utrwalenia swego rzadu wobec oporu czynnikdw
dworskich, ktore pragnety usuna¢ rzady autokratyczne w cesarstwie
i zastapi¢ je rzadami oligarchji. Opozycja dworska, zorganizowana przez
Eutropiusa, zatriumfowata w walce o malzenstwo Arkadjusza i opa-
nowala ostatecznie rzady po zamordowaniu poteznego Akwitanczyka.

Reformy eutropjanskie w dziedzinie organizacji rzadu centralnego
miaty na celu utrwalenie rzadow tej nowej oligarchji, ktdrej patrono-
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/vai eunuch, nadajgc jej tein samem pietno nader charakterystyczne.
MMadza cesarstwa stata sie wieloglowa. Nowi wiladcy, po wiegkszej
czesci parwenjusze, prowadzg zycie luksusowe i rozpustne, w patacach
kapiacych sie w Bosforze (Klaudjan), rozposcierajgc pod swemi stopami
kosztowne dywany i odziewajac sie w jedwabie cliifiskie (Sw. Jan Chry-
zostom). Jest to Swiat barwny, ale z gruntu zdemoralizowany i wy-
wierajacy wptyw zgubny na czynniki zdrowe (zeby przypomnie¢ zwich-
niecie stronnictwa narodowego przez Joannesa w r. 401). Rzady te
niemitosiernie wyzyskuja klase $rednia, a przytem przyczyniaja sie ce-
lowo do pogorszenia jej losu i nvpadajg z tego powodu w ostry kon-
flikt z Kosciotem, wystepujagcym w obronie jirawa azylu. Protegowanie
senatorow przeciw kurjom jest réwniez objawem tej polityki anty-
ruunjcypalnej. Bobra senatorskie zostajg w r. 396 wyodrebnione z mu-
'm.c,j*]6\Y-civitates, reforma ta przynosi jednak rychto bankructwo- i nowy
zatarg Eutropiusa z klasg senatorska.

Przedstawiciele senatu Aureljan i Saturninus podejmujg teraz
organizacje wielkiego stronnictwa politycznego, weciggajac do niej zy-
wioly municypalne. Stronnictwo to, ktdrego ideologje tworzg czton-
kowie tajnych ugrupowan poganskich, rozpoczyna walke z ohgarchja
dworska. Celem jego, do ktérego dazy Swiadomie, jest stworzenie nowej
grupy, ztozonej z intelektualistow i przedstawicieh talentdw, ktorzyby
zastgpili w rzadzie dworakéw niesumiennych i podniesli z upadku spo-
feczenstwo starozytne (Synesjos, mowa na wreczenie astrolabjum).
Ideatem stronnictwa narodowego, gtoszonym przez jego publicystow,
wsrdd ktdrych znamy tylko jednego, ale nieposledniego: Synesiosa
z Kyreny, jest cesarstwo filozoficzne zorganizowane w duchii platon-
skim (Mepc XM G Nie ograniczajac sie do tego, stronnictwo podaje
szereg praktycznych postulatéw politycznych: Zzada zorganizowania
armji narodowej i obywatelskiej, nie bedacej ciezarem dla ludnosci,
zmniejszenia podatkony nakladanych na municypja i niezbednego jego
warunku: zmniejszenia wydatkéw cesarskich przez zniesienie bezuzy-
tecznej pompy dworskiej, przywrocenia zaufania miedzy cesarzem
a poddanymi, euergezji cesarskiej popierajgcej »dobrych« w calem
panstwie, sprawnej administracji centralnej, potaczonej ze zmniejsze-
mem administracji prowincjonalnej, i wreszcie rozwoju instytucyj sa-
morzadowych, municypalnych. Z tym Jjrogramem stronnictwo naro-
dowe wkracza na arene polityczng w r. 399 pod wodzg Aureljana
i Saturninusa.

Eutropius pada w walce z koalicjg swoich przeciwnikéw politycz-
nych. Ale do upadku jego przyczynito sie oprocz stronnictwa narodo-
wego takze oddziatanie innych czynnikéw, przeciwnikow tego stron-
nictwa, ' a nawet zywioldw germanskich. Aureljan obejmujac rzady
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zastaje niejasne potozenie: dla zyskania na czasie zmuszony jest liktada6
sie z Gainasem. Wodz germarnski przecina ten stan rzeczy, obsadzajac-
Konstantynopol i usuwajac Aureljana, ktérego zastepuje Caesarius-
Zajecie stolicy przez Gotéw mogto by¢é bodZcem do dalszego rozwoju
stronmctwa narodowego. Istotnie stronnictwo to w ciggu okupacji po-
czynito wielkie jrostepy w spoteczenstwie. Wyrzniecie Gotow stanowi
wielki jego triumf, podobnie jak kleska Gainasa w bitwie nad Helles-
pontem i $mieré¢ tego wodza gockiego. Te czasy przynosza dalsze
ostabienie czynnika autokratycznego w rzgdzie, czego objawem jest.
wyznaczenie przez senat naczelnego wodza w wojnie z Gainasem w 0so-
bie Pravity, gorliwego zwolennika poganstwa.

Lata nastepne spronvadzajg jednakze dotkliwy zawdd przeciwin-
kom despocji i odrodzenie ducha rzgdéw dworskich. Wiadze w panit
stwie obejmuje cesarzowa Eudoksja; Joannes przecigga na strone rzadu
dworskiego wielkg cze$¢ stronnictwa narodowego. Program tegoz stron-
nictwa zostaje zarzucony, w miejsce stworzenia nowej elity, era Eu-
doksji przynosi renesans znienawidzonego systemu eutropjanskiego.
Miejsce opozycji klasy Sredniej zabarwionej tendencjami pogariskiemi,.
zajmuje teraz opozycja ludowa i chrzescijanska, ktéra powotuje do
zycia wielki i Swiety patrjarcha stolicy. Dwa powstania ludowe w r.
403 i 404, rewolucyjna agitacja joannitow w catem panstwie po zio-
zeniu Chrj*-zostoma, sg przejawem tego nowego ducha opozycyjnego,,
ktorego nie moze ztamaé tyranska surowos¢ ministrow Eudoksji.

Nieustanne starcia rzadu Orientisc ze Stylichonem s3
druga mcig przewodniag dziejow za czasOw cesarza ik,rkadjusza. Dajg
sie one sprowadzi¢ do zatargu miedzy monarchja wojenna, jaka istmeje
jeszcze na Zachodzie, a nowa oligarchjg w stolicy konstantynopohtan-
skiej. Na Stylichonie cigzy odpowiedzialno$¢ za powstanie tej oligarchiji,
bo jg sam zorganizowat przeciwko swemu rywalowi Rufinowi w czasie
pierwszej swojej wyprawy illyryjskiej. Za te intryge poni6st on dot-
kliwg kare od Eutropiusa, ktéry zdradzajagc go zaj"rzepascit wyniki
drugiej wyprawy illyryjskiej i zmusit nvielkorzadce Zachodu do rezy-
gnacji ze SAwch planOnv objecia regencji na AVschodzie. Sjira™iedliwo$d
nakazuje przyzna¢, ze Stylichon zastosowat sie do metody walki swoich
przeciwnikbw i na intrygi odpowiadat intrygami, ktore bardzo sie
przyczynity do ostabienia rzadéw partis Orientis«.. AVielkorzadca Za-
chodu, jak sie wykazato, wziat kolejno udziat w obaleniu rzadéw Ru-
fina, Eutropiusa i Aureljana. Stronnicy jego w Konstantynopolu (Cae-
sarius, Eravita) byli jednak za stabi, aby uchwyci¢ mocng dtonig rzady
na AVschodzie i upadli w walce z nieprzyjaciétmi wielkorzadcy Za-
chodu. Stylichon wbrew swym intencjom odegrat na AVschodzie role

wylgcznie wywrotonva.
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Anthemius obejmowat regencje w chwili, w ktérej grozit nowy
\vystep Stylichona, zamierzajacego poprze¢ joannitéw przeciwko rza-
dowi AVschodu. Anthemius umiat jednak gtadko usungé nvszystkie trud-
nosci. Ruch joannitéw sttumit zrecznie, przyciggajac znaczng ich czes¢
do Kosciota urzedowego; przeciwko Stylichonowi wzbudzit na Zacho-
dzie stronnictwo dworskie (i zarazem narodowe), ktdre obalito wielko-
rzadce Zachodu: potozyt kres najazdom izauryjskim i zawart przy-
mierze z Persjg. Okazuje sie wiec, ze wszystkie trudnosci w znacznej
czesci miaty swe zrédto w nieudolnosci i uiesumiennosci rzadéw dwor-
skich i ze zniknety, skoro tylko ster rzadéw objat na Wschodzie praw-
dziwy maz stanu. Anthemius wrocit takze do programu stronnictwa
narodowego z r. $99 i spetniat go przy wspotudziale wielkiego dziatacza
poganskiego Troilosa z Side w sposéb umiarkowany i ostrozny, bez
odwotywania ustaw teodozjarskich. AWVysitki tego stronnictwa me po-
szty tedy catkiem na marne.. Swiatte panonvanie syna Arkadjusza, ktore
przyniosto ludzkosci kodeks teodozjanski i uniwersytet konstantynopo-
litanski, nie byloby bez nich mozliwe. W$rod zgietku najazdéw barba-
rzynskich, jirzy odglosie skarg i ztorzeczen uciskanej ludnosci upada-
jaca cywilizacja starozytna zdobyfa sie jeszcze na dowody zywotnosci.
Niechze bedzie wolno podziwia¢ ostatnie jej objawy i darzy¢ szacun-
kiem ostatnich jej obroricdw. Speili oni dobrze swoj obowigzek wobec
bostw umierajacych, wobec »muz i Charyt«, a odchodzac z widowni
dziejowej, zostawili przysztym czasom xtpa |; del, wiare w nieznisz-
eczalnos¢ i wiecznotrwatos¢ dziet ducha ludzkiego.

JV Paryzu 1925 marzec — 1926 maj.
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