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Polska weszta w okres szukania drdég wyjscia z obecnej
swojej rzeczywistosci. Szuka drogowskazéw i jakiejs okreslonej
perspektywy rozwojowej. Budzi sie mysl krytyczna, ktéra nie
obraca sie juz w kregu negacji — ale daje pozytywne rzuty,
idace w przysziosc.

Prof. Wt Grabski, wswojej niedawno wydanej ksigzce p. t.
»ldea Polski", daje szerokie oSwietlenie niedalekiej naszej przesz--
tosci oraz przekroj tego, co nurtuje Polske dzisiaj.

Piotr Skarpa, Pitsudczyk, w broszurze p. t. ,Spadek bez
testamentu" poddaje ostrej krytyce obecny polityczny stan na-
szego panstwa.

Putkownik legjonowy, Zdzistaw Mackowski po wyzbyciu sie
jztud co do charakteru spotecznego obozu dzisiaj rzgdzacego,
pisze swojg ,,Droge do Polski Ludowej", bo — jak mowi — o takag
Polske Legjony szly niegdy$ w boj".

Nasza struktura spoteczna wskazuje dostatecznie na to, ze
decydujagce stowo, co do kierunku budowy Polski, musi wypo-
wiedzie¢ chtop.

~Walka o nowa Polske" w pewnych skrotach, w publicy-
stycznym szkicu pragnie odda¢ to, co krystalizuje sie dzisiaj
w samodzielnym i niezaleznym ruchu chiopskim.

Zwigzek Milodziezy Wiejskiej R. P. ,Wici" na swoim Zja-
zdzie, odbytym w pazdzierniku 1935 r. oraz Kongres Stronni-
ctwa Ludowego, odbyty w dwa miesigce p6zniej — powziety sze-
reg uchwat zasadniczych i programowych, ktére staty sie pod-
stawg niniejszej pracy. Znalazto sie w niej szereg mysli i frag-
mentéw, zawartych wpoprzedniej mejpracy p. t. ,,Agraryzm, jako
forma przebudowy ustroju spotecznego" wydanej w 1934 r.

Pracg swag dotgczam sie do poteznego nurtu spotecznego,
jaki dzi$ pod hastem ,Polski Ludowej" ogarnia caty kraj.

S. M.






1 Ku czemu idzie Polskal!

Chwila obecna jest dla Polski momentem przelomowym.
Przezywamy zjawisko niezmiernie charakterystyczne; padajg przed
nami w gruzy uswiecone wczoraj wartosci, coraz wieksza pustka
ideowa szerzgca sie w naszem zyciu spoteczno-narodowem stwarza
W nas nastréj beznadziejnosci i bezsity. Dziwnem i niezrozumia-
tem wydaje sie by¢ napozér to wszystko. Lat 17 zaledwie dzieli
nas od uzyskania niepodlegtosci, ktéry to fakt byt niewatpliwie
poteznym wstrzasem w psychice catego polskiego spoteczenstwa,
amimoto, w tym tak krétkim czasie, zdotaty wyschna¢ zrdédta naro-
dowego entuzjazmu i jego twdérczej mocy. Patrjotyzm uczu-
ciowy, ktory ozywial naréd polski w dobie niewoli — z chwilg
osiaggniecia niepodlegtosci powoli stawat sie pustg deklamacja,
odswietnym frazesem, wystarczajacym juz tylko na parady naro-
dowe, takie czy inne rocznice, obchody i t. p. Stal sie udziatem,
a niekiedy monopolem ludzi przesztosci — ludzi z twarzami
zwroéconemi poza siebie, ktérzy w rozpamietywaniu wzniostych
momentoéw z polskiej niedalekiej historji—chcieliby zamkna¢ tresé
naszego zycia spoteczno-narodowego.

Na bezdrozach i pustkowiach polskiego zycia rozbtyskuja
od czasu do czasu Swietliste rakiety — jednodniowki, podnosi
sie krzyk ludzi, ktérych dtawi pustka. W tej atmosferze poja-
wiaja sie i tacy, ktoérzy jarmarcznym hatasem i tandetna reklama
chcieliby wywotaé wrazenie, ze oto — oni, ktérzy przyszli prze-
wodzi¢ i zbawiaé, ze oto oni wskazujg zyciu polskiemu nowe
drogi rozwojowe. Jednakze jest to zazwyczaj latorosl, ktéra
wyrasta ze zbutwiatego pnia, a z ktérego resztki sokéw nie
wyrosnie juz drzewo...

Zyjemy z dnia na dzien, w gorgczce, w poszukiwaniu.
Oddech nasz jest nerwowy, krotki i suchotniczy. Nazewnatrz
robimy wrazenie narodu, ktéry stracit busole, wychodzimy i usta-
wicznie wracamy w to samo miejsce.



W zaraniu niepodlegtego paristwowego bytu — po poHora*”
wiekowej niewoli — z natury rzeczy stoimy wobec poteznego
zadania budowania i gruntowania nowej panstwowosci polskiej,
nowego porzadku spotecznego, nowej kultury narodowej. Zadania
te narzuca nam wprost historja. W stosunku do innych panstw
europejskich jesteSmy spéznieni pod kazdym wzgledem. Dziesigtki
lat pracy twdrczej we wszystkich dziedzinach zycia musimy nad-
robi¢, aby wyréwnaé¢ start z innemi narodami. W obliczu pol-
skiej rzeczywistosci, narzuconej nam przez historje, winnismy
by¢ krajem, ktoéry rozbrzmiewa tworczym entuzjazmem pracy;
rozporzadzalne sity wszystkich warstw spotecznych winny byc¢
zespolone i nastawione ku osiggnieciu wytknietych celéw. Tempo
naszych poczynan i zwielokrotnionych wysitkéw winno by¢ dosto-
sowane do ogromu istniejacych potrzeb. W ciggu 17 lat niepo-
dlegtosci — (wszak jest to duzy szmat czasu) winniSmy byli
przeby¢ okresSlony etap pracy, lezacy na linji naszej dalekiej
perspektywy rozwojowej.

Z tego punktu widzenia podchodzgc do zagadnienia o tak
poteznym  ciezarze gatunkowym, rzucamy w spoteczenstwa
polskie wazkie pytanie — na ktérym etapie rozwojowym znajduje
sie obecnie Polska?

Odpowiedz tragiczna; Na zadnym!

Nie odnalazta jeszcze swojej drogi. Ktos powie, ze jest
to demagogja, ze przeciez kazdy urzad, kazda taka czy inna
instytucja, kazdy warsztat pracy, wszyscy wreszcie obywatele
w kazdym dniu co$ robig, co$ planuja i wykonuja, ze przeciez
mamy silng armje... Wszystko to prawda i nie mam zamiaru
przeczy¢ oczywistym faktom. Nie chodzi mi jednak o czynnosci
wykonywane z dnia na dzien, niejako automatycznie, czynnosci
same przez sie rozumiejace sig, narzucone przez zycie...

Punkt ciezkosci zagadnienia tkwi w tem» ze Polska nie
weszla dotychczas na jakas okreslong» wyraznag droge» ktoéraby
wynikata z istniejgcych warunkéw spotecznych i odpowiadata
naturalnej fazie rozwojowej narodu polskiego, ktéraby wyty-
czala mu szerokie i realne perspektywy rozwojowe» co w kon-
sekwencji rozbudzitoby przynajmniej w wiekszosci narodu
twdrczy entuzjazm i wskazato mu wyraznie etapy lezace na
linji zmierzajacej do zblizenia sie ku wizji przysztej Polski,

Natomiast rozlega sie wotanie; — dtawi nas pustka ideowa,
dusimy sie w zatechtej atmosferze polskiej rzeczywistosci, zamiast
postepu, cofamy sie w wielu dziedzinach zycia, zamiast coraz to
intensywniejszego wigzania obywatela z paristwem obserwujemy



konsekwentne rozluznianie tych weztéw, zamiast objawoéw szcze-
rego entuzjazmu, widzimy catkowite zobojetnienie i dojutrkowos¢.

Gdziez nalezy szukaé¢ gtéwnego zrodia zia?

Wydaje mi sie, ze bede catkowicie zgodny z prawda, jezeli
stwierdze, iz przyczyna tego jest fakt cigzenia szlachetczyzny nad
naszem zyciem gospodarczem, kulturalnem, spotecznem i po**
litycznem—oczywiscie z pewna domieszkg burzuazyjnych, miedzy-
narodowych pierwiastkéw i wlasciwosci mieszczanskich. Szlachet-
czyzna jest niewatpliwie pewng ideologja, tkwigca korzeniami swo-
jemi w Polsce szlacheckiej i stamtad czerpigcg swoje soki zywotne.
| jakkolwiek jeszcze w Polsce przedrozbiorowej dokonat sie
catkowity jej rozktad i bankructwo, co doprowadzito do grun-
townego upodlenia i moralnego upadku prawie calej warstwy
szlacheckiej, czego objawem bylo haniebne wysprzedawanie
Polski przez moznych dygnitarzy swieckich i duchownych, — to
jednak szlachetczyzna sitg bezwiadu zdotata sie utrzymaé do
naszych czaséw i w nowej Polsce nadal przepaja swoja trescig
wszystkie komorki naszego zycia. Potrafita zasymilowaé Ilub
znieczuli¢ prawie wszystkie te elementy, ktére przechodzity od
warstw nizszych do t. zw. wyzszych; nadata wyrazne pietno $ro-
dowisku mieszczaniskiemu, dokad stopniowo przenikata z tych
czy innych powodoéw, wyzbywajac sie ziemi. Szlachetczyzna
jeszcze w duzym stopniu nadaje dzisiaj charakter naszej oby-
czajowosci, wedtug jej miary dokonuje sie wartosciowanie ludzi,
zjawisk i faktéw, ustala sie stosunek cziowieka do cztowieka
i jednej warstwy spotecznej do drugiej.

Nie ulega watpliwosci, ze w ostatnich latach w cieniu auto-
rytetu Marszatka Pitsudskiego dokonywat sie stopniowy proces
odradzania sie szlachetczyzny poprzez wzrost wplywow jej
wyrazicieli t. j. ziemianstwa, sfer kapitalistycznych i wyzszej
biurokracji. Nasilenie nasycania ,pierwiastkami szlachetczyzny
roznych dziedzin naszego zycia ustawicznie sie potegowato.
Zewnetrznym a najwazniejszym wyrazem tego zjawiska w zakresie
zycia publicznego jest tres¢ nowej Konstytucji i ordynacji wybor-
czej, opartych na pierwiastkach elitarnych. Duch Konstytucji

jest nawskro$ szlachecki, a odebranie masom ludowym wptywu
na bieg zycia panstwa jest réwnoznaczne z przejeciem przez

szlachetczyzne peini wiadania krajem.

Proces ten dokonywat sie nie dzieki sile ideowej i ekspan-
sywnej dzisiejszej szlachetczyzny, lecz dzieki sprzyjajgcym oko-
licznosciom historycznym, grze taktyczno-politycznej, oraz spryt-



nem manewrowaniem hastami ideologji panstwowej, ktora stala
sie doskonalym parawanem do gruntowania wplywéw tych
wszystkich czynnikdy/ przy mato znaczgcym wspoétudziale innych
elementéw spotecznych. Program i dazenia ziemian zbiegtly
sie z interesami wielkich kapitalistbw — wobec czego nic nie
stato na przeszkodzie do ustalenia Scistej wspotpracy.

Smieré Marszatka Pitsudskiego cata te ewolucje ideowa
oraz sielanke ziemiansko-kapitalistyczng zawiesita w proézni. Fakt
fizycznego dzierzenia wiladzy panstwowej przez te czynniki nie
odgrywa wiekszej roli z punktu widzenia szerszych dziejowych
proceséw. Niemniej jednak w chwili obecnej Polska znajduje
sie pod przemoznym wpltywem tej atmosfery i tych czynnikéw,
ktoére ze zrozumiatych wzgledéw chciatyby rozwéj naszego zycia
we wszystkich dziedzinach nakierowaé, jezeli nie wylgcznie na
swoje tory, to w kazdym razie na tory sobie bliskie.

Dochodzimy zatem do koncowych konkluzyj:

Dazenie do oparcia budowy nowej Polski, nowej kultury
narodowej, ustroju spotecznego i politycznego na szlachetczyznie
lub ideologjach z niej sie wywodzgacych lub jej pokrewnych —
jest réwnoznaczne z hamowaniem naturalnego rozwoju Polski
i stoi w razacej sprzecznosci z wymogami istniejgcej rzeczywi-
stosci. Zbankrutowana i zdegenerowana szlachetczyzna, ktora
doprowadzita juz raz do upadku naszej panstwowosci—w zad-
nym wypadku nie moze staé¢ sie zaczynem idacej Polski. Sitg
bezwtadu i sitg fizyczng utrzymujaca sie na powierzchni z natury
rzeczy nie moze wywotac twérczego entuzjazmu w szerokich masach
spoteczenistwa, nie moze mu wskaza¢ wyraznej perspektywy
rozwojowej.

Chwila obecna, moze bardziej niz kiedykolwiek, z catg wyra-
zistoscig odstania nam tragizm polskiej rzeczywistosci. Po 17
latach niepodlegtosci coraz gtosniej rozbrzmiewa pytanie: w oparciu
0 jakie wartosci mamy budowac¢ Polske, jaki ma by¢ jej ksztatt
1 komu ona ma stuzy¢ ? Im wczesniej odpowiemy sobie na to
pytanie, tern lepiej.

Dtugi czas otaczata nas mgtawica. Przez szereg pierwszych
lat wystarczatlo nam upajania sie faktem niepodlegtosci — ale
dzisiaj moze to juz zadowoli¢ tylko nielicznych w spoteczenstwie,
ktérzy zwykle zyjg wspomnieniami z przesztosci. W akcie tym
miode pokolenie nie moze im towarzyszy¢, albowiem cigzy
na niem obowigzek budowania przysztosci i utrzymania niepo-
dlegtosci.



Nowa Polska musi byé budowana na sitach zywych,
niewyczerpanych, fundamenty musza by¢ wznoszone na mo"
zliwie najszerszej bazie spotecznej. Prawie wszystko, co dzisiaj
sie wznosi i buduje, opiera sie u dotu na bardzo waskiej podstawie,
ktéra jeszcze do tego ustawicznie sie kurczy. Stad tez instynk-
towne wyczuwanie spoteczenstwa, ze jest to budowla nietrwata,
ktéra tada wicher zmiecie z powierzchni ziemi. Polska jest
obecnie w pozycji cztowieka, ktory ma wznosi¢ dom na wzgorzu,
wystawionem na wichry i burze, dom nietylko dla siebie, ale
taki, ktoryby stuzyt przysztym jego pokoleniom. Cziowiek ten
ma do wyboru dwojaki budulec. Jeden to ten ze starego domu,
powalonego niewielkim powiewem wiatru, jako, ze drzewo byto
zbutwiate i przezarte grzybem — drugi zas w znacznie wiekszej
obfitosci, sSwiezo wyrabany, twardy i zdrowy — acz nie catkiem
przyciosany, wystarczajacy na silne fundamenty i réwnie silny
zrgb i dach, zdolny do przeciwstawienia sie wszelkim nawaitni-
com. Jednak ze wzgledéw dla nikogo niezrozumiatych cztowiek
ten, méwiacy, ze buduje dom mocarny, odporny na wszystko —
zaktada fundamenty ze zbutwiatego drzewa, o ktérego przydat*
nosci do tego celu juz raz miat sie moznos¢ przekonac.

llez poczynan u nas opiera sie na takim zbutwiatym budulcu,
lub na bardzo waskiej podstawie spotecznej? Wszystkie te dziela
maja wyrazng ceche nietrwatosci i nawet chwilowo podtrzymy-
wane sztucznemi podpérkami — ustawicznie groza zawaleniem.

Cé6z nam zatem pozostaje?

Uktad sit spotecznych w Polsce daje na to pytanie wyczer-
pujaca odpowiedz! Okcto 70% chiopéw — pozostate 30%
przypada na wszystkie inne zawody. W tych 30% ponad 20%
przypada na robotnikdéw i pracownikéw umystowych. Ziemian-
stwo, kapitalisci i wyzsza biurokracja— po ktérych linji idzie
dzisiaj rozwd6j Polski, stanowig zaledwie 3% spoteczenstwa.
Stad tez rzeczywistos¢ polska wyglada jak piramida odwrécona
podstawg do gory, stad wszystko jest chwiejne, nietrwate, obli-
czone na krotkg mete. Budujemy dzieto, w ktére nikt nie ma
wiary poza garstkg zainteresowanych. Nikt nie zaptonie twor-
czym entuzjazmem do tego, co nosi na sobie pietno Smierci!

Polsce pozostaje tylko jedna droga do utrwalenia swoich
fundamentéw na materjale o trwatosci zelezo-betonu; jest nig
przesuniecie wszelkich poczynan o charakterze gruntowania nie-
podlegtosci i budowania na jej podstawie nowego zycia ku
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warstwom ludowym — ku wsi, o wlasciwie Scislej moéwigch
ku warstwie chtopskiej, budzacej sie do nowego zycia, ku
Srodowisku, ktére kryje w sobie niewyzyskane ztoza utajo-
nych, twoérczych sit i nieograniczonych wprost mozliwos-
ciach rozwojowych, Ten przetlom w zyciu Polski jest nieunik-
niony i im wczedniej on sie dokona — tern szybciej wyjdzie
ona z chaosu i zaduchu na szerokie, historyczne szlaki wiodace
ja ku Swietlanej przysziosci.

Wbrew wszelkim mniemaniom o wsi — warstwa chiopska
niezmiernie szybko dojrzewa do swojej historycznej roli.
Wprawdzie tragiczne dzieje ruchu ludowego w Polsce op6znity
jej scementowanie i zorganizowanie sie, ale zawdd, jaki ja spot-
kat ze strony roznych swoich politycznych prowodyrow, wybitnie
wplynagt na jej usamodzielnienie sie. Minely juz bezpowrotnie
czasy — kiedy ten, kto robit roztam w ruchu ludowym — pociggat
masy i stawat sie wodzem na wlasng reke. Marzeniem i tesk-
notg wsi jest dzisiaj jednos¢ i solidarnos¢ warstwy chiopskie;j.
Najwazniejszem jest to, ze sama tej jednosci potrafi juz skutecz-
nie broni¢. Drugim doniostym momentem jest zywiotowy ped
wsi do usamodzielnienia sie na wszystkich odcinkach. Po
wielu wiekach niewoli parnszczyznianej — chiop polski uzyskat
wolnos$¢ osobistg, ale nie uwolnit sie od szeregu innych skutkdéw
tejze niewoli. Oplgtany staremi, gleboko w niego wrostemi
mackami byt nadal czynnikiem podleglym dawnym swoim wiad-
com, ktérzy otaczali go swojg patronacka opieka, aby w tej no-
wej formie nad nim panowaé i nie pozwoli¢ mu stanaé twardo
na wlasnych nogach. Obecnie warstwa chiopska w tempie
przyspieszonem zrzuca z siebie te kajdanki patronackiej opieki,
chce decydowa¢ sama o sobie, organizowac sie w swoich chiop-
skich, od nikogo niezaleznych, samodzielnych organizacjach.
Chtop, wiekowy niewolnik, pracujacy wiecznie w pocie czota na
drugich, prostuje i prezy swoje zgiete barki i gtowe podnosi ku
stoncu...

W tej atmosferze wie$ dzisiaj staje sie Srodowiskiem
w Polsce ideowo najzywszem. Roztwierajgce sie przed warstwg
chiopskag szerokie horyzonty rozwojowe—obudzity w niej gteboko
dotad utajone tesknoty; zar budzacej sie wiary we wilasne wyzwo-
lenie rozptomienia sie coraz mocniej, bucha ogniem, ktéry nie-
tylko oczysci jg z wszelkich panszczyznianych pozostatosci, ale
rowniez stanie sie odnowg zycia polskiego we wszystkich jegcv



przejawach i dziedzinach. DZwiganie sie wzwyz tego poteznego
masywu chiopskiego stanie sie gtéwna trescig zycia polskiego.

Wies$ jest dzisiaj osrodkiem najsilniejszej ekspansji ideowej,
spotecznej i kulturalnej Chiop wyszedt ze swoich optotkéw;
na zjazd czy kurs maszeruje 100, 200 czy nawet 300 kilometréw
piechotg o suchym kawatku chleba. Miodziez Wiciowa, zyjgca
niekiedy w potwornej nedzy materjalnej, ostatnie swoje grosze
przeznacza na organizacje, optaca sama koszta setek réznego
rodzaju kurséw, kupuje ksigzki i gazety, | jakkolwiek jeszcze
nie cata warstwa chiopska jest objeta tym pradem, to jednak
poprzez wie$ plynie juz dzisiaj wyrazny i wartki nurt ideowy,
ztobigcy sobie coraz szersze i coraz giebsze koryto, do ktérego
niewatpliwie splynie stopniowo i ta marudzgca lub chodzaca po
manowcach reszta.

Dazenia i aspiracje warstwy chtopskiej Zi*ajdujg swojg pod*
stawe w krystalizujgcej sie obecnie ideologji zwanej agraryzmem.

Agraryzm jest kierunkiem idacym od ziemi i chiopa, wyraza
jego patrzenie na Swiat i zycie i wedtug tego patrzenia chcacym
budowac¢ nowy ustréj spoteczny i polityczny, nowa kulture naro-
dowg, gruntowa¢ nowa moralnos¢ i bardziej ludzkie formy wspot-
zycia cztowieka z cztowiekiem.

Agraryzm jest Kierunkiem empirycznym—t. zn. wywodzgcym
sie z okreslonej rzeczywistosci polskiej i na jej przebudowe
nastawionym. Chce by¢ doktryna zywa, dajaca pierwszenstwo
zyciu — a nie sztywnym formutkom.

Agraryzm w obecnej fazie Kkrystalizacyjnej — jakkolwiek
stara sie rozwazacC i rozwigzywac¢ wszystkie zagadnienia sklada-
jace sie na pojecie Swiatopoglagdu — to jednak w pierwszym
rzedzie dagzy do sprecyzowania kierunku i form przebudowy
spoteczno gospodarczej. Wyplywa to z charakteru obecnej, pol-
skiej rzeczywistosci — cechujgcej sie potwornoscia stosunkéw
spotecznych, ktérych naturalnym ptodem jest ogromna nedza
prawie catej warstwy chitopskiej oraz warstwy robotniczej, jako-
tez nizej uposazonych i bezrobotnych pracownikéw umystowych.

Gruntowna i gteboka reforma spoteczna jest nieodzownym
warunkiem naprawy Rzeczypospolitej i punktem wyjscia do bu-
dowy prawdziwie demokratycznego ustroju politycznego— jakotez
nowej, na rodzimych pierwiastkach i warto$ciach opartej kultury
narodowej. Zasady spoteczno-gospodarcze ,Wici” oraz odnos$ny
dziat programu ,Stronnictwa Ludowego” sa wyrazem dazern samo-
dzielnego ruchu chiopskiego w tym zakresie.
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1. Drogi rozwoju ustroju spotecznego.

Rozwdj ludzkosci pod wzgledem kulturalnym i spoteczno-
gospodarczym jest ustawicznym postepem od stanu i form niz-
szych do coraz to wyzszych. Cztowiek, ktéry nie zajmowat sie
nigdy naukami historycznemi, nie jest w stanie poja¢ i zrozumieé
praw rozwojowych w poszczegélnych dziedzinach zycia. Nie
zdaje sobie sprawy z tego, ze wiele instytucyj, ktérych istnienie
wydaje mu sie czem$ zupelnie naturalnem i samo przez sie
zrozumiatem — jest wyptywem dlugiego, czasami wielowieko-
wego okresu rozwoju. Formy rzgdzenia i gospodarowania, czyli
ustroje polityczne i spoteczno-gospodarcze, nie sg czem$ trwa-
tem i niezniszczalnem, lecz ulegajg ciagglym zmianom i prze-
ksztatlceniom. Kazdy ustréj ma swoj okres rodzenia sie, walki
z ustrojem starym, zwyciestwa i rozkwitu — poczem nastepuje
okres zatamania sie i rozkladu. O ile w przemianach ustrojéw
politycznych mozemy zaobserwowac¢ pewne elementy stale sie
powtarzajgce, fale powrotne juz raz przezytych form — o tyle
W rozwoju ustrojow spoteczno-gospodarczych widzimy ustawiczne
przeksztalcanie sie w coraz to nowe formy, linja rozwojowa idzie
ustawicznie wzwyz, czasami wykazujgc tylko zewnetrzne podo-
bienstwo do minionych okreséw. Poszczegdlne narody czy rasy
maja w réznych epokach dziejowych okresy intensywnego roz-
woju kulturalnego, tworzenia nowych wartosci tak w dziedzinie
materjalnej jak i duchowej, poczem wyczerpuja sie, ustepujac
miejsca narodom kulturalnie mtodym i Swiezym, o nowym zapa-
sie sit twérczych. W skali rozwojowej danego narodu procesy
te dotycza réznych warstw spotecznych. W warunkach polskich
niegdy$ przez wiele wiekéw rzadzaca i decydujaca o wszystkiem
warstwa szlachecka ulegta stopniowej degeneracji i moralnej
deprawacji, co zostato przypieczetowane utratg naszej parnistwo-
wosci.

Zatem sita logiki historycznego rozwoju budowa nowej
Polski w zadnym wypadku nie moze sie oprze¢ na tej juz zuzy-
tej warstwie oraz na zasadach ideologicznych, zwigzanych z jej
przesztoscig. Na widownie dziejowg wkraczaja warstwy nowe
i Swieze.

Pewne hasta i dagzenia spoteczne, ktére w danym okresie
dziejow wydajg sie czem$ rewolucyjnem, wywrotowem i bezboz-
nem, oczywiscie wedtug pojecia tych, w ktérych interesy godza—
po zwyciestwie i upowszechnieniu sie sg wyrazem triumfu dobra



nad ziem, sprawiedliwosci nad wyzyskiem, postepu nad wstecz-
nictwem. | te same czynniki spoteczne, ktére bronity niegdys
instytucji niewolnictwa, a pO0zniej panszczyzny, jako podstawy
ustroju spoteczno-gospodarczego w danej epoce — dzisiaj réwniez
okres$lajg kazde reformatorskie dazenia, podejmowane w imie
sprawiedliwosci spotecznej, jako wywrotowe, bolszewickie i t. p»

Zadza panowania i cheé wyzysku cziowieka przez cziowieka
czestokro¢ sprawia, iz w instytucje postepowe wdziera sie stara
tres¢ przyobleczona tylko w inng forme bezposrednio mniej razaca,,
ale w skutkach swoich niemniej dotkliwa.

Mimo to w dziejach ludzkosci widzimy wyrazng, acz powoli
postepujaca naprzod linje zmierzajgca ku wyzwoleniu i zréwnaniu
cztowieka z cztowiekiem. Niewolnictwo, panszczyzna, roézne
formy wyzysku w dzisiejszym ustroju — oto sg etapy lezace na
tej linji — w nasileniu swojem coraz to tagodniejsze.

W historji nowozytnej Europy momentem przetomowym
w zakresie tych proceséw spoteczno-politycznych byla Wielka
Rewolucja Francuska, ktéra na sztandarach swoich wypisata
hasta réwnosci, wolnosci i braterstwa. Hasto réwnosci w duzym
stopniu zostato urzeczywistnione w dziedzinie prawnej (wszyscy
obywatele réwni w obliczu prawa) — natomiast mimo zniesienia
panszczyzny — dziedzina spoteczna nie zostata naruszona, nie-
rownosci w posiadaniu dobr materjalnych zostaly utrzymane,
rozw0j zas$ poszedt wyraznie w kierunku ich pogiebiania sie.
Wobec tego i réwnos¢ prawna w zyciu praktycznem mocno
zostata ostabiona.

Demokracja polityczna — dziecko Wielkiej Rewolucji —
mimo okreséw swojego powodzenia — wskutek nieréwnosci spo-
tecznych napotkata na niepodatny grunt rozwojowy.

Dopiero urzeczywistnienie demokracji spotecznej stworzy
doskonate warunki do jej rozkwitu i rozwigze na szerszej pta-
szczyznie problem réwnosci cztowieka wobec cziowieka.

Zrodzony po Wielkiej Rewolucji na gruzach ustroju cecho-
wo-feodalnego ustréj liberalistyczny, zwany kapitalizmem, opart
sie na kilku podstawowych zasadach, jak nieograniczone prawo
prywatnej wlasnosci, inicjatywa prywatna, nieograniczona wolna
konkurencja, catkowita wolno$¢ wyboru i zmiany zawodu, swo-
bodna dyspozycja posiadanemi kapitatami i t. p. Teoretycy
liberalizmu gtosili, ze bedzie on ustrojem najsprawiedliwszym—
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albowiem w nim kazdy cztowiek, majgc moznos¢ brania udziatu
w zyciu gospodarczem, moze bogaci¢ sie, stawaé¢ sie wiascicie-
lem $rodkéw produkcji, zosta¢ miljonerem. Istotnie mozliwosci
takie w ustroju kapitalistycznym sg; w Ameryce chiopiec sprze-
dajacy gazety dochodzit niekiedy do fortuny miljonera — ale
byly to i sg zawsze tylko wyjatki. W rzeczywistosci w skali ogélno-
spotecznej rozwdlj poszedt w Kkierunku pogtebiania sie réznic
spotecznych, dobra materjalne i $rodki produkcji zaczety sie
skupia¢ w rekach drobnej garstki kapitalistéw i spekulantéw,
poza ktéremi wytwarzaly sie olbrzymie rzesze takich, ktérzy nic
nie posiadali, a ich podstawg do bytu bylo wynajmowanie sie
tym pierwszym. Ta droga dokonuje sie wyzysk jednych przez
drugich, kapitalisci zabierajga czes¢ owocu pracy zatrudnionym
u siebie pracownikom. O jakiejkolwiek sprawiedliwosci spotecz-
nej w tym ustroju nie moze by¢ mowy. Liberalizm u narodzin
swoich nie dat faktycznej réwnosci szans, jedni stawali do startu
z juz posiadanemi w tej czy innejformie kapitatami, a inni tylko
z rekoma zdolnemi do pracy. Przy takim ukladzie sit wynik
ostateczny co do skutkow spotecznych zgory jest przesgdzony.

Dziatalnos¢ gospodarcza w ustroju kapitalistycznym nasta-
wiona jest li tylko na osiggniecie jak najwiekszego zysku —
celowi temu podporzadkowane jest wszystko inne. Powszechnie
znang jest rzecza, ze kapitalisci czestokro¢ przez swoje zakuli-
sowe wptywy wywotujg wojny, ging tysigce ludzi— ale wedtug nich
wszystko jest w porzgdku—albowiem oni na tern dobrze zarobili.

Widzimy zatem, ze u podstaw ustroju kapitalistycznego lezy
niesprawiedliwos¢ spoteczna, brak jakichkolwiek zasad moralnych,
zysk prywatnych jednostek jest ostatecznym celem— a nie powsze-
chne dobro spoteczne, nie zaspokojenie potrzeb wszystkich ludzi*

Kapitalizm poczatkowy uderzyt przedewszystkiem w warstwe
rzemieslnicza, warstwa za$ robotnicza stala sie przedmiotem
wyzysku z jego strony.

Najwazniejszym elementem ustroju liberalistycznego byta
niczem nieograniczona wolna konkurencja. Wedtug teorji libe-
ralizmu panstwo nie powinno sie wogole wtraca¢ do dziatalnosci
gospodarczej, albowiem wolna konkurencja winna by¢ gtéwnym
regulatorem zycia gospodarczego, dziatajgcym samorzutnie. Istot-
nie w pierwszej fazie rozwoju kapitalizmu wolna konkurencja
spetniala potezng role regulatora cen i ptac wedlug prawa
popytu i podazy. Prowadzito to do coraz wiekszej obnizki cen
wyprodukowanych towaréw, do zmniejszania kosztéw produkcji—
Co miato niewatpliwie dodatnie skutki spoteczne.



Najwazniejsza role, jaka speilniala nieograniczona wolna
konkurencja, to bylo stwarzanie powszechnej réwnowagi miedzy
poszczeg6lnemi gateziami zycia gospodarczego.

Jednakze te, z punktu widzenia spotecznego dodatnie strony
funkcjonowania wolnej konkurencji, stawaty w poprzek istotnemu
celowi dziatalnoSci gospodarczej w ustroju kapitalistycznym —
t. zn. osiggania coraz to wiekszych zyskéw przez poszczegélnych
kapitalistbw. = Czasami bowiem zazarta walka o konsumenta
i wogodle rynki zbytu prowadzita stabsze przedsiebiorstwa do
bankructwa, zyski za$ innych ulegaly ograniczeniom. Gdy jakas
nowa gatgz produkcji dawata duze dochody — to natychmiast
naptywaty do niej nowe kapitaty — pojawiat sie konkurent —
co w konsekwencji prowadzito do obnizenia sie pierwotnych
zyskéw.

Byta to pierwsza faza rozwoju kapitalizmu.

Druga faza rozwoju kapitalizmu zapoczatkowana zostata
faktami, ktére Swiadcza o powolnym odwrocie od zasady wolnej

konkurencji.
Kapitalisci utrudniajacy sobie wzajemnie przez walke kon-
kurencyjng bogacenie sie — wchodza na droge porozumien

i zméw, ktére polegaja na tern, ze przedsiebiorcy danej gatezi
produkcji, n. p. cukrowni istniejagcych na terenie jakiego$ pan-
stwa — zawieraja miedzy sobg ukilad dotyczacy wysokosci cen
wyprodukowanych towardéw, niekiedy zas$ i surowcow, dzielg sie
rynkami zbytu, zamykajg fabryki gorzej technicznie wyposazone,
ptacac im premje za bezczynnosé. Zmowy kapitalistyczne pod
nazwg karteli, trustéw, koncernéw, syndykatéw, réznych porozu-
mienn branzowych i t. p. wprowadzaja do zycia gospodarczego
pierwiastek sztywnosci, catkowicie obcy duchowi ustroju wolno-
konkurencyjnego, ktérego mechanizm zacina sie coraz bardziej
i coraz czesciej. Stwarzajac sobie stanowisko monopoliczne
podnosza ceny — i tg droga osiggajg odpowiednio wyzsze zyski.

Zjawisko to wystepuje z catg wyrazistoscia w Polsce, gdzie
zycie gospodarcze wyraznie rozwija sie w dwoch ptaszczyznach:
w plaszczyznie gospodarki zwigzanej i usztywnionej i w pla-
szczyznie gospodarki wolno-konkurencyjnej. Zgbkujacy u nas
kapitalizm otrzymat przywileje rowne chyba dawnym przywile-
jom szlacheckim. Rézne formy organizacyj kapitatlu mnozyly
sie u nas szczegllnie w ostatnich latach.

W warunkach wprost przeciwnych znajduje sie polskie
rolnictwo. Tutaj panuje wszechwiadnie wolna konkurencja, ona
ustala ceny i decyduje o caloksztalcie spraw gospodarczych wsi.
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Wynikiem tego jest olbrzymie zwichniecie réwnowagi
miedzy rolnictwem a przemystem — oczywiscie na niekorzysé
rolnictwa. Zwichniecie to wystepuje i w stosunku do innych
dziedzin naszego zycia spoteczno-gospodarczego i kulturalnego.

Zorganizowany kapitat wysysa dzisiaj ze wsi ostatnie sokKi
zywotne, realizuje w stosunku do chiopa w formie prawnie dopu-
szczalnej wywlaszczenie bez odszkodowania z jego warsztatu
rolnego, a wlasciwie z jego sit zywotnych, z jego krwi. Chiop
bowiem, dla ktérego najmniejszy nawet warsztat rolny jest jedyng
deska ratunku — za wszelka cene stara sie utrzymaé w jego
posiadaniu» — to co powinien zjes¢, sprzedaje, byle tylko
unikng¢ zmory sekwestratora. Anonimowy kapital, przewaznie
obcy, niszczy pod kazdym wzgledem warstwe chiopska, sprowa-
dzajgc jg na dno nedzy materjalnaj i rzucajac jg w objecia
gruzlicy i skarlenia.

Powyzej oméwione momenty wskazuja na to, ze w morzu
polskiej nedzy istnieje grupa uprzywilejowanych Kkapitalistow —
majacych doskonate warunki bogacenia sie¢ bez wiekszego wysitku.

Najbardziej bodajze charakterystyczng cecha ustroju kapita-
listycznego w dobie obecnego kryzysu jest to, iz przyczyne jego
zalamania sie starajg ttumaczy¢ jego obroncy rzekoma nadpro-
dukcja. Mowa tu jest zawsze o nadprodukcji wzglednej —
uzaleznionej od sity kupna danego spoteczeristwa. Istotnie tak
pojeta nadprodukcja istnieje. Procz tego zdolnos¢ wytwoércza
istniejgcego aparatu produkcyjnego jest tylko w czesci wykorzy-
rzystana. To samo dotyczy sity roboczej miljonéw niezatrudnio-
nych naszych chiopéw, robotnikéw i pracownikéw umystowych.

Mamy nadprodukcje, a tymczasem niedojada prawie cata
warstwa chiopska i duza czes¢ ludnosci miejskiej.

Nadprodukcja jest przyczyng kryzysu — n chiop dzieli
zapatke na czworo, w jednej osolonej wodzie gotuje Kilka razy
ziemniaki, obywa sie bez mydila — jednem stowem nie moze
zaspokoi¢ najbardziej prymitywnych i ludzkich potrzeb. W nie-
lepszem potozeniu jest réwniez miejski bezrobotny, ktory jakzez
czesto szuka ratunku w samobdéjstwie, bo nerwy nie wytrzymuija,
gdy gtéd zaglada w oczy...

Wobec tych faktéw t. zw. nadprodukcja ustroju kapitali-
stycznego jest w obliczu powszechnej nedzy Swiata pracy ng**
cigzszem przeciwko temu ustrojowi oskarzeniem.

Polska jest krajem, ktory stoi wobec olbrzymich trudnosci
wynikajacych z faktu przeludnienia. Liczba bezrobotnych miej-
skich dochodzi do miljona o0séb zdolnych do pracy.



Punkt ciezkosci zagadnienia tkwi jednak na wsi« gdzie
wedtug obliczen przyblizonych jest okoto 9 miljonéw ludzi
zbednych, czesciowo tylko zatrudnionych lub wogdble znaj-
dujacych sie bez pracy.

Tych Jdudzi, zyjagcych w skrajnej nedzy nie wlicza sie do
»bezrobotnych”—nie podlegajg oni opiece spotecznej, nie otrzy-
muja zasitkédw bezrobocia. Spotecznicy i ekonomisci starajg sie
raczej juz poming¢ milczeniem to palgce zagadnienie spoteczne,
przybierajace z roku na rok coraz wiekszy rozmiar, bowiem dzi$
juz wydaje sie im rozwigzanie tej sprawy ponad sity panstwa
i spoteczenstwa.

Tego rodzaju stan grozi katastrofalnemi skutkami dla przy-
sztych loséw Polski. Pamietajmy, ze zyjemy w okresie dazenia
poszczegbélnych panstw do samowystarczalnosci; dzieje sie to
z réznych wzgledéw, jak stan samozaopatrzenia na wypadek
wojny, ambicja narodowa produkowania wszystkiego u siebie,
dazenie do dania zatrudnienia swoim bezrobotnym i t. p. Proces
ten nie ulega dzisiaj najmniejszej watpliwosci.

Wynika z tego prosty wniosek, ze wszelka nasza dziatalnos¢
produkcyjna, szczegélnie w dziedzinie przemystowej musi by¢

przedewszystkiem nastawiona na rynek wewnetrzny, — tymcza-
sem u nas 70% chiopéw powoli przestaje nabywaé produkty
zzewnagtrz — wracajgc stopniowo do gospodarki naturalnej.

Fakt ten jest najpowazniejszg przyczynga niedomagania na-
Szego organizmu gospodarczego, celem polskiej polityki gospo-
darczej winno by¢ wciaganie wsi w orbite coraz to intensywniejszej
gospodarki wymiennej, winna ona coraz to wiecej kupowaé —
bo tylko tg drogg moze nastgpi¢ wzrost zatrudnienia w innych
dziedzinach zycia gospodarczego i catos¢ pchna¢ na droge
normalnego rozwoju.

Przywrocenie réwnowagi nie moze by¢ traktowane jako li
tylko klasowy postulat warstwy chitopskiej— ale jako bezwzgledny
wymaog naszej struktury spotecznej i gospodarczej oraz z punktu
widzenia narodowego i panstwowego.

Na uwadze musimy miec to, ze kapitat obliczony na zysk w sen-
tymenty patrjotyczne nigdy sie nie bawit. Gdy interes przestanie
sie optaca¢ wskutek zubozenia spoteczenstwa polskiego, bardzo
szybko ulotni sie tam, gdzie co$ bedzie mozna jeszcze zarobic.

Zorganizowany kapitalizm jakkolwiek catem swojem ostrzem
uderza dzisiaj w warstwe chtopska — réwnie prawie silnie bije
W masy pracujgce miast, jako jego najemnikow, jako konsumen-

r~.C. P.P.R.
SLIOTE T/
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téow oraz w formie $cieSnienia rozmiaréw zatrudnienia w prze-
mysle wskutek kartelowej ,racjonalizacji” produkcji, wyrazajacej
sie w zamykaniu gorzej technicznie wyposazonych fabryk i t. p.

Pozatem miedzy chiopa producenta — a konsumenta miej-
skiego wkracza rowniez kapitalistyczne porozumienie kupcow
i przetworcow, ktére stwarza sytuacje tego rodzaju, iz rolnik
sprzedaje tanio — a konsument miejski kupuje drogo. | tu
rozpietos¢ nozyc jest nienaturalna, prowadzaca do bogacenia sig
jednych i gtodowania drugich.

Wies$ jest nadmiernie przesycona rekami zdolnemi do pracy,
jej nadmierne przeludnienie, niczem dzisiaj nie ostabiane, stanowi
najgrozniejsze zagadnienie spoteczno-gospodarcze Polski.

Przeludnieniu wsi towarzyszy rozdrobnienie gospodarstw
rolnych. Do$¢ wspomnieé¢, ze na gospodarstwach kartowatych,
a wiec niesamodzielnych, nie mogacych da¢ nalezytej podstawy
do bytu na nich osiadtym rodzinom — zyje w nedznych warun-
kach okoto 12 miljonéw ludnosci wiejskiej. Ludnos$¢ ta dawniej
w okresie lepszej konjunktury dorabiata ubocznie, lub tez emi-
growala za zarobkiem—dzisiaj zaréwno jedno zrédto, jak i drugie
przedstawia sie katastrofalnie. W zwigzku ze stopniowem zamie-
raniem zycia gospodarczego wsi, brakiem zarobkoéw przy robotach
publicznych i t. p. — dochody poboczne skurczyly sie niepomier-
nie i malo znaczg w potozeniu materjalnem tej najbiedniejszej
ludnosci wiejskiej. Emigracja wewnetrzna lub zagraniczna, ktéra
przez kilkadziesiat lat odgrywata role gldéwnego regulatora prze-
ludnienia wsi— obecnie wogéle nie moze by¢ brana pod uwage,
albowiem mamy do czynienia raczej z falg powrotu na wie$
wskutek szerzgcego sie bezrobocia w miescie, jekotez w innych
krajach, dokad uprzednio chtopi polscy wyjezdzali za praca.
Pogtebia to jeszcze bardziej straszng nedze wsi i stwarza pro-
blem, ktéry w obecnej sytuacji bezwzglednie nalezy do najwaz-
niejszych zagadnienn panstwowych. Wobec zaniku emigracj
mozemy stang¢ na gruncie jednej tylko zasady, a mianowicie—
ze olbrzymie te masy bezrobotnych lub czesciowo zatrudnio”
nychf na wsi i w miescie muszg znalez¢ odpowiednig podstawe
do bytu w granicach panstwa polskiego.

Wymaga tego prymitywne poczucie sprawiedliwosci spotecz-
nej — oraz interes panstwa i narodu w zwigzku z naszem poto-
zeniem geograficznem i sytuacjg miedzynarodows.

Nie moze si¢ to jednak dokona¢ w ramach dotychczaso-
wego ustroju gospodarczego.



z tych wszystkich wyzej napomknietych wzgledéw stosunek
ruchu ludowego do obecnego ustroju kapitalistycznego staje
sie wyraznie negatywny. Program ,Stronnictwa Ludowego” gtosi:

»Ustréj kapitalistyczny, zysk jedynie majacy na celu,
okazuje sie niezdolny do rozwigzania obecnycl? trudnosci
gospodarczych; wobec tego ustrdj gospodarczy oprze¢ chce-
my na nastepujacycf), wynikajacych z agraryzmu zasadach*.
Zasady spoteczno >gospodarcze ,Wici” szerzej motywuja

swoje antykapitalistyczne stanowisko:

,Daleko idace nieréwnosci w posiadaniu débr gospo-
darczych, olbrzymia liczba bezrolnych i matorolnych
wsi i bezrobotnych w miescie, stopniowe i systematyczne
wywiaszczanie klasy chiopskiej z posiadanego warsztatu
rolnego wskutek catkowitego zwichniecia réwnowagi gospo-
darczej i niesprawiedliwego rozdziatu dochodu spotecznego
nedza i gltodowanie szerokich rzesz chtopskich i robotni-
czych przy réwnocze$nie rzekomej nadprodukcji wszelkich
Srodkéw potrzebnych do zaspokojenia najkonieczniejszych
potrzeb — wskazujg dostatecznie na to, iz dzisiejszy ustrdj
spoteczno-gospodarczy, zwany kapitalizmem, oparty na krzy-
wdzie i wyzysku cztowieka przez cztowieka przestat spetniac
swojg funkcje spoteczng i swoje przeznaczenie spoteczne”.

Program ,Wici” stoi na tem stanowisku, ze ustrdj spoteczno-
gospodarczy woOwczas tylko moze by¢ nazwany dobrym, kiedy
stuzy mozliwie wszystkim cztonkom spoteczeristwa. Nawet kapi-
talizm w pewnym okresie swojego rozwoju spetniat czesciowo
funkcje spoteczng, powiekszajac zatrudnienie oraz podnoszgc
ogélny poziom dobrobytu. Dzisiaj sytuacja jest catkiem odwrot-
na — Kkapitalizm zmniejszajgc zatrudnienie rgk roboczych godzi
w podstawy bytu mas pracujacych, a wiec stuzy jedynie drob-
nej garstce warstw posiadajacych, ktore potrafity sobie zapewnic
przywileje gospodarcze w réznej formie.

Zatem stoimy w obliczu nieubtaganej konieczno$ci grun-
townej przebudowy dzisiejszego ustroju. Polska nie moze sie
rozwija¢ w dotychczasowych formach gospodarczych, bo bytoby
to réwnoznaczne z jej dazeniem do zagtady.

Program Wiciowy mowi:

»Zjednoczony i solidarny wysitek Swiata pracy, wsi

i miast musi przeto doprowadzi¢ do obalenia kapitalizmu

i wzniesienia najego gruzach nowego, gospodarczego ustroju,

opartego na zasadach sprawiedliwosci spotecznej i powszech"

nej rownosci”.
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Szerokie i gtebokie reformy spoteczne« dajgce wszystkim
cztonkom naszego spoteczenstwa nalezytg podstawe do bytu
w takiej czy innej formie — sg nieodzownym warunkiem do
gruntowania na szerokiej i trwatej podstawie panstwowosci
polskiej oraz do tworzenia nowej« demokratycznej kultury
narodowej. Polska miljonéw gltodnych« obdartych i ciemnych
nie moze by¢ nigdy Polskg mocarstwowa.

Hasto to przy utrzymaniu obecnych stosunkéw bedzie zawsze
tylko czcza deklamacja i pustym frazesem, poza ktérym nie Kkryje
sie zadna trescé.

111. Cele i zasady przebudowy spotecznej.

Cel, jaki winien przyswieca¢ spoteczno-gospodarczej przebu-
dowie Polski, musi mie¢ na uwadze trzy gidwne momenty,
a mianowicie; urzeczywistnienie sprawiedliwos$ci spotecznej, danie
dostatecznej podstawy do bytu wszystkim czionkom spoteczen-
stwa polskiego — oraz stworzenie takiego ustroju, ktoryby stuzyt
cztowiekowi i umozliwit osiggniecie jak najwigkszej wytwdrczosci
dla zaspokojenia wszelkich potrzeb ludzkosci.

Sprawiedliwos¢ spoteczna jest ideatem, do ktérego ludz”®
kos¢ zdaza ustawicznie, ktéra jest jej ostatecznym celem.
Warstwy spotecznie uposledzone i wyzyskiwane nigdy dobrowol-
nie nie godza sie ze swojem stanowiskiem, czujg swojg krzywde—
i starajg sie z niej wyzwoli¢. Osiggniecie powszechnej réwnosci
w dziedzinie spoteczno-gospodarczej jest nieodzownym warunkiem
do petnego urzeczywistnienia demokracji w zyciu codziennem
i w ustroju politycznym.

Walka o sprawiedliwos¢ spoteczng napotyka zawsze
i wszedzie na najbardziej zaciety opér ze strony tych« w kto"
rych interesy godzi. To jest jasne i zrozumiate. Ci, ktorzy
przez cate wieki zyli z wyzysku drugich—oraz nowi posiadacze—
za wszelkg cene starajg sie utrzymaé¢ na swoich niegdys zdoby-
tych pozycjach i nietylko utrzymaé sie, ale powieksza¢ w miare
moznosci swoje fortuny. Walka z nimi nie jest tatwa, jako ze
ich ochronie stuzy dotychczasowe ustawodawstwo, caty aparat
panistwowy, tradycja i t. p.

W momencie kiedy walacy sie kapitalizm wywotuje zastra-
szajacg nedze wsroéd chiopoéw i robotnikédw i wprost grozi im
Smiercig gltodowa — ktéry to stan pocigga za sobg caly szereg
dalszych konsekwencyj — rownorzednie z hastem przebudowy
ustroju gospodarczego musi iS¢ hasto sprawiedliwosci spo®



tecznej. Wymaga tego wysoko pojeta moralnosé, wedtug ktérej
zbrodnig jest, jezeli obok fortun miljoneréw i posiadaczy setek
tysiecy hektaréw ziemi umiera na raty gtodowa $miercig bezro-
botny robotnik i bezrolny chiop. Wywlaszczenie bez odszko-
dowania wielkich posiadaczy wszelkiego typu bedzie tylko
aktem sprawiedliwosci dziejowej, bo zaréwno chiop postokroé
razy odrobit warto$¢ ziemi, bedacej w posiadaniu wielkich wia-
Scicieli — jakotez nie kto inny, jak pracownik fizyczny i umy-
stowy, swoja praca wytwarzat wszelakie dobra materjalne, ktére
tylko dzieki niesprawiedliwemu podziatowi dochodu spotecznego
znalazty sie w rekach jednostek.

W ruchu ludowym dojrzewa przekonanie, ze przedewszy-
stkiem chiop winien podnies¢ sztandar walki o sprawiedliwos¢
spoteczng. Chiop bowiem byt tym elementem spotecznym, ktéry
od wiekéw pracowat na drugich. Dotychczas nie nastgpit kres jego
krzywdy spotecznej. W nowych formach wyzyskiwany jest nadal,
a jego trud i praca nie jest wynagradzana na rowni z pracg w innych
zawodach. Skutki bankructwa kapitalizmu odbijajg sie najbardziej
na chiopie — jako na warstwie niezorganizOwanej gospodarczo
i przeto niezdolnej do skutecznej samoobrony.

Wzgledy sprawiedliwos$ci spotecznej wymagaja wobec olbrzy-
miego przeludnienia wsi przydzielenia ziemi bezrolnym i mato-
rolnym. Ten punkt programu Stronnictwa Ludowego brzmi;

»Wszelka wielka wiasnos¢ rolna ma by¢ wywilaszczona
bez odszkodowania".

Zasady spoteczno-gospodarcze ,Wici” co do ziemi stojg na
tern samem stanowisku — szerzej ponadto i Scislej je precyzu-
jac w nastepujacem brzmieniu:

,0Og6t dobr materjalnycb, bedacy wytworem obecnego

i przesztych pokolen $Swiata pracy, a posiadany dzisiaj

w nadmiarze przez nieliczne grupy spoteczne, musi przejsé

bez wykupu na rzecz catego spoteczenistwa lub poszcze~

gblnych jego czlonkéw dla dania im warsztatu pracy”,

Prawo do pracy robotnika i pracownika umystowego —
oraz prawo do ziemi chiopa staje sie hastem programowem
idacego do walki Swiata pracy.

Waznym elementem przebudowy spotecznej Polski jest
danie zatrudnienia wszystkim obywatelom zdolnym do pracy.
Moze sie to dokona¢ tylko poprzez sprawiedliwe wyréwnanie
w posiadaniu i uposazeniu. Na wsi ziemia musi w catosci
przejs¢ w rece tych, ktdérzy na niej osobiscie pracuja, a wiec
bezrolnych i matorolnych, — w przemysle i innych dziatach
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zycia gospodarczego musi nastgpi¢ likwidacja ogromnych zyskow™
wiascicieli osrodkéw produkcji i wyzszego personelu kierowni-"
czego i technicznego, co konsekwentnie przeprowadzone mogtoby
nawet w dzisiejszych warunkach doprowadzi¢ do usuniecia bez-
robocia wsréd robotnikéw fizycznych i pracownikéw umystowych.
Rozwazmy to na przykladzie. Na Goérnym Slasku sg jeszcze
tacy dyrektorzy koncerndéw, ktorych miesieczna pensja wynosi
250.000 ziotych. Jest to suma, ktora umozliwitaby zatrudnienie
dla 1.000 robotnikéw — co z rodzinami wyniostoby okoto 5.000
os6b. Z kwoty tej moégtby zatem zy¢é przyzwoicie 6w dygnitarz
kartelowy — i 5.000 gingcych dzisiaj z gtodu cztonkéw rodzin
robotniczych. Gdybysmy konsekwentnie w tym duchu przepro-
wadzili reforme we wszystkich dziedzinach naszego zycia gospo-
darczego i publicznego — to niewatpliwie okazatoby sig, ze
kleska dzisiejszego bezrobocia jest w duzym stopniu wynikiem
nadmiernych przerostow w dziedzinie uposazenn oraz wynikiem
niesprawiedliwego rozdziatlu dochodu spotecznego.

Wzrost zatrudnienia wsréd pracownikow fizycznych i umy-
stowych wyszedtby réwniez na korzy$¢ wsi — albowiem fakt
ten zwiekszylby popyt na produkty rolne.

Nadmiernie waznym momentem w budowie naszego ustroju
jest taka jego konstrukcja, ktoéraby umozliwita osiggniecie jak
najwiekszej wytworczosci. Bankrutujacy obecnie kapitalizm, uza-
sadniajgcy przyczyne kryzysu rzekomag nadprodukcja, doprowadza
zycie gospodarcze do paradoksalnego i jakiego$ patologicznego
stanu. Z jednej strony z dnia na dzien pogtebiajgca sie nedza
szerokich rzesz ludnosci wiejskiej i miejskiej, niemoznos¢ zaspo-

kajania najprymitywniejszych jej potrzeb — a z drugiej strony
faktem jest, ze nasz aparat produkcyjny w przemysle, rolnictwie
i t. p. jest tylko w czesSci wykorzystany — ze marnuje sie bez-

uzytecznie sita robocza miljonéw chtopow i robotnikow.

Zatem zrodio dzisiejsza) nedzy nie lezy w braku srodkéw
do zaspokojenia istniejgcych potrzeb — i w niemozliwosci
ich wyprodukowania — wprost przeciwnie, mozliwosci znacznie
wiekszego wytwarzania sa— ale staje temu wpoprzek nieréwnos¢é
w posiadaniu débr materjalnych i w rozdziale dochodu spo-
tecznego oraz wyrazny rozstrdj bankrutujacego kapitalizmu,
wijgcego sie w konwulsji ré6znych wewnetrznych sprzecznosci.

Przyszty ustrdj spoteczno-gospodarczy Polski winien stuzy¢
jednako wszystkim obywatelom — i musi sie rozwija¢ w tego
rodzaju formach, ktére pozwolg nalezycie wykorzysta¢ wszystkie
tworcze sity narodu polskiego. Sharmonizowanie tych sit i skie-



rowanie ich na wiasciwe tory w zorganizowanych zespotach pracy
wyprowadzi Polske na szerokie drogi rozwoju gospodarczego.
Problem walki z nedzg i bezrobociem — jest problemem wybitnie
organizacyjnym. Chodzi o to, aby w konkretnej dziatalnosci
uzyska¢ jak najwieksze wyniki. Ustawiczny, szybki postep tech-
niczny, ktéry w dzisiejszym kapitalizmie staje sie wrogiem robot-
nika — w nowym ustroju winien by¢ jego blogostawienstwem.

Postulat ten znalazt wyraz w programie ,S. L.” jakotez w za-
sadach spoteczno-gospodarczych ,Wici”. Ten punkt programu
»S. L7, brzmi:

~-Maszyna jako wytwor pracy szeregu pokolen, stuzy¢

winna pomnozeniu dobrobytu calego spoteczenstwa, nie zas

bogaceniu sie jednostek".

W ujeciu ,Wici” brzmi on podobnie:

~Zdobycze postepu tecbnicznego, bedacego dzietem

genjuszu ludzkiego, nie mogg stuzy¢ dla bogacenia poje-

dyniczycb jednostek — lecz do pomnazania dobrobytu catego,

spoteczenstwa".

Tak pojeta funkcja postepu technicznego moze znalezé
swoje urzeczywistnienie tylko w ustroju nastawionym na stuzenie
dobru powszechnemu.

IV. Podstawy i zatozenia agraryzmu.

Nasuwa sie teraz pytanie, jaki ma by¢ kierunek reform
spotecznych, oraz ktéra warstwa spoteczna w Polsce ma by¢
podstawg ich urzeczywistnienia. Zasady spoteczno-gospodarcze
~Wici” mowia:

»Liczebnos¢ warstwy chtopskiej w Polsce, reprezento-
wanie przez nig najwazniejszej i podstawowej gatezi pro-
dukcji, spoteczne, panstwowe i narodowe wartosci chiopa,
wyksztattowane we wspoélzyciu z ziemia i przyroda wska-
zujg dostatecznie na to, iz budowa nowego ustroju musi
sie oprze¢ na zasadach chlopskiej mysli spoteczno-gospo-
darczej, ktorej wyrazem jest agraryzm, traktujgcy réwno-
miernie interesy i potrzeby catego Swiata pracy".

Podobna mysl jest wyrazona w punkcie pierwszym progra-
mu ,S. L.”, gdzie ponadto jest powiedziane, ze — ,S. L.” jako
polityczna reprezentacja tej ludnosci, obejmuje okiem swem
i swoja troska nietylko klasowe interesy wsi, ale cato$¢ inte"
resObw narodu polskiego i stworzonego przezen tysigcletnig
praca panstwa”.
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W walce z ustrojem kapitalistycznym o nowy, sprawiedliwy,
ustréj spoteczny dotychczas na pierwsze miejsce wysuwat sie
socjalizm i komunizm, wyroste z jednego pnia doktryny marksi-
stowskiej. Zasady ustrojowe sformutowane przez Marksa wypro-
wadzone zostaly pod katem widzenia klasy robotniczej i praw
rzgdzacych produkcjg przemystowg. Punktem ich wyjsScia jest
znane prawo koncentracji Srodkéw produkcji w rekach coraz
to mniejszej ilosci os6b. Wedtug niego dzieje sie to na mocy
tego, ze mniejsze przedsiebiorstwa w ustroju kapitalistycznym
ustepuja wiekszym, poniewaz te ostatnie produkujg taniej i wy-
dajniej. Istotnie w tym czasie, kiedy Marks zyt, rézne rodzaje
rzemiosta padaly w walce konkurencyjnej z wytwdrczoscig fab-
ryczng, postugujaca sie w coraz to wyzszym stopniu maszynami.
Marks pilnie podpatrywatl wszystkie przejawy rodzgcego sie kapi-
talizmu i wyciggat z nich odpowiednie wnioski.

Z prawa koncentracji, ktore miato by¢ wyrazem naturalnej
tendencji rozwojowej w zyciu gospodarczem — sformutowanego
jednak tylko na podstawie obserwacji produkcji przemystowej—
Marks i pézniejsi jego nastepcy wyciagali wnioski ogélne, doty-
czgce wszystkich gatezi gospodarki spotecznej. Nadali mu cha-
rakter powszechny, a wiec jego prawu miat réwniez podlegaé
rozwoj struktury agrarnej.

Wedtug Marksa stopniowa koncentracja kapitatu miata dopro-
wadzi¢ prawie ze do automatycznego przeksztatcenia sie ustroju
kapitalistycznego w ustroj socjalistyczny, to znaczy w chwili,
w ktorej kapitalizm doszediby do catkowitego opanowania wszel-
kich osrodkéw produkcji przez nieliczng grupe poteznych finan-
sistéw, nastgpitoby starcie spoleczenstwa z kapitalistami, osrodki
produkcji zostatyby im odebrane i nastepnie uspotecznione.

Z prawa koncentracji socjalizm i komunizm wyprowadza
swoéj program spoteczno-gospodarczy. Cecha jego jest zapatrze-
nie sie w w wielkie jednostki wytwoércze, zar6wno w przemysle,
jakotez i w rolnictwie.

Stad tez socjalizm i komunizm w rozwigzywaniu proble-
moéw gospodarczych postuguja sie przewaznie tym samym sche-
matem i dlatego tez stojg na stanowisku, ze rozwigzanie kwestji
rolnej i przemystowej ma sie dokona¢ wedtug jednych i tych
samych zalozen. Teoretycznie biorac, nadaje to tym kierunkom
ceche jednolitosci i pewnego rodzaju konsekwencji, w rzeczy-
wistosci jednak jest to powazny blad socjalizmu i komunizmu.
Nie mozna z tego powodu robi¢ zarzutu Marksowi, jako ze prawo
koncentracji formutowal na podstawie jednostronnego materjatu



obserwacyjnego, wskutek czego trudno mu byto dostrzec, ze
prawa rzadzace produkcjg rolng i przemystowa réznia sie zasad-
niczo od siebie, podczas gdy bowiem produkcja przemystowa
na dzisiejszym stopniu rozwoiu jest prawie catkowicie zmecha-
nizowana i dziatajagca w obrebie martwej natury, gdzie w pro-
cesie produkcyjnym maszyna jest czynnikiem gtdwnym, a czto-
wiek czesto drugorzednym — to w produkcji rolnej wystepuje
zjawisko odwrotne — czlowiek i przyroda, czyli zywa natura,
odgrywa role decydujaca, maszyna za$ tylko pomocnicza.

W zmechanizowanej produkcji przemystowej maszyna prze-
waznie wskazuje robotnikowi, co w danym momencie ma robic,
ona go kontroluje i kazdy btad popetniony przez jednego rzuca
sie w oczy drugiemu. Przy systemie podziatu pracy, gdzie jeden
cztowiek wykonuje normalnie tylko jedna czynnosé¢, dochodzi on
do wysokiego stopnia specjalizacji i wprawy — ale tez réwno-
czesnie Sciesnia swojg role do jednego tylko drobnego koteczka
w catym mechanizmie wytwérczym. Indywidualno$¢ jego zatraca
sie na rzecz zmechanizowanych i zrutynizowanych czynnosci
i ruchow.

Natomiast w rolnictwie procesy produkcyjne dokonywuja
sie przewaznie odmiennie. Tutaj cztowiek, wspoétpracujac z zywa
przyrodg — rozwija w petlni swojg indywidualnosé¢, Czynnosci
jego zmieniajg sie z momentu na moment, praca jego jest uro-
zmaicona, stad tez wynik jej zalezy od jego indywidualnych
zdolnosci, sumiennosci i energji. Osobiste ustosunkowanie sig
rolnika do swojego warsztatu pracy decyduje o efekcie gospoda-
rowania. Wszystko tu jako zywe wymaga osobistej pieczotowi-
tosci i odczucia.

Tych réznic Marks nie brat pod uwage, dlatego tez niewla-
Sciwie sformutowat na zasadzie obserwacji praw rzadzacych pro-
dukcja przemystowg swoje prawo koncentracji, wedle ktérego
srodki produkcji tak w przemysle, jakotez i w rolnictwie w ustroju
kapitalistycznym majg tendencje do skupiania sie w rekach coraz
to mniejszej ilosci jednostek, kosztem oczywiscie warsztatow
stabszych i mniejszych. Miato sie to dokona¢ samorzutnie na
skutek przewagi technicznej i ekonomicznej warsztatéw duzych.

Zycie wykazalo, ze Marks w znacznej czesci trafnie prze-
widziat proces rozwojowy w produkcji przemystowej, jakkolwiek
i tutaj wiele dziatbw wytwoérczosci rzemieslniczej i drobno-prze-
mystowej utrzymato sie na powierzchni, szczeg6lnie te, ktérych
wytwory wymagaja indywidualnego wykonania. Rozw0j struktury
przemystowej w ogélnej swojej linji poszedt jednak w kierunku
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tworzenia coraz to wiekszych przedsiebiorstw wytworczych, dazac
tem samem do potanienia wytworéw swej produkcji. Tak np.
jest u nas rzeczg wiadomg, ze wieksze cukrownie poznanskie
produkuja znacznie taniej od cukrowni w Polsce centralnej lub
na kresach.

W rolnictwie proces rozwojowy idzie w kierunku odwrot-
nym. Warsztaty drobnorolne okazaly sie bardziej wydajne,
jezeli porownamy dochdd z okreslonej powierzchni uzytkowanej
przez drobnego rolnika a obszarnika. Program kolektywistyczny
socjalistéw i komunistéw wyprowadzany jest z twierdzenia, ze
wielka wlasnos$¢ rolna goruje pod kazdym wzgledem nad drobnag
i jest wydajniejsza. Tymczasem zycie i nauka wykazuje, iz
w wielu dziatach wytwdrczosci rolniczej, szczegélnie tak waznych,
jak hodowla, warzywnictwo i t. p.—dzieje sie wiasnie odwrotnie*
Wiadomem jest, iz Rosja Sowiecka w wymienionych dziatach
produkcji wprowadzita ostatnio system gospodarki indywidualnej,
tak mocno dotad zwalczanej.

Gdyby wielka wlasnos$¢ rolna gérowata nad drobng — to
naturalnem zjawiskiem bytoby zanikanie drobnych warsztatow na
jej rzecz. Drobny rolnik nie mogac wytrzymaé konkurencji
wielkoobszarniczej— zmuszony bytby do wyzbywania sie swojego
warsztatu i przechodzenia do roli fornala — tak jak dziato sie
to z niektdremi rodzajami rzemiosta w okresie rodzenia sie
kapitalizmu, ktéry rujnujgc samodzielne warsztaty rzemiesinicze
sprowadzit ich wiascicieli na stanowisko robotnikéw najemnych.
Rozwoj struktury agrarnej we wszystkich panstwach mowi wrecz
cos$ przeciwnego. Wszedzie obserwujemy rozpadanie sie wielkiej
wihasnosci ziemskiej na rzecz drobnej. Odbywato sie to bez
przymusu parnstwowego w formie np. reformy rolnej — a jedynie na
mocy dziatajacych praw ekonomicznych. Dos¢ wspomnieé, ze
przed wojng na ziemiach polskich wiecej ziemi obszarniczej prze-
szto w rece chlopskie — anizeli w takiejze ilosci lat w Polsce
niepodlegtej, chociaz kilkakrotnie uchwalana byta reforma rolna.

Wazniejszem jednak jest to, ze fakt wiekszej wydajnosci
drobnych warsztatéw rolnych w stosunku do duzych potwier-*
dza nauka. Od kilkudziesieciu lat w r6znych panstwach prowa-
dzona jest rachunkowos$¢ roélnicza, oparta na pewnych naukowych
zasadach. Stynne sg np. badania w tym zakresie prof. Laura
w Szwajcarji, ktorych wyniki zupetnie wyraznie wykazujg wiekszag
wydajnos¢ drobnych warsztatow rolnych. W Polsce takiez
badania z podobnemi wynikami prowadzone sg od 10 lat przez



Wydziat Ekonomiki Rolnej Instytutu Pulawskiego. Wydajnos¢ ta
jest z reguly Kkilkakro¢ wieksza. Chodzi tutaj jednak o korcowy
efekt gospodarowania— a nie np. o zbior z jednego hektara danego
zboza, bo pod tym wzgledem produkcja wielkorolna moze by¢
wydajniejsza. Rzecz polega na tern, ze drobny rolnik normalnie
prowadzi gospodarke bardziej intensywniej, zboza mato sprzedaje»
albowiem zuzywa je na cele hodowlane. To w wyniku daje mu
lepsze rezultaty.

Niewatpliwie szereg dziatann produkcji rolniczej, dla utrzy-
mania jej na pozadanej wysokiej stopie produkcyjnosci, be-
dzie wymaga¢ wysitkbw zbiorowych, zapewniajagcych np. na-
lezyte Kkorzystanie z maszynizacji rolniczej. W tern miejscu
przypadnie wiasnie gtdwna rola wszelkiego rodzaju spoétdzielczo-
Sci, ktora celowo zastosowana wypetni wlasnie te zadania, kto-
rymby gospodarka drobnorolna samodzielna nie mogta podotac.
Sprawa ta zostanie omowiona ponizej w rozwazaniach o roli
spotdzielczosci w ksztattowaniu przysziego ustroju.

Powyzsze wywody dostatecznie uzasadniajg ten fakt, ze
w rolnictwie prawo Kkoncentracji ustepuje catkiem wyraznie
prawu dekoncentracji. Polega ono na tern, ze w rolnictwie
im mniejszy jest warsztat rolny — tern wieksza jest wydajnos¢
z okreslonej jednostki powierzchni (np. z ha). Rzecz naturalna,
ze drobna gospodarka pochtania na tgz jednostke powierzchni
wiecej pracy i wiecej kapitatu — ale decydujgcem to w naszych
warunkach nie jest — albowiem site roboczg mamy w nadmiarze
kapitat za$ jest pomnazalny — gdy natomiast obszar ziemi
pozostaje zawsze ten sam. Nalezy zaznaczyé¢, ze prawo dekon-
centracji w rolnictwie dziata oczywiscie z pewnemi odchyleniami—
ale jednak nie z wiekszemi, jak prawo koncentracji w przemysle.

Agraryzm w swoich sformutowaniach spoteczno-gospodar-
czych opiera sie na prawie dekoncentracji. Odnosi je gtownie
do rolnictwa i do pewnych dzialdw rzemiosta, ktérych wytwory
wymagaja indywidualnego wykonania. Natomiast, uznajac w du-
zym stopniu stuszno$¢ prawa koncentracji w dziedzinie produkcji
przemystowej — przyjmuje zatem stanowisko socjalistycznego
rozwigzania tej kwestji. A wiec agraryzm, stojac na gruncie
walki o sprawiedliwy ustréj spoteczny, na tym odcinku nie jest
kierunkiem przeciwstawnym socjalizmowi, biegnie on do niego
réwnolegle, stwarzajgc jednak pelny program spoteczno-
gospodarczy dla warstwy chiopskiej i robotniczej bez jakich-
kolwiek jednostronnych rozstrzygniec.
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Stosunek agraryzmu do wilasnosci prywatnej srodkéw pro-
dukcji wynika z powyzszych jego zatozern. Wedtug zasad ,Wici”:
»Wihasnos¢ prywatna srodkéw produkcji, bedgaca w swej
nieograniczonej formie podstawa dzisiejszego ustroju kapi-
talistycznego — agraryzm uznaje tylko tam, gdzie wzgledy
spoteczne tego wymagaja; w zadnym wypadku nie moze
ona stwarza¢ warunkéw do.wyzysku cztowieka przez czto-
wieka**.
W programie S. L. punkt ten brzmi podobnie:
~Prawo wilasnosci ma by¢ uzgodnione z interesem
spotecznym i nie moze byé podstawa wyzysku czlowieka
przez cztowieka".

Komunizm stoi na gruncie catkowitego zniesienia wlasnosci
prywatnej srodkéw produkcji, traktujac jednakowo wiasnosc¢ pry-
watng w rekach wielkiego kapitalisty-fabrykanta czy obszarnika,
co wlasnos¢ ziemi w rekach chiopa. Jest to jednak zbytnie
uproszczenie sobie zagadnienia, albowiem catkiem inna jest
tres¢ spoteczna prywatnej wiasnosci ziemi w rekach chitopa—
inna natomiast w rekach wielkiego kapitalisty. W pierwszym
wypadku ziemia daje moznos$¢ chtopu stworzenia warsztatu pracy,
ktory jest jego gtébwng podstawa do bytu, a zatem posiada cha-
rakter spoteczny—w wypadku drugim wlasnos¢ prywatna srodkéw
produkcji staje sie podstawg wyzysku cztowieka przez cziowieka,
albowiem kapitalista z reguly postuguje sie praca najemng i tg
drogg wyzyskuje swoich pracownikéw, zagarniajac czes¢ owocu
ich pracy, jako t. zw. nadwartosc.

Okreslajgc stanowisko spoteczne chiopa gospodarujgcego
na drobnym warsztacie rolnym musimy dojs¢ do wniosku, ze
pomimo posiadania ziemi nie jest on kapitalista—a raczej wprost
przeciwnie — w obrebie S$wiata pracy jest warstwg najbardziej
dzisiaj wyzyskiwang i zyjaca w najgorszych warunkach materjal-
nych. Zyje on z pracy rgk wiasnych na swoim warsztacie rol-
nym — od robotnika rézni sie tylko tern, ze sie nikomu nie
wynajmuje (w zasadzie) — pozatem wszystko go z nim taczy.
Usitowanie stawiania go na wspolnej platformie z kapitalista
polega na nieporozumieniu albo tez na wyrafinowanej agitacji
czynnikow posiadajacych, ktéreby chciaty, aby chtop bronit ich
interesow.

Posiadany przez niego kapitat (ziemi, budynkéw, inwen-
tarza zywego i martwego) nie posiada w sobie cech Kkapitali-



stycznych. W dziedzinie produkcji przemystowej toczy sie nieu-
btagana walka miedzy kapitatem i praca, zywioty te niejako wyklu-
czaja sie wzajemnie — natomiast drobny warsztat rolny obra-
biany gléwnie rekoma na nim osiadlej rodziny, taczy w sobie
zgodnie i harmonijnie element pracy i kapitatlu. Chiop nikogo
nie wyzyskuje, zyje z wlasnej ciezkiej pracy. Wihasnos$¢ prywatna
srodkow produkcji w rekach chiopa ma w sobie charakter
spoteczny, albowiem daje podstawe do bytu jemu i jego
rodzinie, daje mu tylko warsztat pracy.

Zdrowy interes spoteczny tego rodzaju systemu gospodaro-
wania przejawia sie w tern, ze drobny rolnik, prowadzac z reguty
gosdodarke bardziej intensywng — lepiej wyzyskuje ziemie,
dostarcza spoteczennistwu wiecej i bardziej wartosciowych pro-
duktéw, anizeli wielki witascieiel ziemski, postugujacy sie praca
najemng i prowadzacy inny system gospodarowania.

Podobne stanowisko spoteczne do drobnego rolnika zajmuje
rzemies$inik, pracujacy na swoim samodzielnym warsztacie.

Agraryzm wypowiada sie zatem za zniesieniem kapitali-
stycznej wiasnosci prywatnej Srodkow produkcji, a wiec
w tych dziatach gospodarki spotecznej, w ktérych wystepuje
przedsiebiorca-kapitalista postugujacy sie w swojej dziatal-
nosci produkcyjnej wytacznie lub gtéwnie praca najemna i ta
droga wyzyskujacy swoich pracownikéw, jakotez przy réznych
formach organizacji kapitatlu — konsumenta lub producenta
SUrowcow. n N

Za utrzymaniem indywidualnej drobnej gospodarki rolnej
agraryzm opowiada sie nietylko ze wzgledéw ekonomicznych
(wyzsza wydajnosc), ale réwniez ze wzgledéw psychologicznych.
Znane jest bowiem gtebokie przywigzanie polskiego chiopa do
swojego catego warsztatu pracy, ktory daje mu nietylko podsta-
we do bytu, ale réwniez pewnag osobista niezaleznos¢.

Posiadanie przez chiopa tej niekapitalistycznej wihasnosci
ziemi w Swietle powyzszych wywoddéw nie sprzeciwia sie jednej
z podstawowych zasad agraryzmu, ze w przysztym ustroju kazdy
cztowiek musi zy¢ z wihasnej pracy.

Zasady spoteczno-gospodarcze ,Wici”formutujg to nastepujaco:

~Prawo do bytu daje tylko praca badz umystowa,
badz fizyczna w uspotecznionym lub indywidualnym war-
sztacie pracy".

Program zas$ ,S. L.” mowi:

.Praca fizyczna, czy umystowa jest podstawowym
tytutem do udziatu w dochodzie spotecznym."
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z powyzszego wynika, ze agraryzm staje "wpoprzek pod-
stawowym zatozeniom kapitalizmu, wypowiadajac sie przeciwko
wyzyskowi cztowieka przez cztowieka i jednej warstwy spotecznej
przez druga. W dzisiejszym ustroju juz z tytulu samego posia-
dania kapitatu, nie pracujgc wogdlle osobiscie, mozna ciagna¢
czasami olbrzymie zyski. Roéznego typu spekulanci i kombinato-
rzy bogaca sie zazwyczaj przy pomocy S$rodkéw, ktére nic nie
maja wspoélnego z jakakolwiek moralnoscia. Kapitalizm stwarza
ku temu odpowiednie warunki. Natomiast agraryzm uznaje
tylko prace jako jedyny tytut do udziatu w dochodzie spo-
tecznym. Praca rolnika, robotnika, rzemiesinika, pracownika
umystowego — jest tym jedynym tytutem. Wszelka praca musi
by¢ traktowana jednakowo i musi by¢ otoczona jednakim szacun-
kiem, wykonywanie bowiem kazdej z nich jest koniecznoscig spo-
teczng. Wartos¢ i spoteczna przydatnosé pracy bedzie stanowié
podstawe, uzasadniajaca wysoko$¢ wynagrodzenia pracownikow.

V. Kierunek przebudowy ustroju rolnego.

Powyzej naswietlone zalozenia agraryzmu, a réwnocze$nie
olbrzymie przeludnienie wsi zgéry narzucajg kierunek przebudowy
ustroju rolnego. Nadmiar ludnosci wiejskiej w pierwszym
rzedzie musi znalez¢ ujscie i podstawe do bytu przez gieboko
siegajaca reforma rolng. Wobec gltodu ziemi przyszty ustréj
rolny musi by¢ tak uformowany, azeby ta galgz wytwdlrczosci
data jaknajwieksza produkcje. W naszych warunkach ludnoscio-
wych i ekonomicznych nie wolno sie nam rzuca¢ na tego rodzaju
eksperymenty, ktéreby mogly wywota¢ obnizenie sie wydajnosci
naszego rolnictwa, przeciwnie musimy wszystko zrobi¢, aby wydaj-
nos¢ te podnies¢! Wydatne podniesienie wewnetrznego spo-
zycia szczegOllnie na wsi i wsrdd ubozszej ludnosci miejskiej
jest nieodpartg koniecznoscig. Przedtuzanie obecnego stanu
to rzucenie wiekszosci naszej ludnosci na pastwe nedzy i stop-
niowego karlenia. Stad tez jedni musza uzyska¢ ziemie jako
podstawe do bytu — og6t zas ludnosci wiejskiej takie warunki,
ktoreby pozwalalty jej na nalezyte zaspakajanie swoich najko-
nieczniejszych potrzeb.

Rozwigzanie problemu wsi w pelnym jego catoksztalcie nie
bedzie czems$ tatwem. Musimy sobie jednak zdawaé sprawe
z tego, ze problem ten musi by¢ rozwigzany i to zaréwno ze
wzgledéw spotecznych jakotez i panstwowych.

Zwraca na to uwage program ,S. L.”:



»Przeludnienie i olbrzymie wielomiljonowe ukryte bez-
robocie na wsi, powodujgce nieucbponny wzrost nedzy —
wywota¢ moze w niedalekiej przysztosci grozne dla panstwa
wstrzasy. Interes spoteczny wymaga wywiaszczenia obsza-
réow dworskiej? dla stworzenia z nieb bardziej wydajnycl?
drobnych) warsztatow rolnych i oddania icb w rece tych,
ktérzy osobiscie na ziemi pracuja".

»Wici” formutujg to podobnie:

»W mys$l podstawowych zatozern agraryzmu ziemia
w catosci musi przejs¢ w rece tych, ktérzy na niej osobiscie
pracujg**.

Z powyzszego wynika, ze agraryzm wypowiada sie za znie-
sieniem wielkiej wtasnosci ziemskiej, w czyichkolwiek rekach
onaby sie dzisiaj nie znajdowata i oddaniem” jej bezrolnym
i matorolnym chtopom.

Jesli chodzi o podstawowga jednostke ustrojowg w rolnic-
twie — to agraryzm zgodnie ze swojemi zatozeniami stoi na
gruncie samodzielnego warsztatu rolnego.

W tym punkcie program ,S L.” brzmi:

.Podstawg przysztego ustroju rolnego winien by¢ in-
dywidualny, samodzielny warsztat rolny, oparty na prywat-
nej wihasnosci, ktérego wielkosé zaleze¢ bedzie od warunkéw
przyrodniczych i ekonomicznych,”

Zasady spoteczno-ekonomiczne ,Wici” precyzujg to nieco
scislej:

~Podstawg przysziego ustroju rolnego bedzie samo-
dzielny warsztat rolny, obrabiany rekoma na nim osiadtej
rodziny, jako gwarantujacy najwyzsza wydajnos¢ i tgczacy
w sobie zgodnie element pracy i kapitatu**.

Pojecie samodzielnego warsztatu rolnego nie jest tatwem
do $cistego ustalenia, albowiem wchodzg tutaj w gre najrozmai-
tsze czynniki, jak jakos$¢ np. gleby; ziemi piasczystej nie mozna
stawia¢ na réwni z ziemig pszenng. Pozatem moze tu dziataé
szereg innych przyrodniczych momentéw, ktoére sprawiajg, ze nie
mozna dwoch gospodarstw o tej samej powierzchni obszarowej
stawia¢ na rownej plaszczyznie. ROwnie wazne sa czynniki eko-
nomiczne. Dwa hektary potozone tuz pod Warszawg mog3
stanowi¢ doskonatg i zupetnie wystarczajagcg podstawe do bytu
dla gospodarujagcej na nich rodziny podczas gdy te same 2 ha,
potozone w podobnych warunkach przyrodniczych, ale gdzie$
w miejscowosci odlegtej od dogodnych rynkow zbytu, a wiec
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w roznych warunkach ekonomicznych — stanowig t. zw. gospo“
darstwo kartowate, czyli niesamodzielne, nie mogace da¢ nale-
zytej podstawy do bytu rdwnie liczebnej rodzinie. Stad tez pojecie
samodzielnego warsztatu rolnego musi by¢ okreslane dla kazdej
okolicy indywidualnie.

Zatem niema zasadniczych i wiekszych ro6znic miedzy
sformutowaniem ,Wici” a ,,S. L.” wtym punkcie, jak to niektérzy
podnosza. ~Wici” stojg na gruncie gospodarstwa obrabianego
rekoma rodziny, a wiec w zasadzie bez pracy najemnej — pro-
gram ,S. L.” momentu tego nie podnosi, ale juz w samem
pojeciu samodzielnego warsztatu rolnego miesci sie podobna
tre§¢. Zresztg w rolnictwie réwniez tego zagadnienia nie mozna
rozwigzywaé¢ po doktrynersku, poniewaz zapas sit roboczych
w rodzinie chtopskiej jest elementem bardzo zmiennym i réz-
norodnym. Z powyzszego wynika, ze agraryzm stoi na stano-
wisku przeprowadzenia reformy rolnej az do granic samodziel-
nego warsztatu rolnego. Dalszy rozwdj ustroju rolnego musi
by¢ ujety w odpowiednie ramy ustawowe. Zgodnie z duchem
agraryzmu — ziemia w przysztym ustroju nie bedzie przed-
miotem swobodnego obrctu handlowego—musi stuzyé wytgcz-
nie jednemu celowi, a mianowicie dania podstawy do bytu
pracujacej na niej rodzinie chtopskiej. W ten sposob tres¢
posiadania ziemi bedzie mie¢ charakter wyraznie spoteczny.

Oczywiscie, ze sformutowanie powyzsze nie dotyczy takich
placéwek, jak stacje doswiadczalne, rézne osrodki kultury rolni-
czej i t. p., ktore stuzac catosci moga byé prowadzone przez
zawodowe organizacje rolnikow.

Na temat przysztego wustroju rolnego toczy sie czasami
ostra wymiana zdan i opinij. Zwolennicy kolektywizacji rolni-
ctwa gtoszg, ze jest to jedyna forma rozwigzania tego trudnego
niewatpliwie problemu. Niektérzy z nich upraszczajg sobie to
zagadnienienie tego rodzaju powiedzeniem, ze wobec olbrzymie-
go przeludnienia wsi — kolektywizacja jest rozwojowg koniecz-
noscig i jedynem lekarstwem.

Jest to jakie$ gruntowne nieporozumienie i catkowite zapo-
znawanie rzeczywistosci w mechanicznem dazeniu do podcigg-
niecia wszystkiego pod wyznawang przez siebie doktryne. Nalezy
stwierdzi¢ z catg stanowczoscia, ze kolektywizacja typu komu-
nistycznego w naszych warunkach polskich przy istnieniu
olbrzymiego przeludnienia wsi — niczego sama przez sie nie
rozwigzuje. Gdyby ona naprawde byta tym cudownym lekiem —
to nie bytoby celu upierania sie przy indywidualnej gospodarce



rolnej. Rozwazmy to na przykiadzie: Istnieje n. p. w Matopolsce
wie$, gdzie wiekszosé gospodarstw rolnych—to se gospodarstwa
kartowate — wszystka za$ ludno$¢ wsi pedzi naogo6t nedzny
zywot. Czyz ludnos$¢ tej wsi po przeksztatceniu swoich gospo-
darstw na kolektyw poprawi w czemkolwiek swdj byt? Na pod-
stawie wszelkich danych odnos$nie do tego zagadnienia nalezy
stwierdzi¢, ze znacznie pogorszy, albowiem suma produkcji indy-
widualnych gospodarstw jest niewatpliwie dzisiaj wieksza, anizeli
bytaby po przeksztatceniu na kolektyw. Kto$ powie, ze w przy-
sztym ustroju bedzie zapewne odwrotnie. Jest to takze niepo-
rozumienie— albowiem zycie gospodarcze nie zna cudéw i pewne
prawa ekonomiczne, dziatajgce w dzisiejszym ustroju, bedag dzia-
ta¢ i w przysztym.

Kolektywizm jest mozliwy do urzeczywistnienia w tych
krajach, w ktérych istnieje nadmiar ziemi w stosunku do zawo-
dowo czynnych w rolnictv”®e, gdzie jest wiec brak ragk roboczych.
Mogta sobie jeszcze na to pozwoli¢ Rosja Sowiecka, gdzie
istnieje kilkakrotnie mniejsze zaludnienie na kilometr kwadratowy
anizeli u nas — mogtaby to zrobi¢ moze z korzyscig dla siebie
Ameryka, ktdra ma duze zapasy ziemi i bardzo stabe zaludnienie
rolnicze. W Polsce natomiast warunki sg wrecz odwrotne: gtod
ziemi i olbrzymie przeludnienie rolnicze. Rozwigzanie tego pro-
blemu musi i$¢ u nas w tym Kkierurtku, aby doprowadzi¢ nasze
rolnictwo do najwiekszej wydajno$ci i w zwigzku z tern jaknaj-
bardziej produktywnie wyzyska¢ istniejgcy zapas sit roboczych
Nasza rzeczywisto$¢ narzuca nam zg6ry kierunek przebudowy
ustroju rolnego.

Mdéwigc o kolektywizacji nie sposob jest pomingé ekspery-
mentéw agrarnych Rosji Sowieckiej. Poszty one w dwodch kie-
runkach: tworzenia wielkich panstwowych przedsiebiorstw rolnych
t. zw. sowchozow, liczacych nawet po 100 tysiecy i wiecej hekta-
row — oraz przeksztatcania indywidualnych gospodarstw chtop-
skich na t. zw. kotchozy, ktére obejmowaty jednag lub kilka wsi
sasiednich. Otéz sowchozy, ktére zgodnie z przyjetem prawem
koncentracji miaty by¢ idealng formag komunistycznej gospodarki
rolnej, umozliwiajgcg zastosowanie wszelkich srodkéw technicz-
nych — dos$¢ szybko okazaty sie forma najgorsza, z czem bynaj-
mniej nie kryja sie sowieccy ekonomisci rolni.

Kotchozy tworzone przewaznie na drodze przymusowej
okazaty sie nieco lepszg forma, aczkolwiek okres przys$pieszonej
kolektywizacji spowodowat gwattowne skurczenie sie produkcji
hodowlanej przecietnie o 5070*
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Ale i tutaj widzimy wyrazne cofanie sie od pierwotnego
ideatu czystej komuny, w ktérej mialy znikngé wszelkie $lady
indywidualnej gospodarki rolnej. Oto w lutym ub. roku na kon-
gresie kotchoznikéw ogtoszono wzorowy statut kotchozu, w kto-
rym juz ustawowo przywraca sie pewne formy indywidualnej
gospodarki rolnej, ktérych podtrzymywanie byto uprzednio uwa-
zane za rownoznaczne z ujawnianiem instynktéw kutackich.
Przywrécono w ograniczonym zakresie indywidualng gospodarke
hodowlang oraz ogrodniczo-warzywnicza, a wiec te dziaty, ktore
wymagaja osobistej pieczy oraz indywidualnego wykonania ze
strony rolnika, a ktore sg istotag gospodarki drobnorolnej. Jest
to wyrazne ustepowanie doktryny na rzecz wymogéw zyciowych,
powolne naginanie sie do praw rzadzacych produkcja rolna,
wedtug ktdrych im S$ci$lejsze jest powigzanie rolnika z warszta-
tem rolnym, tern wyniki jego pracy sg lepsze, wydajno$¢ wieksza.
Kotchoz géruje nad sowchozem, bo w nim nici tgczace chtopa
ze wspolnym warsztatem sg $cislejsze, powigzanie wyrazniejsze.
Kotchoz za$ wustepuje w wielu dziatach indywidualnej gospo-
darce, w Kktorej istnieje bezpoSrednie zainteresowanie i bezpo-
Srednie powigzanie rolnika z wynikami jego pracy.

Ewolucja eksperymentéw agrarnych w Rosji Sowieckiej jest
niewatpliwie potwierdzeniem stusznos$ci zatozen agraryzmu, wedtug
ktorych produkcjg rolng rzadzi w zasadzie prawo dekoncentracji.

VI. Agraryzm a spotdzielczosé.

Agraryzm, jakkolwiek stoi na gruncie drobnej, indywidualnej

gospodarki rolnej — to jednak widzi wiele jej wad i brakow.
Wypowiadajac sie przeciwko kolektywizacji rolnictwa polskiego
metodami stosowanemi w Rosji Sowieckiej — bynajmniej nie

zmierza do zaprzeczenia wybitnie dodatnich stron pewnych zbio-
rowych poczynan na terenie zycia gospodarczego. Drobny war-
sztat rolny z wielu wzgledéw jest jednostkg gospodarczo stabg
i nie moze na wtasng reke wykorzysta¢ wszystkich swoich istnie-
jacych mozliwosci. Drobny rolnik nie moze sam n. p. naby¢
kosztownych maszyn mleczarskich, nie moze zorganizowaé racjo-
nalnego zbytu i przetwdrstwa wzglednie zakupéw, nie moze sam
w dostatecznej mierze korzystaé z dobrodziejstw postepu te-
chnicznego, kulturalnego i t. p. Szczegdlnie dzisiaj, kiedy w in-
nych dziedzinach zycia gospodarczego dziata zorganizowany
kapitat — pozycja drobnego rolnika, wystepujacego pojedynczo,
jest niezmiernie staba i trudna do przeprowadzenia skutecznej



akcji obronnej. Dla wszystkich tych celéw drobny rolnik
musi szukaé¢ pewnych form zbiorowych poczynan) ktore sg
koniecznem uzupetnieniem jego indywidualnego warsztatu
pracy. Dajg temu peiny wyraz zasady spoteczno - gospodarcze
.Wici”:

»1ecbniczne, ekonomiczne i organizacyjne braki i nie-
domagania indywidualnej, drobnej gospodarki rolnej wypetni
spotdzielczos¢. Bedzie ona wnika¢ coraz to glabiej we
wszystkie do tego nadajace sig dziedziny zycia spoteczno-
gospodarczego i kulturalnego, stwarzajac nowy system gos-
podarowania i wspotzycia cztowieka z cztowiekiem wopar-
ciu o bo™nionijne zespolenie pierwiastkéw indywidualnycb
z kolektywnemi (zbiorowemi)",

Podobnie, acz mniej szczegétowo, formutuje to pro-
,.gram ,S. L.”.

»lecbniczne, ekonomiczne i organizacyjne braki indy-
widualnej, drobnej gospodarki rolnej wypetnione badag przez
rozwinieta spoétdzielczosc".

Zatem z powyzszego wynika, ze agraryzm uznaje spot-
dzielczo$¢ za najodpowiedniejszg forme zbiorowego dziatania.
-t gczy sie to Scisle z innem jego zalozeniem, a mianowicie, ze
ustroj spoteczny ma stuzy¢ cztowiekowi i ze formy ustrojowe
nie powinny unicestwia¢ i niwelowa¢ jego indywidualnosci, co
szczeg6lnie w produkcji rolnej jest momentem bardzo waznym.
Chodzi o to, aby w przysztym ustroju spoteczno-gospodarczym
cztowiek nie zostal sprowadzony do roli prostego mechanizmu,
dziatajacego tylko na skutek okre$lonych polecen, czy rozka-
zOw, lecz wprost przeciwnie — by mial mozno$¢ rozwijania petni
swoich indywidualnych wartosci, oczywiscie z zastrzezeniem, ze
nie bedzie sie to dzia¢ kosztem innych. W tym wzgledzie zasady
N W iciowe” w nastepujacy sposob ten problem ujmuja:

~Powszecbny proces mecbanizacji pracy w miare
posuwajgcego sie naprzod postepu tecbnicznego, szczegolnie

w dziedzinie produkcji przemystowej, wpltywa ujemnie na

rozw¢j indywidualnycb wartosci cztowieka. To samo nie-

bezpieczenstwo zawiera w sobie catkowita kolektywizacja
rolnictwa, przy ktérej to formie osobowos$¢ cztowieka scho-
dzi na plan dalszy. Drobna chiopska gospodarka rolna™
przy mozliwie najdalej posunietych urzadzeniach technicz-
nych przyswojonych wsi drogg spoétdzielcza, uchroni spote-
czenstwo przed ujemnemi skutkami powszechnej mechani-
zacji, wplywajac dodatnio na rozwoj indywidualnych war-
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tosci oséb, pracujacych formacb gospodarczych oraz

ksztattujgc w nich cechy samodzielnosci i odpowiedzial-

nosci".

Zagadnienie postepu technicznego w dziedzinie produkcji
rolne] lezy na linji stopniowego uwalniania ludnos$ci wiejskiej od
nadmiaru pracy fizycznej. O ile bowiem produkcja przemystowa
zostata prawie catkowicie zmechanizowana, o tyle nasze rolnictwo
w bardzo szczuptym tylko zakresie korzysta dotychczas z postepo-
wych urzgdzen technicznych, tkwigc dotad w dalekoidgcym prymi-
tywizmie. W przysztym ustroju gospodarczym rzecz ta oczywiscie
winna ulec radykalnej zmianie. Wie$ musi byé dopuszczona do
korzystania z dobrodziejstw postepu technicznego.

Zwolennicy kolektywizacji rolnictwa idg znacznie dalej —
twierdzgc, ze wszystkie inne momenty muszg ustagpi¢ wobec
zagadnienia mechanizacji produkcji rolnej Kolektywizacja jest
dlatego koniecznoscig, ze jedynie przy tej formie gospodarowania
rolnictwo moze w najwyzszej mierze korzysta¢ ze Srodkéw tech-
nicznych.

Stojac na gruncie konieczno$ci stopniowego przyswajania
wsi coraz to doskonalszych urzadzen technicznych, przeciwsta-
wiamy sie jednak twierdzeniu, ze wszystko temu postulatowi
musi by¢ podporzagdkowane az do formy gospodarowania wiacz-
nie. Agraryzm dazy do mozliwie najwiekszej wydajnosci produkcji
rolnej, a wiec uznaje konieczno$¢ dania cztowiekowi przede-
wszystkiem cbleba, a nastepnie do stworzenia mu takich form
gospodarowania, ktoreby nie sprowadzaty go do roli biernego
mechanizmu.

Dla przyswajania wsi $rodkéw technicznych kolektywizacja
bynajmniej nie jest konieczna. Problem ten zupeinie zadawal-
niajgco da sie rozwigza¢ przy zachowaniu u podstaw indywidual-
nej gospodarki rolnej# na drodze tworzenia sp6tdzielni maszyno-
wych, czy nawet stacyj maszynowych. RoOwniez paAstwo moze
rozwija¢ w tym kierunku swojg akcje, tworzac lub dopomagajac
do stworzenia stacyj maszynowych. Niektére panstwa, jak n.p.
Szwecja, rozwijaja w tym Kkierunku ozywiong dziatalno$¢ z bardzo
dobrymi wynikami.

Pewne formy upanstwowienia, uspotecznienia, czy kolektywi-
zacji z reguty bedag dziata¢é hamujgco na rozwdj indywidualnosci
cztowieka, natomiast spotdzielczo$¢ jest tego rodzaju formg zbioro-
wego dziatania, ktdra z istoty swojej rozwija jego samodzielnos$é.
Spotdzielnia powstajaca w zdrowej atmosferze jest tworem zespotu
ludzi, dojrzatych do samodzielnych, zbiorowych poczynan, ktorzy



to, co stworzyli, sami potrafig nalezycie oceni¢, a w razie potrzeby
bronié¢, jako ze jest to ich dzieto, a nie co$ narzuconego zzew-
natrz. Ustroj tworzony ta metodg niewatpliwie giebiej bedzie
zapuszczal swoje korzenie, fundamenty jego bedg stokro¢ trwal-
sze, anizeli w razie gdyby ich budowa wspierata sie na przymusie.

Agraryzm jest kierunkiem wustrojowym, wspierajacym sie
w gtownym swoim trzonie na spotdzielczo$ci, ktorg traktuje
jako wyprébowang forme organizacji zycia gospodarczego, kultu-
ralnego i t. p. Nie chodzi w danym wypadku o dotychczasowy
dorobek spotdzielczosci, jakkolwiek kazdy musi go oceni¢ dodat-
nio, gdyz w walce zdobywatla swoje pozycje. Nie przypisujemy
wprawdzie spétdzielczosci tej mocy, aby na wiasng reke mogta
ona dokona¢ przebudowy wustroju spotecznego — ale uznajemy
ze formy spoidzielcze, wprzagniete w ramy jednolitej konstrukcji
ustrojowej, moga dopiero wéwczas znalez¢ petne swoje urzeczy-
wistnienie.

Agraryzm nie zakresla granic rozwojowi spotdzielczos$ci, nie
obawia sig¢ tego, ze pewne dziedziny indywidualistycznego dzia-
tania beda stopniowo przez nig obejmowane, wprost przeciwnie,
jego ideatem jest, zeby spotdzielczo$¢ stata sie systemem zycia
we wszystkich jego przejawach.

Bynajmniej nie sprzeciwia sie to tym zatozeniom agrary-
"mu, wedtug ktérych nalezy utrzymac* w pewnych dziedzinach
zycia gospodarczego, szczegdlnie w rolnictwie, indywidualnej
formy gospodarowania. Spédtdzielczosé bowiem, jakkolwiek jest
kolektywng form? dziatania, to jednak nie unicestwia jednostki»
bo sama jest wytworem jej samodzielnych poczynan w szerszym
zespole podobnych indywidudw. Jest ona raczej najwyzsza forma
samodzielno$ci jednostki, sumg indywidualnych inicjatyw tych
osO6b, ktére w zbiorowym wysitku starajg sie urzeczywistni¢ okre-
Slone cele. Jest ona ruchem nietylko o charakterze gospodar-
czym, ale w rownej mierze ruchem spotecznym i moralnym,
gtoszacym hasta wzajemnej pomocy i braterskiego wspoéidziatania.

Realizacja agraryzmu w oparciu o zasady spoOtdzielcze musi
iS¢ réwnolegle z przebudowga psychiki spoteczenstwa, z podcig-
ganiem go drogg wychowania do nowych form ustrojowych,
z budzeniem w nim samodzielno$ci, ktérej najwyzszym wyrazem
jest zdolnos¢ do Swiadomych, zbiorowych poczynan. W tej
metodzie agraryzm upatruje najwitasciwszg forme stopniowego
uspoteczniania wszystkich dziedzin zycia ludzkiej zbiorowosci.
Jest to metoda budowania fundamentéw i zreb6w nowego ustroju

3r



38

od dotu, a nie drogg narzucania zgo6ry. Agraryzm jest bowienv
kierunkiem demokratycznym —wolnos$¢ jednostki i spoteczenstwa
stawiajacym na pierwszem miejscu i w atmosferze zorganizowanej
wolnosci chcacym budowaé¢ nowe Zzycie. Jest to droga diuzsza
i trudniejsza, ale jedynie wtasciwa, albowiem narzucanie zgoéry
sita nowych form ustrojowych nieprzygotowanemu spoteczenstwu
sprowadza je do roli pewnego rodzaju niewolniczej, stwarzanie
za$ dobrowolnych placéwek spotdzielczych w srodowisku do tego
nieprzygotowanem i niedojrzatem poprzez rézne formy nacisku—
wydaje czestokro¢ dany zespdt ludzi na tup biurokracji spotecz-
nej. Wogdle uspotecznianie, czy upanstwawianie zycia gospo-
darczego nosi niewatpliwie w sobie pewne niebezpieczeAstwo
rozrastania sie polipa biurokracji, ktéory w pewnych warunkach
moze sie rozro$é do takich rozmiarow, ze potrafi nawet zastgpic
kapitalistycznych wyzyskiwaczy. W tej formie moze nastgpic
powrotna fala wyzysku cztowieka pracy. Szczegdlnie przy syste-
mach rzadzenia opartych na dyktaturze tego rodzaju mozliwosci
sg bardzo znaczne.

Na tern tle rozwdj struktury agrarnej oraz wszystkich innych
dziedzin zycia zbiorowego wsi bedzie wypadkowa $cierania sie
ze sobg dwoch pierwiastkow, a mianowicie pierwiastka indyw&*
dualizmu i pierwiastka kolektywizmu nie narzucanego zgory, ale
wyrastajacego od dotu, jako wytworu Swiadomosci i samodzielno-
§ci danego $rodowiska spotecznego.

Zasady spoteczno-gospodarcze ,Wici” méwia, ze spotdziel-
czos¢ bedzie wnika¢ coraz to gtebiej we wszystkie do tego
sie nadajgce dziedziny zycia spoteczno-gospodarczego i kultu-
ralnego, stwarzajac nowy system gospodarowania i wspotzycia
cztowieka z cztowiekiem w oparciu o harmonijne zespolenie
pierwiastkow indywidualnych z kolektywnemi (zbiorowemi).
Nalezy to rozumie¢ w ten sposob, ze procesowi temu mogg pod-
lega¢ rowniez pewne do tego sie nadajace dziaty produkcji rol-
nej. Nietylko wiec wie$ bedzie organizowata spoétdzielnie mle-
czarskie, rdézne rodzaje spdtdzielni przetwodrczych, spétdzielnie
zbytu i zakupdw, spdidzielnie piekarskie, spotdzielcze pralnie,
spotdzielnie zdrowia, spétdzielnie maszynowe it. p., ale réowniez
swoim zasiegiem moze stopniowo obejmowaé¢ i samg produk-
cje rolng. Dotyczytoby to tych dziatéw, ktére w najwyzszym
stopniu nadajg sie do mechanizacji, a ktore przy systemie kolek-
tywnym nie grozg obnizeniem wydajnosci. Do takich nalezy
w pierwszym rzedzie produkcja zbozowa. Nie sposéb jest dzi-
siaj zakresli¢ granic tego rodzaju procesowi, mozna tylko wyo-



brazi¢ sobie og6lng linje rozwojowg oraz nastawi¢ w tym kierunku
budowe nowego ustroju. Spéidzielczo$¢ jest formg dobrowolna;
zatem tylko w wypadku wyraznych zyciowych sukcesow moze
zdobywaé¢ nowe pozycje. Duzg role moga tu oczywisyie odgry-
waé ideaty spoteczne danego zespotu Iludzkiego. Dzisiaj juz
pojawiaja sie inicjatywy w kierunku organizowania gospodarstw
rolnych na zasadach spotdzielczych.

Zasady spoteczno-gospodarcze ,Wici” moment ten rowniez
biorg pod uwage:

»-Na ziemi pocbodzacej z wywlaszczenia wiekszej wia-
snosci nalezy osadza¢ bezrolnych i maftorolnych- Tym,
ktorzy pragng gospodarowac ziemig na zasadach spotdziel-
czych, wywtaszczone dwory nalezy oddawaé¢ w catosci, by
nie niszczy¢ Jjuz zorganizowanych warsztatéw pracy.

W zmienionym ustroju spotecznym inicjatywa zmierza-
jaca do stworzenia sp6tdzielczych gospodarstw rolnych z go-
spodarstw rozdrobnionych powinna sie spotka¢ z uznaniem
i poparciem panstwa.”

Powyzsze sformutowanie zakresla dosy¢ daleki zasieg for-
mom spotdzielczym. Przewiduje tez oddawanie w spdidzielcze
uzytkowanie wywtaszczonych dworow. O ile wiec juz dzisiaj
znajdzie sie uspoteczniony zespdt ludzi, gotowy do spoétdzielczego
gospodarowania—to nic nie stoi na przeszkodzie, aby zyczeniom
ich uczyni¢ zado$¢. Stwarzanie réznolitych form gospodarki
rolnej bedzie miato te dobrg strone, ze w konkretnej rzeczywi-
stosci zyciowej, w dziatalnosci praktycznej, beda sie ujawniac
ich dodatnie lub ujemne strony, co pozwoli z tg3 drogg zdobytego
materiatu obserwacyjnego wysnu¢ najbardziej celowe wnioski dla
ustalenia dalszych zasad budowy nowego ustroju rolnego.

VII. Istota agraryzmu.

Wszystkie powyzsze wywody stanowig dostateczne wyjasnie-
nie do okre$lenia istoty agraryzmu: jest nig synteza pierwiastkow
indywidualnych z kolektywnemi. W budowaniu nowego ruchu,
ktory ma stuzyé cztowiekowi i urzeczywistni¢ ideat sprawiedli-
wosci spotecznej w zyciu — jest to jedynie stuszne stanowisko.
Ustrdj agrarystyczny wsparty u swojego podndza na uspotecz-
nionym indywidualizmie—w swoich gornych wigzadtach bedzie
sie wyrazal w szeregu zbiorowych poczynan z zakresu
wszystkich dziedzin zycia*
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Skrajny indywidualizm i skrajny kolektywizm—sg czynnikami
szkodliwemi—chociaz zar6wno indywidualizm, jakotez i kolekty-
wizm w pewnym stopniu zawierajag w sobie elementy dodatnie
i tworcze. Agraryzm z tych dodatnich i twoérczych elementéw
indywidualizmu i kolektywizmu tworzy synteze, odrzucajac wszyst-
kie ich ujemne strony.

Harmonijne zespolenie pierwiastkow indywidualnych z ko-
lektywnemi (zbiorowemi), 6w ztoty Srodek, ktorym zazwyczaj
chodzi zycie, pozwoli rozbudzi¢ w spoteczeAstwie polskiem
wszystkie tworcze sity i skierowaé je na droge budowy nowego
systemu gospodarowania i wspodtzycia cztowieka z cztowiekiem.
Wali sie w gruzy kapitalizm oparty na liberalizmie i indywidua-
lizmie, w Rosji Sowieckiej komunizm cofa sie z poprzednio
wyznaczonych pozycyj — w ich miejsce wchodzi agraryzm ze
swojg syntezg ztotego S$rodka, jako doktryna wyrastajacg bezpo-
Srednio z zycia wodniesieniu do konkretnej rzeczywisto$ci polskiej.

A rzeczywisto$¢ ta wymaga poteznego wysitku we wszystkich
dziedzinach zycia. Olbrzymie zapasy tworczej energji lezg odto-
giem, szczeg6lnie na wsi. Ozywi¢ je i usamodzielni¢c—oto jest
wielki cel, przed ktérym stoimy. Pojedyncze sity i $rodki ma-
terjalne nalezy zsumowaé¢ w zespotowym wysitku spotdzielczym,
kierujagc je ku konkretnym dziataniom

VIIl. Sposoby rozwigzania bezrobocia na wsi.

Reforma rolna, przeprowadzona w duchu wyzej omdéwionych
zasad nie rozwigze catkowicie zagadnienia przeludnienia wsi.
Chociazby w danym momencie cel ten zostat osiagniety—to jed-
nak musimy mie¢ na uwadze to, ze roczny przyrost naturalny na
wsi wynosi okoto 300.000 oséb. Prdécz tego musimy mie¢ na oku
to, ze nasza struktura spoteczna jest wybitnie wadliwa, albowiem
za duzy procent ogdtu ludnos$ci zatrudnionych jest w rolnictwie.
Nadwyzka ta jest dodatkowem jego obcigzeniem. Nasza polityka
ludnosciowa i caty rozwdj struktury gospodarczej musi by¢ na-
stawiony na stworzenie stanu rownowagi miedzy poszczegdlnemi
zawodami, a wiec na przesuniecie znacznej cze$ci ludnosci
wiejskiej do dziatow gospodarki pozarolniczej. Jest to oczywiscie
problem diugofalowy, dajacy sie rozwigza¢ na przestrzeni moze
dopiero catych dziesigtkéw lat. Obecny bowiem stan faktyczny,
charakteryzujgcy sie przeludnieniem rolnictwa, a niedoludnieniem
innych zawodow, jest wybitnie niekorzystnym z punktu widzenia
normalnego rozwoju catego organizmu spoteczno-gospodarczego.



Na blizsza mete chodzi o mozliwosci stwarzania nowych
zrédet zatrudnienia zwigzanych badz to z racjonalizacjg i orga*
nizacjg rolnictwa, badz tez poza jego obrebem.

Program ,S. L.” tak to okresla:

.Podjeta na wielka skale planowa meljoracja nieuzyt-
kéw dostarczy dalszego zapasu ziemi pod warsztaty rolne,

a podniesienie wydajnosci gospodarstw, rozwdj rzemiosta,

przemystu ludowego, przetworstwa, spotdzielczego zbytu,

drobnej wytwoérczosci przemystowej i t. p.—dadza nadmia-
rowi wolnych nowe formy zatrudnienia".

Zasady spoteczno-gospodarcze ,Wici” formutujg to podobnie:

,»Olbrzymi nadmiar ludnosci wiejskiej z natury rzeczy
nie moze w catosci znalez¢ podstawy do bytu w rolnictwie.

Nalezy przeto na wsi stwarza¢ nowe dziedziny zatrudnienia

w formie réznych spétdzielczych przedsiebiorstw przetwoér-

czych, przemystu ludowego, drobnej i Sredniej wytwérczo-

sci przemystowej i t. p. Reszta znajdzie zatrudnienie

w rozbudowujgcym sie wielkim przemysle i przy prze-

prowadzaniu rob6t publicznych”

Polska jest krajem stojacym jeszcze na niskim stopniu
rozwoju gospodarczego. Wiele mozliwosci jest dotychczas
niewyzyskanych. Czeka nas zatem olbrzymia praca, ktorg
wykona¢ musimy. Na tej drodze mozemy w przysztosci rozwia-
za¢ trapigcy nas dzisiaj problem bezrobocia na wsi i w miescie
jakotez na tej ptaszczyznie mozemy regulowa¢ nasz stosunkowo
wysoki przyrost naturalny.

Meljoracje rolne, szczeg6lnie osuszenie Polesia moga nam
dostarczy¢ duzego jeszcze zapasu ziemi dla osadnictwa rolnego,
dajac rownocze$nie zatrudnienie duzej ilosci marnujagcych sie
dzisiaj rgk roboczych. Wszechstronna organizacja rolnictwa oraz
stopniowe podnoszenie jego wydajnosci—da zarowno ludnosci rol-
niczej odpowiednie mozliwosci bytowania, jakotez réwnoczesnie
bedzie podnosi¢ nasz dochdd spoteczny i nasz majgtek narodowy.

Wiele prac na drodze racjonalizacji produkcji rolnej, prze-
tworstwa, zbytu, organizacji przemystu ludowego, oraz drobnej
i Sredniej wytwodrczosci przemystowej musi sie dokonywaé droga
zbiorowego wysitku, poprzez organizacje spoOtdzielcze. Jednostka
nie moze pewnej rzeczy podotaé, nie sta¢ jej na to, ale wiekszy
lub mniejszy zespét ludzi drogg potaczenia swoich zasobéw i sit
dzieto to z powodzeniem moze wykona¢. Zatem os$wiata ogdlna
i zawodowa, wszechstronne usamodzielnienie ludnos$ci wiejskiej,
kierowanie jej ku samodzielnemu rozwigzywaniu pewnych kon-
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kretnych zagadnien, lezy na pierwszem miejscu wszelkich krétko
i dtugofalowych poczynan gospodarczych na terenie wsi. Sitg
motoryczng tego rodzaju akcji musi by¢ rozbudzony instynkt
tworczy, rozniecony entuzjazm, ktory sie zawsze rodzi w mo-
mencie tworzenia rzeczy wielkich z istoty swojej a nie z dekla-
macyjnego frazesu. Ozywienie gospodarcze wsi poprzez celowe
zuzytkowanie istniejagcego tam zapasu rgk roboczych i rozbu-
dzenie drzemigcej tamze energji twdrczej, przywrocenie optacal-
noséci rolnictwa, bedzie punktem wyjscia do gospodarczego odro-
dzenia Polski. W naszym bowiem uktadzie spoteczno-gospodar-
czym diugo jeszcze bedzie zalezat od wsi poziom dobrobytu
innych zawodow i normalne funkcjonowanie calego organizmu
gospodarki narodowej.

Roboty publiczne i rozbudowa przemystu, traktowane z pun-
ktu widzenia stworzenia nowych Zrodet zatrudnienia, oto jest
takze problem o niezmiernej doniostosci. Zakres robot publicz-
nych, ktéore musimy wykonaé, jest w swoim zasiegu olbrzymi. Roz-
budowa kolei, dr6g, mostdw, regulacja rzek i potokéw it. p., wszyst-
ko to jest u nas w stadjum poczatkowem i czeka na wykonanie..

W zwigzku z problemem przebudowy naszej struktury spo-
teczno-gospodarczej pozostaje gtéwnie rozwdj naszego przemystu.
Oczywiscie, ze w pierwszym rzedzie musi on wchiongé bezro-
bocie robotnicze, ale na dalszg mete rozbudowujacy sie przemyst
musi stopniowo wchtania¢ takze i nadmiar ludnosci wiejskiej..
W zrostowi zatrudnienia w tej dziedzinie staje dzisiaj wpoprzek
system kartelizacji i monopoléw, ktory nastawiony jest tylko na
wyssanie ze spoteczenAstwa jak najintratniejszych"zyskéw, a nie na
rozwiniecie najwyzszej zdolnosci produkcyjnej i dania zatrudnienia
mozliwie najwyzszej ilosci marnujgcym sie dzisiaj sitom roboczym.®

Oczywiscie w zwigzku z powyzszem, pozostaje zagadnienie
Srodkéw kapitatowych na realizacje tak szeroko pojetych plandéw,
jesteSmy bowiem krajem o duzym zapasie wolnych rak robo-
czych, ale ubodzy pod wzgledem posiadania odpowiednich kapi-
tatdbw na ich zuzytkowanie. Z tym faktem niewatpliwie liczy¢
sie musimy. Ale w naszej rzeczywisto$ci oraz w zwigzku z catym
programem przebudowy spotecznej, réwnie waznym momentem
jest czynnik organizacyjny. Srodki kapitalowe przy odpowiedniej
polityce walutowej oraz po usunieciu wszelkich przerostow zna-
lez¢ sie moga i musza. Rzeczag moze najwazniejszg to jest uje-
cie catoksztattu rozwoju naszego zycia spoteczno-gospodarczego
w okre$lony organizacyjny plan z réwnoczesnem rozbudzeniem
w spoteczenstwie entuzjazmu twdrczej pracy.



IX. Kwestja przemystowa.

Produkcjg przemystowag rzadzi prawo koncentracji, ktore
wyraza sie w tem, ze im jest wieksze przedsiebiorstwo wytwor-
cze, tern wydajnos$¢ jego jest rdwniez wieksza, koszta produkcji
tansze, zatem rentowno$¢ lepsza. Prawu koncentracji nie podle-
gaja gtdwnie te dzialy wytwdrczosci w obrebie martwej natury
ktorych wytwory wymagajg indywidualnego wykonania, zaleznie
zreszta od gustu i wymagan konsumentéow. N. p. wyroby Kkra-
wieckie, szewskie i t. p. sg wytwarzane zarowno systemem fab-
rycznym jak i rzemie$lniczym. Wytwory fabryczne sg z reguty
tansze — rzemie$lnicze lepsze i trwalsze oraz bardziej dostoso-
wane do indywidualnych wymagan i wtasciwosci.

Sg to pewne odchylenia, ktére jednak w zasadzie nie prze-
kreélajg prawa koncentracji. Zycie gospodarcze i wszelkie pro-
cesy wytwércze sg tak ztozone i od tylu czynnikow zalezne, ze
nie sposdéb jest wszystkich zjawisk zachodzacych w tej dziedzi-
nie podciggnaé pod jaka$ jedna regute, dziatajacg zawsze jedno-
licie. Mozna tylko wytawia¢ og6lIne linje rozwojowe, zasadnicze
tendencje i na tej podstawie stwarza¢ sobie punkt wyjscia w pew-
nych sformutowaniach programowych.

Agraryzm stoi na gruncie, jak najwydatniejszego produkty-
wizmu, t. zn. dgzenia do osiggniecia mozliwie najwiekszej wytwor-
czosci we wszystkich gateziach zycia gospodarczego poprzez
nalezyte wykorzystanie istniejagcych mozliwosci technicznych, oraz
rozbudzenie tworczej energji catego narodu, ujmujac jg w ramy
organizacyjnego planu.

Temu celowi muszg by¢ podporzadkowane formy gospoda-
rowania, zaleznie od praw rzadzacych dang gatezig produkcji.

Celem tej spotegowanej wytworczosci jest dazenie do zaspo-
kojenia potrzeb catego spoteczeristwa, do podniesienia stopy
zycia wszystkich obywateli kraju. Osiggniecie tego celu znajduje
oczywiscie pewien hamulec w réwnoczesnem dazeniu do ogra-
niczenia czasu pracy cztowieka poprzez zmniejszanie godzin jego
pracy w ciagu dnia na korzy$¢ jego potrzeb kulturalnych i zdro-
wotnych. Zatem zasadniczemu celowi podniesienia wytworczosci
muszg by¢ podporzadkowane wszelkie formy gospodarowania,
zalezne od praw rzadzacych dang gatezig produkcji; w praktycz-
nem wykonaniu za$ odcigzeniem pracy cztowieka bedzie coraz
dalej posunieta technika i maszynizacja.

Urzeczywistnienie ideatu sprawiedliwos$ci spotecznej w prze-
mys$le zgodnie z wyzej wyrazonemi zatozeniami musi sie doko-
na¢ na innej ptaszczyznie, anizeli w rolnictwie, gdzie samodzielny
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warsztat rolny obrabiany w zasadzie rekoma na nim osiadtej
rodziny jest formag z reqguly najwydajniejsza i najsprawiedliwszg,
poniewaz istnieje tutaj $cista zalezno$¢ miedzy praca a jej wyni-
kami. Chtop ma to, co sobie sam wypracuje. W przemysSle
niema mowy o takiem S$eistem potgczeniu pracownika z warszta-
tem produkcyjnym, jednostka tutaj ustepuje, stajac sie czeScig
sktadowg olbrzymiego zazwyczaj organizmu wytworczego. Procesy
produkcyjne przebiegajag w przemys$le zupetnie inaczej, anizeli
w rolnictwie, poniewaz istnieje tutaj specjalizacja i podziat pracy;
robotnik wykonuje normalnie tylko jedng czynno$¢, przyczem
kontroluje go automatycznie sam mechanizm wytwadrczy.

Z punktu widzenia spotecznego najwazniejszym momen-*
tem w rozpatrywaniu kwestji przemystowej jest zagadnienie
postepu technicznego oraz w zwigzku z tem mozliwo$é nieo-
graniczonej wprost produkcji. Postep techniczny przy prywat-
nem witadaniu Srodkami produkcji przemystowej coraz wyrazniej
staje sie prawdziwg kleska spoteczng, albowiem zmniejsza roz-
miary zatrudnienia, wyrzucajagc robotnikéw na bruk.

Przemystowiec-kapitalista z reguly stara sie wynalazczosé
techniczng obréci¢ na swdéj wylgczny uzytek, do zbogacenia sie,
a nie na korzy$¢ spoteczeAstwa. Zamiast wyzyskaé udoskona-
long technike dla obnizenia cen towaru i przez to zwiekszyé
spozycie tegoz towaru, przemystowiec-kapitalista utrzymuje pro-
dukcje i ceny na dotychczasowym poziomie, natomiast likwiduje
nadmiar sit roboczych. Coraz mniejsza liczba zrzeszonych (skon-
centrowanych) przedsiebiorstw przemystowych umozliwia kapita-
listom wzajemne porozumiewanie sie w celu osiggniecia jak
najwiekszego zysku, réwniez bez ogladania sie na skutki spo-
teczne. Szczegdblnie rozmiary kartelizacji przemystu polskiego
sg pod kazdym wzgledem w skutkach swoich niezmiernie
szkodliwe, albowiem kartele, majgc stanowisko prawie ze mono-
policzne, narzucaja zg6ry zbyt wysokie sztywne ceny i w ten
sposdb w okresie najwiekszej nedzy ciggng niewspdtmierne zyski
wycisniete z wynedzniatego chtopa i konsumenta miejskiego.
Tym faktom towarzyszy zmniejszenie objetosci produkcji prze-
mystowej, zaniechanie jej racjonalizacji i t. p.

Kapitalisci przemystowi nietylko wiec wyzyskujg zatrudnio-
nych u siebie pracownikéw, ale poprzez narzucanie wysokich
cen zgoéry wyzyskujag cate spoteczeAstwo i pod rbéznemi posta-
ciami dziatajg na jego szkode. Zwichniecie rownowagi gospodar-
czej uderza jednak — jak to juz wyzej wykazywaliSmy — najde-
tkliwiej w chiopa.



z wyzej napomknietych wzgledéw, zgodnie z podstawowemi
«wojemi zatozeniami, agraryzm stoi na gruncie uspotecznienia
Srodkow produkcji w przemys$le, gornictwie i t. p.

Program ,S. L.” mysl te wyraza w nastepujacych stowach:

~-Maszyna, jako wytwor pracy szeregu pokolen, stuzyc¢
winna pomnozeniu dobrobytu catego spoteczenstwa, nie zas
bogaceniu sie jednostek. To tez bedac przeciwni nadmier-
nej etatyzacji warsztatow pracy, dazy¢ bedziemy do prze-
iecia wielkiego przemystu przez zorganizowane spoteczen-
stwo (spotdzielczosé, samorzad i inne)”.

Mys$l wyrazona w zasadach ,Wiciowych” jest podobna:

»~Fabryki, kopalnie, banki, wieksze obszary laséw oraz
zbiorowe jednostki gospodarki rolnej przejdg na wiasnosé
zorganizowanego spoteczenstwa (panstwo, samorzad, spot-
dzielczosc¢)”.

Zarébwno program ,S. L.” jak i ,Wici” $ciSle okresSlajg, co
rozumiejg pod mianem uspotecznienia, poniewaz pojecie to nie
ma skonkretyzowanej tresci: jest niem przejecie S$rodkéw pro-
dukcji przez zorganizowane spoteczenstwo. W zasadzie, szcze-
g6lnie program ,S. L.” wypowiada sie przeciw nadmiernej etaty-
zacji t. zn. przejmowania przedsiebiorstw wytworczych przez
panstwo. Stanowisko to jest podyktowane po pierwsze obawg
tej tresci, ze kazde przedsiebiorstwo wytworcze w rekach pan-
stwa taczy sie automatycznie ze skarbem panstwowym, ktory
potrafi wszystko wchtong¢, a po drugie niewiarg w dodatnie
wyniki biurokracji pafAstwowej na terenie zycia gospodarczego.
Dotychczasowa praktyka zyciowa w duzym stopniu potwierdza
stuszno$¢ tych obaw i tej niewiary.

W rekach panstwa powinien znaleZz¢ sie przedewszystkiem
przemyst zwigzany z jego obrong oraz tego rodzaju przedsiebior-
stwa jak kolej lub poczta, ktérych znaczenie dla catej gospodarki
spotecznej nie podlega dyskus;ji.

Agraryzm, ktéory w rolnictwie w gtownym swoim trzonie
opiera sie na spoétdzielczosci stoi na tern stanowisku, ze ta forma
organizacji zycia gospodarczego ma réwniez wybitng role do
spetnienia w dziedzinie przemystu. SzczegOlnie drobna i $rednia
wytwdérczos¢ przemystowa z powodzeniem da sie ujgé w formy
spotdzielcze a zwtaszcza przerébka ptodéw rolnych.

Ten proces dokonuje sie juz dzisiaj w wielu panstwach.
Przemyst przetworczy zwigzany z rolnictwem organizowany jest
na tych zasadach przez samych zainteresowanych rolnikéw.
Spotdzielcze organizacje spozywcow coraz wydatniej wchodza
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na droge otwierania wiasnych zaktadéw wytwérczych. W Anglji
organizacje spozywcOdw wchodze nawet na teren wielkiego prze-
mystu, posiadajg witasne kopalnie wegla, olbrzymie plantacje
herbaty i t. p. U nas ,Spotem” réwniez zaczyna wchodzi¢ na
te droge, uruchomiwszy kilka zaktadow wytwérczych. Coraz
czesciej pojawiajag sie u nas spoidzielnie pracy, spéitdzielnie
rzemie$lnicze i t. p., ktéorych rozwdj rowniez ma bardzo duze
mozliwosci, a przy planowej w tym Kkierunku akcji tego typu
spotdzielnie moga w zmienionym ustroju odegra¢ doniostg role.

Spoétdzielcza forma wytwoérczosci przemystowej ma te
dodatnig strone szczegOlnie w naszych warunkach, ze elementy
stabe ekonomicznie tgczy w wiekszy zespot, zdolny do urucho-
mienia nowego gospodarczego tworu; tym, ktdrzy rozporzadzajg
tylko sita robocza utatwia tg droga zdobycie zatrudnienia. Jedna
i drugie podnosi poziom gospodarowania, powieksza zatrudnienie,
co w konsekwencji wywotuje wzrost dochodu spotecznego.

Forma spétdzielcza w tej dziedzinie ma te jeszcz*e korzystng
strone, ze kazde takie nowe przedsiewziecie gospodarcze, po-
wstate na skutek samodzielnych inicjatyw ze strony oséb, stano-
wigcych dany zespo6l organizacyjny — w najmniejszym stopniu
zagrozone jest niebezpieczeAstwem biurokracji, co w mniejszym
lub wiekszym stopniu cigzy nad wszelkiemi poczynaniami zbio-
rowemi.

Formga zorganizowanego spoteczenstwa jest rowniez wszel-
kiego rodzaju samorzad, stanowigcy dla spoteczeristwa ramy
samostanowienia o sobie w poszczegdlnych dziedzinach zycia.
Agraryzm jako kierunek demokratyczny stoi na gruncie szero-
kiej rozbudowy szczegOlnie samorzadu terytorjalnego i zawodowego*

Najwyzszem ogniwem tych samorzagddw bytaby Naczelna
Izba Gospodarcza o szerokich uprawnieniach w tym zakresie*
Miedzy innemi funkcjami—mogtaby ona by¢ podmiotem wtasno-
Sciowym wszystkich uspotecznionych $rodkéw produkcji (poza
panstwem, spotdzielczoscig oraz nizszemi ogniwami samorzadu).
Podlegatyby jej szczegdlnie wielkie przedsiebiorstwa wytwdrcze,
wymagajgce duzych sSrodkéw kapitatowych, wielkie banki i t, p.

Przejscie przemystu i wogo6le wielkich o$rodkéw zycia
gospodarczego (banki) z rak prywatnych na rzecz catego spote-
czenstwa w proponowanej wyzej formie bedzie miato to donioste
znaczenie, ze docho6d ta droga zdobyty pozostawatby zawsze
w granicach kraju, powiekszajagc o0g6lny majatek narodowy —
podczas gdy przy dotychczasowym kapitalistycznym systemie
szczegOlnie w Polsce, wartosci wypracowane przez cate spote-



czenstwo sa w znacznej cze$ci przez prywatne jednostki wywo-
zone zagranice celem zabezpieczenia sie przed wszelkiemi
ewentualnosciami.

Gdyby w tej chwili wrdcity do Polski wywiezione z jej
granic w tym celu kapitaty pieniezne i walory — to niewatpliwie
wystarczytoby to na ozywienie zycia gospodarczego...

Ten moment obok wielu innych przemawia za uspotecz-
nieniem wielkich osrodkéw zycia gospodarczego.

X. 0 nowg strukture gospodarcza.

Agraryzm jest kierunkiem, ktéry wyrasta z ziemi i podnosi
jej wielkie znaczenie zar6wno z uwagi na momenty spoteczne
jakotez i panstwowe. Ziemia i przyroda—zrodio zycia w tajem-
niczym procesie wiecznego odnawiania sie—wywiera decydujacy
wptyw na losy ludzkosci, ksztattuje ich psychike, od stopnia
zespolenia sie z nig zalezy zdrowie moralne i fizyczne jednostek
i caltych spoteczenstw. Cztowiek ziemi, czerpigcy z niej soki
zywotne, zyjacy w stoncu i na wolnem powietrzu, jest symbolem
zdrowia i tezyzny, ré6wnowagi duchowej i swoistego patrzenia na
Swiat. Bogactwo otaczajacych go przyrodzonych zjawisk wywiera
wyrazne pietno na jego $wiatopoglad, ktoéry ksztattuje sie zupet-
nie inaczej, anizeli ksigzkowy S$wiatopoglad ludzi miasta. Twarca

chleba — zawdéd swdj traktuje z peilna godnoscig zywiciela
ludzkosci.
Stopniowe odrywanie sie cztowieka od ziemi — msci sie

na nim dotkliwie, z mata tylko doza przesady mozna powiedzie¢,
ze jest to dla niego wyrokiem $mierci, oczywiscie na przestrzeni
pewnej ilosci pokolen. Miasto jako sztuczne siedlisko ludzkiego
bytowania dziata ujemnie na rozwdéj wszelkich witasciwosci czto-
wieka. W mieScie widzimy najwiekszy odsetek ludzi chorych
nerwowo, réznych degeneratéw i zboczenncow. Szybka urbanizacja
(umiastowienie) niektérych spoteczenstw Zachodniej Europy jest
prawdopodobnie najwazniejszg przyczyng psychicznego niepokoju
i nerwowych odruchéw u tych narodéw. Urbanizacja na tle
postepu technicznego data cztowiekowi komfort zyciowy, zew-
netrzny blichtr, data mu forme, ale nie data mu gtebszej tresci.
W kalejdoskopie zmiennych wrazen, szybko przemijajgcych sen-
sacyj, wttoczony miedzy martwe mury, ogtuszony hatasem huczg-
cego miasta — cztowiek coraz trudniej odnajduje sens i cel
swojego zycia...
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Z réznych stron padajg stowa przestrogi. Eugenisci i socjo-
logowie coraz czesSciej przestrzegaja przed ujemnemi skutkami
bytowania cztowieka w S$rodowisku miejskiem, wskazujg na wszel-
kie fizyczne i moralne szkody stad ptyngce. Pojawiajg sie filo-
zofowie, gtoszacy upadek Kkultury zachodnio-europejskiej na pod-
stawie objawow, ktdére istotnie nosza na sobie $lady degeneracji
i wyraznego zatamania sie. Nie moéwig tylko jasno tego, ze
bankrutuje i tamie sie kultura urbanistyczna...

Ludzko$s¢ musi zawrdci¢ z drogi swojej zagtady, musi
wréci¢ do prazrédet swojego bytu, ktéremi sg ziemia i przy-
roda, bo tylko w oparciu o nie moze uzyska¢ utracong row-
nowage psychiczng i wkroczy¢ na nowe drogi swojego wszech-
stronnego rozwoju, a wiec i duchowego.

Agraryzm podnosi sztandar walki o taki ksztatt spoteczny,
ktoryby umozliwiat jak najsci$lejsze powigzanie spoteczenstwa
z ziemig w formach zgodnych z dzisiejszym poziomem rozwoju
zycia gospodarczego. Nie gtosi zatem naiwnych haset powrotu
do natury z réwnoczesnem wyrzeczeniem sie zdobyczy postepu
technicznego, ale przeciwstawia sie zatraceniu cztowieka w jego
bezdusznym mechanizmie.

Polska jest krajem o stabo rozbudowanych miastach, przy
przewadze ludnosci rolniczej. Stoi dzisiaj w obliczu koniecz-
nosci budowania nowego ustroju spoteczno gospodarczego, ktéry
ma stuzy¢é cztowiekowi, a nie przygniata¢ go swojemi formami.
W momencie tym musza by¢ brane pod uwage szerokie perspe-
ktywy rozwojowe, po gtebokiej i wszechstronnej analizie nietylko
nowej rzeczywistosci polskiej ale i ogélnoSwiatowej.

Zasady spoteczno-gospodarcze ,Wici” w ten sposéb wyra-
zajg swoj poglad na to zagadnienie:

»,Dotycbczasowy rozwdj spoteczno-gospodarczy idzie
po linji coraz to wydatniejszego skupiania ludnosci w mia-
stach, ktére odrywajac cztowieka od bezposredniego wspot-
zycia z ziemig na przestrzeni szeregu pokolern skazujg go
na powolne karlenie i wyrodnienie. Miasto jako skupisko
duzych jednostek wytworczych, réznych form kapitatu,
wihadzy, Srodkéw kulturalnych, duzych zbiorowisk ludzkich,
uzyskuje w dzisiejszym systemie catkowita przewaga nad
wsig, co konsekwentnie doprowadza do zwichniecia réwno-
wagi na wszystkich odcinkach zycia.

Agraryzm dazy do Scislejszego powigzania spoteczenstw
z ziemia, co jedynie umozliwia zdrowy i harmonijny rozwadj
cztowieka, oraz do powszechnego wyrdéwnania struktury



spotecznej, poziomu kulturalnego, stoi na stanowisku koniecz®

nosci zabamowania wzrostu ludnosci w miastacb, jako

sztucznych} siedliskacb ludzkiego bytowania. W miare moz-

nosci nalezy przerzuca¢ na wie§ nowo powstajace przed-

siebiorstwa przemystowe oraz inne jednostki gospodarcze,

jakotez szczegoélnie Srodki i dziatania kulturalne. Proces

ten umozliwi szybki rozw6j nowoczesnej komunikacji”.
Program ,S. L ” zagadnienie to ujmuje Kkrocej:

»Celem powigzania ludzi z ziemia, wyréwnania struk-
tury spotecznej i poziomu kulturalnego przerzucone by¢
winny powstajgce przedsiebiorstwa, o ile moznosci do o$rod-
kéw wiejskicb\

Formowanie struktury spoteczno-gospodarczej musi by¢
nastawione na osiggniecie tego celu. W miare moznos$ci osrodki
produkcji przemystowej nalezy przerzuca¢ na wie$, by w ten
spos6b nie koncentrowa¢ i nie zgeszcza¢ zbyt duzej ilosci ludzi
w jednej miejscowosci. Oczywiscie w zyciu praktycznem postu-
lat ten nie zawsze moze by¢é wykonany, jakoze o powstaniu
przedsiebiorstwa przemystowego w tern czy w innem miejscu
decydujg pewne wzgledy, jak surowce, komunikacja, rynek zbytu
i t. p. Mimo to jednak przy uwzglednieniu perspektywy szybkiego
rozwoju srodkéw komunikacyjnych przemyst mozna decentrali-
zowac, rzuca¢ go, szczegdlnie niektdre jego dziaty, w oS$rodki
rolniczo przeludnione. Ideatem agraryzmu jest taka struktura
spoteczno-gospodarcza, w ktérejby cztowiek pracowat czesSciowo
w fabryce, a wiec w s$rodowisku martwej natury, gdzie procesy
produkcyjne dokonuja sie gtownie mechanicznie, cze$ciowo za$
na ziemi, na stoncu i wolnem powietrzu. Ten system pracy dla
cztowieka pracujgcego w fabryce stworzytby odpowiednie warunki
do harmonijnego rozwoju wszystkich jego wiasciwosci fizycznych
i duchowych.

Proces ten moze dokonywac sie réwniez przez stopniowe
uprzemystawianie wsi drogg tworzenia tamze drobnych i $red-
nich spotdzielczych os$rodkéw przemystowych, szczegdlnie zwia-
zanych z rolnictwem.

Miasta, jakkolwiek sa koniecznem centrem organizacji dzi-
siejszego zycia gospodarczego — z punktu widzenia agraryzmu —
sg one sztucznem siedliskiem ludzkiego bytowania. Dotychcza-
sowy ich ksztatt winien ulega¢ stopniowej zmianie. Proces ten
dokonuje sie czesSciowo juz dzisiaj. Na przedmie$ciach wielkich
miast powstajag nowe osiedla, mozna powiedzie¢ miasta ogrody,
gdzie zwykle przy kazdym domu jest maty chociazby ogrédek, domy
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sg nieduze i nie wystepujg w zwartej masie, lecz sg porozrzucane,
Ludzie z zaduchu wielkich miast uciekajg na wolne powietrze...

Ten zapoczgtkowany proces musi by¢ podniesiony do miary
systemu rozbudowy nowych osiedli miejskich.

Dzisiejszy stosunek wsi do miasta i naodwrét pod kazdym
wzgledem jest nie do utrzymania. Zbyt wielka przepas$¢ dzieli
te dwa Srodowiska. Ztozyto sie na to wiele czynnikdéw.

Agraryzrn stoi na stanowisku wyrdwnania tych réznic i zasy-
pania wytworzonej przepasci. Préocz momentéw gospodarczych,
o ktérych wyzej byta mowa, na pierwsze miejsce wysuwajg sie
momenty kulturalne. Wie$ jest dzisiaj uwazana nietylko za sie-
dlisko nedzy materjalnej, ale réwniez za siedlisko panowania
ciemnoty i zacofania. Jednem stowem sg to pod kazdym wzgle-
dem doty spoteczne.

Agraryzrn gtosi hasto wyrdwnania poziomow kulturalnych
miedzy wsig a miastem. Nigdzie nie jest powiedziane, ze chtop mu-
si by¢ ciemniejszym od innych warstw. Obecny jego stan jest wy-
tworem rozwoju stosunkéw spoteczno-gospodarczych, diugowie-
kowej niewoli panszczyznianej, ktdra wszakze nalezy do przesztosci.

Usamodzielniajgca sie warstwa chtopska musi tg czy
inng droga zaspokoié¢ swoje potrzeby kulturalne. Przedewszy-
stkiem oficjalne poczynania os$wiatowe i wszelkie $rodki kultu-
ralne muszg by¢ w dostatecznej ilosci przerzucane na wies,
azeby przy ich pomocy budzaca sie warstwa chtopska zaspokoita
swoje aspiracje kulturalne.

Ziemia i cztowiek na niej pracujacy, ma olbrzymie zna-
czenie w zyciu narodu i paAstwa. Jest ona podstawg bytu
narodowego i panstwowego. Walka miedzy narodami toczy sie
zwykle o jej posiadanie. Chtop zrost sie z nig, we wspotzyciu
z ziemig tworzyt swoja kulture, ktéra przeto ma zawsze cechy
samorodnosci w swoim chociazby prymitywnym ksztatcie. W prze-
ciwienstwie do tego, kultura miast ma charakter, w zdecydowa-
nie przewazajacej czesci miedzynarodowy. Chiop wrosty w zie-
mie, bronit jej zawsze do ostatniego, kultywowal z podswiado-
mym uporem swoje cechy narodowe, byt najwiekszym obronca
polskosci i w oparciu o te wartosci tworzyt pierwociny swej
kultury. Dlatego tez ziemia i chtop na niej osiadty oraz warto-
§ci przez niego wytworzone we wspo6tzyciu z ziemiag i przyroda
muszg sie sta¢ podstawg odnowy zycia polskiego, ozywczem
zrodtem Swiezych sit moralnych i fizycznych. Pierwociny samo-
rodnej kultury chtopskiej musza by¢ punktem wyjscia w tworze-
niu nowej kultury narodowej.



Xl. Posrednictwo handlowe.

Polski aparat wymiany stoi na niezmiernie niskim poziomie.
Nasze ,dzikie” posrednictwo handlowe ma w sobie duzo z form
Sredniowiecznych, prawie ze niespotykanych juz dzisiaj w takiem
nasileniu w Europie. Przytem posrednictwo nasze jest niewspot-
miernie kosztowne, na czem traci zarobwno wie$ jak i miasto.
Koszta poSrednictwa wynoszg w duzej ilosci wypadkdéw kilkakro¢
wiecej, anizeli warto$¢ towaru, otrzymywana np. przez producenta
rolnego. A wiec przy pomocy posrednictwa i zwigzanego z niem
w niektérych wypadkach przetwérstwa — dokonuje sie czasem
bardzo silny wyzysk spoteczny. Stad tez wie$, wytyczajgca sobie
program gospodarczego usamodzielnienia sie, stawia sobie za
jeden z gtéownych celdw ujecie w zorganizowane ramy posred-
nictwa handlowego. Funkcje te ma obja¢ spdtdzielczos¢, ktora
mv zyciu zdata juz egzamin ze swojej ku temu przydatnosci.

Zasady spoteczno-gospodarcze ,,Wici” gtosza:

~Prywatne posrednictwo (handlowe, bedace dzisiaj
w przewaznej czesci podstawag wyzysku i Zrodtem niewspot-
miernego do wysitkdw bogacenia sie jednostek, musi zniknag,
za$ jego funkcje we wszystkich stadjacb i formach przejmie
spoétdzielczosc".
Program ,S. L.” mowi;
~Prywatne posrednictwo handlowe, ciggnace zyski tak

z producenta, jak konsumenta, usuniete bedzie przez rozbu-

dowanie spoétdzielczosci; w pierwszym rzedzie ujety byé

musi wramy spoétdzielczosci zbyt produktéw rolnych"e

Zatem spotdzielczo$¢, ktéra dzisiaj powoli obejmuje funkcje
yvyTiany, w przysztym ustroju ma jg przeja¢ catkowicie, usuwajac
nadmierng rozpieto$¢ miedzy tern, co otrzymuje np. producent
wiejski a tern, co ptaci konsument miejski. Zagadnienie wyzysku,
czy nadmiernego zysku nie odnosi sie oczywiscie do wszystkich
placéwek handlowych. Punkt ciezko$ci problemu tkwi w opera-

cjach hurtownych, w porozumieniach i zmowach branzowych.

Spéidzielcza organizacja zbytu produktdw rolnych musi
rpostepowac¢ rownorzednie z organizacjg produkcji rolnej. To
samo dotyczy wyrobow przemystu ludowego oraz drobnej i $red-
niej wytworczosci przemystowej. Dzisiaj, jezeli gdzie$ powstaje
placobwka np. przemystu ludowego, nie majac zorganizowanego
zbytu, najcze$ciej pada ofiarg wyzysku posrednikéw. W wielu
dziatach intensyfikacja rolnictwa moze sie optaci¢ tylko tacznie
ze spoidzielcza organizacjg zbytu. Na tern tle zmieni sie row-
mniez rola i funkcja pienigdza.
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Zasady spoteczno - gospodarcze ,Wici” tak oceniajg role
pienigdza:

»Rola pienigdza winna sie ograniczy¢ do funkcji
miernika wartosci, posrednika w wymianie oraz gromadzenia
oszczednosci. W zadnym wypadku nie moze on stuzy¢ do
jakiejkolwiek spekulacji czy wyzysku cztowieka przez czto-
wieka".

Program ,S. L.” gtosi podobnie:

»Pieniadz ma by¢ miernikiem wartosci, posrednikiem
wymiany i Srodkiem oszczednosci, a nie narzedziem spe-
kulacji".

Zatem rola pienigdza, ktory jest organicznym elementem
procesu wymiany, ulegtaby do pewnego stopnia uspotecznieniu»”
Pienigdz przestanie by¢ tym wszechwitadnym dzi$ czynnikiem,,
natomiast bedzie speiniat przeznaczong mu funkcje gospodarczg»

XI. Gospodarka planowa.

Kapitalistyczny system gospodarowania szczegdlnie w obec-
nej dobie jego ustrojowego zatamania sie cechuje bezplanowo$¢
i anarchja. Kazdy cztowiek, biorgcy udziat w dziatalnosci gospo-
darczej ma jeden tylko cel przed sobg: osiggna¢ jak najwiekszy
zysk. Nic ponadto go nie obchodzi. Poszczegdlne przedsiebior-
stwa, fabryki produkujg na nieznane rynki, a wiec nie wiedzgc,
czy wyprodukowany towar zdota znalez¢ nabywcoéw. W czasie
dobrej konjunktury nastepuje wyscig produkowania, ktérego nie-
uniknionem nastepstwem jest zaistnienie nadprodukcji oczywiscie
wzglednej w stosunku do sity kupna ludno$ci. Wyprodukowano
wiecej towardw, anizeli ludno$§¢ moze ich zakupi¢. Towar zamiast
do sklepéow — idzie do magazynéw, co w dalszej konsekwencji
wywotuje fatalne nastepstwa, jak ogdélny spadek cen, zamykanie
fabryk i wyrzucanie robotnik6w na bruk. Przychodzi ogolne
zatamanie sie, czyli t. zw. kryzys, ktéry powoli obejmuje cate
zycie gospodarcze. Wobec szybkiego postepu technicznego,
stwarzajgcego nieograniczone wprost mozliwos$ci produkcji fabrycz-
nej, kryzysy te stajg sie coraz czestsze i ostrzejsze, a ostatni, ktory
obecnie przezywamy, nosi na sobie cechy kryzysu ustrojowego.
Przyszte zycie gospodarcze musi byé budowane na nowych zasa-
dach. W miejsce anarchji i bezplanowosci musi przyjsé
gospodarka planowa w obrebie pewnego terytorjum. Produkcja
musi by¢ dostosowana do okre$lonych potrzeb ludzkich i pod
katem widzenia ich zaspokojenia. Umozliwi to produktywne



'wykorzystanie olbrzymiego rezerwuaru energji i sit twdrczych,
tkwigcych w spoteczenstwie.

W ustroju kapitalistycznym pracuje ten, kto albo ma swoj
warsztat pracy, albo zostanie wynajety przez jakiego$ przedsie-
biorce. Wskutek tego bardzo duzo ludzi zdolnych do pracy nie
znajduje zatrudnienia, co szczegOlnie w czasie panowania obec-
nego kryzysu przybiera olbrzymie rozmiary. Bezrobocie staje sie
dzisiaj najwazniejszem zagadnieniem, a wobec faktu coraz dalej
idgcego zastepowania cztowieka przez maszyne, przy pozostawie-
niu prywatnej wtasnosci S$rodkéw produkcji w ustroju kapitali-
stycznym — staje sie coraz trudniejszem do rozwiazania. SpO"
teczna kleska bezrobocia jest jednym z najwazniejszych argu-
mentow przeciwko ustrojowi kapitalistycznemu. Musi sie bowiem
stang¢ na stanowisku, ze kazdy czlonek spoteczenstwa ma
prawo do zycia, a wiec i do pracy. Ustrdj, Kktéry temu
nie czyni zados$¢, pozbawiajagc cate miljony ludzi zdolnych do
pracy, podstaw do bytu i skazujgc ich tern samem na gtodowa-
nie—winien znikna¢ z powierzchni ziemi, jako przezytek. W go-
spodarce planowej kazdy cztowiek zdolny do pracy, musi znalez¢
zatrudnienie. Wynika to juz z istoty gospodarki planowej
i w znacznym stopniu zsocjalizowanej. Postep techniczny nie
bedzie wodwczas kleskg spoteczng jak dzisiaj, lecz stanie sie
btogostawienstwem ludzkosci. Jezeli bowiem wskutek postepu
technicznego potrzeba bedzie mniejszego naktadu pracy ludzkiej
do wyprodukowania planem przewidzianej iloSci dobr, to nastgpi
og6lne obnizenie czasu pracy w danej gatezi produkcji. Nie
bedzie z tego korzysta¢ jednostka, ale caty S$wiat pracy. Czas
wolny od zaje¢ cztowiek bedzie mdgt poswieci¢ zyciu rodzinnemu
i kulturalnemu.

Zagadnienie gospodarki planowej zasady spoteczno-gospo-
darcze ,Wici” formutujg nastepujgco;

~Gospodarka spoteczna, w catym swoim catoksztat-
cie, musi by¢ ujeta w ramy jednolitego i racjonalnego planu
pod katem widzenia dostosowania rozmiaréw produkcji
i pewnycb praw o cljarakterze rob6t publicznycb— do okre-
Slonycjf potrzeb i mozliwosci eksportowycl) oraz konieczno-
Sci zatrudnienia wszystkicb istniejgcycb sit roboczycl). W nie-
uspotecznionycb dziedzinacl) zycia gospodarczego (drobne
rolnictwo, rzemiosto) plan gospodarczy musi sie ograniczy¢
do stworzenia ogélnycb ram i zakres$lenia granic indywidu-
alnego dziatania".
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Program ,S. L.” moéwi:

Planowa gospodarka ma dostosowac¢ produkcje do po~
trzeb spotecznyctf oraz zapewni¢ wszystkim prace i spra‘
wiedliwy udziat w dochodzie spotecznym™.

Planowanie go$podarowania inaczej musi sie przedstawiaé
w dziedzinie przemystu, a inaczej w rolnictwie. W przemysSle
istnieje mozliwo$¢ produkowania wedtug scisle okre$lonego pla-
nu, albowiem produkcja przemystowa jest wymierna i da sie
zgdry oznaczy¢. Wszystko tutaj zalezy od kierownictwa ludz>*
kiego. Natomiast inaczej jest w rolnictwie. Tutaj nie wszystko
zalezy od woli cztowieka, albowiem w gre wchodzi czynnik, na
ktéory cztowiek niema wptywu, t. j. przyroda. Szczegbétowych
rozmiarow produkcji w rolnictwie nie mozna zgoéry oznaczy¢.
Zbiory moga by¢ dobre lub zte. Mimo to jednak i w tej gatezi
produkcji planowanie bedzie mie¢ duze znaczenie, bowiem wcigz
postepujacy rozwdj techniki rolniczej réwnowazy w duzym stop-
niu wahania produkcji pod wptywem przyrody. Mozna wiec
planowo dostosowaé kierunek produkcji rolnej do okreslonych
potrzeb i regulowac¢ jg wedtug przyjetych kryterjow, mozna wpro-
wadza¢ reglamentacje, regjonizacje i specjalizacje produkcji rol-
nej i przez to wywotaé zmiane systemu i sposobu gospodaro-
wania.

XIll. Samorzad gospodarczy.

Zycie gospodarcze w tak pojetym ustroju musi byé ujete
w pewne okre$lone ramy organizacyjne, musi byé wytoniony pe-
wien czynnik kierujacy i koordynujacy wszelkie poczynania na
terenie gospodarczym. Przyszty ustréj oparty na wolnym, samo-
dzielnym i uspotecznionym obywatelu ma by¢ ustrojem, ktoryby
swoja forma nie przygniatat cztowieka, lecz przeciwnie pozosta-
wit mu duze pole do wytadowania swojej indywidualnej energji
i zdolnosci. Wszelkie jednak poczynania poszczegdlnych jedno-
stek nie moga nosi¢ na sobie cech dowolnosci, lecz muszg by¢
ujete w pewne ramy ze wzgledu na dobro innych. W skutkach
swoich sprowadzi to znaczne ograniczenie inicjatywy prywatnej
i zakre$lenia jej pewnych granic. Jasnem jest, ze gdzie jako
zasade przyjmuje sie system gospodarki planowej, tam rdéwniez:
i kwestja wolnosci dziatania na terenie gospodarczym musi by¢
uregulowana na innych zasadach, anizeli w ustroju wolno - kon-
kurencyjnym. Pobudka dziatania w tym ustroju nie moze by¢
li tylko egoistyczny interes jednostki jako takiej, lecz rowniez



interes zorganizowanej gromadyi interes cato$ci. Dla jedno«
stki uSwiadomionej nie bedzie to ograniczeniem wolnosci, gdyz
bedzie ona zdawac¢ sobie sprawe z tego, iz w ostatecznym wy-
niku wyjdzie jej to na korzy$¢. Napozdr trudnem wydaje sie
pogodzenie tych dwodch rzeczy, a mianowicie wolnoséci osobistej
i inicjatywy prywatnej z systemem gospodarki planowejiw znacz-
nym stopniu uspotecznionej Sa ludzie, ktorzy twierdza, ze je-
dno drugie wyklucza. Twierdzenie takie nie jest stusznem i da-
toby sie odnies¢ jedynie do takiego ustroju, gdzie czynnikiem
decydujgcym jest biurokracja panstwowa. W przeciwienstwie do
tego agraryzm dazy do oparcia zycia gospodarczego na zorgani-
zowanem spoteczenstwie. Chodzi o to, by cztowiek w tym
ustroju nie byt tylko biernem narzedziem, wykonywujacem bez-
wolnie i mechanicznie poruczone mu czynnosci, lecz stat sie
czynnikiem wspotdziatajagcym i wspottworzagcym nowe zycie. Psy-
chiczny stosunek czlowieka do pracy przez niego wykonywanej
niejednokrotnie decyduje o jej wydajnosci, a to obok wolnosci
i postulatu zniesienia wyzysku musi by¢ dla nas podstawowem
kryterjum przy wyborze form gospodarowania i organizacji zycia
gospodarczego. Celem wszelkiego dziatania gospodarczego jest
cztowiek — a formy gospodarowania majg by¢ tylko $rodkiem
do tego celu wiodacym. Stad tez musi sie znalez¢ takg forme
organizacji zycia gospodarczego, ktéra potrafitaby czynnie usto-
sunkowa¢ spoteczenstwo do wszelkich dziatan gospodarczych.
Powigzanie cztowieka catkowite lub czesciowe, z wysitkami jego
pracy, uspotecznienie gospodarowania w oparciu o forme spét-
dzielczg praz samorzad zawodowy i terytorjalny — oto sg mo-
menty, ktére niewatpliwie muszg wciggng¢ cate spoteczenstwo
do czynnego dziatania na terenie zycia gospodarczego.

Z powyzszych rozwazan wynika potrzeba stworzenia samo-
rzagdu gospodarczegoi jako wytonionego ze spoteczernstwa nad-
rzednego Czynnika, dziatajgcego w dziedzinie gospodarczej.

Najwyzszg jednostkg samorzadu gospodarczego bylaby Na-
czelna lzba Gospodarczai ztozona z przedstawicieli wszystkich
dziedzin zycia gospodarczego Kkraju, oparta na delegowanych
przez nizsze ogniwa samorzadu gospodarczego (wojewddzkie)
przedstawicielach.

W sktad Izby weszliby rowniez wybitni fachowcy.

Cata organizacja dziatalnos$ci gospodarczej w kraju zawie-
rac w sobie musi celowo zestawione elementy zycia spoteczno-
gospodarczego. Przewiduje sie w Naczelnej lzbie Gospodar-
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czej przedstawicieli samorzadu terytorjalnegO) spotdzielczosci
i zwigzkow zawodowych. Naczelna Izba Gospodarcza, ktorej
Rada dziata¢ bedzie obok politycznego przedstawicielstwa spo-
teczenstwa, zapetni miejsce obecnego senatu, ktorego istnienie
w nowym ustroju spoteczno - gospodarczym nie jest oczywiscie
przewidziane.

Samorzad gospodarczy bedzie miat swe ogniwa organiza-
cyjne o podobnych jak lzba Gospodarcza zadaniach, na szcze-
blu wojewo6dztwa, powiatu i gminy.

Program ,Wici” w ten sposob okres$la sprawe samorzadu
gospodarczego.

»Organizacja zycia spoteczno-gospodarczego i zawo-
dowego oprze sie o formy samorzgadu gospodarczego —
idacego poprzez ogniw do Naczelnej Izby Gospo-
czei.

Do niej naleze¢ bedzie opracowanie planu gospodar-
czego, czuwanie nad jego wykonaniem, regulowanie wzgled-
nie wpltywanie na ksztattowanie sie cen i ptac, stworzenie
warunkéw do zachowania réwnowagi miedzy poszczegélne-
mi gateziami zycia gospodarczego i t. p".

Program ,S. L.” gtosi:

»Powszechne, samorzadne zwiazki zawodowe o cha-
rakterze samorzgadéw gospodarczych reprezentowa¢ maja
interesa poszczegolnych zawoddéw i wspotdziataé przy usta-
laniu i wykonywaniu planu gospodarczego*”

Préocz tego w czeSci politycznej program ,S. L.” mowi
0 stworzeniu Naczelnej lzby Gospodarczej, wybranej przez roz-
budowane organizacje samorzadu terytorjalnego i gospodarczego,
ktéra miataby oprécz zadahn gospodarczych takze i funkcje pra-
wodawcze, wchodzagc na miejsce dzisiejszego Senatu.

Panstwo, spetniajac ogodlng kontrole nad samorzagdem go-
spodarczym, miatoby prawo delegowania swoich przedstawicieli
do wszystkich jego ogniw organizacyjnych, ktérzy byliby tgczni-
kiem miedzy administracjag samorzagdowa a panstwowg — i czu-
waliby nad legalnoscig dziatania.

Okoto pomystu stworzenia Naczelnej Izby Gospodarczej
w krotkim czasie zdotato sie nagromadzi¢ do$¢ duzo nieporozu-
mien i niejasnosci. W interpretacji niektéorych. Naczelna lIzba
Gospodarcza miataby by¢ jakim$ tworem wstecznictwa, samorzad



gospodarczy korporacjonizmem faszystowskim i t. p. Jest to
oczywiscie tylko nieporozumienie.

Korporacjonizm faszystowski nie jest zadnym nowym
ustrojem, jest tylko oprawieniem ustroju kapitalistycznego w no-
we ramki, nie godzac w jego podstawy. Problemu spotecznego
zupeinie nie rozwigzuje, a raczej pogarsza potozenie warstw
pracujacych, dajgc przewage czynnikom posiadajagcym. Korpo-
racjonizm jest przymusowgag forma zniesienia walki klas bez
usuniecia podstaw i przyczyn tejze walki; stad tez w dzisiej-
szym ksztatcie jest jakgdyby organicznie zro$niety z dyktatorska
forma rzadzenia i przy jej istnieniu tylko mozliwy do urzeczy-
wistnienia.

Agraryzm w swojej ideologji spotecznej stoi na przeciw-
nym krancu faszystowskiego korporacjonizmu, jest kierun-
kiem stojacym na gruncie wszechstronnej i petnej demokracji»
ktorej trescia jest udzial spoteczenstwa w zyciu publicznem
i spoteczno-gospodarczem poprzez r6zne samorzadowe instytucje.

Samorzad gospodarczy, wytoniony z organizacyj zawodo-
wych i samorzgdu terytorjalnego oraz Naczelna lzba Gospodar-
cza, bedaca jego nadbudowg — jest niczem innem, jak tylko
iormg organizacji zycia gospodarczego, a w zadnym wypadku
nie moze by¢ przystanig dla warstw posiadajacych, skoro agra-
ryzm stoi na gruncie ich wywlaszczenia. Samorzad gospodar-
czy bedzie organizacjg i tworem ludzi pracy, bedzie platforma,
na ktérej wspotpracowaé bedag ze sobg reprezentanci wszystkich
zawodoéw. Tam nastapi wyrdwnanie i uzgodnienie wzajemnych
interes6w na zasadzie sprawiedliwos$ci spotecznej i rownego
traktowania wszystkich.

W ten sposéb ujeta organizacja zycia gospodarczego po-
siada¢ bedzie wiele dodatnich stron, a w szczegdlnos$ci wciagnie
cate spoteczenstwo do pracy twdrczej na tym terenie oraz za-
pewni udziat czynnika fachowego w dziedzinie gospodarczej.
Ta drogg spoteczenstwo przyzwyczai sie do samodzielnego po-
dejmowania dziatdw gospodarczych, do brania swoich spraw
w swoje rece, bez oglagdania si¢ na panstwo, czy zgota na ja-
kies nadprzyrodzone sity. Bedzie to mieé réwniez duze zna-
czenie wychowawcze. Ustrdj, wzglednie system gospodarowania,
ktéry wszystko sktada na barki biurokracji panstwowej, a spo-
teczenstwo odsuwa od wplywu na rozwdj zycia gospodarczego,
nie moze wytworzy¢ dla siebie silnych itrwatych podstaw. Spo-
teczenstwo, odsuniete od czynnego udziatu w organizowaniu
zyctia gospodarczego, popada w stan biernosci i wiecznie jest
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sktonne oglagda¢ sie na kogo$, kto przyjdzie z zewnatrz i zbawi
je. W ten sposéb masa energji i zdolnosci tkwigcych w posz-
czegblnych jednostkach oraz catych zbiorowiskach nie znajduje
swojego pola do wytadowania sie i marnotrawi sie bezczynnie.
Jednostka w takim systemie przestaje sie interesowaé sprawami
znajdujgcemi sie poza nig i zajmuje sie tylko sobg.

Samorzad Gospodarczy, celowo zorganizowany, rozwigze
w wihasciwy sposéb catoksztatt zagadnien spoteczno ¢ gospo-
darczych.

XIV. Problem ustroju politycznego.

Fala faszyzmu, jaka szta w ciggu szeregu ostatnich lat
przez Europe, gtosita hasto bankructwa demokracji parlamentar-
nej i wyzszo$¢ nad nig rzagdow opartych na takich, czy innych
systemach elitarnych az do dyktatury wtacznie. W pewnej ilos-
ci panstw faszyzm doszedt do witadzy, instytucje demokratyczne
zostaly zniszczone, przestata istnie¢ wolno$é osobista, wolnosé
stowa i druku oraz wolno$¢ stowarzyszenia sie. Aparat admini-
stracyjny przestat by¢ aparatem panstwowym a zostat podpo-
rzagdkowany zwycieskiej partji, ktéra uznata siebie uprawniong
do wyrokowania we wszystkich sprawach panistwa i obywateli.

Podtozem, na ktérem wyrastat faszyzm i dochodzity do
gtosu rzady ,silnej reki”, przewaznie gwattem i brutalng sitg
fizyczng wymuszajgce dla siebie postuch, byly w pierwszym rze-
dzie coraz bardziej zaostrzajace sie roznice interesoOw spotecz-
nych oraz skutki wielkiej wojny, ktora wstrzagsneta podstawami
dotychczasowego porzadku i przyspieszyta proces przewartoscio-
wywania dotychczas uznawanych warto$ci. Warstwy t. zw. niz-
sze, dotychczas politycznie i spotecznie upos$ledzone, uzyskaw-
szy wolnos$¢, poczety sie szybko organizowaé¢, podnoszac sztan-
dar walki o swoje prawa oraz ujawniajac zamiar wziecia wtadzy
W swoje rece i przeprowadzenia wszechstronnych reform z punktu
widzenia gtoszonych przez siebie programow. Wszystko to za-
grazato warstwom posiadajgcym, ktdre mialy w tej czy innej
formie decydujagcy wptyw na os$rodki wiadzy panstwowej, co im
umozliwiato skuteczng obrone swoich interesow. Rosngcym
aspiracjom mas pracujacych trzeba zatem bylo przeciwstawic
realng site fizyczng; zasadzie powszechnej wolnosci i réwnosci—
zasade hierarchji czyli w danym wypadku podporzagdkowania sie
moznym; zasadzie panstwa demokratycznego — zasade panfstwa
totalnego, Catkowitego (panstwo jest wszystkiem, wszystko dla



panstwa, jednostka jest niczem). Rzedy w tak pojetem panstwie
powinna sprawowac¢ elita, oczywiscie pochodzaca z warstw do-
tychczas uprzywilejowanych i posiadajgcych. Tg drogg przy
mocno naduzytej frazeologji patrjotycznej—warstwy t. zw. gorne
gruntowaty swoje wptywy i stawaly sie czynnikiem decydujgcym
w rzadzeniu panstwem, warstwy za$ t. zw. nizsze zostawaty
odciete od wpltywu na jego losy i moznosci obrony swoich
interesow.

Spoteczne oblicze faszyzmu najlepiej os$wietla niemiecka
jego odmiana, a mianowicie hitleryzm. Jest rzeczg powszechnie
znana, ze Hitler szedt do witadzy w oparciu o pienigdze ciezkiego
przemystu. W walce agitacyjnej postugiwat sie wprawdzie bardzo
radykalnerai hastami spotecznemi. Naiwni wierzyli, ze z chwilg
dojscia do wtadzy skonczy z kapitalizmem. Stato sie oczywiscie
wprost przeciwnie. Po dojsciu do wtadzy Hitler odstonit swoje
witasciwe oblicze, dajgc kapitalistom wieksze przywileje, anizeli
mieli przedtem, za$ tych z posrdéd swoich przyjaciét, ktoérzy na
serjo chcieli traktowa¢ hasta, gtoszone uprzednio przez hitleryzm,
odsunat od wszelkiego wptywu w sposob bezwzgledny. Radykal-
ne hasta spoteczne byly potrzebne hitleryzmowi tylko w pocho-
dzie do witadzy dla zjednywania sobie mas pracujgcych.

Faszyzm wszelkich rodzai iodcieni wystapit do walki z de-
mokracja, gtoszac jej bankructwo, dlatego, ze jakoby w oparciu
0 swoje instytucje, jak parlamentaryzm, nie zdotata rozwigzaé
do$¢ energicznie wszystkich trudno$ci, narastajacych po wojnie
w poszczegbdlnych panhstwach. Istotnie trudnos$ci te byly dosé
duze. Rozktadajacy sie kapitalizm zaostrzat problem spoteczny,
walka klas wystepowata w coraz to wiekszem nasileniu. Wskutek
kryzysu gospodarczego dochody skarbowe malaty, deficyty budze-
towe rosty, ktore to fakty wymagaly od ciat ustawodawczych
1 wykonawczych, zdecydowanych i energicznych posunieé¢, godza-
cych w te lub inng warstwe lub grupe ludnosci. Tego rodzaju
posuniecia byty oczywiscie niepopularne, stad tez partje rzadzace
czestokroé obawiaty sie utraty tg droga swoich wpltywéw badz to
odwlekajac przeprowadzenie koniecznych reform, badz tez zata-
twiajagc je potowicznie.

Obecnie sg wszelkie objawy, ze fala faszyzmu i dyktatur
przeszta juz swoj punkt szczytowy i zaczyna wyraznie opadac.
Rzeczywisto$¢ pokazata, ze faszyzm nie jest zadnym cudownym
lekiem na niedomagania i bolgczki dzisiejszych czaséw. Opierajac
sie zwykle na bojéwkach partyjnych i administracji — rozporza-
dza normalnie dostatecznemi Srodkami represji wobec wrogich
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sobie grup, a wiec wiasnych obywateli. Faktten réwniez ciggnie
za sobag szereg smutnych konsekwencyj, jak rzady kliki, ktore
zawsze prowadza do korupcji i wszelkiego rodzaju naduzyé,
demoralizowanie spoteczenstwa przez rozgatezione donosiciel-
stwo, terror fizyczny i moralny, zabijanie w spoteczenstwie
instynktu samodzielnego dziatania poprzez narzucanie wszystkiego
zgory wedtug jednolitych wzoréw, tamanie prawa, podporzadko-
wywanie instytucyj wymiaru sprawiedliwos$ci celom partyjnym
rzgdzgcej grupy i t. p.

Zatem z punktu widzenia dobra panfstwa i dobra catosci
faszyzm oparty na pierwiastkach elitarno - dyktatorskich demora-
lizuje spoteczenstwo pod wieloma wzgledami, rozluznia wiezy
obywatela z panstwem i zwykle stwarza takg sytuacje, ktorej
naturalnym wynikiem jest czynne wystgpienie przeciwko grupie
rzadzacej, co niekiedy pograza dane pafAstwo w chaosie i w kon-
sekwencji wybitnie je ostabia. Rzady gwaltu i teroru zawsze
wywotujg taki czy inny odruch ze strony gnebionych.

Z punktu widzenia spoteczno-gospodarczego faszyzm jest
kierunkiem wstecznym, jest kierunkiem warstw posiadajacych,
ktore zdobywszy tg drogg witadze panstwowag — wszystko nasta-
wiajg na obrone wtasnych interesow, warstwy za$ t. zw. nizsze
sita zmuszajag do postuszenstwa i uznania wytworzonego stanu.

Podtrzymujac bankrutujacy kapitalizm stanowi faszyzm zapore
przed wprowadzeniem lepszych i sprawiedliwszych form wustro-
jowych, ktére mogtyby wprowadzi¢ dane spoteczeristwo na nowe

drogi rozwoju gospodarczego. Interesowi drobnej zazwyczaj
grupy kapitalistow podporzagdkowany jest powszechny interes
spoteczny.

Z punktu widzenia jednostki faszyzm jest ustrojem, ktdry
pozbawia jg catkowitej wolnos$ci, a wiec tego najwyzszego dobra
cztowieka, sprowadza jag do roli bezmys$lnego i bezwolnego ma-
nekina, ktérego obowigzkiem jest tylko stucha¢ i wykonywac.

Faszyzm jest kierunkiem przeciwstawnym demokracji, gto-
szac hasto jej bankructwa. Komu oczywiscie demokracja jest
niewygodna—ten czego innego gtosi¢ nie moze. Istota problemu
przedstawia sie catkowicie inaczej. Jest rzeczg zupetnie pewna,
ze ludzko$¢ zdaza ku wolnosci, ku wyzwoleniu sie z pod wszel-
kiego ucisku i panowania, dgzy ku takiemu ustrojowi politycznemu,
w ktérymby stosunek jednostki do catos$ci — i naodwréot — byt
ustalony z korzyscig dla obydwu stron. Jednostka ze wzgledu
na dobro drugich i dobro catosci musi sie podporzadkowac
obowigzujagcym normom prawnym — to w pewnym stopniu ogra-



nicza jej wolnos$¢, ale w wyniku z korzys$cig dla niej, albowiem
umozliwia to normalne funkcjonowanie catego spoteczno - pan-
stwowego aparatu. Demokracja jest formg zorganizowanej wol"”
nosci. Ustréj polityczny, zorganizowany na jej zasadach, umo-
zliwia wszystkim warstwom spotecznym wywieranie wpltywu na
losy panstwa i inne instytucje publiczne. Stwarza to korzystng
rownowage miedzy jednostkg a zorganizowang catoscig, bowiem
w interesie jednostki nie lezy beztad i nieporzadek, ani tez
w interesie catos$ci nie lezy pozbawienie jednostki wolnosci.

Dotychczas istniejaca demokracja nie miata odpowied-
niego podioza do nalezytego rozwoju, gtdwnie z tego wzgledu,”
ze zasiegiem swoim nie obejmowata najwazniejszej dziedziny,"
a mianowicie spraw spoteczno-gospodarczych. To byto i jest
niezmiernie powaznem zrdédiem jej niedomagan i niepowo-
dzen. | dopiero urzeczywistnienie zasad demokratycznych
w dziedzinie spoteczno-gospodarczej stworzy odpowiednie
warunki pod rozwdj i trwato$¢ form demokratycznych we
wszystkich dziedzinach zycia, a wiec w pierwszym rzedzie
w dziedzinie ustroju politycznego.

W ustroju politycznym demokracja zostata zwigzana z par-
lamentaryzmem, jako forma przedstawicielstwa narodowego, po-
wotywanego gtéwnie dla celéw stanowienia ustaw oraz sprawo-
wania kontroli nad dziatalnos$ciag wtadz wykonawczych. Parla-
mentaryzm nie jest instytucja nieodtagcznie zwigzang z demokra-
cja, w przysztosci moze ona wyksztaltowaé lepsze i doskonalsze
formy przedstawicielstwa narodowego, w obecnej jednak fazie
rozwojowej parlamentaryzm jest zewnetrznym wyrazem ustroju
demokratycznego. Oczywiscie mowa tu jest o parlamencie nor-
malnym, wytonionym na zasadach demokratycznych, w niefat-
szowanych wyborach.

W Polsce stan faktyczny jest tego rodzaju, ze jakkolwiek
mamy parlament, to mimo to nie mamy ustroju demokratycz-
nego, co przyznajg sami twaércy nowej Konstytucji. Konstytucja
ta, jak rowniez i ordynacja wyborcza, operuje terminami demo-
kracji, ale dalekg jest od jej tresci. Wszystkie elementy wiadzy
ustawodawczej i wykonawczej z prezydentem na czele sg w ten
spos6b skonstruowane, ze petnia wiladzy spoczywa w rekach
ograniczonej grupy, obecnie rzgdzgcej. Marszatek Pitsudski za
zycia swojego byt jedynym osSrodkiem dyspozycji, miat faktyczng
wiladze dyktatorskg, nieubrang w szate ustawowych formutek.
Wszystko wspierato sie na jego wielkiej indywidualnosci. Oto-
czenie jego doskonale zdawato sobie sprawe z istniejgcej sytu-
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acji, stad tez, chcac stworzy¢ sobie warunki do utrzymania sie
przy wtadzy réwniez i po $mierci Marszatka Pitsudskiego — re-
forme politycznego ustroju Polski poprowadzito w tym Kkierunku,
aby stan faktyczny, wspierajacy sie na autorytecie Marszatka
Pitsudskiego uzasadni¢ ,,majestatem prawa". Wielkie zagadnienie
reformy politycznego ustroju Polski skierowano na tory stabili-
zacji stanu dotychczasowego.

Zaréwno konstytucja jak i ordynacja wyborcza przepojone
saq duchem szlachetczyzny. Elementy elitarne w nich tkwigce
przypominaja przywileje z czasdéw Polski szlacheckiej. Zrobiono
wszystko, aby grupom uprzywilejowanym, ztozonym z ziemian,
kapitalistow i wyzszej biurokracji zapewni¢ panowanie nad war-
stwami t. zw. nizszemi, czyli chtopem, robotnikiem i nizszym
pracownikiem umystowym, ktérych pozbawiono odpowiedniego
wptywu na losy panstwa.

W Polsce niepodlegtej, z paAstwowego punktu widzenia,
jiajwazniejszem zagadnieniem byto i jest jak najscislejsze zwig-
zanie z panstwem warstwy chtopskiej, stanowigcej zdecydowang
wiekszo$é w narodzie. Tymczasem nowy ustrdj polityczny Pol-
ski, wprowadzajagc uprzywilejowanie elity, zaprzecza tym podsta-
wowym zatozeniom panstwowym.

Gruntowna i wszechstronna naprawa Rzeczypospolitej musi
objag¢ przedewszystkiem ustrdj polityczny. PaAstwo nie jest sa-
mo w sobie celem, ale jest tylko najwyzszg formgag organizacji
spoteczenstwa, ktdremu powinno stuzy¢, a nie pozbawiaé je
wolnosci i ujarzmiad.

Ruch ludowy obejmujacy S$wiadome i samodzielne ele-
menty chtopskie, stosunkowi swemu do nowej konstytucji i ordy-
nacji wyborczej dat wyraz podczas wrzesniowych wyborow (1935)
do Sejmu. Bedzie on prowadzit walke o taki ustréj polityczny
i taki porzadek prawny, ktory wszystkim obywatelom zapewni
rownomierny udzial w decydowaniu w sprawach panstwowych
i w wptywaniu na jego losy. PanAstwo jest dobrem wspdlnem
catego spoteczenstwa, a nie moze by¢ folwarkiem warstw posia-
dajagcych lub ich reprezentacji politycznej—ustr6j zas$ polityczny
winien by¢ tej zasady wyrazem.

Program ,S. L." gtosi nastepujgce zasady w tym zakresie;

.Nazewnatrz — ustr6j demokratyczna - republikanski,
zapewniajacy z jednej strony wolnos¢ obywatelom, z drugiej
silng wladza wykonawczg panstwa, oparty by¢ ma na na-
stgpujacycl) zasadacjf:

J) réwnos¢ obywateli wobec prawa;



2) bezwzgledne poszanowanie prawa oraz zasad mo-
ralnosci chrzescijanskiej w zyciu publicznem;

3) wladza prawodawcza, ztozona w rece Sejmu, wy-
branego wgtosowaniu réwnem, powszecbnem, bezposredniem
i tajnem oraz Naczelnej Izby Gospodarczej, wybranej przez
rozbudowane organizacje samorzadu terytorjalnego i gospo-
darczego;

4) rzad oparty na zaufaniu mas ludowych, kontrolo-
wany przez Sejm i odpowiedzialny przed Sejmem; Konsty-
tucja zapewni Prezydentowi Rzeczypospolitej prawo rozwig-
zywania lzb oraz zabezpieczy trwatos¢ rzadu, chronigc go
przed przypadkowem Ilub lekkomysinem obaleniem;

5) Sady catkowicie niezawiste;

6) aparat urzedniczy fachowy, nieliczny, odpowiednio
uposazony, niezalezny od wplywdéw polityczno - partyjnych
i bezstronny w urzedowaniu, a odpowiedzialny materjalnie
wraz ze skarbem panstwa za szkody, wyrzgdzone obywate-
lom przez niedbalstwo lub zlg wole;

7) samorzad tak terytorjalnyjak zawodowy samodziel-
ny w wykonywaniu swych uprawnien, a kontrolowany przez
panstwowe wladze nadzorcze li tylko z punktu widzenia legal-
nosci jego dziatania".

Z powyzszego wynika, ze ,S. L.”, stojac na gruncie demo-
kratyczno-republikanskim, uznaje jednak w Polsce potrzebe silnej
wiadzy wykonawczej. Przez pojecie jednak silnej witadzy rozu-
mie miedzy innemi sprawne funkcjonowanie aparatu panstwowego,
zapewnienie trwatosci rzadowi it. p. Wszelkie poczynania rzadu
i aparatu panstwowego muszg sie opiera¢ na zasadzie prawo-
rzadnosci, bo tylko S$ciste i sumienne przestrzeganie obowigzu-
jacych ustaw moze wzbudzié¢ u obywateli zaufanie i szacunek do
panstwa i jego instytucyj. ,S. L.” wychodzi z tego =zalozenia,
ze aparat panstwowy powotany jest do stuzenia catlemu spote-
czenstwu bez wzgledu na przekonania polityczne, a nie do
panowania nad niem i obezwtadniania go. Nic bardziej nie
demoralizuje aparatu panstwowego i nie wzbudza wiekszej niena-
wisci do biurokracji, a nawet do panstwa, jak nieréwne trakto'
wanie obywateli z tych czy innych wzgledéw. Przeciwnie —
aparat panstwowy powinien by¢é tym czynnikiem, ktory uczy,
wychowuje i przyzwyczaja spoteczenstwo do poszanowania prawa.

Program ,S. L.” kiladzie nacisk na zapewnienie rzagdom
trwatos$ci. Znaczy to, ze nie zyczy sobie powrotu do stosunkéw
panujacych przed przewrotem majowym, kiedy niejednokrotnie
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lekkomys$inie obalano rzad. Konstytucja i uprawnienia Prezyden-
ta Rzeczypospolitej z niej ptynace winny stworzyé odpowiednie
warunki do osiggniecia tego celu.

Zagadnienie trwatosSci rzadéw nie da sie catkowicie roz-
strzygna¢ przepisem prawnym, chociazby zawartym w konstytucji,
o tern bowiem decyduje w duzym stopniu realny uktad sit poli-
tycznych. Rzady przedmajowe byly stabe dlatego, ze nie miatly
silnego oparcia w zdecydowanej wiekszosci sejmowej. Party}
politycznych byto zbyt duzo. Niekiedy drobna partyjka, ztozona
zaledwie z kilku postéw, decydowata o utrzymaniu sie lub oba-
leniu rzgdu. Fakty tego rodzaju byly niewatpliwie z punktu
widzenia dobra ogo6lnego objawem niezdrowym. W przysztosci
metodami demokratycznemi nalezaloby dazy¢ do utrudnienia
powstawania drobnych partyjek, ktorych istnienie czestokro¢ nie
jest niczem realnem usprawiedliwione. Te motywy wplynety na
to, ze program ,S. L.” stangt na gruncie zniesienia w ordynacji
wyborczej zasady proporcjonalnos$ci, ktéra w duzym stopniu uta-
twia powstawanie drobnych partyjek.

W Polsce trwato$¢ rzagdow moze byé zapewniona jedynie
w oparciu o warstwe chtopskag, mogaca sta¢ sie szerokg baza
spoteczng dla kazdego rzadu. Taki jest u nas realny uktad sit
spotecznych i z faktu tego muszg by¢ wyciagniete odpowiednie
wnioski. Whbrew warstwie chitopskiej mogtyby istnie¢ tylko rzady
dyktatorskie, ktére opieraja sie na sile policji, a nie na spote-
czenstwie.

Gdy do warstwy chtopskiej dotgczy sie warstwa robot-
nicza i kategorja pracownikéw umystowych, stojace na gruncie
solidarnos$ci z $wiatem pracy, to powstanie potezny ob6z spo-
teczny, poza ktorym pozostanie zaledwie kilka procent spote-
czenstwa.

To jest droga do zmontowania granitowych podstaw dla
trwatosci rzadéw demokratycznych, wykonujacych wtadze w imie-
niu catego prawie ogo6tu i nastawionych na dobro catosdci, a nie
drobnej uprzywilejowanej grupki spotecznej. Na tej drodze
wciagniecie mas ludowych w orbite dziatan panstwowych i silne
zespolenie ich z panstwem — da Polsce potezne i realne pod-
stawy do gruntowania swojej istotnej potegi. Na tej jedynie
drodze stuszne hasta ideologji panstwowej znajda dopiero niejako
samorzutne urzeczywistnienie.

Sprawiedliwy ustréj spoteczny i demokratyczny ustréj
panstwa, majace potezna podbudowe w warstwach pracuja-



cych wyzwolg udpiong i ujarzmiong dzisiaj w masach energje
narodowa, ujawnig niewyzyskane dotychczas talenty i sity
tworcze, jednem stowem stworzg warunki do petnego i wszech-
stronnego rozwoju wszystkich wartosci, tkwigcych w narodzie
polskim, do budowy nowej kultury narodowej, opartej na rodzi-
mych pierwiastkach. One to dopiero nadadza wtasciwy sens
odbudowanemu (pahstwu polskiemu. To jest rowniez jedyna
droga do urzeczywistnienia stusznych haset ideologji narodo-
wej, oczywiscie po odrzuceniu szowinizmu nacjonalistycznego.
Ideologja panstwowa i narodowa jest dzisiaj niestety doskonatym
parawanem, poza ktdrym ukryte- warstwy posiadajace i uprzywi-
lejowane, starajg sie broni¢ przyziemnych swoich interesow
klasowych. Fakt ten nalezy demaskowac i pietnowaé¢ jako wyraz
obtudy ze strony danych grup spotecznych.

Polska z punktu widzenia swojego bezpieczenistwa lezy
w bardzo niekorzystnem potozeniu geograficznem, wcisnieta mie-
dzy dwa wielkie mocarstwa, Niemcy i Rosje. Stad tez zagadnie-
nie niepodlegtosci naszego panstwa, ze wzgledu na niebezpie-
czenstwo zewnetrzne, zawsze musi by¢ brane pod uwage. Ten
problem winien w duzym stopniu decydowaé zardwno o kierunku
naszej polityki wewnetrznej jak i zagranicznej.

Program ,S. L.” moéwi;
»Sita i bezpieczenstwo nazewnatrz oparte by¢ maja:

1) na przywigzanycb do panstwa i mitujacyct) wolnosé
masocb ludowychb:

2) na silnej moralnie armiji, dobrze wyszkolonej i wy-
posazonej w material odpowiedni do nowoczesnycb wyma®
gan, stanowiagcej jednos$¢ z narodem, lecz trzymanej bez"
wzglednie zdata od jakichkolwiek walk i rozgrywek wewng™
trznycb;

3) na sojuszach, odpowiadajacych wsp6lnym zywot-
nym interesom, szczerze i wiernie dotrzymywanych, opar-
tych zasadzie catkowitej wzajemno$ci i réwnorzednosci;

4) na czynnem wspotdziataniu z instytucjami, zmie-
rzajacemi do zbiorowej gwarancji bezpieczenstwa narodéw,
a zatem do ograniczenia zbrojeh i ugruntowania powszech-
nego pokoju przez oparcie stosunkéw miedzy panstwami
na poszanowaniu traktatéw, gwarantujgcych obecny ukiad
stosunkéw europejskich | pokojowem rozjemstwie w razie
sporow".
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XV. Mniejszosci narodowe.

Polska jest krajem o stosunkowo duzym procencie mniej-
szosci narodowych, dlatego tez zagadnienia mniejszoSciowe maja
dla niej duzg wage. Na pierwsze miejsce wysuwa sie sprawa
mniejszos$ci stowianskich, oraz sprawa zydowska.

Program ,S. L.” gtosi:

~Wszystkim obywatelom panstwa, bez wzgladu na icb
narodowo$¢ i wyznanie, zapewniona ma by¢ réwnosé praw.

Mniejszosciom stowianiskim, zamieszkujacym w zwartej
masie w wojewodztwach wschodnich, przyznana by¢ winna
moznos$¢ rozwoju wiasnej kultury narodowej, a w szczegdl-
nosci wlasnego szkolnictwa, na podstawie katastru narodo-
wego, oraz nalezyty udziat w samorzadzie terytorjalnym

i gospodarczym. Zwazywszy, ze parcelaja wielkiej wias-

nosci pocigga za sobg ofiary z polskiego stanu posiadania

i ubytek elementu polskiego, zwigzanego z parcelowanemi

majgtkami, przeto kompensatg winno by¢ osadzenie na

czesci parcelowanej ziemi osadnikéw polskich', natomiast
znaczna czes$¢ ziemi parcelowanej, z natury rzeczy przypascé
ma ludnosci wiejskiej miejscowej z uwzglednieniem jej po-
trzeb gospodarczych» ,,Stronnictwo Ludowe" dazy do Scislej-
szej wspotpracy z ludnoscig wiejskich mniejszosci stowian-
skich celem obrony wspdinych intereséw gospodarczych

i spotecznych”.

Stosunek mniejszo$ci stowianskich, a wiec Ukraifncow i Bia-
torusinéw do Polski, uktadat sie i dotychczas jeszcze uktada
sie poprzez stosunek tamtejszego chtopa do miejscowego dzie-
dzica, ktérym z reguty jest Polak. Chtop ukrainski i biatoruski
w przesztos$ci uciemiezony przez polskich dziedzicow, dzisiaj
widzi, ze w ich rekach znajduje sie ziemia, ktorej on tak pozada.
Na tern podtozu zrodzone uczucie nienawisci do polskiego dzie-
dzica przenosi sie samorzutnie na panstwowos$é polska. Mamy
tutaj do czynienia z faktem przesuwania sie¢ momentow spotecz-
nych, na teren ksztattowania sie uczu¢ narodowos$ciowych i pan-
stwowych.

Usuniecie z teren6w mniejszo$ciowych magnatéw i dziedzi-
cOéw polskich przez rozparcelowanie ich ziemi miedzy chtopow
miejscowych: polskich, ukrainskich czy biatoruskich, umozliwi mie-
dzy jednymi a drugimi nawigzanie braterskiej wspotpracy. Wspot-
praca chtopdw polskich z chtopami narodowos$ci stowianskich,
przeniesiona na teren polityczny moze doprowadzi¢ do zadzierz-



gniecia weztow szczerej przyjazni i do utozenia wzajemnego bra-
terskiego wspotzycia tych narodowos$ci na terenach mieszanych.
Na tej drodze mozna sobie jedynie wyobraza¢ najwtasciwsze
rozwigzanie problemu mniejszosci stowianskich.

Zupetnie prawie inaczej przedstawia sie sprawa zydowska.
T rudno$¢ jej rozwigzania polega na tern, ze Polska posiada
znacznie wiekszy odsetek zyddéw, anizeli jakiekolwiek inne pan-
stwo. Zydzi trudnigc sie przedewszystkiem posrednictwem
handlowem i kredytowem opanowali w duzym stopniu gtéwne
osrodki naszego zycia gospodarczego. Odrebnos$¢ rasowa i wy-
znaniowa, uparcie strzezona, czyni z nich obce ciato w naszym
organizmie.

Ob6z narodowy, nie dajagc zadnego istotnego rozwigzania
sprawy zydowskiej, poprzestaje na gtoszeniu bojkotu zydéw oraz
na gwattach fizycznych. Antysemityzm jest dla niego najwaz-
niejszem hastem bojowem i okoto niego chce skupié¢ spoteczen-
stwo polskie. Nie jest to droga witasciwa. W Polsce jest zbyt
duzo zydéw, azeby przy pomocy najdzikszych nawet wyczynow
krewkich mtodziencow mozna byto ten problem rozwigzywac.
Dla chtopa endeckie rozwigzanie kwestji zydowskiej nie przed-
stawia prawie zadnej wartosci, gdy w miejsce wyzyskiwacza zydow-
.skiego wprowadzi sie wyzyskiwacza ,narodowego”, ktéry czasami
znacznie lepiej potrafi tupi¢ skore — anizeli zyd. Wybryki anty-
zydowskie dotykajag zwykle zydow stosunkowo najbiedniejszych,
ale chyba nigdy nie dosiegaja zydéw bogatych, kapitalistow,
bankieréw, hurtownikéw i t. p.

»Stronnictwo Ludowe” nalezycie docenia sprawe zydowska
ale rozwigzanie jej widzi zupelnie na innej drodze, metodami
tinniej krzykliwemi, ale zato jedynie skutecznemi.

Program ,S. L.” gtosi;

,.Wobec tego, ze okolicznosci (historyczne nie pozwolity
narodowi polskiemu na rozwiniecie wiasnego stanu $red-
niego, ktéryby objat posrednictwo bcmdlowe i  kredytowe”
a funkcje te spoteczne dostaly sie w rece silniejszego pro-
centowo, niz w jakiemkolwiek innem paristwie europejskiem
elementu zydowskiego, (jasta za$ asymilacji tego elementu
okazaty sie nierealne i zydzi w Polsce stanowig dzi$ Swia-
domie nardéd obcy — najzywotniejszy interes narodu i pan-
stwa polskiego wymaga, by funkcje powyzsze przec()odzity
w coraz petniejszym zakresie w rece Polakéw. Dazy¢ do
tego nalezy nie przez bezptodne, akty gwattu, ktére prowadza
do zdziczenia duszy narodu, ale przedewszystkiem przez
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rozwijanie spoétdzielczosci, organizacji producentéw i icl}
bezposredni kontakt ze spozywcami, oraz popieranie ele-
mentu polskiego w catem zyciu gospodarczem. Stojgc na
gruncie posiadanego przez zydéw réwnouprawnienia obywa-
telskiego, dazy¢ nalezy do rozwigzania kwestji zydowskiej
przez popieranie wszelkiemi sitami emigracji zydéw do Pale-
styny i innycb obszaréw, ktére w drodze porozumienia miedzy-
narodowego winny by¢ uzyskane pod kolonizacje zydowskg".
Z przytoczonego sformutowania wynika, ze program ,S,L."
sprawe rozwigzania kwestji zydowskiej wyraznie przerzuca na
platforme spoteczng. Powyzej omowione zasady agraryzmu stojag
na gruncie przebudowy spotecznej w kierunku zniesienia wyzysku
cztowieka przez cztowieka i jednej warstwy spotecznej przez
drugg. Zatem agraryzm gtosi hasto walki z wyzyskiem wogole
bez wzgledu na to, czy wyzyskiwaczem sg Zydzi czy Polacy.
Wedtug zasad agraryzmu posrednictwo handlowe w catosci
winno by¢ przejete przez spotdzielczos¢. Urzeczywistnienie tego
programu jest stokro¢ skuteczniejszem rozwigzaniem Kwestji zy-
dowskiej, anizeli najbezwzgledniejsze metody hitleryzmu.
»S.L.”rozwigzuje kwestje zydowska niejako na marginesie swo-
jej ideologji spoteczno-gospodarczej, nie zbaczajagc zupetnie z plat-
formy demokracji i nie odbiegajgc od swych podstawowych zasad.”
Program ,S. L.” ustala skolei nastepujgacy stosunek do za-
gadnienia mniejszo$ci niemieckiej:

»Probierzem naszego stosunku do mniejszosci nie-
mieckiej w Polsce bedzie: istotna lojalnos¢ jej wobec pan-
stwa polskiego, tudziez postepowanie rzgadu niemieckiego
wobec mniejszosci polskiej. W zwiagzku z akcjg parcela-
cyjna dazy¢ bedziemy zdecydowanie do wzmocnienia ele-
mentu polskiego na granicy zaclpodniej**.

XVI. Oswiata i kultura.

Pod wzgledem o$wiatowym Polska stoi na bardzo niskim
poziomie. Szczegdlnie wie$ jest pod tym wzgledem bardzo
uposSledzona. Z czaséw zaborczych pozostat duzy procent anal-
fabetow szczegdlnie wysoki w b. zaborze rosyjskim.

Po 17 latach Polski niepodlegtej sytuacja oSwiatowa przed-
stawia sie niezwykle tragicznie. Kryzys gospodarczy oraz ostat-
nia reforma naszego szkolnictwa prawie zupeinie odcieta wie$
od moznosci ksztatcenia dzieci chtopskich w szkotach $rednich
i wyzszych. Juz od Kkilku lat podnoszone sa alarmy, Ze przjp



zapisach na wyzsze uczelnie procent mtodziezy chtopskiej gwat-
townie spada. W okresie srozacej sie nedzy, ktéra dotkneta
szczegdllnie silnie wie$, optaty szkolne podwyzszono do takich
rozmiaréw, ze w ten sposob stworzono nieprzebytg zapore dla
dzieci warstw ubozszych, Studja Srednie, a szczegOlnie wyzsze,
stajg sie dzisiaj przywilejem warstw posiadajgcych, przywilejem
drobnej grupy spotecznej.

Nie lepiej przedstawia sie sprawa na odcinku szkolnictwa
powszechnego. Okoto mitjon dzieci przewaznie chtopskichi znaj"
duje sie dzisiaj poza szkolg» albowiem brak jest odpowiedniej
ilosci etatdw nauczycielskich, jakotez budynkdéw szkolnych. Za-
miast likwidacji analfabetyzmu weszliSmy na droge powiekszania go.

Rowniez szkolnictwo zawodowe znajduje sie dotychczas
w stadjum zalgzkowem. 1lo8¢ szkot rolniczych jest razgco niska
w stosunku do ogromu potrzeb.

W tym zakresie program ,S. L.” brzmi:

,DO zadan panstwa w dziedzinie oswiaty i kultury
nalezy udostepnienie najszerszym rzeszom wszystkick dobr
narodowego dorobku kulturalnego.

Rozpowszechnienie i pogtebienie oswiaty stawiamy na
réwni z zabezpieczeniem obrony parnstwa.

Nauka w szkotach publicznych ogoélnoksztatcgcych
oraz odpowiadajgcym im zawodowych winna by¢ bezptatna.
Mtodziezy zdolnej z warstw ludowych nalezy dac skuteczng
pomoc w stypendjach i mieszkaniach, aby umozliwi¢ jej
studja w szkotach wyzszych, akademickich i specjalnych”™
Wszystkie dzieci w wieku szkolnym majg by¢ objete nau'
czaniem w zakresie nalezycie zorganizowanej szkoty pow~
szechnej*

Program szkét na wsi ma uwzgledniac¢ charakter Sro-
dowiska, a w najstarszych rocznikach takze zawodowe
potrzeby.

Winno by¢ zorganizowane doksztatcanie mtodziezy po
ukonczeniu szkoty powszechnejjak i nauczanie analfabetow”.
Tragedja polskiej szkolty powszechnej jest o0g6lng kleska

-spoteczng i narodowga. Przedewszystkiem krzywdzi ponad miljon
przysztych petnoletnich obywateli panstwa, dajagc im nieréwne
szanse zyciowe w chwili petnego podjecia walki o byt, o stano-
wisko w spoteczeAstwie, pozbawiajagc ich podstawowej wartosci
w dziedzinie pracy, jaka jest wyksztatcenie. Stwarza wiec
w spos6b ponad-gospodarczy dalsze nier6wnosci spoteczne,
stwarza wielkg krzywde spoteczng.
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Skolei ostabia parnstwo i nardd, obnizajac warto$¢ produk-
cyjng i kulturalng miljonéw pracownikéw, obnizajagc warto$¢
rzesz robotniczych i szeregéw zoinierskich. Tiumi w zarodku
rozwdj setek niewatpliwych talentow Ilub zdolnych jednostek,-
spychajgc je w zaraniu zycia w warstwe Obywateli drugiej klasy.

Jezeli do znekanego spoteczenstwa do$s¢ mocno przema-
wiajg argumenty natury gospodarczej, to czas najwyzszy, aby
przedewszystkiem wstrzasnety jego sumieniem, umysiem i wolg
te setki tysiecy mitodych istnien, zepchnietych reakcyjnym ustro-
jem spotecznym w panszczyzne ciemnoty.

| jeszcze jedno! Sprawa szkolna w Polsce nosi w sobie
wszystkie cechy groznej wewnetrznej choroby organicznej, prze-
zerajacej stosunkowo niepostrzezenie ustréj cztowieka. Poczat-
kowo nie sprawia zadnego bélu. Gdy za$ w skutkach swoich
w wieku p6zniejszym sie objawi — nie czas juz bedzie na cat-
kowite wyleczenie, skutki choroby ostabig organizm nazawsze.
W tern tkwi istotne niebezpieczenstwo ito jest przyczyng, dla kt6-
rej coraz bardziej niecierpliwy nastr6j spoteczeiAstwa nie postawit
tej wtasnie tragedji szkolnej na pierwszym planie swego dziatania.

Rozwdj i poziom os$wiaty zadecyduje o rozwoju wszyst-
kich innych dziedzin naszego zycia. Na cele oSwiatowe musimy
ponosi¢ jak najwieksze ofiary, by po pierwsze wyrdwnaé¢ daleko
idgce op6znienie pod tym wzgledem, po drugie by stworzyé¢ tg
drogg odpowiednie warunki pod harmonijny rozwéj catego na-
szego spoteczno-narodowego organizmu. O$wiata i kultura nie
moze by¢ przywilejem jakiej$ warstwy — przeciwnie, musi sta¢
sie udziatem wszystkich—musi ulec catkowitej demokratyzaciji.
W dalszej perspektywie winno nastagpi¢ wyréwnanie poziomu kul-
turalnego miedzy wsig, a miastem.

XVIlI. Wartosci panstwowe i narodowe warstwy”™
chtopskiej.

Program ,S. L.” gtosi:

»Ludnos¢ wiejska ze wzgladu na swa liczebnosé, swo-
ja tezyzna fizyczng i moralng, wynikajacg ze zwiazku jej
Zz ziemig, oraz wartosci narodowe i panstwowe, jest upraw-
niona do uwazania sig za naturalnego gospodarza Polski.
To tez Stronnictwo Ludowe, jako polityczna reprezentacja
tej ludnosci, obejmuje okiem swem i swojg troska nietylko
klasowe interesy wsi, ale catos$¢ intereséw narodu polskiego
i stworzonego przezen tysigcletnig praca panstwa'.



Podobng mys$l wyrazajg zasady spoteczno - gospodarcze
~Wici".

W chwili obecnej, kiedy méwimy o budowie nowej Polski,
konieczng jest rzeczg zastanowi¢ sie nad tern, jakie wia-
§ciwosdci i cechy danej warstwy spotecznej sg najbardziej war-
tosciowe z punktu widzenia dobra catos$ci, z punktu widzenia
ideologji panstwowej. Bedac przeciwnikami panstwa totalnego
i systemu elitarnego, pod pojecie ideologji panstwowej podkia-
damy inng zupeinie tre$é, anizeli dzisiejsi propagatorzy tej ideo-
logji. Przedewszystkiem sama ideologja paAstwowa jest ha-
stem zbyt ogdélnem, oraz niedo$¢ jasno i $cisle okreslonem Nie
mozna moéwi¢ o interesie panstwowym z chwilg, kiedy sie do-
ktadnie nie okres$li i nie uSwiadomi, na czem ten interes istot-
nie polega. Nie mozna deklamowa¢ o silnem i poteznem pan-
stwie polskiem z chwilg, kiedy sie doktadnie nie powie, w jakich
warunkach panstwo to moze osiggng¢ te potege. PanAstwo bo-
wiem nie jest celem samo w sobie; jest najwyzszg formg orga-
nizacji spotecznej, jest sumg jednostek zamieszkujacych dane
terytorjum, zwiazanych ze soba réznemi ni¢mi. Dopiero stosu-
nek tych jednostek do organizacji panstwowej oraz ich istotna
wartos¢, wysitek fizyczny i umystowy, zesumowany razem, moze
stanowi¢ o sile panstwa. A taki czy inny znéw stosunek pan-
stwa do obywateli — moze wywotywaé z ich strony do niego
uczucia przyjazne lub nieprzyjazne. Ideologja panstwowa nie mo-
ze by¢é zatem traktowana oderwanie — urzeczywistnienie jej bo-
wiem zalezy od kierunku rozwigzania probleméw spotecznych,
gospodarczych, politycznych, oSwiatowych it. p. Nozna zupetnie
nie deklamowac¢ o ideologji panstwowej — a mimo to catkiem
konkretnie urzeczywistni¢ jag poprzez wzmozong akcje tworcza
we wszystkich dziedzinach zycia. | bezwatpienia byloby to znacz
nie zdrowszem, bowiem hasto ideologji panstwowej dla wielu z jej
wyznawcow gra role jakiej$ urojonej fikcji, ktéra zastania im kon-
kretng rzeczywisto$¢, zywe problemy, witasciwe drogi budowania
Polski. Pozatem dla wielu jest ono tylko zwyklym parawanem,
dla skuteczniejszej obrony osobistych intereséw.

A teraz odpowiedzmy sobie na konkretne pytanie jakzez
doniostej natury dla przysztosci naszego panstwa.

Oto w jakich warunkach Polska bedzie silniejsza, potez-
niejsza, panstwowo$¢ nasza oparta na trwalszych fundamen-
tach? Czy wowczas, kiedy bedzie rzgdzona przez kilka pro-
cent ziemian, kapitalistow i wyzszej biurokracji, kiedy jej rozwoj
bedzie nastawiony na interesy tych nielicznych grup, kiedy apa-
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rat panstwowy bedacy w ich rekach wiekszo$¢ moze swoich wy-
sitkdw bedzie musial zuzywaé¢ na sztuczne podtrzymywanie ich
panowania — czy tez wowczas, kiedy rzady panstwa opra sie na
dziewiecédziesieciu kilku procentach spoteczenstwa — co wiecej,
kiedy rozwoj Polski zostanie skierowany na tory tej przygniata-
jacej wiekszosci, kiedy gtebokie reformy spoteczne, kulturalne
i polityczne, zespolg silnemi weztami cate spoteczenstwo z pan-
stwem.

Ponizsze zestawienie, podajgce stosunek ilosciowy poszcze-
gblnych grup spotecznych do siebie, utatwi nam zrozumienie
omawianego zagadnienia: *)

MIASTA i OSADY LUDNOSCI
(element miejski)

Warstwa posiadajgca 680.000
Pracownicy umystowi 1.450.000
Funkcjonarjusze 1.000.000
Rzemiosto 2.100.000
Drobne kupiectwo . 1.600.000

6.830.000
Robotnicy miejscy . 5.100.000

Razem okoto 11.930.000

WIES LUDNOSCI
Ziemianie 170.000
Rolnicy od 5— 50 ha . 6.100.000

N od 2— 5 ha. 5.500 000
” od 0— 2 ha. 6.300.000
Robotnicy rolni i bezrolni 3.600.000

Razem okoto 21.670.000

Zestawienie to daje nam peiny obraz naszej struktury spo-
tecznej. Wynika z niego, ze ,,Swiat pracy" stanowi przygnia-
tajaca wiekszo$¢ naszego spoteczenstwa, w jego zas$ obrebie
zdecydowanie przewaza warstwa chiopska.

Na tern tle mozemy wysnu¢ konkretny wniosek z powyz-
szych rozwazan.

*) Uwaga: Dane o dochodzie spotecznym Instytutu Badania Kon-
junktur i Cen.



Sita i potega panstwa polskiego przy naszej strukturze
spotecznej moze sie urzeczywistni¢ tylko w oparciu o masy
ludowe, a szczegdlnie o warstwe chtopska« czyli o te elemen-
ty, ktoére ,zywig i bronig” oraz swoim wysitkiem fizycznym
i umystowym stwarzajag konkretne wartosci materjalne i ducho-
we. Gdy trzeba bedzie broni¢ kraju przed wrogiem zewnetrz-
nym, to nie zrobi tego 6w znikomy procent ziemian i kapitali-
stow — ale chtop, robotnik i inteligent pracujgcy. 1 tak we
wszystkich dziedzinach zycia.

A moze te gorne warstwy posiadajg jakies specjalne war-
tosci, ktdre przeszczepione na reszte spoteczenstwa spowoduja
dodatnie skutki z punktu widzenia dobra catosci?

Niestety — raczej zdecydowanie ujemne.

ldeologja i wtasciwosci szlachetczyzny fatalnie cigzg nad
polska rzeczywisto$cia. Cecha elementu szlacheckiego jest jego
szeroka natura, wysoko rozwiniety egoizm klasowy, zycie nad
stan, beztroskie marnotrawienie owocéw cudzej pracy, lekko-
mys$ine ,jako$ to bedzie”, pogarda dla pracy i warstw nizszych»
zadza panowania i przewodzenia innym i t. p. Wtasciwosdci te
spowodowaty niegdy$ upadek Polski szlacheckiej w okolicz-
noéciach rzucajacych niestychanie ujemne Swiatlo na te
warstwe. Dzisiaj wniesione do naszego zycia publicznego wy-
wotujg bardzo ujemne skutki w najrozmaitszych formach. Ci,
ktorzy lekkomyS$lnie zaprzepascili swoje majatki, zajmujg obecnie
rézne wysokie i odpowiedzialne stanowiska i podobnie postepu-
jg z pieniedzmi publicznemi. Wszedzie ten szeroki gest, dziata-
cie na efekt, stwarzanie zewnetrznych pozoréw, owo przysto-
wiowe przypinanie kwiatka do podartego kozucha. Kosztowna
reprezentacja, bankiety i przyjecia wowczas, kiedy w Kkraju pa-
noszy sie straszliwa nedza. Dla wiekszo$ci z nich ideatem jest
wysoka pensja, wysokie dochody, aby mozna byto zyé na godnej
swojego pochodzenia ,stopie”.

Cechy te nie sg $cisle zwigzane z pochodzeniem szlachec-
kiem. Zdotaty one wr6s¢ w psychike spoteczenstwa, sta¢ sie
reguta postepowania, modg, ktéra w pewnym stopniu opanowata
elementy, pochodzgce z t. zw. warstw nizszych.

Element szlachecki dzisiaj uprzywilejowany, w zyciu spo-
tecznem szczegdlnie w organizacjach i instytucjach zawodowo-
rolniczych, cze$ciowo spdtdzielczych i t.p. wskutek swoich wias-
ciwoséci jest czynnikiem hamujgcym ich rozwdj, wypaczajgcym
lich kierunek ideowy i linje dziatania.
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Warstwa szlachecka jest warstwg starg i przezyta, nie mo-
gaca juz nic da¢ z siebie tworczego, kurczowo trzymajaca sie
konjunkturalnie zdobytych pozycyj nawet wowczas, gdy dzieje
sie to z wielkag szkodg dla dobra panstwa. Reprezentuje pier-
wiastek destrukcji, rozstroju.

Zatem poprzez wigzanie z nig losdw Polski, ideologja pan-
stwowa w zadnym wypadku nie moze znalez¢ swojego urzeczy-
wistnienia.

Wrecz co$ przeciwnego wnosi do Polski warstwa chtopska.
Chtop byt zawsze elementem pracy. Pracowat na siebie i dru-
gich — tworzyt. Dzisiaj czyni to samo. Wytrwale pracuje na
swoim warsztacie, ptaci sumiennie podatki, uiszcza zaciggniete
zobowigzania. W psychice jego nie lezy zycie nad stan. On
nietylko dostosowuje stope zyciowg do swoich dochodéw, wigze
koniec z koncem, ale z wielkim uporem i wytrwatosciag dazy do
tego, azeby powiekszy¢ swdj warsztat pracy, aby co$ po nim
pozostato dla dzieci, dla przysztych pokolen. Praca jest jego
zywiotem. Jest czynnikiem tadu, rownowagi i porzadku. Pra-
worzadno$¢ jest gtdwng jego cecha. Poprzez swéj warsztat pracy
uczy sie panstwowego charakteru myslenia, uczy sie patrze¢ na
cato$¢ gospodarki spotecznej. Tak jak pracuje, wigzac koniec
z koncem u siebie—tak chciatby, by pracowano i gospodarowano
w gminie, w powiecie, w wojewoOdztwie, a wreszcie w catem
panstwie. Wszystko wedtug mozliwosci, wedtug dochodéw, azeby
nie zje$¢ wszystkiego — ale, aby i nastepnym pokoleniom co$
pozostawi¢. Umie wszystko szanowaé¢, bo potrafi ocenié, ile to
pracy kosztowalo. Wspdipracujac z ziemig i przyrodag zdobywa
tezyzne fizycznag i moralng oraz rbwnowage psychiczng; momenty
te oraz ciezka walka o byt sprawiaja, ze na zycie i wszelkie
zagadnienia patrzy powaznie i swoim chtopskim rozumem potrafi
czestokro¢ dojs¢ do rozumienia po swojemu problemoéw trudnych
i zawitych.

Nie chce twierdzi¢, ze warstwa chtopska znajduje sie na
poziomie doskonatosci. Rzeczywisto$¢ chtopskg widze we wtasci“
wym jej stanie t.zn. ze wszystkiemi zaletami i wadami. Zdaje sobie
sprawe z ogromu pracy, ktorg trzeba jeszcze w wie§ wilozyé.

Twierdze natomiast, ze tylko na wartosciach i wiasci-
wosciachi jakie reprezentuje warstwa chtopska, mozna budo-
wac silna i trwata Polske. Rozwijanie i gruntowanie tych do-
datnich cech i wiasciwosci oraz tepienie ujemnych — oto jest
doniosta praca wychowawcza, ktorag dzisiaj w przewaznej
czesci wykonuje sama usamodzielniajgca sie warstwa chiopska.



A wiec samodzielny ruch ludowy, ktdry budzi do nowego
zycia warstwe chtopska, rozwija w niej dodatnie cechy, wcigga
ja w orbite spraw ogdlno-spotecznych i ogdlno-narodowych —
jest dzisiaj ruchem w Polsce najbardziej panstwowym, najbar-
dziej twérczym, ktéry da jej nowg i zywa tres¢. Swiadomos$é ta
musi przenikngé do umystdw catego spoteczenstwa, a w pierw-
szym rzedzie do umystdw tych, ktorzy zawtaszczyli sobie mono-
pol na panstwowos¢.

Odwrotnie — dziatalno$cig wybitnie antypanstwowg jest ko-
panie przepasci miedzy panstwem a usamodzielniajaca sie war-
stwg chtopska, miedzy innemi przez elitarny system rzadzenia
oraz podrywanie zaufania do jego organdw wykonawczych przez
niewtasciwe metody postepowania tychze. Warstwa chtopska
wnosi do Polski site liczby, co samo przez sie jest bardzo wa-
znym momentem. Szybkie dzisiaj przekuwanie tej liczby na
jako$¢, moze wkrdtce doprowadzi¢ do wytworzenia sie na wsi
poteznej wprost sity spotecznej, wobec ktdrej wszyscy niechetni
chtopu musza automatycznie ustapi¢. Panstwu da to silng pod-
stawe we wszystkich jego poczynaniach.

Wreszcie najwazniejszg wartoscia, jaka reprezentuje war-
stwa chiopska, to sg bogate ztoza sSwiezych niewyczerpanych
sit twdrczych. Jest to warstwa mtoda, ktéra wchodzi na drogi
swojego bujnego rozwoju, przed ktérg staja otworem olbrzymie
mozliwosci. Stamtad caty naréd moze czerpa¢ swoje soki zy-
wotne, swojg tres¢ i gtowny sens istnienia.

Na tej drodze moze sie jedynie dokonywaé gruntowanie
niepodlegtos$ci Polski i utrwalanie fundamentéw naszej miodej
panstwowosci.

Ruch ludowy nastawiony jest wybitnie panstwowo. Pro-
gram ,S. L.” mowi:

M7 pierwszym  planie stawia Stronnictwo Ludowe
sprawg ugruntowania naszej panstwowosci przez zapewnie-
nie Polsce bezpieczenstwa i sity na zewnatrz, a tadu i po-
rzadku na wewnatrz'.

To jasne i $ciste ujecie stosunkdw reprezentacji wiejskiej
do zagadnienia panstwowos$ci dowodzi, iz warstwa chtopska
wnosi do Polski pierwiastki wybitnie konstruktywne i tworcze.

Zaréwno program ,S. L.”, jakotez i zasady spoteczno-

gospodarcze ,Wici”, podkreslajg réwniez narodowe wartosci
warstwy chtopskiej.

Jest rzecza powszechnie znana, ze chtop polski byt i jest
elementem najtrudniejszym do wynarodowienia. Okres niewoli



7G

w poszczegblnych zaborach jest najlepszem tego potwierdzeniem.
Chtop osiadty na ziemi byt zawsze najsilniejszym bastjonem
polskos$ci i zachowawca wszystkich jej cech. Warstwy posiadajace
niekiedy bez skruputéw wyzbywaly sie ziemi, a nawet wynarada-
wiaty sie, podczas gdy chtop z uporem przeciwstawiat sie wszyst-
kiemu, co obce, strzegt pilnie jezyka, ojczystej ziemi i swojskiego
obyczaju.

Narodowos$¢ jednak chiopa jest czem$ zupeinie naturalnem,
czem$, o czem sie specjalnie nie moéwi, ale czego sie przestrzega.
Jest witasciwoscig jezeli nie podéwiadomg — to w kazdym razie
organicznie wrostg w psychike chtopskg. Narodowo$¢ u chitopa
nie ma jednak nic wspdlnego z szowinizmem narodowym, ale
w czystosSci i swej bezposredniosci catkowicie nad nim géruje.

Narodowos$é warstwy chtopskiej nie ma nic wspdlnego
z ideologig narodowg, reprezentowang przez Stronnictwo Naro-
dowe, ktore zupeinie bezpodstawnie przywtaszczyto sobie mono-
pol na narodowos¢.

Ideologja narodowa jest dzisiaj rowniez wyraznym parawa-
nem dla warstw posiadajgcych, dla innego moze bardziej wstecz-
nego odtamu szlachetczyzny. Pierwiastki elitarne przenikajg do
gruntu ideologie narodowg, ktdéra wediug wszelkich objawow
chetnie posztaby na stworzenie w Polsce narodowego faszyzmu
i skonczenie z ruchami klasowemi, t. zn. z ruchem chtopskim
i robotniczym. Zasada hierarchji, czyli podporzagdkowania, jest
gtowna cechg ideologji narodowej. Oczywiscie u szczytu drabiny
rzagdzacej, taskawie panujagc nad catym narodem, staliby zapewne
szlachetnie urodzeni, mezowie o biekitnej krwi, ktorzy od wie-
kow przyzwyczajeni sg do wtadania.

Ruch ludowy, obejmujacy wiekszos¢ narodu polskiego
z natury rzeczy jest ruchem witasciwie narodowym—bez wszyst-
kich ujemnych cech szowinizmu endeckiego i jego spotecznego
wstecznictwa. Chtop potrafi u innych uszanowaé¢ ich odrebnos¢
narodowg, co mu umozliwia nawigzanie szczerej wspotpracy
z innemi narodowos$ciami.



Zakonczenie.

Polska jest krajem stojacym obecnie na rozdrozu. ldg prze-
ciwko sobie dwie fale dziejowe, dwa nurty spoteczne. Umacniajg
sie i okopujg te elementy, ktére niegdy$ panowaly i ciemiezyty,
nadawaty styl zyciu. Wszystko jednak na tym S$wiecie ulega
wiecznej przemianie i przewartosciowywaniu. Jedni wyczerpani
ze swoich zyciowych zasobéw, zuzyci fizycznie i moralnie scho-

dzg ze sceny dziejowej — na ich miejsce wchodzg drudzy — ze
Swiezym zapasem sit twdrczych, z peinig energji fizycznej i du-
chowej. Przetom dokonuje sie w walce lub bez — zaleznie od
sytuacji i okolicznosci. Ale przetom przyjs¢ musi... Takie jest
nieubtagane prawo zycia. Rodzenie sie, twérczy wiek meski,
bezptodna staro$¢ — poczem $mier¢. | tak ze wszystkiem.

Zmieniajg sie takze idee, ktore nadaja charakter poszczegol-
nym epokom lub okresom, ktére ksztattujg stosunki spoteczne, kul-
turalne, polityczne. Ideje sg sitg motoryczng rozwoju ludzkosci.

Aktualne problemy dzisiejszej Polski mozemy zrozumiec
tylko z perspektywy historycznego rozwoju. Zapatrzeni bowiem
we fragment, w szczegét — bez jasnego widzenia catosci—nie-
rzadko mozemy i$§¢ wpoprzek wiasnym dazeniom i ideatom, mo-
zemy by¢ nieSwiadomem narzedziem w rekach tych, ktorzy do-
brze obliczajg i celowo planujg.

Na arene dziejowg Polski wchodzi warstwa chtopska, nowa,
Swieza, z pelnym niewyczerpanym zasobem sit tworczych, wtacza
sie przeszto dwudziestomiljonowy kolos chtopski...

Wszyscy zdajg sobie sprawe z tego, ze t6 nastgpi¢ musi.
Przepowiadajg i wieszczg. Mowig o panstwowem i narodowem
znaczeniu tego dziejowego aktu.Deklamujg o warto$ciach chtopa’
Robig przyjacielskie podrygi. tudzg. Nie siebie — ale chiopow.

Gra idzie o wielkg rzecz, o to, aby te prezace sie sity
chtopskie albo zneutralizowaé, znieczuli¢ — albo tez w tej czy
innej formie uzyska¢ nad niemi kierownictwo, nastawi¢ wzma-
gajacy sie nurt na wiasny miyn. Gotowi sg btogostawi¢ ruchowi
chtopskiemu, byle tylko starym, pafAszczyZnianym zwyczajem roz-
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wijat sie i rost pod ich taskawym patronatem, pod ich patrjar-
chalng opieka, byle nie wyszedt poza krag dazen i aspiracyj
przez nich zakre$lony. Byle nie utraci¢ nad nim panowania

Z chwilg jednak, kiedy ruch chtopski w jakiejkolwiek dzie-
dzinie wejdzie na tory samodzielno$ci i niezalezno$ci — natych-
miast zaczyna sie konflikt, powstaje walka. Doniosty dla pan-
stwa akt usamodzielniania sie masy chtopskiej ze stanowiska
ciasnego egoizmu klasowego — warstwy posiadajgce i uprzywi-
lejowane — zaczynajg atakowac i zwalcza¢ wszelkiemi dostep-
nemi Srodkami.

Konflikt ten w obecnej rzeczywistosci polskiej wychodzi
daleko poza ramy sporu klasowego — a wchodzi na tory walki
0 przyszie oblfcze Polski, o przyszty jej ksztatt spoteczny.

Idzie walka o Nowg Polske.

Na tern tle ruch ludowy staje sie dzisiaj poteznym pradem
ideowym, niosgcym na swoich falach odnowe zycia polskiego
we wszystkich jego przejawach i dziedzinach. Z tych doniostych
przemian i faktow dziejowych musi sobie zdawaé sprawe cate
spoteczenstwo polskie, musi je rozumie¢ w pierwszym rzedzie
inteligencja polska, intelekt polski.

W psychice polskiej musi sie dokona¢ zasadniczy przetom.
Akt ten z natury rzeczy nie bedzie czems$ tatwem. Zyjemy i oddy-
chamy kulturg szlachecka, jej obyczajowoscig, szablonem. Styl
szlachecki w zyciu publicznem i prywatnem jest dotychczas
panujagcym. Nawet wéwczas, kiedy mowimy i deklamujemy o de-
mokracji, o postepie, o sprawiedliwosci spotecznej, kiedy nam
sie zdaje, ze jesteémy wyzwoleni z tych narostéw, ktore nawar-
stwiaty sie na naszej psychice drogg wychowania, literatury, na-
Swietlania faktow i zjawisk, tkwimy czasami pod$swiadomie jeszcze
bardzo gteboko w zatechtej i zas$niedziatej szlachetczyznie. Jej
atmosfera tworzy koto nas niekiedy catkowicie ciemng zastone,
ktéora nam utrudnia lub wrecz uniemozliwia widzenie nowej rze-
czywistosci polskiej, odbytych juz gtebszych procesdéw dziejo-
wych. Duch szlachecki czestokro¢ sprawia, ze ludzie, pochodzacy
z t. zw. sfer nizszych, dos$¢ tatwo ulegajg psychozie szlachet-
czyzny, wsigkajg w nig, w utudnem dazeniu do awansu spotecz-
nego. Jest to wyptywem wartoSciowania zjawisk, ludzi i faktow
miarg szlachetczyzny, ktdra dotychczas jeszcze nadaje ton.

Ten smutny spadek, odziedziczony po niestawnej pamieci
Polsce szlacheckiej niestychanie utrudnia wykrystalizowanie sie
ideatu idacej Polski. Zatem w momencie, kiedy Polska przezywa
swoje chwile przetomowe, inteligencja nasza musi zrobi¢ gene-



rainy rachunek sumienia, musi z szerokiej perspektywy dziejo-
wej zajg¢ odpowiednie stanowisko wobec doniostych zagadnien,
w obliczu ktérych postawita nas historja.

Jednem stowem chodzi o to, czy w walce o ideat przysziej
Polski pdéjdzie ona broni¢ okopow wstecznictwa, wszystkiego tego,
co sie juz dawno przezyto, co stoi w razacej sprzecznos$ci z du-
chem czasu, co nosi na sobie wyrazne pietno naturalnej $mierci,
spowodowanej starczym uwigdem, czy tez stanie po stronie
zywych rosnacych sit, ktére narastaja w szybkiem tempie od
dotu, od warstw o niewyczerpanym i nieprzebranym zasobie sit
twérczych. Czy pdjdzie bronié egoistycznych intereséw drobnych
grupek spotecznych, czy tez stanie w obronie szerokich warstw
spotecznych, na ktorych barkach moze sie jedynie wzniesé
wspaniaty gmach przysztej Polski,

Nie chodzi tutaj o momenty agitacyjne, ale o decyzje pow-
zieta na podstawie sumiennej, bezstronnej i wszechstronnej ana-
lizy naszej polskiej rzeczywistosci.

Sytuacja obecna w Polsce wymaga wyjscia daleko poza
dotychczasowe utarte metody dziatania, wymaga szukania nowych
ptaszczyzn porozumienia i wspotpracy oraz skupiania spoteczen-
stwa polskiego na szerokiej platformie walki o nowag polska
rzeczywistosé.

Trzeba zapomnie¢ o réznicach dnia wczorajszego, by wszyst-
kie sity skierowa¢ ku budowaniu przysztosci. Do walki o wspdlne
cele iideaty musi zespoli¢ sie solidarnie caty Swiat pracy, awiec prze-
dewszystkiem chtop, robotnik, rzemiesinik i pracownik umystowy.

Zaréwno Zw. ML Wiejsk. ,Wici”, na swym zjezdzie w pa-
zdzierniku 1935 r., jakotez i Kongres ,Stronnictwa Ludowego”
w grudniu 1935 r., stanety na stanowisku szczerej wspdipracy
miedzy niezaleznym ruchem chtopskim a warstwg robotniczg,
zorganizowang na podobnych zasadach ideowo - programowych.
Chtop wycigga swojg spracowang ditorn do brata robotnika, ktory
w przewaznej swojej czes$ci wyszedt spod strzechy wiejskiej
w poszukiwaniu kawatka chleba, gdy nie stato ojczystego zagonu.
tacza ich zwigzki krwi, podobna dola spoteczna — wspélny cel.
walki i pracy. A to jest prawie wszystko.

Samodzielny ruch chtopski zaczyna swoj historyczny po-
chéd. Niesie z sobg odrodzenie zycia polskiego w pelnym jego
catoksztatcie. Agraryzm—bedacy jego ideologjg — idzie z kon-
struktywnym planem budowy nowego lepszego porzadku, tworzy
synteze wszystkich zywych i twdrczych warto$ci dzisiejszej Polski.

Innej drogi rozwojowej Polska niema.

C«.C. P.P.R. h
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