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WSTEP.

Zapoczatkowanie sig Kot Polskich w Berlinie.
l.

Poczatkowg dziatalno$¢ i zorganizowanie sie Kota Pol-
skiego w sejmie praskim skreslit postujacy do dzisiejsz¢j
pory prezes Kota, dr. Henryk Sziiman, w swoim ,rysie hi-
storycznym poczatk(hv i zawigzku parlamentaryzmu polskie-
go w Prusiech“ roku 1902. Praca ta, podaje w tresciwym
rysie zawigzanie sie i dziatalno$¢ Kota sejmowego od roku
1848 do roku 1859 i zostata przez autora, ktéry byt Swiad-
kiem i posrednio czynnym pomocnikiem postdw naszych,
w roku 1848 i 49 napisana dla rocznika Towarzystwa Przy-
jaciét Nauk Poznanskiego z powodu obchodu 50-letniego
jubileuszu naukowej pracy hr. A. Cieszkowskiego. Oprocz
powyzszego celu uczynit tez autor powyzszej pracy zadosy¢
prosbom, do ktérych i ja sie swego czasu przytaczytem, aby
W pamieci szerszej spotecznosci odswiezy¢ te nasze poli-
tyczne sprawy i usitow”ania, ktére juz prawde zupetnie za-
czely sie zacierac.

Odnoszac sie wiec do powyzszej pracy prezesa Dra
Henryka Szumana i pomny jego stowa wstepnego, w kto-
rem miodszych kolegébw zacheca do dalszego ciggu, sta-
ratem sie skresli¢ okres ostatniego 25-lecia wieku XIX
czynnosci naszych postdbw w Berlinie.

W niniejszej mej pracy staratem sie przedewszystkiem
zebra¢ i strescié¢ odnosny materyat. Do tego ogra-
niczenia spowodowat mnie gtdwnie obfity bardzo materyat,
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ktory tworzg wystgpienia naszej reprezentacyi w Berlinie
i ktory wymaga najprzéd chronologicznego zestawienia
i streszczenia, zanim krytyce wypadnie wypowiedzieé ostatnie
stowo.

Postowie nasi w Berlinie tworzg dwa Kota:

1) Kolo sktadajgce sie z cztonkéw lzby Pruskiej i lzby

Panow

2) i Koto, skladajagce sie z cztonkéw Parlamentu Rze-

szy Niemieckidj.

Pierwsze t. j. Kolo sejmowe, zorganizowato sie, uto-
zywszy sobie obowigzujacy do tej chwili statut w r. 1859;
tak samo i Kolo w parlamencie zorganizowato sig, idac $la-
dem i za wzorem Kofa sejmowego z nastaniem parlamentu
Zwigzku Potnocno-Niemieckiego a nastepnie Rzeszy Niemie-
ckiej i uchwalito odpowiedni statut.

Gtownym rysem charakterystycznym statutow obydwoch-
Kot jest zawarta w nich zasada solidarno$ci. Za-
sada ta wyrobita jednolito$¢ politycznych naszych usitowan,
odréznia nas od innych stronnictw i jest kardynalng pod-
stawg naszo6j jednolitosci narodowdj w wystgpieniach parla-
mentarnych.

Postowie nasi w sejmie Wielkiego Ksiestwa Poznan-
skiego ziozyli, gdy w dniu 28-go stycznia r. 1850 przyszio
do sktadania przysiegi na konstytucye pruska, podawszy
do laski marszatkowskiej piSmienne o$wiadczenie, swoje
mandaty.

Do deklaracyi téj nie przystapili postowie z Prus Za-
chodnich: ks. Klingenberg, EIminowski i Pokrzywnicki, jako-
tez ks. Szafranek ze Slaska, zdajac tylko osobna deklaracye,
ze beda bronili praw narodowosci polski¢j w swoich ziemiach.

Krok ten postéw polskich z W, Ks. Poznanskiego spo-
wodowat nowe wybory, ktdére, powotujac na krzesta poselskie
mni¢j wieccj tych samych postow, zatwierdzity uroczyscie ich
postepowanie. Na nowo obrani postowie wstgpili do sejmu
dnia 23-go listopada r. 1850 i ztozyli deklaracyg, w Kktoréj
koncowym ustepie oswiadczyli: ,ze sa teraz gotowi do zto-
zenia przysiegi na konstytucye, wymaganej przez obecnie
istniejagcg ustawe i ze wyraznie czujg sie spowodowani do
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powyzszego o$wiadczenia, azeby nikt niemégt wywodzié¢
z ich gotowosci do skitadania przysiegi, ze zrzekaja sie praw
Polakow, ktére oni uwazajg za nieulegajgce przedawnieniu®.

Tak samo postapili sobie nasi postowie najprzod do
parlamentu Zwigzku Poinocno - Niemieckiego a nastepnie
Rzeszy Niemieckiej wybrani. | oni zastrzegli sobie prawa
nam Polakom przystugujace i na podstawie tego protestu
weszli do parlamentu, juz nie dzielgc sie w tym zbiorowym
proteScie na dwie czesci t. j. na postdbw z W. Ks. Poznan-
skiego z jednej strony a z drugi6j na postdbw z Prus Zacho-
dnich.

W dniu bowiem 30 grudnia 1886 oswiadczyli w ,,Nad-
wislaninie* postowie do sejmu z Zachodnich Prus, pp. Stani-
staw Thokarski, ks. Maranski, Julian taszewski, sedzia Fe-
liks Dekowski i Ign. tyskowski: ,ze wkréotce bedg wybory
do sejmu Zwigzku Pdinocno - Niemieckiego i ze przeciwko
wcieleniu naszej prowincyi do Zwigzku zaprotestowaliSmy
na sejmie pruskim jako postowie z tej prowincyi. Prote-
stacye te powtdrzy¢ nalezy na sejmid Poinocno-Niemieckim
iztéj przyczyny musi lud polski bra¢ udziat
w tych wyborach®. Tak samo odezwal sie komitet
wyborczy na Wielkie Ksiestwo Poznanskie w dniu 10-go
stycznia roku 1867 do naszych wyborcédw w Poznanskiem.
OSm dni pdzniej, bo 18 stycznia r. 1867 nastgpita powtdrna
odezwa w Prusach Zachodnich, juz nie przez postéw, lecz
przez Centralny Komitet wyborczy w Prusach
Zachodnich do parlamentu pdinocno -nie-
mieckiego, do ktorego nalezeli H. Jackowski, Leon Czar-
linski, Stan. Radkiewicz, Ign. tyskowski, Jozef Rowiecki,
Teofil Rozycki. W odezwie t6j zaznaczyt powyzszy komitet,
ze z poreki naszych postow zostat ustanowiony i ze z uwzgle-
dnieniem zyczen pojedynczych powiatow, kandydatéw na
postow do parlamentu pétnocno - niemieckiego niniejszem
ogtasza.

Nim wybory te w lutym r. 1867 nastgpity, sejm pruski
obradowat w styczniu i poset Waligorski w dniu 25 stycznia
r. 1867 uzasadnit w imieniu Kota swojego czasu gto$ng in-
terpelacye w sprawie uregulowania granicznych z Krélestwem



stosunkow. Owczesny prezes ministerstwa pruskiego, hr. Bis-
marck, odpowiadat i zarzucit polskiemu méwcy, ktory twier-
dzit, ,,ze po obu stronach granicy mieszka polska ludnosé,
ktérdj zniweczenie jest postanowione,” antypruskie tenden-
cye, lecz przyznawat fakty, ktérym zaradzié¢ niemoze, dopoki
Rosya sie opiera.

Dnia 12 lutego odbyty sie m'ybory, a 24 lutego 1867
zostat otwarty mowag tronowag pierwszy parla-
ment zwigzku “pdétnocno-niemieckiego, ktéry
zanim inne sprawy rozpoczat, przystapit najprzéd do rugéw
wyborczych. Przy t6j sposobnosci przyszto, gdy poset Motty
wniost, aby wybor p. Bethmana z okregu wyrzyskiego unie-
wazniono, miedzy naszymi postami Wit Niegolewskim, Kaz.
Kantakiem, a z drugi6j strony kanclerzem hr. Bismarckiem
i referentem p. Koehlerem do ostrego starcia. Kanclerzowi,
ktory przy toj sposobnosci powiedziat, ,,ze naczelny prezes
W. Ks. Poznanskiego do niego z zazaleniem napisat, iz polscy
wiasciciele débr i nizsze duchowienstwo wplywali grozbg
i przekrecaniem faktdw na wybory“, odpowiedziat Dr. JWVI.
Niegolewski: ,,zapewne nigdy ze strony Polakéw, a miano-
wicie ze strony duchowienstwa nie spostrzegano takiej obo-
jetnosSci przy wyborach, jak tym razem. Nie chodzitlo nam
0 to, abySmy wielu postali, lecz o to, azeby kilku wystac,
ktérzyby to uczynili, co w naturze rzeczy uczyni¢ powin-
nismy.“

Przy gtosowaniu przepadt wniosek posta Mottego wszyst-
kimi przeciw gtosom polskim. Koto ukonstytuowawszy sie
nastepnie i wybrawszy Pilaskiego prezesem, ponownie 8-go
marca 1867 bylo zmuszone wzigé udziat w dalszych obra-
dach przy rugach wyborczych. Otéz zakwestyonowano wy-
bér posta ks. Romana Czartoryskiego z twierdzeniem, ze
ksigze poset nie jest poddanym zadnego z panstw, naleza-
cych do zwigzku poéinocno-niemieckiego. Dopiero gdy poset
St. Chiapowski os$wiadczyt, ze ks. Roman Czartoryski stuzyt
w 6-tym batalionie strzelcow w Wroctawiu i pracowat przez
niejaki$ czas przy tamtejszym sadzie miejskim jako referen-
daryusz, jakotez, ze liczy 25 lat wieku, zostat wybdr jego
uznany za wazny.
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Dnia 18*go marca r. 1867 przystgpit ostatecznie parla-
ment do obrad nad projektem do konstytucyi zwigzkowdj.
Z naszbj strony przemawiali goragco postowie Dr. Wt Nie-
golewski, Kazmierz Kantak, Motty i Teodor Donimirski;
ostatni przemawiajac przeciwko art. |, powiedziat: ,polscy
wyborcy znali bardzo dobrze protest w sejmie zaniesiony
i z wiedzag o nim zywy brali udziat w wyborach. JesteSmy
Polakami i chcemy pozosta¢ Polakami®; przeciwko nam
wystapili przedewszystkiem sam prezes ministerstwa hr. Bis-
marck, dep. Saenger i Unruhe z Babimostu. Posel Kantak
motywujagc w owczesn¢j dyskusyi stanowisko Kota, ziozyt
protest piSmienny, ktory podpisato cale Owczesne Koto t. j.
postowie: Pilaski, Jackowski, Kantak, Graeve, Szutdrzynski,
Motty, Donimirski, Dekowski, Wegner, Niegolewski, Chia-
powski i Czarlinski i ktory to dokument marszatek Simson
przyfaczyt do protokotu Owczesnego pamietnego posiedzenia.
Poset za$ ks. Roman Czartoryski, niemogac osobiscie stangc
na rzeczone posiedzenie, w odezwie publicznej z Paryza dnia
21-go marca r. 1867 przylgczyt sie do protestu Kota. Mimo
tego protestu postow polskich, zapadta w parlamencie dnia
18-go marca 1867 uchwata przytgczajgca W. Ks. Po-
znanskie i Prusy Zachodnie do Zwigzku PoOt-
nocno-Niemieckiego. Wskutek tej uchwaty rozje-
chali sie nasi postowie, zostawiajagc deputacye z 3 postow
ztozong, ktéra miata reszte powotaé, azeby wzigs¢ udziat
w obradach koncowych nad projektem do konstytucyi dla
Zwigzku Pdétnocno-Niemidckiego. To tez gdy 17-go kwietnia
1867 w parlamencie nad cato$cig ustawy zwigzkowodj gtoso-
wano i marszatek przyjecie t¢j ustawy ogtosit, zazadat poset
Kaz. Kantak gtosu i nastepujgce przeczytat stowa w imieniu
catego Kota: ,Po zatozeniu przez nas protestu przeciwko
kompetencyi niniejszego zgromadzenia do wcielenia dawniej-
szych ziem polskich do zwigzku potnocno-niemieckiego; po
uchwalonem mimo to wecieleniu przez ostateczne przyjecie
projektu ustawy wyczerpali$my, gtosujac przeciwko przyje-
ciu ustawy, ostateczny $rodek zapobiezenia owemu aktowi
przemocy i spelniwszy nasze zadanie, sktadamy man-
daty.“ Po tern oSwiadczeniu grono postdw polskich posrod
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ztowrogiego pomruku wiekszo$ci zgromadzenia®, opuscito sale
posiedzenia parlamentu, ktéry tez dnia nastepnego zamknieto
mowg tronowa.

Wybory ponowne naszych postéw przygotowywat na-
stepnie komitet centralny wyborczy w odezwie,
ktorg pp. Pilaski, Jackowski z Jabtowa, Anastazy Radon-
ski, Slaski z Trzebcza, Wt Wierzbinski podpisali i w ktoroj
dnia 12-go sierpnia 1867 rodakéw zachecali i wzywali, aby
idac z duchem czasu, ktory sie szczyci uznaniem idei na-
rodowosci, nie tylko sie zajeli kierowaniem spraw wy-
borczych w W. Ks. Poznaniskiem i Prusach Zachodnich, lecz
zeby tez weciggneli w zakres naszych praw wyborczych lu-
dno$¢ polska Prus Wschodnich i Gérnego Slaska.

Wybory, ktére sie dnia 31 sierpnia 1867 odbyly, wy-
padty niestety dla nas niekorzystnie. Tlomaczono sobie ten
smutny fakt biernoscig naszego duchowienstwa, spowodowa-
nego okolnikami ks. arcybiskupa hr. Ledéchowskiego. Po-
stowie nowo wybrani weszli do parlamentu z tern zadaniem,
»aby protest, ktéry w marcu r. 1867 ztozyli, nie ulegt zapo-
mnieniu, aby nie zardzewiat przedawnieniem, aby sama
obecno$¢ Polakéw w tonie parlamentu niemieckiego odpie-
rata ze strony przeciwnikow naszych przypuszczenie, jako-
bySmy sie praw naszych zrzekali, lub w ponurej rezygnacyi
opuszczali zdolne jeszcze do roboty narodowej rece“. Na
tern wiec stanowisku protestu pozostali postowie polscy
w parlamencie Zwigzku Pétnocno-Niemieckiego bedacy.

Po wojnie francuskiéj i po utworzeniu sie w skutek tejze
Rzeszy Niemieckiej, z parlamentu Zwigzku powstat
parlament Rzeszy Niemiec kic¢j. Tak wiec i wroku
1871 trzeba byto wobec nowdj konstytucyi Rzeszy Niemie-
cki¢j nasze stanowisko i w tym nowym parlamencie za-
znaczyé. Wybory do parlamentu Rzeszy Niemiecki¢j od-
byty sie 3 marca r. 1871. Nim to nastgpito, uchwalit sejm
pruski dnia 19 stycznia r. 1871 dziekczynny adres do cesa-
rza-krola z powodu zjednoczenia Niemiec, ,aby temu uczu-
ciu radosci jeszcze przed zwotaniem parlamentu
da¢ odpowiedni wyraz.“ Wskutek tego uchwalito Kolo
sejmowe gtosowaé przeciwko adresowi i prezes Kota, Dr.



Henryk Szuman, uzasadnit glosowanie polskie przemowa,
w ktérej koncowym ustepie powiedziat: ,,Panowie, gdyby
projekt adresu byt li tylko wyrazem waszej uciechy i rado-
§ci, bylibySmy poprostu wstrzymali sie od gtosowania; ale
projekt adresu, ktory mamy przed sobg, sprzeciwia sie prawu
autonomii ludéw, kiedy juz z gory daje wyraz myslom ane-
ksyjnym, ktére naszemu sumieniu, naszemu przekonaniu sie
sprzeciwiajg i z tego to powodu przeciwko waszemu pro-
jektowi adresowemu gtosowacé bedziemy musieli.”

Po dokonanych wyborach, ktére u nas wtedy spor
w spoteczenstwie, rozdzielajgcem sie na liberatéw i ultramon-
tanéw, utrudniat, rozpoczat parlament w pierwszéj potowie
marca roku 1871, poprzedzony preliminaryami pokojowemi
z Francya, swoje obrady. Koto Polskie ukonstytuowato sie
i obrato Dr. W} Niegolewskiego prezesem. W skiad 6wcze-
snego Kofa weszli oprécz poprzedniego postowie Dr. Alfred
Z6towski, Krzyzanowski, Mankowski, Dziembowski Konstanty,
ks. Roman Czartoryski, W4}, Taczanowski, Rybinski, hr. Szem-
bek i Hipolit Turno.

Kolo to w pierwszym parlamencie Rzeszy
Niemieckiej, skoro tylko nadarzyta sie sposobno$¢ wy-
stagpienia, zaznaczyla deklaracya ztozong 1-go kwietnia 1871
u laski marszatkowskic¢j, wstrzymanie sie od gtosowania nad
adresem do cesarza i zarazem postawito wniosek z poprawka
do art. I. projektu do prawa, dotyczacego konstytucyi pan-
stwa niemieckiego, ktdra zadata, aby zamieSci¢ dodatek
»2Z Wytgczeniem ziem polskich, zostajgcych pod panowa-
niem pruskiem®.

Poset Dr. Alfred Zotowski w diuzsz¢j i gruntownej
mowie uzasadnit w imieniu Kofa ten wniosek, wykazawszy
odrebno$¢ naszg tak z prawa przyrodzonego, jakotez podtug
prawa przyznanego nam wyraznie traktatem wiedenskim.

Kanclerz ks. Bismarck w odpowiedzi zaprzeczyt pol-
skiemu moéwcy prawa przemawiania w imieniu ludnosci ja-
kiejkolwiek czesci kraju polskiego, jakimkolwiek jezykiem
mowigcéj. W swojem przeméwieniu nie liczyt sie ks. Bis-
marck z stowami, lecz rzucat najgwaltoAvniejsze pociski na
nasz nardd, nasze dzieje i dawne rzady polskie. Odpowia-
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dali kanclerzowi postowie Dr. W} Niegolewski i Krzyzano-
wski. Pierwszy z nich wykazywat zywotno$¢ narodu na-
Szego juz przez to samo, ,,ze mocarstwa zaborcze wzajemnie-
sie pilnowaé za konieczno$¢ uwazaty, aby ttumi¢ narodowos$é
nasza“, przypomniat w obronie rzadéw polskich, jak to krainy
wschodnio-pruskie traktatem welawskim elektorowi bran-
denburskiemu odstgpione, pragnety koniecznie pozostaé pod
panowaniem polskiem a nawet podskarbiemu koronnemu
Rejowi miasto Krolewiec 10,000 talarow ofiarowa¢ chciato”®
aby powrot jego pod berto polskie wyrobit. Poset Niego-
lewski odwotywat sie na traktat wiedenski, przyznajacy ro-
dowa tacznos¢ pomiedzy trzema czeSciami rozebrancj Polski.
Poset za$ Krzyzanowski, zabierajac gtos, odpowiedziat kan-
clerzowi, ze wiasnie po jego mowie w r. 1867, gdzie rowniez
niechciat widzie¢ polskosci w ludzie naszym, wiecéj niz kie-
dykolwiek obranych zostato”postéw polskich. Kanclerza po-
pierat dep. Unruh (z Babimostu). Naszych postdw popart
za$ poset Mallinckrodt, zacny przywddzca frakcyi centrum
i powiedziat: ,ze jest obowigzkiem wspdiczucie okazac dla
tragicznego losu Polakéw, ktorym Europa zachodnia tak
wiele zawdziecza“. Poset Schraps, demokrata, o$wiadczyt
w imieniu swojego stronnictwa, ,ze nie bierze udziatu
w krzywdzie, jaka sie dzieje Polakom*. Dyskusye na-
stepnie zamknieto, a wniosek polski odrzucono nieomal je-
dnogtosnie. Postowie polscy wyszli z sali.

Takie bylo pierwsze wystgpienie postéw polskich
w pierwszym parlamencie Rzeszy Niemieckiéj i taki
przebieg tego ciekawego pojedynku parlamentarnego miedzy
sita, a prawem; miedzy reprezentantem wszechpotegi pan-
stwowej w catej sile i blasku powodzenia a przedstawicie-
lami tradycyjnego nieszczescia.

WeszliSmy wiec w poczuciu krzywdy i niemocy zapo-
biezenia takowej, zmuszeni koniecznoscig w ten nowy okres
dziatania politycznego, ktdre stanowig obrady w parlamencie
Rzeszy Niemieckiéj. Przebieg tych obrad w parlamencie
Rzeszy tak jak i sejmie pruskim w latach od r. 1875—1900'
skresli¢ w niniejsz¢éj podjatem sie pracy.
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Sprawy, w ktérych wystepowali nasi postowie, mozna
podzielié¢ na te, ktére obejmujg: 1) religie i szkote, 2) nasza
narodowos¢, 3) nasze ekonomiczne i spoteczno-polityczne po-
trzeby, 4) przynalezno$¢ plemienng stowianska.

Najciezsze walki staczali nasi postowie w sprawach na-
szego Kosciota Sw. i praw naszych narodowych. W obronie
wiary nasz¢j poparci przez stronnictwo katolickie tak w sej-
mie, jak i w parlamencie, odnie$liSmy o tyle pewne korzysci,,
ze wiekszg cze$¢ ustawodawstwa majowego zwyciesko usu-
nelismy. Za to wszelkie nasze usitowania, podjete ku wy-
walczeniu wiekszéj swobody dla naszego jezyka, i w ogoéle
dla szkoly, dla praw naszej narodowosSci spetzty niestety
na niczem. Z wyjatkiem krétkiej ery Capriviego, w Kktdrgj
sie udato uzyska¢ postom naszym kilka matych ulg i wzgle-
dniejsze obchodzenie i powstrzymanie pohopu do ustaw
wyjatkowych przeciwko nam, prowadzi sie system praw
wyjatkowych, ktory ks. Bismarck w r. 1886 zainaugurowat,,
z calg sita i zapalczywoscia dalej po dzien dzisiejszy.
Aby dokfadnie poznal zatozenie catego systemu przeciwko”
polskosci, trzebaby sie wilasciwie cofnaé az do tego czasu,
w ktorym sejmy prowincyalne reprezentowaly pOzniejszy
wspdtudziat polityczny, konstytucya okreslony. Sejmy bo-
wiem prowincyalne dla W. Ks. Poznanskiego, poczawszy
od pierwszego, /& dniu 21-go pazdziernika 1827 mowa
polskg w Poznaniu zagajonego, az do pierwszego*
sejmu pruskiego w Berlinie zagajonego, byly w tym
dwudziestoletnim okresie jedynemi ciatami prawodawczemi,
ktorym przedstawialiSmy nasze potrzeby. Ot6z nasze usi-
towania w tych sejmach prowincyalnych, dotyczace na-
szego jezyka, szkolnictwa, wogoéle naszych praw narodowych”
juz wtedy takiego doznawaly ograniczenia i odmowy, ze
owczesni postowie nasi w owych sejmach prowincyalnych
nowga odzyli nadziejg lepszego powodzenia, skoro sejm pruski
na podstawie konstytucyi zdawat sie korzystniejsze przed-
stawia¢ warunki dla tatwiejszego uzyskania naszych praw
w Berlinie, niz tego mozna byto si¢ spodziewa¢ w Poznaniu.
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Osobliwie uszczuplanie praw jezyka naszego byto tg sprawa,
ktéra jakby ni¢ czarna przebijata w tem pasmie dziejow sej-
méw prowincyalnych W. Ks. Poznanskiego, pomingwszy
juz zapoznawanie innych naszych praw.

Tak n. p. zaraz na pierwszym sejmie r. 1827 juz byly
takie stosunki jezykowe, ze Owczesny poset, putkownik Nie-
golewski, ztozyt do laski 6wczesnego marszatka sejmu, jene-
rata Ks. Antoniego Sutkowskiego wniosek swoj: ,,0 jezyk
polski, jako naukowy w szkotach przez jezyk niemiecki nie-
prawnie zastgpiony“. Wniosek ten w odprawie sejmowdj
z dnia 20-go grudnia 1828 zostat tylko czeSciowo uwzgle-
dniony. Nie jest jednakze moim zamiarem, prace mojg
az do owych czaséw rozszerza¢, tem bardziéj, ze mamy do-
ktadnie opracowang historye sejmow W. Ks. Poznanskiego
do r. 1847, napisana przez pdézniejszego, ditugoletniego posta
do sejmu pruskiego, Ludwika Zychlinskiego, Poznan r. 1867.
Chciatem tylko zaznaczyC tutaj, ze w zasadzie nasze prawa
narodowe z biegiem czasu coraz mniej uznawano i ze zasade
te przyjety pozniejsze ciata parlamentarne w Berlinie od
biurokracyi, ktéra u nas panowata od samego poczatku na-
szej przynaleznosci do Prus. Bezwzgledne rzady Flottwella
i t. p. wytworzyly w owym czasie przedewszystkiem tego
ducha biurokracyi, ktéry wszelkie szlachetne uczucia dla
nas przyttumiat, tak w opinii szerszej niemieckioj, jak tez
i w Berlinie. Bywaly bowiem chwile, kiedy w najwyzszych
sferach berlinskich zdawat sie bra¢ gére poglad stuszniejszy
na nasze sprawy, tak za czaséw kréla Fryderyka Wilhelma I,
jakotez Fryd. Wilhelma IV.

W owych czasach zasiadali w sejmach prowincyal-
nych dla W. Ks. Poznarskiego tacy mezowie jak Ks. Sutkow-
ski, jenerat Dezydery Chiapowski, putkownik Niegolewski,
Ks. RadziwiHt i t. p., ktérzy byli poniekad naocznymi $wiad-
kami kongresu wiedenskiego i patentu okupacyjnego z dn.
15-go maja r. 1815. Zwiaszcza Ks. Sutkowski, powotywany
na posiedzenie rady stanu do Berlina, nie szczedzit za-
dnych mozliwych usitowan. | tak na poczatku r. 1835 pisat
ksigze z Berlina: ,watpie, abym mogt co$ w radzie stanu
uczyni¢ dla nas, ale bede zawsze $miato objawiat me zdanie
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cho¢ nieproszony“. W innym liScie pisat ksigze: ,wiele
ztego sprowadza nam niezreczny wybdr pierwszego urze-
dnika; jemu (t.j. Flottwellowi) zdaje sie, ze my baszalikiem,
a on Basza. Przytem przeciez i nasza wina, zeSmy sie zaraz
w Berlinie nie uzalali®.

Tymczasem system Flottwella coraz dalej siegat
i obejmowat coraz mocniej ,polipa ramiony“ narodowo$¢
polska, rugujac po kolei wszystko, co jeszcze narodowa
odrebno$¢ Ksiestwa stanowito. W owym czasie biuro-
kracya przedstawiata swoimi raportami, Polakéw jako
zywiot wrecz panstwu nieprzyjazny, a Polacy, niemajac
zadnego przy boku krolenvskim obronnego organu, nie spo-
dziewali sie juz wtedy zmiany na lepsze. Gdy jednakze
w r. 1840 nastgpita zmiana tronu, skorzystat Edward hr. Ra-
czynski z okazyi udzielonej mu u krdla Fryderyka Wil-
helma IV. audyencyi i wypowiedziat swag pamietng mowe,
ktorg zakonczyt stowami: ,AVasza Krolewska Mos¢, ktora
stoisz ponad takiemi rzeczami, potrafisz zaciemniong roze-
zna¢ prawde, pozwolisz, aby sie spetnito i na nas hasto
Twego Krolewskiego Domu: ,,Suum cuique® i wypetnisz to,
co nam sie wedlug Boskich i ludzkich praw nalezy“.
Mowa ta sprawita niemate wrazenie.

Krol o$wiadczywszy, ,,ze narodowo$¢ nasza nie ma byé
nadwerezong", zazadatl specyalnych od hr. Raczynskiego do-
woddéw, ktore tenze przyrzekt dostawic.

Jakoz po powrocie do Ksiestwa, zbierano je skwapliwie
i przestano do Berlina. W nastepstwie tych zazalen i skarg
zostat Flottwell usuniety i na Nowy Rok 1841 zostata ogto-
szong nominacya hr. Arnima na naczelnego prezesa W. Ks.
Poznanskiego. | w roku 1844, kiedy po $mierci ks. Dunina
na stolice arcybiskupig wstapit ks. pratat Przytuski, o$wiad-
czyt krél Fryd. Wilhelm 1V., ze chce mie¢ w nowo wybra-
nym dostojniku reprezentanta narodowosci polski¢j w W.
Ks. Poznanskiem i posrednika. Ta dyskrecjonalna przychyl-
no$¢ korony nie przybrata jednakze do tyle wyraznego wy-
znania takiej zasady, na ktor6j opierajac sie, ;moznaby byto
pogodzi¢ przeciwienstwa nasz6j odrebnosci z postulatami
coraz wyrazniejszymi, panstwowymi. W braku wiec téj za-
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sady nastata samodzielno$¢ biurokracyi, ktdra przeciwien-
stwa powyzsze wyzyskata w sw§ sposéb i przygotowata
pole do dalszéj przeciwko nam walki w pézZniejszych parla-
mentach. Ten wiec system walki przeciwko polskosci, przezr
biurokracye od samego poczatku zainaugurowany, zaraz sie
tez i w pierwszych sejmach berlinskich uwydatniat i osta-
tecznie doszedt do punktu kulminacyjnego dzisiejszego.
Wobec tego i najgoretsze i nalepsze sity i prace na-
szych postow nie wydawaty odpowiednich owocow. Je-
dnem stowem z biegiem czasu skrécono pra-
wa nasze narodowe bardzo, lecz nie ztamano
oporu naszego i nie wyczerpano sit naszych
obronnych. Bo sumienie czyste, wiara w Boga niczem
nie zachwiana i ufnos¢ w sity wdasne, te byly i sg zasoby
nasze, ktorych nawet najliczniejszych nieprzyjaciét przepo-
tezne sity nigdy nie wyczerpig!

Przeciwnie, jak dzieje ucza, dziatajg i wrecz przeciwny
skutek wywotujg takie nieprawidtowe uzywania ,prawa
mocniejszego*, ktdre sie nie opierajg ani na zasadach prawa
historycznego, ani na podstawie idei chrzescianskioj.

Jak w ogole antropofagia czyli ludozerczo$¢ moralna
wyklucza postep ludzkosci i przesytem wiasnej korupcyi
ginie. W dziejach ludzkosci z zelazng konsekwencyg sie
potwierdza, ze te same skutki, podobne mie¢ muszg przy-
czyny.

Cezaryzm i socyalizm uzupetniajg sie, bezmysiny
biurokratyzm wywotuje rozklad catego panstwowego orga-
nizmu, poteguje i pogtebia usitowania ujarzmionego spote-
czenstwa i jezeli nie unicestwia, to w kazdym razie fago-
dzi te zgubng przewage. Tak sie iu nas dziato. Walka kul-
turna zaelektryzowata cale nasze spoteczeristwo i powotata
do obrony cate masy.

Ks. Bismarck stowami zwréconemi do naszego ludn
polskiego w celu zohydzenia jego postow, wywotat takie po-
tezne echo, jakiego sami postowie polscy nigdy nie baliby
wywotali, chociazby najéwietniejszemi wystgpieniami. Swia-
domos$¢ nasza spofeczna spotezniata. Jezeli nam sity ubyly
w wyzszych sferach, to w zamian tychze urosty stokroé
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wieksze w ludzie polskim. 1 to nietylko moralnie, lecz
i ekonomicznie. Sity te iu:osty same przez sie wihasnym
swym rzutem. Niestusznem jest twierdzenie, jakoby agitacya
postéw, duchowienistwa, lub prasy, byly tego powodem.
Przeciwnie ruch ten stawiat coraz wieksze wymagania do
jswoich wybrancow i coraz liczniejsze zgdania do prasy.

Prawa antypolskie zamiast nas $cie$ni¢ ekonomicznie,
wyrobity potrzebe samopomocy i spotegowaty przedsiebiorcze
sity, ktére koto naszego zarobku rozszerzyly. Produktywnos$¢
nasza, ograniczajgca sie dawniej przewaznie tylko na pro-
dukcyi rolniczej, objeta powoli i pola handlu oraz przemystu.
Che¢ gorgca podniesienia si¢ ekonomicznie, jest dzisiaj
wspblna wszystkim warstwom naszego spoteczenstwa. Ro-
wnoczesnie podnidst sie odpowiednio poziom o$wiaty naszej
X poczucia narodowego. Jezeli oSwiata jest skutkiem, albo
-dowodem pewnego dobrobytu, to poczucie tej Swiadomosci jest
tern silniejsze i glebsze, jezeli powstato o wiasnych sitach.

Tak wiec utraciliSmy w zesztym wieku bardzo wiele
naszych praw niezaleznemi od nas rozporzadzeniami; na-
tomiast mimo tego wyrobiliSmy w sobie site i Swiadomos$é
spoteczng daleko wieksza, niz byla kiedykolwiek. Idac ta
drogg dalej systematycznie i zgodnie, wyréwnamy ten brak
jownowagi spotecznej, ktory byt ujemnem zjawiskiem naszéj
przesztoSci i przyczyng naszego anormalnego rozwoju poli-
tycznego, a w nastepstwie na takiej spolecznej solidarnosci
predzej czy pOzniej wywalczymy sobie to uznanie praw
naszych, ktére nam odjeto a ktdre nam sie naleza.

Jezeli wiec powyzsze twierdzenie moje jest stuszne,
w takim razie przedstawia sie nasz bilans w sprawach spo-
teczno-ekonomicznych nie najgorzej i jest o wiele dodatniej-
szym od spraw naszych plemienno-stowianskich. Sprawg ta
ostatnig zajmowata sie i zajmuje publicystyka polska i po-
stowie nasi podnosili takowg. Mimo tego wszystkiego
sprawa sie dalej nie posuneta.

Rosya, jako to panstwo stowianskie, ktéremu poniekad
z urzedu nalezy sie przewodnictwo w tej sprawie, zatracita
po wojnie tureckiej dawniejszy swdj dla niej interes, a tern
samem obnizyta jej dawniejsze, pierwszorzedne znaczenie.
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Kongresy stowianskie miaty i majg tez wiecej naukowe, niz
polityczne znaczenie. Zastrzezenie sie Rosyi, aby kwestya
polska, jako taka, nigdy oficyalnie nie byta podnoszona na
tych kongresach, musiata tez zwiekszy¢ nieufnos¢ Polakow
do rzadu rosyjskiego. Nieufno$é ta jest tez gtéwna przy-
czyna, pomingwszy inne trudnos$ci i przeszkody, ze sprawa
stowianska coraz bardziej tylko sztuczny zywot wlecze
w Kilku komitetach w Moskwie i Odesie. Chwilowo niema
tez widokdw, aby nieufno$¢ ta miedzy tymi dwoma naczel-
nymi szczepami stowianskimi ustata.

Rosya, zaangazowawszy sie od dluzszego czasu na Da-
lekim Wschodzie Azyi, jest dzisiaj wiec¢j zalezng od zyczli-
wosci sgsiadow, niz kiedykolwiek.

Pozycye, ktore rzad rosyjski nad Czarnem Morzem
starat sie utrzymac, aby wpltywem swym na nadbatkanskie
szczepy stowianskie dla siebie oddziata¢ korzystnie, zmienity
sie dla Rosyi takze niekorzystnie, gdyz panstewka te mate,
dla ktérych Rosya ponosita swego czasu tyle trudu i po-
Swiecenia, dzisiaj sa mniej przychylnie usposobione, niz te
mocarstwa, ktore z Rosyag byty ongi w pewnym konflikcie
interesbw w sprawie turecki¢j. Pytanie wiec, czy Rosya
w takich warunkach, moze lub chce stosének swéj do Po-
lakbw o tyle naprawi¢, aby rdwnouprawnieniem
z najszerszem uwzglednieniem naszej narodowosci zmienic
nieufno$¢ w stosunek wzajemnej pobratymczéj zyczliwosci.
Bez wspoédIncé¢j bowiem i zyczliwdj wzajem-
nosci moze powsta¢ kwestya stowianska tak
dla Polakéw jak i dla Rosyan, kwestya moze
nauki poréwnawcz¢éj lingwistyki i teorety-
cznych rozpatrywan, lecz nigdy aktualn ego
znaczenia politycznego.

Konczac na tern wstep do niniejsz¢j pracy, zaznaczam,
ze podjatem sie takow¢j w celu ulozenia podrecznika,
streszczajgcego usitowania i wystapienia naszych postow
w ostatnim 25-leciu wieku ubiegtego. Wybratem ten okres
dla tego, gdyz bratem w nim udziat, postujagc do sejmu
6 lat, a do parlamentu przeszto 20 lat i tak mogtem sko-
rzysta¢ z pamieci $wiezych dla mnie jeszcze wypadkow.
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Wystapienia postow naszych zebratem i strescitem na
wsi z rocznikow ,,Kuryera“ i ,Dziennika Poznanskiego“,
ktéorych mi taskawie uzyczyli naczelni redaktorzy pp. ks.
pratat Zimmermann i Dr. W4 Lebinski.

Nie objatem w niniejszym podreczniku prac postéw
naszych w samych Kotach, jakotez i usitowan ich,
ktére pozostaly po za obrebem wystapien publi-
cznych. Ostatnie wymagatyby wiecdj szczeg6towego za-
znaczenia, jezeliby zachodzita potrzeba, jeszcze wiecdj uwy-
datni¢ gorace checi pojedynczych czionkéw naszej repre-
zentacyi.

Staratem sie w pracy mojéj zajg¢ stanowisko czysto
przedmiotowe  Jezelibym jednakze w czemkolwiekbgdz
uchybit tdj mojéj zasadzie to prosze mi to policzy¢ na
karb zbyt bliskiéj perspektywy wobec szkicu, w ktorym
bratem udziat a ktdrego moze nie tak dostatecznie w ca-
tos¢ ujaé umiatem, jakby to uczynit kazdy autor wiecej
zdata patrzacy.

Komierowo, w listopadzie 1904 r.

Autor.
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Rok 1875.

Rok 1875 rozpoczynajacy sie nie pokazywat spoteczen-
stwu polskiemu pod zaborem pruskim wdziecznego i pogo-
dnego oblicza i raczej smutnym, nizli nadzieje zapowiadajg-
cym witat wzrokiem. Bo tez spoteczenstwo polskie ciezkiemi
nawiedzane utrapieniami walki kulturn¢j, tylko w peini go-
ragcych uczué religijnych krzepito sie, powtarzajac sobie: ,,ze
mimo ludzkich gwattdow i ludzkiego zuchwalstwa Pan Bodg
kieruje wypadkami na Swiecie®.

Pierwsze noworoczne .posiedzenie parlamentu roz-
poczeto sie 7-go stycznia roku 1875 a sejm pruski zostat
zwotany na 16 stycznia r. 1875.

Posiedzenia parlamentu wlokly sie dosyc
ospale i tylko przy rugach wyborczych wieccj sie ozywiaty,
gdy parlamentowi przyszto zadanie potwierdzenia wyboru
posta Parczewskiego. Poset Parczewski na jednem
z nastepnych posiedzen podat wniosek tyczacy sie zawiesze-
nia postepowania karnego przeciw postowi Dr. Antoniemu
Donimirskiemu. Whniosek ten parlament jednogto$nie przy-
jat. W polityce wewnetrznej éwczesndj dwie sprawy gtéwnie
zaprzataty umysty wszystkich w Berlinie: Proces hr. Arnima,
bylego pruskiego ambasadora w Paryzu, przeszedt bowiem
do drugi¢j instancyi i zapowiadal wyjawienie dalszych ta-
jemnic, dotyczacych polityki kanclerza ks. Bismarcka. Tak
samo budzita ogolne zaciekawienie wynurzajaca sie powtor-
nie pogtoska o bliskiem ustgpieniu ministra finanséw pana
Camphausena, potwierdzajgca, Ze harmonia miedzy panem
Camphausenem i ks. Bismarckiem mocno zaszwankowata.
Pomimo tych zapowiedzi p. Camphausenowi nieprzyjaznych
zostat przez niego sejm monarchii pruskiej 17-go stycznia
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r. 1875 odczytaniem mowy tronowej zagajony. Mowa od-
czytana nie zapowiedziata nic nowego oprocz spraw budzetu,
dalsz6j reformy wewnetrznej administracyi, ulepszenia drdg
ladowych, jednem stowem nie bylo w nidj nic takiego®,
coby budzito wiekszy interes.

Zato wiadomo$¢ z Fuldy o zamknieciu duchownego se-
minaryum Kkatolickiego i zabrania catego majatku biskupiego,
nie dozwalata najmniejsz¢j nadziei; przeciwnie wydalania
katolickich duchownych z niemieckiego panstwa byty obja-
wami dalszego postepu walki kulturndj.

Tymczasem ukonczyt parlament obrady nad pro-
jektem do prawa o $lubach cywilnych w Niemczech z tym
dodatkiem, ze prawo to otrzymuje moc obowigzujaca z dniem
1 stycznia r. 1876, a 20 stycznia r. 1876 mial wniosek
posta Wt Taczanowskiego ,0 przestrzeganiu praw
narodowosci polskioj przystugujacych® by¢ postawiony na
porzadku dziennym.

Lecz nieprzyjazna wiekszo$¢ parlamentu, zawsze wnioski
polskie od obrad wykluczajaca, i tym razem zaczela sie
sprzeciwia¢ postawieniu wniosku posta Taczanowskiego na
porzadku dziennym.

To zachowanie sie wiekszosci spowodowato posta Dra
Witadystawa Niegolewskiego do wezwania parla-
mentu, azeby zamieszczono nasz wniosek na najblizszem po-
siedzeniu.

~Whniosek ten, tak popierat poset Niegolewski swoje
zadanie, jest bardzo waznym, a obrady nad nim tern ko-
nieczniejsze, poniewaz wiasnie w ostatnich czasach gwat-
towne $rodki, mianowicie przeciwko jezykowi polskiemu, sie
wzmogty.  Prawdziwy system oglupienia zaprowadzono
w szkotach Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego. Tak, pano-
wie, jezeli sie uczy dzieci w jezyku, ktérego nie rozumieja,
ogtupia sie je! Rowniez i w religii zaprowadzajg u nas sy-
stem zdziczenia; system ten zdziczenia idzie tak daleko, ze
powiatowi inspektorowie szkolni uniemozliwiajg dzieciom
nauke pierwszych poje¢ religii.”

Gdy marszatek Simson postowi polskiemu dalsze wy-
wodu przerwat, ponownie poset Niegolewski zabrat gtos, po-
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tecajgc bardzo energicznie jeszcze raz swdj wniosek, ,,gdyz
jest on wielkiej doniostosci dla nas i poniewaz sesya parla-
mentu sie konczy“.

Ponowne to przemoOwienie posta naszego spowodowato
nareszcie wiekszo$¢ parlamentu do postawienia na porzadku
dziennym w dniu nastepnym t.j. 20 stycznia wniosku posta
Taczanowskiego.

Brzmienie wniosku narodowos$ciowego posta Taczanow-
skiego byto nastepujgce:

~wezwac rzad pruski, azeby w dawniejszych polskich
krajach, ze strony panstwa pruskiego i jego mo-
narchy prawnie i faktycznie uznane i na mocy mie-
dzynarodowych traktatdbw przynalezne prawa pod
wzgledem narodowosci, w szczego6lnosci pod wzgle-
dem jezyka obserwowane a sprzeciwiajgce sie im
rozporzadzenia zniesione zostaty“.

Whnioskodawca, poset Taczanowski uzasadnit
powyzszy wniosek, powotujac sie w treSciwem swem prze-
mowieniu na patenty okupacyjne Fryderyka M i Fryderyka
Wilhelma LU, dalej na przeméwienie posta Dahlmana z dnia
31 maja 1848. Poset Taczanowski poréwnywat postepowanie
despotyzmu panstwowego do panstwa Dahomejskiego, gdzie
tak samo potrzeba przesladowan wymaga ofiar z ludzi.
»Jesli i wy nie dacie ucha skargom naszym, wtedy w naro-
dowosci polski¢j coraz wiecej utrwali sie przekonanie, ze od
Zachodu niczego sie nie moze spodziewac. Przyczyni sie to
do tego, ze odtad narodowo$¢ nasza zwrdci wzrok swoéj na
Wschod, stad jeszcze jedynie oczekujac ratunku.“

Przeciwko wnioskowi polskiemu przemawiali pp. Unruh
z Babimostu, Puttkamer i Lasker i z wszystkimi tymi
méwcami poset Niegolewski w wyczerpujacych i ener-
gicznych mowach sie rozprawit. Dyskusye byly bardzo
gwattowne, parlament nadzwyczaj niespokojny, tak ze mar-
szatek Forckenbeck naprozno sie silit niepokoj ten przyttumic.

Ostatecznie za wnioskiem Taczanowskiego glosowali
tylko centrum, Alzatczycy i demokraci; tak wiec upadt
ten swojego czasu tak gtosny wniosek narodowosciowy Kota
Polskiego, ktorego dyskusya catodzienna, w osobn6j odbitce,
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drukowandj tak w polskim jak i w niemieckim jezyku roz-
powszechniona, og6lny budzita interes.

Pod sam koniec sesyi parlamentarnéj t. j. w koncu
stycznia roku 1875 przemawiali jeszcze poset nasz Erazm
Parczewski i ksigdz Edmund ks. Radziwitt
(poset gornoslaski) w uzasadnieniu wnioskow o uwzglednienie
jezyka polskiego w aktach stanu cywilnego.

W sejmie za$ pruskim na poczatku lutego roku 1875
wybierano postéw do o$miu statych komisyi jak corocznie
do zalatAvienia spraw biezacych. Do komisyi budzetowej,
najwazniejsz6j ze wszystkich, nie zostat wybrany zaden Polak;
natomiast dostat sie do komisyi petycyjnej poset Magdzin-
s K i, do komisyi szkolnej i wyznan poset St. Chtapowski,
do komisyi prawniczej poset Pil as ki. Oprécz prac komi-
syjnych Koto poselskie postanowito wzigé udziat w pracach
grup sejmowych. | tak w grupie dla ministerstwa sprawie-
dliwosci wzigt udziat poset Wierzbinski, dla etatu mi-
nisterstwa spraw wewnetrznych p. £ysk ows ki, dla etatu
ministerstwa spraw rolniczych p. tubienski, dla spe-
cyalnéj sprawy hodowli koni poset Gustaw Potworo-
wski, dla etatu ministerstwa oswiecenia poset Kant ak.

W drugioj potowie lutego r. 1875 przyszedt pod obrady
sejmu ,jako ostatni taran na rozbicie taboru koScielnego“,
projekt do prawa o administracyi majatku katolickich gmin
koscielnych. Poset ks. Dr. Jazdzewski zakre$lit sta-
nowisko nasze, o$wiadczajac kto jest wiascicielem majatku
koSciota i powiedziat na zaczepki: ,ze my juz z téj przy-
czyny nie mozemy by¢ filig frakcyi centrum, bo Koto Pol-
skie t¢j Izby daleko starszem jest, anizeli stronnictwo centrum.
Od lat 25 juz jestesmy frakcya polska tej Izby i pozostaniemy
nig tak dtugo, dopoki zrzagdzenie Boskie kaze nam zalicza¢ sie do
panstwa, do ktérego mamy nieszczescie naleze¢“. W swdj
doskdnat¢j mowie podat poset polski wskazowki dla ducho-
wienstwa i ludnosci katolickiéj, co im czyni¢ wypadnie
wobec nowych tych ustaw.

Nastepnie przemawiat w pierwsz¢j potowie miesigca
Marca roku 1875 przy obradach nad budzetem, przy tytule
o0 kapitutach gnieznienskiéj i poznanski¢j poset ks. Dr.
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Respadek, zadajgc zniesienia tak zwanych ,skiadek ka-
tedralnych®. Ze strony rzadu nic na to nie odpowiedziano.
Poselt Kaz. Kantak za$ przemawiat przeciwko udzieleniu
cztonkom trybunatu dla spraw koscielnych etatowych ipensyi
i przy obradach nad budzetem przy tytule o gimnazyach
poruszyt sprawe jezykowa i obmawiat stosunki przy gimna-
zyum Sw. Maryi Magdaleny w Poznaniu, przy gimnazyach
w Sremie i Trzemesznie. W odpowiedzi podnidst minister
p. Falk, Zze gimnazyum Sw. Maryi Magdaleny jest ogniskiem
nieuprawnionego polonizmu. Na to dat mu dnia nastepnego
poset Kaz. Kantak gruntowng odprawe. Tak samo od-
powiedziat poset Emil Czarlinski postowi Hundt
v. Hafften, ktéry przy obradach nad etatem dla szkot ele-
mentarnych, nas Polakdw zaczepit i zaprzeczyt temu nas tak
nienawidzagcemu postowi znajomosci i prawa moéwienia o na-
szych stosunkach.

W drugiej potowie marca 1875 r. obradowano w sejmie
nad projektem do prawa o zawieszeniu prestacyi panstwo-
wych w Prusach na cele KosSciota katolickiego. W imieniu
Kota oSwiadczyt poset 6. Czarlinski ,ze arcybiskupstwa
gnieznienskie i poznanskie nie sg oprdznione, zatem do nich
prawo to nieda sie zastosowaé“. Owczesne dyskusye docho-
dzity do punktu takiéj zacieklosci, ze wszechpotezna frakcya
narodowo-liberalna nawet juz o zmianie regulaminu obrad
w celu prawa ich S$cie$nienia sie naradzata. W tym tez
czasie odczytat cztonek centrum, poset baron Went z try-
buny sejmow¢j zakazang Encyklike Papieskg, aby takim
sposobem jéj rozpowszechnienie umozliwié. Cata O6wczesna
prasa ,liberalna“ i péturzedowa zzymata sie na méwce ka-
tolickiego, ktéry dokument tak nieprzyjemny dla liberatow
niemieckich $miat odczyta¢ z mdwnicy sejmu pruskiego, nie
mni¢j na marszatka lzby, p. Bennigsena, ze mu dozwolit go
odczytaC. Na ten czas przypada tez cze$¢ najSwietniejszych
mow $. p. Windthorsta i te mowy ks. Bismarcka, ktore
tchng zapalczywoscia zawzietego wroga Kosciota katolickiego.

Po tych burzliwych posiedzeniach nastapity w lzbie
pruskic¢j spokojniejsze w miesigcu kwietniu r. 1875, bo do-
tyczace ordynacyi prowincyalnéj. Tymczasem w lzbie Pa-
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néw wywiaty obrady nad projektem do prawa o zawiesza-
niu subwencyi padstwowdj dla biskupstw katolickich i du-
chownych zywsze dyskusye. W imieniu Polakéw przemoé-
wit Jozef hr. Mielzynski bardzo energicznie przeciw
projektowanemu prawu i powiedziat w koncu: ,korcze, pa-
nowie, z przekonaniem, zem uczynit zadosy¢ obowigzkom
cztonka t6j wysokioj Izby. Bo i filozof genewski (I. I. Rous-
seau) byt juz wypowiedziat, co na innem miejscu przyto-
czono, a co nie mozna do$¢ zbyt czesto powtarza¢ sobie:
»le plus fort n’est jamais assez fort, s’il ne transforme sa
force en droit“* Taki rozklad, taki przewrét w panstwie
prowadzi j edynie do gilotyny*®“. | wsejmie pruskim
wrocity obrady do dawnej burzliwosci, skoro w drugiéj po-
towie kwietnia r. 1875 Izba poselska w trzeciem czytaniu
obradowata nad prawem, tyczacem sie zniesienia artykutdw
15, 16 i 18 konstytucyi pruskic¢j i takowe 275 gtosami prze-
ciwko 90 gtosom, pochodzagcym z frakcyi centrum i postow
Polakéw przyjeta. W imieniu ostatnich przemawiat poset
ks. Dr. Jazdzewski. Powiedziat on ,ze jako Polacy
jesteSmy dosy¢ obojetni dla pruski¢j konstytucyi z tego po-
wodu, ze pruska konstytucya nie gwarantuje nam naszych
praw narodowych, jak to w odezwie z 15-go maja r. 1815 za-
reczono. Pomimo tego przyjmujemy te prawa od konstytucyi,
jakie nam nadaje. W jednym punkcie przyznata nam pru-
ska konstytucya prawa zagwarantowane nam juz w odezwie
z r. 1815 zupetnie, a mianowicie prawa wolnosci naszego
kosciota katolickiego. Rzad krdlewski moze zrobi¢, co mu
sie podoba, zawsze nas znajdzie przy kazdej sposobnosci
bronigcych praw naszych®. Na ten to tez czas przypada
wniosek wspolny postéw polskich i niemieckich z ksie-
stwa wybranych, do prawa o udotowaniu zwigzkéw prowin-
cyalnych i powiatowych, ktéry jednakze aprobaty Sejmu
nie uzyskat.

Pod koniec kwietnia r. 1875 ztozyt poset Ign. Lys-
kowski w imieniu Kota wniosek: ,1lzba poselska zechce
uchwali¢ zawezwanie rzadu krolewskiego, aby znidst rozpo-
rzadzenie szkolne lat ostatnich, ktore tak dla szkoty ludowdj,
jak i wyzszych zaktadéw szkolnych, jezyk niemiecki jako
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wyktadowy od najnizszej klasy zaprowadzajg, natomiast
wydat rozporzadzenia szkolne, na mocy ktérych jezyk
ojczysty statby sie jezykiem wyktadowym w poczatkach
nauk*.

W dyskusyi za$, ktorg réwnoczesnie interpelacya deput.
Windhorsta ,,czy i jakie rozporzadzenia wydano podwzgledem
wykonywania kar wieziennych na osobach skazanych za
polityczne przekroczenia®“, wywotlata, wiekszo$¢ Izby nie do-
zwolita naszemu postowi, ks. Dr. Rospadkowi braé udziatu,
bo go odcieto od gtosu; chodzito wtedy naszym postom
0 to, gdy juz pietnasty miesigc od czasu uwiezienia naszego
arcypasterza ks. hr. Leddchowskiego mijat, aby uprzytomnic
Sejmowi przy tej sposobnosci nasze kleski, dolegliwosci i cale
dzieto zniszczenia kulturkampfu. To tez w nastepnych dniach
przy trzeciem czytaniu nad projektem do prawa o admini-
stracyi majatku kosScielnego po parafiach, postowie Stan.
Chtapowski i ks. Dr. Respondek skorzystali
ze sposobnosci i wypowiedzieli jasne i dzielne mowy, odpo-
wiadajace 6wczesnemu najistotniejszemu uczuciu spoteczen-
stwa polskiego. Tak samo przemawiat w pierwszej potowie
maja r. 1875 poset Emil Czarlinski podczas rozpraw
nad projektem do prawa o klasztorach i podnidst te krzy-
czaca niesprawiedliwos¢, ,ktéra majestat prawa zamienia
na majestat dowolnych ustaw®. | te dyskusye byly cze-
sto bardzo burzliwe. Oprécz posta Emila Czarlinskiego prze-
mawiatl jeszcze poset ks. Dr. Respadek, ktérego
wywody wiekszo$¢ ,liberalna“ lzby czestokro¢ przerywata,
w tak energiczn6j i gwattownej byty wypowiedziane formie.

Na poczatku maja r. 1875 rozpoczelty sie w Sejmie
obrady nad projektem do prawa droznego; postowie T. Ma-
gdzinski i Kaz. Kantak kilkakrotnie zabierali gtos.
Poset Magdzinski cyframi ciekawemi wykazat ucigzliwo$é¢
robot recznych isprzezajnych, przygniatajgcych gminy. Zwro6-
cit sie potem w przeszto$¢ do konstytucyi nasz¢j z r. 1447
oraz pozniejszych z lat 1576, 1726, 1764 i 1768, by objasnic,
jakie obowiagzki drozne wedle prawa polskiego na mieszkan-
cach cigzyly a poset Kantak w szermierce z pp. Tempel-
hoff i Hundt von Rafften oSwiadczyt im, ,ze 100 lat nie-
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sprawiedliwos$ci nie dadza i godziny sprawiedliwos$ci“, a dalej
»ja znam bauernfangeréw a zwiaszcza u nas w Wielkim
Ksiestwie Poznanskiem i tam sg wiasciwi bauemfangerzy,
ktorzy kusza i w lud polski wmawiaja, ze szlachta polska
i polskie duchowienstwo sg nieprzyjaciétmi jego intereséw,
ze polscy deputowani interes jego zaniedbujg i t. p. To sg
prawdziwi bauemfangerzy. A lud, panowie, odpowiada na to
zaufaniem, ktére dla nas zachowuje i to jest nasza nagroda“.

Prawo o0 zarzadzie majatku koScielnego gmin Kkatolic-
kich podleglo w Izbie Panéw znacznym zmianom; z tej
przyczyny ponowne toczyty sie obrady w sejmie. W imie-
niu Kota oswiadczyt poset ks. Dr. Respadek, ,ze my
Polacy zaprzeczamy wog6lle panstwu prawa do wdzierania
sie w zarzad kosciota katolickiego“.

W pierwsz6j potowie czerwca r. 1875 przemawiat poset
Joz. hr. Mielzynski w lzbie Panéw przy obradach nad
projektem do prawa ,0 starokatolikach* i odwotujac sie na
patenty okupacyjne i w nich zagwarantowang wolnos¢ i ma-
jatek kosciota, zakonczyt swa dobitng mowe: ,0becny rzad
zapedzit sie w stosunki, w ktérych sie nie wzdryga wynosi¢
ulubionéj w teoryi przez komunizm zasady: ,la propriete
c’est le vol*, do godnoSci prawa®“. Oprécz hr. Mielzyn-
skiego przemawiat jeszcze w Izbie Pandéw p. Ludwik
Slaski wérod obrad nad ustawa o zawiadywaniu majatkiem
kosciotow katolickich, o$wiadczajac sie przeciwko tej ustawie.

W tym samym czasie w sejmie polskie sprawy coraz
bardzic¢j zapetniaty obrady. Wniosek postatyskowskiego,
0 ktérym wyz¢j wspomniatem, przyszedt 11 czerwca r. 1875
pod obrady sejmowe, a nastepnego dnia wniosek posta
W4 Wierzbinskiego, tyczacy sie uznania przez rzad
istniejagcego od 21-go lutego 1861 r. Polskiego Centralnego
Tow. Gospodarczego, jako tez i interpelacya posta Wierzbin-
skiego, dotyczgca zezwotenia na urzgdzenie targu na bydio
rozptodowe we Wrzesni dla Zarzadu Towarzystwa ROIni-
czego na powiat Sredzki, gnieznienski i wrzesinski.

Whnioski te posta Lyskowskiego i Wierzbinskiego mimo
obszernego i wyczerpujgcego umotywowania przez wniosko-
dawcow lzba odrzucita.
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Z Polakami gtosowali tylko cztonkowie frakcyi centrum.
Przy wniosku posta tyskowskiego przemawiat poset Franz
i popierat polskiego méwce, twierdzac, ,,ze przyjecie wniosku
jest w interesie polski6j ludnoéci Gérnego Slaska, ktéra
przez zaprowadzenie niemieckiego jezyka jako jezyka wykta-
dowego, czuje sie mocno zaniepokojong®.

Tajny radzca Schneider w zastepstwie ministra, jak
najenergiczniéj wywody posta Franza zbijat i zadat odrzu-
cenia wniosku posta tyskowskiego. Przy wniosku posta
Wierzbinskiego znany z swéj dla nas niezyczliwosci dep.
Hundt v. Hafften starat sie wywodzié¢, iz daznosci Polakéw
wcale nie sa tak niewinne, jak wygladajg. To nienawistne
przemowienie wywotato odprawe naszego posta Kaz. Kan-
taka, ktory w bardzo sarkastyczny i dobitny sposéb odpo-
wiedziat.

Na wywody interpelanta posta Wierzbinskiego odpo-
wiedziat minister rolnictwa, p. Friedenthal wymijajgco i za-
staniajac sie pozorem dazen separatycznych, ktérym Polacy
rzekomo wszedzie, a wiec i w rolnictwie hotdujg. Poset
Kantak odpowiedziat p. Friedentbalowi, zbijajac jego wywody.

Pod sam koniec miesigca czerwca r. 1875 uwieziono-
redaktora Oredownika, Dra Romana Szymanskiego,
co ogdlnie wywotato wrazenie, bo p. Dr. Szymanski w owym*
czasie zajmowat sie gorliwie wiecami.

Kara wiezienna catoroczna wrazenie to tern bardziej
potegowata, bo kara ta byla wymierzona li tylko za oddra-
kowanie w osobndj broszurce mowy posta Dra. Wiad. Nie-
golewskiego, o ktoréj wyzoj wzmiankowalismy, kara, ktora
jak wtenczas cata opinia publiczna osadzita, w zadnym sto-
sunku do rzekomego przewinienia nie stata i ktéra nam
wtedy uprzytomnita, w jak niestychanie trudnych i ciezkich
zyliSmy czasach. | dzisiaj uprzytomniajac sobie, ze wtedy
oprocz naszego kardynata Prymasa, obydwai ksieza Biskupi
i ksieza kanonicy byli uwiezieni, ze niejedni ksieza wygnani,,
ze redaktorzy pism byli za kratg wiezienng — i to wszy-
stko w wieku 19-tym, w panstwie rzekomo tak svyBoko
kulturalnem — to dopiero dadza sie nalezycie oceni¢ te po
mesku i z wyrzeczeniem sie siebie ponoszone ofiary, oparte
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na ufnosci w sprawiedliwos¢ Boska, ktéra nie pozwo-
lita spoteczenstwu polskiemu daé sie wyprzeé z drogi wia-
sciwoj.

Rok 1876.

Sejm pruski dopiero w polowie stycznia r. 1876
na nowo zwotany zostat mowa tronowa, w ktor¢j wprawdzie
zapowiedziano projekt prawa nadzoru panstwa nad zarzadem
majatku koscielnego w katolickich dyecezyach, o ile prawo
.0 zarzadzie majatku koScielnego w Kkatolickich parafiach nic
w téj mierze jeszcze nie postanawiato, lecz o projekcie prawa
urzedowego jezyka jeszcze nic nie wspomniano. Przyzwy-
czajeni wprawdzie w owym czasie z dniem kazdym nieomal
nowych zamachdéw na Kosciot i narodowos$¢ nasza sie oba-
wia¢, byta reprezentacya nasza w Berlinie po czesSci juz
gtuchemi wiesciami na nowe ciosy dla naszego spoteczenstwa
przygotowana. | tez rzeczywiscie pod koniec stycznia r. 1876
ukazat sie 6w projekt ustawy o jezyku urzedowym w Sejmie
w Berlinie. Projekt ten o tyle nie byt nowym, bo w ,roku
1873 przyjeta go lIzba Pandéw mimo wymowndj obrony
pp. Ign. hr. Bninskiego, Zygm. hr. Skoérzew-
skiego 1 Mieczystawa hr. Kwileckiego nie
zostat on jednakze z powodu przedwczesnego zamkniecia
sejmu pruskiego w Izbie deputowanych w owym czasie
przeprowadzony; z tej przyczyny obdarzono nim trzy lata
pOzniej teraz sesye sejmowg z r. 1876.

Projekt ten wywotat w catem naszem spoteczenstwie
ogromne rozgoryczenie wyrazem tego byt na poczatku lu-
tego 1876 wiec polsko-katolicki w Poznaniu z od-
powiedniemi mowami i uchwalong petycyg do Sejmu.

Réwnoczesnie gdy u nas taka panowata zawierucha,
poruszyt swojg Smiercig na dalekich Wegrzech calg polska
publicystyke, wielki patryota wegierski, Franciszek Deak.
Jego hastem bylo — ,mozemy czekaé“ — i tez rzeczywiscie
doczekat sie chwili ziszczenia swych planéw. Politycy
nustryaccy po klesce pod Sadowg, zrozumieli ostatecznie ko-
nieczno$¢ przejednania opozycyi Wegréw. Program Fran-
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Ciszka Deaka spetnit sie, kiedy plany radykalnego Kossutha
spetzty na niczem. iFranciszek Deak, ktéry dazyt zawsze
nie do tego, czegoby pragnaé trzeba, lecz co bylo mozna
osiegna¢ w danych okolicznosciach, uzyskat przydomek
»medrca narodowego“, kiedy ekscentryczny Szechenyi w roz-
paczy samobdjstwem zycie zakonczyt.

Tymczasem u nas w kraju ruch w obronie jezyka
wzmagat sie i potezniat, wiece urzgdzano, adresy podpi-
sywano.

I w parlamencie po dluzszej przerwie dnia 9. lu-
tego r. 1876 zaczeta sie generalna dyskusya trzeciego czy-
tania nad nowelg karng. Poset Dr. Wt Niegolewski
przemowit zywo i gorgco jak zwykle, przeciwko catemu du-
chowi noweli. ,Projekt do prawa, mowit, nosi na sobie
znamie czasu i jest zamiarem utworzenia przezen stanu
oblezenia w pokoju; dla tego z calg energig przeciwko temu
protestuje. Granice, jakie tworzy prawodawstwo, nie by-
wajg szanowane w Wielk. Ksiestwie Poznanskiem, lecz
interpretujg sie prawa podtug politycznych wzgledow, zwiasz-
cza wobec Kosciota. Ze klasztorowi Filipinbw przy jego znie-
sieniu zabrano biblioteke, ktora jest wlasnoscig polskiego oby-
watela a przez to wyrazny akt pogwatcenia wiasnosci dokona-
no, nikogo juz nie zadziwia. Prokurator pewien poznanski
gtosit publicznie, ze najp6znicj za lat trzydziesci nie bedzie ani
jednego kosciotaw Prusach, ktoryby nie byt zamkniety i ze na-
owczas Kosciota katolickiego w Prusach juz wcale nie bedzie..
Calemu prawodawstwu nadano ceche germanizowania. JNMtych
usitowaniach lezy pogwatcenie praw narodéw i teraz jeszcze
mamy by¢ karani za to, ze si¢ nie pozwalamy zniemczyc,
kiedy z naszym wielkim szczepem stowianskim niemozna
bylo podota¢ krwig i zelazem*. Kiedy w spos6b podobny
rozwodzit nasz poset zale przeciw samowolnemu ze strony
sagdow zastosowaniu praw karnych, minister sprawiedliwosci
p. Leonhardt zaprotestowat przeciwko temu i zawezwal posta
Niegolewskiego, aby miat tyle odw*agi i zechciat twierdzenie
to ,powtdrzyé przed krajem i sadem“. Na to odpowie-
d"iiat poset Niegolewski z oburzeniem wielkiem, ,ze niewie,
co to jest tchorzowstwo, ze walczyt w bitwach za wolno$o
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i ze za nig prawie 5 lat cierpiat w kajdanach i ze nazwisko
Niegolewskich niema nic wsp6lnego z tchérzostwem. Wszyst-
kie swe oskarzenia przedtozy komisyi i Jest przekonany, ze
ich nikt nie zbije. Ci, ktérzy w roku zesztym jego mowe
przedrukowali, powotywali sie na niego, a jednak sady
nie pociggaly go na Swiadectwo, tylko na wiezienia ska-
zaty*".

Minister Leonhardt odpowiedziat, ze ma prawo odpy-
chania nieuzasadnionych oskarzen, lecz zarzutu tchérzostwa
niechciat, jak sie samo przez sie rozumie, postowi Niego-
lewskiemu uczynic.

To wystgpienie posta Dra Wi Niegolewskiego w sfe-
rach deputowanych dos$¢ diugo tworzyto temat pogadanek.
Utrzymywano ‘powszechnie i spodziewano sie tez tego, ze
p. minister spowodowany prowokacya albo sam zawezwie
posta Niegolewskiego, albo wyznaczy komisye, przed ktorghy
tenze udowodnit «tanvarina, o ktérych wspomniat, zwlaszcza
ze Dr. Niegolewski takiej komisyi zadat a p. minister prze-
ciwko niej sie nie oswiadczyt. Lecz te zyczenia pozostaty
tylko zyczeniami; p. minister nic odpowiedniego nie za-
rzadzit. Nastepnie doreczyto Kolo w parlamencie przez
posta Wt Taczanowskiego wniosek o uwzglednienie
praw jezyka polskiego w sgdownictwie Komisyi obradu-
jacej nad ustawami sadownictwa dla Rzeszy niemieckidj.
Prezes rzeczonej Komisyi p. Miquel, przyrzekt postowi Ta-
czanowskiemu, ze skoro odnosne paragrafy przyjdag pod
obrady Komisyi, niezwlocznie uwiadomi o tern tego z Pola-
kow, ktdrego Koto wyznaczy, aby wniosku bronit. Wniosek
ten, zaopatrzony w bardzo obszerne motywa, brzmiat jak
nastepuje: Wysoka komisya prawodawcza zechce uchwali¢:
»aby przy redakcyi gtdwnych ustaw sadownictwa jezykowi
polskiemu w czeSciach do dawnej Polski nalezacych, te
przystugiwaty prawa, jakie mu na mocy traktatow miedzy-
narodowych prawno-politycznie zabezpieczone zostaty, odno-
$nie aby jezyk polski na obszarach wymienionych obok nie-
mieckiego jako jezyk krajowy uznany zostat“.

W sejmie za$ pruskim w potowie lutego 1876 byto
pierwsze czytanie ordynacyi droznej i w imieniu Kota prze-
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mowit poset Teofil Magdzinski, zadajac obrad komi-
syjnych.

Na ten czas przypadt tez pobyt ks. kardynata hr.
Ledéchowskiego po odsiedzeniu kary wieziennoj w Ostro-
wie, w Krakowie i jego wyjazd nagly, spowodowany rozka-
zem posSrednio z Wiednia danym.

W nastepnych obradach sejmowych zadat poset Ign.
tyskowski przy obradach nad etatem, azeby najnizsza
klasa przy podatku klasycznym, od podatku tegu zwolniong
zostata i zeby tym sposobem zamiar lIzby: ,sprowadzenia
ulgi klasie roboczdj rzeczywiscie byt przeprowadzony*.

Pod koniec lutego 1876 etat ministerstwa rolnictwa
spowodowat posta Leona Czarlinskiego do wystgpie-
nia ze skargami, jak polskie stowarzyszenia w W. Ks. Po-
znanskiem po macoszemu bywajg traktowane, Zzadnego nie
otrzymujac zasitku z kasy panstwa. ,Istnieje 49 Kolek wio-
§cianskich, z ktoérych 90 procent stowarzyszonych skiadaja
sie z whoscian. Fundusze obracane tylko bywaja ku wspie-
raniu niemieckich towarzystw®“. Minister p. Friedenthal
odpart, ze ani polskie, ani niemieckie towarzystwa nie otrzy-
mujg z tego funduszu wsparcia; lecz tylko stowarzyszenia
rélnicze; jezeli za$ towarzystwa te rolnicze nie wigzg sie
Z organizacyg panstwa, nie moga takze z jego dobrodziejstw
korzystac.

Poset Czarlinski zauwazyt na to, ,ze te wyrazenia mi-
nistra sa bardzo naiwne i niezadawalajgce; polskie rélnicze
Kotka nie majg zadnych politycznych tendencyi®.

Tymczasem rozbudzat rzadowy projekt ustawy ojezyku
urzedowym coraz bardziéj poczucie narodowe we wszystkich
sferach spoteczenstwa, i tak w Berlinie 27-go lutego 1876
odbyt sie za inicyatywag p. Cybulskiego i pod przewo-
dnictwem p. Leskiego wiec w celu podpisania petycyi
w sprawie jezykowoj i uchwalenia adresu do Jego Eminen-
cyi Ksiedza Kardynata Prymasa Hrabiego Leddchowskiego.
Ten wiec polski w samdj metropoli cesarstwa niemieckiego
stat sie faktem, ktory organom antypolskim strasznie sie
nie podobat i ktéry zapoczatkowat ten szereg wiecéw, ktore
coraz czeSciej w Berlinie dla ludnosci polski¢j sie zaczety
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odbywac i po dzi§ dzien odbywajg. W koncu lutego roku
1876 przy obradach nad etatem ministerstwa spraw we-
wnetrznych, poruszyt poset Emil Czarlinski sprawe
p. Rexa, owego swego czasu gtosnego komisarza rzadowego,,
ktérego gtownem zadaniem byto czuwaé nad polska prasa
i zebraniami. Poset polski wiec uwydatniwszy calg niele-
galng czynno$¢ owego komisarza i jego warto$¢ osobista,
zapytal sie ministra ,dla czego do nas przysyta takiego
cztowieka“. Minister hr. Eulenburg odpowiedziat, ,,ze wia-
dze krajowe go 0 to prosity”.

Poset Czarlinski powtornie zaprzeczyt potrzebie, legal-
nosci i misyi takiego komisarza i konczac dodat: ,,wydaje
sie nam zawsze, iZ postepowanie wasze wobec nas jest takie,
jak to, gdy mowicie, ze Francya zmusita was do wojny*“.

Poset za§ Kaz. Kantak przy etacie ministerstwa
handlu zwrdcit uwage Sejmu na to, ,ze suma ustanowiona
dla uregulowania koryta Warty jest za malg, a interes pro-
wincyi tak zaniedbandj przez rzad jak poznanska, wymaga
jak najspieszniejszego podjecia tych rob6t. Tak samo sg
fundusze przeznaczone na uregulowanie Noteci i Brdy za
mate“.

Z poczatkiem marca r. 1876 zaczat sejm obradowac nad
dwoma dla nas najwazniejszemi sprawami: nad kwestyg
jezyka urzedowego i nad prawem o zarzadzie majgtkéw ka-
tolickich dyecezyi. Osobliwie pierwsza, sprawa jezyka, wy-
wotata w sejmie dyskusye i prace komisyjne niezwyktych
rozmiarow. Walka kulturna rosta teraz obejmujac juz i dzie-
dzing czystag narodowo polskg i w t6j walce nienawis¢ ple-
mienna i polityka przemocy targneta sie na jedng z tych
kwestyi najbardziéj zasadniczych, jaka jest przyrodzone prawo
jezyka ojczystego. Postowie nasi w sejmie: Lubienski, Lys-
kowski, Kantak, Woierzbinski, Czarlifski, Magdzinski, caty
szereg znakomitych méw wypowiedzieli, a w Izbie Pandw
mowy pp. Jézefa Hrab. Mielzynskiego i M Hr.
Kwileckiego nie byly tylko spokojnymi wywodami
parlamentarnymi, majgcymi na celu pobudzi¢ do zastano-
wienia i przekonac, ale gtosami oburzenia i protestu. Wszyscy
postowie polscy tak w sejmie, jak i w Izbie Pandéw wiedzac.
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ze mieli do czynienia nie ze sumieniem jako z racyg stanu,
korzystali z tdj sposobnosci, aby skargi polskie juz nietylko
przed ciasnem forum Izb pruskich, lecz przed catym S$wia-
tem wytoczy¢. Cate dzieto moznaby zapetni¢c mowami
owczesnych postow naszych przy obradach nad tern prawem
jezykowem.

Zresztg w'yszly one tez drukiem w' osobnej broszurze
r. 1877 w polskim jezyku, dla tego tez nie bede ich streszczat.
Z wszystkich tych znakomitych méw, odznaczata sie mowa
posta Wierzbinskiego w sejmie, a J. hr. Mielzynskiego w Izbie
Panow nadzwyczajng sita, tak ze ogromne wrzawy i wzywa-
nia marszatkdw, aby polskich méwcow do porzadku powoty-
wali, sie powtarzaty i sceny niezwyki¢j burzliwo$ci wywotywaty.

Przebieg obrad nad prawem jezykowem, ktére po jene-
ralnej dyskusyi do komisyi specyalnej oddano, o tyle zostat
w inng strong zwrdcony, gdyz réwnoczesnie etat ministerstwa
kultu stat na porzadku dziennym. W imieniu Kota przemo-
wit poset ks. Dr. Jazdzewski i zapytat sie ministra
p. Falka ,,0 okre$lenie blizsze ukazu, ktéry wystosowat do
jednego z prezes6w regencyi“ — dal6j uzalat sie polski
mowca w obszernych wywodach ,na falszywe ttomaczenie
praw majowych i karanie duchownych za udziat w odpu-
stach, pietnujac takie postepowanie mianem tyranii pafstwo-
wej, ktéra kazdego oburza¢ musi“. Minister Falk odpo-
wiedzial odmownie. W tym samym czasie ziozylo Kolo
sejmowe, spowodowane coraz czestszem rozwigzywaniem ze-
bran ludowych, interpelacye przez posta Ign. tyskow-
skiego do laski marszatkowskicj, dotyczaca rozwiazania
zebraf ludowych w Skurczu, Nowéj Cerkwi i Swieciu.

Tymczasem rozpoczela tez komisya jezykowa swoje
prace. Komisya ta skfadata sie z 21 czionkéw, z ktdérych
4 byto Polakéw.

Podczas gdy ta komisya pracowata, obrady w sejmie
nad etatem ministerstwa wyznan dal6j trwaty i poset Kaz.
Kantak po kilka razy podnosit naduzycia i braki odno-
szace sie do gimnazyow i szkot realnych.

W dniu 21-go marca r. 1876 przyszta interpelacya posta
Ign. Lyskowskiego dotyczaca rozwigzywan zebran lu-

3
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dowych pod obrady Sejmu. Poset tyskowski umotywowat
takowg i wykazat, ze taka samowola policyi, jak wtedy sie
dziata, niweczy zupetnie prawo o stowarzyszeniach dla pol-
ski¢j ludnosci. Owczesny minister spraw wewnetrznych
hr. Eulenburg bronit swoich organéw policyjnych, uwazajac
rozwigzania te za legalne, przyczem wtedy pewnie mimowoli
wyrwato mu sie zust zdanie, ktére charakteryzowato éwxzesny
system rzadowy i ktore pozZniej czescidj przechodzito w prak-
tyke; ,jezeli to nie jest wyraznie w prawie, to jednak to
wczyta¢ (hineinlesen) w nie mozna“.

W dyskusyi nad tg interpelacya brali udziat z naszoj
strony postowie Wt Wierzbinski i Kaz. Kantak.
Poset Wierzbinski w odpowiedzi p. ministrowi powiedziat;
,»Czy odpowiedZz podobna wychodzi na chwate, czy na hanbe
Niemiec, mozecie panowie sami na to odpowiedzie¢“!
A' poset Kantak deputowanym pp. Hundt v. Hafften i Wa-
gnerowi, ktérzy wyrazili podziekowanie swoje p. ministrowi
za to, ze sie nie wdawat w prywatne rozprawy z cztonkami
t0j Izby, lecz trzymat sie Scisle drogi prawndj, dat odprawe
tak nalezytg, na jakag zastuzyli.

Tymczasem ukonczyta w potowie kwietnia r. 1876 ko-
misya jezykowa swoje prace i przedtozyla sprawozdanie Sej-
mowi. Sprawozdanie bylo bardzo obszerne i obrady nad tym
projektem w drugiem czytaniu rozpoczely sie dopiero 13-go
maja i trwaty do 20-go maja r. 1876. W ostatnim dniu roz-
praw ztozyt w imieniu Kota poset Kaz. Kantak obszerny
protest; ,na teraz i na przyszto$¢ przeciw pogwatceniu na-
szych praw, a to tem bardziej, ze lud polski zaprotestowat
przeciw temu prawu w petycyach, setkami tysiecy podpi-
séw pokrytych“. Wiec w Poznaniu, Kktoéry z powodu
tych zajs¢ w sejmie dnia 30 maja r. 1876 sie odby}, uchwa-
lit, aby ,,wreczy¢ prosbe krolowi Jegomosci“. — Nastepnego
dnia t.j. 31-go maja r. 1876 przyszfa interpelacya posta Kaz.
Kantaka, dotyczaca rozwigzania publicznych zebran w Le-
sznie i Debogorze z powodu, ,,ze rozprawy toczy¢ sie miaty
w jezyku polskim*.

Poset Kantak uzasadnit swojg interpelacye i minister
hr. Eulenburg odpowiedziat, ,ze co sie tyczy Debogory, to
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dopiero raport nadejdzie, co sie za$ tyczy zebrania w Lesznie,
to chce odczekaé wyroku najwyzszego sadu administracyj-
nego“. Z powodu takiego oswiadczenia] zazadat poset Kaz.
Kantak, poniewaz interpelacya nie zupetnie zatatwiong zo-
stata, aby takowa na porzadek dzienny jednego z najblizszych
posiedzen postawi¢, co tez marszatek przyrzekt uczynic.
Wiecem poznanskim uchwalong petycya opracowato Koto
odpowiedni adres i takowy zostat Imci krélowi 25-go
czerwca r. 1876 wreczony.

Brzmienie samegoz adresu bylo tylko modyfikacya
uchwaty wieca poznanskiego. Woreczenie nastgpito do ga-
binetu Imci kréla z prosba, by monarcha odmoéwit potwier-
dzenia prawu, zamierzajacemu zagtade jezyka polskiego.

Dnia 26-go czerwca r. 1876 staneta ponownie odroczona
interpelacya posta Kantak a na porzadku dziennym. W dy-
skusyi z naszej strony wystepowat interpelant i poset Emil
Czarlinski. Pan minister zbyt postdbw naszych wykre-
tem, ,ze postanowit wyczekaé wyroku najwyzszego sadu
administracyjnego”. Na to odpowiedziat poset Kantak, ,ze
rzad od roku 1863 przywykt wszedzie upatrywac tendencye
polityczne, by da¢ pozoér prawny swemu samowolnemu wobec
nas postepowaniu®.

W dyskusyi drugiego czytania nad projektem do ustawy,
dotyczacej nadzoru panstwa nad zarzadem majatku dyece-
zyi katolickich w potowie maja r. 1876 przemawiat jeszcze
poset ks. dr. Jazdzewski, oS$wiadczajagc sie w imieniu
Kofa przeciwko temu projektowi: ,ze caty projekt rzagdowy
pokazuje dostatecznie, z jakg usilnoscig rzad do tego dazy,
aby zarzad nad majatkiem koscielnym odebra¢ z rak upra-
wnionych, a da¢ go w rece nieuprawnione*.

Przedziat czasu, ktory teraz po pracach sejmowych na-
stagpit, zapetnit u nas niezbyt pocieszny widok wiasnych
swarow. Dwa obozy bowiem zwalczajgce sie w owym cza-
sie, obdéz tak nazwany liberalny i ultramontanski, wiodly na
wilasng niekorzy$¢ wobec zawistnych sasiadéw bdj zaciety.
Spoteczenstwo polskie w W. Ks. Poznanskiem byto rozdarte
na dwie potowy, walka wrzata na wszystkich nieomal punk-
tach z mniejszg lub wiekszg zaciektoScig. Oprocz powyzszej
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wasni utworzyla sie tez rdznica zdan ,.co sie tyczy zlozenia®
mandatow' poselskich, aby takim faktem napietnowac pra\va’
0 jezyku®.

Dopiero wiec polsko'k at olicki zdn. 6-gowrze$nia
r. 1876 uspokoit nieco zwasnione strony tak dalece, ze poset
Ign. Lyskowski, przybywszy umyslnie na ten wiec z Prus
Zachodnich, gdzie tego roztamu opinii publiczndj nie bylo,
mogt do wiecownikow powiedzieC: ,,przekonuje sie, ze nie
tak Zle pomiedzy wami, jak o tern pisano, a da Bog kiedy
zasady przez was gloszone wejdg w zycie, bedzie i lepiej
jeszcze*. RaZniej i zgodnie odbywaly sie tez zebrania przed-
wyborcze do pruskioj Izby.

Dnia 13-go wrze$niar. 1876 nadeszta na adres Kota
do tronu, o ktérym wyzej wspomniatem, odmowna
odpowiedz, wspoOlnie przez ministra spraw w”ewnetrznych
1 ministra sprawiedliwosci, jakoby z upowaznienia krolew-
skiego podpisana i na rece hr. Kazimierza Potu-
lickiego z Potulic przystana. Dwa tygodnie wczes$niej,
bo 28 sierpnia r. 1876 samo prawo dotyczace jezyka urze-
dowego byto juz publikowane. Tak wiec w zadndj
instancyi nie doznaliSmy poparcia i jeden
cios wiecej mimo najgoretszych wusitowan
naszej reprezentacyi spadt na nasze tak
mocno przygnebione i nieszczeSliAve spo-
teczenstwo.

Parlament zostat na dzien 30-go pazdziernika 1876 zwo-
tany iw miejsce posta Eustachego Rogalinskiego,
ktéry mandat ztozyl, zostat Dr. Roman Komierowski
postem wybrany.

Wybory do sejmu, ktoére w koncu pazdziernika roku
1876 sie odbyly, wypadty u nas niekorzystnie, bo w Ksie-
stwie przeprowadziliSmy 12 a w Prusach Zachodnich tylko
3 postéw polskich.

W drugi¢j potowie listopada 1876 przy obradach nad
postepowaniem w cywilnych procesach postawit w imieniu
Kota w parlamencie Dr. Antoni Donimirski
wniosek, aby pierwsze alinea 8§ 137, ktére brzmiato: ,,s3d
moze stronom czynnym, petnomocnikom i pomocnikom, nie-
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posiadajagcym zdolnosci do stosownego przemowienia, zaka-
za¢ dalszego wyktadu“ — skreslic.

Poset Dr. Donimirski, umotywowawszy swoj whniosek
i nastepnie odpartszy przeciwne wnioskowi wywody dy-
rektora ministeryalnego Amsberga, na propozycye posta Wind-
horsta, cofngt go w obecnej dyskusyi i zastrzegt sobie ewen-
tualne wniesienie go przy trzeciem czytaniu. W dalszym
toku dyskusyi o sadowej ordynacyi dnia nastepnego posta-
wit w imieniu Kota poset Dr. Wt Chostowski nastepu-
jaca poprawke do § 151: ,na zZgdanie stron spisaC nalezy
protokét poboczny w obcym jezyku“. Poprawka ta nastre-
czata parlamentowi sposobno$¢ do drugiej edycyi dyskusyi
jezykowej z dm’a poprzedniego.

Za przyjeciem poprawki przemawiali kilkakrotnie z na-
szej strony postowie Dr. Antoni Donimirski i ksigdz
Edmund ksiaze Radziwitt (poset bytomski), oprécz
tego dep. Reichersberger i Dr. Haenel.

Lecz wiekszo$¢ parlamentu odrzucita te poprawki.

W potowie grudnia rozpoczeto ostatecznie trzecie czy-
tanie nad ustawg sgdownictwa it. d. i w imieniu Kola prze-
mowit poset Dr. Roman Komierowski, oswiadczajac:
»poniewaz, panowie, jak powiedziatem, nie mieliSmy nigdy
poczucia politycznej jednosci z wami i nie pragneliSmy jej
nigdy, nie mozemy bra¢ zadnego udzialu dalszego w dziele,
ktore zada rozwoju tylko waszej narodowej samowiedzy
i Aviasnie dla tego polityczng kleske naszag, jakg nam pano-
wie zadajecie, zniesiemy z tg nadziejg, ze Opatrznos¢ po-
zwoli nam narodowy nasz rozw0j przez stosowne prawda sa-
modzielnie naprzoéd posuna¢. Gtosujemy przeciw catemu pro-
jektowi prawodawczemu®.

Ostatnim z moéwcow polskich w tym okresie prawo-
dawczym, bo nowe wybory do parlamentu byly juz na 10-go
stycznia r. 1877 wyznaczone, byt Dr. Wt. Niegolewski,
ktory przy ostatnich obradach nad wielkiemi prawami pra-
whniczo-sagdowniczemi w drugiej potowie grudnia roku 1876
sprawe polskiej ludnosci na Gdérnoslasku bardzo drastycznie
przedtozyt, a wotajagc w koncu: ,,a cdz, panowie, nie dopro-
wadziliscie daleko ludnosSci gornoslaskiej“, przytoczyt stowa



B8

Bakona: ,torquere leges edit, ut leges torqueant ho-
mines“.

Tak sie skonczyt okreg prawodawczy z rokiem 1876
w sejmie i parlamencie. Jak nvykaraietr, Kota nasze
w Berlinie odrebno$¢ naszg i trwanie przy sztandarze naro-
dowym tak dobitnie i na wszelkich polach polityki we-
wnetrznc¢j tak gorgco uwydatnity, ze nawet u naszych nie-
przyjaciét nie braklo dowoddw pewnego uznania.

Z koncem tego roku zakonczyt tez poset Wiodzi-
mierz Breza, oOwczesny prezes Kota sejmowego, przed
samemi $wietami Bozego Narodzenia r. 1876 swoje prawe
zycie.

Rok 1877.

Rok nowy 1877 nie pozwalat po wypadkach w roku*
minionym, gdzie polityka wewnetrzna ks. Bismarcka tak zu-
petnie podiug jego woli sie ztozyla, spodziewaé sie rychio
zmiany na lepsze. | w polityce zewnetrznej bliska wojna
na Wschodzie nie wrézyta dla nas nic dobrego. Z tej tez
przyczyny w reprezentacyi naszej przodowato coraz wieksze
poczucie, aby przynajmniej tak strzedz i broni¢ praw na-
szych, jak tylko to czyni¢ mozna wh ciatach ustawodaw”czych.
W pierwszdj potowie stycznia roku 1877 dokonane wybory
wypadtly dla nas dosyé pomysinie. Glowny przedmiot rozu-
mowan wAszystkich dziennikéw byto wystgpienie socyalnych
demokratéw po raz pierwszy w powaznych mniejszosciach
jio wszystkich wiekszych miastach niemieckich i obwmdach
fabrycznych.

Dnia 12-go stycznia r. 1877 zostat sejm pruski mowg
tronowg otwarty, ktéra nic waznego nie zapowiadata, a ro-
Avnocze$nie prawie zamieScita kronika nasza zatobna wiado-
mo$¢ o $mierci bytego posta Dr. Alfreda hr. Z6ttow-
skiego.

JV drugiej potowie stycznia postawit do wniosku Rei-
chenspergera o koniecznosci nauczania religii w mys$l Ko-
Sciota, stosownie do art. 12 i 24 konstytucyi, a wiec z misya.
kanoniczna, w imieniu Kota nowo wybrany poset, ks. Dr.
Stablewski, dodatek, ,,aby w jezyku ojczystym ta nauka
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byta udzielana“. Wniosek ten z dodatkiem ks. Dra Sta-
blewskiego mimo $wietn$j obrony posta Reicherspergera
wiekszo$¢ Izby odrzucita, wystuchawszy poprzednio diuzsza
mowe ministra p. Falka, odznaczajgcg sie namietnem zwal-
czaniem i nieprzychylnoscig dla naszego Kosciota.

Wiekszo$¢ lzby posta polskiego nie chciata stuchaé
i wspétwnioskodawce ks. Dr. Stablewskiego szybkiem zam-
knieciem dyskusyi od gtosu odcieta. Za to dozwolonem byto
nastepnego dnia postowi Magdzinskiemu w sprawie
naszych ttomaczy i sedziéw zabrac¢ glos kilkakrotnie. Obrady
sejmu toczyly sie nastepnie az do poczatku lutego r. 1877
w ciasnem kole etatowem. Postowie Kaz. Kantaki Ign.
Lyskowski przy'etacie spraw wewnetrznych wytoczyli
rézne zazalenia nasze, lecz nie uzyskali zadnej dostatecznej
odpowiedzi. W drugiej potowie lutego roku 1877 rozpoczety
sie juz zywsze obrady nad etatem wyznan. W imieniu Kota
zabrat gtos poset ks. dr. Jazdzewski i silnie zaczepit
ministra p. Falka, charakteryzujac jego emfatyczny sposob
odpowiadania, jakotez cate majowe ustawodawstwo i zakon-
czet swojg mowe: ,prawo jest jasng, ale martwg litera.
Martwe i strupieszate niezdolnem jest ratoAvac panstwa, ale
dos¢ poteznem, by zaraza¢ i zabija¢ zywe prawo, odznacza-
jace sie rozumem, stusznoscig i sprawiedliwoscia, jakie by¢
powinno, albo wcale na istnienie nie zastuguje. To sie sto-
suje do praw majowych; niech one bedg surowe, ale po-
winny byé takze sprawiedliwe; a jesli tego przymiotu nie
majg, natenczas stowa grozby zar6éwno czy sg wyryte na
pergaminie w Anglii, czy na S$pizowych tablicach Rzymu,
zastugujg tylko na pogarde“. Za ten koricowy ustep Ow-
czesny marszatek lzby, p. Bennigsen powotat méwce do po-
rzadku. Na te mowe odpowiedziat tylko tajny radzca mini-
steryalny Sténder i to bardzo krétko, poréwnywajac katoli-
kow z centrum i z Kota do faryzeuszé\v a sobie przyznajac
role celnika z Pisma Sw.

Dnia 20-go lutego r. 1877 podczas debaty nad etatem
ministerstwa wyznan przy pozycyi ,Arcybiskupstwo gnie-
Znienskie i poznanskie“ przemdwit pierwszy raz jako poset

/ ks. dr. Stablewski i poruszyt sprawe korespondencyi
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dozoréw kosScielnych z komisarzami krolewskimi. Odpowia-
da! éwczesnemu postowi ks. Dr. Stablewskiemu radzca mi-
nisterjalny Lucanus, a w dyskusyi brat jeszcze z naszdj
strony udziat poset Kaz. Kantak. — Dyskusyawykazata:
»2e albo komisarze rzadowi nie mieli prawa zgda¢ korespon-
dencyi w jezyku niemieckim, albo byta w kodeksie luka“.

Przy tytule etatowym ,Biskupi starokatoliccy” zabrat
glos poset Emil Czarlinski i uskarzat sie, ze rzad utrzy-
muje w archidyecezyach gnieznienskioj i poznanskidj na
probostwach ksiezy, ktorzy ztamali celibat i przez to nie na-
lezg juz ani do koSciota rzymsko-katolickiego, ani nawet do
starokatolickiej sekty*.

Na to odrzekt minister p. Falk ,ze w podobnych przy-
padkach niema on zadnego prawa do migszania sie w te
sprawe“.

Pod koniec tego miesigca przyszta tez interpelacya posta
Dra Romana Komierowskiego w sprawie uwiezio-
nego ks. Dra Kanteckiego na porzadek dzienny. Interpelant
przytoczyt ,,dwa podobne przypadki, ktore juz dawnicj w Izbie
byty traktowane, wiezienia redaktorow dla odmowienia Swia-
dectwa i uwazat to wiezienie ks. Kanteckiego nietylko za
niestuszne, ale za rodzaj tortury, przeciwko ktdremu oburza
sie uczucie kazdego przyzwoitego cziowieka.  Zakonczyt
méwca swa obrone, ze tern spieszniejszego domaga sie roz-
porzadzenia w tej sprawie, bo sie sesya konczy, a ks. Kan-
tecki od 3 miesiecy juz pozostaje w wiezieniu“. Minister
p. Leonhardt odpowiedziat, ze ta sprawa jest akcyg sadowa,
a sad jest niezaleznym. W dyskusyi, w ktorej brali jeszcze
udziat dep. Windhorst i Lasker, radzit ostatni interpelantowi
takowg w parlamencie powtérzy¢ i przyobiecat ,ze jg tam
poprze“.

Tak sie tez stato, interpelacya zostata w parlamencie
wznowiong kilka tygodni poOzniej. Tego samego dnia, w ktd-
rym z powyzszg interpelacyg sie zalatwiono, na wieczornem
posiedzeniu w Sejmie, poruszyt poset Kaz. Kantak spra-
we gimnazyow i naduzy¢ rozmaitych. Mowit obszernie
o0 wszystkich gimnazyach, pozbawionych nauki religii, o tru-
dnoSciach, jakie rzad stawia prywatnemu udzielaniu nauki
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leligii. Odpowiadat mu dosC szorstko komisarz rzgdowy.
Dnia nastepnego przemawiat poset ks. Dr. Stablewski
z ogblnego stanowiska o0 naszdj szkole elementarnej, cierpia-
cej przez kulturkampf podwojnie. Wykazat naduzycia in-
spekcyi szkolndéj i zaznaczyt jasno i stanowczo stanowisko
kosciota wobec szkoly. Wykazat ze stanowiska pedagogi-
cznego okropno$¢ systemu, ttumigcego rozwdj umystu i serca
przez wyktad niemiecki w szkotach elementarnych a rozwoj
serca i moralno$ci przez wyktad religii, zaczynajacy sie juz
praktykow”*ac w elementarnych szkotach w jezyku niemie-
ckim. Cytowal zdania patryotéw niemieckich, protestujac
JV imieniu ludzkos$ci przeciw'ko takiemu systemowi. W tym
Aviec czasie postowie polscy w sejmie codziennie czasem Kkil-
kakrotnie zabierali gtos, badZ to w sprawie dotyczacej na-
szych gimnazydw, uniwersytetow, jak to zrobili postowie
ks. Dr. Jazdzewski i Kantak, badZ to w sprawach
>dotyczacych kulturkampfu wiasciwego, jak to zrobili posto-
wie Dr. Franciszek Chtapowski i ks. Dr. Stablewski, aby
przy kazdej odnosnej pozycyi oSwiadczy¢ sie przeciw™ko Ow-
czesnym $rodkom podtrzymywania walki kulturne;j.

Nastepnie dnia 2-go marca r. 1887 ztozytw imieniu Kota
w parlamencie poset Dr. Roman Komierowski inter-
pelacya swojg dotyczacg uwiezienia ks. Dra Kanteckiego,
zapytujac sie ks. Bismarcka, ,,czy w mowie bedgcy wypadek
doszedt do jego wiadomosci i czy ks. kanclerz jest skionny
do przedsiewziecia stésownych $rodkéw na korzys$¢ wiezio-
nego ks. Dra Kanteckiego“.

Interpelacya ta zostata popartg przez 50 przeszto postow
z roznych stronnictw parlamentu. Tymczasem zostat sejm
zamkniety, zebrawszy sie na tak wyjatkowo kroétki czas,
aby posiedzeniom parlamentu zwotanemu na ostatnie dni
lutego r. 1877 nie by¢ na zawadzie. Taka wiec okolicznos¢
krétkiego trwania sejmu pruskiego przedstawiata sie bardzo
nieprzyjaznie wszelakiej czynnosci postow polskich; mimo
to wystaincy nasi, jak z powyzszych wystgpien sadzi¢ mo-
zna, nie dali si¢ zbi¢ z toru i cho¢ w ciasniejszych niz zwy-
kle granicach wywigzali sie¢ sumiennie z powinnosci bro-
nienia, protestowania wobec krzywd, jakie nas na wszystkich
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punktach koscielnego i narodowego zycia trapity. Ta tezr
okoliczno$cig powodowane, aby zawczasu przygotowa¢ mate-
ryat do wystgpienia na przysztej sesyi sejmu pruskiego,
wybrato Koto za inicyatywa prezesa Dra Henryka Szu-
rng na komisye, ktéra pod jego przewodnictwem skiadata
sie z postow Ign. Lysko wskiego i Witad. Wierz-
binskiego.

Dnia 13-go marca r. 1877 odbyfa sie ostatecznie w parla-
mencie dyskusya nad interpelacyg posta Dr. Romana
Komierowskiego w sprawie ks. Dr. Kanteckiego. Po
obszernej mowie polskiego moéwcy os$wiadczyt sucho prezes
urzedu kanclerskiego, p. Hoffmann, w zastepstwie ks. Bis-
marcka: ,ze kanclerz ma zamiar zupetng wolno$¢ dziatania
zostawi¢ odnosnej witadzy i zadnej inicyatywy w tej spra-
wie nie wezmie“.

To oSwiadczenie z wielkiem oburzeniem przyjat parla-
ment. Za interpelantem ujeli sie postowie Schorlemer-Alst,
Wehrenpfennig, Haenel i Liebknecht. Naczelny za$§ poczt-
mistrz p. Stephan i 6wczesny prezes policy! poznanskiej po-
set Staudy uwazali rozporzadzenie dyrektora poczty bydgo-
skioj, ktdre pozwalato czyli raczej zalecato otwieranie listow
do arcybiskupa Led6chowskiego pisane, za konieczne. Gdy
dyskusya zaczeta wiecej przybiera burzliwy charakter, zam-
knieto dyskusye i odcieto od gtosu posta ks. Edmunda ksie-
cia Radziwita. W kazdym razie usposobienie parlamentu
zamanifestowato sie korzystnie dla interpelacyi posta Dra Ro-
mana Komierowskiego, wskutek tego postawito Koto na-
tychmiast po posiedzeniu wniosek: ,wezwac kanclerza pan-
stwa, aby wymogt cofniecie rekwizycyi naczelnego dyrektora
poczty bydgoskioj, zadajacej uwiezienia ks. Dra Kanteckiego
z powodu odmoéwionego Swiadectwa“ i oddato go poparte
przez centrum i postepowcéw do laski marszatkowskiej.

Tymczasem u nas w kraju walka kulturna coraz bar-
dzi6j sie zaostrzata i dochodzita do punktu kulminacyjnego.
To tez w drugiéj potowie marca r. 1877 wreczono ks. B i-
skupowi Janiszewskiemu akt oskarzenia zgdajacy
ztozenia go z urzedu wraz z wezwaniem go na termin przed
trybunat ,.dla spraw koScielnych“ do Berlina.
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Lecz i w Berlinie sytuacya polityczna naraz zaczeta sie
zmienia¢. Juz przy interpelacyi polski¢j v sprawie ks. Dra
Kanteckiego pewien chidd w stésunku wszechpoteznoj par-
ty! national-liberatéw do ks. Bismarcka poczat sie zaznaczac.
Ten chtodny stosunek przy nastepnych obradach w parlamencie”
dotyczacych projektu bundesratu, zadajacego, aby najwyzszy
trybunat Rzeszy niemieckiej znajdowat sie w Lipsku, zaczat
nabiera¢ do pewnego stopnia charakter konfliktu. Skiadaty
sie na to moze jeszcze i inne zakulisowe przyczyny, jak
dyferencye jenerata Stoscha z ks. Bismarckiem i t. d.;
w kazdym razie przy obradach, czy trybunat ma by¢ w Ber-
linie lub w Lipsku, mowa Laskera ten konflikt poczatkujacy
sie z ks. Bismarckiem uwydatnita. Gtosami polskimi po-
czesci uzyskat Lipsk pierwszenstwo przed Berlinem — i tak
upadio zadanie ks. Bismarcka umieszczenia trybunatu najwyz-
szego pod swoim bokiem w Berlinie. Rozdraznito go to do naj-
wyzszego stopnia, ,ze z zywiotami opozycyjnymi jak Po-
lacy, Centrum, Alzatczycy i socialni demokraci gtosowali
takze przeciwko niemu dotychczasowi jego najwierniejsi
satelici i poplecznicy w polityce koscielnej narodowo-liberalni“.

Ksigze Bismarck niechcac patrze¢ na to niebywate wi-
dowisko, nie przybyt wcale na posiedzenie i tylko podobno
bioragc asumpt do mowy Laskera do marszatka Forckenbecka,
napisat, ,,ze noga jego nie postanie w zgromadzeniu, w Kkto-
rem go oskarzajg o niedopetnienie obowigzku®.

Rozdrazniony wkrotce potem wzigt ks. Bismarck urlop
i z Berlina wyjechat, niejedni twierdzili z checig zmie-
nienia urlopu na dymisye. Taki zwrot niezwykty, ktoéry tak
niespodzianie nastgpit, wywotywat najrozmaitsze komentarze
w catej europejskiej prasie i utworzyt pole do rozmaitych
nadziei.

Nastepnie w potowie kwietnia r. 1877 w parlamen-
cie zabral glos posel Teofil Magdzinski przy etacie
poczt, podnoszac nielegalne i fatalne germanizowanie nazw
miejscowosci polskich, lecz wicemarszatek Stauffenberg
przerwat moéwcy polskiemu dalsze jego wywody, jako nie
nalezace do O6wczesnej dyskusyi. Tymczasem wykonywanie
praw kosScielno-politycznych dal6j trwato i wyrok w sprawie
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ksiedza Biskupa Janiszewskiego przez trybunat berlinski za-
padt i ztozyt oskarzonego z urzedu.

W druginj potowie Kwietnia zostat nareszcie ks. Dr.Kan-
tecki po blisko piecioiniesiecznem uwiezieniu na wolnosc¢
puszczony i to prawie w przededniu obrad nad wnio-
skiem Kota resp. Laskera, dotyczacym, jak juz wyzej
wspomniatem, przymusu $wiadczenia.

W kilka dni p6zni¢j t.j. 20-go kwietnia r. 1877 wniosek
Ow zostat przez parlament uchwalony i przy tej sposobnosci
w imieniu Kota poset Dr. Roman Komie rows ki sta-
nowisko nasze jeszcze raz zaznaczyt i konczac swoje prze-
mowienie dodat: ,witam wiec z ufnoscia paragraf Kantec-
kiego, ktéry moze bedzie kotwicg ratunku dla wielu szuka-
jacych pomocy przeciwko bezgranicznéj samowoli zbyt gor-
liwych urzednikow*. Przeiwe prac parlamentarnych, ktorg
miesigce letnie tworzyly, zapeiniaty przedewszystkiem domy-
sty i che¢ rozwigzania zagadki tajemniczej, jaki wiasciwie
jest stosunek wzajemny trzech wielkich mocarstw.

Czy Niemcy sa zwigzane ukladami z Rosyg przeciw
Austryi, czy jest porozumienie pomiedzy Niemcami i Austryg
przeciw Rosyi, czy zwigzek trojcesarski trwa w dawnej sile.
Zjazd dwoch cesarzy, niemieckiego i austryackiego w Ichl
> poczatkach sierpnia, dowody wzajemnej ich serdecznosci
najrozmaiciej sobie ttomaczono. W tym samym prawie czasie,
bo 31-go lipca 1877 staneta tez i sprawa polska w an-
gielskiej lzbie lordow na porzadku dziennym. Lord
Kinnaird bowiem interpelowat ministra spraw zewnetrznych,
<jzy ksigze Czerkawski, mianowany gubernatorem Butgaryi,
jest tym samym urzednikiem, ktory reorganizowat Krélestwo
Polskie po powstaniu r. 1863 i czy rzad zechce przediozyé
Izbie sprawozdania angielskich konsuléw o obecnem potoze-
niu Polski. Interpelant lord Kinnaird stawit to pytanie, po-
niewaz jak sie wyrazit, mniemat, ze neutralne mocarstwa
bedg wkrétce powotane do posredniczenia miedzy Rosyg
a Turcyg a interpelant sie spodziewa, ze wtedy wziete
zostanie pod uwage, jak Rosya obchodzita sie i obchodzi
z narodami, ktére ulegty jej przemocy, gdyz koniecznem jest,
aby tureckie prowincye ochroniono od nieszczes$é, jakich
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Polska doznata. Zdaniem interpelanta Swieze to zamiano-
wanie ksiecia Czerkawskiego jest bolesnie znaczacem. ,Naj-
lepiej mozna cztowieka 0sgadzi¢ po jego przesztosci, mowit
interpelant, a jakiez -wynikly skutki z rzadéw tego organizatora
w Polsce? Autonomia zawarowana Krolestwu Polskiemu przez
uroczyste traktaty zostata doszczetnie zniesiong. Wszystkie
wydziaty administracyi sprawiedliwosci i publicznego wycho-
wania usunieto z Warszawy do Petersburga. Urzednikom
rosyjskim dano wiladze wysytania Polakéw na Syberye za
lada podejrzenie bez sadu. Tysigce Polakéw tym sposobem
wydarto ich krajonvi i rodzinom. Poniewaz wszystkie sagdowe
czynnosci odprawiajg sie w jezyku rosyjskim, zaden Polak
cienia sprawiedliwo$ci spodziewac¢ sie nie moze a pomniec
trzeba, ze pod rosyjskim rzadem znajduje sie przeszto szesé
milionéw mieszkancow, ktérych rodzinng mowa jest polska,,
z tych za$ pie¢ széstych moéwi jedynie po polsku. Nawet
w ,,Krolestwie Polskiem* jezyk polski zostat -wykluczony
ze wszystkich urzedo-wych czynnosci. We wszystkich szko-
tach az do najnizszych, nauka wykiadang jest tylko w ro-
syjskim jezyku. Srozszego jeszcze ucisku doznaje jezyk
polski w dawnych prowincyach polskich. Zakazano tam
pod najciezszemi karami k#a$¢ napisy polskie na sklepach,
rachunki kupieckie prowadzi¢ po polsku, listy adresowaé
w tym jezyku. Nawet nie wolno méwi¢ po polsku w miej-
scach publicznych, w kawiarniach, restauracyach, hotelach,
na dworcach kolei zelaznych. Do szkdt rosyjskich, do uni-
wersytetow, do wszelkich naukowych zaktadéw tylko drobna
czastka Polakéw bywa przypuszczang, zwykle tylko dziesigta
cze$¢ ogolIncj liczby uczniow. Na Litwie, Wotyniu, Podolu,,
we wszystkich dawnych prowincyach polskich nie wolno'
zadnemu katolikowi i Polakowi nabywa¢ najmniejsz6j wia-
snosci ziemski¢j. Wiemy juz z sprawozdan naszych konsu-
Iéw, powiedziat interpelant, jakim to sposobem zmuszono nie-
dawno 50000 Polakéw i katolikéw do przejscia na prawostawie.
Tu mbéwcawyliczyt gtéwniejsze okrucienstwa rosyjskie a potem
dodat: Magtbym jeszcze daleko wiecej przetoczy¢ przyktadow
niestychan¢j srogosci. Kto je rozwazy, musi sie zapytac,,
czy Turcy gorzéj postepowali w Bulgaryi? Watpie, aby
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w dzisiejszych czasach dato sie cokolwiek przyrownac¢ do
postepowania Rosyi w Polsce“. Interpelanta d&wczesnego
poparli w jego wywodach lord Honghton i lord Stanley of
Alderley. W imieniu rzadu krolowdj angielskiéj odpowie-
dziat lord Derby, nie przeczac faktom wytuszczonym przez
poprzednich méwcéw, ,ze musi obecnie sie wstrzymac¢ od
spetnienia zyczen lorda Kinnairda.“ Pomimo t6j odmowy
cala ta dyskusya Owczesna prase europejska zaalarmowata,
tern bardzidj, ze przypadta w tym samym czasie, w ktoérym
wojna rosyjsko-turecka bitwg pod Plewng, armie rosyjska
calemu Swiatu przedstawiata w bardzo niekorzystnem Swie-
tle. Chociaz ta dyskusya i zajecie sie sprawg polska
w Anglii w owych czasach bezinteresowno$¢ angielska
nawet w kotach polskich wielki6j watpliwosci podawata, to
jednakowoz doznata tern wiekszego oddzwieku w catdj pra-
sie europejskiej, bo data mozno$¢ odSwiezenia w pamieci
tradycyjnego tgczenia kwestyi wschodnidj z kwestya polska,
roztrzasania wszystkich przyczyn rozbioru Polski i rozwodze-
nia sie w celu zachowania i zatrzymania pokoju europejskiego
nad mozliwo$cia misyi, ktéragby Polska wypetnita, jakoby
rzekoma tama miedzy Swiatem stowianskiem, a germanskiem.
Sami oOwczesni politycy rosyjscy wywolywali taka
obszerng dyskusye pomimo swojej woli, tworzac &wsl zwal-
czajace sie obozy: dyplomatyczno-pokojowy i wojenno-pan-
slawistyczny. Na czele pierwszego stat ksigze Gorczakow,
na czele ostatniego jenerat Ignatiew. Ten jenerat byt duszg
tego stronnictwa rosyjskiego z otoczenia cara, ktére pragneto
dla cara przydomka oswobodziciela Stowian i ktéremu spie-
szno bylo, aby stara dumka kozacka: ,poszedt Kozak za
Dunaj“ jak najpredz¢j sie rozlegta na prawym brzegu sto-
wianski¢j rzeki i dwugtowy orzet péinocy roztoczyt czarne
skrzydta swoje nad ziemig Butgarow. Wobec wiec takich
okolicznos$ci byta dyskusya, ,jakie obecne jest potozenie Po-
lakow i jaka dla nich przyszto$é“, prostem nastepstwem
badZ to propagandy panslawistycznéj, badz to w ogéle kwe-
styi lub przysztosci oswobodzenia stowianszczyzny. Bo tez
ilekro¢ razy kwestya przysztosci stowianszczyzny byta lub
bedzie na porzadku dziennym, kwestya polska nierozerwalnie



47

z nig musi sie tgczyé. Tego dwcezesni politycy rosyjscy
nie rozumieli i po dzisiejszy dzien nie chcg zrozumie¢ ze
szkodg swojg, a nasza krzywda. A c6z dopiero powiedzie¢
0 6wczesnych dziataczach cywilnych lub Avojskowych. Ow-
czesne katolickie pisma formalnie na alarm bity na wiesci,
ktére cata prasa powtarzata, ze kiedy wojska rosyjskie
w owej wojnie pochdd swoj przez Rumunie rozpoczety i ks.
biskup Paoli potrzebne kroki poczynit, aby przynajmniej dla
polskich zotnierzy, ktérych zastepy byty bardzo liczne i ktérzy
zupetnie byli opuszczeni, tymczasowych kapelanéw uzyskaé,
sam cesarz rosyjski prosbe o postuchanie bez odpowiedzi
pozostawit i zadnemu z krajowych misyonarzy do armii ro-
syjskiej przylaczyé sie nie dozwolono. Wskutek tego smu-
tnego faktu polegto tysigce polskich Kkatolickich zotnierzy
bez sakramentéw Sw. i na to niestychane okrucienstwo ty-
sigce do nieba o pomste wolaly, wiedzac przytem, ze roz-
mysinie polskich Zzotnierzy na najwiekszy ogieri wysytano.
Tak obchodzito sie z wiasnymi chrzeSciafskimi zotnierzami
pobratymcami mocarstwo, wysytajagc ich na $mier¢ w imie
chrzescianstwa i pobratymstwal — wotata 6wczesna prasa
1 komentowata ani dla rzekomych oswobodzicieli Stowian-
szczyzny, ani dla samej sprawy w nie bardzo pochlebny sposob.

Nawotywania te okazaty sie préznemi, jeden tylko
skutek spowodowaty i tez niezbyt dla calej sprawy po-
chlebny, oto ten, ze w dyskusyi publicznej i parlamen-
tarnej pobratymcy pobratymcéw przed swoimi wspdlnymi
wrogami o bezgraniczng brutalnoS¢ i srogosC okrucienstw
oskarza¢ i wszelkiej wspdélnosci z sobg sie wyrzeka¢ byli
zmuszeni! Ze taki rozklad polityki niby w interesie sto-
wianskim podjetej, wszyscy ktdrzy zazdrosnem okiem na
nig patrzag, az do wybuchéw zuchwatego szyderstwa pod-
niecaty, kazdy wyrozumie, ktéry sobie rozprawy, uchwaty,
i skutki Kongresu berlinskiego uprzytomni¢ zechce. Tak
wiec taka moralna kleska zawista odtad nad Rosyg, trapi
ja w dalszej jej niemocy i to z wilasn¢j winy. Naprézno
staraly sie goretsze umysty z najrozmaitszych sfer pobra-
tymczych i wiasnych drogi wyjscia wskazywac; sami ucie-
miezeni chcieli ciemiezcdw dzwigna¢ naprézno!
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Zbyt wiele bledéw ciezy na przesztosci, zbyt wielkf
balast réznorodn6j krwn w organizmie tego olbrzyma pul-
suje, aby serce jego jednolitg sitg i uczuciem mogto sie do
tyle wezbra¢, aby idealniejszym czynem za sobg porwac te
miliony liczne, ktére dzisiaj na postudze pozostajg egoizmu
obcego bez wszelkiej nadziei ,lepszego jutra®.

Fakty, ktdre w owym czasie w lIzbie angielskich lordéw
w sprawie polskiej przytoczono, i dzisiaj by mozna dosto-
whnie powtérzyé, jednem stowem nic sie nie zmienito a prze-
pasci dzielacej polskie spoteczenstwo od rzadu rosyjskiego,
ten diugi szereg lat od tego czasu niczem nie zapetnit, moze
ja nawet poglebit. Wprawdzie samo spoteczernstw”o
rosyjskie, w ktorego gtebszych w”arstwach coraz bardziej
sie zaznacza brzask wilasnego poczucia, czuje w swojéj nie-
mocy moze dopiero tylko instynktowo wspo6lno$é pobratym-
czej niedoli. | tez spoteczny ruch w Rosyi coraz bardziej
podniecany stowem publicystéw rosyjskich ideal-
nego zakroju dazy, aby zrzuci¢ z siebie brzemie grzechéw
msdodusznej biurokracyi i egoizmu zapamigtatych czynowni-
koéw. Lecz usitowania te idg dotychczas na marne, nie za-
petnity one dzielacej przepasci, lecz zaludnity rotami ka-
torznemi dzikg Syberye.

W samych Niemczech za$ poczat sie zaznacza¢ wielki
upadek pojedynczych gatezi przemystu i catego rolnictwa,
tak dalece, ze z tych kot coraz znaczniejsza liczba zazalen
na rece ks. Bismarcka przysylana, zniewolita go calg swojg
czynno$¢ na to pole polityczne nawet podczas kuracyi
w Gastein przerzuci¢ i nad nowg polityka podatkows i re-
formg celng cesarstwa niemieckiego mys$le¢ i pracowac;
a ta jego praca w tym kierunku musiata by¢ bezskuteczna
dopéty, dopoki zaciektos¢ kulturkampfu uzyskanie wiekszosci
dla jego pogladéw w parlamencie zupetnie wykluczata. Tak
wiec bieda w kraju przymusita zelaznego
ksiecia do zastanowienia sie nad skutkami
walki kulturndj. To zastanowienie sie dopiero powoli
pod naciskiem koniecznosci zmusito go w dalszem nastep-
stwie, jak sie to po6zni6j okazato, do ustepstw w polityce
koscielno;j.
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W naszem spoteczenstwie stosunki szkolne i koScielne
spowodowaty ucisniong ludno$¢ w zebraniach licznych wie-
cowych do dania odpowiedniego wyrazu. Gdy tak spote-
czenstwo tutejsze polskie sprawami domowemi byto zajete,
w drugiej potowie wrzesnia r. 1877 poniosta Wielkopolska
niepowetowang strate przez Smier¢ $. p. ksiedza pra-
tata Kozmiana, meza i polityka wielkich zastug.

W drugiej potowie paZdziernika 1877 zostal sejm
pruski zagajony a Koto polskie polecito natychmiast, aby
skutecznie dziata¢, z kraju nadeszte informacye i zazalenia
pojedynczym postom do uzytku w lIzbie opracowac.

To tez w poczatkach listopada 1877 postowie Kaz.
Kantak i lgn. £yskowski kilkakrotnie gtos zabierali,
aby lzbie wskaza¢ ucisk, pod jakim zyjemy. W kwesty!
ordynacyi dla W. Ks. Poznanskiego przemawiat nastepnie
poset Kantak, a poset Ign. Lyskowski rozwinagt przed Izbg
obraz smutnych stosunkéw ludnosci polskiej pod bertem
pruskiem. ,Jezeli juz rozporzadzenia rzadowe sg dla nigj
twardemi, to ich wykonywanie jest jeszcze gorsze.“

Wchodzac w szczegoty, zalit sie polski moéwca na po-
stepowanie znanego komisarza policyjnego, p. Rexa z To-
runia, o szykanowaniu polskich zebran ludowych, o doku-
czanie polskim wojtom i t. d. i wyrazit zyczenie, aby minister
temu zaradzit. Po stronie zaczepionego ministra stangt znany
nam z wrogiego usposobienia dep. Wehr i Wetzki. Poset
Kantak po przeméwieniu powtérnem posta Lyskowskiego
dat pp. Wehr i t. p. energiczng odprawe.

W nastepnych dniach zabrat gtos ks. Dr. Jazdzew-
ski przy etacie ministerstwa sprawiedliwosci przy tytule
prokuratoréw i przedstawit dowolno$¢ prokuratoryi wzgledem
ksiezy petnigcych obowigzki kaptanskie w osieroconych pa-
rafiach. Mowy tej opartej na faktach lzba z wielkg wystu-
chata uwagg, niemnioj i repliki polskiego posta, ktory sie
na prawo kanoniczne odwotat, ktore nietylko dozwala, ale
nakazuje w podobnych wypadkach nies¢ pomoc kaptanska
potrzebujacym in articulo mortis.

W potowie listopada r. 1877 przemawiali jeszcze po-
stowie Magdzinski, zalagc sie na niedostateczng kwali-
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fikacyg tiomaczow, ks. Dr. Jazdzewski przy etacie
ministerstwa rolnictwa, uskarzajac sie na przewitoke przy
postepowaniu podziatbw majatku i na niedoktadnos$¢ cen~
normalnych.

W drugiej potowie listopada 1877 t. j. dnia 23-go
przyszta pod obrady interpelacya koScianska po-
sta ks. Dr. Stablewskiego. Posiedzenie to pamie-
tnem pozostato dtugi czas, bo walka kulturna w cat6j swojej
ohydzie na dziejach KoSciana doznata przez Swietng mowe.
ks. Dr. Stablewskiego takidj ilustracyi, ze sami j6j zwolen-
nicy pierwszy raz dotkliwie uczuli moralny cios, ktory otrzy-
mato prawodawstwo majowe. Na tawie ministeryaln6j $ledzic¢
mozna bylo na fizyognomiach pp. Friedenthala i Falka wi-
doczne pomieszanie i ambaras. Tenor toj interpelacyi dla-
tego dostownie podaje, aby przypomnieé catg brutalno$¢ owdj
walki, o ktér6j prawdziwie, gdyby nie takie byly dowody;
moznaby powatpiewac, ze zajscia te nie w Srednich wiekach,
lecz w 19-tym wieku o$wiaty, w panstwie konstytucyjnem
mogty sie wydarzyé. Tenor t6j interpelacyi brzmiat
jak nastepuje:

,Do0 parafii koscianskidj zostat do$¢ dawno temu-
wprowadzony wskutek nominacyi przez naczelnego pre-
zesa Giinthera, tak zwany proboszcz panstwowy p. Brenk,
Katolicka parafia wzbrania sie wytrwale, powierzy¢ sie
pasterstwu tego czlowieka, poniewaz koscielne stano-
wisko jego nieda sie pogodzi¢ z religijnemi joj za-
sadami.

Rownoczesnie za$ zostali prawowici ksieza para--
fialni czeScig wydaleni, czeScig za$ krolewskie wiadze,
ktére p. Brenkowi nadzwyczaj sg pomocnemi, nie po--
zwalajg im wykonywac czynnosci urzedowych, wskutek
czego rzeczona katolicka parafia wszelkiéj pasterskioj
pomocy pozbawiong zostata. Obok tego nieszczesnego
stanu rzeczy, ktdry niestety opiera sie¢ na znanem pra-
wodawstwie lat ostatnich, bywajg wiezniowie (Insassen)
prowincyalnego domu poprawy zmuszeni powierzaé sie,
pasterstwu p. Brenka. Nastepnie narazona jest parafia-
csda w zupetnie nieprawny sposéb na straszny przymus-
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sumienia, poniewaz policya zada, aby parafianie dosta-
wiali pozwolenie do grzebania swych zmarfych od rze-
czonego Brenka. Ci, ktérzy sie do tego rozporzadzenia
nie stosujag, mianowicie zatobg dotknieci, ci, ktorzy
trupa niosg i grabarze skazywani bywaja przy kazdym
pogrzebie na wysokie kary pienigzne; zdarzato sie na-
wet, iz trupy przez policyantéw i zandarméw chowane
byly. Kiedy przez zamkniecie cmentarza chciano zmu-
si¢ parafie do postuszenstwa dla rzeczonego Brenka,
pozostawaty trupy przez kilka dni nie pochowane,

a nadto wywotano przez to pozatowania godne zajscia,

wskutek ktorych powszechnego szacunku zazywajacy

parafianie na ciezkie kary wiezienne skazani zostali.

Cmentarz bywat przez poUcye raz zamykany, drugi raz

otwierany, wkrotce znowu zamykany, przez co naj-

nieszczesliwszy zamet w tej mierze wywotano.
Czy te fakta znane sg krolewskiemu rzgdowi?
Czy rzad ma zamiar ten w najwyzszy sposob wol-
nos¢ sumienia obrazajacy stan rzeczy usungé?“

Po mowie ks. Dr. Stablewskiego, ktérej lzba z natezo-
na uwagg wystuchata i ktéra wielkie uczynita wrazenie,
przeczytat minister Friedenthal w imieniu ministerstwa spraw
wewnetrznych, podane mu na pisSmie oredzie, os$wiadczajac,
.28 CO sie stato w Koscianie, prawnie sta¢ sie musiato“.
Zazadano dyskusyi nad ta sprawg a ze sie do tego wielu
zgtosito, wylosowano méwcdéw. Pierwszy mowca Windhorst
mowit doskonale i wyciggnat z przytoczonych faktéw jadro
sprawy. Po nim Schorlemer-Alst w sposéb nader sympa-
tyczny dla Polakéw wyrazit ,,swoja cze$¢ dla Polakéw i dla
idei, dla ktéroj walczg“. Poset Wachler czut sie zobowia-
zanym jako prokurator wystgpi¢ w obronie nietylko proku-
rator6w, ale i rzadowych proboszczéw. Po tej napuszystoj
a jatowéj mowie miat konserwatysta v. Meyer (Arnswalde)
pierwszy te cywilng odwage zaznaczy¢ niezadowolnienie
z dalszego trwania téj walki. Po ks. Dauzenbergu, ktory
popart naszego interpelanta i po Dr. Gneiscie, ktéry niemite
fakty interpelacyi chciat w dugi6j mowie na tory ogdlne
widokéw kulturkampfu sprowadzié, przeméwit jeszcze nasz
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poset ks. Dr. Jazdzewski i w barwach jaskrawych
dopetnit jeszcze obrazu gospodarstwa rzagdowego i napietno-
wat je silnie, zaznaczajac, ze rzad w niejednym razie postu-
giwat sie ludZzmi moralnie upadtymi.

Przeciwko ostatnim wywodom polskiego méwcy zwrdcit
sie niezbyt szczeSliwie komisarz ministeryalny d&wczesny
p. Lucanus, a sam p. minister Falk nie uwazat za odpowie-
dnie chociazby jednem stowkiem obecno$¢ swojg zaznaczyé.
Taki byt przebieg interpelacyi posta ks. Dr. Stablewskiego,
ktorg jeszcze diugi czas tak opinia u nas w kraju, jakotez
i cala prasa sie zajmowata, podnoszac j¢j doniosto$¢ i zna-
komite przeprowadzenie.

W koncu listopada r. 1877 przemawiali jeszcze posto-
wie nasi i tak poset Kaz. Kantak w obronie naszych
szkdt, tak samo w kwestyi szkdt naszych przemawiat poset
lgn. Lyskowski i ks. Dr. Stablewski, a poset
Dr. Franc. Chtapowski w sprawie cmentam¢j ko-
$cianskioj. Poset Magdzinski i Kantak przemawiali
przy pozycyi podatkoéw statych; poset Dr. Roman Ko-
mierowski uskarzat sie przy trzeciem czytaniu etatu na
dozor policyi przy zebraniach Spoétek Zarobkowych i podnidst,
o ile takie wyjatkowe traktowanie stowarzyszen nie polity-
cznych tamuje naturalny ich rozwoj.

Reszte roku 1877 zapeinity domysty i rozumowania
w kwestyi przesilenia kanclerskiego. Narada ks. Bismarcka
z Benigsenem, a ostathniego z Forkenbeckiem i Laskerem,
nie przyniosta oprocz samego faktu naradzania si¢ nic wiecgj
do publiczn6j wiadomosci. Gruzy i rumowiska resztek nam
zagwarantowanych praw i swobdd, parcie i nacisk germa-
nizmu, oto widok, ktory po sobie pozostawit r. 1877 i tez
tylko z gorycza spoteczenstwo polskie patrzato na niknacy
w tonie przesztosci rok ten.

Uchodzacy rok unidst ze sobg tez jeszcze jedne ofiare;
umart bowiem na ziemi saski¢j w Dreznie margrabia
Aleksander Wielopolski, maz Kktérego usitowania
polityczne najrozmaici¢j byty oceniane, ale ktdremu odmowic
nie mozna, ze byt jednym z najrozumniejszych ludzi, jakich
Polska miata i ze jego zamiary byly na wskro§ czyste
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i dobro kraju majace na celu. W Kkole parlamentarnem
zaszta o tyle zmiana, ze poset Tomasz Koztowski,
dtugoletni poset kujawski, ztozyt mandat, a w jego miejsce
zostat w miesigcu marcu roku 1878 wybrany Stanistaw
Kurnatowski, wicemarszatek sejmu prowincyalnego
W. Ks. Poznanskiego.

Rok 1878.

w drugiej potowie stycznia roku 1878 po dokonanym
wyborze i za wspotudziatem Kota w sejmie do osobnych
komisyi i grup etatowych, postawit poset Wt. Wierzbin-
ski w imieniu Kofa interpelacye w sprawie przeksztatcania
nazw polskich osad w W. Ks. Poznanskiem i w Prasach
Zachodnich na niemieckie. Jak interpelacya w sprawie ko-
$cianskiodj, wniesiona z takim talentem i taktem przez posta
ks. Dra Stablewskiego, tak tez i interpelacya posta Wierz-
binskiego zwrécita na siebie powszechng uwage prasy nie-
miecki6j. Sami przeciwnicy postow naszych w sejmie pra-
skim, ktorzy zabrali glos, aby ostabi¢ wrazenie, jakie przy-
toczone przez posta Wierzbinskiego dowody na catem zro-
bity zgromadzeniu, musieli da¢ Swiadectwo prawdzie i przy-
zna¢, ze dalej tak postepowa¢ niemozna. Oprécz interpe-
lanta, ktory obok wiaSciwego przedmiotu wytoczyt przy tej
sposobnosci wiele innych naduzy¢ wiadz podrzednych i z wielka
mocg je scharakteryzowat i napietnowat, wystapili w szranki
jeszcze dwaj postowie polscy: ks. Dr. Stablewski i Kaz. Kan-
tak, ktérzy z nieubtagang logika rozbijali btahe argumenty
przeciwnikéw i tak znakomicie dowiedli stusznosci skarg
naszych, ze Izba dalszych wywoddéw stuchaé juz nie chciata.
Charakterystycznym objawem, ktéry wywotat nie mate zdzi-
wienie, byt fakt, ze tak zawziety wrog Polakéw, jakim byt
deputowany Hundt von Hafften, w osobist¢j wzmiance czu}
sie spowodowany mowami postdw polskich do wystgpienia
przeciw tego rodzaju ,borusyfikacyi“. Dnia nastepnego prze-
mawiali znowu postowie Kaz. Kantak i Ign. Ltysko-
wski, aby Izbie wykaza¢ tendencye wiadz rzagdowych przy
uktadaniu okregbéw wyborczych,
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W nastepnym czasie przyszedt w sejmie wniosek
postow Dra Henryka Szumana i towarzyszéw o utwo-
rzenie Ziemstwa kredytowego dla rustykalnych posiacHosci
w Wielkiem Ksiestwie Poznanskiem i o przeznaczenie na
ten cel przez stare Ziemstwo zwrdconych 600000 marek bez
procentu. Whniosek ten wypracowat w imieniu Kola, déw-
czesny prezes tegoz, poset Dr. Henryk Szuman wspoélnie
z postami niemieckimi z Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego
pochodzacymi. Whniosek ten lzba przyjeta.

W poczatku lutego r. 1878 toczyly sie w komisyi pe-
tycyjnej lzby pruskiej obszerne, kilka dni trwajgce roz-
prawy nad petycyami, domagajgcemi sie zniesienia praw
majowych. Petycye te byly u nas na licznych wiecach
uchwalone i miaty okoto 40000 podpiséw. Delegatem Kota
w t6j komisyi byt poset Dr. Roman KomierowskKi
i jemu tez przypadta obrona tych petycyi. Natui*alnie, ze
wiekszos¢ komisyi, na ktorej czele stat jako przewodniczacy
owczesny poset prof. Dr. Gneist, postanowita zaleci¢ Izbie
przejscie do porzadku dziennego.

W tym samym czasie przemawiat w imieniu Kota poset
ks. Dr. Stablewski przy trzeciem czytaniu nad projek-
tem rzadowym o przyznanie komisarzom panstwowym, admi-
nistrujgcym majatek biskupi w osieroconych dyecezyach
prawa naznaczania i $ciggania przez egzekucye od niepo-
stusznych ich decyzyom grzywien i zaznaczyt, ze Polacy jak
najstanowczej takie prawo potepiajg, dodajac: ,zatatwijcie
to ze sumieniem w"aszem, jak wobec niego zdotacie odpo-
wiedzie¢ za te w”szystkie troski i utrapienia, jakie przez to
nowe prawo na dozory koscielne $ciggacie”.

W pierwsz0j potowie lutego r. 1878 zostat tez parla-
ment zwolany, i Kota Polskie wydelegowaty posta do par-
lamentu Adama hr. Sierakowskiego, jako reprezen-
tanta két parlamentarnych polskich z pod zaboru praskiego,
na przypadajacy w tym czasie pogrzeb Ojca $w. Piusa IX.

W dragi¢j potowie lutego 1878 r. spowodowato 6wczesne
przesilenie na Wschodzie, alarmujgce wojne rosyjsko turecka,
catg Europe i stronnictwa liberalne niemieckie do wniesienia
interpelacyi W sprawie wschodni¢j w parlamencie niemiec-
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kim. Ksigze Bismarck, ktory znowu wrdcit do Berlina
w peini przewagi dawniejszej, miat, jak wtedy twierdzono,
sam by¢ inicyatorem t6j interpelacyi. W dyskusyi na od-
nosng uwage dep. Windhorsta wypart sie jednakze z obu-
rzeniem, jakoby on interpelacye te byt spowodowat. To tez
nietylko w samym Berlinie, lecz we wszystkich stolicach
europejskich z upragnieniem oczekiwano odpowiedzi ks. Bis-
marcka. Tymczasem nadzieje ciekawych politykow zostaty
zawiedzione, gdyz ks. kanclerz w obszern6j odpowiedzi tylko
ogblne wypowiedziat zapewnienia pokojowe i o$wiadczyt, ze
Niemcy niebedg odgrywaty roli bakatarza ani rozjemcy
Europy, zajma one raczdj razem ze zwycieske Rosya stano-
wisko wiadcy i zwierzchnika w starym $wiecie. Koto polskie
Woparlamencie po bardzo obszernych obradach, postano-
wito wzig$¢ udziat w interpelacyi i jako mowce wydelego-
wato Dra Romana Komiero wskieg o. Do tego po-
stanowienia przyczynit sie bardzo éwczesny poset Dr. JGzef
Zottowski. Skoro nviec na interpelacye Bennigsena od-
powiedziat ks. Bismarck, zazadat poset Teofil Magdzin-
sk i otwarcia dyskusyi nad interpelacjg stosownie do uchwaty
Kota.

To zadanie polskiego posta zaskoczylo interpelantéw
niespodzianie, chcieli oni tylko odpowiedzi kanclerza, lecz
nie dyskusyi dalszej; Avskutek tego Owczesny marszatek
parlamentu natychmiast zgtaszajagcemu sie do gtosu postowi
polskiemu Komierowskiemu nie udzielit gtosu. Dopiero gdy
po pewnem uspokojeniu sie dep. Haenel takze o gtos po-
prosit, najprzod temuz, a nastepnie dopiero polskiemu méwcy
glosu udzielit.

Dyskusja, ktora nastepnie nad interpelacja powstata
po mowie p. Haenela, przybrata burzliwy charakter. Poset
Komierowski podniost, ze rzekome wniesienie cywilizacji na
potwysep batkanski, wyswobodzenie Stowianszczyzny, interesa
Europy, to wszystko blichtry frazesy, ktérymi upozorowano
wiasciwe cele i wihasciwe zamysty.

Krwawe gwatlty, jakich sie w owych dniach wiasnie do-
;jpuscita Rosya na nieszczesliwych rodakach naszych na te-
iytoryum tureckiem, postuzyty polskiemu méwcy do tem do-
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bitniejszego scharakteryzowania cywilizacyjnego postannictwa
Rosyi na Wschodzie, a dola rodakéw naszych pod bertem
rosyjskiem do wykazania ogromnej przepasci, dzielacoj teo-
rye od praktyki. Przechodzac nastepnie do zapowiedzianego
kongresu, wskazat polski méwca, ze najwilasciwszem zada-
niem powinno by¢ dla Rosyi naprawienie ztego w $rodku
Europy ponad Wista, zamiast po za Dunajem. Oprocz posta
Windhorsta przemawiat jeszcze poset Liebknecht, socyalista.
Z postem Windhorstem polemizowat ks. Bismarck w bardzo
ostrych zaczepkach, a postowi Liebknechtowi, ktory niemi-
fosiernie chlostat calg nago$¢ niemoralnej polityki nowo-
czesnéj i postepowania rzadu rosyjskiego wobec Polakow,
odpowiadatl zwracajgc sie rownoczesnie ironicznie i do posta
Dra Komierowskiego, ,,aby ubi¢ w ten sposéb“, jak sie wy-
razit, ,jednym zamachem dwie muchy t. j. dwie kwestye,.
sprawe Polski i kwestye spoteczng”.

Na ostatnig zaczepke odpowiedziat poset Komierowski
mimo, ze mu przerwat marszatek parlamentu i scharaktery-
zowal dosadnio ton i sposéb przemowy ks. Bismarcka. Tak
sie skonczyfa dopiero p6znym wieczorem interpelacya w spra-
wie wschodniéj, interpelacya, kt6ra diugi czas cata prasa sie
zajmowata i ktéra byta poniekad wstepem do kongresu ber-
linskiego.

W sejmie pruskim w drugiej potowie marca 1878 r.
podat w imieniu Kota poset Ign. Lyskowski wniosek:
»,zawezwac rzad, aby przez obnizenie taryfy transportowd;j
dla wegli, uczynit takowe przystepuemi dla rolniczego prze-
mystu w Prusach Zachodnich i Wschodnich*. Ten wniosek
polski utorowat droge dla poprawki Dirichleta, ktéra tez-
Izba przyjeta, ,,abyrzad zawezwac do zbadania, czy ze wzgledu
na korzysci, jakie odnosne koleje przynosza, mozebnem by
byto otworzy¢ dla wegla $laskiego targowiska w Prusach
Wschodnich i Zachodnich®.

Dnia 11-go maja 1878 zaniepokoit straszny wypadek cate
Niemcy. Oto6z czeladnik blachnierski Hodel z Lipska tar-
gnat sie na zycie cesarza Wilhelma I; wiasnie parlament
konczyt swe posiedzenie, gdy wies¢ o tym zamachu nade-
szta. Nastepstwem zamachu tego byto wniesienie przez.
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Rrusy do rady zwigzkowej niemiecki¢j projektu do prawa
0 obostrzenie prawa prasowego i prawa 0 wolnosci zgroma-
dzania sie dla socyalnych demokratow, jak rowniez wiesci po-
dania sie do dymisyi ministra wyznan p. Falka, ktory byt
wcieleniem systemu nieprzyjaznego religii katolickiej. Cho-
ciaz moze nie tyle z wiasnej inicyatywy, ale jawnie byt on
naczelnym wodzem kulturkampfu i usitowal go najbezwzgle-
dni6j z calg surowos$cig przeprowadzié. Ustawia przeciw so-
cyalistom zostata tez niezwlocznie parlamentowi przedtozona,,
lecz przez parlament odrzucona. Postowie polscy po-
stanowili nie braé udziatu w rozprawach. Tego samego
dnia zostat tez parlament zamkniety. Szybkie to zamknie-
cie sesyi parlamentu byto tylko prologiem do rozwigzania
tego niemieckiego ciata prawodawczego, ktére tez wkrotce
nastapito. Tymczasem wyznaczono termin dla kongresu
berlinskiego na 13-go czerwca r. 1878. Nim jednakze
otwarcie kongresu nastgpito, zostat w 23 dni po nieudaniu
sie pierwszego zamachu na zycie cesarza Wilhelma I wyko-
nany nan zamach powtorny. Sprawcg zamachu tego byt
dr. filozofii i agronom Nobiling. Cesarz zostat raniony dwoma
strzatami $rétu. Narada ministerstwa pruskiego, ktora po
tym zamachu natychmiast nastgpita, z wspétudziatem ksiecia
nastepcy tronu, uchwalita rozwigzanie parlamentu. Uchwata
ta dotkneta bole$nie prase i stronnictwo narodowo-libe-
ralne, bo im powoli grunt z pod ndg zaczat sie usuwaé
a rzad ich odtad od siebie odtragcit jako juz niepotrzebne
narzedzie.

Kongres berlinski pomimo tych wypadkéw na termin
oznaczony sie zebrat, a przygotowania przedwyborcze do
parlamentu wykazaty w obozie narodowo-liberalnym rozpa-
danie sie na dwa stronnictwa, lewe pod Laskerem, prawe
pod Treitschkiem i Gneistem.

Z niemocy rozpadniecia sie¢ juz to stronnictwo, ktore
w poprzednich latach liczebnie przeszto 170 cztonkéw posia-
dato i tak przedstawiajac prawie potowe parlamentu, abso-
lutnie najsilniejszem stronnictwem byto, juz sie wiecej nie
dzwigneto. Jako powolne narzedzie ks. Bismarcka byto to®
stronnictwo oprocz swojej przewagi liczebnej niebezpieczne
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i calg falange pierwszorzednych miato méwcow, jak Lasker,
Benningsen, Forckenbeck, Gneist, Bamberger, Rickert, Stauf-
fenberg, Miquel, Treitschke i t. d., ktoérzy reprezentowali
owczesny typ uczondj wymowy, jakiej dzisiejszy parlament
juz nie posiada. Wplyw" takiego duchowo i liczebnie pote-
znego stronnictwa na wszystkie inne oddziatywat przyttu-
miajaco i W poczuciu tej przew"agi kierow“ato stronnictwo to
tak debatami w' parlamencie nie jak tego stusznos¢ wyma-
gata, lecz jak interesom jego odpow"iadato. lle razy odcieto
postow polskich od gtosu, zamykajac umysinie przedw'cze-
$nie dyskusye! lle razy posta polskiego, odzywajgcego sie
»-my Polacy“ witano wrzaskliwemi wykrzyknikami, ktore
miaty albo moéwce zbi¢ z toru, albo mu wogble przeszkodzic¢
moéwic¢! Otyle tez bylo tiudniejszem naszej 6wczesnej repre-
~entacyi potozenie i daleko mozolniejszemi wystgpienia od dzi-
siejszych.

Jak w ogéle dzisiejsze znaczenie parlamentu od 6wcze-
snego nieskonczenie sie rézni! W samych postach, co za
roznical Wowczas typy uczonej biurokracyi, lub potegi
z Swiata finansowego i przemystu, dzisiaj mezowie zaufania wie-
-c6j lokalnego znaczenia, ludzie drobnego przemystu isrednioj,
praktyczndj nauki. Owczesnie wiekszo$¢, sktadajaca sie na
tendencye liberalno-panstwowe, dzisiaj znaczna mniejszos¢
z tendencyami socyalnemi i antiparistwowemi.

Nastepne w*ybory do parlamentu skonczyty sie tez po-
razkg narodowo-liberatébw, a centrum wychodzac zwycie-
sko z wyborczej walki, zaczeto powoli zajmowac stanowisko
po dzisiaj dzien jeszcze dominujace.

W nowym parlamencie stanowisko postow naszych
pozostato niezmienione. W miesigcu sierpniu r. 1878 narady
ks. Bismarcka z msgr. Masella w Kissingen spowodowaty
wiesci, ze ks. Bismarck zniewolony obecnem potozeniem rze-
czy, zmieni dotychczasowg taktyke w'obec Kosciota naszego.
Tak juz zmniejszona falanga wiasciwych kulturnikéw, bo
ostatnie wybory do parlamentu zredukowaty znowu liczbe
naiodowo-liberatow (w wyborach i. 187; spadli oni z 175
na 127, a teraz liczyli juz tylko 98) nie dawata polityce
ks. Bismarcka tego co dawniej oparcia a oprécz tego inne
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lerza. RAwnoczesnie z ukazaniem sie nowego projektu prawa
przeciw socyalistom, wykonano tez wyrok $mierci na kroélo-
bdjcu Hodlu. W pierwszéj potowie wrzesnia zostat parla-
ment nastepnie otwarty i poset ks. Dr. JazdzewsKi
w imieniu Kota oswiadczyl, ze postowie polscy gtosowaé
beda przeciwko ustawie socyalistycznej: ,zniescie prawa,
moéwit polski poset, ktére porzadek ten Boski i sprawiedli-
wos$¢ podkopujg, a jestem pewien, ze na waszej ojczystej
ziemi znajda sie rzetelni i uczciwi mezowie, ktérzy beda
w stanie broni¢ porzadku w panstwie. Dopdki jednak po-
rzadek ten Boski i sprawiedliwo$¢ rzady same naruszaé
bedg w jakikolwiek sposéb, dopéty podane przez niniejsza
ustawe S$rodki, ktére wiadze dajg tylko policyi, nie beda
zdolne zaprowadzi¢ w panstwie porzadku i spokoju.” Ustawa
ta zostata ostatecznie pod silnym naciskiem dtugich méw
ks. Bismarcka przyjeta. Z postéw polskich byli zapisani do
gltosu na poczatku drugiego czytania Leon Czarlinski, Ma-
gdzinski, ks. Dr. Jazdzewski i Dr. Komierowski. Zamkniecie
dyskusyi nie dopuscito jednakze zadnego z postow naszych
na mownice i nie pozwolito zadnemu z Polakdéw
przedstawi¢ parlamentowi, jak sie ludno$¢ polska na te
ustawe zapatruje. To tez poset Magdzinski zazadat wskutek
tego gtosu do porzadku obrad i wytknat krzywde, ktérej
Polacy doznali przez niedopuszczenie ich do gtosu. Dopiero
pray & 5 drugiego czytania ustawy socyalistyczndj udato sie
postowi Leonowi Czarlinskiemu nasze stanowisko
temu paragrafowi przeciwne obszernie okresli¢.

Przy dalszych debatach drugiego czytania chcieli je-
szcze z naszych postdw przemawiaé Magdzinski i Dr. Wiad.
Niegolewski, lecz odcieto ich powtdrnie od gtosu. Wtedy
zazadat poset Dr. Niegolewski gtosu do porzadku obrad
i powiedziat: ,Ze chce zakonstatowaé, ze przez zamkniecie
dyskusyi odebrano mu moznos¢ postawienia wniosku do
8 22, a mianowicie, aby po stowach ,prawo to natychmiast
pozyskuje moc obowiezujaca”“ dodaé¢ ,z wykluczeniem da-
wnych czesci ziem polskich“ (wielki niepokéj), poniewaz
w tych czeSciach ziem polskich brak wszelkich warunkéw
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do zaprowadzenia LI ustawy, narazajacej wolno$¢ wogole-
w wysokim stopniu na niebezpieczenstwo“.

Gdy nastepnie w dragi¢j potowie pazdziernika r. 1878
trzecie czytanie ustawy antysocyalistycznéj przypadio, za-
wrzata jeszcze raz walka w parlamencie. Z naszych postéw
przemawiaii Teofil Magdzinski i Dr. Wtad. Nie-
golenvski. Pierwszego z nich odcieto wprawdzie od gtosu
przy jeneralnej dyskusyi i dopiero przy dyskusyi specyalnej
nad § 1 udato mu sie przemdéwic¢. Polskiemu moéwcy ciagle
przeryw™ano, a przedewszystkiem zyd Dernburg, redaktor
»National-Zeltung*, odznaczat sie hatasem; widocznie nie po-
dobaty sie wytrawne stowa i ostra krytyka wyjgtkowdj
ustawy kiuta go w* oczy. Polski méwca zakonczyt: i my
nie tracimy nadziei, ze kiedy Niemcy stang sie prawdziwie
wolnemi, natenczas nar6d niemiecki dojdzie do tego prze-
konania, iz sam w sobie $wiata tworzy¢ nie moze, i ze nie-
tylko interes wasz tego wymaga, ale ze to dla Niemiec jest
sprawg honoru, wymierzyé Polsce sprawiedliwos¢ za zastugi,
jakie wysSwiadczata przez ditugie wieki chrzeScianstwu i cy-
wilizacyi“.

Przy dyskusyi nad § 2 tej ustawy mowit jako ostatni
z méwcow polskich poset Dr. Wt Niegolewski i powie-
dziat: ,ze cala prasa niemiecka chciata zamachy zwali¢ na
Polakéw; on by mégt przytoczy¢ fakty, ktoreby byty hanbg
dla Niemiec*. Kiedy tenze poset wykazywat zgubne skutki
kulturkampfu, marszatek zaczat mu przerywaé i parlament
sie niepokoié. Ws$rdd wielkioj wrzawy zakonczyl méweca
wskazujac na to, co sie dzieje w szkotach poznanskich, gdzie
dziatwe naszg systematycznie germanizujg i ogtupiaja.

Jak juz wyz¢j wspomniatem, parlament przyjat wie-'
kszosScig przez kompromis zjednoczonych gtoséw stronnictw
konserwatywnych i ,liberalnych®, précz gtosow frakcyi po-
stepowej, ustawe przeciwko socyalistom.

Pod koniec pazdziernika r. 1878 rozjechat sie tez par-
lament z stolicy Niemiec, zalatwiwszy sie tak z ustawg
antysocyatistycznag.

Sejm pruski rozpoczat s'woje obrady w potowie listo-
stopada roku 1878 i zaraz na wstepie zajagt sie interpelacya
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Schorlemera o lichwie. Z naszych postéw chciat k' s. Dr.
Stablewski przy t6j sposobnosci przemawiac, lecz nie do-
puszczono go do glosu.

Na poczatku grudnia 1878 r. przy etacie ministerstwa
rolnictwa poset Ign. Lyskowski w obszernej mowie wskazat
na niedomagania rolnictwa i na zupetnie niedostateczne od-
dziatywWanie ministeryum rolnictwa. Tymczasem skutki kul-
turkampfu coraz bardziej u nas dawaty sie uczuwaé. Ow-
czesna prasa uwydatniata to statystycznemi liczbami. Przeszio
100000 dusz byto w dyecezyi gniezniensko-poznarskiej bez
duchownego, ktéryby mogt im odprawia¢ Ofiare Przenaj-
$wietszg i dziatwe ich sposobi¢ do Sakramentéw Swietych.
Ogolna liczba osieroconych parafii wynosita 96, czyli szosta
czes¢ byla pozbawiona prawowitych pasterzy! W pierwszdj
potowie grudnia r. 1878 brali udziat w obradach nad etatem
ministerstwa spraw wewnetrznych postowie ks. Dr. Jaz-
dzewski i Ign. Ltyskowski. Poset ks. Dr. Jazdzew-
ski podnidst, ze po interpelacyi koscianskidj ks. Dra Sta-
blewskiego nie nastgpita zadna ulga, ze przy wyborach pro-
wadzi policya w spos6b zupelnie nieprawny agitacye wy-
borczg, a poset Lyskowski poruszyt ponownie policyjne do-
zorowanie naszych naukowych i fachowych towarzystw.
Posta Lyskowskiego popart w nastepnych dniach poset Kaz.
Kantak, lecz te wszystkie usitowania naszej reprezentacyi
w sejmie pozostaty bezowocnemi i sejm odroczono do 8-go sty-
cznia r. 1879.

Gdy takie bezowocne obrady sejmowe w Berlinie sie
toczylty, nadszedt list ks. Bismarcka, 15 grudnia
r. 18 78 z Friedrichsruh datowany i wystosowany do rady
zwigzkowoj, zaznaczajgcy nowg polityke ekono-
miczng. W piSmie tern przedtozyt kanclerz swe zapa-
trywania na rewizye taryfy celndj i na reforme podatkowa.
Dotychczasowe plany i zamiary kanclerza dotyczyty jedynie
pojedynczych czesci przemystu lub handlu i nie rozciggaty
sie bynajmni6j na calg dziedzine ekonomii krajowej, nowy
plan jego obejmowat teraz catg dziedzine
przemystu i zapowiadat wcatym ustroju eko-
nomicznym zmiane zasadniczg. Z tg zapowie-
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dzig now6j polityki ekonomicznej szty pari passu rownolegle*
coraz bardziej powtarzajgce sie pogtoski o ostatecznej dy-
misyi ministra Falka. | pod takiemi auspicyami zakonczyt
sie rok 1878.

Dla uzupetnienia szkicu z tego roku dodaé nam wy-
pada, ze poset Dr. Wtad. Niegolewski do biura kon-
gresu berlinskiego ztozyt obszerny memoryat w sprawie
polskiej, ze Kolo w téj mierze kilkakrotnie obradujac, nie
uwazato za odpowiednie ze swoj strony adres do kongresu
przesta¢ i ze zastanawiajac sie dal¢j nad swa taktyka w par-
lamencie, zdecydowato sie nadal nasza odrebno$¢ zaznaczaé
i otyle tylko bra¢ czynny udziat w pracach parlamen-
tarnych, o ile takowego bedzie wymagat nasz interes w po-
szczegblnych wypadkach.

Rok 1879.

Rok 1879 byt rokiem ukladéw i tagodniejszego wyko-
nywania ustaw majowych. A przyczyna taki¢j zmiany sy-
tuacyi bytabieda ekonomicznaiwzmagajacy sie wzrost zbro-
dni i zdziczenia ludnosci.

Mania krélobdjstwa, ktéra po dwakroé¢ prébowata w mi-
nionym roku zabdjczej broni na osobie sedziwego Wilhelma I,
i w Hiszpanii wybrata sobie za cel miodego wiadzce, tak
samo nie oszczedzita i we Wioszech krola Humberta. Do
t¢j nedzy spotecznéj i materyalna sie przylagczyta. W zie-
miach polskich i na Rusi rzad carski coraz bardzi¢j gnebit
katolicyzm i Unie a w Niemczech socyalizm pokazat swe
straszne oblicze. Chwycono sie¢ wprawdzie, jak wyz¢j wspo-
mniatem, na odpedzenie tego widma wyjatkowych ustaw,
lecz nie zawarto zgody z KosSciotem.

Dopiero przesilenie ekonomiczne w Niemczech wymo-
gto takowag sitg wypadkdéw. List ks. Bismarcka z 15-go grudnia
r. 1878 wywotat w cal¢j prasie, hotdujacéj wolnemu handlowi
zaciekly wrzawe. Natomiast dzienniki konserwatywne pod-
nosity, ze panstwo wyrzadzatoby niesprawiedliwo$é swym
poddanym, gdyby domagato sie od nich wysokich podatkow
a zagranicznym producentom pozwalato towary przywozi¢ na
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krajowe targi bez Avszelkiego podatku. Prasa katolicka
z poczatku oceniata plany reformy ekonomiczn6j ks. Bis-
marcka dosy¢ sceptycznie, twierdzac, ze zamierzona reforma
podatkowa nie zostata wywotang ekonomicznemi przyczy-
nami, lecz daznoscig pozyskania w tatwiejszy spos6b wiecgj
podatkéw. Dyskusye t* w prasie na krotki czas przerwsdy
obrady sejmowe, ktdre rozpoczety sie 9-go styczniar. 1879
i ktore w zamiarze zwotania parlamentu w drugiej potowie
lutego, tez w tym samym czasie mialy by¢ szybko ukon-
czone.

Pierwszym przedmiotem obrad byt w sejmie etat mini-
sterstwa wyznan. W imieniu Kola przeméwit poset ks..
Dr. Jazdzewski, przedstawiajgc w znakomitej mowie
ucisk Kosciota katolickiego i szkoty, oraz stosunki jezykowe
u nas. Tak samo zaznaczyt kilka dni pdZniej poset Kaz.
Kantak: ,ze skargi i zazalenia Polakéw w roku zesztym
w sprawie szkét podniesione, a zwilaszcza co do usuwania
jezyka polskiego i nauki religii ze szkot, byty bezowocne, ze
sprawiedliwosci nie wymierzono®. Przy tym samym etacie
przedstawit takze poset ks. Dr. Stablewski bardzo wy-
mownie wszelkie stabe strony Owczesnego 'wychowania nau-
czycieli i zazadat na postawie praw naszych ,czego od ad-
ministracyi o$wiecenia tak pod wzgledem narodowym, jak
i religijnym zada¢ mamy prawo“. Ta mowa ks. Dr, iSta-
blewskiego wywotata odpowiedz nietylko komisarza rzado-
wego, ale i nader dtugg mowe ministra Falka. W mowie
téj bronit sie p. minister przeciwko zarzutowi, ktérego mu<
w lzbie nikt nie uczynit, ze system jego wychowat Hoedla
i socyalng demokracye. To tez dwa. dni p6zni6éj miat poset
ks. Dr. Stablewski przy pozycyi szkdt elementarnuch sposo-
bno$¢ w znakomitdj mowie na stowa p. ministra i stawiane
przezeh tezy, odpowiedzie¢ i caly system p. Falka z jego
fatalnymi skutkami potepic.

Przy pozycyi dla inspektorow szkélnych wniost prezes'
Kota Dr. Henryk Szuman wspblnie z centrum o skre-
$lenie tdj pozycyi. lzba jednakze nie zwazajac na rozliczne
argumenty wnioskodawcow, pozycye te przyjeta. Z postow
polskich przemawiali jeszcze poset Magdzinski, zadajagch
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polepszenia dochodéw duchownych wszystkich wyznan, a poset
Dr. Pr. Chtapowski przemawial w sprawie zakonnic,
poswiecajacych sie pielegnowaniu chorych.

Na poczatku lutego r. 1879 przemdwit nastepnie poset
Teofil Magdzinski w sprawie ttomaczéw sgdowych
i sgdownictwa w ogole, poset ks. Dr. JazdzewsKki
w sprawie zakazu sprzedazy pism polskich na dworcach
kolei zelaznych, a poset Ign. Lyskowski w sprawie
transportu wegla $laskiego do Prus Zachodnich i Wscho-
dnich.

Zanim sejm dnia 21-go lutego r. 1879 zamknieto, nada-
rzyta sie jeszcze postom Ign. Lyskowskiemu, Kaz.
Kantakowi i ks. Dr. Stable wskiemu sposobnos¢
odznaczenia sie kilku $wietnemi wystgpieniami.

Poset Lyskowski wytoczyt bowiem przed forum Izby
sprawe gimnazyum lubawskiego, ktére zeszto na 200 ucznidw,
gdyz jezyk polski z niego wykluczono. Poset za$ Kaz. Kantak
w kwestyi Gornego Slaska, naszym przeciwnikom na ich
twierdzenie, ze Goérnoslagzacy od Polakéw rdznig sie jezykowo,
dat jedrng odprawe, przedstawiajagc jednos$¢ jezyka i naro-
dowosci Imimo tak diugiego rozdziatu politycznego. Osta-
tecznie poset ks. Dr. Stablewski przy tytule ,dyecezyi* wy-
powiedziat jedne z swych Swietniejszych méw, wprowadza-
jac sprawe wolnosci religijnej na stanowisko praw miedzy-
narodowych.

Polski mowca, przedstawiwszy obraz min walki kultur-
nej, przypomniawszy, ze w gimnazyach od 6 lat niema wy-
ktadu religii, przedstawit statystyke skasowanych zaktadow
wychowawczych, zakonnych, przytoczyt Koscian, ktoérego
nazAva wstawita sie od chwili, kiedy mu nastano rzadowego
proboszcza, liczbe 140 o0s6b z powodu tego juz wiezionych
i sume 30,000 marek kar i kosztéw sadowych w tej parafii
tym jednym faktem wywotanych. ,Nawet Napoleon, po-
wiedziat ks. Dr. Stablewski, w swo6j walce z Kosciotem
nie wazyt sie gminom Kkatolickim wbrew ich woli na-
syfa¢ pasterzy.” A dalej zawotat polski moéwca do tawy
ministeryalndj: ,kt6z zwolnit rzad pmski od obowigzkow, ja-
kie wzgledem nas przejat, jak to n.p. uczynita Swiezo Austrya
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wzgledem Pras z artykutem V pokoju pragskiego? Wtiasnosc
i prawny stan naszego KosSciota w Prusiech stat sie takze
formalnie miedzynarodowg kwestya, jak kAvestya wschodnia
po traktacie paryskim, dla ktérego modyfikacyi trzeba byto
najprzod zwota¢ konferencye londynska a nastepnie kongres
berlinski. Chociaz niektére mocarstwa uznaty za rzecz sto-
sowna zamkng¢ z go6ry drzwi kongresowej sali dla sprawy
polskiéj, chociaz ta sprawa jest jedynym kluczem do zata-
twienia kwestyi wschodniej i utrwalenia pokoju, to stato sie
to moze w poczuciu, ze kongres, ktory przyrzekt broni¢ wol-
nosci rumuniskich 2zyd6AV, niebyt powinien zosta¢ niemym
i milczacym nvobec ciezkiego pogwalcenia nietylko praw
naszych, opartych na traktatach, ale nawet praw czysto
ludzkich, ze tylko wspomne o krwawem prze$ladowaniu
i masakrowaniu unitéw na Podlasiu, ktérych Rosya gAvaltem
chce naAvrdci¢ do prawostawia, niemniej wobec przeslado-
wania Kosciota na LitAvie i W KroélestAvie Polskiem. JIVobec
tych faktow, na ktére, jak tuszymy, lud rosyjski sie nie
godzi, nie powinien byt kongres pozostaé milczacym. Atoli,
jezeli niestety dzisiaj jedno tylko mocarstwo podziatowe su-
miennie wypetnia oboAvigzki wzgledem nas podjete, i to nie
bez Avlasnej korzysci, jezeli oboAviazki, ktére Prusy Avzgledem
nas przyjelty, nie bywaja AA-ykonyAvane, jezeli i tym razem
europejska dyplomacya omineta spraAve polska, jak krwawy
duch Banka, to uwazamy za nasz obowigzek AAystgpic
i z tej trybuny z naszemi skargami i podnie$¢ gtos bolesci
z t¢j mownicy, gdyz traktowanie naszego Kosciota as osta-
tnich siedmiu leciech burzacego i niweczacego wszystko
kulturkampfu, bylo jakby ukoronowaniem wszystkich na-
szych cierpienn dotychczasoAvych. Jezeli bowiem dtugi czas
boleliSmy nad utracong polityczng wolnoscig nasz¢j ojczyzny,
jezeli serca nasze przejmowata bolesé, ktérg jeszcze chyba
ojcowie wasi zdolni byli zrozumieé i oceni¢, bo oni sami
podobnego doznawali uczucia, jezeli pdzniej my sami dozna-
lismy traktowania, zmierzajgcego do zniweczenia naszego
bytu narodowego, jezeli patrze¢ musimy na to, jak szkota
stata sie meczenskiem tozem Prokrusta dla naszych dzieci,
iak réwniez patrze¢ na to, jak jezyk nasz wypedzono z pu-
b
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blicznego zycia, jak nazwy miejscowosci i wszystko co pi*ze-
szto$¢ nasza przypomina, ulega zagladzie, jezeli do tego
wszystkiego przylaczy sie takze obchodzenie z tym Koscio-
tem, ktéry wsrod wszystkich naszych cierpien jedynag jeszcze
jest przystanig pociechy, szkotg cierpliwosci i nadziei, to
przez to wszystko stworzono u nas stan rzeczy, ktory jedy-
nie temi stowy okresli¢ mozna, ze to jest status non descri-
bendus, sed deplorandus, stan nie dajacy sie opisaé, lecz
chyba optakac.”

Takie bylo przemowienie w koncowym ustepie posta
ks. Dr. Stablewskiego, wogoéle ostatnie polskie przemdwienie
w tej kadencyi sejmowej, bo sejm Kkilka dni pdzniej zam-
knieto i nowe wybory nastapity. Dodac jeszcze nvypada, ze
petycya dyrektora banku, p. sedziego Mieczystawa Lyskow-
skiego w sprawie nadzoru policyjnego zebran Zwigzku Spé-
tek Zarobkowych W. Ks. Poznanskiego i Prus Zachodnich
na wniosek posta Dra Romana Komierowskiego
zostata przekazang krol. rzadowi do uwzglednienia.

W tym czasie uczcito tez Koto éwczesnego najstarszego
posta Polaka, w 30-letnig rocznice jego postowania, posta
Pilaskiego, ktory od samego poczatku istnienia Kota do
tegoz nalezat i w r. 1849 wniosek swdj konstytucyi z roku
1849 postaAvil.

Parlament zwotany na 12-go lutego r. 1879 pod prze-
wodnictwem p. Forckenbecka pewien czas dla braku dosta-
tecznej liczby cztonkéw, uchwat stanowié¢ nie mégt. W mo-
wie od tronu wyraZznie o$wiadczono, ze zasady, jakie 1865 r.
przy zaprowadzeniu liberalnéj polityki handlowej zaniechane
zostaty, majg byC znowu wprowadzone w zycie, a wiec
zerwano zupetnie z dotychczasowg polityka celng i ekono-
miczna.

Ten ustep mowy tronowej wywart wrazenie i gtebokie
niezadowolenie pomiedzy narodowo-liberalnymi i postepowca-
mi, jako tez we wszystkich kotach zwolennikow wolnego
handlu, tak dalece, ze juz we foyer parlamentu nie mogli
sie powstrzyma¢ od gtosnego utyskiwania na Kkanclerza.
Utyskiwanie to wybuchto w pézniejszych dyskusyach w sa-
mym parlamencie catym ptomieniem gwattownej polemiki.
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ktora sie skonczyla zupetnem zerwaniem dawnego sojuszu
narodowo-liberatbw z Bismackiem i ustapieniem Forcken-
becka z marszatkostwa. Odtad dawni sojusznicy Bismarcka
Bamberger i Lasker, dziatali w przeciwnym jemu obozie,
natomiast zaprasza ks. Bismarck wielkiego swojego antago-
niste Windhorsta, po jedenastoletniem wzajemnem unikaniu
sie, na poczatku maja 1879 do siebie na konferencye a po-
set Reichersberger publikuje broszure, zalecajgc reformy
ekonomiczne ks. kanclerza.

I u nas w kraju zwrot w polityce handlowej poruszyt
opinie publiczng. To tez w potowie lutego r. 1879 Zarzad
‘Centralnego Tow. Rolniczego w W. Ks. Poznan-
eskiem podat do parlamentu petycye, aby:

1) zaprowadzi¢ skuteczne cta wchodowe od zboza, cho-
ciazby ze ,skalg ruchomag“ odnos$nych pozycyi cel-
nych, stésownie do obfitosci zniw i wynikajacych
stad cen na wzér prawodawstwa angielskiego, do
r. 1864 tamze praktykowanego, oraz od wszelkich
innych produktéw surowych, tudziez potfabrykatow
rolniczych z zagranicy przychodzacych i

2) znie$¢ wszelkie taryfy rézniczkowe niemieckich kolei
dla tychze produktéw i poifabrykatow z zagranicy
przychodzacych.

Obrady w parlamencie wolno sie posuwaty; dy-
skusye nad nowa politykg handlowg w parlamencie, a za-
kulisowe nad uktadami ewentualnymi w kulturkampfie nie
dawaty pohopu do wystgpien dla naszej reprezentacyi. Do-
piero w koncu marca r. 1879 miat poset L. Czarlinski
sposobnos$¢ wyrazi¢ zyczenie, aby zmniejszono optate za tele-
gramy miedzynarodowe, co Dr. Stephan obiecat uwzglednié
na najblizszym Kongresie miedzynarodowym.

W czasie wielkanocnych wakacyi w kwietniu r. 1879
ogtosit poset lubawski, p. Ign. Lyskowski ,memoryat
w sprawie rolnictwa w Niemczech” (Denkschrift im Interesse
der Landwirtschaft in Deutschland).

Memoryat ten byt wywotany u nas roznorodnoscia
~dan i polemika spowodowang wskutek taryfy celnej, ktdra
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zaraz po Swicitach Wielkanocnych miata byé parlamentowi
do uchwaty przedtozona.

Pomimo ze, jak wyzej wspomniatem, Zarzad Centraln.
Tow. Rolniczego petycye w tym wzgledzie dla kazdego zro-
zumiatg i zadajacg cet ochronnych dla naszego zboza, do
parlamentu uchwalit, prasa nasza, jako tez i pojedynczy po-
litycy zupetnie JVprzeciwnym Kierunku zaopiniowali i w spo-
teczenstwie agitowali. Agitacyjna ta praca miata ten sku-
tek, ze utworzyly sie u nas dwa obozy. Aby wiec tej pole-
mice zapobiedz, napisat poset Ign. Lyskowski wyz¢j wspo-
mniang broszure, starajac sie tre$cig j¢j wykazaé, ze ta
bardzo pospolita i ulubiona sentencya zwolennikow wolnego
handlu, ,,ze klasom pracujagcym chleba przedrazaé nie wolno“,
nieda sie wcale utrzymaé, gdyz klasy pracujace daleko wiecéj
gtodu przymiera¢ beda, gdy wecale nie bedg miaty zarobku
t. j. gdy nie beda miaty za co kupi¢ chleba, gdy tenze
Chleb jeszcze wiecej stanieje. ,,Droga praca i drogi chleb,
to najpewniejsze oznaki narodowego dobrobytu.“ Dalej [wy-
kazat p. Lyskowski jak btednem i jedynie przez stronniczg
namietno$¢ niepostrzezonem jest mniemanie, ze ruina rol-
nictwa dla innych stanéw jest zupetnie obojetna.

,.C0z to szkodzi, mowia, ze dzisiejsi gospodarze upadng?!
Na ich miejsce przyjda inni, ktérzy kupiwszy ziemie o po-
towe taniej, beda mogli sprzedawac szefel zyta po 3 marki.“
Tak przemawiac jedynie moze, pisat poset Lyskowski, Slepa
namietnos¢, ktdra jak niedzwiedZz w bajce, zamiast brzecza-
&\ muchy zabija cztowieka; chciano upokorzy¢ junkréw,
a zabito rolnictwo. Broszure te jeszcze dzisiaj warto prze-
czyta¢, bo autor umiescit w niej spostrzezenia i zadania dla
rolnictwa, ktore po czesci pdzniejsze prawodawstwo starato
sie urzeczywistni¢ lub tez urzeczywistnito i ktére po dzisiaj
dzien na wszelka zastugujg uwage.

Z poczatkiem maja r. 1879 podjat parlament po
4 tygodniowych feryach debaty nad kwestyg celng. Roz-
prawy byly bardzo ozywione, ostatecznie przekazano taryfe
komisyi ]>artamentarnc;j.

W czasie gdy komisya nad taryfg obradowata, p. For-
ckenbeck ztozyt urzad marszatka, podajac za powdd tego
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kroku réznice zdan, jaka go dzieli w waznych kwestyach
z wiekszoscig Izby.

Gdy w koncu maja r. 1879 cze$¢ taryfy celnej przy-
szta pod obrady plenarne, postowie polscy uchwalili gtoso-
wat przeciwko ctom na zboze i tez v tym sensie prze-
mawiat poset Leon Czar linski.

Ta uchwata postonv polskich zostata spowodowang gto-
wnie agitacyg w kraju, o ktérej wspomniatem i ktora z ca-
tym naciskiem do takiej uchwaty Kolo moralnie zmusita,
a przedewszystkiem i ten nvzglad, ze ctami temi nie tyle
rolnictwo, jak wiec¢j wydatki cesarstwa miaty by¢ podnie-
sione. Ta uchwata Kota zostata nastepnie w kraju
mocno zaczepiona, tak dalece, ze sie przy dalszych
debatach nad taryfg celng nie utrzymata.

Tymczasem prace komisyi celnej postepowaty, jak to
W naturze rzeczy lezato, tylko zwolna, tak samo propozycye
od Kuryi rzymski¢j w tym czasie nadeszie nie rokowaty
predkiego ukonczenia uktadow w walce kulturnej. Wpra-
wdzie pogtoski o ustgpieniu ministra Palka coraz bardziej
sie powtarzaty, lecz dopiero na poczatku lipca r. 1879 zo-
staty dymisya |p. Palka potwierdzone. Nastepcg p. Palka
zostat p. Puttkamer, kuzyn ks. Bismarcka. Ostatecznie na
poczatku lipca przystgpiono do obrad nad ustawg taryfowa.
Przy § 7 tej ustaAvy w imieniu Kota przemawiat poset
Dr. Roman Komierowski i o$wiadczyt, ,ze polscy
postowie powstrzymujg sie od gtosowania nad g 7 ustawy
dotyczaccj taryfy celnej w granicach rzeszy ninmieckiej, gdyz
paragraf ten nie zawiera zadn¢j rekojmi, ani nie wskazuje
Srodkoéw, z ktorych bySmy wnioskowaé mogli, ze przewyzka do-
choddw, ktora poszczegdlnym panstwom ewentualnie przyznang
by¢ ma, sprowadzi¢by mogta dla naszej ludnosci ulge w cieza-
rach podatkowych!*“ Przytem o$wiadczyt polski méwecea, ze
polscy postowie zastrzegaja sobie okre$lenie przy trzeciem
czytaniu calego naszego stanowiska, jakie zajmujg wzgledem
taryfy celnej.

Przy imiennem gtosowaniu przyjeto ten paragraf 211
gtosami przeciw 122. Zanim trzecie czytanie taryfy nastg-
pito, zajat sie parlament rugami wyborczemi i przy t¢j spo-
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sobnosci przemawiali postowie Czarlinski i Magdzih-
ski, aby uniewazni¢ wybory z okregu grudzigdzkiego i bro-
dnickiego. Mimo przekonywajacych wywodéw naszych po-
stow, parlament uznat wybory za wazne.

Dnia 11-go lipcar. 1879 rozpoczety sie trzecie obrady nad
taryfa celng. ZyAvsza dyskusye wywotat wniosek hr. Mir-
bacha, proponujacy podwyzszenie cta od zboza z 50 fen. na
1.00 m. za 100 kilogramow.

Polscy postowie mimo negaty”vnego gtosowania przy
drugiem czytaniu, gtosowali przy trzeciemczytaniu za cta-
mi finansowemi i za ctami ochronnemi zwy-
jatkiem cta od zelaza, wegla i nafty, ai przy
gtosowaniu nad poszczegolnemi pozycyami w trzeciem czytaniu
réznili sie w glosowaniu. | tak przy pozycyi, dotyczac6j cta
od kawy dwodch z obecnych postow polskich gtosowato prze-
ciwko ctu, podczas gdy wiekszo$¢ za ctem sie oSwiadczyta..

Przy gtosowaniu nad poprawka Mirbacha wstrzymato
sie od gtosowania za poprawka podwyzszajgcg o potowe co*
od zboza, trzech postéw, podczas kiedy reszta obecnych za
poprawka glosowala. Oprocz tego podato Koto Polskie
do laski marszatkowskiej nastepujacg rezolucye:

Parlament zechce uchwalic:

»\Wzywa sie kanclerza, aby po ewentualnem zaprowa-
dzeniu prawa, dotyczacego taryfy celn¢j w obrebie niemiec-
kiej granicy celnej i prawa o dochodach z cet i podatku od'
tabaki, baczyt przy wykonywaniu tegoz prawa a mianowi-
cie przy mozliwem zawieraniu traktatow handlowych z Austryg
i Rosya, by polskim czeSciom kraju w granicach r. 1772
pod wzgledem terytoryalnej i handlowo-politycznéj jednosci,
zachowano prawa zagwarantowane w traktacie wiedeAskim
zr. 1815

Dnia 12-go lipca r. 1879 uzasadniat te rezolucye poset
Dr. Wt Niegolewski w obszern¢j mowie, zaznaczajac,
ze postowie polscy przeciwko catemu prawu, dotyczacemu
taryfy celnej gtosuja. Rezolucyi polskiej parlament nie
przyjat, a taryfa celna przeszta 217 gtosami przeciw 117.

Taki byt historyczny przebieg zachowania sie Kota
wobec nowego prawa. Dodaé mi wypada, ze Koto Polskie-
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odbyto poprzednio bardzo dtugie i mozolne posiedzenia, gdyz
byto formalnie zarzucone najsprzeczniejszemi petycyami cze-
sto z tego samego okregu wyborczego pochodzacemi.

W kraju zachowanie sie Kota najrozmaici¢j pojmowano
i krytykowano, lecz po dzi$ dzien takiego porozumienia nie
osiggnieto, ktéreby dato gwarancye, ze taka niesolidarno$é
w przysztosci bedzie niemozliwg. O tyle mozna 6wczesne
Koto uniewinni¢, ze po raz pierwszy staneto przed zadaniem,
z ktorego doniostosci w kraju dokfadnie nie umiano sobie
zda¢ sprawy i ktére w sobie catg komplikacye spraw eko-
nomicznych i czysto politycznych miescito.

Ustep mowy posta Dra Wt Niegolewskiego motywu-
jacy gtosowanie przeciwko taryfie brzmiat dostownie jak
nastepuje:

.Przez przyjecie taryfy celnej mogtaby zagwarantowana
nam #acznos¢ narodowca na szw'ank by¢ narazong. Te tgcz-
no$¢ narodowag zagwaranto\vano nam po wielkich bojach
z roku 1815 i to dla tego, ze ojcowie nasi dowiedli, iz
naréd polski jest dos¢ zywotny i do$¢ zdolny do czynu,
aby tworzy¢ panstwo samodzielne. Monarchowie, przeciw
ktorym Polacy walczyli, uznali to za wtasny swoj obowigzek,
aby nas przynajmniej uzna¢ za nardd niepodzielny, za ro-
dzing, ze nas nie trzeba dzieli¢ (zerstiickeln). W pewncj
mierze przyjeli tez wobec nas polityczno-handlowo-ekoiiomi-
czny mianowicie narodowy system i zapewnili dawniejszym
polskim dzielnicom cho¢ tylko $ciesniong jednos$é terytoryalna.
Do tego zapewnienia odnosi sie nasz ewentualny wniosek.
Jezeli teraz te taryfe celng bez naszej rezolucyi przyjmiecie,
natenczas nietylko nasze narodowe prawa na szwank narazicie,
lecz \vyrzadzicie szkode naszym prywatnym prawom. Wszy-
stkie te dzielnice, przez ktére plynie rzeka Prosng, przerywa-
jaca wszystkie prawie lezace nad nig dobra, stracityby nieomal
zupetnie swag warto$¢. Podczas bowiem kiedy Polak, czy
pod pruskiem, czy pod rosyjskiem zostajagcy panow”aniem,
bezpiecznie mégt przekraczaé z ptodami snvej ziemi rozdzie-
lajace jego dobra graniczng rzeka, to teraz de facto dobra
jego na dwie czesci rozdzielone bedg. Jezeli naszej rezolu-
cyi nie przyjmiecie, natenczas pokrzywdzicie pryw'atng wia»
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snos$¢ jednostek, przeto juz z tego powodu spodziewam sig,
ze utrzymacie zagwarantowane nam prawa i poprzecie naszg
prosbe u ksiecia kanclerza, aby nasze stusznie nabyte prawa
przy wykonywaniu taryfy celns$j nie doznaty krzywdy. Ksigze
kanclerz uznat juz dawniej przy odpowiedzi na interpelacye
§. B posta Waligérskiego, ze traktaty gwarantujgce nam
tacznos¢ narodowa, rzeczywiscie zawarte zostaty; powiedziat
on \vprawdzie: ,czy ci, ktérzy te konwencye podpisywali,
uwazali jg za podobng do wykonania, tego nie chce rozstrzy-
gac“; dalej jednakze powiedziat tenze sam ksigze kanclerz:
»hie przyznaliSmy nigdy rzadowi rosyjskiemu, jakoby trak-
tat ten nie byt podobny do wykonania!* Ze traktat ten
jest podobnym do wykonania i ze wykonywanie jego lezato
w interesie Onvcresnycb monarchéw, tego do\vodza nietylko
poszczegOllne, jasno w wyktadzie wyrazone paragrafy, lecz
takze i administracyjne wiadze & Prusach wyraznie to
uznaty. Owczesny naczelny prezes W. Ks. Poznanskiego,
Zerboni di Spozetti, zapewnit Polakéw zaniepokojonych z po-
wodu granicy, przerzynajacej ich dobra, ze moga by¢ spo-
kojni, poniewaz Polacy majg by¢ traktowani jako jeden na-
rod. Stosownie do tego powinno by sie jak przedtem, tak
i teraz, kazdego Polaka mieszkajacego czy to w Wilnie,
czy w Kijowe, Krakowie, mnve Lwowie, Warszawie lub & Po-
znaniu uwaza¢ za cztonka jednego narodu. Naczelny prezes
Zerboni di Spozetti publikowat dostownie w jednem ze swycli
rozporzadzen rejencyjnych: ,,Monarchowie, ktorzy los Polski
rozstrzygli, kierowali sie przytem wszedzie zasadami, ze wsku-
tek nacisku politycznych \\7 padkéw, wielka rodzina podzie-
long zostata miedzy Kkilku wiadzcow. Wola jednakze tych
dostojnych monarchéw jest, aby rodzinny wezet narodu
istniat dalej pod ich oddzielnemi rzadami. W tym celu roz-
kazali, aby z ich administracyi wszystko to usunigto, coby
tym wspaniatomy$inym zamiarom sie¢ sprzeciwiato i coby
podziatowi temu nadato wplyw szkodliwy dla dobrobytu je-
dnostek.”

Tego samego dnia ukonczyt parlament swoje prace
i ks. kanclerz zamknat te sesye najdluzsza i najbardziej
utrudzajgca od czasu zjednoczenia niemieckiego cesarstw’a.
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Wybory do sejmu, Kktéry 30-go pazdziernika r. 1879
zwotany zostal, spoteczenstAVO nasze zwyciesko przeprowa-
dzito, bo wybrano 19, zamiast dawniejszych 15 postéw. Ruch.
tez przedwyborczy byt wielki, wiece przedwyborcze i rela-
cyjne coraz liczniejsze daty sposobno$¢ postom, jakotez
i politykom naszym cate masy ludnosci o sytuacyi polity-
cznej uswiadomic.

Uswiadomienie to byto tern tatwiejszem, o ile walka
kulturna swem udreczaniem i szykanowaniem zamiast szczerby
robi¢ w naszych szeregach, przeciwnie do zwarcia szeregéw
zachecata.

Byly wprawdzie prady i opinie, jak w kazdem zywo
czujgcem spoteczenstwie, ktore w dyskusyi publicznej z soba
sie spieraty, lecz i te rdznice sprawa szkolna, coraz bardzij
uwage nasza na siebie zwracajgca, tak dalece zatarta, ze
z zadowoleniem pewnem podnoszono ten objaw zgody, ktéry
nvszystkie dwczesne polskie pisma: ,,Dzienni k“ i ,Kuryer
Poznanski'”, .,Goniec Wielkopolski*“ i ,Ore-
downik* w sprawie szkét naszych zaznaczyly. Nie wszyst-
kim zebraniom wyborczym byto dozwolonem do korca obra-
donvaé, i tak w koncu wrzednia rozwigzano wiec wyborczy
miasta Poznania, bo wydawato sie nadzorujacej wiadzy po-
licyjnej, ze gorace stowa redaktora ks. Dra Kanteckiego
zbyt ostrg zawierajg krytyke panujacych stosunkdw.

W czasie tez tego roku, kronika zatobna naszych wy-
bitnych mezéw wzbogacita sie. Umart 31-go marca 1879 D e-
zydery Chtapowski, jenerat b. wojsk polskich i dtu-
goletni cztonek Izby Pandw, jeden z najznakomitszych me-
z6w i goracych patryotéw, ktorych Wielkopolska wydata.
W koncu sierpnia r. 1879 umart syn jenerata, Tadeusz
Chtapowski z Turwi, byly poset do sejmu ponviaiv obor-
nickiego, a nastepnie $redzkiego, maz wielkich cnét obywa-
telskich, a w potowie wrzes$nia r. 1879 zmart Edmund
Taczanowski z Choryni, gorliwy patryota, mianowany
jeneratem wojsk polskich przez rzad narodowy w r. 1863.

Zanim w pazdzierniku sejm sie zebrat, wizytg ks. Bis-
marcka w Wiedniu i jego konferencye z Hr. Andrassym
uwage catej Europy na siebie zwrGcity.



Nowo wybrany sejm pruski, w koAcu pazdziernika
r. 1879 zwotany, [przedstawiat zupeinie odmienny obraz od
poprzedniego. Jak wyzej wspomniatem. Koto polskie wyszio
z zapasoéw kulturkampfu w niebywatej dotychczas sile zwy-
ciesko; zato sami kulturnicy, ta partya narodowo-liberalna
spadta z wysokosci liczby 168 na 105 gloséw.

Mowa tronowa zagajajaca sejm, ogolne oczekiwania za-
wiodta, bo chociaz obszerni6j rozwiodta sie nad finansowymi
i ekonomicznymi zamiarami rzadu, to przeciwnie nie zrobita
zadnej wyraznej wzmianki o prawodawstwie koscielnem
i szkolnem. Przy wyborze marszatka Koto Polskie zaraz
swojg liczebng site zaznaczyto, dopomagajac do wyboru kon-
serwatysty i centrowca. ,Junkrzy, Popi i Polacy,” tak pi-
saty Owczesne liberalno-zydonvskie gazety, petne oburzenia,
,0to firma noAwvej pruskiej lzby poselskiej*, przyczem nie
szczedzity ostrych docinkéw na partykularyzm, stronnictwo
Welféw i inne panstwu wrogie zyAlloty. Dopiero z koncem
listopada r. 1879 postowie polscy w obradach bra¢ udziatu
mieli sposobnosc.

| tak przemoéwit poset ks. Dr. Jazdzewski w sej-
mie w sprawie unormow”ania cen przy abluicyi w W. Ks.
Poznanskiem, ,aby ta abluicya sprawiedliwie byta wykonana
a nie tak jak sie dziato, by jedni ponosili szkode, a drudzy
mieli z tego zysk“. Nastepnie w poczatkach grudnia roku
1879 przemaw-lali przy etacie ministerstwa spraw wewnetrz-
nych postowie Ign. Lyskowski, Stan. Chtapowski,
ks. Dr. Jazdzewski i Kaz. Kantak.

Poset Kantak w dyskusyach tych miat sposobno$é od-
znaczenia sie przy tytule poznanskiego dyrektora policyi,
gdzie na wywody ministra Hr. Eulenburga i dep. Wehra
w bardzo siln¢j mowie odpowiadajgc, sympatye lzby wywo-
fat, bo po mowie posta Kantaka kazdy uczut niestusznos¢
argumentacyi ministra, ktoéry usuwanie polskich tabliczek
na ulicach Poznania chciat na mocy prawa o jezyku urze-
dowym usprawiedliwié!

W nastepnych dniach poruszyt poset Dr. Franc.
Chtapowski w imieniu Kota sprawe gdérnoslaska.
W roku tym bowiem, jako tez i w latach poprzednich byh
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nieurodzaj na Gérnym Slasku. Ulewne deszcze lub gwatto-
wne susze niszczyty skromny plon, jakim niezbyt urodzajna
gérnoslaska gleba wynagradza mozolng prace rolnika. Tak
wiec ziemia nieurodzajna, stosunki klimatyczne i atmosfe-
rycznie nieprzyjazne, ciezki i lichy zarobek stworzytly oso-
bliwie w powiecie rybnickim, pszczynskim i gliwickim stan
biedy i niestychany niedostatek Gérnoslazakéw. Okrzyk bo-
lesci, ktory wskutek tego wyrwat sie z piersi ludu, dotart
hen daleko po za granice samego Slaska i pobudzit rodakéw
we wszystkich ziemiach polskich do podania pomocndj reki
i zbierania sktadek na rzecz braci z nad Odry. Owczesny
poset Dr. Franciszek Chiapowski, ktory w poswieceniu wiel-
kiem jako lekarz tamtejszy okolice znat z diuzszego pobytu,
poruszyt wiec w sejmie pruskim sprawe gornikow gorno-
Slaskich, eksploatowanych przez wielkich odbiorcow i szty-
garéw. Poset polski wskazat na demoralizujgce wplywy
w czasie kulturkampfu i przypomniat rzgdowi obowigzek
rychtéj pomocy na czas zblizajgcego sie gtodu a zarazem
radykalnej pomocy przez reforme stosunkéw gorniczych ro-
botnika gdrnos$laskiego.  Odpowiedziat polskiemu mdwcy
z namietnosScig wielka, podsuwajac mu tendencyjne miesza-
nie motywéw kulturkampfowych w tdj sprawie national-
liberat Dr. Hammacher. Marszatek Izby wskutek tego zgro-
mit pana Hammachera a poset Windhorst, wzigwszy w obrone
posta Chiapowskiego, dat Hammacherowi znakomita odprawe.
Rownoczesnie ztozyt poset Wt. Wierzbinski w imieniu
Kofa nastepujacg interpelacye:

, »Przemiana starodawnych nazwisk miejscowosci w W.
Ks. Poznanskiem i w Prusach Zachodnich byta szczeg6towo
rozbierana w sejmie na posiedzeniu z dnia 22-go stycznia
r. 1878 i znalazta ogdlne potepienie. Mimo to trzymajg sie
dal6j odnosne rejencye obwodowe t6j potepionej procedury
z wielkim uszczerbkiem historycznych tradycyi i interesow
materyalnych w wyz6j w”ymienionych cze$ciach kraju. Nizej
podpisany bierze stad asumpt, by zapyta¢ rzad krélewski,
czy nie zamysla postepowaniutemu potozy¢ wreszcie koniec.

Nim powyzsza interpelacya przyszta na porzadek dzienny,
z obrad OW'Czesnych zastuguje na uwage wniosek posta
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Magdzinskiego, Kktory spowodowat I1zbe do uchwalenia
miliona marek w budzecie na kanalizacye Noteci przezna-
czonego, a nastepnie /v tejze komisyi o polowie zredukowa-
nego znowu w pierwotnie ustanowionej w*ysokosci.

Sprawg gornoslaska, przez posta Dra Fr. Chiapowskiego
poruszong, nie tylko prasa ale i Koto na kilku posiedzeniach
sie zajmowalo.

Pierwotnie chciato Koto Polskie w tej sprawie in-
terpelacye wystosowac, lecz na wiadomos$é, ze i inne stron-
nictwa sprawe te zamierzajg poruszy¢. Koto Polskie sie do
nich przytaczyto, by wspdlnie z innemi frakcyami wymaodz
na rzadzie spieszng dla naszych braci pomoc.

Interpelacya ta przyszta 19-go grudnia roku 1879 pod
obrady sejmu i gdy na zapytanie interpelacyi 6wczesny mi-
nister skarbu p. Bitter, swojg gotowos¢ pomocy o$wiadczyt,
zaproponowat poset Virchow zaniechanie dalszych dyskusyi
w obec przychylntg odpowiedzi p. ministra, co tez nastgpito.
Tak wiec 6wczesnemu wystgpieniu posta polskiego Dra Fran-
ciszka Chiapowskiego, a nastepnie usitowaniom Kota udato
sie calg lzbe i rzad poruszy¢ i rychitg pomoc braciom naszym
na Slasku zapewnic.

W potowie grudnia r. 1879 przyszia nastepnie inter-
pelacya posta Wt. Wierzbinskiego na porzadek obrad
sejmu. W dyskusyi oprocz interpelacyi wzigt udziat i pre-
zes Dr. H. Szuman oraz Kaz. Kantak.

Mimo goracych i przekonywajacych o naszej stusznosci
mow naszych postow, wywotaty rozprawy te przykre i bo-
lesne wrazenie w kraju. Odpowiedz bowiem ministra spraw®
wewnetrznysh hr. Eulenburga byta formalnie odpychajaca
i stusznych skarg i zali naszych postow nie tylko nie uwzgle-
dniajaca, lecz wprost odrzucajgcg. Ostatnim moéwcg polskim
>K konczacym sie roku 1879 byt poset ks. Dr. Jazdzew-
ski, ktory w sprawne szkot zabrawszy glos, zapytat sie no-
wego ministra, p. Puttkamera: ,prowokuje tedy ministra
wyznan p. Puttkamera, aby zajagt wzgledem nas wyrazne
stanowisko®“. ,Hic Rhodus — hic salta;” jezeli p. minister
sadzi, ze winien ludno$¢ polska, jak to zrobit jego poprze-
dnik, zaczepia¢ w jej moralnym i duchowym bycie, jezeli
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chce z podeptaniem wszelkiej moralnosci i wszelkich praw
ludzkich i Boskich, kontynuowac nierozsadne germanizowa-
nie polskich okolic, to niech to wypowie otwarcie, aby$Smy
wiedzieli, jak daleko$Smy zaszli.“

Na zapytanie to minister milczal, minister, ktory dnia
poprzedniego w sprawie szkét symultannych powiedziat, ,,ze
szkoty konfesyjne daja rodzicom rekojmie, ze dzieci ich od-
biora religijne wychowanie®.

Rok 1880.

Rok nowy 1880 nie wiele dobrego przyniést nam
w darze.

Zwolniata wprawdzie nvaika kulturna po upadku mi-
nistra Falka, ale samo prawodawstwo jako takie pozostato.
Trzeba wiec bylo wobec nowego ministra, p. Puttkamera,
w goracych debatach wywalczy¢ uznanie, ze taki stan rzeczy
jest niemozliwy i szkodliwy. JV nastepstwie tych walk
przedtozyt rzad pruski w dodatkowej sesyi sejmowej w osta-
tniej dekadzie miesigca maja r. 1880 projekt zmierzajacy
rzekomo do ukoniczenia walki kulturnej. Ta dodatkowa
sesya zostata tez z wyjatkiem dwdch interpelacyi i kroétkich
rozpraw o projekcie, dotyczacym reorganizacyi administra-
cyjnej, tej kwestyi Kiilturkampfu poSwiecona.

Opinia O6wczesna cafej katolickiej prasj'- powatpiewata,
czy projekt rzadowy rzeczywiscie zmierzat do przywincenia
pokoju koscielnego, lul) czy tez niemiat innych jakich celéw
na oku. AVystgpienia bowiem pdzniejsze ministra p. Putt-
kamera nie licowaty z poczatkowemi jego mowami i moty-
wami do projektu rzgdowego. Zbyt obszernie wobec zato-
zenia mojego szkicu, musiatbym sie rozwodzi¢, gdybym tutaj
miat chociaz w przyblizeniu cale fazy tych debat, tak bo-
gatych w kretactwo i podstepne batamuctwa strescié. Je-
dnem stowem tak cztonkowie centrum, jak i polscy postowie
poznali sie na tych farbowanych, lisich projektach. Osobli-
wie nasze Kolo, stojagce na odrebnem, osobno jeszcze zagwa-
rantowanem stanowisku, znajdowato sie w bardzo trudnem
potozeniu. Postowi ks. Dr. StableAvskiemu przypadio
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to trudne i ucigzliwe zadanie reprezentowania tegoz Kota
w komisyi, w ktdérej bardzo czesto gtos zabierat, wskazujac
na optakane stosunki koscielne w polskich dzielnicach.
Wszystkie nieomal krzywdy nasze, na ktére sie w ostatnim
czasie gtoSna podnosita skarga, znalazty w ks. Dr. Stablew-
skim wymownego obronce. Kiedy ksigdz poset w drugioj
swej mowie wspomniat o szczeg6lnych i osobnych rekojmiach
Kosciota katolickiego w polskich dzielnicach bertu pruskiemu
podlegtych, napotkat u niektérych cztonkéw lzby we frakcyi
liberalnej zaprzeczenie, wskutek czego nadarzyta mu sie
doskonata sposobno$é przytoczenia kilku ustepdéw z miedzy-
narodowych traktatéw i obietnic krolewskich, ktore Koscio-
IOM katolickiemu w Ksiestwie gwarantowaty wszelka wol-
nos¢ i swobode, a ktére wtedy juz ulegly zapomnieniu.

Poset za$, ks. Dr. Jazdzewski wykazywat na pod-
stawie prawnej, iz projekt rzadowy utrzymac sie nie moze,
dowodzit niemozebno$¢ dtuzszego zatrzymania ustaw majo-
wych a biorgc asumpt z zaczepek posta Zedlitza, stanat
w obronie ks. kardynata Hr. Leddchowskiego.

Prezes kota polskiego Dr. Henryk Szu man ziozyt
wreszcie przy trzeciem czytaniu tegoz projektu w imieniu
Kota oswiadczenie, w ktérem wytuszczyt powody, dla kté-
rych Polacy na projekt rzadowy zgodzi¢ sie nie mogli.
Mimo to przeszedt projekt rzadowy wiekszoscig 4 gtosow
(206 za, 202 przeciw).

Tak jak postowie s sejmie pruskim, tak samo
i wlzbie Panow ks. Ferd. Radziwitt w diuzszem
przemowieniu o$wiadczyt sie przeciwko temu projektowi.

Lecz nie wyprzedzajmy dalszych wypadkow a raczej
wroémy sie do chronologicznego porzadku.

Otz wiec w pierwszdj potowie stycznia 1880 r. rozpo-
czely sie obrady sejmowe. Sprawa zapomogi dla do-
tknietych glodem Goérnoslazakow byta jednym z przedmio-
tow pierwszych obrad poswiatecznych. Przy tej sposobnosci
przedstawit eoset ks. Dr. Stablewski smutne stosunki
na Gornym Slasku, ktéry nazwat pruska Irlandya. Polski
mowca nastepnie obszernie i gruntownie rozebrat sprawe
jezyka polskiego na Gérnym Slasku. Przy kilku ustepach
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zywe bylo poruszenie w lIzbie. Poset Virchow zdat z t6j
okazyi dwa ciekawe o$wiadczenia, pierwsze, ze gotdéw jest
przytozy¢ reke do zniesienia praw majowych, drugie, co do
sprawy jezyka polskiego w szkole przypominat, ze juz
w roku 1851 takze poset Stablewski (stryj 6wczesnego posta
§. p. Erazm) ujat sie za nig gorgco i dodat, ,ze tak jak
zada, aby sie po niemiecku dzieci uczyty, niemniej stanowczo
zada, aby sie w ojczystym jezyku rozwijaty“. Mimo, ze
jeszcze poset Magdziniski, Chiapowski i ks. Dr. Stablewski
w kolei kilkunastu moéwcow zapisani byli, zaden z nich do
gtosu dosta¢ sie nie mdgt.

Kiedy nastepnie w drugiem czytaniu nad ustawg o po-
zyczce dla Goérnego Slaska obradowano, o$wiadczyt w imie-
niu Kofa poset ks. Dr. Stablewski, ,ze Polacy gtosujg
za wszystkiemi propozycyami, ulge ludowi goérnoslaskiemu
przynoszacemi i ,ze protestujg jak najenergiczniej przeciwko
wszelkim nieprzychylnym wyrazeniom, ktére ublizajg lu-
dowi gornoSlaskiemu i szczepowi stowianskiemu®.

W pierwsz6j potowie lutego r. 1880 przemoéwit nad
etatem ministerstwa wyznan i o$wiecenia poset ks. Dr. Jaz-
dzewski dwukrotnie. Minister p. Puttkamer juz grze-
czniej odpowiadat i przyrzekt wzigs¢ zazalenia polskiego
moéwcy pod S$cista rozwage, dodajac, ,ze ustawy majowe
miaty tylko zadanie, aby dziata¢ przeciwko tym czynnosciom,
ktore pozwalaty sie domyslac ztej woli“. W ciggu dalszej
dyskusyi nad tym etatem wziat udziat poset Kaz. Kantak
i sprawe naszego szkolnictwa obszernie obmawiat, twierdzac,
ze w stosunkach Owczesnych szkota tylko ogtupia, zabija
zamitowanie do nauki i niweczy sprezysto$¢ ducha. Komi-
sarz rzadowy w odpowiedzi zaprzeczyt wywodom polskiego
mowcy, odwolujagc sie na rozporzadzenie gabinetowe Fryde-
ryka Wilhelma IV. W dniach nastepnych poset ks. Dr.
Stablewski wystgpit ostro w sejmie przeciw ograniczeniu
nauki religii w szkotach polskich i zakonczyt swojg Swiethg
mowe temi stowy: ,ostatni poganski [cesarz rzymski wydat,
by chrzesScianstwo catkiem wytepi¢, edykt: ,ne christiani
liberalium artium magistri essent”, ze chrze$cianom niewolno
byé nauczycielami. My, M. P., chcemy chrzescianstwo
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v sercach miodziezy ugrimtoAvac, chcemy je w sercach
utwierdzi¢ wobec nadciagajacej burzy niewiary, do tego za$
konieczni nam sg chrze$cianscy nauczyciele, nie za$ nauczy-
ciele, bedacy chrzescianami tylko z imienia“.

W drugiej potowie lutego r. 1880 przemawiat poset
Kaz. Kantak przy spra\vozdaniu komisyi o nvyboracb
w okregu wyborczym wschowsko-krobskim, mimo to uznala
Izba nvybor ten za wazny. Ten sam polski poset zagdat
dnia nastepnego przy 8pranvie anonsdéw rzgdowych, umie-
szczania takowych i w polskich gazetach, lecz nie uzyskat
przychylnej odpowiedzi.

Réwnoczes$nie z debatami temi w sejmie rozpoczely sie
posiedzenia w lzbie Pandéw. W miejsce S p. jenerala
Chtapowskiego zostat powotany Marceli Hr. Z6ttowski
z Czacza Przy obradach nad etatem ministerstwa wy-
znan o$wiadczyt Ks. k”erd. Radziwitt, ze czuje sie znie-
wolonym gtosowaé przeciwko pozycyi, dotyczacej trybu-
natu dla spraw koScielnych i pensyi dla staro-katolickiego
biskupa. Tak samo oswiadczyt Zygm. hr. Skorzewski
z Czerniejewta, Ze sobie i swoim politycznym przyja-
ciolom zastrzega dotychczasowe stanoAvisko swoje jako Po-
lakom i katolikom.

Dnia 2()-go lutego 1880 r. zostat sejm oredziem kro-
lewskieni az do maja r. 1880 odroczony.

Parlament niemiecki, ktéry 12 lutego r. 1880 mowg
tronowg zagajony zostat, miat sie wedtug mowy tej gtdwnie
z nowelg wojskowg zatatwi¢. Nowela ta wywotata osobliwie
w partyi narodowo-liberalnej, ktorej stanowisko ustawg prze-
ciw socyalistom, projektem dwuletniego peryodu etatowego
i t. d bylo mocno zaangazowane, formalny rozktad. Na-
stepstwem tego byto zerwanie stosunkéw Laskera z Bennig-
senem i odtgczenie sie lewego skrzydia tego stronnictwa od
prawego. Obrady w parlamencie zaczynajg sie coraz bardzicj
zaostrzac.

Postowi Beblowi coraz czesciej nadarza sie Sposo-
bno$¢ przytaczania o sposobie wykonywania ustawy anty-
socyalistycznej i stanu matego oblezenia w Berlinie, ktore
rownoczesnie z ustawg antysocyalistyczng zostatlo zaprowa-
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dzone, jaskrawych szczeg6téw o surowosci policyi przed ple-
num w parlamencie.

W dalszym ciggu postowie Sonnemann, Haehnel i Las-
ker nie zgadzajg sie na przedtuzenie ustawy przeciw socya-
listom.

Taki rozstréj polityczny powoli coraz bardziej wszy-
stkie ogarniat stronnictwa do tego stopnia, ze juz we invery-
stkich frakcyach odzywaly sie powazne glosy, zgadzajace
sie i domagajgce sie rewizyi ustaw majowych. Sam tez
stosunek ks. Bismarcka do przewoddzcow centrum, jak n. p.
do Windhorsta, zaczat coraz wiecdj przybiera¢ formy zy-
czliwsze.

Sojusz kanclerza z Austryg, zainaugurowany ostatnig
konferencyg w Wiedniu z hr. Andrassym, zaczat przechodzic¢
do wiadomosci publicznej jako fakt dokonany i zapewniat,
ze pomiedzy Niemcami a Austryg przyjdzie do skutku orga-
niczno-prawny stosunek, ktory utrwali alians miedzy temi
dwoma panstwami. | pod tym wzgledem czut przewddzca
centrum, poset Windhorst, pewng satysfakcye, ze jego zapa-
trywania polityczne teraz ten sam kanclerz podzielat, kiedy
jeszcze niedawno temu, bo przy interpelacyi w sprawie
wschodniej na odnosne zadanie posta Windhorsta, aby Niemcy
wiecej do Austryi sie zblizyty, ks. Bismarck w parlamencie
W najwyzszem rozdraznieniu i z gryzaca ironig na to zada-
nie odpowiedziat: ,ze glos i zdanie Windhorsta tak samo
mu sg obojetne, jak ten wiatr, ktory gwizdze w kominie
jego dworu Warcinskiego“. Tak sie zmienita, i to w krét-
kim czasie, sytuacya polityczna w Niemczech!

Koto polskie parlamentarne w tym czasie tak w spra-
wie wojskowc€j, w sprawie przedtuzenia ustawy antisocyali-
stycznéj, jako tez i w sprawie ordynacyi procederowdj
czeste odbywato posiedzenia. Prezes éwczesny Kota kK s. R o-
man Czartoryski z powodu stabego zdrowia i czestych
do Galicyi wyjazdow', czut sie zniewolonym urzad ten zio-
zy€, ktory przez lat kilka w tych tak tradnych okoliczno-
§ciach ku ogélnemu zadowoleniu i z wielkim taktem spra-
wowat. W jego miejsce wybrano prezesem posta T, Ma-
gdzinskiego. W powyzszych sprawcach uchwalito Koto

6
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tak przeciwko noweli wojskowej (septenatowi), jakotez prze-
ciwko ustawie antisocyalistyczn6j gtosowac.

W sprawie za$ ordynacyi procederow(j przemawiat
poset Michat Sczaniecki w imieniu Kota i zadat
odestania projektu do komisyi: ,,uwazam bowiem, powiedziat
poset polski, ,za niestychang rzecz, ze ustawa ta tak daleko
siegajaca, ktorg w wieksz0j czesci publiczno$¢ sama prze-
prowadza, watesa sie pomiedzy nami z fataning, ktora tylko
zrozumienie jej utrudnia®.

Kilka dni pézniej, w drugiéj potowie marca r. 1880
zabral nastepnie poset Leon Czarlinski przy pozycyi
dla komisarza dla spraw emigracyjnych gtos i powiedziat,
28 nie postawia osobnego wniosku, mimo to chciat skorzy-
staC ze sposobnosci, aby spowodowaé rzad, by wszelkimi
srodkami, jakimi rozporzadza, wystapit przeciw tj niegodndj
agitacyi agentéw, przeciw catej spekulacyi korzystajacej z wy-
chodztwa*.

W potowie kwietnia rozpoczelj® sie trzecie obrady nad
nowelg wojskowg. Poset a dwczesny nowo wybrany prezes
T. Magdzinski przeméwit w imieniu rodakéw i uzasa-
dnit w bardzo obszernem i pigknem przemowieniu stanowi-
sko polskie, ktore im nie pozwolato glosowal za nowelg
wojskowa.

Przeméwienie to, aczkolwiek w samym parlamencie
dla tego, ze poset polski sprawe polska tak obszernie roz-
winat, nie zrobito takiego wrazenia, jakiego mozna byto sie
spodziewac, /v prasie rozbierano i zestawiano z mowa, Kktorg
prawie réwnocze$nie drugi poset Polak, Hausner wypo-
wiedzat z powodu 6wczesnego systemu militaryzmu, panu-
jacego w Niemczech. Bo przeciwko temu pradowi, nie-
przyjaznemu wolnosci i rozwojowi swobody wystgpit takze
i w Wiedniu poset Polak. Czesto byto mozna sie przeko-
na¢ i tak jest po dzisiejszy dzien, ze mowy postow czesto
wywotujg zupetnie inne wrazenie w stuchaczach parlamentu,
a inne u czytelnikbw. Czytane mowy, ktére na studyach
polegaja i ktére czytelnika zachwycajg materyatem i zesta-
wieniem tegoz, ging w parlamencie; a przeciwnie ciete mowy,
do aktualn6j sytuacyi zastosowane na czytelniku zadnego nie
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Tobig wrazenia, ale zato, co najwazniejsze, w parlamencie
wywotujg wrazenie na obecnych stuchaczach. Dla tego
mowcy ostatniego rodzaju zwykle wiecdj poptacajg, bo majg
powolne ucho postow.

Wyjatkowi tylko mdéwxy parlamentarni #gczg w sobie
ie dwa przymioty. Tak tez wiec obszerna, pieknem wypra-
cowaniem odznaczajgca sie mowa posta Magdzinskiego nie
zrobita tego aktualnego wrazenia, na jakie zastugiwata. Mimo
to podaje ja w catdj rozciggtosci nie tylko dla cennego
materyatu w ni6j zawartego, lecz i dla tego, ze daje
ona doktadny obraz motywoéw owoj noweli wojskowdj, jako-
tez i poglad na stosunek sprawy polskidj, jaki
owczesna reprezentacya polska zajmowata wobec noweli tgj
do rozmaitych mocarstw. Sprawe polska podnoszono w owym
czasie nietylko z trybuny wiedenskioj, ale i prasa rosyjska
sama do nidj czesto wracata i sam ks. kanclerz na recep-
cyach w owym czasie dla postdw parlamentu urzgdzanych,
ale razy zdarzata si¢ sposobno$¢, o nig zahaczat. Nic wiec
dziwnego, ze w okolicznosciach takich, skoro przypadt nam
udziat w dyskusyi tak waznoj, jak nig byly rozprawy ow-
czesne nad septenatem wojskowym, poset Polak te ustawe
nie tylko z finansowego, lecz i z politycznego stanowiska
skrytykowat i wobec trwogi niemieckiéj w motywach do tgj
ustawy przed panslawizmem rosyjskim przebijajacdj, wska-
zal na anormalne stosunki polityczne i na jedyny, najlepszy
Srodek przeciwko nim, na samodzielng i niepodlegta Polske.
Mowa Owczesna posta T. Magdzinskiego brzmiata dostownie
jak nastepuje:

,Mosci Panowie!

»Skoro juz wszystkie stronnictwa t6j wysokidj lIzby tak
podczas rozpraw jeneralnych, jako tez podczas rozpraw spe-
cyalnych przy drugiem czytaniu okreslity stanowisko swoje
wzgledem t6j noweli do ustawy z dnia 2-go maja 1874,
przeto i my Polacy, reprezentujacy prawie trzy milony wcie-
lonych do organizmu paristwa niemieckiego, a tern samem
narazonych na wszystkie nastepstwa t6j ustawy poddanych
-Polakéw, uwazamy za swoj obowigzek rowniez okreslié¢ sta-
nowisko, jakie zajmujemy wobec ustawy o tak wielkioj

6~
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i znacznej doniostosci i wptywie na cate zycie ekonomiczne”
i jakie wobec wszystkich, nasuwajacych sie tutaj uwag,,
jakotez wobec odpowiedzialnosci za zachowanie sie nasze
w tej sprawie, tutaj w t6j lzbie wobec reprezentantow Nie-
miec wypowiedzie¢ jesteSmy zniewoleni.

»Mosci Panowie! Nie mysle sie wdawaé tutaj w czysto
wojskowe, techniczne kwestye, ktére skionity rzad do przed-
tozenia tego projektu, a ktére wytuszczone sg w motywach

/tej ustawy, nasuwajg sie tutaj atoli inne wzgledy. Oto
401659 zotnierzy, jaka to cyfre obecnie armia podczas po-
koju wykazuje, ma sie powiekszy¢ na dalsze lat siedm
0 20000 zotnierzy, a nadto ma byC Sciggnieta i wyksztat-
cona rezerwa zasobowa | klasy, ktdéra w razie mobilizacyi
zaradzi¢ ma pierwszej potrzebie, obliczonej wedtug motywow
na 100000. Takie znaczne powiekszenie sity zbrojnej po-
cigga za sobg tern znaczniejsze powiekszenie ciezaréw podat-
kowych na wojsko, zwlaszcza, ze i dzisiaj ciezary te az
nadto sg wygorowane i ze do 326 milionéw marek, jakie dzi-
siaj kosztuje wojsko, nie liczagc w to pensyi i pozycyi dla
marynarki, ma sie przylagczy¢ rocznie wydatek 17 milionow
1 26 milionéw jednorazowych i nadzwyczajnych wydatkow,
przez co bezposrednio i stosunkowo i nasze polskie dzielnice
pociagniete by¢é maja do nowych ofiar krwi i mienia, takowe
nadzwyczaj niekorzystnie oddziatywa¢ bedg na przemyst
i spos6b zarobkowania, znvtaszcza dla tego, ze u nas, jak to
tatwo zrozumie¢, braknie owdj sprezyny dziatania, na ktorg
tutaj gtéowny kiadziono przycisk, a ktora uzasadniona jest
w waszym patryotyzmie. Oprocz osobistych ciezar6w, na
ktore juz i przeciwnicy tdj ustawy zwrécili uwage, a ktore
projektowane nowe zmiany dla obowigzanych do wojskowoj
stuzby obywateli za soba pociggajag, nie mozna lekcewazy¢
sobie ciezaréw finansowych, jakie stagd powstajg z jedncj
strony z podwyzszenia etatu dla ludnosci ptacacéj podatki,
z drugiej za$ strony wskutek podwyzszenia rekruta i ¢wi-
czen wojskowych dla krewnych i powinowatych tychze woj-
skowych. Wzgledy te tern wiecej zastugujag na uwage, ze
podczas obrad nad reforma podatkowg w roku zesziym
ks. kanclerz wyraznie o$wiadczyt, ze obcigzenie poddanych
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Rzeszy w poszczegllnych panstwach dosiegneto juz najwyz-
szego szczytu i ze wielka cze$¢ tych, ktérzy wdwczas gto-
sowali za reformg celna, kierowata sie jedynie wzgledami
na to, iz podwyzszone podatki nie sg przeznaczone na zwie-
kszenie ciezarow kraju, lecz na zmniejszenie ciezaréw budze-
towych poszczeg6lnych panstw. A teraz, M. P., pozwolcie
mi zastanowi¢ sie nad politycznem znaczeniem t6j ustawy,
ktéra, moze w niezbyt dalekiej przysztosci i na losy mej
Ojczyzny nie tylko stanowczy wpltyw wywrze¢ moze, ale
takze i wywrze¢ musi. Pan minister wojny wskazat
wprawdzie juz w pierwsz6j mowie swej na to, ze niezbyt
naglace przyczyny (nicht Griinde acuter Natur), nie chwilowe
polityczne potozenie spowodowaty rzad do przedtozenia tego
projektu, lecz powody i przyczyny state, a przedewszystkiem
ta mys$l, aby utrzyma¢ Niemcy na taki$j wysokosci, izby
sprosta¢ mogly wszystkim wypadkom spoczywajacym w to-
nie przysztosci.

»,Poset hrabia Moltke, feldmarszatek i szef jeneralnego
sztabu armii niemieckioj, uznajac zupetnie ciezar i nacisk,
jaki wywiera zbrojny pok6j, podniést mimo to zobopdine
niedowierzanie, ktére wzajemnie ludy i panstwa w zbréjndj
utrzymuje postawie i twierdzit, ze wszystkie rzady tak dtugo
utrzymac¢ zdotaja pokdj, dopdki bedg miaty site po temu,
aby w przysztosci ttumié¢ che¢ aneksyi i zachcianki odwetu,
niezadowolenie z wewnetrznych stosunkéw i dazno$¢ do
przyciggania do siebie szczepéw pokrewnych ludow, ktore
z biegiem czasu do innych panstw wcielone zostaty. Te
i inne wzgledy moga w przysztoSci wywota¢ nowe zamiesza-
nie i dla tego hr. Moltke obawial sie, iz Niemcy jeszcze
dtugo dzwiga¢ beda musiaty ciezka zbroje, ktdrg im narzuca
rozw0j ich historyczny i ich stanowisko w wielkim $wiecie,
zwiaszcza jezeli sie zwazy na mozebno$é tego wypadku, ze
trzeba bedzie armii niemieckidj stawi¢ czoto na wschdd i na
zachdd i na dyslokacya wojsk rosyjskich, ktorg t6j W. Izbie
uprzytomniono w osobn6j karcie topograficzn6j i nowy sy-
stem fortyfikacyjny na granicy niemiecko-rosyjskiéj. Zwa-
zywszy to wszystko, mozna przypuszczaé, iz predzéj czy
pozZniej spotkamy sie z chwilg zbrojnych wypadkéw, w kto6-
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réj Polska stanie sie widownig wojny dwdch poteznych,
armii i wystawiona bedzie na wszystkie okropnosci wojnyy
ktérg rozzarzy i rozptomieni z jedndj strony cheé zaborcza”
z drugi¢j za$ tryb zachowawczy.

M. P., mam tern wiekszy powod do zastanowienia sie
nad politycznem znaczeniem t¢j pustawy i poproszenia Was
0 chwilke uwagi, ze i inni méwcy, a nawet i ,,Nordd. Allg.
Ztg.“ jako urzedowy organ rzadowy wobec dzisiejsz¢j poli-
tycznej sytuacyi, potozyli na to przycisk, iz stosunek Nie-
miec do Rosyi nie jest juz dzisiaj ten sam, co dawniej, ze
jest mniej serdeczny, ze dzika panslawistyczna i nihilisty-
czna fermentacya, odbywajaca sie w tonie owego panstwa
1 na zewnatrz wybuchng¢ moze, poniewaz dano tam hasto,
iz Carogrod zdoby¢ nalezy w Berlinie, ze fortyfikacye, jakie
rozpoczete by¢ majg w Kownie, maja by¢ podstawg zacze-
pn¢j polityki Rosyi przeciw Niemcom i ze prasa rosyjska,
uwaza za swe zadanie roznamietnia¢ i drazni¢ do wojny
z Niemcami.

,Owoz tedy M. P. widmo panslawizmu przytoczone jest
jako powdd ustawy, a jezeli ja jako Polak, znajacy blizéj
te stosunki, pozwole sobie tutaj kilka ogélnych uwag, to-
czynie to dla tego, ze mnie do tego wezwato wielu czlon-
kéw najrozmaitszych stronnictw i poniewaz prasa niemiecka
niezna réznicy pomiedzy panslawizmem a Stowiarnszczyzng"
Niezrozumienie tej istotnéj rdznicy jest gtowng przeszkoda,
dla ktérej Niemcy nigdy nalezycie stosunkow stowianskich
zrozumie¢ ani pojaé nie moga.

.M. P., panslawizm dazy do despotycznej, centralisty-
cznej zasady, podczas gdy slawizm jest reprezentantem za-
sady liberalnej i federacyjnéj.

~W roznicy obu tych poje¢ spoczywajg roznice owej
cywilizacyi europejskiej, wschodnic¢j i zachodni¢j i w nigj
lezy terminologiczne ich znaczenie. ROznice te nie sg wy-
nikiem nowszych czaséw, przyczyna ich nie lezy w rdznicy
zdan politycznych, lecz tkwig one historycznie w dawnych
stuleciach, majg rozwdj pragmatyczny i nawet do rasowych
roznic odnie$¢ sie i geograficznie odgraniczy¢ daja. Z wie-
kami utworzyly sie pomiedzy stowianskimi ludami dwa
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obozy, ktére, oddzielone od siebie religiag i w socyalnych
i politycznych instytucyach, dwiema odmiennemi postepo-
waty drogami; z jednej strony prawostawna Rosya, w $rodku
Unia, z drugidj katolicka Polska. Unia, ktdra gtownie wspie-
rana Owczesng potega Polski, szerzyta takze wplyw polski
pomiedzy stowianskimi szczepami. Gdzie Zrdédto religii,
stamtad przyszta rowniez o$wiata i socyalne i polityczne
idee. Z moskwicyzmem i prawostawiem zlat sie azyatycki
mongolizm i stad tez socyalne i polityczne pojecia i insty-
tucye Moskali, objawiajace sie dzisiaj w Rosyi, zdradzaja
pokost mongolski i azyatycka kulture. Pojecia o osobistej
wiasnosci, o osobistej wolnosSci, sg tam jeszcze wecale nie
wyksztatcone i stad tez znajdujemy tam objaw, gdzieindziej
nieznany, t. j. ze komunizm, nihilizm i panslawizm zdaja
sie sobie by¢ pokrewnemi. Tworzg one tez zasadnicza pod-
stawe panslawizmu, ktéry odrzuca wszelka indywidualnosé
tak wiasnosci jak osoby, a wiec ma charakter despotyczny
i centralistyczny i wskutek téj wiasciwosci stoi w diame-
tralnem przeciwienstwie do cywilizacyi zachodnio-europej-
skiej. Natomiast szczepy stowianskie, nalezace do zacho-
dniego Kosciota, przyjety réwniez i oSwiate zachodnia.
Dzieje Polski i Czech dowodzg we wspaniatych zarysach
wczesnego rozkwitu zachodniej cywilizacyi pomiedzy Stowia-
nami, a mimo nieszczescia, ktére spotkato te szczepy sto-
wianskie nie bez winy ludéw zachodnich, opierajg sie ich
socyalne i polityczne idee na zachodnioj oswiacie i dazenia-
mi swemi zmierzajgcemi do indywidualizmu i federalizmu,
wrecz sie réznig od despotycznego panslawizmu. Stowianskie
szczepy, ktore byly apostotami zachodniej cywilizacyi po-
miedzy Stowianami w dawniejszych stuleciach, dzisiaj po-
grazone w upadku. Czechy od czasu bitwy pod Biatogora
politycznie upadte, dzisiaj przez che¢ panowania germanizmu
ucisniete; Polska na nowo mordowana i z tysigc ran krew
sgczaca z wojny i przy wspotuczestnictwie ludéw Zachodu,
pozbawiona bytu politycznego, w prochu sie tarzajgca i trakto-
wana jako materyat assymilizacyjny! LU P., ten przykiad
zachodniego samolubstwa odstrasza w”ahajgce sie szczepy
stowianskie i popiera panslawizm, znajdujacy w pokrewien-
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stwie szczepowem z jednej, a samolubnych zachciankach
assymilizacyjnych germanizmu z drugidj strony, dostateczny
punkt oparcia, aby wptyw swéj mnozy¢ i wykonywaé. Na-
wet Czesi, ktérym samolubny i chciwy panowania germanizm
odmawia wszelkiego roéwnouprawnienia do bytn, zaczynajg
ku niemu grawitowaé. Wprost naprzeciw temu pansla-
wizmowi stoi Polska sama jedna. Najnowsze wypadki dodaty
staremu wspotzawodnictwu nowego paliwa. Morze krwi i tez
staneto miedzy Polskg a Rosya. Dtugie wieki walczyta
Polska jako przedmurze zachodniego Kosciota i cywilizacyi
na potudnio-wschodzie, przeciw Turkom i Tatarom na pét-
nocno-wschodzie, przeciw azyatyckiemu mongolizmowi i ro-
syjskiej schizmie. Na tej strazy czynionej okoto cywilizacyi
zachodniej zniszczyfa i strawita sie Polska. W ciggtych zo-
stajgc w stronie zachodu walkach, nie mogta sie Polska roz-
wija¢ na wewnatrz i zajg¢ stanowiska silnego, aby stawié
czoto nieprzyjaciotom na wschodzie, a réwnoczes$nie zakry¢
tylty swe przeciwko chciwosci swych podstepnych a obtud-
nych nieprzyjaciét. Aby te chciwos¢ zaspokoi¢, dopomozono
Moskalom do zniszczenia Polski, nie zwazajac na to, jak
wazne Polska zajmowata stanowisko i jakie miata spetnic
zadanie w europejskiej ludéw rodzinie.

Austrya z pewnoscig pojeta juz ten polityczny biad,
a Prusy abstrahujgc od zubozenia swych wschodnich pro-
wincyi, moze az nazbyt w*cze$nie wobec grozacego ze strony
panslawizmu niebezpieczenstwa, zatowaC bedg swego wspot-
udziatu w rozbiorze Polski. Moskale ze swej strony wiedzg
bardzo dobrze, jakiego duchowego i politycznego nieprzyja-
ciela majg w Polakach i dla tego z pospiechem starajg sie
zniszczy¢ Polske duchowo i politycznie. Aby umozebnic
assymilacye duchem w"zszdj Polski z panslawizmem, prze-
§ladujg w nidj systematycznie nauke i o$wiate, falszuja
dzieje, zakazujg jezyka polskiego i niszcza religie katolickg.”

Marszatek: Zniewolony jestem prosi¢ pana posta,
aby zbyt daleko od rzeczy sie nie oddalat. Chociaz przy
rozprawie jeneralngj, jak sie to samo przez sie rozumie,
uwazam najogOlniejsze uwagi za dozwolone, to jednakze
przekonany jestem, ze szczeg6towy stosunek Polski do Rosyi
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to jeneralnych rozpraw nie nalezy. Prosze przeto, aby sza-
nowny poset zblizyt sie znéw troche wiecej do przedmiotu
jeneralndj dyskusyi.

Poset Magdzinski méwit dalej:

»Juz w poczatku mej mowy zwrécitem na to uwage
M. P., ze wywody p. ministra wojny, jakotez i wywody
hr. Moltkiego, upowazniajg mnie zupetnie do \vciggniecia
w zakres dyskusyi t6j W. lzby i tego przedmiotu roztrza-
$nienia tutaj mozliwych nastepstw zatargu, grozgcego Niem-
cem w walce z panslawizmem. Zastosuje sie chetnie do
wskazowek Marszatka, aby sie zbytecznie nie rozszerzaé.
Chciatem tylko tutaj wskaza¢ na to, ze nie samg wojna
tylko, lecz i innymi $rodkami stawi¢ mozna czolo temu
panslawizmowi i dla tego pozwdlcie Panowie, ze krdétko
a zwieztowato uzupeinie to, co powiedziatem. Zniweczenie
star¢j twierdzy i straznicy, o ktérg przez tyle wiekéw roz-
bijaty sie wsciekte napady Azyatéw, kroczy szybko naprzod.
Panslawizm rosyjski chce i musi doprowadzi¢ do tego, aby
w chwili, kiedy zachod Europy bedzie chciat uznac istnienie
Polski, m6c odpowiedzie¢: ,niema juz Polski“. 1 dla tego
powinniscie ten panslawizm uja¢ koniecznie w kluby i karby,
stawi¢ mu granice, lecz nie przez samg tylko wojne, nie
sama tylko site zbrojna, prochem i otowiem, lecz takze in-
nymi $rodkami. Droge do zwyciestwa nad panslawizmem
musi utorowac bron ducha, bron o$wiaty i wolnosci. Wprzédy
musi poprzedzi¢ walka o zasady. Przeciw despotycznej
i centralizujgcej zasadzie panslawizmu, postawcie zasade
liberalng i federacyjng, opierajaca sie na cywilizacyi zachodu
i przejeta jej ideami. Od dawna btadzity Niemcy w tern,
ze na Wschodzie zmierzaty nie do rozszerzenia oswiaty, lecz
do zdobyczy, do zaborow. Nawet krzyz Zbawiciela przybyt
do Stowian od Niemcoéw w postaci miecza, pozbawit sto-
wianskie ludy politycznego bytu, wyniszczyt cate szczepy
i zburzyt stowianskag cywilizacye, zamiast jg uszlachetni¢
przez chrzescianska cywilizacya, a ludom da¢ wolnosé,
oSwiate i szczesScie. Od Henryka Lwa (1160) az do Krzyza-
kow i Fryderyka Il jedynym S$rodkiem Niemcéw w posuwa-
niu sie w stowianskie dzierzawy, byt miecz, podstep i zdrada.
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Jezeli taka metoda zniszczenia byta zgubna, o ile wiecéj jest nig
wwieku o$wiaty, wktorym obecnie zyjemy? Jezeli zatem zachod
Europy, a Niemcy w pierwszym rzedzie, chcg zdobyczy na sto-
wianskim Wschodzie, wtedy przedewszystkiem upas¢ powinny
wszystkie zachcianki germanizatorskie i niwelacyjne, a wal-
czy¢ nalezy jedynie bronig oSwiaty, wolnosci i sprawiedli-
wosci. Dzieje usprawiedliwiajg niedowierzanie Stowian wzgle-
dem Niemcow i napominajg do ostroznosci. Jezeli zachdd
Europy nie polozy tamy posuwaniu sie panslawizmu, jezeli
Niemcy nie wezmg sie bezinteresownie do dzieta, wtedy
grozi niebezpieczenstwo, ze wszystkie ludy stowiarskie, po-
ciggniete szczepowem pokrewienstwem, rzucg sie w ramiona®
panslawizmu i stang sie w przeciwienstwie do europejskiego
zachodu. Rosya nazwano btednie ,krajem mozliwosci“, i dla
tego zwrot ten magtby bardzo tatwo wejs¢ w zakres moze-
bnosci. Wtenczas musiataby nastapi¢ wsciekta walka miedzy.
Stowianstwem a Germanizmem, a cywilizacya otrzymataby
srogie ciosy i cofnetaby sie w tyl. Jezeli wszystkie zna-
miona nie zawodzg, to ten polityczny problem wstgpit juz
na porzadek dzienny polityki europejski¢j. Pomijajac juz
prase rosyjska, ktéra kwestye te $Sledzi z najwyzszg uwaga
i proponuje pogodzenie sie z Polakami, aby zjedna¢ Stowian
do rosyjskiego sztandaru, zwracajg tez Niemcy ciggle uwage
na ten problem i zadajg jego rozwigzania w interesie Nie-
miec, przyczem narzuca sie kwestya polska. Jakiemibadz
drogami péjda Niemcy i jakichkolwiek chwycg sie Srodkow,,
aby wschod stowianski zyska¢ dla cywilizacyi a grozacy
panslawizm odeprze¢, ta zasada dziatania musi by¢ zastoso-
wang do wieku, w ktérym zyjemy, musi wykgcznie mie¢ na
celu interes oSwiaty i wolnosci, a nie samolubne i skiyte
zachcianki zaborcze. O$wiata i wolno$¢ bez wzgledu na
szczepowos¢ i narodowos¢, to jedynie prawdziwa zasada, na
ktér¢j Europa wobec Stowian w dziataniu sie oprze¢ po-
winna.  Przypu$ciwszy, ze wyzej okreSlona zasada S$cisle
przeprowadzong zostanie, po zatatwieniu kwestyi stowiam
skiej w sposéb powyz¢j wspomniany, stosunki polityczne
catéj Europy zmienityby sie gruntownie i zasadniczo. State
armie zostatyby zmniejszone, lub stalyby sie zupeinie zby-
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tecznemi, poniewaz ustataby potrzeba zbrojnego pokoju.
W najblizszem nastepstwie za$ dostataby sie polityka lu-
dow do steru polityki europejskiej, a dobrobyt, os$wiata
i szczeScie ludow wzniostyby sie do nieznandj dotychczas
wysokosci. Co od dawna politycy niemieccy niejako$ in-
stynktowo mawia¢ byli zwykli, ze Polska jest osig, okoto
ktérej obracajg sie polityczne interesy Europy, to coraz wy-
razniej wysuwa sie naprzod i staje sie politycznem przeko-
naniem narodéw. Stowianska, a ja dodam i wschodnia
kwestya, da sie jedynie zalatwi¢ przez rozwigzanie kwestyi
polskiej, a pierwsza pocigga za sobg koniecznie ostatnig.
Jezelim poprzednio powiedzial, Ze naprzeciw despotycznej
i centralizujacej zasadzie panslawizmu stawi¢ nalezy libe-
ralng zasade Stowianszczyzny, opartg na zachodniej cywili-
zacyi i jej ideami przejeta, aby w ten sposob federacyjna
Stowianszczyzna z wolng samowiedzg odwrdci¢ sie mogla
od panslawizmu a poszta o$wiatg i wolnoscig, to rozumia-
tem przez to jedynie wzmocnienie, podniesienie, jednem sto-
wem przywrécenie Polski. Polacy z chlubg wskazaé moga.
na wspaniate, tysigcletnie dzieje swoje. Przez wieki cate
byli Polacy przedmurzem Europy i roznosili cywilizacye za-
chodniej Europy na Wschod. Wspomnienie politycznej nie-
zawistoSci naszej tkwi jeszcze w pamieci; sita Zzywotnia
mimo ujarzmienia naszego objawia sie w sztuce i litera-
turze; zadza i poped wolnosci jest imponujagcym rysem cha-
rakteru polskiego a az do ostatniej chwili walczg Polacy
bez trwogi przeciw panslawizmowi. Nieszczescie i cierpienie,
spowodowane potrojnym podziatem, rozbudzity w nas znow
entuzyazm do ideatow narodowych, ktdre meczenstwo uswie-
cito; podniosty ten ideat jeszcze wyzej, gdyz ludy zyja tylko
sitag idei, z ojcow przeszta na syndw. Zyja wiecej potega
nieSmiertelnego prawa do bytu, anizeli szczesliwym rozwojem
materyalnego dobrobytu. Polacy s przeto tym szczepem,,
ktory historycznie, duchowo a nawet liczebnie zajmuje
pierwsze miedzy Stowianami miejsce i powotany jest do tego,,
aby wzigt w rece sztandar Stowianszczyzny, aby sie stat
przewodnikiem zachodnio-europejski¢j oswiaty na Wschodzie,
aby Stowian pogodzit z innymi narodami, a tern samem
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stal sie kamieniem wegielnym europejskiego przeksztatcenia.
CokolwiekbadZ powie na to wielka polityka, wskazane tutaj
zatatwienie sprawy stowianskiej przez rozwigzanie kwestyi
polskiej, jest jedyng prawdziwg droga, ktdrg polityka euro-
pejska p6jS¢ moze i ktdrg tez niezawodnie zna bardzo dobrze.

Juz po wojnie krymskiej i podczas konferencyi w Pa-
ryzu w roku 1855 Francya, o ktéroj przymierze starat sie
whowczas po zawarciu pokoju ksigze Gorczakoéw, zapropono-
nvaia wowczas sprzymierzonej sobie Anglii, aby podczas ro-
kowania zmusi¢ Rosye do przywrécenia konstytucyi, zagwa-
rantowan¢j traktatem wiedenskim z dnia 9-go czerwca roku
1815. W roku 1863, podczas znanego powstania, tak Anglia
jak Austrya okazaly sie gotowemi wspoélnie z Francya i pod
j¢j przewodnictwem, zalecié w Petersburgu przyi\To6cenie
konstytucyi polskiej na podstawie traktatu z r. 1815, jako
niezawodnego $rodka celem powstrzymania dalszych powstan.
Nawet Hiszpanig, Purtugalig, Wtochy i Turcyg wezwano do
poparcia tej akcyi. Dyplomatyczne akta tak w r. 1855 jak
i 1863, odnoszace sie do tej sprawy, przyniostem tutaj z sobg
i oddaje je Panom do dyspozycyi.

»,Nie moge sobie odmowi¢ przytoczenia tutaj ustepu
z noty hr. Rechberga do ambasadora niemieckiego w Pe-
tersburgu, hr. Thun, z dnia 18-go czerwca 1863 r., natural-
nie z pozwoleniem pana Marszatka.

»,Pokazuje sie z t¢j noty, ze mocarstwom zalezato rze-
czywiscie na tern, aby sttumi¢ krwawe powstanie i przy-
wrdci¢ Polakom utracone prawa. W tej nocie, ktérg sobie
pozwole odczyta¢ w oryginale, powiedziano: ,Le cabinet de
St. Petersbourg semblait témoigner du desir de proccder
a un ¢change d’idées sur les moyens les plus propres a at-
teindre le but commun de nos voeux. L’Autriche, la Franee
et la Grande Bretagne se trouvaient done invitees en quelque
Sorte a formuler leurs vues d’une manidére plus precise et
a s’en expliquer amicalement avec le gouvernement russe.
Animes de lesprit de conciliation qui presida a notre pre-
miere demarche, nous n’avons pas hesite a suivre la voie,
qui nous etait indiquee. Nous avons en consequence re-
cherche les conditions, auxquelles, selon nous, la tranquillite
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et la paix pouvaient etre reudues au royaume de Pologne et
nous sommes arrives a resumer les conditions dans les six
points a la consideration du cabinet de St. Petersbourg:
1) Amnestie complete et generale; 2) Representation natio-
nale participe a la legislation du pays et possedant les
moyens d’un controle efficace. 3) Polonais nommes aux
fonctions publiques de maniere a fonder une administration
distincte, nationale et inspirante de la confiance au pays;
4) Liberte de conscience pleine et entiere et suppression de
restrictions apportees al’exercice duculte catholique; 5)Usage
exclusif de la langue polonaise comme langue officielle de
Madministration, de la justice etde I’enseignement; 6) Etablis-
sement d’un Systeme de recrutement rogulier et legal.

»Nie bede Pandéw nudzit przytaczaniem wigkszoj liczby
dyplomatycznych dokumentéw, ktére kazddj chwili sg na
ustugi Pandw, przyczem gtdwnie zwracam uwage Pandw na
note francuskg z 26-go marca 1855 roku. Cata cywilizowana
Europa okazywata sympatye dla krokdw, jakie wieksze mo-
carstwa trzykrotnie uczynity; interwencye te k$. Gorczakow,
popierany przez ks. Bismarcka i znang rosyjska konwencye
z lutego 1863 r. odpart z zbyt widocznem szyderstwem.

»Z tak zabezpieczonego stanowiska kanclerz rosyjski,
ktory depesze z roku 1863 zwykl stawié¢ jako non plus
ultra dyplomatycznego stylu, odwazyt sie przypomnieé cesa-
rzowi Napoleonowi, ze Paryz jest jednem z najgtéwniejszych
ognisk agitacyi i zakonczyt swe uwagi na wzdr olimpijskiego
$piewaka: ,,dyskusya ta nie zda sie na nic*.

»Takze podczas wojny wschodniej twierdzili znakomici
publicy$ci austryaccy i wegierscy, ze przywrocenie Polski
moze rozwigzanie kwestyi wchodniej skierowa¢ na tory od-
powiednie i ze wtenczas we wschodniej Europie zasady
ludzkosci i cywilizacyi miatyby lepsza obrone, a oprocz tego,
ze na tej drodze zapobiedz mozna zniszczeniu najpiekniej-
szych zabytkéw cywilizacyi najswietszych narodowych inte-
resbw, czemu zagraza przewaga rosyjska. Dopiero wtenczas,
M. P., panstwa i ludy Europy beda miaty spokéj i beda
mogty rozwija¢ sie w duchu wolnosci, kiedy sie zada cios
stanowczy takomstwu moskiewskiemu ijego narzedziu, pans-
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fawizmowi, i jezeli bedzie on wyparty tam, gdzie dawnigj
byta jego granica. Naprézno jednak wystano takze ze strony
polski¢j do kongresu berlinskiego w t6j mysli pisma i me-
moryaty, wrzucono je bez ceregieli do kosza, poniewaz nie
miano t§j odwagi, by podnies¢ gtos w obronie sprawiedli-
wosci i wystapi¢ przeciw polityce Prus i Rosyi.

»Milczeniem skazano kwestye polska na $mier¢, ponie-
waz Prusy wobec Rosyi przyjazng zajety postawe; starg za$
jest prawda, ze sprawa polska jest kitem, spajajacym przy-
jazn miedzy Prusami a Rosya, gdyz oba parnstwa maja
wspolny interes w tern, by ludno$é te gnebi¢. Niemieccy
ludzie stanu i publicysci, niemajac wcale pojecia o historyi
i literaturze polskiéj, uwazaja za swe postannictwo pod-
burzanie narodu niemieckiego do nienawisci przeciw Po-
lakom.

»Jak dawniéj Niemcy zbeszczeszczali wszystko, co byto sto-
wianskiem, tak dzisiaj zbeszczeszczajg wszystko, co jest pol-
skiem. Po zniszczeniu nastepuje bezczeszczenie, by uspra-
wiedlhvi¢ to zniszczenie. Historyi jednak nie mozna zbyt
dlugo falszowaé, a wszystkie wznioste prawdy, ktoére prze-
mocg przyttumiono, w oczach przysztych pokolen nabierajg
tern wznioslejszego znaczenia.

»Juz w tych czasach, kiedy w Niemczech prawo piesci,
a w catoj Europie religijna nietolerancya panowata, Polacy
mieli republikanskie instytucye, publiczny i godzien poza-
zdroszczenia kodeks prawny, statut widlicki (1347) i tole-
rancye religijng. Kiedy we Francyi i dziewica orleanska
Joanna d’Arc konhczy zycie na stosie, kiedy Filip hiszpanski.
Alba w Niederlandach poswiecajg setki tysiecy w ofierze
teroryzmowi religijnemu, kiedy w nastepnych wiekach-Niemcy
zadawaty sobie bolesne rany w wojnach religijnych i w roku
1349 w Strassburgu w zapale religijnym spality 2000 zydoéw,
wtenczas w Polsce wydat Kazimierz Wielki w r. 1356 statut,
tolerujacy wszelkie religie i w ten sposob Polska stata sie
przytutkiem prze$ladowanych za wiare catego Swiata cywi-
lizowanego. Przeciw dekretowi biskupéw niemieckich w Kon-
stancyi 1314 r., mocg ktérego Husa skazano na stos, jedynie
polscy biskupi zanie$li protest.
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»Jakiej polityki, M. P., trzymajg sie Niemcy wobec Po-
lak6éw i Stowian, o tern przyszto$¢ zda Swiadectwo; tymcza-
sem sadzac z wskazowek, zawartych w ,,Preussische Jahr-
bicher” (pismo to jakkolwiek niejest urzedowem, jest jednak
wyrazem opinii publiczn6éj i stoi w bliskich stosunkach z sfe-
rami rzagdowemi) nie moge nie wyrazi¢ obawy, iz jest ciggle
wznawiany plan nowoj aneksyi i powtorzenia tragicznego
widowiska nowego podziatu Polski. Porozumienie i przyja-
Zniejsze stosunki z Rosya moze przyczynityby sie do tego,
ze nawet z zezwoleniem Niemiec mogtoby to nastgpic¢! Ar-
tykut umieszczony w zesztym roku w ,Preussische Jahr-
bucher”, pod tytutem: ,Polonizacya na Wschodzie* i osig-
gniecie celu ostatecznego, kladzie najprzéd przycisk na po-
trzebe predkiej organizacyi krajéw, bedacych pierwotnie
polskimi. Z zeszytu tego pozwole sobie przytoczy¢ panom
dostownie kilka uwag:

,Gdyby kiedys$, czytamy tam, kwestye polska postawiono
w Europie na porzadek dzienny, byloby to ztg komplikacya
dla Niemcow, a nawet Polakéw, jesliby jeszcze istniata nie-
miecka cze$¢ kraju... (ma to zapewne znaczyé: polska czesé
kraju przytagczona do Niemiec z polskg ludnoscig), ktoraby
postawita kwestye, do ktérego z panstw ma naleze¢. Dalgj
czytamy tam co nastepuje:

,»,Czy Polak moze sie jeszcze tudzi¢, izby Niemcy mogly
zrzec sie kiedy$ polskich krajow? Zaden nardd starej Europy
nie moze dzi§ wskaza¢ na tak silny i ciggly wzrost swdj
ludnosci, jak nardd niemiecki. Owe 400 tysiecy, o ktdorg to
-cyfre ludno$¢ niemiecka corocznie wzrasta, majg niezaprze-
czone prawo do S$wiatta wiekszego i wiekszej przestrzeni;
tego tez domagajg sie one od panstwa niemieckiego. Do-
péki panstwo niemieckie niechce pozby¢ sie Srodkow egzy-
stencyi, ma ono obowigzek postara¢ sie dla swej ludnosci
0 Swiatlo i przestrzen. Gdziezby za$ panstwo miato szukaé
tego, jezeli nie tam, dokad juz od wieku dazy ludnos¢, za-
noszac tam europejska kulture t. j. na Wschodzie?

»Jezeli za$§ zadaniem Niemiec jest zabezpieczy¢ swa za-
chodnig granice, to znowu w rzeczywistosci Wschod jest
kraing obiecana, jak daleko siega historya niemiecka. Zaraz
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w poczatkach obecnego wieku Prusy oznaczaty kierunek,,
w ktorym nardéd winien sie rozszerzaé. Rosya tendencye te
poparta przez to, ze spowodowala upadek Polski. Gdyby
tego duma Katarzyny nie byta dokazata, nieunikniona konie-
czno$¢ zmusitaby Prusy, chociaz pod innymi warunkami, by
do tego dazyty celu. Nieunikniona konieczno$¢ zaraz przy
ukonstytuowaniu sie panstwa niemieckiego, bylaby je zmu-
sita do wyparcia Avszystkich Polakéw od Wisty i Noteci
dalej ku Wschodowi, tak jak silne za czaséw cesarzy Niemcy
wyparty Stowian od Elby i Odry.

»,Niemcy majg obecnie obowigzek dziataC dalej w tym
kierunku, ktory rozpoczat Fryderyk Wielki: dostarczy¢ prze-
strzeni dla ludu niemieckiego, ktéry ma tendencye do roz-
szerzenia sie a zarazem zabezpieczy¢ panstwu na Wscho-
dzie silng obrone. Jest to zadanie, krorego sie Niemcy nie-
moga wyrzec, a to praw” cywilizacyjne, ktore od 17-go wieku
otworzyto nam Zachdéd, domaga sie rozwigzania t¢j kwestyi
takze na Wschodzie.

.Tak pisza, M. P., ,Preussische Jahrbiicher“. Ze rzad
pruski cel ten sobie w'ytknat i od dziesigtkow lat wytrw"ale
postepuje w tym Kierunku, $wiadczg o tern te wszystkie
$rodki, jakich uzywa przeciw® sw”m politycznym poddanym.
Uroczystymi traktatami zagwarantowane Polakom prawa na-
rodowe, odrebne stanowisko polskie, uprawnienie jezyka pol-
skiego w szkole, sagdowmictwo i administracya....” (marszatek
dzwoni) Marszatek: ,Znowu przerwa¢ musze moéwcy. Po-
rusza on teraz sprawki jezyka polskiego i sprawy szkolne,
co z kwestya, ktorg sie obecnie zajmujemy, niema wcale
zwigzku, dla tego powotuje go po raz pierwszy do rzeczy
pod zagrozeniem dalszych nastepstw, jakie wedle porzadku
obrad z tego wyptyw"ajg.”

Poset Magdzinski: ,M. P., chciatem Wam wskazaé, ze
rzad pruski nie kierowat sie polityka, jaka postugiwac sie
byt powinien, wzmacniajgc polska warownie w interesie
Niemiec. Zamiast utorowa¢ droge woln¢j Stowianszczyznie,
usunieto, jak to juz w*spomniatem, wszystkie prawa Pola-
kom zagwarantowane. W koncu pozwdlcie mi Mosci Pa-
nowie, zwrdci¢c Waszg uwage na pismo Ryszarda Brechta:
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,Die Ausbreitung der deutschen Nation“, w ktorem autor
zastanawia sie nad stosunkiem i znaczeniem Polakéw i Sto-
wian wogole i /W ktérem powiada; ,Im wiecej w czasach
naszych zasada narodowosci toruje sobie droge i pokazuje
swag moc /v tworzeniu nowych i przeksztatcaniu starych
panstw, tern wiecej wydawac sie musi barbarzynstwem uja-
rzmienie jezyka ludu przez obce narody, co powstrzymac
musi cywilizacye. Charakterystycznem jest, ze usitowania
takie najwiecCj liczg zwolennikow \viasnie pomiedzy naro-
dami mieszanymi, ktore pobliskie czyste szczepy umiaty
wciggna¢ w swa mieszaninge i ze najzagorzalszymi reprezen-
tantami tej dzialalnoSci sa zazwyczaj renegaci, ktorzy od-
biegtszy od ducha swego narodu, nie powazajg ducha ani
swego, ani tez zadnego innego narodu. Juz to zjawiajg Sie-
oni w ptaszczyku kosmopolitycznej cywilizacyi, juz to opie-
rajg sie na zgodzie lub zezwoleniu ludnosci, ktérej wolna
wola ro\vnocze$nie z duchowem podbiciem zakuta zostata
w kajdany, najczesciej jednakze stawiajg sie na stanowisku
prawa historycznego panstwa, Kktérego dalszy byt czynia
bezwarunkowo zaleznym od zgniecenia wszystkich odwie-
cznych narodowos$ci.“ M. P., dodaje, ze autor jest urzedni-
kiem rejencyjnym, a stowa przeczytane pochodza od niego.
Lecz czyz mozna podac lepszy dowod, pisze tenze autor da-
lej, niestusznosci posiadania i potrzebe odjecia wiascicielowi
téj posiadtosci, jak ten, ze panstwo, zdoby™\*ajac nowy kraj,
lub wiaczajagc go do swych posiadtosci, nie umie go sobie
inaczej zapewni€, jak przez zagtade jezyka, czyhi innemi
stowy przez zdemoralizowanie ludnosci. Przytocze tylko
jeszcze jedno zdanie, ktore szanowny autor powiedziat.

Rzecze on: Z obrong praw narodowych ludéw, ktéra
zdota zaprowadzi¢ porzadek odpowiedni duchowej naturze
ludzi, stworzymy zarazem z nim nowg ere pokoju pomiedzy
narodami.

M. P., koncze niniejszem, a zwazywszy powody ekono-
miczne i finansowe, jakie przytoczytem, zwazywszy dalej
polityczne powody, ktoérych zatai¢ niemogtem, oswiadczam
w mojem i w moich ziomkéw imieniu, ze gtosowaé bedziemy
przeciwko ustawie!*
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Ordynacya procederowa w trzeciem czytaniu przyszia
pod obrady parlamentu na poczatku maja r. 1880 i w imie-
niu Kota przeméwit poset [Michat Sczaniecki. Polski
mowca osSwiadczyt: ,,ze przykre watpliwosci dla nas, ktére
ustawa mieSci w sobie, nakazujg nam zajgé stanowisko
negatywne®, jakkolwiek ze wzgledu na inne wnioski, tyczace
sie ordynacyi procederowsj, gotowi byliby Polacy je poprzed.
Smutne te stosunki powtarza¢ sie bedg w tej lzbie, powie-
dziat poset Sczaniecki, dopdki lzba sama nie uzna prawdy
tych stéw, ktére znajdowaly sie na $cianie Kkorytarza sta-
rego parlamentu: ,kazdy nar6d ma prawo do istnienia i prawo,
aby byt za nardd uznany*. Parlament wiekszoscig gtosow
uchwaliwszy septenat wojskowy i przedtuzywszy ustawe
przeciw socyalistom na 3Vj roku, ustgpit miejsca sesyi do-
datkowej sejmowej, o ktorej obszernie juz wyzej wspo-
mniatem i w ktorej zaraz przediozyt rzad projekt do ustawy,
dotyczacej zmian ustaw majowych. O przebiegu obrad, jako-
tez i ostatecznem przyjeciu tej ustawy przez tylko malg
wiekszos¢ sejmowa, juz wyzej wspomniatem, jakotez stre-
Scitem stanowisko reprezentacyi naszej.

W czasie pauzy parlamentarnej i sejmowej
miesiace latowe nie zaznaczyly sie zadnymi waznymi wypad-
kami. Pobyt cesarza Franciszka Jozefa w Galicyi i uroczy-
stosci przyjecia serdecznego, tutaj za$ mianowanie ku wiel-
kiej niespodziance, pruskim ministrem handlu samego
ks. Bismarcka, oto byly gtowne wypadki, ktdre prasa i opinia
publiczna omawiata.

Sejm pruski pod koniec pazdziernika r. 1880 zwo-
tany zostat mow"g trono\va, w ktoérej zapowiedziano ulgi dla
rolnictwa i przemystu, jako tez ordynacye powiatowe i pro-
wincyalne w dzielnicach kraju, ktére jeszcze dotad temi
instytucyami nie byty uszczesliwione.

Na samym wstepie posiedzenn sejmu postawit poset
Hipolit Turno wniosek, aby przeciw postowi Ign. Lys-
kowskiemu zawiesi¢ na czas trwania sesyi proces 0 ogtosze-
nie odezwy prowincyalnego komitetu wyborczego dla Prus
Zachodnich.  Niebawem tez przyszta zaprojektowana dla
W. Ks. Poznanskiego ordynacya powiatowa pod obrady sejmu.
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Rozpoczeta sie wiec walka Kofa Polskiego o prawa przyna-
lezne Wielkopolsce pod wzgledem samorzadu. Ze strony
polskiej przemawiali postowie: StanistawStablewski,
Teofil Magdzinski i Kaz. Kantak; ze strony nie-
mieckiej wystapili w obronie rzgdowego projektu poset Gun-
ther, Hahn i minister hr. Eulenburg. W Owczesnej dysku-
syi wywigzali sie nasi postowie godnie z swego trudnego
zadania i juz w generalndj dyskusyi doskonale wypowie-
dzieli, co cate spoteczenstwo sadzi o projekcie rzadowym.
To tez po posle Stanistawie Stablewskim przemawiajacy
dep. Gunther uzna¢ musiat krzywde, jaka nam Polakom sie
dziata w tym projekcie; przeciwienstwo narodowe jednakze
nie pozwolito mu powiedzie¢ catej prawdy i wysnué wia-
Sciwych konsekwencyi z zatozenia swego i dla tego w koncu
oSwiadczytl sie za projektem rzadowym. Poset Hahn, kon-
serwatysta, wystgpit z calg niechecig przeciwko nam i nie
wahat sie wyzyskaé nawet sprawy choragiewek umieszczo-
nych na dachu patacu Siekowskiego. Nalezytg odprawe dat
za to tak jemu, jakotez Hundtowi v. Hafften i Tiedemanowi
dzielny méwca Kota Polskiego, Kaz. Kantak, ktérego prze-
mowienie jak zwykle, tym razem tern wieksze zrobito wra-
zenie. Pan minister hr. Eulenburg dowodzit za$ z swej
strony, ze powinnismy catlowac reke, ktéra nas chioszcze
i dziekowa¢ za komisarzy obwodowych, za mianow'any przez
rzad wydziat powiatowy, za 10 deputowanych prowincyal-
nych i t. d Rozprawy te jeneralne trwaty 2 dni, bo to-
czyly sie réwnocze$nie tez i nad ordynacya powiatowg dla
Hanoweru i Szlezwigu, i skoriczyty sie uchwata oddania do
komisyi, do ktérej weszto takze 7 postow' z W. Ks. Poznan-
skiego. Na poczatku grudnia r. 1880 uzasadnit z polecenia
Kota poset ks. Dr. Stablewski niezadowolenie u nas
w kraju z niedomagan list uzytych przy spisie ludnosci.
Niezadowolenia tego, twierdzit ks. Dr. Stablewski, dozna-
liSmy wszyscy wskutek ,,pominiecia kwestyi narodowoscio-
wej“; dalej wytuszczyt ks. poset powody, jakie skianiajg
rzad do przemilczenia liczebnego stosunku narodowosci,
w czasie kiedy systematycznie pracuje sie nad tern, aby
roznice narodowosciowe zniszczy¢ i zagtadzic. W wyrazi-



100

stych barwach przedstawit ks. Dr. Slablewski zgubne na-
stepstwa tego systemu, ktory sie porywa na zniweczenie
Boskiego porzadku, ktory za nic sobie wazy Swiete przyrze-
czenia i miedzynarodowe zobowigzania. Wspomniat tez o tej
niecheci, z jaka minister hr. Eulenburg podczas rozpraw
nad ordynacyg powiatowg wyTazat sie o ustepstwach, poczy-
nionych Polakom w Galicyi, jak nawet posungt sie do kry-
tyki postepowania rzadu austryackiego w Galicyi.

Przy obradach nastepnych nad etatem dla gornictwa
i t. d poset Dr. Franciszek Chtapowski wymownie
i obszernie przedstawit smutne potozenie gdornikow na Gor-
nym Slasku i doznat w swoich wywodach poparcia takze
ze strony innych postow.

Dnia 9-go grudnia 1880 r. staneta znowu na porzadku
dziennym kwestya kulturkampfu, czyli etat ministerstwa
wyznan, a ilekro¢ ta kwestya pod obrady przychodzita, tyle-
kroé tez ozywialy sie i zaostrzaty dyskusye i przeciwienstwa.
Widzieli to wprawdzie kierownicy nawy panstwowc¢j pru-
skid] i pragneli goragco potozy¢ kres tym zatargom i wa-
sniom domowym, ale duma i zawzietoS¢ nie pozwalaty na
podanie nam reki do szczer6j zgody. Skoro wiec etat mini-
sterstwa wyznan stangt na porzadku obrad, wrogie prady
starty sie z sobg. Pan Puttkamer naprozno sie silit cezaro-
papism pruski utudng maska zastoni¢; przywodzca centrum
katolickiego, dep. Windhorst, z catg stanowczoscig nie dat
sie zhudzi¢, przeciwnie kategorycznie zawezwatl ministra, aby
potargat kajdany, jakimi prawa majowe skrepowaty Kosciét.
I w imieniu Kota przeméwit poset nasz, ks. Dr. Jazdzew -
ski i w diugiej mowie zrecznie wtragcit jako przyczynek do
dziejow walki kulturnej w W. Ks. Poznanskiem, te scene,
na ktdr¢j pruscy cywilizatorowie szczeg6lniejszg dotad roz-
wijali czynnosc.

Przy tym samym etacie przemawali jeszcze postowie
nasi i to w sprawie koScianskié¢j i w sprawie bytego mogil-
nickiego proboszcza, postowie Stan. R6zanski, ks. Dr.
Jazdzewski, Stan. Stablewski i Kaz. Kantak.

Komisarze rzadowi mimo poparcia dep. Windhorsta
i mimo to, ze nikt z catdj lzby niemiat odwagi wzigé
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w obrone bytego proboszcza mogilnickiego, nie zapowiedzieli
zadnej ulgi dla parafii mogilnickiej, odsyfajac ja na droge
sgdowg. Ostatecznie przemawiali przed samemi S$wietami
w grudniu r. 1880 postowie Kaz. Kantak, ks. Dr. Sta-
blewski i Jazdzewski, w'ykazujac ten nadmiar krzywd
w naszych najSwietszych prawach, w panstwie, ktére zwy-
kto sie chelpi¢ owa znang zasadg: suum cuique.

Poset Kantak odpowiadajgc p. Stauderowi, wykazat
w sposéb zreczny calg nicos¢ podanych przez komisarza
rzagdowego argumentow, rozdart siatke falszywych i niezgra-
bnych jego sofizmatéw i przypomniat, ,jak rzad usituje za-
trze¢ do reszty charakter katolicko-polski naszych zaktadow
naukowych®; wskazat pomiedzy innemi na to, ze i do gim-
nazyum sw. Maryi Magdaleny w Poznaniu wciska¢ sie juz
poczyna pietno zydowsko-protestanckie“. Poset ks. Dr. Sta-
blewski, opierajac sie na statystyce, przypomniat, ze gdzie-
kolwiek znajdzie sie choéby 10 procent protestanckich dzieci
na 90 katolickich, tam szkota traci charakter wyznaniowy
i zamieniang bywa na symultanng. Poset za$ ks. Dr. Jaz-
dzewski moéwit o smutnym stanie, w jakim znajdowato sie
gimnazyum w Chojnicach pod wzgledem budowlanym.

Dnia 19-go grudnia r. 1880 odroczyt sie ostatecznie
sej m po bardzo goracych rozpra\vach az do 8-go stycznia
r. 1881

Rok 1831

Tak wiec zakonczyt sie rok ubiegly, trzymajac nas pod
religijnym i narodowym wzgledem prawie pod tym samym
rzgdowym uciskiem, jak w latach poprzednich. Daremne
byty usitowania nasz6j reprezentacyi, daremne najgoretsze
jej przemowienia. Ustawa koscielna z lipca nie zdotala na-
wet w najdrobniejszej czesci nagrodzi¢ tego, co nam wydarty
ustawy majowe. Niepomys$ine zniwo, spowodowane mrozng
wiosng i ulewnem latem, dato sie rolnictwu we znaki i przy-
spieszyto upadek wielu wiascicieli. | w szeregach obywa-
telstwa rok 1880 porobit nie mate szczerby. Wygasty w Wiel-
kopolsce dwa rody: przez Smier¢ hr. Jana zakonczyt sie
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senatorski rod Dziatynskich; syn tworcy legionéw
umart jako ostatni z Dgbrowskich. Z dawnych po-
stow przeszli w tym roku do wiecznosci §, p. Ign. Mosz-
czenski z Wiatrowa, Adam Zo6ttowski z Ujazdu,
Kajetan Morawski z Jurkowa, posel do sejmu pru-
skiego po r. 1848 i wytrawny polityk, wreszcie Kazim.
hr. Potulicki z Potuli¢, cztonek Izby Pandw.

W miejsce §. p. Kazim. hr. Potulickiego zostat w od-
nosnym okregu p. J6zef KoS$cielski wybrany i w roku
1881 do Izby Pan6éw powotany.

Konczac na tern szkic r. 1880, wypada mi jeszcze
wspomnie¢ o pracy pomnikow06j Owczesnego pratata, a dzi-
siejszego biskupa ks. Likowskiego. W tym bowiem
roku wydat ten uczony i Swiatty dostojnik Kosciota: ,,Dzieje
Kosciota Unickiego na Litwie i Rusi w XVIHI i XIX wieku,
uwazane gtdwnie ze wzgledu na przyczyne jego upadku*.
Poznan 1880.

Ks. Biskup Likowski wydat to dzieto po 8-letniej pracy
jako profesor historyi koscielnéj, ogtosiwszy 5 lat poprzednio
w osobnej ksigzce uczong prace: ,Historye Unii Kosciota
ruskiego“.

Tak sie u nas rok 1880 zakonczyl, a rzadowy system
sie nie zmienit i walka dalej toczyta sie nadal na wszyst-
kich polach religijnego i narodowego zycia. Naprézno po-
stowie nasi z najsystematyczniejsza wytrwatoscia wykazywali
nasze krzywdy, naprézno przytaczali mnéstwo faktow, obu-
rzajagcych nasze religijne i narodowe uczucia. Wszystko to
byto naprézno, przeciwnie nawet stanowisko rzadu coraz
bardziej, jak ostatnie mowy ministrow wykazywaty, nam nie-
przychylnie i nieprzyjaznie sie zaznaczato. Osobliwie mowa
ministeryalna, w ktdr6j nam wyraznie zapowiedziano, ze
system germanizacyi szkot naszych bez zmiany dal6j prowa-
dzony bedzie, nasuwata rozmyslanie nad $rodkami, jakichby
nalezato uzy¢ z naszdj strony w celu skutecznéj obrony.

To tez w r. 1881 nie tyle wystepy poselskie ruch poli-
tyczny utrzymywaty, jak racz6j w spoteczenstwie samem
zaczety prady i usitowania sie zaznacza¢, aby nowych
drég i Srodkdw wyszukaé, ktoreby zbawiennioj dla nas.
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w t6j walce oddziatywaty. Ze do tych usitowan naszych
pomytki, a wskutek tego i niepotrzebne polemiki sie mie-
szaly, bylo po czeSci do wyttdbmaczenia, biorgc na uwage
rozgoryczenie z ucisku pochodzace i nasze pod wielu wzgle-
dami z potozenia rzeczy wynikajace niedo$wiadczenie.

Pod wrazeniem wiec ogolnej depresyi rozpoczeliSmy
rok 1881; chociaz z drugiej strony pewng podnietg dla nas
byto, ze w kotach dotgd hermetycznie przed wszystkiem, co
tylko polskosScig tchneto, sie zamykajacych, daAvat sie styszeé
poniekad lekki szmer pewnej checi zblizenia sie do nas.
Tak n. p. w broszurach i dziennikach rosyjskich pokutowato
nieustannie omawianie kwestyi polskiej.

W tym czasie wyszta tez w Kijowie broszura pod ty-
tutem; ,Czego potrzeba dla naszego zblizenia sie¢ do Pola-
kéw*, napisana przez znanego publicyste rosyjskiego, p.Szy-
gar ina. W broszurze t6j, ktérej podobno cenzura kijow ska
a nawet sam d&wczesny gubernator Czertkow, wielkie sta-
wiali trudnosci w publikacyi i ktdra dopiero za osobnem
pozwoleniem Loris-Melikowa wyjs¢ miata na widok publiczny,
wykazywat autor z niematg SmiatoScig niewtasciwosé poste-
powania Rosyan z Polakami i wyliczyt biedy, jakich sie
Rosya wzgledem nas dopuscita, w konhcu za$ zapytal, jaki
moze by¢ w przysztosci los Polski i czworakg na to dat od-
powiedZ: albo Polakéw pochtonie Rosya, albo pochiong
Niemcy; albo Polska odzyska byt samodzielny, albo sie po-
faczy z Rosya, zachowmjac swojg narodowos$¢ i utworzy
razem z Rosyanami jedne polityczng cato$¢. Wymiana taka
mysli, ktéra w dziennikarstwie rosyjskiem i polskiem w tym
kierunku sie rozpoczeta, zdawata sie wtedy prowadzié osta-
tecznie do jasniejszego okreslenia wzajemnych postulatéw
i Avzajemnego porozumienia sie, mimo, [ze p. Katkonv i inni
wszelkich doktadali staran w przeciwnym Kkierunku. Bo tez
szereg zbrodni nihilistycznych w Rosyi i w krotkim czasie
po raz trzeci dokonany zamach w samym patacu wiadzcy
Wszechrosyi przerazaty kazdego glebioj sie zastanawiaja-
cego nad losami tego panstwa. Sam car, ktoérego poglady
i mysli z synem nastepcag tronu nie tgczyly i ktéry najchet-
ni¢j po $mierci carowoj przepedzat czas w [Liwadyi w gronie
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rodziny i nowej matzonki ksiezn¢j Dolgoriikowej, widzac sie
Sciganym na kazdym kroku i nawet widzac niebezpieczen-
stwo we wiasnym domu, zdat wiadze w rece dyktatora, kto-
rego nawet nie wybrat z pomiedzy Rosyan, lecz z pomiedzy
roztropnego i przezornego ludu Ormian. Loris-Melikow cho-
ciaz sam w pierwszej chwili objecia wiadzy stat sie celem
napasci nihilistbw, umiat energig i roztropnoscig zapedy ich
dalsze tak dalece powstrzymaé, ze po p6t roku wiadza znéw
mogta powréci¢ nominalnie w rece cara, a Loris-Melikow,
ztozywszy urzad dyktatora, objat godno$é pierwszego mniej
Aviecej urzednilva caratu. Potrzebe wiec zmiany wewnetrznego
ustroju panstwa wszyscy zaréwno czuli, nie wytaczajgc i sfer
rzgdonvych. Lecz obawa rozstania sie z dzierzong dotych-
czas wiadzg samodziercza, dalej nieporadno$é i niedotestwo
nietylko paralizowaty w tym Kkierunku pojawiajace sie po-
mysty, ale odpowiadaty na projekty reform: ,deportacyg na
Sybir!*  Oprdcz tego Rosyi, zrujnowanej finansowo wielkiemi
wysileniami w ostatniej wojnie wschodniej i w stosunku do
osciennego panstwa niemieckiego przez zblizenie sie Berlina
do dworu wiedenskiego, mocno zachAvianej, musiato zalezeé
cho¢ na pozorze jakiego$ prawidtowego rozwoju. W tym
wiec celu podjat rzad rosyjski w owym czasie rokowania
ze Stolicg Apostolskg, aby w r. 1866 zerwany konkordat
odnowi¢ i tym tez zapewne wzgledom przypisa¢ nalezato
zwrot, ktory wtedy w prasie rosyjskiej wzgledem nas Pola-
kow czu¢ sie dawat a ktéry zadnych w przysztosci, jak sie
okazato, praktycznych niemiat nastepstw.

Sejm pruski w poczatkach stycznia r. 1881 obrady
swoje na nowo podjat.

Whniosek posta Windhorsta, zadajacy, aby spraAvowanie
Sakramentéw $w. i odprawianie mszy $w. nie podlegato
karze, jakg pruskie prawodawstwo naktadato na t. zw. ,,nie-
prawne* wykonywanie funkcyi kaptanskich, przyszedtjeszcze
w tym miesiacu pod obrady sejmu. Wniosek ten zostat
wprawdzie odrzucony 254 gtosami przeciw 115 po dAVudnio-
wcCj walce, ale walka ta miata te dodatnig strone, Zze naj-
przéd tak w ogole katolicy, jak szczegOlnie Polacy rozwineli
przed lIzbg przerazajacy obraz spustoszenia kulturkampfu,
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powtoére, ze sie uwydatnity raz jeszcze stanowiska, Jakie
wzgiedem Kosciota katolickiego zajmuje rzad i poszczeg6ine
stronnictwa. Kolo Polskie wystato w tej tak Avaznej potrze-
bie na trybune posta ks. Dra Stablewskiego, kto-
rego Owczesna z dnia 26-go stycznia roku 1881 mowa, na-
lezata do najlepszych jakie podczas poselstwa swego wy-
powiedziat.

W nastepstwie tej walki o wniosek Windhorsta, po-
stawili centrum i Polacy >k kilka dni pdzniej wniosek, do-
magajacy sie zniesienia ustawy obrocznej. Nim ten wniosek
przyszedt pod obrady, zazadat poset Kaz. Kantak przy
dyskusyi nad radg ekonomiczng, aby do niej takze Potaka
powotano; ,,by tak miat rzad na neutralnem polu sposobnos$¢
udoAVOdnienia, ze wobec nas umie zaja¢ stanonvisko neu-
tralne. To zadanie polskiego posta pozostato bez odpo-
wiedzi z tawy ministeryalnej. Tego samego dnia przy etacie
oSwiaty wystgpit poset ks. Dr. Stablewski w obronie
jezyka polskiego jako jezyka wyktadowego nie tylko w nauce
religii $w., ale nve wszystkich przedmiotach naukowych tak
w Wielkopolsce jak i na Goérnym Slasku i podat surowej
krytyce zapatrywania ministra wyznan p. Puttkamera, wy-
razone tak w sejmie pruskim, jako tez w odpowiedziach
jego na rozne petycye i memoryaty don w tej sprawie wy-
stosowane. Tak samo i poset Kaz. Kantak w dniu 4-go
lutego roku 1881 p. Puttkamerowi w tak dobitny i $wietny
sposéb JV/ swojej mowie caly system przewrotnego przedsta-
wiania rzekomej wielkopolskiej agitacyi na Goérnym Slasku
skrytykowat i system takiego przedstawiania rzeczy Izbie
objasnit, system, ktory miat usprawiedliwi¢ to, co z powodu
wenvrittrznéj swoj przewrotnosci nie dato sie uspralviedtiwic,
ze p. minister zamilkt.

Sprawa Gornego Slaska juz dawno nie byla tak grun-
townie omawiana jak wtedy i postowie Dr. E~ranc. Chila-
powski, ks. Dr. Stablewski i Kaz. Kantak za-
dndj sposobnosci nie pomineli, aby te sprawe badz to wple-
num, badZ to w komisyach z dawnego politycznego zaprze-
paszczenia lub zapomnienia na porzadek spraw zj*wotnych
i nas tak bardzo obchodzacych postawic.



106

z kolei porzadku nastapity obrady w sejmie nad
budowa drugorzednych kolei. Postowie Ign. LyskowsKki
i Thokarski skorzystali z tej sposobnosci, aby rozmaite
petycye w tym wzgledzie uwadze Izby i rzadu poleci¢. Roz-
prawy nad wnioskiem centrowym i polskim w sprawie
ustawy obrocznej do niczego nie prowadzity, bo po mowach
3 cztonkéw centrum przystgpita Izba do gtosowania i wie-
kszo$cig zmusita do milczenia Polakéw i wniosek odrzucita.

Pod koniec lutego 1881 roku sejm swe obrady zakon-
czyt, a parlament rozpoczat. W tym czasie powstat
tez spor dosy¢ skandaliczny miedzy ministrem hr. Eulen-
burgiem i ks. Bismarckiem. Ostatni bowiem kazat w petngj
Izbie bez poprzedniego uwiadomienia, przez zwyczajnego
radzce p. Rommlera, odczytaniem pisma po prostu desawuo-
wac hr. Eulenburga. Podobno naprézno cesarz starat sie
Avszelkimi sposobami spér ztagodzi¢, nawet posrednictwo
nastepcy tronu niemieckiego spetzto na niczem, przesilenie
ministeryalne nastgpito, wskutek ktdrego teke po hr. Eulen-
burgu objat p. Puttkamer, a po Puttkamerze objat w czerwcu
r. 1881 teke ministra kultu p. Gossler. W drugidj potowie
marca r. 1881 zaalarmowata $mieré cara Aleksandra Il caly
Swiat; padt on, wyszediszy poprzednio bez szwanku z po-
trojnego zamachu, jaki nan uczyniono, przez strzaty z re-
wolweru, podkiadanie min pod koléj zelazng, ktorag prze-
jezdzat i pod patac, w ktdrym mieszkat; padt on nareszcie
ofiarg strasznej zbrodni i krwawej zemsty nihilistow.

Po nim odziedziczyt tron Wszechrosyi Aleksander Ale-
ksandrowicz pod imieniem Aleksandra Nl. Prasa europejska,
omawiajac zycie i zgon Aleksandra Il zastanawiata sie tez
nad stosunkiem jego do Polakéw. 1 pod tym wzgledem
wedtug ,,Presse” obiegata w Petersburgu wie$¢ o nastepu-
jacych stowach zmartego cara. Kiedy car zatwierdzit pro-
pozycye Loris-Melikowa, wedtug ktorych zwota¢ miano ze
wszystkich gubernii rosyjskich mezoéw stanu, ktorzy razem
z rzadem i jako jego doradzcy funkcyonowaé mieli w spra-
wie mozliwych zmian w zasadach administracyjnych, zapy-
tat car ze wzgledu na Polakéw: ,,A w jakiz sposéb przyslag
Polacy reprezentant()w swych zyczen i zapatrywan, nie ma-
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jac ani ziemstw, ani innych korporacyi radnych?“ Melikow
odpowiedziat, ze ksigze Albiedynski, dwczesny generat-guber-
nator warszawski, podjat sie wykonaé te rzecz ze znanym
sobie taktem, na co odpowiedziat car Aleksander Il: ,,Oba-
wiam sie, ze wszystko, czego ludowi z calego serca udzie-
lam, bede musiat wkrétce i to tylko z powodu Polakéw
cofng¢. Ci Polacy w ideach swych zyjac jeszcze ciggle
w przesztosci, rosci¢ beda nowe, dalej siegajace pretensye,
anizeli je komukolwiek z mych poddanych daé moge. Lepicj
przeto naprzod sie zastanowié, czy wogdle daé co$ i oba-
wiac¢ sie koniecznosci odebrania tego, co sie dato, czy tez
racz¢j wstrzymac sie az do wystuchania wszystkich zyczen
Polakéw.*  Tyle oOwczesna ,Presse.” Potwierdzit tez to
i manifest carski Aleksandra Il z 29-go kwietnia (10-go maja
1881), z ktérego tonu widac¢ byto, ze o jakichkolwiek zmia-
nach w rzagdowym ustroju caratu mys$le¢ nie mozna. Car
oSwiadczyt w tern manifescie swoim podwiadnym, ze gtos
Bozy nakazat mu zatrzymaé samodzierczg forme rzadu i jako
absolutny monarcha rzadzi¢ dalej ogromnem imperyum.
»Nowoje Wremia“ nazywaly ten manifest ,bezposrednia roz-
mowg cara z ludem*®. Pisma niemieckie, wychodzace v Pe-
tersburgu, milczaty, liberalne w Niemczech byty bardzo nie-
zadowolone z tej proklamacyi. Jedyna ,,Nordd. Allg. Ztg.”
chwalita i witata manifest ten z wielkim zapatem.

Tymczasem parlament w Berlinie liczne odbywat
posiedzenia i poset Leon Czarlifnski miat sposobno$é
przemOwionia i poruszenia sprawy emigracyi naszego bie-
dnego ludu, ktoérej przyczyny szuka¢ nalezato w ttumieniu
jezyka w szkole i w zyciu publicznem i w walce przeciwko
Kosciotowi.

W koncu za$ marca r. 1881 przemawiat poset Michat
Sczaniecki przy obradach nad projektem o cechach,
glosujac za przekazaniem go do komisyi. W tym czasie
tez postawit poset Windhorst, pod wrazeniem morderstwa
na osobie cara Aleksandra Il wykonanej, wniosek, aby
kanclerz porozumiat sie z rzadami innych panstw w celu
skutecznego zapobiezenia ewent. karania zabdjstwa, popet-
nionego lub usitowanego na zwierzchniku jednego z panstw
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zwigzkowych. Whniosek ten znalazt natychmiast okoto 200
podpiséw i w imieniu Polakéw oswiadczyt poset M. S ¢ za-
niecki, iz Polacy zgadzajg sie na wniosek. Whniosek ten
przyszedt na poczatku kwietnia r. 1881 pod obrady parla-
mentu i ks. Ferd. Radziwitt zlozyt w imieniu Kota
polskiego nastepujace os$wiadczenie: ,,Polacy o$wiadczajg, ze
sie na wniosek dep. Windhorsta zgadzajg, widzac w nim
Srodek do koniecznej obrony pranva, pomys$inosci krajow
i porzadku spotecznego. ROAwnocze$nie za$ odpierajg Polacy
z oburzeniem podejrzenia, jakie z powodu ostatnich zaj$¢
w Petersburgu przeciw nim wymierzono.“ Tymczasem w spo-
teczenistwie naszem w la’aju, powyzsze votum Kola pod-
padto ostroj krytycy. ,Postapili sobie uczciwie i otwarcie,
pisata cze$¢ naszej prasy, nasi postowie, oSwiadczajac, ze
gtosujg za wnioskiem, aby uchroni¢ siebie i nardd przed
nikczemnemi kalumniami o spotke z nihilizmem; jedna-
kowoz nie powinni byli sie oglagda¢ na wzgledy tak nikczemne,
jak oszczerstwo organd\v oficyalizmu berlifiskiego i nie ogra-
niczaé prawa asylu.”

Krytyka ta przeszta pdzniej /v faze bardzo ostrej pole-
miki i stata sie powodem do zlozenia mandatu. Poset M.
Sczaniecki s checi przywrocenia zgody i pokoju, zto-
zyt mandat na ten krétki czas konczacej sie kadencyi
parlamentu, aby przy nastepujacych nvyboracb w jesieni
znowu zajag¢ dawne swoje krzesto poselskie.

Pod koniec sesyi zabrat jeszcze glos przy obradach
nad ordynacya procederowa poset Leon Czarlinski
i zadat wyraznego oSwiadczenia, czy wolno bedzie cechom
polskim, obok niemieckich sie utworzyc¢ i istnieé.

Na to zapytanie odpowiedzial rzagdowy komisarz: iz
ustawa nie wyklucza, aby na jednem miejscu nie miato by¢
dwadch cechéw; wyplywa ztad, iz kilka cechéw tego samego
procederu moze istnie¢ w jednem miejscu®.

Odpowiedzig tg poset Leon Czarlinski sie nie zado-
wolnit i przy trzeciem czytaniu o cechach, 10-go czerwca
r. 1881, to swoje pytanie wzgledem cechéw polskich powté-
rzyt i uzyskat od sekretarza stanu p. Bottichera zadowalnia-
jaca odpowiedz. W koncowym swym ustepie brzmiata ta-
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kowa dostownie: ,,nie widze przeto zadnej przeszkody, izby
panowie z tych dzielnic kraju, w ktorych sie méwi po polsku,
I/ obrebie cechow nie mieli moéwi¢ po polsku®.

Dnia 17-go czerwcaroku 1881 zakonczyt parlament
niemiecki swojg trzechletnig sesye od roku 1878 do 1881.
Plonu obfitego ani rzadom zwigzkowym ani postom ta seSya
nie przyniosta. Nasi postowie, reasumujgc to trzechlecie,
protestowali przeciw pogwatceniu traktatobw przy ustawie
taryfy celnej, przemawiali i gtosowali przeciwko septenatowi
wojskowemu, zlozyli deklaracye przy obradach nad wnio-
skiem Windthorsta i w koncu przy uchwatach nad cechami
zabezpieczyli wolno$¢ uzywania jezyka polskiego przy obra-
dach cechowych; oto gténYne byly sprawy, pomijajac sprawy
wyborcze, emigracyi itd.

Wybory do nowego parlamentu zostaly na 20-go
wrzesnia r. 1881 oznaczone.

JWiece liczne relacyjne i przedwyborcze zapetnity ten
przedziat czasu, bo otwarcie parlamentu nowvo wybranego
nastgpito dopiero w drugiej potowie listopada 1881 roku.
Z dawnych znanych postéw oswiadczyli ks. Roman Czar-
toryski, Adam hr. Sierakowski i Stefan hr.
Z6tto Wski dla waznych przyczyn niemozno$é przyjecia
nadal mandatu poselskiego. Jak juz ponviedziatem, w ruchu
przedwyborczym cate spoleczenstwo polskie zywy brato
udziat. Dla tego tez uwazano wtedy pewne rozrdznianie
chlopa, a z drugiej strony szlachty i ksiedza w postudze
publicznej, rozréznianie, ktére na bruku inowroctawskim sie
zrodzito, a pdzniej czas niejakis w prasie poznanskiej pole-
micznie byto podjete, jako nie na czasie i szkodliwe. Cheé
poglebienia poczucia politycznego w spoteczenstwie szerszem,
zdaje sie, data pohop do takiego pomystu.

Pomyst ten byt o tyle bez logicznego zwigzku z sytua-
cya faktyczna, bo na czele obydwoch Kot polskich w Ber-
linie stali mezowie ani z rodu szlacheckiego pochodzacy,
ani do jakiej$ koteryi szlacheckiej nalezacy, a zatem w za-
dnym politycznym antagonizmie kastowym do reszty badz
to do mieszczanstwa lub ludu polskiego nie pozostajacy.
A daldj, co najwazniejsze, przenoszenie takiego rozdzielania
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kastowego w owym czasie udreczenia i uciemigzenia naszego
polskiego duchowienstwa na naszych polskich ksiezy zbyt
byto bolesnym i niepatryotycznym czynem. | tylko wzglad
na niedo$wiadczenie i na niezupetnie jasne pojecie, jak na-
szej sprawie stuzy¢, mogto te zreszta moze dobre checi
owczesne jakokolwiek uniewinni¢. | tez od tego czasu wi-
dzimy nasze usitowania polityczne od roku do roku coraz
bardziej zabarwione takiemi tendencyami.

Jak juz wyzej wspomniatem, szalony ucisk a przytem
z drugiej strony w obywatelskich szeregach oczywisty upadek
materyalny i duchowy, usprawiedliwiat obowigzek do kry-
tyki dostatecznie. Lecz krytyka ta w owym czasie w ostat-
nich latach przybrata nv prasie czesto takg forme, ktéra
wiecej na lubowanie sie szkandalem, niz na che¢ wywotania
poprawy zakrawata, pomijajac juz i ten razacy niedobdr
nieprawdziwos$ci podsuwanych czesto rzeczy i wyrazania sie
0 przeciwniku politycznym nie z tym taktem, ktéry w pol-
skich towarzystwach zwykt panowaé. Powiekszenie tych
dyferencyi w spoteczenstwie naszem postgpito dalej, gdy
w prasie zaczeliSmy je omawia¢ a do tego niepowodzenie
naszych reprezentacyi w Berlinie nas zniewalato do pytania,
czy tez samo stanowisko traktatowe i protestu \vystarczy i czy
nie trzeba racz6j i tutaj zadanie nasze pogiebic!

| ta ostatnia sprawa zostata u nas ostrzej postawiona,
niz tego interes wymagat, bo to nie byta kwestya zasadnicza
nasz6j polityki, tylko taktyki.*

Jezeli sg sity dostateczne, aby w komisyach bra¢ udziat,
jezeli jest jednolitos¢ zdania ustalona do tyta, w jakim Kie-
runku w komisyi pracowac, prosta rzecz, ze Koto w takich
razach weZzmie udziat i w niczem nie uszczupli praw nam
zagwarantowanych i nie uchybi godnosci naszej narodowej.
Ale tez z drugiéj strony prace te komisyjne przeceniac
1 takowe jako conditio sine qua non prac w parlamencie
uwazacé, bylo przesada.

Me razy Polacy komisyjne posiedzenia z oburzeniem
opuszczali, ile razy sit, i czasu im do tego nie starczylo,
aby osobliwie przy podwdéjnych mandatach jakokolwiek cho-
ciazby tylko obecnoscig swojg wspotudziat swoj zaznaczyd!



Wiec i ta kwesta taktyki Kola w polemice publicy-
stycznéj, podniesiona byta do znaczenia przesadniego. Ten
rozdziat opinii publicznej nastgpit wilasnie w tej samsj
chwili, w ktérej dawniejszy rozdziat na ultramontanow
i liberatéw ustat. W idocznie lezy w naszej naturze potrzeba
obozéw i obozikow. Byleby ta zresztg i w innych spote-
czenstwach takze sie objawiajgca stabo$é, w swem odsrod-
kowem parciu nie byta silniejszg od naszéj sity, li tylko na
solidarno$ci w dzisiejszych czasach opartej! Jak ni¢ czer-
wona przebija od tego czasu w naszych pracach ta cheé
indywidualizmu politycznego, ktéry z postepem
czasu w sile sie wzmagajac, zostata faktorem, z ktérym nasi
politycy w swoich czynno$ciach bedg zmuszeni coraz wiecéj
sie liczyc.

Wtedy jeszcze w r. 1881 przy wyborach do parlamentu
mimo roznicy zdan ten objaw w opinii naszéj dalej fakty-
cznie sie nie zaznaczyt, i wybory dokonaliSmy w zgodzie
i zwyciesko, bo przeprowadziliSmy zaraz przy pierwszych
wyborach 15, a w S$cislejszych 3, t. j. razem 18 postéw
polskich.

Dnia 17-go listopada r. 1881 nastgpito otwarcie p ar-
lamentu mowa tronowa, ktdéra nic nowego nie zawierata,
wszystkie bowiem zapowiedziane w niej projekty do ustaw,
byty juz bezposrednio lub posrednio przedmiotem rozpraw
w parlamencie i po wiekszej czesci nie doznaty szczeg6lnego
przyjecia.

Dopiero w koncu listopada roku 1881 obrady w parla-
mencie wiecej sie ozywily i to przy sprawie udzielenia 40
miliondbw marek dla Hamburga, wcielonego w granice celne
Rzeszy niemieckiej. Sprawa ta, ktor6j zresztg zadne stron-
nictwo zasadniczo nie byto przeciwne, zniewolito ks. Bis-
marcka do zjawienia sie w parlamencie i wystapienia prze-
ciw calemu parlamentowi. Ks. Bismarck nie zapomniat
takze i ,,0 frakcyi polskiej,” zaliczajac ja do tych, ktore juz
z natury swoj i koniecznosci cesarstwu niemieckiemu sa
nieprzyjazne.

Z tego powodu zabrat gltos poset Leon Czarlinski
i wysSwiecit stanowisko, jakie Polacy zajmuja wzgledem ce-
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sarstwa niemieckiego. Ten sam poset w poczatkach grudnia
roku 1881 oénviadczyt, ze Kolo glosowaé bedzie przeciwko
radzie ekonomicznej, ,bo nas pominieto w jej sktadzie*!
Przed samemi S$wietami Bozego Narodzenia r. 1881 prze-
mawiat jeszcze poset Dr. Roman Komierowski przy
wniosku Haenela w sprawie wyboréw i wystgpit ze skar-
gami naszemi nietylko przeciw sferom administracyjnym
i rzadowym, ale nadto zwrécit sie do lewicy i wytknat joj,
jak zwolennicy jej w Ksiestwie dopuszczali sie wobec wy-
borcéw Polakéw smutnych wybrykow.

W celu powziecia uchwaty wspolnej w kwestyach naj-
bardziej waznych, zebrali sie ostatecznie postowie z parla-
mentu i sejmu w Berlinie na koncu 'tego roku i odbyli
wspdlnie Kkilka posiedzen.

Doda¢ jeszcze \vypada dla uzupelnienia powyzszego
opisu, ze w miesigcu \vrze$niu r. 1881 poset ks. Dr. Sta-
blewski na zebraniu katolikéw w Bonn miat
obszerny wyktad o naszych stosunkach koScielnych tak tutaj
w Niemczech, jakotez i w Kroélestwie Boiskiem i przy tcj
sposobnosci rosyjskie nawrdcenie Unitdbw zebraniu przed-
stawit.

W tym samym miesigcu otrzymat ks. Dr. Feliks Korum
jako pierwszy krélewskie potwierdzenie jako biskup Trewirski.

W koncu nastapit takze w tym miesigcu zjazd dwdch
cesarzy, niemieckiego i rosyjskiego w Gdansku. O zjezdzi¢
tym Owczesne dzienniki obszernie sie rozpisywaty, a miedzy
innemi nastepujacy szczegdt, jako omen, podawaty: ,,Cesarz
Wilhelm przyjat cara na pokiadzie swego jachtu ,,Hohen-
zollern“, trzymajac w reku hetm; car byt ubrany w pruski
mundur utanski, chciat zdjg¢ szybko [hetm, lecz nie mdgt
w pospiechu usung¢ rzemyka z pod brody; rozerwat go wiec
i przystagpit do cesarza z odkrytg gtowa.”

Rok 1882

z konczacym sie rokiem 1881 nasze potozenie sie po-
gorszyto. Walka przeciw Kosciotowi i narodowosci naszoj,
systematycznie daléj prowadzona, wzmagata sie raczej, niz
zmniejszata.
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z jednéj strony ukiady z kuryg nie zerwane wpra-
wdzie, ale z drugiej strony stan walki kulturn6j nieustajacy
stworzyt i utrzymat stosunki dla naszej reprezentacyi w Ber-
linie nad wyraz przykre i trudne. Nastgpita wpraw”dzie
pierwsza nominacya od wydania praw majowych z r. 1873,
biskupa trewirskiego, jak to wyz6j wspomniatem i z tern
wiara w nieomylno$¢ praw majowych u jej zwolennikow
coraz bardziej zostata zachwiana, lecz zasada tych praw po-
zostata. Nastepuje teraz pewien modus vivendi i Schloezer
zostat postem nadzwyczajnym u Ojca $w. mianowanym. Tak
wiec z nowym rokiem 1882 zdawat sie nowy minister o$wiaty,
p. Gossler, zasadniczo nie sprzeciwiaC sie przejrzeniu i rewi-
zyi ustawodawstwa majowego. Lecz wykazato sie niebawem,
ze mimo tego ustepstwa, p. Gossler zadat dla siebie wiadzy
dyskrecyonalnej i to z usposobienia wrogiego dla nas Pola-
kow. ,Postawa ludnosci polskiej i duchowienstwa polskiego
jest grozna i niebezpieczng dla panstwa“, tak wywodzit pan
Gossler. Jak to ponizej wykazemy, poset ks. Dr. Sta-
blewski z postem Kaz. Kantakiem odpowiedzieli
p. Gosslerowi nalezycie i napietnowali ten pomyst i sposéb
jego: ,maskowania podstepnego swego odwrotu w walce
kulturnéj i rzucenia catego odium na biedng ludno$¢ i du-
chowienstwo polskie*. Ten pomyst p. Gosslera po dzisiejszy
dzien sie utrzymal w praktyce przemdéwien nam nieprzy-
jaznych. Juz tutaj wypada mi zaznaczy¢, ze zapiski steno-
graficzne z r. 1882 zawierajg tak obfity materyat zna-
komitych moéw postdw 6wczesnych pod tym wzgledem w sej-
mie a przedewszystkiem posta ks.Dra Stablewskiego,
ks. Dra Jazdzewskiego i Kaz. Kantaka, ze ujma
dla nich by [byto, tylko szkice podawaé. Z t6j przyczyny
w pézniejszem zestawieniu tylko najwazniejsze podniose roz-
prawy. Dla zbyt wielkiego materyatu wobec tego tylko
krotkiego szkicu, nie jest mi tez nastepnie mozliwem, wszel-
kie fazy rozpraw i prac, ktore uchwate prawa z dnia 31-go
marca r. 1882 poprzedzaty, bliz6j i detaliczni¢j przedstawic.
Zaznaczam dla tego juz tutaj, ze zwyciestwo, ktore katoli-
cyzm przez powyzsza uchwtale co tylko wzmiankowanego
prawaw Prusach wobec praw majowych w tym pkre-
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sie czasu sobie wywalczyl, w pewnej mierze Owczesnemu
Kolu Polskiemu zawdzieczat, bo do wiekszosci gtoséw Ow-
czesnych Polacy sie przyczynili.

Wyz¢j wymienieni polscy postowie pracami w komisyi
bardzo skomplikowanemi i ucigzliwemi, ogélne uznanie tak
dalece sobie wywalczyli, ze nawet p. Gossler czut sie spo-
wodowany na zadanie posta ks. Dra Stablewskiego
w gtosndj sprawie inspektora Luxa, do ktéroj jeszcze wréce,
po raz pierwszy przyrzec zbadanie faktéw. Tak wiec w owym
czasie uzyskane pewne czasowo ograniczone bezpieczenstwo
dla katolickiego $wiata w Prusach, zawdzieczato nasze spo-
teczenstwo niezmordowanoj pracy tych trzech postéw i 6w-
czesnego prezesa Kota w Sejmie, Dra Henryka Szu-
man a

Wyprzedzitem tern streszczeniem wypadki, aby czytel-
nikowi ufatwi¢ poglad na prace postow naszych w r. 1882.

Jak juz wyz¢j wspomniatlem odbyli postowie nasi oby -
dwoch Kot w koncu r. 1881 wspolne posiedzenia. Posie-
dzenia te i narady powtdrzyli 17-go stycznia, skoro parla-
ment juz 10-go, a sejm 14-go stycznia swoje prace byt
rozpoczat.

W streszczeniu powyzszem wspomniatem juz o calej
doniostosci przedtozen na polu koscielno-politycznem w sejmie
wnioskow i prac, ktére naszych postow czekaty. Tak samo
i w parlamencie miaty spoteczno-polityczne kwestye wielkg
swa doniostos¢. Porozumienie sie wiec bylo potrzebne, a tern
potrzebniejsze, ze w kraju zapanowata réznica zdan, a raczéj
pewien rozstréj opinii. Dawna harmonia miedzy Kotami
a opinig w kraju przestata by¢ rysem charakterystycznym
nasz¢éj polityki. Ten rozstroj miat, jak juz wyzéj wspo-
mniatem, roznorodne przyczyny. Do przyczyn tych zespo-
lita sie che¢ pewnego odlamu prasy naszéj zaczepiania wie-
c¢j osobiscie postow. Zwyczaj ten wywotat naturalnie nie-
smak, tern wiekszy w reprezentacyi, im mniejsza byta
przyczyna, lub wogdle jakaskolwiek stusznos$¢ do takich za-
czepek. Pomijam zyjgcych lub mni¢j wybitnych, ale kto
sobie przypomnie¢ zechce zwrécone w Owczesnych glosach
dziennikarskich zaczepki na §$. p. posta Kantaka, tego naj-
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uzyteczniejszego posta i meza nieposzlakowanego charakteru,
dla tego tez zrozumiatym bedzie rozdziid, zaczynajacy sie
miedzy Kotami a czedcig naszéj prasy. Ucisk demoralizuje,
a bole$¢ doznanych zawodéw spacza charaktery i to w tym
przypadku jedynem uniewinnieniem dla t6j czeSci naszdj
publicystyki, ktéra krytyka karykaturalng uwazna za sté-
sowne rzekome bledy naprawiac i z postepem czasu po dzien
dzisiejszy w niezdrowym tym Kkierunku jeszcze wiekszg
swobodg chce sie odznaczac.

Nie wspomniatbym tego, gdyby juz wtedy Kota sie nad
tern nie byly zastanawiaty i w p6zniejszych latach nawet pu-
blicznie ubolewanie swoje wypowiada¢ nie byly zmuszone,
z prosbg o zaniechanie taki¢j osobistéj, jezeli nie wrecz
szkodliw¢j, to przynajmniej nikomu zaszczytu nie przyno-
szacCj Kkrytyki.

Ze krytyka byta i jest konieczng, ze sami postowie
czesto sobie powiedzie¢ musieli, ze moze obrana droga obrony,
lub wyraz takowej dany, albo usitowania ku temu, nie byly
dostateczne lub na czasie, to bynajmni6éj nie uprawniato
jeszcze do osobistych zaczepek i brzydkich insynuacyi. Na-
stepstwem takiego objawu byta coraz wieksza zobopdlna nie-
ufnos¢, ktéra i w spoteczenstwie Zle oddzigdywsda i w samcj
prasie wywolywata najniepotrzebniejsze antagonizmy i utru-
dniata lub uniemozliwiata jednolito$¢ pracy.

W styczniu wiec r. 1882 tak Kota sejmowe jako-
tez i parlamentarne zawczasu sie do prac przygoto-
wawczych, nie tylko na zwyktych, lecz i na wspdélnych nad-
zwyczajnych posiedzeniach zebraty. Tak wiec akcya w spra-
wie koscielno-polityczncj, tak w sejmie jak i w Izbie Panow,
czy to w wystapieniach ks. Dra Stablewskiego, ks.
Dra Jazdzewskiego i Kaz. Kantaka, czytezwmo-
wach cztonkéw Izby Panow: ks. Perd. Radziwitta
ilgn. hr. Bninskiego, mimo caf¢j trudnCj sytuacyi
jednolicie wypadta; tak samo w sprawach spoteczno-poli-
tycznych w parlamencie zgodno$¢ zapatrywan nastagpita,
ktor¢j dat wyraz nowo obrany poset, Dr. Wit. Skarzyn-
ski w swoj¢j mowie z dnia 19-go stycznia r. 1882 podczas
obrad nad wnioskiem narodowo-liberatéw, ktdrzy dla spara-
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lizowania niemitych sobie projektow reformy ks. Bismarcka
z wiasnym wystapili projektem.

Falszywo$¢ zasad, na ktorych projekt liberalny sie
opierat, wytozyt poset Dr. Witold Skarzynski jasno w gtow-
nych czterech punktach i skrytykowawszy bardzo trafnie,
wytuszczyt w imieniu Kota postulaty, ktdrych uwzglednienie
w to] sprawie 2zycza sobie Polacy. Nieomieszkat przy tdj
sposobnosci poset ten parlamentowi niemieckiemu przypo-
mnie¢ odwieczne zasady i prawdy dziejowe, ze panstwa
stojg prawem i sprawiedliwoscia a upadajg bezprawiem
i gwattem, ktérych mécicielem staje sie w dziejach karzaca
sprawiedliwos¢ Boza.

»Polacy stawajg wszedzie po stronie prawdy, stu-
sznosci i sprawiedliwosci, spodziewajac sie, ze gdy ta
sprawiedliwo$¢ zapanuje nad bezprawiem, wtenczas i ta
krzywda, ktérg od lat tylu znosi¢ sg zniewoleni, naprawio-
ng zostanie.*

,2ucisnieni i cierpigcy zawsze znajdg u Polakéw wspot-
czucie i cheé niesienia im ulgi; ale $rodki do tego wiodace
winny by¢ humanitarne i chrze$cianskie.*

»Jezeli — tak zakonczyt poset Dr. Wit. Skarzynski —
przed Bogiem i ludZzmi, azeby uzyé stbw z mowy tronowej,
obowigzkiem waszym jest utorowac¢ droge spotecznej spra-
wiedliwosci, to spodziewamy sie, ze ten sam cesarz i ten
sam nardd uzna niemnidj za swoj obowigzek przed Bogiem
i ludzmi, ze nalezy te samg sprawiedliwo$¢ na polu we-
wnetrznej polityki nasz¢j tak srodze ucisnioncj i ujarzmiongj
narodowosci wymierzyé.“

Wspomniawszy pokrotce i ogolnikowo dwczesne gtéwne
wystgpienie reprezentacyi naszej z pierwszego potrocza roku
1882, wyprzedzitem reszte wypadkow, ktdrg mi teraz wypada
stresci¢, idac chronologicznym porzadkiem.

Parlament wiec rozpoczat, jak juz wyzdj wspo-
mniatem, swoje obrady 10-go stycznia 1882. Zaraz w pier-
wszych dniach po rozpoczeciu obrad przemowit poset Leon
Czarlinski w imieniu Kola, zwracajac uwage Rzadow
Zwigzkowych na naduzycia celne i nieuwzglednienie jezyka
polskiego nawet przy ogtaszaniu taryfy celngj.
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Stuszne te skargi nie zostaty uwzglednione i komisarze
rzadowi, ktérzy innym modwcom odpowiadali, ani stdwkiem
uwag posta Czarlinskiego nie dotkneli.

Tymczasem tez i sejm pruski zostat mowa tronowg
otwarty, ktéra gtdwnie trzy wazniejsze zapowiadata projekty
i to: projekt do ustawy, normujacy sposob, w jaki uzyte
by¢ miaty przewyzki, ptynace z podwyzszy¢ sie jeszcze ma-
jacych cet finansowych (Verwendungsgesetz). Drugg ustawg
zaprojektowang byta ordynacya prowincyalna dla Hanow’eru.
Przy tym projekcie podpadato, ze o projekcie z ostatnigj
kadencyi ordynacyi dla W. Ks. Poznanskiego, ktéry byt dla
nas bardzo niekorzystny i gdzie§ w biurach rzadowych prze-
padt, nim do plenum w dalszem czytaniu przeszedt, mowa
tronowa nic stanowczego nie powiedziata i tyko wspomniata,
ze rzad zamierza reforme podjetg w r. 1872 prowadzi¢ daloj
i zwolna na calg rozszerzy¢ monarchie. Trzecim i najwa-
zniejszym projektem byta ustawa koscielno-polityczna. W mo-
tywach do tego projektu powiedziano, ,ze zadaniem rzadu
jest ponowne zaprowadzenie regularnej administracyi dye-
cezyalnej; powtore obsadzenie urzedow koscielnych, a mia-
nowicie probostw, do ktérych duszpasterstwo jest przyAvia-
zane. Rzad oswiadcza, ze prawodawstwo musi sie tutaj
ograniczy¢ na udzielenie mu wiadzy dyskrecyjndj i to gtéwnie
ze wzgledu na dzielnice kraju z polska ludnos$cig, z powodu
ktorych koniecznem jest, azeby rzadowi stosownie do roznic
politycznego potozenia, zabezpieczono niezbedng wolnos¢
obrony*“.

Tak wiec postawiono tutaj Polakéw, jako gtéwng prze-
szkode stanowczego zatatwienia koscielno-politycznych nie-
porozumien i taka insynuacya przeszta po raz pierwszy
wprost do urzedowych dokumentéw, aby w debatach sejmo-
wych nastepnych tern wiekszego nabra¢ znaczenia.

Nim ustawa koscielno-polityczna przyszta pod obrady
sejmu, toczyly sie rozprawy w parlamencie, w ktdrych, jak
juz wyzej wspomniatem, w imieniu Kota poset Dr. Wit.
SkarzynsM stanowisko polskie okre$lit, a pos™ Leon Czar-
linski w koncu stycznia r. 1882 przy obradach nad pozycya
«etatu dla kanclerza*“ energicznie zaprotestowat przeciw kilka
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dni poprzednio wypowiedzianemu twierdzenia Ks. Bismarcka,
iz Polacy sg gtbwng przyczyng walki kulturnej*  Minister
Boetticher, ktéry naszemu postowi odpowiadat, zdawat sie
nic nie wiedzie¢ o krzywdach i pogwalceniach praw naszych
i przed sobg zadnych innych nie widzie¢ reprezentantow,
jak tylko niemieckiego narodu. | na te ostatniag uwage
odpowiedziat poset Leon Czarlinski trafnie i dobitnie, ,,ze
postowie w parlamencie niemieckim zasiadajacy sg reprezen-
tantami narodu polskiego, bo tez ich nardd polski, a nie
inny, wybr/*,

Prace sejmowe, ktére wtedy roéwnoczesnie z posiedze-
niem parlamentu daldj postepowaty, daty sposobnos$¢ na po-
czatku lutego r. 1882 postowi Thokarskiemu i Kantakowi
przy projekcie budowy réznych kolei drugorzednych i nasze
potrzeby w Kraju pod tym wzgledem poruszy¢. Tak zblizyt
sie czas, w ktorym projekt ustawy koscielno-politycznoj sta-
nat w sejmie na porzadku dziennym i zapoczatkowat calg
serye parlamentarnych utarczek, przyczem sprawa polska
niematg, jak juz wyzej wspomnialem, odegrata role. Mini-
ster p. Gossler, polecajgc projekt rzadowy, poruszyt takze
i wyzej podane motywy i wiekszg czes¢ Swojego przemdwienia
poswiecit kwestyi polskicj, zaczepiajgc Polakéw. Mowit on
0 dawniejszem rozporzadzeniu Ks. Kardynata Ledochowskiego,
tyczacem sie wyboréw r. 1866, o agitacyi ksiezv, o ich dzia-
talnosci w towarzystwach polskich, o Gérnym Slasku, o gra-
nicach Polski z r. 1772. Poset ks. Dr. StablewsKki
w Swietn¢j mowie mu odpowiadat i zbijat ministeryalne
wywody; tak samo poset Kaz. Kantak z sitg i oburzeniem
wyrazit sie, ,,ze jezeli panstwo tak potezne naukowo, finan-
sowo i wojskowo potrzebuje wiadzy dyskrecyjnéj, jako
obrony przeciw ucisnionym, zubozatym i bezbronnym Pola-
kom, to chyba przyczyng tego musi by¢ zte sumienie, co jak
duch Banka spa¢ mu nie pozwala“.

Projekt t¢j ustawy oddano komisyi, w ktoréj skiad
wchodzit jako reprezentant Kota ks. Dr. Stablewski,
ktéry wnioskami i zapytaniami licznemi do ministra zwro-
conemi, wykazywatl oOwczesne cale niestuszne i nas Krzyw-
dzace postepowanie w skutku przepisu majowych praw.
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Podczas obrad w komisyi nad ustawg koscielng nie poprze-
stali nasi postowie w sejmie w plenum domaga¢ sie wsze-
dzie, gdzie tego potrzeba sie okazala, sprawiedliwosci dla nas
i rébwnego wymiaru jej dla naszych dzielnic. Tak dopomi-
nat sie w drugi¢j potowie lutego r. 1882 poset T. Ma-
gdzinski zaprowadzenia drugi¢j stadniny w W. Ks. Po-
znahskiem, poset Kaz. Kantak stosowniejszego przebudowa-
nia archiwum poznanskiego; poset Ign. Lyskowski przy
etacie ministerstwa spraw wewnetrznych skarzyt sie na
eksterminacyjny system, jakiego sie rzad trzyma wobec
narodowosci polskiej; przy tym samym etacie zadat poset
Kantak wiekszej objektywnosci rzadowych raportéw nas
dotyczacych, a postowie Wierzbinski i ks. Dr. Jaz-
dzewski wytoczyli zazalenia na policyjne i polityczne
praktyki wladz rzadowych w W. Ks. Poznanskiem. W po-
czatku marca r. 1882 poruszyli postowie Kantak i Ma-
gdzinski w sejmie sprawe uregulowania koryta Warty,
Wisty i Niemna.

W potowie marca r. 1882 przy obradach nad etatem
kultu, wykazat poset ks. Dr. Jazdzewski w gruntown¢j
i na licznych faktach opartéj mowie, caly dhugi szereg
uprawnionych naszych skarg, dotyczacych administracyi
majatku koscielnego, zakondéw i kongregacyi, zatrzymania
fundacyi mszalnych, rzekom¢j agitacyi ksiezy polskich i t. d.
Pan Dossier zbyt te mowe bardzo powierzchowng odpo-
wiedzia.

W dniach nastepnych odpowiadali p. ministrowi po-
stowie Kaz. Kantak i ks. Dr. Stable wski; ostatni
poruszyt przy tej sposobnosci sprawe inspektora powiato-
wego, p. Luxa, przytaczajgc operacye tego pana z nazwiskami
dzieci polskich rodzicow. Dyskusye, ktore wtedy w dalszym
ciggu powstaty i ktore z nasz€j strony postowie ks. Dr. Sta-
blewski i Kaz. Kantak w jedrnych i obszernych mowach
podtrzymywali, przybraty i z strony p. Gosslera ton ostry,
tak dalece, ze dwczesny poset centrum ks. Dr. Franz nie-
wiaschvo$¢ tonu p. ministra czut sie spowodowany energi-
cznie zaznaczy¢. Uwaga ta zniewolita p. ministra do przy-
znania jej stusznosci.



120

W prasie o6wczesne wystgpienie p. Gosslera rozmaicie
sobie ttomaczono, byli i tacy, ktérzy mowy p. Gosslera, jako
z gory przez ks. Bismarcka przeciwko nam nakazane cha-
rakteryzowali.

Pod koniec marca r. 1882 wytuszczyt poset Teofil
Magdzinski przy obradach nad projektem o uldze po-
datkowdj, powody, dla ktérych Koto Polskie zastrzega sobie
swoje ostateczne gtosowanie a poset Wit Wierzbinski
wskazat na nieusprawiedliwione niczem rugowanie nazw
polskich miejscowosci.

Dnia 31-go marca r. 1882 przyszedt projekt koscielno-
polityczny i to w formie wnioski”™ stawionego przez konser-
watystéw pod obrady i gtosowanie.

Ustawa ta przeszta wiekszoScig gtoséw i Polacy gtoso-
wali za nig<

Jak juz wyzej wspomniatem, prezes Kota Dr. Hen-
ryk Szuman stanowisko Kota wyjasnit i glosowanie
umotywowat. W Ilzbie Pandéw tak samo ks. Ferd.
Radziwitt, jak i nasi postowie »x sejmie, ocenit projekt
koscielny i wywody p. ministra a nastepnie przy obradach
samych nad tym projektem, zaprotestowali w poczatkach
maja r. 1882 ks. Ferd. Radziwitt i Ign. hr. BninA-
ski przeciwko twierdzeniu p. Gosslera w sejmie pruskim,
iz duchowienstwo polskie popiera ,wielkopolskie* agitacye.
Panu Ign. hr. Bninskiemu, Kktéry przy tej sposobnosci wy-
razit swoje zdziwienie, dla czego i ks. kardynat Leddéchow-
ski niema wroci¢ na swojg stolice i ktory chciat dac¢ histo-
ryczny poglad na ukracanie w ostatnim dziesigtku lat przez
rzad praw Polakom przystugujacym, marszatek odebrat gtos.
Taki byt przebieg obrad nad owg ustawa koscielng, ktdry
w tern mojem Kkroétkiem streszczeniu ani w przyblizeniu nie
daje dokfadnego obrazu tych mozolnych i trudnych w swo-
jem skomplikowaniu prac 6Owczesndj reprezentacyi naszéj
w Berlinie.

Trzebaby cate dzielo na to poswieci¢, aby wyczer-
pa¢ ten obfity materyat, ktéry Owczesna dyskusya i cata
ogoélna sytuacya polityczna dostarczata, lecz to przechodzitoby
zatozenie i cel niniejsz¢j pracy.
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P6 wielkanocnych wakacyach podjat s ej m pruski 18-go
kwietnia r. 1882 dalsze swoje prace. Postowie Kaz. Kan-
tak i Jbézef Grabski w tym czasie energicznie sie
ujmowali za petycyami i tak posel Kantak za petycya
z Czarnkowa o dozwolenie ks. mansyonarzowi Gronkowskiemu
udzielania lekcyi religii w szkole. Mimo gorgcego przemoé-
wienia posta Kantaka, petycya ta nie uzyskata wiekszosci
Izby. Przemowienie za$ posta Grabskiego, ktéry sie ujat za
petentami ze swego powiatu, poszkodowanymi przez wylew
Noteci w bliskosci Gopta, miato ten skutek, ze komisarz
rzgdowy, motywujacy odmoéwienie przez rzad materyatem ze-
branego w $ledztwie nad przyczynami tej szkody, mimo
trzykrotnego przemowienia, nie uzyskat poparcia lzby.

Tymczasem obrady w parlamencie dyskusyg nad mo-
nopolem tytoniu wiecej sie ozywity i ogolny budzily interes.
Pierwsze czytanie tego projektu trwato 3 dni i zostatlo ukon-
czone uchwatg, ktéra 162 gltosami przeciw 121 projekt ten
do komisyi oddata. W imieniu Kota oswiadczyt poset Ma-
gdzidski, ze Polacy nie uzyskawszy gtosu, zastrzegajg
sobie prawo przy drugiem czytaniu zaznaczy¢ swoje stano-
wisko a tymczasem gtosujg za oddaniem wniosku komisyi.

Nastepnie, gdy drugie czytanie tego projektu w po-
fowie czerwca r. 1882 nastgpito, os$wiadczyt poset T. Ma-
gdzinski, ,ze wskutek watpliwosci, ktére Polacy maja,
czy tez monopol dostarczy rzeczywiscie srodkoéw do tdj ulgi,
ktorg projekt zapowiada, postowie polscy nie moga gtosowaé
za monopolem. Nie majac jednak nic zasadniczo przeciw
monopolowi a nie mogac za nim gtosowac, wstrzymuja sie
Polacy od gtosowania“. Dyskusye, ktore wtedy w parla-
mencie sie toczyly, przez przemowienia prowokujace ks. Bis-
marcka, w ktérych tenze parlamentowi grozit rozwigzaniem,
przybieraty czesto charakter bardzo burzliwy. Kanclerz
W swoich mowach zdawat sie traktowaé caty parlament nie-
miecki a nawet wszystkich wyborcow jak ,,szkolnych zakow*.
To tez juz wtedy powtarzano sobie to og6lne wrazenie, ze
ks. Bismarck stawit sobie za zadanie ,,zdyskredytowac caty
parlamentaryzm®. Pod wrazeniem tern, ktore turniéj z je-
dndj strony miedzy ks. Bismarckiem, a z drugiej strony
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Richterem i Bambergerem w dniu 14-go czerwca roku 188"
jeszcze wiecej podniecit, zostat § 1 projektu monopolowego
276 gtosami przeciw 43 odrzucony, przyczem Polacy, jak
wyzej wspomniano, od gtosowania sie wstrzymali.
Tak wiec upadta zasadnicza mys$l cal§j ustawy, pozostaty
jednakowoz jeszcze rozmaite rezolucye, a mianowicie rezo-
lucya dep. Lingensa (centram), ktérg komisya jako swojg
przyjeta do zatatwienia. Nad temi rezolucyami wywigzata
sie obszerna dyskusya. Ostatecznie uzyskata rezolucya Lin-
gensa 155 glosami przeciw 150 glosom wiekszo$¢. Za re-
zolucyg tg, ktdra brzmiata:

»parlament zechce o$wiadczyé, ze po podwyzszeniu po-

datku od tytuniu, ktére ustawg z dnia 16-go czerwca

r. 1879 uchwalone zostato, dalsze obcigzanie i niepoko-

jenie przemystu tytuniowego zdaje sie tern wiec¢j nie-

dozwolonem, iz istniejgce i wzrastajgce dochody tak

w Rzeszy jako tez w poszczegélnych panstwach przy

odpowiednié¢j oszczednosci prawdopodobnie dostarcza

Srodkow do zaspokojenia potrzeb publicznych i wyré-

wnania niedostatkéw w prawodawstwie celnem i po-

datkowem,*
Polacy gtosowali i tak swymi gtosami przyczynili sie do
téj wiekszosci parlamentu, ktéra sie przeciw dalszemu
podwyzszeniu podatku od tytuniu os$wiadczylta.

Zarzucono wtedy polskim postom, ze przy wniosku
Bennigsena, posredniczacym miedzy wnioskiem Lingensa,
przy gtosowaniu sie podzielili; w skutek tego dnia nastepnego
dla wyttomaczenia tej pomyiki, ztozyt przed rozpoczeciem
obrad w parlamencie, poset Michat Sczaniecki wimie-
niu Kota polskiego nastepujgce oswiadczenie: ,,Otrzymatem
polecenie oswiadczy¢ w imieniu mych ziomkéw, ze trzyma-
jac sie parlamentarnych tradycyi naszych, chcieliSmy i wczo-
raj przy imiennem gtosowaniu, oddaC gtosy nasze solidarnie
i ze tylko wskutek niezrozumienia z odlegtych faw naszych,
w jaki¢j formie kwestya postawiong zostala, gtosowaliSmy
czescig twierdzaco, a czescig negatywnie. Zgodnie z o$wiad-
czeniem naszego moéwcy posta Magdzinskiego, postanowi-
lisSmy gtosowo¢ tak przeciw rezolucyi, poleconej przez ko-
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misye, jakotez przeciw brzmieniu wniosku, stawionego przez
posta Bennigsena.*

W sej mie praskim na poczatku maja r. 1881 zlozyli
w imieniu Kota do laski marszatkowskiéj postowie Kaz.
Kantak i ks. Dr. Stablewski, w sprawie inspektora
szkolnego, p. Luxa w Poznaniu, o ktor¢j juz wspomniatem,
interpelacye, ,,czy krolewski rzad przedsiewziagt juz $rodki
zaradcze przeciw postepowaniu tego inspektora szkolnego,
albo jakie S$rodki zamierza kroélewski rzad przedsiewzigc“.
Interpelacya ta zostala poparta przez 101 postdw réznych
frakcyi, co najlepidj dowodzito, jaki interes ogolny ta sprawa
budzita i ze mozna sie bylo spodziewaé bardzo ciekawych
rozpraw. Tymczasem sejm praski zostat kilka dni p6znicj
po oddaniu interpelacyi do biura, najprzéd niespodzianie
odroczony a nastepnie zamkniety; tak ze ta interpelacya
juz pod obrady nie przyszta. Komentowano sobie rozmaicie
przyczyne taki¢j niespodzianki. Najwiecej podejrzywano
ks. kanclerza o te sprawke, ktéry postepowaniem swem
postow w ostatnich czasach tak dalece rozdraznit, ze na-
wzajem sobie psoty wyrzadzano, ktére réwnocze$nie obrado-
wanie sejmu i parlamentu jezeli nie umozliwijdy, to w kazdym
razie przedtuzaty i utrudniaty.

Tak np. kilka dni przed tern zrobili postepowcy szkandal
w parlamencie i wyszli z sali obrad, aby przy obliczaniu
liczba postow okazata sie niedostateczng do uchwat. Sejm
praski wiec dnia 10-go maja roku 1882 zamknieto i z tern
zamknieciem i trzylecie sejmowe sie skonczyto i rozpoczat
sie okres prac przedwyborczych.

Niebawem sie tez rozpoczely wiece relacyjne,
ktore wykazaty zywy udziat wszystkich warstw naszego
spoleczenstwa, tak ze prace przedwyborcze do sejmu w dru-
gi¢j potowie sierpnia r. 1882 byly bardzo posuniete.

Na niejednych wiecach zaznaczata sie walka stronnicza,
ktora w owym czasie spowodowata posta lIgnacego
tyskowskiego do napisania listu otwartego:

»W uczciwym zamiarze i prosbg do wszystkich pa-
tryotéw polskich, ktorzy sie brzydza koteryjnoscig, aby
poszli odwaznie zajego przyktadem, karcgc swawole polityczng
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i krzykactwo dziennikarskie, szkodzgce nam wszystkim®,
Dzien wyboréw na postéw wyznaczono na 26-go pazdzier-
nika roku 1882. Z wyboréw wyszli konserwatysci, jako
najliczniejsze stronnictwo, o 19 gtoséw silniejsi od poprzed-
nich lat; gtosy te odebrali konserwatysci gtdwnie national-
liberatom a my Polacy utraciwszy jedno krzesto, stanelismy
w liczbie 18 w sejmie, ktdry zostat na 14-go listopada roku
1882 otwarty mowg tronowsg. Mowa ta miata trzy gtéwne
ustepy: podatkowo-administracyjny, ogdlno-polityczny i ko-
Scielne-polityczny. Co sie tyczy ostatniego, to zawierata
tylko zapewnienie, iz rzad krélewski, korzystajgc z ustawy
dyskrecyjndj, stara¢ sie bedzie o to, aby duchownym po-
trzebom Kkatolikéw, o ile sie to da, zadosyéuczynié. Nie
bylo to bardzo pocieszajagca zapowiedzig, bo znaczyto to tyle,
jednawczem usposobieniu, rzad pruski z podstawy ustaw
majowych cofa¢ sie niechciat.

W koncu listopada r. 1882 rozpoczety sie obrady nad
etatem ministerstwa spraw wewnetrznych i poset ks. Dr.
Jazdzewski zabrat glos przy podwyzce dla komisarzy
obwodowych i umotywowat gtosowanie Kota przeciw poli-
cyjnym komisarzom, ale za podwyzszeniem pozycyi prze-
znaczonej na ich utrzymanie, dowodzac przez to: iz bedac
przeciwnikiem zasady, odmawiajgcej nam policyjnego samo-
rzadu, nie sg Polacy przeciwnikami ludzi, ktérym wykony-
wanie urzedéw policyjnych poruczono®.

W poczatkach grudnia r. 1882 przy ministerstwie spra-
wiedliwosci, wytoczyt poset Kaz. Kantak caly szereg na-
szych zazalen, cofajac sie az do czaséw hr. Lippego, bytego
ministra sprawiedliwosci, ktéry pierwszy sedziow Polakow
przesiedlat ,,w interesie stuzby* w obce strony, a skofczywszy
na stosunkach, jakie zaprowadzit prezes wyzszego sadu zie-
mianskiego, p. Kunowski. Minister p. Friedberg stawat
w obronie tak hr. Lippego, jak i p. Kunowskiego, lecz stu-
zyl mu poset Kantak w odpowiedzi odnosnym materyatem
dowodowym. Tymczasem i parlament powoli sie wiecdj
ozywiat, a miat tez do tego przyczyne, bo staneta na porzadku
dziennym interpelacya dep. Windthorsta, zapytujaca sie rzady
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Zwigzkowe, czy i jak zamys$laja wykonaé uchwate parla-
mentu, dotyczaca zniesienia ustawy banicyjnej.

W sesyi bowiem pierwszego poétrocza roku 1882, dnia
12-go stycznia, uchwalit parlament na wniosek dep. Wind-
horsta, znieS¢ ustawe banicyjng ksiezy katolickich. Uchwate
te, jak w grudniu r. 1882 gtoszono, Rada Zwigzkowa odrzu-
cita. Oburzenie w kotach katolickich wskutek tego byto wielkie.

Na interpelacya dep. Windhorsta odpowiedziat a raczdj
odczytat minister, p. Boetticher deklaracye, ktérg na piSmie
miat przed soba, a ktdérej tenor widocznie z ks. Bismarckiem
utozyt i w ktdrdj oswiadczyt, ze uchwata Rady Zwigzkowej
nvypalia niepomyslinie i ze taz rada wniosek parlamentu od-
rzucita. Centrum musiato sie replikg dep. Windhorsta, ktory
whnioski po Nowym Roku w sejmie zapowiedziat, zadowolni¢,
bo p. Gossler i reszta parlamentu milczata. Poprzednio
przemawiat jeszcze przed tg interpelacyg w parlamencie
przy wniosku dotyczagcym wynagradzania niewinnie skaza-
nych, poset Leon Czarlinski a w sejmie przy
obradach nad wydatkami na policye tajng, poset Ignacy
tyskowski poruszyl powtdrnie urzedowanie pana Rexa.
W tym samym czasie toczyly sie nastepnie zywe rozprawy
w parlamencie wkwestyi socyalizmu. W imieniu Kota od-
powiadat poset L Czarlinski na wywodyp.Vollmara,
ktéry twierdzit, ze ruch socyalistyczny polski w Poznaniu
w zupetnej znajduje sie zgodzie z socyalng demokracyg nie-
miecka, ,,ze Polacy zbrojni w wiare ojcow i w ojczyste tra-
dycye odpieraja klamliwe twierdzenia, jakoby socyalizm
w ziemiach polskich znalazt dla siebie grunt zyzny i uro-
dzajny“. ,,Wprawdzie sg usitowania szerzenia socyalizmu
i te doznajg poparcia ze sfer, z ktérych go doznawac nie
powinny, jako tez sg skutkami smutnych stosunkéw, w kto-
rych zy¢ zmuszeni jesteSmy*.

Na te wywody posta naszego odpowiedziat poset, so-
cyalista Grillenberger, ze patryotyzm posta Czarlinskiego
niczem innem nie jest, jak tylko patryotyzmem arystokracyi
polskiej, ktérego lud polski wcale niezna.

Na ostatnie wywody replikowat poset Czarlinski, oswiad-
czajac : ,ze my Polacy mamy tego za arystokrate, ktory od-
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powiada najlepi¢j pojeciu ,aristos”, a panowie znajdziecie
w dziejach naszych nazwisko prostego wiesniaka Glo-
wackiego, ktory wprost od ptuga wstgpit do szeregéw bo-
jownikéw naszych a nazwisko to jasnieje obok nazwisk
najznakomitszych®.

Ostatnig mowa poselska w koriczacym sie roku 1882
miat Kaz. Kantak w sejmie pruskim podczas obrad
nad pozycya archiwéw panstwowych. Poset Kantak przed-
stawit w spos6b bardzo gruntowny prace i zabiegi urzedni-
kéw archiwalnych w Poznaniu i skarcit surowo tenden-
mcyjno$¢ przedstawiania naszych stosunkéw, a w korncu za-
zadat, aby na przyszto$¢ dyrekcya archiwéw panstwa ostro-
zniejsza byta w wyborze urzednikéw, przeznaczonuch dla
naszych dzielnic. Komisarz rzadowy, Dr. Sybel wziat zacze-
pionych przez posta Kantaka w obrong, twierdzgac, ze za prace
prywatne urzednikow archiwalnych, rzad nie jest odpowie-
dzialnym.

Rok 1883.

w nowym roku 1883 czekala nasze reprezentacye
w Berlinie nielada praca, jak to péZniej zobaczymy, ktorej
nie utatwijd pewien ferment w naszdj publicystyce w ostat-
nich latach sie powiekszajacy. Wiesci, ktore rokowjdy w po-
lityce koscielndj nadzieje lepsze, zdawaly sie potwierdzaé
przez sam fakt poufndj audyencyi ambasadora pruskiego,
p. Schloezera u Ojca $w., ktéremu miat wreczy¢ wiasno-
reczne pismo swego monarchy. Liczne konferencye Kksiecia
Bismarcka z cesarzem Wilhelmem i ks. nastepca tronu, wi-
zyty 6wczesnego ks. Wilhelma, wnuka cesarskiego u kanc-
lerza niemieckiego, zwracaty na siebie uwage politycznych
astrologéw, ktorzy z tych faktéw nawet ten wniosek wy-
snuwali, ze ks. kanclerz na dobre juz ustgpi. Pod takiemi
auspicyami rozpoczely sie w Nowym Roku 1883 prace
w parlamencie. Zaraz na wstepie tych obrad stanat pod
dyskusye wniosek socyalisty Liebknechta o zniesienie wszyst-
kich ustaw wyjatkowych w granicach Rzeszy niemiecki6j
istniejgcych.
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W imieniu Kota oswiadczyt poset T. Magdzinski,
~Nze jako Polacy nigdy sie nie wyrzekliSmy zasady gtoso-
wania przeciw ustawom wyjgtkowym i zawsze wystepowac
bedziemy w obronie rownosSci wobec prawa. Jak swego
czasu gtosowaliSmy przeciw poszczegdlnym ustawom, tak
tez i teraz glosowaé beda polscy postowie za wnioskiem,
zmierzajacym do ich zniesienia, nie zwazajac na to, czy
whniosek ten formalnie jest stuszny i bez wzgledu na to,
jakie stronnictwo t6j Wysokioj Izby go postawito'™. Wiekszos¢
owczesna parlamentu przeszia mimo to nad owym wnioskiem
socyalistycznym do porzadku dziennego.
Z powodu dtugich posiedzen w parlamencie, ktére nie
pozwalaty na rdwnoczesne prace i w sejmie, rzad pruski
odroczyt na czas nieograniczony posiedzenia sejmu. Przed
odroczeniem tern postawili postowie ks. Dr. Stablewski
i Kaz. Kantak w imieniu Kola i ztozyli do biura sej-
mowego w dniu 16-go stycznia r. 1883, wniosek nastepuja-
cego brzmienia:
»lzba deputowanych zechce w osobnéj uchwale za-
wezwaé krélewski rzad, izby przedsiewzigt odpowiednie
srodki i tow tym celu, aby:
I. w wyzszych zaktadach naukowych, seminaryach
nauczycielskich i szkotach $rednich
a) zaprowadzono dla uczniéw narodowosci polskidj
jezyk ojczysty, jako jezyk wyktadowy, w duchu
instrukcyi ministeryalnej, wydan6j na podstawie
rozkazu gabinetowego z dn. 20-go maja 1842 r.

b) nauki za$ religii katolickioj, ktéra od lat dziesieciu
w najwieksz0j czesci gimnazyow i szkot realnych
W. Ksiestwa Poznanskiego w wyzszych klasach
czesciowo, a w nizszych wcale udzielang nie bywa,
znowu udziela¢ poczeto, znoszac réwnoczesnie roz-
porzadzenie ministeryalne z 16-go listopada r. 1872
i aby jg wykiadano w ojczystym jezyku uczniow;

N aby w szkotach elementarnych

a) zniesiono rozporzadzenie z dnia 20-go wrze$nia
r. 1872, z dnia 20-go lipca i 27 pazdziernika roku
1873, oraz na nich oparte srodki przez ktére jezyk
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ojczysty, jako wykladowy we wszystkich przed-
miotach naukowych albo zniesiony, albo ograni-
czony zostat;

b) aby nakazano bezzwiocznie nauke religii w szko-
tach elementarnych wyktada¢ wjezyku ojczystym
i usunieto wszystkie przepisy, ktore sie temu sprze-
ciwiaja.

Po odroczeniu sejmu tern razni6j mogly postepowac
prace w parlamencie.

Jeszcze w drugiéj potowie stycznia r. 1883 przyszedt
pod obrady wniosek p. Wedell z Malchowa (konserwatysty),,
zadajacy podwyzszenia podatku gietdowego.

W imieniu Kota o$wiadczyt poset Dr. Witold Ska-
rzyhnski: ,ze jest najstuszniejszg rzecza i po prostu mo-
ralnym postulatem, aby kapitat ruchomy, biorgcy udziat
w interesach gietdowych, a mianowicie w grze gietdowc;j,
do ponoszenia wspo6lnego ciezaru podatku w wiekszym sto-
sunku byt pociggany, anizeli dotychczas i to mianowicie
wobec faktu, ze jak to powszechnie jest wiadomem, ziemia
i kapitat nieruchomy juz zanadto podatkami sg przecigzone.
Dla tego uwazajg postowie polscy wniosek p. Wedell jako
probe, jako dobry w tej mierze poczatek i witajg go dla
tego sympatycznie*. Wniosek ten oddano do komisyi.

W potowie lutego parlament sie odroczyt do 3-go
kwietnia 1883 roku, a réwnocze$nie sej m swe posiedzenia
rozpoczat, ktére trwaty nieprzerwanym szeregu az do
Wielkioj Nocy.

Obrady nad etatem ministerstwa wyznan, ktére sie
rozpoczety pod koniec lutego 1883 r. i tym razem byty zndw
jak zawsze poczatkiem corocznie sie powtarzajacsj walk
0 kosciot i szkote. To tez w imieniu Kota wystgpit poset
ks. Dr. Jazdzewski z mow'g niematej doniostosci pod wzgle-
dem koscielno-politycznym i wytoczyt caty szereg bardzo
uzasadnionych skarg i zazalen, ktérych cze$¢ zwrdcona
byta przeciw p. radzcy Perkuhnowi, druga za$ dotyczyta
ogo6lnie stosunkéw koscielnych u nas. Skargi przez polskiego
posta poruszone, opieraty sie na faktach, ustawach i rozpo-
rzadzeniach. Poset ks. Dr. Jazdzewski wykazywat
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w sw6j mowie z wielkg Scistoscig i niezbitg logika, ze spra-
wy te wymagaty niezwlocznéj naprawy. Przemowienie ks.
Jazdzewskiego spowodowato ministra Gosslera do dbugidj
odpowiedzi; niestety odpowiedz ta w pewndj czesci wymija-
jaca byta przewaznie odmowndj natury a w jednym tylko
przypadku co do stosunku p. Perkuhna do ksiezy dzieka-
néw polecit obra¢ droge skargi do najwyzszego trybunatu
administracyjnego. Tak samo i poset Kaz. Kantak w Ow-
czesnych rozprawach z p. Gosslerem przypomniat po ustg-
pieniu radzcy Tschackerta sprawe katolickiego cztonka pro-
wincyalnego kolegium szkolnego w Poznaniu i scharaktery-
zowat doskonale praktyke, jakiej sie trzymano za czasow
Dra Falka. Odpowiedz p. Staudera, radzcy ministeryalnego,
byta stosunkowo pomys$ina, za to poset Tiedemann swoja
nienawisé polakozercza w zacietej polemice uprzytomnit.
Poset Kantak dal mu tez odpowiedniag, energiczng odprawe
i dowiodt mu nietylko jego niecheci do nas Polakéw, ale
i stronniczosci jego w obec naszych stosunkéw. Nastepnie
przy tytule dodatkéw dla zaktadéw panstwowych skarzyt
sie poset Kantak, ze wskutek rozporzadzenia z roku po-
przedniego usunieto w wyzszych zaktadach u nas przy
egzaminach abituryenckich dawniejsze fakultatywne wypra-
cowania polskie. Komisarz krélewski Stander odpowiedziat,
ze przez ttomaczenie z niemieckiego na polskie lepié¢j uczen
udowodni znajomo$¢ jezyka polskiego, anizeli przez wolne
wypracowanie. Nastepnie przy tytule szkot elementarnych
wytoczyt poset ks. Dr. Stablewski caly szereg skarg
na religijne i moralne zaniedbanie szkét naszych w mowie
peinéj wszelkich zalet parlamentarnych, bo gruntownie
przedstawiata rzeczy i przejmowata stuchaczy forma i trescia.
Mimo tak wymownych wywodoéw nie odpowiedziano postowi
polskiemu z tawy |ministeryaln6j ani stowa, cho¢ kilkakrotnie
do p. ministra wyznan nasz poset wprost sie odzywat.

To milczenie ministeryalne tlomaczono sobie tern, ze
p. minister zaprzeczy¢ niemégt a przyznaC nie chciat. Na
poczatku marca r. 1883 przy obradach nad etatem wyznan
w trzeciem czytaniu postowie ks. Dr. JazdzewsKki,
ks. Dr. Stablewski i Kaz. Kantak, Kkilkakrotnie za-
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bierajac glos, skarzyli sie na utrudnienie Siostrom Mitosier-
dzia ich blogiego dziatania, na przecigzanie gmin polskich
ciezarami szkolnymi, na gwattowne przeksztatcanie nazwisk
polskich dzieci szkdlnych i napietnowali takie postepowanie
dosadnie; p. minister zbyt to wszystko powierzchownie. Tak
samo, gdy dnia nastepnego, 9-go marca r. 1883 poset Kaz.
Kantak poruszyt sprawe p. Luxa (gdyz interpelacya w tej
sprawie, jak wyzej wspomniatem, z powodu zamkniecia
sesyi nie przyszta podéwczas pod obrady), p. minister jako
gtdbwny argument przeciwko postowi Kantakowi przytoczyt
rzekomg polonizacye katolikow Niemcéw.

NVniosek polski oddany do biura sejmowego 16-go sty-
cznia 1883 przyszedt ostatecznie po 2 miesigcach t. j. w po-
towie marca pod obrady. Ze wniosek ten tak wazny dla
nas przez naszych postow bedzie w plenum odpowiednio
umotywowany i przeciwko ewentualnym zaczepkom naszych
nieprzejednanych z catem gorgcem polskiéj duszy broniony,
tego kazdy sie spodziewatl, wiedzgc, ze najtezsze sity Kota
po bardzo gruntownem zbadaniu materyatu i przygotowaniu
sie beda go uzasadniaty i bronity, lecz zeby ten tak spra-
wiedliwy wniosek zostat przez wiekszo$¢ Izby poprostu od-
rzucony bez odestania go przynajmnioj do komisyi szkolnoj,
do ktoroj wiasciwie nalezat, tego nawet w pierwszym dniu
dyskusyi sami jego przeciwnicy nie przypuszczali. Dwa dni
trwata ta dyskusya nad tym wnioskiem. Pierwszego dnia
przemawiali nasi postowie ks. Dr. Stablewski i Igna-
cy Zakrzewski a oprécz nich przemawiat za nami
zawsze nam zyczliwy poset Schorlemer z Alst, przewodni-
czacy frakcyi centrum; przeciwko wnioskowi przemawiat
p. Tiedemann i minister p. Dossier. W mowie dwugodzin-
néj odpowiadat p. minister, konczac swojg mowe zarzutem
rewolucyjnych dazno$ci oderwania sie od Prus. Dal6j starat
sie wykaza¢, ze wniosek Kota polskiego jest tylko czescig
walnego wniosku i zacytowawszy mndstwo gazet polskich
twierdzit, ze Kosciot w Polsce zawsze gnebit katolikow nie-
mieckich i na dowod przytaczat korespondencye wihadz i t. d.

Drugiego dnia przemawiali przeciwko wnioskowi Koer-
ber i Seer, ktorzy stosunkowo do$¢ spokojnie wystepowali
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w przeciwienstwie do pp, Tiedemanna z Babimostu i hr. Lim-
burga, ktérzy rzucali namietne zarzuty i zaczepki, gromigc
centrum za to, ze popierato wniosek polski a tir. Limburg
nie wahat sie nawet doda¢: ,ze krok ten centrum utrudni
przywTocenie zgody panstwa z Kosciotem®. Nasz wniosek
popierali poset Letocha (Slazak), ks. dr. Majunke, dawniejszy
redaktor Germanii i Schorlemer z Alst. Z Polakéw dozwo-
lono tylko w formie osobistej przemoéwi¢ postom T. Ma-
gdzinskiemu i ks. Dr. Stablewskiemu a w kon-
cu jako nvspotwnioskiidawca przemowit poset Kaz. Kantak
w dtugioj, gruntownej mowie i zbijat z wiaSciwg sobie by-
stroScig zarzuty p. ministra i jego sojusznikbw a nadto
jeszcze raz okre$lit stanowisko Polakéw wobec monarchii
pruskiej. Przy glosowaniu centrum cate nas poparto, do-
chowujgc nam stardj przyjazni i kilku postepowcow a z kon-
serwatystow tylko prof. AVagner i poset Uechtritz; reszta
Izby, to jest wiekszo$¢, okazata sie zupelnie tepa i gtucha
na glos prawa i sprawiedliwosci. Taki byt przebieg dysku-
syi i rezultat téjze w owych pamietnych dniach nad wnio-
skiem Koto Polskiego. Obrady nad tym wnioskiem wyszty
w osobnem wydaniu naktadem p. J. Leitgebra i wyw"otaty
szczerg wdzieczno$¢ w kraju dla naszych postéw. Osobliwie
mowa 6éwczesnego posta ks. Dra Stablewskiego, ktéra pod
kazdym wzgledem byta klasyczng i znakomita mowa posta
Kantaka byty jeszcze diuzszy czas w prasie omawiane.

Skoro po $wietach nvielkanocnycb parlament swoje
prace na nowo podjat, zlozyli dnia 3-go kwietnia r. 1883
u laski marszatkowskioj postowie Leon Czarlinski,
ks. Dr. Jazdzewski, Dr. Roman Komierowski
i T. Magdzinski w imieniu Kota wniosek, domagajacy
sie przywrdcenia jezyka polskiego w sadownictwie. Whnio-
sek ten brzmiat dostownie, jak nastepuje:

Art. 1. Do § 186 ustawy, dotyczac6j zmiany ordynacyi
sadowej z dnia 27-go stycznia 1877 nalezy dodac¢: ,w dziel-
nicach polskich przypadtych koronie pruski¢j od r. 1772
jest jezyk polski obok niemieckiego réwnouprawniony*.

Art. 1Il. W 8 187 w miejsce pierwszego ustepu nalezy
wtragci¢: ,,gdziekolwiek nv granicach Rzeszy toczg sie sprawy
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pomiedzy stronami, niewtadajagcemi jezykiem niemieckim,
nalezy przyzwaé ttomacza i w tym przypadku sprawe w je-
zyku stron prowadzi¢. ROwniez testamenty, podania sa-
dowe, jakotez wszystkie czynno$ci dobrowolnego sadowni-
ctwa winny by¢ na zadanie os6b interesowanych spisane
w ich ojczystym jezyku“.

Art. IN. W 8 189 nalezy wymazac alinea 2.

Koto polskie w parlamencie, podejmujac ten nowy
krok obrony jezyka naszego, poruszyto jedno z najdolegliw-
szych niedomagan ludnosci polskiej pod panowaniem pru-
skiem, narazajgcych ludnos¢ te na rozne straty i niedogo-
dnosci i z drugiej strony zazegnato burze w pewncj czesci
prasy polskiej, ktéra wniosku pozytywnego w interesie na-
szych spraw' narodowych od tegoz Kota wymagata.

Jak juz wyz0j zaznaczytem, pewne niezadowolenie
w prasie wobec postow naszych w Berlinie w kraju sie
wyrobito i to po czeSci z powodbébw nastepujgcych; Mimo
licznych wystgpieh i gorgcych mow naszych postow ucisk
w kraju sie nie zmniejszat, tylko powiekszat. Ztad biorgc
asumpt cze$¢ spoteczenstwa sadzita, ze postowie nie dosy¢
stanowczo, nie dosy¢ kategorycznie praw naszych zadajga;
druga za$ cze$¢ przeciwnie sadzita, ze zbyt wiele i zbyt do-
raznie mowig i niepotrzebnie nieprzyjaciela draznia.

Oprécz tej réznicy zapatrywan, dzielita sie tez opinia
na dwa sobie przeciwne obozy, co sie tyczy taktyki Kot
naszych. Jedni zadali, zeby w parlamencie tylko na pod-
stawie traktatow wiedenskich z punktu protestu, bez mie-
szania sie do spraw niemieckich spraw naszych bronié,
drudzy za$ przeciwnie zadali udziatu wiekszego w pracach
parlamentarnych nie na samym proteScie opartego, lecz
na pozytywnym wspotudziale politycznego dziatania. Taka
roznorodno$¢ opinii dochodzita do pewnego zametu, uwzgle-
dniwszy oOwczesny ton niektorych pism, ktore najzastuzen-
szych postéw jako ,utylitarzystow i dworakdéw* w przeci-
wienstwie do drugiéj strony ,patryotow* stawiaty. Sama
metoda Owczesndj krytyki dochodzita tez do dziwnych rezul-
tatow. Gdy postowie wytaczali skargi przy poszczegdlnych
tytutach etatu, spotykat ich zarzut, ze nie stawiali wnio-
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«Kbnv; gdy znowu stawili wniosek i z tego ponvodu nie wy-
czerpali catego zasobu krzywd naszych, wdéwczas znowu
spotykat ich zarzut, ze nie bronili narodowosci. W takim
wiec zapedzie Owczesnym, gdzie chodzito o krytyke dla
krytyki, zbyt byto trudnem zadaniem dla két sejmowych
wszystkich w kraju zadow™olnic w kraju, gdzie ucisk i nie-
dola réwnocze$nie moznych i niemoznych zaréwno przyci-
skata i stan niezadowolenia ogdlnego utrzymywata. Z nie-
zadowoleniem i krytyka osobiste antagonizmy {aczyty sie
i musiaty coraz Avieksza role odgrywac.

Niejedni publicysci w owym czasie nie mieli zawsze
mimo najlepszéj checi tej moznosci odpornej w obec publi-
cznosci, ktoraby im zabezpieczata niezalezno$¢ od chwilowej
popularnosci i ktoraby dozwalata spokojniej i sprawiedliwnoj
sadzid.

Tak wiec 6wczesng burze, ktéra i w Kole samem tru-
dne przejScia spowodowata, ten wniosek postdw polskich
W parlamencie dostatecznie zazegnat, aby zgodnie dalej pra-
cowaé. W parlamencie samym zaczely sie w pierwszej
potowie kwietnia r. 1883 rozprawy nad zmiang ordynacyi
procederowdj i przy tej sposobnosci [odpowiedziat poset Sta -
nistaw Chtapowski na zaczepki dep. Richtera ,vimie-
niu Kota: ,my Polacy gtosowaé¢ bedziemy tak jak dotych-
czas za uchwatami komisyi. Korzystam ze sposobnosci, aby
odpowiedzie¢ na wywody p. Richtera, ktéry nas Polakéw
posadzat, ze gltosowaé bedziemy za powiekszeniem praw po-
licyi, podczas gdy zwyczajnie skarzymy sie na naduzycia
ze strony policyi. Prawda jest, ze cierpimy czestokro¢ z po-
wodu naduzy¢ policyi, dla tego chcielibySmy Aviasnie, aby
czynno$é policyi skierowana byta na inne, wiasciwe jej pole.
1 to mamy tu do nadmienienia, ze ludno$¢ naszg molestuja
wielce wedrowni kupcy, przychodzacy do nas ze zachodu,
bedacy prawdziwg plagg kraju. Nic wiec dziwnego, ze
zyczymy- sobie obostrzenia w ten sposob kontroli na podobne
indywidua. Gdyby zresztg p. Richter chciat kiedy w tej
Avysokiej Izbie wnieS¢ projekt o odpowiedzialnosci i o obo-
wigzku regresu wiadz policyjnych, natenczas miatby nieza-
wodnie wszystkie gtosy moich ziomkoéw zapewnione®.
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W drugiéj potowie kwietnia r. 1883 zajmowat sie par-
lament sprawg kas dla chorych robotnikéw, stanowigcdj
pierwszg czeS¢ reformy socyalndj ks. Bismarcka. Jeden
z ustepéw tego prawodawstwa zajmowat sie robotnikami
rolnymi i chciat tychze wciggnaé w ogolny zakres sktadek
na zabezpieczenie na przypadek choroby. Koto polskie byto
przeciwnego zdania, twierdzac, iz robotnicy rolni nie potrze-
bow'ali tej taski ani opieki kanclerski6j, gdyz sag z gory na
przypadek choroby dostatecznie zabezpieczeni i ze wystar-
czytby zupetnie paragraf, stanowigcy fakultatywne zabezpie-
czenie tych robotnikéw, z wyjatkiem ludzi zatrudnionych
przy fabrykach z kottami parowymi i t. d. Stanowisko Kota
przedstawit jasno i wymownie poset Dr. Witold Ska-
rzyhski. Tak samo przemawiat poset tenze przy drugiem
czytaniu cta na cukier, o$wiadczajac, ze Polacy gtosowac
bedg za wnioskiem rzagdowym, bo wybierajg z dwojga zlego
mniejsze, ktérem jest stanowisko rzadowe i na niem polega-
jacy projekt komisyi. Poset polski zaznaczyt przy tern, ze
juz przy pierwszem czytaniu przedtozonego projektu o gtos
poprosit, lecz takowego z powodu zamkniecia dyskusyi nie
uzyskat i z tej przyczyny niemégt sie nad tg sprawg roz-
wodzi¢. To, czego wtedy nie dozwolono mu wypowiedziec,
uwaza tern bardziej za swdj obowigzek wyrzec dzi$ jako
reprezentant W. Ks. Poznanskiego, w ktdrej to prowincyi
przemyst cukrowy w ostatnim czasie zupetnie wyjatkowego
nabrat znaczenia. Nastepnie rozebrat poset Dr. Skarzynski
dokfadnie i zasadniczo projekt caly i oswiadczyt, ,ze my
Polacy, jezeli mamy w parlamencie gtosowaé¢ nad jakakol-
wiek kwestyg podatkowa lub finansowa, to uwazamy dla
nas jako norme to, co wymaga interes naszych opodatko-
wanych wyborcéw. Panstwo jako panstwo niema w nas
wrogow, atoli przy traktowaniu nas, jakiego w parstwie tern
doznajemy, pod wzgledem naszych praw i potrzeb narodo-
wych, nie mamy powodu zapewne rozgrzewania sie dla
dobra i wzmocnienia Niemiec*.

Parlament zostat nastepnie w czerwcur. 1883 zam-
kniety, pozostawiajgc wiecej czasu obradom sejmowym,
w ktorych jeszcze wiele waznych rzeczy pozostato do zata-
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twienia i w ktérych naszych postow czekaly jeszcze ciezkie
rozprawy. Juz w koncu kwietnia r. 1883 przyszedt bowiem
wniosek dep. Windhorsta, zgdajacy rewizyi praw majowych,
pod obrady sejmu. W imieniu Kota przemoéwit poset ks.
Dr. Stablewski i swojem $mialem wystgpieniem zrobit
jak zwykle niemate wrazenie. Posta ks. Dra Jazdzew-
skiego, ktéry byt w szeregu méwcow zapisany, zamknie-
ciem dyskusyi od gtosu odcieto. Rezultat byt taki, ze wpra-
wdzie wniosek Windhorsta wiekszoscig gtoséw upadi, ale
zato przyjeto rezolucyg konserwatystow: ,aby skoro toczace
sie z Kuryg rzymska rokowania na to pozwolg, przedtozono
sejmowi pruskiemu projekt do ustawy, obejmujgcej orga-
niczng rewizye koscielno-politycznego prawodawstwa“. Tak
wiec zdobycza tych rozpraw bylo uznanie koniecznosci orga-
nicznej rewizyi ustaw majowych.

Po tych ciezkich pracach odroczyla sie lzba, aby dac
wytchnienie postom na okoto dwa tygodnie t.j. do 25-go maja;
poprzednio jeszcze przy projekcie o kolejach drugorze-
dnych, wazno$¢ linii z Jabtonowa na Brodnice do Dziatldowa
poset Ign. Lyskowski w sejmie podnidst. Tak samo
w lzbie Panow Ign.hr. Bninski zwrécit uwage mi-
nistra Maybacha na niedogodnosci na linii Poznan-Pita.
Skoro sejm po odroczeniu w koiAcu maja swoje obrady roz-
poczal, oddali postowie ks. Dr. Stablewski i Kaz.
Kantak w imieniu Kota do laski marszatka, dnia 29-go
maja r. 1883 interpelacye nastepujaca:

»Na posiedzeniu lIzby poselskiej z dnia 14-go marca
roku 1883 podczas obrad nad wnioskiem postdw ks. Dra
Stablewskiego, Kantaka i towarzyszy os$wiadczyt p. minister
osSwiaty co nastepuje:

»Macie Panowie nauke religii $w. w ojczystym jezyku;

a tylko wyjatkowo, razem w 44 przypadkach nauka ta

nie bywa we wszystkich oddziatach szkoty ludowej po

polsku wyktadana.*

Whbrew tego os$wiadczenia wydata krol. rejencya po-
znanska pod dniem 7-go kwietnia rozporzadzenie, w ktorem
nakazata, aby natychmiast i bez wyjatku zaprowadzono od
dnia 1-go maja r. b. w $rednich i wyzszych oddziatach nie-
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mieckich wyktad nauki religii $w. we wszystkich prywa-
tnych i ludowych szkotach miejskich, oraz w tych wszyst-
kich szkotach wiejskich, w ktdrych liczba dzieci, méwigcych
po niemiecku, wynosi potowe lub wiecej niz potowe 0g6Indj
liczby dzieci. Po tern rozporzadzeniu pojawit sie pod dniem
27-go kwietnia nowy reskrypt, ktéry nie zrzekajac sie za-
sady zaprowadzenia jezyka niemieckiego w wyktadzie religii
$w., czyni zaprowadzenie t6j zmiany zaleznem od uprzednich
raportow powiatowych inspektorow szkdélnych o postepie
dzieci w znajomosci jezyka niemieckiego. W rzeczy samoj
jednakze pewna cze$¢ inspektoréw powiatowych, rektorowie
szkot Srednich i nauczyciele przy szkotach elementarnych
W. Ks. Poznanskiego trzymajg sie co do nauki religii Sw.
dla dzieci polsko-katolickich taktyki, ktora nie jest niczem
innem, jak nvykonaniet rozporzadzenia z dnia 7-go kwietnia
r. 1883, zmodyfikowanego i ograniczonego przez samaz krél.
rejencyg poznanska. W szkotach tych oprécz niemieckiego
wyktadu nauki religii $w., odmawiany nawet bywa pacierz
codzienny dla dzieci polskich w jezyku niemieckim.

Nastepstwem tego jest wzmagajacy sie zamet w reli-
gijnem wycho\vaniu katolickidj polskiej miodziezy i gtebokie
rozgoryczenie w umystach catej ludnosci.

Wobec tych wiec faktow zapytujemy krdlewski rzad:

1) czy okolicznosci te znane sg krolewskiemu rzadowi i

2) czy krolewski rzad ma zamiar zapobiedz temu ztemu,

ewentualnie w jaki sposéb to uczyni¢ zamierza.

W dniu 5-go czerwca r. 1883 przyszta powyzsza inter-
pelacya na porzadek obrad i po Swietnem uzasadnieniu przez
posta ks. Dr. Stablewskiego minister Dossier przyznat, ze roz-
porzadzenie rejencyi poznanskiej przekracza przepisy z roku
1873 i przyrzekt zmiane.

Poset Kaz. Kantak skonstatowawszy to, co p. minister
powiedzial, dodat ,ze to sg potowiczne Srodki i pozostang
takimi, dopdki p. minister nie zniesie rozporzadzenia z roku
1873, ktore jest Zrodtem ziego, ktére jest zgubng ro$ling,
co wytrybowata na gruncie i pod wplywem szkodliwych
tendency! dra Palka i ktérg wyrwac potrzeba ze szczetem,
jesli stosunki jako tako utozy¢ sie majg“. Interpelacya ta
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w 100000 egzemglarzach przez Red. ,,Kuryera Pozn.* zostata
rozpowszechniong i spowodowata liczne podziekowania dla
interpelantéw i Kota.

Nastepnie rozpoczely sie obrady nad Swiezym projektem
do ustawy koscielno-politycznej, ktéry wskutek wyzej wspo-
mnianej rezolucyi rzad sejmowi przediozyt. Projekt ten, jak
sie tez tego mozna byto spodziewac, doznat najréznorodniej-
szej krytyki. Z jednej strony wotata prasa kulturnikow:
,»Spor kosScielny zatatwiony! rzad ztozyt bron przed Papiezem*,
z drugidj strony prasa katolicka znaczenia i doniostosci tych
nastepstw dopatrze¢ sie nie mogta. Dnia 12-go czerwca
r. 1883 rozpoczety sie obrady nad tym waznym projektem,
ktory po diluzszej dyskusyi przekazano do komisyi. Ani
minister, ani tez zaden z jego komisarzy nie brali udziatu
w rozprawach tych, natomiast tern gwattowniej uderzaty na
siebie stronnictwa Izby poselskiej. Do komisyi wydelego-
wato Koto posta ks. Dr. Jazdzewskiego, ktory miat
trudny obowigzek bronienia tamze sprawy Kosciofa i naszych
specyalnych intereséw.

Dnia 25-go czerwca r. 1883 nastgpito trzecie czytanie
projektu i jego przyjecie, a 3-go lipca 1883 ostateczne przy-
jecie calej ustawy przez lzbe PanOnv, gdzie ks. Ferd.
Radziwitt motywowat swoje gtosowanie za ustawg z za-
strzezeniem, ktore stronnictwo centrum w Izbie poselskidj
poczynito.

Ten pomysiny rezultat obrad nad wnioskiem koscielno-
politycznym wprawit prase liberalng w pewien stan szalen-
stwa, w ktérym szamocac sie na wszystkie strony, od-
sadzata od czci i wiary postow, ktorzy gtosowali za przy-
jeciem projektu. Tak sie skonczyt gtéwny akt walki kul-
turnej!

Z rozpraw sejmowych w pierwszej potowie czerwca
1883 r. wypada mi jeszcze dodaé, ze poset Kaz. Kan tak
przy wniosku posta dunskiego Lassena, ktéry Koto polskie
poparto i ktory Zzadat dla jezyka duniskiego w poéinocnych
powiatach ksiestwa szlezwickiego tych samych praw, co my
u nas dla polskiego, bardzo gorgco przemoéwit i powiedziat
miedzy innemi: ,alez ta zasada germanizowania jest wdasnie
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narodu wielkiego niegodng. Narody bowiem sg dzietem
Boga, a obowiazkiem panstwa, sktadajacego sie z réznych
narodowosci, jest broni¢ i chroni¢ mniejszo$¢ w j¢j naj-
Swietszych uczuciach i prawach, a nie przeistacza¢ gwattem
tego, co Pan Bdg stworzyt.“ Mimo takiej obrony Swietnéj
wniosek dunski nie uzyskat wiekszosci, jak tez zresztg mozna
bylo przewidzie¢, uprzytomniajac sobie cate nasze walki.

Tak zakonczyto sie pierwsze poétrocze r. 1883, tak bo-
gate w wystgpienia naszych postéw i to w tak zasadniczych
kwestyach.

Z 6wczesnych wypadkéw nas blizej obchodzacych wy-
pada nie pominaé nominacyi jenerata Hurki, jenerat-
gubernatorem warszawskim- po Albiedynskim.

W drugiem potroczu roku 1883 zostat jeszcze p ar la-
ment na 29-go sierpnia zwofany, aby ratyfikacye traktatu
handlowego uskuteczni¢, co tez w kilku posiedzeniach za-
fatwit.

Dopiero w listopadzie i to 21-go 1883 r. zostal sejm
pruski mowg tronowg zagajony, w Kktor¢j o najwazniejszcj
sprawie t. j. o sprawie koScieln¢j ani stowkiem nie wspo-
mniano. Rozprawy w sejmie pruskim, jakie sie w tym cza-
sie toczyly, byly kraszone czestokro¢ scenami, niezbyt po-
chlebnemi o parlamentarnych zaletach reprezentantéw nie-
mieckich Swiadczacemi; narkotyk walki kulturnej objawiaé
sie zaczat w tych wybuchach. Walki postepowcéw z prof.
Wagnerem, Cremerem i ministrem Puttkamerem, wyrazy
jakich tam uzywano, $Swiadczyty o dotad niebywat¢j rubasz-
nosci.

Do rzedu takich burzliwych posiedzen nalezato tez owo
posiedzenie z dnia 6-go grudnia 1883 r., na ktérem stanat
wniosek dep. Dra Sterna, zadajacy tajnego gtosowania przy
wyborach do sejmu pruskiego i wyborach komunalnych, na
porzadku dziennym.

W imieniu Kota miat przemdwié¢ prezes Dr. H. Szu-
rng n, lecz gdy go odcieto od gtosu, mdgt tylko skonstato-
wac: ,ze polscy postowie glosowaé bedg za wnioskiem®.

Whniosek ten zostat po diugich i namietnych dysku-
syach wiekszoscig gtoséw odrzucony. Dnia nastepnego, bo
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7-go grudnia roku 1883 przemoéwit podczas obrad nad etatem
ministerstwa rolnictwa poset T. Magdzinski, zalagc sie:

1) na pomijanie polskich towarzystw rolniczych przy
rozdzielaniu wspar¢ z funduszu dyspozycyjnego, prze-
znaczonego dla podniesienia rolnictwa, a wynosza-
cego przeszto po6t miliona marek;

2) na uchwate niemieckiego stowarzyszenia rolniczego
na powiat obornicki, zniewalajgcg kontraktowo ludzi
roboczych do gwatcenia Swiat katolickich.

Minister rolnictwa nic nie odpowiedziat na te zazalenia,
tylko poset dr. Windhorst ujat sie za ludnoscig polska i na-
zwawszy takie postepowanie ,horrendum®, oSwiadczyt, ze te
sprawe przypomni jeszcze p. ministrowi. W potowie grudnia
r. 1883 rozpoczety sie w sejmie obrady nad etatem mini-
sterstwa sprawiedliwosci.  Korzystajagc z tej sposobnosci
wystapit poset ks. Dr. Jazdzewski w imieniu Kola
kilkakrotnie, bioragc z zapalem sprawe sedziéw Polakdw
w obrone. Poset polski wykazat przy t§j sposobnosci nie-
réwne pod tym wzgledem traktowanie narodowosci polskidj
i stowami swemi wywotat nvyrnanie ministra p. Friedberga,
»1Z W ministerstwie spranviedliwosci trzymaja sie co do usta-
nawiania w urzedzie sedziow Polakéw osobnego systemu*.
Przed samemi $wietami Bozego Narodzenia przy obradach
nad etatem ministerstwa spraw wewnetrznych przy rozdziale,
odnoszacym sie do urzednikéw stanu cywilnego, ktérzy pi-
sownig nazwisk polskich tak bardzo dali i dajg sie nam
we znaki, przemawiali postowie W4t Wierzbinski, Dr.
H. Szuman. Kaz. Kanta kK po kilka razy, dosadnio
potepiajac takie niesprawiedliwe i ublizajgce przekrecanie
nazwisk. Z dawniejszych postdw z rokiem tym ubyli nam
§. p. Julian Pilaski, baron Graeve, a w roku po-
przednim znany z swoich czynnosci we wszystkich pracach
publicznych byty poset Adolf hr. Bninski z Guhow.

W roku 1883 dnia 12-go wrze$nia przypadata dwoch-
setna rocznica odsieczy Wiedenskiej przez krola Jana So-
bieskiego, to tez nasze dzielnice we wszystkich sferach spo-
teczenstwa obchodzity ten dzien nader uroczyscie.



140

Rok 1884.

Tak wiec skonczyt sie rok 1883 i budzit dla nas tylko
smutne wspomnienia, bo na prézno, jak to widzieliSmy, gtosy
przedstawicieli naszego ludu w lIzbach pruskich i w parla-
mencie niemieckim domagaty sie wymiaru sprawiedliwosci.
Z takiemi uczuciami wstgpiliSmy w rok nowy 1884. | wtym
nowym roku czekaty trudne zadania i walki nasze reprezen-
tacye w Berlinie. Bo chociaz koniecznem niejako nastepstwem
zmiany polityki koscielnej przez prawo z dnia 31-go marca
r. 1882 byto zamianowanie trzech nowych biskupéw w Wro-
ctawiu, Paderbornie i Osnabrycku, to mimo tych wiec oczy-
wistych zmian na lepsze w walce kulturnej, zniesienie praw
majowych jeszcze w dalekiem polu pozostawato. Pedanterya
biurokratyczna i zmienno$¢ u os6b wptywowych na przemian
oddziatywaty tak dalece, ze jak ponizéj zobaczymy, zdawaé
sie musiato, ze walka kulturna z poczatkiem r. 1884 znowu
w catej zaciektosci moze wybuchngé. Tak n. p. dziennik
urzedowy bydgoski jeszcze ponownie W tym roku, 8-go lu-
tego, zamiescit list gonczy za kardynatem hr. Ledd-
chowskim z powodu jakiego$ wyroku sgdu inowroctawskiego”
a pertraktacye ks. Bismarcka z Stolica Apostolskg o ustg-
pienie kardynata hr. Led6chowskiego i zamianowanie nowegu
arcybiskupa, ulegaty takim trudnosciom i przechodzity tak
rozmaite fazy, na jakie tylko uporczywy i przeciwko nam
Polakom zawistny umyst ks. Bismarcka sie mégt zdobyc.
Tak wiec i sprawa nasza dla naszych postow w Berlinie
nie najlepiej sie przedstawiata, co tez zaraz przy wniosku
Reichenspergera w potowie stycznia r. 1884 tern bardziej sie
nam uprzytomnito, gdy i za tym wnioskiem przemawiajacy
nasz poset ks. Dr. Stablewski takg ostrg odebrat odponviedz
od p. Gosslera z powodu ks. Arcybiskupa poznanskiego i ko-
lonskiego, jakiej sie nie spodziewano.

Dla uzupetnienia doda¢é mi wypada, ze wniosek dep.
Reichenspergera Izadat przywrocenia 88 15, 16 i 18 konsty-
tucyi z dnia 31-go stycznia r. 1850 t. j. samodzielnosci dla
Kosciofa katolickiego. Za tym Aviec wnioskiem przemawiat
w imieniu Kota poset ks. Dr. Stablewski. W odpo-
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wiedzi oswiadczyt mu p. Gossler: ,,arcybiskupi gniezniefAsko-
poznanski i kolonski nigdy napowr6t powotlani nie zostana.
To jest dla obecnego rzagdu kwestyg bez watpliwosci, iz zaden
z obecnych ministrow nie podpisatby aktu utaskawienia obu
tych biskupéw, choc¢by mu przyszio straci¢ teke ministe-
ryalng.” Aby na to o$wiadczenie ministra odpowiedziec,
zgtosit sie natychmiast poset ks. Dr. Jazdzewski, lecz
ani dnia nastepnego, ani p6zni¢j nie mdgt do gtosu sie do-
staé, wskutek tego przy osobistej wzmiance tylko, mogt
p. ministrowi zapowiedzie¢, ,ze przy obradach nad etatem
ministerstwa wyznan w gruntowny sposéb do tej sprawy
powrdci“. Whniosek Reichenspergera upadt w lIzbie, co spo-
wodowato posta Windhorsta i Koto Polskie do natychmia-
stowego postawienia dalszego nowego wniosku, zadajacego
zniesienia ustawy obrocznej.

Rownoczesnie z sejmem obradowata lzba Pandw,
gdzie pan J6zef KoScielski skargi uzasadnione na
stronniczo$¢ administracyi kolejowej w obsadzaniu posad
p. ministrowi Maybachowi wytoczyt. Ostatni stabo i wymi-
jajaco odpowiedziat.

Tak samo przy etacie kolejowym w s ejmie praskim
kilka dni poprzednio poset Ign. L yskowski zwrdcit Izby
i ministra uwage na krzywdzenie rolnictwa przez podwyz-
szong taryfe transportowg z roku 1877. Przy tym samym
etacie przemawiali jeszcze postowie Wit Wierzbinski
i ks. Dr. Stablewski, zadajac dla nasz¢j dzielnicy
rozszerzenia sieci kolejowych.

W koricu stycznia r. 1884 rozpoczety sie obrady nad
ministerstwem oSwiaty i poset ks. Dr. JazdzewsKi
miat sposobno$¢ odpowiedzie¢ i tak jak zapowiedziat, roz-
prawi¢ sie z p. Gosslerem, co sie tyczy jego o$wiadczenia:
»iz zaden pruski minister nie podpisze nigdy powotania
napowrdt na stolice naszg arcybiskupa ks. kardynata Pry-
masa“.

Ksigdz poset przedstawit na wstepie smutny stan na-
szych archidyecezyi w sposéb jasny, wykazat stabos¢ mo-
tywéw wyroku, skiadajagcego ks. Arcybiskupa z urzedu
i zazadat od ministra, aby wyjatkowemu potozeniu naszych
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archidyecezyi jak najpredzéj zapobiegt. Pan Gossler odpo-
wiadat stabo i z niewlaSciwym wybiegiem, odwotujac sie na
jakis rzekomy adres, jednej z mniejszych gazet poznanskich,
rzekomo gratulacyjny dla ks. Kardynata i odwotujgcy sie na
bezprawia podziatu z r. 1772. Z tej wiec racyi aby niedaé
Polakom okazyi do rewolucyi, widziat p. Gossler nieprzebyta
trudnos¢ do przywotania ks. kardynata hr. Ledéchowskiego.
Poset ks. Dr. Jazdzewski odpowiedziat mu dobitnie i wy-
kazat catg niewtasciwos$é jego dedukcyi. Przy tym samym
etacie przemawiat kilka dni pdZniej poset ks. Dr. Sta-
ble wski i przedstawit calg nieszczesng dole parafii nawie-
dzionych przez rzagdowych proboszczéw. Pan Gossler starat
sie wymijajacymi wywodami uniewinni¢ taki smutny stan
tych nieszczesliwych parafii.

W nastepujgcych dniach przy tym samym etacie prze-
mawialbpostowie Kaz. Kantak i ks. Dr. Stablewski,
zadajac dla polskiej ludnosci jezyka polskiego jako 'wkla-
dowego w szkotach przygotowawczych i gimnazyach dla
nauki religii $w.

Wobec tych gruntownych i na cyfrach opartych prze-
mowien, wystapili pp. Tiedemann, komisarz rzagdowy Stén-
der i Kdugler, zarzucajagc nam agitacye, polonizowanie Niem-
coéw i zamiar oderwania dzielnic polskich od Prus i zapo-
wiadajac ,ze lepiej byé dla nas nie moze i nie bedzie“.
Nasi postowie na te ich wywody nie zostali tez dtuznymi
z odpowiednig replikag. Takze przy tym samym tytule po-
ruszyt poset Ign. Zakrzewski sprawe restauracyi ko-
$ciota Najsw. Maryi Panny w Inowroctawiu i $w. Prokopa
w Strzelnie.

W pierwszej potowie lutego roku 1884 przedstawit
w dalszej dyskusyi tego etatu, prze$ladowanie katolickich
zakonow mitosierdzia poset ks. Dr. Stablew ski.

Poset polski podniost dalej sprawe ochronek dla dzieci
i jak nieparetycznie albo wcale nieuwzglednia p. minister,
odno$nych podan. Na wywody odpierajace te zarzuty pana
Gosslera, w energicznej osobistej wzmiance odpowiedziat
ks. Dr. Stablewski: ,ze gdy zarzut polonizowania epide-
micznie daje sie stysze¢, obawiaC sie nalezy, iz polonofobia
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ze stanu niebezpiecznego przejdzie w stan chroniczny i ze,
uzywajac wyrazenia Szekspira,jest w tem metoda“.

Dnia 6-go marca r. 1884 zostat parlament otwarty.
Krotko przed jego otwarciem przemawiat w sejmie poset
Wt Wierzbinski w sprawie surowych kar, naktadanych
przez sady na redaktorow pism polskich. Minister Fried-
berg ttomaczyt sie tern, ze po raz pierwszy styszy skargi
na zle traktowanie redaktorow w wiezieniach i przyrzekt,
ze w razie nadejscia skargi, kaze takowg zbada¢. | wniosek
dep. Windhorsta o zniesienie ustawy obrocznej, takze jeszcze
5-go marca r- 1884 przyszedt przed obrady sejmu.

JV imieniu Kota przemawiat poset ks. Dr. J azdzew-
ski i na podstawie bardzo gruntownego zestawienia odno-
$nych materyatow traktatu warszawskiego z d. 18-go wrze$nia
r. 1773 art. 8 i grodzienskiego z dnia 25-go wrzesnia roku
1793 art. 5, jako tez z patentu okupacyjnego z dnia 28-go
stycznia r. 1793, wykazat, ,ze sg podstawy, na ktoérych pres-
tacye w naszej dzielnicy polegajg“. ,,Rzad, ktory tych zobo-
wigzan nie dotrzymuje, sam sobie przypisa¢ musi wine, iz
0 nim mozna powiedzie¢, jakoby chciat, jak to méwi greckie
przystowie, ogien mieczem rozzarza¢.“ Lecz i ta mowa, tak
ciekawy i niezbity materyat zawierajgca i inne mowy centro-
wych postéw pozostaty bez dodatniego skutku, bo wniosek
zostat odrzucony.

Skoro tylko parlament zostat otwartym, powtorzyto
Koto swoj wniosek jezykowy, ktory w przesztym roku
z ponvoOn zamkniecia nie przyszedt pod obrady. A tym-
czasem w sejmie posel Kazmierz Kantak w sprawie
szkolnej kilkakrotnie przemawiat i z pp. Tiedemanem, Kii-
glerem itp. prawdziwe turnieje zwyciesko przeprowadzat.

W drugiej potowie marca r. 1884 zaczety sie ozywiac
dyskusye w parlamencie, do czego gtéwnie wystgpienia
ks. Bismarcka sie przyczyniaty. A wystgpienia te cechowata
nienawis¢ do wszystkiego i wszystkich, ktérzy jego zdaniu
nie ulegali; tak n. p. przy omawianiu rezolucyi waszyng-
tonskioj, dotyczacej na ziemi amerykanskiéj na poczatku
tego roku zmartego posta Laskera. Tak samo wystgpit ks.
kanclerz przy rozprawach nad ustawg przeciw socyalistom,
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ktérg na 2 lata przedtuzono, przeciwko nam, wciggajac w za-
kres swych historycznych eksspektoracyi i Polske. W imie-
niu Kota odpowiedziat poset ks. Dr. Jazdzewski na
twierdzenie kanclerza, jakoby Polska niezgoda, wasnig i za-
mieszkami wewnetrznemi spowodowata rozbior i podziat
swych dzierzaw pomiedzy sasiadoéw i okre$lit zarazem sta-
nowisko Polakéw w sprawie socyalistycznej. Ks. Bismarck
natychmiast postowi polskiemu odpowiadat: ,ze niesnaski
i niezgoda wewnetrzna wskutek wyznaniowych zamieszek,
bylty powodem wmieszania sie mocarstw obcych, ktére Po-
lacy nazywajg intryga”“. ,Gdyby nie ta niezgoda, byliby Po-
lacy pozostali zjednoczong zbitag masg 16 milionéw i byliby
mogli przeszkodzi¢ rozbiorowi Polski“.

Kanclerzowi juz tylko w osobistej wzmiance mogt
poset ks. Dr. Jazd zew sk|i odpowiedzieé, bo dyskusye
zamknieto ,,ze takie przedstawienie rzeczy, jakie ks. Bis-
marck wypowiedziat, oparte jest na dziejow¢j nieprawdzie
i ze wszystko, coto powiedziat, jak najzupetniéj potwierdza®“.

Gdy tak niepomyS$iny obrot nasze sprawy w Berlinie
wziety, ztozyt poset ks. Dr. Jazdzewski w imieniu Kofa
interpelacyg w sejmie pruskim ,czy krolewski rzad ma za-
miar podja¢ na obreb archidyecezyi gniezniensko-poznanskicj
wyptate wstrzymanych prestacyi rzadowych, a jezeli nie,
w jaki spos6b mysli to swoje odmowne zachowanie sie
usprawiedliwié¢“. Posetks. Dr. Jazdzewski powiedziat, co tylko
powiedzie¢ byto mozna na uzasadnienie interpelacyi. Mini-
ster Gossler odczytat tyl ko deklaracye ministerstwa, w ktércj
powiedziano, ,ze rzgd nie mysSli znosi¢ ustawy
obroczné¢j w archidyecezyi gnieZzniehsko-
poznahskiej, ani tez podawa¢ powodbéw, ja-
kie go do tego sktaniajg®“.

Na wniosek Polakéw przystagpiono do rozpraw nad inter-
pelacyg. Znakomite mowy ks. Dra Stabl ewskiego,
Schorlemera, Windhorsta, kt 6re byty prawdziwymiwzoramipar-
lamentarn6j wymowy, spetzty na niczem, bo zadne stronnictwo
nie miato odwagi poprze¢ Polakdéw, a minister na wszystkie
zaczepki milczat i na tern rozprawy nad interpelacya sie¢ skon-
czyly.
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Gdy taki byt przebieg spraw koscielne-politycznych
w sejmach dla nas nie pocieszajacy, takze prace za kulisami
dalej przeciwko nam skrycie postepowaty. Ks. kardynat
hr. Ledéchowski zostat w poczgtkach Marca r. 1884, w mie-
sigc po ogtoszonym przeciw niemu liScie gonczym, przez
Ojca $w. wyniesiony na urzad sekretarza dei Memoriali.
Natychmiast zaczeta prasa nam nienawistna wyniesienie to
podstepnie z sprawg nowego obsadzenia naszej stolicy arcy-
biskupiej tgczy¢ i w opinii publicznéj wywotywac ciggle sie
powtarzajacemi fatszywemi wieSciami i insynuacyami pewien
zamet. WSszystko to dziato sie umyslnie, aby wymodz
ustepstwo Stolicy Apostolskiej.

Chociaz wiec Stolica Apostolska juz wtedy przynajmniej
w zasadzie godzita sie¢ na ustgpienie kardynata Leddchow-
skiego, to jednakowoz nie chciata mu daé nastepcy Niemca,
ktérego znonvu ks. Bismarck koniecznie zadat. Tak wiec
przeciggaty sie pertraktacye w nieskonczonos¢ i uwydatniaty
we wszystkich éwczesnych dyskusyach koscielno-politycznych
trudno$¢ ostatecznego porozumienia sie.

Z koncem kwietnia r. 1884 przyszedt w dalszym ciagu
obrad w parlamencie ostatecznie wniosek jezykowy
Kota Polskiego pod dyskusye. Z nasz(Vj strony bronili tego
wniosku i uzasadniali go postowie Leon Czarlinski
Dr. RomanKomierowski o tyle skutecznie, ze wnio-
sek ten uchwdit parlament odda¢ specyalnej komisyi
z 14 postow sie sktadajgcej. W zastepstwie Kota weszli do
t6j komisyi polscy postowie Czarlinski, Komierow-
ski i Magdzinski. Tymczasem komisya ta odbyta
tylko kilka posiedzen i rozeszta sie bez rezultatu. Starcie
postow® polskich z przeciwng strong i przemowienie sie ostre
z Owczesnym przewodniczacym tej komisyi, p. Unruhem,
dato ostatniemu powod W rzekomej niemoznosci porozumie-
nia sie posiedzenia komisyjne na czas nieograniczony za-
wiesi€. Wskutek tego zajscia zlozyt poset St. Kurna-
tow”ski swoj oOwczesny urzad wicemarszatka sejmu pro-
wincyalnego W. Ks. Poznanskiego, w ktérym p. Unruh byt
pierwszym marszatkiem. W pierwszej potowie czerwca roku
1884 obradowano nastepnie w parlamencie nad wiiio-
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skiem Windhorsta, dotyczacym zniesienia ustawy banicyjnej
duchownych. AVniosku tego bronit w imieniu Kota poset
ks. Dr. Jazdzewski i wniosek tez przeszedt wielka
wiekszoscia, bo 217 gtosami, przeciw 40. W tern pétroczu
r. 1884 ostatnie wystgpienia w parlamencie postdw polskich
nastapito w koncu czerwca przy obradach nad waznoscig
wyboru posta M. Sczanieckiego. Mimo dzielnej obrony
tego wyboru przez posta L. Czarlinskiego wybor ten
uniew”azniono. Uniewaznienie to bylo o tyle bez znaczenia,
bo i tak juz nowe wybory do parlamentu w pazdzierniku
dnia 28-go roku 1884 przypadaty. To tez sprawa przedwy-
borcza, wnece relacyjne i same wybory dostatecznie nas za-
jety, tern bardziej, ze pozostaty niejedne kw'estye do zatatwie-
nia, ktére u nas byly spornemi. JIViece dwczesne relacyjne
odbyty sie z matymi wyjatkami dosy¢ spokojnie. W pra-
wdzie i wTedy zacznaczaly sie checi bratniej walki, badz to
w formie niesprawiedliwych zaczepek naszej reprezentacyi
w Berlinie, badz to w formie pokatnej agitacyi, podkopu-
jacej lub psujacej raz ustanowiony porzadek spoteczny i po-
lityczny, lecz checi te zostaty przyttumione zaraz w zarodku
przez wiekszo$¢ opinii naszej. W listach otwartych panowie
Wincenty Niemojewski, Kazimierz Chtapo-
wski, sedzia btyskowski, Ludwik Zychlin-
8ki, Dr. W. Sk ar zynski, ostatni w piSmie opartem
na szerszej podstawie, wypowiedzieli poglady sw' na zasady
nasze, dotyczace taktyki Kota w parlamencie, na dziatanie
i cel naszej prasy, na podstawy obrony parlamentarnej;
wszystko to przyczynito sie do usSmierzenia wdwxzas zrywa-
jacej sie burzy. Wybory odbyly sie tez prawidlowo a co
sie tyczy taktyki Kota w parlamencie, zgodzono sie osta-
tecznie, aby postowie do komisyi nalezeli, o ile to naturalnie
mozliwem bedzie ze wzgledu na ich liczbe.

Odtad tez wnec poslowre polscy w parlamencie brali
Staty udziat w komisyach, o ile ich sity i czas starczyly
i oile wtych komisyach spranvy nas bliz6j obchodzity.

Z wyborow™ wheszliSmy w liczbie 16 postow do parla-
mentu, ktéry zostat 20-go listopada r. 1884 mowg tronowg
otwarty.
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Sama mowa nic nowego nie zawierata i zdziwienie wy-
wotywala, ze w sprawie reformy socyaln¢j rzad tylko z je-
'dnym zamierzat wystgpi¢ projektem w chwili, gdy socjalisci
mimo prawa antysocjalistycznego sporo uro$li i w pokaznej
na owe czasy liczbie 24 do parlamentu weszli a oprécz
tego potozenie rolnictwa, przemystu i handlu nvcaie nie byto
szczeg6lnem. Koto polskie tez natychmiast po rozpo-
czeciu obrad do prac przedwstepnych sie zabrato i wniosek
swod dotyczacy uzywania jezyka polskiego w sadownictwie
w niezmienionej formie do laski marszatkowskiej powtdrnie
zlozyto.  Z poczatkiem grudnia r. 1884 przyszedt pod obrady
parlamentu wniosek dep. Windhorsta o zniesienie ustawy
banicyjnej, ,,Odrzucenie przez rade zwigzkowg wniosku po
dwakro¢ przez parlament przewazng wiekszoscig przyjetego,
mowit wnioskodawca, bolesne wywotata wrazenie.“ Na to
odpowiedziat ks. Bismarck, ,ze dla dzielnic czysto niemiec-
kich utrzymanie tej ustawy nie bedzie pewnie potrzebne,
atoli zupetnie inaczej ma sie rzecz w polskich
dzielnicach monarchii pruskiej. Czy tutaj ta
ustawa jeszcze kiedy zastosowana bedzie, to zalezy od przy-
sztosci. Polski ruch zmierzajgcy do odernvania
polskich niegdy$ prowincji bodaj czy stanie sie
groznym dla panstwa, dopoki dotychczasowy rzad bedzie
stat u steru. Moglyby jednakze nadejs¢ chwile, w ktorych
polski narodowy ruch mogtby sie dla panstwa pruskiego
sta¢ bardzo niedogodnym“. A dalej moéwit ks. Bismarck:
»W polskich dzielnicach panstwa pruskiego nietylko dazono
do tego, aby wutrzymaé polski zywiot, lecz
takze chciano polonizowaé. Punktem wyjscia tych zabie-
gow byt katolicki wydziat w Berlinie. Dzi$
Prusy moga czekaé, czy wreszcie po stronie Rzymskiej
kuryi okaze sie jakakolwiek sktonno$¢ do zgody a dopoki
z owej strony nie bedzie wyraZznego i po-
chwytnego ustepstwa, dopoOty z wolg i wiedzg
Prus nie wupadnie ani jeden kawatek z ko-
Scielnego prawodawstwal!®“ Gdy w odpowiedzi na
wskro§ przeciwko nam wrogo skierowane wywody dep.
Windhorst podniost, ze przeciez polskie bataliony zawsze na
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przedzie walczyty i ze Polacy ptacg natozone podatki, odpo-
wiedziat ks. Bismarck, ze prawdg jest: ,ze Kurya Rzymska
proponowata kilka polskich pratatow na Stolice Arcybiskupia
poznanska, ale ze wniosek swdj cofneta natychmiast, skoro
rzgd pruski zakomunikowat Kuryi Rzym-
skiej nieznane jej dotad antecedencye tych
Panow. Jest rzeczg niezaprzeczong, ze agi-
tacye niektérych ksiezy polskich zamierzaja
do oder\vania pruskich dzielnic od catosci
panstwa.“ W szeregu mowcow po ks. kanclerzu prze-
mawiat w imieniu Kola za Avnioskiem J1Vindhorsta poset
Ludwik Oraen”e, odpowiadajgc na inwektywy kancler-
skie, ze wiasciwie nam to pochlebia, ze 6w kanclerz, ten
zelazny kanclerz, gdy mu przeciez caty parlament nie im-
ponuje, nami Polakami, owymi stabymi 2 milionami, tak
bardzo czuje sie zagrozonym. Tegoz dnia po po$le Graevem
w imieniu Kota jeszcze raz poset polski T. Magdzinski
w odpowiedzi ks. Bismarckowi zabrat glos i oSwiadczyt
w spokojnej i petnej taktu mowie: ,,Ksigze kanclerz zarzuca
rzekom(\j polskioj agitacyi, ze chce W. Ks. Poznanskie, Prusy
Zachodnie i Gorny Slask od Prus i Niemiec oderwac; braknie
mu na to twierdzenie tylko jednej rzeczy, t. j. dowodu.
Stanowisko, jakie w obec rzeszy niemiecki¢j zajmujemy,
wyjasniliSmy dostatecznie tak w roku 1867 przy tworzeniu
IMinocno-Niemieckiego zwigzku, jako tez w roku 1871 przy
tworzeniu cesarstwa niemieckiego. Jezeli tutaj uchodzimy
za zywiot obcy, czem tez rzeczywiscie jesteSmy, to mu-
simy zapyta¢, kt6z to wiasciwie ziemie polskie wecielit do
cesarstwa niemieckiego? ProtestowaliSmy przeciw temu
nvcieieniv, zadaliSmy stusznie uznania naszego o0sobnego,
nvyjatkowego stanowiska w Prusiech na mocy prawnopan-
stwowych i poreczonych nam traktatow. Nastepnie powie-
dziat kanclerz, ze oderwanie ziem polskich od monarchii
pruski(\j bytoby mozebném, ze mogtaby kiedy$ w przysztosci
wybuchng¢ wojna miedzy Rosyag a Niemcami a jesli Niemcy
dzi$ zyja z Rosyag /v pokoju i chociaz ten pok6j zdaniem
jego jeszcze na cale lata w Skierniewicach zostat, jak sie;
zdaje, zabezpieczonym, to mogtyby jednak zajs¢ wypadki
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i powiktania z Rosya, a wtedy Polacy mogliby sie sta¢ nie-
tylko niedogodnymi, jak sie wyrazit, lecz takze niebezpiecznymi.

Nad ewentualnoscig wojny miedzy Rosyg a Niemcami
i mySmy sie zastanawiali i musieliSmy sobie niestety po-
wiedzieé, ze wprawdzie bedziemy musieli ponosi¢ okropnosci
wojny takiej i ciezkie z nig potaczone ofiary, ze jednakze
wobec panujagcego w obu panstwach rzadowego systemu dla
naszej ojczyzny niczego sie spodziewaé nie mozemy. Zy-
jemy tylko nadziejg, ze i dla nas wybije go-
dzina sprawiedliwos$ci i ze zywotno$¢ pol-
skiego narodu, jaka sie ciggle manifestuje,
kiedy$ przyjdzie do znaczenia“l

Ta mowa posta Magdzinskiego byta ostatniem wysta-
pieniem postow polskich w parlamencie >xr. 1884.

Z wypadkoéw gtosniejszych wypada zaznaczy¢ zjazd
IG-go WTzesnia roku 1884 w Skierniewicach trzech cesarzy:
cara rosyjskiego i cesarzy niemieckiego i austryackiego.
Z dawnych postow umart w tym roku 1-go maja $. p. Teo-
dor Donimirski, nestor obywatelstwa z ziemi Malbor-
skiej, ktory dtugi szereg lat przodowat na tych kresach we
wszystkich pracach publicznych.

Rok 1885.

Rok 1884 skonczyt sie pod ztowrogiemi auspicyami.
Pogtoski o rezygnacyi kardynata hr. Leddchowskiego to roz-
szerzano, to odwotywano. Nawet nastepcdéw juz >K osobach
ks. biskupa Cybichowskiego, ks. biskupa Janiszewskiego
i ks. pratata Likowskiego gtoszono. Zdaje sie, ze ksigze
Bismarck miat na mys$li te ostatnig liste, ktéra w maju r.
1884 jako najpewniejsza urzeczywistnienia w déwczesnej
prasie byla omawiang, kiedy w grudniu roku 1884 przy
wmiosku Windhorsta o ustawie banicyjnej w tak nienawistny
sposéb ,,0 polskich pratatach, ktérych Stolica Apostolska
proponowata®, sie wyrazit.

Tak sie skonczyt rok 1884, a zawistne stowa ks. Bis-
marcka, zwrécone do nas w koncu tegoz roku, podwajaty
wrazenie sity i dtugotrwatosci ucisku w naszych dzielnicach.
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To rzucanie nviny na duchowienstwo i ludno$¢ polska, na ich
rzekomg agitacje, tworzy wstep do tej ery polityki ekstir-
pacyjnej przeciwko nam, ktora Z malg przerwa trwa po dzi$
dzien.

Z koncem roku 1884 rozpoczyna sie ten zamyst praw
nvyjatkowych przeciwko nam i w roku 1885 chociaz tylko
niby pobieznie wydalaniami sie zarysowuje, aby w r. 1886
z systemem praw wyjatkow”ych przeciwko nam w catoj petni
wystgpi¢. Ten system z postepem czasu coraz bardzidj sie
potegowat i to w odwrotnym kierunku, o ile sama walka
kulturna malata. Rok nowy 1885 byt wiec tym rokiem
przejsciowym i dla nas tern smutniejszym, bo ,walka kul-
turna nie ustawata, cate j6j brzemie przyciskato nas, a w do-
datku odezwato sie owe odzywajgce sie zachecenie Hartma-
nowskie ,ausrotten”“ z swymi barbarzynskimi skutkami®.
Tak wiec pod koniec roku 1885 wypedzono okoto 30000 Po-
lakéw z ziem dawnej Rzeczypospolit6j polskiéj pod zaborem
pruskim. Lecz i pod rzadem rosyjskim coraz smutniejsze
dla Polakéw powstawaty stosunki. W krajach zabranych
obostrzono bowiem éw ukaz grudniowy, juz tak zabraniajgcy
w jakiejbadz formie nabywania ziemi polskioj przez Po-
lakbw. W samej Kongreséwce za$ zniesiono Bank Polski
i zamieniono go w filia banku rosyjskiego (rzgdowego),
co bolesnie sie odbito na stosunkach handlowych i przemy-
stowych. A

Oto obraz stosunkéw naszych w r. 1885; wobec nich
reprezentacye nasze w Berlinie dokladaly wszelkich staran,
aby przynajmniej skupionemi sitami takg nawatnice prze-
trwac. | w kraju tez roznorodno$¢ zdan i pradow wiecoj
przy takiem przygnebieniu przycichta, i wybory do sejmu
jakotez i przedwyborcze prace spokojnie sie odbyly. Lecz
i w samych wyborach wtedy nie byliSmy szczesliwi, prze-
prowadzilismy bowiem tylko 15 postéw i tak straciliSmy
3 krzesta. Prace w parlamencie w obydwdch potroczach,
r. 1885 przedstawiaty odrebne zadanie dla naszych postow.
W pierwszem pétroczu bowiem polityka kolonialna i celna
zawladneta prawie wytgcznie obradami parlamentu; nv dru-
giem za$ poétroczu socjalna.
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Do kategoryi ostatniej nalezat wniosek barona Hartlinga,
ktory zadat projektu do usta’™w™-, ktéraby poreczyla Swiece-
nia niedzieli, ograniczyta prace kobiet i dzieci po fabrykach
i unormowata dzien roboczy. Przy obradach nad tym wnio-
skiem w potowie stycznia r. 1885 zabrat w imieniu Kota
gtos nowowybrany poset Stefan Cegietski i potepit
stanowczo tych przedsiebiorcéw, ,ktoérzy chcag robotnika wy-
zyskiwac“, okreslit dalej dobitnie, ,,jak z religijnych, rodzin-
nych i spotecznych w'zgledow® niedziele i Swieta powinny
by¢ dla robotnika dniami Swietymi, powinny stuzy¢ na od-
danie chwaty Bogu i podniesienie mysli w goére, na ucie-
szenie sie z rodzing, na wytchnienie i godziwag rozrywke*.
JV mowie swej skonstatowat poset Cegielski w imieniu ro-
bocz¢j klasy ludnosci polskiej, ,,iz takowa czuje sie dotknietg
nie samem tylko smutnem potozeniem ekonomicznem, ale
takze i religijnym i narodowym uciskiem, ktéry
potozenie to pogarsza“.

W zakresie spraw socyalnych, znajdujacych sie na po-
rzadku obrad, byt tez nastepnie i projekt, rozszerzajacy za-
bezpieczenie na przypadek kalectwa takze na robotni-
kéw, zatrudnionych w gospodarstwie leSnem
i rolnem.

| przy tych obradach Kolo Polskie przez usta posta
Michata Sczaniec kiego zaznaczyto swoje stanowisko.
»,BadZ co badz, powiedziat polski moéwca, my Polacy przy-
stepujemy do obrad nad tg ustawg z zywem zajeciem, po-
niewaz projekt ten dotyczy milionow ludzi, ktorych zadaniem
dotychczasowem bylojedynie: ponosi¢ ciezary. W kofcu
prosze, aby przy zglaszaniu sie przy korespondencyach
miedzy nviadzami a zabezpieczajgcymi sie pozwolono W jak
najszerszych rozmiarach uzywac jezyka polskiego.“

Gdy nastepnie w drugi¢j potowie lutego r. 1885 zbli-
zaly sie obrady nad projektem dep, Kardorffa, ktéry doty-
czyt wyzszego cta na zboze, wyroby maczne itd. i wiekszos¢
opinii u nas zadata podwyzszenia cet, Avystapit Dr. Witold
Skarzynski, ktéry poddéwczas mandatu poselskiego nie
przyjat, w prasie z diuzszym artykutem: ,Clo na zboze
w parlamencie niemieckim, a sprawa polska w zaborze pru-
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skim.”“ Koto polskie po ditugich naradach i w przekonaniu
0 potrzebie ratowania rolnictwa przez podniesienie cet zbo-
zowych, gtosowato tez za ctami z wyjatkiem cfa od drzewa.
Nastepnie przy dalszych obradach w parlamencie prze-
mowit poset Jozef Koscielski przy wniosku dunczyka
Junggreena ,zadajac rownouprawnienia dla wszystkich; oto
hasto, jakie wielkie nowe mocarstwo Avywiesic powinno.
Dopoki jednakze hasto to wisie¢ bedzie tylko na ,,pikel-
haiibach®, dopéty i wewnatrz bedziecie mogli mieé¢ tylko
zbrojny pokdj. W tym duchu uwzglednijcie wniosek
Junggreena”. Poset za$ Ign. Lyskowski zadal na tern
samem posiedzeniu znizenia taryfy od przewozu wegli. Nim
obrady >kxparlamencie w pierwszem pétroczu az do je-
sieni roku 1885 odroczono, przemowit jeszcze poset ks. Dr.
Jazdzewski podczas obrad nad subwencya dla parowcéw,
przy ktorej to sposobnosci miat ostre starcie z ks. Bis-
marckiem, obecnym na owem posiedzeniu. Poset bowiem
ks. Dr. Jazdzewski, motywujgc stanowisko Kola, odma-
wiajagc swojego poparcia, w koncu powiedziat: ,dla tego
uwazamy te ustawiczne skargi na Polakéw v parlamencie
niemieckim za ciezka i niestychang krzywde, za rozdmuchi-
wanie pozaru, i gotowismy sprawce tych zarzu-
tow oskarzyé przed trybunatem Boga i hi-
story!, ze wystawiajgc nas w takiem Swietle,
czyni nam z tego zarzut, iz gorliwie bronimy
naszych débr najdrozszych, tej jedynej spu-
§cizny, jaka nam z lepszej przeszto$ci po-
zostata i ktdérej sie nigdy nie zrzeczemy!
Odmawiamy panu kanclerzowi stanowczo prawa zaczepiania
nas na tym gruncie prawnym, na ktérym sie opieramy
1 nigdy nie zstapimy z tej ciernistej i kolczystej drogi.
Spetnienie tego obowigzku parlamentarnego jest naszym
jedynym ideatem. Reszte zostawiamy Bogu i Opatrznosci®.
Ks. Bismarck na te wywody posta polskiego natychmiast
odpowiadat i podat w watpliwos¢ wyrazenie, ktére poset
polski z jego mowy powtérzyt. Na to ks. Dr. Jazdze-
ws.ki: ,w kazdym razie stowa moje oddaty mysl p. kanc-
lerza“. Ks. Bismarck przerwat moéwcy polskiemu uwaga:
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»pan poset sie myli; gotchv jestem stuzy¢ mu stenogramem®.
Na to poset ks. Dr. Jazdzewski: ,pan kanclerz zarzucit mnie
i moim rodakom, Zze zajmujemy sie tutaj politykg wrogg dla
panstwa; przecze temu i prosze o dowody“.

Jeszcze ponownie poset ks. Dr. Jazdzewski skonstatowat,
.26 koniec rozpraw odjal mu sposobno$¢ do odpowiedzi
i jedno tylko wypowie, Zze i przeciw temu sie zastrzega,
jakoby dazenia rewolucyjne na jakiemkolwiek polu nalezato
identyfikowa¢ z naszemi Avysileniami, zmierzajgcemi do
utrzymania naszej narodowos$ci“. Nastepnego dnia \vystoso-
wat ks. Bismarck list do marszatka, powtarzajgcy urzedownie
to zaprzeczenie z dotgczeniem arkuszu pierwotnego steno-
gramu. Ustep sporny brzmiat w stenogramie mowy ks. Bi-
smarcka dostownie: ,,Strebsame Mitglieder solcher Fractio-
nen empfinden eine gewisse Ungeduld daruber, dass der
Friede immer mehr sich zu befestigen scheint, und suchen
seine Sicherheit in Zweifel zu ziehen durch Andeutungen,
es wére damit nicht solveit her; wir sehen, dass schowinis-
tische und namentlich polnische Blaettcr darauf aus-
gehe n.“

Ks. postowi Jazdzewskiemu zdawato sie za$, co tez
ostatecznie prawie sie réwnato, wyrazenie: ,spekuliren“ do-
stysze€. To tez przy trzeciem czytaniu powyzszego projektu
wrécit poset ks. dr. Jazdzewski do tego zaiscia z ks. kan-
clerzem i w odpowiedzi p. ministrowi Boetticherowi, ktory
stenogramu bronit, oSwiadczyt: ,nie moge przyznaé¢, izbym
sie znajdowat w biedzie, gdyz rzekome twierdzenie, znajdu-
jace sie w pismie kanclerza, nie jest mojem twierdzeniem,
jedynie dedukcya z mego subjektywnego orzeczenia, ktore
p. sekretarz stanu Boetticher odczytat.“ Wniosek 0 jezyk
JV sadownictwie, ktéry Koto Polskie ponownie podniosto,
ugrzazt znacznie okrojony w komisy!, bo tylko ograniczony
Jedynie do obowigzujagcego uzywania ttumaczéw na zadanie
stron, lecz i JV tej formie starali sie nasi przeciwnicy go
odwlec, co tez sie udato.

JV drugiem pétroczu r. 1885 zostat parlament 19-go
lutego mowg tronowg otwaily, w Kktorej z uznaniem cesarz
wspomniat o posrednictwie Papieza w sprawie zatargu hisz-
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pansko-niemieckiego i ktory zostat zatatwiony >k duchu spo-
koju i zgody. Wydalanie ludnosci polski6j, ktére w tym
roku z taka niesprawiedliwoscia i gwattownosScig rozpoczeto
i bezwzglednie, jak to wyz0j zaznaczytem, przeprowadzano,,
zniewolity Koto Polskie w koncu listopada r. 1885 zitozy¢
odpowiednig interpelacye do laski marszatkowskioj i wniosek
jezykowy powtérnie przed forum parlamentu podnies¢. Ta
interpelacya Kota polskiego staneta 1-go grudnia 1885 na
porzadku dziennym i poset ks. Dr. Jazdzewski miat
takowg w imieniu Kota uzasadni¢. Interpelacya ta, spo-
kojna, umiarkowana, nawet o Polakach nie wspominajaca,
zostata przez 168 postow podpisana. Fakt ten ostatni zdaje
sie tak draznigco podziatat na ks. Bismarcka, ze uzyskat
oredzie cesarskie, ktore w zwieztéj formie odmawiato
parlamentowi prawa mieszania sie do wykonywania zwnerzch-
niczych praw monarchii pruskicj.

Skoro wiec w dniu I*go grudnia interpelacya owa sta-
neta na porzadku dziennym, odczytat ks. Bismarck na od-
nosne zapytanie marszatka, czy zechce na pytanie interpelacyl
odpowiedzieé, to oredzie cesarskie i ze swoj strony w do-
datkow™ych wywodach piorunow”at na ,,propagande polskg®,
wyrazajgc swe zdziwienie, ze nietylko Polacy, Alzaci, Dun-
czycy, socyalisci, ale nawet centrum S$miato sie Hgczyé
z cudzoziemcami przeciw*ko jednosci cesarstw™a i chciatoby
z parlamentu niemieckiego zrobi¢ koiwent unitarny, pocia-
gajacy przed swmje forum krolow® i ksigzat. Gdy po ks.,
kanclerzu poset Windhorst zabrat glos i zgdajgc w”rawadzie
odroczenia rozpraw nad interpelacya, skrytykowat przemo-
wienie kanclerza, ostatni powstat i daw'szy znak cztonkom
Pady Zwigzkow¢j, wyszedt z nimi z sali posiedzen.

Tak wiec rozprawy nad interpelacyg usunieto z po-
rzagdku obrad i rozpoczety sie obrady nad tytutem pensyi
kanclerski¢j. Tymczasem poset Windhorst, jako [pierw'szy
méwca przy tym tytule, poruszyt sprawe interpelacyi na
nowo, o czem uwiadomiony ks. Bismarck powTécit napowrdt
do sali. OdpowiedZ, ktéra dat na przeméwienie Windhorsta,
uwidocznita niestety, ze jedynie nieche¢ do nas Polakow
byta powmdem wydalan. Bo ks. Bismarck powiedziat wy-
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raznie, ,ze przy wydalaniu nie chodzito o religijne wyznanie,,
lecz, ze jedynie chciano sie pozby¢ Polakéw, ze zatem nie-
stuszne bylo ubolewanie Windhorsta i okrzyk grozy, jakoby
krzy\\da sie dziata katolikom*“. Powiedziat dalej ze zwyklg
sobie rubasznoScig, ,ze juz minely te czasy, kiedy liberalni
spiessbirgerzy niemieccy sentymentalnie rozczulali sie nad
Polakami, ze teraz wiekszo$¢ parlamentu jest przeciwko
Polakom i ze ta obrona Poiak6nv raz usta¢ powinna“. Po
ks. Bismarcku odezwaty sie wszystkie stronnictwa. Wszyscy
ci z wyjatkiem nationalliberatow i konserwatystow wystapili
za interpelacyg. Z Polakow przemowit poset Jozef Ko-
$cielski i wykazawszy krzywdy, jakich doznaliSmy, po-
wiedziat, ,,ze mimo to nie jesteSmy wrogami cesarstwa, bo-
mamy nadzieje, ze w imige tych zasad, na podstawie ktorych
Niemcy polgczyli sie w jedno cesarstwo i my kiedy$ dobi-
jemy sie praw naszych“. Oprocz tego przemawiat i poset
ks. Dr. Jazdzewski; najpierw zgdal, azeby interpelacye
sta-wiono na porzadek obrad dnia nastepnego; nastepnie
jednak zgodzit sie, aby spral\ve te odroczono na kilka dni
az sie stronnictwa w tej sprawie pomiedzy sobg porozumieja.
AYplyneta na te decyzye i ta okoliczno$¢, ze stangt na po-
rzadku obrad jednego z nastepnych posiedzen wniosek Kota
Polskiego w sprawie jezyka polskiego w sgdownictwie.

Dnia 3-go grudnia r. 1885 przyszedt tez ten wniosek
Kota pod obrady i po gruntownem i obszernem uzasadnieniu
przez posta ks. Dr. Jazdzelvskiego zostat komisyi
z 14 postow ztozondj oddany, do ktoréj w zastepstwie Kota
z postow polskich weszli ks. Dr. Jazdzewski, Graeve
i ks. Ferd. Radziwitt.

W celu postawienia jak najrychlejszego interpelacyi
Kolta o wydalanie w parlamencie, stawiali odpowiednie
whnioski do porzadku obrad postowie ks. Dr. Jazdzenv-
ski i Jozef KoScielski, lecz parlament nie uwzgle-
dnit tego stusznego zadania postdw naszych i tak interpe-
lacya ta w r. 1885 nie przyszta pod obrady parlamentu.
Nim sie rozpoczety wakacye Bozego Narodzenia przemawiali
jeszcze w parlamencie poset Stefan Cegielski i Jo-
zef KoScielski. Pierwszy z nich zabrat gtos przy
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wniosku postow Auera, dr. Liebera it. d., zadajgcego reformy
stosunkdw roboczych i o$wiadczyt, ,,ze nadeszia juz wiasciwa
chwila i stosunki naglg do takiej naprawy a uczucie ludz-
koSci i sprawiedliwosci wymaga po nas, abysmy nietylko
jak dotad, wytacznie o chorych, lecz takze o zdrowych
robotnikach pamietali“. Whniosek ten oddano do osobnej
komisyi.

Poset zas J6z KosScielski przemowit przy obra-
dach nad pozycya dla komisarza, majacego czuwaé¢ nad
wychodztwem do Ameryki, przy ktorej to sposobnosci
i rozporzadzenie, dotyczace banicyi rodakéw ostro potepit.
Minister Boetticher wymijajagco odpowiedziat, ,ze przy tych
obradach chodzi tylko o wychodztwo a nie o wyda-
lanych*.

Poset Koscielski ma odpowiedzi ministrowi, jako tez
i dep. Hammacherowi zaznaczyt, ,,ze nie potrzebna dla niego
prelekcya o réznicy poje¢ wydalania i emigracyi, ze nato-
miast pozwala sobie przytoczy¢ powage najwiekszego poety
niemieckiego, ktdry w poemacie swoim ,,Hermann i Dorotea“,
w ktdrym chodzi o wydalonych, nazywa ich tylko poprostu
,Arme Auswanderer®.

»Czy to Goethe uczynit tylko dla rytmu, to niechaj
p. Hammacher rozstrzygnie“.

Taki byt przebieg catoroczny r. 1885 wystgpien i prac
naszej reprezentacyi w Berlinie w parlamencie. Wy-
pada mi teraz wréci¢ do obrad sejmu pruskiego tegoz
samego roku.

Sejm pruski zostat dnia 15-go stycznia r. 1885 zwo-
tany i mowa tronowg otwarty, w ktdrej zadnego nie zro-
biono napomknienia o najwazniejszej sprawie t. j. 0 ko-
Scielno-politycznej. Koto tez polskie natychmiast rozdzielito
pomiedzy siebie pojedyncze dzialy etatu, celem doktadnego
rozpatrzenia sie w nich i ewentualnego zabrania gtosu przy
pojedynczych tytutach. To tez przy obradach nad etatem
ministerstwa spraw wewnetrznych wytoczyt poset ks. Dr.
Stablewski sprawe ,Reichs- und Staats-Anzeigera“,
ktory w owym czasie bez wszelkiego powodu napadt na
»Przeglad Powszechny*.
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Ksigdz poset przedstawiwszy te bezprzykitadng napasc,
zalit sie na te prase niemiecka, ktora bez powodu spotwa-
rzata nas i tzyla tak, ,ze mniemacby mozna, iz to ta sama
reka przyczynia sie do przesiadoAvania nas i spotwarzania
w Rosyi i Prusach, od czasu zjazdu skierniewickiego®. Mini-
ster, pan Puttkamer, nie mogac usprawiedliwi¢ samego faktu,
zwrdcit sie przeciw prasie polskiej, twierdzac, ze ona to
szerzy nienawi$¢ ku Niemcom a s Polakach ozyAvia ,.chi-
meryczng“, jak sie wyrazit, nadzieja wskrzeszenia Krolestwa
Polskiego w granicach r. 1772. W celu odpowiedzi p. mi-
nistrowi miat przemawiaé¢ poset Kaz. Kantak, lecz przez
zamkniecie dyskusyi zostat od gtosu odciety.

W poczatkach lutego r. 1885 zaznaczyt poset ks. Dr.
Stablewsk i przy wniosku Schmidta z Zegania i bar. Ze-
dlitza, dotyczacego prawa emerytury dla nauczycieli, ze to
zadanie uregulowania emerytury nauczycielskiej jestjak naj-
stuszniejszem, ,bo nie mozemy i niechcemy wyda¢ nauczy-
cieli na taske i nietaske inspektorihv powiatowych i rejencyi,
mianowicie za$ nie mozemy tego uczyni¢ w czasach, /v kto-
rych religijne, polityczne i narodoAve zapatrywania i namie-
tnosci mogtyby \wplynva0 na rozstrzygnienie kwestyi emery-
talnej“. W tym tez czasie postawito toz Koto Polskie
nv8plinie z centrum dwa wnioski:

1) zadajacy \volnosci spranvowania Sakramentow $w.

i odprawiania mszy 8w,

2) zadajacy zniesienia ustawy obrocznc\j w archidye-
cezyi gnieZnienskiej.

Przy obradach nad ministerstwem spraAviedlhvosci po-
ruszyt poset ks. Dr. Stablowsk i trzy spraw'y. Najprzéd
wyrazit ubolewanie z powodu usuniecia jezyka polskiego
w sgdownictwie i braku dobrych ttomacz6AV, na co minister
p. Friedberg odpowiedziat, ze gdyby miat [lepsze fundusze,
toby sie o lepszych ttomaczéw postarat. PoAwvtére wytoczyt
ks. Dr. StableAvski spraAve radzcy sadu ziemianskiego,
p. Schmidta, ktory referendaryuszowi Polakowi zakazat
w restauracyi méwi¢ po polsku; p. minister odpowiedziat,
ze za to panu radzcy dat nagane. Przy kohcu méwit
ks. Dr. StableAvski obszernie o smuthym losie redaktorow
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poznanskich, odsiadujgcych kary wiezienia za przestepstw'a
prasowe. Na to odpowiedziat p. minister: ,jiz skazywani
w Poznaniu redaktorzy sg redaktorami od kozy“. W od-
powiedzi na to ostatnie orzeczenie stuzyt p. ministrowi poset
Kaz. Kantak kilka dni po6zni§j z okazyi rzekomego
dowxipu posta Kremera, ,,iz polscy redaktorzy lepig we wie-
zieniach tytki z wiasn6j makulatury®, odpowiedzig, wyszcze-
gdlniajac fakt smutny, jak sie obchodzono z p. Dr. £ chin-
skim, ktéry ukonczyt studya, ktéry nalezy do najlepszych
sfer spoteczenstw'a i jest wkascicielem domuw Poznaniu, wiasci-
cielem drukarni i radzcg miasta; tego wiec Dra Debirnskiego
skazano bez wzgledu na stan, przyzwyczajenie zycia, rodzaj
przestepstwa i tak samo jak zwykiego zbrodniarza trakto-
wano, tak ze musiat pospotu z innymi jadac¢ z kotta i t. d.
i zazadat energicznie ztagodzenia surow™osci. Tak samo na
nastepnem posiedzeniu zazadat poset Kantak, aby sedzio-
wie JV Poznaniu polskim jezykiem umieli wiadac.

W drugiej potowie lutego r. 1885 przyszedt etat wy
znan pod obrady.

To tez poset ks. Dr. Stablewski skorzystalt z tej
sposobnosci, aby ze S$cisto$cig nieprzepartej logiki bezza-
sadnosSci twierdzenia dowies¢, jakoby spra-
wa polska byta gtéwng przyczyng walki kul-
lurnc¢j; dalej wykazat, jaki byt wtasciwy cel
téj wasni, rozpoczetej przez panstwo. Z sita
i oburzeniem napietnowat brutalny charakter
prze$Sladowania Kosé$ciota katolickiego pod
panowaniem rosyjskiem, napietnowat spraw-
cow tego przeSladowania i wykazat, ze przy-
ktadjaki Prusy dajg Rosyi wtraktowaniu Ko-
§ciota i Polakow, nie tylko jest zgubny dla
spotecznego porzgdku Zachodu, lecz dla sa-
mych Niemiec szkodliwy“. W odpowiedzi na te
spokojng mowe posta polskiego odpowiedziat minister pan
Dossier, miotajagc przeciwko Polakom a mianowicie przeciw
ks. kard. Ledochowskiemu i duchowienstwu rdzne zarzuty,
ktére wTedy miaty prawdopodobnie w Rzymie wywrzec
w™Myw na obsadzenie naszej Stolicy Arcybiskupiéj i powie-
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dziat miedzy innemi, ,ze rzadowi wpadta w rece polska
korespondencya miedzy ks. arcybiskupem Leddctiowskim
a biskupem Marwiczem, z ktérej miato sie pokazac, ,,ze ko-
Scielna modlitwa powszechna z rozmystem tak zostata po
polsku utozong, iz ustep o cesarstwie niemieckim jedynie
do panstwa polskiego mogt sie odnosi¢“. Na te oskarzenia
odpowiedzieli i bardzo szeroko falszywosci oskarzen p. mi-
nistra dowiedli postowie ks. Dr. Jazdzewski, ks. Dr.
Stablewski i Kaz. Kantak.i jeszcze raz powtdrnie
w tym przedmiocie zi4j informacyi doradzcow p. ministra
w dniu 17-go marca 1885 ks. Dr. Stablewski tak gruntownie
udowodnit, ze p. minister, opuszczony przez wszystkich, na-
prézno usitowal sie ratowaé z tej trudnej sytuacyi. Przy
tym samym etacie wystapit kilka dni p6zniej poset ks. Dr.
Stablewski w imieniu Kota i wykazat w ogélnych zary-
sach, jak nieznosne u nas, mianowicie na polu szkolnictwa
symultannego panowaty stosunki.

| w lzbie Pandw przy ministerstwie o$wiaty, gdzie
rownoczes$nie obrady sie toczyly, odezwat sie p. JOzef
KoScielski i mowit o szkodliwych nastepstwach walki
kulturnéj: ,tysiac lat oSwiaty nie mozecie przekresli¢ jednym
reskryptem ministeryalnym; systemy przemijajg, na-
rody trw aj g“.

W drugic¢j potowie kwietnia 1885 r. przyszty pod obrady
obydwa wnioski, o ktorych wyzej wspomniatem, t. j. wnio-
sek zadajacy wolnosci i bezkarnosci sprawowania Sakramen-
tow Sw. i odprawiania Mszy Sw. i wniosek o zniesienie
ustawy obroczn¢j. Po bardzo obszernych i ostrych przemo-
wieniach obydwa te wnioski zostaty wiekszoscia gtosow od-
rzucone. Poprzednio o$wiadczyt w ciggu dyskusyi p. Dossier,
ze co do duszpasterstwa, ,to wszystko jest w porzadku;
rzad zrobit, co mogt a i nadal trzymaé sie bedzie praktyki
fagodniejsz¢j“.  Najw”™azniejszym ustepem jego
przemowienia byto to, iz rzgd pruski przygo-
towat projekt rewizyi ustaw majowych.
Wskutek tego o$wiadczenia zapowiedziat zaraz Windhorst
wniosek, zgdajacy organicznej rewizyi ustaw majowych. Co
«do ustawy obroczn¢j, ktora jeszcze jedynie w Wietkopolsce
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obowiazywata, oswiadczyt minister Gossler, ,ze stosunki
w naszej archidyecezyi sa tak odmienne od nieniieckich
i tak odrebne, ze tutaj ustawa obroczna dopiero wtedy znie-
siong by¢ moze, gdy nowy arcybiskup zasiadzie na stolicy
gniezniensko-poznanskiej“. W imieniu Kota wystepowali
przeciw p. Gosslerowi postowie Kaz. Kantak i ks. Dr.
Jazdzewski i nielogiczno$é jego wywoddéw dowodzili.

Z poczatkiem maja r. 1885 przyszta petycya 66,000
ojcow rodzin z W. Ks. Poznanskiego w sprawie szkolnej
pod obrady lzby. Mimo bardzo obszernych i gorgcych prze-
Tonvien postdbw naszych lgn. Zakrzewskiego i Ks.
Dra Stablewskiego przeszta Izba nad tg petycyg do
poizadku obrad. Nastepnego dnia 6-go maja 1885 toczyla
sie dalej i to prawie wylgcznie polskiej ludnosci dotyczaca
sprawa wydalania. Postowie bowiem polscy jakotez i posto-
wie Kkatolicy niemieccy z Zachodnich i AVschodnich Pras,
ztozyli dnia 4-go maja 1885 interpelacye, dotyczaca rozkazu,
ktéry Polakéw' nie bedacych poddanymi pruskimi do natych-
miastowego opuszczenia terytoryum panstw”a praskiego zmu-
szat. Minister spraw Avewmetrznych, p. Puttkamer, ktory
odpowiadat na interpelacye, ttomaczyt ten rozkaz i uniewin-
niat go tern, ze ludno$¢ polska zanadto sie mnozy i stuzy
za Objekt propagandy polskity, dyrygowanej z Torunia.
W imieniu Kota przemawiat poset Ign, tyskow”ski
i miedzy inneml zw'racajgc sie do wywmdow® p. ministra,
powiedziat: ,konczac, przechodze do ostatniego punktu mowy
p. ministra. Powiedziat on, ze az do r. 1846 nie byto zadnej
kwestyi polskiej w Zach. ITusach. Tak jest, p. minister
mowi prawMe. Ja sam przechodzitem osobiscie wszystkie
fazy, ktore Prusy Zachodnie przechodzity. Az do r. 1846
zyliSmy z Niemcami wspolnie i jak p. minister powiedziat,
Niemcy i Polacy obcow'ali z sobg. Tak, Mosci Panowie! od
r. 1846, a mianowicie od r. 1848 wiele rzeczy sie stato, ze
ten stosunek sie zmienit. Rok 1848 byt rokiem, ktory wzbu-
dzit poczucie rodowe wszystkich ludéw, réwniez i Niemcow”;
czy ludno$é polska miata pozosta¢ obojetng? To bylo nie-
mozebnem. Polacy poczuli sie takze po r. 1848 Polakami,
lecz nic zlego, ani sprzeciwiajgcego sie praw™u nie popehnili..
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Rozbudzita sio & nich tylko mitos¢ do swej narodowosci.
Kiedy przed 20 laty wstgpitem jako poset do tej lzby, przy-
szedtem z tern przekonaniem, ze doprowadze do zgody po-
miedzy rzadem pruskim a polska ludnoscig. Jezeli sobie
starsi cztonkowie przypomnie¢ zechcg, wystepowatem czesto
w tym duchu; oskarzatem rzad pruski, ze jego to jest wing,
Ze taka przepas¢ powstata pomiedzy rzgdem pruskim i lu-
dnosScig polska i ze ta przepas¢ coraz sie zwieksza; stawia-
tem wnioski, aby przepa$¢ te wypeic, lecz zawsze parzjdem
sobie palce. Mosci Panowie! ilez to od owego czasu zaszio
rzeczy? Czy malo odebraliSmy razéw na polu narodowem
i koscielnem? Czy nie odebrano nam polskiego jezyka z zy-
cia publicznego? Czy nie powstat kulturkampf i przeslado-
wanie Kosciota katolickiego? Czy niesprawiedlhvo$¢ wyrza-
dzona KosSciotowi nie musiata nas, ktérzy jestesmy katolikami,
doprowadzi¢ do sprzecznosci z rzadem? Czy chciano prze-
mocg zyska¢ mitos¢? A szkota! AVczoraj mowilismy juz
m tej sprawie.”

Interpelacya dalszych dla nas korzystnych skutkow” nie
miata, boz po dzi§ dzien ten system wowczas przyjety dalej
funkcyonuje.

W kilka dni po6zniej sejm pruski zostat zamkniety.

W roku 1885 w kronice zatobnej zapisaliSmy zgon
dwdch bytych dtugoletnich postéw, bo w dniu 20-go marca
r. 1885 umart S. p. Dr. Witadystaw Niegolewski,
poset, znany w calej Polsce z dtugoletnich swych prac
i 19-go czerwca 1885 § p. Bogustaw Lubienski
i Wiktor lir. Szotdrski, postowie do sejmu.

Spis postdw Polakéw do sejmu pruskiego od r. 1849
do 1885 podat Dr. Henryk Szuman w swoim ,rysie histo-
rycznym poczatkéw i zawiagzku parlamentaryzmu polskiego
w Prusiech*, Poznan 1902.

Oprécz tego znajduje sie spis wszystkich postow
do sejmu i parlamentu az do r. 1881 w 10-tym roczniku
»Kuryera Poznanskiego“ z dnia 26-go listopada 1881.

W tym ostatnim spisie sg dwie omyiki; Owczesnego
posta W} Wierzbinskiego umieszczono jako WL Wierzbic-
kiego a Stanistawa Kurnatowskiego zupetnie opuszczono.

1






CZESC DRUGA.

Prawa wyjatkowe
1886-1890.






1886.

Streszczajac pierwszy okres mojej pracy, okres réwno-
legle idacy czasowo z kulminacyjnym punktem walki kul-
turnej, zakonczytem takowy z streszczeniem przemodwien ks.
Bismarcka i jego kolegéw ministréw, ktére przeniosty lub
przenies¢ sie staraty cel walki kulturnej na pole inne. Od
tego tez czasu w te tez strone wszelkie jego pociski nie-
nawistnej przeciw nam polityki sg zwracane i wykonywane.
O tyle tez i dla naszych postow przysporzyto brzemie nie-
szczes¢, ktére nasze spoteczenstwo coraz bardziej przygnia-
tato, nietylko trudu i pracy ale i odpowiedzialnosci. Obraz
o6wczesnego spoteczehstwa niemieckiego i jego ideaty poli-
tyczne ulegaja stopniowej zmianie. Cesarz Wilhelm | pod
ciezarem lat 86 sie uginajacy, jego kanclerz ,w walce do-
mowej“ niepowodzeniem zgorzkniaty wiecéj niz kiedykolwiek
a w glebi spoteczenstwa niemieckiego ttumy walkg kulturna
pchane do zniszczenia dawnego porzadku, juz tylko o no-
wym porzadku rzeczy marzg; oboz socyalistow rosnie!

Lecz i u nas z poczatkiem r. 1886 dla naszych poli-
tykow potozenie nasze przedstawiato sie pod kazdym wzgle-
dem bolesnie. Ustawa obroczna do tego czasu jeszcze nie
zniesiona; rzadowy komisarz zawiaduje jeszcze majatkiem
naszych archidyecezyi a w niektdrych miejscach mimo
nowel lipcowych 1885 r. utrudniaty wiadze rzadowe wyko-
nywanie czynnosci duchownych nawet takim ksiezom, kté-
rych ustawy panstwowe do tego uprawniaty.

Gdy zwazymy dalej, ze wszystkie inne dyecezye w gra-
nicach panstwa pruskiego miaty juz swych pasterzy, ze
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wszedzie zniesione juz byly Swieckie zarzady majgtku ko-
$cielnego i ustawa obroczna, gdy poréwnamy z tern wy-
jatkowy stan Kosciota w Wielkopolsce, gdy zastanowimy
sie nad wiasciwymi zamystami i zamiarami rzadu déwcze-
snego, pojmiemy catg doniosto$¢ naszego Kkrytycznego poto-
zenia! A na owe zamysty i zamiary rzadu ostatnia mowa
ks. Bismarcka rzucata zbyt jaskrawe S$wiatto, aby takowe
juz mogly uchodzi¢ tylko jako ,arkana panstwowe“. Sg
nam wprawdzie po dzi§ dzieA nieznane, w archiwach spo-
czywajace, zasadnicze dogmaty biurokracyi pruskiéj wobec
nas a dalej w skutek tego tez brak nam dostatecznych
danych, aby odpowiednio oceni¢ nie jedng dla nas zawistna
indywidualnos¢.

Walkakulturna, ostatecznie tylko w naszych
dzielnicach jeszcze byta podtrzymana i to w celu jasno
zakreSlonym; regulowanie stosunkow koscielnych w naszej
archidyecezyi z nadzwyczajnemi trudno$ciami bylo pola-
czone, tak dalece, ze Ojciec $w. Leon XIN wraz z doradz-
cami swymi jak najwiekszych staran doktada¢ musiat, aby
sprawe te jakokolwiek na wiasciwej utrzymac drodze. To
wszystko owczesnych politykéw naszych w Berlinie do tego
przypuszczenia powodowato, ze oprocz wszelkiej nasz¢j do-
tychczasowej biedy, nowe i gwattowniejsze na
nas szturmy zostang przypuszczone i Srozsze jeszcze na
nas sprowadzone zostang ,kolubryny“. Przeczucia te nie-
stety w zupetnosci sie sprawdzity! Wprawdzie juz w sty-
czniu roku 1886 byta z jednej strony nominacya S. p. K.
Dindera arcybiskupem gniezniensko -poznanskim zape-
wniona i o tyle zatarg koScielno-polityczny ztagodzony, lecz
z drugi¢j strony rownocze$nie prawie w mowie tronowcj
prawa wyjgtkowe przeciwko Polakom zapowiedziane.
Z rokiem wiec 1886 wstepujemy w wtasciwy
okres odtagd sie powtarzajacych praw wy-
jatkowych. Prawo komisyi kolonizacyjnej i reszta praw
antypolskich maja odtad to zastgpi¢ lub tego dopetnié, czego
nie bylo mozna w kulturkampfie osiegngé. Prawa wiec
wyjatkowe przeciwko nam w tym sam;ym czasie powstaja,
kiedy rownoczesnie trzeba bylo Kosciotowi w naszych dziel-
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ideach w walce kulturn$j ustagpi¢! A te prawa wyjatkowe,
to juz nie to samo, czego dotychczas wzgledem nas sobie
pozwalano. Do tego czasu bowiem praktyka wobec nas
dzieli sie na dwa odrebne okresy t. j. na okres przed kon-
stytucya i na okres po konstytucyi. Dopdki sejmy prowin-
cyalne byly jedyna podstawg publicznego traktowania na-
szych spraw, dopéty starano sie swobody i prawa, na mocy
traktatbw nam przystugujace, na naszg niekorzy$¢ najprzod
ttomaczy¢, nastepnie $cie$niac, ostatecznie usuwac. Z nada-
niem za$ konstytucyi i nadejSciem ery sejmOw, przyrzeczone
nam wprawdzie uzywanie swobod obywatelskich, konsty-
tucya zagwarantowanych, na rowni z resztg obywateli pru-
skich, lecz tylko teoretycznie. W praktyce starano sie naj-
przdéd pedanterya biurokratyczng teoretyczne to réwnoupra-
wnienie utrudnia¢ a nastepnie interpretacyg konstytucyi po-
woli nam naszej odrebnosci zaprzecza¢ i przedewszystkiem
w sprawie jezykowej jedne swobode po drugiej, jedno prawo
po dmgiem powoli odbiera¢ az do tej chwili, w ktérej pa-
dio to ostawione orzeczenie Bismarckowskie: ,ze zagwaran-
towane nam prawa traktatami i krélewskiemi przyrzecze-
niami, ani szelagga nie warte“. Pomimo tego wszystkiego
nie odwazono sie jednakze jeszcze na prawa wyjgtkowe.
Jak juz wyzej powiedzieliSmy, starano si¢ w okresie przed-
konstytucyjnym odrebno$¢ nasza spoteczng usuwac; w cza-
sie pokonstytucyjnym rownouprawnienie obywatelskie utru-
dnia¢ i reszte odrobiny swobdd jezykowych przez prawo
jezyka urzedowego z r. 1876 unicestwi¢. Dalej starano sie
wprawdzie, jak juz wyz¢j wykazaliSmy, w zatargu Kko-
Scielno-politycznym znies¢ nam swobode Kosciota naszego,
i uszczupla¢ takowa, lecz na prawa wyjatkowe, na ten krok,
do tego czasu t. j. do roku 1886 sie nie odwazono. Dopiero
z r. 1886 rozpoczyna sie ta era praw wyjgtkowych, prze-
ciwko nam przeforsowanych, ktéra az do dnia dzisiejszego
trwa i ktéra tylko na krdtki czas zostata przerwang, jak to
ponizej wykazemy. Tego rodzaju dtugotrnvatosé takiego
prze$ladowczego systemu przechodzi i przewyzsza wszelkie
granice mozliwe, ktére z zadnym przyktadem historyi po-
rowna¢ sie nie da. Ani era kulturkarapfu, ani era praw
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antysocyalistycznych pod zadnym wzgledem t. j. ani cza»o-
wem trwaniem, ani obfitosciag ku temu zuzytych $rodkéw
nieda sie pordéwnaé z systemem przeciwko nam v r. 1886-
zainaugurowanym. To tez sejmowe rozprawy od tego czasu,
coraz bogatszy materyat zawierajg dla badacza czynnosci
i dziejow Kot naszych sejmowych w Berlinie. Jezeli ze
wstretem przychodzi nam te calg zawis¢ bezdenna, te pyche
i zarozumiato$¢ z dwczesnych dyskusyi naszych przeciwni-
kow sobie uprzytomni¢, to z drugiéj strony kazdy bezstronny.
przyzna¢ musi, ze Swietne i pelne godnosci stowa padaty
z trybuny parlamentarn¢j z ust naszych postow.

Interpelacya posta ks. Dr. Jazdzewskiego na po-
czatku r. 1886 JV parlamencie w sprawie wydalenia.
40000 Polakéw, réwnoczesny wniosek Dra Henryka
Szumana w lzbie pruskiej w sprawie komisyi ko-
lonizacyjnej (przeciwko wnioskowi Dra Achenbacha) zajmujg
obszerne famy zapiskdéw stenograficznych i odzwierciedlajg
wiernie catg ostros¢ dwczesnych dyskusyi.

Byto to dnia 28-go stycznia roku 1886, gdy w sejmie
pruskim ks. Bismarck jedne z swoich najgwattowniejszych
przeciwko nam mow wypowiedziat, przepetniong grozbami
i zakonczong szyderstwem, s ktorem nvysytalt ,,szlachte
polska do Paryza i Monaco“ Odpowiedzisd ks.
Bismarckowi w imieniu Kofa poset k' s. Dr. Stab lews Ki.
Z znakomit¢j tej odpowiedzi w krotkosci tylko dwa zdania
owczesnego méwcey powtodrze: ,,gdy styszatem mowe ks. Bis-
marcka i oklaski, ktérymi jg obsypywano, pytatem sie mb
mowolnie, czy staneliSmy u progu no\vego zwrotu dziejo-
Avego, v ktdrym naga polityka przewrotu odniosta zwyciestwo-
nad zasadami humanizmu, chrzescianstwa, wolnosci, a nawet
zasadami monarchizmu. UstyszeliSmy hasto bezlitosnéj za-
gtady, o ktorej czytaliSmy w ksigzce bezboznika i ponurego-
mizantropa, filozofa nieSwiadomosci“. A dal¢j mowit polski
TOnvca: ,niechce kresli¢ kanclerzowi obrazu nieszcze$é na-
rodu, ktory nie jest sv dziejach Swiata bez zastug, jakie po-
tozyt okolo oswiaty i chrzeScianstwa; gdyby krdl jego nit
ponidst znaku Zbawiciela do Wiednia, bytby moze tu w Ber-
linie powiewat potksiezyc*. A pod koniec swej znakomite|,
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zumiatem chrzescianstwie; co do mnie, clici*bym sie do-
wiedzie¢, gdzie to nasz Zbawiciel zezwala wyrzadzaé nie-
sprawiedliwo$é narodom i pojedynczym ich cztonkom. Je-
zeli racya stanu nie potrzebuje sie troszczy¢é o zasady hu-
manitarne chrzescianstwa, to wtedy byli takze sprawiedliwymi
mezami Neron i wielki Robespierre a krwiozercze ich orgie
Swietymi czynami“. Na tern tez to posiedzeniu w toku dal-
sz€j dyskusyi odezwat sie ponownie ks. Bismarck z tern
dziwacznem twierdzeniem ,ze chiop polski jest wiernym
poddanym i dla tego S$cisle miedzy chtopem a szlachcicem
rozréznia“.

Postowie Wierzbinski, ks. Ostrowicz Kan-
tak i ks. Dr. Jazdzewski uzupetniali sie nawzajem
w os$wiadczeniu wobec zarzutéw, podejrzen, uprzedzen, Kkto-
remi nasi przeciwnicy chcieli nas zarzuci¢, a ktére ks. Dr.
Stablewski & ponownem przemoOwieniu streScit temi
stowy: ,jezeli p. minister chciat nam odmdéwi¢ prawa do
nasz¢éj narodowosci, to o$wiadczam tutaj rzadowi panstwa,
ze narodowo$¢ ta j est tak silnie z sercem catego
narodu spojona, Ze j6j reka zadnego pru-
skiego ministra z serca tego ludu niezdolng
jest wydrzeé¢. Takimi S$rodkami cofniemy sie w poto-
zenie, gdzie méwigcy innym jezykiem nazwany byt barba-
rzyncem i wyjety z pod obowigzku sprawiedliwosci. Atoli
chrzescianstwo pojawito sie na Swiecie jako spdjnia jedno-
czaca wszystkie ludy, ale jednoczgca nie tepieniem, nie lekce-
wazeniem, lecz przeciwnie jednoczgca przez zwalczanie po-
ganskiéj wylgcznosci. ,Non est judaeus neque graecus“.
Co to znaczy? Oto ze chrze$ciahstwo wszystkim”
narodom roéwne prawo, rowng godno$¢ i ro-
wny szacunek nadaje®“.

Niemniej znakomitg byta mowa ks. IDr. Stablew-
ski eg o, wypowiedziana nad 5-tym projektem antypolskim
w koncu lutego 1886, w ktéréj zwracajac sie do konserwa-
tystow tak sie odezwat: ,Jakaz zmiana musiata nastgpic
w pogladach stronnictwa zachowawczego, jezeli to stron-
»ictwo zaprzecza nam praw tak jasnych, Swietych i widocz--
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nych! Kto tak postepuje, niech wydrze z Pisma Swietego,
z ktérego i konserwatysta powinien czerpa¢ zasady zycia
politycznego, wszystkie przestrogi, zakazujace krzywdzic¢
narody i jednostki, a polecajace sprawiedliwo$¢ i poszano-
wanie dla wszystkich narodowosci“. Tak samo gorgco jak
w sejmie, tak tez w lzbie Pandw ks. Ferdynand
Radziwitt, Marceli hr. Zo6ttowski i Jozef Ko-
$§cielski w obronie naszej staneli; a gdy w sejmie
pruskim minister wyznan Nestora episkopatu pruskiego, Kks.
biskupa chetminskiego, ks. Marwicza w sprawie modlitwy
koScielnej osobiscie zaczepit, odpowiedziat na te zaczepki
fiwczesny poset wejherowski, ks. kan. Neubauer. W od-
powiedzi t¢j, ktora tak trafnie charakteryzuje sposéb i cel
owczesnej walki, powiedziat ks. Neubauer: ,zakres biskupa
katolickiego jest zupetnie inny, anizeli cele tych, ktérzyby
pewng czes$¢ ludnosci chcieli germanizowaé. Biada gdyby
biskup przytozyt do tego reki, gdyby chciat
dotykac¢ sie tych dobr, ktore obok religii
dla kazdego ludu sa najSwietsze*!

Komisye sejmowe, ktérym prawa antypolskie przeka-
zano, mialy nastepnie dopomoédz do ostatniej, wstretnej
uchwaty. Postowie o0wczeéni: R6zanski, Stan. baron
Chtapowski, ks. Dr. Stablewski w komisyi an-
typolskich praw wszelkich sit dokfadali, aby te potworne
projekty powstrzymac i ostatecznie widzac, ze prozne wszel-
kie ich starania i zabiegi, opuscili wspdlnie z czton-
kami centrum posiedzenie. Lecz nie tylko przy
samych rozprawach nad sprawami antypolskiemi Koto pol-
skie tak czesto wystepowato, caly etat dostarczat czesto spo-
sobnosci wytaczania przy pojedynczych odnosnych pozycyach,
czy to w dziedzinie szkolnictwa, lub tez w sprawie ttoma-
czy itp. naszych stusznych skarg. | tutaj obok postdw Kks.
Neubauera, Magdzinskiego, Mottego, Kantaka, ks. Dra Jaz-
dzewskiego, prof. Schroedera, widzimy znowu Owczesnego
posta ks. Dra Stablewskiego z niezmordowang gorliwoscia
za nasZemi sprawami sie ujmujacego.

Nim drugie czytanie praw antypolskich nastgpito
w sejmie, zywo toczyta sie dyskusya nad prawem anty-
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socjalistycznem w parlamencie, gdzie Owczesny poset
Stefan Cegielski stanowisko Kota zakreslit. Zapo-
wiedzig niejako ostrego systemu i wynikajgcych z niego
praw antypolskich byty wyrzeczone przez kanclerza w sty-
czniu r. 1885 8lonva: ,,cherchez le polonais“, przez ktore ro-
zumial, ze gdziekolwiekbadZ dzieje sie co$ nieprzyjaznego
dla Prus, tam trzeba szukaé, jako sprawcy, Polaka. Trafnie
odpowiedziat kanclerzowi nv kilka dni pdzniej poset Stefan
Cegielski w swej mowie miandj przy sposobnosci nvniobku
barona Hertlinga w kwestyi ochrony ‘'robotnika v parla-
mencie, ze przechvnie wtedy, gdziekolwiekbadZ przesla-
duja Polakéw, nalezy zawotac: ,cherchez le chancelier”.

Z poczatkiem kwietnia r, 1886 rozpoczely sie na nowo
obrady JVV sejmie nad projektem kotonizacyjnym. Kolo
ponvierzyto nvstepne przemo\vienie éwczesnemu postowi S. p.
Kantakowi. Gdy przy trzeciem czytaniu projektu ustawy
kolonizacyjnej poset Kennemann zaczepit osobiScie postow
Kantaka 1 ks. Dra Stablewskiego, nazywajac
ich ,,heissbliitige Poten*“, odpowiedziat mu ostatni: ,,przyj-
muje bardzo chetnie nazwe, jakg mnie p. Kennemann za-
szczycit, jakobym byt Polakiem gorgcej krwi! W obronie
najswietszych J>raw swego ludu w”Ino mie¢ troche krwi
goracej, panie Kennemann! Ja nvcaie nie zazdroszcze panu
Kennemanowi jego zimnej krwi, z jakg tutaj szczuje prze-
ciw nam*.

Jak bylo mozna przewidzie¢, prz yj eto w trzeciem
czytaniu projekt do ustawy kolonizacyjnej.
Nie pomogtaby ani anielska wymowa! To tez mowy . p.
AVindhorsta, tego zacnego meza stanu i jednego z najwy-
bitniejszych parlamentaryuszy, jeden tylko skutek miaty, oto
ze nietylko Polak czut sie [obrazonym w swojem poczuciu
ludzkiem i ze przy tej sposobnosci Niemiec dat wymowny wyraz
swojemu i swoich przyjaciét oburzeniu. | w lzbie Pa-
now ponowne wystgpienia pi). J6zefa Koscielskiego,
Miecz. hr. Kwiteckiego, b”erd. ks. Radziwitta
nie powstrzymalty wrogich nam uchwat. Tym samym
mniej wiecej torem potoczyty sie obrady
nad resztg praw' antypolskich, ktére uchwa-
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tono. Gdy tak prawa n\yjatkowe pierwsze prze-
ciwko nam sejm uchwala, zaczyna z drugiej strony nad
nowym projektem koScielno-politycznym, rewizyg prav ma-
jowych zawierajagcym, w maju ponowne obrady. Z postem
ks. Dr. Jazdzewskim i poset wrzesinski ks. Dr. Sta-
blewski w imieniu Kota w tej tak stanowczej i kry-
tycznej chwili przemawiali. Ostatni, zwracajac sie do mi-
nistra, powiedziat mu te stowa pamietne: ,panie ministrze,
nie powiekszaj pan tej piekacej rany, jakg nam rzad zadaje,
odmawiajac katolikom naszych dyecezyi najwazniejszych
praw dla tego, ze ich Pan Bog stworzyt Pola-
kami i obrazajgc ich tak ostentacyjnie wy-
jatkowemi ustawami!*“

Gdy ponownie ustawa szkolna krotko po powyzszem
przemowieniu, wymagata zndéw ponownego naszego wystg-
pienia, oSwiadczyt poset ks. Dr. Stablewski w Swie-
tnej mowie: ,ze chociaz Prusy odgryz'ajg dzisiaj role dykta-
tora Europy, to mimo tego jest jeszcze jedna potega, z ktdrg
nawet najpotezniejsze panstwo w Europie liczy¢ sie jest
zniewolone a tg potegg jest publiczne sumienie lu-
déw europejskich, w ktérem w gruncie rzeczy zasady
odwiecznej sprawiedliwosci, choC sie czasem przygtuszg
i zaCmia, nigdy stale sttumione by¢ nie moga. Jest to dla
nas pociechg v tych ciezkich i przykrych czasach!*

Rozprawy nad sposobami walki antypolskiej powoli sie
konczyty i w imieniu Kofa Polskiego po pononvnycb wysta-
pieniach naszych postéw, ztozyt prezes Dr. Henryk Szli-
man deklaracye i protest, ktérego kohncowy ustep brzmiat:
~wyrok jaki wyda $wiat cywilizowany a nastepnie historya
0 tern postepowaniu i o stanowisku, jakie wobec niego za-
jeliSmy, nie wypadnie na nasza niekorzy$¢. W walce
téj wytrwamy, usque ad finem!*

Tak sie rozpoczat i odegrat akt pierwszy dramatu tego,
ktory po dzi§ dzien trwa i ktéry tylko na krotka chwile
przerwata tak nazwana era Capriviego.

Doda¢ tylko jeszcze wypada, ze w lzbie Panow
M hr. Zoéttowski i Jozef Koscielski dosadnie
napietnowali system praw antypolskich, a ostatni w konco-
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wym ustepie swojej Swietnej mowy w te stowa do przepet-
nionej lzby sie zwrocit:

,Dzi$ M. P. wotacie przy kazdym projekcie antypol-
skim, niestety zbyt czesto nasuwa nam sie do tego sposo-
bnos¢, jak ongi w owych petlnych znaczenia waznych
dniach Jerozolimy: ,Krew” jego na nas i na nasze
dzieci.*

Taka dzielna i wytrwata praca Owczesnych postéw
JV Berlinie wywotata w kraju uczucie wdziecznosci, ktéremu
tez na Wiecu poznanskim w czerwcu r. 1886 ogolny wy-
raz dano. Ustep odnosny referatu publikowanego z powyz-
szego wieca brzmi dostownie: ,w czasie dobiegajgcej do
kresu kadencyi, przemawiali z postow polskich pp. Jozef
Koscielski, ks. Dr. Jazdzewski, T. Magdzinski, ks. Dr. Sta-
blewski, Wt. Wierzbinski, ks. Prob. Ostrowicz, Kaz. Kantak,
Ign. Zakrzewski, ks. kan. Neubauer, radzca Stan. Motty,
Ferdynand ks. Radziwitt, Marc. hr. Zéttowski, Mieczystaw
hr. Knviiecki, Prof. Schroeter, Stanistaw Rézanski, Ign. Ly-
skowski, prezes Kota Dr. Henryk Szuman. Jezeli zwazymy,
ze w komisyi przemawiali nadto pp. Stanistaw Chiapowski,
w komisyi Izby Pandéw Zygm. hr. Skorzewski z Czerniejewa,
przekonamy sie, ze prawie wszyscy postowie nasi w lzbie
poselskiej i w lIzbie Pandéw, oraz pewna cze$¢ czlonkéw
parlamentu (ktory tylko sprawg wydalen sie zajmowat)
JV czasie t¢j bolesnej kadencyi przemawiali. Szczere przeto
uznanie i gteboka wdzieczno$¢ nalezy sie catemu Kotu pol-
skiemu i wszystkim jego cztonkom®. Referat ten wiecowy
wymieniat jako gtéwnych naszych 6wczesnych przeciwnikow
panéw Wehrow, Tiedemanow, Treskowdw, Kennemandw;
z wdzieczno$cig za$ wymieniat z frakcyi centrum: pp. Dr.
Windhorsta, Spahna, Schorlemera, Dra Porscha, Barona
Huenego i Szmuleg; z konserwatystow pp. Meyera z Arns-
walde, Puttkammera z Ptawt i Gerlacha; z postepowcow za$
pp. Haehnela, Virchowa, Bambergera, Rickerta, Richtera
i Dirichleta.
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1887 i 1888.

Roku 1887-go charakterystycznym rysem w dziejach
jego parlamentarnych jest zaraz na poczatku wykonane roz-
wigzanie parlamentu w celach wojskowych i mowa tro-
nowa w styczniu otwierajagca sejm z ustepem do nas sie
odnoszacym: ,w dzielnicach przez polskg ludno$¢ zamie-
szkatg znajduja sie $rodki przez rzad przedsiewziete w sta-
dyum wykonywania pomys$lnego i uprawniajag do nadziei, ze
dla ludno$ci niemieckiej bedg dzielng podpora. Celem ogél-
nego zabezpieczenia tego pomysinego rezultatu, zdaje sie
potrzebng rzecza powiekszyé liczbe powiatow, ktére w tych
dzielnicach sg za obszerne®.

Parlament nowy uchwalit nastepnie w Marcu 1887
nowe siedmiolecie wojskowe; Polacy nie wzieli w gloso-
waniu wecale udziatu, gdyz juz przedtem opuscili sale posie-
dzen. Do sejmu na miejsce $. p. Kaz. Kantaka, jednego
z najwybitniejszych postow naszych, wstapit Kaz. Jaro-
chowski, znany historyk.

Prawie rdwnoczesnie umart dawniejszy prezes Kota
w parlamencie ks. Roman Czartoryski i w maju
1886 poset Ign. Lyskowski, maz umystu spokojnego,
pogladu jasnego i wielki¢j statosci i nieugietosci ducha.
Powstaje Bank Ziemski w Poznaniu, a prawie jedno-
czeSnie ks. pratat Likowski zostaje prekonizowany
biskupem tytularnym aurelipolitanskim i sufraganem poznan-
skim; poprzednio ks. Redner biskupem chetminskim. Kilka
miesiecy wczesniej wstepuje na arene parlamentarng z biuro-
kracyi pruskiej, jako podseki*etarz stanu, ks. Herbert Bis-
marck a z generalicyi Caprivi w randze szefa admira-
licyi. Nazwisko pierwszego pozostato tylko o tyle zapisane
w dziejach parlamentarnych, ze byt synem ks. kanclerza,
Capriwiego za$ nazwisko po dzi§ dzien, chociaz juz dawno
jest w grobie, pozostato trwale w annatach parlamentaryzmu,
przez jednych chwalone, przez drugich ganione. | my mamy
przyczyne ponizéj wroci¢ do niego. Pierwsze wiesci o cho-
robie gardta nastepcy tronu, a poOzniejszego cesarza Fryde-
ryka Ul zaalarmowaty tez wtedy opinie niemiecka.
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Tak jak w roku ubiegtym, tak tez w kadencyi r. 1887
postowie sejmowi i parlamentarni dopeknili chlubnie swego
obowigzku.

W parlamencie wystepowali w imieniu Kota w spra-
wach ekonomicznych postowie Stefan Cegielski, Dr.
LudwikMycielski, a w sejmie przy etacie koloni-
zacyi postowie LeonCzarlinski, ks. Dr. Jazdzew-
ski i W Wierzbinski.

Osobliwie tworzyly w sejmie obrady nad podziatem*
powiatéw trudne zadanie i wymagaty wielki6éj wprawy i te-
chniki parlamentarnej. Postowi ks. Dr. Jazdzewskie-
mu powierzyto Koto sejmow’e prowadzenie tych operacyi
parlamentarnych, a postowie L. Czarlinski, K Jaro-
chowski, Motty, Wierzbinski wspierali gow trudzie
parlamentarnych dyskusyi, ile razy tylko potrzeba tego wy-

magata. | w Izbie Panow w miesigcu maju 1887 r.
pp. M. hr. Zbéttowski, ks. Ferd. Radziwitt, Slaski,.
Miecz. hr. Kwalecki i Koscielski, ostatni kilka-

krotnie, W tych tak waznych obradach nad podziatem powia-
tw" gtos zabierali i domagali sie sprawiedlhvosci dla ludnosci
polskiej wt i>anstwie pruskiem.

Pan Jozef KoScielski z 6wczesnym tajnym radzca
p. Bitterem a pdzniejszym naczelnym prezesem W. Ks. Po-
znanskiego, przy tf\j sposobnosci tak ostro sie przemoé\vili, ze
pojedynek byt nastepshvem tej dyskusyi. Pan Jozef Ko-
Scielski bowiem powiedziat, ze przy gtosow”aniu t. zw" ,,Ham-
melsprung® ze strony decydujacej praktykowano ,,anfassen*
i ,hiniberziehen* poszczeg6lnych cztonkéw Izby Panéw', aby
takim sposobem wigkszo$¢ dla projektu sobie zapewni¢. To
twierdzenie pana KoScielskiego oburzyto ministra p. Putt-
kamera i jego Owczesnego komisarza p- Bittera tak dalece,,
Ze ostatni czut sie spowodow™anym w'zw*a¢ o to j). Kosciel-
skiego na i)ojedynek. Tymczasem glosita czes$¢ owczesnej:
prasy berlinskiej, ze twierdzenie p. KosScielskiego byto fakty-
cznie nie tak bezzasadnem. Pojedynek ten odbyt sie v Ber-
linie dnia 21-go maja r. 1887.

ROAvnoczesnie odbywajace sie j)osiedzenia parlamen-
tu przeciggaty sie az wW miesigc czerwiec,, bo miedzy innemi



176

i prace komisyi na polu ustawodawstwa ochronnego dla
robotnikéw tylko wolno sig posuwaly. Poset Stefan Ce-
gielski, biorgcy udziat w imieniu Kota w tych pracach,
kilkakrotnie przemawiat, oswiadczajac, ,ze dotychczasowe
rezultaty tych prac my Polacy tylko za pierwszy etap na
tern polu uwazamy i ze ci, ktorzy wystepowaé bedg z pro-
jektami reform, majgcych na celu moralne i fizyczne dobro
robotnika, znajdg nas Polakéw z pewnos$cig po swoj stronie®.
Postowie Magdzinski i Komierowski w sprawie wy-
borow" i Alzatczykow" okre$lali w”yraznie stanowisko, jakie
zajmujg wobec Srodkéw represyjnych i potepiali postepow”a-
nie rzadu w parlamencie w drugiéj potowie czerwca r. 1887
ostatnig sesya swoja zamykajacego parlamentu. W pazdzier-
niku umart §. p. Wiadystaw' Bentkowski, dtugoletni cztonek
i zastuzony prezes Kota sejmonYego >K Berlinie. W listo-
padzie r. 18387 odbyt sie wiec generalny v spra-
nvie nauki jezyka polskiego i wyktadu reli-
gii $w, w szkotach ludowych. Wiec ten zostat spo-
w™odowany rozkazem niewiadomego pochodzenia i nieznanej
daty, w'skutek ktérego zaprzestano od 1-go pazdziernika
1887 w szkotach elementarnych uczy¢ dzieci nasze pol-
skiego czytania i pisania, tak ze na Gérnym Slasku,
na Warmii, W' Prusach Zachodnich, W. Ks. Poznaniskiem
dawmiejsze t. zw. dwujezykow"e szkoty elementarne pozba-
wione zostaty wszelkiego znamienia polsko$ci i zamienione
zostaty na szkoty czysto niemieckie. Przy t6j sposo-
bnosci warto przypomnie¢, ze i w roku 1876, gdy o chodzito
0 usuniecie naszego jezyka z sadu i t. d. przez odnosne
prawo z r. 1876, tak ludno$¢ cata czuta sie dotknieta, ze
w samem W. Ks. Poznariskiem az 60 wiecOAV sie odbyto.
To tez walka o szkote rozpoczynajgca sie jest cechg r. 1888.
Oprécz t6) dla nas tak palacoj spraw'y, polityczne ])otozenie
nie zmienito sie.

Z roku 1888, wobec koalicyi francusko-rosyjskiéj, losy
europejskiego pokoju byly bardzo niepewne i mocno napre-
zone. Dotychczasowe rezultaty ugody panstwowo-kosScielndj
nie zdotaty u nas zwiekszy¢ ufnosci w lepsza przysztos¢, bo
pomiedzy innemi przeszkodami, przywrécenie dozoru ko-



177

§cielnego nad szkotg wymagato dalszej niestrudzonej
walki sejmowe;j.

Sprawa rozwigzania kwestyi socyaln¢j i celnej powie-
kszsdy materyatl prawodawczy. To tez zaraz w miesigcu
styczniu r. 1888 poset ks. Dr. Jazdzewski w imieniu
Kota wniést w sejmie interpelacye: ,Jakie byly zasadnicze
powody, ktére wywotaly wydanie rozporzadzen, usuwajacych
nauke jezyka polskiego ze wszystkich bez wyjatku szkét
ludowych i jakie pedagogiczne oraz polityczne wzgledy
miano przy ich przeprowadzeniu na celu?”

W koncu stycznia przyszia ta interpelacya pod obrady
Izby. Uzasadnienie przypadto w udziale ks. Dr. Jazdzew-
skiemu, Kktory jak zwykle z zadania tego pod kazdym
wzgledem Swietnie sie wywigzat. Odpowiedz p. ministra
Gosslera byta stabg, bo obracat sie w bitednem kole twier-
dzenia, ,Ze szkota nie uczyta dotychczas dostatecznie nie-
mieckiego jezyka i ze powodem tego byta zbyt wielka pie-
czotowito$¢, jakg otaczano jezyk polski®.

W znakomitej mowie odpowiedziat ministrowi poset
Ks. Dr. Stablewski i wznidst sie do niezwyklej potegi
stowa, gdy pod koniec swej mowy wykazywat ptonnos$¢ na-
dziei naszych przeciwnikéw: ,mylicie sie, sadzac, ze za po-
mocg takich Srodkow cel swdj osiggniecie; nie rozumiecie
widocznie stulecia, w ktérem zyjemy. Bylo to mozliwem
jedynie w czasach, w ktérych narodowosci spoczywaty we
$nie spowite, klozecie nam wyrzgdzi¢ wiele zte-
go, mozecie i nadal naigrawaé¢ sie zmeczarni
Zzyjacego organizmu, mozecie cate pokolenia
zmarnowa¢ duchowo, zrujnowa¢ materyalnie,
lecz zniszczy¢ nas nie bedziecie zdolni.* ,Wi-
dzieliSmy przeciez, moéwit ks. poset, jakg warto$¢ przy-
wigzywa¢ mozemy do przyrzeczen p. ministra.
Jezeli minister dzisiaj t erdzi, ze nauka
religii sw. przytem nie zostata dotknietg, to
trzeba pamietaé, ze przed 4 laty zupetnie to
samo oSwiadczenie dano nam tutaj solennie
co do nauki polskiego jezyka. A jakze tego do-
trzymano! To¢ i dzisiaj Avyktadajg juz w szkotach miesza-

12
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nych religie po czeSci po niemiecku, a historyi $w. uczg
u nas juz prawie wszedzie w niemieckim jezyku.”“ Na tern
posiedzeniu odpowiadat tez poset Kaz. JarochowsKki
p. Schorlemerowi (Alst) w nastepnej sprawie, ktora z przed-
miotem obrad byta w Scistym zwiagzku.

W sprawie wyktadu religii udata sie bowiem deputacya
do arcybiskupa Dindera, wyrazajgca boles¢ catego spoteczen-
stwa wskutek ustepstwa wiadzy duchownej w waznej [spra-
wie religijne wychowanie miodziezy naszej na tak wielkie
niebezpieczenstwo wystawiajgce. Arcybiskup Dinder przyjat
deputacyag bardzo taskawie i okreslit stanowisko swoje w tej
sprawie, ttomaczac, ze jedynie koniecznemi okoliczno$ciami
zmuszony mimo swej woli i mimo swego przekonania ustep-
stwo to zrobit, by dyecezyg swojg od gorszych klesk ochro-
ni¢. Ten adres zganit na owem posiedzeniu wiernie zreszta
zawsze za nami wystepujacy i nam przyjazny poset Schor-
lemer-Alst twiedzac, ze obywatele do krytyki dziatania arcy-
biskupa zadnego nie mieli prawa, ze wystgpienie ich nie
odpowiadato szacunkowi, ktéry kazdy katolik w obec swego
arcypasterza zajmowacé powinien i ze wystgpienie to ciezkim
byto btedem Polakéw.

Na mowe te posta Schorlemera-Alst odpowiedziat poset
KaZz. Jarochowski zwracajagc uwage na to, ze jezeli
btad ze strony Polakéw nastapit, to zaprawde jedynie ci sa
za to odpowiedzialni, ktorzy swemi rozporzadzeniami ludnosc¢
spokojng pobudzili do rozgoraczkowania, ktore kaze im moze
zapomnie¢ o umiarkowaniu i pod wptywem Kktorego tatwo
mogg co$ uczyni¢, napisaC i powiedzie¢, co zdaniem pana
Schorlemera nie powinno sie byto powiedzie¢, napisaé lub
uczynié. ,Jezeli chcecie skutki potepi¢, to czemuz w pier-
wszym rzedzie nie potepi¢ przyczyny. W tern szanowny
pan baron Schorlemer-Alst znajdzie odpowiedZ na swg Kkry-
tyke adresu.”

W parlamencie niemieckim zas, gdzie obradowano
nad nowg ustawg przeciw socyalistom, oswiadczyt poset
Jézef KoScielski w imieniu Polakéw, ze gtosujemy
przeciwko ustawie socyalistycznej, 1) poniewaz jestesmy
z zasady przeciwni wszelkim ustawom wyjgtkowym, 2) po-
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iliewaz rzadowi odméwi¢ musimy kompetencji w tej sp]*awie

wzgledu na to, co u nas rzad dziala i podejmuje, 3) po-
niewaz zasady chrzescianskie nie tylko “vyznajemy, ale takze
\vedtug nieli zawsze postepujemy. W rozprawach sejmo -
wych, ktére W dalszym ciggu przedituzenia peryodu prawo-
dawczego sie toczyly i przy obradach nad etatem minister-
stwa spranviedliwosci, w imieniu Kola przemawiat poset
Leon Czarlinski, aw parlamencie przy obradach
nad ustawg o Swieceniu niedzieli, poset Stefan Cegiel-
ski. Oprocz tego dato ministerstwo wyznaA w marcu
r. 1888 sposobnos$¢ do pononvne§o wytoczenia naszych skarg
postowi ks. Dr. Jazdzew”skiemu.

Wskutek zgonu sedziwego cesarza Wilhelma I-go, ktéry
JV tym wiasnie czasie przypadt, nastgpito pismo cesarskie
Fryderyka Il do Bismarcka, ktorego tres¢ w catej 6wczesnej
prasie budzita wielkie zajecie, a osobliwie koncowy ustep
tegoz pisma, v ktérem powiedziano: ,ze nie bohaterskie
czyny, dajace stawe, lecz dobrobyt panstwa bedzie celem
zycia nowego monarchy*.

W koricu marca r. 1888 w lzbie Pano6\c domagat
sie p. Jozef KosScielski zniesienia komisyi kolonizacyj-
nej, a w sejmie postowie Leon Czarlinski, ks. kan.
Neubauer i Motty skorzystali ze sposobnosci obrad
nad etatem administracji sadowej, aby z prawnego stano-
wiska wysSwieci¢ postepowanie z bibliotekami ludowemi.
W marcu r. 1888 wywotat zgon posta §. p. Kazimierza
Jarochow”skiego, tak znakomitego pracowuiika na polu
naukowem, ogolny zal.

Prawie rownocze$nie zostato miasto Poznan wylewem
Warty, jakiego najstarsi ludzie nie pamietali, dotkniete.
Kleska ta spowodowata cesarzowe i krolowe Wiktorye w za-
stepstwie ztozonego chorobg monarchy Fryderyka Ill-go na
poczatku kwietnia do przybycia do Poznania. Coraz wiecej wy-
stepujace na pierwszy plan pogtoski o zmianie co do po-
lityki wewnetrznej, faczyly sie odtad coraz bardziej do gto-
sow prasy niemieckidj i zagranicznej domysty, rozbierajace
sprawe dymisji ks. Bismarcka i mozliwe powody. W tym
samym miesigcu zostat list gonczy, ktéry jak wyzej wspo-

12-
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mnieliSmy, dnia 10-go sierpnia 1877 za ks. kardynatem Le-
déctiowskim byt wystany, ostatecznie cofniety.

Wiesci coraz to smutniejsze, nadchodzgce o stanie zdro-
wia cesarza Fryderyka LU, potwierdzit fakt, ze ksigze Wil-
helm odtad zaczat zastepowaé¢ w niektérych wazniejszych
sprawach cesarza zupetnie samodzielnie; wskutek tego ustaty
tez wiesci o nieporozumieniu z ks. Bismarckiem, bo tez-
rownoczes$nie syn jego, hr. Herbert, zostat mianowany pru-
skim ministrem stanu. W tym czasie uchwality Kota
polskie adres do cesarza Fryderyka Ill; do adresu tego*
pézniej wroce.

W sejmie pruskim projekt prawa, tyczacego sie udzie-
lenia zakonom i kongregacyom praw korporacyjnych, wy-
wotat z naszej strony zastrzezenie, wypowiedziane przez posta
Magdzinskiego, bo projekt ten rzadowy wykluczat
znowu nasze dzielnice z pod ogdlnego prawa. Postowie
Schroeder, Motty, ks. kan. Ne ub auer bronili Inbl
popierali rozne petycye z kraju nadeszte, a w potowie mie-
sigca maja 1888 postowie Zakrzewski i ks Neu-
bauer oddali interpelacye do biura lIzby pruskiej, nv ktdre]
zapytali rzad ,jakich S$rodkdéw zamierza uzy¢,- aby usungé
fatalne stosunki w szkotach ludowych™. Interpelacya ta nie
przyszta z powodu zamkniecia sejmu pod obrady lzby, ktd-
rej wiekszo$¢ w tern trzechleciu tak dla nas bolesnem,
przestata by¢ reprezentacyg ludowg i stata sie tylko prostem
narzedziem przeciwko nam w reku pierwszego ministra.
Z dniem 27-go maja r. 1888 otrzymato tez prawo tyczace sie
przedtuzenia peryodu prawodawczego na lat 5 sankcyag ce-
sarskg i p. Puttkamerowi udzielono zyczon¢j dymisyi. Na-
stepnie dnia 15-go czerwca r. 1888 rozstat sie cesarz Fry-
deryk po trzechmiesiecznem panowaniu z tym S$wiatem
i wstgpit na tron cesarz i krol Wilhelm Il. Nastgpita pro-
klamacya cesarza Wilhelma Il i zwotanie parlamentu
w celu ulozenia adresowdj odpowiedzi, jako tez i sejmu:
w tym samym celu. Rdéwnocze$nie publikowano list cesarza
Wilhelma do ks. kanclerza: ,zapewniam, iz idac $ladami-
przodkow stawie sobie za pierwsze zadanie zapewnic i ro-
zwija¢ dobrobyt kraju na drodze pracy pokojowcy“. Koto”
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Polskie, ktére swego czasu do $. p. kréla Fryderyka I
adres sw'dj wystdésowato, po diugich debatach postanowito
po tegoz $mierci zadnego o$wiadczenia do protokétu nie
sktadac.

Parlament zwofany na 22-go listopada 1888 roku
po blisko 8 miesiecznej przerwie zapowiadat sie ze wzgledu
na wazno$¢ przedtozonych projektow bardzo ciekawie, bo
3 nowe projekty do ustaw w dziedzinie ekonomicznej i spo-
teczno-politycznéj (o spétkach, o zabezpieczeniu robotnikéw
na staros¢, na wypadek choroby) projekt powiekszenia ma-
rynarki miaty by¢é przedlozone. Parlament zaraz na wstepie,
oSwiadczywszy sie nieomal jednogtos$nie za prawodawstwem
opieki nad robotnikami, uchwalit je i przedtozyt radzie
zwigzkowej.  Tymczasem rada zwigzkowa takowe jedno-
gtosnie odrzucita.

Ta odmowa dotkneta bole$nie Kolo poselskie, ktére
sprawe prawodawstwa opieki nad robotnikami nietylko na
pierwszy plan wysuneto, lecz i najenergiczniej popierato.
Przy nastepnych obradach nad ustawg o zabezpieczeniu ro-
botnikdw i na wypadek niezdatno$ci do pracy, polecito Koto
postowi Drowi Romanowi Komierowskiemu za-
kresli¢ stanowisko nasze, ,ze Polacy w catych swych dzie-
jach praktykowali zawsze cnote blizniego, i zycza sobie je-
dynie, aby i im okazywano wiec¢j te] mitosci“. Tak sie
zakonczyt rok 1888 smutnie.

Gtosny protest wieca walnego z listopada roku 1887
rozlegt sie wprawdzie po cat¢j wielkopolskiej ziemi; postowie
nasi, jak juz wyzéj wspomniatem, wytoczyli przed forum
sejmu pruskiego wyrzadzong nam krzywde. Wszystkie te
usitowania byty daremne! Mimo gorgcych staran naszych
postow, kolonizacya Ksigstwa powolnym ale pewnym krokiem
postepowata naprzdéd, zasypujac ,piaskiem obcej kultury
polskie niwy i siota“. Wreszcie w dziedzinie koscielnej nie
zniesiono catego szeregu przepiséw ustaw majowych! | kro-
mika nasza zatobna sie wzbogacita, bo w lipcu r. 1888 umart
»dtugoletni poset Wt Wierzbinski.
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Rok 1889.

Sejm pruski zwotany na 14-go stycznia 1887 zastat
juz nowego ministra spraw wewnetrznych, p. Herfurtha,
ktéry w do$¢ diugim odstepie czasu uzyskat teke po Putt-
kamerze. Mowa tronowa zapowiadata wprawdzie ustawe
0 ogoblnej administracyi krajowej i o kompetencyi wiadz
administracyjnych i wadz sagdéw administracyjnych w W.
Ks. Poznanskiem, lecz milczata o dalszej rewizyi praw ma-
jowych. Do komisyi lzby Pandéw, ktéra najprzéd miata
zbada¢ projekt reformy administracyjnej dla W. Ks. Poznan-
skiego, wybrano pomiedzy innymi: ks. Ferd Radzi-
witta, Zyg. hr. Skdérze wskieg o, M hr. Zo6tto-
wskiego i Jézefa KoScielskiego. W parla-
mencie za$ prawodawstwo tyczace sie opieki nad robotni-
kami, tylko zwolna postepowato naprzod; wskutek tego poset
Stefan Cegielski zrobit zarzut stuszny radzie zwigz-
kowej w plenum parlamentu. Nastepnie przemawiat poset
Magdzinski za zwalczaniem handlu niewolnikami przy
odnosnych obradach. | tego posta tak powszechnie cenio-
nego w tydzien po tern wystapieniu, $mieré nieubtagana nam
zabrata.

Po Kantaku, tyskowskim, Jarochowskim, Wierzbiriskim,
ktérzy tak szybko po sobie zstgpili do grobu i poset Ma-
gdzinski nam sie usunat, prezes obu Kot polskich w sejmie
1 parlamencie. Tak jak przy zwilokach §. p. Wierzbinskiego,
takze i przy zwlokach §. p. Magdziiiskiego, przemawiat
poset ks. Dr. Stablewski: ,lI mysSmy, powiedziat
ksigdz posetl, bracia -towarzysze wspdlnej pracy i wspélnej
bolesci, siewce dla zniwa, ktére Bog tylko zna ,,czy jego
czas bliski, czy daleki®. Wiec nie trwozymy sig,
gdy moéwig, ze siewoO\v naszych nie wida¢ plonéw. Nie-
chaj dla tego nawet zimno braci nas owio-

nie, niechaj naréd o nas zapomni, niech
sie spetni ta smutna przepowiednia wieszcza,
ze ,Ci co dzwigali ciezkich krzyzéw brze-

mie i z g6r tylko widzieli obiecanag ziemie,,
zapomnieni beda“, niechaj nawet z mogit
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naszych samotnych nie pozostanie $ladu,
byleby Bdég policzyt i te walki ducha i te
cierpienia serca na karb narodu, byleby je
przyjat jako malenka ofiare!*“ Slowa te ks. posta
w owym czasie wypowiedziane, byty poniekad proroczym
duchem do spoteczenstwa naszego, ktore systemem praw
wyjatkowych, S$lepg zaciekto$cig tego systemu do goryczy
penvnego zwatpienia zostato doprowadzone i wskutek tego
w krytyce i w polemice z sobg zaczeto sity, przydatne i ko-
nieczne, niepotrzebnie trwoni¢! JV lutym r. 1889 w lzbie
Panow brali pp. J6zef Kos$cielskii hr. Marceli
Z6ttowski zywy udziat w dyskusyi nad projektem re-
formy administracyjnej; w sejmie za$ w sprawach jezyka
naszego postowie Schroder, L Czarlinski, Ks. Dr.
Jazdzewski, Motty i Karol Sczaniecki kilka-
krotnie wystepowali. To tez pod wrazeniem usitowan na-
szych postow w Berlinie, odbyt sie & Poznaniu walny
wiec z mowami ks. Zdzistawa Czartoryskiego,
proboszcza Siega, wioscianina Karasia, Dra Ta-
deusza Jackowskiego, Ignacego Danielew-
skiego i byl poniekad potwierdzeniem tych stdw, ktore
z trybuny sejmowej wypowiedzieli nasi postowie.

W miejsce §. p. Magdzinskiego wybrano do parlamentu
postem Dra Zygmunta Dziembowskiego, a pre-
zesem w Kole sejmowemm Leona Czarlinskiego
uznajagc jego zastugi poselskie. W miesigcu
marcu 1889 i to z tegoz poczatkiem rozpoczely sie w sej-
mie obrady nad etat m wyznan. Poset ks. Dr. Stable-
wski kilkakrotnie wystgpit przy tej sposobnosci i gorzka
prawde lzbie powiedziat i tak 11-go marca roku 1889 przy
szkolnictwie elementarnem odezwat sie: ,,najsmutniejsze przy
tern rozporzadzeniu jest to, ze w naszych podatkach sami
$rodki do tego podawaé musimy. W ten spos6b pozostaje
ten tytut w etacie istotnie tryumfem niesprawiedliwosci
i nienawisci narodow’ej. Lecz rozporzadzenia te nie przy-
niosty takze i nvaszym ziomkom dobrych owocéw. Co czy-
nicie nam w dziedzinie jezyka, tego natychmiast uczg sie
od w'as Rosyanie i zastosowujg to samo do waszych >vspdt-
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ziomkow w nadbattyckich prowincyach. Staliscie sie nauczy-
cielami Rosyan, ktérzy kopiuja stowo w stowo wobec wa-
szych rodakéw wszystkie wasze rozporzadzenia, za ktéremi
gtosowano tutaj i nie moge dosy¢ nadziwi¢ sie temu, ze
n. p. ,,Kreuz-Zeitung“ z takiem oburzeniem i uniesieniem
odzywa sie 0 rozporzadzeniach Rosyan wobec Niemcow
a jednym tchem zarazem przemawia za surowymi srodkami
przeciwko naszym wspotziomkom w polskich dzielnicach.
Ale te Srodki przyniosty w ten sposéb takze nieszczeScie dla
waszych wspétziomkéw wiasnych. Jezeli tak postepowaé
moze ucywilizowane panstwo, jezeli zwaza¢ nie potrzebuje
na opinie publiczng Europy, to mniej poczyta¢ mozna za
zte panstwu takiemu jak Rosya“.

Tak samo w drugiej potowie marca 1889 ks. Dr.
Stablewski Kkilkakrotnie albo zazalenia wytaczat, albo
w ostrych odpowiedziach wykazywat ministrowi Gosslerowi
nasze krzywdy jasno i dobitnie. Koniec miesigca marca
przyniost cata wigzanke méw w parlamencie Dra Rom.
Komierows kie go, w sejmie L Czarlinskiego,
Rézanskiego, w Ilzbie Pandw ks. Ferd. Ra-
dziwitt a

W miesigcu kwietniu w rozprawach nad projektem
reorganizacyi administracyi w W. Ks. Poznanskiem brali
zywy udziat Dr. H. Szuman, Motty, Karol Scza-
niecki w sejmie pruskim; a w parlamencie
przy obradach nad projektem do ustawy o spo6tkach zarob-
kowych i rolniczych Ludwik Graeve i przy ustawie
0 zabezpieczeniu Stefan Cegielski i Dr. [Komie-
rowski; dalej w Izbie Panow p. J6zef KoSciel-
ski, a pod koniec tego roku w parlamencie pp. Ko-
mierowski, Koécielski, Cegielski, Dr. L My-
oielski, w roznych sprawach ekonomicznych i socyalnych.

Konczac rok 1889 doda¢ mi wypada, ze rok ten byt
dla ziem polskich rokiem klesk i niepowodzehn tak pod
wzgledem materyalnym, jak moralnym. Cata Polska, jak
dtuga i szeroka, ucierpiata wielce przez nieurodzaj. Przytem
w Wielkopolsce, gdzie zaséb sit narodowych jest tak staby

1wqt+y, trzymanie sie owej star¢j zasady: ,Concordia res
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parvae crescunt* zaczeto mocno niedomagac. Zdawato sie,
ze zaczynata jednolito$¢ prac naszych traci¢ na uroku a wie-
cej w zwyczaj przechodzi¢ potrzeba i che¢ najprzéd po-
miedzy sobg bdj bratni stacza¢, przed walkg z przeciwni-
kiem. A jak bardzo nam ta jednolito$¢ pracy byta potrzebng
nietylko wobec systemu juz istniejgcego, wbrew wszelkim
naszym wysitkom coraz bardzi¢j catem strasznem brzemie-
niem praw Avyjatkowych nas przygniatajagcego, ale wobec
catéj politycznej sytuacyi w Niemczech jak nieodzownie po-
trzebng! Sytuacya polityczna byla tego rodzaju, ze lada
chwila zwrot najzupetniejszy musiat sie dokonat. Dawna
wielko$¢ stronnictw kartelowych, cigzaca jak zmora na par-
lamentaryzmie, runeta z poczatkiem roku 1890. Przyrost
socyalno - demokratycznych wyborcow wzmagat sie nad
wszelkie spodziewanie, jednem stowem system wewnetrznoj
polityki Bismarckowskiej powoli sie zatamywat. Ozywcze
tchnienie zdawato sie wia¢ po catych Niemczech.

Rok 1890.

Z poczatkiem roku 1890 umarta cesarzowa Augusta,
w czasie gdy u nas wrzata walka przedwyborcza do parla-
mentu, do ktérego wybory odbyly sie 20-go lutego 1890 r.
Tymczasem w potowie stycznia rozpoczeta lzba pruska
swoje obrady a kilkanascie dni poOzniej nastgpito zamknie-
cie obrad w parlamencie, na ktdrym w ostatnim dniu odrzu-
cong zostata ustawa antysocyalistyczna. W imieniu Kola
sejmowego nastepnie stawit 5-go lutego roku 1890 ks. Dr.
Stab lews ki téj tresci wmiosek: ,lzba deputowanych
zechce uchwalié: ,,zwazywszy, ze usuniecie jezyka polskiego,
jako s$rodka wyktadowego i przedmiotu nauki w szkotach
elementarnych sprzeciwia sie przyrodzonym i historycznym
prawom polskiej ludnosci, jako tez zasadom pedagogiki,
zwazywszy, ze zupeine usuniecie nauki polskiego jezyka
i dokonane w wielkiej czesci wykluczenie uzywania jezyka
ojczystego przy nauce religii, takowa czescig zasadnicza
wyrzadza szkode, czeScig wihasciwy jej cel udaremnia i z tego
powodu w dziedzinie szkolnictwa nalezy do tych Srodkéw,
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ktore posrednio uwiaczajg interesom religii, zawezwaé kro-
lewski rzad panstwowy, aby zni6stszy przeciwne rozporza-
dzenia, przywrdcit znowu jezyk ojczysty dzieci polskich
w szkotach elementarnych jako $rodek wyktadowy i przed-
miot nauki i zarzadzit udzielanie nauki religii we wszystkich
oddziatach szkoly elementarnej wytgcznie v jezyku ojczy-
stym*.

Na poczatku marca nastgpito zaproszenie przez cesa-
rza Wilhelma Il dziewieciu mocarstw na berlinskg miedzy-
narodowg konferencye, majacg na celu ochrone robotnika.
Nowo wybrany parlament wykazat znaczny przyrost
socjalistow i wybor 16 Polakow i zupetng kleske kartelowa.
Prasa niemiecka z tej przyczyny zaznaczyta ,ze nowy par-
lament bedzie miat tylko wiekszosci jednorazowe i ze nie
ulega watpliwosci, ze Koto polskie, liczgce 16-tu
cztonkéw, niejednokrotnie zajmie ws$rod wal-
czagcych ze sobg stronnictw decydujgce sta-
nowisk 0“. Memoryat komisji kolonizacyjnej spowodowat
w polowie marca w sejmie ks Dra Jazdzewskiego
i Leona Czarlinskiego do bardzo energicznego wy-
stapienia przeciwko tej zawistnej i niesprawiedliwej insty-
tucji. W dniach nastepnych przyszedt powyzej przytoczony
whniosek ks. Dra Stablewskiego pod obrady sejmowe. Ksigdz
poset jako wnioskodawca uzasadnit ten wniosek i nv3pQinie
zks. kan. Neubaue rem dwukrotnie ministrowi odpo-
wiadat. W mowie Owczesnego posta ks. Dra Stable-
wskiego bylo zawarte wszystko, co tylko zebra¢ i przy-
toczy¢ byto mozna na poparcie takiego wniosku. Ks. poset
uderzat we wszystkie struny, przytoczyt cyfry dajgce stra-
szliwy obraz spustoszenia, przemawiat do rozumu, nvykazu-
jac pedagogiczng potworno$¢ nauczania dzieci w niezrozu-
miatym jezyku, odzywat sie do uczucia, wykazujac tzy
i utrapienie matek, niedole ojcéw, malowat w jaskrawych
ale prawdziwych barwach moralne nastepstwo a w koricu
zaznaczywszy zwrot w pojeciach socjalnych, wywotanych
za sprawg cesarza, wyrazit nadzieje, ze gdyby cesarzowi
przedstawiono w nalezytern S$wietle to, co sie u nas dzieje,,
niechybnie by i tutaj zajs¢ musiata zmiana dla strzechy
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biednego polskiego ludu, z ktérego tona wyszli ludzie, kto-
rzy na tylu polach bitew krew swa przelewali. A byli to
mezowie, ktérzy sie wy cho wy wali w szkole, ktora
ich uczyta obowigzkow nie w innym, jeno
w ich ojczystym jezyku. A dzieciom tych ludzi
odbiera sie chleb serca, rodzinng mowe! List z ojczy-
zny, ksigzka do nabozenstwa, ktérg kanclerz kazat dac¢ pol-
skim zotnierzom w szpitalu wersalskim, byly ich pociechg,
ich sitg i chcemy i zadamy, aby i nadal tak pozostato,.
aby mowa ojczysta byla jedyna, zyzng glebg dla rozwoju
duchowego, obyczajowego postepu i religijnego rozkwitu dla
polskiej ludnoSci i mam nadzieje, ze predzej, czy pozniej
utoruja sobie droge prawdziwie panstwowe i chrzeScianskie
zasady ws$réd dotychczasowej, nieszczesnej racyi stanu po-
lityki szkolnej*!

Odpowiadat nvprawdzie p. minister jak zwykle, bronigc
swojego systemu szkolnego, mimo to wywotata ta gruntowna
i gorgca obrona naszej biednej, nieszczesliwej dziatwy, tak
na tawie ministeryalnej, jak i w szeregach rzagdowcow depry-
mujace wrazenie. Takze w drugiej potowie marca stoczyli
postowie ksieza Dr. Jazdzewski i Dr. Stablewski
ostra szermierke z ministrem o$wiecenia. Na zapytanie bo-
wiem ks. Dra Jazdzewskiego, dla czego dotychczas w dozo-
rach koscielnych nie moze proboszcz by¢ przewodniczagcym
w naszych dyecezyach, odpowiedziat minister, ,ze pertrakta-
cye odnosne z ks. Arcybiskupem zahaczajg sie o kwestye
jezyka, w ktéorym ma byé korespondencya toczona i proto-
kuty spisywane; rzad od swego zadania, azeby, jezeli w od-
nosnej gminie politycznej wiekszosC jest niemiecka, dozor
koscielny takze jezyka niemieckiego uzywal, odstgpi¢ nie-
chciat.”

W wywodzie swym minister zaczepit duchowienstwo
polskie, tMOerdzac, jakoby ono dla katolikéw niemieckich
byto niesprawiedliwem i inne przytem czynit wycieczki.
Tak ks. Dr. Jazdzewski, jak i ks. Dr. Stablewski dosadnio
zbijali wszelkie twierdzenia ministra.
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Rok 1890.

Dymisya ks. Bismarcka wiesSciami roz-
maitemi w prasie poprzedzana, nastgpita ofi-
cyalnie 20-go marca 1890. My Polacy jako narod
szczegblnie przezen znienawidzony, staliSmy sie mianowicie
JV czasie kulturn6j walki a przedewszystkiem od chwili,
kiedy ks. Bismarck czut sie zniewolonym zmieni¢ ogdlne
swe poglady kulturkampfu, przedmiotem jego politycznych
eksperymentéw. Od tego czasu zajmowat sie nami w swych
Tonvacb parlamentarnych i sejmowych, miewat nawet pre-
lekcye polityczne o nas; a ostatecznie jako prezydent mini-
stershva pruskiego w ostatnim czasie zasypywat nas gradem
réznych wyjatkowych ustaw antypolskich.

Dymisya ks. Bismarcka znaczyta zmiane pro-
gramu politycznego na przyszto$€. Nie cierpigc
wmbec siebie zadnej wyzszosci, dzierzyt samodzielnie ster
polityki wewnetrznej, jednem stowem przerzucat ministrami,
zmieniat systemy polityczne i w Srodkach nigdy nie prze-
bierat. Ufnos$¢ korony do taki¢j polityki zachwiata sie i dy-
misya nastgpita. Ustawa antysocyalistyczna upadta, z nig
jedno ogniwo z tancucha praw wyjatkowych usuniete.

Czy wolno nam byto sie spodziewaé, ze
i z géry zawieja inne prady wobec nas Pola-
kow wobec taki¢j zmiany sytuacyi? Pytanie
dalsze, czy nastepca ks. Bismarcka, .jenerat
Caprivi bedzie podzielat wobec nas usposo-
bienie itaktyke swojego poprzednika?
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Przeméwienie pogionv naszych przy etacie rolnictwa
i ministerstwa wyznanh i t. d. postow L. Czarlinskiego,
ks. Dra Jazdzewskiego i ks. Dra StableAv-
skiego powtarzaty sie i zadaty sprawiedliwosci dla naszej
ludno$ci. Ostatecznie Tianonvicie S$wietne mowy ks. Dra
Stablewskiego w drugiej potowie kwietnia poruszyty wreszcie
sumienie nawet nieprzychylnych nam dotad gazet prote-
stanckich. Po raz pierwszy odezwat sie Owczesny organ
Stockera ,,Reichsbote z powodu wypedzenia jezyka pol-
skiego ze szkoly w sposob nastepujacy: ,,systematyczne
wystepowanie przeciwko jezykowi polskiemu w okolicach
zamieszkatych przez Polakéw, budzi w nas wielkie wat-
pliwo$ci. O ile pozadang jest rzeczg, aby niemiecki
jezyk rozpowszechnit sie pomiedzy Polakami, o tyle watpli-
wa jest rzecza, czy ten sposéb pozbawiania Polakow
wszystkich praw przyrodzonych wich ojczy-
stym jezyku, jest pod wzgledem cywilizacyjnym wiasci-
wym“ i t. d. | nowy kanclerz i prezes ministeryum prus-
kiego jenerat Caprivi odzywajac sie w sejmie po raz pierw-
szy 1 wyraziwszy swoj program polityczny w zdaniu:
»przyjmiemy dobre, zkgdkolwiek i od kogo-
kolwiek ono pochodzi¢ bedzie®, zapoczatkowat
I objawit to, czego z taw ministeryalnych dotad nikt sie nie
odwazyt i co tez zaraz najgwatto\vniejszg wywotato opozycye
bytego kanclerza ks. Bismarcka w prasie jemu przychylnej.
Takze w lzbie Pandw dyskusya nad ustawg koloniza-
cyjng w koncu kwietnia juz innym niz zwykle dotad torem
sie toczyta, bo na mowe ks. Ferd. Radziwitta odpo-
wiedziat 6wczesny nadbiirmistrz p. Miquel, Zze ustawa kolo-
nizacyjna nie jest wojenng, tak jak nikt nie mysli o tern,
zeby n. p. germanizowa¢ Wallonbw a w koncu dyskusyi
stawit éwczesny referent hr. Frankenberg polskiej ludnosci
Ih*us Zachodnich i W. Ks. Poznanskiego za przyktad przy-
chylng dla panstwa posta\ve polskich obywateli na Gérnym
Slasku. Tymczasem w maju rozpoczely sie obrady komisyi
nad ustawg obroczng, w ktorej to komisyi ks. kan. Neu-
bauer byt delegatem Kota. | nowo wybrany parla-
ment rozpoczat takze swoje posiedzenia. Mowa tronowa,



193

otwierajagca parlament w gtdwnej czesci zawierata program
praw i to zajmujac sie kwestyg robocza, nazywajac jg: naj-
wazniejszg dziedzing kulturn6j pracy naszych czasow.“

Druga potowa t6j wazndj przemowy obejmowata naj-
prz6d powitanie nowego parlamentu ze strony cesarza: ,,za-
ufanie za zaufanie® jest jego hastem, dla tego spo-
dziewa sie od nowych przedstawicieli ludu, Ze wazne Sprawy
ustawodawstwa, do ktérych przystepuja, doprowadza do po-
mys$lnego ich rozwigzania.*

To tez 7-go maja 1890 wygtosit w Izbie Panéw p. JO-
zef hr. Mielzynski jedrng mowe, w ktérdj zaznaczyt,
.2¢ pragnie tak samo jak jego ziomkowie
w sejmie da¢ wyraz zaufania panu prezesowi
ministrow, tacza'c zarazem nadzieje i proshe,
aby zbadat blizej kwestyg polskich poddanych.
Pan prezes ministrow ma sposobno$é uczy-
nienia tego ze spokojnem zrozumieniem
sprawy. Niejest on mezem, ktéoryby byt zdol-
nym pracowa¢ wedtug starc¢j, zuzytej modty
i pod beneficium inventarii prowadzié dalej
polityke ucisku przeciw wtasnym poddanym.
My Polacy, méwit hr. Mielzynski, dgzymy do
pokoju na podstawie naturalnych i Boskich
praw szczepowych i takze naszych obowigz-
kéw, ktérych nie bedziemy nigdy lekce-
wazyli.*

Tak samo ks. Ferd Radziwitt dwa dni pdzniej
w lzbie Pandw przy rozdziale: szkoly ludowe podnidst
niesprawiedliwos$¢, ktéra sie dzieje naszej ludnosci. Pan
Gossler ostatniemu moéwcy odpowiedziat: ,ze rzad by-
najmniej nie mys$li o tern, aby zwalcza¢ pol-
ska narodowo$¢, lecz pracuje jedynie nad tern, by
broni¢ interesébw niemczyzny przechv polskiej propagandzie.“

Nie dlugo po tych mowach naszych postow, bo 12-go
maja 1890, wykazat ks. Dr. Stablews ki niedomagania
projektu dluzszego trwania przymusowej nauki szkolnej
a nastepnie przy etacie szkolnym przemawiali postowie
Brodnicki i ROzycki a w parlamencie przy

13
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obradach nad nowelg procederowg poset Stefan Ce-
gielski.

Projekt wojskowy, ktéry w tym czasie parlamentowi
zostat przedtozony, zaczynat wywolywaé w prasie niemie-
ckiéj, jako tez w caldj opinii obszerne dyskusye. W gto-
wncj czesci opinia ta, rozbierajac ten projekt, twierdzita,
Z0 z pomnozeniem liczby armii czynnej, be-
dzie trzeba skréci¢ lata stuzby w armii
czynnej. Na ostatniag my$l zaczynala sie tez opinia
w Niemczech godzi¢, tak n. p. stowarzyszenia lu-
dowe w Niemczech oswiadczyty sie przeciwko trzy-
letni 6j, a za dwuletnig stuzbag wojskowg i zbie-
raty w Niemczech podpisy pod odnosne petycye. Gdy
w Niemczech catych taka sytuacya byla polityczna, peina
w fluktuacye i wiry opinii, ktére jeszcze powiekszyta dy-
misya ks. Bismarcka i jego enuncyacye, ktéremi swojemu
nastepcy Capriviemu wszelkie mozliwe robit zarzuty i tru-
dnosci, umart nagle 30-go maja 1890 roku ks. Dr. Ju-
liusz Binder, arcybiskup gniezniensko-poznanski w Po-
znaniu.

W Berlinie prawie roéwnoczes$nie z pogrzebem ks. arcy-
biskupa Dindera, odbyly sie w sejmie obrady drugiego
czytania projektu, odnoszacego sie do zuzytkowania pienie-
dzy koscielnych, zatrzymanych przez t. zw. ustawe obroczng
i poset ks. lic. Radziejewski “przemawialt w imieniu
Kola. Przy trzeciem czytaniu powyzszego projektu, ktéry
zostat odrzucony, przemoéwit ks. Dr. Stablews ki i mowa
swojg wyjasnit znakomite stanowisko Kota polskiego, ktore
w kwestyi 15 milionéw koscieln¢j wiasnosci zajeto stano-
wisko zupetnie katolickie i prawnie zupetnie poprawne. Na
tern skonczyly sie obrady sej mu, ktory zaraz potem zostat
zamkniety.

Tymczasem obrady w parlamencie dalej trwaly:
hr. Hektor Kwilecki zostat wydelegowany do ko-
misy! wojskowej, a Dr. Zygm. Dziembowski brat
udziat w obradach nad ustawg o sadach procederowych,
jako tez poset Dr. Rzepnikowski w obradach dotycza-
cych podwyzszenia pensyi urzednikow i oficeréw.
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Losy noweli wojskowej, niemniej jak sprawa obsadze-
nia naszé¢j stolicy arcybiskiipi(\j, zaczynaty budzi¢ ciekawos$¢
opinii tak u nas, jak tez w catych Niemczech coraz bardziej.
-Gdy nastepnie w dniu 25-go czerwca 1890 r. losy projektu
wojskonvego /v plenum parlamentu sie wazyty i projekt ten
doniosto$¢ pierwszorzedng zaznaczat od dymisyi ks. Bis-
marcka, postanowito Koto w parlamencie oswiadczy¢
sie za projektem i powierzylo Dr. Komierowskiemu
uchwate te w plenum parlamentu zaznaczyé. Przemdwienie
posta Dra Komierowskiego brzmiato dostownie jak
nastepuje:

»Mosci Panowie! Pozwolicie, ze i ja w imieniu Kota
poitskiego zaznacze stanowisko, jakie my Polacy zajmujemy.

»Waznos¢ projektu przedstawiata sie ham od poczatku
w calem swojem znaczeniu. Dyskusya dzisiejsza, wczoraj-
sza, obszerne obrady w komisyi doAvodzg, jak wielce wazng
i daleko siegajaca jest ta sprawa.

»,Mosci Panowie! Prasa rozmaitych stronnictw nvywiodia
az do najdrobniejszych szczeg6tdw ostateczne konsekwencye
tego projektu i wzbudzita stosownie do tego wséréd tu-
dnosci usposobienie, ktdre poszczegblne stronnictwa wczoraj
i dzisiaj przedstawity. | my, mianowicie dowiedziawszy sie
z ust monarchy, datdéj wczoraj z ust p. kanclerza, a dzi$
z ust p. ministra wojny o waznosci niniejszego projektu,
mieliSmy wazne zadanie; nalezato nam z calg sumiennoscia
projekt ten zbadac i zajg¢ odpowiednie stanowisko. Zadanie
to bylo dla nas wielce trudnem; albowiem jezeli w wy-
sokiej toj Izbie mamy stronnictwa, ktére, czy to uwzglednia-
jac finansowe stosunki, wystepuja w obronie t6j ustawy, czy
z drugiej znowu strony gtéwnag kitadg wage na polityczne
znaczenie tego projektu, to u nas obydwa powody odgry-
wajg wazng role. Nasze ojczyste prowincye nie stojg pod
wzgledem finansowym i ekonomicznym tak wysoko, izby
ludnos¢ nasza mogta z tatwoscia nowe ciezary ponosié.
Z drugidj strony przygniata najdalsze sfery naszej ludnosci
moralny polity czny ciezar, powiedziatbym pogne-
bienie, poniewaz ludno$¢ ta dotknietg zostata w najzywo-
tniejszych swych prawach, w religii, szkote i jez yku,

13-
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w prawach narodowych. Jezeli., Mosci Panowie,,
w tem zupetnie dostownem znaczeniu projekt ten tak zo-
staje przedtozony, a z drugiej strony faktyczne tlo naszego
potozenia finansowego oraz catego moralnego stanu naszej
ludnosci stanowi taka dyametralng sprzeczno$é, to zrozu-
miecie i pojmiecie. MoSci Panowie, trudnos¢ naszego stano-
wiska. Jedna cze$¢ prasy naszej' i opinii publicznej zajeta
w skutek tego wprost nieprzyjazne stanowisko wobec tego
projektu, a jezeli pomimo to, co teraz mam zaszczyt Panom
wyrazi¢ w imieniu Kota polskiego, gtosowaé i wystepowaé
bedziemy za projektem wojskowym, to pozwdlcie, ze do tego
dotacze kilka uwag.

»Przedewszystkiem chcielibySmy raz na zawsze skon-
statowac, ze zasadniczo niczego nie zadamy, coby uspra-
wiedliwionym interesom panstwa szkode przy-
nies¢ mogto. Wszelkie przeciwne zdania, jakie az do naj-
nowszych czasow gtoszono, w potmrzedowej prasie,
pozbawione sg wszelkioj faktycznej podstawy. Mosci Pano-
wie! jezeli w zyciu prywatnem najwiekszg niesprawiedli-
woscig jest potwarz, to dla ucisnionej ludnoS$ci,
jakg jest nasza, niepowetowang jest szko da,
jaka jej przez potwarz z wysokich sfer za-
da¢ mozna. Powtére M. Panowie, tworzy projekt woj-
skowy integralng cze$¢ catej mowy tronowdj. Pan referent
powiedziat juz, ze obok socyalno-politycznego ustawodawstwa,
jest on najwazniejsza czeScig t6j mowy. Za socyalno-poli-
tycznem ustawodawstwem wystepowaliSmy z calem sercem
i z catem zrozumieniem. Jezeli tu przemawiamy za pro-
jektem wojskoAvym, to czynimy to dla tego, poniewaz mowa
tronowa z pewnym naciskiem, z catem zaufaniem odniosta
sie do calego panstwa z odezwa, aby projekt wojskowy,
jak to wspomniat wczoraj kanclerz, przeszedt o ile moznosci
jednogtosnie. My pojmujemy to odezwanie sie
korony. W historycznym naszym rozwoju wystepowa-
liSmy czesto, gdy o to chodzito, w obronie tronu i oharza.
Czynimy to w tem sitnem zaufaniu, ze opiekuncza
dton Jego Cesarskiej MoSci podniesie sie
na obrone i na ztagodzenie biedy ludnoS$ci»
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j)olski6j. Obok tego punktu, M. Panowie, moglibySmy
tern wiecej takie stanowisko zajg¢, ze nie stanowimy
owej warstwy ludno$ci europejskiej, ktora spokdj Swiatowy
burzy.

»-Mogtbym na tern zakonczyé, gdyz chciatem tylko méwic
0 zasadniczej stronie tego projektu. Musze atoli poruszy¢
kilka poszczegolnych punktow.' Rezolucye, jakie wnidst pan
dr. N1Vindthorst, popieraé bedziemy zupetnie i catkowicie.
Bardzo stusznie powiedziat dzi§ wiasnie p. baron Huene,
ze we wnioskach tych spoczywa uspokojenie tudnosci wobec
ogromnych ciezaréw, ktére, temu przeciez zaprzeczy¢ nie
mozna, projekt wojskowy za sobg pocigga. To uspokojenie
ludnosci samo przez sie, cel, jaki rezolucya zawiera, jest
tak wielkiego i doniostego znaczenia, ze rezolucye te wszyst-
kimi, naszymi gtosami popiera¢ bedziemy. Dalej padto tu
wczoraj i dzis stowo o waznosci ewentualnego kongresu po-
kojowego, lub miedzynarodowego sadu rozjemczego. Mosci
Panowie! My Polacy nie obaAvialismy sie nigdy,
ilekro¢ rozwdj history! tego wymagat, teatru
wojny lub pola bitwy; ale \vawrzyny, jakie w o0gol-
nosci sie zrywa na podstawie chr zesScians kiej,
wzajemnej bratniej mitoSci, poszanowania
wzajemnych praw ludzkos$ci, cenimy jeszcze wyzej
1 dotgczam to zdanie nasze takze do uwag, chociaz one
byly, powiedziatbym, natury teoretyczndj. M. Panowie, na
tern koncze, godzac sie na zyczenie kanclerza, jakie tu
wczoraj wypowiedziat, izby projekt ten z jak najwiekszg
jednomysinoscig zostat przyjety. Z naciskiem wypowiadam
tu, ze réwniez i my, przynosimy nasza skromna, lecz cat-
kowitg cegietke.

A teraz, M. Panowie, przyjmijcie to proste oSwiadcze-
nie w peinéj jego tresci i z zupetnem 2zyczeniem, Kktoreby
nas uprawni¢ mogto do ufnosci, ktérg niechaj i rzady
zwigzkowe wobec nasz¢j polskiéj ludnoSci
Taktami stwierdzg. Gdyby$Smy sie mieli
w ufnosci naszej pomyli¢, natenczas nie
spadtaby wina na nas Polakdw, zeSmy nie umieli
.zrozumie¢ trudnych zadan i nie nasza bedzie wing, iz po-
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miedzy rzadem a ludnoScig polskg nie dato sie porozumienia
osiegngc.”

Dopiero w potowie listopada r. 1890 zainicyowat jene-
rat Caprivi obrady sejmu pruskiego. Miedzy zapowie-
dzianymi projektami, dla nas najwazniejszym byt projekt
dotyczacy reformy szkolnictwa, w ktérym o jezyku polskim
nie byto mowy, ztad tez poiskichpostéw czekato ciezkie zadanie.

W ministerstwie finanséw zaszta zmiana, bo dotych-
czasowy p. nadburmistrz Miquel powotany zostal na ministra
finansow.

JV grudniu r. 1890 rozpoczety sie obrady nad projektem
odnoszacym sie do reformy szkoét ludowych i poset ks. Dr.
Stablews ki przemawial w imieniu Kola. Powiedziat on
»Z2& projekt nie odpowiada wielkim zadaniom, jakichby mo-
gly czasy obecne zada¢ od szkot ludowych. | my Polacy
tez nie zrobimy ofiary z naszego przekonania, ofiary z praw,
ktOre sg wynikiem naszej nviary i ktére wskutek naszej od-
rebnosci szczepowej otrzymaliSmy od Boga i odziedziczy-
liSmy po ojcach naszych. Dla nas Polakbnv chodzi tu takze
i 0to, czy panstwo ma prawo wyklucza¢ z szkoly jezyk
ojczysty 3 TilionOnv*.

Tak minat rok 1890 w Niemczech, w ktérym sie w po-
lityce wewnetrznej dokonat zwrot najzupetniejszy. Parlament,
ktory zostat otwarty w dniu 6-go maja r. 1890 przyjat nowy
projekt wojskowy i miat sie teraz w nowym roku 1891 za-
braé¢ do ustawodawstwa ochronnego dla rolnikdw. Ustawa'
szkolna z r. 1890 ministra Gosslera, majaca na celu spara-
lizowa¢ zupetnie \vptyw Kosciota i gminy na szkote, (a ze
samej szkoty uczyni¢ instytut Scisle panstwowy) ustawa ta
nie powstata z groboéw komisyi szkolnej, do ktorej jg ode-
stano. Dla nas Polakéw oznaczata ta ustawa zabicie wszel-
kich wddokdw lepszej przysziosci, bo zmieniata dorywcze-
rozporzadzenia ministeryalne i krélewskie na trwate prze-
]isy ustawy. To tez w komisyi tej w imieniu Kota zasia-
dajacy ks. Dr. Stab lews ki wszelkich sit uzywat, aby
wniosek jego, zadajacy od projektu do nowej ustawy szkol-
uM, nauki religii Sw. w ojczystym jezyku, byt przyjety,,
lecz daremne byly te starania.
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Rok 1891.

w parlamencie w imienieniu Kotaw styczniu 1891
roku zaznaczyt stanowisko nasze rolnicze, podczas obrad nad
whnioskiem Auera i Richtera, 0 zniesieniu ewent. obnizenie
cet ochronnych, poset Dr. Roman Komierow'ski, od-
zywajac sie do wmioskodawcéw: ,,nie nekajcie rolnictwa, nie
rozluzniajcie stosunké\v, ktére nie tak tatwo wprowadzi¢ na
te same tory, co handel i przemyst*.

W sejmie pruskim rownocze$nie przemawiat poset
Leon Czar linski przy pierwszem czytaniu etatu prze-
ciwko ustawom antypolskim, a poset Motty ztozyt interpe-
lacya, odnoszaca sie do ttumnego wychodztwa do Brazylii.
Przy obradach nad t. zw. funduszem obrocznym w koncu
stycznia, glosujagc za oddaniem tegoz do komisyi, przema-
wiat ks. Dr. Jazdzewski a przy obradach nad pro-
jektem do podatku dochodowego poset Leon Czarlinski
i ks. Dr. Stablews ki. W parlamencie za$w koncu
lutego zadali postowie Stefan Cegielski i Dr. Dziem-
bowski: ,aby w paragrafie, ktéry reguluje nauke uzupet-
niajagcg w prawie dotyczacem ochrony robotnika, wsunieto
dodatek, iz w czesciach kraju, w ktorych ludno$¢ inny
uwaza jezyk za swoj ojczysty, anizeli jezyk niemiecki, aby
nauka udzielang byfa uczniom w jezyku ojczystym*. Ten
whniosek naszych postéw zostat odrzucony.

Gdy w marcu r. 1891 obrady nad projektem, odnosza-
cym sie do drugorzednych drog zelaznych, nv3arysikie stron-
nictwa w sejmie pruskim, lokalne swe interesy przedkia-
daty, i z naszej strony zazadali postowie J6zef Grabski
i Leon Czarlinski uwzglednienia i naszych dzielnic.

Tymczasem w parlamencie budzity obrady w komisyi
budzetowej osobliwie nad etatem marynarki powszechng
uwage. Referentem zostal obrany poset J6zef Ko-
$cielski i jako taki popierat w komisyi czeSciowo zada-
nia projektu rzadowego w sumie okoto 2 milionéw marek.

Od tego czasu nastgpity dla naszej reprezentacyi par-
lamentarnéj w Berlinie czasy bardzo ciezki6j préby, bo spo-
teczenstwo prawami antypolskiemi byto rozgoryczone i ro-
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zdraZnioiie, dzieci nasze moralnie i umystowo w szkole mar-
niejagce a po organach rzadowych sadzac, trudno byto sie
dopatrze¢, czy tez rzeczywiscie rzady uznajg potrzebe na-
szych zadan. Jedyna ufno$¢ pozostata i zwracata sie do
osoby samego monarchy, za ktérego wolg nastgpita pomoc
w ustawodawstwie dla roboczej ludnosci w Niemczech
i ustawa antysocyalistyczna byfa zniesiong. Referent razem
z Kotem swojem wystgpieniem za rzagdowym projektem
musiatl sie naraza¢ na ostry sad i podejrzenia w opinii pu-
blicznej. Lecz pytanie, czy im wolno byto ina-
czej sobie postgpi¢ i czy nie ma chwil
w dziejach, gdzie tak polityk jak zotnierz
do najwyzszego posSwiecenia siebie jest
zobowigzanym?

Tymczasem zaczat sie szybszy bieg wypadkow i to nas
szczegotowo w pierwszym rzedzie dotyczacych. Dnia 12-go
marca r. 1891 ustgpit pan Dossier wiasnie w rocznice owcj
chwili, w ktorej poset ks. Dr. Stablewski motywujac wnio-
sek Kola, o ktorym wyzéj wspomnieliSmy, drugie swoje
przemoOwienie stowami nastepujacemi wprost do p. Gosslera
zwréconemi, zakonczytk ,stracitem wszelka nadzieje, izby
p. minister Dossier wymierzyt nam sprawiedliwo$¢. Ale na
szczeScie i w panstwie pruskiem istnieje jeszcze wieksza
powaga, anizeli p. minister. Koncze stowy: ,,Deus mirabilis,
fortuna variabilis®“. Ministrowie nie sg wieczni i p. minister
Dossier pojdzie sobie kiedys$! O ile pan Dossier dziatat sa-
modzielnie jako minister o$wiaty, wobec wszechpoteznych
wptywow ks. Bismarcka, z ktorym dziesie¢ lat zasiadat ra-
zem w ministerstwie pruskiem, S$ciS$le nieda sie okreslic.
Nam Polakom zapisat sie na zawsze w pamieci jako ten,
ktoéry zrazu z nieubtagang konsekwencyg snut daléj nici
z kiebka p. Falka, a nastepnie jako wierne narzedzie Bis-
marckowski¢j nienawisci do nas przeprowadzat w szkole
polityke zagtady polskiego imienia.

Miejsce pana Dosslera zajagt hr. Zedhtz-Trutschler,
naczelny prezes W. Ksiestwa Poznarskiego, a w miejsce
hr. Zedlitza zostat naczelnym prezesem baron Willamowitz-
Moellendorf.
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Dnia 13-go marca t. j. w dzien po dymisji Gosslera,
umart Dr. Windhorst, maz stanu i polityk, o ktéorym my
Polacy Smiato twierdzi¢ mozemy, ze nie bylo cziowieka,
ktéryby tak szczeremi sympatyami otaczat nasz nardd, jak
on wiasnie.

Obrady w sejmie w drugiej potowie marca zniewolity
posta L. Czarlinskiego przy drugiem czytaniu etatu
ministerstwa dla spraw wewnetrznych, podziekowa¢ mini-
strowi za wydane niedawno temu pozwolenie sprowadzenia
robotnikOAY z za kordonu, ale zarazem i przypomnienia mu,
ze sie nalezy, ,azeby wszystkim stonce réwno Swiecito t.j.
aby nasze odrebne przymioty narodowe szanowano*.

W pierwszej potowie kwietnia t.j. 11-go wyszto z Ber-
lina rozporzadzenie ministeryalne, ze istniejgacy dla
nauczycieli zakaz wudzielania jezyka pol-
skiego zniesionym zostanie. Wszyscy nauczy-
ciele majg na wniosek swoj do przetozonej wiadzy otrzymaé
to pozwolenie, oraz za zezwoleniem dozoru szkolnego lokal
szkolny na ten cel, raz na zawsze. Gdzie nauka religii pol-
skim dzieciom udziela sie w niemieckim jezyku, tam ma
by¢ potrzeba przywrocenia jezyka polskiego w interesie sku-
teczno$ci nauki religii zbadana i zatatwiona.

Tak tedy zdawat sie zaznaczaC poczatek
zwrotu dla nas pomys$lnego i pierwszy krok
rzgdu na nowej drodze tak dla nas pozga-
dancj.

W sejmie pruskim w drugiej potowie kwietnia po-
stowie L. Czarlinski i Karol Sczanie¢ ki, a w ko-
misji budzetowej ks. Dr. Jazdzewski przy etacie ko-
misji kolonizacyjnej w imieniu Kota za zniesieniem tejze
przemawiali.

Pod koniec kwietnia, w parlamencie przy obradach
nad podatkiem od cukru, poset J6zef KoScielski uzasa-
dniat gtosowanie Kota przeciwko podatkowi od cukru.

Z poczatkiem maja poset ks. Dr. Jazdzewski dwu-
krotnie w sejmie przy obradach nad etatem sprawiedliwosci
gtos zabierat i rozporzadzenie 6wczesnego prezesa sgdu nad-
.ziemianskiego w Poznaniu, p. Frantza, ostrej poddat krytyce;
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gdy ks. Dr. Jazdzewski przy rozprawach nad iistaw'a ko-
lonizacyjng w sejmie obecnego kanclerza i prezesa ministréw,
jenerata Capriviego prosit, aby go zechciat poinformowac:
»Czy rzad jeszcze stoi na stanowisku, na jakiem stat ksigze
Bismarck w r. 1886, kiedy przemawiat za tg sprawa,” od-
powiedziat p. Caprivi: ,my nie nienanvidzimy Po-
lakow, uwazamy ich za \vspotobywateli,
z ktorymi pracowac¢ bedzie mi zawsze przy-
jemnos$ciag“, a dalej, ,ale przyjdzcie Panowie,
nie Avyprzedzajcie nas a podazymy za wami
chetnie. Jeste$my ostrozni i nieopuszczamy
pewnego gruntu, aby sie uda¢ na nieznany
teren, prowadzeni przez nowych naszych
przyjaciot. Nie chcemy was atoli odpycha¢,
przeciwnie ustagpilismy w Kkilku drobnych
rzeczach; postgpcie dalej na drodze pojednania a umo-
zliwicie rzadowi dalsze ustepstwo*.

Poset L. Czarlinski na to orzeczenie odpowiedziat
p. prezesowi ministrow: ,ze podejrzliwo$é jego
wzgledem nas jest nieusprawiedliwiong,
a niesprawiedliwo$é ustawy kolonizacyjnej zbyt znana i ja-
skrawa“.

Poset ks. Dr. Stablewski, ktory miat jeszcze tego
dnia przemawia¢, zastrzegt sobie odpowiedZ przy innej spo-
sobno$ci, poniewaz p. Caprivi juz lzbe opuscit. Gdy po tych
rozprawach dwa dni p6zni¢j nowy minister hr. Zedlitz'
w sejmie swoje stanowisko do projektu odnoszgcego sie do
szkoty ludowej zaznaczyt, zwrécit poset ks. Dr. Stable-
wski nowemu ministrowi uwage na stosunki szkolne w W.
Ks. Poznanskiem. Zdaje mi sie, mowit ks. poset: ,,ze tak-
samo jak wobec KoSciota tak i wobec nas Po-
lakéw lekcewazono potege i dziatanie spra-
wiedliwos$ci, jako gtéwnego Srodka“. A dalej:
,hasze postepowanie nie zmienito sie w sku-

tek ustaw, lecz wskutek tego, ze z wyzyn
tronu ustyszeliSmy, iz chce wszystkich pod-
danych traktowac¢ z rowng mitosScig i roé-

wng sprawGedliwmscig. Tej okolicznosci.
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to zawdziecza¢ nalezy. Nie sgadZcie, pano-
wie, aby w tern kryt sie jakis podstep, albo
abySmy mieli na my$li jakg$ osobng ma-
dros¢ polityczng. M P. jest to naszem stu-
szneni przekonaniem i nasza nadziejg"“.

Réwnocze$nie gdy tak wazne rozprawy toczyty sig'
W sejmie, rozpoczeta sie w parlamencie jeneralna dy-
skiisya nad ustawg dotyczaca ochrony robotnika. W imie-
niu Kota oswiadczyt poset Stefan Cegielski, ,ze Koto
Polskie zgadza sie na przyjecie projektu, lecz zaznacza, ze
rozporzadzenia dotaczace S$wiecenia niedzieli i pracy dziecie,
nie sg dostateczne®.

Gdy nastepnie w sejmie w dalszym ciggu obrad nad
ministerstwem o$wiecenia poset Zaruba wyrazit ubolewanie
z tego powodu, ze rozporzadzenie ministra, odnoszace sie
do prywatnej nauki jezyka polskiego w W. Ks. Poznanskiemu'
nie rozcigga sie takze na Prusy Zachodnie i Gorny Slask
i na podstawie stosunkow, jakie sie rozwinety w Goérnym'
Slasku, dowodzit jasno, ze nauka religii moze by¢ skuteczng
jedynie wtenczas, gdy jest udzielana w jezyku ojczystym,
i gdy zadanie to posta gornoSlaskiego ks. Dr. Jazdze-
wski poparl, oswiadczyt minister hr. Zedlitz ,ze wobec
skarg na brak nauki polskiego jezyka rzad zachowuje sie
nieco sceptycznie i ze rzad catej reki nie poda nigdy*. Mi-
nister zaznaczyt dalej ,iz uwaza chwile, w ktdrej
rzad sktada dowody zaufania, za mato odpo-
wiednig do stawiania nowych zgdan*“.

Po ministrze przemawiat jeszcze poset Porsch i ks. Dr.
Jazdzewski. Poset Porsch konczac swdje mowe powiedziat:
.jezeli rzad krolewski pragnie tak zwang
naro dowo-polska agitacye na Gornym Slasku
zwalczaé w sposdb skuteczny, to powinien
spetni¢ wszelkie uzasadnione zgdania ludu
gornoslagskiego, dotyczgce jego mowy O0j-
czystej*“.

W koncu maja roku 1891 przemawial w sejmie poset
Motty przy obradach nad etatem ministerstwa sprawiedli-
wosci w sprawie ttomaczy, zadajac od ministra sprawiedli-
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wosci naprawy stosunkéw tych urzednikéw sadowych, a na
poczatku czerwca brali udziat w dyskusyi nad projektem
dotyczacym dobr rentowych pp. Dr. H. Szurngn i Czap-
linski. Ostatni oprécz tego przemawiat jeszcze przy obra-
dach zadajacych usuniecia szkéd, wyrzadzanych przez po-
wodz w roku 1890 i przy obradach nad petycyami o zezwo-
lenie na immigracya robotnikdw polskich i wniosek przezen
w tym wzgledzie postawiony. lzba przyjeta wiekszoscig
glosow.

Izba Panodw, ktora sie w pierw’szej potowie czerwca
r. 1891 zabrata, obradow”ala zaraz na wstepie nad memorya-
tem komisyi kolonizacyjnej.

Panowie Jozef Koécielski, M hr. Z6ttowski
niesprawiedliwo$é tej zawistnej instytucyi obszernie na od-
noSnem posiedzeniu wykazjrwhali a p. Jozef KoScielski na
wywody Owczesnego reprezentanta krolewskiego rzadu, pana
Wilmowskiego powiedziat: ,przypominam szgn. panu, ze
podczas obrad 6wczesnych, gdy rozprawiano de lege ferenda,
moment ten wypierania polskosci zupetnie otwarcie tu pod-
noszono i to tak w wywodach Owczesnego kanclerza ks.
Bismarcka, jak i w wywodach tych méwcoéw, co za ustawa
tg przemawiali. Powoli dopiero wyszukano na to
tagodniejszg forme i nazwano to ,obrong niem-
czyzny*“. Ze atoli poczatkowo tak o tern nie sadzono, ze
tak myslano, jak ja to powiedziatem, najlepszym dowodem
ta okolicznos¢, ze poczatkowo chciano nawet postanowié¢ wy-
wiaszczenie polskich wiascicieli. Z tego powzigé moze szan.
p. radzca, ze zupeinie poprawnie sie wyrazam, nazywajac
prawo to takiem, jakiem jest t. j. zmierzajgcem do wypie-
rania polskosci.”

Pod sam koniec sejmowdj sesyi postowie Cegielski
i Schroeder wniesli, aby petycye o przywrédcenie szkoty
pasionkowej pod Kos$cianem, jako tez petycye rodzin z Ja-
nowej Gory pod Kwidzynem przestano rzadowi pod rozwage,
co tez lzba uchwalitfa.

Zamykajac nasz szkic sejmowych i parlamentarnych
prac z r. 1890 i piewszéj potowy z r. 1891 i zestawiajac
fakta, trudno nie dopatrzeC, ze postowie nasi po raz pierwszy
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nie powrécili do domu z zupetnie préznemi rekami. Wyro-
bili oni OV reskrypt z dn. 11-go kwietnia r. 1890, spoivodo-
wati tagodniejszy ton ministréw i urzednikéw i wyrobili, ze
powrdcono znaczng liczbe elementarnych nauczycieli Polakdw
z zachodnich stron niemieckich w okolice rodzinne. Wresz-
cie po dhugiej przerwie dopuszczono polskich adwokatéw do
Avaznego urzedu notaryalnego w Ksiestwie. Jednem stowem
kuznia praw antypotskich nie funkcyonowata jak dotad by-
wato za czaséw' Bismarckowskich; era tak nazw. Capriwiego
przerwata ni¢ tradycyi tepienia nvszystkiego co polskie, lecz
tylko wzglednie krotko, jak to pdzniej zobaczymy. Bo tez
sam kanclerz dlugo nie pozostat na swoim urzedzie. Maz,
ktory w roku nastepnym 1892 w'ypowdedzial z faww mini-
steryalnej jako prezes ministerstw'a i kanclerz, ,,ze jeszcze
dzis dwa sg zapatrywania na dzieje Swmata
t.j. chrzeScijanskieipoganskie, ze on kanclerz
Caprivi, ktéry tem zdaniem w'yponviedzial wojne poganskim
zapatrywaniom, to swoje chrzeScianskie poczucie jako poli-
tyk, bedzie musiat odpokutowa¢ dymisyq i ztorzeczeniem do
konca swojego zycia, kazdemu wkrotce musiato sie uprzy-
tomnic*. Zajadta ttuszcza pp. Ealka i Gosstera i tym podo-
bnych zaczeta ponownie da¢ w '.miechy kowalskie Bismar-
ckowskiéj kuzni, aby przynajmniej zarzewde do tyle utrzy-
mac¢, by ptomieri starej zapalczjwvosci nie zupetnie Avygasl.

Bo i stary mistrz w Friedrichsruh, chociaz na odstawce,
swojego dawnego rzemiosta jeszcze nie zaniechat i prady
polityczne opinii niemieckiej roznamietniat. Racye stanu,,
jakie system Bismarckowski systematycznie ustalat, w opinii
niemieckiej wobec polskiej kwestyi, w sumieniu catej biuro-
kracyi i w wiekszosci niemieckiego spoteczernistwa, [zbyt
mocno tkwity i przemawiaty do przekonania niemieckiego
Z punktu widzenia egoistycznego, aby miaty ustgpi¢ naraz,
idealniejszemu wyznaniu wiary politycznej w imie idei chrze-
Scianskicj, ktorg gtosit p. Caprivi.

To tez i w spoteczenstwie naszem niedowierzanie w za-
miary sprawiedliwsze rzadéw wobec nas, nietytko nie usta-
wato, ale nawet wynvolywato w ostrosci polemicznej dyskusyi
dziennikarskiej, nvynurrania i wyznania polityczne, ferworem,
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przeciwienstw najrozmaitszych mocno zabarwione, ktérych
odgtos tak w spoteczenstwie polskiem, jakotez i niemiec-
kiem, niekorzystnie musiat oddziatywa¢ na wszelkie dobre
checi porozumienia sie obu stron.

A to porozumienie wymagato spokoju i cierpliwosci,
bo chodzito o tak wazne sprawy, jakie prawodawstwo anty-
polskie i reszta praw majowych na porzadku dziennym
utrzymywaty w codziennej publicystyce w catej swoj donio-
stosci i dla nas bolesnej i razac¢j niesprawiedliwosci.
W owym czasie na porzadku dziennym stojaca sprawa ob-
sadzenia osierociatéj naszéj archidyecezyi zdawata sie by¢
alfg i omega tego pytania, ,,czy wogole porozumienie sig jest
mozliwem, lub nie“. Juz w r. 1886 podczas rozpraw nad
pierwszg ustawg kolonizacyjng, gdy ks. Bismarck wystgpit
przeciw polskosci w lIzbie Pandw z zwykig sobie zaciektoScia,
motywujac te ustawe, odpowiedziat mu p. Jozef KoScie &
ski: ,czy pan, panie kanclerzu, z tg ludnoscig polskg tez
kiedykolwiek porozumienia szukates?“ A gdy na to pytanie
ks. Bismarck.Ymilczat, powiedziat dalej nasz méwca: ,,a wiec
konstatuje, ze milczenie to potwierdza moje twierdzenie, ze
nie szukajagc z ludnoscia porozumienia, rzuca sie na nia
ustawe wyjatkowa“. | to w owym czasie trzeba szukaé po-
czatkbw pozZniejszych ,hakatystow“. W onvyt roku 1886
ta ustawg stworzono kolebke, w ktdrej sie wykotysata idea
szowinizmu az po prawa wyjatkowe siegajaca. Tej idei sta-
neta era Capriwiego na przeszkodzie.

Program Kota Polskiego w parlamencie
w czerwcu r. 1890 deklaracyg posta Dra Rom. Ko-
mierowskiego, w lzbie Pandéw mowga hr. Mielzyn-
skiego, a w sejmie przez posta L CzaiTinskiego
w odpowiedzi Capriviemu temi stowy motywo-
wany: ,bez przyczyny, p. kanclerzu, nie dowie-
rzasz stowom deklaracyi moich kolegow w par-
lamencie,”“ byt strasznie nie na reke, jezeli nie
zupetnym zawodem dla catej tej masy karyero-
wiczow i adherentéw systemu Bismarckow-
skiego. Porozumienie sie z Polakami, wofali oni w prasie,
na zebraniach, to gorsze od Canossy! Jezeli wogdle jest
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trudno walczyé w polityce z uprzedzeniem, to stokrotnie
trudniej z uprzedzeniem, ktére systemem ustawodaw-
czym najwyzsza, po ludzku myslac, uzyskato sankcye.

Prawa antypolskie za ks. Bismarcka, ktére sankcye te
uzyskaty JV ciatach prawodawczych, przeszty in succum et
sanguinem catej biurokracyi, catego systemu panstwowego.
Chcac takowe [usungé, trzeba bylo nietylko z inicyatorem
tego systemu sie zatatwi¢, ale caly aparat panstwowy
zmieni¢ i opinie niemieckg do tego przysposobi¢ i nagigc!

A ta opinia w Niemczech byta juz oddawna podsycana
i powoli do tego mniemania i tej wiary doprowadzona, ze
panstwo zrobito z swej strony wszystko, co tylko nalezato
sie Polakom, Ze polska ludno$¢ jest tg strong zaczepiajaca.
Ludno$¢ te polskg wprawdzie z poczatku dzielono, jak to
wyzej powiedzieliSmy, na dwie kategorye t. j. na kategorye
niewiernych poddanych, czem miata byC szlachta i ducho-
nienstwo i na kategorye wiernych poddanych, czem mieli
by¢ chiopi i reszta polskiej ludnosci.

Z czasem jednakowoz, gdy system prg“™- antypolskich
sie wiecej ustalat, wychodzit powoli na jaw wiasciwy plan
praw antypolskich, ktéry chciat prawami temi obja¢ zaréwno
Avszystko co polskie, czy chiopa, czy szlachcica, czy ksiedza,
czy mieszczanina, nie tylko po cichu, ale wyraznie publi-
cznie. Tego zadania od r. 1886 podjeli sie tak nazwani
pézniejsi hakatysci i wypetniajg takowe pod rzekomym pre-
tekstem, Ze ucisnion¢j niemczyzny bronig, po dzi$ dzieA jak
najgorliwiej. Wobec wiec tego catego aparatu liczebnie
i wplywowo tak poteznego, trzeba byto stang¢ i z nim sie
zmierzy¢, jezeli chcieliSmy porozumienie jakiekolwiek t. j.
ztagodzenie systemu nienawistnego uzyskaé. Program Ow-
czesny K&t naszych byt wprawdzie pewng podstawg; cho-
dzito o to, czy i strona przeciwna go jako taki za dostate-
czny uwaza.

W tej mierze przez cztonkOw naszej reprezentacyi pod-
jete kroki zdawaty sie stosunkowo pomysine nvrozy¢ nadzieje
i mozno$é obsadzenia rodakiem tronu arcybiskupiego nie
wykluczaé. Nie chce sie zapuszcza¢ w kombinacye poza
eobrebem znanych faktéw, ale tego zaprzeczy¢ nie mozna, ze
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w owym czasie decydujacy gtos kanclerza Capriwiego miat
do dyspozycyi swoim zyczeniom powolne ucho monarsze
a ten gtos decydujacy byt dla nas, o ile tylko stésunki na
to pozwalaly, przyjazny i przychylny.

Watpie, czy kiedykolwiek najwyzszy urzednik pan-
stwowy pruski, tyle miat zyczliwosci dla nas Polakow, jak
generat Caprivi. Ta zyczliwo$¢ jego pochodzita nie z jakich$
dla nas osobistych wzgledow, lecz z poczucia ludzkosci,
Z poczucia poszanowania i zaznaczenia zadan chrzesciansko-
panstwowych; przekonania, ktére byly diametralnie przeci-
wne tym uczuciom, ktdére jego poprzednik w polityce odczu-
wat i ktére niestety spowodowaty w gtownej czesci Capri-
viego dymisye i upadek tak dalece, ze nawet mogita jego
nie powstrzymata jego nieprzyjaciot od posadzen i oszczerstw
i zapoznania idealnych pogladow na S$wiat i ludzi.

Rok 1891.

Lecz nie tylko podczas ery Capriwiego politycy nasi
szukali sposobow, aby odgtos cierpien i krzywd nam wy-
rzadzonych dotart do najwyzszych instancyi w celu zlago-
dzenia ich, lub mozliwego osiggniecia i dla nas korzystnego
porozumienia sie. Juz poprzednio przy wstgpieniu na tron
cesarza Fryderyka I Kota nasze w Berlinie oddaty do
tronu zbiorowy adres w celu powyzszym. Odpowiedz nie-
przychylna, ktéra nadeszta na rece §. p. Ign. hr. Bnin-
skiego, Owczesnego cztonka lzby Panow, spowodowata, ze
przy nastepnej zmianie tronu, wiekszo$¢ Kot dwczesnych nie
mogta sie zdecydowaC na powtérzenie adresu.  Gloszono
wprawdzie i takie tez bylo og6lne przekonanie, ze i tutaj
znana nam nienawistna reka ks. Bismarcka spowodowata
treS¢ odpowiedzi na adres i twierdzono u nas, ze po-
mimo téj niekorzystnej odpowiedzi powinnoscia nasza
z kazdej chwili korzystaé¢, ktéraby mogta spowodowaé nowy
okres w dziejach europejskich i systematycznie glos nasz,
zadajacy wymiaru sprawiedliwos$ci, podnosi¢; dalej zazna-
Czono, ze zawsze przy zmianie tronu obowigzkiem naszéj
reprezentacyi byto przypomnie¢ sie; powolywano sie na
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przyktad Edwarda hr. Raczynskiego za kréla Fryderyka
Wilhelma IV i na zdanie naszego wielkiego patryoty, §. p.
Wiadystawa Niegolewskiego i na jego przykiad, gdy w roku
1878 do biura 6éwczesnego kongresu berlinskiego sam me-
moryat ztozyt; mimo tego wszystkiego niemogla sie nasza
reprezentacja na krok stanowczy wystania adresu i na forme
jego zgodzi¢ i zdecydoAvac, takie rozgoryczenie i nieufnos¢
system Bismarckowski wywotat. Z chwilg wiec usuniecia
kanclerza, my$l i nadzieja porozumienia sie byta naturalnem
nastepstwem. Zachodzity wprawdzie i inne jeszcze trudnosci,
pochodzace z przeciwienstw politycznych miedzy nami sa-
mymi- Jednolito$¢ narodu polskiego wiekowymi kordonami
panstw sobie w gtdwnych zarysach zupetnie niepodobnymi
a czesto nieprzyjaznymi, rozdarta przechodzi¢ musiata fazy
atrakcyi niejednotitej. Geograficznie rzuceni na te czes¢
Europy, ktorg krancem cywilizacyi zachodu nazywaja, a ple-
miennie znowu jako straznicy stupow stowianskich na po-
graniczu S$wiata germanskiego, dwom pragdom ulegalismy
i ulega¢ bedziemy, dopdki cywilizacya tych dwdch Swiatdéw
sie nie wyrdéwna, albo zupetlnie w udziale jednemu z nich
nie przypadnie.

Jezeli wiec pierwsze chwilowo nie nastgpito a ostatniego
mozebnosci czasowo naw’et w przyblizeniu 0sadzi¢ niepodobna,
stosunek nasz plemienny do sagsiedniego narodu rosyjskiego
wymagat i wymagac] bedzie, uszczerbek ten lub nieréwnos¢ kul-
turng starac¢ sie wyréwuiac, jezeli juz nie przez inny czynnik to
przynajmni(\j przez uczucie faktycznej sympatyi lub zyczliwosci
pobratymczego v samym ludzie prostym. Lecz w gornych sfe-
rach, w catej biurokracyi, w kotach decydujacych, od p6t wieku
z gory, widzimy w Swiecie rosyjskim wszystkie inne uczu-
cia wzgledem polskosci, z wyjatkiem pobratymczego poczu-
cia i zyczliwosci. Jak tutaj system Bismarckowski, tak
tam system Murawiewm i t. d. dazyt i po dzi§ dzien dazy do
rdzennego zagtadzenia wszystkiego, co polskie. W takich
wiec warunkach zyjac i z taka rzeczywistoscig bolesng sie
liczac, trudno bylo od naszego spoteczenstwa wymagac
w chwilach, ktére miaty nies¢ i zapowiadaty ulge, zaparcia
sic bolesci i goryczy, ktérej sam pobratymiec nietylko so-
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wicie nam przysparzat, ale poczeSci nawet chetnie utwier-
dzat i u drugich. Jezeli w polityce wogéle niemozna zbyt
$cis$le na konieczno$¢ logiki liczy¢, to jednakowoz jedno
uczucie pozostaje stale w logicznym zwigzku a tern jest
che¢ odwetu, krzywda za krzywde w chwili bolesci. Zdrowy
organizm moze zapomnie¢ przebyte chwile bélu i trwogi,
lecz cierpiacy i bolescig skurczony, catg potega ludzkiego
serca bedzie oprawce nienawidzit; zadne sofizmaty, zadne
teorye polityczne, zadne horoskopy nie zaspokoja ani dadzg
ulgi niesprawiedliwie lub bezmiernie cierpigcemu.

Gdy wiec taki byt stosunek polsko-rosyjski za kordo-
nem a tutaj przynajmniej mozebnos¢ pewnej naprawy, to
tez w erze Capriviego nie mogto by¢é mowy w spoleczen-
stwie tutejszem polskiem o sympatyi dla rzgdu rosyjskiego,
ktory stary program Bismarckowski, gdy tenze tutaj zda-
wat sie ustawac, tam tern konsekwentniej i wytrwalcj dalej
przeprowadzat. W tym czasie przypadajace nieporozumienia
i znaczne dyferencye miedzy rzadem rosyjskim a pruskim, tern
bardziej dysonans polsko-rosyjski musiaty uwydatni¢ i naszg
nieufno$¢ do rzadu rosyjskiego w prasie i w dyskusyi pu-
blicznej do pewnego znaczenia podnie$¢, o ile nasz zatarg
z rzagdem pruskim zdawat sie zmniejszaC. Sam ten ostatni
fakt w prasie zakordonowej wiekszego nabierat znaczenia,
niz caty szereg dawniejszych wystgpien reprezentacyi naszoj
w Berlinie.

Gdy dawniej rzad i prasa rosyjska milczeniem takowe
lub zupetnem wykreSleniem pomijata, to teraz naraz zna-
czenie wieksze przywigzywata do kazdego stowa z naszych
ust ku rosyjskiej stronie zwréconego. A wszakze w r. 1872
z pewnym naciskiem $p. Wt Taczanowski z Wt Niego-
lewskim z trybuny parlamentu niemieckiego do potegi rzadu
rosyjskiego sie odwotywali; wszakze w roku 1878 w czasie
kongresu berlinskiego, gdy wszystko co polskie byto, na
ucisk i nierozwage rzadu rosyjskiego gtos oburzenia rzu-
cato, w OwczeSnem okresleniu naszego Kota w parlamencie
poset Dr. Roman Komierowski ten gtos polski podniost
z taka wstrzemiezliwo$cig i taka ostroznoscig w imieniu
uciemiezonych braci, ze oOwczesny ks. Bismarck nie mogt.
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ani nie umiat, co zwykle lubit i z takiej okazyi chetnie ko-
rzystat, zwyktego fortelu uzy¢, albo nas jako nieprzyjaciot
Rosyi wobec Rosyi dyskredytowac, albo jako prz”gaciot Rosyi
wobec catych Niemiec nas oskarzaé. Liebknecht po naszym
posle méwiacy, nie mogt inaczej mowy posta Komiero-
wskiego stresci¢, jak zwrotem: ,gdyby ten polski poset
chciat powiedzieé wszystkie grzechy rzadu rosyj-
skiego wobec jego rodakéw, to musiatby nie godziny, ale
dni cate mowi¢“. Te wszystkie powazne glosy, nie
w imieniu wiasnem, ale po bardzo gitebokiem zastanowieniu
sie reprezentacyi naszej wypowiedziane, byty dla rzadu ro-
syjskiego i publicystyki jego, jeszcze mniej warte, niz anwve
przyrzeczenia krolewskie & ocenieniu Bismarckowskiem.
Rezultat takiego pojmo”vania Yzeczj byt tez odpowiedni.
W protekcye pobratymczych plemion przez braci Rosyan
nikt z nas Polakéw® na seryo nie mogt wierzy¢, bo ci bracia
Rosyanie, rzekomi opiekunowie, byli na Zzoldzie tych, ktorzy
reszte pobratymcdw" gnebili. A ze byli i sg Rosyanie zalezni
od biurokracyi innoplemiennej, ktéra nimi rzadzi i Kieruje,
najlepiej sami Rosyanie wiedzieli i Aviedza. Te innoplemienne
rzady czuty tez dobrze cel naszych oskarzan; ztad ptyneta
racya do dalszego przesladow”™ania naszego zywiotu. Zbyt
praktyczna, aby Stambutem i jego przebrzmialg stawa Swia-
towego znaczenia sie dluzej bawié, niz tego byla w roku
1878 potrzeba, zwrécita ta najemnicza, miedzynarodowa
biurokracya swoje pole dziatania na ostatni wschod, aby
tam stepy i lasy mongolskiej Azyi, az do dna i ostatniego
pnia wyzyskaé i nvedtug zwyczaju po sobie pustynie zosta-
wi¢. Lecz aby do tego celu dotrze¢, same hasta stowian-
skie, ani alians francuski nie starczyly, tutaj bylo trzeba
zapewni¢ sobie gruntowniejszego sprzymierzenca. Nim to
sie stato, niepewnos$¢ stosunkéw miedzy Rosyg a Niemcami
charakteryzuje ere Capriviego. Niepewno$¢ ta miata w na-
stepstwie drugg niepewno$¢ tj. niepewnos$¢ porozumienia sie
naszego z rzadami niemieckimi. Lecz w kazdym razie nvy-
padato cos$ zrobid.

Nastgpita’ nominacya ks. Dr. Stablewskiego na
arcybiskupa gnieZniensko-poznanskiego. Odgtos t4j nomi-
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nacyi poruszyt wszystko co zyto i nalezato do owej kuznii
Bismarckowskiej; posypaly sie gradem podejrzenia, insy-
nuacye, zlorzeczenia, jednem stowem gmatwanina opinii pu-
blicznej. Kanclerz Caprivi jeszcze byt zbyt Swiezy w sile
i w urzedzie, by od razu pod takag napascig sie ugigé. Do-
piero gdy idagc tym torem swoich przekonan® zawadzit,
w checi usuniecia reszty kulturkampfu, o kamien wegielny
szkoty panstwowdéj, nazywajac ja ,,poganska“, powaga jego
coraz wiecej malata, dymisya stata sie nieunikniona.

Lecz nie wyprzedzajmy faktow. Jak juz zaznaczytem,,
w miesigcu czerwcu r. 1891 sejmo\¥ e prace zostaty zam-
kniete, i rozpoczat sie szereg wiecd/ u nas za przy-
kltadem i JV¥ dalszem nastepstwie wiecow Kkatolickich, ktére
sie odbyty w Zachodnich i Poludniowych Niemczech, jakotez
na Slasku.

Encyklika bonvier Leona XIIl z 17-go maja 1891 r.,
w ktérej Ojciec $w. stowami swemi do catego Swiata kato-
lickiego sie odwotat: jezeli spoteczenstwo ludzkie ma byc¢
uzdromone, potrzeba koniecznie, aby powrdcito v zyciu pry-
watnem i publicznem do urzadzen chrze$cianskich Kosciota
Swietego,” byta pobudkag do licznych wiecéw nv Niemczech,
aby zeszeregowac takim sposobem sity rozproszone, lub bez
zwiagzku miedzy soba, a ztad w biernosci poz-ostajgce. A nie-
tylko w Niemczech v szkotach Kkatolickich te potrzebe
uznawano.

Tak samo i w dzielnicy naszej uczuto te potrzebe tern
bardziej, ze w sasiadujagc¢j pod zaborem rosyjskim, Pobie-
donoscow, znany prokurator ,Swietego“ synodu petersbur-
skiego, ktory w styczniu 1891 uzyskat réwnocze$nie z zam-
knieciem przez rzad rosyjski trzech kosciotow katolickich
w Wilnie, nominacyg na ministra oSwiaty i ktory bezwzgle-
dng rusyfikacyg nvszystkiego co polskie smutng zyskat stawe,
pod koniec miesigca czerwca 1891 r. nowy zamach wykonat
na religie katolickg w sprawie matzenstw mieszanych. Te
usitowania Pobiedonoscewa wobec katolicyzmu pod zaborem
rosyjskim, wywotalty w catéj naszej prasie w owym czasie
najwieksze oburzenie. Oprocz powyzszych faktow nasuwata,
tez cata sprawa szkolna, dla ktér¢j nowy projekt dla mo--
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‘liarchii pruskiej w duchu, jak sie nonvy minister hrabia
" Zedlitz w sejmie wyrazit, chrzes$cianskim, miat nvkréice
by¢ wygotowanym, dalej sprawa nauki jezyka polskiego, to
wszystko nasuwato potrzebe takiego wieca dla naszej pol-
skiéj i katolickiej ludnosci. Konieczno$é takiego wieca byta
widoczna tern bardziej i z tego wzgledu, ze ostatni wiec
generalny katolikédw niemieckich, trzydziesty désmy z rzedu,
uchwalit na poczatek wrze$nia 1891 r. wiec generalny kato-
licki JV/ Gdansku. Tak wiec uchwalono w sierpniu dla ka-
tolickiej ludnosci polskiej w koronie pruskiej w dniach 27-go,
28-go i 29-go wrzes$nia roku 1891 wiec w Toruniu. Rdéwno-
cze$nie z tg uchwatg przypadt przyjazd cesarzowéj wdowy
po Fryderyku Ill, a matki Wilhelma M do Poznania w prze-
jezdzie z stramburskiego zamku (Trachenberg) do Berlina.

Wiec 38-my katolikdw niem. w Gdansku, 1-go
wrzesnia 1891 r. sie odbywajacy, na wniosek Dra Porscha
i Krebsa uchwalit, ze ,wiec ten Wwyraza przekonanie, ze
nauka religii powinna by¢ udzielang w ojczystym jezyku
we wszystkich .klasach szkoty ludowej“. Zebranie kato-
likow polskich na tym wiecu w Gdansku trwato tez
tylko krotko z przyczyny bliskiego wieca w Toruniu. Pre-
zesem tego wieca w Gdansku byt poset Hektor hr. Kwi-
lecki, a przemawiali poset Dr. Zygmunt Dziembo-
wski o szkole, ks. Dziekan Szadowski o misyach,
ks. Dr. Chrzaszcz o kwestyi socyalnej, ks. Dr. Sta-
nistaw Kubowicz o Towarzystwach katolickich. Mowy
wszystkie wygtoszono po polsku i przyjmowano z zapatem.
Na tern zebraniu bylo wielu niemieckich Aviecownikéw,
miedzy innymi hr. Rechberg, poset hr. Balles trem,
Ks. Loewenstein, postowie bar. Schorlemer-Alst,
bar. Heeremann, ktérzy z uszanowaniem stuchali na-
szych polskich méwcéw. Dnia poprzedniego na posiedzeniu
w Gdansku p. Emil Czarlinski przedstawit niemieckim
wiecownikom sprawe patrzeby nauczania jezyka polskiego
obszernie.

Wiec nastepny torunski, ktéry sie odbyt pod przewo-
‘dnictwem nestora obywatelstwa Zachodnio-Pruskiego, pana
mDudwika Slaskiego i ktéry byt wspaniatym objawem



214

poczucia naszego katolickiego i polskiego, zgromadzit kilka'
tysiecy wiecownikdw.

Z mow, ktére wtenczas wygtoszono, najwieksze mowa
ostatnia ks. Dr. Stablews kie go zrobita WTazenie i przy-
jeta zostata prawdziwag burza oklaskow. Owczesna prasa
powtdrzyta ja w catem brzmieniu.

Ustepy pojedyncze tej znakomitej mowy prasa nam
nieprzychylna niemiecka i zakordonowa umyslnie porozry-
wata i wedlug swojej potrzeby je utozyla. Przez cale lata
w celu dla kazdego bezstronnie patrzgcego i sgdzacego zbyt
jasnym, omawiata i im znaczenie w poréwnaniu stosunkow
w dzielnicach polskich pod panowaniem pruskiem i rosyj-
skiem, podsmvala i starata sie tendencyjnos$¢ rzekomo ukrytg
moéwcy Awyjasni¢ i konsekwmncye takich aspiracyi uprzy-
tomni¢. Tymczasem wtedy nie byto potrzeby ani knowania
jakich§ zamiaréw, ani ukrywania rzeczywistego stanu rze-
czy, tak tutaj jak tez za kordonem. Obraz rzeczywistosci
w'szystkim byt przytomny. Tutaj wywotat prawa wyjgtkowe
przeciwko nam system Bismarckowski, ktory sie wprawdzie
z dymisyg tegoz chwilowo konczyt, lecz oprocz pozoru do-
bréj woli, nic wiecej jak tylko mozliwo$¢ pewnego porozu-
mienia w nastepstwie tej zmiany zdawat sie zapowiadac;
po za kordonem wucisk jezeli nie Aviekszy od Bismarcko-
wskiego, to w kazdym razie tak silny, jak go tylko taki
Pobiedonoscew madgt wywiera¢, w catej petni funkcyonowat.
Tutaj era Capriviego, tam Pobiedonoscew.
Jedyna wprawdzie, ale za to dosy¢ doniosta rdéznica poto-
zenia rzeczy miedzy tutejszymi stosunkami a zakordono-
nvyTi byfa tutaj ta che¢ pozornej dobrej woli. Takjaknid
Avypadato takowej w naszem potozeniu ani odrzucaé, ani
nig sie tez zbytnio durzy¢, tak z drugiej strony nie bylo
tez najmniejszego powodu system za kordonem praktyko-
wany pokrywac¢ pomijajg,cem milczeniem. Ten stan rzeczy
byt zresztag w calej naszej publicystyce szeroko omawiany
i tez na wiecu w Toruniu w owej mowie byt tylko wzmianka
uprzytomniony, bez wszelkiej w jednym lub w drugim Kkie-
runku przesady i to stosunkowo krotka, wobec tak obszernej,
i caty materyat wieconvy wyczerpujaco obejmujacej mowy.-



215

Przypominam tutaj, ze juz w roku 1881 na wiecu ka-
tolickim w Bonn poset ks. Dr. Stablewski to samo
swoje przekonanie o ucisku unitéw, wogéble Kosciota kato-
lickiego w Polsce przez rzad rosyjski, ktére w Toruniu teraz
powtérzyt, juz byt wypowiedziat; ze dalej tak samo w swoich
mowach sejmowych kilkakrotnie z trybuny berlinskiej swoj
gteboki zal wygtosit z powodu ucisku, ktérego polscy kato-
licy doznawajg ze strony rzadu rosyjskiego i ze ostatecznie
nawet dziwnem wydawac¢ by sie musiato i tern wiecej pod-
pada¢, gdyby wysoki dostojnik Kosciota katolickiego niemiat
swojego przekonania tam zaznaczy¢, gdzie wiasnie sie ze-
brano, aby sprawy i krzywdy Kosciota katolickiego omoéwic.

Nie wchodze w to, czy mowa ks. Dra Stable-
Avskiego przyczynita sie do jego nominacyi w pewnej
mierze; /v zadnym jednakowoz razie mowa jego nie stata
w sprzecznosci z jego dawniejszemi mowami i dla tego
mogt jg z czystem sumieniem, bez obawy o jakiekolwiek
podejrzywanie pobocznych zamiaréw wypowiedzie¢. Dla
tego nie wiec w Toruniu i mowa ks. Dra Stablewskiego,
lecz cata dwczesna Avewnetrzna sytuacya Niemiec i tychze
stosunki sasiedzkie byty przyczyng, ze komentarze najro-
zmaitsze i uwagi do owego wieca i rzeczonej mowy przy-
czepiano i dedukowano. Gdyby wiec 6w nie byt sie odbyt,
nie byloby mozna na wiec i mowy jego sie odwotywad,
a mimo to musiataby opinia publiczna i bez wieca i bez
moéw te same prawdy powtarzaé o krzywdzie naszej pod
rzadem rosyjskim. To czepianie sie wieca lub mowy naj-
dosadniej charakteryzuje Owczesne naprezenie opinii tak
w Niemczech jak i u nas. O ile jednakze naprezenie to
silnem bylo i czy samo przez sie dostatecznem, aby nomi-
nacye goracego Polaka i wybitnego posta na arcybiskupa
umozliwi¢ lub przyspieszy¢ a dal6j czy i jakie inne czyn-
niki i wzgledy polityczne oprécz tego byly miarodajne,
wszystko to dopiero kiedy$ poOZniej moze jeszcze na jaw
wyjdzie.

Poniewaz wazna ta mowa dzi$ juz u wielu w pamieci
sie zatarta i w znaczn6j czeSci albo nie doktadnie albo bie-
dnie jest podawana, przeto podaje jg dostownie:
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Szanowni Panowie i Bracia!

Dziekujac za ten tak serdeczny wyraz zyczliwosci, kto-
rym mnie witacie, rozumiem dobrze, ze w nim sie objawia
mito$¢ dla sprawy, ktérej mam zaszczyt stuzyé.

Wiec dobiega do korca swego, a mnie przypadto po
tylu tak petnych a pieknych snopach tej wiecowej pracy
nagromadzonych i po przemowach na walnych zebraniach
i dyskusyach na wydziatach zbiera¢ poklosie.

Na wstepie nie moge utai¢ mej radosci, ze wiec ten,
ktory wzbudzit tyle podejrzen i uprzedzen, ktoéry miat do
walczenia z tylu trudno$ciami, tak piekny miat przebieg.

Dowodem on i tej sity wiary i téj doj-
rzatosci politycznej, do ktéré¢jpo ciezkich
doSwiadczeniach bodaj nie dochodzimy.
(Brawo!). A gdy mam stre$ci¢ przebieg obrad catych i wy-
cisng¢ z wszystkich pojedynczych niejako mys$l istotng
i przewodnig, powtérze o tym wiecu stowa piesni koscielnéj,
ktorych ksigze Bismarck kiedys przy uzasadnieniu praw
antypolskich uzyt jako zarzutu przeciwko nam. Vexilla
regis prodeunt ,Choragiew Kréla niebieskiego idzie“
i pojdzie naprzéd po tym wiecu. — ldzie naprzéd — nie na
ucisk innej narodowosci, jak to nam zarzucat ks. Bismarck,
nie jako hasto buntu i gwattu. [Ks. Bismarck nie znat za-
pewne drugiego wiersza téj piesni: ,,Crucis fulget Tay-
sterium,“ — a przynajmni¢j w zyciu politycznem swojem
nie stésowat téj tajemnicy Krzyza, ktéra uczy, ze sita nie
jest prawem, ze kazda sita i kazde prawo ma swojg gra-
nice i norme we woli i w przykazaniu Bozem. Dzi§ smutng
spuscizng jego rzadow jest socyalizm, ktory sie w Niemczech
do niewidzian¢j nigdzie rozwinagt potegi, ktory ma w Niem-
czech i swojg niemal juz milionowa armig i swdj sztab,
ktory kierunek i hasto catemu ruchowi socyalnemu w Swie-
cie wydaje.

Wiec za$ dzisiejszy wydaje takze swoje hasto, sku-
pia nas pod znakiem Krzyza do walki prze-
ciwko temu ruchowi w obronie krzyza, do
umocnienia podstaw w sercach narodu.
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I my Kkatolicy polscy uznaliSmy potrzebe skupienia sie,
czego wyrazem ten tak wspanialy, nadzieje nasze najSmielsze
przechodzacy wiec torunski.

Pierwszy szanowny mowca ,,0 potrzebie zebran kato-
lickich* zakres$lit granice i wskazat jasno wiasciwy cel wie-
cow katolickich w naszych czasach. Przekonany tez jestem
po catym przebiegu niniejszego wieca, ze zacie$ni nasze
wezty z catym katolickim Swiatem, przypomni on, ze zyjemy
jego zyciem. Dat on nam tez niejedng dobrg wskazéwke
co do AYspolnych zadan i spdlnych Srodkéw obrony z catym
Swiatem katolickim i pouczyt, jak mamy wobec grozacych
niebezpieczenstw sposobi¢ sie do walki przeciw anarchii re-
ligijno-politycznej i spoteczndj.

Zgromadzenie nasze to przeglad pierwszy wojska kato-
lickiego i polskiego, to jego mustra przy jasnym dniu, ¢wi-
czenie sie jasnej broni tych zasad, ktére juz tylekro¢ Swiat
i zto$¢ ludzka zwyciezy®. Gdy w takich zgromadzeniach
wszystkie stany, jak tutaj, biorg udziat duchowni i $wieccy,
ludzie nauki i pracy, Avtedy Swiatto i ciepto moze rozjasnic
glowy i rozgrzaé nasze serca do takiej ogdlnej po-
tegi i $nviadomos$ci katolickiej, jak na obecnym
tu wiecu polskim i katolickim. (Brawo!)

Z zgromadzenia naszego wyszty odpowiednie hasta
do obrony najbardzi¢j zagrozonych posterunkéw w obecnej
chwili, ktére niechaj zaniosg wiecownicy do patacéw i chat
w najodleglejsze zakatki kraju.

Oby te wiece tez nas do karnosSci i jednosci w obronie
sprawy zaprowadzity i do jednolitego kierunku popchnety!

Oby tez ten pierwszy wielki katolicki nasz wiec polski
Sciesnit najpiernv nYezly serc naszych z Kosciolem a nastepnie
pomiedzy nami. Ut unum simus! Mimo roznic poli-
tycznych, abySmy sobie wszyscy dion podali na tym gruncie
wspllnym. U nas atoli obok [wielki¢j gorliwosci dla Ko-
Sciota, wiele obojetnosci, wiele nieznajomosci wiary a nawet
w klasach wyksztatconych dotad otwartej niewiary lub nie-
nawisci do Kosciota. Kilku pisarzy, torujgcych przez nihilizm
religijny rosyjskiemu nihilizmowi droge, niestety! pociggneto
za sobag zastep miodziezy do t6j przepasci, to wszystko.
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Jedno tylko boli, ze kilka utalentowanych poetyckich gtow
niewiescich wierszem i prozg stara sie tez pociggna¢ naréd
w te otchlanie bez Boga, w ktérych rozbicie a nie zycie
narodu.

Pan Bog zesyta nam moze ostatniag dziejowag probe,
anarchizm i socyalizm. Moze w tym ogniu pokus spali sie
stary dnch anarchii w nas a tern nasza warto$¢ sie wy-
kaze, moze sie Avykaze, ze mozemy stuzy¢ za podwaline bez-
pieczng porzadku spotecznego, ze jesteSmy ,strojem w roz-
stroju*.

Kwestya socyalna jak jest osig obecnego mchu S$wia-
towego, tak stanowita ja i w naszych obradach a moéwca
0 tej kwestyi praktyczne i piekne dat nam wskazdwki.

Z wysokiej straznicy Piotrowej Leon XLU w ostatniej
encyklice swojéj wskazat na zblizajagcg sie burze i Avezwal
do $rodkdw zabezpieczenia przed nig ludzkosci. Gdy u nas,
dzieki Bogu, socyalizm jeszcze sie nie stat tak groZng jak
gdzieindziej falg, w mys$l Ojca $w. szanowny komitet posta-
pit, gdy zawczasu nas wzywa sypac groble, nie kiedy juz
wylew nastgpit niszczacy. Ale nie tudzmy sie! Oczy i uszy
trzeba mie¢ otwarte. Jeneratowie socyalizmu wydali juz
parol, jak obrabia¢ lud wiejski, juz uczag swoich apostotéw,
jak majg uderza¢ nie otwarcie na religie, ale na pasterzy,
whbija¢ klin miedzy nich a gminy, wedle starej zasady: pe-
reant pastores et dispergentur greges.

Wielki lekarz ludzkosci Leon XTI odkrywa takie w swej
encyklice wielkie rany spoteczenstwa naszego a panujacy
nam mitoSciwie cesarz Wilhelm Il $miatg i \vielkoduszna
wziagt inicyatywe leczenia na drodze prawodawczej tych ran.
Nie fatwo tego dzieta dokona¢. Brak mitosci blizniego,
egoizm bezwzgledny znizyt cziowieka do towaru, ktdérego
warto$¢ popytem sie reguluje. Na zachodzie targ zasypany
tym towarem. Im wiecej za$ marzymy o wiecej udoskona-
lon6j ich funkcyi, tern bardziej spada warto$¢ robotnika,
tak iz maszyny, odkad produkcya nie jest uregulowang mi-
toscig blizniego i na ni6j oparta, stajg sie coraz bardzioj
tern w reku kapitatu dla robotnika, czeni dynamit i proch
w reku anarchisty.
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Wdzieczni tez jesteSmy Ojcu Swietemu za te
upomnienia i nauki, jakie daje ludzkosci,
Oraz panujgcemu nam monarsze, Zze wraz
z parlamentem opieke roztoczyt w szeregu
ustaw nad robotnikiem i wszyscy popiera¢
winnismy wszystkie $rodki, ktéremi sto-
pniowo réwnowage miedzy kapitatem a pracg
osiggniemy, ktéremi dola klasy pracujacej
sie podniekie. Spehiajagc ten obowigzek mitosci bli-
Zniego, réwnoczes$nie obronimy nas samych od ucisku i de-
spotyzmu najstraszliwszego, jaki socyalizm S$wiatu gotuje.
Nasz polski robotnik ma silne uczucie familijne, kocha
SWo0jg zone uczciwie, swoje dzieci, trzeba go wiec oswiecic,
ze socyalizm chce znie$¢ matzenstwo, Avydrzec dziecko od
piersi matki, aby je wychowywa¢ podtug swojej woli, ze nie
pozwala mu sie dorobi¢ wiasnoSci swa pracg, niczego mu
nie pozwala nazwac¢ swojem, niczego na wiasng reke, niczego
podtug upodobania swego rozpoczaé, ze chce wszystko po-
rzagdkowaé, ubidr, pozywienie, nawet ksigzki, aby w nich
stbwka o Bogu i religii nie dopusci¢. Cztowiek bedzie wtedy
znizony do rzedu zwierzecia, ktoremu bedg dawali jes$¢
z rzadowego kotta. Ale nasz polski robotnik ma wiare
w Boga, wie, ze nie jest zwierzeciem, ie$li go wiec oSwie-
ca¢ bedziemy osobiscie szerzeniem pism, ksigzek, pozostanie
Aviernym synem Kosciota, obywatelem tej ziemi i dla tego
w duchu w tej chwili sprawiedliwg dtorh kazdego Sciskam,
bo wiem, ze ona z nami gotowa jej bronic.

Nienawis¢ socyalizmu przeciw religii i Kosciotowi naj-
bardziej zwr6cona. Rzecz dziwna! socyalizm z panslawizmem
sie styka w swej zasadzie. Gdy panslawizm moéwi: ,,schizma
i Stowianszczyzna to jedno*, socyalizm mowi: ,nie ma so-
cyalizmu bez ateizmu®, walka wiec przeciw chrze$cianstwu
to zadanie socyalizmu, ktére pismo ,Socialdemokrat” wy-
raznie okresla, piszac: ,,Kto walczy przeciw chrzescianstwu,
walczy przeciw monarchii i kapitalizmowi“. Czyz wiec nie
iasnem, ze kazde ostabienie religii stuzy sprawie socyalngj,,
ze bronig pierwszg Aviec przeciw kwestyi socyalnej utwier-
dzenie religii w sercach.
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Na 00 sie bowiem zda prawo o $wieceniu niedzieli, je-
zeli pijanstwem i marnotrawstwem jg sie Swieci, na co za-
bezpieczenia zdrowia, jezeli rozpustg je sie zniweczy, na co
zabezpieczenie na staro$¢, jezeli wilasne dzieci rodzicow
z domu wyganiajg, na co wolno$¢ polityczna, gtosowanie
powszechne, jesli chlebodawcy beda zmusza¢ robotnika pol-
skiego i katolickiego do gtosowania wbrew sumieniu, jak
oto tutaj na polskiej ziemi sie dzigje.

Deputacyi francuzkich robotnikbw w przesztym tygo-
dniu Ojciec $w. przypomniat, ze prawo Zzadne nie nauczy
robotnika oszczednosci i pracowitosci tak samo, jak nie
nauczy chlebodawcy mitosci blizniego i obowigzkow, Kktore
z nich ptyng. Wiara nas tylko tego nauczy i przyniesie
site 1 taske do tego potrzebna.

Trzeba sie nam wiec, jak stusznie tu méwcey podnosili,
zyciem religijnem przejaé coraz gorecej, nie udawaé pobo-
znosci, tylko praktykowac jg otwarcie, lecz szczerze przed
ludem, nie odpycha¢ go od siebie, zajag¢ sie nim, daw*a¢ mu
nie tylko chleb dla ciata, ale chleb dla ducha. Ksigzki do-
bre, pisma pozyteczne szerzy¢ pomiedzy ludem. Tyle sie
czyta u nas romanséw” nieraz bredni, a tak mato niestety
wspaniatych dziet traktujgcych o koScielnych i religijnych
kwestyach. Poméwi¢ z kazdym ze swoich stug zyczliwie,
zajrze¢ do niego, rodzing sie jego opiekowaé, dbaé o to,
zeby chodzit do kosciota, do sakramentow $w., stowem
trzeba zycie religijne pogiebi¢ a przedewszystkiem w dzie-
ciach, to pierwszy obowigzek. Ten obowigzek ma Koscidt,
majg rodzice, ma szkota. Czy szkota odpowiada najpierw
przez nauke religii wsrdd polskiej ludnosci i zadaniu swemu?
»Odpowiedziat na to mowca o ,sprawach szkol-
nych“ i referent szanowny w tak wyczerpujacy,
przekonywajacy i jasny sposob, ze moge sie tylko ograni-
czyé na dotknieciu i przypomnieniu gtéwnych punktéw na-
szego zalu. Nauka religii jest sprawag Kosciota, tymczasem
panstwo uwaza ja takze za swojg. Kosciot ma prawo je-
dynie tg naukg kierowac¢. Kto tego prawa Kosciotowi
zaprzecza, najgorszg oddaje przystuge monarchii.  Tylko
.Kosciot umie i moze skutecznie utwierdzi¢ w sercach mio-
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dego pokolenia czes$¢ i powage wihadzy, gdy uczy, ze ona sie
opiera na woli Bozej. Dla tego winnismy nie z tytutu faski,
lecz z tytutu praw domagac sie dla Kosciota kierownictwa
nauka religii.

Szkota powinna nie tylko uczy¢ religii, lecz cale wy-
chowanie winno sie na niej opiera¢, a wiec szkoty symul-
ta nne uwazamy za réwne nieszczeScie tak dla Kosciota
jak dla panstwa i domagamy sie zaprowsadzenia szkot wy-
znaniowych. Wszedzie nvinniSmy sie tego domagaé, nikt
pozosta¢ nie powinien obojetnym a Prusy to klasyczna zie-
mia szkdt symultannych.

Aby wychowanie cate szkoty ludowej oparto sie na
niewzruszonym fundamencie religii, potrzeba, aby ducho-
wienstwu przywrécono nadzor nad szkolg. | tu znowu
twierdzimy, ze wykluczenie ksiedza ze szkoty wychodzi na
szkode panstwa, bo wykluczenie ksiedza ze szkoty albo
dziecko i rodzice uwazajg za krzywde, ztad nieufno$¢ do
szkoty i rzadu, albo uwazajg, ze ksigdz moze popsué¢ im
dziecko, ze nie wolno mu sie miesza¢ do wychowania dziecka,
ztad nieufno$¢ do Kosciota, do chrzescianstwa, droga do
socyalizmu.

Ale aby wychowanie byto prawdziwie retigijnem, musi
sie oprze¢ na jezyku ojczystym. Najpierw religia po-
winna byé w catej szkole ludomnwej w jezyku
ojczystym.

Wiec gdanski jednomysSinie te rozolucya
postawit — my ja przyjmujemy niniejszem.

Szkota atoli winna by¢ tylko dalszym ciggiem, uzupet-
nieniem tub zastepstwem wychowania domowego, winna
sta¢ w zgodzie a nie w przeciwienstwie do domu rodziciel-
skiego. Czyz moze byé Avieksze przeciwienstwo do domu
rodzicielskiego, jesli dziecko w szkole nie uczy sie wcale
jezyka rodzicow? Je$li nie styszy w nim stowa? Co6z to za
meka dla dziecka, co za upo$ledzanie go w normalnym ro-
zwoju jego sit umystowych? Co to za meka dla nauczyciela?'
Dla nauczycieli elementarnych w szkotach z polskimi dzieémi
stosuje sie owo stowo, quem Jupiter odit fecit pedagogum»
A b6z za boles¢ dla rodzicow, gdy to dziecko nawet stardj,
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po ojcach ksigzki naboznej nie umie przeczytaé wyszediszy
ze szkoty? Czyz i rodzice nie maja juz mie¢ zadnego
\vptywu na szkote? Ich glos Zzadnego znaczenia mie¢ nie
ma? Przypominamy tylko, co Jules Simon powiedziat:. ,ze
szkota, na ktdérag rodzice najmniejszego wptywu
nie maja, szkota panstwowa, to najmilsze dzie-
cko rewolucyi®.

Przywrécenie zatem jezyka ojczystego,
wiec polskiego dla polskich dzieci, uwazamy za
najwieksza potrzebe i ze wzgledow socyalnych, za-
prowadzenie tej nauki jako koniecznos$¢ czasu.
(Brawo!) | dla tego zwracam sie z ufnosScig do rzadu o zba-
danie tej kwestyi, ktdra sie stala polityczng, a powinna
by¢ tylko pedagogiczng. Rzad potrzeby nasze, ktére
w dobrze zrozumianym interesie sg i jego potrzebami, mam
nadzieje, ze uzna i nabedzie przekonania, ze znajomos¢ je-
zyka polskiego, ze wychowanie na podstawie jezyka ojczy-
stego, ze dobre religijne wychowanie jedynie skutecznem za
pomoca jezyka ojczystego. (Huczne oklaski!) Przywrécenie
jezyka polskiego nie bedzie niebezpieczenstwem dla panstwa,
ale nowg jego sitg, ktorej ufaé moze na wschodnich
kresach, bo utwierdzi te podstawy, na ktérych trony
i panstwa spoczywajg. (Brawo!) Czes¢ Windhorstowi za to,
ze to czcit i rozumiat z nami! Cze$¢ wielkiemu przyjacie-
lowi, ktory nas nie opuszczat, gdy nas wszyscy opuszczali
dla tego, ze nasza sprawa jest sprawa sprawiedliwosci,
sprawg wiary. Oby w sercach jego nastepcow ta spuscizna
sie utrwalita! Rokujemy to sobie, ze tak bedzie, z tego, co
hrabia Ballestrem s Gdansku powiedziat:

»,Gdy takag bedzie szkota, wtedy ona uratuje ludnos¢
polska przed zalewem socyalizmu. Jezli mysli nasze beda
odrzucone, serce sie $ciska, bo rzecza pewna, ze poczciwa
dotad ludnos$¢ polska powiekszy bataliony wywrotu.”

Ale w t¢j walce trzeba nam wiecCj sprzymierzencow!
Zakony czem byty w dziejach, czem moga by¢
w socyalné¢j kwestyi, apostolstwem swojem, przykta-
dem zaparcia sie, dzietami mitosierdzia, wykazat szanowny
méwca. My domagac sie tern bardzi¢j musimy ich powrotu,
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gdy niestety dotad pozbawieni jesteSmy zupetnie zakonow”
Wychowawczych i misyjnych. Stojg opustoszate mury kla-
sztorne, a patrzac na nie, btagamy Boga, aby wrdcito do
nich btogostawione zycie. Tak samo co do Siostr Mito-
sierdzia mamy nadzieje, ze krepujgce dotad ich dziatal-
noS¢ wiezy, rozwigzane zostang, jak i co do wszystkich
innych i ze przywrdcong zostanie przednia straz Kosciota
i porzadku spotecznego. Towarzystwo Jezusowe. Rezolucya
odnosna zostata panom zakomunikowana.

Wielkie przystugi tej sprawie moze odda¢ zwigzek
nvieiki ludowy, stowarzyszenie, ktore mys$li Encykliki
Ojca Sw. w zycie praktycznie ma wprowadzic,
szerzy¢ ducha mitosci blizniego a zwalczac jad socyalizmu.
Dobre ksigzki, dobre pisma moga szerzy¢ to prawdziwe
apostolstwo. Poprzeé wszystkie takie usitowania wydawni-
ctwem i szerzeniem dobrych ksigzek, to zadaniem Klas
osSwieconych, a mianowicie szanownego duchowienstwa, do
ktorego w pierwsz6j linii Ojciec $w. sie zwraca. (Brawo!)

Szanowmy mowca, 0 potrzebie stowarzyszen
dat nam z bogatego skarbu swego wiasnego doswiadczenia
najlepsze wskazéwki. W tresciw¢j swej mowie wskazat na
niebezpieczenstwo, jakie wynika ze zakladania towarzystw
bez odpowiednich sit i widokéw poparcia i zachecit stusznie
przedewszystkiem do ozywienia i podniesienia dotychczas
istniejacych towarzystw i bractw. Oby wszystkie towarzy-
stwa mogty znales¢ mezow takiego poswiecenia i aby mogty
sie pochlubi¢ takiemi praktycznemi rezultatami jak dzieto,
ktére on prowadzi. (Brawo!)

Zadanie prasy katolickiej w narodzie
naszym to prawdziwe apostolstwo, a do tego trudne
bardzo jak stusznie to podniost i rozwingt tak ‘wspaniale
szanowny moéwca o tym przedmiocie. Nazwat jg kto$ ,We-
stalkg", ktdra ma strzedz Swietego ognia w narodzie, ale do
tej stuzby czystoS¢ wiasnego serca to pierwszy obowigzek.
A wiec speinia¢ bedzie te wielkg stuzbe w narodzie z bio-
gostawieristwem Bozem, gdy spali wiasne uprzedzenia, nie-
checi osobiste, podejrzenia i uprzedzenia, gdy w narodzie
tak sktonnym, jak nasz do anarchii, ktéry rokoszom sankcya
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dal prawa a nierzad do systemu podnosit, szczepi¢ bedzie-
uczucia solidarnosci, karnosci, oraz ufno$¢ do tych, ktdrych,
nardd zaufaniem swojem obdarzyt.

.Sw. Cajus Papiez, gdy sie zblizatlo wielkie prze$lado-
wanie Kosciota, zawezwat do siebie rotmistrza Sebastyana
i kazal mu iS¢ wszedzie, gdzie najwieksze niebezpieczenstwo,
utwierdza¢, o$wieca¢ we wierze. Wielki to zaszczyt spotkat
Swieckiego meza. U nas to zadanie w czasach najtrudniej-
szych spetnita prasa odwaznie, wiezienie i grzywny jej nie
odstraszaty. Dzieki jej niech bedg za to! Niechaj i teraz
spetnia wobec nowych niebezpieczefistw swoje zadanie
JV/ umacnianiu silniejszem podstaw Kos$ciota w narodzie.
Gdy zas méwie o Sw. Sebastyanie przypomina sie mimo wnli
jego obraz, w ktéorym go wnidzimy strzatami okrytego. W za-
dnym narodzie nie ma tak ostrej krytyki na prase, jak
u nas. Kazdy jg czytuje. Zawsze ma, albo ,wiadomosci za
mato“, albo ,,za p6zno“, ,pismo nudne, jatowe“, najbardziej
za$ czytelnicy wilasne krytykujg pismo i zadaja, aby byto
ideatem. Wiem, ze jak i ludziom tak i pismom daleko do
ideatow, ale i to nviet, ze ci najwiecej krytykuja; co w ni-
czem nie przyczyniajg sie do podniesienia pisma. Niechajby
tylko korespondencya najprostszg, predkg a wiarogodng, te-
legramem w danym razie, inseratami, namowa do prenume-
raty kazdy wedle moznosci wspieral swoje pismo, to nie
miatby powodu do wyrzekania. Ale twierdze, ze za mato
sie dla nich pracuje i za mato si¢ trzyma pism. Daleko ich
wiecej ponvinno sie rozchodzié, kilka marek na kwartat, na
drugie lub wiecej pism w budzecie nie zaciezy a zysk
i sercu i umystowi przyniesie.

»Jako wierni synowie Kosciota katolickiego jakzeby$my
mogli byli zapomnie¢ o Ojcu chrzescianstwa w jego ciezkiem
potozeniu. Serce nasze sie zwraca do owego bia-
tego Swietego starca, ktoéry sam nieszczeSliwy
nieszczesiwych blogostawi, jego niedola i nie-
wola, naszg niedolg i niedolg! Dla tego wyrazem
naszych uczu¢ rezolucya odno$na, w ktorej chcieliby$my
Swiatu przypomnie¢, ze wobec zagrozonych podstaw monar-
chii, pranva wiasnosci, gwatt na Ojca Sw., dokonanym za-
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checa¢ tylko moze partye wywrotu do gwattow wobec tro-
néw i wobec dotychczasowych poje¢ moralnych. Bedziemy
wiec Boga gorgco prosi¢, aby jak Piotrowi w okowach zestat
Aniota Swego, aby skrocit dni cierpienia nastepcéw Piotro-
wych. GdybySmy byli bogatszym i szcze$liwszym narodem,
spieszylibySmy czesciej w pielgrzymkach do stép tronu
Ojca $w., aby go zapewni¢, ze nasz nar6d dochowuje swej
nieztomnej wiernos$ci, pocieszy¢ go mitosci wyrazem. Zanim
sie to zndw stanie, nie skapmy grosza w Swietopietrzu na
wielkie na caly S$wiat potrzeby rzadow Ojca $w. Grosz
wdowi niechaj z kazdego serca i z kazdej reki polskiej
zawsze pada na ten cel.

Na wiecu naszym poruszong takze zostata bolesna rana
naszego spoteczenstwa: wioéczega i wychodztwo za
robota. Szanowny Tonvca podczas prawdziwie apostolskidj
swojej pracy w zachodnich prowincyach miat;sposobno$¢
zblizka sie jej dotkngé. Mniemam jednakze, ze mowigc
0 przyczynach wychodztwa, w zbyt czarnych kolorach dat
obraz doli ludu roboczego, kt6éry dzisiaj juz i u nas ma spo-
sobno$¢ niemal tego samego zarobku, co na zachodzie.
Przyczyna lezy wiecej w moralnej sferze! mCheé nowosci,
pragnienie, jak stusznie méwca o kwestyi spotecznej sie
wyrazit, nigdy nie nasycone a podsycane przez listy i ajen-
toéw, posiadania czego$ wiecej, wyrodzity goraczke, ktdra juz
bez mysli pcha ttumy do wychodZtwa. Zanim ona przejdzie,
zanim rozczarowanie nastapi, trzebaby sprobowac kierowac
ta emigracyg w centra nasze fabryczne w kraju z jedncj
strony a z drugiej strony, gdy idag do innych piowincyi
stara¢ sie kierowa¢ wieksze gromady w jedno i to samo
miejsce, gdzie dla wiekszej gromady tatwos$¢ wieksza ducho-
wnej i moralnej opieki, gdzie ludzie z jednych stron jedni
drugich i kontrolujg i podtrzymujg lepiej. Moze sie tern
zmniejszy straszliwy upadek moralny, ktory zwykle izolowa-
nych a szczeg6lniej dziewczyny spotyka, a odwroci niebez-
pieczenstwo i pokusy obojetnosci religijnej i propagandy
socyalistycznej pomiedzy nami.

Wobec ateizmu, komunizmu i anarchii, czem
socyalizm porzadkowi catemu dotychczasowemu chrze$cian-

15
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skiemu grozi, obowigzek nasz jasny. Szerzenie Kro-
lestwa Bozego w sercach naszych i braci, to pierwszy obo-
wigzek; wspieranie wszystkich przedsiewzie¢ prawodawczych
i prywatnych celem stopniowej poprawy doli robotnika bez
gwattownych przewrotdw i bez krzywdy drugich uprawnio-
nych do wilasnosci, to drugi obowigzek. Obowigzki te sta-
wiliSmy sobie przed oczami.

Wobec ducha anarchii za$, ktéory wszel-
ka dotychczasowag prawowitg wtadze chce
zburzy¢, obowigzek nasz nie mni¢j jasnym,
cho¢ nie tatwym dla nas Polakéw. Jasnym dla
tego, ze wiemy, czego nas katechizm uczy o wiladzy i obo-
wigzkach naszych wzgledem ni¢j. Jako katolicy wiemy, ze
winnismy jéj by¢é podleglymi nie z konieczno$ci ze-
wnetrznoj, ale wewnetrznej we wszystkiem, co
sie woli Bozej nie sprzeciwia. Pan Jezus, co do ciata
syn narodu zydowskiego, tak kochat swdj nardd, ptakat nad
Jerozolimg a wobec rzymskiego cesarza okre$lit obowigzki;
,Oddaj cesarzowi co jest cesarskiego a Bogu co Boskiego.”
Trudnym za$ obowigzkiem dla tego, ze stoimy
pod grozg praw wyjatkowych, pietnowani jako
nieprzyjaciele panstwa, do ktérego nalezymy, pod
nieszczerym zarzutem pretensyi polonizowania Niemcéw, pod
zarzutem nieprzejednanej opozycyi przeciw rzadowi.

Rzucono nam w oczy twierdzenie, ze ufaé nam nie
mozna, bo kazddj chwili gotowismy sie rzucié¢ i stang¢ po
stronie kazdego nieprzyjaciela Niemiec i Prus. Skutki tych
bezpodstawnych zarzutow i uprzedzen rozlaty sie morzem
klesk po naszej ziemi, uderzyty boleScia o drzwi kazdoj
chaty polskioj, w kazde serce polskie i katolickie, czy mam
we wszystkich szczego6tach infandum renovare dolorem?
Nie przyszliSmy tu na to, aby rany jatrzy¢, ale aby szukaé
na nie lekarstwa. W polityce umieé przebacza¢ i zapo-
mnie¢, to pierwszy obowigzek, jesli tern sprawie swej stuzyé
mozna.

Skonczyto sie ,,panowanie“ ks. Bismarcka. Gzem byt
dla Swiata, w-ykazujg obecne dzieje. Gzem dla Kosciota, dla
nas Polakéw, doswiadczyliSmy tego na sobie. Jakim niebez-
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piecznym mogt sta¢ sie dla monarchy, dla swoich, wykazujg
»~Wiadomosci Hamburgskie“. Nie upadek Bismarcka, ale
taki upadek to nemezis dziejowa, to palec Bozy, ktéry ws$rdd
zametu czasbw, jako nasza otucha sie ostania. Na tron
wstgpit cesarz, ktoremu najtrudniejsze moze dziejorve zadanie
przypadto w udziale: obrona chrzescianstwa, ustroju spote-
cznego, monarchii z jednej strony we walce ze socyalizmem,
a z drugiej walka ze Swiatem wschodu, na ktorego czele
kroczy Rosya ze swojg odmienng cywilizacya, swoim urze-
dowym fanatyzmem religijnym, z plemienng swa nienawiscig
i z pretensyg do uniwersalnej monarchii, a przynajmnioj
hegemonii w $wiecie. Z dwoch stron bije niebezpieczenstwo
na stary chrzesScianskiego $wiata porzadek. Cieszymy sie,
ze i dzisiejszego dnia gazety przynosza wiadomosci potwier-
dzajgce tak bardzo pokojowe usposobienia cesarza. Ale
w t¢j juz toczacej sie bezoreznej walce i w razie burzy,
ktéra sie zaciaga od wschodu chmurami, po ktorej stronie
nasze miejsce? Wskazajg je nam nasze dzieje, nasze wy-
chowanie, nasza cata cywilizacya. MySmy narodem chrze-
$cianskim, my nalezymy do Zachodu, z ktérym nas wiekowe
taczg zwigzki, my nalezymy do Kosciota katolickiego, kté-
rego anarchia i schizma S$miertelnym, nieubtaganym wro-
giem.

Gdysmy przetrwali prébe kulturkampfu, praw antipol-
skich i wszystkie od siebie odepchnelismy pokusy anarchii,
do nas stukajacej i wobec nowych pokus i niebezpieczenstw
jasna i publiczna afirmacya, ze zaden wywrdt na nas
spekulowa¢ nie moze, ze jesteSmy gotowi broni¢ po-
rzadku chrzescianskiego, panstwowego i spotecznego sta-
nowczo i niedwuznacznie, niechaj bedzie tym pierwszym
dowodem publicznym, ze podstawy i premisy praw antypol-
skich byly niewtasciwe. Ale réwnie jasno i niedwuznacznie
oSwiadczamy, Ze nie sprzedamy za zadne ziemskie
obietnice ojcow spusScizny, skarbéw naszych
narodowych, ze bedziemy sie domagac¢ jako
wierni poddani warunkdéw istnienia naszego
narodowego, jako Polakéw w panhstwiepru-
skiem. (Brawo!)

15-
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Postulaty, jakie w tym celu stawiliSmy, sg skromne,,
one w niczem nie nadwerezajg interesow monarchii, prze®
ciwnie przywiazujg do niej ludno$¢ kilkumilionowg i bedg
tamg przeciw wylewowi socyalizmu.

Uznajemy, ze w usposobieniu rzadu zaszta wobec
na korzystna zmiana. Ulge prywatnej nauki polskiego je-
zyka przyjeliSmy z rado$cig jako poczatek i zadatek uwzgle-
dnienia naszych potrzeb. PokazaliSmy wdzieczno$¢ nawet
tylko za dobre stowo, za nadzieje, ktora padita z wysokosci,
tronu, a gorace, serdeczne przyjecie najjasniejszej cesarzo-
wej w Poznaniu o usposobieniu poczciwemi polskiego ludu,
najlepsze podaje rzadowi dowody.

Rodacy! musimy sie jednak w cierpliwos¢ uzbroic,
ktora podobnie jak oliwa wylana w fale morskie uspokaja
fale namietnos$ci i uprzedzen przeciwko nam<niestusznie pod-
niesionych przez tyle ludzi, ktérych u-trzymanie
i widoki materyalnej egzystencyi pchajg do agi-
tacyi przeciwko nam. Ale to bedzie cierpliwo$¢, ktdra
nas nie wstrzyma od pracy nad zadaniem panstwa, ktora
nie grozi, nie przewiduje, ktéra nie bedzie niema, ale bedzie
moéwic, gdy jest czas moéwienia, milczeé, gdy jest czas mil-
czenia, cierpliwo$é, ktéra nie m'aga i nie szydzi ani z na-
szej bolesci, ani z naszych btedéw, ktéra nie ziorzeczy na-
szej przesztosci. To bedzie cierpliwos¢, ktoréj wiek nasz
zada, arcydzietem, ,ta panig niedoli, ktéra gmach swdj
dzwiga z niczego powoli*. To barometrem naszej dojrzatosci
politycznej, ktory wykaze, ze jesteSmy sitg dodatnig, ze
w naszym narodzie sg warunki”® fadu i sktadu- na przysztos¢.

Kolo polskie w sejmie i w parlamencie stoi niewzru-
szenie na podstawie Kosciota i staé bedzie do konca. Pod-
stawa to najszersza, nawet dla wszystkich roznic i. zapatry-
wan politycznych i jeszcze zadne pismo polskie t6j podstawy
Kota nie zganito. Wytaczano na t6j podstawie zdania naj-
pewniejsze, bo wskazujg roéwno' jasnO' obowigzki dia pan-
stwa, do ktorego nalezymy, jak i dla narodu, ktory nam
przekazat jako Swiety i drogi skarb dziejowy narodowos¢
nasza, jezyk nasz ukochany.. W Bogu nasza nadzieja, ze
wytrwamy na tern stanowisku, a wdzieczno$¢ szanownemu*
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prezesowi Kota sejmowego, Zze wczoraj te wiernos¢ naszg
niewzruszong dla Kosciota goraco wyznat. Niechaj przyjda
burze, ktére Swiatem zatrzasna, my synowie krzyza trzymac
sie bedziem krzyza i u stop jego ztozymy SwietoSci nasze
narodowe, skarby nasze narodowe. Dla nich tam bezpie-
czna, niezdobyta twierdza. Z pod tego krzyza, gdy przez
pola i tany nasze ptynaC bedzie szczera modlitwa i piesnh
w ojcow jezyku, gdy w kazdej polski¢j chacie sie podnosié
bedzie jak dawniej poboznie nard6d caty, gdy ,sie
w opieke poda Panu swemu“ z ramion tego krzyza otrzy-
ma promienie, ktére nam na kazda chwile niebezpieczenstw
i pokus wskazg witasciwg droge ciezkiego pochodu naszego,
ktére zdradne przepasci odstoniag a w serca omdlate wiejg
hart i site do dZzwigania brzemieniaj obowigzku nieraz bardzo
trudnego. Z giebi duszy przekonany tez jestem, Ze pod tym
tylko znakiem i przed Bogiem i przed Swiatem
wykaze sie legitymacya naszego zdrowia i na-
szej sity jako 6ia5*odu gotowego ,nie do snu wiekow*,
ale ,,do pracy wiekow*, z Bogiem i dla Boga!*“

Tak wiec ten pamietny wiec w Toruniu mingt i miedzy
innemi kwestye pierwszorzednej wagi, to jest sprawe pozo-
statosci walki kulturnej a mianowicie sprawe przywrécenia
zakonéw do dzielnic polskich, sprawe szkolng i sprawe wy-
chodZtwa polskiego robotnika polecit uwadze pilnej catego
polskiego spoteczenstwa.

Tymczasem uktady Stolicy $w. z gabinetem pruskim
w sprawie obsadzenia naszych stolic arcybiskupich zaczety
sie zywi€j toczy¢ i zostaty ukonczone na poczatku listopada
r. 1891-go nominacyg ks. Dra Stablewskiego arcy-
biskupem gniezniensko-poznanskim po siedemna-
stomiesiecznem osieroceniu naszej archidyecezyi.

Ostatnig swojg mowe, ktéra jako poset ks. Dr. Sta-
blews ki wygtosit, byta mowa na pogrzebie ks. Biskupa
Janiszewskiego, ktory przed nominacyg ks. Dr. Sta-
blewskiego na kilka tygodni umart w GniezZnie.

Ks. Biskup Janiszewski w r. 1848 wybrany na
posta do frankfurckiego parlamentu, podazyt w owym czasie
.z kongresu stonvianskiego v Pradze do kosciota sw. Pawia
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w Frankfurcie, aby stawi¢ wniosek, izby reprezentanci W..
Ks. Poznanskiego, jako kraju polskiego, zostali wy-
kluczeni z tego zebrania. Jego ognista mowa nie pozo-
stata w owym czasie bez oddzwieku po lewej stronie par-
lamentu i byt on swego czasujednym z najwybitniejszych>
i najwymowniejszych postéw naszych. Nominacya ks. Dr,
Stablewskiego jak juz wyzej wspomniatem w caléj prasie
antypolskiej niestychana wrzawe wyAvolala, ktérg wiec naro-
dowo-liberatbw w Grudziadzu w potowie listopada r. 1891
odpowiedniemi, nam na wskro$ wrogiemi uchwatami dal¢j
jeszcze starat sie spotegowac.

Parlament niemiecki w drugiej potowie listopada
r. 1891 rozpoczynajac swoje prace, obradowat nad nowelg
do ustawy o kasach chorych. W obradach tych wzigt
w imieniu Kota poset Dr. Zygmunt DziembowsKki
udziat, przestrzegajagc administracye kas, aby takich nieza-
dowolen mnv8MOn cztonkéw nie budzity.

Gdy nastepnie rozpoczely sie rozprawy nad budzetem
Rzeszy i kanclerz p. Caprivi, bronigc sie przeciwko zarzutom
w kwestyi polskiej, jakoby niepotrzebnie przypuscit potwér
polskich robotnikbw z Rosyi i niepotrzebnie dozwolit na
udzielanie nauki religii wjezyku ojczystym i ze powotaniem-
Polaka na arcybiskupa do Poznanie szerokie kota niemieckie
zaniepokoit, swojg pamietng mowe powiedziat, odpowiedziat
mu w imieniu Kota dnia nastepnego poset J6zef Kosciel-
ski, ,zadamy dla naszdj ludnosci rownouprawnienia z nie-
mieckg ludno$cig, roéwmej opieki ekonomicznej dla naszej
dzielnicy, jakiej doznajg inne czesci kraju a wtedy bedzie
do ofiar na wzmocnienie obrony kraju i ludno$¢ polska
kazdej chwili gotowa“. Owa pamietna mowa kanclerza
Capriviego z dnia 27-go listopada r. 1891 w prasie |anty-
polskiej i Bismarckowskicj jeszcze wieksze wywotata obu-
rzenie, niz sama nominacya ks. Dr. Stablewskiego. Prasa
ta teraz juz do Capriviego nie odwolyw”ata sie konczac sto-
wami ,videant consules”, lecz ,judicet populus“. Jednem
stowem era pojednania witana byta przez calg prase anty-
polskg z oburzeniem i zaciektoScig! Lecz i pewna czesé
prasy naszej zaczela juz niejedne ustepy mowy p. Jozefa.
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Koscielskiego wtedy krytykowac i juz wdwczas niestety tem
samem podawa¢ w watpliwos$¢ usitowania Kota i to w chwili,
gdy co dopiero Polak zostat arcybiskupem mianowany.
Ftuktuacye opinii powiekszyto jeszcze nieporozumienie sie
i roznica zapatrywan na traktaty handlowe, ktére w pierwszej
potowie grudnia 1891 roku miaty by¢ przedmiotem obrad
w parlamencie. Jezeli sg sprawy, w ktorych polskie spote-
czenstwo jest podzielone na dwa obozy, to sprawy ekonomiczne
nalezag do tego dziatu, ktory pozostat po dzi$ dzien jednym
z najsporniejszych. Niema u nas pewnie dwdch dziennikow,
ktoreby na kwestye ekonomiczne jednolite objawiaty zdania
to tez cata nasza tutejsza publicystyka najrozmaitsze objawia
przekonania.

Najpowazniejsze wprawdzie instytucye jak n. p. Tow.
Centr. Rolnicze, Kdétka wioscianskie, powiatowe sejmiki rol-
nicze, tylokrotnie swoje zdania wypo\viadaty, uchwaty od-
nosne w tamach dziennikarstwa naszego umieszczaty i wszyst-
kie te zdania jedno ito samo powtarzaty tj., ze cta ochronne
sq dla naszego rolnictwa a ztad dla przewaznej czesci na-
szego spofeczeristwa potrzebne, pomimo tego wszystkiego
zadne nie mogto sie ustali¢ przekonanie do tyta, aby nasze
korporacye sejmowe w Berlinie miaty stalg i mocng pod-
stawe w jednolitéj opinii kraju. Przeciwnie dyskusye eko-
nomiczne czy to w sejmie, czy tez w parlamencie, byty i sa
prawdziwg kleskg dla polskich postéw, bo codzier opinia
w kraju albo sie zmienia co sie tyczy samdj zasady ekono-
micznego przekonania, albo tez pojecie o waznos$ci decyzyi
w jedng lub drugg strone od pobudek nie ekonomicznej na-
tury zaleznem czyni. Jednem stowem co w jednym przy-
padku chwali, to w drugim gani, albo co w jednym uwaza
za obojetne, to w drugim podnosi do niezwykiej wagi.

Taka chwiejnos¢ przekonan i brak wszelkiej pozyty-
wnej opinii u nas, jest charakterystycznym rysem naszoj
publicystyki w dziale ekonomicznym i to u tego samego
dziennikarstwa, ktore z drugidj strony od swoich postéw zada
pozytywndj pracy na tem tak trudnem polu pracy polityczndj.

Z to] tez wiec przyczyny obrady nad traktatami han-
dlowymi i tak juz trudne zadanie Kofa w parlamencie ro-
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bity wobec r6znicy zdan o skutecznej czynnosci naszoj re-
prezentacyi w Berlinie; jak wyz6j wspomnieliSmy, jeszcze
trudniejszem i mozolniejszem. Bo tez traktaty te przyszty
pod obrady juz gotowe i trzeba sie bylo decydowaé do
przyjecia takowych lub ich odrzucenia. Wobec tak posta-
wion6j kwestyi pojedyncze pozycye taryfowe nie mogly byc
glosowaniem do przyjecia lub nieprzyjecia wyszczegdlnione
a dal6j chodzito o pewne votum zaufania dla kanclerza Ca-
priviego, ktérego pozycya coraz trudniejsza sie stawata
i ktory przy motynvowaniu traktatow do parlamentu sie
odezwat: ,panstwa jakotez mocarstwa i narody majg is¢
reka w reke, faczy¢ sie, aby we wspdlnej pracy powiekszaé
swojg produkcye i uczyni¢ jg uzyteczng dla cywilizacyi“.

Obrady mozolne oOwczesnego Kota parlamentarnego
ukonczyly sie o tyle pewnem porozumieniem, ze polecono
postowi Dr. Romanowi Komierowskiemu te trudng
sytuacye nasze wobec gotowych traktatow okresli¢ i na
wezwanie kanclerza, odwotujacego sie do wsp6Indj pracy
narodéw dla uzytku cywilizacyi, oswiadczy¢ nasza gotowos¢
glosowania za traktatami.

W trzeciem czytaniu nad traktatami przemawiatjeszcze
poset Jozef KoScielski. Z koncem roku 1891 traktaty
w parlamencie przyjete i kanclerz Caprivi otrzymuje tytut
hrabiowski.

Komitet nasz wyborczy prowincyalny z prezesem swym
hr. Stefanem Zdéttowskim na czele, ztozyt we Wrzesni
nowo mianowanemu Arcybiskupowi, ks. Dr. Stablewskiemu
podziekowanie w imieniu wyborcow za tak znakomite
pietnastoletnie reprezentowanie ich na arenie parlamentu
w Berlinie i za tak Swietng obrone S$wietych praw. W po-
dziekowaniu za wypowiedziane zyczenia, odpowiedziat nowy
Arcypasterz: ,dzi$, gdy zegnam to poselstwo od Was
mi powierzone obejmuje poselstwo inne, poselstwo
przez Boga na mnie wiozone dla Was jako Pasterz i Bi-
skup Wasz“. Dalej méwit: ,nikt tatwiej od nas
dawniej nie ciggnat od Kapitolu do Tarpej-
skiej skaty swoich wybrancéw. MieliSmy tego
dosy¢ przyktadow. Te czasy zdaje sie minety. Spoleczen-
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stwo nasze czuje potrzebe zgodnie i stornie sta¢ przy tych
ktérych obdarzyto swojem zaufaniem®.

JV miejsce ustepujacego ks. Arcypasterza z poselstwa,
zostat wybrany Dr. Jan Zotowski z Ujazdu jako poset do
sejmu.

Rok 1892.

Rok 1892 pod niezwyklte pomys$ing wrdzba sie dla nas
rozpoczat, bo w drugiej potowie stycznia nowy Arcypasterz
odbyt prawdziwie tryumfalny wijazd do grodu Przemystawa.
Lecz tak jak pomysinie sie rozpoczat, tak po sobie pozosta-
i bardzo réznolite Avspomnienia.  Rozpoczat sie ten rok
w sejmie pod znakiem nowej ustawy szkolnej. Wedle
zdania ministra wyznan hr. Zedlitza i kanclerza hr. Capri-
viego miata to by¢ na wskro$ chrze$cianska ustawa. Po
dtugich naradach, do ktorych wrocimy, zakonczyty sie obrady
na tg ustawsg, przesileniem gabinetowem takiem, ze hr. Ca-
privi ustapit z urzedu prezesostwa ministerstwa pruskiego
i pozostat tylko kanclerzem Rzeszy, ze hr. Eulenburg objat
urzad prezesa ministerstwa pruskiego, ze dalej minister
oswiecenia hr. Zedlitz wziat dymisya, a jego teke objat
Dr. Bosse. Ostatecznie w koncu marca cofniety zostat rza-
dowy projekt szkotny. Tak wiec rok 1892 nie przeprowa-
dzit do korica watki w sejmie o szkote, tylko jg wstrzymat;
natomiast zostawit oprocz t¢j spuscizny nastepujacemu r. 1893
inng, tak samo ciezkg walke, walke w parlamencie o nowy
projekt wojskowy.

Nominacya Polaka Arcybiskupem w Poznaniu, moznos¢
udzielania jezyka polskiego, otworzenie granicy dla polskiego
robotnika z Rosyi, strasznie niepodobaty sie te wszystkie
ustepstwa hr. Capriviego kotom niemieckim, antypolskim
duchem jeszcze z czas6w Bismarckowskich przejetym.

To tez zaraz na pierwszych posiedzeniach 1z by pru-
skiej w drugiej potowie stycznia 1892 r. zabrzmiat znowu
ton kutturkampfu, lecz juz gtdéwnie przeciw nam
Polakom. Postowie Hobrecht, Sattler zwrdcili sie w ostrym
tonie do kanclerza z poAvodu kwestyi polskiej, uwazajgc ta-



234

kowa obok projektu szkolnego, jako przedmiot najwiekszej
wagi.

W imieniu Kota odpowiedziat poset Dr. Henryk
Szuman na te napasci national-liberalnych postéow, wyra-
zajac zdziwienie, ze rozporzadzenie ministra /v sprawie nauki
prywatnej jezyka polskiego, tyle mogto wywotaé hatasu i ze
rozporzadzenie to jest rzeczowo catkiem uprawmione i ze
Polacy przyjmuja je z zadowoleniem. Korczac swojg mow'e
powiedziat poset polski: ,,nie my rozpoczelisSmy walke, ktora
trwata u nas przeszto 20 lat. Jezeli sadzicie, ze dotychcza-
sowa polityka zostata uwiefczona powodzeniem, to zapytatbynt
sie: gdziez jest to powodzenie? Mowicie, ze jest. Wedle
mego zdania i wedle faktow istnieje ono w gleboko siega-
jacem rozgoryczeniu, ktore stworzyta falszywa polityka
i ktére nie tak tatwo bedzie rozproszy¢. Dla tego sadze, iz
rzad krolewski dobrze uczyni, jesli nie zwrdci uwagi na te
gtosy puszczykéw, lecz postepowac bedzie dalej
na rozpoczetej drodze. M P., dziwnem to jest zja-
wiskiem, ze w tydzien po chwili, w ktorej Jego Cesarska
Mos$¢ obecnego Arcybiskupa poznanskiego upominat, aby
w swej sferze dziatania starat sie o pokojowe i skuteczne
porozumienie sie miedzy mieszang ludnoScig mej dzielnicy
Todzinn¢j, odzywaja sie glosy, ktére co dopiero scharaktery-
zowatem, podnoszac okrzyk trwogi, jak gdyby panstwo znaj-
dowato sie w najwiekszem niebezpieczenstwie®.

I wparlamencie w tym samym czasie przy obra-
dach nad traktatem z Szwajcarya w imieniu Kofa oswiad-
czajac sie za traktatem ks. Perd. Radziwitt, zwraca-
jac sie do wywoddw posta Bennigsena, powiedzie¢ czut sie
zmuszonym ,ze liberatowie coraz bardziej od-
dalajg sie od idealnego, prawdziwego libera-
lizmu i tak bezustannie zaczepiajg Polakow
i wyrzucajg rzadowi, ze wobec Polakéw zajat
tagodniejsze stanowisko a to ich stanowisko:
jest zboczeniem od prawdziAvego liberalizmu,*“

Gdy w koncu stycznia r. 1892 w sejmie rozpoczely sie
obrady nad nowa ustawg szkolng w imieniu Kofa nasze stano-
wisko zaznaczyt ks. Dr. Jazdzewski. Ksigdz poset, ktbiy
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moéwit zaraz po ministrze hr. Zedlitzu, znvrécit uwage: ,,ze
rozporzadzenie ministra w sprawie nauki jezyka polskiego
nie mialo jeszcze dostatecznego wplywu, poniewaz wiadze
szkolne, a mianowicie miejscowe, wielokrotnie stawiajg opor.
Dla tego koniecznem jest zaprowadzenie nauki polskiego
jezyka w planie szkolnym. Jezeli pan minister chce urzadzié
szkolnictwo na podstawie wyznaniow6j, natenczas szkolna
inspekcya powiatowa winna na tdj samoj opiera¢ sie pod-
stawie. Koto polskie stuzyé bedzie p. mini-
strowi pomocg przy tworzeniu ustawy szkol-
nej, ktorg zbudowat na podstawie chrze-
§cianskiej“. Ksigdz poset ponownie musiat stosunki
nasze przedstawi¢, gdyz konserwatysta hr. Limburg-Stirum”
zaczepit nas, przestrzegajac rzad, aby Polakom nie czynit
zbyt wielkich ustepstw. Do punktu kulminacyjnego burzli-
wosci doszty obrady nad ustawg szkolng, gdy 29-go stycznia
r. 1892 hr. Caprivi oswiadczyt, ze przy tdj ustawie chodzi
0 to: ,czy chrz eScianstwo, czy ateizm.“ Okrzyki
z taw nationalliberatdw ,to niestychane“, z uderzeniem
piesci w stoty, byly objawy zaciektoSci przeciwko Capriviemu
gdy tenze niewzruszony objawami tymi mowit dalej, ro-
zwodzac sie nad ateizmem, ogarniajgcym coraz szersze
warstwy. Ustawa szkolna po tych burzliwych posiedzeniach zo-
stata komisyi przekazana, w ktor6j ks. Dr. JazdzewsKi
starat sie odpowiednimi wnioskami nauke religii w jezyku
ojczystym w ustawie obowigzujacg zrobi¢, lecz wszystkie
jego wnioski wiekszos¢ odrzucita.

Tymczasem obrady w plenum sejmu nad etatem mi-
nisterstwa sprawiedliwosci spowodowaty postow L. Czar -
linskiego, ks. Dra Jazdzewskiego i Mottego
do zadania wiekszego uwzglednienia roznic jezykowych
1 ustanawiania sedziow, posiadajacych jezyk polski.

Z poczatkiem marca r. 1892 w parlamencie prze-
mawiat poset Jozef KosScielski Kkilkakrotnie jako re-
ferent ordinarium etatu marynarki a w komisyi obradujacdj
nad ustawg o miejsce zamieszkania (Heimstaettengesetz) poset
Roman Janta-Potczynski podniést wptyw szkodliwy
i smutne nastepstwa komisyi kolonizacyjnéj. Tak samo
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w sej mie przy etacie komisyi koloiiizacyjnej zabierat glos
prezes Leon Czarlinski, ponawiajac protest Polakdw prze-
ciwko tej antypolski¢j ustawne. Nastepnie w partamen-
cie zaznaczyt polskie stanowisko poset Dr. Zygmunt
Dziembowski przy obradach nad projektem, dotycza-
cym stanu oblezenia w Alzacyi i Lotaryngii, gdy nastepnie
ten projekt zostat oddanym do komisyi, nalezat do tejze
2 Kofa polskiego poset Stefan Cegielski. W sejmie
za$ pruskim przy specyalnych obradach nad etatem kultu,
uskarzat sie poset ks. kan Neubauer na to: ,zZe rozpo-
rzadzenia ministeryalnego dotyczacego prywatndj nauki
polskiego jezyka nie rozprzestrzeniono na Prusy Zachodnie
i zadat takowego;“ w tym samym duchu, popierajac Ks.
Neubauera, przemawiat takze poset Dr. Chetmicki. Przy
tym samym etacie przemawiali jeszcze k s. Dr. Jazdze-
wski, L Czarlinski i ks. Neubauer. Tymczasem
obrady w komisyi szkolnej nvykary\valy coraz bardzidj, ze
przepas¢ roznic zdan jest tak wielka, ze porozumienie jest
niemozliwe. Rada koronna, w drugiej potowie marca
1892 r. zwotana, spowodow”ata przesilenie sie gabinetowe,
ktore tez jak na wstepie tego okresu zaznaczytem, w ten
sposob nastgpito, ze hr. Zedlitz ustapit teke p. Dr. Bossemu,
a hr. Caprivi, samem kancterstwem sie zadawalniajgc, od-
stagpit urzad prezesa ministerstwa pruskiego hr. Euienbur-
gowi. Obrady szkdlnej komisyi na czas nieograniczony
zostaty z powodow powyzszych odroczone, czyli raczej
na zaw”sze pogrzebane.

Taki obrét rzeczy, taka raptowna zmiana w w”ewnetrznej
polityce niemieckiéj réwniez i na tok obrad sejmu i parla-
mentu oddziata¢ musiata. Tak sejm jak i parlament spie-
szyt sie juz tylko aby nieuniknienie konieczne rzeczy za-
fatwié. W parlamencie rugi wyborcze z referatami od-
nosnej komisyi, ktér¢j statym cztonkiem byt Dr. Roman
Komie rows ki, spowodowaly przemdwienia tegoz w tych
sprawach wyborczych. lzba Pandéw jeszcze w Kkohcu
marca 1892 roku powotana na krotki czas, data sposobno$¢
Ks. erd Radziwittowi i Jézefowi hr. Mielzy A-
ski emu do zaznaczenia przy obradach nad memoryatem
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komisyi kolonizacyjnéj i przy obradach nad etatem tejze
nasze polskie stanowisko i zadania wobec zasztych zmian
w ministerstwie. W parlamencie za$ przy obradach nad
marynarka, o$wiadczyt poset J6zef Koscielski w imie-
niu Kota: ,ze my uwazamy za obowigzek, gto-
sowanie za uchwaleniem kwoty na budowe
korwety krzyzowej.“ Kilka dni po tern przemdwie-
niu parlament zostat zamkniety. Z powodu odroczenia,
ktore w r. 1890 i 1891 nastgpito, sesya ta trwata wiasciwie
od 6-go maja 1890 do 31 marca 1892 i byta najdiuzsza, ja-
kie sie odbyly dotad >k parlamencie niemieckim.

Z wdziecznos$ci za zgodne wystapienie
w obronie zgdan kanclerskich w etacie ma-
rynarki wreczyt w tym tez czasie adjutant
cesarski postowi Koscielskiemu odreczne
pismo cesarskie, w ktérem cesarz takjemu,
jak 1 Kotu Polskiemu w parlamencie dzie-
kowat.

W sejmie za$ przy obradach nad etatem kolejowym
przemawiat jeszcze poset Jozef Grabski i ks. kan.
Neubauer; przy obradach nad projektem, dotyczacym
obsadzenia stanowisk subalternébw w administracyi komu-
nalnej za$ poset prof. Schroeder. Nastepnie odroczyta
sie Izba do konca kwietnia 1892.

Réwnoczes$nie w Ksiestwie podnidst fale zaniepokojenia
i niepewnos$ci naszych stosunkdw, rozbdj dotad niestychany
w Koscielcu na ks. prat. Poninskiego przez 4 so-
cyalistbw wykonany, przyczem sam ks. Pratat zostat mocno
zraniony, napastnicy za$ przez ludnos¢ okolicztig trupem po-
tozeni. Po wakacyach wielkanocnych rozpoczat s ej m praski
tymczasem w koncu kwietnia ponowmie swoje obrady; poset
Leon Czarlinski przy kolejach drugorzednych przed-
fozyt nasze petita a poset Motty przy etacie dodatkowym
wyrazit ubolewanie z powodu cofniecia projektu szkolm’go-
i polecit nowemu prezesonvi ministrow, hr. Eulenbiirgowi
gorgco uwzglednienia ,,intereséw polskiéj ludnosci“. Posto-
wie ks. Dr. Jazdzewski, ks. Neubauer, prof..
Schroeder przy nastepnych obradach bronili lub pod no*
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sili wazno$¢ rozmaitych petycyi, ktére do biura sejmowego
nasi polscy petenci nadestali; tak samo przy obradach nad
nowelg do ustawy gorniczdj w drugiem czytaniu oswiadczyt
poset Leon Czarlinski ,ze Polacy bedg gtosowali za
wszystkiemi wnioskami, ktore zostaty postawione
w interesie ekonomicznie stabych klas“ Na-
stepne obrady nad wnioskiem Rickerta, dotyczacego przedtoze-
nia ustawy o zmianie prawa wyborczego do sejmu, oraz ustawy
0 nowym podziale okregébw wyborczych, zniewolity posta
L. Czarlinskiego w imieniu kota do przemdwienia ,,za
zmiang prawa wyborczego.”

Na tern zakonczyt sej m praski wprawdzie swoje obrady,
lecz z tym kohicem sejmowania nie ustata zywa dyskusya
polityczna i burzliwa polemika w famach dziennikarstwa
niemieckiego, bo ks. Bismarck coraz wsciekldj i zjadliwioj
przeciwko lir. Capriviemii zaczat wystepowaé. To spowodo-
mvaio hr. Capriviego do ogtoszenia urzedowych dokumentow,
w ktorych udzielono przepisow ze wzgledu na bliski Slub
hr. Herberta Bismarcka w Wiedniu, aby ambasada niemiecka
w Wiedniu ograniczyta sie li tylko na zachowanie konwen-
wencyonalnych form. Lecz powoli juz nie tylko same organa
Bismarckowskie zadaty ustgpienia hr. Capriviego ze stano-
wiska kanclerza. Ekskanclerz sam coraz mocni¢j i gwatto-
wniej w swoich ,Hamb. Nachrichten* hr. Capriviego rzady
zaczat zaczepia€ i do dawnych zarzutbw® wraca¢ i w mie-
sigcu sierpniu 1892 i o nas zawadza¢. ,0Oto, zdaniem jego,
ubecna polityka rzadu hr. Capriviego wobec
Polakow jest najniebezpieczniejszym zarzu-
tem ze wszystkich, jakie przeciwko obe-
cnemu rzadowi istniejg; sadzi on, ze ta poli-
tyka stanie sie w danym razie punktem
wyjscia politycznego rozwoju, ktdry moze
doprowadzi¢ do nieobliczonych perypetyi
lkatastrof.“ To macenie opinii takiemi uwagami miato
tez odpowiedni skutek, bo odtad zaczynajg niemieckie ga-
zety coraz czescidj przestrogi zamieszcza¢, wystosowane do
rzadu, zeby Polakom nie robit Zzadnych ustepstw nowych.
Taki ton ostry polemiki dziennikarski¢j niemieckiéj prze-
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ciwko polskosci, wywotat i w nasz$j publicystyce oddzwiek
i tu czesto nie z tym taktem, ktérego sytuacya O&wczesna
nasza wobec mozliwego, lub zamierzonego porozumienia sie
koniecznie wymagata.  Nieogledno$¢ z naszej strony byta
dobrowolnie dostarczang bronig przeciwnikom naszym prze-
ciwko nam, tern bardzidj, ze psuta i w naszych szeregach
harmonie i jednolito$¢ wystgpienia publicznego. Jest to
wprawdzie nieunikniong kleska dla politycznie cierpigcego
narodu, ze rozpada sie w odtamy zwalczajacych sie nawza-
jem stronnictw, ile razy juz nie o samg opozycye lub agi-
tacye, lecz ile razy chodzi o pozytywng czynnosc.

Jezeli w kazdym narodzie jest prostem nastepstwem
organizacyi jego, réznorodno$¢ programu pozytywnych jego
zyczen i celow, cdz dopiero w narodzie od 100 przeszio lat
wskutek utraty niezaleznosci panstwowej zyjacego i pozo-
stajgcego w pewnym rozstroju i rozkladzie.

Pietno niewoli, brak opiekunczoj reki powszechnie
uznanej a uznaniem legalizowandj wiadzy i powagi, za-
chmurza samo juz przez sie calem swojem brzemieniem ho-
ryzont i perspektywe polityczng, powoduje odpowiednig de-
presye psychologiczng, wywotuje zgorzknialy pesymizm
i staje sie przyczynag do szorstkiej, nieogledndj czesto prze-
sadn¢j krytyki.

Byla u nas wprawdzie do pewnego stopnia i do pe-
wnego czasu przez czas krotki uznana powaga polityczna.
Byty to Kota nasze w Berlinie. Lecz trudno$¢ sytuacyi na-
szych reprezentacyi, szczupto$¢ a czesto i niedostatecznos$c
sit do ni6j wydelegowanych, byty powodem, Ze publicystyka
coraz czesciej i ostrzej przeciw ni6j zwracata swa krytyke.
Ta reprezentacya nasza miata koniecznie ;co§ wywalczy¢
a wracafa oprécz kilku lub Kilkunastu dobrych moéw bez
odpowiedniego sukcesu! A polski temperament, ten tempe-
rament, unoszacy sie tak tatwo, w danej chwili gotowy do
najwiekszego poswiecenia zycia i mienia, jakzez on trudny,
skoro nie moze odsung¢ zapor i przeszkéd od razu. Sit,
ktére go zawiodly, wdasnych swych sit nie skupia i nie
przechowuje do pory odpowiedniej, nie! Rozrzuci je w bez-
miernem poczuciu bolesnego zawodu z wyrazem bélu i go-
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ryczy nic do nieprzyjaciét zwroconym, lecz do tych, ktorzy
AYspolnikami naszej ,nostrae culpae“ Moze o tyle w sze-
regu narodéw tem sie od nich réznimy, o ile jesteSmy tg
facznig, ktéra Wschod i Zachdéd Europy zespala; fantazya
i odpowiednie porywy a z drugiej strony krytycyzm i ro-
zwaga u nas w wiecznym sporze. Tak bylo dawniej, tak
jest i dzisiaj.

Jak szlachecka Polska grzeszyta butg indywidual-
nosci, tak obecna brakiem kolekty\Amego dziatania. By-
waty chwile i moze sie jeszcze powtérza, gdzie te wady
nasze mogty i moga poptacacC; nie ugieliSmy karku przed
najpotezniejszym wrogiem i nigdy nie ugniemy. Lecz czy
to wystarcza, aby wyj$¢ zwyciesko z zapasow wiekowych?
Czy taki indywidualizm jest dostateczny i odpowiedni, aby
nas w koniecznie jednolitej pracy utrzyma¢ wobec nieprzy-
jaciela, ktory systematycznie, jednolicie i zbiorowo, zgodnie
przeciwko nam postepuje. Niepodobieristwem zupetnem, aby
dla badacza dziejéw naszych parlamentarnych bylo tajemnica,
ze nie jedynie Kota nasze sejmowe i ich czlonkowie, lecz-
spoteczenstwo cate winne bylo tego niepowodzenia. Sy-
paty sie jak z rogu obfitoSci programata, odezwy, listy [o
lityczne, zwrécone do Kot sejmowych, wprawdzie w naj-
lepsz¢j checi, lecz bez baczenia na sity, jakie liczebnie
i duchowo spoteczenstwo tutejsze mogto tylko niestychanie
skromnie wobec tak poteznego stawi¢ Awvroga. Stawiano za-
danie pozytywnej pracy a tej pozytywnosci nie umiano
w krytyce blizej okre$lic. Byt czas, gdzie zamiast protestu
opartego na traktatach, zadano pozytywnej pracy w sejmach
i komisyach, aby tg pozytywnoScig przeciwnikow naszych
przekona¢ o dobrych naszych checiach itd. Lecz wskazaé
jak te dobre checi w kwestyach og6Ingj polityki wewnetrznej,
socyaln6j i ekonomicznej a ostatecznie panstwowej przez
pozytywne prace uwydatni¢, o to sie nie troszczono, bo albo
z dnia na dzien zdanie zmieniano w naszéj publicystyce,
albo quot capita, tot sensus objawiano; w kazdym razie
osobistg checig lub niechecig wiecéj sie rzadzono, niz to
byto sprawiediiwem a zbiorowe prace Kota z tego tylko
punktu widzenia bardzo czesto krytykowano.
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Oto taki stan pojmowania u nas rzeczy i taka wzaje-
mna krytyka utrudniata jednolito$¢ prac naszej reprezen-
tacyi w Berlinie, gdzie zmiana w ministeryum przez usunie-
cie Capriviego z urzedu prezesa ministeryum pruskiego
i zostawienie mu tylko urzedu kanclerskiego i to, pod
grozbg zarzutéw zbytniej dla nas Polakéw
przychylnos$ci juz byla ztowrogim znakiem. Oprocz
tego wchodzity w rachube trudnosci, ktore nietylko w Ber-
linie nam sie przedstawiaty, ale ktére w Poznaniu umysinie
stwarzano, aby wzburzy¢ do ostatecznosci nasze spoteczen-
stwo i aby tak dostarczaty materyatu do dalszego oskarzania
nas i przedstawiania w fatszywem Swietle tak spoteczeristwa
polskiego, jak i jego postow.

Gdy wiec w wrzesniu r. 1892 ks. arcybiskup & prze-
jezdzi¢ przez Berlin miat z ministrem o$wiecenia Dr. Bossem
dtuzszg konferencye, antypolskie gazety przypuszczaty i za-
raz dzwonity na alarm, ze arcybiskup zostat po-
wiadomiony o tern, oile rzagd zamierza u\vzgle-
dni¢ zyczenia ludnos$ci polskiej i ze rzgd nie-
Omieszkat oznaczy¢ bardzo doktadnie granic
tych wzgledow. Ta cata antypolska heca coraz bardziéj
obejmowata odtad swoimi ramionami prase liberalng tak
dalece, ze i ze strony powaznej niemieckiej
coraz wiecej podnoszono skarg: ,ze nie interes wychowania,,
a przedewszystkiem wychowania religijnego, lecz polityka
lekcewazaca potrzeby ludnosci, panuje i go6ruje na polu
szkolnictwa naszego. Polityka ta, petna uprzedzen do nas,,
w zaslepieniu swojem odstrecza kilkomilionowg ludnos¢ od
panstwa, ludnos¢, ktéra chciata byC lojalng i ktéra przez
swoich reprezentantow tak w sejmie, jak w parlamencie
dowiodta, ze dazy jedynie i wylgcznie do zachowania swoich
najswietszych skarbow: religii i narodowosci“.

Gdy tak w publicystyce niemieckiéj zajecie sie sprawa
polska szerokie zajmuje tamy, w potowie wrzesnia projekt
nowy wojskowy nie mniej zywo zaczat zajmowaé prase nie-
miecka; projekt wprawdzie do tego czasu nieznany, ale
wiasnie z tej przyczyny budzacy tern wieksze zaciekawienie
a zarazem i obawe, aby nim zbytwnelkich nie stawiano wymagan

16
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do przysziego parlamentu. Tylko na jedno sie cata nieomal
prasa godzita, t. j. aby w tym nowym projekcie dwu-
letnia stuzba wojskowa byta ostatecznie
ustanowiong. Jedyny wyjatek robit ks. Bi-
smarck ijego prasa, bo w ni6j zaczat ks. Bismarck
jak najstanowcz6j wystepowaé przeciwko dwuletni¢j stuzbie
wojskow¢j, twierdzac, ze site wojska sam tylko cesarz ma
prawo oznaczy¢ a dal¢j ze byt zawsze stanowczym przeci-
wnikiem zamiaru skrocenia czasu stuzby wojskowcj i pozo-
stawienia tylko trzeciego roku w charalcterze ,kolonii kar-
nej“. Réwnocze$nie z polemika ks. Bismarcka przeciwko
projektowi dwuletniej stuzby, umieScity ,Leipziger Neueste
Nachrichten“ artykut pod tytutem: ,Polska polityka nowego
kursu®, ktorego mysli i wyrazenia nie pozwolity watpi¢, kto
byt jego autorem. Jezeli za$ nie byt nim ks. Bismarck, to
w kazdym razie osoba, ktéra sie na wskro$ przejeta ideami
i duchem zelaznego ksiecia.

Artykut ten powtarzam tutaj w calej rozciagtosci, po-
niewaz przedstawia w catej nagos$ci dziko$¢ pogladow i cele
polityki Bismarcka wzgledem nas Polakow i tworzy pierwszy
poczatek dalszych jego enuncyacyi przeciwko nam, w cza-
sach ery Capriviego wygtoszonych a dal¢j jako charaktery-
styczny obraz calej sytuacyi, w jakim nasze reprezentacye
w Berlinie sie znajdowaty i trudnosci, z jakiemi trzeba byto
walczy¢.

Artykut ten brzmiat jak nastepuje:

»Przed kilku dniami (w drugi¢j polowie pazdziernika
r. 1892)-rozgtoszono po Swiecie wieS¢, ze przy zaprzysiega-
niu rekrutow w Poznaniu, przysiege sktadano nie w nie-
mieckim jezyku, lecz polskim. Doniesienie to wyszio od
jednego z pism polskich, cieszacych sie uznaniem. Czy ono
moze by¢ zgodne z prawda, czy tez nastgpi urzedowe za-
przeczenie, nie warto sie o to sprzeczac. Ale w kazdym
razie faktem pozostanie, ze wiadomo$¢ taka wogble mogta
znale$¢ wiare i znalazta jg tez ogélnie, a w tym wzgledzie
sprawa zastuguje na pewne uwagi. Niewatpliwg jest rzeczg,
ze nawet przejSciowe tylko zaprowadzenie gwary pol-
skic¢j (polnischen Idioms), jako jezyka armii (??)
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uwaza¢ by trzeba za wynik fatalny catego szeregu preinis,
ktére poszczeg6lnie w przeciwwstawieniu do narodowo nie-
mieckidj polityki w wyjatkowej mierze uzasadni¢ musiaty
podwyzszenia sie zyczen polskich. Premisy te wytworzono
juz przed zamianowaniem Kks. Stablewskiego na naczelnego
duszpasterza w niemieckiej prowincyi poznan-
skioj. Objawny sie one juz w chwili dymisyi ksiecia
Bismarcka, kiedy stowa wypowiedziane przez pana Sta-
‘blewskiego w parlamencie ,Deus mirabilis, fortuna va-
riabilis' sprawdzity sie w dziwnej t6j formie, ze sedziwy
towarzysz pierwszego cesarza w urzedowych listach
gonczych przedstawionym zostat w charakterze anty-
narodowca, podczas gdy pratat polski za mowe wygtoszong
w Toruniu, awansowat na posade arcybiskupa. Jeszcze
Nprzeciez w pierwszych dniach nowego kursu pan Dossier,
mimo wszelkich swych stabosci byt niejako szancem prze-
ciw polskiej powodzi; odkad jednak upadek jego
okrasit ostatnig godzing umierajgcego Welfa Windhorsta,
a hrabia Zedlitz uchwycit ster, odkad pan Koscielski dostat
sie na dwér i poczat pelni¢ funkcye ojca naszej marynarki,
odkad pan Komierowski wzigt sie do zbierania kasztandw
z drzewa ugodowego, rzeczy zupetnie inacz6j sie pokierowaly.
,Oto na pierwszym planie zbrojnd] druzyny,
stanowigcej orszak hr. Capriviego, harcuja
polscy rycerze.* Otrzymujg oni mitg nagrode,
nie zreki nadobnych niewiast, ale za to z kan-
celaryi pruskiego ministerstwa oSwiaty.
Miedzy wszystkimi terazniejszymi mezami stanu najlepiej
z pewnoscig hr. Taaffe charakteryzowaé¢ moze owe rezultaty,
jakie wynikajg z polityki przejednania narodowosci. Mozna
z niego bra¢ przykiad, do czego to prowadzi, jezeli sie robi
narodowosciowe ustepstwa w zamian za przyznanie bieza-
cych potrzeb panstwowych. Hr. Taaffe w ten sposéb z je-
dnolitego austryackiego panstwa, wytworzyt jaki§ rodzaj
zwigzeczkow panstwowych, a pojednanie owo doprowadzit
do takiego stopnia, iz Austrya i Wegry przebrzmiewajg
okrzykami wsciektosci i walki. Poniewaz za$ niedawno
spuscit sie na hr. Taaffego czarny orzet w dowdd urzedo-
16+
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wego uznania owej polityki, nie nagradzanej dotychczaE-
orderami, przeto bliskiem jest przypuszczenie, ze wyordero-
wana teorya wiedenskiego dyplomaty ma na przyszto$¢ stu-
zy¢ za wzOr wiasnego naszego ustroju. W istocie obecnie
nie mozna juz lekcewazy¢ pewnych podobienstw, a sg one
juz tak znaczne, ze takze i z ponad brzegébw Warty i Noteci
przebrzmiewaé sie zdaje znane hasto Taaffego: ,,Trzeba
dalej uprawiaé¢ kretg polityke“ (Es wird fort-
gewurstelt). Jak Wolfowie i Alzatczycy, tak i mieszkancy
Wschodu majag zosta¢ przejednani. Ale popetnia sie tu biad-
zasadniczy wszelkidj pojednawczej polityki. Oto zapomina
sie o tern, ze w walce ludéw kazde dobrowolne ustepstwo
byto uwazanem za znak stabosci, ze stuzy ono do tego, aby
sta¢ sie podnieta dla nowo wzrastajgcych nadziei. Jak tam
tak i tu narzucajg sie znéw zyczenia, ktére dawno za-
snety (?!) a na podobienstwo Czechéw, Weilowie i Polacy
z podwdjng gotowoscig podniesli glowy. Wszakze 6w szpa-
ler systemu ustepstw oplataé poczyna $wiezemi sitami nawet
i heskie stronnictwo! Ale czyz mogto by¢ inaczej? Nauka
psychologii moze nie istnie¢ dla pewnych parlamentarnych
dyplomatow, ale zachowa ona znaczenie dla ducha ludéw,,
tak jak dla duszy pojedyncz¢j jednostki. ,,Planem, jaki
utozyt sobie ksigze Bismarck przeciw Pola-
kom byto: przerobi¢ ich na Niemcow, agdyby
sie mieli temu opiera¢, zas-tapi¢ ich Niem-
cami. Zelazng pieéciag chwytat on i uderzat'
a wobec Polakdéw i socyalistow nie cofat sie:
przed uzyciem wyjatkowych ustaw.“ , Oswiadcz-
cie, Panowie, ze nie marzycie o przywrdceniu Polski kosztem-
terytoryalnego sktadu monarchii pruskiej, a w t¢j saméj<
chwili zbytecznemi stang sie prawa™ przeciw nvar skie-
rowane.*

»Na tak jasne zadanie nie nastgpita jasna odpowiedz,,
ale natomiast o$wiadczyt deputowany Szuman: ,Broni¢ sie
bedziemy, usque ad finem*.

»A przeciez i Stablewski w ,,kandydacki¢j*“ swoj torun--
skidj mowie niezdat zadnych, innych dowodéw niemieckiego'
swego usposobienia, krom- tego*, ze najgwattowniejsze za-
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<zepki skierowat “przeciw osobie starego kanclerza.
Il rzeczywiscie obecnie trudno znale$¢ bedzie Polaka, ktory
wobec nieznacznych ustepstw teraZniejszosci, nie my-
Slatby o owoj Swietnoj przysztosci, kiedy Wschodowi panstwa
niemieckiego pod narodowym wiadzcag zaswitajg znéw pie-
kne dni ,polskiej gospodarki“. Kto zresztg chocby
.do pewnego stopnia zna stosunki na Wschodzie, z pewnoscig
zrobit doswiadczenie, ze Niemcy tamtejsi przyswajajg sobie
"polska mowe i polskie obyczaje, ale ze stosunek odwrotny
tylko w najrzadszych zachodzi wypadkach. Czesciowo
w”inng tu jest niedojrzatos¢ narodowa na-
szego ludowego charakteru, zwlaszcza naprzeciw
szczepowi, ktory z tak nadzwyczajng wytrwatoscig trzyma
sie spuscizny przodlcow. Ale tern wnekszymi sg dla rozu-
mnego meza stanu powody poparcia ow¢j niedojrzatosci i sta-
Jbosci przez energiczne zaznaczenie praw histo-
ryi i kultury! Pierwiastek polski za najblizszy cel nie-
watpliwie stawit sobie panowanie polskiego jezyka w da-
whniejszych dzielnicach korony jagielloriskiej. Mowa ta ma
sie sta¢ miarodawczag w sadach, szkotach, administracyi
i kosciele. Niemiec winien sie poddac temu, lub tez w prze-
ciwnym razie iS¢ sobie, skad przyszedt. Zyska on uznanie
;zupeine wtenczas dopiero, kiedy stanie sie katolikiem, kiedy
wyraza¢ sie bedzie po polsku, a uczciwie swe nazwisko Schu-
manna, zamieni na pokazniejsze Szumana. Ale taka gospo-
darka skonczy sie, skoro majatki ,szlachty”“ dostang sie
w rece szwabskich chtopow, skoro dzieci w szkotach uczyc
sie bedg po niemiecku, skoro starych Polakéw przymusza,
aby w sadach méwili po niemiecku. Ks. Bismarck
nieznat polityki uczué, znat on tylko poli-
.tyke zelazng. Ale tylko ta polityka miata
prawo bytu, chociaz polski zywiot przeciw
-niej zebami zgrzytat, chcac sie z ni¢j otrzagsc.
Co prawda to i ks. Bismarck na zawitych drogach zycia
swego, bogatego w wypadki, czasem zmuszonym byt stoso-
wac sie do zasady ,do ut des“, kiedy chodzito o to, aby za
jnata cene dopig¢ waznych celéw. Ale nigdy nie wdat on
e w ustepstwa dla narodowych aspiracyi.



246

nigdy na szkode Niemiec nie popieral Polakéw, Welfow,.
stowem sit odsrodkowych. , Celem starego kursir
byto zgermanizowanie wschodnich prowin-
cyi.* Jezeli na czas jeszcze nie stawi sie tamy, to owocem
nowego kursu bedzie spolonizowanie niemieckich pierwiast-
kéw. Mniejsza juz o autentyczno$¢ owodj wiadomosci, iz
rekrutbw w polskim zaprzysiegano jezyku. Niewatpliwem
jest to przeciez, ze nominacya poznanskiego arcybiskupa,
przywrécenie polskiego wyktadu religii (?!), przywrdcenie
polskich urzednikéw i nauczycieli ze zachodnich prowincyi
do wschodnich (?), zaniechanie prac niemieckiej koloniza-
cyi (?), ze wszystko to przedstawia szereg eksperymentow,
wstretnych dla naszego narodoAvego po-
czucia.

»Tajemnym powodem tego wszystkiego jest zapewne
zamiar, aby w przysztej naszej wojnie z Rosyg z pierwiastku
polskiego wytworzy¢ szaniec.

LAle taki motyw podobac sie chyba moze dyletantowi,
niezdolnemu dojrzeé¢, ze postepowanie to wywrze pewien
naturalny wptyw i na Rosye. Kto glebiej patrze¢ umie, ten
pewnie nie zapomniat i o tern, Ze jeszcze w czasie ostatniego
pruskiego sejmu, jeden z polskich pratatéw gtosit ,,0 Swie-
tosci narodowych nadziei Polakow", ten nie zapomni, ze
Swigtobliwe wysitki KoScielskiego i Komierowskiego padty
na skalistg ziemie, ,ze nie udato im sie spowodowac roda-
kéw swych do manifestacyi lojalnych uczuc“, ten tez wresz-
cie zna prawde, stwierdzong doswiadczeniem wiekow, ,to
jest, ze Polskos$¢, a intryganctwo polityczne"
sg jedng itg samg rzecza“. tatwo tez poja¢, czemu
tak wielu leka sie tego, aby powddz polska nie przerwata
gTobli niemieckiego wschodu. Jezeli gdzie, to tutaj przy-
pomnie¢ trzeba starorzymskie: ,Videant consules*.”

Powyzszy artykut, ktory swego czasu wiele wrzawy
wzniecit, streszcza caly szereg podobnych publicystycznych
enuncyacyi, ktore coraz natarczywic¢j dyskredytowaé chciaty
polityke polskg rzadow p. Capriviego w opinii publiczngj
niemieckiej. Pod wrazeniem tego artykutu, bo-
rownoczes$nie z jego publikacya, objezdzat-
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minister oSwiaty, p. Bosse, szkoty W. Ks. Po-
znahskiego i Prus Zachodnich i takowe rewi-
dowat. Ten fakt dostatecznym byt komentarzem dla oce-
nienia potrzeby, jaka sie pod powyzszem wrazeniem panu
Bossemu wydawata ,udzielania dzieciom nauki polsMego
jezyka“.

W poczatku listopada roku 1892 rozpoczely sie obrady
sejmowe mowg tronowa, ktdér§j gtowne tto stanowita za-
powiedZz reformy podatkowej; w drugiej potowie tegoz
miesigca rozpoczelty sie obrady parlamentu mowg tro-
nowa, w Kktorej now'y projekt wojskowy zostat zapowie-
dziany.

Przy generalndj dyskusyi nad reformg podatkowa, prze-
mawiat w imieniu Kota Polskiego poset prof. Schroeder,
osSwiadczajac, ,iz reforma podatkowa bez reformy prawa
wyborczego, jest niemozliwg do przyjecia. Na reforme po-
datkowag Koto polskie sie godzi, pomijajac pojedyncze watpli-
wosci. Wszelka ofiara bedzie co prawda trudniejszg do
poniesienia dla Polakéw, anizeli dla Niemcow dla tego, ze
ich sie traktuje z pewnem lekcewazeniem.* Polski mowca
wyrazit w koncu nadzieje ,,ze ufnos$¢, jakag okazuja
Polacy wobec rzgdu, znaj dzie u niego odgtos*.
Przy nastepnych obradach nad ustawg o podatkach komu-
nalnych, przemawiat poset L. Czarlinski. W parla-
mencie za$ przy obradach nad etatem przemawiat poset
J. Koscielski, zaznaczajac ,.ze co sie tyczy projektu woj-
skowego, Koto polskie nie powzielo jeszcze ostatecznej
uchwaty. Polacy zawsze okazywali gotowos$é do ofiar, lecz
muszg oni sobie wskutek ekonomicznego potozenia natozyé
granice, i to SciSlejsze granice, anizeli ludno$¢ innych dziel-
nic. ,,Gdyby w dziedzinie politycznej i narodow¢j nie wrzata
u nas walka, natenczas granice nasz6j ekonomicznej i finan-
sowej sity nie bylyby tak ciasne. Rolnictwo mianowicie
znajduje sie w przygnebionem usposobieniu®.

Gdy nastepnie w potowie grudnia 1892 roku rozpoczety
sie obrady nad nowym projektem wojskowym w parlamen-
cie, oswiadczyt poset Dr. Roman Komierowski w imie-
niu Kota ,ze komisya kolonizacyjna jest niepotrzebng, albo-
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wiem parcelacye za pomocg wiosci rentowych ‘dokonujg sie
daleko dogodniej, a przedewszystkiem taniej, ze zatem ko-
misya powinna by¢ zniesiong, a 65 milionéw, pozo-
statych 1z jej funduszéw, nalezatoby prze-
nies¢ z panstwa na rzesze i reorganizacye
wojska; ze sposéb ten niestychanie by rzga-
dowi utatwit przeprowadzenie catej z tylu
stron stusznie zaczepiondj reorganizacyi, ze
nareszcie wielki ten Kkrok przekonatby lu-
dno$¢ nasza dowodnie, o ile moze sie uwa-
za¢ cho¢ w cze$ci zarownouprawniong w pan-
stwie, czego dzi§ nie widzi i nie czuje, ule-
gaigc tylu w najwyzszym stopniu niespra-
wiedliwym prawom wyjgtkowym.*

Projekt wojskowy odestano do komisyi ad hoc z 28
cztonkoéw sie skiadajgcéj i Kolo polskie wydelegowato do
niej postow pp. Komierowskiego i hr. Hektora
Kwileckiego, a gdy ostatni z tejze wystgpit, w jego
zastepstwie nowo obranego posta Henryka Donimir-
skiego. Tak wiec rok 1892 konczac sie walka o projekt
wojskowy w Rzeszy Niemiecki¢j pozostawit w spusciznie,
jego zatatwienie nowemu r. 1893.

Rok 1893.

w sejmie pruskim swego czasu gtos$na sprawa t.j.
rozporzadzenie powiatowego inspektora szkolnego Schwsd-
bego, powodowata w pierwsz¢j potowie stycznia 1893 roku
posta ks. Dra Jazdzewskiego do zgdania w imieniu
polskiéj ludnosci, aby p. minister w polskich dzielnicach
zaprowadzit zmiane stosunkéw szkdlnych.

Na mowe te polskiego mdéwcy oswiadczyt p. Bosse, ze
jeszcze mu nie przedtozono rozporzadzenia p. inspektora
szkdlnego, odnoszacego sie do prywatnej nauki jezyka pol-
skiego. Pan minister obstawat przy prywatnodj
nauce i przyznaje Polakom prawo do pry-
watnej nauki jezyka polskiego, jakkolwiek nie-



249

jednokrotnie ustepstwa tego naduzyli, mianowicie, aby po-
lonizowac dzieci z matzenstw mieszanych. Przyznawat pan
minister, ze niejednokrotnie posunieto sie za daleko przy
przytaczaniu dzieci do niemieckiej nauki religii. Niechciat on
pogwatcenia sumienia. O ile bedzie mozna udzieli¢ utatwie-
nia w dziedzinie nauki religii, w tej sprawie toczg sie uktady.
Zresztg jednakze chce on pozosta¢ przy dotychczasowym,
praktycznym systemie“. Gdy nastepnie przystagpiono do
obrad nad projektem, dotyczacym przewodnictwa w dozorze
koScielnym katolickich parafii po lew¢j stronie Renu, sko-
rzystat poset ks. Dr. JazdzewsKki z tej sposobnosci, aby
ubolewanie swoje wyrazi¢ ,ze w W. Ks. Poznanskiem pro-
boszczowie dotychczas jeszcze nie przewodniczg w dozorze
koscielnym, jakkolwiek by mogli przewodnictwo otrzymacé
na mocy krolewskiego rozporzadzenia. Rzad, ktéry do
wszystkich dziedzin publicznego zycia wprowadza kwestye
polityczne, i tutaj postawit niemozliwe i ustawom przeciwne
zadania, aby dozory koscielne, w ktérych nieraz zaden nie
.umie stébwka po niemiecku, korespondowaty z przetozong
wiadza koscielng po niemiecku. Na to zadanie nie magt
sie zgodzi¢ ksigdz Arcybiskup Binder, ktory byt przeciez
Niemcem!*

Minister Bosse odpierat zarzut odnoszacy sie do wpro-
wadzenia kwestyi politycznych w zycie publiczne i twierdzit
flze rzad dazy jedynie do tego, by pokd6j zachowaé, gdy
tymczasem Polacy czesto zapominajg o tern, ze w W. Ks.
Poznanskiem mieszkajg takze Niemcy.“ Pan minister spo-
dziewa sie, ze bedzie moégt sie porozumieé¢ z ks. Arcypaste-
rzem. Mowit jeszcze o aspiracyach i machinacyach ze strony
polski¢j, ktéry to zarzut wywolal protest stanowczy ze
strony posta ks. Dr. Jazdzewskiego.

W parlamencie za$ przy obradach nad wnioskiem
Ackermana, odnoszacego sie do zmiany ordynacyi procede-
rowéj i konkursowej, zabrat glos poset Dr. Zygmunt
Dziembowski, podnoszac ,dziwny sposéb w jaki nizsi
urzednicy w dawniejszych dzielnicach polskich wykonujg
ustawy. Przedewszystkiem nie uwzglednia sie dostatecznie
Jezyka polskiego przy nauce w szkotach uzupetniajgcych”.
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Réwnoczesnie podnidst poset L. Czar linski w sej-
mie niesprawiedliwosci wyrzadzone nam przez niepotrzebne
wydatki, ktore figurujg w etacie, jako to: pozycya 300000
marek na popieranie niemczyzny w polskich dzielnicach;
dal6j wyrazit swoje ubolewanie ,ze jeszcze nie usunieto tdj
nienawistnoj instytucyi, jakg jest komisya kolonizacyjna,
w koncu wykazywat, jak nieznosne sg stosunki obecne z po-
wodu ustaw antypolskich®.

Oprécz powyzszych wystagpien przedtozyto Koto Polskie
w parlamencie niemieckim wniosek nastepujgcej osnowy:
»rzady zwigzkowe zechcg parlamentowi jak najrychlej przed-
tozy¢ projekt nowej ustawy, dotyczacej utworzenia osobnych
sadow rozjemczych, ktéreby na Avzér sadéw procederowych
ponvoiane bylty do rozstrzygania sporéw pomiedzy robotni-
kami rolnymi i ich chlebodawcami w sposéb szybki, prosty
a sprawiedliwT"*.

W koncu stycznia przy etacie ministerstwa sprawiedli-
wosci wytoczyli nasze skargi w sej mie postowie L. Czar-
linski i Motty, a w poczatkach lutego wziagt udziat
w dyskusyi nad socyalistycznem parstwem w przysztosci,
trwajacej w parlamencie kilka dni, poset J6zef Kosciel-
ski, wywodzac ,ze ws$rdd polskiej ludnoSci nie zapuscita
socyalno demokracya korzeni, poniewaz lud polski jest gte-
boko religijny. Niestety skuteczno$¢ tej broni powstrzymuje
narzucanie obcego jezyka“.

W polowde lutego 1898 r. rozpoczely sie w sejmie
obrady nad etatem o$wiaty i wyznan. To tez nasz poset
ks. Dr. Jazdzewski wyrazit caly szereg zazalen.
»Stosunki koscielne i szkolne u nas pogorszyly sie wskutek
polityki wobec Polakéw, walke kulturng prowadzi sie dalej
skrycie pod nazwg niemczyzny. Duchownym jeszcze nie
przyznano przewodnictwa w dozorze koscielnym; tak btogo
dziatajgce zakony jak Filipini sg usuniete; polskim uczniom
odmawia sie stypendyéw z funduszu alumnackiego. Udzie-
lanie nauki religii w jezyku polskim napotyka na wszystkie
mozliwe trudnosci i zachowuje sie nadal odnosny reskrypt
Falkowski. Jest to pogAvalcenie sumienia, kto-
rego naréd, nie chcagcy zagingé, znie$S¢ nie
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moze, lecz musi ciggle spokojnie agitowaé, by ten przy-

mus usunac.”
Minister p. Bosse zaprzeczyt temu, aby sie miaty po-
gorszy¢ stosunki koscielne i szkolne u nas. ,Instancya

centralna chce utrzymac¢ wreszcie zawarty
pokd&j i niema najmniejszej ochoty do dalszego prowa-
dzenia walki. To atoli nie stanowi jadra rzeczy. Wszyst-
kie skargi Polakéw wyptywajg z przeciwienstw narodowo-
Sciowych. Rzad jest zobowigzany bronié¢ za-
grozonej niemczyzny. W sprawie rozporzadzenia
Falkowskiego toczg sie obecnie obrady, jakby mozna naj-
praktyczniéj doprowadzi¢ dzieci polskie do tego, aby przy
przygotowaniu do spowiedzi i komunii $w. przynajmnidj ka-
techizm i historye $w. umialy czyta¢ w jezyku polskim.

Rzad niechce gwattu sumienia. Czy dzieci
obok tego jeszcze po polsku sie ucza, o to rzad dbaé nie
potrzebuje. Pozostajemy niewzruszenie, moéwit
p. Bosse, przy tym systemie, przyczem atoli
wyraznie zaznaczam, iz tenze nie wynika
z nieprzychylnosé$ci dla Polakéw, lecz jest
jedynie wyrazem obowigzku bronienia niem-
czyzny wobec Polakow*“.

Przeciwko tym wywodom p. Bossego zwrécit sie w od-
powiedzi poset ks. Dr. Jazdzewski z zapytaniem ,gdzie
u mas jest zagrozong niemczyzna w szkole i Kosciele“?
Polski mowca zaznaczyt jeszcze raz, ze polityka szkolna
rzadu tchnie u nas duchem antypolskim i ze skuteczna
nauka moze by¢ udzielang tylko w jezyku ojczystym.

W parlamencie, gdy w tym samym czasie przy
obradach nad etatem spraw wewnetrznych poruszono sto-
sunki rolnicze, poset Dr. Roman Komierowski przed-
stawit ,,smutne potozenie naszego rolnictwa i rdznice
jaka zachodzi miedzy nami, a klubem rol-
nikow niemieckich®.

Tak samo w sejmie poset Dr. Jan Z6ttowski
przedtozyt trudne potozenie rolnictwa ,wobec braku ro-
botnika we wschodnich dzielnicach, co jest nastep-
stwem wydalan Polakdw, utrudniania naptywu robotni-
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kow z Krolestwa Polskiego, oraz wszystkich wogoh; rozpo-
rzadzen antypolskich®.

Przy dalszych obradach nad etatem Kkultu w sejmie
iposet ks. kan. Neubauer, zaliezujac do ostatniej
mowy ks. Dr. Jazdzewskiego, przedtozyt bardzo obszerny
materyat odnosny o stésunkach szkdlnych w Prusach
Zachodnich, uwydatniajac, ze Kkatolicy w szkole ludowej
-nie doznajg tego samego uwzglednienia, co ewangelicy,
a jezyk polski zupelnie zaniedbany. Postowie (polscy: Kks.
Dr. Jazdzewski, L Czarlinski i Motty kilka-
krotnie przy etacie kultu w sejmie w tym czasie przema-
wiali, zadajac roéwnego wymiaru sprawiedliwosci dla nas,
a poset L. Czarlinski, zwracajac sie do p. Bossego, po-
wiedziat: ,zdaje mi sie, ze oddawna nadszedt
.czas, w ktérym nalezatoby przyjs¢ do przeko-
nania, ze sie winno dbac¢ i pragngé¢ pokoju
wsrod ludn o$Sci obydwdéch narodowosci, oka-
zywaé to w czynach, nietylko w stowach,
ktore nam sie nie zdadzg na nic.“ ,Sadze, ze
jest to po prostu rzeczg niestychang i zaiste wcale nieszla-
chetng wymagaé, aby Polacy przez swe podatki przyczyniali
sie do rozporzadzer skierowanych do ich upo$ledzenia i te-
pienia“.

Dalszem nastepstwem tych debat, tak gorgco w sejmie
przez naszych postow podejmowanych, byt wniosek posta
L. Czarlinskiego nastepujacej osnowy: ,krélewski
rzad uprasza sie o przeditozenie sejmowi jak najrychloj, o ile
moznosci jeszcze w biezacdj sesyi, projektu do prawa celem
zniesienia ustawy o kolonizacyi niemieckiéj dla Prus Zacho-
.dnich i Poznanskiego z dnia 26-go kwietnia 1886 roku.“

Tymczasem rownoczesnie z temi debatami w sejmie
trwaly w parlamencie dlugie obrady komisyi wojsko-
woj. To tez delegat Kota w tejze zasiadajacy, poset Dr,
Komierowski, przy wszystkich swoich wystapieniach
w debatach tych uprzytomniat rzadom zwigzkowym, pod-
noszac i powtarzajac: ,ze u nas w kraju panuje bieda finan-
jsowa, pozostatosci walki kulturnej i specyalne przeciw nam
ustawy antypolskie; wobec takiego potozenia rzeczy gtoso-
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wanie delegatow polskich w komisyi wojskowej nie jest
ostatecznem i pod zadnym wzgledem nie obowigzujgcem dla
Kota Polskiego“.

Whniosek posta L. Czarlinskiego o zniesienie ko
misyi kolonizacyjnej przyszedt pod obrady 9-go marca 1893
roku. Wnioskodawca w uzasadnieniu "wuiiosku Kota, zazna-
czyt wszystkie watpliwosci, ktére tak Polacy jak i Niemcy
maja i obszernie wykazat ,ze cala ustawa kolonizacyjna wy-
chodzi z falszjry™ego ekonomicznego zatozenia i ze aparat
administracyjny jest ciezki, dalej ze ustawa jest chybiong
pod wzgledem agrarnym i socyalno-politycznym®.

Minister rolnictwa Heyden, ktéry polskiemu moéwcy
odpowiadat, twierdzit ,ze dla rzadu nie istnieje zadna
przyczyna do usuniecia ustawy, ktora podiug jego zdania,
nie jest ustawg wojenng“. Posta L. CzarlinskiegO'
popart poset Rickert. Po Rickercie wystapit nowy prezes
ministerstwa, hr. Eulenburg, o$wiadczajagc bez ogrédki ,,ze
ustawa ma charakter polityczny i to ten, aby przeszkodzié
szerzeniu sie zywiotu polskiego“. Na te wynvody hr. Eulen-
burga odpowiedziat poset Brodnicki: ,niestychang jest
rzecza, aby po wszystkich przez kroléw pruskich Polakom
ztozonych zapewnieniach, mozna wydawaé ustawe z wy-
razng tendencya wypedzenia Polakdéw z ich gleby ojczystoj“.
Przy gtosowaniu poparli nasz wniosek tylko centrum i wolno*
mys$lIni, wiekszo$¢ Izby go odrzucita.

W sejmie w pierwszej potowie miesigca marca 1893'
roku wyrazili J)rzy obradach nad etatem kultu w trzeciem
czytaniu, rozne uzasadnione skargi i zale ludnosci polskiéj
w dziedzinie szkolnictwa, postowie L. Czar linski, Motty
iks. kan. Neubauer. A w parlamecie poset Ko
mier QVski zaznaczyt stanowisko, jakie Centralne Towa-
rzystwo Rolnicze Polskie polecito zajg¢ wobec traktatu han-
dlowego.

W tym czasie kronika nasza zatobna poAviekszyla sie
przez $mier¢ Wtadystawa Taczanowskiego, Kilko-'
letniego prezesa Kota w parlamencie i Jozefa Supin-
skiego, jednego z najznakomitszych pisarzy polskich na-
poili nauk spotecznych.
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W lzbie Panéw Marceli hr. Zottowski
i Jozef KoScielski przy obradach nad memoryatem
komisyi kolonizacyjn6j zaznaczyli ,oburzenie, jakie w pol-
skioj ludnosci ta ustawa nienawistna wzbudza“.

W drugi6j potowie kwietnia 1894 roku rozpoczety sie
po przerwie wielkanocnéj tak w sejmie, jak i w parlamen-
cie dalsze obrady. W sejmie ujal sie poset profesor
Schroeder przy obradach nad ustawag o podatku od ma-
jatku ,,za mniejszym i Srednim majatkiem® i zadat ulzenia
podatkowego a poset ks. Dr. Jazdzewski przy obra-
dach nad projektem, dotyczacym podatku uzupetniajgcego,
nasze zadania wyrazit dotyczgce wspierania niezamoznych
Amin przy budowie szkoét.

W parlamencie za$§ przy obradach nad ustawg
m sposobach zwalczania chor6b zarazliwych, zadat poset Dr.
Rzepnikowski ,aby wszyscy lekarze do ro-
wnego wspotdziatania w czasie epidemii byli po-
wotani, bo deprymujacy stosunek zaleznosSci wobec lekarzy
urzedowych paralizowatby tylko harmonijne wspétdziatanie
lekarskie*.

Na poczatku maja roku 1893 komisya wojskowa po
35 diugich i mozolnych posiedzeniach, ukonczyta ostatecznie
swoje prace i parlament 5-go maja rozpoczat swoje drugie
obrady nad tym projektem, a gtéwnie nad kompromisowym
whnioskiem posta Bar. Huenego, na ktory hr. Caprivi sie tez
ostatecznie zgodzit. Najwiecej omawiang kwestyg i pun-
ktem decydujgcym byta sprawa dwuletniej
stuzby. Kolo Polskie uchwalito gtosowaé za tym wnio-
skiem bar. Huenego i polecito nasze stanowisko w plenum
okresli¢ postowi Dr. Komierowskiemu. Polski méwca
w dluzszem przemdwieniu o$wiadczyl, ze Polacy gtosujg za
tym wnioskiem ,gdyz wnioskiem tym ciezar trzy-
letniej stuzby zostaje na dwuletnig za-
mieniony, co tworzy wielkg ulge dla nasz¢j ludnosci.
T¢j dwuletniej stuzby zadaliSmy od lat dziesieciu nie-
tylko w parlamencie, lecz i na ostatnich naszych wiecach
ludnos¢ polska j¢j sie domaga. Whprawdzie system rzadu
pruskiego wobec nas jest fatszywym i krzywdzacym w szkole,
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w kosciele, w zarobku i administracyi, leca chwilowo
nie chcemy zamienia¢ zatargu naszego z rzadem prus-
kim, na zatarg z rzgagdami niemieckimi.* Gdy
wniosek ten bar. Huenego tylko 162 gtosow uzyskat, a 210
gtosow przeciwko niemu sie o$wiadczyto i tym sposobem
upadt, hr. Caprivi rozwigzat natychmiat po gtosowaniu par-
lament.

W czasie przedwyborczym opinia u nas w kraju byta
podzielona co sie tyczy uchwaty Kofa i jego gtosowania za
wnioskiem bar. Huenego. Lecz ostatecznie przewazajgca
wiekszo$¢ wyborcow zgodzita sie na zajete
przez Koto stanowisko i zabrala sie tak energicznie
do nowych wyboréw, ze wystata dotad niebywatg liczbe, bt
az 19 polskich postéw do nowego parlamentu.

Sejm pruski tymczasem daléj obradowat i poset
prof. Schroeder trzykrotnie zabierat glos przy obradach
nad ustawg o podatku od majatku, ,zadajac poprawek iulgi
dla drobnych wiascicieli ziemskich i protestujagc przeciwko
zbyt wygoérowanym wymaganiom rzadowym.”“ Gdy nastep-
nie Izba tych zadan naszych przy glosowaniu nie uwzgle-
dnita, oswiadczyt poset LCzarlinski w imieniu Kkota,
»Z2e Polacy powstrzymajg sie od gtosowania nad projektem
podatkowym®. W drugi6j potowie Czerwca 1893 umart
dtugoletni cztonek Izby Pandéw, Ignacy hr. Bninski
z Samostrzela.

W samym koncu czerwca 1893 przy obradach nad
ustawag wyborczg przemawiali w sejmie z naszych postow
pp. L. Czar linski i Motty. Ostatni przemawiat jeszcze
przy obradach nad wnioskiem postdw durskich, popierajac
ich zadania nauki jezyka ojczystego.

Nowy parlament zwolany 4 Lipca 1893 zostat za-
gajony mowa tronowa, w ktérej cesarz zapowiadat projekt
wojskowy z zyczeniem, aby takowy doznat zatwierdzenia
przez parlament. Przy ukonstytuowaniu sie biura parla-
mentarnego, wybrat parlamentporaz pierwszysekre-
tarzemw parlamencie polskiego postaj p. Cegielskiego.
Réwnoczesnie prawie z otwarciem nowego parlamentu, zam-
knieto w sejmie pruskim obrady; ostatnim mdwcg poi-
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skim byt jeszcze prof. Schroeder i to w kwestyi szkot
symultannych i w kwestyi lepszego wyksztatcenia rolnikéw.

Po otwarciu nowego parlamentu byt projekt woj-
skowy na samym wstepie przedmiotem obrad w dniu 8 lipca
1893 i w imieniu Kota o$wiadczyt poset ks. Dr. Jaz dz ewski,
.2¢ Koto gtosowaé bedzie za projektem i ze
mniema, ze je$li bez wyjatku wystepujemy lojalnie, ttumiac
ciezkie nasze watpliwosci, mamy przeciez powdd do spo-
dziewania sie, iz miarodawcze sfery rzadowe, przychylne
wobec nas zajmg stanowisko. Jesli sie to nie stanie, to nie
moze nas spotka¢ zarzut z niczyjej strony. UdowodniliSmy
nadéwczas tylko, ze gdzie o to chodzi, umiemy petni¢ nasze
obowigzki. Jezeli za$ obowigzkowa powinno$¢ i sprawie-
dliwos¢ z innej srony wobec nas dopetniong
nie bedzie, za to odpowiada¢ nie mozemy.*
Projekt ten wojskowy przeszedt ostatecznie wiekszoscig 201
glosénv przeciw 185. Z dyskusyi zaznaczyC jeszcze wypada
bardzo ostre przemoéwienie sie hr. Herberta Bismarka z hr.
Caprivim, w ktérem pierwszy twierdzit, ze §. p. Wilhelm |
wolatby korone ztozyé, niz na dwuletnig
stuzbe przystaé. Przy gltosowaniu z polskich postow
byt nieobecnym poset L. Czarlinski. Parlament uchwaliwszy
projekt wojskowy, zostat zamkniety, a dnia 14 lipca ode-
brat poset J6zef KosScielski telegram nastepujacej
tresci:

,lch danke Ilhnen und Ilhren Landsleuten fir Ilhre
Treue zu Mir und Meinem Hause. Sie sei ein Vorbild fur
Alle. Fur lhre hingebende Arbeit verleihe Ich lhnen den
Kronenorden 2 klasse. Wilhelm I. R.*

Otoz wiec taki byt przebieg dyskusyi i loséw woj-
skowej noweli i naszego wspoOtudziatu. Lat juz jedenascie
ubieglo — a jeszcze nie uspokoita sie opinia u nas w kraju
do tyta, aby S$ciSle rzeczowo sadzié. Poniekad sie dziwic
tez nie mozna — osobliwie zwazywszy, ze my nietylko rze-
czowo, ale i uczuciowo politykujemy. Zbyt wiele ran nam
zadano, aby bole$¢ nie miata przebija¢ i gérowaé nad spo-
kojng rozwaga. Jezeli kiedykolwiek w naszych dziejach
miataby sie powtdérzy¢ zrzadzeniem Opatrznosci, mozno$c¢
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porozumienia miedzy spoteczenstwem naszem a panujacymi
rzgdami, niech pamietajg ci, ktérzy do tego rodzaju czyn-
nosci politycznych uwazaja sie za powotanych, ze nie wolno
im lekcewazyé opinii publicznej kraju i spoteczenstwa, jak
bywaty tego u nas przyklady, z drugiej strony niech pomne
bedzie spoteczenstwo, ze rzadzac sie tylko uczuciem, najlepsze
moze zwichna¢ plany i najgoretsze zohydzi¢ checi. Bylo
i jest u nas niestychanie trudnem to porozumienie, ta jedno-
litos¢ pracy, a moze dzisiaj trudniejsza niz kiedykolwiek.
Lecz trudno — dira necesittas; albo mamy postéw a ufajac
im, porozumienie im utatwia¢ musimy a jezeli sie omylg
mimo ich dobrych checi kamienia potepienia na nich nie
rzucajmy, albo nie zgdajmy od naszych postéw, zeby wogoéle
co$ dziatali. JV takim razie wystarczytaby tez zupetnie
dziatalno$¢ postow v parlamencie na podstawie protestu —
a chronitaby nas od niebezpiecznych i gorszacych rozterek
polemicznych, ktére ostatecznie przy wyborach koniczyly
sie secesyg a w Kole zrywaniem solidarnosci.

Parlament zwotany na 16 listopada r. 1893 zostat
otwarty mowg trononva, /v ktorej zaznaczono potrzebe regu-
lowania finansowego stosunkéw Rzeszy i w tym Kierunku
miaty by¢ przedtozone odpowiednie propozycye, jako tez
rozne traktaty handlowe. Z ostatnich traktat z Hiszpania,
Serbig i Rumunig w koncu listopada 1893 zostat parlamen-
towi przedtozony. JV imieniu Kofa przemawiat Dr. Zygm.
Dziembowski, oswiadczajac, ,ze pragniemy w komisyi
zbada¢ sumiennie kwestye ,czy te uktady przynosza szkode
rolnictwu.  Jezeli w komisyi przyjdziemy do tego przeko-
nania, natenczas naturalnie bedziemy gtoso\vali przeciw
traktatom i jezeli natomiast przekonamy sie o czem$ prze-
ciwnem, wtenczas gtosowaé bedziemy za nimi.“ Nastepnie
na poczatku grudnia 1893 zadat poset ks. Ferd. Radziwitt
przy obradach nad wnioskiem o Jezuitach przywrécenia
tychze. Parlament, ktory przed 21 laty o$wiadczyt sie 181
gtosami przeciwko 93 za zaprowadzeniem ustawy antije-
zuickiej, oSwiadczyt sie teraz 173 glosami przeciw 136 za.
zniesieniem tej ustawy. Réwnocze$nie ztemi obradamiw parla-
mencie zaczety gazety niemieckie poznanskie gtosi¢, ze Polacy
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w konsekwencyi gtosowania w parlamencie uzyskali rozporzg-
dzenie ministeryalne, ktGre przepisuje zaprowadzenie nauki
polskiego jezyka w dwdch godzinach tygodniowo; tak samo
miat by¢ zaprowadzony nowy polski podrecznik do czytania.

W dalszym toku obrad w parlamencie, przy obradach
nad nowelg, dotyczagcg ustaw o podatku stemploAvym,
oSwiadczyt poset Dr. Komierowski, ,ze my Polacy
z wszelkg rezerwg przystepujemy do kazdej reformy po-
datkowej, poniewaz pragniemy broni¢ naszych uprawnionych
interesow partykularnych, gdyz pod wzgledem geograficznym
i produlccyjnym nie znajdujemy sie v pomys$inem poto-
zeniu i oswiadczam, ze w dziedzine reformy podatkowej
tylko wtenczas wstapimy i w niej pozostaniemy, jezeli spet-
nionem zostanie zastrzezenie zupetnego uwzglednie-
nia spoteczno-polity cznej harmonii z uwzgle-
dnieniem stosunko6w rolniczych.”

W potowie grudnia 1893 os$nviadczyt poset ks. herd.
Radziwitt przy obradach nad traktatami handlowymi
tak nazw. matemi, w drugiem czytaniu przy traktacie ru-
muniskim ,ze Koto Polskie po wielu namystach nie prze-
konato sie, aby zywotne interesy rolnictwa przez ten traktat
w tak wysokim stopniu ponosity szkode, abySmy z tego
powodu mieli obowigzek gtosowania przeciw niemu.* Trak-
tat ten przeszedt 189 gtosami przeciw 165. Powyzsze glo-
sowanie Kofa w prasie niemieckiej zostato osobliwie przez
konserwatywne pisma bardzo zaczepione. Pisma te twier-
dzity, ze gtosami Polakow i Welféw ten traktat zostat prze-
prowadzony, a pobudkg dla tych postow nie byty pobudki
niemiecko-narodowe, tylko przeciwnie uczucie ,der Reichs-
feindlichkeit“. Gdy w tym sensie nastepnego dnia hr.
Kanitz swoje watpliwosci co do gtosowania polskich postow
podnidst, oSwiadczyt mu poset ks. Ferd. Radziwitt,
.Z2einsynuacyehr. Kanitza sg fatszywe i ze
zoburzeniem takowe odrzué¢ a“. Tymczasem przy-
cichta nietylko pogtoska gazet niemieckich poznanskich
0 wyzej wspomnianem przez Polakow” rzekomo uzyskanem
rozporzadzeniu ministeryalnem pod koniec grudnia, ale prze-
ciwnie wywotata w ,Kreuz-Zeitung“ pewne dementi. Jak
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powzieto zadnedo postanowienia w tej sprawie
i wiele powodéw przemawia za tcm, ,.ze kwestya ta zostanie
rozstrzygnietg dopiero po otwarciu sejmu, poniewaz jest rze-
czg pewna, ze sprawa nauki jezyka polskiego przyjdzie takze
przy obradach nad etatem pod dyskusye. W pierwszym
rzedzie chodzi gtéwnie o przywrocenie nauki polskiego,
ktérej przedtem v 5 lekcyach tygodniowo udzielano. Nauke
te JV polskich szkotach ludowych zniosto rozporzadzenie
z r. 1873. Gdyby zapas¢ miato postanowienie przywrdcenia
ti nauki, to prawdopodobnie chodzitoby tylko o czes¢ jej,
moze o dwie godziny“.

Walka, ktéra przechvko hr. Capriviemu coraz bardziej
sie potegujac, najprzéd go z urzedu prezesa pruskiego mini-
steryum usuneta, teraz wskutek przyjecia traktatow handlo-
wych, stata sie jeszcze gwattowniejszg. Osobliwie konser-
nvaiyeci zaczeli na szerokg skale agitacye dziennikarska,
w ktérej coraz wyrazniej zadali usuniecia hr. Capriviego,
twierdzac, ze jego polityka znajduje tylko zwarte poparcie
ze strony mieszczanskiej, socyaln¢j demokracyi i Polakow
i ze w nastepstwie tego faktu konserwaty$ci juz nie moga
mie¢ zadnego zaufania do niego.

Pod takiemi auspicyami konczyt sie rok 1893 dla poli-
tyki hr. Capriviego i dla. nas w odpowiedniej konsekwencyi
i nasuwat pytanie, jak dtugo bedzie miat hr. Caprivi w po-
litycznym zatargu z konserwatystami po swojej stronie ce-
sarza? czy pruskie ministerstwo stanu jest solidarnie zwia-
zane z kanclerzem i jego polityka? i czy ostatecznie tajemni
nieprzyjaciele z zamknietg przytbicg nie dotrg do tronu i prady
przeciwne wywotajg? Na te pytania odpowiedziat rok 1894
w swoich nastepstwach i wypadkach politycznych predzej
niz tego bylo mozna sie spodziewaé. Prasa wprawdzie, blizej
p. Miquela ministra finanséw stojagca dawata niejedne pod
tym wzgledem cenng wskazowke, chociaz sam p. Miquel ust
nawet wtedy nie otworzyt, gdy chodzito o traktaty handlowe
i cate sprawy polityki ekonomicznej rzadéw. Jedni twierdzili
ze p. Miquel chciat przejednaé¢ konserwatystow z hr. Capri-
vim, drugim usposobienie pojednawcze p. Miquela nie wy-
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dawalo sie zbyt pewnym fundamentem dla takiej kombinacyi.
Inni znowu odwotywali sie znéw na rzekome bon mot ksiecia
Bismarcka o p. Miquelu, ktore miato brzmie¢ niekorzystnie
0 charakterze p. ministra finanséw, wyrazajagc don niepe-
wnos¢ ,,der puppilarischen Sicherheit”.

Jednem stowem chwiejno$¢é sytuacyi politycznej do tego
stopnia w gwiazdkowem usposobieniu sie uwydatniata, ze gto-
szono jako dowdd rozchodzacych sie avtonie ministerstwa zapa-
trywan, ze pomimo tak bliskiego terminu otwarcia sejmu pru-
skiego, narada co do tresci mowy trononvej nie mogta sie odbyc.

Rok 1894.

W potowie stycznia r. 1894 zostat sej m pruski nowo-
wybrany moAvg tronowg otwarty. Zwracata ona uwage na
rosngcy deficyt etatu. TrudnoSci te miaty byC usuniete no-
wem uporzadkowaniem stosunkénv finansowych. W koricu
zaznaczata mowa tronowa, ze w zaostrzajgcej sie walce
przekonan i interesow nalezy znalesC sposob \vyrownania
przeciwienstw.

W rozprawach w part amencie, ktdrego posiedzenia
w pierwszej potowie stycznia 1894 sie rozpoczely, zainicyowato
Koto szereg swoich \vystapieh oswiadczeniem posta L. Czar-
linskiego przy obradach nad wnioskiem centrum, doty-
czacym spoélek spozywczych, ,ze my Polacy gtosujemy za
przyjeciem wniosku“, a w sejmie w poczatkach lutego
mowg posta Motte go przy obradach na etatem rolnictwa
»2adajacg wiekszego funduszu w etacie dla poparcia rolnictwa
1 le$nictwa w naszych dzielnicach“. W sprawach dotycza-
cych rolnictwa przemawiat dalej w sejmie poset dr. Jan
Z6ttowski przy obradach nad Izbami rolniczemi, zadajac
od ministra ,jasnego i dokfadnego okreslenia charakteru
i zakresu zadania, przy ktérego spetnianiu Izby rolnicze pra-
ktycznie wspolnie dziataé majg“. W parlamencie w pierw-
szej potowie lutego roku 1894 poset L. Czarlinski przy
obradach nad wnioskiem centrum, dotyczagcym prawa wy-
borczego, wyrazit zadowolenie nasze ,,ze w tym wniosku po-
lepszenie prawa wyborczego i powazna daznos¢ do zabez-
pieczenia tajemnicy Avyboréw jest zawarta“.
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JV tym czasie sprawg najwiecej publiczng dyskusye
NV/Niemczech zajmujaca, byta wizyta ks. Bismarcka u cesarza
w Berlinie. Nowe prady ogarniajgce teraz najwyzsze wiadze
niemieckie zaczely sie coraz bardziej zarysowywaé. Organa
ks. Bismarcka do tego czasu jak najgwalttowniej zwalczajgce
traktat handlowy z Rosya, opinie swojg po wizycie ks. Bis-
marcka w Berlinie raptownie zmienity, przyznajac, ze parla-
ment znajduje sie w niemoznos$ci odrzucenia traktatu. | u nas
w kraju niejednolito$¢ zdania panowata. Centralne Tow.
Rolnicze zadato glosonvania przeciwko traktatom, patronat
za$S Kotek wioscianskich byt za traktatem. Tak samo i dzien-
nikarshvo nasze rozpadato sie na dwa odmienne zdania, je-
dni nawotujac Kolo do glosowania za, drudzy przeciwko
traktatom.

AVskutek tego robita sie dyskusya publiczna coraz wie-
cej polemiczna a konserwatywna ,Kreuz-Ztg.“ coraz wieccj
roznamietnia,jagco dostarczata materyatdw, omaAviajac stano-
wisko Kota i nasze zdanie. W komisyi budzetowej bowiem
JV potowie lutego 1894 na zapytanie posta'ks. dr. Jazdze-
wskiego o$nviadczyt generat Gossler, ,ze na przysziosé
rekruci polscy majg znowu byé umieszczani w putkach, kon-
systujacych w ich stronach ojczystych, poniewaz wedle zda-
nia prowincyalnycli wiadz tych dzielnic, ztagodzity sie
przeciwienstwa, jakie dawniej ku szkodzie wojskowych
interesbw wynikaty z takiego rozkwaterowania“. Ot6z wiec
to oSwiadczenie generata Gosslera wywotato w wyzej wymie-
nionej prasie ztoSliwe mvagi przeciwko polskosci z calg za-
palczywosciag i unoszac sie nad takiem, wedtug jej sadu po-
twornym planem ,,ktory rzekomo zamierzat pod jawnym i bar-
dzo przejrzystym plaszczem na po6t ostonietym dazno$ciom
polonizmu teraz witasnie podawaé materyat do tworzenia
narodowo-polski¢j a,rmii przysztosci.

W sejmie pruskim obrady nad etatem ministersGva
sprawiedliwosci daty sposobno$¢ postowi dr. D ziorobkowi
do ujecia sie ponownie, jak to zwykle przy tym tytule po-
stowie nasi corocznie czynili, za polepszeniem doli ttomaczy
sgdoAvych a poset L. Ozar linski zabrat glos w sprawie
.zmiany polskich nazwisk miejscowosci na niemieckie, poset



262

za$ Dr. Jan Zottowski w komisyi obradujacéj nad
izbami rolniczemi zaznaczyt, ,ze sejmiki powiatowe nie na-
dajg sie do wyboréw, gdyz w W. Ks. Poznaiiskiem drobna
wiasno$¢ ziemska jest na sejmiku powiatowym reprezento-
wana tylko w s albo czesci. Zwigzki takie sg nieodpo-
wiednie; nie mozna przeciez samym zwigzkom niemieckim
pozostawiaé wyboréw w reku“.

Z poczatkiem Marca r. 1894 wsejmie obrady doty-
czace ministerstwa wyznan, a w parlamencie dotyczace
traktatu handlowego z Rosya utrzymywaty wszystkie 6wczesne
nas najbaihzi¢j obchodzace sprawy na porzadku dziennym.

W sejmie wystgpit ks. Dr. Jazdzewski, wykazu-
cac ,gtebokie Slady walki kulturnej u nas i ubolewajac, ze
rzad stawia tak wielkie trudnosci osiedlaniu sie Zakonow*.
Jakkolwiek polski méwca nie zapoznawat w poszczeg6lnych
punktach dobrych checi p. ministra, ,to jednak mato sie na
naszg korzy$¢ zmienito a przedewszystkiem w szkole to Po-
lacy jak dotad tak i nadal muszg sie domaga¢ praw swoich“!—
LW dziedzinie nauki jezyka ojczystego nie
pozwolag sie Polacy zadnemi odptatami od-
wies¢ od zgdania tego, co im sie nalezyna
mocy prawa Boskiego iludzkiego.“ Mowca ubo-
lewat bardzo nad tern, ze prasa niemiecka ,wyzyskata te
zadania Polakéw do przesadnych zaczepek®. ,Zarzucano
nawet Polakom, Zze robili za kulisami interesy handlowe
z rzadem.”* Mowca prosi ministra, aby potwier-
dzit ze otem mowy niema. Polacy wystapili
tutaj zupetnie jawnie 2z zagdaniem, Ktdlre
mowca ponvtarza /v zapytaniu: ,jak stoi sprawa
przywrocenia nauki jezyka polskiego w szkole
ludotvejV* Minister p. Bosse odpowiedziat, ,,ze zanim byta
mowa o ustawie wojskowej lub o traktacie rosyjskim, posta-
nowit usunaé prywatng nauke jezyka polskiego.“ Nauki
jej nie mozna cierpie¢, poniewaz nie mozna jej kon-
trolowaé. Z czysto szkélnotechnicznego stanowiska po-
ruszono dla tego pytanie, jakby mozna znales¢ odpowiedni
ekwiwalent nie narazajgcy na szwank nauki niemieckiego-
jezyka. Minister powziagt postanowienie, ,aby w klasach
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Srednich zaprowadzi¢ fakultatywnie nauke
polskiego czytania i pisania, celem poparcia
nauki religii dla tych dzieci, ktére w wyzszym
oddziale pobierajg nauke religii w jezyku
polskim.* ,Ograniczenie fakultatywne oznacza, ze potrze-
bne jest przyzwolenie rodzicow“! Konserwatysta hr. Lim-
burg-Stirum, Kktéry po ministrze przemawiat, dziwit sie,
.26 minister zlozyt to o$wiadczenie wiasnie w chwili
obrad nad traktatem handlowym z Rosyg. Trudno dla
niego poja¢, dlaczego, zamiast robi¢ wieksze koncesye, nie
przywrdcono dawniejszego stanu rzeczy, jezeli nauka prywatna
okazata sie nieodpolviednig. Polacy nie zadowolnig sie tern
ustepstwem, lecz zgdaC beda coraz wiecej.“ Gdy nastepnie
poset ks. kan. Neubauer wtoku dalszej dyskusyi zazadat
od ministra p. Bossego podobnego rozporzadzenia, jakie mi-
nister dla W. Ks. Poznanskiego zapowiedziat i dla Prus Za-
chodnich, oSwiadczyt p. Bosse, ze w Prusach Zachodnich
niema prywatnej nauki jezyka polskiego i polskiej nauki
religii w wyzszych klasach i ze wedle opinii wiadz, sg tern
wszyscy zadowoleni; z tej przyczyny niczego przyobiecac
niemoze.

Polskich mowcOAY popart poset Porsch z centrum
znakomita mowa, stwierdzajac, ze pier\vszg jest nauka
religii, cho¢by kosztem jezyka niemieckiego.
A gdy dalej z konserwatystdw poset Dr. Heydebrandt u. der
tasa zauAvazyt, ze nauka jezyka polskiego nie jest potrzebng
do nauki religii, ze zaprowadzenie joj uwazanoby za pomysiny
skutek narodowo-polskiej agitacyi, ktorg sprowadzono na
Szlgsk przed 15 laty i ze prasa polska i polskie ksigzki
bardzo sie rozszerzyty i wzbudzity w Gornoszlgzakach mnie-
manie, ze sg Polakami, odpowiedziat polski poset p. prof.
Schroeder, przedstawiajgc niedomagania obecnego sposobu
nauczania w polskich szkotach, mianowicie pod wzgledem
moralno-religijnego wychowania i bronit praw naszych do
nauki JVjezyku ojczystym. ,Szanowanie tych praw jest na
wskro$ konserwatywne. Przy obecndj najzupetniej chybionej
pedagogicznie metodzie odniesie korzy$¢ tylko socyalna
demokracya i anarchizm.“
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Roéwnoczesnie z temi dla nas tak waznemi dyskusjami
i oSwiadczeniami ministerjalnemi w Izbie pruskiej toczyty
siQ nie mni¢j ciekawe obrady w parlamencie nad trak-
tatem handlowym rosyjskim. W imieniu Kofa o$wiadczyt
poset J6z. KoScielski, ,ze /v obecnem stadyum rozpraw
polscy postowie nie moga zajgé stanowczego stanowiska
w'obec traktatu. Dopiero po szczegdtow'ych obradach w ko-
misji Kolo Polskie zdecyduje sie ostatecznie, jak bedzie
gtosowato.  OsobiScie moéwca jest zwolennikiem traktatu,
ktéry popiera pokdj“.

Gorgce rozprawmy przy etacie ministerstw’a kultu wt sej -
mie, ktore tylko chwdlowm przerwmno, w dalszem nastepstwie
porzadku obrad przeniesiono na pole waiki o komisje koloniza-
cyjng. W imieniu Kofa ]>ostawlt poset St. Motty, wmiosek,
,aby rzad zarzadzit jak najspieszniej zniesienie ustawy z 26-go
kwietnia 1886, odnoszgcej sie do popierania kolonii niemiec-
kich w W. Ks. Poznanskiem i Prusach Zachodnich*.

W rozprawach nad tym wmioskiem os$wiadczyt poset
Ks. Dr. Jazdzewskina zaczepki p. Puttkamerowi z Ptawt,
»Ze jest stwierdzonym i niezbitym faktem, iz nviein z Ivolo-
nistbw-' niemieckich mato przynosi zaszczytu imieniu niemie-
ckiemu®. Whniosek powyzszy Kota odrzucono przeciwko
gtosom Polakéw, centrum i wolnomysinych.

Gdy nastepnie po tej przerwie obrady sie znowu po-
wtdrnie zwrécity do etatu kultu, oSwiadczyt poset ks. Dr.
Jazdzewski: ,Stawszy sie sam przyczyng do tak dtugich,
czterodniowych rozpraw nad jezykiem polskim i stosunkami
nasz€j dzielnicy, musze badZ co badz wyrazi¢ zadowolenie
moje z tego powodu, ze tym waznym sprawom poswiecono
tyle czasu, okazujac przez to, iz nasza sprawca zastuguje na
to, aby ja traktowaé w sposdb pow™azny i gruntowny. Nie
chce dzi§ mowié o przysztem rozporzadzeniu p. ministra;
wiecie juz, co p. minister zamierza uczyni¢ i nie chci abym
pow \atpiewa¢ o jego z pewTiOscig dobrych zamiarach, jakkol-
wiek on tak nam daje mato. Odczekamy, jakie owoce
przyniesie przyszte rozporzadzenie dla naszego jezyka; jezeli
przyniesie dobre, natenczas opierajgc sie naturalnie na sweni
stiisznem prawie, spowodujemy pod tym w"zgledem dalsze
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kroki i postawimy dalsze zadanie do ministra kultu. Jest
to naszem prawem i naszym obowigzkiem. JMsamym kofcu
chciatbym jeszcze stwierdzi¢, ze z szeregu postow niemie-
ckiej narodowosci z mej rodzinnej dzielnicy zaden sie nie
odnvazyt zaczepi¢ zamierzonego zaprowadzenia nauki jezyka
polskiego w szkotach ludowych W. Ks. Poznanskiego. Kon-
statuje to z przyjemnoscig!** Ten sam mowca polski w dal-
szej dyskusyi nad etatem kultu podniost skargi na to ,ze
w gimnazyum Maryi Magdaleny zywiot katolicki nie bywa
uwzgledniany; dalej przemawiat za tern, ,,aby uczniom wyz-
szych zaktadéw naukowych udzielano fakultatywnie nauki
jezyka polskiego i aby zwiaszcza literature polskg wiecej
uwzgledniano“. Tak samo Zzadat poset prof. Schroeder
»fakultatywnego zaprowadzenia w Prusach Zachodnich nauki
reiigii w polskim jezyku“. Poset ks. Dr. JMWartenberg
przemawiat ,za podwyzszeniem dodatku panstwowego dla
progimnazyum w Trzemesznie i skarzyt sie na udzielanie
stypendyow ewangelickim uczniom z funduszu czysto kato-
lickiego“. Poset ks. kan. Neubauer zapewnial z wia-
snego doswiadczenia ,,iz daje sie uczuwac¢ brak nauczycieli,
ktérzyby byli zdolni udzielaé nauki reiigii w jezyku ojczy-
stym“. Na te wszystkie o$wiadczenia i zyczenia odpowia-
dali komisarze ministeryalni lub przeczaco, lub nie uzna-
jac stusznosci wywodow polskich méwcow.

Gdy w sejmie takiej doniostosci dia nas odbywaty
sie dyskusye, iiie mniejsz¢j wagi byly usitowania naszej
reprezentacyi w parlamencie, gdzie traktat handlowy
z Rosyg w obradach komisyjnych i tak samo w komisyi
marynarki uchwalenie odpowiedniej sumy na pancernik,
cata nasza bacznos¢ potityczng naprezaty do najwyzszego
stopnia. Ta goraca che¢ dor6wnania Avymaga-
niom sytuacyi niepospolicie trudnej zpunktu
widzenia nie tylko na site i nieobliczal-
no$¢ naszych przeciwnikow, ale i ze wzgledu
na rozgoryczenie i wzajemne nekanie sie
w wtasnem nasze-m spoteczenstwie, stwo-
rzyta osobliwie dla sit naszych w pierwszym
rzedzie JValczgcych nerwowos¢ wj™kluczajagcg wy-
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rozumiato$¢ wzajemng, a zatem i mozno$¢ i fatwos¢ szyb-
kiego porozumienia sie. Pierwszem nastepstwem takiego
potozenia rzeczy bylo, ze poset J6zef KoScielski
w pierwszej potowie marca 1894 r. ztozyt swoj mandat do
parlamentu. Z ustgpieniem tego posta zblizat sie tez
rownolegle i dla nas koniec ery polityki hr. Capriviego.

Przy drugiem czytaniu traktatu handlowego z Rosyg
przemawiat poset ks. Ferd. Radziwitt, oSwiadczajac
w imieniu Kola, ,ze Polacy zdecydowali sie gtosowaé za
traktatem handlowym ze wzgledu na daznos¢ rzadu, aby
przywréci¢ pewniejsze i stalsze stosunki komunikacyjne
miedzy dwoma krajami, ktére sg skazane na komunikacye
wzajemnag".

Tymczasem obrady przy etacie kultu w sejmie dalej
sie toczyly. Poset L Czarlinski protestowat przy tej
sposobnosci przechvko temu ,aby duchownym, ktérzy chca.
obja¢ lokalna inspekcye szkolng, zadawano przymus sumie-
nia i zgdano zaparcia sie wilasnego przekonania“. Poset
ks. kan. Neubauer wyrazit skarge na to ,,ze w powia-
tach wejherowskim, puckim i tucholskim, gdzie liczba
dzieci i szkdt katolickich przewaza znacznie, niema ani je-
dnego katolickiego inspektora powiatowego®. | tutaj radzca
ministeryalny wymijajgco odpowiadat. W komisyi dla Izb
rolniczych starali sie postowie Tiedemann i Seer wniosek
przeprowadzié, ktéryby wybo6r Polakéw utrudniat albo ogra-
niczat. Delegat Kota w t6j komisyi zasiadujacy, poset Dr.
Jan Zo6ttowski przeciwko temu wnioskowi jak najener-
giczniej wystgpit i odrzucenie tego wniosku spowodowat.
Dalej wystapili postowie Motty i Schroeder w sejmie
z zadaniem, aby minister zabronit zlego traktowania polskich
dzieci. Minister Bosse odpowiedziat wprawdzie, ze odpo-
wiednie rozporzgdzenie juz wydat, lecz dodat ,ze kazdg Kkare,
wymierzong dziecku polskiemu, wyzyskuje polska agitacya
tak, jakoby ta kara wyptywata z narodowej nienawisci“.

Ztozenie mandatu przez posta J6z. KosScielskiegu
W cakéj publicystyce podnoszono i rozmaite wnioski wysnu-
wano. Z téj przyczyny o$wiadczyt przy trzeciem czytaniu
traktatu handlowego z Rosyg poset ks. Ferd. Radziwitt
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w imieniu Kofa; ,,nie czujemy potrzeby rozwodzi¢ sie dzisiaj
obszerniej o naszem stanowisku wobec traktatu rosyjskiego”
poniewaz powody pro i contra wytuszczyliSmy w drugiem
czytaniu projektu. Deputowany Staudy zaczepiat nas z po-
wodu jego stanowiska wobec rosyjskiego traktatu i poruszyt
przy tej sposobnosci ztozenie mandatu przez posta Kosciel-
skiego. Czujemy sie zobowigzani o$wiadczy¢ naszg solidar-
no$¢ z zapatrywaniami, ktére wypowiedziat byty nasz kolega
i chciatbym tutaj ad usum prasy wypowiedzie¢, ze ziozenie
mandatu niepotrzebnie nabrato tyle rozgtosu, ktéry z rze-
czywistymi stosunkami po czesci wcale niema zwiazku
i wcale im nie odpowiada. Ubolewamy, Ze p. KoScielskiego
niema juz pomiedzy nami, ale sangwinistyczne konsekwen-
cye, jakie przyjaciele i nieprzyjaciele wysnuwali z tego zio-
zenia mandatu, nie spetnig sie. Nie pragniemy z konserwa-
tystami zatargu, ale wyrozumiejg oni jednak naszg rezerwe,,
gdy w chwili, kiedy z inicyatywy Jego Cesarskiej Mosci
i jego radzcoéw nastepuje zmiana w polityce wzgledem Po-
lakéw, konserwatywna partya zdaje sie jakoby wypisata na
swym sztandarze, ze wszelkie tego rodzaju usitowanie w za-
sadzie sttumi¢ nalezy. Cieszymy sie, ze duchowe spusto-
szenie, jakie za soba pociagato systematyczne tepienie mowy
ojczystej wsrdd wiejskiej ludnosci dzielnic polskich, ma ustan
obecnie®.

Wobec nadchodzacych $wigt wielkanocnych obrady
w sejmie i parlamencie odroczono i w tym czasie
prasa konserwatystow i blizej pana Miguela stojgca coraz
ostrzejszym tonem zwracata sie przeciwko hrabiemu Ca-
priviemu.

U nas w kraju znowu kronika zatobna sie powiekszyla;,
umart bowiem w pazdzierniku r. 1893 Adolf Koczo-
rowski, jeden z najgorliwszych i wytrwalszych naszych*
mezow przy wyborach; dal¢j umart w styczniu 1894 roku
Mieczystaw tyskow”ski, byty diugoletni poset na
sejm berlinski, a w marcu 1894 r. August hr. Ciesz-
kowski najwieksza chluba Wielkopolski, Kkilkoletni poset,
z ktérego inicyatywy utworzono ,Lige Polskg” i ,solidar-'
no$¢* Kota Polskiego w sejmie v Berlinie.
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Reskrypt ministeryalny, dotyczacy przywrdcenia nauki
polskiego jezyka w szkotach ludowych JV. Ks. Poznanskiego,
a datowany z 16-go marca 1894 r. ogtoszono /v poczgtkach
kwietnia. Ten reskrypt ani mniej ani wiecej nie zawierat
nad to, co juz wiadomem bylo z ustnych o$wiadczeh pana
Bossego, o ktérych wyzej wspomnietismy.

Po nvakacyacb wielkanocnych przy trzeciem czytaniu
etatu poset Dr. L. Mizerski zwalczat w sej mie calg
instytucye komisyi kotonizacyjnej a poset ks. Dr. Ja-
zdzewski oSwiadczyt w parlamencie ,ze Kolo Potskie
projekt zniesienia ustawy przeciw Jezuitom jak najgorecej
popiera“, a poset Roman Janta Potczynski zadat
przy obradach nad projektem do ustawy o zagrodach ,aby
najprzéd usunieto te ustawy, ktore wyrugowaty konserwa-
tywne zywioty JV poiskich dzielnicach z ich wiasnej gleby*®.
W sejmie przemawiali jeszcze z polskich postdw przy
trzecich obradach nad etatem kultu postowie Motty, Leon
Czartinski, podnoszac nasze stuszne zadania.

W drugiej poionvie kwietnia r. 1894 zostat partament
zamkniety z powodu, ze w komisyi nie zatatwiono sie z re-
forma finansowa.

I wsejmie obrady zblizaly sie ku kohcowi; nim je-
dnakze to nastapito, okre$tit Dr. Jan Zottowski przy
obradach nad projektem Izb rolniczych stanowisko polskie,
»Wystepujac przeciw antypolskiemu wnioskowi wolno kon-
serwatywnego stronnictwa“. ,,Wniosek ten, zaznaczyt polski
mowca, jest wynikiem dawniejszej antypolskiej polityki.
Jezeliby nvniosek przyjeto, natenczas Polacy odmowiliby
swego przyzwolenia na przyjecie calej ustawy“. W tej sa-
mej sprawie wystginli z postdbw potskich jeszcze pp. Motty,
Schroeder i Dr. Mizerski a poset Dr. Dzioro-
bek o$wiadczyt gotowosé Kota do gtosowania za projektem,
ktory zmierzat do ograniczenia prawa zatrzymania inwenta-
rza ze strony wiasciciela w tym kierunku ,,ze niema sie ono
rozcigga¢ na przedmioty lokatora, ktére wedle ogdlnych prze-
piséw prawda cywilnego nie podlegajg fantowaniu®.

Pod koniec maja 1894 r. przyszta ustawa o lzbach rol-
niczych do trzeciego czytania. W imieniu Kofa o$wiadczyt
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poset ks. Dr. Jazdzewski ,iz koto Polskie nie przyczy-
nito sie w niczem do tego, aby ustawe pogorszyé, lub ja
przyprawi¢ o upadek. Ustawa w propozycyi kompromisowej
prz’\?niesie ujme JNV. Ks. Poznanskiemu. Koto Polskie nie
moze oddaé¢ glosu za ustawag, ktorej wyraznym za-
miarem jest upoSledzenie nasze®. Ustawa ta
zostata przechvko naszym gtosom, centrum i postepowcom
przyjeta. Tak samo jak w sejmie, tak tez i v lzbie Pa-
now, ks Ferd Radziwitt oswiadczyt ,ze projekt
Izb rolniczych upo$ledza nas i wskutek lego gtosuje przeciw
niemu“. Na tern skonczyty sie obrady sejmowe. Zlozony
mandat przez Jozefa KosScielskiego powierzono p. Dr. Krzy-
minskiemu. Z dawniejszych bytych postéw w tym cza-
sie przeniost sie do wiecznosci Franciszek hr. Zo6t-
towski.

W czasie, w ktérym v sejmie toczyly sie obrady nad
projektem dotyczacym Izb rolniczych, wydat Dr. Witold
Skarzynski, dawniejszy i teraz obecny poset, broszure
agrarng, ktorej tytut: ,,Die Agrarkrisis und die Mittel zur
ihrer Abhilfe. Grundziige eines agrarpolitischen Programms
als Referat fiir die ,,Grundcreditcommision“ des Bundes der
Landwirthe“. Berlin 1894. W broszurze tej podat autor
obfity materyat dla wy$wiecenia przyczyn przesilenia, w kto-
rem roinicinvo sie znajdowato, jakotez swdj program agrarno-
polityczny.

Na poczatku marca 1894 r. odbyt sie tez w Poznaniu
walny wiec Kkatolicki z bardzo obfitym programem,
obejmujagcym nasze najzywotniejsze kwestye, ktére w sekcyi
koScielnej, szkolnej, prasy i sztuki i sekcyi socyalnej, sekcyi
stowarzyszen, wyczerpujagco zostaly roztrzasane.

W roczniku za$ Tow. Przyjaciot Nauk Poznanskiego,
wydanym v znaczniejszej objetosci z powodu jubileuszu $p.
hr. Cieszkowskiego, umiescit poset i obecny prezes Dr.
dlenryk Szum an ciekawag publikacye pod tytutem: ,Rys
historyczny poczatku i zawigzku parlamentaryzmu polskiego
w Prusiech®.

W koncu sierpnia 1894 r. zostat poset Dr. Komie-
rowski przez ministra rolnictwa powotany na czionka-
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krajowego kolegium ekonomicznego; byt to pierwszy wypa-
dek, ze Polaka powotano i ostatni, bo po trzechletnidj ka-
dencyi powotania juz nie powtdrzono.

Przerwa letnia w pracach parlamentarnych, ktora dzieli
kadencye sejmow’e corocznie, wypadkami swoimi doniostymi,
tak wewnatrz panstwa niemieckiego, jak i na zewnatrz calg
sytuacye w tym krotkim czasie tak zmienita, ze tylko for-
malnie ciggto$¢ prac pozostata.

Od wizyty zimowc¢j ks. Bism arcka w Rer-
tinie zaczagt sie, jak wyzej juz wspomniano,
zwrot prgdoéw panujacych powoli zaznaczad
i zpostepem czasu coraz szersze I mocniej-
sze kregi zakreslaé, wywierajac sita skon-
centro\vang caty swh0j wpltyw na wyparcie
systemu hr. Capriviego i utorowanie odwro-
tnej drogi dla now'ych przeobrazen polity-
cznych. Dawny ekskanclerz coraz widoczniej taskg mo-
narszg darzony z dniem kazdym coraz bardziej wraca do
dawnego wptywu w opinii publicznej tak dalece, ze juz nie
jako wielki maz stanu zostaje ceniony, lecz wielbiony jak
prorok.  Tysiace pielgrzyméw gromadzg sie koto niego
z wszystkich stron Niemiec, aby reke jego uscisnaé, lub sie
jej dotknac i stowom jego o przesztosci i przysztosci nie-
mieckiej ojczyzny, o wielkosci postannictwa niemieckiegn
narodu do syta sie nastucha¢. Nardd niemiecki dawno Jn :
nie miat, albo w ogdle nie miat takiego mozn, ktfiry i na
schytku diugiego i powodzeniem wiclkiem {»rzepeiiiionego
zycia jeszcze z tym samym temperamentem, z tg sama
krewkos$cig swe idee polityczne umial masom tak dla nich
pochwytnie i porywajaco i z tg samg gotowoscig dla kazdego
w mowach diugich, czesto mistrzowskich, tak namietnie
-opowiadac, przedstawiaé, powtarzaé, jak stary ks. Bismarck.
Postannictwo takie wypetniat stary ekskanclerz z tern wie-
kszem powodzeniem, im wieksza tego byla w wyobrazni
niemieckidj opinii publiczn6j potrzeba.

A potrzeba ta z dniem kazdym rosta w™edlug niej, bo
niepewnos¢ i zmiennos¢ byta gtownym rysem charaktery-
stycznym 6wczesndj sytuacyi politycznej w roku 1894. Nie-
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pewnos$¢ ta byla nietylko wobec kwestyi, ktéry z owcze-
snych dziataczow politycznych rzeczywiscie jest miarodaj-
nym, nietylko dalej, ktore stronnictwo albo stronnictwa maja
lub moga wywrze¢ wptyw decydujacy, ale w ogole nie-
pewnem byto, czy ciggto$¢ systemu zainaugurowanego z po-
czatkiem roku juz po krétkim czasie nie zmieni sie na co$
odwrotnego. W panstwie wiec tak rdznorodne interesu
i sprawy polityczne jako panstwo niemieckie obejmujacem,
konieczno$¢ wymagata odnalezienia punktu oparcia statego
i trwatego. Tym punktem oparcia dla opinii publicznej
w Niemczech w braku wszelkiego innego pozostat ten upo-
rem i nienaAviscig legendowy dla nas starzec v Warzinie,
ten maz stanu nas Polakéw od sAvwsj miodoSci nienawidzacy
do szpiku kosci i zwalczajacy nvszelkiemi mozliwymi $rod-
kami; zg danowiec teraz od niego, aby swoje
zdanie wypowiedziat, kiedy deputacye nie-
mieckie z W. Ks. Poznanskiego 16-go wrze-
$nia a z Prus Zachodnich 23-go wrze$nia
1894 roku do niego przybyty, aby postuchanie
uzyskaé i jego rady i zdania zasiega¢ o polityce w spra-
wach polskich, za ery hr. Capriviego zainaugurowand;j.
Jakze mogto wypas¢ inaczej to wyznanie wiary? Nie inaczej,
jak tylko w konsekwencyi tych idei, ktére jako czynny maz
stanu prawami antypolskiemi stwierdzit, tych idei kt6érych
kiebek jemu tak znienawidzony hr. Caprivi pogmatwat
i czeSciowo poprzecinat.

Zresztag od tego i dalszy sojusz z dawnym sprzy-
mierzencem, catg pokreAvng biurokracyg rosyjskg zalezal!
Piorunujace byly tez stowa, ktore z zapalczywych ust sta-
rego ekskanclerza w owych dniach pielgrzymki niemieckiej
na wszystko co polskie padaty, a stowa te padty na wdzieczng
glebe rozfanatyzmowanych ttumoé\v jak nasienie dla bujnego
porostu ,,hakatyzmu®.

Odtad stanowczy zwrot nastgpit w usposo-
bieniu opinii niemieckié¢j wobec nas! Jezeli do-
tad pewna chwiejno$¢ sie zaznaczata, pewna powsciagliwosé
w wystepowaniu otwartem przeciwko nam w nizsz¢] dykasteryi
urzednikéw i w masach cat¢j publicznosci, to odtad powoli
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si(i zaznaczat zwrot stanowczego nieprzyjaznego usposobie-
nia. JNV-wyzszych sferach walka otwarta przeciwko syste-
mowi hr. Capriviego jeszcze sie nie odegrata do konca, dla
tego dawniejsza przychylno$é, jezeli i gdzie w tem znacze-
niu stowa byfa, ustgpita miejsca chwilowo tylko niezyczli-
wosci.

To tez 16-go wrze$nia r. 189-i konczag sie
wtasciwie ostatecznie widoki mozliwego po-
rozumienia sie naszego z rzadem pruskim
jeszcze przed dymisyag hr. Capriviego, o ktérej
wkrétce przyjdzie nam wspomnieé. Idac chronologicznie,
niemoge nie wspomnie¢ o wystawie Lwowskity, ktora jak
zwykle wystawy sg pofgczone z enuncyacyami spotecznego,
politycznego i ekonomicznego zabarwienia, a ktora pozosta-
/vida wspomnienie czesto przeciwko nam uzywane.

JV dniu 17-go wrze$nia r. 1894 urzadzono z powodu
przybycia licznych gosci z Poznania na wystawce do Lwowa
uczte dla Wielkopolan. Na uczcie tej wygtoszono powitalne
mowy, a w podziekowaniu odpowiedzieli Wielkopolanie,
miedzy innymi i dawniejszy poset do parlamentu p. Jozef
Koscielski. Otéz wiec przemdwienie tegoz antypolska
prasa starata sie tak stresci¢, aby moéwcy podsuna¢ aspira-
cye, nie licujgce z jego usihnvaniami danvniejszemi, podczas
gdy byt postem w Berlinie. Po natychmiastowem sprosto-
waniu w dziennikach tego falszu dziennikarskiego przez
pana Jozefa Koscielskiego, ktére spowodowato nanvei ,,Neue
Freie Presse” do oSwiadczenia: ,ze przy oddziatywaniu wza-
j¢'mnem na siebie Polakéw trzech cesarstw, w interesie
wszelkiego rzeczywistego postepu w Austryi byloby najzgu-
bniejsza rzecza negowac lub narusza¢ solidarno$¢ catego na-
rodu polskiego®, zdradziecki ten fatsz dlugo w tutejszej nam
nieprzyjaznej publicystyce pokutowat, pomimo ze z trybuny
sejmowej, jako tez i przez samego moéwce kilkakrotnie byt
zdemaskowany i tenor rzeczywisty tej toastowej mowy
skonstatowany. Lecz wspominam dla tego to zreszta poza
czynnosciami lub usitowaniami polityczneini pozostajace
zaj$cie na dowadd, jak zdradziecko czychano, aby tylko modz
chociazby pozér uzyskaé, aby p. Koscielskiego, ktorego»



w owym czasie jako gtownego dziatacza polskich aspiracyl
nwazano, zdyskredytonvaé i to tam, gdzie jego wpltywu Jak
ognia sie obawiano a dalej na dowdd, jak naszg sprawe
i jej pokierowanie sie w ostatnim czasie sv Prusach do dna
duszy nienanvidzono. Tak wiec starano sie ten okoliczno-
Bcionvy toast obiadowy bytego posta, wypowiedziany we
Lw'owle dnia 17*go wrze$nia, sztucznie i kiamliwie zigczyé
z enuncyacyami, ktére w Warcinie juz dnia 16-go
Avrzesnia Awvygloszono i ktére poOzniej w Toruniu sie do
nas odez-svaly tak groZnie. Takie komentowanie Owczesnej
sytuacyi shvorzono umyslnie dla ogétu wrazlhvego, aby do-
statecznie ugrupowra¢ pozory, pod ktérych zastong zakaptu-
Tzeni politycy mogliby juz dawno skrycie przygotowane
dzieto tern bezpieczniej dokona¢ lub przyspieszy¢. Postacie
poZniejszych aktorow® w Toruniu: Liltzowdw, Leckertow,
Tauschow' itd., o ktorych wspomne i)onizej, maskowaty tylko
i to niezgrabnie ew'olucye polityczne, ktére juz dawno sie
odbyty w samem centrum nviadzy, kiedy jeszcze ani mowy
nie bylo ani o zjezdzie w Warcinie, a tern mniej o toascie
p. Koscielskiego we Lwowie.

Lecz nie brakio i innych powazniejszych oznak, ze
czas dla nas przychylny sie zmienit, ze sytuacya polityczna
wobec nas w inng przechodzi konstelacye.

Tak 4-go wrzesSnia w Kroienven w”ypowiedziane cesar-
skie stown: ,Kraj zdobyty mieczem przez Hohenzollernéw',
zostanie utrzymany dzietami pokoju“, a nastepnie: ,,pozwo-
lono mi nawet ustysze¢ w'yraz ,,opozycya“; opozycya pruskiej
szlachty przeciw swT,mu krolowi jest potavornos$cia”,
a dalej 8-go wrzes$nia w Malborku: ,toast w Malborku na
pomys$ino$é Prus Zachodnich, jako straznicy niemczyzny
przeciw Wschodowi*, stopniowo przechodzito do tej ostrosci,
jaka przybrato w Toruniu w dniu 22-go nvrzesnia: ,,doszto
do mojej wiadomosci, ze niestety polscy \vspo6to by -
wa tele tutaj nie zachowujg sie tak, jakby sie spodzie-
nvac i zyczy¢ nalezato. Niech nviedza o tern, ze tylko wtedy
moga liczy¢ na moje wspdtczucie i taske w tej samej mie-
rze co Niemcy, gdy sie bezwzglednie zachow'ajg jako pruscy
poddani. Mam nadzieje, ze torufiscy wspotcbywatele polscy za-

18
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chowajg sie ociponviecinio do tego, co powiedziatem w Kr«)-
lewcu“-

Dla illiistracyi doda¢é wypada, Ze na obiad uroczysty
w Ki'olewcu zaproszonych lir. Kanitza, Mtrbacha i Klinkow-
stroma z listy gosci oficyalnych skre$lono; nv czasie za$
uroczystosci w Malborku posta do parlamentu p. Slaskiego
i hr. Sierakmvskiego do cesarskiego stotu zaproszono. Na-
prézno silita sie onvcresna prasa przyczyne zwiazku i donio-
stosci tych wystgpien i stdbw cesarskich komentowmé, pozo-
staty one po dzisiejszy dzien tajemniczg zagadka. Polacy
stali sie wrprawdzie w owym czasie celem dla nvszystkich
niemieckich szowinistycznych tucznikow'. Pieiwvszy wypuscit
swmjg strzate ks. Bismarck, wiec kto sie uczul jego zwolen-
nikiem, niechciat préznowuaé. Cata ])rasa antypolska v na-
stepsDvie tego zaczeta chtostaé rzekomo stabe i oszczedza-
jace stanoivisko miejscowych iviadz |)oznanskich waibec Po-
lakow" Prasa ta zyczyla sobie juz nietylko weystgpienia za
pomoca ognia i miecza, lecz za posrednictwem gromow
i blyskanvic. Pielgrzymki hotdonvnicze do J1¥arcina lozognity
i roznamietnity opinie niemieckg do najwyzszego sto]>nia®
tak ze przyimszczano ogOlnie, ze sprawa polska chciano za-
stawi¢ sidta na now'v kin-s lir. Capriviego, jezeliby w inny
sposéb tego dokonaé¢ niemozna. | to brano jiod uwage i za
stuszne uwazano, ze ekskanclerz miat poiviedziec: ,,ze woli
sie z carem niz z szlachtg jJolskag, Iktora
oskarzat o tendencyc fepublikaiiskie, ukta-
da, ¢“. (rdy tak moralny punkt ciezkosci niemieckiej poli-
tyki zdawali sie nie nv Ibwmiinic znajdonvaé, polityka tez zagra-
niczna zaczela przypisymvac emmcyacyoni sedzhvt'.go eks-
kanclerza wieksze znaczenie. Tak ,Warszanvski Bnienvnik”
naraz znalazt ,stowna mvielbicnia dla Tonv pustelnika z War-
cina“, bo obawiat sie dotad ,,aby cesarz Wilhelm 11 nie p»
szedl $ladami austryackiego monai*chy i nie nadal polskim
prowincyom Prus takiej samej autonomii, jakg posiada Ga-
licya.* Ale ojirocz tych przyczyn od(lzialynvaly J(iszcze
inne spranvy wiecej osobistej natury. Nieuczciwa g*a na-
tionatliberatow, aby p. Mhpiela zrobi¢ kanclerzem i prezesem
pruskich ministi\bv, robita hi‘. Gapriviemu iiajdziwuiczniejsze
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zarzuty. Teraz po mowie cesarskiej w Toruniu ezej)iaia si®
mowy ks. Bismarcka, jako dj*ektywy dla tej Tonvy cesar-
skiej. A w tej Tonvie sMojej powiedziat ks. Bismarck:
,0by B6g dat cesarzowi radzcow i stugi, go-
toWych okazynvac nam ochote do dziatania
wedle programu cesarskiego®“. W tot w™dano
wiec hasto w tym obozie: ,,cesarz i ks. Bismarck
na czele opozycyi“. To tez nvkohcu wn*ze$nia tryum-
fowata pi'asa nationaltiberatéws ze w tych dniach musi na-
stgpi¢ rozstrzygniecie potagczone ze zmiang o0s6b a na-
stepnego dnia traktowat de]> Arendt juz nv8nvew ,,Wochen-
blatt* kanclerza hr. Caprmego jako ,umartego cztowieka®.
Takie hasto, z cesarzem i Bismarckiem przechv Capriviemu,
Polakom i socyatistom jak najavojowniczej vvydane i ]>rzez
catg falange zakapturzonych lycerzy, ktérzy z poczatku tylko
ostroznie, zdradziecko starali sie sfery najwyzsze opanowac,
teraz juz gtosno i z catg pewnoscig uzyskamy mocnej po-
zycyi, od jednego konca do drugiego catego panshva nie-
mieckiego roztrgbione, musiato sie skonczy¢ odpowiednim
sukcesem. 1 ,Warszawski Dniewnik* nviiai te oznaki zwTotu
z zyw'g radoScig i nvinriai w mowach cesarskich” ze cesaiz
nie solidaryzuje sie z sw'ym rzadem pod Avzgledem polityki
przychylnej Polakom, ktfira zywi uboczne my$WN |)rzeciw
Rosyi“.  Ni(y)odobiensBvem >k krétkim szkicu ninigjszym
poda¢ Avalagce sie fo]*malng tawa telegramy do Bismarcka
i c.esarza, cale folialy artykutdty mv potski(y s[>rawie chocby
w krotko$(i, wystarczy jezeli ponviet, ze tendencya wszedzie
ta sama, t.j. usilne naleganie o zmiane polityki
rzadu pruskiego mrobec Polakowy byla trescig nvszystkich
tych szonvinistycznych enuncyacyi i postulat(»w\

pism Kkatolickich jedyny prof. Delbriuck v 3avoicii: ,,Preuss.
Jahrbicher* zwrocit sie¢ do tych prrecwko nam takag niena-
nviscig tchnacy(‘h glos(hv niemieckich i sDvierdzil ,,ze kwe-
stya polska nalezy do tych Kkrvestyi, ktorych prasa nie-
miecka nie traktuje iv.ecronnt i grunbuvnie, nviec radzit, aby
Niemcy ze zgubnych rapairynvaii sie chcieli iivwolni¢ i bai-
dzo ponvarnie zbada¢ zadanie przysztej polityki pozytywnej,
nvobec Polak<n™*.
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Gdy tak fale opinii w Niemczech rozpedzone gtuche
Wiesci 0 chorobie cara Aleksandra Il opinie publiczng
jeszcze wiec€j zaalarmowaty, zwotat kanclerz hr. Caprivi
w imieniu cesarskiem w drugiej potowie paZdziernika 1894
roku part ament na 15-go listopada, nie wiedzac i nie
przypuszczajac, ze juz v koncu pazdziernika 1894 roku be-
dzie musiat dobrowolnie ustapi¢ z wido\vni politycznej i bo-
lesnie sie przekonaé, ,ze intryga przemozna zwichneta jego
uczciwe zamiary“. Z ustapieniem hr. Capriviego z kancler-
stwa zgast ostatni promyk nadziei porozumienia sie naszego
z rzadem, i dawna antypolska reakcya nastgpita, ktora z po-
czatku zwolna, a z postepujagcym czasem sie potegujac, doszia
do tego prze$ladowania naszego zywiotu, ktore dzisiaj tak
bole$nie odczuwamy.

W Dazdziernikii roku 18 94 tak nazwana
stusznie czy niestusznie ,era ugodoivej po-
lityki“ definytywnie sie zakonhczyta i prawdo-
podobnie nigdy sie juz nie wro6ci. Byly wpra-
wdzie insynuacye tak sv polskiej jak i niemieckiej prasie,
ktérej sie zdawato dostrzegac jeszcze czas niejaki$ ugodowe
prady, lecz w kazdym razie ani w kolach rzadowych, ani
w kotach naszych poselskich insynuacye te na seryo nie
bylty brane i ani z jednej ani z drugiej strony faktycznie
nie podejmowane, tylko przeciwnie tak z faw ministeryal-
nych, jako tez z trybuny sejmowej przez naszg reprezenta-
cye stan sytuacyi zmienionej jasno i dobitnie zaznaczony.
Powyzej wzmiankowane fatszywe insynuacye nie opieraty
sie tez na zadnych faktach; byly to raczej tak z jedncj jak
z drugiej strony manewry tendencyjne badz to osobistej nie-
checi, badZ to niedoktadndj znajomosci wypadkéw i ludzi
a ostatecznie niescistym refleksem minionej ery, ktéra obfi-
towata w zawilg i czesto zmieniajgcg sie sytiiacye poli-
tyczna.

Po dymisyi hr. Capriviego objat urzad kanclerski Kks.
Hohenlohe, a gdy réwnocze$nie z Caprivim i hr. Eulenburg
z prezydyum ministerstwa sie usunat, zostat odtagd ks. Hohen-
lohe prezesem ministerstwa pruskiego, a p. Koller objat teke
ministerstwa spraw wewnetrznych.  Prawie réwnocze$nie,
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takie nader wazne zmiany w panstwie niemieckiem na-
staty i w panstwie rosyjskiem zrobita $Smier¢ cara Aleksan-
dra ML 1-go listopada 1894 r. w Liwadyi wielkie wrazenie
i zmienita sytuacye.

Miedzy rzadem pruskim a caratem ,wilasciwy antago-
nizm*“ nigdy nie egzystowat i egzystowac nie bedzie, dopdki
biurokratyzm panstwowy przedewszystkiem li tylko utrzy-
manie catosci panstwowej jako cel kultury i cywilizacyi,
a wiec jako jedyny ideat swej czynnosci i marzen bedzie
uwazat tak w jednem jak v drugiem panistwie. Nastgpity
wprawdzie w ostatnich czasach kanclerstwa ks. Bismarcka
pewne nieporozumienia z rzadem rosyjskim w”skutek kon-
gresu berlinskiego i przeniosty sie dalej z nvyrazem pewnej
niezyczliwosci na czas ery Capriviego, ale jak to wyzej
wspomnieliSmy ,tylko w stadyum oziebionych’ stosunkow
kilka lat pozostaty*. Z postepujgcem i coraz bardziej sie
zaznaczajgcem pragnieniem w Rosyi nie na potudniu ple-
miennie osAYobadzajaco, lecz na dalekim Wschodzie dziata¢
na korzy$¢ dalszego zaokraglenia panstAvowego mysl napra-
wienia oziebionych stosunkéw z Niemcami byfa conditio sine
qua non.

Tak samo ks. Bismarck zawsze usilnie sie starat cho-
ciaz ii tylko ze wzgledu na tak bardzo znienawidzong mu
kwestye polskg o ile moznosci jak najlepsze stosunki utrzy-
mac¢ z Rosya. Nie bylo to tatwem zadaniem za panowania
Aleksandra IlIl a to zadanie w erze Capriviego jeszcze byto
trudniejsze. Lecz wypadki polityczne naglity tak jedne jak
drugg strone do uwzglednienia swych panstwowych intere-
sOw i zes])olenia sie blizszego w tym celu tern bardziej, ze
i w samej Rosyi oprticz powyzszych pretensyi na Dalekim
Wschodzie utizymanie spokoju wewngatrz wymagato sgsiedz-
kiej przyjazni. Biurokratyzm l'osyjski, przyzwyczajony tylko
do sti'cusznego terroryzmu i arbitralnosci swojej vvladzy, roz-
zuchwalony pokornem zachowaniem sie spoteczenstwa tak
rosyjskiego jak polskiego, stracit wszelkie poczucie wyzszego
zadania nviaciry panstwowej.

Murawiew, Kochanéw, a po nim od r. 1893 Orzewski,
jenerat gubernatorzy wilenscy, to typy satrapow dzikich.
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Jakich im podobnych Swiat clirzeScianski nie widziat, a Apu-
chtin z Jego poprzednikami, ktérym nawet w mowach urze-
dowych wolno byto sie chetpi¢ ,ze néz w serce Polski
whbili“, byli w pojeciu ,hakatystéw“, bardzo pozadanymi
sprzymierzefncami. Naturalna konsekwencya byla, gdy tak
mocno polonizm wszystkim ,,zagrazat“, poda¢ sobie bratnig
dion i dawniejsze krdtkotrwate nieporozumienie usungé.
| tak sie tez stato na wyzynach a na dole spoteczenstwa
zywit sie Polak pod zaborem pruskim nadzieja, ze osta-
tecznie raz promyk kultury Zachodu Jego ciemiezcéw oswieci,
a Polak pod zaborem rosyjskim, ze reka kata Rosyanina
zmieni sie w bratnig dton czutego Stowianina. Krétko mo-
Avige, przed kilkudziesieciu laty carskie stowo v Warszawie
pod rzadem rosyjskim powiedziane: ,,messieurs, point de
reveries“, zostato /v nvrzesniu roku 1894 w Toruniu pod rzg-
dem praskim poAvtorzone.

Lecz nie zagtebiajmy sie dluzey w ten obraz, moze dla
hadacz6AV dziejow, moze dla kazdego innego ciekawy, dla
nas Polakéw nad wyraz bolesny i smutny, | tego obrazu
tez nie zmienimy ani powofaniem sie na udziat nasz i przy-
nalezenie do Klienteli cywitizacyi Zachodu, ani wykazaniem
tablicy genealogicznej: Lech, Czech i Rus, jezeli nie dopet-
nimy tego: ,,dopomoz sam sobie, a Pan Bdg ci dopomoze“.
A mamy te sity po temu; tylko biad przesztosci, ze tylko
ostateczna bieda wydusi z nas odpoAviednig site, bo bez tej
] Otrzeby nvoiity zamiast naszych wiasnych nég, na ktérych
ostatecznie staé trzeba, krukwie ,jakiego$ aliansu“. Proby
nvykaraiy, ze te kridvwie nigdy nie sg nosnvonew nviaHmnycir
sit; ni(? ogladajmy sie wiec na nice a liczmy tylko na to,
co mamy z wiasnych sit. Gdyby$Smy tych sit naszych przez
caty wiek XL\ nie rozpraszali od ery Na])oleonskiej po-
czanvszy po catej kuli ziemskiej, gdybysmy byli powscia-
glinvsi w naszych zapedach fantazyi i uczucia, nie #>yiby
nas schytek nviekii XIX w taklem n\iidziat ostabieniu. [’enze
nviek byt dla nas wiekiem préb i pokus, tern i)onetniejszych,
ale tem niebezpieczniejszych, im nviecej ideatdw nam przed-
stanviat w perspektywie nieobliczalnie daleko wysunietej.
PrzechodziliSmy faze epoki Napoleonskiej, ery demokra-
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tycznej, ery konstytucyjnej, ere ugodowa, ere spéjni sto-
wianskiej ; wszystkie te epoki *zapisaty chlubnie nasze usi-
towania i czyny, lecz bez skutku i korzysci namacalnej dla
catego spoteczenst\va, a dla czego, boSmy za mato ufni
w wilasne sity oparcia szukati tam, gdzie nas zawdd spotkaé
musiat.

Doswiadczenie wieku XIX oby bylo dla nas nauka
sulvcesem unvienczong & wieku XX-tyml Ani Napoleon, ani
konslytucye, ani Caprivi, ani liga stowiaiiska, nawet ojeden
cal dalej nas nie posunety i posung¢ nie mogty, jezeli my
sami w sobie dostatecznych sit nie wyrobimy. A sily te
wyrobig sie¢ powoli, nie od razu, byleby$Smy zgo-
dnie ])raco wali! PoOki bedziemy tylko matymi progra-
mikami, ktére jak najchetniej uznaje, ze zostaly pod.jete
JV¥ ngjgO]etszej i najlepszej intencyi, starali sie typ indywi-
dualno$ci czy socyaliio czy tez politycznie jeszcze wiecej
uwydatni¢, bedziemy tez indywidualnie co$
znaczyli, ale nie zbiorowo. Bedziemy waleczni,
ofiarni dla drugich, ale nie dla siebie; bedziemy btyszczeli
wobec Swiata, ale pozostaniemy uposledzeni i biedni nyobec
nas samych. Dla tego tez nigdy nie rozumiatem t¢j po-
trzelty haset czyli hasetek w tak drobnem jak nasze spote-
czenstwo. Badzmy wszyscy tern, czem polskie Kota nasze
w Berlinie sg, oto spoteczeristwem polskiein solidarnie pra-
ciijaceiu a zatrzyjmy o ile sity tylko starczg te rdznice,
ki(»re nam juz tyle zlego w dziejach naszych wyrzadzity.
AVszakze ten nasz wrog zaciekly, ks. Bismarck, powiedziat
nam, jak to w pierwszej czesci mojej pracy dostownie przy-
toczytem; ,niezgoda was zjadta; bo jakze byscie byli mogli,
wy, ktérzy swego czasu 16 milionéw tworzyliscie zbitej
masy, bez ti'j waszej rodowej wady tak pi*ze])as¢ i daC sie
jlodzielic*1 Lecz zdaje sie, ze ta wada rodo\va zbytnio
jeszcze pozostata silng mimo klesk naszych. Jeszcze po
dzisiejszy dzien ukazuje sie i to w jasny dzieii bgdZ to na
rynku krakowskim, lwowskim, badz to w Poznaniu i JiXar-
szawie ten duch Sicinskiego i Awytwarza maniactwo i>oli-
tyczue, zmieniajagc wedle poti'zehy czamare na siermiege,
rogatywke na blazenska kape!
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W Pi'iisach Zachodnich, ktore tak ditugo obyly sh™ bez-
haset part®nych, piei'wsze [|»od naciskiem takiej praktyki,-
Jakiz to smutny ]i*zyklad daty przy wyborach chojnicko-
tiichoiskich! Jezeli prawda dziejowg jest ten fakt, ze ,ro-
koszami'* zrujnowalismy byt panstwowy dawnej Rzeszy po-
spolitej, to przeciez trudno uwierzy¢, abySmy dzisiaj chcieli
i mogli dZwigna¢ s]»oteczno$¢ naszg przesadniom pojeciem
i wyobrazeniem o pojedynczéj wiasnej indywidualnosci i jej
wartosci. Taka przechwatka wiasnego ,ja,” tak samo zgu-
bnie dziata, jezeli gloszong jest na wdecach, tak samo jezeli
zapanuje w publicystyce, bo zamiast skupia¢, rozbija.

dak szybko dokonata sie zmiana w kancler$twie, tak
wolno postei>owat dalszy rozwoj przesilenia ministeryalnego.
Pan lleyden, minister rolnictwa, otrzymat juz nastepce,,
w osobie bar. Hammcrsteina z Lotzen. Pisma niemieckie
stwierdzaty, ze z coraz wdekszym niepokojem patrzg w Niem-
czech na ten rozwoj rzeczy. Wpraw™dzie pod koniec Bis-
marckowcj ery obliczono, ze spotrzebowat on 25 ministrow,,
tak wiec i wtedy niedtugo sie cieszyli ministrowie swym
urzedem.

Nim otwarcie parlamentu nastapito, miat hr. Ca-
privi przed swym Avyjazdem z Berlina interwiew. Referaty
te zgodnie z sobg powtarzaty, ze p. Caprivi coraz bardziej,
sie przekonywat o niemozliwosci pogodzenia swych |)i*zeko-
nan co do przepisow przeciwko dgznosciom ])rzewrotu z za-
patrywaniami hr. Eulenburga a dalej, ze drugim kamieniem
obrazy bylo projektowane traktowanie Kwestyi pol-
skiej i Avszystko to sklonito go do przedtozenia cesarzowi
podania o dymisye: ,,Cala moja polityka, moéwit hr. Caprivi,.
opierata sie na wyrownaniu réznic socyalnych
i pogodzenia Polakow. Obie kwestye atoli w osta-
tnim czasie zaostrzono Avbrew mojej nadziei®.

Parlament na poczatku grudnia 1894 otwarty zostat
mowa tronow*a, w ktérej zapowiedziano projekt ku wzmo-
cnieniu ochrony porzadku panstwowego ])rzez rozszerzenie
przepiséw karnych, dal¢j projekt reformy procesu karnego,
projekt podatku od tytoniu, ustawy o stosunku finan-
sow cesarstwa do panstw poszczegdlnych.  Roéwnoczes$nie-
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z otwarciem nastgpito tez poswifjcenie nowo wybudowanega
parlamentu.

Zmiana tronu W Rosyi spowodowata tez i w Krdlestwie
Polskiem zmiane v generat-gubernatorstwie. Po Hurce zo-
stat hr. Szuwatow jenerat gubernatorem.

Zdawalo sie nvtedy, ze wolg nowego cara Mikotaja bylo,
aby Polacy doznali lepszego traktowania. Bo tez za rzadéw
Burki traktowano Polakéw jak wiezniow w domu poprawcy.
Ludzkie zycie bowiem wcale nie wchodzito w rachube a naj-
wyzszych urzednikéw obchodzito zabicie Polaka tyle, co za-
bicie bydlecia.

Dowiodfa tego sprawa krozanska, gdzie gubernatorzy
liingenberg i Orzewskij obojetnie kazali zabija¢ cate ttumy
bezbronnych Polakéw lancami i bagnetami. Cata wiec pras
owczesna polska, jako tez nam wiecej lub mniej przychyla
niemiecka, podnoszac te fakta zaczeta wnioskowac i zapo-
wiada¢, ze Rosyanie sami wstepujg na inng droge, ze nowy
car bardzo wyraznie dat do poznania tyranowi Hurce, ,ze
niema sie mieszaé do spraw Kkatolickiego Kosciota“’ Pod-
noszono w tej prasie, ze pozwolono na polskag prokla-
macyga zmiany rzadu i na skladanie przysiegi nowemu
carowi Wpolskim jezyku. Dalej zauwazyta ta prasa,
»2€ jezeli sie do tego jeszcze doda nominacye prawdziwego
dzentelmana, jakim jest hr. Szuw"atow, na jenerat-guberna-
tora, natenczas niemozna juz zaprzeczy¢ poczatku powaznej
zmiany“. W koncu konkludowata prasa ta, ,ze niebawem
Polacy z tamtej strony Niemna uzyskajg w niektorych, nie
mnve wszystkich punktach wiecej sprawiedliwosci, anizeli
w Prusach n. p. w kwestyi szkolnej“.

Tak wiec z poczatkiem nowego roku 1895, jezeli w Niem-
czech nadzieje polskie zdawaly sie by¢ i byly zupetnie zwi-
chniete, to w panstwie rosyjskiem zdawaly sie przechodzic¢
w faze zupeinie przeciwng, t. j. zupeinie podobng jak byte>
tutaj w czasach objecia kanclerstwa przez hr. Capriviego.












Rok 1895.

Czasy urzedowania kanclerza ks. Hohenlohego sg cza-
sami przejsciowymi pod wielu wzgledami, badZ to zaznacza-
jacymi sie albo zupelng stagnacyg i zaniechaniem powzie-
tych planéw, lub powstrzymaniem wykonania tychze. Ten
charakter polityki takiej od])owiadat tez i podesziemu wie-
kowi ks. Hohenlohego i jego tagodnemu, ostroznemu i wzgle-
dnemu usposobieniu. Zatarg w tonie ministerstwa pruskiego,
prady zAvalczajace sie, caly zaped przeciwko nam ks. Hohen-
lohe tem swojem usposobieniem powstrzymat, nieco moze
uspokoit, lecz z di-ugiej strony tg swojg, aby sie tak wyra-
zi¢ apatya, bez wyraznego programu politycznego, pozwolit
tez powoli rozwielmozni¢ sie skrajnym tendencyom i tg
swoja powsciagliwoscig uzyska¢ rzadom pobocznie dziataja-
cym prasvo bytu i znaczenia.

1 JV naszych sprawach takie same zajmujgc stanowisko
wyczekujace, sam skoligacony z wysokimi domami polskimi,
nie przyktadat wprawdzie do tego reki ani podniecat prze-
ciwko nam, pozwolit jednakowoz z drugiej strony pradom,
ktére rzady hr. Capriviego zwalczaty i przemogty, dalsze
harce przeciwko nam prowadzi¢ z catym aparatem czynnej
i ruchliwfy agitacyi intryganckiej, tak w prasie antypolskiej
jak tez przez jiVj skrytych lub jawnych dziataczéw ku naszej
krzywdzie.

Pierwszy projekt, ktory zostat p ar lamentow i przed-
tozony, byt projekt przeciwko przewrotowi. Przypadio po-
stowi, k' s. Dr. Wolszlegerowi w udziale stanowisko



28()

wasze zaznaczyé. Polski méwca zaznaczyt ,,ze Polacy zawsze
uwazali religie za podstawki panstwa. Cate dzieje polskiego
narodu nie zapisujag ani jednego krélobdjstwa, ani nawet
zamachu na zycie kréla. Czy zdotamy wystapi¢ przeciw
pradom przewrotu skutecznie, to nie zalezy od nas samych
jedynie, lecz takze od rzadu, ktéry winien uczyni¢ wszystko,
aby usung¢ nvareikie niezadow'oleiiie wsrdd ludnosci polskiej.
Przepisy rzadu tamujg u nas skuteczno$C nauki religii. Je-
zeli chcecie mie¢ Polakéw jako to\varzysz6w we nvaice prze-
ciwko przewrotowi, natenczas musicie ich tez traktowac
jako takich.” Minister Koller na wywody posta polskiego
odpowiedziat, ,,ze izady zwigzkowe sg wulzieczne tak méwcom
centrum, jak i Polakom za ich wywody i ze w mowie ks.
Dr. Wolszlegra znalazt minister wiele rzeczy, za ktére mu
sie nalezy uznanie“.

W drugi(\j potowie stycznia zostat tez i sejm pruski
mowa tronow's otwmrty, ktéra zapowiedziata projekt doty-
czacy podatk()w stemplow*ych, projekt nowych linii k<»lejo-
wych, projekt prawui dziedzicznego na nviosciacb rentowych
i kolonizacyjnych.

JVW partamencie inter[)elacya dep. Heyla, dotyczaca
ustanowienia izb rzemie$lniczych i procederowych spowodo-
wata posta Stefana Cegielskiego do oswiadczenia
w imieniu Kota ,ze w zasadzie jesteSmy za wykazem uzdol-
ni<mia rzemie$lnikow, powatpiewamy atoli o mozliwosci prze-
prowadzenia go W praktyce®.

Przy obradach nad wuiioskiem centrum o przywroceniu
Jezuitow™ o$wiadczyt hr. Hektor Kmvilecki, 2" P(>lacy
zgadzajg sie na przyjecie wmiosku“. Przy obradach nad
nowelg do ordynacyi procesoAV karnych zgdat poset Leon
Czar linski ,Avynagrodzenia dla niewinnie skazanych, po-
lecajgc zarazem uw'“zgiednienie 0s6b niewinnie osadzonych
w wiezieniu $ledczem. Skoro pierwszem zadaniem pac»stw'a
j>lst wrymierzanie sprawiedlhvosci, pizeto nalezy takze uw'zgle-
dni¢ prawa 1 milionébw Polakow*.

W sejmie W konicu stycznia r. 1895przypierw'szem
czytaniu etatu przemawiat wnmieniu Kota poset St. Motty,
ktéry dat poglad na polozenie finansowe nie pomysine,
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a zupeinie smutne w rolnictwie i zazadat ,,przedtozenia no-
wej ustawy szkolnej i wskazat na zgubng agitacye
Zwigzku ku popieraniu niemczyzny, przez co
pokojowe wspoOtdziatanie Polakéw z Niem-
cami w kKorporacyacti prowincyalnycli i ko-
munalnych sie utrudnia. Przez agitacye Zwigzku
nic sie nic zyska, poniewaz Polacy nadal réwnie silnie
beda stali przy swej narodowosci i v przeSwiadczeniu,
ze do zalozenia tego Zwigzku nie dali powodu, zmuszeni sg
do zajecia Bianonvieka odpornego*.

Poset narodowmliberalny, p. Eynerii, odpowiedziat wtedy,
co Avarto sobie dzisiaj uprzytomnié¢ ,ze przez posta Mottego
zaczepiony z\vigzek jest jeszcze za miody, by
modz wydaw”a¢ o nim ostateczn g opinie. Zape-
Wiliat o011, Ze Z igzek nie zajmule /nrogiego
wohec polskoSci stanowiska, lecz chce tyllco
wzmocni¢ niemczy zne“. Od tego czasu zwigzek ten
tak nam w'rogi, pomimo zaprzeczenia p. Eynerna, coraz
wiecej Awvzrastal i widoczniejszego przybieral znaczenia
i wplywm na sam rzad tak dalece, ze dzisiaj w*opinii publi-
czmy ma ustalong nazw'c rzadu pobocznego W naszych
sprawach.

Przy etacie rolnictw'a przemawiat nasz poset, prof.
Schroeder, i wyrazit zyczenie, ,,aby p. minister dla pod-
niesienia rolnictw™a Avszystko uczynit, co /v Jego jest mocy.
My IMolacy uznajemy zupetnie znaczenie Awviasnéj pomocy,
byla ona zaw‘sze naszem hastem. W tym w*zgledzie, ponvie-
dziat polski nuhvea, dat nawet byty naczelny prezes Flotwxil
polskim Avlascicielom swiadectw’Q ze wszedzie gdzie cho-
dzito o istotnie pozyteczne dla og6tu przedsiebiorstwa w kraju,
Polacy chetiiiejszg i oliarniejszg niz Niemcy, podawali reke®.

Na poczatku lutego 18ho r. przybi-aly v sejmi(’ obrady
goretsz(* tempo przy |minkcie etatu, dotyi'zacego projektu
ustanowi(‘iiia gimeralnej komlsyi dla Prus Wschodnieli. Na
zaczepki przeciw' ni€] zwroécone pi'zi'z posta bai‘ Zc'dlilza. ze
komisya kolonizacyjna kolonizuje, komisya jeneralna })oloui-
znje, czemu znaczna cze$¢ ])oslow potakiwata, odpowiedziat
pos(d L. Cza rli MsK'i: ,dotychczas saplzilem, Zze rzad jest
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objektywnym wobec tego projektu.  Wszystkie wywody
0 szei*zeniii sie polszczyzny sg przeciez tylko czczymi fraze-
sami. Nie jesteSmy winni temu, iz rozpoczeto rozprawy
nad sprawg polska, ale nie myslimy nadstawia¢ grzbietu,
aby po nim bebniono wedle woli. To nie my nie uwazamy
sie za pruskich poddanych, lecz panowie z prawicy chca
nas usung¢ z tgcznosci pruskich poddanych. Powiadajg, ze
komisya jeneralna i komisya kolonizacyjna pracujg prze-
ciwko sobie. W takim razie logicznem bytoby znie$¢ ustawe
0 kolonizacyi. | Polakéw wezwano do walki o religie, mo-
ralno$¢ i porzadek. Czy takie postepowanie wobec nas, ta
niemoralna heca, zgadza sie z moralnoscig i porzadkiem?
Czyz Polacy nie os$wiadczali kilkakrotnie, ze uznaja sie za
pruskich poddanych i chcg dochowa¢ przysiegi wiernosci?“
Mowca polski poruszyt nastepnie sprawe zwigzku H. K.T.
[oSwiadczyt, iz sAvoim ziomkom bedzie tylko radzit,
aby nie pozwolili sie sprowadzi¢ z drogi lojalnosci, mdwiac
0 zwiazku antypolskim: ,Panie, odpus¢ im, bo nie wiedza
co czynig“. Posta Czarlinskiego popart skutecznie, gdy go
poset Tiedemann zaczepit, poset Dr. Mizerski a w koncu
przeméwit jescze poset Motty, podnoszac ,Jak nalezy Po-
lakonv traktowac, tego daje przyktad Austrya. Przedstawi-
ciel Galicyi zasiada tam w ministerstwie, a Polacy sg zu-
petnie réwnouprawnieni. Cesarz Franciszek Jozef jeszcze
niedawno $wietne wystawit Swiadectwo lojalnosci Polakdw.
Jezeli i w tym 1i)rojekcie chce sie naruszaé zasade réwno-
uprawnienia, to bedzie to nowym dowodem, ze sie Polakéw
uj)osledza.“ Tak sie skonczyta owa dwudniowa dysku.sya
antypolska w sejmie pruskim, ktérag zainicyowaty stronnictwa
kartelowe W pokornej ustudze i w nastepstwie moéw bis-
marckowskich we wrze$niu przesztego roku w Warcinie
wypowiedzianych.

Tym torem teraz dalej toczyly sie wystgpienia sejmowe.
Stronnictwa wyz¢j w'zmiankowane wystepowaly odtad naj-
bezwzgledniej przeciwko Polakom, a rzad biernie powscia-
gliwe zajmowat .stanowieko. Takie teraz wiec na-
stagpito przeobrazenie sie sytuacyi i tez do
kohnca rzaddéw kanclerskich ks. Hohenlohe ta-
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kiem pozostato. Przy etacie sprawiedliwosci na zaza-
lenia postow pp. Dr. Dziorobka," ks. Dr. Jazdzew-
skiego i Dr. Mizerskiego, minister p. Schoeiistedt
o$wiadczyt ,,gotowos$¢ zbadania wszystkich zazalen z polskich
dzielnic i starania sie, gdzie sie okaze potrzeba, o0 zaradze-
nie niedomaganiom**.

JV potowie miesigca lutego 1895 r. obrady nad etatem
ministerstwa spraw nvewuetrznych daty ponowng sposobnos$é
postowi Kks. Dr. Jazdze/\skiemu poruszyC sprawe
zwigzku ku popieraniu niemczyzny na wschodnich kresach
z tern o$wiadczeniem: ,ze towarzystwa polskie nigdy nie
podburzaty do wrogich zamysté\v wobec Niemcéw, bo Po-
lacy nie Zzadajg niczego wiecej krom swobody takze dla
swoich zwiazkéw a wtenczas beda mogli swobodnie podjaé
walke®.

Minister Koeller odpowiedziat niezupetnie potepiajac
ten nam wrogi zwigzek, ale tez go nie aprobujgc. Debaty
owe byly ostre i przez naszych przeciwnikow do dyskusyi
najrozmaitsze sprawy przyczepiano, jak wizytacye kosciotdw
przez ks. Arcybiskupa, toast p. Jozefa Koscielskiego we
Lwowie, sprawe Towarzystwa im. Marcinkowskiego, dalcj
dawng mys$l Grolmana, aby rozdzieli¢ Ksiestwo Poznanskie
i czeSci jego przydzieli¢ do starych dzielnic monarchii, dalej
z dziejow naszych np. krwawe zajscie w Toruniu w 18-tym
nviekn i t. p., ivszystko to bylo przez pp. Sattlera, Unrtiha,
Tiedemanna, do dyskusyi tej przyczepione. Z naszej strony
oprocz posta ks. Dr. Jazdzewskiego postowie Motty i Dr.
Mizerski wykazywali wlasciwe zamiary germanizacyjne
i ich przyczyny w owych debatach, jako i to, ze na Swiecie
nie znajdujemy przyktadu, ,aby rzad ujarzmiat mniejszosé,
a najmniej mozliwem jest to w panstwie, w ktérem wiadze
majg takie znaczenie jak w Prusach“. Nastepnie przy
obradach drugiego czytania etatu ministerstwa spraw we-
wnetrznych postowie Dr. Rzepnikowski i St. Motty
zalili sie na szykany administracyi policyjnej w sprawie
teatrow amatorskich, zadajac, aby organa policyi rozumiaty
jezyk ludnos$ci. Minister p. Koeller odwotat sie na wyroki
wyzszego sadu administracyjnego w toj sprawie.

19
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W drugiej potowie Ilutego 1895 roku rozpoczety si(;
sej mie obrady nad etatem kultu. Poset ks. Dr. Jaz-
dzewski skarzyt sie ,ze w Ks. Poznanskiem i /v Pru-
sach Zachodnich nie dopuszczono zadnego zakonu, ktéryby
sie trudnit wychowaniem®, ze niema ani jednego Katrdi-
ckiego, prowincyalnego radzcy szkolnego vr Ksiest*vie. Mdwca
dotknagt nastepnie kwestyi nauki jezyka polskiego. Minister
Bosse odpolviedziat ,,ze niemoze pomijaé tutaj strony poli-
tycznej wobec zaj$¢ w Galicji i tonu polskiej prasy.
Nauke jezyka polskiego tam tylko zaproAvadzi, gdzie ona
koniecznie potrzebna, dalej niemoze i$¢, bo popieratby polska,
agitacje”. A gdy dnia naste[)uego- poset nasz profesor
Schroeder przy tym samym tytule etatu na nieiwnos¢'
w traktowaniu Poiakoan' sie skarzyt,, odpowiedziat minister'
Bosse: ,nie zabraniamy Polakom mowié po pol-
sku miedzy sobg, ile im sie tylko podoba, ale
nie Scierpimy jezyka polskiego ™ szkole
nviecej, anizeli to je st koni ecznem, aby dzieck
uzdoini¢ do skutecznego popierania nauki
religii“. Poset ks. Dr. Jazdzesws ki staAvil nastepnie-
whniosek, aby skresli¢ fundusz 100000 marek na ksztatcenie
studentéw niemieckich dla uzycia ich v W. ICs. Poznarskiem
i JV Prusach Zachodnich i imiotyAvowal go w dluzszemj
przemowieniu. Izba wniosek ten odrzucita.

W tym samym czasie na zazalenie posta L. Czar-
linskiego, dotyczace zbytnich kar cielesnych ns szkole-
i nieprzychylnego irakionvania katolikébw i usmvania krucy-
fiksow ze szkoty, odp(;wiedziat minister Bosse ,,ze kaze sobie
przysta¢ referaty i ze nigdy nie pozwoli na usuAvanie krzyza-
ze szkoly*“.

W dalszym ciagu obrad przemawiali ks. Dr. -)az-
dzeAvski, prof. Schroeder, L Czarlinski, lecz
wszedzie v odpowiedziach zarysoAvala sie tendencya anty-
polska, ktora dostatecznie wysSwietlita sytuacye, jaka [0’
ustgpieniu hr. Capriviego teraz nastgpita. To tez wniosek
Kota sejmoAvego /v jherAVSze poionvie marca 1895 r._
postaAviony i odnoszacy sie do zniesienia ustaAvy o komisyi
kotonizacyjn(\j. 1zba odrzucita. Nadaremne byly jasne i wy-
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mowne wywody posté™ ks, Dra Jazdzewskiego
i L Czarlinskiego. Falanga zltozona z pp. Tiedemanna,
Sattlera, Krochera, jak zreszta bylo mozna przewidzieé,
zwyciezyta. Przy obradach nad projektem, dotyczacym kolei
drugorzednych, postowie Leon Czarlinski, Dr. Jan
Z(3lowski i prof. Schréder przydatno$é i konie-
czno$¢ budowy takowych w naszej dzielnicy szczegdtowo
podnosili.

JW parlamencie za$ pod koniec marca 1895 roku
postawiono Avniosek 0 uczczenie ks. Bismarcka z okazyi 80
rocznicy jego* urodzin, tak samo .zrobiono i w sejmie.
W parlamenciejak i wsejmie postowie ks. Fer d.
Radziwitt i St. Motty réwnobrzmigce ztozyli deklara-
cye ,ze tak urzedowe jak pozaurzedowe dziatanie pierwszego
kanclerza staneto w ostrem przeciwieristwie do praw, jakich
Avinnismy broni¢ w dziedzinie narodowej i koscielnej i na-
ruszyto takowe te prawa przyrodzone i zagwarantowane“.
W parlamencie nvnioBek ten w imienuem gtosowaniu prze-
padt; w lzbie przeciwko gtosom polskim, centrum i wolno-
mys$Jnych przeszedt.

W samym koncu miesigca marca 1895 roku przyszedt
wniosek hr. Kanitza o zmonopolizowanie dowozu zboza pod
obrady parlamentu niemieckiego. @ W imieniu Kola
oSwiadczyt Dr. Komierowski gotowos¢ naszg zastano-
wienia sie nad wnioskiem tym, ponieAvaz takowy ma uzna-
nia godnag tendencye ,aby ‘wydoby¢ rolnictwo z obecnej
toni i polepszyé jego potozenie. Co do wykonalnosci za-
wiera wprawdzie wniosek ten propozycye watpliwe*.

W drugiej potowie marca 1895 roku w sejmie przy
obradach nad drugiem czytaniem projektu, dotyczgcego urza-
dzenia jeneralnej komisyi dla Prus Wschodnich, bronit poset
Dr. Rz epnik OAvski bydgoskiej komisyi przed zarzutem,,
jakoby two]zyta za mate wiosci rentowe: ,Witasnie matych
osad poszukujg nabywcy najwiecej.”

Na poczatku maja 1895 r. .w parlamencie przy
obradach nad wazno$cig wyboréw, w ktérych administrator
landratury miedzyrzeckiej na odezwie powiedziat: ,ten Nie-
miec, ktéryby glosow*at na Polaka, zastuguje na to, aby
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utraci¢ swe prawa obywatelskie; nie jest on ich godzien®,
wszczeta sie obszerna dyskusja, /v ktorej z nasz6j strony
wzieli udziat postowie ks. Dr Wolszlegier, ks. Dr.
Jazdzewski, Dr. Komierow”ski i ks. Ferd. Ra-
dziwitt i spowodowali uniewaznienie tego wyboru.

W parlamencie nastgpity teraz obrady drugiego
czytania projektu przeciw przewrotowi, a poset ks. Dr.
Wolszlegier, ktéory byt w odno$nej komisyi delegatem
Kota os$wiadczyt: ,,ze od czasu, wjakim z nvysokiego miejsca
padto orzeczenie, wedle ktérego polskie duchowienstwo
i polska szlachte zalicza sie takze do stronnictwa przewrotu,
cata surowos$¢ przepiséw i przeciwko nam Polakom zwrécié
by sie mogta i dla tego bedziemy przy pojedynczych para-
grafach, przy gtosowaniu tem|ostrozniejsi®.

Poset za§ L. Czar li liski zadat przy wniosku so-
cyalisty Elma, dotyczacego uregulowania prawm zebran
i koalicyi ,,aby rzady zwiigzkonve przedlozyly parlamentowi
nareszcie projekt do pranva zebran i koalicyi“. Projekt
przeciwko przewrotowi zostat ostatecznie tak w brzmieniu
komisyi, jak i wedle projektu rzadow*ego odrzucony, przy-
czem z naszej strony poset ks. Dr. Wolszlegier kilkakrotnie
gtos zabierat.

W sejmie przy obradach w sprawach ivyborczych
przemawiali postowie Dr. Dzior obek i L. Czarlinski.

W parlamencie za$ przy dmgiem czytaniu nad
ustawg o podatku od tytoniu, os$wiadczyt poset Dr. Rze-
pnikowski w imieniu Kota: ,ze Koto Polskie nie jest za-
sadniczym przeciwnikiem w'yzszego opodatkowania tytoniu,
ze atoli bedzie glosowato przeciw® projektowi z przyczyny
t0j, ze w komisyi pokazato sie, co mozna zrobi¢ za pomocg
oszczednosci; a jezeli rzad przyjmie ten sam system, naten-
czas uniknie deficytow- na przysztos¢“. Przy obradach nad
ustawg o podatku od okowity o$wiadczyt nv parlamencie
poset Dr. Komiero/Mski, delegat Kota w odnosnej ko-
misyi ,ze Polacy ze nvzgledu na konieczno$¢ wspdlnej
pracy zalatwieniu tej noweli nie bedg przeszkody czynili;
przeciwnie, aby je ufatwié, beda gtosowali z aposredniczacyni
wnioskiem centrowym Dra Liebera®“.
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1 w komiisyi zajmujacej sie wnioskiem hr. Kanitza, byt
poset Dr. KomieroJVski delegatem Kota i kilkakrotnie
JV niej przemawiajac, os$wiadczat sie, lecz z zastrzezeniem
gwarancyi rciwmouprawnienia i konstytucyjnych za myslg
przewodnig wnioskodawcy, jako tez z zastrzezeniem trwania
czasowego i ostatecznej decyzyi Kota.

Tak sie zakonczyla pierwsza sesya parlamentu
w no/Vym gmachu.

Parlament kilkakrotnie przeprowadzit swoje AVdle, sta-
wiajagc opor przeciw projektom rzadowym. Juz na poczatku
pizy zagajeniu parlamentu bylo tonem fatszywym, demon-
stracyjne nie powstanie socyalistow w chwili okrzyku na
cze$C cesarza. Ten ton dysharmonii byt tez typowym, od-
rzucono projekty finansowe i przewrotu, niemniej wniosek
uczczenia ks. Bismarcka.

Tymczasem obrady sejmowe dlugo sie przeciggnetly;
na poczatku lipca przemawiat poset prof. Schroeder
jrzy obradach nad projektem, dotyczacym urzadzenia przy-
tulisk dla robotnikéw, a J>zy interpetacyi posta Rintela
(centr) w sprawie nauki religii w szkotach ludowych,
osSwiadczyt poset Motty: ,ze my zyczymy sobie zawar-
cia z pansDvem ti‘watego pokoju. Zawieszenie broni nie
jest pokojem, a reskrypt ministra Gosslera jest jeszcze for-
malnie obowigzujagcym, wiec niema wasciw™ego pokoju!*

lzba Panow rozpoczeta tymczasem powtdrne obrady
nad projektem, dotyczacym utworzenia osobnej komisyi jene-
ralnej dla Pras Wschodnich; przy tej sposobnosci przema-
wiat za projektem lir. Bogdan CzapsKk i. Ostatecznie dnia
10-go lipca 1895 r. zamknieto tegoroczng sesye sejmow’a.

Kronika zatobna z naszych politycznie znanych osobi-
stosci ponviekszyla sie Smiercig $. p. Stanistawa Tho-
karskiego, dhugoletniego posta z Kaszub w lutym 1895
i posta §. p. ks. Edmunda ksiecia Radzi*witta
w klasztorze Benedyktynéw w Beuron.

S. p. ksigze Edmund byt postem do parlamentu z Gor-
nego Szlaska od r. 1874—1881 i jedng z najsympatyczniej-
szych postaci w parlamencie, gorgcym Polakiem i najszla-
chetniejszym cztowiekiem.
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Przerwy pory letnidj, ktdra przedzielata prace parla-
mentarne, nie zapetnity w tym roku ruchy agitacyjne prgdow
w Niemczech sie zwalczajacych, tak jak w tym. samym
czasie roku zesztego, bo cel osiggnieto. Zato intrygi dwor-
skie i sprawca p. Kotzego, Boettichera, sprawa bar. Hammer-
steina, bylego redaktora ,Kreuz. Ztg.”“, przyczyniaty si® do
rewelacyi, ze jakkolwiek w niejasnych konturach; wolno
zaczynata sie przedstawiaé mozliwos¢ nowej intrygi przeciwko
ks. Hohenlohemu. Nazwisko hr. Waldersee od czasu do
czasu powtarzata jako przysztego kanclerza cze$¢ niemiec-
kiej prasy; tak samo zaczynaty z lisim podstepem odzywac
sie glosy z pragnieniem pod pozorem zwalczania socyali-
stobw obalenia porzadku istniejgcego w parlamencie. Fiasko,
ktore zrobit w parlamencie wmiosek, zamierzajagcy uczcié
80-letnig rocznice ks. Bismarcka, pobudzato miedzy innemi
przyczynami do try checi ograniczenia praw parlamentu.
Wielkoniemieckie daznosci, antysemickie agitacye, dalsze
projekty germanizacyjne, chrze$ciansko-socyalne stronnictwo,
w”zmagajacy sie ruch i sita socyalnej demokracyi, rvszystko
to zdawato sie zapowiadaé interesujgca przyszita sesye par-
lamentarng. Tymczasem mowa tronowa, otwierajgca na po-
czatku grudnia r. 1895 parlament, nie zawierata zadnych
niespodzianek, chociaz zapowiadata obfito$¢ projektéw, miedzy
ktérymi projekt kodeksu cywilnego, Izb rzemie$lniczych,
ustanvy o gieldzie, wazno$¢ wnioskdéw uprzytomniata i po-
watpiewanie rozbudzata, czy przy tak spdznionera zwofa-
niu parlament zdota wszystkie te wazne projekty za-
tatwic.

Roéwnoczesnie z otwarciem parlamentu otrzymat dymi-
sye catkiem niespodzianie minister spraw w-ewnetrznych,
a po nim teke ministerstwa objat bar. v. d. Recke.

Po kilkodniowych burzliwych obradach nad etatem,
w ktorych Koto Polskie postanowito nie braé¢ udziatu,
przystapit parlament do rozpraw® nad projektem, doty-
czacym zwuilczania nierzetelnej konkurencyi w handlu
i przemysle.

Z naszej strony przemawiat poset L Gzarlinski,
uwazajgc go jako potrzebny.
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Tak samo. przj obradacli nad projektem, dotyczacym
spotek zarobkowych i gospodarczych, postawit poset powyz-
szy jako aksyomat: ,zZe spéiki spozywcze, mianowicie spoki
nrzednikébw i gospodarcze, spéiki niezapisane, uprawnione
sg tylko do praktykoAvania systemu rozdzielania; majg one
sprzedawa¢ towary swym cztonkom z doliczeniem kosztow
yn cene normowang Avedle kosztow produkcyi bez zarobku,
nie placac nastepnie dywidendy. Tym bonvier sposobem
staje sie przedsiebiorstwo interesem kupieckim, do ktdérego
prowadzenia zaden urzednik uprawnionym nie jest. Zdaje
mi sie, rzekt polski méwca, ze jest to obecnie jedna z naj-
popularniejszych kwestyi, ktéremi parlament zajmowac sie
moze; na odestanie projektu do komisyi godze sie tem
~chetniej, ile ze, jak tusze, impuls dany przezemnie tamze
sie zaznaczy"“.

Przy obradach nad projektem do Izb rzemieslniczych
A poionvie grudnia 1895 o$wiadczyt poset ks. Dr. Wol-
szlegier, ,Ze bedziemy gtosowali za obradami w komisyi.”“
»,Napisano i napragviono dosy¢; teraz czas coskolwiek zrobic
dla rzemiosta; lIzby rzemie$lnicze pomnozyly tylko pisanine;
sg one zbyteczne, [skoro majg byC proAvizorycznemi. Polscy
rzemie$lnicy nigdy nie bedg mogli & nich myydatni¢ SArych
iyczen, albo musianoby zamiesci¢ przepis, ze w okolicach
z mieszang ludnoscia muszg wchodzi¢ w skiad lzb przed-
staAviciele obydAYOch jezykow.

Po noAvym Roku 1896 avrozpoczynajacych sie obradach
A parlamencie poset ks. Ferdyn Radziavill przy
projekcie gieldowym a poset Dr. Krzyminski przy
obradach nad ustaAva 0 sprzedazy sztucznego masta,

-obrad komisyjnych.

Rok 1896.

W potowie stycznia r. 1896 zostat sejm pruski otAvarty
manoAvag tronoAva, W ktérej gt6Avne projekty zapowiedziano
Av celu polepszenia roélnictAva.

Gdy nastepnie w parlamencie Avniosek hr. Kanitza
.przyszedt przed obrady, oswiadczyt poset ks. b'erd. Ra-
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dziw N1, ,,zc Kolo Polskie uwaza, ze zamiar wniosku tego-
jest niewykonalny mimo og6lnego uznania niedomagania
rolnictwa.”

Poset ks. Dr. Jazdzewski w ciggu dyskusji nad
rezolucja, dotyczaca ograniczenia pracy w niedziele i $Avieta,.
popart te rezolucje i zarazem uskarzat sie ,na niemcze-
nie polskich nazw miejscowos$ci, co utrudnia
przesytke listoJVi zaznaczyt, ze wielka czes¢
urzednikéw pocztoAvych nalezy do zwigzku
hakatystdw i popiera ich agitacje, co nie po-
winno by¢ dozwolone“. Na te wywody polskiego
moéwcy oswiadczyt podsekretarz stanu, ,iz udziatu
w zwigzku hakatystéw niemozna urzednikom
zakazac¢“. Od tego czasu datujg sie coraz bar-
dziej powtarzajgce sie, nam nieprzychylne
zarzadzenia poczty, ktore v nastepstwie miaty
w ostatecznosci interpelacja $. p. posta Gilebockiego przed
kilku laty w parlamencie, ktéra swojego czasu nabrata tyle
rozgtosu.

JV sejmie rozpoczete obrady zniewolity Koto zaraz
przy generalnych obradach nad etatem, do poruszenia nie-
tylko finansow"y strony tegoz, lecz takze i nas dotyczacych
spraw. W imieniu przeto Kofa poset ks. Dr. Jazdzew-
ski przedstawit obszernie nasze stosunki, tak jak sie uksztat-
towaty po ustgpieniu hr. Capriviego i jak zostaty zakidcone
w sposéb ztosliwy i nierozumny przez zwigzek t. zw.
H K T

Przeciwko spokojnym i rzeczowym wywodom polskiego
mowcy, Avystapit dep. Sattler z mowg ziejagcg do nas niena-
wiscig. Tak samo jak /v sejmie, tak i w parlamen-
cie ponviorryi poset ks. Dr. Jazdzewski swoje ubole-
wanie, ,ze znvigzek H. K. T. liczy v Bavycb szeregach tylu
llrzednikonv pocztonvych“. Sekretarz stanu odponviedziat, ze
administracja poczt niema ponvodu ogranicza¢ samodzielnosci
swjch urzednikéw, dopoki to sie interesom stuzby nie sprze-
chvia“. Nastepnie poruszyt w sejmie poset L. Czar lin-
SKIi przy obradach nad etatem ministerstwa spraw /ve
n\'netrznych, wazno$¢ naprawy [M8ian\y a7 borcz6j i dowiddt,.
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faktami, jak znowu nowe wydalania, mimo przeciMmej rezo-
lucyi sie wykonuja; dalej jakich dziwnych praktyk u nas
sobie pozwalajg, aby dla nas jak najniesprawiedliwidj inter-
pretowa¢ prawo o stowarzyszeniach i zgromadzeniach“. Na
wszystkie te zazalenia poset polski zadnych nie uzyskat od-
powiedzi ani objasnien.

RAwmoczesnie, to jest pod koniec stycznia 1896, oswiad-
czyt JW parlamencie poset ks. Dr. AVolszl egier,-
»2e Koto Polskie bedzie glosowato za wnioskiem Rickerta
(wmlnego zjednocz.), poniew*az urzednicy i pracodawcy nie-
jednokrotnie ograniczali ludowi polskiemu prawo wolnego -
gltosowania“. A na poczatku lutego zadat poset Gtebocki

sej mie, ,aby dla rélnicbra uczyniono jak najdalcj idace
ustepsUra“; poset zaS Dr. Zygm. Dziembowski przy
rozprawkach w parlamencie nad projektem do kodeksu
cywilnego wykazat niedomagania v kodeksie, jakie sie
okazady w dziedzinie politycznej ,n. p. w uksztattowkaniu
potozenia 0s6b jurystycznych, jak kodeks chtopa polskiego
zatrzymaniem iistawkodaw’stw*a z 26/4 1886 nvykiucra z nie-
ograniczonej moznosci nabywania nieruchomosci“. Monvca
polski stwkierdzat dalej ,zarzut z innej strony podniesiony,
ze w kodeksie zbyt Avielkg role odgiywa kazuistyka, tak ze
i ze stanowiska religijnego daje kodeks powod do wielkich
powatpiewan, bo stanowi w penvnycb przypadkach przymus
sumienia“. Wskutek tego zadat nasz poset, aby projekt
kodeksu oddano do komisyi i gdy parlament na odestanie
do komisyi sie zgodzit, byt poset Dr. Zygm. Dziembow-
ski statym delegatem Kota w tej komisyi.

W sejmie poruszyt poset Dr. Mizerski przy
obradach nad etatem sprawiedliw™o$ci sprawce wieznidwk i ich
zarobku, ,,zadajagc dla nich uzyw™ania prac w'polu i >vyzszego-
zai'obku.” Minister Schoenstedt w odpowiedzi bronit rzadu,
jakoby on byt jedynie odpowiedzialny.

W parlamencie obrady nad now'elg do ordynacyi
procederowuy spowodow”aty powvsla ks. Dra Wolszlegiera
do stanowczego oS$wiadczenia sie przeciwko przyjeciu po-
szczegOlnych obostrzen przewidzianych w noweli, lecz z dm-
gi¢j strony do wyrazenia zyczenia, azeby nowela zostata
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zatatwiong w roku biezacym ,dla dobra stanu S$redniego,
walczgcego ciezko 0 swojg egzystencjg.*

W sejmie zadat rownoczes$nie poset I)r. Rzepni-
koAvski, ,aby ministerstwo finanséw w sprawach podat-
kowych ])Ouczylo mianowicie przenvodniczacych komisji sza-
cunkowej, zeby w sprawach podatkowych postepow”ali nie-
tylko w'edlug litery prawa, lecz i wedtug stusznosci.“ Gdy
w polowie miesigca lutego 1896 poset L. Czarlinski
N/ pai’lamencie przy obradach nad etatem nvojskow'ym
skarzyt sie na lzace stowa wobec zotnierzy katolickiego wy-
znania, minister wojny, p. Bronsart przyrzekt zbadaé te
sprawe i winnego ukaraé, co tez wkrotce nastgpito.

Poset Dr. Zygm. Dziembosvski zadat zaS przy
obradach nad wnioskami Auera i Anckera, dotyczacych /voi-
nosci stowarzyszen, ,gdyz i my Polacy mamy stuszne po-
wody do zadania ureguloAvania prawa o0 zebraniach w dro-
«dze ustawodawstwa Rrzeszy*“, odestania wniosku powyzszego
do komisji.

W sejmie pruskim zadat poset L. Czarlinski,
jak najspieszniejszego uregulowania koryta IVarty i ])rzema-
wial za zatrzymaniem i uogdlnieniem taryf stopniowych;
.ostatnie zyczenie popart nasz poset prof. Schroeder.

W koncu lutego 1896 rozpoczety sie obrady nad eta-
tem ministerstwa wyznan w sejmie i daty sposobno$¢ naszej
reprezentacji do kilkakrotnego wystgpienia; postowie Motty,
Ks. Dr.Jazdze/Vski, prof. Schroeder, ks. kanonik
Neubauer w tych dAcutygodniowych rozprawach ku chlu-
bie naszej podejmowali sie tej mozolnej pracy, aby wszystkie
nasze gravamina tak wobec ministerstwa, jakotez i wobec
Izby Awytoczy¢ i na \vszelkie wybiegi odpowiednig stuzy¢
.odprawa. Nie spos6b nawet w streszczeniu tych obszernych
mow podawacd, niechcgc im ujmy robi¢; same mowy Kks.
Dra Jazdzewskiego wystarczytyby na zapet-
nienie catej ksiegi. Ton ministra p. Bossego na tre-
Sciwe mowy postow naszych byt nietylko ostry, ale przybie-
rat forme takiej szorstkosci, ze sie déwczesnej, nam przy-
chylnej niemieckiej prasie wyda\lvato, ze umys$inie tym tonem
.chciano zaznaczyé, ze p. Bosse ostrze snvej mowy gté-
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nvnie ski rowat ku stolicy arcybiskupiej wPo-

naniu. Poset ks. Dr. Jazdzewski w odpowiedzi
p. Bosse mu skonstatowat, ze p. Bosse wszystkich dotych-
czasowych ministrow przewyzszyt w swej bezwzglednosci
nvobec naszych zakonéw a w dziedzinie szkolnictwa rozpa-
czliwy nietad panuje i dalej, jak bezpodstawne byty jego
informacye i falszywe jego ,berychty“. Tak samo i reszta
potskich méwcdéw wykazywata jasno niestuszno$¢ zarzutdéw
nam czynionych, dotyczacych rzekomtVj agitacyi polskity az
,na Gorn}” Slask siegajacej.

Z poczatkiem nuxrca 1890 ze spraw wazniejszych z dzie-
dziny ekonomicznej, przyszta pod obrady nowela do ustawy
0 podatku od cukru. W imieniu Kofa o$wiadczyt sie poset
Dr. Komierowski przeciw projektowi, wywodzac, ,ze
poczynione przez nas na polu ekonomicznem doswiadczenia,
zmuszajg nas do najwiekszej ostroznosci. Od r. 1860 zruj-
nowano nam zupetnie v dzielnicach wschodnich hodonvle
onviec, pozostaxviajac ja bez nalezytx\j ochrony™ Uprawe
zboza musieliSmy poswieci¢ dla przemystu dzielnic zacho-
dnich; skazano nas na okopowizne. Przy tejze mogli rolnicy
z Niemiec-potudniox\wch intereséw swych lepiej bronié, ani-
zeli my byliSmy nv stanie. Teraz i ostatnia kotwica rolni-
ctwa, jego podj)ora, wupranva burakOnv daje mniejsze zyski,
vstad nie mozemy sie zgodzi¢ na natozenie ciasniejszych
jeszcze j)et mpranvie burakéw.“ Nowela ta nad nowym po-
datkiem od cukru zostata przekazana komisyii do ni(\j dele-
gatem Kota byt poset Dr. Komierowski. Przy obra-
dach nad nowelg do ordynacyi proce6eronve] poset k's. Dr.
NVvol3 zlegier kilkakrotnie zabierat glos i usitowat odpo-
wiednim vwvnioskiem ,$ciesni¢ atrybucye poii-
-cyjne®“ u nas wobec wedrownych trup teatralnych, nier6-
MO n\“ykonywane. Ten sam poset zaznaczyt w dalszym
ciggu obrad, ,ze my Polacy nie jesteSmy tego zdania, aby
rzgdom dozwoli¢ miesza¢ sie Jednostronnie do interesow po-
jedynczych czesci kraju®.

W potowie marca 1896 postawito Koto Polskie do
etatu komisyi kolouizacyjnej w sejmie wniosek, ,aby rzad
Jak najspieszniej zni6st ustanve kolonizacyjng“. Postowie
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Dr. Mizerski, Brodnicki, Gtebocki bronili togo
irniosku, lecz tak jak i w innych latach, tak i v tym roku
wniosek nasz w Izbie przepadt.

Owczesne prace licznych komisyi, miedzy innemi cukro-
whniczej, gietdowej, kolonialnej, budzetowej, kodeksu cywil-
nego, wszystkie sity naszej reprezentacyi w parlamencie bez-
ustannie na uwiezi trzymaty.

Po feryach wielkanocnych przy obradach nad dotacya
nauczycieli ludowych w sejmie poset Gtebocki zazna-
czyt opozycyjne nasze stanowisko wobec poszczegdlnych
paragrafow, pochodzace ,ze Avzgledu na odrebne stosunki
w naszych dzielnicach“. Postowie prof. Schroeder przy
dyskusyi nad kolejami drugoragdnemi, Dr. Rzepnikowsk
f)rzy obradach nad projektem Izb handlowych, powtorzyli
nasze zyczenia // kohAcu kwietnia 1896.

W parlamencie za$ przy obradach nad sinawg
waznosci nnyboru dep. Holtza, postowie L. Czarlinki iDr.
KomieroJWski podniedli, jak to czesto polskiemu robot-
nikonvi, chcacemu gtosowac¢ na Polaka, wypo>viada sie mie-
szkanie i porbanvia go sie utrzymania.“ Zakwestyonowany
nvybor ten unienvazniono tez v koncu. Na poczatku maja
1896 poset Dr. Krzy minski v spranvie zakazu nn’rabla-
nia maigaryny v parlamencie, a poset Dr. Dzioro-
bek JWsejmie v 3pranvie nvyposazania sedzionv nasze sta-
nowiska zaznaczyli.

Nastepnie v s ej m ie oSwiadczyt sie poset profesor
Schroder za projektem, dotyczacym rapronn”abrania skita-
doéw zbozonvych, aw parlamencie Dr. Komieroski
przy drugich obradach nad ustaniva o podatku od cukiat
przecmko tejze w imieniu Kola. Dalej v sej mie posto-
wie Karol Sczanieckii Dr. Jan Z6ttowski svrie-
$li przy obradach nad ustawg o prawach majorackich v dm-
jpem czytaniu, aby ,,0sady kolonizacyjne nvyjeto z pod Vbianvy,.
bo nie8pranvienlinvie po8lanviona w ni(j jest zasada, aby czion-
kow jednego z naro0Onv nvykiucryc od nabynvania kolonii;
skupiajg sie na nich niejak<> przez rasioBo/uanie przepisonv
projekty, pomiennar one na zawsze usimajg prawo sprze-
dazy osad“-
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Pizedtuzajgce sie i bardzo obszerne obrady drugiego
ezytania nad nowelg do ustawy o podatku od cukru spo-
wodowaty posta Dra KoraierowsKiego w parla-
men ci e do wniosku, ,aby kontyngentowanie nie nastepo-
wato tylko podtug wartosci surowego cukru, lecz takze jako
kontyngentowanie obszaréw burakéw cukrowych®“. AVniosek
ten upadt. JIV potoAvie czerwca komisyjne prace dla kode-
ksu cyAvilnego w parlamencie zaczety dobiega¢ do kohca
i poset Dr. Zygmunt DziemboAvski postaAvit tam
wnioski w mys$l SAvojego pierwszego pizemoéwienia, nad ca-
tym kodeksem w plenum parlamentu.

Nim sie sejmoAve obrady zakonczyty, przemaAviat jeszcze
DOset ks. kan. Dr. Wartenberg, Zzadajagc sadu okrego-
ARego AV JVilkoAvie. Dnia 19-go czerAAca 1896 zakoriczyly sie
ostatecznie te niezwykle diugie obrady sejmowe. Mimo to
sesya sama mato obfitoAA-ala av pozytyAvne rezultaty. Oprocz
etatu zalatAAiono tylko projekty, dotyczgce rozprzestrzenienia
sieci kolei paiistAvoAvych, popierania budoAvy kolejek, pomno-
zenia funduszu obrotoAvego centralnej kasy dla Spotek, wre-
szcie projekt, odnoszacy sie do zaproAA'adzenia prawa majo-
rackiego na AYiosciacli rentoAvych i kolonizacyjnych. Upadty
natomiast ti*zy Avazne projekty: ustaAva o wyposazeniu na-
uczycieli rozbita sie o op6r lIzby Pan6Av; ustawa o uregulo-
waniu pensyi sedzioAYskich nie otrzymata mocy praAvai ustawa
0 lzbach handlowych nie i)rzyszta do skutku. JNV j)arla-
mencie za$ przy interpelacyi centrum & sprarvie j)rzy-
wrécenia Jezuitéw poset ks. Ferdynand Radziwitt
oSwiadczyt w imieniu Kota, ,ze predzej nie spoczniemy,
poki ta ustawa wykluczajaca zakon nic zostanie usunietg.”

Ostatecznie w drugiej potowie czerwxa r. 1896 stanat
na porzadku obrad projekt kodeksu cyAvilnego tak, jak wy-
szedt z obrad komisyjnych. W obradach tych, cate tygodnie
trAcajgcych i czesto bardzo sie zaostrzajacych, byt mdéwca
Kota Polskiego prawie Avytgcznie poset Dr,
Zygm. Dziembowski. Caly szereg badz to oswiad-
czen, krétkich uwag, lub dluzszych mdAV, wykazuja odnosne
stenogramy, do ktdrych tez czytelnika odsytam w razie po-
trzeby i checi wiecej szczegbloAAUNgo zapoznania sie z nio-
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wzmianka nie wystarczytaby$ aby z takowej chociaz tyiko-
bardzo skromny obraz tych dtugich dyskusyi i ich zwigzku
i stanowiska Kota sobie nvyrobic. Przy artykule 60-tym ko-
deksu, ktéry traktowat o ustawie dta wiosci rcmtowych i ko-
lonizacyjnych, zaproponowat poset Stefan Cegielski
aby zarzadzi¢ gtosowanie nad kazdym paragrafem z osobna.
»Za wilosciami rentowemi* ponvstata znaczna wiekszosé. (ldy
nastg))ito gtosowanie nad ,,0sadami kotonizacyjnemi*, o$wiad-
czyfa sie podobno, jak niejedni zauwazyli, za skre$leniem
tego wyrazu znaczna liczba postow*. Biuro ])rzez chwilo byto
JV/ niepewuiosci, czy wiekszo$¢ jest po stronie posta Cegiel-
skiego; lecz poniewaz wyliczenie byloby stw*ierdzito niedo-
stateczng liczbe postow® do powziecia prawu)mocnej uchwaty
i JVtakim razie trzebaby przeiwaé obrady, przeto os$wiad-
czono, iz po stronie przeciwnej znajduje sie wnekszo$é. Z tgj:
przyczyny wiec przy trzeciem czytaniu, ktére wkrotce nastg-
pito, powtdrzyt poset L. Czarlinski wmiosek posta Stef.-
Cegietskiego, t. j. aby marszatek zechciat zarzadzi¢ osobne
gtosoAvanie nad stowami: i osady kolonizacyjne®, tak aby
pierwsze gtoso™Yanie rozciggato sie tylko do zdania: ,niety-
~kalnymi pozostajg przepisy prawni krajowego o \viosciach
rentownych*. Przeciwko wnioskown Kota gtosowali li tylko
konsenvaty$ci i narodowo liberalni. Whniosek polski prze-
szedt znaczng wiekszoscig. O tyle trzeba ton sukces stwier-
dzi¢, bo gdyby ten wmiosek nie byt postawiony, albo gdyl)y
byt upadt, W takim razie nowy kodeks bytby
sankcy onow”™at ustawodaw*s two kKolonizacyj ne*.
Przez przyjecie wuiiosku Cegielskiego i Czarlinskiego par-
lament sankcyi tej przez nowy kodeks nie potwiclkdzit.
przeciwnie nawet wyraznie jg odrzucit.

W koncu tych obrad nad kodeksem w parlamencie, ktore
nastapity na poczatku lipca 1896, ztozyt w imieniu Kota poset
Czarlinski nastepujgce oSwiadczenie: ,,Mimo wielu watpli-
wosci wobec pojedynczych przepiséw projektu do kodeksu
cywilnego, bedziemy jednakze gtosowali za tg ustawg, ponie-
waz uwazamy ja za postep wobec teraZniejszego stanu pra-
wnego. Co sie tyczy strony religijnej kodeksu, to godzimy
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sie najzupetniej na Avywody [»osta Dr. Liebera (centr.)”. Po-
wyzsze oswiadczenie Kota cata katolicka [prasa z szczeg6lng
radoscig podnosita, przypisujac faktowi temu tern wiekszg
warto$¢, ze przezen okazata sie: ,solidarno$¢ postow
Katolickich®.

Przerwe obrad sejmowych i parlamentarnych zapetnity
zajécia nie tak wielkiej doniostosci politycznej, jak raczej
coraz bardziej ustalajgcych sie przeobrazen, z dymisyi hr.
Capriviego sie poczatkujgcych. Szowinizm antypolski do-
prowadzit juz teraz do najniedorzeczniejszych ivnioskow.
Minister wojny p. Bronsart ustepuje miejsca p. GossleruWi
z powodow, jakie wtedy gtoszono, ze jego projekt dotyczacy
reformy wojskowych proceséw karnych, nie miat widokow
przychylnego przyjecia.

Wizyta cara Mikotaja J1 we AVroctawiu w wrze$niu
r. 1896 AwyAvolywala wrazenie w prasie, jakoby stosunek
miedzy Kosyg a Niemcami znacznie sie poprawit, Sprawa
zajScia JV Opalenicy i komisarza dystryktowego Carnapa,
niemniej jak caly proces w tej s|»rawie, coraz bardziej nam
upi-zytomniat nasze nad wyraz przykre i trudne potozenie,
z dnigiej strony jednako\voz dla nas chlubnie $\iadczyt
o takcie, spokoju i rozwadze ludnosci polskiej.

Réwnoczesnie gdy w koricu [»azdziernika 1896 proces
sprawy opalenicki(\j przed sadem w Miedzyrzeczu sie od-
grywat, zaalarmowata caly SAviat sprawui rewetacyi ks. Bis-
marcka o istnieniu do r. 1890 nieiniecko-rosyjskiego uktadu.

W roku 1890 uktad ten miat by¢ ponowmie na lat
sze$¢ odnowiony, tymczasem atoli nastgpito w Niemczech
przesilenie kanclerskie. Pomimo, ze hr. Szmvalow oS$wiad-
czyt ks. Bismarckowi, iz niechetnie odnawia ukfad z innym
mezem stanu, chciata Rosya zawrze¢ go z Caprhim, ale
tenze na to nie przystat, podnoszac, ze Niemcy pragng ogra-
niczy¢ sie na stosunkach trdjprzymierza.

Parlament, ktory nie zakofczyt sesyi w lipcu, tsiko
ja odroczyt, rozpoczat 10-go listopada, a sej m 20-go listo-
pada r. 1896 swnje prace.

Tymczasem po sprawie opalenicki¢j, poniekad jako
odwet wyszto ]ozporzadzenie, ktére barwy prownncyal
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ne zmienito z biato-czerwonych na biato-
-czarne-biate. Cata antypolska prasa powitata
to rozporzadzenie <cesarskie z wielka ra-
doscig.

Zaraz po rozpoczeciu obrad > parlamencie wniosto
centrum interpelacye w sprawie rewelacyi Bismarckowskich.
W przeddzien dyskusyi paiiamentarn6j czynity ,Hamb.
Nachr.“, organ ks. Bismarcka, aby go oczysci¢ z licznych
zarzutow, najwieksze wysitki. JNM wynurzeniach jego Ow-
mczesnych spotykamy sie z twierdzeniem, ,ze nieszczesny
Caprivi przerwat drut rosyjski“. Oprécz tego gniewal sie
stary ksigze na pteC piekng, na wysokie damy, majac na
my$li cesarzowag Fryderykowa, a nadto na piekne
Polki, posagdzajac je ointrygi dworskie. ,Pie-
kne szelmy (Racker) — mowit ksigze —ale jeszcze
wiecej szelmy, niz piekne.“

Na interpelacye odpowiedziat ks. Hohenlohe, ,ze z Ro-
syg stosunki niemieckie nie przestaty ani na. chwile byc
dobrymi i przyjaznymi“. W interpelacyi i przy jej dyskusyi
postanowito Koto nie braé udziatu.

Z poczatkiem grudnia r. 1896 rozpoczat sie v Berlinie
proces o obraze marszatka dworu, hr. Eulenburga, sekretarza
stanu bar. Marschatla i radzcy tegacyjnego ks. Aleks. Hohen-
lohego, dokonang w artykule pisma ,,Die Welt am Montag“,
w ktorym z okazyi falszyw”ego, p06zni6j sprostowdanego
brzmienia toastu cara we Wroctawiu rozpisano sie o nie-
odpowiedzialnych rzadach pobocznych i o wptywach angiel-
skich. Gownymi oskarzonymi byli dziennikarz Lekkert,
Liitzow i kilku innych. W ciggu tego tak ciekaw-ego i in-
ti-ygi 6éwczesne berlinskie tak drastycznie illustrujgcego pro-
cesu, wykryty zeznania Liitzow"a, iz komisarz tajnoj policy!
Tausch byt z niecheci do dwczesnego sekretarza stanu bar.
Marschatla gtéwng sprezyng, aby p. Marchalla wystawié¢
Jako intryganta przeciw otoczeniu cesarza. W sferach par-
lamentarnych proces ten budzit naturalnie olbrzymig sensa-
scye a tern wiecej u nas, gdy niemiecka prasa, ktora caty
kiebek intryg pp. Lutzowa i Tauscha powcli rozwijajac,
"doszta do skonstatowania faktu, ze w r. 1894, gdy cesarz
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w Toruniu w.yz6j nvzwiankogvang miat mowe przeciw J'ola-
kom, tam juz na kilka tygodni przed przy-
jazdem cesarza p. ljiitzow bamwit i usitowat
Ncisngc¢ sie & kota polskie. Aby cel swoj osie-
gnaé¢ z catg pe”vnoscig, nvybral najlepszy S$rodek; zareczyt
sie po prostu z cérkag pewnej polskioj wiascicielki hotelu®
w ktor(y domu bynvaii przewaznie Polacy. Jako baron von
Liitzow i ze*vnetrznie gtadki cziowiek zdotat on niebanver
usidli¢ serce panienki.

Kiedy spranva polityczna pozostata dlan bez rezultatu,
nie odez’vat sie juz dzielny p. Litzonv; naturalnie polity-
cznemu jego przekonaniu nie zalezalo juz na tern, czy
uczcinva panienka zostata nieszczeslhvag na cate zycie.

Pan Tausch byt rowniez obecnym i nie jest to rzecza
niemozlhyg, tak pi'zynajmniej tnvierdzono w prasie, ze pp
Liitzonv i Tausch tak wptyneli na tamtejszych sv tym celu
postanych tam noranrconv cesarza, iz ostatecznie stowa mo-
narchy nvypaOly ostrzej i 8nronvi(® anizeli nvia8cinvie odpo-
nvialaio potozeniu rzeczy. To tez dnvczesna prasa, komuni-
kujac powyzsze mvagi ze s\W(j strony v taki sposéb mniej
nviecej dalej nvnioskonvata: ,,6nvczesne (r. 1894) potozenie
bylo takie, ze otoczenie starego kanclerza dazyto nvszelkimi
$§rodkami do obalenia [» Capriviego. Péznych do tego uzy-
mano sposobénv. Jednym z nvazniej szych miata sie
sta¢ sjrawva polska Penvne drobne ulgi, jakie istotnie
p. Caprivi poczynit dla I1")lakéw, nie mogly byC¢ sympaty-
cznemi dla starego ekskanclerza, ktérego nienanvisc byta
notoryczng. Postanowiono przeto przekona¢ najwyzsze sfery,
ze Polacy niegodni sg wezgled<»w, jakimi ich otacza hr. Ca-
privi, ze j)olityka cesarska svobec Polakéw jest bledng
i nvprost szkodlhvg interesom niemieckim. Ze pp. Tausch
i Liitzow pojechali do Torunia, jest faktem, tak samo, ze
p. Liitzow starat sie nvcisngé do towarzystw polskich. 0 ile
i na podstawie jakich danych wywart wplynv na najwyzsze
sfery, to sie usuwa z pod publicznej dyskusyi*.

Tak gospodaronvali u nas Carnapy, Tausche, Litzowy,
jako potysionvi tylko giermkonvie tych zakapturzonych ry-
cerzy, ktorych przytbice tylko nvprasie antypolskiej od czasu

20
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do czasu mozna byto dostrzedz, a ktérych zdradziecka reka
tem dalej i wyz6j siegala, im wiecej dziatata w ukryciu.
A jak umiata ta nam nienawistna reka w ukryciu pracowmc,
to samo zestawienie dat wystarcza, jezeli tylko na jeden
szczeg6t zwrocimy uwage: Otdz pp. Liltzow i spdétka w roku
1894 banviii juz od Kkilku tygodni w Toruniu, nim \vogdie
we L\vowie staneli goscie z Poznanskiego i z nimi p. Jozef
Koscielski. Otdz wiec Liltzow i spotka, przygotowawszy
teren w Toruniu do niespodziewanego dla nas zajScia, gdy
takowe sie juz stato, starali sie przedsta\vi¢ je z szybkoScig
btyskawicy, jako nastgpstwo owego zjazdu nee Lwowie.
Prasa nam nieprzyjazna z ta sama ztosliwg tendencya pod-
jeta, ukrywajgc starannie co wszystko >X Toruniu przygoto-
wano, aby wrazenia nie ostabi¢ i ])Ozwoli¢ legendzie doro-
snaé do tych rozmiaréw, jakie pdzniej przybrata.

W samym poczatku grudnia roku 1896 o$wiadczyt
w parlamencie poset ks. Perd. Radziwitt przy
obradach nad etatem Rzeszy sv imieniu Kota, ,,ze u nas co-
raz bardziej wzrasta niezadowolenie ws$rod ludnosci polskiej
z po\vodu braku jakiegokolwiekbadz uwzglednienia jej spra-
wiedliwych zadan i ze odzywa sie do poczucia spra\viedli-
wosci kanclerza ks. Hohenlohego, aby przy i)owaznem sta-
nowisku >K tonie zwiazkowych rzadoiv wptynagt na zmiane
tych stosunkéw*“.

JVW sejmie zaS poset L. Czar linski przy obradach
nad podwyzszeniem Srodkow" panstACOwWYych na szkoty uzupet-
niajgce, godzit sie na tenden cye Avniosku i zauwazyt,
.28 2yjemy w czasach rew'olacyi, moze nie-
ba nver w”yjdzie i to ua jaw, jak S$mieszuemi
byty ustanvy w'yjatkowe przeciw" Polakom®.

Gdy w nastepnych dniach w komisyi budzetow(\j par-
lamentu poset ks. Dr. Jazdzewski zapytat ministra,
czy ma jeszcze moc obowigzujacg rozkaz gabinetow™y z roku
1893, wedle ktérego zotnierze z Poznanskiego majg o ile
moznosci stuzbe wojsk(U¥g odbywaé w rodzinnej dzielnicy, za-
uwazajac, ze polscy zotnierze nie rozumiejg po czesSci nie-
mieckich duchowmych, co sie daje uczu¢ >K bardzo przykry
Ssposéb  zwiaszcza przy spowiedzi, odpowiedziat minister
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nvo)ny p. Gossler, ,,ze rozkaz gabinetowy ma dotagd moc obo-
Avigzujaca i ze przyznaje, iz w sprawie duszpasterstwa we
nvpjsku nalezy wiecej uczynic®.

Postowi ks Dr. WolszlegrolJVi, ktéry przy
trzeciem czytaniu noweli do ordynacyi proces6AY karnych
i konstytucyi sgdowej v parlamencie o$wiadczyt; ,ze
w s])rawach karnych Polacy zadajg apelacyi i ze u nas ze
AYZgledu na tlomaczy zatrzymanie postepowania ustnego
AY calej Jletni jest koniecznem®, odpoAYiedziat minister
Schoenstedt: ,,ze Polacy wzbraniajg sie przed sgdem skia-
da¢ zeznania po niemiecku i ze on przeciwko temu bedzie
AYalczyt AYszelkimi prawnie dozAYolonymi sjiosobami®. Zada-
nia posta ks. Dra AVolszlegra po])art nastepnego dnia poset
L. Czar linski, protestujac przechYko temu, ,,aby admini-
stracya spraAYiedliwosci popierata zakusy germanizacyjne
peAYuych sfer®.  Minister Schoenstedt odpowiedziat, ,,ze nie
lekcewazy kwestyi jezykowej dla bezpieczenstwa prawa, ale
ona niema nic w~spdlnego z ])rojektem*. Na tern wiasciwie
losy tej noAweli sie skonczyty, bo krotko po powyzszych dy-
skusyach, gdy partya konserwatystéw zazadata przyAYrocenia
projektu rzadowego a YYiekszos¢ partamentu temu sie oparta,
oSAYiadczyt sekretarz stanu, Dr. Nieberding, ze rzady zAYiaz-
kowe zrzekaja sie dalszych obrad.

Nastepnie przy obradach nad ustaAva o sprzedazach
Drzymuso\Yych zadat poset Dr. Zygmunt Dziembo-
Avs Ki w drugiej potowie grudnia 1896 roku przedtozenia
ustawy o ordynacyi ksigg gruntowych; sekretarz stanu od-
poAYiedzial naszemu postowi, ze ustawe o ordynacyi ksiagg
gruntoAvych rada ZAYigzkowa przedtozy parlamentowi prawdo-
podobnie w przysztym miesigcu.

Konczac szkic prac sejmowych i parlamentarnych na-
sz(\j reprezentacyi z roku 1896 doda¢ mi nalezy ze wzgledu
na charakterystyke &wczesnych dyskusyi w naszej prasie,
ze peAYna cze$¢ tejze ganita glosowanie posta ks. Dr. Jaz-
dzeAYskiego w komisyi biidzetoAvej i to przy etacie mary-
narki i przy kapelach wojskowych. Poset ks. Dr. Jazdzewski
na te zaczepki wyczerpujgco ay prasie odpoAYiadat i to nie
tylko w celu, aby swojg czynno$¢ i gtosowanie wyjasnic

20*
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i niestuszne uwagi dziennikarskie rzeczowo spi‘ostowac, ale
przedewszystkiem zaznaczy¢, ze Kolo same temi uwagami
dziennikarskiemi jak najniesprawiedliwiej jest pokrzywdzone..
Zaden bowiem delegat Kota w komisyi nie moze gtosowania
Kota w plenum krepowa¢, tern mniej w komisyi budzetowej,,
gdzie jako pranvie wytacznie nvkomisyi finansowej tez z tego
punktu widzenia, kwestye bywajg roztrzasane, pozostawiajac
knvestyi tych nature polityczng dla plenum paalamentu.

W obydwoch przypadkach Kolo tez nie wystepowato
za przyzwoleniem tych pozycyi w plenum parlamentu, uwy-
datniajagc przeciwmie w sejmie przy rozprawach nad etatem
kultu w* marcu a w parlamencie przy etacie Rzeszy w gru-
dniu roku 1896 calg sytuacye polityczng, jaka sie w'ytwo-
rzyta dla nas od roku 1894 najniesprawdedliwiry i iiajnie-
korzystniej. Ze wzgledu takiego potozenia rzeczy i WA)bec
ostrego tonu, ktéry w nastepstwie zapanowat od roku 1894
miedzy naszemi reprezentacyami a reprezentantami rzgdo-
wymi, jak juz w'yzej nv3porniaiew, era tak nazwmna ugo-
dowo w roku 1896 juz dawuio nie egzystowurta i wobec tego
faktu Kofa juz dalej powodu nie mialy przypuszczania mo-
zliwosci ugodowoj. Jezeli pozostaty stosunki osobiste W pe-
wnych formach zwjktego taktu toworzyskiego, to poh'galo
najprzéd na tern, ze toworzyskie stosunki w parlamencie
wogoble od czasu dymisyi ks. Bismarcka stracity pierwotng
ekskluzywno$¢ a dalej na tern, ze jeszcze za czasow'
kanclersUva ks. llohenloh(‘go zaostrzenie naszych stosunkow'
do tego stopnia nie doszto, jakie pOzniej sie w'yhvorzylo,.
tak ze nawet i te formy to\varzyskiej grzecznosci zdawkow4u,
ustaé musiaty.

Rok 1897.

Rok nowy 1897 rozpoczat sie zaraz w poczatkach sty-
cznia zywemi i nas bardzo obchodzacemi sprawomi W sej-
mie pruskim. Centrum bowiem nvniosto interpelacya w'spra-
wie rozwigzywania zebran polskich na Gérnym Szlasku.

Poset nasz Motty wykazyw'al, ,ze agitacya w'ielko-
polska, ktérg nam zarzucano, w'cale nie istnieje; ze jest to®
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nienawi$¢ przeciw Polakom. Niema agitacyi polskiej, jest
tylko zycie polskie, wyptywajgce z mitosci
(lo jezyka ojczystego®“. W obronie praw naszych
wystapili nadto postowie: ks. JMWolczyk, pp. Rickert
i Dasbach. Na tern samem posiedzeniu zabierat poset
ks. Dr. Jazdzewski gtos przy obradach nad projektem
dotyczagcym zaktadania i utrzymywania szkdét uzupetniaja-
cych. Nasz poset zadat, ,,aby przedewszystkiem objeto nauke
religii planem szkolnym i aby w jJolskich dzielni-
cach udzielano nauki w polskim jezyku*.

Minister handlu p. Brefeld oswiadczyt, ,ze v Prusach
jezykiem urzedowym tak w zyciu publicznem, jak & szko-
fach, jest jezyk niemiecki i przytem tez pozostanie“. Prze-
ciwko tym Avywodom ministra wystapili posionvie nasi ks.
i>. Jazdzewski i prol.Schroeder, dowodzac ,ze
wtenczas dopiero szkoly uzupetniajgce zakwitng istotnie,
mgdy jezyk ojczysty odzyska swe prawa“.

JV |)iernYszej potowie stycznia 1897 r. przemawiat na-
estepnie J)oset ks. Dr. Jazdzewski przy obradach nad
ustawg o0 unormowaniu pensyi nauczycieli przy szkotach lu-
dowych kilkakrotnie.  Tenze sam poset przemawiat dalej
w sprawie przesiedlenia nauczycieli ,,w interesie stuzby*, za-
uwazajac, ,.ze taki przepis miesci sie w jednej z ustaw anty-
polskich. Rzad chce teraz uszcze$liwi¢ nim wszystkich
nauczycieli.  Antypolskie ustawy powinny by¢ zniesione“.
Przeciwko glosom Kota Polskiego przyjeto jednakze 6w pa-
ragraf.

Na tern samem posiedzeniu o$wiadczyt sie ks. Dr.
Jazdzewski w imieniu Kofa za rezolucyg komisyi, ,,aby
prosi¢ rzad o najspieszniejsze przedtozenie ustawy szkolnej,
opierajacej sie na podstawie chrze$cianskiej*“.

JV tym samym czasie zainterpelowat poset Dr. Zygm.
i)ziemb ows ki w parlamencie przy etacie urzedu spraw sve-
whnetrznych, ,,wjakiem stadyum jest sprawa nonvycb nvyborbmnv
w Swiecili, poniewaz wybér dep. Holtza uniewazniono w gru-
dniu, a nie wyznaczono je.szcze nowych wyboréw*. W potowie
stycznia 1897 r. o$wiadczyt w sejmie poset Dr. Dzio-
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robek, ,ze Kolo bedzie glosowato mimo watpliwosci za
ustawg o Avyposazeniu nauczycieli“. Poset za$§ St. Motty
wystgpit przy obradach nad etatem w sejmie przeciwko
roznym fanduszom w budzecie, przeznaczonym na krzewie-
nie niemczyzny w polskich dzielnicach i uciskanie polskosci.
Poset polski przypomniat zasade ,,justicia fundamentum re-
gnorum* i zadat zniesienia przepisow wyjgtkowych przeciw
Polakom i skonstatowal, ze gtéwna bron w nvaice przeciwko
Polakom stanowi kiamstwo i pelne peiiidyi oszczerstwa,
jakoby Polacy zamierzali oderwm¢ sie od Prus. Poset polski
zwrOcit sie do prawicy, wzywdajgc konserw'atystow”™ aby zeszli
z tej drogi i naprawili krzyw'dj®, jakie wyrzadzili Polakom,
poki jeszcze czas. Na te stanoAvcze lecz rzeczow's w'ywody
odpowiedziat minister p. Bosse w bardzo rozdraznionym tonie,
jakkolwiek z ust ])olskiego méwmy nie padto zadne stowm,
ktéreby byto mogto usprawiedliwié rozdraznienie p. ministra.

Zarzuty jego odpierat jedrnie poset L. Czarlinski
i wzywmt go, aby podat doAvody na swoje twierdzenia,
»inaczej bowiem, dopoOki tego nie uczyni, trzeba bedzie
mvazaC twierdzenia p. ministra za niegodne oszczerstwa“.
Na wyw'ody posta Czaiiinskiego odpowiedzieli ministrowie
Mifpiel i Bosse, z ktérych pierw'szy oburzyt sie na posta
Mottego, iz $miat rzadowi i niemczyznie rzuci¢ w tw'arz py-
tanie; (Juonsque tandem, Catitina, abuterc patientia nostra?“
Pan Bosse za$ o$wiadczyl, Ze dopoki on pozostaje w urzedzie,
nie ustapi z drogi, jakg sobie nakre$lit w traktowaniu kwe-
sty! polskiej. Poset Motty skonstatowat, ze nie uzyt wcale
wyrazu Catitina... i ze caty cytat odnosit sie nie do rzadu,
lecz do tych, ktdizy wystepuja wrogo przeciwko Polakom.

Od tego czasu mozna bylo zamvazyé coraz ostrzej-
sze vystgpienia ministra p. Miquela wmbec
nas, ktére, jak gdjiy umyslnie wszedzie, gdzie mu przy-
padto w naszej sprawie zaja¢ gtos, jaknajskw'apliwiej za-
znaczat. AVszystkich tych, ktérzy p. Miquela z dawmiejszych
lat znali, zadziwiata ta zmiana nagta tern bardziej, ze jeszcze
za ery hr. Capriviego Owmzesny nowy minister p. Mi(iuel,
starat sie tak pryw'atnie, jak tez publicznie okazywaé nam
sw'ojg sympatye, Widoczny byt wplyw' stronnictw' kartelo-



811

wych, jako tez jego wtasne wyzsze aspiracye; wszystko to
na kameleonowy charakter p. Miquela tak mocno oddziaty-
wato, ze z zyczliw”™ego najprzéd posta, nastepnie ministra,
przedzierzgnat sie w niezyczliwego, a nastepnie najgor-
liw~szego prowodyra antypolskich szermierzy.

W samym koncu stycznia 1897 roku uzasadniat poset
L. Czarlinski interpelacye polskg w sprawie rozwigzy-
whan zebran wW Prusach Zachodnich, zaznaczajac ,,ze Polacy
bez szemrania spetniajg obowigzki wobec panstwa, ale nikt
nie moze zakaza¢ im bronienia swych interesow narodo-
wych®. PotAYornoscig nazAYat mow”a zadanie, aby lud jaki$
AAyperl sie sAXep jezyka; przeciAAdco temu bedg sie Polacy
bronili catemi sitami. Minister v. der Recke Avyrazil asswej
odpoAAuedzi nadzieje, ,,ze najwyzszy trybunat administracyjny
orzeknie a spraAAue zebran, iz wyAAXtanie nie niemieckiego
jez3dva uspraAAuedliAAua zamkniecie zebrania, a jezeli trybunat
tego nie uczyni natenczas pozostaje jeszcze droga ustawo-
daAvstAva“.

ZaAA"sze nam przychylny dep. Roeren (cent.) aa dosko-
naleni przemoéwieniu w~ykazat, ,iz rzad ma obowigzek staraé
sie o odpoAviednich urzednikOAY do kontroloAA”ania zebran, ze
rozAvigzyA\"anie zgromadzen z poAVodu uzyAA™ania na nich je-
zyka polskiego, jest procedura sprzeciAviajaca sie konsty-
tucyi. Z naszej strony jeszcze av tej pamietnej dyskusyi
AANystapit poset Dr. Mizerski, zaznaczajac ,ze jezeli sie
falszyAvie zastosowuje ustawy, to jest to nakrecaniem praAA-a“.

W miesiacu tym r. 1897 zostat w miejsce lir. SUAX
foWa, ks. Inierytynski jenerat-gubernatorem KrilestAX™a Pol-
skiego zaniianoAA™any a Apuchtin otrzymat dymisye.

NiezAA-ykle ostre AA-ystgpienia osobliAAue ministra w”yznan
p. Bossego AYobec naszych postbAY w sejmie, jako tez coraz
ciezsze potozenie ludnosci polskiej av Rzeszy niemieckiej,
znieAYolito Koto Polskie ay parlamencie przy budzecie kancle-
rza ks. Hohcnlohego ztozy¢ odpoAYiednie jednogto$éne o$wiad-
czenie.

W imieniu Aviec Kola osAYiadczyt na poczatku lutego
1897 r. poset DJ* Rom. KoniierowsKi, napietnow~awszy
postepoAYanie tego rzadu, ktéory Polacy ayparlamencie ay cliayl-
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lach krytycznych i w zaufaniu do stéw cesarskiego oredzia
popierali a ktorj" ludnosci polskiej nietylko nie brat w obrone
przed roznemi napasciami i wybrykami, ale przeciwnie sam
ja przez rézne organa panstw”owe obrazat w jej najSwietszych
uczuciach i traktowat poprostii bezwzglednie, ,ze w kon-
sekwencyi takiego potozenia rzeczy, posto-
wie polscy nawet przy najbardziej rzeczo-
wych i objcktywnych wnioskach rzgdow
zwigzkowych i parlamentu bedg musieli
ten moment materyalnego i moralnego ucis-
ku polskiej ludnosci uwydatnié¢jako decydu-
jacy przy kKazdorazowem zajmowaniu stano-
wiska i przy kazdorazowem gltosowaniu®.

Tak wiec w poczgtkach lutego r. 1897 Koto
Polskie w parlamencie zapowiedziato po-
wyzszg uchwatg zaniechanie wszelkich wzgle-
dow, jakimi kiedykolwiek Koto Polskie w par-
iamencie mogto sie byto w pemwnych momen-
tach «kiero/Va¢ wzgledem rzgadu Rzeszy.
Wprawdzie od czasow dymisyi lir. Capriviego, z ktérg t. zw.
ugodowa polityka wogole ustata, juz Kota Polskie nie miaty
ani powodu, ani sposobnos$ci opuszczania opozycyi podawa-
nia lub przyjmowania reki do ugody, lecz takie oswiadczenie
bylo o tyle potrzebnem, ze bylo wyrazem uczué, przepetnia-
jacych serca wszystkich wyborcéw polskich wobec tego
wszystkiego, co po ustgpieniu p. Capriviego /v dzielnicach
polskich sie dziato. | tez na karb tego uczucia i tych anty-
polskich wichrzen, o ktérych wyzej wspomnielismy, trzeba
policzy¢ i te objawy, ktére teraz w prasie naszej powstaty
i utrzymaly sie az nawet po dzisiejszy dzien, chociaz
w miare tak dlugiego przedziatu czasu, naturalnie juz tylko
sporadycznie. Ale objawy naszej poblicystyki w roku 1897
tern mniej miaty racyi bytu, im po6zniej i wiasciwie juz bez
celu sie ukazywatly. Przesztio dwa lata minety od tak na-
zwanej ugodowej ery, dwa lata ostrych przemoéwiend naszych
postow tak w sejmie jak w parlamencie, w odpowiedzi na
prowokujacy ton ministrow, to wszystko nie usprawiedli-
wiato nawet pozoru dalszego ciggu ugodowosci.
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A mimo tego wszystkiego w r. 1897 postom jg zarzm
y'ano i zarzuty te pozostaty jako ,,materyat gotowy do uzycia
w wzajemnych bratnich swarach®. Lecz taki objanv psycho-
logiczny, powiedziatbym, jest wszystkim spoteczenstwom
kleska dotknietym, wspolny.

Krzywda caly ogdt dotyczaca budzi w spoteczenstwie
dotknietem chec wytlomaczenia sobie wiasciwego powodu
i to jak najspieszniej, a ze to nie jest tak fatAvag rzecza,
wiec aby te cheé zaspokoié, tworzy sie kozia ofiarnego i bu-
duje kombinacye przyjuiszczen z wilasciwym biegiem nie
zupetnie zgodne. Tak tez i wtedy v spoteczenstwie polskiem
byto i tak dzwieczyla ta struna zawodu doznanego bole$nie.
Po catych wysileniach pracy organicznej, ktérg w latach
1860—1870 wytworzyliSmy, po rekonstytuo”vaniu programu
Kofa i zastosowaniu do pozytywnych prac parlamentarnych
od okoto roku 1884 zdawatlo sie nam, Zze nareszcie mamy
prawo do osiegniecia dodatnich rezultatdow polityki naszej
w Berlinie. Zdawato sie nam, ze porzuciwszy pole protestu
»jatowego* a zajgwszy sie czynnie pracami komisyjnemi,
przez to samo uzyskamy juz pewne uznanie i ze wspélnoscig
pracy, ktorg w kazdym Kkierunku uwydatnimy, faktycznie
tak dalece naszych politycznych przeciwnikow przekonamy
0 naszej uzytecznosci ogolno-spotecznej, ze ostros¢ przeciwko
nam praktykowana, jezeli nie zupetnie ustanie, to przynaj-
mniej o tyle ztagodnieje, aby w dalszem nastepstwie modz
7 walczy¢ tern uznaniem ogdlnem zno$niejsze stosunki.

Zbyt krotki czas zycia naszego politycznego w organi-
zmie panstwowym konstytucyjnym nie pozwolit nam jeszcze
dostatecznie sie przekonaé, ze i tutaj tak jak w catem Zzyciu
teorya nie idzie w parze z praktyka. A tern bardziej w po-
lityce j)anstwowej, gdzie egoizmu potega bez skruputu nad
wszystkiem przechodzi do porzadku rzeczy i tylko sile
miejsca ustepuje, ale do tego sile czynnej, imponujacej.
AVszystkie organizacye ludzkie, zamierzajace catoksztatt spo-
teczenstw w panstwowej formie utrzymaé i wydoskonalié,
podlegajg tern samem spaczeniom i btedom, skoro tylko idea
kulturna w nich ma przydzielong role, jezeli nie podrzedna,
to drugorzedng. Dopdki sama idea panstwowa pozostaje
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decydujaca i jako taka ,jedynym celem panstwo dla pan-
stwa“, dopbty tak samo ustrdj panstwowy na konstytucyi
oparty, bedzie tak samo dla indywidualnosci pojedynczych
organizméw takie panshyo tworzacy, w tej samej prawie
mierze niebezpieczny i krzywdzacy, jak ten ustréj pansUvowy
na absolutyzmie sie opierajgcy. Nasze Aviec walki sejmowe
w Berlinie u$wiadamialy wprawdzie nasze spoteczerstwo,
ale tern samem coraz bardziej uswiadamiaty tez i naszych
przeciwnikéw. Z uswiadomieniem politycznem, ktére coraz
bardziej sie u nas od okoto r. 1880 rozpoczeto, zaczynat sie
JVtym samym okresie przeciwko nam t.j. od r. 1886 system
praw antypolskich wyjatkowych, i tak ta nvaika bedzie dalej
prowadzona, az Opatrzno$¢ sama inaczej nie rozstrzygnie.
Walka ta ustata na chwile ze czaséw Capriviego z przyczyny
nie tyle etycznej, jak wiecej z potrzeby rzadu rozpatrzenia
sie JW notvej sytuacyi i z powodu nie zupetnego podzielania
programu Bismarckowskiego wobec nas. Skoro ostatni do-
znal znowu najwyzszej aprobaty, i potozenie dla nas sie
zmienito, i gdyby nawet p. Caprivi byt sie u steru diuzej
utrzymat, nie miatby ani mozno$ci, ani dostatecznt\j sity
usuniecia systemu, ktéry przeprowadzono i legalizowano na
drodze konstytucyjnego prawodawstwa przeciwko nam. Na-
dzieje wiec nasze lub i przypuszczenia same, 2ze na tej
drodze politykoWania, bez okazania sity czynnej
i liczebnej, moglibySmy wobec tego na wskro$ twardego
systemu pruskiego, uzyskaé co$ wiec(tj, jak to co nastgpito,
byty potvodcm, ze zwichniecie tej nadziei odczuliSmy i od-
czuwamy tak bolesnie i gteboko. Nie wiec ten lub inny
poset, lub jedno albo drugie stowo mniej lub wiecej sie po-
dobajacej mowy byto przyczyng poZniejszych ostracyzmow,
lecz zwichnigcie usitowan w samym swym fakcie. A ze
koziot ofiarny w takich razach nieodzownie konieczny, tak
i tutaj czesto najniewinniejsi padli ofiara. A mimo tego te
ofiary byly swoja droga potrzebne, bo dostarczyty dowodu, Zze:

1) postowie nasi wypetnili do konca swdj obowigzek,

o ile tylko ludzkie sity starczyly i ze:
2) te usitowania wprawdzie na krotki czas zatrzy-
maty ustawodawstwa antypolskie wyjatkowe,
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8) wreszcie ze po tych doswiadczeniach nvszelkie
programaty polityczne jakiego$ skutecznego od-
dziatania na uksztaltoAvanie lepszego prawodaw-
stwa dla nas, illuzyami pozostang na dtugie lata.

Gdyby za$ nie byly te dowody dostarczone, bytoby
mozna jeszcze ‘w wiecej w ztudniczem kole bolesnych przy-
puszczen dalej biadzi¢ i powtarzaé pytanie: ,czy gdyby
wtedy nasi postowie byli iviecej przezorni i do porozumienia
dazyli, nie bytyby kleski teraz na nas spadaty it. d., czemu
nie korzystali z takiej chwili, jakg im ustgpienie Bismarcka
i zmiana tronu nasuwaty i t. d.”

Niechce dalej tego obrazu rozprzestrzeniaé uwagami,
ktére tez ogledniejsza nasza publicystyka niejednokrotnie
powtarzata, przywracajac niemi réwnowage w spoteczenstwie
naszem. A réwnowage te w spokojnem ocenieniu naszego
potozenia, targaty i przeciggaly jeszcze inne rozmyslania
W inng strone.

Za kordonem zdawata sie ,era nowa“ zwiastowaé pro-
myczek brzasku jutrzni dla nas lepszej doli; po Hurce
z Apiichtinem i po krétkotrwatych rzadach Szuwatowa zo-
stat jenerat-gubernatorem ks. Imerytynski, maz odznaczajacy
sie pewng dla nas towarzyska uprzejmoscig. | sam car od
roku 1890 bez balastu przymierza niemieckiego zdawat sie
uwydatnia¢ S$wiat stowianski w jego sile i postannictwie
rzekomo lepiej.

Dla nas Polakéw, ktorzy od stu przeszio lat szukamy
»,opiekuna protektora,” nic wiecej ponetnego, jak i tutaj
zapukaé. Nawet ci, ktérzy z oburzeniem nv3porTinaii ,.ere
ugodowa Capriviego*, uwazali ,,ere ugodowg za kordonem*
za rzecz godziwag, a tern wiecej stuszng, ze opierajaca sie na
naturalnej podstawie pobratymstwa plemiennego. Jeszcze
wtedj® zdawato sie, ze odszukanie punktu ciezkosci i sku-
pienie sie Swiata stowianskiego do pierwszorzednego naleze¢
bedzie zadania rzadu rosyjskiego. Byto jeszcze woweczas dla
naszych politykdw tajemnica, ze polityka rosyjska juz dosyc¢
dawno zaspokojenia swych pragnien szukata nie nad Morzem
Czarncm, lecz nad Zétem na AVschodzie Azyi i ze tern
samem misye swoja stowiariskg w Europie tylko jako zastaw
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lombardowata w razie potrzeby dla siebie w banku opinii
europejskiej; nie miata ani clieci ani sity zastawu tego
zrealizowac i dobroczynnie sie nim z resztg Swiata stowian-
skiego, wiec i z nami [|»odzielic. A mozno$¢ ta z dniem
kazdym coraz mniej byfa zalezng od samej Rosyi, bo tez
now'e uklady z coraz mozniejszym sasiadem juz ze w"zgledu
na nas, nowe tw™orzyly j)i*zeszkody.

SzczeSciem moze dla nas, ze w (Avczesnem utrapieniu
naszem i tego zaAvodu jeszcze nie przeczmvalismy i tak mo-
gtismy z tem wiekszym zapatem tutaj w obronie naszych
praw stangC i serca dla pobratymcow do reszty nie tracic.
By tego nie uczyni¢, nalezalo tez posiadaé wiecej, niz wy-
rozumiatos¢ ludzka. Trzeba byto nietjiko w'yrzec sie nvspo-
mnien wszelkiej biedy politycznej, ale w duszy przyttumic
uczucie juz nie krzyw'dy, ale Acstretu do catego systemu
dzikiego i glupiego biurokratyzmu rosyjskiego. W tym
ostatnim wypadku poAviekszyto wyrozumiatos¢ podobienstwu
nieszczeSliwego potozenia, ny jakiem sie znajdonvali sami
Rosyanie wobec wdasnych sw”ch rzadéw. Publicystyka wiec
nasza z owego czasu, krytykujgc ,ere ugodowg Capriviego“,
zwuacata sie z upodobaniem do mozliwesci programu ugo-
dowego zakroju catej skonfederowanej Stowianszczyzny
i w nim szukata odwetu za straty poniesione w Berlinie.
Jak juz wyzej wspomniatem, przybieraty te nadzieje v pu-
blicystyce naszej goragcy w”raz. Tymczasem byly one tak
samo utudne, jak i poprzednie w Berlinie. W styczniu bo-
nviet r. 1897 ukladem tajnym z Japonig, Rosya juz przygo-
towata sobie pole dziatania na Korei zupelnie inne, jak to,
ktorego Awviasciwie sie¢ od niej spodziewano, a w roku 1890
przerwany w'ezet przyjazni z Niemcami & tym czasie na-
wigzano na nowu. W kazdym razie ta wyz(\j wzmiankowana
publicystyka owego czasu zAvracala na siebie po\vszechng
invage.

W naszej dzielnicy miedzy innemi budzita szersze za-
iniereaonvanie sie z jedndj strony wydana v marcu r. 1897:
»Nasza spranva“ Dra Wit. Skarzynskiego, z drugiej ,,Polska
kwmstya w Rosyi“, list otwtarty do rosyjskich publicystow
przez polskiego szlachcica, tapsk 1896.
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Dr. Witold Skarzynski w swojcy pracy ,,Nasza sprawa“
nawotywat, ,,abySmy w zaborach rosyjskim i pruskim staneli
miirem na gruncie legalnym, przy ronvnocresnet zupetnem
wyzyskiwaniii tego terenu v celu utrzymania naszego bytu
narodowego“. Autor twierdzit dalej, ,ze do tego czasu, albo
bezsilnie sie odgrazaliSmy, albo skarzyliSmy sie, rece zata-
mujac, lub wyciggaliSmy je blagalnie bizantyrnskie bijac
poktony*“. Autor zgda ,nie boju lecz pochodu w zwartymi
szeregu z subordynacya i karnoScig wmjskowg"“ i daje swj
poglad na nasza sprawce w .'mystemie dzisiejszej miedzynaro-
dow’ej polityki europejskiej jako tez poszczegOlnie v obrebie
trzech zaboréw. O zaborze austryackim Wderdzi autor
»jezeli nie moze byC inaczej, to i /v dalszem umityetnem
~ForUvurstelii“ moze leze¢ zastuga dla naszej 8pranny
v Austiyi i dla naszej spi-avy v oogole.  Wszakze j)oki
JV Austryi trwa i rozwija sie zycie polskie, chociazby tylko
w dzisiejszych j'amach, p6ty okno oUvarte, poty storica i po-
nvieirra dla zywego, chociaz jakoby v ciemnym grobie
ranwronvaneo© narodu®. W rosyjskim zaborze radzi autor
,caraionvi nie uniemozliwia¢ zrozumienia naszego znaczenia
i odnalezienia straconego dla nas zaufania“. W pruskim
zaborze nie godzi sie autor na tak naznvang polityke ugo-
donva i zada, ,,aby przy kazdty nadarzajacej sie sposobnosci
rzadowi i narodonvi niemieckiemu przed oczy przedstanvi¢
cala ohyde a przytein bezcelonvos¢ i bezskuteczno$¢ pro-
\vadzonej prrecinv nam akcyi germanizacyjnej i ekstermina-
cyjnej“, zada dalej ,,naturalnego i racyonalnego sojuszu na-
szego z frakcya Centrum sv nvszystkich 8pranvacli tyczacych
Kosciota i religii, nvspoldziatania naszego parlamentarnego
z agi’arng partyg niemiecka e w”szystkich pranvie 3pranvacii
ekonomicznych®.  Bieg a7 padkonv realnych politycznych
w dziele ,Nasza 8pranva“ ujety nie zanvsze doznatl przez
autora nalezytego bezstronnego ocenienia. 8nvoleTi mva-
gami czesto zbytnio pesymistycznemi, a rnowvn Jv innych
przypadkach zbytnio idealizujgcemi, S$cie$nit autor uznanie,
ktére zreszta mu sie nalezy za nvieie spostrzezen ro-
zumnych i pranvn goraco patryotycznych nv tej pracy umie--
szczonych.
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Tymczasem w Berlinie przemawiano do nas juz nie
tylko ostrzejszym coraz tonem, ale od$wiezono caty system
Bismarckowski, jak to ponizej zobaczymy. Na oswiadczenie
Kota parlamentarnego, przez posta Dr. Rom. Komi er ow-
s kiego wygtoszone, odpowiedziat kanclerz ks. Hohenlohe,
»Z& kwestya polska jest wytacznie pruska, ze zatem oma-
wianie jej nie nalezy wilasciwie przed forum parlamentu.
W sejmie dosyC jest sposobnosci do wytaczania skarg na
administracye pruska“. Skoro nastepnie poset Dr. Lieber
(centrum) popart posta polskiego, wywodzac, ,,ze ludno$¢ pol-
ska znajduje sie w trudnem, pozatowania godnem potozeniu
i ze w miare, jak sie zwraca polityka pruska przeciwko
Polakom, wzrasta takze wspdtczucie centrum
dla polskich wspotobywateli, pokrzy\Wdzonych
N/ swym obyczaju, jezyku i religii“, nie odpowiedziat na te
wywody p. Liebera nikt z taw ministeryalnyeh.

Poset ks. Dr. Jazdzewski nastepnie powracajgac
do mowy kanclerza, o$wiadczyl, ,,ze rzad pruski znowu
naruszyt konstytucyjne prawo Polakdw i narusza je dotad,
mimo Ze kanclerz zapewnit, iz Polacy majg te same prawa,
co wszyscy obywatele panstwa. Germanizowanie Polakow
napotka na stanowczy opoOr ze strony polskiej ludnosci,
ktora juz zreszta oddawna ogarneto rozgoryczenie w
kim stopniu“. 1w sejmie pruskim odezwaly sie w tym
czasie z kot niemieckich z wiasnego popedu gtosy za nami.
Tak przy obradach nad etatem ministerstwa spraw wewne-
trzych, w pierwszej polowie lutego 1897, zabrat gltos wol-
nomysiny poset ])oznauski Jaeckel w naszej sprawie i wyra-
zit ubolewanie, ,,ze szczucie przeciwko Polakom coraz wieksze
przybiera rozmiary“. Znakomite wywody p. Jaeckla zwalczat
p. Tiedemann z Babimostu. Ostatniemu odpowiedziat nasz
Joset ks. Dr. Jazdzewski, zapewniajagc zarazem mini-
stra, p. v. d. Recke, ,ze ulegnie w walce przeciw polskosci,
poniewaz mu braknie wszelkiego uprawnienia do tej nvaiki“.
Minister v. d. Recko protestowat przechvko wywodom pana
Jaeckla i dowodzit: ,,ze to nvina Polakéw, jesli pokdj zostat
zaktdcony i ze tylko liczne demonstracye ze strony polskiej
wywotaty zmiane barw w Poznanskiem*.
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z poczatkiem marca 1897 zaczat sie objawia¢ po raz
pierwszy po przerwie ery Capriviego stary system Bismar-
ckowski i to czynnie, zainaugurowany tym razem do pono-
wnego istnienia przez ministra p. Miquela. Dnia 1-go marca
1897 wyrazit bowiem p. Miquel nv komisyi budzetéwce] sej mu
pruskiego, ,Zze bedzie potrzeba powiekszy¢ fun-
dusz komisyi kolonizacyj nej*. Na to zadanie
odpowdedzi*Mi kilka dni pozniej w komisyi budzetowej parla-
mentu poset ks. Dr. Jazdzewski, ,ze Kolo Polskie
W kw'estyi marynarki nie moze glosow*a¢ za propozycyami
rzadu, jezeli sie nie zmieni stanowisko rzgdu“.

JV dalszym nastepstwie tych przemowien postanowito
Koto sejmow'e, skoro w koncu marca r. 1897 etat ko-
misyi kolonizacyjnej przyszedt na porzadek obrad ,,wmiosek
0 zniesienie tej nvrogiej nam instytucyi“. Postowie Dr. Mi-
zerski, Gtebocki i Motty wcymownie i obszernie wmio-
sku tego bronili. Lecz napr6zno, bo po przemdéwieniu pana
Y*liquela, ktory zaznaczyt, ,ze od Polakow® nie zada wdziecz-
nosci*, wniosek Kofa odrzucono.

W tym samym czasie bronili w p arlam encie postowie
L. Czarlinski i ks. Dr. Jazdzew'sk i naszej sprawy
przy interpelacyi w sprawie rozwigzania kilku zebran pol-
skich w Prusach Zachodnich przez policye, a poset Dr.
Krzymins ki wytoczyt sprawe p. Manskiego, ktéremu urzad
pocztowcy >K Inowroctawciu przepisywat ,,pisonvnie nazwiska*.

JV kwcietniu 1897 przediozyt poset Motty Izbie
pruskiej projekt ,dotyczacy obcigzenia gruntdw” uprzywi-
lejowcanemi pozyczkami na cele melioracyjne®“. Projekt ten
o tyle doznat przychylnego przyjecia, ze go przekazano oso-
bnej komisyi; w komisyi samej ostatecznie W maju zostat
jednakze wiekszos$cig gtosowc odrzucony.

Przy etacie ministerstwa wyznan w koiAcu kw'ietnia
toczyta sie wielka dyskusya nad sprawmmi polskiemi.
Z naszej strony przemawiali postowie ks. Dr. JazdzewsKki,
St. Motty i prof. Schroeder. Popierali nas postowie
z centrum ks. Dasbach i Dr. Porsch, Roeren i Bachem,
a przeciwko nam wystepowali postowie pp. Kynern, Sattler,
hr. Limburg-Stirum. Ostatni o$wiadczyt w imieniu konser-
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watyst(3\v, ,,ze oni wzdychajg do poiityki Rismaicka wobec
Jrolakéw*. Na to odpowiedziat mu nasz poset Motty, ,ze
Jezeli rzad niechce tlalej zaostrzaC u nas przeciwienstwa
miedzy narodowosciami, to powinien wrdci¢ do i»olityki,
Jaka zainaugurowat hr. Capiivi“. ZTostowi twnernowi o(ipo-
wiedziat nasz poset prof. Schroeder, ,z) w Polsce byla
zawsze tolerancya jak najwieksza, Jak to historya w’ykazuje,
ho w Polsce byly szkoty niemieckie, koscioty niemieckie
'i nabozenstwo niemieckie; Polacy bowiem zaws/a® za hanbe

uwazali i uwmzajg odbieranie jezyka ojczystego obcemu
narodowi“.

W maju 18b7 postowie Dr. Jan Z6tto WsKi, KSs.
Dr. Jazdzewski i 1. Czar linski wypowiadali przy

etacie kolejowym rozne zyczenia lokalne; a przy obradach nad
stynng now'ela do ustawy o zebraniach i stowarzyszeniach,
odpoAciadat dosadnio p. Tiedemannowi z Bydgoszczy nasz
poset Mo 11y. Rdwmoczesnie W pai’la me nci e zaznaczyt
poset ks. Ferdynand Radziwitt w dyskusyi nad pra-
wem zebran i towmrzystw, ,.ze IMlacy musza Juz teniz cier-
pie¢ pod istniejgcg ustawa, nowela Jest tylko dalszg przedza
nici, ktorg sie chce omota¢ Polakéw', ale wiasnie z pow'odu.
prowadzonej w ostatnim czasie [)olityki ucisku nastgpito
ostatnie zwyciestwo Polakow” przy w'yborach“. W lzbie
anoOW zadal [>zy obradach nad etatem hr. Bolrdan
Czapski, ,aby rzad wieksza opiekg otoczyt szkoty W Po-
znai'iskiem i Prusach Zachodnich, aby ustanawiatl przyzwoi-
tych urzednikéw', a nie osobistosci K la Carnap“. Mowoa
potepiat dalej germanizacye, zaznaczajac, ,.Zze rzad powinien
sie raczej stara¢ o zgodne pozycie narodow'osci“. JV odpo-
wiedzi zaznaczyt kanclerz ks. Hohenlohe, ,ze co do Jezyka
polskiego, to Jest on tego zapatrywania, iz panstwo, ktore
przyjeto do sw4>go ustroju obce narodowos$ci, ma takze obo-
wigzek zachowywo¢ Jezyk ojczysty tychze narodowoSci“.
Za to wyraZzne o$wiadczenie podziekoWat ks. Ferd. Radzi-
w i1l ksieciu kanclerzowi.
W samym konicu maja 18Y7 przemawiat jeszcze w sej-
mie posel Motty, a w parlamencie ks. Dr. Jaz-
dzewski. Poset Motty motywow'al stanowisko nasze
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przeciwne wobec now'eli do ustawy o zebraniach i tow‘a-
rzystwach a ks. Dr. Jazdzewski domagat sie przy eta-
cie dodatkowym, ,aby urzednicy nie brali udzialu w zwigz-
kach i stronnictwach, ktére zmierzajg do krzywdzenia ludno-
Sci polskiej w jej najzywotniejszych interesach®.

Nim w miesigcu czerwcu 1897 sesya parlamentu zostata
zakonczong, pogtoski o ustgpieniu kanclerza ks. Hohenlohego
coraz bardziej zaczely sie powdarza¢ i ambasador Bilow,
pézniejszy kanclerz, zostat powotany na nastepstwo barona
Marschalla w urzedzie sekretarza stanu. Rdéwnocze$nie z temi
zmianami dostat dymisye minister Boetticher; jego miejsce
zajat hr. Possadowsky; p. Miquel zostat wiceprezesem pru-
skiego ministerstAva stanu, a jenerat Podbielski po $mierci
Stephana jeneralnym pocztmistrzem.

W drugiej potowie lipca 1897 nastgpito zamkniecie
sejmu pruskiego po ostatecznem odrzuceniu noweli o zebra-
niach i stowarzyszeniach. W imieniu Kota okre$lat poset
Mott y nasze stanowisko.

Podczas przerw'y sejmowej i parlamentarnych prac i po
zmianach zasztych w najwyzszych urzedach tak Prus jak
i Rzeszy zapanowat w polityce niemieckiej pewien zastoj.
Gtownym przedmiotem uwagi w prasie j‘oyla tylko podroz
cesarza Wilhelma do Petersburga i wyjazd prezydenta Faura
do stolicy Rosyi w miesigcu sierpniu 1897. Oprocz tego
zwracata o0go6lng uwage konferencya nowego wiceprezesa
ministerstwa pruskiego p. Miquela z dep. Dr. Lieberem, przy-
waldzcg frakcyi centrum. W og6le p. Miquel coraz wido-
cznidj staral sie by¢ punktem, okoto ktérego skupiac sie
miaty wplywowe osoby i stronnictwa, aby im udziela¢ wska-
zowek, jak trzeba postepowaé, aby rozwigza¢ zadania czasu,
kwestye ekonomiczno-polityczne, kwestye floty, kwestye so-
cyalne, a ostatecznie i nasze sprawy. Pan Miquel, znany
z pilnosci, i na nowym swym posterunku tego przymiotu
w aspiracyach wyzszych sie nie zapart, a jezeli w ogdle
w calem zyciu politycznem tak odznaczat sie ruchliwoscia,
cdz dopiero teraz! Lecz oprocz téj ruchliw™¢j czynnosci i pe-
wien program byt potrzebny, nie ten program, ktory sam
inicyator glosit, lecz program, ktéryby o nim opinia gtosita,

21
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jako przez niego przyjety. A chodzito wtedy program ten
tez JW obec nas uwydatni¢. To tez ustuzna mu prasa na
koncu listopada 1897 zaczela glosi¢: ,ze Swiezy zaped do
prowadzenia jedrn¢j polityki wobec Polakéw zaostrzyt sie,
jak sie zdaje, jeszcze znaczniej. Stoimy dopiero na progu
ery, ktéra gruntownie usunie dotychczasowag potomcznosé
i wahanie i dokona catdj i trwatej pracy“. Pod taka wiec
zapowiedzig dla nas rozpoczeto sie zagajenie parlamentu na
poczatku grudnia 1897. Ustawa, ktorej obrady zajety zaraz
parlament, dotyczyta pomnozenia floty. W imieniu Kota
Polskiego oswiadczyt poset ks. Dr. Jazdzewski, ,ze
Koto powzieto jednogtosng uchwate: ,aby projektowi temu
w obecnej formie i rozmiarach odmoéwié sw™ojego gtosu“;
projekt ten wiekszo$¢ parlamentu oddata komisyi budzeto-
wej do rozpatrzenia.

Nastepnie w potowie grudnia 1897 przy obradach nad
etatem poruszyt poset Dr. Zygm. Dziembowski sto-
sunki u nas panujgce: ,protestantyzowanie i germanizo-
wanie“, jakotez i ,cale usitowania prasy hakatystycznej“.

Na Avywody naszego posta odpowiedziat dep. Kardorff
(str. Reichspartei) zaznaczajac, ,,ze kwestya stowuanizowania
i polonizow™ania niemieckiego Wschodu Niemcom zagraza“.
Oprocz posta Dziembowskiego przemawiali jeszcze postowie
L. Czarlinski i Stef. Cegielski przy obradach nad
etatem, odpierajagc zarzuty, co sie tyczy uciskania Niemcow
w Austryi przez polityke hr. Badeiiiego i prostujgc fatsze
szerzone o Tonvie p. KosScielskiego we Lwowie. W tym
tez czasie z powmdu pow'yzszdj dyskusyi ogtosit pan Jozef
KosScielski w dziennikach niemieckich list otwarty,
w ktorym w bardzo energicznych w"yrazach odpowiedziat
na zaczepki z owego posiedzenia.

Rok 1398

Tak sie skonczyt rok 1897, rok rozpolitykowania sie
z odpowiednim roztosem u nas i poza kordonem. Rozgtos
tego rozpolitykowania sie tern wiecej oddziatywat na naszg
wTaziiw*o$¢ — o ile na pozor bez harmonii i zwigzku poje-
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dynczych wypadkéw, zdaw'at sie niejednym politykom Awwo-
tywac akord Aviekszej wspolnosci czynnikdw, dotad niewy-
raznych w pojeciu stowianskiem.

| tak JV Krdl. Polskiem & kwietniu 1897 zniesiono
prawa kontrybucyi z roku 1863, dalej ,v maju 1897 nasta-
pita nominacya biskupéw polskich pod zaborem rosyjskim.
Koénvnocze$nie tlumne przyjecie obywatelskie v przejezdzie
po kraju ksiecia Imerytynskiego i ostatecznie w nvrresniun
1897 przybycie i nniiianie cara Mikotaja Il w Warszawie,
zdanvaly sie poczatkonva¢ upragnione ulgi. Wrazenie to
korzystne psuto z drugiej strony rozporzadzenie z sierpnia
r. 1897, rozporzadzenie, nng)rorivadzajace jezyk rosyjski do
bivronvycb czynnosci kredytowych Tomv. miejskich v Kré-
lestivie Potskiem i polakozerczy artykut nv ,,Ruskoje Stowo*
0 spotszczeniu Rosyi.

A nvszystko to przedzietat zjazd Tonarclibnv, cesarza
Wilhelma 1l z Mikotajem Il w Petersburgu 7-go sierpnia
r. 1897, poniekad uprzytomniajagcy $wiatu, ze i najgoretsze
zyczenia pojedynczych indywidualnosci f\' organizmach tak
nvieikick jak pansUvo niemieckie i rosyjskie, nic nie znaczg
nvobec programOw zimnej racyi stanu. Z poczatkiem roku
1898 uczuto tez juz, ze do$¢ powszechnie zywione nadzieje
co do radykalniejszej zmiany w stosunkach politycznych
IV Krdlestwie Polskiem, zupeinie ramioOly; — dafa sie tylko
odczuwaé wzgledniejsza snvoboda prasy i tagodniejsze sto-
sunki z wtadzami. Polityka rzadu rosyjskiego, jak to juz
mwzej n\"spomnieliSmy, zwrdciw’szy sie na Daleki Wschod,
nie miata juz tego interesu i pretensyi do konstelacyi euro-
pejskich, jako takich — a jezeli je miata, to tylko ze
nvzgledu na swoje plany na Wschodzie Azyi. Co6z wobec
tego wszystkiego znaczyta troska, lub mogta zawazy¢ mysl —
jezeli nvogole zachodzita — co sie dzieje nad Wistg? To
moze materyat nvystarczajagcy dla zaprzatnienia umystu
jednego lub Kkilku gubernatoréw, ale nie odpov~dedni ma-
teryat, aby zaspokoi¢ fantazye i kieszen pranite pét Swiata
obejmujacego aparatu biurokratycznego. A ten biurokra-
tyzm JV Rosyi, — to ,ostatnie stonvo”, wyzsze i n\deksze
«od cara“.

2P
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Ostrzejsza polityka w Berlinie przeciwko nam zostata
zaraz po Nowym Roku 1892 mowg tronowg przy otwarciu
sejmu zapowiedziana. Fundusz komisyi miat by¢ podwo-
jony. Tego samego dnia, ktérego sejm zostat otwarty,
zebrat sie takze parlament na pierwsze posiedzenie po
Swietach Bozego Narodzenia. Zaraz wiec na tern pierwszem
po wakacyach parlamentarnych posiedzeniu, zabrat gtos
poset Dr. Zygm. Dziembowski przy obradach nad
projektem, dotyczacym zmiany konstytucyi i ordynacyi
procesow karnych i domagat sie ,,wieksz¢j ochrony biednych
ludzi przed "woznymi, dal¢j utatwiania robotnikom zwiaszcza
zagranicznym, uzyskania prawn¢j ochrony dla ich zarobku*.
Poset polski zadat wreszcie ,,uregulowania przepiséw co do
jezyka sadowego“. W polowie stycznia 1898 przemawiat
poset ks. Ferd. Radziwitt w czasie dyskusyi nad
wnioskiem centrum, odnoszagcym sie do uzupeinienia ko-
deksu karnego w celu zwalczania niemoralnosci i wyra-
ziwszy sympatye dla wniosku, wystepowat przeciwko wywo-
dom Bebla, ktéry przy tych obradach lekcewazgco pomingt
religie i Kosciot.

W sejmie przemawiat przy etacie w drugiej potowie
stycznia 1898 poset Motty, wyrazajagc nadzieje ,ze Pan
Bo6g udzieli Polakom sity do przetrwania téj walki o naj-
Swietsze dobra.”

Dnia 20 stycznia 1898 rozpoczety sie obrady w sejmie
nad funduszem nowym 100 milionowym kolonizacyjnym,
ktory p. Miquel juz 1 marca 1897 w komisyi budzetowcj
swego czasu zapowiedziat. Rozpoczynajgc obrady odczytat
kanclerz ks. Hohenlohe gtosem niepewnym i cichym, o$wiad-
czenie z dtugg apostrofg do Polakéw, ktoréj tre$¢: ,quittez
le long espoir et la vaste pensce”, czyli innemi stowy:
»przestancie by¢ Polakami“. Przeciwko oswiadczeniu ksiecia
kanclerza wystgpit w imieniu Kota poset ks. Dr. Jazdzew-
ski, ,zanoszac protest przeciwko formalnemu i materyal-
nemu uprawnieniu ustawy z 26 kwietnia 1886“.

W nastepnych dniach stycznia r. 1898 przemawiat
w parlamencie poset L. Czarlinski przy etacie
spraw wewnetrznych ,zadajac zmiany przepiséw, dotycza-
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cych zabezpieczenia robotnika, ktére zbyt wielkie na dro-
bnych Judzi naktadajg ciezary”; a poset prof. Schroe-
der omawiat w sejmie potrzeby rolnictwa, podnoszac
dotkliwy brak robotnika wiejskiego w dzielnicach wscho-
dnich.

W parlamencie na poczatku miesigca lutego roku
1898 wykazywat poset Dr. Roman Komierowski
potrzebe uregulowania kontyngentu ogdlnego gorzelni. ,,Go-
rzelnictwo jest podstawg rolnictwa, zwiaszcza od czasu, jak
ceny zboza nie pokrywajg kosztow produkcyi, rolnicy sg
skazani na gorzelnichvo. Stusznem tedj® aby zajaé sie
szczerzej ta wazna gatezia rolnictwa“.

JV sejmie za$ w miesigsu lutym r. 1898 poset L.
Czarlinski wzial w obrone dop. Jaekla, ktdry, jak wyzej
wspomnieliSmy, za nami przemawiat, a oprocz tego postowie
Molly. Dr. Rzepnikowski, ks. Dr. JazdzewsKki,
Dr. Dziorobek, prof. Schroeder gtos swoj podnosili,
ile razy nasze sprawy tego wymagaty, badZz to przy
obradach o Avynagrodzeniu strat przez zwierzyne poniesio-
nych, badz to przy obradach o wyborach i o nierow-
nem i niesprawiedliwem traktowaniu polskich zwigzkow
i zebran.

W marcu r. 1899, gdy powtdrnie zajety obrady nad kolo-
nizacyg sejmowe prace, poset Motty ztozyt deklaracye Kota
z protestem przechvko tej ustawie. Nastepnie etat wyznan
i oSwiaty dostarczyt postowi ks. dr. Jazdzewskiemu,
Mottemu, ks kan. Neubauerowi, Gilebockiemu
obfitag sposobno$¢ do wytoczenia wszystkich naszych krzywd;
a przy trzeciem czytaniu ustawy o nowym funduszu 100
milionowym, ztozyt poset Motty w imieniu Kota ,uroczysty
protest przeciwko tej ustawie®.

W parlamencie za$ pod koniec marca 1898 przy
obradach nad ustawg o pomnozeniu floty ztozyt poset ks.
Ferd. Radziwitt deklaracye w imieniu Kota, w ktérej
zaznaczyt odmowne stanowisko Polakéw, o$wiadczajac, ze
odpowiedzialno$¢ za zajecie tego stanowiska, skitada na ten
rzad, ktéry przez usta wiceprezesa ministerstwa stanu wy-
powiedziat wojne jednej czesci ludnosci w Prusach.
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»Jest to odpo'viel.lZm Polakéw na wywody p. Miquela

sejmie”.

W sejmie pod koniec marca r. 1898 poset Dr. Mi-
zerski omawial jeszcze ,niesprawiedliwe i nienawistne
skutki ustaAvy kolonizacyjnej“, a poset Gitebocki zadak
»iZby renty pewnych gruntéw landszaltowych w Poznan-
skiem zamieniono na 5 procentowe renty amortyzacyjne®.

W samym koncu marca 1898 w lzbie Panow vy
stapili pp. J6zef KoScielskii ks. Perd Radziwitt
przeciw funduszowi 100-milionowemu.

JV kwietniu ponownie w Izbie Panéw p. J6zef Ko-
§Cielski w'spomniai 0 rozporzadzeniu ministeryalneniy
0 obowigzkach urzednikdéw nv dzielnicach wschodnich i za-
znaczyl, ,,ze dotad urzednik byt dzierzycielem idei panstivo-
'Wej, odtad ma on najprz6d popieraé niemczy-
zne, ma by¢ prywatnym agentem prynvatnego
tof/Varzyst JVa“.

W drugiej potowie maja 1898 zostat sejm pruski zam-
kniety mowg trono\vg. Wybory do nowego okresu prawo-
dawczego u nas JV niektorych okregach burzlhviéj sie na
zebraniach przedwyborczych zaczety zaznaczac, niz kiedy-
kolwiek indziej. Wspominam te strone naszych politycz-
nych zaj$¢, bo trzeba mvzgledni¢ calg site namietnosci,
nvynvolang v onvyTt czasie nonvyt funduszem anisoiBkit
1 nieporozumieniem, a raczej niezrozumieniem sytuacyi po-
litycznej. Zresztg ta nvaika bratnia chociaz moze niepo-
trzebng i nie ranvare rozsadng byla, miata o tyle ten sukces,
ze coraz nviecej odponviedzialno$¢ polityczng i poczucia tejze
w catych masach ludno$ci naszej rozponnszechniata. Czy
poczucie to i bez tych szamotan, nie byloby nastgpito, to
inna ktvcstya.

Secesya u dotu a zerwanie solidarnosci, lub niedotrzy-
manie jej JV Kole, oto najwieksza kleska, ktora polskie spo-
teczensUvo spotka¢ by mogta ze wzgledu na przechvnikétv
N/ zwartym szeregu przechvko nam idacych, ze wzgledu na
nas samych. JlValka wiec, ktéra nvtedy u nas nvrzala, nie
byta nvalkag o same zasady, lecz poniekad uprzedzen oso-
bistych a skonczyta sie chociaz nvprawdzie mato znaczacy
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secesya, to /v kazdym razie bardzo znamiennym zltym przy-
kfadem. Pod takim ztowrogim znakiem odbywaly sie wiec
wybory do parlamentu v czerwcu r. 1898 a do sejmu
JVjesieni 1898. Z poczatkiem sierpnia 1898 zgon ks. Bis-
marka przypomniat Swiatu te potezng postaé, ktéra swe
znamienne pietno wycisneta na dziejach konca XI1X-go wieku
i ktérej zasada ,sita przed prawem* tak sie zlowrogo zapi-
sata porozbiorowycli dziejach naszych. Jak zwykle
w miesigcach latoAvych przerwe prac parlamentarnych,
projekty, dyskiisye publicystyczne, wiece i tym razem
zapehnity. Zgon ks. Bismarcka smywotat na jaw najroz-
maitsze enuncyacye z wszystkich stron catego Swiata. Wiece
katolikéw niemieckich, czeskich v Krefeldzie i Pradze,
dalej projekt i\likotaja M, rozbrojenia armii europejskich
i jego ukaz dla Unitéw Podlaskich, zadnej nadziei nie zosta-
wiajacy, tworza kronike oOwczesna.

Smier¢ tragiczna /v Genewie zamordowanej cesarzowej
Elzbiety na poczatku wrzednia r. 1898, zjazd socyalistow
JV/ Stztiitgarcie, znvigzku eAvangelickiego a u nas przednvy-
borcze zebrania do sejmu caly zajety wrzesien.

W miesigcu pazdzierniku podr6z cesarza Wilhelma Il
na Wschoéd a na poczatku miesigca listopada dokonane
nvybory do sejmu nvykazaty rezultat dla nas bardzo nie-
pomysiny, bo przeprowadziliSmy tylko 13 postow (10 w Ksie-
stAvie, 3 z Prus Zachodnich).

Tak wiec doczekaliSmy sie tego, czego byto mozna sie
spodziewaé po smutnych zajéciach i nieporozumieniach przy
naszych nvyboracli, to jest zupetnego zawodu; spory bratnie
ostudzity zapat naszych wyborcow.

Z poczatkiem grudnia 1898 zostat parlament zwotany
i moAva tronowg otwarty. Mowa ta odznaczata sie nadzwy-
czajng dtugoscig i czysto rzeczcow*ym charakterem wyliczen
licznych zadan parlamentu, ktoére juz poprzednio prasa pot-
urzedowa oglosita. Miedzy projektami gtdwne miejsce zajat
projekt Avojskowy.

Przy generalnej dyskusyi nad budzetem w parlamencie
zabrat glos poset Motty. Sens jego wywoddw byt naste-
pujacy: podaAYszy na AYstepie poglad na rozAvsj potozenia
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politycznego: ,,podpadajgcem musi sie wydawac to, ze mowa
tronowa jednem tchem godzi sie na rozbrojenia i stawia
now'e zadania na wojsko. Jest to bijaca w oczy sprzecznoscia.
Ale militaryzm jest prawdziwg Srubg bez konca. Zwigzek
H. K. T. zakléca pokéj wewnetrzny. HakatySci gtosza
otAvarcie krucyate przeciwko Stowianszczyznie*” W dalszym
toku tej dyskusyi zabrat jeszcze poset ks. Ferd. Radzi-
witt glos i powiedziat: ,rzesza niemiecka bedzie chronita
uprawnionych intereséw wszystkich > niej zyjacych szcze-
péw, narodowosci i wyznan i w takim razie bedzie rozwi-
jata sie pomysinie albo tez bedzie musiata wyrzec sie opinii,
iz pracuje nad wielkiemi zadaniami kulturnemi Swiata®“.
Nim sie rok 1898 zakonczyt, wypada nv3potniec, ze W ostat-
kach grudnia odstonieto pomnik Mickiewicza w Warszawie,
przyczem spokojny przebieg uroczystosci nietylko stuzyt jako
dowod pojednawczego usposobienia ludno$ci warszawskiej,
ale co wazniejsze, odebrat wrogom naszym pozér do nowych
napasci i nowego prze$ladowania.

Rok 189

Nowy rok 1899, ostatni w 19-tym wieku, w catym
swoim politycznym przebiegu, jak starzec schodzacy z wi-
downi, nie uprzytomnit w niczem ani rysu charakterysty-
cznego tak w wypadki bogatej epoki wieku ku schytkowi
sie zblizajacego.

I u nas po wysileniach wyborczych i doznanych zawo-
dach pewne znuzenie przebijato. Parlamentaryzm sam
w ostatnich latach we wszystkich prawie krajach smutne
przedstawiat widowisko; uchwalajgc najniesprawiedliwsze
ustawy, stawat sie coraz bardziej nie chlubnem palladium
ideatow spoteczenstw europejskich i zaczat raczej obnizaé
sie do poziomu areny, gdzie na przemiane lub egoizm pan-
stwowy biurokratyzmu sie rozAvielmoznit, lub swawola bru-
talna sie odznaczata. Tak bylo we Francyi, tak w Austryi,
gdzie Wolfy i t. p. dopiero szpadg Gniewosza i hr. Bade-
niego, do Avzglednej powsciggliwosci byli zmuszeni.
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I w niemieckiem parlamencie w nowym okresie obraz
prac parlamentarnych nie ponetny. Coraz wiekszy upadek
nastaje form parlamentarnych, mowy krasomowcze, ktéremi
przewodzcy stronnictw starali sie dawniej plenum zajmowac,
coraz rzadsze; lawy poselskie coraz wiecej puste. Jezeli
wiec takie potozenie rzeczy samo przez sie juz obnizato wa-
zno$¢ obrad parlamentarnych, to tern bardziej dla nas, ktd-
rzySmy z wyborow tak niefortunnie liczebnie i moralnie
wyszli. Nie mozna tez wiec z tej przyczyny prac i wystg-
pien naszej reprezentacyi z poprzednimi okresami prawo-
daAvczymi porownywac; jednem stowem ograniczyta sie ona
wiecej na najnieodzowniejsze wystgpienia, starajgc sie sto-
sownie do okolicznosci oddziatywaé wiecej na wewnatrz po-
trzebng zgodng i spdjniag bratnia. Po czesci tez w ogblnych
zarysach zobopodlne zawody i tych, co sie zwracali na Za-
chod, jak i tych, co na Wschdd zaczety zmniejsza¢ rdznice
dwoéch program6w pierwszorzednego znaczenia. Pozostaly
wprawdzie po dzisiaj dzien rbznice mniejszego wiecej 0SO-
bistego znaczenia, ktore jeszcze nawet przy ostatnich wybo-
rach jaskrawo, ale wiecej przez chwile tylko btyskotliwie
Awvybuchly, ale i te powoli ustang, im wiecej sie przejmiemy
ta mysla, jak chlubne zadanie nas czeka, skoro przyktadem
wzajemnego poswiecenia i bratniej mitosci zapetnimy dzieje
wieku XX-go.

Nim przystagpie do dalszego skre$lenia prac naszej re-
prezentacyi w Berlinie, trudno poming¢ nv3potnienie Spa-
sow-icza, ktory w owym czasie jubileusz swoj obchodzit i do
ktérego stotu w Petersburgu zasiedli wspélnie ludzie nauki
i piéra ,,dwoch narodéw zwasnionych.”“ Wiodzimierz Spa-
sowicz dat nam dowdd, ze niema tak ciezkich czasow i tru-
dnych warunkdw, w ktérychby wyzsza zdolno$¢, wytrwata
praca i dobra wola nie osiggnety skutku i nie zyskaty
uznania.

Z poczatkiem miesigca lutego roku 1899 odbywaly sie
juz na dobre posiedzenia v parlamencie a mimo to po naj-
wiekszty czesci tawy polskie pustkami Swiecity i tylko przy
rzadkich sposobnosciach, gdy chodzito o bardzo wazne
uchwaly, zbierata sie znaczniejsza liczba reprezentantéw
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ludu, by lIzba mogta stanoAvic przepisany ustawami tego
ciata ustawodawczego komplet.  Ten absentyzm postow
w parlamencie coraz wiecej w staly zwyczaj zaczat przecho-
dzi¢ i takim sposobem zdyskredytowat cate znaczenie parla-
mentu.

Zwyczaj, ktéry pomvoM sie w braku dyet coraz bardziej
wyrabiat, obarczania postow podwdjnym mandatem, jeszcze
bardziej przyczyniat sie do stagnacyi i zobojetnienia w pra-
cach parlamentarnych. A te prace raczej dyskusye zaczely
przybiera¢ tern bardziej bezbrzezne Kksztalty, im wieksza
liczba postow socyalistbw do parlamentu wptyneta i nawg
obrad podiug swoj$j woli sterowata. W takich warunkach
gineto powoli znaczenie parlamentu i doniostos¢ poselska.

Gdy takie stosunki sie wytworzyty w parlamencie nie-
mieckim, w miesigcu lutym 1899 roku nadeszia do Uerlina
wiadomos¢ o $Smierci bytego kanclerza hr. Capriviego. W po6t
roku po S$mierci pierwszego kanclerza ks. Bismarcka, po-
dazyt za nim do wieczno$ci jego nastepca. Jak juz wyzej
w”sponmiatem, zmarty kanclerz, jako zacny, uczciwy i szla-
chetny cziowiek usitowat podnies¢ cnote politycznag.
Jak dalej takze juz powiedziatem, zarzucono mu po jego
ustgpieniu, ze byt naszym przyjacielem i po dzisiejszy dzien
polakozerczy obdz Avspomina go z oburzeniem. J¥ tym sa-
mym czasie umart tez byly nasz poset poset Dr. Dzioro-
bek, ktérego czynno$¢ v sejmie kilkakrotnie zazna-
czytem.

Dopiero JV potowie lutego r. 1899 postowie nasi zaczeli
bra¢ udziat w dyskusyi i tak poset ks. Dr. JazdzeAVsKi
przy obradach nad etatem spraw wewnetrznych /v sejmie,
tak samo poset Motty i Czar linski. Pod koniec lutego
r. 1899 odbyta sie w sejmie z okazyi obrad nad funduszem
dyspozycyjnym dyskusya polska, nv ktGrej energicznie vy
stapili postoAvie Dr. Mizerski, Gtebocki, «s. Dr.
Jazdzewski i ks. kan. Neubauer. W pierAVSze po-
fowie marca r. 1899 przy etacie Avyznain i o$wiaty podniost
poset ks. Dr. Jazdzewski nasze skargi ,,0 zbyt drobng
liczbe katolickich seminaryéw nauczycielskich, jak rOAvniez
0 niedostateczne udzielanie nauki religii i pomijanie modlitAA
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w polskim jezyku“. Odpowiedz ministra p. Bossego stresz-
czata sie w zdaniu: ,nie mozna od nas zada¢, abySmy to-
rowali droge krzewieniu ruchu polskiego“. Przeciwko temu
oswiadczeniu zwrécit sie poset Mo 1lly. Przy etacie uni-
wersytetu zabieral gtos kilkakrotnie poset ks. Dr. Jaz-
dzewski, poset zas prof. Schroeder popierat go
w sprawie zwigzkéw akademickich, ktére bez zadnych roz-
nvigzywano przyczyn, uwazajac sam fakt, ze sg polskimi, za
niebezpieczne panstwu.

JV drugiej poionvie marca 1899 r. przy etacie komisyi
kolonizacyjnej postowie Brodnicki i Dr. Mizerski nie-
sprawiedliwos$¢ tej instytucyi ponownie dosadnio scharakte-
ryzowali, a poset Dr. Mizerski zwr6cit uwage lIzby na
to: ,,ze wiasciwie nalezy ustawe kolonizacyjng uwazaé za
zniesiong przez kodeks cywilny.” Minister rolnictwa pan
Hammerstein zaprzeczyt temu a sejm przyjat etat komisyi
kolonizacyjnej.

W lzbie Pandw zaprotestowalt w koncu marca
roku 1899 M. hr. Zo6ttowski przeciwko catemu dzietu
kolonizacyjnemu.

W potowie maja 1899 r. wzigh) udziat w dyskusyi nad
Srodkami do usuniecia braku robotnika w okregach wiej-
skich poset L, Czarii liski i podniést: ,ze wszyscy wo-
tajg o podziat dobr na mate parcele i skarza sie na odpj®
chanie tych, ktérzy sa gotowi parcele takie nabywacé*.

Tak bez dodatniego rezultatu wlokly sie obrady w sej -
mie i parlamencie. Posiedzenia tak w sejmie jak
i w parlamencie czesto nvypadaty, bo caty materyat nie byt
dla plenum jeszcze przygotowany, lub spoczywat w komi-
syach.

Na poczatku czerwca 1899 roku postawit poset Motty
wniosek majacy na celu zapobiezenie naduzywania prawa
chlosty w szkole; popart go poset Grabski, lecz wniosek
sejm odrzucit. Poset Dr. Mizerski w tym czasie zadat
przy odnosnych rozprawach ,,aby pomnozono na sejmikach
powiatowych reprezentacye miast i gmin wiejskich.*

Gdy ostatecznie z koncem czerwca r. 1899 prace par-
lamentarne w Berlinie sie skonczyly, odbyt sie pod przewo-
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dnictwem posta ks. Zdzistawa Czartoryskiego
wiec jeneralny w Poznaniu, Kktéry odpowiednie
do O6wczesnej naszej sytnacyi politycznej powziat rezolucye,
w ktorych wyrazono nasze postulaty narodowe, jakotez pod-
jeto mysl, ,,aby wiece odbywaly sie stosownie do okolicznosci
i potrzeby w powiatach, obwodach komisarskich i mniejszych
okregach®.

Poset ks. Zdzistaw Czartoryski, dtugoletni po-
set do sejmu i parlamentu na wszystkich Walnych
Zebraniach, badz to jeneralnych wiecach, badz to na zebra-
niach Centr. Tow. Rolniczego i Czytelni ludowych marszat-
kujac, byt powszechnie powotywany lata diugie jednogtosnie
na ten urzad, tak dla tradycyi familijnej, jak tez dla trze-
Zwego sadu i umiejetnoSci w trudniejszych sprawach powo-
tywania gorgcem stowem do poczucia obywatelskiego.

Tymczasem sejm pruski dalej /» miesigc lipiec 1899 r.
sie przewlekat.

Poset Dr. ISlizerski przy trzeciem czytaniu projektu
ustawy, dotyczacej wykonania Jiodeksu cywilnego zabrat
gtos i zadat ,skreSlenia przepisu dodatkowego, dotyczacego
kosztow" sadownych za uzywanie obcego jezyka przy aktach
dobrowolnego sgdownictwa. Izba nie uwzglednita zgdania
posta polskiego. Rdwnoczesnie z sejmem pruskim w Ber-
linie obradujacym, obradowata w Hadze konferencya miedzy-
narodowa nad projektem sadéw polubowych z inicyatywy
cara Mikotaja 1l. Owczesne dzieto p. Blocha, znanego
bankiera i uczonego z Warszawy o0 wojnie zwracato z po-
wodu tej konferencyi pokojowej powszechng na siebie uwage.

Tymczasem odroczono s ejm pruski do 16-go sierpnia
1899 r., aby ukonczy¢ obrady nad projektem, dotyczacym
budowy nowego kanatu. Skoro sie sejm powtérnie w po-
wyzszym terminie zebrat i kanatowy projekt pod obrady
przyszedt, oswiadczyt poset ks. Dr. Jazdzewski ,ze
Kolo Polskie odmowne stanowisko wobec projektu zajmuje,*
i projekt ten tez odrzucono w imiennem gtosowaniu znaczng
wiekszoscia.

Nastepnie przemawiat jeszcze nasz poset profesor
Schroeder przy obradach nad petycyg czionka dozoru
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szkolnego Barcha i ionv. w Zeblewie w Prusach Zachodnich
,0 zatozenie osobnej szkoly w Zeblewie*. Petycye te wsku-
tek przemowienia naszego posta przekazano komisji do po-
nownego zbadania.

Sejm pruski zostat ostatecznie w samych ostatkach
miesigca sierpnia 1899 r. zamkniety. W tym samym czasie
zaszty tez zmiany w ministerstwie, po czesci powodowane
upadkiem projektu kanatowego. Teke ministerstwa wyznan
i oSwiaty objat po p. Bossem, naczelny prezes Westfalii pan
Studt, a w wydziale pruskich spraw wewnetrznych zostat
po p. v. d. Recke ministrem p. Rheinbaben. Doda¢ mi
jeszcze wypada, ze kilku landratow i prezeséw rejencyjnych,
ktérzy jako postowie w sejmie przeciwko projektowi kana-
towemu glosowali, z urzeddéw usunieto, albo przeniesiono.
Lecz kara ta byfa tylko krotkotrwatg, bo obdarzono ich po
niejakim czasie réwnemi albo lepszemi posadami. Ministra
p. Miquela posadzono wtedy z okazyi tego projektu kanato-
wego o dwulicowos¢ tak dalece, ze zZadne stronnictwo nie
darzyto go juz petnem zaufaniem i wskutek tego ogdlnie sie
pytano, czy p. Miquel daléj w swym wysokim pozostanie
urzedzie. Powyzsze zmiany w Berlinie zdaje sie tez ponie-
kad oddziataty i na zmiany u nas.

Naczelny prezes bar. Willamowitz-Méllendorf, ktéremu
hakatysci zarzucali, ze pochodzit z ery Capriviego i ze zbyt
obojetnem okiem patrzat na ich usitowania i niedostatecznie
wzmacniat niemczyzne, uzyskat zadang dymisje, ustepujgc
miejsca p. Bitterowi. W owym czasie twierdzono powszechnie,
ze tak p. Bitter jako tez i p. Rheinbaben zawdzieczali gté-
wnie swoje zamianowanie p. Miquelowi. To tez nominacje
p. Bittera na naczelnego prezesa Ksiestwa Poznanskiego,
nie tylko w Ksiestwie ale w catych Niemczech uwazano za
punkt zwrotny o tyle, ze teraz na czele Ksiestwa stangt
urzednik'™" ktory z catg energig przeprowadzi
program rzagdowy"“.

Po dlugiej przerwie, bo w potowie listopada r. 1899
rozpoczatlp arlament swoje obrady. Nieobecno$¢ postow,
choroba chroniczna, zaraz na wstepie data sie we znaki
i rokowata tern samem wprawdzie przebieg spokojny, ale



334

przecigganie sie dyskusyi do najpdzniejszej pory lata. W tym
roku przemawiat tez tylko jeszcze poset Motty w drugiej
potowie grudnia r. 1899 przy etacie, konczac swojg mowe:
.»2€ przesSladowanie narodu do zycia zdolnego i zyjacej naro-
dowosci, majacego znaczng kulture, jest najwiekszg niespra-
wiedliwoscig nvolajaca o pomste do nieba“. Takie byly
stowa, ktére jako ostatnie z trybuny parlamentarnej byty
wypowiedziane przez posta Polaka na samym schytku wieku
X1X-go do rzagdéw zwigzkowych Rzeszy Niemiecki6j. Wszyst-
kie nastepne przemdwienia z tego okresu praAvodawxzego
nalezag juz do roku 1900, jako pierwszego wieku XX-go.
Pod taka zapowiedzig, wotajacg ,,za nasze krzywdy o pomste
do nieba“, zakonczyliSmy okres sejmowych rozpraw z 19-go
wieku zapowiedzig, ktéra w tych kilku stowach catg nasza
bolesna sytuacye i jedyne nadzieje tak drastycznie okresla
i z tg zapowiedzia przestgpiliSmy prdég dziejow politycznych,
juz do wieku XX-go nalezacych.

Jezeli wiec cale te 25-lecie czynnoSci naszej reprezen-
tacyi w Berlinie sobie uprzytomnimy, to ogdlne wrazenie
jest smutne, bo chociaz byty chwile, gdzie czynno$¢ i wy-
mowa naszych postow znajdowata pewien odcien zadoAVole-
nia, to w ogoéle to 25-lecie, tak jak cata historya naszych
Kot parlamentarnych, byfa jednem pasmem zawodow wobec
takich czy owakich konjunktur politycznych. Historya na-
szych K&t tworzy pewne epoki, odrdzniajagce sie nvybiineTi
osobistosciami, ktére wtedy postowaly lub tez wiecej licznemi
wystgpieniami i pracami liczniej wybranych postéw, lecz co
sie tyczy ostatecznego rezultatu, to obraz, ktéry ta historya
naszych Kot przedstawia, jest nad wyraz smutny, bo wiecznie
ten sam: ,bezskuteczne usiioAvania z nasz¢j strony, a z prze-
ciwnéj coraz wiec6j zacieta wmlka coraz bardzioj wyzyski-
wane i uzupetniane ustawodaAvstw'o* ku naszéj krzy\vdzie.
Jezeli w pierw'szych czasach sejméw” pruskich Owczesnemu
postowi Gustawowi Potworowgaskiemu, dzieki jego stosun-
kom osobistym udato sie uratow™aé jedne z najpowazniej-
szych naszych instytucyi, a dalej panu Kajetanowi Mora-
wskiemu dziesieé lat po6znidj powstrzymaé niesympatyczne
postawienie pomnika W poznaniu i to w”skutek jego bliskiej
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znajomos$ci z Owczesnym jeszcze tylko ministrem ,,panem*
Ottonem Bismarckiem, to juz 20 lat p6zZniej takie same sta-
rania dla szkoty ZabikoAvskiej przez Aug. hr. Cieszkowskiego,
oparte na rozlegtych stésunkach naukowych i politycznych,
bezskutecznemi pozostaty. Cata era Capriviego jak szybko
mineta? | c6z zostawital? A jezeli kiedy, to wtedy Onvcre-
sne reprezentacye tak gorgco pracowaly, Zze zdawalo sie, iz
nie sposéb, aby system chociaz najgorszej woti nie miatby
sie J)rzekonaé o uzytecznosci naszego narodu jako spoteczen-
stwa, nie samg destruktywng opozycya zyjacego.

Pod tym nvzgledem rezuktat naszych usitowan, czy to
W czasie protestu Niegolewskiego, czy tez w czasie ery Ca-
Jriviego byt jeden i ten sam. Ten sam rezultat i méw na-
szych; czy przebijat ostrzejszy, czy tagodniejszy ton w nich,
odpoAviedzi na nasze mowy bylty z malg roznicg te same,
bo w rzeczy saméj odwotywano sie na racye stanu i ta
za nvszelkie inne starczyta i stuzyla motywy. Wiec pod
tym wzgledem tych préb narobiliSmy dostateczng ilos¢ i naj-
zupetniejszg iluzya jest nadzieja oparta li tylko na poli-
tyce naszych postéw w Bertinie.

»Tam jest kazda polityka dobra i kazda zta“. Tak
sobie powtarzano przed trzydziestu laty i to uczucie tez
i dzisiaj w glebi duszy nas Awvszystkich przejmuje i boli.
WmawialiSmy w siebie, ze krytykg Owczesnych usitowan
Kot w Berlinie, stworzymy podstawe szerszego i pozytecz-
niejszego dziatania i ze pozytywng pracg otrzagsngwszy sie
z rzekomymi! naleciato$ci protestowej epoki i szeregujac sie
do prac parlamentarnych z resztg postbAc Rzeszy niemieckiej
stworzymy albo utorujemy droge dla korzystniejszych wa-
runkOw naszego potozenia politycznego. A krytyka ta byfa
tahva wobec Kofa parlamentarnego ani liczbg ani kwalifi-
kacyg w zadnym stosunku nie pozostajgcem do 30 razy
liczniejsz8j reprezentacyi niemieckiej; przyczem podwdjne
mandaty naszych postdbw v dwdjnasdb przecigzaty balast
pracy, jezeli praca ta miata by¢ rzeczywistg i w komisyach
tez sumiennie wykonywang. To tez krytyka tg wywotalismy
wprawdzie wieksze usitowania reprezentacyi naszych w Ber-
tinie, ale tez zarazem i poczucie niemocy, ktére znowu nas



336

niecierpliwito i zgorzkniate utyskhvania Avywolywato. Tak
obracajagc sie w blednem kole utyskiwan i nieproduktywnej
krytyki, niejedne cenne sity albo odstraszaliSmy od pracy
w Berlinie, albo tez w wasn osobista popadiszy, nie dopusz-
czaliSmy ich do Berlina. Jezeli w ogdle krytyka ma tylko
nvzgledng warto$¢, to taka krytyka, jaka u nas sie wytwo-
rzyta, juz po prostu byla szkodliwg, bo nieporozumieniem
i niechecig powiekszata uczucie niemocy politycznej. A te
niemoc nasz¢j reprezentacyi starata sie publicystyka uprzy-
tomni¢ przy kazdej sposobnosci w sposéb bezwzgledny.
Watpie czy kiedykolwiek, gdziekolwiek i jakiekolwiek stron-
nictwo parlamentarne przez wiasng swojg prase byto tak
czesto zaczepiane i krytykowane, jak Koto polskie. W cza-
sach, w ktérychfKota walczyty na podstawie protestu, u nas
w kraju Zzadano 'pracy rzeczowej. Lecz skoro Kolo parla-
mentarne przeszto do pozytywnej pracy i rzeczowy nie tylko
opozycyjny zaczeto bra¢ udziat, w kraju nie byto zgody
w zapatrywaniach na te prace, ani pod w”"zgledem o0g6lnej
taktyki, ani pod wzgledem poszczegblnych prac, tak na polu
socyalnem, jako'Jtez na polu ekonomiczno-politycznem. Cho-
ciaz moze drastyczny, ale ciekawy dajg obraz pod tym
wzgledem roczniki naszego dziennikarstwa. A ta prasa
nasza odzwierciadlata tylko badZz to wiekszy lub {mniejszy
wspotudziat calego jtutejszego spoteczenstwa w tern ogdlnem
zamieszaniu. Tak wiec z postepujacg niemocg naszg obni-
zat sie jtez-rownolegle i poziom znaczenia naszej reprezen-
tacyi w Berlinie. Jezeli nvogéle caty parlamentaryzm, jak
to juz wyz¢j wspomniatem, w swojem znaczeniu dla ludéw
europejskich | stracit na powadze i na uroku, tern wiecgj
musiato -tozsamo AU nas z po>vyzszych powod6éw nastgpic,
skoro jeszcze w dodatku takg dewize, jak ,sita idzie przed
prawem® ii\parlamentaryzm niemiecki uznat zna stuszng
i sprawiedliwg. Pomimo tego wszystkiego, co tak niefor-
tunnie na naszych reprezentantow w Berlinie oddziatywac
musiato, utrzymali sie oni jako placowka z tym hartem, kto-
rego spoteczenstwo od nich “magato i tak samo naszego
narodowego sztandaru solidarnie we wszystkich parlamen-
tarnych bronili walkach, jak tego tradycya Kota wymagata.
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Caly gniew, cala zawi$¢ antypolskich hord, najburzliwsze
dyskiisye zawsze bezskutecznie sie rozbijaty o ten maty hu-
fiec; nigdy nie byto wypadku, aby nieprzyjaciet byt w mo-
znosci nas rozbhié lub tylko ostabié w poczuciu obrony naszych
najSwietszych praw. Pod tym wzgledem miato tez Koto
poza sobg nie tylko poklask polskiego spoteczenstwa, ale
i uznanie naszych najniezyczliwszych. Zwazywszy dalej, ze
od tych chwil, w ktorych na czele owxzesnych polskich
Tonveorv® prawie niedoscigtem gorgcem porywajgcej wMmowy
poset a poOzZniejszy biskup ks. Janiszenvski sie odznaczat, pét
wieku mineto i ze 5w tak dlugim czasie caly zastep powa-
znych ludzi dostarczyto spoteczenstwa coraz bardziej upoSle-
dzone i JV dodatku jeszcze dla nowxj reprezentacyi w parla-
mencie od lat przeszto trzydziestu nowych sit wymagajace,
wrazywszy i te trudnosci, o ktérych nvyzej wspomniatem, to
trudno jest tym reprezentacyom naszym zastug odmowic
i to zastug, hartu i niepospolitej ofiarnosci.

Nie wypada mi tutaj moéwi¢ o zyjacych, lecz uwazam
za méj obowigzek W szkicu dziejow parlamentarnych wska-
za¢ na chlubne usitowanie takich postows jakimi byli z pierw-
szej epoki: & p. Gustaw Potworow ski, ks. Janiszewski, Aug.
hr. Cieszkowski, a z naste[>nej epoki: Wt Bentkowski, V1
Niegolewski, Kaz. Kantak, Karol Libelt, Ign. ktyskowski,
Wt Wierzbinski, ks. Edmund Radziwi#t, ks. Rom. Czarto-
ryski, W} Taczanowski, a z ostatniej epoki: Magdzinski,
Motty, Glebocki. Z catego tego szeregu dzielnych postow
\vyrézniat sie Wiadysta\v Bentkowski jako autor statutow
Kota sejmowxgo; JML. Niegolewski zaznaczyt sie sitg poczu-
cia na nvskro$ j)olskiego, ktéra mu wyrobita nawxt u nie-
j>rzyjaciét uznanie jego goracego patryotyzmu; Kaz. Kantak
jeden z najlepszych mdéwxdéw polemicznych, sejmowych i Wi
Wierzbinski méwca ostrego tonu. Chcac sumiennie i szcze-
gotowa wszystkich wybitnych postow wymieni¢, trzebaby
siegng¢ do protokotéw naszych K&t i z nich by sie przed-
stawit ten dtugi szereg postow, dla szerszej publicznosci'nie
dostatecznie znany, ktdrzy ani czasu ani pracy nie szczedzili,
W [poczuciu swxjego obowigzku. Do tego szeregu pow™ag
naszych nalezat takze nvr. 1893 do sejmu wybrany dwxzesny
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poset ks Wawrzyniak, o ktérym minister p. Miquel z ..azdro-
snem uznaniem sie wyrazit, twierdzac, ze podobnego meza
w ow'ym czasie spoteczenstwo niemieckie nie posiadato, jak
ks. Wawrzyniak, ktory takie znakomite przystugi, jako pa-
tron Spdtek Zarobkonvych spoteczenstwu polskiemu oddat.
Mandat poselski postowi ks. WawTzyniakowi obok jego blogiej
dziatalnosci dla kolonii polskiej w Berlinie dat ua polu ekoiio-
miczno-finansowem sposobno$¢ do wejscia w stosunki z po-
stami na tern samem polu pracujgcymi, jak n. p. bar. Huenem,
Schenkieni i innymi 1 poznania blizej organizacyi niemieckich
finansowych instytucyi i do uzycia pozyskanych wiadomosci ua
korzys¢ naszych Spétek. Gdy w roku 1898 poset ks. Wa-
wrzyniak, czujac sie w kraju niezbednym, mandatu nadal
nie przyjat, osobliwie kolonia polska w Berlinie uczuta do-
tkliwie utrate tego swojego kaptana opiekuna. Wszystkich
8ian0nv mieliSmy reprezentantdw w Kofach naszych i byto
chlubnym rysem charakterystycznym Kot, ze ws})6Inos¢ idei
tak solidaryzowata wszystkich, ze nawet cienia nie bylo
tych réznic, ktore nv kraju czasem bezmysinosé podsuwac
chciata. Kolezenstwo S$ciste, a z drugiej strony karnosé
w stuzbie byta zawsze przestrzegana. Pod tym wzgledem
niepodobna mi nie wspomnie¢ o usitowaniach przedewszyst-
kiem dwoch kwestoréw t. j. postdow Konstantego Sczaniec-
kiego i Emila Czarlinskiego. Petnigc swoj urzad v czasach
pewnego rozstroju w kraju, ich idealnym usitowaniom iszczyt-
nemu przyktadowi petnego pos$\viecenia zawdzieczali 6wczesni
po8lonvie takg harmonie, jakiej ustalenie nazawsze w tern
calem znaczeniu pragnieniem naszem by¢ ponviwto. Tylko
takimi przymiotami wyposazona organizacya mogta sie osta¢
i przetrwaC burze ostrych chwil. Jezeli Kota i nadal [)od
tym znakiem nvalczy¢ bedg a chociazby ich hufce miaty
by¢ jeszcze mniej liczne, zawsze beda $nviadczyly o naszej
zy™votnosci i nie pozwolg przedawnié sie prawom nam przy-
stugujacym; jezeli za$ liczebnie je wzmocnimy, jezeli je
poprzemy jednolita w kraju i zgodng pracg, niechybnie wyj-
dziemy jako spoteczenstwo z tych walk sejmowych pokaZniej
i silniejszg zyskamy podstawe, niz mieliSmy dotad. Niezbe-
dnym jednakze warunkiem takiego powodzenia jest ,soli-
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darnoi?o*. Wykluczong na zawsze musi by¢ mozebno$¢, aby
-gdy doktadamy wszelkich sit, by u gdry Centralny Polski
Komitet Wyborczy utworzy¢, réwnoczesnie u dotu samo-
zwancze zachcianki miaty jakiekohviek prawo bytu.

Jak z powyzszego zestawienia nvidzimy, dziatjezykowy
i religii byt tym dziatem, gdzie nasi postowie iiajczescidj
i najgorecej przemawiali i gdzie tez reprezentacya nasza ma
wielkie zastugi przez ol)rone tych naszych Inajn\iekszych i'naj-
baixlziej zaczepionych $\vietosci. 1Mnie] wydatnymi punktami
dziatalnosci naszych postéw pozostata dziedzina ekonomiczna
i socyalno-polityczna.

Ta powsciaggliwos¢ {)ochodzita z potozenia rzeczy samoj.
Najprzéd sg to spranvy, ktére o ile nawet naszg polska od-
rebnos¢ tworza, do tego czasu w zasadzie samej nie sg na-
rodowosciowa nvalka objete i tez z tego punktu widzenia nie
])Otrzebuja takiej obrony, jak spraww nasze jezykowe i re-
ligijne, a dalej sg to sprawy, ktére jak juz w‘yzej wzmianko-
nvaiet w spoteczenstwie naszem zupetnie roznie sg pojmo-
nvane i ktore z tej przyczyny nvymagajg jeszcze pracy przy-
gotowawTzej samego spoteczenstwa. Socyalne i ekonomiczne
kw'estye bedg coraz wiecej parlament za“mzataly a udziat
naszych postdbw bedzie z powmdu rozdwojenia kraju w toj
sprawie, albo nikogo nie zadow”alniajacy, albo zupetnie usta-
nie. Zadaniem wiec koniecznem jest zdecydowanie sie osta-
teczne na wypowiedzenie ostatniego stowa. Wobec antago-
nizmu u nas panujacego i w innych kwestyach koniecznoscig
jest tutaj stara¢ sie o porozumienie, aby postom przynaj-
mni(\j utatwi¢ ich prace i wystgpienia. Z pewnoscig sg to
kw'estye trudne, dla tego powinny tern wczesniej i ogledniej
juz zawczasu przez naszg prase by¢ podjete. W przeciwnym
razie wytworza sie nowe przeciwienstwa pod nowemi ha-
stami a wszakze juz dosy¢é mamy dawnych wasni. Bo po-
czawszy od arystokratow i demokratéw' czerwonych i biatych,
ultramontanéw i liberjdéw, iigodowcow i ludowcow, wszech-
polakéw i narodowcOw pozostataby nam pomimo tego jeszcze
do zalatwienia kwestya robotnikéw i pracodawcdéw, wolno-
handlowcow i agraryuszow' it. p. Te przemiany stronnictw
nie przechodzity w'praw'dzie zawsze z generacyi na genera-
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cye, ale nastepujac po sobie, przez to samo spowodowaty
ze co$ z kazdego przeciwienstwa dosyC roznorodnie pozosta-
nvaio do podziatu. Dalej byly te hasta wiecej w samych
centrach ruchu naszego umystowego i politycznego gto-
$niejsze, niz na dalszych peryferyach, lub ginety na kresach
zupetnie, ale w kazdym razie mamy tego wszystkiego wie-
cej, niz potrzeba do zgodnej, jednoliU\j i spokojnej pracy.
Niezaprzeczenie tak zywo czujace spoteczenstwo i swojg zy-
wotnos¢ we wszystkich kwestyach zycia spotecznego obja-
Aviajace jak nasze, ma tez te nieodzowng potrzebe dania
nvyrarm odpowiedniego swojemu przekonaniu.  Tylko nie
zaw’sze z tym w naszych okoliczno$ciach przynaleznym spo-
kojem i uwzglednieniem do takiego przystepowaliSmy roz}>a-
trzenia.

AVskutek takiego nie zawsze prawidlowego oddziatywa-
nia i nacisku na Kota sejmowe pow’stawat rozwdj, ktory za-
sadzie solidarnosci mogt tylko szkodzi€. Takie objawy na-
szej opinii publicznej z ostatnich dwmdziestu lat nie zupetnie
odpowiadaty dawmiejsz(y tradycyi Kot poselskich, do ktérych
uchwat mozna bylo zastésow™aé owe: ,Roma est locuta,.
causa est finita“.

Do takiego pojecia rzeczy tez musimy wréci¢, bo je-
zeli wybieramy naszg reprezentacye i to na nasze sttisunki
w do$¢ pokazuf\j liczbie, to przeciez powinnismy mie¢ do
nich zaufanie, Zze w najgorszym razie z dwojga zlego
mniejsze wybiorg i zaw'sze lepszy i stuszniejszy bedg mieli
poglad na stosunki polityczne, bedac na miejscu, niz my
tutaj z kraju sadzac, niejedno czesto z umyslnie fatszywcych
lub nieprawdziAvych referatdw nam nieprzychylnej j)rasy
a w kazdym razie w zbiorowej udwale dadzg wiecej gwa-
rancyi, niz najlepszy publicysta w swem badz co badzjedno-
stronnem przedstawieniu rzeczy.

ZwWhazyw'szy wiec te w'szystkie okolicznosci i rozpa-
trzywszy sie w tem dwudziestopiecioleciu czynno$ci sejmo-
Jvycii naszej reprezentacyi, nie przesadzajac przy tem moze
skuteczniejszych usitowan nastepnej przysztosci, mozna po-
wiedzie¢: ,robili, co mogli;“ a jezeli smutnych wypadkéw
nie poAvstrzymali, to jednakze odmowi¢ im nie mozna ze*
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postepowali wedtug najlepszego gorgcego narodowego po-
-czucia.

Zaden sumienny badacz dziejow tego ostatniego 25-lecia
-dziewietnastego wdeku nie moze poming¢ Tonv, oSwiadczen,
protestow i dyskusyi naszej reprezentacji w Berlinie i tego
tak bogatego materyatu w nich zalvartego. Rzucitem tylko
szkic skromny, albo raczej chronologiczny rejestr wystgpien
naszych po8lonv, ktdéiych mowy w caloSci podane zapeini-
tyby obszerng biblioteke. Pominagtem caly dziat prac ko-
misjtiych, ktére czesto jako prace przygotowawcze z tej
Juz samej przyczyny, ze tylko jednemu polskiemu postowi
dozwolonem byto w nich zasiada¢, tern mozolniejsze i tru-
dniejsze tworzyty zadanie dla 6éwczesnych cztonkéw naszych
parlamentarnych, i to nie tylko ze wzgledu na te liczebng
niedostatecznos¢, jako tez i wobec trudnosci ze w”zgledu na
stosunek nasz w rdéznych kwestyach, ktéry z koniecznosci
konjimktur politycznych w'obec poszczeg6lnych stronnictw
niemieckich musiat sie zmieniac.

Podejmujac sie tej pracy, miatlem ten zamiar uprzy-
tomni¢ chociaz w zarysie usitowania nasze s Berlinie, bo
dat sie uczuwaé z postepem czasu brak zrozumienia prac
naszych. Wszelkie usitowania polityczne bez namacalntij
Jeorzysci, ging w kazdeni spoteczenstwie.  Najswietniejsze
Tonvy z trybuny parlamentarnej, ktére dzien, tydzien, a naj-
dalej miesiagc jeszcze echem coraz stabszem z kraju sie od-
bijaja, zupetnie ging nawet w pamieci wspdtczesnych, skoro
nie byty uwienczone sukcesem. Moralne zwyciestwa, Kktoi'e
na uznaniu stusznych naszych skarg polegaty, reprezentacje
nasze w Berlinie niejednokrotnie w walkach parlamentar-
nych odnosity. Lecz niemozebno$¢ wyzyskania tych moral-
nych wygranych dla niemocy liczebnej byta przyczyng, ze
caly ten system obrony naszej pomimo najswietniejszych
popisow, szybko w pamieci sie zacierat i tylko dla pilnego
badacza uprzytomniat sie materyat tak bogaty, jakim bodaj
jakiekolwiek inne stronnictwo polityczne w ciatach prawo-
dawczych mogtoby sie poszczycié. Bo tez system obrany
przez Kofa, byt tak konsekwentnie, sumiennie i czynnie
Nrzeprowadzony, ze w tych pétwiekowych walkach parta-
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mentaniych niema nawet ani jednej chwili, ktéraby cieniem
zwatpienia pokryta blask i ciepto poczucia naszego polskiego.
Rozpadaty sie wielokrotnie mniejsze lub wieksze stronnictwa,,
znikaly lub przemieniaty sie inne pod jiarciem przewagi [to-
wstajagcych nowych pragd>w lub dziataczy politycznych, Je-
dynie Kota polskie umiaty swoj byt niezaleznie utrzymac
z tym Avybitnym charakterem odrebnosci naszej narodowej,
pod kazdym w”"zgledem.

W obecnych nvartnkacb jest to, biorgc na mvage, ze
taka szalona przew’aga Swiata germariskiego te odrebno$¢
wiasnie zniszczy¢ zamierzata i zamierza, z penvnoscig bardzo
dodatnig strong i zastugg naszych postolv.

J.ecz zastuga ta pie stata w zadnej projiorcyi do usi-
towan i zadan, ktére nie tylko w spusciznie nam przekazany
staraty sie utrzymaé posterunek, ale tez i wyrobi¢ i wyw"al-
czy¢ uznanie, ze ten posterunek tak z punktu widzenia
ogotno-ludzkiego, jako tez i uprawnionego narodowego, jest
zasadniczego znaczenia i jako taki konieczny. Tego uznania
nvobec stronnictw' niemieckich dla liczebnej niemocy, tak jak
dzisiaj rzecz sie przedstawia, nie nvywalczyliSmy i tez tak
dlugo nie nvywalc7ymy dopOty dzisiejsze pojecie ,racyi
stanu“ oboAvigzku panstw”a w'obec ludnos$ci rzadzonej spra-
wiedliwie nie odmierzy i biurokratyzm panstwowy pozosta-
nie jedyna sila miarodajng > wymiarze sprawiedliwosci.
Ten biurokratyzm, spadkobierca polityki interesow gabine-
tow nviekn 18 go, odegrat & 19-tym wieku role tylko dla
zaspokojenia wiasnego egoizmu. Osobliwie w”schodnia czg$¢
Europy byfa dla niego w"dziecznem polem. Tak biurokra-
tyzm rosyjski w liczbie kilkudziesieciu tysiecy mniej lub
wiecej wyksztatconych czynnikdbw% rzadzi Swiatem prawie
150 milionéw' ludno$ci liczacym w spos6b taki, jakby te
cate miliony tylko dla niego Opatrzno$¢ do dowolnego stw'o-
rzyta wyzysku. Wobec wiec takiego ogdlnego ustroju poli-
tycznego Avschodnich panstw Europy pozostanie dziatalno$¢
iep]'oz(mtacyi naszych w Berlinie o tyle tez bezskuteczna.
Niedobor ten polityczny naszej akcyi w Jerlinie mozemy
Jednakze o tyle ponveknvac, o ile jednoscig i w”szechstronng
pracg w kraju, poziom o$wiaty, poczucia i mienia narodo-
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mego podniesiemy, i tak tame przeciwko grozacemu zale-
wowi wzmocnimy a réwnocze$nie naszych straznikdéw nasza
sila. W kraju w znaczeniu parlamentarnem podniesiemy
i utrzymamy az do tego czasu, w ktérym predzej czy pé-
Zniej w zbiorowem, spotecznem zyciu ludéw europejskich
zwrot kn lepszemu nie nastgpi.

K ONIETC.
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