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Wstep.

Bezposrednie zniszczenie débr zyciowych i istnien ludzkich,
jakkolwiek siegajace zawrotnych cyfr i sum obliczeniowych,
nie byto jedynem i przytem nawet nie najwazniejszem spotecz-
nie nastepstwem wojny Swiatowej.

Okres, ubieglty od niej, starczyt dla odrobienia strat, odbu-
dowy zrujnowanych warsztatOw pracy i zastapienia przy nich
nowemi sitami polegtych pracownikoéw.

Stokro¢ wiecej sg natomiast odczuwane jeszcze dotychcza-
sowe posrednie nastepstwa wojny i wiadomego jej wyniku dla
stron walczacych, powodujace gruntowne zmiany stosunkow
przedwojennych na catej kuli ziemskiej we wszystkich dziedzi-
nach zycia, zar6bwno gospodarczych, spotecznych jak i panstwo-
wych.

Wystarczy dla przykiadu wskaza¢ na przewrdét w stosun-
kach gospodarczych, wywotany: odcieciem przemystu niemiec-
kiego od posiadanych rynkéw zbytu i zrédet surowcoéw; usamo-
dzielnieniem sie przemystowem wielkich dominjow jmperjum
brytyjskiego, bedacych przed wojng odbiorcami przemystu an-
gielskiego; powstaniem szeregu nowych jednostek gospodarczych
na terenie Europy; wreszcie ruing gospodarcza kolosa rosyj-
skiego i t p.

Wystarczy uprzytomnié¢ sobie przewrét w stosunkach finan-
sowych, wywotany ciezarem odszkodowan dla jednych i zawi-
toscig rozrachunkéw wzajemnych dla innych uczestnikéw wojny.

Dos¢ wskaza¢ na skutki, wywotane: przeksztatceniem sze-
regu monarchji na republiki; dojsciem do gtosu i wptywéw no-
wych szerokich mas spotecznych; ogélnem obnizeniem poziomu
etyki i moralnosci spotecznej; podwazeniem prawa wiasnosci
i nieskonczonego szeregu innych podstaw prawnych, reguluja-
cych przedwojenne stosunki zyciowe.

Wszystko to wytworzyto iscie gordyjskie kiebowisko przy-
czyn i nastepstw, w jakie uwikltanym zostat Swiat powojenny,



daleki jeszcze bardzo od wytworzenia nowych i>odstaw i form
zgodnego i twodrczego wspotzycia spotecznego.

Istniejagcy chaos nie moze l)y¢é przytem opanowany podhig
jakiej$ ogolnej recept}'.

Poszczegoblne stosunki miejscowe, jako nastepstwa zespotow
zupeinie swoistych przyczyn dla kazdego panstwa, wymagaja
catkiem odmiennych sposobéw i Srodkéw naprawy w kazdym
poszczegb6lnym wypadku.

Bezcelowem jest zatem bezkrytyczne powot} wanie sie na
cudze stosunki, posilkow'anie sie obcymi wzorami i srodkami za-
radczymi, a wprost zgubnem jest traktowanie obecnego przesi-
lenia spotecznego, jako przemijajagcy przejaw swojego rodzaju
sity wyzszej, ktorej nalezy sie bezczynnie podda¢ i przeczekacé
jej czasowe jakoby dziatanie.

Tego rodzaju stanowisko jest szczegdllnie szkodliwem na
na.szyin gruncie, gdzie stosunki zyciowe sa splatane bardziej
niz gdzieindziej i przytem wskutek przyczyn swoistych, naj
mniej spokrewnionych z bezposrednimi skutkami wojny i z jej
wptywami na obecne stosunki innych narodéw.

Przyjmujac, ze nasze straty wojenne sg wyréwnane z na-
wigzkag przez uz\'skang niepodlegtos¢, my, jako samoistna jed-
nostka panstwowa, nie mamy wiasciwie juz nic wspdélnego z woj-
ng ubiegly, posiadajgc tak niewiele wiezi gospodarczych z re-
sztg Swiata, ze caty ciezar naszych obecnych stosunkéw musimy
przypisywaé¢ w twiej czesci samym sobie: wiasnym wadliwo-
sciom ustrojowym i btedom wiasnej polityki spotecznej.

Najwymowniejszem potwierdzeniem tego jest choéby nasz
stosunek do witasnej konstytucji, jako wyrazu ustroju spotecz-
nego.

Nieomal nazajutrz po jej wydaniu poczeta sie zaciekia
i ptytka, trwajagca po dzis dzien krytyka jej czesci, dotyczacej
witadz panstwowych, ich uprawnien i wzajemnego stosunku.

Natomiast tak donioste zasady konstytucyjne, bedace jej
chlubg i wyréznieniem, jak: opieka panstwa nad praca, jako
podstawg ltogactwa Bzplitej; jak zagadnienie samorzadu gospo-
darczego, jako podstawy budowy panstwa; jak wreszcie demo-
krati*czny sposob przelewu wiadzy zwierzchniej narodu na pet-
nomocnikéw — zostaly wprost potwornie znieksztatcone w zy-
ciu w sposéb, zgubny dla potegi i przysztosci panstwa.

| dziwna rzecz, z posrod setek wspotautoréw konstytucji
i szeregu ugrupowan politycznych, kierujgcych ich rozumem
i sumieniem — ani jeden gtos nie wskazat dotad na pow}'zsze
rozbieznosci ustroju spotecznego z konstytucja jako na podsta-
wowg przyczyne naszych niedomagan zyciowych.



Zjawia sie nyol)ec tego konieczna potrzeba grnntowiiej re-
wizji naszych stosunkéw zyciowych droga analizy systematycz-
nej, ktoéraby polegata nia rozbiciu catoksztattu zycia spotecznego
na poszczeg6lne czynniki podstawowe i na poréwnaniu ich
w pewnej uzasadnionej kolejnosci z niewzruszoneini prawami
bytu istot zyjgcch oraz z zasadami prawidtowej organizacji
kazdej akcji zbiorowej.

Odstoni to nam szereg wadliwosci ustrojowych, nie tylko
uniemozliwiajagcych zgodng i twdorczg wspotprace spoteczng lecz
wprost zabdjczych dla naszej samoistnosci gospodarczej i pan-
stwowej.

Wtedy przyczyny zewnetrzne odsung sie na plan dalszy,
mpodobniajac sie niejako do przeszkdd terenowych w walce o b™d
wobec pet i kajdan, natozonych sobie dobrowolnie przez nas sa-
mych.

Szereg prz}'ktadoéw omawianej analizy, zastosowanej poni-
zej do podstawowych zagadnien zycia spotecznego, wykaze jej
pozytek oraz koniecznos$¢ pogtebienia i rozszerzenia jej wspol-
nym wysitkiem duchowym do catoksztattu stosunkoéw zyciowych.

Dojdzie sie przytem do przeswiadczenia, ze uzdrowienie sto-
sunkéw obecnych moze by¢ osiagniete nie droga poszukiwania
nowych podstaw i form wspétzycia spotecznego, lecz — nawro-
lem do niewzruszonych praw bytu, ktérych stosunki obecne ca-
tej ludzkosci, a nasze w szcz(‘gélnosci sa w wielu wypadkach
znpelnem zaprzeczeniem.

Prawa bytu.

Panstwo geograficzne, traktowane jako samoistna jednostka
gospodarcza, przedstawia swojego rodzaju spotdzielnie, ktérej za-
daniem jest zaspokajanie potrzeb zyciowych obywateli witasnymi
Srodkami i sitami.

Ustrdj spoteczny danego panstwa wskazuje, w jaki sposoéb
zostaly w t3nn celu zorganizowane wspotZA cie i wspéipraca jego
obywateli.

Aby osiggnac¢ najlepsze warniki, wspoétpraca musi b~¢ dosto-
sowana do istniejgcych okolicznosci przyrodzoinch, jak: klimat,
bogactwa naturalne i t p. oraz odpowiada¢ pewiidnn warunkom
i sposobom jej prowadzenia, ustalonym drogg odwiecznej prak-
tyki Z3'ciowej istot, zyjagcych na ziemi.

Tego rodzaju okolicznosci i sposob3 wspétpracy okreslajg
sie j)ruwami bytu istot zyj(icycli, ktér3ch przestrzeganie daje za-
wsze najpom3élniejsze W3miki praes, a w ciezkich, niepomysl-



tiych waruiikach l)ytovvania — decyduje nawet o utrzymaniu sitj
przy zyciu.

Rozrézniamy dwojakiego rodzaju prawa bijtii: prawa natu-
ralne i prawa spoteczne.

Prawa naturalne, przyrodzone sg stwierdzeniem tego, co
i jak sie dzieje w przyrodzie, niezaleznie od woli i wptywu istot
zyjacych i czemu wobec tego nalez\’ sie podporzgdkowaé¢, chcac
istniec.

Najwazniejszem naturalnem prawem bytu jest prawo pracy,
ktére jest stwierdzeniem tego, ze dla podtrzymania zj”cia trzeba
zuzywac¢ pewne wysitki dla zdobywania potrzebnych s$srodkow
istnienia, — czyli — ze trzeba pracowac.

Tego rodzaju prace mozna nazwaé¢ walkag z przyrodga o $rod-
ki istnienia.

Podstawowy nakaz tego prawa brzmi: biezace potrzeby mu-
sza by¢ opedzane zapomoca pracy biezacej.

O ile w walce z przyroda istoty zyjagce natrafiajg na wspot-
zawodnictwo ze strony innych istot, wszczynajg walke pomie-
dzy sobag, w ktérej czynnikiem decydujacym jest sita czy prze-
waga mocniejszego nad stabszym, co sie wyraza prawem silty
u> walce o byt.

Doswiadczenie zyciowe wskazato, ze ten ostatni rodzaj wal-
ki moze by¢ zastgpiony z obustronng korzysciag przez zgodng
wspoiprace zbiorowg, co daje lepsze wyniki zyciowe niz walka
pomiedzj® soba jak réwniez i w walce z przyroda. n

Ten fakt wyraza sie prawem wspotzycia i wspétpracy w wal-
ce 0 byt.

Korzysci, ptynace z przestrzegania tego prawa, polegaja na
tein, ze wted’™ energja zyciowa, wkiladana we wzajemne zwal-
czanie sig, moze byc¢ sjiozytkowang we wspoOipracy tworczej i ze
przy pracy zbiorowej mozna zastosowa¢ pewng jej organizacje,
a w pierwszym rzedzie — jej podziat na poszczegdlne czbmnosci.

Podziat pracy umozliwia nabywanie wprawy" w dziataniu,
ktora powoduje wieksze i lepsze wyniki pracowania przy tym
samym wysitku. Poteguje to niejako sity bez dodatkowej zatraty
energji. Tlumaczy sie to zaoszczedzeniem energji na wjdconywa-
nie czynnosci bezcelowych, towarz™szgcych pracy niewpraw-
nej, oraz dostosowywaniem sie organizmu do stale wykonywa-
nych czynnosci.

Stad wspoéizycie zbiorowe, spoteczne i wspodipraca zorgani-
zowana narzucif}'™ sie Swiatu organicznemu jako wielka korzj"sé
Z3~ciowa A/ walce o b~d, wzglednie — jako konieczny warunek
zycia w niepom”™s$inycb warunkach bytowania.

To prawo b"du kieruje zaréwno powstawaniem organizmow
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wielokomoérkowych z poszczegoliidcli komérek jak i lgczeniem
sie poszczeglln\ch organizméw wielokomoérkowych w zbiorowo-
sci czy spoteczenstwa dla tern wiekszego wykorzystania dobro-
dziejstw zyciowych, plynacy”ch ze wspétpracy, nalezycie zorga-
nizowanej.

Zyjcie zbiorowe wypracowato szereg praw wspoizy”cia i wspot-
pracy”™ najkorzy”stniejszych dla cztonkéw danej zbiorowosci, kto-
re nazywamy” prawami spotecznemi.

Sa one wskazaniami, opartemi na doswiadczeniu zyciowem
$wiata organicznego, jak sie winno dzia¢ w stosunkach wewnetrz-
ny-ch danej zbiorowosci, ku zapewnieniu najwiekszych korzysci
zy’clow™ch jej cztonkédw w zbiorowej walce o byd z przyroda
i ;e wspoétzawodnikami.

Do praw takich pomiedzy innemi naleza:

1 Prawo mozliwie wydajnego pracowania
przez kazdego <cztonka zbiorowos$ci, bo to zwiek-
sza ilos¢ dobr spotecznych i przez to zwieksza widoki powodze-
nia w zbiorowej walce o byt.

Sposoby, zapewniajgce mozliwie wy”dajng prace, sa naste-
pujace:

a) Morfologiczne zrézniczkowanie organizméw cztonkéw
zbiorowosci (np. w spotecznosci pszczoéot, mrowek, termitéw, gdzie
poszczegblne jednostki posiadaja organizmy” Scisle dostosowane
do wykonywany”ch przez nie czynnosci).

b) Krzewienie ws$réd cztonkdw zbiorowosci poczucia obo-
wigzku droga dziedzicznosci i odpowiedniego wychowania.

c) Stosowanie przez zbiorowos¢ wobec swyxh czlonkéw
przymusu prawnego, co w stosunkach ludzkich stosuje sie np.
w obronie od wrogéw zewnetrznych, w przymusowem ponosze-
niu Swiadczen na rzecz spoteczenstwa i panstwa i t d.

d) Prawne zapewnienie cztonkom zbiorowosci wiekszych ko-
rzysci osobistych z tydutu pracy bardziej wyMajnej, co w stosun-
kach ludzkich sprowadza sie do uzaleznienia wysokos$ci zaptaty'
za prace od wyMajnosci tej ostatniej.

e) Ochrona pracy cztonkdéw zbiorowosci od wyzy”sku ze stro-
ny innych jej cztonkéw, wyzysk bowiem pozbawia pracownika
osobistego zainteresowania w pracy jak najwydatniejszej. Wyraza
sie to prawem sprawiedliwego, bezstronnego podziatu wynikow
wspotpracy, dokony wanego w tymi celu przez przedstawiciela
zbiorowos$ci a nie bezposrednio przez uczestnikéw wspotpracy.

f) Ochrona wtasnos$ci prywatne j, rozumianej ja-
ko zaoszczedzona czes¢ sprawiedliwego przydziatu za udziat we
wspotpracy”

2 Prawo ochrony 2zycia wspo6tuczestnikbw pracy



zorganizowanej (jakimi sg wszyscy cztonkowie zjtiorowosci), ja-
ko zrédia pracy bardziej w”™'dajnej niz zycie jednostki, nie bio-
racej udziatu we wspoipracy spotecznej.

3. Prawo odpo/Viednicb jednostek na wta-
Sciwych stanowiskach, bo w tym tylko wypadku naj-
wieksze uzdolnienia kazdego cztonka zbiorowosci moga b} na-
lezycie wyzyskane z korzyscia zaréwno dla niego samego jak
i dla catosci. Ma to szczegdlnie donioste znaczenie w sprawach
Dlanowania i kierowania akcjg zbiorowag, od czego w pierwszym
rzedzie zalezy uzytecznos$¢ tej ostatniej. (Patrz uzasadnienie tego
prawda na str. 12).

4 Prawo przewagi woli wiekszosci nad wo-
la mniejszosci przy rozstrzyganiu sprawy doty-
czacych catej zbiorowosci. Jest to narzucony doswiad-

czeniem zyciowem dobrowolny uktad spoleczny osiggania droga
pokojowg tego samego warniku, jakiby osiggneta wdekszos¢ droga
walki z mniejszoscia. Mniejszo$¢, ktoraby go nie chciata uznac
i jednoczesnie nie chciata w”szczyna¢ walki niepewnej z wiek-
szoscig, miisiatabj* sie oddzieli¢ od wiekszosci i stw4)rzy¢ wilasnag
zbiorowos¢.

Przy najblizszej jednak sprawie spornej, ktérych w?spotzycie
dostarcza na kazdym kroku, obie rozdzielone zbiorowos$ci znéw-
by sie musiaty rozszczepi¢ na czesci i t d. az do zaniku zycia
zbiorowego, a tern samem i — ptynacych z niego korzysci.

Prawo to godzi ze sobg najkorzystnie”j dla zbiorcWosci
dwie sprzeczne wilasciwosci zycia zbiorowego: ptyngce z niego
korz54ci i nieunikniong rozbieznos$¢ zdan, ktéra jednak musi byé
uzgodniong, jako warunek jednolitej akcji.

Uktad odmienny t j. przewaga woli mniejszosci nad wolg
wiekszosci powodowatby wiekszg ilos¢ niezadowolenia, taré
i walk w”ewnetrznycti, a wiec bardziej szkodliwg dla catosci za-
trate sit rozporzadzaln3”ch

Natomiast w stosunkach w”zajemnych pomiedzy sobg oraz
W' stosunkach cztonkéw do zbiorowos$ci — wszyscy .s3 zrownani
ze sobg: wszyscy posiadajg jednakie prawa i obowiazki, co ww-
raza sie prawem:

Zrownania poszczegllnych cztonkéw zbiorowosci wobec
praw obowigzujacych, ustanowionijch przez dang zbiorowosc.

Wyzej przytoczone prawda spoteczne dgzg zatem do ograni-
czenia pola walki pomiedzy cztonkami zbiorowosci, do ztagodze-
nia sposobéw jej prowadzenia do granic dozwolonj~ch przez zbio-
rowd)s¢, czyli — do usuniecia naduzy¢ w stosunkach w”zajemnych
pomiedzy cztonkami.



w teil sposéb oszcztjdza sie rozporzgdzalne sity, unika sie
ich marnowania na tarcia i walki wewnetrzne w celu kierowania
ich wytlgcznie dla zapewnienia sobie zwyciestwa w zbiorowej
Avalce o byt z otoczeniem.

Pozwala to zaspokaja¢ coraz to nowe dziedziny potrzeb zy-
ciowych coraz wiekszej ilosci jednostek, podnoszac tern poziom
kultury i cywilizacji przy jednoczesnem zwiekszeniu ilosci za*
ludnienia.

Ustréoj kazdej zbiorowosci a wiec i panstwa nowoczesnego
musi by¢ im bezwzglednie podporzadkowany pod rygorem nie-
wyzyskania posiadanych mozliwosci w nieubtaganej walce o byt
samoistny i o dobrobyt wewnetrzny.

Powstajgca obecnie nowa gataz wiedzy t zw. ,,naukowa or-
ganizacja“ opiera kazda czynnos$¢ zbiorowa na prawach bytu,
osiggajac przez to nadzwyczajne Kkorzysci zyciowe przez usunie-
cie zbednej zatraty energji, marnowanej bezuzytecznie przy pra-
cy odmiennie zorganizowanej.

Obok powyzszych praw zasadniczych, obowigzkowych dla
kazdej zbiorowosci, niezaleznie od jej wielkosci, zakresu dziata-
nia i forni}»ustroju wewnetrznego, nalezy przAdoczy¢ charaktery-
styczng ceche ustroju clemokratycziiego, zapewniajacego wieksze
korzysci zyciowe, niz kazdy inny ustrdj spoteczny’.

Wyrazem demokracja (ludowtadztwo) okresla sie taki ukiad
stosunkoéw, gdzie wiadza zwierzchnia danej zbiorowos$ci nalezy
do ogo6tu jej cztonkdéw, do ludu a nie do jednostki (autokracja,
jedyno albo samowtadztwo), ani — do pewnej tylko warstwy lub
grupjj® spotecznej (oligarchja, moznowtadztwo), ani wreszcie —
do gminu, pospdlstwa czy mottochu (ochlokracja).

Oznacza to, ze losami danej zbiorowosci kieruje wola ogétu
jej cztonkéw, jako wiladza najwyzsza, decydujaca.

Zbiorowosc¢ tak wielka, jak panstwo, przelewa swag wtadze na
petnomocnikéw, cztonkédw t zw. Organu Wiadzy Ustawodawczej,
powotywanych zgodnie z wolg obywateli.

Wszystkie tnne stosunki zyciowe zbiorowosci demokratycz-
nej winny, oczywiscie, podlega¢ przytoczonym powyzej ogdlnym
prawom bytu.

Posiadanie witadzy zwierzchniej nie jest jednoznacznem ze
sprawowaniem rzadow.

Jednoosobowa witadza, nawet niczem nieograniczoii}® saino-
wiladca, nie rzgdzi sam, boby tego fizycznie nie bjt w stanie
wykonywac.

Roéwniez wieloosobowa witadza ustroju demokratycznego nie
sprawuje rzadow jako catos¢, gdyzb} to byto niedorzecznoscia
organizacyjng, chaosem, zametem.
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Atrybucja wtadzy zwierzchniej sprowadza sie do tego, ze
istotne rzagdy sprawowane sg w jej imieniu, na jej rzecz, za po-
moca jednostek, przez nig wyznaczanych i przed nig odpowie-
dzialnych za swe czyny.

Wole ogétu przedstawia, jak wyzej zaznaczono, wola wiek-
szosci cztonkdéw, ujawniana za pomoca 4-oprzymiotnikowego gto-
sowania, t j. powszechnego, bezposredniego, réwnego i tajnego
co jest niezbedng lecz jednoczesnie — nieprzekraczalng iloscig
przymiotnikéw wyboréw demokratycznych.

Kazdy z t37ch przymiotnikéw ma gtebokie uzasadnienie zy-
ciowe. Zapewnia powotammi petnomocnikom popularnos¢ i po-
stuch, jako witadz}® wilasnej, obranej przy udziale wszystkich
cztonkéw zbiorowosci, droga wolnego sadu osobistego z wyklu-
czeniem moznosci wptywoéw iiboczn™h.

Spoteczna korz$¢ dziatalnosci petnomocnikéw zalezy' wy-
tacznie od ich wartosci osobistej, ktéra winna b}¢ oceniana wy-
tacznie na podstawie prawa spotecznego: odpowiednich jednostek
na witasciwych stanowiskach.

Stwarza to koniecznos¢ zyciowg stosowania wobec kandyda-
téw lia petnomocnikéw wiadzy zwierzchniej najwyzszego cenzu-
su uzdolnien, jakiemi dana zbiorowos¢ rozporzgdza.

Ustrdj demokratyczny dlatego najbardziej zapewnia pod tym
wzgledem dobro spoteczne, ze daje zbiorowosci moznos¢ doko-
nywania wyboru z pos$réd catlego rozporzadzainego materjatu
ludzkiego oraz — moznos¢ okresowych zmian petnomocnikéw,
o ile ci okaza sie nieodpowiednimi.

Ta przewaga porzadku demokratycznego nad kazdym innym
jest tak oczywista, ze jest on powszechnie stosowany w wszelkie-
go rodzaju wspotpracy zbiorowej, we wszystkich zrzeszeniach,
zwigzkach, spotkach spoteczny”~ch czy”™ gospodarczych, spétkach
akcyjnych i t p.

Witadza zwierzchnia czyli suwerennos¢ spoteczenstwa w ustro-
ju demokratycznym sprowadza sie wiasciwie do wyboru petno-
mocnikoénv i przelania na nich wladzy, poczem spoteczenstwo .sta-
je sie juz tylko zwyktem Srodowiskiem, rzagdzonem, jak w kazdym
innym ustroju, przez nieograniczonych w swej wtadzy”™ petnomoc-
nikéw. Ustrdj spoteczny winien wobec tego zapewnié¢ zupetng do-
skonatos¢ aktu przetewu wiadzy, uniemoztiwiajac spaczenie tub
obejscie woinej woti wyborcow.

Srodki, warunkujace prawidlowy przejaw woli spoteczen-
stwa w okresie przelewu wiadzy, sa nastepujgce: osobista war-
to$¢ spoteczna kandydatéw, stwierdzona niezbicie przez wybor-
cow na podstawie doktadnej znajomosci ich uprzedniego zycia;
odpowiedni stopien iizdotnienia, niezbednym dla tak waznej i od-
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powiedzialnej stuzby spotecznej; uroczyste $lubowanie petno-
mocnika petnienia mandatu na rzecz panstwa jako Cjatosci, we-
diug wiasnego sumienia i najlepszego rozumienia rzeczy; poczu-
cie z jego strony odpowiedzialnosci moralnej przed spoteczen-
stwem za dotrz*mianie $lubowania; bezposrednio$¢ wysuwania
kandydatéw przez spoteczenstwo, najzupetniej zabezpieczona od
moznosci narzucania mu osobnikéw, nieodpowiadajgcych wyma-
ganiom powyzszym, wreszcie — bezwzgledno$¢ opinji spotecznej
oraz prawa wobec sprzeniewiercéw Slubowania.

Jezeli warunki powyzsze nie sg catkowicie zapewnione droga
ustrojowa, bezwzglednie obowigzujgca, suwerennos$¢ spoteczen-
stwa staje sie fikcja; ustrdj panstwowy nabiera cech wszelkiego
rodzaju ..kracji*, a Aviec: arysto, - pluto, - ochlo, mpajdo, —”"az
do patrjokracji wiacznie, lecz nie ma nic wspélnego z demokracija.

W spoteczenstwie, nalezycie nieuswiadomionem i niezorgani-
zowanem, wota ogétu moze byc¢ tatwo naduzytg przez grupe jed-
nostek, chcacych przejag¢ witadze w swe rece. Korzystajac z bier-
nosci spotecznej, grupa tego rodzaju wysuwa w okresie wybor-
czym wiasnych kandydatéw i za pomocg odpowiedniej agitacji,
najczesciej drogg hojnych obietnic, przekupstwa, terroru i t p.
zdobywa dla nich wiekszo$¢ glosow.

Jezeli tego rodzaju grup jest kilka lub kilkanascie, z ktérych
zadna nie ma widokoéw catkowitego opanowania wiadzy, wtedy
nastepuje pomiedzy niemi porozumienie odnos$nie podziatu wita-
dzy np. w stosunku do ilosci gtoséw otrzymanych przy wyborach
przez liste kandydatéw kazdej z nich.

Spoteczenstwo, ktore dzieki swej biernosci nie zdobyto sie
na wiasng liste, ma wtedy do wjd”oru szereg list i w dobrej wie-
rze gtosuje na ktérgs z nich, zaleznie od osobistych upodoban lub
od napiecia agitacji wyborczej.

Nie zdaje sobie przytem sprawy z podstepu, jakiego padto
ofiarg. Dzieki swej biernosci oddato swe losy w rece ludzi nie-
znanych, moralnie przed niem nieodpowiedzialnych za swe czy-
ny, zwigzanych zazwyczaj obowigzkiem $lepego postuszenstwa
wobec grupy, wysuwajacej ich kandydatury, ktéra jest nieraz na-
rzedziem wrogow $miertelnych danej zbiorowosci.

Jest to zwyczajnym podstepem wobec pojecia demokracji
i nieSwiadomosci spotecznej; sprzeniewierzeniem wobec uroczy-
stego $lubowania obywatelskiego petnienia mandatu na rzecz
ogo6tu wedtug wlasnego sumienia i najlepszego rozumienia rzecz}.

Tego rodzaju przestepstwo obywatelskie nie tylko nie zosta-
to przewidziane kodeksem karnym ustroju demokratycznego,
lecz przeciwnie podaje sie opinji nieuswiadomionego spoteczen-
stwa, jako najnowsza cecha pojecia demokracji.
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Pigty przymiotnik gtosowania (stosiinkowo$¢ przy obliczaniu
gtoséw) i hasto, ze naczelny organ ustroju spotecznego winien
by¢ miiijaturg spoteczenstwa, obtudnie podaje sie jako najnow-
sze zdobycze spoteczne, jakkolwiek pierwsze z nich jest zaprze-
czeniem prawa spotecznego: woli wiekszosci nad wola mniejszo-
sci w sprawach dotyczacych catosci, a drugie — przeczy prawu:
najlepszj~ch jednostek na najwyzszych, najodpowiedzialniejszych
stanowiskach.

Ustréj, podlegajacy tego rodzaju prawom, mozna nazwac
anarchiczno-oligarchiczno-ochlokratycznym, jako ze podlega jed-
noczesnym rzadom mniejszosci spotecznych o sprzecznych Kkie-
runkach ogdlnej polityki spotecznej, z przewagag wpKwoéw po-
spoélstwa spotecznego. Jest to zatem najgorszy typ organizacji
spotecznej, obtudnie podawanej jako ustrdj demokratyczny, jak-
kolwiek jest on najistotniejszem zaprzeczeniem nie tjdko demo-
kracji, ale nawet — tadu i praAviditowej organizacji.

Prawo spoteczne odpowiednich jednostek
na wiasciwych stanowiskach.

Organizm wielokomoérkowy, jako catos¢, zaspokaja potrzeby
zyciowe skiladajacych go komoérek w sposéb doskonalszy i oszcze-
dniejszy, nizby tego mogty dokonac¢ jego komorki sktadowe, zy-
jac samoistnie, jako oddzielne organizmy. n

Ttumaczy sie to odpowiednim podziatem pracy pomiedzy
komorkami wspoétzyjacemi w organizmie ztozonym, pow”odujg-
cym nabywanie przez nie wprawy w dziataniu i dostosowanie ich
wewnetrznej budowy do rodzaju wykonywanej stale pracy.

Nastepnym etapem osiggania mozliwie najwiekszych korzy-
Sci zyciowych droga w/spotpracy zorganizow”anej jest wspoizycie
poszczegblnych organizméw sy formie stad, gromad czy spote-
czenstw.

Przytem korzy$¢ zyciow™a poteguje sie znacznie, o ile kazda
jednostka skladowa bedzie speilniata role, do ktdrej jest najodpo-
wiedniejsza ze wzgledu na sw4; wdasciwosci osobiste.

Ogrom ptynacych stad korzysci zyciow?ych tatw™ bedzie oce-
ni¢, poréwnywaijac stosunki zyciow*e pewnej liczby jednostek A.
Drzy réznych rodzajach stosowanej przez nie organizacji wspot-
pracy.

Ograniczmy sie przytem do myzglednienia jedynie réznic
duchowych sit pomiedzy jednostkami z pominieciem roéznic sit
fizycznych, jako stosunkowo znacznie mniejszych.

Przyjmijmy przytem jaka$ stustopniowag skale dla wymie-
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rzuiiia uzdolnien poszczegodluycli jednostek w kazdej poszczeg6l-
nej dziedzinie wiedzy czy pracy spotecznej.

Kazda jednostka bedzie posiadata na tej skali bardzo od-
mienne stopnie uzdolnien w zaleznosci od rozpatrywanej dzie-
dziny wiedzy, czy pracy.

Jednostka posiadajaca np. w pewnej dziedzinie stosunkow
100-stopniowe uzdolnienie, moze posiada¢ w innym wypadku
uzdolnienie zerowe.

Kazda praca, spotecznie uzyteczna, polega na obmysleniu
najlepszego planu jej wbhdvonania i na realizowaniu go droga
pewnych wysitkéw duchowych i fizycznj~ch.

Uzytecznos$¢ spoteczna pracy™ zalezy od doskonatosci zaréw-
no planu jak i jego wykonania.

Ograniczmy sie do pracy obmyslania planu jakiejkolwiek
akcji, co bedzie typowem dla wszystkich innych stosunkéw zy-
ciowych.

WeZzmy uktad odniesienia x y i na osi y umiesémy skale po-
miaréw uzdolnien od O do 100 (Fig. 1), a po osi x odktadajmy
\v formie odcinkéw a, b, ¢, d i t d. ilos¢ jednostek, odpowiadaja-
cych danemu stopniowi uzdolnien.

Uzdolnieniom od 90 do 100 stopni odpowie ocz3wiscie sto-
sunkowo najmniejszA- odcinek a. Uzdolnieniom od 80 do 90-ciu
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stopni odpowie stosunkowo wieksza ilos¢ jednostek, wyrazona
odcinkiem b.

Nastepne, stosunkowo coraz wieksze odcinki, ¢, d, i t d. be-
da wyrazaty ilosci jednostek o coraz mniejszym stopniu uzdob
nien w rozpatrywaniu Kierunku.

O ileby owe A jednostek zyly zupeilnie samoistnie bez jakiej-
kolwiek organizacji wzajemnej, t j. o ileby kazda z nich sama
zarowno projektowata jak i wykonywata dang akcje, to spotecz-
na uzyteczno$¢ pracy jednostek na odcinku a wyrazitaby sie
ptaszczyzng n X (+ 95); na odcinku b — ptaszczyzng b X
(+ 85 i t d., a uzyteczno$¢ spoteczna pracy wszystkich jedno-
stek A, dziatajacych ny sposéb niezorganizowany, wyrazi sie pta-

szczyzna, ograniczong od gory linjg tamang O h i k m. Przy
Scislejszem zréznicowaniu zdolnosci i odpowiadajgcych im ilo-
sciom jednostek uzyteczno$¢ ta sprowadzi sie do ptaszczyzny
trojkata prostokgtnego o jakiejs krzywej przeciwprostokatnej.
Bedzie to uzyteczno$¢ maximalna, nie uwzgledniajgca zatraty
energji na tarcia wzajemne, nieuniknionej przy pracy niezorga-
nizowanej.

Pierwszy stopien organizacji pracy polegatby na wspdélnem
obmysleniu jej planu i na tgcznem wykonaniu go przez catos¢
na wspolny rachunek, przyczem tarcia wzajemne znacznie sie
zmniejszajg.

Przy wspoélnem opracowywaniu planu pomy.sty najzdolniej-
szych nie beda mialy widokéw powodzenia, jako niezrozumiate
dla reszty.

14



Réwniez nie utrzymujg siQ pomyst}' jednostek najmniej
iizdolnionyct).

Wartos¢ wspoélnie przyjetego planu akcji bedzie odpoAviadala
mniej wiecej przecietnemu ciezarowi gatunkowemu wszystkich
uzdolnien, t j. poziom jej bedzie w bliskosci srodka ciezkosci S
ptaszczyzny O C D (Fig. 2), czyli na poziomie + 33 stop. skali
uzdolnien (I).

Uzytecznos¢ pracy catej spotecznosci A wyrazi sie wtedy
ptaszczyzng O T E m (Fig. 3).

O ile A jest tak duzem, jak np. ludno$¢ danego panstwa, to
wtedy AYspdlne obmyslanie planu akcji jest niemozliwem ze
w :gled<)w praktycznych.

Wtedy catos¢ wytania z siebie ciato kierownicze dla obmy-
Sl(Yiiia planu akcji, obowigzujgcego wszystkich.

PoAvolywanie ciata kierowniczego moze sie odbywac¢ roéz-
nymi sposobami, z ktérych dwa sa najbardziej typowymi.

Jezeli np. kazdy stopien uzdolnien wysle do tego ciata pew-
nag umoéwiong czes¢ swych cztonkéw, np. “Miooooo swej ticzebno-
Sci, to wtedy Organ Kierowniczy bedzie niejako odzwierciedle-
niem, minjaturg catosci i na fig. 2 przedstawi sie w postaci
jakiejs ptaszczyzny O. F. G.

W tym zespote zbraknie przedstawicieli warstw, liczebnie
mniejszych od 100.000, t. j. przewaznie sfer o najwiekszym stop-
niu uzdolnien.

Jezeli np. maximum uzdolnien, reprezentowanych w organie
kierowniczym, wyrazi sie stopniem 60, to uzytecznos$¢ spoteczna
jego kierownictwa bedzie + na poziomie $rodka ciezkosci S' pta-
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szczyzny o, F, G (Fig. 2), t j. + 60 : 3 = + 20Vo posiadaiiycli
mozliwosci. \\"arto$¢ spoteczna akcji, dokonanej p/g tego projektu,
wyrazi sie ptaszczy zng OWJin (Fig. 3).

W kazdym razie poziom uzytecznosci tak prowadzonej ak-
cji (Il) bedzie nizszym, niz przy sposobie poprzednim, osiggajg-
cym poziom + 33Vo.

Drugi typowy sposéb powot3wania organu kieréwoiczego
polega na obestaniu go jednostkami, mozliwie najbardziej i rdol-
nionemi po temu.

Jezeli je wy bra¢ z posrdod sler o uzdolnieniach np. pomii iiz\
70 i 100 stopniami skali poréwnawczej, co wyrazi sie jakgs pta-
szczj®zng PCH (Fig. 2), to wtedy uzytecznos¢ spoteczna ich kie-
rownictwa osiggnie poziom + $rodka ciezkosci ptaszczyzny
PCH (Fig. 2), t. j. osiagnie poziom 70 :j- (100— 70);3 = + 80%
posiadanych przez dang spotecznos¢ mozliwosci (Ill), a cata
akcja spoteczna, dokonana p/g tego planu, wyrazi sie ptaszczyznag
ONMmM (Fig. 3), oczy wiscie znacznie wieksza, niz kazda z po-
przednich.

Osiggnie sie przez to korzys¢ zyciowa, przekraczajgca po-
zornie sil\' i przecietne uzdolnienia danej zbiorowosci.

Jest to jednak naturalnymi wynikiem prawa: odpowiednich
jednostek na wilasciwymi! stanowiskach.

/Z prawa tego wynika szereg wskazan organizacyjnych, za-
pewniajacymi! najwieksze korzysci zyciowe zbiorowej Koriny-
wspotzymia i wspotpracy”

Wazniejsze z nich sg nastepujace:

Jak wynika z wy~kresu na fig. 1, najwieksza uzytecznos$c¢
spoteczng, bo réwng IOOVo posiadanymi! mozliwosci, zapewnitoby
kierownictwo czy rzgdy jednostki, najodpowiedniejszej po temu.

Ma to istotnie powszechne zastosowanie w przymodzie w tymi
tylko jednak wypadku, gdy jednostka moze obja¢ caloksztatt
potrzeb zyciowych danej zbiorowosci i gdy jest moznos¢ wyszu-
kania jednostki najodpowiedniejszej, co ma miejsce w zbiorowo-
Sciach niewielkich, jak: stada, rodziny i rody® o ograniczonych
potrzebach zymiowych.

W zbiorowosciacli tak wielkich, jak naréd czy® panstwo
0 pewnymi poziomie cywilizacji — i jedno, i drugie jest niemoz-
liwoscig fizyczna, zwiekszajaca sie w miare rozrostu liczebnego
zbiorowosci i wzrostu jej potrzeb zyciowymi!.

Cate dzieje ludzkosci sg tego przyktadem.

Gdyby nawet dato sie zapewni¢ droga odpowiedniego wy-
chowania najwiekszg doskonatos¢ jednostki, przeznaczonej na
lirzy'sztego jedymowladce, jak przy wladzy' dynastymznej, to nie-
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wn moznosci fizycznej zapewnienia mu pomocnikéw, mozliwie
najlepszych z posiadanj*ch mozliwosci, ile ze dobdér ich zalezy
wytgcznie od samowitadcy, jako posiadacza wihadz” nieograni-

czonej.
Szczesliwe wyjatki ludzkos¢ nazywata ,,wiekami ztotymi‘\
wyjatkowe osoby samowtadcéw nazywano ,Wielkimi“ i t p.

Zasadnicza jednak reguta: ostabienie przymiotéw doskona-
tosci w pewnym wieku jednostki lub pokoleniu d\mastji, a gtow-
nie — zachtanno$¢ pomocnikéw samowitadcy, kr3jacych sie pod
jego odpowiedzialnoscia, zdj~skredytowata catkowicie ten rodzaj
kierownictwa zwierzchniego, zastepujac go ostatecznie, po sze-
regu innych préb nieudan™ch, wtadza petnomocnikédw spoteczen-
stwa, powolyw'an”™xh na krétki okres czasu, dobieran\xh z posrod
catego rozporzadzalnego materjatu ludzkiego, przez wszystkich
cztonkéw zbiorowosci i oczjwviscie na podstawie prawa jednostek
najodpowdedniejszjxh na tych najwj*zszych stanowiskach spo-
tecznych, podiug sposobu 11l fig. 2.

Wskazuje to na koniecznos¢ zjriowa stosowania wobec pet-
nomocnikéw’ Witadz}' Zwierzchniej Narodu, jakimi sg u nas
cztonkowie Izb Ustawodawczych, $&cisle ustalonjxh wymagan
cz}'ll t zw'. cenzusu biernego i prz\dem — mozliw ie najwyzszego
z pos$rod posiadanych mozliwosci.

Prawo pow}'zsze Avykazuje tein samem szkodliwo$¢ spotecz-
na zasad}™ ,,minjatur3” spoteczenstwa*“ w ciatach, kierujacych
losami catej zbiorowosci, podawanej nieswiadomie cz}’ obtudnie
za najistotniejszg ceche pojecia demokraciji.

W rzecz}*wistosci jest to oznaka wiladztwa gminu, pospodl-
stwa, mottochii cz\di t zw. ochlokracji, szkodliwej, jak widacg,

dla catosci, a tein samem — i dla w”znawxdw i rzecznikéw tego
rodzaju ,,kracji“.
Z zestawnenia sposobéw | i Il fig. 1 wynika, ze dla zbioro-

wosci nieliczn}xh, jakiemi sa np. zrzeszenia, spotki i t p., korzyst-
niejszem jest w?spodlne, przez wszystkich obnwslanie danej akcji
na zebraniach walnych, niz powierzanie tej czmiiosci zespotowi,
przedstawiajgcemu minjature catosci.

Prawo to w3‘kazuje réwniez szkodliwms$é uzywania jednostek
o wybitnjxh nawxt uzdolnieniach w pewm”mi kierunku, do spet-
niania czynnosci spoteczn}xh, Wbmiagajac}xh uzdolnien, zupet-
nie odmiennych. Np. zotnierz, wykazujacy’ genjalne nawxt talenty’
na polu bitww’, przynoszac tein wielkg korzys¢ spoteczna, moze
sie okaza¢ miernota, a wnec szkodnikiem spotecznym np.
w zwierzchnim zarzadzie zyxia spotecznego lub panstwowego.

Stato sie przeto prawem zwyczajowem, ze wyzsze szarze
armji zwycieskiej przekazujg zawsze rzady™ wdadzom cywilnym.
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bardziej uzdolnionym od nich w petnieniu lego rodzaju stuzby
spotecznej, a nie szukaja sobie rekompensaty za trudy wojenne
droga obsiadania co wptywowszych i poptatniejszych posad.

W danym wypadku spoteczennstwo mniej straci, ptacac zwy-
ciezcom nawet bardzo hojne emerytury przy odpowiednich Kie-
rownikach zyciem spotecznem, niz obnizajagc tempo swej prospe-
racji pod kierownictwem bohateréw, ulokowanych w czasie po-
koju na stanowiskach, nie majacych nic wspélnego z iloscia ich
gwiazdek lub odznaczenn wojennych.

Najwazniejsze jednak wskazanie polega na tein, ze Organ
Wiadzy Zwierzchniej, powotany do rozstrzygniecia wytacznie
spraw ogolnych zgodnie z dobrem catosci podtug woli wiekszosci
a wiec — z pokrzywdzeniem niejako woli mniejszosci w imie
dobra ogdlnego, nie moze jednoczesnie zatatwiaé spraw wzajem-
nych pomiedzy jednostkami czy grupami spotecznemi, gdyz
wtedy mniejszoé¢ bytaby krzywdzona na rzecz wigekszosci w spra-
wach prywatnych, co nie zawsze jest zgodne z dobrem catosci
i co przeczy prawu réwnosci obywatelskiej. Stosunki wzajemne
regulujg inne ogniwa ustrojowe, jak samorzad gospodarczy, dro-
ga dobrowolnego, polubownego porozumienia sie zréwnanych ze
sobg stron, albo — bezstronny Organ Wymiaru Sprawiedliwosci,
jako instancja decydujgca ostatecznie w razie niemoznosci uzgod-
nienia sprawy droga polubowng.

Z tej racji nawet przy wihadzy jednoosobowej, w monar-
chjach, wymiar sprawiedliwos$ci oddzielony jest od wiadzy mo-
narchy.

Pod tym AYZgledem nasz ustrdj konstytucyjny jest — bez
zarzutu.

Posta¢ wspodtzycia zbiorowego odwraca niejako dzieki oma-
wianemu prawu spotecznemu naturatne prawo przewagi silniej-
szego nad stabszym w walce o byt. Jednostka silniejsza, czy bar-
dziej uzdolniona, wyzyskujgca jednostki stabsze w walce o byt,
prowadzonej w pojedynke, staje sie niejako wyzyskiwang przez
zorganizowane jednostki stabsze za pomoca powierzania jej sta-
nowiska, odpowiadajgcego najwiekszym jej uzdolnieniom. Jest
to rozwigzanie zyciowe, najkorzystniejsze dla danej jednostki, ile
ze ona realizuje swg przewage mozliwie najkorzystniej dla siebie
w spos6b pokojowy, a wiec bez zatraty energji i bez ryzyka
w walce ze stabszymi.

Jest to upodobnieniem pod pewnym wzgledem zycia spotecz-
nego do organizmu wielokomoérkowego, gdzie kazda komodrka
spetnia jej wlasciwe zadanie zyciowe ku najwiekszemu pozytkowi
catosci, a jednoczesnie i jej samej.

Jezeli przyja¢, ze zrastanie sie oraz podziat pracy ])o-
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szczegblnych komoérek organizmu odbywato sie pod wpiltywem
ciijzkich warunkéw w nieubtaganej walce o byt, nalezy uznac
koniecznos$¢ stosoAvania tego prawa w zyciu spotecznem nie wsku-
tek jakichs$ koncepcji myslowych, jakich$ pogladéw czy przeko-
nan spotecznych, lecz jako nieodzowny warunek mozliwego po-
wodzenia w walce o byt z przyrodag i ze wspoétzawodnikami.

Jest ono zatem bezwzglednym nakazem zycia zbiorowego
jako skuteczniejszy srodek w walce o byt, a nie jedng z dowolnie
obranych postaci wspotzycia i wspoéipracy spotecznej. Podwaza
to czesciowo odnos$ng teorje Spencera i obala poglad Nitsche’go,
ktory wprowadza w" obrebie zycia spotecznego dzika walke o byt
.maahnlzi“ ze zwyktymi Smiertelnikami, burzac tern podstawy
a wiec i korzysci zyciowe stosunkéw uspotecznionych.

Etatyzm.

W mowie potocznej wyrazem ,.etatyzm*“ okresSla sie wy-
tacznie pojecie, ktéremu w stownictwie polskiem odpowiada wy-
raz ,upanstwowienie*, okreslajacy wkraczanie organizacji pan-
stwowej w dziedzine stosunkéw spotecznych, przekazaniach ustro-
jowo t. zw. inicjatywie prywatnej.

Natomiast pomija sie calkowicie inne znaczenie tego wyra-
zu. okreslajagce pochodng od wyrazu ,,etat”, ktorym, pomiedzy in-
nemi pojeciami, oznacza sie pewien, scisle okreslony rodzaj sto-
sunku prawnego pomiedzy najemnikiem i najemca pracy, czyli
jeden z Kkilku sposobéw optacania pracy (pracownik, urzednik
etatowy).

Niefortunne potgczenie w jednem i tern samem okresleniu
pochodnych dwéch tak réznych pojeé¢, jak: panstwo (fr. Tetat)
i etat (spos6b optacania pracy) jest gtbwng przyczymf dotych-
czasowej jatowosci sporu pomiedzy zwolennikami i przeciwni-
kami etatyzmu — upanstwowienia, ktory dla unikniecia niepo-
rozumien nalezatoby nazwac ,,etaizmem®.

Operujagc wytagcznie pierwszem znaczeniem tego wyrazu,
przeciwnicy etatyzmu pozbawiajg sie najwazniejszego argumen-
tu, jaki im daje drugie z przytoczonych znaczenie etatyzmu.

Mniejsza uzytecznos$¢ spoteczna gospodarki panstwowej j)o-
lega nie na tein, ze jest prowadzona przez panstwo, lecz ze sto-
suje etatowy sposo6b optacania pracy, spotecznie mniej uzyteczny
od sposobdéw, stosowanych w gospodarce prywatnej.

Wychodzgc z zatozenia, ze gtéwng a wiasciwiej jedyna pod-
stawg bogactwa jest praca, kazda samoistna zbiorowos$¢ ludzka
winna w ten sposéb zorganizowac¢ swe stosunki wewnetrzne, aby
to podstawowe zrédio bogactwa, tkwigce ny sitach duchowych
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i tizycziiych jej czlonkoéw, istotnie spetniato swa roltj i aby mogto
By¢ wykorzystane w sposdb najpetniejszy i najkorzystniejszy za-
rowno dla poszczegdlnego pracownika, jak i dla calej zbioro-
wosci.

Winien by¢ zatem zastosowany taki sposob optacania pracy,
ktory zapewnia jej wydajnos¢ najwieksza.

Istniejg, jak wiadomo, dwa zasadniczo odmienne sposoby
optacania pracy:

1) uzaleznienie jej wysokosci od nvyniku pracj® bez wzgledu
na czas jej trwania: praca za ryczatt, od sztuki, na akord;

2) o])tacanie pracy podiug czasu jej trwania: za godzine, za
dzien czy za miesiac.

O ile pomina¢ wyzysk pracy, t j. niesprawiedliwy podziat
wynikéw wspoéipracy, mozliwy w obu wypadkach, pierwszy spo-
sOb jest prostszy, sprawiedliwszy, skuteczniejszy a wiec — spo-
tecznie uzyteczniejszy. Kazdy cztonek zbiorowosci pracuje wtedy
najwydajniej, wytwarzajgc mozliwie najwiecej dobr zyciowycli.
Podstawa bogactwa — praca spetnia w tym wypadku swoje za-
danie w sposob najlepszy.

Drugi spos6b jest zasadniczo o wiele mniej doskonatym
i celowym. Wymaga statego aparatu oceniajgcego i kontrolujg-
cego; jest mniej sprawiedliwy dla pracownika uzyteczniejszego,
ile ze przyctiddnos¢ ocen\" mozna sobie pozj~ska¢ nietylko istotng
wartoscig prac\ ; wprowadza w gre poczucie ol)Owigzku, co nie
jest pobudkg tak niezawodna, jak bezposredni wAiiik pracy”~akor-
dowej. '

Role realnego bodzca do pracn' w”ydajnej odgrywa w tym
wypadku obawa wobec najwyzszego ogniwa kontroli, jakiem
w gospodarce prywatnej jest osoba wiasciciela zakiadu pracy
lub jego peltnomocnika, osobiscie materjalnie zainteresowanych
w skutecznosci kontroli, uprawniony”ch przytern do pozbawienia
pracownikéw nieodpowiednich moznosci zarobkowania.

Odmiang tego sposobu optacania pracy jest etatowy stosu-
nek najemnika do najemcy pracy. Polega on na tein, ze najem-
ca, majagcym dostateczng moznos¢ wyboru, poznawszy uprzednio
odnos$ne zalety® najemnika, zapewnia mu w sposéb prawnie obo-
wigzujacy': nieusuwalnos¢ z zakiadu pracy, o ile on nie popeini
ciezkiego przekroczenia stuzbowego; automatyczne zwiekszanie
Doboréw, uzaleznione od czasu pragcym emeryture i szereg innych
utatwien zy~ciowych.

W tych warunkach sprawnos¢ pracy' }»o przy'jeciu na etat
jest zdang na dobrg wole pracownika.

Poczucie obowigzku wysuwa sie wtedy na plan pierwszy,
na czem moznaby polega¢ w tym tylko wypadku, o ile zespé6t
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pracownikéw bytby dobierany starannie, wytacznie na podstawie
wartosci osobistej z catego rozporzadzalnego materjatu ludzkiego.

System ten stosuje sie wylgcznie prawie w orgartizacji pan-
stwowej, jako w najwyzszem ogniwie ustroju spotecznego, prze-
znaczoneni nie do wytwarzania bogactwa, lecz do peinienia
zwierzchniego kierownictwa nad catoscig wsp6tzycia spotecznego.

Jako osoba prawna, panstwo nie posiada aparatu kontrolu-
jacego, osobiscie materjalnie zainteresowanego w skutecznosci
kontroli na ktoérej wobec tego mozna daleko mniej polegac, niz
w stosunkach gospodarki prywatnej.

Z przyczyn powyzszych gospodarka panstwowa, zastosowa-
Jia w dziedzinie wytworczosci, powoduje zasadniczo wyniki
ujemne, co potwierdza niezbicie praktyka zyciowa.

Tak rozumianj® etatyzm, jako swoi.sta wtasciwos¢ gospodar-
ki panstwowej a nie sama firma, swiadczy o szkodliwos$ci upan-
stwowiania wytworczych dziedzin zycia spotecznego, gdzie pra-
cownik musi bezwzglednie wiecej wjdworzyé niz spoz3¢, bez cze-
go nie bytoby bogactwa. Roéwnie szkodliwg bytaby i gospodarka
prywatna, o ileby stosowata etatowy sposéb optacania pracy.

Im wiecej dziedzin zycia gospodarczego zostaje w ten spo-
sOb zetatyzowane, tern bardziej zweza sie pole dochodowej go-
spodarki prywatnej, pokrywajacej ujemne wyniki gospodarki
panstwowej.

O ile deficyt pokrywany jest z biezgcego dochodu spoteczne-
go, panstwowi pracownic} sa na etacie skarbu panstwa, zasilane-
go wynikami biezgcej pracy wspdétobywateli, bez potrzeby uszczu-
plania w tym celu posiadanego bogactwa spotecznego.

Istnieje jednak etatyzm nieréwnie szkodliwszy spotecznie,
polegajac}'™ na wprowadzeniu etatowego sposobu optacania pracy
we wszystkich dziedzinach pracy najemnej a wiec i w dziedzinie
wytworczosci prywatnej.

Wtedy wszyscy obywatele sa przyjeci na etat ale juz nie
biezgcego dochodu spotecznego, ktérego nie bedzie, lecz na etat
istniejgcego bogactwa spotecznego, z ktérego sie wtedy pokrywa
niedobory ujemnej wytwoérczosci ogolnej.

Ten rodzaj etatyzmu zostat, niestety, wprowadzony do uas
jednoczesnie z uzyskaniem samoistnosci panstwowej i gospo-
darczej.

Wysokos¢ zaplat})” za prace najemng zostata uzalezniona
w sposOb prawnie obowigzujacy nie od jej uzytecznosci spotecz-
nej, nie od jej wydajnosci, lecz wylgcznie od skali minimalnych
lotrzeb zyciowych pracownika, okreslanych przez odnosne urze-
dy panstwowe.
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Poza lern pracownik najemny ma ustawowo zapewniony
ptatny odpoczynek i szereg ubezpieczen spotecznych.

A wiec jego stosunek do zakladu pracy posiada wszystkie
cechy systemu etatowego, zapewniajgcego mu $rodki utrzyma'
nia bez obowigzku wytwarzania nawet takiej ilosci débr spotecz-
nych, jaka spozyje wraz z rodzing za otrzymang zapiate.

Jednoczesnie ograniczono czas pracy, a obok tego szerzy sie
wsréd ciemnych mas spotecznych hasto, ostaniane powaga czyn-
nikébw miarodajnych i sankcjonowane terorem klasowym, ze
praca wimia by¢ jak najmniej wydajna, bo w ten tylko sposéb
mozna bedzie jakoby zatrudni¢ bezroboczj”ch.

Proces wytwarzania bogactwa Rzeczypospolitej, rozumiane-
go jako nadmiar débr wytworzonych ponad jednoczesnem spo-
zj~ciem, zostal wobec tego oparty na nastepujgcej zasadzie eko-
nomicznej.

Zostato prawnie wyznaczone minimum biezacego spozycia
spotecznego bez jednoczesnego zapewnienia minimalnej wytwor-
czosci spotecznej, odpowiadajgcej spozyciu.

Autorowie tego rodzaju gospodarki kapitalistycznej nie roz-
wigzali uprzednio pytania, co bedzie wtedy, gdy zwolniona z obo-
wigzku minimalnej wydajnosci praca spoteczna nie pokryje bie-
zgcego spozycia spotecznego?

Z odpowiedzig pospiesz3do zycie, formutujac ja w sposédb
mniej wiecej nastepujacy.

Warto$é nadmiaru spoZ3icia biezgcego musi obcigzy¢ l:oszt3
wiasne mniejszej stosunkowo ilosci débr, wytworzonych jedno-
cze$nie w pr3'watnych zakladach prac3'. Poniewaz nie mozna
licz3n na to, ze réznice pokr3/je wiasciciel zaktadu z wiasnej kie-
szeni, musi to zatem odbié¢ sie na r\'nku wewnetrziidun w formie
ogdllnego wzrostu cen towarow.

Zetatyzowani pracownicy spostrzegg wtedy, ze wyznaczone
im zarobki nie zapewniaja juz nawet minimalnych potrzeb z3*
ciowych, szaco\van3xh przez urzedy panstwowe p/g cen okresu
wczesniejszego.

Wytwarza to konieczno$¢ panstwowg okresowego obowigz-
kowego podnoszenia skali zarobkéw, co przy niezwiekszanej wy-
dajnosci pracy, tern wiecej obcigza koszty wilasne kazdego na-
stepnego okresu produkcji, zwiekszajac wzrost drozyzny w tem-
pie przyspieszonem.

Ta ostatnia zmniejsza stopniowo ilo$¢ nabywcoéw, olmizajgc
Drzytem skale ich potrzeb.

Nastepstwem tego jest stopniowd zanik wytwdrczosci, co
znow zweza pole zarobkowania dla rzesz pracujacych.

Glodujg tedy bezcz3mnie pomimo posiadanej w zanadrzu
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nominacji na etatowych pracownikoéw spotecznj™h, ktorej jednak
nie moga wykorzysta¢ dla braku moznosci zarobkowania.

Tego rodzaju ustréj, jedyny realny dorobek dotychczaso-
wych rzadéw piecioprzymiotnikowego partyjnictwa, zawiédt na
catej linji. Zasada jak najwiekszych zarobkéw przy jak najmniej
wydajnej pracy sprawita skutek odwrotny: nie zmniejszyta lecz
znviekszyta bezrobocie.

Zaliczenie dituzszego pracowania do rzedu przestepstw pan-
stwowych. karanych sadownie w imieniu Najjasniejszej, zmniej-
sza a nie zwieksza posiadanj® stan bogactwa spolecznego Rzeczy-
pospolitej.

Zastosowany przez panstwo rodzaj opieki nad pracg znie-
wala nas nie tylko do przejadania w bezczynnos$ci tego, co nam
zostawili poprzednicy, ale nawet do — dokarmiania sie z pozy-
czek, zacigganych na rachunek naszych nastepcow.

Pasorzytujemj' na dorobku przesztych i przysztych pokolen,
my, ktérym losy przychylne zwierzjdy przyszto$s¢ i potege
wskrzeszonej Ojczyzny.

Istotne przyczmy tego stanu rzeczy maskuje sie wobec Swia-
domosci spotecznej réznego rodzaju ,,zastonami*“, a wiec poczat-
kowo wojennem zniszczeniem warsztatéw prac}®; po ich odbudo-
wie — brakiem $rodkéw obiegowych; po przejedzeniu Kilku
J¥ celu powyzszym zaciggnietych pozyczek, argument ten, nie
tracac3% oczywiscie, w dalszym ciggu na aktualnosci, urozmaica
sie dodatkowo to nieurodzajem, to znéw ogolnym kryzysem
Swiatowym.

Naszg produkcje rolnag paralizuja jakoby jakie$ goéry pszeni-
cy czy kawy, wyroste gdzies w Australji; piramidy towaréw, na-
gromadzone gdzies w Ameryce, zamykaja jakoby nasze warszta-
ty pracy i odstraszajg nabywcow od skitadéw i sklepow.

Oklepang a jednak wcigz nieusuwang przeszkoda majg byc¢
jakoby wady naszej nieszczesnej Konstytucji, ktérej naogét nikt
nie zna i ktoérej nasze obecne stosunki sg zupeltnem przeciwsta-
wieniem.

Ostatnim wreszcie koztem ofiarnym naszej nedzy stal sie
ustréj kapitalistyczny w jego $wiatowej postaci, ktéra nb. u nas
juz nie istnieje od czasu zetatyzowania pracownika najemnego

Nie wdajac sie w ocene wszystkich innych przyczyn, w kté6-
rych skuteczno$¢ nie wierzg prawdopodobnie sami ich autorzy,
warto sie jednak rozejrze¢ wsréd domniemanych nastepcow ska-
zanej na banicje gospodarki kapitalistycznej, oceniajac spoteczna
wartos¢ kandydatéw p/g podanej poprzednio skali, t j. ich sto-
sunku do zagadnienia pracy, jako podstawy nietylko bogactwa,
lecz w pierwszym rzedzie — bytu samoistnego.
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R6zne odmiany gospodarki spotecznej.

Najdoskonalszym bedzie ustréj, ktéry pozwoli rozwingcé
w dziedzinie wytwoérczosci peinie sit duchowych i fizycznych
kazdego obywatela, pelnie tak zwanej inicjatywy prywatnej
i przedsiebiorczosci; uzalezni wysokos$¢ zarobku od uzytecznosci
pracy; zapewni kazdemu nieograniczong moznos¢ bogacenia sie,
byle nie kosztem blizniego; zapewni prawo posiadania zaoszcze-
dzonego dorobku, prawo wilasnosci; ktéry bedzie pozbawiony
podstawowej niedorzecznosci spotecznej — utrzymywania zarob-
kéw na poziomie kosztéw mininialnN~ch potrzeb zyciowych.

Przy podziale czynnosci pomiedzy poszczeg6lne ogniwa or-
ganizacji spotecznej ustréj tego rodzaju winien sprowadzi¢ dzia-
talnos¢ ogniwa panstwowego, stosujgcego z koniecznosci etatowy
sposOb optacania pracy, do witasciwej roli ogniwa zwierzchniego.

Zapewni to maximum pomys$inosci materjalnej bez potrzeby
stosowania |)rzymusu pracy lub polegania na dobrej woli pra-
cownika.

W poréwnaniu z tym szkicowo traktowanym wzorem do-
skonatosci bardziej typowe ustroje gospodarcze dadza sie usze-
regowac jak nastepuje.

Wszelkie formy niewolnictwa, opierajgce sie na pracy przy-
musowej i na minimalnych potrzebach niewolnika, stoja oczywi-
scie na ostatniem miejscu i w stosunkach zycia cywilizowanego
moga by¢ jedynie traktowane jako formy przejSciowe, krotko-
trwate.

Ro6zne odmiany socjalizmu 1 komuni/nnn sa pozbawione
mniejszej lub wiekszej ilosci cech wymienionych, okres$lajacych
tern samem wiekszg lub mniejsza ich szkodliwo$¢ spoteczna.

Typowy ustréj kapitalistyczny, jak wida¢ z powyzszego, jest
zasadniczo najblizszym doskonatosci, uprawnia jedn.ak do stoso-
wania wyzysku pracy i umozliwia tlumienie prosperacji za po-
moca zarobkéw minimalnych. Z tej racji jego niedorzecznoscé
stata sie nareszcie oczywistg dla cztowieka wspoéiczesnego, ktory
potrafi wprzegna¢ do pracy nieograniczenie wielkie moce mar-
twych sit przyrody, wobec czego wyzysk pracy blizniego okazat
sie nie tylko bezcelowym, lecz nawet — szkodliwym spotecznie.

Nasza rodzinna odmiana gospodarki kapitalistycznej, oparta
na pracy zetatyzowanej, hamowanej przytem terorem klasowym
i wyrokami sadéw Rzeczypospolitej, zrujnowata nas w ciggu
dziesieciolecia.

Ma wobec tego stabe widoki na gruncie euro[)ejskim do
objecia Ironu po kapitalizmie, pomimo nawet zacliecajacych
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kojiiplementOAY, nieszczedzonych naszej delegacji w miedzyna-
rodowej komisji pracy.

Wszelkie inne mniej istotne znieksztatcenia kapitalizmu
w rodzaju: faszj“zmu, syndykalizmu, kartelizmu. az do obtudne-
go solidaryzmu — sg zabiegami, maskujgcymi zto istotne, a nie
usunieciem jego przyczyny.

Istniejace stosunki nalezy uzdrowié¢, jednak nie droga za-
miany na ustroje zasadnicze gorsze od kapitalizmu, z ktorego
wystarczy narazie usung¢ wyzysk cudzej pracy i hamowanie
szczesliwosci spotecznej.

Istotna wadliwos¢ gospodarki kapitalistycznej polega na tem,
ze podziat débr, wytworzonych wspodlnie przez kapitat i prace
najemng, jest dokonywany jednostronnie przez kapitaliste w po-
staci wyznaczonej przez niego zaptaty za prace najemna.

Drobna ta napozér okolicznos¢é w catym ogromie procesu
wytwarzania zbiorowego ma jednak decydujacy wplyAv na szko-
dliwos¢ spoteczng kapitalizmu, pomijany z regulty przez dotych-
czasowjxh krytykéw tego rodzaju gospodarki.

Mianowicie, tam gdzie istnieje nadmiar rgk do pracy, co by-
to zjawiskiem powszeclmem w Europie od poczatku maszyno-
wej wytwoérczosci, wysokos¢ zarobkéw utrzymywana byta na po-
ziomie minimalnych potrzeb zyciowych najemnika, poczgtkowo
w checi powigekszenia zyskéw poszczegbélnych kapitalistéow, co
zostato nastepnie utrwalone i uzasadnione koniecznoscig wspot-
zawodnictwa z innymi wytwdércami.

To zjawisko ujgt w swoim czasie Riccardo w forme prawa
opisowego, stwierdzajacego, jak sie stosunki utozyty, a ktére na-
stepnie statlo sie prawem przepisowem, jak sie dzia¢ powinno.

Nie mogac juz ta droga zmniejsza¢ kosztéw wiasnych pro-
dukcji, kapitalista przedituzat czas pracym oraz stosowaf akordo-
wy, jednostronnie ocenianym sposob jej optacania.

Zarobki silniejszych lub sprawniejszych pracownikéw, spro-
wadzane do kosztéw potrzeb minimalnych, skazywaly® mniej
sprawny”*ch wspoéttowarzy-szy pracy na wysitki ponad moznosé,
na ruine zdrowia i zycia. W tem tkwi istota wy”zysku pracy.

Ze wzgledu na konkurencje na rynku zbytu towaréw z in-
nymi wytwoércami kapitalista nie zgarnia catego plonu wyzysku
do witasnej kieszeni. Nieswiadomym jego wspodlnikiem jest spo-
zywca, ktory" dzieki wyzyskowi pracym i wspotzawodnictwu wy -
tworcow ma ta'szym towar na rynku.

Kapitalista petni wobec tego oryginalng role spoteczng: jest
wyzyskiwaczem swy'"ch wspoétpracownikéw i jednoczesSnie — nie-
proszonym dobroczyricag og6tu spozywcow.

Na tej podwdjnej grze sam przytem traci rowniez podwdj-
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nie: 1) musi siQ zadowala¢ réznica minimalnych cen wytworzo-
nych towaréw i minimalnych kosztéw produkcji, jako swym zy-
skiem, a wiec teoretycznie — minimum tego, coby mogt miec,
zerwawszy jednoczes$nie z obu poprzedniemi najmniejszosciami,
2) ogo6lna wytworczosé, zaspokajajac potrzeby ogétu minimalnie
zarobkujacych spozywcéw, utrzymuje swe obroty na najnizszym
poziomie z posrod istniejacych mozliwosci.

Instynkt samozachowawczy wyzyskiwanych skitonit ich zcza-
sem do wkiladania w prace mozliwie matych wysitkéw, aby tag
droga uchroni¢ minimalnie odzywiane organizmy od zupeinego
wyczerpania.

Jednostronnie oceniany akordowy system ptac na tle prawa
Riccardo spowodowal zatem powstanie nowego prawa ekono-
micznego — pracy mozliwie najmniej wydajnej ze strony na-
jemnika.

To podstawowe, ciche, nie ujawniane w podrecznikach eko-
nomji, prawo gospodarcze utrzymywato wytwoérczosé spoteczng
na poziomie o wiele nizszym, nizby mozna byto osiggna¢ w da-
nych warunkach bytowania, przy pomocy posiadanych ilosci
ujarzmionych sit przyrody.

Mozliwem to byto dotad, dopdki przemyst europejski, po-
siadajac nienasycone zewnetrzne rynki zbytu, madgt sie nie tro-
szczy¢ ani o pojemnos$¢ rynkéw wiasnych, ani nawet o nalezyte
wyzyskiwanie pracy maszyn.

W Stanach Zjednoczonych, gdzie w okresie rozwoju” prze-
mystu byt stale odczuwany brak rgk do pracy, ten sam kapita-
lizm, poczatkowo z musu, a nastepnie kierowany coraz widocz-
niejszym interesem wiasnym, podnosit stopniowo poziom zarob-
kéw, doprowadzajac tern prosperacje spoteczng do rozmiaréw,
nie pojetych dla Europejczyka. Ten wynik osiggnieto w stosun-
kowo o wiele krétszym czasie gospodarki kapitalistycznej, przy
pomocy pracownikéw, maszyn i pieniedzy, sprowadzanych z Eu-
ropy, zbednych tam z racji wyzej wspomnianj ch hamulcow wy-
dajnosci pracy.

Stato sie to przytem nie wskutek uprzedniego, $wiadomie
i celowo obmys$lanego planu, lecz samorzutnie, odruchowo, jedy-
nie dzieki tej okolicznosci, ze brak rgk do pracy ostabiat z ko-
niecznosci niedorzeczn3®wys$cig in minus poczatkowych kapita-
listow.

Stosunki zmienityby sie jednak zasadniczo, o ileby podziat
doébr wytwarzanych dokonywany byt nie jednostronnie — przez
kapitat czy przez prace, lecz przez osobe trzecig, nie bioraca
bezposredniego udzialu w podziale, natomiast zywotnie zainte-
resowang w tem, aby obie strony pracowaty jak najwydatniej.
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Taka osobg jest wiasnie zbiorowosé, jako cato$¢ samoistna,
w ktorej imieniu winien by¢ dokonywany podziat débr wytwa-
rzanych.

Bedzie lo nawrotem do odwiecznego i dotad obowigzujgcego
prawa bytu zbiorowej formy wspétz™Mcia. AVszedzie i zawsze po-
dziat débr zyciowych, zdobytych czy wytworzonych wspdlnie,
byt i bedzie uskuteczniany przez wodza czy przedstawiciela sta-
da, czy gromady.

Jedynie czilowiek, wstgpiwszy w swym rozwoju cywilizacyj-
nym w okres wytwarzania bogactwa, wytamat sie dzieki chciwo-
sci silniejszych z pod tego prawa, co mu nareszcie obecnie za-
czyna bokiem wychodzi¢.

Taka zapewne intronizacje podeptanego prawa bytu miata
na mysli nasza konstytucja, poddajac prace opiece panstwa:
w tym celu prawdopodobnie oparta budowe panstwa o szeroki
samorzad gospodarczy, czego widocznie nie dostrzegli nasi bu-
downiczowie Rzplitej w zazartej walce wzajemnej o wiadze.

Pozostawiajgc te watpliwosci do rozstrzygniecia samokrytyce
spotecznej, rozwazmy- narazie nasuwajaca sie przy tern mozliwie
prosta droge W3jscia.

Najbardziej ewolucjNjn™ spos6b opanowania wyzj*sku pracj®
polegatby na tern, abj® pozostawi¢ nadal kapitatowi pr™watnemu
ryzyko w\"lworczosci a normowanie jego zVskéw — wzajemne-
mu wspotzawodnictwu.

Natomiast prace najemnag nalezy optaca¢ sposobem akordo-
wym podtug bezstronnie wy”znaczanych stawek, co nie przedsta-
wi najmniejszych trudnosci praktycznej.

Okre$lane juz obecnie przez panstwo koszty normalnego
utrzymania nalezy dzieli¢ przez normalng ilos¢ przedmiotow”
wytwarzanych przez normalnego pracowmika, w normalnym cza-
sie pracy, przy pomocy kazdego narzedzia czy maszyny, w kaz-
dych warunkach i okolicznosciach pracy, co réwniez jest juz
wiadomem lub tatwem do ustalenia. Otrzymane tg droga stawki
akordowe winno wzig¢ w swag opieke ustawodawstwie panstwo-
we, karzagc wykroczenia przeciwko nim, jak kazde inne uchy-
])ienie prawom obowigzujacym.

Na tern polegataby zasadniczo cata reforma istniejgcych sto-
sunkow, ktorej skutki spoteczne tatwo sie dadzag przewidziec.

Upewniony odnos$nie wysokosci zarobku, pracownik najem-
ny zacznie pracowa¢ mozliwie wydajnie, wzmagajac wytwor-
czos¢, ktoéra bedzie jednoczes$nie pochtaniana przez mozliwie do-
brze zarobkujgce spoteczenstwo.

Nastanie wdedp” okres biegunowo rézn}- od obecnego.

Ogodlne koszty produkcji, rozktadajgc sie na stosunkowo co-
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ra/ wieksze ilosci wytwarzanych towaréw, wywotajg naturalne
zjawisko stopniowego spadku cen towaréw.

Uwzgledniajgc te okoliczno$é, urzad, okreslajacy koszty nor-
malnego w danym czasie utrzymania, bedzie odpowiednio obni-
zat stawki akordowe, na czem jednak przecietny pracownik nic
nie straci, bo za nizszy stosunkowo zarobek nabedzie te sama
ilos¢ odpowiednio tanszych towaréw a pracownik sprawniejszy
bedzie posiadat te samg podniete do mozliwego zwiekszania
swych zarobkoéw.

Stopien bogactwa osobistego uzalezni sie wtedy od stopnia
uzytecznosci spotecznej jednostki, co bedzie zgodne z natural-
nem prawem przewagi lepszych nad gorszymi, a nie, jak dotych-
czas, wyzyskiwacz3- nad wyzyskiwanymi.

Zczasem wytworczos¢ krajowa obnizy do tego stopnia swe
koszty witasne, ze bedzie mogta wspoétzawodniczy¢é swymi towa-
rami na rynkach zewnetrznych, usuwajgc tern plage bezrobocia
i marnotrawstwo emigracji.

W przysztosci zabiegi o rynki obce stang sie, naog6t biorac,
bezprzedmiotowe wobec nieograniczonej moznosci wzrostu spo-
zycia na rynku Aviasnym, czem sie usunie podstawe tar¢ i walk
miedzynarodowych.

Poniewaz jednak geiijusz ludzki potrati juz obecnie wprzac
do pracy wiekszg ilos¢ martwych sit przyrody, niz tego moze
wymagaé¢ kazdorazowy stan spozycia, wytwoérczos¢ musi by¢
Swiadomie i celowo normowang dla unikniecia marnotrawstwa
darow przyrody i okresowych przesilen bezplanowej gospodarki
spotecznej, czego wymownym dowodem sg stosunki gospodarcze
Stanéw Zjednoczonych.

Utatwiajgcy wymiane dobr miernik wartosci, pieniadz w tej
czy innej formie, nie moze by¢ powaznie brany w rachube przy
tak nastawionym aparacie nyytwérczym. Skoro czitowiek potrafi
wytwarzaé¢, to niema obawy, aby sie nie zdobyt na obmyslenie
najdogodniejszego srodka wymiany. W rezerwie zawsze pozosta-
je — wymiana bezposrednia.

Zaznaczone powyzej wkroczenie organizacji panstwowej
w stosunki wzajemne kapitatu i pracy nie bedzie krepowaniem
inicjatywy prywatnej, jako takiej, lecz jedynie naturalng samo-
obrong spoteczng przeciwko hamowaniu przez chciwos¢ jedno-
stek petniejszego wyzyskania posiadanych mozliwosci w walce
o byt z przyroda i ze wspétzawodnikami.

WKkroczenie powagi panstwa w pokrewng dziedzine wyzy-
sku — w stosunki lichwiarza i ofiary jego chciwosci, zostato
oddawna uznane za rzecz naturalng i konieczng, jakkolwiek li-
chwa jest spotecznie o wiele mniej szkodliwag.
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Lichwa, podobnie jak wszelkie rodzaje nieprawnego przywia-
szczania cudzej wiasnosci, nie zmniejsza ilosci débr spotecznych,
podczas gdy zaznaczone wadliwosci gospodarki kapitalistycznej
marnotrawig podstawe bogactwa — wydajnos¢ pracy i, co gor-
sze, drogg emigracji zniewalajg posiadane sity do pracy na rzecz
wspoétzawodnikéw w walce o byt.

Walke z lichwg podjeto nie drogg upanstwowienia tego ro-
dzaju zakltadow wyzysku, prowadzonych nadal w tym samym
celu przez etatowych urzednikéw panstwowych, bo toby nie wie-
le pomogto ofiarom lichwy.

W nyalce z lichwg zastosowano jedynie witasciw}' sposob, do-
stosowany do prawa wiasnosci prywatnej, bedacej, jak wiadomo,
jedna z pobudek do pracj® wydajnej.

Chcac zacheci¢ prywatnego posiadacza bezczynnej gotéwki
do puszczenia jej w obieg droga udzielania poZ5czek, spoteczen-
stwo zapewnito mu prawnie pewien godziwy z}'Sk z tego tytutu,
pewien procent, uznany przez dang zbiorowo$¢ za godziwj®

Natomiast zysk, wyzszy od dozwolonego, uznano za wyzysk,
za przestepstwo karne, a wiec potraktowano lichwe jako czyn-
nos$¢, krzywdzaca nie tyle dtuznika, ile catg zbiorowosc.

Bieg Tn-$li jest w danym razie nastepujacy. Diuznik, zaciag-
gajacy pozyczke na cele produkcyjne, dla zaspokajania pewnych
potrzeb spotecznych, wigcza ptacone wierzycielowi ®&w®0o do ko-
sztow wilasnych produkcji i obcigza niemi spozywcéw, a wiec —
spoteczennstwo w postaci odpowiednio wyzszych cen towardéw.

Spoteczen.stAYO godzi sie na te nadwj*zke w pewnych grani-
cach, uwazajgc to za dogodniejsze dla siebie, niz np. bicie takiegj
ilosci monety obiegowej, abj® jej mozna dostarcza¢ bezinteresow-
nie z kas spotecznych kazdemu wytwdrcy w zadanej ilosci.

W  tym wypadku Avyzyskowi podlega zatem nie diuznik-
wytwérca, lecz spoteczenstwo, jako catosc.

Podobny sposéb i)ostepowania nalezy przyja¢ w stosunku
kapitalisty-najemcy pracy do wspotwytworcy-najemnika, ktory,
uie majac pieniedzy na wilasny nvarsztat, musi wytwarzac¢ dol>ra
spoteczne w cudzym zakiadzie prac\\

W celu zachecenia prywatnego posiadacza gotowki do bu-
dow}y”™ zaktadu pracy, nalezy mu prawnie zapewni¢ moznos¢ cig-
gniecia z tego tytulu pewnych zleskéw, jednak — z ogétu spo-
zvAvcow. a nie z zespotu najemnikéw, zatrudnionych przez niego.

W przeciwnym razie samo spoteczenstwo staje sie wspélni-
kiem kapitalisty w procederze \Nwzysku pracy wsf*6tobywatela-
najemiiika.

A wiec sam fakt upanstwowienia czy uspotecznienia zakta-
déw pracn\ opartych nadal na tych samych zasadach minimal-
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ilych zarobkéw i wj*zysku pracy — nie poprawi doli pracowni-
ka najemnego, lecz zato obniz} sprawnos$¢ aparatu wytwdorczego
o0 czem wymownie $wiadczy nasza zetatj*zowana od gory do do-
tu gospodarka spoteczna, a jeszcze Avymowniej — nasz krewniak
wschodni — bolszewizm.

Tam resztki zniszczonego przez rewolucje kapitatu prywat-
nego zostaty odrazu upanstwowione i sg przejadane ze wspo6lne-
go kotta przez zetatyzow™ane spoteczenstwo, spozywajgce wiecej
débr zyciowych, niz ich jednoczes$nie wytwarza.

U nas zetatyzowana praca robi to samo przy oddzielnych
stolikach biesiadnych kapitatu prywatnego i wlasnosci prywat-
nej, stanowigcych tgcznie ogd6t bogactwa spotecznego.

Ze przytem dziata mniej skutecznie od pobratymca wschod-
niego, zalezy to wylgcznie od wyzszego stopnia poczucia obo-
wigzku obywatelskiego, ktéry nie pozwala naszym masom pra-
cujgcym stosowac sie Scisle do pitynacych zgory nakazéw: zg-
daj jak najwiecej, a réb jak najmniej..

Jak wida¢ z powyzej narzuconego szkicu, spos6b naprawy
obecnych stosunkéw — istnieje, jest prosty, ewolucyjny i skut-
kujacy niezwiocznie.

Doraznie potrzebne $rodki pieniezne znajda sie same: Swia-
towa finansjera, nieczuta na prosby gtodujgcych nierobdéw, sama
sie narzuci z otwartem sercem i kasa.

Sami przemystowcy, nawet gdyby chcieli, nie beda w moz-
nosci zastosowa¢ go na gruncie inicjatywy prywatno-pra”™mej.

Natomiast wystarczy zupeinie odnosna ustawa sejmowa lub
nawet rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej.

Speini sie wtedy ponownie cud nad Wistg, a wiasciwiej;
nad wszystkiemi rzekami Swiata.

Powstanie zjawisko, na ktérem nikt nie straci, a przeciwnie
wszyscy zyskaja stokrotnie: bezrobotni — zajecie; pracownik
najemny — duze zarobki; bezdomny — dach nad gtowg; spo-
zywca — tani towar; przemyst i handel — wzmozone stokrotnie
obroty; biedny — bogactwo; bogaty pewnos$¢ posiadania; pan-
stwo zwiekszone $Swiadczenia ze strony spoteczenstwa, a etatowi
urzednicy — wrecz odwrotne niz obecne praktyki przy ich po-
borach ze strony ministra skarbu.

Hasto: ,,0szczedzaj, ograniczaj potrzeby*“, dodawane jako
»przyjacielska rada“ do gtodowej zaptaty za prace najemng, zo-
stanie zmienione na konieczny nakaz zycia spoteczenstwa cywi-
lizowanego: ,spozywaj duzo, a wytwarzaj jeszcze wiecej“, bo
w ten tylko spos6b da sie pogodzi¢ pozadany wzrost dobrobytu
spotecznego z naturalnym przyrostem zaludnienia.

,Kapitalizm* zostanie wtedy zlikwidowany, ale jedynie jako
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catkiem niefortunny wyraz w stownictwie ludzkiem. Natomiast
mechaniczna wytwodrczos¢ prywatna — zapewni ludzkosci nieo-
graniczony wzrost dobrobytu.

Odbywac¢ sie to bedzie kosztem coraz wiekszego wyzyski-
wania martwych sit przyrody i maszyn przez pojednany z praca
kapitat prywatny, o ile, oczywiscie, i ta kategorja wyzyskiwa-
nych nie zostanie wpierw zetatyzowana i poddana pieczy jakiej$
dziwo-nianki, w rodzaju naszej ,,panstwowej opieki spotecznej“.

Stosunek naszego ustroju spotecznego
do praw bytu.

Nasz ustr6j spoteczny, ktérego wyrazem jest Ust. Konstytu-
cyjna z d. 17/1l11 921, przedstawia pewien typ organizacji wspot-
zycia i1 wspoOipracy spoteczenstwa Rzplitej w celu zaspokajania
potrzeb zyciowych wlasnemi sitami i Srodkami.

Jego uzytecznos¢ czy celowos$¢ spoteczna winna by¢ ocenia-
na na podstawie przytoczonych poprzednio praw bytu i wynika-
jacych z tych ostatnich przepisobw prawidtowej organizaciji.

Jest to bowiem jedynie nieomylna droga analiz}® systema-
tycznej, opartej na podstawach najogdlniejszych i nie podlegaja-
cych krytyce. Zauwazone przytem rozbieznosci musza by¢ uzna-
ne za spotecznie szkodliwe, jako sprzeczne z niewzruszonemi pra-
wami istnienia, obowiazujgcemi w zyciu istot organicznych.

Jakkolwiek nie doskonatos¢, konstytucyjny projekt ustroju
przedstawia zamknietg w sobie catos¢, zupelnie wystarczajgca
jako punkt wj?jscia dla twdrczej pracy spotecznej, tern wiecej, ze
sama konstytucja przewiduje moznos¢ doskonalenia jej zatozen
i podaje sposoby dokonywania tego drogg ewolucyjng:

Zasadniczy podzial pracy spotecznej w projekcie konstytu-
cyjnym polega na ugrupowaniu potrzeb zyciowych w pewne
dzialy i na przekazaniu ich zaspokajania poszczegélnym ogni-
wom ustrojowym, dziatajgcym samodzielnie pod ogélnem Kkie-
rownictwem i nadzorem ogniwa naczelnego, jakiem jest organi-
zacja panstwowa.

Pewien dziat potrzeb zyciowych przekazany jest osobistej
zapobiegliwosci jednostek i dobrowolnie podjetej przez nie wspo6t-
pracy i samopomocy. W tym celu obywatele majg zapewniong
petnie praw i swobdd osobistych oraz swobode dobrowolnego
zrzeszania sie dla wyzyskania dobrodziejstw wspo6ipracy zorga-
nizowanej.

Potrzeby, przekraczajgce sity i srodki inicjatywy prywatnej,
PDrzekazane sa ogniwom ustrojowym o charakterze publiczno-
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prawnym, L j. posiadajacym prawo przymusowego pociggania
obj”wateii do wspoétudziatu w pracy przy ich zaspokajaniu.

Organicznemi czesciami sktadowemi ustroju sa: organizacje
spoteczne, jak: samorzady terytorjalny i gospodarczy, traktowa-
ne w konstytucji jako podstawy budowy panstwa i opieka spo-
teczna oraz — organizacja panstwowa, podzielona na trzy t zw.
Organy Narodu: Ustawodawczy, Witadzy WykonaAvczej i Wy-
miaru Sprawiedliwosci.

Zasadnicza roéznica pomiedzy organizacjg spoteczng i pan-
stwowa polega pomiedzy innemi na tern, ze pierwsza czerpie po-
trzebne Srodki ze sSwiadczen objetych jej dziataniem obywateli,
a wydatki drugiej pokrywa Skarl) Panstwa, zasilan}® przez ogoét

obywateli.
Samorzad terytorjalny obejmuje potrzeby, zwigzane z miej-
scem zamieszkania lub posiadania; samorzad gospodarczy — po-

trzeby, wynikajace z udziatlu w wytwarzaniu dobr spotecznycli
i w ich obiegu; opieka spoteczna obejmuje potrzeby jednostek,
pozbawion34*h czasowo czy stale moznosci utrzymania sie wia-
sng pracg; organizacja panstwowa obejmuje potrzeby, wynika-
jace z tytulu przynaleznosci panstwowej, sprawuje obok tego
nadzor nad poprzedniemi, podporzadkowujgc ich dziatalnos¢ in-
teresom catosci, jako samoistnej jednostki w walce o byt z przy-
rodg i ze wspotzawodnikami.

Tego rodzaju ustrojowy podziat pracj" opiera sie na zatoze-
niu, ze mieszkancy danej miejscowosci, danego terytorjiim, nie-
zaleznie od rodzaju ich zajecia, posiadajg pewne wspolne po-
trzeby, nadajgce sie do zaspokajania drogg wspoipracy czy przy
pomocy $wiadczen miejscowej ludnosci bez udziatu innych
wspotobywateli.

To samo stosuje sie do uczestnikéw zycia gospodarczego,
ktérego poszczegdblne dziedziny, jak rolnictwo, przemyst czy han-
del, wytwarzajg swoiste wspolne potrzeby zyciowe, niezaleznie
od miejsca zamieszkania czy posiadania, nadajace sie do opedza-
nia kosztem zainteresowanych.

Jednaka dla wszystkich mozliwos¢ utraty zdolnosci zarobko-
wania z powodu przyczyn zyciowych uzasadnia potrzebe instytu-
cji opieki czy samopomocy spotecznej na wypadek nieszczes¢ lo-
sowych tub .starosci.

Wreszcie Avszjscy obywatele, niezaleznie od ich udziatu we
wspotpracy spotecznej i od miejsca ich zamieszkania, posiadajag
potrzeb}”™wspoblne, zaspokajane kosztem catego spoteczenstwa za
pomoca organizacji panstwowej. Przytem tej ostatniej przekaza-
ny jest jedynie dziat potrzeb ogdélnych, jak: ustawodawstwo, wy-
miar sprawiedliwosci, bezpieczenstwo publiczne, prowadzenie
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zewnetrznej i wewnetrznej polityki panstwowej i t p. potrzeby,
przekraczajgce sity poszczegdlnych jednostek lub grup spotecz-
nych, oraz nadzér nad dziatalnoscig innych ogniw ustrojowych.

Jak wida¢ z powyzszego, ustréj konstytucyjny”™ uwzglednia
nalezycie doniosto$¢ inicjatywy prywatnej, otwierajac jej szero-
kie pole dziatania w stosunkach prywatno-prawnych, w zyciu
samorzadnem i w samopomocy spotecznej.

Stosownie do odmiennego charakteru i rozmiaru potrzeb,
kazde ogniwo ustrojowe posiada swoistg budowe wewnetrzna,
najodpowiedniejsza dla danego celu, a tern samem mniej spraw-
na i skuteczng w razie przejecia inny“ch dziedzin potrzeb zy-
ciowych.

Uzytecznos$¢ projektu jest wtedy tylko zapewniong, o ile on
bedzie scisle zastosowany w zyciu, albo, o ile uzasadniong zmia-
ne jednego ogniwa ustrojowego uwzgledni sie odpowiednio przy
budowie ogniw pozostatych. Bez tego uzgodnienia najlepiej na-
wet zaprojektowana budowla traci swoja celowos¢, spoistosé,
a nawet i wytrzymatosc.

Nasz obecny ustréj spoteczny jest zupetlnie odmienny od pro-
jektu czy wzoru konstytucy'~jnego. Wypadnie zatem zanalizowac
kazdy z nich zosobna.

Rozbieznosci zasadnicze ustroju konstytucyjnego z prawami
bytu polegaja na nastepujacem: brak jakiegokolwiek cenzusu
uzdolnienia dla kandydatéw na postéw i senatoréw nie zapewnia
droga ustrojowa obsadzenia Izb Ustawodawczych wyltgcznie
przez jednostki najodpowiedniejsze, co przeczy w sposéb zgubny
dla panstwa prawu odpowiednich jednostek na tych najwazniej-
szych stanowiskach spotecznych.

Pigty przymiotnik gtosowania, t. j. stosunkowo$¢ przy wy-
borach petnomocnikéw do lIzb Ustawodawczych, wprowadza do
nich przedstawicieli woli mniejszosci, co przeczy prawu przewa-
gi woli wiekszosci nad wolg mniejszosci w sprawach dotycza-
cych catosci, wylacznie przekazanych temu organowi przez kon-
stytucje.

To samo mozna powiedzie¢ o zastosowanym w lzbach Usta-
wodawczych sposobie rozstrzygania spraw ogoélnych za pomocag
glosowania kwalifikowanego.

Przy tym sposobie rozstrzygajaca jest wola mniejszosci a nie
wiekszosci zespotu gtosujacego.

Jezeli bowiem dla przyjecia lub odrzucenia jakiego$ wnio-
sku potrzebna jest wiekszos¢ kwalifikowana np. gtosujacych,
to z tego wynika, ze przy opowiedzeniu za nim lub przeciw nie-
mu V4 glosujacych — 1, zawyrokuja o jego losie gtosy pozosta-
tej V4 gtosujacych - 1, a wiec mniejszosé.
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Ideatem tego systemu gtosowania byto nasze smutnej pamie-
ci Liberum Veto, gdzie wola jednostki miata przewage nad wolg
pozostatej reszty.

Natomiast zupeinie stusznem, bo zgodnem ze spolecznem
prawem przewagi woli wigkszosci jest kwalifikowanie ilosci oséb
biorgcych udziat w glosowaniu, w zaleznosci od wagi sprawy
gtosowanej.

Z praktycznych wzgledoéw zyciowych sprawy mniejszej wa-
gi moga by¢ zatatwiane w mniejszym zespole glosujacych, pod-
czas gdy sprawy wazniejsze muszg by¢ zatatwiane w liczniejszem
gronie os6b po temu powotanych.

W obu jednak wypadkach musi rozstrzyga¢ wola wigkszosci
gtosujacych.

Poza tein nasza Konstytucja nie rozwineta nalezycie nastepu-
jacych trzech zasad ustrojowych, przekazujgc te prace nastep-
nym lIzbom Ustawodawczym: opracowanie ordynacji wyborczej,
wprowadzenie samorzgdu gospodarczego i wcielenie w zycie opie-
ki panstwa nad praca, jako podstawa bogactwa Rzeczypospo-
litej.

Nasza Ordynacja Wyborcza posiada wszystkie wady, po-
przednio omoéwione, a przytem caly jej uktad dazy do zamasko-
wania zamachu, dokonanego przez nig na demokratyczng forme
wyboréw. Zastosowany w niej system gtosowania na listy a nie
na osoby kandydatéw uniemozliwia zbadanie wartosci spotecz-
nej wysuwanych kandydatow. n

Odpowiedzialno$¢ za nich przeniesiona jest na stronnictwa
i partje, ktore sg réwniez nie odpowiedzialne przed spoteczen-
stwem ani prawnie, ani moralnie.

Ten system przeczy moralnej odpowiedzialnosci obywatel-
skiej i moznosci rzadzenia sie wlkasnem sumieniem i najlepszem
rozumieniem dobra ogélnego, czego wymaga Konstytucja od Po-
stow i Senatordw.

Jak wiadomo bowiem, nieodzownym warunkiem dostania
sie na liste kandydatéw danej partji jest uprzednie zrzeczenie sie
na jej rzecz witasnego sumienia obywatelskiego i Slepe postuszen-
stwo nakazom partji.

W ten sposéb pod rygorem teroru partyjnego sprawowane
sa mandaty na rzecz panstwa, jako catosci, poreczone Narodowi
odnosnem S$lubowaniem przy przyjeciu mandatu, skladanem
przez pelnomocnikéw z catg sSwiadomoscig niemoznosci dotrzy-
mania przysiegi obywatelskiej.

Caty przewdd wybordow, bedacy cynicznem zaprzeczeniem
idei demokracji, jest zakonriczony wielce demokratyczng scena
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wrzucania kartek do urn wyborczych przez obywatelstwo pici
obojej.

Nierozbudzone w letargu niewoli i nieuswiadomione spote-
czenstwo potwierdza w niej pogwatcenie swej suwerennosci, opo-
wiadajgc sie za ta czy inng lista kandydacka, nie zawsze nawet
krajowej fabrykacji.

Drugiem zadaniem ustrojowem, przekazanem przez Ustawe
Konstytucyjnag do zatatwienia przysztym Izbom Ustawodawczym,
byto wprowadzenie samorzgdu gospodarczego, jako podstawy
budowy Panstwa, w ktérego obrebie miaty by¢ uzgodniane i za-
tatwiane stosunki wzajemne stron, biorgcych udziat w wytwa-
rzaniu doébr spotecznych i w ich obiegu.

Nie rozstrzygniete na tej drodze sprawy sporne winny by¢,
jak kazde inne, poddawane orzecznictwu niezawistego Organu
Wymiaru Sprawiedtiwosci.

Dotychczas ta podstawa ustrojowa nie doczekala sie ustawo-
wego urzeczywistnienia. Powoduje to zamet, przeczacy najete-
mentarniejszyni zasadom organizacji spotecznej. Np. stosunki
wewnetrzne zycia gospodarczego regulowane sg mer~dorycznie
przez Organ Panstwowej Witadzy Wykonawczej, ustrojowo zu-
petnie po temu nie powotany i odpowiednio po temu nieprzygo-
towany.

Dla braku tego rodzaju samorzadu sprzeczne wzajemne
sprawy wspotwytwércow spotykajg i Scierajg sie na terenie Or-
ganu Ustawodawczego, wypaczajgc zupelnie jego ustrojowe za-
danie, jako najwyzszego ogniwa organizacji parnstwowej, obej-
mujacego wytacznie sprawy ogolne.

Tworzone obecnie na podstawie Rozp. Prezyd. Rzplitej z dn.
15/V11.27 r. Izby Przemystowo-Handlowe, Rzemies$lnicze i t p.
sa, wilasciwie mowiac, zaprzeczeniem zasady samorzadu, co be-
dzie wyjasnione przy omawianiu Samorzadu Gospodarczego.

Najbardziej jednak podstawowem zadaniem ustrojowem,
przekazanem przez Konstytucje nastepnym Ilzbom Ustawodaw-
czym, bylo wprowadzenie w zycie opieki panstwa nad praca,
traktowang jako podstawa bogactwa Rzplitej, a wiec zgodnie
z podanem na wstepie prawem spotecznem o pracy wydajnej.

Tymczasem ustawy odnos$ne otoczylty opieka panstwa nie
prace, jako czynnos$¢ uzyteczng, wytwarzajacg bogactwo, lecz —
osobe pracownika bez wzgledu na stosunek jego pracy do bogac-
twa Rzeczypospolitej.

A przeciez stosunek ten moze by¢ bardzo rozmaity

Praca moze by¢ obojetna dla bogactwa, o ile wytwarza tyle
tylko doébr zyciowych, ile ich idzie na opedzanie potrzeb bieza-
cych; moze by¢ nawet szkodliwg dla niego, o ile jej wyniki nie
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pokrywajag potrzeb biezacych, co w takim razie pocigga za sobag
konieczno$¢ uszczuplania posiadanych zapaséw lub zacigganie
dtugébw na rachunek przysztosci.

Biezaca praca, traktowana jako podstawa bogactwa, musi
zatem wytwarza¢ pewien nadmiar dobr ponad ich ilos¢, zuzywa-
ng na potrzeby biezace.

Przytem nadmiaru tego nie mozna osiggna¢ jedynie droga
obnizania skali potrzeb dotychczasowych, drogg tak szumnie
i bez zastrzezen zalecanej oszczednosci, gdyz to pociagnetoby za
sobg ograniczenie istniejagcego stanu wytwoérczosci, a wiec zwe-
zitoby pole zarobkowania. A stopien zaludnienia — wzrasta nie
maleje. Albo ograniczenie przyrostu ludnosci, albo — praca
wcigz wydajniejsza. Innej rady niema.

Oczywistem wiec jest, ze tylko o takiej pracy mogta byc¢
mowa w Konstytucji i ze jedynie spotecznie wydajng prace pod-
data ona opiece panstwa, jak tego wymaga odnos$ne prawo bytu.
Biorgc zatem jedynie taka prace w opieke panstwa, niezbednem
jest jednoczesne wyznaczenie minimalnej jej wydajnosci, zapew-
niajacej co najmniej utrzymanie istniejgcego stanu posiadania
J¥ rownowadze. Tera wiecej, ze, pomimo braku odno$nego wska-
zania konstytucyjnego, ustawy ograniczyly na wiasng reke czas
J)racy, a wiec okres wytwarzania bogactwa.

Ustawowe wyznaczenie minimum potrzeb pracownika jest
rbwnoznaczne z wyznaczeniem minimum doébr zyciowych” zuzy®
wanych przez cate spoteczenstwo. Brak ustawowego okreslenia
minimum wydajnosci pracy nie zapewnia nie tylko przewagi wy-
tworczosci nad spozyciem, ale nawet — ich wzajemnej rowno-
wagi.

Ten bigd ustrojowy wywotat ujemne (deficytowe™ wyniki
naszej gospodarki spotecznej, spowodowat naszg samoniewystar-
czalnos$¢ gospodarczg.

Na pokrycie réznicy pomiedzy spozyciem a wytwoérczoscig
przejadamy zapasy, nagromadzone przez naszych poprzednikow,
rujnujemy posiadane warsztaty pracy i zaciggamy, coraz po-
wsciagliwiej udzielane, pozyczki na rachunek naszych nastepcow.

Pomimo to jednak 25®&/0 zaludnienia nie posiada dachu nad
gtowg i setki tysiecy bezroboczych utrzymywane sg w upokarza-
jacej roli przymusowych darmozjadéw.

W ten niedorzeczny sposob rozwigzato jakoby ustawodaw-
stwo sprawe wyzysku pracy ze strony kapitatlu. Wyzysk pracy
musi by¢ zwalczony bezwzglednie jako plaga, godzaca w intere-
sy nietylko wyzyskiwanych, lecz réwniez i catego spoteczenstwa,
jak to byto wyjasnione przy omawianiu spotecznego prawa
o ochronie pracy.
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Na to sg jednak srodki daleko racjonalniejsze od #gcznego
wyroku $mierci gtodowej na wyzyskujgcych i wyzyskiwan”-ch,
ktoéry przytem godzi w dobrobjd i samoistno$¢ wskrzeiszonej Oj-
czyzny.

Powyzszych Kkilka zasadniczych wadliwosci naszego ustroju
zupeinie wystarczy dla ujawnienia witasciwych przyczyn we-
wnetrznych naszego obecnego stanu. Zastosowany powyzej Spo-
sOb ich ujawnienia i uzasadnienia wskazuje jedynie wiasciwg
droge postepowcinia przy poszukiwaniu skutecznych sposobdéw
i sSrodkéw naprawy.

Jezeli dodamy, ze t. zw. partje polityczne, wylaczne przed-
stawicielki Wtadzy Zwierzchniej Narodu, nie wyszty dotychczas
w swej dziatalnosci panstwowo-twoérczej poza szranki zacieklej
walki wzajemnej o wiladze, to jasng sie staje anormalnos$¢ na-
szych stosunkéw zyciowych.

Obecnie przedstawiamy typ ustroju, niezmiernie trudnego do
okreslenia: z nazwy — republika demokratyczna, z istoty — oli-
garchja klasowa; pod wzgledem rodzaju rzadéw — panstwo po-
licyjno-komisarskie, zdemobilizowana sotdateska; pod wzgledem
praworzadnosci — anarchja, gdzie zarzgadzenia obowigzujgce
przecza ustawom, a ustawy — konstytucji.

Jako istoty zyjace — bytujemy wbrew prawom natury o ko-
niecznosci opedzania biezacych potrzeb zyciowych za pomoca
pracy biezacej.

Jako samoistna zbiorowos$¢ ludzka — zorganizowalismy sie
wbrew prawom spotecznym, warunkujgcym moznos¢ ostania sie
w walce o byt.

Jako panstwo, utworzone celowo przez innych na kongresie
wersalskim — nie zdobyliSmy sie dotad na okreslony kierunek
polityki panstwowej, czego dojutrzne wiadze partyjne nie miaty
czasu dokona¢ w zamecie walki wzajemnej o wiadze.

Nie zdotaliSmy, stowem, nie tylko uzasadni¢ wobec $Swiata
koniecznosci naszego samoistnego bytu panstwowego, ale na-

wet — zapewni¢ sobie samowystarczalnosci zyciowej.
Uprawnia to w opinji Swiata zaborczo$¢ naszych wrogoéw
sSmiertelnych i — niweczy rachuby naszych sprzymierzencoéw.

Obecny uktad okolicznosci zyciowych jest tak niepomysiny
dla naszej samoistnosci, ze musza by¢ catkowicie wykorzystane
wszystkie posiadane mozliwosci, aby sie osta¢ w walce o byt,
aby przekaza¢ nastepcom, co nam zwierzylty wyjatkowo pomysl-
ne losy — Niepodlegtosc!
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Samorzad Gospodarczy.

Rozbieznos¢ naszego ustroju spotecznego z jego projektem
konstytucyjnym charakteryzujg najwymowniej losy Samorzgdu
Gospodarczego, traktowanego w konst}ducji, jako szeroka pod-
stawa budowy panstwa,

W obrebie tego ogniwa ustrojowego mialy sie zatatwiaé sa-
morzadnie wszelkie wzajemne stosunki stron, bioragcych udziat
w Z3”ciu gospodarczem na podstawie ustaw, tworzony;cb przez
Organ Ustawodawczy” pod opieka bezstronnych wyrokéw Orga-
nu Wymiaru Sprawiedliwosci i jedynie pod nadzorem Organu
Witadzy Wykonawczej, ktéry w tej dziedzinie stosunkéw spo-
tecznych posiada tytut Wiadzy Nadzorczej. Ten podziat funkcji
i uprawnien nie posiada chyba najmniejszych niedoméwien i nie
nasuwa watpliwosci.

Przedstawicielstwami tego samorzadu mialty by¢ lzby Go-
spodarcze: rolnicza, przemystowa, handlowa, rzemieslnicza, pra-
cy najemnej i inne, potaczone w Naczelnej lzbie Gospodarczej,
jako w instytucji odwotawczej dla stosunkéw wewnetrznych i ja-
ko ogo6lnej reprezentacji samorzadnego zycia gospodarczego
w stosunkach z innemi ogniwami ustrojowemi.

Poszczeg6lne lzby® mialty z natury rzeczy obejmowac intere-
sy i potrzeby catej danej dziedziny zycia gospodarczego w obrebie
calego panstwa, stanowigc réwnouprawnione z innemi lzbami
przedstawicielstwa ustrojowe przy regulowaniu wzajenmycti sto-
sunkéw w spos6b bezposredni, bez udziatlu ogniwa panstwowego
a jedynie pod jego nadzorem.

Wigczenie do szeregu lzb Gospodarczych lzby Pracy Najem-
nej AvskazLije, ze na tej drodze winny by¢ zalatwiane stosunki
wzajemne pomiedzy najemnikiem i najemca pracy.

W ten spos6b pomyslany samorzad gospodarczy, jako ogni-
wo ustrojowe o charakterze publiczno-prawnym, mial zastgpic¢
istniejagce poprzednio organizacje zawodowe uczestnikow zycia
gospodarcz("go w postaci zwigzkéw i zrzeszen prywatno-praw-
nych, pozbawionych powagi i mocy ogniwa ustrojowego.

Nasz konstytucyjnj" ustréj spoteczny mozna przedstawicé
schematycznie, jako swojego rodzaju gmach czy twierdze, zbu-
dowang na prawach bytu, jako na fundamencie i opartg na za-
sadach konstytucji, jako na cokole, jak to wyobraza fig. 4, z do-
taczonemi wyjasnieniami.

Przy wcielaniu w zycie tego projektu najwazniejsza czesc¢
ustrojowa, samorzad gospodarczy, zostal poczgtkowo catkowicie

pominiety.
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Klasowo nastawieni budowniczowie wigczyli interesy i po-
trzeby gospodarcze jednej tylko sfery uczestnikéw zycia gospo-
darczego, pracy najemnej, w obreb ogniwa panstwow”ego, mia-
nowicie — Organu Panstwowej Witadzy Wykonawczej.

W tym celu utworzono dziwotwory ustrojowe w rodzaju mi-
nisterstw pracy i opieki spotecznej, reform rolnych, a czesciowo
i robot publicznych, jako panstwowe przedstawicielstwa intere-
sow klasowych pracownikéw najemnych. Obok tego upanstwo-
Aviono Opieke Spoteczna.

Inne dziedziny zycia gospodarczego pozbawione zostaty
przedstawicielstw publiczno-prawnych, co wywotato zyciowa po-
trzebe organizowania sie ich w postaci zrzeszen prywatno-praw-
nych, tworzgc niejako front cywilnych obywateli-najemcoéw prze-
ciwko witasnej organizacji panstwowej, rzeczniczce intereséw
obywateli najemnikow.

Powstaty ta drogg ustr6j przedstawia fig. 5, obrazujgca sto-
sunki spoteczne do czasu wydania Rozp. Prez. Rzplitej o lzbach
Przemystowo-Handlowych z d. 15 lipca 1927 r.

Tein sie wyraza charakter klasowy naszego ustroju, gdzie
organizacja panstwowa broni intereséw jednej tylko czesci spo-
teczenstwa nb. w sposéb rujnujgcy podstawy bogactwa Rzplitej,
a temsamem i warstwy uprzywilejowanej.

Wciggngwszp” bowiem droga ustawodawcza pracownika na-
jemnego na etat kapitalu prywatnego bez jednoczesnego zapew-
nienia ilosci wytwarzanych débr zyciowych, odpowiadajgcych
spozyciu, panstwo umozliwito droga ustrojowg nie — przewta-
szczanie lecz, dostownie,— przejadanie istniejgcego bogactwa spo-
tecznego, jak to byto wyjasnione przy omawianiu etatyzmu.

Obywateli, pozbawionych moznosci zarobkowania w zani-
kajgcem stopniowo zyciu gospodarczem, panstwo musi utrzymy-
wac¢ albo droga gtodowych poboréw nadmiernej armji bezuzy-
tecznych urzednikéw panstwowych, albo drogg karmienia bez-
roboczych, ustrojowo skazanych na te upokarzajgcg role spo-
teczna.

Nadmiernie rozrosnieta biurokracja sitg rzeczy dazy do
upanstwowiania coraz nowych dziedzin zycia spotecznego, co
witasnie jest na reke zwolennikom uszczesliwiania tg droga ludz-
kosci.

Charakter3\stycznem jest pod tym wzgledem urzeczywist-
nienie konstytucyjnej zasady Samorzadu Gospodarczego zapo-
mocg Rozp. Prez. Rzplitej z dnia 15 lipca 1927 roku o lzbach
PrzemysloAvo-Handlowych, jako wzoru dla innych tego rodzaju
przepiséw obowigzujacych.

Opierajgc sie na art. 68 Ust. Konst., nb. bardzo niefortunnie
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OBIASNIENIA DO FIG. 4

Ogniwa ustrojowe.

A — ORGAJNIZACJA PANSTWOWA:

Al — Wtitadza Zwierzchnia, nalezagca do Narodu.

Ao — Przelew Wi+t Zw. na petnomocnikéw Narodu za pomoca wyboréw
5¢io przymiotnikowych.

A3 — Organ Ustawodawczy ztozony z

ai — Sejmu

32 — Senatu

A4 — Organ Wymiaru Sprawiedliwos$ci, obsadzany przez Sedziow Niezawi-
stycli z nomin. Prez. Rzpl.

A5 — Organ Witadzy Wykonawczej z Prezydentem na czele, jako Gtlowa
Panstwa.

A0 — Administracja, ztozona z Wtadz .Administracyjnych:

a3 — l-ej Instancji.

34 — Il-ej Instancji.

B — ORGANIZACJE SPOLEICZNE o charakt. piiblicz.-praAvn.

B4 — Samorzad Terytorjainy:

b — gminny,

bi — powiatowy,

b2 — wojeAYOdzki.

B2 — Opieka Spoteczna.

B3 — Samorzad Gospodarczy, ny ktéorym przedstawicielstwami poszczegdl-
nych dziedzin zycia gospodarczego s§:

b3 — lzby Gospodarcze: przemystowa, handlowa, rolnicza, rzemieslnicza,
pracy najemnej i inne, potaczone w

b4 — Naczelng lzbe Gospodarczg.

C — Organ W14t Wykonawczej, traktowany jako WLADZA NADZORCZA
w stosunku do ogniw B i D.

D — ORG.ANIZACJIE SPOLECZNE o charak. pryAvatno-prawnym.

dl — zrzeszenia,

d2 — zwiazki zrzeszen,

d3 — zwigzki zwigzkoéw.

InicjatyAva prywatna przy zaspokajaniu potrzeb zyciowych.

E — ZASADA" KONSTYTUCIJI jako podstawy ustroju.

F — .SPOI.ECZNE — PRAWA BYTU.

G — NATURALNE — PRAWA BYTU.

zredagowariA'iii i pomijajac inne odnosne jej artykutly, rozpo-

rzadzenie omawiane wprowadzito lzby Gospodarcze, bedace za-
przeczeniem wzoru konstytncj'jnego. Niby Izby sa ,jakkolwiek
zapewne ze wzgledu na odczuwany gtéd mieszkaniowy przemyst
zostal wpakowany do wspdlnej zagrody z handlem*®, ale jakze
potwornie znieksztatcajace pojecie samorzadu gospodarczego.
Jak zaznaczone powyzej, kazda lzba Gospodarcza w pojeciu
konstytucyjnem obejmuje catoksztatt stosunkéw pewnej dzie-
dziny zycia gospodarczego w calem panstwie, aby jako jednost-
ka réwnouprawniona z innemi lzbami zatatwiata bezposrednio
wzajemne sprawy z tytutu wspotudziatlu w wytwarzaniu doébr

41






OBJAJANIENIA DO FIG. D

Al — Witadza Zwierzchnia Narodu, przejmowana przez parlje polityczne.
A2 — Przelew- Wtadzy Zwierzch., bedacy zaprzeczeniem zasady demokra-
tycznej.
— lzby Ustawodaw-cze, w' ktérych postowde i senatorowie petnig stuzbe

panstwowm, wbrew $lubowaniu, w- imieniu partji politycznych
i podtug ich instrukcji.

A4 — Organ Wym. Sprawdedliwosci, pozbawiany orzecznictwa w stosunkach
pracy i kapitatu oraz niezaw-istosct sedziowskiej.

N5 — Org. Wtadzy Wykonaw', ktéry ogarnat organizacje Opieki Spotecznej
oraz — dziedzing zycia gospodarczego, przekazanego przez konstyt.

b3 — lIzbie Pracy Najemnej nieistniejacego

N3 — Samorzadu Gospodarczego.

Bi — Samorzad Terytorjalny — zastgpow-any stopniow-o rzadami Komisarzy
Rzadowych.

AR — Witadze Administracyjne I-ej i Il Inst. (a3 — a3s).

C — Wtadza Nadzorcza, obejmujaca stopniowo merytoryczne kierownictwo

stosunkami zyciowymi, przekazanymi przez Konstytucje inicjaty-
wie pryw-atnej i samorzadom.

DI — Zycie gospodarcze i stosunki spoteczne stopniowo upanstwowdane.
Praca najemna, wciggnieta na etat kapitatu prywatnego.
E — Zasady konstytucji stopniowo rujnowane w zakresie praw-a Aviasnosci
i praw obywatelskich; zasada Sam. Gosp. — pominieta.
Zasada opieki panstwa nad praca, jako podstawag bogactw”a — zamie-

niona na opieke nad pracownikiem bez w-zgledu na stosunek jego
pracy do bogactwa spotecznego.
F,G — Prawa bytu spoteczne i naturalne zlekceAvazone lub pogwatcone.

spotecznych, wzglednie aby sprawy te zostaty zatatwk)ne w obre-
bie lzby Naczelnej.

Z tej racji kazda lzba winna posiada¢ wiasne oddziaty w po-
szczegblnych miejscowosciach, jako jej wewnetrzne komorki or-
ganiczne, zalezne wytgacznie i bezposrednio od swej centrali, od-
danej lzbie Gospodarczej, co schematycznie przedstawia fig. 6.

TAmiczasem rozporzadzenie prezydenta traktuje kazdy od-
dziat jako samoistng lzbe, uzalezniong bezposrednio od odnosne-
go ministerstwa jako od witadzy przetozonej a nie nadzorczej,
sprowadzajgc uprawnienia tego rodzaju izdebki do przepiséw re-
gulaminowych bezptatnej kancelarji ministerstwa, merytorycznie
kierujgcego zyciem gospodarczem, co wyobraza fig. 7.

Oczywiscie, ze przy takim uktadzie stosunkédw niema miej-
sca dla Naczelnej lzby Gospodarczej, bo nig faktycznie jest Mini-
sterstwo.

Tak uregulowane stosunki gospodarcze nie pozgdancm by-
toby poddawaé¢ wyrokom niezawistego Organu Wymiaru Spra-
wiedliwosci. Czesto bowiem sumienie obywatelskie sedziego nie-
zawistego, krepowane wprawdzie odnosnem ustawodawstwem.
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staje wpoprzek socjalnej polityki panstwowej i zasgdza sprawy
na rzecz kapitatu.

Z tej racji wymiar sprawiedliwosci w odnosnej dziedzinie
stosunkéw przechodzi stopniowo w rece Organu Wiadzy Wyko-
nawczej, wbhrew najelementarniejszym zasadom prawidtowej or-
ganizacji spotecznej i poczuciu sprawiedliwosci.

Nie poprzestajgc na ustrojowem uprzywilejowaniu intereséw
pracownikéw najemnych, rzad popiera istniejace i nawet tworzy
nowe ich zwigzki o charakterze prywatno-prawnym i zabarwie-

niu politycznem, zawodowem czy klasowem, bedace niedorzecz-
nosciag organizacyjna wobec istnienia upanstwowionej lzby Pra-
cy Najemnej.

Rowniez pozostate lzby, odczuwajac nicos¢ swej roli samo-
rzadnej, dazg do tworzenia jakichs Zwigzkéw Izb, parodji lzby
Naczelnej, wytwarzajagc typ organizacji, nie przewidzianej ani
w konstytucji ani w omawianem rozporzadzeniu.

A jednak konstytucyjny projekt Samorzadu Gospodarczego
wcielony w zycie, miatby donioste znaczenie ustrojowe. Uczynit-
by przedewszystkiem zbednem istnienie obecnej powodzi zwigz-
kéw zawodowych, szerzgcych rozdwojenie ws$réd szerokich mas
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pracownikéw najemnych.- Ztaczona w jednej wspélnej lzbie Go-
spodarczej cata praca najemna bytaby potega spoteczng, ktéraby
sama potrafita broni¢ swych stusznych praw i interesébw od na-
duzy¢ i wyzysku bez posrednictwa opiekundéw partj®jnych.
Wprowadzenie wiasciwego Samorzgdu Gospodarczego uzu-
petni i uporzadkuje nasza organizacje spoteczna, ktéra zacznie
sprawnie dziata¢, pod jednym jednak podstawowym warunkiem,
ze zostanie opanowany droga ustawodawczg wyzysk pracy na-

jemnej.

7186089 g0
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Tego rodzaju ustawa, poparta wyrokiem Organu Wymiaru
Sprawiedliwosci i egzekutywg Organu Wiadzy Wykonawczej,
sprowadzi stosunki najemnika i najemcy pracy do zgodnego
i wydajnego wytwarzania dobr spotecznych.

Wtedy wszystkie ogniwa ustrojowe stang sie czynnikami,
sprzyjajacymi tworczej wspotpracy spotecznej, a nie Srodkami
walki pomiedzy wyzyskiwanymi i wyzyskujacymi, czego nasz
ustréj obecny jest niedorzecznem uosobieniem.

Nasz ustrdj spoteczny przedstawia schematycznie fig. 8.
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OBJASNIENIA DO FIG. 8

Al — Wtadza Zw. Nar. przejeta ostatnio od partji przez obéz Organu W ta-
dzy Wykonawczej.
A2 — PrzeleAv Wtadzy Zwierzch, na Peinomocnikéw Narodu, ny ktérym

przy ostatnich wyborach wziety czynny udziat rzad i wtadze admi-
nistracyjne dla zapewnienia zw3”cigstwa obozowi Organu Wtadzy
Wykonawczej.

A3 — Organ Ustawodawczy obsadzonj' w mniejszoséci przez partje polityczne
i w wiekszos$ci przez ob6éz Org. Wt Wykonawczej.

Al — Organ Wym. Sprawiedl.,, pozbawiany coraz bardziej niezawistosci se-
dziowskiej.

A-, — Org. Wtadzy Wykonanvczej, ktéry uzaleznit od siebie j. w\”z Org.
Ustaw. A3 i Org. Wym. Sprawiedl. A4; wchtonat Opieke Spotecz-
ng Ba i lzbe Pracy Najemnej b3 z Samorzagdu Gospodarczego B3,

uzateznhyszy od siebie inne lzby Gospodarcze sS. za poniocg Rozp.
Prez. Rzplitej;

opanowat Samorzad Terytorjalny Bi za pomoca rzadow komisarzy k.
i nviadz administracyjnych a3 i a4;

upanstwo\vit czesciowo dziedzing wytwdrczos$ci i innych stosunkow
zycia spotecznego;

tworzj' w stosunkach prywatno-prawnych uzaleznione od siebie zAvigz-

ki zawodowe — Cl4
pozbawda obywateli coraz wiekszej ilosci praw i swobo6d konstytucyj-
nych wiacznie z tajemnica korespondencji, nietykalnosciag mie-
szkania i osoby bez polecenia wtadz sadowych.
E — Zrujnowane zasady konstytucji.
EG — Pogwatcone prawa bytu spoteczne i naturalne.

Z zestawienia rysunkéw na fig. 4 i 8 wynika, ze budowni-
czowie naszego ustroju spotecznego trzymali sie stosunkowo dos$é
Scisle konstytucyjnego projektu Przybytku Majestatu Wskrze-
szonej Ojczyzny jedynie pod wzgledem Jego konturéw zewnetrz-
nych i rozplanowania wewnetrznego. Te same pietra, komnaty,
podwoje.

Tres¢ tylko inna, catkiem odmienna od zamiaru, wypisane-
go na czele Ustawy Marcowej.

»W Imie Boga Wszechmogacego!

My, Narod Polski, dziekujac Opatrznosci za wyzwolenie nas
z poéltorawiekowej niewoli, wspominajac z wdziecznoscni mestwo
i wytrwatosé ofiarnej walki pokolen, ktére najlepsze wysitki swo-
je sprawie niepodlegtosci bez przerwy poswiecaty, nawigzujgc do
Swietnej tradycji wiekopomnej Konstytucji 3-go Maja — dobro
c(dej zjednoczonej Matki-Ojczyzny majgac na oku, a praghgc Jej
byt niepodleglty, potege i bezpieczenstwo oraz *tad spoteczny
utwierdzi¢ na wiekuistych zasadach prawa i wolnosci, pragnac
zarazem zapewni¢ rozwdéj wszystkich Jej sit moralnych i niate-
rjalnych dla dobra catej odradzajacej sie ludzkosci, wszystkim
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obywatelom Rzeczypospolitej rownos$¢ a pracy poszanowanie, na-
lezne prawa i szczegdlng opieke Panstwa zabezpieczy¢ — te oto
Ustawe konstytucyjng na Sejmie Ustawodawczym Rzeczypospo-
litej Polskiej uchwalamy i stanowimy*“.

Wspaniate, nieprawda? przy czytaniu mimowoli dzwiecza
w uszach tony: Boze, cos Polske, Z dymem pozaréw. Jeszcze nie
zgineta. — A co z tego wyszto? Ustroj klasowy, satrapja, rudera,
ktérg na fig. 8 charakteryzujg rysy w rodzaju: przejadania po-
siadanego bogactwa, bezdomnosci, zaniku wytwodrczosci, pustek
w Skarbie, bezrobocia, przymusowo-dobrowolnego dokarmiania
gtodujacj~ch, jako nastepne zwrotki Weselnej piesni: Miales,
CHAMIE, zioty rdég, miates, CHAMIE, czape z pior...

O t zw. sprawach i partjach politycznych.

Wyrazem ,polityka”“ okres$la sie planowy i celowy sposo6b
urzeczywistniania zagadnien i zamierzen zyciowych, zaréwno
w okresie ich projektowania, jak i realizowania.

Inne potoczne znaczenie tego wyrazu okresla umiejetnosc¢
zjednywania sobie przychylnosci otoczenia w celu tatwiejszego
uskuteczniania swych zamierzen i w tern znaczeniu jest synoni-
mem wyrazu ,dyplomacja“.

Wobec powyzszego kazda, rzadzgca sie rozumem, jednostka
czy zbiorowos$¢ ludzka uprawia polityke, bo zawsze Kieruje sie
jakims$ planem wyrozumowanym w zakresie spraw osobistych,
czy ogélnych, na tle stosunkéw: towarzyskich, zawodowych, spo-
tecznych, panstwowych i t. p.

Ponizej bedzie mowa o prowadzeniu polityki ogoélnej, tycza-
cej sie spraw catej zbiorowosci, na tyle wielkiej, ze czynnos¢ te
spetnia nie ogét jej cztonkéw, lecz specjalny organ, wyposazony
w tym celu we wiadze zwierzchnia, nieograniczona.

Odwieczna praktyka wypracowata sposdéb powotywania tego
rodzaju wiadz kierowniczych, najbardziej zapobiegajagcy mozno-
$sci naduzycia wtadzy lub prowadzenia polityki, niezgodnej z wo-
la lub na szkode zbiorowosci.

Jest on w powszechnem stosowaniu przez wszelkiego rodzaju
zrzeszenia, w celu osiggniecia wspo6lng praca danego zamierzenia.

Typowym sposobem tworzenia i dziatalnosci danej zbioro-
wosci: spotecznej, gospodarczej czy zawodowej, jest nastepujacy.

Grupa jednostek, chcaca skupi¢ i zorganizowac sity spo-
teczne do wspoéipracy w obranym kierunku, zwotuje t, zw. zebra-
nie organizacyjne, na ktorem okresla sie wytyczne punkty dzia-
talnosci, ustala kierunek polityki, obmysla srodki dziatania i po-
wotuje witadze naczelne, poddajac sie pod ich zarzad.
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Witadze sg poAvolywane na pewien zgory okreslony czas, sa
odpowiedzialne za swe czyny przed ogétem cztonké4w na walnem
zgromadzeniu, ktoére jest najwyzsza wiadzg zrzeszenia. ’

Cztonkowie sg réwnouprawnieni, posiadajg nieograniczong
swobode gtosu przy omawianiu spraw zrzeszenia lub wysuwania
kandydatow do wiadz. Wszelkie sprawy zrzeszenia omawia sie
jawnie i decyduje zgodnie z wola wiekszos$ci, ujawnianej za po-
mocg gtosowania tajnego, w celu zapewnienia niekrepowanego
niczem sadu osobistego. Obranym wiladzom zastrzega sie swobo-
de sadu, niekrepowanego instrukcjami wyborcéw.

Jest to zatem typ porzgdku demokratycznego, bo w nim
wiadza zwierzchnia nalezy do ogétu czitonkédw réwnouprawnio-
nych, ktéra ogoét przelewa dobrowolnie na swych peltnomocni-
kéw. wybieranych z posréd jawnie i publicznie wysuwanych
kandydatur.

Kazdy posiada niekrepowang moznos¢ oceny kandydatéw
i dokonania z pos$réd nich wyboru droga powszechnego, bezpo-
Sredniego, roéwnego i tajnego gtosowania, w ktérem decydujaca
jest wota wiekszosci.

Uzjdecznos$¢ tego porzadku rzeczy zalezy ocz™wiscie wytgcz-
nie od osobistej wartosci petnomocnikéw i z tej racji akt doko-
nywania wyboréw wiadz jest kamieniem wegielnym ustroju de-
mokratycznego.

W zbiorowosciach, nieuswiadomionych nalezycie pod tym
wzgledem, interesy osobiste jednostek umozliwiajg naduzycia
woli wiekszosci na swg korzy$s¢ w sposdb nastepujacy.

O ile w danej zbiorowosci powstanie grupa jednostek, ktéra
chce kierowac¢ jej losami w kierunku wiasnych intereséw, czy
poditug witasnej polityki, wtedy wysuwa przy wyborach wiasnych
kandydatéw i korzystajgc z biernosci srodowiska, zapewnia ich
wybér drogg t. zw. agitacji wyborczej.

O ile takich grup jest kilka, z ktérych zadna nie ma wido-
kéw wylacznego zwyciestwa przy wyborach, wtedy nastepuje
pomiedzy niemi albo walka, albo pokojowa umowa podziatu
wiadzy, wspélnego przejecia w swe rece wiadzy zwierzchniej nad
nieuswiadomionem S$rodowiskiem.

Uktad ten ma swoéj wyraz w postaci pigtego przymiotnika
gtosowania w t. zw. proporcjonalnosci, stosunkowosci obliczania
glosbw, szerzony przez grupy zainteresowane ws$réd biernego
srodowiska jako ostatni wyraz demokracji.

Stosunkowo$¢ wybordéw, sprzeczna z zasadg jednolitego kie-
rownictwa jakiejkolwiek akcji, zostata wymyslong przez Niem-
céw i po raz pierwszy zastosowang na probe na naszym gruncie
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przy wprowadzeniu samorzgadu terylorjalnego na okupowanych
terenach Rzeczypospolitej w okresie wojny Swiatowej.

Celem jej bylo zdezorganizowanie stosunkéw wspoétzycia
droga tgcznych rzadéw grup spotecznych o sprzecznych z sobag
kierunkach politycznych, kierowanych przytem przez okupan-
téw za pomocag przedstawicieli ich polityki niszczycielskiej.

System wybordow piecioprzymiotnikowych zostat nastepnie
wprowadzony do naszej konstytucji, opracowanej wyltacznie
przez partje polityczne, powodujgc tern charakterystyczng bez-
planowo$¢ naszej dotychczasowej gospodarki parnstwowej ku
wielkiej radosci i wielkim nadziejom jego autoréw z nad
Szprewy.

Azeby nalezycie zrozumie¢ charakter naszej obecnej polityki
panstwowej nalezy sie cofna¢ mysla wstecz do ostatnich czterech
dziesigtkow lat naszej niewoli. Pozwoli to nam doszukac¢ sie
przyczyn obecnego stosunku spoleczenstwa do zagadnien poli-
tyki panstwowej oraz wyprowadzi¢ rodowdd naszych partji po-
litycznych, krzewigcych na naszym gruncie rodzimg odmiane
»,demokracji“.

W okresie niewoli polityka panstwowa wszystkich trzech
zaborcoéw byta prowadzona w Kkierunku pozbawienia nas zdol-
nosci do bytu samodzielnego, by w ten sposéb zapewni¢ sobie
wieczyste panowanie nad nami.

Najbrutalniejsza byta polityka zaborcy wschodniego, ktory
po ostatniem powstaniu znidst wszelkie swobody i pra”a oby-
watelskie, skasowat organizacje samorzadowe i spoteczne, unie-
mozliwit zajmowanie stanowisk w wyzszej hierarchji panstwo-
wej, poroznit dominujgce wowczas warstwy rolnicze, rozproszko-
wat spotecznos¢ polskg na poszczegdlne atomy, strzezone czuj-
nie w tein odosobnieniu przez zandarmerje i tajng policje.

W ostatnich kilku dziesigtkach lat niewoli, nie mogac jed-
nak nadal tamowaé¢, przez wzglad na opinje Europy, dgzenia
spoteczenstwa polskiego do wspdtpracy zbiorowej w poszczegol-
nych zagadnieniach zyciowych, rzad rosyjski musiat zezwalac
na tworzenie sie zrzeszen spotecznych, towarzyskich, samopomo-
cy, gospodarczych i t. p.

Zatwierdzat przeto odnos$ne statuty pod kategorycznym jed-
nak warunkiem, aby w zrzeszeniach tych nie byty poruszane
sprawy z zakresu polityki panstwowej ani stosunkéw socjalnych,
okreslonych przez niego jako ,,sprawy polityczne*.

Najlzejsze nawet pozory wytamania sie z pod tego zakazu
byty bezwzglednie karane, pociggaly za sobg rozwigzanie zrze-
szen i surowe przesladowania ich cztonkéw.

Poniewaz tego rodzaju represje spadaty na spoteczenstwo
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nieraz wskutek lekkomysinosci lub ztej woli Jednostek, albo byty
skutkiem celowej prowokacji ze strony rzadu, spoteczenstwo
owczesne, a Scislej mowigc, obecne nasze starsze pokolcmie, prze-
jeto sie lekiem instynktowym w odniesieniu do owych ,,spraw
politycznych* i — stracito zaufanie do wartosci intencji obywa-
tela, poruszajagcego owe sprawy zakazane.

Byt to odruch, czy swiadoma polityka gnebionej ofiary,
usprawiedliwiona do pewnego stopnia 6wczesnymi warunkami.

Przytern okresleniem ,,sprawy polityczne*“ obejmowato sie
nie tylko zagadnienia stosunku poddanych do zaborcy, ale wo-
gble kazdag sprawe natury ogélniejszej, wychodzacg poza zakres
codziennych trosk zycia osobniczego lub grupowego.

Mniej zrozumialym natomiast jest fakt, ze odzyskanie nie-
podlegtosci panstwowej nie sprawito dotgd gruntownego prze-
wrotu w stosunku naszego obywatela do spraw i zagadnien po-
lityki panstwowej i spotecznej, ktére naogoét traktuje sie po daw-
nemu, tak, jak za czaséw niewoli.

Bardzo czesto, ze nie powiem — powszechnie styszy sie, jak
dojrzaty i oswiecony obywatel demokratycznego panstwa pol-
skiego stwierdza z naciskiem, pytany czy niepytany, ze jest apo-
lityczny, ze sprawy polityczne nic go nie obchodza, ze zrzesze-
nie, przez niego reprezentowane, unika ,polityki“ tak samo, jak
trzydziesci lat temu.

A przeciez konstytucja, przekazujgc wtadze zwierzchnig na-
rodowi, zlecita mu tern samem pewien dziat polityki ogdélnopan-
stwowej, bodaj najwazniejszy bo — powotanie swych petnomoc-
nikéw i przelanie na nich swej wtadzy zwierzchniej, w celu pro-
wadzenia przez nich polityki ogélnopanstwowej w imieniu i na
rzecz calego spoteczenstwa.

Ta ustrojowa rola spoteczenstwa w panstwie demokratycz-
nem wytwarza dla obywateli zywotny obowigzek poznania pod-
stawowych zasad polityki ogélnopanstwowej w celu swiadomej
oceny dziatalnosci petnomocnikédw i moznosci dokonania celo-
wych zmian w ich skiadzie przy wyborach nastepnych.

Konstytucja nasza zapewnia pod tym wzgledem petnie swo-
bod obywatelskich: mozno$¢ zrzeszania sie, niekrepowang wy-
miane zdan i przekonan w stowie i piSmie, oraz moznos¢ bronie-
nia pogladéw droga parlamentarng w lIzbach Ustawodawczych.

Swoboda ta nie siega jednak az do moznosci narzucania
ogotowi jakiegos$s kierunku polityki ogélnopanstwowej, tworzonej
poza powotanemi wiladzami panstwa i narzucanej tym ostatnim
w ten czy inny sposéb.

Niezaleznie od sposobu, w jaki cel ten zostanie osiggniety:
sitg czy podstepnem podsunieciem swych kandydatéow prz}® wy-
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Noracli, jcsl to typ wiladzy oligarchicznej, a wiec biegunowo
sprzeczny z pojeciem demokraciji.

Jezeli tego rodzaju ognisk polityki panstwowej jest kilka czy
kilkanascie o sprzecznych lub nawet wykluczajacych sie kierun-
kach i jezeli przedstawiciele tych ugrupowan opanujg organy
whadzy' zwierzchniej panstwa z pogwatceniem woli ogétu, to wte-
dy tworzona przez nich polityka panhstwowa posiada wszelkie
cechy narzuconej anarchji, mogacej przyprawi¢ o zgube najpo-
tezniejsze nawet panstwo.

Opierajac sie na tych ogoélnych przestankach, zbadajmy bli-
zej nasze t zw. ,partje polityczne“ pod wzgledem ich historji,
budowy wewnetrznej, roli spotecznej oraz ich stosunku do poje-
cia demokracji, ktérem sie wszystkie ostaniaja.

Najstarsze z istniejgcych obecnie partji, t zw. popularnie
endecy i pepeesi, powstaty przed czterdziestu laty, w okresie,
kiedy, ucisk panstwowy wschodniego zaborcy dosiegnat rozmia-
row przedtem niepraktykowanych i kiedy przemyst krajowy do-
réost do rozmiaréw przemystu wielkiego.

Rzad rosyjski bowiem, doceniajagc korzysci, ptynace z roz-
woju przemystu wewnetrznego, zachecat kapitaty i sity zagra-
niczne do eksploatowania naszych bogactw naturalnych, zapew-
niajac im pomoc w postaci cet ochronnych, utatwien w opanowa-
niu rynkéw rozlegtego imperjum oraz czynnej pomocy przy li-
kwidowaniu zatargéw z robotnikami o warunki pracy,

Wtedy powstat masowy naptyw ludnosci z przeludnionej
wsi do miast i osad fabrycznych, co wkrétce spowodowato w nich
nadmiar rgk do pracy.

Na tak sprzyjajacem podiozu zrodzit sie¢ u nas woéwczas nie-
praktykowany gdzieindziej wyzysk pracy, doprowadzajacy sta-
nowisko poiskiego robotnika do roli wyjetego z pod praw nie-
wolnika. Wtedy bowiem nie byto jeszcze mow}' o jakiemkolwiek
ustawodawstwie przemystowem, a lezagce poza krajem korzystne
rynki zbytu nie zniewalaly przemystowcéw-przybyszéw do pod-
noszenia dobrobytu ludnosci miejscownj w celu wytworzenia so-
bie tg droga rynku zbytu na miejscu.

Ucisk panstwowy doprowadzit cate spoteczenstwo do stanu
odretwienia, do letargu woli i checi przeciwstawienia sie zaborcy,
a wyzysk gospodarcz3®skazywal obok tego rzesze pracownikéw
najemnych na niepeAvnos$¢ jutra w okresie zarobkowania i na
ostatnia nedze w okresie niezdolnosci do pracy.

Na tle tych barbarzynskich stosunkéw powstaty tajne sprzy-
siezenia, partje, ktére podjety walke wyzwolencza badz z prze-
mocg panstwowa, badz z wyzyskiem pracy, bgdZz tez w obu kie-
runkach jednoczesnie.
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Ze wzgledoéw zupetnie zrozumiatych sprzysiezeiiia te byly
zakonspirowane nie tylko wobec rzadu i wilasnego spoteczen-
stwa, ale nawet odgérne wiadze partyjne byly nieznane nizszym
ich stopniom hierarchicznym, ktére spetniaty bezkrytycznie beza-
pelacyjne nakazy, ptynace zgéry od wiadz nieznanych.

Walczac o wyzwolenie narodu z pod wrogiej przemocy, da-
zagc do wyprowadzenia pomyslniejszych w?arunkéw bytu wharstw
pracujacych., sprzysiezenia te prowadzity istotnie polityke ogdl-
nospoteczng i stusznie przyjelty nazwe ,partji politycznych*
0 panstwow”ym zakresie dziatania, bo uktadaty programy stosun-
kéw" ogodlno spotecznych i panstw™owych oraz dazyty walkag ofiar-
ng do ich urzeczywistnienia.

Kazda z tych partji posiadata wiasny program, t j. zarys
ustroju przsziego wyzwolonego parnstwa polskiego w jego sto-
sunkach gospodarczych, spotecznych i panstwowych, a wiec za-
rys przysztej konstytucji, opracowany wediug wilasnego rozu-
mienia rzeczy, gdyz o6wczesne stosunki uniemozliwiaty ujawnie-
nie pod tym w”zgledem woli ogétu.

Taki bvt stan rzeczy do wojny rosyjsko-japonskiej, dzieki
ktérej potega i aureola caratu zostala zasadniczo ztamana.

Ta pomysina dla nas okoliczno$¢ wywarta gruntowaty prze-
wrét w naszych stosunkach spotecznych.

Wskutek doznanego w"strzagsu rewolucyjnego i znacznego
ostabienia ucisku jarzma panstwowego spoteczenstwo polskie
rzucito sie zywiotowo do organizowania sie w postaci zrzeszen
spotecznych, legalizow™anych nadal przez rzad zaborczy pod wy-
zej wymienionym warunkiem: wylgczenia z ich programoéw
owych .,spraw politycznych*.

Jednoczes$nie skiady osobiste i poziom moralny partji poli-
tycznych, w dalszym ciggu nielegalnych wobec rzadu i oderw™a-
nych od spoteczenstwa wiasnego, ulegly gruntownej zmianie.

Dtugoletnia walka z rzgdem porobita znaczne szczerby w ich
kadrach pierwotnych, pozbawiajgc je najlepszych sit moralnych
1 umystowych. Natomiast naptyw masowy nowych przybyszow,
niestety, o wiele mniejszej wartosci spotecznej, bardziej poziomo
i praktycznie ujmujgcych postannictwo tych organizacji, skiero-
wat ideologie partyjng na tory odmienne.

W tern miejscu warto sobie uprzytomni¢ typowa budowe or-
ganizacji partyjnej, zrodzonej u nas w warunkach niewolniczego
bytowania narodu i dotychczas niedostosowanej do zmiennych
okolicznosci zyciowych.

Poczatkowym bezposrednim celem partji byto obalenie ist-
niejgcego porzadku rzeczy i wprowadzenie wrecz odmiennego,
wskutek czego dziatalno$¢ partji musiata by¢ z koniecznosci nie-
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legalna wobec stosunkéw istniejacych. Do tego celu byly dosto-
sowane zarowno budowa, jak i dziatalnos¢ partji.

Jednostka czy grupa zaufanych jednostek uktadata program
czyli zarys polityki partyjnej, mianujac siebie, oczywiscie, jej
wiadzg naczelna.

Do tego programu i os$rodka zwierzchniego dobierato sie
zwolennikéw, zaprzysieganych na bezkrytyczne ich uznanie, na
bezwarunkowj' postuch nakazem witadz w ofiarnej i niebezpiecz-
nej walce z przemoca.

W ten sposéb powstawat sztab jeneralny partji, ktérego po-
budka dziatalnosci byto poczucie obowigzku obywatelskiego
i wstret do przemocy i wyzysku.

Dla zdoln'cia jednak szeregowcoéw partyjnych tego rodzaju
pobudki juz naogot nie wystarczaty. Trzeba byto jako cel walki,
jako nagrode za trudy wysunaé cos$ bardziej realnego.

Tern mamiditem by}t — udziat w przysztych wiadzach w }-
zwolonego narodu, jako nastepstwo odniesionego zwyciestwa.

Ze jednak zwyciestwo bylo jeszcze bardzo wéwczas niepew-
nem i dalekiem a podjeta walka wymagata szeregowcéw o swoi-
stych i wybitnych zaletach bojowych, przeto ,mieso partyjne*
dobierato sie nie wedtug kwalifikacji na przj~sztych wiadcéw, lecz
podtug zalet bezkrytycznych i postusznych pionkéw bojowych,
przyjmujacych ,,na wiare“ dobro sprawy i czysto$¢ intencji
wiadz Kierowniczych.

Rekrutowanym z pos$rdéd ciemnych mas robotniczych Ilub
z posréd miodziezy inteligenckiej szeregowcom urabiato sie od-
powiedni Swiatopoglad spotecznj® naginajgc pojecia do ramek
programu.

Wspélna wymiana zdan prowadzita nie do rozszerzenia
widnokregu poje¢ spotecznych, lecz do zwezenia go do granic
doktryny w}dycznej, poza ktorg wszystko inne bylo wrogiem,
skazanym na zwalczanie.

Najmniejsze uchylenie sie od tak nastawionego s$Swiatopo-
gladu pociagato za soba w}*kluczenie z partji.

Tern sie ttumaczy owa masa odiamow, secesji, roztamow
i odszczepienstw partyjnych.

Siaki-taki infamis partyjn\% szczegdlniej w okresie ostahio
nego ucisku panstwowego, zakosztowawszj'* stodyczy snéw o przy-
sztej wiadzy, zaktadat partje na wiasng reke, podiug wilasnego
programu i witasnej taktyki, ktora w trzech czwartych polegata
na walce ze wspéizawodnikami o wiadze moralng nad $rodo-
wiskiem.

W ten spos6b powstaty owe dziesigtki programoéw partyj-
nych, ptodzonych przez ludzi przewaznie wykolejonych, zyciowo
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nieAvyrobionych, dalekich od znajomosci niewzruszonj*ch praw
bytu i stosunkéw spotecznych.

A wiec ani budowa wewnetrzna tych sprzysiezeii, ani sto-
sunek ich do spoteczeristwa nie miaty nic wspélnego z podanym
na poczatku porzadkiem demokratycznym.

Byty to samorzutne, przez spoteczenstwo nie powotane jego
przedstawicielstwa, z ktérych kazde spetniato role swojego ro-
dzaju wladz}'~ zwierzchniej typu autokratycznego, tworzac swem
jednoczesnem istnieniem rodzaj tajnych rzadéw oligarchiczno-
anarchicznych.

Rosnagca liczba wspoétzawodnikéw zniewalata partje do gry
na coraz nizszych instynktach ciemnych mas w celu zdobywania
juz nie tyle wyznawcoéw danego sSwiatopogladu, ile przedewszyst-
kiem — sit do zwalczania przeciwnikéw partyjnych.

Wskutek tego poziom moralny i spoteczny partyjnictwa zni-
zal sie w tempie przyspieszonem do ideologji korsarstwa spo-
tecznego, dazacego nie tyle do wyzwolenia spoteczenstwa jako
catosci z pod wrogiej mu przemocy, ile — do zdobycia na spote-
czenstwie przywilejow zyciowych dla swych zwolennikéw droga
opanowania wiadzy per fas et nefas.

Operujac w srodowisku, ztozonem z 65Vo analfabetéw i bez-
mata z 99®/0-6w nieuswiadomionych pod wzgledem praw, zasad
i potrzeb zycia panstwowego i spotecznego, wiekszos¢ partyj pa-
czyta pojecia spoteczne, gtosita walke wzajemng wszystkich prze-
ciwko wszystkim jako cel wspo6tzycia, zdobycie cudzej wiasno-
sci — jako jedyna podstawe wilasnego dobrobytu a wszystkie bez
wyjatku — wuzalezniaty ziszczenie wszelakich pomysinosci zy-
ciowych od w}dacznego opanowania wiladzy nad wilasnem spo-
teczenstwem przez kazdg z nich.

Im dalej dziatalno$¢ danej partji odbiegata od normalnych
zasad wspotzycia cywilizowanej spotecznosci, tern natarczywiej
ostaniata sie hastem demokracji, czynigc obtudnie z tego pojecia
pokrywke swej polityki autokratycznej.

W okresie od wojny japonskiej do wojny $Swiatowej spote-
czenstwo nasze organizowato sie wedtug dwoéch wyzej podanych
typoéw organizacji.

Tworcze, zamitowane w zgodnej wspotpracy, oswiecone ma-
sy spoteczne organizowaty sie w postaci zrzeszen i ich zawigzkoéw,
tworzgc podwaliny ogo6lnej organizacji spotecznej, z ktoérej jed-
nak ,,sprawy polityczne*“ byty nadal wylaczone.

Jednoczes$nie pare dziesigtkdéw partyj politycznych organi-
zowaly ciemne masy jako przysztych wiadcoéw i sedzidw wia-
snego spoteczenstwa.

Bedac w dalszym ciagu zakonspirowanemi wobec otoczenia,
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partje utrzymywat}" z niem kontakt za pomocg swojego rodzaju
manifestéw, jak ma by¢, jak dany embrion nvtadzy chce, aby
byto, bez zadnego sprzeciwu ani oporu.

Sankcja tego rodzaju ,,demokratycznej woli partyjnej“ byty
poczatkowo papierowe wyroki $mierci na opornych a w nastep-
stwie bojoéwki partyjne, wpajajagce spoteczenstwu zasady ,,par-
tyjnej demokracji“ za pomocg kuli, noza lub dynamitu.

W tym stanie uswiadomienia obywatelskiego zaskoczyla nas
niepodlegtos¢ panstwowa, ktéra zajasniata jak zorza po wieko-
wej nocy nad pobojowiskiem niebywatej wojny Swiatowej, za-
ludnionem wielomiljonowa ludnoscia, wyniszczona i wygtodzona,
pozbawiong warsztatéw pracy i dachoéw nad gtowg, z ktérego
wczorajsi okupanci wyniesli sie wraz z catym aparatem admini-
stiacyjnym, zapewniajacym spokéj i bezpieczenstwo publiczne.

Spoteczenstwo nasze dzieki swej wrodzonej kulturze zdobyto
sie na tworzenie miejscowych organizacyj samorzadowych w celu
utrzymania tadu i spokoju publicznego oraz mozliwie sprawie-
dliwego podziatu resztek srodkéw wyzywienia.

Natomiast, wychowane na owym zakazie wgladania w spra-
wy o0go6lno panstwowe, spoteczenstwo, jako cato$¢, nie odczuto
koniecznos$ci i nie umiato wzig¢ udzialu w zaktadaniu podwalin
wlasnej panstwowosci.

Zorganizowane juz komorki spoteczne w postaci licznych
spotecznych zrzeszen bezpartyjnych, rowniez nie wykazaty zrozu-
mienia chwili dziejowej, trwajac w biernosci obywatelskiej,
w jaka ja wtracita polityka zaborcéw.

Byt to najgrozniejszy skutek wiekowej niewoli — zanik
zbiorowego instynktu panstwowo-twdérczego, bez ktérego normal-
ny samoistny byt panstwowy na diuzszg mete jest nie do pomy-
Slenia.

Odzyskanie niepodlegtosci stanowito przetlomowy moment
W zyciu naszego narodu.

Od nalezytego wyzyskania go zalezaty przyszie losy panstwa.

Od charakteru jednostek, ktore zastata niepodlegtos¢ na kie-
rownicz}Pch stanowiskach spotecznych i od apelu ich do narodu
0 zgodng i wytezong wspotprace w tym jedynym momencie dzie-

jowym — zalezata ilos¢ sit, jakie mozna byto wydoby¢ z narodu
dla odbudowy ojczyzny.
Od napiecia i kierunku zbiorowego wysitku duchowego

1 fizycznego zalezato mozliwie szybkie i skuteczne opanowanie
istniejagcego zametu, zniszczenia i nedzy.
Kt6z mogt podjgé sie tej zaszczytnej wiekopomnej misji
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wcielenia w zycie sndw i ideatdw bojownikéw wolnosci ostatnich
kilku pokolen?

Oczywiscie — partje polityczne, jako zorganizowanie po temu
i walczgce, zdawatoby sie, o to sity spoteczne.

Podstawowy cel programowy wszystkich partyj — niepodle-
gtos¢ — zostal osiggniety. Dobro narodu jako catosci, — drugi
podstawowy oficjalny cel partyjnictwa — zalezat wytacznie od

spoleczenstwa, ktoérego partje mianowaly sie duchowymi przy-
wodcami.

Budowana od podstaw organizacja panstwowa otwierata
idealng moznos$¢ zastosowania w catej petni zasady demokratycz-
nej przy tworzeniu wiadz kierowniczych, co byto trzecim ka-
mieniem wegielnym programoéw partyj demokratycznych.

Wobec tego poczucie obowigzku ,,uswiadomionych obywa-

teli“ i zwykta uczciwo$¢ w spetnieniu obietnic programowych
nakazywaty jedyny, zdawatoby sie, cel praktycznej dziatalnosci
partj’jnej — podjecia wspdélnej pracy w celu budzenia $Swiado-

mosci obywatelskiej reszty spoteczenstwa w odniesieniu do no-
wych warunkow, zgotowanych narodowi przez losy przychylne.

Niestet}® ani jedna z partyj politycznych od prawego do
lewego ich skrzydta nie podjeta tej, nakazanej pomysinemi oko-
licznosciami, pracy obywatelskiej.

Zadna z nich nie poddata rewizji swego stosunku do spote-
czenstwa wobec uzyskania przez to ostatnie moznosci stanowie-
nia o swym wiasnym losie.

Przeciwnie, kazda z tych partyj, bez wyjatku, wbrew gto-
szonej zasadzie demokratycznej, uznata siebie za jedyng, upraw-
niong spadkobierczynie witadzy po zaborcach i okupantach
i w tern przeswiadczeniu wszczeta zaciekla walke o wladze z kil-
kunastoma partjami wspoétzawodniczgcemi.

Walka ta w okresie wyborczym do Sejmu Ustawodawczego
naocznie wykazata moralng i spoteczna wartos¢ partyjnych pre-
tendentow do wiadzy.

Odezwy wyborcze bez ostonek wykazywaty, w jakim cha-
rakterze wysytajg partje swych przedstawicieli na stanowiska
organow wiadzy zwierzchniej.

Niestety, nieuswiadamiane przez nikogo spoteczenstwo trwato
nadal w biernosci i gnusnosci obywatelskiej.

Nie orjentowato sie w zgubnych nastepstwach zastosowania
przy wyborach do Sejmu Ustawodawczego ordynacji wyborczej,
zaszczepionej przez okupanta niemieckiego na naszym gruncie
na tle samorzadu terytorjalnego.

Umozliwita ona opanowanie Izb Ustawodawczych wylacznie
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przez parlje, ktore zapewnity sobie droga ustawodawczg wytgcz-
nos¢ w kierowaniu losami panstwa.

Stosujac najdalej posunietag wyrozumiatos¢ w ocenie dzia-
talnosci partji, moznaby tlumaczyc¢ ich stosunek do spoteczeristwa
w okresie pierwszych dwoch lat niepodlegtosci tg okolicznoscia,
ze dazeniem ich byto wywarcie swego wptywu na tworzong kon-
stytucje jako prawa zasadniczego, majacego regulowacé przyszie
stosunki wewnetrzne panstwa.

Tak jednak moznaby sadzi¢ w tym tylko wypadku, o ileby
partje po opracowaniu konstytucji i przyjeciu jej przez nardod
wyciggnety logicznie ptyngce stad wnioski dla siebie.

Mianonvicie, konstytucja byta zrealizowaniem, wcieleniem
w zycie programow wszystkich partyj republikansko-demokra-
tycznych: ziscita sie niepodlegtos¢; staly sie prawem zasadni-
czem: rownos$¢ obywatelska, demokratyczna forma wiadzy, opie-
ka panstwa nad praca i wlasnoscia, samorzad terytorjalny i go-
spodarczy — stowem wszystkie zasady i hasta ich programoéow
partyjnych.

Obok tego konst3ducja przewidziata mozno$é doskonalenia
swych zatozeh w sposdb jawny, wytaczajacy potrzebe konspiracji.

Partyjni autorzy konstytucji chj*ba swiadomie i celowo ze-
stawili w Niej osobe obywatela Rzplitej wprost i bezposrednio
z zagadnieniami spotecznemi i panstwowemi, nie przewidujgc
w tym wzgledzie posrednictwa dla partji. Przeciwnie, \"igzac
obywatela, powotanego na Petlnomocnika Narodu, uroczystem
Slubowaniem petnienia mandatu na rzecz Ojcz™zny, jako catosci,
wytgcznie wedtug wilasnego sumienia i najlepszego rozumienia
rzeczPo bez krepowania sie instrukcjami wyborcéow, tern samem
wigczyli do nietykalnosci osoby posta i senatora réwniez i ich
sumienie oraz najlepsze, wtasne rozumienie dobra Ojczyzny, jako
catosci. Wylaczong zatem zostata z parlamentaryzmu polskiego
moznos$¢ narzucania przez wyborcoéw swej woli postom i sena-
torom, nie tylko jawnie lecz nawet skrycie, pod rygorem —
utraty mandatu ze strony powolnego ich instrukcjom mandata-
rjusza.

Partje, ktérych gtosami byta uchwalona konstyducja, winny
byty ztozy¢ wtedy swe programy i znaki do muzeum narodo-
wego, jako cenne pamiagtki walki ujarzmionego narodu z niewolg
polityczng i gospodarczg.

Ba, mogtyby byty odby¢ co$ w rodzaju zaslubin ze spote-
czenstwem na wzor $Slubu Polski z Battykiem, bo z pewnym stop-
niem prawdopodobienstwa moglty byty sobie przypisywaé¢ wy-
tworzony stan rzeczy.

Bydby to najwlasciwszy sposob zakonczenia naszego partyj-
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nictwa wyzwolenczego, dostosowanego do niewolniczego byto-
wania narodu w okresie przedwojennym.

W Polsce demokratycznej jest miejsce dla partji tyjou przed-
wojennego tylko dla monarchistéw, socjalistow i komunistow,
ktérych programy partyjne sa zasadniczo sprzeczne z poszcze-
golnemi zatozeniami konstytuciji.

Niestety, partje, o ktérych mowa, nie docenity naleZ3'cie tego
momentu swej historji, nie dostrzegty naturalnego kresu swego
istnienia, albo tez, dostrzegtszy go, chciaty go przezy¢ i — prze-
zyty sie same.

Z pierwotnych ugrupowan bojownikéw wolnosci i demokra-
cji przemienity sie w swojego rodzaju familje czy towarzystwa
wzajemnej pomocy przy opanowywaniu wiadzy.

Przewage zorganizowanych mniejszosci nad niezorganizo-
wana i nieuswiadomiong catoscig zuzytkowujg w celu narzucania
wyborcom w okresie ,,wyboréw demokratycznych“ kandydatéw
na petnomocnikéw zwierzchniej wiladzy narodu, speiniajgcych
bezwolnie w tej roli nakazy partyjne.

Istote i zalete porzadku demokratycznego stanowi sposoéb
powotywania petnomocnikéw spoteczenstwa zgodnie z wolng
i niekrepowana niczem wolg ogotu oraz — przekazanie wytgcz-
nie im prowadzenia polityki ogdélnopanstwowej drogg ustawo-
dawcza, podiug ich wlasnego sumienia i najlepszego rozumienia
dobra catosci nie krepowanego wptywami wyborcéw.

W tym celu nasza koKstytucja postanawia, ze nic sie nie
moze dzia¢ w paristwde poza ustawg, tworzong sposob, wyzej
zaznaczony.

Zatem w'szelkie obejscia tej zasady sa antykonstytucyjne
i antydemokratyczne.

Stronnictwa czy partje, ktére chcag nadac¢ polityce panstwo-
wej pewien okreslony kierunek, moga istnie¢ w ustroju demo-
kratycznym jedynie jako swojego rodzaju szkotly, urabiajgce po-
glady polityczne, uzupetniajac tern braki wyksztatcenia ogodlne-
go. Nie moga jednak wywiera¢ wptywu ani na sam akt wybo-
ru petnomocnikéw, ani tein wiecej na ich dziatalno$s¢ ustawo-
dawcza.

Smieszng bytaby np. odnosna walka wyborcza pomiedzy
wwzszemi uczelniami, cho¢by nawet politycznemi czy gospodar-
czemi, jakkolwiek bytaby bardziej uzasadniong przez wzglad na
wyzszy poziom umystowy zalecanych przez nie swych absol-
wentow.

Roéwniez nie tylko $miesznemi z punktu réwnosci obywatel-
skiej lecz i szkodliwemi spotecznie sg iiroszczenia partyjnictwa

59



do wylgcznosci narzucania swych kandydatéw na petnomocni-
koéw i1 do kierowania ich p6zniejsza dziatalnoscia.

Mozna to sohie wyttlumaczy¢ jedynie Swiadoma daznoscig
do opanowania wtadzy na rzecz pewnej warstwy czy grupy, cze-
go wilasnie dopiety t. zw. partje lewicowe.

Opanowawszy wiadze, wprowadzity w zycie przy poparciu
lub za milczaca zgodg innych partji ustréj klasowy, wobec kté6-
rego papierowa Konstytucja demokratyczna stata sie rzecza nie-
legalng, i z tej racji wymaga obecnie naprawy, ulegatizowania
wobec istniejgcego stanu rzeczy: skasowania parlamentaryzmu,
wzmochienia wtadzy wykonawczej i t d.

Dziesiecioletnie wspotrzady partji r6znych programow i zna-
koéw, prowadzgace wskrzeszonag Ojczyzne do nieuniknionej zgu-
by, wykazaty istotng warto$¢ partyjnictwa w tym sztucznie prze-
dtuzonym okresie jego historji.

Choc¢by do spo6tki z wrogami naszej potegi i samoistnosci,
choéby kosztem zdrady gtoszonej idei demokracji, byle sie do-
rwa¢ do wiadzy, byle by¢ blizej ztobu obfitosci przejadanej ojco-
wizny.

W tej niezaszczytnej roli okupantéw wiasnego narodu do-
czekato sie wreszcie partyjnictwo zupeinie zastuzonej ,,odprawy*
w maju 1926 r., ktére to ponizenie musiato pokornie znies¢ i roz-
grzeszy¢, by za te cene utrzymac¢ nadal ochiapy wiadzy.

Niestety, partje ,,demokratyczne* i z tego faktu nie \"ycig-
gnety nalezytej nauki dla siebie. /

Obojetnos¢ spoteczenstwa na zbezczeszczenie partyjnych
petnomocnikéw narodu nie przekonato partji, ze Naréd nie uzna-
wal ich za swe przedstawicielstwo prawowite; ze petraktowat
odprawe majowa, jako sprawe ,,familijng“, jako spézniony nie-
co, ,,swoisty“ przejaw rozczarowania patrjarchy rodu bojowni-
kéw partyjnych do swej zwyrodniatej, prawej i nieprawej pro-
genitury politycznej“.

Dalsze istnienie partyjnictwa w dotychczasowej formie musi
nieuniknienie prowadzi¢ do podobnych porachunkéw familij-
nych, oczywiscie, coraz grozniejszych dla samoistnego bytu Oj-
czyzny, coraz wiecej ja kompromitujgcych wobec $wiata, jak np.
ostatnie publiczne pranie brudéw partyjnych w Szopce Nadbu-
zanskiej.

Ostatnie pieciolecie wskazuje, ze spoteczennistwo nie moze
oczekiwaé¢ uzdrowienia stosunkéw ze strony partyjnictwa, nawet
w jego ostatniem, scbyikowem wcieleniu ,,bezpartyjnem®. ktére
ponad niepewng walke o witadze przetozyto daleko pewniejsza
,.wspotprace“ z witadzg istniejgca, z™naijac jej weksle in blanco.

Gromkie hasto sanacji moralnej, zaczerpniete w Sanie ugrze-

60



zto nad Bugiem, gdzie wida¢ prochy jego zapatu zawilgly do
reszty, sprowadzajac site wybuchu jedynie do — przegrupowan
personalnych w szeregach okupacji wnetrznej.

A odsadzone od koryta partyjnictwo— istnieje nadat, krzep-
nie na sitach, opromienione w dodatku legendarnemi katuszami
brzeskich ofiar ,mistrza*“ tamikostka.

Na bezdrozach ideologji socjalizmu.

\Valka o prawa czilowieka (spoteczne i obywatelskie), wy-
peiniajgca dzieje 19-go wieku, zyskata pod koniec jego drugiego

¢wierc¢wiecza cel dodatkowy — zwalczanie wyzysku cudzej pra-
cy, szerzacego sie na terenie powstajacej wéwczas produkcji ma-
szynowej.

Jakkolwiek wyzysk pracy istniat od dawien dawna, przybrat
on w owym czasie nie spotykane przedtem rozmiary, godzac
przytem w interes}® nie tylko bezposrednio wyzyskiwanych, lecz
powodujgc krzywde spoteczng, jak to byto wykazane poprzednio.

Zasadnicza odrebnos¢ tego rodzaju wyzysku od kazdego in-
nego mozna scharakteryzowaé, jak nastepuje.

W okresie wytwoOrczosci przedmaszynowej poszczegolny po-
siadacz bogactw przyrodzonych, jak: roli urodzajnej, laséw, po-
ktadow mineratéw uzytecznych i t p, wyzyskiwal je na swoj
osobisty rachunek przy pomocy najprostszych narzedzi gtéwnie
dzieki fizycznej pracy ludzkiej. Zaptate za prace najemng okre-
Slato sie wedtug wlasnego uznania posiadacza, na podstawie
t. zw. prawa podaz}® i popjdu rak roboczych, ktére to prawo jest
stwierdzeniem stosunkéw niezaleznych od cztowieka lub zycia,
nalezycie niezorganizowanego, dzikiego.

W tym Avypadku wyzyskiwaniu podlegaty bogactwa natu-
ralne, otrzymane przez cztowieka niejako w darze od przyrody
bez jego JV tern zastugi a wyzyskowi — sity duchowe i fizyczne
najemnikow.

Odrebnym rodzajem wyzysku cudzej pracy byto udzielanie
pozyczek na procenty lichwiarskie.

Dzieki wspotpracy duchowej catej ludzkosci, genjusz po-
szczegoblnych jednostek ujarzmiat stopniowo coraz wieksze ilosci
martwych sit przyrody i wlasnie przed stu taty dokonat sie pod
tym wzgledem przewrdét niestychany.

Zawdzieczajac genjuszowi garsci uczonych i konstruktoréw
ze Stephensonem na czele, ludzko$¢ otrzymata do swego uzytku
niezmierne potegi nieznanych poprzednio sit przyrody w postaci
preznosci pary wodnej, wprzegnietej przy pomocy maszyn do
niewolniczej, niezawodnej i niestrudzonej pracy na rzecz czio-
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wieka, potegujac stokrotnie jego nikie sity przy wytwarzaniu bo-
gactwa.

Tego rodzaju dobrodziejstwo, bedace zdobycza ducha ludz-
kiego nad przyroda, a nie jej darem niezastuzonym, /(jstato od-
dane przez spoteczenstwo dobrowolnie i bezinteresownie do wy-
zyskiwania na osobisty rachunek jednostkom, na t\le przedsie-
biorczym i bogatym, aby méc naby¢ na wilasnos¢ dowolne moce
tych sit przyrody, wywotanych z nicosci i wcielonych w maszyny
najczesciej bez udziatlu w tern umj~stu obdarowanych.

Liczgc po kupiecku, sam pomyst i sposéb ujarzmienia mar-
tw5ch sit przyrody, t j. to, co stanowi istote t zw. patentéw
i Swiadectw ochronnych, jest co najmniej w 9580 wiasnoscig
spoteczng i najwyzej w 5-ciu Vo moze by¢ uwazane za wiasnosc
wynalazcy, ile ze ten ostatni positkuje sie zasadniczo poprzednie-
mi zdobyczami wiedzy catej ludzkosci.

Oddajac bezinteresownie fabrykantom czyli t zw. kapitali-
stom ten rodzaj bezspornej wilasnosci spotecznej, ludzkos¢ nie
tylko pozbawia sie bezposredniego Zrédia godziwych dochodéw
na opedzanie potrzeb spotecznych, tecz obok tego ulegalizowata
niejako nowa dziedzine wyzysku pracy, potrzebnej do obstugi
maszyn.

Bowiem sita mechaniczna, jako znacznie wydajniejsza w pra-
cy od sity ludzkiej, pozbawita moznosci zarobkowania da”vniej-
szych rekodzielnikéw, wytwarzajac nadmierng podaz rak i gtow
przed bramami fabryk.

Te okolicznos¢ wyzyskata chciwos$¢ ludzka, obnizajac stop-
niowo zarobki najemnikéw do kosztéw minimalnych potrzeb zy-
ciowych i sprowadzajagc istote ludzkg najmity do roli zywego na-
rzedzia, wyjetego z pod opieki prawa.

Ludzkos$¢, oszotomiona wynikami produkcji maszynowej, nie
zwrdcita uwagi na spoteczne nastepstwa rosnacego wcigz na tern
polu wyzysku pracy.

Narazie — fabryki rosty, jak grzyby po deszczu, prospero-
waty Swietnie, wszystkie dziedziny stosunkéw ludzkich — Kipia-
ty zyciem, z czego Skarby Panstw czerpaty peing garscig, sto-
wem — ,zaistniata radosna twdorczos$¢“ nowoczesnej cywilizaciji,
oparta jednak na grzezawisku krzywdy i — na wulkanie buntu
wyzyskiwanych.

Nadmierny wyzysk pracy przez kapitat nie zostal uznany za
zto spoteczne na wzoér lichwy w stosunku wierzyciela i dtuznika,
stosunkowa) daleko mniej szkodliwej spotecznie i mniej okrutnej
od wyzysku pracy.

Lichwa witasciwa pobudza raczej dituznika do pracy wydaj-
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nej, w celu jak najpredszego wyrM”ania sie ze szponoéw lichwia-
rza.

Diuznik czasowo i tylko czesciowo popada w zaleznos¢ zy-
ciowag od wj'~zyskiwacza.

Lichwa kapitalistyczna w stosunku do pracy najemnika czyli
t zw. wyzysk pracy najemnej stworzyt doczesne piekio nedzy,
rozpaczy i ponizenia, w ktorem praca spolecznie wydajniejsza,
powodowata tein gorsze warunki zyciowe najemnika, ile ze za-
ptata za nig byta z reguty sprowadzang do minimalnych potrzeb
zycia zwierzecego.

Walka z tg plaga spoteczng zostata pozostawiong samym
wyzyskiwanym, w imie ich wiasnych intereséw zyciowych, w wa-
runkach nielegalnych wobec istniejacego porzadku rzeczy, w for-
mie nierébwnych zmagan parjaséw z calg potegg panstwa nowo-
czesnego.

Te okolicznosci walki, nie zmienione zasadniczo po dzien
dzisiejszy, wywarty decydujgacy wptyw na jej charakter, szkodli-
wy spotecznie, jakkolwiek samg walke podjeto w dobrej sprawie:
ze strony teoretykdw — w obronie interesu spotecznego, a ze
strony wyzyskiwanych — w obronie witasnej krzywdy i ponize-
nia godnosci ludzkiej.

Praca pierwotnych apostotéw socjalizmu zmierzata wiasnie
w kierunku walki z wyzyskiem droga ustawodawcza.

Bezskutecznos¢ odwotywania sie w tym wzgledzie do su-
mienia spotecznego skierowata ideologje socjalizmu w kierunku
opanowania witadz panstwowych, w celu stworzenia odnosnego
ustawodawstwa spotecznego, socjalnego, skad pochodzi sama na-
zwa socjalizmu.

Stabe widoki doraznego dopiecia celu droga ewolucyjng ze-
pchnety akcje na zdradliwe tory wstrzagséw rewolucyjnych, Kkie-
rowanych zaslepieniem nienawisci i checia zemsty ze strony
przywodcow.

Te prawdopodobnie podniety wywotaty fatalny dla sprawy
zwrot w ideologji socjalizmu, przesadzajacy o szkodliwosci spo-
tecznej catej nastepnej akcji epigonéw pierwotnych apostotéw so-
cjalizmu.

Wychodzac mianowicie z zalozenia, ze wrég Smiertelny —
kapitalizm jest wlasnoscig prywatng, skierowano nierozwaznie
dazenia w kierunku — upanstwowienia $srodkéw produkcji, uspo-
tecznienia, zsocjalizowania kapitatu!

Zepchneto to ideologje socjalizmu w odmety niedorzeczno-
Sci i szkodliwosci spotecznych.

Jak wynika bowiem z poprzedniego, wiasnoscig spoteczng
sg uzdolnienia i pomysty, ujarzmiajace site przyrody, a nie ich
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wcielenia materjalne — maszyny, budowane i nabywane za pie-
nigdze, bedace wiasnoscig prywatna.

Poza tem uspoteczniona czy upanstwowiona wytwoérczosé
jest zasadniczo i praktycznie gorszg, spotecznie mniej uzytecznag
od wytwoérczosci prywatnej, jak to zostato wyjasnionem przy
omawianiu etatyzmu.

Przedewszystkiem jednak sam fakt upanstwowienia kapita-
tu bynajmniej nie przesadza, ze wtedj® nie moze by¢ wyzysku
pracy.

Panstwo posiada przeciez tysigce innych zadan i zwigzanych
z tem wydatkoéw, wykraczajagcych poza osobiste potrzeby robot-
nikéw, zatrudnionych na panstwowych zaktadach pracy.

Skad zatem pewnos$é, ze wtedy robotnik otrzymywatby spra-
wiedliwszy przydziatl za swa wspotprace z kapitatem, ktéry przy-
tem, jako wilasnos¢ spoteczna, nie bytby wytgczng wiasnoscia na-
jemnikéw panstwowych.

A znéw opanowanie upanstwowionego aparatu wytworczego
na rzecz jednej tylko warstwy spotecznej, pracownikéw najem-
nych, nie zmienitoby zasadniczo kastowosci ustroju lecz jedy-
nie zamienitoby osoby uprzywilejoAvanych.

Gdzie zatem ideat sprawiedliwosci i dobra spolecznego —
punkt wyjscia ideologéw socjalizmu.

Idea stosunkéw zsocjalizowanych przeczy niewzruszonemu

prawu spotecznemu —- prawu wilasnosci prywatnej, tej podsta-
wowej, przyrodzonej podniety — uzytecznej spotecznie pracy
zbiorowej.

A wiec, stajagc w obronie jednej z tych podniet, jakg jest
sprawiedliwy podziat wynikéw wspoipracy, wypowiedziano woj-
ne niezbednemu spotecznie jej dopeilnieniu — wiasnosci pry-
watnej.

To zasadniczo niedorzeczne zatozenie programowe zmienito
prywatny niejako charakter stusznej walki wyzyskiwanych z wy-
zyskiwaczami w wojne z calym ustrojem spotecznym. Zigczyto
to niejako interesy wyzyskiwaczy z dobrem i porzadkiem spo-
tecznym, w ktdérych obronie stanely: panstwo, kosciét i opinja
spoteczna.

Upanstwowienie srodkéw produkcji, traktowane poc.zatkowo
badZz co badz jedynie jako S$rodek walki z wyzyskiem, stato sie
zczasem jakim$ oderwanym celem samym w sobie, wszczepia-
nym w bezkrytyczne moézgi ciemnych mas i mtodziezy intetigenc-
kiej, jako szczyt szczesliwosci spotecznej.

Skojarzyto to mimowolnie btogostan upaiistwoAvionych sto-
sunkéw ze zbednoscig pracy wytezonej, jako przeciwstawienie
pracy nadmiernej w stosunkach kapitalistycznych.
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Zmobilizowawszy niebacznie przeciwko sobie nieomal cato-
ksztatt stosunkdéw i praw spotecznych, socjalisci organizowali
swe szeregi, wszczepiajac w ciemne masy wyzyskiwanych prze-
Swiadczenie o ich odrebnosci klasowej w stosunku do reszty spo-
teczenstwa, podajac za wroga sSmiertelnego kazdego atfabete, kaz-
dego posiadacza niezasmolonych rgk i — czystego nosa.

Wspomniane zagubienie mys$li przewodniej sprawia, ze wy-
zysk pracy istnieje ponad prawem nawet w panstwach, gdzie
wiadze opanowali socjalisci. Nigdzie jeszcze wyzysk pracy nie
zostat tam opanowany droga ustawodawczg przez zaliczenie sit
duchowych i fizycznych do rzadu wilasnosci osobistej i karania
ich wyzysku naréwni z przywlaszczeniem kazdego innego rodza-
ju wihasnosci. Przytem walka spoteczna z lichwg stuzy doskona-
tym przykiadem, jak mozna i nalezy zwalczac¢ tego rodzaju plagi
spoteczne drogg pokojowaq.

Smutnie sie przedstawia obecnie bilans blisko stuletniej pla-
taniny tych nowoczesnych Don Kichotéw w btednem kole
sprzecznosci i niedorzecznosci programowych.

Wyzysk pracy ludzkiej trwa po dawnemu, nawet w tych
panstwach, gdzie socjalisci opanowali Organ Ustawodawczy.

A wiec aktywa calego przedsiewziecia sprowadzajg sie wta-
Sciwie do zera.

Natomiast pasywa — to gorzkie obecne owoce stuletniego
blisko paczenia poje¢ spotecznych, burzenia podstaw moralnosci
i obowigzku, gry na najnizszych instynktach, a przedewszyst-
kiem — porwania solidarnosci wyzyskiwanych na strzepy par-
tyjnictwa. Zmienito to wreszcie caty ruch na zerowisko wichrzy-
cieli i prowod}TOw, pozbawionych mysli przewodniej, ktérych je-
dynag racja bytu jest szkodliwe spotecznie jgtrzenie stron wal-
czacych z zachowaniem sobie niestawnej roli posrednikéw-pro-
cederzystow.

Dwie, najmiodsze na gruncie europejskim, latorosle socjali-
zmu postagpity po dojsciu do wiadzy z kapitalizmem w sposéb
swoisty i charakterystyczny: bolszewicka i nasza.

Bolszewicy wcielili w zycie ideologje zbigkanego socjalizmu
z calg Scistoscig i fanatyzmem neofitow, dajac Swiatu moznosc
obserwowania skutkéw przeciwstawienia sie niewzruszonym pra-
wem bytu i rewolucyjnego tempa przeobrazen stosunkoéw spo-
tecznych.

Nasi socjalisci, po opanowaniu witadzy wskrzeszonej Ojczy-
zny, wzieli na kapitalizmie odwet, wzorowany widocznie na tak-
tyce moskiewskiego cerbera kapitalizmu, ,,naczalnika ochrany*,
stosowanej wobec pojmanego ,,zaczynszczyka-socjalista‘\ a stre-
szczajacej sie w lapidarnem os$wiadczeniu: ,ja was zgnoju‘“, co
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znaczy: zgiioje, zamienie zywcem w gnoj, wydajac delikwenta na
pastwe siepaczy, chordb i robactwa w kazamatach carskiej
ochrany.

Identyczny w skutkach, cho¢ moze nie tak otwarcie sformu-
towany, jest wyrok naszego ustawodawstwa socjalskiego, regu-
lujacy stosunki wzajemne pracy najemnej i kapitatu, pozosta-
wionego nadal w rekach prywatnych.

Tres¢ tego wyroku jest, jak wiadomo, nastepujgca: kapita-
lista musi ptaci¢ najemnikowi tyle, ile wyznaczy urzad parnstwo-
wy, natomiast najemnik moze wzamian wytwarzac¢ tyle débr spo-
tecznych, ile zechce, a wtasciwiej nawet, ile mu pozwolg wytwo-
rzy¢ popierane przez witadze panstwowe zwiagzki socjalistyczne.

Odpowiada to w zupetnosci wydaniu osoby delikwenta na
pastwe wykonawcow powyzszego wyroku zandarmskiego, pozo-
stawiajac okres trwania egzekucji ich dobrej woli i apetytowi.

Dziesie¢ lat tej kazni wystarczyto, aby nie tylko nasz kapi-
tat prywatny, lecz réwniez posiadane zapasy bogactwa prywatne-
go i spotecznego zostalty w lwiej czesci wysprzedane, zlicytowa-
ne, zastawione, ba, obdiuzone na rachunek nastepcéw dla ope-
dzania biezgcych potrzeb osobniczych i spolecznych czy panstwo-
wych, stowem — literalnie przejedzone i przetrawione, ku nie-
wielkiemu nawet uzyZznieniu naszych warsztatéw rolnych.

Jest to bodaj najciemniejszy zautek bezdrozy ideologji so-
cjalizmu, 6w prawdziwy kozi czy barani ré6g nadwislanski, ~ kto-
rego niema wyjscia programowego.

To juz nie jest ani przewlaszczeniem kapitatu z dotychcza-
sowych wyzyskiwaczy na wyzyskiwanych, ani — uspotecznie-
niem, zsocjalizowaniem kapitatu, z ktérego dobrodziejstw korzy-
staliby wszyscy — ,wedtug sprawiedliwosci, jak chca socjalisci
lub — ,wedle réwnosci“, jak chcag komunisci.

To — egzekucja na wrogu $miertelnym — kapitalizmie, kie-
rowana przez naszych koziorogéw ze wszystkich szczytéw, go-
rek i pagéorkow wiadzy panstwowej i spotecznej, obsadzonych
przez ,mieso partyjne“ w nagrode zastug w jej przygotowaniu.

Polityka zbiorowosci.

Wychodzac z podstawowego prawa bytu o pracy, jako wa-
runku zycia, wykazano poprzednio, jakie cechy zasadnicze musi
posiadac¢ ustréj kazdej zbiorowosci samoistnej, chcacej zyé mo-
zliwie najlepiej w danych warunkach bytowania.

Obok tego niezbednem zyciowo jest mozliwie doskonate po-
sitkowanie sie danym ustrojem wobec zmiennych okolicznosci
zyciowych, czyli prowadzenie mozliwie korzystnej polityki zycio-
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wej, zapewniajgcej najwiekszg pomyslinos¢ wszystkim cztonkom
zbiorowosci.

Podstawowem wskazaniem tego rodzaju polityki w stosun-
kach wewnetrznych jest mozliwe usuwanie taré¢ wzajemnych,
marnujacych nieprodukcyjnie sity rozporzadzalne.

O ile sie kierowac¢ S$cisle objektywnie wytyczna powyzsza,
a wiec dobrem catosci a nie poszczegdlnych tylko jednostek lub
grup spotecznych, to zaréwno wigzanie poszczegélnych oczek,
jak i rozplatywanie syptow polityki spotecznej nie nastrecza po-
wazniejszych trudnosci dla jednostek odpowiednio uzdolnionych.

W kazdym wypadku zyciowym jest zawsze jedno tylko wyj-
scie najtrafniejsze, ktére jest wiasnie wskazaniem politycznem
w danej sprawie.

Tego rodzaju polityka ucywilizowanych zbiorowosci ludz-
kich ustepuje znacznie stosunkom wspoéizycia ludzi pierwotnych,
a nawet zwierzat.

Te ostatnie moga sie utrzymac¢ przy zyciu w walce o byt je-
dynie dzieki nieustannemu wj”zyskiwaniu maximum posiada-
nn'cb mozliwosci Z3*ciowych.

Kazda wadliwos¢ ustrojowa czy jedno niestosowne posunie-
cie polityki zbiorowej moze narazi¢ doraznie i bezposrednio catg
zbiorowos¢ na dotkliwe straty lub na zaglade.

Stad prawa wspoétzycia zbiorowego sg instynktowo odczuwa-
nymi i przestrzeganymi nakazami zycia.

Poszczegblne uchybienia odnosne sg doraznie usuwane przez
zbiorowos$¢ z calg bezwzglednoscia wobec niefortunnego kierow-
nika czy polityka.

Szkotg odpowiednich jednostek na wiasciwe miejsca jest —
samo zycie. Jedynymi stopniami oceny zdolnosci sg — 5 albo O.

Przesuwanie sie cztowieka wzwyz po szczeblach cywilizacji
i zwigzane z tern stopniowe gromadzenie bogactwa spotecznego
odgradza ludzi coraz bardziej od bezposrednich zgubnych na-
stepstw poszczegdlnych uchybien ustrojowych czy politycznych.

Wadliwos$ci powyzsze nie powodujg zazwyczaj bezposredniej
zagtady, dzieki posiadanej asekuracji w postaci bogactwa, ktore
w pierwszej linji pada ich ofiarg.

Stad instynktowna czujnos¢ spoteczna stopniowo tepiata
i surowos¢ reakcji stabta. Wprawdzie dzieciom wpajane sg pra-
wa bytu, jako konieczny warunek istnienia i pomys$linosci. Praw-
dy te jednak wietrzejg z wiekiem tak, ze dojrzaty juz homo na
stanowisku ekonoma czy polityka spotecznego moze sie bezkar-
nie kierowa¢ prawami wlasnemi, bedagcemi do pierwszych w sto-
sunku wiasnej koszuli do cudzej salopki.

W tern tkwi podstawowa prz5‘czdma niedorzecznosci zycio-
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wych obecnych cywilizacji. Tem mozna wyjasni¢ anomalje zy-
ciowa, ze cztowiek wspébiczesny, doréwnywujac}® swa tworczo-
Scig nieomal béstwu wszechmocnemu, zeszedt w dziedzinie uzyt-
kowania osiggnietej potegi, gospodarowania posiadanem bogac-
twem — ponizej stosunkdéw zycia zwierzecego.

Nieodpowiednie jednostki w rolach politykéw i gospodarzy
spotecznj™ch nie potrafig nalezycie spozytkowac¢ niezmiernych po-
teg martwych sit przyrody, oddanych ludzkosci do ustug przez
ludzi nauki i techniki.

Nieprzerywany szereg wadliwych posunie¢ polityki spotecz-
nej we wszystkich dziedzinach zycia wiktat stosunki spoteczne
w splot niedorzecznosci od poczatku cywilizacji.

Stwierdzaja to cho¢by omoéwione poprzednio ,,izmy“: eta-
tyznid* kapitalizm”", socjalizmy i caty szereg pokrewnych idjo-
tyzmoéw z bolszewizmem na koncu, jako ich nieuniknionem na-
stepstwem; caly bukiet ,,kracji“ z naszg obecng ,,klikokracjg*
na koncu z wjNjatkiem jedynie demokracji w podanem poprzed-
nio znaczeniu, ktéra wilasnie jest podswiadomym niejako nawro-
tem do pra-praw bjdu.

Zapewne, kazda niedorzecznos¢ b>"ta nastepstwem dziesieciu
poprzednich i punktem wj”"jscia do tyluz nastepnych. Nie byto
jako$ okazji ,,urwania tba hydrze“. Trudno byto stworzy¢ ow
punkt zwrotnjr w stosunkach ogdlnoludzkich, od ktéregob”™koto
Fortuny przestato V¢ kolem ruletki zyciowej.

Poki Narody zylty w wiekszem odosobnieniu, pdéki postepy
techniki nie dosiegty obecnjxh wyzyn zawrotnych, ktére jednak
pietrzy¢ sie beda w tempie przyspieszonem, kazdy odczuwat, ze
z ta obecng cywilizacja jest cos nie w porzadku, ttumit to jednak
sam w sobie, nie majgc ani odwagi przyznania sie, ze jest Zle,
ani — nadziei by¢ zrozumianym przez wspétzawodnikéw zy-
ciowych.

Dopiero, gdy po ostatniem ,zblizeniu nacji“ na polu woj-
ny Swiatowej zaczat sie znany kontredans ziota tam i zpowro-
tem przez Atlantyk w takt piesni tabedzich miljardowych fortun;
gdy wypadto karmi¢ z ,wlasnych kieszeni“ bezczynne rzesze ofiar
wyzysku prac3%gdy pomimo to bolszewizm zaswiecit w oczy za-
gwig zniszczenia i nozem zemsty — poczeto zrazu nieSmiato,
a w koncu — coraz $mielej drze¢ sie w niebogtosy, ze jest — Zle
z ta naszg gospodarka spoteczng, ze nie strzymamy juz nawet
roku! Ba, co grubsze potentaty pieniezne juz chca podobno gru-
bo zaptaci¢ za skutecznag rade, bo — djabli wezmg cala cywili-
zacje a z nig — ich kabz>", w>"pchane ztotem.

A ze i nasze stosuneczki obecne nie zdzierzg chjdja roku.
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wiec sie ukiada sSwietna konjunktiira dla zdobycia nowego bie-
guna ziemskiego, bieguna osi stosunkéw ludzkich — owego punk-
tu zwrotnego w dziejach ludzkosci, tkwigcego nie gdzies na kran-
cach bezludnych globu, lecz w samym $rodku mrowiska ludzkie-
go, w poblizu szczytéow cywilizaciji.

By zapeAvnic zatkniecie nad nim chorggwi polskiej, podaje
nastepujgca rade, jedynie skuteczng na jutro najblizsze, dosto-
sowang do obecnego rozwoju komunikacji radjowej.

Ot6z, Jasnie Wielmozne Ekscelencje i Potentaty wszelkiego
Autoramentu: Witadzy i Prawa, Politjdd i Moralnosci, Przemystu
i Gospodarstwa, zamoéwcie sobie na jednag godzine wszystkich
Waszych Dostojnj*ch Kolegéw z catego $wiata i oswiadczcie sobie
wzajemnie ,,w zaufaniu“, bez obrazy Tytuitéw i Orderdw, w imie-
niu wiasnem i wszystkich Waszych Dostojnych Poprzednikéw
od poczatku cywilizacji: byliSmy i jesteSmy na swych stanowi-
skach jednostkami — nieodpowiedniemi! kropkal!

0 ile to oswiadczycie sobie z calg Swiadomoscig wypowie-
dzianej prawdy zyciowej, utraficie w 6w polus Swiata, w sam
pepek Fortuny, ktory odtad juz stale bedzie patronowat Ziemi,
nastawiajgc mniej fortunng alternatA™we boginki w kierunku
Marsjan lub Yenerczykow.

Wstrzymuje sie od kreslenia dalszych scen przysziej sielanki
ludzkiej o tak doniostym spotecznie prologu.

Pierwsza z nich wypeini oczywiscie catkowicie tak upragnio-
na obecnie posta¢ ,,zaufania wzajemnego“, jakg wyprowadzicie
na arene powyzszem os$wiadczeniem i ktéra niebawem zastapi
osoba ,,zaufania powszechnego*“ ludzkosci do swych Wielkosci.

Sceny nastepne kazdy z Was wypetni po mistrzowsku po do-
kltadnem przetrawieniu mysli, narzuconych w rozdziatach po-
przednich. Jednoby tylko byto wskazane: wzig¢ sie do tego —
niezwlocznie.

Wiadomo przecie, zyrafa zaczyna kicha¢ co$ w dwa tygodnie
po zamoczeniu kopytek, a wszak zyrafa — to mucha wobec wiel-
kosci, jaka przedstawia kazdy z Was we wlasnem mniemaniu.

Zanim zamiar obiegnie Wasze Wielkosci tam i zpowrotem
dla wcielenia sie w czyn, moze rok mingé¢, jak z bicza trzasnat
i tego rodzaju konferencyjka moze sie okaza¢ dla niejednego —
nezpodmiotowa. Kazdy bowiem bedzie zapewne zmuszony od-
by¢ ja przedtem z wiasnymi gtodomorami, osobiscie, bez posred-
nictwa mikrofonu, poczem — wymagane quorum mogtoby sie
okaza¢ = catkiem zdekompletowanem.

Dostojni Koledzy Wasi z globu od Minska po Witadywo-
stok juz jej, niestety, nie doczekali!
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Dla skierowania mj”sli na weselsze tory pozwole sobie przy-
toczy¢ kilka przyktadow polityki spotecznej w obecnem jej sto-
sowaniu oraz — w postaci, bardziej licujacej z godnoscig kréla
stworzenia.

Rozwazmy np. polityke zasilania Skarbu Zbiorowosci dla
opedzania ogoélnych potrzeb spotecznych.

Gzy nie wywotuje rumienca wstydu i upokorzenia stosunek
wzajemny stron, ktéry sie najwymowniej charakteryzuje armja
tapaczy i podpatrywaczy, co kto kiadzie do garnka, lub o ktorej
godzinie ptaci rachunek w kawiarni?

Gzy nie zakrawa na sadyzm rujnowanie warsztatu pracy za
podatki zalegte lub wyciaganie w tym celu poduszki z pod gtowy
chorego ptatnika?

A kto temu winien? — Nie skarbnik, bo ten musi mie¢ skar-
biec napetniony; nie tapacz ni komornik, bo ci muszg w ten spo-
s6b zarabia¢ na zycie i — nie obywatel, o ile nie ma nie tylko

na podatek ale i na zycie.

Wina lezy w wadliwym systemie, w wadliwosci polityki
skarbowej, zastosowanej het, przed prawiekami i — jedynie do-
skonalonej pod wzgledem skutecznosci jej stosowania.

Wyobrazmy sobie, jakby ta sprawa mogta wyglada¢ w unor-
mowanych stosunkach ludzkich, wolnych od wyzysku pracy, od
minimalnego poziomu potrzeb zyciowych i, oczywiscie, przy” ce-
lowem regulowaniu wytwoérczosci w stosunku do spozycia.

Wtedy zycie spoteczne ptynetoby jak wartki potok, ujety
w karby tadu i celowosci, wolne od wstrzagséw wszelkich zastoi
i nadprodukcji. Operujgc dang iloscig koni mechanicznych, dana
spoteczno$¢ opedzataby swoje potrzeby zyciowe przy pewnym,
okreslonym naktadzie sit duchowych i fizycznych, wktadanych
w prace.

Stosownie do tego cenj® rynkowe osiagna jaka$ réwnowage
wzajemna.

Naraz zjawia sie jaki$ wynalazek techniczny, kto$ wprzagt
nowe nieznane sity przyrody do pracy w danej galezi przemystu,
co pozwoli wytwarza¢ np. podwdjng ilos¢ danego towaru przy
poprzednim naktadzie pracy ludzkiej.

Wtedy cena danego towaru odpowiednio spadnie, co bedzie
niespodziewanym niejako darem dla spozywcoéw, bez ich zastugi.
Stusznem bedzie wobec tego, ze z danego dobrodziejstwa skorzy-
sta przedewszystkiem zbiorowos$¢, jako catosé, biorgc na swe po-
trzeby ogélne np. potowe pracy uruchomionego sprze/aju mecha-
nicznego, a dopiero reszte przekazujgc na korzys¢ spozywcow.

O ileby w ten sposéb traktowac¢ wszystkie wynalazki, opo-
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datkowujac czynne konie mechaniczne up. w pewnym stosunku
do zbytkownosci wytworéw ich pracy, to zczasem Skarb Zbio-
rowosci miatby z tego zZrodia suto zapewnione pokrycie wszyst-
kich swych wydatkéw bez najmniejszej obawy, ze mu ono Kkie-
dy$ moze niedopisac.

Praca organow kontrolujgcych sprowadzitaby sie wtedy do
obliczania czasu prac}® maszyn, bez potrzeby wgladania w ksiegi
handlowe i garnki ludnosci, co byloby napewno mniej brudnym
terenem pracy i zajeciem mniej Zenujgcem.

Opariszy na powyzszem swe wptywy, zbiorowos¢ popierata-
by wynalazczos$¢ i twérczo$¢ we wilasnym interesie, zapewniajgc
autorom poczatkowo pomoc w realizowaniu ich pomystéw, a na-
stepnie — pewien udziat w zyskach ich twdrczosci.

Okoliczno$¢, ze wtedy konie mechaniczne pozbawia pracy
cztowieka, nie nastrecza powazniejszych obaw socjalnych.

Wszak i obecnie mamy liczne rzesze bezroboczych-szczesliw-
cow, ktorych jedynem zajeciem jest — puszczanie pieniedzy,
t. j. spozywanie dobr, wytwarzanych przez innych na dobro ich
rachunku.

Wtedy w tern samem potozeniu znajdg sie mniej wiecej
wszyscy, spozywajac dobra, wytwarzane przez niewolnikéw me-
chanicznych przy stosunkowo coraz mniejszej pomocy pracy
ludzkiej.

Zczasem, przy coraz wzrastajgcej mechanizacji wytwoérczo-
sci, zbiorowos$¢ (panstwo, kanton, stan czy gmina) stanie sie wia-
Scicielkg wynikéw pracy bezmata potowy mechanicznego sprze-
Zzaju, wzglednie ich odpowiednika — pienigdza.

Umozliwi to stopniowe uspotecznianie, socjalizowanie nie-
wytwaorczosci, pozostawionej nadal inicjatywie prywatnej, lecz —
spozycia spotecznego, t. j. opedzania coraz wiekszej ilosci potrzeb
spotecznych ze skarbca ogdélnego, oczywiscie réwniez drogag ini-
cjatywy prywatnej, jako wydajniejszej w pracy, a wiec — spo-
tecznie uzyteczniejszej.

Gdyby w takie stosunki zabigkat sie wtedy nasz socjalista
lub komunista, zamknietoby ich co predzej w jakim spotecznym
zakladzie zdrowia lub robét przymusowych, gdzieby na zsocjali-
zowanym warsztacie pracy mogli wytwarzaé, co im sie zywnie
spodoba, a potem sie tern dzieli¢ wedtug zastugi albo réwnosci,
jak zadecyduje odpowiednio ,,ustosunkowana‘“ wola zespotu.

Albo dotknijmy t zw. polityki agrarnej. Czy nie zakrawa
na zboczenie gospodarcze — drobienie na zagony ograniczonej
badz co badz powierzchni panstwa i skazywanie bezrolnych na
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grzebanie w nich literalnie wiasnymi pazurami dla zapewnienia
sobie marnego bytu zwierzecego.

Toz ziemia posiadana musi dostarczy¢ mozliwie dostatniego
wyzywienia dla wszystkich obywateli panstwa.

Czy nie racjonalniej zatem przez w”*zglad na dobro spoteczne
podzieli¢ jag na warsztaty rolne, spotecznie mozliwie najwydaj-
niejsze, obsadzone przez mozliwie najmniejszg ilos¢ obywateli,
a reszte sit rozporzagdzalnych (reszte podstawy bogactwa spo-
tecznego) zatrudnia¢ po kopalniach i innych zaktadach pracy,
by tam rozwijali maximum inicjatywy prywatnej przy wytwa-
rzaniu przedmiotéw potrzeb nieograniczenie rosnacego zapotrze-
bowania spotecznego.

Powyzsze przyktady zupeilnie wystarczg dla zaznaczenia réz-
nicy pomiedzy W3xzynami obecnych politjdvdw a wtasciwg poli-
tykag spoteczng, ktérg ludzkos$¢ musi zaczaé uprawiaé, chcac sie
utrzymac¢ w roli wtadcow Swiata.

Cztowiek opanowat w walce o bjd zyjgcych wspoétzawodni-
kéw na ziemi: poddat swej wiadzy najwieksze stwory i mikro-
organizmy oraz radzit sobie jako tako z braémi w Chrystusie,
poki szta walka na piescie i Kije.

Skoro jednak w>'wotat z nicosci niezmierne potegi t zw. mar-
twych sit przyrody, musi i z nimi da¢ sobie rade albo — pas¢
ich ofiara.

Precjozy techniki w rodzaju: Nagana, kulomiotu lub 4*azu
trujgcego w reku czekisty sa bardziej niebezpieczne, niz zadio
skorpjona lub jad grzechotnika.

Wszak koni mechanicznych mozna mie¢ wiecej niz potrzeba,
czemu ich nam skagpiag nasi ,,ekonomi“? Odpowiedz, patrz wyzej
o biegunie ziemi.

Jest bzdurg wierutng, ze na przeszkodzie temu stoi — brak
pieniedz}™!

Ludzie potrafig sobie wierzy¢ na stowo, jak sie to dziato do
niedawna ws$réd obywateli ,,witasnej sfery“.

Zamiast obslinia¢ i oblizj*wa¢ brudne banknoty, mozna si¢
wymienia¢ wlasnymi czekami, wpisywanymi po bankach na od-
powiednie rachunki biezace.

Jedynie chyba wypruwanie cudzych portfeli stanie sie zaje-
ciem bezprzedmiotowem, bo wtedy kazdy posiadatby w kieszeni
jedynie ksigzeczke czekowa i troche drobnicy na ,,p6t czarnej
z Kurjerem* lub na ,,dodatek nadzwyczajny“ o nowem zwycie-
stwie cztowieka nad przyroda.

| kto wie, czy to nie bedzie drugim biegunem wspomnianej
osi, na ktérym witasnie ,liegt der Hund begraben®.
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Co dalej?

Co dalej, Panowie Demokraci: Narodowi i Ludowi, Chrzesci-
janscy i Socjalni oraz ,,Polscy“ Socjalisci? Powypisywaliscie po
swych znakach partyjnych co najszczytniejsze hasta, Swiadczy-
liscie sie wobec Narodu co najwznios$lejszemi intencjami obywa-
telskiemi, walczyliscie podobno o Polske Demokratyczng, ba —
wypisaliscie nawet wcale niczego konstytucje, w ktoérej jednak
z tag demokracjg to juz — nie baj-bardzo.

Przyznacie chyba sami teraz, po nabyciu doswiadczenia na
wiasnej skoérze, ze ta ,,stosunkowos$c¢“ to co$ bardziej traci sto-
suneczko-kracja, konszachciko-kracja, nizli demokracja; ze do-
bieranie Petnomocnikéw Narodu jedynie podtug metryki urodze-
nia i — apetytu, to wszak nie ,,demo“ tylko ,,ochlokracja“,
witadztwo pospolstwa, sobkostwa, ciemnoty.

No, ale bitgdzenie to rzecz ludzka, to jeszcze mozna wyro-
zumiec.

Skoroscie jednak opanowali do wspotki Wiadze Narodu dro-
ga juz catkiem niedemokratyczna, zbudowaliscie wbrew konsty-
tucji Polske klasowo-policyjng, ktéra juz po dziesieciu latach
Waszego Wspoétwitadztwa przedstawia ruine gospodarcza i spo-
teczna.

Co dalej? Ttumaczenie sig, zeScie sobie wzajemnie przeszka-
dzali w realizowaniu najlepszych checi — nie wystarcza.

Przy pisaniu konstytucji znaliscie chyba jako u$wiadomieni
.,patrjotycznie i politycznie*“ obywatele réznice pomiedzy tadem
spotecznym a — anarchjg, pomiedzy dobrem Polski a— prywatgs.

Zwalanie winy na ,,0kolicznosci zewnetrzne*“ traci obtuda,
bo¢é Was nikt chyba z zewnatrz, przynajmniej oficjalnie, nie
zmuszat do zbudowania Ojczyzny — na pos$miewisko Swiata!

To¢ chyba nikt obcy, przynajmniej bezposrednio, nie kne-
blowat ust Wam, wspoéttwércom konstytucji, by milcze¢ w obro-
nie Jej zdrowych zatozen, gdy Ja Izono publicznie wobec Swiata;
gdy, kitadac brudy partyjnictwa na karb demokracji, wyrzucono
ja wraz z Wami na $mietnik, wprowadzajgc na stale upiorne
monstrum Sejmu Grodzienskiego.

Co dalej? Skad naszedt na Was po napisaniu konstytucji
ten tuman organizacyjny, kto splagtat Wam nici logicznego my-
Slenia i stepit dar bodaj instynktowego odczuwania praw wspo6t-
zycia juz nie — spotecznego lecz bodaj — stadnego, w okresie
budowy Polski i Jej stanu obecnego?

Na te pytania trzeba znalez¢ odpowiedz, zanim pomysle¢ —
co dalej?
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Czas ,,pokuty“ dla Jednych i przeswiadczenie, ze wszystko
mija, ming i Oni, dla Drugich, winny Was skioni¢ do podjecia
tego wysitku myslowego.

Mimowolnie podejrzenia kierujg sie w strone tego, komu ten
stan rzeczy wychodzi na korzys¢, a czyje oblicze odstonig naste-
pujace okolicznosci historyczne.

Strategja narzuconej przez prusactwm wojny $Swiatowej byto
prowadzenie jej na terenach cudzych.

Wzor naszej ordynacji wyborczej z pigtym przymiotnikiem
jest pomystem niemieckim z zarania wojny, zastosowanym przez
nich po raz pierwszy do samorzadu gminnego, wprowadzonego
u nas w drugim roku wojny.

Wobec przewidywanego juz woéwczas przez nich wyniku
wojny, a wiec utraty ziem na zachodzie i kolonij, zrodzita sie
konieczno$¢ stworzenia sobie Hinterlandu na wschodzie.

Najskuteczniejszym sSrodkiem po temu byto: zniszczenie do-
szczetne kolosa rosyjskiego i uniemozliwienie trwatosci istnienia
mogacej powstac¢ Polski, juz wtedy zgbéry nazywanej przez nich
paiistw'em sezonowem.

Okres okupacji starczyt im zupetnie dla gruntownego pozna-
nia stosunkédw na terenach projektowanego zaplecza przemystu
niemieckiego oraz — dla dobrania odpowiednich $rodkéw dzia-
tania.

Poznali zatem zaréwno — bezgranicznag bierno$¢ nasi”ego
spoteczenstwa i podziwiang przez nich naszg lojalnos¢ wobec
praw obowigzujacych jak rowniez — wszechwitadztwo i zachtan-
no$¢ naszego partyjnictwa prawicowego, obejmujacego swemi
mackami stosunki wewnetrzne; poznali réwniez nastawienie so-
cjalne swych kombatantéw polskich, ktérych zapat i samozapar-
cie wobec bronionej sprawy ocenili nalezycie w okresie dziatan
wojennych.

Poznali réwniez krwi chciwy charakter barbarzynskich lu-
déw naszego wschodniego sasiada.

Tu zastosowali jad bolszewizmu, aby rekoma ciemnych mas
zburzy¢ niezmierne bogactwa i kulture przysziego rosyjskiego)
rynku zbytu.

Przeciwko Polsce wygrali przytoczone powyzej wihasciwosci
Jej obywateli ,,08wieconych®.

Wpoili zatem w ,,demokratyczne* moézdzki metamedéw par-
tyjnych, chrzczonych niewatpliwie, tylko widocznie zbyt ciepig
»Woda Franciszka-J6zefa“, ze najnowszem wcieleniem demokra-
cji jest: odzwierciedlenie glupoty i chamstwa spotecznego
w zwierzchnich wiadzach panstwowych; ze ostatniej marki so-
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cjalista nie powinien odréznia¢ pojecia pracy od osoby pracow-
nika; ze jedynem lekarstwem na bezrobocie jest — skrdécenie
czasu pracy, a przedewszystkiem; jak najmniej wytwarzaé, a jak
najwiecej przejada¢, bo... (w ten sposéb najpredzej speinia sie
ich wrézby sezonowosciowe).

Oczywiscie, to ostatnie wskazanie otrzymali tylko najbar-
dziej zaufani, dla ich prywatnej wiadomosci przy ,peklowaniu
miesa partyjnego“ polskiej demokracji i polskich socjalistow.

Ustuznie podsunieto przytem gotowag ordynacyjke wyborczg
z owym os$lini ogonem (proporcjonalnosci) ku oganianiu natret-
nych czterech muszek demokratycznego glosowania i ku zapew-
nieniu anarchji w zwierzchnim zarzadzie przysztego Seson-
Staatu.

Ta droga zostaly wszczepione naszemu ustrojowi zarazkKi
rozktadu, powolniejsze w dziataniu lecz niemniej skuteczne, jak
sie okazuje, niz jad bolszewizmu.

W ten sposéb pokojowy zapewnit sobie przemys$iny prusak
ofiare zartocznosci bez potrzeby stosowania zakazanych poczy-
nan wojennych.

Na wszelki jednak wypadek gromadzi sity i srodki podboju,
szykuje peta, jak czasu sprawy grunwaldzkiej, oczekujac niecier-
pliwie chwili otrzymania od Europy mandatu gaszenia tym ra-
zem nie poganstwa, lecz — ognia rewolucji glodow'ej w grani-
cach sezonowego sasiada.

Jedynie w tern os$wietleniu nabiera nasza rzeczywistos¢ ja-
kiego$ sensu, jakiego$ planu celowego, bez czego bytaby absur-
dem niewyttlumaczonym.

Jakaz na to rada?

Wywieszaé sprzedawczykéw? Ba, zgadnij zgadula...

Wytepi¢ wszystkich durni, ktérzy im stuza za Slepe narze-
dzie.

,,Alez, o Panie, oni niewinni...”

U nas wedle tradycji niema winowajcow.

Chocéby Polske sprzedano, przepito czy przezarto — same
niewinigtka, co to niebacznie Swieczke zjadty i — pociemku sie-
dziaty.

Po tein rozgrzeszeniu powiescie sie jeden przy drugim, za-
przance sumienia i demokracji, legitymujac sie niem wobec Kuse-
go w piekle, gd}*y ten uczciwy patrjota wzbraniat sie dopusci¢
ktérego do kompanji, jako sprzedawczyka. Amen*.

Ze jednak wdne kto$ ponies¢é musi, a trudno jg tak otwarcie
przypisa¢ samym sobie, zgdbdzmy sie zatem, ze winna temu nie-
wola przekleta, ktéra zawarta na cztery spusty nasze poczucie
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obowigzku obywatelskiego, naszag odwage cywilng wobec owych
»Spraw zakazanych*, owej ,polityki“, niebezpiecznej istotnie dla
carskiego niewolnika, ale jednak niezbednej dla obywatela de-
mokratycznej Rzeczypospolitej.

Trudna rada. Obywatele, trzeba sie zbudzi¢ z letargu nie-
woli. Zaszczytny tytut Wolnego Polaka pocigga za sobg pewne
obowiazki, realniejsze niz plotki kawiarniane, niz narzekania
niewolnicze.

Nalezy wreszcie podjgé obrone swej suwerennosci, swego
przyrodzonego prawa stanowienia samym o swym wiasnym losie,
przez witasnych, przez siebie wysunietych i obranych petnomoc-
nikéw.

Na to nie potrzeba ani przewrotéw socjalnych, ani wojny
Wodza Wielkiej Polski z wodjtem matopolskim, ani stosowania
barbarzynskich metod przy utrgcaniu wspoétzawodnikéw w okre-
sie wwboréw.

Wystarczy — nyykorzystanie przez spoteczenstwo prawa sta-
wiania kandj*datéw przy wyborach do Izb Ustawodawczych
oraz — Sciste zastosowanie zasady konstytucyjnej, poditug ktorej
poset czy senator, powodujacy sie instrukcja wyborcéw a tern
wiecej — przez nich ubezwltasnowolniony, traci automatycznie
mandat rzecznika Ojczyzny, jako calosci, powierzony wytacznie
jego sumieniu obywatelskiemu i jego wiasnemu najlepszemu ro-
zumieniu rzeczy. n

Wszystkie dotychczasowe lzby Ustawodawcze byty obsytane
z pominigciem tych najistotniejszych zasad zaréwno demokracji,
jak i konstytucji, jak réwniez z pogwatceniem ze strony wybran-
cow najswietszego Slubowania, jakie moze ztozy¢ obywatel swe-
mu spoteczenstwu przed objeciem mandatu petnomocnika.

Byto to mozliwem wobec zupeinej biernosci spoteczenstwa
i wskutek niezrozumienia tej prawdy zyciowej, ze petnomocnikéw
powotuje nie ten, kto gtosuje nad narzuconymi mu kandydatami,
lecz ten, kto wj~suwa kandydatow pod gtosowanie.

Jesli kandydatéw wyznaczaja wytacznie partje, obezwitadnia-
jac uprzednio ich sumienie obywatelskie, to sam akt gtosowania
jest nieSswiadomem, dobrowolnem poddaniem sie wyborcéw pod
jednoczesne rzady kilku wrogich partji, ktorym proporcjonalny
przydziat mandatéw zapewnia wspoétudziat w zwierzchnich wita-
dzach panstwa.

Gtosujacy w najlepszej wierze obywatele mylg sie, sadzac, ze
ich gtosy przyczyniag sie czemkolwiek w tych warunkach do
uzdrowienia stosunkéw. Partje czy kliki juz przed glosow™aniem
nieomylnie wiedza, ilu wprowadzg swych przedstawicieli do
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przysztych Jzb i zgory uktadajg wzajemny zgodny podziat wpty-
wow w zmonopolizowanych przez siebie witadzach, wz~glednie —
lekcewazag przeciwnikéw, w razie zapewnienia sobie przewagi pie-
Scig czy groszem publicznym.

W tych warunkach akt wyboréw jest swiadomem cynicz-
nem z ich strony, zaprzanstwem wzgledem idei demokracji; jest
przejawem najgorszej odmiany rzadoéw otigarchiczno-anarchicz-
nych, bo — ulegalizowanych drogg ,,demokratycznego* zapetnia-
nia urn wyborczjT~ch przez nieuswiadomionych wyborcéw.

Spoteczenstwo musi zatem strzasng¢ z siebie te rodzima
okupacje ,,demokratyczna“ pod grozg nieuniknionego zaprzepa-
szczenia osiggnietej niepodlegtosci i stoczenia sie w odmety ne-
dzy i rewolucji gtodowej.

Najprostszym pokojowym $rodkiem zaradczym jest, jak wy-
zej zaznaczono, przechvstawienie przy wyborach listom partyj-
nym list kandydatéw, ztozonych z ob3*wateli, wolnych od kagan-
ca partyjnego i odpowiedzialnych moralnie nie przed partjami
czy klikami, lecz przed spoteczenstwem.

Jest to jedyna skuteczna droga likwidacji parWjnictwa przed-
wojennego, ktéra odrazu uzdrowi nasze niedomagania spoteczne
i panstwowe, o czeni chyba nie potrzeba przekons'“wac obywateli,
orjentujac3'ch sie w naszych stosunkach.

W\"suwa to koniecznos$¢ odpowiedniej organizacji sit obywa-
telskich, co daloby sie najpredzej zisci¢ przy pomocy istniejgcych
zrzeszen spotecznych.

Kazdy" bowiem cztonek zrzeszenia jest przedewszystkiem
obywatelem panstwa, a potem dopiero zawodowcem, klubow-
cem czy sportowcem, skupionym ze wspétobywatelami w odpo-
wiedniem zrzeszeniu.

Te tacznos¢ organizacyjng nalezy zuzytkowac¢ dla mozliwie
najpredszego krzewienia swiadomosci obywatelskiej w odniesie-
niu do ustrojowej roli spoteczenstwa suwerennego w okresie
wyboréw i do wykorzystania jej przy wyborach najblizszych.

Polegatoby to na opracowaniu w kazdym okregu wy”*borczym
jednej wspolnej listy kandydatéw i na poparciu jej gtosami ca-
tego zorganizowanego w zrzeszeniach obywatelstwa.

Praca nie wielka a — doniosta w skutkach!

Raz na pie¢ lat — warto ja podja¢ dla Polski!

Nasza przy~sztos¢ zalezy obecnie od nalezytego zrozumienia
obowigzku obywatelskiego przez kierownicze sfery" zrzeszen spo-
tecznych.

Partyjny" ty'p organizacji, jako autokratyczny, nie nadaje sie
b natury rzeczy" do regulowania stosunkéw ustroju demokratycz-
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nego, jako swego przeciwstawienia. W wyniku sprowadza sie to
albo do zgodnych wspo6trzadéw autokratéw na» podstawie ,,sto-
sunkowoséci“, albo do walki pomiedzy nimi i przewagi jednego
z nich nad resztg wspotzawodnikéw (przyktad: stosunki Wioch,
Hiszpanji, Polski i Sowdepji). Kolej na demokratyczny typ orga-
nizacji, jakiemi sg zrzeszenia spoteczne, ktére muszg wprowa-
dzi¢ w obreb swych zainteresowan réwniez i ,,sprawy polityczne*
ustroju demokratycznego. Innej rady niema w naszych stosun-
kach geograficznych i historycznych!

Historja — nie czekal
Najwyzszy czas wybra¢, co nam bardziej dogadza: gnusnosc¢
dotychczasowa — czy $Swiadomie podjete obowigzki obywatela

Rzplitej, byt niepodleglty — czy obroza niewolnika?



Prawa bytu ...

Prawo spoteczne odpowiednich jednostek na wtasciwych

stanowiskach

Etatyzm ..o

Rézne odmiany gospodarki spotecznej e

Mosunek naszego ustroju spotecznego do praw bytu.

Samorzad G OSPOAATCZY wiiiiiiiicie e
O t. zw. sprawach i parljach politycznych ...
Na bezdrozach ideologji socjalizm U ..

Polityka zbiorowosci

Codalej?...

12

24
31

38
48
61

66
73









