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WIADOMOSCI WSTEPNE.

Zagadnienie Scistego zjednoczenia Wojewddztw Potiidniowo-
wscliodnicti z PaiisPvem zalezne jest w pierwszym rzedzie od ilosci
i sity ekonomicznej Polakéw i rzymskich katolikénv mieszkajacych
state w trzech wojewddzPvach potudniowych.

Ludnos$¢ zamieszkujgca nasze ziemie jest ludnoscig mieszana.
Nalezy ten fakt silnie podkresli¢ i tepi¢ utrzymujgce sie jeszcze
poglady, ze masa ludnosciowa u nas jest ruska. Wedtug Bujaka
i Glabinskiego nalezy przyjaé¢, jako po\viaty o mieszanej narodo-
wosci takie ponviaty, av ktérych druga narodowosc¢ liczebnie skab-
sza ma \\ede spisu ludnosci przynajmniej 15% os6b uzyAvajacycli
jej jezyka. Jesli za$ nie dosiega 15Yo uwaza sie poAviat za nalezacy
do narodoAYOSci majacej ny nim wiecej, niz 8% oséb uzywajacych
jej jezyka. Ot6z na 60 powiatd\v nalezacych do naszych woje-
wodztw, a istniejgcych ny czasie spisu ludnosci z r. 1931 mieliSmy
tylko cztery powiaty wojeAyddzt\va stanistanvowskiego, ktdre miaty
mniej, niz 15% ludnosci polskiej, a Ayiec byty poAviatami ruskimi.
Byly to ponyiaty: Bohorodczany 52®/0, Kosow 7.2%, KaOnyOrna
14.9% i Skole 94/0. Dwa z tych powiatéw tj. Bohorodczany
i Skole juz nie istnieja, gdyz rozdzielono je w roku 1933 miedzy
sgsiednie powiaty. Zaznaczamy, ze ludnos¢ ruska w Karpatach
za\yiera silng przymieszke wotoskg (rumunska). Huculi to ludnos¢
pasterska pochodzgca od pasterzy wotoskich, ktdérzy tu przybyli
miedzy XN\ a X/l wiekiem. WsSréd reszty 56 powiatéw w roku
1931 jest 35 powiatbény mieszanych tj. majacycii od 15—S0Y0 lud-
nosci polskiej i 21 powiatow polskich tj. majgcych ponad 50®/0
ludnosci polskie;j.

Problem Ziem Wschodnich w Panstwie polskim nie jest jed-
nolitym i nie mozna go traktoAvac tgcznie, jak to czynig niektorzy
pisarze lub wybitni politycy. Zwlaszcza zagadnienie narodonvo-
Sciowe Maltopolski Wschodniej odcina sie zupeilnie od reszty Ziem
Avschodnich i nalezy je odrebnie traktowac, gdyz dzieje zmian na-



rodonvosciowycll i Avyzriaiiiowych sg tu zupetnie inne, anizeli na
ziemiach Wotynia, Polesia i LiPvy.

Badania historyczne St. Zakrzewskiego st\¥ierdzaja, ze na na-
szym terenie, ludnos¢ lechicka juz w 1 X wieku byta podtozem pier-
wotnym, na ktérym dopiero poézniej rozpostarta sie zdobyAvcza
powtoka ruska. W nviekach pdézniejszycli, az do zajecia Rusi przez
Polske ¥ wieku X1V nie ma wpra\¥dzie zadnych A¥yraznych Sla-
doéw istnienia da\Amej ludnosci lechickiej na Rusi Czerwonej, sg
jednak niedn¥uznaczne wskazén¥ki, iz przyptyw Lachdéw na Ru$
w owym czasie odbywat sie nieustannie. O przesiedlaniu Swiadczg
kronikarskie A¥zmianki, ktére mowig, ze ¥ wieku X || n¥zajemne
przenikanie i krzyzo\¥anie ludnosci polskiej i ruskiej na pogra-
niczu nad Sanem i Bugiem byto tak czeste, ze ducho\¥ienstwo ta-
cinskie byto zmuszone zapobiega¢ temu, w obaAvie przed ruszcze-
niem osadnikéw i uchodzcow. Wielka czes¢ Rusinéw ¥ Galicji, to
potomkoA¥ie kolonistOA¥ polskich przybyA¥ajacych z Zachodu, by
wypetniac luki a¢ stabo zaludnionym kraju, luki spoA¥odowane przez
spustoszenia AYojenne, zAAdaszcza tatarskie. X, JablonoA¥ski, a takze
wybitny historyk rosyjski Kluczewskyj stwierdzaja, ze znaczna
cze$é RusinOA¥, to Polacy zrutenizowani. PaAAdoAvski podaje jako
doA¥Od fakt, ze na etnograficznym obszarze ruskim précz nazA¥
licznych przysiotkéw znalazt 18 gmin, ktérych nazwy (LachoA¥ce,
Laszki, LaszkOAA3 Lacko itd.) zdradzajg niewatpliAAw zwigzek z po-
chodzeniem od LachOA¥.

Précz osadnikéw przybywali na Rus do miast kupcy z Nie-
miec i z Polski, a takze i rody rycerskie, juz przed Kazimierzem
Wielkim dazyly do ekspanzji gospodarczej na Rusi. Na tle tych
przenikan kolonizacyjnych stajg sie zrozumiale, bardzo A¥czesne
usitowania kosciota tacinskiego, dazace do stworzenia organizacji
koscielnej na Rusi. Wyrazem miedzy innymi tych usitowan byta
praca misyjna réznych zakonéw na Rusi.

Po zajeciu Rusi czerwonej, az do wieku XV Il przybywa na
te dawng i najdaA¥niejsza warstA¥e osad polskich, nowa AAurstwa
znacznie silniejsza, a z nig tgczy sie Scisle kulturalna i historyczna
praca elementu polskiego na Rusi. Jabtonowski stwierdza, ze pra-
wie puste przedtem Podole nalezy w X/ stuleciu do krain wzgle-
dnie dobrze zaludnionych. Przybywaja na wschéd szlachta, mie-
szczanie i lud i osiedlaja sie obok ludnosci tubylczej, lub zakta-
daja noA¥0 osady. PoOA¥stajg liczne zamki, dwory, miasta, mia-
steczka i AAUoski.

Pewne SA¥iatio na nasilenie ruchu osadnictAva na Wschod
rzuca sprawa powstaAYania nowych parafii tacinskich a¢ diecezjach



Iori78den i przemyskiej od XU do X1 Avicku. Jest to sprawa
wazna, bo parafie tworzono jako ognisko silniejszego skupienia
ludnosci rzym.-kat. Utworzono mianoAvicie parafii:

Av Avieku XIV — 36
Av wieku XV — 87
w wieku XVI — 67
AR wieku XVII — 70
AR Avieku XV IIlI — 55

Razem 315

NajAviecej parafii poAA?stalo na Podolu, bo 87, czyli, ze na Po-
dole najchetniej dazyt polski kolonista, na Podg6rzu Beskidow
Avschodnicli i Pokuciu 54 itd. NajAvyzsze nasilenie organizacyjne
noAvycli parafii byto a? AA%ieku XY, bo pOAA?stato ich 87. Co do ilo-
sci rzym.-kat. a? owych czasach przyjmuje PaAAloAA'ski przy koricu
XM AAUeku przecietnie 2.000 dusz na parafie. W taki sposob
okoto 600.000 rzym.-kat. miatoby mieszka¢ AA?Gwczas na naszym
terenie. PonieAAmz zas ludno$¢ obecna a? OAvym czasie wynosita
okoto 2 miliony, przeto rzymsko-katolicy stanoAAuli 30Vo og6tu
ludnoSci.

Podana cyfra nie ma pretensji do Scistosci, jest przyblizona,
a to tern A\Ziecsj, ze cyfi-a rzymskich katolikOAA? nie schodzi sie
z liczbg PolakOAA?. Z jednej strony boAA?iera polszcza sie pewne Avar-
stwy ludnosci ruskiej, a z diugiej strony bez przerA\?y ruszczy sie
ludnos¢ polska, ZAviaszcza mieszkajgca po Avsiach. Zachodzi AALec
tu zuiA¥isko AA?zajemnego pochianiania sie dwu obok siebie ZA'jg-
cycti narodoA\?0sci Zjawisko to AA?ymaga nieco AXYNNNY. Dobro-
AAlnie jeszcze za wasOAAN? Rzeczypospolitej porzucita obrzadek
grecko-katolicki i jezyk ruski praAvie cata szlachta ruska mieszka-
jaca na obszarach dAvorskich. Nalezy tu zauAvazy¢, ze nie av catosci
sg uzasadnione zarzuty staAviane szlachcic, ze budoAvala na naszym
terenie cerkwie, a nie koscioty, skoro ta szlachta byta av pewnym
procencie ruskg. Ludnos$¢ Aviejska nie polonizoAvata sie niemal zu-
petnie, a takze szlachta za,SciankoAva pozostata przewaznie zru-
szczona. Austriackie spisy ludnosciowe wykazujg w latach 1869,
1880 i 1890 AAuecej RusinOAV niz greko-katolikOAV. Dopiero spis 1900
i 1910 r. podaje stosunki Avprost przeciAA?ne, co doAVodzi, ze greko-
katolicy poczeli przyzna\A?a(- sie do jezyka polskiego. Nie brak za-
rzutow, podnoszonych z réznych stron, ze oavo przyznaAvanie sie
byto Avynikiem polityki spisowej.

Ogdlnie mozna powiedzieé, Zze najAviecej greko - katolikOAv
polszczy sie po miastach, ktdre prayyie av zupetnosci maja chara-



kter polski, bo i zydzi do roku 1921 przyznaja sie w duzej mierze
do jezyka polskiego. Dalej polszcza sie greko-katolicy na pograni-
czu jezykowym polsko-ruskim. Najwiecej rzymsko-katolikoAv
ruszczy sie w gminach czysto ruskich, a proces ruszczenia jest tym
powszechniejszy im mniejsza ilos¢ rzymskicli-katolikéw mieszka
we Wwsi.

Prof. Bujak powiada, ze ruszczenie sie ludu Aviejskiego rzym-
sko-katolickiego odbywa sie bez przerwy od wiekéw, mimo znacz-
nych przecinvienstiv miedzy Polakami a Eusinami, ktore majg
ugruntowanie w odmiennosci kultur i Avyznania. Ludowa kultura
ruska jest bogatsza i silniej skrystalizowana niz polska. Wyzszo$¢
jej daja zywe piesni ludo\ve (dumki) i ornamentyka AvyptyAvajgca
z tych samych co polskie motywo\v, ale od niej bardziej rozavinieta.
Chiop polski tatwo tym wplyAvom ulegat i AAwnarada.Avial sie. Wy -
znanie tacinskie stabo bronito chiopa polskiego «'d AA“ynaradaAvia-
nia, do tego sie przytgczyta mata ilo$¢ kosGiolOAX™ i nieliczny kler
rzymsko-katolicki.

PrzeciAvnie dla Rusina Avyznanie bylo i jest najsilniejszg
ostoja A¥ przesztosci i w obecnym dziele wytAvarzania SAAuadomosci
narodoAAej. CerkieAA™ byta i jest & daleko Acyzszym stopniu ko-
Sciotem narodoAAym, niz dla nas katolicyzm. Bardzo licznie roz-
siane cerkAANe utatwialy chrzty av cerkAAu i matzenstAAui mieszane.

PoAANyZsze rozAAUAZania ANMykazujg rzecz najbardziej zasadnicza,
ze Avyznanie rzymsko-katolickie pokryAAai sie tu z narodowosciag
polska, a AA™yznanie grecko-katolickie z narodoAAmscig ruskg. K at-
stia ta Av r6znych czasach byta réznie staAAuang. Za czasOMX* Rzeczy-
pospolitej Avyznanic nie byto AA“ykiadnikiem przynaleznosci naro-
doAX). Jeszcze jaki$ czas po upadku Polski cyfry rzymsko-kato-
HKkOAV nie pokryAAmily sie z soba. Wszak na przetomie X172 i X1X
AALeku okoto 200.000 greko-katolikOAv przyznaaailo sie do polskosci.
Dopiero po fatach o$mdziesiatych, budzaca sie coraz silniej $aCa
domos$é narodoAAUI u RusinOAV, wysuneta réznice religijng jako
najAvazniejszg & stosunkach obu narodoAVOsci. Wtedy to utarto
sie i pozostato do dzi$ przekonanie, ze Polak to rzymsko-katolik,
a Rusin to greko-katolik. Tak razaco nie przedstaAAdajg sie sto-
sunki narodowoscioAve na ziemiach AAVschodnich potozonych na poét-
noc od Matopolski i to jest miedzy innymi poAAmdem konieczno$ci
odrebnego traktowania naszych WojeAvodztAV.

W miare postepu usAviadomienia narodoAA™ego, miedzy innymi
dzieki szeroko proAAmdzonej pracy T. 8. L,, poczeta peAvna ilos¢ gre-
ko-katotikéw podaAAN¢ jezyk polski jako jezyk toAAUirzyski. OczyAvi-
cie czynig to rOAAMIez a'duzej mierze i zydzi, az do czaséw polskich.



tj. do uznania przez panstwo narodowosci zydowskiej. W roku
1910 — 235.000 greko-katolikdéw przyznato sie do uzywania jezyka
polskiego. W roku 1921 mieliSmy takich greko-katolikéw 339.766.

Chcac przeto odkry¢ najbardziej realne i najbardziej praw-
dziwe podstawy rozsiedlenia, sity i znaczenia narodowosci polskiej
na naszym terenie dziatania, musimy rozwazania nasze oprzec
przede wszystkim na gruncie navyznanionvym. Wykresy, ktore
przedktadamy potwierdzajg w wysokim stopniu stusznos¢ naszego
stanowiska.

IL

STOSUNKI WYZNANIOWE | NARODOWOSCIOWE
MALOPOLSKI WSCHODNIEJ | 3 WOJEWODZTW
Z OSOBNA.

Obszar objety naszymi badaniami pokrynya sie w catosci 2 te-
renem trzech wojewodzt\v potudniowo-wschodnich tj. IwOAvskiego,
stanistaAvowskiego i tarnopolskiego. Obszar ten nie odpowiada
dawnej Galicji wschodniej, gdyz jest \viekszy od niej o 8 powia-
téw potozonych na zachdd od Sanu. Powierzchnia obszaru wynosi
61.632 km™ tj. stanoAvi 15.9Vo powierzchni Panstwa (388.390 km?™).
W roku 1931 suma ludnosci w naszych wojewddztwach nyynosiia
6,208.091 tj. stano\vita 19.5vo ludnosci catej Polski (31,927.773).
Na 1 km” przypada u nas 95 mieszkanco\v, podczas gdy w catym
Panstwie 82 mieszkancow. Teren nasz stanowi W przewadze do-
rzecze gérnego Dniestru i Prutu, poza tym na zachodzie dorzecze
Wisty przez \Vistok, San i Bug, na Avschodzie Dniepru przez Styr.
CWOnyre linie kolejowe ida z Rzeszowa przez Lwéw do Tarnopola
oraz linia Podkarpacka tgczaca nas z Rumuniag.

Chcac uzyska¢ podstawy do Dvorzenia mozlhvie najbardziej
obiektyn¥nego sgadu o stosunkach narodo\vosciowy<li i wyznanio-
wych, oraz do poréwnawczej oceny sity Polakéw i mniejszosci,
opraconyorno \yojewodzLvami i ponviatami politycznymi obliczenia
i nyykresy stosunkéw narodowosciowych i wyznaniowych od roku
1880 tj. od pierwszego austriackiego spisu ludnosci, co lat dziesieg,
az dor. 1931 (patrz | i Il tabela). llos¢ powiatow wwojewddztwach
i sklad tychze powiatow co do ilosci gmin, przyjeto wedtug stanu
Zz 9 grudnia 1931 roku. AVszelkie zas zmiany, jakie zaszty w skia-
dzie powiatoyf miedzy rokiem 1880 a 1931 dostosowano do stanu
z roku 1931. Badajac te 3pranyy w przekroju lat sze$édziesieciu tj.



w ukresie cbvu pokoleri, mamy duzg stosimkowo gwarancje uclnvy-
CGiiia Avlaseiwego i prawdziwego obrazu, mimo catego krytycyzmu
z jakim mozna sie odnosi¢ do statystyki urzedowe;.

Towarzystwo vSzkoly Ludowej, opiera, swg prace w terenie na
mozliwie dokladnej znajomosci stosunkoAv narodo\vosciowwcli,
wyznaniowycb, stopnia kultury, stosunkéw ekonomicznych itd.
ludnosci zamieszkujacej dan}® teren. Zarzad Gitowny za$ To\varzy-
stwa speilniajac zadanie kierowania pracami TSL-owymi i pro-
nvadzenia wiasciwej potityki osSwiatoA¥ej, dostosowanej do Kkie-
runku i wskazan kompetentnych czynnikéw, przepronvadza dla
tych cetonv odporvieduie badania i zaznajamia z swojemi wynikami
podwiadne komorki organizacyjne. Do spelnienia pon¥yzszego za-
dania majg postuzy¢ przedsta¥¥ione tu n¥yniki badan i A¥ykresy.

Na catym obszarze trzech woje\¥OdzL¥ potudniowo-n¥schod-
nich, \¥zrosti Polacy miedzy rokiem 1880 a 1931 z 35.7Vo na 47.2%
czyli o 11.5°/4 rzymsko-katolicy zas wzrosli z 29.7% na 36.6% t;j.
0 6.970. Rusini stracili ¥ tjmi samym okresie, gdyz °/0 ich obnizyt
sie z 57.3Vo na 45.3'A tj. o 12.0*4 greko-katoticy stracili znacznie
mniej, gdyz “Aich obnizyt sie z na 52.4°A tj. o 40Yo. Trzecig
nasza grupa sa ,lnni“. Okrestamy nimi przy narodoA¥OSci przede
wszystkim Zydéw, nastepnie Niemcéw i drobng reszte innych na-
rodor¥OSci, przy wyznaniu za$, wyznanie mojzeszoAre, CArangeli-
ckie i drobng reszte innych r¥yznan.

Narodon¥OScion¥o ,Inni“ zyskali 04&0, podwyzszajac sie
z 7.0% na 7.4%, wyznaniowo stracili 3.4%, spadajac z IS.O"/4 na
10.5%.

Szczegotor¥o sprawa w”yznania mojzeszon¥ego i innych rryznan
przedstar¥ia sie nastepujgco;

Rok 1880 Rok 1931 Przyrost,
WYZN. MOJZ.ueiiiieeeeeiiieeaaaen, . 576.737 627.176 50.439
(=X ¥ ¢ 1o IR 24.830
1 27.664 1 1.206
inne ... 4.040 1
Razem: ., . 605.607 654.840 49,233

Zydzi przeto w okresie 60 lat zyskali 50.439 dusz, co stanowi
8.3% przyrostu. Przyrost roczny dla zydow™ waha sie miedzy
1.7% a 2.3’/ Jesli przeto caly szescdziesiecioletni przyrost zy-
dow n¥ynosl 8.3Vo, to jasnym jest, ze znaczna ilos$¢ zydOA¥ opuszcza
Polske, a tym samym *6zydéw w naszych woje”védztwach spada.



Ewangelicy i bardzo drobne ilosci innych wyznanh stracity ¥ okre-
sie omawianym 1.206 dusz, a wiec /icale nie wzrastaja.

Rozdziat ludnosci trzecli nvojewodztw w latach 1880 i 1931
wedle narodowosci i nvyznania przedstanvia sie nastepujaco:

Ludnosé Rzym - Greko-

Rok Polacy  Rusini NNt sko-kat.  Kkatol.

obecna Inni

1931 6,208.091 2,926.903 2,812.680 457.061 2,277.332 3,261.064 654.840
1880 4,349.316 1,551.258 2,492.487 305.571 1,289.700 2,454.009 605.607

przy-
rost. 1.858.775 1,375.645 320.193 151.490 987.632 807.055 49.233
70 100-0 74-2 17-3 8-2 53-5 43-5 2-6

Ludno$¢ Maltopolski Wschodniej nvzrosta w okresie od 1880
do 1931 r. o 1,858.775 gtéw, co stanowi 30.0% przyrostu.

Polacy Avzrosli w ostatnich 60 latach o 11.5"/0, a przyrost ten
rowna sie 1,375.645 gldw. Rusini stracili 12.0vo og6tu ludnosci,
a strata ta jest jeszcze Avidoczniejsza  ogbélnym przyroscie ludno-
Sci, gdyz n¥ynosi ona dla Rusinéw zaledwie 320.193 gl6\¥. W o0gdl-
nym przyroscie uczestniczg Polacy ¥ 742%/o, Rusini za$ ¥ 17.3%.
Wyznanio\¥y A¥zrost rzymsko-katolik6\¥ wyniost 6.98/0 co sie réwna
987.632 dusz, a 63.6~//o 0g6tu przyrostu ludnosci. Greko-katolicy
stracili tylko 4.0e/0, a przyrost ich wynosi 807.055 dusz tj. 43.5%
catosci przyrostu. Tu wybitnie n¥ysiepuje przyktad, ze rozwazanie
na naszym terenie sprawy polskosci i idgcej za tym praworzadno-
sci obywateli, opiera¢ sie musi raczej na przynaleznosci wyznanio-
n¥ej, niz narodowosciowej. Przyrost greko-katolikéw n¥yno8ii
807.055 dusz, a przyrost Rusindw zaledn¥ie 320.193 gtéw, czy mozna
spokojnie zaufaé¢ praA¥orzadnosci tych 486.862 greko-katolikOAY,
ktorzy podali sie przy spisie jako Polacy! Tabelka podaje jeszcze
jeden ciekawy \¥ynik. ,Inni“ przy \¥yznaniach wzrosli zaledwie
0 49.233 dusz, a to sie roéwna 2.6°/0 przyrostu. Znaczy to, ze ilos¢
zydon¥ ¥ naszych wojewddzh¥ach znacznie sie zmniejszyla. Spa-
dek ten ¥ stosunku do ogétu ludnosci obecnej wyraza sie ¥ 2.9"A4

Przypatrzmy sie wzrostom i spadkom wyznan i narodoA¥OSci
panujacym ¥ poszczegblnych n¥ojewoddztn¥ach, przy pordéwnaniu
roku 1880 z rokiem 1931.
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Wyznanie i narodouws$é Wojewéddztwa ivedle procentoivej réznicy
mwzrostow i spadkéw roku 1880 i 1931

Rzym .- (Treko-

Kat. Kat. Inni Polacy Rusini Inni
Lwow + 49 - 39 - 1-3 Lavéa7 4- 6-7 - 9-5 4-2-5
1931
Stanisla- Stanisla-
wow -f- M3 - 2-1 - 4-3 wow 4- 9-9 - 81 - 241
1931
Tarnopol -f11-4 - 5-2 - 6-2 Tarnopol 4-21-1 - 19-5 - 1-7
1931

W wojewddztwie Iwowskim rzymsko-katolicy zyskali ny oma-
nvianym okresie 4.9Vo. Zysk ten powoduje strate u greko-katoliké\v
390, u ,Innych* 1.3Vo.

W wojewddztwie stanishiAvowskim rzymsko-katolicy zyskali
63"¥0. Zysk za$ ten powoduje strate u greko-katolikébw w wyso-
kosci 2.1Vo, u ,Innych*“ JV¥ nyysokosci 4.3Vo.

W  nyojewoOdztwie tarnopolskim rzjmisko-katolicj® zyskali
11.4'/0. Zysk ten spoy'odo\yat strate u greko-katolikéw”™ ny wysoko-
sci 5.2V0, u ,Innych“ w wysokosci 6.2%.

Z powyzszego nalezy shyierdzi¢, ze Avzrost rzymskich-katoli
kéw jest prawie jednakowy, bez znacznych réznic wsrod trzech
nyojenyddztnv. Najnizszy przyrost w?ykazuje nvojenyodztwo wmaw™
skie tj. 4.9%, a najwyzszy nyojenvédztnvo tarnopolskie tj. 11.4%
LwowskKi przyrost 4.9°/6 jest praAvie rOnyny przecietnemu dla 3 nyo-
jeyvmdztw, w™ynoszacemu 5%. W nvojew'ddztwie hvoAvskim stano-
Avili rzymsko-katolicy w 1880 roku 41.4”/6 ogétu ludnosci, a ny 1931
roku 46.3®/0, JVY stanistawoAyskim ny 1880 roku 10.3%, a \y 1931 roku
16.6%, JV tarnopolskim w 1880 roku 25.0%, a ny 1931 roku 36.4*/).
Przyrost rzymskich-katolikOAy W wojeAvodztAvie tarnopolskim
W ostatnim dziesiecioleciu tj, miedzy rokiem 1921 a rokiem 1931
Ayynosi 53”0, Wysoko$¢ przyrostu wydaje sie bardzo niepraw%oo-
podobnga. W AvojcAvédztwde hyowskim przeto rzymsko-katolicy
stanowig juz praAvie 50%.

Greko-katolicy Ayykazujg ny roku 1921 spadek nierOAynomierny.
Najmniej tracg w AyojeAyddztAvie tarnopolskim, bo 0.6'/0i to ny okre-
sie lat 50-ciu. Objaw ten jest bardzo poAvaznym wskazaniem dla
naszej pracy na przyszto$¢, doAyodzi boAyiem, ze mimo faktycznie
iiajAyyzej utrzymujacej sie pracy uSAyiadamiajacej na terenie nyo-
jeAyodztwa tarnopoiskiego, greko-katoticy nic nie tracg ze SAyego
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stanu posiadania. Objaw utrzymywania sie W tej samej wysokosci
greko-katoiikénv w Tarnopolszczyznie jest tym bardziej niepoko-
jacy, ze o greko-katolikOA¥ w stosunku do ogétu ludnosci ny po-
szczegllnych okresach spisowych przedsta\via sie nastepujaco:

rok 1880 — 59.7/0
., 1890 — 60Q90/0
, 1900 — 61.3Vo
, 1910 — 6Q70/0
, 1921 — 59.1V0
. 1931 — 54.50/0

to znaczy, ze az do roku 1910 (rok naj\vyzszego natezenia dziatal-
nosci T. S. L. w Tarnopolszczyznie) greko-katolicy ny tym woje-
wodztwie wzrastali.

Nieruchoma bryta 60°/0 greko-katolikow ny TarnopolszczyzZnie,
z ktérej niczego nie potrafita odkruszy¢ tak intensynnwa, tyloletnia
praca spoteczna, wskazuje, ze trzeba szuka¢ nowych drdg i sposo-
béw dziatania. Przede \yszystkim ziemia sprzedawana ny drodze
parcelacji musi przechodzi¢ Ayytacznie ny rece polskie. Strata greko-
Ka™kOny w Tarnopolszczyznie miedzy rokiem 1921 a 1931 nayyno-
szgca 4.60/0 wydaje sie mocno niepi“wdopodobna.

Spokojny i ronynomierny jest spadek 8reko-kalolkOny ny /Moje-
nvédztnyach stanistanyonyskim i 1nyYOny8KkT.

Zydzi i reszta innych nvyzllan najmniej stracili \y nvojenyotlz-
W\e Inyonyskim, bo 1.3“/5 najnnuecej za$ ny nyojenydédztnyie tarnopol-
skim, bo 62°/0. Znaczy to, ze nndoranydzie najnyiecej zydény ubyto
z nyojenyddztwa tarnopolskiego, a rzymsko-katolicy nyzrastaja do
roku 1921 kosztem zydéw, ny okresie zas 1921— 1931 nvzrastajg ko-
sztem greko-katolikény i zydow.

Nalezy podkresli¢ jeszcze jeden objany nyrro81u u rzymskich-
kaloMkOny ny nnmjenyodztavie Invonyskim, to jest, ze w”zrastajg oni
przede nyszystkim kosztem greko-katolikény uzyskujac od nich
J¥ 1931 roku 3.9v0.

Co do narodonyosci na obszarze nvojenyédztny, nalezy ogdlnie
stwierdzi¢, ze Polacy rOnynotlernle niemal ny okresie 60-ciu lat
nyzrastajg, Kusini za$ tracg od spisu do spisu. Zyski PolakOny
i straty Rusindny podaje ponizsza tabela.
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Wyznanie i narodowos¢. Wojewddztwa wedle No roznicy wzrostéw
i spadkéw roku 1880 i 1931

Wyznanie Narodowos$o
Wojewobdztwa
rz.-kat. gr.-kat. inne polska ruska inna

Lwow + 4-9 — 3%9 — 13 -f 6-7 — 95 ~R 2%
Stanistaw 6w -j- 6-3 —2-1 —43 -R 99 — 81 — 21
Tarnopol -fll-4 — 5-2 —6-2 + 21-1 — 19-5 — 17
M atopolska

Wschodnia .u 6-9 —38 — 3-3 -R11'5 --12-0 -R 0-4.

Najkorzystniej tu sie przedstaAvia Wojewddztwo tarnopolskie,
w ktéorym zysk PolakOny w roku 1931 Avynosi 21.1Vo, a stosunek
PolakOny do ogotu ludnosci obecnej wynosi ny 1931 roku 49.3@/0.
W stanistanvowskim zyskujg Polacy w 1931 roku 99*Y0, w lwoaa?
skim za$ 6.7¢/0. Polacy w \vojewddztwie stanista\voyv*skim stano-
wig 224e@/0, J¥ hvowskim 57.7vo, ny tarnopolskim 49.3% o0g6tu
ludnosci.

W stosunkach narodowosciowych ,Inni“ przedsta\yiajg ele-
ment zupetnie nie pewny, albowiem do roku 1910 procent ich stale
spadat na rzecz PolakOny, tak, ze przy spisie w 1910 roku stanowig
zaledwie ponad 1% og6tu ludnosci. Z chwilg jednak, gdy ny Pan-
stwie polskim uznano narodowos$¢ zydowska, wykazujg oni sy 1931
roku w wojewdédztwie byowskim 7.9%, w stanistawowskim 8.6%,
a JV¥ tarnopolskim DV ogotu ludnosci obecnej.

Straty Rusinéw (Ukraincéw) sa bardzo ponyarne, bo wynosza
w 1931 roku w tarnopolskim 19.5¥g ny stanista\vowskim 8.1%, zas
w lwowskim 9.5% ogotu ludnosci obecnej. Jest rzecza nieAyatpli-
AN bardzo dodatnig i korzystna, ze tak pomyslnie przedstalyia
sie wzrost narodowosci polskiej na naszym terenie. Sadze jednak,
ze dla celOny naszych, bedzie realniejsze ujecie problemu, gdy sie
oprzemy na danych nyyznanionyycH, a nie narodonyosciowych. Juz
nie monyigc o narodonvosci ruskiej, Ayystarczy mie¢ ny pamieci, ze
np. J¥Y wojewddztnnrie byonysknn narodonvos¢ 2}%onyBKa nyzrosia
z 1.5% roku 1910 na 7.9% ny roku 1931 oczywiscie kosztem narodo-
nnosei - polskiej.

Rozdziat ludnosci ny trzech nvojenntodztivach ny latach 1880
i 1931 nyeOle nvyznan i narodowosci przedstawia tabela na str. 13.
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Jak sie przedstawiajg przede wszystkim \vzrosty nataralne
ludnosci obecnej w poszczegdlnych AvojeA¥Odzhvach. W nvojew6dz-
twie lwowskim ludnos$¢ obecna \vzrosta w okresie 60 lat 0 1,018.638
gO4”, co stanowi 325®/0 przyrostu, gt stanislawoAvskim ludnos$é
obecna Avzrosla o 506.765 gtéw, co stanowi 34.2®/0 przyrostu, w tar-
nopolskim za$ ludnos¢ obecna wzrosta o 333.372 glOA3 co stanoAvi
20.8®/0 przyrostu. Bardzo skromny przyrost naturalny ludnosci
ny okresie 60 lat a juz specjalnie w tarnopolskim nalezy zaliczyé¢
przede Avszystkim na rachunek nastepstiv wojny. W trzech wo-
jewoddztwach w roku 1921 mamy mniej o 500.000 ludnosci, niz
mieliSmy w roku 1910. To znaczy, ze wielka wmjna nie tylko zaha-
moAvala nony przyrost ludnosci, ale takze wytepita przeszto poét
miliona tudzi.

Sprawa naturalnego przyrostu ludnosci jest dla naszego za-
gadnienia niezmiernie wazng. Silny naturalny przyrost nvynoszacy
corocznie ponad 400.000 ludzi, stanowi dla nas coraz bogatszy re-
zerwoar materiatu ludzkiego poz\valajacy na bardziej spokojne
ocenianie stosunkOAv z osciennymi panstwami.

Bardzo dla nas pomysinym jest Avynik badania, jak przedsta-
wiajg sie przyrosty naturalne ludnosci rzymsko-katolickiej i gre-
cko-katolickiej. Ot6z wyniki od roku 1845 do roku 1904 wykazuja,
ze ranyere liczba urodzonych byta u ludnosci grecko-katolickiej
wyzszg, niz u ludnosci rzymsko-katolickiej. Z drugiej strony jed-
nak nn7'ykazywata ludnos¢ grecko-katolicka we Avszystkich latach
daleko wiekszg cyfre zmartych, niz ludnos$¢ rzymsko-katolicka.
Wskutek tego miata ludno$¢ rzymsko-katolicka we wszystkich la-
tach znacznie wyzszg przenvyzke zyAvych urodzonych nad zmar-
tymi, niz ludnos¢ grecko-katolicka. Zjanvisko to powtarza sie
W ciggu dziesiecioleci z tak uporczyAva konsekwencja, iz jest rze-
czg dos¢ pewna, ze i obecnie tak samo sie ten stosunek przedsta-
wia, cho¢ nie posiadamy z czas6w polskich odpoAviednich danych
statystycznych. Nic bowiem nie zaistniato takiego, coby miato po-
Avaznie po roku 1904 wpityngé na zmiane tego stosunku. W' aole-
woédzhvie lwowskim z ogdlnego V7 ciggu 60 lat przyrostu nvynosza-
cego 1,018.638 korzystajg najbardziej rzymsko-katolicy, zabierajac
z catosci przyrostu 56.7@/0, ze zas liczba rzymsko-katolikéw ny roku
1931 wynosita 46.3"/0, wiec oczywiscie zysk PolakOny musiat sie
odbi¢ na innych wyznaniach, tj. pran¥ie n¥ catosci na greko-katoli-
kach, ktorzy uczestniczg ¥ przyroscie ¥ 33.0%. Narodo”yos$ciowo
w  A¥ojewodzt\¥ie In¥O/¥skim przypada z przyrostu na PolakOn¥
72.2% (a bylo Polak6rn¥ ¥ stosunku do og6tu ludnosci 57.7Vo), na
Rusinéw 14.2%, a na innych 13.2e/o.
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W Avojewodzlvie Blawiilanyony8K1T z przyrostu nvynoszacego
506.765 gtow, przypada na rzymskicti-katolikéw pranyle jedna
trzecia wynoszgca 29.0%. Jest to duzo, gdy sie u\vzgledni, ze  sta-
nistawowskim stanoAvili rzymsko-katolicy zaledwie 16.6% o0go6tu
obecnej ludnosci roku 1931. Wyrazny ubytek zydéw av tym Avoje-
Avodztwie Avykazujg ,Inni“, ktérzy przy ilosci 153.622 o0s6b, Avzra-
stajg Av 60 latach zaledAAde o 10.128 giOAV, tj. 2.0%0. Greko-katolicy
stanowigc 72.9®/0 ogétu obecnej av roku 1931 ludnosci biora udziat
we AANzroscie w 69.0%. NarodoAvosciowy udziat we A¥zroscie przed-
staAAua sie w ten sposob, ze Polacy zabierajg 41.8%, Rusini 53.9“/
Snni“ zas 4.3%.

W wojewddztwie tarnopolskim z przyrostu stosunkowo bar-
dzo nieznacznego korzystajg przede Avszystkim rzymsko-katolicy,
uczestniczac w nim av roku 1931 w AA"ysokosci 79.6%, na greko-ka-
tolikOA¥ przypada 35.0%, a inne wyznania, wiec przede wszystkim
mojzeszowe traci 16.5°/0, A¥yznaA¥COw tych boAAuem byto w 1880
roku 194.072, a w 1931 roku 141.277, czyli efektyAAmie stracili
52.795 glOA¥. Bardzo imponujaco przedstaAvia sie & tarnopolskim
przyrost PolakOA¥, bo A¥ynosi 1208“Y0, to znaczy, ze Polacy nie
tylko zabrali caly 60 letni przyrost ¥mjeA¥OdztA¥a Admoszacy
333,372 0s6b, ale wzrosli ogétem o 432.637 os6b kosztem B iisinOAY
i ,Jnnych“. Totez Rusini tracg efektywnie 96.936 os6b, a ,Inni“
3.544 os6b. Znaczny ubytek RusinOA¥ tj. przyznanie sie ich do pol-
skosci, przy rOAAmoczesnym utrzymaniu greko-katolickiego stanu
posiadania jest a¥ AAMjeA¥OdztA¥ie tarnopolskim problemem bardzo
A¥aznym, ktéry Acymaga statej uAcagi i badania na miejscu.

Tak sie przedstawiajga w duzym skrécie stosunki wyznanioAA™e
i narodowosciowe naszych A¥ojeAYOdztA¥Y.

ROZMIESZCZENIE LUDNOSCI RZYMSKO- | GRECKO-
KATOLICKIE] W MALOPOLSCE WSCHODNIEJ.

OmOA¥ienie stosunkOA¥ A¥yznanioAvych i narodoA¥OScioA¥ych
A¥ poszczegblnych poAAdatach przekroczytyby a¥ duzej mierze ramy
niniejszej pracy, dlatego ograniczymy sie do przedstuAAuenia
A¥¢ skrocie rozsiedlenia sie rzymskich-katolikOAA™ i PolakOAA na na-
szym terenie, dzielgc go na siedem obszarOA¥. O poszczegélnych po-
Aciatach AAspominamy tylko AAdedy, gdy wymagac¢ tego bedg Acy-
bitniejsze odchylenia od normalnie ukladajgcycli sie stosunkOA¥



16

\Yy2Znanlomdell i narodowoscioAvych. Wykresy 8108unkOny wyzna-
niowych i narodowosciowych umieszczone na konconyyck tabelach
pozwalajg na dokiladne zorientoAvanie sie W stosunkach panuja-
cych w poszczeg6lnych powdatach.

Matopolske Wschodnig dzielimy na 7 nastepujacych obszaréw™:

1. OSm zachodnich czysto polskich ponviaténvs a to Kolbuszo-
wa, Krosno, tarncut, Nisko, Przeworsk, Presron®, StrzyzOAV (roz-
dzielony w roku 1933 miedzy Rzeszéw i Krosno), Tarnobrzeg.

2. Szes¢ powiatéw pogranicza etnograficznego: Brzozéw, Ja-
rostaw, Lubaczéw”, Mosciska, Przemys$l, Sanok.

3. Szesnascie ponviatéw pétwyspu hvowsko-podolskiego, Brze-
zany, Czortkéw” Drohobycz, Kamionka Strumitown, Kopyczynce,
TIWOnv-miasto, Lwow, Podhajce, Przemyslany, Rudki, Skatat, Tar-
nopol, Trembowla, Zbaraz, Zborénv, ZioezOAv.

4. Siedem powiatéw poétnocno-wschodniej Matopolski: Brody,
Gréodek Jagiellonski, JaAvorOA¥, Radziechonv, Rawa Ruska, Sokal,
Vol

5. Pie¢ powiatéw Srodkowego Podkarpacia: Dobromil, Lesko,
Sambor, St. Sambor (rozdzielony roku 1933 miedzy Sambor
i Dobromil), Turka.

6. Dzienvie¢ ponviatow obszaru Naddniestrzanskiego: Barsz-
czow®, Bobrka, Buczacz, Horodenka, Rohatyn, Stanistawéw, Ttu-
macz, Zaleszczyki, Zydaczow™

7. Dziewie¢ powiato\v w Karpatach navschodnich (Hucut-
szczyzna): Bohorodczany (rozdzielony miedzy poy® Stanistawow
i NadAwoérna), Dolina, Katusz, Kotomyja, K o80ny, Nadwoérna, Skole
(ztaczony w r. 1933 z poAAdatem stryjskim), Stryj, Sniatyn.

Skiad \vyznaniowy i narodoAvoscioAvy ludnosci powyzszych
obszaréw JV¥ roku 1931 a takze stosunek procentoAAYy przedstawia
tabela:
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Osiem zachodnich powiatéw stanoAAdacych 1 obszar nalezy do
ponylalOn¥ czysto polskich i tylko powiat Krosno posiada nieznacz-
ng mniejszos¢ greko-katolikoAV (13.4% ws$réd nich 4.3% prawo-
slaAvnych) i Ku8lnonm 12.9% ny innych powiatach mniejszosci sa
znikome. Nalezy jednak sWierdzi¢, ze greko-katolicy i Knsini
J¥ ostatnich 20 latach wzrastajg w tych poyriatach, czyli, ze roz-
poczyna sie ponyolne i stopnionve zageszczanie sie zywiotu ruskiego
wsrod tych czysto polskich ponviatow.

Poczawszy od drugiego obszaru tj. poAviatéw pogranicza je-
zyko\vego, catly pozostaty teren trzech \vojewddztw jest terenem
mieszanymi z tym lyyjatkiem, ze na terenie 7-go obszaru znajduja
sie poyriaty czysto ruskie. Nazivy poszczegdlnych obszaréw tiu-
maczg racje wdaczenia poszczegdlnych poiAuatéw do danych obsza-
rony. Na obszarze tym mieszkato w 1931 roku 1,692.276 rzymskich-
katolikéw, ktérzy stanowili 3070 ogétu tudnosci. Polakdiy mie-
szkato 2,315.010, to znaczy 41.8"/ og6tu ludnosci. Greko-katolicy
mieli 3,234.013 \A"yznaivcéw tj. 5840/0, a Rusinéw byto 2,795.324
tj. 50.5%. Polacy przeto za\ydzieczajg swOj wysoki procent Ru-
sinom i ,Innym*“. Od Rusingiy uzyskali 7.9/ od ,Innych" 3.27/.

Ludnos¢ ruska stanowi przeto w da\ynej Galicji wiekszos¢
i wsrod niej jest rozsiedlong ludnos¢ polska. W rozsiedleniu lud-
nosci polskiej wida¢ pewien system, ktéry jest oczywiscie ivyni-
kiem historii osadnictwa polskiego na Rusi. Wedtug Buzka punk-
tem centralnym osadnicpya polskiego na Rusi jest miasto Lwow
i dwie wyspy polskie w powiecie politycznym Iwo\yskim, a mia-
nowicie wielka nyyBpa bvowska i mniejsza Ayyspa barszczowicka.
Od wysp tych ciagnie sie kilka niemal nie prrernyanycb pasow
nyyep i silnych mniejszosci polskich, stanowigcych rdzen osadnic-
Lya polskiego tu na Ayschodzie. Najsilniejszy™"m i najnviecej rnyar-
ty'm jest pas wy'sp i silnych mniejszosci na linii Dubiecko, Prze-
my¢!, Mosciska, Grddek, L avew. Pas ten lezy na dziale wéd i tgczy
zwarty obszar siedzib polskich z polskimi wycpami ny poAyiecie
hyoAyskim, a przez nie z wycpami znacznej reszty kraju. Od pasa
tego odiacza sie w okoticy Przemyc¢la drugi pas nyywy4p i kolonii pol-
skich oznaczony linig tgczacg miasta Przemys$l, Nizankowice, Do-
bromil, Chyréw, Sambor, Rudki, Komarno. Pas ten przez Szcze-
rzec dotyka wyspy hyoyvckiej. W Srodku miedzy dwoma pasami
lezga gminy niemal czycto ruskie powiatéiy przemyskiego, dobro-
milskiego, Samborskiego, moscickiego, rudeckiego i grdédeckiego.

Wobec faktu, ze miasto i poyriat Lwény sg punktem wyjscio-
wy™m polskiego osadnict\ya, a poza ty"m miasto PnyOnt jest siedzibg
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Wojewddztwa nalezy doktadniej zapozna¢é sie ze stosunkami w tych
dwu powiatow.

Wykresy wyznaniowe i narodowoscio\ve procentowych zmian
wsrod ludnosci tych powiaté\v okresie od 1880 do 1931 nyyka-
zuja, ze w ponviecie hvowskim rzymscy-katolicy n¥zrosli ny okresie
lat 60 z 39.0V0 na 47.3®/0 tj. 0 8.3/0. Ponienvaz przecietna Avzrostu
rzymsko-katolikéw dla wojewddzhva hvowskiego nyynosa 5.0°/4
przeto rzymscy-katolicy wzrosli o 33®0 ponad przecietng. Wzrost
ten nalezy okresli¢ jako znaczny i bardzo pomysiny dla naszych
stosunkow. Greko-katolicy stracili zaledy™ie 15®0 znizajgc sie
z 488®/0 na 47.3®/0 og6tu ludnosci. Na razie zadne wyznanie nie ma
absolutnej wiekszosci, rzymsko-katolickie zblizyto sie powaznie do
50«/0.

LInni“ tj. gtOAvnie izraelici stracili na rzecz rzj”msko-katoli-
kOAv 6.8Vo ogotu ludnosci. Narodowos$ciowo przedsta\via sie 3pranya
W powiecie hvowskim jeszcze pomysSlniej. Polacy boAviem z 42.8&/0
wzrosli na 56.6Vo, Rusini za$ spadli z 48.5% na 41.0% tj. stracili
7.5% o0go6tu ludnosci. Rusini tracg na sile konsekwentnie od 1890 r.
O ile zas jest wahanie linii nvykresowej Polakow, to jest ono na-
stepstwem ,Innych* tj. zjdéw. Miedzy rokiem 1921 a 1931 oddat
powiat hvowski znaczng ilos¢ mieszkancéw \vielkiemu Lavonvowi.
Te gminy podmiejskie posiadaty wiekszos¢ polska.

Miasto Lwow ticzjdo w 1880 roku ogdétem 109.746 mieszkan-
cO¥. WsSréd nich bytlo 53.5% rzymskich-katolikéw, 159870 greko-
katolikéw i 306870 ,Innych“. Polakéw za$ byto 83.6%, PuBLubny
5.7%, ,Innych* 10.7%. Ludno$¢ miasta Ilnniowa Avynosila w roku
1921 og6tem 219.388, zas w 1931 roku 312.231.

Nalezy stwierdzi¢, ze rzymsko-katolic}® we Lwonvie w okresie
lat szescdziesieciu bez przerwy powoli spadajg. Spadek z 53.5% na
50.5% wynosi 30¥a W wojewdédztwie 1T70/TY8KIT mamy tylko dwa
powiaty, w ktorych rzj~msko-katolicy stracili na procencie, a to
w Brzozowie 03®/0 i we Lwowie 3.0%. O ile jednak w powie-
cie brzozowskim strata nie jest grozna, o tyle w miescie Lwo-
wie jest ona bardzo powazng. Zaledwie 0.5% brakuje do tego,
by straci¢ wiekszos¢ w miescie Lwowie. Co to znaczy dla polsko-
Sci Lwowa nie potrzeba ttumaczy¢. Nalezy stwierdzi¢, ze zale\v
ruski jest prowadzony bardzo plano\vo. Wykupujg cate rzedy re-
alnosci w pewnych punktach miasta opanowujgc ulice, ich cer-
kwie otaczajg wiericem cate miasto, styszy sie coraz liczniej mowe
ruska na ulicach miasta, Mastosojusz otworzyt w jesieni 1934 r.
12 nowych sklepéw, mato tego, bo juz zaczynaja sie poja\via¢ coraz
liczniej masarnie itd. itd. Czy punkty wykupywane przez Rusi-
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néw nie maja znaczenia strategicznego trzeba zapytaé kompe-
tentne czynniki. W kazdym razie jest pewnem, ze Eusini daza
miedzy innjnni do obnizenia znaczenia i symbolu naszych najwaz-
niejszych placéwek z lat 1918 i 1919 r.

W Kozielnikach dotad czysto polskiej gminie, zakupili kilka
morgoénv i na nich stanviajg dom przy domie, osadzajac w nich bie-
dote o licznych rodzinach, w ten sposéb odrazu powaznie wptyng
na stosunek procentowy ludnosci Kozielnik.

(Ireko-katolicy we Lwo\vie Avzrastali do roku 1910, a to z 15.9Vo
J¥1880 roku na 19.0% fy roku 1910, to oznacza wzrost 3.1%a W roku
1921 Ayykazuje statystyka 12.4“/ greko-katolikow to znaczy spa-
dek 66R/0. Poniewaz Lwow nalezy do tych wyjatkoAyych powia-
~ny, w ktérych ludnosé nie obnizyta sie jako nastepstwo wietkiej
nyojny, przeto trudno wyttumaczy¢ sobie przyczyne powaznego
obnizenia procentu greko-katolikow. Moze ny roku 1921 nie wszy-
scy Eusini brali udziat w spisie ludnoscit W roku 1931 procent
greko-katolikOAy nyynosi 159870, czyli wzrosli do stanu z roku 1880.
Jest to objaw bardzo niepokojacy i wymaga odpowiedniej re-
akcji ze strony polskiej.

Obok greko-katolikbw zydzi ogromnie silnie nyzrastajg nye
bnyonyle. Do roku 1910 traca spadajac na 29.9%, ale miedzy 1910
a 1921 nn”\zrastajg na B.6RY0 tj. 6.7%, zabierajgc dla siebie calg nie-
mal strate greko-katolikow. JYniosek, ze duza ilos¢ zydow opusz-
czajacych z\ylaszcza Tarnopolszczyzne osiedla sie nye Lwowie.
W roku 1931 jest 20O we Lnyonyie 33.5Vo czyli w stosunku do
roku 1921 stracili 3.1%.

AVykaz narodonyoscionvy miasta Lwonva wykazuje dla Eusi-
MY wzrost z 5.7% w 1880 roku na 11.2"/0 iy 1931 roku tj. 0 5.5%.
Trzeba doda¢, ze ny roku 1910 bylo Eusinéw nye Emtonyle 10.8%.
Polacy do r. 1900 traca na rzecz Eusinény i zydény 8.p/0 W r. 1910
nyzrastaja wytacznie kosztem zydény na 85.7-/o to znaczy zabierajg
zydom i0.2°/0. W roku 1931 tracg na rzecz zydénv 19.6% tj. prawie
trzecig czes¢ snyego stanu posiadania. Miasto Lwény podaje nam
klasyczny przyktad, iz ny naszych badaniach oparcie sie na wyz-
naniach jest znacznie blizsze rzeczynyistosci, niz poleganie na sto-
sunkach narodonyoscionnych.

Wracamy do rozsiedlenia ludnosci polskiej. Oprécz nyywleTo-
nych juz dwu pa80ny mamy na zachéd od Lnvowa jeszcze dwa pasy
osadnictnim polskiego nie pozostajgce ny zwigzku z nyyspa lwonyska,
przytykajace jednak bezposrednio do obszaru czysto polskiego.
Jeden z tych pasow potozony na poétnocy, jest dos¢ szeroki i bie-
gnie od Sieniawy ny ponyiecie jarostawskim przez Lubaczéw, Cie-
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szanoAV, Ean¥§ Ruska, UlinoA¥, Belz do Sokala. Drugi pas jest po-
tozony no potudniu i 1¥Orry silny trdjkat osadnict\¥a polskiego
siegajacy od ZA¥artego obszaru polskiego ¢ powiecie brroron¥-
skini, az po linie taczaca miasta Rymand\¥, Bukon¥sko, Baligrod,
Ustrzyki dolne i Bircze. Obszar w pon¥iatacll Sanok i Lesko poto-
zony na potudnie od podanego trdjkagta n¥ gérach karpackich jest
czysto ruski i tgczy czysto ruski obszar Matopolski zachodniej
z podobnym obszarem w gérach Matopolski A¥Schodniej. Na po6t-
noc od naszego tréjkata przebiega waski pasek gmin czysto ru-
skich ¥ Sanockim miedzy tréjkatem, a polskim pasem Dobromil-
Komarno. Na potnocy lezy miedzy polskim pasem Dubiecko-Lwow,
a pasem SieniaA¥a-Sokal, szeroki pas gmin czysto ruskich siega-
jacy od Radymna przez /a¥OOW®, JanOAY, Z6tkieA¥, az do MostOA¥
Wielkich i Kulikowa. W tym pasie ruskim lezg dwa znaczniejsze
o$rodki osadnictA¥a polskiego, jeden pod Krakowcem, drugi a¢ po-
wiecie z6tkieA¥skim ¥ poblizu A¥yspy h¥OA¥skKiej.

W ten sposéb omowiliSmy obszary: drugi tj. powiaty pogra-
nicza jezykoA¥ego, czwarty tj. poA¥iaty poétnocno-A¥schodnie Ma-
topolski, piaty tj. powiaty srodkowego Podkarpacia, czyli tgcznie
z powiatami czysto polskimi omdwiliSmy prawie cale wojewddz-
tAY0 h¥OA¥Skie.

Na wschod od B¥OWa na terenie trzeciego obszaru na Podolu
leza najsilniejsze A¥yspy i kolonie polskie. TA¥orza one dA¥a cza¥o-
roboki. Jeden péinocny n¥ poA¥iatach politycznych Zloczéa¥, Zbo-
rON, Brzezany, Tarnopol, Zbaraz, Skatat, cze$ciowo Brody i Prze-
myslany. Sciany tego czA¥oroboku sg oznaczone szeregiem wysp
i kolonii polskich. Granice poéinocng czworoboku stanowi smuga
wysp idgca od Gologér przez Zloczéa¥ i Sasow do Podkamienia.
Granice zachodnig i poludnioA¥g tA¥orzy linia A¥ysp polskich od
DunajoA¥a j)rzez Brzezany, Kozowag, Koztdow az do Zbaraza. Gra-
nice wschodniag szereg wysp polskich w poéinocno-zachodniej czesci
poA¥iatow zbaraskiego i tarnopolskiego. W $rodku tego czworoboku
lezy obszar zajety przez gminy czysto ruskie, lub gminy zawiera-
jace nieznaczne mniejszosci polskie. Jest to przewazna czes¢ po-
wiatu zboro\¥skiego i zloczo\¥skiego. Od czA¥oroboku tego idzie
pomost przez Przemys$lany i Bébrke do granic powiatu 1a¥0w-
skiego, taczy wiec wyspe IwoA¥ska z obszarem poh¥yspu b¥OA¥sko-
podolskiego. Drugie odgatezienie od Tarnopola i Zbaraza idzie
w kierunku potudnioA¥0-wschodnim, jako szeroka A¥stega polskiego
osadnictwa, az po Skatat i Podwotoczyska. Na pétnoc od czworo-
boku w powiatach Kamionka Strumitowa, Radziechéw i Brody



22

znajdujemy tylko kilka gmin polskich i kilka smug silniejszych
lub stabszych mniejszosci polskich.

Drugi czworobok jest potozony na potudniu w sSrodkowych
powiatach Podola i w pon¥lalacb Podhajce i Buczacz. SrodkoAVO-
podolski czA¥orobok rézni sie od tarnopolsko-ztoczoA¥skiego tym,
ze w Srodku nie znajdujemy zadnego obszaru czysto ruskiego,
lecz przecenie caly szereg A¥ysp polskich lub gmin z silnymi
mniejszosciami polskimi. Na granicy potnocnej ciggnie sie pasmo
silnych wysp polskich, od Podhajce przez TremhoA¥le do Grzy-
matowa, na zachodzie ¥vyspa podhajecka i monasterzyska, na po-
tudniu jest granicg AYyspa monasterzysko-buczacka, a dalej linia
Buczacz, CzortkOAY i Probuzna, na wschodzie granica Panstwa.
Na Podolu jest caly szereg gmin zamieszkatych przez szlachte
przewaznie obrzadku grecko-katolickiego. Jest rzeczag bardzo pilng
i konieczng sporzadzenie doktadnej ewidencji tej ludnosci i zasta-
noAYienie sie nad ustosunkoAYaniem sie czynnikOAY polskich do
tego dotad zupeinie odiogiem lezacego problemu.

Na potudniu Matopolski Wschodniej na czesci obszaru szo-
stego i catlego sibdmego mamy juz nicAYiele wysp polskich i rzym-
sko-katolickich. Jeszcze \¥ystepuja coraz to szczuplejsze mniejszo-
Sci polskie ¥ gromadach, a im dalej na potudnie tym slabsze stajg
sie te mniejszosci, a tym wiecej gromad ma ludno$¢ czysto ruska.
Charakter ten cechuje poAYiaty, nadbrzezne Dniestru. Na potudnie
za$ od tych poA¥iatOA¥ rozpoczyna sie obszar podgorski czysto
ruski. Liczba gromad polskich AYzglednie gromad z silniejszymi
lub stadszymi mniejszosciami i)olskimi jest tutaj bardzo nie-
znaczng. Poza Dniestr wychodzi ten obszar ruski tylko pod Miko-
tajowem, nastepnie za$ ¥ powiecie starosamborskim i turczan-
skim. Tutaj tez taczy sie ten obszar ruski z gorskim obszarem ru-
skim A¥ poAYiatach Lesko, Sanok i Krosno.

STOSUNKI WYZNANIOWE | NARODOWOSCIOWE
W POWIATACH.

Zbadajmy jak sie przedstawiajg na opisanym terenie wyz-
nanioAYe i narodowosciowe przyrosty lub ubytki w poszczeg6lnych
powdatach. Wiadomosci te otrzymujemy przez poréwnanie spisOAY
z r. 1880 i 1931.. Stosunki przedstaAYia nastepujaca tabela.
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Stosunki wyznaniowe i narodowosciowe w powiatach
podane w No w latach 1880 i 1931.

Ilos§¢ powiatéow, ktéra miata

W roku 1880 W roku 1931
rzymskioh-katolikow rzymskioh-katolikéw
(0] 0 0 E 13:’ (0] 0 0
i (0] o] u
Wojew. 8 S % oo B8 3 g Fone
co A n o +H co {e} m o
11 1 fo Mo 1 1 to ft
o] o] o
co ?—‘}' go
Lwow. 3 12 4 10 29 1 9 7 10 27
Stanistaw. 6 8 - - 14 1 11 - —_ 12
Tarnopol. — 14 3 —_ 17 —_ 4 12 1 17
Razem 9 34 7 10 60 2 24 19 11 56
W roku 1880 W roku L931
greko-katolikOAV greko-katolikOAV
Lwow. 7 3 2 17 29 6 3 4 14 27
Stanistaw. — — — 14 14 - — — 12 12
Tarnopol. - — 1 16 17 — — 4 13 17
Razem 7 3 3 47 60 6 3 8 39 56
W roku 1880 W roku 1931
Polakow Polakow
Lwow. 2 7 9 11 29 3 10 14 27
Stanistaw. 7 — — — 14 1 10 1 — 12
Tarnopol. — 11 6 - 17 — — 11 6 17
Razem 9 125 15 11 60 1 13 22 20 56
W roku 1880 W roku 1931
Rusinow Rusinéw
L avow. 9 2 1 17 29 6 4 7 10 27
Stanislaw. — — — 14 14 — — — 12 12
Tarnopol. — — - 17 17 — 2 9 6 17
Razem 9 2 1 48 60 6 6 16 28 56

Uwaga; W roku 1931 nie uwzgledniono powiatéw Stary Sambor, Strzyzéw,
Bohorodczany i Koséw i dlatego suma powiatéw wynosi 56 a nie 60.



24

Zmiany przeto av stanie posiadania w okresie 1880 — 1931
w poszczegblnych powiatach przedsta\viajg sie dla rzymskich
i grecko katolikénv nastepujaco:

llo$¢ powiatdéw trzech nnojewddztnv w ktérych byto:

rzym.-kat. grecko-kat.
w r. 1830 Arr. 1931 A/r. 1830 A/Y.
0—10«/0 9 2 7 6
10—300/0 3 24 3 3
30—5PO 7 19 3 8
ponad 50% 10 1 47 39
Razem: 60 56 60 56

lizym.-katolicy mieli ny 1880 r. absolutng nviekszos¢ ponad
50% ¥ 10 powiatach, zas ny 1931 r. w 11 pomwiial acll, to jest 19%
ogotu powiatéw, czyli, ze tylko w jednym po\viecie (Jaroslayv)
zdotali zwiekszy¢ s\voj stan posiadania poAvyzej 3¥Yo. Do poAviatéw
tych nalezy osm powiatéw potozonych na zachéd od Sanu, a przy-
taczonych do Avoje\védztwa two\vskiego ny PanstAvie polskim, poza
tym miasto L avow i pOAviat Jaroshw.

Natomiast znaczne polepszenie liczby rzym.-kat. nastgpito
w powiatach, ay ktérych ilo$¢ rzym.-katolikOAy AAuihata sie miedzy
30—50%. llos¢ tych poAyiatow AAzrosta z 7 na 19. Nalezy tu pod-
kresli¢ sytuacje ay poAAdatach LAyOAy-poAyiat, Przemy$l, Skatat,
Tarnopol i TremboAvla, gdyz ay nich Ayskutek zblizenia sie rzym.-
katolikOAy do 50%, greko-kat(hicy stracili absolutng AAugkszosé.
DzieAyietnascio poAAuatOdy, = ktorych rzym.-katolicy stanoAyili
AY 1931 roku 30 50R/o lezg w AyojeAvddztwacti bvoAyskim i tarnopol-
skim. Ani jeden poAviat ay AyojeAVOdztAvie stanislawoAvskim nie ma
ponad 3070 rzym.-katolikOAY.

Terytorialnie najsilniejsze Ayzrosty rzym.-katotikéw znajdujag
sie na linii kolejoayej JarostaAA"—Przemys$l— b ayOayA-"Tarnopol—
PodAvotoczyska, z Ayyjatkiem poAyiatu Grodek Jagielloriski, ktéry
Ayykazuje przyrost 39/ Na pétnoc od glOAAMej linii kolejoAvej
Ayystepujg stabe przyrosty, na potudniu silny Ayzrost nastgpit
AY poAviatach bardziej uprzemystoAyionych lub objetych silniejszg
parcelacjg jak: Drohobycz, Katusz, Stryj, Rohatyn, Tiumacz
a takze StanistaAyOAv. — OczyAAdscie AA'skutek przesuniecia sie
poAyiatOAy do Ayyzszej klasy, nastgpito obnizenie ilo$ci poAyiatow
w dAyoch pierAvszych kolumnach.

Najwiecej przybyto rzym.-kat. av Przemys$lanach tj. 191®/o,
Drohobyczu 15.5%, CzortkoAAde 166“Yo, Przemyslu 14.3“/4 Tarno-
polu 1668/0, Skalacie 15.9%, Brzezanach 146&/0, Podhajcach
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Zaleszczykach 12%, Tlumaczu 12%b Bardzo silny przyrost
jest w Ko80n¥le tj. 0.7%. Trzy za$ powiaty wykazujg spadek
rzym.-katolikénv, a to Brzozéw 0.3%, Lwoéw-miasto 3.0Mo i Ztoczow
7.1%. Co do Zloczowm to nystepuje tu oczyAvista omyika spisu
przepro\vadzonego w roku 1880, przy ktéorym wykazano 38.3Vo
rzym.-kat. Rok za$ 1890 wykazuje tylko 21.5Vo rzym.-kat. i od tego
okresu ponyolwe zwieksza sie ilos¢ rzym.-kat. przy kazdym spisie
dochodzgc w r. 1931 do 31.2%. Na 56 przeto powiatéw, mamy przy-
rost rzym.-kat. w 53 powiatach, tj. 95% og6tu powiatow.

Greka-katolicy w pieciu powiatach stracili wiekszos¢ tj.
W Przemys$lu, Sanoku, Przemys$lanach, Tarnopolu i Trembowli.
Poza tym tabelka r. 1880 i 1931 jest niezmieniong, chociaz oczywi-
Scie nastgpito przesuniecie stanu posiadania greko-katolikow na
minus. Przesuniecia te nastgpity w kolumnie 30—50“/4 w ktorej
znajduje sie w roku 1931 — 8 powiatow, gdy w 1880 roku byto
ich 3.

W r. 1880 byto 17 powiatéonv na 60, w ktérych greko-katolicy
stanonvili wiecej jak 5¥Y¥o og6étu ludnosci, — w r. 1931 bylo na
sume 56 poniialOny, takich poAviatéw 39 tj. 70% ogdétu powiatdnv.
Terytorialnie do powiatéw tych nalezy cale Wojewo6dztAvo stani-
stanvonvskic tj. 12 ponylalOm¢é W oje\vodztAVO, tarnopolskie z Avyjat-
kiem Przemyslan, Skatatu, Tarnopola i TretbonyW, a wiec 13 po-
wiaté”™y i w koricu 11 powiatow Wojewddztwa Iwonyskiego, razem
39 iJowiatow.

Greko-katolicy powiekszyli swéj stan posiadania ny nastepu-
jacych powdatacli: ny ZloczoAyie zyskali 13.8%, ny Brodach 7.27v/o,
J¥ Kosonyie 1.5%, ny Stryju 1.1%, w Dolinie 2.9%, ny Zydaczowie
2.08/0, J¥ Bobrce 1.1%, Brzozowie 1.1%, Grodku Jagiellonskim 0.8%,
Tarnobrzegu 0.2%, Rzeszonvie OI~/o. We bmtonyle miescie i ny Kol-
buszonyej niema zadnej zmiany. Ubytek greko-katolikéw jest naj-
silniejszy J¥Y pony, przemyskim bo nyynosi 15.2%, poza tym ponyazne
ubytki nvystepuja ny ponyiatach Crolikon\ife 13.6°/0, Przemyslanach
13.0%, itd.

Z ponyyzszego myyuika, ze greko-katolicy na 56 ponviatéw
JV¥ 13 ponyiatach tj. ny 23¥¥6 powiatony zwiekszyli snydj stan posiada-
nia, lub J¥ kazdym razie go nie uszczuplili.

Przypatrujac sie na mapie terytorialnemu rozmieszczeniu 13
powiatény, o znyiekszonym procencie greko-katolikéw, nie mozemy
poda¢ jakich$ zbioronyych grup ponyiatow, ktéreby sSwiadczytly
o liniach j)ostepu greko-katolikény. JlYzrosty sa chaotycznie roz-
rzucone po catym terenie trzech wojenyédztny, poza dnyoraa obja-
wami. Pierwszy to nyzrost greko-katolikény na zachodzie tj. w pow.
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rzeszo\vskim, tarnobrzeskim i brzozonvskim, drugi zas Avystepuje
w Karpatach, gdzie wszystkie graniczne powiaty, a takze do nich
przytykajace, majg mniejszg ilos¢ procentow greko-katolikéw
w r, 1931, z wyjatkiem powiatu Doliny i Kosowa, w ktérych na-
stgpita zAvyzka greko-katolikow.

Wzrosty zaréwno rzymsko- jak i greko-katolikow, odbywajag
sie do roku 1921 przewaznie kosztem ,Innych”, w roku 1931 takze
kosztem greko-katolikéw. ,Inni“ tj. przewaznie izraelici wykazuja
spadek nye wszystkich powiatach “~Wojewddztwa tarnopolskiego,
a szczegOllnie nalezy tu podkres$lic emigracje zydéw z powiatu
brodzkiego. W roku 1880 byto w powiecie brodzkim 26.3Vo ,In-
nych“ a w 1931 roku 119®/0 czyli stracili 144&/0. W Wojewddztwie
stanistawowskim spada odsetek ,Innych“ nye wszystkich powia-
tach z \vyjatkiem powiatéw stryjskiego, stanistawonvskiego i ka-
tuskiego. W Wojewddztwie Iwowskim widzimy spadek odsetek
-Innych* zaledwie w 11 ponviatach, okazujgc przyrost w 16 powia-
tach. Najwyzszy i niepokojacy przyrost Zydéw jest w miescie
Livowie i wynosi 14.3rY0.

0Ogo6lny wynik rozAvazan stosunkéw wyznanionvych w powia-
tach na naszym terenie, przy porOnynanw spisonv z r. 1880 i 1931,
przedstawia sie nastepujgco: rzymsko-katolicy wprawdzie zyskuja
prawie we Avszysktich powiatach, zysk ten jednak w bardzo ma-
tym stopniu zmienia stosunek obu wyznanh do siebie, bo greko-
katolicy w duzej ilosci powiatdiv rowniez zyskujg procentoAvo.
Straty rzeczywiste ponosza Zydzi, ktérych ilos¢ stale sie zmniej-
sza. Zjavisko to mozna zaobseiwowaé przy kazdym spisie ludno-
Sci. Przecietny przyrost rzym.-kat. w powiatach za okres do roku
1921 mozemy okresli¢ na 5°/0, czyli na jedno dziesieciolecie o jeden
procent powieksza sie liczba rzym.-katolikdw. Nie sag to nviec zmia-
ny gwattowne lub niespodziewane. Ten fakt powolnego wzrostu
Swiadczy, ze na znaczng wiekszos¢ zmian nie dziataly Avplywy
uboczne. — Przyrost zatem rzym.-katoliké\v jest zjawiskiem ewo-
lucyjnym — spokojnym. UAvaza¢ tez nalezy owo powolne i spo-
kojne powiekszanie sie liczby rryT.-kalolko/¥ za zjawisko nie-
zwykle donioste, gdy chodzi o potskos¢ w tej czeSci Panstwa.
W roku 1931 mamy w AVojewddztwach Invonvskim i stanislawoAV-
skim przyrost rzym.-kat. mniejnviecej IVo. W WojeAvodztwie tar-
nopotskim przyrost wynosi 5.P/o. Parcelacja dokonana na terenie
tego Wojewoddztwa miedzy 1921 a 1931 rokiem nie usprawiedliwia
tak duzego przyrostu. Jest duze podejrzenie, ze ten wzrost nie od-
powiada faktycznemu stanoAvi.
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Jak sie przedstawia przyrost rzym.-kat. w terenie wsréd po-
szczegblnych gmin ponviatow!

Ot6z przyrost rzym.-katolikdw odbywa sie stosunlm\vo ny tem
Aviekszej ilosci gmin, im gmina jest wieksza. Najsilniejszym przeto
jest przyrost w gminach liczacych ponad 1000 mieszkarncow,
a oczywiscie przede wszystkim w miastach liczgcych po kilka lub
wiecej tysiecy mieszkancoAV. —aUbywa za$ rzym.-katolikow naj-
nviecej mrgminach matych, w ktérych sa liczebnie stabsi, zy"“Maszcza,
gdy ilos¢ ich dochodzi do kilkudziesigciu. W tych gminach traci
sie najnviecej, bo drobne ilosci rzyni.-katolikOAV i Polakéw, tona
w morzu ukrainskim, moéwig yyylacznie po rusku, chrzczg dzieci
w cerkyviach i przepadaja yv ten sposob dla PansUva. Najwieksza
ilos¢ takich gmin jest potozona w goérach i na péinoc od Lwowa.

Fakt przesuwania sie stosunkdéw yyyznaniowych i narodoyvo-
Sciowych na korzysé Polakéyy i rzym.-katolikéw, a na niekorzysé
Rusinéw i greko-katolikéw znajduje swoje yyyjasnienie w przyro-
dzonym ruchu ludnosci, w ruchu przesiedlenczym i w polskim
wptywie kulturalnym.

Co do ruchu naturalnego to przyrost rzeczywisty rzym.-kato-
likbw jest ~yyzszy od przyrostu greko-katolikébw. Ponizsze zesta-
wienie najlepiej to twierdzenie demonstruje. Jest to obliczenie
Dr Buzka.

Na 10.000 mieszkancéw w przecigciu lat 1900— 1910.

Liczba zywo Liczba Had4nyyrka Ubytek wsku- Przyrost rze-

urodzonych zmartych urodzen tek emigracji czyAvisty
rzym. katol. 400 244 156 — 47 109
grecko katol. 454 299 155 - n 84

Wprayvdzie jak wynika z tablicy rodzi sie ny Matopolsce wie-
cej greko-katolikénv, niz rzym.-katolikéw, ale tez Aviecej ich umiera.
Dzieki mniejszej Smiertelnosci ludnosci rzym.-katoL, ludnosé ta
nie zmniejsza sie w stosunku do ludnosci greko-katol. Dalszym
czynnikiem decydujacym przed wojng byt ruch emigracyjny sil-
niejszy u greko-katol., niz u rzym.-katoL Jako trzecia przyczyna
dziatajgca na zwiekszenie sie ilosci rzym.-katoL jest dziatanie pol-
skich wptywow kulturalnycli. Nie ulega nvatplinvosci, ze prestige
Panstwa polskiego, wyzsza kultura Polakdéw, ich stanowisko go-
spodarcze, administracja polska, szkoty itd. wptywaja na fakt, ze
pewna ilos¢ greko-katolikéw, przyznaje sie do jezyka polskiego,
lub zmienia wyznanie greko-katolickie na rzym.-kat.
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Zmiany av stanic posiadania w okresie 1880—1931 dla Pola-
kow i llusindbw przedstaAviajg sie w poszczegélnych powiatacli na-

stepujaco:
llo$¢ poAviatOAv 3 Avojewmdztw, av ktorych byto:
PolakOAY A/ r. 1880 AXr. 1931 Rusinéw Asr. 1880 Av r. 1931
0— 10vo 9 1 9 6
10— 30«0 25 13 2 6
30—50/0 15 22 1 16
ponad 50vo 11 20 48 28
Razem po-
AviatON 60 56 60 56

Polacy mieli (patrz tablice) av roku 1880 absolutng Aviekszos¢
ponad 50Vo nu 11 poAviatach, za$ av r. 1931 av 20 poAviatach, tj.
Av 35.7Vo 0g6tu poA\datOAV. PoAviaty o Aviekszosci polskiej miescity
sie AR 1880 r. w WojeAvodztAvie hvoAvskim. Do nich nalezaty 9 po-
AviatOAV potozonych na zachéd od Sanu (Avéi*dd nich jest zaliczony
poAAQat strzyzoAAski nie iwzgledniony av r. 1931), pow. jaroslaAVski
i miasto baacay. W r. 1931 przybyto 10 podAatOM”, o bezA\~zglednej
Aviekszosci polskiej, a to av AvojeAvodztAvie IAvoAvskim LAVOAV-poAviat,
Mosciska, Przemysl i Sanok, aIVojeAAmdztAvie tarnopolskim 6 po-
AviatOAv tj. Kamionka Strum., Przemys$lany, Skatat, Tarnopol
TremboAAda i Zbaraz. Poza tym Avskutek Avzrostu zywiotu pol-
skiego, liusini stracili absolutng Aviekszos¢ & dalszych o$miu po-
wiatach, tak, ze w tych powiatach zadna narodoAvos¢ niema
Av r. 1931 bezAA™zglednej Aviekszosci. Sa to poAviaty: Drohobycz, Lu-
baczOAv i Rudki &' Avojew. hvowskim, oraz poAviaty Brzezany,
CzortkOAX®, Podhajce, Zboréw i Zloczéay w AYojew. tarnopolskim.
Rozdziat poAviatOAv o wiekszo$ci polskiej przedstawia sie teryto-
rialnie tak, ze zachodnia Sciana Avojew. Iwowskiego, a nastepnie
powiaty lezace na gtOAvnej linii kolejowej RzeszOAA™-Podwotoczy-
ska, maja Aviekszo$¢ polska, z wyjatkiem poAviatu Grédek Jagiell.

Dalsze zmiany na korzy$é PolakOAA™ wystepuja av kolumnie
30—-50°/0, ktéra av r. 1931 AA"zrosta o siedem poAviatéw tj. z 15 na 22.
Kolmnna 10— 308/o spadta z 25 poAXiatOM® na 13, kolumna za$ pierAV-
sza tj. do IOVo zaAviera a r. 1931 tylko jeden poAYiat tj. Kosow.
NajAviecej zyskali Polacy & AvojeAV. tarnopolskim, AAMszystkie ba-
AAGCem poAAQaty przesunely sie do dAAmM najwyzszych kolumn. Na
terenie AATjRAV. stanislaAVOAVskiego AAOekszosé powiatéw roAAmomier-
nie Avykazuje przyrost Polakéw o 108/, lub Aviecej jak 10°/0. Wy-
jatek stanoAvia poAviat K oséay, w ktérym przybyto w okresie lat
60 zaledAvie 2.0vVo PolakOAA®, i StanistaAvOAV, av ktérym przybyito .za-
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ledwie 1.4Vo PolakOn¥. Na terenie woje\v. tarnopolskiego nie ma ani
jednego powiatu, ktéryby Avykazywal mniej Polakéw w r. 1931
jak JV¥ 1880. Na terenie wojewddzWa lwowskiego mamy szes¢ po-
wiatow, w ktorych obnizyt sie procent Polakéw. Sa to powiaty
Brzozéw (8.0V0), Lnvéw miasto (20.1®/0), Nisko (4.58/0). Prze\vorsk
(2.6V0), Rzeszow (L.TN/0) i Tarnobrzeg (6.7Vo). W nvojenvédztnvie
stanistawonvskim powiat stryjski traci 47&/0 nvskutek przylgczenia
po\viatu Skole. vStrata Polakéw idzie przewaznie na korzy$¢ Zy-
déw, ktorym Panstwo nasze przyznato narodonvosé. Rnsini stracili
wiekszos¢ ¥ dnvudziestu poAviatach wymienionych juz przy oma-
wianiu procentu PolakOn™ Mieli oni w 1880 r. Aviekszos¢ ny 48 po-
wiatach, tj. 8®%0 og6tu poAviatow. W roku za$s 1931 zeszli na 28
powiaténn™ tj. S0R/0 og6tu ponviaton¥. Sukces ten ma powazne zna-
czenie chyba tylko dla zagranicy, gdyz rzym.-kat. maja nviekszos¢
zaledAvie ny 198/o ogotu po\viatOAv, a to jest dla naszych celéw mia-
rodajne. Poza tym w”?ystepuja powazne zmiany fy trzeciej kolumnie
od 30—50°/0, bo w 1880 r. byt tylko ponylal w tej kolumnie a w ro-
ku 1931 jest 16, gdyz 15 ponyiaténv przeszto z czwartej kolumny do
trzeciej.

W drugiej i pierwszej kolumnie mamy ny 1931 roku po szesc
ponytalomrazem dAyanascie, ny roku 1880 byto ich 11.

Rusini zyskali procentowo w okresie omawianym ny czterech
poAyiatach, tj. w 3 wojenv. lwonvskiego i 1 wojew. stanistawo\y-
skiego. Zyski Rusiné\v sg nastepujace: Lnyéw-miasto 5.5Vo, Brzo-
z6w 3.1%, Tarnobrzeg 0.1%, KolbuszoAya za$ i Nisko nvykazujg
stan niezmieniony. W nyo’eny. stanislawoAvskim zyskali Rusini
w powiecie Kosow 2.9%.

LIlnni* tj. Zydzi, Niemcy i bardzo drobna ilo$¢ innych naro-
dowosci, nyykazujg przyrost procentoAyy ny 16 ponviatach nyoje-
nvédztnya lwonyskiego, ny 3 ponyiatach wojewddztwa stanistawony-
skiego i 8 powiatach nyojenvédztnnm tarnopolskiego, razem ny 27 po-
wiatach. Przyrosty te JV¥ kilku powiatach sa znaczniejsze, i tak
J¥ miescie Lwowie ny;Nosi przyrost 14.3%, ny Przemyslu 8.3%,
w Lesku 6.6%, w Tarnobrzegu 6.3%, ny Stryju 5.2%, ny Kamionce
Strum. 448/0, w pozostaltych ponylalacb sg nvzrosty nieznaczne.
Znyraca tu uwage przyrost Zydény ny miescie Lnyonvie, o ktérym
juz poprzednio monyiliSmy. Straty ,Innych“ nn'mystepujg ny 29 po-
Nyiatach.
nndatéw. Wyzej pieé procent ny ponyiatach: ny Zotkwi 5.1%, ny Dro-
hobyczu 5.5%, J¥ Dobromilu 56/ ny Kolbuszowej 5.9%, we Tnyo-
nyle pow. 6.3%, w Ko80nyle 5.2%, w Nadwodrnej 5.5%, Kotomyi!
11.3%, J¥ Tarnopolu 8.2%, ny Brodach 16.3%.-W-pozostalych 19

Av K
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powiatach straty procentowe ,Innych“ sg nieznaczne.

Kozsiedlenie ,Innych“ na omawianym terenie jest takie, ze
miedzy 0.5 a 4°¥ og6tu ludnosci mieszkaja Zydzi na nvsi, —
a reszta mieszka w miastach i miasteczkach, stanowiac w nich nie-
raz kilkadziesigt procent ogotu ludnosci. — Procent Zydow miesz-
kajagcych na wsi zmniejsza sie konsekwentnie od spisu do spisu
i to silniej powiatach nizinnych i potozonych na linii Rzeszow-
Podwotoczyska, a stabiej ny powiatach gorskich i podgérskich.
Zydzi ustepujacy ze Avsi wedruja do miast, stad pochodzi ny wiek-
szych miastach znaczny ich przyrost. — Cze$¢ ich emigruje za
granice.

STOSUNKI WYZNANIOWE | NARODOWOSCIOWE
W GMINACH | GROMADACH.

Wszelka praca spoteczna na pewnym odcinku poAvinna sie
rozpoczyna¢ Av najblizszej jednostce administracyjnej tj. groma-
dzie, czy gminie. Kazda naAvet najmniejsza ilo§¢ rzym.-katolikow
i PolakOAA™ AX gromadzie, czy gminie, musi by¢ otaczana nalezyta
opieka, by nie przepadta dla polskosci, nie AvynarodoAAnla sie, nie
uzyAvala jezyka ruskiego, nie zmieniata Avyznania, zwtaszcza przy
chrztach dzieci w cerkAviach. Choc¢by jedna rodzina polska w gro-
madzie czysto ruskiej oparta o kilka morgéw ziemi, ma duze zna-
czenie. Wartos¢ za$ dla PanstAAm rodzin™ j)olskiej Avzrasta, gdy
zamieszkuje ona gminy graniczne PanstAva. Koniecznem jest przeto
poda¢, jak sie przedstaAvia av gromadach i gminach gestos¢ zalud-
nienia rzymsko-katolickiego i polskiego na terenie trzech Woje-
wodztw potudniowo-wschodnich av stosunku do grecko - katoli-
ckiego i ukrainskiego.

Podane ilosci Avyjete sg z spisu ludnosci za r. 1921, gdyz brak
publikacji zawierajacej szczegdtoAve wyniki spisu dla gmin z roku
1931. Chcac materiaty statystyczne dostosoAva¢ do ostatniego po-
dziatu administracyjnego tj. do nowoutAAmrzonych gmin zhioro-
Avych, trzeba bylo pod kazdg noayo utworzong gming zbiorowa
umiesci¢ AA"szystkie do niej nalezace gromady AASaz z nalezacymi
do tych gromad ilosciami rzymskich, greckich katolikOAAg Polakéw
i EusinOAA™ Nalezy tu dodaé Avyjasnienie, Zze przy tAvorzeniu no-
Avych gmin powstata peAAma ilos¢ nowych gromad (np. kolonie
AvojskoAve, kolonie osadnikéw z zachodu) razem 64, oczyAviscie
Av spisie z r. 1921 niema tych nowych gromad, wiec tez nieznana
jest ilos¢ ich ludnosci.
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I1lo§¢ gromad i gmin w powiatach” zu ktérych jest rzym-kat.

(bez miast).

Woiewddztwa 94 1 1 1 i3] e
1 o | Ty Be }]1 5 8 | i s p
(0] T 10 ca fin N C PuHR
Lwow 287 367 229 288 421 351 284 20 2.247
Stanistawow” 162 224 143 127 97 50 15 16 834
Tarnopol 24 99 132 206 361 180 64 28 1.094
Razem 473 690 504 621 879 581 363 64 4.175
% 11*3 16-5 12*1 15*0 21-0 13-9 8-7 1-5 100*0

1losé¢ gromad i gmin zu pozuiatach, zu ktérych jest Polakdéw

{bez miast)

Lwow 119 293 246 288 485 445 353 20 2.247
Stanistaw”ow 121 194 129 149 131 70 24 16 834
Tarnoi)ol 9 62 85 170 351 259 130 28 1.094
Razem 249 549 460 607 967 774 507 64[ 4.175

% 6-0 13-2 11-0 14’5 23*2 18-5 12-1 ! 1'5 i100*0

Zestéwienie Avykazuje, ze posiadamy bez miast na obszarze
trzech wojewddzcy 4.175 gromad i gmin zbiorowych nyiejskich.

Gromad takich, ny ktérych mieszkato od 0—10 rzym.-katoL,
byto 473 tj. 11.30/0 ogétu gromad. Gromad zas, ny ktérych mieszkato
od 11—50 rzym.-katot., byto 690 tj. 16.50/0 ogdtu nyszystkich gro-
mad. tacznie przeto mietiSmy 1.163 gromad, ny ktérych mieszkato
od 0—50 rzym.-katotikény. Ta ito$¢ rOnyna sie 27.80/0 ogotu gromad
trzech wojew6dzCy.

WojeAyddzCyo 1AyoAvskie posiada 654, stanistanyonn’skie 386,
a tarnopotskie 183 gromad o najmniejszej ilosci rryT.-kalollkOny.
W WojeAyb6dzCyie tAyoAyskim iiajAyiekszg ilos¢ gromad o matej
ilosci rzym.-katotikOAy ma powiat Turka, tj. 65 gromad, o 0—10
rzym.-katot., i 16 gromad o 11—50 rzym.-kat. Razem przeto 81
gromad na sume gromad nyynoszgcg 99. Dalej idzie Lesko, ktére
ma 44 gromad od 0—10, a 45 gromad, od 11—50 rzym.-kat., a nyiee
89 na 152 gromad ny pon\ecle. Sanok ma 59 gromad od 0—50 na
0gl6lna itos¢ 128 gromad, Sambor 52 na 104, Dobromit 44 na 105,
Drohobycz 33 na 74, Przemys$l 44 na 126 i Oanntrony 26 na 66. W in-
nych po\yiatacti gromady o najmniejszej ilosci rzym.-katolikéw,
wynosza okoto 20 lub nizej 20 gromad. Ponylaly przeto posiada-
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jace znaczng ilo$s¢ gromad o drobnych ilosciach rzymskich-katol.
lezg w gérach lub na podgoérzu karpackim. /os*e\\0ri/¥o stani-
stawowskie ma 162 gromad posiadajacych od 0—10 rzym.-katoH-
kow, i 224 gromad posiadajagcych od 11—"9 rzjmi.-katoL, razem
386 gromad tj. 46.48/0 ogétu gromad tego WojeAco6dzWa. Najnniiecej
gromad o drobnej ilosci rzym.-katol. majg rnoncn powiaty gorskie,
a Aviec Koséw, Stryj, Dolina, Katusz, Kotomyja, Nadwérna tj. po-
nad polon¥8 Ogdtu gromad danego powiatu. Z nizinnych laon¥iatow
tego Wojewndztwa poAcazng ilos¢ gromad posiadajg od 0—50
rzym.-katolikéw ma Sniatyn mianowicie 23 gromad na 37, i Sta-
nistawon¥ 43 2a 90. Najkorzystniej co do gestosci zaludnienia gro-
mad rzym.-katolikami przedsta~cia sie WojeAvodzWo tarnopolskie.
Ma ono ogétem 123 gromad o matej ilosci rzym.-katol. tj. 11.3“/€
og6tu gromad WojewddztA¥a. Przypominajac poprzednie AvyA¥ody
zwracamy uwage, ze WojeA¥Odztwo to potozone na zyznej nizinie
posiada osiedla przeA¥aznie o znacznie A¥yzszej ilosci mieszkan-
A, niz gminy gérskie. Temsamcm w gromadach w Tarnopol-
szczyznie zamieszkuja silniejsze skupienia rzym.-katol. Z posréd
123 gromad Wojewn tarnopolskiego jest 24 gromad posiadajg-
cych 0—10 rzym.-katol., a 99 gromad posiadajgcych +1—50 rzym.-
katol. NajAcyzszg ilos¢ gromad od 0—50 rzym.-katol., ma powiat
Brody, posiada ich boA¥iem 14 na 64, Radziech6\¥ 10 na 53, Zbo-
rOA¥ 12 na 65, Zaleszczyki 9 na 53 itd.

Gromady wykazane tu av ilosci 1.163 nalezy, jak juz bylo mo-
Avione otoczy¢ specjalng opiekg, by nie dopusci¢ do strat elementu
polskiego. Zarzad GIOAAmMy ToAcarzystAAm Szkoly LudoAAej dazy od
peAAmego czasu do gruntoA¥nego zbadania problemu opieki nad
tymi drobnemi mniejszo$ciami. Ustalono przeto przede AA"szystkiem
A¥szystkie gromady, ktére posiadajg drobne mniejszosci, sporzg-
dzono spisy gromad, podajac przy nich ilo$é rzym.-katolikOA¥ i Po-
lakOA¥ z r. 1921, i ilo$é rzym.-katolikOAAN A¥edle schematyzmOAAN die-
cezjalnych z r. 1932 i 1933. Te materiaty przestano organizacjom
poAAdatoAA'ym, z AYezAcaniem, by przede Avszystkiem zaopiekoA¥aty
sie gromadami o niklych mniejszosciach rzym.-katol. i polskich
i by Aciadomosci przestane przez Zarzad GIOA¥ny spraAcdzity ze
stanem istotnym na miejscu, a o Acynikach badan przeproAAmdzo-
nycti na miejscu zaAAdadomity centrale T. S. L. A®e LA¥OA\de. Nie
AAszystkie placOAXVG poA¥iatoA¥e odpoA¥iedzialy na nasze AvezAAnnie.
Z tych odpoAAuedzi jednak, ktére naptyAAmijg Acynika, ze av duzej
ilosci gromad stan stosunkOAc AAMyznaniowych i narodoAVOScioA¥ych
przestany przez Zarzad GIOAYny byt zbyt optymistyczny, ze na
miejscu nie mozna juz odszuka¢ podanej przez nas ilosci rzym.-
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katol. i Polakéw, gdyz niejednokrotnie rodzice zupetnie sie zrute-
nizowali, a dzieci ochrzczono w cerkAviach na obrzadek grecko-
katolicki, mimo oboAvigzujacej konkordii.

W dalszym staraniu o drobne ilosci polskie Avydat Zarzad
Gribwny T. S. L. z fimdacji MackowoAA™ej ksigzeczke do nabozen-
stwa pod napisem ,Wszystko z Bogiem®. Ksigzeczka o 192 stro-
nach zaAviera AVAYWOr modlitAv i A¥ybor kilkudziesieciu piesni. Po-
siada druk AAMrazny. Cena w kartonoAvej opraAAQOe AANYNosi 30 gr.
Ksigzeczke te rozdaje sie bezptatnie Avszystkim Polakom av oma-
Avianych obecnie gromadach. Dotad rozdano praAvie 40.000 ksig-
zeczek. Dalsza akcja polega na tem, ze otrzymaliSmy z szeregu po-
AddatOAv jak najbardziej szczegoloAA™e AAykazy rzym.-katol. i Pola-
kOA¥ sporzadzone nazwiskami i imionami AX%réd rodzin z poda-
niem wieku.

Problem zorganizoAYania opieki i oparcia dla drobnych pol-
skich mniejszosci, nie jest oczyAniscie zamkniety staraniami TSL.
poAvyzej AANymienionymi. Jest rzeczg bardzo pilng, przedyskuto-
Avanie spraAvy i obmyslenie Avspolnego dziatania Avszystkich czyn-
nikoAv panstwoAA™ych i spotecznych, by nie tylko przerAvac pono-
szone przez nas straty, ale roz]3ocza¢ roAvnomierny Avzrost.

Znacznie korzystniej przedstaAAda sie stosunek narodoAANScio-
wy gromad posiadajgcych drobne mniejszosci Polakow. Mamy
boAAUem na obszarze trzecli AXGeAXYdAAX 240 gromad, tj. 598/0 ogotu
gromad, o ilosci 0—tO Polakéw, i 549 gromad tj. 13.1“/0 ogé6tu
gromad o ilosci 11— 50 Polakow. Razem przeto mamy 798 gromad
tj. 19.0~/0 og6tu gromad.

WojeAYOdztAAmM  IwoAvskie posiada 412, stanistawoAvskie 315
a tarnopolskie 71 gromad, av ktérych mieszka od 0—50 Polakéw.
W AATIeAXNYGAztAACe |AVOAvskim tylko poAviaty Dobromil (29), Lesko
(62), Przemysl (29), Sambor (28), Sanok (43) i Turka (39) posia-
daja poAvazniejsze ilosci gromad, o drobnej ilosci Polakéw. Wo-
jeAvodztAvo stanistaAANOAAskie ma 37.8Vo ogétu gromad o ilosci 0— 50
PolakOA¥. I¥iekszg ilosé takich gromad posiadajg te same poA¥iaty,
ktére podano przy omaA¥ianiu A¥yznania rzym.-katol. & groma-
dach. w koncu tarnopolskie A¥ojewodztA\m posiada 6.4®/0 ogé6tu
gromad, o drobnych mniejszo$ciach PolakOA¥. W$réd poszczegol-
nych powiatOA¥, sg ilosci gromad od 0— 50 PolakOA¥ dosyé réwno-
miernie rozdzielone, dlatego tez nie potrzeba A¥ymieniae zadnych
POAYatOAY.

PoA¥odem, ze narodoA¥OScioAAm lepiej sie przedstaA¥ia stosunek
rozsiedlenia sie PolakOA¥ jest nie tylko to, ze peA¥na ilo$¢ greko-
katolikOA¥ podaje polska narodoA¥0S¢, ale takze to, ze stuzba fol-
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Avarczna i Zydzi ny duzym stosunku podajg narodoAVOsc polska.
Zawsze jednak na podstanyie doswiadczenia i praktyki nalezy pa-
mieta¢ o tern, ze penvniejsze i blizsze praAvdy jest obliczanie Pola-
kony nyedle wyznania, niz Avedle narodonyosci. Z dalszych kolumn
omanyianej tablicy nalezy podkresli¢, ze gromad posiadajgcych
51—100 rzym.-kat., jest razem 504 tj. 12.1Vo ogétu gromad. Razem
przeto z poprzednio omal\yianymi mamy 39.9 ogétu gromad o ilosci
1—100 rzym.-kat. 101—200 rzym.-kat. mieszka w 621 gromadach
tj. 15.0Vo0 og6tu gromad, 201—500 ny 879 gromadach tj. 21L0®/o,
501— 1000 Jly 581 gromadach tj. 139®/0i w koricu ponad 1000 rzym.-
katol. mieszka ny 363 tj. 87/¥0 ogétu gromad. Gromady posiadajgce
ponad 1000 rzym.-katolikéw sg najliczniejsze ny nvojenyédztnyie
hvo\yskim, bo jest ich 284, ny stanistanmonvskil jest ich zalednvie 15,
w tarnopolskim zas 64.

Nowy podziat administracyjny na gminy zbioro\ye przepro-
Ayadzony ostatnio na terenie naszym ogniskuje ny nonyyck gminach
po kilka do kilkunastu kanntycb gmin, ktére m® tym nonnyT po-
dziale otrzymujg naznye gromad. Gminy zbioronve umieszczone
prrenyakiwe dogodnie, centralnie dla gromad, sa osrodkami sil-
nymi ludnosciowo i one to maja sie sta¢ ny przysztosci ogniskami
nyszelkiej tnyérczej pracy ny gminie. Robota spoteczna ny powiecie
ponyrnna sie przeto oprze¢ przede nvszystkim na gminach zbioro-
nyycb, a z nich przenika¢ na gromady. Oczynviscie trzeba czasu
i odponviednimch ludzi, by nonyg organizacje rozbudonnn.¢ lub istnie-
jaca dostosonya¢ do nonyycb nyatnkony. Dotychczasowa obsernnt-
cja przez Zarzad P10Onyny nonyo wpronaurdzonego ustroju samorzg-
donyego daje niestety, co z przykroscia musimy podkresli¢, wyniki
nastrajajgce pesymistycznie. Liczymy na duza pomoc nyéjténv i se-
kretarzy mf* gminach zbioronyych, nysrak sekretarze przeszli kilku-
miesieczne kursy przed objeciem posad. Tymczasem dotad niestety
widzimy, ze biurokratyczny sposéb i1rakionyawa 3prany tak absor-
buje nvszystek czas tych ludzi, iz niemal nie ma wonry, by mogli
sie zajgé spranvami spotecznymi.

Wykazujemy ponizej na tablicy, jak sie w gminach zbioro-
nyyck przedstanviajg stosunki nvyznanionve i narodonyoscionye.
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Gminy zbiorowe wedle procentu mieszkajacych w nich rzymskich-kat.

w r. 1921.
0o 0 O o 0 o o2
o o g 9 O ?tg No$é ganili
Wojew. 1 o C(?L to zbioro-
0 J:Il| H ]:I1| % wych
™M co %p-
L\vowskie 57 39 32 21 8 32 63 252
Stani8lanyowskie 71 25 14 5 3 1 — 119
Tarnopolskie 9 36 42 42 21 17 1 168
Razem 137 100 88 68 32 50 64 539
NS 25-3 18*5 16-4 12-6 5-9 9-3 12-0 100-0
Gminy zbiorowe wedle procentu mieszkajacych w nich
greko-katolikéw w r. 1921.
bnyontBUe 57 9 9 17 10 61 89 252
Stanistawowskie 1 - — 1 27 90 119
Tarnopolskie - 2 2 8 22 94 40 168
Razem 58 11 11 25 33 182 219 539
0’10 10-7 2-4 2-4 4-6 6-1 33-7 40-1 100-0

Tablica Avykazuje, ze ilos¢ gmin zbioro\vych, ktérych rzym-
scy katolicy majg Aviekszos¢ absolutng ponad 50®/0 jest bardzo
nieznaczna, bo Avynosi zaledAvie 114 gmin na og6t 539 gmin, jest
to pigta czes¢, dokiadnie 21.38¥0 ogétu gmin zbiorowych. Greko-
katolicy zas majg wiekszos¢ ny 401 gminach tj. ny 73.8Vo ogétu gmin
zbiorowych. W reszcie gmin tj. ny 23 réwnych 4.8°6 ogétu gmin
niema zdecydowanej \yiekszosci, ani rzymsko, ani grecko-kato-
lickiej.

Posiadamy obliczenia Dr Buzka oparte o spis ludnosci z roku
1900, ktére podajg jak sie przedsta\yia podziat gmin OAyczesnych
wedle procentu mieszkajgcych ny nich rzymsko- i greko-katolikow.
Gmin antnycraB na terenie naszej dziatalnosci bylo 4.282.

I1lo$§¢ gmin posiadajaca 50— 1007jo rzymskich Ilub greckich-katolikéw

w r. 1900,
Suma 50— 1000/0 50— 10070 bez
VaYeTl NA .

\\"ojewn6dztwo : gmin rzym.-kat. grecko-kat. wiekszosci

LwowsKkie 2.325 793 1.383 149

Stanistawowskie 852 28 774 50

Tarnopolskie 1.105 141 875 89

Razem 4.282 962 3.032 288

/0 100-OVo 22-52/, 708"/, 6*70/0



z porownania obu tabel wynika, ze przez nvprowaclzen™e no-
wego ustroju samorzagdowego poniesliSmy powazng strate. Wedtug
Dr Buzka boAviem mieliSmy 962 gmin o wiekszosci rzymsko-kato-
lickiej a 288 gmin bez wiekszosci. W gminach bez wiekszosci mo-
gliSmy dazy¢ do jej zdobycia. W gminach zbiorowych mamy nviek-
szos€ tylko ¥ 114 gminach. Ukraincy unvazaja stusznie nonyy po-
dziat administracyjny za SAVojg zdobycz. Trzeba stwierdzi¢, ze
okoto 200 gromad ny \vojewddztwie hvoAvskim, 30 gromad 5y Avoje-
M\mdztyyie stanistawowskim i okoto 150 gromad w tarnopolskim
znalazty sie ny zupetlnej zaleznosci od ukraiiiskicli zarzgdéw gmin-
nych.

Przy badaniu, ny ktérych po\viatacli ~yystepuja przede ~yszyst-
kini nyiekszosci rzym.-kat. ny gminach zbiorowych okazuje sie, ze
J¥ o$miu poAviatach zachodnich jest takich gmin 63, czyli na calg
Matopolske od Sanu na Wschéd pozostaje ich zaledwie 52, a nyiec
przecietnie niemal zaledwie jedna na jeden poAviat. Dalsze badanie
podaje jeszcze dotklhysze nyyrnk!, bo okazuje sie, ze ny nyojewodz-
iwie stanistanvonyskim mamy zaledwie 1 gmine zbioronva, posia-
dajgca ponad 5070 rzymskich-katolikénn?m, a ny nvojenyédztnnde tarno-
polskim mamy 18 gmin zbioronyych, ny ktérych rzym.-kat. stanonyig
ponad 50Vo ludnosci.

Z ponyszszycll rornnnnan nyynlka, ze rzym.-kat. sg tak zmie-
szani z greko-katolikami na wschdéd od Sanu na niekorzysé pieiw™'-
szych, ze bardzo trudno znalezé nyyjscie z tej sytuacji i obmysle¢
spos6b popiaradenia tego stosunku na nasza korzys$¢. Jak gieboko
siega zmieszanie obu nyyrnan, swiadczy fakt, ze ny catej Matopolsce
nyscbodniej na 4.175 gromad (bez miast) mamy zalednyie 107 gro-
mad JV¥ ktérych spisy z roku 1921 nie zaznaczyly ani jednego
rzymsko-katolika. nvojenyodztwie 1nyonY8KIT byto takich gromad
66, stanistanyonvskim 40 a tarnopolskim 1

Praca nad polepszeniem sytuacji nminna sie przede nvszystkim
rozpoczg¢ od gmin, ny ktérych nikt niema nyiekszosci, bo tu nie-
wielki dla nas zysk da przenvage. Jako najnyazniejszy jednak
Srodek stuzacy do popwninenla tego stanu uwazamy kolonizacje.
Dobrze obliczone kolonie ny8lanniiane ny odponyiednie gminy zbio-
ronye, potrafig nienyatplinnde cho¢ troche popraninc fatalny stan
dzisiejszy.

Kolonizacja prowadzona ny nnnasnyT Panstwie na podstawie
naszej MBlary o reformie rolnej nie stata sie instrumentem pan-
8O, nyyzyskuJdacym racjonalnie ustanye dla celéw pan8lnyO-
wycli. Nie rorpronyacKono zapasu ziemi zgodnie z interesami Pan-
styya i jego obrony, ale pozostanyiono te spranve dziataniu sit przy-
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padkowycli, pilnujacycli iinyego interesu tj. spotkom purcelacyj-
nym. Na podstaAvie naszych danych do roku 1929 sparcelowano
na terenie Matopolski Wschodniej 232.000 lia, z ktérych w rece
polskie przeszto 80.000 ha tj. G8 czes¢ ziemi, a Vs ¥ ruskie. W chwiti
obecnej wynik parcelacji przedstaAvia sie wprost tragicznie bo 79%
ziemi sparcelo\vanej przeszto w rece ukrainskie. Kolonizacja musi
by¢ obecnie proAvadzona beznvzglednie, jako narzedzie panstwowe
zgodnie z naszg racjg stanu, nie wolno sprzedaé¢ juz ani morga
ziemi w rece ukrainskie, tak zresztag jak parcelacje prowadzi Ru-
munia, Czechostowacja i Niemcy w Prusach Wschodnich.

Narodowosciowo przedstan¥ia sie sprawa w gminach zbioro-
wych nieco korzystniej, bo mamy gmin z wiekszoscig polska 174
tj. 32.4% ogdtu gmin zbiorowych, a gmin z wiekszoscig ruska 351
réwnych 65.0%, gmin bez wiekszosci 14 rOAvnych 2.6%.

Jeszcze jeden czynnik méglby zawazy¢ na szali naszycli dgzen
do zmiany na nasza korzys¢ w gminach zbioroAvych. Jest to spra-
wa szlachty chodaczkowej. Problem ten na naszym terenie jest
o ile nam Aviadomo dotad prawie nietkniety. Jest faktem, ze
szlachta, cho¢ wyznania greko-kat. uwaza sie za Avyzszg od chio-
poéw, nie zawiera z nimi malzenstw, podaje przy spisach jezyk
ruski, lub czasem polski, ale nie ukrainski. Trzeba obmysle¢ spo-
soby dotarcia do nich. Nie sa to drobne ilosci, bo cata pota¢ po-
wiatéw podgérskich stanoAvigcycli dawne kréleAVSzczyzny od Do-
bromila, Sambora poczawszy, a skoriczywszy na Dolinie, Katuszu,
StanislaAvowie w wojewoédztwie stanistawowskim, dalej szereg
powiatow na Podolu jak Trembowla, Skatat, Tarnopol, Zbaraz itd.
maja cale wsie szlacheckie. Rody szlacheckie bardzo czesto posia-
daja odwieczne dokumenty, ktére sie widzi niejednokrotnie zawie-
szone za szklem na Scianach chat na Avzér Swietych obrazow.

WYNIKI OGOLNE.

Ostateczne wyniki badan stosunkéw wyznanioAAych i narodo-
wosciowycli Matopolski Wschodniej oparte na poprzednich roz-
wazaniach, przedstawiaja sie nastepujgco:

Ludno$¢ rzym.-kat. mieszka tu od zarania dziejOai nie jest
naptywowa z ostatnich wiekOAv lub lat. W roku 1931 stanowita
ludnosé rzym.-katolicka 36.6% og6tu ludnosci, a 4L0™/0 og6tu lud-
nosci katolickiej (tzh. bez ,Innych“). Co do jezyka polskiego to
uzywato go w 1931 r. 47.2°/0 og6tu ludnosci, a 51.0% og6tu ludnosci
stowianskiej (tj. bez ,,Innych®). Cyfry te Avykazujg doAvodnie mie-
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szany charakter tej czesSci Polski tak pod \¥zgledem Avyznaniowym
jak i jezykowym.

Zmieszanie ludnosci rzymsko-katolickiej z ludnoscig grecko-
katolickg jest tak poAvszeclme, ze jest zaledwie 25*/ gromad i gmin
takich, n¥ ktérych nie wykazano rzymskich-katolikén¥. Wskutek
tego zmieszania, jest rzeczg nie mozlhvg Avyznaczenie teren6nv n¥y-
znanion¥0 lub jezyko\¥o czystych, poza o$Smiu powiatami wojewodz-
twa Ilwowskiego, tozacymi na zachdéd od Sanu, a posiadajgcymi
\¥yznanio¥vm i narodowoscio\¥o prawie 100Vo A¥iekszos¢ rzymsko-
katolickg i polska. Ludno$¢ rzymsko-katolicka wykazuje dalej
bardzo powazne skupienia A¥zdluz kolei Rzesz6\¥—Podwotoczyska,
a takze na pdétnoc i potudnie tej linii kolejoA¥oj.

Wojen¥Odztwo stanista\¥OA¥skie posiada najnizszy procent
rzymskich-katoliko\¥ tj. 1668/0 ¥ r. 1931. Jezeli od sumy ludnosci
Matopolski Wschodniej odejmiemy ilos¢ ludnosci \¥ojewddzp¥a
stanistaA¥0\¥skiego i przypatrzymy sie stosunkom ¥ obu pozosta-
tych n¥ojen¥Odztn¥ach tj. twon¥skim i tarnopotskim facznie, to prze-
konamj” sie, ze tudnos$é rzymsko-katoticka tych 01 nojer¥Odztn¥
¥r. 1931 stanowita 430®Y0 og6tu tudnosci, a grecko-katoticka 46.1°/
czyti ze brakon¥alo nam zatedAcie 31*/0 do réwnon¥agi z greko-
katotikami. Rowno\¥age te przy dzisiejszym tempie wzrostu, rzym-
skich-katolikdn¥ mozemy osiggna¢ za lat dAcadziesciakitka. Zada-
nia budoA¥y poteznego Pansp¥a i coraz szybciej zblizajgca sie
grozba A¥ojny nie pozwalajg na zadowalanie sie tak powolnym
maro8lenl. Prze\¥aga rzymskich-katolikén¥ nad greckimi musi
szybko nastapi¢ ¥ tych dA¥Ocli A¥oje¥vmdztwach, bo z tg clwilg
zmieni sie zasadniczo nasze stano\¥isko ¥ tej czesci ParnisWai.

Narodon¥oscion¥o juz obecnie mamy ¥ n¥ojewodztwach Lo
skim i taimopolskini tgcznie znaczng przen¥age, bo PolakOn¥ byto
w 1931 roku SO'Y0, a RusinO¥ 37.5%.

Zadanie szybkiego uzyskania przen¥agi jest zupetnie realne,
jezeli uwzglednimy faktycznie silniejszy przyrost naturalny
rzymskich-katolikéw, od przyrostu greko-katolikOA¥ i jezeli rosnace
coraz silniej usn¥iadomienie A¥yznaniowe pozn¥oli nie tylko \¥strzy-
mac dalszg utrate przynaleznych do kosciota rzymsko-katolickiego,
ale takze odebra¢ zabranych nam A¥meANOON\* W tej pracy zna-
czenie organizacji koscielnej jest szczegblnie A¥azne i.Avysm¥a sie
na pier\¥szy plan. By umozlh¥i¢ organizacji koscielnej spetnienie
zadania jest rzeczg konieczng uzyska¢ znaczne powiekszenie ilosci
parafii na naszym terenie. JIYobec duzego braku ksiezy, nasuwa
sie koncepcja, czy przy porozumieniu polskich naj~cyzszych Witadz
koscielnych nie bytoby rzeczg moziricg przeniesienie pewnej ilosci
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duchoAvnych z zachodu na nowoWorzone parafie na \vscliodzie.
Organizacje spoteczne ponvinny by¢ ny pracy zapcAvnienia wiek-
szosci nyyrnanrn rzymsko-katolickiemu czynnikiem pomocniczym.

Dalszym Avynikiem naszych badan jest fakt, ze nonyy podziat
administracyjny na gminy zbiorowe i gromady przyniést nam bar-
dzo i3owazne straty, bo w nonyywu podziale poddano kilkaset dayv-
nycti gmin o beznvzgtednej \viekszosci rzymsko-katolikénv, \viadzy
ukrainskich zarzadénv gminnych. Ten ponyon i szereg innych
nyBkariLl4, ze jest rzecza konieczng opraco”yanie zmian ny ustaAvie
samorzadowej dostosonvanycH do naszych potrzeb.

Zwiekszenie polskiego stanu posiadania i zyskanie "\rigekszosci
na naszym terenie, musi by¢ jednak oparte o rzecz najrealniejszg
tj. o ziemie ny polskich rekach. PoniesliSmy dotad straty ogromne.
Jezeli chcemy utrzymac te ziemie dla Polski, umozlhyi¢ jej obrone
na nyypanek nyojny, to nie nyolrno juz oddac nic z tego co ny naszych
rekach pozostato.

Wypetnienie zadan tu Ayskazanych nalezy do catego spoteczen-
stwa polskiego i \yylonionych zern organizacji spotecznych.

Naczelny Wodz po8lanyll zgadanie, by caly Nardéd stangt do
pracy nad budo\yg silnego Parnistwa. Na naszej czesci PansPya
jest naczelnym zadaniem zyskac nviekszos¢ AcyznanioAya i narodo-
nyoscionya, nie oddac ziemi ny obce rece i podnies¢ sie gospodarczo.
Spetnienia /M moztiAyie najkrétszym czasie tych zadan n\"“ymaga
polska racja stanu i bezpieczenstnyo PansPya.
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z powodu omytki przy tamaniu stron ustep pod tytutem: »Organizacja Kosciota i Cerkwi® nalezy

przyja¢ jako dalszy ciag tekstu strony 37, do wyrazie obrazéw"’

ORGANIZACIJA KOSCIOLA | CERKWI.

Pozostaje nam do omoéwienia sprawa ostatnia tj. organizacja
kosciota rzymsko- i grecko-katolickiego, zmiany w organizacji i ich
wzajemny do siebie stosunek. Na omawianym terenie mamy dwie
diecezje rzym.-kat. tj. LAvo\vska i Przemyska w catosci i drobng
czes¢ diecezji tarnowskiej. Granica miedzy diecezjg InvoA¥ska
a Przemyska, biegnie miedzy lub wsréd poAviatOA¥ Turka, Skole,
Drohobycz, Rudki, Grédek, Mosciska, Ja\¥oréw, Lubaczo\¥. Die-
cezje grecko-kat. sg trzy tj. b¥O/MBKka, Przemyska i Stanistan¥O/i¥-
ska, oraz ostatnio kreowana czwarta diecezja TeTKoncBka /¥ Sa-
noku.

Istnieje bardzo duza nieréwnos¢ i brak proporcji miedzy sto-
sunkiem ilosci parafii, kosciotéw i certaci do dusz danego wyzna-
nia. Nier6n¥nos¢ panuje takze i ¥ samym rozmieszczeniu parafii
i koSciotéw rz} m.-kat. Jak znacznie gorzej przedstan¥ia sie organi-
zacja kosciota rzym.-kat. ¥ stosunku do kosciota grecko-katolic-
kiego najlepiej mozna stwierdzi¢ z tabeli.

Rzymsko-katolioy Greoko-katolioy
w r. 1932 w r. 1931 i 1932
A¥ojew. kim~»
Hosé ilosé Hosé osé osé Hosé ilose  cerkwi
parafii  tcsirzy KOSCI0-  wapilic  parafii ksiezy cerkwi haln.
tow ikaplic
-66
Lwowskie 422 611 422 552 849 820 870 564 28.391
-16
Stanistawoéw. 87 127 87 168 629 540 644 186 16.909
— 55
Tarnopolskie 198 280 221 312 643 642 646 280 16.332
-137
Razem 707 1.018 730 1.032 2.121 2.002 2.160 1.030 61.632

Tablica powyzsza jest \¥ynikiem opracowania organizacji
kosciota pon¥iatami, a nastepnie wojewodztwami. Trudnosci byty
tu dos¢ Znaczne, bo parafie nie trzymaja sie zupetnie granic po-
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wia.tdw. Sg nanvot takie parafie na zbiegu powiatow, ktore nalezag
do 3 powiatéw. Kr5LL18ko-kal. posiadajg w AvojewddztAvie lwow-
skim parafii 422, m stanistawowskim 87, a tarnopolskim 198.
Greko-kat. zas w Ilwowskim 849, w stanistanvowskim 629, a  tar-
nopolskim 643 parafii.

llo$¢ duss i KInm™ na jedng parafia rzym.-kat. i grecko-kat.
dusz KR dusz kn

Lwmy/skie 3.160 67 1.625 33
Stanistawowskie 2.380 A 1.730 26
Tarnopolskie 2.440 82 1.550 25

Na catym terenie 2.870 87 1.640 29

Te Srednie nie oddajg stosunkéw w taki sposéb, by mozna nie-
mi postugiwac sie bez zastrzezen. IYielkos¢ bowiem parafii i ich
gestos¢ n¥ terenie sg rézne. Przede wszystkim trzeba zauwazy¢, ze
gestos¢ parafii stoi w odwrotnym stosunku do icli wielkosci, im
wieksze przeto parafie tym ichli jest mniej. Na ogét mozna stwier-
dzi¢, ze typem parafii rzym.-kat. jest av prze\vaznej Aviekszosci
parafii diecezji przemyskiej i w calej niemal diecezji In¥Onvskiej,
parafia duza co do powierzchni. Parafie drobne mam™ ny powiecie
krosnienskim i brzozowskim. W tych powiatach organizacja ko-
Scielna rzjun.-kat. osiggneta swdj najryzszy poziom. Nasycenie
parafiami rzym.-kat. obserwujemy w* powiatach brzozo\vskim, kro-
Snieriskim, przeiAmrskim, tarnobrzeskim, dalej lwmm¥skim, cze$¢ pow.
Samborskiego, a w koncu na Podolu w powiatach buczackim,
czortkowskim, skatackim, tarnopolskim i trembowelskim; o tych
powiatach mozna powiedzie¢, ze organizacja doszia do tego stop-
nia, ze potrzeby Avyznan rzym.-kat. sg zaspokojone.

Organizacja przeto kosciota rzym.-kat. posiada bardzo duze
braki, nie jest gotowa. Na catymi ogromnym obszarze znajdujemy
parafie obstugujgce kilkanascie gmin, a nieraz nawet kilkadziesiat.

Przechodzac do sytuacji ny poszezegdinych poAviatach mamy
J¥ wojewddztwie hvo\¥skim najbardziej geste parafie ¥ powiatach
Brzozoiyie, Prrenntrakun i Pzeszo\¥ie, bo jedna parafia zajmuje
29 k™, W por¥. lwow”skim 45 kmYY, organizacja zas koscielna mocno
szw™ankiije w poduatach Eawa Ruska kim. 155, Lesko kim. 166,
a w konicu Turka majaca zaledwie 3 parafie, a kazda obstuguje
486 kKIm™. W wojewoddztwie stanistaA¥Owskim sytuacja dla progra-
mu organizacyjnego kosciota rzym.-kat jest najtrudniejsza, bo
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ludnos¢ rzym.-kat. jest tu najbardziej rozproszkonvana.. Najkorzy-
stniej przedstawia sie sprawa gy ponviatacli Rohatyn, ny ktéorym
jedna parafia przypada na 83 i Ttumacz na 86 kim. Bardzo znaczne
ilosci KIM”™ na jedng parafie spotykamy w ponyiatacll Kotomyja
212 kim™, Katusz 236 kim”, Stryj z Skolem 325 kim-, Dolina 412
kim*, NadAyérna 485 KkIm™ i \yreszcie najbardziej uposledzony
z wszystkicli powiatOAy naszego terenu Koséw 613 kim™.

W wojewddztwie tarnopolskim mamy organizacje najbardziej
réwnomierng \yaliajgcg sie przecietnie miedzy 50 kim™ a 100 kim™
przypadajacymi na jedna parafie. Odmienne stosunki panujag tyl-
ko w pow. brodzkim, w ktéorym jedna parafia przypada na 211
kim. Najlepiej dotonyanym jest powiat trembowelski, w ktérym
jedna parafia przypada na 49 kim™.

llos¢ kosciotow jest tylko nieco wyzsza od ilosci parafii i nyy-
nosi na catym naszym terenie 730 kosciotéw. Kaplic jest 1.032.
Intensy\yng budowe koscioté\y i kaplic rozpoczat wielki szermierz
polskosci ks. arcybiskup Jézef Bilczewski.

Spoteczenstwo bardzo ofiarnie dgzy do ponyiekszania ilosci
kosciotow 1 kaplic, do powstawania nowych parafii. Wielkg prze-
szkodg w tej dziatalnosci jest brak odpowiedniej ilosci etatéw dla
proboszczéw nowoDyorzonych parafii.

W przeci\yienstwie do parafii rzymsko-katolickich typem pa-
rafii grecko-katolickiej jest niemal bez wyjatkéw parafia mata co
do ponnTerrcbw i co do ilosci nalezacych do niej dusz. O ile orga-
zacja kosciota rzymsko-kat. zaled\yie na 5-tej czesci AvojewddztAy
potudniowo-wschodnich jest nalezycie rozbudonyana, to organizacja
kosSciota grecko-katolickiego jest ideatnie i precezyjnie do najdrob-
niejszych szczegotOAy wykonczong, tak, ze nawet najbardziej za-
chodnie powiaty majg grecko-kat. parafie na kazde okoto 1.000
dusz, lub ponad 1.000 dusz, choé¢ ci wierni nie mOAyig zupetnie po
rusku, a kazania muszg im duszpasterze wypowiada¢ w polskim
jezyku.

Wyzej \yspomniana jednolitos¢ organizacji kosciota grecko-
kat. zwalnia nas z potrzeby szczeg6étowego omawiania sytuacji
w wojewodztwach lub poszczegdélnych powiatach. Przecietna ilos¢
dusz przypadajaca na jedna parafie waha sie od okoto 1.000 do
troche ponad 2.000. Jedna parafia obejmuje jedng lub dwie
gminy o powierzchni przecietnej dla wszystkich trzech wojenyédztw
\yynoszacej 29 kim"™. Przecietna ta ny wojewodzpyie hyowskim nyy-
nosi 33 kim”®, stanistawonyskim 26 kin\, a ny tarnopolskim 25 kin.
llos¢ parafialnych cerkny! jest pranyle ronnmg ilosci parafii. Parafii
bonyiem na calym terenie jest 2.121 a cerk\yi 2.160. Précz cerkwi
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parafialnych rozroznia organizacja cerkiewna cerkwie filialne
i kaplice, ktorych tacznie jest 1.030. Kaplic gincko-kat. jest bardzo
nie wiele. Razem przeto kosciot grecko-kat. dysponuje 3.151 cer-
kAviami. Kosciot rzymsko-kat. nie dysponuje wcale takim bogac-
twem. Przede AYszystkim zupeinie inne ma znaczenie kaplica rzym.~
kat., niz cerkiew filialna. Kaplica jest ZAvyczajnie oddalona od pa-
rafii o znaczniejszg ilos¢ Hm, do ktorej z pai‘afii dojezdza ksigdz
AV niedziele lub SAeta raz na miesigc, cheg razy a rzadko azesciej.
CerkieAv filialna potozona ay sasiedniej Acsi ma zupetnie inne zna-
czenie. Gorliwy paroch moze codziennie a* obu cerkAAuacli odpra-
AABC nabozenstAAM.

Clicac przeto porOAAMaé gestosé kosciotOAM i cerkAAU AANSIGd gmin
naszego terenu bierzemy &f*rachube ze strony rzym.-kat. tylko ko-
Scioty, UAANzajac kaplice jako centra skupiajgce tylko przygodnie
i rzadko wiernych. CerkAvie za$ tgczymy z cerkAAOami filialnymi,
gdyz rola ich jest rOAAuia i taka sama. Przypomnijmy sobie, ze ilo$¢
gmin na terenie naszym wynosi 4.175. Koscioty sg & 707 gminach,
tj. AV 16980 ogdtu gmin. Jezeli za$ iwzglednimy, ze a' miastach
jest wieksza ilos¢ kosciolOAXY, to procent gmin posiadajgcych ko-
Scioty jest jeszcze nizszy. Tymczasem grecko-kat. rozporzagdzajac
3.151 cerkwiami parafialnymi i filialnymi maja 75.51/0 ogétu gmin
objetych siecig organizacyjng kosciota grecko-kat., 1.024 gmin cer-
kwi nie posiada, wiele z tych gmin przypada na zachodnie poAviaty
ARGeAAdZEAAM  NAMAAskiego.

ZestaAAOenie przecietnych ilosci dusz rzym.-kat. i grecko-kat.
przypadajacych na jedna parafie a' zupetnosci potAAuerdza, ze pa-
rafie rzym.-kat. sg znacznie liczniejsze niz grecko-kat. Przecietna
na parafie rzym.-kat. na catym terenie daje 2.870 dusz, przecietna
za$ na parafie grecko-kat, daje 1.640 dusz.

Ka koniec porOAAmanie iloéci ksiezy na parafiach. Na rzym.-
kat. pracuje 1.018 ksiezy, ale ay tej liczbie byto w 1932 r. 137 aan-
karsOAXY, a AAdc faktycznie byto 881 ksiezy, grecko-kat. skiadali sie
z 2.002 ksiezy, a szematyzmy gr.-kat. nie mOAYig nic o wakansach.

Wszystkie poAAWzsze informacje pozAAnlajg nam zastanowié sie
nad stosunkiem organizacji koscielnej do zmian av stanie posiada-
nia rzym.-kat. Parafie rzym.-kat. sg Avielkie, ot6z nalezy stwier-
dzi¢, ze parafie rozlegte o matej ilosci dusz naleza do AYyjatkOAY
np. Turka, K oséay, Skole. Natomiast przeAAmznie parafie sa AYiel-
kie nie tylko obszarem, roztozeniem na Aviele gmin, ale takze majg
Aviele parafian.

Terytorialna AAdelko$¢ parafii pokrywa sie z ich znaczng ilo-
écig dusz. Gdy dalej UAczglednimy szczupta ilos¢ duchoAAmych
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rzym.-kat.j to nalezy Kilnmerclrl6, ze praca ducliowieiisUva rzym.-
kat. nad utrzymaniem i powiekszeniem stanu posiadania rzym.-
kat. dusz jest bardzo utrudniona. Proboszcz gr.-kat. pracuje prze-
cietnie na terenie kwadratu, ktérego bok \vynosi 5 kim a najwiecej
6 kim. Tymczasem proboszcz rzym.-kat. musi praconyac na po-
wierzclmi k™\mdratu, ktérego bok wynosi najmniej 8 kim, prze-
waznie znacznie ponad 10 kim, a w niektdrych parafiach 25 kim.
I"e rozlegtosci terenoAve tlumaczg diaczego w parafiach matych
i Srednich jest praca intensywniejsza i sitniejszy wzrost rzym.-kat.
niz ny parafiach n“delkicH. Stosunki te demonstruje dobrze mapa
parafii Prof. Pawlowskiego. W i)rzeevaznej ilosci parafii wielkich
mozna stevierdzic fakt, iz odlegtos¢ gmin od parafii, nieraz wydtu-
zonej, wptynety ujemnie na zmiany nvyznania. Przy parafii stavier-
dza sie \\V'zrost rzym.-kat., im za$ dalej tern coraz wiekszy ubytek.
Widocznie najeyieksza nanret gorliwos¢ KkieroAvnikéw parafii nic
potrafi zapobiec stratom, gdy ma sie do pokonania czynnik taki,
jak odlegtosc.

Zadanie, ktore ma spetni¢ kiler rzym.-kat. jest bardzo Acazne,
nie tylko musi sie utrzymac¢ rzym.-kat. rozsianych ny najdrobniej-
szych ilosciacli po gminach, ale trzeba, takze odebrac tycli, ktérych
ochrzczono JV cerkniTacb na gr.-kat., wbrew postanowieniom kon-
kordii z r. 1864. Jest rzeczg stAAuerdzong juz nie tylko statystyka
urzedo\ya, ale badaniami na miejscu iy gminach, ze drobne ilosci
rzym.-kat. od 1—50 w gminie ny bardzo znacznej ilosci gmin nie
Ayzrastajg, ale utrzymuja sie w ostatnim dziesiecioleciu na tym sa-
mym poziomie a czesto obnizajg sie. Jest to oczjwvista kradziez
dusz, ktorej musimy sie bezinmrunkonyo przecinystanndc.

Spetnienie tego zadania jest jednym z najpilniejszych zadan
panstwo\yyck ny \yojeAyodztyvach potudnio\yo-AVschodnich.
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25

26

27

28

29

Rok

Powiat

Bobrka

Brzozéw

/0
Dobromil

/U
Drohobycz

Yo

Grodek Jagiell.

/0
Jarostaw

Yo
Jaworow

%0
Kolbuszowa

01
10
Krosno

/0
Lesko

/0
Luboa}czéw
/0
Lwow miasto
Y%
Lwow pow.
Y%
tancut

Yo
M osciska

Y%
Nisko

/0
Przemysl

II/O
Przeworsk

Uo

Rawa Ruska

70
Rudki

o

Rzeszéw

/0
Starv Sambor

%

Strzyzéw
%

Tarnobrzeg-

%
Turka

. /0
Z6tkiew
/0
Razem
/0

Ogbtem
61.183
71.389
58.553

110.901
61.519
103.281
65.465
65.223
70.702
74.118
68.202
109.746
98.461
79.946
68.190
55.891
89.734
39.296
85.287
58.857
108.220
79.216
86.953
80.394
44.958
25.189
60.079
55.955

71.864

12,108.772

1sSsO
Rz.-kat. Gr.-kat.
9.649 42.567
15-8 69-7
56.627 10.202
79’5 4-2
11.278 40.944
19-3 698
12.519 74043
11-3 66-7
13.836 40.544
22-5 660
47.614 44.046
46-2 42-6
6.421 51.590
9-8 78-8
58.085 27
89T 27-0
53.787 12.295
76*%1 17-4
9.651 55.250
12-9 14-7
20.374 38.789
299 56-9
58.602 17.496
53-5 15-9
38.425 48.076
39*0 48-8
67.265 5.089
84*2 6-4
20-914 41.155
30-7 60-3
48.564 981
87-1 1-7
24.207 54.190
27-0 60-4
33.378 2.589
850 6-5
11.636 61.268
13-5 720
13.847 39.554
23-6 67-2
95.176 1.623
87-9 1-5
22.741 48.275
28-7 610
32.604 46-900
37-5 53-9
14.288 54.065
17-7 67-3
4.325 35.796
9-6 1 79-8
23 042 234
91-6 0-9
50.858 15
84-7
1.305 49.049
2-3 87-7
10.872 52.189
15-1 72-7
871.890 968.841 |
41-4 45-8

Inni

8.967
14-5
4 560

6-3
6.331
10-9

24.339
220
7.139
11-5
11.621
11-2
7.454
11-4
7.111
10-9
4.620

6-5
9.217
12-4
9.039
13-2

33.648
30-6
11.960
12-2
7.592

9-4
6.121
9-0
6.346

11-2

11.337
12 6
3.329

8-5

12.383
14-5
5.456

9-2

11.421
10-6
8.200
10-3
7.449
86

12.041
15-0
4 837
10-6
1.913
7-5
9.206
15-3
5.601
100
8.803
12-2

268.041
i 12-8

Ogobtem
69.612
73.108
61.468

118.742
64.637

119.988
69.070
70.774
76.832
84.885
74.132

127.943

108.872
86.205
71.988
60.270

121.383
43.326
95.110
62.482

118.550
85.042
95.306

90.025

1
50.123-

27.389

68.081

62.578

80.936

2,338.857

1ls
Rz.-kat.

11.881
17*0
57.493
78.8
13.020
21-2
14.526
12-3
14.114
21-8
54.795
45-7

7.248
10-5
63.057
89-2
58.517
76-2
12.053
14-2
24.295
32-8
67-286

¢ 52-6
43.548
40-0
73.066
84-7
21.827
30-3
53.521
88-8
41.983
34-6
37.406
86-4
13.429
14-1
15.989
25-6
105.097
88-8
24.505
28-7
35.766
37-4
16.062

17 8
5.920

11-8
25.165
92-0
58.514
86-0

1.698
2-7

12.433
15-4

984.214

42-2

QO
Gr.-kat.

47.562
68-4
11.035
15*0
41.270
67-2
77.943
65-5
42691
661
52.286
43-5
54-004
78-2

30

12.996
16-8
61.175
72-0
39.562
53-4
21.876
17-1
53,498
49-2
5.392
6*3
43.542
60-5
985
1-6
62.240
51-3
2.740
6-3
67.040
70-5
40.582
650
1.220
10
52.643
62-0
50.384
530
60.064
66-8
38.437
76-7
257
0-9
25

53.866
86-0
58.325
72-0

1,053.670 !

45-0

Inni

10.169
14-6
4.580

6-2
7.178
11-4

26.273
22-2
7.832
12-1

12.907
10-8
7.818
11-3
7.687
10 8
5.319

7-0

11.657
13-8

10.275

13 8

38.781
30-3

11.826

10-8
7.747
9-0
6.619
9-2
5.764
9-6
17.160
14-1
3.180
7-3
14.641
15-4
5.911
9-4
12.233
10-2
7.894
93
9.156
9-6

13.899
15 4
5.766
11-5
1.967

7.1
9.542

14-0
7.014

. 11-3
10.178

1 12-6

300.973

1 12-8

Ogotem
79.390
78.694
68.987

134.056
71.482
136.573
78.002
74.443
82.480
95.362
79.568
159.877
125.931
92.691
79.184
65.301
144.875
49.095
105.185
70.440
134.322
96.215
103.590

100.155

56.859
55.993
74.088
71.057

90.227

2,654.122

Tabela

19 OO
Rz.-kat. Gr.-kat.
14.458 54.727
18-2 690
61.306 12.150
77-9 15-4
15-122 46.549
220 67-5
20.932 88.719
15-6 66-2
20.858 41.979
29-2 587
66.165 56.003
48-5 410
8.679 61.773
11-1 79-2
67.555 32
91-0
63.033 13.567
76-5 16-4
13.794 67.865
145 71-2
26.150 42.652
32-9 53-6
82.597 29.327
51-8 18-3
49.580 62.060
39-4 49-2
79.630 5.262
860 5-6
23.594 48.275
29-8 610
57.973 1.352
88-8 20
49.742 73.917
34-3 5L2
42.620 2.844
86-8 5-8
15,851 73.444
15-1 69-7
17.827 46.106
25-2 65-6
121.281 1.964
902 1-5
27.107 60.683
28-2 630
39.360 53.920
380 52-0
18.418 66.580
18-4 66-5
6.838 43.882
12-1 77-2
50.242 1.870
900 3-2
66.035 69
880
2.181 61.058
3-2 85-8
14.330 65.128
15-9 72-2
1,143.258 1,183.757
43-2 44-6

Inni

10.205
12-8
5.238

6-7
7.316
10-5

24.405
18-2
8.645
121

14.405
105
7.550

9-7
6.856
90
5.880
7-0

13.703
14-3

10.766
13-5

47.953
299

14.291
11-4
7.799

8-4
7.315
9-2
5.976
9-2

21.216
14-5
3.631

7-4

15.890

152
6.507
92
11.077
8-3
8.425
8-8
10.310
10-0
15.157
15-1
6.139
10-7
3.881
6-8
7.984
120
7.818
11-0

10.769

11-9

327.107
12-2

Ogobtem
88.527
81.409
72.103

171.687
79.592
150.301
86.720
73.912
83.115
98.492
86.549
206.113
161.580
93.532
87.841
69.194
159.991
57.044
115.333
77.269
144271
107.445
108.678
109.250
60.810
58.549
77.360
85.823

99.654

2,952.144 ° 1,286.640

Ludnos¢ obecno podoto wyznanie w latacb spisowych.

1Q10
Rz.-kat. Gr.-kat.
16.623 61.516
18-8 694
63.700 12.374
78-3 15-2
17.941 46.112
24-9 63-9
37.566 102.242
21-9 59-5
18.848 52.743
23-6 66-2
75.543 59 532
50-3 397
11.336 68.517
13-0 79 0
67.458 35
91-4 —
64.203 12.629
77*3 15-2
14.772 69.245
150 70-3
30.201 45.393
35-0 52-3
105.469 39.314
511 190
70.067 74.080
43-4 45-8
81.560 4.655
87*3 4-9
27.925 52.622
31-7 60-0
62.497 929
90-3 1-3
56.623 79.954
35-5 500
49.770 3.312
87-2 5-8
17.357 80.794
150 700
21.484 49.067
27-8 63-5
127.548 2.633
88-4 1-8
32.788 65.453
30-5 60-9
42.727 54.664
39*3 50-3
21.128 71.561
19-3 65-5
9.056 45.261
14-9 74-4
51.488 2.862
88-0 4-9
68.875 145
890 0-2
5.212 68.856
60 80-2
16.875 72.777
16*9 73-0
1,299.277
43-7 44-0

Inni

10.388
11-8
5.335

6-5
8-050
11-2

31.879
18-6
8.001
10-2

15.226
10-0
6.867

80
6.419
8-6
6.283
7-5

14.475
14-7

10.955
12-7

61.330
29-9

17.433
10-8
7.317

7-8
7.294
8-3
5.768
8-4

23.414
14-5
3.962

7-0

17-182
15-0
6.718

8-7

14.090

9-8
9.204
8-6

11,287
10-4

16.561
15-2
6.493
10-7
4.199

7-1
8.340
10-8

11.755
13-8

10-002

10-1

366.227
12-3

Ogotem
83.281
79.107
69.924

163.263
72.258

137.727
80.831
67.082
80.948
92.576
81.368

219.388

149.551
89.142
84.076
60.925

146.596
57.628

106.607
73.463

142.058

105.020

102.167
99.372
54.770
56.833
71.492
76.645

90.561

2,794.659

19 21
Rz.-kat. Gr.-kat.
17.545 58 643
21-1 70-4
62.561 11.890
791 15-0
18.028 45.013
25-7 64-5
38.534 96.047
23%6 588
18.363 48.571
25-4 67-3
74973 50.439
54-4 36-6
11.372 63.732
14-1 78-8
62.122 28
92-7 —
64.362 11.657
79-5 14 4
15.265 66.395
16-5 71*7
29.556 42.837
363 52-7
111.860 27.269
51-0 12-4
70.029 65.084
468 43-5
77.934 4612
87-4 52
28.475 49.832
33-9 59-3
56.049 877
92-0 1-4
54.962 68.935
37-5 47-0
51.007 2.958
88-5 5-1
17.648 75.253
16-5 70-7
21.309 46 696
29-0 63*6
124.767 1.596
87-9 11
33.889 .61.914
32-2 59-0
41.558 51.285
40-7 50-2
21.362 64.674
21-5 65-1
8.492 41.212
15-5 75-3
50.442 2.767
887 4-9
65.240 105
91-3 0-1
4.432 62.559
5-8 81-6
16.458 65.886
18-2 72-7
1,268.594 1,188.766
45-5 42-5

Inni

7.093
8-5
4.656
5-9
6.883
9-8
28.682
17-6
5.324
7-3
12.315
9-0
5.727
7-1
4.932
7-3
4.929
61
10-916
11-8
8.975
110
80.256
36-6
14.438
97
6.596
7-4
5.769
6 8
3.999
6-6
22.699
15-5
3663
64
13.706
12-8
5.458
7-4
15.695
110
9.217
8-8
9.324
9-1
13.336
13-4
5.066
9-2
3.624
6"4
6.147
86
9.654
12-6
,8.217
9-1

337.299
12-0

Ogébtem
97.124
83.205
93.970
194.456
85.007
148.028
86.762
69.565
113.387
111.575
87.266
312.231
142.800
97.679
89.460
64.233
162.544
61.388
122.072
79.170
185.106
133.814
114.195

109.111

73.297
114.457

95.507

3,127-410

19 31
Rz.-kat. Gr.-kat.
22.820 66.077
23-5 68-1
65.813 12.701
79-2 15-3
25.941 59.640
27-6 63-6
52.172 110.317
268 56-S
22.403 56.686
26-4 66-8
83.652 52.238
56-6 35-3
18.394 62.783
21-2 724
63.999 —
92-0 -
91.189 10.880
80-5 13 4
18-209 81.544
163 73-2
32.994 44,096
37.8 51-3
157.490 49.747
50 5 15-9
67.430 67.507
47 3 47-3
86.066 4,781
88*2 4-9
34.619 49.221
38-7 55-1
59.069 915
92 0 1-4
67.068 73 477
41-3 45-2
54 833 3.029
89-5 49
22.489 84.157
18-4 68-9
27.074 45.742
35.0 57-8
164.050 3.029
88-7 1-6
43.583 78.501
42-6 58-6
48.968 54.567
42+8 47-7
25.425 69.250
23-3 63-5
65.850 165
90 0 0-2
6.301 96.564
5-5 84-5
20.279 66.784
21-3 69-8
1,448.785 L3U.089
46*3 41-9

Inni

8.154
8-4
4.406
5-3
8.311
8-8
31.888
16-4
5.867
6-8
11.902
80
5.522
6-4
5-270
7-6
6.775
60
11.736
105
9.531
10-9
104.863
33-5
7.762
5-4
6.313
6-5
5.528
6*2
4.052
6-3
21.966
13-6
3.428
5-5
15.234
125
5.683
7-2
17.383
94
11.636
8-7
10.519
9-2
14.351
13-1

7.085
9-7

11.460
100

8.407
8-8

359.941
11-5
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Powiat
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Horodenka
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Katusz
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Rohatyn
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Stryj
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Sniatyn

&

Ttumacz

%
Zydaczéw

lo

Razem

Ogotem
49.914
78.833
76.949
65.089

110.091
69.520
60.040
85.132
34.343
86.700
46.850
68.193
80.027

61.829

973.510

1S SO
Rz.-kat. Gr.-kat,
2.060 40.819
4-1 81-9
8.154 57.479
10*3 730
9.553 58.265
12-4 75-8
4.227 52.072
6*5 80T
12.252 77.530
11.1 70-5
3.194 56.756
4*6 81*7
2.819 48.828
47 81-3
11.602 60.889
13-6 71*5
2.256 29.029
6-5 84-7
13.277 57.358
15-3 66-2
5.101 31.237
10-9 66-7
4.858 55.459
7-1 81-4
12.122 58.773
15-2 73-4
8.682 45.365
140 73-4
100.157 729.859
10’3 75-0

Inni

7.035
14-0
13.200
16-7
9.131
11-8
8.790
13*4
20.309
18-4
9.570
13-7
8.393
14-0
12641
14-9
3.058
8-8
16.065
18-5
10.512
22-4
7.876
11*5
9.132
1r4
7.782
12-6

143.494
147

Ogotem
56.205
90.929
86.047
77.875

131.073
77.767
71.496
95.975
40.110

105.408
54.931
76.065
90.552

65.114

1,119.547

1ls
Rz,-kat.

2.155
3-8
10.115
11-1
10.203
12-0
6.327
8-1
14.420
1ro
3.285
4*2
6.855
9-6
13.998
14-6
3.464
87
17.946
17-0
7.669
14-0
4.797
6*3
14.040
15*5
9.980
15-4

125.254
11-3

Ludnos¢ obecno podLoto wyznanie w

QO
Gr.-kat.

45.760
81-2
65.511
72-0
65.077
75-5
61.791
79-5
91.018
69-5
64.036
82-2
54.502
76-2
67.745
70-6
32.298
80-5
67.768
64-3
34.967
63-6
61.161
80-5
66.509
735
47.941
73-5

826.084
73*8

Inni

8.290
15-0
15.303
16-9
10.767
12*5

9.757
12*4
25.635
19*5
10.446
13*6
10.139
14*2
14.232
14+*8

4.348
10*8
19.694
18*7
12.295
22*4
10.107
13-2
10.003
1iro
7.193
11-1

168.209
14*9

Ogotem
61.665
105.262
91.447
87.161
146.348
84.045
79.116
108.416
49.771
134.100
66.737
84.360
105.769

74.158

1,278.355

Tabela

19 OO
Rz.-kat. Gr.-kat.
2.755 50.472
4-6 81*7
11.538 77.223
11%0 73*3
10.331 70*304
11*3 76*9
7.414 69.680
8*5 80*0
17.191 101.434
11+*8 69*3
3.678 69.406
4%4 82*6
9.440 58.560
12*0 74*0
17.396 77.403
16*1 71*3
5.383 38.574
10*8 776
28.101 79.103
21*0 58*9
10.401 41.836
15%6 62*6
5.918 67.495
7*0 800
17.527 78.198
16*6 74*0
11.138 55.674
15*0 75*1
158.211 935.362
12*4 73*1 1

Inni

8.438
13*7
16.501
15*7
10.812
11*8
10.067
11*5
27.723
18*9
10.961
13*0
11.116
14*0
13.617
12*6

5.814
11*6
26.896
20*1
14.500
21*8
10.947
13*0
10.044
9*4
7.346
9*9
184.782
14*5

latacb spisowycH.

Ogoétem
69.463
113.831
92.093
97.421
171.644
85.805
90.663
124.966
55.353
158.066
80.211
88.706
116.066

83.339

1.427.567

1Q10
Rz .-kat. Gr.-kat.
3.545 58.026
5*1 83*5
12.307 86.313
10+*8 75*8
11.763 70.014
12*8 76*0
9.854 78.654
10*1 80*7
23.888 118.208
13*9 68*9
4.145 71.462
4*8 83*2
11.623 67.070
12*8 73*9
21.768 89.566
17#4 71%*6
6.041 42.862
10%9 77*4
35.288 90.965
22*3 57*5
15.267 48.935
19%0 61*0
7.179 70.647
8-0 79*6
20.728 84.830
17+8 73*0
13.242 63.052
15-9 75*6
196.638 1,040.604
13*8 72*8

Inni

7.892
11*4
+15.211
13*4
10.256
11*2
8.913
9*2
29.548
17*2
10.198
12*0
11.970
13*3
13.632
11*0
6.450
11*7
31.813
20*2
16.009
20*0
10.880
12*4
10.508
9*2
7.045
8*5
190.325
13*4

Ogébtem
56.845
101.427
83.670
87.868
162.365
77.221
78.404
109.534
48.050
133.085
72.543
79.224
104.675

77.024

1,271.935 1
1

1921
Rz.-kat. Gr.-kat.
2.984 49.928
5*3 87*8
11.664 77.817
11*6 76*6
11.987 64.490
14*4 77*0
9.643 71.401
10*9 81-3
26.191 110.500
16-2 68*0
4.414 65.493
5*7 84*8
10.526 60.838
13*4 77%6
21.821 79.197
20*0 72%2
4,949 38.113
10*3 79%2
31.378 73.968
23*7 55*5
14.024 43.240
19-3 59*6
6.346 65.082
8*0 82*2
20.548 76.956
19*6 73*5
14.799 56.724
19*2 73*7
191.274 933.747
15*2 73*3

Inni

3.933
6*9
11.946
11+*8
7.193
8*6
6.824
7*8
25.674
15*8
7.314
9*5
7.040
9*0
8.516
7*8
4.988
10*5
27.739
20*8
15.279
21*1
7.796
9*8
7.171
6*9
5.501
7*1

146.914
11*5

Ogdbtem

118.373
92.884
102.252
176.000
93.952
140.702

127.252

198.359
152.631

78.025
116.028

83.817

1,480.275

19 31
Rz.-kat. Gr.-kat.
15.630 89.761
13*%2 75*9
15.519 69.728
16%8 75*0
14.418 80.706
14*1 78*9
31.825 121.240
18*2 68*9
4.976 80.848
5*3 86*2
15.214 113.017
10*8 80*3
27.108 90.406
21*4 70*8
42.519 123.767
21*4 62*4
23.404 108.052
15*3 70*8
8.659 61.755
11*1 79*1
31.478 76.621
27%2 66*0
15.094 63.118
18*0 75%4
245,944 1,079.019
16%6 72*%9

Inni

12.887
10*9
7.586

8*2
7.041
6*9

22.659
12*9
7.928

8*5

12.342

8*8
9.672
7

31.571
15*9
21.010
13*8

7.551
9*7
7.810
6*7
5.565
6*6
153.622
10*4



Wojewodztwo Tarnopolskie

10

1

12

13

14

16

17

R ok

Powiat

Borszczow

Brzezany
°h
Buczacz

10
Czortkow
010
Kamionka Str.
%%
Kopyczyhce
ar
0
Podhajce
/0
PrzemySslany
0
Radziechéw
10
Skatat
10
Tarnopol
10
Trembowla

/0
Zaleszczyki

O
Zbaraz

"fo
Zborow

%

Ztoczow
0fo

Razem
%

Lwowskie

10
Stanistawéw,

Tarnopolskie
%

Razem
70

Ogotem
97.935
82.887
81.108

103.225
57.257
55.118
77.791
71.784
61.991
59.510
73.692

108.670
63.235
66.357
59.869
65.000

81.605

1,267.034

2,108.772
973.510

1,267.034

4,349.316

1SSO
Rz.-kat. Gr.-kat.
16.876 65.577
17-2 67*0
14.450 46.588
17*5 56*2
20.943 49.091
25%9 60*5
27.332 60.396
26*6 58*4
13.039 36.899
22*8 644
14.933 32.293
27%1 58-6
19.293 46.182
24*8 59*4
18.469 45.841
25*8 63*8
14.740 38.289
23*7 62*0
8.962 41.591
15%0 70*0
25.960 36.107
35%2 49*0
30.302 58.926
28*0 54-2
22.747 32.856
36*0 52*0
8.540 47.616
12*9 ri7
16.265 37.676
27*1 63*0
13.518 42.149
20-9 64*8
31.284 37.232
38*3 45*7
317.653 755.309
25*0 59*7
871.890 968.841
41*4 45*8
100.157 729.859
10*3 75-0
317.653 755.309
25-0 59*7
1,289.700 2,454.009
29-7 56*4

Inni

15.482
15*8
21.849
26*3
11.074
13*6
15.497
15*0

7.319
12*8
7.892
14*3
12.316
15*8
7.474
10*4
8.962
14*3
8.957
15*0
11.625
15-8
19.442
17*8
7.632
12*0
10.201
15-4
5.928
9*9
9.333
14*3
13.089
16*0

194.072
15*3

268.041
12*8
143.494
14+7
194*072
15+*3

605*607
13-9

Ogotem
106.755
78.828
86.880
113.170
64.741
61.828
89.377
79.343
69.146
65.346
84.047
120.006
71.823
72.598
66.722
71.295

99.269

1,401.174

2,338.857
1,119.547

1,401.174

4,859.578

1s 90O
Rz.-kat. Gr.-kat.
17.701 73.367
16*6 68*7
14.310 46.178
18*2 58*5
22.754 52.569
26*2 60*5
30.143 65.915
26-7 58*2
15.939 39.918
24%6 61*7
16.987 36.068
27*5 58*3
22.521 53.469
25%2 59*8
20.529 50.455
25*9 63*7
16.118 42.724
23*4 61+7
11.006 41.539
16*8 63*6
29.603 41.196
35%2 49*1
34.167 65.581
28%4 54*7
25.633 38.130
35+7 53*1
9.356 52.116
12*9 71-8
19.080 41.714
28-6 62*5
13.487 47.890
18*9 67.2
24.375 63.304
21*5 63-8
340.709 852.133
24*3 60*9
984,214 1,053.670
42%2 45*Q
125.254 826.084
11*3 73*8
340.709 852.133
24*3 60*9
1,450.177 2,731.887
29*8 56*2

Inni

15.687
14*7
18.340
23*3
11.557
13*3
17.112
15*1
8.884
13*7
8.773
14*2
13.387
15%0
8.359
10-4
10.304
14*9
12.801
19-6
13.248
15*7
20.258
16-9
8.060
1rz
11.126
15*3
5.928
8*9
9.918
13-9
14.590
14*7

208.332
14*8

300.973
12*8
168.209
14*9
208*332
14*8

677.514
14*0

Ogébtem
1 109.220
83.422
95.164
123.704
71.981
67.505
93.854
88.035
77.238
68.188
91.763
131.632
77.212
77.641
67.383
77.546

108.619

1,510.107

2,654.122
1,278.355

1,510.107

5,442.584

Tabela I

Ludnos$¢ obecnu podutu wyznanie w latacli spisowycli.

19 Oo
Rz.-kat. Gr.-kat.
19.550 75.324
17%9 68*9
15.705 50.887
18*8 61*0
25.676 58.211
27*0 61*2
34.193 73.569
27%6 57*5
18*010 45.495
25*0 63*2
19.995 39.670
29%6 58*8
24.649 59.596
26*3 60*3
24.188 55.592
27%5 63*2
19.298 47.388
25*0 61*3
11.047 44.825
16%2 65*7
30.845 47.450
33*6 51*7
38.824 72.829
29%5 55%2
29.127 39.920
37*7 51*7
10.744 57.214
13*9 73*7
20.582 41.744
30*5 62*0
15.568 51.829
20*1 66*8
25.965 67.358
23*9 62*0
383.966 925.901
25*4 61*3
t r z vy
1,143.258 1,183.757
43%2 44%6
158*211 935.362
12%4 731
383.966 925.901
25%*4 61*3
1,685.435 3,045.020
31*0 1 55%9

Inni

14.346
13*2
16.830
20*2
11.277
11*8
15.942
12*9
8.476
11*8
7.840
11*6
12.609
13*4
8.255
9*3
10.552
13*7
12.316
18*1
13.468
14*7
19.979
15*3
8.165
10*6
9.683
12*4
5.057
7*5
10.149
13*1
15.296
14*1

200.240
13*3

327.107
12*2
184.782
14*5
200.240
13*3

712.129
13*1

Ogoétem
109.320
89.531
104.810
138.297
76.447
75.569
96.891
93.546
86.568
72.432
96.006
142.138
81.048
76.957
71.498
84.665

117.364

1,613.087

2,952.144
1,427.567

1,613.087

5,992.798

1Q10
Rz.-kat. Gr.-kat.
21.182 75.354
19*3 68*9
17.504 54.683
19*5 61*6
29.091 64.910
27*8 61*9
43.464 77.319
31*4 55%9
21.443 46.886
28*0 61*3
21.989 43.986
29*1 58%2
26.781 58.804
26*8 62*4
24.942 61.261
26*7 65*4
22.488 53.900
26*0 62*2
12.754 48.646
17+7 67*1
35.082 48.292
36*6 50*3
46.189 76.061
32*5 53*5
31.950 41.755
39*4 51-5
12.761 54.833
16*6 71%2
22.577 43.567
31%6 60*9
18.396 57.363
21*8 677
29.999 73.415
25%6 62*5
438.592 981.035
27*3 60*7
z t w a
1,286.640 1,299.277
43*7 44*0
196.638 1,040.604
13*8 72*8
438.592 981.035
27*3 60*7

1,921.870 j3,320.916

32*1

i 55*4

Inni

12.784
11+8
17.344
19*4
10.809
10*3
7.514
12*7
8.118
10*7
9.594
112*7
11.306
10*8
7.343
7*9
10.180
11*8
11.032
15.2
12.632
13*1
19.888
14*0
7.343
9*1
9.363
12*2
5.354
7*5
8.906
10*5
13.950
11%9

193.460
12*0

366.227
12*3
190.325
13*4
193.460
12*0

750.012
12*5

Ogotem
94.767
74.856
93.724

116.660
69.020
68.943
85.991
81.998
79.599
68.508
85.326

125.652
72.304
66.762
65.390
71.941

107.079

1,428.520

2,794.659
1,271.935

1,428.520

5,495.114

1921
Rz.-kat. Gr.-kat.
21.420 63.772
22%6 67*3
16.719 48.637
22*3 65*0
30.687 55.239
32-7 59*0
40.987 66.727
35*2 57*2
23.910 38.041
34*6 55*1
23.116 39.321
33*6 57*0
27.034 51.154
31*4 59*5
28.120 49.478
34*3 60*4
26.722 45.829
33*6 57*6
14.033 45.934
20%*5 67*%2
37.587 39.482
44*0 46*4
42.616 65.957
33*9 52*5
31.623 35.659
43*7 49*4
13.067 47.974
19*6 7T8
21.696 39.270
33*2 60*0
18.804 48.875
26*2 68*0
29.669 66.558
277 62*2
447.810 847.907
31*3 59*1
1,268.594 1,188.766
45%*5 42*5
191.274 933.747
15*2 73*3
447.810 847.907
31.3 59*1
1,907.678 2,970.420
34*7 54%*2

Inni

9.575
10*1
9.500
12*7
7.798
8*3
8.946
7*6
7.069
10*3
6.506
9*4
7.803
9*1
4.400
5*3
7.048
8*8
8.541
12*3
8.257
9*6
17.079
13*6
5.022
6*9
5.721
8*6
4.424
6*8
4.262
5*8
10.852
10*1

132.803
9*6

337.299
12*0
146.914
11*5
132*803

9*6

617.016
11*1

Ogobtem
103.277
91.248
103.824
139.062
84.008
82.111
88.614
95.663
89.908
69.313
89.215
142.220
84.321
72.021
65.579
81.413

118.609

1,600.406

3,127.410
1,480.275

1,600.406

6,208.091

1931
Rz.-kat. Gr.-kat.
28.432 65.248
27*6 63*2
22.521 57.813
24*7 63*4
41.962 54*200
40*5 52*1
51.311 76.995
36*8 55*4
33.080 42.781
39*4 50*8
29.828 45.075
36*4 54*8
31.202 49.955
35*3 56*3
38.003 52.613
39*8 55*0
38.475 43.975
42*8 49*0
17.945 42.894
26*0 61*8
45.631 34.752
51*1 39*0
63.286 60.870
44*6 42*%7
38.979 40.437
46*3 47*9
17.917 48.025
24%9 66*7
24.855 36.235
38*0 552
26.239 49.492
32*3 60*8
36.937 70.596
31*2 59*5
582.603 871.956
36*4 54%5
1,448.785 1,310.089
46*3 41*9
245.944 1,079.019
16*6 72*9
582.603 871.956
36*4 54-5
2,277.332 3,261.064
36*6 52*6

Inni

9.483
9*0
10.885
11*9
7.634
7*4
10.676
77
8.113
9*8
7.192
8-8
7.435
8*4
5.005
5%2
7.447
8*2
8.452
12%2
8.829
9*9
18.036
12*7
4.877
5+8
6.052
8*4
4.477
6*8
5.642
6*9
11.039
9*3

141.277
8*8

359.941
11*5

153.622
10*4

141*277
8*8

654.840
10*6



Wojewodztwo Lwowskie

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

R ok

Powiat

Bob&a
0

Brzozow

10
Dobromil

%

Drohobycz
0f,

Grodek Jagiell.

0y
Jarostaw

Jaworéw

01
/0

Kolbuszowa

/0
Krosno

/0
Lesko

~o
Lubaczéw

O

Lwow miasto
10

Lwow
10

Lar’lat
0

M osciska

“lo
Nisko

10
Przemysl

/0

Prza/orsk
0

kawa Kuska

10
kudez
Rzeébéw

Sambor

o)

Sanok
"o

Soka
0
StarjE Sambor

Strzyzéw
10

Tar?ibrzeg

Turka
01

Zc’)lléiiw

Razem
10

Ogotem
61.183
71.389
58.553

110.901
61.519

103.281
65.465
65.223
70.702
74.118
68.202

109.746
98.461
79.946
68.190
55.891
89.734
39.296
85.287
58.857

108.220
79.216
86.953

80.394

44.958
4

25.189
60.079
55.955

71.864

2,108.772

t

lsso
Polacy Rusini
9.785 45.494
16 0 74-3
64.108 7.080
90 0 9-7
10 828 41.067
18-5 70-2
15.310 76.514
137 69 0
18 894 38.606
30-7 628
81.768 20 879
79-2 202
14.179 49.415
21-7 75-5
57.827 19
88-6
57.891 11.581
82-0 163
15.936 56.944
21-5 76-8
23.411 33.211
34-4 56 0
91.870 6.277
83-6 57
42.116 47.728
42+%8 48-5
74.361 3.388
930 4'2
26.877 40.355
39-4 59-2
55.240 -
990
39.328 48.727
439 54-4
38.610 636
98'3 1-6
13.388 62.119
156 730
19.020 37.058
32-3 630
106.578 540
98-5 0-5
31.421 45.601
39-7 576
39.875 45591
45 8 52*5
24.481 54.260
30-5 67-5
2.764
& H
21982 -
99 0
59.624 -
99-2
1.450 50053
2%6 89-5
11.219 54.288
15'6 75'6
1,073.141 921 305
51-0 43-6

Inni

5.904
97
201
0-3
6.658
11-3
19077
17-3
4.019
6-5
634
06
1.871
28
7.377
11-4
1.230
17
1.238
17
6.580
9-6
11.599
107
8.617
87
2.197
2-8
958
P4
651
1-0
1.679
17
50
01
9.780
11-4
2.779
47
1.102
1-0
2.194
27
1.487
17
1.653
2-0
3.320

207
o
455
0-8
4.452
7-9
6.357
8-8

114.326
5-4

Ogotem
69.612
73.108
61.468

118.742
64.637
119.988
69.070
70.774
76.832
84,885
74.132
127.943
108,872
86.205
71.988
60.270
121.383
43.326
95.110
62.482
118.550
85.042
95.306
90.025
50.123
I~ 27319
68.081
62.578

80.936

2,338.857

1s

Polacy

18.477
266
65.085
890
16 646
27-0
16.391
13-8
17.133
26-5
76 693
63-9
12.493
18-0
69.223
97 8
67.205
87*7
22.263
26%2
33.120
44-7
103.999
81-3

' 47.449
43-6
80.632
93-6
27.273
380
59.547
98-8
57.175
47-1
42.516
98-2
19.581
20-6
23.634
378
117.170
98-9
30406
35-7
45,512
47-8
29 623
330
8.646

27.347
99-5
67.485
991

5.544
89

12.067
149

1,220.335
52'3

Ludnos¢ obecno podota narodowosc¢ w lotoeb spisowych.

OO

Rusini

47.952
68 8
7.943
10-9

43.572
71 0

81.801
691

43.262
67 0

41.193
34-4

53837
780

4

9.211
11-8
61.582
72-7
39.499
53-3
9.067
71
54.689
502
4.533
5-2
44.400
61-7
50
01
58.478
48-2
705
1-6
66.923
70-0
38.289
61-3
110
01
52.304
61-5
49.082
5P5
58.316
64-8

I

55.427
88-5
61.942
76-4

1,022-940 _

43-6

J

Inni

3.183
4-6
80
01
1.250
2-0
20.550
17-1
4.242
6-5
2.102
1-7
2.740
4*0
1.547
2-2
416
0*5
1.040
1-1
1.513
2*0
14.877
11*6
6.734
6-2
1.040
1-2
315
0-3
673
11
5.730
4-7
105
02
8.606
9-4
559
0*9
1.270
1-0
2.332
28
712
0-7
2.086
2-2
2.708
5*4
42
0-5
596
0-9
1.607
2-6
6.927
8-7

95.582
4-1

Ogétem
79.390
78.694
68.987

134.056
71.482

136.573
78.002
74.443
82.480
95.362
79.568

159.877

125.931
92.691
79.184
65.301

144.875
49.095
105.185
70.440

134.322
96.215

103.590

100.155
56.859
55.993
74.088
71.057

90.227

2,654.122

Tabela

1QO0
Polacy Rusini
23.708 55.209
29-8 69*6
69.284 9.378
88-0 12-0
18.281 49.277
27-2 70-7
29.899 91.902
223 687
28.381 41.181
39-7 576
88.510 45.468
64 8 33-3
9.167 62.945
11-8 80-7
73.890 11
99*3
68.464 13.584
83-1 16-4
23.135 71.076
24-3 74-7
34.156 43.638
42”8 550
120 634 15.159
75-5 9-5
60.773 57.314
48-5 45-2
88.440 2.773
95-4 3-0
32.190 46.756
40-8 590
64.603 38
99-0
67.899 70.416
470 48-5
45.361 812
92-4 1-7
29.995 73 026
28-6 69-6
24.763 45.169
35-2 64-1
132.822 236
98-8 0*2
31.644 61.469
32*9 63-9
51.000 52.332
49 3 50*4
35.889 63.649
35-9 63-6
9.055 44.427
160 78-3
54189 1.739
96-8 3-1
73.310 2
990
6.744 63.489
9-5 89-4
23.551 64 094
26 1 7P1
1,419.737 1,146.569
53-5 43-2

Inni

473
0-6
32

1.429
2*1
12.255
9-0
1.920
2-7
25.595
1-9
5.890
7-5
542
0-7
432
0-5
1.151
1-0
1.774
2-2
24.084
15*0
7.844
6-3
1.478
1-6
238
0-2
660
PO
6.560
45
2.922
5%9
2.164
P8
508
0-7
1.264
1-0
3.102
3-2
258
0-3
617
0-5
3.377
5*7
65
0*1
776
PO
824
1-1
2.582
2-8

87.816
3-3

Ogobtem
88.527
81.409
72.103

171.687
79.592
150.301
86.720
73.912
83.115
98.492
86.549
206.113
161.580
93.532
87.841
69.194
159.991
57.044
115.333
77.269

144.271

107.445
108.678
109.250
60-810
58.549
77.360
85.823

99.654

2,952.144

1910
Polacy Rusini
26.658 61.134
30-1 69-0
71.576 9.822
879 12-1
28.267 42.981
39-2 59-6
70.673 96.951
4P3 56'6
27.757 49.726
350 62-7
99.840 47.904
66-5 3P8
17.761 67.590
20-5 78-3
73.497 9
99-6
69.916 12.695
840 15-3
29.627 67 675
30-1 68-8
41.586 44377
48-1 5P3
172.560 21.780
85-7 10-8
98.923 58.827
6P5 36-1
89.996 2.794
96-3 3*0
38.437 49.219
43-8 56 0
68.762 19
99-7
83-311 71.402
52-2 44-6
56.114 862
98-4 1-5
36.781 77.031
32-0 66-2
30,200 46.721
391 60-5
142.512 736
99-1 0-4
44.801 61.272
4P7 570
59-034 49.193
54-4 45-2
43.267 65.527
39-7 60-0
16.639 43.943
27-4 72-4
55.819 2.621
95-5 4*4
76.462 64
990
16.865 67.767
19-8 79-0
25.756 71963
25-8 72*3
1,713.397 1,192.615
58-2 40-3

Inni

735
0-9
11

855
1-2
4.063
2*1
2.109
23
2.557
P7
1.369
1*2

406
0*4
504
0-7
1.190
Pl
586
06
11.773
3*5
3.830
2*4
742
0-7
185
02
413
0-3
5.278
3-2
68
0*1
1.521
P8
338
0*4
1.023
0-5
1.372
P3
451
0-4
456
0-3
228
0*2
109
01
834
1*0
1.191
P2
1.935
1-9

46.132
P5

Ogotem
83.281
79.107
69.924

163.263
72.258

137.727
80.831
67.082
80.948
92.576
81.368

219.388

149.551
89.142
84.076
60.929

146.596
57.628

106.607
73.463

142.058

105.020

102.167
99.372
54.770
56.833
71.492
76.645

90.561

2,794.659

19 21
Polacy Rusini
28.521 52.628
34-3 63 2
66.524 9.298
84-3 1P6
26.221 39.419
37-5 563
64.330 78.835
39-4 48-2
27.220 43.515
37-7 60-3
91.023 39.490
66 1 28*7
15.712 60.972
19*5 75-4
64 880 14
96 6
66 380 11.415
820 14*1
26.598 60.697
28-7 65*6
40 661 36.468
50-8 44-0
136.519 19.866
623 9-0
89 709 52.353
60-0 350
81.189 3.907
9P 2 4-4
42.586 37.979
50-8 45-0
58.159 265
95-5 0-4
71.852 59.374
490 40-5
54.716 1.463
95-0 2*5
27.917 69.709
26-2 65*4
30.362 40.037
4P 4 54-5
131.470 738
92*5 0-5
44.295 54.253
421 51-7
55.028 44.041
53-8 43-2
38.222 56.642
38-5 570
12.804 39.174
234 7P5
52.132 2.705
9P8 4-7
67.214 65
94*0 0-1
19.067 54.984
24*9 7P7
25.742 59.946
28-4 66-2
1,557.053 1,030.252
55-8 36*9

1

Inni

2.132
2*5
3.285
41
4.284
6-2
20.098
12-4
1.523
2-0
7.214
5-2
4.147
5-1
2.188
3-4
3.153
3%9
5.281
5-7
4.239
5-2
.+ 63.003
28-7
7.489
5-0
4.046
4-4
3.511
4-2
2.501
4-1
15.370
10*5
1.449
2-5
8.981
8-4
3.064
4-1
9.850
7*0
6.472
6-2
3-098
3*0
4.508
4%5
2.792
5+1
1.996
3*5
4.213
59
2.594
3-4
4.873
5%4

207.354

7*3

Ogobtem
97.124
83.205
93.970
194.456
85.007
148.028
86.762
69.565
113.387
111.575
87.266
312.231
142.800
97.679
89.460
64.233
162.544
61.388
122.072
79.170
185.106
133.814
114.195

109.111

73.297
114.457

95.507

3,127.410

19 31
Polacy Rusini
30.762 60.444
3P7 62*3
68.149 10677
820 12+*8
35.945 52.463
38-3 55-8
91.935 79.214
47-3 40*7
33.228 47.812
39-2 56-3
120.429 20.993
81-4 14-2
26.938 55.868
3P1 64-5
65.361 —
94-0
93.691 14.666
82-7 12*9
31 840 70.346
287 63*0
43.294 38.237
49%6 43*%9
198.212 35.137
63"5 11-2
80712 58.395
56-6 41-0
92.084 2.690
94-3 2-8
49.989 37.196
f 55*8 4P7
60602 -
94-5
86.393 60.005
53-0 37%0
58.634 -
95-7
27.376 82133
22-4 674
38.417 36.254
48-6 45-8
173.897 —
93*8
56.818 68.222
42-5 5P0
67.955 38.292
59-5 33-5
42.851 59.984
39-2 55-0
67.624 93
92*5 0*1
26.083 80.483
22-8 70-2
35.816 56.060
37-5 587
1,805.034 1,065.664
57*7 34*1

Inni

5.772
60
3.875
4-7
5.384
57
23.083
1P8
3.848
4-5
6.147
4%1
3.823
4-4
3.839
55
4.482
3%9
9.127
8-3
5.643
6*5
78.192
25-0
3.445
2+4
2.398
2-4
2.191
2*5
3.273
5-1
16.043
10-0
2.565
4-2
12.197
10%0
4.278
5-4
10.070
545
8.535
6*4
7.501
66
6.097
5+6

|'|

5.210
7*1
7.707
6-8
3.511
3*7
248.236
7*9



Wojewodztwo Stanistawowskie

10

11

12

13

14

R ok

Powiat

Bohorodczany

Dolina

10
Horodenka

°/o
Ka-usz

Olg
Kotomyja

"/o
Kosow

®lo
Nadworna

70
Rohatyn

Stanistaw 6w

Ofo
Stryj

o

Sniatyn
"o

Ttumacz

%o
Zydaczow
o/

10
Razem
°/o

Ogébtem

49.914

78.833

76.949

65.089

110.091

69.520

60.040

85.132

34.343

86.700

46.850

68.193

80.027

61.829

973.510

1Siso
Polacy Rusini
1.859 40.855
3*7 82-0
6.946 59.619
8-8 75-7
7.179 62.454
9-3 81-2
8.052 53.860
12-4 82-7
10.089 79.413
9*2 72-0
3.586 57.166
5%2 82-3
2.420 49.410
4*1 82-2
16.527 63.856
19’4 75-0
2.523 30.070
7*4 87*5
20.057 56.519
23-2 65%1
9.936 32.875
21-2 70-2
7.612 53.814
11-1 79-0
18.266 58.184
22-8 72-7
6.598 48.013
10-7 77-6
121.650 746.108
12-5 76-8

Inni

7.200
14*3
12.268
15-5
7.316
9-5
3.177
4’9
20.589
18-8
8.768
12'5
8.210
13-7
4.749
5-6
1.750
51
10.124
11-7
4.039
86
6.767
9-9
3.577
4-5
7,218
11-7

105.752
10*7

Ogétem
56.205
90.929
86.047
77.875

131.073
77.767
71.496
95.975
40.110

105.408
54.931
76.065
90.552

65.114

1,119.547

Ludnos¢ obecno podota narodowosc¢ w lotocb spisowycH.

1s 90
Polacy Rusini
1.996 49.528
3*5 88-2
9.511 67.400
10-5 74-1
13.519 72.267
15-7 84-0
6.195 65.394
80 84-0
24.933 96.579
19-0 73-7
3.784 64.319
4-9 82-7
9.146 56.254
12-8 78*6
23.621 70.598
24-6 73%6
5.233 32.236
13-0 80-4
32.394 66.496
30-8 630
15.149 35.494
27-6 64*6
5.108 61.991
6-7 8P5
18.270 69.362
20-3 76-5
9.491 50.942
14-6 78*2
178.350 858.860
15-9 76'8

J

Inni

4.681
8-3
14.018
15*4
261
0-3
6.286
8-0
9.561
7*3
9.664
12-4
6.096
8-6
1.756
1*8
2.641
6-6
6.518
6*2
4.288
7-8
8.966
11*8
2.920
3-2
4.681
7-2

82.337
7-3

Ogotem
61.665
105.262
91.447
87.161
146.348
84.045
79.116
108.416
49.771
134.100
66.737
84.360
105.769

74.158

1,278.355

Tab'ela

19 Oo
Polacy Rusini
4.657 51.482
7-6 83-5
8.522 77.679
8-2 75-2
21.408 70.006
23-0 77-0
14.227 70.862
16-3 81-3
27.676 107.353
18-9 73*4
3.410 70.502
4%2 83-2
8.427 60.374
10-6 76-4
28.208 79.771
26-2 73-4
5.269 38.746
10*7 79*1
51.758 77.084
38-7 57-6
21.068 40.646
3P6 61-1
6.208 68.271
7-3 8PO
23.199 80.018
22-3 75-4
14.477 56.568
19*5 76*3
238.514 949.362
18-7 74-2

Inni

5.526
8-9
19.061
16-6
33

2.072
2-4
11.319
77
10.133
12-6
10.315
13-0
437
0*4
5.756
10-2
5.258
37
5.023
7-3
9.881
117
2.552
2-3
3.113
4-2

90.479
7-1

Ogébtem
69.463
113.831
92.033
97.421
171.644
85.805
90.663
124.966
55.353
158.066
80.211
88.706
116.066

83.339

1,427.567

1910
Polacy Rusini
9.524 58.976
137 84*9
24.228 84.877
21*3 74*9
24.743 67.109
26*3 72%9
16.700 79.102
17%1 81*2
53,202 114.850
31*1 66*8
12.939 72.096
15*%1 84*0
22.978 66.391
25-4 73*4
36.501 88.207
29%2 70-6
8.887 42.625
18*0 77*8
62.381 90.454
39-6 57*4
39.043 46.573
37*6 58-2
15.376 71.355
17*4 80-5
31.827 83.300
27%4 7157
18.632 62.156
22*3 74%6
368.961 1,028.071
25-9 72-0

Inni

963
1*4
4.726
3*8
181
02
1.619
1-7
3.592
2*1
770
0*9
1.294
1*2
258
0*2
2.841
4*2
5.231
3*0
3.595
4*2
1.975
2*1
939
0%9
2.551
3*1

30.535
2*1

Ogobtem
56.845
101.427
83.670
87.868
162.365
77.221
78.404
109.534
48.050
133.085
72.543
79.224
104.675

77.024

1,271.935

1921
Polacy Rusini
4.731 49.438
8*3 87*0
17.132 74.108
16-9 73*1
18.397 60.899
22*1 72*7
12.219 69.710
13-9 79-4
44.539 104.226
27*4 64*3
9.160 63.466
11-9 821
14.844 58.689
19*0 74-8
34.224 71.541
31-2 65-4
7.877 35.096
16*4 73-0
40.210 69.667
30-2 52-4
19.855 41.117
27*4 56-7
8.805 64.298
11*2 81*0
27.622 72-020
26*4 68*8
20.406 52.096
26-5 677
290.021 886.371
221 69-6

Inni

2.676
47
10.187
100
4.374
5+2
5.939
6+7
13.600
8-3
4.595
6-0
4.871
6+2
3.769
3-4
5.077
10-6
23.208
17+4
11.571
15*9
6.121
7*8
5.033
4-8
4522
5+8

105.543
8*3

Ogotem

118.373
92.884
102.252
176.000
93.952
140.702

127.252

198.359
152.631

78.025
116.028

83.817

1,480.275

1O 1
Polacy Rusini
21.158 83.880
18*0 70-8
27.751 59.957
29*9 64*7
18.637 77.506
18-2 75*9
52.006 110.533
29%*5 62*8
6.718 79.838
7*2 85*2
16.907 112.128
12*0 79*7
36.152 84.875
28*4 66*7
48.932 120.214
24*6 60*7
25.186 106.183
16*5 69-6
17.196 56.007
22-0 71*8
44.958 66.659
38*7 57*5
16.464 61.098
19*7 72*9
332.069 1,018.878
22%4 68*7

Inni

13.097
11*0
5.070

5*4
6.071
5-9
13.147
7*5
6.791
7*3
11.447
8*2
6.163
4*8

28.963
14*5
21.008
13*8

4.731
6*1
4.196
3*6
6.192
7*4

126.876
8*6



Wojewodztwo Tarnopolskie

10

11

12

13

14

15

16

17

R ok

Powiat

Borszczéow
U

Brody
o/

Brzezany
o/

Buczacz

%o
Czortkéw

10
Kamionka Str.

Kopyczynce
Wb
Podhajce
%
Przemysdlany

/0
Radziechow

/0
Skatat

Tarnopol

“/o
Trembowla

ZaleszczyKki
01

Zbaraz
A
Zborow

%o
Ztoczow

Wb

Razem
0/
10

Lwowskie
/0

Stanistawoéw.
o/

10
Tarnopolskie
o/

10

Razem
Wb

Ogobtem
97.935
82.887
81.108

103.225
57.257
55.118
77.791
71.784
61.991
59.510
73,692

108.670
63.235
66.357
59.869
65.000

81.605

1,267.034

2,108.772
973.510

1,267.034

4,349.316

1Ss o
Polacy Rusini
27.005 70.368
27-6 71-8
12.210 50.049
14.7 60-4
24.224 54-830
29-9 67-6
31.675 61.584
30-7 59-6
14.580 36.940
25-4 64-6
21.698 32.385
39-4 58-7
17.060 53.157
21-9 68-2
24.737 46.175
34-4 64-2
13.041 45.031
21-0 72-7
9.798 45.447
16*5 76-3
28.321 44.220
38-4 600
31.542 63.637
29-0 58-2
23.582 38.819
37-3 61-4
15.150 49.005
22*8 73-9
15.960 41.746
267 70-0
15.788 44.670
24-2 68-8
29.996 47.011
36-7 57-6
356.467 825.074
28-2 65-0
1,073.141 921.305
51-0 43-6
121-650 746.108
12-5 76-8
356.467 825.074
28-2 65-0
1,551.258 2,492.487
35-7 57-3

Inni

562
0-6
20.628
24-9
2.054
2-5
9.966
9-7
5.737
10-0
1.035
1-9
7.574
9-9
872
1-4
3.919
6-3
4.265
7-2
1.151
1-6
13.491
12-8
834
1-3
2.202
3-3
2.163
3-3
4.542
7-0
4.598
5-7

85.493
6-8

114.326
5-4

105.752
10-7

85.493
6°8

305.571
7-0

Ogotem
106.755
78.828
86.880
113.170
64.741
61.828
89.377
79.343
69.146
65.346
84.047
120.006
71.823
72.518
66.722
71.295

99.269

1,401.174

2,338.857
1,119.547

1,401.174

4,859.578

Tabela 11

Ludnos¢ obecno podotal. narodowos¢ w lotocb spisowych.

1s

Polacy

19.124
18-0
17.528
22.2
33.095
38-2
42.410
37-5
15.755
24-4
24.936
40-3
32.819
36-8
31.770
40-0
12.430
18-0
19.248
29-4
41.684
49-6
55.193
45-9
31.968
44-5
15.375
21-0
20.249
30-3
21.053
29-5
36.702
37-0

471.339
33-7

1,220.335
52-3

178.350
15-9

471.339
33-7

'1,870.024
1 385

90

Rusini

85.594
80-2
46.888
59-5
53.360
61-4
70.141
62-0
44.812
69-5
36.222
58-6
55.304
61-8
47.307
59-7
51.128
74-0
42.595
65-2
40-749
48-5
61.915
51-7
39.504
55-0
55.207
76-2
45.112
67-7
48.493
68-0
61.730
62-2

886.061
63-2

1,022.940
43-6

858.860
76-8

886.061
63-2

2,767.861
57-0

Inni

2.037
1-8
14.412
18-3
425
0-4
619
0-5
4-174
6-1
670
1-1
1.254
1-4
266
0-3
5.588
8-0
3.503
5-4
1.614
1-9
2.898
2-4
351
0-5
2.016
2-8
1.361
2-0
1.749
2-5
837
0-8

43-774
3-1

95.582
4-1
82.337
7-3
43.774
3-1

221.693
4-5

Ogotem
109.220
83.422
95.164
123.704
71.981
67.505
93.854
88.035
77.238
68.188
91.763
131.632
77.212
77.641
67.383
77.546

108.619

1,510.107

2.654.122
1,278.355

1,510.107

5,442.584

19 OO
Polacy Rusini
33.048 75.443
30-4 69-0
23.304 50.475
28-0 60-5
37.620 57-121
39-6 60-0
49.508 73-581
40-0 59-5
26.261 44.406
36-6 61-9
24-212 41.817
35-8 62-1
39.198 53-381
41-8 56-9
32.919 55-030
37-4 62-5
28.238 46.957
36-5 60-8
20.931 45-195
30-7 66-2
40.762 50.056
44-4 54-5
58.168 69.435
44-2 52-7
35.289 40.279
45-7 52-2
21.298 55.807
27-5 71-8
24-608 42-381
36-4 63-0
25.223 51.944
32-6 67-0
40.411 67.156
37-2 61-8
560.998 920.464
37-2 61-0
t r z vy
1,419.737 1,146.569
53-5 43-2
238.514 949.362
18-7 74-2
560.998 920.464
37-2 61-0
2,219.249 3,016.395
40-9 55-4

Inni

729
0-6
9-643
11-5
423
0-4
615
0-5
1.314
1-5
1.476
2-4
1.275
1-3
86
0-1
2.043
2-7
2.062
3-1
945
1-1
4.029
3-1
1.644
2-1
536
0-7
394
06
379
0-4
1-052
1-0

28.645
1-8

87.816
3-3
90.479
7-1
28.645
1-8

206.940
3-7

Ogobtem
109.320
89.531
104.810
138.297
76.447
75.559
96.891
93.546
85.568
72.432
96.006
142.138
81.048
76.957
71.498
84.665

117.364

1,613.087

w 6 d

2,952.144

1,427,567

1,613.087

5,992.798

19 10
Polacy Rusini
33.810 74.808
30-9 68-5
32.116 52.734
35-9 58-9
42.861 61.716
40-9 58-9
64.434 73.247
46-6 53-0
29.833 45,528
39-1 59-7
32.822 41.880
43-5 55-4
42.483 53.481
44-2 55-0
31.204 61.655
33-3 65-9
34.158 51.442
39-4 59-4
23.593 47.242
32-6 65-2
49-789 45.689
51-9 47-7
72-820 67.968
51-3 47-7
41-691 38.691
51-7 47-6
23.302 53.165
30-3 69-2
30.741 40.710
43-0 57-0
28-847 55.660
34-1 65-8
47.212 69-242
40-2 59-0
661.716 934.858
41-2 57-8
z t w a
1,713.397 1.192.615
58-2 40-3
368.961 1,028.071
25-9 72-0
661.716 934.858
41-2 57-8
2,744.074 3,155.544
46-0 52-6

Inni

702
0-6
4.681
5-2

233
0-2
616
0-4
1.086
1-2
867
1-1
927
0-8
687
0-8
968
1-2
1.597
2-2
528
0-4
1.350
1-0
666
0-7
490
0-5
47

158
0-1

910
0-8

16.513
1-0

46-132
1-5
30.535
2-1
16.513
1-0

93.180
1-4

Ogdtem
94.767
74.856
93.724

116.660
69.020
68.943
85.991
81.998
79.599
68.508
85.326

125.652
72.304
66.762
65.390
71.941

107.079

1,428.520

2,794.659
1,271.935

1,428.520

5,495.114

19:.
Polacy Rusini
32.498 55.038
34-3 58-1
26.792 44.178
35-8 59-0
42.635 47.699
45-5 50-9
54.861 56.767
47-0 48-7
33.832 31.069
49-0 45-0
35.058 31.829
51-0 46-1
34.494 46.492
40-2 54-0
35.010 43.488
42-7 53-0
45.261 31.140
56-9 39-1
21.867 41.283
31-9 60-3
54.920 27.414
64-4 32-1
63.470 52.348
50-5 41-7
41.040 27.887
56-7 38-6
23.265 42.187
34-9 63-1
27.423 35.512
42-0 54-3
29.699 40.343
41-4 56-0
40.421 59.357
37-8 55-4
642.546 714.031
45-1 500
1,557.053 1,030.252
55-8 36-9
280.021 ! 886.371
22-1 1 69-6
642.546 714.031
45-1 50-0
2,479.620 2,630.654
45-2 48-0

Inni

7.231
7-6
3.886
5-2
3.390
3-6
5.032
4-3
4.119
6-0
2-056
2-9
5.005
5-8
3.500
4-3
3.198
4-0
5.358
7-8
2.992
3-5
9.834
7-8
3.377
4-7
1.310
2-0
2.455
3-7
1.899
2-6
7-301
6-8

71.943
4-9

207.354
7-3

105.543
8-3

71.94 3
4-9

1 384-840
1 6-8

Ogdbtem
103.277
91.248
103.824
139.062
84.008
82.111
88.614
95.663
89.908
69.313
89.215
142.220
84.321
72.021
65.579
81.413

118.609

1,600.406

3,127.410
1,480.275

1,600.405

6,208.091

1931
Polacy Rusini
46.153 52.612
44-8 51-0
32.843 50.490
36-0 55-4
48.168 51.757
46-5 49-8
60.523 70.336
43-6 50-5
36.486 40.866
43-5 48-6
41.693 35.178
50-8 42-8
38.158 45.196
43-2 50-9
46.710 45.031
49-0 47-0
52.269 32.777
58-2 36-4
25.427 39.970
36-7 57-7
60.091 25.369
67-4 28-4
93.874 42.377
66-1 29-7
50.178 30.868
59-5 36-6
27.549 41.147
38-3 57-1
32.730 29.609
50-0 45-2
39.624 39.174
48-7 48-2
56.628 55.381
47-8 46-6
789.104 728.138
49-3 45-5
1,805.034 1,065.664
57-7 34-1
332.065 1,018.878
22-4 68-7
789.104 728.138
49-3 45-5
2,926.903 2,812.680
47-2 45-3

Inni

4.349
4-1
7.843
8-6
3.740
3-6
8,079
5-8
6.607
7-9
5.190
6*3
5.212
5-9
3.856
4-0
4.831
5-4
3.865
5-6
3.746
4-2
5.903
4-2
3.184
3-8
3.305
4-6
3-193
4-8
2.551
3-1
6.495
5-5

81.949
5-1

248.236
7-9

126.876
8-6

81.949
5-1

457.061
7-4



Tabela Il
Wojewddztwo Lwowskie

Procentowa ilo$¢ Rzymsko-Katolikdw, Greko-Katolikéw, Innych w powiatach w poszczeg6lnych okresach spisowych

°jo Rzymsko-Katolikéw *0 Greko-Katolikéw 70 Innych
Powiaty

P- 1880j1890(1900il1910]1921 1931 1880 1890 1900 1910 1921 1931 1880i1890 1900 1910 1921 1931
1 Bébrka 17-2 16*6 17*9 18*8 21*1 23*5 67*0 68*7 68 9 69*4 70*4 68*1 15*8 14*7 13*2 11*8 8*5 8*4
2 Brzozow 79-5 78*8 77*9 78*31 79*1 79*2 14*2 15*0 15*4 15*2 15*0 15*3 6*3 6*2 6*7 6*5 5*9 5*3
3 Dobromil 19-3 21*2 22*0 24*9i 25*7 27*6 69*8 67*2 67*5 63*9 64*5 63.6 10*9 11*4 10*5 11*2 9*8 8*8
4 Drohobycz 11*3 12*3 15*6 21*9 23*6 26*8 66*7 65*5 66*2 59*5 58*8 56*8 22-0 22*2 18*2 18*6 17*6 16*4
5 Grdédek Jag. 22*5 21*8 29*2 23*6 25*4 26*4 66*0 66*1 58*7 66*2 67*3 66*8 11*5 12*1 12*1 10*2 7*3 6*8
6 Jarostaw 46-2 45*7 48*5 50*3 54*4 56*6 42*6 43*5 41*0 39*7 36*6 35*3 11*2 10*8 10*5 10*0 9*0 8*0
7 lJaworéw 9-8 10*5 11*1 13*0 14*1 21*2 78*8 78*2 79*2 79*0 78*8 72*4 11*4 11*3 9*7 8*0 7*1 6*4
8 Kolbuszowa 89*1 89*2 91*0 91*4 92*7 92*0 - — - — — — 10*9 10*8 9*0 8*6 7*3 7*6
9 Krosno 76-1 76*2 76*5 77*3 79*5 80*5 17*4 16*8 16*4 15*2 14*4 13*4 6*5 7*6 7*0 7*5 6*1 6-0
10 Lesko J2-9 14*2 14*5 15*0 16*5 16*3 74*7 72*Q 71*2 70*3 71*7 73*2 12*4 13*8 14*3 14*7 11*8 10*5
11 Lubaczow 29-9 32*8 32*9 35*0 36*3 37*8 56*9 53*4 53*6 52*3 52*7 51*3 13*2 13*8 13-5 12*7 11*0 10*9
12 Lwoéw m. 53-5 52*6 51*8 51*1 51*0 50*5 15-9 17*1 18*3 19*0 12*4 15%*9 30*6 30*3 29*9 29*9 36*6 33*5
13 Lwow 39-0 40*0 39-4 43*4 46*8 47*3 48*8 49*2 49*2 45*8 43*5 47*3 12*2 10*8 11*4 10*8 9*7 5*4
14 tancut 84-2 84*7 86*0 87*3 87*4 88*2 6*4 6*3 5*6 4*9 5%*2 4%9 9*4 9*Q 8*4 7*8 T7*4 6*5
15 Mosciska 30-7 30*3 29*8 31*7 33*9 38*7 60*3 60*5 61*0 60*0 59*3 55*1 9*0 9*2 9*2 8*3 6*8 6*2
16 Nisko 87T 88*8 88*8 90*3 92*0 92*0 1*7  1*6¢ 2*0 1*3 1*4 1*4 11*2 9*6 9*2 8*4 6*6 6*3
17 Przemysl 27*0 34*6 34*3 35*5 37*5 41*3 60*4 51*3 51*2 50*0 47*0 45*2 12*6 14*1 14*5 14*5 15*5 13*6
18 Przeworsk 85-0 86*4 86*8 87-2 88*5 89*5 6*5 6*3 5*8 5*8 b5*1 4%9 8*5 7*3 7*4 T7*0 6*4 5*5
19 Rawa Ruska 13*5 14*1 15*1 15*0 16*5 18*4 72*0 70*5 69*7 70*0 70*7 68*9 14*5 15*4 15*2 15*0 12*8 12*5
20 Rudki 23*6 25*6 25*2 27*8 29*0 35*0 67*2 65*0 65*6 63*5 63*6 57*8 9*2 9*4 9*2 8*7 T*4 T7*2
21 Rzeszéw 87-9 88*8 90*2 88*4 87*9 88*7 1*5 1*0 1*5 1*8 1*1 1*6 10*6 10*2 8*3 9*8 11*0 9*4
22 Sambor 28-7 28*7 28*2 30*5 32*2 32*6 61*0 62*0 63*0 60*9 59*0 58*6 10*3 9*3 8*8 8*6 8*8 8*7
23 Sanok 37-5 37*4 38*0 39*3 40*7 42*8 53*9 530 52*0 50*3 50*2 47-7 8*6 9*6 10*0 10*4 9*1 9*2
24 Sokal 17-7 17*8 18-4 19*3 21*5 23*3 67*3 66-8 66*5 65*5 65*1 63*5 150 15*4 15*1 15*2 13*4 13*1
25 Stary Sambor 9-6 11*8 12*1 14*9 15*5 — 79*8 76*7 77*2 74*4 75*3 — 10*6 11*5 10*7 10*7 9*2 —

26 Strzyzéw 91*6 92*0 90*0 88*0 88*7 — 0*9 0*9 3*2 4*9 49 7*5 7*1 6*8 T7*1 6*4 —

27 Tarnobrzeg 84-7 86*0 88*0 89*0 91*3 90*0 - — — 0*2 0*1 0*2 15*3 14*0 12*0 10*8 6*8 0*7
28 Turka 2-3 2*7 3*2 6*0 5*8 5% 87*7 860 85*8 80*2 81*6 84*5 10*0 11*3 11*0 13*8 12*6 10*0
29 Zobkkiew 15*1 15*4 15*9 16*9 18*2 21*3 72*7 72*0 72-2 73*0 72*7 69*8 12*2 12*6 11*9 10*1 9*1 8*8

W ojew6dztwo 41*4 42*2 43*2 A3*7 45*5 46*3 45+8j 45+0| 44*6 440 42*5 41%9 12*8 12*8 12*2] 12*3 12*0|lI*5



Tabela Il

Wo ewddztwo Stanistawowskie

Procentowa ilo$¢ Rzymsko-Katolikéw, Greko-Katolikdéw, Innych w poszczegblnych okresach spisowych

o owi 70 Rzymsko-Kato kow /0 Greko-Katolikow 70 Innych

owilat

p- Y 188018901900 1910 1021 1031 1880 1890(190011910;1921 1931 1880 1890 1900[1910 1921 1931
1 Bohorodczany 41 38 4-6 51 593 - 81*9 81*2 81*7 83*5 87*8 — 14*0 150 13*7 11*4 6*9 —
2 Dolina 103 m  11-0 10-8 11-6 13-2  73*0 72-0 73*3 75-8 76*6 75*9  16*7 16*9 15*7 13*4 11'8 10%9
3 Horodenka 12-4 12-0 11-3 12-8 14*4 16*8  75*8 75*6 76*9 76*0 77-0 750 18 125 11*8 112 8% 82
4 Katusz 6-5 8T 85 10*1 10*9 14*1 801 79*5 80*0 80*7 81*3 78*0  13*4 12*4 115 9*2 7'8 6*9
5 Kotomyja 11-1 110 11-8 13-9 16*2 18%2  70-5 69*5 693 68-9 680 68*9  18* 19*5 18*9 17*2 158 12*9
6 Kosow 4-6 42 44 4'8 57 53 87 822 82*6 83*2 84*8 862  13*7 13*6 13*0 12°0 9*5 85
7 Nadwoérna 47 9.6 12'0 12-8 13*4 10*8  81-3 76*2 74*0 73*9 77*6 80*3  14*0 14*2 14*0 13*3 9*0 8%8
8 Rohatyn 13-6 14-6 16'1 17*4 20*0 21*4  71*5 70*6 71*3 71* 722 70*8  14*Q 14*8 12*6 110 78 77
9 Skole 6-5 8-7 10*8 10%9 10*3 — 84*7 80*5 77*6 T7*4 792 — 8'8 108 11*6 11*7 10*5 —
10 Stanistawoéw  15-3 17-0 21-0 22*3 23*7 21*4  66*2 64*3 58*9 57*5 55-5 62*4  18*5 18*7 20*1 20*2 20*8 15*9
11 Stryj 10-9 14-0 15% 19*0 19-3 15*3  66*7 63*6 62*6 61*0 59-6 70*8  22*4 224 21*8 20*0 21*1 13*8
12 Sniatyn 71 6-3 70 80 80 11*1  81*4 80*5 800 79*6 82*2 79*1  11*5 13*2 13*0 124 98 97
13 Tiumacz 15-2 15-5 16-6 17*8 19*6 27*2  73*4 73*5 74*0 73-0 73*5 66*0  11*4 11*0 9*4 92 6% 67
14 Zydaczéw 14-0 154 15-0 15-9 19*2 18*0  73*4 73*5 75%1 75* 73*7 75*4  12*6 111 9-9 85 71 6%

W ojewddztwo 10-3 11-3 12-4 13*8 15-2 16%*6 75%0 73*8 73*1 72*8 73*3 72-9 14*7 14*9 14*5 13*4 11*5 10*4



Wojewddztwo Tarnopolskie

CO~NOUEWNR T

=4S

12
13
14
15
16
17

Tabela

Procentowa ilo$¢ Rzymsko-Katolikow, Greko-Katolikéw i Innych w powiatach w poszczeg6lnych okresach spisowych
®0 Greko-Katolikéw

rowlaty

Borszczéw
Brody
Brzezany
Buczacz
Czortkoéw

Kamionka Str.

Kopyczynce
Podhajce
Przemys$lany
Radziechow
Skatat
Tarnopol
Trembowla
Zaleszczyki
Zbaraz
Zbhoréw
Ztoczow

W ojew 6dztwo

M atopolska Wsch.

Lwowskie
Stanistawow .
Tarnopolskie

70 Rzymsko-Katolikéw

1880

17+2
17*5
25%9
26*6
228
27-1
24*8
25*8
23*7
15*0
35*2
28-0
36*0
12-9
27-1
20-9
38*3

25*0

41*4
10*3
250

297

1890

16-6
18 2
26*2
26%7
24*6
27*5
25*2
25-9
23*4
16*8
35-2
28*4
35*7
12*9
28*6
18*9
21*5

24*3

42-2
11-3
24-3

29*8

1900

17*9
18*8
27*0
27*6
25*0
29*6
26*3
27*5
25-0
16*2
33*6
29*5
377

13*9
30*5
201
23%9
25*4

R

43-2
12-4
25-4

31-0

1910

19-3
19*5
27*8
31*4
28*0
29*1
26*8
26*7
26*0
17*7
36*6
32*5
39*%4
16*6
31*6
21*8
25*6

27*3

az

437
13-8
27-3

32%1

1921

1931

22*6 27+6

22*3
32-7
35*2
34*6
33*6
31*4
34*3
33*6
20*5
44*0
33%9
43*7
19*6
33*2
26*2
27*7

31*3

em

45-5
15-2
31-3

347

24*7
40*5
36*8
39*4
36*4
35*3
39*8
42*8
26*0
51*1
44*6
46*3
24*9
38*0
32*3
31-2
36*4

tr

46-3
16-6
36*4
36-6

zy Woj

1880 1890 1900

67*0
56*2
60*5
58*4
64*4
58*6
59*4
63*8
620
70*0
49%0
54*2
52*0
717
63*0
64*8
45*7

59-6

68*7
58*5
60*5
58*2
61*7
58*3
59-8
637
61*7
63*6
49*1
54*7
53*1
71*8
62*5
67*2
63*8

60*9

68*9
61*0
61*2
59*5
63*2
58*8
60*3
63*2
61*3
65-7
51*7
55*2
51*7
73*7
62*0
66'8
62*0
61*3

ew

45-8 45*0
75-0 73-8 73-1
597 60-9 61-3

56-4 56-2! 55*9

44-6

1910:1921 1931

68*9
61*1
61*9
55%9
61*3
58*2
62-4
65*4
62*2
67*1
503
53*5
51*5
71*2
60*9
67*7
62*5

60*7

67*3
65*0
59*0
57*2
55*1
57-0
59*5
60*4
57*6
67*2
46*4
52*5
49*4
71*8 66*7
60*0 55*2
680 60+8
62*2 59*5

59*1 54*5

63*2
63*4
52*1
55*4
50*8
54*8
56*3
55*0
49*0
6rs
39*0
42*7
47%9

6dztwa

44-0 42%51 41%9
72-8 73*3 72*9
607 59*1154*5

55*4 54*2| 52*6

15*8
26*3
13*6
15*0
128
14*3
15*8
10*4
14*3
15*0
15*8
17*8
120
15*4
9*9
14*3
16*0
15*3

12*8
147
15*3

W Innych
1880 1890 1900(1910 1921 1931
14*7 13*2 11*8 101 90
23*3 2002 19*4 12*7 11*9
13*3 11*8 10*3 8*3 7*4
15*1 12*9 127 7*6 7*7
137 11*8 107 10*3 9*8
14*2 11*6 127 9*4 88
15*0 13*4 108 9*1 8*4
10*4 9*3 7*Q 5*3 5%2
14*9 13*7 118 898 82
19-6 18*1 15%2 12*3 12*2
157 14*7 13*1 9*6 9%
16*9 15*3 14*0 13*6 12*7
11*2 106 9*1 6*9 5*8
15-3 12*4 122 86 8*4
89 7*5 7*5 6'8 6'8
13*9 13*1 10*5 5*8 6*9
147 14*1 11*9 1071 9*3
14*8 13*3 120 9*6 898
12*8 12*2 12*3 12-011r5
14*9 14*5 13*4 11*510*4
14*8 13*3 12*0 9*6 8*8
14*0 13+11 12*5 11*1 10*6

13*9



Tabela IV
Wojewddztwo Lwowskie

Procentowa ilos<c Polakdw» Rusinéw» Innych w powiatach w poszczeg6lnych okresach spisowych

L. owial 70 Polakow 70 Rusinow “/o Innych
rowi!

p- Y 1880 1890 1900 1910 1921 1931 1880 189019001910 192111931 1880 1890 19001910 1921 1931
1 Bobrka 16-0 26*6 29*8 30*1 34*3 31*7 74*3 68*8 69*6 69*0 63*2 62*3 9*7 4*6 0%*6 0-9 2*5 60,
2 Brzozéw 90-0 89-0 88*0 87-9 84*3 82*0 9*7 10*9 12*0 12*1 11*6 12*8 0*3 0*1 - - 4*1 4*7
3 Dobromil 18-5 27*0 27*2 39*2 37*5 38*3 70*2 71*0 707 59*6 56*3 55 8 11*¥3  2*0 2*1 1*2 6-2 5*7
4 Drohobycz 13-7 13*8 22*3 41*3 39*4 47*3 690 69*1 68*7 56-6 48*2 40*7 17*3 17*1 90 2*1 12%4 11*8
5 Grodek Jag.  30-7 26*5 39-7 35*0 37*7 39*2 62*8 67*0 57*6 62*7 60*3 56*3 6*5  6*5 2f7 2*3 2%0 4*5
6 Jarostaw 79-2 63*0 64*8 66*5 66*1 81*4 20%2 34*4 33*3 31*8 28*7 142 0*6 1*7 1*9 1*7 5%2 4*1
7 Jaworéw 21*7 18-0 11*8 20*5 19*5 31*1 75*5 78*0 80*7 78*3 75%*4 64*5 2*8  4*0 T*5 1*2 51 4*4
8 Kolbuszowa 88-6 97-8 99*3 99*6 96*6 94*0 - - - - - - 11*4 2%*2  0*7 0*4 3*4 5%5
9 Krosno 82-0 87*7 83*1 84*0 82*0 82*7 16*3 11*8 16*4 15*3 14*1 12%9 1*7 0*5 0*5 0*7 3-9 3%9
10 Lesko 21-5 26%*2 24*3 301 28*7 28*7 76-8 72*7 74*7 68*8 65*6 63*0 1*7  1f1  1*0 1*1 5*7 g8*3
11 Lubaczéw 34%4 44*7 42*8 48*1 50*8 49%6 56*0 53*3 55*0 51*3 44*0 43-9 9%6 2*0 2*2 0*6 5*2 6*5
12 Lwoéw m. 83-6 81*3 75*5 85*7 62*3 63*5 5*7  7*1 9-5 10*8 9*0 11*2 10*7 11*6 15*0 3*5 28*7 25%0
13 Lwow 42-8 436 48-5 61*5 60*0 56*6 48*5 50*2 45*2 36*1 35-0 41*0 8*7 6*2 6*3 2*4 5*Q 2*4
14 tancut 93-0 93*6 95*4 96*3 91*2 94*3 4*2  5%2  3*0 30 4*4 2%8 2*¢ 102 16 077 44 o
15 Mosciska 39*4 38*0 40*8 43*8 50*8 55*8 59*2 61*7 59*0 56*0 45 0 41*7 1*4 0*3 0%*2 0%2 4*2 2*5
16 Nisko 99-0 98*8 990 99*7 95*5 94%5 - 01 - - 04 - 1*0 1*1  1*0 0*3 4*1 5%
17 Przemysl 43*9 47*1 47*0 52-2 49*0 53*0 54*4 48*2 48*5 A7*6 40*5 37*0 1¥7 47  4*5  3*2 10-5 10-0
18 Przeworsk 98-3 98*2 92*4 98*4 95*0 95*7 1*6  1*6 1*7 1*5 2*5 - 0*1 0%2 5*9 01 2*5 4-2
19 Rawa Ruska  15-6 20-6 28-6 32*0 262 22*4 73-0 70*0 69*6 66*2 65*4 67*4 11*4 9-4 1*8 1*8 8*4 10%0
20 Rudki 32-3 37*8 35*2 39*1 41*4 48%6 63*0 61*3 64*1 60*5 54*5 45*8 47 0*9 0*7 0-4 4*1 5%
21 Rzeszow 98-5 98*9 98*8 991 92-5 93+*8 05  0*1L 0-2 0*4 0*5 - 1*0 1*0 1*0 0*5 7*0 5%5
22 Sambor 39%7 35%7 329 41*7 42*1 42%5 57-6 61*5 63*9 57*0 51*7 51*0 2*7  2*8  3%*2 1*3  6*2 6*4
23 Sanok 45*8 47*8 49*3 54*4 53*8 59*5 52*5 51*5 50*4 45%*2 43*2 33*5 1*7  0*7 0*3 0*4 3*0 6%
24 Sokal 30*5 33*0 35*0 39-7 38*5 39*2 67*5 64*8 63*6 600 57*0 55*0 2*0 2*2 0*5 0*3 4*5 5%
25 Stary Sambor  6%2 17-2 16*0 27*4 23*4 - 86*4 77*4 78*3 72%*4 7T5 + 7*4 5% 5%7 0%2 5% -
26 Strzyzow 99*0 99-5 96*8 95*5 91*8 - - - 31 44 g7 - 1*0 0*5 0*1 01 3*5 -
27 Tarnobrzeg 99-2 99*1 99*0 99*0 94 0 92*5 - - - 0*1 0*1 0*8 0*9 1*0 1*0 5% 7*1
28 Turka 2*6  8*9 9*5 19*8 24*9 22*8 89*5 88*5 89-4 79-0 71*7 70*2 79 2%6 1*1 1*5 3*4 6*8
29 Zotkiew 15%6 14-9 26*1 25*8 28*4 37*5 75%6 76*4 71*1 72-3 66*2 58*7 8*8 8*7 2*8 1*9 5% 3*7

Wojewddztwo 51*0 52*3 53-5 58*2 55*8| 57*7 43*6 43*6 43*2 40*3 36*9 34*1 54 41 33 15 73 749



Tabela IV
Wojewddztwo Stanistawowskie

Procentowa iloS¢ Polakow, Rusindéw, Innych w poszcze™rolnych okresach spisowych

b owi Polakow Mu Rusinow 70 Innych
owilat

Y 18801890 1900191019211931 1880 18901900191019211931 188018901900 19101921 1931
1 Bohorodczany 3-7 3-5 7-6 13-7 8%3 82-0 88*2 83*5 84-9 87*0 - 14*3 83 8'9 1% 47
2 Dolina 8-8 10-5 8-2 21-3 16-9 18*0  75%7 74*1 75*2 74*9 73*1 70*8  15*5 15*4 166 3*8 10*0 11%0
3 Horodenka 9-3 15-7 230 26*9 22-1 29*9  81*2 84-0 77*0 72*9 727 64*7 95 0*3 - 072 5%2 5%
4 Katusz 12-4 8-0 16-3 17-1 13*9 18-2  82-7 84*0 81*3 81*2 79*4 75%Q 49 80 24 17 67 5%
5 Kotomyja 9-2 19°0 18-9 31*1 27*4 29*5 720 73*7 73-4 66*8 64*3 62-8  18*8 7*3 7*7 21 8*3 T*5
6 Kosow 5-2 4-9 4-2 15-1 11*9 7°2  82*3 82*7 83*2 84*0 82-1 85*2  12-5 12*4 12*6 0*9 6*0 73
7 Nadwérna 4-1 12-8 10*6 25*4 19*0 120  82*2 78%6 76%4 73*4 74*8 79*7  13*7 8% 130 12 62 8%2
8 Rohatyn 19-4 24-6 26-2 29*2 31*2 28*4  75%0 73%6 73*4 706 65% 66%7 5%6 8 0% 072 3% 4°8
9 Skole 7-4 13-0 10-7 18*0 16*4 87*5 80*4 79*1 77*8 73*0 - 54 6*6 10*2 4*2 10%6 -
10 Stanistawow  23-2 30*8 38*7 39-6 30*2 24*6  65*1 63*0 57-6 57*4 52-4 60*7  11*7 6*2 3*7 3*0 17*4 14*5
11 Stryj 21-2 27-6 31-6 37*6 27*4 16*5  70*2 64*6 61*1 58*2 56*7 69*6 8%6 7' T7"3 4*2 150 13+8
12 Sniatyn 11*1 67 7-3 17-4 11*2 220  79*0 81*5 81*0 80*5 81*0 71*8 9%9 11*8 11*7 21 7*8 6*1
13 Tiumacz 22-8 20-3 22*3 27*4 26*4 38*7  72*7 76*5 75%4 71*7 68*8 57*5 45 32 2%3 0*9 4'8 36
14 Zydaczéw 10%7 14-6 19*5122*3 26*5 19*7  77*6 78*2 76*3 74*6 67*7 72* 117 7*2 4%2 3*1 5% 7%
Wojewoédztwo  i12-5115-9 18+7| 25*9 22*1 22*4  76*8 76*8 74*2 720 69*6 68*7  10*7 7*3 7 21 8*3 86



Tabela IV
Wojewddztwo Tarnopolskie

Procentowa ilo$¢ Polakéw, Rusindéw, Innych w powiatach w poszczegdlnych okresach spisowych

L. o _ Op Polakdéw 70 Rusinow 70 Innych
owiat
P- Y 1880 1890 1900 1910 1921 1931 1880 1890|1900|1910!1921 1931 1880 1890 1900|1910 1921 1931
1 Borszczéw 27*6 18*0 30*4 309 34*3 44*8 71*8 80*2 69*0 68*5 581 51*0 0-6 1*8 0%*6 0% 7*6 4*1
2 Brody 14*7 22*2 28*0 35*9 358 36*0 60*4 59*5 60*5 58*9 59-0 55% 24*9 18*3 11*5 5%*2 5%2 8%6
3 Brzezany 20*Q 38*2 39*6 40*9 45*5 46*5 676 61*4 60-0 58*9 50*9 49+*8 2*5  0*4 0-4 0*2 3*6 3-6
4 Buczacz 30*7 37*5 40%*0 46*6 47*0 43*6 59*6 62*0 59*5 53*0 48*7 505 9*7 0*5 0*5 0*4 4*3 5.8
5 Czortkow 25*4 24*4 36*6 391 49*0 43*5 64*6 69*5 61*9 59*7 45*0 48%6 100 6*1 1*5 1*2 6-0 7*9
6 Kamionka St. 39*4 40*3 35-8 43*5 51*0 50*8 58*7 58*6 62*1 55*4 46*1 42*8 109 11 2*1  1*1 2*9 6*3
7 Kopyczyrice 21*9 36*8 41*8 44%2 40*2 43*2 68*2 61-8 56*9 55*0 54*0 50-9 9*9 1*4 1*3 0*8 5*8 5*Q
8 Podhajce 34*4 40*0 37*4 33*3 42*7 49*0 64*2 59*7 62*5 65*9 53*0 47*0 1*4 0*3 0*1 0*8 4*3 4*0
9 Przemyslany  21*0 18*0 36*5 39*4 56*9 58*2 72*7 74*0 60*8 59*4 39*1 36%4 6*3 8*0 2*7 1*2 4*0 5*4
10 Radziechow 16*5 29*4 30*7 32*6 31*9 36*7 76*3 65*2 66*2 65*2 60*3 577 7*2 5% 3*1 2%2 T7*8 5%
11 Skalat 38*4 49*6 44*4 51*Q 64*4 67*4 60*0 48*5 54*5 47*7 32*1 28%*4 1%6  1*9  1*1 0%*4 3*5 4%
12 Tarnopol 29*0 45*9 44*2 51*3 50*5 66*1 58%2 51*7 52*7 AT*7 41*7 29*7 12*8  2*4 3*1  1*0  T7*8 4*2
13 Trembowla 37*3 44*5 45*7 51*7 56*7 59%5 61*4 55*0 52*2 47*6 38*6 36%6 1*3  0*5  2*1 0*7 4*7 3*8
14 Zaleszczyki 22*8 21*0 27*5 30*3 34*9 38*3 73*9 76%2 71*8 69*2 63*1 57*1 3*3  2*8 0*7 0*5 20 4%6
15 Zbaraz 26*7 30*3 36*4 430 42*0 50*0 70*0 67*7 63*0 57*0 54*3 45*%2 3*3 20 0%6 7 3*7 4*8
16 Zboréw 24*2 29*5 32%6 34*1 41*4 48*7 68*8 68*0 67*0 65*8 56*0 48*2 70 2*5  0%*4 01 2*6 3*1
17 Ztoczéw 36*7 37*0 37*2 40*2 37*8 47*8 57*6 62*2 61*8 59*0 55*4 46%6 5*7 0-8 10 0-8 6*8 5*5
Wojewddztwo  128%2| 33*7 37*2 41*2 451 49*3 65*0 63*2 61*0 57*8 50*0 455 6*8  3*1 1*8 10 4*9 5+
Razem tr2y Wojewodztwa

1 Lwowskie 51*0 52*3 53*5 58%21 55*8 57*7 43*6 43*6 43*2 40*3 36*9 3411 5%  4*1 3*3  1*5 T7*3 79
2 Stanistaw6w.  12*5 15*Q 18*7 25*Q 22*1 22*4 76*8 76*8 74*2 72-01 69*6 68*7 10*7  7*3 71 2*1  8*3 8%
3 Tarnopolskie  28+%2 33*7 37*2 41*2 45¢1 49*3 65*0 63*2 61*0 57*8 50-0 45*5 6*8 31 18 10 4*9 541

Razem 35*7| 38*5 40*9| 46*0 45*2 47*2 57*3 57*0 55*4 52*6| 48*0 45*3 70 4*5 37 1*4 6*8 T*4
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Tabela V.

Wyznanie i narodowo$¢ — Ustawienie powiatdw w porzadku malejagcym wedle procentowej roznicy roku 1880 i 1931

Rzymsko-kat.

Drohobycz
Przemysél
Jaworow
Rudki
Jarostaw
Dobromil
Lwow

M osciska
Lubaczéw
Bébrka
Z6tkiew
Sokal
Sanok
Tarnobrzeg
Nisko
Rawa ruska
Przeworsk
Krosno
tancut
Gréodek J.
Sambor
Lesko
Turka
Kolbuszowa
Rzeszow
Brzozow
Lwow m.

W ojewddztwo

+

+ 4+ + +

+ 5
ot S+

+

10

15-5
14-3
11°4
11-4
10-4
8-3
8-3
8-0
7-9
6-3
6-2
5-6
5*3

4-9
4-9
45
4%4
4-0
39

32
29

03
30

69

Greoko-kat.

Bébrka
Brzozow
Grodek 1.
Tarnobrzeg
Rzesz6w
Lwow m.
Kolbuszowa
Nisko
Lesko
Lwow
tancut
Przeworsk
Sambor
Zo6tkiew
Rawa ruska
Turka
Sokal
Krosno

M osciska
Lubaczow
Dobromil
Sanok
Jaworéw
Jarostaw
Rudki
Drohobycz
Przemysl

4"
4-

1-1
1*1
0-8
0-2
0-1

0-3
1-5
1-5
1-5
1-6
2-4

4-0

Inni

Lwow m.
Przemysl
Sanok
Turka
Krosno
Brzozow
Rzeszéw
Sambor
Lesko
Sokal
Rawa ruska
Rudki
Dobromil
Lubaczow
M os$ciska
tancut
Przeworsk
Jarostaw
Kolbuszowa
Z6tkiew
Grodek J.
Nisko
Jaworéw
Drohobycz
Tarnobrzeg
Lwow
Bébrka

L 18

/o

2-9
1-0
0-6

0
0-5
1-0
1-2
1*6
1-9
1-9
2*0
2-0
2-1
2*3
2-8
2-9
3-0
3-2
3-3

47
49
50
5%
56
6-8
-4

Polacy

Drohobycz
Z6tkiew
Turka
Dobromil
M osciska
Rudki
Bdébrka
Lubaczéw
Lwow
Sanok
Jaworow
Przemysl
Sokal
Grodek J.
Lesko
Rawa ruska
Kolbuszowa
Sambor
Jarostaw
tancut
Krosno
Przeworsk
Nisko
Rzeszow
Tarnobrzeg
Brzozow
Lwow m.

0Ofo

33*6
21*9
20-2
19-8
16-4
16*3
15-7
15*2
13*8
13-7
9*4
9-1
8-7
8-5
7-2
6*8
5-4
2-8
2’2
1-3
07
2-6

+ + + + +

1
—

N N T T T

47

+ 1P5

Rusini

Lwow m.
Brzozow
Tarnobrzeg
Kolbuszowa
Nisko
Rzeszow
tancut
Przeworsk
Krosno
Rawa ruska
Jarostaw
Grodek J.
Sambor
Lwow
Jaworow
Bébrka
Lubaczéw
Sokal
Lesko
Dobromil
Z6tkiew
Rudki
Przemysl
Mosciska
Sanok
Turka
Drohobycz

/0

5-5
3*1
0-1

0-5
1-4
1-6
3’4
5*6
6-0
6-5
6-6
7*5
11-0
12-0
12-1
12-5
13-8
144
169
172
174
175
190

Inni

Lwow m.
Przemysl
Lesko
Tarnobrzeg
Sanok
Rzeszow
Brzozéw
Nisko
Przeworsk
Sambor
Sokal
Jarostaw
Krosno
Jaworéw

M osciska
Rudki
tancut
Turka
Rawa ruska
Grodek 1J.
Lubaczow
Bobrka
Zotkiew
Drohobycz
Dobromil
Kolbuszowa
Lwow

+ 4+ + + +

t s

+ o+ + 4+ + o+

/o

14*3
8*3
6*6
6*3
4*9
4-5
4-4
4*1
4*1
3*7
3*6
3*5
2*2
1*6
1*1
0*7
0*4
1*1
1*4

33FFAIHS

04
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Tab ela V.

Wyznanie i narodowos$¢. Ustawienie powiatéw wedle procentowej réznicy roku 1880

Erizymsko-kat.

Ttumacz
Rohatyn
Katusz
Kotomyja
Nadworna
Stanistaw ow
Horodenka
Stryj
Sniatyn
Zydaczoéw
Dolina
Koséw

—
S N U NS S

W ojewddztwo 14

lo

12-0
7-8
7-6
7-1
6"
6*1
44
4-4
4*0
4*0
2%9
0*7

6*3

Greoko-kat.

Koséw
Stryj
Dolina
Zydaczow
Rohatyn
Horodenka
Nadworna
Katusz
kotomyja
Sniatyn
Stanistawow
Ttumacz

ISR

"o

4*5
4*1
2*9

2*3
3*8
7*4

Inni

Sniatyn
Stanistawow
Horodenka
Ttumacz
Kosow
Nadwérna
Kotomyja
Dolina
Zydaczow
Katusz
Rohatyn
Stryj

%

8
2'6
3*6
4*7
5+2
5+2
5%5
5*8

6*5
7-2

4*2

Polacy

Horodenka
Kotomyja
Ttumacz
Sniatyn
Dolina
Rohatyn
Zydaczow
Nadworna
Katusz
Kosow
Stanistaw 6w
Stryj

INININININENININ

._\
>

i 1931 w porzadku malejacym.

Rusiiii

Kosow
Stryj
Nadwérna
Stanistaw 6w
Zydaczow
Dolina
Katusz
Sniatyn
Rohatyn
Kotomyja
Ttumacz
Horodenka

%

2*9
06
2*5
4%4
4+7
4*9

7*2
8*3
9*2
15*2
16*5

Inni

Stryj
Stanistawéw
Katusz
Rohatyn
Ttumacz
Sniatyn
Horodenka
Zydaczow
Dolina
Kosow
Nadwodrna
Kotomyja

70
5*2

0

IENFNES
3

0*9

— 443
- 45
- 5%
- 5%
- 13%3

"8



Wojewddztwo Tarnopolskie
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Tabela V.

Wyznanie i narodowos$¢. Ustawienie powiatow w porzadku malejagcym wedle procentowej réznicy roku 1880 i 1931.

Rzymsko-kat.

Przemyslany
Czortkéw
Tarnopol
Skatat
Brzezany
Podhajce
Zaleszczyki
Zborow
kadziechéw
Zbaraz
Kopyczynce
Borszczéw
Irembowla
Buczacz
Kamionka
Brody
Ztoczow

Tarnopolskie
Stanistawow.
Lwowskie

Matopolska wschodnia

v+
L

+ + 4+ + + + + + + + + + + o+

+

j/\

70

191
16*6
16-6
15'9
14-6
14-0
12-0
11-4
11*0
10-9
10-5
10-4
10-3
10-2
9-3
7-2
7-1

11-4
6-3
4-9

5*9

Grecko-kat.

Ztoczow
Brody
Buczacz
Kopyczyhce
Borszczéw
Kamionka
Zboréw
l'rembowla
ZaleszczyKki
Zbaraz
kadziechdw
Brzezany
Podhajce
Skatat
Tarnopol
PrzemySslany
Czortkow

Stanistawow .
Lwowskie
Tarnopolskie

10

-b 13-8
3-0

- 3-8
- 3-8
- 4-0
~ 4*1
- 50
- 78
- 82

8*4
- 88
- 10-0
- 11-5
- 13-0
- 13-6

21

5-2
4-0

Inni

kadziechdow
Czortkow
Zbaraz
Tarnopol
Podhajce
Kamionka
Skatat
Przemysdlany
Brzezany
Trembowla
Ztoczow
Borszczow
Zaleszczyki
Buczacz
Kopyczyhce
Zborow
Brody

Razem

Lwowskie
Stanistawow.
Tarnopolskie

%,

- 2%
- 30
- 341
- 51
- 5-2
- 55
- 59
- 61
- 6-2
- 6-2
- 67
- 6-8
- 7-0
- 7-3
- 7-4

7-4
- 14-4

trzy Wojewoddztwa

13
- 43
6-2

2-9

Polacy

Przemyslany
Tarnopol
Skatat
Zboréw
Zbaraz
Trembowla
Brody
Kopyczynhce
Kadziechdow
Czortkéw
Borszczow
Brzezany
Zaleszczyki
Podhajce
Buczacz
Kamionka
Ztoczow

Tarnopolskie
Stanistawoéw.

Lwowskie

70

37-2
371
29-0
24*5
23-3
22*2
21-3
21*3
20-2
181
17*2
16-6
15-5
14-6
12-9
11-4
111

+ + + + + + + + + + + + + + + + o+

+ 2111
-f 99
+  6%7

+ N-5

Rusini

Przemyslany
Skatat
Tarnopol
Trembowla
Zbaraz
Borszczow
Zborow
kadziechdéw
Brzezany
Kopyczynce
Podhajce
Zaleszczyki
Czortkow
Kamionka
Ztoczow
Buczacz
Brody

Stanistawow.

Lwowskie
Tarnopolskie

/0

_ 36-3
-31-6
- 285
-24-8
- 24-8
- 20-8
— 206
- 18

17*8
- 17-3

17+2
- 16-8
- 16-0

15-9
- 110
- 91
- 50

8-1
9*5
19-5

Inni

Kamionka
Borszczéow
Podhajce
Skatat
Trembowla
Zbaraz
ZaleszczyKki
Brzezany
Ztoczéw
Przemyslany
Kadziechow
Czortkow
Buczacz
Zborow
Kopyczynhce
Tarnopol
Brody

Lwowskie
Tarnopolskie
Stanistawéw.

+ 4+ + + + + + +

/0

4%4
3%5
2%6
2-6
2-5
1’5
1-3
141
0-2
0-9
1-6
21
3%9
3-9
4-0
8-2

16-3

2-5
1-7

0-4
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Tabela WVI.

llo$¢ s"romad w ktérych jest Rzym.-Katoiikébw w r. 1921 od .

Powiat

Bobrka
Brzozéw
Dobromil
Drohobycz
Grodek Jag.
Jarostaw
Jaworéw
Kolbuszowa
Krosno
Lesko
Lubaczow
Lwoéw m.
Lwow
tancut

M osciska
Nisko
Przemysl
Przeworsk
Rawa Ruska
Rudki
Rzeszow
Sambor
Sanok
Sokal
Tarnobrzeg
Turka
Z6tkiew

Razem
%%

287
12*8

n-s5o0

367
16-3

51-100

18
16
21

229
10-2

101-200 201-500 501-1000

288
12-8

17

28
10
14
28
12
11
32
13
18

32
11
13
26
20

10
10
13
10
16
28
17

14

421
18-8

351
15-6

ponad
1000

284
12*6

llos¢
nowych
gromad

1

20
0-9

Razem

gromad

90
55
105
74
68
107
66
51
111
152
63
124
59
76
58
126
45
70
68
109
104
128
101
70
99
68

2247
100«/0



Tabela VI.

Wojewodztwo Stanistawowskie

llo§¢ gmin w ktérych jest Rzym .-Katolikéw od:

llosd
Powiat 0-10  11-50 51-100 101-200 201—500 501-1000 p(l)gdaod Gminy wszyst-
p. nowe kich
gromad
1 Dolina 26 23 9 7 6 1 — — 72
2 Horodenka 2 10 12 9 6 6 2 1 48
3 Katusz 15 18 11 11 5 2 1 1 64
4 Kotomyja 14 23 15 11 12 4 3 1 83
5 Kosow 22 8 3 5 1 1 - 1 41
6 Nadwodrna 11 14 9 7 11 1 1 2 56
7 Rohatyn 12 16 24 15 16 11 2 9 105
8 Stanistawow 16 27 13 16 11 5 2 - 90
9 Stryj 29 39 22 11 4 4 1 - 110
10 Sniatyn 4 19 4 8 1 1 — — 37
11 Tiumacz 5 13 7 12 13 8 3 - 61
12 Zydaczéw 6 14 14 15 11 6 — 1 67
Razem 162 224 143 127 97 50 15 16 834
Y% 19*5 26-9 171 15%2 11*6 6-0 1-8 19 100»/0



Tabela VI.

Wojewodztwo Tarnopolskie

Illos§¢ gromad w ktérych jest Rzym .-Katolikéw w roku 1921 od:

onad

P
Powiat 0—10 11-50 51—100 101-200 201—500 501—1000 1000  Nowe Razem

gromady gromad

1 Borszczow 3 6 16 14 19 9 1 _ 68
2 Brody 2 12 10 14 18 7 1 — 64
3 Brzezany 1 5 11 15 27 8 3 1 71
4 Buczacz 1 8 8 13 30 13 8 — 81
5 Czortkéw 1 2 6 3 20 11 3 2 48
6 Kamionka Str. 4 4 3 15 28 8 2 2 66
7 Kopyczyhce — 4 4 6 14 16 2 1 47
8 Podhajce 1 6 4 8 23 16 4 1 63
9 Przemysélany 1 6 8 15 22 11 5 1 69
10 Radziechow 2 8 10 13 13 5 — 2 53
11 Skatat 1 1 2 6 22 15 10 2 59
12 Tarnopol 2 8 7 11 33 14 8 6 89
13 Trembowla — 1 1 5 14 14 10 3 48
14 Zaleszczyki — 9 9 14 15 5 — 1 53
15 Zbaraz — 3 7 17 19 11 1 3 61
16 Zborow 2 10 11 20 13 5 3 1 65
17 Ztoczéw 3 6 15 17 31 12 3 2 89
Razem 24 99 132 206 361 180 64 28 1.094
Vo 2-2 9T 12-0 188 33-0 16-4 5-9 2-6 1000/0

Razem trzy Wojewd6dztwa
1 Lwowskie 287 367 229 288 421 351 284 20 2247
2 Stanistawow. 162 224 143 127 97 50 15 16 834
3 Tarnopolskie 24 99 132 206 361 180 64 28 1094
Razem 473 690 504 621 879 581 363 64 4175

% 11-3 16-5 12-1 15-0 21-0 13*9 87 1*5 100-0



Wojewddztwo Lwowskie
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Podziat gromad w powiatach wedle

Powiaty

Bobrka
Brzozéw
Dobromil
Drohobycz

Grodek Jagiell.

Jarostaw
Jaworow
Kolbuszowa
Krosno
Lesko
Lubaczow
Lwow m.
Lwow
tancut

M osciska
Nisko
Przemysl
Przeworsk
Rawa Ruska
Rudki
Rzeszéw
Sambor
Sanok
Sokal
Tarnobrzeg
Turka
Z6tkiew

Razem

0—10 11—50

13
22
11
10

6
16

-
|cnco|wr—-4>4>\l |m

o Inbo lo lwlnl
N w N © © © N © w |~
=
©

293
13-0°/0

119
5-3«/,,

51—100

12
4
9

11

12
5

10

22
14
13
20
13

246
10-9»/,,

Tabela VI

ilosci

101—200 201—500 501-1000

20
14
12
13
11
12

2
26
10
13

2
11

16
19
7
4
19
19
24
4
16
14

288

mieszkajacych w nich Polakéw w

27

7
36
18
18
25
13
11
31
25
17
32
10
15
23
22

7
15

9
13
10
13
37
17
17
17

485
21-60/0

8
17
15

8
10
36

8
12
38
13
21
33
17
17
19
18
15

3
15
28
15
29

9
26

5
10

445
19-8«/o

ponad
1000

352
15-70/0

Nowe
gromady

roku

Razem

90
55
105
74
68
107
66
51
111
152
63
124
59
76
58
126
45
70
68
109
104
128
101
70
99
68

2 247
1000/0

1921

Miasta

W EFE WP NDNNOONOWONENNNOWENNNDNNNNNNONDDNDNDEDND

()]
(o]

Gminy

zbiorowe

10
7
11
12
8
11
8
7
11
16
9
14
8
7
8
13
5
11
6
11
13
8
8
8
13
9

252



Tabela VI
Wojewddztwo Stanistawowskie

Podziat gromad w powiatach wedle ilosci mieszkajagcych w nich Polakéw w roku 1921

:_’ Powiaty 0—10  11—50 51—100 101—200 201—500 501— 1000 pl%r(')gd gr’:l)rc;\ZZy Razem Miasta Zfiz]r':xe
1 Dolina 23 21 10 10 3 5 72 3 11
2 Horodenka — 5 9 13 11 8 1 1 48 1 7
3  Katusz 13 15 11 11 9 3 1 1 64 1 8
4 Kotomyja 8 18 15 14 16 6 5 1 83 2 14
5 Kosow 16 10 4 4 3 3 - 1 41 2 8
6 Nadwdrna 6 12 10 9 11 7 1 2 56 2 14
7 Rohatyn 4 14 13 22 22 15 5 9 105 3 11
8 Stanistaw ow 16 22 12 16 14 7 4 - 90 3 11
9 Stryj 21 36 22 18 5 6 2 — 110 2 13
10 Sniatyn 4 15 8 6 2 2 — — 37 2 7
11  Tiumacz 4 14 6 10 16 7 4 — 61 3 9
12 Zydaczéw 7 12 9 16 19 3 1 67 4 6
Razem 121 194 129 149 131 72 24 16 834 28 119

Yo 14-5"/, 23-3%/, 15-5°/0 17-8Vo 15-7»/0  8-6»/0 I-770 100™o0



Wojewddztwo Tarnopolskie
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Tabela VII.

Podziat gromad w powiatach wedle iloSci

Powiaty

Borszczow
Brody
Brzezany
Buczacz
Czortkéw

Kamionka St.

Kopyczynce
Podhajce
Przemyslany
Radziechow
Skatat
Tarnopol
Trembowla
ZaleszczyKki
Zbaraz
Zboréw
Ztoczow

Razem
o

to

Lwowskie

Stanistawowskie

Tarnopolskie

Razem

0

0-10

0*8

119
121

249
5-9

11—50 51—100

PO A PBAEADNELDN®WON

62
5-7

239
194
62

549
13*1

OO ERLPNWSANO O

246
129
85

460
IPO

mieszkajacych w nich Polakéw w roku

101—200 201—500 501-1000 Ponad

11
11
10
11
5
12
7
7
8
13
5
10
4
14
13
14
15

170
15-5

i e n i

288
149
170

607
14-6

24
20
33
33
16
23
11
17
19
16
14
24
12
15
20
19
35

351
32-1

485
131
351

967
23-2

o i

11
12
10
19
13
16
18
18
23

22
25
11
14
14
10
15

259
23-7

e w

445
72
259

776
18-6

1000  gromady

124
11-3

0dztw

352
24
124

500
120

Nowe

NP WEFEPEWONNNE PO W

34

&
X

19
14
34

67
1*6

Razem

68
64
71
81
48
66
47
63
69
53
59
89
48
53
61
65
89

1.094
100-0

2.247
834
1.094

4.175
100-0

1921

Miasta

WWERERNMNNNWNMNNRER WNEWND PR ®

w
o

58
28
36

122

Gmiuy
zbiorowe

14
8
9

11

10
8
9

12
9
9

10

168

252
119
168

539

Powia-
téow

27
12
17



Tabela VIIL
Wojewodztwo Lwowskie

Podziat gmin zbiorowych wedtug procentu mieszkajacych w nich Polakéw w 1921 roku.

L. 0d Oo/o odlio/o od2lo/, 0dSP/o od.410/0 od 51«0 0d760/0 7OPolakéw 7/oPolakom\t “/,Polakow ;Ir(;s,(:, POIiLOkSUCAV polllzigny pol:Zi%W
. Powiat do 10°/0 do 200/o do 300/0 do 40°/0 do 500/6 do 758/0 dol00O/0 . O maeh W ~ zbioro- w gminach w w
zbiorowych miastach  powiecie wych zbiorowych miastach powiecie
1 Bébrka 1 — 3 2 3 1 — 31-7 65-3 35-3 10 23.553 5.807 29.360
2 Brzozéw - - - - 1 6 84-7 73-0 84-0 7 63.462 3.031 66.493
3 Dobromil - 2 2 4 1 2 - 35%2 58-0 36-8 11 26.349 3.530 29.879
4 Drohobycz 1 1 5 3 1 1 - 28-9 557 397 12 29.439 36.049 65.488
5 Groédek Jagiell. - 2 3 2 1 - 31-0 73-0 38-2 8 18.718 9.028 27.746
6 Jarostaw - - 1 1 2 2 5 64-7 69-8 65-6 11 73.613 16.660 90.273
7 Jaworéw 2 3 1 1 1 - - 194 25-0 20-1 8 13.049 2.598 15-647
8 Kolbuszowa - - - - - 7 98-8 66-8 96-6 7 57.499 4.939 62.438
9 Krosno 2 - - = 1 8 83-0 76-4 82-5 11 76.319 6.385 82.704
10 Lesko 1 5 3 5 1 1 - 27-8 40-4 287 16 22.845 3.706 26.551
11 Lubaczéw - - - 2 3 3 1 48*3 59-5 49-5 9 34.718 4.501 39.219
12 Lwoéw miasto - - - - - - - - 62-3 62-3 - - 136.519 136.519
13 Lwoéw 1 - 1 2 2 5 3 57*0 74-2 58-0 14 66.410 4.988 71.398
14 tancut - - - - - 1 7 91-4 68*8 89*0 8 71.985 6.579 78.564
15 Mosciska - - 1 1 2 3 - 507 50*2 507 7 38.040 4.546 42.586
16 Nisko - - - - 1 7 99-5 83-3 957 8 51.448 6.711 58.159
17 Przemysl 1 2 2 1 7 - 42-8 61*6 490 13 42.280 25.523 71.803
18 Przeworsk - - - - - - 5 97-0 84-5 95-0 5 48.674 6.726 55.400
19 Rawa Ruska 1 3 5 1 - - 1 22-8 47-4 26-2 11 20.652 7.127 27.779
20 Rudki - 1 2 1 2 - 38-5 49-0 397 6 24.592 4.148 128.740
21 Rzeszéw - - - - - - 11 97-8 74-0 92-6 11 133.292 28.174 161.466
22 Sambor 1 3 2 2 1 2 2 33-8 60*0 390 13 33.418 14.228 47.646
23 Sanok 1 2 - 2 1 3 - 48-5 80-0 53-0 8 41.901 10.757 52.658
24 Sokal - - 3 3 1 1 - 34-5 63-5 387 8 29.138 9.110 38.248
25 Tarnobrzeg - - - - - 8 98-8 50*5 93*8 8 63.344 3.871 67.215
26 Turka 3 3 6 1 - - - 18-0 52'5 21-5 13 15.625 5.276 20.901
27 Zo6tkiew 2 3 1 3 - - - 220 54-0 27-5 9 15.410 7.826 23.236
Razem Wojew6dztwo 17 29 a1 33 23 38 71 55.0 61-8 55'8 252  1,135.775  378.343  1,514.118

6-7 11*5 16'3 13T 9*1 15T 28-2 106-0



Tabela VI
Wojewodztwo Stanistawowskie

Gminy zbiorowe wedtug procenta mieszkajgcych w nich Polakéw w roku 1921.

1os¢ 1oé¢ 1os¢ 1os¢
L. ) od 0®0 od Llo/o 0d2lo/0 odSP™o og419% od5P/o 0d76°/0  gmin Polakéw Polakéw  Polakéw
b Powiat do 1040 do 20°/0 do 300/0 dd 400 do ~oniq do 75% dol0OAo ZPioro- w gminach w w

wych zbiorowych miastach powiecie
1 Dolina 6 4 - 1 - T — 11 7.642 6.962 14.604
2 Horodenka 1 2 2 2 — — — 7 14.360 2-975 17.335
3 Katusz 5 1 2 - — — — 8 9.288 1.694 10.982
4 Kotomyja 6 3 2 1 1 1 — 14 20.273 27.300 47.573
5 Koséw 7 1 — - - — — 8 4.683 4.196 8.879
6 Nadworna 6 5 2 1 — — — 14 2.994 3.456 6.450
7 Rohatyn 1 4 1 1 3 1 — 11 28.551 5.323 33.874
8 Stanistawow 4 5 — — 2 — — 11 17.220 25.301 42.521
9 Stryj 6 5 1 - 1 — — 13 14.159 14.741 28.900
10 Sniatyn 6 1 — — — — — 7 3.681 4.413 8.904
11 THumacz 2 2 2 3 — — — 9 19.763 7.845 27.608
12 Zydaczow 1 2 1 2 - — 6 12.441 6.753 19.194
Razem Wojewédztwo 51 35 13 11 7 2 - 119 169.062 110.959 280-021

43-0 29-4 10-9 9-2 5-9 1-6



Wojewddztwo Tarnopolskie

O N U WN

[{e]

10
11
12
13
14
15
16
17

Razem Wojewddztwo

1
2

Tabela VIIL

Podziat gmin zbiorowych weding procentu mieszkajacych w nich Polakéw 1921.

Powiat

Borszczow
Brody
Brzezany
Buczacz
Czortkéw

Kamionka Str.

Kopyczynce
Podhajce
Przemyslany
Radziechow
Skatat
Tarnopol
Trembowla
ZaleszczyKki
Zbaraz
Zborow
Ztoczéw

o

Lwowskie
Stanistawéw.

3 Tarnopolskie

Razem

10

17
51

70
13*0

10
6-0

29
35
10

74
13*7

3 2

1 3

3 2

1 3

1 2

1 2

2 4

1 1

— 1

5 3

1 J—

— 4

1 J—

1 3

2 2

2 1

2 3

27 36

16'0 21-4
Raz em

41 33

13 11

27 36

81 80

15'0 14-8

- (S NN kW

_ W R PN

30
17*8

trzy

23
7
30

60
11-2

Ios¢
od 070 od IP/o 0d2l0/0 od 31*Mo 0d41% o0d51% 0d76%  gmin

do 100/0 do 20°/0 do aoo/o do 40«/o do 50°o do 75% do 100% Zbioro- w gminach
wych

14
— 8
1 9
— 11
10
— 8
— 9
3 12
2 9
9
4 10
3 15

|U‘IU‘II—‘I—‘I\)®I\)I—\OQ
| -

W wWNEFE O WO
I
o]

— 12
49 14 168

29-2 8*4 100-0

Wojewddz twa

38 71 252
2 — 119
49 14 168
89 85 539
16-5 15*8 100-0

llos¢
'Polakow

llos¢
Polakow
w

zbiorowych miastach

26.922
20.631
28.768
45.193
25.938
25.632
24.796
33.112
40.970
16.476
44.555
47.711
37.836
18.348
22.717
24.545
33.331

527.628

1,171.711
169.062
527.628

1,868.401

4.365
8.596
9.847
7.843
2.555
10.393
7.721
1.504
4.372
3.211
8.151
18.215
5.965
4.611
4.690
5.004
7.875

114.918

378.343
110.959
114.918

604.220

llos¢
Polakow
w
powiecie

31.287
29.227
38.615
53.036
28.493
36.025
32.517
34.616
45.342
19.687
52.706
65.926
43.801
22.959
27.407
29.549
41.206

642.546

1,550.054
280.021
642.546

2,472.621



Wojewodztwo Lwowskie Tabela IX

llo$¢ Rzymsko-KatoUcy w r. 1932 Grecko-Katol. Cerkwi Grecko-Katolicy w r. 1932 llogé Powierzoh-
L. llosd L Kate- Emery- filjal- nia
pP- Powiat Parafji KSIeZY  ohetow tow Koéoio- w w N o ) nych w W gmin powiatu
tow Kaplic  miastach gminach Razem Parafji  Ksiezy Cerkwi i kaplic miastach gminach Razem miejsk. gromad wWoKW?2
0
— 2
1 Bobrka 7 1? 4 — 7 21 3.885 15.945 19.830 61 42 72 12 4.074 63.642 67.719 2 90 890
2 Brzozéw 23 38 3 1 23 20 3.000 61.143 64.143 11 12 11 7 35 16.990 17.025 1 55 684
3 Dobromil 10 1i 2 - 10 17 887 17.789 18.676 27 24 27 44 1.220 52.742 53.962 2 105 901
4 Drohobycz 11 a g 11 1 11 20 29.064 14.409 43.473 53 53 54 27 12.957 96.859 109.816 2 74 1.456
5 Grddek Jag. 10 _1% 4 1 10 13 5,529 13.708 19.287 29 30 31 19 5.429 47.537 52.966 2 68 884
e Jarostaw 24 _3J5 9 3 24 29 12.219 66.566 78.785 33 34 33 21 5.530 48.084 53.614 3 107 1.336
7 Jaworow 7 B I7 3 — 7 12 1.931 9.569 11.500 40 39 40 15 9.669 67.789 77.458 2 66 990
8 Kolbuszowa 17 27 2 1 17 7 3.861 61.762 65.623 - - - - 15 13 28 2 51 868
9 Krosno 21 33 7 1 21 31 9.210 58.563 67.773 13 13 13 2 78 13.250 13.328 2 m 727
(o]
10 Lesko 11 12 2 - 11 13 1.710 14.110 15.820 62 60 64 72 1.293 80.478 81.771 2 152 1.832
— 0
11 Lubaczéw 12 13 3 - 12 13 3.563 29.490 33.053 24 23 24 15 2.713 43.764 46.477 2 63 1.136
12 Lwoéw m. 13 40 — - 13 44 109.030 — 109.030 6 21 6 3 37.500 — 37.500 1 — 63
— 1
13 Lwow 28 33 1 3 28 22 858 75.921 76.779 71 60 72 12 778 75.607 76.385 3 124 1.279
— 23
14  tanciit 21 3% 7 3 21 16 9.513 71.837 81.350 4 4 4 2 639 4.820 5.459 2 59 865
15 Mosciska 15 18 2 1 15 15 3.360 25.007 28.367 31 29 31 23 3.272 55.891 59.163 2 76 755
— 4
16  Nisko 16 2% 5 - 16 14 9.371 51.220 60.591 1 1 — — 27 1.568 1.595 2 58 973
17 Przemysl 20 _zg 3 — 20 36 22.795 33.795 56.590 51 50 52 62 12.815 70.846 83.661 1 126 1.002
18 Przeworsk 14 2? 3 1 14 10 5.490 47.549 53.039 2 2 2 1 448 3.021 3.469 2 45 414
19 Rawa Ruska 9 1I1 3 — 9 2 3.342 15.575 18.917 44 42 44 18 5.250 81.355 86.605 3 70 1.401
20 Rudki 7 13 2 - 7 12 2.420 19.914 22.334 31 29 29 30 778 46.429 47.207 2 68 675
n
21  Rzeszbw 33 52 13 6 33 34 23.029 108.460 131.489 - - — — 163 1.015 1.178 5 109 977
22  Sambor 13 1;} 7 — 13 14 13.220 24.011 37.231 42 41 43 34 3.450 68.619 72.069 2 104 948
23 Sanok 18 22 7 4 18 20 11.568 35.480 47.048 46 47 45 40 1.901 58.561 60.462 2 128 1.261
24  Sokal 11 14 5 — 11 29 5.161 17.037 22.198 43 39 44 42 5.055 69.705 74.760 2 101 1.335
— 1
25 Stary Sambor 6 é 2 — 6 8 2.933 5.830 8.763 33 33 34 22 6.895 42.679 49.574 — - 689
26 Strzyzdéw 14 25 1 - 14 14 1.080 51.076 52.156 2 2 2 — — 2.765 2.765 — — 524
0
27 Tarnobrzeg 20 3(1) 6 — 20 16 3.161 64.834 67.995 — — — - 7 73 80 3 70 956
28 Turka 3 ; 2 — 3 11 2.050 2.694 4.744 50 49 54 24 4.369 68.449 72.818 1 99 1.459
29 Zotkiew 8 _10 2 2 8 19 3.119 12.873 15.992 39 41 39 17 13.139 61-808 74.947 3 68 1111
— 66
Razem 422 611 121 Tl 422 552 306.359 1,026.167 1,332.526 849 820 870 564 139.499 1,244.359 1,383.858 58 2.247 28.391

Znak minus oznacza, ze taka ilos¢ ksiezy brakuje w powiecie.



Wojewddztwo Stanistawowskie

10

11

12

13

14

Powiat

Bohorodczany
Dolina
Horodenka
Katusz
Kotomyja
Kosow
Nadwdrna
Rohatyn
Skole
Stanistaw 6w
Stryj

Sniatyn
Ttumacz

Zydaczow

Razem

Parafji

14

11

11

87

Iloé§¢ Rzymsko-Kat.

Ksiezy

-h

15

©

12

127

Kate-
chetow

38

Emery-
Qo

13

ios¢
Koscio-
ow Kaplic
4 5
6 13
7 18
5 7
6 21
3 3
4 13
14 17
2 6
9 18
4 4
3 9
11 19
9 15
87 168

Tabela IX

Rzymsko-Katolicy w r. 1932 Grecko-Katol. Cerkwi Grecko-Katolicy w r. 1932
filial- llo$é
w w nych w w gmin

miastach gminach Razem Parafji Ksigzy Cerkwi j kaplic miastach gminach Razem
631 3.043 3.674 26 27 28 17 2.672 57.337 60.006 -
6.039 7.017 13.056 67 49 69 16 6.868 86.319 93.187 11
1.976 10.863 12.839 34 36 33 19 7.000 71.805 78.805 7
3.227 8.035 11.262 62 39 62 3 3.507 79.623 83.130 8
14.365 10.891 25.256 50 51 50 33 13.732 111.460 125.192 14
1.886 2.038 3.924 30 30 31 6 2.189 69.623 71.812 8
3.878 8.813 12.691 23 23 24 14 6.297 60.360 66.657 14
3.696 22.865 26.561 72 57 72 15 4.535 88.846 93.381 11
2.266 3.349 5.615 40 36 43 4 1.835 43.702 45.537 —
19.134 13.995 33.129 50 45 52 19 15.160 83.100 98.260 11
8.716 4.807 13.523 47 28 48 1 7.895 42.316 50.211 13
4.335 3.541 7.876 27 29 29 14 6.743 64.148 70.891 7
3.900 20.587 24.487 42 46 43 22 8.633 82.082 90.715 9
4.652 10.321 14.973 59 44 60 3 6.237 56.973 63.210 6

78.701 130.165 208.866 629 540 644 186 1 93.303 997.691 1,090.994 119

llos¢

gmin
nrle;;8k.

28

gromad

72

48

64

83

41

56

105

90

110

37

61

67

834

Powierzch-
nia
powiatu
w  km~

854

2.473

871

1.183

1.314

1.839

1.939

1.161

1.293

869

659

566

952

936

16.909



Wojewodztwo Tarnopolskie

10

11

12

13

14

15

16

17

Powiat

Borszczow
Brody
Brzezany
Buczgcz
Czortkow
Kamionka St.
Kopyczynce
Podhajce
Przemys$lany
Radziechow
Skatat
Tarnopol
Trembowla
Zaleszczyki
Zbaraz
Zborow

Ztoczow

Razem

Lwowskie
Stanistawoskie

Tarnopolskie

Razem

Parafii

10

12

16

10

15

16

10

16

17

14

10

13

11

198

422

87

198

707

Ksiezy

—a
15

10

19
¢
25

10
— %
16

280

— 66
611
— 16
127
— 55
280

— 137
1.018

Ilo$¢ Rzyjusko-kat.

Kate-
ohetow

59

121

38

59

218

Emery- Kosdcio-

tow tow
1 10
1 6
- 18
2 17
- 8
— 10
— 16
— 18
— 10
— 10
- 18
— 19
1 14
— 10
— 13
1 10
1 14
7 221
28 422
13 87
7 221
48 730

1) Znak minus oznacza, ze taka ilos¢ ksiezy brakuje w powiecie.

ilo$¢

Kaplic

29

13

15

35

14

18

14

10

10

13

19

35

22

16

11

22

312

552

168

312

1.032

Tabela

Rzymsko-Katolicy w r. 1932

miastach

2.529

4.581

8,423

10.330

7.703

6.000

3.940

1.642

2.160

2.470

4.134

11.470

4.624

731

4.292

3.584

5.420

84.033

w
gminach

17.441
17.065
27.389
35.132
16.714
18.665
26.262
27.292
24.680
13.712
33.888
35.734
27.756
13.398
20.183
14.727

26.656

396.694

Razem

19.970

21.646

35.812

45.462

24.417

24.665

30.202

28.934

26.840

16.182

38.022

47.204

32.380

14.129

24.475

18.311

32.076

480.727

IX

Grecko-Katolicy

Parafji

41
45
49
44
23
43
36
39
41
31
36
44
19
29
27
50

46

643

Ksiezy Cerkwi

44

37

41

42

21

33

38

34

44

32

38

48

23

34

31

52

50

642

41

43

49

44

24

44

36

40

41

31

36

46

19

29

27

50

46

646

Razem trzy Wojewndztmna

306.359

78.701

84.033

469.093

1,026.167

130.165

396.694

1,553.026

1.332.526

208.866

480.727

2,022.119

849

629

643

2.121

820

540

642

2.002

870

644

646

2.160

Cerkwi
filial-
nych

i kaplic

21

11
32

11

24
14
17
31
16
19
16
15

26

280

564
186

280

1.030

Grecko-Katolicy w r. 1932

Yy
miastach

4.976

1.078

4.050

4.447

998

3.995

3.553

1.131

2.936

3.506

3.200

9.992

5.142

1.620

2.800

5.064

7.190

63.678

139.499

93.303

63.678

296.480

w
gminach

73,243
53.415
61.066
79.027
46.327
42.370
54.665
57.816
54.807
46.406
46.778
66.211
35.220
57.522
43.571
47.854

69.807

936.105

1.244.359
997.691

936.105

3,178.155

Razem

78.219

54.493

65.116

83.474

47.325

46.365

58.218

58.747

57.743

49.912

49.978

76.203

40.362

59.142

46.371

52.918

76.997

999.783

1,383.858

1,090.994

999.783

3,474.635

11os¢
gmin

14

11

10

10

15

12

168

252
119

168

539

llos¢

gmin
wiejsk.

36

58
28

36

122

Powierzch-
nia powia-

grom ad tow w km®

68

64

71

81

48

66

47

63

69

53

59

89

48

53

61

65

89

1.094

2.247

834

1.094

4.175

1.025

1.054

1.117

1.212

694

1.000

886

1.042

925

1.040

904

1.206

697

699

740

908

1.183

16.332

28.391

16.909

16.332

61.632



Wojewodztwo Lwowskie

Tabela X

Gminy zbiorowe wedtu™ procentu mieszkajgcych w nich Rzym.<Kat. w roku 1921

=
O WO NOOUTDWN R

NNNNNNNRPR RRRPRPRRRPR R
OO0 A WNRPOOOOLNOOUANWRNLEER

Powiat

Bobrka
Brzozow
Dobromil
Drohobycz

Grodek Jagiell.

Jarostaw
Jaworow
Kolbuszowa
Krosno
Lesko
Lubaczéw
Lwow
tancut
M osciska
Nisko
Przemys§l
Przeworsk
Rawa Ruska
Rudki
Rzeszow
Sambor
Sanok
Sokal
Tarnobrzeg
Turka
Z6tkiew
Razem
70

0-10%

N o

N

13

57
22-6

11-20%

39

15-4

21—30%

S NN DD W

~

32
12-7

31_400ly 41-50%

51-75%

Wk PP OW

32
127

1os¢
76-1009% 9M'"
zbioro-
wyoli
-1 10
4 7
11
12
8
3 11
- 8
7 7
8 11
16
- 9
1 14
8
- 7
7 8
- 13
5 5
1 11
- 6
11 11
1 13
8
- 8
8 8
13
9
63 252
25-0 100-0



Tabela X

Wojewodztwo Stanistawowskie
Gminy zbiorowe wedtug procentu mieszkajagcych w nich Rzym.-Kat. w roku 1921

O NOOUDWN

=
NP O

Powiat

Dolina
Horodenka
Katusz
Kotomyja
Kosow
Nadwérna
Rohatyn
Stanistaw ow
Stryj
Sniatyn
Ttumacz
Zydaczow

Razem

%

0-10%

N
5 NN NO©~NRNOmOmOU N

590

11-20%

W N WwWN

NN W

25
21*0

21-30%

B RN

=

14
11'7

31-400/0 41-500/0 51-75% 76-100%

lios¢
gmin
zbioro-
wyoli

11
7
8

14
8

14

11

11

13
7
9
6

119
100*0



Tabela X

Wojewodztwo Tarnopolskie
Gminy zbiorowe wedtug procentu mieszkajagcych w nich Rzym.-Kat. w roku 1921

11os¢
L. . gmin
b Pow iat 1-10% 11-200/0 21-30% 31-400/0 41-50% 51-75% 76-100% bioro-
wych
1 Borszczow 4 3 4 1 2 — — 14
2 Brody 4 3 1 — — — 8
3 Brzezany — 3 4 — 1 1 — 9
4 Buczacz — 4 — 4 2 1 — 11
5 Czortkéw 1 3 3 2 1 — 10
6 Kamionka Str. 1 3 3 1 - 8
7 Kopyczynce — 1 5 2 1 — 9
8 Podhajce — 1 2 5 2 2 — 12
9 Przemysélany 1 2 1 2 2 1 — 9
10 Radziechow 1 5 3 — — - — 9
11 Skatat 1 - 3 1 5 - 10
12 Tarnopol — 2 2 8 - 2 1 15
13 Trembowla — 2 1 2 3 — 8
14 ZaleszczyKki 2 1 5 — - - — 8
15 Zbaraz - 2 — 5 2 — — 9
16 Zborow 3 1 1 2 - - 7
17 Ztoczéw 1 2 4 3 1 1 — 12
Razem 9 36 42 42 21 17 1 168
10 5-4 21%4 25-0 25-0 12*5 10-1 0*6 100-0
Raze m trzy Wojewodztwa
1 Lwowskie 57 39 32 21 8 32 63 252
2 Stanistawow. 70 25 14 5 3 1 1 119
3 Tarnopolskie 9 36 42 42 21 17 1 168
Razem 136 100 88 68 32 50 65 539

70 25-2 1 18-5 16*4 12-6 5-9 9-3 12T 100-0



Wojewddztwo Lwowskie
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Tabela XL

Gminy zbiorowe wedtug mieszkajaéych w nich Greko-Katolikbw w roku 1921

Powiat

Bobrka
Brzozow
Dobromil
Drohobycz

Grédek Jag.

Jarostaw
jaworow
Kolbuszowa
Krosno
Lesko
Lubaczow
Lwow
tancut

M osciska
Nisko
Przemysl
Przeworsk
Rawa Ruska
Rudki
Rzeszow
Sambor
Sanok
Sokal
Tarnobrzeg
Turka
Z6tkiew

Razem
“b

O-100/0 11-20% 21-30%

57
22*6

31-40%

|
N

P P Www

N

41-500/0 51-75%

10
3-9

61
24-2

76-100%

89

35*3

1los¢

gmin
zbioro-

wyoli

10
7
11
12
8
11
8
7
11
16
9
14
8
7
8
13
5
11
6
11
13
8
8
8
13
9

252
100»/0



Tabela XL

Wojewddztwo Stanistawowskie
Gminy zbiorowe wedtug procentu mieszkajacych w nich Greko-Katolikow w roku 1921

1os¢

:- Powiat O-100/0 n-ro"™/o 21—30lo 31-403/0 41—5000 51 00 7610000 TN
wych
1 Dolina — — — 2 9 11
2 Horodenka - - - - - 3 4 7
3 Katusz - - - - - 2 6 8
4 Kotomyja - - - - 1 3 10 14
5 Kosow - - - - - - 8 8
6 Nadworna - - - - - 2 12 14
7 Rohatyn 1 - - - - 3 7 11
8 Stanistawow - - - - - 2 9 11
9 Stryj - - - - - 3 10 13
10 Sniatyn - - - - - - 7 7
11 Tiumacz - - - - 4 5 9
12 Zydaczéow — — — _ - 3 3 6
W ojewddztwo 1 - 1 - 1 - 1 27 90 119
ok 0-8 1 0-8 1227 757 100-0



Tabela XL

Wojewodztwo Tarnopolskie
Gminy zbiorowe wedtug procentu mieszkajgcych w nich Greko-KatoHkow w roku 1921

1lo$o

L. . gmin

b Powiat O-10o/o0 11—200/0 21-30% 31-40% 41-50% 51—75% 76-100% 7bioro-
wych

1 Borszczéw — — — — — 6 8 14
2 Brody - — - — — 4 4 8
3 Brzezany — - — — 2 4 3 9
4 Buczacz — - — 3 2 3 3 1
5 Czortkéw - 1 — — 1 8 - 10
6 Kamionka Str. —; — — — — 7 1 8
7 Kopyczyhce — - - — 2 7 — 9
8 Podhajce — — — 2 — 8 2 12
9 Przemyslany — — 1 — 2 5 1 9
10 Radziechéw — — — — — 5 4 9
11 Skatat — — — 2 4 4 — 10
12 Tarnopol — 1 1 1 — 10 2 15
13 Trembowla — — — — 5 3 — 8
14 Zaleszczyki — — — — /! — 4 4 8
15 Zbaraz — — — - 2 5 2 9
16 Zboroéw - — — - 1 3 3 7
17 Ztoczow — — — — 1 8 3 12
Razem — 2 2 8 22 94 40 168

1-2 1-2 47 13*1 560 23*8 100-0

Raze m trzy Wojewodédztwa

1 Lwowskie 57 9 9 17 10 61 89 252
2 Stanistawow. 1 — - — 1 27 90 119
3 Tarnopolskie — 2 2 8 22 94 40 168
Razem 58 11 11 25 33 182 219 539

107 2-4 2-4 4-6 61 337 40-1 1000






