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Drukarnia Uniwersytetu Jagiell. pod zarzadem Jdzefa Filipowskiego.



PRZEDMOWA.

Praca niniejsza ma za przedmiot ten sam okres
zycia i poezyi Mickiewicza, ktory juz przed trzydzie-
stu z gbrg laty opracowatem w ksigzce Mickiewicz
w Wilnie i Kownie, drukowane] naprzéd (1882— 1883)
w odcinku Gazety Lwowskiej i Przewodniku Lite-
rackim, a potem wydanej osobno we Lwowie 1884 r.
W drugiem, rozszerzonem i przerobionem wydaniu
(Petersburg 1898) nosi ona tytut: Miodos¢ Mickie-
wicza. Ta sama pobudka, co przy pierwszem i dru-
giem wydaniu, sktonita mnie i teraz do podjecia pracy
na ten temat: wielka obfito§¢ nowych materyatéw.
W r. 1882 do skapych wiadomosci, jakie miano wten-
czas 0 Mickiewiczu, przybyty rdznego rodzaju utwory
pamietnikowe Odynca i Domejki z czaséw wilensko-
kowienskich Mickiewicza, ktére przyblizyty do nas,
przedtem ledwie w ogolnych konturach zarysowujaca
sie, posta¢ poety; w r. 1898 oprocz materyatow, zawar-
tych w pieciu tomach Pamietnika Towarzystwa im.
Ad. Mickiewicza, przybyty cztery tomy biografii, napisa-
nej przez syna poety, a takze mnostwo materyatu nowego
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przynoszacej, wreszcie zbiory dokumentow urzedowych
do historyi Promienistych i Filaretow. Teraz wyszto na
jaw, dostownie ukryte w ziemi, Archiwum Filoma-
tow, w ktérem zmartwychwstato przed nami, w ca-
tej pelni barw i ksztattdw, miodziencze zycie poety
I jego otoczenia.

Jaki jest stosunek obecnej pracy do dawniej-
szych, w szczegblnoSci do tej, ktéra nosi tytut Mio-
dos¢ Mickiewicza? Jest ona zupetnie niezalezng od
tamtej. W pracy dawniejszej zostato wiele rzeczy,
ktore nie utracity wartosci, pomimo odkrycia nowych
materyatéw, i mogtyby one przejs¢ bez zmiany Ilub
z lekkiemi tylko zmianami do obecnej; np. tto oby-
czajowe wilenskie, rozbiory estetyczne, komentarze
krytyczne, rézne poglady ogolne i t. d. Ale wybie-
ranie tych ustepow i kojarzenie ich mechaniczne z no-
wymi mogto nada¢ nowej pracy pewng martwos¢,
wywotaé pewien brak zestrojenia, ktorego chciatem
unikng¢. Wiec wotatem rzecz catg tak zaokraglic,
aby Dbyta oparta tylko na nowych studyach, na no-
wym materyale, na jednolitych, nowych wrazeniach.

Glow;nem dazeniem obecnej pracy jest — ujaé
psyche Mickiewiczowskg za skrzydia i ze znakdéw na
tych skrzydtach wyrozumieé zycie poety ijego twor-
czo$C. Takie dazenie w ksigzce przed laty pisanej
nie mogto osiggna¢ swego celu dla braku odpowie-
dnich materyatow. Czytelnik jednak, jezeli zapragnie
rozszerzy¢ swojg wiedze o poezyi Mickiewicza w okre-
sie jego miodosci, niech przeczyta i tamtg ksigzke,
a wiasng praca potrafi w niej wyszukac to, co moze
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by¢ uzupetnieniem niniejszej, a sprostowac w niej to,
czemu niniejsza ksigzka zaprzecza. Zresztg autor
w wielu miejscach poczynit wskazéwki, gdzie nalezy
w dawniejszej pracy szukaé takiego uzupeinienia dla

noweyj.
W roku 1917, w ktorym ta ksigzka ujrzy Swiatto
dzienne, przypada — 1 paZdziernika — setna rocz-

nica zawigzania Towarzystwa Filomatow, ktére na
rozwa@j inteligencyi i uczu¢ naszego najwiekszego poety,
a stad i na rozwdj kultury moralnej calego narodu,
wywarto wptyw nieobliczony. Poniewaz przedstawie-
nie tego wptywu, o ile dotyczy samego poety, jest
jednem z gtéwnych zadan tej ksiazki, chciatbym, aby
ona byfa nietylko historyg geniuszu poety w pierw-
szych jego stadyach rozwojowych, ale zarazem i hot-
dem jubileuszowym dla tego Towarzystwa w setng
rocznice jego urodzin.

Wkoncu winienem os$wiadczy¢, ze wielkiem uta-
twieniem dla mnie w tej pracy byto wydanie Kore-
spondencyi Filomatéw przez prof. Czubka, dokonane
z nadzwyczajng S$cistoScig i opatrzone obfitym Kko-
mentarzem krytycznym, ktéry szczegOlnie dla usta-
lenia dat chronologicznych ma wielkie znaczenie.
Korespondencya ta, jakkolwiek pieciotomowa, sta-
nowi nieznaczng czes¢ saznistego Archiwum Filoma-
tow, ale cze$¢ najwazniejszag. Co sie tyczy innych
materyatow do historyi Towarzystwa Filomatow, za-
wartych w tern Archiwum, to wydawnictwo ich, pod-
jete przed Kkilku laty przez p. Stanistawe Pietraszkie-
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wiczowne, spadkobierczynie przechowanych skarbdéw
rekopiSmiennych, zostato przerwane wskutek wojny.
Dlatego w druku mogtem korzystac tylko z pierwszego,
jeszcze przed wojng odbitego tomu tych materyatdw;
ich reszte, o ile mi byta potrzebng do pracy o Mickie-
wiczu, studyowatem bezposrednio z rekopiséw.

Autor.



ROZDZIAL .
Dwa pierwsze lata w Wilnie.

(1815—1817).

Kult Napoleonski. — Pierwsza przyjazn. — Temperament poety. —
Pierwsze wplywy Russa. — Pierwsza namietna mito$¢ Mickiewicza.

W tym samym czasie, kiedy tragedya Napoleoriska
dobiegata konca i ostatecznie pokonany pod Waterloo po-
gromca Europy ptynatl, jako jeniec, do samotnej skaty w bez-
miarach oceanu, w tym samym czasie, z koricem lata 1815 .,
przybywat do Wilna siedmnastoletni mtodzieniec, ktéry miat
by¢ tworcg nowej poezyi polskiej, zdobywcg nowych $wia-
tow dla niej, a w ktérego wyobrazeniach kult dla Napo-
leona odegrat niezmiernie wazna role. Splatat sie on w nim
nierozerwalnie z uczuciami patryotycznemi i bohaterskiemi
popedami. Na trzy lata przedtem, jako czternastoletni uczen
szkoly nowogrodzkiej, patrzat on wiasnemi, zdziwionemi
i zachwyconemi oczami na »ztotg mare senng«, ktéra przez
rodzinne jego miasteczko przeciggata, na btyszczacg armie
Napoleona, w ktorej orty polskie towarzyszyty ortom nie-
zwyciezonego cesarza, a ktéra miata spetnié najgoretsze
pragnienia patryotyczne Litwinéw. Pragnienia sie nie spet-
nity, nadzieje zawiodly, ale cze$¢ dla tytana tak silnie sie
ugruntowata w sercu miodego Mickiewicza, ze do dwoch
imion chrzestnych — Adama i Bernarda, przybrat on trze-
cie: Napoleona, albo raczej drugie imie swoje zastgpit tern

Adam Mickiewicz w $wietle nowych Zrédet. 1
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trzeciem, i w pierwszych latach pobytu w Wilnie podpi-
sywat sie jako Adam Napoleon, albo nawet samem tylko
imieniem Napoleon.

Przybywat do Wilna po ukonczeniu szkoty powiato-
wej w Nowogrddku, aby sie zapisa¢ na uniwersytet wi-
leAski, ktory posiadat wowczas wielu znakomitych profe-
soréw. Pochodzit z ubogiej rodziny; matka, wdowa, miata
wprawdzie dom murowany w Nowogrodku, ale obdtuzony,
I na utrzymanie w Wilnie tak tego syna, jak i innych, nie
mogta tozy¢. Uczen zdolny i pilny, jakim byt Adam Napo-
leon, mégt znalez¢ skromne, ale dostateczne utrzymanie
na koszcie rzadowym, jako jeden z kandydatéw stanu nau-
czycielskiego, obowiazanych po ukonczeniu nauk do rzado-
wej stuzby nauczycielskiej. Ale przy ograniczonej liczbie
takich kandydatéw, mozeby nie osiggnat tego miejsca, ktore
mu dato moznoS$¢ nabycia wyzszego uniwersyteckiego wy-
ksztatcenia, gdyby nie poparcie ze strony imiennika, X Jo-
zefa Mickiewicza, jednego ze starych profesorow wilen-
skich, o czem wdzieczng pamie¢ zachowat nasz poeta do
konica zycia”.

Jednocze$nie z Mickiewiczem przybywat do Wilna,
takze dla nauki uniwersyteckiej, jego rowiesnik, przyjaciel
i kolega ze szkoly nowogrédzkiej, tak samo ubogi i ré-
wniez weng poetycka obdarzony, tylko mniej szczesliwy
w znalezieniu skutecznej opieki, Jan Czeczot. Z wiasnych
zeznan Czeczota wiemy, ze o ile wzrostem nalezeli do
najnizszych w klasie (»my, jak sroki, mali«), o tyle jej przo-
dowali uzdolnieniem, a to przodowanie nie budzito w nich
zadnego antagonizmu, a tylko utwierdzato w przyjazni.
(»Zawsze na czele klasy stojac w mitej zgodzie«) . Zreszty
do antagonizmu juz z tego wzgledu nie bylo powodu, ze

Zob. Wiad, Mickiewicz. Zywot A. M. 1. str. 31.

# Archiwum Filomatéw —Poezya imieninowa. Adamowe 31 gru-
dnia 1818. Rkps.
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Czeczot najdobrowolniej uznawal wyzszos¢ swego kolegi
nad soba i tylko o jego przyjazan byt zazdrosny, a Mic-
kiewicz nawet po ukonczeniu uniwersytetu nie chciat sie,
i to z akcentem zupetnej szczerosci, do tej wyzszosci swo-
jej przyznawac.

»Skad tobie ta upstrzyta sie wyzszos¢, ktorej ja w so-
bie nie widze? — pisat z Kowna pod koniec r. 1819, a wiec
na rok przed napisaniem Ody do miodoSci. Nie dlatego,
zebym byt skromny, ale ze przecie nie jestem do tyta gtupi,
abym sobie, czego nie mam, przyznawat. Mo przyjacielu!
u nas nie powinna by¢ pycha, a zatem i skromno$é. Co
kto o sobie mysli, niech gada. | te wyrazy: »Mam od cie-
bie wiecej talentu, umiem od ciebie lepiej« —nie cierpiane
na Swiecie, u nas uchodzi¢ powinny, i badZ pewien, ze-
bym je tobie powiedziat, gdybym czut ich prawde. Ale, ile
znam siebie, mowi¢ tak nie moge do ciebie. Nie skarze
sie na przyrodzenie, iz mnie bardzo uposledzito; kontent
jestem z jego daréw, ktére mozeby w innych okoliczno-
$ciach nie najSwietniej, ale dosy¢ Swietnie ukaza¢ si¢ mo-
gly. Pisze do ciebie, jak czuje; moze fatszywie, ale tak
czuje. Nie postrzegam za$ w sobie ani talentow nadzwy-
czajnych, ani wyzszych nad twoje. Pisze, jak czuje. Cho-
dzitem lat 4-y na uniwersytet, aty rok niecaly; mam wie-
cej erudycyi, ale czyz to sg »masz wieksze przymioty ?«i),

Ale Czeczot, jakkolwiek mite mu byly zapewnienia
przyjaciela, o ktdrych szczero$ci nie miat powodu watpic,
nie czut sie zupetnie przekonanym i odpowiadajgc na list
przytoczony, powotywal sie na opinie XX. Dominikanéw,
pod ktérych zarzadem byta nowogrédzka szkota powiatowa.
»Pamietam, jak jeszcze u Ojcdw Dominikébw — tak zar-
tobliwie nazywat swoich bytych nauczycieli — nawet gdy
mnie z tobg na jednej kfadziono szali, przeciez gdy przy-

Korespondencya Filomatéw, wydal Jan Czubek. Krakéw
1913 1. 352-353.

1*
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szto méwié o nas, cho¢ nazwisko moje od pierwszych po-
czyna sie... liter alfabetu, twoje pierwej bylo wymawiane.
Blahe, zg6dZmy sie, Dominikéw wielebnych zdanie; co$
jednak, i nie tylko w tym wzgledzie, ale i w innych, prze-
nosito ciebie nademnie” /.

Przysztos$¢, i to bardzo bliska, jaskrawo o$wietlita ro-
znice uzdolnien miedzy dwoma przyjaciotmi, ktoérej w da-
nej chwili nie uczuw"at jeszcze Mickiewicz. R6znica w tem-
peramentach moze byla jeszcze wieksza. Czeczot zostawit
po sobie pamie¢ cziowieka czutego, ,z otwartem sercem
dla wszystkichsktonnego do godzenia sie z losem, a stad
i do wesotosci, ale sktonnego tez i do odwrotnej zmiany
usposobienia. Mickiewicz W jednym z listow kowienskich
okreslat charakter jego, jako lekki i burzliwy®), o sobie zas
w tym liscie pisal, ze jest mieszaning roznych tempera-
mentow. ,Moge skaka¢ daleko, ale krokiem nieréwnym
i tam, gdzie okolicznosci popedzaja«. Ale wyrazZniejszy i traf-
niejszy, a naturalnie i piekniejszy obraz swego tempera-
mentu datl znacznie po6Zniej, kiedy madgt glebiej zbadaé
swoja dusze, w dobrze znanym wierszu Rozmowa wieczorna:

Gdy mie spokojnym zowig dzieci $wiata,
Burzliwa dusze kryje przed ich okiem,

| obojetna duma, jak mgty szata,
Whnetrzne pioruny poztaca obtokiem,

I tylko w nocy — cicho — na Twe tono
Wylewam burze we fzy roztopiona.

Byla wiec i tu burzliwos¢ gtdbwna cecha tempera-
mentu, tylko nie »lekka« i tatwo rozpraszajaca sie, jak
u Czeczota, ale skupiona i pioruny niosagca w sobie. Je-
dnem stowem byla to natura, sktonna do uczu¢ namie-
tnych, zdolnych opanowac calg istote cztowieka i stawaé
sie przyczyng najwiekszych udreczen i rozkoszy. W nie-

/Y Korespondencya Filomatéw, wydat Jan Czubek. I. 357.
2 Tamze, Ill. 57.
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znanych do niedawna listach poety, ogloszonych dopiero
przed paru laty, mianowicie w najdawniejszym jego liscie,
jaki rgk naszych doszedt, objawita sie juz ta namietna na-
tura w catej pehi.

Bylo to w r. 1817, po dwuletnim juz pobycie mio-
dego Adama Napoleona w Wilnie. Nie wszedt byt jeszcze
w Sciste zwigzki kolezenskie, ktore tak wazng potem ode-
graty role w jego zyciu i poezyi, opr6cz Czeczota nie miat
jeszcze nikogo w Wilnie, kogoby mogt nazwac przyjacie-
lem i powiernikiem swoim. Wtedy to dziewietnastoletniego
miodziefca opanowata gleboka mito$¢ do pewnej panny
Anieli, o ktdrej, niestety, poza imieniem i poza tern, co
0 niej w owym najdawniejszym liscie napisat poeta, nic
zgota wiecej nie wiemy.

Nie bytto pierwszy zwrot serca mtodzienczego w strone
des Ewig weiblichen. Wiemy z notatek Aleksandra Chodzki,
ktore on w r. 1846 spisywat z rozmoéw swoich z Mickie-
wiczem, a takze wnioskujemy z pewnej improwizacyi imie-
ninowej, przechowanej w Archiwum Filomatow, ze jeszcze
jako uczen nowogrodzki, w siedemnastym roku zycia, ujety
byt pieknoscia jakiej§ szlachcianeczki zasciankowej, Joasi,
ktérej obraz szczegllnie utkwit mu w pamieci w chwili,
gdy pewnego razu podczas zniw siedziata na snopie i przy
dzwieku gitary jaka$ piesn $piewata. Dziewczyna musiata
spostrzega¢ zachwyt w oczach studenta i wynagrodzita go
jakim$ nieobowigzujagcym usciskiem i przypieciem kwiatka
do kapelusza. Ale pierwsza ta mitos¢ miodziencza, jak to
sam Mickiewicz stwierdzat w rozmowie z ChodZka, »nie
miata nic namietnego; lubitem siedzie¢ przy niej, tyle z niej
wioneto Swiezosci i zyciac. Poeta za$ za mite wspomnie-
nie tej sceny odwdzieczyt sie jej w kilka lat potem balladg
To lubig, pierwotnie dla niej napisang /.

A Poréwn. Wlad. Mickiewicz 1 c. str. 40. Koresp. Filomatow
Il. 91. Kallenbach. Nieznane pisma Ad. Mick. 169 i 170. Al. Chodzko
w swoich notatkach nazwat ja mylnie Jozia.
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Ale teraz w r. 1817, kiedy juz byt w potowie dzie-
wietnastego roku zycia i miat za sobg dwa lata nauki uni-
wersyteckiej, teraz byto inaczej. Poznat sie z jaka$ Anielg,
zapewne wiekiem mu réwna, bywat w jej domu czesto,
prawie codziennie, pokochat ja namietnie, pozyskat jej wza-
jemnos¢ i whasnie kiedy zdawato sie, ze gtébwna przeszkoda,
dzielaca go od szczescia, zostata usunieta, znalazt sie w roz-
paczliwem potozeniu. Skadze to poszto? Zdaje sie, ze sta-
neta przed nim nagle z calym swoim realizmem kwestya
matzenstwa, nad ktdra sie dotychczas nie zastanawiat wcale,
i przerazita go. Byt ubogim studentem, konczacym drugi
kurs nauk uniwersyteckich, majacym przed sobg jeszcze
caly szereg egzaminow do odbycia, a nie majgcym zadnych
widokow na predkie uzyskanie samodzielnego stanowiska.
Przypuszczam tez, ze juz wtedy czytat Emila Russa i zo-
stawat pod Swiezem wrazeniem ostatnich jego rozdziatow,
mianowicie tego, w ktérym mistrz Emila zada od swego
wychowanca dtuzszej préby uczuc jego i ukochanej przezen
Zofii, zada jego oddalenia sie od niej na czas dtuzszy, a wra-
zenie — przypuszczam — byto tem silniejsze, im bardziej
nauki wypowiedziane w tym ustepie przez mistrza Emi-
lowi, odpowiadaly o6wczesnemu stosunkowi Mickiewicza
z Aniela.

Oto jak mistrz przemawia do zakochanego ucznia
swego; »Chcesz poslubi¢ Zofie, a nie ma jeszcze pieciu
miesiecy, jak ja poznales! Chcesz jg pos$lubié, nie dlatego,
Ze jest dla ciebie odpowiednig (qu’elle vous convient), ale
ze ci sie podoba; jak gdyby mito$¢ nie mylita sie nigdy
w tych rzeczach (sur les convenances) ijak gdyby ci, kto-
rzy z poczatku kochajg sie, nie konczyli nigdy na wzaje-
mnej nienawisci. Wiem, ze jest cnotliwg; ale czy tego do-
sy€?... Nie o cnocie powatpiewam, ale o charakterze. Czy
charakter kobiety moze sie w jednym dniu objawic? Czy
wiesz, w ilu potozeniach potrzeba jg widzie¢, azeby mo-
zna byto poznaé do gruntu jej usposobienie? Czy cztery
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miesigce przywiazania moga ci reczy¢ za cale zycie? Moze
dwa miesigce nieobecnosci wystarcza, aby$ zapomniat
0 niej; moze kto inny oczekuje tylko na twoje oddalenie
sig, aby cie wyprze¢ z jej serca.. Uczucia nie sg zawiste
od zasad; ona moze pozosta¢ bardzo uczciwg a przesta¢
cie kochat...«

»Zofia nie ma jeszcze lat oSmnastu, ty zaledwie dwa-
dziescia dwa przekroczyles; jest to wiek mitosci, ale nie
matzenstwa. Co za ojciec i co za matka rodziny! Azeby
umie¢ wychowywac dzieci, poczekajcie przynajmniej do
chwili, kiedy sami przestaniecie by¢ dzie¢cmi. Czy wiesz
ilu mtodym kobietom przedVAczesne trudy stanu cigzarnego
ostabity ustréj ciata, zniszczyty zdrowie, skrocity zycie? ile
jest wattych i stabych dzieci dlatego tylko, ze nie byly
wykarmione w nalezycie sformowanem ciele?...«

»Mowmy o tobie. Zamierzajac zosta¢ matzonkiem i oj-
cem, czy przynajmniej rozwazyte$ ich obowigzki? Stajgc
sie glowa rodziny, staniesz sie cztonkiem panstwa, a céz
to jest byé cztonkiem panstwa? Czy wiesz to ?.. Czy wiesz,
co to jest rzad, prawo, ojczyzna? Czy wiesz, za jakg cene
wolno ci zy¢ iza kogo powiniene$ umiera¢? Zdaje ci sie,
ze$ sie juz wszystkiego nauczyt, ajeszcze nic nie umiesz...«

»Emilu, potrzeba rozsta¢ sie z Zofig; nie mowie, aby$
ja porzucit: gdyby$ byt zdolny to uczyni¢, bytaby bardzo
szczesliwg, ze cie nie poSlubita; potrzeba jg opusci¢, aby
powroci¢ do niej godnym jej reki. Nie badz na tyle pro-
znym, aby sadzi¢, ze$ juz na nig zastuzyt. O! ile ci jeszcze
pozostaje do uczynienia! 1dZ speknic to szlachetne zadanie;
naucz sie znosi¢ jej nieobecnos¢, zt6z dowody swojej wier-
nosci, azeby$ za powrotem mogt sie czems poszczyci¢ wobec
niej i prosi¢ o jej reke, nie jako o faske, ale jako o na-
grode« h.

Oeuvres de J. J. Rousseau, citoyen de Geneve. Paris 1801.
T. VII. str. 352—354.
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I Mickiewicz postanawia wiecej, niz na rok, rozig-
czy¢ sie z Anielg i wystawic jej i swoje uczucia na probe;
zeby za$ mocniej sie przeswiadczy¢ o potrzebie tej bole-
snej operacyi, zwierza sie ze swojg mitoscig przed jedynym
przyjacielem od serca, jakiego wowczas posiadat w Wilnie,
przed Czeczotem. Czeczot w tym czasie, na poczatku lata
1817, wkrdtce po otrzymaniu owego zwierzenia, wyjechat
z Wilna, zapewne gdzie$ na letni odpoczynek do rodziny
i przestat niebawem stamtad przyjacielowi uwagi, ktére do-
tyczyty jego stosunku do Anieli i byty widocznie z namy-
stem przygotowang odpowiedzig na jego zwierzenia. Tego
listu Czeczota nie znamy, ale dochowata sie odpowiedz
Mickiewicza na ten list, odpowiedZ, ktora jest najwcze-
$niejszym ze wszystkich listow poety, a i oprécz tego nie-
zmiernie godnym uwagi dokumentem, jako jedyne Zzr6-
dto naszej wiadomosci o stosunku mitosnym Mickiewicza
z Anielg i jako obraz namietnej natury dziewietnastole-
tniego miodzienca, ktéra w kilka lat potem znajdzie naj-
silniejszy wyraz poetycki w Czwartej czeSci Dziaddéw. Dla-
tego podam ten list w catosci, z opuszczeniem tylko dro-
bnych ustepéw bez znaczenia.

»Kochany przyjacielu! Z jakiem ukontentowaniem ode-
bratem list twdj, nie bedac w mojej sytuacyi, nie tatwo sobie
wyobrazi¢ potrafisz. Jakg uczutem rozkosz, widzac, iz sie znaj-
duje przynajmniej (jedna) dusza tkliwa, litujgca sie nad mojem
nieszczesciem. Ukarato mnie niebo, zem tak dtugo ukrywat
stan mojego serca, ktory w poréwnaniu do terazniejszego byt
szcze$ciem i spokojnoscia. Jak niezmierng czuje dzi$ chec opo.
wiadania moich zgryzot! Lecz kt6z mnie stucha¢ bedzie? Cie-
bie niemasz; nie mam wiec zadnego przyjaciela. Ci, ktorzy
sie zostali, sg dla mnie obcemi osobami; stuchaliby mnie
z obojetnoscig, usmiechem, a moze i wzgardg. Przymu-
szony wiec milczec, ilez cierpie! Twoje niezbite i prawdzi-
wie roztropne uwagi przyniosty mi cokolwiek ulgi i, jezeli
moge powiedzie¢, spokojnosci. Przyjatem je jako dowdd
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twojej ku mnie przyjazni i troskliwosci, a chociaz niektore
z nich sg za surowe i niesprawiedliwe, wiem, ze ty pisa-
te$ to, co ci rozum dyktowat przy wolnym i niczem nie-
zajetym umysle. Aja? Jaka réznica miedzy piszacym i czy-
telnikiem! Chciatbym jednak na nie odpowiedzie¢; ale mysli
moje sg tak zmieszane, ze nie wiem, czy przy nieczytel-
nym charakterze bedziesz mdgt co z tego listu zrozumiec.
Wiernie ci jednak staram sie opisa¢ to wszystko, co po
twoim przytrafilo sie odjezdzie.

»Chociaz rozmowa przy rozigczeniu sie z tobg zmie-
szata mnie, bylem jednak dosy¢ spokojny. Nazajutrz na-
stepujacy egzamin Borowskiego (profesora literatury) nie
dat mnie wiele mysleC. Przez caly dzien staratem sie zro-
bi¢ kompozycya, ale procz przepisania dawniejszej nic po-
radzi¢ nie mogtem. Nastepujgcego dnia uczutem bol w gto-
wie i bytem uwolniony od przysztych egzamindéw. Oddaw-
szy profesorowi moje roboty, che¢ mnie brata pd6js¢ do
Anieli, z ktorg juz od dawnego nie widziatem sie czasu,
a dawniej codzien zwyktem byt bywa¢ u niej. Znalaztem
jednak matke $pigca, ona wyszta do blizkiej kamienicy
Z swojg pokojowa do przyjacidtek. Przymuszony wiec by-
tem odejs¢, nie widzac sie. Ukladatem rozne zamiary, co
miatem jej powiedzie¢ i nazajutrz, uzbroiwszy sie odwaga,
poszediem z niezmierng niespokojnoscig. Znalaztem jg ura-
dowang za mojem przyjsciem. Przyjacielu! jak ta rados¢
okropnie mnie przerazita; trzeba bylo jg zniszczy¢! Gdy-
by$ wiedziat, jak ona dawniej umiata pieknymi kolorami
malowaé przyszte szczesScie nasze! Drzalem na wspomnie-
nie, ze z tych stodkich marzeh trzeba bedzie sie przebu-
dzi¢. Z tern wszystkiem postanowitem nie odmieni¢ mo-
jego przedsiewziecia i skoro tylko matka Anieli z miodsza
jej siostrzenicg wyjechata na szpacyer, zostawiwszy corke
dla bélu glowy w domu, zaczatem wszystko przedktadaé.

»Zaklinatem, azeby albo zapomniata o mnie, albo byta
nadal stalg i nie przymuszata uporem swoim, azebym
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wszystko na niepewnos¢ odwazat. Urazita sie mocno za
ten wyraz »niepewno$¢é«. Zaczatem piakac, catowac jej rece,
upewniaé, ze mnie to kosztuje wiecej, nizeli ja samg"), ze
gotéw jestem wszystko poswiecié, ale nie poswiece nie-
rozwadze losu i szczeScia jej samej. Odpowiedziata, ze mnie
nie rozumie; zaczeta, rownie ptaczac, mowic, ze gdybym
ja tyle kochal, ile jestem kochany, nie powiedziatbym, ze
to moze by¢ dla niej nieszczesciem. Przydatem znowu, ze
moze zatowac tego pozniej. Odpowiedziata, ze nie ma czem
przepar¢ (sic) mojej niewiernosci. Przydata, ze zgodzi sie na
wszystko, ale nie wie, czyja, kochajac jg, zezwolitbym zo-
stawi¢ jg na meczarnie wiecej, jak catorocznego niewidze-
nia sie. MOwita jeszcze, ze posztaby za mna, porzuciwszy
wszystko, gdyby tego potrzeba byto, albo gdybym tylko
chciat tego. Przekonata sie nakoniec cokolwiek, ze ja roz-
wazniej mowitem; przyrzekta znosi¢ cierpliwie roztgczenie
sie. UradziliSmy wiec uwiadomié o tern matke, jakiezkol-
wiek bytoby jej w tern zdanie.

»PtakaliSmy diugo oboje, odszedtem o 6smej wieczo-
rem w okropnym stanie. Noc calg nie pomys$latem o $nie;
nazajutrz znowu miatem takie ktocie w glowie, jakiego
nie doswiadczatem dotychczas. Widziatem sie w dwa dni
potem z Anielg w obecnosci wielu os6b. Jutro mam i$¢
znowu. Upatrujemy pory rozmowic sie z matka.

»Przyjacielu! teraz uczutem, ze cie niemasz; siedze
w stancyi albo bigkam sie sam jeden po ogrodach... Je-
zelim ci stat sie moze rozwlektym i niezrozumiatym, da-
ruj, bo zwiaszcza dzi$ lepiej napisa¢ nie moge Co sie dalej
stanie, pisa¢ do ciebie bede. ...Nie wiem, jaki koniec wezmie
moje nieszczesdcie... Bywaj zdréw, spokojny i szczeSliwy!
W przysztym twoim liscie nie pisz nic z ironig i nie {aj
mojej Anieli. Ach! gdyby$ ja znal, nigdyby$ nie napisat
tego. Lepiej jednak sie stato, ze jej nie widziates, i zycze

® W autografie: »jej samej«.
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ci, azebys byt zawsze nie ciekawy, kiedy moéwig o pie-
knych. Obaczy¢ je? Nic ci nie przyjdzie, ze zaspokoisz cie-
kawo$¢ a straci¢ mozesz spokojnos¢. Nie mysl, ze majac
powolniejszy temperament i wiecej rozwagi, wolny jestes
od mitosci. Predzej czy pdzniej doswiadczysz, czem ona
jest; daruj, ze ja ci przestrogi daje, sam ich sohie dac nie
mogac. Moéwie to jednak prawdziwie, bo sam doswiadczy-
fem. Musze skonczy€ tg razg, cho¢ chciatbym jak najdiuzej
tern sie bawid.

»Czekam twojego odpisu.

Adam Napoleon« 4.

Niebawem po tym liscie, nie otrzymawszy jeszcze
odpowiedzi od Czeczota, pisze drugi list do przyjaciela,
»0 najnieszczesliwszem zakorczeniu swoich nadziei«, list,
tym razem Kkrotki i tak metny, ze trudno co$ z niego wy-
rozumiec.

»0 gdyby$ wiedziat, w jakim teraz znajduje sie sta-
nie! Przez pdzniejsza okazya bede sie starat uwiadomic cie
0 wszystkiem; teraz to tylko ci oznajmuje, ze od dni kilku
jestem spokojniejszy i zdrow’szy, gdyz, jak sie potem do-
wiesz, tragiczna ta akcya przytozyta sie do pekniecia wrzodu
w glowie, skad po wyjsciu troche materyi znaczng uczu-
tem ulge. Przyjacielu! z jakgz meka przychodzito mi pisaé
list do mamy, o moim oznajmujac przyjezdzie, wsiadajac
prawie na pojazd do Zytomierza; ale sie wszystko zmie-
nito. Za kilka dni bede w Nowogrodku; ty, jezeli bedziesz
pisat, tam adresuj listy... Teraz zostajgc sam jeden w obrzy-
diem Wilnie, nie widzac jej i ciebie, nie do$¢, ze jestem
nieszczesliwy — o, gdyby$ wiedziat o reszcie...l«?).

Coz znaczyto to wszystko? Czemze byto owo »naj-
nieszczesliwsze zakonczenie nadziei«? A przedewszystkiem
kto byta owa Aniela? Gileboka tajemnica zawista nad ta

i Kor. Fil. I. 29-33.
2 Kor. Fil. 1. 38.
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postacig. W obszernej, pozniejszej, kilkoletniej korespon-
dencyi kolezenskiej Filomatow, peinej najrozmaitszych wspo-
mnien z ich zycia, jedna tylko znajduje sie wzmianka o nigj
i to wzmianka, ktora jeszcze wieksza tajemniczo$cig osta-
nia te postac. Wspomina o niej Czeczot w liscie do Mic-
kiewicza z dnia 15 grudnia 1819, w ktérym skiadajac przy-
siege na wieczng przyjazn dla niego, przypomina mu, jak
umiat dochowywac¢ jego tajemnic. «0 twojej kochanej Anieli
(lubo mam ci i z tego powodu wyrzuci¢ jaka$ niewiare;
nie chciate$ mi bowiem jej sylwetki i listku, o ktérymes,
prawda, méwit, pokazac¢) anim stowem nie powiedziat przed
tak Scistymi, jakich mamy teraz, przyjaciotmi. Widze, ze ty
chcesz mie¢ to w ukryciu i lubo$S mie nie zobowigzywat
do niego i lubo odkrycie nicby dla ciebie ztego nie przy-
niosto—bo co za grzech kocha¢? —ja to nazywam ozdoba
serca — przeciez dochowuje $wiecie tajemnicy« ),
Daremnieby sie sili¢ na rozwigzywanie wszystkich
pytan, jakie sie cisng po odczytaniu dwdch wyzej przyto-
czonych listbw Mickiewicza, dotyczacych Anieli, i wzmianki
Czeczota o niej, pytan, ktdre, moéwiac jezykiem epilogu
Grazyny” stawia »podrazniona ciekawo$¢ niesyta«. Dla ich
rozwigzania wprawdzie moznaby natworzy¢ mnéstwo naj-
rozmaitszych przypuszczen, szkoda tylko, ze nie miatyby
one zadnego faktycznego oparcia: bytyby jak domki z kart,
gotowe rozlecie¢ sie za pierwszem dotknieciem. Ale na
szczeScie nie sg one potrzebne dla zrozumienia tego, co
jest w danym razie rzecza najwazniejsza: temperamentu
poety. Czy takie, czy inne bylo zakonczenie mitosnej hi-
storyi; czy to wola matki Anieli, czy pani Barbary Mickie-
wiczovvej, matki poety, czy wreszcie czyja$ inna zaciezyta
na losach kochankéw; czy na »najnieszczesliwsze zakoncze-
nie nadziei«x wptyneta Smier¢ protektora poety, ks. Mickie-
wicza, ktory umart wiasnie w tym czasie, czy nie; czy

1) Kor. Fil. I. 349,
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Aniela byfa podobniejsza do Zosi z Pana Tadeusza™ czy
do Telimeny (bo i to mozliwe) nie zmienia to kolorytu
uczu¢ mitosnych poety, ktory sie objawia w jego listach,
i z tego to kolorytu, z tonu tych uczu¢ mozemy wnosié
o sile namietno$ci, ktora targata sercem poety juz w dzie-
wietnastym roku jego zycia.

1) Przytoczone w liscie Mickiewicza oswiadczenie Anieli, ze
posztaby za nim, porzuciwszy wszystko, gdyby tego potrzeba byto,
albo gdyby tylko chciat tego, a takze stowa Mickiewicza; »gdybys
wiedziat, jak ona dawniej umiata pieknymi kolorami malowac przy-
szte nasze szczeScie«, przypominajg to, co Telimena moéwita Tadeu-
szowi przed samym zajazdem na Soplicowo (w 6smej ksiedze Pana
Tadeusza):

Pojde za tobag wszedzie; kazdy Swiata katek
Bedzie mnie z tobg mity! z najdzikszej pustyni
Mitos¢, wierzaj mi, ogrdéd rozkoszy uczyni.
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Miody Argonauta.
(1817-1818).

Nowe stosunki kolezenskie. — Tomasz Zan. — Jbézef Jezowski. —
Wptyw sfery profesorskiej. — Poczatki Towarzystwa Filomatéw. —
Pierwsza organizacya. — Onufry Pietraszkiewicz. — Inni cztonkowie
Towarzystwa. — Poezya w Towarzystwie Filomatéw. — Stan reli-
gijnosci Mickiewicza. — Franciszek Malewski w obronie religii. —
Stosunek Mickiewicza do Woltera. — Atmosfera kolezenskiej przyja-
Zzni. — Rosnhgce przekonanie o doniostosci zadan Towarzystwa. —
Reforma ustaw. — Nowi Argonauci,

Po wakacyach 1817 roku, ktore dzieki dtuzszemu po-
bytowi miodzierica na wsi, musiaty orzeZzwiajgco podziataé
na jego zdrowie i uspakajajagco na jego wzburzone uczu-
cia, zaczety mu przybywa¢ nowe kolezenskie i przyjaciel-
skie stosunki. Dotychczas miat jednego tylko przyjaciela
w Wilnie, Czeczota, z ktérym wigzata go wiecej przesztosé
kolezenska, niz terazniejszo$¢, bo Czeczot, nie dostawszy
sie na koszt rzadowy i nie majac za co utrzyman sie
w Wilnie, musiat niebawem rzuci¢ nauki uniwersyteckie
i pracowac¢ jako kancelista w biurze t. zw. Masy Radzi-
witowskiej. Teraz Mickiewiczowi przyniosty nowych przy-
jaciot, obok wspdlnego zamitowania w literaturze i nauce,
wspolne z nimi studya uniwersyteckie. Do takich przyja-
ciét w pierwszym rzedzie nalezeli: Tomasz Zan i Jozef
Jezowski, obaj wiekiem o pare lat starsi od Mickiewicza
(obaj urodzeni w 1796), ale obaj jednocze$nie z nim (1815)
zapisani w poczet uczniéw uniwersytetu.
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Tomasz Zan “pochodzit z rodziny do$¢ zamoznej, ale
w chwili wstapienia jego na uniwersytet juz zubozatej. O ro-
dzicach swoich i swojem domowem wychowaniu podat cie
kawe szczegOty w zeznaniach, pisanych dla komisyi $ledcza
w procesie Filaretéw w r. 1823. ,,Ojciec miat dostatnie fundu
sze w kapitatach, lecz dobra wiarg postradat przez pozyczki
Czes$¢ funduszu dat w zastaw na (wie$) Iwiery, o mile od Mo
todecznej, reszte poswiecit na edukacye dzieci*. Tych dziec
bylo razem jedenascioro. Jeszcze w r. 1823 miatl Zan zy
jacego rodzenstwa szeScioro (trzech braci i trzy siostry)
O rodzicach swoich pisat: »lch tzy btogostawienstwa, na
nasze gtowy niegdy$ splywajace, dzis$ jeszcze sg balsamem
naszych cierpien, rozkoszg w najdrozszem przypomnieniu,
pomocg W upadaniu i stabosci... Matka (ktérg od trzech
lat optakuje), przelata w niego swojg czuto$é, zrobita serce
jego miekkiem, rzewliwem i lekliwem. Jej czynnos$¢, po-
boznos¢, dobro¢ serca, dobroczynnos$é byty wzorem i prze-
wodnikiem, mitos$¢ jej wigzata mnie do niej... (ona) wpajata
gruntowne zasady religii i moralnosci... Codzien wspolna
byta modlitwa, a ztgczone gtosy dobrych rodzicéw z dziat-
kami przebijaty niebiosa“. O sobie pisat: »Od dziecinstwa
hodowany w dostatkach, widziat ginacy fundusz rodziciel-
ski, przekonat sie, ze nie w nim, ale w pracy, dobrych
obyczajach, naukach, talentach, poczciwosci zycia, szukac
trzeba szczescia«.

Nauczywszy sie od matki czytania, od ojca pisania,
przeszedt do szkoty parafialnej, gdzie ,meczyt sie tacing«,
a potem odwieziony zostat do szkoly powiatowej w Min-
sku, gdzie »zdrowie, wielka pamie¢, czutosé, ruchawosc
umystu, bogohojnos¢ i ciche obyczaje« sprawity, ze w ka-
zdej klasie byt celujacy, »chwalony, zapisywany w ksiegi
ztote, kalendarzyki«. Cbz z tego? Przekonat sie potem, ze
z nauki tej zadnej nie odniost korzysci, poniewaz polegata
ona nie na rozwijaniu umystu, ale na mechanicznem uczeniu
sie na pamieé. »Nie majac dobrych przewodnikéw — czy-
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tamy w jego zeznaniach — sam sobie zostawiony, uczyt
sie na pamie¢, ktorg obcigzyt i mieszaning wprowadzit,
tak, ze po wyjsciu ze szkét nic nie umiat, nic powiedzieé,
nic napisa¢ nie mogl. Wiec zapewne szcze$liwie sie stato,
Zze wojna 1812 wywotata przerwe w tej edukacyi. Ojciec
wiele stracit w tych burzliwych czasach, a poniewaz trzeba
byto mysleC i o ksztatceniu szkolnem miodszych synow,
wiec wyprawit ich nie do Minska, ale do blizkiej Motode-
czny, Tomasza za$ z nimi, jako dozorce; miat on odtad
sam na siebie pracowac.

Poniewaz musiat z mtodszymi braémi powtarzaé¢ nauki,
ktore juz sam byt w Minsku przeszedt, wiec zywy jego
umyst, dotychczas usypiany mechaniczng nauka, zaczat my-
§le¢, zaczat zastanawiaé sie nad sposobami, jakimiby naj-
fatwiej trafi¢ mozna bylo do pojecia dzieci i wtedy to obu-
dzity sie w nim zdolnosci pedagogiczne, ktéremi miat za-
jasnie¢ potem w Wilnie. Wiemy tez od niego, ze jak
w Minsku, tak w Motodecznie byt »poczatkiem i dusza«
zabaw kolezenskich. Do tych zabaw nalezaly gromadne
zebrania uczniéw na spacerach w Motodecznie, o ktdrych
wspomina raport Nowosilcowa”). Uczniowie dzielili sie na
dwa wojska: Marsa i Apollina, wojskiem Apollina dowo-
dzit Zan. To samo juz daje wskazéwke zamitowania mio-
dzienca w poezyi; w najwczesniejszych tez listach jego,
jakie przechowato Archiwum Filomatow, znajdujemy juz
probki wierszowane.

Zachecony przez wizytatora do wstgpienia na uni-
wersytet, udat sie do Wilna »z bardzo matym workiem,
uzbieranym z guwernerki i zasilonym darem ojcac. Gdy
przyjechat do Wilna, »bez znajomosci, opieki... miasto zda-
wato sie mu puszcza, morzem, przepascig«. »Zostawit go
ojciec samemu sobie, jak sadzat na konia rzeZzkiego, jak
wyrzucat na ciemnosci, aby sie strachow nie lekat«, i —

1) Podany u A. Krechowieckiego: Prawdy i bajki.
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dodajmy od siebie — jak go mianowat dozorcg mato co
miodszych od siebie braci i kazat samemu na siebie pra-
cowac. Ta pedagogia ojcowska nie wyszta na zte Zanowi;
byto to skuteczne przeciwdziatanie tej czutej i miekkiej,
lekliwej naturze, jakg Zan odziedziczyt po matce.

W Wilnie na wstepie nie poszito mu tak gtadko, jak
Mickiewiczowi, nie uzyskat utrzymania na koszcie rzado-
wym, nastreczono mu jednak zajecia korrepetytorskie, ktore
mu pozwolity utrzymywac sie wiasnym kosztem i oddawaé
sie z zapatem stuchaniu wyktadéw uniwersyteckich. »My-
Sle teraz tylko o naukach, jakie w wielkiej rozciggtosci
w Akademii sie daja — pisal do rodzicow na poczatku
roku szkolnego 1815/16. — Caly dzien od po6t do 6smej,
az do sibdmej wieczornej godziny, procz obiadu, lekcye
sie daja, co mnie niezmierng czyni satysfakcya« i). Za przy-
ktadem wiekszosci miodziezy wstepujacej do uniwersytetu,
do ktorej nalezat i Mickiewicz, zapisat si¢ na wydziat fizy-
czny, i »dniem i nocg, jak pisat o sobie w zeznaniach, po-
Swiecat sie nauce, ktéra nasycata ciekawos¢, bogacita umyst,
ujrzat calg pieknos¢ Swiata fizycznego w jego ztozeniu, roz-
porzadzeniu i doskonatym zwigzku wszystkich stworzen«.

Dla Mickiewicza nauki fizyczno -matematyczne byly
tylko wstepem do filologii, Zan pozostat przy nich do konca
studyow uniwersyteckich, ale i on, juz w drugim roku po-
bytu w Wilnie, chodzit »na przedmioty lekcyow litera-
tury« 2, do ktorych go ciagneto poetyckie usposobienie,
przedewszystkiem zapewne na Borowskiego wyktady teo-
ryi wymowy i poezyi, i zwigzane z niemi ¢wiczenia wier-
szem i prozg. Tam to niewatpliwie miat sposobno$¢ bliz-
szego zaznajomienia sie z kolegami, ktérzy tak, jak on,
uprawiali poezye, w szczego6lnosci z Mickiewiczem, ktorego
talent poetycki bardzo predko zwrocit na siebie uwage
profesora.

Kor. Pilom. I. 9.

* Tamze, I. 25.

Adam Mickiewicz w $wietle nowych zr0d“ab



18 ROZDZIAL ©

Jozef Jezowski pochodzit z Ukrainy, byt uczniem szkoty
bazyliariskiej w Humaniu i dlatego nazywany niekiedy w li-
stach kolezenskich Jozefem z Humania. Szkota humarnska
w czasach, gdy sie w niej uczyl Jezowski, miata bardzo
gorliwego i Swiatlego nauczyciela poetyki i retoryki w oso-
bie X. Hryniewieckiego, ktéry umiat zacheca¢ uczniéw do stu-
dyowania facinskiej poezyi klasycznej; miata dos¢ zasobna
biblioteke, miata tez niekiedy program wyzszy od pro-
gramu innych szk6t powiatowych zakonnych. Wiemy np.,
ze w r. 1815 zawierat on w sobie nie tylko greke, ktorej
w szkotach powiatowych zwykle nie uczono, ale i »Syste-
maty filozoficzne dawnych Grekéw« . Wiec na rachunek
tej szkoty zapewne zapisa¢ nalezy, ze Jezowski przybywat
do Wilna lepiej przygotowany do korzystania z nauk uni-
wersyteckich od wychowancéw innych szkot podobnych
i przywozit z sobg upodobanie do filologii i filozofii. Mimo
wattego zdrowia pilnie oddany naukom, a w pracowitosci
swojej systematyczny, z usposobienia powazny, wydawat
sie nad wiek starszym i tatwo pozyskat*-powage u kole-
gow, ktdérych zajecia naukowe zblizyly do niego.

Na miodziez, majgcg aspiracye literackie i naukowe,
najbardziej pobudzajgco dziataty wykiady Lelewela, Bo-
rowskiego i Groddeck’a, ktdrego przez spolszczenie nazwi-
ska nazywano zwyczajnie Grodkiem. Lelewel wykladat hi-
storye powszechng, a choC stylistg nie byl, choé jezyk jego
upstrzony byt nieraz niezgrabnymi wyrazami i zwrotami,
pociggat przeciez stuchaczy wilenskich gruntowng znajo-
mos$cig przedmiotu i zapatem, zjakim swdj przedmiot ba-
dat, co sie i w wykladzie odbijato. Jego sala wyktadowa
w Wilnie byta zawsze nabita stuchaczami, nie tak, jak potem
w Warszawie, gdzie miodziez uniwersytecka nie umiata
oceni¢ jego warto$ci i gdzie wyktad jego Sciggat zaledwie

# Zob. moja monografie: Bohdan Zaleski do upadku powsta-
nia listop. Krakoéw, 1911,str. 39
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Kilku stuchaczy. Co Borowski wykfadat, to juz wiemy; byt
to przedmiot najbardziej pociggajacy miodych stuchaczy,
zadnych znajomos$ci swojej i obcej nowozytnej literatury
i czujacych w sobie zdolnosci poetyckie, a na ¢wiczeniach
literackich, na ktérych profesor odczytywat i krytykowat
utwory swoich uczniéw, poznawali oni wzajem swoje zdol-
nosci. Grodek wreszcie, jak dobrze wiadomo, byt znakomi-
tym filologiem, stojacym na wysokosci europejskiej nauki,
a oddany catkowicie profesorskiemu powotaniu, umiat wta-
jemnicza¢ swoich uczniéw w pieknosci literatury greckiej
i tacinskiej, budzit w nich mito$¢ starozytnosSci greckiej
i odbywat z nimi posiedzenia filologiczne, na ktérych na-
przéd uczniowie swoje prace z zakresu filologii klasycznej
czytali, roztrzasali i krytykowali, a potem sam profesor je
oceniatN. Trzeba dodaé, ze Grodek z katedrami literatur
starozytnych taczyt urzad bibliotekarza uniwersytetu i stad
miat tern wiekszg tatwos$¢ zaspokajania potrzeb umysto-
wych swoich ucznidw.

Woreszcie do rozbudzenia zycia umystowego w mio-
dziezy wilenskiej, a zarazem patryotycznego w niej uspo-
sobienia, bardzo wiele przyczyniat sie Kazimierz Kontrym,
b. oficer artyleryi z czasow Kosciuszki, teraz przez Grddka,
jako prefekta biblioteki, przybrany za pomocnika. »Z tego
miejsca, powiada Mikotaj Malinowski, Kontrym dobroczyn-
nie wptywat na miodziez akademicka, przewodniczyt jej
doswiadczonemi radami swojemi, a posiadajac rozlegte sto-
sunki w miescie i prowincyi, niewyczerpany byt w obmy-
$laniu sposobow pomocy materyalnej« 2. On to w r. 1817
zaczagt wydawacé pisemko humorystyczno-satyryczne p. t.
Brukowe Wiadomosci i zatozyt przytem pisSmie klub Szu-
rawcow” ktérego zadaniem byto drogg satyry i humoru

) Mikotaja Malinowskiego Ksiega Wspomnien. Krakéw 1907,
str. 51 i nast.

# Tamze, str. 25.
2*
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karci¢ wady i narowy staroszlacheckiego spoteczenstwa na
Litwie, jak pijanstwo, pieniactwo, karciarstwo, prdzniactwo,
marnotrawstwo, zie obchodzenie sie z ludem wiejskim itd..
a do tego klubu umiat Sciggna¢ wielu powaznych, wy-
ksztatconych i dowcipnych ludzi, jak doktér Szymkiewicz,
Jedrzej Sniadecki, Leon Borowski, Michat Balifiski, Ignacy
Szydtowski i inni. On takze przez jaki$ czas byt redakto-
rem, i to bezptatnym. Dziennika Wilenskiego® pisma, ktore
byto organem uniwersytetu wilenskiego ).

Z kolegéw Mickiewicza, o ktorych dotychczas byta
mowa. najwiecej zblizony do Kontryma byt Zan. Juz w dru-
gim roku nauki uniwersyteckiej znalazt on u niego korre-
petycye na korzystnych warunkach, ktéra mu dawata miesz-
kanie i kilkanascie rubli miesiecznie. Bardzo tez by¢ moze,
ze to za Kontryma zachetg, ktory pamietat dawniejsze,
z przed dziesieciu taty, stowarzyszenie ,naukowe miodziezy,
Zan i Mickiewicz podjeli my$l stworzenia podobnego to-
warzystwa. Ztg myslag, ujetg juz w gotowy projekt, zwro-
cili sie oni do najpowazniejszego z kolegéw, oddajgcych
sie literaturze. Jezowskiego, i za jego aprobatg i pod jego
systematycznem przewodnictwem, d. 1 pazdziernika 1817,
w trzy miesigce po nieszczesliwych przejSciach mitosnych
Mickiewicza, zawigzato si¢, tak wazne w skutkach swoich
dla miodziezy wilenskiej, a przedewszystkiem dla samego
poety, Towarzystwo Filomatéw. W ustawach, pisanych reka
Jezowskiego, a podpisanych w dniu wyzej oznaczonym
przez pierwszych cztonkéw Towarzystwa, ustep pierwszy
w ten sposob okre$lat »cel i zasade Towarzystwa«.

»1. ¢wiczenia naukowe, mianowicie sztuka pisania,
udzielanie wzajemnej w naukach pomocy, sg celem Towa-
rzystwa Filomatycznego.

O profe-sorach uniwersytetu wilenskiego obszerniej w Mio-
dosci Mickiewicza T. I. str. 4t8—b8, o Brukowych Wiadomosciach i Szu-
brawcach tamze str. 59—74, a takze 254—260.
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2. Skromnos$¢, otwarto$¢, szczera che¢ pozytku, przy-
jacielska poufatos¢ czionkdw, tajemnica wszystkich czyn-
nosci, sg zasadg, na ktdérej byt i trwatos¢ Towarzystwa
poleg-a.

3. Ani wiek, ni urzedy, ni zaszczyty, ni bogactwa, ni
talenta, rownosci w Towarzystwie znosi¢ nie maja« *).

Akcentowanie réwnosci wszystkich czionkow w to-
warzystwie, do ktérego wchodzda wytgcznie ubozsza mio-
dziez, wyglada tu dziwnie i wraz z nakazem tajemnicy
wszystkich czynnosci stanowi wybitng réznice pomiedzy
towarzystwem filomatycznem dawnem, z czaséw, kiedy Le-
lewel byt jeszcze wilefAskim studentem, a nowem. Tamto
starato sie nasladowaé we wszystkiem powazne ciata nau-
kowe, odbywato jawnie posiedzenia, starato sie ozdabiaé
cztonkami honorowymi, wybranymi z pomiedzy ludzi, zna-
nych w catym kraju, wyzszych naukg i stanowiskiem spo-
tecznem, chciato jednem stowem btyszcze¢, nowe zamy-
kato sie do sfery kolezenskiej i okrywato sie tajemnicag.
I w temto wiasnie przeciwstawianiu si¢ dawnemu towa-
rzystwu, w tern podnoszeniu »poufatosci kolezenskiej« do
stopnia zasady i odrzucaniu ostentacyi, daje sie dostrzegac
mys| dojrzalsza, ktora, wedtug wszelkiego prawdopodobien-
stwa, wychodzita od Kontryma.

Cztonkowie dzielili sie na czynnych i koresponden-
dentéw, do ktérych to ostatnich mogta naleze¢ i »pte¢ pie-
kna, niepospolitych zdolnosci i stalszego, jak zazwyczaj,
charakteru«, ale paragraf ten (27) nie znalazt zastosowania
i przy pierwszej poprawie ustaw zostat skasowany. Kazdy
z cztonkdéw czynnych obowigzany byt w ciagu czterech ty-
godni wygotowac jedno pismo oryginalne lub ttumaczone,
wierszem lub proza, »w rodzaju badz powaznym i uczonym,
badz w wesotym i do zabawy stuzacym« i ztozy¢ je na
rece sekretarza, poczem prezydent Towarzystw\a dawat je

D) Archiwum Filomatéw, Cz. Il. T, I str. 3.
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do rozbioru jakiemu$ innemu czltonkowi i ten w nastepu-
jacym tygodniu miat wystgpi¢ z krytyka, ktoéra powinna
byla szczeg6lniej zwraca¢ uwage na to, o ile autor pracy
rozbieranej miat na wzgledzie ,,uksztatcenie gustu i stylu“.
Przy koncu swego rozbioru krytyk miat o$wiadczy¢, czy
uznaje pismo rozbierane za dostateczne, czy nie, poczem
odbywato sie gtosowanie nad pismem i jezeli wiekszos¢
obecnych cztonkéw uznawata je za dostateczne, przecho-
dzito do akt Towarzystwa i stawato sie jego wiasnoscia.
Autor za wiedzg prezydenta mogt pismo swoje podiug
uwag poczynionych w rozbiorze poprawi¢ i przepisac, ale
nie mogt go wycofa¢, gdy ono stawato sie wiasnoscig To-
warzystwa

Oprécz tych pism ,,z powinnosci oddawanych*, ktore
czytywane byly na posiedzeniach naukowych przed ich
rozbiorem, obowigzani byli cztonkowie przedstawiac takze
wszystkie swoje prace, przeznaczone do druku, wszelkie
roboty akademickie i rozprawy do stopni uczonych i pod-
dawac je pod krytyke Towarzystwa. Wreszcie mdgt kazdy
cztonek po wyczerpaniu porzadku dziennego, odczytaé ja-
kiekolwiek pismo swoje, jezeli przedtem przejrzane byto
przez prezydenta i uznane za odpowiednie do odczytania.
Pismo takie nazywato sie darowanem, a rozbiorowi nie
ulegato. Osobny paragraf zastrzegat, ze Towarzystwo zad-
nych pism satyrycznych nie przyjmie, ktére zwigzek jakikol-
wiek mie¢ beda z osobami znajomemi, w czem mozna
upatrywac¢ chec ustrzezenia sie tej wady, w ktérg popadato
niekiedy Tow” arzystwo Szubrawcow, a raczej jego organ;
Wiadomosci Brukowe 4.

Co sie tyczy cztonkéw korespondentow, ci w kazdym
czasie mogli prace swoje sktada¢ do odczytania, ale ani
cudzych rozbieraé, ani piastowac urzedéw, ani bra¢ udziatu
w jakieinkolwiek gtosowaniu nie mogli. Stuzyto im tylko
prawo gtosu doradczego.

h Zob. Miodo$é¢ Mickiewicza, T. I. str. 72.
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Towarzystwo przy swojem zawigzaniu liczylo tylko
szesciu cztonkéw. Trzech z pomiedzy nich juz znamy: Mic-
kiewicza, Zana i Jezowskiego. Z trzech innych dwaj (Bruno
Suchecki i Erazm Poluszynski) bardzo podrzedng w dzie-
jach Towarzystwa odegrali role, a pierwszy za zaniedby-
wanie obowigzk6w” zostat po paru latach usuniety stam-
tad, niema wiec powmdu do blizszego zajmowania sie
nimi. Natomiast trzeci, Onufry Pietraszkiewicz, zastuguje
na szczegOtowq charakterystyke, tak przez wzglad na swoja
oryginalnos¢, jak i na znaczaca role, jaka odegrat w dzie-
jach towarzystwa. Jego to przedew”szystkiem jest zastuga,
ze Archiwum Filomatow, w ktérem te dzieje zostaty zio-
zone, mogto po stu latach ukrycia wyj$s¢ na widok pu-
bliczny.

Onufry Pietraszkiewicz, vulgo Nufrem zwany, byt mio-
dziencetn okazatej postawy, pelnym zycia, o pieknej twa-
rzy, ozdobionej jasnym a sutym wasem, ktéry lubit pokre-
cac, upatrujgc w nim, zgodnie ze staroSwieckiem wyobraze-
niem, ceche narodowosci polskiej, do ktérej byt mocno
przywiazany. Mickiewicz w jednym z wierszy imienino-
wych nazwat go »catym Polakiem«, (Onufry, caty Polaku)
a wyrazenie to doskonale charakteryzowato te posta¢, w kto-
rej sie typowe zalety i wady narodowe skupialy. Potrze-
bowal towarzystwa, jak ryba wody, a umiat kazde towa-
rzystwo ozywic i rozweseli¢. Nie odznaczat sie wyzszym
talentem poetyckim, ale pisat gladkie wiersze sielankowe
w duchu sielanek polskich z poczatku XIX wieku; do nauki
zwracat sie ochoczo, ale raczej za popedem tych, co go
otaczali, nizeli za wlasnym. Gdy w cztery tata po zawig-
zaniu towarzystwa Filomatow znalazt sie w Lublinie, jako
nauczyciel tamtejszej szkoty wojewddzkiej i byt ze swego
nowego zawodu niezadowolony, przyjaciel Czeczot, ktéry
go znat lepiej od innych kolegéw, bo razem z nim zasia-
dat czas jaki$ w biurze prokuratoryi w Wilnie, w taki spo-
séb charakteryzowat go w liscie, w ktorym sie zastana-
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wiat nad jego potozeniem. ,Ja, zwazajac wszystko, mnie-
mam, ze tybys$ sie lepiej zdat na jakiego jeneralnego admi-
nistratora lub podsedka, nizeli na nauczyciela; lepszym,
a przynajmniej z wieksza satysfakcya bytby$ powiatowym
marszatkiem, nizeli prefektem szkoty. Lubisz zy¢ w huku,
lubisz biesiadowa¢, mozesz kazdemu dosta¢ kroku i o ni-
czem czterogodzinng prowadzi¢ gawede; umiesz tak zgra-
bnie zastosowac sie do kazdego, podoba¢ sie tak Chaimowi,
Beresniewiczowi. jak Golanskiemu (to znaczy, najrozmait-
szym typom ludzi); stowem, recze, ze jeslis umiat tak hul-
tajskiej, tak rdéznorodnej zgrai piszczykéw Prokuratoryi
przypas¢ do smaku, potrafiwszy z nimi zawsze gadac, za-
wsze bawic, umiatby$ bez kwestyi caty powiat i cate sej-
miki zainteresowa¢ i dobrzeby ci bylo« 9.

Do tej charakterystyki nalezy dodac jeszcze, jako rys
znamienny pana Onufrego, tatwe uleganie popedom picio-
wym, za co nieraz karcony bywat przez kolegéw, a czego
nastepstwem byly liczne stosunki w potSwiatku wilenskim-

Urzednicy towarzystwa, prezydent i sekretarz, obie-
rani byli tylko na kwartat, poczem powinni byli zda¢ sprawe
ze swego urzedu na posiedzeniach, nazwanych wielkiemi
dla odrdznienia od zwyczajnych tygodniowych, ktére sie
odbywaty w kazdg niedziele. W razie potrzeby prezydent
mial prawo zwotywaé posiedzenia nadzwyczajne.

Prezydentem Filomatéw na pierwszem posiedzeniu
Towarzystwa (1 paZzdziernika 1817), jako najpowazniejszy
usposobieniem i najwiecej oddany nauce, zostat obrany Je-
zowski i na tern stanowisku utrzymat sie az do konca ist-
nienia Towarzystwa. Pierwszym sekretarzem zostat Zan.

Towarzystwo bardzo powoli powiekszato liczbe swo-
ich cztonkéw. WHiasnie na pierwszych posiedzeniach zasta-
nawiano sie nad kwestya, czy jest w interesie towarzystwa
przybiera¢ jak najwiecej odpowiednich cztonkéw, czy tez

1) Kor. Filom. IV. 76-77.
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jak najwiekszg w tym wzgledzie zachowywac ostrozno$é
i ogranicza¢ si¢ w ich przyjmowaniu. Mickiewicz, w krot-
kiem piSmie na ten temat, wystepowat jako przedstawiciel
pierwszego pogladu, w tydzien potem Jezowski w dhuz-
szem przedstawieniu polemizowat z pogladem Mickiewi-
cza, dowodzac, ze daleko skuteczniej mozna pracowac
w szczuptem gronie, i gruntownie umotywowane zdanie
jego, jakkolwiek nie gtosowano nad niem, przewazyto i stato
sie zasadg dla dalszego postepowania w towarzystwie. Dla-
tego w pierwszym roku swego istnienia, az do wakacyi
1818, przybrato ono tylko pieciu cztonkéw; trzech czyn-
nych (Malewski, Zygmunt Nowicki i Jozef Kowalewski)
i dwu korespondentéw (Czeczot i Teodor tozinski).

Z tych pieciu Czeczota juz znamy; Nowicki odegrat
podrzedng role w zwigzku Filomatdéw, zreszta niebawem
(w r. 1818) musiat przenies¢ sie do Biatego stoku, miano-
wany tam nauczycielem. Kowalew'ski byt nadzwyczajnie
pracowitym i zamitowanym w swojej filologii klasycznej,
(w r. 1823 wydat Objasnienia do Metamorfoz Owidyusza
i przekfad Longina 0 gérnosci)® stad procz innych prze-
zwisk otrzymat nazwe Mola, ale ducha inicyatywy nie po-
siadat i na rozw6j Towarzystwa mato miat wplywu. Teo-
dor tozifdski, dla swojej barczystoSci zwany wsrod kole-
kow Szerokim, lub Szerokiem, ze swojej rubasznej towa-
rzyskos$ci, obrotno$ci, a takze i lubowania sie w zmystowo-
éci, podobny byt do Pietraszkiewicza, ale nie miat takiej
jak tamten naturalnosci i swobody. W dalszym rozwoju
Towarzystwa znaczenie jego polegato na tern, ze odgry-
wat on role ajenta do kontrolowania innych stowarzyszen
tajnych, ktére na bruku wilenskim wyrastaty, a moglty w ja-
kikolwiek spos6b ujemnie oddziatywa¢ na rozwo6j zwiazku
Filomatow. Wreszcie ostatni z tych pieciu, Franciszek Ma-
lewski, byt niezmiernie pozgdanym dla nowego towarzystwa
nabytkiem, tak dlatego, ze jako syn rektora byt natural-
nym posrednikiem pomiedzy zwierzchnig wiladzg uniwer-
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syteckg a Filomatami, dla ktérych mogt wiele rozmaitych
utatwienn uzyskiwaé, jak wreszcie dla swoich osobistych
przymiotéw. Zdolny, spokojny, wytrwaty w pracy, z jasna
gtowg i gorgcem sercem miodzieniec, stat sie jednym z naj-
czynniejszych cztonkéw towarzystwa, jednym z gtéwnych
jego filaréw, takim, jakimi byli Jezowski, Zan i Mickiewicz.

Wymienieni cztonkowie nalezeli do rozmaitych wy-
dziatdw, najwieksza jednak czes¢ ich zapisang byta na od-
dziat literatury. Ale i ci, co byli zapisani na inne wydziaty»
gorliwie zajmowali sie literatura, pisali poezye, ktére czy-
tano i krytykowano na posiedzeniach, (jak np. Zan i Pie-
traszkiewicz, nalezacy do wydziatu fizyczno-matematycznego),
brali udziat w krytykach literackich, (jak np. medyk Poluszyn-
ski). W pierwszym roku istnienia Filomatow liczba odczytéw
poza dziedzing literatury, historyi i filozofii byfa znikomo matg
i na Kilkadziesigt wszystkich ledwie trzy takich datoby sie
naliczy¢. Na pierwszym planie byta poezya, po czesci ory-
ginalna, po czesci ttumaczona, na niej to bowiem, na jej
krytyce mozna byto najtatwiej osiggac jeden z celéw, akcento-
wanych w ustawach Towarzystwa: ksztatcenie gustu i stylu.

Na czele poetow filomackich, juz w pierwszym kwar-
tale, wystepuje obok Zana Mickiewicz. Zan przedstawit swdj
poemat heroi-komiczny p. t. Zgon Tabakiery, ktérego frag-
menty sie dochowaty. Jest tam miedzy innemi ustepami
opis tabakiery, na ktérej stary barski konfederat wyktut
rozne obrazy z zycia wspotczesnego, ustep przypomina-
jacy opis tarczy Achillesa z lliady. Mickiewicz wystgpit
pod znakiem Woltera, dat dwa nasladowania jego krot-
kich powiastek wierszowanych pod zmienionymi tytutami:
Mieszko dziedzic Nowogrddka i Aniela® a oprécz tego dat
rozbiér poematu Dziewica z Orleanu z probami tluma-
czenia. Na pierwszem wielkiem posiedzeniu Towa-
rzystwa, ktére sie odbyto l-ego stycznia 1818 roku, Je-
zowski, jako prezydent, w obszernej, bardzo uroczystej
mowie rozwazajac czynnosci zwigzku w tych trzech pierw-
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szych miesiagcach jego istnienia, uwazat za swoj obowigzek
podnies¢ zalety tych dwdch poetow. O Zanie powiedziat:
»Zywe uczucie, imaginacya tworcza, tatwo$¢ w wydaniu
mysli, prawdziwe poetyckie przymioty udziatem sg bez-
watpienia naszego poety«. A dostrzeglszy, ze Zan W poe-
macie swoim potrgcat o wspotczesne stosunki lokalne, ra-
dzit mu »jezeli wolno nie-poecie o rzeczach poetyckich
rozprawiaCc« — aby za przedmiot nowych utworéw obrat
sobie »postepki rowiennikéw naszych, lecz razem nieprzy-
jaciot naszego sposobu myslenia: owych miodych sofistow,
ktorzy potepiajg wszystko, czego nie rozumiejg, gania, czego
zrobi¢ nie potrafig«.

O Mickiewiczu, zwracajac gtdwnie uwage na przekiad
jego ustepéw z Pucelle Woltera, méwit: ,,0ddajmy teraz
nalezng sprawiedliwo$¢ innemu poecie, ktéry zaszczyca To-
warzystwo nasze, jakim jest tlumacz poematu Woltera.
Poema, ktére Wolter w dojrzatym wieku, po tysigcznych
szczeSliwie dokonanych plodach utworzyt, ktore tyle piek-
nosci, wkasciwych jezykowi i tworcy sw”ojemu zawiera, ktore
w wyrazeniach nieporéwnane, nienasladowane w stylu, ktdre
geniusz wolterowski najszczesliwiej mogt wykonac, bo duch
tego poematu jest obrazem ducha, jakim tchnagt Wolter;
kto poema takowe na jezyk ojczysty z fatwosciag przetozyt
i przekladanie swmje juz w pierwszem sit doswiadczeniu
zbliza niekiedy do oryginatu, lubo ttumacz, musi posiadaé
czes¢ tego tworzacego ognia, jaki w oryginalnym pisarzu
patakc. Zwrot za$§ swoj do Mickiewicza konczyt prezydent
ustepem, ktdéry zdaje sie wskazywac, ze miody poeta pro-
bowat wtedy sit swoich i na polu komedyi: »Wiedzgc
nadto ze stosunkéw prywatnych, ze pisarz w rodzaju dra-
matycznej poezyi pomyslnie pracuje, zyczy¢ i prosi¢ czuje
obowigzek, azeby poeta nasz wzmagajac talent z jednej
strony na plodach Woltera, Aryosta i innych, z drugiej
Moliera, Goldoniego, Metastazyusza (t. j. Metastasia), i nas
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obdarzat szacownemi pismami, iprzyspieszat sobie laur poe-
tycki, ktéry go niewatpliwie czeka« )

Ten sad Jezowskiego o Wolterze, jego zachwyt dla
geniuszu wolterowskiego, najwyrazniej wskazuje, jak wy-
soko na horyzoncie naszym stata jeszcze stawa tego stu-
recznego pisarza, jak ol$niewajacym blaskiem Swiecita w oczy
tym, co ku niej zwrdcone mieli twarze. C6z dziwnego, ze
i Mickiewicz, wyszedtszy z gluszy nowogrdédzkiej, z pod
opieki XX. Dominikanéw, na szerszy horyzont wilenAski,
byt ol$niony tern stoncem, i czujagc w sobie zdolnosci poe-
tyckie, swodj wrodzony artyzm stowa chciat ostrzyé na
utworach tego, uznanego przez wszystkich, mistrza stylu?

Ale dlaczego, nie poprzestajac na dwu Kkrotkich po-
wiastkach. wybrat sobie do tego ostrzenia poemat, o kto-
rym stusznie powiedziat w swojej przemowie Jezowski, ze
byt »obrazem ducha, ktdrym tchngt Wolter« ? Jaki byt sto-
sunek studenta-poety do ducha tego utworu, ktéry pod
pozorem tepienia przesagdow, byt od poczatku do konca
groteskowem wyszydzaniem religii chrzescijanskiej i naj-
obrzydliwszym katem obrzucat najpiekniejszy ideat reli-
gijno-patryotyczny, jaki ojczyzna autora wydata?

Pytanie wazne, na ktore jednak nietatwo odpowie-
dzie¢ Nietatwo zejs¢ do duszy 6wczesnej Mickiewicza i zdac

Archiwum FMom Cz. II. T. I str. 17. Gdyby Jezowski, mo-
wigc o dramatycznej poezyi, miat na mysli tylko tragedye «Demo-
stenes«, jeden z pierwszych utworéw Mickie™ icza, nieukonczony
i z nazwiska tylko znany, nie bylby z pewnoscig za wzdr mu sta-
wiat Moliera i Goldoniego. Zresztg $lad tego, ze Mickiewicz juz
w pierwszym roku istnienia Filomatéw pisat komedye, mamy w li-
Scie Jezowskiego juz z czasow kowieniskich Mickiewicza, z datg 19 li-
stopada 1819. Pisze on tam tak do przyjaciela; »Przytem dotaczam
poezye Popa i rekopism nasz dawny Swistoss Bywal. Chwalebny
i korzystny jest zamiar tw6j dokonczy¢ wierszem te komedye; czy-
taj wiec ja, rob i $miej sie.« (Kor. Filom. I. 283). Z wyrazenia »re-
kopism nasz dawny« moznaby wnioskowa¢, ze komedye te pisat Mic-
kiewicz do spétki z Jezowskim.
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sobie sprawe z jej religijnego usposobienia. Z wynurzen
jego pébzniejszych, z czasbw wysokiego napiecia religijnego,
z tego, co mOwi o matce swojej w apostrofie do Najsw.
Panny w Panu ladeuszu iw prologu do Ill. czesci Dzia-
dow® mozna wnosi¢ z calg pewnoscig, ze domowe jego
wychowanie bylo owiane atmosfera prostej, szczerej po-
boznosci. Ze ta atmosfera przenikata do giebi dzieciecej
duszy przysztego poety, mamy wymowng wskazowke jesz-
cze w miodzienczych Dziadach, w IV-tej czesci, mianowi-
cie w tym ustepie, ktory poeta rad nierad musiat wyrzu-
ci¢ ze wzgledu na dwczesne wymagania cenzury, a ktory
niewiadomo dlaczego (zapewne sitg inercyi) dotychczas nie
zostat przywrécony na swoje miejsce. Gustaw pyta ksiedza:

Stuchaj... Czy byle$ poboznym za miodu?
Czy ty na skrzydtach modtow latates do nieba?

a po odpowiedzi ksiedza, ze ,wiek tepi ostrze zbytniego
zapatu, méwi dalej:

Pamietasz... Kiedy miate$ dziewieé, dziesie¢ latek,
I po raz pierwszy, w uniesieniu ducha,

Naboznie klgktes u kratek?

Kolana zgieta ci skrucha,

Usteczka do stulonych przycisnate$ dioni,

tze pokuty oko roni...

A w tern si¢ na ottarzu rozdarly obstonki.
Btysnat kielich, dzwonia dzwonki,

| Kaptan na twych ustach zitozyt Panskie Ciato!...

Ksiadz
Ach! wowczas! wowczas mi sie zdato.
Ze dusza moja ze mng sie rozstanie.

I to, co moéwi ksigdz, i co Gustaw, jest niewatpliwie
obrazem wspomnien dziecinnych Mickiewicza, kiedy miat
»dziewieC, dziesie¢ latek«. Jak sie ksztattowaly jego wyo-
brazenia religijne przez dalszych lat siedem, pod kierun-
kiem profesorskim XX. Dominikanéw nowogrddzkich, nic
0 tern pewnego nie wiemy; tylko z niektérych listbw Cze-
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czota do kolegbw (z r. 1819 i 1820) wnioskowaé mozna®
ze u zdolniejszych uczniéw nie zapisali sie oni w pamieci,
jako dobrzy pedagodzy. »0 jakze teraz trudno jest dla mio-
dziezy—pisat Czeczot do Mickiewicza w pazdzierniku 1819
— czy raczej, jakze nasze Dominikany formuja ucznidw,
kiedy z tych, co szkoty pokonczyli, wiecej jest do niczego,
jak z tych, ktérzy wczeSniej porzucali! Prawie zadnej z lat
dtugich, na nauce u nich zbytych, korzysci! Szczescie, zeSmy
sie na Swiatto z ciemnoty chaosu wydobylil« N A w rok
potem, bawigc w Nowogrodku podczas wakacyi i przypa-
trujagc sie Awczesnej nauce szkolnej w tern miescie, tak
sie dosadnie wyrazat w liscie do Jezowskiego: »Przekona-
tem sie, ze jak byli, tak i s3 Dominikanie tutejsi ostami«
Wiec przypuszcza¢ mozna, ze juz w Nowogrédku przy nie-
fortunnem kierownictwie pedagogicznem i dydaktycznem
zaczat sie w Mickiewiczu rozktad religijnosci dziecinnej,
jakkolwiek zapewne bardzo powolny. Po przybyciu do
Wilna, kiedy staneta przed nim otworem literatura fran-
cuska XVIII wieku, wptyw mistrzow tak niepodobnych do
siebie, jak Rousseau i Voltaire, zrobit swoje, rozktad wyo-
brazeh religijnych, opartych na Objawieniu, podazyt szyb-
kim krokiem i miodzieniec juz w pare lat potem mdgt
powiedzie¢ stowami Konrada z Dziadéw, »nie wiem, gdzie
moja podziata sie wiara«.

Przez podobng ewolucye wyobrazen, w szybszem lub
powolniejszem tempie, przechodzili iinni miodziency, kto-
rzy znalezli sie z nim razem w obrebie towarzystwa Fi-
lomatéw. Dawng dogmatyczng wiare zastgpit w nich jaki$
niejasny deizm, podszyty indyferentyzmem. Bawit ich i cie-
szyt dowcip Woltera, gdy sie zwracat przeciw przywarom
duchowienstwa, ktére znajdowali u siebie w kraju, ale je-
dnostronnosci jego krytyki nie spostrzegali i nie razita ich

Kor. Filom. 1. 145.
2 Tamze, Il. 244.
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swawola, jakiej sie zarazem dopuszczat dowcipny wirtuoz
wzgledem rzeczy, ktore byly przedmiotem czci dla milio-
néw i zrodiem ich najszlachetniejszych wzruszen.

Nie wszyscy jednak byli tak usposobieni. Franciszek
Malewski, ktéremu byt oddany pod krytyke rozbiér Dzie-
wicy z Orleanu Mickiewicza, poczynit, jak wiemy ze spra-
wozdania sekretarza na pierwszem wielkiem posiedzeniu—
»powazne uwagi, jak pisma komiczne i religie zaczepia-
jace moga przynies¢ szkodliwe skutki«. Uwagi te wido-
cznie trafity do przekonania og6tu zgromadzonych, bo pismo
jego znaczng wiekszoscig zostato przyjete.

Czemu przypisa¢ te wiekszg dojrzatos¢ umystowag Ma-
lewskiego? Mysle, ze wczesnemu zaznajomieniu sie z lite-
raturg niemiecka, ktéra nie byta bezwzgledna wielbicielka
satyry Wolterowskiej i w ktorej wogole przewazat poglad,
wypowiedziany przez Schillera w jego rozprawie: lieber
naive und sentimentalische Dichtung: ,jego szyderstwo
wszedzie ma zamato powagi w podstawie ito czyni jego
powotanie poetyckie stusznie podejrzanem... Nie widaé za-
dnego ideatii pod lekka powloka (luftige Hulle) i prawie
nic (kaum etwas) bezwzglednie statego w owym wiecznym
ruchu... Wiec prawie obawia¢ sie trzeba, ze to tylko ubé-
stwo serca powotato ten bogaty umyst na droge satyry« i).

Naturalnie nie utrzymuje wcale, ze juz wtedy, gdy
wystepowat z krytyka na rozbior Dziewicy z Orleanu, przed-
stawiony przez Mickiewicza, znal Malewski pisma filozofi-
czne Schillera, bo na to dowodu nie ma, sadze tylko, ze
jego »powazne uwagi« 0 pismach komicznych, zaczepiaja-
cych religie, byly, przynajmniej po czesci, nastepstwem
zblizenia sie do literatury niemieckiej, i to jeszcze wtedy,
kiedy dla innych Filomatéw, nie wyjmujac Jezowskiego,
byta ona obca 2. To przypuszczenie opiera sie na pewnych

U Schillers sammtliche Werke, lllustrierte Ausgabe. Berlin,

Druck und Verlag der Bibliographischen Anstalt. XII. B. str. 139.
# Ze literatura niemiecka przy zawigzywaniu sie tow. Filoma-
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wynurzeniach Malewskiego w liscie do Mickiewicza z r.
1820, o nagtej przemianie wewnetrznej, jaka w nim na-
stapita jeszcze przed wstgpieniem do Towarzystwa Filo-
matow. »W dziecifnstwie i w miodosci mojej — pisat Ma-
lewski — styszatem, ze bede bogaty; podobato mi sie to
bardzo. Bywatem w lepszych domach, na wyzszym, jak ma-
wia, $wiecie, z widzianych i styszanych rzeczy imaginacya
moja tworzyta sobie dziwne wyobrazenia przysztych do-
statkéw, wygod i t. p. Zle moje sktonnosci, bo je mialem?
podsycane tg nadziejag bogactw, skoncentrowaty sie w je-
dng wielkg namietno$¢, w dume, w nieograniczong chec
znaczenia. Nauke uwazatem za potrzebne nieodbicie na-
rzedzie; bez tego bytbym jg rzucit zupetnie, z natury nie
majac wielkiej do pracy ochoty... Zmiana gwattowna, nie-
dtugo przed wejsciem do Towarzystwa przy-
padajgca, bodaj czynie ksiazkom niemieckim
nalezna, odmienifa serce i umyst, przemienity sig, jak na
igle magnesowej bieguny. Niewymowna che¢ nauki, zadnemi
nie kierowana obcemi pobudkami, zajeta mnie zupetnie...« i).
Mamy wiec, sadze, prawo, na podstawie tego wynu-
rzenia Malewskiego, jego wieksza dojrzatos¢ umystowa,
jaka i w uwagach o Dziewicy Wolterowskiej okazat, przy-
pisa¢ wptywom literatury niemieckiej, cho¢ szczegétowo
tych wptywoéw wykaza¢ nie mozemy. Przypuszczaé tez mo-
zna, ze to on przyczynit sie najwiecej do tego, iz przy
pierwszej reformie ustaw Towarzystwa w r. 1818, umie-
szczono w pierwszych jego paragrafach zastrzezenie, do-
tyczace kwestyi religijnych; »religijne i polityczne materye
Towarzystwo z prac swoich nazawsze wylacza« ).

téw byla jeszcze obca, lub przynajmniej bardzo mato znang Jezow-
skiemu, mozna wnioskowa¢ z tego, ze wskazujgc Mickiewiczowi
(w swojej pierwszej przemowie na posiedzeniu wielkiem) wzory
francuskie i wioskie, nie wskazat zadnego niemieckiego.

» Kor. Filom. Il. 386.

* Archiwum Filom. Cz. Il,, T. I, str. 66.
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Poparcie dla tego przypuszczenia znajdujemy w in-
nym liscie Malewskiego, niezmiernie godnym uwagi nie
tylko z tego wzgledu, ale i dlatego, ze rzuca Swiatlo na
rownoczesne poglady i pc-mysty Mickiewicza, dotyczace re-
ligii, i na réznice, jaka zachodzita miedzy nim a Malew-
skim, w stosunku do religii katolickiej. Pokazuje sie z niego,
ze Mickiewicz juz we dwa lata po zawigzaniu sie Filoma-
tow, znalaziszy sie w Kownie, zamyslat o nadaniu Towa-
rzystwu temu charakteru sekty religijno-moralnej i mysli
swoje w tym przedmiocie przestat Jezowskiemu i Malew-
skiemu w liscie, czy w listach, ktore sie nie dochowaty.
Jezouski krétko i wymijajgco odpowiedziat na te mysli,
ktére mu sie wydaty »nadto zbite, chociaz uderzajgce, bo
z uczuciem wylewane«. »Rzecz o religii, zdaje sie¢ mi, ze
jeszcze teraz mniej nas interesowaé powinna, a przynaj-
mniej nie powinna wciska¢ sie do gtownych zasad bytu
i pomysInoSci naszej... Jeszcze mnostwo rzeczy nam nie
dostaje... jeszcze mato umiemy, a stad jeszcze samej na-
szej cnocie wegielnego nie potozyliSmy kamienia«”®). Nato-
miast Malewski odpowiedziat kategorycznie, z przytocze-
niem w cudzystowach ustepéw z listu Mickiewicza, na
ktore dawat odpowiedzi, i w ten sposéb zaznajomit nas bli-
zej z treScig owego listu i zarysow™at wyraZznie swoj stosu-
nek i do pomystdw Mickiewicza i do religii chrzescianskiej«.

»List twoj — pisat 5 listopada 1819 — ...przedostatni,
gdzie moéwisz o religii, wiele zadat do myslenia, ale nie
na zte to wyjdzie, bo, co do mnie, rzucone w nim S$wiatto
uwazam za prawdziwg wrdzbe pysznego wschodu storica.
..0d czasu, kiedy sprawy Towarzystwa staty sie niejako
wiasnemi, od czasu, kiedym waszym zagrzany przyktadem
zaczat marzyé i zapuszczaC sie w przyszto$é, zawsze my-
Slalem o niezaczepieniu sie za relioig, zawsze sadzitem, ze
to, czem stupy Herkulesa byly dla starozytnych zeglarzy.

D) Kor. Filom. I. 232.

Adam Mickiewicz w $wietle nowych ZzZrédet.



34 U0ZDZ.1AL U

tem dla nas bedzie kraina religii. Bylem zawsze tego u sie-
bie przekonania, ze jak dla kilku ziaren kakolu nie godzi
sie podpala¢ zniwa, tak dla naduzy¢, kalajacych religia,
nie godzi sie na nig nastepowac. Mndstwo sekt z pomysl-
nym lub niepomysinym skutkiem swoich szatéw przewi-
jato mi sie w najwiekszym odmecie, tutatem sie bez za-
dnego przewodnika, obliczylem nareszcie stan moich w tej
mierze wiadomosci; poznawszy jego szczuptos¢, postano-
witem broni¢ tego, czegom nie pojmowat. W pierwszych
czasach mojego z tobg pozycia wtracone Kkilkakrotnie roz-
mowy kazaly mi sie lekac, zeby$ ty wiasnie tam nie kie-
rowat, skad ja uciektem. Miatem, ile moznosci broni¢ prze-
prawy — wszystkie te uwidzenia pdzniej runety, ale moje
piei wsze przeczucia wygrywaja; ty pierwszy wotasz nas
ku tej stronie!... Uwazasz zepsucie obyczajéw, stad potrzebe
dziatania: »Byly sekty filozoficzne i religijne; my powin-
nismy utworzy¢ sekte moralng, przyjag¢ pewne prawdy re-
ligijno-moralne«. Dobrze wiec, ale wartujagc moje wyobra-
zenia, widze, ze ten byt poczatek objawionej religii Chry-
stusowej (o niej tylko moéwie, jako o najpowszechniejszej).
Prawo Boskie w Judei ostabto. Faryzeusze, Saduceusze pi-
sali nauke obyczajowg w imie Boze; trzeba bylo nowego
przetarcia. Ludzie na $wiecie, albo raczej w rzymskiej mo-
narchii, ciggnieni w rézne strony przez rdzne opinie, w okro-
pnem byli zepsuciu; trzeba byto wyzszego $wiatta, nowych
przepiséw, przepisy rozumu hartujgcych, stad Objawienie.
Religia objawiona jest potwierdzeniem tylko religii przy-
rodzonej, moralno$¢ chrze$cijanska jest moralno$cig rozumu,
obwarowang prawami religijnemi. Czy nie przeszli wiec
ludzie raz juz tej drogi? Czy ta, na ktérej sg teraz, nie
jest taz sama, na ktérg wprowadzi¢ myslisz? »Prawda, ze
moralno$¢ jedna wszystkich chrzeScijan, ale powierzcho-
wne ich dziatanie rdzne«. Ewangelia jest zasadg moralno-
§ci chrzescijan, a powierzchowne dziatanie w czem rézne?
— w wystawie, w obrzedach. Mnie sie zdaje, iz to bezpie-
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cznie zostawi¢ nalezy. »Przy zamknieciu byliSmy na nabo-
zenstwie. Gdyby byt kalwin?« — Cb6z stad? Bytby i stu-
chat, jak my, modlitby sie w tejze Swiatyni. Czyz mury,
obrazy, ornat, majg tu by¢ na zawadzie? Dosy¢ na tern.
Mysimy spotem. Z Kowna btyska mi wielki preg Swiatta—
jeszcze tylko btyska... Ale, ale... mnie sie zdaje, iz poty
w tej mierze stabo mysle¢ bedziemy, pdki sie nie rozpa-
trzym w pierwszych dziejach Kos$ciota i nie obeznamy sie
z dziejami sekt. Czas daleki. Ja watpie, zebym sie kiedy
obeznak« 7.

Tak wiec Malewski w odpowiedzi swojej, ktorej zre-
sztg kierunek byt zgodny z odpowiedzig Jezowskiego, da-
wat Mickiewiczowi nauke wstrzemiezliwosci w stawianiu
reformatorskich krokéw na polu religijnem, w przekracza-
niu granicy, ktérg Towarzystwo tak niedawno, bo dopiero
przed rokiem, dla swoich dziatari wyznaczyto. Nauka po-
dana byla przyjacielskg reka, nawet z entuzyazmem dla
pomystu Mickiewicza, ktory musiat by¢é wyrazony w sto-
wach petnych uczucia i blasku, skoro go Malewski nazwat
»wielkim pregiem Swiattax i »wr0zbg pysznego wschodu
stonca«; niemniej przeto wypowiadata ona stanowczo twier-
dzenie, ze »dla naduzy¢, kalajagcych religie, nie godzi sie
na nig nastepowac«, i wskazywata, ze nie potrzeba nowych
sekt, nowych prawd na to, aby te naduzycia poprawic:
dos¢ jest stosowacé sie do przepiséw religii Chrystusowej.

Spokojne, przyjacielskie uwagi Malewskiego powstrzy-
maty Mickiewicza w jego dwczesnym zapedzie reforma-
torskim. Przyznat im stusznos¢: »Mysli twoje o myslach
moich sg gruntowne; nie odpisze teraz na nie, ale je po
wiekszej czeSci akceptuje« 2. Jakie ten zaped, ktéry nie
przestat w nim nurtowac, znalazt sobie po niejakim czasie
ujscie, pdzniej bedzie o tern mowa. Tutaj chodzi mi gtd-

# Kor. Filom. 1. 238—240.
2 Tamze, . 257.



36 KOuDZIAf. 1l

wnie 0 wyjasnienie dwczesnego stosunku miodego poety
do Woltera, a w szczeg6lnosci do jego. Dziewicy Orlean-
skiej. »Powazne uwagi« Malewskiego, podane w jego kry-
tyce rozbioru tego poematu, »jak pisma komiczne i religig
zaczepiajace mogag przynies¢ szkodliwe skutki«, nie znie-
checity bynajmniej miodego poety do dalszego przektadu
bluznierczej satyry. Powracat on do niego od czasu do
czasu i jeszcze w poczatkach 1820 r., juz po wkroczeniu
w okres balladowania, zamys$lat o ukonczeniu tego prze-
ktadu i dla predszego dokonania dzieta wzywat pomocy
Czeczota. »Szczerze mysle Dziewice Darczanke Kkiedyz te-
dyz skonczy¢ — pisat do Jezowskiego 15 stycznia 1820
z Kowna. Mam ogrom tego, ale w wielu miejscach nawa-
tem robiono; smak nieustalony sadzit sie raz na rymy”?
drugi raz na wyrazenia etc. Wiele jeszcze zostato miejsc
nietknietych. Czy nie mogtby Janko sit zaprébowac? Zno-
silibySmy sie wzajemnie i poprawiali« ©. Czeczot nie ufat
swoim sitom i nie podjat sie wspOtpracownictwa w prze-
ktadzie Dziewicy., ale inni koledzy, miedzy ktérymi byt
i Malewski, naktaniali Mickiewicza do korczenia przektadu,
naktaniali tern usilniej, ze przywigzywali do tego wielkie
nadzieje. Poeta juz wdwczas pragnagt gorgco wyjazdu za
granice; podiug ich wyobrazen, tragedya Demostenes., ktorg
wowczas uktadat i przektad Woltera miaty mu te podréz
wyjednaé. Wiec Pietraszkiewicz pisat do niego (5 lut. 1820):
»koncz Demostena, niechaj sie umywa Darczanka., bo
pomnieé trzeba, ze sg to dwa kofa, na ktérych mozna wy-
jecha¢ do Niemiec«

Jezeli koledzy Mickiewicza mniemali, ze przektad Dzie-
wicy Wolterowej moze tak dodatnie wrazenie sprawi¢ na
zwierzchno$ci uniwersyteckiej, ktéra byta zarazem zwierz-
chnig wfadza szkolng na Litwie, ze przyczyni sie do wy-.

Kor. Filom. 1. 382.
2 Tamze, 1. 412.
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jednania Mickiewiczowi podrozy zagranicznej, wiec wido-
cznie uwazali, ze i w oczach tej wiadzy utwér nie miat
w sobie nic nagannego, nic naruszajgcego uczucia moralne,
a przynajmniej, ze dla Swietnego stylu i dowcipu poety,
gotowa ona byta wszystko mu wybaczy¢. | zapewne tak
byto: wszak i oni, ci zwierzchnicy, byli wychow’abcami
oSmnastego wieku i jego filozofii; i oni byli zahypnoty-
zowani stawg Woltera, jako najznakomitszego poety swego
wieku, i wraz z Trembeckim wierzyli, ze »grubsze straci
przesady i rozumu przetrze — kto ma szczescie Fernejskie
oddycha¢ powietrze.

Céz dziwnego, ze i miodziez, ktéra sie wychowywata
pod ich kierunkiem i wdychata, choé z daleka, to powie-
trze, przejeta uwielbieniem dla stylu Woltera, nie zwra-
cata uwagi na szkodliwy wplyw poezyi, oSmieszajagcej nie
juz przesady, ale religijno$¢ i moralno$¢ chrzescijanskg?
| ze kiedy na jednem =z posiedzen filomackich, w lutym
1820, odczytano nadestang przez Mickiewicza 5-t3 piesn
Darczanki, magt Pietraszkiewicz donie$s¢ Mickiewiczowi do
Kowna: »Z rozkoszg stuchalismy zgonu Burdy!« 0-

Co sie tyczy Mickiewicza, w nim religijnos¢, ktora
we dwadziescia lat potem miata przybra¢ cechy namie-
tnosci, byta w obecnym, miodziericzym okresie prawie zu-
petnie uspiona, albo raczej znieczulona. Ze jednak pod ta
powtokyg znieczulenia taita sie dawna, z domowej sfery
wyniesiona religijnos¢ i budzita sie przy jakiem$ silniej-
szem wstrza$nieniu, mamy tego wyrazny dowod w jednym
z listbw poety, pisanym juz z Kowna, w kilka miesiecy
po opuszczeniu Wilna. Mickiewiczowi doniesiono (w gru-
dniu 1819 r) ze Czeczot zachorowat, a chociaz choroba
nie byla grozna, wiadomo$¢ o niej mocno go zatrwozyla.
Oto, co pisat do przyjaciela, kiedy sie juz dowiedziat o zu-
petnem jego wyzdrowieniu: »Jarosz (Malewski) mnie o nigj

Kor. Filom. I. 457.
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(o chorobie) donidst; ale czy to ja nie znalaztem dostate-
cznego opisu, czy mi sie tak upstrzyto, co podobniejsza»
zdawato sig, ze co$ przedemna utajono, ze jeste$ niebez-
pieczny. Wiasnie przed tern doniesieniem umart tu jeden
z podobnej choroby, a kilku gwattownie zapadto. Wszyst-
kie te okolicznosci tak mie obatamucity, zem w nocy spac
nie mogt, a zasngwszy, przysnito sie, jakoby$ ty umart
porwatem sie, kazatem zapali¢ Swiece i mowitem pacie-
rze«. | tu poeta sam dodawat uwage w nawiasie: »(trwoga
do Boga)«.

Ale kiedy wstrza$nienie mineto i trwoga okazata sie
ptonna, powrdcit on tatwo do poprzedniego stanu znieczu-
lenia religijnego i nie dostrzegat wcale w »fernejskiem
powietrzu«, ktérem oddychat, szkodliwych dla zdrowia
spotecznego miazmatow, nie dostrzegat, jak rozktadajace
dziata na powazny nastr6j duchowy szyderstwo Wolte-
rowskie z rzeczy religijnych, pomimo, iz znat site tej broni,
broni szyderstwa, i ostrzegat przed nig, gdy chodzito
0 sprawy, ktére mu wolwczas bardzo lezaty na sercu. Ta-
kiemi byty sprawy Towarzystwa Filomatéw, jego wewne-
trznej organizacyi. Gdy na jednem z posiedzen filomaty-
cznych wniesiono projekt wzajemnego uczenia jezykow,
a Malewski, ktory wiedziat, jak mato jest kolegéw przy-
gotowanych do udzielania takiej nauki, pozwolit sobie zar-
tow z tego projektu i wiadomos¢ listowa o tern doszia do
Kowna, Mickiewicz pisat do Jezowskiego: »Zly jestem na
Jarosza za jego zarciki. Uwazam zawsze zarciki za najstra-
szniejsze razy w Towarzystwie, gdyz chcac Smiac sie, wie-
lehy zapewne wySmiewaé mozna form lub ustaw, ktore,
lubo potrzebne, moga jednak tatwo przekreci¢ sie i ze
$miesznej strony by¢ uwazane. Strzezmy sie jak najbar-
dziej tego, nasz przykiad jak najgorsze skutki pociggnie« .

Ale Mickiewicza, przy znieczuleniu struny religijnej,

) Tamze 1. 386.
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nie szyderstwo z religii pociggato ku Wolterowi, ani tez
obfitos¢ zmystowych obrazdéw, rozsypanych w jego poezyi.
Pod tym ostatnim wzgledem trzeba podziwia¢é miodego
poete, jak czystym on przeszedt przez szkole wolterow-
skiej poezyi; $Swiadcza o tern jego pierwsze oryginalne
utwory. Czeczot w jednym z Zzartobliwych wierszykdw
imieninowych na cze$¢ przyjaciela, z konca grudnia 1818
(Adamie, nasze kochanie), sagdzac po swojej naturze, przy-
puszczat, ze »Orleanka« musi w nim, jako ttumaczu, wzbu-
dza¢ »chucie takome«, jak wzbudza w »czytaczach«, ale
sie mylit. Mickiewicza pociggat ku Wolterowi jego artyzm,
jego styl lotny, zwinny, a przytem naturalny i plastyczny.
Ubostwa uczucia w tym wirtuozie, ktdre, jak wiemy, od-
streczato od niego Schillera, nie dostrzegat wtedy jeszcze,
caly zapatrzony w forme. Ze forma tylko interesowata go
w Wolterze, wida¢ to z listu, w ktérym zachecat Czeczota
do wspotpracownictwa w przektadzie Dziewicy. »Namysl
sie. Nie tak dyabet straszny, jak go malujg... Nie chodzi
tu o Scisto$¢ niemiecka, do ktorej ja wielkg przywigzywa-
tem niegdy$ wage. Trzebaby chyba to, co W"olter za wie-
cz6r napisat, caly rok przetwarza¢, a i tak lampg robota
pachngé musi. Tomaczytby$s wolniej (ja sam tak mysle),
aby tylko zostata sie zywo$¢ Woltera, natural-
nos$¢ i dowcip?).

Niedarmo »sztuka pisania«, »uksztatcenie gustu i stylu«
przyswiecato jako cel Filomatom przy zawigzywaniu ich
Towarzystwa. Dlatego to Mickiewicz zwracat sie po nauke
w tym wzgledzie do Woltera, ktéry byt powszechnie uznany
za mistrza stylu. Nie o »fernejskie powietrze« mu chodzito,
przyjmowat on je jako dobrodziejstwo inwentarza, ale o ten
styl, ktéry nie miat sobie wdwczas rownego. Prowadzili
go do tego mistrza dwaj koryfeusze poezyi Stanistawow-
skiej, Krasicki i Trembecki, odmiennie zapatrujacy sie na
filozofie mistrza, ale zgodni w uwielbieniu dla jego stylu,

3 Kor. Filom. 1. 439.
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bo i Krasicki, cho¢ ganit go, ze »uwiedziony zbytnim wia-
snej mitosci zapatem, mniemat wszystko ogarng¢, co nie-
doteznosci ludzkiej nie jest pozwolono«, twierdzit zarazem,
ze »szczeSliwe jego pidro nadawato wdziek wszystkiemu
czego sie tylko imak« i).

Tylko tego wdzieku Wolterowskiego sam Krasicki
od mistrza zaczerpnat niewiele. Jego wiersz, nieraz wy-
borny pod wzgledem plastyki i energii wyrazenia (np.
w Satyrach i Bajkach), bardzo czesto wyglada, jak dre-
whniany, i z wdziekiem stylu Woltera nie ma nic wspol-
nego. | Trembeckiego styl bywa rozmaity (inny np. w Baj-
kach, anizeli w Zofiéwce), a taki, czy inny, jest rodzajowo
rézny od stylu Woltera; niema w nim takze Wolterow-
skiej lekkosSci, zwinnosci i przejrzystosci, ale posiada inne
zalety, ktére go wysuwajg ponad Krasickiego i ponad in-
nych wspétczesnych poetdw. Terni zaletami, na Kktorych
bardzo wcze$nie poznat sie nasz miody poeta, obdarzony
w wysokino stopniu zmystem artystycznym, byly: bogactwo
1 rodzimo$¢ stowa. Podziwial on te zalety juz w komen-
tarzu do Zofiéwki, utozonym na zyczenie wydawcy-ksie-
garza w r. 1822, gdzie pisat: »Wskrzeszanie wyrazéw nie-
stusznie zaniedbanych, wcielanie cudzoziemskich z jezyka
pobratymczego, nowych tworzenie, tamanie skiadni, $mia-
tych wyrazow i zwrotow uzywanie, stowem samowolna,
ale szczeSliwa nad mowg wiadza, jemu samemu wiasciwg
sie by¢ zdaje, ktorg gdyby kto nie talentem i nauka, ale
$lepo nasladujac, zuchwatem wdzierstwem chciat osiagu g¢
skazitby jezyk i wydat sie dziwacznie«.

Totez Mickiewicz, ktory poczuwat w sobie talent,?
a gorliwie uprawiat nauke stylu, z pomiedzy wszystkich pol-
skich poetéw obrat sobie za wzdr prawie wytgcznie Trembe-
ckiego 1 bardzo liczne jego wzorowania sie na stylu autora
Zofibwki mozna znalez¢, jak to juz dawniej wskaza-

li Krasicki, Dzieta, Warszawa 1829. T. Ill. str. 262.
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tem 1), w pierwszych, miodziericzych utworach poety. Wre-
szcie wskazywat Trembecki Mickiewiczowi, w swoim prze-
ktadzie Syna marnotrawnego Woltera, jak przyswaja¢ mo-
wie polskiej utwory francuskiego mistrza, jak postaciom
poezyi jego nadawaé w przektadzie nietylko imiona, tytuty,
ale i rysy polskie, a stylowi jego koloryt swojski. Tak
byta przektadang przez Mickiewicza, o ile mozna sadzi¢
z wyjatkéw, ktore sie dochowaty. Dziewica Woltera,
w taki sam sposéb przyswoit Mickiewicz mowie polskiej
dwie powiastki tego poety (L’6ducation dun prince p. t
Mieszko, dziedzic Nowogrodka i L’6ducation d’une filie
p. t. Aniela). Z tych pierwsza znana jest takze tylko z wy-
jatkdw, druga dochowata sie w catosci.

Byty to wiec tylko cwiczenia stylistyczne miodego
poety, wywotane usilng checig ksztatcenia daru stowa,
ktéry uczuwat w sobie. Nie bylo w nich jeszcze nic ory-
ginalnego, nic wiasnego. Ale juz wtedy na jego horyzon-
cie poetyckim zaczat sie ukazywac¢ nowy wzdlr, nowa gwia-
zda, wabigca ku sobie tagodnym blaskiem, — Petrarka.
Wiemy ze sprawozdania Jundzitta, prefekta kandydatow
stanu nauczycielskiego, ze wszyscy oni w r. 1817 przykia-
dali sie do nauki jezyka francuskiego, a niektérzy do wio-
skiego i niemieckiego 2) i mamy prawo przypuszczaé, ze
miedzy tymi »niektérymi« byt Mickiewicz, poniewaz w na-
stepnym roku (19 maja 1818) wystepuje on na posiedze-
niu naukowem Filomatow 2z sonetem Przypomnienie”
$wiadczacym o0 zaznajomieniu sie z muza Petrarkowa.
Swiadczyt tez ten sonet, ktdrego pochodzenie uwazano
dotychczas za poOzZniejsze, i o ogromnej fatwosci, z jaka
miodziutki poeta przyswajat sobie nowe, szlachetne i petne

9 W szkicu P. t.: Mickiewicz i Trembecki. Szkice literackie.
Serya |. Krakéw 1896, str. 31—62.

# T. Ziemba. Mickiewicz pod wptywem profesorow wilenskich.
Bibl. Warsz. 1883. I. 316.
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wdzieku tony, tak niepodobne do tondéw dotychczasowego
nnistrza Woltera.

Jednoczes$nie z temi déwiczeniami poetycznemi, do
ktérych doda¢ nalezy i Ode do Pyrry® nasladowang z Ho-
racyusza, oddawal sie Mickiewicz gorliwie studyowaniu
teoryi poezyi, ktéra miata mu otworzy¢ wstep do orygi-
nalnej twdrczosci i rozczytywat sie w dostepnych mu wow-
czas kanonach poetycznych francuskich iwe wzorowanych
na nich polskich, w szczegdlnosci Golanskiego i Dmdchow-
skiego ). Pojawienie sie w tym czasie 1817/1818 Jagiello-
nidy Tomaszewskiego, a jeszcze wiecej krytyka, ktora
wspoétczesnie wywigzata sie w Dzienniku Wilenskim z po
wodu poematu ks. jezuity Musnickiego p. t. Puttawa, uczy-
nita kwestye estetyczne, przedewszystkiem kwestye epopei
(jaka by¢ powinna) bardzo aktualna, a zastata naszego dzie-
wietnastoletniego poete juz tak uzbrojonego do teoretycz-
nych zapaséw, ze mogt on natychmiast po ukazaniu sie
Jagiellonidy wystgpic¢ z jej rozbiorem (na posiedzeniu filo-
matycznem, 15 kwietnia 1818, pod wzgledem uk#tadu, a pod
wzgledem stylu 5 maja t. r.), a rozbioér ten niedtugo po-
tem, dzieki posrednictwu Lelewela, ukazat sie¢ w Parnie
tniku Warszawskim.

Jezeli ten pierwszy rok filomackiego zycia niemato
przyniést poecie pod wzgledem estetycznego wyksztatce-
nia, to pod innymi wzgledami przyniost jeszcze wiecej
Zaczeta sie koto niego, wytwarza¢ ta atmosfera kolezen-
skiej przyjazni, ktéra w najwyzszym stopniu sprzyjata roz-
wojowi jego sit duchowych i jego poezyi, a stanowita naj-
wieksza rozkosz jego uniwersyteckiego zycia. Mtiodziency,
mniej wiecej rowiesni, mniej wiecej jednakowo nastrojeni,

Por. P. Chmielowskiego Estetyczno-krytyczne poglady Adama
Mickiewicza. Pamietn. Tow. Lit. im. Ad. Mick. Rocznik 1l. 1888, str.
9 i nast. O wplywie Sulzera na rozbidr Jagiellonidy Fr. Stopa w od-
bitce Sprawozdania gimnaz. Il. w Nowym Saczu za r. 1914.
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z szerszemi heryzontami mysli, zadni wiedzy i ku r6znym
zwracajacy sie jej dziedzinom, ale wszyscy zgddni w umi-
towaniu poezyi, cho¢ nie wszyscy i nie jednakowo do two-
rzenia poetyckiego uzdolnieni, gromadzac sie peryodycznie
na posiedzeniach filomackich, gdzie mogli swobodnie wy-
powiadac swoje mysli, dzielic sie nabytkami swej wiedzy,
popisywa¢ ze swemi pracami i znajdowa¢ dla nich uzna-
nie i krytyke, i to wszystko w tajemnicy od S$wiata, co
tern wiekszego uroku dodawata ich zyciu, — miodziericy
ci bardzo predko poczuli stodycz zwigzku, do ktérego wsta-
pili, zwilaszcza, ze »skromno$¢, otwartos¢, szczera chec
pozytku, przyjacielska poufato$¢ cztonkéw« juz w pierw-
szych ustawach przyjete byly, jak wiemy, za zasady, »na
ktérych byt i trwato$¢ Towarzystwa polegax.

Publiczny wyraz temu uczuciu stodkiego zadowolenia,
jakie dawata Filomatom wspdlna praca i wspolne pozycie
w Towarzystwie, dat prezydent Jezowski na drugiem wiel-
kiem posiedzeniu, ktore zamykato drugi kwartat istnienia
Towarzystwa (d. 16 kwietnia 1818). W mowie, ktorg miat
wolwczas, wypowiedzianej wilasciwym mu tonem, bardzo
uroczystym, peinej ogoélnikowych, bardzo szczesliwych
wrozb dla Towarzystwa, tak wkoncu moéwit o wplywie,
jaki na niego wywarlo zycie filomackie : »Kiedy pierwszy
jestem, ktoremus$cie dali zaszczyt publicznie wazno$¢ swo-
jego zwigzku wyktadac, czynnosci uwielbiaé, pierwszy tez
by¢ powinienem, ktory za wptyw zbawienny Towarzy-
stwa na dobro szczegblne wdziecznos$¢ ztozytem (sic)... Diugo
panowat zamet w umysle towarzysza waszego, ktoéry sie
dzisiaj przed wami szczerze ttémaczy. Opuszczony w bez-
silnym wieku od rgk dobroczynnych, ktére zywig i opa-
truja, nieprzywykty cierpieC a na igraszki losu wystawiony,
bit sie po drodze niepewnej, przykrej, trudzacej. Przeciez
czyli to Opatrzno$cia, czy jakiem przeznaczeniem, czy tra-
fem, bez pomocy prawie ludzkiej przebyt zte wielkie ija-
kie$ stanowisko znalazt. Ale tu nowe przygody. Utrudzony
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umyst przeciwno$ciami, chciwy nauki, a ich (tj. nauk) ogro-
mem zalany, w samem tern stodkiem morzu topit sie i nie
wiedziat, co poczaé, serce za$, pragnace kocha¢ ludzi, a ich
nieczutoscig przez diugie lata zrazone i zdziczate, zdawato
sie wyrzekaé cztowieka i stroni¢ od niego. Z epokag zwig-
zku naszego inny Kkierunek rzecz wzieta. Umyst natezony
znalazt $rodki i prawidta, jak sie ma rzadzi¢ i zaradza¢
sobie; serce znalazto ludzi, wposrdéd ktorych swobodnie
odetchng¢ moze, a los, i dotagd zawistny, jest tylko jakby
widzem upokorzonym przez orez wytrwatosci, ktorym sie
dusza uzbroita. Za takie wiec dobroczynne skutki... kt6zby
nie byl wdziecznym i samego siebie w darze nie oddat?« .

Zarowno szczerze, jak Jezowski, ale krocej, prosciej
i wymowniej wypowiedziat rado$¢ z nalezenia do zwig-
zku Franciszek Malewski, gdy przy koricu pierwszych wa-
kacyi po zatozeniu Towarzystwa, spodziewajac sie juz za
tydzien powrdci¢ do Wilna, pisat do »przyjaciela-Filomatyx,
Mickiewicza: »Spodziewam sie, iz cala nasza kapituta be-
dzie na miejscu; juz wiec prawie patrze na moich towa-
rzyszOw, Sciskam ich i z nimi prace wspoélnie dziele. Wie-
rzaj mi, ze jesli kiedy, to teraz najmocniej czuje stodycz
naszego zwigzku. Mozez by¢ bowiem cokolwiek milszego
nad zabawe pozyteczng z osobami, wséréd ktérych ani mie
oziebta obojetnos¢, ani brzydka duma, ani niedotezna nie
spotka unizono$¢ %«

Co jeszcze zwiekszato rado$¢ z nalezenia do Towa-
rzystwa, to rosngce w cztonkach jego przekonanie o do-
niostosci zadan, jakie sie otwierajg przed nimi, i o wyjat-
kowej roli, jaka przypadta w udziale Towarzystwu. To
przekonanie umiat szczeg6lnie podsyca¢ w kolegach pre-
zydent Jezowski w swoich uroczystych przemowach i pb
smach publicznych, do Towarzystwa zwroconych, ktore

n Archiwum Filom. Cz. Il. T. I, str. 28—29.
# Kor. Filom. T. I, str. 61—62.



PR/.EKONANIB O DONIOSLOSCI ZADAN TOWARZYSTWA 45

swojg dyalektyka przypominajg niekiedy Buchmana z Pana
Tadeusza’), ale,jako tchnace wielkg sitg wiary w prawde
stdbw wypowiadanych, sprawiaty niewatpliwie niemate wra-
zenie. W przemowie, ktéra juz byla cytowang (z 17 kwie-
tnia 1818), akcentujac zgubne wptywy nowego wychowania
publicznego w kraju i przeciwstawiajgc im wptyw wycho-
wawczy, jaki Towarzystwo na miodziez ma wywierac,
w taki spos6b podnosit znaczenie Filomatdw.

»Nie miala ziemia nasza takiego przykiadu, azeby
miodziency, moca wiasnego przekonania od gorszacej ich
opinii wyfamani, biorgc cnote w catej jej Scistosci, prace
w calem jej znaczeniu za zasade zwigzku, ztozyli towa-
rzystwo i sami, bez wszelkiej pomocy, wséréd ubdstwa,
przeszkéd, trudnosci, znalezli Srodki i utatwienie w do-
skonaleniu serca i umystu. | dlatego Towarzystwo nasze
z zadnem innem w poréwnanie nie bedzie i$¢ mogto.
W innych towarzystwach sg ludzie réznych zdan, uczuc,
charakterow; u nas kazdy przyjety musi przyjmowac cha-
rakter ogélny, charakter cnoty i pracy...«

»PrzedsiewzieliSmy dzieto nietylko dla nas samych
wazne i zbawienne, ale tez dla wszystkich rowiesnikéw,
przyjaciot, pokrewnych, braci miodszych, kto ich posiada...
Przez zwigzek nasz towarzyski pokaza¢ mamy, ze czio-
wiek miody wszelkie czyny, statego charakteru i uporczy-
wej pracy wymagajace, wypetnia¢ jest zdolny, ze postac,
w jakiej [sie teraz] okazuje, jest narzucona [mu] przez wy-
chowanie i instrukcye; ze te zwierzchnictwa trujg jego
serce, oblgkujg zmysty i najpiekniejsze dni jego na lekko-
mys$ine igraszki przeznaczajg. Niechaj z przyktadu naszego
nasi prawodawcy os$wiecenia wyciggaja teorye ksztatcenia
mitodziezy, a chocby to nie nastgpito, nasz przyktad pozo-

O Jako przyktad wskazuje jego Plan, podiug ktérego mozndby
prama dla Towarzystwa uktada¢, przedstawiony na posiedzeniu zwy-
czajnera 12 marca 1818. Arch. Filom, Cz II. T. I, str. 51—63.
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stanie na zawsze pomnikiem najpiekniejszych mtodosci
czynow« ).

Juz ta przemowa pokazuje, jak daleko Towarzystwo,
w pét roku po swem zawigzaniu, przekroczyto pierwotne
swoje cele i zamiary. Stosownie do tej ewolucyi wewne-
trznej. zabrano sie juz wowczas do reorganizacyi Towa-
rzystwa, do reformy ustaw, Inicyatywe do niej dat Fran-
ciszek Malewski, prawnik z zawodu, ktéry w ukiadaniu
pierwszych ustaw, jako jeszcze nie nalezacy do Towarzy-
stwa, nie brat udziatu, a teraz spostrzegat ich niedostate-
cznoS¢ i uczynit wniosek, aby wybrac trzech cztonkéw do
utozenia nowych praw dla Towarzystwa. Whniosek, po-
party przez prezydenta, zostat przyjety i do reformy ustaw,
obok Jezowskiego, zostali powotani Malewski i Mickiewicz,

Praca nad reformg ustaw, ktére pod wzgledem do-
ktadnosci i szczegdtowosci nie pozostawiaty nic do zycze-
nia, trwata od poczatku marca 1818 do potowy maja i nie-
watpliwie sprawiata wielkg przyjemno$¢ miodym prawo-
dawcom, ktorzy »nowe tworzyli gmachy na nowej posa-
dzie«. Nastepnie w ciggu miesigca odbywato sie czytanie
i rozwazanie nowych ustaw w catym szeregu posiedzen
filomackich, a kiedy nastepnie wszystkie rozdziaty bardzo
skrupulatnie zostaly na posiedzeniach roztrza$niete, kiedy
potem uptynat tydzien, w ciggu ktérego wolno byto kaz-
demu cztonkowi jeszcze raz te ustawy, ztozone w sali po-
siedzen, na osobnosci rozwazy¢, i kiedy okazalo sie, ze
nikt juz nic w nich nie pragnie zmienié, wtedy, na posie-
dzeniu 23 czerwca 1818 r., nastgpit akt uroczystego ich
zatwierdzenia.

Azeby pokazaé, jak daleko nowy gmach prawodaw-
czy przescigat rozmiarami ten, z ktorego sie Towarzystwo
wynosito, dos¢ powiedzie¢, ze kiedy dawne ustawy ztozone
byly w sze$c¢dziesieciu tylko artykutach, nowe liczyly ich

) Arch. Filom. Cz. II. T. I, str. 27.
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razem 272. Z tych 49 ustaw ogo6lnych, ktére »za niewzru-
szone i zadnym odmianom nieulegte po wszystkie czasy«
ogtaszano, (co nie przeszkodzito, ze juz w rok potem do-
znaly réznych przeobrazen) i 223 szczeg6towe, ktére zape-
wne mogly ulegaé doskonaleniu, poniewaz za niewzru-
szone ich nie podawano. Réznice w tresci miedzy nowemi
a pierwotnemi ustawami byly znaczne. Celem Towarzystwa
nie byla juz tylko sztuka pisania i udzielanie sobie wzaje-
mnej pomocy w naukach; ale przedewszystkiem »dosko-
nalenie sie wiasne« i »przykfadanie sie wedtug moznosci
do wzmagania powszechnego oswieceniax, w ktorym to
celu Towarzystwo miato kazdego roku ogtaszac' drukiem
rocznik prac swoich. Za zasade zwigzku uznang byta juz
nietylko »szczero$¢ przyjacielska, otwartos¢, zgoda, rze-
telna cheé pozytku«, zgodnie z dawnerni ustawami, ale
i »poswiecenie sie zupetne dobru ogdlnemu«, 0 czem w po-
przednich ustawach nie bylo wcale wzmianki
Najwazniejszag zmiang w organizacyi Towarzystwa
byt podziat na wydziaty »wedtug potrzeby i liczby czion-
kéw«. Na razie ustanowiono tylko dwa wydziaty, ale ten
podziat utrzymat sie i nadal: wydziat 1, literatury i nauk
moralnych, wydziat Il, nauk fizycznych, matematycznych
i medycznych. Do pierwszego zapisali sig, jako cztonko-
wie czynni: Jezowski, Kowalewski, Malewski, Mickiewicz,
Nowicki, Suchecki, a jako korespondent: Czeczot; do dru-
giego, jako czynni: Pietraszkiewicz, Poluszynski, Zan, jako
korespondent: tozinski. Kazdy wydziat miat swego naczel-
nika, ktorego obierat Rzad Towarzystwa, skladajgcy sie
z prezydenta i radcOw, przez niego przybranych, i swego
sekretarza, ktorego obierali cztonkowie czynni wydziatu.
Naczelnicy i sekretarze obierani byli na rok, ale urzedo-
wanie. Radcow, wchodzacych w sktad Rzadu, byto dozy-
wotnie. Byt to zywiol, przeznaczony na to, aby utrzymy-
waé Towarzystwo w rownowadze i ciggtosci tradycyi. Pre-
zydent obierany byt przez czlonkéw czynnych z pomiedzy
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Radcow tylko na rok, ale gdyby po roku ustgpit, nie prze-
stawatby wchodzi¢ w sklad Rzadu, jako jeden z Radcéw.
Z pomiedzy Radcow wreszcie obierat Rzad swego sekre-
tarza i kasyera.

Wszyscy cztonkowie i urzednicy skfadali zareczenie
lub przysiege na piSmie i ustnie. Czlonkowie korespon-
denci zareczali tylko—w obliczu zgromadzonych czion-
kow — »stowem uczciwosci i honoru«. Cztonkowie czynni
przysiegali »w obliczu zgromadzonych cztonkéw na Swie-
tos¢ religii, cnoty i honoru«. W firzysiedze Prezydenta
i Naczelnikéw, dokonywanej »w obliczu Boga i Towarzy-
stwa«, nie byto juz wzmianki o honorze; wystarczata »$wie-
tos¢ religii 1) i cnoty«. Widzimy, ze stylizacya przysiegi

D) Nasuw'a sie pytanie, co to byta za religia, na ktérej Swie-
to$¢ przysiegali zwierzchnicy Filomatéw? Jakkolwiek wyraznego
wypowiedzenia sie w tym wzgledzie z ich strony (z wyjatkiem Ma-
lewskiego) nie mamy, mozna jednak, sagdze, na pewne wnioskowa¢, —
wiedzac, jaki wplyw Rousseau wywierat i wywiera na miode umy-
sty sitg swojej goracej wymowy i jakiem powazaniem cieszyt sie
u Filomatéw, — ze to byla religia wikarego sabaudzkiego z Emila,
religia, ktdra opierata sie na prawach natury, uznawata tylko po-
wage rozumu, ale moralno$¢ swoja czerpata z ewanielii i dla Chry-
stusa, jego nauk i zycia byla ze czcig i uwielbieniem. Rousseau kladt
w usta wikaremu sabaudzkiemu takie stowa: »Zamknatem... wszyst-
kie ksiegi. Jest jedna tylko, otwarta dla wszystkich oczu, ksiega na-
tury. Z tej to wielkiej i wzniostej ksiegi ucze sie stuzy¢ memu bo-
skiemu Stworcy i uwielbiaé go«. (Rousseau 1 c. T. VII. str. 90). Gosie
tyczy Objawienia, zajmowal wobec niego stanowisko powatpiewania,
potaczonego z uszanowaniem (je reste sur ce point dans un doute
respectueux), ale o ewanielii, przeciwstawiajac ja wspotczesnej filo-
zofii, tak pisat: »Wyznaje, ze Swietos¢ ewanielii jest argumentem,
ktéry przemawia do mego serca.. Sp6jrz na ksiegi filozoféw z calg
ich pompg, jakze sa mate przy tej | Czy to rzecz mozliwa, zeby ksiega
tak wzniosta i zarazem tak prosta mogta by¢ dzietem ludzkiem?« itd.
Tamze str. 91.

Z przytoczonych ustepéw wynika, ze w Russie uwielbienie
dla ksiegi przyrody kojarzyto sie ze czcig dla ewanielii. Otéz podo-
bnego skojarzenia trzeba si¢ domys$la¢ i u Filomatéw. Za wskaz6-
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zastosowana byfa do stopnia, jaki przysiegajacy zajmowat
w Towarzystwie. Wszystko tu byto obmys$lane z najwie-
kszag starannoscia.

To tez Filomaci z duma i zadowoleniem spogladali
na gmach ustawodawczy przez siebie wystawiony i gdy
po wakacyach 1818 zeszli sie na pierwsze powszechne po-
siedzenie, tj. takie, na ktérem sie tgczyly z sobg dwa wy-
dziaty, uczucia te znalazty wyraz w przemowach prezy-
denta i naczelnikow wydziatbw. Przemowa Jezowskiego,
jak zwykle bardzo powaznym i troche zawitym stylem
napisana, byta jeszcze najmniej tryumfalng, moze dlatego,
ze nowy gmach, ktérym sie szczycono, byt gtéwnie jego
dzietem, wiec przez skromno$¢ nie wypadato zbyt go wy-
chwala¢. Pietraszkiewicz, ktory przemawiat po prezyden-
cie, jako naczelnik wydziatu drugiego, nie byt juz tym
wzgledem krepowany, wiec twierdzit, ze »dzien dzisiejszy
w dziejach Towarzystwa stanowi¢ bedzie pamietng epoke«
i akcentowat »rado$¢ dzisiejsza«, ktéra »jest owocem po-
przedniej pracy i gorliwosci«. Ale najwyzej siegnat w to-
nach tryumfalnych, najwspanialej uczcit nowa budowe
trzeci dostojnik filomacki, naczelnik wydziatu pierwszego,
Mickiewicz, w wierszu, napisanym na te uroczysto$é, a za-
czynajgcym sie od stow: Juz sie z pogodnych niebios oéma
zdarta smutna. Napojony wspomnieniami dziejow i mytow
greckich, ktore wynosit z wyktadow Grodka, przyréwny-
wat Filomatéw, zakresSlajgcych sobie nowe cele i drogi, do
Argonautow dazacych po ztote runo i wzywat ich, azeby
wzieli sobie »z bohateréw greckich przyklad Swietny«.
Wiersze jego, pisane w majestatycznym stylu Trembe-
ckiego, dzwieczaty i Swiecity jak trgby mosiezne, a zwia-

wke w tym wzgledzie moze stuzy¢ przytoczony juz wyzej ustep z li-
stu Malewskiego: »Religia objawiona jest potwierdzeniem tylko reli-
gii przyrodzonej, moralno$¢ chrzescijanska jest moralnoscig rozumu
obwarowang prawami religijnemi. Kor. Fil. 1. 239.

Adam Mickiewicz w $wietle nowych zréodet. 4t
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stujagc nowy, najszcze$liwszy okres w zyciu Filomatéw, bu-
dzity w ich gronie uwielbienie dla tego, ktéry umiat z mowy
polskiej tak spizowych dobywa¢ dzwiekéw. Dla przypo-
mnienia tej majestatycznosci i spizowosci przytaczam tych
kilka wierszy;

Wszak nie miat barki z debu, ni serca ze stali
Frygijczyk, co sie pierwszy chytrej zwierzat fali,

A w zawody na ztomnem pusciwsz}' sie drewnie,

Cho¢ nan piekfa i nieba dasaly sie gniewnie,

W wiasnych dzielnosciach ufny’, Smiatych zadan peiny.
Nieba i piekla zwalczyt, ziotej dostat weiny.

Nas kiedy w nizszym stopniu $Smiata che¢ nie kladzie,
Gdy nowe tworzym gmachy na nowej posadzie,

Gdy nasz trud réwnie dzielny, cel réwnie szlachetny,
Weimijmyz z bohateréw greckich przykiad Swietny...

Byt jeszcze drugi wiersz czytany na tem posiedzeniu
powszechnem, bardzo charakterystyczny dla jego autora,
ktorym byt Zan, na teraz sekretarz Wydziatu drugiego.
Wiersz to nieznany, dlatego w wiekszych wyjatkach go
przytocze. Zaczynat sie od stow:

Szczesliwy, kogo cnota, kogo przyjazn szczera
W jedno do spélnych zabaw i pozytku zbiera,
Kto, chodzac po szczesliwej nauk i sztuk drodze,
Sam wiasnej wesotosSci utrzymuje wodze.

Szczesliwi, bo nas wigze jednych uczué¢ wstega

I w $Swiatyni przyjazni do prac mitych wprzega.
Czytam po waszem oku, co sie w sercu rodzi,

Do spdlnych celéw ptyniem w przyjacielskiej todzi,
Ptyniemy po rozkosznym gtadkich wéd blekicie,

Do wysp, gdzie z twardym debem zielony laur kwicie.

A potem nastepowaty zale patryotyczne:

Juz nam na polskiej ziemi wawrzyny nie rosna,
Co dla nas przykrg zimg, dla Tyranéw wiosng!
Duch mitosci ojczyzny zniza sie i ginie,

Ow pamie¢ chwaty przodkéw pozatapiat w winie.
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Ten sie uwodzi wdziekiem niezdrowej rozkoszy,
Ow sie nieszczeSciem ziemi ojczystej panoszy,
A gdzie iskierka ognia cnotliwego btys$nie,
Whnet go lekliwa przemoc i thumi i cisnie...

W wierszu tym dobrze malowata sie spokojna, tago-
dna, a przytem wrazliwa na cierpienia ojczyzny dusza
Zana. Ale po spizowych dZzwiekach Mickiewiczowskiej muzy
te fletowe tony nie moglty wywrzeé silniejszego wrazenia
i nie wywarty.



ROZDZIAL 1lI.
W tryumwiracie.

(1818—1819).

Mickiewicz jako naczelnik wydzialu. — Heroiczne spetnianie obo-
wigzku. — Sprawa nowej reorganizacji Towarzystwa i udziat w niej
Mickiewicza. — Tryumwirat rzadowy i stanowisko Zana wobec niego.—
Zale Czeczota. — Tryumwirat poetycki. — Studya estetyczne: prse-
chadzki wiejskie Mickiewicza. — Oryginalna tworczo$¢ Mickiewicza:
zywita. — Patryotyczny nastr6j w poezyi Filomatow. — kartofla
i warcaby. — Mickiewicz jako krytyk generalny. —Formalizm i zy-
cie towarzyskie Filomatéow. — Poezya imieninowa. — Walka poety-
cka Zana z Czeczotem. — Prolog do bitwy Mickiewicza. — Tryumf
Zana. — Imieniny Mickiewicza; poczatek jambéw i improwizacyi.—
Imieniny Jezowskiego; wiersz biatoruski Czeczota. — Letnie obchody
imienin Pietraszkiewicza i Czeczota. — Dialogue Musarum Mickiewi-
cza. — Majowka pozegnalna. — Wakacye 1819 r.

Po reorganizacyi Towarzystwa i utworzeniu dwu wy-
dziatbw w jego tonie, obowigzkowe zajecia Mickiewicza,
jako Filomaty, przynajmniej we dwdjnasob sie pomnozyty.
Przedtem miat do spetniania tylko zwykte obowigzki czyn-
nego cztonka Towarzystwa, tj. powinien byt w pewnych
terminach dostarcza¢ prac literackich, krytyk lub wiado-
mosci naukowych na posiedzenia zwyczajne i by¢ obecnym
tak na tych posiedzeniach tygodniowych, jak i na wielkich,
kwartalnych. Teraz do dawnych obowigzkéw przybywaty
nowe, ktore wkiadat na Mickiewicza urzagd Naczelnika Wy-



MICKIEWICZ JAKO NACZELNIK WYDZIALU 53

dziatu I. Oto czego nowe ustawy wymagaty od naczelni-
koéw; »Naczelnik jest pierwszym urzednikiem wydziatu.
Do niego nalezy stara¢ sie nieustannie, azeby wszyscy
cztonkowie jego wydziatu, czynni i korespondenci, obecni
i nieobecni, najscislej obowigzkéw dopetniali; do niego na-
lezy najlepszy porzadek w wydziale utrzymywaé, postano-
wienia Rzadu wykonywac¢; dozér wiec nad wiadza egze-
kucyjng i prawodawcza wydziatu przy Naczelniku zostaje«...

»Naczelnik posiedzenia naukowe i administracyjne,
zwyczajne i nadzwyczajne, zwotuje, otwiera i zamyka.

»Wszelkie pisma, prosby, listy, raporty, do wydziatu
adresowane. Naczelnik odbiera, przeglada, na posiedzeniu
administracyjnem cztonkom przedstawia i nastepnie z opi-
nig swojg albo wydziatu do Rzadu przesyta«.

»Po kazdem posiedzeniu naukowem wypis z proto-
kétu posiedzenn naukowych do Rzadu podaje«.

»Przed posiedzeniem administracyjnem donosi na pi-
$mie Rzadowi, jakie materye rozwazane by¢ maja«.

»Po odbytem posiedzeniu administracyjnem, cokol-
wiek sie postanowi, do decyzyi Rzadowi raportem przed-
stawiax.

»Naczelnik utrzymuje ksiege przychodu, do ktdrej
ilo$¢ pieniezna, od cztonkéw miesiecznie wnoszona, wcig-
gana zostaje z wyszczegdlnieniem, od kogo, kiedy i za co
pienigdze wniesione byty«.

»Przyjawszy pienigdze, kazdego cztonka Naczelnik
kwituje, catg zas sume do kasy powszechnej wnosi«.

»Cate archiwum wydziatowe pod blizszym dozorem
Naczelnika zostaje; stad za nieporzadek w archiwum Na-
czelnik odpowiadax.

»Co dwa miesigce Naczelnik o postepkach, pilnosci
i szczeg6lnem odznaczeniu sie kazdego cztonka raport
Rzadowi podajex.

»Na kazdem posiedzeniu powszechnem Naczelnik
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0 stanie wydziatu lub o jakimkolwiek przedmiocie, $cig-
gajacym sie do spraw i dobra wydziatu, mowe mie¢ bedzie«.

»Naczelnik wezwany od Rzadu, na posiedzenie Rza-
dowe stawiC sie obowigzanyx.

»Oprocz  wymienionych powinnosci Naczelnik jaka-
kolwiek dang od Rzadu instrukcye w catej obszernosci
obowigzany wypetiac«.

»Po skonczonym roku Naczelnik na posiedzeniu po-
wszechnem, od Prezydenta zwotanem. z calorocznej czyn-
nosci sprawe zdaje.

Przejety waznoscig zadan, ktore miato przed sobg To-
warzystwo, a ktdre w miare zastanawiania si¢ nad niemi
przybieraty na znaczeniu, Mickiewicz z calg gorliwoscia
1 skrupulatnoscig zabrat sie do petnienia swoich nowych
obowigzkéw i te gorliwo$¢, ten zapat w petnieniu przyje-
tych przez siebie obowigzkéw chciat przelatc w towarzy-
szy, ktorym przewodniczyt w wydziale. Przemawiajac do
nich na pierwszem posiedzeniu naukowem, przy objeciu
godnosci naczelnika, podnosit korzysci, jakie wspélna praca
w Towarzystwie i ogotowi i kazdemu z czionkow z oso-
bna przyniesie i objasniat, powotujagc sie na »znawce na-
tury, Jakéba Rousseau«, ktérego Emil, jeszcze zapewne od
czasow mitosci ku Anieli byt mu dobrze znany, dlaczego to
»uczenie sie kollegow, albo nam réwnych, albo bardzo nie-
wiele nas wiadomosciami przechodzacych, daleko jest po-
zyteczniejsze, anizeli wielkich mistrz6w nauka«

W poéttora miesigca potem, na posiedzeniu powszech-
nem (15 listopada) zalecat gorgco cztonkom czynnym obu
wydziatow, jako dwie sprezyny, ktére »wszystkie dziata-
nia wydziatbw ozywia¢ powinny«: gorliwos¢ i formalnosc.
O pierwszej nie watpit, ze nie zbywa jej zadnemu z czton-
kéw; za to tern wiekszy kiadt nacisk na drugg. »Ona jest
matkg porzadku, ktéry zrazu nieco trudny, a nawet odra-

# Arch. Filom. Cz. II. T. I, str. 187—188.
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Zajacy, staje sie potem natogiem czynienia dobrze i wszyst-
kim ustanowieniom nadaje moc i trwato$¢. | powotywat
sie na Rzym, gdzie »wszystkie obyczaje, prawa i mniema-
nia ludu rzymskiego byly rzadzone pewnemi, najscislej az
do upadku rzeczypospolitej zachowywanemi formutamic,
i na Anglie, gdzie »str6j dziwaczny normandzki, ktérego
nikt nie uzywa, jezyk gruby, ktérego nikt od siedmiuset
lat nie rozumie, zachowuja sie przecie najskrupulatniej
w parlamencie«. Nie omieszkat i przy tej sposobnosci przy-
toczy¢ swojego Russa, wielbigcego Sciste postuszenstwo
prawu u Lacedemorczykow 1)

| nie poprzestat na tern zalecaniu formalnosci: wro-
cit do niej na nastepnem posiedzeniu powszechnem (13 sty-
cznia), gdy znowu przed Towarzystwem zdawat sprawe
z czynno$ci swego wydziatu. Tym razem wigzat potrzebe
zachowywania formalnosci z potrzebg przeciwdziatania pto-
chosci, panujacej wsrod miodziezy. »Tato formalno$é, mé-
wit, trudna wprawdzie do zaprowadzenia, ale. gdy jg raz
zaprowadziemy, utrzymujgca sie sama przez sie, jest po-
dobno cecha, odrdzniajaca nowe Towarzystwo od innych,
tak czesto zawigzowanych i rozrywanych pomiedzy mio-
dymi zwigzkow; ona najsilniej wraza we wszystkich ducha
ustaw, najsilniej stuzy do wytepienia i wykorzenienia z nas
wszelkiej ptochosci, tej to powszechnej niewolniczego rodu
zarazy, ktora jest, jak mi sie zdaje, najczesciej skutkiem
ptytkiego umystu i spodlonego serca, a ktorej Swietne wieki
nie znaty dla cn6t irozuméw. | tu nastepowiat cytat z Cy-
cerona 0 miodziezy rzymskiej »prisca aetate«, kt6ra nie-
tylko przy zajeciach, wymagajacych meskiej rozw’agi, ale
nawet w zabawach i grach dziecinnych takg zachowywala
powage, skromnos¢ i wspaniatoS¢ ducha, ze nikt nie wat-
pit, iz ona catlemu Swiatu dyktowal bedzie prawa

) Arch. Fil. Cz II. T. |, str. 223—224.
# Tamze str. 226.
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Z dalszych sprawozdawczych przemoéwien Mickiew i-
cza na posiedzeniach powszechnych przechowato sie tylko
jedno (z 25 marca 1819), a i w tern uderza on w to samo
miejsce, ktore musiat uwaza¢ za najstabsze w usposobie-
niu miodziezy polskiej, w $cistos¢ petnienia przyjetych na
sie obowigzkow. Miodziez ta sktonna byta wielbi¢ czyny
heroiczne, ktére przemawialy do jej wyobrazni, ale do spet-
nienia ktérych nie znajdowata sposobnosci; Mickiewicz
chciat jej pokazaé, ze prawdziwy nastréj heroiczny za-
wsze znajdzie dla siebie pole, nietylko w wyprawie, podo-
bnej do Argonautow, ale takze i w zyciu powszed-
niem. Oto jak konczyt swoje przemdwienie do Filomatoéw
na owem posiedzeniu: »Na czemze, bracia, chwata nasza,
jesli nie na tern, iz, mimo przeszkdd, rzeczy uzytecznych
dokonamy? Rzeczpospolita, ztozona z egoistow, z ludzi®
ktorzy jej nic poswieci¢ nie chca, nie diugo postoi. Ateny
i Rzym dlatego sie wzniosty, iz byly polem heroicznych
czynéw. Bracia! nie dajmy sie upo$ledzi¢! U nas heroi-
zmem jest dopetnianie wszystkich obowigzkéw mimo
whszystkich przeszkdd« /).

On tez heroicznie spetniat swoj obowigzek jako Na-
czelnik wydziatu. Juz z cytowanych ustepéw jego przemo-
wien sprawozdawczych mozna oceni¢, ile hamietnego tem-
peramentu swego wkiadat do tej pracy, jak namietnie pie-
tnowat to, co przeczyto jego ideatom. Ale ta namietnos¢,
ktéra stanowita jeden z gtébwnych ryséw jego charakteru-
a miata stanowi¢ najwiekszag moc jego poezyi, nigdzie pet-
niej sie nie objawita w jego roli Naczelnika wydziatu, jak
w jednem z przemoéwiehA powitalnych. Chodzito o powita-
nie Czeczota, jako cztonka czynnego na posiedzeniu admi-
nistracyjnem Wydziatu | (12 stycznia 1819). Miat witaé
przyjaciela od lat dziecinnych, najdawniejszego z przyja-
ciot wileAskich, miat wprowadza¢ go w tajniki zycia filo.

h Arch. Filom. Cz. Il. T. |, str. 229—230.
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matycznego, dostepne tylko cztonkom czynnym; juz to samo
musiato go podniecaé i pobudzaé do wylewu uczué¢. Chcac
mu wytozy¢ »katechizm cztonka czynnego, to jest zasady,
ktorych miat trzymac sie Czeczot »upornie i stale«, tak
do niego przemawiat (podkre$lam zwroty, w ktorych sie
temperament namietny dwudziestoletniego naczelnika naj-
dosadniej wyrazit):

»Okolicznosci nieszczeSliwe, w ktérych zostaje kraj
nasz, dziataty i dziatajg okropnie na upodlenie
rodakow. Umyst, unoszacy sie dawniej do wielkich rze-
czy, dzi§ zepchniety i ograniczony wilasnym interesem,
czotga sie przed zyskiem i wiasnej tylko stucha mi-
tosci. Odkryj sie przed kim z wielka mysla, z wielkim za-
miarem: cohy$ miat w nim uczucie wyzsze obudzié, obu-
dzisz uSmiech obojetnosci! Te podte istoty tak do-
brze znajg swojg wartos$¢, iz miedzy wielka
rzeczg a miedzy sobg $mieszny upatrujg kon-
trast i stad to powiedziat Homer, iz bogowie kazdemu
niewolnikowi potowe duszy natychmiast odbierajg. Pierw-
szem wiec twojem bedzie usitowaniem, azeby$ wydzwi-
gnat sie z tej przepasci lekcewazenia wszystkiego
i drugim do wydZwigniecia sie dopoméogt. Wmoéwi¢ w czto-
wieka, iz jest zdolnym, nie méwie, do wykonania wielkich
rzeczy, ale przynajmniej do myslenia o nich, juz jest wielka
rzecza. O to sie zawsze staraj, uwazaj Towarzystwo jako
rzecz wielka i Swietg« . Czujemy tu juz napiecie elektry-
czne, ktére rozwigzuje sie we dwa lata p6zniej w sztur-
mach Ody do miodosci.

Tego rodzaju przemdwienia Mickiewicza trafiaty do
serc wszystkich cztonkéw wydziatu, ktérego byt naczelni-
kiem, z wyjatkiem jednego: Brunona Sucheckiego. Suche-
cki, jak wiemy, nalezat do pierwszych cztonkéw Towa-
rzystwa, a po rozdzieleniu jego na wydziaty obrany zostat
sekretarzem wydziatu pierwszego, a wiec wszedt w naj-

* Tamze str. 69.
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blizszy stosunek stuzbowy z Mickiewiczem, ale nie od-
dziatywato to bynajmniej na jego gorliwos¢ w petnieniu
obowigzkoéw filomackich. Zaciezyta mu wkrotce funkcya
sekretarska, ztozyt ja, a na jego miejsce zostat obrany Ko-
walewski; obowiazkéw za$ cztonka czynnego albo nie pet-
nit wcale, albo je pemit tylko urywkowo; co gorzej, nie
zachowywat obowigzujacej wszystkich Filomatow” tajemnicy
i mowit przed obcymi o Towarzystwie. To wszystko byto
powodem, ze Mickiewicz wniost zaskarzenie na Suchec-
ckiego przed wydziatem (w maju 1819) i po przeprowa-
dzeniu $ledztwa w"yjednat dekret, ktéry na jaki$ czas —
do poprawy - wylaczat Sucheckiego z grona Filomatow.
Poprawa nie nastgpita i Suchecki w potora roku potem
ostatecznie usuniety zostal z Towarzystw”a.

Oprécz tej pracy Mickiewicza, o ktorej dotychczas
byta mowa, wyptywdajacej bezposrednio z obowigzkévv na-
czelnika, oddawat sie réwnolegle i z réwng gorliwoscig
innej jeszcze, ktérg mu nastreczato stanowisko jego jako
cztonka Rzadu. Do Rzadu nalezato czuw™aé nad og6lnym
tokiem spraw Towarzystwa ijego dalszym rozwojem i oto
juz w styczniu 1819 spostrzezono w Rzgdzie pewne braki
w niedawno zbudowanym gmachu, mianowicie potrzebe
doktadniejszego okreslenia stanowiska cztonk6éw-korespon-
dentéw, ta za$ sprawa, przy blizszem rozwazaniu, znowu
gtownie za powodem Malewskiego, poprowadzita do no-
wych widokéw, nowych planéw ustawodawczych, do no-
wej jednem stow”em reorganizacyi Towarzystwa Praca nad
tg przebudow-g filomatycznego gmachu trwala przez cale
pot roku a odbywata sie na prywatnych posiedzeniach
Rzadu, w ktdrych, obok prezydenta Jezowskiego, brali
udziat — radcy aktualni; Mickiewicz, naczelnik wydziatu |,
Malewski, sekretarz powszechny, i Pietraszkiewicz, przed-
tem naczelnik w"ydziatu 1l, potem kasyer Towarzystwa.
Zan, ktory od marca 1819 zostat po Pietraszkiewiczu na-
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czelnikiem wydziatu Il, nie byt jeszcze radca aktualnym
i do tych narad nie byt przypuszczony.

Z czterech miodziencédw, na ktérych spoczywata sprawa
reorganizacyi Towarzystwa, Pietraszkiewicz najmniej zo-
stawit $ladow swojej pracy w tym kierunku; jego specyal-
nos¢, jak zobaczymy niebawem, polegata na czem$ innem.
Zato trzej towarzysze jego, Mickiewicz, Jezowski i Malew-
ski, doréwnywali sobie w gorliwosci i obfitoSci pracy, ktorg
wkiadali w te sprawe. Pod wzgledem ilosci pism, poswie-
conych tej sprawie, Mickiewicz, o ktérego nam tu gtdwnie
chodzi, moze nawet przescigat dwoch swoich gorliwych
towarzyszy. Wymienie tytuly pism jego, dazacych do po-
prawy ustaw, a napisanych w przeciagu niespetna pot
roku, od stycznia do czerwca 1819. Wiec pisat naprzdd
0 korespondentach i stosunku ich do cztonkéw czynnych
1 Rzadu; potem znowu: 0 stosunku korespondentéw do
cztonkdéw czynnych; potem O planie nowej organizacyi,
o celu ogblnym catego lowarzystwa; dalej 0 Towarzystwie
rzadzacem, stosunku jego do Towarzystwa nizszego i po-
dziale na komitety; O raportach naczelnikéw; 0 sposo-
bach przeprowadzenia zmian w organizacyi Towarzystwa’
0 cztonkach czynnych; 0 klasyfikacyi; 0 wplywie wzaje
mnym klas; 0 klasie wstepnej; 0 podwydziatach ; Oklu-
bach i zwigzkach ; 0 podziale w klasie Filomatow ; 0 usta-
wach ogolnych zasadniczych I to jeszcze nie wyczer-
puje pisarskiej dziatalnosci Mickiewicza, jako cztonka Rzgdu,
w* owych czasacli. Pisat on rézne krétkie instrukcye wtspra-
wie uktadania i podawania wiadomosci naukowych na po-
siedzeniach wydziatéw; pisat instrukcye od Rzadu dla To
masza Zana, ktory doniost Rzadowi, ze jakie$ inne Tow'a-
rzystwo miodziezy zaprosito go do swego grona i poru-
czyto mu napisanie ustaw dla niego, pisat wreszcie projekt
ustaw dla Klubu albo Zwiazku Przyjaciét, ktoéry miat byé

h Arch. Filom. Cz Il. T. I. Wszystkie tytuly tych pism pocho-
dza od wydawcow, nie od Mickiewicza.
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klasa przygotowawczg, przygotowujgcg materyat dla przy-
sztych Filomatow, jak nig mieli byC potem Promienisci
i Filareci.

Dla charakterystyki usposobienia poety w tym dru-
gim roku jego filomackiego zycia wskaze gtéwne mysli,
jakie sie iTwydatniajg w jego pismach, dotyczacych reor-
ganizacyi Towarzystwa. A naprzdd uwydatnia si¢ w nich
wiara w konieczno$¢ tajemnego dziatania i w potrzebe
jak najbardziej skomplikowanej budowy Towarzystwa. »To-
warzystwo w swoim ukladzie powinno by¢ przy jedno-
stajnosci celu jak najwiecej skomplikowane i pozornie roz-
maite, a cata jego budowa ma by¢ niewielu znajoma. Ta-
jemnica jest pokrywa, ktora, machine zastaniajagc od pytu
i dziatania atmosfery, zabezpiecza jej pewne dziatanie.
Skiad za$ sztuczny i skomplikowany takowej machiny po-
winien by¢ taki, izby chcacy burzy¢ jg nie wiedzial nawet
wszystkich jej czesci i nie wiedziat, ktére z tych czesci
naprzéd burzy¢ nalezy« ?). Sztuczno$¢ nowej budowy miata
polega¢ na podziale Towarzystwa na klasy i na otoczeniu
sie klubami i zwigzkami, z pomiedzy ktoérych jedne zo-
stawatyby w zupetnej zaleznosci od Rzgdu Filomatdw, na
inne mogtby on zdaleka wptyw wywieraé. »l tak moze
sie zatozy¢ klub z obywateli w celu zatozenia fabryki po-
zytecznej, papierni, drukarni lub tym podobnych. Czion-
kowie nasi, do klubu tego wchodzacy, maja go pobu.
dza¢ do dziatania, staraC sie, aby przyszedt do skutku;
chociazby niezupetnie czynnosciami jego kierowaé mogli,
zawsze kraj bedzie miat pozytek z zaprowadzenia pozyte-
cznej fabryki. Moze by¢ rowniez klub uformowany mie-
dzy klasa wyzsza lub nizsza dla oparcia sie wptywom Zy-
déw, dla dzwignienia handlu, podniesienia rolnictwa, dla
wspomagania funduszami edukacyi« .

O Arch. Filom. Cz II. T. I, str. 262.
# Tamze str. 304.
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Co sie tyczy ogoélnego celu Towarzystwa, jak sie on
odbit w projektach reorganizacyjnych Mickiewicza, to ten
zadnej zasadniczej zmiany nie doznat, znalazt tylko do-
ktadniejsze wytuszczenie. »Naprzdd co do celu zgadzam sig,
iz ten powinien by¢, ile mozna, najobszerniejszy, W szcze
gbInosci przedsiebierze Towarzystwo rozszerzyé, jak tylko
mozna, gruntowne os$wiecenie w narodzie polskim; popra
wi¢ instrukcye; ugruntowaé niezachwianie narodowos¢;
rozszerza¢ zasady liberalne; obudza¢ duch dziatania publi-
cznego, zajmowania sie rzeczami og6t narodu obchodzg-
cemi; nakoniec formowac, podnosi¢ i ustalac opinie publi-
czng. Dodatbym jeszcze: staraC sie o rozkrzewianie pe-
wnych zasad moralnosci, tak mocno miedzy miodzieza
nadpsutej. Tern sie odrdznili Pitagorejczycy i w poczat-
kach chrzescijanie; chciatbym, azebyscie nad tern skute-
cznie pomysleli« i). W innem pisemku Mickiewicza (O czton-
kach czynnych) cel Towarzystwa streszczony jest w na-
stepujgcych stowach: »Cate nasze Towarzystwo jest nau-
kowe. Cel najogOlniejszy jest, jakeSmy zakre$lili, wycia-
gnienie wszystkich pozytkow z o$wiecenia i zastosowanie
ich do kraju polskiego. Cel ten wielki w najdrobniejszych
podziatach czastke naukowoSci zachowa; wypada wiec, iz
wszystkie kluby, jakie kiedykolwiek wywigzg sie z To-
warzystwa, muszg mie¢ cho¢ uboczny cel naukowy; wy-
pada, iz w klasach wyzszych cel ten naukowy wyraZniej-
szy by¢ powinien, a w klasie najwyzszej tylko w catej
obszernosci Swiadomy« 9.

Jak przed rokiem, przy pierwszej reorganizacyi, tak
i teraz radoScig napetniat miodych organizatorow widok
nowej, z mroku projektow wystepujgcej budowy, ktéra
znaczeniem i rozmiarami o wiele przerastata dawniejsza.
Widac¢ to z niektorych ustepéw w pismach Malewskiego
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i Mickiewicza, dotyczacych tej sprawy. Wprawdzie Malew-
ski doznawat niekiedy dreszczow obawy, czy nie stojg or-
ganizatorzy »na bardzo niebezpiecznej drodze, gdzie
wszystko jest teorya, gdzie przetoz najwiecej systematu
i oblgkan leka¢ sie wypada«, ale juz w kilka dni po tem
wynurzeniu (okoto potowy maja) oddawat sie petlnemu
optymizmowi, gdy pisal; »Praca nasza w nadaniu ustaw
dla Towarzystwa tak wielkie za sobg ciggneta w myslach
naszych reformy, tak rozmaitym podlegata zmianom i tak
jest w swym biegu powiklana, iz poréwnywajac kres, od
ktéregosSmy sie w podrdz zabrali, z kresem, do ktéregosmy
doszli, ledwo bym catego tego dzieta wiecej natchnieniu,
niz naszym trudom i Swiattu nie przypisat. Juz ogro-
mna bryta krysztatu tak z grubej zostata
otartg powtoki, ze juz mozemy pocieszac sie
catym jej blaskiem«. 1 wyrazat przytem przekonaniei
ze »plan obmyslony tak jest z potrzebg, stanem i okoli-
czno$ciami Towarzystwa zgodny, iz ugania¢ sie za lepszym
bytoby wilasnej starannie wyszukiwaé szkody« A Mic-
kiewicz, w jednem z pism pézniejszych, akcentujac takze
wielki postep w pracach reorganizacyi, wotat: »Lecz ilez
to wyobrazen przej$s¢ musiato, nim zupetnie od dawnych
oderwali$my sie ustaw, nim blizej ukazato sie nowe,
ogromne i wszystko obja¢ majgce systemal«”)
Co sie tyczy Jezowskiego, ten byt ciggle peten jak
najlepszych nadziei i jeszcze przed rozpoczeciem reorga-
nizacyi, na posiedzeniu powszechnem 13 stycznia 1819,
z zapatem i najwiekszg ufnoscig mdwil »0 tem uczuciu
i duchu, ktory sie zrodzit z nastaniem zwigzku naszego
i dotad coraz silniej sie wzmaga, o tem tajemnem i jakby
niebieskiem Swietle, ktdre nam przySwiecato we wszyst-
kich przedsiewzieciach i dotagd przy$wieca¢ nie przestaje« @
1) Arch. Filom. 300.

# Tamze 324.
Tamze 194.
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Ale kiedy przed wakacjami 1819 r. trzeba byto to
»nowe, ogromne, wszystko obja¢ majgce systema« z jego
czterema klasami ujag¢ w paragrafy i przeprowadzi¢ we
wszystkich szczegotach, rzecz okazata sie przytrudng. Wiec
staneto na tern, ahy na razie wykonaé tylko cze$é planu
nowej budowy, zostawiajac reszte przysztosci. Do tego
mogta takze przyczyni¢ sie nadzieja, jaka wowczas zaswie-
cita Filomatom, a ktérag ze wspdtczesnej ich koresponden-
cji wyczyta¢ mozna, ze ich ustawy uzyskajg zatwierdze-
nie wladz uniwersyteckich; chcac uzyska¢ to zatwierdze-
nie, trzeba sie byto ogranicza¢ w planach. Jakkolwiekbadz,
to pewna, Zze nowe ustawy nie bardzo sie oddality od da-
whniejszych, zmian zasadniczych nie wprowadzity, a jezeli
w niektorych czesciach, np. w sprawie sgdownictwa, w spra-
wie przyjmowania nowych cztonkéw, doznaly znacznego
rozwiniecia, to zato w innych, mianowicie w sprawie sta-
nowiska cztonkéw korespondentow w Towarzystwie, staty
sie 0 wiele mniej szczegbtowemi i wyraznemi. Korespon-
denci stracili tutaj nawet swojg nazwe odrebng, wystepuja
tylko jako poczatkujacy Filomaci. A stato sie to z umystu.
Prawodawcy w ustawach chcieli tylko jedng gtéwng cze$¢
obmyslanego przez sie gmachu wystawi¢ na pokaz i to
jako catos¢ skonczong, mianowicie wilasciwe Towarzystwo
Filomatoéw. Klasy wstepnej, przygotowujacej materyat dla
tego Towarzystwa, a ktdérg stanowit w danej chwili Zwia-
zek Przyjaciot, nie wciggneli do ustaw. Miat ten zwigzek
swoje osobne ustawy, a kierowany tajemnie przez Filoma-
tow ,nie wiedziat o istnieniu tego towarzystwa. Co sie tyczy
dwu Klas wyzszych, ktére sie mialy pietrzy¢ nad Filoma-
tami, a ktére w projektach prawodawczych nosity nazwe
naczelniczej i wtadnacej, te nie wyszly ze sfery
marzen prawodawcow. Role ich w rzeczywistosci spetniat
po dawnemu Rzad Towarzystwa ).

# Z innych zmian, godniejszych uwagi, dwie sg do zanoto-
wania. Jedna jest tworzenie pod wy dziato w na prowincyi, gdyby
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Z tego, co sie dotychczas powiedziato o rozwoju or-
ganizacyi Filomatéw, wynika, ze byla ona prawie wyls-
cznie dzietem trzech czionkéw: Jezowskiego, Malewskiego
i Mickiewicza. Pietraszkiewicz, jako cztonek Rzadu, byt
dopuszczony do tej pracy, ale z przywileju swego prawie
nie korzystat. Zan i Czeczot nie byli dopuszczeni; stali na
uboczu i czuli sie upo$ledzonymi. Zresztg Czeczot dopiero
W' styczniu 1819 wprowadzony zostat do Towarzystwa,
jako cztoneK czynny, wiec mniej mogt czu¢ sie dotknie-
tym, ale Zan byt jednym z zalozycieli i pierwszym sekre-
tarzem Towarzystwa, a przeciez od reorganizacyi, tak
pierwszej, jak i drugiej, byt zupetnie odsuniety. Pochodzito
to stad, ze w oczach rzadzacego tryumwiratu nie miat
przymiotéw, potrzebnych do roli kierowniczej. Uwazano,
ze nie jest do$¢ przedsiebiorczy, Smiaty i energiczny, obwi-
niano o chwiejno$¢ w zdaniu, nazywano babg. Nie miat,
w przekonaniu gtownych przew6dcéw i organizatoréw, nic
wspolnego z bohaterami greckimi, ktorych za wzor Filo-
matom stawia! Mickiewicz, z owym argonauta, ktory

Cho¢ nan nieba i pieklg dasaty sie gniewnie,
W wiasnych dzielnosciach ufny, $miatych zadan petny,
Nieba i piekta zwalczyt, ztotej dostat wetny.

sie cztonkowie Towarzystwa, nieobecni w Wilnie, w liczbie kilku lub
kilkunastu znalezli na jednem miejscu. Tacy wedtug artykutu 34
Ustaw ogolnych, «otrzymawszy zezwolenie Rzadu i szczeg6lng sobie
instrukcyg, mogg odbywaé posiedzenia i wszelkie tak naukowe, jak
administracyjne dziatania, odnoszac sie we wszystkiem do wydziatu,
od ktorego zaleze¢ beda«. (Tamze str. 71). Byla tu otworzona perspe-
ktywa szerzenia sie Towarzystwa w kraju. Druga zmiang, uchwa-
long juz po wyjezdzie Mickiewicza do Kowna (w paZdzierziku 1819),
jest ograniczenie sfery, z ktorej mogli by¢ podawani kandydaci na
cztonkéw Towarzystwa. Art. 23 Ustaw szczeg6towych dla czionkéw
czynnych orzeka: Nie moga byé podawani na kandydatéw; a) nie
majacy lat 18; b) nie wyznajacy religii chrzescijanskiej; c) cudzo-
ziemcy, nie w kraju zrodzeni; d) ci, ktérzy nigdy edukacyi publicznej
nie brali; € osoby duchowme.
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Nie umieli sie jeszcze koledzy pozna¢ na przymio-
tach jego duszy, nie umieli dostatecznie oceni¢ jego czu-
fego serca, prostoty i szczerosci. SzczegOlnie Malewski byt
uprzedzony do Zana; jego dobroduszno$¢ wydawata mu
sie podejrzana, sztuczng i jeszcze w jesieni 1819 r. sgdzit,
ze »od wielu rzeczy usuwa¢ go wypadnie«. Zan czut to
uprzedzenie w kolegach-przewodnikach, a bytlo mu ono
tein dolegliwsze, ze do tych kolegow byt mocno przywia-
zany, a Towarzystwo wysoko cenit. By¢ moze, iz plany
»nowego gmachu na nowej posadzie« wydawaly mu sie
zanadto okazate, a za mato praktyczne, za sztuczne, ze nie
budzity w nim tego zachwytu, co w innych, ale cel tych
planéw gieboko brat do serca i obowigzki swoje, jako
cztonek Towarzystwa i jako sekretarz, petnit gorliwie, tak
gorliwie, ze to odbito sie ujemnie na jego pracy zawodo-
wej. Z wybitnego talentu poetyckiego i z zamitowania
w poezyi byt on podobny do Mickiewicza, ale o tyle byt
w réznem, gorszem potozeniu od niego, ze oddawanie si¢
poezyi, ktére u Mickiewicza szto w dobranej parze z jego
studyami uniwersyteckiemi, u Zana, ucznia wydziatu fizy-
czno-matematycznego, szkodzito tym studyom, bo odcia-
gato od nich.

Wiemy to z wilasnych wyznan Zana. W kofcu sty-
cznia 1819 r., tj. w czasie, kiedy tryumwirat zabrat sie do
powtdrnej reorganizacyi Towarzystwa, Zan, chcac rozpro-
szy¢ uprzedzenia, ktére przeczuwat wzgledem siebie w ko-
legach, napisat do nich (»Do Jozefa, Adama, Heronyma
Tomasz«) list, w ktdrym, w wyrazach prostych i szcze-
rych, przedstawit swoje potozenie i swoj stosunek do To-
warzystwa. »Usitowatlem i usituje — pisat — nabywaé
przymiotow cztowieka zdobiacych, ajezeli dobrym by¢ nie
moge, co jest wiaSciwe stabosci ludzkiej, ztego wystrzegac
sie pragne. Znam, co szczero$¢, co otwartos¢, co przyjazi.
Tein przejety, statem sie jednem z pierwszych ziaren To-
warzystwa. MozeScie mato uwazali na mojg gorliwos¢

Adam Mickiewicz w $wietle nowych Zrodet. 5
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0 jego byt, zycie i trwato$¢, moze moje usitowania, za-
wsze szczere i w najlepszym duchu, da¢ nie mogly wmclo
cznych owocew, Ze$cie nie mogli powzig¢ dobrego o myslach
1 dziataniach moich mniemania. Zawsze staty, nigdym sie
nie zrazat zdaniem, »ze do przedsiewzie¢ niezdatny, w ich
wykonywaniu staby i chwiejacy sie, w sadzeniu za wia-
trem idacy jestem«; samg przeto cheé¢ dobrg w sobie ce-
nitem, zwiaszcza, kiedym na zadnym tego rodzaju zawo-
dzie nie potknat sie do upadku. W zamiarach nie szukam
chwaty, a o dobroci wykonania z czysto$ci i spokojnosci
sumnienia sgdze. Stad zyskatem nazwisko baby i lekam
sie teraz, aby te moje wyrazy za nazbyt mato wazone nie
byly dlatego, iz je zsumnienia mojego wydobywam, i pra-
wde i ich dowody w sumnieniu klade. Zawsze was pra-
wdziwie kochatem i kocham, zawsze staratem sie by¢ go-
dnym waszego zaufania i przyjazni, nieszcze$liwy, jezelim
ani tego pokazaé, ani dowie$¢ nie umiat. Oddatem wam
calego siebie, nic tajnego nie mieliScie we mnie... Umyst,
serce, nauki, mysli, zabawy, zdarzenia, mitostki nawet
swoje wyjawitem; nie pochodzito to z plochosci, ale na
mocy tego przywigzania, ktére mnie przy was trzymato
i trzyma, chciatem mie¢ uczestnikbw moich uczu¢ i dzia-
fan, chciatem siebie na was, a was we mnie przelac.
Tak tez czynit i obecnie, w liscie cytowanym W tym
celu przytaczat pewne ustepy z pamietnika, ktéry pisat,
»czyli spowiedzi przed moim sedzig sumnieniern« i doda-
wat do nich nastepujace objasnienie: »Przyjechatem do
Wilna bez zadnego zasitku i zaopatrzenia tak fizycznego,
jak naukowego; zaraz na pierwszym wstepie upadi cel
i nadzieja, z jakiemim przybywat. Zostalem tylko z ochotg
i darami samej natury. Pracowatem na ciato i umyst; po
roku nauczytem sie po francusku i ogblne niejako$ ze-
bratem rysy algebry, fizyki, chemii, mineralogii. W drugim
roku za radg p. Kontryma poszediem na literature, pozna-
tem sie blizej z autorami facinskimi, francuskimi, polskimi,
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naprostowatem cokolwiek gust i juzbym tu zostat, gdyby
mie Srodki utrzymywania sie znowu na oddziat fizyczny
nie wpedzity. Dni schodzity na lekcyach uniwersyteckich
i domowych, wieczory pbézne moje byly. Nastalo Towa-
rzystwo, gorliwie ku niemu sie wzigtem i cate po6t roku
nad pracowatem; stad w znajomszych mnie przed-
miotach nie zagtebiatem sie i tytem tylko umiat, jezeli nie
mniej, wiele (tj. ile) przed rokiem. Drugie p6t roku na inne
pisma, ktére co miesigc gotowal wypadato, obréocitem.
A tak trzeci rok mojego na uniwersytet chodzenia,
a pierwszy rok Towarzystwa, dla mnie co do nabytkéw
naukowych byt stracony... Upodobanie w imaginacyi spra-
wito niesmak w tern, gdzie utrudzenia umystu potrzeba.
Owoz szkody, jakie z Towarzystwa 1-go roku poniostem.

Poniewaz o tych szkodach po raz pierwszy wynurzat
sie przed towarzyszami, wiec aby zadnej niejasnosci nie
zostawi¢ miedzy sobg a nimi, wskazywat r6zne przyczyny,
ktére go skianiaty dotychczas do milczenia o tej rzeczy;
miedzy inneini byta »bojazn, aby nie zepsuc przez to dzia-
fan i serc dla mnie tak drogich. Zdaje sie, to was prze-
kona, ze nigdy nic obtudnie, nic bez pomyslenia, nic bez
przekonania nie czynie. Nikomu nie ustgpie w gorliwosci
pracy w zamiarach Towarzystwa, jakbykolwiek mnie uwa-
zano«. WKkoncu jeszcze raz zwracat sie do swego pamie-
tnika, aby przytoczy¢ ustepy, wskazujace, ze w ostatnich
czasach spostrzegat zmiane na lepsze w stosunku towa-
rzyszy do niego. Jeden z tych ustepow brzmiat: »sami
tylko Filomaci zdolni go na czas rozerwac i cierpienia jego
ostodzi¢« 1. Ta zmiana byta nastepstwem kolezenskich uczt
imieninowych, o ktdrych pdzniej bedzie mowa.

Czeczot innego rodzaju doznawat niepokojow. Jego
obchodzit przedewszystkiem stosunek z Mickiewiczem. Spo-
strzegat on, ze dawng przyjazn z tawy szkolnej i pierw-

9 Kor. Fiiorn. 1. 67—70.
5*
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szych lat wilenskich, ktdra ich tak Scisle wigzata i czynita
z Czeczota jedynego powiernika Mickiewicza, zaczety w osta-
tnich czasach przestania¢ inne stosunki Mickiewicza, sto-
sunki znajomosci, przyjazni i wspdlnej pracy na polu filo-
matycznem. Bolalo go to, bo poddajac sie chetnie jego
wyzszosci umystowej, byt do niego najmocniej przywia-
zany i marzyt o jakiej$ nadzwyczajnej, wyjatkowej z nim
przyjazni, o wskrzeszeniu jakich$ klasycznych jej wzorow.
Wiec kiedy pewmego razu (podczas wakacyi 1819 r.) Mic-
kiewicz, majac jakie$ polecenie do Czeczota, nie do niego
wyprost sie zwrocit, ale przestat je w liscie do Malewskiego,
do ktérego miat inne jeszcze sprawy, nie wytrzymat Cze-
czot tego, jak mu sie zdawato, upo$ledzenia i wylat Zzal
swdj do przyjaciela w obszernym liscie do niego, w kto-
rym przypominat mu, jak to bylo z ich przyjaznig przed
dwhoma laty. »Byty jednak te czasy - pisat — kiedy$ pa-
trzac na Kardynalie (gmach, w ktérym wdwczas mieszkat
Czeczot), wzdychat, ze mnie w Wilnie nie bylo, kiedy$
wposrod miasta innych nadernnie nie widziat przyjaciét,
kiedy$ odkrywat najskrytsze, dla wszystkich i dzi$ niedo-
stepne i przezemnie Scisle w sekrecie strzezone serca two-
jego tajniki, kiedy$ pragnat rozkosza jak najdtuzszego do
mnie nasyca¢ sie pisania. Wszystko to mineto, nie wiem,
za co.. | wstyd mie, zem nie umiat tak zjednanego utrzy-
maé przyjaciela, a ktérego przeciez najczulej kocham. Na-
staty potem czasy, kiedy$ zatozywszy dluga z nieznajo-
mych mnie o0séb, ktéram w rok ledwie przebrnat, tame,
wezwat mie do grona przez ciebie z nowych zebranego
przyjaciét; nie pozwolite$ mnie by¢ blizszym uczestnikiem
twojej stawy, innym jg chetnie poswiecajac«...

Mickiewicz na te zale bardzo predko odpowiedziat
listem, nawpdt powaznym, nawpdt zartobliwym, ktérym
fatwo uspokoit drazliwo$é czutego przyjaciela.

9 Kor. Filom 1. 84.
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Jezeli sprawa ors™anizacyi Towarzystwa zblizata Mic-
kiewicza do Jezowskiego i Malewskiego i wigzata ich
w tryumwirat naczelny, to znéw kult poezyi wigzat go
§cislej z Zanem i Czeczotem, jako najbardziej obok niego
obdarzonymi talentem poetyckim Filomatami. W ten spo-
sob tworzyt on $rodek kola, ktére stanowito Towarzystwo,
wszystkie promienie w nim sie zbiegaly; a jezeli swoja
bystroscig umystu, sitg temperamentu i nadzwyczajnym da-
rem poetyckiego stowa ozywiat i poruszat to koto, to z dru-
giej strony sam wiele zawdzieczat jemu. Gorgca sfera
przyjazni i wspétzawodnictwa, jaka go otaczata, byta jakby
umysinie stworzong na to, aby jak najszczeSliwiej rozwi-
ja¢ sie w nim mogto to. co natura hojng reka w jego
sercu i gtowie ztozyta.

W tryumwiracie poetyckim Mickiewicz odrézniat sie
od kolegobw poetéw nie tylko wyzszym stopniem tych na-
turalnych daréw, ale i wiekszem wyksztatceniem, bo w na-
bywaniu jego byt mniej od tamtych krepowany (Czeczot
miat prace biurowag na karku, Zan korepetycye); wreszcie
tern, co sie wigzato SciSle z poprzedzajacym wzgledem,
a w czem wptywu Jezowskiego dopatrzecby mozna, mia-
nowicie checig teoretycznego poznania zasad piekna, ktérego
szczeg6lnem poczuciem byt obdarzony.

Wiemy, ze juz w pierwszym roku Towarzystwa odda-
wat sie studyom estetycznym w zakresie poetyki i ze owocem
tych studydw bylta recenzya Jagiellonidy. Teraz za przedmiot
studyow obrat sobie teorye piekna wogole. W tych studyach
niemala zapewne role odegrato cenne bardzo w swoim czasie
dzieto Jana Jerzego Sulzera, wydane po raz pierwszy w Lip-
sku 1771 —1774 p. t. Allgemeine Theorie der schénen Kiin:de”
po $mierci autora (1779) dopetniane dodatkami innych uczo
nych. Dzieto to wielkie, czterotomowe jest czem$§ w ro-
dzaju encyklopedyi sztuk pieknych, utozonej w porzadku
abecadlowym. Filomaci uznali je za tak pozyteczne dla
siebie, ze postanowili ttdmaczy¢ je zbiorowemi sitami, wy-
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bierajagc z nich dowolnie ustepy, do czego sie z pow"odu
swej encyklopedycznej formy bardzo dobrze nadawato.
Nazywata sie taka zbiorowa praca robota powszechna,
a przynosita jeszcze i te korzy$¢ ttdmaczom, ze nabywali
w ten spos6b cokolwiek znajomosci jezyka niemieckiego,
ktorej ze szkdt z sobg nie przywiezli. Wiemy z protokotéw
posiedzen naukowych (z poczatkéw drugiego roku istnie-
nia Towarzystwa), ze do tej pracy staneli: Jezow’ski, Ma-
lewski, Kowalew”ski i Mickiewicz. Jezowski przettbmHczyt
»0 estetycznosci i estetyce«, atakze «0 klasycznosci i auto-
rach klasycznych«, Malewski — »0 oddaniu muzycznemx,
KowMalew™ski »0 gornosci«; Mickiewicz wybrat sobie jeden
z wiekszych ustepow encyklopedyi: »0 operzex.

Ale przektad Sulzera nie wyczerpywat teoretycznej
pracy Filomatow w dziedzinie estetyki. Jezow’ski juz
W pierwszym miesigcu po rozpoczeciu czynnosci w zrefor-
mowoanem Towarzystwie, 29 wrze$nia 1818 r., czytat uto-
zong przez siebie prace »0 oryginalnosci«, Malewski w'lu-
tym 1819 przedstawit wdasng prace »0 imaginacyi«, Mic-
kiewicz wreszcie, oprécz uwag nad rozprawg Jezowskiego
0 oryginalno$ci, widocznie obszernych, bo czytanych az na
dw'éch posiedzeniach (18 pazdziernika i | listopada 1818),
whystapit z pismem, ktére miato ogolny tytut: Przechadzki
me/s/cle, a szczegbtowy: Przechadzka * O pieknosci Z ty-
tutu wnioskowac trzeba, ze byla tu wykonana jaka$ czes$¢
tylko zamierzonej pracy teoretycznej, ktéra w catosci nie
doczekata sie wykonania; o drugiej przechadzce w proto-
kétach posiedzen Filomatow niema wcale wzmianki Prze-
chadzka pierwsza czytana byla na posiedzeniach nauko-
wych w?ydzialu 1wt dniach | i 17 listopada 1818, a jej
krytyka, pisana przez Jezowskiego, Wt dniach 24 listopada
112 grudnia t. r.

Utwor ten, tak dla nas interesujgcy, W ktérym sie
pierwsze pojecia naszego poety o pieknie Kksztattowaty,
nie dochowat sie, niestety, w Archiwum Filomatdéw, naw’et
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W utamku, i nic o nim nie wiemy prdcz tego, co wywnio-
skowa¢ mozna z samego tytutu i z paru wzmianek z do-
chowanej poezyi imieninowej Filomatéw (o ktorej nieba-
wem bedzie mowa). Z tych szczuptych danych wnosimy,
ze byt to dyalog na tle sielskiem, do czego pobudka byt
moze Phaedros Platona, z ktérego dyalogami zaznajamiat
Grodek swoich uczniéw w r. 1818, i ze jako osoby dyalogu
wystepowali Bernard i Aniela. Bernard, to drugie imie na
chrzcie dane Mickiewiczowi (ktdre poeta w innych okazyach
chetnie zastepowal imieniem Napoleona), wiec niema wat-
pliwosci, ze w Bernardzie siebie chciat przedstawi¢. Aniela
nosita imie tej, ktéra przed rokiem, przed zawigzaniem
sie Towarzystwa Filomatow byta. jak wiemy, przedmiotem
jego mitosci i powodem wielkich udreczen, a o ktorej,
oprécz Czeczota, zaden z Filomatéw nic nie wiedziat. Czy
wzigt autor dyalogu co$ wiecej, oprdécz imienia, od niej?
Tak samo nic o tern nie wiemy, jak nie wiemy, dlaczego,
przenoszac na polski jezyk Gertrude Wolterowska, nazwat
ja takze Aniela. Sg to zagadki, nad ktéremi darmo sobie
famac¢ gtowe. To pewna tylko, ze na kolegach stuchaczach
dyalog sprawiat niemate wrazenie; wida¢ to ze stow Zana,
zwréconych do Mickiewicza w jambach imieninowych
z konca grudnia 1818 r.

Nie piekngz tobie droge przechadzki z Aniela,
Droge pewna do stawy i zaszczytu Scielg?

i z krotofili Czeczota p. t. Apollo po koledzie, w rok po-
tem pisanej, gdzie sam bdg poezyi daje aprobate dyalo-
gowi Mickiewicza, mowigc:

Dobrze Bernard z Anielg, co piekno$¢, rozprawia.

Dla nas w tym wzgledzie najwazniejsza rzeczg jest
to, ze Mickiewicz, przechodzac od przerébek z Woltera
do twdrczosci poetyckiej, bardziej samodzielnej, szukat no-
wych drég poetyckich przy Swietle studyow estetycznych
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i Ze tym studyom oddawat sie wytrwale, przez kilka lat’
wertujac, jak to zobaczymy, caty szereg" estetyk, poki na-
reszcie wilasnej drogi dla siebie nie znalazt.

W roku, o ktorym mowa, 1818—1819, mamy do za-
notowania trzy rozmaite proby nowej, oryginalnej twar-
czosci poetyckiej Mickiewicza. Ze sprawozdan sekretarza
wydziatu | dowiadujemy sie, ze 24 stycznia 1819 r. czy-
tang byla Mickiewiczowska Zywilla, 4 lutego Kartofla,
29 kwietnia: Wiersz do Heronima. Warcaby,

Zywita, jak wiadomo, jest powiastka na tle dawnych
dziejow Litwy osnhutg. Pisana proza, jezykiem, w ktorym
poeta chciat nasladowac staropolszczyzne, okazuje ona, jak
to juz wskazat Kallenbach i), widoczne pokrewienstwo z po-
przednim utworem Mickiewicza, Mieszkiem. Mianowicie bo-
haterka tej powiastki swoim energicznym charakterem
przypomina Amide Wolterowskg z powiastki Education
dun prince, przechrzczong w Mieszku na Zyle i tak samo
jak Zyla Amida wypedza najezdZzcow z kraju. Ale poza
tern pokrewienistwem, ktore $wiadczy, ze miody nasz poeta
zostawat jeszcze pod silnym wplywem fantazyi Woltera,
widaé juz znamienng rdznice: na pilonce Wolterowskiej
zaszczepiona jest idea mitosci ojczyzny, zupetnie obca du-
chowi Woltera. Zywita topi miecz w sercu kochanka, ktory
dla jej ocalenia sprowadzit wrogéw Litwy (ruskiego knia-
zia lwana] i poswieca szczeScie wiasne dla ocalenia ojczy-
zny, stajgc sie w ten sposéb pierwowzorem Grazyny .
Jezeli jaki wptyw mamy upatrywaé we wprowadzeniu tej
idei do powiastki, to tylko wptyw sfery filomackiej, gdzie
struna patryotyczna juz przedtem gto$no sie odzywata
w utworach poetyckich Zana, Czeczota i Pietraszkiewicza.

Warto pozna¢ niektére z tych utwordéw, aby mieé

) O nieznanych utworach miodzienczych Ad. Mick. Pamietnik
literacki 1908, str. 79 i nast.
# Por. mojg Mtodo$¢ Mickiewicsa T. I. 116—117.
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pojecie, jak patryotycznie byly nastrojone serca tej nato-
dziezy, ktéra stanowita najblizsze otoczenie Mickiewicza
w Wilnie i jak zywe byly w tych sercach tradycye naro-
dowe. Najwcze$niejszym z tych utworow jest wiersz p.t.
Duma® pisany, jak z tresci wida¢, podczas stu-dniowego
panowania Napoleona po powrocie z Elby w r. 1815,
a wiec na dwa lata jeszcze przed zawigzaniem sie Towa-
rzystwa Filomatow. Nazwisko autora nie jest podane, ale
ze wiersz przechowat sie w archiwum tego Towarzystwa,
wiec niewatpliwie pochodzi od jednego z Filomatow; jest
zapewne utworem Zana, bo wyraza uwielbienie dla Na
poleona, ktére znajdujemy w innym wierszu Zana z r. 1815i).
Duma nosi na sobie $lady wplywu poezyi Woroni-

cza. Wystepuje tu Polska, jako matka lamentujgca, opta-
kujgca swoje nieszczeScia, najbardziej zgon ksiecia Jozefa
(Rzeka Elster, o rzeka na zawsze pamietnal — Jej cios
wyryt w mem sercu niezatarte pietha. — W niej utonat
Bohater, w niej zgingt syn prawy — Co gromit nieprzy-
jaciét, bronigc mojej sprawy). Lamentujacej matce zdaje
sie, jakoby ze $miercig ks. Jozefa »legla juz na wieki w gro-
bie, ale syn, przed ktérym matka Polska wylewa #izy
i skarzy sie. pociesza jg:

O matko, nie rozpaczaj, czas twe lzy osuszy,

Jeszcze zyje Bohater, jest znowu na tronie,

Ulzy Twoim nieszczesSciom........

Jest on zawsze pamietny, co mu Polak sprawit.
Gdzie Frank cofnat swg stope, tam sie Lech nadstawit.

Gdzie Dunaj, Ren, Sekwana, Dniestr i Elba ptynie.

Wszedzie Polak odwaga, wszedzie mestwem stynie,

Zastuzyt wiec, by ojczyzna mu byla wskrzeszona
Reka wielkiego Napoleona.

Nastrdj patryotyczny i czes¢ dla cesarza Francuzow
znalazty dla siebie miejsce nawet w heroi-komicznym poe-

) Zob. Kor. Filom. I. 6—7.
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macie Zana Zgon Tabakiery® o ktérym juz wyzej byla
wzmianka. Tabakiera, na ktérej wywierajg zemste potegi
Morfeuszowe za to, ze przeszkodzita ich wplywom, jest
wiasnoscig i dzielem dawnego konfederata barskiego, za-
mieszkatego w Wilnie, stad portret konfederata:

Zgarbiony wiekiem, okryty blizny,
Stary barski konfederat,

W cichosci zyl niedesperat;

| tylko, ptaczac losy ojczyzny,
Rzemiostem krzepit swoje siwizny.
Chleb zebraczy je$¢ byt nierad,
Zdart wiec drzewo dobrej cery
Na tubiane tabakiery.

Nos wsadziwsz}' w okulary
lgietkg starzec sedziwy
Na tabakierze kiut dziw'y...

Miedzy réznemi dziwami, wykiutemi na tabakierze,
byly najswiezsze tradycye wyprawy Napoleonskiej na Mo-
skwe, ktéra dawno przygaste nadzieje konfederata bar-
skiego rozniecita, ale tylko na chwile.

Tu ujrzysz wojsko Napoleona,

Co sterem wielkiego meza

Wszystko wali i zwycieza;

Kazdego stroje wida¢ legiona,

Drzy ziemia, wrzawa, kurzem zaémiona,
W turkocie wozéw, w szczeku oreza.
Tu starzec odjat swojg iglice

| otart z tez swoje lice.

W poezyi filomatycznej Pietraszkiewicza pierwiastek
patryotyczny wigze sie nietylko z najnowszemi nadziejami
i wspomnieniami narodowemi, ale siega w gieboka prze-
szto$¢. Juz jego sielanki, osnute natle jakiej$s dalekiej, nieokre-
$lonej przesztosci, majg przewaznie zabarwienie patryotyczne,
ale najuroczysciej wystepuje on w dwu utworsich: Dumanie
u rozwalin zamku Gedymina (poprawione pézZniej we-
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dtug uwag Adama Mickiewicza, a czytane na posiedzeniu
zwyczajnem Filomatéw 11 listopada 1817) i Spiew o Le-
chu (czytany 6 stycznia 1818 r). Oba tonem przypominajg
Spiewy historyczne Niemcewicza i niewatpliwie pod ich
wrazeniem byly pisane. W Dumaniu poeta siega myslg
jeszcze do czas6w poganskiej Litwy, ktére mu przypomi-
najg ruiny zamku Gedymina.

Wieki przetrwat gmach wspaniaty,

Ozdobg bedac stolicy.

Zbrojny w miecz pytki i strzaty

W zelaznej Litwin przyibicy
Gromi, rozprasza, zwycieza
Stawny z cnoW i oreza.

Czas straszne wyradza zmiany.

Wierzchy g6r w padoty Sciele,

Tu schng rzeki, bujne tany

W bezdenne mieni topiele.
Wybita nieszcze$¢ godzina,
W gruzach zamki Gedymina.

Wieki te, jak chwile, zbiegty.
Naprézno w ostatniej toni
Powierzat lud niepodlegty
Qjczyzne mestwu i broni.
WS$rdd niezgod, zdrady, napadow
Stata sie tupem sgsiadow.

Nie wida¢ na tej przestrzeni

Moznych Jagiehdéw podwoi,

Moze te baszty w p5t zmieni

Czas, gdy sie gromem uzbroi;
Przetworzy gory w pflaszczyzny...
Uczué nie sttumi ojczyzny.

7

Spiew o Lechu® pod wzgledem formy wiele stabszy
od Dumania® opiewa legende o znalezieniu gniazda orlego
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przez Lecha i przy tej sposobnosci wkiada w usta legen-
dowemu wodzowi polskiemu proroctwo, obejmujgce cate
dzieje Polski az do legionéw, a zakonczone niejasng na-
dziejg Swietnej przysztosci.

W poezyi Czeczota patryotyzm jeszcze czesciej i go-
recej sie wypowiadat. Oto na probe strofa z piosenki, ktéra
zaczyna sie od stow »Cyprydy kochane dziatki«, strofa, be-
daca wyrazem tej czci, jakg Wilno i cata Litwa otaczala
pamie¢ bohatera z pod Ractawic:

O Kosciuszko, piekny wzorze,
Jako ojczyzne mitowac!

W kazdej zycia swego porze
Pragniemy cie nasladowac.
Szczerze ojczyzne kochamy.
Dla niej tylko oddychamy itd.

Ale najgodniejszym uwagi z patryotycznych utworéw
Czeczota, bo napisanym jakby po to, aby podnieca¢ uczu-
cie patryotyczne w Mickiewiczu i u$wiadamia¢ go pod
wzgledem zadania, jakie go czeka w przysziosci, jest Poema
Tyrtej. W pierwszych pieciu ustepach opiewa Czeczot sta-
rozytnego Tyrteusza i jego role historyczng, w szdéstym
jest zwrot do Mickiewicza:

O ilez natchnienie Pieryd boze

Nad umystami $miertelnikéw moze!
Peten wieszczego ducha Adamie,
Ojczyzna nasza z grobu wota cieni:
Orezem $miate uzbrojcie ramie,
Mitoscia mnie napetnieni.

Zemsta, zemsta, zemsta tchnijcie;
Zarumiencie w krwi Moskali
Niezbtaganej ostrze stali,

Krzywdy sie, krzywdy i zdrady pomscijcie!
Peta skruszcie niewolnicze...

Tyrtej mezne Spartanczyki
Do boju pieniem zagrzewat,



KARTOFLA 1 WAKOABV 77

Adamie, bedziesz w nasze wojowniki
Wdziekiem twej lutni mestwo, stato$¢ wlewat.
Na to cie wielki dar Feba bogaci,

By$ ducha wzbudzat w narodzie,

Nie dawat sercom trwozy¢ sie w przygodzie
I meznych chwala uwiecznit braci!

Przytoczone wyjatki dobrze malujg gorgcy nastroj
patryotyczny filomatycznych poetéw i moznaby sie dziwic,
ze w utworach Mickiewicza z tej doby najstabiej on wy-
stepuje. Ale miody poeta zajety byt wéwczas przedewszyst-
kiem doskonaleniem stylu. Czut on réwnie patryotycznie,
jak i jego koledzy, ale patryotyzm jego éwczesny, podo-
bnie jak religijnos¢, tkwit w jego sercu w stanie utajo-
nym, czekajgc na wstrzg$nienia, ktére go wydoby¢ miaty
potem w calej jego potedze na jaw. Tymczasem przyszly
autor Dziaddw ostrzyt pilnie narzedzie, ktére miato Kkiedy$
zadawac Smiertelne ciosy wrogowi.

Wracajac do jego utworéw Owczesnych, tj. z dru-
giego roku zycia filomatycznego, nalezy zaznaczy¢, ze Kar-
tofle® o ktorej z kolei czasu moéwi¢ nam wypada, znamy
tylko z tego, co o niej podat Odynieci) na podstawie opo-
wiadan Mickiewicza i Kallenbach (w cytowanej pracy) na
podstawie bezposredniego jej poznania w utamku, jaki sie
zachowat. Otéz z tego, co wiemy o0 niej, nalezy wnosic,
ze i ona, jakkolwiek byta probg oryginalnej poezyi, zosta-
wata jednak jeszcze w pewnej zaleznosci od Woltera. Sama
forma heroi-komicznego poematu pozyczona jest od autora
Dziewicy, wstep jego przypomina wstepy Wolterowskich
powiastek; wreszcie uzycie $wietych, jako machiny niebie-
skiej, a w szczeg6lnosci wprowadzenie $w. Michata z waga,
w ktorej sie wazg losy wyprawy Kolumba, zaczerpniete
jest od Woltera. Tylko ton poematu, o ile go znamy, byt
0 wiele powazniejszy od tonu Pucelle. Poeta zaznajomit
kolegéw tylko z pierwszg piesniag swojego »poemkax.

Listy z podrozy |. 354;



78 ROZDZIAL LU

a miaty by¢ wedtug protokotdw wydziatu | trzy dalsze,
w ktorych, wedtug Odynca, miat by¢ przedstawiony obraz
wiejskiego zycia i obyczajow naszych. Gdyby zostaty napi-
sane (co sie nie stalo), bylyby zapewne zupeilnie sie od-
wrocity od wzoru Wolterowskiego, bo nic w nim dla sie-
bie nie znajdowaly. To, co poeta wtedy zamierzat, spetnit
czesciowo po wielu latach w niektérych obrazach Pana
ladeusza i, naturalnie, w zupetnie inny sposob, niz zamie-
rzat pierwotnie.

Trzeci poemat z okresu, ktorym sie zajmujemy, War-
caby™ dochowat sie w catosci, ale w pierwotnej swojej for-
mie niezupetnie byt takim, jakim go dzi$ oglagdamy. A na-
przéd w samym tytule byla réznica, pochodzaca stad, ze
Malewski, ktéry miat dwa imiona: Franciszek i Hieronim,
a ktéremu ten humorystyczno-dydaktyczny poemat byt po-
Swiecony, znany byt wéwczas wérdd kolegéw pod drugiem
imieniem i nazywany zwyczajnie Hieronimem albo Hero-
nimem. Stad poemat, ktéry w pierwszem wydaniu poezyi
Mickiewicza i we wszystkich p6zniejszych nosi tytut: War-
caby. Do Franciszka., wtedy, jak powiedziano, miat tytut:
Wiersz do Heronima. Warcaby. Poza tytutem roznica po-
lega na tern, ze w pierwotnym tekscie byt krotki wstep,
p6zZniej odrzucony, nie bylo za$ koncowego ustepu, licza-
cego przeszto sze$édziesigt wierszy, a poswieconego sto-
sunkowi do ukochanej, ktérg »los wyniést miedzy jasne
rody«, tj. do Maryli Wereszczakéwny. To zakonczenie byto
zapewne dopisane pod koniec 1820 roku.

Warcaby stanowig wazny stopien w rozwoju mio-
dziericzej tworczosci poetyckiej Mickiewicza. Jeszcze zu-
petnej oryginalnosci tu nie ma, jeszcze widniejg wyraznie
$lady skombinowanego wptywu Szachéw Kochanowskiego
i wiersza Trembeckiego Do Jasia ofryzowaniu] pierwszy
uwydatnia sie w dydaktyce humorystycznej, drugi w ogol-
nym pomysle, w niektérych zwrotach, a takze w stylu
i toku wiersza. Ale uczen Trembeckiego wystepuje juz
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tutaj z zupetng swoboda, a w plastyce, zwieztosci wyra-
zenia i elegancyi stylu nietylko doréwnywa mistrzowi, ale
go nawet przerasta przez nadanie stylowi swemu wiekszej
naturalnosci i prostoty. Szczegdlnie ostatnia cze$é, dopisana
pozniej, w ktdrej pierwiastek uczuciowy, mitosny zestraja
sie w sposéb peten wdzieku z og6lnym tonem humory-
stycznym, odznacza si¢ — mimo resztek naleciatosci sty-
lowych z autora Zofiéwki — mistrzowstwem niedostepnem
dla muzy Trembeckiego. Warcaby i dzi§, po stu latach
od chwili ich napisania, czytajg sie z prawdziwg rozkosza
artystyczna.

Woreszcie wystepowat Mickiewicz na posiedzeniach
naukowych, jako jeden z podajgcych wiadomosci naukowe
z pism obcych i swoich, mianowicie z Bibliotheque uni-
verselle de Geneve, Journal des Debats i z Pamietnika Nau-
kowego warszawskiego %), a takze jako jeden z krytykow.
Niektére jego recenzye poezyi kolezenskich zachowaty sie
i Swiadczg o bystrosSci i trafnoSci saddéw artystycznych
i bardzo czutym smaku dwudziestoletniego krytyka. To
tez w gronie Filomatéw zajmowat on bezspornie pierwsze
miejsce nietylko jako poeta, ale i jako krytyk. Warto po-
stucha¢, co o tern moéwit Zan w dowcipnym jambie, na-
pisanym na oktawe imienin jego (29 grudnia 1818), a pet-
nym alluzyi osobistych:

Chce $piewac Tobie ....

Tobie, co prosto myslisz, ale chodzisz krzywo ®
Peten wieszczego ducha, przyjazni i cnoty,
Ktéremu Bég, gonigcy za Dafng trwozliwag,
Oddat swoj bezmien, funty i ¢wierci i toty.

By$ wazyt rym i pienia kazdego rymarza.

Podane u Kallenbacha: Nieznane pisma itd.
2 Wydrukowane u Kallenbacha 1 c.
Mickiewicz miat zwyczaj chodzi¢ po pokoju, zapewne dla
wyzyskania przestrzeni dla pokojowej przechadzki —krzywemi liniami..
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Twym dekretem okragta niejedna sielanka %),
Wpét-wodnym przekre$lana ostro atramentem,
Szta, postradawszy dzbanki, z krzykiem i lamentem,
A c6z mowi¢ Kupata, Dumania grobowe?”)
Twoim wyprane mydiem, zdaly sie by¢ nowe.

| biednej Tabakiery”) éw twdj rylec ostry
Wyprostowat krzywizny i wytrzepat kostry*),

I wszystko, co tu lezy, jaki szpargat chwycira.
Wszystkie twory poetdw, jakierni sie szczycim.
Wszystkie wiersze, co w tece zrzucone na powat,
Wszystkie$ ty wyszlifowat, albo wyheblowat.

Ten sam jamb Zana daje humorystyczny obraz wra-
zenia, jakie poezya Mickiewicza, odczytywana na posiedze-
niach naukowych, wywierata na jego kolegach Filomatach.
Wychwaliwszy jego »gtos daleko brzmigcy« i »piers mie-
dziang, co moze $piewa¢ i wysokie — | wielkie i ogro-
mne, diugie i szerokie — 1 gtebokie i ziemskie i nad-
ziemskie rzeczy«, tak o tern wrazeniu powiadat:

Na twdj gtos Bruno nawet, wytezywszy nerwy,
Nie zaglada pod koniec i stucha bez przerwy,

A niuchy w nos pakujac i lewg i prawa,
Pokrecajac sie szepce: ach, dalipan, brawo!
Onufr z takomem uchem ramionami S$ciska.

Zda mu sie, ze z ust twoich elektryczno$¢ tryska.

Sprowadza na twe Swieto $piewodajne wino.
Swiecy jarzace pali, twe imie oswieca,
Chocie$ jasna bez tego w gronie naszem S$wieca.

Potem jambograf przechodzit do toziiiskiego, a jak,
mowiac o Pietraszkiewiczu, czynit aluzye do jego referatu
na wydziale drugim o elektrycznosci, tak teraz dotyka je-
dnej z obowigzkowych prac Teodora Loziiiskiego, p.t. Wy-
kfad domystéw nad plamami na stonicu.

) Sielanke uprawiat przedewszystkiem Pietraszkiewicz.
# Utwory Czeczota.

d Zgon Tabakiery, utwér Zana.

# Strzepy. Kostrubaty znaczy tyle, co wiochaty.
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Na twodj glos i twe pienia boski N... Adamie
Glowy na plamach storica Teodor nie famie,
Wyrzeka sie trzech stanéw swej elektrycznosci,
Sercem i duszg caly w poetyzmie gosci,

W dalszym ciggu byt zwrot do nowego cztonka Fi-
lomatéw, Dyonizego Chlewinskiego (0 ktérym nizej), a po-
tem do Malewskiego z aluzyg do zmiany imion chrzestnych
i zazywania tabaki:

Chociaz imie odmienia, lecz serca nie zmienit:
On zawsze twoje wiersze wyzej naszych cenit,
On nieraz dla twych ryméw i siwe baranki
Zrzucit i ani razu nie dobyt hiszpanki.

To mi wiersz, to zajmuje i to mi to wzrusza.
Gdy nos na dziesie¢ minut do postu przymusza!

Wkoncu byta mowa o wrazeniu, jakie poezya Mickie-
wicza wywierata na Kowalewskim, Czeczocie i Jezowskim:

I ten, ktéry Longina po polsku przybiera.

Widzi w tobie Pindara, nowego Homera.

Jan, co, jak Etna zary, swe rymy wyrzuca,

Przez twe pienia jest nizszy, rym two6j go zasmuca,

Juz otwartemi usty twoje wdzieki chwyta.

Juz tak predko, jak dawniej, swych ptodéw nie czyta.

Ale to wszystko mato! Ten, ktéremu czoto

Zorala filozofia, poglada wesoto ...

Usmiecha sie, teb gtadzi ... twoje mysli kupi.

Przytoczony wiersz Zana prowadzi nas do tej strony
zycia filomatycznego, o ktdrej dotychczas tylko luzne byty
wzmianki, a ktéra zastuguje na to, aby by¢ podang w pet-
niejszym obrazie, poniewaz w tern zyciu stanowita odwro-
tng strone medalu: bez niej o catosci nie mozna miec po-
jecia. Wiemy juz, jaka wage kfadli Filomaci, a w szcze-
gblnosci ich Rzad, na gorliwo$é i scistos¢ w petnieniu obo-
wigzkéw i na strone formalng wszelkich czynnosci w To-
warzystwie, wiemy, jak Mickiewicz zaleca! formalnos¢,
jako ,,matke porzadku«, jako te, ktéra »wszystkim usta-
nowieniom nadaje moc i trwato$é«. To tez w ustawach

Adam Mickiewicz w $wietle nowych zrddet. 3



82 ROZDZIAL 111

Towarzystwa panowat niekiedy nadzwyczajnie drobiazgowy
formalizm, np. przy obieraniu nowych cztonkéw albo przy
okre$laniu formatu rozmaitych pism urzedowych. Ata da-
zno$¢ formalistyczna w ciggu drugiego roku istnienia Fi-
lomatéw bynajmniej nie ostabta. Przy koncu tego roku, na
posiedzeniu powszechnem d. 26 czerwca 1819 r., zastana-
wiano sie nad tern, jaki ma by¢ str6j uroczysty na wal-
nych posiedzeniach, i wbrew zyczeniu Pietraszkiewicza,
aby to byt stroj polski, uchwalono na wniosek Jezowskiego,
ze »ubior obrzedowy jednostajny ma by¢ odtad frak czarny
z guzikami badZz czarnymi, badZz materyalnymi, kamizelka
czarna materyalna z guzikami takimiz, chustka na szyje
czarna, spodnie czarne i buty bez kutaséw« %).

Ale jezeli czynnosci naukowe i urzedowe Filomatow
ujete byly w Scisty formalizm, to poza tg sferg w ich zy-
ciu panowata nieograniczona, petna fantazyi swoboda, ktora,
stanowigc wyrazisty kontrast z formalizmem, nadawala
niezmierny urok zyciu filomackiemu, a byfa rozwinieciem
jednej z zasad, ktére juz w pierwszych ustawach byty wy-
mienione jako te, »na ktorych byt i trwato$¢ Towarzystwa
polega«. Tq zasadg byta »przyjacielska poufatos¢ cztonkdwe«.
Rozwinela sie za$ ta swoboda, ta poufato$¢ przyjacielska
na obchodach imieninowych Filomatéw, ozywionych wi-
nem, przysmakami, a przedewszystkiem poezya okoliczno-
§ciowg, przewaznie humorystyczng, ktérej probki tylko co
byly podane.

Dzieki zabiegliwosci niektérych cztonkéw Towarzy-
stwa, przedewszystkiem Jana Czeczota, gromadzono archi-
wum imieninowe, w ktdrem znalazty sie nie tylko wygta-
szane, ad hoc tworzone dla uroczystosci imieninowych
wiersze, lub spisane na $wiezo improwizacye, ale i krétkie
opisy tych uroczystosci, i to archiwum, dzieki Pietraszkie-

# Archiw. Pilom. Cz. II. T. I, str. 126.
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wiezowi, tak samo szczeSliwie dochowato sie do naszych
czasOw, jak ustawy, projekta i protokoty Filomatow.

Najstarszym zabytkiem z dochowanych wierszy imie-
ninowych jest wiersz Tomasza Zana na imieniny Franci-
szka Malewskiego, obchodzone 4 paZdziernika 1818 r.,
a wiec wkrotce po reorganizacyi Towarzystwa, w ktorej,
jak wiemy, Malewski i Mickiewicz wazng odegrali role.
Dlatego zapewne w wierszu pochwalnym na cze$¢ soleni-
zanta, bardzo jeszcze nieudolnym, imiona ich ztgczone zo-
staty w jednej pochwale. Nazwawszy Malewskiego »przy-
sztej os$wiaty zwiastunem« i »storicern naszych Wiwlaséw,
tj. Filomatéw (bo taka byta domowa, prywatna, nie wia
domo skad chwycona nazwa tych ostatnich), koriczyt swoje
uwagi stowami:

A zilgczywszy sie z Adamem
Dachu polskiego bedziecie tramem.

Ten wiersz godnym jest uwagi jeszcze z innego
wzgledu: oto wskazuje, ze nie byta to pierwsza imieni-
nowa uczta, ze juz byla pewna tradycya w tym wzgle-
dzie i ze starano sie usungC to, co tradycya wskazywata,
jako rzecz szkodliwa. Zan wota:

Stawiajcie cztery Kkielichy,

Bo pieciu skutek lichy.

Ah, dtugo pamietam owe
Onufrowe,

Pod stot wyskakujg korki,

Z szyjek butlicy wychodzi para,

Pjane na wierzchu skaczg paciorki,

Cztery, cztery, sama miara!

| w istocie w opisach pdzniejszych uczt imienino-
wych wystepuje wszedzie liczba czterech toastéw, uswie-
cona prawem zwyczajowem, i moze z tym zwyczajem Zzo-
staje w pewnym zwigzku wiersz Mickiewicza Toasty” ktéry
w niektérych wydaniach najstarszych nosi nazwe Cztery
toasty lub Cztery wiwat ktérem toa-

At A 6*
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sty spetniano, to przynajmniej na owych Onufrowych imie-
ninach, wspomnianych w wierszu Zana, a ktére obcho-
dzone byly prawdopodobnie w maju 1818 r, byt to, jak
z opisbw widad, szampan, o ktéry nie tak trudno bylo
w Wilnie z powodu tatwych stosunkéw handlowych z Kro-
lewcem. Kto byt fundatorem wina? Czyim wogoble kosztem
odbywaty sie imieninowe uczty? Zwyczajnie byly to uczty
sktadkowe i to urzgdzane tak, aby solenizant nic o przy-
gotowaniach do nich nie wiedzial, ale zdarzato sie nieraz,
ze kto$ z koleg6w, bardziej od innych zasobny w pienig-
dze, caly koszt uczty brat na siebie. Wiemy, ze do takich
nalezat Onufry Pietraszkiewicz, ktéry zreszta we wszyst-
kich ucztach, z wyjatkiem chyba tych, ktére dla niego,
w tajemnicy przed nim, przygotowywano, byt gtowmym
ich organizatorem. Wyptywato to z jego temperamentu,
z jego towarzyskosci i ochoczosci.

Nastepng ucztg imieninowa, ktdrej opis i poezya prze-
chowata sie w Archiwum Filomatéw, byfa uczta dla To-
masza Zana w dzieA jego patrona, 21 grudnia 1818 r. Byfa
to szczegOlnego rodzaju uroczysto$¢ imieninowa, rdznigca
sie od wielu innych pozniejszych, poniewaz wchodzit w jej
program, a raczej wypetniat ja. pojedynek poetycki o pierw-
szenstwo miedzy dwoma poetami filomatycznymi; Zanem
i Czeczotem. Powdd do niego byt nastepujacy. W pazdzier-
niku 1818 r. przybyt Filomatom, a w szczegolnosci wy-
dziatowi drugiemu, nowy cztonek-korespondent, Dyonizy
Chlewinski, stuchacz teologii na uniwersytecie wilefnskim,
a wiec sposobigcy sie na ksiedza i stagd zwany nieraz ksie-
dzicha. Byt to miodzieniec Swiatly, przejety patryotyzmem,
w duchu zasad Czackiego, ktérego miat sposobnos¢ po-
zna¢ osobiscie i dla ktérego »od momentu widzenia« czut
»wewnetrzne uwielbienie« ™. Pod wzgledem pienieznym
nalezat, jak sie zdaje, do lepiej uposazonych kolegdw,

A Archiwum Filom. Cz. II. T. I, str. 195
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a i widoki na przysztos¢ w tym wzgledzie miat lepsze,
jako ten, ktéry mogt sie spodziewaé, ze bardzo predko
zostanie proboszczem A

Byt on widocznie amatorem miodu, bo miat zapasy
jego w swem mieszkaniu i czestowat nim kolegow, kto-
rzy go odwiedzali. Pewnego razu podczas takich odwie-
dzin opowiadat on kolegom, w' ktérych gronie byli Zan
i Czeczot, o spotkaniu swojem z niedzwiedziem, gdy ten
bar¢ wydzieral, i o tern, jak go wybawiono z niebezpie-
czehstwa, ktore mu wowczas grozito. Opowiedziawszy,
zwrécit sie do Zana, jako znanego poety filomackiego, za-
praszajac go do napisania pochwatly miodu. Zan sie wy-
mawiat, ale Czeczot, cho¢ mato jeszcze znany Chlewin-
skiemu i nie zapraszany przez niego, oswiadczyl, ze po-
dejmuje sie tego zadania i wyzywa Tomasza na walke
poetyckg miodowg. Zan po pewnem ocigganiu sie przyjat
wyzwanie, a wtedy koledzy zajeli sie urzadzeniem poje-
dynku miodowego.

Poniewaz nadchodzity imieniny Zana, wiec uchwalono
ten dzien wyznaczy¢ na pojedynek, ale trzymaé w taje-
mnicy przed Zanem to, ze razem z pojedynkiem ma byé
jego uczczenie imieninowe. Przeznaczono na to dwie izby
w domu generata Paca. W pierwszej od wejscia zasta-
wiono stot miodem, chlebem i serem holenderskim; druga
byta zamknieta, bo w drugiej ukrywata sie niespodzianka
dla Tomasza: byt tam monogram jego, otoczony butelkami
i ciastami, a pod monogramem widniaty napisy: labakiera
i Orz..., wyraz niedokonczony, poniewaz oznaczat zaczety

przez Zana, ale jeszcze nie skonczony poemat heroi-komi-
czny p. t. Orzech.

® W Kor. Fil. Il. 54 jest list Chlewinskiego do Mickiewicza
z datg 9 maja 1820, w ktorera Chlewinski prosi Mickiewicza o pole-
cenie go za czyjem$ posrednictwem na probostwo w Starojelnej
w Nowogrédzkiem. Zostat tez niebawem proboszczem w tej parafii.



86 ROZDZIAL W

Kiedy sie koledzy zgromadzili, usadowiono Tomasza
tak, ze miat nawprost przed sobg drzwi do owej drugiej,
zamknietej izby. Potem, wedtug utozonego programu, Mie-
kiewicz zaczgt czyta¢ swoj Prolog do bitwy" tj. do walki
na poezye, jakg mieli stoczy¢ Zan z Czeczotem. Ten oko-
licznoSciowy utwor poetycki Mickiewicza, liczacy oSmdzie-
sigt kilka wierszy, pelny humoru i dajacy poczatek t. zw.
jambografii Filomatéw, ktéra potem na wszystkich prawie
ucztach imieninowych pojawia sie, dochowat sie w catosci
w Archiwum Filomatoéw, a przeciez dotychczas nie jest
wcale znany. Poniewaz prof. Kallenbach (zapewne przez
przeoczenie) nie wciggnat go do swego wydania Niezna-
nych pism Adama Mickiewicza (Krakéw 1910), pomimo,
ze inne jego urywki imieninowe tam wprowadzit, dlatego
przytocze go tu w catosci z odpowiednim komentarzem.

Jakiz skutek z groznego wyniknie zamachu?

Caly Olimp w kilopotach, caly Parnas w strachu!

Ty bij dzielnie, ty dzielnie odpieraj najazdy,

Kto zwyciezy, tbhem dumnym da bukisz 9 o gwiazdy.
Lecz zeby Muz palcatki szl}' gtadko, jak z mydia,
Trzeba je wprzédy w pewne zamyka¢ prawidia.
Punkt pierwszy. Nim sie srogie rozpoczna turnieje.
Niech wystawa, rycerzy godna, zajasnieje.

Naprzéd ten, co zwycieskie nagrodzi zapasy
Miodzie, zajmie otyte w $rodku stola lasy,
Poczwoérna Swieca bedzie w kazdym btyszcze¢ rogu,
Witaj nam z cielic flandryjskich pirogu!*)

# Da¢ bukisz znaczy tutaj tyle, co »uderzycé«. Stosuje sie zwy-
kle do rogatych zwierzagt. W stowniku gwar polskich Kartowicza
I, 135 czytamy: »Bukisz = pchniecie rogami, np.: Chiopcy zabiegli
baranom droge, ale dostawszy tegie »bukisz«; wywroécili koziotkax.
Mozeby wiec wiasciwiej bylo okresdli¢ »bukisz« jako uderzenie them
rogatym. To tez w Stowniku biatoruskim Kosowicza znajdujemy pod
»bukisz« tléraaczenie rosyjskie W'yrazu nastepujace: 1) yaapb Bb /1000,
2) yoapb N60Mb.

# Ser holenderski.
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| ty, boze, co bluszczem gibkie wienczysz berta,
Daj sok z drogich Burgundéw wycisniony pertai).
Bracia, czy to juz wszystko? Sa miody!

Ach, gdyby... lecz on tutaj... gtos mi sie ucina...
Tomaszu, Janie, konczcie ... rzucam kesy smaczne,
I do rzeczy powrdéce i przepisy zaczne.

Punkt drugi: Czy przez wota obraé, czy na szczescie.
Komu sprawiedliwosci bezmien odda¢ w pigscie?
Zeby za$ na namystach czas nie poszedt w straty,
Gotéw jestem celniejsze poda¢ kandydaty.

To ojciec®), mysli, pisze i dobrze i wiele,

Ale to grunt, ze stoi na Wiwlaséw czele!

I Kujas®) na tron seski wart madre wznie$¢ piety,
Przeznat juris pandekta i judykamenty.

Lecz, bron Boze, do mow}" wetknie klientele,

Bron Boze, w stéw facinskich ugrzaznie kapiele,
Wtenczas, pomne, do portu nie skieruje belki %,
Sad zasnie, gardta zaschna, zwdetrzejg butelki.

Jest jeszcze i Erazmus”), potemu figura.

Dobrze pakowna gtowa, powazna wilczura.

Tobie za$, co$ niebieskich dobrze swiadom rzeczy«),
Co z gory wzietg taskag zmywasz btad czilowieczy,
Tobie wigkszy sprawunek... wzigwszy z6tte miody.
Ktéremu sad wyznaczy, ty oddasz nagrody.

Jak 6w, co sto lat sadzac naréd w lzraelu,

Na ognistych rumakach wyleciat z Karmelu,

Tak i ty z ming gesta w calej zasigdz pompie,
Jeden sekundant z prawej, ja z lewej przystapie,
Kiedy tak wszystko miejsca w porzadku zasiedzie.
Szermierze i arbitry, i prezes i sedzie,

By wzbudzi¢ che¢ do boju, zgnies¢ sumienia szkryput’),
Gdy pieciu skutek lichy, tykniem cztery i pot.

Drugi przyp. od »perto« zam. »perfa«.
® Jezowski.
® Malewski, nazwany tu imieniem stawnego prawnika francu-
skiego: Cujas.
Zamiast: tratwy.
® Poluszynski.
*) Zwrot do Chlewinskiego, ktéry miéd ofiarowat.
) Zam. szkruput — zmiana wyrazu dla rymu.
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Wtenczas przeciwne Muzy spuscimy ze smyczy,
Kazdy usterek, blgd kazdy niechaj sad policzy,

I na Scienie karbuje w miéd zmaczawszy palce.
Gdyby niesprawiedliwie sgdzit kto o walce,
Takiego ty rozkazesz upiec na opfatke.

Ja w komentarz zbutwialy wezme za cytatke,
Erazmus przefiltruje i elixir zrobi,

Wasé”) pandekta przygnieciesz, on®) w kropki rozdrobi;
A wiec tak zagrozony cielesnie i dusznie

Niechaj sad pilnie zwaza i zaznacza stusznie.
Woreszcie kiedy sie wszystkie skarbuja pomyiki,
Gdy wszelkie zapasnicy dobedg wysitki.

Prezes policzy kreski... ach, skonczy¢ nie moge,
Jakaz tu widze rado$¢, jakiz zal i trwoge!

Co za skutek z groznego wyniknie zamachu?
Caly Olimp w kiopotach, caty Parnas w strachu!

Janie, nad tobg czarne zawieszone flagi.

Wez pud prawnych wybiegéw, dwa pudy odwagi,
Bo Tomasz dzi$ od Swietych wsparty i od Feba,
Jemu greckie i rzymskie dzi$ sprzyjaja nieba.
Tomasz wyzszy, co jemu oddat swoje zwisko®),
Widzac, ze pupil jego walke poczat $liska,
Zjechat tu sam, widzialem, na zlotej kolasce...

Gdy ten ostatni wiersz wygtaszat Mickiewicz, otwarty
sie drzwi do drugiej izby i w jej wnetrzu ukazato sie to
co bylo przygotowane ku uczczeniu Zana. Poczerh Mickie-
wicz czytat dalej:

I czy w jego tbie osiadt, czyli tutaj w fasce,
Z tak szczesnego zdarzenia koledzy weseli,
Kazdy Tomasza darem, kazdy chwalbg dzieli;

Zwrot do Malewskiego.

* Zwrot do Zana z aluzyg do jego pracy gramatycznej, czyta-
nej na posiedzeniu jeszcze nie podzielonych na dwa wydzialy Filo-
matow, p. t. O interpunkcyi czyli o kropkowaniu, 16 czerwca 1818.

# t. j. Apollo; aluzya do tego, ze Zan w Motodecznie, jak wy-
zej wskazano, dowodzit wojskiem Apollina i pézniej niekiedy w li-
stach podpisywat sie »biedny Apollo«.
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Jan, przeciwnik, da wiersze, przysmaki Onufry,
U mnie. ~dy i leb pusty i ubogie kufry.
Gdy ani rymem zyskam, ani manifestem,
Co zostaje w mej mocy, zyczy¢ gotow jestem.

Bogdaj$ tyle tat spedzit szczescia i swobody,

lle pszczdtek nad temi pracowato miody.

Jezeli od nich stodszy mirtu cenisz wianek.

lle z nas masz przyjaciot, tyle licz wybranek.

Bogdaj$ z nami przez tyle lat sprdzniat talerze.

lle dowcipnych wierszy w twojej Tdbakierse.

Bogdaj$, co rzecz najwieksza, w straszne pozwan tuzy,
Na sztychy i siniaki nie wydat twej Muzy.

Pomnij wiec dzielnie dzielne odeprzeé¢ najazdy.

Kto zwyciezy, them dumnym da bukisz 0 gwiazdy!

Po odczytaniu prologu, ktory swojg czescig dydakty-
czng przypomina niedtugo potem napisane Warcaby” a kto-
rego ostatni wiersz, przedrzezniajacy zakonczenie I-ej ody
z pierwszej ksiegi Horacego (Quodsi me lyricis vatibus
inseres — Sublimi feriam sidera vertice), jest jakby hu-
morystyczng wskazowka tej roli. jakg sam autor Prologu
miat odegra¢ w czternascie lat potem w Improwizacyi,
gdzie zaiste »dawat bukisz o gwiazdy«, — wszyscy Kkole-
dzy przeszli do drugiej izby. Tu na stole pod monogra-
mem na kielichu lezalo powinszowanie, napisane przez
Czeczota dla Zana, krétkie i zartobliwe. Po wystuchaniu
jego i spetnieniu zdrowia solenizanta, powr6cili wszyscy
do pierwszej izby i teraz dopiero zaczat sie pojedynek
poetycki.

Czeczot stawat uzbrojony do walki az czterema po-
ciskami, Zan miat przygotowane tylko dwa utwory poety-
ckie, na pochwate miodu napisane. Czeczot wiec gorowat
ilosciag, ale jakos¢ byta po stronie Zana. Wida¢ to juz byto
z Prologu Mickiewicza, ktory, jako generalny krytyk Filo-
matéw, musiat zna¢ artylerye obu stron walczacych jesz-
cze przed pojedynkiem, i musiat przyznawac¢ wyzszos¢ Za-
nowi, skoro twierdzit, ze Tomasz jest wsparty dzi$ od Feba.
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Jako wyzwany, »zaczat pierwszy doswiadczaé broni« Zan
i czytat wiersz p. t. Midd. Korzy$¢ pracy i porzadku. Poeta
siegnat az do chwili, kiedy wyrok niebios wypedzit pierw-
szych ludzi, za wine przez nich popetniong, z rajskich ogro-
déw, ale, litujac sie nad nimi, pozwolit im korzystac z da-
réw nieba, powietrza i morza, a jednym z najcenniejszych
daréw takich byt midéd, bo nietylko dawat stodycz, ale
zwracajac uwage cztowieka na robote pszczot, uczyt pracy?
przezornosci, rzadnosci i zgody. Przypomniat szczesliwe
czasy Piasta, a potem owe smutne, ktGre poprzedzity upa-
dek Polski,

Gd}™ trutnie, chciwe ztota, krwi bratniej i zdrady,
Niszczyty mitoé¢ kraju i zgody ottarze,
Whpuszczajac w nasze ule zmije i owady,

i wzywat do nasladowania pszczot.

Czeczot wystgpit naprzéd z Pochwalg miodu Xiedza
Byonizego., do tegoz Dyonizego pisang, gdzie byly aluzye
do przygody tego ostathiego z niedzwiedziem, gdzie byly
takze akcenty patryotyczne (Polak, tak znany z cnoty, wol-
nosci, oreza — Dzi$ dZwiga w swej ojczyZnie niewolnicze
peta — W Litwie sie barbarzynska Moskwy sita steza itd.),
ale catos¢ nie byla tak skiadna i ton nie byt tak sharmo-
nizowany, jak u Zana.

Teraz znowu przyszia kolej na autora Tcibakiery i to
byt punkt kulminacyjny walki miodowej, poniewaz Tomasz
wystapit teraz z utworem, ktérego prostota stylu, orygi-
nalno$¢, rodzimo$é musiaty mu zjednywa¢ w sercach stu-
chaczy zwyciestwo nad przeciwnikiem. Pochwata miodu
byta tu podana w formie mieszanej, przewaznie piosenko-
wej, a zaczynata sie od stow: »Pokiton tobie, lipki mio-
dzie«, ktore powtarzaty sie potem w rdéznych miejscach,
jako przyspiew. Bylo tu przeciwstawienie dawnych, szcze-
Sliwych czaséw, kiedy miéd byt zwyklg rzecza na stole,
czasom nowym, w ktorych cukier bierze gore.
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Uszedte$ wielkiego $wiata,

Nie lubigc skrz3wionych czasow,
Mieszkasz wsérod dolin i lasow.
Wiejska tobie mila chata.
Zniknates z dawng prostota.
Wolnoscia, goscing, cnota.
Mody weszty, z niemi strata,

A midd sie z modg nie brata.

Dawniej bywato inaczej.
Bogdajby to dawne wieki.
Gdzie nie okret, lecz pasieki
Na stét przynosity jadia!
Gdzie sie nie znano z wizyta.
Gos¢ z sercem, myslg odkrytg
Jedzie do zgodnego stadta.
Caly dom przyjaé sasiada
Wychodzi, gromadka rada.
Siadajze, siadaj, Podstoli!
Zdréwze, Cczekana goscino!
Zjesz z nami, co Bog pozwoli.
Dawaj, co masz tam, Maryno.

Sung sie pulchne, rumiane,

| stodkim brzemienne makiem,.
Pirogi miodem nalane,

ldzie przysmak za przysmakiem.
R6zne miodem smaczne ciasta.
Owoc na ostatnie danie.

A gdy z nim czysty plastr stanie.
Stodycz i wesoto$¢ wzrasta.
Mowa szczera w ustach lata.

Bo miod sie z szczeroscig brata.

A nietylko plastry stawiono na stole, ale i naiéd »ze
skreconym warzon chmielem«, »szumiace lipce i tréjniaki,
ktore »moc lejg w piersi, odwage w oczy«. Zan, malujgc
tu eon amore obrazy staropolskiej goscinnosci, siegat nie-
watpliwie do wiasnych wspomnien rodzinnego zycia z cza-
sOw, Kiedy to jeszcze dostatek panowat w domu; przypo-
minaty mu sie tez sceny z jego dziecinnej edukacyi, w kto-



92 ROZDZIAL Ul

rych midd, obok »roszczki Swietej«, odgrywat pobudzajgcg
role:

W pierwszej mego zj'cia wiosnie,
Gdy mie do strasznej ksigzki zaparto,
Gdym ptakat, Sleczyt nieznosnie.
Midd mi stawiano przed kazda karta.
Patrze na tako¢ ukosnie,

Nim przepetzne cztery wiersze

Nad S$wiat i dtuzsze i szersze.

Ktéz miodu lepszym byt i jest chwalcem?
Jla przed naznaczonym czasem.

Nie chcac i niby nawiasem,

Do ciebiern siegat takomym palcem.

A kiedy mie do szkoty zawiez¢ uradzono,

Céz tam placzu, zatosci i niecheci bylo!

Matke rzucac, piastunke i swawole mitg!
Gdyby mie $wietg rdszczka caty dzien sieczono,
Gdyby rai nigdy mleka, pirogéw nie dano.
Wolatbym zosta¢é w domu... nicby nie wskérano.
Lecz jak zaczeto pakowac¢ do bryczki.

Ktéra mie do szkét wiez¢ miata,

| faski, miodem petne, skrzynki i stoiczki,
Miodowa $pizarnia cata,

W jednych od pieknej dziewicy

Jabtka smazone i wiénie;

W drugich poziomki, brusnicy,

W innych sie piernik ucisriie :

Jechatem do szkét za miodem,

I miéd byt nauk powodem.

A poza tem tlem zycia rodzinnego ukazywato sie
w dali tto jakie$ nawpdt mityczne, ze »Swietg Miodunkax,
boginig pszczot i utéw, i bytlo jakby echem tych dalekich
czasow, kiedy to cechowe bractwa wilenskie kilka razy do
roku urzadzaty uczty miodowe na chwate Bozg®). Czy

O tych bractwach i ich ucztach podatem krotkg wiadomos¢
w ksigzce: Piotr Skarga w dziejach i literaturze unii Brzeskiej. Kra-
kéw 1902, str. 91—93.
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otych ucztach wiedziat cokolwiek Zan, nalezy watpi¢ o tem,
ale duch, ktory je ozywiat, duch zgody i uprzejmosci sa-
siedzkiej, ktéry kojarzyt przy miodzie r6zne stany i wy-
znania, przelawszy sie¢ w inne formy, nie przestawat zy¢
na Litwie i zyt w otoczeniu, wsrdd ktérego Zan wzrastat. —
Skonczywszy pochwate, Zan przez skromnosS¢ nie poczu-
wat sie do tego, aby zwyciezyt »rymoptodego« Jana i zar-
tobliwie wzywat kolegéw, aby gtosno wychwalali Swietne
zwyciestwo przeciwnika, dla siebie za$, dla zapicia gorzkiej
przegranej, zadat tylko miodu:
Miodu predzej, miodu dajcie.

Czeczot miat do odczytania jeszcze trzy utwory; je-
den, zwrécony wprost do dostarczyciela miodu, Chlewin-
skiego (O! ty wielebny ojcze i prafacie), drugi — Powie$¢
0 miodzie w Bodze Wielebnego Xiedza Dyonizego, trzeci —
Pochwata faski, w ktérej miod byt ztozony, albo raczej jej
opis na wzdr opisu tarczy Achillesowej u Homera. Wszyst-
kie byty trzymane w jednym tonie, satyrycznym, przede-
wszystkiem antyklerykalnym, ktory zajmowat $rodek mie-
dzy tonem Monachomachii a Wolterowej Dziewicy” a choé
miejscami byly dowcipne, nie miaty w sobie nic oryginal-
nego. Po odczytaniu przedostatniego utworu zabrano sie
do miodu, ktérego pochwatami dotychczas uczta plynela,
1 chwalac go juz czynem, nie stowami, wypowiadano sad
o wygtoszonych pochwatach miodu. Z opisu Czeczota wiemy?
ze »nie bylo srogiego, jaki w prologu ogtoszono, sgdu,
ze »wszystkie przyjete byly z oklaskiem«. Towarzysze se-
dziowie »taskawie« oSwiadczyli, »ze jeden i drugi poje-
dynkownicy, zupetnie ré6znym sposobem uwielbiajgc midd,
uwielbiali dobrze«. Wyzszo$¢ jednak Zana, juz z Prologu
Mickiewicza przeswiecajaca, unosita sie nad tym taskawym
sadem i Czeczot uznat za swoOj obowigzek sprostowaé go,
oglaszajac swoje wiersze, jako »w zartobliwym napisane to-
nie, za nizsze od Tomaszowych«. Zeby za$ jako$¢ wyna-
grodzi¢ iloscig, odczytat jeszcze Pochwate faski.
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W trzy dni po imieninach Zanowych przypadaty imie-
niny Mickiewicza (24 grudnia), ale poniewaz solenizant nie
byt tego dnia obecny w Wilnie, bo wyjechat na kilka dni
Swigtecznych 7, wiec koledzy postanowili obchodzi¢ oktawe
jego imienin, co im dogadzato o tyle, ze tern fatwiej mo-
gli mu sprawi¢ niespodzianke. Uroczystos¢ odbyta sie tam,
gdzie i poprzednia, w mieszkaniu Pietraszkiewicza, w ofi-
cynie patacu generata Paca i urzadzenie jej bylo podobne
do urzadzenia poprzedniej. »Byt zrobiony, opisuje Czeczot,
z papieru transparencik, wyobrazajagcy po jednej stronie
bezmien (tj. wage), na ktérym zawieszone ukazywaly sie
réznych pism rozbieranych przez Adama tytuty;, po dru-
giej stronie, pod drzewkiem palmowem, siedzacych dwoje
geniuszkéw, grajacych na fletniach; nad drzewkiem za$
jasniat napis Oktawa... W posrodku transparentu oswie-
cong byta cyfra Adamowa«. Kiedy wprowadzono do owej
izby Mickiewicza, ktéry sie tych przygotowan nie do-
myslat wiasnie dlatego, ze jego imieniny juz minety
zgromadzeni juz koledzy Filomaci krzykneli: Vivat Adam!
Vivat Oktava!l a Zan rozpoczat czytaé, wedtug programu,
utozone przez siebie powinszowanie dla solenizanta, ale
zaledwie wygtosit kilka onomatopoetycznych wykrzykni-
kéw, od ktérych sie powinszowanie zaczynato, kiedy mu
przerwat Czeczot:

UtozyliSmy sie z Zanem,

On miat by¢ poczatkiem fety,
Ja miatem byé konca panem,
I przynie$¢ wiersze na wety.
Ale wybacz mi Tomaszu,

Ze, jak czesto na kiermaszu

1) Czeczot podaje, ze wyjechat do Solecznik Wielkich, wiec nie
do najblizszej rodziny w Nowogrédku, ale zapewne do krewnych
dalszych, dokad moze i matka z synami z Nowogrodka przyjechata,
bo Soleczniki lezg mniej wiecej na po6t drogi miedzy Wilnem a No-
wogrdédkiem.



JMIBNINY MICKIEWICZA 95

Od targu sie odrzucaja,
Inaczej sie uktadaja,

Tak ja dzisiaj z tobg czynie,
| bez zadnej musze rady
Potarga¢ nasze ukiady ...

Ale dlaczeg6z to czynit? Oto w imie przyjazni z Ada®
mem na tawach szkolnych poczetej, ktdra sie nikt z obe-
cnych, précz niego, pochlubi¢ nie mogt. Adam by miat
mu za zle (tak mu sie zdawato), gdyby kto inny, nie on,
rozpoczat uczte rymowg na czes¢ jego. | tutaj to Czeczot
przywotywat rézne wspomnienia z czasow nowogrédzkich”
ktore juz po czesci przytoczone byly w pierwszym roz-
dziale tej ksigzki. Zazdrosny byt, jak wiemy, o przyjazn
Mickiewicza i chcial swoje szczegblne tytuty do tej przy-
jazni wystawi¢. Dopiero kiedy skonczyt, mégt Zan bez
przeszkody odczyta¢ swoj jamb, ktory sie zaczynat od
wierszy:

Hruk, stuk, puk, grom, piorun, pyt, wrzawa, kurzawa!

Nieudolny orator z winszowaniem stawa

Temu, ktorego Swieta dzi$ piynie oktawa.

Jamb ten znany juz jest czytelnikom, poniewaz w zna-
cznych wyjatkach podany byt nieco wyzej dla charakte-
rystyki opinii, jakiej uzywat Mickiewicz, jako krytyk wsrdd
Filomatéw i wrazenia, jakie na nich wywierata jego poe-
zya, przez niego odczytywana na posiedzeniach. Gdy skon-
czyt, wystgpit znowu »rymoptody« Czeczot i sypat jak z re-
kawa wiersze, po czesci przygotowane na te uroczysto$¢h
po czeSci dawniejsze, wyciggniete z teki. Pomiedzy innemi
odczytat: ySpiew, Leszek i Goworek Adamowi Napoleonowi
w dzied jego imienin przez siebie poswiecony«, gdzie w Le-
szku wystawiat wcielony ideat przyjazni, a nastepnie wy-
lewat swoje gorgce uczucia dla Mickiewicza i btagat
0 wzajemnosc.

Ktéz jemu, jak ja, sprzyja, jak ja, sprzyja stale?
tza mi w oko nabiega, gdy te stowa krysle.
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Czuto$¢ jest béstwem inojein, kiedy o nim mysle,
W nagrode niech wzajemne ognie w nim zapale.

Atmosfera wéréd gorgcych wylewow uczu¢ przyja-
cielskich i towarzyszacych im toastow stawata sie coraz
goretszg i pod jej wptywem poeta-solenizant poczut w so-
bie ochote i odwage do wystapienia przed $zerszem kotem
kolegbw — po raz pierwszy, jak utrzymuje Czeczot —
z talentem improwizatorskim, ktéry dotychczas byt bardzo
mato znany kolegom /). Czeczot zanotowat za Swiezej pa-
mieci kilka urywkow improwizacyjnych 2, prawie wyta-
cznie humorystycznych, z ktérych najudatniejszym byt
wiersz do Zana:

Natura miedzy nami

Wielka potozyta miedze.

Zan trzezwy pisze wierszami,

A ja cedze, a ja cedze.

Lecz, gdy winem feb zaleje.
Wiersz sie sktadny wtenczas kupi,
Zan milczy tak, jak gtupi —
Adam, jak wulkan zieje.

Zan miat tylko jeden wiersz, przygotowany na oktawe
Adamowag, ale wiersz jeden z najlepszych, jakie wydata
humorystyczna poezya imieninowa Filomatéw, wiec za-
dano 3, aby powt6rnie go odczytat, co bylo dla niego nie-

1) Z tego, co Czeczot opowiada o tej uczcie, nalezy wnosi¢, ze
juz na imieninach Toraaszowych prébowat Mickiewicz improwizacyi,
ale dopiero pod koniec uczty i w szczuplejszem gronie. Méwi on bo-
wiem, >ze sie Adam odkryt w tej chwili z improwizatorstwem,
bardzo mato znanem na imieninach Tomasza po trzech
nawet czy czterech kieliszkach«. | podaje nastepnie ciekawg wiado-
mo$¢ o poOzniejszych improwizacyach Mickiewicza. »Od tego to czasu
poczyna sie karyera Adamowej improwizacyi, ktéra zawsze po dwoch
kielichach nastepuje, obfita najbardziej w tryolety $piewane, gingce
nam po #gkach i lasach, gdzie ich spisa¢ nie bylo podobna«.

# Podano u Kallenbacha: Nieznane pisma A. M str. 167—170.

® Czeczot nie wspomina o zgdaniu kolegéw, ale trudno przy-
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matym zaszczytem. Po wystuchaniu zastanawiano sie nad
jego rodzajem i znawcy okre$lili go jako jamb, tj. satyre
osobista, przyczem wywigzat sie spér o to, czy to jest
pierwszy jamb w filomatycznej poezyi, czy tez za pierwszy
nalezy uzna¢ Prolog Mickiewicza do walki miodowej, gdzie
byla juz préba satyry osobistej przy podawaniu kandyda-
tow na sedziow walki miodowej. Komukolwiek sie nale-
zalo pierwszenstwo, to pewna, ze od tego czasu wiersze
w rodzaju jamba Zanskiego staly sie zwyczajnym i naju-
lubienszym przysmakiem uczt imieninowych.

Kiedy sie goscie imieninowi porozchodzili i w kwa-
terze gospodarza, Onufrego, zostat oprdcz solenizanta tylko
Czeczot, skarzyt sie Mickiewicz, ze go mocniej, niz innych,
uraczono winem i wtedy to nawpot przetrzezwiony, pa-
trzac na figurki transparentu i przez dziwna assocyacye
wyobrazen przenoszac sie wspomnieniem do czas6w przed-
wilenskich, zaimprowizowat 6w wierszyk, o ktdrym w pierw-
szym rozdziale byla wzmianka, wierszyk, poswiecony pa-
mieci Joasi:

Te batwanki,
Ich twarze, ich fletnie,
Przypominajg mi obraz kochanki.

Ktérej czasy trzyletnie
Z pamieci mej nie wygtadzity itd.

Nastepne imieniny, uroczy$cie obchodzone w gronie
Filomatow, przypadaty na dzier sw. Jbzefa, 19 marca 1819r.
Tym razem obchodzono je, niewiadomo dlaczego, nie po-
diug starego, obowiazujacego na Litwie stylu, ale podiug
nowego, tj. (podtug starego) 7 marca. Bylo dwoch Jézefow
do uczczenia: starszy i miodszy. Jezowski i Kowalewski.
Naturalnie chodzito gtéwnie o starszego, ale przy tej spo-
sobnosci nie mozna bylo poming¢ i miodszego. Opisu tej

pusci¢, zeby bez takiego zadania Zan chciat wystgpi¢ z powtdrnem
czytaniem swego utworu.

Adam Mickiewicz w $wietle nowych Zrédet. 7
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uczty niema w archiwum Filomatéw, poniewaz historyo-
graf uroczystosci imieninowych, Czeczot, z wielkim zalem
swoim, musiat z urzedu pisarza Masy RadziwiHowskiej
wyjecha¢ w tym czasie z Wilna i nie byt obecnym przy
uczczeniu Jozefow; ale dochowata sie poezya imieninowa
na ten dzien przygotowana. Gtownym jej dostawcg byt
Zan. Napisat wiersz powazny, w bardzo uroczystym tonie
podnoszacy zastugi Jezowskiego dla Filomatow %), z krotkim

Szczeg6lnie godnym uwagi jest ustep, w ktdrym Zan ma-
luje potozenie miodziezy uniwersyteckiej przed zawigzaniem Towa-
rzystwa Filomatéw i zmiane, jaka nastgpita w zyciu tych ostatnich
po zawiazaniu Towarzystwa;

Oto rozpierzchta miodos$¢, bez wodza, bez drogi,
Obtgkana po dzikiej snuje sie przestrzeni.

Po polach zbiera ciernie, a po kwiatach gtogi.
Tysigc zabaw polubi i tysigc odmieni.

Tam nauka ukryta, uporczywa, gtucha,
Samemi druki zyje, samych drukéw stucha,
Zaden ja (s stodki powab nie krasi,

I krzywo mysli i krzywo zwaza,

Wszelkie uczucia przyjemne gasi.

Dzikiem spojrzeniem odraza.

Tam przyjazh niedostepna, lekka i nieznana,
Pozorem tylko wabi i pozorem zwodzi...
Ostrzy jezyk na potwarz, a w masce ubrana.
Ciekawym uchem na podstuchy godzi.

Czlek zawsze w ostroznosci, zawsze w poniewierce.
Nie wie komu otworzy¢, komu zamknaé serce.
Oto cnota w pogardzie, smutna i zelzona . ..

Nastr6j sie, lutni moja, wydaj $mielsze tony ...
Czuje, ze boski promieri moje sity wzmaga,

Cnocie, nauce pomoc przyniesie odwaga.

Stan gmachu... i gmach Swiety zostat postawiony.
Tu Swiete niebios cdry majg swoje wniscie,

Tu owoc dla pozytku, dla pigeknosci liscie.

Tu prawda nieukryta $miato btagd wyrzuca,
Tu smakujg owoce stodkie zjednoczenia.
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przy kohcu zwrotem do drugiego Joézefa, nazwanego »na-
szych prac filarem«, i humorystyczne jamby p. t. Szurum-
burum na podobienstwo tych, ktore czytat na poprzednich
imieninach, ale troche mniej udatne. — | Czeczot, cho¢
nieobecny, nie omieszkat dostarczy¢ ptodow swojej muzy.
Napisat na te uroczysto$¢ dwa powinszowania: jedno od
siebie dla dwu Jézeféw, niczem sie nie wyrdzniajace, dru-
gie tylko dla Jezowskiego, jako Ukraifica, od chtopow bia-
toruskich i naturalnie w ich jezyku, ktéry znat dobrze
wskutek czestego obcowania z ludem biatoruskim w cza
sach dziecinstwa. To drugie, ujete w forme dramatyczna,
miato duzo naiwnego wdzieku. Wystepuja tu; ciwun, waijt,
dziesietnik, chér dziewczat, chér chlopcéw i jeden z tego
chéru z osobna, Mikita. — Poniewaz Jezowski miat kie-
dy$ powiedzie¢, patrzac na obejscia litewskie i poréwny-
wajac je z ukrainskiemi: jak brzydko mieszkajg Li-
twini, wiec ciwun, ktéry pierwszy do niego przemawia,
bierze w obrone Litwinéw i prosi, aby sie z nich nie
$miat, jak oni sie nie Smiejg z ukrainskich czumakéw, kté-
rzy tu leza, jak $limaki, oblepieni smota.

Pahadziemsia. My ludzi dobroje je$¢ duszy,

Nie budZ i ty nikoli lichym paniczenku,

Nie treba tamac taje, skul hrusz dostaw, hruszy,
Pomnij, szto ty uczysz sia u naszom Wilenku*).

Potem ciwun prezentuje Jezowskiemu tych, Kktorzy,
dowiedziawszy sie, ze to sg jego imieniny, Swiataho
Ja ze pa, przyszli mu winszowac:

Tu nas zazdros$é¢ nie kazi, zwada nie zasmuca,
Tuscie swoje talenta i siebie poznali.

Skadze ten zdroj rozkoszy, skadze to sie wzieto?
Twoje to, Jozefie, dzieto.

Pogddzmy sie. Mysmy ludzie dobroduszni, — Nie badz i ty
nigdy ztym paniczku — Nie trzeba tamac¢ gruszy, skad narwates$
gruszek — Pamietaj, ze sie uczysz w naszem Wilenku.

7*
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Budziem ciebie winszowaé. Ja je$¢ ciwun z dwara,
Heto sielski dziesiatnik, on lysinu hladzic,

Jon znaje¢ isprawnika, znaje¢ asesara,

Maskalou na kwateru, jak czortou, nam sadzié.

Tam wojt, szto usa kruci¢, czalawiek bywaly,
Byu u Gdansku, u Kraleuca, ptawau na wicinie
O$ tam stoi¢ maladziec, zaunier daskanaly,
Jon biedak kabylinku zjadau u Madlinie.

Tam u kucie muzyka...

A heto jes¢ Alonka, oczy u doi spuskaje¢,
A tam baczu Elzbietku u sinioj katancy.
No, zacznijcie dzieweczki, panu zaspiewajcie ... 0

| chér dziewczat zaczyna $piewac:

Sztoz my waszeci skazem,
Prastyje z siela dzieuczata,
Jakijez piesni zwiazem?
U nas mysl niebahata!

Ale jak myslim, czujem.
Tak tabie zaspiew ajem,

Tak ciebie powinszujem,
Nieszczyrosci nie znajem.

Lisiczka zouty hrybok,
Slimakou nie baicca,

Nie toczyé jaho czerwiaczok,
Jon u lesie zdarou bliszczycca.

Bedziemy ci winszowali. Ja jestem ciwun z dworu — A to
dziesietnik ze wsi, ten, co tysine gtadzi — On zna sie ze sprawni-
kiem, zna i z asesorem — Moskali na kwatere, jak czartdw nam sa-
dzi. — Tam wojt, co wasa kreci, cztowiek to bywatly, — Byt w Gdan-
sku i Krolewcu, ptywat na widnie — A tam stoi miodzieniec, zotnierz
doskonaty — Biedak kobyle mieso zajadat w Modlinie (podczas obleze-
nia) — Tam w kacie muzyka... — A oto jest Helenka, oczy na dét spu-
szcza — A tam widze Elzbietke w biekitnej katance. — No, zacznijcie
dziewczeta, panu zaspiewajcie...



WIRUVSZ BIALORUSKI CZBCZUTA 101

Konik pa polu dureje,
Cho¢ kopy wozi¢ niedbaje,
Salawiej charaszo pieje,
Samiczka ksabie sklikaje.

Budz, jak lisiczka, zdarowy,
Jak konik wiesiot pry trudzie,
Niech Twajo pismo, razmowy,
Jak satawja hatas budzie®).

Dyalog i piesni ciggng sie diugo. Chlopcy zycza Je-
zowskiemu setnego lata, czerwoncOw i powodzenia u pa-
nien (Niechaj ciebie panny lubigc), dziewczeta rajg mu i za-
chwalaja panienke ze swego dworu, ktéra jest »piekna
wszysciutenka«. A poniewaz Jezowski uchodzit w gronie
kolegbw, przewaznie bardzo czutych na wdzieki kobiece,
za zupetnie obojetnego na te wdzieki i tylko w ksigzkach
zatopionego, i gorszyt ich szczeg6lnie tern, ze, mieszkajgc
tuz przez Sciane obok jakiej$ panny Gertrudy, nie starat
sie bynajmniej o jej poznanie, wiec chér chtopcdéw Spiewa
mu w dalszym ciggu:

Da my czuli, wielini brydko
Ab waszeci hutaryli:

) Céz my waszeci powiemy — My proste ze siota dziewczeta —
Jakie ci piosnki zwigzemy — U nas mysl nie bogata! — Ale jak my-
slimy, czujemy — tak tobie zaspiewamy — Tak ci powinszujemy—
Nieszczero$¢ nam nieznana.

Lisiczka z6ity grzybek — Slimakéw sie nie boi — Nie toczy
go zaden robak — On w lesie zdrowo sie btyszczy — Konik po polu
szaleje — Cho¢ kopy na niego czekaja —Stowik cudownie Spiewa —
Samiczke do siebie przyzywa. — Badz, jak lisica, zdrowy — Jak ko-
nik wesoty przy pracy — Niech twoje pismo, rozmowy — Beda, jak
glos stowika. — Piosnke te podatem juz w ksigzce Mickietvics w Wil-
nie i Kownie (1884). T. I, str. 210—211 i w rozszerzonern jej wyda-
niu p. t. Mlodos¢ Mickiewicsa (1898). T. I, str. 228, ale tu dopiero jest
jej tekst zupetnie wiernie, bo z autografu Czeczota podany.

# »StyszeliSmy, bardzo brzydko — O waszeci gwarzono«. Da
lej z biatoruska po polsku, wiec przekiad zbyteczny.
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»U ksigzkach zaslepion wszytko,
Da pannou sie nie przymili. n

Panna Gertruda za $ciang
Mieszkaje¢ u Jezauskiego,
A juz ni w wieczdr, ni rano
Nie kce jon korystaé z tego«.

I chér wzywa go do poprawy:

Poprausie mity panoczku,
Lubi ladnyje dzieuczata ...

Odczytanie recitativa i odSpiewanie pieSni poruczyt
Czeczot Zanowi, ktdry sie do tego nadawat najlepiej. Jakie
wrazenie wywart na uczestnikach uczty imieninowej utwoér
biatoruski Czeczota, nie wiemy, bo opisu jej, jak juz po-
wiedziano, niema w Archiwum Filomatéw, ale trzeba przy-
puszcza¢, ze wywotat ogromne zadowolenie i wesotosc,
naprzéd dlatego, ze wprowadzat bardzo szcze$liwie nowy
element lokalny, biatoruski do poezyi imieninowej Filo-
matow, powtdre, ze uwydatniat z wielkim humorem kon-
trast, jaki zachodzit pod wzgledem wrazliwosci na pier-
wiastek kobiecy pomiedzy prezydentem Towarzystwa, na-
zwanym przez Mickiewicza w t*rologu do uczty miodowej
ojcem, ktory byt uosobieniem powagi, a wiekszoscig Ar-
gonautow, ktorzy mu ster swojej barki powierzyli. To tez
strofa 0 pannie Gertrudzie powtarza sie gtosSnem echem
w réznych humorystycznych kombinacyach w pdZniejszej
Korespondencyi Filomatow.

Nastepne uroczystosci imieninowe, obchodzone w tym
ostatnim roku studenckiego zycia Mickiewicza w Wilnie,
miaty nieco odmienny charakter, poniewaz przypadaty
w porze wiosennej lub letniej i mogly sie odbywa¢ na
wolnem powietrzu, na tle przyrody pieknych okolic Wilna.
Z odmiang tla zewnetrznego, dajacego teraz wiecej swo-
body fantazyi i ruchom, zapanowat na ucztach nastroj wie-
cej, niz przedtem, bachiczny. Uwydatnit sie on juz bardzo
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wyraznie na uczcie, urzadzonej dla Onufra w maju 1819,
i to nie w sam dzien imienin, bo, jak zwykle, chodzito
0 sprawienie niespodzianki solenizantowi, ale w wigilie
dnia tego. Dotychczas gtéwnym organizatorem uczt imie-
ninowych bywat Pietraszkiewicz, na co niemato pracy i ko-
sztu tozyl, teraz, poniew™az to jego Swieto byto, zadanie to
musiat przeja¢ kto inny. Podjat sie go ochoczo Mickiewicz,
majac do pomocy Teodora tozinskiego, tegiego i mocnego
chtopa, dla grubosci sw'ojej zwanego Szerokim. A plan,
ktory obmyslano, nie byt tatwym do wykonania. Potrzeba
byto w lasku za przedmiesciem Rosg zrobi¢ szatas z ga-
fezi, od tego szatasu wybi¢ w ziemi schody, prowadzace
na wzgorek do cyfry Onufrego, uplecionej z lisci i kwia-
tow polnych, a zawieszonej na drzewach; nieopodal mieg-
dzy krzakami umiesci¢ malowidto, »wyobrazajace, powiada
Czeczot. Onufrego i Tomasza, skaczacych do siebie zna-
jomy nam Onufrejski taniec, jaki zwykli zwodzi¢, kiedy
kielich wesotosci gtowie,, a gibkosci nogom doda«, i to
wszystko oswietlic lampami, poniewaz uroczystoS¢ miata
sie odby¢ o zmierzchu. Wreszcie od malowidta w strone
ku dolinie woda napetnionej przeprowadzi¢ ubitg Sciezke,
ktéra miata by¢ drogg rzymskg nazwana.

Wszystko to wedtug planu bylo gotowe, gdy nad-
szedt uroczysty wieczor. Filomaci zgromadzili sie w lasku,
précz Mickiewicza, .Jezowskiego i Malewskiego, ktorych
zadaniem bylo sprowadzi¢ solenizanta na to miejsce tak,
aby sie niespodzianki nie domyslat. Gdy zblizyt sie do sza-
fasu, ci, co byli w lasku, pochowali si¢, a Zan ukryty za-
czat przegrywaé na piszczatce, co w zdziwienie wprawito
solenizanta, a co bylo hastem do wysypania sie kolegéw
z lasu z okrzykami: Vivat Onufr! Wtedy Mickiewicz wy-
jat z zanadrza wiersz powitalny i stangwszy przed soleni-
zantem, zaczat czytaé. Wiersz i) mial zaciecie bachiczne.

Drukowany u Kallenbacha: Nieznane pisma A. M
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Ja za Bachem, wy za wieszczem

Skoczne przeciggnawszy kola,
Wypijemy, a wypiwszy
Skoczne przeciggniemy kola.

A poniewaz Onufry dobrze znany byt z zamitowania we
wszystkiem, co staropolskie, tradycyjne, wiec do tego za-
mitowania stosowat poeta obidr tarca, do ktérego wzywat,
a ktérego obraz jest tu jakby pierwszym szkicem do sceny,
zamykajacej Pana Tadeusza.

Onufry! caly Polaku,

Znam, jaki ci tan do smaku,
Szabelke bosg pochwyce,

Chwyce i czapeczke z Baru,
Bekiesze, strojng w petlice
Dwukamiennego ciezaru.

Dton wsparta u kragtych bokoéw,
Zlotem kapiacy pas suty.

Darn zadrzy od wazkich skokdw.
Wykosze zéttemi buty.

Tu was doda zgrozy minie,
Wzrokiem bede strzygt z ukosa...

Po Mickiewiczu wystapit z wierszem toastowym Cze-
czot, a skonczywszy czytanie, podat Onufremu spory ku-
bek wina do wypicia, poczem wszyscy Filomaci pili zdro-
wie solenizanta, z wyjatkiem Malewskiego, ktéry sie uchy-
lit od picia jako wog6le mato ochoczy do kielicha, a tym
razem niedomagajacy. Potem Zan $piewat piosnki sielan-
kowe od »pasterzOw tego gaju«, aby uczci¢ w solenizan-
cie sielankopisarza, a po ich przeSpiewaniu »prowadzilismy,
powiada Czeczot, Onufra przez szatas do cyfry, a przez
droge rzymska do opisanego na poczatku malowidta, na
widok ktérego Onufr z Tomaszem zaczeli swdj taniec ska-
kat«. Po tafncu nastgpity nowe toasty, a potem rozsiedli
sie koledzy na murawie i zaczela sie najbardziej interesu-
jaca cze$¢ uroczystosci imieninowej, humorystyczne jamby.
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Z najrozmaitszemi aluzyami do drobnych wypadkoéw zycia
kolezenskiego i stabych stron uczestnikow uczty, czemu
towarzyszylty homeryczne wybuchy $miechu. Jako jambisci,
wystapili Zan i Mickiewicz. Dla charakterystyki tej ich
poezyi najlepiej poda¢ na probe pare ustepéw z jambow
jednego i drugiego. Oto Zan maluje postaé solenizanta:

Alez patrzcie na niego, patrzcie niemi oczy,
Jak bocianowym krokiem po ziemi sie toczy,
A choé¢ srodka ciezkosci uczyt sie ze stawa.
Raz sie kiwa na lewo, drugi raz na prawo.

Barki przy uszach trzyma, stad nie widna szyja,
teb szeroki, twarz, jakby, nieréwnajac, babia.
Z powagi, ktoby wnosit, ze to jaki hrabia,

Albo metr z zagranicy, uczony wijator,

A on tylko Onufry, on Administrator,

On tylko formulator, tylko Hegestrator,

On wykrzyka ustawy nasze, jak kaznodziej,
Tak, on tylko Filomat, on brat, on dobrodziej.

Nastepowaty aluzye do jego biegtosci w »cyterejskiej
gramatyce« i jakim byt mistrzem w tej nauce dla Cze-
czota, ktérego zaznajamiat z pdt, albo raczej CwieréSwiat-
kiem wileniskim, a potem pochwata jego lekarskiej sztuki:

Skryj sie, Erazmie, z twojg tam amputacyja,
Z twojg chirurgo-medico-farmagrafija,

Bo tu nie w takie graja i nie w takie bija,
Onufr, drugi Antosiek, doktor zawotany,

Sam jeden mnie wyleczyt, kiedym byt pijany.
Pomnicie stawne owe posiedzenie winne %,
Gdzie cztonki Onufr zebrat czynne i nieczynne,
Gdzie na Tomasza dekret uradzono lichy.

By poczworne do brzucha wylewat kielichy.
Wylewatem, bo z kijem nad karkiem st6jano!
Lecz, niestety, nazajutrz co sie stalo rano!

Mowa tu zapewne o imieninach Onufrowych z poprzedniego
roku, ktére Zan z ciezkiem westchnieniem wspomina w wierszu na
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Po gtowie mioty bity i mioty po brzuchu,

Juz i widzie¢ nie mogtem i nie miatem stuchu.
Wino sie dobywato, wino dobywato.

Przez usta sie¢ wlewato, przez usta wylato.
Erazm chciat gtowe ucig¢, pewnie bytbym Sciety.
Az Onufry zgotowat zdrowio-dajnej miety.

Otrzezwiatem i zyje. Onufrowi chwata,
Ze taka sie przy zyciu osoba zostata.

Jamb byt dtugi icaty w stylu, ktérego préba tu po-
dana, budzit tez ogromng wesoto$¢ i przyjety byt z naj-
wyzszem uznaniem. Kiedy, po spetnieniu nowych wiwa-
tow, kolej przyszta na jamby Mickiewicza, nowy jambo-
graf, przed ich rozpoczeciem, wychwalat utwor swego po-
przednika, a swoje jamby »exkuzowai«, choé¢ pod wzgle-
dem dosadnos$ci wyrazen, plastyki i tonu humorystycznego
wcale nie ustepowaty jambom Zana. Nie dochowaly sie
w catosci. Oto na prdébe ustep koncowy z tego, co znamy,
ustep, w ktorym Mickiewicz wynosi i opowiada swoje trudy
okoto urzadzenia uroczystosci majowej na czes¢ Onufra.

Kazdy z rado$cia dzieli obchody weselne,

Ale ktéz w ich przyborze trudy tozyt dzielne?

Czy ty, ty, ty, ty, ty, ty, ty, ty, ty, ty i ty?., i) nie!
Ktéz, u dyabta, te dzika wytrzebit pustynie?

Kto tu kopal, kto cyfra, kto trudnit sie chatg?

Ja to zrobitem, ja to, ja to, ja to, ja to.

Teodor réwne prawo do pochwaly rosci,

My kazdego poranku zwiedzali te wilosci.

My rzymska przez ostepy ciagneliSmy droge.

My chwali¢ sie nie chcemy — zamilcze¢ nie moge.
Gdybym zamilczat, krzykng i lasy i gory.
Krzykng dwadziescia cztery w tej altanie dziury;
Dziury, ktére, nosatym uzbrojone kotem,

Caly dzien wybijatem z potu mego czolem*).

9 Trzeba sie domyslaé, ze Mickiewicz, czytajac ten wiersz,
wskazywat palcem po kolei na wszystkich uczestnikdw uczty.
A Dla rymu zamiast: »z czota mego potem.
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Jeszcze sie miejscy w puchu wylegaja gapie,

Rosa odwilzg ziemig, jeszcze Pebus chrapie,

Teodor juz jest u drzwi i wchodzi i puka,

Zadna mnie od wstawania nie wymoéwi sztuka.
Prézno przez sen, jak Franus, plote labirynty,
Prézno, jak Zan sie gniewam, nos puszczam na kwinty.
Musze wsta¢. Drzem sie w lasy, blagdzim caly ranek.
Zeby miejsce dla twoich wynalezé altanek.

Cho¢ rowy zatrzymuja, cho¢ gatezie kola.

Cho¢ deszcz za kotnierz idzie, nogi z trudu bola.
Dopoty nie ustajem, szukamy dopdty.

Az mokremi ku stawie wdarliSmy sie boty.
Przychodzim na doline zageszczong krzaki.
Smiertelnych $ladéw zadnej nie bylo oznaki.

Bdg zaden jej nie zwiedzit, taka miejsca zgroza.
Zadna sie zabtgkana tam nie wdarta koza.
Natychmiast w rajskie sady ostep mienigc dziki.
Uzbrajamy dton w rydle, topory, motyKki...

W nastepnym miesigcu, w czerwcu, w dzien $w. Jana,
obchodzono imieniny Czeczota i naturalnie takze za mia-
stem. Tym razem za miejsce uroczystosci obrano okolice
dalszg, ale bardzo piekng, ktéra nosi nazwe gér Pacow-
skich. Oto jak Jan ze Sliwina w swoich Przechadzkach
po Wilnie i jego okolicach opisuje to miejsce: »debowy
lasek, strumyki, pagorki, a po stromej wdrapawszy sie go-
rze na sam jej szczyt, idziemy do rozkosznego a gto$nego
brzozowego gaju, co jak bukiet na najwyzszem posadzony
miejscu, z kazdego przyjazdu do Wilna, a nawet i z dal-
szych okolic widzie¢ sie daje. Tu wiasnie zbierata sie nie-
raz miodziez uniwersytecka i w tym gaiku przepedzata
wieczory letnie«. Tutaj t6, w tym gaju, przygotowano stot
zielonym lisciem zastany, a Onufr, ktory sam, bez udziatu
innych, chciat byé fundatorem uczty dla Czeczota, ustawit
w poblizu sprowadzone wino (szampanskie i burgundzkie,
jak wiemy z poezyi imieninowej) i ztozyt zapasy S$pizar-
niane, miedzy innemi Kkurczeta, przygotowane do piecze-
nia na roznie, co sie miato odbywaé podczas czytania jam-
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bow. Ale Czeczot jeszcze przed dniem imieniu dowiedziat
sie 0 przygotowanej dla niego uczcie, wiec nie byt nig za-
skoczony i przyniost z sobg wiersze, zwrdcone do Onufra
(To Onufr, éw wieczny zbrodzien — Bachus, Sylen nie-
bezpieczny — On chciatby nas spoi¢ codzien) i od czyta-
nia tych wierszy rozpoczeta sie uroczystosc.

Tym razem az trzech wystapito jambistdéw, bo i Onufr
fundator poczut sie do obowigzku powitania Czeczota nie-
dtugim wprawdzie, ale tlustym i pieprznym jambem,
w ktorym przedewszystkiem byla mowa o »cyterejskiej
gramatyce«. Dla nas najciekawszym ustepem tego jambu
jest ten, w ktorym Onufr poréwnywat trzech poetéw filo-
matyckich, Mickiewicza, Zana i Czeczota wzajem ze soba,
i przyznajac niezaprzeczong wyzszo$¢ pierwszemu, podno-
sit ostatnie jamby Zana. Zwracajac sie do Czeczota, méwit:

Ze$ nizszy od Adama, nie bedziesz uparty,

| Zan przed nim umyka, jak zajac przed charty.
Prawda, zdarza sie czasem, ze w bitwie wysmyknie.
Czesciej jednak, wiersz Zanski przed krytyka niknie.
Nie rozgniewa Adama zapewne sad bratni,

Wzniost sie, w Jambaoh przesadzit na bankiet ostatni.

Tym razem Zan wystgpit z niepomiernie diugim jam-
bem, jakby na to, aby kurczeta miaty czas dobrze upiec
sie na roznie. Bylo w nim, jak zwykle, petno aluzyi zar-
tobliwych do kolegbéw i drobnych wydarzen ich zycia, byto
duzo dowcipnych ustepdéw, a miedzy nimi i pieprznych,
chociaz nie w ciezkim stylu Onufrego, bo pézniejszy krze-
wiciel idealnej mitosci promionkowej zostawat jeszcze
wowczas pod przemoznym wptywem francuskiej poezyi
XVII wieku, kojarzacej dowcip i lekko$¢é ze zmystowoscia.
Ale catos¢ byta rozwlekta i niezwigzana. Taka sie dzisiaj
wydaje po stu latach czytelnikowi; stuchacze 6wcze$ni za-
pewne niewiele troszczyli sie o to, zajeci aluzyami, ktore
ich tern wiecej bawity, im wiecej wino usposabiato ich do
wesotosci. Nareszcie Zan skonczyt, kurczeta juz sie byly
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upiekty, nastgpit podwieczorek, wszyscy koledzy otoczyli
stot dokota i kiedy juz po czeSci gtdéd zaspokojono, wy-
stgpit Mickiewicz ze swoim jambem. Jamb ten, ktéry byt
takze dhugi, odznaczat sie od innych oryginalng forma, na-
wpdt dramatyczng, i oryginalnym pomystem. Poeta, chcac
uczci¢ rymami dawnego kolege, unosi sie na Pegazie nad
Wilnem az pod niebiosa, azeby wezwa¢ pomocy Muz.
Muzy styszg jakie$S wotanie, ale nie wiedza, kto to i po co
ich wota, stad wywigzuje sie Dialogue Musarum. Siostry
nie zyja zhyt zgodnie i ktocg sie z zajadloscig przekupek
o0 to, ktorej z nich Czeczot przedewszystkiem hotduje, ktéra
zatem ma spieszy¢ mu na pomoc. Nawet Urania przywia-
szcza go sobie i wofa do innych muz:

Gtlupie, czyscie Bachusa dorwaty sie trunku ?

Czy stad. ze sie na wyzszym nie znacie rachunku,
Chcie¢ Jana? O, wydre go, wydre waszym szponom!
Fo c6z tu poetyssy? Wszakze Jan astronom!
Obaczycie, niech tylko nocy szata spadnie,

Zaraz do mej Swigtyni z domu sie wykradnie.

I Onufry, na niebie znajaca sie vvyga,

Kark swoj tablicowaty w taktach za nim dzwiga.
Zeby Jana dziw gwiazdnej nie wabit struktury,
Po c6z by w noc biegt, okiem strzelajac do gory?
Czego w nim krew sie burzy i z ust idzie $lina?
Oto checia mych nauk pali sie chtopczyna.

Wszystko to byty aluzye do jakiej$ nocnej wedréwki
Czeczota z Pietraszkiewiczem po zautkach Wilna, wedrd-
wki, w ktorej Onufr odgrywat role przewodnika, a ktora
na dlugi czas stata sie przedmiotem zartéw kolezenskich.
Gdy Urania jest w rozpedzie swej wymowy, przylatuje
Kupido, »mlaska jg skrzydtem po gebie« i objasnia kiotli-
wym siostrom, ze darmo sie kiécg o Czeczota, bo on pod
jego tylko zostaje wiadza.

Przezernnie on wséréd wieszczéw wylatuje gora.
Ja w nim podniecam zapal, ja mu stezam pioro,
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Gdyby go najweselsze wabity niebiosa,
Przez noc calg z puohéwki nie wytknatby nosa.

Dyalog Muz stanowit tylko potowe jambu Mickiewi-
cza; druga potowa byfa zwyczajng mieszaning réznych alu-
zyi do réznych kolegoéw, a miedzy innemi rzeczami byly
i tak mite dla Czeczota wspomnienia wspdlnie z Mickie-
wiczem przezytych czasow szkolnych w Nowogrddku, mite
stad najbardziej, ze mu dawaly pewne szczegblne prawa
do przyjazni jego.

Na progach Swiata, jeszcze pomiedzy szpicbuby,
Wspoélne byly zabawy, nauki i czuby,
Précz nas jakiez trza$¢ szkolg wazyty sie $mialki ?

A chocia$ zbyt troskliwy byt o ma duszeczke,
Chociaz o dyabtach czesto miewaliSmy sprzeczke,

I gdym na mszy mysl topit w niebieskim migdale,
Nieraz mie w kark ku Bozej nawracate$ chwale;
Przeciez mysl byta jedna, taz nauk rachuba...

Kilka dni tylko jeszcze zostawato do chwili rozjazdu
Filomatéw na wakacye, rok szkolny 1818 dobiegat korica,
a przeciez cykl uczt kolezenskich, w ktérych zasmakowata
miodziez, jeszcze sie byt nie ukonczyt. Trzej poeci, giowni
dostawcy ryméw na te uczty, ktorzy natomiast, jak sie
zdaje, najmniej ponosili kosztow pienieznych z ich po-
wodu, postanowili wywdzieczyé sie gtdbwnemu fundatorowi,
Onufremu, a zarazem sprawi¢ nowa niespodzianke i to
nietylko jemu, ale i catej reszcie grona Filomatéw, posta-
nowili urzadzi¢ przed rozjazdem, w dzien $w. Piotra, po-
zegnanie oblane winem w tern miejscu, za Rosa, gdzie
Swiecono imieniny Onufra. »To miejsce, powiada Czeczot
w objasnieniach do poezyi przez niego spisanej, byto pre-
tekstem do zrecznego wszystkich zwiedzenia. »P6jdZzmy —
mowili Adam, Tomasz i Jan — p6jdzmy odwiedzi¢ drogi
rzymskie, szatase, zrébmy sobie mite przed rozjazdem
przypomnienie uciech, jakichsmy tam zazywali. Przeczytamy
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Spiewki, ktéresmy ztozyli, towarzyskie, a stamtad pojdziemy
na Antokolski kiermasz«. — »Zgoda, pojdziemyl« — od-
powiadajg wszyscy. Po posiedzeniu wiec naukowem, w tym
dniu odbytem, ruszamy wszyscy na rzymskie $ciezki, gdzie
we trzech miejscach ukryte juz w ziemi byty butelki z wi-
nem. Przy kazdych siadajg poetowie zwodziciele i Tomasz
zaczyna jamby«. Tak w jambach Zana, jak i w bardzo
udatnych wierszach Czeczota, ktére potem nastgpity, gto-
wnym konceptem byto traktowanie znalezionych w ziemi
butelek, jako czaréw lub cudu. Zan wierszem ksiedza Baki
wyraza przestrach i obawe, Ze to sg czary dyabelskie (Wi-
docznie czary — Dyabet stary — Chce mnie na mary itd.),
Czeczot ogtasza sie za autora nowej Apokalipsy.

Oddalcie prdzne zdziwienie,

Jam Jan, apostot Bachowy,
Miatem wielkie objawienie,

Dam go (s) zna¢ krotkiemi stowy.
Jest to naksztalt, jak sie dziato

Z Janem, co to siedm lichtarzy
Widzie¢ mu sie w niebie zdalo,

0 czem dziwne dziwy gwarzy.
Jam widziat, jak wséréd winnicy.
Pomiedzy siedmig beczkami,
Bachusowi stuzebnicy

Chodzili z wielg flaszkami,

1 wzieli i nalewali

I korkiem i bardzo mocno

I silnie zaszpuntowali,

1 niedli tu w chwile nocna.

| wstawili w ziemskie tono,

I rzekli jak trgby gtosnie:
»Wiwat filomackie grono.

Wiwat Swietne niechaj wzrosnie« itd.

Mickiewicz, widocznie przesycony jambami, Kktérych
na ostatnich dwu ucztach tyle natworzyt, poprzestat tym
razem na kilkunastu wierszach, w ktorych objasnit, skad
sie wziety dzisiaj libacye imieninowe.
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Czyjez dzi$ imieniny... nastawiono flaszek...
Dzisiaj Swietego Piotra! jedno, co Pietraszek.
Wiec dzisiaj imieniny sg Pietraszkiewicza.

Tak wesoto zakonczyt sie drugi rok filomackiego,
a ostatni rok studenckiego zycia Mickiewicza w Wilnie.
Filomaci rozjechali sie na wakacye, jedni w blizsze, drudzy
w dalsze strony. Pietraszkiewicz pojechat do Warszawy
dla jakiego$ egzaminu, ktory mu sie nie powiodt (»mier-
nie odbyty«), wskutek czego miat wroci¢ do Wilna, aby
znowu za stotem Masy Radziwittowskiej »towarzyszy¢ Cze-
czotowi w szlachetnym zawodzie kopiowania«. Jezowski
wybrat sie do rodziny, ktérej dawno nie widziat, na Ukraine,
a tam go smutne mysli obsiadly, ze wbrew nadziejom,
z jakiemi wyjezdzat przed kilku laty do Wilha, nie moze
by¢ jeszcze w niczem pomocnym swej rodzinie. Ale po-
krzepiat sie stoickiemi mys$lami: »kto poznat siebi« i cel
sobie wytkniety i swoja poszedt droga, ten wszystko znaj-
dzie i bedzie szcze$liwy, ciernie za$ po drodze, burze i rézne
przygody do osiggnienia tego szczeScia sg potrzebne,
owszem konieczne« . Malewski, ciggle zajety sprawami
filomackiemi, przebywat po czesci na wsi, po czesci w Wil-
nie; Mickiewicz wyjechat do Nowogrddka, azeby po kré-
tkim odpoczynku w domu jezdzi¢ codzien w inne strony,
»bawigc sig, a nawet kochajagc sie po Zanowsku«, a ten
cytat z listu Mickiewicza do Czeczota, zardwno jak wzmianka
w cytowanym tylko co liscie Jezowskiego do Mickiewicza
0 »Platonowo-Tomaszowych ptynach«, pobudzajgcych do
»wierszowania« 2, wskazuja, ze tak gltosna potem teorya
Zana o promionkowej mitosci siegata poczatkiem swoim
tych czaséw, kiedy Zan jeszcze bardzo swobodnie trakto-
wat mitos¢ piciowg w jambach. Zdaje sie wiec, ze i teorya
jego, o ktérej pozniej obszerniej bedzie mowa, miata w po-

9 Kor. Filom. 1. 93.
* Tamze, 1. 87 i 92.
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czatkach humorystyczne zabarwienie, a przynajmniej przez
kolegow byta humorystycznie traktowana, zanim pod wpty-
wem romantycznej poezyi nie zatryumfowata w ich ser-
cach, w szczeg6lnosci tych, ktorzy byli czulsi na wdzigki
kobiece.

Mickiewicz, jakby przeczuw™ajac ciezar obowigzkow,
jaki miat spas¢ niebawem na niego, jako nauczyciela
szkoty, uzywat przez wakacye tyle ruchu i zycia towarzy-
skiego. ze nie miat czasu podawa¢ kolegom doktadniej-
szych wiadomosci o sobie i tak tylko streszczat swoje zy-
cie wakacyjne: »Jezdzenie, polowanie, patrzenie na pie-
knosci, stuchanie, granie, dziatanie, rozmawianie... Smianie
sie do rozpuku, catg noc piesni rewolucyjne w licznej dru-
zynie; zasmucenie (po odebraniu listu Jeza); oto obraz
krétki wakacyi«. Do tego dodawat, ze dla »Wiwlasow
(tj. Filomatéw) nie proznuje* b; do tego sie¢ zapewne od-
nosito to »dzialanie«, o ktérem wspominat. Chodzito tu
zapewne o préby wcielenia w zycie tych mysli, ktore nie-
dawno wypowiadat w pismach, dotyczacych reorganizacyi
Towarzystwa, 0 propagande tworzenia wsrdéd obywatel-
stwa klubow czy zwigzkdw, ktéreby miaty na celu pozy-
tek kraju.

Z miejsc, ktore odwiedzat podczas tych wakacyi, dwa
na szczegblng zastuguja uwage: Szczorse i Tuhanowicze.
Szczorse, wihasno$¢ hr. Chreptowicza, posiadaty piekng bi-
blioteke, ktora, dzieki uczynnosci i goscinnosci wiasciciela,
stata otworem dla niejednego z miodziezy wilenskiej, szu-
kajacej wyzszego wyksztatcenia. Tam jezdzit najczesciej
dla studyéw Malewski, tam potem dtuzszy czas przeby-
wat Jezowski, nie tylko czerpigc pokarm naukowy z bi-
blioteki, ale i odpasajgc watle cialo na piwie szczorsow-
skiem, tam zajezdzat nieraz i Mickiewicz, przewaznie dla
studyow estetycznych. A w niedaleko stamtad potozonych

) Kor. Pilom. I. 98,

Adam Mickiewicz w $wietle nowych Zrodet.
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Tuhanowiczach mieszkata pani Wereszczakowa, wdowa
po marszatku powiatowym, z dwoma juz dorostymi synami
i corka Marya, ktéra miata sta¢ sie stawna Marylg Mickie-
wiczowskiej poezyi. Pani marszatkowa, jak to wiemy od
jej siostrzenca Domejki, jednego z pdzniejszych Filoma-
tow, lubita i prowadzita zycie wystawne, pomimo, ze for-
tuna tej rodziny, niegdy$ znaczna, bardzo juz byfa uszczu-
plona. Wesoto i przyjemnie byto w jej domu, goscinnosé
kwitta, miode towarzystwo byto inteligentne i wyksztat-
cone, a wsrdd niego mioda i piekna panna”), jedna z tych
»pieknosci«, na ktore tych wakacyi patrzat Mickiewicz
z upodobaniem, »kochajgc sie - wedtug stow jego — po
Zanowsku, tj. lubujac sie tylko w ich widoku, bez wszel-
kiej mysli o konsekwencyach, ptynacych z tego upodobania.

Juz podczas wakacyi dowiedziat sie Mickiewicz od
Franciszka Malewskiego, ktory, jako syn rektora, miewat
najwczesniejsze wiadomosci z urzedowego S$wiata uniwer-
syteckiego, ze jest przeznaczony na nauczyciela szkoty po-
wiatowej w Kownie. Nie odpowiadato to jego zyczeniom
i nadziejom; wolatby byt otrzyma¢ posade nauczycielska
w Wilnie lub Nowogrédku, o ktérym moéwiono wowczas,
ze, zamiast szkoty pod zarzadem Dominikan6w, ma otrzy-
mac¢ gimnazyum Swieckie, i dlatego Franciszek Malewski,
ktory, o ile mogt, popierat u ojca sprawy swoich przyja-
ciol, ale ktéremu nie zawsze sie powodzito w tern popie-
raniu, pisat do Mickiewicza okoto potowy sierpnia: »0 two-
jem przeznaczeniu nic pociesznego nie mam ci donies¢.
Ojciec mdj zawsze ciebie wyprawia do Kowna, nie wiem,
jaka tego przyczyna« ?). Jakakolwiek byta, dos¢, ze Mickie-
wicz ostatecznie zostat zamianowany nauczycielem w Ko-
wnie i juz w poczatkach wrze$nia 1818 r. znalazt sie na
swojem nowem stanowisku.

# O Maryli i jej otoczeniu nieco obszerniej w ksigzce mojej:
Miodosé Mickiewicza I. I, str. 180 i nast.
Y Kor. Filom. 1. 97.



ROZDZIAL V.
Tesknoty kowienskie.

(1819—1820).

Przykra zmiana w zyciu poety. — Pokrzepiajace listy kolegow. —
Elegie Owidyusza. — Dalsza korespondencya. — Praca nauczyciel-
ska Mickiewicza. — Zwrot do niemczyzny. — carmen saeculare. —

Jezowski przeciwko wybujaniu imaginacyi i przewadze teoryi. —
Przyjazd Mickiewicza na $wieta do Wilna. — Uczty imieninowe. —
Nieréwny humor Mickiewicza po powrocie do Kowna. — Znajo-
mos$¢ z panig Kowalska. — List apostolski do braci Filomatéow. —
Przerazenie kolegéw i ich podr6z do Kowna. — Usposobienie poety
po ich odjezdzie. -- Dodatni wplyw wiosny na humor. — Szuka-
nie nowych drég w poezyi. — Pierwsze ballady: rRekawiczka, Tu-
kaj, Lilie. — Teorya promienisto$ci Zana. — Pierwsza majowka pro-
mienistych i wrazenie, jakie wywarta. — Promienisci i Filomaci. —
Druga majowka. — Pacierz promienisty. — Nowe przygnebienie
duchowe Mickiewicza. — Wakacye; raj tuhanowicki. — Wstret do
»przekletego« Kowna.

Zmiana, ktéra zaszta w zyciu Mickiewicza, gdy po
wakacyach 1819 r. znalazt sie w Kownie, jako nauczyciel
tamtejszej szkoty powiatowej, byla nagia i przykra. Z we-
sofej, serdecznej, a przejetej wysokiemi aspiracyami sfery
kolezenskiej, po wakacyach petnych rozmaitosci i rozry-
wek, dostawat sie on pomiedzy ludzi zupetnie obcych, obo-
jetnych na wyzsze cele, rzemie$lnicze traktujgcych swoje
powofanie, ludzi, z ktdrymi nic go nie wigzato, procz ja-
rzma obowigzkéw nauczycielskich. Jadagc do Kowna, nie
przewidywat smutnych warunkéw, w jakich sie miat zna-
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lez¢: przynajmniej w korespondencyi jego niema zadnych
Sladow obam'y w tym wzgledzie. Ale teraz, po przybyciu
do Kowna, uczut catg przykro$é zmiany, jaka nastapita
W jego zyciu, uczut tern mocniej, im mniej byt na nig
przygotowany.

Zaraz w pierwszym liscie z Kowna do kolegéw, kto-
rego tres¢ o tyle tylko znamy, o ile przeglada z ich odpo-
wiedzi, wynurzat zale z powodu tej zmiany. Posypaly sie
rady i pocieszenia z Wilna. »Wczoraj czytatem list twoj...
pisat Czeczot. Skarzysz sie¢ w nim tkliwie na nudy, ktore
nieodstepnie towarzyszg oddalonym 2z miejsc lubego po-
bytu, a przeniesionym w zupetnie obce dla siebie strony.
Wielka by¢ musi i bardzo wielka twoja tesknota! Czas ci
i zatrudnienia dadzg pozby¢ sie nud; lecz czesto cie smu-
tne, a niekiedy w przyjemng i mita posepnos¢ zmieniajgce
sie przypomtiienia zajmowaé bedg. Rdwna to prawie snom
pociecha, ale jakze tagodnie piesci¢ zdolna nasze serca!
Staraj sie by¢ wesotym, Adamie. Wesoto$¢ twoja naszem
jest weselem, szczeScie twoje naszem jest szczeSciemc.
A poniewaz Mickiewicz w swoim pierwszym liscie z Ko-
wna skarzyt sie i na to, ze go tam Zzycie, wbhrew spodzie-
waniu, bardzo drogo kosztuje, wiec Czeczot chciat mu za-
raz poda¢ i »niektore rady do zaprowadzenia gospodarki«
w domu, ale dla braku czasu musiat to odlozy¢ do naste-
pnych listow 1)

Tego samego dnia, co Czeczot, pisat do Mickiewicza
i Pietraszkiewicz, pocieszajgc go po swojemu, w sposéb
mniej tkliwy, ale moze skuteczniejszy. »Pismo twoje, petne
wyrazoOw czutego serca, odczytaliSmy wszyscy. Czujemy
dobrze, ze po tobie prézne miejsce pozostato, lecz przy-
zwawszy optymizmu na pomoc, przesta¢ potrzgba na tem?
co jest i jak jest, poniewaz inaczej by¢ nie moze. Dobrze®
ze$ zdrowy zaptynat do Kowna, a Kkiedy jest jedna.. co

Kor. Filom. T. I, str. 112.
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umie po francusku, mozesz pisaC sonety i o reszte nie
dba¢. Matobyni znat ciebie, gdybym mniemat podiug wy-
razbw »moze bede pogarszat sie«; owszem, przekonany
jestem, iz tak dziata¢ bedziesz, Jak przystato na Adama.
A poniewaz Mickiewicz w tym pierwszym liscie swoim
z Kowna obok doniesien o pracy nad tragedya Demoste-
nes i rozprawg na magistra przytaczat rady, jakie mu da-
wano w Kownie (zapewne dawat jaki$ starszy kolega), ja-
kim sposobem cudzym kosztem moze oszczedzaC szczupty
pensye swojg "), wiec Onufr mu pisat: »Doniesienia, ze De-
mostenes postepuje, ze rozprawa rosnie w grubos¢, szero-
kos¢ i gtebokosé, wartajg wiecej cos od rad, jak zasadzki
na cudze obiady zastawiaC... Z tem wszystkiem radzitbym
co$ pomysle¢ na ulepszenie ekonomiki; tak drogie 2zycie
do bankructwa ciebie przywiedzie« %,

Najwiecej wzigt do serca zale Mickiewicza Malewski,
moze dlatego, ze poczuwat sie do pewnej odpowiedzial-
nosci za ojca, rektora, od ktoérego to przeciez gtownie za-
lezato umieszczenie Mickiewicza w Kownie, czy gdziein-
dziej. »Wypisane [w liscie] narzekania mocno mie dotknety,
bo wierzaj, zem nigdy tak przykrego dla ciebie zbiegu
okolicznosci nie przewidywat. Ale zresztgz mozez cztowiek
wszystko przewidzie¢? a dla uniknienia wiekszej zgryzoty
mozez wszystkiemu zaradzi¢ i od niemitych wypadkdw
ustroni¢? Ta jedna mys$l, to wyobrazenie ciaggtej walki
ludzkiej z szerokowtadnym trafem ostadza mi pamieé
twoich cierpienn i kaze szukac ich Zrédta w wyzszych wy-

O tych to radach zapewne opowiadat Mickiewicz we 27 lat
potem Eust. Januszkievviczowi: »W Kownie stary profesor, znany
jako skapiec isamolub, powiada mi raz: »Dlaczego pan nie przyjmuje
zaproszen na obiad ? Wiele o0séb czuloby sie zaszczyconemi twojg
obecnoscia. | sprawujac przyjemnos¢ drugim, sam by$ niemato oszcze-
dzit. Ja tym sposobem odiozytlem kazdego roku trzecig czes$¢ pensyi«.
Wiad. Mickiewicz. Zywot A. M T. I, str. 48.

Kor. Filom. I, str. 113-114.
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rokach. Nie znam ja wprawdzie boleSci, bom w przepe-
dzanem pod obcg opiekg zyciu w calej mocy nie uczul
ale moge ci, jak sie zdaje, Smiato doradzi¢, abys, ile mo-
znosci, zachowat zwyczajng pogodnosd umystu, a unikat
wspomnien, ktoreby cie zrazu rozrzewnia¢, a dalej i fizy-
cznie i moralnie tru¢ mogly. Te mysli przesunety mi sie,
kiedym kilkakrotnie poczatek twojego listu odczytat. Wiem,
Ze sie teraz mordujesz z samym sobg; ale sie lekam, zeby
to dlugo nie trwato i dlatego najmocniej cie prosze, dono$
dokfadnie o nowych znajomosciach i o twoich rozrywkach;
sam sie domyslisz, ze ci zycze, ahy$ o nie sie starat.
Chciatbym przesta¢c moralizowac, ale nie moge, bo sadze,
ze na tern nie malo zalezy; wstrzymam sie w'szakze na
tej uwadze, ze nic tatwiejszego, jak radzic. Mysl mi sie
nieco rozjasnia, mam przeczucia, ze nie zawsze ci, luby
Adamie, tak smutno bedzie. Tego wszakze nie wrdze
z dalszego pozycia z kolegami; im wiecej sie o nich do-
wiaduje, tern niepocieszniejsze rodzg mi sie¢ o nich mnie-
mania. Twoj prefekt [Dobrowolski] znajomy jest z chciwo-
ci... Pan i pani Nietawicka moze sg twego szacunku go-
dniejsi, ale i tak watpie«...

Zdaje sie, ze wspomniana tutaj pani Nietawicka, zona
jednego z miodszych kolegéw Mickiewicza, byla owg je-
dyng wyrozniong przez Mickiewicza z kobiet, ktére poznat
zaraz po przybyciu do Kowna, jako umiejgca po francusku,
a wiec wyksztatcenisza. Ze wsrod ostygtej i nudnej sfery,
jaka go otoczyta w Kownie, sprawiata ona na nim przyje-
mniejsze od innych wrazenie, mozna wnioskowa¢ o tern
z pewnej krotochwili Czeczota, napisanej na imieniny Zana
i Mickiewicza w grudniu 1819 r., gdzie koledzy pytaja
poete:

Powiedzno ty, Adamie, Nietawickiej mtodej,

Jak tobie czarne oczko przypadio do smaku,
Czy nie uwigzte$ czasem w Kownie, nieboraku?

Kor. Filom. I, str. 115—116.
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Jezowski jeszcze nie byt powrédcit z Ukrainy i nie
mogt mu przesyta¢ swoich uwag pokrzepiajgcych, Zan po-
krzepiat go po swojemu, to jest swoim dobrym humorem.
Ale Mickiewicz sam predko starat sie wydoby¢ z przygne-
bienia, w jakie popadt po przyjezdzie do Kowna; za $ro-
dek stuzyta mu uprawa poezyi, tym razem przeklady z ta-
cinskich poetow, ktéremi chciat sie dzieli¢ z kolegami, nie
mogac sam teraz bra¢ udziatu w ich posiedzeniach litera-
ckich. Bardzo sie tez interesowat utworami poetyckiemi
kolegéw, chciat je znaé, chciat jak najwiecej wiedzie¢ o zy-
ciu kolezenskiem, z ktérego zostat wyrzucony, ktére bez
niego teraz dalej toczyC sie miato. »Przyszlij mi Switei
i inne twoje rymy — pisat do Czeczota w niespetna dwa
tygodnie po przyjezdzie do Kowna — Bekiesza etc., zro-
bisz mnie najwiekszg taske. Chciatem ci posta¢ jakie fra-
szki, nie mam czasu przepisa¢; ttdbmacze kawateczki z Wir-
gilego i Owidyusza, ktérego teraz nocturna et diurna
manu wertuje. Com wysSpieszyt, odke Horacego, posytam
i kilka wierszy Owidyusza; mozesz czyta¢ za pismo daro-
wane w Towarzystwie albo w Klubie (Przyjacidt), jak wy-
padnie... Pisuj, jak mozesz najczesciej, jak najdtuzsze listy
i nie zapominaj przyda¢ soli parnaskiej« /.

Jak z przytoczonego listu wynika, Owidyusz, a w szcze-
gélnosci jego elegie staty sie chwilowo ulubionym przed-
miotem studyow Mickiewicza. Upatrywat on podobien-
stwo miedzy wiasnym nastrojem duszy a uczuciami nad-
dunajskiego wygnanca i sprawiato mu to pewng pocieche
i rozrywke, ze moze cudzymi obrazami wlasne wypowia-
da¢ smutki. W urywku z Owidyusza (Trist. 1V, 1), ktory
postat wowczas kolegom, takie znajdujemy wiersze:

Jesli bledy spotkajg bieddéw w piesni wiele,
Przez wzglad stuszny darujcie btedom, przyjaciele!

Za pociechg wygnaniec, nie za stawg goni.
Pie$Sn dZzwiga mysli, w gorzkiej grazace sie toni.

* Tamze I, str. 121.
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Tak pieje kopacz wiezien i pieniem bez ksztattu
Ujmie trudu robocie, ujmie troskom gwattu.

Gdy flisa tratwy z nurtem kocace sie nagna,

Pieje flis, stopy w lipkie zatapiajac bagno.

I nedzny lud, tarncuchem ku wiostu przygiety,

W takt wiostem robi, morskie w takt kraje odmety...

Jakze mato podobne byly te tony wygnancze do
owych tryumfalnych, ktérymi przed rokiem witat Mickie-
wicz nowych Argonautéw, Filomatéw, w dzien otwarcia
drugiego okresu ich czynnosci! A wiasnie teraz wzywano
go do podobnej roli, jakg wtenczas odegrat. Towarzystwo
wchodzito w trzeci okres swego istnienia, liczba jego czton-
kow zwiekszyta sie; potrzeba byto mie¢ jakas piesn, kto-
raby, wypowiadajac cele Filomatow, mogta by¢ przez nich
wspolnie $piewana w chwilach uroczystych, np. podczas
przyjmowania nowych cztonkéw, i sta¢ sie ich piesnig
obrzedowg. Czuwat nad tern Malewski i cho¢ miat pod
bokiem w Wilnie Zana i Czeczota, ktérzy potrafiliby taka
piesn utozyc, nie przypuszczat, aby to ktokolwiek inny magt
zrobié, jak Mickiewicz. »Nie przepominaj... — pisat do niego
w pare tygodni po jego wyjezdzie do Kowna, — odpisywac
na zapytania, ktore ci pierwej postatem, nie przepominaj,
ze masz porodzi¢ carmen saeculare dla naszego Towarzy-
stwa, nie przepominaj stowem, ze Adama niema w Wil-
nie« 1. Ale Mickiewicz nie czut sie na razie usposobionym
do tworzenia takiej piesni i ociggat sie z jej napisaniem;
dopiero w kilka tygodni potem, ponownie pobudzony przez
przyjaciela, uczynit zado$¢ jego zyczeniu, o czem poOZniej.

Tymczasem koledzy rozrywali go czesto stanymi do
Kowna listami, ktore opowiadaty o wszystkiem, co sie
dziato w Wilnie, a Czeczot, najwiecej majacy czasu, a przy-
tem religijng jakby przyjazn zywiacy dla Mickiewicza, dla
sprawienia mu przyjemnosci pisat sazniste o wielu ¢wiart-
kach listy, rodzaj pamietnika, do ktérego najdrobniejsze

# Kor. Filom. 1, 130.
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zabawne szczeg6lty z zycia kolezenskiego wprowadzat
i w ten spos6b pozwalat wygnancowi kowieriskiemu przeno-
si¢ sie wyobraznig do opuszczonej sfery, do ktorej ten tesknit.

»Mieszkam — pisal Czeczot — u naszego ksiedza
Dyoniza (Chlewinskiego) i Tomasz tu mieszka takze. A co,
gdyby$ wiedziat, robimy? Oto najwiecej jeszcze witoczymy
sie, $pimy, dysputujemy, Spiewamy, Smiejemy sie i na ka-
tar chorujemy. Do pracy ani weZ, jakie$ jeszcze wakacyjne
przyniesliSmy wstrety; wszystko sie bawi¢ a gwarzy¢ chce,
a nic czyta¢ i pisa. O, gdyby$ ty byt teraz miedzy nami
trzemal« | opowiadat Czeczot wszystko, co mu sie na
mys$l nasuwato: o swojem trudnem potozeniu, ktére mu
kaze zawiesi¢ lutnie i wzig¢ sie do prawa, skad tylko
Chleba wyglada¢ moze, co jednak mysli wesotej nie zdota
mu odebraé; o dlugich, powaznych i zartobliwych dyspu-
tach, jakie sie toczg wieczorem w jego wspolnem z kole-
gami mieszkaniu; o najrozmaitszych konceptach, scenach,
$piewach, ktdére bieda i wesoto$¢ do spotki tam plodza,
pod koniec za$ tak okre$lat charakter swojego pisania:
»M0Gj list jest to prawdziwy bigos hultajski., wszystko
w nim bez tadu sie miesza i nie wiem, jak ci przypadnie
do smaku. Teraze$ ty Zzfilozofialy, szukasz wszedzie
mysinych zwigzkoéw i tancuchéw wyobrazen; te w liscie,
chociaz mniej sg widoczne, jednakze by¢ mogg i sa, kiedy
sie porzadnie pisze. W naszym tego nie znajdziesz. My
tez o to ani sie staramy, ani staraé mozemy, przedsie-
wzigwszy do ciebie pisa¢ w zamiarze, byleby ci dtugo
a dtugo pisac¢ Napisz jednak, jak ci sie taki rodzaj listu
spodoba; jezeli w nim zagustujesz, bedziemy cie mogli
podobnymi czesto uraczac...«

Mickiewicz wszystko, co przychodzito z Wilna, od
kolegéw, chwytat z radoscig, a przychodzito tak wiele pi-
sania, ze Malewski, ktoéry, jako zblizony do kancelaryi uni-

h Tamze |1, 132—146.
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wersyteckiej, zajej posrednictwem przesytat Mickiewiczowi
do Kowna wszystkie listy kolegbw do niego tak pisat
przy jednej z takich przesylek: »Kiedy sie oglagdam na pak
listow, lezacy przedemng, sadze, ze ci juz wszystko bedzie
wiadomem, nie mam wiec o czem pisa¢. Prawdziwie nie-
raz dumatem nad ustanowieniem pierwszego w Litwie
dylizansu dla przewozenia twojej ciezarnej koresponden-
cyi. Lecz czemze jest ta korespondencya w poréwnaniu
do twojej potrzeby, do twojej samotnosci?« | tu Malewski
dodawat, ze kazdy nowy list Mickiewicza coraz go wiecej
przeraza. »Czyli$ ty, karawanowy wedrownik, na libijskie
dostat sie piaski ? Ty nie mozesz dtugo w Kownie goscic«
Nareszcie powrdcit na horyzont wileAski dlugo ocze-
kiwany prezydent Jezowski z Ukrainy i zabrawszy sie za-
raz do wprowadzenia w ruch machiny filomatycznej, za-
wigzat tez i korespondencye z Mickiewiczem, poruszajgc
dawniej pomiedzy nimi omawiang sprawe wydania pol-
skiej encyklopedyi klasykow facinskich, a przedewszyst-
kiem utozenia komentarzy do 6d Horacego, do ktorej to
sprawy, obok Mickiewicza, chcial wciggng¢ jeszcze Kowa-
lewskiego i Czeczota. Zachecat tez, aby nie zapominaé
0 greczyznie, »bo wséréod najwiekszych zatrudnien godzi
sie greczyznie koniecznie chwilki odrywac, i prosit o do-
ktadny obraz terazniejszego stanu Mickiewicza.
Mickiewicz natychmiast spetnit zyczenie przyjaciela,
bo nie miat nic przyjemniejszego w Kownie nad listowng
rozmowe z przyjaciotmi. »Te chwile, pisaniu poswiecone,
sg calg mojg zabawa i rozkosza, listy od was odbierane
catem mojem szczeSciem! Siedze prawie zawsze, nie mam
znajomych, bo nic do znajomosci nie wiagze, chodzi¢ na-
wet na spacer, ktory tak lubie, dalibdog czasu nie mam*
Umartbym w miesigc z nudy, gdyby nie wy i nie nawat
pracy«. | donosit Jezowskiemu o tern, co tamtego najwie-

» Kor. Fil. I, 162-163.
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cej mogto interesowac, o swojej lekturze wakacyjnej, o swo-
jej pracy literackiej, o zajeciach nauczycielskich, do kto-
rych zwrécit teraz catg swoja energie. »Jedyng prac szkol-
nych nagroda jest pozytek i mito$¢ uczniéw; jedno idzie
za drugiem. Postanowitem dawacé lekcye jak mozna najle-
piej, stad pisania moc niezmierna«. Dlatego nie sgdzih
azeby na polu poezyi, oprocz jakich ulotnych pisemek,
mogt co$ wiecej zrobi¢ w roku biezagcym nad dokorcze-
nie Demostenesa i Kartofli. »Ten rok zejdzie na pisaniu
pojedynczych seksternéw, na przyszty pomysle o ukiadzie.
Jest to rzecz, jak w dawaniu akademickiem tatwa i syste-
matyczna, tak w szkolnem najtrudniejsza. Czesto wstepy,
majace sie dawa¢ w nizszych klasach, sg trudniejsze od
samej teoryi. Czesto drobnostki w 3-¢j i 4 ¢ klasie opie-
rajg sie na poznaniu wiekszych rzeczy. Najwiekszy chaos,
gdzie dawaé o stylu, gdzie o figurach, gdzie o wymowie,
gdzie o rodzajach innych prozaicznych, zeby jedno z dru-
giego plyneto, zeby szty po fatwiejszych trudniejsze. Im
kto zwazy blizej, tern wiecej mozotu..« Ale on pamietat,
jak go nieszczesSliwie uczono w szkole nowogrodzkiej
i chciat by¢ innym przewodnikiem dla miodziezy, ktérg
mu teraz poruczono. Wracata do serca argonauty zachwiana
odwaga i nadzieja. »Omm’a vincit labor improbus! pisat
wkoncu. Moze i bedzie kiedy victorial Zyskam to, iz szcze-
goty utkwia sie na zawsze, iz catos¢ obejme, iz na dalsze
lata prace nieskonczenie utatwie«.

Jedna tylko mysl ciezka nie dawata sie rozproszyc.
Uboga rodzina liczyta na pomoc jego juz w tym roku,
a on, jak wyrachowat, dopiero za rok moze co$ zaoszcze-
dzi¢ dla niej. »Ale rok czekaé! Zadnej pomocy domowi,
braciom, chociaz tego bardzo potrzebuja. Nakoniec nie
bede mégt tego roku dtugéw optacié, co mie takze mo-
cno martwi« ). Latwo wiec zrozumied, jak bolesnie odbi-

Kor. Filom. I, 179—183.
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jaty sie w sercu jego wotania braci, nie wtajemniczonych
w jego potozenie, o pomoc pieniezng. Mianowicie starszy
brat, Franciszek, zamieszkaty w Nowogrédku przy matce,
a roztaczajacy opieke nad najmtodszym, Jurasiem, Kktory
byt jeszcze uczniem szkoly nowogrddzkiej, tak pisat w po-
czatkach zimy do Adama: »Braciszku, pamietaj, ze cos-
kolwiek nam pomoédz trzeba. — Juras ci buziaka brater-
skiego zasyta — a ja oznajmuje, ze on nie préznuje; wier-
sze i nie najgorsze pisze, ale jezykdw zadnych nie uczy
sie. Odzienie, odzienie! Qj, buty, buty!« Do tych westchnien
Franciszka, — zatosnych, a niepozbawionych mimowolnej
ironii w zestawieniu pochwaty dla wierszy Jurasia z bra-
kiem butéow — drugi brat, Aleksander, Swiezo przybyly
do Wilna dla studyéw uniwersyteckich, dofaczat wiado-
mos$¢ o sobie, ktdra podobniez przygniatajgco mogta dzia-
fa¢ na serce poety: »zima coraz srozeje na zto$¢ mnie bez-
ptaszczo wemu «) A tu jeszcze trzeba rok czekaé, za-
nim poeta bedzie mogt dopomddz rodzinie.

Ale im bardziej go podobne mysli przygniataty, z tern
wiekszg zacietoScig oddawal sie pracy nauczycielskiej. Ro-
boty miat przed sobg w brod. Naprzdd w facinie nie chciat
iS¢ torem swoich poprzednikéw, ktdrzy zadanie swoje kon-
czyli na samem ttdmaczeniu; »wypadato, pisat do Jezow-
skiego, co$ o niektoérych szczegblnych sposobach mowie-
nia, o niektérych regutach trudniejszych uczniom podac,
co wymaga pisania seksterndw z taciny dla klasy 3-cigj
i 4-tej. W piagtej zaczatem juz historye literatury tacin-
skiej... W klasie szdstej historya literatury greckiej. Wszystko
to, do najdrobniejszych rzeczy skrdcone, napisane by¢ musi
i czas dyablo zjada. Nadto w trzeciej i czwartej nauka
o iloczasie i metrach do nowa musi by¢ odemnie naby-
wana i reguty w pamie¢ gwaltem nabijane... Literatura
polska w kazdej klasie musi byé pisang. Nie mowie nic

D Kor. Fil. 1, 308—309. Podkreslenie jest w autografie.
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o planie ogdlnym dawania jej, planie wielkiej wagi, nad
ktorym mysle, ale jeszcze bardzo confuse; same szczegoty
potrzebujg czytania i pisania dtugiego, owe metafory, me-
tonimie, style, egzordye, mowy, kaduki etc. Wszakze to,
wzigwszy po szczeg6tach, musi by¢ do nowa poznawane;
w wielu miejscach, gdzie zdawata sie rzecz jasna i wia-
doma, napotykajg sie trudnosSci i watpliwosci«... A

A oprécz tej calej filologii obowigzany byt uczyé hi-
storyi, prawa i ekonomii politycznej w przepisanych roz-
miarach. »Wszystko razem, zdaje sie, ze to rzeczy bilahe;
ale i o Persach trzeba, idac, odczyta¢ i o Grekach odczy-
ta¢ i o Rzeczypospolitej Rzymskiej odczytaC i o Cesarzach
dobrze odczytac i Strojnowskiego (ekonomie polityczna) od-
czyta¢ i Smitha chce sie pozna¢ i Lelewela nie zaniedby-
waé. W kazdej klasie dwa podziaty, czyli dwie klasy ra-
czej, a zatem i rano i po obiedzie na dwa trzeba goto-
wac sie przedmioty; do tegoz pisanie, dyktowanie okupa-
cyi trzy razy na tydzien w klasie nizszej, poprawianie ich—
uwaz, ile mam na karku! Jeszcze od poczatku mego zy-
cia literackiego tyle pracy nigdy nie miatem. Ale, co naj-
smutniejsza, korzysci stad nie wielkie. Szkota nie liczna,
a zatem i talentow nie wiele; wszakze w nizszej klasie
wida¢ piekne nadzieje, w wyzszej nedzota. Ledwie jeden
albo dwa do ludzi podobnych i ci sie do mnie przywig-
zali. Zachecam, daje ksigzki, czytajg; nie bedg z nich
wielcy ludzie, ale beda dobrzy i niezle uczeni, gdyby sie
wzieli do pracy i byli w uniwersytecie, gdyz zdolnosci
mierne posiadajg. Dotychczas nie znali, co to pisa. Bez
zadnego zachecania cala szkola, zda sig, ze umiera, albo
zasypia; kazdy uczen gada cicho, lekliwie i powoli, kazdy
nauczyciel toz samo. Ubdstwo w powiecie i w szkole osta-
tnie; w wyzszej klasie, ta jest pigtej i szostej, jeden tylko
wiasnym utrzymuje sie kosztem, reszta zyje z guwerne-
ryi i przymuszona, wyszediszy ze szkot, chleba szukad«.

Pomimo takiego nawatu pracy zawodowej, wsrod kto-
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rej musiat sobie poczynajacy nauczyciel pierwsze torowac
drogi, nie wymawiat sie on bynajmniej od pomocy, o ktérg
go wzywat Jezowski, w komentowaniu klasykéw, na razie
Horacego. | owszem, ta na wielkie rozmiary zakrojona
praca cieszyta go. »Sama o Encyklopedyi mys| predzej mi
piéro popycha i czoto wypogadza«. Ale nie we wszystkich
pogladach na te prace zgadzat sie miodszy kolega ze star-
szym. Byla pomiedzy nimi walna rdéznica w sile estety-
Cznego poczucia i w ocenie jego znaczenia, réznica, ktora
nieraz silnie sie uwydatniata. Stabo obdarzony tern poczu-
ciem Jezowski, mato przywigzywat wagi do komentarzy
estetycznych i chcagc wydawac encyklopedye klasykow ta-
cinskich na wzor brunswickiej, zamyslat o usunieciu uwag
tresci estetycznej. Bardzo czuly na strone estetyczng Mic-
kiewicz byt temu przeciwny. »Co piszesz 0 wyrzucaniu
not estetycznych, powiadat mu w cytowanym liscie, nie
zdaje mi sie; trzeba owszem zawczasu uczniow do gieb-
szego rozwazania zacheca¢. Kilka arkuszy oszczedzitoby
sie druku, a szkoda wielka stagd wynikngCby mogta. .lezeli
uczniowie nie znajdg [odpowiedniego dla siebie pokarmu],
niechze znajdujg nauczyciele — stowem, noty zostawi¢ na-
lezy, ale skroci¢ gdzieniegdzie« /.

Ale Jezowski nie myslat upieraé sie przy swojem
zdaniu i uznawat najzupetniej kompetencye Mickiewicza
w sprawie not estetycznych. »Wszakze wiesz, pisal, ze
sztuki piekne i filologia wypadty ci z dziatlu; te sg wiec
twoje niwy, twoje morgi, ktére rozmierza¢, uprawiac, za-
siewa¢, zgota pod wszelkim wzgledem trudni¢ sie nimi
powinienes$. Jezeli komu odkroisz jakg skibe i dasz w dzier-
zawe, dzierzawca winien bedzie przed tobg liczy¢ sie, zda-
wac sprawe, wchodzi¢ w rézne stosunki i w takiem wia-
$nie ja jestem potozeniu, pracujagc nad Horacyuszem« *.

Kor. Filom. 1. 194—198.
# Tamze str. 226.
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Wreszcie nawat pracy szkolnej nie przeszkodzit poecie
zabra¢ sie do nauki jezyka niemieckiego, ktéry dotych-
czas znat bardzo niewiele. Zachecat go do tego bardzo
usilnie Malewski, wazne mu stad wskazujac korzysci:
»weZz sie co rychlo, pisat mu, choéby z ujma greckiego,
francuskiego, do niemczyzny. Teraz jest pora po temu
i wszystkie dzieta angielskie mogtbys$ czyta¢ w doktadnych
ttdbmaczeniach; précz tego praca na to wylozona utrze ci
droge do samego jezyka angielskiego« . I Mickiewicz
uznat stusznos¢ rady przyjaciela i na zachete jego odpo-
wiadat w liscie do Jezowskiego: »Niemczyzny chciatbym
przypilnowaé, chociaz czasu nie dostaje; ale ksigzek, ani
dykcyonarzéw nie mam i mocno nad tern ubolewam. Zeby
Hieronim jaka mi broszurke przystat! Dykcyonarza spytam
sie u prefektax 2. 1 w sze$¢ tygodni potem donosit Cze-
czotowi: »W jezyku niemieckim bardzo wiele od przyja-
zdu postgpitem i zapomocg dykcyonarza (fatalnego) czytam
dosy¢ predko i skonczylem grube tlumaczenie Cicerona
de officiis; wezme sie do ksigzeczki mnie przystanej i te
spodziewam sie za kilka dni pokona¢. Ty takze bierz sie,
ile sit, do niemczyzny; najpewniejszy sposéb czyta¢ i mor-
dowac dykcyonarz« . Nie mineto za$§ pot roku od daty
listu (18 pazdziernika 1819 r.), w ktorym o$wiadczat chec
zabrania sie¢ do niemczyzny, kiedy juz ttdmaczyt Rekawi-
czke Schillera.

Pamie¢ wesotych uczt imieninowych, ktére w ubie-
gtym roku szkolnym tyle ozywienia wprowadzity do zycia
filomatycznego, nie pozwalata Filomatom zaniedbac tej tra-
dycyi i w nowym roku, pomimo, iz zabrakto Mickiewicza,
ktéry swojemi jambami i fantazyg tyle sie przyczyniat
przedtem do uswietnienia tych uroczystosci. Szczego6lnie Pie-

h Kor. Filom. 1. 175.
# Tamze, 1. 201
# Tamze I. 311
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traszkiewicz niezdolny byt te] tradycyi sie sprzeniewierzyé
i kiedy po powrocie Jezowskiego nie brakto juz nikogo
z miejscowych Filomatéw, zaczat obmysla¢ wielkg uroczy-
stosC imieninowg na czeSC jednego z najpowazniejszych
cztonkéw Towarzystwa: Franciszka Malewskiego. W pra-
wdzie imieniny jego, przypadajace na 4 pazdziernika, juz
byly minety, ale tem lepiej, bo tern tatwiej mozna mu
bylo sprawi¢ niespodzianke, a o pretekst do obrania innego
dnia na uroczysto$¢ nie byto trudno. Miat on, jak wiadomo,
dwa imiona (Franciszek, Hieronim) i zmieniat je nieraz,
wiec przy takiej niepewnosci imienia byfa podstawa do
tego, aby dzien jego imienin obchodzi¢ na Wszystkich
Swietych. Wczeénie sie zabrano do przygotowania tej uro-
czystosci, poeci filomatyczni, do ktérych szeregu, oprocz
Zana i Czeczota, stanagt Pietraszkiewicz, a nawet ukrywa-
jacy sie dotychczas z wierszami ksigdz Chlewinski, zaczeli
pisaC humorystyczne wiersze na ten dzien i wzywali na-
wet Mickiewicza, jes$li nie moze sam przyjecha¢, niech
przysle na ten dzien jamby. Pietraszkiewicz gorgco nama-
wiat Mickiewicza do przyjazdu, a chciat ten przyjazd cho-
waé w tajemnicy przed kolegami, azeby zjawienie sie nie-
spodziane kowienskiego wygnanca wywotato tem wiekszg
ich rado$¢. A nawet wielki dyalog, ktory ukfadat na te
uczte, dyalog miedzy Swietymi w niebie, spierajgcymi sie
o to, jakie imie powinien nosi¢ Malewski, miat zostawac
w pewnym zwigzku z tajemnym przyjazdem Mickiewicza.

Ale Mickiewicz nie przyjechat; powstrzymaly go za-
pewne wzgledy finansowe. Co sie tyczy jambow, pomimo
szczerej ochoty sprawienia przyjemnosci kolegom, nie mdgt
ich w éwczesnem usposobieniu wydoby¢ z siebie: nie do
Smiechu mu bylo. Napisat natomiast i postat to, o co juz
dwukrotnie upominat sie Malewski, nie przewidujac, ze
to, 0 co prosi, zjawi sie na jego imieniny, postat ow
wiersz filomacki, owo carmen saeculare® ktére miato wypo-
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wiada¢ dazenia Towarzystwa i sta¢ sie jego hymnem uro-
czystym.
Hej! radoscia* oczy btysnag
I wieniec czota okrasi
I wszyscy sie mile $cisna:
To wszystko bracia! To nasi!
Pochlebstwo, chytros¢ i zbytek,
Niech kazdy przed progiem miota,

Bo tu wieczny ma przybytek:
Ojczyzna, nauka, cnota itd.

Ale i do pisania tego nie czul odpowiedniego na-
stroju; nie byt tez z piosnki zadowolony i nazwat jg po-
sylajac »licha«. Bylby zapewne wstrzymat sie z jej posta-
niem, gdyby nie chodzito o to, zeby mogta by¢ odczytang
na imieninach przyjaciela. Bo posytat jg nie w tym ukia-
dzie, nie w tej redakcyi, w jakiej pdzniej byfa znang i Spie-
wang, ale w pierwotnej, rzuconej na predce, kt6rg potem
przerobit, jak to czynit z wielu innymi wierszami. Z po-
wodu jakiej$ elegii z tych czaséw pisat on do Jezowskiego:
»wiedz, ze u mnie wiele czasu uchodzi miedzy napisaniem,
skonczeniem i czytaniem« M. | o ile, majac fatwosé impro-
wizowania, gdy byt podnieconym, nie dbat o wykonczenie
utwordw, urodzonych w chwili i dla chwili przeznaczo-
nych, o tyle wymagajacym byt od siebie, gdy chodzito
0 wykoriczenie rzeczy obmyslanych?).

Miedzy odrzuconemi strofami tej piosnki w pierwszej
redakcyi byfa jedna, bardzo charakterystyczna dla 6wcze-
snych pogladéw Mickiewicza na filomatyczne stosunki.

Kor. Filom. 1. 261.
® W liscie z datg 5 listopada (1819), a wiec w kilka dni po
uczcie, pisze Malewski do Mickiewicza: »Czekam na carmen saecu-
lare< Nie znaczy to jednak, zeby piesSh »Hej radoscig oczy bity-
szczac nie byla owem carmen saeculare, postanem na imieniny; zna-
czy tylko, ze Mickiewicz obiecyw'al jg wykonczy¢ i ze Malewski cze-
kat na jej wykonczong forme.

Adam Mickiewicz w $wietle nowych Zrodet. 9
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Wiemy, jak na rok przedtem, jako naczelnik wydziatu
pierwszego, najwiekszy kiadt nacisk na gorliwos¢ i for-
malnos$¢, na Scisto$¢ w przestrzeganiu ustaw i jak starat
sie w kolegach wzbudzi¢ przekonanie, ktorem sam byt
przejety, ze dla nich jedynem obecnie otwartem polem he-
roizmu jest »dopelnianie wszystkich obowigzkéw mimo
wszystkich przeszkdd«. Przekonanie to po roku bynajmniej
w nim nie ostablo, a poniewaz chciat w carmen saeculare
stresci¢ nie tylko najwyzsze cele Filomatéw, ale i drogi,
wiodace do tych celow, wiec nie pomingt i owej Scistosci
w petnieniu ustaw.

Tu wspoélne koja cierpienia:

Przyjazn, wesotos$¢ i pienia.

Ale kto w naszem jest gronie,

Srod pracy, czy $réd zabawy,

Czy przy phugu, czy w koronie.

Niechaj pomni na Ustawy!
Pomni na przysiege swoja...

Ale nie tylko chodzito mu o to, aby duch karnosci,
Scistosci w przestrzeganiu ustaw panowat w Towarzystwie,
ale pragnat, aby ustawy, jakkolwiek juz bardzo szczego6-
towo ujmujace obowiazki cztonkdw, staty sie jeszcze bar-
dziej Scistemi i wyrazistemi, wkraczaty jeszcze glebiej
w sfere ich wyobrazen moralnych. W tym to czasie wia-
$nie wynurzat on przed Malewskim przekonanie, o ktérem
juz wyzej byta mowa: »my powinnismy utworzy¢ sekte
moralna, przyjaé pewne prawdy moralno-religijne« N A o ile
czarno zapatrywal sie na swoje osobiste potozenie w Ko-
whnie, o tyle jak najjasniejszym dawat sie unosi¢ widokom,
gdy myslat o Towarzystwie, do ktorego tesknit, od ktérego
byt oddalony.

Starszy, doswiadczenszy i spokojniejszy od niego Je-
zowski, spostrzegat, jak wielkg role gra wyobraznia tak

MKor. Filom. I. 239.
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w pogladach Mickiewicza na wilasne sprawy, jak i na
sprawy Towarzystwa. | on, ktéry dotychczas az nadto hot-
dowat teoryi i wszystkie prawa dla Towarzystwa chciat
Z »pryncypiow« wyciaga¢, w trzecim roku istnienia Filo-
matéw zaczat przychodzi¢ do przekonania, ze przewaga
teoryi w zyciu Towarzystwa jest za wielka i stad szko-
dliwa. A poniewaz Mickiewicz w oOwczesnych listach swo-
ich z Kowna, ktore nie wszystkie sie dochowaly, taczyt
z ciemnemi obrazami wilasnego potozenia daleko siegajgce
projekty i nadzieje, dotyczace Towarzystwa, wiec Jezow-
ski tak mu razem na jedno i na drugie odpowiadat (9 li-
stopada 1819):

»Co ci napisatem w liscie przesztym o chaosie
twoich mysli i uczué, o ich szkodliwym wptywie na zdro-
wie, toz samo i teraz powtarzam. Pierwszym krokiem do
uspokojenia tej burzy jest przyciecie skrzydet imaginacyi.
Ona to nas i po niebie i po piekle, po Swietle i ciemno-
Sciach wioczy i szarga, jej wptyw na wszystkie nasze sity
jest potezny; nie dozw6l jej wiec zbytecznie bujadé,
a wszystko przyjdzie do umiarkowania i porzadku«.

I bezposrednio potem przechodzit do pogladéw Mic-
kiewicza na Towarzystwo, jak gdyby chciat da¢ do zro-
zumienia, ze i tu widzi szkodliwe dziatanie wyobrazni,
tylko w odwrotnym kierunku.

»Troszczysz sie niewymownie o dobro nasze powsze-
chne, widzisz moc coraz wiekszg w catkowitem ciele, wro-
Zysz nadzieje o skutecznem Kkiedy$ dziataniu, podajesz nie-
ktéore mysli o umocnieniu jeszcze pewniejszem naszej bu-
dowy, chcesz wiedzie¢, co my w tej mierze dziatamy,
chcesz, aby jak najdoktadniej umiesci¢ w ustawach pewne
maksymy, opinie etc. Wszystko to jest dobrze, ale zdaje
mi sie, ze na teoryi cate szczeScie zakladasz; zdaje mi sie,
ze wymagasz, abysmy sie catkiem oddali przepisom. Lecz

List, o ktorym tu mowa, z datg 2 listopada, w Kor. Filom. 1.250.
9*
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ja juz wyszedtem z tego mniemania; non dickis, sed factis
jest regutg moja. | tak co do pierwszego, to jest teoryi
czyli stow, w ciggu dwoch lat znaczny uczyniliSmy postep,
ustawy nasze nieréwnie wiekszg, niz w poczatkach, majg
doktadno$¢. Lecz gdy sie policzymy ze sprawami naszemi,
gdy przebiegniemy dziatania, te dzi§ nawet nie bardzo sg
odmienne od poczatkowych; pisze, kto co moze i koniec
na tem. Prawda, ze zyjemy ze sobg blizej i po bratersku;
ale ta »braterskos¢«, jak sam powiadasz, »bardziej z pry-
watnych zwigzkéw wynika«, ograniczona jestjedng prawie
ciggle liczbg, wszystko czujemy i czynimy pomiedzy soba,
dla siebie, a jeszcze kroku moze zewnatrz nas nie uczyni-
lisSmy. Wszystko to pokazuje, ze potrzebaby wszystkim
rozpoczaC dziatanie inaczej, jak dotad byto, potrzeba wy-
nalez¢ jaka$s czynno$¢, w ktorejby jedni do drugich bar-
dziej sie zblizali, jedni z drugimi nie tylko dawne uczucia
i mysli zachowywali, ale tez rozwijali je ostatecznie i in-
nym je udzielali... 1 c6z, gdybySmy nasze ustawy w/o/ro
grube napisali, gdyby$Smy najpowazniejsze maksymy, opi-
nie i moralno$¢ w nich pomiescili, jezeli te w egzekucyi
nie beda... Potrzeba [by] wiec zacza€... odmienniej i $cislej
dziata¢, a w miare, jak dziatania postepowaé beda, wycia-
ga¢ uwagi z doswiadczenia i za ich pomocg doskonalié
ustawy nasze« ).

Mickiewicz byt zdziwiony tem wystgpieniem Jezow-
skiego, tak niepodobnem do jego poprzednich pogladow,
i prébowat bra¢ w obrone dotychczasowa ustawodaw”czg
prace tryumwiratu. »Uwagi twoje, pisat, tyczace sie [To-
warzystwa], uderzyty mie niepomatu; widze, ze$ na teore-
tyczne prace zagniewat sie troche zbytnie. Bo powiedzie¢
nie mozna, zeSmy tylko na papierze zrobili, jak ten, ktoby
wojsko do boju wyéwiczyt, nie mogtby powiedzie¢, iz tylko
na placu musztry czego$ dokazat. Byla to nasza musztra;

MKor. Filom. I|. 247-249.
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pokdj nie dozwalat sit w polu okazywaé, wiec ¢wiczyliSmy
w zaciszu. Potem nastang wojny, jedna po drugiej, moze
juz nastajg. Nic innego zrobi¢ nie mogliSmy, ani powie-
kszy¢ liczby cztonkdéw, ani pism wiecej [dostarczy¢ na po-
siedzenia]. bo, zdaje sie, ze toby sie zrobito, gdyby podo-
bna bylo. MieliSmyZ prébowac? Ja zawsze moéwie, zeSmy
wiele zrobili i bogdaj zawsze w takim stosunku!«

Ale jakkolwiek brat w obrone dotychczasowg wspolng
prace dla Towarzystwa, nie mniej przeto uznat stuszno$¢
mysli Jezowskiego, ze musi nastgpi¢ zmiana w sposobach
dalszego rozwoju filomatycznego zycia. »Zgadzam sie, ze
dziatania musza sie teraz zmieni¢ na praktyczne, ze pra-
ktykg zmieni sie teorya. A gdyby i z gruntu przetworzy¢
sie miaty uklady, to sama wprawa, sama logika towarzy-
ska, ktéraémy doskonalili w pracy nad ustawami, warta
i przewarta podjetej pracy« %)

Znowu tedy, jak przed rokiem i przed dwoma laty,
uczuwano potrzebe popchnigecia Towarzystwa na nowe
tory, tym razem w kierunku praktycznym i Jezowski za-
bierat sie do obmyslenia odpowiednich projektow, ktére
za spodziewanym przyjazdem Mickiewicza do Wilna na
Boze Narodzenie miaty by¢ przedyskutowane w poufnem
gronie tryumwirdw. Na razie Filomaci, oprocz ukrytej
opieki nad Zwigzkiem Przyjaciot, ktory stuzyt za pole préby
dla przysztych Filomatéw, ale wiodt dos¢ suchotnicze zy-
cie, zywigc sie przewaznie dawniejszemi pismami Filoma-
tow, bawili sie wiecej, niz zajmowali pewnem towarzy-
stwem literackiem, ktore powstatlo za obrebem Filomacyi,
a ktorego jednym z zatozycieli byt stawny Kiszka Zgierski,
najkomiczniejsza figura z literackiego Swiata wilenskiego,
o wiele komiczniejsza od warszawskiego Jaksy Marcin-
kowskiego 2. Potrafili sie oni dosta¢ do tego towarzystwa

® Kor. Fil. 1. 292—297
® O Kiszce Zgierskim najobszerniejsza relacya w Ksiedze Wspo-
mnien Mikolaja Malinowskiego. Krakow 1907, str. 84—388.
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i tam rej wodzili, rozmys$lajac, czyby sie nie dato z nieg-o
co$ pozytecznego zrobic.

Nadeszto wreszcie Boze Narodzenie i Mickiewicz
przyjechat na Swieta do Wilna. Oczekiwano go z w"ycig-
gnietemi rekami, a on z niewymowna radoscig spieszyt
zanurzy¢ sie w nurtach kolezenskiego zycia, po ktérem
tak tesknit. Na ten czas Swigteczny przypadaty imieniny
tak Zana, jak i Mickiewicza, wiec naturalnie postanowiono
obchodzi¢ te podwdjng uroczystos¢ w sposéb, zgodny
z najSwietniejszemi tradycyami imieninowemi ubiegtego
roku szkolnego, i jak z jednej strony Pietraszkiewicz i Cze-
czot wzywali Mickiewicza, jako najcietszego obok Zana
jambiste, aby przyjechat z gotowym jambem na Zana, i pod-
suwali mu rozmaite tematy do tej humorystycznej kole-
zenskiej satyry, bez ktorej uczta imieninowa nie miataby
swojej najlepszej przyprawy, tak z drugiej Mickiewicz, jak-
kolwiek bardzo taknat uczty, ozywionej jambami, czul, Ze
juz brak mu tej swobody ducha, tej beztroskliw”sci, jakiej
podobna poezya wymagata, ze juz jednem stowem wyrost
ponad jamby i gwattownie przed samym przyjazdem ude-
rzat do Zana, aby z niego wycisna¢ jamby. »Bedzie tu
krotko a weztowato... L Mam by¢ w Wilnie we $rode;
2. mam zrobi¢ maluska fetke; 3. na fecie trzeba jambow;
4. jamby i Tomasz sg to dwie iloSci zupetnie jednorodne;
5. masz tedy pisa¢ jamby... A zmiluj siez, a boj siez Pana
Boga, a pisz! Bo cala uczta bedzie milczagca! Prawda, ze
ci to pisanie juz dokuczylo — ale jesteS poczciwe Zanig-
tko... Jesli nie napiszesz, odbierzesz mi p6t przyjemnosci
w Wilniel..,« .

Wprawdzie nie bylo obawy, zeby uczta byla mil-
czaca, bo od czegdz byt Czeczot, ktéry dyszat rymami,
a dla Mickiewicza gotéw byt podwoi¢ swojg ptodnosc;
wprawdzie Pietraszkiewicz, zapewne w obawie, azeby nie

h Kor. Fil. I. 354.
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zamato bylo na uczcie wesotosci, przygotowat jamby, a na-
wet tozifnski, najmniej do poezyi uzdolniony, zapewne za
zachetg Nufra, puscit sie po raz pierwszy na pole jambo-
grafii; niemniej przeto Zan spetnit zyczenie Mickiewicza
i napisat jamb dtugi, peten aluzyi do drobnych wypadkéw
kolezenskich, w ktorym zartowat ze wszystkich, a najwie-
cej z siebie, np. jak go tozinski oszukat jako magnetyzera
(Zan uprawiat w tym czasie gorliwie mesmeryzm), jak
Czeczot byt jakoby jego przewodnikiem wéwiecie zautko-
wym itp. Czeste byly zwroty do Mickiewicza:

Adam umiat nas gani¢, Adam umiat chwali¢,

Adam umiat pokaza¢ i umiat zapalié.

Z nadziejg przyjechate$, az tu w rymach jama:

Czemuz to? Ach, Adama nie byto, Adama.*)

A ten ostatni wiersz przewijat sie czesto, stosowany
do roznych okolicznosci. Czeczot wystgpit az z trzema
utworami: 1) Na $wieto Tomasza, wiersz do Kietbas zaja-
danych, gdzie na tle zartobliwego traktowania cudéw bi-
blijnych byta pochwata kietbasy; 2) Na przyjazd Mickie-
wicza, wiersz biatoruski, ktéremu Czeczot, jak zwykle po-
dobnym wierszom, umiat nada¢ duzo wdzieku ludowej
naiwnosci, a ktéry zaczynatl sie w taki sposéb:

Jedziez milenki Adam,

Ktadziecie, a 6n, a 6n,

Da jon charaszenki sam.

Pad niom waranienki kon,
Zalatom pojas siaje,

Az od blesku snieh taje.

Na szapcy siny baian,

Chtoby dumau szto jon pan!*) itd.

A Jest to echo wierszy z jambu Mickiewicza, bardzo dowci-
pnego, pisanego podczas wakacyi letnich 1819 r., a przeznaczonego
zapewne na pozegnalng uroczysto$¢ przed odjazdem do Kowna.

Precz skromnosci fatszywa! nie znacie Adama!
Zaraz z jego odejsciem zrobi sie tu jamal!
(J. Kallenbach. Nieznane pisma Ad. M str. 191).
# Jedziez mity Adam Tak, to
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i 3) dwuaktowa krotochwila. napisana na imieniny Zana
i Mickiewicza, p. t. Apollo po koledzie. Byto to do pewnego
stopnia nasladowanie Mickiewiczowskiego Dyalogu Muz
z przed pot roku. Mianowicie w akcie | toczy sie rozmowa
Muz z Apollem, ktéry, wietrzac mity zapach Kkietbas, pro-
ponuje, aby przebra¢ sie whrsuknie zakonne i péjs¢ po ko-
lendzie. W akcie Il scena przenosi sie do izby Filomatow.
Gwarzag oni z sobag Zzartobliwie, kiedy otwierajg sie drzwi,
wchodzag poprzebierani Olimpijczycy i $piewaja kolende.
»Adam podpity«, ktoremu sie natrectwo »tego plebana«
nie podoba, wzywa kolegéw, aby stuchali raczej jego
piosnki i $piewa: Hej! radoscia oczy blysna. Apollo za-
chwycony jest tg piesnia, Kalliope przypomina sobie piekne
wierszyki tego poety w wilenskich tygodnikach, ktére cen-
zura popsuta (co sie moze odnosi¢ do Zimy miejskiej) i bo-
gowie pod wrazeniem tej poezyi objawiajg sie Filomatom
w swoich wiasnych postaciach, Apollo zwraca sie do Adama
i wychwala jego Przechadzki z Anielg i Kartofle:
Dobrze Bernard z Aniela, co pieknos¢, rozprawia.

Od ciebie ubarwiona wdziekéw pelng szatg
Przejdzie sypka ziemianka az w potomne lato...

Obok pukléw Belindy zasie$¢ pewnie zdota.

Nastepnie Apollo, uwienczywszy Adama i Tomasza,
wyraza zdziwienie, ze ich poezyi nie drukujg dzienniki
albo tygodniki, a potem mowi:

O wy, godne swych przodkéw znamienitych syny,
Znam ja wasze zamiary, znam ja wasze cele,
Rosng w was swobdd waszych zgwatconych msciciele...

Adamie i Tomaszu, wasze z tego grona
Jasnie¢ beda najpierwej czcigodne imiona.

on Sliczniutki sam — A pod nim konik wrony — Ziotem S$wieci sie
pas na nim — Az od blasku $nieg taje — Na czapce siny baranek —
Myslatbys, ze to pan jaki...
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Muzy za$ dlug'0 $piewajg Filomatom na pozegnan-e,
miedzy innemi i te strofe:

Oby w was, miodzience mili,
Ci Polacy zmartwychwstali,
Co zelazne slupy wbili

W nurty Ossy, Dniepru, Sali-

Na niedtugo przed ta ucztg grono Filomatéw powie-
kszylo sie o kilku cztonkdéw, miedzy ktérymi byt Jan So-
bolewski i Micbatl Rukiewdcz, na ktorych zdolno$¢ i gorli-
wos¢ najwiecej liczono. Brali juz oni udzial w ostatniej
uczcie, a nieznane im dotychczas wrazenia, jakich tam do-
znali, tak zasmakowaty Rukiewiczowi, ze postanowit on,
korzystajac z pobytu Mickiewicza w Wilnie i z tej okoli-
cznosci, ze 27 grudnia wypadaty imieniny Sobolewskiego,
wyprawi¢ wiasnym kosztem (byt, jak sie zdaje, do$¢ za-
moznym) nowa uczte imieninowg. Ale, oprécz kosztu pie-
nieznego na wino, jabtka, rodzynki, biszkopty, »tylec zaja-
cowy«, ba, nawet kuropatwy, potrzebny byt koszt poety-
cki i tu Rukiewicz uderzyt o pomoc do niewyczerpanych
dostawmdw poezyi imieninowej, Czeczota i Zana, ktorzy
nie zawiedli. Tylko Zan w swoim wierszu do Sobolew-
skiego dat nauke ucztodawcy, ze jamb ceni swojg godnos¢
i nie jest na kazde zawofanie:

Jamb sie nie da pospolicie,
Jamba nie tatwo pochwyci¢

Na jakie$ tyki i na ham.

Prézno krzycze¢; daj jamb nam,
A daj, a daj, a daj, a daj,

Tego pochwal, tego ziaj!

Ale dawszy te nauke uczynit zado$¢ zyczeniu fun-
datora uczty i w humorystycznym wierszu imieninowym,
ktéry kojarzyl w sobie wszystkie cechy podobnych wier-
szy: geste uzywanie wykrzyknikow, nasladujacych dzwieki,
skracanie wyrazow, dobieranie tamanych rymow, wreszcie
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wprowadzanie do humorystyki powaznych aluzyi patryo-
tycznych i stad przechodzenie z tonéw majorowych w mi-
norowe — w wierszu tym Zan przedstawit siebie jako
mysliwego, ktory wyszedt z fuzyjka, siadt na przesmyku
i strzela do nawijajacych sie kolegéw, jak do zajgca.

Mickiewicz czynnego udziatu w tych zabawach poe-
tycko imieninowych nie brat, a i wesotosci powszechnej,
ktérg one wytwarzaty, a w ktorej tak pragnat sie skapac,
mniej wchianiat w siebie, niz sie spodziewat. Przynajmniej
czytamy w liscie Malewskiego, pisanym w kilka dni po
odjezdzie poety z AVilna: »Nie wiele cie widziatem w'eso-
tego w Wilnie« ©. My$l o koniecznosci predkiego powrotu
do niemitego otoczenia kowienskiego, a moze i mysli
0 smutnem potozeniu rodziny nie pozwalalty mu sie roz-
pogodzic.

Co sie tyczy narad nad sprawami Towarzystwa,
w ktérych, jako jeden z Radcéw, brat udziat podczas kro-
tkiego pobytu w Wilnie na posiedzeniu Rzadu, to te odno-
sity sie gtownie do pisma peryodycznego, ktore Filomaci
mieli zamiar wydawaé. Zamiar ten juz byt wypowiedziany
w Ustawach, utozonych przy pierwszej reorganizacyi To-
warzystwa. Juz w tych ustawach (88 3 i 4)2 powiedziano,
ze »aby statecznej czynno$ci i dazenia do celu jawne by¢
mogly dowody. Towarzystwo kazdego roku peryodycznie
rocznik prac swoich drukiem oglasza¢ postanawia« i ze
w tym celu bedzie utworzony »staty komitet, ktéry przy-
sposabianiem, porzadkowaniem materyi i drukiem trudnié
sie bedzie wedtug wiasciwej sobie ustawy pod tytutem:
Ustawa komitetu rocznikowego«. Ten zamiar pozostat tylko
na papierze, bo trudny byt do uskutecznienia, ale mysl
oddziatywania na og6t za pomoca stowa drukowanego nie
przestawata tkwi¢ w glowach Filomatéw, szczegdlnie

3 Kor. Filom 1. 369.
# Arch. Filom. Cz II. T. I, str. 66.
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w gltowie Mickiewicza, ktdry podjat sie teraz napisaé pro-
jekt uchw™aly wzgledem *Misma peryodycznego: miato ono
zastgpi¢ 6w dawniej projektowany rocznik. Ale brak czasu
nie pozwolit Mickiewiczowi napisaé tego projektu przed
wyjazdem; zastgpit go Malewski i wnidst projekt na ogol-
nem posiedzeniu naukowem Towarzystwa 6 stycznia 182()r.,
na ktérem to posiedzeniu poruszone byty takze inne sprawy
w kierunku nowych dazen Jezowskiego, aby czynnosciom
Towarzystwa nadawaé wiecej praktyczny charakter. Taka
byla sprawa zbierania wiadomosci o szkolach i sprawa
wzajemnego uczenia jezykoéw. Wszystkie te sprawy nie
szty razno, a ostatnia z wymienionych wywotywata nie-
porozumienia miedzy Jezowskim a Malewskim, ktore z Ko-
wna rozstrzygat Mickiewicz.

Po powrocie do Kowna nasz poeta w bardzo nier6-
wnem by} usposobieniu; raz sie ozywiat i chciat otrzasngé
z siebie trapigce go smutki, to znéw w gwattowne zapa-
dat spliny. Do odpedzania smutkéw za najlepszy spos6b
uwazat prace literacka, jakakolwiek mu sie nasuwata pod
reke, bo odwracata uwage — przynajmniej chwilowm —
od tego, co go gniotto; zresztg wiedzial, ze posiedzenia
naukowe jego wydziatu w Wilnie cierpig na anemie. Wiec
pisat do Jezowskiego wkrétce po powrocie do Kowna (15
stycznia); yDziewicy [Woltera] szpargat dobytem; jedna
pie$n przepisze i na zasitek waszych posiedzeh wyprawie
pod zeby Jaroszowe, chociaz wielka mizerya. Ttdmaczenie
jest z r. 1817, marca, a poprawia¢ niema czasu. Stowem,
powréciwszy, cokolwiek czuje sie zdolniejszym do pracy,
chociaz mie splin jeden gwaltowny pozawczora napadt,
jakiego nigdy nie do$wiadczatem. Jest to jaka$ wewnetrzna
choroba ciata, albo jakie$ jej poczatki. Ale dosy¢ o spli-
nach, ktorymi zawsze was nudze. Chciatem znowu rozje-
cha¢ sie, ale precz! — i skasowatem« )

Kor. Filom. 1. 381



140 ROZDZIAL IV

Tego samego dnia wieczorem, po przejazdzce, odby-
tej w kilka sanek w okolice Kowna, pisal do Czeczota,
ktérego obierat sobie zwykle za powiernika wrazen ero-
tycznych, list daleko weselszy, jakkolwiek wesotos¢ ta
miafa jaki$ goragczkowy charakter. »Janko! Tak jestem we-
soty! Przenie$¢ nie moge, zebym do ciebie nie napisat.
Chwila to zbyt dla mnie w Kownie rzadka. Jezdzitem na
szpacyer, ale jaki szpacyer! UdaliSmy sie kilku sankami
do folwarku Charewicza. Ja siedziatem z piekng Kowl.
[Kowalska] i powozitem jg przez pét drogi; prawda, zem
nie wiele mowit, ale oczkiem czesto pod przeklety kape-
lusz zazieratem. WysiedliSmy o wiorste przed folwarkiem,
gdyz wszyscy (précz mie i Prefekta), byli Charewiczom
nieznajomi. Ciekawy waszych listobw, biege z Prefektem
do Charewicza; odbieram paki, powracam do pieknej kom-
panki, ktéram w karczmie nie bez zalu porzucit, rozry-
wam, czytam Tymczasem z sanek dobyto kawiane apa-
rata, w sztucznych warzono imbrykach; alem ja na to nie
patrzyt. Nalewajg, $mieja sie, zartujg; nie zapomne doto-
zy¢, zem dla niedostatku szklanek pit z jednej z KowJalska]
filizanki. Wasze do potowy przeczytane listy, szczegdlny
kontrast brudnego kontrastu z fetg, a najbardziej... rézne
stowarzyszenia wyobrazen i przypomnienia wprawity mie
w humor prawdziwie romansowy. Miano mie za posepnego,
a jam wewnatrz bawit sie najmilej. Z zalem porzucitem
karczme. Powracajac, jadacy przodem wywrécili sie i wy-
wrocity sie; jam wjezdzajagc do folwarku Prefekta (bo za-
jezdzalismy) o ptot do krwi bok zawadzitem. Ale to nie
skwasito humoru, owszem, aby nie trwozy¢ kompanii, za-
czatem byé nawet powierzchownie wesotyme.

W dalszym ciggu listu donosit przyjacielowi, ze jak-
kolwiek pp. Kowalscy zapraszali go do siebie na wiecze-
rze, nie poszedt do nich, ale siadt zaraz do pisania listu.
»Jestem w stanie przyjemnym, opisuje tobie wszystko, aby
sie ten stan na jakie pdét godziny przedtuzyt. Ale juz ma-



NIKROWNV HUMOK MICKIKWICZA 141

terya skonczyta sie; co6z wiecej pisac? Achdéw i nieste-
tow wznawiaC nie chce«. | tu rad byl, ze moze stan
swego podnieconego, p6t wesotego, pét smutnego usposo-
bienia, wyrazi¢ w lekkiej formie tryoletu, ktérgjuz podczas
wakacyi letnich uprawiat:

Tak! nigdy juz nie powiem i ach! i niestety!

Bo mi zawsze narzekaé, a wam stuchac zbrzydto,

Ot6z wesote, Janku, zaczne tryolety...

Ale zaraz przypomniat sobie, ze sama forma tryoletu,
wymagata, aby sie powtarzaty koncowe w'yrazy pierw-
szego wiersza, i skazywatla go na to, czego sie zarzekat:

Wszak znowu wracaé musza i ach i niestety;
Wiec dla Adama, druha, kochanka, poety.

Jak widze, skryslit wyrok toz samo prawidto.
Zawsze powraca¢ muszg i ach i niestety,

Cho¢ mi zawsze narzeka¢, a wam stucha¢ zbrzydto.

»Jest to mata improwizacya; nie wiedziatem, jak trafie
do konca. Trafitem! Masz tryolet, badz zdréw! Pisz do
mnie«.

Jak w nierbwnem, zmiennem byt w owym czasie
usposobieniu, jak z nagtego podniecenia popadat w apatye,
najlepiej Swiadczy o tem dopisek do listu powyzszego, pi-
sanego we czwartek, dodany w trzy dni potem, w niedziele
rano. »Litowatby$ sie nademng, gdybys$ widziat mie w pia-
tek i sobote chorego, smutnego, znuzonego, stowem, cier-
pigcego spliny okropne; dzi$ jestem wesoty, wstatem rano,
pisatem Dziewicy. Teraz jade z czwartkowg kompanig do
huty o mil 3, ale juz nie w jednych sankach z Ko[walska]!...
Peten jestem mysli dobrej i powréciwszy, napisze wier-
szyk o hucie« 1)

Poezya, jak z tego wnioskowaé mozna, byla wtedy
dla niego igraszka, zabawa umystowa, ktorg rozpedzat

MKor. Filom. I. 363—385.
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spliny. Co sie tyczy wspomnianej w liscie pani Kowalskiej,
byta to zona doktora powiatow'ego w Kownie, o0 trzy lub
cztery lata starsza od poety, ktérej ujmujacg charaktery-
styke podat Odyniec w swoich Wspomnieniach. Odyniec
w chwili tu opowiadanej nie znat byt jeszcze panstwa Ko-
walskich, poznat dopiero w r. 1823, ale przez diugie lata
potem zostawal w Scistych stosunkach przyjacielskich z tg
rodzing i miat sposobno$¢ dobrze pozna¢ te pare matzen-
ska i jej wzajemny stosunek do siebie. Podtug jego cha-
rakterystyki sam Kowalski byt to cziowiek dobry, zacny®
powszechnie szanowany ijako lekarz wziety. Najwybitniej-
szg cechg jego charakteru byta nadzwyczajna wrazliwosc
i sktonno$¢ do uniesien i pod tym wzgledem stanowit zu-
petny kontrast ze swg zong, ktora z piekng powierzchowno-
Scig — wiemy, ze i Mickiewicz uznawat jej pieknos¢ —
faczyta zimna krew i niezachwiang stato$¢ charakteru. ppPo-
sta¢, rysy, spojrzenie, usmiech — sg stowa Odynca — mo-
gtyby stuzy¢ za model rzezbiarzowi i malarzowi, tern bar-
dziej, ze sama jej toaleta zdawata sie nasladowaé raczej
artystyczne draperye greckie, niz wzory modnych Zzurna-
I6w. W Swiecie albowiem nie bywata wcale, a w domu
ubierata sie podiug swego gustu«. AVierny tez od Odynca,
ze obejscie jej bylo pelne prostoty i naturalnosci i ze maz,
ktéry ja uwazat za ideat doskonatosci, chetnie poddawat
sie jej wptywowi i »z calg czuloScig i wylaniem serca byt
dla tych, ktérych ona za godnych swej przyjazni uznata« /.

Z Kowalskim poznat sie Mickiewicz wkrétce po prze-
niesieniu sie do Kowna; wiemy z Kor. Filom., ze juz
w miesigc potem p. Kowalska posredniczyta w przesyta-
niu listbw i posytek Mickiewicza do Wilna, ale byla to
znajomo$¢ dalsza; przynajmniej o $ciSlejszych stosunkach
poety z domem Kowalskich w poczatkach jego pobytu

Odyniec. Wspomnienia z przesztosci, str. 232. Por. J. Tre-
tiak. Miodo$¢ Mickiewicza, I, str. 80 i nast.
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w Kownie ta korespondencya nie Swiadczy. Taki stosunek
zarysowuje sie dopiero wyrazniej od owej przejazdzki san-
kami. Znajac charakter pani Kowalskiej, mozna przypuszczac,
ze ona pierwsza chciata sie zblizy¢ do Mickiewicza i po-
zna¢ tego nowego nauczyciela kowienskiego, tak mato po-
dobnego do dawniejszych, zwlaszcza, ze musiata mu juz
towarzyszy¢ pewna stawa poetycka i budzi¢ jej ciekawos¢.
By¢ tez moze, ze od prefekta szkoly dowiedziata sie co$
i o splinach, trapigcych miodego nauczyciela i ze to jej
dzietem bylo wciaganie go do wycieczek, ktére go rozer-
wac i jego spliny rozpedzi¢ mogty.

Ale skuteczny wptyw takich rozrywek nie na diugo
starczyt i Mickiewicz po krétkiem ozywieniu zapadat w je-
szcze gorsze przygnebienie. Nazajutrz po wycieczce do
huty, piszac do Jezowskiego w sprawach filomatycznych,
donosit mu o sobie: »Niedziela — nadspodziewana jazda
w mitej kompanii do huty caty dzien zjadta i powrécitem
wesol, ale troche niespokojny. Spa¢ diugo nie mogtem...«
A 0 usposobieniu, w jakiem sie zbudzit rano w poniedzia-
ek, Swiadczyto zakonczenie listu. »To pewna, iz jeSlibym
sie jeszcze na rok, albo na dwa zostat [w Kownie] — Re-
gaiem aeternam! 1 w samej rzeczy zy¢, jak ja teraz
zyje, dalib6g! nie wielka wygranal« 4.

Koledzy nie mogli zrozumie¢ tego rozpaczliwego uspo-
sobienia Mickiewicza. Wszak byt niedawno w Wilnie, na
Wielkanoc mogt znowu przyjecha¢, otrzymywat czeste
i szerokie listy z Wilna, w ktérych mu szczegétowo opo-
wiadano wszystkie drobne sprawy filomackie, wiec c6z go
tak dreczy¢ mogto? Jeszcze w pierwszych miesigcach po
opuszczeniu Wilna tesknota jego po zyciu wilefiskiem mo-
gla by¢ zrozumiata, ale teraz, kiedy musiat oswoi¢ sie
z nowg sferg i nowem zyciem, dlaczego zamiast uspoka-
jaé sie, coraz bardziej sie dreczy¥? Mickiewicz czut, ze ko-

) Kor. Filom. I, 386-388.



144 ROZDZIAL IV

ledzy tak sobie mysle¢ muszag o nim, a nie przenikajg
wcale do zrodfa tych czarnych mrokdéw, ktore coraz cze-
Sciej dusze jego ogartujg. Wiec chciat im da¢ obraz swego
usposobienia obecnego taki, z ktéregoby owo Zrédio, i dla
niego samego moze nie do$¢ wyrazne, przeczu¢ i odga-
dngé¢ mogli. | napisat list ogélny, »apostolski« do Braci Fi-
lomatow, w ktérym do tonéw tesknoty i zwatpienia do-
dat humoru jambowego, jakby na to, aby tern jaskrawiej
wystapit obraz jego usposobienia.

»Chciatem i zamyS$latem czesciej pisa¢c do was listy
apostolskie, ale nie pisatem — za co? Jedna, ale wazna
przyczyna  nie ma czego pisa¢. Prawda, ze jako wszystko,
co sie was tycze, jest dla mnie ciekawem i pozgdanem,
tak zapewne i wam bytoby przyjemnie wiedzie¢ niekiedy
0 mojem zyciu, pracach, zabawach. Ale to zycie, prace,
zabawy sg tez same i podobno tez same beda. Wynajdz-
cie wiec sobie, kiedy mozecie, ktérykolwiek z listow moich,
zaraz po przybyciu, w septembrze do was pisanych. lle
razy zechcecie wiedzie¢ o mnie, tylekro¢ list 6w mozecie
przeczytaC, i to jeszcze bedzie dla was zyskiem, ze nau-
czywszy sie raz czytaé, nie bedziecie skazani na decyfro-
wanie moich nieczytelnych bazgranin. Wszakze za kazdem
odczytaniem przydajcie z dziesie¢ !'!! etc., z drugich dzie-
sie¢ ach! ech! etc., ktére ja w listach czesto przez zapo-
mnienie opuszczam.

Ale jak bywam tu nudny, zly, jednem stowem nie-
szcze$liwy, tego wy nigdy, w Wilnie siedzac, nie pojmie-
cie. Jan li) i Onufr, ktorzy ze wszystkich was wilenskich
za stotem Masy najnudniejsze prowadzg zycie, réwnac sie
ze mng nie moga, bo wyszediszy z Masy juz im nic na
karku nie mula, bo z wami sie obacza, pogawedza, zaspie-
waja, chocby to trwato tylko godzine. Ja, dalibdg, oddat-

Czeczot. Tytut ll-go przypadat dla nowego Filomaty, Jana
Sobolewskiego.
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bym za te godzine cate poobiedzia wtorkowe i czwartkowe
[wolne od lekcyi]. Wyobrazcie sobie: ja od przyjazdu do
Kowna od nikogo nie postyszatem Adamie! — nikt sie
do mnie nie usmiechnat, nikogo z uczuciem nie $cisnatem.
Przychodze ze szkoty, prawie zawsze zgryziony albo nie-
sfornoscig, albo, co czeSciej, teposcig ucznidow. Praca da-
remna! Rzucam sie na t6zko i leze z pare godzin, nic nie
myslac, tylko ztujac i kwaszac sie. Czasem za$ kwasy i zto-
§ci tak wielkie, iz dosy¢ przyda¢ dwie uncye jeszcze, zeby
zwaryowacé lub sie powiesi¢. Piszac to, po prawdzie hu-
mor sobie zepsutem. Co to bedzie na rok przyszty? Dbrum!
meminisse animus horret, to jest, dreszcz przejmuje. Ale
wiem co: chyba sie naucze pi¢ i po kazdej lekcyi poobie-
dniej (seksterna bede miat gotowe) upije sie i spa¢ potoze.
Nie moéwie tego zartem, chociaz wy moze $mia¢ sie be-
dziecie. Ale i mnie gorzki $miech porwat. Widze, jak Fran-
ciszek narobi krzyku: »Bredzi, sam nie wie co«, a Szwa-
lizeri): »Fe! wino, nic dobrego, — pijatyka do ziego pro-
wadzi«, a szerok 2 zadziwi sig, a Jan [Czeczot] pisze wier-
sze z perswazja, a Jez wyszedt cicho, pozyczyt z biblioteki
Plutarcha, Montania, Seneki De consolatione® De magniiu-
dine animi etc. etc. i szle mnie na pocieche. Nie czytatem
tych durniéw, ale kaza (stysze) biede zwyciezaé. Durnie,
powtarzam; uczyli ptywac, stojac na brzegu, czasami wle-
Zli do matej sadzawki i radzi, ze wypij'neli, pisza juz teo-
rye. Durnie po trzecie; gdyby ich kto do jeziora, naprzy-
ktad na dwa lata do Kowna rzucit, ptywaliby moze diuzej
odemnie (watpie), a w koncu i gtupiec i filozof musi to-
pi¢ sie. Najlepiej nie czué, ale nie moznax.

»Koncze list, jestem zly i Smieje sam z siebie. Badz-
cie zdrowi! Piszciex.

Ten list wydobywat z pod serca poecie tajemnice jego

1) Kolezeriska naaiwa nowego Filomaty, Michata Rukiewicza,
ktory przedte m stuzyt w wojsku.

# Teodor tozinski.
Adam Mickiewicz w $wietle nowych zrooet. tO
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rozpaczliwego usposobienia. Od poczatkéw pobytu w Ko-
whie byto mu smutno, teskno, czut gniotace osamotnienie,
ale z calg zawzietoscig rzucit sie do pracy nauczycielskiej
i miat nadzieje, ze praca ta bedzie przynosita korzystne
owoce, bedzie rozwijata gltowy uczniow, zblizata ich do
niego i w miare tego sprawiata mu zadowolenie i ostode
w trudach nauczycielskiego zawodu i nudach samotnego
zycia. Pokrzepiata go przytem inna nadzieja, ktorg podsycat
niekiedy Malewski, ze pobyt jego w Kownie nie bedzie
dhugi, ze przy zmianie oséb na stanowiskach nauczycielskich
uda mu sie wydosta¢ stamtad i otrzymac posade w Wil-
nie, albo uzyska¢ moznos¢ wyjazdu zagranice, do Niemiec,
razem z Malewskim, ktéry po ukonczeniu egzaminéw na
stopiei magistra, tam sie wybierat. Ale czas ptynat, a na-
dzieje nie ziszczaly sie, owszem, coraz bledziej wygladaty.
Praca nauczycielska coraz wiecej go meczyta, a z tej meki
nie widziat zadnej korzysci, ani moralnej, ani umystowej
dla swoich ucznidw, na ktdérych niesforno$¢ i tepos¢, coraz
jaskrawiej wystepujace, nie znajdowat lekarstwa. To za$,
co mu przyjaciel Franciszek donosit ze sfer uniwersyte-
ckich o mozliwych perspektywach dla niego, nie rokowato
mu blizszej zmiany potozenia. Sprawy filomatyczne z da-
leka nie mogly go tak zywo zajmowal, jak zajmowaty
z bliska, zresztg i w Wilnie w tych sprawach dawat sie
uczuwac zastdj. Wiec miat by zy¢ w tej szarej lodowatej
atmosferze dtugo, moze lata cate? Oto byto zrodio owych
mrokow, ktére sie w duszy jego gromadzily, a czasem
tak sie zgeszczaly, ze uczuwat konieczng potrzebe przebié
je krzykiem rozpaczy. W tym krzyku taito sie w zawia-
zku juz to, co w rok potem rozebrzmiato wspaniale w Ze-
glarzu. Ale w rok potem do przebywania podobnych kry-
zysow stawata mu z pomocg szerokoskrzydta poezya i przy-
najmniej chwilowo podnosita go nad meki i nedze Zzycia,;
ta Muza, z ktérg teraz obcowat, ktéra podsuwata mu pod
pioro ¢wiczenia stylistyczne z Woltera i Horacego, mogta
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chwilowo tylko odrywac jego uwage od smutnych refle-
ksyi, prawdziwej ulgi przynie$¢ nie mogta.

List apostolski Mickiewicza przerazit Filomatow; je-
szcze takiego tonu nigdy od niego nie styszeli. Wypadio
z narad, ze nie wystarczy odpisaC mu zaraz, ze potrzeba
pojecha¢ do niego, zbada¢ stan jego duszy i warunki zycia
na miejscu i uspokoi¢ go. Z pomiedzy zigczonych z nim
najdawniejszymi weztami przyjazni Filomatéw, Czeczot
i Pietraszkiewicz, jako urzednicy Masy Radziwitowskiej,
mieli trudno$ci w uzyskaniu urlopu, wiec poprzestali na
listownych upomnieniach i pokrzepieniach; Malewski, Zan
i Jezowski wybrali sie w tréjke do Kowna.

Wtedy to Onufry Pietraszkiewicz pisat do niego te
stowa, po czesci juz dawniej przytoczone: »Jesli cie roz-
dziat smuci. Towarzystwo nie kaze rozpacza¢, a w pracy,
dla stawy jego podejmowanej, szukajac lekarstwa na spliny,
koncz Demodenesa, niechaj sie umywa Darczanka, bo po-
mnie¢ trzeba, ze sg to dwa kola, na ktérych mozna wy-
jecha¢ do Niemiec. Bieda, jest to narodowy wozek, nie
kazdy ja cierpliwie znies¢ moze; ale o tobie mam wcale
inne wyobrazenie; zniesiesz to, czego zmieni¢ nie mozna,
nie dostaé za$ w potyczce nie przystato na statos¢ sarma-
cka« 1),

Czeczot w liscie dtugim, czutym, gadatliwym, petnym
cytacyi z Horacyusza i Kochanowskiego, pokrzepiat go tak,
jak i Pietraszkiewicz, nadziejg wyjazdu za granice, prze-
czuwajac, Ze ta nadzieja moze najpredzej dusze poety roz-
prostowac. »Styszatem od ludzi [luboby sie na dobry tad
stysze¢ od ciebie samego godzito) N, ze mite za granice
wyjazdu z Jaroszem tworzgc nadzieje, mowiteS, iz moze

Kor. Filom. I. 412.
# Jest tu wymodwka ze strony Czeczota, zazdrosnego zawsze
0 przyjazn Mickiewicza, ze ten zwierza! sie przed kim$ z zamiarow,
ktérych Czeczotowi jeszcze nie objawit.

10-



148 ROZDZIAL IV

potrafisz u Rostockiego i) ze sto rubli dostaé (twoi tez
przyjaciele, spodziewam sie, nie zaniedbajg przytozyc
wszelkiej usilnosci, azeby ci, na jaka zdoby¢ sie moga, po-
moc do wykonania zamystow, tak dla catego ogo6tu i dla
ciebie pozytecznych, przynies¢ mogli). Ciesz sie wiec na-
dzieja, ze w tym jeszcze roku wyrwiesz sie z nienawi-
stnego Kowna, a bedziesz oglada¢ niemieckie dziedziny«.

Z tego za$, ze nie pojechat razem z innymi do Ko-
whna pociesza¢ przyjaciela, w taki charakterystyczny spo-
sob sie ttdmaczyt: »Staneli, Adamie, przed tobg nasi, usci-
skajg cie czule! Moze ci przychylno$é radzi zawotaé: »Gdziez
jest Janko?« Zostat w Wilnie!l Obowigzek i brak pienie-
dzy osadzity go. Nie taje sie, ze w takim razie, wzywany
do podrézy, nazywatem przedsiewziecie jej niewczesnem,
a dla mnie niepodobnem; moéwitem nawet: dziecinieja, bo
za cudze, ledwie ze nie za cudze, bo pozyczane pienigdze
jada. Nie weZmiesz jednak ani tej mowy, ani nieprzyjazdu
za zte. Kto dlugébw ma po uszy, kto w tak twardych, jak
ja, domowych zostaje okolicznosSciach, kto wreszcie dzi$
konczacego sie nie ma czem optaci¢ nadal stotu i nie wie
sam, gdzie skoczy¢ z proshg o pozyczke, kto dla wkrétce
nastepujgcego wyjazdu na kontrakta i wiosny... musi spra-
wi¢ portki, a nie ma wiadomos$ci, za jakie trzy grosze,
kto nakoniec, aby mdgt pojechaé, musi bra¢ trudno otrzy-
mujace sie pozwolenie, przez to branie nie wiedzie¢ za
kogo byé poczytanym i traci¢ pretensye proszenia sie po-
jechania na czas jaki podczas wakacyi, ten stusznie odwie-
dzanie ciebie nie z kardynalnej potrzeby, ale jedynie dla
zrobienia przyjacielskim sercom przyjemnosci, ma za nie-
wczesne. Byte§ u nas niedawno, pewna jest nadzieja, ze
za tygodni siedm bedziesz znowu; powiedzze, je$li zbyte-
cznem nie byloby dogodzenie checiom wiodacym do cie-

) Medard Rostocki z Ruty, sedzia graniczny nowogrédzki,
przyjaciel i opiekun rodziny Mickiewiczow.
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bie? Niepotrzebna miedzy nami wymdwka. Nie pozér, ale
istota przyjazin nasza stanowi. Lecz, Adamie, musze sie
wymavAnac przed mojem wiasnem sercem, ktére, choc tyle
zna przeszkod, zazdrosci jednak naszym braciom, ze cie
widzie¢, Sciskaé, rozmawiaé¢ z tobg beda. Niech cie widza
szczesliwi« N,

Ale tym Filomatom, ktérzy pojechali odwiedzi¢ Mic-
kiewicza, chodzito nie o ich szczeScie, nie o przyjemng
wycieczke do Kowna, ale, jak to juz wskazalem wyzej,
0 przywrocenie réwnowagi w duszy poety, réwnowagi,
ktérej brak tak zatrwazajgco zarysowat sie w o&tatnim jego
liscie. Sadzili, i zapewne stusznie, ze w liczniejszem gro-
nie uda im sie to lepiej, nizby sie to udato jednemu lub
dwom, a zdaje sie, ze i podr6z starszego brata poety,
Franciszka, w tym samym czasie (0 pare dni pOzniej) do
Kowna odbyta, wyptyneta z pobudki Filomatow iten sam
cel miata na oku. Przeswieca on z tych stéw Jezowskiego,
pisanych w tydzien po powrocie do Wilna: »W drodze
[powrotnej] my, goscie twoi, rozmineliSmy sie z gosciem
twoim, ktéry nie mniej zapewne przywiozt dla ciebie we-
sotosci i zabawy. Chciatbym wiedzie¢, w jakim teraz zo-
stajesz stanie, po przepedzeniu tygodnia z twoimi; czy
tez splin opuscit, czy po towarzyskiem, lubo nader kro-
tkiem, zyciu chmury samotnosci nachodzi¢ nie zaczely« /.

W jakiem byt usposobieniu Mickiewicz bezposrednio
po odjezdzie kolegbéw, mozna co$ otern wnioskowac z jego
listu do Czeczota z 19 lutego. »Po wyjeZzdzie naszych
przybyt Franciszek [brat], a stad ciggta gawedka. Wszyst-
kie okolicznosci Filomatéw opowiadane ledwie mi daty
czas list twdj ostatni przeczyta¢; teraz znowu Nowogro-
dek i Ruta na placu«. Poniewaz Mickiewicz w poprzednich

V Kor. Filom. . 413—419.
A t. j. naprzéd z Filomatami, a potem z bratem,
s) Kor. Filom. 1. 426.
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listach do Czeczota, piszac o pani Kowalskiej, oznaczat
ja tylko trzema piernvszemi literami nazwiska (Kow.) i Cze-
czot, nie wiedzac, jak rozwigza¢ to skrécenie, w. rdzne
z tego powodu zapuszczat sie domysty, wiec w liscie, o ktd-
rym mowa. znajdowato sie takie zartobliwe sprostowanie
tych domystéw: »Nie miatem zamiaru tajenia wam nazwi-
ska, ale mys$lalem, ze wam tak dobrze, jak mnie, wiadome.
Zreszta komentacya cokolwiek chybita; nie jest to na nie-
szczescie zadna Kownianka, ani tez panna, kuzynka pana
Kow., a na nieszczeScie drugie pani Kow., a na trzecie
nieszczescie bardzo tadna, a przynajmniej w moich oczach.
Zrobitem spostrzezenie $ciggajace sie do Zanskiej teoryi;
zapomniatem powiedzie¢, cbciej mu je zakomunikowac
Promionki majg wielkg z cieplikiem spdjnos$¢; nigdy na
mnie Kowlalska] nie zrobita wielkiego wrazenia, az do
czasu, kiedym jg spostrzegt dmuchajgca na zar pod imbry-
kiem kawianym! Skadze to? Rumieniec, araczej zarzeniec
zbytni na twarzy delikatnemu oku zdawatby sie niesen-
tymentalny, nie bardzo ujmujacy, mnie za$ ukazat w jej
osobie aniota, Wenere etc. etc.,, sfowem postanowitem nie
by¢ u Kow. cate dwa miesiagce. Jak nic, pewnie tu cieplik
wydobyt promionki. Tomasz niech na to da ttémaczenie.

Caly ten ustep o rumiefcu odnosit sie do pierwszej
przejazdzki sannej Mickiewicza z panig Kowalska, opowie-
dzianej w niedawnym liScie do Czeczota. Do drugiej wy-
cieczki, dla ktorej za cel obrano zwiedzenie huty, odnosity
sie dalsze stowa: »Huta juz ostygta, romansowe ognie
zwietrzaty; miatem ucig¢ Szyllerowska ballade, ale z tern
na potem. Tobie bym radzit sprobowac, jeslis widziat hute«.
| tu nastepowat Zzartobliwy, lekki wierszyk do przyjaciela
(Ktéz nad ciebie, kt6z nad Janka — Szyllerskie uda igrzy-
sko? itd.), ktéry ku koncowi stawat sie aktem wdzigeczno-
§ci dla przyjaciot, tyle mu troskliwosci okazujgcych:

Mnie w kwietniu napadly wrzesnie.
Ckliwo zjadam czasek miody.
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W gtowie same dymy, plesnie,
w sercu kolki i lody.

Angielska bierze ochota,

Bym nudne ciato zawiesit;

A ktéz zwabia do zywota ?
Kto zgaste mestwo wykrzesit?

Przyjazni! o, pokion tobie!

A wam buziak ®, réwiennicy !
Ach, wolatbym z wami w grobie,
Nizli bez was na stolicy.

Pod wierszem znalazta sie uwaga: »Masz wierszyk,
w ktérym tyle sensu, ile teraz w mojej gtowie; dlatego
koricze«®) | list i wierszyk i ten dopisek Swiadczyty, ze od
rownowagi ducha, do ktérej go chcieli doprowadzi¢ kole-
dzy. Mickiewicz byt wtedy jeszcze bardzo daleko.

Ale zblizata sie Wielkanoc, a z nig nadzieja odwie-
dzenia Wilna, a co wazniejsza, zblizata sie wiosna, a z nig
wyzwolenie z czterech smutnych Scian, wséréd ktérych
w zimie musiat spedzaé¢ godziny, wolne od pracy nauczy-
cielskiej; wreszcie poezya Szyllerowska, na razie balladowa,
coraz zywiej przemawiata mu do serca i coraz silniej wcig-
gata go w zakres swego wpltywu. To wszystko pomagato
mu pokonywaé spliny i doczekac sie wreszcie diuzszej po-
gody umystowej.

Wielkanoc w tym roku (1820) przypadata bardzo
wczesnie, na koniec marca. W kilka dni po powrocie ze
Swigt do Kowna (8 kwietnia) cieszyt sie, »iz jesli nic ra-
dosnego, nic takze i smutnego nie doniesiex. W Wilnie byt
chory na zapalenie gardia (cynanchy), zaraz po powrocie
»gardto zupetnie wolne, apetyt dobry, mysl nawet wesota...
z ochotg wzigtem sie do czytania i pisania. Moze to jest
skutek samotnosci, pobudzajacej imaginacye. Ze te donie-
sienia sg prawdziwe, $wiadczy bliziutki konca Tukaj (dzi$

* W autografie: busiak.
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skonczy sie) i skonczone ttémaczenie balladki Szyllera
Handschuh«. Donosit, ze okolica Kowna przedstawia teraz
piekny widok (»Wilia ogromnie zalata btonie, okopy stojg
w Srodku na ksztalt wysep«) i ze muzyka i S$piewy nie-
mieckich flisow »przywodzg na pamie¢ $Spiew korsarzéw
w Bajronie«. Wreszcie donosit o swojem polowaniu na
stomki, podczas ktorego kon, na ktorym jechat, zwalit sie
na wznak, ale jezdzcowi, dzieki przytomnosci umystu, nic
sie nie stato i). Ozywienie, widoczne z tego listu, cieszyto
kolegbw w Wilnie i Pietraszkiewicz pisat; »Ty pasac oko
pieknoscig okolic i potozenia Kowna, zapominasz powoli
cierpien i tego niesmaku zimowego, ktéry ci wiekszg
chwil potowe napawat gorycza« *.

W miare, jak wiosna coraz petniej roztaczata pano-
wanie, usposobienie poety, pomimo obfitej pracy, ktéra cig-
zyla na nim, stawato sie lepsze. »Wstaje, pisat do Jezow-
skiego (5/7 maja) prawie zawsze o czwartej — credite po-
steri — a dalib6g czasem przed czwartg, a kawe pije za-
raz po piagtej. Ranek zajety pisaniem seksterndéw, cwicze-
niem sie¢ w niemczyznie z Szadego, niekiedy balladkami.
.Zdréw jestem arcyprzednie, chociaz wogdle doswiadczam
suchosci; ale ta mnie bynajmniej nie obchodzi. Zwiedzam
czarujace okolice Kowna. Onegdaj bylismy w folwarku
Dobrowolskiego. Byta tam i Kowalska. Nie byt to szpa-
cyer, jak niegdys, romansowy, wszakze do 50° na erometrze
dochodzito — i bawito sie niezle« %

W kilka dni potem jego zachwyt dla przyrody oko-
lic kowienskich, a w szczeg6lnosci dla owej doliny, uwie-
cznionej potem w Grazynie., siegnat nierébwnie wyzej.
W niedziele o wschodzie stoiica wybrat sie konno (ha ko-
niu, dostarczonym mu przez znajomego obywatela wiej-

A Kor. Fil. Il. 17—18.
# Tamze, Il. 33.
) Tamze, Il. 46—47.
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skiego) do owej doliny i te swojg przejazdzke tak opisy-
wat potem w liscie do Czeczota i Zana: »Trudno sobie
co$ rozkoszniejszego wymysli¢, a niepodobna widzie¢, przy-
najmniej w Litwie: ogromne gory, ciggnace sie zakretami
na po6t mili blisko, $rodkiem zielona dolina, rozmaicie wy-
famana, ale zawsze réwna, raz wazka, drugi raz szeroka,
petna kwiatow”, przerznieta malg rzeczka. Stohce bylo
wprost przeciwko mnie, ale géry cien czynity i posuwajac
sie wawozem, to jedna, to druga strona od promieni zie-
lenita sie przyjemnie, a Srodek zaw-sze byt w cieniu. Do-
daj jeszcze, ze te gory sg okryte lasem najpiekniejszym
w ksztatcie ogromnych klgbéw. Drzewa kilkudziesieciole-
tnie, albo dla okragtosci mowigc stuletnie, gesto splecione,
jarzebina, czeremcha biata, jodty ciemne z dtugimi warko-
czami, brzozy w kolumny i pietra wyniesione — najroz-
koszniejszy widok, a ranek — S$piewania ptaszat — szmer
wody — co$ jeszcze przydam milszego: oto idace dolinka
z koszykami Litwinki na targ do Kowma, najczesciej pooso-
bnie. Sypatem do nich tryolety, wpatrywatem sie; nieszcze-
§ciem, czy szczeSciem mato bylo ludzkich twarzy... Z tych
opiséw wniesiesz tatwo, ze teraz jestem cokolwiek wesel-
szy; jakoz tatwiej mi prace idg, ale zawsze prace nudne:
pisanie sexternéw«. Donosit przytem, ze ma jedna ballade
gotowg p. t. Rozstanie.

To weselsze usposobienie, ktdre sam w sobie spo-
strzegat, to rozproszenie sie mgiet splinowych storicu
wiosennem, najlepiej sie uwydatnia w opowiadaniu Mic-
kiewicza z tego samego listu o swatach, ktorych stat sie
byt chwilowo przedmiotem. »Poznalem panne W. dwa dni
temu; ma lat okoto o$mnastu, ale zdaje sie [mie¢] mniej;
nieszpetna, roztropna, moéwi po francusku i niemiecku —
gra i $piewa nieosobliwie — i posagu 20 tysiecy. Juz swa-
tajg mie seryo; odebratem listek od znajomego mnie oby-
watela, azebym jechat z jego rekomendacyg do pana .sef
dziego, ten mnie zapozna z panig N., ciotkg, a ta
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swazye u pani matki panny W. Ot6z wyobraZz sobie owegbd
Adama, zabierajgcego si¢ do formalnych konkuréw — je-
Zdzaceo™o po szlachcie — mille diablesl albo poprostu: do
stu dyabtow! — A ballady, a granice i zagranice — a Fi-
lomatia, a kluby? Sa to proo-i. przez ktére trudno prze-
skoczy€. Nic nie odpowiedziatem na swatowstwa — wi-
duje sie z panng W. i mowie sobie w duchu: Nie wodz
nas na pokuszenie i zbaw nas od tego, choé nie zlego,
amenl!« Pod koniec listu jeszcze raz akcentowat zmiane
Swego usposobienia: »Zimg miedzy czterma murami my-
Sitem tylko i smucitem sie; teraz, na $wiat patrzac, cokol-
wiek sie biedy zapomina« /.

Co sie tyczy tworczosci poetyckiej Mickiewicza w tym
czasie, ta o tyle odpowiadata jego éwczesnemu usposobie-
niu, ze byla takze w stanie przetomowym, nieustalonym,
niepewnym, wahata sie miedzy dawnymi a nowymi wzo-
rami. kierunkami, rodzajami. Poecie nie wystarczata juz
lekka poezya Wolterowska, nie wystarczat heroi-komiczny
gatunek, uprawiany w Kartofli, ani piosenkowa forma tryo-
letéw, szukat nowych drég, noMMych wzoréw w balladach
Szyllera, ale jeszcze na tym nowym gruncie pewng noga
stang¢ nie umiat i stanowczo zerwac¢ z dawnemi formami
nie chciat, czy nie $miat. Ballady Szyllera, jezeli nie wszyst-
kie, przynajmniej niektére, znane mu byly jeszcze przed
pobytem w Wilnie na Wielkanoc 1820 r., skoro jeszcze
w lutym tegoz roku pisal, jak wiemy, do Czeczota, ze
chciat »ucig¢ Szyllerowska ballade«, z okazyi wycieczki do
huty, czynigc tu naturalnie aluzye do ballady Der Gang
nach dem Eisenhammer. Ale na dobre do studyowania
ballad Szyllera i ¢wiczenia si¢ w rodzaju balladowym za-
brat sie od Swiat wielkanocnych. Ze wywibzt z sobg wtedy
z Wilna poezye Szyllera, dostarczone mu zapewne przez
Malewskiego, pozwala tak domysla¢ sie zapytanie tego

0 Kor. Fil. Il. 7i-77.
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ostatniego w liscie w pare tygodni po Swietach pisanym
(12/24 kwietnia): »Jakze Szyllera pojmujesz?« Zapytanie
bylo zbyteczne, bo odpowiedZz na nie byla zaw”arta we
wczesniejszym (juz cytowanym) liscie Mickiewicza do Je-
zowskiego, naturalnie nieznanym jeszcze Malewskiemu,
w ktérym donosit o »skonczonem ttémaczeniu baliadki
Szyllera Handschtfcha.

Dlaczego te ballade, a nie inng, wybrat dla ttébmacze-
nia, azeby wyprébowac sit swoich w pojmowaniu jezyka
Schillera? Co go mogto pocigga¢ ku niej? Prawdopodo-
bnie dlatego, ze nalezata do najkrotszych itatwym pisana
byla jezykiem, stad jej przektad mniej od innych wyma-
gat pomocy stownika i gramatyki. Proba powiodta sie %),
ale nie zachecita poety do dalszeero przektadania ballad
Schillera; wolat zw™r6ci¢ sie do oryginalnego tworzenia
w rodzaju balladowym. W tym rodzaju wprawdzie czynit
proby jeszcze przed ttdémaczeniem Rekawiczki i $cislejszem
whnikaniem w ballade Szyllerowska; wiemy, ze juz w gru-
dniu 1819 napisat »dwie kréciutkie ballady, baliadki dos¢
mizerne« (tak sie odzywat o nich lisScie do Czeczota)
Ze juz w lutym 1820 r. byla znang kolegom jego ballada
To lubie®). O dwu tamtych nic blizszego nie wiemy; co
sie tyczy trzeciej, ktdrg znamy, a do ktdrej tonem zblizaty
sie zapewne i dwie jej poprzedniczki, ta nie miata nic je-
szcze kolorytu romantycznego, nic wspoélnego z ballada
niemiecka, a w lekkiem przedrzeZnianiu przesagdow i wie-
rzen ludowych byla dos¢ pokrewna poezyi Wolterowskiej.
Teraz jednoczesnie z przektadaniem Rekawiczki zaczat pi-
sa¢ ballade Tukaj i byt pewien, ze jg ukonczy tegoz dnia,
w ktérym o jej pisaniu donosit, ale nie ukonczyt jej ani
tego dnia, ani w trzy tygodnie potem, kiedy Malewski,

g Poréwn. Miodos¢ Mickiewicza I, str. 325—326.
Kor. Filom. 1. 352.
o) Tamze |. 412.
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dziekujac za przystanie Rekawiczki® zatowal, ze lukaj z nig
»nie przyjechak« i przyznawat sie, »ze w jego egzystencye
nie bardzo wierzy« i), ani — do konca zycia i zostawit jej
dokonczenie po wielu latach mocno uradowanemu tym
zaszczytem Odyncowi.

Ten nieszcze$liwy pordd lukaja da sie do pewnego
stopnia wyjasni¢ przez zestawienie pierwszej jego czesci,
ktéra pierwotnie miata stanowic calg ballade, z nie o wiele
wczesniejszym wierszykiem do Czeczota, gdzie poeta wy-
razat swoje wspotczesne zniechecenie do zycia, i dzieko-
wat przyjaciotom, ze w nim »zgaste mestwo wykrzesali«.
W wyrzekaniach Tukaja (O nauki! o cztowieku! — Wielka
madros$¢, wielkie imie — Wielkie nic! rozum, czczy dy-
mie!) jest pewna nuta pokrewna wyrzekaniem samego poety
w owym wierszyku, pomimo, ze Tukaj skarzy sie, ze musi
umieraé »w kwiecie wieku«, a Mickiewicza »w kwietniu«
zycia »angielska bierze ochota — by nudne ciato zawie-
sik¢; bo jemu w danej chwili zycie takie, jakie prowadzit,
wydawato sie nie lepszern od $mierci (przypominam cyto-
wane juz stowa z listu do Jezowskiego: »zy¢ tak, jak te-
raz zyje, dalib6g! nie wielka wygrana«). Analogia tedy
miedzy uczuciami poety a bohatera ballady polega na tern,
ze obaj nie moga korzysta¢ z darow', ktdremi ich Stwérca
uposazyt: jeden dlatego, ze Smiertelna choroba spadta na
niego, drugi, ze rzucony zostat w sfere, w ktorej wytrzy-
maé nie moze, do »jeziorax, w ktdrem, wedtug listu apo-
stolskiego do Braci-Filomatow', »w koncu i gtupiec i filo-
zof musi topié sie«.

Ale jest inne jeszcze pokrewienstwo miedzy zesta-
wionemi tu utworami; Tukaj ma dodatkowy tytut: Préby
przyjazni i mozna sie domysla¢ z wielkiem prawdopodo-
bienstw’em, ze jak w Szyllerowskiej Birgschaft® kt6rg nie-
watpliwie znat juz wtedy Mickiewicz, tak i tutaj miat by¢

h Kor. Filom. 1lI. 39.
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ztozony hotd idei przyjazni. Ot6z takim hotdem, jak wiemy,
konczy sie i wiersz do Czeczota (»Przyjazni! o, pokfon to-
bie«), wiec miat by¢ Tukaj balladowem rozwinieciem
i uksztattowaniem obu motywéw, zawartych w wierszyku
do Czeczota. W jaki spos6b zamyslat on z poczatku po-
faczy¢ te motywy w jednej balladzie, tj. w jednej (pierw-
szej) czesci tej ballady, tego nie wiemy, ale wiemy, ze bar-
dzo predko przekonat sie o niemozliwosci tego i juz 5/17
maja, piszac do Jezowskiego: »Jarosz ztoczynca nie wie-
rzy w egzystencye Tukaja\ chciatbym go rzuci¢ mu
w oczy«; zaraz dodawat: »Tukaj rozdzielit sie na dwie. Bal-
lada pierwsza juz gotowa, bardzo krotka; druga moze sie
jeszcze znowu podzieli. Ciekawy jestem, jak sie to wszystko
wyda. Chociaz, méwiac po prawdzie, ta ballada nie udata
mi sie wcale i boje sie samej posytaé; mam w sukurs inng
pod tytutem Lilia® ale tej konca brakuje« /.

Jezeli Birgschaft Szyllera mogta zacheci¢ Mickiewi-
cza do ztozenia hotdu przyjazni w formie ballady, to znéw
na zmiany w pierwotnym, nieznanym planie Tukaja® na
roztamanie tej ballady, na wprowadzenie do niej paktu
z dyabtem, mysle, ze wplyneta »Ballada o Twardowskim«
Zana,* ktora juz w koncu roku 1819 (18 grudnia) byta czy-
tana na posiedzeniu Zwiagzku Przyjaciét, ktora wiec w ciagu
pisania Tukaja musiata byC dobrze znang Mickiewiczowi.
Ze w Wilnie podczas przyjazdu Mickiewicza, czy to na
Boze Narodzenie 1819, czy na Wielkanoc 1820, toczyty sie
w gronie poetéw tilomatycznych rozmowy o nowym ro-
dzaju poezyi, ktoéry juz Zan i Czeczot zaczeli uprawiac, do
ktérego uprawy i Mickiewicz sie juz zabierat, mozna tak
wnosi¢ z tych stdbw Mickiewicza do Zana (w liscie z 10/22
maja): »WstydZ sie, panie Tomaszu! wyleZze z tej préznia-
czej skory; niech tez cho¢ raz w rok feb trojkataty na Par-
nasie blySnie! — Ja rzucam sig, jak moge, a ze sie nic

0 Kor. Filom. Il. 46.
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nie udaje, coraz za nowe chwytam siQ gatunki. Wlaztem
w ballady; ty$ miat mnie pomagac, ale pono ugrza-
Znionego w blocie zostawisz i ocieczesz« i).

Do tych ballad, w ktére wowczas »wlazk Mickie-
wicz, oprécz To lubie, ttdmaczonej Rekawiczki, Tukaja
i Lilii, nalezy zaliczyé znang tylko z nazwiska ballade
Rozstanie i jakg$ bezimienna, z powodu ktérej Malewski
pisat do poety: »Miate$S da¢ ballade do »Dziennika« [Wi-
leAskiego]; czemuze$ nie dat?«"). Te ostatnig jednak na-
lezy zaliczy¢ z zastrzezeniem, ze moze nig byla wiasnie
Lilia, albo To lubie. Ze z ballady Rozstanie poeta byt nie-
zadowolony, ze mu sie nie udata, najlepszy dowod w tern,
ze miat jg gotowa, a przeciez nie wydrukowat jej w zbio-
rze ballad, chociaz dat tam miejsce nieskonczonemu Tu-
kajowi', musiat jg uzna¢ za gorsza od Tukaja. Zato Lilii
(pOzniejszym Ldliom) odrazu przyznawat wiekszg wartosc,
skoro chciat jg posyta¢ »w sukurs« Tukajowi.

I miat stuszny powdd do tego. W Liliach trafit na
wihasciwy grunt balladowy, czerpat z piesni ludowej, zgo-
dnie z kanonem romantycznym, a jakkolwiek ta piesn nie
miata nic w sobie z cudownosci i fantastycznosci ballad
angielskich lub niemieckich w rodzaju Lenory Rirgera,
jednak niektéremi strofami, w szczegdlnosci inwokacya do
kwiatu, posianego przez zabdjczynie na grobie meza, aby
rost tak wysoko, »jak pan lezy gteboko«, mogta budzié
nastréj balladowy, romantyczny, w stuchaczu i pozwalata
poecie w swoje ramy realistyczne wprowadzi¢ bardzo bujna,
troche za nadto skomplikowang cudownos¢. Mozna by¢ pe-
wnym, ze pomyst tej ballady, ktéra w swojem rozwinie-
ciu tak daleko odbiegta od piesni ludowej, wywotany byt
owemi nastrojowemi strofami, ktére napomykaly o taje-
mniczym zwiazku miedzy zbrodnig, ukrytag w ziemi, a kwia-

D Kor. Filom. II. 77.
# Tamze Il. 39.
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tem nad nig rosngcym. Procz tego pie$n ludowa dawata
poecie gotowg miare wiersza; do niego nalezato tylko wy-
ksztatci¢ ja, tj. uczyni¢ tak Spiewng i wiotka, jak ja uczynit,

W Liliach po raz pierwszy wystapit Mickiewicz, jako
poeta romantyczny. Przed tg balladg byty tylko préby, éwi-
czenia, zamiary na p6t wykonane: ona byla pierwszg ca-
foscig balladowg, szcze$liwie wykonang. Nie pokazat jej
jednak przyjaciotom, poki nie zostata wykonczong; dopiero
w sierpniu 1820 r. mogt donies¢ Malewski Jezowskiemu
0 Mickiewiczu: »Deklamowat mi swoje Liiie\ nad podziw
mu sie udaty«.

Wiosna 1820 r., w ktorej zakwitty Lilie Mickiewicza,
byfa takze porag rozkwitu t. zw. promienisto$ci Zana, teoryi,
o ktorej luzne wzmianki juz wyzej sie ukazywaty. O tej
teoryi swojej Zan dwukrotng podat relacye: naprzéd wh ze-
znaniach przed kornisyg $ledcza, powotang w r. 1822 przez
ksiecia kuratora z tona uniwersytetu; potem w wiele lat
pozniej (1844) w objasnieniach do pamietnika dawnego ko-
legi, Czarnockiego. Relacye te w ogélnych rysach zgodne
z sobg i uzupetniajgce sie wzajem, uzupetniajg sie nawet
pod wzgledem wartosci historycznej; jezeli pierwsza ma
te wyzszo$¢, ze blizsza, bardzo bliska jest czasom obudze-
nia sie promienistosci w Wilnie, druga ma za sobg to, ze
pisana byla dla potomnosci, nie dla wspotczesnych i za-
dnym sie oportunizmem nie Kierowata.

Zan miat umyst bardzo oryginalny, a jego autodyda-
ktyzm w czasach przeduniwersyteckich sprzyja¢ musiat
rozwojowi oryginalnosci. Wiemy juz (z rozdziatu drugiego),
jakim zachwytem przejmowaty go nauki lizyczne, gdy za-
czat ich stucha¢ na uniwersytecie i gdy zaczeta sie odsta-
nia¢ przed nim »cata piekno$¢ Swiata lizycznego w jego
ztozeniu, rozporzadzeniu i doskonatym zwigzku wszystkich
stworzen«. Od rozwazania tej pieknosci odciggata go po-
tem poezya i stosunki kolezenskie, nie zdotato to jednak za-
trze€ w nim tego wrazenia, jakie sprawity na nim nauki
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fizyczne przy pierwszem jego zetknieciu sie z niemi, ijak
tylko nadeszta chwila, kiedy wobec koniecznej potrzeby
egzaminu na stopien magistra filozofiii w oddziale nauk
fizyczno-matematycznych musiat zabra¢ sie do scislejszego
ich studyowania, zbudzity sie w nim rozmaite oryginalne
pomysty, ktorerni dzielit sie z kolegami, wraz z nim gotu-
jacymi sie do takiegoz egzaminu.

Najwazniejsze z tych pomystéw dotyczyty Swiatta,
ciepta, elektrycznosci i magnetyzmu. W chemii Jedrzeja
Sniadeckiego, ktérg woéwczas studyowat, zjawiska te na-
zywane byly istotami, albo ciatami promienistemi i sta-
wiane jako ciata proste, nie dajgce sie roziozy¢, w jednym
rzedzie z takiemi, jak azot, tlen, jod, fosfor itp. Wprawdzie
Sniadecki przyznawat, ze »wiadomosci nasze o istotach
promienistych sg dotychczas bardzo ograniczone i po wie*
kszej czeSci domystowe« i ze sg nawet tacy, ktérzy wich
bytu, jako osobnych ciat zaprzeczajg«, jednakze utrzymy-
wat, ze »lubo sposobem sobie wiasciwym, dziatajg na nas
niewatpliwie jako ciata« ® Ot6z Zan nie zgadzat si¢ w tym
wzgledzie ze swoim znakomitym profesorem i snut tern
swobodniej oryginalne pomysty, ze sam Sniadecki (w przy-
toczonym wyzej ustepie) zdawat sie upowazniaé do tego.
»Dowodzitem, powiada Zan w swoich zeznaniach z r. 1822,
ze te istoty nie sg ciatami, lecz pewnym fenomenem ciat
przyrodzonych; a tern jest oko wzgledem S$wiatta, czem
ucho wzgledem dzwieku i gtosu; stowem stonice jest ba-
setlyg dla oka, jak basetla zwyczajna dla ucha; tak piec na-
rzedziem muzycznem dla catego ciata, jak pachnace kwiaty
dla zmystu powonienia, jak potrawa dla jezyka. Nie moge
catej osnowy mysli takich w zupelnem Swietle przypo-
mnie¢: wiem tylko, ze spos6b mojego dowodzenia, opo-

) Poczatki chemii dla uzycia stuchaczéw przy imperatorskim
wilenskim uniwersytecie, utozone przez Jedrzeja Sniadeckiego. Wy-
danie trzecie powiekszone i poprawne. W Wilnie 1816. T. I, str. 33-
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wiadania i pojmowania wielce rozweselat moich wspoto-
warzyszow i mieli sobie za najwiekszg przyjemno$é, wi-
dzac mie w trudnosciach i ochocie bronienia teoryi, jakoz
ciggle coraz nowymi osypywali mnie zarzutami. W ma-
gnetyzmie uwazatem pewny fenomen atrakcyi, miarkowa-
nej niewidomym, bardzo delikatnym ptynem. Stad przyszto
do uwazania skutkéw magnetyzmu zwierzecego, skutkow
dziwnych, a stad do sympatyi miedzy picia meska i zenh-
ska i miedzy ludZmi. Przypuszczatem, ze mito$¢ jest sku-
tkiem atrakcyi powszechnej, modyfikowanej sitami w#asci-
wemi istotom organicznym, a w szczeg6lnosci ludziom, ze
moc tych sit utrzymywata sie przez czysto$¢ i niewinno$¢
duszy i ciata; ze sie te sity rozpostrzeniaty w pewng okoto
istoty delikatng atmosfere«. Te sity okreslat naprzéd wy-
razem »plyn delikatniutki«, a potem wyrazem »promionkKi«.
»Dlatego tez wspéttowarzysze moi czesto przez zart na-
zywali mnie ptyniasty, a potem, kiedy sie im nowym
wyrazem tlumaczytem, promionkowicz, promieni-
sty. Wyraz ten, w zaciszu domowem i z rozpraw prywa-
tnych utworzony, powoli uzywany do oznaczania tego, co
jest dobre, co jest piekne, rozszedt sie miedzy akade-
mikami. Od lat kilku w niwersytecie zostajac, bytem szcze-
Sliwy zjedna¢ u wspdtkolegéw przychylno$¢ i szacunek;
znajomy im bylem z moich zatrudnieh i calego zycia. Nie
cierpiatem kolegébw zlego prowadzenia, wyrzucatem na
oczy ich mniej przystojne lub mniej chwalebne postepki;
stad tez jedni mie przez gniew, drudzy ironig, inni w szcze-
rym duchu zwali promienisty, bardzo promieni-
sty, arcy promienisty, nadto promienisty. | prze-
ciwnie, wolniejszego zycia miodziencéow zwali czesto: on
nie bardzo promienisty, nie promienisty, wsze-
te ¢z ny« .

Archiwum do dziejow literat, i oswiaty w Polsce. T.. II,
str. 154—155.
Adam Mickiewicz w $nietle nowych zréce. L
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Matematycy, z ktérymi sie Zan przygotowywat do
egzaminu i wsérod ktérych szerzyt swoje pojecia o pro-
mienistosci, starali sie dla tych poje¢ — nawpét seryo. nawpot
zartem — wynalezé uzasadnienie matematyczne. Utrzymy-
wali tedy, ze »promienie Swiatta od oka jednego cztowieka
przechodza do oka drugiego cztowieka w ksztatcie ostro-
kregu, obu za$ tych ostrokregéw promiennych podstawg be-
dzie oko patrzacego, a wierzchotek —w soczewce, na ktérego
sie patrzy — a ze oba na sie patrzg, wiec dwa ostrokregi
promienne w przejSciu muszg sie przecigé. Ot6z wiasnie
od tego przeciecia zawista sympatya i antypatya«. Jesli to
przeciecie bedzie doskonatem kotem, dwaj ludzie sie po-
kochaja, jesli za$ to bedzie owal, uczujg antypatye ku so-
bie, i im wezszy bedzie owal, tern sie bardziej znienawi-
dza. »Przeciecie to miedzy jedng picig stanowi przyjazn
miedzy r6zng — mitosé«. Poniewaz ksztalty tego przecie-
cia moga sie zmieniaC, wiec i przyjazn i mitoS¢ podlegajg
niestatosci.

Taki wyklad matematyczny teoryi przyjazni i mito-
sci promienistej podat w pamietniku swoim wspomniany
juz kolega Zana, Czarnocki, podat w taki sposo6b, jak gdyby
nie tylko teorya promienistosci, ale i ten jej wyktad po-
chodzit od Zana, Otéz Zan w przypiskach wiasnorecznych
do owego pamietnika odsunagt od siebie autorstwo tego
wyktadu. »Wylozenie matematyczne projektu mojego, a ra-
czej ktoremu ja wynalaztem nazwisko Promionkéw, na-
lezy cate Czarnockiemu lub innym naszym przyjaciotom mate-
matykom. Do mnie nalezy ta mys$l zywiotowa, ze kazdy
cztowiek promionkuje sie stosownie do S$cistosci i tadnosci
swego pofaczenia duszy z ciatem i tworzy dokofa siebie
atmosfere obszerniejsza lub $ciSlejsza, mniej lub wiecej
ujmujacag lub wstretng; te pierwiastkowg mysl rozwijali
i thdbmaczyli kazdy swoim sposobem i pojeciem... Przeczy-
sto$¢ duszy i ciata, czyli niewinno$¢ uwazata sie warun-
kiem do uczynienia tej sfery mitg i przyciagajacg. Wsze-
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teczne stowa obudzaty u Promienistych uczucia zlej woli,
dlatego na dwuznaczne rzeczy lub mowy nos zatykano« i).

Zachodzi teraz pytanie, o ile Zan bral na seryo swojg
teorye i o ile zgodnie z nig postepowat, a takze, jaki byt
stosunek Filomatéw do niej. Z poczatku niewatpliwie tra-
ktowat jg tylko jako niewinng zabawe towarzyskag i tak
ja pozwalat traktowa¢ kolegom. Byto tez w gronie Filo-
matéw petno zartéw na ten temat. Kiedy w jesieni 1819 r.
zaczat Zan dawac lekcye na pensyi panienskiej Dejblow
w Wilnie, gdzie byto wiele tadnych panien, a miedzy
niemi Felicya Micewiczéwna, ktérg Zan szczeg6lnie upo-
dobat, znalazto sie¢ duzo sposobnosci do zartowania z jego
teoryi, a jeszcze wiecej, gdy zona profesora Franka zapro-
sita Zana, jako dobrze $piewajacego, wraz z kilku pannami
do udziatu w koncercie na cel dobroczynny. »Wystaw...
sobie Tomasza, pisat Czeczot do Mickiewicza, w ptynnym
stanie pomiedzy oS$rnig panienkami, notabene nieszpe-
tnemi, a boskim gtosem udarowanemi, a przy klawicym-
batach $piewajgcemi! Niebem to jest dla Tomasza! Za-
zdroszcze mu takich niebios! Jak tam jego mitosne plyny
muszg sie burzy¢! Wyobrazi¢ sobie potrafisz jego szcze-
$liwg pozycye: jest to Febus nowy pomiedzy Muzami« ».
Zarty z Zana i jego promienistego stosunku do ukochanej
Feli w Scislejszem gronie kolezenskiem dosiegty kulmina-
cyjnego punktu, gdy sam twérca zwyczaju zatykania no-
sOw na wyrazy wszeteczne sprzeniewierzyt sie swoim teo-
ryom o tyle, ze pod wptywem chwili swawolnego hu-
moru napisat bardzo swawolny wierszyk do panny Ger-
trudy, znanej juz nam z imienia sasiadki Jezowskiego,
ktéra w r. 1820 stata sie sgsiadkg Czeczota. »Miedzy na-
szymi poetami, pisat Jezowski do Mickiewicza (w marcu

) Rocznik Towarzystwa Przyjaciét nauk w Wilnie. 1907,
str. 17 i 18.
> Kor. Filom. 1l. 250—251.
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1820), utworzyt sie nowy gatunek poezyi (obscoenae) w for-
mie tryoletdw Napisat go naprzéd Tomasz, a gdy mu do-
kuczyli, wtracajgc tam jego Fele, przerobit go inaczej dla
uwolnienia sie od nieprzyjemnosci poprzednich. Janko (Cze-
czot) napisat recenzye na nowy tryolet, zmieszat go z blo-
tem i napisal nowy na jego miejsce, ale taki,, ze Tomasz,
jak z tej przyczyny spolaniat (od polano), tak przez dwa
dni juz odpoleni¢ nie moze« 0- Zan, jak miat r6zne pomy-
sty oryginalne, tak tez miat swoje odrebne wyrazenia
i okreslenia; jednem z nich bylo spolanienie, czyli sta-
nie sie polanem, dla oznaczenia nieprzyjernnego uczu.
cia zdretwienia moralnego. Naturalnie tak wierszyk Zana,
jak i wywotane nim ataki wierszowane Czeczota, byty
zwyktymi wyskokami dobrego humoru studenckiego, ktory,
jak przedtem szukat dla siebie ujscia w jambach, tak te-
raz w swawolnych tryoletach i istotnej harmonii miedzy
kolegami-poetami nie psuly.

Ale nadeszta pora, kiedy Zan, a za nim inni Filomaci
innemi oczami zaczeli spoglada¢ na teorye promionkdw,
ktéra dotychczas dostarczata tylko tematu do zartow: zna-
lezli w niej narzedzie do szerokiego i jawnego oddziaty-
wania na miodziez wilenska w duchu umoralniajgcym.
Wiemy, ze po drugiej reorganizacyi Towarzystwa daze-
niem bylo Filomatéw otacza¢ sie réznemi tajemnemi zwig-
zkami miodziezy, ktoreby byty zalezne od nich, ale o istnie-
niu ich nie wiedziaty, ktéreby tez i dla siebie wzajem po-
zostawaty tajemnicg. Przed wiosng 1820 r. dwa tylko ta-
kie zwigzki przyszty do skutku i utrzymywaty sie: Zwig-
zek Przyjaciét i Zwiazek Naukowy, przerobiony z dawniej-
szego Towarzystwa Literackiego; Zwiazek Naturalistow byt
dopiero w pomysle. Zycie w tych zwigzkach bito stabem
tetnem, bo nie byto, jak przedtem u Filomatéw, wytworem
sit whasnych, tylko sztucznym, tajemnicg ostonietym prze-

0 Kor. Filom. 1l. 7—8.
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lewem zycia filomatycznego w te nowe zwigzki. Wpraw-
dzie mogty one oddawa¢ dobre ustugi przy poznawaniu
i wcigganiu miodziezy do grona Filomatéw, ale o tem®
azeby za ich posrednictwem zatoczy¢ szerokie kregi wptywm
na cata miodziez uczacg sie Wilna, o tern trudno byto roic.

Otéz Zan, korzystajac ze zblizajacej sie pory wiosen-
nej, nastreczajacej sposobno$¢ do schadzek pod gotem nie-
bem, postanawia dziata¢ jawnie, zbiera¢ miodziez otwarcie
i glosic wsSrod niej swojg teorye promienistej przyjazni
i moralnosci, otaczajac ja, dla nadania jej wiecej powabu,
réznymi obrzedami i rozrywkami. Pierwsza préba takiej
schadzki, ktéra miata nosi¢ nazwe »catowaniax, odbyia sie
na razie w gronie kilku tylko Filomatow, najwiecej maja-
cych ochoty do ruszania sie i $piewania. »Wczora. pisat
Czeczot do Mickiewicza d 8 kwietnia, nad brzegami Wi-
lejki odbylismy 1-sze catowanie Promienistego grona. Miej-
sce przesliczne, zachwycajgce! Poczatek catowan promieni-
stych poczat sie od pracy nad upieknieniem cudownej
w obranem miejscu natury, W spadajacym do AVilgjki
strumyku zrobiliSmy kaskade, znoszac z wysokich goér sto-
czone kamienie... StaczaliSmy z géry ogromny kamien,
wyobrazajgc sobie, ze dobywamy nieprzyjacielskiego zamku,
miasta; ale bedagc w matej liczbie, bo tylko w szesciu, bez
zadnych mechanicznych narzedzi, nie mogliSmy go az do
strumienia zepchnaé«. NB. ani Malewski, ani Jezowski nie
brali udziatu w tej probie i wogole spogladali na zamy-
sty Zana lekcewazgco, jako na dziecinng zabawe.

Zan jednak nie dawat sie tern zbi¢ z tropu i za po-
$rednictwem licznych stosunkéw, jakie posiadat wsrod
miodziezy MOieriskiej, rozpowszechniat swojg teorye pro-
mienistos$ci i zatykania nosow i obudzat dla niej zajecie
i zaciekawienie, i kiedy w poczatkach maja miato nadejs¢
Swieto Whniebowstapienia, rozestat miedzy miodziez aka-
demicka kilkadziesigt biletéw, zapraszajgcych na majowke
promienistg. Bilety byly okragte (bo rogi, podtug teoryi



166 ROZDZIAL IV

promienistej, byty symbolem wszetecznosci), a na biletach
Z jednej strony byt napis: Mleko i pocatowanie d. 6
maj aj z drugiej; Na pole Jagiellonskie o godz. 5V2
z rana. Miodziez, mocno zaciekawiona, podazyta ttumnie
na wskazane miejsce. Zan, azeby sprawi¢ tern wieksze
WTazenie, nie zaraz sie jej ukazat i nie sam, ale w orszaku,
dodajgcym mu poWagi; dwaj miodziericy niesli przed nim
jego kapelusz, dwaj inni ostaniali parasolami od promieni
stonecznych jego odkrytg glowe.

Za ukazaniem sie Zana w tak uroczysty sposob, cie-
kawos$¢ miodziezy dosiegta zenitu, zrobit sie szmer, po ktd-
rym nagle zapanowata cisza. Zan, zblizywszy sie do kota
miodziezy, zaintonowat piesn filomacka »Hej radoscia oczy
bltysng«, a po odSpiewaniu jej przemowit do miodziezy,
albo raczej odczytat wiersz, przez siebie do niej ulozony,
ktéry pod wzgledem formy i humorystycznego zabarwie-
nia przypominat imieninowe jamby Filomatow, ale byt
0 wiele powazniejszym i miat na celu w nawpo6t zartobli*
wej formie nadawa¢ moralny i patryotyczny kierunek mio-
dziezy. Wiersz byt diugi, miejscami rozwlekty, artystycznie
staby, ale jako nowos$¢, w niezwyklej porze, przy niezwy-
klej dekoracyi, sprawiat wielkie wrazenie. Oto niektdre
Z niego ustepy, ktore lepiej, niz wszelkie okreSlenia, moga
da¢ nvyobrazenie o mm.

Jeszcze w'ielkiego tonu Madamy, Mamzele,

Teraz liche kibicie rzucajag w posciele,

A wyz tu, bracia, syny, jakazeScie mocg
Wyrzekli miekkich puchdéw, rozstali sie z nocg?
Jakiz idogi promionek was na pole wiedzie?
Czeg06z szukacie, $lepi, na pozad i przedzie?
Czego szukacie? pro/ze; wszak kto szuka, znajdzie,
Kto zapuka, otworzg! a kto idzie, zajdzie!

Ten ma chleb, kto pracuje! nie ma nudy z praca.
Prace, jedli nie ludzie, to nieba zaptacg. —

Kto ma nauki dosyé¢, kto poczciw, cnotliwy,

Kto promienisty! — w domu i w polu szczesliwy.
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Kto jadéw czarnych w sercu swojem nie osfania,
Niechaj $miato przystgpi do pocatowania.

Komu kraj wiasny mity, komu ludzie mili.

Kto pragnacego poi, taknacego sili.

Kto proste w zyciu swojem zawsze stawia kroki.
Kto lepiej lubi polskie, niz niemieckie skoki,

Kto sie uczy, byé aby cnym obywatelem,

Kto umie by¢ kochankiem, umie przyjacielem.
Kto swe dokfadnie peini wziete obowigzki,

Kto nie zna, co to kielich, a co sg zakaski.

Kto cnote i nauke potgczy w zabawie.

Stowem, kto promienisty we $nie i na jawie.

Ten pije mleko, oczy niech na mnie wytrzeszczy,

I na moje pytanie odpowiedZz wywrzeszczy.

A ktérzy wygtoszonym przymiotom sg sprzeczni.

Precz wszeteczni, ale precz stad, wszeteczni! wszetecznil..*

L] L] ) L. . ., o e

Przemowa konczyta sie pytaniami, na ktére miodziez

echem odkrzykiwata odpowiedz:

A teraz promienistym zapytania damy,

Przyrzekaciez mnie stucha¢, bracia? — Przyrzekamy.

Przez nauke i cnote zmy¢ pstrokate plamy

Z siebie, czyz przyrzekacie, bracia? — Przyrzekamy.

Przez nasza prawos$¢ kias¢ wystepkom tamy

W milodziezy, przyrzekaciez, bracia? — Przyrzekamy itd.

Procz tej przeméwmy byly inne jeszcze rzeczy wygto-
szone. Rukiewicz odczytat utozony przez siebie »Pacierz,
o ktérym nizej; Szerok, tj. tozinski, wykiadat wierszem,
gdzie potrzeba zatykal nosy, czyli co sie uwaza za »wsze-
tecznos$¢« promienistg. Wreszcie Zan wezwat wszystkich
do pocatowania, a ucatowawszy piecdziesigt gtow, popro-
wadzit je na mleko, przygotowane w poblizu w pewnym
domku. Opowiadajac przebieg tej majowki w liscie do Mi-
ckiewicza, pisat o wrazeniu, jakie ona wywarta na mio-
dziezy: »rdézne mowy, rézne domysty, r6zne radosci, rézne
pytania, rézne mysli; a wszedzie jeden zapat, jedno uwiel-
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hienie promienistosci, jedne S$piewy. Pokazuje sie, ze mio-
dziezg naszg kierowa¢ mozna i na dobrg droge wyprowa-
dzi¢... wszyscy z ochotg do zabaw promienistych, cnoty
i nauki, bra¢ sie postanowili, uwielbia¢ Tomasza. Czy kto
byt, czy nie byt na majéwce, kazdy gada o promienisto-
§ci; jezeli nie rzecz, to wyraz promienistosci po wszystkich
biega domach. ...Dzieci po ulicach, po polach zatykajg nosy;
nie przejdziesz, aby$ nie ustyszat »Wszeteczny«, >Promie-
nisty«. Niewiasty i panny z uniesieniem o Promienistych
rozmawiajg. Nie wiem, co dalej bedzie« ».

Nie tylko sam tworca promionkowej teoryi i gtowny
organizator majowki byt mocno uradowany jej przebiegiem
i wrazeniem, jakie po sobie zostawita, ale i dwaj najpo-
wazniejsi kierownicy Filomatow, Malewski i Jezowski, kto-
rzy z lekcewazacem pobtazaniem spogladali i na teorye
Zana i na jego zabiegi majowkowe (Jezowski ledwde sie
dat wyciggnaé, na majowke) i ktérzy w pierw'szej chwili
mocno byli zgorszeni, ze Zan carmen saeculare Filoma-
tow, Hej, radoscia oczy blysng, »szargak« na majowce
studenckiej, i ci bardzo predko zupeinie inaczej zaczeli sie
zapatrywa¢ na pomysty Zana. Malewski juz w dniu, w kt6-
rym sie odbyfa pierwsza majowka, pisat do Mickiewicza,
ze »podobne igraszkowe schadzki postuzy¢by mogty z cza-
sem dla nas do blizszego obeznania sie ze zwnazkow"emi
i z mlodzieza, od ktérej dzi§ zanadto oddaleni jestesSmy
naszem postepowaniem«, a w kilka dni potem Jezowski,
takze w liScie do Mickiewicza, bardzo wysoko podnosit zna-
czenie majowkowej organizacyi Zana: »ten zwigzek pro-
mienisty (bo mozna go zwiazkiem nazwaé) sta¢ sie moze
jednym z najwazniejszych skutkdéw dziatan Towarzystwa,
bo naprzdd jest to sposéb jedyny i najskuteczniejszy zbli-
zy¢ do siebie ucznidow uniwersytetu, potgczy¢ ich weztem
pewnych studenckich uczué i opinii, zaszczepi¢ wzajemng

¥ Kor. Filom. T. Il, str. 69—70.
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mitos¢ i szacunek, co jezeli sie uda uskuteczni¢, bedzie to
juz wielkiem dzietem i nieskonczenie waznem. Powtore,
mozna tym sposobem wyrozumie¢ fatwiej sposdb mysle-
nia kazdego i wybieraC bezpieczniej cztonkow do Zwig-
zkéw. Potrzecie, poniewaz dzieje sie to publicznie prawie,
gdy sie uzyska pozwolenie od rektora i gdy Zwigzek ten
przyjdzie do pewnego urzadzenia i porzadku, stanie sie
wyborng awangardg naszg i niejako S$ciang, o ktdrg sie
beda odbijaé pociski, jesliby jakie na nas rzucone by¢
mogty« %),

I poza kotem Filomatéw, ws$rdd ludzi powaznych
wiekiem i stanowiskiem, dbatych o dobro miodziezy, ruch
wywotany przez Zana ws$rdd studentow zyskiwat sobie
uznanie. Szczegolnie zainteresowat sie tym ruchem Kon-
trym, zatozyciel Towarzystwa Szubrawcow w Wilnie i jego
satyryczno-postepowego organu p. t. Brukowe wiadomosci”
o ktorym juz wyzej byta mowa\ i pytat Zana, co to jest
promienistos¢? »Wykrecatem sie, méwi Zan w liscie do
Mickiewicza, wystawitem mu, iz w zabawach chcemy middz
zacheca¢ do szlachetnosci, do cnoty, do nauki, sposobem
krotofilnym. Wszystkie sity, wiodgce do dobrego, promie-
nistoscig, do ztego wszetecznoScig zwiemy. Wreszcie chciat-
bym utworzy¢ syna Szubrawskiego, nie w tak obszernych,
jak Szubrawcy, widokach, lecz dla poprawy i wy$miania
wad, naszej wiasciwych miodziezy. Kto zle pisze, bedzie
gramatykiem, kto nic nie robi, astronomem,® kto egoista,
profesorem itd. A Kontrym pry [tj. prawi]: »Zmituj sie,
napisz projekt, bedzie to dobrze«. Musze tedy co$ na-
pisac...« A,

Ale Malewski byt przeciwny oddawaniu promienisto-
sci »pod skrzydta szubrawskie«, poniewaz toby sie sta¢

) Kor. Fil. 61—62.

® Zob. Mitodos¢ Mickiewicza str. 59 i nast.
# Zob. str. 19 i 20.

3 Kor. Filom, II. 70.



170 ROZDZIAL IV

mogto tylko z ujma niezaleznosci Filomatéw i sadzit, ze
lepiej bedzie do wakacyi zostawi¢ promienisto$¢ w swojej
dotychczasowej, majowkowej postaci, a tymczasem przy-
gotowac¢ ustawy, ktdéreby rektor, jego ojciec, zatwierdzit.
»Ustawy bylyby rézne na lato, r6zne na zime. W letnich
odbywatoby sie wszystko na polu, w zimowych na sali. Cel
bytby zabawa; w zimie bytyby pisma peryodyczne, czytanie
mowek, wierszy, szczeg6lnie zywotdéw znamienitych Pola-
kéw, szachy, warcaby, a na lato promienisto$¢« /). Zan zgo-
dzit sie z tym praktycznym projektem, ktory zresztg byt
naturalnem rozwinieciem jego pierwotnego pomystu, a obaj
wzywali Mickiewicza, aby jak najpredzej przestat im swoje
mysli i rady w tej sprawie.

Mickiewicz natychmiast spetnit ich naglace zadanie,
ale ze miat mato czasu, a nawat pracy, wiec mogt tylko
szkicowo nakresli¢ im projekt towarzystwa, albo raczej za-
bawy towarzyskiej, ktéraby umoralniajgco wptywata na
miodziez. Przyszta mu na mys$l stawna Rzeczpospolita Ba-
binska i chciat na ten wzér co$ utozyé. »Czyzby nie mo-
zna, pisat do przyjaciot, co$ naksztatt tego w delikatniej-
szym i towarzyskim sposobie utworzy¢, poprawia¢ mtodz,
wzwyczaja¢ do szczerosci, prostoty, wytepia¢ mitos¢ wia-
sng etc.?« W tym celu towarzystwo, nazwane przez niego
Swiat i Mito$¢, miato sie dzieli¢ na dwie klasy. »Swia-
towi niech sie uczg postepowania filomackiego zewnetrznie»
jak to: przyjacielstwa, prostoty etc. Mitos¢ za$ bedzie
obejmowata doskonalenie uczué bezinteresownosci, mitosci
estetycznej, litosci, przywigzania do ojczyzny etc.« Chciat
na wzOr Babina wprowadzi¢ rézne dygnitarstwa, ale po-
dawszy szkic swego projektu, sam spostrzegat, ze jest nad-
miernie skomplikowany i pisat wkoncu: »Chciatem tylko
da¢ ci pozna¢ duch zartu i mistycyzmu, w jakim to
wszystko uwazam. Mozecie odmieni¢ i nazwiska i urzedy

) Kor. Filom. II. 71.
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i sposOb postepowania, byleby zostat gtéwny cel popra-
wiania bez szyderstwa, wpajania prostoty, obrzydzenia ce-
remonii panskich etc. etc.« /.

Pomysty Mickiewicza nie daty sie zastosov\a¢, ale
gtéwny cel, przez niego wskazywany, zanadto odpowiadat
dazeniom Filomatéw, izby nie byt przez nich dobrze przy-
jety. Co sie tyczy Zana, jego gtdwng, a nawet wylaczng za-
stuga w tej sprawie byto to, ze zerwat on z dotychczasowg
rutyng filomatyczng w oddziatywaniu na miodziez, z po-
litykg przesadnej ostroznosci, ze odwazyt sie dziataé ja-
wnie i wprowadzit nowe sposoby ozywienia i uszlachetnie-
nia kolezenskiego zycia miodziezy. Dotychczasowe zycie
filomatyczne przyniosto wiele szczuptemu gronu wybra-
nych (ile mu zawdzieczat Mickiewicz, juz o tern byla mowa),
ale otoczone chmurg tajemnicy, na zewnatrz mato promie-
niowato i na ogdt mato oddziatywato. A przytem Zan spo-
strzegat, ze nie wszystko w tern zyciu mogto stuzy¢ za wzér
dla og6tu. Uczty filomackie z poczwoérnymi kielichami, w ma-
tem gronie $ciSle z sobg zzytych i na wylot siebie' znaja-
cych kolegéw nieszkodliwe, a dodajace tyle uroku ich
wspolnemu zyciu, zastosowane do og6tu miodziezy akade-
mickiej i bez tego pochopnej do naduzy¢ w tym wzgle-
dzie, mogly sie sta¢ niebezpiecznemi dla niej. Niedarmo
Szubrawcy, z ktérymi Zan zostawat w bliskich stosunkach”
znajac wady swego spoteczenstwa, przedewszystkiem
wzbraniali swoim cztonkom uzywaé napojéow mocnych az
do utraty sit i przytomnosci. W tym Kierunku poszedt
i Zan przy urzadzaniu promienistosci, i w miejsce win
i miodbéw, i towarzyszacych im réznych specyatdw na
ucztach filomackich, za kosztownych czasami na Kkieszen
studencka, wprowadzit mleko, masto i butki. Ten kierunek
wskazat juz, w cytowanem wyzej, pierwszem swojem prze-

9 Kor. Filom. I, str. 82—89.
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méwieniu do miodziezy, zadajac, aby promienisty »nie
znat co to Kielich, a co sg zakaski,

I w produkcyi poetyckiej, ozdabiajacej uczty Filoma-
tow, nie wszystko bylo do nasladowania dla ogdétu mio-
dziezy. Poeci filomatyczni, pod wptyw™em poezyi Wolterow-
skiej, na ktorej sie ksztatcili, w imieninowych jambach-
albo innych ulotnych wierszykach, obierali sobie nieraz za
temat zartow stosunki piciowe w sposob wrecz przeciwny
teoryi promionkéw i zatykania nosow. W parze z tern
szo, z tego samego wyptywajace zrodta, a najchetniej upra-
wiane przez Czeczota, przedrwiwanie réznych dogmatéow
religijnych i cudéw biblijnych. Zan, puszczajgc w obieg
swojag teorye promienistosci, sprawiat nagly i niezmiernie
wazny zwrot w pojeciach i uczuciach milodziezy. Z filo-
matyzmu zachowywat on wszystkie trzy gtéwne jego ha-
sta: ojczyzne, nauke i cnote, i dlatego chciat, aby piesn
Filomatow stata sie pieSnig Promienistych, dlatego witat
nig pierwsze zgromadzenie majowkowe. Ale to, co poza
temi hastami przywrzato do Filomatéw, a co bylo niepo-
zadana spuscizng ubiegajacego okresu walki wolteryani-
zmu z obskurantyzmem czy tez klerykalizmem, owg swa-
wole w traktowaniu rzeczy religijnych, 6w materyalizm
w pogladach nastosunek dwu pici (co sie kojarzyto czasem,
jak np. w Jasinskim, »miodzianie pieknym i posepnymg,
z duchem najwiekszego poswiecenia dla ojczyzny)?), to
Zan — nie potrzeba dodawaé, jak stusznie — uwazat za
niebezpieczne i szkodliwe dla zdrowia moralnego mio-
dziezy i postanowit przeciwdziataC temu za pomocg swo-
jej teoryi promionkowej.

Czy byt w tej teoryi, w tym idealizmie promienistym,
jakikolwiek bezposredni wptyw Platona, z ktérego utwo-
rami zaznajamiat Grodek swoich uczniéw? Z tego, co od

% Swiadczg o tera niewydane jego poezye, znajdujace sie
w Bibliotece Akad. Urn.
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samego Zana wiemy 0 genezie promienistosci, nalezy sa-
dzié, ze go nie bylo; Zan tez nie miat Platona w progra-
mie swoich studyow i nie miat czasu na studyowanie jego.
Jego platonizm byt rodzimy, domorosty, dobrze zastoso-
wany do otoczenia, w$rdd ktdrego miat Zan szerzy¢ swojg
promienistos¢, a ktore znat doskonale. Jego za$ zrodta gto-
wnego nalezatoby szuka¢ w szczegdlnej organizacyi du-
chowej miodzienca, o ktérej on czyni wzmianke w jednej
z notatek autobiograficznych w nastepujacych stowach:
»Z dziesigtego juz roku zycia pierwsze wrazenia stodyczy
i luboSci promienistych z istnosci dziewicy wprowadzaty
do niego (méwi tu o sobie) ptomien wewnetrzny, wszyst-
kie wrazenia zmystow i umystu rozptawiajacy. Juz wten-
czas nazywano to czuciem woli Bozej — ale Aniot stréz
dzieci uchraniat od niebezpieczenstwa i szkody. Rézne
przypadkowe widoki na wsi zwierzat i ludzi, mowy, ocie-
rania sie z picig bialg acz pokrewna, rozpalaty to wcze-
sne usposobienie — nauka umystowa, zoologia, mitologia
je zywity«!).

Wiemy juz, jak pbzniej na wytworzenie sie teoryi
promionkéw nauki fizyczne oddziataly. Ale to, co na jej
powodzenie, na jej tak nagte i bujne rozkwitniecie najwie-
cej wplyneto, to byly nowe jeszcze dla spoteczenstwa pol-
skiego prady romantyczne, coraz czesciej zawiewajace do
nas z literatury angielskiej i niemieckiej, w szczegdlnosci
z poezyi Szyllera, calej przesigknietej idealizmem, a tak
biegunowo przeciwnej duchem poezyi Woltera, ktéra do-
tychczas u nas nad wszystkiem gérowata. Z chwilg tez po-
jawienia sie promienistosci blednie w Wilnie gwiazda tego
poety nagle i bezpowrotnie, i stawna jego Darczanka, od
trzech lat lezaca na warsztacie u Mickiewicza i niedawno
jeszcze wyciggana dla »przetrzepania« i budzaca zachwyty

) Gawalewicz M Druh Mickiewicza. Studyum biograficzno-
krytyczne. Tygodnik Polski 1898, str. 43.
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niektorych przynajmniej Filomatéw, zapada w wieczyste
zapomnienie.

Pomysty Mickiewicza o organizacyi Promienistych nie
daty sie zastosowac. Zwrocono sie tylko do Jezowskiego,
aby utozyt przepisy, wedtug ktérych Promieni$ci powinni
postepowac i dgzy¢ do doskonalenia sie wewnetrznego, i Je-
zowski uczynit zado$¢ temu zyczeniu, skladajac z gotowych
juz wzoréw Pietnascie prawidet dla Przyjaciot pozytecznej
zabawy, jak sie urzedowo, wobec rektora, nazywali Pro-
mienisci. Przepisy miaty na celu pozytek moralny i umy-
stowy, zabawa polegata na podziale promienistego kota
na wojewodztwa i na mianowaniu réznych dygnitarzy z na-
zwami, wzietemi z dawnego ustroju Polski, wiec wojewo-
dow, marszatkow, skarbnikow, stolnikéw itd., wreszcie na
grach towarzyskich, jak pytki, pitki, bieganie w zawody.
W dodatku naturalnie miaty by¢ $piewy i okolicznosciowe
produkcye literackie.

Druga majowka odbyta sie w jedenascie dni po pierw-
szej (drugi dzied Zielonych Swiatek) i dowodnie okazata,
ile przez ten krotki przeciag czasu zyskata promienisto$¢ na
popularnosci: oto liczba jej cztonkéw na drugiej majéwce po-
troita sie. Zaczeto sie od Spiewania: »Kiedy ranne wstajg
zorze«, potem Zan juz nie wierszem, ale proza wyktadat
cel Promienistych: »kaczymy sie dla wspdllnych zabaw,
aby mtddz zatrudnieniem szlachethnem oderwaé od nieszla-
chetnych. Lecz aby tych zabaw godzien byt miodzieniec,
musi wypetnia¢ doktadnie swoje obowigzki, musi przez
prawe i piekne postepowanie zastuzy¢ sobie na dobre imie,
zna¢ historye polska, aby nasladowat cnoty, a unikat wad
przodkéw swoich, musi by¢ otwarty, szczery... a jako szcze-
rze sie przestrogi daja, tak kazdy bez obrazy przyjmowac
je powinien itd.« %), potem czytano »Krotofilne dzieje pro-
mienistosci«; potem Zan odczytat Prawidta® utozone przez

Zan w liscie do Mickiewicza. Kor. Fil. Il, 9t
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Jezowskiego, potem nastgpity produkcye literackie, a wsrod
nich wybita sie nad wszystkie i wywarta nadzwyczajne
wrazenie na stuchaczach, ktorzy az do tez sie rozrzewnili,
wierszowana mowa, albo raczej oda Czeczota Do pieknosci.

Wypowiadata ona w pieknym, klasycznie nastrojo-
nym stylu, na ktorym znad byto $lady wptywu Kochanow-
kiego, to, co bylo duszg teoryi promienistej Zana, i $wiad-
czyta, jak sie predko umiat przejad Czeczot ideami przy-
jaciela, ktéry na czystosci obyczajow i szlachetnosci uczué
chciat budowaé przyszto$¢ narodu. Ona tez zapewne wie-
cej, niz cokolwiek innego przyczynita sie¢ do obudzenia tego
idealizmu w sercach wilenskiej miodziezy, ktory stanowit
potem jej wybitng ceche. Oto wazniejsze ustepy z tej ody:

Béstwo pieknosci, nie tej, co zwierzchniemi blaski
Na chwile w sercach budzi mitosne niesnaski,

A gdy zajrzym pod maske tudzacej urody

Nie ma tam zadna cnota przystojnej gospody;

I chceszli niepoczciwe twe nakarmié¢ chucie:
Rozpusta, chciwo$é ziota, te to jest jej czucie!
Lecz tej bdéstwo pieknosci, gdzie krasie oblicza
Skromno$¢ wdzieku, wstydliwo$¢ rumienca uzycza,
Niewinno$¢ Swietne czoto pogodniejszem czyni,
Przystojnos$¢ jest prawdziwych ust wieczna mistrzyni,
A serce cnoty skfadem, a rozsgdek zdrowy
Uskramia pici niewiesciej wrodzone narowy.
Takiej Bostwo pieknosci zstgp na to ustronie...

Ty nas strzez, ty nas zbawiaj wszelkiej wszetecznosci.

Niech powrocg Wstydliwos¢ i Czystos¢, wygnanki,
Niech wierno$¢ oblubiencom chowajg kochanki.

O, jak Rzym jasniat, kiedy Wirginie zyty,

Jak Rzym padt, Messaliny gdy go zeszpecity,
Jak Hannibala msciwej Kwiryt bat sie reki
Nim wojsk jego nie spsuty kapuanskie wdzieki!
Jak Bolestaw kijowskich chwiat ksigzat stolice.
Nim ruskie nie skazity serca w nim dziewice...
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Rektor zatwierdzit Prawidta Promienistych i byt rad
z wielkiej zmiany, jaka pod wptywem tego zwigzku zaszia
w zachowaniu sie uniwersyteckiej miodziezy, »Wszak to
teraz na lekcyi fizyki — pisat Czeczot do Mickiewicza
20 maja — jak w uchu! Najgorsze swawolniki, a dzi$ to
nasze stolniki, to podwojewody, siedzg przystojnie; choc
gdzie niezgrabny da sus pan profesor, jakby ich nie byio!
W kosciele... skromnos¢, przyzwoita spokojnos¢; ginie ogla-
danie sie, owa kotofilarna procesya, ciagte gawedy — sto-
wem inny Swiat akademicki! Tak to wiele moze wptyw
kilku na wiekszg bez poréwnania mase ludzi, tak dany
przyktad pocigga do zastosowania sie, albo nasladownictwa.
Rektor niezmiernie rad z promienistosci, najbardziej go
uderza niestychana odmiana w kosciele« 9.

Ale niedtugo trwato zadowolenie rektora i rektorska
sankcya dla Towarzystwa. Zan, jakkolwiek chodzito mu
szczerze o obudzenie w miodziezy, mocno zaniedbanej pod
wzgledem religijnym, uszanowania, przynajmniej zewne-
trznego, dla religii i form koscielnych, zanadto byt synem
swego wieku, aby nie stracit delikatnego poczucia, co moze
w sercu wierzacem obrazaé religijnos¢, i zgodzit sie na to,
aby na pierwszg majowke wsrdd innych zabaw wprowa-
dzi¢ wspomniany juz Pacierz promienisty® ufozony przez
zostajgcego pod wptywami masonskimi Rukiewicza. Pa-
cierz ten nalezat do tak zwyktych w wieku XVIII trawe-
styi, do ktorych nalezata i Biblia Targowicka Niemcewicza,
a miat na celu nie wyszydzenie religii, tylko igraszke, stu-
zacg do uswietnienia promienistosSci ijej apostota, ale przez
samo zastosowanie najsSwietszych stow do igraszki mogt
gteboko obraza¢ uczucia religijne. Dos¢ powiedzie¢, ze
w przerobionem Pozdrowieniu Anielskiem miejsce Najsw.
Panny zajeta ukochana przez Zana Feli, i zaczynato sie
ono od stow: Zdrowa$ Feli, petna Swiatta promionkow,

) Kor. Fil. 11, 106-107.
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Zan z toba«. To tez kiedy pacierz ten w odpisach, krgza-
cych po miescie, dotart do konsystorza wilenskiego, biskup
Kundzicz wystapit ze skargg do rektora, zadajac $ledztwa
w tej sprawie, i rektor, ktoremu juz i tak bylo za wiele
hatasu o promienistych w Wilnie, poniewaz bat sie, aby
go z Petersburga nie pociggano o to do odpowiedzialno-
§ci, przestraszyt sie jeszcze wiecej i cofnat swoje upowa-
znienie, a Zan dopiero wtedy spostrzegt, jak niesmacznym
i szkodliwym wyskokiem byt Pacierz promienisty, ispo-
laniat, jak pisali o nim koledzy.

W ten spos6b przestali istnie¢ Promienisci czyli Przy-
jaciele pozytecznej zabawmy: ale tylko urzedowo. Majowki
odbywaty sie, jak przedtem, i rektor temu nie przeszka-
dzal, a liczba uczestnikéw zwiekszata sie, i z tego mate-
ryatu promienistego utworzyli nastepnie Filomaci zwigzek
Filaretow.

Kiedy takie koleje przechodzita Promienisto$¢ w Wil-
nie, Mickiewicz po krotkiem, paromiesiecznem ozywieniu,
znowu popadt w dawniejsze przygnebienie ducha. Ziozyty
sie na to rézne rzeczy, miedzy innemi zfa pogoda i zly
stan zdrowia. »Przekleta tak dtuga niepogoda — pisat do
Jezowskiego 11 czerwca — zaszkodzita mnie najwiecej;
przymuszony zamkna¢ sie miedzy cztery Sciany i wszyst-
kie mysli wepchng¢é w samego siebie, rozruszatem wszyst-
kie, juz cokolwiek zagojone, dolegliwo$ci, co mi zdrowie
nadpsuto«. Ale wiecej od niepogody i zlego zdrowia truta
mu humor utrata nadziei predkiego wydostania sie z »prze-
kletego« Kowna, nadziei, ktérg ciagle jeszcze sie tudzit.
»Wyczytatem z listbw Franciszka (Malewskiego) — pisat
dalej w tymze liscie — iz mi sie spodziewac nie nalezy®
abym sie mégt wyrwaé; przewidywatem to, jednakze nie
mogtem znie$¢ zimnem sercem tego doniesienia. Jakie stad
mys$li smucace i cieszace, jalig..postanowienia.

Adam Mickiewicz w $wietle nomych Zp 12
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tego nie przypomne sobie nawet, nietylko, zebym mogt
spisaC. To pewna, ze jesli bede musiat zosta¢ w Kownie
na zawsze, trzeba mi ja¢ sie czego innego, bo tak, jak te-
raz, nie moge dtuzej wytrzymac.

A do tych udreczern przybywaly inne mysli trapigce,
mianowicie, ze nie moze odesta¢ dtugu Czeczotowi, ktd-
remu takze trudno byto o pienigdze. »Juz mi wstyd, a ra-
zem gniew bierze, ze dotychczas nie odestatem za frak
pieniedzy. Wydane w czasie choroby kilkanascie rubli prze-
wrdcity kalkulacye. Prefekt pozyczy mi, ale sam teraz nie
ma, dlatego czeka¢ musze. Moje przeznaczenie, ktérego
nigdy nie zwalcze, jest robi¢ dtugi, na termin nie oddac,
cho¢bym najlepiej wyrachowat, odbiera¢ od wszystkich ta-
ski, a nikomu nic nigdy nie zrobi¢ dobrego. Zeby temu
wszystkiemu zaradzié, juz mi gtowy nie staje — i dalibdg,
ze nie moja wina. — Jest jednak wina; oto sie nigdy na
zadne nie spuszcza¢ kalkulacye i to tylko, co jest, wyda-
wac. Koniec koficem Jan musi wybaczy¢ i czekaC« .

Tym gorzkim rozmys$laniom dobrze odpowiadata poe-
zya Schillera, w ktorej rozczytywat sie wowczas, lezac
w t6zku, ktérego Licht und Warme wolwczas przettbma-
czyt, ktérego »boski wierszyk Besignationa chciat ttoma-
czy¢. O Schillerze pisat wowczas, ze jest od dawna »jego
jedyna i najmilsza lektura«. Zbojcy wprawiali go w za-
chwyt. »Trzeba tam ciggle by¢ to w niebie, to w piekle;
nie masz $rodka«. | pod ich wrazeniem bat sie nawet
wspomina¢ o swoim Demostenesie” skrojonym zapewne we-
dtug wzorow francuskiej tragedyi.

Przyjaciele pocieszali, jak mogli, Mickiewicza w tej
nowej jego depresyi duchowej. Malewski chciat go pocie-
szy¢ uwaga, Ze i jego przyjaciotom nie dzieje sie lepiej
i przypomnieniem miodosci Schillera. »Ciesze sie, ze ci
Schiller tak mocno przypadt do smutku; w jego wielkich

# Kor. Filom. Il. 147—149.
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myslach znajdziesz, jak mi sie zdaje, prawdziwe pokrze-
pienie. | Schillera miodo$¢ byta podobng do twojej! Ta
my$l mocno mie uderzyta; moze Kowno bedzie tern dla
ciebie, czem dla Schillera ucisk i nedza w zotnierskiej
szkole«. Jak trafng byla wrdzba Malewskiego, bliska to
przysztos¢ okazata. Jezowski pocieszat go, przypominajac,
ze juz tylko dwa tygodnie do wakacyi: »gdy sie z sobg
zobaczymy, gdy pora swobodniejsza nastapi, gdy zwiedzisz
nowogrédzkie okolice, okoliczne pieknos$ci etc. —
wszystko to znowu moze zagoi¢ rany i na nowo pokrze-
pic«. Wyraz »okoliczne pieknosci« wskazywat zapewne
Maryle Wereszczakdéwne, w ktdrej szczeg6lne upodobanie
poety juz musiato by¢ znane kolegom.

| ta druga wrozba spetnita sie i to naturalnie daleko
predzej od pierwszej: Mickiewicz, znalaziszy sie na swo-
bodzie, w Nowogroédzkiem, w czestem zetknieciu z przy-
jaciétmi, w czestem obcowaniu z upodobang, odrazu ozy-
wit sie, rozjasnit, rozpromieniat. W pierwszych dniach sier-
pnia »wpadt z hukiem« do bawigcego w Szczorsach Ma-
lewskiego i kilka dni zabawit u niego. »Pierwszg noc, do-
nosit Malewski Jezowskiemu, spaliSmy bardzo mato, bo
ledwie o drugiej ucieliSmy rozmowe i to gwattem. Drugi
dzien zszedt réwnie wesoto i »Hej radoscig« przy forte-
pianie czesto odbijato sie w sali. Ale trzy dni ostatnie za-
trut mi bol zebow. Wyjechat wreszcie Adam, niezmiernie
romansowy, naczytawszy sie¢ duzo estetycznos$ci, sprawdzac
dalej i nowymi wzbogacaC przyktadami swojg teorye sztuk
pieknych« i).

Za najlepsza miare jego rozweselenia wakacyjnego
moze stuzyC list, ktory pisat do Zana w drugiej potowie
wakacyi z Tuhanowicz. List wystany byt wraz z brykg
czterokonng, wyprawiong przez gospodarzy tuhanowickich
po Zana, bawigcego woéwczas w Iszkotdzi u stryja. »Wart

D) Tamze II. 232.
12
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jeste$ arcy-potajania (arcy, byta to aluzya do jego tytutu
promienistego) za twoje hasanie nie wiedzie¢ gdzie, bez
zjawienia sie na naszym horyzoncieg, tak pisat Mickiewicz
w owym liscie i tuz za tym wstepem improwizowat nie.
zmiernie zgrabny wierszyk, w ktorym twaorce teoryi pro-
mionkéw poréwnywat do chiopca, bawigcego sie puszcza-
niem t zw. »zajaczkdw« z powierzchni lusterka, wysta-
wionego na stonce:

Jak chiopczyk

Dla pustej cacki,

Porwawszy szkietka do rak,

Sprosi promionki do schadzki

I zrobi arcypromyk,

I potem myk, myk, myk,

Czasem, skierowawszy w skos.

Btysnie gapiowi pod nos,

To znowu hec!

I na piec.

Stad na drzwi, a z drzwi mach!

I na dach!

Stowem, ni tu, ani tam :

Taki wiasnie W¢EPan sam.

»Czekajg tu na ciebie WW. Wereszczakowie, W. Put-
kamer, wszyscy znajomi, a nawet W. Sedzia Mitarnowski,
ktory miat wyjecha¢ przed obiadem, zostaje umyslnie dla
ciebie i dla krup pertowych«...

W liscie Mickiewicza byly dwa dopiski dla Zana: je-
den od brata Maryli, Jézefa, jako od gospodarza, wysyta-
jacego konie i zapraszajgcego do Tuhanowicz, drugi od
miodego, przystojnego, wesotego i w dodatku bogatego
jej sasiada, jakim byt Wawrzyniec Putkamer, zwany przez
nig pospolicie Lorencem 2. Ot6z ten drugi dopisek (wia-
Sciwie z porzadku w liscie pierwszy) jest bardzo cieka-
wym dokumentem z tego powodu, ze takze pisany wier-

Kor. Filom. Il, 221.

2 Charakterystyke jego wiecej szczegétowag podatem w ksig-
zce: Milodos¢ Mickiewicza, T. I, str. 184—187.
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szem i takze zartobliwym, a ze pan Wawrzyniec juz wtedy
byt jezeli nie narzeczonym, to jawnym konkurentem do
reki Maryli i stawat sie w ten sposob wspotzawodnikiem
utajonego jej wielbiciela Mickiewicza, wiec w tym wier-
szyku jego do wspétzawodnictwa w mitosci przybywato
niejako wspétzawodnictwo w poezyi. Ale pan Wawrzyniec,
sam wysoko cenigcy poezye, nie miat najmniejszego uzdol-
nienia do niej i wiedziat o tern doskonale, wiec jezeli obok
Mickiewiczowskiego wiersza, niezmiernie dowcipnego i pla-
stycznego, o$mielat sie swoéj niezgrabny i kulejacy wiersz
stawiaé, wiedzac, ze Maryla bedzie oba wiersze czytata
i porébwnywata, to skitadat tern dowdd najwyzszej bezpre-
tensyonalnosci.

Mickiewicz, jeszcze przed przybyciem Zana do Tuha-
nowicz, bawit tam czas dluzszy i przesiedziat tam, jak z ro-
znych wzmianek listowych mozna zmiarkowaé, prawie,
przez caty sierpien (starego stylu). Jak tam mu byto do-
brze i wesoto, jaki wogo6le byt koloryt tego zycia waka-
cyjnego, w ktérem wraz z Zanem nurzat sie w owym cza-
sie w Tuhanowiczach, mozna mie¢ o tern wyobrazenie
z listu Zana do Pietraszkiewicza, pisanego miedzy jednym
a drugim pobytem twdércy teoryi promienistej u Were-
szczakow. »Jak mnie przeszie dwa tygodnie byty wesote,
trudno wyobrazi¢. W Szczorsach trzy dni z Franciszkiem
(Malewskim), w Tuhanowiczach nie tylko z Adamem, ale
z prawdziwie zacnymi i promienistymi Wereszczakami,
z promienistg i najlepszg Marya, ktdrg sam Adam uwiel-
bia, z ktérg Pan Tomasz ) $piewdw Niemcewicza Kkilka
nauczyt sie i Spiewat, z ktérg w szachy grat, wygrywat
i przegrywat, ktérej prawidia promieniste postat, ktéra
i dobra i piekna i przyjemna, ktéra warta by¢ nawet kan-
clerzyng®). Zycie prawdziwie wygodne; gruszki sa, kawa
jest, jabtka s, wino .jest, przednie obiady sa, herbata jest,

) Méwi tu Zan w taki sposéb wedtug swego zwyczaju o sobie.
) Naturalnie w Towarzystwie Promienistych.
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konie sg, Marya jest. Jak wspomne na Wilno, strach mnie
bierze: jeszczebym, zda sie, pie¢ tygodni chciat tu bawic...« /).
To tez w pierwszych dniach wrze$nia Malewski ze Szczors
pisat do Jezowskiego o Mickiewiczu i Zanie: »Dwbéch pa-
noéw rady naszej jak sie dorwato tuhanowickiego raju, za-
dnej o nich dlugo nie miatem wiadomosci« @

A nietylko gosciom i gospodarstwu byto tak przyje-
mnie podczas tych wakacyi w Tuhanowiczach, ale nawet
stuzbie, ktdra sie tam z go$émi pojawita. Swiadczg o tern
stowa jakiego$§ famulusa Sylwestra, ktorego Mickiewicz,
rozsiewajacy w rozjazdach po Nowogrodzkiem swoje rze-
czy, zapytywat, wréciwszy do Kowna, co sie stato z temi
rzeczami. Sylwester odpowiedzial, a pewien ustep odpo-
wiedzi, trafiajgcy w mite wspomnienia poety, wywiezione
z Tuhanowicz. tak sie podobat temu ostatniemu, ze go
przytoczyt w liscie do Jezowskiego: »Nie moge pomingé
listu Sylwestra. Ekskuzuje sie z bielizny: »Koszula zostata
w domu jedna, chustka do nosa u pana Franciszka, i szkar-
petki; szlafrok w Tuhanowiczach, gdzie nam byto bar-
dzo dobre zycie. Kotnierzyki etc.« | do przytoczonego
ustepu Mickiewicz dodawat: »Za to wtracenie Sternowskie
datbym mu goscifca, zeby byt blisko« 9-

Ale nadszedt pierwszy wrze$nia i potrzeba byto wra-
ca¢ z rajskich wakacyi do »przekletego« Kowna. Przyja-
ciele wilenscy, wiedzac dobrze o tym wstrecie Mickiewi-
cza do Kowna, starali sie, o ile mogli, o wydobycie go
stamtad przy zmianie nauczycieli, jaka z nowym rokiem
szkolnym zwykle nastepowata, ale na powroét jego do Ko-
whna nie zapatrywali sie tak, jak on, tragicznie, i owszem
upatrywali w tern pewne korzysci, i dla niego, i dla To-
warzystwa. Malewski, ktoéry cate prawie wakacye przesie-

D) Kor. Filom. 1l, 248-249.
® Tamze, Il, 2H7.
# Tamze Il, 332.
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dziat w Szczorsach, pisat stamtad pod koniec sierpnia do
Mickiewicza: »Listy z Wilna... posytam ci do przeczyta-
nia; z nich sie dowiesz o nieszczesliwym dla ciebie, dla
nas jednak po czesci pozytecznym powrocie do Kowna...
Jezeli ci ten niepomys$iny zawod przyniesie zmartwienie,
pewny jestem, ze z drugiej strony bedzie dla ciebie nie
bez pozytku. Tak sadze teraz... Toz samo, pewny jestemj
potwierdzg wszyscy nasi towarzysze« 4. Poniewaz odle-
gtos¢ miedzy Wilnem a Kownem nie byta wielka i stad
komunikacya fatwa, Filomaci, skoro nie mogli go miec
w Wilnie, woleli mie¢ w Kownie, niz w jakiem dalszem,
cho¢ moze przyjemniejszem dla niego miescie.

Ale Mickiewicz nie przestawat tudzi¢ sie, ze mu sie
uda w jakikolwiek sposéb wywing¢ od Kowna, i przyje-
chawszy 1-go wrzesnia do Wilna, zatrzymat sie tutaj, azeby
ostatnich prébowac¢ $rodkéw, do tego celu wiodacych. Nie
zastat Franciszka Malewskiego, ktéry byt jego zwyczajnym
posrednikiem w stosunkach z wtadzg rektorska, a ktéry cia-
glejeszcze bawitw Szczorsach, wiec sam udat sie do rektora,
o$wiadczyt mu, ze czuje sie chorym i czynit mu jakie$ propo-
zycye, dotyczace jego przeniesienia z Kowna na inne miejsce.
Rektor przyjat odmownie przedstawienia i propozycye mio-
dego nauczyciela, ktory wszelkiemi sitami opierat sie po-
wrotowi do Kowna, i polecit mu wracaé tam natychmiast.
Ale i to nie poskutkowato. Namietnie uczepiwszy sie my-
$li nie wraca¢ do Kowna, a liczac zapewne na pobtazanie
wiladzy, nie pojechat zaraz do Kowna i nie przestal nawet
dozorcy szkoty zadnego usprawiedliwienia, dlaczego nie
wraca, zadnych $wiadectw lekarskich, tak, ze ten po Kkil-
kunastu dniach daremnego oczekiwania, wystat raport do
wyzszej wiadzy szkolnej gubernialnej o niestawieniu sie
Mickiewicza. Sciagneto to w kofcu na tego ostatniego su-
rowg nagane. W protokole posiedzenia Rzadu i Rady Uni-

Kor. Filom. Il. 236.
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wersytetu wilenskiego z d. 25 wrze$nia 1820 czytamy:
..»gdy sie pokazuje, iz nauczyciel Mickiewicz znaczne po-
petnit uchybienie z powodu niestawienia sie w porze zwy-
czajnej do obowigzkéw i nieoznajmienia otem wczesnego
Dozorcy szkoty kowienskiej, w objasnieniu za$ swojem gdy
nierozsadnie i po dziecinnemu sie ttdmaczy, przeto zastu-
zyt na ukaranie, postepku swego nie usprawiedliwit, przez
wzglad tylko na jego miodo$¢ i niedoSwiadczenie Rzad
Uniwersytetu postanowit przestaC mu teraz upomnienie,
powrécié go do pensyi nauczycielskiej i poruczy¢ Dyre-
ktorowi Szkét gubernii Wilenskiej, aby polecit Dozorcy
Kowienskiemu powyzsze postanowienie Mickiewiczowi
objawi¢ i pensye od d. 1 wrze$nia... wyplaci¢ z tem za-
strzezeniem, iz nadal podobne postepki Sciggng surowg
kare« 1).

Otoz ten, ktory tak niedawno nauczat kolegow, ze
naszym heroizmem jest w obecnem potozeniu dopetnianie
wszystkich obowigzkéw mimo wszelkich przeszkéd, ktory
przed rokiem, znalaziszy sie w Kownie, z takim zapatem
rzucit sie do wykonywania swoich obowigzkéw nauczy-
cielskich, teraz $ciggat na siebie zastuzong nagane za sa-
mowolne ich zaniedbanie. Namietna natura poety pod
wplywem wrazen $wiezo przezytych i smutnej perspektywy
kowienskiego zycia burzyta sie itamata ksztalty jego idea-
tow etycznych. Ich widok przestaniat mu nowy ideat, ktory
w duszy jego wykwitat — ideat estetyczny. Piekno$¢, wcie-
lona w posta¢ Maryli, »pokazata mu cate oblicze«, i odtad
ideat pieknosci stat sie niezbednym w zyciu poety.

Byly na ten temat rozmowy i spory nawet, nie po-
zbawione cierpkosci, miedzy stoicko nastrojonym Jezowskim
a Mickiewiczem, gdy ten, powrd6ciwszy z wakacyi, siedziat
w Wilnie, zamiast jecha¢ zaraz do Kowna.

Pewne Swiatlo na te rozmowy i na stan wzburzenia.

Kor. Ad. Mickiewicza. Paryz 1885. T. IV, str. 47.
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W jakim sie wdwczas znajdowat Mickiewicz, rzuca ustep
z listu Jezowskiego, pisany do poety w jakie dni dziesieé
po jego odjezdzie z Wilna. Widocznie Jezowski w Wilnie
robit Mickiewiczowi uw"agi, dotyczace jego pojmowania zy-
cia i zbyt wygérowanych wymagan od niego, a Mickie-
wicz odpowiadat mu na to, ze on, Jezowski, chce zycie
mierzy¢ cerklem, ktory sie tylko do martwych nadaje bryt,
jak to bardzo predko potem wysSpiewat w piesni: Hej®
uzyjmy zywota. Oto, jak brzmi ten ustep: »Cozkolwiek-
badz, chocby$ powiedziat mi: »Daj mi pokdj, nie patrz sie
na mnie, nie Smiej sie, bo nie lubie i chocby$ odwrocit
sie odemnie, jakby na kanapie w mojej kwaterze, wsze-
lako chce tu jeszcze co$ dodaé¢ do naszej jednej rozmowy,
chce powiedzie¢, ze list twoj odbierajac zyje, chociaz zy-
cia tego cerklem zmierzyé nie umiem, ani sie nawet
dotad uczylem. Mowie tu z prosba o cierpliwos¢, bo to
twierdzenie moje dowodzitoby przeciw twojemu, ze zycie
byé moze bez ideatu estetycznego. Wreszcie nie zyj so-
bie tym sposobem; ja zy¢ bede, a gdy do nadania zycia
wedlug mojego sposobu pojmowania tak niewiele potrzeba
i mozno$¢ w tej mierze zostaje w twojem reku, stad po-
konaj wstret lub obojetno$é, jesliby byta, i ozywiaj nas li-
stami twoimi« 1).

Malewski, ktory, wracajagc w potowie wrze$nia do
Wilna, jeszcze sie widziat z Mickiewiczem przed samym
jego odjazdem do Kowna, tak pisat o nim do nieobecnego
juz wtedy w Wilnie Pietraszkiewicza: »Adam... rok ten
caly w Kownie bodaj czy nie przesiedzi. Jest to jedna
rzecz, ktéra nas smuci, a nawet trwozy, bo Adam jest
w tym roku wecale inny, zdziczaly, stepiony, ponury!«
»W tym roku« znaczylo naturalnie: od czasu, jak wrocit
z wakacyi, od tego bowiem czasu zaczynat sie nowy rok
szkolny.

D) Kor. Fil. 1l. 292-293.
# Tamze Il, 300.
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Wzbieranie potegi twdrczej.
1820).

Odjazd Jezowskiego z Wilna. — Zajecie sie Mickiewicza kwestyami
estetycznemi. — Ksigzka Jerzego Drevesa. — Zachwyt Mickie-
wicza dla Helwecyusza. — Korespondencya z Jezowskim. — Zamet
uczu¢ w duszy poety. — Starcie z kolegami. — Stosunek do Zana.—
My$l poety zajeta Maryla. — Poczucie rosnacej mocy tworczej. —
Kurhanek Maryli. — Hymn na dsien Zwiastowania- — Analiza
utworu. — Oda do miodosci. — Wrazenie wsrod przyjaciét. — Mic-
kiewicz i Schiller. — Mickiewicz i Helwecyusz.

W poczatkach tego nowego roku szkolnego Towa-
rzystwo Filomatoéw znalazto sie niespodziewanie w kryty-
cznem potozeniu, wskutek nagtego ubytku gtdwnych sit
kierowniczych. Z pieciu cztonkdw Rzadu Mickiewicz, mimo
wszelkich usitowan wydobycia sie z Kowna, musiat wra-
ca¢ na swoje stanowisko do tego miasta. Pietraszkiewicz,
otrzymawszy stypendyum, wyjechat dla dokonczenia stu-
dyow do Warszawy, wreszcie Jezowski, gtowny przewo-
dnik Filomatéw, z powodu mocno nadwatlonego zdrowia
musiat w jesieni takze opusci¢ Wilno i wyjechaé na dtuz-
szy czas na wie$. Franciszek Malewski, bedacy w taskach
u hr. Chreptowicza, wiasciciela Szczors, wyjednat u niego
dla swego przyjaciela Jeza (jak go przez skrdcenie nazy-
wali koledzy) bezplatny i wygodny pobyt w Szczorsach,
przy bibliotece, na Swiezem powietrzu, taki wiasnie, jaki
odpowiadat jego fizycznym i moralnym potrzebom. W Wil-
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nie zatem do pracy filomatycznej pozostato tylko dwdch
Radcoéw: Malewski i Zan, a byfa to dla Tow"™arzystwa wa-
zna chwila wprowadzenia w zycie nowej reorganizacyi,
utozonej podczas wakacyi przez gorliwego JezowskiegOj
ktory, gdy inni koledzy uzywali wczasow wakacyjnych, ze
szkodag dla swego zdrowia pracowat dla Towarzystwa. Ztg
potrzebg wigzata sie inna, naglaca: trzeba byto promieni-
stosci, ktora tyle obiecywata na przysztos¢, a byta zawie-
szona w powietrzu, nada¢ nowe, zastosowane do zmienio-
nych okolicznosci, ksztatty.

Jakie miat znaczenie Jezowski dla Towarzystwa, ja-
kim byt duchem opiekuriczym i przewodniczym dla niego,
najlepiej sie wiasnie okazato, gdy go zabrakto w Wilnie.
Juz na samg mys$l o jego odjezdzie z Wilna, jeszcze pod-
czas wakacyi, pisat Malewski do Mickiewicza: »Przyjdzie
nam w najtrudniejszem potozeniu obracaé sie bez najzre-
czniejszego sternika« Y. W dzien za$ odjazdu jego, w po-
czatkach pazdziernika, z takiem uwielbieniem dla tylko co
pozegnanego wynurzat sie przed kowienskim wygnancem.
»Jezowski byl moim prawdziwym przewodnikiem, Kkiero-
wat mng, jak mu sie podobato, bo miatem dla niego uczu-
cie prawdziwej czci i podziwienia. W moich oczach ucho-
dzit i uchodzi bardziej za ideat cztowieka, niz za cztowieka.
Od chwili pierwszej poznania az dotad widziatem go nie-
zmienionym, pomimo ciggtego zmieniania sie wszystkiego,
czem byt otoczony. W kazdej chwili zdrowg moégt da¢
rade, zadne cierpienie, zadna namietno$¢ nie naruszyta we-
wnetrznej jego spokojnosci. Przy tym za$ skarbie dodaj
niewyczerpang site myslenia i dobro¢ duszy i powiedz,
czy przesadzam, poréwnywajac siebie do czilowieka, kto-
remu wsérdéd nieznanych ciemnosci ostatnie Swiatto gasnie.
Wiem, ze$ go rownie znat dobrze; pisze to jednak w na-
dziei, ze ity, wspominajac, jakiego mamy przyjaciela, uczu-

9 Kor. Filom. Il. 250.
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jesz przyjemnos¢, podzielisz mdj zal i czestszem pisaniem
wspiera¢ mnie i nas wszystkich zechcesz« ). Przy tej oka-
zyi Malewski donosit Mickiewiczowi, ze na trzeciego
cztonka Rzadu obrano toziriskiego, a zastepcg prezydenta,
poniewaz Malewski nie chciat przyja¢ tej godnosci, zo-
stat Zan.

Mickiewicz, ktdrego wzyw"ano o0 wspieranie Rzadu,
ktéry dawniej taka gorliwo$¢ rozwijat w sprawach filoma-
tycznych, w danej chwili mato byt zdatnym do tego. Na-
przod dlatego, ze trapity go gtosy, dochodzace z domu, od
braci, ktérzy potrzebowali jego pomocy % powtére, ze gtowe
miat zajeta kwestyami estetycznemi i te go obecnie naj-
wiecej zajmowaty. Braciom i domowi, jak rok temu, tak
i teraz, pomimo réznych staran w niczem dopomddz nie
mogt; role te brali nieraz na siebie jego przyjaciele wi-
lenscy, ktorzy przez mitoS¢ dla poety, o ile mogli, rozta-
czali troskliwg opieke i nad bracmi jego. W kwestyach
estetycznych zagtebiat sie z coraz wiekszem upodobaniem
w miare tego, jak rozszerzat sie jego widnokrag literacki,
jak poznawat nowsze utwory a w nich nowe Kkierunki li-
teratury zagranicznej, a przedewszystkiem w miare tego,
jak dojrzewaty w nim sity tworcze i domagaty sie dla sie-
bie ujScia w sposéb nowy, szukaty nowych form dla no-
wego ducha, ktéry je ozywiat. Juz w Liliach znalazt taka
nowa forme, ale byla to tylko pierwsza szczesliwa proba,
wypowiadajaca ledwie drobng czastke tego, co sie w nim
W ciggu ostatniego roku nagromadzito z przezy¢, lektury
i rozmyslan. Reszta kiebita sie, wazyta, podnosita i opadata
w jego duszy, jak lawa w Kkraterze, nie zdolna jeszcze po-
kona¢ przeszkdd, ktére jej wybuch tamowaty.

Pod jakimi wplywami spotegowata sie sita tej lawy,
w jaki sposob nastgpit pierwszy jej wybuch w Hymnie na

* Kor. Fil. 1I. 840.
# Tamze I1l, 304—308.
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dzien Zwiastowania i Odzie do 'mtodoscig najlepiej to obja-
$ni¢ zdota dwczesna korespondencya poety z Jezowskim.
W liscie z 30 wrze$nia pisat Mickiewicz o Schillerze:
»Przeczytatem ostatni tom najmilszego Schillera. Co za
Marya Stuart! Ale i wszystkie przedziwne. Zmitujcie sie,
cokolwiek niemieckiego! Bo juz nie mam co czyta¢ w le-
pszych chwilach«. | prosit o przystanie Klopsztoka, Wertera
i Fausta Gothego, wreszcie o Walerye pani Kriidener. Po-
niewaz ciggle go zywo zajmowaty teorye estetyczne, przy-
pominat Jezowskiemu w tym liScie obietnice przystania
mu jakiej$ psychologii, potrzebnej do studyéw estetycznych.
»Objasnienie takze do Kanta bardzo mnie potrzebne, gdyz
wiele by postuzyto do zrozumienia estetykdw jego szkoty.
Czytam teraz Drevesa Resultaten] niezmiernie ciekawe
i wazne«.

Dzietko Jerzego Drevesa p. t. Resultate der philoso-
phirenden Vernunft ber die Natur des Vergniigens, der
Schonheit und des Erhabenen, wydane w Lipsku 1793 r.,
mogto byé bardzo uzyteczne dla Mickiewicza, oddajgcego
sie studyom estetycznym, jako takie, ktére w niewielkich
rozmiarach dawato kategoryczny przeglad wszystkich teoryi
estetycznych z ubiegtego, tj. XVIII wieku, przeglad, w kto-
rym obok streszczenia teoryi wystepowaly nieraz uwagi
krytyczne nad niemi. Autor o$wiadczat w przedmowie, ze
przeznacza swoja ksigzke dla zwolennikow filozofii, a w szcze-
gélInosci nauk pieknych (der schénen Wissenchaften), jako
tez dla artysty, ktéry nie chce is¢ $lepo za natchnieniami
tworczej fantazyi. A wiec w zadaniu swojem odpowiadata
zupetnie potrzebom, jakie uczuwat Mickiewicz, ktory do
studyowania wiekszych dziet systematycznych z zakresu filo-
zofii nie miat ani do$¢ przygotowania, ani do$¢ czasu.
| dlatego to byta ona dla niego »niezmiernie ciekawg
i wazna«.

Ksigzka, ksigzeczka raczej Drevesa, stosownie do ty-
tutu, dzielita sie na trzy czeSci. Pierwsza p. t.. O naturze
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zadowolenia” streszczata pokrotce poglady na ten przed-
miot Du Bos’a, Wolfa i Mendelsohna, Helwecyusza, Sulzera,
Platnera, Villaume’a, Reinholda i Abichta. Z niej dowia-
dywat sie Mickiewicz, Ze, podtug Abichta, jednego z wy-
znawcOw Kanta, mianowicie podtug jego rozprawy Versuch
einer Metaphysik des Vergnigens, opartej na Kancie, po-
trzeba odroznia¢ trzy rodzaje zadowolenia: 1) grubg, fizy-
czng rozkosz; 2) przyjemnosci zmystowe delikatniejsze, kto-
rym towarzyszy czynnos¢ umystowa, stanowigca po czesci
ich zrédto — jest to zadowolenie estetyczne; 3) przyjemno-
sci bezwzglednie szlachetne, czysto duchowe, wytgcznie
rozumowe, i to jest zadowolenie moralne. Przy zadowole-
niu estetycznem pobudzang jest — przez oczy i uszy —
nasza zmystowosc, ale zarazem — przez modyfikacye form —
i nasza czynno$¢ rozumowa, dlatego estetyczne zadowole-
nie mozna nazwaé uszlachetniajgcag przyjemnosScia. Przy
moralnem zadowoleniu dziata na nas czysta dziatalno$¢
rozumu, ktory, o ile zakresla naszej woli prawa, przez nig
uznane, nazywa sie rozumem praktycznym. Zadowolenie
jest tu tylko nastepstwem, nie przyczyng, nigdy
celem, zawsze tylko nagrod gV.

W drugiej czeSci: O naturze piekna streszczone byly
pokrétce poglady na ten przedmiot az dziewietnastu filo-
matow od Wolfa do Kanta i podane okre$lenie pieknosci
podiug tego ostatniego filozofa: pieknos¢ jest to taka forma
zmystowie przedstawionego przedmiotu, przez ktérg budzi
on w nas bezinteresowne upodobanie 2. W czesci trzeciej
(o naturze wzniosto$ci) przedstawiat autor poglady na te
kwestye Burke’a, Home’a, Mendelsohna i Kanta, i podawat
roznice miedzy wzniostoscig a pigknoscig (podiug Kanta):

) Georg Dreves. Resultate der philosophirenden Vernunft Leip-
zig 1793. str. 51 i nast.

# Schonheit ist diejenige Form eines durch Sinnlichkeit uns
vorgestellten Gegenstandes, durch die derselbe unserem Geiste ein
uneigennutziges Wohlgefallen gewéhrt. Dreves 1 c. 184.
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rzecz wzniosta wzrusza, rzecz piekna wabi, pobudza (reizt);
pierwsza musi by¢ zawsze wielka, druga moze by¢ i malg;
przyjazh ma gtdwnie charakter wzniostosci, mitos¢ (Ge-
schlechterliebe) pieknosci i t. d.

Ale najwazniejszym ustepem listu Mickiewicza do
Jezowskiego, z ktérego wyjatki tu byty przytoczone, byt
ustep nastepujacy; »W entuzyazm mnie wprawity wyciagi
kilkuwierszowe z pierwszej czesci Helwecyusza de ME3pri,
gdyz sam dlugo myslitem, co stamtad do estetyki wycia-
gnaéby mozna; teraz poznatem metod[e], jak sie nad tern
zastanawia¢. Teraz obaczytem w czystem Swietle caty moj
systemat, rozpoczety w pierwszej rozmowie 0 pieknoscig
i poznatem z jakiego punktu rzecz byta uwazana i skad
poszty btedy rozumowania, tudziez niektére prawdy, do
czego nalezg. — Tegoz samego Helwecyusza znowu prosze« i).

Niestety, tej Rozmowy Mickiewicza — na co juz raz
z ubolewaniem zwracatem uwage — nie znamy, wiec nie
mozemy ani mysle¢ o tern, azebySmy o stosunku jej do
Helwecyusza jakiekolwiek wyobrazenie powzigé mogli. Ale
nie o to chodzi. Z przytoczonego ustepu dowiadujemy sie,
ze Mickiewicz czytat juz dawniej Helwecyusza, i ze zapra-
gnat czyta¢ go na nowo, poniewaz »kilkuwierszowe wy-
ciggi« z jego gtdwnego dzieta »w zachwyt go wprawity«.
Jak rozumieé¢ to wyrazenie »wyciggi« ? Mozna je rozumieé
dwojako. Albo miat na mysli wyciagi przez siebie zrobione
przy lekturze Helwecyusza, ktére teraz na nowo odczytat,
albo wyciggami nazywat streszczenie teoryi Helwecyusza.
ktére znalazt w Rezultatach Drevesa. | jedno i drugie
przypuszczenie moze mie¢ pewne wzgledy za soba, ale
przedewszystkiem potrzeba zobaczy¢, co znajdowat Mickie-
wicz o Helwecyuszu u Drevesa.

Oto co znajdowat: Helwecyusz twierdzi, ze ludzie
maja dwie bierne zdolnosci: 1) zdolno$¢ przyjmowania

1) Kor. Filom I1. 309.
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wrazen od zewnetrznych przedmiotéow i 2) zdolno$¢ prze-
chowywania tych wrazen, czyli pamiec. Te zdolnosci,
wiasciwe takze i zwierzetom, nie wiele by nam pomogly,
gdyby nie byly polaczone ze szczegdlnag zewnetrzng orga-
nizacya: od uktadu naszych ragk zalezy uzywanie rozumu.
(Tu Dreves wtrgcat uwage krytyczng: Conditio sine qua
non pomieszana z przyczyng). Dalej Helwecyusz twierdzi,
ze wszystkie czynnosci naszego umystu: myslenie,sadzenie,
wnioskowanie sg tylko r6znymi gatunkami tego samego
rodzaju — czucia (Empfindung, u Helwecyusza: sensibi-
lite). Nasze najbardziej duchowe idee (geistigste ldeen) sg
tylko wrazeniami, z zewnatrz przez organizacye nam da-
nemi.

Wszystkie btedy ludzkiego ducha majg Zrodto albo
w niewiadomosci, albo w namietnosciach. Namigtnosci
wyptywajg z pozadan zmystowych, z dazenia do przyje-
mnych wrazen, albo ze wstretu (Abscheu) wobec nieprzy-
jemnych. Te uczucia sg niczem innem, jak przemianami
w organicznem ciele, ktére towarzysza zaspokajaniu t. zw.
zwierzecych potrzeb. Z tego fizycznego zadowolenia lub
niezadowolenia w spoteczenstwie kulturalnem (blrgerlich)
wytwarzaja sie, przez wychowanie i formy rzadowe, sztu-
czne cierpienia i radosci, i naturalny poped fizyczny za-
mienia sie (modificirt wird) na rézne dobre i zie namie-
tnosci. Stad wnioskuje Helwecyusz — powiada Dreves —
ze wszelkie zadowolenie bez wyjatku, nawet to, ktore daje
przyjazn, zalezne jest od stanu ciata (in dem Zustande des
Korpers bestehe).

Potem nastepuje krotka, og6lnikowa ocena teoryi Hel-
wecyusza: Helwecyusz jednostronnie uwzglednit tylko uczu-
cie i nie spostrzegat, ze nawet w kazdem uczuciu konie-
czng jest jaka$ zdolno$¢ czynna. Prawda za$ w jego teoryi

D) U Drevesa 1 c¢. 25 wyrazy rodzaj i gatunek (Art i Gattung)
wziyfce w odwrotnym stosunku wzajemnym.
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jest to, ze w samem zadowoleniu bierze udziat uczucie
i ze nawet przy najbardziej duchowych rozkoszach nasza
organizacya (fizyczna) jest czynng’).

Otoz jest bardzo trudno rozwigza¢ zagadke, co przez
»kilkuwierszowe wyciagi z Helwecyusza« rozumiat Mickie-
wicz. Poniewaz mowa 0 nich nastepuje w liScie poety bez-
posrednio po wzmiance o Rezultatach Drevesa, wiec zda-
watoby sie, ze Mickiewicz miat tu na mysli podane wyzej
streszczenie teoryi Helwecyusza przez Drevesa. Ale z dru-
giej strony mato prawdopodobnem sie wydaje, azeby to
streszczenie, tak suche i krotkie, mogto »w entuzyazm
wprawi¢« Mickiewicza. Poniewaz juz dawniej czytat Hel-
wecyusza i mys$lat nad tern, coby stamtad wyciggna¢ mo-
zna do estetyki, wiec moze robit sobie wtedy jakie§ wy-
pisy z niego i teraz, pobudzony ksigzka Drevesa, ktéra mu
je przypomniata, wydobyt te wiasne »wyciggi« z ksigzki
De I’esprit i one to, przy nowem ich rozwazaniu, w en-
tuzyazm go wprawity? Powtarzam, rozstrzygna¢ trudno;
ale dla nas najwazniejszg rzeczg jest to, ze ponownie zwro-
cit sie do Helwecyusza i to z entuzyazmem, ze znowu stu-
dyowa¢ go zapragnat i prosit o jego przystanie z Wilna.
Dlaczego ten fakt jest waznym, wyjasni sie to pdzniej.

Prosba o przystanie ksigzki byla zbyteczna: Helwe-
cyusza, nie wiedzac o tern, miat u siebie, ale jak o bieli-
znie swojej, gdzie jg pozostawiat, tak i o ksigzkach swoich,
ktére miat u siebie, mato wiedziat. Jezowski, jeszcze z Wilna,
przed wyjazdem do Szczors, tak mu odpowiadat na list,
w ktorym byta prosbha o Helwecyusza i inne ksigzki. »Co
do ksiazek, o ktére prosisz, tych mie¢ teraz nie mozesz.

# Helvetius blieb einseitig bei blossem Empfinden stehen und
war nicht gewahr, dass auch selbst bei jedem Empfinden ein akti-
ves Vermdgen nothwendig ist. Das Wahre seiner Theorie ist, dass
zum Vergnigen selbst ein Empfindungsvermdgen gehére, und dass
auch bei den geistigsten Freuden unsere Organisation beschéaftigt
werde. Dreves 1 c. str. 26.

Adam Mickiewicz w $wietle nowych Zrdcet. 13
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Klopsztok, Gothe, Valerie moga jeszcze by¢ kiedyzkolwiek
napytani, lubo z trudno$cig! Wertera ani sie spodziewad,
chyba sprowadzi¢ umyslnie. Jarosz jednak miat sie o Klop-
sztoka postarac... Helwecyusza masz tom u siebie, zabra-
te$ go albowiem i widziatem nawet, jak go pakowano
w twdj thumok; jezeli za$ idzie ci o dalsze tomy’), mozesz
napisa¢ do Jarosza, ktéry ci wyda i bezemnie. Nie spo-
dziewatem sie, zeby$ tak wiele znalazt dla siebie w Hel-
wecyuszu; on jest twoim wielkim empirykiem i zanadto
fizycznym. Przyjazn i mitos¢ jedno majg u niego Zzrédio
z uczuciem, rodzacem sie z zaspokojenia gtodu i pragnie-
nia. Dzietlo jego nie jest systematyczne, dlatego pod wzgle-
dem nauki mniej wazne, nizeli pod wzgledem jej szczegd-
tow. Objasnien filozofii Kanta nie mam oprocz wyktadu
Politza, ktérego z sobg wzigé muszex.

| tu systematyczny, powazny Jezowski dawat rady
miodszemu koledze, ktérego temperament nie godzit sie
z systematycznos$cig, jak ma urzadzac¢ swojg lekture, azeby
mu ta szta na pozytek: ...i)Nie radzitbym tak obcesowo chwy-
ta¢ dziela, jakie sie nawing; ten nieporzadek sprawuje, ze
tysiac razy napotykaé sie muszg trudnosci, ktéreby w po-
rzgdnym postepie nauki miejsca mie¢ nie powitiny i nie
mogly. Radzitbym, azeby$ zaczat odczytywaé w stosownej
kolei ksiazki filozoficzne, w tym samym porzadku, jak nauki
po sobie nastepuja. | tak: 1) psychologie, 2) logike, 3) me-
tafizyke, 4) filozofie praktyczng powszechng, 5) etyke, 6) gra-
matyke powszechng i 7) estetyke, ktora gtownym jest
twoim przedmiotem... To poznawanie systematyczne filo-
zofii byloby jednem gtéwnem zatrudnieniem teraZzniejszem
dla ciebie, drugiem za$ mogtoby sta¢ sie pisanie rozprawy
w materyi, ktorg podawatem w liscie poprzednim. Owszem,

Mowa tu zapewne o Oeuvres computes d’Helvetius w 3-ech
tomach. Paris 1818.
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pismo takowe przyniostoby ci zawsze wielkg korzy$é dla
samej potem estetyki« i).

Siegnijmy do owego poprzedniego listu Jezowskiego,
azeby sie dowiedzie¢, jakg to rozprawe polecat przyjaciel-
mentor swojemu koledze, jako drugie gtdwne zatrudnienie
na rok biezacy. »Mowilismy, ja i Malewski, zawczora —
pisat Jezowski w poprzednim lisScie — o moznosci i po-
trzebie rozprawy o sposobie dawania wymowy i poezyi
po szkotach, gimnazyach i nawet uniwersytetach. Zdaje sie,
ze powinienby$ koniecznie tg zajaC sie robota, ze ona by-
faby i dla ciebie, i dla nas, i dla innych pozyteczna, a moze
i do widokow 9 przydatna. Rozprawa taka bytaby planem
doktadnym, wedtug jakiegoby nalezato nauke rzeczong od
klasy Il w naszych szkotach az do uniwersytetu prowa-
dzi¢ i konczy¢, tak, izby zupetng i doskonatg byta catoscia.
Zdaje mi sie, ze [w] tej nauce postepowacby nalezato droga
analityczna, poczynajac od wyciaggania prawidet ze wzorow
podtug rozbioru i krytyki, a konczy¢ jag na wihasciwej este-
tyce. Nie waz takze tej propozycyi, zastandow sie, pomysl
nad tern .i daj sie wyrozumiec« %),

Ale Mickiewicz w owym czasie byt dalekim i od
mysli systematycznego studyowania filozofli, i od zadania,
ktére mu podsuwaj Jezowski, od pisania rozprawy dyda-
ktycznej z zakresu retoryki i poetyki. Jego mys$l bujata
gdzieindziej; on, jak juz powiedziatem, zajety byt namie-
tnie szukaniem nowych form dla nowego ducha, ktéry
uczuwat w sobie, szukaniem w sposob wiasciwy swemu
temperamentowi, ktory — wedtug wiasnego jego okresle-
nia, juz na poczatku tej pracy przytoczonego — »mogt
skaka¢ daleko, ale krokiem nieréwnym i tam, gdzie oko-

9 Kor. Pilom II. 315—316.

# Przez widoki rozumieé¢ tu zapewne nalezy wyjazd poety za
granice, wyzsze jego stanowisko nauczycielskie, wreszcie poprawe
edukacyi wogdle.

» Tamze Il. 293 -294;.

13*
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licznosci popedzaja. Wiec w liscie najblizszym nie odpo-
wiedziat nic na te wezwania i zachety, nie odpowiedziat
nic na krytyke Helwecyusza, ale odpowiedziat na to, co
jego mysl szczegolnie zaprzatalo, a co znajdowat w da-
whniejszym, juz cytowanym ") liscie Jezowskiego, ze on. Je-
zowski, zyje, cho¢ nie ma ideatu estetycznego, a poprze-
staje tylko na etycznym.

»Widze, ze bardzo lubisz zycie, pisat do niego, i gnie-
wasz sie, zem cie w martwego chciat zamieni¢. Daj pokdj;
nie wiesz, jak zycie drogo kosztuje: rodzi¢ sie trzeba
w bolu, umiera¢ takze smutno. Lepiej wiec zy¢ po poto-
wie, jak ty czynisz, prawda, ze potowg szlachetniejszg; ale
o szlachectwie byloby duzo moéwié. Czesto je niestusznie
nadaja temu, kto nie wart. ldeaty, méj Jezu, sny i dymy,
a po nich — czczo$¢! Takie prawo natury: po kazdej roz-
koszy musi by¢ niesmak. Pochodzi on stad, ze ze stanu
stodkiego trudno razem przyj$¢*) do zwyczajnego, czyli,
podtug terminologii Zana, przechodzac z miodu do wody,
trzeba na drodze znalez¢ pieprzu. Przechodzac od ideatow
do czczosci, c6z tam bedzie? Gorzej, niz piekto. Dlatego,
albo niema ideatéw, albo na wieki ideaty. — Brawo! oto
potmadrze. Bylo mnie w szat filozoficzny nie wprowadzac;
masz teraz pét éwiartki dziwactwa, ktérego sam nie rozu-
miem, ale ktére sam czuje«.

Nic lepiej nie mogto malowaé dwczesnego stanu du-
szy Mickiewi¢za od owego ustepu. Przewalaty sie w nigj
najrozmaitsze uczucia, z ktérych wzajemnego stosunku
poeta nie umiat sobie zda¢ sprawy, uczuwat tylko potrzebe
wydobycia sie z tego zametu, a byla tylko jedyna droga,
wiodaca do tego, ktdra stata przed nim otworem, ta sama,
co i przed GoOthem niegdys w pokrewnych nastrojach du-
szy — droga poezyi. Jak za$ w zwigzku z ideatami este-

# Przy konhcu rozdziatu IV.
# t. j. odrazu przejsc.
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tycznymi zaprzatata ciggle mysl jego Maryla Wereszczaké-
wna, Swiadczy o tern wyrazona dalej w tymze liscie chec,
aby Jezowski, przebywajgc w Szczorsach, w poblizu Tuha-
nowicz, poznat sie z rodzing Maryli, a wiec iz nig takze:
»Napisze pozniej list do Wereszczakow; Jarosz przeszie go
do Szczors, a ty sam odwieziesz«. List miat stuzy¢ za pre-
tekst dla Jezowskiego do poznania Maryli.

Przy tym zamecie uczu¢ nie przestawaty Mickiewicza
trapi¢ troski pieniezne. Miat diugi w Wilnie, ktoérych nie
miat czem splaci¢, nie mogt tez wesprzeé¢ tak, jakby pra-
gnat, braci. »Nie pozwolili mnie koledzy (kowienscy) wzigé
pensyi za tercyat, bojac sie, azebym, rozdawszy pienigdze,
nie umart (gdyz czuje bol w piersiach czesto bardzo mo-
cny); tak musieliby za mnie ptaci¢! Stad smutne finanse.
10 rubli musiatem da¢ za miesigc stotu, 6 wydatem na
droge, musze posta¢ na gwatt 3 Aleksandrowi (bratu), zo-
staje bez grosza. W potowie tego miesigca spodziewam
sie na mocy uktadéw miec stot u Chiopickich; tak oszcze-
dze kilkadziesigt rubli. Dtugi chyba miesiecznie bede magt
czesciami odsytac« i).

Gtownym wierzycielem byt Jezowski, zaraz tez po
otrzymaniu listu Mickiewicza, przed samym wyjazdem
swoim do Szczors, odpisat mu, uspokajajac jego troski.
»COz robi¢, jezeli chybity twoje rachunki finansowe, nie
twoja to wina; przeto utyskiwaé na ciebie nie moge. Sta-
raj sie jednak, jak tylko bedziesz mogt, odsytaé pienigdze
do Jarosza; zaciggnatem tutaj na nie diug, ktéry wyptacic¢
ma Jarosz... Z listem do Wereszczakéw wstrzymaj sie, az
dopdki ja sam ze Szczors nie napisze, gdyz nie wiem je-
szcze, czy wypadnie by¢ u nich, jak mi zdrowie postuzy,
jak poéjda zatrudnienia etc.« Zachecat go, aby zagrzewat
Muze do konczenia Demostenesa, i donosit, ze posyta mu
wraz z listem objasnienia do Kritik der Vernunft Kanta

» Kor. Filom. Il. 330—332.
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i antropologie Pdélitza, »ktora zastgpi¢é moze tymczasem
miejsce psychologii«. Wreszcie starat sie mysl poety zwro-
ci¢ ku pracy spotecznej, ktéra go niedawno tak ozywiata
i teraz powinna byfa ratowa¢ od czczosci. »Zwigzki pro-
mieniste formujg sie i pomysinie. Mozna spodziewac sie,
ze usitowania nie bedg nadaremne. Uniwersytet liczny nad-
zwyczajnie; 600 kilkadziesigt zapisanych jest ucznidw i cia-
gle jeszcze przybywaja. Zniwo wiec obfite wrézy¢ sobie
Filomaci powinni, byleby nie ustali. Ty ze swojej strony
mys$leé¢ o wszystkiem nie omieszkaj: niech cie czczosci
rozmaite nie kierujg na czczego« .

Jezeli Jezowski nie miat nic przeciwko oddawaniu
sie Mickiewicza studyom estetycznym, tylko radzit oprzeé
je na systematycznem przestudyowaniu catej filozofii, to
Malewski, lepiej od Jeza rozumiejacy warunki twdrczosci
poetyckiej, zywit pewne obawy pod tym wzgledem, ktore,
jak sie zdaje, i Mickiewicza niekiedy nawiedzaty. »To, co
piszesz o dreczeniu estetyk — czytamy w liScie jego do
Mickiewicza z 18 pazdziernika — dawno mi przechodzito
przez gtowe; mam przyczyne lekaé sie, zeby to wczesne
wdanie sie w filozoficzne rozumowania nie bylo ze szkodg
divitis venae™ zwlaszcza, ze tak dtugo nic od niej nie do-
stajemy. Mozesz wprawdzie te obawe zniszczy¢ za jeden
wieczor, tworzac jaka$ ode, ballade; lecz ja nie uwierze,
poki nie przeczytam« ). Bylo to jakby wyzwanie, na ktore
juz bardzo predko — za kilka tygodni — miat nasz poeta
zwyciesko odpowiedziec.

Do tego okresu zametu uczué w duszy Mickiewicza
nalezy epizod chwilowego poréznienia sie jego z najle-
pszymi przyjaciotmi: Czeczotem i Zanem, dobrze chara-
kteryzujacy éw brak réwnowagi ducha, jakiemu podlegat

Kor. Fklom. II, 338 - 339.
Tane 11, 349.
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poeta w owym czasie. Epizod ten poczatkiem swoim siega
ostatnich chwil pobytu Mickiewicza w Wilnie we wrze$niu
tego roku, kiedy to poeta wydat sie nawet Malewskiemu
»zdziczatym, stepionym, ponurym«. Wieczorem w wigilie
wyjazdu swego do Kowna byt szczegélnie rozdrazniony
i w rozmowie z Zanem i Czeczotem uczut sie mocno do-
tknietym jakiem$ niewinnem stowkiem pierwszego z nich;
stad wybuchnat przeciw obu, zarzucajgc im, jak sie zdaje,
brak prawdziwej przyjazni.

Wybuch byt gtéwnie skierowany przeciw Zanowi.
Mickiewicz bardzo predko uczut niestusznosS¢ jego i chciat
ztagodzi¢ jego wrazenie proshg do Zana o zaSpiewanie ja-
kiej$ piesni, ale Zan uchylit sie od wykonania tej proshy,
wkrotce odszedt, a nazajutrz nie pojawit sie przy ogllnem#
pozegnaniu poety. Ta scena byla powodem, ze Zan i Cze-
czot, cho¢ gtebszej urazy do Mickiewicza nie czuli, bo go
mimo wszystko kochali, nie spieszyli jednak z listami
swymi do niego, gdy odjechat do Kowna. Wiec w pare
tygodni po tym odjezdzie, nie otrzymawszy od nich za-
dnego listu, tak pisat Mickiewicz do Jezowskiego, jeszcze
przebywajgcego w Wilnie (w liScie, ktorego wyjatki juz
wyzej byly przytaczane): »Odzwyczajacie sie juz powoli
odemnie. Ledwie Jarosz ubiegte pdt miesigca liscikiem za-
konczyt. Niechze gniewajacy sie na mnie milcza, ale wam.
Jezu, to sie nie godzi, chyba sprawdzi sie owo Homerowe:
kto nienawistny bogom, ten i ludziom zbrzydnie!«

Jezowski odpowiedziat mu zaraz owym listem, w kto-
rym krytykowat Helwecyusza i zalecat Mickiewiczowi sy-
stematyczno$¢ w studyowaniu filozofii, a w kilka dni po-
tem Czeczot i Zan, wyczytawszy w ostatnim liscie poety
do Jezowskiego, ze ich posadza o gniewy na niego, wy-
stali od siebie listy, ktérymi chcieli go przekona¢, iz sie
nie gniewaja na niego. »Czytatem twoj list, pisat Czeczot.

n Kor. Filom. II. 308.
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Ktoby sie miat na ciebie gniewa¢, Adamie: Tomasz czy
Jan? Twarde twoje i za gorzkie wzgledem nas owych wie-
czoréw uczynione wnioski... mogg nas na moment zakwa-
si¢, pieprz w sercu zrobi¢, ale nigdy go zagniewa¢ i nha
dlugo goryczg napehié«.

| jako o wiele spokojniejszy w danej chwili od swego
dawnego i ukochanego kolegi, dawal mu bardzo rozsadne
nauki. »Ty nadto wnioskujesz o chorobach naszego serca
czy imaginacyi ostro, ty chciatby$ je uleczyé Brownistow
draznigcym sposobem. Ty sam, biedaku, réwnie na ima-
ginacyg zdajesz sie by¢ chory, a tern gorzej, ze myslac
mocniej i powazniej, nie masz tej lekkosci i fatwosci od-
rzucania schorzatych wyobrazen, jaka my »chwata Panu
*Bogowi« ) mamy. Na uleczenie tego potrzeba, zdaje sie,
lepszego porzadku w glowie i kieszeni, potrzeba spokoj-
nosci, cierpliwosci, pracy i nadziei. Lepszy porzadek w gto-
wie, co sie mnie tyczy, zaprowadzi porzadniej nabywana
nauka... Lepszy porzadek w Kkieszeni, ktory tak wplywa
do porzadku zycia ludzkiego, w ktérym, gdy ty mie
w pierwszym, ja ciebie w tym celuje... moze sie Kiedy,
da Bdg, naprawi, a w tern, jak i w kazdem innem, na-
dzieja i staranie najlepszym sg $rodkiem, azeby i prze-
ciwnoscig swobodnej mysli nie psu¢ i swojego dopigc«

W inny, wiasciwy sobie sposob, chciat przekona¢ Mic-
kiewicza Zan, ze sie na niego nie gniewa. Wiemy, ze od-
dawna pisat on swoj pamietnik, ktéry nazywat »spowie-
dzig przed moim sedzig sumnieniem« %), teraz nadat mu
nowa, dziwaczng i humorystyczng forme i dziwny tytut:
Swiat i mitos¢ czyli dzieto i zycie moje. Nowy ten pamie-
tnik dzielit sie na krotsze i diuzsze rozdziatki. Gdy Zan
zasiadt do pisania listu do Mickiewicza, byto ich juz dzie-

D Wyrazenie, wziete z komedyjki studenckiej Zana: Gryczane
pierozki, gdzie gtéwna postacig jest Niemiec, tamiacy polszczyzne.

% Kor. Filom. Il. 326—327.

® Zobacz wyzej str. 66—67.
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sie¢; swoj za$ list obecny nazwat jedenastym p. t.; List do
Kowna i w nim w najkrotszych wyrazach podawat tres¢
poprzednich, ktore przytem graficznie, jako wezetki, przed-
stawit. »W jednym, pisat, jest rozmowa o mitosci, o pro-
mionkach, polanie rozumnem, moja wesoto$¢ i Spiewanie
przy tobie, wszystkie wspomnienia o wakacyi, chcenie
i niechcenie; zatem lezg twoje surowe na mdj charakter
zarzuty, moje Kkilkoletnie z tobg przezywanie, a twoja nie-
pewnos¢ i podejrzenie wzgledem mego sposobu myslenia
serca i duszy; pod spodem znajdziesz twojg goracg suro-
wos¢, przy niej moje milczenie i nieSpiewanie i wyjscie;
z boku jest twoj wyjazd, a moje niewidzenie sie, ktore
nastapito z przyczyny péznego wstania, a dtugiego, lecz
koniecznego bawienia sie na pensyi« ).

W trzy dni potem przestat Mickiewiczowi jeden z dal-
szych rozdziatdbw (wyjatek z rozdzialu XXVI), ktory byt
niejako dopetnieniem przedtem postanego. Objasniat w nim
Zan stowami i illustracyg wyrazenie swoje, uzyte w po-
przednim, »chcenie i niechcenie«, i przyréwnywat to, co sie
dzieje w sercu jego, do dziatania elektrycznosci dodatniej
i ujemnej. »Kiedy jest elektrycznos¢ dodatna, odjemnej
nie ma; kiedy jest ta ostatnia, pierwszej niema: kiedy obie
sie zlgcza, obie sg, a elektrycznosci niema i nie widac...
Toz trafi¢ sie moze w sercu, kiedy sie razem chcenie
i niechcenie zigcza; chcenie i niechcenie jest, a woli niema,
ktéra jest skutkiem chcenia dodatnego, albo odjemnego.
Przeto gdy mowimy: i chce i nie chce, to znaczy, przy-
dajcie co$ do chce, bedzie chce, odejmijcie od chce, albo
przydajcie do nie chce, bedzie nie chce... Stad wypada, ze
mozna nie wiedzie¢, czy chce, czy nie chce, kocham czy
nie kocham... Chce do cie pisa¢ krotochwile, ale nie wiem,
dlaczego nie moge; ze moge, dowdd z dawniejszego pisa-
nia, ze nie moge z terazniejszego. Wiem, ze twoim przy-

9 Kor. Filom. 1l. 323-.B26.
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jacielem jestem, zem twoje czut ugryzy, ze[m] znat ich
muzyke wecale nieprzyjemng, zem sie zem$cit, udawajac,
jakbym nie zrozumiat twojej prosby o Spiewek. Wiem, ze
ty mnie lubisz dla mojej wesotosSci, wiem, ze w sobie nic
takiego nie znajduje, czembym cie trwalej do siebie przy-
wigzal. Wiem, ze ty mnie nie poznate$ ze sposobow mego
postepowania, ale znasz z w"yznania mojej stabosci, ble-
déw, przywidzen, urojen, zdarzen, opowiadan, zadan, zdan
Zan« 1),

Przytoczony wyjatek z rozdziatku Zana jest bardzo
ciekawy: maluje on dobrze rdznice, jaka zachodzita w tem-
peramentach tych dwu przyjaciét. Czuta, ale spokojna na-
tura Zana pozwalata mu utrzymywac ciagta réwnowage
ducha, ciggta pogode i wesoto$¢, ale brak namietnych
uczu¢ trzymat nieraz wole jego w zawieszeniu, i sprowa-
dzat tak zwane przez niego »chcenie i niechcenie«. Mic-
kiewicz, namietnym obdarzony temperamentem, nie mdgt
zrozumie¢ tej ciszy morskiej, tego beznamietnego stanu
duszy, tego zawieszenia woli. On, jezeli sie zblizat kiedy
do tej ciszy, jezeli wychodzit ze stanu silnego napigcia
uczu¢, to dziato sie to dopiero po wielkiem wytadowaniu
z siebie, w taki czy inny sposéb, namietnosci.

Ale Mickiewiczowi mite byly te listy kolegéw, bo
Swiadczyty, ze juz nie bylo urazy w b sercu i pozwalaty
mu nawigza¢ dawng z nimi serdeczng korespondencye
i wyspowiadac sie, a po czesci usprawiedliwi¢ sie z tego,
co ich urazi¢ mogto. Odpowiedziat wiec niedtugo listem,
razem do obu adresowanym, cho¢ gtéwnie do Zana zwroé-
conym. Czeczotowi odpowiadat tylko na jego szerokie
usprawiedliwianie sie, dlaczego on, Czeczot, przez dtuzszy
czas do niego nie pisat. »Przyjemne listy wasze, jak byly
przyjemne rozmowy, wszakze nie moge wymagac, zebys-
cie, zwilaszcza kiedy nie ma o czem [pisac], czas, papier

MTamze Il. 336—337.
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i potztotki marnowali. Ale to nie ma o0 ozem Zle Jan
ttumaczy. Kiedyz ja szukalem w listach waszych tylko
dowcipu? Albo kiedy, rozmawiajgc z sobg, sadziliSmy sie
na koncepty? Nie pamietam. — Nie zbywato nam nigdy
na materyi,dlatego, ze [to] my rozmawialismy; nie bardzo to
mita kompania, gdzie trzeba poci¢ sie, azeby co$ do ga-
wedy wynalez¢; nieraz w Kownie juz mi si¢ to sprzy-
krzyto. Zatrudnienia tedy najbardziej was ekskuzujg, nigdy
albowiem nie godzi sie pisania, ktére samg zabawe ma
na celu, kfas¢ przed zatrudnieniami wazniejszymi i ja nie
bytem nigdy tej pretensyi«.

Dalszy cigg listu poSwiecony byt Zanowi, ktéry miat
wazniejsze pow'ody do urazy. ))Co sie tycze pana Toma-
sza, osobny artykut. Przekonany jestem, ze on nigdy nie
mégt by¢ tak ztym i niegodnym, aby watpit, ze go szcze-
rze kocham. Tak dawna znajomos$¢, jedno$¢ zasad gto-
wniejszych w naszem mysleniu, czuciu i checiach, pro-
mionki wreszcie przyjazni, dawno nas #gczacej, nie moga
juz nigdy by¢ rozerwane. Jezeli kazdy z nas wyrzuca dru-
giemu to, co mu sie nie podoba, pokazuje sie stad, jak
wnelkie prawa mamy jeden do drugiego i jak kazdy chce
drugich wedtug siebie przerobi¢ dlatego, zeby byli mu
jeszcze milsi. Tam, gdzie wady, czy prawdziwn, czy uro-
jone, przyjaciela nie obchodzg bynajmniej, tam juz niema
przyjazni, albo zaraz nie bedzie«.

»Stad to, chociaz moze nie bardzo wielkie sprzeczno-
§ci sg miedzy naszymi charakterami, i te sie uderzaja, po-
winny sie jednak cokolwiek zetrzeé.

»Owego pieknego wieczora przed moim wyjazdem,
po diugiej muzyce traciliSmy strune: nie wiem, Kktora
zawsze wydaje przerazliwy glos i szkaradny, i ktéra, po-
diug jezyka Zana robi mi co$, a podtug mego, gniewa
mnie i zapala strasznie, je$li zwilaszcza inne do tego przy-
facza sie okolicznosci, usposabiajgce do naglego zapalenia
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sie. Ofuknatem sie mocno. Wszakze nie wszystko to, co
moéwitem, bytlo w mojem przekonaniu. Chciatem tylko
Zana ugryz¢ krwawo i tyle w nim wzbudzié¢ nieprzyje-
mnosci, ile sam uczutem za to nie wiem; chciatem od
niego odstraszy¢. Nie umiem dobrze wyttbmaczyé, co czutemc.

»Ale Zan pamieta, kiedy u Wereszczakow u stotu
z gniewem tajatem obelzywie Polakdw, oburzyli sie wszyscy.
Zan uczut, co ja chciatem przez to rozumie¢, ze chciatem
raczej najmocniej, jak mogtem, odrazi¢ od wad, ktére wy-
rzucatem. Ot6z w obudwu razach taz sama byla muzyka,
Zan musiat jg i w drugim razie zrozumie¢, ale czy to mi-
tos¢ wiasna, czy znowu che¢ zemszczenia sie, pobudzita»
ze sie zagniewak«.

»Janowi nawet nie byly tajne powody, ktére mnie
zapalonemu kiadlty w usta czesto hyperboliczne nagany.
Nie powiedziat, ze Zle o nim rozumiem i nie ufam jego
charakterowi, ale ze nie umiem szanowac tkliwosci (i do
tego sie przyznaje), zem chciat leczy¢ systemem Brauna (sic),
to jest draznigc, wyrazenie, ktére najtrafniej i najlepiej
rzecz maluje«.

»Predko ochtongtem. Przed wyjsSciem prositem Zana
0 $piew ulubiony. Gdyby kto inny nie postuchat, myslat-
bym, ze nie zwazatl, ale Tomasz, ktéry tak zgtebia kazde
stobwko, dlaczego wymowione, jakie znaczy uczucie! — To-
masz czut cala site mojej prosby, dalibdg, czut, jestem
1 bede o tern przekonany. Czul, ze to bylo znakiem mo-
jego niejako zalu i pierwszym krokiem do pojednania sie.
Zana i to nie wzruszyto; poszedt, a na mojg twarz zeby
kto popatrzyt wolwczas, dojrzatby konwulsyjnej prawie
wsciektosci... Widok Jeza rozbrajat mnie, alem wyjechat
ostro drasniony przeciw Tomaszowi, nie wiedzac zwiaszcza,
dlaczego nazajutrz nie przyszedi«.

»List jego byt dla mnie bardzo mitem zaspokojeniem.

N Kor. Filom. 1l. 358—360.
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Otdéz koniec catej sprawy, ktora idzie w niepamie¢ —
a ktéra Janowi wyrwata tyle filozoficznych uwag,..« i)

Wiasciwie nie byt to jeszcze koniec tej sprawy.
W pare dni po otrzymaniu listu Mickiewicza w Wilnie
wmieszat sie do niej Malewski i wystgpit jako bezstronny
i surowy sedzia. On, ktéry przed rokiem tak Zle byt uprze-
dzony do Zana, co wyrazat w liscie do Mickiewicza "), te-
raz brat jego strone stanowczo i gromit Mickiewicza bez
ogrdédek. »List twoj do Zana rozgniewal mie mocno. Nie
spodziewatem sie, zeby$ tak gieboko obmyslat plany lecze-
nia jego humoru. Bylo w twojem postepowaniu troche
nieotwartosci, troche nieszlachetno$ci. Mogte$ prosto po-
wiedzie¢, nie kasajgc krwawo! Wskrzeszam te materye,
bo na tej otwartosci jedynie zalezy trwato$¢ wszystkich
naszych zamiarow «2).

Nasuwa sie teraz pytanie, co wiasciwie bylo powo-
dem nieporpzumienia miedzy tak zespolonymi z sobg przy-
jaciotmi i co znaczyto owo kilka razy w ich korespondencyi
wspomniane stowko »nie wiem«, ktére w taki gniew wpra-
wiato Mickiewicza? Korespondencya Filomatéw nie daje nam
na to odpowiedzi. Mozna sie tylko z pewnych zestawien do-
mysla¢, ze w gre tego nieporozumienia, a raczej gniewu
Mickiewicza wchodzita Maryla Wereszczakéwna. Ona juz
wtedy catkowicie opanowata wyobraznie poety; jezeli bro-
nit sie on tak uporczywie od dalszego przebywania w Ko-
wnie, to jedng z przyczyn byto to, ze Kowno byto tak da-
lekie od Tuhanowicz. Koledzy najblizsi musieli wiedzie¢
o tern, jak réwnie i o tern, ze jego rojenia mitosne, wo-
bec wyzszego stanowiska spotecznego upodobanej, ktorg
»los wyniost miedzy jasne rody«, nigdy sie spetni¢ nie
mogly, a mogty tylko wiele mu cierpien przyczyni¢. Dla-
tego zapewne, przynajmniej po czesci dlatego, jakkolwiek
bardzo pragneli mie¢ go przy sobie w Wilnie, sadzili jednak,

» Kor. Fil. 1. 177.

2 Tamze II. 370.
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Ze powr6t do Kowna »nie bedzie dla niego bez pozytku, jak
pisat Malewski do Mickiewicza pod koniec wakacyi ze
Szczors Y i nie przytakiwali jego namietnym usitowaniom
pozostania w Wilnie. To samo juz mogto drazni¢ »zdzi-
czatego« Mickiewicza i wywotywac podczas jego powaka-
cyjnego pobytu w Wilnie starcia z kolegami.

Starcia te miaty rozny charakter, stosownie do tem-
peramentéw owych kolegéw. Spokojny i powazny Jezow-
ski pobtazliwie traktowat rzucania sie i nagte odwracania
sie Mickiewicza na kanapie w owej znanej nam juz roz-
mowie na temat, czy mozna zy¢ bez ideatu estetycznego,
poprzestajgc tylko na etycznym; i dlatego to Mickiewicz
pisat: »Widok Jeza rozbrajat mie«. Ale czulsze, wrazliwsze
natury Czeczota i Zana nie mogty zdoby¢ sie na takg spo-
kojng pobtazliwos$¢ i reagowaty, kazda swoim sposobem,
na namietne ataki Mickiewicza.

Gléwne zapedy jego zwracaly sie przeciw Zanowi.
Dlaczego ? Ze wszystkich najblizszych przyjaciot wilenskich
Mickiewicza (Domejko do najblizszych nie nalezat) on je-
den znat Tuhanowicze, Maryle, jej rodzine. Byt tez u tej
ostatniej w wielkiem powazaniu, jak $wiadczy list Domejki
do Mickiewicza (ze stycznia 1821), w ktdrym ten siostrze-
niec pani marszatkowej Wereszczakowej powtarzat stowa,
ustyszane od jej synow, »ze Mickiewicz ma talent gtebo-
kiego literata i uczonego cztowieka, Zan na senatora stwo-
rzony« . Zan wiec, przez swoje dobre stosunki z Were-
szczakami, mogt sie sta¢ najlepszym posrednikiem pomie-
dzy Tuhanowiczami a Mickiewiczem, najlepszym informa-
torem jego o tern, co dotyczylo rodziny Wereszczakow,
a przedewszystkiem Maryli. Mickiewicz niewatpliwie wy-
wibézt z wakacyi przekonanie, ze Maryla jest mu wzaje-
mng, wiec naturalnie pragnat wiedzie¢, co sie z tg wzajemno-

Zob. wyzej str. 183.
# Kor. Filom. 1. 122.
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§cig dzieje, przez jakie przechodzi stopnie, jak stoi sprawa kon-
kurbw Putkamera, a to tylko Zan, czy to przez listowny
stosunek z Tuhanowiczami, czy przez jakg wycieczke w te
strony, maogt wybadac¢ i udzieli¢ swoich spostrzezen poe-
cie. Wiemy, ze takim posrednikiem — i moderatorem
uczu¢ zarazem — stat sie w rok potem, kiedy juz krata
matzenska przedzielata kochankéw, wiec uzasadnione jest
przypuszczenie, ze tern wiecej teraz domagat sie Mickie-
wicz od niego podobnej roli i chciat wydoby¢ od niego
przyrzeczenie, ze napisze, albo ze pojedzie do Tuhanowicz,
na co Zan, ktéremu nadzieje Mickiewicza wydawaty sie
nieziszczalnemi, odpowiadat wymijajagcem stéwkiem: nie
wiem i wprowadzal poete w stan najwyzszego rozdra-
znienia.

Jezeli ten domyst jest trafny, to Zan ostatecznie spet-
nit gorgce zyczenie Mickiewicza, bo w Kkilka tygodni po
owym namietnym ataku poety napisat list do Wereszcza-
kéw, w ktorym wspominat »catg rozkosz pobytu w Tuha-
nowiczach« i podawat r6zne wiadomosci, ktére mniej lub
wiecej mogly obchodzi¢ Maryle (o niespodziewanem spo-
tkaniu sie z Mickiewiczem w drodze do Wilna, o usta-
pieniu Filomatéw z pensyonatu Dejbla, o Promienistych,
0 pisaniu Rozdziatkéw, na ktérych czytanie koledzy scho-
dza sie »jakby na herbate lub kawe«), a kohczyt dwoma
urywkami lirycznymi, przeznaczonymi niewatpliwie dla
Maryli, w ktérych nie tyle swoje, ile uczucia Mickiewicza
wyrazat:

Nowe +4ryolety.

Kto cie ujrzat, zgigt kolana,

I twym wiezniem zosta¢ woli,
Cho¢ wolno$¢ mita, zadana;
Kto cie ujrzat, zgiagt kolana.
Stodszego nad cie tyrana

| stodszej niema niewoli;

Kto cie ujrzat, zgigt kolana

I twym wiezniem zostaé¢ woli.
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2.
Posepna jesien i cicha
etc.
Spiewek.
Spiewaj, $piewaj, skowroneczku,
Poki wiosny czas;
Gdy lis¢ spadnie po listeczku,
Smutnych rzucisz nas.
Piekne dziewcze, pdkis z nami.
Wdzieczny podnie$ glos;
Dzi$ oddalonych ze lzami
Kiedyz zblizy los?
2. etc.
3. etc. 9)

Woprawdzie Mickiewicz mégt sam napisa¢ do miodych
Wereszczakdw, a nawet miat szczegdlny powdd do pisa-
nia; brat jego Franciszek usilnie go prosit o to, aby uzyt
protekcyi Wereszczakéw do wyjednania mu jakiej$ pod-
rzednej posady w powiecie nowogrodzkim, ale zdaje sie,
ze to ten powod wiasnie, mianowicie obawa, zeby Were-
szczakowie na chwile nie pomysleli, ze on chce wyzyskiwac
ich przyjazin w interesie wtasnym lub rodziny, powstrzy-
mywata go od tego. Franciszek skarzyt sie z tego powodu
przed Czeczotem, a Czeczot gromit Adama, i za to, ze nie
pisze do braci, i ze zapomina o sprawie Franciszka. »Jak
to zapomnie¢ o domu... Jak nie donies¢ o swojem zdro-
wiu, jak wreszcie nie pamieta¢ o tern, co moze los by
Franciszka stanowito, jak nie napisa¢ do Wereszczakdw,
do ktérych przyrzekte$ pisa¢ i ktorzy zapewne roéwniez,
jak domowi twoi, pragneliby o tobie wiedzieél«

Ale Mickiewicz, o ile wiemy, nie pisat i potem, i do-
piero pod koniec listopada o$wiadczyt gotowo$é napisania

Kor. Filom. Il. M7. Podane przy koncu obu utworéw etc.
pochodzg od samego Zana, ktéry miat jakie$ powody, aby nie w ca-
tosci, ale w urywkach tylko przesta¢ Maryli swoje nowe utwory.

Tamze IlI. 3*
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do Wereszczakow, ale na to tylko, aby jego list postuzyt
za prektekst bawigcemu w Szczorsach Jezowskiemu do
odwiedzenia Wereszczakéw i przypatrzenia sie zyciu tu-
hanowickiemu, a przedewszystkiem Maryli. Miatby w ten
sposob relacye szczeg6towg i bezstronng o wielu rzeczach,
ktére go mocno obchodzity. »Napisz, prosze — pisat do
Jezowskiego — czyby$ nie mogt by¢ u Wereszczakdw.
Mozeby$ dostat koni w Szczorsach. Jabym przez ciebie
pisat. Zabawitby$ sie dobrze kilka chwilek, tylko nadaj
sobie ton Smiaty«.

»Ale wez z sobg lorynetke, jakg masz najlepsza i badZ
Scistym obserwatorem qua filozof moralny i Kunstrichter,
a potem napisz do mnie o kazdym przedmiocie! Niego-
dziwy, zapomniate$ rysowanial! Jesliby$s umiat zdjaé rys—
ten rys podoba mi sie, bo piekng dusze oznacza« ). Poeta
chciat mieC portret Maryli.

Ale Jezowski wymowit sie réznemi przeszkodami.
»Pomnigc na twoje zyczenia, czyli polecenia, a bardziej
pomnigc na to wszystko, cobym tam zobaczyt, chciatbym
jechac rzetelnie. Ale c6z robi¢? Non cuivis licet adire Co-
rinthum« 2.

W tych czasach, kiedy Mickiewicz tak ciggle mysla
siegat do Tuhanowicz i tak pragnat wiadomosci o tern,
co sie tam dzieje, ciezki cios spadt na niego: Smier¢ matki
(9 pazdziernika 1820), a nic tak dobrze nie maluje tej tro-
skliwosci i tej czutosci, jaka otaczali koledzy wilenscy
poete, jak to, co pisat z tego powodu Malewski do Jezow-
skiego. »Wfiesz juz zapewne o nieszcze$liwym przypadku
Adama: stracit matke. Donosi¢ mu o tern w terazniejszem
jego potozeniu uznaliSmy za niebezpieczne; roitby sobie,
ze nagtym wyjazdem z domu, krétkiem bardzo bawieniem
na wakacyach u matki do tego nieszczescia przyczynit sie.

h Kor. Filom. Ill. 58.



210 ROZDZIAL V

Pisat juz w tej mierze Czeczot do Franciszka (brata poety);
jesli nie bedziesz mdgt sam dojecha¢ do Nowogrodka, po-
now to zastrzezenie listem od siebie. Na Boze Narodzenie
sprowadzim go do siebie i znajdziemy pore powiedzenia.
Aleksander nie wie takze jeszcze, ale powiemy wkrotce.
Jest on wytrzymalszy i bezpieczniej donies¢ mu mozna« 2.

Okoliczno$¢, ze Mickiewicz dtugo nie wiedziat o Smierci
matki, pozwolita mu po kilku tygodniach ciezkiego, zme-
czonego stanu duszy, w jaki go wprawito, mowigc jego
jezykiem, »przejScie od ideatdow do czczosci«, pozwolita
mu przyjs¢ do wzglednego uspokojenia, do pewnej réwno-
wagi umystowej, a to bardzo szcze$liwie oddziatato na jego
tworczo$¢ poetycka. Pod koniec listopada, w tym samym
liscie, w ktérym naktaniat Jezowskiego do odwiedzenia
Wereszczakdéw, tak pisat o stanie swego zdrowia i umy-
stu: »Tego roku (to znaczyto: tej jesieni) jestem nieskon-
czenie zdrowszy; mniej pracy, ostrozno$¢, a moze i stan
umystu wiele sie do tego przytozyt. Z poczatku Kowno
byto okropne, juz sie powoli wzwyczaitem; mito$¢ wiasna,
siegajgca wysoko i stad draznigca, potlumiong troche zo-
stata niepodobienstwem nadziei«.

Do czego sie odnosito to »niepodobienistwo nadziei«?
W ktérg to strone siegata wysoko mitos¢ wiasna? Trzeba
sie domysla¢, ze miat na mysli swoj stosunek do Maryli
swoje rojenia o pozyskaniu wraz z mitoScig wzajemng jej
reki. I w tych to dniach uspokojenia i trzezwiejszego po-
gladu na zycie napisat zapewne koncowy ustep Warcaby
nie istniejacy w pierwotnej redakcyi, ustep, ktéry byt aktem
rezygnacyi, poniewaz byly w nim te wiersze:

Bo los, wynoszac ciebie miedzy jasne rody,
Z samg nadziejg wieczne przykazat rozwody!

Miodszy brat poety, uczen uniwersytetu wilefskiego. Whrew
temu, co pisze o jego wytrzymatosci Malewski, zemdlat na wiado-
mos¢ o $mierci matki.

# Kor. Filom. Il. 355.
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Ustgpie, jeki nawet z giebi nie wypadna,
Lecz pamietam, bo pamiegé nie jest mi podwiadna.

W dalszym ciggu cytowanego listu znajdujemy na-
stepujace zwierzenia Mickiewicza: »Mysli moje, skierowane
w inng, przyjemniejsza strone, oddality wiele dawniej przy-
krych przedmiotéw. Melancholia moja nie byta gwattowng
zawieruchg w imaginacyi, jak dawniej, ale przyjemnym
smuteczkiem. Stad wieksza spokojno$é, a za nig zdrowie.
Jeszcze jedno: kobiety zawsze robity na mnie wielkie wra-
zenie i zajmowaty wiecej, niz byly warte. Kiedy ktora,
czy to z mitosci wiasnej, aby mieé wiecej czcicieli, czy dla
igraszki, a moze czasem i szczerze, w widokach zapewne
nieestetycznych, rzucita na mnie oczkiem, albo data znak
inny, juz mi sie zdato, ze mnie kocha; stad jaka§ wewne-
trzna rado$¢, niespokojnos$¢, zadze etc. etc. Te etcetera
zawsze byly zdrowiu szkodliwe, bo wprawiaty w stan na-
mietny. Teraz jestem bardzo fizycznym: znak przywigza-
nia oddaje za znak przywigzania, ale bardzo spokojnie
i wdzieki mie gtaszcza, bynajmniej do serca nie docho-
dzac. Z rozmowy romansowej powracam i Spie spokojnie.
Bo organizacya, chociaz troche rozigrana, fatwiej sie, ni-
zeli imaginacya, uspakaja. Jest to tylko zabawa. Ot6z, filo-
zofie, masz, co o sobie napisa¢ umie nie-filozof. Te wia-
domosci pocieszg ciebie. Jezeli kiedy$ napisatem, ze ukry-
wam czasem niespokojnos¢, ta niespokojno$¢ wzbudza sie,
kiedy do was pisze, bo przypominam stan moj teraZzniej-
szy, nikczemny i przyszto$¢ czarnag. Coraz trace nadzieje
wygranej w zapasach z losem. Myslatem” ze pracg litera-
cka zwrdce na siebie baczno$¢, ale to, jesli sie uda (watpie),
bedzie trudno. Bo mi coraz trudniej. Zadnych zachecen!
(trzeba codziennych i cogodzinnych). Dzien caty zajety, zre-
sztg nudac.

I tu podawat Mickiewicz poréwnawcze okreslenie
swego temperamentu, juz wyzej po czesci cytowane, ale
ktére ze wzgledu na swoje znaczenie zastuguje, aby je

14*
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jeszcze raz s catosci przytoczyC. »Nie mam ja takiego, jak
ty, powolnego i pewnego charakteru, swoim stgpajacego
krokiem, ani Jarosza rozwaznego i mocnego, albo lekkiego
i burzliwego Jana. Jestem mieszanina. Moge skaka¢ da-
leko, ale krokiem nieréwnym, i tam, gdzie okolicznosci
popedzajg. Zostawiony sam sobie, bardzo jestem maty.
Owoz o czem mi trzeba zapomina¢, a co mi pisanie do
was przypomina« i).

Cala ta spowiedZz Mickiewicza przed Jezowskim po-
zwala nam dobrze zrozumie¢ stan duszy .poety w tym
przetomowym dla jego poezyi okresie, wymaga tylko w nie-
ktorych niejasnych punktach objasnienia. Pewne objasnie-
nia juz byly dane wyzej; inne sg nastepujgce. Owa »przy-
jemniejsza strona«, w ktora skierowane byly woéwczas jego
mysli, ktoéra na plan dalszy odsuwata »wiele dawniej przy-
krych przedmiotow«, a dawniejszg »gwattowng zawieruche
w imaginacyi« zamieniata na spokojng melancholie, na
»przyjemny smuteczek«, to nie byto nic innego, tylko twar-
czo$¢ poetycka, ktora po diugiem szukaniu nowych form,
ktebieniu sie i wahaniu, miata objawic sie w catym szeregu
utworéw poetyckich, nowych duchem i formg, a dajacych
poecie poczucie rosngcej w nim mocy twdrczej. | jakkol-
wiek Mickiewicz w tymze liscie méwit o swojej »czarnej
przysztoScix, o tern, ze w»traci nadzieje wygranej w zapa-
sach z losem«, tj. nadzieje, ze »pracg literackg zwréci na
siebie baczno$c«, to jednak ta nadzieja, pomimo wszystkie
watpliwosci, silnie sie z przytoczonego ustepu odzywala:
wyrazenie »jesli sie ud'ax wymownie o niej Swiadczyto.

Drugie objasnienie dotyczy tego, co poeta mowi
0 swoim obecnym stosunku do kobiet: wdzieki go tylko
glaszcza, bynajmniej do serca nie dochodzgc; powraca z ro-
zmowy romansowej i $pi spokojnie. Poniewaz mowi tu
0 swojem zyciu kowienskiem, wiec stowa te do nikogo

9 Kor. Filom. Ill. 56—57.
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innego nie mogg sie odnosi¢, jak tylko do pani Kowal-
skiej. Widocznie pani Kowalska dowiedziata sie od innych,
czy przekonata sie sama, ze poete, jak ubiegtej zimy, tra-
pig i teraz spliny; moze co$ i o0 beznadziejnej mitosci jego
zastyszata, i postanowita wzig¢ go, jak przedtem, w opieke,
rozpedzaé mu chmury smutku i nudy, godzi¢ go z w"arun-
kami zycia kowienskiego. W tym celu niemalg zapewne
odegrata role w projekcie Mickiewicza, aby utworzy¢ w Ko-
whie komitet do prenumerowania wszystkich pism pol-
skich; maz jej bowiem, doktor Kowalski, stangt na czele
tego komitetu i w domu jego miata by¢ czytelnia®). W tym
tez celu — nie liczac wiasnej przyjemnosSci — rozwijata
kokieterye wobec miodego poety, rozgrzeszajac sie moze
mys$la, ze spetnia dobry uczynek, jesli, wzbudziwszy w poe-
cie zywsze uczucie dla siebie, uprzyjemni mu zycie, a stad
i na rozwdj twdrczosci jego wplynie pomyslinie.

Zobaczmy teraz, ktére to utwory Mickiewicza i w ja-
kiej kolei zaczety — po kilkomiesiecznej pauzie w jego
twérczosci — przychodzi¢ na $wiat i $wiadczy¢ o dojrze-
waniu i poteznieniu jego geniuszu poetyckiego. Dzieki Ko-
respondencyi Filomatdbw mamy o datach ich pochodzenia
mniej wiecej doktadne wiadomosci.

Najwczesniejszym z nich byt Kurhanek Maryli. Ma-
lewski, ktory w potowie pazdziernika nie chciat, jak wiemy,
wierzy¢ w istnienie nowych utwordéw poetyckich .Mickie-
wicza, dopéki ich nie zobaczy, w miesigc potem w liscie
z 17 listopada pisat; »Masz szczescie, ze$ sie uratowat sie-
lanka: o matom nie powiedziat, ze nic nie robisz«  Ze
miat tu na mysli nie inng sielanke, tylko Kurhanek Ma-
ryli* dowodzi tego okoliczno$é, ze wiasnie wkrétce potem

Zob. Kor. Filom. Il str. 2.
# Tamze Ill. 26.
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(29 listopada) sielanke te czytat Czeczot na posiedzeniu
Zwigzku Przyjaciot, przyczem podat jej ocene, ktéra sie
szcze$liwie dochowata.

Mickiewicz przesytat swojg sielanke Filomatom jako
ttébmaczenie z jezyka litewskiego: Swiadczy o tern recen-
zya Czeczota juz samym tytutem swoim: »Uwagi nad tté-
maczeniem z Litewskiego sielanki pod tytutem: Kurhanek
Maryli«. | Czeczot Swiecie w to wierzyt, ze utwor, ktory
otrzymat do recenzyi, jest przektadem z litewskiego i to
wiernym przektadem. Wypowiedziawszy swoj zachwyt nad
prostotg, naturalnoscig, tkliwoscig i melancholig tej sie-
lanki, ktdra dzieki ostatnim przymiotom przybiera posta¢
»przewybornej elegii«, tak pisat dalej: »Nie znajagc orygi-
natu, nie poréwnywatem stow litewskich z polskiemi; nie
mozna wszakze zada¢, aby naturalniej i z wieksza tatwo-
§cig przettdbmaczone co bylo. Nie sadze nawet, aby autor
wolno nasladowat, m.usiat tralic blisko w oryginat. Prze-
pyszna sielanka« | tu zachwyt dla sielanki, ktérej ton lu-
dowy tak odpowiadat tonom duszy Czeczota, prowadzit
go do daleko siegajacych rozmyslan, w ktérych sie odma-
lowat konflikt jego szczerej gtebokiej ludowosci z goragcym
patryotyzmem. »Pierwszym raz — pisat dalej — szczerze
zatowal, ze jezyk dawnych mieszkancéw naszej dziedziny
ginie i za czasem zging¢ zupeinie moze; ze dba¢ o jego
zachowanie przez uksztatcenie jego ani podobna, ani sie
godzi; chcieé¢ utrzymywac go jest to juz z ujma ojczyznie
naszej, bo [znaczy to] jednej matki syndw, braci rozdzielaé
i mowie ojczystej cios, przez kaleczenie i psucie czystosci
polszczyzny zadawany, w odlegte wieki przesylaé. Tak to
ludzie, jak wiry morskie, kilbcg sie z sobg, mieszajg sie
i $ladu pdzniej ich bytu znalezé nie mozna! Dzi$ jesteSmy
Polacy, ktéz wie, czem przed lat dwoma tysigcami byliSmy!«

Ze jednak patryotyzm polski Czeczota nie przeszka-

A Z Archiwum Filomatow. Rkps.
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dzat mu sprzyja¢ litewszczyznie i dba¢ o zachowanie jej
zabytkow” $wiadczylo o tem zakonczenie recenzyi. »Zy-
czytbym, i wszyscy na to przystaniecie, azeby dla zacho-
wania tej pieknej, sielanki, jako zabytku poezyi litewskiej
i jezyka litewskiego, coraz bardziej kazonego, autor obda-
rzyt nas jej oryginatem, ktérybySmy obok ttdmaczenia
umiescili«.

Pomimo zachwytu dla catosci, o szczeg6tach, o pe-
wnych wyrazeniach sielanki robit Czeczot krytyczne uwagi
i podawat od siebie poprawki. Niektére z tych uwag (np.
o0 wierszach: »Niech sgsiad kopy rozkradnie«, »Przystane
do Moskali«) byty bardzo naiwne, i poeta nie dat im wcale
postuchu; inne, np. dotyczace wyrazen: »stek fomu«, »drzwi
zerdzawiaty od sieni« miaty pewne uzasadnienie i Mickie-
wicz je uwzglednit, przed oddaniem Ballad i romanséw do
druku N,

Ze Kurhanek Maryli nie byt przektadem z litewskiego,
0 tem bardzo predko przekonat sie Czeczot ijuz w liscie z 20
grudnia 1820 pisat do przyjaciela: »Kaducznie mnie okpite$
swojg sielanka; w zaktadbym szedt, ze ttomaczenie, a to rzec
mozna, oryginat. Zaswiadczyt tez o tem sam poeta, dodajac
w pierwszem wydaniu do tytutu stowa: Mysl ze Spiewu litew-
skiego. Ale czy istniata piesn litewska o treSci podobnej i czy
poeta jg styszal? O tem mozna watpi¢. Szczycenie sie czer-
paniem z pieSni gminnej bylo modg w poezyi romanty-

0 Niepotrzebnie tylko, mojem zdaniem, ustuchat uwagi Cze-
czota o wierszach, ktore dzi§ brzmig: »Na prawej stronie te sladki —
Ubite nogg pastuszka«, a ktore pierwotnie brzmialy: »Na prawej
stronie ta kfadka — Ubita nogg pastuszka«. Czeczot utrzymywat, ze
ktadkg nie mozna nazywac Sciezki i w tem miat stusznos¢, ale my-
lit sie, sadzac, ze o kiadce, po ktérej kto$ ciggle chodzi, nie mozna
powiedzie¢, iz jest jego noga ubita. »Kladka, ubita noga pastuszka,
przyjemniejsze sprawia wrazenie, niz »Sladki itd.« — choé¢ natural-
nie wyraz »ubié« ma tu inne znaczenie, niz w wyrazeniu: Sciezka
ubita.
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cznej i Mickiewicz, jak wiadomo, nieraz jej ulegat. Wiec
i tutaj objasnienie: Mys$l ze Spiewu litewskiego nie stanowi
jeszcze wecale dowodu.

Mobwigc o genezie Kurhanka nie podobna nie zwro6-
ci¢ uwagi na jeden z utwordéw poetycznych (dotychczas
niewydanych), jakie sie przechowaty w Archiwum Filo-
matéw. Utwdr ten nosi tytut: Grobowiec pod gérg. Ja-
ki§ wedrowiec zapytuje pasterki, pasacej trzode, skad to
pochodzi, ze zielony wzgorek, ktéry sie wznosi przed nim,
ma trzy S$ciezki na sobie? Dziewczyna mu odpowiada, ze
jezeli chce zrozumie€ znaczenie tego wzgdrka, niech ukryje
sie w gestwinie, a bedzie Swiadkiem, jak wieczorem, nim
zorze pogasng, beda optakiwali walecznego Dobka, ktory
polegt w wojnie z Niemcem i w tym kurhanku spoczywa,
naprzéd ojciec, potem matka, wreszcie narzeczona Halina:

Stad jest niedaleko chatka,
Ta $ciezka ojciec, ta matka,
K ta przychodzi Halina.

Owoz podobnie jest w Kurhanku Maryli; réznica na
tern polega, ze w Grobowcu nie $mier¢ ukochanej Maryii,
ale walecznego Dobka, ktéry ginie w obronie kraju, jest
optakiwang. Oto jak matka, optakujgca syna, powtarza jego
stowa, wypowiedziane przed wyprawa:

»lam byl w powiciu malenki.
Ojciec w ojczyzny potrzebie,
\Valczyt na polach Dubienki,
Dzi$ pojde za kraj, za ciebie.
BadZ zdrowal« i spigt konika.
Jak lekka strzata z cieciwy,
Tak mi Dobek z oczu znika,
Dobek miody, nieszczesliwy.
Inni sie cieszg zagroda,

A ciebie mogita kryje...

Tak chciaty niebios wyroki.
Legtes w ojczyzny potrzebie.
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Ale wazniejsza, niz w pomysle, jest roznica w stylu
tych dwu sielanek Zzatobnych. Ton Grobowca pod goéra, jak
$wiadczy tylko co podany ustep, jest bardzo konwencyo-
nalny, daleki od ludowego; Mickiewicz w swojej sielance
umiat tak szcze$liwie pochwyci¢ akcenty ludowe, ze zwiddt
nimi takiego znawce ludowej poezyi biatoruskiej, jakim
byt Czeczot. Zachodzi teraz pytanie, kto byt autorem Gro-
bowca pod go6rg i w jakim stosunku zostaje ten utwér do
Kurhanka. Co sie tyczy autorstwa, to nie trudno jest do-
ciec, z pod czyjego piéra wyptynat Grobowiec, a to przez
porownanie jego z utworami Pietraszkiewicza, zachowa-
nemi w Archiwum Filomatéw, mianowicie z sielankg Ku-
pato i dwoma dyalogami sielankowymi, z ktorych jeden
ma tytut: Konik, drugi (bez tytutuj ma za bohatera Dobka,
skaczacego przez wierno$¢ dla kochanki w ogien stosu $wie-
tojanskiego. Poniewaz imie bohatera Dobka pojawia sie
we wszystkich czterech sielankach, a przynajmniej o sie-
lance Kupato wiemy z pewnoscig, ze jej autorem jest Pie-
traszkiewicz, poniewaz styl tych wszystkich sielanek jest
jednakowy, wiec wniosek naturalny, ze Grobowiec jest, za-
rowno z innemi wymienionemi tu sielankami, utworem
poety Onufrego.

Co sie tyczy drugiego pytania, w jakim stosunku chro-
nologicznym zostajg do siebie te dwa utwory, to w tym
wzgledzie daje wyjasnienie naprzod data, potozona pod
Grobowcem (1822 w lipcu. Lublin), powtére Koresponden-
cya Filomatow. Pietraszkiewicz przez rok szkolny 1821/22
byt nauczycielem w Lublinie, ale porzuciwszy to miejsce,
jako zle platne, w sierpniu 1822 r. znalazt sie w swoich
rodzinnych stronach, na Litwie, w Szczuczynie i stad na-
pisat list do Mickiewicza (5 sierpnia), przesytajagc mu wraz
z listem jaki$ swoj utwér. »Radbym cie widziat, czytamy
w tym liscie, z tobg sie nagadat, ucatowat ciebie'etc. Tym-
czasem przeczytasz ramote z podanej niegdy$ przez ciebie
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mysli, ktérag po egzaminach, mieszkajagc w Lublinie i cze-
kajac na moje 160 ztotych, napisatem« O-

Zestawiajac dwa przytoczone tu $wiadectwa, nie mo-
zna, zdaje sie, watpié, ze owg »ramota« Pietraszkiewicza
byt Grobowiee pod gbra. Z tych tez Swiadectw wynika, ze
Kurhanek Maryli byt wczeéniejszym od sielanki Pietra-
szkiewicza i ze ta ostatnia nie mogta mie¢ zadnego wptywu
na jego geneze. Ale z listu poety Onufrego dowiadujemy
sie jeszcze jednej ciekawej rzeczy, ze pomyst do Grobowca.,
pomyst kolejnego optakiwania bohatera na wzniesionej dla
niego mogile, dat mu »niegdy$«, a wiec zapewne jeszcze
za wspolnego pobytu w Wilnie, Mickiewicz. Byt wiec ten
pomyst dawnym, wiasnym pomystem naszego poety, ktéry
on po6zniej pod wplywem uczué, przepetniajacych jego
serce, zastosowat do ukochanej przez siebie Maryli. Kur-
hanek byt hotdem sielankowym dla Wereszczakéwny i sym-
mbolizowat jej bliskie matzenstwo z Puttkarnerem, ktére
na wieki odbierato poecie kochanke.

Malewski przystany sobie Kurhanek Maryli powitat
z zadowoleniem, bo to bylo Swiadectwo, ze muza Mickie-
wicza nie préznuje, ale bez szczegélnych zachwytéw; obcy
dla tonéw ludowych, nie widziat w tej sielance znaczniej-
szego postepu. Inaczej byto, gdy w jakie trzy, cztery ty-
godnie potem, w poczatkach grudnia, otrzymat z Kowna
y>Hymn na dzien Zwiastowania N. P. Maryw. Listu, przy
ktorym Mickiewicz posytat sw6j hymn, nie znamy, ale
0 tresci i tonie jego mozemy co$ wywnioskowaé z odpo-
wiedzi Jarosza. Mickiewicz pisat ten list w mocnem poczu-
ciu wzbierania potegi twérczej, w przeswiadczeniu, ze
muza jego wkracza na nowe tory, ze wspina sieé na wy-
sokosé, z ktorej sie rozlegte, nieznane jej dotad horyzonty

Kor. PMora. 1V. 219.
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otwieraja. Zajety ta nowa twdrczoscig swojg i tymi wido-
kami, zapomina, ze byt niedawno wzywany przez Jarosza
do udzialu w sprawie reorganizacyi Filaretéw, ze juz na-
wet przestat jaki$ projekt, dotyczacy tej reorganizacyi,
i obiecat »dalszych mysli udzieli¢«, i w przystepie dobrego
humoru z udanym gniewem naciera na Jarosza za to, ze
ten nie przesyla mu réznych drobnych, zgdanych przez
niego, wiadomosci, przyczem daje do zrozumienia temu
niewiernemu Tomaszowi, ktory, jak wiern}”, nie chciat wie-
rzy¢ czasem w istnienie zapowiadanych utworéw Mickie-
wicza, dopdki ich nie przeczytat”), ze ma précz y=>Hymu<
inne jeszcze rzeczy, ale ich nie posle, dopdki Jarosz nie
speini jego polecenia. Wreszcie dodac nalezy, ze pod przy-
stanym wierszem Mickiewicz podpisat sie nie swojem na-
zwiskiem, tylko nazwg swego herbu: Poraj.

Malew™ski, odpowiadajgc na list Mickiewicza, towarzy-
szacy Hymnowi” cytowat naprzéd stowa poety, przyrze-
kajace udzielenie dalszych mysli w sprawie organizacyi
Filaretdbw, a potem pisal; »Zgodzitem sie i czekatem na
dalsze mysli z upragnieniem, ale wida¢, ze te mydsli tak
daleko mieszkajg, ze$ ich nie mogt przez caly tydzien Scia-
gnaé. Zamiast nich przystales mi do powachania amoniaku.
Miatbym prawo postaC ci. wetujgc, kwasu, tego saletro-
wego, co to az kaszle¢ na chemii przymusza. Ale nie chce,
bo mie teraz najpiekniejsze pocieszajg nadzieje, powziete
z przedzierzgnienia sie twojego na Poraja. Wszystkie pre-
tensye do Adama moze nie bedg sprawiedliwemi przed
Porajem. Moze p. Poraj wiecej o sobie bedzie pisat, moze

Zob. wyzej str. 198.

2 Prof. Czubek, wydawca Korespondencji Filomotéw, omylit
sie, przypuszczajgc (Kor. Ill. 72), ze pierwszy wiersz Mickiewicza™
przestany Malewskiemu z podpisem Poraj, byt Oda do mitodosci, nie
za$ Hymnem. Ze to jest omyika, najlepiej tego dowodzi list Malew-
skiego do Mickiewicza (Ill. 92), gdzie jest przeciwstawienie Hymnu

Odzie, nazwanej tu Mitodoscig. Omytka ta powtdrzona zostata przez
wszystkich, ktérzy pézniej pisali o Odzie.
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listy zacznie datowaé, moze przestanie grozi¢: »Kiedy mi
tego nie dacie, to ja wam tego nie dam« — i ktdz spisze
wszystkie »moze«? Zgoda wiec. Odpowiadam na zapyta-
nia it d«’).

Tak wiec Hymn obudzit »najpiekniejsze nadzieje«
w Malewskim; dla Czeczota jego przystanie pod adresem
Malewskiego stato sie przyczyng udreczen, dobrze chara-
kteryzujacych stosunek jego do Adama i Jarosza. List Mic-
kiewicza z Hymnem przywiézt z Kowna za staraniem Cze-
czota postaniec Czeczotowej Masy, a przeciez nie jego byt
adres na liscie, tylko Malewskiego To juz jedno byto upo-
korzenie dla Czeczota, tak zazdrosnego o przyjazi Mickie-
wicza, upokorzenie wobec kolegéw z Masy. Drugie byto
jeszcze wieksze. Zabrawszy list, zaraz, jeszcze przed obia-
dem, cho¢ gtodny, pobiegt z nim do Malewskiego, a ujrzawszy
przy otwieraniu listu zawarty w nim wiersz, nie magt sie
doprosi¢ Jarosza, aby mu ten wiersz pokazat. »..Nie mo-
gtem sie doprosi¢, aby mi pokazat twoj wiersz, w ktérym
btysneta Maryal Miarkuj sobie: moja okazya, mdj wstyd,
Ze ja od siebie posyfatem, a Bdg wie, do kogo (bo oni®
nie znajg) odpisano, moje najbardziej poswiecenie sie... [zem
zaszedt] przed obiadem z gtodnym itakngcym brzuchem do
Jarosza, jedynie, azeby sie dowiedzie¢ z listu, jak ty zdrow,
jak wesdt; moja ciekawosé, jak ty tam uwielbiasz Marya,
ktérg rozumiatem by¢ ziemianka; co ty tam wykrzykujesz
»Maryol«®), to wreszcie brutalskie niedawanie przeczytaé
i odpowiedZ: »bedziesz styszal na posiedzeniu«, to $mia-
nie sie szyderskie z mojego natrectwa, przywiodty mig,
izem solenniter manifestowat sie przeciwko nieznosnym

g Kor. Filom. 1I. 71-72.
Oni, to znaczy koledzy Czeczota z biura.
® Takiego wykrzyku niema w Hymnie, jest tylko wymienione
imie Maryi, ale Czeczotowi, ktéry mogt przy oddaniu Hymnu ledwie
rzuci¢ okiem na ten wiersz, wydato sie, ze jest tu wotanie do Maryi,
i to nie jako do Najsw. I™anny, ale jako do ziemianki, Maryli.
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listom przyjaciot, ktorych wszystkim czyta¢ nie godzi sie,
i postanowit do ciebie urzedowg uczyni¢ rekwizycya, aze-
bys, kiedy przysytasz wiersze, nie do kogo innego przysy-
fat, jak do mnie« ). Miat prawo wymagac tego, jako naj-
dawniejszy przyjaciel i jako kolega z fachu.

Hymn Mickiewicza po jego dotychczasowych utwo-
rach oryginalnych, po jego balladach, sielankach, tryole-
tach, dydaktyce humorystycznej itd., byt czem$ zupetnie
nowem i niespodziewanem. Najwiekszg niespodziankg byto
to, ze ttdmacz Wolterowej Dziewicy, ktory jeszcze w po-
czatkach 1820 r. wracat do swego niewykornczonego i nie-
dokonczonego przektadu, wystepowat teraz, przy koncu
tegoz roku, jako piewca Pzeczystej Dziewicy i to w tonie
tak poteznym i wysokim, jakiego, sadzac po dotychczaso-
wej poezyi jego, ani w nim przypusci¢ mozna bylo. Céz
sie stato? Czy nastgpit jakis naglty zwrot religijny w poe-
cie, zwrot, ktory obrdcit jego uczucia i natchnienie ku ta-
jemnicy Wocielenia Panskiego? Nie, w obfltej korespon-
dencyi jego z tych czaséw niema ani $ladu podobnego
zwrotu; miat on sie objawi¢ dopiero w dziesie¢ lat pozZniej.

Nie religijne uczucie, ale inne zywioty odegraty twér-
cza role w genezie Hymnu, a mianowicie: poczucie w so-
bie szybko rosngcej mocy poetyckiej, ktoéra szukata no-
wych préb, nowych form, nowego pola dla swego obja-
wienia sie Swiatu i — mitos¢ dla Maryli. Jezeli mozna
mowié¢ o religijnosci w Hymnie,, to tylko o estetycznej®
czyli podporzadkowanej celom estetycznym. Poeta siegat
po temat religijny, bo on odpowiadat jego nowym potrze-
bom i pojeciom estetycznym, uszlachetnionym wskutek
dluzszego studyowania estetyki. By¢ moze, ze odegrala tu
pewng role i che¢ ekspiacyi za dluzsze uleganie zbruka-
nej muzie Wolterowskiej, ale jezeli taka che¢ byta, to ona
miata na oku tylko Maryle. Moze Maryla wiedziata o tern,

n Kor. Filom. Ill. 60.
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Ze jej poeta byt thomaczem Darcmnkr, jezeli nie wiedziata,
to mogMa sie fatwo dowiedzieé¢, chociazby przez swego cio-
tecznego brata, Domejke. Poeta chciat sie odgrodzi¢ od
swojej przesztosci wolteryanskiej wspaniatym hymnem re-
ligijnym i chciat go pokazac tej, ktéra go do stworzenia
tego hymnu natchnela.

Tak, bo Hymn jest niczem innem, jak wyrazem po-
czucia wezbranej mocy poetyckiej i uwielbienia dla Ma-
ryli. Pamietajmy, ze wiasnie w tym czasie, kiedy Hymn
sie urodzit, Mickiewicz nalegat na Jezowskiego o odwiedze-
nie Tuhanowicz i przestanie mu uwag filozoficzno-moral-
nych i estetycznych o Maryli (nie wymieniat jej wpraw-
dzie, ale wiedziat, ze Jezowski zgadnie, o kogo chodzi)
i ubolewat nad tern, ze jego przyjaciel-filozof zaniedbat
sztuke rysowania. »Jesliby$ umiat zdja¢ rys — ten rys po-
doba mi sie, bo piekng dusze oznaczax.

Ten rys chciat odtworzyé Mickiewicz w malowni-
czych stowach w Hymnie® i chciat uczcié¢ uwielbiong przez
siebie, biorgc ja za model do obrazu Najsw. Panny.

W Hymnie”® oprécz krotkiego a wspaniatego wstepu,
»pokionu dla przeczystej Rodzicy«, mozna odrozni¢ trzy
czesci. W pierwszej, »$rod niemej bojaznig czerni« ko-
Scielnej wystepuje prorok i wzywa Przeczysta Rodzice,
aby btysneta wsrdd swego kosciota i swojem anielskiem
spojrzeniem zapalita jego ducha i otwarta mu gtosu stru-

1) Domyslatem sie tego jeszcze na dziesie¢ lat przed ukaza-
niem sie nowych materyatow, ktdre tyle Swiatta rzucity na geneze
utworéw Mickiewicza z epoki, wilensko-kowienskiej, i pisatem w roz-
prawie: Cze$¢ Mickiewicza dla Najsw. Panny: »Moznaby mysleé, ie
nie giebokie przejecie sie tematem, nie gteboka wiara w dogmat byta
punktem wyjscia w genezie Hymnu, ale poczucie poteznego przy-
ptywu sit tworczych, ktére szukaty ujscia, rwaty sie do ucielesnie-
nia, dla ktérych zaden temat nie byt za wysoki, ani za trudny«. Pa-
mietnik Tow. lit. im. Ad. Mickiewicza, 1898. T. VI, str. 9. Owczesny
domyst staje sie dzisiaj pewnikiem.
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mienie, a nastepnie maluje potege swego gtosu, Kktorym
on Jg wielbi¢ bedzie.

A zagrzmie piersia, jakg Cheruby

Zagrzmia $wiatu na skonanie,

Gdy proch, zapadty w wiekéw otchtanie,

Ze snu nicosci wybija:

Takim grzmotem twoje chluby.

Gdzie piekto, gdzie gwiazdy $wieca,

Nieskonczonos¢ niech obleca,

Wieczno$¢ przezyja!

W drugiej jest obraz Najswietszej Dziewicy, ktora,
jakby na wezwanie proroka, »wschodzi«, objawia sie w ca-
tej swojej pieknosci, ale nie wewnatrz Swigtyni, tylko na
gbérze Syon, pod otwartem niebem.

A kt6z to wschodzi ? Wschodzi na Syon dziewica.
Jak ranek z morskiej kapieli

I jutrznia — Maryi lica;

Sniezy sie oblok, storce z ukosa

Smugiem ziota po nim strzeli;

Taka na $niegu, co szaty bieli.

Powiewnego jasno$¢ wiosa.

W trzeciej — symboliczny obraz wcielenia: Jehowa
spojrzat na dziewice i upodobat w niej sobie; Duch Swiety
w postaci bialej gotabki sptywa z niebios nad Syon i roz-
posciera skrzydfa nad dziewicg; jednocze$nie grom sie roz-
legt i btyskawica przerzyna niebiosa: Stowo staje sie ciatem.

Otéz w pierwszej czesci wyrazito sie to wezbranie
mocy poetyckiej, ktére w czasach tworzenia Hymnu poeta
w sobie uczuwat, a na ktére juz wyzej kilkakrotnie kia-
diem nacisk. W postaci proroka, ktéry tak niespodziewa-
nie wystepuje w utworze na temat Zwiastowania, zamiast
oczekiwanego, cichego a tagodnego archaniota Gabryela,
wprowadza tu Mickiewicz siebie w chwilach poczucia swej
mocy. Jest to, jak juz wskazywano dawniej*), prototyp
Konrada z Improwizacyi, ktéry upaja sie swoja mocg twor-

# Piotr Chlebowski w Stu latach mysli polskiej. T. 111, str. 89.
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cza; ale ten Konrad pierwotny nie jest jeszcze pokidcony
z Bogiem, nie wyzywa go do walki; przeciwnie, on gotdw
stuzy¢é Jemu, a raczej, on gotow stuzyé pieknosci, w kto-
rej Jehowa »upodobat sobie«. Bo o pieknos¢ tu chodzi
gtéwnie, nie o zwigzek z Bogiem.
W drugiej czesci, to wiasnie obraz wcielonej piekno-
Sci, obraz Maryli, podniesionej do bdstwa, odzianej w naj-
piekniejsze i najtagodniejsze blaski: jej twarz, jak ranek
z fal morskich wychodzacy, jej wtos powiewny, na bialg
szate spadajacy, jak smugi zlotych promieni stonca na
obtoku. Jest i we wstepie obraz N. P. Maryi, ale w tam-
tym niema nic ziemskiego: panuje tam wzniosta hieraty-
cznos¢;
Nad niebiosa twoje skronie,
Gwiazdami twdj wieniec plonie
Jehowie na prawicy i+
To tez nie w pierwszym, ale tylko w drugim obra-
zie trzeba szuka¢ Maryli, jako wcielonej pieknosci. Tylko
w drugim obrazie bosko$¢ nie zaciera ziemskosci, chociaz
sie z nig kojarzy. Nalezy doda¢, ze imie uwielbionej, Ma-
rya, ulatwiato poecie, nie tylko w tym utworze, ale i w in-
nych (np w Dudarm, w IV czeSci Dziadéw], sktadanie jej
hotdu w postaci czci dla Najsw. Panny, co juz samo do-
statecznie $wiadczy, jakiego to rodzaju byla Owczesna
religijno$¢ Mickiewicza.
Tamze zwrdcona uwaga na analogiczno$é powietrznego zjawiska
w Warcabach z postacig N. Panny w Hymnie (str. 90).
i Wyglada to tak, jak echo apostrofy do Panny Swietej w Je-

rozolimie Wyzwolonej Tassa, ktdrg Mickiewicz znat-dobrze z prze-
ktadu Piotra Kochanowskiego:

Panno! nie ty, co laury nietrwatemi

Zdobisz w zmys$lonym czoto Helikonie,

Lecz mieszkasz miedzy chory niebieskiemi,

Z gwiazd nieSmiertelnych w uwitej koronie;
lecz echo to brzmi piekniej i majestatyczniej, niz ustep, ktéry je wy-
wotat.
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Co sie tyczy trzeciej czeSci HyTnu, ktéra symboli-
cznie przedstawia tajemnice wcielenia i powinnaby stano-
wi¢ gtowny temat piesni na dzien Zwiastowania, to w niej
stosunek poety do tradycyi religijnej jest bardzo swobo-
dny. Jak w Panu Tadeuszu pézniej (i to w czasach pra-
wdziwej i glebokiej czci dla Bogarodzicy) stworzyt on dla
jej uczczenia nieznane kalendarzowi $wieto Najswietszej
Panny Kwietnej %), tak tutaj, zamiast poprzesta¢ na trady-
cyi, zawartej w Ewanielii tukasza, a uwiecznionej w nie-
skofnczonym szeregu arcydziet malarstwa, stworzyt on obraz,
niewatpliwie uroczysty, ale nie majacy uzasadnienia w Bi-
blii, o ile chodzi o tajemnice wcielenia. Obraz Ducha $wie-
tego, w postaci gotebicy zstepujagcego z niebios, wzigt on
wprawdzie z ewanielii, ale z ustepu, ktory sie nie odnosi
do tajemnicy wcielenia, tylko do chrztu Chrystusa. Ale do
swobodnego traktowania tradycyi biblijnej znajdowat za-
chete w niektdrych utworach malarskich na temat Zwia-
stowania, w ktorych takze wystepuje Duch S$wiety w po-
staci gotebicy i mozna sie domysla¢, ze gdzie$ na Litwie
w jakim$ kosciele, czy kosciotach, moze w katedrze wilen-
skiej, pédobne ogladat obrazy .

Hymn wystat Mickiewicz do Wilna okoto 7 grudnia
i prawdopodobnie juz wtedy byla napisang Oda do mio-

# Poréwn. Cse$¢ Mickiewicza dla Najsw. Panny, drukowang
w Pamietniku Tow. lit. im. Ad. Mickiewicza. T. VI, str. 30—36.

2 Dyrektorowi Muzeum Narodowego, drowi Feliksowi Kope-
rze, zawdzieczam informaoye, wskazujgce, ze tradycya wprowadze-
nia golebicy, jako symbolu Ducha $w., do sceny Zwiastowania, jest
w sztuce chrzescijanskiej bardzo dawng. Juz na mozaice Sykstusa Il
w S. Maria Maggiore w Rzymie (z lat 432—440) nad glowa Najsw.
Panny Maryi unosi sie gotgb, jako symbol Ducha $w. (Cf. H. Detzel
Christliche Ikonographie. Freiburg in B. 18941 str. 154). Bardzo wa-
zngjest wiadomos¢, ze podrecznik dla malarzy, uktadany na gdrze Athos,
przepisuje umieszczanie Ducha $w. w scenie Zwiastowania (Tamze str.
156). To tez w XV wieku bardzo czesto w tej scenie figuruje Duch
Adam Mickiewicz w $wietle nowych zriicet. 15
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clodci, nie chciat jej tylko odrazu pokazywaé. Prawdopo-
dobnie do tego odnosity sie jego stowa, cytowane w liscie
Malewskiego: »Kiedy mi tego nie dacie, to ja wam tego
nie dam«. Oba utwory wybuchty z ducha poety prawie
jednoczesnie, Swiadczac o nagromadzeniu sie sit twérczych
W poecie i o przetomie, jaki w jego poezyi nastgpit. W obu
brzmiat ton olbrzymiej ufnosci w swoje sity, w obu byt
niepowstrzymany, szalony zaped fantazyi; tylko kierunek
tego zapedu inny byt w Odzie, niz w Hymnie. Ale nie-
dtugo kazat czeka¢ Mickiewicz przyjaciotom na Odg] 20 gru-
dnia Malewski nietylko ja miat w reku, ale i w pamieci,
i pisat do poety o wrazeniu, jakie na nim wywarta: *Mio-
dos&™], chrzestna corka Schillera, juz w mojej mieszka pa-

Sw. w postaci gotebicy. Miedzy innemi mozna go znalezé w dziele
tukasza della Robbia na Ospedale degli Innocenti we Florencyi; uka-
zuje sie tez nieraz golebica w licznych Zwiastowaniach Fra Angelica.
Ta tradycya malarska utrzymywata sie stale az do XIX w.

Co sie tyczy Wilna, to w katedrze wilenskiej jest kaplica Zwia-
stowania, zwana takze Kiezgajtowska od nazwy jej fundatora, wo-
jewody wilenskiego Michata Kiezgajty, ktoéry ja ufundowat w r. 1436.
W ottarzu obecnie znajduje sie duzy obraz, przedstawiajagcy Zwia-
stowanie, pendzla Kanuta Rusieckiego, a w obrazie tym nad sceng
Zwiastowania wida¢ Boga Ojca (gtowe tylko) i Ducha $w. w postaci
gofgbki. (Zob. Dr, Wiad. Zahorski. Katedra wilefiska. Wilno 1904,
str. 126). Ale tego obrazu nie maégt widzie¢ Mickiewicz, bo obraz jest
pbézniejszego pochodzenia, malowany prawdopodobnie juz po r. 1831;
w czasie pisania Hymnu Rusiecki liczyt dopiero lat 19. Ale Mickie-
wicz widziat niewatpliwie i moze sie nieraz wpatrywatl w dawny
obraz na tymze oltarzu ustawiony. Czy w tym dawnym obrazie te-
mat Zwiastowania tak samo byt ujety? Pewnosci niema, ale jest
wielkie prawdopodobienstwo, ze Rusiecki, malujgc swoj obraz, sto-
sowat sie do tego, co znajdowat w dawnym obrazie i dlatego wpro-
wadzit gotabke do sceny Zwiastowania, cho¢ z drugiej strony i to
jest mozliwe, ze jaki$ wptyw na uktad nowego obrazu mégt wy-
wrzeé¢ wczesniejszy od niego o lat kilkanascie, czy wiecej, Hymn
Mickiewicza.

Oda do miodosci miata pierwotnie tytut: Hymn do miodosci.
Azeby ten drugi hymn odroézni¢ od poprzedniego Hymnu na dzien
Zwiastowania, a nie postugiwac sie catkowitym tytutem, Malewski
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mieci. Hymn trzyma u mnie pierwszenstwo co do wyna-
lezienia, co do sztuki, Miodo$¢ co do mysli. Po przeczyta-
niu jej umyst czuje sie wprawdzie znuzonym,, ale go po-
cieszajg skarby odkryte. Janko gniewat sig, ze ty umyslnie
sadzite$ sie na uderzajgce mysli, ze potrzeba komentarza.
Datlem mu w teb Horacym:

Ut pictura poesis erit, quae, si propius stes
Te capiet magis et quaedam, si longius abstes.

CzytaliSmy razem i razem ziozyliSmy pochwaty. Szczegdl-
nie mi sie podobat charakter jakiego$ zadumania, jakiej$
Andacht® ktory sie wszedzie przebija’), lubo nie taje, ze
przedmiot, tak jak ty go obrociteS, wiecejby porywat, gdy-
by§ go w ksztatlcie Drydenowskiej ody wystawit. Wad
w ukfadzie nie postrzegtem, ale w wydaniu sg niektore«.
| tu nastepowaty uwagi, dotyczace szczegotow, ktdre poeta
pézniej po czesci uwzglednit. »Tak ucho na poczatku gniewa
sie za malowidto, wiecej jeszcze za ciele, tak stabe,
tak niegodziwe, a najwiecej za ten wiersz, przy ktérym
odbywa rekolekcye: »choé los sprzeczny i wiasna stabosé
broni wchodu«. Muzyk, dorabiajacy gtosy, pewnoby go wy-
mazal, bo nie ma nic uroczystego, a tak dlugo kaze na
siebie czekaé. Przechdd do strofy »Lecz w krajach mysli«
zachwycajacy, ale go trzeba wydatniejszym zrobi¢. »Mitos¢
ogniem zionie« nie wiem, co ma znaczy¢; bo tak sie go-
dzitoby powiedzieé, gdyby mitos¢ szkody zrzadzata, nie
za$ kiedy najpiekniejsze ma zisci¢ nadzieje. »Swiat ducha«

nazywat go kréotko Mtodoscia, zostawiajac wczesniejszemu utworowi
nazwe Hymnu.

* Te ostatnie stowa Malewskiego $wiadcza, ze i ten najwszech-
stronniej wyksztatcony przyjaciel Mickiewicza, nie zrozumiat dobrze
Ody™ do miodosci, skoro w catym tym utworze dopatrzyt charakteru
elegijnego, bo tak, sadze, nalezy rornT|§nY M XIlI{fa"end: >chara-
kter jakiego$ zadumania, jakiej$

15*
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nie jest to Geisterwelt bo dotgd duch u nas nic nie ma
Platonskiego, owszem zawsze jest upiorowaty. Bedziesz
jednak czesto wyrazu tego potrzebowat i nie watpie, ze
go z ziemi wydrzesz. Ot6z moje uwagi, tylko w liscie ujsé
mogace. Dokonywaj, co$ zaczat, a szczegdlnie pracuj, azeby
potomno$¢ poetycka nie przeklinata tak ciebie za jezyk, jak
ty ztorzeczy¢ musisz francuskim strojnisiorn. Chciatem do-
pisaC: »jak ty i jax, postrzegtem sig, ale kto temu winien?
Na co po wygranej bitwie dajesz mi patasz do potrzy-
mania? Mnie sie zdaje, ze ija walczytem« 2

Ze wszystkich powyzszych uwag Malewskiego najtraf-
niejszem bylo okreslenie Ody do mtodoscig jako bitwy wy-
granej Bylo to w istocie zwyciestwo Mickiewicza tak nad
losem, ktéry go zapchat do Kowna i kazat »tby zmudzkie
obuczac«, jak nad catg sferg tradycyi literackiej, w ktorej
sie wychowalt, i ktdra ciggle ciezyla na nim, pomimo, iz
probujac sie z niej wyzwoli¢, porobit juz byt w niej wy-
tomy. W Odzie rozwalat twierdze tej tradycyi, wyprowa-
dzat z zametu $wiat swego ducha, zdobywat wstep do no-
wego Swiata poezyi, dotychczas zamknietego dla literatury
polskiej.

Jak wielkiem byto dla niej objawieniem to, co przy-
nosita z sobg Oda do miodosci, najlepiej to ilustruje wra-
zenie, jakie ona wywarta w pierwszej chwili na Zanie
i Czeczocie. Dwaj przyjaciele, obaj poeci, obdarzeni szcze-
rym talentem, wspdlnicy uczué¢ i mys$li Mickiewicza, jego
zabaw, studyéw i pracy literackiej, przyjmowali dotych-
czas wszystkie utwory poetyckie przyjaciela z radoscigh
Z uznaniem wyzszosci jego talentu, ale jako cos dobrze
im zrozumiatego, co$, co wyrastato ze wspdlnego wszyst-
kim trzem gruntu. Oda, kiedy jg przeczytali, mozna po-

1) Ten wyraz w autografie dopisat w nawiasie Mickiewicz przy
wyrazach »Swiat duchac.
Kor. Filom. 1ll. 92—93.
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wiedzie¢, przerazita ich; wtydata sie¢ im dzikg i niezrozu-
miatg. Bardzo wiernie i plastycznie odmalowat to wraze-
nie Czeczot w liscie do Mickiewicza, pisanym tegoz dnia,
co i przytoczony wyzej list Jarosza.

List zaczyna sie od dramatycznie przedstawionej sceny
spotkania sie z Zanem. »Spotykamy sie na Wielkiej ulicy. —
Jak sie masz, Tomaszu? — O, Janko, Janko! Adam pisat,
idZz do Jarosza. Smieszne listy. | wiersz przystat, ale nie
zrozumiatem«. — Nadto goérnie? — »Ja nie wiem, oba-
czysz«. Po przedstawieniu tej sceny, Czeczot opowiada, jak
poleciat co predzej do Jarosza, jak zastat tam jakiego$ goscia®
jak Malewski dat mu do odczytania kilka listdw Mickie-
wicza do roznych oséb i nowy wiersz przez niego przy-
stany, jak mato majac czasu przed lekcya, nie wiedziat, do
czego sie naprzod zabraé, jak sie przerzucat od listdbw do
wiersza i odwrotnie, jak wiersza nie mogt zrozumie¢, a na
zgtebianie jego nie miat czasu, jak wiersz jednak siedziat
mu éwiekiem w glowie. A oto dalsze dostowne opowia-
danie Czeczota:

»W wieczér ide do Jarosza: »Pokaz wierszl« Czytam;
trocha nieczytelnie i to w* czytaniu zawadza; czytam z ci-
cha, i to jest impedimentum. Czytam, uprzedzony. Mysle,
co ten Adam tak sie sadzi, tak sie zdobywa na szczegol-
niejsze mysli i wyrazy? Skonczytem. Jarosz sie Smieje.—
»Nie rozumiem«. — »Z was zaden nie zrozumie. Takich
wierszy nie znajdziesz na karmelku, takich wierszy nie
znajdziesz na karmelkul« | jeszcze raz powt6rzyt: »Nie
znajdziesz! Trafia zupeinie w duch Schillerowski, trafia.
Takie zwroty, takie fantazma«. — Ale c6z, Kkiedy ja nie
rozumiem, za co tu takie wysmazone zdaje sie by¢
wszystko? — »To taki stan poety; patrz, czy jest tu jaki
przymus? Zadnego«. — Zaczat sam czytaé. Jak zaczat czy-
ta¢, a ja uszy, jak zajac, nastroitem: at, rozumiem pierw-
wszg strofke, at, dobra, piekna. Az tam dalej stonca
okiem — ach, jak pieknie, jak wiele znaczace, jak wy-
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borne wyrazenie! Tylko wody trupie zawadzity i nie
byty smaczne. Az tam i do korca zrozumiale i wy$mieni-
cie. Sam uszom moim nie wierze, biore i odczytuje: wszak
pieknie! Skadze sie to tak predko wzieto? »A czy rozu-
miesz — pyta Jarosz — te zwrotke, gdzie jest duch
Swiata?”) Tej z was zaden nie zrozumie«.— Juz ja go-
téw i uwierzy¢ temu, bo pierwej rozumiatem, Zze nic nie
rozumiem; jednak chce sie poznaé, a nuz ja wiecej rozu-
miem, niz Jarosz ze mnie sie spodziewa! Czytam i ttébma-
cze znaczenie. | wylaztem, i cata oda z konca w koniec
jasng sie stata. Co to jest? czy nie cuda zyrowieckie?

Slepi bacza, chromi skacza,
Gtlusi stuch odbierajg?

»Myslitem, Zze twoje [wiersze] sa zaczarowane, az one
sg czarujace! Jarosz odchwali¢ sie nie moze: »To mi unie-
sienie, to mysl, to poezya! Na karmelku takiej nie znaj-
dziesz. Zaden tak Polak nie pisat. Trafia w Schillera Ten
zawsze unosi sie do ideatu, wszystko mu na ziemi szpe-
tne, ciezkie, niemite, buduje sobie imaginacyjng kraine
i w niej rad zawsze przebyw“ac. Szkodliwy przeto stac sie
moze dla czytelnika, obmierztem mu wszystko czynigc, od
wszystkiego serce jego odrywajagc«. — Ja stucham, gebe
rozdziawiwszy, oczy wytrzeszczywszy. Stucham, winszuje
tobie, nie czuje zazdrosci; ale zdaje sie, szkoda, ze ja, ma-
jac jaka$ do pisania ochote, a nie majagc o czem pisac,
wlaztem niby i posadzony jestem w liczbie rymopisow.
Co za roznica pisa¢ wiersze, a pisa¢ wiersze prawdziwe!
Jak niebo do ziemi! Co6z robié, czyje niech bedg ziemskie,
a czyje niebieskie« ).

Tak wiec Malewski wptywowi Schillera przypisywat
jedynie i wyiacznie narodziny Ody do miodoscig nazywat

Czeczot, cytujac z pamieci, przekrecit tu wyrazenie: S$wiat
ducha.
# Kor. Filom. Ill. 95-96.
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%a »chrzestng corka Schillera«, utrzymywat, ze »trafia zu-
petnie w duch Schillerowski«, a Schillera okre$lat jako
poete, ktory zamyka sie w krainie ideatu, bo mu na ziemi
wszystko »szpetne, ciezkie, niemite«. Co wiecej, sam poeta
zdawat sie ojcostwo chrzestne Schillera w stosunku do
Ody uznawaé: w kopii Ody* zrobionej przez Pietraszkie-
wicza, na czele utworu stoi epigraf, wziety z tego poety,
mianowicie z jego wiersza: Der Antritt des neuen Jahr-
hunderts: »Und die alten Formen stirzen ein«. Mbwng,
zdawat sie uznawaé, bo w autografie Ody brak poczatku,
i na pewno nie wiemy, czy to sam Mickiewicz postawit
ten epigraf; mogt on by¢ wyszukany przez biegtego w Schil-
lerszczyznie Jarosza. To pewna, ze w druku nigdy sie nie
pojawit za zycia poety, a po $mierci jego dopiero w wy-
daniu Kallenbacha z r. 1911. Ale mniejsza o to, i bez tego
wiemy, z licznych listownych wynurzeri Mickiewicza, cy-
towanych wyzej, o wieikiem wrazeniu, jakie poezya Schil-
lerowska na nim wywierata, o zachwycie, jaki w nim
w owych czasach stale budzita, o tem, jak przez lat pare
stanowita jego najmilszg lekture.

A jednak, gdy chodzi o przyznanie Schillerowi chrzest-
nego ojcostwa Ody do miodoscig to jest o uznanie, Ze jego
wptyw najwiekszg odegrat role w genezie tego utworu,
to mozna i nalezy si¢ zawaha¢. Nalezy sie zastanowi¢ nad
tem, co wiasciwie w Odzie jest najbardziej oryginalnem,
najbardziej charakterystycznem, co stanowi jej rys najwie-
cej zasadniczy.

Juz dwadziescia lat temu pisatem o jej stosunku do
Schillera i to, co wtedy uznatem za prawde, dzi$ wydaje
mi sie jeszcze prawdziwszem. »Nigdzie, pisatem, w Zadnej
poezyi na Swiecie, mtodos$¢ nie byta odmalowana tak bujna,
tak piekng i szlachetng, nigdzie nie byta wy$piewana z ta-
kim ogniem, z takg sitg natchnienia, jak w tej odzie. Je-
den Schiller moze zdolny byt podobnie czu¢ i S$piewac,
ale i on w swych Ideatach zostawit tylko elegie, ale nie



232 ROZDZIAL V

hymn na cze$¢ miodoSci. Inny utwdr Schillera An die
Freude zbliza sie wiecej do naszej ody, jest peten wznio-
stego zapatu, ale znaé, ze to juz utwor cztowieka, ktéry
wiele przecierpiat, wiele do$wiadczyt, poznat trudno$¢ na-
tychmiastowego wcielania ideatow w zycie, i ktéry powo-
tuje miliony nie do pchniecia bryty z posad $wiata, ale do
meznego trwania w cierpieniach. U Mickiewicza jest to
pierwszy ped miodosci jeszcze niczem niezrazonej, a rwa-
cej sie do idealnych czyndw, do uszczesliwienia ludzkosci.
Ton ody Mickiewicza, od samego poczatku potezny, nie
stabnie ani na chwile, i owszem poteznieje niemal z kaz-
dym wierszem i z coraz wiekszg sitg uderza o serca« /).
Otéz kto pobudzit, kto o$mielit, kto zachecit Mickie-

wicza do uderzenia w ten ton, ktory byt jego wiasnym
tonem, a ktéremu podobnego nie znajdowat on w Zzadnej
poezyi, nawet u Schillera? Sa w pierwszej czesci tego
utworu niektore ustepy, ktére nosza na sobie pietno Schil-
lerowskiego ducha. Tak kiedy poeta chce na skrzydiach
miodosci wzlecie¢ »w rajskg dziedzine utudy — Kedy za-
pat tworzy cudy.. — | obleka w nadziei ztote malowidto«,
to jest tu jakby echo elegijnosci Schillera. Tak samo, kiedy
wota:

Mtodosci! tobie nektar zywota

Natenczas stodki, gdy z innymi dziele:

Serca niebieskie poi wesele,

Kiedy je razem ni¢ powigze ziota.

to ustep ten przypomina nam nie tylko mysli pokrewne
w poezyi Schillera, ale i tagodny, szlachetny, czuly ton
jego muzy. Ale nie te ustepy nadajg charakter Odzie, nie
one stanowia jej ton zasadniczy, o ktéry nam chodzi. Zeby
go znaleZé, trzeba siegna¢ do innych, dalszych wierszy:

Razem miodzi przyjaciele!

1) Miodosé Mickiewicza. Petersburg 1898. T. I, str. 248—249.
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Jednoscig silni, rozumni szalem,

Razem miodzi przyjaciele!

I ten szcze$liwy, kto padt wérdd zawodu,
Jezeli polegtem ciatem

Dat innym szczebel do stawy grodu.
Razem miodzi przyjaciele!

Cho¢ droga stroma i $liska,

Gwatt i stabo$¢ bronig wchodu,

Gwalit niech sie gwattem odciska,

A ze staboscig tamaé uczmy sie za miodu!

Tam siegaj, gdzie wzrok nie siega;

tam, czego rozum nie ztamie.

Mtodosci! orla twych lotéw potega.

Jako piorun twoje ramie.
Hej ramie do ramienia! sp6lnemi tancuchy
Opaszmy ziemskie kolisko.

Dalej, bryto, z posad Swiata
Nowemi cie pchniemy tory.

Oto sg ustepy, ktére nadajg Odzie ten szczegdlny,
oryginalny charakter, wyrdzniajacy ja w liryce calego
Swiata. Jest w nich, jak juz dawniej powiedziatem, »istny
szturm uczucia«, wyraza sie w nich doskonale »6w stan,
w ktérym uczucie wyklucza, albo raczej podbija wszelka
rozwage, a szat, instynktem wiedziony, staje sie rozumnym,
przynajmniej o tyle, o ile lunatyzm, prowadzacy cztowieka
bez szwanku nad przepascig« i). Chcac jak najkrécej scha-
rakteryzowaé Ode do miodoScig trzeba powiedzie¢, ze jest
to apoteoza szatu, namietnych uczu¢, wiasciwych miodo-
§ci, w przeciwstawieniu do zimnej rozwagi i rozsadku.

Ale czy kazdy miodzieniec, z samego tytutu miodo-
§ci, zdolny jest wznie$é sie do owego tryumfujgcego szatu,
czy kazdy obdarzony jest potezng namietnoscig uczuc?
Rzecz naturalna, ze musimy uzna¢ w tym wzgledzie nie-

# Tamze I. 252.
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skonczong gradacye, bo wszystko zalezy od indywidual-
nych temperamentéw, ktdre sg nieskonczenie rézne. Wiemy
juz, jaki byt temperament Mickiewicza: wiasnie taki, jaki
sie objawit w tym krzaku ognistym, jakim jest Oda do
miodosci. W niej wiec przeto przedewszystkiern wytado-
wat, wyswiecit i do apoteozy podniést swoj wiasny tem-
perament, czynigc go przedstawicielem miodosci wogdle.
Wyladowat w niej takze swoje reformatorskie zapedy,

ktére sie juz przed rokiem w nim objawity, kiedy myslat
0 utworzeniu sekty religijno-moralnej . Zazegnane wtedy
spokojng krytyka Malewskiego, osunely sie na dno duszy
1czekaty tam sposobnej chwili do wydobycia sie na wierzch.
Przypominam, ze Malewski mysli Mickiewicza, w ktorych
sie te zapedy wyrazity, nazwat »wielkim pregiem Swiatta«
i »wr0zba pysznego wschodu stoncax. Otéz ta wrdzba spet-
niata sie teraz w Odzie do miodosci, ktdra w istocie byta
»pysznym wschodem storicax nowej poezyi polskiej, a za-
konczenie Ody:

Pryskaja nieczule lody

| przesady, Swiatto ¢émigce,

Witaj, jutrzenko swobody.

Za tobg zbawienia stonce!

bylo jakby echem proroczych stébw Malewskiego.

Ale wréémy do pytania, wyzej zadanego, — kto to
pobudzit, oSmielit i zachecit Mickiewicza do uwielbienia
szatu i namietnosci i wyS$piewania jej tryumfu nad zimng
rachubg i rozsgdkiem? Nie Schiller. Niewatpliwie z Schil-
lera, nie tylko w Odsie, ale i w catej poezyi swojej wzigt on
wiele; szlachetne wuczucia niemieckiego poety wywieraty
uszlachetniajacy wptyw na miodego Mickiewicza, wycho-
dzacego z pod kurateli Woltera, zmywaty z niego Wolte-
romanie; filozoficzny podkiad poezyi Schillera oddziatywat
na pogtebienie jego pogladéw, a najsilniej moze wptyw

Zob. wyzej str. 33—35.
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idealizmu Schillerowskieg-o objawit sie w balladach Mic-
kiewicza takich, jak Lilie® Powrét faty, Switezianka, Ro-
mantyczno$¢, w ktérych nad fabulg géruje gwiazda idei
moralnej. Wreszcie frazeologia poezyi Schillera, brzeczac
mu w uszach, odezwata sie nieraz echem w réznych utwo-
rach jego, o czem juz bardzo duzo pisano, za wiele moze
przypisujac tym echom wagi, zwiaszcza, ze rodowdd remi-
niscencyi jest czesto bardzo niepewny. Ale do tego, co jest
gtébwna trescig Ody, do apoteozy namietnosci i szatu, Schil-
ler swojg lirykg nie mogt pobudzic.

Daleko wiecej pretensyi do tytutu ojca chrzestnego
Ody mégtby mieé Schiller jako autor Zbdéjcédw, ktorymi
zachwycat sie wowczas Mickiewicz, a ktory to dramat jest
najwybitniejszym okazem literatury Sturm und Draniu.
Ale jezeli ten dramat miat jaki wptyw na geneze Ody do
miodosci, to byt to tylko wplyw dodatkowy, wtorny: sam
ten dramat nie mogt pobudzi¢ do stworzenia Ody.

Kt6z pobudzit? Komu sie wiasciwie nalezy miano
chrzestnego ojca Ody do miodosci, w tern jej znaczeniu,
jakie wyzej podatem ? Boje sie, ze wymieniajgc nazwisko
jego, wywotam nietylko zdziwienie, ale i zgorszenie. Zdzi-
wienie moze by¢ uzasadnione, ale do zgorszenia, jak zo-
baczymy, nie ma powodu. Tym ojcem jest Helwecyusz,
tern dzietem, ktére potracito mocno dusze poety, byto jego
dzieto: »0 duchu« (De ZTesprit), o ktérem juz wyzej byka
mowa. Przypominam, jak na pare miesiecy przed urodze-
niem sie Ody wyrazat sie Mickiewicz w liscie do Jezow-
skiego z zachwytem o tej ksigzce, ktora czytal jeszcze
przed wakacyami i z ktérej, jak sie zdaje, porobit sobie
wypisy do studyow estetycznych, a ktdrg mu przypomniato
$wiezo odczytane dzietko Drevesa: Resultate der philo-
sophirenden Vernunft, kategoryczny przeglad wszystkich
teoryi estetycznych XVIII wieku; przypominam, jak pro-
sit Jezowskiego, myslac, ze ksiazki Helwecyusza nie ma
juz u siebie, o jej ponowne przystanie, i jak zaraz otrzy-
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rnat od niego wiadomos¢, ze sie myli, ze ksiazka jest
u niego. tatwo sie domyslié¢, ze po otrzymaniu tej wia-
domosci zaraz odnalazt te ksigzke i zabrat sie z podnie-
cong uwagg do jej dalszego studyowania, pomimo lekce-
wazacego sadu o niej Jezowskiego.

Céz znalazt Mickiewicz w Helwecyuszu takiego, co
go mogto pobudzi¢ do stworzenia Ody do miodosci? Zna-
lazt uswiadomienie potegi, ztozonej we wiasnym tempera-
mencie.

Sad o Helwecyuszu, jako filozofie, ktorego dzieto
De Tesprit wyszio w r. 1758 i wywotato wielkie wrazenie
w catej Europie, a w Niemczech bardzo predko doczekato
sie dwu przektadéw, z ktérych jeden byt z przedmowg sta-
wnego Gottscheda. sad ten, mozna powiedzie¢, skodyfiko-
wany zostat jeszcze w oSmnastym wieku, niemal jeszcze
za zycia autora (umart 1771 roku) i nie byl oile mi wia-
domo, poddawany rewizyi az do dzisiejszej chwili. Pocho-
dzito to zapewne stad. ze paradoksalnos¢ filozofii Helw ecyu-
sza uznawali zaréwno jego przyjaciele wolnomysini. en¢yklo
pedysci, jak i jego przeciwnicy z obozu konseru atywnego.
Jedni i drudzy byli nig zgorszeni, tylko w ré6znym stopniu
i z roznych powodow: pierwsi, ze w swoich otwartych
wywodach kompromitowata sensualizm Locke’a, ktorego
uczniem mienit sie Helvetius, a ktérego za swego wodza
duchowego uwazali encyklopedysci; drudzy, ze bez wszel-
kich zaston przeczyta zasadom religii chrze$cijanskiej.

Dlaczego byla ona kompromitacya sensualizmu, naj-
lepiej to mozna oceni¢ z Diderota Reflexions sur le Uwe-
de Vesprif napisanych zaraz po ukazaniu sie ksigzki. Po-
dawszy jej analize, tak jg potem streszczat, z whasciwg so-
bie jasnoscig i precyzya stylu: »tatwo jest dostrzec, ze
podstawa tego dzieta polega na czterech wielkich parado,
ksach... Czucie (sensibilitd) jest powszechng wiasnoscig mate-
ryi. Spostrzega¢, rozumowac, sadzi¢, jest to samo, co czuc:
pierwszy paradoks. Niema ani sprawiedliwosci, ani niespra-
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wiedliwosci bezwzglednej. Interes powszechny jest miarg
szacunku talentdéw i istotg cnoty: to drugi paradoks... Wy-
chowanie a nie organizacya tworzy rdznice miedzy lu-
dzmi; wszyscy ludzie wychodzg z rgk natury prawie je-
dnakowo uzdolnieni do wszystkiego: trzeci paradoks... Osta-
teczny cel namietnosci stanowig dobra fizyczne: czwarty
paradoks. Dodajcie do tego nieskoficzone mndstwo rzeczy
0 obrzedach religijnych, obyczajach i rzadzie, o cztowieku,
0 prawodawstwie i wychowaniu, a bedziecie mieli calg
tre$¢ tego dzieta« i).

Jezeli tak pisat gtowny kierownik encyklopedyi, przy-
jaciel, posadzany nawet o to, ze brat udziat w ksigzce, to
juz nie ma potrzeby zastanawia¢ sie nad tern, jak ja przy-
jeli we Francyi ludzie z obozu przeciwnego. Sam Diderot
dziwi sie, jak sie to stato, ze ksigzka, petna wdzieku, pi-
sana w duchu obrony praw nizszych warstw przeciw wyz-
szym i pojawiajgca sie w czasie, Kiedy duch frondy byt
w wielkiej modzie, oburzyta prawie wszystkie umysty, i na-
zywa to takze paradoksem, potrzebujacym wyttémaczenia?.

Opinia, ktéra sie wodwczas o ksigzce Helwecyusza
wytworzyta, przetrwata prawie bez zmiany do czasow mio-
dosci Mickiewicza. Znajdowat on jag w dziele Drevesa
(Resultate), o ktérem juz wyzej obszernie sie méwito, znaj-
dowat w cytowanym liscie Jezowskiego; gdyby zyt do
konca XIX wieku, znalaztby ja byt w hrstoryi literatury
francuskiej Lansona, ktéry krotko sie z nig zatatwia, nie
umiejac sie zdoby¢ na nic wiecej, jak na powtdrzenie ste-
reotypowych formutek krytycznych. Od siebie tylko dodaje
Lanson, ze ksigzka De Vesprit nalezy »do dziet martwych.

D) Oeuvres completes de Diderot. Paris 1875. T. Il, str. 266—274;.

® Tamze Il. 273—274. O stylu dzieta pisat Helwecyusz: »Le
style.de cet ouvrage est de toutes les couleurs, comme I’arc-en-ciel:
folatre, postigue, ssv6re, sublime, léger, $levs, ingenieux, grand, 6cla-
tant, tout ce qu’ii plait a Pauteur et au sujet». Tamze.
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ktére miaty tylko warto§¢ zewnetrzng, jakg im namietno-
§ci stronnicze nadawaty« /.

Otéz ta rzecz, jakoby »martwa«, nie musiata by¢ zu-
peinie martwa, skoro data zycie Odzie do miodoSci i na
catoksztatcie pogtladow filozoficzno-moralnych Mickiewicza
wycisneta niezatarte pietno. Krytykowaé Helwecyusza byto
bardzo tatwo; jego ksigzka w istocie jest stekiem parado-
kséw i to tak jawnych, ze przez to stajg sie mato szko-
dliwemi, na co juz Diderot wskazywat w swojej Kkrytyce,
pouczajac nawiasowo przyjaciela autora, jak to trzeba przy-
straja¢ paradoksy, aby mogly tatwo trafia¢ do przekonania
czytelnika; on sam byt mistrzem w tej rzeczy.

Ale krytycy Helwecyusza nie zwracali uwagi, a przy-
najmniej bardzo mato zwracali uwagi na to, ze wsrdd tego
steku paradoksOw sg ustepy, do$¢ luznie wigzace sie ze
zrebem paradoksalnej catosci, ale petne oryginalnych, no-
wych mysli, ktére czynia Helwecyusza jednym ze zwiastu-
néw romantyzmu, a zarazem jednym z prorokéw wielkiegj
rewolucyi.

Mysli te sg zawarte przedewszystkiem w rozdziatach,
poswieconych traktowaniu namietnosci. W nich to znajdo-
wat Mickiewicz to, co nosit dotychczas w gtuchem poczu-
ciu w swej duszy. Wybieram wybitniejsze z nich, naprzod
z rozdziatu p. t. »0 potedze namietnoscix;

»NamietnoSci w Swiecie moralnym sg tern, czem
w Swiecie fizycznym ruch; on tworzy, unicestwia, zacho-
wuje, ozywia wszystko, i bez niego wszystko jest martwe:
tak wiasnie namietnosci ozywiajg Swiat moralny...

»Namietno$ciom silnym zawdzieczamy wynalazki (I'in-
vention) i cuda sztuki; one powinny byé uwazane jako za-

D Les livres d’Helvétius et de Mabbé Raynal sont des oeuvres
mortes: ils n’eurent jamais qu’une valeur extrinsdque, qu’ils em-
pruntérent aux passions de parti. Gust. Lanson, Histoire de la litts-
rature franeaise. Paris 1895, str. 720.
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rodek tworczy ducha (le germe productif de ZTesprit) i po-
tezny bodziec, popychajacy ludzi do wielkich czyndw...

Ale co znaczy namietno$¢ silna? »Rozumiem przez
to stowo namietno$é, ktérej przedmiot staje sie tak potrze-
bnym do naszego szczeScia, ze zycie bez posiadania tego
przedmiotu staje sie nam niezno$nem. Takie sobie pojecie
0 namietno$ciach utworzyt Omar, kiedy powiedziat: »Kto-
kolwiek jeste$, jezeli zakochany w wolnosci, chcesz by¢
bogatym bez posiadania ddbr, poteznym bez poddanych,
poddanym bez pana, $miej pogardza¢ $miercig: krélowie
beda drzeli przed tobg; ty sam tylko nie bedziesz sie lekat
nikogo«.

»W istocie, tylko namietnosci, posuniete do tego
stopnia sity, moga wykona¢ najwieksze czyny i stawic
czoto (braver) niebezpieczenstwom, bolesci, Smierci i niebu
samemux 7.

»...W okolicznos$ciach trudnych tylko namietnosci pod-
suwajg wielkim ludziom to, co ci majg najlepszego do po-
wiedzenia i do zrobienia«...

Nastepujg przyklady, wziete z history! starozytnej
(przyktadéw takich, ilustrujgcych sentencye, jest wogble
petno w ksigzce Helwecyusza), a potem powiada ten filo-
zof: »Przemowy podobne wychodzg zawsze od ludzi na-
mietnych. Sam dowcip w podobnym wypadku nie moze
zastapi¢ uczucia. Nie zna jezyka namietnosci, kto jej nie
doswiadczylk.

»Namietnosci, silnie zatrzymujagc nasza uwage na
przedmiocie naszych pozadan, zmuszajg nas do rozwazania
go pod wzgledami (sous des aspects) innym ludziom nie-
znanymi i wskutek tego pozwalajg bohaterom podejmowac

9 Oeuvres completes d’Helvetius.Nouvelle ¢dition. A Paris.
MDCCCXVIIIL, T. |, str. 270-271.
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i wykonywac¢ te zuchwate przedsiewziecia, ktore, dopoki
powodzenie nie dowiedzie ich naadrosci, wydajg sie szalo-
nemi i powinny w istocie wydawaé sie takiemi ttumowi«.

»0Oto dlaczego, powiedziat kardynat Richelieu, dusza
staba w najprostszym zamiarze widzi niepodobienstwo,
kiedy najwiekszy wydaje sie tatwym dla duszy silnej:
przed tg ostatnig gory sie znizajg, kiedy w oczach tamtej
pagorki zamieniaja sie w gory.

»W istocie, tylko silne namietnosci, bardziej oSwiecone
(ti. medrsze), nizeli zdrowy rozsgdek (le bon sens), moga
nas nauczy¢ odroznia¢ rzeczy nadzwyczajne od niemozli-
wych, co ludzie rozsadni biorg zawsze za jedno, ponie-
waz, nie ozywieni siltiemi namietnosciami, ci ludzie roz-
sadni sg zawsze ludZmi miernymi (modiocres), twierdze-
nie (proposition), ktérego chce dowies¢, azeby da¢ uczué
calg wyzszo$¢ cztowieka namietnego nad innymi ludZzmi
i pokaza¢, ze tylko wielkie namietnosci mogg wydawaé
wielkich ludzi« A.

| nastepowat rozdziat zatytutowany: De la supSriorite’
d'esprit des gens passionnes sur les gens senses. »Jezeli
przed osiggnieciem powodzenia wielcy geniusze wszelkiego
rodzaju traktowani sa, jako szalefcy, przez ludzi rozsa-
dnych, to przyczyng tego jest, ze ci ostatni, niezdolni
stworzy¢ nic wielkiego, nie moga nawet podejrzewac istnie-
nia sposobéw, ktérymi sie postuguja wielcy ludzie przy
dokonywaniu wielkich rzeczy«.

| tu, jak gdzieindziej, petno byto przyktadoéw z historyi,
miedzy innemi wskazana byla wyprawa Gustawa Wazy
po lodzie do Zelandyi, przyczem Helwecyusz méwit o tym
bohaterze, ze znat on réwnie dobrze, jak jego oficerowie,
trudno$ci tej wyprawy, w»ale wiedziat lepiej, niz oni, ze
madra zuchwato$¢ zawstydza prawie zawsze przezorno$é
ludzi zwyczajnych; ze zuchwato$¢ przedsiewzie¢ zapewnia

1) Tamze 275—277.
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im czesto powodzenie, i ze sg wypadki, w ktérych naj-
wyzsza zuchwato$¢ jest najwyzsza roztropnoscia«.

Po dalszem przedstawieniu wielu przyktadoéw, oswiad-
czat: »Z tego widaé, Zze sposoby najbardziej stanowcze (do-
cisifs), najwtasciwsze do wydania wielkich nastepstw, zawsze
nieznane tym, ktorych nazywajg ludzmi rozsagdnymi, moga
byC dostrzezone tylko przez ludzi namietnych, ktorzy, zna-
laztszy sie w tych samych okolicznosciach, co owi boha-
terowie, byliby takiemi samemi przejeci uczuciami*.

»Mato ludzi wznosi sie ponad mysli pospolite (com-
munes); jeszcze mniej o$miela sie w czyn wciela¢ i wypo-
wiada¢ to, co mysli. Gdyby ludzie rozsadni chcieli uzy¢
podobnych sposob6ow, nie majac odpowiedniego taktu i nie
znajac namietno$ci, nie mogliby ich nigdy szczesliwie za-
stosowaé. Stworzeni sg oni na to, aby i§¢ drogami ubitemi;
zboczywszy z nich, zaraz btgdzg. Cztowiek rozsadny (lhomme
de bon sens) jest cztowiekiem, w ktérego charakterze prze-
waza (domine) lenistwo; nie jest on obdarzony tg energig
(activite) duszy, ktdéra na pierwszych posterunkach pozwala
wielkim ludziom wynajdowa¢ nowe sprezyny do porusze-
nia $wiata, albo sia¢ w chwili obecnej zarody przysztych
wydarzen. To tez ksiega przysztosci otwiera sie tylko przed
cztowiekiem namietnym i chciwym stawy«.

.»Tylko orle oko namietno$ci przebija mroczne prze-
pascie przysztosci: obojetnos¢ rodzi sie Slepa i glupia« /.

W dalszym ciggu o goracej zadzy stawy tak mowi
Helw"ecyusz: »Ta namietnos¢ jest dusza ludzi genialnych
i utalentowanych we wszelkim rodzaju; tej to zadzy za-
wdzieczajg oni zapat do swojej sztuki, ktérg niekiedy uwa-
Zajg za zajecie jedynie godne umystu ludzkiego; z tego
powodu ludzie rozsadni traktujg ich jako szalefAcow, ale
nigdy tego nie uczyni cztowiek Swiatty, ktéry w przyczy-

Tamze |, str. 280—284

Adam Mickiewicz w $wietle nowych Zrdédet. 16
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nie ich szaleAstwa dopatruje zarazem przyczyny ich
zdolno$ci i powodzeniax.

»0golnym wnioskiem z tego rozdziatu jest, ze ludzie
rozsadni, te bozyszcza ludzi miernych, sg zazwyczaj o wiele
nizsi od ludzi namietnych; i ze tylko silne namietnosci,
wyrywajac nas z lenistwa, zdolne sg obdarzy¢ nas tg cia-
gloscig uwagi, z ktéra sie wigze wyzszo$¢ umystowa« ).

Do przytoczonych ustepéw z dzieta Helwecyusza mo-
znaby doda¢ diugi szereg innych podobnej tresci, w kto-
rych jaskrawo wystepuje pokrewienstwo Ody do miodosci
w tern, co stanowi jej zywiot zasadniczy, z pogladami Hel-
wecyusza na znaczenie namietnosci i na jej stosunek do
rozsadku. Szczegélnie obfituja w nie rozdzialy, zatytuto-
wane: yiOn devient stupide des qu’on cesse d’etre pas-
sionnea” »2)e Vorigine des passionsa (oba z czesci ) i y>Du
bon sens«, (z czesci IV). Wreszcie w dziele Helwecyusza
De rhomme., ktore jest jakby rozwatkowanem powtorze-
niem ksigzki De Vesprit, mozna znalez¢ sporo pokrewnych
ustepow. Ale sadze, ze dalsze przytoczenia bylyby juz nie-
potrzebnym balastem. W dalszym toku tej pracy wypa-
dnie mi jeszcze zwracac sie niekiedy do Helwecyusza dla
wykazywania pokrewienstwa dalszych utworéw Mickiewi-
cza z dzietem O duchu] tutaj pozostaje mi tylko zazna-
czy¢ i udowodnié, ze wplyw Helwecyusza na Mickiewicza,
ktory polegat przedewszystkiem na uswiadomieniu w tym
ostatnim jego wiasnej natury bohaterskiej, jego wiasnej
potegi duchowej, wycisnagt, niezagtadzone przez cate zy-
cie, pietno na jego duszy. Mysle, ze dowod da sie prze-
prowadzi¢ bardzo tatwo, ze dos$¢ jest w tym celu przyto-
czy¢ poczatek artykutu Mickiewicza z r. 1863, drukowanego
w Pielgrzymie polskim, ktory jest jakby zastosowaniem
teoryi Helwecyusza o rozsadku i namietnosci do stosun-

) Tamze str. 285.
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kéw polskich. Nosi tez tytut 0 ludziach rozsgdnych i lu-
dziach szalonych.

»Pierwsze zjawienie sie historyczne w Polsce ludzi
na urzad rozsadnych i z profesyi dyplomatow przypada na
czasy pierwszego rozbioru Rzeczypospolitej. Kiedy hanie-
bnemu sejmowi Poninskiego radzono podpisa¢ akt samo-
bojstwa, nie $Smiano juz do Polakéw przemawiac¢ jezykiem
starym, wzywac ich w imie Boga, w imie powinnosci,
trzeba byto stworzy¢ jezyk nowy: rozprawiano wiec o oko-
licznoSciach czasu, miejsca, o trudno$ciach”
o nadziejach; nareszcie zaklinano obywateli w imie
rozsadku, aby przestali czu¢ po obywatelsku. Gdziez roz-
sadek, wotano, chcie¢ opiera¢ sie woli trzech dworow?
Gdzie sg $rodki oparcia sie? Czy jest czas potemu? Czy
nie lepiej cze$¢ poswieci¢, aby reszte zachowac? Ze sko-
fatanego statku Rzeczypospolitej wyrzuci¢, dla ulzenia mu,
kilka wojewddztw? Od chorego ciata Rzeczypospolitej dac
odcia¢ czastke, ktorej niepodobna uzdrowic? etc., etc., etc.
Tak sprawa ojczysta wpadta od tej chwili na jezyki so-
fistow!

»Poczciwi postowie, szczeg6lnie z giebi prowincyi
przybyli, stuchali z podziwieniem nowych dla Polakéw ro-
zumowan; nie umieli, nie chcieli nawet wdawac sie w roz-
prawy, zatykali uszy na podobne bluZnierstwa; polskiem
sercem nie mogli poja¢ ani uczu¢, jak to sejm miatby
Rzeczpospolita rozdzieraé, bliznich swoich, wspotobywateli
w niewole zaprzedawac. Odpowiedziano im: sejm posiada
la souverainet4\ Przybyli na pomoc ludziom rozsgdnym
dyplomaci, zbrojni w obosieczne stowa aliansoéw, trakta-
tow, kordondw, neutralnosci i nareszcie wzbogacili sto-
wnik nasz wyrazem kordon, nad ktérym niegdy$ tak
dumali politycy nasi, jak potem nad interwencyg i niein-
terwencya. Zgraja gtupcow i ludzi bezdusznych wstydzita

16-
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sie przyznaé, ze tych wyrazOw nie rozumie, rada byta po-
pisa¢ sie z nauka, szermujac niemi. Rejtan po raz ostatni
przemawiat starym jezykiem, zaklinajgc na rany boskie,
aby takiej zbrodni nie popetniaé; ludzie rozsadni okrzy-
kneli Rejtana gtupcem i szalonym. Naréd nazwat go wiel-
kim; potomnoS¢ sad narodu zatwierdzita.

»Kiedy konfederaci Barscy bron podniedli, znaczna
cze$¢ narodu podzielata ich uczucie; ale rozsadek i poli-
tyka tak sie rozszerzyty miedzy szlachta, ze zamiast wsia-
dania na kon, zaczeto rozwazaé, czy sposobna byfa pora,
oczekiwa¢ odpowiedzi z Wiednia, positkbw z Francyi etc.
Nareszcie konfederaci napadli Stanistawa Augusta; krzy-
kniono, ze splamili honor narodowy; konfederatow pote-
piono, jako szalonych awanturnikéw. Naréd i potomno$é
inny wydaly o nich wyrok,

»Kiedy na sejmie czteroletnim Korsak w kazdg mate-
ryag wtracat dwa stowa: skarb i wojsko! wojsko i skarb!
zaklinajac teoretyk6w, aby zamiast tylomiesiecznego roz-
prawiania o prawach kardynalnych, zaczeli od poparcia
tych czynem, wojng! ludzie rozsadni, za to, ze czesto
parlamentarskich form nie przestrzegat, nazwali go gtupim,
stronnicy Moskwy szalonym.

»Kiedy Kosciuszko stangt na czele narodu, kiedy War-
szawe oswobodzono, Stanistaw August, przyjmujac depu-
tacye rewolucyjng, rzekt na pot z placzem: »To jest
wszystko piekne! C’est sublime! Ale, mosci dobrodzieje,
czyz to rozsadnie? cOz to z tego bedzie?« Kosciuszko umart
na wygnaniu; ale zwloki jego ziozyt nar6d w grobach
kroléw naszych, Stanistaw August rozsadny pochowany
byt z honorami krélewskiemi w Petersburgu.

»Kiedy w czasie tworzenia sie legionéw miodziez pol-
ska, opuszczajac krewnych, wyrzekajac sie dobr, przekra-
data sie pod chorggwie Dabrowskiego i Kniaziewicza, krzy-
czano na tych zbiegéw, obwotano ich za szalencow. Da-
browski i Kniaziewicz w owczesnych pismach niemieckich
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wystawieni byli jako szaleni awanturnicy. Znajdowat sie
miedzy awanturnikami zbiegty od rodziny Wincenty Kra-
sinski, ktéry pdzniej stat sie rozsadniejszyme.

»Co z tego wszystkiego wnosimy? Oto: ze rozsadek,
czyli wzglad na okolicznosci zmienne zycia codziennego,
nie jest trybunatem na sgdzenie spraw, dotyczacych sie
wiekdéw i pokolen; ze rozsadek polityczny jest czesto
w sprzeczno$ci z rozumem narodowym, rozumem rodu
ludzkiego. W czasach, kiedy umysty, chore na sofisterya,
pozwalajg sobie o wszystkiem rozprawia¢ na prawo i lewo,
rozum rodu ludzkiego, w”ygnany z ksigzek i rozméw, chowa
sie w ostatnim szancu, w sercach ludzi czujgcych.

Tak wiec Helwecyusz moze by¢é nazwany ojcem
chrzestnym nie tylko Ody do miodoscig ale i catej polityki
romantycznej, ktérej ona byta pierwszem hastem, a ktorej
chorgzym byt Mickiewicz przez cate zycie. Jakie fatalne
nastepstwa w sferze realnej pociggneta za sobg ta polityka
w ciggu stu lat ostatnich, to sie da dzisiaj dosy¢ dokta-
dnie obliczy¢; co zywotnego i zbawczego przynosita dla
ducha narodowego w dalekiej przysztosci, to, zgodnie
z przytoczonym pogladem Mickiewicza, dopiero ta przy-
szto$¢ potrafi nalezycie wyrozumie¢ i ocenic.
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Hasta romantyczne.
(1820—1821).

piesr Filaretow. — Jak byla przyjeta przez kolegéw. — Smutne Boze
Narodzenie w Wilnie 1820 r. — Bomantycsnosé. — Walka z Janem
Sniadeckim. — Wplyw Hamleta. — Hebe. — Powrét taty. — Pole-
mika estetyczna Mickiewicza z Malewskim. — Znaczenie estetycznosci
w stosunkach z kobietami. — Mickiewicz szczesliwy. — Katastrofa
pojedynkowa. — Relacye kolegéw o0 niej. — zeglarz; obraz przejs¢
duchowych poety w tym wierszu. — Stosunek do kolegéw wilen-
skich. — Pokrewienistwo z zegluga Goethego. — Jak przyjeli koledzy
zeglarza. — Katonski list Jezowskiego. — Uczczenie Zana. - Sto-
sunek z syreng kowienska; switezianka.

Nastepnym utworem, ktorym z kolei po Odzie do
miodosci obdarzyt Mickiewicz kolegbw wilenskich, byla
piesn; Hej., uzyjmy zywota.,, znana pod nazwa Piesni Fila-
retow. Przywidzt ja sam poeta do Wilna, jadagc na Boze
Narodzenie 1820 r.; ulozona byla zapewne w przewidywa-
niu przyjemnych wrazen, jakich sie spodziewat doznaé
w obcowaniu z dawnymi kolegami, Filomatami, i niezna-
nymi mu jeszcze, lub mato znanymi ich wychowarncami.
Filaretami. Onagle wybuchtej promienistosci, o jej postepach
w Wilnie, o Filaretach, ktérzy z niej wyszli w’ czasie jego
przebywania w Kownie, wiele wiedziat z listownych rela-
cyi przyjaciot, sam tez z daleka zabierat glos doradczy
w sprawie ich organizacyi, pobudzany do tego przez ko-
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legbw, ktérzy wysoko cenili bystro$¢ jego sadow. Ale sam
nie zbyt ufal tym swoim sgdom, nie znajac z bliska, z bez-
posredniego obcowania, materyatu, z ktérego miat sie or-
ganizowa¢ zwigzek Filaretow.

Z tego powodu pocieszat go Malewski na pare tygo-
dni przed jego przyjazdem naBoze Narodzenie do Wilna,
piszac: »Nie uskarzaj sie na nieznajomo$¢ rzeczy i 0s0b;
gdyby$ byt z nami, myslatbyS w naszej sferze, teraz za$
mozesz inaczej mysle¢ od nas wszystkich, i rzeczy na
wszechstronnem rozpatrzeniu wygrajg. Jakoz twoj projekt
0 cztonkach honorowych filareckich, ile mogtem przez go-
dzine nad nim pomysle¢, zda mi sie potrzebny i do egzy-
stencyi fatwy« . | wzywatl go do dalszego shucia planéw
w tym kierunku w swojej »komplikacyjnej« gtowie.

Ale to nowe wezwanie przybywato w chwili, kiedy
dusza Mickiewicza rozgrzana byta wybuchem jego nowej
tworczosci, dwoch hymnéw, ktérych obu zrédtem byto po-
czucie nadzwyczajnej potegi twdrczej, a z ktérych drugi
miat za hasto: »Lam, czego rozum nie ziamie«. Czy nie
lepiej zamiast smazenia w mozgu nowych przepiséw i kom-
binacyi, obmyslania nowych projektéw, ktéreby wzrost no-
wego towarzystwa przygotowaty, a ktérych od niego za-
dano, prysng¢ na miodziez filareckg tern goragcem uczu-
ciem, ktére wdéwczas w jego piersi wzbierato, i poda¢ im
Ode do mtodoscig uprzystepniong w formie piesni kolezen-
skiej? Przypuszczam,ze to byto bezposrednig pobudka do napi-
sania Pie$ni Filaretéw i zawiezieniajej w podarku do Wilna.
Bo ze istnieje najscislejszy zwiazek ideowy i uczuciowy mie-
dzy tg piesnig a Odg, na dowodzenie tego sili¢ sie nie potrzeba;
do$¢ przytoczy¢ te strofy znamienne, dobrze zresztg znane:

Cyrkla, wagi i miary
Do martwych uzyj bryk;

Mierz site na zamiary,
Nie zamiar podiug sit!

i) Kor. Filom. Ill. 51.
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Bo gdzie sie serca pala,
Cyrklem — uniesien duch,
Dobro powszechne skalg,
Jedno$¢ wieksza od dwdch.

Mozna powiedzie¢, ze w tych dwu strofach streszczona
jest cata Oda, tj. to wszystko, co w nigj jest apoteozg uczu-
cia, podniesionego do najwyzszej potegi. Ze za$ ta piesn
umyslnie byta dla Filaretow napisang, ze dla nich byfa
przeznaczong, wskazuje to ostatnia strofa:

Krew stygnie, wios sie bieli,
W wiecznosci wpadniem ton,
To oko zamknie Feli,

To filarecka dton.

Zwroémy uwage i na to, ze nowa pie$n nie byfa na-
pisana, jak na rok przedtem pie$h Filomatow, na zadanie
przyjaciot. Nie, ci zadali od niego pomystow organizacyj-
nych, on im przywozit piosenke, jakby chcac przez to wy-
razi¢, ze juz dos$¢ formudt, przepiséw, projektow i ze reszte
trzeba zostawié zyciu, ktére Archimedesowy punkt opar-
cia znalazto dla siebie w uczuciu przyjazni i dazeniu do
wyzszych celow.

Mierzacy Swiata drogi,
Gwiazdy i nieba strop,
Archimed byt ubogi.

Nie miat gdzie oprze¢ stop.
Dzi$ gdy chce rusza¢ $wiaty
Jego Newtonska Mosc,
Niechaj policzy braty
I niechaj powie: dosc¢.

Bardzo sie tez roznita tonem nowa piesh od prze-
sztorocznej. Tamta miata charakter uroczysty, pouczajacy,
ktadta szczeg6lny nacisk (przynajmniej w pierwszej reda-
kcyi) na petnienie ustaw (Czy przy ptugu, czy w koronie,
niechaj pomni na Ustawy), co sie odbito w pewnej szty-
wnosci stylu; ta, Swiecac uniesienia ducha, zdawatla sie
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wypowiadaé¢ postuszenistwo wszelkim ustawom i przepi-
som i tchnela najzywszg swobodg wyrazenia. Przedewszyst-
kiem powotywata do zycia, do uzywania jego w catej petni
w okresie mitodosci, w okresie, ktdry roztacza przed czto-
wiekiem najwiecej powabow i daje mu najwiecej sit do
dziatania. W tym wzgledzie odpowiadata dobrze burszow-
skim piesniom niemieckim, ktére do Mickiewicza w Ko-
wnie zalatywaly czy to z Krolewca, czy skadinad, i wiemy,
ze jedna z tych piesni, znajdujgca sie, jak twierdzi p. Al-
bert Zipper ), prawie w kazdym »Commersbuchu« niemie-
ckim, ma pierwsza strofe zupetnie zgodng z pierwszg strofg
Piesni Filaretow:
Geniesst den Reiz des Lebens!
Mann lebt ja nur einmal;

Es blinkt uns nicht vergebens
Der schdumende Pokal!

Ja tez to niewatpliwie miat na mysli Mickiewicz, po-
dajac w paryskiem wydaniu poezyi swoich z r. 1844 uwage,
ze pierwsza strofa Pre®nr Filaretow jest nasladownictwem
pewnej burszowskiej piesni niemieckiej. Znang tez zape-
wne byfa Mickiewiczowi i tacinska piesn burszowska, Gau-
deamus igitur — Juvenes dum sumus, tak samo wzywa-
jaca do uzywania zycia, i moznaby nawet przypuszczac,
ze pewien refleks rzucita ina Piesn Filaretow: mianowicie
podane wyzej elegijne zakoriczenie tej ostatniej (krew sty-
gnie, wilos sie bieli), dosy¢ niespodziane po energicznych
i hulaszczych strofach poprzednich, przypomina nam po-
dobny zwrot w Gaudeamus:

Post jucundam juventutem
Post molestam senectutem
Nos habebit humus.

9) Pamietnik A. Mickiewicza, Il, str. 163,
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Jakkolwiekbadz, to tylko pewna, ze pie$A, napisana
dla Filaretow, wiecej odpowiadata dawniejszemu zyciu Fi-
lomatéw z ich poczwérnymi kielichami i nieokietzanymi
jamhami, niz tej promienisto$ci, ktora stanowita atmosfere
Filaretow, a nakazywata stroni¢ od kielicha, popija¢ mleko
i faczy¢ cnote i nauke w zabawie. Nie mamy wyraznych
Swiadectw w Korespondencyi Filomatow” jak byla przyjeta
w Wilnie przez dawmych kolegébw poety, z niektorych je-
dnak wzmianek mozna przypuszcza€, ze byta dla nich nie-
spodzianka i to w znaczeniu wiecej ujemnem, niz doda-
tniem. Dotyczy to w szczegodlnosci tego, ktory uktadat Pie-
tnascie prawidet dla Przyjaciol pozytecznej zabawy, jak
sie nazywali Promienisci, zanim otrzymali nazwe Filaretow,
tj. Jezowskiego. Ton tych prawidet pouczajacy, uwydatnie-
nie skromnosci, jako najwiekszej zalety milodzienca, kia-
dzenie nacisku na to, ze »zabawa zalezy jedynie na krze-
pieniu sit ciata i rozweselaniu umystu, strudzonego nauka,
wszystko to nie szto w dobranej parze z pieSnig, wzy-
wajacg do uzywania zycia i do »mierzenia sit na za-
miary«.

Jezowski obawiat sie, azeby piesn ta nie stata sie dla
miodziezy filareckiej pobudka do préznowania, i oto co pi-
sat do Mickiewicza w lutym 1821. »W stancyi u Tomasza
wielkie panuje préznowanie. Szerok i sam Tomasz zawo-
fani sg szachisci; od poranku do wieczora grajg w szachy,
a czasem podobno i w karty. Dom ich jest austeryg, do
ktérej na strzelanie bakdéw widczg sie ustawicznie Frejen-
towie. Dabrowscy i inni. M¢6j Janko (Czeczot) i Zego$ (Do-
mejko) majg im wyda¢ koncert taki: Janko przetrawestuje
piesn: »Hej uzyjmy«, obracajac mowe catkiem na potepia-
nie prézniactwa. Po nagtem wiec i niespodziewanem ta-
kiem zaSpiewaniu rozdadzg potem celujagcym prézniakom
egzemplarze prawidet majowych etc. Donosze ¢i anticipa-
tive dlatego, ze moze i sam zechcesz pieSh powyzszg prze-
trawestowaé; zyczytbym ci bardzo — albo moze nowa prze-
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ciw prézniakom, graczom, brukottukom utozysz piosnke—
zyczytbym ci bardzo i bytbym wdziecznym« A,

W tych stowach, sadze, byla jesli nie krytyka Piesni
Filaretow, to przynajmniej wyrazna dla Mickiewicza wska-
z6éwka, ze pie$n ta nie odpowiada potrzebom tych, dla ktd-
rych byfa napisana, »W ksigg greckich, rzymskich steki —
Wilazte$, nie zeby$ gnit«, ten zwrot nie mogt podobac sie
ani Jezowskiemu, ani Kowalewskiemu, bo mogli w tern
widzie¢ poniekad zachete do lekkiego traktowania nauki.
Co sie tyczy Malewskiego, ten zapewne w Ukrytym za-
targu miedzy Jezowskim a Mickiewiczem z powodu Pie-
$ni Filaretow, jakiego sie domys$laé mozemy, stat blizej
Mickiewicza, niz Jezowskiego.

Tak przynajmniej pozwala sie domysla¢ to, co w tym
samym czasie pisat do Mickiewicza o Filomatach, zajetych
wowczas w mysl doskonalenia szkolnictwa krajowego stu-
dyowaniem ksigg elementarnych: .,»nasze wszystkie dzia-
fania i sposobienie sie cate wzieto juz bardzo jednostronny
kierunek, bo chcac w duchu Towarzystwa sprawowac sie,
potrzeba koniecznie byé profesorem albo pedagogiem ex
professo. Najwiecej sie do tego przyczynity ksigzki elemen-
tarne... UwiezliSmy juz w tern tak dalece, ze juz innego
do rozméw watka nie marny, a mimo to, rozprawiajgc
0 metodach, idziemy najniemetodyczniej, bo sie nie uczymy,
myslac ustawnie, jak sie uczy¢. Juz méwitem, ze z temi
metodologiami tak jest, jak z makrobiotykami, ktorych
sami lekarze nie zachowujg, albo zachowujac, traciliby
przyjemnos$¢ zycia. Zresztg nie mowie ja, zeby zadna stad
korzy$¢ nie wynikata, ale moéwie, ze zasadzajagc wszystko
na metodach, mozna niepozyteczniej czas traci¢, niz uczac
sie i pracujac zgodnie ze swoim charakterem i potozeniem.
Sg to tylko odcinki mysli; ale chciatem o nich uprzedzic,
bo nie uwierzysz, jak nas daleko Jez zaprowadzit, jak sam

List z 17 lutego 1821. Kor. Ill. 164—165.
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sie uwiklatem«. A bezposrednio po tych stowach, jak gdyby
w ukrytym zwigzku z niemi, podawat wiadomos$¢, ze »u Fi-
laretow ogtoszony zostat konkurs do napisania piesni Fi-
lareckiej. Nagroda 2 tomy Niemcewicza, termin 12 marcax.
I dodawat w tonie bynajmniej nienalegajacym; »Moze ano-
nyme co$ napiszesz 1).

To ogtoszenie konkursu na piesn Filarecka jest moze
najwyrazniejszag wskazowka, ze pie$n, ktorg Mickiewicz
przywiozt kolegom na Boze Narodzenie, nie byta przez
nich przyjeta tak, jak on tego spodziewat sie i pragnat®).
Ale czemze byt ten drobny zawdd jego wobec cierpien
i przykrosci, jakich miat dozna¢ za przyjazdem do Wilna.
Miat dowiedzie¢ sig, ze rozprawa jego faciriska na stopien
magistra, nad ktérg tak dtugo pracowalt, zostata odrzucona,
musiat znie$¢ surowq i upokarzajaca nagane ze strony re-
ktora, wreszcie odkryto mu dtugo przed nim tajong wia-
domo$¢ o Smierci matki; w sferze za$ kolezenskiej nie
znalazt tym razem pokrzepienia, jakiego sie moégt spo-
dziewad.

Wrazenia jego z O6wczesnego pobytu w  Wilnie,
w szczeg6lnosci uczucia, ktére w nim wywotata $mierc
matki, najlepiej sie strescity w liscie do Pietraszkiewicza,
pisanym w miesigc po tym pobycie ¥. »Rozprawy Grodek

A Tamze Ill, 172—173.

# Bardzo dobre natomiast przyjecie znalazta w Krzemiencu,
gdzie byto wiecej bogatej miodziezy i gdzie zabawa goérowata nie-
raz nad nauka. (Zob. Michat Grabowski, Pamietniki domowe, str. 169).
W lutym 1821 Malewski pisat do Mickiewicza; »Ale, ale! postatem
twoja piosnke do Krzemienica Fryczynskiemu, (pézniejszemu nauczy-
cielowi agronomii w Krzemienicu) dla poznania, jak tez bedzie przy-
jeta. Miatem juz odpowiedZ, ze sie bardzo podobatax. (Kor. Filom.
1. 135).

® Mickiewicz pod tym listem potozyt date Decembra 6 i pod
ta datg list jest umieszczony w Nieznanych Pismach A. M wyd.
przez prof. Kallenbacha, ale prof. Czubek niezbitymi dowodami wy-
kazat, ze poeta przez roztargnienie luty zamienit na grudzien.



SMUTNB MOZE NARODZENIE W0 R 253

broni¢ nie pozwolil, najwiecej dlatego, ze byly pomyiki
ortograficzne! Rektor ztajat mnie od czci, od wiary za obra-
zenie Budzitowicza (wizytatora szkoty kowienskiej); hamo-
watem krew w sobie i stuchalem. Nazajutrz dowiaduje sie
0 Smierci mojej matki. Wypadek ten nie mato ma wpitywu
na moje przyszte zycie. Matka bylo to moje i udreczenie
najwieksze i cata ostoda, cata pociecha! Nie mogtem jej
nic pomodz, alem sie nadziejg cieszyt, ze kiedy$S moze po-
mys$iny los moj i jej bedzie ulga, bedzie szczeSciem. Sny
te uleciaty z dymem! Zostatem jeden. Nic mie juz tak bar-
dzo nie wigze. Braciom cokolwiek pomocy, zresztg sam
jeden. Dlatego mocne mam postanowienie rzuci¢ plac nau-
czycielski, jesli lepszego nie znajde, i przypia¢ sie gdzie-
kolwiek. Ty upatruj, czyby co sie w Warszawie nie udato«.
0 zyciu za$ wilenskiem, jak mu sie ono wtedy przedsta-
wito, pisat: »Gdyby$ byt teraz w Wilnie, jakze tam inne
rzeczy! Niema wesotosci, nie ma zycia, niema zapatu. Je-
$li sie kilku naszych zejda, ktadng sie i milczg. Jaka$ po-
nuro$é wszystkich ogarneta, wszystkich cisng okoliczno$ci« .

W takim ciezkim stanie duszy powrociwszy po Swie-
tach do Kowna, szukat ratunku w poezyi, to jest w czy-
taniu utworéw poetyckich, ktére przemawiaty do jego
uczué owczesnych, i we wiasnej tworczosci. W najpierw-
szym po powrocie liscie do Jezowskiego, malujagc w krot-
kich stowach swoje smutne usposobienie, wotat, niby to
cytujagc Kochanowskiego, a wiasciwie tylko jego styl na-
$ladujac :

Ale wzdy, piesni moje, mnie nie opuszczajcie I

1 dodawat bardzo ciekawag wiadomos¢: »Rozkotysana wy-

Na podstawie tego btedu chronologicznego, zaréwno, jak i innych
podobnych, budowano wiele btednych wnioskéw, dopdki sie nie uka-
zala Korespondencya lilomatéw w wydaniu prof. Czubka, ktéra te
btedy chronologiczne poprawita, a tern samem i wnioski, na nich
budowane, obalita.

9 Tamze 1ll. 142—143.



254 ROZDZIAL VI

obraZnia czytaniem Schillera rozrywa mie nieco. Napisa-
tem Kkilkanascie wierszy: Romantyczno$éa . Mamy tedy
wyrazng date tego utworu, mamy réwniez przyznanie sa-
mego poety, ze przy tych urodzinach poezya Schillernw-
ska odgrywata pobudzajgcg role. Nie wyjasnia to jednak
jeszcze calkowicie genezy Romantycznosci. Przedewszyst-
kiem, zeby ja lepiej zrozumieé, trzeba odrézni¢ w tym
utworze dwie czeSci: monolog dziewczyny w formie dya-
logu z niezyjacym i niewidzialnym kochankiem, i polemi-
czny dyalog poety ze starcem, przez szkietko na S$wiat
patrzacym. Druga czes¢ jest gtdwna, zasadniczg; dla nigj
tylko, dla jej wprowadzenia, poeta napisat pierwsza, ale ta
pierwsza stanowi pewng cato$¢, ktorg trzeba osobno roz-
wazac.

Co byto pobudka dla poety do podjecia polemiki z Ja-
nem Sniadeckim, ktory sie w postaci starca ze szkietkiem
ukrywa, to rzecz dobrze znana 2; do$¢ przypomniec tylko,
ze w Dzienniku Wilenskim z r. 1819 w t. | ukazata sie
rozprawa tego uczonego O pismach klasycznych i roman-
tycznych® wymierzona przeciwko romantycznosci, przede-
wszystkiem niemieckiej i wzywajgca Polakéw, aby ucie-
kali od niej, »jako od szkoty zdrady i zarazy«.

Nie mozna watpi¢, ze Mickiewicz jg czytat niedtugo
po jej ukazaniu sie. jeszcze w ciggu roku 1819; dlaczeg6z
tak pdézno reagowat na nig, dopiero na poczatku r. 1821?
Kiedy jg pierwszy raz czytal, jeszcze kwestya romanty:
czno$ci nie zarysowywata sie przed nim jasno; jeszcze sa-
mej romantycznosci nie znat zbliska, z bezposredniego
Z nig stosunku, jeszcze jezyk niemiecki byt mu mato znany,
poezyi niemieckiej, przedewszystkiem Schillera, nie mogt
czyta¢ w oryginale. Ale w rok potem, pod koniec 1820 r.,
byto inaczej.

Tamze 11l 101.
Zob. Miodos¢ Mickiewicza 1. 279—286.
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Zachecony przez Malewskiego, zabrat sie do niem-
czyzny, rozczytat sie w Schillerze, rozmitowat sie w tej
nowej poezyi, tak niepodobnej do francuskiej, ktéra mu
dotychczas za wzoOr stuzyla, i przekonat sie, ze zarzuty
Sniadeckiego przeciw romantycznoéci sg niestuszne lub
przesadzone. Nie dos¢ tego, zapragnat ten potepiony przez
Sniadeckiego rodzaj poetycki sam uprawiaé, zaczat pisaé
ballady; wreszcie nadeszta chwila przelomowa w jego du-
szy, chwila nadzwyczajnego wezbrania potegi tworczej
i uSwiadomienia sobie, przewaznie dzieki Helwecyuszowi,
swojej natury bohaterskiej: napisat Ode do miodosci.

Juz w Odzie mozna widzie¢ ukryty zwrot przeciw
Sniadeckiemu w zestawieniu mtodoéci, rwacej sie do wzlotu
ponad martwym Swiatem, ze staroscig, ktora

Chylac ku ziemi poradlone czoto,

Takie widzi Swiata koto,
Jakie tepemi zakre$la oczy.

Trzeba pamieta¢, ze pod koniec lata 1820 r. ukazuje
sie w drugim tomie Dziennika Wilenskiego inna rozprawa
Sniadeckiego {Przydatek do pisma o filozofii i t. d), wy-
mierzona przeciwko transcedentalnej filozofii Kanta, ale
zacinajgca przy tej sposobnosci »dziwactwa romantyczne
w literaturze« . Onato mogta przypomnie¢ Mickiewiczowi
przesztoroczng fllipike astronoma przeciw romantycznosci,
pobudzi¢ go do ponownego jej odczytania, a w dalszem
nastepstwie wywota¢ poetycka protestacye w obronie ro-
mantycznosci.

Oda i Romantyczno$¢ w tej czesci, o ktorej wiasnie
mowa, wyszty z jednego ogniska; obie sg wyzwaniem do

% Zadna sekta metafizyczna tyle nie zrzadzita nieszczesé, tyle
nie zwiktata i nie zniewazyta ludzkiego umystu, ile sekta Kanta...
Jej to jeszcze sg dzieémi dziwactwa romantyczne w literaturze, ma-
gnetyczne oszustwa i kuglarstwa w fizyce i medycynie, kosmogonie,
tlumaczace stworzenie Swiata przez led\vo niegorgczkowe marzenia
magnetystow«... Dziennik Wilenski 1820. T. Il, str. 266.
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walki, obu im wspélny zapat wojowniczy poety. Ale
w pierwszym utworze ten zapat zwraca sie na pole ety-
czne, jest wyzwaniem do walki ze Swiatem skamieniatym
W egoizmie, w drugim ma charakter antagonizmu litera-
ckiego, walczy w stuzbie i obronie kierunku romanty-
cznego, a mianowicie mistycyzmu, ktéry byt jedng z wy-
bitnych cech tego kierunku. | oto w Romantycznosci je-
steSmy Swiadkami jednego z najciekawszych zjawisk w na-
szej poezyi. Mickiewicz, wychowaniec wieku os$wiecenia,
walczacego z wszelkim mistycyzmem, uczen Woltera i tio-
macz jego Dziewicy® przeobraza sie nagle, jak niewierny
Szawel, i staje sie obroficg cudownosci i wiary ludowej
w mistyczny zwigzek miedzy doczesnym a zagrobowym
Swiatem. Jezeli, jak sam przyznaje, do tej protestacyi poe-
tyckiej w imie romantyzmu pobudzito go wczytywanie sie
w Schillera, to fatwo odgadngé, co go w liryce tego poety
mogto najsilniej poruszy¢ i popchnaé w tym kierunku”);
oto wiersz: Das Madchen von Orleans.

Das edle Bild der Menschheit zu verhdhnen,

Im tiefsten Staube waélzte dich der Spott;

Krieg fuhrt der Witz auf ewig mit dem Schénen,
Er glaubt nicht an den Engel und den Gott;
Dem Herzen will er seine Schéatze rauben,

Den Wahn bekriegt er und verletzt den Glauben.

Doch, wie du selbst, aus kindlichem Geschleckte,
Selbst eine fromme Schéaferin, wie du.

9 P. Maryan Szyjkowski w ksigzce Schiller w Polsce (Krakow
1915, str. 180—184) wymienia caty szereg utwordw Schillera, Kktore
sg w pewnem ideowem pokrewienstwie z Bomantycsnoscig. Wska-
zowki wydajg mi sie wogdle trafnemi, z wyjatkiem jednej, miano-
wicie przypuszczenia, »ze »Geniusza Schillera byt w szczego6lnosci
tym wierszem, ktory rozkotysat imaginacye Mickiewicza i pobudzit
go do napisania Romantycznoscia. (182). Pokrewienistwo ideowe mie-
dzy tymi dwoma utworami jest, mojem zdaniem, bardzo dalekie,
a w tonie rdznica stanowcza.
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Reicht dir die Dichtkunst ihre Goétterrechte,

Schwingt sich mit dir den ew’gen Sternen zu.

Mit einer Glorie hat sie dich umgeben;

Dich schuf das Herz, du wirst unsterblich
[leben.

Wiersz ten magt silnie porusza¢ Mickiewicza nie tylko
apoteozg uczucia, przez dowcip wysmiewanego, nie tylko
niezwykta moca, zwartoScig wyrazenia, ale i przez to, ze
przypominat mu, jak niedawno jeszcze zostawat on w stuz-
bie tego mistrza-szydercy, z ktérym w tym wierszu sta-
czat walke powietrzng archaniot poezyi niemieckiej. To
przypomnienie mogto teraz naszego poete jeszcze bardziej
zapalaé do walki po stronie przeciwnej. Prawda, ten jego
przeciwnik, ktérego wyzywat do walki, byt mato podo-
bnym do przeciwnika, w ktérego godzit Schiller. Nie po-
pisywat sie dowcipem, nie obrazat niczyjej wiary, nie ogra-
biat niczyjego serca ze skarbéw. Wing jego w oczach Mic-
kiewicza byto, ze nakazywat trzymac sie rozsadku, tak
w literaturze, jak w filozofli, jak wreszcie w zyciu, i wzbra-
niat wstepu do Polski kierunkowi literackiemu, o ktérym
byt Swiecie przekonany, Zze burzac i niszczac uswiecone
wiekami prawidta, przyniesie wielkie szkody narodowi pol-
skiemu .

h Nawiasowo trzeba zrobié uwage, ze nawet to, co Sniadecki
mowit o rozsadku, nie byto bezwzgledna jego apoteozg: przypuszczat
wypadki, w ktérych rozsadek powinien si¢ na drugi plan usuwaé
Warto przytoczyé ustep, w ktérym Sniadecki zdawat sie, czesciowo
przynajmniej, godzi¢ na poglady Helwecyusza o rozsadku. »Rozsg-
dek jest to nieubtagany sedzia spraw ludzkich, tak cielesnych, jak
umystowych. W przedsiewzieciach $miatych i niebezpie-
cznych nie zwazamy na niego: bo by nas moze wstrzy-
mat od dziet wielkich i nadzwyczajnych, gdzie sie pu-
szczamy czestokro¢ na trafy lub chybienia losu, wazgc
wszystko za wszystko. Te $miate przedsiewziecia moga
sie udac¢ bez rozsadku; ale sie — dodawat zaraz — bez niego
utrzyma¢, ani wielkich i dobroczynnych skutkéw wyda¢ nie moga.

Adam Mickiewicz w $wietle nowych Zrdcet. 17
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To, co Mickiewicza zapewne najwiecej oburzato
w rozprawie Sniadeckiego, to byla bezwzgledno$¢ w sa-
dach o niemieckiej poezyi romantycznej, ktorej krytyk nie
znat prawie, a ktérg bezwzglednie potepiat i przed Kktorg
chciat zamkna¢ szczelnie dostep do literatury polskiej, a do-
sadno$¢ wyrazen, jakich uzywat przytern, dosadnos¢, ktora
w innej sprawie przypadtaby do smaku naszemu poecie,
bo jg lubit i cenit, tym razem podzegata go tylko do walki-

Dosadno$¢ stylu Sniadeckiego wystepowata najsilniej
w miejscach, w ktérych byla mowa o cudownosci roman-
tycznej. Naprzykiad: »Wprowadzajg dzi§ na scene schadz-
ki czarownic, ich gusta i wieszczby, duchéw chodzacych
i upiorow, rozmowy dyabtow i aniotéw itd. COz tu w tern
nowego i dowcipnego? Wszystkie baby wiedzg dawno
0 tych pieknoSciach i moéwig o nich ze Smiechem pogardy«.
Albo: »romantyczno$¢ bierze zbiér publicznosci za zgraje
reciarek, ktore chce zabawi¢ przywotanemi z szesnastego,
wieku bredniami zabobonu i wywietrzatemi dubami pro-
stactwa«. Albo: »Czary, gusta i upiory nie sg naturg, ale
ptodem spodlonego niewiadomoscig i zabobonem umystu:
nie sg narodowoscig niemiecka; bo to sg gtupstwa ledwo
tnie wszystkich ludéw, pograzonych w barbarzynstwie«..
Albo: »Teatr nie jest to karczma, ani rynek jarmarkowy«...
1t. d. Te dosadno$¢ zebrat poeta skrzetnie i eon amove,
aby ja wilozy¢ w usta swemu przeciwnikowi:

Duchy karczemnej tworem gawiedzi,
W glupstwa wyczwarzone®) kuzni;

Wielez to pomyslnie zaczetych wielkich dziel ginie i Zle sie konczy ~
dlatego, ze ich nie prowadzit rozsadek, ale wygérowana namietnosc.
Umyst ludzki w swych robotach i wynalazkach ma takze przedsie-
wziecia Smiate i niebezpieczne, ktére bez rozsagdku tak ging i upa-
daja, jak inne dzieta ludzkie«. Dzien. Wil. 1819. T, I, str. 20.

W pierwszem wydaniu i we wszystkich nastepnych znaj-
dujemy wyraz »wywarzone«, ale w jednym z dwu autograféw poety
jest »wyezwarzone«. Poniewaz ten ostatni wyraz, mojem zdaniem,
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Dziewczyna duby smalone bredzi,
A gmin rozumowi bluzni.

Poniewaz dosadno$é¢ Sniadeckiego zwracata sie prze-
dewszystkiem przeciwko wprowadzonej przez romantyzm
do poezyi wierze ludowej w cudowno$¢, wiec tern gore-
cej wystepowat poeta w obronie tej wiary i gtosit, ze i on
wierzy tak, jak »prostotax, cho¢ wiara jego 6wczesna w cu-
downo$¢ byta wiasciwie literacka, estetyczna, nie ludowa,
czego dat dowdd najlepszy w szeregu takich ballad, jak
Tukaj\ To lubie, Pani Twardowska, gdzie cudownos¢ byta
humorystycznie traktowang. W jednym tylko wzgledzie
wiara jego byta naprawde ludowg: wierzyt w tajemniczy
zwigzek miedzy zyjagcymi a zmartymi, a Smier¢ matki,
0 ktdrej sie dowiedziat w tym czasie i ktdra tak silne spra-
wita na nim wrazenie, mogta sie przyczyni¢ do pogtebie-
nia tej wiary. Dlatego tez z takg sitg mogt przemawiaé
w ostatniej strofie do medrca, przeczacego istnieniu du-
chow i z taka sita »prawdom martwym« przeciwstawiac
»prawdy zywex.

Nie znasz prawd zywych, nie obaczysz cudu,
Miej serce i patrzaj w serce!

Ten zwigzek miedzy Swiatem zywych i umartych byt
tez gtbwnym przedmiotem obrony w Romantycznosci, jak
stat sie potem gidwnym motywem Dziaddéw. Ale zeby do-
prowadzi¢ w zamierzonym utworze poetycznym do walki
z przeciwnikiem romantyzmu i do ognistego okrzyku kon-

lepiej z kuznig sie zgadza, niz >wywarzyC«, wiec przywracam go na
jego wiasciwe miejsce, w przekonaniu, ze tylko przypadkowo, przez
przeoczenie poety, z niego ustgpit, jak przez roztargnienie zapewne
i w jednym z autograféw »wyczwarzone« zamienito si¢ na »wywa-
rzone«. Rozumiem, ze »wyczwarzyd w kuZni« znaczy tyle, co wy-
ku¢ jaka$ poczware, bo sadze, ze wyraz staropolski »czwarzyé« ma
temat wspoélny z wyrazem »poczwara« i jakie$ pokrewienstwo zna-
czeniowe. Zresztg niech rozstrzygajg o tem nasi jezykoznawcy, kto-
rych uwage na ten ciekawy szczeg6t chce zwrocic.

17*
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cowego, potrzeba bylo wymysleé odpowiednia fabule, ilu-
strujgcg wiare ludu w 0w zwigzek miedzy zywymi a zmar-
tymi, i do tego to celu miata stuzy¢ pierwsza czes¢ Roman-
tycznosc% 6w monolog dziewczyny w biaty dzien na rynku.
Co mysle o tej fabule, jak niezrecznie byta uklecona, po-
wiedziatem juz o tern dostatecznie dawniej;tu chcial-
bym tylko oswietli¢ jej geneze, czego dawniej nie zrobitem.
Co mogto podsungé Mickiewiczowi pomyst podobnie

dziwacznej sceny? Zdaje mi sig, ze posta¢ Ofelii w Hamle-
cie, kiedy wystepuje, jako obtgkana; bo Karusia jest jakby
jej siostrg miodsza, mniej piekna, ale majgca wszelkie ce-
chy bliskiego pokrewienstwa. Horacy moéwi o Ofelii, ze
»ciggle wzdycha i chwyta sie za serce, lada fraszka jg dra-
zni, stowa jej bez zwigzku nie okreslaja niczego, jednakze
zastanawiaja: podnosi je stuchacz i zszywa podtug kroju
wihasnych mysli; kazdy za$ wyraz jej obok wyrazu jej twa-
rzy, ruchow i postawy takie czyni wrazenie, ze moznaby
mysle¢, iz jest w nim jakas mysl«"). A jakze Karusia wy-
glada?

To jak martwa opoka

Nie zwroci w strone oka,

To strzela w kolo oczyma,

To sie fzami zaleje.

Co$ niby chwyta, co$ niby trzyma,

Rozptacze sie i zasSmieje.

Ofelia Spiewa piosnki obtgkane, w ktérych kojarza

sie i mieszajg z sobg uczucia, ptyngce z dwu réznych zro-
det: przerazenia i boleSci z powodu Smierci ojca i zawie-

Zob. Miodos¢ Mickiewicza 1. 282—283.

Podaje przytoczone tu ustepy z Hamleta w przekfadzie Jé-
zefa Paszkowskiego, o ktorym Dr Wiadystaw Tarnawski w nieda-
wno wydanej ksigzce p. t. 0 polskich przektadach dramatéw Szeks-
pira (Krakéow. Naktadem Akad. Urn. 1914) powiada, ze naogdét za-
sadg jego byla »absolutna wierno$¢ mysli oryginatu« i »ze czesto
wiasnie dzieki zrezygnowaniu z dostownos$ci mysl te oddat wiernie«
(str. 135).
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dzionej mitosci o podkiadzie zmystowym dla Hamleta. To
drugie uczucie wybija sie nad pierwsze; czasem oba uczu-
cia tak sie plataja, ze niewiadomo o kim $piewa Ofelia,
0 ojcu, czy o kochanku. W kazdym razie ze stow jej mo-
zna wnioskowaé, ze i Hamleta wyobraza ona sobie, jako
zmartego i pogrzebanego i ze do niego trzeba, a przynaj-
mniej mozna odnie$¢ te stowa:

Po czern ja cie poznam teraz
O kochanku mgj...

On zmart, znikt z naszego grona,
Zmarl, opuscit nas;
U ndég jego darn zielona,
W gtowach zimny glaz.
Catun jego jak $nieg biaty,
Na catunie kwiat.
Wierne rece go postaty
Za nim w lepszy $wiat.

Karusia mowi ciggle o swoim Jasienku, raz jako o po-
chowanym, to znéw jako o obechnym, o jego biatej su-
kience, o tern, ze on sam biaty, jak chusta. Ofelia $piewa,
jak w dzien $w. Walentego o Switaniu dziewczyna puka
do okna milodzienca i ten jg wpuszcza do siebie; Ka-
rusi zdaje sie, ze potajemnie wprowadza zmartego ko-
chanka do siebie (Tutaj, tutaj, pomalenku — Czasem usty-
szy macocha), a nie zapomina tez w swoim monologu
wspomnie¢ o zorzy, ktora blyska w okienku. Jednem
stowem, przypuszczam, ze Mickiewicz, piszac Romanty-
cznoSG, znat juz Hamleta, i scena obtgkania Ofelii, Zywo
utkwiwszy w jego wyobraZni, nastreczyta mu wiele ryséw
do fabuly, jakiej wymagata polemika w obronie cudownosci.

Ale czy mogt zna¢ Mickiewicz Hamleta, piszac Ro-
mantycsno$¢, skoro, jak wiadomo, nie znat jeszcze wtedy
angielskiego jezyka, a w przerobce francuskiej Ducisa,
ktéra mu byta dostepng, ktérg mogt nawet ogladaé na sce-
nie wilenskiej, Hamlet do wszystkiego byt podobniejszy,
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niz do samego siebie, Ofelia zas u Ducisa wcale nie byta
oblgkang. Wprawdzie w pierwszem wydaniu Romanty-
czno$¢ ma epigraf z Hamleta, i to w oryginale (Methinks
| see... where? — In my mind’s eyes), epigraf, ktéry bar-
dzo silnie podkresla ideowa #acznos¢ tych dwu utworéw,
ale w autografach poety epigrafu tego nie ma; byt on do-
dany poOzZniej, zapewne przed samym drukiem, wiec nie
moze stuzy¢ za dowdd, ze Mickiewicz w czasie pisania
RomantycznoSci czytat Hamleta po angielsku.

Trzeba jednak nie zapominaé, ze w r. 1820, szcze-
golnie pod koniec jego, Mickiewicz na tyle juz znat jezyk
niemiecki, ze mogt czytaC przektady niemieckie Szekspira,
miedzy innemi tak dobre dajgce wyobrazenie o Szekspi-
rze, jak I J. Eschenburga. Nie darmo tez Malewski zache-
cal Mickiewicza do nauki niemczyzny uwaga, ze teraz
»wszystkie dzieta angielskie mogtby czyta¢ w doktadnych
ttbmaczeniacha i), i nie mozna watpi¢, ze Mickiewicz ko-
rzystat z tej uwagi i stosowat ja do arcydziet Szekspira,
jak tylko posiadt odpowiednig znajomo$¢ niemczyzny. W re-
szcie mogt pozna¢ Mickiewicz Szekspira w przektadzie
francuskim Letourneura (Oeuvres completes... Paris
1778—1782)" ktory nie byt wprawdzie najlepszym, ale da-
wat niezgorsze wyobrazenie o Hamlecie *).

A do lektury Szekspira pobudzata go nietylko wielka
stawa, jakiej zazywal ten poeta u niemieckich romantykow:
znajdowat on szczeg6lng pobudke w samej rozprawie Snia-

) Kor. Fil. 1. 175.

Woprawdzie pierwszego wydania tego przekiadu, to jest tego
ktére mogt zna¢ Mickiewicz, piszac Bomantycznos$é, nie mogtem mieé
w reku, ale znam drugie, przejrzane i poprawione przez F. Guizota.
(Oeuvres completes de Ohakspeare traduites de I’anglais par Letour-
neur, Nouvelle ¢dition, revue et corrigée par F. Guizot et A P. tra-
ducteur de Lord Byron. A Paris MDCOCXXI). Juz to samo, ze Gui-
zot podjat sie drugiego wydania tego przekladu, Swiadczy, ze
i w pierwszem wydaniu przektad ten nie byt bez w™artosci.
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deckiego, z ktérg walke miat stoczy¢, a w ktorej byt sto-
sunkowo obszerny (7 stronic) ustep o Szekspirze, kryty-
kujacy rodzaj sztuk jego, ale wysoko podnoszacy jego ge-
niusz. Jest tez w tym ustepie aluzya do Hamleta] Snia-
decki powiada o Szekspirze, ze on wprowadza czary i »wy-
wodzi na scene umartych z grobu.

Jest wiec dla mnie rzeczg prawie pewng, ze Mickie-
wicz znat Hamleta przed napisaniem Romantycznosci, czy
to we francuskim, czy w niemieckim przekfadzie, i ze Ka-
rusia, ktorej przypadta niewdzieczna rola w tym wierszu,
jest bladg kopig Ofelii. A epigraf z Hamleta, ktéry po-
Zniej umiescit nasz poeta nad tym utworem, jest jakby
wskazéwka, dang przez niego samego, gdzie szukaé rodo-
wodu dziewczyny.

Wszystkie te utwory, ktére Mickiewicz przesytat te-
raz kolejno z Kowna do Wilna na rece Malewskiego,
miaty wej$¢ do projektowanego juz przed wielu miesia-
cami almanaku, ktéry mieli wydawac poeci filomatyczni
pod nazwg Hebe. Chciano wybraé najlepsze rzeczy z utwo-
row Zana, Czeczota, Pietraszkiewicza i Mickiewicza, i stwo-
rzy¢ zbiorowg ksigzke, ktéraby pociggata publiczno$¢ pol-
skg i wartoScig i rozmaitoScig swej tresci, i nowoscig form
poetyckich i ozdobng szatq wydania. Za wzor miaty stu-
zy¢ obce almanaki. Tym sposobem Hebe miata spetnié to,
0 czem juz od pierwszego roku istnienia marzyli Filomaci;
mie¢ swoj organ, w ktdrym by mogli przed Swiatem pol-
skim skfada¢ »swych mysli przedze i swych uczu¢ kwiaty,
1w ten sposéb oddziatywaé na spoteczenstwo. Nic lepigj
nie nadawato sie do takiego almanaku, jak Oda do mio-
dosci i Romantycznos¢, bo to byly utwory programowe na
wielkg skale.

Ale gdy o Mickiewiczu Malewski mégt pisa¢ w owych
czasach, ze »cudow dokazuje, im wiecej ciSniony, tern wie-
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cej tworzy«' M, jego towarzysze po lutni, podobnie ci$nieni,
prawie zupetnie oniemieli. Czeczot, wzywany przez Mic-
kiewicza do zmierzenia sie w Heble na polu poetyckiem,
odpowiadat, ze wprawdzie wyzwanie przyjmuje, ale na-
tychmiast na placu stang¢ nie moze. »Rozmaite przeszkody
i brak prochu. Do tego juz bardzo dawno wzigtem docza-
sowg dymisya, czyli raczej urlop nieograniczony od gto-
wnokomenderujgcego korpusem poetéw. Siedzgc w domu
za piecem i uczac sie, jak szpak, stow niemieckich w po-
koju, zapomniatem prawie szermowac. A ty nie ladajakim
jeste$ szermierzem; trudno z golemi wychodzi¢ przeciw
tobie piersiami«. A o Zanie, ktory w owym czasie prze-
bywat jaka$ uporczywa goraczke, donosit, ze » z owego
stodkobrzmigcego Tomasza zrobit sie tylko biliosus bu-
zdygan. Utrzymuje nawet na hafnbe poetyckiego rodu, ze
wiersze pisza ludzie tylko nierozumni, vel »bez rozumuc,
szaleni 9. A ze on teraz nadto zmadrzal, wiec wierszopi-
stwo nie jest godnem jego rozumu zatrudnieniem. Co$
wiecej, bo szachy« . Do tern wiekszego oniemienia Zana
przyczynita sie wnet potem $mieré ukochanej przez niego
matki i r6zne obowigzki rodzinne, ktére go w nastepstwie
tej Smierci przyttoczyly. Na Pietraszkiewicza, ktéry nigdy
nie celowat w poezyi, jeszcze mniej mozna byto liczyC.
To tez Mickiewicz, piszac w tych czasach do Onufrego,
nie powotywat go nawet do udziatu w Hebie i przewidywat
juz wtedy, ze sprawa almanaku skonczy sie tylko na oso-
bnem wydaniu jego wiasnych poezyi®).

W miesigc po Bomantycznosci nadestal Mickiewicz

» Kor. Filom. 11I. 125.
# Zartobliwa aluzya do »rozumni szalem« w Odsie do mtodosci.
# Kor. Filom. Ill. 137—138.

»Mamy w Wilnie drukowaé¢ Hebe z samych poezyi moich,
Zanskich i Jana. Je$li to sie nie uda, wtenczas moze swoje osobno
wydrukuje. Zan, précz rozdziatkéw, nic nie napisat. Jan niemy takze.
Tamze 111 144.
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nowy swoj utwor do Wilna, ballade Powrot taty. Byly
w niej, i w idei i w szczegOtach, wyrazne echa ballady
Schillerowskiej Der Gang nach dem Eisenhammer” ale
miata swdj styl odrebny, peten prostoty i naiwnosci, ktéry
byt czem$ zupetnie nowem w poezyi Mickiewicza i wska-
zywat na ciggty postep w rozwoju jego mistrzowskiej
formy. Ale jak przedtem Oda do miodoscig tak teraz Po-
wrét taty trafit na nieprzygotowane umysty kolegow i wia-
$nie z powodu owego stylu Zle byt od nich przyjety,
a tym, ktéry najmocniej wystepowat przeciw stylowi bal-
lady, byt ten sam Malewski, ktory przedtem umiat wobec
kolegéw obroni¢ Ode od zarzutdw niejasnosci i nadetosci.
Byt tez styl ballady przeciwienstwem stylu Ody i przy
tej sposobnosci pokazato sie, jak daleko w wyksztatceniu
poczucia artystycznego wyprzedzit nasz poeta w ostatnich
czasach swoich towarzyszy.

Malewski pisat do niego; »Ostatnia twoja balladka,
przedziwnie wymyslona, prowadzona, ale bardzo niedbale
oddana. Powierzchowno$¢ wcale zaniedbana: za to za$ naj-
bardziej sie gniewamy i przeciw wszystkim takim niewy-
pracowanym kawatkom, jesliby$ kiladt do Heby, negative
glosuje. Pamietaj, ze to sie tak sprzeciwia naszemu sma-
kowi, ze trzeba, aby sie pod wszystkimi wzgledami podo-
bato. Oprdcz tego, kiedy$ juz tyle pracy nad jezykiem po-
tozyt, nie powiniene$ sie cofaC i zaniedbywac. Jakaz po-
miedzy »Dzie¢mi«, a owg do Joasi balladkg co do zewne-
trznej poezyi réznica« ?9.

Balladkg do Joasi byla ballada To lubie, p6zniej do
Maryli zastosowana, ballada, w ktdrej jeszcze duch Wolte-
rowski pokutuje i w stylu sie odbija, a przeciez wydata
sie ona Malewskiemu o wiele wyzszg i doskonalszg pod
wzgledem wykonczenia od Powrotu taty. Czeczotowi w tej
ostatniej balladzie podobata sie »mys$l tkliwa, prostota, nie-

) Kor. Filom. 1. 135.
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wykwintnosc¢ i tatwosC«, ale i on nie umiat oceni¢ nale-
zycie jej pieknosci, skoro razem z Jezowskim zg-anit »dhu-
gie dzieci pacierze«, t. j. trzy pod wzgledem naiwnego
wdzieku najpiekniejsze strofy tej ballady *).

Powrdt taty stat sie powodem dtuzszej polemiki este-
tycznej pomiedzy Mickiewiczem a Malewskim, ktéra, nie-
stety, znamy niedokladnie, bo tylko jednostronnie, z listow
Malewskiego; dotyczace listy Mickiewicza nie dochowaty
sie. Z polemiki tej jednak dowiadujemy sie, ze Mickiewicz
zaczat sie w tych czasach wczytywa¢ w Gothego, ze Go-
the »mocno mu sie podobak« i ze ten nowy Swiat poezyi,
ktéry sie przed nim otworzyt, a ktérego gtébwnemi cechami
byly harmonia i spokéj, bardzo wiele wptynat na wyksztat-
cenie smaku naszego poety. Malewski nie znat Gothego,
Schillera za$ wielbit przewaznie za filozoficzny charakter
jego poezyi i nie przypuszczat, azeby ten poeta pod ja-
kimkolwiek wzgledem mogt mie¢ godnego wspotzawo-
dnika w poezyi niemieckiej. To tez byt zgorszony, kiedy
Mickiewicz (w jednym z listéw niedochowanych), zapewne
w obronie stylu swojej Zle przyjetej ballady, — ktéra, jak-
kolwiek z podniety Schillerowskiej powstata, nosita juz na
sobie pietno Goethowskiego wdzieku, — zachwalat Go-
thego, poréwnywat go z Schillerem i ze Sternem, podno-
sit jego humor i »gracye«, i w tym wzgledzie — jak sie
zdaje — przyznawat mu wyzszo$¢ nad Schillerem.

Bo oto co pisat Malewski do Mickiewicza: »Twojej
teoryi humoru nie rozumiem i dlatego zapewne staje za
Schillerem. Co6zby to bylo, gdybym Sterna w Schillerze,
a Schillera w Sternie podziwiat? Nie biore ja wprawdzie
twojego zdania literalnie, ale i tak nawet samo przyblize-
nie dwoch tak przeciwnych humoréw jest dla mnie nie-
pojete... Nie czytatem nic a nic Goéthego, wierze wiec
W jego gracya, tak jak w Trdjce Swietg; ale troche tkniety

MTamze IlI. 137.
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jestem, ze cie tak zachwycit, gniewam sig, jakby$ ty sie
gniewat, gdybym pochwaliwszy, uwielbiwszy p. K (Kowal-
skg), obrocit ciebie do innej i powiedziat: »Ale i ta pieknal«
Pewnobys$ odpowiedziat: »Tak jest, tadnal« Balladki, ktorg
przystate$, prawdziwej wartosci nie odgadtem; moze, jak
sie wczytam wiecej w GoOthego, moze lepiej uczuje Od
twoich dawnych ballad co do jezyka jest salto mortale® dla-
tego wydaje sie, jak w siermiedze« Y4

Mickiewicz nie pozostat dtuznym odpowiedzi, a od-
powiadajac wskazywat, ze i u Schillera nie we wszystkich
balladach jest styl jednakowy i dla przyktadu obok Nurka
wymieniat Ber Gang nach dem Eisenhammer” to jest bal-
lade Schillera, najbardziej pokrewna Powrotowi taty. Ale
Malewski, jakkolwiek w polemice estetycznej z Mickiewi-
czem czut sie o wiele stabszym od przeciwnika, nie chciat
ustapi¢ bez zastrzezen. »Antykrytyke twojg — pisat — przyj-
muje z uszanowaniem narachunek przysztej teoryi humoru...
Stoje jednak przy czastce mojego zdania, ktorej, jak sie
zdaje, pewny jestem, ze mniej dbate$ o powierzchownos¢.
Miedzy »Nurkiem« a »Gang«, prawda, jest roznica; ale
Schiller Schillerem, plasko$ci nigdzie nie masz i pan je-
zyka, nie wyrzeka sie swojej wiadzy. Quid multal Jesli
przegrywam, twoja wina, zem zawsze musiat twoim dziwic¢
sie wyrazeniom i do tego nabrat natogu« 7

Nie wiemy, jaki byt sad Zana o tej balladzie, ale
nalezy przypuszczaé, ze on, ktéry miat co$ ze Sterndow-
skiego humoru w swoich rozdziatkach i stad przez Mic-
kiewicza vice-Sternem byt nazywany, umiat lepiej od in-
nych oceni¢ wdziek tej ballady.

Jakiz byt stosunek Mickiewicza do tylko co wymie-
nionej w liscie Malewskiego pani Kowalskiej? Wiemy juz

9 Kor. Filom. Ill. 155—156.
* Tamze Ill. 17.



268 ROZDZIAL VI

z poprzedniego opowiadania, ze poeta nasz podziwiat jej
pieknos¢, ktorg nazywat »architektoniczng«, zapewne w prze-
ciwstawieniu do pieknosci Maryli, ktora nie klasycznoscia
ryséw, ale wyrazem twarzy, odzwierciedlajgcym »szlache-
tng dusze«, sprawiata na nim tak silne wrazenie. Wiemy
tez, jaka opieka otaczata Mickiewicza w Kownie pani Ko-
walska i jak, ujeta jego genialnoscig, starata sie go przy-
ciggna¢ do siebie, nie lekajagc sie gry dla obojga niebez-
piecznej. Miata ona z czaséw panienskich jaka$ ptasko-
rzezbe, w ktorej jej rysy (zdaje sie pod postacig Wenery)
odtworzyt zmarly jeszcze w r. 1811 profesor rzezby w uni-
wersytecie wilenskim, Lebrun. Trzeba sie domysla¢, ze
Mickiewicz pragnat mie¢ odlew tej ptaskorzezby i poru-
czyt zatatwienie tej sprawy Malewskiemu w Wilnie. Stad
poszto, ze w ich korespondencyi p. Kowalska wystepuje
czasem pod nazwg »gipsowej« lub »bas-reliefu«. Chciat
tez zaznajomi¢ Malewskiego z Kowalska, chciat wiedziec,
jakie ona na nim sprawi wrazenie i w tym celu napisat
do niego przez nig, jadaca do Wilna, list, po ktory Ma-
lewski winien sie byt do niej zglosi¢. NieSmiaty wobec
dam Malewski gniewat sie na przyjaciela za zmuszanie go
do zawierania w ten sposob nowych znajomosci, ale z tego
co pisat o swojej wizycie u Kowalskiej wida¢, ze i na nim
jej piekno$¢ sprawdia niemate wrazenie, co chocby juz
z tego mozna wnioskowaé, ze Lebrun wydat mu sie ztym
rzezbiarzem *.

W tym czasie, w lutym 1821, spetnito sie to, do
czego wpradzie Mickiewicz byt od pewnego czasu przy-
gotowany, o czem jednak wiadomos$¢ musiata go bolesnie
dotkna¢, usuwajac reszte nadziei, jakg jeszcze mogt zywié:
po$lubienia Maryli 2. Od tego tez czasu, jak gdyby w na-
stepstwie tego zdarzenia, jak gdyby chcac pocieszy¢ poete

i Kor. Filom. Ill. 127.

#® O matzenstwie Maryli z Puttkamerem zob. Miodos$¢ Mickie-
wicea Il, str. 4 i nast.
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po zawodzie mitosnym i zaja¢ jego wyobraznie, a zarazem
zaja¢ miejsce niewiernej w jego sercu, p. Kowalska bar-
dzo smiato dazy do oplatania mitosng siecia poety. Mic-
kiewiczowi sprawia to przyjemno$¢, ze kobieta tak piekna
i inteligentna ubiega sie o niego, wiec cho¢ nie czuje dla
niej goracego uczucia, przyjmuje chetnie jej zabiegi, strze-
gac tylko, aby ich stosunek nie przekroczyt granic estety-
cznosci, w mysl Schillerowskich uwag: Omoralnym pozy-
tku zwyczajow estetycznych ktére Mickiewicz znat niewat-
pliwie i ktore, jak sie ze stosunku z Kowalskg okazuje,
bardzo szczesliwy wplyw na niego wywarly.

Zobaczmy, co znajdowat Mickiewicz w tych uwagach
takiego, co sie do jego obecnego stosunku z Kowalskg da-
wato jak najlepiej zastosowac. Na wstepie powiadat Schil-
ler, ze moralno$¢, oparta tylko na poczuciu pieknosci
i smaku, moze by¢ stusznie uwazana za watpliwg, ale
z drugiej strony przyznawat, ze zywe i czyste poczucie
pieknosci na zycie moralne wywiera wptyw jak najszcze-
Sliwszy. »Dla ludzi surowych, ktorym zarowno brak mo-
ralnego, jak i estetycznego wyksztatcenia, zgdza bezposre-
dnio staje sie prawem, i oni dzialajg tak, jak to ich zmy-
stom dogadza. Ludzie o charakterze moralnym, ktorym
brak estetycznej kultury, ulegaja bezposrednio rozkazom
rozumu i ci zwyciezajg pokusy tylko przez wzglad na obo-
wigzek. W duszach estetycznie uksztatconych jest jeszcze
jedna instancya, ktora nierzadko zastepuje cnote, gdy tej
nie ma, a ufatwia jg, gdzie ona jest. Te instancye stanowi
smak,« 1).

»Rohen Gemitern, denen es zugleich an moralischer und
an asthetischer Bildung fehlt, giebt die Begierde unmittelbar das
Gesetz, und sie handeln bloss, wie ihren Sinnen gelistet. Moralischen
Gemdtern, denen aber die &sthetische Bildung fehlt, giebt die Ver-
nunft unmittelbar das Gesetz, und esi st « b | i ¢ k auf die
Pflicht, wodurch sie Uber Versuc Nsiege”. it isch vertei-
nerten Seelen ist noch eine In ‘ehr< welche. ju ( Iten die

|
i
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Ot6z dla Mickiewicza, ktéremu, jak wiemy z jego
polemiki z Jezowskim, sam ideat etyczny nie wystarczat
w zyciu, estetyczno$¢ nietylko miata by¢ okrasg zycia, ale
i miata stuzy¢ za wsparcie dla poczucia obowigzku, a w sto-
sunku z Kowalska, ktory przy namietnym temperamencie
poety mogt sie staé karkotomnym, miata by¢ ochronng po-
recza, To jego wyobrazenie 0 znaczeniu estetycznosci
w stosunkach z kobietami wyrazito sie w niejednym liscie
do kolegéw, a miedzy innymi w liscie do Malewskiego
z potowy marca 1821 r., tj. z czasu, o ktérym obecnie jest
mowa. z czasu, W ktérym p. Kowalska zaczela silnie sztur-
mowac do serca, a raczej do zmystéw poety.

List sie wprawdzie nie zachowat, ale o tresci jego
dowiadujemy sie z relacyi, przestanej przez Malewskiego
Jezowskiemu. W tej relacyi, w ktérej malowato sie zdu-
mienie piszacego, czytamy: »WS§ciekam sie ze ztosci, ze ci
listu Adama posta¢ nie moge; przyczyny niepisania®) ani
ty, ani ja, wymyslajagc do skorczenia Swiata, nie mogli-
bySmy odgadngé. Adam wida¢ wkradt sie przez oczy
(a wiecej zapewne przez uszy) do serca owej gipsowej.
Opisuje wieczér czyli noc, z nig sam na sam spedzona.
Wszystko od swawoli do smutku, jak mowi, bylto wyczer-
pane, tchnienia byly piekace (wyrazenie p. K) etc. etc. Ale
wszystko najestetyczniej«. | tu Malewski, ktory wtedy
jeszcze moze nie rozumial dobrze znaczenia, jakie, idac
za Schillerem, przypisywatl Mickiewicz estetycznosci w zy-
ciu, stawiat w nawiasie znak zapytania, a nastepnie doda-

Tugend ersetzt, wo sie mangelt und da erleichtert, wo sie ist. Diese
Instanz ist der Geschmack«. Schillers sammtliche Werke in zwdlf
Béandern. Illustr. Ausgabe Berlin, Druck und Verlag der Bibliogra-
phischen Anstalt. XII. B. lieber den moralischen Nutzen &sthetischer
Sitten, str. 187.
#® Od Mickiewicza od dtuzszego czasu nie byto zadnego listu.
# Tj. przez czytanie swoich poezyi.
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wat: »Przyjedziesz sam, przeczytasz i zdumisz sie« i). Z od-
powiedzi za$, ktorg Malewski przestat na 6w zdumiewajacy
list Mickiewiczowi, dowiadujemy sie, Zze poeta po owem
dtugiem, p6zno w noc przeciggnietem sam na sam z p. Ko-
walska, czut sie szcze$liwym. | Malewski cieszyt sie, ze
Mickiewicz »z Kowna pierwszy raz powiedzial o sobie
»szczesliwy«, nie omieszkat jednak dotgczy¢ przestrogi:
»Badz nim (szczeSliwym) przez jakie chcesz sposoby; my
sie pewno cieszy¢ bedziemy. Tylko nie ufaj z takiem bez-
pieczenistwem twojemu rozsgdkowi; wszyscy poeci, pisa-
rze romans6w mowia, ze mito$¢ zaczyna od zawigzania
oczu temu mentorowi; innego dowodu nie mam, dlatego
tez nie moge mocno nastawac« .

I Jezowski, dostawszy do ragk 6w zdumiewajacy list
Mickiewicza i wyrozumiawszy tre$¢ jego, okazat sie po-
btazliwym dla poety, cho¢ pobtazanie jego nie byto wolne
od pewnej lekkiej ironii. Pisat on do Mickiewicza, ze z po-
czatku gniewat sie na jego diugie milczenie, ale w liscie
do Malewskiego znalazt komentarz do tego milczenia. »Na-
tenczas rzektem sobie: »I mamze bra¢ to za zte Adamowi,
co dla niego jest tak piekne, tak czyste, jak storice? Mamze
mruczyC i wyganiaC go z raju, w jakim upojony rozko-
szami wydat ziemi naj$liczniejszg stwdrca genewski He-
loize, w jakim tyle innych pieknosci odebrato zycie jemu
samemu (fj. Mickiewiczowi) najlepiej wiadomych? Niechaj
doskonali swoj ideat estetyczny; niechaj ze zrenicy do pie-
knej zrenicy przecedza Platonowe miody; niechaj widzi
sie zmuszonym do roztwierania coraz cyrkla na mierzenie
zycia; niechaj weciska sie w tajniki, ktoére przedemna gruba
zakrywa zastona, a ktore znaCbym powinien, jako, jezeli
nie dzisiejszy, kiedy$ moze ladajaki psycholog. Moze on
stamtad i dla mnie wyniesie troche S$wiatla; ukaze zdala

1) Kor. Filom. Ill. 212.
* Tamze 11l. 218.
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palcem raje i niebiosa ziemskie i nauczy, jak sie tych
Swietosci w mojej kiedy$ duszologii powinienem godnie
dotykacft. Otdz i zapat — ot6z marzenie. C6z dopiero, gdy-
bym byt prawdziwie, badZ fatszywie, wyobraza¢ sobie za-
czat wszystkie raju tego szczegdly, wszystkie Adamowe
i samej Adamowej postawy! Bytbym nieskonczony, a moze
obtgkany w tym, nie majac Aryadny, labiryncieft ?.

Jak z tego listu wida¢. Jezowski przypisywat nowy>
tak niespodziewany nastr6j Mickiewicza w stosunku z Ko-
walskg wptywom Heloizy Russa, a z drugiej strony wi-
dziat w tym stosunku jakby zastosowanie teoryi Zana
0 promienistosci. | bardzo by¢ moze, ze zrédiem Owecze-
snej szcze$liwosci Mickiewicza bylo przekonanie, ze potrafi
on z kobietg piekng, catkowicie mu oddang, pragnacg
uprzyjemni¢ mu nudne i ciezkie zycie w Kownie, utrzy-
mac stosunek w calej petni idealny, promienisty, ze ona
zastagpi mu w Kownie to, co mu dawato w Wilnie towa-
rzystwo Filomatéw, ze jak w tamtych znajdowat wszech-
stronnych powiernikéw swoich mysli i uczu¢, swoich na-
dziei i zamiaréw osobistych i spotecznych, swoich pomy-
stow poetyckich, wreszcie swoich przykrosci codziennych,
takg i w niej znajdzie powierniczke, z dodatkiem uroku,
jaki takiemu stosunkowi kolezenskiemu nadaje pieknosé
kobieca.

Maryli nie przestat on kocha¢, ale jej utrate zastonit
mu roézowy obltok tego niespodziewanego zjawiska, jakiem
sie stata dla niego Kowalska. Ten nowy z nig stosunek
opromienit mu zycie w »obrzydiem« dotychczas Kownie,
wiec czut sie szczesliwym. SzczeSliwosC ta jednak byta
czem$ w rodzaju otumanienia i on sam do pewnego sto-
pnia to spostrzegat i przeczuwat niebezpieczernstwo, gro-
zace owemu stosunkowi ze strony swego temperamentu,
wiec myslat o tern, jaky zapobiegawczo oddziatywaé na

MKor. Filom. Ill. 222-223.
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swoja fizyczng organizacye. Slady tego znajdujemy w je-
dnym z pdzniejszych listow Malewskiego do niego: »Twoje
posty serdecznie mnie bawig; chcesz koniecznie dowodzi¢
mocy swojego rozumu, kochasz sie pod miarg i wagg« /.

Kiedy te wyrazy stawiat Malewski, juz nad stosun-
kiem Mickiewicza z panig Kowalskg wisiata katastrofa, cho-
ciaz nieco odmienna od tej, jakiej sie poeta obawiat. Przy-
czyny jej tkwity w burzliwym temperamencie jego i we
wspomnieniach z niedawnego stosunku mitosnego z Maryla,
ktére chwilowo ponurzyly sie w glgb jego pamieci, ale
stamtad niepokojgco dziataty na humor poety; powodena
stat sie pewien znajomy pp. Kowalskich i czesty gos¢
w ich domu, niejaki Nartowski, Galicyanin, z tytutem szam-
belana, przebywajgcy czasowo w Kownie. Wielbiciel wdzie-
kéw pani Kowalskiej, ubiegajacy sie o jej wzgledy, za-
zdrosnem okiem spogladat na objawy jej szczegblnej sym-
patyi dla poety, draznit go réznymi przycinkami i dopro-
wadzit do tego, ze Mickiewicz raz przy kartach, w obe-
cnosci pani Kowalskiej, nie umiat zapanowa¢ nad wybu-
chem gniewu i w twarz uderzyt szambelana. Catg te scene
i jej nastepstwa mamy szczeg6towo opisane w listach
dwoéch Filomatéw, Malewskiego i Czeczota, a poniewaz
historya ta wywotata jeden z najpiekniejszych lirykow
Mickiewicza, ZzeglciTzCt, wiec zastuguje na to, aby jg czy-
telnik poznat w calej szerokosci.

Z dwu wspomnianych relacyi, w tre$ci bardzo bliskich
sobie, obieram dla przytoczenia relacye Czeczota, jako je-
dnego z tych, ktorzy jezdzili wtedy do Kowna dla stuze-
nia pomocg Mickiewiczowi w trudnem potozeniu (Malew-
skiemu ojciec nie pozwolit na te podréz)*), ktoérzy zatem

9 Tamze I1l. 248.

* Trzeba dodaé, ze byt to czas wielkanocny i ze Malewski
z paru kolegami jeszcze przed katastrofg wybierat sie piechotg do
Kowna dla odwiedzenia Mickiewicza i dlatego to nie $ciggnieto, jak
zwykle, tego ostatniego na Swieta do Wilna. Ale rektor, ktéry, jak

Adam Mickiewicz w $wietle nowych Zrédet. 18
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doktadniej od Malewskiego mogli sprawe te zbadac.
Wprawdzie naiwno-rubaszny styl relacyi Czeczota odbija
razagco od polotu Zeglarza® ktéry z ta relacyg zostaje
w zwigzku, ale nie brak mu malowniczos$ci, a zresztg i kon-
trast, o ktérym mowa, tern lepiej uwydatni¢ moze polot
Mickiewiczowskiej muzy w tym wierszu. Relacye przesy-
tat Czeczot w kilka dni po powrocie z Kowna Pietraszkie-
wiczowi do Warszawy, wiec prawdopodobnie i styl jej byt
zastosowany do upodoban adresata.

Z relacyi Malewskiego, przestanej Jezowskiemu, ba-
wigcemu wowczas w charakterze nauczyciela domowego
na wsi pod Wilnem, a opartej przewaznie, jak sie zdaje,
na wrazeniach Zana, dofgcze tylko niekt6re charakterysty-
czne szczegoly, ktorych brak u Czeczota.

»Tak sie rzecz ma, pisat Czeczot. Adam nasz z nie-
dostatku ubdstwianej Maryi upodobat sobie [te], w ktorej juz
oddawna widziat promionki do w Kowalskiej, Kowal-
ska nawzajem w Adamie. Zakochali sieg, jak koty, a ze koty
drag sie miedzy sobg w niarcu, nie dziw, ze Kiedy sie je-
den kot zaczat takze liza¢c do Adamowej kotki, nie podo-
bato sie to jemu szalenie i rozjuszeni byli oba. Rywal
Adama, poznajgc dobrze, jak cicisbeo felice jest kochany,
a sam doswiadczajac poniewierki, a nawet afrontéw od
adorowanej, Sledzit zawsze mitosng pare i przeszkadzat
uzywac jej niewinnych (bo nie wszetecznych) przyjemno-
4ci, jakieby miata z bawienia si¢ bez niezno$nego Swiadka.
Zawsze ich swojem najsciem dekoncertowat, zawsze wcho-
dzit, kiedy spostrzegt, ze Adam [tam] poszedt. Stad sie zro-
dzita wzajemna najwieksza nieche¢. Adam, zapalczywy,
zbytecznie romansowy, stowem, rycerz btedny naszych cza-
s6w, nie moégt sobie wyrzadzonej krzywdy i szkody pu-

sie zdaje, spogladat niechetnie na S$cisty stosunek przyjacielski swego
syna z Mickiewiczem, juz wtedy nie pozwolit synowi na wycieczke
do Kowna i 6wczesna wycieczka Filomatéw nie przyszta do skutku.
Gdyby nie to, nie dosztoby napewno podczas $wigt do katastrofy.
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§cic na sucho. Gryzto go to niezmiernie, tak, ze caly
wielki tydzien byt w humorze Anglika, czyli raczej sza-
lenca, zyt lulka, piwem, winem i chciat bi¢ sie. Az zdarza
sie, gdy zasiedli u Kowalskich graé w karty, czyczysbeo
bredulione, rywal Adamowy (Nartowski, szambelan dworu
cesarsko-austryackiego, z péhrzecia tokcia wyzyny [tj. wy-
sokosci], tylko ze jak glist, ale nie ztomek), zaczat kochan-
kowi naszemu rdzne robi¢ niezgrabne i dotkliwe ugryzki.
Adam, ktory juz w tak dzikim byt od dawna humorze
i szukat zapewne sposobow wypowiedzenia otwartej nie-
nawisci rywalowi, na to wszystko odpowiedziat mu jakims$
gry wyrazem technicznym, ktory znaczyt: »At, lepiej
patrz w karty« i dotozyt: »niz masz tak gtupie
prawi¢ koncepty«. W tern, rozdajagc karty, rzucit je
od niechcenia z nieukontentowaniem panu szambelanowi.
Pan szambelan rozgniewany, z pogardg odsunagt reke
Adama, a pan Adam, nie diugo czekajgc, jak palnie go
[w] pysk, tak sie pan szambelan cesarsko austryacki az
z krzesta na posadzke woskowang przekulit. Czarapkat sie
dlugo po posadzce; wstawszy, porwat sie do Adama, a ten,
niedtugo czekajac, do lichtarza: jak palnie nim w teb pana
szambelana, tak az szambelan siedm kosciotéw obaczyt.
W tern Kowalska ledwie nie zemdlata, zbladta, sama nie
wie, co robi¢; w tern wchodzi Kowalski. Ot6z tu jemu
tylko jednemu mozna byto widzie¢ dziwng sytuacye osob.
Rozbronit (5) zapasnikow, a Nartowski, bedac pokonany,
nie mogt sie inaczej zemsci¢, jak wyjasni¢ mezowi swoje
Sledzenia i podejrzenia. Tu dzika dla meza odkryia sie za-
stona. Teatr w domu Kowalskich! Mgz powstaje na Adama
i dopytuje sie u Adama, czy prawda, co moéwig. Adam,
zadrasniony i w tak S$miesznej pozycyi, odpowiada, ze
chocby bylo prawda, jakze sie mozna o to wypytywaé
i kto na to odpowie? Awantury! Kowalska przez Nartow-
skiego do krwi obrazona. Wszyscy sie dasajg. Dziwa na
Swiecie, ktérych na tym szpargale nie spisa¢! Adam szcze-

18+
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Sliwie sie z posréd wrzawy unosi i kontent, ze bit sie, ze
mu potowa ciezaru z serca i splinu spadto, siedzi w kwa-
terze. Dzialo sie to w wieczér na pierwszy dzien Swiat
wielkanocnych. Nazajutrz raniucko niosg do Adama bilet
po bilecie, wyzywajac na pojedynek, 1-mo numero Kowal-
ski za krzywde domu, 2-do Nartowski za wybicie. Adam
zuch, nie tchorzy, ale po przeminionym zapale zal mu, iz
takiej byt powodem awantury, iz dom, ktéry mu dawat
od nud schronienie i tyle przyjemnosci, obrazit, iz z Ko-
walskim, ktory dla niego tak byt przyjacielskim i dobrym,
trzeba iS¢ na plac potyczki. Pisze do nas, nie donoszac
zgota, jak, za co i przez kogo wyzwany, tylko, ze wyzwany
na pojedynek, ze moze juz ostatni list z Kowna pisze .
Przerazit nas niezmiernie, mozesz sobie wyobrazi¢. List
odebraliSmy we wtorek pd6zno; nuz czempredzej we $rode,
wzigwszy poczte, staneliSmy przez noc w Kownie: ja, To-
masz i Kazimierz Diugi (Piasecki). Wszystko zuchy, bi¢
sie w co chcesz, stowem wiecej, jak sekundanci, bo kazdy
wyzywatby i bit sie«..M).

»PrzybyliSmy tedy do Kowna i nasza kawalerska
odwaga nie miata juz gdzie sie popisaé, bo rzecz byla
skonczona. A gdzie kobieta jest za sekundanta, tam sie

A Wedtug relacyi Malewskiego, do ktorego list Mickiewicza
byt adresowany, byto tam kilka stébw o wybraniu sie w loca frigi-
dula, pallidula, nudula itp. Kor. Filom. Ill, 256.

# Moznaby sadzi¢, ze ten pojedynkowy epizod odbit sie da-
lekiem humorystycznem echem w koncu siddmej ksiegi Pana Tade-
usza, gdzie poeta przelotnie wprowadzit na scene epopei swego
imiennika, jakby na to tylko, aby przypomnie¢ role sekundantéw,
jaka Zan i Czeczot odegrali niegdy¢ w jego niedosztym pojedynku.

Mickiewicz stat z daleka, ni krzyczal, ni radzit,

Ale z miny poznano, ze co$ zlego knuje,

Wiec do kordéw i hajzel On sie rejteruje.

Odcina sie, juz ranny, przyparty do plotow.

Gdy mu skoczyt na odsiecz Zan i trzech Czeczotow,
Zaczem rozjeto szlachte...
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bez krwi obejdzie, a z czyjej stanie strony, przy tej bez
watpienia wygrana. Kowalska staneta przy Adamie, Adam
wiec wygrat. Potrafita tak przekona¢ meza, iz ten, zamiast
strzelania sie, przyszedt do Adama godzi¢ [sie]. | pogo-
dzili sie uroczyscie. C6z juz mysle¢ o wybitym, wzgardzo-
nym szambelanie? Wszyscy przeciw niemu, bo w zgodzie,
a wszyscy staja odwaznie. Drwi Kowalska, zty Kowalski,
Adam grozi, bo na wszystkie rodzaje pojedynkéw przy-
staje. Nuz szambelan, zamiast coby miat do skutku przy-
wiesC wyzwanie, pisa¢ listy do Kowalskiej z narzekaniem,
iz przez nig zycie utraci¢c moze, iz ona tak sie z nim bru-
talsko obchodzi; do Adama z narzekaniem, iz skrzywdzony,
iz Adam obrazit dom Kowalskich przez te akcye, iz mégthy
wreszcie krzywde swojg pusci¢ w niepamiec, gdyby Adam
przeprosit go i przeprosit Kowalskg za niego. Ci, ujrzawszy
takg przeciwnika stabo$é, nuz drwi¢ z niego lepiej. Tym-
czasem zeszli sie raz oba rywale przed trybunatem ado-
rowanej pieknosci; jeden sie znowu zali, drwi znowu drugi,
wreszcie rzecz ni tak, ni owak sie konczy. Nie bylo prze-
prosin zgdanych, nie bylo uroczystej zgody i odwotania
pojedynku; staneto tylko na'tym $miesznym w”arunku, aby
jak skoro Adam wchodzi do Kowalskich, szambelan (jesli
tam juz siedzi) natychmiast precz wyruszyt, i wzajemnie,
jezeli szambelan wchodzi, a Adam siedzi, Adam precz wy-
ruszyt. PrzybyliSmy wiec po harapie. Adam juz znowu da-
wnym obyczajem jezdzit na spacer z Kowalskg, a szam-
belan dawnym obyczajem byt za kpa miany i pogardzany
od kochankow«.

W dalszym ciggu listu Czeczota snuty sie rozne re-
fleksye o0 niebezpieczenstwie, grozacem Mickiewiczowi
w razie dalszego jego przebywania Kownie, i podana
byta krotka, ale dosadna charakterystyka pani Kowalskiej.
»Trzeba koniecznie tego Adama z Kowna przetransporto-
waé do Wilna, a tu mu koniecznie kazg siedzie¢ nietylko
dyrektorzy i rektorzy, ale i sama kochanka, ktéra w je-



278 ROZDZIAL VI

dnej rozmowie, o ktérej teraz j)isze Adam, wyrazifa, iz
bez jego widywania obej$¢ sie nie bedzie mozna, iz on
temu winien, ze jg tak do siebie przyzwyczait. Noszony
to wida¢ ptaszek, frant mezatka ta pani Kow.! Nic jej
z twarzy, nic z figurki; alez dowcipek, alez sposoby uto-
wienia i zazycia chlopca musza by¢ jeszcze lepsze i do-
skonalsze! Wpadt Adas [w] tapke, a przy tak entuzyasty-
cznyrn, imaginacyjnym i melancholicznym swoim tempera-
mencie, przy tylu przykroSciach, jakich doznaje, a bardziej,
jakie mocno egzageruje w tern swojem Kownie i catym jego
losie, nie dziw. ze mu wpasé przyszto, kiedy tam znajdo-
wat przyjemno$¢, pocieche i ulge, a kobietka niczego i uj-
mujaca wecale. Lecz trzeba go koniecznie wydzwigna¢, bo
scena ta zakonczy¢ sie moze podiug naturalnego rzeczy
porzadku i taktyki mezatek, wszetecznic; a nuz maz doj-
dzie sekretu, to jeszcze wszeteczniej i niebezpieczniej
dla obojga kochankéw. O kobiety, kobiety, Zle was nie
kocha¢, gorzej, kiedy nie kochacie; ale tez moze by¢ naj-
gorzej, kiedy sie zakochacie, a to jeszcze nie na nasze, ale
na swoje konto« %).

Z relacyi Malewskiego dowiadujemy sie o usposobie-
niu, w jakiem zastali Mickiewicza koledzy-selmndanci po
przyjezdzie do Kowna, kiedy juz stangt byt ukiad miedzy
rywalami w obecnosci p. Kowalskiej, »ZnaleZli go smu-
tnym i zupetnie roztargnionym, bo jeszcze nie wiedziat,
jakie odtad bedg jego stosunki z mezem, czy mu rdwnie,
jak przedtem, otwarty wstep do domu zostanie. To go
trapito tak, ze niczego nie stuchat, na wspomniang prze-
sztos¢ drzat i odwracat sie, zdjety w traktyerze obrazek
Sw. Cecylii catowat itp. W wieczdr poszedt do Kowalskiej,
doniost jej o przybyciu sekundantéw i ta pod pozorem
magnetyzmu, chcac niby meza zapoznaé z Tomaszem”

b Zob. Kor. Filom Ill. 275—280.
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wielkim magnetystg, zaprosita wszystkich na herbate, przy
ktorej rozmowa pani Kowalskiej dla Adama tylko byta
zrozumiatg. Nazajutrz Tomasz, zabierajgc sie do wyjazdu,
nalegat na Adama, aby mu koni dostat od Kowalskiego
dla zobaczenia Pozajscia i). Poszedt Adam i powrdcit naj-
uszczesliwienszy, dowiedziawszy sie, ze Kowalska ma je-
cha¢ tamze. Dziw sie przebiegtosci kobiety! Przewidziata,
Zze Adam bedzie przeprowadzat; chcac ostatecznie rzecz
zagoi¢, namowita m.eza z sobg. Wyjechali wiec wszyscy
i w Pozajsciu, kiedy wszyscy poszli oglada¢ Kamedutow *),
pani Kowalska zostata w furcie i przygotowata kawe.
Byta to bogini, chciata sie pokaza¢ przed 3-ma sekundan-
tami, ze warto walczy¢ o nig; Adam byt anielski, boski,
takoz oczy mu zywszem Swiattem jasniaty, posta¢ miat
jaka$ wspaniatg, cieszyt sie, ze znowu dobry pokoj powré-
cit, pysznit sie, ze miat taka kochanke, ze przed przyja-
ciotmi mogt tak Swietnie, jak maz, wystepowac...

W dalszym ciggu Malewski robit uwage, dotyczaca
Owczesnego stosunku poety do Maryli, a po czesci zgodng
z odpowiedniem napomknieniem Czeczota: »Zdaje mi sie,
ze Marya utkwita mu w sercu najmocniej, ze pomimo ca-
tej mitosci ku K[owalskiej], tamtej sie pozby¢ nie moze« *.

Katastrofa nastgpita, jak wiemy, w pierwszy dzien
Wielkanocy, tj. 10 kwietnia, koledzy pospieszyli do Mic-
kiewicza w wielkanocng Srode, powrécili w Pigtek, a we
dwa dni potem, w Niedziele Przewodnig, 17 kwietnia, jak
to sam poeta zaznaczyl w pierwszem wydaniu swych poe-
zyi, urodzit sie Zeglarz.

Czemze byt Zeglarz? W stosunku do samego poety
byt on jednym z aktéw wyzwolenia droga poezyi z uci-
sku namietnos$ci, ktdére tak czesto przygniataly jego serce,

Byt tam wdéwczas stawny kosciét Kamedutow.
W oryginale przez omyitke : Kapucynoéw.
Kor. Filom. Il1l. 257—258.
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z zametu, ktéry pod wpltywem namietnosci ogarniat jego
ducha. Byt jednym z tych aktéw, o ktérych pdZniej tak
pieknie powiedziat on w sonecie Ajudah” poréwnywajac
namietnosci poetoéw do burzliwych fal morza, rozbijajacych
sie 0 brzegi:

Podobnie na twe serce, o poeto miody!

Namietno$¢ czesto grozne wzburza niepogody,

Lecz, gdy podniesiesz bardon, ona, bez twej szkody,
Ucieka w zapomnienia pograzy¢ sie toni,
I nieSmiertelne piesni za sobg uroni,
Z ktérych wieki uplotg ozdobe twych skroni.

Wyzwolenie odbywato sie sitg samego wypowiedze-
nia stanu duszy poety, zmaconej namietnoscig. Poeta to, co
go przedtem gniotto, targato, wzrok zaémiewato, krystalizo-
wat w obrazy poetyckie, wyjmowat te krysztaty z duszy, ukta-
dat w tad harmonijny i cho¢ nie osiggat zupetnej harmo-
nii i spokoju, cho¢ po bitekicie jego duszy snuly sie jeszcze
ciemne chmury, odrazu uczuwat ulge, gdy to, co w nim
wrzato, co go dreczyto wewnatrz, ogladat teraz przed soba,
Zyjace wiasnem zyciem, jak dziecig, odciete od tona ma-
tki. Jest wiec Zeglarz, jako akt wyzwolenia, obrazem stanu
duszy poety w danej chwili. Jest to stan zniechecenia do
zycia, ktore nagle stracito caty swdj urok i stato sie nieu-
zytecznym ciezarem, bo zgasta dla poety na zawsze na-
dzieja, ktora przedtem jak stonce oztacata mu i ogrzewata
Zycie; nadzieja posiadania wybranej i ukochanej pieknosci.
W takim stanie rodza sie mysli samobOjcze: czy warto
zy¢ dhuzej, czy warto dzwigaé ciezar zycia, kiedy ono nic
nie daje, précz cierpien? Te mysli poeta roztrzgsa za przy-
ktadem Hamleta i za tymze przyktadem zostawia je nie-
rozstrzygnietemi.

Zeglarz, jako obraz stanu ducha poety, jest zupetnem
przeciwienAstwem Ody do miodosci, wczfeSniejszej ledwie
0 cztery do pieciu miesiecy. Tam najwyzsza energia, naj-
wyzsze napiecie woli, najdoskonalszy optymizm, najbez-
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wzgledniejsze poswiecenie sie jednostki dla ogétu, tu
wszystko przeciwnie: najgtebszy pesymizm, chwianie sie
woli, dazenie do osobistego szczescia, jako do najwyzszego
celu. Poeta wyraZznie oskarzat si¢ oto: »Juz nie dos$¢ krze-
pig i cnoty stodycze«. Pod jednym tylko wzgledem zu-
petna zgoda miedzy dwoma tak biegunowo przeciwnemi
utworami: szczero$¢ uczucia, konieczny warunek, aby poe-
zya stawata sie wyzwoleniem dla poety i zarazem nie-
Smiertelnym klejnotem, ktéry fala namietnosci, odptywa-
jac, zostawia za sobg poecie na ozdobe skroni.

Céz byto przyczyna tej zmiany uczué¢ w tak krdtkim
czasie? Tworzac Ode do miodosci poeta unosit sie ciagle
jeszcze w obtoku nieokre$lonych nadziei mitosnych i bli-
skiego wyrwania sie z przygniatajagcego swojg monotonig
zycia kowienskiego; Swiadomos$é przyptywu sit tworczych
wzmagata jego energie, Swiadomos¢, ze o miedze tyle serc
mitodych, przyjacielskich bije w zgodnym rytmie z jego
sercem, podnosita te energie do zawrotnej wysokosci i czut
sie on zdolnym do poruszenia bryly Swiata. Od tego czasu
los-szyderca dmuchnat ostrym powiewem na rojenia poety,
cisngt kilka strzat w jego strone: miedzy innemi tak bo-
lesnych, jak $mier¢ matki i $lub kochanki. A pani Kowal-
ska, ktora spodziewata sie w*ydoby¢ go z przygnebienia
duchowego, rozpalajac w nim mito$¢ ku sobie i zastania-
jac mu sobg posta¢ Maryli, potrafita chwilowo tylko wpra-
wi¢ go w stan jakiego$ otumanienia i podniecenia, w kto-
rem zdato mu sie, ze jest szczeSliwym, ale ten stosunek
z Kowalska przyczynit sie do tern wiekszego rozdraznie-
nia i zniechecenia poety. Przeciez jej to on zawdzieczat
znajomo$¢ i czeste obcowanie z tak marnem indywiduum,
jakiem byt Nartowski, jej zawdzieczat zaszczyt, ze zostat
jego wspotzawodnikiem, i nastepstwa, jakie z tego zaszczytu
wyptynety.

To tez kiedy w poecie przejscia duchowe z Kilku
ostatnich dni burzliwych krystalizowaly sie w Zeglarzu®
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dla pani Kowalskiej nie znalazto sie w tym krysztale Za-
dnej przyjemnej aluzyi, nic, coby za wdzieczne wspomnie-
nia mozna bylo poczyta¢; usunieta byfa zupetnie, azeby
tern wiecej zrobi¢ miejsca dla jedynej, choé¢ »zdradliwej«
pani serca poety.
A komu Piekno$¢ cale pokaze oblicze,
Potem $rdd drogi zdradliwa odlata,
Nadziei z sobg mary unoszac zwodnicze,
Ach, jakaz pozniej czczo$¢ w obszarach $wiata!
Juz nie do$¢ krzepig i Cnoty stodycze.
Zamiast Pieknosci niebieskiego wschodu,
Walczy¢ z ustawng burzg, jecze¢ posrdd cienia,
Zamiast serc czutych, trgca¢ o pier$ z lodu,
Zamiast jej raczek, chwyta¢ za rece z kamienia
I dtugo $rod takiego nie usta¢ zawodu

Jezeli pani Kowalska nie mogta nic przyjemnego dla
siebie znalez¢ w tym wierszu, a nawet, gdyby byla zbyt
podejrzliwg, mogta sie czu¢ obrazong za wyrazenia; pier$
z lodu i rece z kamienia, to Maryla po odczytaniu Zeglarza od-
razu uczula, jaki tron dla niej zbudowat Mickiewicz w swej
poezyi i byta zachwycona tym wierszem, nazwata go »bo-
ska poezyg« . Mogt sie jej tern wiecej podobaé, ze nie dla
niej byt przeznaczony, nie do niej adresowany, ze niejako
ubocznie i mimowolnie obwieszczat tu poeta jej krélowa-
nie w jego sercu.

Wiersz byt przeznaczony przedewszystkiem dla przy-
jaciot wilenskich, tych najblizszych dotychczas powierni-
kow mysli i uczu¢ poety: Jezowskiego, Malewskiego, Zana
i Czeczota. Mickiewicz wiedziat, ze oni nie rozumiejg jego
obecnego stanu duszy, nie rozumiejg jego cierpien, ani
stosunku z Kowalska, ze niektérzy z nich, jak np. Jezow-
ski, o ktérego sad najwiecej mu chodzito, patrza ze zgor-
szeniem na to, ze pozwolit on ideatowi pieknosci wzigé
gére nad ideatem etycznym, a zapatom mitosnym nad daw-

1) Por. Miodos¢ Mickiewicza, Il. 29.
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nym zapatem filomackim, wiec chciatim w tym wierszu od-
stoni¢ swojg dusze i w poetycznych ksztattach wypowiedzie¢
to, czegoby w inny sposob, jezykiem trzezwym i suchym,
nie potrafit, bo i jemu samemu stan jego duszy nie przed-
stawiat sie do$¢ jasno. Wiec we czterech strofach, naste-
pujacych po pierwszej, przedstawit stosunek swego uspo-
sobienia do ich usposobien, majac przedewszystkiem na
oku tego, ktéry byt ojcem Filornatyi i mistrzem stoicy-
Zmu w jej gronie.

Szczesliwy, czyjej przewodniczg todzi

Cnota i Pieknos¢, niebieskie siostrzyce!

Gdy sie noc zgeszcza, wzmagaja powodzi,

Ta puhar daje, ta odstania lice,
Tamtej widou. o$wieca, a tej nektar stodzi.

Otoz takim szczesliwym byt on sam, poeta, zanim do-
znat zawodu mitosnego. Nastepna strofa odnosita sie do
tego, ktory z nim, jak wiemy, polemizowat, utrzymujac,
ze ideat estetyczny nie jest niezbednym, ze sam ideat ety-
czny moze wystarczy¢ cztowiekowi w zyciu, tj. do Jezow-
skiego:

Szczesliw}™ kto i samej ulubowat Cnocie,
Doptynie, kedy stawy géruje opoka,
Balsam go rzymski ukrzepi w ochocie,
Ale jezeli Piekno$¢ nie zwrdci nan oka,
Doptynie we krwi i w pocie.

Dwie dalsze, juz cytowane strofy (A komu Pieknos¢
cale pokaze oblicze itd.), dawaly obraz tego usposobienia
poety, w jakiem sie on znalazt po zawodzie mitosnym i sta-
nowily przejScie do Hamletowskich rozmyslan na temat:
by¢ albo nie by¢? Wreszcie trzy koncowe strofy zawieraty
w sobie wyrazne aluzye do $Swiezej podrézy kowienskiej
kolegéw wilenskich, do opieki, jakg nad nim wtedy roz-
toczyli i do przyjacielskiej nagany, ktérag nie tyle z ich
stow, ile z ich oczu wyrozumiat. A poniewaz nie ufat
temu, aby obraz ducha swego, ktéry im odstonit w tym
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wierszu, moégt ich zupetlnie wtajemniczyé w to, co sie
dzialo w jego sercu, wiec konczyt swdj utwor zastrzeze-
niem, ktore byto szczytowem ostrzem Zeglarza, wybijato
sie jako gtéwna i oryginalna mys$l ponad wszystko, co on
w sobie zawierat, a jako najbezwzgledniejsza obrona in-
dywidualizmu, odpowiadato najzupeiniej duchowi roman-
tyzmu, stawato sie jednem z jego haset:

Sad nasz, précz Boga, nie dany nikomu.

Chcac mnie sadzi¢, nie ze mng trzeba by¢, lecz we mnie.

Co sie tyczy genezy literackiej Zeglarza.” to jest wply-
wow literackich, jakie sie w tym utworze odbily, to dwa
takie wptywy uwydatniajg sie wyraznie: Szekspira i GO-
thego. Wptyw Szekspira objawia sie w tylko co wspo-
mnianych rozmys$laniach Hamletowskich poety, ktére juz
dawniej zestawiatem ze stawnym monologiem Hamleta ),
a ktére sa jednym wiecej dowodem, Zze poeta, jeszcze
przed poznaniem jezyka angielskiego znat Szekspira,
a w szczegolnosci Hamleta z jakiego$ przektadu i ze za-
tem pierwowzorem dla dziewczyny w Romantycznosci mo-
gta byé¢ Ofelia. Z tego jednak, co dawniej powiedziatem
o stosunku Zeglarza do monologu Hamleta, musze odwo-
fa¢ jedno przypuszczenie, mianowicie, »ze pomyst przed-
stawienia gry uczu¢ swoich w postaci zeglarza, walczgcego
zmorzem, natchnety Mickiewiczowi pierwsze wiersze owego
monologu«, poniewaz przypuszczenie to jest zbytecznem
wobec uderzajacej analogii, jakiej dostrzegamy przy poro-
wnaniu Zeglarza z Zegluga (Seefahrt) Géthego. Mickiewicz
rozczytywat sie wowczas z wielkiem upodobaniem w poe-
zyi Gothego, jak to wiemy ze wspoiczesnej jego korespon-
dencyi z Malewskim i Czeczotem?); i Zegluga musiata mu

D) Miodos¢ Mickiewicza Il. 24—25.

# Zob. Kor. Filom. T. I, str. 156 i 267. W liscie do Czeczota
z d. 20 kwietnia 1821, dajac mu rady estetyczne, dotyczgce jego ana-
kreontykéw, ktore miaty by¢ drukowane w Heble, pisat: »Szkoda,
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utkwi¢ w pamieci nietylko sitg swoich pieknych obrazéw,
ale i z powodu pewnego pokrewienstwa sytuacyi, ktéra
przedstawiata, z sytuacyg samego poety, mianowicie ze
stosunkiem jego do kolegéw wilenskich.

Zeby to pokrewienstwo zrozumie¢, trzeba przypo-
mnie¢ sobie tre$¢ Zeglugi. Natadowany okret czeka na
wiatr, tymczasem poeta z wiernymi przyjaciotmi siedzi
cierpliwie w przystani. Przyjaciele zycza mu jak najlepszej
podrézy i szcze$liwego powrotu. Nazajutrz rano wiatr sie
budzi, na okrecie ruch, wrzawa, zagle rozpiete, stonce
Swieci, przyjaciele z brzegu cieszg sie i Spiewajg mu ocho-
cze pieSni nadziei. Ale wiatry sie zmieniajg, spychajg sta-
tek z prostej drogi; zeglarz stara sie je zwyciezy¢ chytro-
§cig, wierny swemu celowi nawet na krzywych drogach.

Tymczasem chmury wstajg, burza sie zapowiada, pta-
ctwo opada ku wodom, ludziom ciezko na sercu. Wreszcie
burza nadchodzi, zeglarz zwija zagle, i okret staje sie igra-
szkg fal i wiatréw. | tu nastepujg wiersze, malujagce tro-
skliwo$¢ i obawy przyjaciot poety i stosunek do nich tego
ostatniego, w ktérych tyle jest pokrewienstwa, przynaj-
mniej formalnego, z ostatniemi strofami Zeglarza'.

Und an jenem Ufer driiben stehen

Freund und Lieben, beben auf dem Festen:
»Ach, warum ist er nicht hier geblieben!

Ach, der Sturm! Verschlagen weg vom Glicke!
Soll der Gute so zu Grunde gehen ?

Ach, er sollte, ach, er kénnte, Gotter'«

W Zeglarzu sytuacya taka sama. Przyjaciele stojg »na
nadbrzeznej skale«, niespokojni o los poety i zale ich do-
chodzg az do niego.

ze nie czytasz Goethego; jest tam jeden slodziuchny anakreontyk,
przednie wymyslony: »Przedaz ptakéw mitosci«. Wiersz ten w ory-
ginale ma tytut: Wer kauft Liebesgbtter i jest w istocie petnym tej
»gracyi« Gothego, ktérg w tym czasie zachwalat Mickiewicz przed
Malewskim.
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Ktéz to krzyknat od ladu, jakie stychac¢ zale?
Wyz to, o bracia moi, przyjaciele moi.

Dotad stoicie na nadbrzeznej skale?

| tak sie oko wasze znudzenia nie boi,

Ze az dotad patrzycie na mnie i me fale ?

I tu i tam poeta, stojacy na miotanym burza okrecie,
odpowiada na te zale: w Zeglarzu wymownym, juz w cze-
éci przytoczonym protestem, w Zegludze — wymownem
milczeniem.

Doch er stehet mannlich an dem Steuer;
Mit dem Schiffe spielen Wind und Wellen,
Wind und Wellen nicht mit seinem Herzen:
Herrschend blickt er auf die grimme Tiefe
Und vertrauet, scheiternd oder landend
Seinen Gottern.

W tych zakoniczeniach doskonale odzwierciadlaty sie
temperamenty obu wielkich poetow: olimpijski spokoj Go-
thego i »burzliwa«, prometejska dusza Mickiewicza. | dla-
tego Zeglarz® jakkolwiek wzigt ramy do swego utworu od
Gothego, ramy, ktére tak sie dobrze nadawaty do 6wcze-
snej sytuacyi Mickiewicza, jest jednym z najbardziej ory-
ginalnych jego utwordéw, jednym z tych, w ktérych sie in-
dywidualizm poety najsilniej uwydatnit.

Zeglarz konczyt sie wierszem: »Ja plyne dalej, wy
idZzcie do domu«, ktéry byt nie tylko uzupetnieniem pro-
testu (Chcac mnie sadzié, nie ze mng trzeba by¢, lecz we
mnie), ale zarazem wskazowka tej gtebokiej roznicy, jaka
zachodzita miedzy poeta a jego przyjaciotmi od chwili,
kiedy poczut w sobie dziatanie sit demonicznych i potege
geniuszu, na nich sie wspierajaca, i od kiedy zaufat tym
potegom. Jego przyjaciele nie czuli tych poteg w sobie,
wiec nie rozumieli ich i nie mogli podaza¢ za poetg na
tych nowych drogach, dlatego odsytat ich do domu. Pomimo
catego zbratania sie z Mickiewiczem, ktére polegato na
wspolnosci ideatéw etycznych, na wspdlnem gtebokiem po-
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czuciu obywatelskiem, byli oni przedstawicielami tego roz-
sgdku, z ktorym poeta staczat walke w Odzie i Boman-
tycznosci® a ktéry teraz wystepowat przeciw niemu w jego
wilasnym obozie.

Jakze przyjeli koledzy Zeglarza® dla nich, a po czesci
przeciw nim napisanego? Mickiewicz postat im ten wiersz
zaraz po jego napisaniu, bo juz we cztery dni potem do-
powiadat mu Zan swojg krytyka, a raczej odprawg na niego.
Odprawa byfa humorystyczng, w formie rozdziatkow Ster-
nowskich, w formie, w ktérej Zan celowat, a ktérg Mic-
kiewicz szczegGlnie lubit. Autor opowiadat w niej w stylu
naiwnym, jak szukat w Wilnie jakiej$§ panny Eleonory, do
ktorej miat list i jakies polecenie. Szukanej nie znalazi,
mogt tylko list do niej odda¢. | tu nastepowato przedrze-
Znianie Zeglarza a w tern przedrzeznianiu zawarta nauka
dla poety, aby nie poddawat sie urojeniom wyobrazni
i uczucia, i aby trzezwo spojrzat na swoje potozenie, a nie
znajdzie w niem wcale powodu do rozpaczy.

»Oddatem list, wyszedtem; ja ide dalej, wy odwrdc-
cie oczy!!! Bog was zegnaj, ukochane brzegi! Oto jestem
wsérod pytu i turkotu wozdéw; gdzie spojrze, mur, gdzie
stapie, kamien! Nie rozbije o mur gltowy, bo patrze; nie
podbije ndég, bo mam podkute buty. Zbijg sie C¢wieczki
i podkdwki: sa przyjaciele, ktérzy dadzg na poprawe, kto-
rzy trzewiki nawet sprawi¢ moga!!! Nie znalaziem szu-
kanej pieknosci, a szukatem, i szczerze szukatem; a szu-
kajac, cieszytem sie obrazami jej ryséw, jej wdzieku. Nie
znalaztem, i te obrazy wdziekéw i stodyczy pozostaty nie-
zepsute na malarskiem ptdtnie wyobrazni. Ja ide dalej, wy
odwrdccie oczy.

»Jak ja odwracam Karte, tak ty odwrdé twoje mysli,
twoja czutos¢, twojg wyobraznie, ku jednej stronie obro-
cone... Jedna rzecz, z wielu stron widziana, inne okazuje
postaci; widziatem walec, wzdiuz naokoto: boki
ztobkoéw, jeden biato, a drijygpH”\;nk>-jedng
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strone walec ten obracajac, wydaje sie by¢ czarnym,
w druga biatym 7. Widziatem szulera i kuglarza, ktory tak
uktadat figury, ze z dotu patrzac, wszystkie wydajg sie
pannami, z goéry spogladajac, wszystkie sg krélami! O pra-
wda! o omamienie! Pierwsza rodzaju zerskiego, druga ni-
jakiego. Dzieki gramatyce wiem juz, dlaczego z matzen-
stwa prawdy z omamieniem dzieci sg albo prawdg, albo
niczem, rodzaju nijakiego« *.

Drugi sekundant-poeta, Czeczot, juz z natury swojej
czutej i ze swego bezwzglednego oddania sie Mickiewi-
czowi, nie magt tak twardo, jak Zan, odpowiedzie¢ na jego
Zeglarza. Nie odpowiedziat tez wcale. On sig¢ najwiecej
obawiat dla przyjaciela wptywu Kowalskiej, o ktérej zabie-
gach mitosnych Mickiewicz szczegdtowo informowat swego
najdawniejszego powiernika i tylko w tym kierunku o$mie-
lit sie przesta¢ mu przestroge. Donidstszy o nowinie, ktéra
zajmowata wdéwczas cate Wilno, ze Zubow, »dusiciel Pa-
wha«, »ozenit sie z niemajetng szlachcianka, JP. Walenty-
nowiczowng z wilenskiego powiatu i milion zk. zapisat jej
majatku«, takie snut dalej refleksye: »Polacy poszli przez
Moskali na dot, a Polki szlachcianki idg w gore. Ksigzeta
Swietlejsze moskiewskie stare, i wielkie, dzikie, dla nich
szalejg. Baby nasze muszg by¢ wielkie ministry! Trzeba
z niemi ostroznie, Adamie! Kiedy tak tygrysow i dzikéw
poinocnych umiejg zrecznie ugtaskac, ,c6z z niewinnym
i tagodnym barankiem zrobi¢ potrafig. Baczno$¢l« Zresztg
obok przestrogi byt i zwrot pelen nadziei i zachety: »Oczy
na Wilno, rozum na serce, a serce na ogromnga przyszto$¢l«
Czeczotowi nie tatwo byto podaza¢ za lotem mysli poety,
ale wysoko$¢ tego lotu czut on dobrze sercem, catkowicie
oddanem przyjacielowi.

9 Na boku podawat Zan rysunek takiego walca.
# Kor. Filom. Ill. '270-271.
9 Tamze Ill. 291—292.
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Malewski wraz z innymi kolegami byt przekonany,
ze pesymizm Mickiewicza, jaki sie wyrazit w Zeglarzu’
wyptywat z goragczkowo nastrojonej wyobrazni, ale sgdzit,
ze wszelkie nauki i wyrzuty mogg tylko draznigco dziata¢
na poete i ze nalezy czasowi zostawi¢ uspokojenie sie jego
ducha. Zdaje sie tez, ze miat juz wtedy zapewnienie od
ojca, ze na nastepny rok szkolny uda sie w jaki$ sposob
wydoby¢ Mickiewicza z Kowna i uwolni¢ od nagabywan
gipsowej pieknosci. »Adam, pisat Malewski do Jezowskiego
pod datg 4 maja, nic o sobie juz nie donosi; pisat wpra-
wdzie do mnie, lecz tylko o Hebie. Zdaje sie, ze kiedy
estetyczno$¢ zakonczy sie (przez estetyczno$¢ rozumiat za-
pewne stosunek z Kowalskg), a zakonczy sie niebawnie,
on dawng spokojnos¢ odzyszcze... Nie moge mu pisaé mo-
ratdw i przestrdg, bo humor, niewatpliwie dziesie¢ razy na
dzien zmieniajacy sie, moze go czasem w gorszy stan je-
szcze wprawié. Nasze wymowki bytyby dla niego najbole-
$niejsze. Dlatego i ty nie upominaj go po katonsku i nie
mow, ze tak by¢é musi, kiedy tak by¢ nie moze«”).

Ale wezwanie to przybywato za pézno, bo tego sa-
mego dnia, w ktorym Malewski przesytat uwagi swoje
mieszkajgcemu pod Wilnem w Grabiatach Jezowskiemu,
juz Jezowski wyprawiat krotki, surowy, »katonski« list do
Mickiewicza w odpowiedzi na jego Zeglarza. Jezowski nie
zrozumiat stosunku Mickiewicza do Kowalskiej, ktory w isto-
cie nie byt tatwym do zrozumienia, i sadzac z pozorow,
wziagt go z najgorszej strony. Nie zrozumiat widocznie
i Zeglarza® skoro nie spostrzegt, ze ta spowiedZ poetycka
byta wyparciem sie mitosci dla Kowalskiej. Oto, co pisat:
»Podrzyj list m6j ostatni ®& Adamie, albowiem wielkie
w nim popetnitem nieprawosci. Winszowatem ci twoich
estetycznych ideatdw, twojego nieba mitosno-pieknego, wy-

1) Kor. Filom. 1lI. 289.
* Cytowany wyzej na str. 271—272.

Adam Mickiewicz w $wietle nowych Zzrodet. 19
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stawiajgc sobie, jak teraz przekonywam sie, rzecz w fal-
szywym cale widoku. Rozumialem, ze ciggnac stodycze
ze wrzacej pieknosci, byles zawsze baczny na przestrogi
jej starszej siostry i najstarszego brata”). Omylitem sie.
Owa najmiodsza, niestata i swawolna, wprawita oczy wia-
sne do twojego serca; stata sie storicem i Swiatem dla cie-
bie, reszta nocg i czczoscig. Dozwdlmy, ze ite stowa moje
sg czcze i na nic ci nieprzydatne; dozwdlmy, ze takiego
uzywate$ szczescia, jakiego my poja¢ nie mozemy, ze ta-
kiej doSwiadczasz burzy, ktérej my wyobrazi¢ nawet nie
mogac, nadaremnie chcielibySmy z brzegu cie ratowac;
dozwoélmy, ze wyrazenie: »Ja ptyne dalej, wy idZcie do
domu« miato swojg pobudke; lecz godziz sie tak dalece
by¢ zajetym samym sobg, takim byC egoista, azeby dla
szczeScia wiasnego zaniedbywaé uszczesliwienie innych?
Przeczy¢ nie bedziesz, ze stan podobny nie jest naturalny,
jest momentalny i z wielu miar szkodliwy. Nic fatwiej-
szego nad bohaterow mitosci. POt Swiata zajetyby kotary,
gdybysmy wylicza¢ je od Dawida az do nas mieli dosy¢
czasu. Lecz nie sofy, nie wezgtowia, nie kobierce, nie za-
stonki, nie pieszczoty sg nam potrzebne. Przyjazn, praca
wspolna i uporczywa, éwiczenie sie, wytrwato$¢, mtodziez-
obywatele, kraj, ojczyzna powinny nam we $nie i na ja-
wie sta¢ nieustannie przed oczyma. Brutuséw nam po-
trzeba, nie Antoniuszéw« 2

Ale zaledwie wyprawit ten list, nadeszty do niego
dwa listy: jeden od Malewskiego, znany juz czytelnikowi,
zalecajgcy tagodne traktowanie Mickiewicza, drugi od sa-
mego poety, wypytujacy Jezowskiego 0 zajecia jego nau-
czycielskie i ubolewajacy, jak sie zdaje (bo list sie nie do-
chowat), ze one jemu, Jezowskiemu, mato czasu zostawiajg

* Siostrg pani Kowalskiej byta Zzona aptekarza Maoewicza
w Wilnie. Ztych stow Jezowskiego moznaby wnioskowa¢, ze pani Ko-
walska nawet w rodzinie najblizszej miata opinie kokietki.

» Kor. Filom. I1l. 290-291.
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do wiasnej pracy naukowej. | oto Jezowski, zapewne chcac
ztagodzi¢ wrazenie swego listu ostatniego, na trzeci dzien
po wyprawieniu tamtego pisze nowy list do Mickiewicza,
bardzo dziwny i oryginalny. Zaczyna sie¢ on zwyczajnym
trybem filomackim od zyczen: »Jozef Adamowi — osty-
gnienia, spokojnosci, zdrowia, pracy«, ale potem nastepuje
kilka wierszy wykropkowanych i zakonhczonych az trzema
wykrzyknikami. Miaty te kropki i wykrzykniki oznaczaé
zale i nauki, ktérych Jezowski nie chciat powtarzaé, zeby
nie drazni¢ Mickiewicza, bo oto co potem czytamy: »Lecz
dosyC juz tych lamentow i moratdw. Musze sie uspokoic
i przystgpi¢ do odpowiedzi na twoje zapytania«. | w dal-
szym ciggu listu nie bylo juz nic, coby dotykato sprawy
Zeglarza, z wyjatkiem zakonczenia: »Badz zdréw, powrdé
sobie i nam spokojno$é«.

Ale najoryginalniejszym i najwymowniejszym uste-
pem tego listu Jezowskiego, ustepem, ktéry mogt najlepiej
zatrze¢ przykre wrazenie, wywotane jego »katoriskim« li-
stem, byt umieszczony na samym konfcu autoportret pisza-
cego: Jezowski siedzi przed stotem, na ktérym pali sie Swieca,
obok lezy zegarek i pare kart zapisanych, zapewne list
Mickiewicza i odpowiedz. Podpart czoto garscig, z ktérej
chustka Scisnieta sie wymyka, zamyslit sie i tza mu sie
toczy po twarzy.

W tym czasie, kiedy Mickiewicz, jako Filomata $cia-
gat na siebie ciezkie zarzuty oddawania si¢ egoistycznym
uczuciom ze szkoda celéw filomatycznych i stawat sie po-
wodem wielkich niepokojow ze strony tych, ktdrzy razem
z nim stworzyli Filomacye, znaczenie Zana, na ktérego
prace w Towarzystwie jeszcze przed rokiem Malewski i Je-
zowski z pewnem lekcewazeniem spogladali, bardzo uro-
sto. Pod wzgledem usposobienia stanowit on wtedy zu-
petny kontrast z autorem Zeglarza. Po roznych cierpie-
niach, smutkach (Smieré matki), chorobach, doszedt on do
wielkiego spokoju ducha, ktéry w liscie do Jezowskiego

19*
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W tych stowach odmalowat; »Nie mam ani ororgcych za-
dan, ani wysokich namietnosci, w'szystko z jednostajnym
przyjmuje spokojem, spokojnos¢ niejako$ posepna przytu-
lita moje serce; wiekszych cierpien i smutkéw nie przewi-
duje, wiekszych nad te, jakie przebytem, wiekszej przyjemno-
§ci nad przyjemnos$¢ obcowania i otwierania sie przed przyja-
ciolami nie zadam. Te zatrudnienia i ten stan, w jakich zo-
staje, spokojne sa, bezpieczne, szczeSliwe« /). Do tego spo-
koju ducha przyczyniato sie zapewne najwiecej przeSwiadcze-
nie, ze jego praca nad miodzieza wilenska uwienczona zo-
stata powmdzeniem, ze stworzona przez niego promieni-
stos¢, zamieniona potem w filaretyzm, rozwija sie, prospe-
ruje, przynosi najlepsze owoce.

Uznawali to i jego starsi koledzy-Filomaci, w szcze-
golnosci dwaj dawni cztonkowie rzgdzacego tryumwiratu.
Jezowski i Malewski, i kiedy sie konczyt rok jego pracy
nad Filarecya, rok jego prezydencyi w tym zwigzku, po-
stanowili uczci¢ uroczyscie jego zastugi. »Mamy tu projekt
zrobienia uroczystego obchodu dla Tomasza na Zielone
Swiatki w pierwszym dniu wieczorem, pisat Malewski do
Mickiewicza. »Pobudka: koniec prezydencyi Tomaszowej.
Mdj projekt, aby uwienczy¢ debowym lisciem, albo przy-
pia¢ medal, zawsze jednak wole wieniec. Bedziesz moze
Swiadkiem i warto, aby$S byt uczestnikiem, to jest dat sie
styszeC ore magna sonaturoa. Chciat tez Malewski, aby
obcbdéd konczyt sie stosownym transparentem. »Moja mysl
odmalowa¢ Jazona, majgcego zabija¢ smoka i zabiera¢ runo;
podpisbym potozyt twoich 6 wierszy:

Wszak nie miat barki z debu, ni piersi ze stali...

»Minerwy szyszak bym przyodziat lub Minerwe jeszcze
jakkolwiek wtracit. Nie wiem, czy ta mys$l pierwsza jest
dobra, ale wiem, ze tu nie masz nikogo, ktoby lepszg po-

h Kor. Filom. Ill. 262.
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dat. Do ciebie przeto ucieczka, aby$ i obraz i podpis wy-
myslitk A,

Byto to umysine czy mimowolne przypomnienie Mic-
kiewiczowi tej roli, jakg on odgrywat w Towarzystwie
przed trzema faty, dla Zana za$ obmyslony przez Malew-
skiego transparent byt jakby wynagrodzeniem za sady,
ktére niegdy$s o nim tenze Malewski wypowiadat. Wopra-
wdzie, co sie tyczy Mickiewicza, Jazonskiej odwagi nie
braklo mu i teraz, ale, nie mdéwiac juz o awanturze z Nar-
towskim, zwracata sie ona w kierunku niepozadanym dla
filomackiej starszyzny. Politykg tej ostatniej byto, aby dla
bezpieczenstwa i pozytku wiasnej pracy spotecznej wie-
dzie¢, co sie dzieje w innych tajemnych stowarzyszeniach,
i dlatego pozwalata niektérym, ale tylko niektérym Filo-
matom, dawac sie wciggng¢ do tych stow-arzyszen. W tej
mysli Zan dat sie wciagng¢ do Masonéw, a Teodor to-
zinski do jednego ze zwigzkdéw Weglarzy, ktore, jako re-
wolucyjne, w catej Europie byly przez rzady Sledzone i su-
rowo karane, bo co sie tyczy masoneryi, to ta byta komedyg
humanitaryzmu przez wszystkie jeszcze rzady tolerowang
i wyzyskiwang. Ot6z i Mickiewicz, kiedy sie dowiedziat
0 wstagpieniu, czy tez dopiero o zamiarze wstgpienia to-
zinskiego do Weglarzy, okazat che¢ nalezenia takze do
tego zwiazku. W O6wczesnym stanie jego duszy necita go ku
temu zapewne najwiecej tajemnica i niebezpieczenstwo.

Na te che¢ odpowiadat mu Malewski w liscie tylko
Co przytoczonym: »Pomimo niebezpieczenstw poczty nie
moge nie ostudzi¢ zaru twojego i przydmuchngé wegla
(tj. checi do wegiarstwa), ktéry sie w tobie rozniecit. Po-
wiadasz, ze sam koniecznie musisz z Szerokim po6js¢ na
nauke. Jakze to wyrzekteS bez rozwagi! Trzeba bylo
wprzddy rozwigza¢, czy osoby znaczace wsréd nas samych,
na ktérych przeszto$¢ polegata, a przysztos¢ polega, moga

Kor. Phlom. 111, 301
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sie oczywiscie narazaC na niebezpieczenstwo, wchodzic¢
tam, skad wyjsC nie zawsze bedzie mozna spokojnie i ci-
szkiem? Jak mi na to nie odpowiesz i skladnie i grunto-
wnie, dalsze ci wytocze zarzuty« /).

Ale u Mickiewicza che¢ pokosztowania weglarstwa
byta przelotng i nie mamy $ladu, aby sie przy niej upie-
rat. Co sie tyczy wezwania do uczestnictwa w obchodzie
Zanowskim, to poeta wymawiat sie wiecznie trapigcym go
brakiem pieniedzy. Ale ta przeszkoda zostata usunieta,
a przytem Malewski ttumaczyt przyjacielowi, ze ten jego
przyjazd jest potrzebny nie tylko dla uczczenia Zana, ale
i dlatego, azeby dawny tryumwirat mogt sie zebra¢ i na-
radzi¢ w sprawach Towarzystwa. »MieliSmy na to zjeehaé
sie razem, abySmy zdecydowali plan reformy, majacy sie
podaé, i postanowili o sposobach utrzymania chwiejgcego
sie hytu, zaradzili tez kazdy cokolwiek o sobie; wszystko
inaczej bedzie przewleczonem do lipcax. Wiec Mickiewicz
przyjechat i wziat udziat w uczczeniu Zana na Zielono-
Swigtecznej majow’ce; tylko to uczczenie przybrato nieco
inng od zamierzonej postac. Nie byto transparentu, nie byto
lisci debowych, ale byt pierScien z napisem; Przyjazn zastu-
dzeM ktory poeta ze stosowmg przemowg wreczyt w imieniu
Filaretéw ich przewodnikowi.

Zblizaty sie wakacye 1821 r., zblizat sie koniec dru-
giego roku ciezkiej nauczycielskiej pracy Mickiewicza
W Kowmie, a w miare tego zblizania sie coraz wyrazniej
zarysowywaly sie nadzieje lepszej przysztosci dla poety.
Franciszek Malewski przekonat swego ojca, rektora, ze
stan zdrowia Mickiewicza wymaga koniecznie dtuzszego
odpoczynku, tj. przynajmniej rocznego urlopu, a ze sam
spodziew™at sie w jesieni byé wystanym przez uniwersytet
dla dalszych studyow za granice, wiec zamyslat tak rze-

h Kor. Filom. 1. 300.
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czy jako$ urzadzi¢, azeby i Mickiewicz mogt z nim razem
pojechaé.

Przed samym poczatkiem wakacyi pisat nasz poeta
do Pietraszkiewicza: »Ja niezawodnie uwalniam sig, ale
co ze mng bedzie, nie wiem. Moze z Jaroszem rusze za
granice, moze zostane w Wilnie... Czas pokaze... Nic mie
wiecej nie pociesza, tylko, ze sie przeklete lekcye ukon-
cza«... | tu nastepowat godny uwagi ustep, ktéry rzuca
ciekawe Swiatto na dalszy stosunek Mickiewicza do pani
Kowalskiej. Stosunek ten, w istocie swojej nie dos¢ jasny,
jak nie byt dobrze rozumiany wspotczesnie przez kolegdw,
0 czem juz wyzej byla mowa, tak i dzis przez krytykdw,
juz na podstawie nowych materyatéw, niekiedy mylnie
bywa oceniany 1. Jedni i drudzy nie zrozumieli, jaka role
w tym stosunku odgrywata estetyczno$¢ Mickiewicza, po-
jeta w duchu Schillerowskich uwag lieber den moralischen
Nutzen &sthetischer Sitten.

Najmniej sie dziwi¢ mozna, ze nie rozumiat tego sto-
sunku Pietraszkiewicz, naprzod dlatego, ze najdalszym byt
od filozofii wmgole, a Schillera w szczeg6lnosci, powtdre,
ze bedac wtedy w Warszawie, zdaleka tylko styszat o sto-
sunku Mickiewicza z piekng Kownianka, potrzecie, ze be-
dac bardziej od innych przystepnym zmystowosci, to, co
styszat zdaleka, ttumaczyt zgodnie z tern swojem usposo-

9 Dr Maryan Szyjkowski w rozprawie, drukowanej w Biblio-
tece Warss., 1910 r., p. t. Mickiewics rv $wietle niesnanych pism, mo-
wigc o stosunku poety z Kowalskg, powiada: »z nachylonej czary
wypito jednym haustem napdj rozkoszy i rychto okazaly sie— mety«.
Otdéz przypuszczeniu temu przeczg i whasne stowa Mickiewicza (w li-
Scie do Pietraszkiewicza), ktore nizej w tekscie podaje i dalszy stosu-
nek poety z domem Kowalskich. Jeszcze bardziej nieuzasadnionem
jest przypuszczenie autora tej rozprawy, ze ballady Bybka i Bossta-n
nie (ta ostatnia znana tylko z tytutu!) sa odbiciem stosunku Mickie-
wicza do p. Kowalskiej; natomiast trafng jest uwaga jego, ze/Smfe-
sianka »dopiero na tle stosunku poety do Maryli i pani Kowalskiej
ttémaczy sie jasno«.
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bieniem i nie ukrywat przed Mickiewiczem, ze go posa-
dza o zrywanie owocOw zakazanych.

Otéz na te podejrzenia, na krotko przed wyjazdem
z Kowna i rozstaniem sie z panig Kowalska odpowiadat
Mickiewicz Pietraszkiewiczowi: »Nie zarzucaj mnie wsze-
teczenstwa; owszem bylem az do szalenistwa estetycznym
w czasie owych pistoletowan«. A wiedzac, jak zajmujgcym
jest ten przedmiot dla Onufrego, chciat mu odmalowaé
pokusy, z jakiemi miat ciaggle jeszcze do walczenia. Pani
Kowalska musiata by¢ w owym czasie chorg, czy tez moze
udawata tylko chorobe, aby mdc wobec poety, ktérego
przyjmowata w swojej sypialni, rozwija¢ jak najbardziej
ol$niewajaca kokieterye. »Ale teraz, teraz, niestety, pisat
dalej Mickiewicz, wyobraz, jeSli mozesz, bostwo z igraja-
cym na barkach witosem, $rdd biatych muslindw, na wspa-
niatem tozu, w pieknym pokoju. Na to bdstwo codziennie
patrze: juz estetyka uleciata. Na hanbe mojg stucham le-
kcyi promienistych z ust cudzych. Jeszcze stucham, ale
i to zapewne niedlugo potrwa. Chwata Bogu, ze Sty Piotr
tuz« .

I z tresci i z tonu tych stéw widac bardzo wyraznie,
ze Mickiewicz, kiedy te stowa stawiat, zdawat juz sobie
doktadnie sprawe z gry mitosnej, jaka wobec niego upra-
wiata jego kowieniska przyjacidtka i w miare tego, jak tej
gry dostrzegat, klasyczna piekno$¢ jej ryséw przestawata
budzi¢ w nim to estetyczne zadowolenie, ktére przedtem
stanowito wyzszy, szlachetniejszy wezet, wigzacy go do
niej. | dlatego to pisat: »juz estetyka uleciatax. Nastepu-
jace za$ bezposrednio potem doniesienie Mickiewicza, ze
»na hanbe swojg stucha lekcyi promienistych z ust cu-
dzych«, stwierdza podane nieco wyzej 2) przypuszczenie,
ze byt czas, kiedy marzyt on o zawigzaniu czysto-ideal-

D Kor. Filom. IIl. 361.
* Zob. str. 272.
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nego, promienistego stosunku z panig Kowalska i wtaje-
mniczat jg w zasady promienistosci. Ale z tonu listu wida¢
takze, ze to marzenie, a raczej ztudzenie mineto, a syrena
kowienska spostrzegajac, jak sie poeta wyzwala z pod jej
wpltywu, chciata ten wptyw umocnié¢ odswiezaniem »lekcyi
promienistych«, ktére od niego przedtem styszata.

Byt to juz wysitek daremny. Zreszta nadchodzity wa-
kacye i odsuwaly od Mickiewicza na zawsze niebezpieczen-
stwo, ktére mu z tej strony grozi¢c mogto; wchodzit on
w okres uczu¢, z ktérych wykwitty Dziady.

Zanim sie jednak ten okres rozpoczat, poeta miat
czas jeszcze objaC spokojnem okiem ostatni epizod zycia
kowienskiego i wyciggnawszy z niego treS¢ moralng, oblec
ja w ksztalty poezyi balladowej. Tak sie urodzita Swite-
zianka., napisana podczas wakacyi 1821 r., kiedy poeta
przebywa w Pluzynach, w poblizu jeziora Switezi.

W tej balladzie okazal Mickiewicz nadzwyczajng bez-
interesowno$¢ artystyczng. Wrazenia, wyniesione ze $wie-
zego stosunku z Kowalska, przepusciwszy przez pryzmat poe-
zyi, utozyt w taki sposob, ze syrenie kowienskiej niezastuze-
nie dostata sie zaszczytna rola karcicielki wiarotomstwa me-
skiego, siebie za$ poeta za swoje »estetyczne« poddawa-
nie sie jej zalotom, za to, ze madgt cho¢ na chwile po utra-
cie Maryli pod wptywem tych zalotow uzna¢ sie za szcze-
$liwego i takim sie nazwa¢ wobec przyjaciot, — siebie
osadzit bardzo surowo, wprowadzajgc swoj »estetyczny«
stosunek z Kowalskg do ballady, jako akt wiarotomstwa.
Byla to jakby ekspiacya wobec tej, ktdra w nadchodzacym
okresie jego przezy¢ miata zapanowaé wylacznie nad jego
sercem i wyobraznig. Ten okres ma by¢ przedmiotem dru-
giej czesci tego studyum.
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Do Przedmowy. Informacye bibliograficzne. Wydoby-
cie na jaw Archiwum Filomatéw, a nastepnie ogtoszenie
Nieznanych pism Mickiewicza przez prof. Kallenbacha
i Korespondencyi Filomatow przez prof. Czubka wywotato,
oprocz obszerniejszej pracy p. Stanistawy Pietraszkiewi-
czéwny p. t. Dzieje Filomatéw w zarysie (drukowanej na-
przéd w Przegladzie Powszechnym 1909—1911, potem wy-
danej w osobnej odbitce, Krakow 1912, str. 188) — caty
szereg wiekszych i mniejszych artykutéw, informujacych
0 tern, co nowego przynosza ukryte dotychczas materyaty
1 majacych na celu dorywczo rzuci¢ nowe S$wiatto na zy-
cie Filomatow, a w szczeg6lnoSci na zycie Mickiewicza
w okresie wilensko-kowienskim. Rozstrzgsanie tych prac,
przy ich charakterze dorywczym i przewaznie informacyj-
nym, uwazam za rzecz zbyteczng, ale chciatbym przynaj-
mniej wymieni¢ tytuty wazniejszych z pomiedzy nich. Do
takich nalezg w pierwszej linii artykuty prof. Kallenbacha,
ktéry niemate polpzyt zastugi w sprowadzeniu Archiwum
Filomatow do Krakowa i pierwszy tez zabrat sie do za-
znajomienia publicznosci polskiej z zawartoScig sprowadzo-
nego skarbu. Sg to nastepujace rzeczy:

1) O nieznanych utworach Adama Mickiewicza. Pa-
mietnik literacki z r. 1909, str. 75 i 482, a takze w 0so-
bnem odbiciu. Lwow 1909.

2) Lata uniwersyteckie Mickiewicza. Bibl. warszaw-
ska z lutego i marca 1910.
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3) Mickiewicz w Kownie. Bibl. warsz. z r. 1911, styczen.

4) Rod Filomatéw. Bibl, warsz. z r. 1914.

Oprocz tego nalezy wymienic;

5) Dr Maryan Szyjkowski: Mickiewicz w Swietle nie-
znanych pism. Bibl. Warsz., kwiecien i czerwiec 1910.

6) Tenze: Wilenscy przyjaciele Mickiewicza, Krytyka
z1i 15 marca 1915 r.

7) M. Kridl. Mickiewicz w $wietle nieznanych pism.
Sprawozdanie Towarzystwa Naukowego Warszawskiego,
czerwiec 1910.

Do str, 67. Stosunek Zana do kolegdw. Na wskazanej
stronicy powiedziano: »Skad ta zmiana prawdopodobnie
pochodzita, niebawem o tern bedzie mowa«. Otdéz we wia-
Sciwem miejscu, przy opowiadaniu o poezyi imieninowej,
podniesione bylo uznanie, jakiem otaczali Filomaci Zana?
jako poete, jeszcze przed koricem r. 1818 (zob. ustep w roz-
dziale Il o Walce Miodowej), ale nie wskazano tam, ze
to — jak sie domys$la¢ mozna — zostaje w zwigzku
z oswiadczeniem Zana o szcze$liwej zmianie, jakiej on do-
strzegat w stosunku Filomatéw do niego, ze do tego za-
pewne odnosza sie stowa jego z listu »Do przyjaciot
z d. 31 stycznia 1819: »Dzi§ po wprowadzeniu nowych
ustaw... Towarzystwo wzgledem mnie jest inne, co wy-
razy mego pamietnika, grudzien 1818, potwierdzajg: »To-
warzystwo Filomatéw wiele zdaje sie wpltywaé na jego
szczeSliwe bycie i doskonalenie sig, cztonkowie wszyscy
sg jego przyjaciotami Scistymi, a cale Towarzystwo rada«.
(Kor. Filom. 1. 70).

Do str. 87. Prolog do bitwy Mickiewicza. Utwér ten,
wydrukowany wiernie w tej formie, w jakiej sie zacho-
wat w Archiwum Filomatéw, ma jeden wiersz widocznie
skaleczony, nie wiadomo tylko, czy umyslnie, czy przypad-
kiem. Mianowicie w dwuwierszu (ww. 15 i 16):

Bracia, czy to juz wszystko? Sg miody!
Ach, gdyby... lecz on tutaj... gtos mi sie ucina...
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wiersz pierwszy jest o trzy zgtoski krotszy od drugiega
i wcale z nim nie rymuje. Ale bardzo tatwo domysli¢ sie,
czego mu brakuje do zupetnej poprawnosci wersyfikacyj-
nej. W bezposrednio poprzedzajacych wierszach jest mowa
0 winie burgundzkiem, wiec nic naturalniejszego, jak uzu-
petni¢ wiersz obciety w taki sposéb:

Bracia, czy to juz wszystko? Sa miody, précz wina!

a w takim razie znajdzie sie i ilos¢ zgtosek potrzebna
1 rym nienaganny (gtos mi sie ucina).

Ale bardzo byé moze, ze to obciecie wiersza bylo
umysine. Poniewaz poeta méwit, ze glos mu sie ucina
wiec chciat te pauze w glosie przez opuszczenie koncowej
czesci wiersza wyrazié. Podobny wypadek w poezyi Mic-
kiewicza nie jest wyjatkowym; nie méwiac juz o spowie-
dzi X. Robaka, gdzie jest duzo zdan niedokonczonych,
urywanych, a malujacych przez te swojg urywkowos$¢ stan
gtebokiego wzruszenia opowiadajgcego, warto przypomniec,
ze podobne, celowe urwanie wiersza znajduje sie w sone-
cie p. t. Exkuza., zamykajacym cykl sonetéw mitosnych Mic-
kiewicza. W sonecie tym Mickiewicz, pobudzony gtosami
swoich »rowiennikéw«, przez ktorych trzeba rozumie¢ da-
wnych kolegéw Filomatow, oglada sie na swojg Swiezg
twérczos¢ i przyznaje, ze zarzuty roéwiennikow sg stuszne:

Ten wieszcz kocha sie tylko, meczy sie i zali...

Czyliz mu na to wieszczy gtos bogowie dali,
Aby o sobie tylko w kazdej $piewat dumie?
Wiec chce korzysta¢ z »wielkornysinej przestrogi«
i nastraja swoj bardon na gdrne tony Ursyna. Ale coz, le-
dwie zaczat przegrywaé, az cata jego »druzyna« odeska,
ktéra go dotychczas z zajeciem stuchata,
Rozbiegta sie, unoszac zadziwione stuchy.
Wiec nie warto $piewac¢ dla niej:
Zrywam strony i w Lete ciskam bardon giuchy.
Taki wieszcz, jaki stuchacz.
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Zerwanie strun jest doskonale wyobrazone urwaniem
ostatniego wiersza. A trzeba doda¢, ze bardzo szcze$liwie
dobierano do niego uzupetnienie (Lecz przyjdzie godzina!).
Poréwn. moje Szkice literackie, serya | 141—142.

Do str. 130. W opisie uczty imieninowej dla Zana
i Mickiewicza jest mowa tylko o trzech utworach poety-
ckich Czeczota, woéwczas czytanych. Wiemy jednak z listu
Pietraszkiewicza do Mickiewicza (Kor. Filom. I. 460), ze
byt na tej uczcie czytany jeszcze jeden utwoér Czeczota
p. t. Tyrtej (Zob. Dodatki).

Do str, 237. Helwecyusz i Diderot Pochop do apoteo-
zowania namietnosci mogt powzigé Helwecyusz z matlej
ksigzeczki swego przyjaciela Diderota, wydanej w r. 1746,
awiec na dwanascie lat przed wydaniem ksigzki De Vesprit
p. t. Pensees philosophigues. Ksiazeczka ta, ktérej gtdwng
daznoscig byta obrona deizmu, a ktéra wiele narobita ha-
tasu i przez parlament paryski zostata skazang na spale-
nie, zaczynata sie od ustepu, biorgcego w obrone namie-
tnosci. Oto jest éw ustep:

»0On déclame sans fin contre les passions; on leur
impute toutes les peines de Thomme, et l'on oublie, qu’elles
sont aussi la source de tous ses plaisirs. C’est dans sa con-
stitution un d6lement dont on ne peut dire, ni trop de bien
ni trop de mai. Mais ce qui me donne de Thumeur, c’est
qguon ne le regarde jamais que du mauvais cote. On croi-
rait faire injure a la raison, si l'on disait un mot en faveur
de ses rivales; cependant il n'y a que les passions, et les
grandes passions, qui puissent élever lI'ame aux grandes
choses. Sans elles, plus de sublime, soit dans les moeurs,
soit dans les ouvrages; les beaux-arts retournent en en-
fance, et la vertu devient minutieuse« %)

Ale to, co u Diderota byto tylko jednym btyskiem
mysli, aforyzmem, rzuconym jako punkt wyjscia do walki

Diderot 1 c. T. |, str. 127.
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Z klerykalizmem, u Helwecyusza rozwinelo sie w szereg“
Swietnym stylem napisanych rozdziatéw, zwigzanych jedng
mys$la wyniesienia namietnosci ponad rozsadek. Byloby
rzecza bardzo ponetng zbadanie, czy i w jakiej zaleznosci
od Helwecyusza zostajg teorye Nietschego, ktére na pierw-
szy rzut oka okazujg pewne pokrewienstwo z ksigzka Oduchu.

Do str. 245. Helwecyusz i Mickiewicz. Nawiasowo
kilka stow o dziwnym stosunku Helwecyusza do Mickie-
wicza, juz nie literackim, ale takim, ktéry moznaby na-
zwa¢ miedzynarodowym. Helwecyusz byt synem lekarza,
ktérego zaszczycata przyjaznig krélowa Marya Leszczyn-
ska; taske te przelata potem na jego syna filozofa, ktory
jej zawdzieczat to, ze zostat dzierzawcag generalnym dobr
rzagdowych, co mu przynosito okoto 100.000 talaréw rocznie,
a potem marszatkiem jej dworu (maitre dhotel). Ksigzki
Helwecyusza pobozna krélowa nie czytata, wiedziata tylko,
ze De 1'esprit miato aprobate cenzora krolewskiego, wiec
nic w niej nie przeczuwata zlego, zwiaszcza, ze Helwe-
cyusz znany byt z pewnych cnét chrzescijanskich, byt bar-
dzo hojnym dla biednych, bardzo dobroczynnym. Ale gdy
Jezuici, z ktérymi zreszta Helwecyusz utrzymywat dobre
stosunki, odkryli przed nig antychrzescijanski charakter
ksiazki, krélowa bardzo sie zmartwita, a nastepnie skio-
nita filozofa, ze podpisat odwotanie tego, co bylo w jego
ksigzce przeciwne zasadom wiary Katolickiej. Otéz mo-
znaby powiedzie¢, ze za taskawos$é, jakg ta Polka na tro-
nie francuskim okazywata rodzinie Helwecyuszéw, filozof
Helwecyusz dobrze sie wywdzieczyt narodowi polskiemu,
budzac w jego najwiekszym poecie Swiadomos$¢ potegi,
jaka ten w swej duszy posiadat.

Do str. 247. Piesn Filaretow. P. Teodor Wierzbow-
ski w Tygodniku Ilustrowanym z r. 1900 (nr. 8 z 24 lu-
tego) ogtosit nowy, nieznany przedtem tekst tej piesni,
znaleziony w Archiwum Ministerstwa OSwiaty w Peters-
burgu, jako dodatek do raportu Nowosilcowa o $ledztwie
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nad stowarzyszeniami studenckiemi, i uznat te redakcye
piesni »za jedynie prawdziwag«. WKkrotce potem, w tymze
Tygodniku z tegoz roku, w artykule Jeszcze o piesni Fi-
laretow® wykazatem catg btednos¢ dobrej opinii p. Wierz-
bowskiego o tym tekscie, a przedewszystkiem zaprotesto-
watem przeciw podsuwaniu Mickiewiczowi bleddw gra-
matycznych, ktérych on nie mogt popetnic. W tym tekscie
bowiem, rzekomo jedynie prawdziwym, dobrze znane
wiersze: »Cyrkla, wagi i miary — Do martwych uzyj hry
brzmig w ten sposéb, ze powstaje najgorszego gatunku
accusativus tromtadraticus: »Cyrkle, wagi i miary do mar-
twych uzyj bryk. Nie od$wiezatbym tego szczeg6tu, gdyby
nie to, ze p. Wierzbowski wydat w roku biezacym (i to
z zapomogi Kasy im. Mianowskiego) przedruk swoich ré-
znych artykutéw o Mickiewiczu, a miedzy niemi i o Pie-
$ni Filaretéw i ze statoscig, godng lepszej sprawy, nie prze-
stat obarcza¢ Mickiewicza razagcym biedem gramatycznym.

Do str. 259. Dziewczyna duby smalone bredzi. Zacy-
towany tu wiersz z Bomantycznosci, przedrzezniajacy do-
sadne wyrazenia Sniadeckiego, podany jest w tern brzmie-
niu, w jakiem sie ukazat w pierwszem zbiorowem wyda-
niu poezyi Mickiewicza z r. 1822 i ukazywat potem stale
we wszystkich nastepnych az do ostatnich czaséw. Ale
w obu autografach poety, wyprzedzajacych pierwsze wy-
danie, a w wielu miejscach, szczeg6lnie pod koniec, nie-
zgodnych z jego tekstem, czytamy, zamiast duby sma-
lone, duby Smolane. Ktéry z dwu epitetow jest wia-
§ciwszym, ma wiecej uprawnienia, czy to Mickiewicz
w ostatniej redakcyi sam zmienit jedno wyrazenie na dru-
gie, czy tez to biad drukarski tak sie mocno usadowit
w pierwszem wydaniu, ze przetrwat zwyciesko wiek caty,
nic o tern napewno nie umiem powiedzie¢. U Lindego nie
znajdujemy przy dubach zadnego z dwu epitetéw; po-
dano tam tylko, ze duby znaczy tyle, co baje, bez-
sens a, i przytoczone sg wyrazenia; ples¢ duby, prawié
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duby. W Stowniku gwar polskich Kartowicza i tego na-
wet niema; niema wcale mowy o dubach.

Co sie tyczy wyrazenia: »Duchy... w glupstwa wy-
czwarzone kuZni«, sgsiadujgcego z »dubami smolanemi,
to warto zanotowac (czego we wiasciwem miejscu nie zro-
bitem), ze wyrazenie »wyczwarzone« znajduje sie w tym
autografie, ktéry niewatpliwie musiat by¢ pdzniejszym od
drugiego, gdzie uzyty jest wyraz: »wywarzone«. Jest to, mo-
jem zdaniem, okoliczno$¢, przemawiajgca takze za wiek-
szem uprawnieniem pierwszego wyrazenia. »Duchy wy-
czwarzone« dobrze odpowiadajg temu pojeciu, jakie sie
jeszcze u nas wtedy wigzato stale z wyrazem »duch, jak
to poswiadcza przytoczony juz wyzej ustep z listu Malew-
skiego do Mickiewicza: »Swiat ducha« nie jest to Geister-
welt, bo dotagd »duch« u nas nic nie ma Platonskiego,
owszem zawsze jest upiorowaty«. (Kor. Filom. Il str. 93).

Do str. 284. Literacka geneza Zeglarza. W tej gene-
zie obok Szekspira i Goethego trzecie miejsce nalezy sie
Schillerowi, jako autorowi Bezygnacyi. Na ten wptyw Schil-
lera w Zeglarzu zwrbécit juz uwage Dr Szyjkowski w swo-
jej ksigzce Schiller w Polsce (str. 190—192), za obszerne
tylko, mojem zdaniem, wyznaczyt temu wptywowi ramy.
W kazdym razie uwaga jego, ze »te same glosy szyder-
cze Swiata, ktore chcg wyziebi¢ wewnetrzng wiare zegla-
rza, odzywajg sie w »Rezygnacyi«, jest zupetnie stuszna.

1A i
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Adam Mickiewicz w $wietle nowych zride.
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Jana Czeczota Poemat p. t Tyrtej.

(Czytany na imieninach Mickiewicza w r. 1819).

Gdzie zimny Hebrus toczy nurt pienisty,
Tam za przewodem Tyrteja Lutnisty
Mezne Spartany $rod zacietych bojow,
Zbiwszy Messenczykéw roty,
Wypoczywajac z wojennych znojow.
Rozciggneli swe namioty.

Noc byta, czuly same tylko straze:
Lecz wkrétce rozane Swity

W ziote rumience stroity biekity.
Tyrtej hufce zwotaé kaze,

Odgtos trab powietrze porze.

Kupig sie liczne rycerze,

Btyszczace tarcze, puklerze

Grozne rozsylajg chrzesty.

Ptynie barwionych kit morze

| dzidy las tworzg gesty.

Tyrtej zaleca bogom bi¢ ofiare

I szuka¢ wieszczby w jelicie.

Sam na umystéw podbicie

Dzwoni w stodka cytare

1 stuch natezon wojarzy (!)

Takiemi piesniami darzy.

2.
Mezne Sparty bohatyry,
Laurem wasze skronie kwitng
| przed waszg reka bitng
Pierzchaja Messenskie zbiry.
20~
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Drzacy gdzie$ siedza, jak cienie,

A wasze samo wspomnienie

Krew im studzi

| przetwarza w ptochych ludzi.
Wielescie juz dokazali;

Lecz jeszcze zwycieztwa szali

Nie przeklonili na wasze strone,

I krzywdy wasze nie sg zemszczone,
A przeciwnik, dumny ttumem swych zotnierzy
I pomoca sprzymierzencow.

Mysli, ze mestwo liczbg sie mierzy,
Przeczy wam zwyciezkich wiecow. (1)
Dokonajciez godnie dziefa.

Ktére waleczno$¢ wasza poczela,
Mescijcie sie, mscijcie,

Do czarnych piekiet Messeny Slijcie.
Niech przez dtugie lat obiegi,

I skad Feb zlote wytacza rydwany,

| gdzie zapada na ciche noclegi.
Drza, wspominajgc Spartany.

3.
Gdy to wédz powazny $piewa.
Wieszczek, radzacy sie trzewa,
Ztemi wrdézby wojsko trwozy:
Niebo na nas, niebo w gniewie!
Wyrok bozy
Przjgasi¢ wojny zarzewie
1 pokoju szuka¢ wolej,
Najmniej, nim stoma obroty
Stonrica wéz zioty
Sklepienn goérnych nie okoli.
Zewszad ghluche wstajg gwary.
Do$¢ Messenom na dzi$ kary.
Niech sie krwig orez nie pieni.
Niechaj orez z krwi osieka,
Boli nam od rzezi reka.
Oliwna roészczka i bluszcze
Niech skroh naszg zazieleni,
Niech pokdj maja Messeriskie ttuszcze.
Nie w mys$l wodza te zyczenia
Zorzeczy bitej ofiarze,
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Cala nadzieja w cytarze
Znowu wdzieczne wznosi pienia.

4.

Stodko jest, rozbrat zrobiwszy z wojna,
Oddychaé z ciezkiego znoju,

Pod strzechg szuka¢ spokojng
Rozkoszy po krwawym boju.

Tam kochanka upragniona

Przytuli ciebie do czutego tona.

Jej jedno lube Scisniecie

Nedz przecierpianych pamigtke wypleni
I w stodkich pieszczot ponecie

Z mirtem i réza laury pozeni.
Przychylny wladarce Pafu, syn Semeli,
Radoscig, w Falerriskim co sie tai gronie.
Zmyst ochoczy uweseli,

Rumienicem ukwieci skronie.

Wodwczas bohater, ludu bozyszcze,

W lubej oczach zgody iszcze,
Pomysine wyrocznie czyta,

Peten zadzy zdobycz chwyta

| gdzie rozkoszy wabi schronienie,
Ogniste gasi pragnienie.

Przestat wieszcz... i wojowniki

Radosne szerza okrzyki;

Czas, czas wojenne klopoty

Zmieni¢ na lube pieszczoty

| ponie$¢ Swietne wawrzyny

Na tono mitej rodziny.

Znowu wieszcz uderza w strony

I spokoi zgietk wzburzony.

5.
O jakiz biad gospodarzy,
Spieszny sierp ktorych, nim upatéw mocg
Wdzieczne sie dary Cerery uzioca.
Niedoszte ktosy w snopki kojarzy.
Coz niedojrzate Dafny galgzki,
Przystrojone w listek wazki.
Jak na dziecinnej gtowy opaski,
Nie$¢, samym sobie dajac przyklaski,
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Pod bratnicli dachow zacisze?
Narzekania oto stysze;

Coscie rodacy dobrego zdziafali,

Zescie w boju nie wytrwali,

Messenskiej cze$¢ gtow zostawili hydrze!
Swobodze ona lubych nam nie wydrze?
Oto przez gnus$no$¢ waszg sity swe odzyszczo,
Padnie na nasze dziedziny,

Dom w czarne zmieni zgliszcze,

A nas w podziemne przeszte krainy.

Nie dla was stodkie pokoju owoce.

Nad czyim karkiem grzmiace wiszg spize,
Strach temu w oczach migoce,

Uchem na smutng wie$¢ strzyze.

I w wiecznej zyjacy trwodze,

Znachodzi ciernie po rozkoszy drodze,
Zgotowanych nagrdd nie warte.

Po co nieszczesng zalegacie Sparte.
Ozwg sie do was usta sedziwe;

My was w niemowlecym lecie

Wiasng piersig zastaniali,

Byscie spokojnie wzrastali;

Wy dzi$ glowy nasze siwe

Pod miecze katnie dajecie.

Mezni rycerze,

Wstydne dzi$ dla nas pokoju przymierze.
I c6z? wnatrzali bydlece.

Odwazne serca strachem zaraza,

Msciwe od boju wstrzymaja rece

| uzbieranym zwiedng¢ laurom kazg?
Hanbyz i sromu

Po6jdziemy szuka¢ do domu

W bydlagt gmerajao jelicie.

Jak mamy z placu ustgpi¢?

NieSmy raczej wiasne zycie.

Krwi swojey nie chciejmy skapic.

Tam pewniejsze wrdzby wieszcze!

Kto z was maz jeszcze,

Kto ojczyzny, kto stawy praw nie chce przekroczyé,
Niech idzie za Tyrtejem krwawe bitwy toczyc.
Rzuca cytare, orez dobywa.

Leci na bliskie Messan zawady.
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Mtédz Spartanska stawy chciwa,
Smierd¢, strach wszedzie szerzy blady.
I w jednego dnia zakresie

Ze szczetem swe zbija wrogi,
Zwyciestwo i pokoj btogi

Do ojczystych ognisk niesie.

6.

O, ilez natchnienie Pieryd boze

Nad umystami $miertelnikow moze!

Peten wieszczego ducha Adamie,

Ojczyzna nasza z grobu wota cieni;

Orezem $miate uzbréjcie ramie

Mitoscig mnie napetnieni.

Zemstg, zemstg, zemstg tchnijcie,
Zarumiencie w krwi Moskali

Niezbtaganej ostrze stali.

Krzywdy sie, krzywdy i zdrady pomscijcie! )
Peta skruszcie niewolnicze,

Wydrzyjcie z chciwych rak nieprawe zdobycze,
Niech, gdzie wolnych waszych dziadow
Smutne spoczywajg szczety,

Przesladowca wasz zaciety

Najezdczych diuzej nie wyciska $ladow.
Wstyd drze¢ pod jarzmem barbarzyncéw rodu,
Co niegdy$ petem brzeczat $réd waszego grodu,
Co za stopie Tatarom stugiwat do siodta.
Oh, jesli dusza jeszcze w was nie podia.
Badzcie ojczyzny msciciele!

I [zZ] wrogoéw waszych, z tej zjadliwej zmiji,
Toczcie krwi czarnej kapiele,

Niech sie nig wasza zmaza obmyje.

Wotaja na was braci waszych cienie.

Co gdy noc ciemna przyniosta uspienie,
Chytra przemocag z krwawej zbojcéw reki
Smieré biorac, nie ujrzeli przybycia jutrzenki,
Wotajg: znacie! to mieszkance Pragi!

Mscijcie sie, mscijcie ich $mierci, zniewagi!
Ich zbroczone krwig postacie

Pokaza, w kogo ugodzi¢ macie.

w autografie przez omytke »posmijcie«.
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Zemstg, zemstg, zemstg tchnijcie,

Zarumiencie w krwi Moskali

Niezblaganej ostrze stali,

Krzywdy sie, krzywdy i zdrady pomécijcie ).
Towarzysze, bracia moi,
Do nas tak ojczyzna rzecze,
Niechze nas jej gtos uzbroi
W straszne wrogom naszym miecze.
Na mito$¢ Ojczyzny tu jeszcze przysiezeni.
Dopoki w grobie nie lezem,
Dopoty zemsta nad wrogiem
Bedzie dusz naszych nalogiem.
Tyrtej mezne Spartanczyki
Do boju pieniem zagrzewat,
Adamie, bedziesz w nasze wojowniki
Wdziekiem twej lutni mestwo, stato$¢ wleu al.
Na to cie wielki dar Peba bogaci,
By$ ducha wzbudzat w narodzie.
Nie daw'at sercom trwozy¢ sie w przygodzie
I meznych chwate uwiecznit braci!

w autografie znowu omyika: »posinijcie«.



Jana Czeczota Recenzya utworu Adama Mickiewicza
p. t. ,,Kurhanek Maryli“,

czytanego na posiedzeniu Przyjaciét 28-go listopada 1820 r.

Uwagi nad ttumaczeniem z Litewskiego sielanki
pod tytutem: >Kurhanek Marylic.

Rankiem ptynacy cztowiek obcy z wiecing(!) przez
Niemen widzi piekny nad rzeka kurhanek i zapytuje sie
u dziewczyny, co to za kurhanek, do ktoresfo trzy drogi
ubite prowadzg. Dziewczyna odpowiada, iz to jest mogita
Maryli, do ktérego () przychodzac codziennie kochanek jej,
matka i przyjacidtka, te trzy drézki ubili. Tu spostrzegaja
idacych z kwiatami kochanka, matke i przyjaciotke na grob
Maryli, ktérzy nad nim czule swe wylew"ajg zale. Czlo-
wiek obcy, wystuchawszy ich. zaptakat i odptynat z wiecina.

Prostota prawdziwa, naturalno$¢, obrazek piekny
i wszystkie przymioty sielanki znajdujg sie w tej sielance.
Tkliwos¢ ujmujgca, melancholia, wyrazy, rzetelnych uczuc
petne, dajg jej postac przewybornej elegii. Nie moze, zdaje
sie, z wiekszg prostotg i czutoscig nikt ptaka¢ kochanki,
corki, przyjaciotki. Nie znajac oryginatu, nie poréwnywa-
tem stoéw litewskich z polskiemi; nie mozna wszakze z3-
da¢, aby naturalniej i z wiekszg tatwoscig przettomaczone
co bylo. Nie sadze nawet, aby autor wolno nasladowat,
musiat trafi¢ blisko w oryginat. Przepyszna sielanka! Pierw-
szym raz szczerze zatowat, ze jezyk dawnych mieszkancow
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naszej dziedziny ginie i zaczasem zgina¢ zupetnie moze; ze
dbac ojego zachowanie przez uksztatcenie jego, ani podobna,
ani sie godzi, chcie¢ utrzymywaé go, jest to juz z ujma Qj-
czyznie naszej, bo jednej matki synoéw, braci, rozdzieli¢ i mo-
wie ojczystej cios, przez kaleczenie i psucie czystosci pol-
szczyzny zadawany, w odlegte wieki przesytaé. Tak to lu-
dzie, jak wiry morskie kldca sie z soba, mieszajg sie, i $ladu
pozniej znalez¢ ich bytu niemozna! Dzi$ jesteSmy Polacy,
ktdz wie, czem przed lat dwoma tysigcami bylisSmy! Lecz
wréémy do sielanki.

Pomimo czarujgcych mnie ttomaczenia powabow do-
strzegam wszakze, podtug mojego widzimi sie, kilka uchy-
bieA; wymienie:

»uwieczon (!) jak w wianek«
w wianek, dodatek nie potrzebny, bo przymiotnik uwie-
czon juz pokazuje, ze jak w wieniec czyli wianek ubrany
kurhanek.

Kurhanek jest to wiasciwie mogita. Autor w przypi-
eku objasnia, ze pagorek. Mata réznica, mogita usypana—
jest pagorkiem.

Odpowiedz dziewczyny, wiersz 5:

Na prawej stronie ta ktadka,

Ubita noga etc,;
ktadka nie mozna nazywac Scieszki, czyli drozki. Kladka,
jest to deska, potozona dla przejscia przez wode lub bloto

Wiersz 11

stek tomu, stos tomu.

Zal Jasia;
»Niech sgsiad kopy rozkradnie,

radbym wiedzieé, czy tak jest w oryginale. Te stowa harnbe
czynig sasiadom Jasia; moze on im tak nie ztorzeczyt,
moze mowit, ze kopy zgnija, albo ze ptacy i bydto je roz-
niosg ?
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Wiersz

»Niech trzode wydusza wilki,

»Nie masz, nie masz Maryikil<
Mary) ki nie najlepiej tu sie wydaje. Chcemy Maryli.

»Przystane do Moskali,
nie mial, zdaje sie, potrzeby Litwin moéwié, ze przystanie
do Moskali (chyba do Rusinéw, jesli sie puszczat w daleka,
jak powiada, droge), do dzisiejszych to sie stosuje czasow.
Gorzki wszakze wyraz aby nas nie pozbawiat przekona-
nia (jak n. p. mogacy sie gdzieindziej uzy¢ wyraz ukazy,
za rozkazy, prawa), iz to jest czasow litewskich sielanka,
zyczytbym zamieni¢ Moskali na zotnierzy.

Zal matki:

»drzwi zerdzawialy od sieni«.

Czemu to koniecznie od sieni?

Co za$ do zalet, nie wiem, ktory tren przenies¢ nad
ktory; zrazu wszelako, czy to, ze juz pierwszy ceng dru-
giego podniost, czy tez tak jest, drugi i trzeci wydat mi
sie od pierwszego piekniejszy; lecz za Kkilkakrotnem po-
wtérzeniem i pierwszy swojg moc i warto$¢ zupetnie od-
zyskat. Nie wiem, ktory przetozy¢ nad ktory.

Dawniej, kiedy spa¢ szediem, tem stodzitem chwile,

Ze skoro sie obudze, zobacze Maryle
| dawniej spatem mile.

Teraz tutaj spa¢ bede, od ludzi daleki,
Moze jg we $nie ujrze, gdy zamkne powieki.
Moze zamkne na wieki!

Matka.
Czeg6z mam is¢ do domu?
Kt6z nas na obiad zawota?
Kto z nami sigdzie u stota?
Niemasz, ach, niemasz komu!
Niemasz cie! w domu pustynie!
Kazdy, kto idzie, minie!
Drzwi zerdzawiaty od sieni.
Mchem sie dziedziniec zieleni.
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Bdg na8 opuscit, ludzie opuscili,
Niemasz, niemasz Maryli.
Nic tkliwszego, nad kilkakrotne powtarzanie: »Niemasz,
niemasz Marylil«
Preyjaciolka.
Ktéz mi zwierzy sie szczerze?
Komu sie ja powierze?
Ach, gdy z toba, kochanie,
Smutku i szczescia nie dzielg,
Smutek smutkiem zostanie,
Weselem nie jest wesele!

Zyczytbym i wszyscy na to przystaniecie, azeby dla
uzupetnienia tej pieknej sielanki, jako zabytku poezyi li-
tewskiej 1 jezyka litewskiego, coraz bardziej kazonego,
autor obdarzyt nas jej oryginatem, ktérybySmy obok tlo-
maczenia umiescili.
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Moje dziwcze, czy nie wiecie,
Skad wzgoérek, w zielono$¢ stroyny,
Trzy Sciezki nosi na grzbiecie?
»Znak to smutny z Niemcem woyny,
Ach, dtugo o tern powiadac;
Trzodka sie moja napasta,

Sloiice zaczyna zapadac,

Lecz nimby zorza pogasta,
Niechay cie skryje gestwina.

Stad iest niedaleka chatka,

Ta Sciezka ociec, tg matka,

A ta przychodzi Halina.

Wiatr husta drzace osiki,

Nad Wistg sie brzoza wiesza,
Milcza pola i bor dziki,

Scichta gwarna ptaszat rzesza,
Xiezyc sie z za goér dobywa,

W czystey sie przeglada fali

1w cienistym gaiu ptywa.

Czy wzrok mami, czy blysk stali?
Tak, btysk stali... Kosarz wraca,
Co zdigt buyny igce wianek.
Wios wiek ubielit i praca.
Wchodzi starzec na kurhanek.

Ociec.

Powarzone skwarem ziota
W $wiezo$¢ wiecz6r przyobleka.
Zbiegt dzien pracy posrod siota
Darmo ociec Dobka czeka,
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Darmo dwa sposobi! ptugi,

Juz i wotki w czwartey wio$nie,
Ja z iednym, ktéz wydzie drugi ?
Wrzosami niwa porosnie.
Ptynie Wista, osik pnie sie,
Wiatr podyma, a gtaz slizki,
Wkrotce wiatr listki rozniesie,
[1] jam zgonu mego bliski.
Tobie¢, synu urodziwy,
Przystato pedzi¢ wiek btogi,
Bronigc meznie przodkéw niwy,
Legtes, lecz odpariszy wrogi.
Zanoéci oracz wesoty,

Buyne gdy wiatr schyli kifosy,
Bespieczen popedzi woty,

Wrdég z niw nie opedzi rosy,
Syt szcze$cia, niatey dziecinie
Oyczyzny lubey przygody
Powiadaigc przy kominie.
Wspomni, ze legt Dobek miody.
Wiatr wiosenny zime zmiatat.
taki w Swiezy stroil wieniec,
Cho¢ sie z Haling poswatat.
Poszedt na woyne miodzieniec —
Poszedt pociecha siwizny,

Lzy zostawit za nadzieje,

Kiedy legtych dla Oyczyzny

Nie krzywdza tzy, ktore leje«.
tzy na siwg spadty brode.
Umilkt, a echo po lesie,

Wsrod ciszy, Dobka przygode
W oddalone strony niesie —
Xiezyc sie po chmurach wiesza.
Poszedt... blyskaigc stal znikta.
Kt6z druga Sciezkag pospiesza,
Zawieci (?) sie w krzewiach wikia.

Matka.
Spisz synu! ach, sen gteboki.
Gwar ptaszat nie zbudzi ciebie.
Tak chciaty niebios wyroki,
Legte$ w oyczyzny potrzebie.
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Naprozno matka troskliwa
Chciata srogi cios odwrocic,
Dobek sie gwattem wyrywa,

By butne wrogi ukrocic.

>Z mlekiem ssat mito$¢ oyczyzny,
Zem ciebie godzien — dowiode,
Szczesciem Smier¢ i stodkie blizny
Za wiare, wolnosé, swobodex.
Konik wrony nie chciat wody,

Ni ognia dobyt z podkowki.
»Zostan synu, zte przygody,
Styszatam na iodle sowki«.

»Jam byt w powiciu malenki,
Ociec w oyczyzny potrzebie
Walczyt na polach Dubenki ()
Dzi$ pdyde za kray, za ciebie.
BadZ zdrowa...« i spiat konika.
Jak lekka strzata z cieciwy.

Tak mi Dobek z oczu znika.
Dobek miody, nieszczesliwy.

Inni sie cieszg zagroda,

A ciebie mogita kryje,

Tak cien przemija nad woda.
Gdy szybki ptak skrzydia zwije. ()
Spisz, synu! ach, sen gieboki.
Gwar ptaszat nie zbudzi ciebie...
Tak chciaty niebios wyroki,
Legte$ w oyczyzny potrzebie.

Halina.

Czyj to konik wrony hasa,
Hasa przez tagki i niwy?

Gdziez Dobek, miodziezy krasa?
On ci nie uczesze grzywy.

Stal, co brzeczac zmiata wiechy.
Uzbroita dtonn na wrogi,

W obronie oyczystej strzechy
Legt pod gora Dobek drogi.
Tak sie Scielg, zlane rosa,
Kwiaty, nim zerwa powicie,
Pod silng motoyca kosg
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Tak rosa, gdy storice biyska,
Tak w oblokach btyskawica,
Tak banka pienista pryska,
Gdy zahuczy nawainica.
Zniknat Dobek, a Halina
Prozno lzami z grobu budzi,
Powtarza, ptacze dolina.

Gdy stodki sen wioske tudzi.
Nie podniesie zniwiarz sierpa,
Gdy zielony kios rozkwitnie,
Rosnac, deszcz i rosy czerpa,
Gdy doyrzeje, wtenczas wytnie.
Miece listki wiatr burzliwy.
Gdy pdzna nadeydzie jesien.
Czemuz giniesz, nieszcze$liwy,
WS$réd ranney wiosny uniesien?
Gdy wschodzi zorza w poranek.
Wszystkich na niwie weseli,
Dobka mieszkaniem — kurhanek,
Dobek radosci nie dzieli.

Wisi u mnie flet na Scianie,
Stodkie ust twoich zadecie
Umiato wzbudzi¢ kochanie

I wzaiemne$ wzigt Scisniecie.
Kedy btonie, kedy kwiecie,

Do tanca sie miodziez spieszy,
Dobek zginat, nic na Swiecie
Dzi§ Haliny nie pocieszy.

Umilkta, chtéd pola rosi,
Xiezyo sie czepia po chmurach,
Echo smutny gtos roznosi

Po gaikach i po goérach.

Lublin, lipiec 1822 r.



INDEKS OSOBOWY.

(LicBby, umieszczone przy nazwiskach,

Abicht 1. H. 190.
Aniela 5, 6, 8 10, 11, 12, IS.
Aryost 27.

Babinska rzeczpospolita 170.
Baka ks. 111.

Balinski Michat 20.

Bajron 152.

Borowski Leon 9, 17, 18, 19, 20,
Budzilowicz Jan 253.

Blrger 158.

Burke 190.

Charewicz 140.

Ks, Cholewinski Dyonizy 81, 84,
85, 87, 93, 121, 128.

Chmielow'ski Piotr 42, 223.

Chiopiecy 197.

Chodzko Aleksander 5.

Chreptowicz hr. 113, 186.

Cujas 87.

Cycero 55, 127.

Czarnocki 159. 162.

Czeczot Jan 2, ) 4, 5, 8, 11, 12,
14, 23, 25, 29, 30, 36, 37, 39, 47,
56, 57, 64, 67,68,69, 71, 72, 76,
81, 82, 84, 85, 86,89, 90, 93, 94,
95, 96, 97, 98,99, 102, 103, 104,
105, 107, 108, 109, 110, 111, 112,
116, 118. 119, 120, 121, 122, 127,
128, 134, 135, 137, 140, 145, 147,
140, 150, 153, 154, 155, 156, 157,

Adam Mickiewicz w $wietle nowych Zrodet.

163, 164, 165, 172,
198, 199, 200, 202,
206, 208, 210, 214,
228, 229, 230, 250,
273, 274, 277. 279,
301

oznaczaja stronice).

175, 176, 178,
203, 204, 205.
215, 217, 220,
263, 264, 265,
282, 284, 288,

Czubek Jan VII, 3, 4. 219, 252,

253, 298.
Dawid, krol 290.

Dabrowski generat 244.

Deibel 163, 207.

Diderot 236, 237, 238, 301.
Dmochowski Fr. Ks. 42.
Dobrowolski 118, 152.

Domejko Ignacy V,
250.

114, 206, 222,

Drewes Jerzy 189, 191, 192, 193

235, 237.
Du Bos 190.
Dabrowscy 250.
Ducis 261, 262.

Eschenburg J. J. 262.
Filareci VI, 15, 60, 177, 219, 246,

247, 248, 250, 252.

Filomaci VI, VII, VIII, 5, 12, 16,

20, 23, 24,25, 26,
38, 39, 41,43, 44,
50, 52, 56, 58, 59,
69, 70, 71,7375,
83, 84, 86, 88, 89,

30, 31, 32, 33,
45, 46, 48, 49,
60, 63, 64, 67,
79, 80, 81, 82,
94, 95, 96, 97,

21



322

98, 102, 103, 104,
114, 120, 127, 128,
133, 136, 137, 138,
149, 156, 163, 164,
170, 171, 172. 174,
205, 207, 213, 217,
272, 273, 274, 291,
299.

Frankowa zona, prof. uniw. 163.

Frejentowie 250.

Fryczynski Michat 252.

110, 112, 113,
130, 131,133,
144, 145,147,
165, 166, 169,
183, 186, 198,
248, 251, 263,
292, 293, 298,

Gawalewicz 173.
Gertruda 101, 102, 163.
Golanski ks. 24, 42.

Goldoni 27, 28.

Gothe 189, 194, 196, 266, 267, 284,
285, 286.

Gottsched 236.

Grabowski Michat 252.

Groddeck 18, 19, 49, 71, 172, 252.

Guizot 262.

Helwecyusz 190, 191. 192, 193, 196,

199, 235, 236, 237, 238. 239, 241,
242, 245, 257, 301. 302.

Home 190.

Homer 57.

Horacyusz, 42, 119, 122, 126,
147, 227.

Hryniewiecki ks. 18.

146,

Jasinski 172,

Januszkiewicz Eustachy 117.

Jezowski Jozef 14, 17, 18, 20, 23,
24, 25, 26,28, 30, 31, 33, 35,36,
38, 43, 44,46, 47,49, 58, 59,62,
64, 69, 70,81, 82,83,87, 97,98,
99, 101, 103, li2, 113, 119, 122,
126, 127, 128, 129, 130, 131, 132,
133, 139, 143, 147, 149, 152, 156,
157, 159, 163, 165, 168, 174, 175,
179, 182, 184, 185, 186, 187, 189,
191, 193, 194, 195, 196, 197.198,

INDEKS OSOBOWY

204, 206, 209, 210, 212, 222, 235,
236, 237, 250, 251, 253, 266,270,
271, 272, 274, 282, 283, 290,291,
Joasia 5, 97.
Jundzilt 41.

Kallenbach Joézef 5, 72, 77, 86, 96,
103, 104, 105, 135, 252, 298.

Kant 189, 190, 194, 197, 255.

Kartowicz Jan 86, .304.

Klopstock 189, 194.

Klub Przyjaciot ob. Zwigzek Przy-
jaciot.

Kochanowski Jan 78,147,175, 253,

Kniaziewicz generat 244.

Kontryra Kazimierz 19, 20, 66,169.

Kopera Feliks 225.

Korsak poset sejmowy 244,

Kosciuszko Tadeusz 19, 76. 244.

Kowalewski Jozef 25, 47, 58, 70,
81, 97, 99, 122, 251.

Kowalska z Wagneréw doktoro-
wa 140, 141, 142, 143, 150, 152»
213, 266, 267, 268, 269, 270, 271,
272, 273, 274, 275, 2717, 278, 279,
281, 282, 288, 290, 291, 292, 293,
294, 304.

Kowalski doktor 142, 213, 275, 276,
277, 279.

Kowalscy 142, 150, 273, 275, 295

Krasicki Ignacy 39, 40.

Krasinski Wincenty 245,

Kridl M 299.

Kriidener pani 189.

Kundzicz biskup 177.

Lanson 237, 238.

Lebrun rzezbiarz 268.

Lelewel Joachim 18, 21, 42, 125.
Leszczynska Marya, krélowa 302.
Letourneur 262.

Linde 303.

Locke 236.

Longin 25.



INDEKS OSOBOWY

tozinski Teodor 25, 47, 80, 103,
135, 145, 167, 188.

Macewiczowa z Wagnerow 290.

Malewski Franciszek 25.31.32,33,
35, 36, 37, 38, 44. 46, 47,48. 49,
58, 59, 61, 62, 64, 65, 68.69, 70,
78, 81, 87, 88, 103, 104, 112, 113,
114, 117, 120, 121, 122, 127,128,
129, 130, 138, 139, 145, 146,147,
154, 155, 158, 159. 165. 168. 169.
177, 178, 179, 181, 182, 183, 185,
186,. 187. 188, 194, 195, 197, 198,
199, 205, 206, 209, 212, 218, 29,
220, 226. 227, 228, 229, 230, 231.
234, 247, 251, 255, 262, 263, 265,
266, 267, 268, 270, 271, 273, 274,
276, 278, 282, 284, 285, 289, 290
-294, 304.

Malewski Szymon 170, 176, 294.

Malinowski Mikotaj 19, 133.

Marcinkowski Jaksa 133,

Masoni 293.

Metastazyusz 27,

Mendelsohn, filozof 190.

Micewicowna Felicya 163. 164.

Mickiewicz Aleks. 124, 197, 210.

Mickiewicz Franciszek 124, 149,

208, 210.
Mickiewicz Jerzy 124.

— Jozef ks. 2, 12.
— Wiadystaw V, 2, 5.
Mickiewiczowa Barbara 12, 209,
210, 252, 253.
Mitarnowski 180.
Molier 27, 28.
Montaigne 145.
Musnicki ks. 42.

Napoleon | cesarz 1, 73, 74.

Nartowski 273, 275, 276, 281.

Nietawicka 118.

Niemcewicz Julian Ursyn 75, 176,
181, 251, 300.

323

Nietsche 302.

Nosowicz 86.

Nowicki Zygmunt 25, 47.
Nowosilcow 16, 302.

Owidyusz 119.
Odyniec 77, 78, 141, 156.

Pac generat 85, 94.

Paszkowski Jbzef 260.

Petrarka 41.

Piasecki Kazimierz 276.

Pietraszkiewicz Onufry 23, 24, 25,
26, 36, 37, 47, 49, 58, 64, 72, 74,
80, 82, 84, 94. 97, 103, K4, 106,
107. 108, 109, 110, 112, 116,117,
127, 128, 134, 135, 144, 147,152,

181, 185, 186, 217. 218, 231,252,

263, 264, 274, 295, 296.

Pieiraszkiewiczd6wna Stanistawa

VIII, 298.

Plainer 190.

Platon 71, 172, 17.3

Plutarch 145.

Politz 198.

Poninski 243.

Poluszynski Brazm 23, 47, 87.

Poniatowski Joézef ksigze 73.

Putkamer Wawrzyniec 180, 181,
207, 218, 268.

Promienisci, promienistos¢ VI, 60,
112, 113, 159-177,181, 207,250.

Raynal 238.

Reinhold Karol Leonard 190.

Rejtan Tadeusz 244.

Richelieu kardynat 240.

Rostoc.ki Medard 148.

llukiewicz Michat 137, 145, 167,
176.

Rusiecki Kanut 226.

Russo (Rousseau) Jan Jakdb 6, 7,
30, 48. 54, 55, 272.

2)*



324

Schiller 31, 39,
173, 178, 179,
232, 234, 235,
258. 259, 262,

Seneka 145.

Smith Adam 125.

Sniadecki Jan 254, 255, 257, 258,
259, 262.

Sniadecki Jedrzej 20. 160.

Sobolewski Jan 137, 144.

Stanistaw August 244,

Sterne Wawrzyniec 182, 266, 267.

Stopa Franciszek 42.

Stréj nowski 125,

Suchecki Bruno 23, 47, 57.

Sulzer Jan Jerzy 42, 69, 70, 190.

Sykstus 111. papiez 225.

Sylwester 182.

Szade (Schade) 152.

Szekspir 260, 262, 263, 284, 304.

Szubrawcy 19, 22, 169, 171.

Szyjkowski Maryan 256, 295, 299,
304.

Szymkiewicz Dr 20.

Szydtowski Ignacy 20.

Tarnawski Wtad. 260.
Tomaszewski Dyzma 42.

Tow. Literackie 164.

Trembecki 37, 39, 40, 41, 49, 78, 79.

Villaume 190.
Voltaire zob. Wolter.

Walentynowiczéwna 288.

Waza Gustaw 240.

Wereszczaka Jozef 180.
Wirgiliusz 119.

Wolter 26, 27, 28, 30, 36. 37, 39,

127,
189,
254,
295,

152, 154, 157,
226, 230,231,
255. 256, 257.
304

JNDKK8 OSOBOWY

40, 41, 42, 71, 72, 77, 139, 146.
173, 234, 256.

Wereszczakowa 114.
Wereszczakowie 180, 181, 197.
204, 206, 207, 208, 209, 210.
Wereszczakéwna Maryla 78, 114,
179, 180, 181, 182, 184, 197,205,
206, 207, 209, 218, 220, 221. 222,
224, 265, 268, 272, 273, 279,281,

282, 295, 297.
Woronicz Pawet X 73.
Wolff Christian 190.

Zahorski Wiadystaw 226.

Zaleski Bohdan 18.

Zan Tomasz 14, 15, 16, 17, 20, 23,
24, 26, 27,47, 50,51, 58, 59, 64,
65, 69, 71,72, 73,74,79, 80, 81,
83, 84, 85,86, 88,8990, 91, 93,
94, 95, 96, 98, 102, 104.105,1086,
108, 110, 111, 112, 118, 119.120,
121, 128, 134, 135, 136, 137,138,
147, 150, 153, 157, 159, 160, 162*
163, 164, 165, 166. 167, 168,169,
170, 171, 172, 173, 174, 175,176,
177, 179, 180, 181. 187, 188,196,
198, 199, 200, 201, 202, 203,204,
205, 206, 207, 208, 212, 219,228,
229, 250, 263, 264, 267, 274, 276,
278, 279, 282, 287, 288.’

Zgierski Kiszka 133"

Ziemba T. 41.

Zipper Aleksander 249.

Zubow 288.

Zwigzek naturalistow 164.

— naukowy 164.
— przyjaciot 59, 63, 119, 133,
157, 164, 214.

Omyika druku :

Na str. 190 wiersze 14—15 z dotu zam. filomatéw, czytaj filozoféw.



SPIS TRESCI:

PRZEDMOWA ... V-VII

ROZDZIAL 1. Dwa pierwsze lata w Wilnie (1815—1817).
Kult Napoleonski. — Pierwsza przyjazi. — Temperament
poety. — Pierwsze wptywy Russa. — Pierwsza namie-
tha mito$€ MICKIEWICZA .o

ROZDZIAL I1l. Miody Argonauta (1817—1818).

Nowe stosunki kolezeiiskie. — Tomasz Zan. —Jo6zef Je-
zowski. — Wplyw sfery profesorskiej. — Poczatki To-
warzystwa Filomatéw. —Pierwsza organizacya. — Onu-
fry Pietraszkiewicz. — Inni cztonkowie Towarzystwa. —
Poezya w Towarzystwie Filomatdw. — Stan religijnosci
Mickiewicza. —Franciszek Malewski w obronie religii. —
Stosunek Mickiewicza do Woltera. — Atmosfera kole-
zenhskiej przyjazni. — Rosngce przekonanie o doniosto-
§ci zadan Towarzystwa. — Reforma ustaw. — Nowi Ar-

[0 To] g F= LU T [OOSR 14—51

ROZDZIAL I, W tryumwiracie (1818—1819).
Mickiewicz jako naczelnik wydziatu. — Heroiczne spet-
nianie obowigzku. — Sprawa nowej reorganizacyi To-
warzystwa i udziat w niej Mickiewicza. - Tryumwirat
rzadowy i stanowisko Zana wobec niego. — Zale Cze-
czota. — Tryumwirat poetycki. — Studya estetyczne:
Przechadzki wiejskie Mickiewicza. — Oryginalna twor-
czo$¢ Mickiewicza: Zi/wita. —Patryotyczny nastr6j wpoe-

zyi Filomatéw. — Kartofla i Warcaby. — Mickiewicz
jako krytyk generalny. —Formalizm i zycie towarzyskie
Filomatéw'. — Poezya imieninow'a. — Walka poetycka

Zana z Czeczotem. — Prolog do bitwy Mickiewicza. —



326 TRESC

Str.
Tryumf Zana. — Imieniny Mickiewicza; poczatek jam-
béw i iniprowizacyi. — Imieniny Jezowskiego; wiersz
biatoruski Czeczota. — Letnie obchody imienin Pietra-
szkiewicza i Czeczota. — Dialogus Musarum Mickiewi-
cza. — Majowka pozegnalna. — Wakacye 1819 r. . . 52—114

ROZDZIAL 1V. Tesknoty kowienskie (1819—1820).
Przykra zmiana w zyciu poety. — Pokrzepiajgce listy
kolegdw. — Elegie Owidyusza. — Dalsza koresponden-
cya. — Praca nauczycielska Mickiewicza. — Zwrot do
niemczyzny. —Carmen soeculare. —.Jezowski przeciwko
wybujaniu imaginacyi i przewadze teoryi. — Przyjazd
Mickiewicza na $wieta do Wilna. —Uczty imieninowe. —
Nieréwny buraor Mickiewicza po powrocie do Kowna.—
Znajomo$¢ z panig Kowalska. —List apostolski do braci
Filomatow. — Przerazenie kolegéw i ich podréz do Ko-
wna. — Usposobienie poety po ich odjezdzie. — Doda-
tni wptyw wiosny na humor. — Szukanie nowych drég
w poezyi. — Pierwsze ballady : Rekawiczka, Tukaj, Li-
lie. — Teorya promienistosci Zana. — Pierwsza majo6-
wka promienistych i wrazenie, jakie wywarta. — Pro-
mienisci i Filomaci. — Druga majowka. — Pacierz pro-
mienisty. —Nowe przygnebienie duchowe Mickiewicza. —
Wakacye; raj tuhanowicki. — Wstret do »przekletego«
KOW N8 it e e 115185
ROZDZIAL V. Wzbieranie potegi tworczej (1820).

Odjazd .Jezowskiego z AVilna. — Zajecie sie Mickiewicza

kwestyami estetycznemi. — Ksigzka Jerzego Drevesa.—
Zachwyt Mickiewicza dla Helwecyusza. — Koresponden-
cya z Jezowskim. — Zamet uczué w duszy poety. —
Starcie z kolegami. — Stosunek do Zana. — Mysl poety
zajeta Marylg. — Poczucie rosnacej mocy tworczej. —
Kurhanek Maryli. —Hymn na dzien Zwiastowania. —
Analiza utworu. — Oda do mtodosci. — Wrazenie wsréd
przyjaciot. — Mickiewicz i Schiller. — Mickiewicz i Hel-
W B CY U SZ oot 186—245

ROZDZIAL VI. Hasta romantyczne (1820—1821).
Piesn Filaretow. — Jak byla przyjeta przez kolegow.—
Smutne Boze Narodzenie w Wilnie 1820 r. — Roman-
tycznos¢. — Walka z Janem Sniadeckim. — Wplyw Ha-
mleta. Hebe. — Powr6t taty. — Polemika estetyczna Mi-
ckiewicza z Malew™skim. — Znaczenie estetvcznos$f*i w sto-
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Str,
sankach z kobietami. — Mickiewicz szcze$liwy. — Ka-
tastrofa pojedynkowa, — Relacye kolegéw o nigj. — Ze-
glarz\ obraz przejs¢ duchowych poety w tym wierszu.—
Stosunek do kolegéw wilenskich. —Pokrewienstwo z Ze-
gluga Goethego. — Jak przyjeli koledzy Zeglarza. —
Katonski list Jezowskiego. — Uczczenie Zana. — Sto-
sunek z syreng kowienska; SwitezianKka ...cceeerrnenas 2*6—297
UZUPEENIENITA .o 298-3U4
DODATKI:
I. Jana Czeczota poemat p. t »Tyrtej«  .cvevvvecvrrnnnn 307—312
Il. Jana Czeczota recenzya utworu Adama Mickiewicza
p. t »Kurhanek M arylic. ..o 313316
Il Onufrego Pietraszkiewicza »Grobowiec pod gora« . 317—320
INDEKS OSOBOWY .o 321-325
Portrety.

1) Adam Mickiewicz wedtug portretu, ktory posiada Biblioteka
Ord. hr. Krasinskich w Warszawie.
2) Tomasz Zan, wedlug portretu, rysowanego przez Rustema.

LR
1

Ne OUitig | '~
»






