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PRZEDMOWA

Przed wojng Swiatowg, gdy$my byli ujarzmieni politycznie, gtdw-
ng mysla, glownem pragnieniem, sitg motorowg mojej dziatalnosci
byta mysl o naszem wyzwoleniu, o stworzeniu panistwa polskiego. Wi-
dziatem, ze zblizajg sie objektywne warunki, umozliwiajgce to wy-
zwolenie, wyczuwatem i rozumiatem zblizanie sie wojny Swiatowej
i kleske Rosji, ktora dzierzyta 80% naszego terytorjum dziejowego
i ktorej kleska i obciecie na zachodzie byty warunkiem waszego wy-
zwolenia.

Od poczatku naszej panstwowej odbudowy pochtania mie mysl
0 zachowaniu naszego bytu panstwowego, o uchronieniu Polski od po-
dziatébw lub od pochtoniecia przez Rosje. Prawdopodobienstwo cze-
Sciowego podziatu zarysowuje sie; czeSciowy za$ podziat Polski uczy-
nitby z nas panstwo pozornie niepodlegte, bez wptywéw, bez moz-
nosci rozwoju naszego narodu. Pochtoniecie przez Rosje bolszewic-
ka jest mozliwe, gdyby zapanowat u nas bolszeunzm.

Pomimo fatalnych bledéw, jakiesmy popetnili w ciagu kilkunastu
lat naszego odrodzonego panstwa, pomimo fatalnego Traktatu Rys-
kiego, ktory zaprzepascit te cze$¢ naszej dziejowej puscizny, ktéra
wskutek warunkoéw geograficznych, rzadkosci zaludnienia,, sktadu
etnograficznego ludnosci i swej konstrukcji gospodarczej winna byla
przypas¢ Polsce w udziale — Polska moze podzwigna¢ sie gospodar-
czo, skonsolidowac sie i sta¢ sie waznym czynnikiem politycznym i cy-
wilizacyjnym. Nie objektywne warunki Polski wywotujg we mnie
niepokoj o jej los, lecz nasze polityczne nastawienie, nasza dezorjen-
tacja w polityce miedzynarodowej.

Przed laty dwunastu, w r. 1922 powzigtem mys$l napisania niniej-
szej ksigzki.  Wiedziatem, ze zasadniczo moje postulaty polityczne
pozostajg w diametralnej sprzeczno$ci z panujgcemi niemal bez wy-
jatku pogladami w Polsce. Nieraz bytem sam, i to mnie nie przestra-
sza ze wzgledéw osobistych. Lekiem mie tylko przejmuje brak nale-
zytej Swiadomosci politycznej w narodzie i trudnos¢, z jakg przenikg
do niego mysl zbawcza.



Aby wystapic przeciwko przyjetym pogladom, trzeba swe zasad-
nicze twierdzenia mocno uzbroi¢ w argumenty historyczne, ekono-
miczne, dermgraficzne, wyj$¢ do boju z catym arsewalem dat staty-
stycznych. Majgc to na wzgledzie, aby posiada¢ odpowiedni war-
sztat pracy, utatwiajacy uzbrajanie twierdzen w rzeczowe argumen-
ty, wszedtem do Ministerstwa Przemystu i Handlu w 1922 r., gdzie
pracowatem do 1927 r.; a od 1927 do 1930 r. w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych. Od roku 1930 do 1933 wyktadatem w Instytucie
Nauk Handlowo-Gospodarczych w Wilnie geografje ekonomiczng
tacznie z polityka ekonomiczng.

Z mys$lg o zamierzonej ksigzce jezdzitem w roku 1926 i 1927 za-
granice — do Austrji, Wegier, Czech, Niemiec i Francji. Odklada-
tem napisanie tej ksiazki, Tnhajac zamiar odby¢ diuzszg podr6z zagra-
nice dla prac w bibljotekach i rozméw z politykami, lecz gdy to jest
dla mnie w obecnych warunkach zbyt trudne, zdecydowatem sie juz
teraz napisa¢ niniejszg ksigzke.

Pisze ja w chwili, kiedy miedzy naszg politykg zewnetrzng a me-
mi pogladami zmniejszyt sie znacznie kat odchylenia, kiedy dla mych
koncepcyj zostat juz pozyskany pewien odtam opinji naszej, poczesci
przez ma dziatalno$¢ publicystyczng oraz przez publicystéw, ktorzy
przejeli w zasadniczych linjach méj program polityki zewnetrznej
polskiej, poczesci przez rozwd6j wypadkow, ktére dzi§ jasnem uczy-
nity to, co przed paru laty bylo ciemne, mato zrozumiale.

Poglady jednak wygtoszone w mojej ksigzce nie sg popularne,
a przynajmniej nie sg jeszcze przyjete przez naszg polityke oficjalna.
Uczynita ona ostatniemi czasy znaczny postep: wyemancypowata sie
od dyrektyw Francji, usamodzielnita sie, mogta przez to poczynic
pewne kroki, zblizajgce nas z Niemcami. Waznem jest, aby nie za-
trzymata sie na owych krokach, abySmy poprowadzili polityke $Smia-
tg, konsekwentng, dajacg podstawe do nowej organizacji Europy
$rodkowej, organizacji, zapewniajacej nam bezpieczne umrunki by-
tu i pomysinego rozwoju. Do tego przedewszystkiem przyczynié sie
pragne.

Piszac te ksigzke, korzystatem przedewszystkiem z trzech naj-
lepszych tak pod wzgledem doboru i ilosci ksigzek, jak doskonatej
obstugi bibljotek Warszawy: Bibljoteki Sejmowej, Gtdwnego Urzedu
Statystycznego i Gtownej Szkoty Handlowej. Obecnie sktadam po-
dziekowanie personelowi tych bibljotek, tak czesto trudzonemu prze-
ze mnie.

Autor,



ROZDZIAL |

NIEBEZPIECZNE POLOZENIE POLSKI
| POSZUKIWANIE SPRZYMIERZENCOW

Polozenie geograficzne kazdego panstwa jest waznym czynni-
kiem w jego dziejach, chociaz nie rozstrzyga ostatecznie o jego lo-
sach.

Polska posiadata warunki, aby stac¢ sie jednem z najwiekszych
i najpotezniejszych panstw w Europie. Dosiegta bowiem obszaru
900.Q00 kilometrow w okresie swej najwiekszej potegi. Nawet przed
pierwszym rozbiorem posiadata 730.000 kilometrow kwadratowych.
Juz po pierwszym rozbiorze krél pruski Fryderyk Wilhelm 11 wypo-
wiadat opinje, ze Polska moze staC sie pierwszorzedng potega. Jest
to zrozumiate, gdyz owoczesna Polska iloscig swej ludnosci, rozmia-
rem swego terytorjum, urodzajnoscia gleby na znacznych pofaciach
panstwa wielokrotnie przewyzszata 6wczesne Prusy.

Nasze terytorja dziejowe dawaty nam warunki rozrostu na po-
tudniu, pétnocy i wschodzie. Zawtadniecie stepami czarnomorskie-
mi, opanowanie Krymu, z ktérego szty napady na Polske, uprowadza-
jace ludno$¢ i rujnujace nasze miasta, byto zadaniem koniecznem,
ktorego Polska spetni¢ nie mogta, wskutek swej wadliwej organizacji
panstwowej. Taz wadliwa organizacja panstwowa nie pozwalata
umocni¢ sie na Battyku. Nie mozna jednak z tego wyprowadzaé
wniosku o nieudolno$ci politycznej Polakéw. Wszak Polska miata
Swietng epoke Jagiellonéw, wszak po rozbiorach w dobie Ksiestwa
Warszawskiego', a zwilaszcza Kroélestwa Polskiego (1815—1831 r.)
nardd polski przejawiat zdolnoSci panstwowe, organizacyjne tak
w zakresie stosunkdéw politycznych, jak i gospodarczych.

Geograficzne warunki odrodzonej Polski sg nierownie gorsze od
geograficznych warunkéw Polski przedrozbiorowej. Jej terytorjum
stanowi zaledwie 57 % Polski w granicach z r, 1772. Gdy Polska przed-
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rozbiorowa oddzielona byta od Rosji linjg wielkich rzek, DZwiny,
Dniepru i posiadata przedpole tych rzek, obecnie ma granice z Rosja,
spartolong przez traktat ryski. Granice polskie na wschodzie nie
opierajg sie ani o gorny Dniepr, ani o Berezyne, ani o Ptycz na po-
tudniu.  PozostawiliSmy przy Rosji wiele ziem, ktore ze wzgledu
na swoj skiad etnograficzny, rzadkie zaludnienie 1konstrukcje go-
spodarcza mogly byé z korzyscig tak dla Polski, jak i dla ludnosci tych
ziem wcielone do Panstwa Polskiego. Nasza granica z Rosja idzie
przez piaski i laski, utrudnia meljoracje Polesia, jest diuga i Zle
obronna; ciggnie sie na przestrzeni 1412 kilometréw.

Dtugos¢ granic Polski wynosi 5394 kilometry, w tern 5344 kilo-
metry, t. j. 97,5% ogdtu naszych granic sg to granice lgdowe; granica
morska Poilski wynosi zaledwie 140 kilometrow t. j. 2,5%.

Granica z Niemcam icineiiinnnnn, 1.912 kim.
ROSja e, 1.412 ,,
W Czechostowacja 584
W LitWa oo 507 .,
W Lotwg 109
W wolnem miastem Gdanskiem 121
W Rumunj a v, 349

Z powyzszych granic tylko granica z Rumunjg jest pewna. to-
twa ma sie rozumieé na nas nie napadnie, lecz nie moze by¢ najmniej-
szg przeszkodg do przejsScia dla wojska rosyjskiego, idgcego na nas
z poinocy. Litwa jest stale nam wroga. Czechostowacja w roku 1920,
kiedysmy sie krwawili w walce z Rosjg 0 naszg samodzielnos¢ poli-
tyczng, nie przepuszczata broni i amunicji do Polski i uniemozliwita
przystanie nam na pomoc kawalerji wegierskiej, gdyz nie zgodzita sie
na przepuszczenie jej przez korytarz czeski.

Mamy granic niepewnych pod wzgledem bezpieczenstwa 5.000
kim. t. j. na kilometr takiej granicy 6000 mieszkancéw. Rosja posia-
da 33.000 mieszkancéw na kilometr granicy europejskiej, Niemcy
15.000, Francja 16.000. Czechostowacja posiada mniej, niz Pol-
ska, gdyz 2,4 tysiecy mieszkancéw na kilometr granicy, lecz jest to
potwor geograficzny, jaki$ wyrostek robaczkowy Europy.

Jezeli wezmiemy nasze granice z Rosjg, to jakkolwiek sg one
spartolone przez traktat ryski, nie dochodza ani do gérnego Dniepru,
ani do Berezyny, jednak przy naszej ofensywie mozemy dojs¢ do linji
tych rzek; w defensywie linje Niemna lub Bugu sg dla nas zastona.



Catkiem inny charakter ma nasza granica z Niemcami. Jest dtuzsza
od naszej granicy z Rosjg o 500 kim; okrgza znaczng czes¢ Poiski
linjg 1.9'12 kim. Odlegtos¢ Warszawy od Prus Wschodnich w linji
powietrznej wynosi okoto 100 kim. Warszawa moze by¢ ostrzetiwa-
na z dalekono$nych dziat, umieszczonych w Prusach Wschodnich;
Warszawa moze ulega¢ atakom eskadry lotniczej, majacej swa pod-
stawe w Prusach Wschodnich. Rzeki nie oddzielajg nas od Niemiec,
lecz z niemi facza.

Nasze zagtebie weglowe $lgskie i Dabrowskie znajduje sie u sa-
mej zachodniej granicy. Jezeli podczas ewentualnej wojny polsko-
niemieckiej linje frontu niemieckiego stanetyby na Warcie, jak to
byto na poczatku wojny Swiatowej, wéwczas doznalibySmy paralizu
gospodarczego z powodu braku wegla. Wprawdzie zagtebie Kra-
kowskie, lezace nieco dalej od granicy, mogtoby dostarcza¢ okoto 25%
ogétu wegta, niezbednego Polsce dla transportu, przemystu i opatu,
lecz nie mogtoby uchroni¢ naszego zycia gospodarczego od kleski glo-
du weglowego.

Wprawdzie Polska mogtaby by¢ terenem wypadowym eskadry
lotniczej na niemieckie centra przemystowe na wschodzie tego pan-
stwa, jak na Wroctaw, Frankfurt, a nawet dosiegng¢ Berlina, odle-
glego od granicy Polski o 160 kilometrow. Polska, pozostajgca w ko-
alicji antyniemieckiej, kierowanej przez Francje, moze ponies¢
olbrzymie rany ze strony Niemiec, koSlawigce jej rozwdj na szereg
pokolen; moze jednak przyczyni¢ sie do zadania dotkliwych cioséw
Niemcom.

Ot6z wojne polsko-niemieckg uwazam za kleske dla Polski i rzecz
niebezpieczng dla Niemiec, udziat za$ Polski w koalicji antyniemiec-
kiej za cios, wymierzony w cywilizacje europejska.

Polska ze wzgledu na swe pomostowe potozenie miedzy morzem
Czarnem a Battyckiem, na swe granice z Rumunjg i Czechostowacja
oraz mozliwo$¢ wspblnej granicy z Wegrami decydowa¢ moze o tern,
czy panstwa Srodkowo-europejskie bedg w orbicie poilitycznej Fran-
cji, czy za$ bloku $rodkowo-europejskiego.

Polska ze wzgledu na swe geograficzne potozenie powinna dazy¢
do zblizenia sie z Niemcami, do wytworzenia z niemi wspélnego bloku
srodkowoneuropejskiiego.

Niemiecki pisarz polityczno-militarny major Rodhe, obliczajac
potencjat sit Francji i Niemiec i pragnac wykazaé, ze francuski jest
wiekszy, niz niemiecki, dodawat potencjat sit (potentiel de guere)
Polski, Czechostowacji, Belgji. Porozumienie polsko-niemieckie mo-
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ze przenie$¢ 6w potencjat na korzy$¢ Niemiec. Co sie tyczy Czecho-
stowacji, to jej sity militarne i materjalne wogole w razie wystgpie-
nia przeciwko Niemcom bedg neutralizowane przez imponderabilje,
a mianowicie wrogi stosunek do tej akcji Niemcéw czeskich i We-
grow zaboru czeskiego. Przeszto 40% ludnosci tego parnstwa w razie
wojny z Niemcami bedzie czynnikiem ostabiajgcym jego sity. Fran-
cja liczyta na Polske i Rumunje. Pragnac Polske nastawi¢ na anta-
gonizm z Niemcami, usitowata Francja usung¢ podstawe antagoniz-
mu polsko-rosyjskiego, totez doktadata staran, aby objekty dziejowe
sporu polsko - rosyjskiego, to jest ziemie wschodnie dawnej Polski
nie dostaty sie Polsce. Dzieki jednak naszym wysitkom, otrzymalis-
my pewng cze$é naszej dziejowej puscizny i 47% obszaru Polski sta-
nowi nasze ziemie wschodnie, 6w przedmiot dziejowego sporu polsko--
rosyjskiego i front antyrosyjski Panstwa Polskiego, ustanowiony
przez dzieje, jest niewzruszony, chociaz nie zawsze dochodzi do $wia-
domosci politycznej narodu. Rumunja, odzyska\vszy Besarabje, ma
tez front antyrosyjski. Frontu za$ antyniemieckiego mie¢ nie moze.
Belgja niezawsze da sie uzy¢ jako narzedzie Francji. Niemcy poten-
cjalnie, jak wykazemy niebawem, posiadajg znaczniejsze sity mili-
tarne niz Francja. Przytem sasiadujg z Polskg.  Zblizenie wiec
z Niemcami daje wieksze bezpieczenstwo Polsce, niz przymierze z od-
legta od nas Francja.

Polska, umieszczona miedzy Niemcami a Rosjg, nie moglaby
odeprze¢ napadu obu tych sasiadow. Rosja plus Niemcy to blisko
230 miljonéw mieszkancéw. Polgczenie zdolnosci organizacyjnych
i techniki niemieckiej z surowcami rosyjskiemi stanowitoby potege
znaczniejszag od wszelkiej mozliwej koalicji europejskiej. Niemcy, po-
krzywdzone przez koalicje, przejawialy tendencje zblizenia sie do
Rosji sowieckiej i daty ostrzezenie Europie przez traktat w Rapallo.
Na szczescie jednak zdrowy antybolszewicki odruch wspdétczesnych
Niemiec odsuwa je od Rosji sowieckiej. Glebiej zrozumiana racja
stanu niemiecka musi je pociggna¢ bardziej do powotania do zycia
bloku srodkowo-europejskiego, niz zblokowania sie z Rosja. Spra-
wie tej poswiecimy miejsce w odpowiednich dziatach naszej ksigzki.
Obecnie zaznaczamy, ze Polska winna wykorzysta¢ dzisiejszy odruch
antybolszewicki w Niemczech dla zblizenia sie do nich.

Polska nie moze by¢ w przymierzu ze snvym sgsiadem wschod-
nim. Rosja pretendowata do 124,4 tysiecy kilometrow wojewddztw
wschodnich, t. j. wilenskiego, nowogrddzkiego i wotynskiego, oraz
pretendowata do Galicji Wschodniej, ktorej zab6r byt jednym z ce-
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low udziatu jej w wojnie Swiatowej. Galicja wschodnia, to woje-
wodztwa: Iwowskie, stanislawoAvskie i tarnopolskie, 62,8 tysiecy Ki-
lometrow, razem wiec 183,2 tysiecy kilometrow. Stanowi to okoto
47% obszaru naszego obecnego terytorjum, pozatem nie zapominaj-
my o tradycyjnej zaborczosci Rosji, spotegowanej obecnie przez ide-
ologje prozelityzmu komunistycznego. Rosja bolszewicka jest bez-
pieczniejszg dla Polski w charakterze antagonisty, niz w charakterze
sprzymierzenca. Przymierze bowiem z Rosjg bolszewicka otwiera
droge dla jej wplywdw, gdy antagonizm wytwarza nieche¢ do jej
ideologji i psychologji.

Francja pozostawata okoto 25-ciu lat przed wojng S$wiatowg
w przymierzu z Rosjg; udziatowi Rosji w wojnie Swiatowej zawdzie-
cza odzyskanie Alzacji i Lotaryngji i swe pyrrusowe zwyciestwo.
Rzecz naturalna, ze tendencje do odrodzenia tego przymierza we
Francji sg znaczne. Przymierze za$ francusko-rosyjskie musi mieé
jako konsekwencje albo oddanie Polski pod kuratele Rosji, przeobra-
zenie Polski /\V/jedng z fikcyjnych republik zwigzkowych, albo tez
przymierze polsko-niemieckie, do ktérego przeé bedzie Polske niebez-
pieczenstwo rosyjskie, a Niemcy daznos¢ do wyemancypowania Eu-
ropy od hegemonijii francuskiej, torujgcej droge hegemonji rosyjskiej.

Traktat wersalski wprowadzit rozbrojenie Niemiec, natomiast
Francja po wojnie nietylko nie zostata rozbrojona, lecz stale zwigk-
szata swe sity zbrojne. Stad powstat poglad, ze Francja jest najpo-
tezniejszem panstwem w Europie, gdyz rozporzadza najwiekszg ar-
mja i posiada olbrzymi budzet wojskowy. Lecz wojna obecna, to nie-
tylko walka wytgcznie statych armij, to mobilizacja wszystkich sit
narodu, tak ludnosciowych, jak gospodarczych. Armja stata przeo-
braza sie w uzbrojony nardd; w przemyst pokojowy, w przemyst wo-
jenny. Otoz pod wzgledem czynnikow sity Francja ustepuje Niem-
com. Niemcy przedwojenne byty silniejsze od Francji i Rosji ra-
zem wzietych i osiggniecie przez nich decydujgcej przewagi jest ta-
twe, ze wzgledu na posiadany potencjat wojny, znaczniejszy niz fran-
cuski.

Stosunek sit potencjalnych poszczegbélnych panstw jest wypad-
kowg szeregu czynnikow. 1los¢ ludnosci, gestos¢ zaludnienia, gestos¢
sieci kolejowej, Srodki komunikacyjne, produkcja zelaza i stali, prze-
myst mechaniczny, przemyst chemiczny — oto czynniki sity, dajace
sie objektywnie zmierzy¢. Bezwarunkowo istniejg jeszcze imponde-
rabilja, lecz nie moga przewaza¢ powyzej wymienionych czynnikow.
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Znaczenie ilosci ludnosci jest samo przez sie zrozumiate. Gesto$é
zaludnienia i Srodki komunikacyjne ufatwiajg szybka mobilizacje.
Przemyst ciezki jest podstawg przemystu wojennego, przemyst me-
chaniczny, produkujgcy maszyny, moze przy zmienionych obrabiar-
kach przeobrazi¢ sie kazdej chwili w przemyst wojenny, produkujacy
brorn. Przemyst chemiczny z produkcji nawozéw sztucznych i barw-
nikow moze przejs¢ z tatwoscia w produkcje gazoéw trujacych i ma-
terjatdw wybuchowych. Ponizsza tablica daje zestawienie stosunku
sit Polski, Francji i Niemiec na mocy powyzszych czynnikow.

CZYNNIKI Polska Francja Niemcy

Liczba ludnos$ci (miljony) 32 40,7 64
Gesto$¢ zaludnienia na km.? 82 74 135
Gestos¢ sieci kolejowej na 1000

km.~ obszaru . . . . 50 97 124
Ilo§¢ aut w tysigcach 37 1.293 577
Procentowy udziat w zegludze

powietrznej (1928 r.)’) \.9% 13% 30%
Produkcja zelaza surowego w

milj. ton (1929) 0,7 10.3 13.4
Produkcja stali w milj. ton . 1.4 9.0 16.2

11o$§¢ robotnikéw zajetych w pro-
dukcji maszynowej w ty-
sigcach (1928 r.) . . 97 1.211 2.491 (1921 r.)

Eksport wyrobéw chemicznych
(1929 r.) w milj. zt. . 34.5 218,4 2.027.99

Znaczenie $rodkéw lokomocji jest oczywiste, wiec nie bedziemy
nad tern sie zatrzymywali. Znaczenie produkcji stali i zelaza staje
sie jasnem, jezeli przypomnimy sobie, jakg ogromng ilos¢ metali po-
chtania wojna. Naprzyktad: przed wojng Swiatowg, wedtug planu
mobilizacyjnego™ Niemiec, miesieczne zapotrzebowanie na armaty 77
mm i 105 mm preliminowano na 15 sztuk. W korcu za$ 1914 r. pro-
dukowano 100 sztuk miesiecznie, w 1915 r. — 400 sztuk, — w 1916 .
1500, a wedtug programu Hindenburga w 1916 r., potrzebowaty
Niemcy 3000 nowych armat miesiecznie.  Armje, biorace udziat

1) 'Nie majac statystyki aparatow lotniczych, wzieliSmy jako wskaznik sta’
nu zeglugi powietrznej ilos¢ przelecianych kilometréw.
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w wojnie $wiatowej, rozpoczety wojne z zapasami od 5 do 6 miljo-
now sztuk naboi na 100 km. frontu. Tymczasem w ciggu jednego dnia
wystrzelono 650,000 naboi, a w okresie ofensywy — 33 miljony naboi.

Zuzycie stali dla przygotowania naboi wynosito, w 1917 r. 2 mil-
jony ton; tylez potrzeba bylo na uzbrojenie i na transport armji,
a przeszto 900 tonn wymagaty szyny, uktadane wedtug potrzeb wojny.
Front niemiecki zuzyt w ciggu roku 5,5 miljona tonn stali, co stano-
wito 40% ogolnej produkcji stali w Niemczech w 1917 r.

W miare rozwoju techniki wojennej, militaryzm wymaga coraz
to wiecej metali. Bataljon francuski piechoty w 1914 r., liczacy 850
ludzi, wystrzeliwat co 5 minut 10.000 naboi. Ogo6lna waga tych na-
bojow wsmosita 1170 kg. W 1921 r. francuski bataljon, liczacy 470
zoknierzy, wystrzeliwat w ciggu 5 minut 20 tysiecy naboi, co wyma-
gato 4200 kg. metali.

Ilos¢ wojska, zapasy broni i amunicji stanowig aktualne sity mi-
litarne panstwa. Nie ulega watpliwosci, ze poza temi materjalnemi
czynnikami istniejg czynniki duchowej natury, jak patrjotyzm, Swia-
domos¢ celu, rozwoj umystowy zotnierzy, oficerow, odpowiednie przy-
gotowanie dowddcéw. Sg to imponderabiilja, nie dajace sie ujaé sta-
tystycznie, lecz ktérych efekt mozna czestokro¢ obliczyé.

Podczas wojny Swiatowej przewage w metalach posiadaty Niem-
cy, a wihasciwie panstwa centralne wespot z Luxemburgiem. Miaty
one 25,7 miljondw tonn produkcji zelaza w 1913 r. i 24,5 miljona tonn
stali, gdy Wielka Brytanja, Francja i Rosja produkowaty zelaza 20,4
miljonéw tonn i stali 17,4 miljonéw tonn. Produkcja Belgji, wyno-
szgca 2,5 miljona tonn zelaza i 2,4 miljona tonn stali, wkrotce poszia
na korzy$¢ panstw centralnych. Przez zajecie p6tnocno-wschodnich
departamentdw Francji, przewaga co do iloSci metali przesuneta sie
na korzy$é panstw centralnych. Gdyby Stany Zjednoczone nie rzuci-
ty na szale swej ogromnej produkcji zelaza i stali (w 1913 r. produ-
kowaty one 31,5 miljondw tonn zelaza i 30,7 miljona tonn stali), to-
by wojne wygraty panstwa centralne.

Sie¢ linij lotniczych w Niemiczech jest najgestsza na catym Swie-
cie. Wielkie towarzystwo ,,Deutsche Luft-Hansa“ posiada og6tem
26 tysiecy kim. ilinij krajowych oraz szereg linij zagranicznych,
utrzymuje ono komunikacje miedzy wiekszoScig stolic europejskich
a centrami gospodarczemi Niemiec. ,Luft-Hansa* posiada porty
w Barcelonie, Tryjescie, Valonie, Salonikach, Konstantynopolu, Rio
de Janeiro, Buenos Aires, Fernando-Po, Pernambuco i t. d.. Towa-
rzystwo to posiada udziat w towarzystwach zagranicznych lotniczych
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i utrzymuje wielkie linje transkontynentalne, jak Berlin—Moskwa—
Tokio z odgateziami do Chin, Berlin—Konstantynopol—Angora—Te-
heran, Berlin—Tunis, Berlin—Marsylja—Sewilla—Wyspy Kanadyj-
skie z przedtuzeniem do Ameryki Potudniowej.

W Rosji weszta ,,Luft-Hansa* do towarzystwa mieszanego ,,De-
ruluft® (zawigzanego jeszcze w roku 1921 na zasadzie koncesji,
udzielonej przez rzad sowiecki niemieckiemu , Aerounion® — Jun-
kersa), ktére w chwili obecnej utrzymuje statg komunikacje na
dwéch linjach: Moskwa-Smolefisk—Ryga—Krélewiec—Berlin  oraz
Leningrad—Rewel—Ryga, o tgcznej diugosci 2,645 km. (Linje te ob-
stugujg aparaty Domiera i Fockera).

W 1923 r. Junkers zatozyt w Moskwie fabryke samolotéw, za-
trudniajacg 1350 ludzi; zostata ona, w mysl umowy z 1927 r., odsta-
piona rzadowi sowieckiemu. W 1925 roku powstaje fabryka Jun-
kersa w Szwecji (w Limhamn).

Ten kolosalny rozwdj lotnictwa niemieckiego daje im na wypa-
dek wojny znaczne zastepy doswiadczonych lotnikow oraz technikdw
produkcji aparatow.

W przemysle mechanicznym odgrywa pierwszorzedng role nie-
tylko ilo$¢ robotnikéw, zatrudnionych w tym przemysle, ale zdolno-
§ci konkurencyjne. Wedtug iloSci robotnikéw zatrudnionych, prze-
myst mechaniczny niemiecki przewyzsza przeszto dwa razy przemyst
mechaniczny francuski. Lecz jezelibySmy wzieli wymiane maszyn
miedzy Niemcami a Francjg, toby sie okazato, ze Niemcy wysytaja
do Francji na sume przeszto dziewie¢ razy wiekszg maszyn, niz spro-
wadzajg z Francji, co dowodzi wielokrotnej ich wyzszosci w przemy-
$le mechanicznym.

W tablicy zamieszczonej wyzej przykro moze razi¢ nasza stabo$é
materjalna, lecz przy odpowiedniej polityce ekonomicznej, przy sto-
warzyszeniu sie z Niemcami, ktérych ciezki przemyst posiada natu-
ralny zwigzek z ciezkim przemystem Polski, przy znaczniejszym ko-
rzystaniu z niemieckich sit fachowych i z niemieckich politechnik,
mozemy potencjat naszych sit materjalnych znacznie podnies¢. W pier-
wszych latach naszej panstwowosci czyniliSmy znaczne postepy pod
wzgledem gospodarczym. Naprzykiad od 1924 do 1929 r. produkcja
surowego zelaza wzrosta w Polsce z 336 tysiecy tonn do 704 tysiecy
tonn, czyli zwiekszyta sie przeszto dwukrotnie. Produkcja surowej
stali wzrosta z 679 tysiecy tonn do 1377 tysiecy tonn, czyli tez prze-
szto dwukrotnie. Pod wzgledem procentowego wzrostu produkcji
zelaza i stali Polska zajmowata pierwsze miejsce w Europie, cho¢ glo-
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balna suma tej produkcji byta wielokrotnie mniejsza od globalnej
produkcji Niemiec, Francji, Wielkiej Brytanji, Belgji, ustepowata
produkcji Czechostowacji.

W okresie od 1922 do 1929 r. produkcja chemiczna w Polsce zro-
bita wielkie postepy. Produkcja kwasu siarczanego 50 Be wynosita
w 1922 r. 197 tysiecy t., w 1929334 tysigce, produkcja superfosfa-
tu w tym okresie wzrosta z 70 tysiecy tonn do 304 tysiecy tonn, pro-
dukcja azotniaku z 39 tysiecy tonn do 166. Liczba fabryk chemicz-
nych wzrosta ze 134 do 180, ilo$¢ zatrudnionych w nich robotnikéw
z 19200 do 438444. Przemyst chemiczny, zniszczony w okresie woj-
ny, odrodzit sie i zatrudniat okoto 100 tysiecy robotnikdow.

W ostatnich latach, pod wpltywem kryzysu Swiatowego, produk-
cja Polski sie kurczy.

Przymierze polityczne z Niemcami ma dla Polski znaczenie, kto-
re moze dac¢ jej znaczniejsze sity motorowe do rozwoju gospodarcze-
go. Rozgladajac sie za sprzymierzericami, winnismy uwzglednié ten
moment, ale nietylko' ten moment.

Przejscie od produkcji pokojowej do produkcji wojennej wyma-
ga pewnego czasu. Stany Zjednoczone potrzebowaly na to poéttora
roku. Niemcy nie potrzebujg w danym wypadku tak dtugiego okre-
su czasu, gdyz posiadaja pierwszorzednych fachowcéw w zakresie
produkcji wojennej, ktéra przed wojna obstugiwata nietylko Niem-
cy, ale i wiele innych panstw.

Traktat wersalski uchwalit zredukowanie do minimum sit zbroj-
nych Niemiec. Niemiecka armja lgdowa moze liczy¢ 100.000 zoknie-
rzy, w czem maksimum 4.000 oficerow. Armja jest oparta na sy-
stemie ochotniczym, stuzba w szeregach trwa lat 12, tak dla oficeréw,
podoficerow, jak i dla zwyktych zotnierzy. Przedterminowe zwolnie-
nie roczne i wecielenie nowych zotnierzy nie moze przekracza¢ 5%
Og6tu. Okres stuzby oficerow Reichswery wynosi 25 :lat.

Reichswera dysponowaé moze 1134 lekkiemi karabinami maszy-
nowemi, 792 ciezkiemi, 204 dziatami 77 mm, 84 dziatami 105 mm.
Liczbe lekkich karabindw zwiekszono nastepnie o 284. Sztab jene-
ralny Niemiec zostat rozwigzany.

Ta organizacja wojskowa narzucona Niemcom miata pozbawic
je rezerw.

Ustanowiona zostata komisja miedzysojusznicza, ktéra przepro-
wadzita rewizje zapaséw broni Niemiec i niszczyta bron, znajdujaca
sie w Niemczech ponad norme przyznang im traktatem wersalskim.
Zniszczono og6tem 33500 dziat, 11.616 miotaczy min, 87959 karabi-
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néw maszynowych, 2.000686 karabinéw piechoty, 222.000 karabinéw
krotkich, 157.000 rewolweréw, 1072 miotaczy ptomieni, 2.854 wyrzu-
cajacych aparatéw gazowych, 677 traktorow mechanicznych, 59 czot-
gow, 31 pociggéw pancernych, 700 automobili pancernych, 40 miljo-
néw pociskéw artyleryjskich, pot miljarda naboi karabinowych oraz
50 tysiecy tonn prochu i materjatéow wybuchowych.  Rozsadzano
maszyny, tamano i topiono dziata, karabiny maszynowe, karabiny
zwykle, miotacze min. Wywarto to gtebokie wrazenie na nardd nie-
miecki, ktory po zwyciestwie we wszystkich niemal bit\vach obserwo-
wat symbol swej kleski. W narodzie meznym musiato to wjrwotaé
pragnienie powrotu do potegi. Niemcy rozbrojone sg z ducha bar-
dziej militarne, niz Niemcy przedwojenne, ktore posiadaty olbrzymia
armje, bedacg duma wiekszosci niemieckiej, lecz ktorej istnienie wy-
wotywato protesty powaznej mniejszosci.

Niemcy powojenne usitowaly wytworzy¢ surogaty armji. Po®
siadaja one Schutzpolizei z og6lng liczbg 150.000 policji, 75.000 zor-
ganizowanej przewaznie w oddziatach zwartych, posiadajacych 2.000
oficerébw policji. Pozatem posiadajg Zwigzek zwany Stahlhelmem.

Gen. Wiadystaw Sikorski w ,,Przysztej wojnie® pisze (str. 28):
,P0 uporzadkowaniu rocznikéw, ktére braty czynny udziat w wiek
kiej wojnie i ktérych cyfre, po bezposrednich uzupetnieniach
mozna dzisiaj przyja¢ na potora miljona ludzi, po upanstwowieniu
zwigzkow sportowych, po wprowadzeniu dla wszystkiej miodziezy
przysposobienia wojskowego — przystgpiono w Trzeciej Rzeszy do
zorganizowania armji teryborjalnej. W skiad tej armji wchodzg wy-
borowe oddziaty szturmowe S.S. (Schutzstaffeln), liczace ok. 120.000
zoknierzy, odbywajacych stage w szeregach armji regularnej, oraz
daleko liczniejsze oddziaty S. A. (Sturmabteilungen), ktére wchione-
ty mtode roczniki ,Stalowego Hetmu®“. Ich site w razie mobilizacji
okres$lit szef sztabu armji brunatnej kapitan von Roehm, bedacy od
niejakiego czasu czionkiem rzadu Trzeciej Rzeszy, na 2.500.000 lu-
dzi“.

Mysl o stwoirzeniu powaznej sity, podnoszacej miedzynarodowe
znaczenie Niemiec, jest czynnikiem nietylko organizacji wojskowej,
ale pracy specjalistow niemieckich w dziedzinie mechaniki, chemiji,
lotnictwa. Reichswehra jest doborowem, najlepszem wojskiem w Eu-
ropie. Dzi$ jest kwestjg sporng, czy w przysziej wojnie gtownym
czynnikiem zwyciestwa bedg zmobilizowane, wielomiljonowe armje,
czy nieliczne oddziaty zbrojne, zaopatrzone w bron mechaniczng i lot-
nictwo, umiejace doskonale wykorzysta¢ skomplikowang bror obec-
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ng. Reischwehra wytwarza takg armje, powyzej wymienione zwigz-
ki militarne umozliwig mobilizacje mas i podniosg bojowag warto$é
tych mas.

Co uczynita mysl niemiecka i nauka niemiecka w wynalazkach
chemicznych oraz w udoskonaleniu broni, to pozostaje tajemnica.
W zakresie lotnictwa zrobiono™ bardzo duzo, tworzgc znakomite kon-
strukcje (lotnicze dla celéw wojennych. Japonja, Wiochy i Szwecja
korzystajg z aparatéw lotniczych, skonstruowanych przez niemiec-
kich fachowcow.

M. in. Junkers nawigzat Sciste stosunki z wielkiemi szwedzkiemi
zaktadami lotniczemi — ,,Fligindustrie de Malmoe*, ktérym odsta-
pit swe patenty. Zaklady te wyrabiajg aparaty bojowe pierwszo-
rzednej jakosci, wykonane catkowicie z metalu, o rozpietosci 30 mtr.,
zaopatrzone w obracajagce sie wiezyczki strzelnicze; aparaty te
wzorowane sg na samolotach handlowych Junkersa. Budowy podo-
bnych maszyn wojennych moga w kazdej chwili podja¢ sie niemiec-
kie zaktady Rohrbacha w Danji oraz Domiera w Szwajcarji i we
Wioszech.

Polska ze wzgledu na antagonizm polskonniemiecki nie korzysta-
ta ze wspotpracy wojennego lotnictwa niemieckiego; przez dtugi czas
otrzymywaliSmy aparaty lotnicze z Francji bardzo niesumiennej ro-
boty; stusznie zwano je ,latajacemi trumnami®, gdyz wywotywaty
ogromng ilo$¢ nieszczes$liwych wypadkdéw; natomiast aparaty lotni-
cze dla lotnictwa komunikacyjnego otrzymywalismy z Niemiec i dzie-
ki wartosci tych aparatow, nasze pasazerskie linje lotnicze wewnatrz
kraju nie znaty nieszczesliwych wypadkow.

Polska nie umiata wykorzysta¢ ograniczenia zbrojen Niemiec dla
zorganizowania na swym terenie przy pomocy niemieckich fachow-
cow i niemieckiego (kapitatu wielkich fabryk broni. Wykorzystata to
Rosja. Traktat wersalski wiodt dO wspotpracy niemiecko-rosyjskiej.
Wyzwolenie sie Niemiec od klauzul, narzuconych im przez traktat
wersalski co do ich sity zbrojnej oraz wyzwolenie si¢ ich od mi:ljar-
dowych odszkodowan czyni je groznemi jako przeciwnikow, bardzo
pozadanemi jako sprzymierzencow.

Scisty zwiazek miedzy produkcja wojenng a produkcja przemy-
stowg, miedzy isitami gospodarczemi narodu a jego sitami militame-
mi musi obecnie przymierza polityczne tgczy¢ z przymierzami gospo-
darczemi. Geograficzne warunki i struktura gospodarcza Polski sta-
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nowig naturalne podstawy do gospodarczego przymierza polsko-nie-
mieckiego.

Geograficzna pozycja Polski, czynigca potozenie jej niebezpiecz-
nem moze uczynic jg ogniwem, tgczacym panstwa potudniowo-$rodko-
wej Europy z panstwami battyckiemi. Polska pragneta by¢ podstawa
barjery, ochraniajacej Europe od Rosji, barjery zaczynajacej sie
w Finlandji, a konhczacej sie w Rumunji; pragneta wciggngé w swa
orbite panstwa battyckie, powstate na terytorjach od Rosji wyzwolo-
nych. Jej poczynaniom w tym Kkierunku stawat na zawadzie brak
wsrod panstw battyckich wiary w site Polski, pozostajagcej w anta-
gonizmie z Niemcami. Barjera, idgca od morza Baltyckiego do Czar-
nego, nie bedzie mogta by¢ przez Rosje naruszona, gdy znajdzie po-
parcie w Niemczech i wytworzy wespot z niemi blok Srodkowo-euro-
pejski.

Swiat cywilizowany zostat nawiedzony przez ciezki kryzys, kto-
ry przejawia sie¢ w upadku produkcji, a szczeg6lniej w upadku han-
dlu zewnetrznego. Rozlega sie hasto samowystarczalnosci, lecz jest to
hasto utopijne dla parnstw, nie posiadajacych kolosalnego terytorjum
i olbrzymiego rozwoju produkcji. Nie samowystarczalnos¢, ale cla
preferencyjne i bloki gospodarcze moga wyprowadzi¢ Europe ze
wspotczesnego kryzysu, ktérego najwazniejszym czynnikiem jest kry-
zys zaufania.

Po wojnie $wiatowej idealista Wilson wypowiadat sie¢ przeciwko
przymierzom, gdyz przymierze jednych panstw musi wywotywac koa-
licje, a koalicje przeciwstawiajace sie sobie wywotujg wojne. Jednak,
pomimo kazan pacyfistycznych, pomimo Ligi Narodow i wszelkich
paktow i protokétéw, wchodzimy w okres konstelacji politycznej,
opartej na przymierzach politycznych i gospodarczych. Nawet Wiel-
ka Brytanja porzucita dawng zasade ,,splendid isolation®, chociaz jej
pozycja geograficzna nalezy do najbezpieczniejszych. Rozpatrzenie
sie w stosunkach miedzynarodowych, zbadanie, kto jest Polski natu-
ralnym sprzymierzericem, kto jest jej naturalnym antagonistg, musi
by¢é zadaniem polskiej mysli politycznej. Zadanie to usituje autor
rozwigza¢ w niniejszej ksigzce. W polityce czynnik staty posiada
niezréwnanie wieksze znaczenie, niz objawy biezace. Ten czynnik sta-
ty usitowalismy odnalez¢ przez analize historji stosunkdéw Polski z po-
szczegblnemi panstwami. Nie stojgc na gruncie materjalizmu histo-
rycznego, uznajemy jednak donioste znaczenie czynnika gospodarcze-
go dla ksztattowania sie stosunkoéw politycznych miedzy panstwami.
PoswieciliSmy wiec mu duzo miejsca w niniejszej ksigzce.
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LIGA NARODOW | PAKTY MIEDZYNARODOWE.

Po wojnie Swiatowej w mysli politycznej daly sie zauwazy¢ dwa
prady. Pierwszy, gloszacy nowa ere Swiata, w ktérej niema miej-
sca na przymierza, tylko dla organizacji miedzynarodowej, bezpie-
czenstwo panstw i pok6j gwarantujacej. Drugi za$ prad, bardzo
sceptycznie odnoszacy sie do pokojowego wspotzycia narodéw, prag-
nat utrzymania systemu przymierzy i pragnat dla tego systemu wy-
korzysta¢ nowopowstatg instytucje miedzynarodowga. Pierwszy prad
okazat sie catkiem nierealny, dtugo przejawiat sie w Lidze Narodow
i w przymierzach powojennych, ktérych klauzule nietajne byty ko-
munikowane Lidze Narodow.

Naturalng reakcjg wielkich wojen sg daznosci pacyfistyczne. Po
wojnach napoleonskich przejawity sie tendencje pacyfistyczne po
kongresie wiedenskim. Cesarz Aleksander I, twérca Swietego Przy-
mierza, wystgpit z planem redukcji zbrojen, co wywotato odruchy
sympatji w Europie, lecz juz w 1817 r. okazato sie, z powodu zatar-
géw angielsko-rosyjskich na terenie bliskiego Wschodu, ze armja
rosyjska wbrew zapewnieniu Aleksandra | nie zostata zmniejszona.

Podczas wojny Swiatowej Niemcy powtarzali stowa Wilhelma 11,
Ze trzeba wojne doprowadzi¢ do konca, aby to juz byta ostatnia woj-
na. Podczas traktatow pokojowych Wilson wyrazat przekonanie, ze
przezyliSmy ostatnig wojne. Gdy przedstawiciele jakiegokolwiek
panstwa przektadali Wilsonowi potrzebe granicy strategicznej, on
sie oburzat na to niezrozumienie nowego okresu dziejéw, w ktorym

nie bedzie wojen; wiec obronno$¢ granicy jest rzecza catkiem zby-
teczna.

W 1917 r. grupa cztonkéw Komitetu Studjéw politycznych i spo-
fecznych, pod kierunkiem Leona Bourgeois, a nastepnie komisja mi-
nisterjalna, powotana do zycia przez rzad francuski, opracowaty pro-
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jekt, ktéry przewidywat dwa etapy w sprawie realizacji pokojiu
Pierwszym miato by¢ rozbrojenie Niemiec i pewne ograniczenie
armij koalicji, ustanowienie instytucji arbitrazu i powotanie do zy-
cia Ligi Narodéw, narazie prowizorycznej, skladajgcej sie wy-
tacznie z pansUv koalicyjnych.  Liga ta prowizoryczna miata sie
przeobrazi¢ po przeprowadzeniu traktatu pokojowego w Powszechng
Lige Narodow, opartg na roéwnosci i suwerennosci panstw, ktore
przystgpig do ograniczenia zbrojen, zgodnie ,,z komiecznosciami na-
rodu nawewnatrz i obrong prawa nazewnatrz“. Kontrola ma by¢
przeprowadzo.na przez biuro, ustanowione w Hadze, ktéremu panstwa
beda komunikowaty cyfry budzetéw i efektéw, ulegajacych przez biu-
ro sprawdzeniu. Zasada neutralno$ci ma by¢ zastgpiong przez za-
sade interwencji przeciwko gwalcicielowi wyroku arbitrazowego,
przeciwko napastnikowi, wzgledem ktérego majg by¢ zastosowane
sankcje ekonomiczne i wojskowe. Sity, sktadajace sie z armij mie-
dzynarodowych, bedg wykonawcami sankcyj wojskowych. Sankcje
wojskowe moga by¢ tez wykonywane przez jedno panistwo, jako® man-
datarjusza egzekucyj miedzynarodowych. Armje narodowe majg
ulec redukcji.

Pacyfisci francuscy, jak np. prof. Barthelemy w dziele ,,Demo-
cratie et Politique* 1917 r. gtosit koalicje przeciwko Prusom. We-
wnetrzng tre$¢ dazen pacyfistow francuskich stanowi che¢ zmobilizo-
wania $Swiata w obronie Francji i jej pretensyj. Wedtug projektu
Bourgeois, w skiad tworcow Ligi Naroddw winni wej$é tylko czton-
kowie koalicji; przewiduje on trzy fazy tworzenia Ligi Narodow:
w 1-ej ma by¢ zawarty traktat pokoju, rozbrajajgcy Niemcy, w 2-im
wykonanie traktatu, w 3-im — Zwigzek Narodow dla tatwiejszego
skontrolowania wypetnienia przez Niemcy klauzul rozbrojeniowych.

Ze strony panstw centralnych w okresie wojny wystepowali me-
zowie stanu z projektami organizacyj miedzynarodowych. Tu
wspomne hr. Czernina, ministra spraw zagranicznych Austro-We-
gier, Erzbergera, autona ksigzki ,,Les conditions de la paix mondial“.
Erzberger jednak uznaje konieczno$¢ armji, lecz zaleca przeprowa-
dzenie redukcji zbrojen i kontrole, zapomocg wzajemnego komuniko-
wania sobie stanu zbrojen. Ma by¢ to dokonane na mocy umow i pro-
wadzone za posrednictwem biura w Hadze.

W okresie wojny w 1916 r. wystgpit amerykanin Alejandro Al-
varez z projektem miedzynarodowej organizacji $wiata. Uwzglednia-
jac réznice poszczeg6linyclh kontynentéw, przewidywat rozwigzanie
odmienne dla kazdego z nich. W Europie rownowage polityczng za-
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bezpieczy¢ winien system przymierzy koncyljacyjnych, sankcyj ekono-
micznych, dyplomatycznych, wyjatkowo wojsko-wych. Po odpowied-
niem przygotowaniu gruntu, ma nastgpi¢ rozbrojenie, a wtasciwie re*
dukcja wojsk, w koncu za$ potgczenie kontynentéw w Lige Miedzyna-
rodowg Pokoju. Projekt 6w byt bezwarunkowo bardziej racjonalnym
od obecnej Ligi Narodoéw, gdzie naprzyktad o sprawach mniejszosci
narodowej polskiej na Lotwie lub niemieckiej na Gérnym Slasku, ma
decydowac przedstawiciel Persji lub Boliwji, a o zatargu panstw po-
tudniowo-amerykanskich majag rozstrzygaé glosy Jugostawji i Cze-
chostowac;ji.

Wilson nie byt bynajmniej tworcg idei Ligi Narodow, byt tylko
jej entuzjasta.

Stany Zjednoczone przechylity szale zwyciestwa na korzys$¢ koa-
licji; poniosty minimalne straty w ludziach podczas wojny $wiatowej,
wzbogacity sie na niej materjalnie. Rzecz wiec naturalna, ze repre-
zentant Stanéw mogt odegra¢ role niemal dyktatorska na konferen-
cji pokojowej. Udziat jego v przewodnictwie komisji do spraw Ligi
Narodéw zawazyt na charakterze tej instytucji, powotanej do zycia
przez niego, przedstawiciela Stanéw Zjednoczonych.

Lige Narodéw poréwnywajg czesto i stusznie ze Swietem Przy-
mierzem. S$wiete Przymierze byto zwigzkiem trzech monarchij: Ro-
sji, Austrji i Prus i miato na celu zabezpieczenie ich hegemonji, za-
sad monarchicznych w Europie i ukfadu politycznego, wytworzonego
przez Kongres Wiedenski. Liga Narodéw przy swem powstaniu mia-
ta zabezpieczy¢ hegemonje zwyciezcow: Standw Zjednoczonych, An-
glji i Francji. Wskutek niewstgpienia do niej Stanéw Zjednoczo-
nych, stata sie organem Francji i Anglji. Ta ostatnia wprowadzita
do Ligi swe dominja oraz szereg panstw z innych czesci Swiata, ob-
cych Europie, podlegajacych wptywom Anglji. Francja rachowata
na swych klijentdw: Poilske, Czechostowacje, Rumunje i Jugostawje.
Masonerja miedzynarodowa, bedaca narzedziem politycznym Ententy
w okresie wojny $wiatowej, przylgneta do Ligi Narodéw, reklamo-
wata te instytucje. Wiochy faszystowskie, niezadowolone z braku
wptywdéw w Lidze Naroddéw i niechetne masonerji, przejawiaty state
nieche¢ i nieufno$¢ wzgledem Ligi. Mussolini nazywat Lige klaszto-
rem Swieckim i wielce niebezpiecznym przez swe pretensje, nieodpo-
wiadajgce ani sitom, ani realnym warunkom.

Polska byta niemal stale kopciuszkiem w Lidze. Liga usitowata
dojs¢ do wptywow i wihadzy przez narzucanie swej woli $wiezo po-
wstatym panstwom, a przedewszystkiem Polsce, ptrzez wtracanie sie
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do jej spraw, przeciwstawiajgc sie czestokro¢ jej najzywotniejszym
interesom. Dzieki talentowi naszego delegata w Lidze, prof. Aske-
nazego, udato sie nam odparowywaé posuniecia w Lidze, wymierzone
przeciwko nam. Dzieki samodzielnosSci Naczelnika Panstwa, Pitsud-
skiego, Polska przeciwstawiata sie roznym domaganiom sie Ligi.
Wskutek zobowigzan miedzynarodowych Polski w sprawie mniejszo-
§ci narodowych oraz mandatu Ligi w stosunku do Gdanska, zasia-
daliSmy dosy¢ czesto na tawie oskarzonych w Lidze, do czego co
prawda przyczyniali sie nasi Grazynscy.

Minister Skrzynski doswiadczat iluzji, ze Liga Narodéw jest
centrum politycznem $wiata. Pragngc oklaskéw w Ljdze, odgrywat
tam czestokro¢ role pierwszych naiwnych. Zachwycat go protokét
genewski z 1924 r., duch Locarna i t. d. Minister Zaleski juz bez en-
tuzjazmu, lecz spokojnie i taktownie reprezentowat nas w Lidze, bro-
nigc tam nadszarganej polskiej opinji.

Podnoszono, jako sukces, ze otrzymaliSmy miejsce w Radzie Ligi,
chociez niestate, w tym czasie, kiedy Niemcy weszty do Rady Ligi. zg-
danie Polski miejsca statego z chwilg przyjecia Rosji do Ligi Naro-
doéw i udzielenia jej statego miejsca w Radzie Ligi nie zostato uwzgle-
dnione.

Liga Narodow zajmowata sie czestokro¢ sprawg mniejszosci na-
rodowych w tych panstwach, ktérym zostata ona narzucona przez
traktaty miedzynarodowe. Polska w pierwszej linji nalezata do tych
panstw. Narzucono jej traktatem wersalskim z 1919 roku ochrone
mniejszosci narodowych. Wielu panstwom przystepujacym do Ligi
narzucano ochrone lub zadawalano sie deklaracjg, naprzyktad Li-
twa i Lotwa nie majg traktatowych zobowigzan, a tylko deklaracje.
Szereg panstw nalezacych do Ligi nie sktadat zobowigzan odnosnie
swych mniejszo$ci narodowych. Istnieje nierbwno$¢ miedzy pan-
stwami w sprawie ich suwerennosci. Jedne w swej polityce mniegj-
szosciowej ulegajg kontroli Ligi Narodow, inne sg wolne od tej kon-
troli.  Jeszcze przed 12-tu laty Polska podnosita sprawe rowno-
uprawnienia panstw w sprawie ochrony mniejszosci przez czynnik
miedzynarodowy, domagajac sie albo v/prowadzenia ochrony mniej-
szosci we wszystkich panstwach, a wiec miedzy innemi we Francji,
w Anglji i we Wioszech, lub zwolnienia wszystkich panstw od tej kon-
troli. Rzecz naturalna, ze Anglja, nie robigca wiele ceremonji z lud-
noscig swych kolonij, ani Francja, posiadajaca poza obcoplemienng
ludnoscig w kolonjach mniejszosci narodowe w samej Francji, cho-
ciazby Alzatczykéw, ktérych ojczystym jezykiem jest jezyk niemiecki
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i ktérzy doswiadczajg pogwaltcenia swych praw narodowych przez
biurokracje francuska, lub Wiochow, zyjacych zwartemi kolonjami
w potudniowej Francji, usitujagcych zachowaé swojg narodowosc
i spotykajacych olbrzymie przeszkody ze strony rzadu francuskie-
go — rzecz naturalna, ze panstwa te nie mogly sie zgodzi¢ na przyje-
cie u siebie ochrony mniejszosci. Ucisk niemieckiej ludnosci w Tyro-
lu przez rzad wioski odznaczat sie bezwzglednoscia, lecz Wiochy nie
posiadajg zobowigzan co do ochrony mniejszosci i sprawa mniejszo-
sci niemieckich we Wioszech nie byta omawiana w Lidze Narodow.
Panstwa Matej Ententy, zwigzane zobowigzaniami ochrony mniejszo-
ci, zobowigzaniami, ktdrych nie speiniajg odnosnie do mniejszosci
wegierskiej, w Lidze Narodéw znajdowaty zawsze pomoc ,taskawej
protektorki Francji“, co czynito ochrone mniejszosci narodowych
N/tych panstwach rzeczg iluzoryczna.

Rosja sowiecka po wejsciu do Ligi Narodow usitowataby wyzy-
ska¢ miedzynarodowa ochrone mniejszosci w Polsce dlatego, by wy-
stepowac w charakterze oredowniczki Ukraificéw, Biatorusinéw i t. d.
Tak przed rozbiorami nasi sgsiedzi wyzyskiwali sprawe dysydentow,
wystepujac w charakterze ich obroncéw, a majac na celu ostabienie
Polski, uzaleznienie jej od siebie; tak mogtoby nam zagraza¢ analo-
giczne niebezpieczenstwo przez wyzyskiwanie miedzynarodowe;j
ochrony mniejszosci przez Rosje i Niemcy. Chwila wprowadzania
Rosji do Ligi Narodéw byta momentem, w ktorej Polska musiata zer-
waé oplatujaca ja ni¢é miedzynarodowas, zlikwidowaé opieke miedzy-
narodowg nad mniejszosciami w Polsce. Dnia 13-go wrze$nia 1934
roku w dyskusji ogélnej na Zgromadzeniu Ligi Narodéw, minister
Jozef Beck w swem przemdwieniu przypomniat, ze juz w 1922 roku
przedtozony zostat na Ill-cim Zgromadzeniu formalny wniosek zge-
neralizowania miedzynarodowych gwarancyj praw mniejszosci. Na-
skutek tego wniosku Zgromadzenie uchwalito wéwczas ,,zyczenie*,
dotyczace traktowania mniejszosci przez panstwa nie zwigzane trak-
tatami mniejszosciowemi. Lat temu 12 rezultat ten mogt byé uwa-
zany za pierwszy krok w pozadanym kierunku. Jednakze od tego
czasu nie zrobiono zadnegO' postepu.

Minister Beck przypomniat wniosek rzadu polskiego o generali-
zacji zobowigzan ochrony mniejszosci i o oporze stabo umotywowa-
nym, ale zacietym jakie spotykata owa sprawa.

W konkluzji minister Beck oSwiadczyt, ze ,,obecny system gwa-
rancji praw mniejszosci przez Lige NarodOAv i jej organy jest dziwo-



22

do jej spraw, przeciwstawiajgc sie czestokroC jej najzywotniejszym
interesom. Dzieki talentowi naszego delegata w Lidze, prof. Aske-
nazego, udato sie nam odparowywac posuniecia w Lidze, wymierzone
przeciwko nam. Dzieki samodzielnosSci Naczelnika Panstwa, Pitsud-
skiego, Polska przeciwstawiata sie roznym domaganiom sie Ligi.
Wskutek zobowigzan miedzynarodowych Polski w sprawie mniejszo-
§ci narodowych oraz mandatu Ligi w stosunku do Gdanska, zasia-
daliSmy dosyé czesto na tawie oskarzonych w Lidze, do czego co
prawda przyczyniali sie nasi Grazynscy.

Minister Skrzynski doswiadczat ituzji, ze Liga Narodéw jest
centrum politycznem Swiata. Pragnac oklaskow w Lidze, odgrywat
tam czestokro¢ role pierwszych naiwnych. Zachwycat go protokoét
genewski z 1924 r., duch Locarna i t. d. Minister Zaleski juz bez en-
tuzjazmu, lecz spokojnie i taktownie reprezentowat nas w Lidze, bro-
nigc tam nadszarganej polskiej opinji.

Podnoszono, jako sukces, ze otrzymaliSmy miejsce w Radzie Ligi,
chociez niestate, w tym czasie, kiedy Niemcy weszty do Rady Ligi. za-
danie Polski miejsca statego z chwilg przyjecia Rosji do Ligi Naro-
doéw i udzielenia jej statego miejsca w Radzie Ligi nie zostato uwzgle-
dnione.

Liga Narodéw zajmowata sie czestokro¢ sprawg mniejszosci na-
rodowych w tych panstwach, ktorym zostala ona narzucona przez
traktaty miedzynarodowe. Polska w pierwszej linji nalezata do tych
panstw. Narzucono jej traktatem wersalskim z 1919 roku ochrone
mniejszosci narodowych. Wielu panstwom przystepujagcym do Ligi
narzucano ochrone lub zadawalano sie deklaracja, naprzykiad Li-
twa i Lotwa nie majg traktatowych zobowigzan, a tylko deklaracje.
Szereg panstw nalezacych do Ligi nie sktadat zobowiazah odnosnie
swych mniejszosci narodowych. Istnieje nierbwno$¢ miedzy pan-
stwami w sprawie ich suwerennosci. Jedne w swej polityce mniej-
szosSciowej ulegaja kontroli Ligi Narodéw, inne sa wolne od tej kon-
troli. Jeszcze przed 12-tu laty Polska podnosita sprawe réwno-
uprawnienia panstw w sprawie ochrony mniejszosci przez czynnik
miedzynarodowy, domagajac sie albo v/prowadzenia ochrony mniej-
szosci we wszystkich panstwach, a wiec miedzy innemi we Francji,
w Anglji i we Wioszech, lub zwolnienia wszystkich panstw od tej kon-
troli. Rzecz naturalna, ze Anglja, nie robigca wiele ceremonji z lud-
noscig swych kolonij, ani Francja, posiadajgca poza obcoplemienng
ludnos$cig w kolonjach mniejszosci narodowe w samej Francji, cho-
ciazby Alzatczykdw, ktérych ojczystym jezykiem jest jezyk niemiecki
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i ktérzy doswiadczajg pogwaitcenia swych praw narodowych przez
biurokracje francuska, lub Wiochow, zyjacych zwartemi kolonjami
w potudniowej Francji, usitujagcych zachowa¢ swojg narodowo$é
i spotykajacych olbrzymie przeszkody ze strony rzadu francuskie-
go — rzecz, naturalna, ze panstwa te nie mogty sie zgodzi¢ na przyje-
cie u siebie ochrony mniejszosci. Ucisk niemieckiej ludnosci w Tyro-
lu przez rzad wiloski odznaczat sie bezwzglednoscia, lecz Wiochy nie
posiadajg zobowigzan co do ochrony mniejszo$ci i sprawa mniejszo-
sci niemieckich we Wioszech nie byta omawiana w Lidze Narodow.
Panstwa Matej Ententy, zwigzane zobowigzaniami ochrony mniejszo-
ci, zobowigzaniami, ktérych nie speiniajg odnosnie do mniejszosci
wegierskiej, w Lidze Narodéw znajdowaty zawsze pomoc ,taskawej
protektorki Francji“, co czynito ochrone mniejszosci narodowych
w tych panstwach rzecza iluzoryczna.

Rosja sowiecka po wejsciu do Ligi Narodéw usitowataby wyzy-
skaé miedzynarodowa ochrone mniejszosci w Polsce dlatego, by wy-
stepowac w charakterze oredowniczki Ukraificéw, Biatorusinéw i t. d.
Tak przed rozbiorami nasi sasiedzi wyzyskiwali sprawe dysydentow,
wystepujac w charakterze ich obronicéw, a majac na celu ostabienie
Polski, uzaleznienie jej od siebie; tak mogtoby nam zagraza¢ analo-
giczne niebezpieczenstwo przez wyzyskiwanie miedzynarodowej
ochrony mniejszosci przez Rosje i Niemcy. Chwila wprowadzania
Rosji do Ligi Narodéw byta momentem, w ktorej Polska musiata zer-
wac oplatujaca ja nié miedzynarodowa, izlikwidowaé opieke miedzy-
narodowg nad mniejszo$ciami w Polsce. Dnia 13-go wrzes$nia 1934
roku w dyskusji ogélnej na Zgromadzeniu Ligi Naroddéw, minister
Jozef Beck w swem przemdwieniu przypomniat, ze juz w 1922 roku
przedtozony zostat na Ill-dm Zgromadzeniu formalny wniosek zge-
neratizowania miedzynarodowych gwarancyj praw mniejszosci. Na-
skutek tego wniosku Zgromadzenie uchwalito woéwczas ,,zyczenie®,
dotyczace traktowania mniejszosci przez panstwa nie zwigzane trak-
tatami mniejszoSciowemi. Lat temu 12 rezultat ten mégt by¢ uwa-
zany za pierwszy krok w pozadanym kierunku. Jednakze od tego
czasu nie zrobiono zadniegO' postepu.

Minister Beck przypomniat wniosek rzgdu polskiego o generali-
zacji zobowiagzan ochrony mniejszosci i o oporze stabo umotywowa-
nym, ale zacietym jakie spotykata owa sprawa.

W konkluzji minister Beck o$wiadczyt, ze ,,obecny system gwa-
rancji praw mniejszosci przez Lige Naroddw i jej organy jest dziwo-
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lagiem, ktory powstanie swe zawdziecza przypadkowej grze sit i opie-
ra sie na politycznych paradoksach“.

»Wystarczy rzuci¢ okiem na system gwarancji, stosowanych
w dziedzinie mniejszosciowej w réznych krajach, poddanych tej gwa-
rancji, aby przekona¢ sie o catej jego nielogicznosci. Niektore zobo-
wigzania ujete zostaty w fonnie traktatow, inne w formie deklaracyj
(zresztg bynajmniej nieidentycznych), a niektére przewidujg rekurs
do statego Trybunatu®.

,Obecny system wyjatkowy pozostaje w krzyczacej sprzecznosci
z podstawowemi zasadami Ligi Naroddéw, jakg jest zasada réwnosci
jej czionkow*“.

»Totez sytuacja tak paradoksalna nie moz'e dtuzej trwac bez cal-
kowitego zniszczenia moralnych przestanek, na jakich zbudowana
zostata Liga Narodéw w roku 1919“.

»~Zwracam sie dzi$ do zgromadzenia z gorgcym apelem, zadajac
naprawienia bledéw przesztosci i stworzenia zdrowej, sprawiedliwej
i mocnej podstawy, na ktérej musimy zbudowaé nowy system mie-
dzynarodowej ochrony mniejszosci“.

»Zapisujac juz na wiosne tego roku na porzadku dziennym obec-
nego Zgromadzenia swoj wniosek w sprawie uogolnienia zobowigzan
nmiejszosciowych, rzad polski pragnie uzyska¢ odpowiedz na dwa py-
tania: 1) czy panstwa zgodza sie uzna¢ konieczno$¢ zawarcia kon-
wencji 0 ochronie mniejszosci, 2) czy zgadzajg sie na zwotanie mie-
dzynarodowej konferencji w tej sprawie.

Rzad polski oczekiwa¢ bedzie odpowiedzi jasnej i niedwuznacz-
nej“.
Zakonczyt swg przemowe min. Beck nastepujagcem oznajmie-
niem:

»W przewidywaniu opozycji, ktéraby miata uniemozliwié realiza-
cje polskiego wniosku, poczuwam sie do obowigzku o$wiadczenia juz
dzi$ w imieniu rzadu polskiego, ze do czasu wprowadzenia w zycie
powszechnego, jednolitego systemu miedzynarodowej ochrony praw
mniejszosci, rzad polski nie bedzie od dnia dzisiejszego wspotpraco-
wat z organami miedzynarodowemi w zakresie kontroli nad stosowa-
niem przez Polske zasady stusznego i réwnego traktowania mniej-
szosci.

»Rozumie sie samo przez sie, ze ta decyzja rzadu polskiego nie
pozostaje w zadnym zwigzku z istotnie realnemi interesami mniej-
szosci. Te interesy sg i bedg chronione przez konstytucje i inne
podstawowe ustawy polskie, ktére gwarantujg mniejszosciom raso-
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wym, jezykowym i religijnym peing swobode ich rozwoju kultural-
nego i réwnos¢ traktowania“.

Wystgpienie ministra Becka spotkato sie naturalnie z pewnem
niezadowoleniem we Francji, Anglji i Woszech, szczeg6lniej jest z nie-
go niezadowolona oficjalna Francja. Oznaczatlo ono wyemancypowa-
nie sie Polski z dyrektyw francuskich. ,,Temps“ pisat z powodu tego
przemOwienia 15 wrzes$nia, ze rzad polski nie powiadomit o swoich
zamiarach Francje, co byt powinien uczyni¢ w mys$l postanowien so-
juszu francusko-polskiego.  Rzecz charakterystyczna: Francja
0 swych posunieciach miedzynarodowych, nawet dotyczacych Polski,
nie uwazata za stosowne zawiadamia¢ Polski, zaciagaé jej opinji,
tymczasem, wedtug zdania potoficjalnego organu ministerstwa spraw
zagranicznych Francji, na Poilsce cigzg te zobowigzania. Polska
emancypuje sie w stosunku do Francji i Ligi Narodow, dzieki temu
ze nastgpito odprezenie antagonizmu polsko-niemieckiego.

Dzi$, po 15-tu latach istnienia Ligi Narodow mamy jej zmierzch.
Japonja wyszta z Ligi Narodéw, Niemcy tez wyszty, Whoichy czesto-
kro¢ wahajg sie, ozy warto w niej pozostaé. Powstat pakt 4-ch mo-
carstw, wprawdzie sie nie utrzymat, lecz samem powstaniem zadat
cios Lidze. Liga Narodéw rzadza wielkie mocarstwa, lecz zachowuje
sie pozory Swiatowego parlamentu, gdzie panstwa drugorzedne, trze-
ciorzedne, a nawet egzotyczne majg swoj gtos. Pakt 4-ch byt poro-
zumieniem angielsko-wtosko-niemiecko-francuskiem, majacem decy-
dowac¢ o sprawach europejskich wiekszej wagi, a w tej liczbie o re-
wizji granic. Wywofato to zaniepokojenie w Polsce i w panstwach
Matej Ententy oraz stato sie czynnikiem odsuwajgcym Polske od
Francji.

Liga Narodoy/ mogtaby mie¢ znaczenie, gdyby albo byta uniwer-
salng, albo tylko europejska, t. j. obejmujacg wszystkie panstwa Eu-
ropy bez Rosji. W tym ostatnim wypadku bytaby organem zaryso-
sowujacej sie Paneuropy. Francja chce ratowaé Lige Naroddw i uzy¢
jej za pokrywke aljansu francusko-irosyjskiego, wprowadza wiec
w tym celu Rosje do Ligi Narodéw. Rosja sowiecka, wprowadzona do
Ligi Narodéw, uzyska nowy posterunek dla swej propagandy. Bedzie
stawiata maksymalne, nierealne postulaty i gtosita, ze kapitalistyczna
Europa nie moze rozwigza¢ problematéw, do rozwigzania Ktérych
jest zdolna Rosja sowiecka, panstwo proletarjatu.

Sprawa nvprowadzenia do Ligi Narodoéw Rosji sowieckiej wyka-
zuje, jak Francja i Anglja nie licza sie z opinjg panstw pomniejszych
przy wazniejszych posunieciach w Lidze Narodéw. Francja 1Anglja
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porozumiaty sie co do wprowadzenia Rosji do Ligi Narodéw. Szwaj-
carja, Jugostawja, Holandja byty temu przeciwne. Nie odpowiada to
zyczeniom innych panstw. Polska o$wiadczyla sie za zgodg warun-
kowo, w razie udzielenia jej miejsca statego w Radzie Ligi. Nad
tern wszystkiem przechodzi sie do porzadku dziennego. Francja chce,
Anglja sie zgadza — tak wiec musi byc.

Przy przyjeciu Rosji sowieckiej do Ligi Narodéw nie trzymano
sie ustalonych norm proceduralnych w analogicznych sprawach, nie
otworzono specjalnej podkomisji dla rozpatrzenia kwestyj: 1) czy
zgtoszenie ma forme regularng, 2) czy rzad jest uznawany de jure
i de facto i przez jakie panstwa, 3) czy dany kraj posiada staty rzad
i okreslone granice, 4) czy dany kraj rzadzi sie snvobodnie, 5) jakie
sq akty i deklaracje danego rzadu O sie tyczy zobowigzan miedzy-
narodowych, co sie tyczy jego sit zbrojnych. Na pytanie, czy Rosja
sowiecka rzadzi sie swobodnie, nie moznaby dac¢ innej jak negatyw-
ng odpowiedz.

Przymus pracy, kategorja ,.liszencéw", ktérych dzieci pozbawio-
ne sa praw do nauki w wyzszych uczelniach i ktoérzy sa skazani na
nedze, zniweczenie republik Kaukazu — oto fakty, ktére zostaty zigno-
rowane. Dla zblizenia si¢ z Rosjg, Francja skionita Lige Narodow
do moralnego ponizenia sie przez wyciagniecie reki do Rosji sowiec-
kiej i wprowadzenie jej do grona panstw, sktadajagcych Lige Na-
rodow.

Pakt Ligi Narodow, w mys$l zyczen Wilsona, byt skfadowg cze-
Scig traktatow pokojowych.

Przy zawieraniu paktu uktadajgce sie strony stwierdzity, ze
waznem jest ,przyja¢ pewne zobowigzanie nieuciekania sie do woj-
ny, utrzymywac jawne stosunki miedzynarodowe, oparte na sprawie-
dliwosci i honorze, zachowywac $cile przepisy prawa miedzynaro-
dowego, uznane odtad za prawidto postepowania rzadéw, przestrze-
ga¢ sprawiedliwos$ci i skrupulatnie szanowaé wszelkie zobowigzania
traktatowe w stosunkach wzajemnych miedzy zorganizowanemi na-
rodami®.

Artykut 8 punktu gtosi: ,,Cztonkowie Ligi uznajg, Zze utrzymanie
pokoju Weunaga ograniczenia zbrojen narodowych do minimum, da-
jacego sie pogodzié z bezpieczenstwem narodowem oraz z przymuso-
wem przeprowadzeniem zobowigzan miedzynarodowych przez wspol-
ne dziatanie. Uwzgledniajac geograficzne potozenie i specjalne wa-
runki kazdego panstwa. Rada Ligi opracuje plany tego ograniczenia
dla przedtozenia poszczeg6lnym rzagdom do rozwazenia i decyzji“.
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,Plany te bedg poddawane ponownemu rozwazaniu w razie po-
trzeby rewizji, a przynajmniej oo lat dziesiec¢*.

,Ustanowione w ten sposéb i przyjete przez poszczegdlne rzady
granice zbrojeh nie bedg mogly byé przekroczone bez zgody Rady“.

Wilson szedt dalej niz to, co zostato przyjete w pakcie Ligi Naro-
déw. Tekst do zagadnien rozbrojeniowych art. IV, pierwotnego ofi-
cjalnego projektu Wilsona, byt nastepujacy:

»-Mocarstwa umowne uznajg zasade, ze ustalenie i utrzymanie
pokoju wymaga redukcji zbrojeri do minimum, niezbednego dla bez-
pieczenstwa wewnetrznego i wprowadzenie w czyn przez spélng ak-
cje — sankcyj, przeznaczonych do zapewnienia egzekucji zobowigzan
miedzynarodowych. Delegaci sg proszeni o przygotowanie projek-
tow w celu zrealizowania tej redukcji. Tak ustalony plan nie bedzie
wigzat narodéw zainteresowanych, o ile nie zostanie zaaprobowany
przez rzady sygnetarne niniejszego paktu. Panstwa umowne zga-
dzaja sie, ze amunicja i materjat wojenny, nie moga by¢ fabrykowa-
ne przez przedsiebiorstwa prywatne lub w celu uzyskania korzysci
handlowych, ze dokonane bedzie wyjawienie sziczere i catkowite wszy-
stkich zbrojen narodowych, jak rowniez programéw wojskowych
i morskich*.

Postulat o pryw”atnej fabrykacji broni nie zostat zrealizowany
i do dzi$ dnia tuta sie jako dezyderat na konferencjach pokojowych.

Przy powstawaniu Ligi Narodéw w sprawie rozbrojenia Sciera-
ty sie dwie tendencje: Wilsona — daznos¢ do ogblnego rozbrojenia
i przedstawicieli Francji, pragnacych rozbrojenia panstw central-
nych, to jest doprowadzenia do minimum ich sit zbrojnych.

W 14 p.* Wilsona byta mowa o powszechnem rozbrojeniu, tym-
czasem warunki zawieszenia broni dokonywaly zmian tylko w sub-
stancji wojsk panstw centralnych. Hasto rozbrojeniowe stuzyto tyl-
ko do tatwiejszego osiagniecia zgody panstw pokonanych na rozbro-
jenie. Rada 9%ciu uchwalita nastepujgcy tekst w sprawie rozbroje-
nia Niemiec:

»Aby umozliwi¢ przygotowanie ogdlnego ograniczenia zbrojen
wszystkich narodéw, Niemcy obowigzujg sie Scisle przestrzega¢ na-
stepujacych klauzul wojskowych, morskich i powietrznych®.

Tekst ten wigzat organicznie rozbrojenie Niemiec z rozbroje-
niem innych panstw. Wobec tego nie dokonane rozbrojenie innych
panstw uprawnia Niemcy do dozbrajania sie. W traktacie wersalskim
postanowiono zmniejszenie armji niemieckiej do armji ochotniczej
100-tysiecznej, zniesienie sztabu generalnego, zakaz produkcji gazow
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duszacych i innej broni. Odebrano Niemcom flote wojenng,, z wyjat-
kiem kilkunastu okretow wiekszych i Kkilkudziesieciu mniejszych.
Zmniejszono skiad osobowy marynarki wojennej do 16,500 ochotni-
kow. W podobny sposéb zmniejszono sity wojskowe innych panstw
centralnych: Austrji do 30,00 ludzi, Butgarji do 33,000, Wegier do
35,000.

Rozbrojenie innych panstw byto uznane za zasade, ktéra jednak
poza bezptodnemi konferencjami rozbrojeniowemi, nie wywotata zad-
nych czyndéw.

Zobaczymy, jak wyglada rozbrojenie w S$wietle statystyki.
W 1930 r. w przededniu konferencji rozbrojeniowej wydatki na woj-
sko wynosity:

Wydatki na wojsko w 1930 r. w miljonach ziotych frankow

Francja 2740 wiecej niz w 1913 r. 0 35%
Wielka Brytanja 2375 ” ” ” 90%
Rosja 3500 ” ” 60%
Niemcy 893 mniej " " 65%
Wiochy 1684 wiecej . 135%

Ogélna suma wydatkéw na wojsko wszystkich parnstw w 1932 r.
wynosita 21 miljardéw ziotych frankow.
Od 1924 r. do 1932 r. wzrosty wydatki militarne Anglji 0 5%
Francji 25%
Niemiec 10%
\¥toch 1) 50%
W ostatnich latach przed wojng $wiatowg wydatki na wojsko
wzrastaty jeszcze w szybszem tempie:
Wydatki wojenne w miljonach frankéw

1908 r. 1913'r.
Francja 1.100 2.050
Wielka Brytanja 1.475 1.975
Rosja 1.500 2.270
4.075 6.295 wzrost 0 54,5%
Niemcy 1.475 2.500
Wiochy 450 725
Austrja 525 600
2.450 3.825 wzrost 0 39%

Jacques Lambert ,,Les nations contre la paix“. Paris 1933.
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Najwiekszy wzrost wydatkow wykazywata Francja — 95%, po-
tem Niemcy — 65%, dalej Rosja — 50%.

Wedtug obliczen Instytutu Badan Konjunktur w Niemczech, wy-
datki militarne za 1930 i 1931 rok wynosza od 18 do 20 miljardéw
marek, co zgadza sie z wyzej przytoczonemi danemi, zapozyczonemi
u profesora Jacques Lambert‘a.

Wydatki te w 1932 roku przedstawiaty sie jak nastepuje:

Belgji 1231 milj. marek
Francji 1977 ., o
Wihoch 1143 , ©
Japonji 790 o, o
Polski 395 w“
Wielkiej Brytanji 1814 w
Czechostowacji 207 ., o
Rosji Sowieckiej 2762 , w

Stanéw Zjednoczonych 2789

99 99

Dane dotyczace Japonji sa mniejsze od faktycznych; obliczenie
utrudnia spadek jena. Rzecz charakterystyczna, ze wydatki mili-
tarne Rosji byly wieksze, niz innych panstw i tylko ustepowaty nieco
militarnym wydatkom Stanéw Zjednoczonych. GdybySmy wzieli
nvydatki wedtug preliminarza na rok 1933/34, to sie okaze, ze wydat-
ki militarne Rosji przewyzszajg wydatki militarne Stanéw Zjedno-
czonych: Rosji — 3.132 milj. marek, Stanéw Zjednoczonych — 2.587
milj. marek. Francja wota wielkim gtosem o rozbrojenie, jakkolwiek
sama sie uzbroita; wtéruja jej pacyfisci angielscy. Francja zapatrzo-
na jest w niebezpieczenstwo niemieckie i nie widzi groznego dla cy-
wilizacji europejskiej niebezpieczenstwa rosyjskiego.

Konferencje rozbrojeniowe, ktore juz znudzity czytelnikow ga-
zet, doprowadzity do tego, ze zamiast rozbrojenia staneta na porzadku
dziennym sprawa dozbrojenia Niemiec. Traktat wersalski, domaga-
jac sie rozbrojenia Niemiec, proklamowat to, jako poczatek og6lnego
rozbrojenia. Poniewaz do tego rozbrojenia nie doszto, Niemcy ma-
ja prawo w stosunku do innych narodéw i obowigzek wzgledem sie-
bie dozbroi¢ sie, porwaé wszelkie zobowigzania ograniczajgce ich si-
ty militarne, oile te zobowigzania nie bedg obowigzywaty i nie znajda,
zastosowania nietylko w Europie, ale i w Rosji.

Jezeli produkcja i wydatki wojenne 1928 roku przyjac¢ za sto,
to wydatki wojenne 1913 roku wyniosg 64, produkcja — 54. W 1932
roku wydatki wojskowe 107, produkcja — 56. W stosunku do pro-
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dukcji wydatki wojskowe sg dzi$ wieksze, niz w prz-ededniu wojny
Swiatowej.

W poprzednim rozdziale wspominaliSmy juz o tern, ze Niemcy,
pomimo przeszkdd ze strony koalicji, w stowarzyszeniach, w organi-
zacjach bedacych surogatem wojska wytwarzaty powazna site zbroj-
ng. Rozwdj tych sit militarnych Niemiec, wbrew narzuconemu trak-
tatowi, byt czynnildem ich emancypacji z pod klauzul traktatowych.
W 1927 r., gdy Niemcy weszty do Ligi Narodow, miedzysojusznicza
komisja kontrolna zostata zastapiona przez kontrole Ligi Narodow,
kontrole w gruncie iluzoryczna.

Otdz nieche¢ Anglji do dopuszczenia hegemonji Francji na kon-
tynencie Europy, antagonizm francusko-wioski oraz zdrowy rozsgdek
naroddw europejskich powstrzymywat Francje od czynnego przeciw-
dziatania faktycznemu dozbrajaniu sie¢ Niemiec. Obecnie fakt do-
zbrajania sie Niemiec stat sie prawem; przeciwko niemu rozlegaja
sie coraz to stabsze protesty we Francji, ktora idzie na wysScig zbro-
jen i na recydywe aljansu francusko - rosyjskiego.

Przez diugi czas Rosja sowiecka korzystata z klauzul, ogranicza-
jacych zbrojenia Niemiec, i ich fabrykacje broni, aby spotegowac
swoj przemyst wojenny przy pomocy niemieckich fachowcow.

Traktatowe ograniczenie zbrojeri Niemiec wychodzito na korzysé
Rosji sowieckiej; emancypacja Niemiec z pod klauzul ograniczaja-
cych ich sity zbrojne lezy w interesie Europy, a szczegolniej Polski,
zawsze zagrozonej przez Rosje mimo wszelkich paktéw.

Nie bedziemy zatrzymywali sie szczegétowo nad przebiegiem
konferencyj rozbrojeniowych. Skonstatujemy tylko pare charaktery-
stycznych ustepéw. W 1933 roku w komisji rozbrojeniowej Niemcy,
wychodzac z zatozenia, Ze rozbrojenie panstw nie nastepuje i ze trak-
tat wersalski postawit propozycje w sprawie dozbrojenia Niemiec
w zwigzku z powszechnem rozbrojeniem, ktére nie nastgpito, prze-
dtozyty propozycje w sprawie réwnouprawnienia Niemiec przez ich
dozbrojenie.

18 grudnia 1933 roku Niemcy przedtozyty ambasadorowi fran-
cuskiemu w Berlinie nastepujgce propozycje: 1) Niemcy z3daja
300.000 armji, rekrutowanej z poboru na przeciagg jednego roku i za-
opatrzonej w dostatecznag ilo$¢ broni defensywnej. 2) Niemcy zga-
dzajg sie na zasade miedzynarodowej kontroli w stosunku do swych
oddziatébw szturmowych, pod warunkiem jednak, ze kontrola ta be-
,dzie stosowana réwniez doi odziatéw militarnych innych krajow.



Pierwszego stycznia 1934 roku ambasador francuski Poncet
wreczyt kanclerzowi Hitlerowi aide-memoire, precyzujgcy stanowisko
rzadu francuskiego w sprawie rozbrojenia.

Francja proponuje zawarcie konwencji w przedmiocie ograni-
czen i redukcji zbrojen na przecigg lat oSmiu, przyznajac Niemcom
moralng i materjalng réwno$¢ zbrojeh w ramach zbiorowo zagwaran-
towanego bezpieczenstwa, przyczem jednak proces ten mogt by¢ prze-
prowadzony tylko etapami. Niemcy podniostyby stan liczebny swej
armji do 200.000 ludzi, Francja za$ obnizytaby liczebno$¢ swego woj-
ska w kraju do 200.000, ustalajgc rowniez swa armje kolonjalng
w tej samej wysokosci.

Niemcy nie zgodzity sie na propozycje Francji i w dalszym ciggu
czynniki miedzynarodowe omawiaty sprawe rozbrojenia sie i dozbra-
jania sie.

7 marca 19M roku w sprawie rozbrojenia Niemiec premjer Bel-
gji de Broqueville oSwiadczyt w senacie:

»mozna przewidywa¢ dwa sposoby zmuszenia Rzeszy do posza-
nowania przyjetych zobowigzan. Pierwszy sposob, to nakazanie
przez Lige Narodow zbadania stanu zbrojern niemieckich. Wio-
chy i Anglja sprzeciwig sie jednak temu, a Niemcy nie zgodzg
sie na to. Drugim $rodkiem jest wojna prewencyjna. Bytby to
jednak Srodek najgorszy. O tern srodku mogg méwic tylko sza-
leficy”.

Chodzi wiec nietylko o rozstrzygniecie sprawy zbrojen niemiec-
kich, ile o to, aby unikna¢ wyscigu zbrojen”.

Mocarstwa europejskie w sprawie dozbrojenia Niemiec i zmniej-
szenia zbrojen francuskich zajmujg bardziej kompromisowe stano-
wisko, niz Francja.

Anglja w marcu 1933: roku zaproponowata 200.000 armje z 8-
miesieczng stuzba wojskowa, przyczem armje Niemiec, Francji (bez
wojsk kolonjalnych), Wioch i Polski powinny by¢ jednakowe, Fran-
cja w memorjale 1 stycznia 1934 roku zaznacza, ze zréwnanie efek-
tywéw zbrojnych powinno dokonywaé sie etapami. Anglja w memor-
jale z 29 stycznia 1934 roku zgadza sie na jednoroczng stuzbe woj-
skowa, gotowa sie zgodzi¢ na cyfre posrednia miedzy 200.000
a 300.000, lecz uwaza za rzecz najbardziej zasadniczg parytet nie-
miecko-francusko”-polski' w sile zbrojnej.

Wiochy zgadzajg sie na cyfre 300.000 armji niemieckiej, lecz za-
daja, aby inne armje mogly zachowaé¢ swoéj stan dotychczasowy bez
zadnych ograniczen.
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Sprawa sprzetu wojennego wywotuje tez spory. Niemcy doma-
gaja sie dla swej powiekszonej do 300.000 armji i sprzetu wojennego,
okre$lonego w genewskiej terminologji jako defensywny, czyli dziat
kalibru 155 mm wigcznie, czotgébw do 16 tonn oraz aeroplanéw my-
Sliwskich i obserwacyjnych. Francja, Anglja i Wiochy godza sie na
kaliber 155 mm., lecz Francja odmawia natychmiastowego zniszcze-
nia swych armat, przekraczajgcych 155 mm. Wiochy chciatyby pod-
wyzszenia kalibru. Anglja w tej sprawie zbliza sie do opinji Francji.

W sprawie lotnictwa wystepujg trudnos$ci bardzo znaczne. Niem-
cy rozbudowaty w Europie i w Azji olbrzymig sie¢ ,,Lufthansy“. Ae-
roplany komunikacyjne moga w bardzo krétkim czasie by¢ przeobra-
zone w aeroplany wojenne. Niemcy, nie posiadajace floty wojennej,
sq w rzeczy samej najwiekszg potegg komunikacji powietrznej. Wo-
bec tego Francja pragnetaby umiedzynarodowienia lotnictwa handlo-
wego, coby zwiekszyto jej udziat w tern lotnictwie. Rzecz naturalna,
ze Niemcy sg niechetne temu postulatowi. Wiochy za$ bardzo scep-
tycznie zapatrujg sie na sprawy umiedzynarodowienia lotnictwa han-
dlowego. W lotnictwie wojennem zachodzi duza rozbiezno$é. Roz-
wdj lotnictwa wojennego pozbawia Anglje tego bezpieczenstwa, jakie
posiadato to panstwo ze wzgledu na swe potozenie wyspiarskie i swg
olbrzymig marynarke. Anglja bytaby zwolenniczkg catkowitego znie-
sienia broni lotniczej, gdyby nie rozumiata, ze to jest w dzisiejszych
warunkach czem$ nierealnem. Proponuje wiec oddanie badania tej
sprawy specjalnej komisji. Jezeliby za$ komisja doszta po dwoch la-
tach do przekonania, ze niemozliwoscia jest wyrzeczenie sie broni lot-
niczej, wéwczas wszystkie panstwa bedg miaty prawo posiadaé lot-
nictwo wojskowe. Niemcy za$ domagajg sie niezwlocznie prawa po-
siadania 40% liczby aeroplandéw ogo6tu sumy aeroplanéw Francji, Bel-
gji, Polski i Czechostowacji, co datoby flote powietrzng okoto 2.000
maszyn.

Co do terminu konwencji panuje rozbiezno$¢ pogladéw. Anglja
proponuje zawarcie pierwszej konwencji w sprawie ograniczenia
zbrojen na lat dziesie¢c. Francja nie oponuje przeciwko temu termi-
nowi, lecz Wiochy domagajg sie szescioletniego terminu, Niemcy —
piecioletniego.

Pozornie w sprawie kontroli niema wielkiej' rozbieznosci. Na
statg miedzynarodowg kontrole zgadzajg sie wszystkie panstwa w za-
sadzie, lecz Niemcy odrzu'~ajg postulat Francji, uzalezniajagcy wej-
§cie w zycie szeregu postanowienn konwencji od wynikéw kontroli.

Pomimo wszystkich sprzecznosci i rozbieznych pogladéw w spra-
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wie rozbrojenia daje sie skonstatowac, ze o catkowitem rozbrojeniu,
o0 jakiem marzyli pacyfisci, niema mowy, ze nastepuje zréwnanie
w sprawie uzbrajania sie Niemiec i panstw dawnej koalicji. Musi to
wptyna€ i na prawo dozbrojenia sie Wegier i Butgarji, ktorym trak-
taty pokojowe narzucity rozbrojenie sie. Komisja rozbrojeniowa za-
marta. W ostatnich czasach widzimy wznowiony wyscig zbrojen.
Liga Narodéw byla de facto organizacjg panstw zwycieskich dla za-
trzymania ich przewagi i terytorjalnego uktadu Europy, wytworzo-
nego traktatami w Wersalu, Saint Germain i Trianon. Lecz okazata
sie bezsilng dla realizacji zadania, do ktorego jg powotaly panstwa
koalicji.

Po zawarciu traktatow pokojowych i powstaniu Ligi Narodow
dwie sprawy staty wcigz na porzadku dziennym: rozbrojenie i bez-
pieczenstwo. Przez dlugi czas teza francuska gtosita: najpierw bez-
pieczenstwo, potem rozbrojenie; teza angielska przeciwnie — naj-
pierw rozbrojenie; gdyz Anglja uwazata, ze rozbrojenie Europy wy-
tworzy juz bezpieczenstwo. Bylo to ignorowanie niebezpieczenstwa
rosyjsko-sowieckiego. Spierajgc sie o polityczne formuiki na podwor-
ku genewskiem, politycy europejscy ignorowali wazne czynniki poli-
tyki Swiatowe;j.

Panstwa, ktore tworzyty Lige Narodéw, miaty na celu obrone
uktadu terytorjalnego Europy, stworzonego przez traktaty w Wersa-
lu, Saint-Germain i Trianon, t. j. stabilizacje stosunkéw, wytworzo-
nych przez zwycieska koalicje.

Artykut 10 paktu Ligi gtosi:

»,Cztonkowie Zwigzku obowigzujg sie szanowac i chroni¢ przed
wszelkg napascig zzewnatrz obecng nietykalnoS¢ terytorjalng i nie-
zalezno$¢ polityczng wszystkich cztonkdéw Zwigzku.

Wrazie podobnej napasci, jej grozby lub niebezpieczenstwa —
Rada wskaze $rodki, jak zapewni¢ wykonanie niniejszego zobowig-
zania“.

Na pierwszem posiedzeniu Ligi Narodéw delegat Kanady Ch. J.
de Herty zaproponowat skre$lenie 10 paragrafu, powstajac przeciw-
ko temu, ze posiadanie idzie tu przed sprawiedliwoscig. Jest to opin-
ja upowszechniona nietylko w Kanadzie, ale i w Stanach Zjednoczo-
nych. Stany Zjednoczone, jak wiadomo, nie przystapity do Ligi Na-
rodéw. Chcac je naktoni¢ do przystapienia, twérca Ligi Wilson do-
wodzit, ze Liga naktada nie prawny, lecz moralny obowigzek. Nie
odpowiada to poszczegbélnym paragrafom paktu Ligi.



Artykut 11.

»,Cztonkowie Zwigzku oSwiadczajg sie wyraznie, ze wszelka woj-
na lub grozba wojny niezaleznie od tego, czy bezposrednio dosiega
jednego z cztonkéw Zwigzku, dotyczy interesow catego Zwigzku, kto-
ry winien przedsiewzig¢ wszelkie Srodki, zdolne zabezpieczy¢ pokoj
miedzy narodami®.

Powstaje wiec pytanie, co moze uczyni¢ Rada Ligi, Wedtug ar-
tykutu 5, uchwaty zgromadzenia lub Rady Ligi zapadajg przez jed-
nomysing uchwale cztonkéw Zwigzku na posiedzeniu reprezentowa-
nych. Ot6z to wymaganie jednomys$inosci daje moznos$¢ z tatwoscia
sparalizowania wszelkich uchwat, posiadajacych donio$lejsze zna-
czenie.

Pakt Ligi nie wyklucza wojny, lecz usituje jg ograniczyc.

Artykut 12 gtosi: ,,Cztonkowie Zwigzku, gdyby miedzy nimi
powstat spdr, mogacy spowodowac zerwanie stosunkoéw, zgadzaja sie
przedtozy¢é oo Sadowi Rozjemczemu ilub na rozpatrzenie Rady,
zgadzajg sie réwniez na to, ze w zadnym wypadku nie powinny ucie-
ka¢ sie do wojny przed uptywem trzech miesiecy**.

Ten termin trzymiesieczny odpowiada interesom panstwa
wiekszego, posiadajgcego znaczniejsze militarne sity potencjonalne;
im bowiem wigkszy termin, tern wiecej sit aktualnych moze ono wy-
tworzyc.

Artykuty 13, 14 i 15 mdéwig o sadach rozjemczych. Artykut 13
zobowigzuje cztonkow wykonywac¢ w dobrej wierze wyrok i nie ucie-
ka¢ sie do wojny z cztonkiem Zwigzku, ktory sie do wyroku zasto-
suje. Artykut 15 gtosi: ,,jezeli sprawozdanie zostato przyjete jedno-
myslnie... to cztonkowie Zwigzku zobowigzujg sie nie ucieka¢ do woj-
ny ze strong, ktéra sie do wnioskOw sprawozdania zastosuje**.

Widzimy tu znowu niewykluczenie mozliwosci wojny w razie
braku jednomysInosci.

Jakich srodkéw moze uzy¢ Liga przeciwko napastnikowi? O $rod-
kach tych moéwi artykut 16.

»Jezeli jeden z czlonkéw Zwigzku ucieka sie do wojny wbrew
zobowigzaniom, przyjetym w artykutach 12, 13 lub 15, uwazany be-
dzie ipso facto za dopuszczajgcego sie aktu wojennego przeciwko
wszystkim cztonkom Zwigzku. Ci zobowigzujg sie zerwa¢ z nim na-
tychmiast wszystkie stosunki handlowo-finansowe, zakaza¢ wszelkich
stosunkéw miedzy swemi obywatelami a obywatelami panstwa, kto-
re ztamato umowe, wreszcie przerwac¢ wszelkie porozumienie w spra-
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wach finansowych, handlowych, czy osobistych miedzy obywatelami
tego panstwa, a obywatelami innych panstw, nalezagcych do Zwigzku
\ub do niego nienalezacych.

W podobnym wypadku obowigzkiem Rady bedzie zaleci¢ poszcze-
golnym rzadom, jakim kontyngensem sil wojskowych, morskich i lot-
niczych kazdy z czionkdw Zwigzku ma wspotdziata¢ w sitach zbroj*
nych, przeznaczonych do tego, by wymusi¢ poszanowanie zobowigzan
Zwigzku.

Cztonkowie Zwigzku zgadzajg sie nadto na udzielanie sobie wza-
jem poparcia w przeprowadzeniu zarzadzen gospodarczych i finan-
sowych, ktore beda przedsiebrane na mocy niniejszego' artykutu, aby
mozliwie zmniejszyé, wynikajace z tych zarzadzen straty i niedogod-
nosci.

Rowniez wspiera¢ sie bedg wzajemnie w oporze przeciw specjal-
nym $rodkom, jakie wobec jednego z nich stosowaé bedzie panstwo,
ktére ztamato umowe. Wreszcie poczynig niezbedne zarzadzenia, aby
utatwic¢ przejscie przez swe terytorja wojskom kazdego z cztonkéw
Zwiazku, biorgcego udziat we wspdlnej akcji, majacej na celu zapew-
nienie poszanowania zobowigzan Zwigzku*.

Artykut 17 moéwi o zobowigzaniach Ligi wzgledem swego czion-
ka, pozostajgcego w sporze z niecztonkiem Ligi.

Pamietamy dobrze, ze podczas najscia bolszewikdéw na Polske Li-
ga nie czynita nic dla naszej obrony. Gruzja byta zgtoszona do Ligi
Narodéw w 1921 roku, delegaci jej pracowali w komisjach Ligi. Ro-
sja Sowiecka anektowata Gruzje pod postacig przytaczenia jej do
Zwigzku sowieckich republik. Liga Narodéw nie reagowata. Chiny
byty od samego poczatku istnienia Ligi jej cztonkiem. Rosja Sowiec-
ka w 1929 roku zaatakowata zbrojnie Chiny. Liga Naroddw przeszia
nad tern do porzadku dziennego. W 1932 noku Japonja napadia na
Chiny. Zwolennicy Ligi Narodow uczuli sie strapieni, gdyz bezsil-
nos¢ Ligi unaocznita sie dzieki wypadkom na Dalekim Wschodzie. Li-
ga Narodow nie zdotata zapobiec zbrojnemu konfliktowi; a nawet do
niego sie przyczynita, oSmielajgc Chiny do oporu. Liga uznata, ze
Japonja jest napastnikiem, lecz tylko pacyfisci oraz Zwigzek Przy-
jaciot Ligi Narodow, wihasciwie organizacja pacyfistyczna, domagali
sie zastosowania 16 paragrafu i na mocy jego przeprowadzenia go-
spodarczego bojkotu Japonji. W Anglji, z wyjatkiem odtamu opinji
radykalnej, panowata nieche¢ do interwencji, nawet gospodarczej,
w sprawie konfliktu zbrojnego jiaponsko”chiriskiega ,, The Times* z 24
lutego 1932 roku zaznaczat, ze obowigzkiem Ligi Narodow i Wielkiej
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Brytanji jest wystucha¢ obydwie strony i opracowac raport, ktory
zostanie uznany za wyraz bezstronnolici. 0 ile chodzi o stanowisko
Wielkiej Brytanji na Dalekim Wschodzie, to mozna je okresli¢
w dwodch stowach: pokdj i handel. lewicowe organy francuskie,
pragnac wzmocnienia autorytetu Ligi Narodéw, domagaty sie inter-
wencji tej instytucji. Francja jednak ze wzgledu na Anam, Tonkin,
Indochiny, bedace bardzo waznemi jej kolonjami, jest bardziej zain-
teresowana w poskramianiu, niz w rozwoju potegi Chin i nie miata
zamiaru interwencji zbrojnej.

Liga Narodow wypracowata raport, ktéry w dyplomatycznej
i mglistej formie potepiat stanowisko Japonji. Japonja bez wszel-
kiego uszczerbku dla siebie, a z wielkim uszczerbkiem dla powagi Li-
gi wyszta z tej instytucji.

Poczucie, ze Liga Narodow nie zabei'.piecza panstwa od napadow
sgsiada bylo mocne we Francji. W tra.etacie wersalskim usitowata
ona zabezpieczy¢ sie od napadu ze strony Niemiec artykutamii 42—44,
zabraniajgcemi Niemcom utrzymania i budowy fortyfikacyj tak
na lewym brzegu Renu, jak na brzegu prawym, na zachod od linji,
wytknietej na 50 kim. od strony wschodniej rzeki, zabraniajgcemi
uzbrajania i utrzymywania oraz gromadzenia sit zbrojnych w tej sfe-
rze. Pogwalcenie tego przepisu ma by¢ uwazane za akt nieprzyjaz-
ny, t. j. wymagajacy interwencjii zbrojnej.

Rozbrojenie Niemiec, zakaz przemystu wojennego, aeroplanéw
wojennych, ograniczenie sit zbrojnych Niemiec do' 100.000 — oto
$rodki, ktéremi Francja zabezpieczata sie od Niemiec, zadania igj
szty daleko dalej. Francja, wydzwignieta z opresji przy pomocy i.ie-
tylko sprzymierzericbw europejskich, ale i Stanéw Zjednoczonych,
Francja, ociekajgca krwig wskutek wojny Swiatowej, zapragneta gra-
nic, do ktérych dazyta potezna monarchja Ludwikéw, ktére osiggne-
ta wielka rewolucja francuska, mianowicie do granic Renu. Gdy jej
sie to nie udato, wobec zasady narodowosSciowej, proponowanej przez
Wilsona, pragneta ona wytworzy¢ przez pot samodzielne panstwo nad-
refiskie, bedace pod jej protektoratem. Anglja i Stany Zjednoczone
nie zgodzity sie na francuskg aneksje lewego brzegu Renu, ani oder-
wanie tej prowincji od Niemiec. Francja zrzekajgc sie aneksji, mia-
ta nadzieje dzieki okresowi okupacyjnemu wyodrebnié i oderwac
nadreniskg prowincje, tworzgc tam wasalne panstewko. Zrzekajac
sie aneksji, waznej pod wzgledem strategicznym, Francja domagata
sig, aby Stany Zjednoczone i Anglja zagwarantowaty jej bezpieczen-
stwo ze strony Niemiec.
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Traktat francusko-angielski z 28 lipca 1919 roku zaczyna sie od
stwierdzenia: ,Wobec niebezpieczenstwa, ze postanowienia, dotycza-
ce lewego brzegu Renu i zawarte w traktacie pokojowym w Wersalu
w dniu dzisiejszym nie zapewniaja bezposrednio Republice Francus-
kiej nalezytego bezpieczenstwa i ochrony* i stanowi, ze ,,w razie nie-
sprowokowanej napasci ze strony Niemiec, o ileby artykuty 42 — 44
nie zapewnialy bezpieczenstwa. Wielka Brytanja pospieszy jej z po-
mocg zbrojng, pod warunkiem wszakze, ze podpisany tego dnia iden-
tyczny traktat ze Stanami Zjednoczonymi zostanie przez nie ratyfi-
kowany*“.

stany Zjednoczone, jak wiadomo, nie ratyfikowaty traktatu, wo-
bec czego w 1919 roku upadto projektowane zabezpieczenie Francji
przez Wielka Brytanje. Kwestja jednak bezpieczenstwa Francji nie
schodzita niemal z porzadku dziennego. Francja bowiem rozumie
dobrze, ze wskutek liczniejszej ludnosci, gestszego zaludnienia, bar-
dziej rozwinigtego przemystu ciezkiego, mechanicznego i chemiczne-
go, Niemcy posiadajag znaczniejszg ilos¢ sit potencjalnych, niz
Francja.

Na konferencji w Cannes (na poczatku 1922 r.) po wstepnej wy-
mianie zdan Lloyd George doreczyt Briandowi (14 stycznia) projekt
uktadu zblizonego do niedosztej umowy z 1919 roku.

Zwazywszy, ze rekojmie bezpieczenstwa Francji przeciwko przy-
sztej napasci niemieckiej sa niezbedne dla przywrdcenia statosci sto-
sunkéw w Europie, dla bezpieczenstwa Wielkiej Brytanji i dla pokoju
Swiata, ze postanowienie artykutdw 42—44 moga nie wystarczy¢ dla
obrony wspdlnych intereséw Wysokich uktadajgcych sie Stron i do
utrzymania pokoju w Europie zachodniej...“ Po tym wstepie znajdu-
jemy proponowang rezolucje: ,,Wszystkie panstwa powinny wspoélnie
zobowigzac sie do nienapadania na sasiadow“. Rezolucja catkiem
zbyteczna, gdyz analogiczne zobowigzanie, nawet mocniejsze, z pew-
ng sankcja, chociaz moze fikcyjna, spotykamy w pakcie Ligi Naro-
dow. Bardziej realnem bylo proponowane przez Wielka Brytanje
przyrzeczenie Francji pomocy na wypadek bezposredniego i niespro-
wokowanego ataku Niemiec na terytorjum Francji traktatem, ktory
miat obowigzywa¢ Anglje na lat 10. Dominja wszystkie mogty byc
zobowigzane o tyle tylko, o ile przyjmg na siebie zobowigzania tego
traktatu.

Projekt Lloyd George'a byt jednostronny, czynit Wielka Bry-
tanje gwarantka Francji i przez to uzalezniat jg od siebie. Francja
winna by#a sie zgodzi¢ na ograniczenie liczby todzi podwodnych, na
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polityke Wielkiej Brytanji na Bliskim Wschodzie, wreszcie na popar-
cie angielskiej idei konferencji ekonomicznej.

Francja usitowata oprzeC swe bezpieczenstwo na systemie przy-
mierzy z Polska i z Malg Ententg. Panstwa te byly uwazane za kli-
jentow Francji i sfere jej wptywow. Ot6z Anglja, nie zyczac sobie
hegemonji Francji w Europie, nie gwarantowata obrony Francji,
0 ileby to panstwo wystapito zbrojnie w obronie swych sprzymierzen-
cow.

W 1922 roku, z powodu rozbieznosci opinji Anglji 1 Francji z jej
premjerem Poincare, traktat francusko-angielski o bezpieczenstwie
Francji nie przyszedt do skutku.

Liga Narodéw rozwazata umowe ogdlna, majaca zabezpieczy¢
wszystkie pan'stwa zarébwno, zastanawiata sie nad traktatem wzajem-
nej pomocy i protokétem genewskim 1924 roku.

Protok6t genewski byt zainicjowany przez Anglje, przez jej
premjera Mac Donalda. Zawieral pierwiastek pacyfizmu w dozie
niemal maksymalnej, dajac jednak de facto Anglji hegemonje; miat-
by bowiem zastgpi¢ pax Britanica.

Przy zawieraniu paktu uktadajgce sie strony we wstepie samym
stwierdzity, ze waznem jest ,przyja¢ pewne zobowigzania nieucieka-
nia sie do wojny, utrzymywac jawne stosunki miedzynarodowe, opar-
te na sprawiedliwos$ci i honorze, zachowywaé $cisle przepisy prawa
miedzynarodowego, uznane odtad za prawidto postepowania rzadow,
przestrzegac¢ sprawiedliwos$ci i szanowac wszelkie zobowigzania trak-
tatowe w stosunkach wzajemnych miedzy zorganizowanemi nharo-
dami*.

Sa to wszystko zobowigzania moralne, od stworzenia $wiata do
chwili obecnej wielokrotnie powtarzane.

Protokot genewski ustanawia: 1) rozjemstwo obowiagzkowe (ar-
bitraz) na zadanie jednej ze stron, 2) jednomys$ing opinje Rady,
3) arbitraz obowigzkowy, zarzadzony przez Rade.

,Gdy obie strony odrzucajg rozjemstwo, sprawa wraca ponownie
do rozpatrzenia Rady. Odrzucenie arbitrazu stanowi zgode stron na
ostateczne zatatwienie sprawy przez Rade Ligi“.

»Rada w tym wypadku zdecyduje ostatecznie i nieodwotalnie,
0 ile decyduje jednomysinie.

Jezeli nie udaje sie osiggng¢ w Radzie jednomys$nosci, spor mu-
si by¢ poddany arbitrazowi. W tym wypadku Rada ustala skiad,
uprawnienie i procedure®.

»Nie podlegajg arbitrazowi;
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Spory, ktéreby dotyczyty rewizji obowigzujacych traktatow mie-
dzsmarodowych lub kwestjoiuowaty obecne granice terytorjalne
panstw podpisujacych.

Spory, ktére mogtyby powsta¢ w nastepstwie krokéw wojen-
nych, podjetych przez, jedno lub kilka panstw, a w porozumieniu
z Rada lub Zgromadzeniem Ligi“.

Protok6t domaga sie jednomysinosci do uznania panstwa za na-
pastnika, 2/3 gtoséw do proklamowania zawieszenia broni.

Panstwo, ktore odrzuci zawieszenie broni lub naruszy jego wa-
runki, uznane bedzie za napastnika.

»Panstwa zainteresowane obowigzujg sie ani przed rozi)oczeciem,
ani w czasie trwania procedury pokojowej nie podejmowac¢ zadnych
krokéw celem mobilizacji, wojskowej, przemystowej lub ekonomicz-
nej, ani wogoble zadnego aktu, mogacego zaostrzy¢ lub rozszerzy¢
spor“ (art. 7 protokétu).

Protok6t genewski miat na celu wzmocnienie wiadzy Ligi Naro-
déw, zmuszenie panstw do arbitrazu. Delegat Anglji obiecywat po-
parcie przez flote angielskiej decyzji arbitrazowej. Imperjalizm an-
gielski byt zawoalowanym pacyfizmem. Wielka Brytanja, syta na-
bytkami terytorjalnemi we wszystkich czeSciach $wiata, chciataby
utrzymaé Statuts quo. KonserwatySci angielscy pragng kontynuo-
waé dawng polityke Wielkiej Brytanji dawnemi metodami, obawiali
sie tez, ze Wielka Brytanja zaciggnie zobowiazania miedzynarodowe,
nie lezace w jej bezposredniich interesach. Ot6z konserwatysci, kto-
rzy przyszli do wiadzy w 1925 roku, wyrzekli sie genewskiego pro-
tokotu.

Sprawa bezpieczenstwa Francji wystgpita znéw na porzgdek
dzienny. Francja zrezygnowata z gwarancji angielskiej dla swych
klijentow t. zw. sprzymierzencdw, lecz uzyskata za to gwarancje Wiel-
kiej Brytanji i Wioch odnosnie do swych granic z Niemcami. Wiel-
ka Brytanja i Wiochy gwarantowaty granice francusko-niemieckie
od ataku ze strony Niemiec, Francji i Belgji. Artykut 2 paktu
w Locarno gtosi: Francja i Niemcy oraz Belgja i Niemcy zobowigzu-
ja sie nie kierowa¢ nigdy wzajemnie przeciwko sobie zadnego na-
padu (attaque), ani najazdu (invasion), nie ucieka¢ sie w zadnym
razie do wojny.

Anglja i Wiochy zabezpieczyly to zobowigzanie, a przez to uzy-
skaty kontrole nad wzajemnemi stosunkami Francji i Niemiec.

Francja paktem locamenskim uzyskata potwierdzenie granic,
narzuconych Niemcom przez traktat wersalski. Zobowigzania locar-
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nenskie ze strony Niemiec uwazane byly za przyjete dobrowolnie, gdy
zobowigzania traktatu wersalskiego byly uwazane za wymuszone,
i jako takie nie obowigzujagce moralnie.

Pakty locarnenskie wprowadzity réznice miedzy granicami Nie-
miec zachodniemi i wschodniemi. Co do granic wschodnich Niemcy
zobowiazaty sie, ze nie bedg dazyly do ich zmian drogg orezna, lecz
nie zrezygnowaty z akcji pokojowej dyplomatycznej, majacej na celu
rewizje wschodnich granic Niemiec, to jest granic polsko-niemiec-
kich. Wielka Brytanja i Witochy nie udzielity zadnej gwarancji Pol-
sce co do jej granic z Niemcami. W konsekwencji granica polsko-
niemiecka, jako strona najmniejszego oporu, stata sie przedmiotem
ofensywy dyplomatycznej niemieckiej, przejawiajac sie w propagan-
dzie prasowej w Anglji, Francji i we Wioszech, propagandzie, ktéra
zjednata znaczne odtamy opinji publicznej tych panstw dla sprawy
rewizji granic polsko-niemieckich, oddania Niemcom t. zw. korytarza,
t. j. Pomorza, oddzielajgcego Prusy Wschodnie od Rzeszy Niemiec-
kiej. Locarno wprowadzito Niemcy do Ligi Narodéw, gdzie uzyska-
ty one state miejsce w Radzie Ligi, i mogty mie¢ nadzieje, ze przy
pomocy Ligi Naroddéw przeprowadzg swdj postulat rewizji granic
Polski.

Podstawg prawng tych nadziei jest art. 19 paktu Ligi:

»Zgromadzenie moze od czasu do czasu wzywaé cztonkow Zwiagz-
ku, aby przystapili do ponownego zbadania traktatow, ktére nie da-
ja sie juz stosowac oraz potozenia miedzynarodowego, ktérego dalsze
trwanie mogtoby zagraza¢ pokojowi Swiata“.

WS$rdd przedstawicieli prawa miedzynarodowego istnieje spoér
co do interpretacji powyzszego artykutu. Wielu z nich dowodzi, ze
na mocy jego nie mozna zadac rewizji granic; inni dowodza, ze o ile
bedzie uznane, Zze jaka$ granica, powstata na mocy traktatu miedzy-
narodowego, zagraza pokojowi, powinna ona na mocy art. 19 by¢ po-
nownie zbadana t. j. ulec rewizji i moze by¢ przeksztatcona.

Nie jest to wazne, kto pod wzgledem prawniczym ma racje, lecz
jaki jest uktad sit, od ktorego zalezy ta lub owa interpretacja.

Locamo pogorszyto naszg sytuacje miedzynarodowag; uczynito
pomoc Francji iluzoryczng, gdyz uniemozliwito jej wystgpienie
w obronie Polski bez zgody tych panstw, ktére zagwarantowaty po-
moc Francji na wypadek ofensywy niemieckiej.

Liga Narodow i pakty miedzynamdowe nie dajg Polsce nalezy-
tego zabezpieczenia.

Europa znajduje sie jeszcze pod silnem wrazeniem kleski Swia-
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towej wojny, lecz odczuwa, ze pokdj nie jest ustalony, ze groZzba no-
wej wojny wisi w powietrzu. Stad te wzmozenia zbrojen z jednej
strony, z drugiej rozmowa o rozbrojeniu oraz r6zne pakty pokojowe.
W 1928 roku do uprzednio istniejgcych przybyt nowy t. zw. pakt Kel-
loga potepiajacy wojne. ldzie on dalej od paktu Ligi Narodoéw, bo
odrzuca wojne bezwzglednie, lecz jest jeszcze mniej realny, gdyz nie
wprowadza zadnej sankcji. Geneza jego byta nastepujgca. Francja
zaproponowata Stanom Zjednoczonym pakt przyjazni. Stany Zjed-
noczone, nie chcac braé zadnych specjalnych zobowigzan wzgledem
Francji, zaproponowaty pakt, potepiajacy wojne, pakt do ktérego mo-
glyby sie przylaczy¢ inne panstwa. Nastgpito kolejne przystepowa-
nie do tego paktu réznych panstw. Przystgpita miedzy innemi Rosja
Sowiecka oraz Chiny. Nie zdofat jednak wyschng¢ atrament podpi-
sow sowieckich na owym pakcie, gdy wbrew zobowigzaniu do nieucie-
kania sie do wojny, jako czynnika polityki, Sowiety uderzyty na Chi-
ny i w ciagu kilku miesiecy prowadzity z niemi wojne.

W 1982 r. zawarliSmy pakt o nieagresji z Rosjg. W 1934 r. —
z Niemcami. Genezy i konsekwencje tych obu paktéw sg catkiem od-
mienne. Pakt o nieagresji z Rosjg miat ukryte sprezyny francuskie.
Francja bowiem doswiadcza recydywy checi zblizenia si¢ do Rosji.
Francja, idgc na pakt o nieagresji z Rosjg, wciggneta do niego Polske.
W sierpniu 1931 r. prasa podawata wiadomos$¢ o bMskiem zawarciu
francusko-sowieckiego paktu o nieagresji, zobowigzujacego do wza-
jemnego zachowania neutralnosci, na wypadek, gdyby jedna ze stron
stata sie ofiarg niesprowokowanego napadu ze strony trzeciego mo-
carstwa. Woweczas to ,Journal de Debats* pisat: ,,Omawiany pakt
zwigzatby Francje z Sowietami w bardzo niekorzystnych dla niej wa-
runkach i bytby najzupetniej stusznie uwazany przez Polske jako akt
zdrady, gdyz na wypadek sprowokowanego przez bolszewikdéw, tych
wirtuozoéw w sztuce prowokacji, konfliktu z Polskag, Francja nie mo-
gtaby interwenjowaé. Zbyt dobrze znane sg metody bolszewickie,
azeby mozna bylo przywigzywaé najmniejszg wage do formuiki
0 niesprowokowanym napadzie.

W styczniu 1932 r. to samo pismo daje artykut Bernusa p. t.:
»Tajemnica francusko-sowieoka®, w ktorym wyraza zaniepokojenie
z powodu pertraktacyj polsko-sowieckich i rumunsko-sowieckich
w sprawie nieagresji i twiierdzi, ze Polska i Rumunja zostaty wpro-
wadzone na niebezpieczng droge. Jezeli rzady tych panstw tudzg sie
nadzieja, ze bedg miaty jakie$ korzysci z projektowanego paktu, to
zapewne spotka je zawdd.
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Francja, rozpoczynajgc pertraktacje z Rosjg o nieagresji, zawia-
domita o rozpoczetych rokowaniach Polske. Wywotato to rozpoczecie
rozmow polsko-sowieckich o pakcie nieagresji, ktére miaty juz liczne
préby poza soba.

Rozpoczely sie w 1922 r. na konferencji rozbrojeniowej w Mos-
kwie konferencje, ktdre ani o jote nie zmniejszyty zbrojed w Euro-
pie Wschodniej. Przedstawiciele trzech panstw: Estonji, Finlandji
i Polski, oswiadczyli woéwczas, ze zanim przystapig do spraw natury
technicznej, chcieliby zawrze¢ wspélny pakt o nieagresji. Na to So-
wiety sie nie zgodzily.

W dwa lata p6zniej w 1924 r. polski poset w Moskwie Ketrzyn-
ski, w odpowiedzi na pytanie Koppa, przedstawiciela Narkomindietu,
przedstawit polski punkt widzenia na unormowanie stosunkow pol-
sko-sowieckich, a mianowicie: ,,Polska dazy do paktu gwarancyjnego,
obejmujacego catoksztatt zagadnien Europy Wschodniej, klauzuli
nieagresji i uznania terytorjalnegOi stanu obecnego®. Owczesny ko-
misarz Cziczerin nie chciat stysze¢ o pakcie wspolnym panstw oscien-
nych z Rosja.

W okresie Locarno Skrzynski wznotwit rozmowe z Sowietami.
Sowiety musiaty zobowiaza¢ sie, ze nie naruszg status quo. Polska
za$ miata zapewnic¢, ze nie bedzie brata udziatu w zadnym bloku, skie-
rowanym przeciw Sowietom. Sprawa Besarabji i panstw battyckich
staneta wowczas na zawadzie. Rosja Sowiecka nie zrzekta sie swych
pretensyj do Besarabji i pragnie panstwa battyckie wprowadzié
w sfere swych wplywow, az do wigczenia ich do Zwigzku Republik
Sowieckich.

W 1927 r. Wojkow, éwczesny poset sowiecki w Polsce, podat pro-
jekt paktu polsko-sowieckiego, bardzo niedoktadnie sformutowany.
Rozmowy dyplomatyczne, wywotane tym projektem, trwaty dosy¢
diugo. Gdy zostaty przerwane, przyszedt pakt Kellogga w 1929 r.
Wszyscy sasiedzi Rosji zasiedli wowczas przy jednym stole, o pakcie
nieagresji nie bylo jednak mowy.

W sierpniu 1931 r., wskutek pertraktacyj francusko-sowieckich,
podjete zostaty préby ze strony Polski wznowienia pertraktacyj o pak-
cie nieagresji. Polska pragneta stangé na stanowisku dawnem, ze
pakt musi obejmowaé wszystkie panstwa graniczace z Rosjg, od mo-
rza Czarnego do Baltyku. Rosja, jak zawsze, pragneta umowy, ktd-
raby nie stawiata nawet prawnej przeszkody jej agresji na stabszych
sgsiadéw, a przedewszystkiem nie chciata dopusci¢, by Polska odgry-
wata role ich obronczyni. Ci stabsi sasiedzi czestokroé przez obawe
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przed Rosja porzucajg wspélng linje z Polska i innemi sgsiadami Ro-
sji. tLotwa zawarta pakt o nieagresji z Sowietami w pierwszych
dniach lutego 1932 r. Ratyfikacja tego paktu byta uzalezniona od
zawarcia analogicznego paktu z Estonjg. Przyczem zaznacza sie, ce-
lowos¢ zawarcia takiego paktu ze wszystkiemi panstwami Wschodniej
Europy, posiadajgcemi wspdlne granice z Rosjg. Byto to rozroznie-
nie Estonji z jednej strony, a Polski—Rumunji—1b drugiej. Ratyfi-
kacja jest uzalezniona od paktu z Estonjg, uwaza jednak za pozytecz-
ne takze pakt z Polskg i Rumunja.

Zainteresowania totwy co do tego paktu nie byly wielkie. Trak-
tat bowiem pokojowy z Rosjg zabezpiecza Lotwie nienaruszalnosé te-
rytorjalng, a przez podpisanie protokutu Litwinowa, w zwigzku z pak-
tem Kelogga, oba panstwa wyrzekty sie uzywania sit zbrojnych do
rozstrzygniecia nieporozumien. ktotwa uzyskata jeszcze jeden papie-
rek, ktérego waga nie jest wieksza od poprzednich.

Rokowania rosyjsko-rumunskie nie daty pozadanego rezultatu.
Rosja nie zgodzita sie na formalne uznanie Besarabji jako ziemi ru-
murnskiej. Polska jednak latem 1932 r. zawarta pakt o nieagresji
z Sowietami. Wywotato to pewien niepokdéj w Rumunji, bo mogto
krepowaé Polske w daniu Rumunji pomocy, do ktdrej Polska jest zo-
bowigzana na mocy przymierza polsko-rumuriskiego. Jakkolwiek ro-
kowania o pakcie nieagresji polsko-sowieckiej rozpoczety sie z ini-
cjatywy Francji, jednak cze$¢ opinji francuskiej wyrazata niezado-
wolenie z tego, ze Polska w danej chwili, nie czekajac dyrektywy
Francji, zawarta pakt o nieagresji z Sowietami.

Kazdy okres historji ma swe obyczaje dyplomatyczne. Zyjemy
w okresie paktow. Pochodzi to stad, ze rany zadane wszystkim na-
rodom europejskim przez wojne Swiatowa sg Swieze i' bolesne, stad
pragnienie unikniecia nowej wojny przy poczuciu istniejagcych anta-
gonizméw. Gdy niema juz srodkow realnych, stosuje sie Srodki fik-
cyjne; majg one pewien efekt psychologiczny: czasami zmniejszaja
wzajemne ataki prasy na pewien czas po zawarciu paktu. Rosja So-
wiecka, dzi$ zagrozona przez Japonje na Dalekim Wsch., pragnetaby
t. zw. ,pieredyszki“, na froncie zachodnim. Stad przejawia dgznos¢
dosy¢ znaczng do paktow o nieagresji i po zawarciu tych paktéw nie-
co zmniejszyta agitacje prasowa przeciw ,,Polsce, studze kapitalisty-
cznego imperjalizmu®. W tym samym czasie na horyzoncie politycz-
nym Europy zjawit sie pakt 4-ch mocarstw: Francji, Wielkiej Bry-
tanji, Wioch i Niemiec, pakt, majacy na celu rewizje traktatéw poko-
jowych, co ze wzgledu na Pomorze uwazata Polska za niebezpieczne.
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Ze wzgledu na udziat w tym pakcie Francji, sprzymieraonej z Polska,
Polska poczuta pewng nieufno$¢ do przymierza z Francjg. W stycz-
niu 1934 r. nastgpito pokojowe oswiadczenie Hitlera wzgledem Pol-
ski. Wszystko to umozliwito nowy zwrot w stosunkach polsko-nie-
mieckich. Ogniskiem tego zwrotu jest polsko-niemiecki pakt o nie-
agresji.

Gdy po zawarciu paktu o nieagresji z Rosja nie zostat zawarty
traktat handlonvy sowiecko-polski, o ktérym byta mowa przy zawie-
raniu paktu o nieagresji, pakt polsko-niemiecki wywotat likwidacje
wojny celnej polsko-niemieckiej.

Pakt nieagresji polsko-niemiecki stat sie dokumentem, posiada-
jacym odrazu walor polityczny, zaraz bowiem wystgpita sprawa an-
schlussu, t. j. potgczenia Austrji z Niemcami i gdy liczono sie z mo-
zliwoscig \"stagpienia zbrojnego Wioch, a nawet Czechostowacji, wia-
domem byto, ze Polska w tej sprawie zachowa zyczliwg neutralnosc.
Agitacja w prasie niemieckiej oraz innych panstw, kierowana przez
Niemcoéw w sprawie koiytarza pomorskiego, niemal zupetnie zanikia.
Whycieczka polskich dziennikarzy do Niemiec, jaka nastgpita
w 1934 r., byta objawem odprezenia stosunkéw polsko-niemieckich.
Solidarno$¢ polityczna Polski i Niemiec przejawita sie wkrotce
w sprawie stosunku obu tych panstw do inicjatywy sowiecko-fran-
cuskiej, t. zw. Locarna Wschodniego.

Gdy odbywata sie kampanja prasowa, majgca na celu praygoto-
wanie kampanji dyplomatycznej w sprawie odebrania od Polski ko-
rytarza pomorskiego; prasa francuska czestokro¢ wtérowata tej agi-
tacji, Francja nie uwazata za potrzebne powotywa¢ do zycia ,Lo-
carno Wschodnie®“, lecz gdy nastgpito odprezenie antagonizmu pol-
sko-n.iemieckiego, Francja pod formg zewnetrzng paktu wzajemnej
pomocy panstw Europy Wschodniej wraca do przymierza francusko-
rosyjskiego, domagajac sie, aby Polska weszta wespét z innemi pan-
stwami do tej kombinacji. Parnstwami temi majg by¢ Czechostowa-
cja, panstwa battyckie, a nie ma naleze¢ do nich Rumunja. Jest to
zapowiedZ poswiecenia Besarabji dla zjednania Rosji.

Inicjatywa tego Locarna Wschodu wyszta od Rosji Sowieckigj.

Od jesieni 1933 r. rzad sowiecki usitowat zblizy¢ sie do Francji,
pragnac uzyska¢ zapewnienie bezpieczenstwa Rosji na froncie zacho-
dnim,, wobec zagrozonego przez Japonje frontu wschodniego. 28
czerwca 1934 r. w ,,Paris Soir* ukazat sie wywiad Litwinowa, w ktd-
rym komisarz spraw zagranicznych Rosji Sowieckiej wyraza swdj
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sceptycyzm co do rozbrojenia oraz paktow o nieagresji, a tylko pakt
wzajemnej pomocy zdaniem jego ma zapewni¢ bezpieczenstwo.

Projekt francuski ,locarn“ wschodnich miat sie sktada¢ z trzech
czesci, wzorowanych na uktadach locarnenskich i $cisle zwigzanych
z Ligg Narodow. Pierwsza cze$¢ — Wschodnio-Europejski Pakt
Wzajemnej Pomocy (Niemcy, Polska, Czechostowacja, trzy panstwa
Battyckie i Rosja, przyczem Francja wystepowataby w roli gwaran-
ta tych paktow, Rosja zasby przystgpita do Locarno, t. j. zagwaran-
towataby granice obecng — francusko-"niemieckg). Druga cze$¢ —
t. zw. Locarno $r6dziemno-Morskie (Wiochy, Jugostawja, Rumunja,
Grecja, Turcja). Trzecia czes¢ — Pakt Generalny, podpisany przez
wszystkich sygnatarjuszow paktow' regjonalnych i podporzadkowujg-
cy je Lidze Naroddw.

Francji wiasciwie chodzi o gwarancje rosyjska dla swej grani-
cy z Niemcami i wzamian udziela gwarancji granicy zachodniej Ro-
sji. Jest to przymierze odporne francusko-rosyjskie, do ktérego do-
faczajg sie inne panstwa. Wielka Brytanja zajeta niewyraZzne stano-
wisko wzgledem projektu francusldego. Z jednej strony nie zgadza
sie na przystgpienie dO paktu generalnego, z drugiej strony kurtu-
azyjnie wobec Francji zwraca sie do Polski i Niemiec z radg przy-
stapienia do paktu wschodniego. Nie chcac, aby on nosit charakter
koalicji antyniemieckiej, warunkuje powstanie tego paktu przystgpie-
niem do niego Niemiec.

Minister angielski Simon wypowiedziat sie o pakcie wschodnim;
uznat, ze zastuguje on na poparcie Wielkiej Brytanji, gdyz jest opar-
ty na réwnosci i wzajemnosci i ma na celu wzmocnienie podstaw po-
koju Europy, natomiast Anglja nie bierze na siebie zadnych nowych
zobowigzan. Rola jej ograniczy sie do zyczliwego poparcia i' wspot-
pracy :,,Nawigzalismy juz kontakt — méwit sir John Simon — z pew-
nemi panstwami, wyjasniajac im prawdziwy charakter wschodnie-
go paktu, tak jak ujawniat sie podczas rozméw londynskich. Jesli
chodzi o Polske i Niemcy, jesteSmy w pozycji zaprzyjaznionego pan-
stwa, ktdre z najlepszej woli poleca ich uwadze swdéj poglad, nie bio-
ragc jednak na siebie odpowiedzialnosci*.

Przechodzgc do udziatu Sowietéw w pakcie wschodnim, sir John
Simon zaznaczatl, ze koniecznym jego warunkiem jest przystgpienie
Rosji do Ligi Narodéw. ,Nie twierdze — rzekt — ze Rosja jest
wrogiem Anglji, ani, ze jest naszym przyjacielem, lecz nie ulega
watpliwosci, ze wejscie jej db areopagu naroddw bedzie wielka zdoby-
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czg pokojowa, totez gotowi jesteSmy goraco powita¢ akces Sowietdw
do Ligi, jezeli zdecydujg sie na to.*

Co sie tyczy udziatu Niemiec w pakcie wschodnim, to Anglja
uwaza za nieodzowne, ze bedzie to okazja do wznowienia rokowan
w sprawie réwnosci Niemiec w dziedzinie bezpieczenstwa. Stwierdza
on z zadowoleniem, ze rzad Francji podziela w tym wzgledzie punkt
widzenia Anglji i upowaznit go do zakomunikowania tego rzadowi
niemieckiemu.

Niemcy zajety wobec projektu Barthou stanowisko niezyczliwe.

Dr. Karl Silex, redaktor naczel. ,,Allgemeine Zeitung“, w artyku-
le swego dziennika podat 6w projekt, w druzgoczacej krytyce wykazu-
jac, iz jest on ,nieznosny*“ nietylko dla Niemiec, ale dla Wielkiej Bry-
tanji i Wioch. Jezeli chodzi o stosunki niemiecko-sowieckie, to zo-
staty one uregulowane dostatecznie traktatem berlifiskim z 24 kwiet-
nia 1926 r., przedtuzonym bezterminowo protokotem moskiewskim
24 czerwca 1931 r. Zabezpiecza on bowiem przyjazny kontakt
obu rzadéw we wszystkich sprawach natury politycznej i gospo-
darczej, ktoreby wspolnie dotyczyty obu krajow, oraz zapewnia
neutralno$¢ jednej strony, na wypadek, gdyby druga zostata napad-
nieta ,pomimo pokojowego zachowania sie*“. W innym artykule re-
daktor dr. Karl Silex nazwat projektowany uktad ,,zelaznym pier-
Scieniem przeciw Niemcom ukutym*, potem pisat, ze gdyby 6w pakt
doszedt do skutku ,uswiecitby tylko francuskg hegemonje w Eu-
ropie.

Znany publicysta Paul Scheffer, redaktor naczelny ,Berliner
Tageblattu“, wykazywat w n-<rse swego pisma z 3 lipca 1934, ze ,we-
whnatrz tej wschodnio-europejskiej konstelacji utworzytaby sie na-
tychmiast inna, w tonie ktérej dla Niemiec nie bytoby miejsca“. Ta
wewnetrzna konstelacja miataby nad Niemcami przewage zaréwno
pod wzgledem liczby, jak i sity, a zatem dyktowataby swa wole w ra-
mach paktu.

Niemcow kusza, aby przystagpili do paktu wschodniego, przyrze-
kajac im zato ,réwnos¢ praw“ co do zbrojenia sie. W tym
duchu przedstawit sprawe ministrowi von Neurathowi amba-
sador brytyjski w Berlinie sir Erie Philips. Niemcy obecne nie po-
trzebuja jednak sankcji miedzynarodowej na dozbrojenie sie, dozbra-
jaja sie i wiedzg, ze pomimo catej agitacji francuskiego ministra
Barthou, objezdzajgcego stolice europejskie i opowiadajgcego na
wszystkich konferencjach z ministrami obcych panstw” o niebezpie-
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czenstwie hitlerowskich Niemiec — Francja nie wciagnie Europy do
wojny prewencyjnej przeciwko Niemcom.

Stanowisko polskie wzgledem zainicjowanego przez Sowiety pro-
jektu francuskiego jest negatywna Nawet wystugujgcy sie Fran-
cji ,Kurjer Warszawski“, wyraziciel bezmyslnosci politycznej, nie
kruszyt kopji w obronie tego projektu, jakkolwiek w gtowie p. B. K.
nie moze pomiescic sie niepostuszenstwo Polski wobec zyczeh Franciji.

Locamo zachodnie miato realng podstawe w tern, ze Wielka Bry-
tanja gwarantowata granice francusko-niiemieckie, tak dla jednej jak
i dla drugiej strony. W Locamie wschodniem niema tego zasadnicze-
go pierwiastku. Anglja bowiem uchyla sie od udziatu w pakcie gwa-
rancyjnym. Ten moment zostat podniesiony przez oSwiadczenie ,,Ga-
zety Polskiej“ — ,,O dojrzatg decyzje“ w Nr. z 14 lipca 1934 r. ,,Za-
rejestrujemy — pisze ,,Gazeta Polska“—choc¢by tylko brak stanowis-
ka Rzeszy Niemieckiej, szczegblniej wobec figurujgcego w catoksztat-
cie koncepcji francuskiej powigzania strukturalnego paktéw gwaran-
cyjnych z Ligg Narodow; nie wiemy tez czy stanowisko Rosji nie 13-
czy sie z pewnemi warunkami z jej strony, wreszcie — interesowac
nas musi fakt pominiecia naszej sojuszniczki Rumunji w liczbie
panstw, ktére miaty by¢ wspélnemi gwarancjami objete... Jezeli
za$ chodzi O ideg ukladéw regjonalnych, — to idea ta spotyka sie
z najzyczliwszem przyjeciem opinji polskiej. Za zyczliwoscig, stoi
tez udowodniona faktami gotowos¢ realizacji. Polska ma jednak, co
znalazto najlepszy swoj wyraz w protokule londynskim z roku 1933,
swdéj konkretny poglad na warunki, ktorym odpowiada¢ muszg re-
gjonalne uktady pokojowe, aby zachowac cechy celowosci i realizmu.
Totez musimy uwaznie zanalizowaé, czy ta — do$¢ dowolnie dobra-
na — grupa panstw, z ktdrg mamy do czynienia w omawianym pro-
jekcie, jest dla Polski regjonem wiasciwym; a nastepnie, czy nasze
pojecia o wiasciwym regjonie zywotnych intereséw Polski zgadzaja
sie z ram;ami, ktdre chciatby nam ten projekt zakreslic*®.

W tej dyplomatycznej enuncjacji, stanowczej w tresci, zmiek-
czonej co do formy, zostato pominiete to olbrzymie niebezpieczenstwo,
jakie 6w pakt Polsce niesie. W razie konfliktu niemiecko-francus-
kiego, musiatby nastgpi¢ przemarsz wojsk rosyjskich przez Polske.
Widmo objawdéw wojny 7-ietniej, objawéw, ktérych konsekwencja
byty rozbiory Polski, staje przed Polakiem, gdy rozwaza on projekt
paktu wschodniego. Zagraza on nam nietylko przemarszem wojsk
rosyjskich przez Polske, lecz moze uczynié terytorjum Polski teatrem
wojny polsko-niemieckiej.
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Negatywne stanowisko Polski do projektowanego przez Fran-
cje paktu wywotuje rozdraznienie w rzadzie francuskim; przejawia
sie to w prasie francuskiej, Z pewnej czesci prasy francuskiej padty
grozby wypowiedzenia sojuszu polsko-francuskiego. Zdaje sie, ze
ostatnia wizyta generata Debeneya miata podobne znaczenie. Francja
zdaje sie zamierza zmniaj,szy¢ .siwe Swiladczenia wo(j,s/kione na rzecz
Polski, jezeli Polska nie zechce podporzadkowac sie jej woli w poli-
tyce zewnetrznej wogole, w stosunku do Rosji w szczegblnosci. Ma-
my tu objaw zblizajagcego sie przymierza francusko-rosyjskiego, kté-
rego konsekwencjg musi by¢ przymierze polsko-niemieckie.

Niemcy daty odmowng odpowiedz na propozycje przystgpienia
do traktatu wschodniego, motywujac tern, ze gdy pewne panstwa nie
zgadzajg sie na rownouprawnienie Niemiec w sprawie zbrojen, nie
moga one przyjaé na siebie zobowigzan, ktére pakt naktada.

Polska uwarunkowata swojg zgode na przystgpienie do paktu
wschodniego przystgpieniem do tego paktu Niemiec, nawigzaniem
przez Litwe normalnego kontaktu z Polska i zwolnieniem jej od zo-
bowigzan wystgpienia w razie konfliktu Czechostowacji z ktérymkol-
wiekbadZz z panstw naddunajskich. Rzecz naturalna, ze tu chodzito
0 Wegry, Polska bowiem nie moze wbrew wiasnej racji stanu, wy-
stepowaé w obronie korytarza czeskiego.

Pakt wschodni nie da sie zrealizowa¢ wedtug koncepcji Barthou.
W samej Francji rozlegajg sie krytyczne glosy przeciw niemu, $mieré
Barthou przyczyni sie tez do pogrzebania tego wspolnego dziecka Li-
twinowa i Barthou.

Przymierze francusko-rosyjskie bedzie sobie w inny sposéb to-
rowac droge.
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STOSUNKI POLSKO-FRANCUSKIE

Ten odtam spoteczenstwa polskiego, ktory sadzit, ze Rosja z woj-
ny Swiatowej wyjdzie zwyciesko i pragnat jej zjednania, nie miat
jednak odwagi cywilnej przyznac sie, ze przysztos¢ Polski widzi w Ro-
sji» wypierat sie rosyjskiej orjentacji, zwiaszcza po wyrzuceniu Ro-
sjan z Krélestwa i moéwit o orjentacji koalicyjnej, o nadziejach na
Francje, jakkolwiek we Francji nie wolno byto woéwczas pisaé o nie-
podlegtosci Polski. Francja obrabiata jednak opinje polska przez lo-
ze masonskie, zwigzane z Wielkim Wschodem, bedgcym organem poli-
tyki zewnetrznej Francji.

Masonerja i endecja, grupy wzajemnie zwalczajgcych sie pra-
déw i organizacyj, staty sie przewodnikami wptywéw francuskich
w Polsce. Pierwsza dziatata w mys$l dyrektywy kierowniczych, za-
konspirowanych organdw masonerji francuskiej i byta zgodna ze
swg ideologja. Druga przeszia z przedpokojow petersburskich dygni-
tarzy do przedpokojow francuskich, poddata sie kierownictwu Fran-
cji, jak poddawata sie kierownictwu Ros;ji.

Ciezary okupacyjne, zta aprowizacja podczas wojny Swiatowej,
gdy Polska zostata najpierw wyniszczona przez uchodzacych Moskali,
potem za$ znajdowata sie jakby w jednej wielkiej oblezonej fortecy
z panstwami centralnemi — wszystko to budzito odruchy antynie-
mieckie. Otdéz te odtamy prasy, ktore dla powodzenia usitujg przy-
stosowac sie do szerokiej opinji niewyrobionego politycznie ogotu,
zaczety uprawiaé z jednej strony polityke antyniemiecka i jako jej
naturalng reakcje, polityke frankofilskg. Organy te wytworzyty fat-
szywe pojecie o potedze Francji, jej zywotnosSci oraz jej zyczliwym
stosunku do Polski. Stad doniedawna panowato przekonanie w sze-
rokich kotach inteligencji, ze nasza nienaruszalno$¢ terytorjalna
i nasz rozwoj polityczny i gospodarczy jest najzupeiniej zabezpieczo-
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ny przymierzem z Francjg i ze przymierze to jest niewzruszone. Pakt
czterech z 1933 roku musiat rozwia¢ to ztudzenie. Francja w zasa-
dzie godzita sie na rewizje zachodnich granic Polski. Fakt ten wy-
w iat przetom w naszej polityce oficjalnej i chociaz przetom w opinji
odbywa sie wolniej, musi nastapi¢ nadwyrezenie dawnych dogmatéw
politycznych.

W Polsce mato znajg Francje, a jeszcze mniej ja rozumieja.

Gdy w roku 1927 bytem we Francji i Francuzi zapytywali mie,
co mysle o ich kraju, odpowiedziatem: ,,Francja to wielka przesztosc,
to ciezka terazniejszoS¢ i niepewna przysztosc*.

Wobec tego ze rozpoczatem od przyznania Francji wielkiej prze-
sztosci, dalsze ogniwa mych pogladéw na to panstwo byty juz straw-
ne dla psycho!ogji francuskiej, a nawet przyznawali mi racje

Nie ulega watpliwosci, ze Francja Ludwikéw byta z matemi
przerwami najsilniejszem panstwem w Europie. Jej zwycieska ry-
walka w polityce kolonjalnej. Wielka Brytanja posiadata jeszcze
w roku 1800 zaledwie 2/3 ludnosci Francji. Nie ustepujaca jej liczeb-
nie monarchja Habsburgéw nie byta narodowo jednolita, posiadata
kraje gospodarczo zacofane, Niemcy trwaty w rozdrobnieniu, Pru-
sy byty paromiljonowem panstwem, Polska, ktérej obszar doréwny-
wat obszarowi Francji i Anglji razem wzietych, stabo zaludniona,
bez wielkich o$rodkéw bedacych skupieniami sit narodowych i pan-
stwowych, z rzadem stabym, juz w 17-em stuleciu stanowita podrzed-
ng site wsréd mocarstw europejskich. Jezeli pod wzgledem orygi-
nalno$ci i glebi mysli pisarze spoteczno-ekonomiczni angielscy oraz
filozofowie niemieccy w wieku XVIII gérowali nad Francuzami, to
nie doréwnywali im talentem pisarskim, temperamentem propaga-
torskim, zdolnosciami popularyzacyjnemi. Cenny kruszec mysli an-
gielskiej pisarze francuscy przeobrazali w monete obiegowa.

Francja, nawet po zgnieceniu potegi napoleonskiej, posiadata
hegemonje duchowg w Europie kontynentalnej az do pogromu roku
1871. Rozwoj Francji byt w pewnej mierze patologiczny, znacznie
mniej zdrowy od rozwoju Niemiec. Francja przezywata krwawa,
peing ekscesdéw psychopatycznych rewolucje, przerywata swoj rozwdj
organiczny rewolucjami, kontrrewolucjami, zamachami stanu; byta
juz oddawna krajem radykalnych haset, a ma chtopa mniej uspotecz-
nionego, ciemniejszego, gorzej gospodarujacego, niz Niemcy. Robot-
nik jej pozostaje w gorszych warunkach pracy od niemieckiego,
$Smiertelno$¢ jest znaczniejsza, niz w Niemczech, Anglji i krajach
skandynawskich. Rolnictwo francuskie jest mniej wydatne od nie-
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mieckiego : przemyst chemiczny i mechaniczny, cho¢ znacznie starszy
od niemieckiego, nie moze i$¢ z nim w zawody. Francja, pierwsza
z narodéw europejskich rozpoczeta samobojstwo .rasy przez sztuczne
zmniejszania ilosci urodzen i pomimo nawotywan patrjotéw francus-
kich i spotecznych posunie¢ rzadu, brnie coraz, bardziej w tym wy-
stepku wobec swej przysztosci i wobec cywilizacji europejskiej; za-
razem jest jego rozsadnikiem.

Naréd francuski, z natury mezny i peten cywilnej odwagi, od
lat 150 deprawuje sie przez rozwo0j 16z masoniskich, tamigcych cha-
raktery, zmuszajacych poddawaé swe przekonania, swag wolg jakiej$
nieznanej mafji. Niewidzialneml ni¢mi masornskiemi oplatuja Fran-
cuzi inne narody, poddajac ich swym daznosciom politycznym.

Masonerja francuska, wazny czynnik Wielkiej Rewolucji Fran-
cuskiej oraz pdzniejszych rewolucyj, zawtadneta administracja pan-
stwowag, szkolnictwem i polityka zagraniczng Francji w okresie trze-
ciej rzeczypospolitej, oddawata i oddaje jej ustugi w polityce zew-
netrznej, wptywajac na inne panstwa, postugujac sie lozami mason-
skiemi, zaleznemi od niej, od Wielkiego Wschodu; masonerja rozk#a-
da jednak i znieprawia zycie publiczne Francji. Uzaleznienie mini-
strdw od wskazan Wielkiej Lozy ilustruje ustep mowy bylegO' mini-
stra oswiaty i sztuk pieknych Le Fleure, wygtoszonej na posiedzeniu
konwentu Lozy.

»Moim zwyczajem jest, jako cztonka lozy, zawsze stuchaé
rozkazow (obeir toujours) naszego 'przetozonego rady lozy. Je-
stem tu obecny, drodzy moi bracia, jako zwykty mason; nie za-
mierzam stawac¢ wsrod was, jako czlonek rzadu, gdyz ponad rzg-
dami, ktére przemijaja, stoi rwasonerja, pancerz zelazny repu-
bliki (au dessus des gouvernements qui passent, la maeonerie,
armature de la republique, reste). Musze wam oznajmié, bra-
cia moi, ze przyszedtem tu do was za wiedzg i zgoda rzadu... Za-
wsze, w kazdej chwili mego zycia politycznegOi i przejsciowo
W mej pracy ministerjalnej, gotdw jestem raczej zrzec sie swe-

go stanowiska, anizeli sprzeniewierzy¢ sie obowigzkom ma-
sona“...

(Compte Rendu du Couvent du Grand Orient de France de
1919, pp. 270—271).

Na kongresie Wielkiego Wschodu Francji w 1923 r. powzie-
to nastepujaca uchwate, regulujaca stosunek parlamentarzystow-ma-
sonéw do wolnomularstwa:
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»,Parlamentarzysci wolnomularscy, ktérzy w pewnym stop-
niu sa emanacjg zakonu (masonskiego), muszg w czasie trwa-
nia sv/lyeh mandatéw pozostawaé w zaleznosci od niego... We
wszelkich okoliczno$ciach swego zycia politycznego majg obo-
wigzek podporzadkowac sie zasadom zakonu, ktoremu podle-
gaja“.

Ostatniemi czasy masonerja francuska zostata skompromitowa-
na sprawg StaAviskiego. Premjer Chautemps, szereg wyzszych urzed-
nikdw, znaczna ilo$¢ politykéw obozu radykalnego, ktory jest ekspo-
zyturg masonerji, zostali skompromitowani aferg Stawiskiego, afe-
rzysty, karanego za oszustAva, tapanego na nieuczciwej grze, a w koni-
cu wielkiego bankiera, wydawce pisma, mecenasa szeregu politykow
partji radykalnej. Chautemps, premjer i minister spraw wewnetrz-
nych, w zeznaniu swem stwierdzit, ze o calej historji ze Stawiskim,
o bonach, Bayonnie, kasach komunalnych, skandalicznych odklada-
niach Stawiskiemu spraw sgdowych, dowiedziat sie dopiero 20 gru-
dnia 1933 r. Zostat jednak b. premjer Chautemps zdemaskowany
przez ministra Tardieu w lipcu 1934 r.. W kilkugodzinnej mowie Tar-
dieu udowodnit, ze o wszystkich sprawach Stawiskiego p. Chautemps
byt doskonale poinformowany, ze do sfer Stawiskiego wmieszani byli
urzednicy jego gabinetu ministerjalnego, ze adwokatami Stawiskiego,
w jego najbrudniejszych aferach byli brat rodzony i brat stryjeczny
Chautemps*a, ze szwagier Chautemps‘a, prokurator Pressard jest
Avylacznie odpowiedzialny za skandaliczne odktadanie Stawiskiemu
spraw karnych, ze stuzba bezpieczenstwa, ukrywajgca wspolnikow
Stawiskiego i zacierajaca $lady jego zbrodni, dziatata w porozumieniu
z premjerem Chautemps. Coéz na to odpowiedziat Chautemps? ,,Pan
zrywa polityczne zawieszenie broni, pan jest ministrem w gabinecie
Doumergue‘a, pan tu przygotowat benedyktynska prace, aby udowod-
ni¢ to wszystko, co mdwig przeciwnicy polityczni“. Radykatowie,
z ktérych ramienia Chautemps byt premjerem, nie zerwali z nim so-
lidarno$ci. Znany zwolennik zblizenia Francji z Sowietami, Herriot
zwotat posiedzenie, naradzajgc sie nad sytuacja, jaka wynikta z zer-
wania zawieszenia broni przez Tardieu. Radykal nie zrywali soli-
darnosci z Chautemps‘em, bedac zwigzani z nim niémi 162 mason-
skich.

Moze pan Tardieu jest Katonem, stojagcym na strazy moralno-
§ci publicznej Francji? ,,Cztowiek Oustrica przeciwko cztowiekowi
Stawiskiego“ pisato ,,Humanite”. Pan Tardieu przez ministra spra-
wiedliwosci w swym gabinecie, Paula Pereta byt zwigzany z aferg
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Oustrica. W ostatnich dwoch latach czterech ministrow sprawiedli-
wosci republiki francuskiej byto zamieszanych w brudne afery finan-
sowe: Peret, Dalimier, Renoult, Raynalde.

Francuski minister spraw zagranicznych Paul Boncour, socjalis-
ta a zarazem masoin, podczas sesji Ligi Narodow w Genewie za-
biegat, aby Agencja Havasa dawata ogtoszenia w gazecie ,,Volonte®,
bedacej organem masonerji a wiasnoscig Stawiskiego. Agencja Ha-
vasa zamieszcza ogtoszenn w prasie francuskiej na 500 miljonéw
frankow i jest jednem ze Zrédet jej* dochodow.

Olbrzymia wigkszo$¢ dziennikow francuskich nie zyje ze sprze-
dazy numerdw, prenumeraty i zwyktych ogtoszen, lecz otrzymuje sub-
wencje od bankéw, ugrupowan gospodarczych i od obcych rzadow:
,Le Temps“ — z Komitetu Hut i Kopali wegla, od pp. de Wendela,
Peyerimhoffa, Lambert-Ribota, zwanych handlarzami armat; Jour-

nal Industriel“ — od Komitetéw Pofaczonych Hut wegla, tekstyny,
jedwabiu i kolei. ,LTntransigeant, to organ Ludwika Dreyfusa,
bankiera exportera i importera zb6z. ,,Paris Midi* i ,,Paris Soir“ sg

finansowane przez Prevosta, przemystowca z Roubais. ,L‘Orde*
przez Komitet Hut. ,,L‘Homme Libre*“, to Banque de Paris. ,,L‘Ac-
tion Franeaise“ jest czeSciowo subwencjonowane przez obie grupy
Banque de Paris. ,,Matin“, ,Echo de Paris“, ,Le Petit Journal®,
»Petit Parisien®, ,Journal“ sg zwigzane z Agencjg Havasa. Urbain
Gohier w ksigzce ,Le Crapouillot® tak charakteryzuje prase fran-
cuska : ,,W przedsiebiorstwach prasowych, niestusznie zwanych dzien-
nikami, dziennikarze nic juz nie znaczg, sag wedle okre$lenia p. Bu-
nau-Varilla (wydawca ,Le Matin“) tylko urzednikami®.

Prasa francuska zblizy sie pod tym wzgledem do prasy amery-
kanskiej, kierowanej przez kapitat, pozbawionej glebszego podtoza
ideowego, przybierajacej tylko te lub owe ideje jako maski. Specy-
ficzng cechg prasy francuskiej jest to, ze jest ona sprzedajna wobec
obcych panstw. P. Aleksander Bregman w szeregu artykutow, dru-
kowanych w lipcu 1934 r. w ,,Gazecie Polskiej“ p. t. ,,.Za kulisami
prasy francuskiej“, podaje charakterystyczne wypadki przekupstwa
prasy francuskiej przez Rosje. Z dokumentéw, ogtoszonych przez
rzad bolszewicki in extenso po rewolucji, okazuje sie, ze Raffatlowicz,
agent finansowy rosyjski, przekupywat prase francuska, aby ta po-
pierata pozyczki rosyjskie i stuzyta wogéle interesom Rosji.

1904 roku Raffatowicz pisze: ,,W ciagu pierwszych miesiecy po-
tworna sprzedajno$¢ prasy francuskiej pochtonie (poza reklama po-
zyczki) sume 600.000 frankow*.
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Wedtug zestawien rosyjskiego Ministerstw™a Finanséw z roku
1906, subwencje dla prasy francuskiej pochtonety w roku 1904 —
435.000 frankow. W roku 1905—2.014.161.

Do jakiego upodlenia doszta prasa francuska, widaé z listu dy-
rektora ,,L‘Echo de Paris“ Henryka Simonda do Raffatowicza z dnia
9 listopada roku 1904: ,Niniejszym dziekuje Panu najserdeczniej za
przyznane naszemu pismu subwencje. Wiadomo Panu, jak bardzo
bylem zmartwiony, ze nasze pismo nic nie otrzymato, podczas gdy
inne dzienniki o mniejszym naktadzie byly umieszczone przez Pana
na listach rozdzielczych. Mniej mi przytem zalezato na korzysSciach
pienieznych, niz na stronie moralnej i rad jestem, ze temu stanowi
rzeczy zostaje potozony kres. Wiadomo Panu niewatpliwie, ze dla
uzyskania tego rezultatu, zamieScitem w moim dzienniku wielkie
i nudne artykuty na rzecz Rosji, a to jedynie, aby wyswiadczy¢ Pa-
nu przystuge®.

W roku 1905 wojna rosyjsko-japonska, obfitujgca w kleski i po-
razki Rosji oraz rozktadajace jg rozruchy rewolucyjne staty sie ze-
rem; dla zamilczenia wielu kompromitujgcych objawow, prasa fran-
cuska otrzymywata zwiekszone subwencje.

Ustality sie bardzo charakterystyczne stosunki miedzy Fran-
cja a Rosjg. Rosja wyciggata mitjardy z Francji w formie pozyczek
i dla powodzenia tych pozyczek rzucata mitjardy prasie francuskiej.

To przekupstwo prasy francuskiej tolerowat, a nawet czasami
popierat rzad francuski. Gdy przed wojng Swiatowg Poincare usi-
towat wciggng¢ Francje w przysztg wojne Swiatowa, ktorej byt jed-
nym ze sprawcéw, cze$¢ prasy francuskiej atakowata polityke Po-
incare‘go. Poincare przedstawit ambasadorowi rosyjskiemu trudno-
éci, na jakie natrafi polityka sojuszu francusko-rosyjskiego i prosit
0 przyjscie z pomocg w przekupywaniu prasy francuskiej. ,,Naj-
wiekszg trudnos$¢ widzi Poincare — pisze Izwolski — po stronie so-
cjalnych radykatéw, ktérzy ze wzgledéw gospodarczych przeciwni sg
wszelkiej wojnie, a szczegblnie wojnie, ktérej przyczyna tkwitaby na
Batkanach. Ta partja ma bardzo zdolnych ludzi, rozporzadza powaz-
ng liczbg postéw i dziennikéw. Z dziennikoéw ,Le Radiioal“, ,La La-
terne”, ,Le Rappel“, ,L‘Action“, ,L‘Aurore“ nie majg wprawdzie
wielkiej liczby czytelnikéw, a jiedniak ‘ich wptyw jest wielki®. 1zwolski
pisze dalej, ze zdaniem Poincarego, aby wptynaé na te pisma, trzeba
wielkich sum: ,ledwie $miem wymieni¢ sume trzech miljonéw fran-
kow*. Zaraz jednak dodaje, ze nie nalezy zapominaé, iz Turcja wy-
data na pozyskanie prasy francuskiej 5 miljonéw frankéw, podkresla
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réwniez, ze suma ta jest bez znaczenia wobec wielkich celéw, do kto-
rych urzeczywistnienia bedzie mogta w ten sposéb zblizy¢.

W dalszych swych listach, po otrzymaniu odpowiednich kredy-
tébw donosi, ze uzycie pierwszej raty miesiecznej, jak réwniez i dru-
giej byto przeprowadzone wytgcznie wedtug wskazéwek rzadu fran-
cuskiego. Podziatu dokonywa sie tylko dla polityczno-parlamentar-
nych celéw sojuszniczych.

Mamy tu klucz do wielu objawéw polityki francuskiej. Zaleznos¢
prasy francuskiej od koncernéw gospodarczych wyjasnia nam, jak
waznym czynnikiem odprezenia antagonizmu francusko-niemieokie-
go byty porozumienia gospodarcze koncernéw niemieckich i francus-
kich i utworzenie wspélnych koncernow francusko-niemieokich. Jest
ona jednak ztg prognozg dla przymierza polsko-francuskiego, gdyz
uboga Polska moze byé zawsze przelicjrbowana w prasie francuskiej
przez Niemcy lub Rosje.

Przekupstwo prasy francuskiej szto w parze z przekupstwem po-
stéw i senatorow, redaktoréw, wpltywowych wspdtpracownikow
i wspotwiascicieli prasy.

Korupcje zycia publicznego Francji nie mozna przypisywac¢ wy-
tacznie masonerji. Jest ona tylko jednym z czynnikéw tej korupciji,
gdyz pokrywa przewinienie swych cztonkéw, tamie charaktery, zmu-
szajac do ulegania dyrektywom tajnych organizacyj o celach nieo-
kreslonych, zwigzanych z finansjerg. Czynnikiem korupcji Francji
jest nie znajaca zadnej przeciwwagi, zadnego hamulca dazno$¢ wspot-
czesnego Francuza do wygod, przyjemnosci i bogactwa. Zarobki ucz-
ciwe dziennikarza, publicysty, parlamentarzysty, a nawet ministra
nie zadawalajg wspoétczesnego Francuza, nie moga mu daé pozada-
nego przez niego komfortu, elegancji, tadnych, wyjedwabionych, wy-
perfumowanych, coraz to nowych kobiet, stad szukanie drég do
zwiekszania dochodéw, stad wspélnictwo ze Stawiskimi, Oustricami
i t. d.,z ktérymi wytwarza sie solidarnos¢ w zakamarkach 16z mason-
skich, do ktérych nie przenika Swiatto dzienne. Na spoteczenstwa
mitode, narody biedne, bedace na dorobku, wpltywy francuskie dzia-
tajg w wysokim stopniu rozkiadowo.

Niski poziom moralnosci Rumunéw jest wynikiem wptywoéw
francuskich. Byloby nieszczeSciem dla Polski, gdyby Polacy stali sie
»,Francuzami pétnocy“.

Mysl spoteczno-polityczna francuska zakrzepta w formutkach fi-
lozofji racjonalistycznej, majaczen Wielkiej Rewolucji Francuskiej,
tkwi w filozofji racjonalistycznej, w wierze w porzadek racjonalny,
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mozliwy dla wszystkich czasow i stref geograficznych. Rzecz dziw-
na, Francja miata historykéw tak znakomitych, jak Hipolit Taine,
Albert Sorel, nie zdotali oni jednak zaszczepi¢ w mysleniu politycz-
nem Francji metody historycznej. Stabsi talentem, ptytkoscig nie
wielo odbiegajac od pirzecietnegO' Francuza, Aulard i Mathiez konser-
wujg bledng metode politycznego myslenia Francuzéw.

Francja zapomina o tern, czem jest dzisiaj i jak drugorz,edne
stanowisko zajmuje wsrod gtownych nosicieli naszej cywilizacji. Stad
pretensje do przewodnictwa, do hegemonji w Europie, do uwazania,
ze panstwa i narody europejskie winny stuzy¢ jej celom egoistycz-
nym. Kto idzie przeciwko Francji, ten zdaniem ich zdradza Francje,
tymczasem Francja to zdradza Europe, powotujgc do zycia czarne
armje afrykanskie do swej obrony, armje, ktére wczesniej czy p6z-
niej zwrocy sie nietylko przeciw jej wspotzawodnikom w Afryce, ale
i przeciwko niej. Potrzebujac do swej obrony afrykanskich barba-
rzyncéw, potrzebujac czestokro¢ ich do pracy w swych kopalniach
i przedsiebiorstwach w Europie, wlewa ona krew murzynskg w zyly
swojego narodu. Od zmurzynienia Francji po wojnie Swiatowej ra-
towali jg emigranci robotnicy, Wiosi, Polacy, Belgijczycy i t. d.

Charakter Francji i jej geograficzne potozenie, jak i geograficz-
ne potozenie Polski okre$lajg stosunki polsko-francuskie. Nie od dzi$
sie one rozpoczely, majg swojg logike i swe pierwiastki state.

§ 1. Rzut oka na historje stosunkow
polsko-francuskich.

Geograficznie oddzielone od siebie catym obszarem Europy $rod-
kowej, Polska i Francja nie prowadzity z sobg zadnych wojen, lecz
i nie byly nigdy dla siebie skutecznymi sprzamiierzencami, znajdowa-
ty sie czestokro¢ na przeciwlegtych biegunach politycznych.

General Pradzynski wybornie zrozumiat niemozliwos$¢ opierania
sprawy polskiej o Francje: ,,Czternascie wiekéw historji Francji jest
jedhem pasmem wojen. Gdzie sie one odbywaty? Oto na powierzch-
ni Francji samej. Przez dlugi czas Belgja jest lasem, na ktérym
Francuzi wojuja; za Pireneje lub za Ren rzadko i niedaleko puszcza-
ja sie. Kazda ich wyprawa do Wioch niepomys$iny obrot bierze...
Wracajac do sprawy polskiej, zastanéwmy sie, jaki byt wptyw Fran-
cji na nig. Od czasu jak Polska przestata obiera¢ sama krolow i obcy
ich narzucali, nigdy sie nie utrzymat kandydat przez Francje popie-
rany, poniewaz przewyzszat zawsze wptyw blizszych sasiadéw. Lu-
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dwik XV nie zdotat wojng nawet utrzymaé swego kandydata na pol-
skim tronie. Jakaz to byla nedzna pomoc, ktoérej Francja udzielata
krolowi Leszczynskiemu i konfederatom barskim. Rozbioru Polski
nie potrafita zabroni¢, pomimo ze wszystkie jej sity byly przez rewo-
lucje naprezone. Za Napoleona tylko, Francja, jak wezbrany potop,
wyszta ze swego tozyska, i ten poteznieby sie mylit, ktoby uwazat 6w-
czesny stan rzeczy za normalny. Moim jest przekonaniem, ze skad-
kolwiekbadz zorza lepszej przysztosci wejsé moze, najmniej od Fran-
cji spodziewac sie¢ jej mozemy* (Pamietnik Pradzynskiego, tom I,
str. 192).

Antagonizm francusko-austrjacki byt jednym z najwazniejszych
i najtrwalszych czynnikéw polityki miedzynarodowej.

Francja przeciwko Austrji popierata Turcje, zagrazajaca tak
Polsce jak i Austrji. Po zajeciu przez Bajazeta dwdch portow czar-
nomorskich, Polska utracita, wedtug trafnego wyrazenia jednego
z kronikarzy polskich, ,klucz i brame do wszelkiej ziemi polskiej, rus-
Kiej i tatarskiej“. Fakt 6w wywotuje naturallng dgzno$¢ Polski do
zajecia Motdawiji, dla otrzymania naturalnej podstawy morskiej na
Morzu Czarnem. Po nieudanej ofensywie Jana Olbrachta nastepuje
okres ofensyw tureckich na Polske, powtarzajgcych sie jeszcze
w ostatniej ¢wierci w. XVII, az do ostatniej, nie majacej powodze-
nia ofensywy Jana Sobieskiego.

Polska nie lezata na linji ekspansji monarchji Habsburgdéw, kté-
ra jako panstwo naddunajskie dazyta do opanowania catego dorze-
cza Dunaju, jako za$ panstwo o podstawie niemieckiej, do zdobyczy
w Niemczech. Austrja, antagonistkaFrancja, byta jednym z najlep-
szych sgsiadow Polski. Oba te panstwa w ciggu swej historji odda-
waty sobie wzajemnie ustugi: Austrja Polsce podczas wojen Jana
Kazimierza, Polska Austrji przez swe waitki z Turcja, a przedewszy-
stkiem przez stynng obrone Wiednia, za co przy poparciu Austrji
odzyskata Kamieniec. Stosunek Francji do tego wypadku dziejowe-
go najlepiej charakteryzujg stowa Woltera: ,,Okrzyk oburzenia pod-
niést sie z jednego kranca Europy w drugi, gdy zjawienie sie Sobies-
kiego pod Wiedniem oraz nieszczesny odwrot Turka przez Wegry za-
daty bezposrednio cios Ludwikowi XIV*.

Polityczne stosunki polsko”-francuskie rozpoczynajg sie od bez-
owocnego przymierza Jana Olbrachta z krélem francuskim Francisz-
kiem | w roku 1500. Potem idzie niefortunny wybér na kréla pol-
skiego Henryka Walezjusza z jego ucieczkg do Francji i pamfletem
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antypoilskim krdlewskiego faworyta Desportes'a ,,Adieux a la Po-
logne“.

Za czas6éw panowania Zygmunta Ill Polska i Francja znalazty
sie w przeciwlegtych obozach. Francja byta woéwczas w przymierzu
ze Szwecja, z ktorg Polska musiata stacza¢ walke o Battyk. Nieko-
rzystny dla Polski rozejm ze Szwecjg w roku 1627 byt dzietem Fran-
cji. W roku 1629 hetman Koniecpolski pobit Szwecje, sprzymierzo-
ng z Francjg, korzystajgc z pomocy korpusu, przystanego przez Wal-
lensteina. Richeilieu doprowadzit do zneutralizowania przymierza
polsko-austrjackiego przez narzucenie Polsce i Szwecji w roku 1635
26-letniego rozejmu.

Podczas najazdu na Polske Karola Gustawa i jego planéw po-
dziatowych w roku 1656 oficjalny reprezentant Francji w Polsce za-
jat stanowisko chwiejne. Gdy jednak w roku 1659 orez polski zwy-
ciesko wyzwalat Polske od najazdu, Ludwik XIV wymogt na Szwe-
cji rozpoczecie rokowan pokojowych z Polska i stat sie gwarantem
traktatu polsko-szwedzkiego.

Poza kandydaturg Henryka Walezjusza, wszystkie kandydatury
Francji na tron polski padaty, nie bedac nalezycie podtrzymywane.
Padta kandydatura Kondeusza Wielkiego i ksiecia Filipa Wilhelma
Neuburskiego na korzy$¢ Michata Wisniowieckiego. Nie zdobyt tro-
nu ksigze Conti, wobec poparcia przez Rosje sitg zbrojng Augusta Il.
Nie utrzymat sie na tronie polskim Stanistaw Leszczynski, obrany
przez sejm elekcyjny i nvygnany z Polski przez wojsko rosyjskie, kto-
re wprowadzity Augusta Ill. Kr6l francuski mogt postaé wojsko
przez Niemcy. Utarczka francuskich oficerow w Gdansku z woj-
skiem rosyjskiem wykazata olbrzymiag przewage Francuza w porow-
naniu z Moskalem, lecz Francja zatowata znaczniejszej sity zbrojnej
dla osadzenia na tronie poilskim swego kandydata i wciggniecia przez
to Polski w sfere swych wplywow.

Polska dla Francji byfa tylko pewnym pionkiem na szachownicy
politycznej. Wobec wrogich stosunkéw Francji do Anglji w roku
1755, i przymierza angielsko-rosyjskiegO', Francja przez swego pet-
nomocnego ministra Durand‘a przedstawita Branickiemu plan za-
wigzania konfederacji ogdlnej do walki z Rosjg kosztem péttora mil-
jona frankow rocznie. Wojska rosyjskie, jako sprzymierzone z An-
glja, miaty iS¢ na obrone Hanoweru albo do Niderlandéw, a Rzecz-
pospolita Polska, zagradzajac im droge, i bronitaby wiasnej udzielno-
§ci, i zarazem oddawata przystuge Francji.
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Francja pragneta wciggna¢ Polske do wojny siedmioletniej po
stronie swych sprzymierzencow; przekonawszy sie, ze decyzja sejmu
mogta wypas¢ na ich niekorzys¢, nie szczedzita Srodkéw na rozbicie
sejmu i popierata zachowanie wadliwego ustroju Pdski, ktory zwa-
ta polska anarchjg. Choiseul w roku 1759 19 grudnia w rozkazie do
Durand‘a wypowiada zasade, ze interes Francji wymaga utrzymania
anarchji w Polsce i gdyby znalazt sie monarcha na tronie polskim,
ktéryby chciat umocni¢ swéj rzad, to Francja powinna fozy¢ pienig-
dze na to, aby pokrzyzowac jego plany. Tenze sam Choiseul pisat do
markiza de Paulmy w Warszawie:

W przesztosci stosowano do Polski polityke bardzo kosztowng
dla Francji, ktorej podstawg byto nie co innego, jak natdg przyzwy-
czajenia. Uktadano sie zatem z Korong Polska, jako z mocarstwem
0 rzadzie uregulowanym, o ktorym zywi¢ mozna obawe lub nadzieje,
ze rozporzadzaé bedzie jakim$ okreSlonym wptywem politycznym
w zespole Europy. To wiasnie byto politycznym btedem. Krél pol-
ski bowiem jest krélem bez wiadzy, a dochody ma bardzo szczuple.
Jego krolestwo, to kraj niezmiernie rozlegty i otwarty dla catego $wia-
ta. Rozdzwieki wérdd moznych dajg tam poczatek licznym partjom,
ktore stuza tylko ich interesom lub zems$cie*“”).

Stanistaw Poniatowski zalit sie, ze nietylko mocarstwa oScienne,
ale i Francja usituje nie dopusci¢ doi naprawy ustroju Rzeczypospoli-
tej, nie chcac, aby Polska stata sie potegg, co komplikowatoby fran-
cuska polityke miedzynarodowa.

Francja nie przeciwdzialata narzuceniu Pollsce przez Rosje na
kréla Poniatowskiego, lecz pewien czas dasata sie i nie posytata swego
przedstawiciela do Polski. Gdy w pierwszych latach panowania Po-
niatowskiego dwor wiedenski naktaniat krdla i naréd do wyzbycia sie
rosyjskiego jarzma, poset francuski w Wiedniu Beranger, stosownie
do otrzymanej instrukcji, wptywat na biskupdw, aby przeciwstawili
sie rosyjskim zadaniom w sprawie dysydentéw. Gdy jednak dopro-
wadzony do rozpaczy nardd wystgpit do' walki oreznej o swa niepo-
dlegtos¢, t. j. gdy konfederacja barska rozpoczeta walke z Rosja,
otrzymaliSmy od Francji pomoc niktg i spézniong. Troche pieniedzy,
kilkudziesieciu oficeréw ochotnikéw, wsrdéd ktorych nie brakowato
wybitnych, wysoce uzdolnionych jednostek, jak Dumouriez, Viomenil,
Kerelmann; byto to niedostateczne dla przechylenia zwycigstwa na

Due de Broglie. Le secret du Roi. Correspondance de Louis XV. 1878
str. 364, cytowanego przez gonerata WHh. Sikorskiego ,,Polska a Francja“ str. 43.



60

naszg strone. Udziat Francuzow w konferencji barskiej dowodzit, ze
w narodzie tym nie brak bohaterskich, utalentowanych wojskowych,
nie brak jednostkowych sympatyj wzgledem Polski. Nieznaczna za$
pomoc ze strony rzadu francuskiego wyptywata ze statego, tradycyj-
nego stosunku Francji do Polski.

Gdy Turcja wypowiedziata wojne Rosji podczas konfederacji
barskiej, kanclerz austrjacki Kaunitz w sierpniu roku 1768 pytat
dwor francuski, czy moze liczy¢ na pomoc, ktérg traktatem wersall-
skim oba panstwa sobie przyrzekty (24.000 wojska i 8 miljondw flo-
renéw), a bedac pewny przychylnej odpowiedzi, prosit nawet Fry-
deryka, aby zawiadomit Rosje, ze jezeli przyjdzie do wojny o Polske,
Austrja nie pozostanie sama.

Minister francuski d‘Aiquillon znosit z przykros$cig odziedziczone
po Choiseuku przymierze z Austrjg i przechylat sie na strone Prus.
Gdy poset Sandor zapytat ministra, co pocznie, gdyby miedzy Austrja
a Prusami przyszto do wojny o Polske, ks. d‘Aquilllon odpowiedziat,
ze Ludwik XV zmuszony bedzie dostarczy¢ Austrji 24.000 wojska,
jezeli ja kto zaczepi. Byt to jakby precedens paktu o nieagresji,
zmuszajagcy do pomocy tylko w razie napadu. Austrjackiemu amba-
sadorowi Dohen, przybytemu do Paryza ze specjalng instrukcjg uzy-
skania 24.000 korpusu pomocniczego, oswiadczono, ze Francja chce
sie wycofa¢ ze wszystkich zobowigzan i restaurowaé swe finanse.

Wobec neutralno$ci  Francji i przymierza rosyjsko-pruskiego,
ktore wywotatyby zbrojne wystgpienie Prus, o ileby Austrja przy-
szta z pomocg Turcji, Austrja przez caty czas wojny rosyjsko-turec-
kiej nie decydowata sie na czynne wystgpienie, pomimo zawartego
przymierza z Turcja.

Nie majgc poparcia Francji, Austrja nie mogta przeciwstawic
sie dgznosciom podziatowym Prus i Rosji i wzieta udziat w pierwszym
rozbiorze Polski.

18 lutego roku 1772 poset austrjacki hrabia Mersy ztozyt memor-
jat, wzywajacy Francje do wspdlnej akcji dla zabezpieczenia catosci
Poilski; powotywat sie na deklaracje Ludwika XV z roku 1733, we-
dtug ktorej krdl francuski poczytywat gwatt i grozbe, wymierzong
przeciwko Rzeczypospolitej, za gwah i grozbe, wymierzona przeciwko
sobie.

Nie wptyneto to jednak na Ludwika XV. Ludwik XV powtarzat:
»Je ne veux point la guerre, je m‘n suis assez explique. A cing cents
Heues ii est difficile de secourir la Pologne. J‘aurais desire qu‘elle
flt rester intacte, mais je ne puis y faire que des voeux“.
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Podczas wszystkich naszych powstan styszelliSmy z ust miarodaj-
nych Francuzéw to samo: wspotczujemy Polsce, radzibySmy byli jej
pomdc, lecz Polska lezy zbyt daleko.

W roku 1787 podczas wojny rosyjsko-tureckiej, ktéra umozliwia-
ta nam wyemancypowanie sie od Rosji, Francja zbliza sie do Rosji*
dla zawarcia z nig traktatu handlowego i upatrujgc w niej naturail-
nego sprzymierzenca przeciwko Anglji. Rosja, sprzymierzona z Au-
strja, pragnac wciggna¢ Francje do wspoblnej koalicj, wskazywala jej
na Egipt, jako na tup, wobec rozbioru Turcji. Minister francuski
Vergennes wolat uzyska¢ Niderlandy i brnat coraz dalej w ustepstwa.
Ofiarowywat Rosji Krym, Kaukaz, Austrje, Motdawje i Woloszczyz-
ne. Co wiecej, dla dobicia targu, dla usuniecia wszdlkich w jego doj-
§ciu przeszkdd postronnych, godzit sie nawet na zaspokojenie Prus
przez oddanie im Wielkopolski.

»Rosja — pisat Vergennes do posta swego nad Newg — ,wyo-
braza pole rozlegte, otwarte dla przemystu francuskiego, stad wyros-
na¢ powinno powinowactwo interesOw naszych krajow. Natomiast
Polska, zbiedzona, bezsilna, panstwo nieszczesne, bedace igraszka sg-
siadéw, w potowie juz podzielona, zakoriczy swoj byt z chwiitg, gdy
tylko jej sasiedzi potrafig sie porozumie¢ miedzy soba, celem catko-
witej jej zagtady. Wszelka zatem spekulacja wzgledem przysziego
jej losu staje sie zbyteczna. Jak najmocniej tedy wystrzegac sie na-
lezy jakichkolwiekbadz krokéw (demarches) w interesie Polski, zwa-
zywszy, ze byloby to bezcdlowe i zapewne niemite dla ktérego z mo-
carstw podziatowych albo dla wszystkich“” .

Tu Francja wystepuje juz jako inicjatorka przysztego rozbioru
Polski, sugestjonujagc Rosje, ze nie spotka to przeszkéd ze strony
Francji i ze jest konieczno$cia. Rzecz bowiem naturalna, ze w mysl
tej instrukcji musiat poset francuski w Petersburgu wyraza¢ analo-
giczng opinje o Polsce.

Drugi rozbidr Polski byt jakby piorunochronem dla Francji, byt
bowiem motywem dla Prus do opuszczenia Austrji w wojnie z Fran-
cja.

Na Aviosne roku 1792 zyronda wydata wojne Austrji, Katarzyna
Il Polsce, Prusy wystgpity po stronie Austrji. Danton zainicjowat
zblizenie z Prusami, Marat zalecat dyplomatyzowac z tern panstwem.
Generat francuski, alzatczyk Kerelmann pertraktowat z generatami
Kalekreuthem i Mansteinem oraz z ministrem pruskim Lucchesinim,.

S. Askenazy: Napoleon a Polska, str. 35.
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specjalista w sprawie polskiej. ,,Wprawdzie wiadomo we Francji—
moéwili jej przedstawiciele, — ze zmierzacie do drugiego rozbioru Pol-
ski, a/ke Francja widziataby to z przyjemnoscia, jezeli w ten sposéb
pomnozy sie potega mocarstwa, ktére predzej czy p6zniej winno stac
sie sprzymierzencem naszym* ™).

Przed powstaniem Kosciuszki i podczas tego powstania, jak pod-
czas pOzniejszych powstan 1831 r. i 1863, Polacy rachowali na Fran-
cje. Zgromadzenie prawodawcze francuskie w okresie rewoluciji,
t. zw. Konwent wydat oSwiadczenie imieniem narodu francuskiego,
ze niesie braterstwo i wsparcie wszystkim ludom, ktére zechca od-
zyska¢ wolnos$¢. Zrodzito to polskie nadzieje na Francje. W roku
1793 wyprawiono do Paryza Kosciuszke. Otrzymat on na droge od
emigrantow polskich, dawnych dziataczy sejmu czterotetniego, sku-
piajacych sie w Saksonji, zarys projektu powstania. Proszono o kor-
pus pomocniczy, ktéry, wysadzony na Krymie, podatby reke powstan-
com polskim. W tym samym czasie we francuskiem ministerstwie
spraw zagranicznych rozwazano, jaka korzy$¢ osiggnie republika
francuska z rozbioru Polski. Uznano wowczas, ze Francja moglaby
na rozbior Polski udzieli¢ swej zgody, o ile to bedzie wjnnagane jako
warunek pokoju — wprawdzie nie ,zgody formalnej i pisemnej“,
gdyz Republika Francuska podpisataby swa hanbe, czynigc siebie nie-
jako wspolniczkg przysztego rozbioru. Minister spraw zagranicz-
nych Francji Desforgues zwrdécit sie do urzedujgcego przy emigran-
tach polskich w Lipsku swego agenta Parandiera z o$wiadczeniem
poufnem: ,,Nalezy tylko zyczyC sobie... powodzenia planu rewolucyj-
nego, gotujagcego sie w Polsce i podtrzymywaé¢ nadzieje Polakow,
jakkolwiek potozenie Francji nie pozwoli jej udzieli¢c temu godnemu
wolnosci narodowi istotniejszych dowoddw swego wspdtczucia®.

Rzad francuski obiecat delegatowi Matej Rady pomoc pieniez-
ng na akcje przygotowawczg 1.200.000 frankéw. Sumy tej po wy-
buchu powstania nie wyptacit, oswiadczajac Barssowi, iz rzad Rze-
czypospolitej francuskiej nie da ani szczypty ziota, nie wystawi ani
jednego cztowieka na wspieranie takiej rewolucji, ktérej celem by-
foby zachowanie wiadzy arystokratycznej albo monarchicznej. Cho-
dzito wdwczas Francji o usprawiedliwienie swej nieinterwencji
w sprawie polskiej.

Powiadajg czestokro¢, ze Napoleon | tudzit Polakow. Jest to
ibtad; nie robit on nieuzasadnionych nadziei, llecz krzesat z Polski, nie-

1) Ibidem, str. 43.
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mal martwej po rozbiorach, sity do odrodzenia narodowego, do od-
budowy panstwa. Ten wielki Wioch na tronie francuskim, rzecz na-
turalna, nie podporzadkowywat interesow Francji sprawie polskiej,
lecz przez rozwoj jego polityki oraz wypadkoéw, nawet od jego woli
niezaleznych, sprawa polska kilkakrotnie wystepowata jako solidar-
na z francuskga racjg stanu i byta przez Napolleona w' miare mozno-
§ci realizowana.

Prusy po trzecim rozbiorze liczyty 7 miljonéw ludnosci i posia-
daty 5.296 mil kw. W tern nabytki na Polsce stanowity 2.417 mil kw.
z ludnoscig niemal dochodzacg do 3 milj. Ludno$¢ zaboru pruskiego
wynosita 46% ludnosci Prus, terytorjum — 52% terytorjum tego
panstwa. Z zaboru pruskiego wykroit Napoleon Ksiestwo Warszaw-
skie, zwiekszone terytorjalnie przez rewindykacje czesci zaboru au-
strjackiego w roku 1809 po pogromie Austrji.

Prusy i Austrja lezaly blizej podstawy operacyjnej Napoleona
i mogly fatwiej ulec pogromowi. Wyprawa na Rosje, wojna roku
1812, ze wzgledu na oddalenie Rosji od podstawy operacyjnej Napole-
ona i pewne bledy jego kampanji, zakonczyla sie kleska jego armji.
Wojna roku 1812 nie zarysowata sie w Swiadomosci Polakow jako
dowdd niemoznosci wyjarzmienia sie z pod Rosji przy pomocy Fran-
cji, lecz jako moziliwo$¢ z powodu przypadkowych okolicznosci nie
zrealizowana, Zrodtem sympatji francuskiej w Polsce byt okres Na-
poleoniski, nastepnie ta hegemonja duchowa Francji, ktora przez diu-
gi czas bedac tylko ztudzeniem, zarysowywata sie w swiadomosci Pol-
ski, i nietylko Polski, jako co$ realnego.

Powstanie roku 1830/31 oddato ustuge Francji i Belgji, niwe-
czac plan Mikotaja | postania swych wojsk na zachdd dila przywroce-
nia prawowitego porzadku, ustalonego przez Kongres Wiedenski.
Rzad Ludwika Filipa usitowal zjednaé Mikotaja I, stad byt obcy
wszelkim zamiarom popierania powstania. Spoteczenstwo francus-
kie sprzyjato powstaniu, lecz pomoc z jego strony byta nikta. W chwili
zduszenia powstania, $réd przejawéw okrucienstwa rzadu ro-
syjskiego nad pokonang Polska minister Sebastian! w parlamencie
francuskim wypowiedziat pamietne stowa: ,L‘ordre regne a Varso-
vie“.

Rozbiér Polski pogorszyt miedzynarodowe potozenie Francji,
gdyz wywotat przez solidarno$¢ spdjnie trojzaborowa Rosji, Austrji
i Prus. Francja wiec byta odosobniona, o ile wznawiat sie jej anta-
gonizm z Anglja. Swiete Przymierze, ktdrego gtéwng podstawg by-
ta Rosja, cigzyto nad zyciem politycznem Europy i tamowato jej roz-
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woj. Stad sprawa polska, jako antyrosyjska, stata sie popularng
w Europie wogole, a we Francji w szczego6lnosci.

Francjg, przez wzglad na Austrje oraz tradycyjng nieche¢ An-
glji do siprawy polskiej, nie mogta jej podnie$¢ podczas wojny krym-
skiej. Potem szta na zblizenie z Rosjg i dosztaby do przymierza fran-
cusko-rosyjskiego, gdyby nie powstanie Polski roku 1863, poprzedzo-
ne okresem wrzenia i demonstracyj. Sympatje polskie, jakie zako-
rzenity sie a spoteczenstwie francuskiem od roku 1830/31, zmuszaty
Napolleona Il1 do akcji dyplomatycznej na korzy$¢ Polski. Do pomocy
zbrojnej znow nie doszto, wskutek niecheci Anglji i chwiejnosci Au-
strji. Rosja, zrazona dyplomatyczng akcjg Francji na korzys$¢ Pol-
ski od roku 1861 do 1864, umozliwita Niemcom dokonanie pogromu
Francji w 1871.

W ostatnim okresie wielkiej Francji, wielkiej przez poczucie si-
ty, mocarstwo to usitowato przeobrazi¢ uktad polityczny Europy
i w tym kierunku osiggneto wielkie rezultaty, nie zawsze coprawda
zgodne z francuska racjg stanu. Po pogromie roku 1871 Francja
skoncentrowata swg wole, swe wysitki wylgcznie dla wiasnej obro-
ny oraz odwetu. Byto to podstawa przymierza francusko-rosyjskiego
z roku 1891, starannie przygotowanego przez publicystyke francuska.
Wspomne choc¢by o dziele Anat. Leroy-Beaulieu , L‘empire du tsar®,
w przedmowie do ktorego pisat 6w wybitny pisarz polityczny, ze po-
ra przesta¢ patrze¢ na Rosje przez szkia polskie. Gambetta, pani
Adan, de Roulede i w. in. pracowato dila przymierza francusko-ro-
syjskiego. Jezeli to przymierze byto matzehAstwem z rozsadku, to
wkrétce ze strony francuskiej Marjanny przeobrazito sie w matzen-
stwo z mitosci.  Wszystko co rosyjskie stato sie Francuzom mite
i drogie: i rosyjski kwas, i rosyjska wodka, i Totstoj, i Dostojewskij,
i cesarz Mikotaj Il wzbudzali entuzjazm Francuzéw.

Pokolenie roku 1863 zyto nadziejami na Francje. Francje uwa-
zali za Zrodio sit, ktore nas wyzwollg. Jeden z wybitnych przedstawi-
cieli tego pokolenia, hrabia Wojciech Dzieduszycki pisat, ze w nim
i jego przyjaciotach pogrom Francji 1871 r. wywotat wieksze poczu-
cie beznadziejnosci, niz upadek powstania roku 1863. Dopdki bo-
wiem istniata silna Francja, posiadajgca begemonje w Europie, do-
péty mozna byto mie¢ nadzieje, ze przy odpowiednich okoliczno$ciach
nastapi nasze wyzwolenie. Caltkiem inaczej do Francji musieli od-
nosi¢ sie przedstawiciele tego pokolenia, ktdre zaczeto mysle¢ poli-
tycznie w okresie przymierza francusko-rosyjskiego. Sprzymierzen-
cy naszych wrogoéw sg naszymi antagonistami, antagonisci naszych



65

wrogoéw s naszymi naturalnymi sprzymierzencami. Francja stoi
w obozie naszych antagonistbw. Bezwarunkowo nie cate to pokole-
nie tak myslato; olbrzymia wiekszos¢ jego byta przystosowana do nie-
woli, obca daznosciom niepodlegtoSciowym.

Przyszta w koncu wojna Swiatowa. Polski czyn orezny, wyra-
ziciel naszych dazen niepodlegtosciowych, znalazt sie przy boku armji
austrjackiej, sprzymierzonej z Niemcami. W okresie wojny byly
momenty, ze Legjony peinity funkcje operacyjng przy armji nie-
mieckiej, przyczem panowaty najlepsze stosunki miedzy legjonistami
a wojskiem niemieckiem, stosunki oparte na wzajemnym szacunku,,
wysokiej ocenie cnét wojennych.

Zwolennicy orjentacji rosyjskiej podczas wojny Swiatowej na-
zywali siebie zwolennikami orjentacji koalicyjnej, odrzucajac miano
moskalofilow, gdyz moskalofilstwo, to objaw przystosowania do nie-
woli, upodlenie niewoli. Zwolennicy oparcia si¢ 0 Rosje, majaca zje-
dnoczy¢ ziemie poilskie, mowili woéwczas duzo o sympatjach francus-
kich. Tymczasem we Francji zakazano' pisa¢ o niepodlegtosci Polski.
Prasa francuska pisata hymny pochwalne o wspaniatomys$Inosci Ro-
sji, ktéra wydata odezwe wielkiego ksiecia, zapowiadajaca zjednocze-
nie ziem polskich i nadanie im samorzadu.

Z powodu proklamowania panstwa polskiego przez panstwa cen-
tralne protestowaty nietylko Rosja, lecz i Francja. 16 listopada roku
1916 Briand ogtosit protest przeciwko proklamowaniu ,,nowego pan-
stwa na terytorjach okupowanych chwilowo przez panstwa central-
ne i przeciwko probie zorganizowania armji z ludnos$ci tych ziem*.

W lutym roku 1917 Doumergue zostat postany przez Francje do
Petersburga i 12 lutego tegoz roku zawart nastepujgcg umowe, cha-
rakteryzujgcg nowoczesne matactwa polityczne. Dokument tej umo-
wy przytaczamy in extenso wedtug ksigzki R. St. Bacl*era ,,Woodrow
Wilson, Ksztattowanie loséw Swiata*“.

»Petrograd 12 lutego 1917 roku*.

»Kopje do Londynu, poufnie. Na audjencji u Najjasniejszego
Pana Mikotaja Il p. Doumergue przedstawit cesarzowi pragnienie
Francji zapewnienia dla siebie po ukonczeniu wojny zwrotu Alzacji
i Lotaryngji i specjalnej pozycji w dolinie rzeki Saary, jak rowniez
osiggniecia politycznego odidziielenia od Niemiec okregow poza Re-
nem i organizacji tych okregoéw tak, aby w przysztosci rzeka Ren
mogta stanowic¢ silng strategiczng granice przeciw niemieckiej in-
wazji. Doumergue wyrazit nadzieje, ze rzad cesarski ,,nie odmdwi
podpisania swej zgody*“.



66

»Dzialajac dla spetnienia zyczehn naszego sprzymierzenca, mimo
to uwazam za swoj obowigzek przypomnie¢ stanowisko, zaznaczone
przez rzad cesarski w telegramie z 24 llutego roku 1916 nr. 948, gdzie
powiedziano, ze ,pozostawiajac Francji i Anglji zupeing swobode
w oznaczeniu zachodnich granic Niemiec, spodziewamy sige, ze nasi
sprzymierzency udzielg nam réwnej swobody w ustanowieniu naszych
granic z Niemcami i Austro-Wegrami“. Dlatego to czekajgca nas
wymiana not w kwestji poruszonej przez Doumergue'a, usprawiedli-
wia nasze robwnoczesne zwrocenie sie do rzadu o potwierdzenie zgody
pozostawienia swobody Rosji co do wykreslenia przysztych jej granic
na zachodzie. Francja data zgode, zadang przez rzad rosyjski, jak wi-
da¢ z telegramu rosyjskiego ambasadora w Paryzu do ministra spraw
zagranicznych z marca roku 1917: ,Rzad Republiki Francuskiej,
pragnac potwierdzi¢ waznos¢ traktatow, zawartych z rzagdem rosyj-
skim w roku 1915 co do zatatwienia po ukoriczonej wojnie kwestji
Konstantynopola i ciesnin zgodnie z pragnieniem Rosji, pragnhac
z drugiej strony zapewni¢ sprzymierzencowi swemu z militarnych
i przemystowych wzgledéw wszelkie gwarancje, upragnione dla bez-
pieczenstwa i ekonomicznego rozwoju cesarstwa, przyznaje Rosji zu-
petng swobode ustanowienia jej zachodnich granic“.

Umowa ta byta negacjg panstwowosci polskiej, byto to desinte-
ressement francuskie w sprawie polskiej, byto to odstgpienie Rosji
tej sprawy bez zastrzezeh za cene strategicznego opanowania Renu.

Deklaracja Briand‘a, ztozona 10 stycznia roku 1917 w imieniu
wszystkich sprzymierzonych, méwita:

1. Restauracja Belgji, Serbji i Czarnogdry z naleznem odszko-
dowaniem.

2. Ewakuacja terytorjow okupowanych Francji, Rosji i Rumunji
ze sprawiedliwem zados$cuczynieniem.

3. Reorganizacja Europy, gwarantowana przez ukiad staty
i oparty na poszanowaniu narodowosci, na prawie petnego bezpie-
czenstwa i swobodnego rozwoju ekonomicznego™ dla wszystkich naro-
dow wielkich i matych, ktére przez konwencje terytorjalne i regla-
mentacje miedzynarodowe zagwarantuja granice lladowe i morskie
od niestusznego ataku.

4. Restytucja prowincyj i terytorjow niegdy$ oderwanych od
sprzymierzonych drogg gwatu i przeciwko woli ludnosci.

5. Wyzwolenie Wtochéw, Stowian, Rumundéw i Gzechostowakdw
z pod panowania obcego.
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6. Wyzwolenie ludnosci poddanej ciezkiemu jarzmu tureckie-
mu; przeniesienie z Europy monarchji tuTeckiej, zdecydowanie obcej
dla kultury zachodniej.

7. Intencje cesarza rosyjskiego w stosunku do Polski zostaly jas-
no przedstawione w deklaracji do armji.

8. Sprzymierzency nigdy nie mieli zamiaru stara¢ sie o zagtade
narodu niemieckiego i jego unicestwienie polityczne.

Ta perfidna deklaracja mowi o wolnosci Wiochéw, Stowian, Ru-
mundéw, wspomina 0 nieistniejagcym narodzie czechostowackim, Pol-
ske za$ bez zastrzezen oddaje dowolnosSci cara rosyjskiego. Deklara-
cja ta poprzedza zaledwie o dni 12 oredzie Wilsona z 22 stycz. roku
1917 do Senatu o ,,pokoju bez znvyciezcéw i zwyciezonych*, wspomi-
najace, ze ,powinna istnie¢ Polska zjednoczona, samodzielna i nie-
podlegta“. Jak z zasady pokoju bez zwyciezcdw i zwyciezonych Fran-
cja zrobita fikcje przez inspirowane przez nig traktaty w Wersalu,
Saint Germain i Trianon, tak samo niweczyfa sprawe polska w tym
samym czasie, kiedy juz wiedziata o przygotowujacem sie oredziu
Wilsona.

Gdy rzad tymczasowy rosyjski w marcu roku 1917 wydat mani-
fest w sprawie niepodlegtosci Polski, coprawda ograniczajgcy te nie-
podlegtos¢ przez zapowiedz potgczenia Polski z Rosjg unjg wojskowa
oraz okreslenie terytorjow Polski przez konstytuante rosyjska, rzad
Rzeczypospolitej Francuskiej w nocie swej pisat, ze widzi w tej de-
cyzji triumf zasad wolnosci, wyznawanych réwniez przez wspoétczes-
ng Francje, a dajacych szczegélng site sprzymierzonym w ich walce
z koalicjg germanska.

Dopiero w kilkana$cie miesiecy potem, 8 czerwca roku 1918 ogto-
szono deklaracje szefow rzadow francuskiego i angielskiego, stwier-
dzajaca, ze ,,odbudowa zjednoczonej i niepodlegtej Polski jest nieod-
zownym warunkiem pokoju trwatego i sprawiedliwego oraz opartego
na prawie narodow".

Polska w koncepcji Wilsona wedtug 13 tezy jego programu,
ogtoszonego 8 stycznia roku 1918, t. j. poprzedzajacego 0 5 miesiecy
deklaracje szefow rzadéw francuskiego i angielskiego, przedstawiasie
jak nastepuje: ,,Ma by¢ ustanowione niepodlegte panstwo polskie,
ktore powinno obejmowaé ziemie, zamieszkate przez ludnos¢ bezspor-
nie polska i rozporzadza¢ wolnym i bezpiecznym dostepem do morza,
a ktorego niezalezno$é polityczna i gospodarcza oraz cato$¢ terytor-
jalna powinna by¢ zagwarantowang uktadem miedzynarodowym®.
Widzimy tu, ze wszelka watpliwo$é co do charakteru ludnosci kraju



68

miata zwracac sie przeciwko nam. Polska koncepcja Wilsona, to ma-
fe panstwo, neutralne, znajdujace sie pod opieka miedzynarodowa,
panstwo pozbawione catej dziejowej puscizny na wschodzie.

Nowa koncepcja koalicyjna pozbawiata nas ziem wschodnich,
przedmiotu dziejowego sporu miedzy Polskg a Rosja.

Frankofil |K>wojenny, generat Wiadystaw Sikorski w ksigzce swej
»Polska i Francja“ pisze: ,W roku 1919 oddziatywaty jeszcze silnie
w Paryzu stare, rosyjsko-francuskie wezty i zwigzane ze spodziewa-
nem w Rosji bolszewickiej przewrotem, nadzieje. Byty one Polsce
Avrogie. Przyczynity sie walnie do tego, ze decyzja powzieta w roku
1919 w Wersalu i wszystkie nastepne w odniesieniu do wschodnich
granic Rzeczypospolitej nacechowane byty tendencjg oszczedzania
Rosji, oraz checig zarozerwowania dla niej terenéw, ktére opinja za-
chodu uwazata za tereny sporne“.”).

»Nietylko nie chciano nam przyznac¢ ziem wschodnich, bedacych
zaborem rosyjskim, lecz czyniono olbrzymie trudnosci co do Galicji
Wschodniej, ktérej zabor byt jednym z rosyjskich celéw wojny.

»Traktat w Saint Germain 10 wrzes$nia roku 1919 zawierat w art.
91 zrzeczenie sie praw Austrji do terytorjéw Matopolski na rzecz mo-
carstw sprzymierzonych, a nie na rzecz Polski. Generat Sikorski po-
daje charakterystyczny objaw stosunku koalicji do wojny polsko-
ukrainskiej :

»Podczas wiosennej ofensywy wojsk poiiskich w roku 1919 w mo-
mencie, gdy staliSmy na linji Ztoczowa—Brzezan, nadeszta do nas
droga nieoficjalng wiadomos¢ poufna o zatrzymaniu naszego pocho-
du na Ztotej Lipie przez panstwa wielkiej koalicji.  Oznaczato to
utrate dla Poilski kraju, potozonego na wschod od tej rzeki. Otrzy-
mawszy tak wazng dla przysztoSci Panstwa wiadomos¢, zebratem bez-
wtocznie na rynku, dopiero co oswobodzonych przez nas Brzezan oraz
oficerow i podoficerow podlegtej mi podéwczas grupy operacyjnej,
by im przedstawi¢ stan rzeczy. Mozliwie szybkie zajecie Tarnopola
stato sie dla nas nakazem chwili. Zrozumiaty ten nakaz oddziaty
i mimo ich wyczerpania i znuzenia diugotrw”alg ofensywa, z entuzjaz-
mem, ktory cechuje polskiego zotnierza, ruszyliSmy tej samej nocy
naprzdd, by po zacietych walkach i rozbiciu oddziatow strzelcow
ukrainskich, bronigcych zaciecie stolicy Podola Matopolskiego, wkro-
czy¢ nastepnego dnia (28 maja) nad ranem do Tarnopola. Po oczy-
szczeniu miasta i oddaniu go nadciagajacym oddziatom dywizji Iwow-

" Generat Wiadystaw Sikorski ,,Polska i Francja', str. 111.
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skiej putkownika Maczynskiego, ruszyliSmy dalej, by oprze¢ granicz-
ne stupy na Zbruczu*.

~Wywotato to komisje $ledcza Ententy, Kktora przybywszy na
miejsce, stwierdzita ze zdumieniem, Ze kraj, o ktéry walczymy, w bar-
dzo powaznym procencie jest poilskim i ze ludno$é miejscowa nie zy-
czy sobie powrotu rzgdow ukrainskich. Raport tej komisji oraz fakt
dokonany przez zoinierza polskiego spowodowat nastepnie zmiane po-
stanowien konferencji pokojowej. Zmiana ta nadeszta do nas w po-
staci decyzji Marszatka Focha, zalecajgcej Polsce zajecie Matopolski
Wschodniej w celu przerwania fgcznosci pomiedzy rosyjskimi bolsze-
wikami a organizujagcym sie na Wegrzech komunizmem. Decyzja ta
utrzymata sie w mocy, mimo chwilowej zmiany biegu wydarzen na
froncie polsko-ukraifiskim®.

Gdy wojska nasze wyzwalaty nasze ziemie wschodnie z pod jarz-
ma rosyjsko-bolszewickiego, poset francuski domagat sie na audjen-
cji u Pitsudskiego, zeby zajmowane przez potlskie wojska miejscowo-
§ci za Bugiem byly zajmowane pod ortami rosyjskiemi. Pitsudski
wrecz odrzucit to zadanie. Pitsudski byt Naczelnikiem Panstwa, Pa-
derewski premjerem; Pitsudski reprezentowat samodzielno$¢ Polski
i jej odpornos¢ na nieuzasadnione pretensje koalicji, Paderewski —
zalezno$¢ i postuszenstwo wobec Francji i Anglji.

27 listopada roku 1919, a wiec juz po naszem zwyciestwie w woj-
nie z bolszewikami. Rada Najwyzsza poiruczyta Polsce 25-lethi man-
dat administracyjny w Galicji Wschodniej. Decyzja ta nie mogta
by¢ przyjeta przez Polske i zachwiata stanowiskiem Paderewskiego.
Poset wioski Tomassini stusznie uwaza te decyzje za bardzo niefor-
tunng, ,,poniewaz stwarzata stan rzeczy tymczasowy, i z tego powodu
musiataby z koniecznosci rozjatrzy¢ juz i tak szarpigce kraj za-
mieszki, zmierzajace przedewszystkiem ku ostatecznemu przesadze-
niu tej sprawy. Nalezy pamieta¢, ze juz przed wojng panslawisci
rosyjscy prowadzili w Galicji bardzo ozywiong propagande. Podczas
wojny w okresie okupacji rosyjskiej w Galicji hrabia Bobrynski, ja-
ko gubernator Lwowa z ramienia cara, prowadzit tam bezwzgledna
polityke rusyfikacyjng. Odloizono na lat 25 decyzje definitywnego
przyznania Polsce mandatu nad nig, dla dania czasu Rosji do howego
wystgpienia ze sweml pretensjami“.?).

W sprawach, w ktérych Polska walczyta nietylko z panstwami
stowianskiemi, ale rowniez z Litwg, zaprzedang Berlinowi, gabinet

1) Francesco Tomassini: Odrodzenie Polski, Warszawa 1928, str. 236.
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paryski okazywat statg obojetno$¢ dla zadan polskich, bedacych po
wiekszej czesci stuszoemi“—pisze ten sam wiloski maz stanu—,,Zwle-
kanie i obstrukcjonizm byly gabinetu francuskiego normalnemi me-
todami, ktorych wyrzekt sie dopiero wtenczas, gdy postawity pod zna-
kiem zapytania catoksztatt stosunkéw francusko-polskich®.

»Przedstawiciel francuski w komisji wojskowej Ligi Narodéw
dla zatargu polsko-ilitewskiego, putkownik Chardigny mieszkat przez
dhugi czas w Rosji i miat tendencje rusofilskie, ktorych nie ukrywat,
wywotujac w ten sposéb w Wilnie pozatowania godne incydenty.
W sprawie wschodnich granic Polski Francja z ciezkiem sercem zgo-
dzita sie na usankcjonowanie granic, wyznaczonych przez traktat rys-
ki, a czynigcych zado$¢ postulatom polskim w sprawie Wilna i Gali-
cji Wschodniej. Powstrzymywaty Francje od tego dwa powody: nie-
che¢ do uznania, nawet posredniego uktadu miedzynarodowego, za-
wartego przez rzad Sowietdw oraz obawa wywotania niezadowolenia
ze strony emigrantow rosyjskich, szermierzy rewindykacyj pansla-
wistycznych i przeszkodzenie w ten sposob pojednaniu sig, chocby od-
legtemu i problematycznemu(, z d'awnym sprzymierzeficem* ?).

Polityka francuska zajeta stanowisko zdecydowanie i systema-
tycznie wrogie wzgledem intereséw polskich w sporze Polski z Cze-
chostowacijg o Slask Cieszynski. Dzieki Francji, Polska nie otrzyma-
ta 3 powiatow Slaska Cieszyriskiego, w ktérych ludno$é polska docho-
dzita do 70%, gdy czeska zaledwie do 11%. Nie otrzymaliSmy Kar-
winy z jej doskonatym, koksujagcym sie weglem. Sprawe zatargu
0 Slask Cieszynski rozpatrzymy szczegdtlowo w rozdziale, poswieco-
nym stosunkom polsko-czeskim.

Podczas wojny roku 1919/20, a zwlaszcza w momencie krytycz-
nym dla nas, mieliSmy pewng pomoc z Francji. Z Francji otrzyma-
liSmy bron i amunicje oraz generata Weygand‘a i troche oficerow
instruktoréw, ktorzy pomogli nam organizowaé¢ armje. Pomoc fran-
cuska zawdzieczamy tej okolicznosci, ze zniewoleni byliSmy walczyé
z Rosjg bolszewicka, ktéra zawarta odrebny pokédj z Niemcami,
a przedewszystkiem nie uznawata dlugéw zaciggnietych we Francji.
Nadzieje swe poktadlatia Francja nie na Polsce, lecz na armjach bia-
tych rosyjskich, carskich generatow, ktérzy walczyli z bolszewikami.

Po wygranej wojnie z bolszewikami Polska za\varta przymierze
z Francja.

1) Ibidem, str. 276.
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5 lutego 1921 roku zostato podpisane o$wiadczenie tresci ogolni-
kowej, ktore brzmiato jak nastepuje:

»Rzady Francji i Polski, uznajac wspdlnos¢ intereséw, taczacych
te zaprzyjaznione kraje, zgodnie stwierdzajg skoordynowanie swych
wysitkéw w celu utrzymania naj$ci$lejszego kontaktu, zmierzajacego
do obrony swych najwyzszych interesow*.

13 lutego roku 1921 Briand i ks. Sapieha podpisali ukiad, ktéry
zawieral punkty nastepujace:

1. Oba rzady obowigzywaty sie do porozumiewania sie we
wszystkich sprawach polityki zagranicznej, obchodzacych oba pan-
stwa i tyczacych sie uregulowania stosunkéw miedzynarodowych na
postawach traktatow i statutu Ligi Narodow.

2. Oba rzady maja sie porozumiewac co' do wspdélnej akcji, celem
wzajemnego dopomagania sobie w sprawach gospodarczych. W tym
celu majg by¢ zawarte miedzy niemi specjalne uktady i umowa han-
dlowa.

3. 'W wypadku gdyby oba panstwa lub jedno z nich zostato za-
atakowane bez prowokacji z jego strony, oba rzady majg sie poro-
zumiewac, celem obrony swych terytorjow i swych stusznych intere-
séw w granicach wyzej okre$lonych.

4. Oba rzady obowigzujg sie porozumiewac sie ze sobg przed
za™Tarcidn nowych ukfadéw, tyczacych sie ich polityki w Europie
$rodkowej i wschodnigj.

Ta umowa nie zawierata jednak zobowigzania Francji do obrony
Polski w razie napadu ze strony Rosji.

Pitsudski, wracajgc z Paryza, nie odwiedzit Pragi, cho¢ go do te-
go namawiali przedstawiciele Francji oficjalnej. Dzieki Pitsudskie-
mu, nie weszliSmy do t. zw. Matej Ententy i nie wytworzyliSmy z nig
kompleksu protektoratu francuskiego. Na mocy umowy i wskutek
tego ze Polska potrzebowata kredytdw francuskich na uzbrojenie sie
(kredyty te uzyskata po dtugich staraniach w roku 1923 za minister-
stwa Poincare‘go)’, Polska w pierwszych tatach swej wznowionej pan-
stwowosci popadta w zalezno$¢ od Francji, wptywajacg ujemnie na
jej stosunki z Niemcami.

W roku 1920, wskutek pogarszajacych sie stale stosunkéw gospo-
darczych polsko-niemieckich, rzad polski polecit Wachowiakowi wy-
badanie w drodze potoficjalnej usposobienia niemieckich sfer rzado-
wych co do tej sprawy. Wachowiak powrdécit z Berlina z projektem
uktadu, moca ktorego Polska miata zawiesi¢ na pot roku konfiskate
wiasnosci niemieckiej w b. dzielnicy pruskiej, za co Niemcy zniostyby
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bojkot gospodarczy, wymierzony przeciw Polsce.  Naskutek inter-
wencji ze strony francuskiej, rzad polski odrzucit uktad Wachowiaka,
jako sprzeczny z traktatem wersalskim. Podajac ten fakt, Tomassi-
ni twierdzi, ze w pierwszych dniach roku 1921 rzad polski nie byt
przeciwny zrzeczeniu sie konfiskaty wiasnosci niemieckiej. Musimy
przyzna€, ze byto to stanowisko stuszne, utatwiajgce pogodzenie sie
z przynaleznoscig do Panstwa Polskiego niemieckich obywateli tego
panstwa.

Wiosng roku 1920, kiedy gabinet Skulskiego zaczynat tracic¢
grunt pod nogami, a potozenie wojskowe po wyprawie Kijowskiej
zmienito sie na niekorzy$¢ Polski, Pitsudski zamierzat utworzy¢ rzad
na szerokich podstawach, majacy obja¢ réwniez i socjalistow, ktd-
rych przywdédca Daszynski miat objag¢ teke spraw zagranicznych.
Lecz Francja okazata sie przeciwng tej nominacji, a poset ksigdz ar-
cybiskup Teodorowicz powiedziat w kuluarach Sejmu Ustawodawcze-
go, ze sam de Panafieu (owoczesny poset francuski) wyrazit sie
w tym duchu. Ta opozycja opOZnita utworzenie gabinetu koalicyjne-
go i kiedy koniecznos¢ tego ostatniego zostata narzucona przez kles-
ki wojenne, Daszynski zostat mianowany wiceprezesem Rady Mini-
strow, ale nie objat zadnej teki®).

W czasie kryzysu ministerjalnego roku 1922 Ponikowski, ktory
otrzymat polecenie zrekonstruowania gabinetu, chciat zastgpi¢ Skir-
munta, specjalnie niemile widzianego przez Pitsudskiego, Zaleskim,
lecz przeszkodzita temu interwencja francuska. Skirmunt pozostat
na swem stanowisku, wskutek czego wynikto w pare miesiecy pozniej
ditugie przesilenie wewnetrzne, ktérego punktem kulminacyjnym byt
zatarg miedzy Naczelnikiem Parnstwa a Sejmem Ustawodawczym.

W Sejmie Ustawodawczym Narodowa Demokracja z jej przy-
budéwkami byta partjg francuska i poset francuski przy jej pomocy
miat dazno$¢é do rzadzenia Rzeczgpospolita, jak za czaséw Poniatow-
skiego poset rosyjski rzadzit Polskg. Daznos$¢ ta zrealizowataby sie
w zupetnosci, gdyby nie Pitsudski, stojgcy na strazy samodzielnosci
panstwowej Polski.

W roku 1923 przez Rade Ambasadorow zostaty zatwierdzone
granice Polski. Inicjatywe w tej sprawie podjgt Mussolini, dobrze
poinformowany w tej sprawie przez posta naszego Augusta Zales-

Tomassini, str. 280 i 281.
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kiego, pO6Zniejszego ministra spraw zagranicznych. Pod wptywem su-
gestji rzadu francuskiego, dazacego do odroczenia tej sprawy, nasz
poset we Francji, Zamoyski przektadat irzadowi polskiemu, Ze spra-
wa jeszcze nie dojrzata. Lecz moment byt odpowiedni, w Anglji bo-
wiem u wiadzy znajdowali sie konser\vatysci, ze wzgledu na antagc-
nizm z Rosja, grupa najzyczliwiej usposobiona do Polski. Oponujgc
przeciwko zatwierdzeniu granic Polski, Francja przekre$litaby przy-
mierze polsko-francuskie. Rzecz wiec naturalna, ze gdy sprawa we-
szta juz na Rade Ambasadoréw, Poincare o$wiadczyt sie w imieniu
Francji za zatwierdzeniem granic Polski.

8 2. Czynnik demograficzny w polityce Franciji.

Dla zrozumienia polityki Francji, trzeba przedewszystkiem zwro6-
ci¢ uwage na podstawowgq jej kwestje, na sprawe ludnosciowa.

Wojny napoleonskie zadaty trwate rany Francji, lecz dotkliwszg
jeszcze rane zadata jej wojna Swiatowa. W tej wojnie Francja po-
niosta olbrzymie straty ludno$ciowe: zabitych 1.385.000 t. j. 3,37%
ludnosci, liczbe rannych podaje ,,,Anniiaire Generale de la France et
de TEtranger” na 4.194.000, w tern 2,1 miljona ciezko rannych. Ciez-
ko ranni i zabici stanowig wiec 3,5 miljona mezczyzn od 17 do 50 ro-
ku zycia; posiadata Francja 9,9 miljona mezczyzn tej kategorji, utra-
cita zatem 36%.

Straty Francji w stosunku do ludnos$ci sg péttora raza znaczniej-
sze, niz Niemiec. Niemcy bowiem utracity: 1,8 miljona w zabitych,
2,1 ciezko rannych, co stanowi 24% mezczyzn od 18 do 50 roku zycia.
Procentowo, w stosunku do ludnosci straty Serbji byly znaczniejsze,
lecz Serbja posiadata i posiada bardzo znaczny przyrost ludnoscio-
wy. Straty wiec poniesione predko tam znalazty rekompensate, gdy
tymczasem Francja, cierpigca od lat wielu na minimalny przyrost
ludnos$ciowy, poniosta straty nie z procentu swego przyrostu, lecz ze
swego kapitatu ludnosciowego.

Juz w koncu zesztego wieku, poczawszy od dziewigtego dziesie-
ciolecia przenika do $wiadomosci francuskiej sprawa ludnosciowa we
Francji. Juz wowczas zjawiajg sie alarmy w tej sprawie, a nastep-
nie powstaje liczna literatura, wzrastajagca ilosciowo i jakoSciowo az
do wojny Swiatowej i wznowiona po wojnie.

W 1897 roku duze wrazenie sprawita mowa senatora Lamarcel-
la o przesunieciu sie stosunku iloSciowego zaludnienia Francji i Nie-
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mie¢ na niekorzy$¢ pierwszej. Francja w roku 1841 miata ludnosc
nieustepujacg ilosciowo Niemcom, gdy w roku 1897 rdznica ta wyno-
sita 16 miljonébw — méwit senator Francji, ubolewajac nad zmniej-
szajagcq sie liczbg urodzen. Zaraz potem ajawita sie broszura agita-
cyjna hrabiego D'Armagne, wydane przez ,,Revue Catolique®, nastep-
nie z obozu katolickiego wyszta broszura Daucher‘a ,La France re-
peuple Yoldntairement par les catoliques pratiquants“ (Francja za-
ludnia sie dobrowolnie przez katolikow praktykujacych).

Oboz katoilicki oraz obdz nacjonalistyczny zajely sie przede-
wszystkiem sprawa ludnosciowg Francji, Jezeli ma by¢ odwet, niech
nastapi predzej — pisali publicy$ci odwetowi — gdyz rdznica lud-
nosSciowa, wazny czynnik sity, zmieni sie na naszg niekorzys¢. Prze-
ciwnicy odwetu, francuscy pacyfisci wskazywali tez na powyzsza roz-
nice, z ktérej, jako wskazanie polityczne, wyprowadzali pokéj. Popu-
larno$¢é przymierza z Rosjg wynikata w znacznej mierze stad, ze
liczebno$¢ ludnosci Rosji i jej znaczny przyrost naturalny przemawiat
do wyobrazni Francuzow, zaabsorbowanych sprawg ludnosciowg swe-
go panstwa.

Z obfitej literatury francuskiej w sprawie ludnosciowej wyréz-
nia sie dzieto dr. J. Bertillon ,,La depopulation de la France, ses con-
sequences, ses causes, mesures a prendre pour la combattre” Paryz
roku 1911. Autor konstatuje zmniejszajacy sie procentowo udziat
Francji w sumie ludnos$ci wielkich mocarstw. W roku 1700 wynosit
on 40%, w 1789 26%, w 1815 20%, w 1908 7dqg

Zamiast procentowego stosunku ludnosci Francji do ludnosci
wielkich mocarstw, wezmiemy stosunek procentowy ludnosci Francji
do ludnosci Europy. Otéz w roku 1800 wynosit on 15%, w 1930 8,2%.

Musimy przypomnieé, ze podczas wojny prusko-francuskiej ro-
ku 1871 Niemcy posiadaty o 3 miljony ludnosci wiecej, niz Francja;
w roku 1914 — o 28 miljonéw. Pomimo Ze Francja odzyskata Alza-
cje i Lotaryngje z ludnoscig 1,7 miiljona, a Niemcy utracity wskutek
odcietych prowincyj 6V2 miljonéw ludnos$ci, Niemcy dzi§ posiadaja
0 24 miljony ludnosci wiecej, niz Francja i réznica ta bylaby jeszcze
znaczniejsza, gdyby Francja nie posiadata okoto 3 miljonéw niena-
turalizowanych i naturalizowanych cudzoziemcow oraz ich dziecie
ktore francuska statystyka rejestruje jako obywateli Francji.

Przed wojng, w roku 1913 Francja posiadata, przy wzglednie ma-
tej liczbie urodzen 18,3 na tysigc, Smierteilno$¢ 17,8 na tysigc. Byta
to Smiertelno$é wieksza, niz w szeregu krajow o wysokiej kulturze,
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posiadajagcych znaczniejszg liczbe urodzeh od Francji, jak wykazuje
tabela nastepujaca:

1 9 1 3 r.

Kraje urodzenia $miertelnos¢
na tysiac na tysiac

W tochy 32.4 14,2
Niemcy 28,3 15.6
Holandja ..o 28,0 12,0
D anja . 26,7 13.0
Szwajcaria.... 24,1 15,8
SZWEeC]aA e 24,0 13,8
Wielka Brytanja. . . 23,9 14,2
Belgja .. 22,6 14,8
Francja .. 18,3 17.8

Przypominamy, ze najwieksza $miertelno$¢ wystepuje u dzieci
do lat 5, stad mniejsza Irczba urodz-en powoduje zmniejszong $mier-
telno$é; pomimo to Francja przedwojenna o minimalnej stopie uro-
dzenh posiadata wiekszg Smiertelnos¢ od kuilturalnych krajow Europy.

Ostabienie biologiczne Francji i gorsze warunki sanitarne tak
w mieszkaniach, jak i po fabrykach wywotywaty w stosunku do uro-
dzen wzglednie wielkg Smiertelno$¢ we Francji. Wojna za$ Swia-
towa na powyzszem podtozu byta katastrofg dla Francji, jakkolwiek
panstwo to w okresie wojny nie bylo tak odciete od rynkéw zaopa-
trzenia, jak Niemcy.

Wojna Swiatowa we wszystkich panstwach, zwilaszcza biorgcych
w niej udziat, wywotata spadek stopy matzeristw, urodzen i zwiekszo-
nag Smiertelno$¢. llustruje to nastepujaca tabela:

M atzenstwa, urodzenia i zgony na tysigc mieszkancow.

Francja tnglja Niemcy
R ok )
Matz.  Ur. Zg. Malz. Ur. Zg. Matz. Ur. Zg.
1913 7.5 18,3 17,8 7,7 241 13,8 7.7 275 15,8
1914 5.1 18,0 19.6 7.8 238 14,0 6,8 26,8 19,9

1915 2.3 11.7 19,8 9.7 21.9 15.7 41 20,4 22,0
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Francja Anglja Niemcy

R o k

Matz.  Ur. Zg. Matz. Ur. Zg. Matz. Ur. Zg.
1916 3.3 10.7 18,5 7.4 20.9 14.4 4.1 15,2 19.7
1917 4,8 10.4 23.8 6.9 17,8 14.4 4.7 13.0 20,8
1918 5.3 12.1 23,8 4.6 17,7 17,6 53 143 25,2
1919 13.4 12.2 18.7 8.8 18,5 17.7 13.4 20.0 19.2
1920 16.4 21.6 17.7 10.5 25,4 12,4 1415 259 15.9
1921 115 20.6 17.5 8.5 22.4 121 11,8 25.9 14.7
1922 19.5 19.4 17.6 7.8 20.4 128 114 23.0 14,4
1923 9.1 19,4 17.0 7.6 19.7 11.0 9.4 20.2 13,9
1924 7.9 19,2 171 7.7 18.1 12,6 7.1 20.5 12.3
1925 7,3 19.6 18,1 8,3 18,7 12.9 7.2 20.2 11.9
1926 8.5 18.3 175 6,4 20,9 13.0 7.7 19.5 11.7
1927 8.0 18.2 16.6 6.7 19.7 13.4 8.5 18,4 12,0
1928 8.3 16.6 16.5 6.7 19.8 13,3 9.2 18.6 11,6
1929 8,1 17,7 18.6 7.9 16,3 13.4 9.2 17,9 12.6
1930 8.3 18.1 15,7 7.9 16,3 12,4 8.7 17.5 111
1931 7.8 17.4 16,3 7.6 15.3 12,0 8.0 16.0 11.2
1932 7.5 17,3 158 — — — 7,8 14.1 10,8

Wojna wywotata najsilniejsze powstrzymanie sie od matzenstw
we Francji, nastepnie za$ w Niemiczech, w Anglji natomiast nastgpi-
to w pierwszych latach wojny powiekszenie liczby matzenstw, przed
zaprowadzeniem bowiem powszechnej stuzby wojskowej wywierano
silng presje na niezonatych, aby wstepowali do wojska, co wywota-
to wsrod mniej rycerskich mezczyzn che¢ ucieczki od stuzby wojsko-
wej do matzenstwa. Po zaprowadzeniu powszechnej powinnosci woj-
skowej procent zawieranych matzenstw w Anglji spada, ale nie w tak
znacznym stopniu jak we Francji i w Niemczech. Rok 1919, jako
pierwszy powojenny, jest erg wzrostu stopy matzeAstw i wzrost ten
jest tern znaczniejszy w pierwszych latach powojennych, im znacz-
niejszy byt spadek w okresie wojennym.

Wojna zmniejszyta liczbe urodzen we wszystkich krajach, bio-
rgcych czynny lub bierny w niej udziat. To zmniejszenie nigdzie nie
byto tak znaczne, jak we Francji, ktorej ludnos$¢ jeszcze przed woj-
ng przyzwyczaita sie oszczedza¢ kosztem rozwoju gatunku.
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Wojna wptyneta na zwigkszmie $Smiertelnosci w panstwach, bio-
racych w niej udziat, nietylko wskutek strat w zabitych i rannych,
ale przez zwiekszong Smiertelno$¢ ludnosci cywilnej, zwtaszcza w wie-
ku dzieciecym. Lata 1917 i 1918 byty najciezsze pod wzgledem apro-
wizacyjnym dla panstw, prowadzacych wojne, szczegdlnie dla Nie-
miec, ktore znajdowaty sie w potozeniu fortecy oblezonej, a zty stan
aprowizacji wywotywat zwiekszong Smiertelnos¢. Zwiekszong Smier-
telnos$¢, chociaz w mniejszym stopniu, spotykamy w owe lata i w An-
glji, ktora zaczeta odczuwac trudno$ci aprowizacyjne w roku 1918
pod wptywem utrudnionego przywozu i wyczerpanych zapaséw; by-
fa to konsekwencja walki todziami podwodnemi, t. j. préby ze stro-
ny Niemiec blokowania Wielkiej Brytanji w odpowiedzi na blokade
Niemiec.

Cena przywozu oceanowego 480 funtow pszenicy w roku 1913
réwnata sie 2 sh. 7 p., w roku 1916 wynosita 13,4 sh., w roku 1917—
34 sh. 10 p., w roku 1918 46 sh., w roku 1919 9 sh. Ot6éz drozyzna
tonazu odbijata sie ujemnie na aprowizacji Anglji i Francji, a przez
to zwiekszata ich $miertelnosé.

We Francji $miertelno$¢ wzrastata w stopniu mniej znacznym,
niz zmniejszenie urodzen. W Niemczech widzieliSmy bardzo znaczne
zwiekszenie sie Smiertelnosci juz w roku 1915, $miertelno$¢ tam jest
maksymalna w roku 1918, gdy doszta do 25,2 na tysigc.

W okresie wojny wsrdd ludnosci cywilnej we Francji Smiertel-
nos¢ przewyzszyta urodzenia o 1.400.000 giow.

Od roku 1920 do 1930 ludno$é Francji wzrastata przewaznie
przez imigracje; Francja bowiem posiadata okoto 3 milj. naturalizo-
wanych ii nienaturalizowanych imigrantéw, pomimo to globalna cyfra
przyrostu jej ludnos$ci ustepuje przyrostowi niemal wszystkich wiek-
szych panistw europejskich.

) wW miljonach
Panstwa

1920 r. 1930 r. Ro6znica

Francja..un.. 37,5 41,8 1.1
NIiemMCy ., 59,8 65,2 5.4
W ielka Brytanja 37.9 39,9 2,0
WHochyY e 38.7 41,2 2.5

27.2 32.1 3,9
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Przyrost naturalny we Francji jest mniejszy, niz w gtownych
panstwach europejskich, przytem nalezy wzigé pod uwage, ze jest
to przyrost przedewszystkiem nie Francuzow ze krwi, lecz ino-
plemienicow: Wiochéw, Polakow, zydéw i Alzatczykéw. W wielu
miejscowosciach Francji nastepuje amortyzacja ludnosci rdzennie
francuskiej, Francuzéw z krwi. Za lat sto bedzie istniat nardd fran-
cuski, kilkadziesigt miljonéw ludzi bedzie czulo sie Francuzami, za-
mieszkujac historyczne terytorjum Francji, lecz beda to ludzie in-
nej rasy, innej krwi. Rozumiejg to wybitniejsze umysty francuskie
i obawiajg sie dla Francji nowej wojny, gdyz stataby sie ona czyn-
nikiem amortyzacji Francuzow z krwi.

Francja jest podobna do cztowieka, ktdry bit sie ze znacznie sil-
niejszym od siebie i otrzymat glebokie rany, kilkunastu przyjaciot
przyszto mu na .pomoc i zwyciezyto przeciwnika. Pierwszym odru-
chem takiego sztowieka musiata by¢ che¢ ostabienia tego silnego po-
nizej poziomu sit whasnych, lecz gdy sie to nie udato, a rany dolegaja
i wzbudzajg lek, nastepuje pragnienie zgody z silnym za cene znacz-
nych ustepstw. Francja, napadnieta na swem terytorjum, bedzie sie
broni¢, lecz gotowa jest poswieci¢ swych sprzymierzencoéw, swe sta-
nowisko miedzynarodowe dla uchronienia sie od tego silnego. Tym
silnym sg Niemcy. Tymi sprzymierzericami, ktérych gotowa jest po-
Swieci¢, jest Polska, Czechostowacja, Rumunja. Uzyskujac gwaran-
cje Anglji, Francja poswieca swe miedzynarodowe stanowisko, uza-
leznia swa polityke od Wielkiej Brytanji.

8 3. Antagonizm francusko - wioski.

Francja posiada 76 mieszkancéw na kim kw., gdy Niemcy 135,
Wiochy 133. Przecietny przyrost naturalny Niemiec wynosi obecnie
0,6%, Wioch — 1%, Francji — 0,1%. Wyobrazmy sobie trzy pe-
cherze, napetnione gazem, przyczem prezno$¢ gazu jednego pecherza
wynosi 76, dwdch innych—sto trzydziesci kilka, przytem do pierwsze-
go pecherza gazu niemal nie przybywa, do dwdéch innych przybywa
w znacznym stopniu, szczegolnie do pecherza wioskiego. Rzecz natu-
ralna, ze te pecherze beda sie rozdymaty i coraz bardziej zmuszaty do
kurczenia sie pecherz o znacznie stabszej preznosci. Niemcy i Wiochy
gestoScig swego zaludnienia i swym znaczniejszym przyrostem natu-
ralnym muszg coraz, bardziej cigzy¢ na Francji. ,Francja, to nasza
dawna kolonja i musi sta¢ sie wtoskg kolonjg“ — madwili mi Wiosi,
spotykani w Paryzu w roku 1927 — , Francia—corpore morte*. Po
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Francji otrzymajg spadek Wiosi i Niemcy. ,,Wtosi nie powinni $pie-
szy¢ sie z otrzymaniem tego spadku, bo im pdzniej on nastapi, tern
wiekszy udziat w masie spadkowej otrzymajg — moéwit Mussolini
przed dziesieciu laty.

Najistotniejszym antagonizmem Francji jest antagonizm fran-
cusko-wtoski oparty przedewszystkiem na czynniku demograficznym,
nastepnie na rywalizacji na morzu $rédziemnem.

Francja przy 76 mieszkancach na kim. kw., przy posiadaniu nie-
mal 3-miljonowego Paryza i 17 miast powyzej 100.000, majac w tych
miastach 6,6 miljona mieszkancéw, t. j. 15,7% snvej ludnosci, jest
krajem niedoludnionym. Wozrost francuskich miast odbywa sie nie
kosztem przyrostu ludno$ciowego, lecz kosztem zmniejszania sie lud-
nosci wiejskiej, co wywotuje odtogi we Francji oraz znaczna wioska
kolonizacje rolng potudniowych departamentow Francji. Francuski
pisarz Davin w dziele ,La propriete jmmobilier en France*, Paryz
1926, przytacza charakterystyczne dane o kolonizacji wioskiej we
Francji. Miejscowos¢ Var byla stopniowo opuszczana przez swych
mieszkancow, ktdrzy zatrudniali pewien czas nieznaczng liczbe robot-
nikow wioskich, nastepnie robotnicy wioscy przenie$li sie do innej
okolicy. Gdy ostatnia rodzina francuska opus$cita Var, zjawilty sie
liczne rodziny wioskie i objety gospodarstwa opuszcaone, zorganizo-
waty kulture rolng i dzi$ Var znajduje sie w kwitngcym stanie. De-
partament Gers zostat skolonizowany przez Wilochéw, wykupili oni
\vszystkie francuskie gospodarstwa rolne.

Profesor Michels w pracy ,,Prolongenen zur weltpolitisch Be-
wolkerungsproblem Italiens und Frankreichs®, zamieszczonej
w ,Weltwirtschaftliche Archiv* pisze; ,Witosi kolonizujg nietylko
potudniowo-wschodnie ptaskowzgérza Francji, lecz osiadajg tysigca-
mi w basenie Garonny oraz departamentach Garonna i Tarn, gdzie
posiadajg znaczne obszary gruntéw. W roku 1924 przybyto 4.300
osadnikédw metayer (przez pot dzierzawcow). Liczba wioskich go-
spodarstw szybko wzrasta. Cale gminy sg obecnie wioskie z wios-
kiemi szkotami, koSciotami, ze stowarzyszeniami spozywczemi i poli-
tycznemi. Tych kolonistbw odwiedzajg czesto wioscy politycy, ins-
pektorzy, moéwcy, pracujgc dla zachowania wsrod kolonistow jezyka
wioskiego i wloskiej narodowosci. Wtochy udzielajg na ten cel znacz-
nych subwencyj“. (Weltwirtschaftliche Archiv 1927).

Marsylja posiada bardzo znaczny procent Wiochéw. Statysty-
ka francuska, podajac za Francuzéw dzieci emigrantéw urodzonych
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we Francji, sztucz'iie zwieksza statystycznie liczbe Francuzéw,
zmniejszajac liczbe cudzoziemcow.

Przed wojng emigracja vitoska byta liczniejsza, niz obecnie; np.
w roku 1913 wynosita 872.000, lecz byta to emigracja przewaznie zao-
ceanowa. W tjrni roku 1913, roku maksymalnej emigracji wioskiej,
do Francji wyemigrowato 83.000. Emigracja witoska do Francji od
roku 1900 do 1904 wynosita przecietna 50.000. Po wojnie zwiekszy-
ta sie znacznie i od roku 1920 do 1930 wiacznie wynosita 1.300.000.
Ogotem emigracja wioska we Francji wraz z dzieémi tam urodzone-
mi przekracza 2.000.000.

Wiochy, przy swej gestej ludnosci, znacznym przyroscie natural-
nym i ubdstwie surowcow, potrzebujg kolonij. Pd6inocna Afryka, to
naturalny teren k.O'lonizacji wtoskiej. Teren ten -“ostal opanowany
przez Francje i walka o te kolonje zniewolita Wiochy do wejscia do
trojprzymierza i jest waznym czynnikiem antagonizmu francusko-
Awvioskiego.

Jakkolv/iek kolonje pdinocnej i Srodkowej Afryki sg surowcowe,
nie osadnicze, t. j. mato nadajg sie na masowe osadnictwo biatej ra-
sy, jednak dla wyzyskania naturalnych bogactw tych krajéw niezbe-
dn-" iest osiedlenie sie pewnej ilosci europejczykdw; ot6z Wiosi bar-
dziej nadaja sie do aklimatyzacji, niz Francuzi, zwlaszcza z p6tnocnej
Francji, i to jest naturalnym zrodiem przewagi wioskiej nad fran-
cuska w koilonizacji tych krajow.

W Tunisie Wiosi przejawiajg wieksza aktywnos$¢ gospodarcza,
niz Francuzi. W roku 1881 byio ich tam wiecej, niz Francuzow.
Francja uprzedzita Wiochy w politycznem opanowaniu Tunisu, lecz
po 50 latach, w roku 1931 liczyta w Tunisie zaledwie 57.000 Francu-
z6éw, w tej liczbie 15.000 funkcjonarjuszy panstwowych, natomiast
Wiochéw w Tunisie jest przeszto 90.000.

Jesli Francja nie przeciwdziata zachowaniu wtoskiej narodowo-
§ci wérdd immigrantdw wioskich, to dopuszcza przygotowanie swych
afrykanskich kolonij oraz swego potudnia dla Wioch. Gdy za$ prze-
ciwdziata, wywotuje silne niezadowolenie we Wioszech, wzmaga an-
tagonizm francusko-wtoski. Francja usituje narzuci¢ Witochom tak
w swej metropolji, jak i koionjach obywatelstwo francuskie, aby ich
pozbawi¢ opieki konsulatdw i interwencji w ich sprawach rzadu wios-
kiego. W roku 1927 Wiochy zawarty umowe z Francjg o nieobowigz-
kowem przyjmowaniu obywatelstwa francuskiego przez kolonistow
wioskich. Umowa ta byta krétkoterminowa, lecz wznawiana, od Kil-
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ku jednak lat rzad francuski nie zgadza sie na wznowienie umowy
i jak miecz Damoklesa nad kolonistami wioskimi wisi obowigzkowe
przyjecie obywatelstwa francuskiego.

Ustanowienie panowania francuskiego nad Tunisem wywotato
wielkie niezadowolenie Wioch i stato sie czynnikiem wejscia Wioch
do tréjprzymierza, koncepcji politycznej antyfrancuskiej.

Potnocne Wiochy, w ktorych zyly wspomnienia jarzma au-
strjackiego, byty antyaustrjackie i pragnety wyzwolenia wioskiego
Tyrolu oraz zawtadniecia Dalmacjg, przeobrazenia morza Adrjatyc-
kiego, we wioskie morze, aby na wybrzezu tego® morza posig$¢ punk-
ty oparcia, ktérych linja wptywdw rozposcierataby sie do Czech i We-
gier. Przemystowe péinocne Wiochy pragnety zdobyczy na Austro-
Wegrzech i na Batkanach, gdzie wspétzawodniczyty z Austrjg. Jed-
nym z objektow sporu byly wpltywy na Albanje. Wiochy potudniowe,
dajace liczng emigracje, musiaty uwaza¢ iz natury rzeczy péinocng
Afryke za naturalny teren swej ekspansji. Wielki maz stanu wioski,
Cripsi przychylit sie dO afrykanskiej koncepcji' antyfrancuskiej.

Wiochy zawdzieczaty Francji wazne momenty swej panstwowej
odbudowy, lecz zakonczenie tej odbudowy, uzyskanie Wenecji, a na-
wet Rzymu zawdzieczaty Prusom,; ich zwyciestwo nad Austrjg w ro-
ku 1866 dato im Wenecje, a w roku 1871, dzieki pogromowi Francji
przez Niemcy, uzyskaty Rzym. Nie bylo zadnych podstaw do anta-
gonizmu niemiecko-wioskiegO', byt tylko antagonizm wiosko-austrjac-
ki; Bismarkowi udato' sie na pewien czas go uSmierzy¢ i wciagnac
Wiochy do tréjpirzymierza. W roku 1897 nastepuje porozumienie au-
strjaoko-wtoskie na zasadzie utrzymania status quOi w Albanji.

Ze wzgledu na wspomnienia historyczne i rywalizacje na Batka-
nach, Wiochy odczuwaty antagonizm wzgledem Austro®Wegier; ze
wzgledu na pdinocng Afryke, Wiochy pozostawaty w antagonizmie
z Francja. Antagonizmu do Niemiec nie byto we Wioszech, ani z po-
wodu wspomnien historycznych z czaséw nowozytnych, ani wskutek
realnych interesow aktualnych. Dlatego” to Niemcy mogty by¢ spéj-
nig miedzy Wiochami a Austro-Wegrami, tagodzi¢ antagonizm wios-
ko-austrjacki. PomimQ' toi jeszcze przed wojng Swiatowg Wiochy
przejawiaty pewng tendencje do zdradzenia swych sprzymierzeAcow:
popieraty Serbje przeciwko' Austrji. W roku 1909 zajety niezyczliwy
wzgledem Austrji, stosunek w sprawie aneksji Bosni. WHkrotce po-
tem nastgpit uktad wlosko-rosyjski. Wojna turecko-witoska roku 1912
ochtodzita stosunki witosko-austrjackie. Na poczatku wielkiej wojny
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1 sierpnia roku 1914 Wiochy oglosity swa niezbrojng neutralnos¢
w wojnie panstw centralnych z Francja i Rosja. Pozwolito to Fran-
cji wycofa¢ swo wojska z nad granicy wtoskiej i posta¢ je nad Mar-
ne. Przed przewrotem Mussoliniego Wiochy byty optatane siecig 16z
masonskich i masonerja wiloska, tradycyjnie zwigzana z francuska,
stata sie czynnikiem, mobilizujagcym Wiochy do wojny przeciwko pan-
stwom centralnym.. Na akcje we Wioszech Francja nie zatowata pie-
niedzy ; wérdd agitatoréw wioskich za wojng, obficie zasilanych przez
pienigdze francuskie, byt znany poeta wioski d'Annunzio.

24 maja roku 1916 zawarto umowe londynska, obiecujacg Wio-
chom Tyrol, Triest z calg Istrjg, Dalmacje, Fiume, pozatem obiecano
Wiochom udzielenie czesci, kolonij niemieckich. Poset rosyjski Kru-
pienski opowiadat o wzieciu do niewoli 100.000 Austrjakéw w zdoby-
tym Przemyslu; byta to cyfra przesadzona, wzieto do niewoli 42.000.
WKkrotce wojska rosyjskie rozbito pod Gorlicami. Sytuacja panstw
centralnych poprawita sie. Kalkulacja Wioch okazata sie falszywa.
Wiochy utracity w okresie wojny 500.000 w polegtych, zrujnowaty
swe finanse, skompromitowaty swa site militarng przez, stabg bojo-
wos$¢ swej armji;. Podczas pokoju bylty uwazane za najstabsze z wiel-
kich mocarstw koalicji, stad ich postulaty w znacznej czesci zostaty
odrzucone na korzy$¢ przysztego klijenta Francji Jugostawji. Jugo-
stawja otrzymata Triest i Fiume oraz Dailmacje, kraj liczagcy wpraw-
dzie tylko okoto 5 procent Wiochdéw, lecz ze wzgledu na strukture
spoteczng tamtejszej ludnosci wioskiej, kraj wioskiej kultury. Man-
daty na kolonje niemieckie podzielity miedzy sobg Francja i Anglja.
Przeszto trzy czwarte Kamerunu otrzymata Francja, jakkolwiek do
tej kolonji pretendowaly Wiochy. Francja tez otrzymata mandat
w Syrji, przedmiot pozagdan Wioch. Krzywdzac pod wz.gledem kolo-
njailnym Wiochy, Francja wznowita i pogtebita antagonizm wiosko-
francuski.  Przeciwdziatajagc uzyskaniu przez Wiochy Dalmacji,
uczynieniu morza Adrjatyckiego mare nostrum, a wiec wptywom
wiloskim na Batkanach, Francja staneta na zawadzie ekspansji go-
spodarczej Wioch na Batkanach i w Srodkowej Europie. Oddajac
objekty, pozadane przez Wiochy, Jugostawji Francja wytworzyta an-
tagonizm wiosko-jugostowianski, co stato sie podstawag przymierza
Francji z Jugostawja.

Francja ma 10,9 miljona km. kw. kolonij z ludno$cig 37 miljo®
now mieszkancow. Wiochy 2,2 miljona km. kw. kolonij z ludnoscia
2,2 miljona. Na km. kw. kolonij francuskich wypada 3,6 mieszkan-
cow, na km. kw. kolonij wioskich — 1 mieszkaniec. Cyfry te wyka-
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zuja, ze Wiochy posiadajg nietylko niemal 5 razy mniej obszaru ko-
lonjalnego, niz Francja, lecz i przecietna wartas¢ km kolonij wios-
kich jest kilkakrotnie mniejsza od francuskich. Wioski Trypolis,
900.000 'km. kw. z ludnos$cig 550.000, jest w znacznej czesci pustynia,
graniczy tez z réwnie pustynnym obszarem 987.000 km. kw., beda-
cym przedmiotem sporu miedzy Francjg a Wtochami. Pozatem Wio-
chy posiadajg Cyrenaike 600.000 km, kw., kraj wazny ze wzgledu
na swa geograficzna pozycje u wybrzezy morza Srédziemnego, gra-
niczacy w Sudanem, lecz liczacy obecnie 0,2 mieszkancow na km. kw.,
W Trypolitanji i w Cyrenaice jest zaledwo okoto 40.000 Wiochdw.

Cata polityka Wioch w obu tych krajach, znanych pod wspdéina
nazwa Libji, ma na celu nietylko pozostanie w tym kraju, lecz rozsze-
rzenie wioskich posiadtiosci; w Afryce. Pragng Wosi> rozszerzy¢ swe
kolonje libijskie na pétnocny zachéd jeziora Czad. Tego wymagaja po-
lityczne, militarne i gospodarcze wzgledy. Tu idzie karawana droga
na Fezzan, ktéra potudniowo-libijskiemu rynkowi moze dac przy-
szto$¢ i rozw6j. Tu Wiochy mogg znalez¢ militarne zabezpieczenie
dla swych koloniji, nawet gdy Francja wybuduje kolej trans-sahar-
ska. Wiochy pragng opanowaé brzeg jeziora Czad, dawniej niemiecka
posiadtos¢, dzi$ francuski mandat kolonjalily. Zdobycie Tunisu lezy
w dalszych planach Wioch.

W roku 1870 Francja liczyta 36 miljonow mieszkancow, Wiochy
26 miljonéw. W roku 1931 Wiochy zréwnaty sie z Francja co do ilo-
Sci mieszkancow. Rachujgc na czynnik demograficzny, o ktérego
zachowanie dba rzgd Mussoliniego, Wiochy nie tracg nadziei na uzy-
skanie francuskich kolonij afrykanskich.

Antagonizm francusko-wioski jest jednym z podstawowych an-
tagonizmoéw w Europie i waznym czynnikiem polityki europejskigj.
Francja, nie zadawalajac sie swym izwigzkiem z Matg Ententg,, w ro-
ku 1927 zawarta przymierze z Jugostawja, przymierze, skierowane
przeciwko Wiochom, co zmusza Wiochéw do popierania antagonistow
Jugostawjii, Wegier i Butgarji. Wobec antagonizmu z Francja, Wio-
chy popierajg sprawy dozbrojenia Niemiec. Przymierze wiosko-nie-
mieckie moze mieé¢ naturalne podstawy we wsp6lnem antagonizmie
tych dwdch panstw wzgledem Francji. Jest jednak kwestja,
ktora rozni Wiochy i Niemcy. Kwestjg tg jest anschluss t. j.
potaczenie Austrji z Niemcami, przedmiot naturalnego pozadania
Niemiec i obawy Wioch. Lekajg sie one utraty Triestu, geograficz-
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nie zwigzanego z Austrjg i z potudniowemi Niemcami oraz zwigkszo-
nych wptywéw niemieckich na Batkanach.  Ekspansja Wioch do
Afryki jest wazniejsza dla nich,, niz problematyczne wptywy na Bal-
kanach i w Europie Srodkowej. Stad zblizenie z Niemcami jest czem$
bardziej naturalnem, bardziej zgodnem z wioskg racjg stanu, niz
zblizenie sie z Francjg. Do tego obecnie przytgcza sie moment psy-
chiczno-polityczny. Faszyzm wioski zdusit we Wioszech wplyw ma-
sonski, zmusit do emigracji do Francji wybitnych’'masondw wioskich.
Francja za$, rzadzona przez mason6w, popiera politycznych emigran-
tow wioskich i utatwia ich wptyw na emigracje ekonomiczng wioska
tak w swej metropoilji jak i kolonjadh. Hitleryzm (za$ niemieckich
posiada wiele zasadniczych cech wspélnych z faszyzmem wioskim.

Nietylko pod wzgledem tudnosciowym. Jecz i pod wzgledem go-
spodarczym rozw0j Wioch w ostatniem dziesiecioleciu jest szybszy od
rozwoju gospodarczego Francji.

Gdy Francja posiada odtogi, produkcja pszenicy we Wioszech
w dziesiecioleciu 1921— 1931 wzrosta z 52,4 miljona q do 67,5 milj. .
W poréwnaniu z czasami przedwojennemi 1909*—14 wydajno$¢ z ha
pszenicy zwiekszyta sie z 10,4 do 12,5 q, przy zwiekszeniu sie obsza-
ru zasiewdw z 4,7 miljona ha do 4,8 miljonéw ha. Zwiekszenie wy-
dajnosci z ha zawdzieczajg Whosi znaczniejszemu uzyciu nawozow
sztucznych, wskutek rozwoju przemystu chemicznego Wioch oraz
zwiekszonego przywozu.

Nie posiadajac wegla, Wiochy rozwinety produkcje energji elek-
trycznej, opartej na spadkach wod. Gdy w koncu wojny sita centrali
hydroelektrycznych Wioch dosiegata miljona kwh, a produkcja rocz-
na energji elektrycznej wahata sie od 3 do 3,5 miljardow kwh, to
w roku 1930 praea centrali hydroelektrycznych dosiieigta 4 miljonéwW
kwh, a produkcja energji 11 miljardéw kwh. Oprocz tego jest w bu-
dowie 18 centrali hydro-elektrycznych, ktére beda mogty produkowac
1, 2 miljardéw kwh rocznie. Wartos$¢ instalacyj hydro-elektrycznych
we Wioszech (centraile, linje transmisji, Zzrdédta rozdziatu) wynosi 25
miljardéw liréw, czyli 1,3 miljarda dolaréw.

Ten rozwoj elektryfikacji umozliwia Wiochom produkcje alu-
minjum i jest waznym czynnikiem rozwoju przemystowego Kraju.
W ciggu ostatnich ilat 10 w chyzosci rozwoju przemystowego Wiochy
wynuwaty sie na iczoto panstw przemystowych o starej kulturze.



85

Indeks produkcji przemystowej.

Rok 1913 réwna sie 100

1922 1923 1924 1926 1927 1929
W o ChY s 81 91 103 127 114 139
Francja ... 78 88 109 124 139 138
NIiemcey e 89 56 80 90 117 119
ANglja .. 79 84 86 67 91 97
Stany Zjednoczone . 127 152 156 163 160 179

Do roku 1929, jak wykazuje 6w indeks, zapozyczony z wydaw-
nictw Ligi Narodow, Wiochy pod wzgledem chyzosci rozwoju gospo-
darczego przewyzszaty Francje, Niemcy i Anglje. W okresie kryzy-
su spadek produkcji poczgwszy od roku 1930 we Wioszech jest znacz-
niejszy, niz we Francji,, W okresie od roku 1922 do 1930 Francja
miata spotegowany rozwdj gospodarczy przez odbudowe zniszczonych
departamentow oraz przez uzyskanie bogatej prowincji Alzacji i Lo-
taryngji, zwiekszajagcej motorowe sity rozwoju gospodarczego Fran-
cji. Pomimo to rozwdj Wioch byt szybszy. Wiochy, ubogie w surow-
ce, zawdzieczajg to wyzszosci swego materjatu ludzkiego pod wzgle-
dem umystowym i moralnym w poroéwnaniu z materjgtem ludzkim
Francji.

RoOznica wartosci ludzkiego materjatu Wioch i Francji bedzie
przesuwac sie na korzy$¢ Wioch przez caly ten czas, w ktorym Wio"
chy zachowujg znaczny przyrost naturalny, znaczny bowiem przyrost
naturalny jest czynnikiem nietylko iloSciowego wzrostu, lecz i jako-
$ciowego polepszania sie ludnosci. Pierwsze jest samo przez sie zro-
zumiate; co do drugiego powinniSmy sobie uswiadomi¢, ze wybitni
ludzie nie sg najcze$ciej pierwszemi dzieémi. Gdyby system jednego
lub dwojga dzieci zapanowat w Europie przed dwustu laty, cywiliza-
cja Europy bylaby znacznie ubozsz,a, gdyz nie miataby wiekszosci
tych ludzi, ktérzy byli jej dZzwignig. Otéz 6w system ubozy kraj z sit
umystowych. Lecz nietylko umystowych, ale i moralnych. Wsréd je-
dynakéw rozwija sie egoizm—’wlicznych rodzieAstwach altruizm i in-
stynkt spoteczny. Na demoralizacje zycia publicznego Francji bardzo
by¢ moze wptynat egoizm, ktory tak czeste rozwija sie u jedynakow.

Sity materjalhe oraz sity militarne danego narodu sg w znacznej
mierze wynikiem jego sit duchowych i sity duchowe sg

fleecesai'dira -injeigftelle

HKGasig,
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obecnego rozwoju Wioch. Nie nalezy jednak zapominaé, ze dzi$ je-
szcze Wiochy sg znacznie stabsze od Francji pod wzgledem materjal-
nym.
Chociaz Witochy zwiekszyty znacznie produkcje surowki zelaza
i stali w ciggu 10'-lecia faszyzmu, jednak produkcja zelaza we Wio-
szech wsmosi okoto 10% produkcji zelaza we Francji; produkcja stali
przeszto trzykrotnie jest mniejsza od francuskiej. Podczas pokoju
gtéwnym rynkiem zaopatrzenia Wiloch w Zzelazo i stal jest Francja.
Gdyby Wiochy toczyly wojne z Francjg, potrzebowatyby przywozu
zelaza niemieckiego lub rosyjskiego' oraz stali niemieckiej.

Pomimo braku surowcéw, przemyst mechaniczny rozwingt sie
we Wioszech, dzieki zdolno$ciom konstrukcyjnym Wiochéw. Jedhak
wytwarzajg one aut p'rzeszto czterokrotnie mniej niz Francja, a ich
przemyst mechaniczny zatrudnia przeszto dwa razy mniej robotni-
kow, niz przemyst mechaniczny we Francji. Przypomnijmy sobie,
ze przemyst mechaniczny we Francji jest kilkakrotnie stabszy od nie-
mieckiego. Gtéwnym rynkiem zaopatrzenia Wioch w maszyny sg
podczas pokoju Niemcy. W razie przymierza z Wtochami, mogtyby,
przeobrazajac przemyst mechaniczny pokojowy w wojenny, zaopatry-
wac wojsko wioskie w sprzet wojenny. Przemyst chemiczny, posia-
dajacy dzi$ olbrzymie znaczenie bojowe, poczynit znaczne postepy we
Wioszech w okresie wojny $wiatowej i po wojnie. Posiada on sze-
reg surowcéw, jak rude cynkowa, mieszang z zawartos$cig otowiu
i miedzi, siarke, sol kamienng, otéw, rude manganowa. Nalezy takze
uwzglednic¢ jedng z waznych galezi tego przemystu — przemyst barw-
nikéw, dajacy z tatwoscig przeobrazié¢ sie w przemyst materjatow
wybuchowych i gazow trujgcych. W przemysile tym goruja Niemcy.
45,6% produkcji Swiatowej barwnikow przypada na Niemcy, 8,2 na
Francje, 3.3 na Wiochy, 0,6 na Polske (dane z 1926 r.). W sztucznym
jedwabiu, waznej gatezi przemystu chemicznego, Wiochy powojenne
zajety stanowiskoi pierwszorzedne. Stosunek przemystu chemicznego
wioskiego do francus. i niemieckiego wyraza sie w handlu produkta-
mi chemicznemi miedzy Witochami a Francjg oraz Wtochami a Niem-
cami,. W roku 1932 Francja wywiozta do Wioch produktéw chemicz-
nych za 30.9 miljona liréw, otrzymata z WH'achna 18.2 miljona. Niem-
cy za$ wywiozty do Wioch za 174.8 miljona lirow, Witochy za$ do Nie-
miec za 11.7 miljona.

Ustepujac Francji w przemys$le chemicznym, Wiochy w razie
wojny z Francjg musiatyby oprze¢ sie na przemysle chemicznym nie-
mieckim, co jest jednym z czynnikéw zblizania sie Wioch do Niemiec.
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Ewentualna wojna witosko-francuska bedzie musiata by¢ z na-
tury rzeczy wojng morskg i wojng powietrzng. Wiochy ‘posiadajg
naturalne, tatwo obronne granice lgdowe. Granica francuska w sto-
sunku do Wioch jest tez tatwo obroama od inwazji armji nieprzyja-
cielskiej, piechoty, kawalerji i artylerji, lecz granice wosko-francus-
kie niie chronig zadnego z tych panstw od atak6w lotniczych nieprzy-
jaciela. Wiochy posiadajg w stosunku do swego terytorjum olbrzy-
mig linje brzegdw morskich. Fakt ten uzaleznia w pewnym stopniu
Wiochy od Angji i zmusza Wiochy dba¢ o rozwéj marynarki wo-
jennej i handlowej.

Marynarka handlowa wtoska pod wzgledem ilosci parowcéw oraz
motoréw naftowych ustepuje niewiele francuskiej, pod wzgledem
zaglowcow, postugujacych sie motorami, ilosciowo przewyzsza fran-
cuska. Pojemno$¢ marynarki obu panstw niewiele sie rézni, z matg
przewaga francuskg. Widac to z nizej przytoczonych cyfr:

Rok 1933
Witochy Francja
Ogédlna pojemnos¢ marynarki handlowej 3.149.807  3.512.219
parowej 2.485.449 3.236.555
motorowej 903.000 946.905
motor.-zaglow. 607.323 232.983

Wiochy zadajg parytetu z Francjg co do marynarki wojennej.
Dla wzmocnienia za$ swego stanowiska na morzu Srddziemnem usi-
tuja zblizy¢ sie do Hiszpanji. Wedlug umowy zawartej na konferen-
cji w Londynie w styczniu 1931 r., okreslajagcej maxymum marynar-
ki wojennej Wioch i Francji przyznano Francji do 1936 r. o 150.000
ton wiekszy maxymum,, niz Wiochom, przyczem todzie podwodne
Francji dosiega¢ moga 81.989 t., Wioch 52.700 t.

Wobec tego ze flota rancuska nie ogranicza si¢ wytacznie do mo-
rza Srddziemnego, bedacego jedynem terenem floty wioskiej, Wiochy
na morzu $rédziemnym nie maja stabszej’od francuskiej marynarki.

Na lotnictwo wojenne Wiochy nie szczedzg Srodkow. Wedtug
budzetu za rok 1932, na ilotnictwo przeznaczone jest 1.2 miljarda
lirow wiloskich. 1los¢ samolotow wynosi 1600, nie liczac samo-
lotow komunikacyjnych. W tej liczbie na pierwszem miejscu posta-
wié nalezy 110 hydroplanéw Savos S. 55. Samoloty te unoszg 1000 kg.
bomb, na odlegtos¢ 500 km, Do grupy samolotow bombardujacych
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nalezy niewielka serja oziterosilnikiowych samolotéw typu Caproni 95,
unoszacych 1400 kg. bomb na odlegtos¢ 500 km., 120 samolotéw Bre-
da o fadunku bomb 600*—900 oraz serja samolotéw typu Caproni 74,
Caproni 701, Caproni 702. Liczba wszystkich samolotéw bombardu-
jacych wynosi okolO' 250. Jest to cyfra ogromna, ktorej nie osiggne-
ty ani St. Zjedn. ani Francja, ani Anglja.

Wiochy pozatem posiadaja trzy najpotezniejsze w Swiecie samo-
loty bombardujgce: Capronissimo, unoszacy 12.000 Kg. bomb i 2 sa-
moloty Dox, zakupione u konstruktora niemieckiego Dorniera, z kt6-
rych kazdy unosi przy petnym fadunku ciezar 53 tonn, w tern 2 dzia-
ta 37 m/m i 1 hydiroplan rozpietosci 50 mtr.

W skiad pozostatej liczby samolotow bojowych wchodzi pewna
ilos¢ samolotow, przeznaczonych specjalnie do obrony typu Fiat, osia-
gajacych szybko$¢ 300 km. na godiz., 300 samolotéw Fiat C. R. i 20
C. R., 20 bis o szybkosci 280 km. na godz. i okoto 60 hydroplan6w.
Lotnictwo mysliwskie posiada 600 samolotow.

W roku 1933 Wiochy juz po raz czwarty zdobyly rekord $wia-
towy szybkosci na samolotach wodnych: pierwszy raz w roku 1922,
drugi raz w 1928.

Od roku 1926 Mussolini powierzyt sprawy lotnictwa generatowi
Balbo, oddanego catg duszg armji powietrznej.

Jakkolwiek budzet lotnictwa francuskiego jest nieco wyzszy, wy-
nosi 1.1 miljarda frankéw, jednak w lotnictwie wojennem Francja
nie wyprzedzita Wioch, jakkolwiek jej lotnictwo wojenne osiggneto
bardzo wysoki poziom. W roku 1931 Francja posiadata 1750 apara-
tow lotniczych, w tem 840 obserwacyjnych, 480 mysliwskich, 390
bombowych; obserwacyjne posiadaty chyzos¢ 230 km., bombowe 242.

W razie wojny francusko-wtoskiej flota powietrzna obu tych
panstw bedzie waznym czynnikiem bojowym, szala za$ zwyciestwa
bedzie zalezna od stosunku Niemiec do obu stron walczacych.

Wiosi, stynni ze swych artystycznych zdolnosci, wielce zastuze-
ni w rozwoju wiedzy, obecnie w wielu gateziach przewyzszajacy
Francuzéw, znani byli w XIX w., jako niewytrzymali, sktonni do pa-
niki, nie poddajacy sie nalezytej dyscyplinie wojskowej. Wielka
wojna nie poprawita opinji wojskowej Wioch. Wielki wychowawca
wspbtczesnych Wioch, Mussolini rozbudza w nich dazno$¢ do potegi,
sktonnos¢ do ofiar i karnoS¢. Wiochy wspoiczesne nietylko materjal-
nie, ale i moralnie przygotowujg sie do wojny.
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Ze wzgledu na stosunek sit francusko-witoskich, Wiochy nie moga
prowadzi¢ wojny z Francjg dla zdobycia kolonij afrykanskich bez
poparcia Niemiec, ilub nie wyzyskujac ewentualnych staré tych dwdéch
panstw. Nie uil'ega jednak watpliwosci, ze w mazie wojny niemiecko-
francuskiej Witochy znajdg sie po stronie Niemiec przeciwko Fran-
cji. Fakt ten ostabia miedzynarodowe stanowisko Francji i czyni jej
pomoc wrazie wojny xtolskO*niemieckiej czems$ catkiem iluzorycznem.

8 4. Antagonizm francusko -niemiecki.

Uswiadamiajac sobie dobrze antagonizm francusko-wtoski, Fran-
cja pragnetaby wyrdéwnania swych stosunkéw z Niemcami. Fran-
cuscy pisarze wojskowii i polityczni dowodzg, ze ,,poitenciel de guer-
re”“ Niemiiec jest znaczniejszy, niz Francji, fQzumiejgc przez to
wszystkie czynniki sity. Niemiecki pisarz major Hans Rhode w ksigz-
ce ,,Deutsch - franzdsische Machtfaktoren* usituje udowodni¢ tezy
przeciwnej, mianowicie przevfage Francji w ,potenciel de guerre®.
Wypowiedziatem sie v | rozdziale mej ksigzki w tym przedmiocie,
wykazujac przewage Niemiec nad Francjg. Francuzi dowodzg ist-
nienia potencjalnej przewagi Niemiec, Niemcy przevVagi potencjal-
nej Francji, bo jest to argumentem w sprawach rozbrojenia sie Fran-
cji i uzbrojenia sie Niemiec. Francuzi, jako argument przeciwko ze-
zwoleniu Niemcom na zbrojenie sie, powotujg sie na znaczne sity po-
tencjalne Niemiec, polegajace na ich ciezkim przemysle i przemysle
chemicznym. Niemieccy pisarze podnoszg korzystne geograficzne
warunki Francji: posiadanie wybrzezy oceanicznych oraz wybrzezy
morza Srédziemnego i Péinocnego, naturalnych granic gérskich od
strony Hiszpanji i Wioch, oraz znaczng ilo$¢ czasu, niezbednego
do przeobrazenia produkcji pokojowej w produkcje wojenng. Ame-
rykanscy eksperci na konferencji rozbrojeniowej w roku 192.7 dowo-
dzili na mocy doswiadczehn wojny Swiatowej, ze przemyst wymaga od
12— 20 miesiecy, aby przeobrazi¢ swa produkcje pokojowg na wo-
jenng. Nie ulega watpliwosci, ze przemyst niemiecki jest celowo bar-
dziej przygotowany do wytwarzania materjatu wojennego, niz prze-
myst amerykanski. Kontrola, ktérej podlega, stata sie iluzoryczna.
Jesli napotykaé bedzie na przeszkody do wytwarzania materjatu wo-
jennego, wowczas; Niemcy czué sie bedg zmuszeni, do kooperacji z in-
nem panstwem. By}t czas, gdy wytwarzali przemyst wojenny w Ro-
sji bolszewickiej. Najlepsze aparaty lotnicze wioskie sg dzietem nie-
mieckiego konstruktora.



90

Ograniczenie Niemiec w zbrojeniu sie moze wyjs¢ na niekorzysé
Francji, gdyz wytworzy¢ moze silng spojnie miedzy Niemcami a Wio-
chami. Jest wprawdzie kwestja sporna miedzy temi panstwami.
Wiochy usitujg przeszkodzi¢ potgczeniu Austrji z Niemcami i chcia-
tyby zdoby¢ wpltywy dominujgce w $rodkowej Europie i na Batka”
nach. | to wywotluje pewien antagonizm wiosko-niemiecki, stabszy
jednak od' antagonizmu witosko-francuskiego, gdyz bardziej podsta-
wowg kwestjg dla Wioch sg kolonje afrykanskie, niz wptywy politycz-
ne i gospodarcze w $rodkowej Europie. Co za$ do Batkanéw, to Wio-
chy spotykajg tam przeszkode ze strony Francji, popierajacej Jugo-
stawje.

Stosunek Francji do Niemiec jest wysoce skomplikowany. Oba-
wa przed Niemcami zapadta gleboko w dusze francuskg po roku 1871,
wznowita sie przez rany, otrzymane podczas wojny Swiatowej. Oku-
pacja zagtebia Rhury byta odwaga, wyptywajacg ze strachu. Fran-
cuskie koncerny przemystowe znajg techniczng i organizacyjng prze-
wage niemieckich i sktonne sg do porozumienia sie z nimi. Naj-
wiekszy koncem chemiczny francuski Kiihlmana wchodzi w porozu-
mienie z I. G. Farbenindustrie A. G. co do wymiany patentéw i do-
Swiadczen. Sole potasowe alzackie, ktérych produkcje zapoczatkowa-
no w okresie przynaleznosci tej prowincji do Niemiec, wytworzyty
syndykat, ktory wszedt w porozumienie z syndykatem soli potasowej
Niemiec dla podziatu rynkéw zewnetrznych. Uzyskawszy Lotaryn-
gje, Francja stata sie najwiekszym producentem rudy zeilaznej w Eu-
ropie, Lecz produkcja surowego zelaza wymaga wegla, a ruda lota-
rynska byta produkowana na weglu nadreriskim. Wobec biernosci
bilansu handlowego Francji w handlu weglem i znakomitej komu-
nikacji kanatowej i rzecznej miedzy Lotaryngja a nadrefnskiem za-
gtebiem Niemiec, powstat syndykat francusko-niemiecki do produk-
cji surowki zelaza. Wkrdétce potem nastgpito porozumienie dO do po-
dziatu rynkow miedzy Niemcami, Francja i Belgja.

Jesionia roku 1926 po diugich pertraktacjach powstat kartel ze-
lazny, w ktérym biorg udziat Niemcy, Francja, Belgja, Luxemburg
i okreg Saary. Kwote, przydzielong w roku 1926 kazdemu z tych
krajow, zmieniono 31 pazdziernika 1931 r.

Poczatkowy podziat kwot pomiedzy kontrahentéw obliczono na
zasadzie produkcji | pétrocza 1931 r,, ostateczng kwote ustalono na
podstawie zdoltiosci produkcyjnej tegoz 1926 r.
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Kwota Kwota

KRAJE % poczatk. % ostateczna
Niemcy. . . 40.45 10.193.400 43.18 12.608.560
Francja. 31.89 8.036.280 31.18 9.104.560
Belgja . . . . 12.57 3.167.640 11.56 3.375.520
Luksemburg . 6.55 2.154.600 6.30 2.423.600
Okreg Saary. 6.54 1.648.080 5.78 1.687.780

100.00 25.200.000 100.00 29.200.000

Kazda grupa narodowa sktadata do wspdlnej kasy miesiecznie
1 dolara za kazdg tonne faktycznie wytopionej stali; za kazdg tonne
wyprodukowang ponad norme ptacita kare w wysokosci 4 dolaréw;
za kazdg zas$ tonne niedoprodukowang otrzymywata do pewnego cza-
su odszkodowanie 2 dolary.

Podziat kwot ustanowiono wadliwie, gdyz oparto na zasadzie da-
nych bardzo krotkiego okresiu, mianowicie | kwartatu roku 1926.
Udziat niemiecki odpowiadat 72.3>% mozliwosci produkcyjnych Nie-
miec w dziedizinie stali, Francja natomiast uzyskata 94.3, Luksem-
burg 90.9. Belgja 84.3 mozliwosci prodlukcji. Niemcy przez dbugi
czas wykazywaty nadprodukcje bardzo znaczng i zmuszone byty wpta-
ca¢ do wspolnej kasy miljony dolaréw. Francja pozostawata zwykle
ponizej swego kontyngentu.

Kryzys gospodarczy zmienit potozenie rzeczy.. Gdy produkcja
1929 r. wynosita 39 miljonéw tonn, przekraczajac przeszto o 5 miljo-
néw tonn preliminowang produkcje, to w roku kryzysu 1931 spadta
do 22.7 miljona, w 1932 do 17.G miljona tonn. Umowa z 2 i 3 lutego
1933 r. poddata rewizjii kwoty. Nowy pakt 1 hpca 1933 r. organizuje
eksport i wytwarza biuro miedzynarodowe, czego nie znaty poprzed-
nie umowy.

Nie wchodzac w szczeg6ly porozumienia francusko-niemieckiego
w sprawie produkcji stali, — podstawg bowiem miedzynarodowego
kartelu byto porozumienie tych dwéch panstw — stwierdzamy, ze
kartel miedzynarodowy okazat sie zywotnym; stworzony w okresie
dobrej konjunktury, potrafit dopasowac sie do ziej konjunktury.

Porozumienie gospodarcze producentow francusko”-niemieckich,
§réd ktorych role wybitng odgrywat przemyst alzacki, i lotarynski, by-
to czynnikiem ostabiajgcym antagonizm francusko-niemiecki. Prze-
myst Alzacji i Lotaryngji stat sie tgcznikiem goispodarczym miedzy
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dwoma panstwami. Kapitatl jest dzwignia akcji 16z masonskich.
Otéz sterujgc do porozumienia gospodarczego, usitowat wytwarzac
odpowiednig atmosfere poilLityczng: powotat do zycia pakt locaren-
ski oraz traktat handlowy francusko-niemiecki z roku 1927, w kté-
rym Francja wprowadzita po raz pierwszy klauzule najwiekszego
uprzywilejowania do swych traktatow powojennych. Traktat 6w
miat znaczenie zar6wno polityczne, jak i gospodarcze.

Pomimo to do wyréwnania antagonizmu francusko-niemieckiego
jest daleko. Niemcy w Locamo zrzekli sie pretensji do Alzacji i Lo-
taryngji czyli potwierdzili traktat wersalski na tym punkcie, a jed®
nak sprawa Alzacji i Lotaryngji nie jest ostatecznie zatatwiona, nie
wyklucza powaznych komplikacyj w przysztosci. Na dnie duszy nie-
mal kazdego Niemca tkwi poczucie krzywdy z utraty tej bogatej, waz-
nej dla gospodarstwa Niemiec prowincji, przytem prowincji prze-
waznie niemieckiej z jezyka.

Tracac Alzacje i Lotaryngje, Niemcy utracity 70% swej rudy
zelaznej, okoto 20% produkcji, bawetnianej oraz monopol soli pota-
sowych. Alzacja i Lotaryngja o obszarze 14.000 km. z ludnoscia 1.8
miljona pod wzgledem bogactw naturalnych oraz bogactw gospodar-
czych przewyzsza znacznie wszelkie straty Niemiec na wschodzie.

Natomiast Francja, dzielii odzyskania Lotaryngji, niemal
zdwoita swg produkcje rudy i stata sie najwiekszym producentem
rudy w Europie. Strata Niemiec byta tern wiekszg w tej dziedzinie,
ze z ich obszaru celnego usunieto Luksemburg, produkujgcy przeciet-
nie 7 i p6t miljona tonn rudy. Okoto 20% swego zelaza produkowaty
Niemcy w Lotaryngji.

W dzisiejszej Alzacji i Lotaryngji istnieje silny prad separa-
tystyczny w stosunku do Francji. Dla unikniecia przesladowan i pro-
cesOw o zdrade stanu, przyjat on program autonomiczny. Prad 6w,
ktorego podiozem jest niezadowolenie Alzacji i Lotaryngji z rzgdow
francuskich, publicystyka francuska ochrzcita nazwg ,,malese d‘Al-
sace”. Alzacja i Lotaryngja za czas6w przynaleznosSci do Rzeszy
Niemieckiej posiadata szkote wyznaniowg. Francja wprowadzita
szkote bezwyznaniowe, usuwajgcg nauke religji. Alzacja i Lotaryn-
gja korzystata od roku 1911 z rozilegtej autonomji prowincjonalne;j.
Od roku 1907 posiadata przedstawicielstwo diokalne przy namiestni-
ku kraju. Pozatem korzystata z autonomji gmin wiejskich i miej-
skich.

Podtug spisu z roku 1909 ludno$¢ jezyka francuskiego stanowita
zaledwie 4.3i% w Alzacji, 22% w Lotaryngji. Rzad francuski zapro-
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wadzit jezyk francuski w urzedach, sgdach i szkotach. Niemiecki
uniwersytet w Strasburgu zamknieto, zatozono francuski z dosy¢ sta-
bemi sitami naukowemi. Wszystko to musiato wywota¢ odruch nie-
checi wsérdd znacznej czesci ludnosci kraju. Nieche¢ znalazta swdj
wyraz w stronnictwie autonomistow oraz komunistéw. Obie te par-
tje posiadty wiekszo$¢ w radzie miejskiej Strasburga w roku 1929.
Duze wrazenie sprawit proces w Colmarze przeciwko przewddcom
autonomistéw Riiclinau i Rosse, wybranych do izby deputowanych
w Paryzu. Wszystko to jest catkiem zrozumiate.

Alzacja w roku 1871 po przytgczeniu jej do Rzeszy Niemieckiej
liczyta 1.549.583 mieszkaricdw. Po aneksji bardziej frankofilskie zy-
wioty wyemigrowaty do Francji i do jej kolonij. Kilkaset rodzin
alzackich rzad francuski usitowat urzadzi¢ w Algierze, nie szczedzac
im kredytow. Jednak wskutek nieprzystosowania do warunkow Kkli-
matycznych Algieru, z tych rodzin ni¢ nie pozostatoi. ZresztO' nie
wchodzac w los emigrantow z Alzacji i Lotaryngji do Francji, przy-
znaé nalezy, ze byly to emigracje jakoSciowe bardzo cenne, ilosciowo
dosy¢ znaczne. W roku 1875, pomimo znacznego wzrostu naturalne-
go w tej prowincji — przeszto 1.2%, pomimo naptywu pewnej ilosci
mieszkancow z Rzeszy Niemieckiej, ludno$¢ Alzacji wynosita zale-
dwie 1.531.000 czyli byta o 18.000 mniejsza, niz w roku 1871. W 1890
ludno$¢ Alzacji wynosita 1:603.600. W poréwnaniu z 1871 r. zwiek-
szyla sie zaledwie o 3,5%, gdy tymczasem ludno$¢ Rzeszy Niemiec-
kiej wzrosta w tym samym czasie 0 20.4%. Emigracja do Francji,
wprawdzie mniejsza, niz w pierwszych latach, wcigz trwata, lecz od
1890 do 1910 r. oidbywa sie znaczne wychodztwo z Niemiec do Al-
zacji i Lotaryngji. Roczna przywyzka przybyszéw z Niemiec nad
wychodzcami z Francji wynosita przecietnie 9:732. Przybyto w cig-
gu ostatnich lat 20 — 204.108. Rzecz zrozumiata, rozw6j gospodar-
czy Alzacji i Lotaryngji w tym okresie byt wyjatkowo pomysiny.

Ruda Lotaryngji, potgczona z koksem Nadrenji, przywozonym
rozbudowang droga wodng i ladowa, wywotata rozwdj przemystu ze-
laznego. Ruda lotarynska zasilata tez przemyst zelazny Niemiec i gdy
w Lotaryngji produkcja rudy w roku 1900 wynosita 7.000.000 tonn,
w 1913 — 21.000.000 tonn. Lotaryngja stata sie najwiekszym pro-
ducentem rudy w Europie. Przemyst tkacki Alzacji, korzystajgc
z barwnikow chemicznych niemieckich, zajat pierwszorzedne w Eu-
ropie stanowisko'; zatrudniat 80.000' ludzi. Powstata produkcja soli
potasowej. Gdyby Alzacja i Lotaryngja byly krajem o jezyku fran-
cuskim, to naptywowa ludno$¢ niemiecka bytaby obcem ciatem, stabo
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dziatajgcem inma psychologie i na orjentacje ludno$ci miejscowej. Lecz
zwigzek, wywotany jednoscig jezykowg z wiekszoscig ludnosci kraju,
byt czynnikiem wpltywdw politycznych i kulturalnych przybyszow.
Osiadali w Alzacji i Lotaryngji nietylko robotnicy, lecz inzynierowie,
przedstawiciele wolnych zawoddéw, urzednicy, a na kraj promienio-
wal uniwersytet strasburski, posiadajgcy pierwszorzedne sity nau-
konew Bezwarunkowo nie przerobito to orjentacji politycznej catej
ludno$ci kraju. Podczas wojny wielu Alzatczykdéw przechodzito na
strone Francji i uprawiato dla niej wywiad. Francja rysowata sie
w wyobrazni wielu, jak utracona ojczyzna, jak co$ idealnego. Ten
obraz i<lealny pryst, gdy zjawita sie francuska biurokracja, gdy za-
czeto tamaé przyzwyczajenia ludnosci.

Francja nie dopuscita plebiscytu w Alzacji i Lotaryngji, obawia-
jac sie, ze wypadtby dla niej niekorzystnie. Byto to ztamanie zasad
pokojowych Wilsona, gtoszacych, ze zaden kraj nie moze by¢ przy-
taczony do innego panstwa bez woli swej ludnosci. Tu o woile nikt
nie pytat. Ai)etyty francuskie szty dalej. Chodzito o lewy brzeg Re-
nu. Postulat polityki krélow francuskich. Wielkiej® Rewolucji, Fran-
cuskiej i Napoleona | pragneta zrealizowa¢ Francja dzisiejsza po
zwyciestwie nad Niemcami, chociaz to zwyciestwo nie bylo dokona-
ne wylacznie jej sitami. Zawdzieczata je ona w duzej mierze Whiel-
kiej Brytanji, Wlochom, Ameryce i t. d. St. Zjednoczone i Wielka
Brytanja sprzeciwity sie tym uroszczeniem Francji: uroszczenia nie
urzeczywistnity sie, lecz pozostaty na dnie duszy olbrzymiej wigkszo-
§ci Francuzdéw. Jest to potencjalny czynnik polityczny, mogacy za-
kioci¢ rozwdj Europy.

Nie mogac uzyskac catej Nadrenji, Francja pretendowata do za-
gtebia Saary. W memorjale francuskiego delegata na kongres poko-
ju Tardieu, ogtoszonym w jego ksigzce, znajduje sie charakterystycz-
ny ustep:

»Jezeli Francja przy zawarciu pokoju nie uzyska zagtebia
Saary, jej potozenie gospodarcze bedzie niepewne. Francja po-
trzebuje tego zagtebia nietylko dla Alzacji i Lotaryngji, ktéra
spozywa o0 7.000.000 tonn wegla wiecej niz produkuje, lecz dla
siebie samej.

Francja przed wojng przywozita 23.000.000 tonn. Zwiek-
szona przez Alzacje i Lotaryngje, musiataby bez weg”a Saary,
nawet po odtworzeniu swych kopalni weglowych w pétnocnej
Francjii, sprowadza¢ 30.000.000 tonn, a przed odtworzeniem
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50.000.000 tonn, wobec spozycia 75.000.000 tonn. Innemi stowy
Francja bytaby od Niemiec gospodarczo zalezna i od wegla nie-
mieckiego' uzaleznityby sie hutnictwo francuskie®.

Aljanci nie zgodzili sie na postulat Francji co do aneksji zagte-
bia Saary, sprawe zatatwiono kompromisowo. O przynaleznosci te-
go zagtebia do Francji lub do Niemiec ma rozstrzygna¢ plebiscyt
w 1935 r. Do 1935 r. kraik ten jest wcielony do obszaru celnego
Francji.

Przedstawiciel Anglji na kongresie wersalskim Lloyd George
zgodzit sie z twierdzeniem delegacji francuskiej, ze obszar Saary jest
zwigzany gospodarczo nie z Niemcami, lecz z Alzacjg i Lotaryngja.
Byt to btagd. Wedtug statystyki ogtoszonej przez Niemcy w 1913 r.,
71% wywozu wegla z zagtebia Saary szto do Niemiec, 12.8 do Alza-
cji i Lotaryngji, 8.2 do Francji, a reszta dzielita sie miedzy Szwaj-
carja (6.2%) Wiochami 4.4%, Belgja—Lulcsemburgiem (1.1%),
Austro-Wegrami (,2%). Zelaza i produktow zelaznych 76.2% szto
do Niemiec, 29,8 zagranice. Trzeci podstawowy przemyst tego kra-
ju, ceramiczny znajdowat w 86.5% zbyt w Niemczech.

Zagtebie Saary produkowato w 1913 r. 13.2 miljona tonn wegla.
Produkcja ta, zmniejszona w okresie wojny i w pierwszych latach
powojennych, juz w 1926 r. przekroczyta nieco normy 1913 r., wyno-
szac 13.6 mitjona tonn. Obecnie, wskutek kryzysn spadia do 10.4
w 1932 r., co stanowi okoto 10% produkcji weglowej Niemiec i oko-
fo 30% produkcji weglowej Francji. Produkcja zelaza zagtebia Sa-
ary w normalnych latach chwieje sie okoto 2 miljonow tonn. Oto6z
ze wzgledu na wegiel i zelazo, ten maty kraik, majacy 2.2 tysigce ki-
lometréw kwadratowych obszaru i okoto 900.000 ludnosci jest przed-
miotem pozadania Francji. Pisarze wojskowi francuscy przypisuja
mu, znaczenie strategiczne, ze wzgledu Tla potozenie geograficzne.

Francja w okresie ukfadéw wersalskich miata nadzieje, ze wy-
tworzjrwszy korzystny stosunek sit dla siebie wzgledem Niemiec,
bedzie mogta przeprowadzi¢ plebiscyt po swej mysli. Zagtebiem Sa-
ary do 1935 r. rzadzi komisja z ramienia Ligi. Przewodniczacym ko-
misji jest zawsze Francuz ; oprécz tego, Francja miata nadzieje, ze
Liga w jej reku, dzieki jej licznym Kklijentom, ibedzie jej powolnem
narzedziem. Nadzieje na pomysiny stosunek sit zawiodty. Francja,
odcziuwajgca w okresach normalnej konjunktury brak robotnika, nie
mogta przez naptyw robotnika francuskiego zmieni¢ skiadu ludno-
$ci zagtebia Saaryi. Objiedta w posiadanie kopalnie, nalezgce dawniej'
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do rzadu niemieckiego, lecz jej administracja wiecej wzbudza nie-
checi, niz pocigga ludno$¢ do Francji.

Przy wyborach do zgromadzenia doradczego zagtebia Saary
w 1924 r. na 254.000 gtosow padto 248.000 niemieckich, gtosoéw par-
tyj politycznych, pragngcych potgczenia zagtebia Saary z Niemcami.
Od 1932 r. zagtebie Saary stato sie schroniskiem dla politycznych emi-
grantow, przeciwnikéw rzadow hitlerowskich. Nie ulega watpliwo-
Sci, ze olbrzymia wiekszo$¢ gtoséw oSwiadczy sie za powrotem zagte-
bia Saary do Rzeszy Niemieckiej, chociaz przeciwnicy Hitlera prag-
neliby odroczy¢ plebiscyt na pare lat, by mie¢ teren operacyjny do
walki z narodowym socjalizmem w Niemczech.

Sprawa zagtebia Saary miata by¢ zlikwidowana w 1935. Obec-
nie jednak grozi ona powaznem niebezpieczenstwem dla pokoju Eu-
ropy. Francja bowiem pragnie posta¢ cze$¢ swego wojska na teren
plebiscytowy. Jezeli droga gwattu przy pomocy sity zbrojnej. Fran-
cja przeprowadzi; plebiscyt na swa korzys¢ i przytagczy zagtebie Saary
do swego terytorjum, zaptaci za to wojna, ktora przyspieszy amorty-
zacje Francuzéw. Mozna podejrzewac, ze kierownicy polityki fran-
cuskiej dazg do wojny prewencyjnej, pragng przez, wystanie swych
oddziatéw z odpowiedniemi instrukcjami sprowokowa¢ walke ze
szturmowemi oddziatami niemieckiemi, co by musiato zakoriczy¢ sie
wojng. Gra niebezpieczna! Pytanie, czy jej konsekwencjg nie bytby
upadek Francji?

Miedzy Niemcami a Fracjg pozostajag jeszcze inne spra-
wy sporne. Przedewszystkiemi, sprawa rownouprawnienia Nie-
miec w zbrojeniu sie. Niemcy, pomimo opozycji Francji, realizuja te
sprawe, bedac pewne, Ze nie wywota wojny prewencyjnej, ani okupa-
cji Nadrenji,, co tez musiatoby wywota¢ wojne europejska. Francja
usituje nie dopusci¢ do potgczenia Austrji z Niemcami. W stosunku
Francji do Niemiec, pomimo strachoi przed potegg niemieckg i posza-
nowania dla niemieckich zdolnos$ci organizacyjnych i niemieckiej na-
uki, zrodzito sie pp>wojnie pragnienie uzaleznienia Niemiec od siebie,
uwazania panstwa niemieckiego za niesuwerenne, nieréwnoupraw-
nione. Francja rachowata i rachuje na uktad polityczny, stworzony
przez traktaty w Wersalu, Saint Germain i Trianon.

» 1 raktat wersalski z 28 czerwca 1918 r. jest jednym z najwiek-
szych w dziejach — mowit minister Barthou, wyraziciel uczué ? my-
§li Francji. Traktat Wersalski jest zbrodnig dziejowa, jest btedem
politycznym — mowig przedstawiciele mys$li politycznej Niemiec.
,Czy mozna choéby powiedzieé, ze natozenie (traktatem wersalskim)
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Niemcom warunki grzebig ostatecznie owe marzenie o Mittelourepie.
Aby temu zapobiec, trzeba bedzie bardzo $cisle czuwac¢ nad wykona”
niem wszystkich postanowien traktatu* — glosit w dalszym cia-
gu minister Barthou. Aby zorganizowac centralng Europe, jako site
mogaca przeciwstawié sie Francji i Rosji, niezbedna jest zmiana
traktatow pokojowych z 1919 i 1920 r. PowiedzieliSmy — Francje
i Rosje. Przymierze francusko-rosyjskie, zawarte w 1891 r. i trwa-
jace do rewolucji pazdziernikowej z 1917 r. nie byto przypadkiem.
Byto czem$ wyptywajgcem z geograficznych warunkéw i psychologji
Francji.

Jeszcze w 1789 r., gdy Polska, korzystajagc z wojny rosyjsko-tu-
reckiej usitowata wyemancypowac sie z pod panowania Rosji, Fran-
cja zblizata sie do Ros;ji.

Podczas wojen napoleonskich Napoleon usitowat zblizy¢ sie do
Rosji i podzieli¢ z nig panowaniem w Europie. TraMat w Tylzy byt
wywotany owem pragnieniem kompromisu. Wojna 1812 r. byla przy-
padkowem zjawiskiem, ktérego Napoleon nie mdogt odwrécié. Po
wojnie krymskiej, jeszcze na kongresie paryskim z 1856 r. Napoleon
Il przejawiat dgzno$¢ do zblizenia sie z Rosjg. Kierownicy polityki
Francji i Rosji sterowali ku przymierzu francusko-rosyjskiemu, od-
sunietemu na lat 30 dzieki powstaniu w Polsce. Przymierze fran-
cu”o-rosyjskie, wywotane pragnieniem odwetu ze strony jednych
Francuzéw, pragnieniem zachowania pokoju ze strony drugich wy-
wotato we Francji sentyment do Rosji i wszystkiego co rosyjskie.
Francja dZzwigata gospodarczo i militarnie Rosje, zasilajac jg pozycz-
kami. Przed wielkg wojng 10 miljardéw frankéw pozyczek rosyj-
skich emitowano we Francji. Pozatem kapitat francuski szedt do ro-
syjskiego przemystu. Mate pozyczki uzalezniaja panstwo diuznicze
od wierzycielskiego; natomiast wielkie pozyczki zmuszajg wierzy-
cieli dba¢ o dtuznika, aby nie poniesli strat. W przymierzu francus-
ko-rosyjskiem strong jednang, wyzyskujacg byta Rosja. Po przewro-
cie bolszewickim akcja interwencyjna Francji, popieranie biatych
armij, nieszczedzenie dla nich kredytéw i broni byto wywotane prag-
nieniem odtworzenia dawnej Rosji, pansWa sprzymierzonego. Przez
dtugi czas panstwa najbardziej filorosyjskie, jak Francja, Czechosto-
wacja, Jugostawja, a nawet St. Zjednoczone byly najbardziej anty-
bolszewickie. W miare jednak ustalania sie bolszewizmu w Rosji,
panstwa te zblizajg si¢ do Rosji sowieckiej. Herriot byt i jest na®
iwnym chwalcg Rosji bolszewickiej; on to, bedac premjerem, prze-
prowadzit uznanie rzgdu bolszewickiego przez Francje, a nastepnie
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propagowat wprowadzenie Rosji sowieckiej do Ligi Narodéw. Wpro-
wadzenie przez Francje do Ligi Narodéw Rosji, to objaw odradzania
sie we Francji daznosci do przymierza z Rosja.

Francja w imie tej przysztej Rosji, z ktdrg ma sie sprzymierzy¢,
pragneta, aby Polska nie odzyskata swych ziem wschodnich, przed-
miotu dziejowego sporu miedzy Polskg a Rosja; byta tez niechetna
uzyskaniu przez Rumunje Besarabji.

Polska z cze$cia swych ziem wschodnich, Rumunja z Besarabja,
to naruszenie koncepcji francuskiej o uktadzie terytorjalnym Eu-
ropy.

Stanie predzej czy p6zniej zupetnie wyrazne zagadnienie ukfadu
Europy: Europa z mocnem centrum, ktérego oSrodkiem bedg Niem-
cy, lub Europa, w ktdrej panowaé bedzie Rosja o granicach posunie-
tych na zachdd, zasilana przez Francje, az do upadku Europy.

Spér francusko-niemiecki staje sie dzi§ sporem o organizacje
Srodkowe]j Europy.

8 5. Kapitat francuski i handel polsko -francuski.

Francja pragnetaby rzadzi¢ na kontynencie Europy zapomoca
posiadanego ztota. Przed wojng byta gtéwnym bankierem Europy.
Kraj bogaty, z bardzo matym przyrostem naturalnym oszczedzat du-
z0, z powodu matej produkcji przysztego pokolenia. Staby przyrost
ludnos$ciowy nie jest dzwignig produkcji, gdyz przyczynia sie do sta-
bego zapotrzebowania na przedmioty uzytku, jest czynnikiem spokoj-
nej kapitalizacji. Francja przedwojenna byta spoteczenstwem ren-
tjerow, chetnie kupujacych walory roéznych panstw i egzotycznych
przedsiebiorstw. Nie kapitat przemystowy szukat znaczniejszego za-
stosowania przez tworzenie filjalnych !lub analogicznych przedsie-
biorstw zagranicznych, lecz kapitat bankowy posiadat olbrzymig eks-
pansje. Byt to wiasciwie kapitat matych rentjeréw, kupujgcych po-
zyczki podtug wskazéwek swych bankierow, finansujgcych pozyczlhi
zagraniczne wkiadami tych drobnych ciutaczy. Ekspansja zagra-
niczna kapitatu francuskiego bezwarunkowo byta czynnikiem poli-
tyki zewnetrznej Francji, potegowata jej miedzynarodowe znaczenie.
Chociaz Rosja, zadtuzona we Francji, wyzyskiwata Francje, jednak
przeciggata koleje strategiczne podtug wskazéwek francuskiego szta-
bu jeneralnego, ktory rozstrzygat w znacznej mierze o strategicznych
przygotowaniach Rosji. Np. Rosja miata plan strategiczny na wy-
padek wojny, aby wycofa¢ sie z Krolestwa i wobec tego planu, ni-
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weczyta forty pod Warszawg. Pod naciskiem sztabu francuskiego
przywroécita forty i zwiekszyta obronno$¢ Krolestwa. Gdy od 1909 r.
do 1914 wojna europejska wisiata w powietrzu, Francja wycofywata
kredyty z Austro-Wegier, wywotujac tam depresje gospodarcza, na-
tomiast zasilata w kredyty Eosje. Wojna Swiatowa zadata cios do-
tkliwy, ale nie Smiertelny kapitatowi francuskiemu. Gtowny dtuznik,
Eosja nie uznata ani dtugéw politycznych, ani gospodarczych, ani ka-
pitatdw inwestowanych w przemysle i gornictwie Eosji. Dos$¢ znacz-
nym dtuznikiem Francji byla Turcja, i ta okazata sie niewyptatna.
Francja miata zniszczone najbardziej przemystowe ze swych depar-
tamentéw. Potrzebowata miljardéw na odbudowe, pewien czas ra-
chowata, ze astronomiczne cyfry wyptacg Niemcy. Niemcy miaty
zaptaci¢ 132 miljardy ztotych marek, z czego przeszto potowe miata
otrzymac¢ Francja. Ezecz naturalna, Niemcy ani chciaty, ani mogfy
uisci¢ tych olbrzymich kwot. Okupacja zagtebia Ehury w 1923 r. by-
ta ta maksymalng presja, na jaka mogta wazy¢ sie Francja, presja
nieznajdujgcg aprobaty ani w Wielkiej Brytanji, ani w St. Zjedno-
czonych i Wioszech. Francja, dla szybkiej odbudowy zniszczonych
departamentow, uciekta sie do inflacji, co tez przyczynito sie do
zmniejszenia kapitatu francuskiego i do jego ucieczki zagranice na
pewien czas.

Kapitat wielkich banikéw w 1913 r. wynosit 1226 midjonéw fran-
kéw, w 1922 r. 1454 miiijony. Byt to pozorny wzrost o 12.1%, lecz
faktycznie zmniejszenie. Frank bowiem w 1922 r. nie byt wymie-
nialny na zioto i spadt przeszto czterokrotnie.  Depozyty wielkich
bankéw w 1921 r. wynosity 13.5 miljarda frankow papierowych czyli
4,4 ztotych frankdw, gdy przed wojng stanowity 5.4 miljarda. 7 sierp-
nia 1926 r. Francja wrocita do waluty ztotej, przytem nowy frank
francuski byt blisko 5-ciokrotnie mniejszy od przedwojennego ziote-
go franka. Obecnie, po Stanach Zjednoczonych Francja posiada naj-
wieksze zapasy ztota. W 1932 r. zapasy ztota we Francji, wedtug po-
rownawczego dziatu ,Statistisches Jahrbuch®, wynosity 13.6 mil-
jarda marek, gdy Wielka Brytanja miata 2.6 miljarda, Niemcy 877.5
miljona. Francja posiada okoto 50% ogo6tu ztota w Europie (zaséb
ztota w Europie wynosi 27.1 miljarda). Co do ilosci ztota ustepuje
Francja tylko Stanom Zjednoczonym, posiadajgcym 16.9 miljarda.
To nagromadzenie ztota mogto byto by¢ podstawg olbrzymiej eks-
pansji gospodarczej kapitatowej, potegujacej wplywy polityczne
Francji. Staje temu na zawadzie psychologja wspotczesnej Franciji,
przypominajaca bankiera, ktéry posiadat olbrzymie $rodki, duzo stra-
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cit, byt na progu bankructwa i teraz ma pewien lek przed tranzak-
cjami pienieznemi, lek, ostabiajagcy jego aktywnos$¢. Stad powstaje
to gromadzenie sie ztota we Francji.

Od 1927 r. do 19S1 wiacznie Francja otrzymata tytutem odszko-
dowan 24.854.000 miljony frankow, zaptacita dtugéw 7.615.000 mil-
jondw. Jej saldo dodatnie wyniosto 17.3 miljarda frankoéw. Niem-
cy nie beda nadal ptacity odszkodowan, Francja za$ zniewolona be-
dzie ptaci¢ swe dtugi aljantom. Znika wiec jeden z waznych czynni-
kéw gromadzenia bogactw we Francji.

W okresie wojny otraz w pierwszych latach powojennych do
1927 r. wigcznie Francja zawierata pozyczki zagraniczne. Reformy
walutowej dokonata z pomocg kredytow banku Morgana w St. Zjedn.
»,DHtugi zewnetrzne Francji, poza dtugami politycznemi, nie wywotujg
obcigzenia bilansu ptatniczego Francji, nie przewyzszajgc dochodu
z jej kapitatdbw umieszczonych zagranica, gdyz dawaty Fran-
cji po ustabilizowaniu jej waluty: w 1927 r. 3 miljardy,
w 1928 3,5 miljarda, w 19129 55 w 1930 5,1 w 1931 51. Po-
zatem Francja otrzymuje znaczng sume z turystyki: w 1927 r. otrzy-
mata 6 miljardow, w 1928 7,5 miljarda, w 1929 8,5, w 1930 8,5,
w 1931 6, w 1932 3. Pozycja ta jest w znacznej mierze zalezna od
konjunktury gospodarczej. Bierng pozycja bilansu ptatniczego Fran-
cji sa sumy, wysytane przez emigracje zarobkowa do krajow macie-
rzystych. Suma ta od 1927 r. do 1930 wahata sie ok. 2,2 miljarda
rocznie. W 1932 r. spadfa do 1,2 miljarda.

Do pozycyj, zwiekszajagcych czynnie bilans ptatniczy. Francji,
nalezy jeszcze doda¢ dwie pozycje — z przywozu i ubezpieczen trans-
portu.

Bilanse handlowe Francji od 1927 r. do 1932 staty sie bierne,
jak wida¢ z nastepujacej tablicy:

przewoéz wyw o6z saldo
Lata

w milionach frankéw

1927 53049 54924 — 1.835
1928 53448 51346 — 2.102
1929 58220 50139 — 8.081
1930 52344 42829 — 9.515
1931 52334 42829 — 9.505

1932 29825 19693 10.132
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Bierne bilansy handlowe lat 1928, 29, 30 nie przeszkadzaly Fran-
cji do posiadania czynnych bilanséw ptatniczych. Bilanse ptatnicze
Francji od 1927 do 1930 wiacznie byty czynne; w 1931 i 32 r. staty
sie bierne.

W ciggu ostatnich lat szeSciu Francja miata nastepujgce bilanse
ptatnicze:

wir. 1927 7746 miljonéw
w1928 7370 o)
w1929 4480 V)
wa 19139 308 0]
.n 1931 — 3012 )]
» 1932 — 4915 o

Kryzys Swiatowy gospodarczy skurczyt obroty Francji i uczy-
nit saldo handlu zagranicznego w znaczniejszym stopniu biernym,
niz podczas wysokiej konjunktury. Czotowe produkty wywozu fran-
cuskiego: tkaniny jedwabne, ubrania, wino, perfumy, kosmetyki, sg
to wszystko przedmioty zbytku, na ktore zta konjunktura wywiera
wptyw bardziej obnizajacy, niz na pirzedmioty pierwszego uzytku.
Rownolegle tez spada dochdd z turystyki. O zniesieniu odszkodowan
juzeSmy wspominaili.

Bierne bilansy ptatnicze oczekujg Francje w najblizszej przy-
sztoSci. Nie moga one jednak wyczerpa¢ olbrzymich zasobéw tego
panstwa, mogtyby sie nawet przyczyni¢ do ozywienia zycia gospodar-
czego Europy, gdyby nastgpita wspoOtpraca gospodarcza na wiekszg
skale Francji, Niemiec i Polski.

Obecnie rynek pieniezny francuski nie odznacza sie aktywnoscia.
W 1932 r. Francja pozyczyta Wielkiej Brytanji 27 miljonéw funtéw
szterlingéw, Belgji 250 miljonéw belgijskich frankéw, Marokku 65.3
miJjona francuskich frankéw, Luksemburgowi 153,8 miiljona franc,
frankow. Bytly to pozyczki:, dokonywane przez Bank Francuski lub
skarb. Pozyczek zbiorowych, rozkupionych przez publiczno$¢ fran-
cuska, emitowano dla panstw obcych w sumie 1400 miljon. W tern
pozyczka belgijska wynosita 800 miljonéw frankéw, emitowano jg
po kursie 95.5, procent wynosit pie¢ i pot, amortyzacja 25 lat; po-
zyczka rzadu czechostowackiego opiewata na 600 miljonéw frankéw
francuskich — na 5%, na lat 5, po kursie 99, bony pozyczki oparto
na monopolu tytoniowym.
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Francja w okresie wojny i w pierwszych latach powojennych
zaciggata znaczne pozyczki wewnetrzne. Np. w 1919 r. jej wplywy
budzetowe z cet monopoiléw i podatkéw wynosity 11.6 miljarda fran-
kéw, z pozyczek 45.8 miljarda, w 1920 r. wptywy budzetowe 19.1
miljarda, z pozyczek 38.8 miljarda. Pozyczki wewnetrzne Francji
w 1931 r. wynosity 273.7 miljarda, w 1932 r. 290.9 miljarda. Jak-
kolwiek rzad francuski perjodycznie redukuje procent od pozyczek
wewnetrznych, jednak cigzg one na budzecie francuskim i przepet-
niajg rynek francuski papierami lokacyjnemi, ktdre Francuz uwaza
za bardziej pewne od pozyczek zagranicznych. Stad trudno$¢ loko-
wania pozyczek zagranicznych na rynku francuskim, zwiaszcza tych
krajow, ktdre Francuz przywykt uwazaé za zagrozone; do takich kra-
jow nalezy Polska. Na rynku francuskim nasze pozyczki nie miaty
powodzenia. Nieznaczny byt udziat Francji w naszej pozyczce sta-
bilizacyjnej diililonowskiej. Pierwszg transze obligacyj kolei Slagsk—
Gdynia z trudnoscig rozmieszczono na rynku francuskim, a drugiej
transzy wecale nie otrzymalismy. Mielismy, jak i inni klijenci Fran-
cji, kredyty na uzbrojenie. Wydajgc miljardy na swg armje afry-
kanska, Francja data pewne kredyty swym europejskim sprzymie-
rzeAicom na uzbrojenie, pozbywajac sie w ten sposdb zapaséw ma-
terjatu wojskowego juz bezuzytecznego po wojnie Swiatowej. Kre-
dyty uzbrojeniowe francuskie dla jej sprzymierzehncéw, a wiasciwie
klijentbw wynosity w miljonach fr. frankéw:

Rumunja 2598.5
Polska 1897.1
Jugostawja 1574.5
Grecja 664.2
Ozechostow. 481.1

razem 7215.4

Polska sptacita dilug powyzszy, nie idac za przyktadem Fran-
cji,, ktéra nie uiszcza dlugbw wojennych Stanom Zjednoczonym.
Whbrew twierdzeniu redaktora ,La Republique*, de Roch‘a, Polska
nie otrzymata od Francji pozyczki 200 miilj. dfa utrzymania parytetu
swej waluty.

Kapitat francuski idzie do francuskich kolonij i chciatby przeo-
brazi¢ w swe kolonje klijentow europejskich Francji. Na francus-
kiej gietdzie 31 grudnia 1932 r. notowano nastepujace emisje kolon-



103

jalne: banku Indochin — 3180 miljonéw, banku Afryki zachod-
niej — 785 milj., Towarzystwa kolei marokanskich — 775 milj., eks-
ploatacji wegla w Pekinie 2750 milj., elektryfikacji wodnej Indochin
2785 milj., Towarzystwa Marokanskiego — 506 milj. oraz kilka po-
mniejszych.

Francuski kapitat spotykamy we wszystkich czeSciach $wiata,
lecz sg to przewaznie emisje dawniejsze.

Polska, uboga we wiasne kapitaty jeszcze przed wojng, nastepnie
wyniszczona wojng, potem przezywajgca dtugi okres hiperinflacji,
zniewolona jest do korzystania z obcego kapitatu. Kapitat zaktadowy
spotek akcyjnych w Polsce, wedtug obliczen wiceministra przemystu
i handlu J. Kozuchow”iego, 1 stycznia 1931 r. wynosit 3342.9 miljo-
néw; w tern kapitat zagraniczny 1490.7 miljona, czyli 45,1%. W ka-
pitale zagranicznym najwiekszy byt udziat francuskiego kapitatu,
wynoszacy 385 milj. ztotych, nastepnie szedt kapitat niemiecki 378
miljonéw ztotych, amerykanski 317 milj. ztotych, angielski 71,9 milj.,
austrjacki 58 milj. ziotych.

Kapitat francuski opanowat nasz przemyst naftowy w 83,2%,
cze$¢ przemystu gdrniczo-hutniczego; posiada tez udziat w przemysle
widkienniczym.

Kapitat francuski jest niespoteczny, sktonny do rabunkowej go-
spodarki, tak wzgledem bogactw kraju, jak i ludzkiego materjatu.
Jeszcze przed wojng w zagtebiu dagbrowskiem zaktady goérnicze fran-
cuskie nie posiadaty tych urzadzenn zdrowotnych i spotecznych, co
zaktady goérnicze niemieckie. Gornictwo i przemyst francuski 00
wzgledem urzgdzen higjenicznych, ochrony zdrowia i zycia robotni-
ka, dbatosci o jego rodzine ustepujg w metropolji niemieckiemu. Nic
wiec dziwnego, ze idac do krajow obcych, w swych preliminarzach
nie uwzgledniajg wydatkow na cele spoteczne. Kapitat francuski
po wojnie przeszedt do gbrnictwa i hutnictwa $laskiego ze wzgledéw
politycznych, pragnac ostabi¢ wptywy gospodarcze niemieckie. Otrzy-
mawszy Zyrardow, chciat mieé¢ placowke, paralizujaca na rynku ru-
munskim wspotzawodnictwo polskiego przemystu Inianego. Obnizyt
tendencyjnie produkcje, dokonywat przeréznych operacyj na szkode
Skarbu Panstwa. Przez dtugi czas byt nietykalny, bo na strazy jego
nietykalno$ci stata ambasada francuska, ze wzgledu na udziat w afe-
rze zyrardowskiej b. dyrektora Banque de France oraz wpltywow
politycznych Boussac'a. Z powodu interwencji rzadu polskiego

w sprawe zyrardowska, szereg pism francuskich wystgpit przeciwko
Polsce.
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Pomimo znacznego udziatu w kapitale akcyjnym Polski, Francja
ma z Polska nieznaczne obroty handlowe.

Procentowy wywo0z i przywo6z do Polski z Francji przedstawia
sie jak nastepuje:

Lata 1924 1925 1926 1927 1928 1929 1930 1931 1932
przywéz . . . . 5.7 55 5.0 5.8 6.3 6.3 6.7 7.5 6.7
WYWOZ.oiiiiniinnes 7.9 11.3 8.8 10.1 11.8 11.9 3.1 5.5 5.1

W ciggu lat 10uiin od 1924 do 1933 wigcznie przywo6z z Francji
wynosit 1570 milj, zt., wywo6z 751 milj.. zt., przeptaciliSmy Francji
819 milj. zt. przeszto dwa miljardy fran. francuskich.

Przywo6z z Francji w przeciwienstwu do przywozu Niemiec, jest
przewaznie nieprodukcyjny. Gdy w 1928 r. przywiezliSmy z Francji
barwnikow syntetycznych na 642 milj. zk., z Niemiec na 6.834 milj.;
i maszyn i aparatow przywiezliSmy z Francji na 9,0 milj. zt, z Nie-
miec na 159.8 milj. zk.

Mozemy obyé sie bez wina francuskiego, zastepujac go wegier-
skiem i rumunskiem, t. j. winami krajow, mogacych by¢ powaznemi
odbiorcami naszych produktow. Nie z odlegta Francjg, lecz z pan-
stwami sasiedniemi, bedacemi naszymi naturalnemi sprzymierzenca-
mi, winniSmy rozwija¢ przedewszystkiem nasze stosunki handlowe.

8 6. Polska emigracja zarobkowa we Francji.

Jedng z pozycyj w stosunkach gospodarczych polsko-francuskich
jest nasza emigracja zarobkowa do Francji. Po wojnie Francja, sta-
bo zaludniona, posiadajaca zniszczone departamenty i znaczne straty
w materjale ludzkim, potrzebowata dla swej odbudowy obcego robot-
nika w bardzo znacznej ilosci.  Jeszcze przed wojng w przemysle
francuskim i w rolnictwie pracowato Kkilkaset tysiecy Wiochow,
w gornictwie pétnocno-zachodniej Francji znaczna liczba Belgijezy-
kow. Francja, ktéra dla swojej obrony sprowadzita murzynéw afry-
kanskich podczas wojny $wiatowej, do odbudowy nie chciata w zna-
czniejszej mierze korzystac z afrykan, murzyndéw i Arabow, wprost
ze wzgledéw rasowych; obawiata sie, ze krew murzynska i arab-
Na przeniknie do zyt narodu francuskiego. Francja pragneta emi-
grantow nietylko dla odbudowy, ale i dla zasilenia ludnoSciowego.
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Obawiata sie zbyt licznej emigracji wtoskiej ze wzgledu na konse-
kwencje polityczne. Emigracja polska byta dla Francji najbardziej
ponetna.

W 1921 r. zawiera Francja z Polskg konwencje emigracyjng.
Konwencja .ta jest objawem wyzysku Polski przez Francje. Daje-
my robotnika zakontraktowanego, daliSmy mozno$¢ werbunku tego
robotnika z Polski, daliSmy mozno$¢ wyboru najlepszego pod wzgle-
dem fizycznym ludzkiego materjatu dla zasilania rasy francuskiej,
clio¢ to ostabia rase polska. Zakontraktowany robotnik polski z re-
guty otrzymuje nizsze place, niz robotnik miejscowy. Cena pracy
na rynku francuskim jest wyzsza, niz w kontraktach zawieranych
w Polsce. UtatwiliSmy Francji otrzymanie doskonatego, wykwalifi-
kowanego, kulturalnego, dyscyplinowanego robotn. polskiego' z West-
falji. Przed wojng byta znaczna emigracja robotnicza z zaboru prus-
kiego do Westfalji. Powstata tam kilkasettysieczna kolonja robot-
nicza polska, korzystajgca z prawodawstwa spotecznego niemieckie-
go, z ochrony pracy, z ubezpieczenia na staro$¢. W 1921 r. znaczna
czes¢ tych robotnikow optowata za Polskg. Byt to rezultat ich Swia-
domosci narodowej, systematycznie rozniecany przez prase polska
w Westfalji, przez stowarzyszenie polskie ws$rod wychodZcéw.
W 1921 r. puszczono pogtoske catkiem fatszywg, ze optanci polscy
bedg z kraju wydaleni. Bylo to potrzebne dla ich werbunku do
Francji, do prac nad odbudowg zniszczonych departamentéw. Agi-
tacje finansowat i kierowat nig rzad francuski, postugujac sie Po-
laczkami, przy peiwnem nawet poparciu ze strony wiadz, panstw'owych
Polski. Olbrzymia partja gornikow polskich w Westfalji, przeszto
stotysieczna, opuscita Westfalje i udata sie do pétnocno - wschodnigj
Francji. W 1927 r. opowiadali mi ci wychodzcy, ile przykrosci, ile
ponizenia doswiadczyli, jak tylko wkroczyli na ziemie francuska.
W 1923 r. podczas hiperinflacji w Niemczech i tych ciezkich warun-
kow, jakie jej towarzyszyly, druga partja robotnikdw polskich
z Westfalji udata sie do Francji, zwerbowana do jej gdrniczych de-
partamentéw. ,,Przy wyptacie otrzymywaliSmy moc papierowych
marek, lecz po kilku dniach nie mozna byto za nie nic kupi¢“ — tak
charakteryzowali owoczesne warunki w Westfalji nasi wychodzZcy.
W 1927 r., gdym badat stosunki naszej emigracji w okolicach Lille,
w Douet oraz inn. fabrycznych lub gdrniczych osiedlach, styszatem,
zale naszych westfalczykdéw na stosunki, panujgce w gornictwie fran-
cuskiem, na niesprawiedliwe traktowanie robotnika cudzoziemskiego,
niedawanie mu zastuzonej kategorji ptacy. Styszatem ciagte ubole-
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wanie, ze porzucili Westfalje: ,,Niemiec jest milszy od Francuza“, —
moéwili mi wecigz, lecz wyraz ,,milszy“ oznacza to, co niemieckie ,lie-
ber“, ze go wola, ze jest lepszy. ,Tu Francuz nie ukradnie, jak
ukradnie, to najczesciej Polak, ale Francuz kazdego oszuka; Niemiec
za$ ani okradnie, ani oszuka“ — oto spostrzezenie z psyctiologji naro-
déw naszych wychodzcow obznajmionych z Niemcami i Francja.
Urzadzenia higjeniczne w kopalniach francuskich stojg na nizszym
poziomie, niz w Niemczech lub w Polsce. Poktady weglowe we Fran-
cji sg cienkie w poréwnaniu ze $laskiemi i westfalskiemi, techniczne
urzadzenia przestarzate. Praca naogdt jest tam ciezsza i odbywa sie
w gorszych warunkach higjenicznych, niz na Slasku i w Westfalji.
Stad znaczniejsza chyzo$¢ w zuzywaniu sit gorniczych i wieksza
sktonno$¢ do chordb wsrdd gornikow.

Jeszcze gorsza jest pozycja tych, ktorzy pracuja w rolnictwie
francuskiem. Kontrakty z robotnikami zostaty zawarte w kraju na
termin roczny; sezon rolniczy trwa 9 miesiecy. Po uptywie tego se-
zonu francuski ,,paysan“ usituje wygryz¢ swego robotnika, aby z po-
wodu naruszenia kontraktu z jego strony, nie da¢ mu zaptaty, czesto-
kro¢ zatrzymuje dowody osobiste. Robotnik walesa sie, aresztuja go
za whdczegostwo, wpada w przestepstwa, kobiety w prostytucje.
Francuzi mowili i pisali duzo o przestepczosci polskiego robotnika
we Francji. Lecz co go uczynito przestepcg? W St. Zjedn. emigra-
cja polska nalezy do najmniej przestepczej. ,Niskie place, zte trak-
towanie, brak opieki prawnej, fatalne warunki mieszkaniowe sktada-
ja sie na pozycje polskiego emigranta we Francji“ — pisze dr. Jan
Rozwadowski w pracy ,Emigracja polska we Francji“ , Robotnik
rolny, wskutek rozsiania go na wielkich obszarach, nie ma moznosci
prowadzi¢ zycia zbiorowego, ujetego w ramy organizacyjne. Nie po-
trafi, bedgc sam, obroni¢ sie przed ewentualng niesprawiedliwoscia,
jaka moze mu grozi¢ ze strony pracodawcy. Warunki mieszkaniowe
sg gorsze, niz w przemys$le. Wszystko to sprawia, ze emigrant ro-
botnik rolny niechetnie pracuje na roli i chwyta sie wszelkich $rod-
kow, aby zmieni¢ miejsce, rodzaj i warunki pracy“, czytamy w ksigz-
ce p. Rozwadowskiego. Przed wojng byly préby skierowania naszej
emigracji zarobkowej do Francji. Zawiodty one fatalnie. W ,,Bul-
letin d'union de syndicat d'agricol de Dole de Poligny* za maj 1912 .
pisano o robotnikach rolnych polskich: Polacy sa traktowani jak
zwierzeta, Zle karmieni, lokowani sg w matych izdebkach po kilka
0sob.

Wrogi stosunek do katolicyzmu i religji, cechujacy encyklopedy-
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stow francuskich 18 stulecia przeniknat dio mas chtopskich i robotni-
czych we Francji; tylko dowcipy Woltera staty sie bardziej soczyste.
Stad konflikty na tle religijnym miedzy naszym emigrantem a jego
gospodarzem. Emigrant robotnik rolny nie chce pracowa¢ w dzien
Swieta Matki Boskiej i styszy dowcipy cyniczne o tym przedmiocie
swego kultu.

Francuskie ustawodawstwo dla robotnikow obcych jest naogét
nieprzychylne. Prawo z 1893 r. ustanawia meldunki dla cudzoziem-
cow, przyjezdzajacych do Francji w celach zarobkowych. Po woj-
nie cudzoziemiec taki, oprécz dowodu swej rejestracji, posiada¢ musi
specjalne dowody osobiste, wydawane przez gminy francuskie. Na-
stepnie, ustanowiono specjalng takse przy uzyskiwaniu przez cudzo-
ziemcOw dowodow osobistych. Optata za dowdd osobisty wynosi 385
fr.  Robotnicy, przybyli do Francji na mocy specjalnie zawartych
kontraktéw, optacajg za dowod osobisty 40 frankéw. Optate za do-
wad osobisty po uptywie 2 lat trzeba ponowié.

Ustawa z dn. 11 sierpnia 1026 r. zabrania uzywac do pracy cu-
dzoziemcow, ktérzy nie posiadajg dowodu osobistego. Wiasciciel za$
dowodu nie moze by¢ zatrudniony w innem miejscu w ciggu roku po
zawarciu kontraktu lub musi posiada¢ zgode swego poprzedniego
pracodawcy na zmiane przedsiebiorstwa. Okolnik Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych postanawia, ze robotnik, ktory z wiasnej winy
ztamie kontrakt, bedzie przymusowo wydalony z granic Republiki
Francuskiej. Okdlnik 6w jest niezgodny z konwencjg emigracyjng
polsko-francuska, lecz nie wywotat sprzeciwu ze strony rzadu pol-
skiego. Jeden z czionkéw francuskiej Izby Deputowanych, moéwigc
o stosunku rzadu francuskiego do emigrantéw zarobkowych, zazna-
cza: minister pracy pozada emigrantéw, minister spraw wewnetrz-
nych odnosi sie do nich podejrzliwie, minister sprawiedliwos$ci usituje
ich ogotoci¢ z praw.

St. Zjednoczone, Kanada, Australja utruidniajg dzi$ naptyw imi-
grantéw, lecz inaczej uksztattowata sie psychologja kraju wyrostego
z imigracji a takiej Francji. Francja przywykia niechetnie odno-
si¢ sie do cudzoziemcow, ktoérzy przyjezdzali w celach zarobkowych,
a nie dla zabaw, ktore chociaz moralnie sprawiaty Francji znaczne
straty, ale w bilansie ptatniczym Francji byty pozycja czynna.

Gdy w St. Zjednoczonych, wskutek wysokich zarobkéw, robot-
nik dochodzit do znacznej oszczednosci, co dawato mu moznos$¢ przej-
$cia do innej warstwy spotecznej, np. do drobnohandlowej, drobno-
przemystowej it. d., to we Francji, wobec przeludnienia w drobnym
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handlu, z warstwy robotniczej nie moze powstawac drobne mieszczan-
stwo polskie. Ciezki los na staro$¢ staje sie udziatem ogromnej wiek-
szo$ci naszych robotnikéw we Francji. Gdyby pozostawali w West-
falji, uzyskaliby emeryture. Lata pracy w Niemczech nie sg zali-
czone do emerytury francuskiej. Fatalne konwencje polsko-francus-
kie, zawarte przez ministra Sokala, nie zobowigzywato francuskiego
przedsiebiorstwa do tego. Sum, wptaconych do kas brackich, nie
zwrdcono robotnikom naszym. Rzad polski zawart umowe z rzagdem
niemieckim, mocg ktérej 20 miljonéw ztotych marek miato by¢ wy-
placone na fundusz kas brackich dla robotnikéw polskiego Slaska
i tych, ktorzy dawniej pracowali w Westfalji, lecz suma ta trafita
do og6lnej masy i zostata zarachowana w poczet odszkodowan aljanc-
kich naleznych Polsce.

Powazne czasopismo ekonomiczne ,,La reforme economique* pi-
sato w 1927 r., ze Francja znajduje sie w tej szczeSliwej pozycji, iz
zatrudniajgc znaczng liczbe obcych robotnikéw, nie jest narazona na
plage bezrobocia, gdyz w razie braku pracy ci robotnicy przejdag na
inne tereny. Gdzie sg jednak obecnie te tereny? Dzi$, podczas $wia-
towego Kryzysu gospodarczego Francja wyrzuca spowrotem do Pol-
ski dziesigtki tysiecy robotnikow, ktérzy stargali swe sity przy odbu-
dowie zniszczonych departamentéw Francji.

Jezeli we Francji pracuje obecnie w gornictwie wiecej robotni-
kéw, niz przed wojng i produkcja gornicza przekroczyta norme przed-
wojenng, to zawdziecza to Francja robotnikom obcym, przedewszyst-
kiem robotnikom polskim, jako najliczniejszym w okregu pdétnocnym.
Poza robotnikami Polakami, pracujg tam Belgijczycy, znaczna ilos¢
Wiochéw i pewien, niewielki procent czarnych.

Pewni aferzysci polscy, niepozbawieni wptywoéw politycznych,
forsowali osadnictwo emigrantéw naszych na roli we Francji, w cha-
rakterze metoyer, a w przysztosci drobnych wiascicieli ziemskich.
Osiadanie na roli naszych emigrantow jest utopjg. Wyludniajg sie
bowiem departamenty potudniowe, ktore ze wzgledéw klimatycznych
nie nadajg sie dla naszego osadnictwa. Wobec wykupowania gruntéw
w departamencie Reims przez Wiochéw, rzad francuski usitowat
sprowadzi¢ tam Polakéw, Belgijczykow i Szwedéw. Oto6z, jak Swiad-
czg zrodia, emigracje tych krajéw pdéinocnych nie mogg przystoso-
wac sie do warunkow klimatycznych departamentu potudniowego
oraz do gospodarki catkiem odmiennej, powstatej na innych warun-
kach przyrodzonych.

Wobec braku przyrostu, a nawet zmniejszenia sie rdzennej lud-



109

nosci Francji, opinja francuska bez wyjatku jest pochtonieta sprawg
asymilacji emigrantéw, stad walka z polskiem szkolnictwem, stad
szykanowanie ksiezy polskich i wrogi' stosunek do wszelkiej akcji
oswiatowej polskiej ze strony catego spoteczenstwa francuskiego.

Walka z tradycjonizmem emigrantéw wytwarza podatny grunt
do komunizmu, ktéry w wielu miejscowosciach ogarnat polskich emi-
grantéw, poza tymi, ktérych narodowos¢ zahartowata sie w W estfalji.
W miare zaniku ws$rdéd naszych robotnikéw tradycjonalizmu upo-
wszechnia sie wsrdd nich neomaltuzjanizm.

Potozenie duchowienstwa we Francji jest bardzo ciezkie. Po
otrzymaniu upowaznienia od biskupa polskiego, muszg otrzymywacé
upowaznienie od francuskiego, ktoéry przydziela ich do parafji kato-
lickiej o przewazajacej ilosci Polakow. Ksieza otrzymujg wynagro-
dzenie w kwocie 800 frankéw francuskich od kompanji. Jest to kwo-
ta skromna, za ktérg niepodobna nawet sie utrzymywac. Ksieza pol-
scy majg dochdd ze $lubow i chrzcin, wywotuje to zazdro$¢ probosz-
cza francuskiego, ktdry chciatby te dochody zagarng¢ dla siebie. Gdy
ksigdz Francuz w jednej z parafij chciat zmonopolizowa¢ udzielanie
Slubéw Polakom, Polacy oswiadczyli, ze bedg bra¢ Sluby cywilne.
W 1927 r. w czasie mego pobytu we Francji znajdowatem w tamecz-
nej prasie polskiej szereg charakterystycznych wiadomosci, np.:
w parafji Maraiscour tajemnica spowiedzi jest poniewierana catko-
wicie przez miejscowego pratata, uzywa czesto przy spowiedzi Pola-
kow tlumaczki, 14-letniej Marji Kowalskiej. Cytowane byly dwa
wypadki uzycia ttumaczki przez proboszcza. Pierwszy zaszedt przy
tozu chorego robotnika Michata Frackiewicza, a drugi w rodzinie No-
waka. Frackiewicz odrzucit kategorycznie pomoc tlumaczki i spo-
wiadat sie poprostu na migi.

Rozdziat kosciota od panstwa we Francji wptynat ujemnie na
stanowisko' i poziom duchowienstwa francuskiego. Wiejscy probo-
szczowie sg to biedacy, ktérzy muszg imac sie réznych dodatkowych
zarobkéw. Proboszczowie w parafjach gérniczych sg optacani przez
przedsiebiorstwa i uwazani przez robotnikéw francuskich za agen-
tow tych przedsiebiorstw. Robotnik francuski jest fanatycznie na-
strojony antyreligijnie.

Konwencja emigracyjna obowigzuje kopalnie zatrudniajgce ro-
botnikéw Polakéw do utrzymywania polskich nauczycieli i polskich
ksiezy. O ksiezach juz mowiliSmy. Co do nauczycieli, musimy za-
znaczyé, ze pozycja ich jest mocno utrudniona. Lekcje jezyka pol-
skiego odbywajg sie w czasie godziny lekcji w jezyku francuskim.
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Nauczyciel Polak przychodzi do klasy na kwadrans; dzieci francus-
kie pracujg z francuskim nauczycielem w tejze klasie, nauczyciel Po-
lak rozmawia z dziecmi w ciggu kwadransa i uczy je. Rzecz natural-
na, ze taka nauka nie jest wydatna. Spotykatem liczne wypadki, ze
dzieci w wieku lat trzynastu—cztemaatu nie umiaty czyta¢ po polsku,
tylko po francusku, zona gérnika z Westfalji mowita mi: c6z ze nie
umie po polsku czytaé, i starsze w tym wieku nie umiejg. Po ukon-
czeniu lat 16 poszedt do Sokota i tam sie nauczyt. Dzieci koncza szko-
te w 13 i 14 roku i idg pracowa¢ w goérnictwie. W Westfalji, wogdle
w Niemczech praca dzieci ponizej lat 16 byta wzbroniona. ,W 13-m
roku pracuje w kopalni, w 40-ym bedzie chodzit z laskg caty pochylo-
ny. Nigdy z niego nie bedzie ani dobry gérnik, ani dobry zotnierz“—
robili stuszng uwage nasi robotnicy z Westfalji.

Nasza zarobkowa emigracja do Francji jest indywidualnem nie-
szcze$ciem dla emigrantdw. O ile rozwinetaby sie na wieksza skale,
bytaby rasowem nieszczeSciem dla naszego narodu. Jest ona pozy-
cja ujemng w stosunkach polsko-francuskich. Nasza naiwna publi-
cystyka twierdzita, ze ibedzie ona ogniwem tgczacem Polske z Fran-
cja. Przeciwnie, obniza ona w oczach Francuza pojecie o Polsce i Po-
lakach. Kazde przestepstwo, dokonane przez emigranta z Polski
Polaka lub zyda, wywotuje w niechetnych dla nas odtamach prasy
francuskiej artykuty o przestepczo$ci Polakéw. Gdyby podczas przy-
mierza rosyjsko-francuskiego Rosja uszczeSliwita Francje postaniem
tam miljonéw swoich ,,muzytkéw*, napewno, pomimo catego zapatu do
przymierza z Rosjg ze strony Francuzéw, odczuliby niesmak do Mos-
kali.

§ 7. Stosunek publicystyki francuskiej do Polski
i Polakdw.

Przymierze francusko-rosyjskie powstato na gruncie francus-
kiej racji stanu, wywotato we Francji sentyment do Rosji i zamito-
wanie do wszystkiego co rosyjskie, miedzy innemi do literatury ro-
syjskiej. Catkiem inny stosunek do Polski, spoteczenstwa polskiego,
literatury spotykamy w prasie francuskiej. W pismiennictwie fran-
cuskiem, tak naukowem jak beletrystycznem, w publicystyce politycz-
nej francuskiej wiecej mamy przeciwnikéw, niz obroficébw. Na spra-
we te zwrécito uwage dwoch wybitnych publicystéw polskich. Prof.
Stanistaw Wedkiewicz w 1928 r. wydat broszure ,,Z motywéw pol-
skich w publicystyce francuskiej“, a Adolf Nowaczynski ogtosit
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w ,,Mysli Narodowej“ tegoz roku szereg artykutow—,,Polska w oczach
zachodu“. W obu tych pracach spotykamy cytaty i streszczenia pu-
blikacyj francuskich, dotyczacych Polski, z ktérych ogromna wigk-
szo$¢ przejawia niecheé, niezrozumienie i lekcewazenie Polski.

Z prac powyzszych publicystow polskich wezmiemy pare charak-
terystycznych wyjatkéw. Prof. Wedkiewiicz przytacza z ,,Vyage au
pays des Polonais* (L‘Esprit 1927, Il. 146—157) ,Polacy—"jakaz
to mizerna rasa, jak mali ludzie, jakze rozpaczliwa meskinerja we
wszystkiem, w dobrem, w ziem, w obojetnem. Brak rozmachu nawet
w wytworach materjalnych: ogrody publiczne $miesznie ciasne, pom-
niki o lilipucich rozmiarach. Wszystko, czego dokonujg Polacy, wy-
konane pod tchnieniem ukrywanej nienawisci, ktéra im paralizuje

dtonie i krzywi ideje. A ponad takiemi krajobrazami — oni, o twa-
rzach gnoméw zadowolonych z siebie samych. | rzadza tak, jak rza-
dzi niewolnik, dorwawszy sie do wiadzy...”. — ,,W duszach polskich

niema miejsca ani dla rozpaczy, ani dla protestéw gwattownych, ani
dla satanizmu na modte rosyjska; gdy toczy sie walka o prawde, nikt
nie oSwiadcza sie za nig i nikt przeciw niej; pustka zupetna i nicosc,
obrzydliwa podto$¢, ubrana w gesty brutalne wobec stabych, w gesty
stuzalcze wobec silnych... A wdwczas, co za stodycz. Albo co za te-
pe okrucieAstwo. O nie napr6zno byli Polacy niewolnikami. Niepo-
trzebnie zwolniona ich z tancuchoéw, ale Slady wryte przez te tancuchy
pozostawity niezatarte Slady. Ach, jezeli jest w tym kraju jaki czio-
wiek w petnem znaczeniu tego wyrazu, to musi odczuwac bél ogrom-
ny, budzac sie kazdego poranka wsrdd rasy zywych trupdw ze Swia-
domoscig, ze w obliczu obojetnej natury otacza go nardd ludzi, kt6-
rzy sami zarazeni rozktadem, niszczg zarodki prawdziwego zycia“.

,Zdeprawowanie serc, spaczenie umystéw, potworne spodlenie
dusz, kabotynizm najwyzszego stopnia — wszystko to znieksztatca
Polakéw, odbierajagc im poprostu cechy istotnego cztowieczenstwa“.
Nie bede przytaczat innych obelzywych ustepéw autora francuskiego
0 Polsce. Nie jest on wyjatkiem w pisSmiennictwie francuskiem,
Stynng stata sie ksigzka Oliviera d‘Etchegoyen, zohydzajgca Polske,
rokujagca jej rozbior miedzy Czechostowacje, Niemcy i Litwe.
Clemence Vautel w powiesci ,,Je suis un affreux bourgeois* wspomi-
na miedzy innemi polskich robotnikdw we Francji.

»,Francuzi trzymajg sie niezle; sg i miedzy nimi narwancy, ale
przeméw do nich nalezycie, a okazg sie porzadnymi i rozsadnymi
cldopami. Parszywe owce importuje sie z zagranicy: to sg ci wszys-
cy Polacy. Czechostowacy, Hiszpanie, Wiosi, Chinczycy”. Pisarz
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francuski Luc Durtain opisuje swe wrazenia z Polski: ,,Dziwig po-
droznika stroje ludnosci polskiej, ale jeszcze bardziej jej twarze i za-
chowanie. Majg Polacy wyglad niezwykty, trudny do okreslenia:
.10 jUuZ nie jest postuszenstwo, wyryte na twarzach Niemcdw, ale
rezygnacja, bierno$é. Oblicze nieruchome, oczy strwozone, jakas$ za-
duma na wzor orjentalny... chce sie otrzasngé z tych wrazen. Na-
prézno. Wszystko, co zobaczysz w tym dniu podrdzy, wzmocni sie
jeszcze i utrwali*. Pisarz francuski H. F. Amiels w ,,Essais d‘apres
des documents inedits“ pisze: ,,Polacy, nar6d Swietny i niedojrzaty
zarazem, wzbudzajg we mnie podziw zmieszany z zalem. Nardd ten
nazbyt jest ruchliwy, aby umrze¢, ale z drugiej strony nie ma sit do
zycia... Dlaczego tak sie dzieje, ze nardd polski symbolizuje anar-
chje? Francja zna tylko arystokracje polska i dlatego zna wyfacznie
jej zalety rycerskie; stad czute sympatje Francji dla Polakéw. Niech-
by jednak Francuzi zobaczyli Polakéw w Polsce, takich jakimi sg®
a nie jakimi sie wydaja, niechby przyjrzeli sie miljonom, a nie po-
przestali tylko na ogladaniu jednostek ze stanu szlacheckiego: zato-
zytbym sie, ze wowczas niedtugoby trwato francuskie ztudzenie®.
Znany historyk Francji de Bainvillie napisat powie$é ,,Jagues et
Lori*, dzieje dlugowiecznej papugi, w ktérej ujmuje perypetje Fran-
cji w. XIX i XX* od rewolucji lutowej az do ukonczenia wielkigj
wojny. Przywieziony z brazylijskich laséw cesarza Don Pedro, we-
druje ptak egzotyczny z domu do domu, zmieniajgc otoczenie i do-
$wiadczajac rozmaitych wrazen w rdéznych srodowiskach socjalnych.
Z krolewskiego patacu w Paryzu dostaje sie w rece rodziny szewca
MahuchePa, radykata, stagd pod opiekuricze skrzydta Wiktora Hugo,
a po zamachu stanu z grudnia 1851 r. do buduary kokoty, spiskujg-
cej z Bismarkiem. Potem przezywa emocje wojny z 1871 r. i krwa-
wych dni komuny. Bainville usituje przedstawi¢ zmiennos¢ nerwo-
wa oraz historje opinij Francufzéw, dotyczacg wszystkich filizmow
i fobij, ktora przeksztatcata sie szybko w ciggu XIX stulecia. A wiec
przedewszystkiem — sympatja dla ujarzmionej Polski, nader silna,
choé mglista i na podstawie uczuciowej oparta wsrdd dziataczy ra-
dykalnych 1848 r. ,,Szewc Jean Mahuchet zaniedbywat ptaczliwg Eu-
genje, a raczej jej zupetnie nie dostrzegat; miat inng kochanke, Pol-
ske i dopiero po uptywie czasu zrozumiatam, ze owa Polska nie Dyta,
jak zrazu sadzitam, osobg pici pieknej, pojmang do niewoli i maltre-
towang, ale odlegtym narodem. Podobnie jak szewc, nie widziatam
ani Polakéw, ani Polek. Nigdy dotychczas o nich nie styszatam,
a przeciez Polska zajmowata w sercu Mahucheta i jego towarzyszy



113

z klubu tak poczesne miejsce, ze gotowi byli umrze¢ za nig, tak jak
za ideat sprawiedliwosci spotecznej. Mitos¢ te musieli zabracC ze so-
ba do grobu, gdyz p6zZniej, interesujac sie owg Polska, tak drogg mo-
im gospodarzom, naprézno nastuchiwatam, czy moéwig o niej. | do-
piero po latach 70-ciu bytam $wiadkiem rozmoéw o Polakach, tym ra-
zem jednak prowadzonych juz nie przez naprawiaczy starych trzewi-
kow, ale przez ludzi z t. zw. towarzystwa“. Bainville dowcipnie
i ztoSliwie zarazem $ledzi przemiany tych rzekomo gtebokich uczué
dla ,,ucisnionych narodéw*“. Polonoflizm demaskuje sie rychto, jako
sezonowa, krotkotrwata moda. Za Napoleona Il ustepuje miejsca
entuzjazmowi dla Wioch, dazacych do wolnosci i zjednoczenia, a po
Sadowie sympatjom dla Wiednia. Kleska 1870 r. kaze catkowicie
o0 Polsce zapomniec i teskni¢ za Alzacjg, co staje sie obowigzkiem na-
rodowym po zawarciu aljansu z Rosja, WoOwczas antytureckie daz-
nosci Petersburga podsuwajg Francuzom inny motyw lito$ci i huma-
nitaryzmu—~kraine Ormjan: ,L‘Armenie, petite - cousine, je crois,
de la Pologne, encore plus lointaine et surtout vermieuse*.

Najbardziej ~charakteryzujg stosunek Francji do Polski gtosy
prasy francuskiej w okresie bitew pod Warszawg w sierpniu 1920 r.
Gazeta ,,Libre Parole* z 18 sierpnia 1920 r. pisata:

»Widze ludzi, cieszacych sie na mysl, ze Polacy moga zwyciezyé.
Naturalnie, byloby to narazie bardzo' pieknie. Ale w niczem nie zmie-
nia faktéw, ze Polska, uksztatltowana tak jak jest obecnie, nie jest
zdolna utrzymac sie pomiedzy Rosjg a Niemcami*.

Analogiczne opinje wypowiada Jacques Bainville w swem dziele
»conditions du paix“:

»Mozna pomiedzy Polska a Rosjg zawrzeé najrozumniejszy po-
kdj, wykresdli¢ granice wedtug wiedzy i historji. Ale juz bytoby sza-
lenstwem wyobrazaé sobie, ze Polacy bedg naszymi przyjaciotmi prze-
ciwko Niemcom*.

21 sierpnia pisat znéw George Scelle w ,,Informations®.

»Niedostatecznie zrozumiano, ze odbudowanie Polski zniszczyto
zupetnie dawny system rownowagi europejskiej. Aljans francusko-
rosyjski byt mozliwy tylko dzieki nieobecnosci tego panstwa buforo-
wego. Dopoki panstwo tO istnie¢ bedzie, trzeba mys$le¢ o sojuszu ce-
sarzy, to jest o wspdlnosci apetytow pruskich i moskiewskich, jedna-
kowo zainteresowanych w podziale Polski. Tym sposobem, wziete

pomiedzy miot i kowadto Paristwo Polskie bedzie dla Francji raczej
ciezarem niz podporg“.
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»Revue Universelle” w zeszycie z 1 wrze$nia 1920 r. pisze:

»Trzeba, aby Polska z Sowietami zawarty pokoj. Pokoj ten be-
dzie oczywiscie roznit sie bardzo od tego, jaki miat byé wyznaczony
w drugiej potowie sierpnia. Miast by¢ skazang na $mier¢, Polska
zyska na czasie dla zorganizowania sie... Ale ta Polska zawsze bedzie
tworem poronionym pomiedzy kolosem rosyjskim a germanskim®.

Publicysta francuski Pertinax pisat w ,,Echo de Paris*“ 7 wrzes-
nia:

.Nasi przyjaciele Polacy zapewniajg nas, ze majg zamiary po-
kojowe. Beda w swem zwyciestwie umiarkowani... Pomimo tych
pomysinych objawdw, nie nalezy byé zbytnio optymistycznym. Czy
pokdj jest mozliwy z bolszewikami? Dos$wiadczenie uczy nas raczej,
ze bolszewizm oznacza dalsze trwanie wojny. Wobec tego, kiedy za-
lecamy Polakom ostroznos$¢ i umiarkowanie, c6z mamy na mysli ? Aby
zwalczajac Rosje obecna, Polacy szanowali Rosje jutrzejszg.. Ktoz
nie widzi jednak trudnosci, jakie pietrzag sie przed Polska. Musi ona
by¢ jednoczes$nie do$¢ potezna, aby zwyciezy¢ i dos¢ madra, aby nie
podbijac”,

Prasa francuska od czasu do czasu proponuje porozumienie
Francji z Niemcami kosztem Polski. W 1929 r. publicysta francuski
Sauerwein w ,,Matinhe* proponowat zblizenie francusko-niemieckie,
piszac miedzy innemi, ze Francja jest jedynem mocarstwem, ktére
w granicach mozliwosci jest zdolne przywroci¢ bezposrednio$¢ ich
komunikacji z Prusami Wschodniemi (Le seul a pouvoir dans les limi-
tes du possible lui rendre la continuite de ses comunications avec la
Prusse orientale). Publicysta francuski naszym kosztem chce dojs¢
do porozumienia niemiecko-francuskiego, ofiarowuje wiec mozliwe
ulgi komunikacyjne z Prusami Wschodniemi. Otéz ulgi komunika-
cyjne zostaty poczynione przez Polske. Jezeli sg niedostateczne, Pol-
ska moze udzieli¢ jeszcze nowych, pragnie tylko zachowac status quo
terytorjalny, zachowac¢ dostep do Battyku przez Pomorze. Jezeli wy-
padnie licytowaé sie z Francjag co do korzysci koncesyj udziela-
nych Niemcom przez porozumienie z nimi, to Polska moze z fatwo-
$cig by¢ gora.

Przedewszystkiem Polska nie moze by¢ przeciwniczka anschlus®
su, uznajac go za konieczno$¢ dziejowa z jednej strony, za korzystne
.przesuniecie dla siebie srodka ciezkosci Niemiec z drugiej strony. Po-
zatem Alzacja i Lotaryngja posiadajg znaczniejszg ilo$¢ bogactw na-
turalhych, niz prowincje polskie odizyskane od Niemiec, nie wytgcza-
jac Slaska.
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Dwaj Fabre-Luce'owie, zwolennicy zblizenia francusiko-niemiec-
kiego, bardzo sceptycznie odnoszg sie do Polski. W swem piSmie
,Droite Nouvelle* w sierpniu 1927 r. wyrazaja niewiare w utrzyma-
nie sie Polski w obecnych granicach, oddzielajgcych Niemcy od Ro-
sji oraz pasma polsko-rumuriskiego, wyrazajg jednak nadzieje na
utrzymanie sie Polski niepodlegtej. (Personnellement, nous croyns
a la destruction de la barriere destinee a separer rAllemagne de la
Russie, c‘est a dire a reffondrement de la continuite polono-rou-
maine, tout en accordant, par aiUeurs, plein credit a Texistance
d‘une Poloigne libre).

W dziele Alfreda Fabre-Luce‘a ,,La Victoire”“ o Polsce spotyka-
my tylko ustep nastepujacy:

»Na wschodzie poczucie upokorzenia, przejmujace polityke Rze-
szy Niemieckiej, potgczone jest ze stratami terytorjalnemi: gniew ich
wynika raz z tego powodu, ze podziat obszar6w przemystowych wy-
wiat zalezno$é ekonomiczng Niemiec, nastepnie dlatego, ze prowin-
cje wschodnie przyznano narodowi uwazanemu za nardd nizszego rze-
du. Wreszcie dlatego, ze okregi stracone zamieszkane sg przez rodo-
witych Niemcow", (str. 397, 398).

Najwiecej ustepdéw poswieca sprawie ukladéw stosunkdw, wy-
wotanych przez powstanie panstwa polskiego, w ksigzce ,,Locamo
sans reves".

»W jaki spos6b mozna dzisiaj zrekonstruowac¢ na nowo réwno-
wage politycznag, wobec antagonizmu francusko-niemieckiego? Jak
zreformowac dawny system ,,0saczenia“ Niemiec, opierajgc sie o Pol-
ske? Bytoby to do pomyslenia, gdyby Polski nie utworzono w grani-
cach nienawistnych Rosji. Po podziatach terytorjalnych w 1919
i 1920 r., nasza ,przeciwrwaga wschodnia“ wystawiona jest na nie-
bezpieczenstwo unicestwienia na samym wschodzie*, (str. 13). ,,Tru-
dnosci, wynikajace z zakre$lenia granic wschodnich Niemiec, ttuma-
cza sie nietyle faktycznemd danemi, ile raczej nastepstwami natury
psychologicznej. Ruch portowy w Gdansku wzrést w dwaojnasob.
Rozdwojenie Gdrnego $laska dokonato sie bez wstrzagséw. Komuni-
kacja przez korytarz odbywa sie w nienagannym trybie. A mimo to
wszystko, dzieje administracji gdanskiej streszczaja sie w nieskon-
czonych zatargach Prusakow i Polakow, tak ze kazda watpliwoSc
przechodzi przez wszystkie bez wyjatku instancje. Slask ponosi szko-
dy, poniewaz uczestniczy w zastoju ekonomicznym Polski, spowodo-
wanym przez konflikt gospodarczy Warszawy z Berlinem, konflikt
spotegowany przyczynami natury psychicznej. Grunty potozone
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w korytarzu deprecjonuja sie, a przedsiebiorstwa tam zaktadane nie
znajduja kredytu. Nad tem terytorjum unosi sie groza wojny... Woj-
na polsko-rosyjska 1920 r., czy rewolucja polska 1926 r., przy kazdej
sposobnosci wytania sie zjawa inwazji“ (str. 59). Rozdziat tej ksigz-
ki, zatytutowany ,Sojusz francusko-polski“, jest wiasciwie wykaza-
niem, ze Locarno zlikwidowato zasadniczg tre$¢ przymierza polsko-
francuskiego. ,JesteSmy sprzymierzencami Polski — pisze Fabre.
Luce — i zaden rzad francuski, godny tej nazwy, nie moze nawet po-
mysle¢ o niewykonaniu naszych zobowigzan. Ale wiasnie z tego po-
wodu uwazamy za niebezpieczng takg polityke, ktéra nie stara sie
ani tagodzi¢ ewentualnosci konfliktu, ani oprze¢ na realnych podsta-
wach wykonalnosci przyobiecanych wojskowych pomocy... Niebez-
piecznem bytoby, gdyby nasi przyjaciele Polacy spoczywali na lau-
rach odniesionych korzysSci i zamykali oczy na ztowrogie prognozy*“.

»Sita i bogactwo panstwa nie wyraza sie wytgcznie rozciggtoscia
jego granic, ale takze nalezytg proporcjg zdolnosci obronnej w sto-
sunku do potozenia sgsiadow. A tymczasem terytorjum Polski pozba-
wione jest odpowiednio skutecznego zabezpieczenia, co obcigza jej
przyszto$¢, a obecnie zmniejsza jej dochody. Przywddcy Polski po-
winni dazy¢ do takiej sytuacji, w ktorej kraj ich bytby mniej zagro-
zony, a sojusze tatwiej wykonalne... Quai d'Orsay powinien ugrun-
towaé sojusz francusko-polski w duchu Ligi Narodéw. Dotychczas
sojusz ten byt zupetnie wyraznym narzedziem polityki antyniemiec-
kiej. Tak to w nieszczesnym okresie rzadéw Jerzego Clemenceau
i Bloku narodowego uczyniono wszystko, aby zgéry sparalizowaé¢ po-
lityke Locarna. Zachodzi pytanie, czy Niemcy odnowig swoj uktad
przyjazni z Rosja, czy tez zdecydujg sie na zrezygnowanie z niego
i pod jakiemi warunkami. Gdyby Polska dla tych wzgledéw skionna
byta do poczynienia Niemcom ustepstw (de concesions), to wydaje
sie nam stuszne, aby Niemcy odszkodowaty Polske g-warancjg tery-
torjalng, chociazby nawet skierowana przeciwko Rosji. Chodzitoby
mianowicie o to, aby przyznane Niemcom ustepstwa nie postuzyty za
zachete dla nacjonalistow i nie staty sie wstepem do ogdlnej rewizji
traktatow. W ten spos6b organizacja powszechnego pokoju dozna-
taby uzupeinienia i zatartaby $lady wojny. Spodziewamy sie zresz-
tg razem z wszystkimi przyjaciétmi Polski, ze oszczedzong jej bedzie
jakakolwiek ofiara powazniejszej natury. Jest to- mozliwe, a zalezy
przedewszystkiem od Polski samej, od sytuacji miedzynarodowej, ja-
ka zdota sobie wyrobi¢, od jej sity wewnetrznej i od sympatji, ktérg
potrafi sobie zaskarbi¢. Jezeli bedzie dostatecznie roztropna i zrecz-
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na, doprowadzi do politycznego i ekonomicznego zblizenia z Niemca-
mi, zanim jeszcze przyjdzie czas na dyskusje w sprawach terytorjal-
nych*.

PodawalisSmy gtosy prasy i publicystyki francuskiej o stosun-
kach polsko-francuskich z okresu ,przyjazni polsko-francuskiej,
t. j. okresu, w ktérym polityka polska podporzaidkowywata sie dy-
rektywom francuskim. Prasa francuska prawicowa, jakkolwiek wy-
powiadata pewne zastrzezenia i obawy co do konsekwencyj przymie-
rza polsko-francuskiego, jednak przejawiata pewne sympatje dla Pol-
ski, pochodzace z antagonizmu francuskomiemieckiego, ktérego ona
jest przedewszystkiem wyrazicielka. Uwazata ona, Zze antagonizm
polsko-niemiecki jest kapitatem politycznym Francji, ze wzmacnia
jej stanowisko miedzynarodowe. Locarno krepowato agresje Francji
wzgledem Niemiec, lecz we Francji i w Niemczech czestokro¢ sadzo-
no, ze Francja moze przeciwko Niemcom uzy¢ Polske, wyposazy¢ ja
w odpowiedni sprzet wojskowy i rzuci¢ na Prusy Wschodnie i nie-
miecki Slask. Francuska prasa lewicowa wyrazata obawe, ze anta-
gonizm polsko-niemiecki moze wywota¢ wojne, ktéra postawi Fran-
cje w pozycji niezrecznej ze wzgledu na przymierze polsko-francus-
kie. Francja zaleznie od swych potrzeb, to jatrzyta stosunkii polsko-
niemieckie, to usitowata je tagodzi¢, pozostawiajac kierownictwo- po-
lityki zewnetrznej Polski w swych rekach. Briand, gtoszacy pacy-
fizm, usitowat stworzyé blok kontynentahiy z Francji, Niemiec i Ro-
sji SoAvieckiej. Polska i Mata Ententa figurowatyby w tym bloku,
jako przybuddéwki Francji. Briand wystepowat z propozycjami owe-
go bloku wobec Cziczerina i dla utatwienia sprawy radzit wprowa-
dzenie Rosji Sowieckiej do Ligi Narodéw. Blok miat przeciwstawic
sie wptywom Anglji i Stanéw Zjednoczonych. Francja prowadzita
rokowania w tej sprawie z postem sowieckim Rakowskim, nie komu-
nikujac sie catkiem ze sprzymierzong Polska.

Pakt 4-ch majacy poddac¢ rewizji granice Polski otworzyt oczy
kierownikom polityki polskiej na stosunek Francji do Polski. Wobec
tego Polska poszta na spotkanie inicjatywy Niemiec w sprawie zbli-
zenia polsko-niemieckiego. 2-go maja 1933 r. nastgpita rozmowa Hi-
tlera z postem polskim Wysockim. 15go listopada 1933 r. rozmowa
Hitlera z postem Lipskim o bezpo$redniem rokowaniu polsko-niemiec-
kim. 22-go stycznia 1934 r. deklaracja obu rzadéw o nieagresji.Sto-
sunki polsko-niemieckie ruszyty z martwego punktu. Od tego czasu
rozwija sie proces zblizenia polsko-niemieckiego, proces naturalny
tkwigcy w objektywnych warunkach obu; narodéw, obu panstw. Pro-
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ces ten wyemancypowat nasza polityke zewnetrzng od dyrektyw
Francji. Wywotato to oburzenie nietnai w catej prasie francuskiej®
tylko Action Franeaise pisze od czasu do czasu, ze polityka Francji,
a mianowicie Locarno, pakt 4-ch, zblizenie z Rosjg Sowieckg odda-
lity Polske od Francji.

Stosunki polsko-francuskie zatamaty sie nietylko z powodu zbli-
zenia polsko-niemieckiego, lecz z powodu tego, ze, utajone pragnienie
Francji zamiang Polski przez Rosje juz sie realizuje.

18-go wrzesnia 1934 r. pisat ,,Daily Herald“: ,Francja stoi
w przededniu powaznego zatamania sie stosunkéw z Polska. Po 15
latach po operacji francusko-polskiej opinja francuska jest pospiesz-
nie przygotowana do zmiany kursu; Rosja na miejscu Polski ma za-
ja¢ miejsce w mitosci Francuzow®. Aljans polsko-francuski, zda-
niem korespondenta ,,Daily Herald“ nie bedzie utrzymany. Francja
ma wycofaé¢ swoj depozyt 7.000.000 funtéw z Banku Polskiego.

»,Echo de Paris“, , Liberte”, ,,La Republique* atakujg wcigz Pol-
ske; gniewa ich samodzielne stanowisko Polski w sprawie rozbroje-
niowej, Zagtebie Saary, Anschlussu, negatywny stosunek Polski do
Paktu Wschodniego, deklaracja w sprawie mniejszosci narodowych,
zamiana poselstw polskiego i niemieckiego na ambasady i t. d Na-
czelny redaktx>r ,,La Republique* Emil Roche wystepujacy stale prze-
ciwko Polsce 17-go wrze$nia 1934 r. pisat: ,,Mamy ku temu nie jeden
skuteczny sposéb, jak wydalenie p™ miljona robotnikow polakéw,
pracujgcych dotychczas we Francji, jak zaprzestanie zakupu wegla
polskiego, zazgdanie wszystkich udzielonych Polsce pozyczek“.

Woydalenie robotnikéw polskich odbywa sie we Francji juz od
dwoch lat, nosi ostatniemi czasy charakter bardziej ztoSliwy niz
uprzednio. Na rynku pracy Francji pozostali tylko robotnicy polscy
dla produkcji francuskiej niezbedni. Zakup wegla polskiego we
Francji nie odgrywa znaczniejszej roli, stoi ona na szarym koncu na-
szych importeréw weglowych. Wydalanie robotnikéw, zaniechanie
zakupu wegla ze strony Francji wywota wymowienie traktatu han-
dlowego polsko-francuskiego.  Polska na tern nic nie straci, gdyz
w obrotach Francji ma bilans bierny. Wszystkie przedmioty impor-
towane z Francji Polska moze otrzymywac z innych rynkéw i wybor-
nie sie obywia¢ bez francuskich kosmetykéw, francuskiego wina, je-
dwabiu etc.

Stosunki handlowe z Francja nie byty dzwignig gospodarczg dla
Polski i na zerwaniu ich nic nie stracimy. Przymierze z Francjg nie
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wzmacniato naszych pozycji miedizynarodowyoh i die facto zostato zli-
kwidowane przez umowe v Locarno. Dzi$ rozwiewa sie tylko fuk-
cja tego przymierza. System polityki francuskiej ulegnie rozbiciu.
Rumunja bedzie musiata odsunaé sie od Francji, aby pozostawac
w przymierzu z Polskg. Polska wzmacnia Europe $rodkowa, pod-
stawa sity i kultury Europy. Francja zdradza Europe, uzbrojong
Afryke, ktéra zmobilizowana dla obrony Francji zwrdci sie przeciw-
ko niej; idzie do przymierza z Rosjg Sowiecka, t. j. Eur-Azje wzmac-
nia przeciwko Europie.



ROZDZIAL 1V
STOSUNKI POLSKO-ANGIELSKIE

8 1. Zarys historyczny stosunkéw polsko-angielskich.

Warunki geograficzne okre$lajag w znacznej mierze stosunki mie-
dzy narodami i panstwami.

Polska i Anglja, panstwa oddalone od siebie przeszto potowg Eu-
ropy, sg pod wzgledem potozenia geograficznego jakby wzajem-
ng antyteza: Anglja, to panstwo wyspiarskie, morskie, oceanem zia-
czone z innemi czeSciami Swiata; Polska — panstwo kontynentalne, ze
stabym dostepem do morza (granice morskie Polski odrodzonej sta-
nowig 2.5% og6tu jej granic). Polska przedrozbiorowa, chociaz po-
siadata znaczniejsze wyjscie na Battyk, majac jako lenno Kurlandje,
byla w gruncie rzeczy panstwem kontynentalnem. WyjScie z morza
Czarnego byto zaryglowane przez Turcje, handel Polski na Battyku
byt niemal zmonopolizowany przez Gdansk, geograficznie i historycz-
nie spojony z Polska, lecz narodowo odrebny.

Anglja pierwej, niz inne panstwa europejskie stata sie impor-
terem zboza z Polski i eksporterem na wiekszg skale sukna. Po uzy-
skaniu Torunia i Gdanska w 1465 r., Polska stawata sie eksporterem
zboza i pewien czas byta gtownym dostawcg zbozowym dla Anglji.

W epoce jagiellonskiej, w okresie najwiekszego rozwoju sit Pan-
stwa Polskiego, stosunki polskie z Wielka Brytanja byty dosy¢ znacz-
ne. Powstawata nawet mys$l w Polsce skolonizowania Szkotami Ukra-
iny oraz Inflant. We wszystkich wiekszych miastach, w Poznaniu,
Krakowie, Lwowie, Warszawie, Lublinie i Toruniu spotykato sie ko-
lonje szkockie. Szkoci i Anglicy w Polsce mieli wiasny samorzad.

Ze wzgledu na swg geograficzng pozycje, Polska zniewolona by-
ta walczy¢ na potnocy ze Szwecjg, na potudniu z Turcja, na wscho-
dzie z Rosjg. Ze Szwecjg i Rosja musiata waffczy¢é o Battyk; w wal-
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ce tej czesciej znajdowata przeciwdziatanie, niz wsp(y:dziatanie
Anglji.

Anglja zawigzata stosunki handlowe z Rosjg w si6dmem dziesie-
cioileciu XVI w., dostarczajac Rosji oreza i rzemie$lnikéw. Zrozumiat
niebezpieczenstwo tego Zygmunt August i w liscie do Elzbiety w ro-
ku 1567 wyjasnia, ze Moskwa jest wrogiem calego Swiata chrzesci-
janskiego i religji, jest silna, a dotychczas jg zwyciezano dzieki te-
mu, ze nie posiadata odpowiedniej broni i rzemie$inikdw. W nastep-
nym roku krol zaznacza, ze Moskwa jest dziedzicznym wrogiem
wszystkich painstw wolnych i wyrzuca Anglji, ze jej daje pomoc w rze-
czach i ludziach oraz ze przy pomocy Anglikbw otrzymuje Moskwa
wiadomosci o najtajniejszych zamiarach polskich. Nastepnie o$wiad-
cza, ze nie moze pozwoli¢ na wolng zegluge do Narwi. Anglja wy-
stata okrety zaopatrzone w dziala, lecz Polska stoczyta z nimi zwy-
cieskg bitwe u wyspy Tutta. Anglicy stracili 6 okretow z 83 majt-
kami wzietymi do niewoli, 1 statek spalono, a tylko jednemu udato
sie umkngé. Wypadek ten nie zaostrzyt stosunkéw polsko-angiel-
skich, Anglja bowiem cenita bardzo rynek polski. Podczas wojny Ba-
torego z lwanem Groznym, Iwan otrzymywat od Anglji pomoc w fa-
chow'cach i materjale wojskowym.

Podczas wojny polsko-szwedzkiej za czaséw Jana Kazimierza
Cromwell v/ystat powinszowanie Karolowi Gustawowi, z powodu jego
zwyciestw nad Polskg. ,,WyrwaliScie Wasza Krolewska Mos$¢ Kro-
lestwo Polskie 4 pod wiadzy papieskiej, nie watpimy przytem, ze po-
koj z elektorem braiideburskim, niedawno' zawarty, niemato sie
przytozyt do uspokojenia i szczescia kosciota. Niech da Bog szczesli-
wy koniec temu Swietnemu przedsiewzieciu“ — pisat Cromwell 7 lu-
tego 1656 do Karola Gustawa. Gustaw miat w wojsku wybitnych do-
wodcow pochodzenia szkockiego, jak Douglas, Hamilton. Oddziaty
szkockie braty udziat w ataku na Gdansk. Pragnac mie¢ wydatniej-
szg pomoc angielskg, Karol Gustaw zachecat Cromwella do owtadnig-
cia Puckiem i Gdanskiem, przyrzekt tez odstagpienie catych Prus elek-
torowi. Nabytki na Polsce nie mogty skusi¢ Anglika, jakO' Zibyt odle-
gte i w kwietniu 1658 r. Cromwell postanowit wyprawi¢ posta dla
pogodzenia Szwecji z Polska, z warunkiem atoli, aby Polska zerwata
z Austrjg. Jan Kazimierz odrzucit posrednictwo Cromwella, uznajac,
ze skuteczniejsze moze by¢ oparcie o Austrje, niz o Anglje, Obawiajac
sie pomocy angielskiej dla Szwecji, Jan Kazimierz wysyta poselstwo
do Holandji i Anglji i proponuje wystanie posta angielskiego na zjazd
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w Toruniu, gdzie wsérod spraw zwigzanych z pokojem polsko-szwedz-
kim bedzie omawiana sprawa zeglugi na Battyku.

Wiekszego znaczenia Polska nie miata dla Anglji ani pod wzgle-
dem gospodarczym, ani pod wzgledem politycznym. Stosunek An-
glji do Francji, Szwecji, Prus, a nastepnie Rosji decydowat o jej sto-
sunku do Polski.

Gdy Francja, pozostajaca w statym antagonizmie z Austrjg, usi-
towata cziestckro¢ rzucaé Turcje na Austrje. Anglja swe witywy
w Turcji usitowata wykorzysta¢ dla pokoju na potudniowym wscho-
dzie Europy. Gdy Porta, pomimo traktatu, ociggata sie w sprawie
zwrotu Polsce Kamienca, Anglja dla wyréwnania stosunkéw polsko-
tureckich wptywata na Turcje, aby oddata te fortece Polsce w stanie
nalezytym. Pragnac pokoju nad Baltykiem, Anglja usitowata zapo
biec wojnie miedzy Karolem XII a Augustem II, lecz gdy to sie oka-
zato bezskuteczne, zawarta przymierze z Karolem, gwarantowata po-
koj' altransztadzki, usuwajacy z tronu polskiego Augusta Il i uzna-
ta Leszczynskiego krélem. Niebezpieczenstwo rosyjskie zagrazajgce
Polsce przejrzat wyb.mnie poset angielski w Polsce Scott. Pisat Scott,
ze car, uporawszy sie z Turcja, knuje wielki aljans z cesarzem prze-
ciw Francji, a po zgnieceniu Francji, car wynagrodzi to sobie
w Szwecji i Polsce, ktorej rozbior uktada sie pomiedzy Moskwa, ce-
sarzem, Saksonjg i Prusami. Dzikie to projekty, jezeli jednak Ka-
rol X11 upadnie, przyjda do skutku. Zblizenie Austrjl i Saksonji do
Anglji wywotuje traktat wiedenski z 5 stycznia 1719 r., w zasadzie
obronny, lecz skierowany przeciwko Rosji i Prusom. Traktat pore-
czat cato$¢ terytorjum Rzeczypospolitej Polskiej w Koronie i na Li-
twie ze wszystkiemi przynaleznosciami i dependencjami, a wiec Ku-
rofja od strony Rosji, z Gdanskiem i Elblaggiem od Prus. Napas¢ na
Gdansk lub Elblag, a nawet odmowe wycofania z Rzeczypospolitej
wojsk rosyskich, uznano za casus foederis i na ten wypadek Anglja
obiecywata interwencje swojej floty na Battyku. Traktat miat wejsé
w zycie po potwierdzeniu go przez stany Rzeczpospolitej, co nie na-
stagpito. Traktatow wywotat przymierze Francji, Prus i Rosji z ro-
ku 1717, mieszczace artykut przeciwko dziedzicznosci tronu i wogole
przeciw naprawie ustroju Rzeczypospoiliteji W koncu roku 1720 na-
stagpito pogorszenie stosunkow rosyjsko-angielskich i poset rosyjski
Bestuzew otrzymat rozkaz, aby w ciggu dni 10 opuscit Anglje. An-
glja usitowata wytworzy¢ koalicje ze Szwecji, Danji i Polski prze-
ciwko Rosji. Projekt 6w do skutku nie doszedt. Wkrétce, niezalez-
nie od niego, nastgpito rozdraznienie stosunkéw polsko-angielskich,
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wskutek gtosnej sprawy torunskiej, wywotanej bitwag zakoéw jezuic-
kidi i mieszczan dysydenckich w Toruniu, ktéra zakonczyta sie Scie-
ciem 11 mieszczan.

Podczas wojny siedmioletniej Anglja usitowata wciggna¢ Polske
w te wojne po stronie Austrji. Brak udziatu Polski w wojnie sied-
mioletniej byt nietylko symptomem, ale i czynnikiem jej upadku.
Poilska przestata wchodzi¢ w rachube panstw europejskich, jako sita
czynna, zaczeto uwazac jg tylko za objekt rekompensat.

Matego zainteresowania Anglji Polska najlepiej dowodzi ta oko-
liczno$¢, ze Anglja nie forsowata nigdy swego kandydata na tron
polski. Do rozbioru Polski odniosta sie obojetnie. Z powodu pierw-
szego rozbioru Polski pisat angielski minister spraw zagranicznych
do angielskiego ambasadora w Turcji: ,chociaz wypadek tak nad-
zwyczajny, nieoczekiwany, budzi stuis'znie, zdaje sie, obawy o przy-
szto$¢ handlu europejskiego. Jego Krdlewska Mos¢ jednak, podobnie
jak inne potegi handlowe, nie uwaza rzeczy tej za dos¢ wazng w chwili
biezacej, by stawi¢ jej opdr bezposredni, lub rozpocza¢ kroki zapo-
biegawcze*. Na list Poniatowskiego z prosbha o interwencje przyszia
odpowiedz, nacechowana zwyktg obtuda angielska:

»Juz oddawna widziatem z bolem najwiekszym ciosy, jakie
spadaty na Waszg Krolew. Mos¢ i ktére nadszarpnety Polske—
pisat krdl Jerzy — Obawiam sie, ze to nieszczes$cie doszto do ta-
kiego stopnia, iz odwrdéci¢ je moze tylko reka Wszechmocnego;
innej skutecznej interwencji nie widze; chetnie uzytbym swojej,
gdybym widziat moment, zeby mogta by¢ z korzysScig. Sprawie-
dliwo$¢ powinna byé przewodnikiem niezmiennym monarchow.
Chciatbym przypuszczaé, ze ona ich nie opuszcza nigdy, ale jezeli,
niestety, czasem interes doczesny przewazy, nalezy mie¢ nadzie-
je, ze ona mimo to w okolicznosciach bardziej sprzyjajacych zaj-
mie znbéw swoje miejsce”.

»English trade is english policy“, powiedziat Pitt. W mysl
tej zasady Anglja zainteresowata sie Gdanskiem. Chociaz
Gdansk pozostat przy Rzeczypospolitej, jednak Fryderyk Il
ustanowit zastawe celng i pobierat wysokie clo od towaréw
przewozonych Wistg. Anglja posiadata traktat z Polskg z 1706 r.,
ktory zapewniat znaczne korzysci kupcom angielskim. Z Anglji prze-
cietnie przychodzito do Polski, do Gdanska 220 okretéw rocznie. War-
to$¢ importu oceniat rezydent angielski w Gdarnsku Robinson na 350
tysiecy funtow, eksportu na 250. Skargi ze strony City oraz memor-
jat Bukatego, wykazujacy szkody wyrzadzane przez Prusakéw han-
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dlowi Rzeczypospolitej wogdble, a handlowi polsko-angielskiemu
w szczegblnosci, sktonity rzad angielski do zajecia sie sprawg Gdan-
ska. Lecz akcja dyplomatyczna rzadu angielskiego byta w wysokim
stopniu pokojowa. Rzad angielski radzit gdanszczanom, aby bezpo-
$rednio rokowali z krélem pruskim o zawieszeniu cet. Swe niewysta-
pienie do Prus w tej sprawie motywowat tern, ze Anglja nie uznata
rozbiorow. Jednak zwrécit sie do mocarstwa rozbiorowego, do Ro-
sji, usitujac zainteresowaé jg sprawg Gdanska i powotywat sie na
uroczystg gwarancje dang przez Rosje Gdanskowi w 1767 r. oraz
parokrotnie poprzednio. Gdy naskutek interwencji Rosji Fryderyk
Il ogtosit edykt o wolnosci przywozu towarow angielskich Wistg
z optatami wedtug norm dawnych polskich, Anglicy, cho¢ edykt prus-
ki w pewnej mierze naruszyt ich interesy, zaniechali dalszej inter-
wencji.

Turcja i Azja interesowaty Anglje nieskoiczenie wiecej, niz Pol-
ska. Oto6z podczas wojny rosyjsko-tureckiej przy udziale Austriji, ja-
ko sprzymierzefica Rosji oraz projektow rosyjskich podziatu Turcji,
zawtadniecia Konstantynopolem, przeobrazenia morza Czarnego w je-
zioro rosyjskie — Pitt miodszy uznat istnienie niebezpieczenstwa
rosyskiego dla zywotnych intereséw angielskich. Prusy, zaniepoko-
jone przymierzem rosyjsko - austrjackiem i ewentualnemi zdobycza-
mi Austrji, zmieniajagcemi stosunek sil na niekorzys¢ Prus, szukaty
sprzymierzencoéw przeciwko Rosji i Austrji. Bylo- to podstawg do
przymierza z Angljg oraz z Polska. Pierwsza miata zagrozong sfere
interesow w przysztosci, druga od niemal 100 lat znajdowata sie
w faktycznej ciezkiej zaleznosci od Rosji. Przymierze polsko-prus-
ko-angielskie miato by¢ umocnione traktatem handlowym polsko-an-
gielskim. Dla utrwalenia przymierza polsko-pruskiego Anglja do-
radzata Polakom, aby zrzekli sie¢ na rzecz Prus Gdanska i Torunia
wzamian zia gwarancje reszty ziem polskiloh ii za olbrzymie korzysci
handilowe i polityczne. Poset angielski, Hailes w tym duchu oddziaty-
wat na Stanistawa Augusta w sierpniu 1790 r. 6 wrzesnia tegoz roku
przeszta uchwata sejmowa o niepodzielnosSci Rzeczpospolitej. Pomi-
mo to podczas pertraktacyj handlowych Pitt namawiat przedstawi-
ciela Polski Oginskiego do oddania Gdanska i Torunia Prusom, mé-
wigc:

,C6z wam Polakom zalezy na tern, aby posiada¢ Gdansk i To-
run? Jakiez korzysci zyskujecie z posiadania tych diwoch sktadéw dla
waszej produkcji w stanie stabosci i niemocy, w jakiej znajdujecie sie
dotad, jeczac pod gwarancjg dworu petersburskiego? Czyz uwazacie
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za rzecz matej wagi uzyskac za te cene traktat handlowy z Anglja
i Holandjg? BedZ pan przekonany, ze los Polski, podobnie jak jej
handlu, lezy nam nieskoriczenie na sercu i ze nie pozwolimy nigdy,
aby traktat handlowy, o ktérym Tonva, nie poreczyt waszemu krajo-
wi wszelkich korzysci, na jakie ma prawo liczy¢*.

Pod wplywem Pitta Prusy obnizyty do® wiSlane z 12% na 2%.
W styczniu 1791 r., jako warunek przymierza z Polska, Pitt zgdat od-
stgpienia Prusom Gdanska i gotowat sie do wojny z Rosjg. W marcu
tegoz roku rada gabinetowa uchwalita wypowiedzenie wojny Rosji
oraz omawiata warunki potréjnego traktatu handlowego z Prusami
i Polska.

Postanowiono: wysta¢ juz w potowie kwietnia wielkg flote
na morze Baltyckie, drugg trzyma¢ w pogotowiu dla wyply-
niecia na morze Czarne, zazada¢ w Kopenhadze wolnego przejscia
przez cie$niny dunskie dla floty battyckiej, ze Szwecjg zawrze¢ tajny
traktat sprzymierzenczy i udzieli¢ Gustawowi |11 subsydjum w wy-
soko$ci 200—300 tysiecy funtéw szterlingdw, zawrzeé konwencje
wojskowg z Prusami o jednolitym planie operacyj morskich i lado-
wych dla skombinowania dziatan floty angielskiej na Battyku z armja
pruskg, operujacg w Inflantach.

Do wojny nie doszto. Anglja wycofata sie niespodzianie z przy-
mierza z Prusami i Polska:. Londynska City nie chciata naraza¢ swydi
stosunkow gospodarczych z Rosjg nawet za perspektywy gospodarcze,
jakie otwierat przed nig traktat handlowy z Polskg i Prusami, cho-
ciaz Polska owoczesna mogtaby dostarczy¢ Anglji wszystkie surowce,
otrzymywane przez nig z Rosji. Ograniczono$¢ horyzontéw politycz-
nych handlarzy angielskich nie dozwalata im ogarng¢ zagrozonych
intereséw Anglji, w przysztosci. Poset rosyjski hrabia Siemion Wo-
roncow wyzyskat nastroj City i rozpoczat olbrzymia agitacje pod ha-
stem — ,nie potrzeba wojny z Rosja“. W parlamencie angielskim
postowie Burke i Fox wystgpili z mowami piorunujacemi przeciwko
wojnie z Rosjg. Burke mowit o mtodem panstwie rosyjskiem, takna-
cym dobrodziejstw kultury europejskiej, o sympatjach cywilizowane-
go Swiata, jakie to panstwo budzi bohaterskg walka z dzikim maho”
metanskim zdobywca, ktory barbarzynskie cielsko azjaty potozyt na
klasycznych ruinach Hellady. Przedewszystkiem za$§ dowodzit, ze
Rosja jest naturalnym sprzymierzencem Anglji. Fox wyrazat zdzb
wienie, ze dla nedznych muréw Oczakowa, dla nieszczesnych pustko-
wi Anglja chce sie wdaé¢ w kosztowng wojne. ,,Kt6z — zapytywat —
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ma interes powstrzymywac postepy Rosji. Francja? moze Hiszpan-
ja? ale nie my. Cdéz nas obchodzi morze $rodziemne*?

Pitt wyjasniat, ze twierdza Oczakow i ujScie Dniestru jest klu-
czem do Konstantynopola, wykazywat, ze Anglja ma bardzo zywotne
interesy na morzu $rédziemnem, a zatem w cie$ninach i morzu
Czarnem®).

Parlament uchwalit kredyty, lecz na wojne tylko obronng. Koa-
licja antyrosyjska, z powodu wycofania sie Anglji z akcji czynnej,
upadta. Polske osamotniong dano na tup Rosji, w rezultacie nasta-
pit drugi podziat Polski.

Dyskusja w parlamencie angielskim w sprawie interwencji An-
glji w wojnie turecko-rosyjskiej w 1791 r. byta przejawem tych ten-
dencyj, ktére réwniez w 1828 r. i w 1877 trzymaty Anglje w neutral-
nosci w tym wiasnie momencie, kiedy mogta zadac¢ cios Rosji, zagra-
zajacej jej wptywom i w Azji, i na Batkanach, a nav/et w posiadfo-
$ciach azjatyckich. Hasto ,,nie trzeba wojny z Rosjg"“ powtorzyto sie
w 1920 r. podczas najscia bolszewikéw na Polske, podnoszone juz
nietylko przez liberatéw, 'lecz i przez labour-party.

Podczas wojen napoleonskich sprawa polska byta zwigzana z Le-
gjonami i z Napoleonem I, stad znajdowata sie na biegunie przeciw-
legtym Anglji. W 1803 r. Czartoryski wypracowat plan odbudowy
Polski lub przsTiajmniej potaczenia jej dzielnic pod bertem rosyjskiem
przy pomocy przymierza angielsko-rosyjskiego. Cata ta sprawa z na-
tury rzeczy byta skazana na niepowodzenie. Miata przeciwko sobie
opinje rosyjska, wobec ktérej musiata jg konspirowa¢. Dopuszczo-
ny do udziatu w akcji dyplomatycznej na rzecz tej koncepcji Nowo-
siloow intrygowat przeciwko niej. Dla Anglji koncepcja ta musia-
ta wyda¢ sie catkiem nieodpowiednig, gdyz byla wymierzona prze-
ciwko Prusom i Austrji, ktére w walce z napoleonskg Francja byly
pierwszorzednemi czynnikami; nakoniec wzmacniata Rosje, ktorg
Anglja uwazata za niebezpiecznego sprzymierzenca w walkach z Na-
poleonem.

Do Ksiestwa Warszawskiego, jako bojowego posterunku Napo-
leona w centrum Europy, Anglja odnosita sie wrogo. Podczas kam-
panji 1812 r. dxhlomatycznie i finansowo popierata Rosje, co byto
jednym z czynnikéw uniemozliwiajagcych wyzwolenie Polski przez
te kampanje.

Szymon Askenazy. Przymierze polsko-pruskie, str. 132, 133.
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Najbardziej charakterystycznym objawem stosunku Anglji do
sprawy polskiej byto jej stanowisko na kongresie wiedernskim.

W opinji angielskiej rozlana jest platoniczna sympatja do naro-
déw ucisnionych, do wolnosci ludéw, sprawiedliwos$ci miedzynarodo-
wej i t. p. haset. Stad we wszystkiich momentach decydujacych dla
Polski w Anglji nie brakowato gtoséw dla nas zyczliwych. Z gtosami
temi liczyta sie polityka angielska na tyle, by swe posuniecia poli-
tyczne, dokonywane w dobrze czy zle zrozumianej racji stanu Anglji,
zawoalowa¢ frazesami, odpowiadajacemi sentymentom Anglji idea-
listycznej.

Na kongresie wiedenskim gtownym przeciwnikiem sprawy pol-
skiej byt przedstawiciel Anglji Castlereagh. Czemu to przypisac?
czy jakiej$ historycznej niecheci Anglji do Polski? Nie, tylko temu,
ze sprawa polska kojarzyta sie wéwczas ze wzmocnieniem Rosji. An-
glja za$, ktora zuzyta miljony na walke z hegemonjg Napoleona | nie
chciata dopusci¢ do hegemonji Rosji. Przedstawiciel wiec Anglji prag-
nat podziatu Ksigstwa Warszawskiego miedzy Rosje, Austrje i Pru-
sy lub powrotu do granic 1795 r., t. j. doszczetnego podziatu Polski.
Trzeba bylo jednak dla sentymentu idealistbw angielskich postawic
najpierw postulat maksymalny—restytucje panstwa polskiego w gra-
nicach przedrozbiorowych z 1772 r. Rzad angielski wiedziat dosko-
nale, ze Austrja, Prusy i Rosja nie zgodzg sie na Polske niepodlegtg
w tych granicach. Stad $miato mogt postawic¢ to zgdanie, ktore by-
toby realnem woéwczas tylko, gdyby za niem staneta powazna sita
zbrojna.

W tendencjach' Aleksanidlra | stworzenia Kkrélestwa polskie-
go, potaczonego unjg z Rosja, Castlereagh upatrywat daznos¢ zabor-
czg Rosji ku Europie. ,,Rzad angielski widziatby z wielkiem zadowo-
leniem przywrocenie Polsce niepodlegtosci narodowej i samby to po-
pierat, gdyby mozna bylo tego dokona¢ za zgodg i poparciem mo-
carstw sasiednich“ — mowit Castlereagh. Nastepnie dowodzit, ze
»hiepodobna przypusci¢, aby dokonanie tak duzych zmian w Polsce
nie wywotato w konsekwencji powiktain w prowincjach austrjadkich
i pruskich“. Twierdzit przytem, ze ,,Polacy uwaza¢ beda wspomnia-
ng odbudowe przy Rosji, jako zarzadzenie tymczasowe i przejsciowe,
wiec gdy ich patrjotyzm obudzony zostat, partby ich do wszystkich in-
tryg i wysitkow, ktére doprowadzic¢by ich miaty do tego: naturalne-
go i nieustannego ich celu' (t. j. niepodlegtosci), to 10 miljonéw Pola-
kéw, trzymajacych z Rosjg, miatoby we wszystkich wojskowych ce-
lach podwdjng warto$¢ po stronie rosyjskiej, podczas gdy 5 miljonéw
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IKKileglych Austrji i Prusom, obecnie biernych zmobilizowatoby nie-
zadowolenie”“!) .

Anglji chodzito o wzmocnienie panstw Srodkowo-europejskich”
Austrji i Prus, aby mogly by¢ skuteczng zaporg pochodu Rosji na
Europe i przeciwwagg Francji. Delegat Francji Talleyrand utwier-
dzat Castlereagha w podejrzliwosci wzgledem planéw Aleksandra:
»Rosja nie chce odbudowania Polski (t. j. catkowitego), aby nie stra-
ci¢ tego, co nabyta, lecz pragnie unji jedynie dlatego, aby uzyskac to,
czego nie posiada... Odbudowanie Polski, zeby ja odda¢ Rosji i lud-
nos$¢ jej europejska podnies¢ do 44 miljonéw, byloby utworzeniem
niebezpieczenstwa dla Europy, tak wielkiego i tak nieuchronnego, ze
gdyby nie mozna powstrzymaé wykonania tego planu inaczej, jak
sitg oreza, Europa winna za orez pochwycic*.

Delegat Anglji Castlereagh, bardziej energicznie, niz Prusy
i Austrja, obstawat za przy\vroceniem tym panstwom zaboréw z roku
1795. Prusy bowiem mogty znalez¢ odszkodowanie, uzyskujac Sa-
ksonje, a Austrja—"nabytki we Wioszech lub na Batkanach. Premjer
Liverpool zalecat delegatowi Anglji wstrzemiezliwy udziat w roko-
waniach nad sprawga polskg, gdyz jest to kwestja, w gruncie rzeczy
dotyczgca mocarstw, posiadajagcych w niej bezpos$redni interes —
Austrji, Rosji i Prus. Uczestnictwo Anglji powinno byC ostrozne,
aby przez wydatniejsze zajecie sie tg sprawa nie narazaé swej repu-
tacji. Przyznajac, ze wskrzeszenie Polski w granicach z 1772 r.
w fonnie monarchji konstytucyjnej i niezaleznej ,bytoby krokiem
w zasadzie samej najsprawiedliwszym i najwiecej zadowolitoby na-
réd angielski, stwierdzat jednak Liverpool, ze Anglja nie ma popros-
tu prawa podnosi¢ podobnych propozycyj na kongresie. Jezeli bo-
wiem nie protestowata przeciw podziatowi, ktéry byt niesprawiedli-
woscig, wtenczas kiedy byt dokonany, jakze moze teraz, po uptywie
15 wzglednie 20 lat, zagda¢ od mocarstw wydania prowincyj wchodza-
cych w skiad ich terytorjow. Przez ten caty czas rzad angielski po-
zostawat z temi panstnvami na stopie pokojowej, nawet sprzymie-
rzefnczej* 2).

Gdy Liverpool napisat do Castlereagha, ze stanowisko zajete
przez delegata Anglji: bedzie niepopularne w opinji publicznej, pod-
sekretarz stanu Cook, prawa reka Castlereagha wyrazat ubolewanie,
ze ,,propozycja odbudowania Polski, pod dynastja rosyjska jest czem$

1) E. Wawrzkowicz. Anglja i sprawa polska 1813—15 r,, str. 167.
Ibidem, str. 162.
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zdolnym podobac sig, mie¢ popularno$¢ i moze ujaé w debatach**.
Wie'l'kie to nieszczescie, pisat Cook, mie¢ podobne zapatrywania i nie
ma nic niebezpieczniejszego. Jezeli kto$ przypuszcza, Zze cesarz ro-
syjski naprawde ma taki' zamiar, zwiaszcza ten, kto zna charakter
cesarza, ten buduje na bardzo glinianych podstawach. Nie watpie,
ze cesarz ustanowi co$ w rodzaju, rzadu wicekrolewskiego w Warsza-
wie, moze i skarb polski, moze i apelacje do trybunatéw warszaw-
skich, moze utworzy jaka$ armje polska... ale zeby cesarz miat dac
Polakom konstytucje, ktoraby miata uczynic ich niezawistymi od je-
go absolutnej kontroli, to jest rzeczg, samg przez sie nie do uwierze-
nia. — Nie, jego celem nie jest nadanie konstytucji, ale zdobycie po-
tegi i terytorjow**").

Gdy przytaczenie Ksiestwa Warszawskiego do Rosji przez Ale-
ksandra | wydawato sie nieuniknionem wobec nieustepliwosci w tej
sprawie Aleksandra I, gabinet angiel. polecit Castlereaghowi aby do-
magat sie zastrzezenia w traktacie, ,,ze polskie prowincje wcielone do
Rosji, przynajmniej te, ktére do niej nalezg od 1793 r., zostang po-
taczone z Ksigstwem Warszawskiem i, ze bedzie z nich utworzone Kro-
lestwo Polskie z oddzielng konstytucjg*“. ,,Cesarz uczciwie (infaimes)
nie bedzie mégt odmowié, gdyz odpowiada ono wlasnym jego propo-
zycjom i temu, co sam ustawiicznie o Polsce gtosit. JeSli korona ro-
syjska ma otrzjuna¢ przyrost w granicach obecnie proponowanych,
bytoby to pewnego rodzaju ubezpieczeniem dla Europy, cho¢ niedosta-
tecznem, ze cesarstwo sktadatoby sie z 2 oddzielnych panstw i, ze ko-
rona jednego z nich podlegta bytaby kontroli rzgdu mniej ilnb wiecej
popularnego. Gdyby jednak cesarz nie chciat zgodzi¢ si¢ na umie-
szczenie stypulacji tego rodzaju w traktacie, nalezy usung¢ sie od
udziatu w nim, zawiadomi¢ natomiast trzeba ks. Czartoryskiego i in-
nych Polakow w Wiedniu, ze rzad angielski upowaznit swego repre-
zentanta do postawienia takiej propozycji**. W liscie lorda Liverpo-
ola z 16 stycznia 1815 r. dO Castlereagha wyjasniono motywy po-
wyzszego zadania.  ,PragneliSmy wystawi¢ na probe szczerosc¢
oSwiadczen jego cesarskiej mosci', aleSmy nie przypuszczali duzo
szans, aby miat przystapi¢ do propozycji tego rodzaju**. ,Jesli od-
dzieli swe polskie prowincje, wcielone do Rosji, nigdy mu tego nie
przebacza Rosjanie, jesli za$ z drugiej strony wcieli Ksiestwo War-
szawskie do Rosji i traktowa¢ bedzie rzecz catg, jako kwestje tery-

Ibidem, str. 188
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torjalng, Polacy stusznie bedg mu wyrzucac, ze ich oszukat i stang
sie jego najzacietszymi wrogami“.M).

Po rozstrzygnieciu kwestji terytorjalnej Ksiestwa Warszawskie-
go, t. j. po oddzieleniu terytorjow, ktdére miaty od niego odpas¢ i po
przytaczeniu ich do Rosji, ks. Czartoryski staral sie, aby delegaci
angielscy zazadali zobowigzania ze strony Aleksandra |, ze przyia-
czy do majacego powsta¢ Krdlestwa Polskiego ziemie zabrane przez
Rosje w drugim rozbiorze i ze zobowigze si¢ nada¢ konstytucje juz
opracowang. Delegacja angielska nie uwzglednita wéwczas tego zada-
nia. Rzad angielski oraz delegacja angidiska w sprawie Polski na kon-
gresie wiedenskim grata podwdjng gre: szczerg antypolska i antyro-
syjska, obtudng — filopolskg. Pierwsza miata by¢ wyrazicielem an-
gielskiej racji stanu, druga miata na celu zaspokojenie sentymentéw
idealistow angielskich. Ta podwdjna gra cechowac bedzie polityke
Anglji rébwniez w czasie powstania 1830/31 i 1863/64 r. Powstanie
1831 r. wypadto w tym samym czasie, kiedy Belgja oddzielita sie od
Holandji, burzac tern samem jedno z postanowien kongresu wieden-
skiego. Kongres wiedenski potaczyt Belgje z Holandja, aby zapobiec
przytgczeniu Bclgji do Francji. Obecnie zachodzita obawa, ze Fran-
cja siegnie po Belgje. Ze wzgledéw geograficznych los Belgji nie
mégt by¢ dla Anglji obojetny. Wszak Anglja swego czasu przystg-
pita do koalicji walczacej z rewolucjg francuska, woéwczas, gdy Fran-
cja staneta mocng noga w Belgji i zagrazata Holandji. Jednym z mo-
tywow przystgpienia Anglji do wojny Swiatowej byta tez sprawa
Belgji. W 1830/31 r. obawiajac sie aneksji Belgji przez Francje,
Anglja pragneta zblizenia z Rosja i jej wolnych ragk. Premjer owo-
czesny Grey mowit ks. Leonowi Sapieze: , Toczy sie teraz kwestja
belgijska. Czy Francja nie zechce przytgczy¢ Belgji do siebie? My
na to zezwoli¢ nie mozemy. Musimy mieé potege, ktérgbysmy mogh
w razie potrzeby przeciwstawi¢ Francji. To moze by¢ tylko Rosja.
W dzisiejszych wiec okoliczno$ciach musimy sobie zyczyé, aby ona
jak najpredzej miata wolne rece i zeby wasze powstanie bylo jak
najpredzej przyttumione“2).

W okresie wojny krymskiej Anglja byta przeciwng podniesieniu
sprawy polskiej. Na wiosne 1855 r. gabinet Napoleona Il zwrdcit
sie do posta swego® w Londynie z propozycjg porozumienia w spra
wie podniesienia kwestji pouskiej. Lord Covlay uznat: ,,ze chwila nie-

Ibidem, str. 219, 220.
2) Leon Sapieha. Wspomnienia, str. 224.
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odpowiednia, gdyz rozwiat sie ten miraz olbrzymi, stalo sie rzecza
jasna, ze Rosja nie jest niez,wyciezalng nawet na wtasnem swem tery-
torjum*,

Anglja solidarna w sprawie wschodniej z Austrjg, majac pociag-
nac ja do koalicji, nie chciata w'szczynac kwestji polskiej i z poczatku
byta nawet przeciwna przystgpieniu Piemontu do koalicji antyro-
syjskiej. Dopiero skutkiem wahania sie Austrji zgodzita sie Anglja
na udziat Piemontu w 1855 r. Gdy rzad Napoleona pragnat prowa-
dzi¢ wojne przy podniesieniu sprawy polskiej, cieszacej sie tradycyjna
sympatjg opinji publicznej we Francji, to rzad angielski obawiat sie
niezadowolenia, ktdre mogtoby powsta¢ wskutek zrazenia Austrji, po-
siadajgcej Galicje germanizowang i uciskana.

Na kongresie paryskim, wobec zarysowujacego sie zblizenia
francusko-rosyjskiego, Anglja, pragngc przeciwdziata¢ temu zblize-
niu, usitowata teraz podnie$¢ sprawe polska.

Powstanie z 1863 r. rozpoczeto sie w okresie zblizenia francus-
ko-rosyjskiego i odsuneto przymierze francusko-rosyjskie na lat 30.
Anglja, zainteresowana w niedopuszczeniu do tego przymierza, pod-
jeta chetnie kampanje dyplomatyczng w sprawie Polski, wciggajac
w nig Francje. Konwencja lutowa prusko-rosyjska z 1863 r. data
pochop do wystgpien dyplomatycznych Francji i Anglji. Francja
zwrdcita sie z notg do Berlina, Anglja do Petersburga.

Podejmujac kampanje dyplomatyczng, Anglja byla obcg checi
interwencji zbrojnej. ,Stara¢ sie powinniSmy zawsze — mowit mi-
nister spraw zagranicznych Russel w 1863 r. — prowadzié¢ rokowania
z r6znemi mocarstwami w taki sposob, aby zachowa¢ powszechny po-
kdj. Co do mnie, nie moge dostrzec zadnej korzysci, ktéra wynik-
netaby ze zbrojnej interwencji w sprawie polskiej. Nie moge dostrzec
nic innego, jak zamieszania i kleski, z powodu' przerwania pokoju
w Europie. Nie widze jasnego ani okre$lonego przedmiotu, ktory
mogtby usprawiedliwi¢ rozpoczecie ze strony rzadu brytyjskiego tak
nieprzyjacielskich krokéw i musze przeto zaprotestowaé przeciwko
wdawaniu sie w podobny spor«.n).

Anglja miarodajna, Anglja gabinetu ministréw i jej dyploma-
tébw byta obca propolskim nastrojom, jakie ogarniaty znaczng czes¢
opinji angielskiej. Obawiata sie bowiem, ze Polska, odbudowana
z pomoca francuska, zwiekszy miedzynarodowe znaczenie Francji.
Obawiata sie o los prowincyj nadrenskich, ktdre w razie wojny z Ros-

7N J. Feldman. U podstaw stosimkdw polsko-angielskich 1788—1863.
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ja i Prusajni zagarnetaby Francja; nie zyczyla sobie tez o”:abienia
Austrji i Prus przez utrate Galicji i Poznanskiego. Niepodlegte Kro-
lestwo Potekie, w rozmiarach zakre$lonych przez kongres wiedenski”
nie miato dla Anglji znaczenia. Przeciwko Polsce w granicach hi-
storycznych pisat poset anigielski w Petersburgu, Napier, opierajac sie
na informacjach rosyjskich; kanclerz skarbu Gladstone, o$wiadczat
sie réwniez przeciw Polsce.

Swem stanowiskiem wzgledem powstania z 1863 r. Anglja unie-
mozliwita interwencje zbrojng Francji i Austrji, uzalezniajgcych swa
akcje interwencyjng od poparcia Anglji i popsuta stosunki rosyjsko-
francuskie.

W czasie wojny rosyjsko-tureckiej 1877/8 r. rzad angielski rad
bytby dawersji ze strony Polski. Rosja wystgpita w charakterze
obroncy Stowian. Otéz ruch powstaniowy w stowianskiej Polsce
dyskredytowatby jg. Ang'lja oficjalna powotata do zycia Towarzystwo
Katolickie z udziatem kardynata Manninga, ktdre zawigzato stosunek
z konfederacjg narodu polskiego, powstatg w Galicji. Wystano tez
delegata Butlera do nawigzania stosunkdéw z konfederacjg. Na po-
siedzeniu wiederniskiem lord Dembing oznajmit, ze bytoby pozadane,
aby nardd polski w danej chwili wszczat walke o niepodlegto$¢. W 13
lat po zgnieceniu powstania, po olbrzymich stratach poniesionych, po
wyjatowieniu zaboru rosyjskiego z bardziej patrjotycznych, odwaz-
nych i zdolnych do akcji jednostek, powstanie w 1877 r. bylo niemo-
zliwoscig. Nie lezato ono w powaznych zamiarach rzadu angielskie-
go, byto tylko préba dywersji, bardziej dyplomatycznej, niz mili-
tarnej.

Podczas wojny Swiatowej Anglja, az do upadku Rosji i odezwy
Rzadu Tymczasowego' rosyjskiego w sprawie niepodlegtosci Polski,
byka przeciwna podnoszeniu sprawy polskiej, obawiajac sie, ze to wy-
wota wycofanie sie gtdbwnego aljanta, Rosji. W sierpniu 1916 r., gdy
wiesci o zamiarach proklamowania panstwa polskiego przez parnstwa
centralne przedostaly sie do prasy zagranicznej, powazne angielskie
»The Forthnightly Review* zamiescito artykut, wyrazajacy owoczes-
ne zapatrywania angielskie na sprawe polska:

,»Czy nie bedzie zbyt przesadzona nadzieja, ze Polacy zrozumiejg
nakoniec prZCz straszliwe do$wiadczenie swej obecnej nedzy, cate nie-
bezpieczenstwo, ktére dar zupetnej wolnosci przynosi wszystkim dro-
bnym narodom, niezdolnym do obrony swej wolnosci z orezem w re-
ku. Nie mozemy pozwolié Polakom na odbudowe ich panstwa do
dawnej potegi na koszt naszego wschodniego sprzymierzenca, lub tez



13

zezwoli¢ na wszelkg dalszg mozliwos¢, zeby proby, chociazby nieu-
datne, dla zrealizowania ich mniej lub wiiecej uprawnionych ambicyj,
mogly znéw pograzy¢ Europe wW morze krwi. Niektorzy przyjaciele
Polski w Anglji i we Francji, chcieliby obdarzy¢ Polske autonomja,
ktora ztaczytaby jg z Rosjg w ten sam sposéb, jak potudniowa Afryka
i Kanada ztgczone sg z Anglja. Zapominajg jednak ci liberalnie uspo-
sobieni entuzjasci, ze kolonje angielskie oddzielone sg od macierzy
tysigcem mil oceanu, a Polska Jezy blizej tona Rosji, niz nawet Ir-
landja od Anglji“.

»,Polska, majgca zuping swobode zawierania zagranicznych so-
juszow, majaca witasng armje, mogtaby zadac cios Rosji, w same ser-
ce, zanim Rosja miataby czas przygotowaé sie do obrony“.

W Anglji nie nastapit zwrot w sprawie polskiej po rosyjskiej
reAvolucji, dokonanej przy wspoétudziale angielskiego ztota, nastgpit
jednak po manifescie rosyjskiego Rzadu Tymczasowego o niepodle-
gtosci Polski.

Pan Roman Dmowski w dziele swym ,,Polityka polska a odbudo-
wa Panstwa“ odezwe Rzadu Tymczasowego, w sprawie niepodlegtosci
Polski, przypisuje interwencji Anglji, wywotanej jego inicjatywa.
Twierdzenie to nie odpowiada objektywnej prawdzie.

W pamietnikach ambasadora angielskiego w Petersburgu Bucha-
nana nie ma zadnej wzmianki o interwencji angielskiej w sprawie
proklamowania niepodlegtosci Polski. Fakt ten bytby tak znamien-
ny, ze nie mogiby by¢ pominiety w pamietnikach posta angielskiego.

Sowiecki Komisarjat dla spraw zagranicznych wydat dokumenty
rzadu rosyjskiego' z tego okresu, jako korespondencje dyplomatycz-
ng z czasow wojny. W dokumentach tych niema not rzadu angiel-
skiego w sprawie Polski, ani zadnych $§ladow, ze Rzad Tymczasowy
w sprawie polskiej byt pobudzony przez Wielkg Brytanje. Rzad bol-
szew’icki byt wrogo usposobiony do obalonego przez siebie Rzadu
Tymczasowego i nie omieszkatby opublikowa¢ dokumentéw wykazu-
jacych, ze w sprawie polskiej za czasow Rzadu Tymczasowego ini-
cjatywa nalezata nie do niego, lecz do Anglji.

Nie ulega watpliwosci, ze rzady panstw zachodnich nie wywie-
raty zadnego nacisku na Rzad Tymczasowy rosyjski fv sprawie nie-
podlegtosci Polski. Przeciwnie, manifestem Rzadu Tymczasowego,
panstwa zachodnie byly zaskoczone i zaniepokojone. Proklamowa-
nie bowiem niepodlegtoscii Polski przez rzad rosyjski utatwiato od-
rebny pokoj, ktdrego konieczno$é odczuwat dawny rzad rosyjski oraz
zywioly lewicowe Rosji. Po manife$cie Rzgdu Tymczasowego o nie-



134

podtegtosci' Polski, poprzedzonym proklamowaniem niepodlegtosci Pol-
ski przez panstwa centralne, ktére posiadaty w swej okupacji wiek-
szo$¢ ziem polskich, wojna o wyrzucenie Niemcow i Austrjakéw
z okupowanych prowincyj sama przez sie odpadata. Manifest o nie-
podlegtosci Pollski ze strony Rzadu Tymczasowego byt waznym kro-
kiem do likwidacji wojny, do pokoju Rosji z panstwami centralnemi.
Totez zywioly lewicowe party Rzad Tymczasowy do tego manifestu,
chociaz przed wojng przewazat wsérdd nich prad wrogi niepodlegtosci
Polski.

OdpowiedZ angielska na manifest o proklamowaniu Polski jest
charakterystyczna, gdyz wynika z niej, ze rzad angielski decyzje
w sprawie Polski nadal pozostawia Rosji:

»-Rzad Wielkiej Brytanji jest szczesliwy, mogac oswiadczy¢, ze
w zupetnos$ci przytacza sie do uznania zasad niepodlegtosci i zjedno-
czenia Polski.

Urzeczywistnienie tych zasad, zdaniem rzadu Wielkiej Brytanji
staje sie mozliwem dzieki liberalnemu i pelnemu madrosci panstwo-
wej Rzgdowi Tymczasowemu i gotdw on jest dotozy¢ wszelkich sta-
ran dla osiggniecia celu w Scistej zgodzie z Rosjg".

Mamy tu deklaracje zobowigzujaca Anglje do uzgadniania swe-
go stanowiska z Rosjg w sprawie Polski.

Po uptywie kilku miesiecy rzad Wielkiej Brytanji wydat jeszcze
drugg note w sprawie Polski, mianowicie 18 czerwca 1917 r., w od-
powiedzi rzagdowi rosyjskiemu o sformutowaniu celéw wojny.

»Rzad angielski cieszy sie serdecznie, ze wolna Rosja zapowie-
dziata swoje zamiary uwolnienia Polski, nietylko rzgdzonej przez
dawng rosyjska autokracje, ale i tej Polski, ktéra znajduje sie w gra-
nicach cesarstw niemieckich. W tern przedsiewzieciu demokracja
angielska zyczy Rosji btogostawienstwa Bozego“.

Tu wystepujg dwa momenty: rzad angielski pragnie, aby spra-
wa polska byta sitg motorowa kontynuowania wojny przez Rosje, stad
moéwi sie o ziemiach polskich innych zaboréw; moment drugi: rzad
angielski; nie bierze na siebie zadnych zobowigzan w sprawie zjedno-
czenia Polski, ale poleca sprawe Bozemu Ihogostawienstwu.

W czasie konferencji pokojowej oraz w okresie ksztattowania
sie granic Polski mieliSmy stale Anglje przeciwko sobie. Stale — czy
chodzito o nasze kresy wschodnie, czy potudniowe, czy zachodnie. An-
gielski minister Curzon okreslit wschodnie granice Polski linjg Bia-
tystok — Brzes¢; przeciwko przytaczeniu do Polski Galicji Wschod-
niej Anglja przez dlugi czas oponowata, zgadzajac sie tylko na tym-
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czasowy zarzad Galicji przez Polske w ciggu lat 15. Znaczna cze$¢
Gérnego Slaska przypadta w udziale Polsce dzieki temu, ze wskutek
zwyciestw tureckich nad Grecja, ktdra sparzyta sie, wyciggajac kasz-
tany z ognia w Azji Mniejszej dla Anglji, Anglja potrzebowata po-
parcia Francji i zgodzita sie na jej postulaty w stosunku do Slaska.

Stanowisko Anglji wzgledem ziem wschodnich objasnia sie tern,
ze Anglja liczyta sie dgzeniami przysziej Rosji. Zatwierdzenie gra-
nic Polski nastapito podczas rzagdéw angielskich konserwatystéw mato
przyjaznych Rosji. W sprawie wilenskiej Anglja byta przeciwko
Polsce, po stronie Litwy. Tu chodzito jej o ostabienie Poilski, jako
sprzymierzefica Francji. Antagonizm angielsko-francuski, ktéry od-
rodzit sie po wojnie, byt waznym motywem daznosci Anglji do po-
mniejszeniu Polski. Co do Galicji Wschodniej, to grato tu role—pra-
gnienie zawtadniecia terenami naftowemi Galicji, rzadzonemi przez
jaka$ delegacje miedzynarodowag, kierowang przez Wielkg Brytanje.

Stanowisko Anglji wzgledem Polski charakteryzuje dyskusja
w parlamencie angielskim w lipcu 1920 r., podczas najscia bolszewi-
kéw na Polske.

»S3dze, méwit Loyd George — ze akcja poprzedniego rzadu pol-
skiego byta nieopatrzna i gtupia, i protestowatem przeciwko niej. Je-
dynem wytlumaczeniem dla niej byto wmieszanie sie bolszewikow
w sprawy polskie... W rzeczywisto$ci maja oni organizacje doktad-
nie obmyslang dla obalenia kazdego rzadu w Europie®.

»Przyjmijmy, ze byto btedem prébowac tworzenia parnstwa bufo-
rowego miedzy krajem sowieckim a zachodem. Jezeli bylo biedem,
nie usprawiedliwia to jednakze zniesienia panstwa polskiego, jest bo-
wiem ono konieczne dla og6lnej kultury pokojowej. Sg dwa powo-
dy, dla ktérych nie mozemy nie interesowac sie losami Polski. Pierw-
szy to statut Ligi Narodow. Art. 10 powiada, ze cztonkowie Ligi obo-
wiazujg sie do wzajemnej pomocy, wobec napasci zewmetrznej i do
poszanowania catosci i niepodlegtosci: wszystkich cztonkéw Ligi. Nie-
watpliwie, projektowano, ze jakas akcje nalezy przedsiewzigc... Jest
to kwestja czasu, a obawiam sie, ze czas jest niewielki. Obawiam
sie, ze niemozliwg rzecza jest poruszenie bardziej skomplikowanej
maszyny Ligi Narodow*.

»,Druga przyczyna, dlaczego nie mozemy by¢ obojetni' na los Pol-
ski polega na niebezpieczenstwie bolszewickiem. Jezeli bolszewicy
zalejg Polske, pomaszerujg wprost do imperjum niemieckiego i pan-
stwo sowieckie, niszczac niepodlegtos¢ wolnego narodu, rozciggnie sie,
jako wielkie agresywne mocarstwo, zagarniajac terytorja nalezace
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do innego narodu—wielkie militarne mocarstwo na samej granicy
Europy*“.

»,Powiedzg panowie: co nas to moze obchodzi¢! Szanowni pano-
wie zechcg tylko pomysle¢, co znaczy to, pod wzgledem anarchji
i zniszczenia whasnosci. Miljony ludzi wycéwiczonych wojskowo znaj-
dujg sie w Niemczech, a bolszewicy sg ich najblizszymi sgsiadami.
Czy to nie miatoby tego skutku, ze pozbawitoby aljantéw drogo oku-
pionego zwyciestwa“... ,,Dlatego to wystany byt ze Spaa pewien do-
kument do rzadu sowieckiego. Wystany byt po wyczerpujgcej dys-
kusji z aljantami' za ich zupetng zgodg i na ich zyczenie. Zanim byt
wystany, musimy wyjasni¢ Polsce, ze jezeli aljanci poparli Polske,
to uczynili dla wiasciwej Polski. Nie dla pomnozenia Polsce anek-
towanych terytorjéw, ktére do niej nie nalezaty, lecz dla obrony jej
wiasnych, prawdziwych granic i jej niepodlegtosci®.

Asquith: ,,Z zadowoleniem wystuchatem potepienia pierwszej
awantury Polski przez premjera*“.

Poset Show z partji pracy: ,Niema dowoddéw, aby Polska roz-
poczeta ofenzywe, by uprzedzi¢ atak Rosji“.

Lord Cecil (konserwatysta): ,,Rzad idzie za daleko, gwarantu-
jac niepodlegto$¢ Polsce. Rzad nie powinien byt dopusci¢ do wojny
polsko-rosyjskiej. Kazdy wojskowy, ktdrego miatem sposobnos¢ za-
pytywac, zapewnit, ze konflikt musi skonczyé¢ sie kleska™.

Putkownik Wodgwood (partja pracy) przewiduje, ze rzad so-
wiecki bedzie rokowat tylko z rzadem rewolucyjnym w Warszawie;
nie bytoby to rzeczag straszng. Anglja nie zgodzi sie na wystanie
wojsk do Polski.

8 sierpnia przemawiat ilord Cecil w parlamencie w sprawie woj-
ny polsko-bolszewickie;j:

»Wielkiej Brytanji nie moze nie obchodzié naruszenie niepodle-
gtosci Polski. Ale pozatem nie widze, abySmy mieli jaki interes lub
obowigzek mieszania sie w konflikt polsko-rosyjski.

20 sierpnia 1920 r., a wiec po odparciu bolszewikéw z pod War-
szawy, Lloyd George mowit juz znacznie przychylniej o Polsce:

»Polacy sg narodem meznym, niema mezniejszego w Europie,
zawsze byli doskonatymi zotnierzami i niektore najwieksze czyny Eu-
ropy byty ich udziatem. Ale majg swoje trudnosci. Byli przed pot-
tora wieku podzieleni i nie zarzadzali przez ten czas swemi spra-
wami“.

»Nagle powotani zostali do tegO' bez przygotowania i wprost
w najniebezpieczniejszej do pomyslenia pozycji — $rdd niebetpie-
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€zenstw na piinocy i na potudniu, nienawisci ku nim na podtozu tra-
dycyjnie rasowem, religijnem, bez naturalnych granic obronnych.
Opatrznos$¢ nie po&tawita zadnegO' wielkiego narodu w takiej ryzy-
kownej pozycji, jak Polske. Walczyta przez wielki. Polska upadia,
rozerwano ja na kawatki. Nastgpito zmartwychwstanie. Rozpoczeto
sie nowe zycie bez przygotoiwania, bez dyscypliny, nie majgce trady-
cji rzadzenia, ani zadnego przywddcy, przygotowanego do rzgdzenia
i prowadzenia wojny... Nie chce obnizy¢ warto$ci armji sowieckiej,
ale wobec sit, ktéremi rozporzadzajg Polacy, gdyby byfa ona dobrze
zorganizowana, dobrze kierowana, nie powinno by¢ trudne ztamanie
oporu. Bolszewicy niewatpliwie maja zdoine dowodztwo, ale dla nas,
znajacych armje zachodniej Europy nie sg oni straszni. Ich zaopa-
trzenie i $rodki przewozowe sg niedostateczne. Nie przyprowadzili
artylerji, ktéra mogtaby zburzy¢ twierdze chocby drugorzedne®.

W Polsce czestokro¢ uwazano Lloyda Geroge‘a za gtéwnego prze-
ciwnika Polski. Tymczasem byt on, w poréwnaniu z opinjg angiel-
ska, zyczliwy dla Polski.

11 lipca 1920 r., gdy armja polska ustepowata w poptochu przed
wojskiem sowieckiem, rzad Lloyda George‘a zwrocit sie do rzadu so-
wieckiego z notg, w ktdrej w imie Swiatowego pokoju domagat sie
zawarcia preliminarzy pokojowych miedzy Rosjg a Polskg. Polskie
wojska winny odstgpi¢ do linji Curzona, w Londynie za$ winny ze-
brac sie konferencje przedstawicieli Rosji i panstw kresowych, oprécz
Estonji, ktéra byta juz zawarta pokdj z Rosjg, by z udziatem Anglji,
jako posredniczki, uregulowywaé wszystkie kwestje sporne.

Widzimy tu tradycyjng dazno$¢ angielskg do rozstrzygniecia
sprawy zapomoicg fcongresu dyplomatycznego w Londynie. Taki
kongres proponowata Anglja w roku 1863 w sprawie polskiej. Jak
rzad Aleksandra Il w 1863 r., tak rzad bolszewicki w 1920 r. oznaj-
mit, ze nie przyjmie zadnego posrednictwa.

20 lipca 1920 r. Anglja wystata nowg note, w ktoérej domagata
sie zaprzestania sowieckiej ofensywy w Polsce. Nota nosita charak-
ter ultimatum, grozita bowiem wojng. W dwa dni potem Polska
/wrécita sie do Rosji z propozycjg pokoju, o czem rzad sowiecki nie-
zwilocznie zawiadomit Londyn, przytem zawiadomit tez o swej zgo-
dzie na odbycie konferencji z panstwami Ententy, lecz bez Polski
i panstw kresowych. WHKkrotce potem odbylo sie osobiste spotkanie
Lloyda George‘a z Mililerandem, i w imieniu Francji i Anglji rzad
sowiecki otrzymat zawiadomienie, ze panstwa Ententy zgadzajg sie
na odbycie konferencji, o ile ta konferencja zajmie sie kwestja Polski
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i panstw kresowych. Nastepnie za$ moze dojs¢ do zawarcia pokoju
miedzy Rosjg a Ententg. 4 sierpnia nastgpito pierwsze spotkanie de-
legacyj handlowych Kamieniew-a i Krasina z ministrami angielskimi.
Lloyd Georges nie chciat jednak o niczem mdéwié, tylko o Polsce i po-
stawit ultimatum, ze jezeli Rosja nie zaniecha ofensywy, to flota an-
gielska za tnzy dni wystapi przeciw niej. Przeszto nastepnie trzy dni
od angielskiego ultimatum, jednak flota angielska pozostawata u brze-
géw Anglji. W tym samym czasie odbyly sie robotnicze demonstra-
cje w Anglji i meetingi z hastami: ,,Precz z rekami od Rosji! pokoj
z Rosjg! nie pomagajcie Polsce”. 9 sierpnia odbyta sie konferencja
przywodcéw trades-unionow i partyj robotniczych. Konferencja po-
wotata do zycia ,,Rade Czynu“ i w ciggu 3 dni zwotata og6lng konfe-
rencje zwigzkdw politycznych i organizacyj zawodowych. 12 sierpnia
konferencja postanowita oglosi¢ strajk powszechny, jezeli rzad an-
gielski wystapi przeciwko Sowietom. 10 sierpnia Loyd Georges wy-
powiedziat w parlamencie mowe, w ktérej dowodzit, ze Rosjg rzadzi
grupa totréw, jednak nie wspominat o wojnie. 17 sierpnia przemawiat
po raz drugi, piorunujac przeciwko Radzie Czynu, ktora grozita straj-
kiem powszechnym.

Robotnicy angielscy dokowi nie zezwalali na wysytanie amunicji
i sprzetu wojennego do Polski, a Chinczuk, szef misji handlowej ro-
syjskiej w Anglji, napisat w 1927 r., ze pod wplywem Krasina, szefa
misji handlowej rosyjskiej w 1920 r., robotnicy angielscy przeciwsta-
wiali sie udzielaniu przez rzad angielski jakiejkolwiek badz pomocy
Polsce.

Sam Lloyd Georges byt wzgledem Rosji bolszewickiej usposobio-
ny ugodowo i dowodzit, ze najlepszym sposobem ostabienia niebezpie-
czenstwa bolszewickiego jest zawarcie kompromisu z Rosja bolsze-
wicka.

Torysowie w stosunku do Rosji zajmowali stanowisko bardziej
niechetne, niz liberatowie, dbajg bowiem bardziej o potege Anglji
i jej posiadtosci w Indjach, o jej wptywy na blizszym i dalekim
wschodzie i rozumiejg lepiej, ze wszystkiemu temu Rosja stale za-
graza. Liberatowie angielscy, bardziej zajeci sprawami wewnetrz-
nemi Anglji, niz polityka zewnetrzng, bardziej dbali o dorazne ko-
rzysci chwili biezacej, niz o usuniecie niebezpieczenstw, zagrazajg-
cych pomysinosci Wielkiej Brytanji w przysztosci, byli zwolennikami
polityki pokojowej wzgledem Rosji. Demokratyzacja Anglji przy-
czjmita sie do obnizenia horyzontu polityki zewnetrznej tego pan-
stwa. Na miejsce dawnych premjerdw i ministréw spraw zagranicz-
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nych, nalezgcych do rodéw, ktére w ciggu pokolen dostarczaty mini-
strow Anglji, na miejsce wiec ludzi o tradycjach rodowopolitycz-
nych, wyrostych w atmosferze domowej, zaptadniajacej mysl poli-
tyczna, przyszli agitatorzy polityczni, demagodzy ;z duzym talentem
pociagania mas, z matg znajomosciag stosunkéw Swiatowych. Przysto-
wiowg ignoracje tych stosunkdéw wykazywat na konferencji pokojo-
wej Lloyd George, ktéry platat Slask z Sylistrja. Jeszcze mniej zna-
jomosci stosunkéw Swiatowych przejawiajg ministrowie iaburzysci,
pot-inteligenci, wyniesieni na stanowiska ministerjalne.

»~Anglja jest panstwem wolnem, kolonjalnem, handlowem — mo6-
wili Anglicy Klaczce podczas wojny krymskiej. Stajg dla niej otwo-
rem imile czesci Swiata, bez Europy potrafi sie obejs¢. W Europie
sg trzy wazne punkty: Malta, Konstantjmopol i Antwerpja. Malta
w naszym reku, Konstantynopola z pod naszej nie wypuscimy opie-
ki, reszta nam niepotrzebna*“. Podczas wojny Swiatowej Anglicy wy-
puscili ze swej opieki Koinstantynopol, przyznali go bowiem Rosji, ja-
ko jedng z jej zdobyczy wojny Swiatowej.

Dekadencja polityczna Anglji pod rzgdami Labour Party prze-
jawita sie w zaniechaniu budowy bazy morskiej dla floty angielskiej
w Singapur, co ostabito stanowisko Anglji na Dalekim Wschodzie.

Wielka Brytanja, najbardziej imperjalistyczne panstwo na kuli
ziemskiej, najbardziej nasycone terytorjalnie, posiadajgce 35.5 mil-
jona km. kw. w swych posiadtosciach z ludno$cig 475 miljonéw, jest
dzi$§ propagatorka pacyfizmu i potepia wszelkie sktonnosci do eks-
pansji innych panstw, jako $Smiertelny grzech imperjalizmu.

Gdy zachodzi spor terytorjalny miedzy panstwem silnern a sla-
bem Wielka Brytanja przez pacyfizm, dla unikniecia wojny w przy-
sztosci, stoi po stronie silnego. Przejawito sie to nietylko w stosunku
Anglji do naszych ziem wschodnich, lecz nastepnie w sprawie Po-
morza.

Polska nie moze rachowa¢ na Anglje w sprawie obrony niena-
ruszalnos$ci swego terytorjum.

Stosunek Ang'lji do Polski nie byt i nie moze by¢ bezposrednim,
lecz jest uzalezniony od stosunku Anglji do Francji, Niemiec i Rosji.

8 2. Wielka Brytanja wobec Francji i Niemiec.

Pod wrazeniem wojny Swiatowej, w ktérej Anglja znalazta sie
w koalicji antyniemieckiej wespét z Francja i Rosjg, upowszechnito
sie mniemanie, ze Anglja pozostanie stale w obozie antyniemieckim
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i w konfliktach francusko-niemieckich stawac bedzie po stronie Fran-
cji. Jest to poglad btedny. Porozmnienie francnsko-angielskie, ktd-
re przeszto w trojporozumienie, byto wynikiem nadzwyczajnego zbie-
gu okolicznosci, zjawiskiem wyjatkowem, nie miato precedensu w hi-
storji i nie ma szans na wznowienie si¢, pomimo zabiegéw réznych
Barthou, kontynuujgcych polityke Delcassego i Poincarego.

Historja AngJji obfituje w wojny z Francjg. Anglja przejawia-
ta daznosci zaborcze wzgledem Francji, az skierowata swga ekspansje
ku krajom zaoceanowym; potem nastepujg konflikty francusko-an-
gielskie na tle zdobyczy kolonjalnych. Znaczniejszy przyrost natu®
rainy ludnosci Anglji, niz Francji juz w XVIII stuleciu, a nastepnie
w XIX, liczne wojny, prowadzone przez Francje na kontynencie eu-
ropejskim, rozpraszajace jej sity, a szczegdlnie wojny Wielkiej Re-
wolucji i napoieon&kie dajg przewage Anglji w nabytkach kolonjal-
nych. Wielka Brytanja posiada kolonij, dominjéw 39.5 miljonéw km
kw. z ludnoscig 450 milj., Francja 11.5 miljondw lon. kw. z ludno-
$cig dochodzacg do 40 mil.

Majgc rzadkie zaludnienie, nie majgc przyrostu naturalne-
go, Francja nie posiada podstaw naturalnych do*ekspansji terytorjal-
nej, jednak jej znaczna akumulacja kapitatéw, szukajacych zastoso-
wania, oraz ambicje wielkomocarstwowe pra jg do nabytkéw koion-
jalnych, co wywotuje tarcie francusko - angielskie.

Po wojnie prusko-franouskiej roku 1870—1, Bismarck zache-
cat Francje do polityki kolonjalnej, udzielajgc poparcia Niemiec dla
tej polityki. Niemieckiemu mezowi' stanu; chodzito o odwrdcenie
Francji od wojny odwetowej i 0 unikniecie koalicji antyniemieckiej.

Eikspansja kolonjalna Francji w Afryce wywotywata konflikty
francusko - angielskie. W 1898 r. Anglja wystata dwa ultimatum do
Francji, wskutek spraw afrykanskich. Spor Oujscie Nigru wywotat
ze strony Anglji grozbe wojny. ,,Bezwatpienia, pragniemy pokoju,
ale nie za jakgkolwiekbadz cene — mowit minister kolonij lord Sel-
boum: ,,MySmy nie prowadzili wojny z powodu Madagaskaru, gdyz
w stosunku do intereséw naszych kosztowatoby tO zbyt duzO' ofiar,
lecz tego powiedzie¢ nie mozemy odnos$nie do Afryki zachodniej“.
Wobec groznej postawy Anglji, Republika Francuska poszta na ustep-
stwa.

14 lipca 1898 r. nastgpit drugi grozny konflikt, znany pod nazwag
Faszody. 10 lipca 1898 r. flotylla francuska, ptynac po Nilu, zatkneta
sztandar francuski nad Faszoda. 12 wrze$nia oddziat angielski' usu-
nat sztandar francuski. Anglja w dolinie Nilu nie moze Scierpie¢ po-
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siadtosci iiHi€igo mocarstwa europejskiego. Rozeszta sie po Swiecie
grozba wojny, rzucona w parlamencie angielskim. ,Nie mozemy
ustgipi¢“ — mowit w parlamencie angielskim min. skarbu Hicks
Bath — bytoby ztem, gdybySmy po 80 latach pokoju musieli' prowa-
dzi¢ wojne z Francja, lecz jest zto gorsze od wojny*“. Francja znie-
wolona byta do ustepstwa. Odszedt minister spraw zagranicznych
Marchand, przyszedt Delcasse, zwolennik odwetu, gotéw poswiecic¢
dla sprawy odwetu ambicje kolonjalne Francji i zblizy¢ sie z Anglja.
Wystepuje Chh jako jeden z tworcOw trojporozumienia, jako jeden ze
sprawcow wojny Swiatowej. ldee odwetu i zdobyczy kolonjalnych
Francji pozostawaty w sprzecznosci, Francja zniewolona byta wybie®
ra¢ miedzy Angljg a Niemcami. Zblizenie z Anglja podsycato jej na-
dzieje na odzyskanie Alzacji i Lotaryngji, zblizenie z Niemcami, skie-
rowane przeciwko Anglji, mogtoby jej dac zdobycze kolonjalne.

Antagonizm francusko-angielski z powodu spraw kolonjalnych
nie zniknat. Obecnie miejscem tar¢ intereséw francuskich i angiel-
skich jest przedewszystkiem Azja Mniejsza. Wedtug umowy z roku
1916 miedzy Francja a Anglja, Francja miata otrzymac nadbrzezna
cze$¢ Syrji i Palestyny, a takze potudniowg czes¢ Armenji i Kurdy-
stan. Wielka Brytanja dolng cze$¢ Mezopotamji z Bagdadem i Bas-
ra. Miedzy obu posiadtosciami miaty sie rozposciera¢ federacje nie-
zaleznych panstw arabskich, ktorych czes¢ miata wejS¢ w sfere wpty-
wow Francji, cze$¢ Anglji. Wielka Brytanja miata otrzymac okreg
Mossulu z jego naftg. Umowa ta nie zadowolnita Francji; wyzysku-
jac trudnosci aljantow w Azji Mniejszej, Francja zazadata znacznie
wiecej. 24 marca 1920 r. nastgpito’ francusko-angielskie porozumienie
w sprawie Azji Mniiejszeji. Wielka Brytanja utwierdzita sie w Me-
zopotamjii, wigczajac do swych posiadtosci Mossul i Palestyne; Fran-
cji przyznano 25% produkowanej w Mossulu nafty i calg Smyrne.
Liga Narodéw data mandaty Francji' i Anglji, jako panstwom mor-
skim. Wiasciwie Francja i Anglja wziety te mandaty, postugujac sie
Liga, jako swem narzedziem. Tar¢ jednak w sprawie posiadtosci
w Azji Mniejszej nie zlikwidowano catkowicie. Rzecz naturalna, ze
Angljg usituje przeciwdziataC przewadze militarnej Francji, zwia-
szcza w zakresie lotnictwa i todzi podwodnych, ktore, ze wzgledu na
geograficzne potozenie, sa w rekach Francji niebezpiecznym orezem
wobec Anglji.

Zbyt wielka potega Francji w Europie nie lezata nigdy i nie le-
zy w interesach Anglji, gdyz daje to jej' silniejszg podstawe operacyj-
ng do zdobyczy w innych cze$ciach Swiata. Wystgpienie Anglji prze-
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ciwko Francji w okresie Wielkiej Rewolucji oraz wojen napoleon-
skich wywotata akcja francuska, skierowana ku opanowaniu Nider-
landow, przez co Francja zwiekszata podstawe operacyjng dla swo-
jej marynarki, a toby zagrazato panowaniu Anglji na morzu i sza-
chowato jej supremacje kolonjalna.

Po wojnie swiatowej Wielka Brytanja jest niechetna prébom
Francji do uzyskania hegemonji w Europie przez wprowadzenie do
orbity swych wplywoéw politycznych Polski, Czechostow”acji, Jugo-
stawji i Rumunji. Bytfa tez przeciwna niweczeniu sit gospodarczych
i politycznych Niemiec przez odcigcie od nich Nadrenji, czy to drogg
aneksji, czy przez stworzenie Republiki Nadrenskiej, czy przez oku-
pacje tej prowincji. Pod naporem Anglji Francja zniewolona byfa
wycofac sie z okupacji zagtebia Ruhry i hamuje swe prowokacyjne
zamiary w Saarze.

Ze wzgledu na znaczniejsze sity potencjalne Niemiec, niz
Francji, Anglja zainteresowana jest w tern, zeby pdinocna Francja
nie zostata opanowana przez Niemcy. Sprawa Lotaryngji posiada
dla niej juz mniejsze znaczenie, lecz nie jest obojetna, gdyz Niemcy
posiadajac Lotaryngje, maja olbrzymiag podstawe dla swego przemy-
stu zelaznego, co zwieksza ich szanse w miedzynarodowej walce orez-
nej i gospodarczej.

Antagonizm niemiecko-angielski przed wojng Swiatowg oraz
udziat Anglji w koalicji antyniemieckiej czestokro¢ ttumacza tern, ze
Anglja jest antagonistkg najsilniejszego panstwa w Europie oraz
rozdraznieniem Anglikéw, wskutek wzrastajacego i coraz bardziej
zwycieskiego wspotzawodnictwa Ni'emiec w produkcji i handlu Swia-
towym. Twierdzenie o wrogosci Anglji wzgledem najsilniejszego
panstwa w Europie oparte jest na powierzchownem uogélnieniu wal-
ki Anglji z Francja rewolucyjna i napoleoiska. Anglja wstapita do
koalicji antyfrancuskiej w okresie rewolucji i stata sie sprezyng tej
koalicji wowczas, gdy Francja rewolucyjna nie zarysowata sie jesz-
cze, jako potega, lecz wowczas gd*y przejawita daznosci do zawojowa-
nia Niderlandoéw, gdyz to zwiekszato baze operacyjng morska Francji
i podnosito przezi to jej potege morska. Anglja uprzednio zniszczy-
ta potege Holandji, nie ze wzgledu na jej sity w Europie, Holhndja
bowiem byfa niewielkiem panstwem, ale ze wzgledu na jej potege
morska i kolonjalng. Z Niemcami bismarkowskiemi oraz Niemcami
Wilhelma Il Anglja gotowa byta sprzymierzy¢ sie przeciw Rosji, cho-
ciaz musiata uznawac przewage militarng Niemiec nad Rosja, lecz nie
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Niemcy, tylko Rosja zagrazata Wielkiej Brytanji w jej posiadtosciach
azjatyckich.

Zjednoczenie Niemiec, zapoczatkowane przez Prusy, nie spoty-
kato przeciwdziatania ze strony Anglji, jakkolwiek byta niechetna
zwigzkowi celnemu Niemiec.

W 1840 r. staneta na porzadku dziennym sprawa zawarcia przy-
mierza miedzy Prusami a Angljg, przymierza obronnego tak wobec
Rosji jak i Francji. Kroi pruski Fryderyk Wilhelm IV posiadat sym-
patje angielskie. Odwiedzit Anglje z powodu chrzcin ks. Walji i byt
tam przyjety z entuzjazmem. Minister angielski, Palmerston byt zwo-
lennikiem zblizenia z Prusami. Ze strony Prus pracowatw tym samym
kierunku mianowany przez' Fryderyka Wilhelma IV poset w Londy-
nie, ks. Karol Leinigen; opracowat memorjat o potrzebie przy-
mierza niemiecko-angielskiego, w ktorym wykazywat, ze wkrétce mu-
si nastapi¢ przystgpienie nadbrzeznych panstw niemieckich do zwigz-
ku celnego, lecz to nie sprzeciwia si¢ interesom Anglji, gdyz potezne
Niemcy w chwili niebezpieczeristwa stang sie cennym sprzymierzen-
cem Wielkiej Brytanji. Mocarstwu temu bedzie korzystniej prowa-
dzi¢ handel z bogatemi, a nie z biednemi' Niemcami. Lord Palmerston
w odpowiedzi na 6w memorjat zaznacza, ze istniejg wspdlne interesy
miedzy Niemcami i Angljg, zadne z tych panstw nie pragnie ucie-
miezy¢ sasiadow, oprécz tego oba maja wspdlnych przeciwnikow,
mianowicie Francje i Rosje. Jednakze niebezpieczenstwo przymie-
rza francusko-rosyjskiego jest nikte, dopoki Ludwik Filip rzadzi we
Francji, a cesarz Mikotaj w Rosji,, gdyz uczucia i poglady tych
monarchéw sa catkiem niezgodne. Jezeli jednak ma przyjsé do przy-
mierza miedzy temi panstwami, to ono jest niebezpieczniejsze dla
Niemiec, niz Anglji, rozporzadzajacej silng marynarkg. Rzecz natu-
ralna przymierze niemiecko-angielskie, stawia Anglje i Niemcy w lep-
szg pozycje miedzynarodowa, ico utatwia realizacje ich intereséwi).

Konfliikt .szlezwickoi-holsztynski wywotat pewne niezadowolenie
w Anglji.

Do zjednoczenia Niemiec opinja angielska odnosita sie zyczliwie,
jako do wielkiej sprawy kulturalnej i narodowej. Oficjalna Anglja
widziata w tern zjednoczeniu powstanie sity, zmieniajacej uktad sto-
sunkdw europejskich, pozyteczng przeciwwage Francji i Rosji. Pod-
czas wojny 1866 r. i 1870—71 r. oficjalna Angljg zachowata neutral-
no$¢ wzgledem stron wojujacych. Opinja publiczna angielska byta po

Haus Precht ,,Englands Stellung zur Deutschen Einheit, str. 18.



144

stronie Prus podczas wojny prusko-austrjackiej i Niemiec podczas
wojny francusko-niemieckiej .

Proby Thiersa sktonienia Angljii do intewencji lub do* posrednic-
twa pokojowego, dla ztagodzenia warunkdéw pokoju stawianych przez
Niemcy, spdzty na niczem. Na kongresie berlinskim 1878 r. Bismarck
popierat postulaty Anglji, odgrywajac role ,,uczciwego maklera*.

Przymierze francusko-rosyjskie wywotato pewne zblizenie mie-
dzy Angljg a Niemcami. Anglja ustepuje Niemcom Helgoland w roku
1890, mata skalista wyspe u ujscia Elby, posiadajgca w"azne znacze-
nie strategiczne; wyspa ta bowiem w rekach niemieckich utfatwia
obrone brzegéw morza Niemieckiego, utrudnia blokade nieprzyjaciel-
skg. Za otrzymanie tej wyspy Niemcy odstapity Anglji Zanzibar,,
ktory juz sie znajdowat w sferze wptywow Niemiec.

W ostatniem dziesiecioleciu zesztego wieku Niemcy proklamowa-
ty, ze przechodzg do polityki Swiatowej; uprzednia polityka ograni-
czata sie do Europy. To przejscie do polityki Swiatowej przejawiato
sie w uzyskiwaniu kolonij w Afryce i na oceanie Indyjskim oraz
w budowie kolei bagdadzkiej. Rozbudowa Taitnarki niemieckiej
byta z natury rzeczy zwigzana z politykg Swiatowg Niemiec.

Polityka europejska Niemiec mogta wywotywaé konflikty z Ros-
ja i Francjg. Polityka Swiatowa \\ywotata konflikt z Anglja, jak-
kolwiek mozliwe byto prowadzenie jej w porozumieniu z Angljg. By-
taby to polityka kompromiséw, ktérg umiejetnie prowadzit kanclerz
Caprivi, lecz ktdra zostata skrzywiona przez nastepnych kanclerzy,
wiasciwie przez cesarza Wilhelma.

Caprivi prowadzit polityke zblizenia z Anglja, przygotowujac
Niemcy do wojny z Rosjg, ktéra mogta by¢ odsunieta, ale ktora byta
polityczng koniecznos$cia, ze wzgledu na daznosci Rosji do opanowa-
nia krajow batkanskich i stowianskich, czeSci Austrji oraz ze wzgle-
du na przymierze francusko-rosyjskie i odwetowe tendencje Francji.
Niemcy nie mogty dopusci¢ do zniweczenia Austrji, gdyz to ostabitoby
ich stanowisko miedzynarodowe, przesunetoby stosunek sit na korzysc
Ros;ji.

Wypowiedzenie umowy tajnej Niemiec z Rosja, zawartej przez
Bismarka o neutralnosci kazdego z tych parnstw w razie podjecia
ofensywy Austrji przeciwko Rosji, lub Francji! (przeciwko Niemcom,
umowy, ktora na szwank narazata Austrje, byto objawem nietylko
rycerskiego lojalizmu Wilhelma Il wobec sprzymierzenca, lecz wy-
nikiem uznania, ze Niemcy nie mogg opusci¢ Austrji. Pojecie bo-
wiem ofensywy jest nieokre$lone. Czy mozna uwazaé¢ za ofensywe



145

mobhilizacje? czy jest nig rozpoczecie krokéw wojennych? Wo'bec
znacznie wolniejszej mobilizacji rosyjskiej od austrjackiej, w intere-
sie zwyciestwa Austrji lezatoby podjecie krokéw wojennych przed za-
konczeniem mobilizacji rosyjskiej. Umowa ta, zwana Ruckversiche-
rung, mogta by¢ putapka zaréwno dla Rosji, jak | dla Austrji.

Cesarz Wilhelm 1l nie doceniat agresywnych daznosci Rosji
w kierunku Batkanow i AustrjL Ogtaszat sie przyjacielem Turcji i 500
milj. Mahometan, wciagnat Turcje w sfere swych wplywow i przez
budowe kolei bagdadzkiej' przyczynit sie do konsolidacji jej posia-
diosci azjatyckich, co sprzeciwiato sie interesom Rosji, a jednak do-
Swiadczat wcigz ztudzenia, ze sktoni Rosje do przymierza z Niemcami,
przez to pociggnie Francje do koalicji rosyjsko-niemiecko-francus-
kiej. Koalicja ta z natury rzeczy musiata by¢ antyangielska. Wil-
helmowi Il prawdopodobnie /chodzito o zdobycze na kolonjach an-
gielskich. Byt#a to linja polityczna nierealna i nie byta konsekwent-
nie przeprowadzana. Zainaugurowawszy polityke $wiatowa Niemiec,
cesarz Wilhelm 11 czynit wielokrotnie proby zbliizenia sie do Fran-
cji. Przy wszelkich sposobnosciach posytat w goracych stowach kon-
dolencje i wyrazat swe sympatje dla Francji. Przy odstonieciu pom-
nika polegtych w 1870—71 Wilhelm Il w mowie swej stawit mestwo
zonierzy francuskich, z ktorymi wypadto Niemcom walczy¢. Postowi
Francji oznajmit, ze uwazatby wojne francusko-niemieckg za zbrod-
nie przeciwko cywilizacji. Na wystawe paryska postat swg matke,
ktéra zostata Zle przyjeta przez publicznos¢ francuska.

Wielka Brytanja pod wplywem niebezpieczenstwa rosyjskiego,
zagrazajacego jej azjatyckim posiadtosciom, sktonna byta do przy-
mierza z Niemcami. W okresie naprezonych stosunkéw tréjprzymie-
rza z dwuprzymierzem (w 1888—1894), Anglja politycznie zblizyta
sie do tréjprzymierza . W 1898 r. ze strony Anglji nastepuje pro-
pozycja przymierza z Niemcami, bardziej stanowcza propozycja
przymierza angielsko-niemieckiego w 1901 r. Sprawa przymierza
angLelsko-japonsko-niemieckiego przyszta na porzadek dzienny po za-
warciu przymierza angielsko-japonskiego. Niemcy miaty sposobnos¢
zniweczy¢ potege rosyjska przez wstgpienie do tej kombinacji poli-
tycznej. Zaatakowanie przez nich Rosji podczas wojny rosyjsko-ja-
ponskiej wyzwolitoby Niemcy nazawsze od niebezpiecznego przeciw-
nika na wschodzie. Pare korpuséw niemieckich wystarczytoby na
zadanie Smiertelnego ciosu Rosji w owym czasie; gros za$ sit nie-
mieckich w ciggu paru miesiecy rozbitoby Francje, pozbawiong wszel-
kich sprzymierzencéw, gdyby Francja wazyta sie wowczas na wojne.

10
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zyczliwa neutralno$¢ Niemiec podczas wojny rosyjsko-japon-
skiej byta jedn>ai z przyczyn katastrofy wojny Swiatowej, koalicji pot
Swiata przeciwko panstwom centralnym. Polityka zewnetrzna Nie-
miec byfa nastawiona przez Bismarka na tory, ktéremi idac, miata
powodzenie w okresie wojen o zjednoczenie Niemiec; polityka opie-
rata sie na przyjazni rosyjsko - pruskiej, przyjazni, zapoczatkowanej
spokrewnieniem dynastji pruskiej z rosyjska za czasow Mikotaja |
i Aleksandra Il. Wilhelm Il opart polityke Niemiec na przyjaciel-
skich stosunkach z Mikotajem 11. Jego listy do Mikotaja Il $wiadczg
0 tem. Lecz miedzy Rosja Mikotaja Il a Mikotaja I lub nawet Ale-
ksandra Il zachodzita znaczna réznica. Mikotaj | mogt nie ogladaé
sie na opinje publiczng Rosji. Aileksander 11 mogt zachowaé zyczli-
wa neutralno$¢ podczas wojny prusko-francuskiej 1871 r., chociaz
opinja publiczna Rosji sympatyzowata z Francja, lecz juz w* roku
1877 woj-na z Turcjag zostata narzucona Aleksandrowi Il przez opinje
rosyjska. Mikotaj Il, natura staba, nie mogt by¢ niezaleznym ster-
nikiem polityki zewnetrznej Rosji, co jaskrawo sie okazato w umo-
wie wBjorkach. Dnia 24 lipca 1905 r. z inicjatywy Wilhelma 11
obaj monarchowie podpisali traktat w Bjorkach, bedacy wilasciwie
przymierzem odpornym obu pafstw na terenie europejskim. Pierw-
szy punkt gtosit: W razie napadu jakiegokolwiekbgdZ panstwa euro-
pejskiego na jednoi z panstw sprzymierzonych, drugie zobowigzane
jest przyj$¢ mu na pomoc ze wszystkiemi sitami tgdowemi i morskie-
mi. zadna z obu umawiajgcych sie stron nie moze zawieraé umowy
odrebnej ze wspélnym przeciwnikiem. Umowa wchodzi w zycie po
zawarciu pokoju Rosji z Japonjg i wymaga rocznego terminu wymo-
wienia. Czwarty punkt traktatu gtosit, ze cesarz Wszechrosji ma za-
wiadomi¢ Francje o tresci zawartego traktatu i zaproponowac przy-
taczenie sie do przymierza.

Traktat 6w nie byt kontrasygnowany przez kanclerza Niemiec
Iministra spraw zagranicznych Rosji. Ze strony Niemiec kontrasyg-
nowat go poset v. Tschirsichky, ze strony Rosji admirat rosyjski.
W Petersburgu ministrowie ttomaczyli cesarzowi Mikotajowi 11, ze
umowa ta narusza traktat sprzymierzenczy z Francja.

Chociaz traktat nie doszedt do skutku, miat jednak wplyw na
polityke miedzynarodowag, przyczynit sie do decyzji Anglji zblizenia
sie do Francji przeciwkoi Niemcom. Przejawito sie to na konferencji
w Algeciras w grudniu roku 1905 oraz w popieraniu Francji w spra-
wie marokanskiej w roku 1907.
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Przymierze rosyjsko-francusko-niemieckie byloby okrgzeniem
Anglji. Na préby jego Edward VII odpowiedziat okragzeniem Nie-
miec. Niemcy nie mogty dopusci¢ dO rozgromienia Austrji przez
Rosje, opanowania przez nig pétwyspu Batkanskiego, gdyz toby stwa-
rzato grozna dla nich potege i zagradzato droge ich ekspansji gospo-
darczej na Batkany i do Azji Mniejszej. Sama budowa kolei bag-
dadzkiej i wzrastajgce wptywy gospodarczo - polityczne Niemiec
w Turcji bylty juz czynnikiem antagonizmu niemiecko-rosyjskiego.
Komlbinacji francusko-niemiecko-rosyjskiej stata tez na zawadzie nie-
cheé¢ Francji do pogodzenia sie z utratg Alzacji i Lotaryngji. Gdy
minister spraw zagranicznych Murawjew podczas wojny burskiej za-
proponowat wspdlne wystgpienie Rosji, Niemiec i Francji — Niem-
cy postawity jako warunek, ze panstwa te zagwarantujg sobie wza-
jemnie posiadane terjdorja panstwowe, na co Francja nie mogta
pojsc.

Bledny i niekonsekwentny, tak zwany zygzakowaty kurs polityki
zewnetrznej Niemiec za czaséw Wilhelma Il przyczynit sie do przy-
faczenia sie Anglji do trojporozumienia. Rozbudowa marynarki nie-
mieckiej i wzrastajgce wspdtzawodnictwo Niemiec na wszystkich
rynkach wywotywato w Anglji niepokdj i rozdraznienie. Niemcy
odrzucity kompromis, proponowany przez Anglje w sprawie mary-
narki. Rozbudowa tej marynarki szta w parze z agitacjg wszechniem-
cow, skierowang przeciwiko Anglji. Rozdraznienie opinji angiel-
skiej przeciwko Niemcom umiejetnie wyzyskiwali, politycy francuscy.
W miare tego, jak zadzierzgato sie porozumienie angielsko-francuskie,
daznosci odwetowe Francji, ktore, zdawato sie, byly juz w zaniku,
odradzaty sie znowu. Pacyfistyczna Francja przeobraza sie w mili-
tarystyczng po konferencji marokanskiej. Polityka francuska pra-
cuje usilnie nad porozumieniem rosyjsko-angielskiem. Jednak gdy
kanclerz Bethmann Hollweg w grudniu roku 1911 wyrazit che¢ wzno-
wienia nowej ery w stosunkach niemiecko-angielskich, Asquith jak
i Bonar Law gotowi byli i§¢ na spotkanie porozumienia angielsko-
niemieckiego. Bardzo wazne bylo wypowiedzenie Sire Edwarda
Greya, ze Anglja nie ma zamiaru przeciwstawiac sie ekspansji nie-
mieckiej w Afryce. Wplywowy organ ,,Ekonomist* pisat w roku
1912, ze Anglja winna przezwyciezy¢ zawis¢ wzgledem ekspansji
niemieckiej, ktéra nie wyklucza angielskich interesow. W listopadzie
roku 1912 korespondent tego pisma z Teheranu pisat, ze Anglja
i Niemcy winny i$¢ reka w reke ,na Wschodzie, aby przeciwdziata¢ ro-
syjskim egoistycznym zamiarom dyplomatycznym. W tym samym
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czasie w Caxton Hall Komitet polityki zagranicznej pod przewod-
nictwem Lorda Courtneya i Diokisona, sktadajacy sie z postow po-
szczegOlnych partyj, postawit sobie za gtéwny cel wycofanie Anglji
z sieci polityki aljanckiej. Jednocze$nie komitet ,National Liberal
Federation* pracowat nad porozumieniem angielsko-niemieckiem.
Pomimo tych objawow, Wielka Brytanja uwiktata sie w wojne $wia-
towa, wbrew woli ogromnej wiekszosci narodu angielskiego, wbrew
zamiarom angielskich aranzeréw tego wielkiego wypadku dziejowego.
Pragneli oni wojny Francji i Rosji z Niemcami. Mniemali, ze ofiara-
mi krwi tych dwdéch panstw, przy 'poparciu materjalhem Anglji,
Niemcy beda ostabione, wspdtzawodnik niebezpieczny usuniety.
Pragneli oni wojny, gtoszac pacyfizm; oSmielali Francje do woj-
ny, lecz mieli nadzieje, ze Anglja nie weZmie w niej bezposredniego
udzialu. Tymczasem sztaby wojenne francuskie i angielskie wspot-
pracowaty juz od kilku lat. Nardd angielski, wskutek swego pacy-
fizmu, nie byt przygotowany, aby sie przeciwstawi¢ uderzeniom nie-
oczekiwanej wojny. H. N. Brailsford tak charakteryzuje postawe
Wiel. Brytanji: ,,Na dziesie¢ dni przed nieodwotalng decyzjg zajmo-
walismy sie w Londynie tylko kwestjg Ulsteru; matoSmy troszczyli
sie 0 Europe i nie mieli nic, proécz zlorzeczenia, wzgledem serbskich,
mordercow. Nie sadziliSmy, ze najblizszy dzierh przyniesie nam woj-
ne. Gdyby Anglicy rozumieli niebezpieczenstwo, nie mogliby jednak
skutecznie mu sie przeciwstawi¢. Nie byli oni przez rzad pytani, gdy
nastapita decyzja. lIzba Gmin nie miata zadnego wyboru, jak row-
niez i gabinet angielski. Kwestja byta ponad ich gtowami' przesadzo-
na przed ilaty. ,W pewien poniedziatek siedzieliSmy naprzeciwko' lor-
da Greya i stuchaliSmy jego mowy, ktéra stawiata nas u progu wojny
i poprowadzita dO jej* wypowiedzenia“ powiedziat sir Austen Cham-
berlain w pare lat potem (8 lutego roku 1922 w lzlbie Gmin). W pier-
wszej chwili, gdy nardéd dowiedziat sie O stanowisku rzadu, nie miat
juz wyboru;. W zaufaniu do porozumienia obu rzadéw Francji, ogo-
tocita swe brzegi. Pochodzito toi z porozumienia obu sztab6w gene-
ralnych*“. Lord French powiedziat w swojej ksigzce, ze sztab gene-
ralny angielski' i francuski od lat kilku pracowaty razem i ustanowi-
ty teren wypadowy angielski. ,,Militarne porozumienie z Angljg ist-
niato, lecz wskutek swego charakteru nie mogto byé opublikowane*“—
powiedziat marszatek Jofre wobec komisji 5 czerwca roku 1919. O po-
rozumieniu militamem francusko-angielskiem donosit carowi Sazo-
now na rok przed wojng, ze polega miedzy innemi na zobowigzaniu
sie Anglji do obrony nietylko wybrzeza francuskiego, ale wystania
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armji na kontynent. O tem wszyatkiem nie wiedzieli obywatele an-
gielscy, nie wiedziata wiekszo$¢ ministrow, nawet sekretarz stanu Ar-
tur Ponsonby nie znat tego porozumienia. 10 marca roku 1913,
w tym samym czasie gdy Sazonow komunikowat carowi prawde o zo-
bowigzaniach militarnych W. Brytanji, prezydent Asquith temu
wszystkiemu przeczyt. Asquith i Grey az do 3-go sierpnia roku 1914,
az do rozpoczecia jawnych przygotowan do dziatan wojennych, prze-
czyli zaangazowaniu sie Anglji dO wojny.

Czy mozliwe jest powtorzenie sie podobnych faktow, t. j. zasko-
czenie Anglji umowami sztabow generalnych? Opinja angielska tego
sie obawia. | gdy w czerwcu 1924 r. generat Weygand odwiedzit
Anglje, wywotato to zaniepokojenie opinji publicznej. ,,Daily Ex-
press* pisat, ze generat Weygand przybyt do Anglji dla przeprowa-
dzenia rozméw na temat, czy Anglja gotowa jest zawrze¢ pakt woj-
skowy z Francjg, Dziennik wystepowat mocno przeciwko porozumie-
niu wojskowemu z Francjg: generat Weygand moze rozmawiac, ile
mu sie tylko podoba, lecz cokolwiek przyrzekng mu nasi politycy, in-
stancjg jedynie kompetentng w danym wypadku jest ,,the people in
the street“. A ona witasnie ma tylko jedng odpowiedz: ,,nie“. ,Dai-
ly Herald* domagat sie jasnego, niedwuznacznego' oznajmienia ze
strony rzadu. Wspomnienia wypadkow roku 1914 usprawiedliwiajg
podejrzliwosc.

Organy zblizone do rzadu zaprzeczaty, jakoby przyjazd generata
Weyganda byt zwigzany z umowami wojemnemi i politycznemi. Za-
przeczajg miedzy innemi pogtosce, ze Anglja proponowata ustanowie-
nie neutralnosci Belgji i Holandji, w czem Francja jest szczegdlnie
zainteresowana, gdyz to chronitoby jg od ataku na front pdinocny.
Foreign Office oSwiadczyt, ze Ang'lja z takim projektem nie wystepo-
wata. Nie ulega watpliwosci, ze Francja przez Barthou, Weyganda
i t. p. czynita proby, aby wciggna¢ Anglje do przymierza militarnego.
Proby te w obecnych warunkach muszg jednak nie mie¢ powodzenia.
Wielka Brytanja ostatniemi czasy wzmocnita znacznie swe lotnictwo
wojenne, ze wzgledu na lotnictwo wojenne francuskie. Francja, po-
siadajgca obecnie najliczniejszg i najlepiej uzbrojong armje, moze
by¢ dla Anglji niebezpieczna. Jej dazno$¢ do przymierza b Rosjg bol-
szewicka, tarcia na tle polityki kolonjalnej, wszystko to razem nie
moze usposabia¢ Anglji do powrotu do porozumienia z Francja po-
wojennag.

W sprawie rozbrojenia Niemiec Wielka Brytanja nie solidary-
zuje sie z Franicja; przeciwnie, przychyla sie do postulatu niemiec-
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kiego rownosci zbrojen, pragnac stworzy¢ przeciwwage militarysty-
cznej Francji. W sprawie odszkodowan zaraz po kongresie pokojo-
wym ekonomista angielski Keynes dowodzit niemozliwosci petnego
odszkodowania ze strony Niemiec oraz szkodliwosci dla gospodarki
Swiatowej wyciskania z Niemiec zbyt znacznych sum dla aljantéw.
Zniesienie okupacji Zagtebia Ruhry, a nastepnie strefy nadreniskiej
nastapito pod presja Anglji. Gdy podczas \vojny Swiatowej Niemcy
uwazali Anglje za gtdwnego antagoniste i mysleli o pogodzeniu sie
z Francjg zwyciezong, po wojnie pierwszym antagonizmem zlikwi-
dowanym psychicznie byt antagonizm niemieoko-angielski. Dzis,
wobec rzadow Hitlera, zydostwo, posiadajace wptywy w sferach fi-
nansowych Anglji, usituje zmobilizowaé opinje angielska przeciwko
Niemcom, lecz to pozostaje bez wiekszego wptywu.

W interesie Angiji lezy silna Srodkowa Europa, jako skuteczna
przeciwwaga Rosji i Francji.

Jezeli Niemcy przed wojng byli najniebezpieczniejszym wspotza-
wodnikiem Wielkiej Brytanji, to byly tez najwiekszym odbiorcg to-
wardw tego panstwa. Eksport Wielkiej Brytanji do Niemiec w roku
1913 wynosit 60.5 miljona funtéw, gdy do St. Zjedn. 59.4, do Francji
40.8, do Rosji 40.2. Tylko Indje brytyjskie pod wzgledem wywozu
angielskiego zajmowaly wyzsza pozycje w eksporcie Wielkiej Bry-
tanji, otrzymujac towaréw wielkobrytyjskich za 74.4 miljona. W im-
porcie do Wielkiej Brytanji Niemcy zajmowaty pierwsze miejsce,
wywozac za 80.4 miljona funtéw (1913 r.), gdy Francja 46.3, Rosja
40.2. Po wojnie wywéz Wielkiej Brytanji do Niemiec spadt nara-
zi¢, lecz odrodzit sie w miare odtwarzania sie zycia gospodarczego
Niemiec i przyptywu zagranicznych kredytow. Repartycje byty czyn-
nikiem zmniejszajgcym pojemnos$¢ niemieckiego rynku, nie lezaty
wiec w interesie Anglji. Zrozumiata wiec rzecz, ze Wielka Brytanja
stata sie przeciwniczka znaczniejszych odszkodowan ze strony Nie-
miec dla panstw koalicyjnych i wesp6t z Ameryka zasilata Niemcy
w kredyty. Wywo6z Wielkiej Brytanji do Niemiec po wojnie przed-
stawiat sie jak nastepuje:

1919 r. 23.2 1926 r. 20,3
1920 ,, 50.1 1927 ,, 40,9
1921 ,, 40.7 1928 ,, 67.8
1922 ,, 49.1 1929 ,, 60.2
1923 ,, 60.9 1930 ,, 441
1924 , 715 1931 ,, 32.0
1925 ,, 74.5 1932 ,, 25.8
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Jako rynek zbytu dia Wielkiej Brytanji, Niemcy przewyzszajg
Francje. Eksport Wielkiej Brytanji do Francji w ciggu ostatnich
kilku lat przedstawia sie jak nastepuje: 1928 : 48.7 — 1929 : 49.2—
1930 :44,2 — 1931 :32.0 — 1932 : 26.8. Pozatem Niemcy sg pierw-
szorzednym rynkiem zaopatrywania Wielkiej Brytanji, przytem wy-
w0z Niemiec do Wielkiej Brytanji w znacznej mierze jest wywozem
produkcyjnym. Wywo6z Niemiec do Wielkiej Brytanji w 1928 wyno-
sit 63,7, w 1929 : 68.8, w 1930 : 65.5, w 1931 : 54.1, w 1932 : 30.5.

W roku 1931, gdy z powodu kryzysu zmniejszat sie juz obrot
maszynami, Niemcy wywiozty do Anglji maszyn na 55.87 mitjonow,
otrzymaty zas z Anglji za 12.19 mil., czyli 4~ raza wiecej otrzy-
mata Anglja maszyn z Niemiec, niz wywiozta do Niemiec. Dowodzi
to duzego znaczenia przemystu maszynowego Niemiec dla inwesty-
cyj. Handel z Niemcami nietylko w samej Wielkiej Brytanji odgrywa
wybitng role, lecz takze w dominjach i kolonjach angielskich obroty
handlowe z Niemcami zajmuja wybitne pozycje i przyczyniaja sie do
gospodarczego postepu tych krajow. | to wplywa tez na polityke
Wielkiej Brytanji wzgledem Niemiec. Wielka Brytanja bowiem w po-
lityce swej zewnetrznej jest uzalezniona od swych dominjow.

§ 3. Stosunek Wielkiej Brytanji do Rosji.

W XVI stuleciu Rosja wchodzi w sfere ekspansji handlowej
Anglji. Kompanja angielska skupuje surowce rosyjskie i dostarcza
Rosji broni w czasie wojen rosyjsko-polskich za Stefana Batorego.
Polityczne stosunki angielsko-rosyjskie rozpoczynajg sie w XV 111 stu-
leciu, kiedy Rosja, chcac wejs¢ do Europy, bierze udziat w konflik-
tach europejskiioh. W koncu XVIII w. wybitniejsze umysty politycz-
ne angielskie zaczanaty niepokoi¢ sie zwyciestwami Rosji nad Tur-
cja; powstaje nawet daznos$¢, aby postawi¢ im tame przez zbrojne
wystgpienie Wielkiej Brytanji, Prus i Polski. W okresie zdobyczy
Rosji na Polsce Anglja zajmuje wzgledem Rosji stanowisko zyczliwej
neutralnosci. Przed konfederacjg barska popiera sprawe dysyden-
tow, podczas drugiego itrzeciego rozbioru nie chce psué¢ sobie sto-
sunkow z Rosja, bo pragnie ja wciggng¢ do koalicji przeciw Francji
rewolucyjnej. W okresie wojen napoleonskiich Rosja i Anglja znaj-
dowaty sie najczesciej w jednym obozie. Byty jednak momenty, gdy
Rosja pragneta przejsé, a nawet przechodzita na strone Napoleona.
W roku 1800 zaproponowat Bonaparte Pawtowi |, aby nvspdlnemi si-
tami wypedzi¢ Anglje z Indyj. W roku 1801 chciat Pawet na wiasng
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reke uczyni¢ to 3ann i wyznaczat na ten cet 22.500 kozakéw doriskich
pod dowddztwem Ortowa. Ortdéw juz byt w drodze do Azji, gdy od-
wotata go $mier¢ Pawta | i objecie tronu przez Aleksandra. Zabhoj-
stwo Pawla przypisujg, intrydze angielskiej. Nie jest to $cisle udo-
wodnione, lecz bardzo prawdopodobne.

Po pokoju tylzyckim Napoleon zaproponowat znowu carowi
wspOlng wyprawe do Indyj: sam wyruszy¢ miat z Bosforu przez Eu-
frat, car za$ do Iranu.

Po zwyciestwie nad Napoleonem, juz na kongresie wiedenskim,
Anglja niepokoita sie, ze nastapi przewaga Rosji w Europie, obawia-
ta sie zwiekszenia jej potegi, stad byta niechetna potgczeniu Polski
pod bertem cesarzOw rosyjskich i zgdata doszczetnego podziatu Pol-
ski. W stuleciu X1X wystepuje jako obronczyni Turcji. W 1828 r.
I>odczas wojny rosyjskontureckiej, zakonczonej pokojem w Adrjano-
polu, dajgcym olbrzymie prawa Rosji w Turcji i opieke nad chrze-
$cijanami, Wielka Brytanja zajeta stanowisko niezdecydowane wo-
bec toczacej sie wojny, tak samo jak nie mogta sie zdecydowac na in-
terwencje zbrojng w 1791 r. podczas wojny rosyjsko - tureckiej. Pod-
czas obu tych wojen byt pewien prad dazacy do zbrojnej interwen-
cji, lecz znacznie silniejszy, umiejetnie podsycany przez Rosje, byt
prad nieinterwencji. Wojna krymska 1854—56 r. usitowata odrobic
pokoj adrjanopolski. W 1877 r. Anglja wystata swg flote, aby nie
dopusci¢ wojsk rosyjskich do Konstantynopola, a na kongresie ber-
linskim skutecznie przeciwstawita sie wielu postulatom Rosji.

Nietylko kwestja ciesnin i Konstantynopola, lecz i sprawa Persji,
Afganistanu, Tybetu wywotywata niepokdj w Anglji i usposabiata jg
niechetnie do Rosji.

W 1885 r. wylonit sie plan jenerata Chrulewa rozpoczecia zdoby-
czy Indyj od Astrabatu, Meszetu i Heratu. W 10 lat pézniej Rosja
miata juz Taszkient, potem Samarkant. Jenerat Skobelew i Kaufman
opracowali plan, wedtug ktérego Rosja miata, dziatajac w porozumie-
niu z emirem afganistanskim, przez Kabul wtargngé do Indyj i pod-
burzy¢ do powstania zywioty niezadowolone. W roku 1880 pada pan-
stwo Teke-Turkmen, w roku 1884 Merw, wreszcie w roku 1885 do-
tarta Rosja az do rzeki Kuczki. Dla umozliwienia dalszych podbo-
jow, buduje Rosja kolej zelazng, przecinajgca pustynie Karakum
i aczacg Krasnowodsk z jednej strony, z drugiej Merw, Samarkand,
Taszkient, Mergelan i Kars. Dzieki tej linji, moze Rosja przierzucac
armje z Kaukazu do Azji Srodkowej i dalej do Indyj. Od roku
1890 do 1906 Rosja dazyta do opanowania Tybetu jako placéwki,
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z ktorej mogtaby rozpocza¢ akcje zdobywczg w Indjach. W 1906 r.
minister lzwolski, dazacy do porozumienia z Angljg, w jednym
z pierwszych swych memorjalow, przedstawiajgc cesarzowi ogolny
zarys polityki miedzynarodowej, pisze: ,,Anglja ma w Tybecie takie
prawa i przywileje, z ktéremi nie mozna sie nie liczyé, nie méwigc juz
o tern, ze kraj 6w graniczy z indyjskiemi posiadto$ciami®.

Kwestja Tybetu byta jednym z motywdw dla Anglji do zawarcia
przymierza z Japonjg. Pobiwszy Rosje sitami Japonji, Wielka Bry-
tanja, pod wptywem zblizenia si¢ do Francji i antagonizmu z Niem-
cami, zawiera porozumienie z Rosjg, rozpoczynajgc od porozumienia
z 31 sierpnia 1907 w sprawach azjatyckich. Owe porozumienie nie
bylo zrzeczeniem sie rosyjskiej ekspansji w Azji, lecz tylko rozgra-
niczeniem interesdw miedzy Anglja a Rosjg na kontynencie azjatyc-
kim. Dotyczyto tez miedzy innemi Persji, podzielonej na sfere wply-
wow Rosji, Anglji i neutralna.

W okresie wojny $wiatowej Wielka Brytanja, bojac sie, aby Ro-
sja nie wycofata sie z koalicji, godzi sie wbhrew swej przeszto stulet-
niej polityce na oddanie Rosji cie$nin i Konstantynopola. Gdy rzad
Mikotaja 11, odczuwajac, ze nadmierne wysitki poniesione przez Rosje
moga doprowadzi¢ panstwo do katastrofy, byt bliski zawarcia odreb-
nego pokoju, Anglja, subwencjonujac rewolucje rosyjska, doprowa-
dzita jg do triumfu; konsekwencjg byt diugoletni upadek Rosji. Po
rewolucji bolszewickiej nastgpito zerwanie miedzy Anglja a Rosja
sowiecka, zapoczatkowane wyjazdem w grudniu 1917 posta angiel-
skiego Buchanana z Rosji ze znaczng czescig korpusu dyplomatycz-
nego i misji wojennej. Po wyjezdzie z Rosji Buchanana, stanowisko
jego nie zostato obsadzone. Interesy angielskie reprezentowat nie
upetnomocniony poset, lecz charge d'affaires, podrzedny cztonek posel-
stwa. Po podpisaniu traktatu; brzeskiego przez Rosje, nastgpit wy-
jazd posta francuskiego i podniesiono kwestje wyjazdu wszystkich
przedstawicieli Ententy. Jednak postanowiono co innego; poselstwo
wrdcito, lecz obrato sobie rezydencje nie w Petersburgu, lecz w Wo-
togdzie. Poselstwa nie opuszczaly wiec Rosji, lecz przeniosty sie
tylko na miejsce,, skad tatwiej uciec do kraju.

Stosunek Anglji: do Sowietow zalezat w znacznej mierze od po-
wodzenia lub niepowodzenia na froncie; dziatata tu obawa, ze Niem-
cy wzmocnig sie przez zdobycie wptywow na wschodzie Europy, co
da im nietylko surowce i aprowizacje, lecz takze mozno$¢ skoncen-
trowania wszystkich sit na zachodzie. 25 marca 1918 Balfour w Izbie
Gmin oznajmit, ze trzeba p6j$¢ na pomoc Rosji przeciwko Niemcom,
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posuwajacym sie na terytorjum rosyjskie. W okresie niepowodzen
na froncie Francji i Anglji w kwietniu 1918 w prasie angielskiej,
nietylko radykalnej jak ,,Manchester Guardian®, lecz i konserwatyw-
nej jak ,,Morning Post* zjawity sie artykuty, dowodzace potrzeby
w'znowienia stosunkéw z Rosjg bez wzgledu na forme jej rzaddw.
Gtowna sita, ktdrg sprzymierzency mogli zwr6ci¢ przeciwko Rosji
byta Japonja. Balfour proponowat okupacje Syberji przez wojska
japonskie. Byla to zamaskowana idea i>odzialu Rosji. Okupacja
Syberji miata na celu ochrone intereséw sprzymierzonych, wynagro-
dzenie ich za straty materjalne, a takze podtrzymanie ruchu antyso-
wieckiego. Prasa francuska przyjeta z radoScig propozycje Balfou-
ra. Sprzeciwity sie jej Stany Zjednoczone.

W walce z Rosjg bolszewickg Francja i Anglja stawiaty prze-
dewszystkiem na tak zwane biate armje, nie za$§ na narody wyzwa-
lajgce sie; zadaty od narodow dotad ciemiezonych, aby przychodzity
z pomoca, biatym armjom, chociaz jeneratowie rosyjscy stojacy na
czele tych armij byli zwolennikami ,,Rosji jedynej i niepodzielnej*
i wrogo odnosili sie do separatystycznych dazen narodow ujarzmio-
nych. Jenerat Denikin w roku 1918 rozpoczat dziatanie przeciwko
republikom kaukaskim. Anglicy za$, ktérzy w tym czasie znajdowali
sie w Kraju Zakaukazkim, w Batumie, Tyflisie i Baku, popierali jego
polityke. Anglicy patrzyli na republiki kaukaskie, jako na co$ przej-
sciowego, co zniknie po ukazaniu sie Rosji, prawowitego gospodarza.

Polityka angielska w stosunku do Kaukazu nie byta konsekwent-
na. W tym samym czasie, gdy generatowie angielscy popierali De-
nikina przeciwko republikom kaukaskim, ministerstwo spraw zagra®
nicznych Imperjum Brytyjskiego oficjalnie zawiadomito delegacje
gruzinska, ze ,,rzad jego krélewskiej mosci z sympatjg odniost sie do
sprawy ogtoszenia niezaleznej republiki gruzinskiej i gotéw jest bro-
ni¢ jej uznania na konferencji pokojowej“.

Oddzielenie Kaukazu od Rosji nie sprzeciwiatoby sie, lecz ra-
czej odpowiadato interesom angielskim. Kapital angielski mégtby
uzyskac znaczniejsze koncesje w matych republikach kaukaskich, niz
w Rosji, czy to bolszewickiej, czy jakiej innej.

Anglja pomogta nieco Estonji oddzieli¢ sie od Rosji, lecz po-
moc ta wynikla gtdwnie z checi przyjscia z pomocg armji Kot
czaka. Uczestnicy tej armji jednak dowodzg, ze akcja positkowa
Anglji byfa niezdecydowana, ze w Anglji wasciwie brakowato w ro-
ku 1919 woli do zwyciestwa Rosji, pragneta ona jej ostabienia z jed-
nej strony, z drugiej nie ichciata sie narazi¢ przysztej Rosji przez po-
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pierasiiie bezwzgledne panstw, powstajgcych na jej gruzach. Panstwa
battyckie Anglja uznata bez wahania, w przeciwienstwie do St. Zjedn.,
ktore przez dbato$¢ o przyszta Rosje nie chciaty uznaé tych panstw.
Chwiejnos¢ polityki Anglji wzgledem wyzwalajacych sie narodéw,
biatych araiij i rzagdu bolszewickiego w latach 1918—20 pochodzita
stad, ze Anglja nie posiadata zaufania dO wartosci nowych organiz-
mow panstwowych, powstajgcych na gruzach imperjum rosyjskiego,
odbudowa za$ tego imperjum nie lezata w racji stanu Anglji, nato-
miast do stosunkéw handlowych z Rosjg party sfery przemystowe
i handlowe, dbate o korzysci dorazne.

Anglja byta jednem z pierwszych panstw, ktére nawigzaly sto-
sunki handlowe z Rosjg bolszewicka jeszcze w okresie wojny polsko-
boiszewickiej. W ciggu za$ ostatnich lat kilkunastu stosunek Anglji
do Rosji bolszewickiej ulegat olbrzymim wahaniom. Zalezat w du-
zej mierze od zmian w ukladzie sit politycznych Anglji. Konserwaty-
§ci angielscy byli i sg przeciwnikami Rosji bolszewickiej, laburzysci
sg wzgledem niej usposobieni” przyjaznie, cho¢ sympatje ich dla Rosji
bolszewickiej sg dzi$ daleko mniejsze, niz byty przed kilkunastu laty,
podczas wojny polsko-bolszewickiej. Gdy wystepujg bardziej jas-
krawie daznosci Rosji bolszewickiej do podbicia Azji lub przynaj-
mniej do skierowania narodéw azjatyckich przeciwko Anglji, w pan-
stwie tern budzi sie prad wrogi Rosji bolszewickiej, gdy za$ rzad
sowiecki zmniejsza swg akcje nazewnatrz, bedac bardziej pochtonie-
ty sprawami swej piatiletki, wowczas nastepuje kurs bardziej przy-
jazny dla Rosji bolszewickiej w Anglji. ,Rosja, Indje i Chiny, to
przeciez p6t Swiata“ — pisat Lenin, dowodzac, ze zapanowanie ustro-
ju bolszewickiego w tych trzech panstwach zniweczy wazne Zrddio
kapitalizmu europejskiego, wyzysk azjatyckich narodowos$ci i zada
cios ustrojowi kapitalistycznemu $wiata.

Imperjalizm rosyjski, skierowany ku Azji, nie ulegt zmianie,
tylko ze zmiang ustroju Rosji zmienita sie jego ideologja. Ideologja
bolszewicka jest znaczniejszg sita motorowg do zdobyczy zewnetrz-
nych, niz ideologja Rosji carskiej. Powazne tarcia miedzy Ro0sj3
bolszewicka a Anglja sa wprost konieczno$cig. Tarcia te, nawet nie
wywotujac konfliktu zbrojnego angielsko-rosyjskiego, zmusza Anglje
do zblizenia sie z Niemcami i z Polskg. Polska nie ma znaczenia dla
Anglji w charakterze czynnika antyrosyjskiego i antybolszewicJdego.
Obecnie, gdy zarysowuje sie konflikt zbrojny Japonji z Rosja, opinja
angielska sktania sie coraz to bardziej na strone Japonji. Na poczat-
ku sierpnia szereg pierwszorzednych gazet angielskich z Timesem na
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czele prowadzito kampanje na korzys¢ Japonjl, dowodzac, ze nie trze-
ba zamyka¢ na to oczu', ze Japonjia ktadzie koniec chaosowi, panuja-
cemu w Mandzurji i zaprowadzenie tam porzadku jest zastugg Ja-
ponji wobec $wiata.

10 sierpnia Fedaration of British Industries wystato misje do
Tokio, w skiad ktorej weszili najwybitniejsi przedstawicieli, $Swiata
finansowego i przemystowego Anglji. Przedstawiciel przemystu che-
micznego. Sir Harry Gowan o$wiadczyt, ze wszystkie prawdziwie
zywotne gatezie przemystu angielskiego moga wspotpracowacé z row-
nolegtemi gateziami przemystu Japonji

Stosunki gospodarcze Wielkiej Brytanji z Rosjg sowiecka sa
mniejsze niz z Rosjg przedwojenng i nie majg Szans znaczniejszego
rozrostu. Przywo6z i wywoOz Wielkiej Brytanji do Rosji przedstawia
sie jak nastepuje:

Lata przywoéz wywoz
w milj. funtéw szt.
1913 r. 40.2 27.7
1919 ,, 16.3 17.5
1920 ,, 33.5 16.8
1921 , 2.6 3.4
1922 ,, 8.1 4.6
1923 ,, 9.2 4.5
1924 , 19.7 11.0
1925 ,, 25.8 19.2
1926 ,, 24.3 78.5
1927 , 21.1 11.4
1928 ,, 21.5 4.8
1929 ,, 26.4 6.5
1930 ,, 34.2 9.3
1931 ,, 32.3 9.2
1932 ,, 19.5 9.6

Brak szans znaczniejszego rozwoju stosunikow handlowych an-
gielsko-sowieckich', pochodzi gtéwnie stad, ze surowce eksportowane
przez Rosje sg przedmiotem eksportu dominjow, ktorym Wielka Bry-
tanja musi udziela¢ cto preferencyjne.
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8 4. Konstrukcja gospodarcza Wielkiej Brytanji i jej miedzy-
narodowe znaczenie pod wzgledem gospodarczym.

Wielka Brytanja, St. Zjedn. i Niemcy sg temi silnemi organiz-
mami gospodarczemi, ktére decydujg o gospodarce Swiatowej. Z nich
Wielka Brytanja posiada najwiekszy udziat w handlu $wiatowym
i jest od niego najbardziej zalezna. Gdy St. Zjedn. 90% swej pro-
dukcji przeznaczajg na rynek wewnetrzny, to Niemcy od 80—85%,
Wielka Brytanja od 70—75%. Produkty przemystowe idace na wy-
w0z stanowig 1/5 produkcji przemystowej Niemiec, ~/3 produkcji
Wielkiej Brytanji. Wielka Brytanja musi otrzymywac z zagranicy
80% swego zapotrzebowania na produkty spozywcze i surowce: od
90—100'% cukru, 100% baweiny, 77% weiny, 28% rudy zelaznej.
Wywozi za$ od 70—80% produkcji bawetnianej, od 50—60% Inia-
nej, od 45—50% wetnianej, od 35—40% swych wyrobow zelaznych.
Przecietnie wywozi okoto 30% swych wyrobow przemystowych. Jej
wiasna produkcja rolna pokrywa od 20—22% jej spozycia pszenicy,
60% spozycia jeczmienia, %% owsa. Stagd Wielka Brytanja jest
najwiekszym rynkiem zbytu dla zagranicznego zboza, zwlaszcza psze-
nicy. Lasy stanowig zaledwie 5% jej obszaru. Jej przemyst jest ol-
brzymim spozywca drzewa, dlatego tez Wielka Brytanja jest naj-
wiekszym rynkiem zbytu na drzewo zagraniczne.

Surowce Anglji, ktore staty sie zroédiem jej przemystowego roz-
woju, stanowig dzi$ tylko czastke surowcow, niezbednych dla produk-
cji przemystowej Wielkiej Brytanji. Jej przemyst tkacki rozwinat
sie na podiozu weiny wiasnych owiec, jej zapotrzebowanie na ten
produkt przeksztatcito strukture rolniczg Anglji. Dzi$ jednak jej
produkcja wetniana korzysta z wiekszej ilosci welny australijskiej
i potudniowo-amerykanskiej, niz krajowej. Dzieki posiadaniu rudy
zelaznej, rozwineta Wie'lka Brytanja przemyst zelazny, nastepnie ma-
szynowy, lecz dzi$ przemyst zelazny Wielkiej Brytanji przeszto trzy-
krotnie przerost produkcje wiasnej rudy.

Europejski wspotzawodnik Wielkiej Brytanji, Niemcy, sg tez
ubogie w surowce i przewaznie pracujg na surowcach obcych. Pod
tym wzgledem nie sg niebezpiecznym wspdtzawodnikiem Widkiej
Brytanji. Natomiast niebezpiecznym wspotzawodnikiem sg Stany
Zjedn. Produkcja rudy Stanéw Zjedn. w roku 1929, gdy osiggneta
maximum, wynosita 77.4 miljona tonn, gdy Wielkiej Brytanji 14
miljondw tonn. Stany Zjednoczone wydobywajg czystej miedzi od
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475 tysiecy tonn 1931 r. do 905 1929 r., t. j. 34.5% og6tu produkcji
Swiatowej 1931 r. i 47.6% produkcji Swiatowej 1929 r. Produkcja
(“owiu St. Zjedn. waha sie od 620 miljonéw tonn do 360, gdy Wiel-
kiej Brytanji maximum dochodzi do 20 tysiecy tonn.

Wielika Biytanja zrddet naftowych nie posiada, gdy Stany Zj.
sg najwiekszym producentem nafty, dajac okoto 60% produkcji Swia-
towej. Brak nafty w metropolji angielskiej zmusza jg do rozcigga-
nia wplywow na kraje posiadajgce Zrddta naftowe, tembardziej, ze
w swych obecnych kolonjach i dominjach Wielka Brytanja nie posia-
da zrodet naftowych. Walka o nafte jest czynnikiem tarcia miedzy
Wielkg Brytanjg a St. Zjedn. Obie te potegi usitujg zapomocg kapi-
tatu i wptywdw politycznych opanowac Zrodta naftowe Swiata.

Produkcja w *y w St. Zjedn. przewyzsza czterokrotnie produk-
cje surowej welny Wielkiej Brytanji (St. Zjedn. w 1931 r. wyprodu-
kowaty 208.8 tysiecy tonn weiny, gdy Wielka. Brytanja 50.8).

Wewnetrzny rynek zbytu St. Zjedn. opiera sie na 125 miljonach
mieszkancow o bardzo znacznem spozyciu, wewnetrzny rynek Wiel-
kiej Brytanji na 45 miljonach mieszkancéw, przytem spozycie prze-
cietnego Anglika jest mniejsze od spozycia przecietnego Ameryka-
nina.

Wielka Brytanja mogta rozwing¢ produkcje przemystowg wielo-
krotnie przekraczajacg poditoze jej surowcéw, dzieki swemu olbrzy-
miemu handlowi.

Od chwili odkrycia Ameryki Anglja staneta frontem do Atlanty-
ku i wkrotce rozwineta zegluge oceanowa. Hiszpanja, Holandja
i Francja byty jej wspétzawodnikami. Lecz Holandja nie miata zna-
czniejszego zasobu materjatu kolonizacyjnego, wskutek nieznacznej
ilosci mieszkaricObw. Hiszpanja miata mniejszy ped kolonizacyjny
od Anglji, wskutek wiekszych obszaréw w kraju i jegO' cieptego kli-
matu. Klimat ten ciggnat kolonistow z potwyspu Pirenejskiego do
krajow zwrotnikowych lub podzwrotnikowych, gdy Anglicy koloni-
zowali strefy bardziej odpowiednie dla rasy biatej. Francja, majac
ludnos$¢ liczniejsza od Anglji, juz w wieku XVIII miala mniejszy
przyrost ludnoSciowy od Wielkiej Brytanji, stad mniejszg ekspansje
osadnicza. Dlatego tez utracita olbrzymia Luisjane na rzecz anglo-
saskiej Ameryki. Walka o kolonje miedzy Anglja a Francjg roz-
strzygneta sie na korzys¢ Anglji,, do czego w znacznej mierze przy-
czynity sie wielka francuska rewolucja i wojny napoleonskie, pod-
czas ktorych Anglja stata sie panig moérz. Obecnie Wielka Brytanja
posiada kolonij i dominjéw 39 miljonéw km. obszaru, gdy Francja
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10.9 miiljona km.; przytem kolonje francuskie sg. przedewszystkiem
surowcowe, nadaja sie do osadnictwa tylko dla mieszkaricow potud-
niowej Europy, wliczajac w to i potudniowg Francje, Wielka Bry-
tanja, obok kolonij surowcowych, posiada rowniez kolonje osadnicze,
ktére, zaludnione przez ludno$¢ europejska, stanowig dzi$ panstwa
samorzadne, pozostajgce w zwigzku z Wielkg Brytanja; jej dominja-
mi sg: Kanada, Australja, potudn. Afryka.

Kolonje angielskie byly i sg jeszcze w znacznej mierze zrédtem
bogactw Wielkiej Brytanji. Zaopatruje ona Europe w produkty ko-
lonjalne. Byt czas, gdy posiadata niemal monopol handlu z krajami
zaoceanowemi, majac nieskonczenie wieksza marynarke handlowg od
innych panstw europejskich i St. Zjedn. Marynarka handlowa St.
Zjedn. przed wojng byta nieznaczna, zaledwie 12 % handlu morskie-
go Standéw Zjedn. odbywato sie na okretach amerykanskich. W okre-
sie wojny St. Zjedn. rozbudowaly swag marynarke handlowg. Jeszcze
przed wojna rozwineta sie marynarka handlowa niemiecka, czynigc
Wielkiej Brytanji dotkliwg konkurencje, odbierajac jej monopol do-
starczyciela zaoceanowych produktéw panstwom europejskim. W ro-
ku 1914 pojemno$¢ marynarki Wielkiej Brytanji wynosita 19.2 mil-
jona tonn, gdy pojemnos$¢ marynarki Swiatowej 49 miljonéw tonn.
W 1932 r. pojemnos¢ marynarki Wielkiej* Brytanji wynosi 19.5 mil-
jona tonn, gdy pojemno$¢ marynarki Swiatowej 69,7 miljona tonn,
t. j. udziat procentowy Wielkiej Brytanji spadt z 49% do 35%. Tym-
czasem pojemnos¢ marynarki Stanow Zjedn. zwiekszyta sie z 3 mil-
jonow tonn do 10.9 miljonow tonn czyli wzrosta przeszto w tréjnasob.
Niemcy posiadajg mniejszag pojemnos¢ marynarki handlowej, niz
przed wojng, z powodu utraty swej marynarki wskutek traktatu, od-
budowaty jg nanowo i zblizajg sie do norm przedwojennych (1914 r.
5.4, 1932 r. 4.1 miljona). Wzrost pojemnosci marynarki Swiatowej
nie odpowiada wzrostowi tonazu, $wiat przezywa kryzys nadproduk-
cji marynarki handlowej, kryzys tonazu. Odbija sie to ujemnie na
jednym z waznych Zrédet dochodéw Wielkiej Brytanji, mianowicie
dochodzie z przywozu towaréw. Pomimo to przewdz towardw i reeks-
port towar6w zaoceanowych stanowi dzi§ bardzo wazng pozycje w bi-
lansie ptatniczym i handlowym Wielkiej Brytanji.

Wielowiekowy rozw6j przemystu i handlu Wielkiej Brytanji
nagromadzit w tym kraju olbrzymie kapitaty, umieszczane w kolon-
jach i krajach obcych, dajgce Wielkiej Brytanji znaczne roczne do-
chody.
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Wielka Brytanja, bedgc bardziej uzalezniona od St. Zjedn. i Nie-
miec w handlu zewnetrznym, posiada stabsze tempo rozwojowe han-
dlu zewnetrznego od swych wspdtzawodnikow. Tymi wspotzawodni-
kami sg, oprécz St. Zjedn., Niemcy i Japonja.

W 1900 r. udziat Anglji w handlu $wiatowym wynosit 19.5%,
w 1905 17.5%, w 1910 16.9%, w 1913 16.1%, chociaz absolutnie
obroty handlowe Wielkiej Brytanji w okresie przedwojennym wzra-
staty; gdy w 1900 r. wynosity 17,1 miljarda marek, w 1913 doszty do
28,6 miljarda.

W 1929 r. obroty handlu zewnetrznego Wielkiej Brytanji wy-
nosity 13.2% obrotéw handlu $wiatowego, w 1931 r. 13.8%, w 1932
13,7%. Obroty handlowe Standw Zjedn., wynoszace w okresie przed-
wojennym (1910°—13) 3%, w 1929 r., wynosity 14%, w 1931 r. spa-
dty do 11,4%, w 1932 do 11%.

Upadek absolutny handlu zewnetrznego Anglji i Stanéw Zjedno-
czonych jest znaczniejszy, niz wzgledny, wobec zmniejszania sie obro-
tobw handlu Sswiatowego. Jakkolwiek Wielka Brytanja jest bardziej
uzalezniona od handlu zewnetrznego, niz Stany Zjednoczone, dzieki
jednak swej polityce spotecznej, mniej bole$nie odczuwa wspbtczesny
kryzys gospodarczy, niz Stany Zjedn.

St. Zjednoczone majg przewage w miedzynarodowej walce eko-
nomiczniej nad( Angljag przez swdj znaczniejszy rynek zewnetrzny,
przez bogactwo surowcéw i wiekszag ekspansje kapitatdw nazewnatrz,
t. j. emisje pozyczek zagranicznych. W okresie lat 1924—28 Stany
Zjedn. emitowaty dla zagranicy 27.3 miljarda marek, gdy Wielka
Brytanja 12,5 miljarda marek. Wywd6z kapitatu wspotdziata z wywo-
zem przedewszystkiem débr produkcyjnych, a nawet konsumcyjnych.
Dopuszczenie emisji pozyczki na danym rynku lub podjecie jej przez
dane konsorcjum jest uwarunkowane nabyciem maszyn oraz pro-
duktéw ciezkiego przemystui dla dokonywajacyeh sie inwestycyj
w kraju otrzymujacym pozyczki. W okresie powojennym St. Zjedn.
emitowaty pozyczek; dla potudn. Ameryki za 5.5 miljarda dolaréw,
dla Kanady za 4.1, dla Europy za 4.9 Nieproporcjonalnie duze emis-
je dla Kanady i potudn. Ameryki wywotaty kryzys rolniczy i kryzys
surowcOw — wazne czynniki wspotczesnego' kryzysu Swiatowego.
Przyczynity sie jednak do znacznego wywozu amerykarskiego' do Ka-
nady i potudn. Ameryki. Ot6z wywo6z Standéw Zjedn. do tych krajow
jest znaczniejszy, niz wywo6z Wielkiej Brytaniji.



rok 1929 — w miljonach

do krajow wywoz St. Zj. wyw6éz W. Brytanji
w mil; onach

Argentyna.o. 237,0 zt. pesos 163,6 zi, pesos
Brazylja...ooiienn, 12.956 milrejsy 10.405 milrejsy
Paragw aj.. 2.409 pesos 2.070 pesos
Peru (1930 r.) . . . 7.941 £ peruw. 2.845 £ peruw.
Kolumbija .. 58 pesos 18,1 pesos
Equador. . . . . . 36,5 suere 12.4 suere
Urugwaj 29,7 pesos 15,1 pesos
Chile e, 468 pesos 213  pesos

Jakkolwiek pozycja Anglji na rynku potudn. Ameryki jest moc-
na, jest pierwszorzedna, ustepuje jednak Stanom Zjedn.

Wywdéz Wielkiej Brytanji do Japonji zostat zdystansowany przez
St. Zjedn. w 1929 r.; przywéz Stanéw Zjedn. do Japonji wynosit 654,
gdy Wielkiej Brytanji 159 milj. doi. W Chinach Wielka Brytanja
wraz z Hong Kongiem posiada znaczniejszy wywdéz, niz St. Zjedn.:
Wielka Bryt. 119 miljonéw dolaréw, Honkong 214, St. Zjedn. 280.

Wywo6z Anglji do wszystkich panstw europejskich w 1932 r.
wynosit 151.5 miljonéw funtéw, czyli 3095.5 milj. marek. Wywoz St.
Zjedn. do Europy 1.815.5 milj. doi., czyli 7.611.9 milj. marek, Nie-
miec 4646 miljonéw marek.

W 1930 r., bardziej zblizonym do normallnego, wyw6z Anglji wy-
nosit 191.8 funtow szt., Niemiec 9377 miljonéw marek, St. Zjedn.
1166 milj. doi. Wielka Brytanja zachowuje przewage w handlu zew-
netrznym nad Stanami Zjednoczonemi, dzieki znaczniejszemu wywo-
zowi do swych kolonij i dominjow.

Czynnikiem przewagi w handlu zewnetrznym Standéw Zjedn. nad
Anglja jest znaczny wywoéz surowcow i potabrykatow, czynnikiem
przewagi Niemiec w handlu z Europa, a nawet z krajami europej-
skiemi sa gotowe wyroby, przedewszystkiem maszyny i chemikalja,
w produkcji bowiem i w wywozie tkanin Niemcy ustepujg wielokrot-
nie Wielkiej Brytanji, gdyz posiadaja 10% wrzecion bawetnianych
Europy, gdy Wielka Brytanja przeszto potowe.

W przemysle mechanicznym produkcji maszyn przez diugi czas
Wielka Brytanja posiadata monopol, nastepnie stanowisko pierwszo-

1
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rzedne. W pierwszej ¢wierci XIX stulecia zakazywata wywozu ma-
szyn, pragngc zachowa¢ monopol produkcji maszynowej. Obecnie
w przemys$le maszynowym zostata zdystansowana przez Niemcy i St.
Zjedn. Przewaga Stanéw Zjedn. w tej dziedzinie opiera sie na obfi-
toSci rudy zelaznej oraz miedzi i na wielkim rynku wewnetrznym.
Przewage Niemiec wywotata przewaga niemieckiej nauki, niemiec-
kich politechnik i lepszej organizacji przemystowej, t. j. czynnikow in-
telektualnych. Przewaga ta najlepiej sie przejawia, jezeli wezmiemy
obrét handlu maszynami miedzy Niemcami i Wielkg Brytanja: w ro-
ku 1930. Wielka Brytanja wywiozta do Niemiec maszyn i produk-
téw elektrycznych za 19.8 miljonéw marek, a Niemcy do Anglji za
1028 miljona marek, czyli 5 razy wiecej.

W produkcji chemicznej, zapoczatkowanej w Niemczech przed
kiilkudziesieciu laty i opartej wéwczas na angielskich wzorach, Niem-
cy wyprzedzity Anglje, co sie przejawia we wzajemnej wymianie
produktéw chemicznych. W 1930 r. Niemcy otrzymaty z Anglji pro-
duktéw chemicznych i farmaceutycznych za 5.5 miljona marek, wy-
staty za$ do Anglji za 30.1 miljona marek.

Gdy St. Zjedn. sg gtownym dostawcg maszyn, dla Ameryki, to
Niemcy dla Europy. Chemikalja za$ niemieckie goérujag w Ameryce
i w Europie. Przemyst chemiczny, jak i przemyst mechaniczny roz-
winat sie w Niemczech, dzieki przewadze warsztatow naukowych nie-
mieckich nad angielskiemi, powiedzmy otwarcie, dzieki przewadze in-
telektu niemieckiego.

Trzeci niebezpieczny wsp(Mzawodnik Wielkiej Brytanji, to Ja-
ponja. Zdobywa ona rynki tanioscig pracy, gdy wskutek wysokiej
stopy zyciowej robotnika angielskiego i $wiadczen socjalnych, praca
w Anglji jest droga.

W wywozie db Chin Japonja zajmuje pierwsze miejsce. Jej wy-
woéz do Chin w 1930 r. wynosit 327 miljonéw jen, w 1929 323 miljony.
Wywoéz Japonji do Indyj ustepuje tylko wywozowi Wielkiej Bry-
tanji, przewyzszajgc wywoz Stanéw Zjedn.

1929 r.
Wielka Brytanja 1031 miljonéw rupij
St. Zjednoczone 176 ”
Japonja 235

Majac trzech niebezpiecznych wspotzawodnikéw, St. Zjedn.
Niemcy i Japonje, Wielka Brytanja dazy do zaciesnienia zwigzku eko-
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nomicznego ze swemi dominjami i kolonjami. Dla zdobycia prefe-
rencyj dla swych produktow, musi im udzielic preferencyj celnych
lub wysokich kontyngentéw. Dlatego tez musi przejs¢é od wolnego
handlu do cet oichronnych i polityki kontyngentéw. Konferencja
w Ottawie w 1932 r. zamanifestowata ten zwrot w polityce handlo-
wej® Angliji.

Z dominjéw angielskich Kanada jest najmniej uzalezniona od
handlu z Wielkg Brytanjg. Przylegajagc do Stanow Zjedn., Kanada
weszta w sfere wplywédw gospodarczych tego panstwa. St. Zjedn.
posiadajg 10% majatku narodowego Kanady. Udziatl Wielkiej Bry-
tanji wynosi 7.5%. Udziat w inwestycjach kapitatu wzmaga udziat
w handlu. Totez wyw6z St. Zjedn. do Kanady przeszto czterokrot-
nie przewyzsza wywoz Wielkiej Brytanji do tego kraju, wywoz zas
Kanady do Stanéw Zjedn. wynosit w 1930 r. 18 miljonéw dolaréw,
gdy do Wielkiej Brytanji 281 miljonéw. Coprawda w 1929 r. rozni-
ce nie byly tak znaczne, wynosity zaledwie kilkanascie procent, (wy-
w0z do St. Zjedn. 499, do Wielkiej Birytanji 429). Przyw6z Wielkiej
Brytanji do Kanady, wynoszacy w 1932 r. 42.9 miljona funtéw, uste-
powat tylko przywozowi Australji, przewyzszat przeszto dwukrotnie
import sowieckiej Rosji. Przecietny wywoéz roczny Wielkiej Biytanji
do Kanady w piecioleciu 1928—1932 wjmosit 24.4 funtéw szterlin.,
przecietny wywo6z do Rosji sowieckiej 8.8 funtow szt., czyli wywoz
do Kanady byt niemal trzykrotnie wiekszy od wywozu do Rosji so-
wieckiej. Robimy zestawienia wywozu tych dwoch krajow, gdyz sa
one wspotzawodnikami na rynku Wielkiej Brytanji.

Na konferencji w Ottawie Wielka Brytanja odrzucita postulat
Kanady, aby nie dopuszcza¢ towardéw sowieckich, nie zgodzita sie tez
na wprowadzenie cta na drzewo sowieckie w wysoko$ci 20% ad va-
lorem, motywujac to tern, ze nie moze poswieci¢ 180 miljonéw fun-
téw, umieszczonych w przedsiebiorstwach sowieckich. Delegacja an-
gielska jednak obowigzata sie wypowiedzie¢ obowigzujacy obecnie
traktat Z. S. S. R.

Gdy wypadnie Wielkiej Brytanji wybiera¢ miedzy swemi intere-
sami handlowemi z Kanadg a Rosjg sowiecka, to nie ulega watpliwo-
§ci, ze wybor nastapi na korzy$¢ Kanady. Pomimo trudnosci, jakie
napotyka zblizenie handlowe WieilMej Birytanji z Kanadg, na kon-
ferencji w Ottawie Wielka Brytanjti 1Osiggneta dosy¢ powazne rezul-
taty w zakresie zacie$nienia stosunkéw kanadyjsko-brytyjskich. Po-
rozumienie to jest tern wazniejsze, ze w Kanadzie wptywy gospodar-
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cze Stanow Zjedn. sg wieksze, niz Wielkiej Brytanji i interesy gospo-
darcze wigzace Kanade ze Stanami sg szersze, niz z Wielkg Brytanja.
Dziata tu czynnik natury psychologicznej, pewien patrjotyzm angiel-
ski kanadyjczykow, wywotujagcy dgzno$¢ do umocnienia wspolnego
imperjum.

Stosunki brytyjsko-australskie uktadajg sie dla Anglji pewniej,
niz stosunki brytyjsko-kanadyjskie. Po wojnie $wiatowej, z posréd
dominjow angielskich najwiecej kredytéw brytyjskich otrzymata Au-
stralja. Od 1919 r. do 1927 wigcznie inwestowano 227 miljonéw fun-
téw kapitatéw angielskich, co bezwarunkowo przyczynito sie do roz-
woju handlu angielsko-australskiego. Na konferencji w Ottawie Au-
stralja otrzymata kiUka powaznych koncesyj do Anglji, obowigzujac
sie wzamian rozszerzyC liste preferencyj.

Preferencje rozszerzg stosunki handlowe australsko-angielskie
przedewszystkiem kosztem Argentyny, Urugwaju i Danji, a nastep-
nie kosztem mniej znacznych jej dostawcéw, miedzy innemi Po?ski.
Stosunki handlowe Anglji z Nowg Zelandja utozyty sie analogicznie
do stosunkdw brytyjsko-australskiich.

W ciggu ostatnich 5 lat handel zewnetrzny Wielkiej Brjdanji
przejawiat tendencje znizkowe. Tendencje znizkowe handlu zewne-
trznego w tym okresie sg powszechnem zjawiskiem, lecz poniewaz
Wielka Brytanja bardziej niz inne panstwa nastawiona jest na han-
del zewnetrzny, przeto boilesniej to odczuwa i musi usilnie reagowac.
Dewaluacja funta angielskiego, wprowadzenie nowych cen ochron-
nych, zwiekszenie stawek celnych dla umozliwienia znaczniejszych
preferencyj dominjow — oto gtéwne posuniecia polityki handlowej
Wielkiej Brytanji, przystosowujace jg do nowych warunkéw, nowego
okresu polityki handlowej.  Okres ten charakteryzowa¢ sie bedzie
przedewszystkiem powstaniem wielkich blokéw gospodarczych. Eks-
port Anglji do krajéw brytyjskich od 1929 r. do 1932 spadt z 347.5
miljona funtéw do 177.0, t. j. zmniejszyt sie 0 49.6% z krajami za$
obcemi z 491.5 do 239.0 t. j. 0 51,2%. Import za$ do krajow brytyj-
skich spadt o 31.1%,, krajow obcych o 47.5%. Tendencje do zmniej-
szenia si¢ obrotéw handlowych z krajami obcemi byty znaczniejsze,
niz z posiadtosciami brytyjskiemi.

Powstajacy kapitat Wielkiej Brytanji przejawia tendencje do lo-
kowania sie w coraz to znaczniejszej czesci w samej Wielkiej Bry-
tanji i jej posiadtosSciach, w coraz mniejszej w krajach obcych. llu-
struje to nastepujaca tablica:
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w zjednocz. w posiadto- w krajach

Rok Krdlestwie sciach bryt. obcych razem

przecietna miesieczna — w tysigcach funtow
1924 7.051 6023 4370 17.444
1925 12.918 5077 1356 19.351
1926 10.765 4431 4036 19,232
1927 17.240 8318 4039 29.597
1928 21.965 5263 3526 30.754
1929 16.502 5081 2186 23,764
1930 14.220 5121 2975 22.316
1931 4.542 3209 751 8.512
1932 13.589 2129 24 15.742

Gdy w 1924 r. 27% emisjii angielskiej szto do krajow obcych,
w 1931 emisja ta spada do 9%, a w 1932 do utamka procentu.

Znaczny wzrost procentowy emisyj w samej metropolji wywotat
dazno$¢ do odnowienia przemystu angielskiego, dla uczynienia go
bardziej zdolnym do miedzynarodowego wspoétzawodnictwa ze Sta-
nami Zjedn. i Niemcami. Coraz znaczniejszy wzrost emisyj dla ko-
lonij kosztem krajow obcych jest przejawem daznosci Wielkiej Bry-
tanji do zadzierzgniecia Scislejszych wiezow ze swemi posiadto$ciami;
jest to bowiem warunek utrzymania jej pierwszorzednej pozycji
w zyciu gospodarczem Swiata.

Pomimo biernego bilansu handlowego, bilans piatniczy Wielkiej
Brytanji zwykle bywat czynny: w 1929 r. 103 miljony funtéw szt.,
w 1930 r. 28, w 1931 105, w 1932 25, w 1933 25.

Przy wielkich zasobach Wielkiej Brytanji i 4 miljardach funtow
umieszczonych zagranicag w dominjach, kolonjach i krajach obcych,
dotychczasowe deficyty ibilansu ptatniczego’ nie sg dla niej grozne.
Wiel. Brytanja jednak dgzy do zmniejszenia waznej pozycji ujemnej
w bilansie ptatniczym, znaczniejszych deficytow bilansu handlowego,
co wiasciwie osiggneta. Bierno$¢ bowiem jej bilansu handlowego
w 1931 r. wynosita 408, w 1932 287, w 1933 264 miljondéw funtéw.
Dochody z marynarki zmniejszajg sie wskutek miedzynarodowego
zmniejszenia tonazu oraz rozbudowy marynarki handlowej innych
panstw. W 1929 r. dochdd ten oceniano na 130 miljonéw, w 1930 na
103, w 1931 75, w 1932 65, w 1933 65. Dochody z inwestycyj w kra-
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jach obcych, w kolonjach i dominjach tez sie zmniejszyty naskutek
Kryzysu.

Niewatpliwie, Wielka Brytanja na wielkie trudnosci do przezwy-
ciezenia, lecz potozenie jej nie jest bynajmniej rozpaczliwe: olbrzy-
mie zasoby, zwigzek z dominjami, posiadanie kolonij oraz energja
rasy anglo-saskiej daje duze gwarancje zwyciestwa w miedzynarodo-
wej walce o byt i o przewage. Jezeli sity materjalne Stanow Zjed-
noczonych sg znaczniejsze, to czynnik psychicznej natury nie jest po
ich stronie, po stronie kraju o najbardziej wybujatej przestepczosci.

Zadzierzgniecie Scislejszych weztow z dominjami przez W. Bry-
tanje droga cet preferencyjnych posiada donioste konsekwencje dla
panstw europejskich. W bilansie bowiem handlowym w szeregu
panstw europejskich Wielka Brytanja zajmuje pozycje dominujaca.
Wezmy np. Danje: udziat W. Brytanji w wywozie z Danji wynosit
w 1930 r. 59.1%, w przywozie 14.7%. Bilans Danji z Angljg jest
w wysokim stopniu czynny, gdyz wywdz do Wielkiej Brytanji wyno-
sit 946 miljondw koron, przywo6z za$ 250 miljonéw. Dzieki temu
Danja mogta mie¢ bierne bilansy handlowe z szeregiem panstw. Tak
np. w stosunku do Niemiec posiada bierny bilans; wyw6z Danji do
Niemiec przedstawiat warto$¢ 261 mijondéw koron, przywoéz za$
z Niemiec 591 miljonéw. Totez przed Danjg stoi dylemat: wejs¢
w blok gospodarczy z Wielkg Brytanjg przez cta preferencyjne i kon-
tyngenty towarowe, np. da¢ Wielkiej Brytanji monopol na przywoéz
wegla do Danji oraz szereg produktéw, otrzymywanych z Niemiec,
otrzymywa¢ w przysztosci z Anglji. Lecz na tern stracg Niemcy,
straci Polska. Bilans handlowy polski w stosunku do Danji w 1930 r.
byt czynny, gdyz wyw6z z Danji do Polski wynosit 18.5 miljonow ko-
ron, przywo6z z Polski 41,7 miljona koron. ,, The Economist” z 14
stycznia 1933 podaje dane o udziale w handlu krajow skandynaw-
skich Wielkiej Brytanji, Niemiec i St. Zjedn.

w milionach koron

W ielka Brytanja Niemcy St. Zjedn. F,{egzta Catos¢
Swiata

przywoz: 787 1354 526 1604 3971

wywoz; 1517 568 226 1075 3387

Kraje skandynawskie do sfery wptywow Wielkiej Brytanji zo-
staty wciagniete przez swoj eksport; skutkiem tego, przy obecnych
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umowach kompensacyjnych, bedg musiaty zwiekszy¢ udziat W. Bry-
tanji w swoim imporcie kosztem innych panstw. Bezposrednio naj-
wiecej pod wzgledem sumy globalnej stracg Niemcy. Polska straci
wzglednie nie mniej od Niemicow, gdyz na rynku skandynawskim be-
dzie mogta umiescié znacznie mniej wegla (Tub nawet straci¢ 6w rynek.
Na rynku angielskim poniesie straty w bekonach i masle.

Polska stanowi nieznaczny procent, wiasciwie utamek procentu
w obrotach handlowych Wielkiej Brytanji, a W. Brytanja zajmuje
drugorzedne stanowisko w obrotach handlowych Polski (10'—12 %).
Wobec tego Polska nie moze dazy¢é do wejscia w blok gospodarczy
W. Brytanji z jej dominjami, a po czesci krajami skandynawskiemi.
Musi wiec szukac innego bloku, innych sprzymierzencéw gospodar-
czych.

8 5. Stosunki gospodarcze polsko-angielskie.

Chociaz Polska nie moze wej$¢ do bloku gospodarczego angiel-
skiego, jednak stosunki gospodarcze z Angljg posiadajg i bedg posia-
daty dla Polski znaczenie nie dajace sie zlekcewazy¢. Wielka Bry-
tanja w obrotach handlowych polskich zajmuje naog6t miejsce dru-
gorzedne, lecz w latach upadku obrotow handlowych polsko-niemiec-
kich, obroty z Angljag wysunety sie na pierw’sze miejsce. W ciggu
ostatniego dziesieciolecia udziat Wielkiej Brytanji w polskim handlu
zagranicznym wyrazat sie w nastepujacych procentach:

1924 1925 1926 1927 1928 1929 1930 1931 1932 1933

przywoéz . . 75 8.0 0.4 9.4 9,3 9.2 7.0 71 8.7 10,0

wywo6z 10,5 8.3 171 12.2 9.0 8.7 121 17.0 16,4 19,2

Widzimy wiec, ze w roku 1932 oraz w 1933 Anglja, jako rynek
zbytu, zajeta pierwsze miejsce, przewyzszajac Niicmey, zwykle zajmu-
jace to miejsce. Ze wzgledu jednak na to, ze obroty handlowe Wiel-
kiej Brytanji przewyzszajg przeszto 15 razy obroty handlowe Polski,
Polska w handilu zewnetrznym Wielkiej Brytanji zajmuje bardzo
skromng pozycje. Przywo6z i wywoz z Polski do Wielkiej Brytanji
wyrazat sie nastepujacym utamkiem procentu;
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1928 1929 1930 1931 1932
przywoz 0,5 0,6 0,8 0.1 0,9
wywoz 0,7 0,6 0,6 0,5 0,5

Kapitaty angielskie pracujg w przemysle polskim i zasilajg ban-
kowos$¢ polska.

Kapitat angielski jest zaangazowany w Banku Handlowym
w Warszawie oraz Powszechnym Banku Depozytowym, ktdrego 90%
akcyj nalezy do firmy londyniskiej Johnsen Mattley Ltd, prowadzacej
Swiatowy handel ztotem. Potowa kapitatu Banku Angielsko-Polskiego
nalezy do British Overseas Bank, rowniez potowa kapitatu Zwigzku
Cukrownikéw b. Krolestwa Polskiego.

W przemysle polskim akcyjnym udziat kapitatu angielskiego
obliczono w 1931 r. na 79.5 milj. zt.

Wobec tego ze Wielka Brytanja posiada 4 miljardy funtow,
umieszczonych w pozyczkach w przemysle i bankowosci swych do-
minjow i krajow obcych zaangazowanie kapitatu angielskiego w Pol-
sce jest wzglednie nieznaczne. Nie moze ono wptynag¢ na polityke
Wielkiej Brytanji wzgledem Polski: i przyczyni¢ sie do ochrony Pol-
ski przez Wielkg Brytanje ze wzgledu na jej interesy w Polsce.

Jakkolwiek stosunki gospodarcze z Angljg nie majg doniostego
znaczenia politycznego, lecz musimy je oméwi¢ ze wzgledu na ich
znaczenie gospodarcze. Podtug statystyki angielskiej ,,Annual Sta-
tement of the trade of the United Kingdom with foreign countries
and british countries* handel zewnetrzny pollsko-angielski wyrazat sie
w tysigcach funtow szterlingow:

1928 1929 1930 1931 1932
przywoz 5781 6908 7948 8612 6184
wywoz 6082 5283 4180 2570 2669

Nasz bilans handlbwy z Angljg jest dla Polski aktywny, jak wi-
da¢ z powyzszych cyfr. Dane handlu zewnetrznego polskiego, we-
diug statystyki polskiej, stwierdzaja te aktywno$é naszego handlu
z Anglja. Handel zagraniczny z Angljg w miljonach ztotych w ciggu
ostatnich lat kilku przedstawia si¢ jak nastepuje:

1928 1929 1930 1931 1932 1933
przywéz 313 226 178 104 78 83
wywoz 227 286 294 318 178 185



169

Cyfry powyzsze wykazuja, ze sie obroty handlowe poilsko-angiel-
skie zmniejszyty; wzrosty jednak procentowo, gdyz zmniejszenie
obrotéw z Anglja byto mniejsze, niz z iinnemi panstwami. Angija bo-
wiem posiada tak znaczne zasoby, ze pogorszona konjunktura mniej
sie przyczynia do zmniejszenia spozycia, niz w Niemczech oraz w in-
nych panstwach europejskich od niej; biedniejszych. Wielka Bry-
tanja posiada dla nas znaczenie, jako rynek jajczarski, rynek beko-
noéw, ptactwa, cukru, drzewa obrobionego i nieobrobionego, zwiaszcza
pierwszego. Wedtug statystyki angielskiej, przywiezliSmy jaj w ro-
ku 1928 za 1285905 funtéw, w 1932 za 624,733; cukru w roku 1928
za 336,975, w 1932 za 482,348 f. szt., bekonéw w 1928 za 486,386 f.
szt., w 1932 za 2658,606 f. szt.; ptactwo z 279 tys. f. szt. w 1928 wzro-
sto do 60,605 f. szt. W rubryce produktéw spozywczych nie widzi-
my zmniejszenia, nawet nastgpito zwiekszenie, lecz w roku 1933 zo-
stat skontyngentowany wywo6z produktéw spozywczych i nasze kon-
tyngenty zostaty wymierzone dosy¢ skapo. W roku 1933 wywiezlis-
my do Wielkiej Brytanji przetworéw miesnych za 79,908 tysiecy zito-
tych.

Nasz wywéz produktow spozywczych do Anglji jest nieznaczny
w poréwnaniu z wywozem Danji, ktora w roku 1932 wywiozta za 20,9
milj. f. szt. bekondw, za 13,4 miljona funt. szt. masta, za 2,9 miljona
f. szt. jaj.

W roku 1928 wywiezliSmy do Anglji za 458 miljona drzewa na-
pot obrobionego i za 4,1 drzewa nieobrobionego. Anglja jest dla Pol-
ski jednym z wazniejszych rynkéw na drzewo obrobione. Gdy Niem-
cy otrzymujg przedewszystkiem drzewo surowe, ktére przerabiajg
we wiasnych tartakach. Wielka Brytanja sprowadza z Polski prze-
waznie drzewo obrobione. W 1928 r. sprowadzita surowego” drzewa
33,281 tonn za 4,2 miljona zt., w roku 1933 19,722 tonn za 1,1 mil-
jona ztotych. Natomiast drzewa nap6t obrobionego w 1928 r. spro-
wadzita 234.229 tonn za 48,8 miljona zt., w 1933 roku 548,566 tonn
za 54,5 miiljona zt. Wywidziszy przeszto dwukrotnie wiecej, otrzyma-
liSmy zaledwie o 20% niespetna wiecej. Pochodzi to z potanienia
drzewa, wskutek konkurencji sowieckiej i kanadyjskiej.  Przywdz
Anglji do Polski w 1933 r. jest niemal czterokrotnie mniejszy od
przywozu 1928 r. To zmniejszenie poszczegélnych rubryk przedsta-
wia sie jak nastepuje:
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Przywdz Anglji do Polski

1928 r. 1933 .
zwierzeta zywe 0,29 milj. zt 0,30 milj. zt
artykuty spozywcze 61,7 ., . 13,7 o
surowce i poHabrykaty 758 , 32,7 o
wyroby gotowe 127,4 36,6

Najznaczniejsze zmniejszenie przywozu z Anglji widzimy w ru-
bryce wyrobéw gotowych. Pochodzi to stad przedewszystkiem, ze
mniejszyt sie przywdz inwestycyjny z Anglji, wobec stabszego odna-
wiania naszego aparatu przemystowego. Gdy np. w 1928 r. przywie-
zliSmy maszyn widkienniczych z Anglji za 22,3 miljona, w 1933 r.
maszyn tych przywiezliSmy za 2,8.

Polska wystepuje, jako wspotzawodniczka Wielkiej Brytanji
w handlu wegla kamiennego, co jednak moze by¢ usuniete przez po-
rozumienie trzech panstWj bedacych gtownemi eksporterami wegla:
Wielkiej Brytanji, Niemiec i Polski.

Wspéitpraca polsko-angiielska jest mozliwg w pewnym zakresie.
Tekstyle polskie, zwiaszcza produkowane w Bielsku znajdujg zbyt
w réznych czeSciach Swiata przy posrednictwie rynku, angielskiego.
Kapitat angielski z.najduje korzystne zastoisowanie w Polsce. Anglja
zajmuje pierwszorzedne .stanowisko w naszym handlu zewnetrznym.
Dbajac o rozwdj stosunkéw gospodarczych polsko-angielskich, nie na-
lezy zapominal, ze Polska nie moze wej$¢ do bloku angielskiego, nie
jest bowiem tak z rynkiem angielskim zwigzana, jak panstwo skan-
dynawskie, ze udziat jej w handlu zewnetrznym Anglji wynosi zale-
dwo utamek procentu.



ROZDZIAL W
STOSUNKI POLSKO-ROSYJSKIE.

8 1 Rzut oka na Rosje i istote stosunkéw polsko-rosyjskich.

Stosunki polsko-rosyjskie dadzg sie stresci¢ w stowach: 15 wo-
jen, podziaty, ujarzemienie, powstania, przesSladowania, meczernstwo
i bohaterstwo' jednostek, niewola, przystosowanie sie do niewoli mas,
uniemozliwienie Polsce sprostania w rozwoju z Zachodem, oderwanie
sie od Rosji wskutek wojny Rosji z panstwami oentralnemi, proba
ponownego ujarzmienia Poilski, pr6ba narzucenie jej swego ustroju,
swej ideologji czyli wojna 1919 i 1920 r. Sprzecznos¢ cywillizacyjna,
sprzeczno$¢ ustrojowa od zarania dziejow tych panstw do chwili obec-
nej wiacznie.

Gdzie sie koncza granice Polski? Tam, gdzie ptynie krew aryj-
ska, niezmieszana z mongolsko-finska, gdzie katolicyzm byt czynni-
kiem cywilizacji, gdzie prawo rzymskie urabiaty stosunki' gospodar-
cze. Nie moéwie tu o dzisiejszej granicy z traktatu ryskiego, lecz
0 granicach, ktére wytwarzaty dzieje. Rosja, z jezyka stowianska,
jest azjatycka z krwi i dziejow. Rozlewajgc sie na olbrzymim obsza-
rze réwniny rosyjskiej, ludno$é rusko-stowianska przedostawata sie
na terytorja ludéw bardziej zacofanych kulturalnie, otaczata pier-
$cieniem osadnictwa swego owe terytorja i asymilowata ludnosc¢ ich,
wchianiajgc w siebie napowrdt pierwiastki dawno przebytego bar-
barzynstwa.

Ziemia Nowogrodzka wysuneta w czasach nieomal przedhisto-
rycznych kolonje swe w krainy péinocno-finskich Czudéw (Finéw),
Czernihowska i Kijowska — w stepy tursko-tatarskie; pozniejsze
ksiestwo Suzdalskie rozposcierato kolonje swe wsérdd finskiego ple-
mienia Mordwy, nad Wolga $rodkowa. W 1321 r. zaklada Jerzy
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zarobkoéw. Ludzie, grunta i zarobki oiblozono daning, zwolniono tylko
duchowienstwo i jego mienie. Zbierano danine albo przez urzedni-
kow chanskich, albo dro,ga dzierzaiwy, nieraz zbieranie daniny poru-
czali chanowie ksigzetom ruskim, umawiajac sie poprzednio co do ilo-
§ci, jakie dostarcza¢ miata dana miejscowos$¢. Zbieranie wszystkich
podatkéw odbywato sie pod dozorem urzednikéw tatarskich, ktorzy
stosowali przy tern $rodki,, przejete z administracji podatkowei Chin
bicie kijami podatnika, dopoki nie uisci zgdanego podatkui.

Solidarna odpcwiedzialno$¢ za podatki, ktdra przeti'wala w gmi-
nie rosyjskiej, az do XX w., jest prawdopodobnie pochodzenia tatar-
skiego, jest rezultatem przymusu uiszczania oznaczonej dla danej
miejscowosci optaty. Liczne dokumenty stwierdzajg, ze zwyczaj
azjatycki wybijania podatkbw wybornie zaaklimatyzowat sie w pan-
stwie Moskiewskiem. Prof. Lochwicki cytuje doniesienie pewnego
wojewody z w. XVII do cara, powotujace sie jako na zastuge, ze za-
leglosci uzyskiwat ,,wszelkiemi sposoby, zabijajac niekiedy batogami
na Smierc”.

nZasadg despotyzmu jest strach“—powiada Montesquieu w ,,L ‘es-
prit de lois*“. Terorem chanowie starali sie utrzymsrwac swg wiadze.
Gdy podejrzenie o zdrade lub niepostuszenstwo padato na ktérego
z ksigzat rosyjskich, przywotywat go chan do ordy i tam czestokro¢
zabijano go lub torturowanoi. Ksigze, jadgc przed oblicze chana, cze-
stokro¢ sporzadzat testament; uczynit to np. lwan Kalita, ksigze mos-
kiewski.

Chanowie nietylko dawali chetnie ucha skargom i, donosom na
ksigzat, gdyz to wzmacniato wladze nad nimi, ale posyfali urzednikéw
jako dozorcow. Obok urzednikéw chanskich, t. zw. baskakéw, prze-
bywajacych przy ‘'ksieciu, celem statego dozorowania go, a wtracajg-
cych sie do spraw wewnetrznych zarzadu ksiestwa i rozporzadzaja-
cych sitg zbrojna, byli inni jeszcze, wysytani od czasu do czasu dla
specjalnych poruczen i donosow.

Wszystkie sprawy szty w hordzie do ministra chanskiego, ktory
uosabiat wiadze chana nad krajami podbitemi,. Czestokro¢ do spraw
ruskich wyznaczony byt specjalny minister, ruski ksigze stawat na-
samprzod przed nim, potem przed zonami chanskiemi i dygnitarzami,
nakoniec wreszcie dopuszczano go przed oblicze chanskie.

Ten sam system donosicielstwa, system terroru, to samo lubowa-
nie sie w ponizaniu, deptaniu godnosci ludzkiej, jakie istniaty w pan-
stwie chanéw, przeszty do panstwa Moskiewskiego.

Jarzmo tatarskie wdrozyto Moskwe do korzenia sie przed wiadza,
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do bezwzglednego jej postuszenstwa. Wplyw jego byt tak dominuja-
cy, gdyz przaadt w okresie formowania sie panstwowosci rosyjskiej.

Car Aleksy Micliajtowicz w wieku XVI1I ,,do tego stopnia opla-
tat spoteczenstwo dozorem policyjnym, ze posiadat szpiega we wszyst-
kich katach, ze nic nie méwiono na balach, ani na pogrzebach, ani na
weselach, o czemby nie wiedziat“. Przytaczajgc te stowa Collinsa,
stwierdza prof. Bielajew stuszno$¢ ich tg okolicznoscig, ze za Ale-
sego Michajtowicza utworzono w 1662 r. ,,Prikaz tajnych diet*, ope-
rujgcych torturami i innemi atrybutami inkwizycji,, w celu badania
objawdéw nielojalnosci i gniecenia buntéw w zarodku. ,,Prikaz tajnych
diet“ nie schodzi bezpotomnie. Wyrost z ziaren, rzuconych przez jarz-
mo tatarskie, rozrost sie w urzedach carskich w 1731 r. ukazem car-
skim z 6 kwietnia przyjat forme Kanoelarji Tajnej do spraw $led-
czych, rzucajacych teror na spoteczeAstwo. Odradza sie nastepnie,
jako Trzeci Oddziat Kanoelarji cesarskiej, ktéry zniesiony, wystepu-
je znowu w zyciu w formie Departamentu Policji Panstwowej oraz
wydziatow Ochrony, za czasow za$ bolszewickich przeobraza sie
w stynne Czeka, a dzi§ GPU.

Przyjawszy metode Tatarow w stosunku do ziem ruskich, ksig-
zeta, a nastepniie carowie moskiewscy zabierali drogg podatkéw zna-
czng cze$¢ dochoddw ludnosci. Polityka ta nie ulegta zmianie, prze-
ciwnie stata sie jeszcze bardziej bezwzgledna za czaséw reformatora
Rosji, Piotra I. Wydatki: na armje byty gtownym wydatkiem w pai-
stwie Moskiewskiem. W 1680 r. wynosity one potowe budzetu, nastep-
nie za panowania Piotra | po zamianie ,,Strzelcéw* na armje regu-
larng wynosity w 1701 r. % budzetu, w 1725 r. 2/3 budzetu. Wzrost
budzetu w owym czasie byt bardzo znaczny. Gdy bowiiem budzet
z 1680 r. wynosit 1,5 miljona rubli, budzet 1701 r. 2,5 miljona
1725 r. 0,6 miljiona. Wzrost wydatkow na armje przedstawia sie
w cyfrach bezwzglednych, jak nastepuje: 1680 — 750 tysiecy, 1701—
1960 tysiecy, 1725 — 5970 tysiecy. W okresie wiec 1680—1725 budi-
zet Rosji zwiekszyt sie 6-krotnie, wydatkii na site zbrojng 8-krotnie.
Ow olbrzymi wzrost budzetu panstwa przekraczat sity gospodarcze
ludnosci, wywotujgc jej upadek materjalny, a nawet zmniejszenie sie
liczebne. W okresie rzadéw Piotra I, gdy budzet wzrést z 2.5 do 9.6
miljona, ludnos$¢ panstwa zmniejszyta sie z 16 do 12 miljonéw miesz-
kancéw, t. j. 0 20%.

Podatki: Rosji za czasow Katarzyny Il wzrosty z 17.2 miiljona ru-
bli w 1773 do 65 miljonéw rubli, w 1795.

zycie panstwa nad stan spoteczenstwa, t. j. wydatki: panstwowe
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przewyzszajace sity gospodarcze, mogtyby doprowadzi¢ do rabunko-
wego zniszczenia jego zasobdw. Chiopi rosyjscy uciekali' — jedni do
Polski, inni' na wschodnie krarice panstwa, gdzie pewien czas chronili
sie przed chciwem okiem rosyjskiego fiskusa. ,,Skargi na ucieczke
chlopéw panszczyZnianych do Polski znajdujemy w nakazach szlach-
ty wszystkich miejscowosci mniej wiecej bliskich granicy. Podug
stow wiascicieli ziemskich z gubernjd Smolenskiej, uciekto do Polski
ponad 50 tysiecy os6b pici obojga. Wiasciciele ziemscy wskazywali
powody $ciagajace wioscian do Polski: wiedzg oni — méwita szlach-
ta powiatu Opoczynskiego, ze tam wolna sprzedaz soli i niema rekru-
tacji. Wedtug stow szlachty pustorzewskiej, witoscianie nietylko na
wiascicieli ziemskich, ale i na ojczyzne swa narzekajg, przedewszyst-
kiem na niewole, podatek pogtdwny i pobor rekruta, ciezkag roztgke
z rodzing, skarbowe roboty bezptatne, a oprdcz tego na ciezary pan-
szczyzniane, jakich w Polsce niema. Mozna sobie wyobrazi¢ zado-
wolenie szlachty rosyjskiej, gdy granice, za ktore uciekali wtoscianie,

odsunety sie daleko na zachdd“ — pisze Siemiewski (,,Wtoscianie
i kwestja wiloScianska za panowania Katarzyny 11 w jez. rosyj-
skim).

Polska i Rosja pod wzgledem rozwoju fiskalizmu i sity zbrojnej
byty antytezsa. Ustrdj Rosji, oparty na absolutnej wtadzy monarchy,
byt czynnikiem bezwzglednosci w opodatkowaniu ludnosci oraz na-
ktadaniu na nig ciezaréw militarnych. Ustr6j Poilski przedrozbioro-
wej, charakteryzujacy sie staboscig wladzy monarchicznej, obieral-
noscig krélow, byt czynnikiem uniemozliwiajgcym wykorzystanie sit
gospodarczych i ludnosciowych panstwa dla celéw panstwowych i do-
chodéw panstwa dla jego sity zbrojnej. Rosja przyzwyczaiwszy lud-
nos$¢ do tego, ze panstwo wobec swych celéw, liczy sie w bardzo sta-
bym stopniu z potrzebami aktualnemi: iludnosci’, przygotowata grunt
dla eksperymentéw bolszewickich. Prototypem rzadcéw bolszewic-
kich byt Piotr Wielki, ktory tamat zwyczaje, obyczaje Rosji, wzniost
na bagnach i palach stolice panstwa, przeprowadzat inwestycje, kto-
re kosztowaly Rosje przeszto 5-tg cze$¢ jej ludnosci.

Aby wytworzy¢ potege milMtamai, Piotr podnosit przemyst i rze-
miosta Rosji, sprowadzajac z Europy fachowcéw z r6znych dziedzin,
instruktoréw, rzemieslnikow. Stat sie przez to twdrca potegi militar-
nej Rosji, Kktora zacigzyta na Polsce i Szwecji. Koncepcje Piotra
Wielkiego wobec Polski byto opanowanie Rzeczypospolitej przez
utrzymywanie jej w stabosci, niedopuszczanie reform, mogacych ja
odrodzi¢ gospodarczo i militarnie. On to narzucit Polsce gwarancje
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rosyjska oraz ograniczenie do 18-tu tysiecy wojska w Koronie, do
6-ciu tysiecy na Litwie. Linja polityczna zakre$lona przez Piotra by-
ta kontynuowana przez pézniejszych panujacych w Rosji az do Ka-
tarzyny Il. Liczne zamachy stanu, zmieniajgce osoby panujgce, sta-
ba inteligencja takich wiadczyn Rosji, jak Anna Joanowna, EMza-
wieta Pietrowna, awanturnicy cudzoziemcy na pierwszorzednych sta-
nowiskach w Rosji, korupcje rosyjskich dygnitarzy, bedacych na
pensji panstw obcych — wszystko to nie zachwiato nastawienia poli-
tycznego, nadanego Rosji przez Piotra Wielkiego. Rosja pragneta
by¢ potega europejska, stad brata udziat w konfliktach zbrojnych
Europy, przychylajac zwyciestwo ,na jedng lub druga z walczacych
stron, co podnosito jej prestige w Europie.

Pod wzgledem daznos$ci zaborczych Rosja peterburska nie uste-
powata Rosji moskiewskiej i byta bardziej wojownicza.

Surowce olbrzymiego panhstwa pociggaty panstwa europejskie
zwlaszcza Anglje do handlu z Rosja. Sity jednak Rosji, byty bardzo
stabo rozwiniete i rozwoj ich odbywat sie znacznie wolniej od wzro-
stu potrzeb panstwOiWych. Mogtoby to doprowadzié¢ do upadku go-
spodarczego panstwa, wskutek rabunkowej gospodarki, lecz parnstwo
to ratowato sie nowemi podbojami.

Rosja w polityce zewnetrznej przejawiata zawsze dgznosci za-
borcze. Gdy nadmierny fiskalizm niszczyt zasoby kraju, nowe za-
bory je zwiekszaty. W ciggu dwdch stuleci, wedtug obliczen gen. Ku-
ropatkina, Rosja miata 71 i 2/3 ilat po,kojowych, pozostate 128 i 1/3
byty latami wojen. Wedtug celéw, wojny dzielg sie w sposéb naste-
pujacy:

1) 22 wojny miaty na celu rozszerzenie granic, trwaty w sumie
101 lat.

2) dla obrony toczono 4 wojny, trwajace w sumie cztery i po6t
lat.

3) w interesach ogo6lnej polityki 5 wojen, w ogdélnej sumie 10
lat.

4) z powodu spraw wewnetrznych dwie wojny, 5 lat.

5) dla zgniecenia powstan 5 wojen, 6 lat.

Warunki geograficzne niezmienne i odziedziczona psychologja,
bedaca produktem szeregu wiekoéw, analogicznych przezy¢ licznych
pokolen — wytwarzajg czynnik statosci w polityce.

Rozlegto$¢ réwniny rosyjskiej, pozbawionej naturalnych prze-
gréd, tatwe przejscie Uralu, daty moznos¢ przelewac sie ludnosci ze
wschodu na zachdd, z zachodu na wschod. Najscie Tatarow zatopito

12
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niemal rownocze$nie Rosje i Chiny. Po zrzuceniu jarzma tatarskiego
epokowym wypadkiem byto podbicie Tatarow kazanskich. Rosja
miata otwarta droge do Azji.

Rosja, rozpostarta na niezmierzonych obszarach (265 tys. mil.
kw., w tern 79 tys. miill kw. Rosji europejskiej), na poczatku XVIII w.
z 12 miljonami mieszkancow — pisze generat Kuiropatkin — miata
przed sobg nastepujace zadania:

1) Na potnocnym zachodzie, ciggac¢ dalej’ x>olityke Iwana 1V,
t. juopanowac wybrzeza morza Battyckiego.

2) Na zachodzie ciggna¢ dalej walki cara Aleksieja Michajtowi-
cza, dla odbioru od Polski' Biatej i Matej Rusi.

3) Na potudniu prowadzi¢ dalej droge, zaznaczong przez Wiel-
kiego kisecia Swiatostawa, oprze¢ granice o morze Czarne, niepokoié
Turcje, przygotowujgc grunt do dalszych zdobyczy.

4) Na potudniowym wschodzie ciggna¢ dailej dzieto cara Wasilja
Iwanowicza i Borysa Godunowa — przeobrazi¢ morze Kaspijskie
w morze wewnetrzne Ro'Sji, wstapi¢ pewng noga na Kaukaz.

5) i 6) Posiadtosci azjatyckie rozszerzy¢ w dwdch kierunkach:
w strone Azji Mniejszej, aby posiadtosci rosyjskie zabezpieczy¢ od
napadéw koczownikow ii zdobyé nad Oceanem Wieilkim naturalne wyj-
$cie dla Syberji'.

Trzy pierwsze zadania wykonano w wieku XVIII. Préba za$
opanowania przez Rosje Chin skofczyta sie w 1717 r. zupetnem niepo-
wodzeniem i zatamowata ruch Rosji do Azji S$rodkowej na czas
dtuzszy.

Znakomity historyk rosyjski Kluczewski podaje, ze od konca
XV w., od lwana Ill, istotnego zatozyciela panistwa Moskiewskiego,
do 1859 r. terytorjum rosyjskie zwiekszyto sie 24 razy, do poczatku
za$ XX przeszto 30 razy, ludno$¢ tymczasem wzrosta 18 razy. Wzrost
terytorjalny byt szybszy od wzrostu ludnosci. Pochodzi to stad, ze
z wyjatkiem ziem polskich, posiadajgcych zaludnienie gestsze, niz
rdzenna Rosja, wszystkie inne zdobyte kraje byty znacznie rzadziej
zaludnione od Rosji. Stad histO'rja Rosji jest historjg kolonizacji ro-
syjskiej, co wywarto wptyw olbrzymi na przyrost ludnosci tego pan-
stwa. Prof. Miiliukow w ,,Oczerkach po istorji ruskoj kultury* zwra-
ca uwage na znaczne zwigkszenie sie ludnosci Rosji w ciggu dwdch
ostatnich stuleci. Mowi on: LW chwili zgOnu Piotra Wielkiego
(1725) Rosja posiadata 13 miljonéw mieszkaricdbw. Obecnie (1905)
liczy 129 miljonow. Tak wiec ludno$¢ od czasdéw Piotra zwiekszyta
sie 10-krotnie. W wieku XVIII ludno$é z 13 miljondéw wzrosta do
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30 miljoinéw, w XI1X z 40" miljonéw doszta do 130 miiljonéw. ,,Choé
odpadta od Rosji znaczna cze$¢ zaboru rosyjskiego Polski, dalej
Finlandja, Estonja, Litwa i Lotwa oraz Besarabja, co fgcznie stano-
wi 27 miljionéw ludno$ci, Rosja wedtug spisu z 1931 r. liczy 161 mil-
jondw mieszkancow.

W 1800 r. 40-miljonowa ludno$¢ Rosji stanowita 24.5% ludno-
§ci Europy. Obecnie stanowi 32%. Zapoiczatkowane przez Francje
samobdjstwo rasy narodow cywilizowanych rozpowszechnito sie
w Europie, lecz nie daje sie zauwazyé w Rosji. Stosunek liczebny
Europy bez Rosji i Rosji z jej posiadto$ciami azjatyckiemi zmieniat
sie stale i w dalszym ciggu sie zmienia na niekorzys¢ Europy. W roku
1900 stosunek procentowy ludnosci Rosji do Europy byt bardziej nie-
korzystny niz obecnie, wynosit bowiem 34% (Rosja 129' miljondéw,
Europa 383 mdljony). Otéz to niewielkie przesuniecie na korzys¢
Europy nastgpito, wskutek odciecia od Rosji krajow o 27 miljonach
ludnosci oraz znacznych strat, poniesionych przez Rosje podczas woj-
ny Swiatowej i wojny domowej, strat szacowanych na 8 dO 10 miljo'-
néw ludzi'. Bez tych strat iludno$¢ Rosjii stanowitaby 40% ludnosci
Europy.

Bezpieczenstwo Europy wymaga z jednej strony jej konsolida-
cji politycznej, z drugiej dalszej amputacji Rosji na zachodzie, potud-
niu i wschodzie. Szczeg6lnie wazne bytoby odjecie Kaukazu z jego
obfitemi zrédtami nafty i zelazem manganowem. Waznem bytoby
odfgczenie Turkiestanu z jego bawetna.

Pod wzgledem bogactw naturalnych Wielkorosja nalezy do bied-
niejszych czesci panstwa Rosyjskiego, dzi$ zwanego Zwiagzkiem So-
wieckich Republik. Ubdstwo przyrody Wielkorosji bylO sitg motoro-
wg dla dokonywania podbojow. Podboje terenéw kolonizacyjnych
zwiekszaty przyrost naturalny ludnosSci. Wewnetrzna kolonizacja
podnosita dobrobyt prowincyj, dajgcych uchodzcéw, wytwarzajac ko-
rzystniejszy ilosciowo stosunek ludnosci, do' ziemi. Na terenach za$
kolonizacyjnych kazde dziecko jest btogostawieristwem bozem™ widzi-
my wiec tam maksymailng stope urodziin, a dzieki dobremu odzywianiu
sie kolonistow, minimalng stope $miertelno$ci. Pomimo swych ok
brzymich obszaréw, Rosja siega wcigz po tereny kolonizacyjne. Jej
daznos¢ do zdobycia Mandzurji wywotata wojne z Japonjg w 1905 r.
Rosja sowiecka, dazac do nabywania nowych terytorjow koloniza-
cyjnych, opanowata zewnetrzng Mongolje.

»Niech sobie Rosja idzie do Azji, zdobywa tereny koloni‘zacyj-
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ne“ — mysleli i myslg czesto sasiedzi Rosji, nie uwzgledniajac tego,
ze te tereny zwiekszajg jej site liczebng i site materjalng wogole, wiec
dajg $rodki do nowyicti zdobyczy nu, zachodzie.

§ 2. Stosunki rosyjsko-azjatyckie, jako czynnik okre$lajacy
granice Rosji na zachodzie.

Miedzy Polskag a Rosjg granice okre$laty sie stosunkiem sit tych
panstw. Gdy Azja zatapiata dzisiejsza Rosje, t. j. gdy cigzyto nad
nig jarzmo tatarskie, panstwo litewskie zawfadneto® ziemiami na za-
chéd od linji Dniepru, na potudnie od linji, Dzwiny. Kraje te weszly
w orbite wptywow zachodnich, reprezentowanych przez Polske. Gdy
minister, Goremykin nazwat ziemie wschodnie dawnej Rzeczypospo-
litej Polskiej kolebkg narodu rosyjskiego, Witte odpowiedziat: ,ale
gdy ten kraj wyszedt z kolebki, to odszedt od Rosji i pobiegt w kierun-
ku Polski™*. Na podstawie geograficznej rozwineta sie historja kra-
ju, ktdra da sie stresci¢ powyzszemii stowy Wittego.

Ziemie wschodnie dawnej Rzeczypospolitej Polskiej sg dorzecza-
mi doptywdw Dniepru, Berezyny, Prypeci, oraz systemu Niemna
i DZzwiny, a takze doptywu Bugu i Narwi. Rzeki te zblizajg sie do
siebie na niedaleka odlegtos¢, taczg one kraj' i stanowity jego drogi
historyczne, nadaly mu jednos$¢ geograficzng, 'ktéra byta podtozem
dziejow politycznych kraju. Dniep.r jest watem, oddzielajagcym go od
wschodu, doptyw Dniepru i Prypeé idzie ku zachodowi, ku wschodo-
wi za$ Dniepr nie posiada doptywow, ktoéreby co do wielkosci i roz-
gatezien réwnaty sie Prypeci.

Dniepr i DZwina oddzielajg kraj 6w od Rosji, a doptywami swe-
mi spajaja go z Polska.

Do Polski przyszedt 6w kraj przez Litwe, ktéra jako. kraj nad-
niemenski,, doptywami Niemna, S'zczarg, Wiljg i Wilejkg — zbliza
sie do doptywow Prypeci.

Plemie litewskie byto nieliczne, bardziej mysliwskie, niz rolni-
cze. Jego niski stopien kultury gospodarczej wymagat duzego tery-
torjum, od 2—5 km. na gtowe, taki bowiem obszar jest niezbedny dla
wyzywienia mysliwsko”rolniczych plemion w pasie Mimatu umiarko-
wanego. Otdéz ksigzeta litewscy, ktérzy wedtug trafnego okreslenia
Mickiewicza ,,rownie mys$liwi wielcy jak stawni rycerze, czyli wroga
$cigali, czyli dzikie zwierze*, odczuwali, ze ciasno jest plemieniu litew-
skiemu na jegO' pirzestworzach i szli zdobywa¢ terytorja na wschod
i na potudnie, na Ru$, a dla podZzwigniecia swego rolnictwa pierwot-
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nego oraz gospodarstwa domowego szli na Polske, dla zdobywania
jencéw rolnikéw i: brankii ,taszki synowe*, uzdoilnione do pieczenia
Chleba.

Podczas potgczenia Litwy z Polska, Litwa ze wszystkiemi swemi
ziemiami ruskiemi liczyta okoto miljona mieszkancéw, w czem Litwi-
ni stanowili okoto 1/s.

Droga dla Polski na wschdd byta okolica wspo6tczesnego Brzescia,
przecieta Bugiem, Narwig ii Mucbawcem, blisko podchodzacemi do
Jasiotdy i Piny, a stad przez Prype¢ i Dniepr dajgcemi mozno$¢ opa-
nowania wschodu.

Dla wzmocnienia spojnosci, swego terytorjum dziejowego, Polska
zaczeta wyzej wskazane drogii rzeczne w koticu w. XVIII regulowac,
taczyé kanatami,, usptawnia¢. Przekopano w owej epoce kanat Kro-
lewski, tgczacy system Wisty z systemem Prypeci, kanat Oginskiego,
taczacy system Niemna z systemem Prypeci. WoOwczas tez uplano-
wano kanat Berezynski, faczacy Dzwine i Berezyne.

Podb6j Polski na wschodzie byt podbojem kulturalnym, podbdj
Litwy, jak potem Rosji, wytgcznie oreznym. Litwini, jako nizej sto-
jacy cywilizacyjnie i' kulturalnie od wszystkich plemion tych ziiem,
nie zostawili nigdzie wsrdd podbitych plemion $ladéw swej kultury.
Jezeli nawet Litwa pozostawiata osadnictwo w niektérych miejsco-
wosciach, byto one nikte pod wzgledem liczebnym i przyjmowato je-
zyk i kulture tubylcéw. Stad nie mozna moéwic o Litwie historycznej.
Polska przeciwnie, we wszystkich miejscowosciach tego kraju, na-
wet na najdalszych jego rubiezach, wytwarzata ludno$¢ polska przez
kolonizacje i asymilacje spontaniczng, pozostawita tez $lady swej cy-
wilizacji w Avyznaniu i obyczajach mieszkaicéw, nawet nie przyna-
leznych do narodowosci polskiej, wsrdd innowyznantowej. W poje-
ciach prawnych mieszkancow i w urzgdzeniach gospodarczych prze-
jawiajg sie wptywy polskie i one to, dziatajagc w ciggu wiekdw, uczy-
nity 6w kraj; pod wzgledem obyczajowo-gospodarczym odrebnym od
Rosji. Statut Litewski, ktéry obowigzywat na ziemiach wschodnich,
przetrwat rozbiory Polski, gdyz zostat zniesiony w roku 1840. RoOz-
nit sie od prawodawstwa rosyjskiego tern, ze jak i prawodawstwo pol-
skie, ulegt wpltywowi prawa rzymskiego, nacechowanego pierwiast-
kami indywidualizmu.

W okresie zwyciestw Polski nad Rosjg, za panowania Batorego,
Rosja podbita chanstwoi Kazanskie i stata sie przez to panstwem
o jednym froncie bojowym, gdyz pozbyta sie frontu wschodniego'.
Wkrotce potem zawtadneta olbrzymiemi obszaramii Syberji. Natu-
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ralne bogactwa obszarow uzyskanych przez Rosje na wschodzie
wzmacniato che¢ Anglikéw doi nawigzywania z nig stosunkéw handle”
wych; dzieki temu Rosja uzyskiwata bron, ktdrej niezdolna byta je-
szcze wytwarza¢. Kolonizacja za$ zwiekszata jej sity liczebne. Wszy-
stko to dato jej mozno$¢ posuniecia sie na zachod kosztem Polski.

Powstanie frontu bojowego na wschodzie przez doj'seie Japonji
do potegi i zetkniecie sie zbrojne z tern panstwem stafe sie czynni-
kiem ostabiajgcym Rosje, obalito pojecie o jej niewzruszonej pote-
dze i przyczynito sie do wojny Swiatowej, z ktdrej wyszta odbudowa-
na Polska.

§ 3. Walka odbudowanej Polski z Rosja.

Polska odbudowana musiata niezwlocznie stoczy¢ wojne z Rosjg
0 swa odrebnos¢, o swa samodzielno$¢, o swa dziejowg spuscizne. Za-
borczo$¢ Rosji wytworzyta sie historycznie, zywiona coraz to nowemi
zdobyczami terytorjalnemi. Ideologja tej zaborczosci byty, zaleznie
od warunkéw: obrona prawostawia, sprawa stowianska, panazjatyzm.
W walce z Polska i Turcjg postugiwata sie Rosja hastami obrony pra”
wostawia, w walce z Turcja i Austrjg hastem stowianskiem, w walce
0 zdobycze azjatyckie panazjatyzmem, pokrewienstwem swem z Azja.
Obecnie Rosja bolszewicka postuguje sie hastem komunizmu, obrony
proletarjatu. Hasta sie zmieniaja, ideologja ulega zmianie, zabor-
€zos$¢ Rosji pozostaje niezmienna.

W 1918 r., w chwili zakonczenia wojny Swiatowej walczyty mie-
dzy sobg dwie Rosje: Rosja bolszewicka li Rosja biatych armij. Oprdcz
tego, z bolszewikamii walczyty narody ujarzmione przez Rosje i prag-
nace sie wyzwolié.

Przedstawiciele Rosji antybolszewiokieji byli zwolennikami Rosji
jedynej i niepodzielnej, czuli sie spadkobiercami Rosji carskiej. Ich
nieche¢ do wyzwalania sie podbitych przez Rosje krajow czestokroé
uniemozliwiata kooperacje wojenng z narodami walczgcemi przeoiw-
ko jarzmu bolszewickiemu. W Kksigzce mojej ,,Rosja sowiecka w po™
lityce Swiatowej* znajdzie czytelnik szereg przyktadéw, udowadnia-
jacych powyzsze twierdzenie.

Jezeli wojna domowa w Rosji byta czynnikiem dla nas pomysl-
nym, umozliwiajgcym zwyciestwo jeszcze stabo wyrobionym, niejed-
nolitym sitom polskim, to zwyciestwo biatych jeneratow nad bolsze-
wikami bytoby dla nas niebezpieczne. Dendkin byt zaopatrzony przez
koalicje, a zwilaszcza przez Francje w znakomity sprzet wojskowy.
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My byliSmy zaopatrzeni w sprzet wojskowy bardzo skapo, co unie-
mozliwiato nam wytworzenie znaczniejszych sit zbrojnych. W razie,
gdyby wypadto nam stoczyé walke z Denikinem bylibySmy pozbawie-
ni tej pomocy w materjale wojskowym, jakii otrzymywalismy dlate-
go, zeSmy walczyli z Rosjg bolszewickg. Ze strony polskiej probowa-
no porozumie¢ sie z Denikinem, Denikin przyjat uprzejmie delegacje
polska i na powitanie jej wypowiedziat: mowe: ,,Najnieszczesliwszym
dniem mego zycia bytby dzien, kiedybym byt zmuszony skrzyzowac
swoj orez z orezem polskim®“. Nazajutrz:, na telegram hotdowniczy
»-Rusi Podkarpackiej* Denikin odpowiedziat: ,,Najszcze$liwszym
dniem mego zycia bedzie dzien, gdy zatkniemy rosyjskie sztandary
za Karpatami*.

Polska byta wowczas potrzebna panstwom koalicyjnym, jako
barjera, oddzielajaca Rosje bolszewickg od Niemiec, miata narazie
spetniaé, jak sie wyrazit Clemenceau, role drutu kolczastegoi. Panstwa
koalicji' nie mogty odda¢ Polski panstwu Rosyjskiemu, bo w Rosji
byt bolszewizm, ktéry naruszyt umo.wy sprzymierzencze, ktory nego-
wat dtugi Rosji i dezorganizowat jg gospodarczo.

Francja pragnetg, aby Polska nie osiggneta prowincyj, bedacych
przedmiotem dziejowego sporu polsko-rosyjskiego, dbata bowiem
0 Rosje, jako przysztego' sprzymierzenca i planowata korzystny dla
siebie uktad Europy, w ktérym Rosja i Polska bytyby sprzymierzen-
cami Francji.

Anglja za$ uwazata Polske za przysztg sfere wpltywdw Francji
1nie chcac dominujgcego’ stanowiska Francji w Europie, pragneta te-
rytorjalnegQ' uszczuplenia przysztej Polski. Niech Lotwa ma Inflan-
ty polskie, niech je sobie przeobraza w Letgalje, niech Litwa ma Wil-
no wraz z Ziemig Wilenska, byleby Polska nie stata sie wiascicielka
tych ziem. Litwa, Lotwa, Estonja — to wszystko stabe, nic niezna-
czace organizmy polityczne, mozna je zlikwidowaé bezbole$nie; co in-
nego Polska, jej krwawienie sie z Rosjg moze by¢ niebezpieczne dla
pokoju Europy.

Orezem, otrzymanym od koalicji do dywersji na korzys$¢ gene-
ratbw biatej armji, walczacych o odbudowe ,jedynej, wielkiej i nie-
rozdzielnej Rosji*, wykuwaliSmy wschodnie granice Polski, szliSmy
na wschod szlakiem Batorego', majac w swych dziejach 15 wojen
z Rosjg i trzy powstania, a wiec 18 walk o nasze ziemie wschoidnie.
Widdt nas jaki$ instynkt narodu, co$, co sie znajdowato' pod progiem
Swiadomosci obecnego pokolenia, wbrew jego' politycznej dezorjen-
tacji..,
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Po zatamaniu sie panstw centralnych w Polsce, przyszli do wita-
dzy w Polsce z wyjatkiem Pitsudskiego, bedacego’ Naczelnikiem Pan-
stwa i Naczelnym Wodzem — przedstawiciele orjentacji rosyjskiej,
pragnacy modus vivendi z Rosja za jiakgkolwiekbadz cene, jeszcze
niedawno za cene niepodlegtosci narodowej. A jednak prowadzilis-
my wojne z Rosjg — przymiotnik ,,bolszewicka“ byt rzecza nieistot-
na. ByliSmy ogotoceni okupacjg Niemiec d Austrji, ktore gtodzita
blokada angielska. Przedtem Rosja, uchodzac z naszych ziem, pa-
lita, niszczyta, obracata w perzyne fabryki, wsie i miasta. Na podto-
zu nedzy, zburzonych warsztatéw, braku moégtby sie u nas z tatwoscig
rozwing¢ boilszewizm, lecz wojna z bolszewikami od tego nas uchro-
nita. Wojna wytwarza nieche¢, nienawi$¢ do przeciwnika — wiec
i jego psychologji, do jegO' ideologji'. Waojna polsko-rosyjska wy-
buchta bez wypowiedzenia. Rosja bolszewicka ignorowata zpoiczat-
ku Polske. Kierowata tylko swe oddziaty zbrojne na terytorjum Pol-
ski dla dokonania rewolucji socjalnej'. Rzad polski w nocie z 30 grud'-
nia 1918 r. wspomina o tern. Nie zaprzecza temn Oziczerin w swej
nocie z 17 stycznia 1919 r., przyznajac, ze w armji sowieckiej sg putki
polskie, ktére na wiasne zgdanie noszg nazwy miast polskich, z czego
proletarjat tych miast moze by¢ dumny.

Konflikt zbrojny polsko-rosyjski 1919 r. rozpoczat sie o ziemie
wschodnie dawnej Rzeczypospolitej i byt walkag o nasze istnienie po-
lityczne.

Polityiczng strone wojny polsko - rosyjskiej rozpatrywalismy
w naszej ksigzce ,,Rosja sowiecka w polityce Swiatowej“, z niej tez
wzieliSmy pare powyzszych ustepéw i czytelnika chcacego zaznajo-
mic¢ sie blizej z ta sprawg odsytamy do powyzszej ksigzki'. Wspomnij-
my tylko, ze hr.d‘Abernon w 'ksigzce ,, The Eighteenth Decisive Battle
of the World“, uznajgc bitwe pod Warszawg z sierpnia 1920 r. za
jednag z wazniejszych w dziejach $wiata, pisat:

,Gdyby Pitsudskiemu i Weygandowi nie udato sie zatrzymac
triumfalnego naj$cia armji sowieckiej w bitwie pod Warszawg, to
nietylko chrzescijanstwo otrzymatoby cios druzgocacy, ale samo ist-
nienie zachodniej cywilizacji zostatoby zagrozone®.

8 4. Wzrost potencjatu sit Rosji.

W 1919 d 1920 r. Polska i Rosja w swych zapasach bojowych mo-
gty Tozwing¢ tylko nieznaczny utamek swych sit, jakie mogtyby dzis,
a zwiaszcza jutro rzuci¢ na wypadek wojny.
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Potencjaty sit w Polsce dO 1929 r. szybko wzrastaty, nie ustepu-
jac przyrostowi sit w Rosji.

R o «k 19 2 8

Gataz produkcji Rosja sow. Polska Francja Niemcy
wegiel kaw. . . 35,4 milj. tonn 40,6 milj. tonn 51,6 milj. tonn 187,8 milj. tonn
suréwka zel.. . 3.4 0.7 101 . 11.8
stal. 43 14 9,4 . 145

kwas siarkowy 31,8 tys. tonn 325 tys. tonn 1,985 tys. tonn 2,379 tys. tonn
superfosfat. . . 97 ,, 345 2.215 . " 739 .

Jezeli pod wzgledem suréwki zelaza Rosja przewyzszata piecio™
krotnie Polske, w produkcji stali niemal trzykrotnie, to przyjgwszy
pod uwage olbrzymie obszary Rosji, jej /cho¢ rzadka, lecz pieciokrot-
nie liczniejszg ludno$¢, wymagajaca dla réznych swych potrzeb od-
powiedniej ilosci zelaza, dtuga sie¢ kolejowa, trzykrotnie przewyzsza-
jaca sie¢ kolejowa Polski (sie¢ koilejowa Rosji sowieokiej 59,3 tysie-
cy km., Polski — 19,6 tysiecy km.)i, to musimy p.rzyznaé, ze Rosja
w 1928 r. pod wzgledem surdwki i stali nie byta grozng potega i w po-
réwnaniu z Niemcami lub Francja zajmowata pod tym wzgledem sta-
nowisko podrzedne. Co sie tyczy kwasu siarczanego i superfosfatu,
ustepowata nietylkoi panstwom przodujagcym gospoidarczo, ale nawet
Polsce. Co sie tyczy wegla i zelaza, to Polska, dzieki Gérnemu Slas-
kowi, miata przeszto e6-krotng przewage w produkcji wegla, 2-krot-
ng w produkcji stali, przy liczeniu produkcji na gtowe ludnosci. Pol-
ska, aby osta¢ sie wobec Rosji, nie majgc pewnych sprzymierzencow,
winna posiada¢, liczac na gtowe mieszkancéw, przynajmniej 2-krot-
ng przewage w wytwadrczosci ciezkiego przemystu. Sprawa forsow-
nego wzmozenia produkcji Rosji, bez odpowiedniego wzmozenia na-
szych sit produkcyjnych, przesuwa stosunek sit na naszg niekorzysc.

Rosja sowiecka postanowita podniesé swa produkcje przemysto-
wa przedewszystkiem w dziedzinie ciezkiego przemystu, ten przemyst
bowiem jest podstawg dalsziego uprzemystowienia .kraju, a przede-
wszystkiem podstawg przemystu wojennego. Ogtoszonoi plan gospo-
darczy OHletni, zawierajacy program zwiekszenia sit produkcyjnych
kraju, przedewszystkiem jednak w ciezkim przemysle, przemysle me-
chanicznym i chemicznym, t. j. w gateziach przemystu, posiadajgcych
pierwszorzedne znaczenie wojenne. W uchwatach XV zjazdu partji
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0 5-letnim planie powiedziano: pod uwage mozliwo$é wo-
jennego napadu ae strony panstw kapitalistycznych na panstwo pror-
letarjaokie, niezbednem jest przy opracowaniu 5-letniego planu zwré-
ci¢ maximum uwagi na najszybszy rozwdj tych gatezi gospodarki na-
rodowej wogole, a przemystu w szczegblnosci, ktére musza odegraé
gtdbwng role w sprawie obrony panstwa i gospodarczej jego statyki
w czasie wojny*.

Czy Rosja sowiecka wypetnita zamierzone plany? Gdy zestawi-
my zamierzenia z wykonaniem, to widzimy ogromne roznice. Jezeli
nawet znajdujemy niekiedy przerost produkcji nad planem, to wo-
bec niedocia/gnie¢ w wiegkszosci wypadlkéw, widzimy dysproporcje,
wytwarzajgcg marnowanie srodkow i zasobow. Na 1931 r. planowa-
no produkcje wegla kamiennego w wysokosci 83.6 miljona tonn, na-
tomiast osiggnieto 58 miljonéw tonn, w 1932 62 miljony tonn; pre-
liminowano rudy zelaznej na 1931 r. 16,1 milj. tonn, wydobyto
w 1931 9,6 miljy tonn, w 1932 r. 10,8 milj.- tonn. Pre-
liminowano stalli surowej 3,8 milj. tonn, wyprodukowano
5,4. Natomiast Zzelaza znacznie mniej, niz zamierzono, bo
4,8 milj. tonn, zamiast zamierzonych 8 milj'. tonn. Wy-
dobycie ropy naftowej nie dojdzie do normy 25.6 miljona tonn, jed-
nak osiggnieto znaczne rezultaty: 22,9 miljona tonn, gdy produkcja
w 1928 r. wynosita 12.5 miljona tonn. Produkcja ta jednak w 1932 r.
znéw spadia do 21.4 miljona tonn. Rosyjska produkcja nafty jest
niemal 5-krotnie mniejsza od produkcji St. Zjedn., przewyzsza nieco
produkcje Wenezueli, niemal trzykrotnie produkcje Runiunji, prze-
szto trzykrotnie produkcje Persji i niemal 10™ikrotnie Argentyny, 40-
krotnie produkcje Polski. Nafta posiada dzi§ olbrzymie znaczenie :
lekkie gazy sa uzywane w lotnictwie, benzyny w autach, naftowe mo-
tory dajg wiekszg chyzo$¢, niz motory weglowe w zegludze. Rosja
jednak cze$¢ swej' produkcji naftowej uzywa, jako opat na kolejach.
Stabo rozwtinieta jest elektryfikacja. Rosjia produkuje na gtowe Ki-
lowat6-W elektrycznosci 29, gdy Polska 66, Niemicy 400, Wielka Bry-
tanja 375, Francja 330, Czechostowacja 230.

Pomimo legend o Dnieprostroju, majacego by¢ zrédtem elektry-
cznosci niemal dla catej Ukrainy, pomimo, ze plan ,piatiletki* gene-
tycznie byt zwigzany z planem elektryfikacji Rosji, pozostaje ona
wtyle pod wzgledem elektryfikacyjnym, poza kulturalnemi panstwa-
mi europejskiemi. Przywodcy Sowietdw rzucili hasto, ze Rosja wim
na dopedzi¢ i przeScigna¢ Europe. Ot6z dOtego dopedzenia jest jesz™-
cze bardzo daleko. Polska jednak winna liczyé sie z przyspieszonem
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tempem uprzemystowienia Rosji, a zwilaszcza z rozwojem tych ga-
tezi produkcji, ktére majg olbrzymie znaczenie militarne, jak prze-
myst ciezki, mechaniczny i chemiczny. Przemyst mechaniczny zrobit
w Rosji znaczne postepy. Wedtug plami miat sie zwiekszy¢ przeszto
w czwérnaséb. Rosja wybudowata olbrzymie fabryki traktoréow i po®
jazdow mechanicznych, ico umozliwia jej mechanizacje armji. Lecz
pamieta¢ nalezy, ze jest to forsowne uprzemystowienie. ,,Faktyczna
sytuacje pod wzgledem jakos$ci produkcji nalezy uznac za wyjatkowo
niezadawalajigcg” — oznajmit, prezes Najwyzszej! Rady Gospodar-
czej Kotbuszow w lipcu 1931 r. na XVI zjezdzie partji komunistycz-
nej, np. szyny kolejowe zakladu Nadiezdinskiego daty brakow
33.4%, szyny, ;ktére dawniej mogty by¢é w uzyciu lat 10, teraz trwaja
tylko 5, bandaze kolejowe w zakladzie tuganskim mialy brakéw
18.3%. Odsetek popiotu w weglu wyu'osi 16%, wykazujgc tendencje
zwyzkowa. Oznaczato to, ze przy 72 miljonach tonn wegla wedtug
planu 1931 r. popiot wyniesie 10 miljonow tonn i koleje bedg musiaty
uzy¢ 6000 wagonow do przewiezienia samego popiotu. Materjaty les-
ne do budowy maszyn, dajg od 40 do 50% odpadkéw. W przemysle,
przeznaczonym na bezpoSrednie spozycie, jak w tkackim ilnb w pro-
dukcji obuwia, procent brakéw jest duzy, a wytrzymatos¢ produktow
bardzo nieznaczna. Wielkie fabryki tkackie dajg brakow 32%,
w przemysle otowianym braki wahajg sie od 20 do 43%. Obuwie,
ktore dawniej mogto stuzy¢ przeszto rok, obecnie trzeba wyrzucaé po
3 miesiacach.

Wielkie zaktady przemystowe budowy maszyn lub przemystu
chemicznego maisza postugiwaé sie ziagranicznymi technikami. Licz-
ba inzynieréw w Rosji sowieckiej jest zbyt mata w stosunku do> ilo-
Sci robotnikow. Gdy w Niemczech wynosi oma 5%, w Rosji docho-
dzi (we wrzesniu 1929) dO 1,5% i procent ten sie zmniejsza w miare
zwiekszania sie ilosci robotnikéw w okresie forsownej produkcji obec-
nego pieciolecia. W 1931 r., wedtug oficjalnej statystyki' sowieckiej,
inzynierow w przemysle pracowato 23% normalnego' zapotrzebowa-
nia, technikow 45%. Usitowano przyspieszy¢ ksztatcenie inzynieréw
przez reorganizacje wyzszych zaktadow technicznych, zmniejszono
czas studjow do 2 lat. W rezultacie otrzymano niedostatecznie wy-
kwalifikowanyieh inzynieréw i w maju 1931 r. zaprowadzono znéw
kurs trzyletni. Inzynierowie amerykanscy, sprowadzani do Rosji
sowieckiej, sg ubezpieczani na zycie na sumy dosy¢ wysokie w ame-
rykanskich towarzystwach przez rzad sowiecki. Niemcy, posiadajace
olbrzymi zastep doskonale wykwalifikowanych sit technicznych, przez
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diugi czas doRtarczaly najwiekszycti zastepdbw inzynierbw Rosji
sow. Znazily ich jednak procesy o sabotaz, jaik np. proces szachtyn-
ski lub proces partji przemystowej. Procesy te wszczyna rzad so-
wiecki, aby usprawiedliwi¢ swe niepowodzenia gospodarcze przed
opinjg publiczing; sktada wine za zlie przemysSlane plany na wykonaw-
cow.

Dla prowadzenia forsownego procesu uprzemystowienia, potrzeb-
ni byli nietylko technicy zagraniczni, ale maszyny oraz produkty
ciezkiego przemystu wielkich inwestycyju

Kryzys Swiatowy gospodarczy, iktory zmniejszyt obroty handlu
Swiatowego w 1930 i 1931 r., zwiekszyt przyw6z do Rosji. Wedtug
,Statistiches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich“, warto$¢ przywozu
do Rosji w 1929 r. wynosita 1903.2 miljona marek, w 1930 2263.7,
w 1931 — 2393.2. Widzimy wiec wzrost znaczny, gdy we wszystkich
panstwach europejskich nastapit znaczny spadek przywozu. Spadek
ten dotknat Rosje tylko w 1932 r. Rosja uzyskiwata znaczne kredyty
towarowe. Przemystowcy europejscy i amerykanscy bowiem uwazat
za bardziej wskazane daé na kredyt, niz zwiekszy¢ ilos¢ bezrobotnych,
a przez to ponosi¢ znaczniejsze ciezary. Dla wywigzania sie ze swych
zobowigzan kredytowych, Rosja sowiecka musiata forsowaé wywadz.
Zwiekszyt on sie w 1930, zatamat sie w 1931, jeszcze bardziej w 1932.
Wywo6z Rosji wynosit w 1929 r. 1996,3 miljona marek, w 1930 —
2235.2 miljona, w 1931 — 1756.8, w 1932 — 1224.1 miljona marek.
Gdy w 1929 r. bilans handlowy Rosji byt czynny na 93.1 miljona ma-
rek, w 1930 r. bierny na 48.3 miljona marek, w 1931 biernos¢ jego
wynosi 636.4 miljona marek, w 1932 — 292,6 miljona marek. Rosja
sowiecka nie korzystata z pozyczek zagranicznych, natomiast, jak
wspominaliSmy, korzystata ze znacznych kredytow towarowych.
Zwiekszajaca sie biernos$¢ jej bilansu musiata zachwia¢ 6w kredyt.
Dlatego to przyw6z do Rosji znacznie spadt w 1932 r. W wywozie
rosyjskim surowce i potfabrykaty odgrywaja gtowng role. Wsrod
surowcow i potfabrykatow — drzewo: okraglaki i drzewo tarte. Kon»-
junktura na drzewo byla zta, wobec zmniejszonego zapotrzebowania
przemystu Swiatowego na materjat drzewny. Rosja wysytata drze-
wo po minimalnych cenach, korzystajac z przymusowej, Zle optaca-
nej pracy. Wywoé6z surowcow i péifabrykatow w 1929 r. wynosit
1250.6 miljona, w 1930 — 1189.8, w 1931 spadt do 837.3, w 1932 do
543,0 miljona. Wobec zmniejszonego zapotrzebowania na drzewo,
Rosja sowiecka usitowata zwiekszy¢é wywoz zboza, co jednak niezaw-
sze sie udawalo, mimo przymusowego zmniejszenia spozycia.
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Wywoz pszenicy, nieistniejacy w1929 roku, w 1930 wy-
nosit 2531 tysiecy tonn, w 1931 — 2499 tysiecy, w 1932 —
537 tysiecy. Zatrudniajac znaczniejszg liczbe robotnikéw w prze-
mysle i gornictwie, rzad sowiecki musiat zidobyC wieksze S$rod-
ki na aprowizacje robotnikbw. Pragnienie zdobycia wiekszych par-
tyj zboza przyspieszyto realizacje programu kolektywizacji rolnic-
twa, programu, Kktéry probowano bez, powodzenia przeprowadzac
w pierwszych latach po przewrocie, lecz nastepnie zaniechano. Lenin,
ktérego pisma sg wyrocznig dla Sowietdw, twierdzit, ze w niajblizszym
okresie historycznym gospodarka rolna bedzie prowadzona przez
prywatne gospodarstwa drobnych rolnikéw, lecz nie mozna stawiac
na wiejskich biedakow, a trzeba oprzeé sie na $rednich gospodarzach,
a nawet tolerowac¢ t. z. ,kutakow*, t. j. gospodarzy, wybijajacych sie
na wyzszy stopien zamoznosci. W 1925 r. zezwolbno na najem robot-
nika w gospodarstwach wiejskich, a wtasciwie dekretem usankcjono-
wano to, co wytworzyto 2zycie. Przystepujac do 5-letniego planu
uprzemystowienia Rosji, wiadze sowieckie miaty nadzieje, ze finan-
sujg swoj plan, wyciggnawszy odpowiednie $rodki od ludnosci rolni-
czej. Ceny na produkty przemystowe ustanowiono o0 40 do 50% wyz-
sze od przecietnych na rynkach europejskich, natomiast cene produk-
téw rolnych obnizono od 20 do 25%.

Srodki, uzyskane w ten sposdb, uznano wkrdtce za niedostatecz-
ne. Postanowiono tworzy¢ olbrzymie panstwowe gospodarstwa t. z
»sowchozy“ oraz kolektywizowac rolnictwo, t. j. tworzy¢ ,,kotchozy“.
Przymusowg kolektywizacje rzad sowiecki rozpoczat od wywiaszcze-
nia t. z. ,kutakdéw*“, t. j. chtopéw, ktérzy doszli do pewnej zamoznosci,
dzieki wiekszej pracowitosci', trzezwosci i pewnemu zmysloAvi gospo-
darczemu. Kutacy stanowili wedtug statystyki sowieckiej od 3—4%
og6tu gospodarzy wiejskich. Rzad sowiecki konfiskowat ich mienie,
zsytat ich do robét ifeSnych na potnoc Rosji, nie dopuszcziat ich dzieci
do wyzszych zaktadéw naukowych. Wobec tego, ze kutacy stanowia
elite wioscianska pod wzgledem umystowym i fizycznym, walka z ni-
mi jest selekcjg in minus. Od poczatku rewolucji bolszewickiej ten
proces selekcji in minus stale sie odbywat. Zniszczono wielkich wia-
Scicieli ziemskich, reprezentujgcych kulture szeregu pokolen. Zdzie-
sigtkowano, zmuszono czesciowo do emigracji, wtragconO' w kraju do
nedzy rosyjska inteligencje zawodowg. Pod wzgledem jako$ciowym
byty to straty znaczne; pod wzgledem iloSciowym nie moga doréwnac
stratom, pochodzacym ze zniweczenia najtrzezwiejszych, najinteli-
gentniejszyeh chtopdw.
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Kolektywizacja rolnictwa przez wywiaszczenie kutakéw, wyso-
kie opodatkowanie indywidualnych gospodarstw, wszelkie utrudnie-
nia dla prywatnych gospodarstw i ulgi dla kotchozéw, a przedewszy-
stkiem nacisk wiadz administracyjnych wywotat kolektywizacje 9/10
rolnictwa rosyjskiego. W 1930 r. Stalin wydat cyrkularz, poskra-
miajacy zbyt daleko idaca kolektywizacje inwentarza i ptactwa do-
mowego. Kolektywizacja rolnictwa zmniejszyta ilos¢ zywego inwen-
tarza w Rosji. 1lo$¢ koni spadta z 30 do 15 miljonéw, zmniejszylta sie
ilos¢ kréw, owiec, nierogacizny. Chiopi woleli sprzedawaé na rzez,
niz oddawac swdj dobytek. Pozwolono zachowaé ptactwo, mie¢ wias-
ny ogrodek, odstepujac nieco od bezwzglednej kolektywizacji, zmu-
szono jednak do wstagpienia do kotchozow chtopskich gospodarstw.
tamanie potrzeb i przyzwyczajern ludnosci, wioscianskiej wywotuje
rozgoryczenie i niezadowolenie, z ktérem tatwo daje sobie rade pan-
stwo sowieckie podczas pokoju, lecz ktdre moze rozsadzi¢ ustrdj so-
wiecki w razie wojny.

Rzad sowiecki forytuje ludno$¢ miejskg kosztem ludnosci wiej-
skiej. Na glowe ludnosci miejisikiej wyznaczono przecietnie 4,41 q.
zboza, na glowe wiejskiej ludnosci 2.90 g. zboza. W zabieraniu zbo-
za z kotchozéw rzad sowiecki napotyka znaczny opér, jakkolwiek
bierny. Na czele sowchozéw stoi czerwony dyrektor. Kotchozy tez
posiadajg wyznaczonego przez rzad dyrektora. 10 marca 1932 r. ogto-
szono w prasie sowieckiej wyroki kolegjum G. P. U., na mocy kto-
rych skazano 67 wyzszych urzednikow narkomziem (Narodnych komi-
sarzy ziemskich) i narkomsowChoizéw (Narodnych komisarzy sowchoi-
z6w) za kontrrewolucyjne szkodnictwo , pollegajace na niszczeniu
traktorow i maszyn rolniczych, rozmysSinem zachwaszczeniu pdl, pod-
palaniu stacyj maszynowcbtraktoro.wych, dezorganizowaniu zasie-
wow, sprzetow, omiotdbw w celu wywotania gtodu w kraju; przy-
tem 35 z oskarzonych skazano na kare $mierci, 32 na ciezkie wiezie-
nie od 8—10 lat. Czy byt to celowy sabotaz — wielkie pytanie. Mo-
zliwe, ze skazani byli koztami ofiarnemi niepowodzen gospodarczych,
wynikajagcych z wadliwego ustroju i niecheci chltopéw do kolekty-
wizmu.

Zasada, ktora Rosja rzadzita tez podczas wojny ,,ziznh czetowie-
czeskaja — kopiejka” znajduje zastosowanie w polityce wewnetrznej
Rosji podczas pokojui.

Rzad sowiecki nie ufa chtopom i usituje zmniejszy¢ procentowy
ich udziat w czerwonej armji. Gdy w 1927 r. procentowy udziat chio-
pow wynosit 63.4%, to w 1930 spadt na 57.9%. Natomiast procent
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robotnikdéw wzrost z 25% do 32.9%. Reszte stanowig przedstawicie-
le innych zawoddw.

Nie ulega watpliwosci, ze ustrdj sowiecki bardziej sprzeciwia
sie pogladom i odziedziczonym instynktom olbrzymiej wiekszosci lud-
nosci Rosji, niz dawny ustréj Rosji carskiej. Partja komunistyczna,
rzadzaca Rosjg, wedtug obliczen partyjnych z 1929 r., liczyta 1 mil-
jon 450 tysiecy cztonkdw; w tern 439 tysiecy funkcjonarjuszy w apa-
racie panstwowym, nie liczac wielu pracujagcych w zarzadzie partji
i w organizacjach zawodowych. Whbrew frazeofegji oficjalnej, stwier-
dzi¢ nalezy, ze Rosjg nie rzadzi klasa robotnicza, lecz zorganizowana
grupa w imieniu Kklasy roibotniczej. Robotnik komunista rziuca war-
sztat i przechodzi wcigz na stuzbe aparatu panstwowego. Potozenie
robotnika w Sowietach pod wzgledem materjalnym jest gorsze od po-
tozenia bezrobotnego nietylko w Anglji, ale w Niemczech. Jakkol-
wiek robotnik ma przyznane wigksze racje chleba i miesa oraz innych
produktéw od inteligenta, jednak odzywia sie alb, mieszka w warun-
kach fatalnych, jest czestokro¢ przytwierdzony do fabryki lub ko-
palni. Dla forsownego uprzemystowienia pod hastem piatiletki stwo-
rzono prace przymusowg, wzbroniono porzucaé¢ kopalnie i fabryki,
w ktorych sg zatrudnieni dani robotnicy. Dekrety z 7 wrzes$nia i 17
pazdziernika 1930 r. ,,przytwierdzajg robotnikow do6 przedsiebiorstw,
w ktérych zastat ich dekret i przejsciie z jednego przedsiebiorstwa do
drugiego karze sie grzywng, a nawet pozbawieniem prawa do pracy
na 6 miesiecy. Robotnicy obowigzani sg w czasie roboczym wypet-
nia¢ wszelka prac.e, nawet nie wedtug swej: specjalnosci (dekret 4
czerwca 1931). Wprowadzono ksigzeczki robotnicze, ktore juz daw-
no zniiesione w Europie, gdyz robotnicy uwazali je sobie za krzywde.
Whrew kodeksowi pracy, wprowadzono nocng prace kobiet i wyrost-
kéw oraz nocng prace w kopalniach.

Poza cienkg warstwa ideowych komunistéw, oraz nieco liczniej-
szych grup migajacych hipnozie propagandy, w Rosji istnieje utajo-
ne, skutkiem teroru, lecz bolesne niezadowolenie z rzadéw sowieckich.
Dlaczego jednak niema ruchu rewolucyjnego? Wszak ruch rewolu-
cyjny byt za carskiej Rosji, z ktorej rzagdow byto daleko mniej nieza-
dowolonych. Ruch rewolucyjny, jak kazda walka, wymaga $rodkow
materjalnych. Podczas akcji terorystycznej, ktérej ofiarg padt Ale-
ksander Il, bogacza rosyjskiego Lizaguba skazano na $mier¢ przez
powieszenie za finansowanie tej akcji. Szereg iTudzi bogatych popie-
rat materjalnie akcje rewolucyjng, pragngc zmiany politycznego
ustroju Rosji. Rosja sowiecka przeobrazita wszystkich w biedakow.
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dlatego jest krajem niewolnikéw i niema widokdw, aby ustrdj Rosji
przeobrazit sie bez starcia zewnetrznego; podobnie carat nadwyrezyt
sie przez wojne rosyjsko-japonska, a padt wskutek cioséw otrzyma-
nych przez Rosje podczas wojny Swiatowej.

8 5. Sowieckie daznosci do wojny.

Ze wszystkich panstw $wiata Rosja sowiecka jest pafistwem naj-
bardziej dazacym do wojen. Obawia sie wprawdzie w danej chwili
wojny z Japonja, stad pakty o nieagresji i che¢ wejscia do Ligi Na-
rodéw, dla uzyskania pewnej, materjalnej pomocy Europy w walce
z Japonja. Gdy dzien 1 maja jest dniem demonstracyj pacyfistycz-
nych partyj socjalistycznych Europy, w Rosji sowieckiej jest to dzien
militarystyczny: odbywa sie defilada wojsk z czotgami, armatami,
samoiTotami. Gtéwny komisarz wojny Woroszytow wygtasza mowy
bojowe. W 1931 r. méwit do zoinierzy armji czerwonej o konieczno-
Sci trenowania sie do obrony ojczyzny proletarjackiej, do oficerow
za$ wprost o wojnie ofensywnej.

W rozkazie do armji kaukaskiej z tegoz roku czytamy:

,Okoto proletarjackiego parnstwa sowieckiego, przedmiotu sym-
patji robotnikdw calego S$wiata zbierajg sie bojownicy rewolucji
w zwartych szeregach, aby przygotowa¢ decydujacy atak przeciw
kapitalizmowi. Sity rewolucji' wzrastajg z kazdym dniem, a ruina
kapitalizmu jest juz bliska. Dziesigtki miljonéw bezrobotnych, set-
ki miljonéw ludzi, zdanych na pastwe gtodu i $Smierci, ostre przesile-
nie ekonomiczne, jakiego nie byto w historji, setki miljony niewodihi-
kéw kolonjalnych nastawionych przeciwko kapitalizmowi dla rewo-
lucji, dla sowietow, — oto warunki sprzyjajace probie ofensywy*,

W Rosji sowieckiej starym testamentem jest nauka Marxa, no-
wym—Lenina. Pisma Lenina sg obowigzkowg lekturg we wszystkich
uczelniach sowieckich, podstawg sowieckiej' ,,Pollitgramoty*. Ot6z
w pismach Lenina z 1915 r., znajdujgcych sie w zbiorowem wydaniu
jego dziet, czytamy: ,,Zwycieski proletarjat pewnego kraju przeciw-
stawitby sie reszcie kapitalistycznego Swiata, przyciggajac ku sobie
uciskane klasy innych krajow, wywotujagc w tych krajach powstanie
przeciw kapitalistom, wystepujac nawet w razie ostatecznym z silg
militarng przeciw klasom wyzyskujgcym* (dzieta Lenina tom XIII,
str. 133, cytowane przez Stalina w mowie raz: jeszica-€). ,,GdySmy —
powiada Lenin w 1921 r. — rozpoczeli w swoim czasie rewolucje
wszechswiatowa, widzieliSmy jasno, ze niemozliwe jest zwyciestwo
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rewolucji proletariackiej bez pomocy miedzynarodowej rewolucji
Swiatowej“ (Lenin tom XVIII, str. 312, Bucharin ABC komunizmu,
str. 117). Zwigzek sowietbw na kongresie partji komunistycznej na-
zywano ,,awangardg rewolucji $wiatowej“, a komitet centralny partji
komunistycznej Z. S. S. R. ,instytucjg wszech$wiatowg“. ,,Pod cho-
ragwig Lenina — méwit Stalin na otwarciu XVI kongresu komuni-
stycznego — ,,odniesiemy zwyciestwo w rewolucji proletarjackiej ca-
tego Swiata“.

»Trzecia miedzynarodéwka komunistyczna (Komintern) jest or-
ganem tworczym i kierowniczym ruchu rewolucyjno-komunistyczne-
go, prowadzi ona calg klase robotniczg do rewolucji Swiatowej, orga-
nizuje rewolucje na catym Swiecie* (sprawozdanie stenograficzne
z XV kongresu Komiternu str. 12 itd.). Trzecig miedzynarodéwke za-
tozono w Moskwie 3 marca 1919 r. na kongresie, ztozonym z przedsta-
wicieli partji komunistycznej Rosji i z kilkudziesieciu obecnych przy-
padkowo socjalistow lewicowych innych krajow. Program Komin-
ternu jest catkiem rewoiliicyjny:

»,Zdobycie wiadzy przez proletarjat — czytamy w programie
partyjnym VI kongresu — nie j.est pokojowem zdobyciem gotowe-
go mieszczanskiego mechanizmu panstwowego przez wiekszo$¢ par-
lamentarng... Zdobycie witadzy przez proletarjat jest gwattownem
zniesieniem wiladzy burzuazji, zniszczeniem Kkapitalistycznego apa-
ratu panstwowego (mieszczanska armja, policja, urzednicy, sad,
przedstawicielstwo ludowe); na jego miejscu muszg stang¢ nowe or-
gany, bedace przedewszystkiem organami walki do ztamania oporu
wyzyskiwaczy“.

Miedzynarodowka komunistyczna (Komintern) skiada sie ze
Avszystkich komunistycznych partyj' Swiata, bedacych jej sekcjami.

Poniewaz Trzecia Miedzynarodowka uwaza siebie za partje
wszechSwiatowg i kladzie silny nacisk na surowg dyscypline, przeto
wszystkie sekcje muszg podlegaé Slepo centrum partyjnemu. Zasade
te ustanowiono na drugim kongresie Komiternu ( lipiec — sierpien
1920) w formie ,,21 warunkéw przyjecia“, przedstawianych wszyst-
kim partjom sklaniajgcym sie ku Trzeciej Miedzynarodéwce. Na
czele Trzeciej Miedzynarodéwki' stoii komitet wykonawczy, wybierany
przez kongresy miedzynarodowki; z 25 cztonkéw komitetu musi naj-
mniej 15 zamieszkiwac stale w Moskwie. Przywodcy Zwigzku So-
wieckiego sg statymi cztonkami komitetu, a jeden z nich przewodni-
czacym. Maz zaufania i cztonek Zwigzku Sowieckiego kieruje pra-
cami Komitetu. Partja komunistyczna sowietéw de jure jest cze-
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$cig sktadowg Komitetu, lecz de facto jiego rozkazotdawca. Rozporza-
dza bowiem sumami olbrzymiemi na wszystkie potrzeby partyj ko-
munistycznych innych krajow. Na anigietekl strajk weglowy roku
1926 udzielono oficjalnie kilka miljonéw funtéow szterlingéw, nieofi-
cjalne subwencje byly znaczniejsze. Gdy w 1920 r. rozpoczety sie
stosunki handidéwe przez Estonje i Szwecje z panstwami europejskie-
mi, rzad sowiecki ztozyt znaczne sumy w ztocie z zapasow dawnego
rosyjskiego banku panstwowego w bankach skandynawskich i ame-
rykanskich. Od tego czasu rozwinely sie stosunki handlowe z r6zne-
mi krajami. Rzad sowiecki posiada tam misje handlowe i ekstery-
torjalne poselstwa. Organy te subwencjonujg ruch rewolucyjny we
wszystkich krajach, popierajac wszelkie antagonizmy w panstwach
europejskich — czy to mniejszosci narodowych, iczy w walkach na
tle gospodarczem. Rzad sowiecki udziela Komitetowi miejsca do pra-
cy, pomieszczen mieszkaniowych, oraz przytutku dla emigrantéw ko-
munistow, uchodzacych od prze$ladowan lub kar w swojej ojczyznie.
Centralny aparat Komitetu liczy 400 cztonkéw, w tern potowa cu-
dzoziemcow.

Komintern jest organem, ktérym postuguje sie polityka sowiec-
ka nietylko do celéw rewolucji Swiatowej, ale i do celéw panstwowych
rosyjskich. Cztonkowie partyj komunistycznych wszystkich krajéw
obowigzani sg uwaza¢ Rosje sowiecka za swg ojczyzne, pracowac dla
jej wywiadu, t. ji. uprawia¢ szpiegostwo polityczne i wojskowe.

Powiadajg czestokro¢, ze Rosja sowiecka zmienita swg polityke,
ze nie dazy obecnie dO rewolucji Swiatowej, pragnie pokoju dla powo-
dzenia swej akcji zmierzajacej do uprzemystowienia, uwaza, ze gtoéw-
ng dzwigniag socjalizmu jest uprzemystowienie kraju. Jest to biad.
Rosja sowiecka tozy, jak dawniej, olbrzymie sumy na organizacje ko-
munistyczne innych krajéw, ktore sg bezwarunkowo od niej zalez-
ne. Jej agenci podsycali walki na ulicach Paryza, jak i na ulicach
Wiednia w 1934 r. Niema w Polsce procesu komunistéw, w ktérym-
by nie udowodniono zwigzku komunistéw;, dziatajacych na terenie na-
szego panfstwa z emisarjuszami komunistycznymi Rosji sowieckiej
oraz nie stwierdzono, ze srodki na akcje komunistyczng, szpiegostwo
wojenne, sabotaz w przemys$le wojennym pochodzg z Rosji sowiec-
kiej, a dziatacze komunistyczni sg przez nig inspirowani.

W stosunku do panstw europejskich sg okresy zwane ,,pieredysz-
ka“, t. j. okresy wytchnienia dla nabrania tchu do dalszej walki-.

Otrzymujac srodki od centrali moskiewskiej, dziatacze komuni-
styczni réznych krajow podaja czestokro¢ przesadne wiadomosci o po-
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wodzeniu swej akcji, o wptywach i sile, jakie posiadajg w masacli ro-
botniiczych, o wielkich sukcesach, jakie moga zapewni¢ armji sowiec-
kiej na wypadek wojny. Bezwarunkowo muisi to wzmaga¢ agresyw-
ne daznosci Sowietow.

W prasie sowieckiej i na wiecach poffitycznych w Rosji powta-
rzajg wcigz, ze panstwa kapitalistyczne pragng napasé na Rosje so-
wiecka. Przytem jako gtéwnego napastnika wymieniaja to Fran-
cje, to Anglje, to Niemcy. Polska do ostatnich czaséw figurowata
zawsze, jako orez tego agresywnego panstwa, ktory pragnie zadac
ciosy Sowietom. Lecz mowi sie przytem, ze Sowiety zwycieza, mu-
szg zwyciezy¢, bo po ich stronie stanie proletarjat tych krajow na-
pastniczych. Mamy tu dwa momenty: nieodzowno$¢ wojny i pewnos¢
zwyciestwa; efeldem psychologicznym jest dgzno$¢ do wojny.

Powiadajg, ze dzi§ uwaga Sowietow jest zaprzatnieta Azja, ze
wzgledem Europy Sowiety sg nastrojone pokojowo. Na konferencji
rozbrojeniowej Litwinow wygtaszat najbardziej pokojowe mowy, pro--
ponowat sankcje miedzynarodowe przeciwko napastnikowi, domagat
sie zniweczenia broni, zniesienia sztabéw wojennych, armij i t. d.
Stawiajgc te postulaty, Litwinow wybornie rozumiat ich nierealnosc.
Majg one jednak agitacyjne znaczenie. Jego agenci, oraz cztonkowie
partji komunistycznej majga wdzieczne pole do wykazywania, jak po-
kojowe, jak zbawcze tendencje posiada rzad proletarjacki. Sowiety
pragna dzi$ wejs¢ do Ligi, wzgledem ktdrej nie szczedzity nigdy moc-
nych stéw potepienia, gdyz chcg wyzyska¢ te organizacje w walce
z Japonjg Tub Niemcami oraz mie¢ nowg platforme do agitacji.

8 6. Rosja sowiecka wobec Azji.

Akcja sowiecka w Azji ma na celu przedewszystkiem Europe.
Przez zdobycie Azji, przez zamieszki w kolonjach Sowiety majg na-
dzieje, ze zadadzg cios panstwom kapitalistycznym Europy, gdyz Ro*
sja, Indje i Chiny, to przeciez przeszto potowa $wiata, jak pisat Le-
nin. Otéz ztbolszewiczenie Chin i Indyj daloby Rosji sowieckiej ol-
brzymie atuty do walki z Europg i jej cywilizacja.

Rosja w stosunku do Chin i Indyj jest w ofensywie, w stosunku
do Japonji w defensywie.

Zbolszewiczy¢ Chiny, to uczynic to olbrzymie panstwo, swoim ra-
mieniem bojowem w miedzynarodowej walce ekonomicznej i politycz-
nej. Dla osiggniecia wptywoéw w Chinach, Rosja wystepowata, jako
przyjaciotka tego panstwa; ona pierwsza zrzekta sie prawa ekstery-
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torjAosci swych obywateli na terenie chinskim. W latach 1919 i 20
wydat rzad sowiecki dwie deklaracje, posiadajgce olbrzymie znacze-
nie dla stosunkéw chinskich. Deklaracja z 1919 r. glosita:

»zaden urzednik rosyjski, pop, misjonarz nie $mie wtracac sie
do spraw chinskich; jezeli dokona przestepstwa, to winien by¢ sadzo-
ny wedtug sprawiedliwosci przez sad miejscowy. W Chinach nie
moze byé innej wiadzy, innego sadu, jak wadza i sad narodu chin-
skiego*.

Deklaracja ta nie doszta w swoim czasie do rak rzadu chinskie-
go, w owym bowiem czasie wojska chinskie braty czynny udziat
w zbrojnej interwencji przeciwko Sowietom. Upadek rzadu Ufin-
skiego, Omskiego, Siemianowskiego, w Ozycie, WHadywostoku utoro-
waty droge do stosunkoéw bolszewicko-chinskich. W 1920 r. nastg-
pit zwrot w polityce chinskiej w stosunku do Rosji bolszewickiej.
Misje chifnskie w pazdzierniku 1920 r. przybyty do Moskwy. Rzad
sowiecki 27 pazdziernika tegoz roku ztozyt drugg deklaracje.

»JesteSmy przekonani, — pisano w deklaracji, — ze miedzy na-
rodem rosyjskim a chifnskim niema spraw, ktéreby nie mogty by¢ roz-
strzygniete ku obop6ihemu ich dobru. My wiemy, ze wrogowie na-
rodu rosyjskiego i chinskiego usituja przeszkodzi¢ naszej przyjazni
i zblizeniu; rozumiejg oni, ze przyjazn dwdch wielkich narodow i ich
wzajemna pomoc umocni na tyle Chiny, ze zadni cudzoziemcy nie be-
dg mogli woéwczas wyzyskiwac i rabowaé narodu chirnskiego, jak to
sie dzi$ dzieje*.

»,Dazac do zblizenia i ustanowienia przyjazni miedzy obu naro-
dami, rziad sowiecki znowu potwierdza, ze bedzie wytrwale trzymac
sie w stosunku do Chin tych zasad, ktore zostalty wyrazone w deklara-
cji 25.1.1919. Dla rozwoju tych zasad Narkom proponuje rzadowi
chinskiemu zasadnicze punkty konkretnego porozumienia“.

Punkty te byly nastepujace: anulowanie wszystkich uméw, doty-
czacych zagarniecia chinskich terytorjow i koncesyj rosyjskich, znie-
sienie eksterytorjalno$ci podanych rosyjskich, zawarcie traktatu
handlowego z Chinami na zasadach réwnosci, zrzeczenie sie kontry-
bucji za powstanie bokserskie.

Sume dawniej wyptacanej kontrybucji rzad sowiecki ofiarowat
na cele oSwiatowe Chin, za co otrzymal podziekowanie od rektora
uniwersytetu pekinskiego. Traktat jednak chinsko-rosyjski nie do-
szedt woéwczas do skutku, gdyz na Chiny parta Francja, Japonja i St.
Zjednoczone. Opinja publiczna Chin czufa sie tern dotknieta i pod
jej wptywem 30 pazdziemika 1924 zawarto traktat rosyjsko-chinski.
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Poza punktami oznaczonemi w rokowaniach 1920 r., umowa
z 1924 r. znosita traktaty, zawarte przez rzad carski z innemi pan-
stwami, a ograniczajgce suwerenno$¢ Chin, jak tajny traktat rosyj-
sko-japonski dotyczacy Mandzurji.

W sprawie Kkoleii wschodnio - chinskiej, t. j. pétnocno-mandzur-
skiej umowa stanowita, ze jest ona wykgcznie przedsiewzieciem han-
dlowem i do kompetencyj wiadz, chinskich nalezg wszystkie sprawy,
tyczace sie centralnego oraz lokalnego zarzadu krajem. Odrebne po-
rozumienie okresla nowy, mieszany zarzad kolei i rownorzednos¢ so-
wiecko - chinskiej administracji kolejowej. Rzad chinski obowigzu-
je sie nie udziela¢ zadnemu panstwu tych praw i przywilejow, kté-
rych Sowiety zrzekly sie na korzy$¢ Chin. Rzad chiriski zobowigzat
sie odda¢ wszystkie budjmki lokaiMe rosyjskich misyj i konsulatow
wiadzom sowieckim, usuwajgc z armji i policji biatogwardzistéw, ja-
ko zagrazajacych pokojowi Rosji sowieckiej. Rzad sowiecki zobo-
wigzat sie wyprowadzi¢ swe wojska z Mongolji zewnetrznej.

Po zawarciu powyzszej umowy Rosja sowiecka uzyskata duza
popularno$¢ w Chinach. Sun-Yat-Sea, dowddca republikandéw chin-
skich i stowarzyszenia Kuomintang, ktore przeprowadzato catg akcje
republikanska i jest najsilniejszg organizacja w Chinach, przed
$miercia, ktdra nastagpita 12 marca 1925, napisat list do wspdétwyznaw-
cdéw, uwydatniajac znaczenie Rosji sowieckiej i uznajagc w niej na-
turalnego przyjaciela i sprzymierzenca Chin.

Rosja w Chinach pro\vadzita dwie akcje: jedng dyplomatyczna,
ktérej organami byt komisarjat rosyjski do spraw zagranicznych
i podwladne mu organy; drugg, kierowang przez komitet centralny
trzeciej miedzynarodéwki Komintern, organ rewoilicji miedzynaro-
dowej, bedacy waznem narzedziem w polityce miedzynarodowej So-
wietow. Akcje rewolucyjne w Chinach prowadzit Komintern bardzo
sprezyscie, przytem zaznaczyta sie przedewszystkiem akcja Borodina.

W 1920 r. ukazali sie w Pekinie pierwsi agenci rosyjscy w cha-
rakterze dziennikarzy, zapoznali sie w kilka miesiecy z jezykiem chin-
skim, porobili, znajomosci, tak w sferach inteligenckich, jak i robot-
niczych.

W pazdzierniku 1920 zwotano kongres narodéw azjatyckich. Po-
stanowiono zatozy¢ placéwke do prowadzenia propagandy na Dale-
kim Wschodzie. W potowie 1921 zjawili sie rosyjscy delegaci han-
dlowi. W sierpniu 1922 przyjechat Joffe w charakterze posta nad-
zwyczajnego.
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Joffe rozwijat wzgledem Chiniczykéw idee azjatyckoSci Rosji,
prowadzonej btednie do Europy przez Piotra Wielkiego i oznajmit,
ze Rosja wraca do rodziny narodéw azjatyckich. Azjatycko$¢ Rosji
rozwijat przed wojng rosyjsko-japonskag ks. Uchtomskij, dajac ide-
ologje zamierzonym zdobyczom rosyjskim w Azji. W 1923 r. Ro-
sja postata do Chin Michata Borodina, jakO' pi'zedstawiciela rzadu so-
wieckiego. Borodin uzyskat olbrzymie wptywy w Chinach. Dziatal-
no$¢ Borodina i jego agentow wywotywata i potegowata ruchy prze-
ciwko cudzoziemicom, olbrzymie strajki, zaburzenia agrarne. Historja
Chin ostatnich lat oraz ich struktura gospodarcza wyja$nia powo-
dzenie akcji sowieckiej, oraz reakcje, jakg ona wywotata.

Chiny, to panstwo, ktdre bardzo ucierpiato od cudzoziemcow. Cu-
dzoziemcy narzucili Chinom otwarcie szeregu portow, import zaboj-
czego opjum, olbrzymie kontrybucje, optacane z dochodéw z cel, ad-
ministrowanych przez przedstawicieli panstw obcych, zabér prowin-
cyj, rozktad dawnego ustroju, dawnych obyczajéw, opartych na ro-
dzinie i jej zwigzkach. Wywotywato to odruchy niecheci do cudzo-
ziemcOw. Poniewaz dynastja nie byta zdolna do obrony Chin od prze-
wagi icudzoziemcOw, powstaty ruchy rewolucyjne, skierowane prze-
cinvko dynastji, jak rewoiTucje taipingbw w 1854, ruch bokserski
w 1900, w koncu zniesienie cesarstwa w 1911 r.

Dynastja byta facznikiem prowincyj chinskich, bardzo roznych
pod wzgledem przyrody, rasy ludnosci, nawet jezyka mowionego,
przy jednakowej pisowni, nie majacej wielkiego znaczenia w kraju
analfabetow. W 1908 r. projektowano rozszerzenie oswiaty ludowej
w ten sposob, aby w 1916 5% ludnosci umiato czyta¢. Chiny sg kra-
jem nedzy, przetudnienia w rolnictwie, drobnych wiasciicieli, drob-
nych dzierzaw, rzemiosta i przemystu domowego, cierpigcego wsku-
tek wspotzawodnictwa fabryk, zaktadanych w kraju przez obcy ka-
pitat, destrukcyjnego- wptywu idej europejskich, a szczegdlnie fran-
cuskich. Japonja oparta sie na wzorach pruskich, posiadata arysto-
kracje i liczng klase samurajow (szlachty japonskiej), iito umozliwi-
to jej wytworzenie panstwa silnego, bedacego syntezg tradycji prze-
sztosci z pomySlinemi warunkami rozwoju gospodarczego i militarne-
go. Chiny uCegaty zaborom, w XI1II w. byty po-dbite przez Mongotow,
w XVII przez Mandzuréw. Zwyciezcy dali Chinom dynastje, posia-
dajaca site zbrojng do utrzymania wiadzy; wojsko byto uwazane za
ciato obce, za czynnik krzywdy narodowej. ChifAczycy w znacznej
mierze zasymilowali swych zdobywcow, lecz nieche¢ do sity zbrojnej
pozostata, zotnierz Mongot, Mandzur, jako zdobywca, uwazat za mo-
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zliwe rabowanie pokojowego' Chinczyka, zotnierz chinski przejat te
same tradycje rabunkowe, ktore sie utrwality przez zie zaopatrze-
nie. zotnierz chinski jest do dzi$ dnia sktonny do bandytyzmu i cze-
stokro¢ opuszcza szeregi dla udziatlu w bandzie, ktora lepiej poptaca,
niz stuzba wojskowa. Jenerat chinski, przebywajac w jakiej$ pro-
wincji, zagarniat wiadze i Chiny przezywaly niezakonczong dotad
statg walke rozmaitych generatdw. Zotnierze jednego generata prze-
chodzili za pienigdze do drugiego. W pierwszych latach po rewolu-
cji wyrost nad innych gen. Juan-Szi-Kaj, dazacy do uzdrowienia Chin
przez zaprowadzenie ustroju opartego na wzorze niemieckim. Przez
pewien czas zdawato sie, ze uda sie skonsolidowa¢ Chiny Cziang-Kaj-
Szekowi, stojgcemu na czele rzagdu kantoriskiego, uznawanego przez
Ameryke i Europe za prawowity rzad catych Chin. Korzystat on
z instruktoréw wojskowych niemieckich pod przewodnictwem put-
kownika Bauera, co podniosto bojowag wartos¢ wojsk nankinskich
i dato im mozno$¢ stav/ienia przez pewien czas oporu wojskom ja-
ponskim.

Sitg motorowa Chin, jedynym pierwiastkiem wspolnym wszyst-
kich niemal prowincyj, jest nieche¢ do cudzoziemcow. Ludno$é ro-
botnicza Chin, zatrudniona w wielkim przemysle, stanowi zaledwie
1/4% ludnosci tego panstwa, przekraczajgc miljon. Pozatem Chiny po-
siadajg liczng warstwe robotnikow, zatrudnionych w drobnym prze-
mysle i rzemiostach. Liche zarobki robotnikéw przemystowych chin-
skich, nedza zatrudnionych w drobnym przemysle stanowiag podktad
dla propagandy bolszewickiej i skrajnych idej. Warstwe te wyzyska-
ta propaganda bolszewicka do ruchu rewolucyjnego i ruchu przeciw-
ko cudzoiziemcom, ktorzy majg w rekach wielkie zaktady przemysto-
we. Rzemie$lnikéw chinskich fatwQO' byto sktoni¢ do bojkotu towa-
réw angielskich. Drobnych dzierzawcéw mozna byto podnieci¢ do
walki z wiasciciellami ziemskimi, lecz liczna warstwa tych wiascicieli
(17 miljonéw) daje mozno$¢ skutecznego oporu w walce. W wielu
miejscowosciach Chin, zwiaszcza w wielkich miastach Chin potudnio-
wych, tatwo wznieci¢ ruch rewolucyjny bolszewicki, jak tego dowio-
dia akcja Borodina w 1924 i 25 r. Lecz ustanowienie rzadoéw bol-
szewickich w Chinach jest rzeczg trudng. Cziang-kaj-szek wycho-
dzit zwyciesko w walce ze zbolszewiczatemii Chinami. Kuomintang,
organizacja tajna, ktéra w swoim czasie dokonata przewrotu polity-
cznego w Chinach, usuwajac dynastje, na pewien czas podpadta pod
wplywy Borodina, wreszcie rozpadia sie na skrzydtO' boiszewiickie
I antybolszewickie. Z. S. S. R. udato sie jednak na terenie Chin
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utworzy¢ odrebng republike z ludnoscig do 80 miiljionéw. Zewnetrz-
na Mongolia wzorowana jest na Z. S. S. R., lecz faktycznie odstepu-
je od tych wzoréw, gdyz niema tam zmonopolizowanego handlu
wewnetrznego, zachowata sie indywidualna wiasno$¢ warsztatow
rzemies$iniczych, a tylko czesciowo panstwo przejeto wielkie zakiady
przemystowe. Wzgledem tej republiki skierowaty sie wszystkie wy-
sitki Komintemu, uwazajfacego je za podstawe operacyjng wzgledem
reszty Chin. Zewnetrzng Mongolje Rosja zbolszewizowata, czynigc
ja jedna ze sktadowych czesci Z. S. S. R.

Dzi$ Japonja pretenduje do opieki nad Chinami, ogtasza, ze ma
w Chinach specjalne interesy, proklamuje, ze bez jej zgody nie wolno
Chinom udziela¢ pozyczek, lub wysyta¢ tam broni. O Chiny toczy sie
walka Kilku partneréw. St. Zjednoczone usituja zwykle skonsolido-
wac Chiny. Nie szczedzg $rodkow na swe misje relgijne i kultural-
ne. Na szkoty i misje religijne w Chinach Amerykanie inwestowali
Aviecej kapitatu, niz w swych przedsiebiorstwach handlowych z Chi-
nami. Szkoly te i misje jednak sa czynnikiem rozkiadu tradycyj
chinskich i wytwarzajg grunt podatny dla bolszewizmu. Anglja ma
dawne, ustalone stosunki handlowe z Chinami. W wywozie jej Chiny
nie zajmujg jednak pokaznej pozycji, nie przekraczajac 1%. Pod
wzgledem ilosci kapitatu inwestowanego w Chinach Wielka Brytan-
ja przewyzszata Japonje, lecz ta ostatniemi czasy zrownata sie z Wiek
kg Brytanjg. Opanowanie Chin przez Japonje nie lezy w interesach
Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanji, lecz dla tych panstw jest
niebezpieczniejsze opandwanie Chin przez Rosje sowiecka. Japonja
moze przeobrazi¢ Chiny w swa kolonje, lecz kolonje kapitalistyczna,
nie zagrazajacg ustrojowi gospodarczemu i politycznemu Europy.
Natomiast Rosja sowiecka, w razie zwyiciestwa swych wpltywow
w Chinach i opanowania tego panstwa, zdobywa olbrzymie sity ma-
terjalne, ktéremi bedzie zagrazata Europie. Losy Europy zalezne sg
od rezultatu walki Japonji z Rosjg sowiecka.

Japonja wystepuje ofensywnie wobec Rosji sowieckiej. ,,Przy-
sztoSC Japonji lezy na kontynencie azjatyckim, najblizsza zas przy-
sztos¢ na polach Mandzurji, Mongolji i Syberji“ — pisze jen. japon-
ski Sato. ,,Patrzymy na Mandzurje, Mongolje, Syberje, jak na Swie-
te miejsce naszych przodkéw i na miejsce dziatalnosci naszych po-
tomkow. Przyszto$¢ Japonji lezy w Azji wschodniej i tylko przez
zajecie jej obszaru mozemy sta¢ sie kierownikami Azji ; mozemy za-
ja¢ miejsce na wschodzie. Musimy wszyscy wiedzie¢, ze to jest kwe-
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stja 2iCia i $mierci Japonji“. To swe twierdzenie jen. Sato uzasad-
nia jak nastepuje:

~Wszystkie wyspy japonskie sg gesto zaludnione i niema juz
miejsca di'a ciggle zwiekszajgcej sie ludnosci'. Tymczasem co rok
przybywa Japonji miljon ludzi. Jezeli ten przyrost bedzie sie w dal-
szym ciagu rozwijat, to w ciggu lat 100 ludno$¢ wiasciwej Japonji
przekroczy 160 miljonéw ludzi. Wszystkie ziemie wiasciwej Japonji
sg wyzyskane, nawet wierzchotki gor i stoki skat, tak ze nie mozna
wiecej korzysta¢ z tych obszaréw pod wzgledem rolniczym, nie moz-
na dostarczy¢ Srodkéw zywnosci mieszkancom kraju“.

Jenerat Hato wykazuje konieczno$¢ zajecia Mandzurji i Mongolji
jak nastepuje:

»Zelaza mozna przerobi¢ w Japonji w rozmiarach catkiem wy-
starczajgcych do cekdw wojennych, bardzo zblizonych do tej ilosci,
ktérg w latach wojny Swiatowej mogta wyprodukowa¢ Francja. Na-
tomiast, je$li chodzi o rude zelazna, to obecnie Japonja jg otrzymuje
z Chin i Indyj. Poniewaz na wypadek wojny dostarczenie rudy z In-
dyj i Chin moze by¢ przerwane, przeto jedynem wiasciwem miejsce
jej wydobycia powinna sta¢ sie Mandzurja. Wegta kamiennego Ja-
ponja nie ma dostatecznej ilosci, lecz jezeli do tego dodaé 33 kopalnie
wegla w Mandzurji potudniowej, zwiekszymy ilos¢ posiadanego wegla
od 8 do 9 miljonéw tonn. Mandzurja i Mongoi®ja sa konieczne, aby
materjalnie zabezpieczy¢ prowadzenie przysztej wojny. Mandzurja
i Mongolja sg konieczne do ekonomicznego rozwoju Japonji“.

Jenerat Araki uzasadnia potrzebe nowych zdobyczy konieczno-
$cig gospodarcza Japonji. Japonja po swem przejsciu do dziatalno-
§ci przemystowej napotkata wiele trudnosci. Po pierwsze, wyspy Ja-
ponji nie majg dostatecznej ilosci surowcow; po drugie, wyspy ja-
ponskie nie moga zuzyé wszystkich tych wyrobdw przemystowych,
ktore przygotowuje przemyst japonski. Japonja, chcagc zosta¢ kra-
jem przemystowym i nie porzuca¢ gospodarki rolnej, musiata pomy-
Sle¢, skad zdoby¢ surowce, jak rozszerzy¢ swe fabrykaty przemysto-
we. Na szczescie w poblizu Japonji znajdujag sie Chiny, kraj boga-
ty w ztoza rudy Zzelaznej i miedzianej. Chiny tez dostarczg rynku,
majacego 400 miljonéw dtudzi. Obecny rynek zewnetrzny Chin jest
przeszto dwa razy mniejszy od japonskiego, lecz pojemnos$¢ jego
wrasta w miare przemystowego rozwoju Chin.

Rozpatrujgc sprawe przysztej wojny z Rosja, pisarze wojskowi
Japonji dowodza, ze Japonja nie moze ograniczy¢ sie do obrony bier-
nej, lecz musi iS¢ do ofensywy. Ko'Tea, wedtug stéw gen. Hato, to
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waski korytarz tranzytowy, prowadzacy do otwartych drzwi Japonji.
Jen. Hato, omawiajac przysztg wojne rosyjsko-japonska, pisze: woj-
ne te mozna podzieli¢ na dwa okresy: w pierwszym okresie wojska
rosyjskie zostang rozbite przedewszystkiem v potudniowej Man-
dzurji, albo zepchniete na zachéd od Chinganu. Pierwszy okres woj-
ny bedzie przygotowaniem do drugiego, ostatecznego.

W pierwszym okresie wojska japonskie znajdujgce sie  Man-
dzurji, z wyjatkiem oddziatow ochrony linji kolejowych, skoncentru-
ja sie w Czui-czunie i w okolicach Hulina. Te wojska bedg miaty za
zadanie przeprowadzenie ostony koncentracji armji japorskiej, wy-
ruszajacej z Korei. Gdy armje japonskie zostang zebrane, ruszg na
potnoc w celu zajecia Charbinu, rozbicia wojsk rosyjskich w potnoc-
nej Mandzurji i nakoniec osiggniecia Chinganu. Do powyzszych
operacyj potrzeba 700 tysiecy wojska w pierwszym roku wojny
i miljon 400 tysiecy w drugim roku.

W chwili zakonczenia wojny Swiatowej armja japonska pod
wzghiedem uzbrojenia i mechanizacji stata znacznie nizej od armij
panstw bioracych udziat w wojnie Swiatowej, podczas ktérej dostar-
czata znacznej ilosci amunicji Rosji. Po wojnie nabywata demobil
panstw koalicyjnych. W 1924 miata przystagpi¢ do mechanizacji
armji. Wobec trzesienia ziemi, ktére wyvmiato ostabienie sit gospo-
darczych Japonji, dla uzyskania srodkéw na mechanizacje, zmniej-
szyta armje. Obecnie, po dokonaniu znacznych postepéw w mecha-
nizacji armji, Japonja zwieksza liczebno$¢ swego wojska. Podtug
gen. Araki winna mie¢ na stopie pokojowej minimum 450 tysiecy
ludzi.

Gdy Japonja zwyciezyta Rosje w 1904/5 r. liczyta 47 miljonow
mieszkancéw wraz z Formoza. Obecnie liczy w swych posiadtosciach
94 miljony, we wiasciwej Japonji 65 milljonéw. Rosja owoczesna
liczyta 144 mi)ljony, obecna 165 miljondéw. Stosunek przyrostu sit
liczebnych jest znacznie korzystniejszy dla Japonji, niz dla Rosji so-
wieckiej. W 1904 wywOz Japonji wynosit 321 miljonéw jenow,
a w roku 1930 1469 miljonow jendw; przywo6z wzrést z 690 miljondw
do 1546 miljonéw. Obroty wiec handlu zewnetrznego zwiekszyly sie
przeszto pieciokrotnie. Jest to mniejwiecej wskaznik rozwoju sit pro-
dukcyjnych Japonji. Dochody panstwowe Japonji zwiekszyly sie
z 260 miljonoéw, 1903 i 4 r., do 1799, 1P29 r. Nie ulega watpliwosci,
ze stosunek sit materjarych Japonji i Rosji ulegt zmianie na korzys$¢
Japonji. Szybki postep Japonji wywotala jej energja rasowa, ta
energja, ktéra odnosita tryumfy na polach Mandzurji w 1904 r. i od-
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nies'ie w najblizszej przysztosci. Gzy Japonja bedzie miata sprzymie-
rzencow? Polska jest zainteresowana bezposrednio w zwyciestwie
Japonji. Jak zwyciestwo jej w 1904 r. bylo poczatkiem zatamania
sie potegi rosyjskiej, a wiec warunkiem naszej odbudowy, tak zwy-
ciestwo w przysztej wojnie japonskiej jest warunkiem utrwalenia
naszego bytu. Z granic polsko-rosyjskich tatwiej atakowal wazne
centra Rosji: Petersburg, Kijow, Moskwe, niz z granic posiadtosci ja-
ponskoHrosyjskich w Azji. Lecz czy Polska, nie posiadajgc sprzymie-
rzeAica w Europie, moze sie¢ wazy¢ na ryzyko udzialu w wojnie ro-
syjsko - japonskiej? Moz<e — pod jednym tylko warunkiem: jezeli
bedzie w przymierzu ze swym sasiadem, z Niemcami, jezeli bedzie
korzystata z pomocy eskadry lotniczej niemieckiej i niemieckich od-
dziatobw uzbrojonych w czotgi i bron zmechanizowang. Pomoc Anglji
jest mozliwa, Plecz mozie by¢ zawodna, zalezy bowiem od tego, czy kon-
serwatysci, czy labourzysci bedg wowczas przy wiadzy. Francja be-
dzie po stronie Rosji, lecz wystgpienie czynne z jej strony jest nie-
mal niemozliwe, gdyz bytoby zupetnem samobdjstwem narodu, ktory
poniést tak znaczne straty ludnosciowe w wielkiej wojnie i ktérego
rdzenna ludnos¢ stopniowo sie amortyzuje. Podczas wojny rosyjsko-
japonskiej 1905 r. Ameryka przejawiata zyczliwg neutralno$¢ w sto-
sunku do Japonji, podczas traktatu w Portsmouth usitowata zmniej-
szy¢ zdobycz Japonji, pozbawita Japonje kontrybucji rosyjskiej, kto-
raby mogta pomnozy¢ miarynarke japonska..

Stany Zjednoczone sg przeciwnikiem najsilniejszego panstwa na
Dalekim Wschodzie. Przed wojng uwazaly, ze takiem panstwem jest
Rosja, u schytku wojny uznaty, ze takiem panstwem jest Japonja.
Stany Zjedn. obawiaty sie przez diuzszy czas Japonji, majac stabo
zalAdnione stany zachodnie, potgczone oceanem z przeludniong Ja-
ponja, a zwiaszcza, posiadajgc Filipiny, przeszto trzykrotnie mniej
odlegte od Japonji, niz od Stanéw. Budowa kanatu panamskiego,
skracajgcego droge amerykanskiej marynarki z oceanu Atlantyckiego
do Wielkiego, rozbudowa przemystu wojennego' podczas wielkiej woj-
ny i wytworzenie odpowiednich kadr i sztabu wojennego, wreszcie
olbrzymie zasoby materjalne Stan6éw Zjednoczonych, jej potezny ciez-
Ki przemyst mechaniczny — wszystko to czyni Stany silnemi militar-
nie. Stany Zjedn. nie moga dzi$§ obawia¢ sie inwazji japonskiej, lecz
w ofensywie przeciwjaponskiej nie moga liczy¢ na powodzenie.
W péinocnej czesci morza Chinskiego Japonja posiada Formoze oraz
grupe wysp Pieskadorskich, ktdra zajmuje wejscie do tego morza.
W razie wojny — pisze admirat Gubniow—Japonja moze zamkna¢
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sie lub przynajmniej utrudni¢ dostep przieciwnikowi z Chirnskiego mo-
rza do z6ttego, jej zas marynarka posiada¢ bedzie dostep d»> Chin.

Na Formozie Japonja posiada kklka ufoirtyfikowanych portow,
na wyspach Pieskadoirskich punkt oparcia na wyspie Bako. Niema
jednak na Formozie i na wyspach Pieskadorskich dokéw dla wiel-
kich okretow i obszernych przystani, w ktorych flota japonska mo-
gtaby znalez¢ bezpieczne schronienie. Strategiczny teren Formoza—
Pieskadory, wedtug gen. Bubnowa, jest doskonale przygotowany, ja-
ko baza operacyjna dla torpedowcoéw i todzi podwodnych, ktére ma-
jac w nim punkt oparcia, moga rozwingé swe operacje w cie$ninie
Formoskiej i w potnocnej czesSci morza Chinskiego az do Manili.

Dla wzmocnienia swej pozycji w zatoce Formoskiej, Japonja da-
zy do uzyskania wytacznych wptywoéw w prowincji Funkjenskiej, za-
jecie bowiem wybrzeza Funkjenu zabezpieczy tyty podstawy opera-
cyjnej japonskiej' marynarki wojennej.

W ksiazce ,,Tichookieaniczeskaja problema w XX stoleti* gen.
Gotowina i admirata Bubnowa czytamy: ,,Strategiczna baza marynar-
ki japonskiej stoi na mocnym fundamencie japonskich podstaw ope-
racyjnych w centralnym i najwazniejszym terenie strategicznym,
obejmujacym morze z6te i Japonskie. Dostep do tej bazy strate-
gicznej z potnocy i potudnia znajduje sie w rekach japonskich. Przy
tych dostepach, na poinocy Nikotajewska, Sachalinie i na potudniu
prowincji Funkjenskiej, Japonja przygotowuje sobie wyjscie di'a stra-
tegicznych wypadkdéw ze swej bazy do morza Ochockiego' i Chinskie-
go. Ze wschodu dostep do strategicznej bazy Japonji jest utrudnio-
ny przez obszerny frontowy amfiteatr, rozprzestrzeniajagcy swe mac-
ki daleko wgtgb oceanu Spokojnego, z zachodu ma obecnie bezsilng
Rosje i bezsilne Chiny“.

»W samem centrum tej bazy, w cies$ninie Koreanskiej, przebywa
na niedostepnych podstawach operacyjnych silna flota japonska, 'kto-
ra moze poruszac sie na obszernej strategicznej sieci swych podstaw
i punktow operacyjnych do zagrozonych pozycyj. Tam sie znajduje
i potezna armja japonska, ktéra korzystajac z gestych drég zelazr-
nych na kontynencie i ogromnego tonazu japonskiej marynarki han-
dlowej, moze wspétdziataé z operacjami swojej floty w kazdym punk-
cie tego obszernego' teatru wojny*.

stany Zjednoczone nie wezmg tak czynnego udziatu w walce ja-
ponsko-rosyjskiej, jak wziety podczas wojny Swiatowej. Moga jedy-
nak w okresie wojny dostarczy¢ materjatu dla jednej ze stron wal-
czacych, nie wylaczone jest jednak, ze i dla obu stron. Dostarczanie
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sprzetu wojennego Japonji nie moze natrafi¢ na zadne trudnosci. Na-
tomiast dostarczanie broni Rosji moze odbswaé sie tylko przez jej
granice eiuropejska i moze by¢ uniemozliwione na Baltyku przez
Niemcy, jesili bedg sprzymierzericem Japonji w tej wojnie, dostarcza-
nie za$ przez morze Czarne bedzie zaleze¢ od postawy Turcji podczas
tej wojny. Pozyskanie zyczliwej neutralnosci Stanéw Zjedn. dla Ja-
ponji jest waznem zadaniem dyplomatycznem antagonistow Rosji
i jest zupetnie zgodne z amerykanska racjg stanu. W amerykan-
skiem pisSmie ,Far Fasten Review“ 30.VIII 1924 w artykule ,,Why
nations fight* znajdujemy charakterystyczny ustep: ,,Prawdzi-
wa, realna grozbg nienaruszalnosci Stanéw Zjedm nie jest Ja-
ponja, lecz wzrost Rosji do rozmiar6w, ktore dawatyby jej decyduja-
ce wptywy w Azji wschodniej i zamknely drzwi dla japonskich ka-
pitatbw i pracy. Gdyby Ameryka we wiasciwym czasie przejrzata
i zmienita swg polityke daJekowschodnig, bieg wypadkéw moznaby
skierowa¢ w inng strone. Gdyby Ameryka zachecata Japonje w oz-
naczonym kierunku, wéwczas nie bytoby zadnej potrzeby rokrocznie
wydawa¢ miljony na przygotowanie wojenne przeciwko mozliwej
agresywnosci ze strony Japonji*.

»~Mongolja z jej 1.370.000 mil kw. (terytorjum prawie réwne
wiasciwym Chinom) staje sie sowiecka republikg. Czerwona armja
znajduje sie jeszcze w kraju i pomimo niejednokrotnych protestow
ze strony Chin potozenie nie ulega zmianie“.

»Poco Japonczykom sz,uka¢ wyjscia dla nadwyzki ludnosciowej
0 4 tys. mil, po tej stronie Oceanu, gdy w poblizu ich siedziby znaj-
duja sie wolne obszary w Azji Wschodniej“.

W razie upowszechnienia w Ameryce rozsadnych pogladow wy-
powiedzianych w tym artykule, zyczliwa neutralnos¢ Ameryki
w przysztej wojnie rosyjsko-japonskiej moze by¢ zapewniona. Dzi$
jednak sg symptomaty niezbyt pomysine, jak uznanie Sowietéw przez
St. Zjedn. w okresie, gdy naprezenie stosunkdw rosyjsko-japonskich
stato sie oczsTwistem. To naprezenie stosunkdw rosyjsko-japonskich
jest sitlg motorowa, wywotujac szereg wypadkéw politycznych. Pakt
0 nieagresji, zawarty przez Rosje sowieckg z Polskg i krajami bat-
tyckiemi, pakt bezpieczenstwa z Rumunjg jest naturalnym skutkiem
naprezenia stosunkow na Dalekim Wschodzie. Czy jednak gwaran-
tuje to wszystko poko6j na zachoidzie granicy rosyjskiej? Stanowczo
nie. ,Przed samg wojng rosyjtsko-japoriska — jak opowiada Witte
w swych wspomnieniach — Rosja projektowata sforsowanie ciesnin
1 zawtadniecie Konstantynopolem. Zdawata sobie sprawe, ze to mo-
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ze spowodowaé wojne z panstwamii centralnemi. Na kilka miesie-
cy, poprzedzajacych wojne, rosyjskie naczei’he wiadze wojskowe nie
zajmowaty sie mozliwoscig wojny z Japonja, lecz nieunikniong woj-
ng z Niemcami. Juz wyznaczono naczelnych wodzoéw; na wodza na-
czelnego armji, ktéra miata walczyé z Niemcami, wyznaczono Miko*-
taja Mikotajewicza, na dowddce armji, majacej walczy¢ z Austrja,
wyznaczono Kuropatkina® (Witte Wospominanja, tom Il., str. 23).

Gdyby zycie narodéw obliczano na dziesigtek lat, moznaby twier-
dzi¢, ze naprezenie rosyjsko”-japonskie zabezpiecza przyszto$¢ Polski.

Rosja zawarta pakt o nieagresji z Polskg i krajami battyckiemi.
Rosja w 1934 r. zaproponowata Niemcom zagwarantowanie niepodle-
glosci panstw battyckich. Niemcy odrzucity propozycje Rosji, jako
bezpodstawng. Jedynem niebezpieczenstwem dla parnstw battyc-
kich jest Rosja i tyi'iko Rosja; w jakiz wiec spos6b ona ma by¢ gwa-
rantkg ich niepodlegtosci? chyba takg gwarantka, jak Katarzyna Il
byta gwarantka nienaruszalnosci terytorjalnej i niepodlegtosci Pol-
ski. Daznos$¢ do opanowania brzegdw wschodnich Battyku byta poli-
tyka Rosji w ciggu stuleci, byta bowiem nakazem geograficznych wa-
runkow, jest tak mezmienna, jak niezmienne sg te warunki.

Wojny poilsko-rosyjskie za Jagiellondw i, Batorego”™ byty walkami
0 Baltyk. Wojny szwedzko-rosyjskie mialy ten sam battycki objekt
sporu.

§ 7. Problem panstw baltyckich.

Zdobycie odcinka wybrzezy battyckich przez Piotra | oraz bu-
dowa Petersburga byta decydujagcym krokiem Rosji w jej polityce
battyckiej. Ciggng daUej te polityke nastepcy Piotra: osadzanie me-
z6w zaufania Rosji w Kuirlandji w charakterze panujacych tego kra-
ju, bedacego lennem Polski,, a nastepnie rozbiory Polski miaty mie-
dzy innemi jako site motorowa dazno$é Rosji do panowania na Bat-
tyku. W 1773 r. Rosja bierze Inflanty polskie, ktére dajg jej bezr
posrednig granice z Kurlandja. Aleksander | zdobywa Finlandje dla
umocnienia panowania rosyjskiego na Bahltyku, oraz zabezpieczenia
stolicy panstwa, bedacej battyckim posterunkiem Rosji.

Niemcy nadbattyccy dostarczali Rosji diypllomatéw, jeneratow,
administratorow. Dzieki ich wptywom, kraje nadbattyckie korzysta-
ty z autonomji kulturalnej. Byli oni ogniwem tgcznym miedzy pan-
stwem rosyjskiem a niemieckiem. Polityka nacjonalistyczna Ale-
ksandra Ill1 wywotata, w imie rusyfikacji krajow nadbattyckich, wal-
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ke z iiilemieckim pierwiastkiem tych krajow. Ostabione asymilacyj-
ne sity Niemcow przyczynity sie do wytworzenia sie narodowosci es-
tonskiej i totewskiej.

Powstanie jednak tych panstw bylo dla Lotyszow i Estonczykdw
cziem$ nieprzewidzianem, nie wchodzagcem ani w rachuby polityczne,
ani w daznosci polityczne tych ludow, zwilaszcza totyszow. Narody
te nie miaty historji, t. j. nie byty subjektem historji, ilecz jej objek-
tem. Program niepodlegto$ciowy P. P. S. wywart niejaki wptyw na
pewien odfam socjalistow totewskich, ale byt to odtam bardzo nie-
liczny; wiekszo$¢ soicjalistycznej miodziezy totewskiej ulegata silnie
nvpiynvot rosyjskim, wrogim separatyzmowi w stosunku do Ros;ji.
Sprawa prowincyj nadbattyckich w okresie wojny S$wiatowej nie
przejawita sie najpierw jako sprawa totyszéw i Estorczykéw, lecz
jako sprawa t. z. Battow, t. j. Niemcow nadbattyckich, ktérzy pod
wplywem ucisku i szykan, zapoczatkowanych w okresie rusyfikacyj-
nym, a wzmozonych podczas wojny, zerwali ze swg tradycyjng lojal-
noscig wobec Rosji. Organizacja Battow byta czynna i wplywowa
w Berlinie, od 1915 r. poczawszy.

Lotysze demonstrowali swg che¢ nalezenia doi Rosji. 19 lipca
1915 r. dwaj totewscy posloAvie do Dumy J. Goldman i J. Sahlitis wy-
dali odezwe werbunkowa do tworzonego przez sie przy armji rosyj-
skiej bataljonu strzelcow. Na poczatku sierpnia 1917 r., gdy armja
rosyjska cofata sie z pod Rygi, bataljon totewski ostaniat odwrét woj-
ska. W 1917 r. w okresie rozktadu armji rosyjskiej i powstawania
formacyj narodowych powstaty putki totewskie. Staty sie one naj-
bardziej oddang rzadowi bolszewickiemu czescig armji bolszewickiej.
Fakt 6w bynajmniej nie dowodzit woli doi niepodlegtosci w narodzie
fotewskim.

W 1917 r. po marcowej rewolucji rosyjskiej, ktéra proklamowa-
ta samookresfenie narodowosci, powstata w Watku Rada Narodowa
totewska, sktadajgca sie z przedstawicieli wszystkich totewskich or-
ganizacyj spotecznych. Nie stawiata programu niepodlegtosci, lecz
pragneta torytorjalnej autonomji dla terytorjum zamieszkatego przez
toityszow. Wskutek antagonizmu spotecznego totyszow wzgledem
Niemcow nadbattyckich i koncepcji niemieckiej Wielkiego Ksiestwa
Nadbattyckiego (Hercogstwa), Rada Narodowa totewska byta en-
tentofilska. Gdy okupacja niemiecka rozszerzyta sie niemal na caty
kraj nadbattycki. Rada musiata sie rozwigza¢. Ale kiedy w 1918 r.
po kapitulacji Niemiec pekfa dyscyplina w armji niemiieckiej i oku-
pacja niemiecka ustepowata z Rygi, powstata Rada Ludowa totew-
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ska, sktadajaca sie z przedstawicieill totewskich partyj politycznych
i proklamowata 18 listopada 1918 r. niepodlegto$¢ totwy. Powotany
przez Rade Lotewske rzad totewski sktadat sie wytgcznie b Lotyszow;
na czele jego stangt Ulmanis.

Gabinet Ulmanisa uzyskat od Anglji faktyczne uznanie niepodle-
glosci Lotwy oraz obietnice obrony przed rosyjskim bolszewizmem
az do utworzenia dostatecznej iloSci wojsk totewskich; jakoz do por-
tu ryskiegO' zawitato kilka wojennych statkow angielskich. Gdy jed-
nak wojska sowieckie zblizaty sie do Rygi, admirat angielski, nie
otrzymawszy positkéwi, uznat walke za niemozliwa, ministerstwo za$
Ulmanisa nie zdotato utworzy¢ sity zbrojnej.

Proletarjat miejski i bezrolni na wsi sympatyzowali z bolszewi-
kami. Pierwsza kompanja totewska, utworzona przez rzad Ulmani-
sa, usitowata przej$¢ na strone bolszewicka. Obrona kraju stata sie
gtownie udziatem Niemcdédw. Rzad Ulmanisa zniewolony byt prosié
0 pomoc Niemcow. Zawart nawet umowe z Niemcami; zo"bowigzat
sie udzieli¢ obywatelstwa totewskiego kazdemu Zzoinierzowi niemiec-
kiemu, ktory przynajmniej cztery tygodnie bedzie walczyt w szere-
gach, bronigcych kraju od panowania Rosji bolszewickiej. Wielcy
wiasciciele ziemscy Niemcy mieli zamiar udzieli¢ czesci swej ziemi
dla obdzielenia gruntem niemieckich obroricéw kraju. W ten sposéb
germanofobski rzad Ulmanisa zgadzat sie na pewna forme koUoniza-
cji niemieckie;j.

Niemcy nadbattyccy powotali do zycia t. zw. landwere battycka
(Baltische Landwehr); wkrdtce doszta ona do 10.000 ludzi.

Ksigze Lieven, byty admirat wojsk rosyjskich, posiadat oddziat
okoto 2.000 ludzi, gwardje biatg, majgcg na celu walke z bolszewika-
mi az do ich ostatecznego pokonania. Oddziat totewski, sformowany
przez bytego putkownika wojsk rosyjskich Ballota, dochodzit do 7000
ludzi.

Podstawg operacyjng byta Libawa, pozostajgca od 1915 r. pod
okupacja niemiecka. Sity niemieckie, znajdujace sie¢ w Libawie i na
Litwie Kowienskiej, miaty na celu niedopuszczenie bolszewikéw do
granic Prus Wschodnich.

W lutym 1919 przybyt do Libawy i objat komende nad wszyst-
kiemi sitami zbrojnemi znany gen. niemiecki hr. von der Goltz.

Goltz rozporzadzat dywizjg gwardji i powotang do zycia t. zw.
zelazng dywizja, korpusem ochotniczym niemieckim; korpus Ow
wraz z battyckg Landwehrg wyzwala w ciggu paru miesiecy catg to-
twe nadbattycka od najazdu bolszewikéw. Stosunek do' bolszewizmu
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Niemcow nadbattyckich i Lotyszéw przejawit sie w tem, ze 8% lud-
nosci niemieckiej wytonito w 1919 r. wiecej sit zbrojnych do walki
z bolszewikami niz 75% totewskiej.

Wedtug umowy, zawartej w grudniu, miano sformowac¢ 18 kom-
panij ochotniczych totewskich. Ale z trudno$cig udato sie stworzy¢
jeden bataljon do marca 1919.

Wkrotce po przybyciu gen. von der Goitza oddziaty niemieckie
atakiem nocnym zdobyly Windawe, jednocze$nie zaatakowaty i ode-
braty od bolszewikdw Goldengen. Bataljony totewskie nie wzielty
udziatu w zdobywaniu tych miast. Nastepnie zelazna dywizja to-
tewska zdobyta szereg miejscowosci, pomimo wielokrotnie wigkszych
sit nieprzyjaciela. Rezerwowa dywizja gwardji wypierata dalej bol-
szewikow.

Opanowawszy szereg miejscowosci w poblizu Mitawy, zdobyt
miasto major Fletscher, ktory dowodzit Landwehrg i zelazng dywizja.
Rzad Ulmanisa postat tam swego komendanta, ktéry wydat i rozpl'a-
katowat odezwy, podniecajgce przeciwko Battom i Niemcom. Major
Bischof, dowddca zelaznej dywizji, objat wéwczas komende nad mias-
tem, usungwszy komendanta totewskiego. Po zdobyciu Mitawy wzma-
ga sie tarcie miedzy Niemcami i Battami z jednej strony a rzadem
Ulmanisa z drugiej. Ulmanis usituje zdoby¢ populliamos¢ przez de-
magogje narodowaq i spoteczng; pierwsza zwracata sie przeciwko
Niemcom, druga przeciwko niemieckim wiascicielom ziemskim.

Proletarjat totewski byt jednak w opozycji wzgledem gabinetu
Ulmanisa, domagat sie dyktatury robotniczej. Cata armja totewska
nie dochodzita do 800 iMdzi. Komitet Niemcéw nadbattyckich zwro-
cit sie do rzadu Ulimanisa>, domagajac sie uwzglednienia narodo-
wych i kutturalnych praw Niemcoéw oraz innych narodowosci totwy.
Wystawiono 14 postulatow:

1) rownouprawnienie wszystkich narodowos$ci i wyznan wobec
prawa;

2) nietykalno$¢ osob za przekonania polityczne; polityczne prze-
stepstwa winny by¢ sadzone przez sady zwykie;

3) wolnos¢ wyznan;

4) opieka nad choirymii, inwalidami oraz pozbawionymi pracy;
stworzenie postepowego’ prawodawstwa spotecznego;

5) stworzenie zapasu ziemskiegoi dla drobnych gospodarstw;

6) nienaruszalno$¢ wiasnosci fizycznych i prawnych oséb; wy-
wiaszczen mozna dokonyW”a¢ w interesie publicznym, za petnem wy-
nagrodzeniem ;

14



210

7) wolnos$¢ zebran, stowarzyszenh i prasy;

8) dalsze funkcjonowanie bez przeszkdd prywatnych i publicz-
nych korporacyj, legalnych zwigzkdw, instytucyj kredytowych i fun-
dacyj;

9) wolno$¢ handlu i przemystu; polityka wolnohandlowa por-
téw battyckich;

10) koscielna i szkolna autonomja Sludnosci niemieckiej;

11) réwnouprawnienie jezykoéw niemieckiego i totewskiego we
wszystkich gateziach zarzadu panstwowego i komunalnego oraz w sa-
dach;

12)1 nominacje na urzedach panstwowych i, komunalnych winny
odbywac sie bez wzgledu na narodowo$¢ i przynalezno$¢ partyjna,
a wytacznie na podstawie uzdolnienia;

13) narodowe zwigzki zbrojne w obronie narodowej; umozliwie-
nie osadnictwa obroficom kraju;

14) przedstawicielstwo narodowe winno by¢ oparte na wyborach
prawnych, przytem wszystkie grupy ludnosci otrzymuja odpowied-
nie przedstawicielstwo.

Stosunek rzagdu Ulmanisa do tych postuiMow charakteryzuje to,
ze w dwujezycznych odezwach, drugim jezykiem obok totewskiego
nie byt niemiecki, lecz francuski.

Na prowokacje rzadu Ulmanisa baron Manteuffel, przywodca
Landwehry Baittyckiej', mtody cziowiek lat 25, posiadajgcy olbrzymig
popularno$¢ z powodu odwagi i zdolnosci militarnych, dokonat 16
kwietnia 1919 zamachu stanu, aresztujgc ministrow. Ulmanis
schronit sie na okret wojenny, pozostajgc w dalszym ciggu pod opie-
ka misji: angielskiej.

Anglija zwrécita sie do Niemiec z notg dyplomatyczng, protestu-
jac przeciwko dokonanemu przewrotowi i twierdzac, ze zamachu do-
konano na zyczenie gen. von der Goltza. Usuniecie rzadu Ulmanisa
nie wywotato w Mitawie rozruchdéw, tylko totewskie wojska etapowe
i bandy zbojeckie pladrowaty patace Niemcow battyckich.

Z inicjatywy Anglji Ententa domagata sie wznowienia dawnego
rzadli. Wznowienie rzagdu Ulmanisa musiatoby wywota¢ usuniecie
sie battyckiej Landwehry oraz znacznej liczby oficerow z dywizji; ze-
laznej. Zdemoralizowatoby to pozostate w kraju wojska niemieckie,
a wobec niktych sit totewskich, totwa bylaby ponownie opanowana
przez bolszewikéw. Jedynem wyjsSciem byto stworzenie rzadu totew-
skiego, spotecznie umiarkowanego, dazacego' do kompromisdéw naro-
dowo-spotecznych w kraju. Takii tez rzad utworzono, na czele jego
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stangt pastor Andreas Needro:, utalentowany pisarz totewski, do
1905 r. popularny w kraju. W roku 1905 nieco zdepopularyzowat si®,
przeciwstawiajac sie owoczesnej rewolucji. W 1918 r. Needro usi-
towat zorganizowaé rady wioscianskie chtopéw posiadaczy, pragnac
na nich oprze¢ porzajdek w kraju. Przeciwstawit sie wowcz” Ulma-
nisowi, ktéry organizowat zwiazek chtopski, wciggajagc don bezrol-
nych / nadajac mu charakter reprezentacyjny. W 1919 r. Needro
usitowat oprze¢ sie na organach samorzadu i przedstawicielstwie na-
roddwem, dajagcem wyraz wszystkim grupom spotecznym. W lipcu
1919 miano zwota¢ zgromadzenie narodowe, powstate z wyboréw kur-
jalnych. Miaty by¢ trzy kurje wiejiskie: 1. wielka wiasnos¢, 2. wias-
no$é chitopska, 3. bezrolni; trzy kurje miejskie: 1. handel i przemyst,
2. mieszczanstwo, 3. proletarjat. Pierwszem dzietem rzadu pasto-
ra Needry byto wyzwolKenie Rygi. Nastgpito to 22 maja 1919, zada-
fo to cios panowaniu bolszewickiemu nad totwa. Ryga pod okupa-
cja bolszewicka byta zorganizowana podiug ustroju bolszewickiego,
sformowane byly rady robotnicze i czerwonej gwardji. Burzuazja,
inteligencja, szczeg6lniej Niemcy, a przedewszystkiem duchowien-
stwo luteranskie podlegato srogim przesladowaniom, znecaniu sie,
rozstrzeliwaniu. Ryge zdobyly: battycka Lanidwehra, zelazna dywizja
oraz rezerwowy putk gwardji — sity bojowe niemieckie.

Rzad Needry, dajagcy moznos¢ rozwoju realnym sitom i intere-
som kraju, oparty na wspotpracy z Niemcami i innemi mniejszoscia-
mi narodowemi, magt zapewni¢ pomysiny rozwdéj Lotwy; uratowatby
miedzy innemi nasz stan posiadania w Inflantach polskich. Rzad jed-
nak upadt, wskutek sit zewnetrznych.

Anglicy zaopatrzyli Estonje w bron, Anglja uzyta Estonji prze-
ciw rzagdowi Needry, chcac zniszczyé wptywy niemieckie nad Baitty-
kiem. Podczas wojny Estonczykéw z Landwehrg misja koalicyjna
urzadzita rozejm, wykorzystany przez> Estoficzykéw na zgromadzenie
sit. ' Nastepnie, gdy EstohAczycy zblizyli sie do Rygi, koalicja znéw
wymogta rozejm i wycofanie wojsk niemieckich z Lotwy. Wowczas
to upadt rzad Needry, wrocit rzad Ulmaniisa.

Podczas wojny Balttowie, ufni w zwyciestwo niemieckie, prag-
neli monopolu rzaddw w kraju i nadania mu wylacznie niemieckiego
charakteru, w tym celu planowali znaczng kolonizacje niemiecka
Rzad Ulmanisa chciat monopolu politycznego totyszow. Wytworzyt
panstwo, bedace organem obrabowania nietotewskich narodowosci na
korzys¢ totyszow. Rzad za$ Needry, oparty na uwzglednieniu nie-
tylko liczebnej ilosci poszczeg6lnych grup narodowych i gospodar-
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czych, lecz ich wagi gatunkowej t. j. jakosci, gwarantowat pomysiny
rozwoj totwy i odcinat Lotwe od wptywow boiTszewickich.

Wyzwolenie totwy odbylo sie, jak widzielismy, przewaznie przez
sity niemieckie z matym udziatem Lotyszéw. Wiecej Lotyszéw wal-
czyto po stronie rosyjsko-bolszewickiej, niz z Rosja, bolszewicky. Wy-
zwolenie Inflant polskich odbyto sie przewaznie przez wojska polskie,
przewyzszajgce znacznie totewskie, uzyte w tym celuu Dyneburg
i powiat dyneburski byt wyzwolony wytgcznie przez wojska polskie.
Kooperacja wojsk poifekiich z totewskiemi zaczeta sie nad rzekg Dub-
nem. Rzezyce i Lucyn obsadzity wojska totewskie, Dyneburg i twier-
dze dyneburskyg polskie. Inflanty zostaty obsadzone przez wojska
polskie i totewskie. Polska odrazu zrezygnowata z zarzadu cywilnego
krajem, oddata go rzadowi totewskiemu. Ten za$ rozpoczat rzadze-
nie od wydalania z kolei rysko-ortowskiej kolejarzy Polakéw. Inflan-
ty polskie zaczeto forsownie przeobraza¢ w Letgalje.

Wyzwolenie Inflant polskich i dzisiejszej Letgaljl nastgpito
w koncu grudnia 1919. W styczniu 1920 r. premjer Ulmanis zawia-
domit Rosje, ze Lotwa nie bedzie brata udziatu w walce z Sowietami.
W tym czasie bytlo w Rosji niewiele mniej oddziatow totewskich, niz
na totwie. Byt tez w Rosji totewski® rzad bolszewicki., ktory w ra-
zie zwyciestwa sowietow bytby wprowadzony do totwy, przytem to-
twa stataby sie czeScig republik sowieckich.

Uprzednio Estonja wyzwolita sie z pomocg Finlandji i Anglji.
Finlandje za$ uratowaty od bolszewizmu Niemcy.

Finlandja uwaza, sie za panstwo skandynawskie, t. j. wolataby
sprzegng¢ swe ldsy z panstwami skandynawskiemi, nie za$ nadbat-
tyckiemi. Jej wola do niepodlegtosci ugruntowata sie przez odreb-
nos¢ prawno-panstwowg, z jakiej korzystata od 1909 r. Pdzniejsze
unifikacyjne posuniecia Rosji wzmacniaty tylko jej dazno$¢ do sa-
modzielnosci,. Z pradami bolszewickiemi i agitacjg bolszewickg na
wilasnym gruncie umie prowadzi¢ skuteczng, zaciekty walke. Q" in-
nego totwa i Estonja. Wola db samodzielnego bytu panstwowego
w tych panstwach, zwiaszcza na totwie, jest staba. Partja socjali-
styczna na totwie w swem gtéwnem skrzydle lewicowem jest po-
krewna bofezewizmowi. Rosja sowiecka usitowata przed kilkoma la-
ty opanowac Estonje, wywotujagc zamieszanie wewnetrzne, aby po-
wstat pozér do postania wojska dla obrony rewolucji estonskiej.

Pomimo zniweczenia wielkiej wiasnosci niemieckiej i ostabienia
przemystu krajowego, znajdujacegoi sie w rekach przewaznie nie-
mieckidi, wptywy gospodarcze i kulturalne Niemiec odradzajg sie
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w tydi krajach. W panstwach battyckich, Estonji i Lotwie krzyziu-
ja sie wplywy rosyjskie i niemieckie. Pierwsze sg czynnikiem ni-
weczacym ich odrebno$¢, czynnikiem przeobrazajgcym je w czesci
skfadowe Z. S. R. R.  Wplywy niemieckie wigzg te kraje z Europa
Srodkowa, przez ool podtrzymujg ich samodzielnoS¢ w stosunku do
Rosji. Geograficzne warunki czynig niebezpieczenstwo rosyjskie re-
alnem, niebezpieczenstwo niemieckie nierealnem. Niemcy moga wcig-
gnac te kraje w orbite swych wptywdw, lecz anektowac ich nie mo-
ga — nie dlatego, aby nie potrafity ich zdoby¢ oreznie, lecz dlatego
ze ich utrzymanie bytoby zbyt kosztoiwne.

Polska nie posiada wptywoéw ani w Estonji, ani na totwie. Es-
tonja geograficznie jest odiUegla, nie moze wiec mie¢ zadnego objek-
tu sporu z Polska i jest polonofilska. totwa prowadzi ekstermina-
cyjng polityke wzgledem zywiotu polskiego w Letgalji, co dowodzi
jak mato liczy sie z Polska.

Do panistw battyckich nalezy Litwa, dgsajaca sie na Polske, z po-
wodu przynaleznosci. Willlna do Polski. Oficjalna polityka Litwy jest
antypolska, antypolsko$¢ Litwy opiera sie na obawie asymilacji litew-
skiej narodowosci przez Polske. Literatura polska zawiera w sobie
tyle pierwiastkéw z krwi i z przyrody wspolnego terytorjum, ze mo-
gtaby podbi¢ dusze litewska. Litwini wyrzekajg sie wspdlnego do-
robku, ubozac sie psychiicznie.

Polska w pierwszych chwilach swej panstwowos$ci miata nadzie-
je uzyskania znacznego wptywu w panstwach battyckich, zwigzania
ich z sobg. PragneliSmy utworzy¢ zwigzek panstw battyckich, kté-
rego bylibySmy cztonkiem jako panstwo battyckie.

totwe i Estonje Polska usitowata pozyska¢ dla zwigzku, uzna-
jac ich niepodlegtos¢ jeszcze w 191& r., udzielajgc totwie skutecznej
pomocy w walce z Rosjg bolszewickg oraz oddajgc jej Inflanty, do
ktorych nie Lotwa, lecz Polska ma historyczne prawa. Zwigzek bat-
tyckii miat by¢ jednem z ogniw zwiazku panstw, powstatych na gru-
zach Rosji. Wyzwolona Ukraina, republiki Kaukazu, Gruzja. Aser-
bejdzan, Aimenja, miaty by¢ cztonkami nowego zwigzku, ktéry pod
hegemonjg Polski miat stworzy¢ potege, zdolng do ostania sie miedzy
Rosjg a Niemcami.

Plan ten nie liczyt sie z tern, ze Polska dla zrealizowania jegoi nie
miata sprzymierzefcdw wsrdd poteg europejskich. Francja pragne-
ta i pragnie poteznej, nierozdzielnej Rosji, Anglja za$ patrzyta na nas,
jak na kolonje francuska i nie chciata stwarza¢ na wschodzie sfery
wplywow Francji. Niemcy widziaty, ze nie kooperacja gospodarcza
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z niemi, Jecz wyeliminowanie icti gospodarcze ze zdobytych terenéw
jest zamiarem Polslti.

Nie mieliSmy kolei, fabryk broni, amunicji Przegranie wypra-
wy na Kijéw potozyto kres owej koncepcji. Ws$réd czynnikéw nie-
przyjaznych mielismy ze strony Ukrainy brak woili do samodzielnosci
i odrebnosci politycznej i pociag jej do bolszewizmu rosyjskiego, kté-
ry rozbijat polskie i rosyjskie warstwy gérne, kierujgce wielkg pro-
dukcja rolng i przemystowa. Analogiczne tendencje istniaty na to-
twie i w Estoniji.

Przejawem daznosci do zwigzku panstw battyckich byly perjo-
dyczne konferencje panstw battyckich z udziatem Polski.

Najwazniejszym zjazdem byt zjazd warszawski w 1921 r.
W owych czasach wystgpit program trojprzymierza Litwy, totwy
i Estonji, odsuniety przez Finlandje, ktéra nie chciata dopusci¢ do
tej antypolskiej koncepcji, bedac wowczas zagrozona przez Rosje.
Nastepuje uktad warszawski, wedtug ktérego rzady reprezentowane
na konferencji obowigzuja sie nie zawiera¢ zadnego uktadu, ktéry
bytby wymierzony bezposrednio przeciwko jednemu z panstw repre-
zentowanych (art. 2): ,Panstwa reprezentowane na konferencji
warszawskiej oSwiadczaja, ze jezeli jedno z nich bedzie napadniete
bez dania do tego powodu, zachowujg one postawe zyczliwg do pan-
stwa napadnietego i natychmiast porozumieja sie co do $rodkéw, ja-
kie trzeba bedzie pnziedsiewzigc*. Uikladu warszawskiego z 1922 r.
nie ratyfikowat sejm finiHandzki, gdyz uktad byt przygotowaniem do
sojuszu panstw battyckich. Wobec za$ antagonizmu polsko-niemiec-
kiego i polsko-rosyjskiego, Polska nie wydaje sie Finlandji pozada-
nym sprzymierzeficem. Finlandja sadzi, ze swa niepodlegto$¢ tatwiej
utrzyma przez poparcie Niemiec, ktore wowczas posiadaty wplywy
pokojowe na Rosje, niz z pomocg militarng Polski, oibezwiadnionej
w akcji przeciwko Rosji praez antagonizm z Niemcami.

Juz podczas konferencji warszawskiej zarysowata sie pewna ten-
dencja polityczna, dla Polski niebezpieczna. Delegat totwy podniost
sprawe zwigzku colinego panstw porosyjskich miedzy soba z udzia-
fem Rosji w owym zwigzku. Zwigzek celny wymaga wspdlnych in-
stytucyj, dla zgodnej polityki celnej, podatkow posrednich i monopoli.
Musi wiec powota¢ do zycia wspolne instytucje dla regulowania tych
spraw, a wiec wytworzy¢ zwigzek panstw. Przykiad zjednoczenia
Niemiec wskazuje, ze zwigzek celny toruje droge zjednoczeniu poli-
tycznemu. Z dosSwiadczenia okresu 1815 do 1830 r. wiemy, jakie sg
konsekwencje unji panstwowej z Rosja. Polska wiec nie moze zgo-
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dzi¢ sie na udziat w zwiazku celnym z Rosjg i musi by¢ praeciwniczka
takiego zwigzku panstw battyckich z Rosja.

Miedzy panstwami battyckiemi a Rosjg nie doszto do wspdlnego
obszaru celnego, tylko Estonja i Lotwa uchwality wytworzy¢é wspol-
ny obszar celny tych dwdch panstw. Zrobiono' szereg krokow w tym
Kierunku, lecz natrafiano na trudnos$ci, wobec ktérych sprawa utkne-
fa. Panstwa battyckie, Lotwa, Litwa i Estonja uchwality t. z. klau-
zule battycka, zapewniajaca clo preferencyjne miedzy temi panstwa-
mi battyckiemi a Rosjg. Zrobiono to za plecami Pailteki i Polska nie
korzysta z klauzuli' battyckiej.

Ostatniemi czasy odbywaty sie konferencje panstw battyckich:
Litwy, totwy i Estenji.

Konferencja tych panstw z 29 lipca 1934 w Rydze ustalita pro-
jekt traktatu o porozumieniu i wspotpracy wspomnianych panstw
battyckich. Traktat przewidujie zwotywanie perjodycznych konferen-
cyj ministrow spraw zagranicznych dla uzgodnienia polityki zewne-
trznej w sprawach, ktore pod wzgledem swiej' wagi interesujg wszy-
stkie trzy rzady. Od zasady uzgodnienia uczyniono wyjatek dla tych
spraw specyficznych, co do ktérych jedno panstwo mOze by¢ w poto-
zeniu szczeg6lnem. Pod to pojecie podchodzi sprawa Wilna, wysu-
wana przez Litwe, sprawa, wzgledem ktéreji panstwa battyckie chca
pozostaé neutralne, aby nie narazaé¢ sie Polsce i pozostawaé w zwigz-
ku z Litwa.

Umowa battycka z 29 lipca 1934 nie zawiera zadnych klauzul
militarnych. Istniejacy pomiedzy totwg i Estonjg sojusz wojskowy
nie zostat rozszerzony na Litwe.

Traktat z 29 lipca 1934 wyzej wymienione panstwg, nastepnie
ratyfikowaty. Nie jest on zwrdocony przeciwko Polsce, lecz jest symp-
tomem odsunieciia sie od Polski Lotwy i Estonji.

Konferencje ustaly. Estonja i Lotwa w pewnej mierze zalezg
gospodarczo od Rosji ze wzgledu na tranzyt rosyjski. 0'ba te pan-
stwa wspdtzawodniicza miedzy sobg o tranzyt rosyjski i Rosja kieruje
swoj tranzyt przez porty estonskie lub totewskie, rzadzac sie czesto-
kro¢ wzgledami natury politycznej.

Libawa, Klajpeda i Ryga posiadaja dla Polski znaczenie pierw-
szorzedne. Libawa jest portem Wilna i catej wschodniej i potudnio-
wo-wschodniej xKpaci naszego panstwa. Klajpeda jest portem przy
ujsciu Niemna, przeptywajacego znaczniejsze obszary na terytorjum
Polski, niz Litwy. Dzwina posiadt dla nas znaczenie jako droga
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wodna do portu ryskiogo i jako arterja naszych powiatéw péinoc-
nych.

Nie mozemy korzysta¢ z Klajpedy i Libawy, wskutek przeszkéd
ze strony Litwy. Nie jesteSmy bynajmniej zainteresowani w zwy-
ciestwie Litwy w konflikcie litewskor-niemieckim co do Kiajpedy.
Ostabienie wptywdw niemieckich w Kitajpedzie jest niepozaidane. Im
wiecej bowiem intereséw i wptywoéw Niemcy majg w krajach batyc-
kich, tern wiecej szans, ze stang w ich obronie i nie dopuszczg do
aneksji rosyjskiej tych krajow. Niemcy, pozostajagce w politycznem
porozumieniu z Polska, moga wywrze¢ presje na Litwe, zmuszajac
ja do udzielenia tranzytu Polsce przez swe terytorjum. Gdy Polska
zdobedzie tranzyt przez Litwe, totwa, wobec wspdtzawodnictw™a
Ktajpedy i Libawy, przyzna nam w Libawie wszystko to, co uzyska-
my w Kilajpedzie. WinniSmy posigs¢ autonomiczny port w Libawie,
taki jaki przyznano Czechostowacji w Hamburgu. Oprécz tego win-
niSmy mie¢ zapewniony przywdéz broni i amunicji do Libawy, tak
w czasie wojny, jak i lokoju. Udzielajac nam koncesji w Libawie,
totwa wytworzy pewniejsze podstawy dla niedopuszczenia tam pa-
nowania rosyjskiego. Libawa jest najwiekszym portem wojskowym
na wschodnich wybrzezach Baltyku. Nie posiadajagc Libawy, Rosja
nie uzyska bezwzglednej przewagi na tern morzu.

Silna Rosja nad Battykiem jest dlia nas grozbg. Odcina nas od
ewentualnych naszych sprzymierzencéw na zachodzie, uniemozliwia-
jac transporty broni i amunicji. Tu wysuwa sie koncepcja podtrzy-
mywania niepodlegtosci totwy i Estonji przeciwko Ros;ji.

Byt panstwowy Polski i jej sita sg podstawami bytu' wszystkich
panstw battyckich, nie wytaczajac dasajacej sie na nas Litwy, ani
odlegtej od nas Finlandji.

B. Affthan w pracy ,,Rozw0j niepodlegtosci Finlandji“ (Prze-
glad Wspéitczesny, luty 1924) pisze; ,,Po dwbch nieudanych prébach
rokowan pokojowych w Berlinie i Terjokaoh, na granicy finsko-rosyj-
skiej, zwotano wspdlMg (rosyjsko-finska) konferencje do Dorpatu na
poczatku lata 1920 r. Rokowania trwaty dtugo i kilka razy byty prze-
rywane. Wojna, toczaca sie miedzy Polska a Rosjg sowiecka, niewat-
pliwie silnie oddziatywata na ich przebieg, gdyz zadania rosyjskie
pozostawaty z Scistym zwigzku z powodzeniem oreza lub stratami.
Niezadtugo po zwyciestwie Polakéw, Rosja i Finlandja podpisaty
traktat pokojowy, pod nazwag traktatu dorpackiego. JuzeSmy zazna-
czyli, ze traktat pokojowy z Rosjg totwa podpisata w tydzien ik>bi-
twie pod Warszawg. Bitwa ta bowiem rozstrzygneta nietylko o lo-
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sie Polskii, ale i panstw battyckich. Litwa wykorzystata wojne
polsko - rosyjska dla zawarcia traktatu pokojowego z Ro0sjg so-
wiecka. Rosja ustagpita jej nietylko traktatowo, ale faktycznie Wil-
no, gdy poniosta kleske pod Warszawa. Dzieki traktatowi, ryskiemu
z pazdziernika 1920 r., okresSlajgcemu granice wschodnie Polski, Li-
twa nie graniczy z Rosja, bedac od niej oddzielbna powiatami pol-
skiemi. Moze wiec w obecnych warunkach pozwolié¢ sobie na antago-
nizm wobec Polski, nie obawiajgc sie, ze 6w antagonizm wyzyska
Rosja. W innem potozenin znajduje sie £otwa. Gdyby pomiedzy to-
twag a Polska powstat antagonizm, analogiczny do istniejgcego mie-
dzy Polska a Litwg, to Rosja zlikwidowataby totwe, liczac, ze nie
spotka zbrojnego przeciwdziatania Polski.

Federacyjny zwigzek totwy, Litwy, Estonji z Rosjg, zwigzek,
ktoryby sie zakonczyt wcieleniem tych panstw do Rosji, zagrazatby
Polsce. Litwa, zwigzana z Rosja, wcielona do niej lub bedaca na
drodze do tego wcidtenia, to okrgzenie przez Rosje cyplu pdinocnego
naszych ziem wschodnich, zagrozenie najbardziej polskim potaciom
tych ziem. Polska nie powinna do tego dopusci¢, chociazby nalezato
z tego powodu wystgpi¢ oreznie.

Polska nie powinna dopuscié, hby Litwa oraz Libawa i linja
DZwiny w okolicach Dynaburga i Hiikszty znalazty sie w posiadaniu
Rosji. Pozatem podtrzymywanie panstw battyckich lub podziatu sfe-
ry wpltywow jest rzecza dla nas drugorzedng. Stosunek totwy do-
zywiotu polskiego w tern panstwie nie daje jej prawa do wspotczucia
i pomocyPolski.

Obrona panstw baltyckich jest ciezkiem zadaniem militarnem
dla Polski. Polska moze podjaé sie zadania obrony panstw
baktyckich tylko w kooperacji z Rzeszag niemiecka. Za pod-
jeciem tego zadania przemawiajg nastepujace okolicznosci; zwiek-
sza sie niebezpieczenstwoi rosyjskie w razie opanowania przez
Rosje wybrzeza Battyku przez wecielenie Estonji i +totwy.,
zmienia sie wiec stosunek sit miedzy Polskg a Rosjg, chyba ze Poska
otrzyma odpowiednig rekompensate, np. uznanie Litwy za sfere wpty-
wow polskich i przyznanie Polsce dostepu do Libawy wraz, z Libawa
oraz linji DZzwiny na odcinku dawnych Inflant polskich, kraju, kto-
ry przez 211 lat nalezat do Pollski i byt wyzwolony naszym wysitkiem.

Niebezpieczenstwo rosyjskie dla Polski wzmoze sie, gdy idea za-
brania ziem utraconych przez, Rosje wecieli sie w zycie, przez zdoby-
cie tych lub owych utraconych prowincyj.
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totwa i Estonja mogg by¢ klijentami Polski, ale nie mogg by¢
jej militarnymi sprzymierzencami. Estonja i Lotwa posiadajg razem
okblo 3.1 miljona mieszkancéw, stanowig kraj wydtuzony, o stabo roz-
winietej siecii ko/fejowej, z kolejami budowanemi dla celéw tranzytu,
a wiec idacych ze wschodu na zachéd, a nie z pétnocy na potudnie.
Granica totewsko-rosyjska liczy okoto 300 km., a wiec na 1 km. gra-
nicy Lotwa ma okoto 6 tysiecy mieszkancow. Granica totewsko-ro-
syjska jest niemal cata odstonieta, granica estonsko-rosyjska jest nie-
wiele dtuzsza od rosyjsko-totewskiej, lecz posiada naturalnie przegro-
dy, jak jezioro Pejpus lub Narwa. Jest wiec pod wzgledem strate-
gicznym lepsza od totewskiej. Estonja nie ma linji obronnej od po-
tudnia, stad opanowanie Lotwy przez Rosje bytoby koricem Estonji.
Lezac w poblizu Petersburga, Estonja moze byé przedewszystkiem
przedmiotem pozadliwosci Rosji, Uez w razie nalezenia do bloku $rod-
kowo-europejskiego posiadataby duze znaczenie dla ofensywy prze-
ciwko Rosji.

Mate panstwo moze $miato niesé pomoc panstwu od siebie wiek-
szemu, napadnietemu przez duze mocarstwo, gdy nie jest ze wzgledu
na swe potozenie geograficzne wystawione na pierwszy ogien, lecz
stanowi rezerwe napadnietego. totwa, sprzymierzona z Polska,
w razie wojny polsko-rosyjskiej, jest wystawiona na pierwszy atak
Rosji. totwa neutralna nie moze by¢ dla nas ostong od p6tnocy, gdyz
jest za staba do obrony swej neutralnosci.

ZaznaczyliSmy wyzej, ze dla obrony panstw battyckich Pollska
potrzebuje sprzymierzenca. Najwazniejszym sprzymierzencem dla
tej sprawy bytyby Niemcy, pomoc Anglji nie jest wykluczona, gdyz
ostabienie Rosji na morzu Baittyckiem lezy w interesie Anglji. Gdy
Rosja bolszewicka wydawata sie czem$ rozktadajgcem sie, Anglja
przejawiata cheé¢ posiadania faktycznego protektoratu nad krajami
nadbattyckiemr, upatrywata w nich nowopowstajaca kolonje. Wyspa
Oesel i wybrzeza Estonji w pewnych warunkach mogga sta¢ sie dru-
gim Gibralltarem dla Anglji. Wyspy estonskie, to doskonaty punkt
kontroli marynarki rosyjskiej.

Rosja, pozbawiona portow Estonji i totwy, posiadajgca tylko
Petersburg z Kronsztadem na Battyku, nie bedzie zdolna do stworze-
nia potegi morskiej. Flota cziamomorsika moze by¢ zawszie zamknieta,
ma tylko znaczenie lokalne. Flota wschodnio-azjatydka, oddalona od
gtéwnych pOdstaAV gospodarczych Rosji, bedaca pod wiecznym sza-
chem poteznej marynarki japonskiej, nie moze mie¢ wiekszego zna-
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czenia miedzynarodowego. Od floty battyckiej zalezy pozycja Rosji
w marynarce Swiatowej.

Estonja, odczuwajac, ze jej geograficzne potozenie w pobUizu Pe-
tersburga musi wywota¢ pragnienie Rosji do ponownego jej opano-
wania, jest angtofilska. Anglja jest naogét popularna w panstwach
battyckich. Lecz obrona tych krajéw od kontynentalnej Rosji przez
marynarke angielskg nie moze by¢ skuteczna. Angielskie interesy
w tych krajach, cho¢ w ich bilansie handlowym zajmujg wybitng po-
zycje, w bilansie handlowym Anglji oraz w ekspansji kapitatu angiel-
skiego odgrywaja tak niktg role, ze trudno przypusci¢, aby Anglja
wzieta na swe barki obrone tych krajow przed Rosja lub przed kim-
kolwiekbadz. Obroty handlowe Anglji z panstwami battyckiemi
przedstawiajg sie jak nastepuje:

rok 1928 rok 1932 —

w tysigcach funtéw szt.
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Finlandja ma ugruntowana pozycje miedzynarodowa i jej han-
dlowe stosunki z Wielka Brytanja sa znaczniejsze, niz handlowe sto-
sunki trzech panstw battyckich totwy, Estonjii i Litwy. +totwa i Li-
twa stanowig utamek procentu w bilansie handlowym Anglji. Inwes-
tycje kapitatu angielskiego w tych krajach sg nieznaczne. Chociaz
stosunki gospodarcze z Anglja posiadajg dla nich pierwszorzedne
znaczenie, kraje te jednak bardziej znajdujg sie w sferze wplywéw
gospodarczych Niemiec, niz AngiUji. W 1931 r. przyw6z Anglji do
totwy wynosit 8.6%, gdy przyw6z Niemiec 37.1%, wywéz dé Anglji
17.5%, do Niemiec 32.3%. Polska i Rosja w bilansie handlowym to-
twy zajmuja drugorzedne stanowisko. Przywdz polski wynosit 9.3%.



220

rosyjski tez 9.3%, w wywozie natomiast Polsika waha sie okoto 1%,
gdy Rosja dioohodzi do 20%.

W bilanisie handlowym Litwy Niemcy posiadaja przewage.
Udziat Niemiec w 1929 r. w przywozie wynosit 43%, gdy udziat Wiel-
kiej Brytanjii 9%, w wywozie udziat Niemiec 60%, Wielkiej Bry-
tanji 17%. Tylko udziat Anglji w wywozie Estonji zajmuje miejsce
rébwnorzedne, a cziasami nawet przewyzszajgce udziat Niemiec. Nato-
miast w przywozie udziat Niemiec jest zwykle przeszto w dwdjnaséb
wiekszy, niz udziat Aniglji.

Przywdéz z Niemiec do panstw baltyckich jest przedewszystkiem
przywozem produkcyjnym, a udziat Niemiec w kierownictwie produk-
cji tych krajow, ostabiony przez potbolszewicka agrarng reforme to-
tewska, znowu sie odradza.

Niemcy moga by¢ jedynym partnerem dla Polski w akcji zacho-
wania bytu i zabezpieczenia warunkéw rozwoju panstw battyckich.
Zamiast cet preferencyjnych z Rosja, pahnstwa te winny ctami pre-
ferencyjnemi zblizy¢ sie gospodarczo do Polski ii Niemiec. Interesy
Polski i interesy Niemiec w krajach nadbattyckich sg solidarne. Oba
te panstwa posiadajg swe mniejszoSci narodowe w krajach balttyc-
kich: Polska na Lotwie i Litwie, Niemcy na totwie, Litwie i w Es-
tenji. Rozwdj mniejszosci: rolnej i niemieckiej w tych krajach jest
czynnikiem, zachowujacym ich odrebnos¢ w stosunku do Rosji, wphy-
wy niemieckie i polskie podtrzymuja panstwowos$¢ tych krajow, wpty-
wy bolszewickie rozktadajg owa panstwowos$é. Samo zblizenie sie
polityczne totwy lub Estonji do Rosji otwiera wrota wptywom bolsze-
wickim w wewnetrznem zyciu tych krajéw. Nawet przedsiebiorstwa
handlowe sowieckie lub obstalunki dla przemystu sowieckiego sa nie-
bezpieczne, gdyz przyczyniajg sie do protegowania miejscowych ko-
munistow.

8 8. Nierosyjskie kresy Rosji.

W okresie odpadania podbitych krajow od Rosji odpadt tez Kau-
kaz, posiadajgcy olbrzymie znaczenie dla gospodarczych i militar-
nych sit Rosji.

TCaukaz dostarcza Rosji przedewszystkiem nafty, czynigc ja
pierwszorzednym producentem tego mineratu, waznego dla komuni-
kacji ladowej®, wodnej i powietrznej. Pozatem daje jej zelazo man-
ganowe, pewng ilos¢ miedzii i otowiu.
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Po rewolucji marcowej roku 1917 rozwinat sie ruch separatys-
tyczny wyzwolonych narodéw. Narody Kaukazu oraz Tatarzy krym-
scy przejaw it wowczas dgznos¢ do samodzielnosci politycznej. Szcze-
gélnie silna byta ta daznos¢ w Gruzji, Armenji i Aserbejdzanie. Te
trzy kraje zdotaty nawet wyzwoli¢ sie z pod panowania rosyjskiego
na poczatku rzagdéw bolszewickich i wytworzy¢é samodzielne republi-
Ki, podstepnie zagarniete przez Rosje bolszewickg w 1921 r. Panstwa
te byty zgtoszone juz do Ligji Narodéw. Delegaci Gruzji juz praco-
wali w komisji Ligi Narodéw, gdy nastgpita aneksja tego panstwa.

Obecnie rzad sowiecki rzadzii temi krajami, wytworzywszy Za-
kaukaska Federacje Socjalistycznych Republik, wchodzgcg bezposred-
nio w sMad Zwigzku S. S. R. Jest to zwigzek Gruzji, Armenji i Aser-
bejdzanu. Obszar obecnej Gruzji Sowieckiej wynosi 69 km. kw., z lu-
dnosciag 2,8 miilljona, Armenji 31 tysiecy km. kw., z ludnos$cia przeszito
900.000 i Aserbejdzanu 84,4 km. kw., z ludnoscig 2,4 miljona.

Obszar dzisiejszej Gruzji nie obejmuje catosci ziem gruzinskich,
ani pod wzgledem etnograficznym, ani geograficznym. Obszar, kto-
ry obejmowata witadza niepodlegtej’ Republiki Gruzinskiej przed na-
jiazdem armji sowieckieji, wjmosit przeszto 80.000 km. kw., z ludnoscig
2,9 miljona mieszkancdw. Od Aserbejdzanu oderwano Baku i jego
ropodajne tereny, stanowigce gtéwne bogactwo tego kraju i ogtoszo-
no je za wiasnos¢ Z. S. S. R., a Aserbejdzanowi pozostawiono tylko
prawo posiadania w Baku narodowego' centrum.

Narody zakaukaskie niechetnie znosity jarzmo rosyjskie. Ich wy-
zwolenie posiada olbrzymie znaczenie ze wzgledu na geograficzng po-
zycje Kaukazu, oraz jegO' bogactwa naturalne. Kaukaz, to wrota do
Azji Zachodniej, to pograniicze z Persjg i Turcjg. Odciecie Kaukazu
od Rosji przekreslili jej dazno$¢ zaborczg ku Azji Zachodniej. Musi
wiec leze¢ przedewszystkiem w interesach Turcji.

Wage Kaukazu zwiekszajg jego pierwszorzedne bogactwa natu-
ralne.

W okresie wojny domowej w Rosji polityka Anglji w stosunku
do tworzgcych sie republik kaukaskich byta chwiejna, niekonsekwent-
na. Ententa usitowata udzieli¢ wszelkiej pomocy armiji: ochotniczej
Kotczaka i Denikina, aby rozbi¢ bolszewikéw i stworzy¢ ,,jedna, wiel-
ka i niepodzielng Rosje“, generat Denikin ze swag armja rozpoczat
dziatanie przeciwko' republikom kaukaskim, Anglicy za$, ktdrzy
w tym czasie znajdowali sie w kraju Zakaukaskim, w Batumie, Tyf-
lisie i Baku, popierali jego polityke. Anglicy patrzyli na caty Kau-
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kaz i jego rzady, jako na zjawisko przejSciowe, ktére po ukazaniu sie
gospodarza, Rosji, musi zniknac.

Polityka angielska w stosunku do Kaukazu nie byta konsekwent-
na. W tym samym czasie, gdy generatowie angielscy popierali De-
nikina przeciwko republikom kaukaskim, ministerstwo spraw zagr.
Imperjum Brytyjskiego oficjalltnie zawiadomito delegacje gruzinska,
ze ,rzad Jego Krélewskiej Moscit z sympatja odniost sie do sprawy
ogtoszenia niezaleznosci Republiki Gruzinskiej i gotow* jest bronié
jej uznania na konferencji pokojowej*.

Wielka Brytanja jest bardziej zainteresowana w oderwaniu Kau-
kazu od Rosji, niz w jego zachowaniu przy tern panstwie, lecz tylko
w wyjatkowych warunkach poprze wyzwolenie panstw kaukaskich.
Sprawa wyzwolenia tych panstw moze sie dokona¢ tylko przez blok
srodkowo-europejlski, w ktérego sktad wejdzie Poliska i ktory bedzie
miat wyjscie do Azji przez wciagniecie Turcji w sfere swych wpty-
wow. Blok 6w bedzie mogt oderwac tez od Rosji Krym, bedacy na-
turalhym centrem duchowym TatarOw dawnego imperjum rosyjskie-
go. Z Krymu wyszto odrodzenie narodowe i cywilizacyjne Tatarow.

WspominaliSmy, ze bezpieczeristwo Europy wymaga obciecia
Rosji na zachodzie, potudniu i wschodzie. Zwolennicy zniweczenia
niebezpieczernstwa rosyjskiego na przyszto§¢ wysuwajg czestokroé
sprawe Ukrainy.

Ukraina z obszarem 451,000 km. kw., z ludnoscig 32,000.000 sta-
nowi' najurodzajniejsza i najbogatsza czes¢ Rosji. Gdy gubernie
wielkorosyjskie posiadajg deficyt zbozowy. Ukraina jest podstawg
wywozu zbozowego Rosji. Jest ona tez siedliskiem przemystu cu-
krowego, Zagtebie Donieckie posiada znakomitg rude i wegiel. Je-
zeli ruda uralska jest wyzej procentowa od rudy donieckiej Krzywe-
go - Rogu, to jednak pod wzgledem produkcji zelaza zagtebie doniec-
kie znajduje sie w znacznie lepszych warunkach od Uradlu, nie posia-
dajagcego na miejscu wegla, oddalonego od najblizszego zagtebia we-
glowego o 2,400 km. Tymczasem Zagtebie Donieckie posiada wegiet
w poblizu rudy. Bogactwo jednak naturalne Ukrainy nie bylo czyn-
nikiem jej usamodzielnienia, przeciwnie, wigzato ja z Rosjg przez
znaczng kolonizacje rosyjska. Przed wojng miasta na Ukrainie no-
sity charakter polski, rosyjski lub zydowski, ukrainskiego pierwiast-
ku tam nie byto; przybywat on niefllicznie do miast i ulegat asymila-
cji. W okresie wojny i rewolucji powstawaty rzady ukrainskie, lecz
tylko rzad Skoropadskiego, opierajgcy sie o site zbrojng niemiecka
i instruktorow niemieckich, mogt stworzy¢ Ukraine w ciggu lat 20—
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30. Rzad boilszewicki prowadzi t. zw. ukrainizacje szkét i urzedow,
lecz narzucona ideologja sowiecka nie sprzyja rozwojowi narodowe-
mu Ukrainy. Dla Polski eksperyment ukrainski jest zwigzany z nie-
bezpieczenstwem, ze wzgledu na posiadanie Galicji Wschodniej i Wo-
tynia, krajéw mieszanych o ludnosci ukrainskiej i poiskiej. Podczas
traktatu brzeskiego Ukraincy siegali nawet po ziemie chetmska. Pol-
ska mogtaby péjs¢ na eksperyment ukrainski wespét z Niemcami,
ktoreby stanowity gtéwny trzon bloku $rodkowo-europejskiego pod
warunkiem, ze nowopowstata Ukraina przyjmie na swe tereny
3,000.000 Ukraincow z Polski, coby zabezpieczyto Polsce posiadane
przez nig prowincje polsko-ukraifskie.

Waznem bytoby oderwanie od Rosji Turkiestanu z jego produk-
cjg bawelny. Kraj 6w posiada nieznaczny procent ludnosci rosyj-
skiej i przebudzenie sie narodow azjatyckich moze by¢ narzedziem,
ktéry zrani Rosje, ostrzaca je przeciwko innym. W 1898 r. w Andi-
zanie wybuchto powstanie, sttumione przez wojska rosyjskie. W roku
1904 administracja rosyjska stwierdzita wrzenie ws$rdéd ludnosci
miejscowej.

24 stycznia roku 1906 pisat w swym raporcie gubernator fergan-
ski: ,,Trzeba pamietaé, ze jesteSmy tu garstkg Rosjan wsrod dwoch
miljonéw tubylcéw*. W okélniku gubernatora ferganskiego w kwiet-
niu 1905 r. znajdujemy ustep nastepujacy: ,,wsrod llludnosci kirgis-
kiej daje sie zauwazy¢ wrzenie, wywotane pogtoskami antyrzadowe-
mi. Agitacja przeciwkopanstwowa moze tu mie¢ wielkie powodze-
nie“. ,Wsrdd ludnosci miejscowej, posiadajacej w swem tonie wielu
nie mogacych pogodzi¢ sie z panowaniem rosyjskiem i liczacych na
wyzwolenie — pisat w raporcie z 20.VI. 1905 syr-daryjski guberna-
tor wojenny — ostatniemi czasy krgzg pogtoski, ze Tatarzy taszkienc-
cy maja zamiar wnie$¢ petycje o wyznaczenie muzutmanskiej admi-
nistracji w kraju*.

Ze wzgledéw wprost humanitarnych nalezatoby przesung¢ gra-
nice Finlandji znacznie dalej na wschod. Pdinoc Rosji jest przewaz-
nie zaludniona przez Findw, stojgcych coprawda kulturalnie znacz-
nie nizej od Findbw w panstwie Finiiandzkiem, zaptodnionych cywili-
zacyjnie pierwiastkiem szwedzkim, jednak na mocy zasady etnogra-
ficznej Finlandja pretendowata do Onegi, Pietrozawodska i Jambur-
ga. Domagata sie tez od Rosji catej wyspy Kolskiej i znacznej cze-
§ci gubernji otonieokiej. W 1920 r., wobec mocniejszej pozycji Rosji,
pretendowata Finlandja tylko do wschodniej Karelji, stanowigcej
cze$¢ guberni Ofonieckiej i Archangielskiej. W 1919 r. i 1920 po-
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wstata w Karelji wiadza sowiecka, pozostajac w duzym antagonizmie
ze znaczng czescig ludnosci finskiej. 9 czerwca 1920 r. wszechro-
syjski centralny komitet wykonawczy ogtosit Karelje komung auto-
nomiczng, uznajac jej finski charakter. W koncu umowg w Dorpa-
cie zgodzita sie Finlandja na pozostawienie przy Rosji autonomicz-
nej Karelji wschodniej i na zniesienie fortow Ino i Puumato, z kto-
rych mozna ostrzelMwaé Kronsztadt, oraz, neutralizowaé wyspy zato-
ki Finskiej. Rosja sovviecka zgodzita sie ustgpi¢ Finlandji okreg Pie-
czory na dalekiej pdinocy.

Umowe te uwaza znaczng cze$¢ spoteczenstwa finlandzkiego za
niekorzystng i gdy w 1930 r. wysunieto na prezydenta kandydature
Stalberga, ktdéry byt juz prezydentem podczas zawarcia powyzszej
umowy, prasa finlandzka ponowniie piethowata te umowe.

Granica polsko-rosyjska winna by¢ poprawiona tak ze wzgledow
strategicznych, jak i gospodarczych. Ze wzgledéw strategicznych
winna sie opiera¢ o Berezyne. Wzgledy gospodarcze, meljoracja Po-
lesia, stworzenie przez to wielkiego terenu kollbnizacyjnego wymaga
naszego dostepu do ujscia Prypeci.

Daileki Wschéd az do jeziora Bajkalskiego winien przypasé Ja-
ponji.

Rosja w ten sposéb obcieta, pozostanie w kazdym razie pan-
stwem oilbrzymiem, posiadajacym tereny kolonizacyjne i warunki roz-
woju, gospodarczego.

§ 9. Rosja sowiecka w handlu $wiatowym.

Istnieje sugestja wielkich liczb. Liczbg ludno$ci, ogromem
obszaru Rosja sugestjonuje politykéw panstw obcych. ,Jak Swiat
moze odrodzi¢ sie gospodarczo — wotat w 1920 r. Lloyd George —
jezeli V6 jego obszaru jest wycofana z obrotu gospodarczego $wiata
i znajduje sie w upadku gospodarczym. ,,Tymczasem udziat Rosji
w obrotach handlUu Swiatowego w okresie przedwojennym wahat sie
od 3 do 31/2%. Jezeli weZmiemy procentowy udziat w handlu $wia-
towym panstw oderwanych od Rosji oraz udziat w handlu $wiato”®
wym Rosji, nawet w pierwszych latach ustroju bolszewickiego, to zo-
baczymy, ze procentowe zmniejszenie udzialu w handlu $wiatowym
obszaru, obejmujgcego dawng Rosje byto nawet w najgorszych latach
0 jaki 1% mniejsze od przedwojennego. Upadek gospodarczy Rosji
nie odgrywa wielkiej roli we wspdtczesnej gospodarce Swiatowej. Ro-
sja przed wojng byta najwiekszym dostawcag pszenicy dla Europy,
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lecz w okresie powojennym przescigneta jg Kanada i Argentyna. Mar
my nie brak zboza, lecz jego nadmiar. Z wyjatkiem jednej p;Tatyny,
zaden z surowcOw Rosji nie dominuje w produkcji $Swiatowej. Byt
pewien okres stosunkow sowiecko-europejskich, charakteryzujacy sie
konferencjami: w Genui maj 1922 r. i w Hadze 4 czerwiec i lipiec
1922. Okres ten nazwaliSmy w naszej ksigzce ,,Rosja sowiecka
w polityce Swiatowej*“ okresem wzajemnych ztudzen. Rosja sowiec-
ka miata nadzieje, ze panstwa kapitalistyczne dostarcza jej kapitatow
do odbudowy gospodarczej. Panstwa europejskie miaty nadzieje, ze
Rosja sowiecka wréci dawnym wiascicielom zagranicznym uspotecz-
nione przedsiebiorstwa, dawniej) doi nich nalezace, wejdzie na droge
kapitalistycznego rozwoju, stanie sie znacznym rynkiem zbytu i do-
starczycielem surowcéw, oraz terenem do zuzytkowania kapitatu mie-
dzynarodowego. Rosja sowiecka wchodzita wowczas w okres nowej
polityki ekonomicznej t. z. nep. Ustroj, ktory zapanowat w Rosji od
roku 1921 byt oparty na kapitalizmie panstwowym.. Rosja w o™wym
czasie miata komunizm na eksport, a kapitalizm na import. Dla od-
budowy gospodarczej Rosja sowiecka usitowata wciggna¢ do siebie
kapitat zagraniczny drogg koncesyj. Kapitat bowiem rosyjski przed'-
wojenny w znacznej! mierze sie zniszczyt: kapitat obiegowy przez in-
flacje, kapitat zas zaktadowy przedsiebiorstw, maszyny i budynki,
przewaznie zrujnowano. 20 grudnia 1920 wydano dekret o konces-
jach. 23 listopada 1921 nowy dekret precyzowat prawa koncesjonar-
juszow:

1) koncesjonarjusz otrzyma wynagrodzenie z czesci produktu,
uwarunkowane umowg, z prawem wywozU' zagranice;

2) w razie zastosowania szczegélnych technicznych udoskona-
len w znacznych rozmiarach, koncesjonarjusz otrzyma handlowe
przywileje, jak np. specjalne, znaczne zamowienia panstwowe, przy-
w0z maszyn i t. d.;

3) konoesjonarjusz otrzyma odpowiednio dtugie terminy kon-
cesji, zabezpieczajgce jego ryzyko i umieszczone kapitaty;

4) rzad sowiecki gwarantuje, ze umieszczone w przedsiebior-
stwie koncesjonarjusza mienie nie bedzie ulegtO' ani nacjonalizaciji,
ani konfiskatom, ani rekwizycji;

5) koncesjonarjusz: ma prawo najmowac robotnikoéw i pracow-
nikow do swych przedsiebiorstw, z zachowaniem prawodawstwa
0 pracy Rosji sowieckiej lub specjalnych warunkdw, ochraniajacych
zdrowie i zycie robotnikéw;

15
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6) rzad gwarantuje ikoncesjonarjuszom, Ze nie nastgpia jedno-
stronne zmiany warunkéw konces;ji.

Udzielone koncesje daty znaczne korzysci panstwu Sowietow.
Utatwity bowiem odbudowe wielu zniszczonych przedsiebiorstw oraz
wywotaly wspdtzawodnictwo szeregu panstw, pragngcych dopomdc
swym obywatelom do uzyskania koncesji w Rosji. W ,Wiestniku agi-
tacji i propagandy“ z dn. 25 grudnia pisat tarin miedzy innemi:

»Juz sama mowa o koncesji data nam znaczne korzysci politycz-
ne, ktdcac naszych burzuazyjnych nieprzyjaciot pomiedzy sobg, wy-
wotujgc ich wspdtzawodnictwo, zawisci, obawe, ze inny uprzedzi
w pogodzeniu sie z Rosjg sowieckyg i otrzyma korzystng koncesje.
Stad zdrada w burzuazyjnym obozie przeciwsowieckim. Ostab-a to
przymierze burzuazji réznych krajow i burzuazyjne cisnienie na nas
wogdle. Uprzednio Ameryka i Japonja zgodnie gtosity idee wypedze-
nia bolszewikéw z Syberji. TeraZ(, gdy$my rzucili, jak ko$¢, Kam-
czatke jednemu z nich, odrazu obie strony, zamiast uprzedniego zgod-
nego nacisku na nas, zaczynaja sie gryz¢ miedzy sobg, szczekaé ore-
zem jeden na drugiego. Japornczycy ewakuujg swe wojska z czesci
terytorjurn rosyjskiego“.

,»,Oto drugi przyktad. CzekaliSmy wylagdowania Anglikow w Ba-
tumie i pochodu ich na Baku, nowej wojny na Kaukazie. Wowczas
publikujemy dekret ,,Sownarkomu*“ (Komitetu gospodarki narodo-
wej) o naszych zamiarach koncesyjnych i tyle kusimy myslg o ar-
changie’kich lasach, ze nietylko nie nastepuje napad na nas na Kau-
kazie, lecz Anglja znosi nasz tryumf w Armenji®.

Olbrzymiej wiekszosci koncesyj, wydanych przez rzad sowiecki,
koncesjonarjusze nie zuzytkowali. Wielu brato koncesje na zapas,
aby je wyzyska¢ w lepszych warunkach. W wielu wypadkach juz
w chwili wydania koncesji rzad sowiecki oszukat koncesjonarjuszy.
Niemal wszystkie koncesje udzielone osobom prywatnym zlikwidowa-
no. Koncesyj rybnych na morzu Ochockiem i na Kamczatce, kon-
cesyj naftowych i weglowych, udzielonych Japonji na Sachalinie, nie
osmielit sie naruszyé rzad sowiecki w obawie przed Japonja.

Koncesje byty wyzyskiem tatwowiernosci kapitalistéw europej-
skich przez sprytnych oszustéw, rzadzacych Rosja.

W okresie piatiletki kapitat zagraniczny przyszedt tez z pomoca
Rosji sowieckiej w formie kredytow towarowych. Zmniejszat sie
zbyt, zwiekszala sie liczba bezrobotnych — zamiast ponoszenia kosz-
tébw na utrzymywanie bezrobotnych, uznano za bardzo korzystne
udzielanie kredytu towarowego nawet niezbyt pewnym co do wypta-
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calnosci odbiorcom. Stad kredyt towarowy dla Rosji sowieckiej. Gdy
w 1930 i 31 r. zmniejszyty sie obroty handlu zewnetrznego niemal
wszystkich panstw, obroty handlu zewnetrznego Rosji sowieckiej sie
zwiekszylty. Korzystata ona z kredytu towarowego i usitowata for-
sowac swoj wywaz, obnizajgc do niemozliwego wprost minimum ce-
ny wywozonych produktow: pszenicy, drzewa i t. d.

Handell zewnetrzny Rosji w ostatnich latach przedstawia sie jak
nastepuje:

w milionach rubli ztotych

Lata przywoéz wyw o6z saldo
1929 880.6 923.7 + 431
1930 1058.8 1036.5 — 224
1931 1105.0 811,2 — 293,8
1932 704,0 574,9 — 1291
1933 348,2 495.7 -f 1474

Geograficznie rozmieszczenie handlu zewnetrznego Rosji przed-
stawiato sie jak nastepuje:

w miljonach ztotych rubli

P r z ¥y w 06 z w y w 06 z
K raije

1933 1932 1931 1933 1932 1931
W. Brytanja . . . 50.6 91.9 73.2 87.0 138.5 266.1
St. ZjedN . 16.6 31.7 22.9 14.0 17.2 22.7
Niem Cy s 148.1 237.7 410.1 85.7 100.5 129.3
Francja .. 5.2 4.3 12.0 22.9 28.7 28.5
Kolonje franc. 0.02 0.2 0.1 1.9 2.3 1.2
Polska ... 13.0 5.6 31.3 6.3 51 8.9
Szwajcarja . . . . 3.4 5.0 6.3 0.2 0.0 0.04
Belgja 15 0.6 35 27.3 19.3 18.4
Holandja . . . . 6.0 3.6 2.1 26.9 21.5 29.3
Kolon, holend. 6.7 8.3 115 0 0 0

SZWECa i 4.6 21.6 15.6 5.9 6.2 6.7
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w mil onach ztotych rubli
Kr aje P yowoe v
1933 1932 1931 1933 1932 1931
Norwegia . . . . 8.5 14.1 18.9 3.8 3.9 3.9
Danja .. 1.2 2.8 4.7 9.4 6.6 13.7
Finlandja . . . . 2.9 2.7 2.1 2.0 7.4 8.4
EStonja .. 0.4 0.04 21 2.0 7.4 8.9
0.5 1.2 1.4 2.7 4.2 4.2
0.3 5.7 14.5 2.4 9.8 27.8
Czechostowacja . 4.9 10.3 35.7 0.9 13 2.2
A ustrja 13 4.0 12.0 0.9 1.3 2.7
Grecja. 0.0 0.9 1.0 4.6 6.2 3.7
Egipt 0.0 0.9 19.8 4.0 6.2 3.7
Turcja. 4.7 5.8 6.9 3.8 8.5 125
Persja 8.4 49.9 46.5 12.0 25.4 32.5
Afganistan . . . . 5.6 11.7 11.6 n 14.6 115
Mongoija . . . . 17.3 19.3 28.8 38.6 41.7 37.3
Chinyfopr.SinT sianu) 2.6 5.9 6.9 7.2 8.1 111
Chiny zachéd. (Sin
Tsian) . . . . 18.8 12.3 10.2 10.9 15.7 13.9
Japonja.. 7.5 4.8 12.7 9.1 10.1 141
Indje bryt... 2.9 5.2 9.1 3.4 5.2 10.2

Niemcy zajmowaty pierwsze miejsce w przywozie do Rosji so*
wieckiej, w wywozie dO Rosji ustepuja- tylko Wielkiej Brytanji. Bi-
lans handlowy Niemiec z Rosjg sowieckag byt dla Niemiec bierny;
bierno$¢ jego wynosita w 1931 r. 280,8 miljona rubli ztotych, czyli
560 miljonéw marek, w 1932 227,2, w 1933 62.4. Niemcy zniewolone
byty zmniejszy¢ swe kredyty dla Rosji sowieckiej. Kredyty ekspor-
terow do Rosji gwarantowat bank Rzeszy.

W pazdzierniku 1931 pod przewodnictwem prezesa Reichstagu
Lutera odbyty sie narady cztonkédw pahJamentu z udziatem zaproszo”-
nych przedstawicieli wielkich koncernéw przemystowych, jak A. E. G.
Borsig, Humboldt, Siemens i S¢huckert, Bergman, Krupp i t. d.
W referacie swym Luter wskazywat na niemozliwos¢, a w kazdym ra-
zie na znaczna trudnos¢, jaka spotyka dyskontowanie weksli sowieci-
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kich i ich redyskonto. Bank miedzynarodowy cyrkularzem zawiada-
miat wszystkie banki europejskie, ze z powodu znacznej ilosci weksli
sowieckich na rynkach Europy i ciggle nowych propozycyj dyskon-
ta, rada Banku miedzynarodowego postanowita zaprzesta¢ lombardo-
wania tych weksli.

Wiele firm niemieckich nie miato juz wéw<czas mozliwosci lom-
bardowac lub dyskontowaé u swych bankieréw weksli sowieckich,
gdyz banki niemieckie nie mogty redyskontowac tych weksli zagra-
nicg. Wobec niemozliwosci redyskonta, pewng czes¢ ztota Rosyjskie-
go Banku Panstwiowego (Gosbank) przewieziono do Berlina, co
zmniejszyto pokrycie waluty rosyjskiej. W 1933 r. Bank Rzeszy uzy-
skat zobowigzanie rzadu sowieokiiego do oddania mu catorocznej pro-
dukcji ztota sow'ieckiego wartosci 60 miljoniéw rubli ztotych (130
miljonéw marek) i z pomocag syndykatu banku udzielit Zwigzkowi
S. R. R. 140 miljonéw marek kredytu, ptatnego do sierpnia 1934 r.
Poniewaz rzad niemiecki wprowadzit ograniiczenia dewizowe i nie
zezwolit eksporterom niemieck. pewnej czesci naleznych od nich sum
wysyta¢ zagranice, przeto istnieje w Niemczech pewna ilos¢ zamrozo-
nych marek. Usituje to wykorzysta¢ rzad sowiecki, skupujac je po
znizonej cenie i regulujgc niemi naleznosci w Niemczech. Mimo to,
znaczne kredyty towarowe, udzielone Rosji sowieckiej, zacigzyty na
bankowos$ci niemieckiej. Gdyby obecnie Z. S. R. R. uzyskat znacz-
niejsze kredyty we Francji, ze wzgledu na rozpoczynajacy sie romans
francusko-rosyjski, to Niemcy prawdopodobnie na temby zarobity,
gdj z odmrozityby sie dtugi Rosji sowieckiej w Niemczech.

Bilans handlowy angielsko - sowiecki jest w wysokim stopniu
czynny dla Sowietéw. Wielka Brytanja w umowie angietiisko-sowiec-
kiej z 16 lutego 1934 r. zabezpteczyla zaptate swych towaréw, nie
wypuszczajac pieniedzy, otrzymanych od Sowietéw za zakupione to-
wary brytyjskie. Wedlug umowy stosunek wywozu angielskiego do
Rosji do przywozu z tego panstwa ustalono w sposéb nastepujacy:

r. 1934 za 100 wywozu, ustanowiono 170 przywozu

~ 1935 , 100 w . 160 ®
. 1936 . 100 « “ 150 ®
» 1937 . 100 " “ 140 ®

1938 , 100 » o 130 ®
w 1939 ,, 100 ® . 120 o
« 1940 , 100 ; “ 110 ®
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Rosja sow. zobowigzata sie pozostawi¢ w Anglji pienigdze otrzy-
mane za towary angielskie. Za towary rosyjskie Anglji ptaci wylacz-
nie swemi towarami oraz ustugami, czyli frachtami marynarki han-
dlowej angielskiej, przewozacej towary dla Rosji. Obroty handlowe
z Francja dotychczas byly nieznaczne i Francja posiadata z Rosjg
sowieckg bierny bilans handlowy, co zabezpieczato jej naleznosci.
Francja przyznata Rosji kontyngenty: 5% kontyngentu drobiu, ma-
sta 50%, 140 tysiecy tonn wegla, drzewa 150 tysiecy; pozatem Rosja
sowiecka ma dostarczyé Francji za 18 miljonéw frankéw nafty, gdy
w 1933 r. wywoz nafty sowieckiej do Francji opiewat na 12 miljo-
now frankow, Francji chodzi o to, aby Wiochy nie otrzymywaty naf-
ty z Rosji sowieckiej, co jest wazne ze wzgledéw strategicznych.
W razie bowiem blokady morza $rédziemnego przez Francje podczas
wojny wiosko-francuskiej, Wiochy moga zaopatrywacé sie w nafte
pochodzacg z Rosji przez Adrjatyk.

Rzad francuski nie gwarantuje idksporterom francuskim do Ro-
sji trat sowieckiich, lecz gwarancje ich przyjeta organizacja wywozu
nafty do Francji ,,Societe PetrdUfina“. Umowa francusko-sowiecka
nie wspomina o dtugach przedwojennych Rosji. Diugi te wynoszg 17
miljardébw dawnych frankéw, czyli 85 miljardow wedtug kursu obec-
nego. Przemilczenie w umowie tych dtugéw jest de facto ich zrze-
czeniem sie. Mdégt to uczyni¢ rzad francuski ze wzgledéw politycz-
nych, dazac do wznowienia przymierza z Rosjg. Lecz rentjer fran-
cuski, ktory stracit na pozyczkach rosyjskich, przez diugi czas nie
bedzie sktonny do ich kupowania. Rzad francuski udziela gwarancji
kredytowej na zakupy sowieckie w rozmiarze 250 miljonéw frankdéw,
weksle sowieckie mogg by¢ wydawane na termin do 22 miesiecy. Wiel-
ka Brytanja przyjmowata weksle 30-miesieczne.

Widzimy, ze kraje bogate w kapitaty, jak Francja i An”lja lub
korzystajgce ze znacznego kredytu, jak Niemcy, moga prowadzi¢ han-
del z Sowietami, dzieki mozliwosci udzielania znacznych kredytéw,
przytem, jak na kredyt handlowy, dtugoterminowych. Dila parstw
za$ niezasoihnych i nie posiadajgcych znaczniejszej sity kredytowej
handel z Sowietami jest czestokro¢ niemozliwy, a zawsze niebezpiecz-
ny. totwa w 1931 r. wywiozta do Sowietow za 14 miljondéw, zaku-
piwszy towaréw sowieckich za 22.8 miljona. Ot6z zamrozenie kredy-
tow sowieckich wywotato kryzys finansowy totwy, t. j. spotegowato
obecny kryzys ekonomiczny.

Polska, kraj o minimalnych zasobach kapitatéw, o stabej zdolno-
$ci kredytowej nie moze rozwing¢ handllh z Sowietami. Czynny bi-
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lans handlowy z Sowietami, to zamrozenie kapitatéw; bierny bilans,
to zmniejszenie zapasu gotowki krajowej. Polska moze z Sowieta-
mi prowadzi¢ tylko handel na zasadzie umowy kompensacyjnej, pta-
cac za towary sowieckie swemi produktami i nie wypuszczajaiC z Pol-
ski pieniedzy, naleznych od Sowietéw za nasze towary.

Konstrukcja gospodarcza Polski i Sowietow jest analogiczna.
W obu tych panstwach wywéz gotowych produktdéw stanowi nieznacz-
ny procent wywozu, ktéry sktada sie z surowcow i péHabrykatow.
Rosja sowiecka ogranicza przywo6z spozywczy. Stad nasza manufak-
tura, nasze emaljowane naczynia nie sg zwykllte kupowane przez
Whiesztorg, natomiast idg do Rosji drogg kontrabandy. Rosja po-
trzebuje maszyn. Polska w produkcji maszyn zajmuje skromne
miejsce w Europie. Rosja korzysta¢ musi przedewszystkiem z ma-
szyn niemieckich, amerykanskich, czestokro¢ angielskich, w nieznacz-
nej mierze z francuskich.

Zadaniem politycznem Rosji sowieckiej jest wywotanie rewolucji
w innych panstwach, wzmozenie zametu gospodarczego. Oparcie
wiec wywozu na rynku Rosji sowieckiej przez Polske, Lotwe, Estonje
lub Finlandje mogtoby by¢ niebezpieczne dla tych krajow. Rosja
przeniostaby swe zamdwienia do innego kraju w tym momencie, gdy
chciataby wywota¢ rozruchy na tle wzmozonej nedzy i bezrobocia.

Rosja sowiecka jest panstwem, z ktorem przymierze i dobre sto-
sunki sg niebezpieczniejsze niz antagonizm. Armja rosyjska, ktéra-
by weszta do sgsiedniego kraju, jako sprzymierzona, usitowataby tam
wznieci¢ rewolucje komunistyczng, wprowadzi¢ ustrdj sowiecki, co
wywotatoby przylaczenie tego kraju do Rosji. Przymierze poilitycz-
ne i przyjazn, jako rezultat politycznego zblizenia, otwiera droge
wptywom ideowym, natomiast antagonizm polityczny wywotuje nie-
che¢ do sowieckiej psychologji 1 do sowieckiej ideologji.



ROZDZIAL VI
STOSUNKI POLSKO-NIEMIECKIE.

8 1 Polska i Niemcy, jako podstawa bloku
srodkowo - europejskiego.
Miedizynanoidowe stanowisko' Polski, i Niemioc jest w znacznej
mierze uwarunkowane wzajemnym stosunkiem tych dwdch panstw.
Polska i Niemcy moga, by¢ podstawg olbrzymiego bloku $rod-
kowo-europejskiego, ktory musi obja¢ Austrje, Wegry, Czechy, Ru-
munje, Butgarje, Jugostawje, Grecje, Turcje, oraz panstwa nadbat-
tyckie — bloku, liczacego' okoto 200 miiljionow mieszkancow.

Niemcy . . . 66.2 miljona
Polska . . . . 33 o
Austrja . . . 65 v
Wegry . . . . 9 miljon.
Czechy . . . . 15 "
Rumunja . . . 18 v
Jugostawja . . 14 %
Butgarja . . . 82 0
Grecja . . . . 64 .
Turcja . . . . 13 ©
Finlandja . . . 38 .
totwa ... 19 .
Litwa . . . . 2 w
Estonja . . . 12 w

Taki blok bytby pierwszorzedng pO'tegg gospodarczg i militarng.
Niemcy z natury rzeczy zajetyby w nim pierwsz'e miejsce, lecz drugie
miejsce nalezatoby Polsce. Polska nie zywi w sobie nienawisci wzgle-
dem Niemiec, odczuwa tyiiko obawe przed ich przewaga liczebng, ma-
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terjalng i cywilizacyjng, obawiataby sie pozostawi¢ sam na sam z Rze-
szg Niiemiecka. Wspotistnienie bloku z szeregiem panstw, ktére mo-
0g szuka¢ oparcia w Polsce i by¢ w pewnej miierze jej oparciem, umo-
zliwi jej bez wszelkiej obawy wejscie dO bloku, bedacego przymie-
rzem gospodarczem i politycznem. Podstawg przymierza gospodar-
czego beda cta preferencyjne i wyrébwnawcze oraz umowy handlowe,
zawierane czestokro¢ przez, blok caty.

Jest to jedyna wiasciwa kombinacja, Polska nie moze ziblokowaé
sie z sasied. Rosja', ze wzgledu na odmiennos$¢ ustroju gospodarczego
oraz ideologji gospoidarczej. Nie moze sie z nig sprzymierzy¢, gdyz
przymierze z Rosjg otwiera droge jej wptywom i prowadzi do na-
rzucenia Polsce ustroju sowieckiego,, konsekwencjg czego, byloby wcie-
lenie Polski do Rosji,. Polska nie moze sprzymierzyé sie z Rosja, bo
armja sprzymierzona rosyjska, gdyby znalazta sie z Polsce, usitowa-
taby przedewszystkiem zmieni¢ jej ustréj. Niemcy nie moga zbloko-
wac sie z Rosja, gdyz ze wzigledu na zasoby naturalne Rosji, panstwo
to wydzwigniete przez technikéw, instruktorow, narzedzia i maszyny
niemieckie, statoby sie groZzba, niebezpiecz,ng dla Niemi,ec. Pochto-
nawszy Polske, lub podzieliwszy jg z Niemcami., stataby sie dla te-
go panstwa niebezpieczng sasiadkg. Czechostowacja stataby sie len-
nikiem Rosji. Rosja opano,wataby potwysep' Batkanski. Ze wzgledu
na antagonizm niemiedkoi-francuski, Francja usitowataby przelicyto-
waé Niemcy w koncesjach dla Rosji, aby mie¢ to panstwo znéw jako
taran dla rozbijania Niemiec.

Potozenie geograficzne Polski i Niemiec tak sie utozylo, ze te pan-
stwa muszg byC z sobg albo w przymierzu, ailbo w antago,nizmie, wio-
dacym do wzajemnego zniweczenia sie.

Niemcy obecnie nie moga zblokowac¢ sie z Francj.ai, Francja bo-
wiem nie uznaje rownouprawnienia Niemiec pod wzgledeh miedzy-
narodowym, nastaje na ich niepodlegtos¢, stawiajac veto na dozbro-
jenie sie Niemiec oraz, na pofaczenie Austrji z Niemcami. Francja
pragnie opierac sie o Polske, Matg Entente i przy pomocy tych dwéch
sprzym,iierziencéw i klijentéw narzuca¢ swa wole Niemcom. Nie jest
to przypadkiem,, ze Hitler, ktérego gtéwnem zadaniiem jest wyzwole-
nie Niemiec z pod wiadzy Francji,, wladzy zamaskowanej przez Lige
Narodéw i czynniki miedzynarodowe, zainicjowat akcje zblizenia sie
z Polska.

Francja moze w przysztosci wejsé¢ do bloku srodkowo-europej-
skiego, a prziez, to przeobrazi¢ go w Wok paneuropejski. Bedzie mu-
siata to uczyni¢, jezeli z,echce unikngé zmniejszenia terytorjalhego
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przez Niem-cy, oparte o blok i Wiochy. KrystaMzacyjnym osrodkiem
blokowania sie Europy nie moze by¢ Francja, zdradzajagca Europe,
zdradzajgca biata rase na rzecz afrykanskich murzynow, stabo za-
ludniona, bez przyrostu, bez sit technicznych, mogacych zaptodnic
Europe. Rola osrodka winna przypa$¢ Niemcom z ich przemystem
inwestycyjnym i talentem organizacyjnym. Sama pozycja geogra-
ficzna w centrum Europy predystynuje ich do tej roli, ktérg musza
odegra¢ lub stac¢ sie drugorzednem panstwem, ofiarg ekspansji Ro-
sji i supremacji politycznej Francji.

Polska, nalezgca do bloku francusko-rosyjskiego, to okrazenie
Niemiec. Rozbior Austrji pozbawit Rzesze Niemieckg naturalnego
sprzymierzenca. Ot6z zadaniem polityki niemieckiej musi by¢ wy-
tworzenie sobie sprzymierzenica z Polski i szeregu panstw srodkowej
Europy. Tu przedewszystkiem powstaje pytanie, czy mozliwe jest
zblizenie polsko-niemieckie, iczy nie stoi na zawadzie antagonizm his-
toryczny, wspomnienie krzywd z jednej strony, wspomnienie daw-
nych zdobyczy na ziemiach polskich iz drugie;j.

TezelibySmy opierali sie na nastrojach panujacych w polskiem
i niemieckiem spoteczenstwie jeszcze z przed kilku miesiecy, to mu-
sielibySmy da¢ odpowiedz negatywng, lecz opieranie sie na nastro-
jach jest rzeczg zawodng. Nastroje zmieniajg sie szybko, nastroja-
mi kieruje rzad prowadzacy polityke, ktorg uwaza za zgodng z racja
stanu swego panstwa. Radjo zwieksza narzedzie wptywéw rzadow,
a prasa nawet w najbardziej wolnosciowych panstwach ulega dyrek-
tywom rzadu.

Gdy nastepowato zblizenie angielsko-francuskie, wielu we Fran-
cji uwazato, ze jest ono niemozliwe i wotato: ,,Czyz nie znacie Anglir-
kow“. Nastgpito jednak porozumienie i Anglicy, ktérzy jeszcze nie-
dawno przejawiali daleko wiecej sympatji do Niemiec, niz do Fran-
cji, ktérzy podziwiali nadzwyczajne rezultaty, osiggniete przez nie-
miecka nauke, niemieckyg technike, niemiecki talent organizacyjny,
niespodzianie zostali rzuceni w odmet wojny przeciwko' Niemcom
i krzykneli na caty Swiat o niemieckiem barbarzynstwie, mobilizujgc
przeciw Niemcom r6zne czeSci Swiata, oraz ogtadzajagc Niemcow blo-
kada. ,Gott straffe England“, moéwiono na kazdym kroku w Niem-
czech podczas wojny. Prasa niemiecka z pewng rezerwag pisata
o Francji, majac nadzieje, ze Francja pokonana zostanie sprzymie-
rzencem Niemiec. Natomiast nie iszczedzita stow nienawisci do
Anglji i pogardy do Rosji. Skonczyta sie wojna. Juz na konferencji
pokojowej Anglja okazata sie mniej zachtanna, mniej dazaca do szko-
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dzenia Niemcom, niz Francja. Przyszta potem okupacja zagtebia
Ruhry, trzymanie armji czarnej w okupowanych prowincjach nie-
mieckiioh. ,,Gott straffe Frankreich“—temi stowy witali sie Niemcy
przy spotkaniu w 1923 r. Przeszto od tego czasu okoto 2 lat i na-
stepuje pewne porozumienie francusko-niemieckie, umowa w Lo-
carno.

O nienawisci rasowej i wstrecie rasowym miedzy Polakami
i Niemcami niema mowy.

Poil'ska w ciagu przeszito tysigcletniego istnienia narodu polskie-
go zasilata sie niemiecka krwia, olbrzymiag kolonizacjag rolng, ktéra
nawet zmienita ustréj agrarny Polski. Wsie polskie byty przenoszo-
ne na prawo niemieckie, z jakiego” korzystaty wsie niemieckich kolo-
nistow; miasta polskie powstaty przez kolonizacje niemiecka; mie-
szczanstwo polskie w znacznej czesci jest pochodzenia niemieckiego.

Gdy powstato KsiestwO' Warszawskie, wykrojone z nabytkow
Prus na Polsce, mogta sie zrodzi¢ idea niebezpieczenstwa pruskiego,
co ni:e przeszkodzito rzagdowi Ksiestwa zapewnié ulgi dla rzemie$lni-
kow i przemystowcow niemieckich, osiadajacych w Polsce. Za cza-
sow Krolestwa Kongresowego tkacze niemieccy, $ciggnieci z Saksonji
przez ministra Skarbu ks. Druckiego™Lubeckiego, dali poczatek todzi
i podstawe przemystu tkackiego Krélestwa. Wprowadzenie cta w zto-
cie w 1876 r., spadek kursu rubla, czynigcy stawki w ziocie bardzo
ucigzliwemi, wywotaty po wojnie rosyjsko-tureckiej przesiedlanie sie
przedsiebiorstw niemieckich do Polski, aby przeskoczy¢ w ten sposob
wysoka rosyjska barjere celng. Kolon:izacja przemystowa niemiec-
ka stata sie dzwignig przemystu polskiego. Przywedrowat niemiec-
ki technik i majster, a nawet z poczgtku fachowy robotnik niemiec-
ki. Czes¢ tych kolonistow wrdcita do Niemiec, cze$¢ ulegta poloni-
zacji.

Jako charakterystyczny objaw stosunkéw polskomiemieckich
nalezy zaznaczyC wspotzycie emigracji polskiej i niemieckiej w Sta-
nach Zjednoczonych; Chicago, Milwauoke oraz inne miasta o znacz-
nym procencie ludnosci polskiej, posiadajg znaczny procent ludnosci
niemieckiej. Polska ludno$¢ szta wslad za niemiecka, pod jej wptly-
wem wybierata miejscowosci swego osadnictwa, ze wzgledu na wiek-
sze rozpowszechnienie wsérod Polakéw jezyka niemieckiego, niz an-
gielskiego i ze wzgledu na poznaniakow i kaszubow, stuzacych za
ttumaczy pomiedzy Polakami z Krélestwa a Niemcami, oraz na wiek-
szg blisko$¢ obyczajowg miedzy Niemcami a Polakamii, niz miedzy
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Polakami a Amerykanami. Polacy w St. Zjedn., zywiotowo dazyli do
wspoétpracy z Niemicami.

W Polsce kolonizacja niemiecka w ciggu wiekdw polszczyla sie.
W Prusach nastgpita germanizacja pewnej ilosci Polakéw i innych
Stowian. Ludno$¢ wschodnich Niemiec ma w swoich zyfach duzo
krwi stowianskiej, Pojacy duzo krwi niemieckiej. WSszystko to wy-
wotluje rasowe pokrewienstwo miedzy Polakami a Niemcami, a wy-
tacza wistrety rasowa W 1912 r., przegladajac statystyke matzenstw
w Poznaniu, skonstatowatem olbrzymi' procent matzenstw polsko-nie-
mieckich. Tymczasem w Wilnie tub Grodnie procent mieszanych
matzenstw polsko-rosyjskich byt nikty.

§ 2. Charakterystyczne objawy w historji stosunkow
polsko -niemieckich.

Kolonizacja niemiecka i wptywy niemieckie byty czynnikiem si-
ty Polski przez ditugie wieki. Miedzy morzem Baltyckiem a Czarnem
byto miejsce na wielkie panstwa Panstwem tern mogta by¢é Ukrai-
na lub Polska. Ukraina rozpoczeta wczesniej zycie panstwowe, Uecz
Ukraincy kojarzyli sie z Pieczeniegami, Potowcami i innymi koczow-
nikami, co obnizyto ich rasowo i ostabiatoi ich sity panstwowo-tworcze.
Polska natomiast zasilata sie pierwiastkiem niemieckim. Nastepnie
przyszty wptywy sztuki i nauki niemiiedkiej,. Bardzo obfity pod tym
wzgledem materjat podaje dr. Robert Arnold w dziele ,,Geschichte
der deutschen—polemi Literatur vomden Anfangen bis 1800“. W ksie-
gach matrykulamych Wszechnicy Jagiellonskiej w XV stulileciu spo-
tykamy wiele nazwisk zakéw niemieckich, nietylko z Prus Wschod-
nich, lecz i z dalekich krajow Rzeszy Niemieckiej. W Krakowie
stawny Niemiec Celtes uktadat swoje facinskie ody. W tymsamym
czasie miodzi Zamoyscy, Sapiehowie a inni $pieszyli na nauke do
wszechnic Niemieckich w Pradze, Lipsku, Strasburgu i po powrocie
do kraju byli przewodnikami niemieckich wptywow cywilizacyjnych.
Polska Jagiellonéw i pierwszych Wazdw, jako potega pierwszorzedna,
imponowata rozdartym, krwawigcym sie w watkach religijnych Niem-
com. Z glebi Niemiec odezwaty sie gtosy protestu przeciwko invmzji
szwedzkiej oraz branderburskiemu w niej uczestnictwu. Obywatel
Fran:kfurtU) nad Menem autor ,Polonia Suspiransi“ optakiwat cier-
pienia Polski; uczony Schuppius przepowiadat z jej upadku optakane
dla Europy skutki. Totez wielki wysitek narodowy, ktory wowczas
wydzw'i'gnagt Rzeczpospolite, wywotat “entuzjazm wsrdd wybitniejszych
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Niemcow. Lelibnite wychwala Polske. Odsiecz* wiedenska postawita
Pot!"ke u szczytu popularno$ci w Niemczech. 70-letnie rzg'dy saskie
w Polsce wywotaly szereg studjow niemieckich pisarzy z zakresu hi-
storji Polski i polskiego prawodawstwa. W okresie panowania Sta-
nistawa Augusta Mitzler de Koloff zaczat wydawaé w Warszawie
obszerny zbior przektadow z polskiego p. L ,,Warschauer Bibliothek*,
dla zapoznania Niemcow z literiaturg polska — pirzedsiitewziecie poz-
niej' prowadzone dalej przezi Steinera.

Przymierze polsikorpriuskie 1790 r'., przedSitawiane zazwyczaj cat-
kiem niestusznie przez naszych historykéw publicystow jiako objaw
podejscia i zdrady Prus, byto podjiete w mysl racji stanui pruskiej
i miaty by¢ wymierzone najpierw przeciwko Austrji, a nastepnie
przeciwko Rosji. Prusy przedewszystkiem pragnety ostabienia Au-
strji, bedacej jej wspotzawodnilkiem w Rzeszy. Stad rade byly ot
brac¢ jej Galicje, przytem pragnety bezposrednio potaczenia Branden-
burgji z Prusami Wschodniemi. Dlatego to pozadaty Prus Zachod-
nich wesp6t z Gdanskiem i Tériuniem. Za zwrot Polsce Galicji, o,de-
branej od Austrji, pragnety otrzymac te diwa miasta. Uchwata sej-
mu polskiego', zakazujgca ustapienia jakiejkotwliekbgdz cz'esci pol-
skiego terytorjum, uniemozliwiata te tranzakcje. Weksel wydany
przez Polske Prusom utracit swa walute. Prusy nie chciaty dopuscic¢
zdobyczy Austrji na Turcji, widzgc w tern czynnik wzmacniajgcy mo-
narchje Habsburgow. Osiggnety to bez wojny, za ceche swej mobili-
zacji. Rosja, ktora tak niedawno jieszcze zwycieska byta w Berlinie
podczas wojny siedmioletniej, wydawata sie Prusom niebezpieczng
wrazie pochtoniecia przez nig Polski. Polska za$ pO pierwszym roz-
biorze znajdowata sie¢ w zupetnej zaleznosci od Rosji az do 1790 r.
Przymierze Prus z Pblskg wyemancypowato' Polske od Rosji, dato jej
mozno$é do przystgpienia do usuniecia brakéw ustrojowych, przygo-
towanila nowej konstytucji i tworzenia sity zbrojnej' ponad norme,
ustanoiwiong gwarancjg rosyjska. Polska wykorzystata przymierze
z Prusami, aby uchwali¢ konstytucje majowa, lecZ nie wytworzyta
natezyteji sity zibrojneji, a p,rtzez toi stata sie bezwarto$ciowa, jako
sprzymierzeiniiec. Polityka pruska poszta w kierunkU' najmniejszego
oporu, t. j. rozbioru Polskii.

Uzyskanie bezposredniego potgczenia Brandenburgji z Prusami
Wschodniemi byto sprawa zywotng dla panstwa pruskiego;, liczacego
niespetna trzy miljony mieszkancow. Dzisiejsze' za$ twierdzenie, ze
t. z. korytarz czyli Pomorze jest dla Niemiec koniecznoscig politycz-
ng oparte jest na fatszywej analogji. Inne znaczenie miat ,korytarz*
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dla matych Prus, z daznoscig do rozrastania sig, a inny dla Rzeszy
Niemieckiej.

Po trzecim rozibiorzie Prusy, ve wzgledu na obszar ziem polskich,
weiei’bnych do tego panstwa oraz na liczebno$¢ mieszkaricow tego ob-
szaru, stawaty sie panstwem niemiecko-polskiem. Posiadaty dazno-
§ci germanizacyjne, dla scementowania nabytk6éw na Polsce z prowin-
cjami niemieckiemi, a jakkolwiek korzystaty z materjatu koloniza-
cyjnego Rzeszy i posiadaty administracje wyszkolong w sprawach ko-
tonizacyjnych, jednak miaty zadanie nad sity. W tym samym cza-
sie wytaniala sie inna koncepcja, oparta na realtnym stosunku sit
liczebnych ludnosci polskiej i niemieckiej w panstwie pruskiem. 47 %
ludnosci stanowit"! Polacy, nabytki za§ na Polsce 52%, terytorjum
pahnstwa pruskiego. Koncepcjg ta byta unja realna polsko-pruska.
Wielu patrjotéw polskich pragneto oprze¢ odbudowe Polski o Prusy.

Po rozbiorach gen. Dabrowski zwrocit sie do krdla pruskiego
z propozycja przywrocenia Polski pod bertem jednego z ksigzat prus-
kich. Otrzymawszy propozycje, wstgpienia do wojska pruskiego. Dg-
browski uwarunkowat to przyjeciem réwnoczes$nie do wojska prus-
kiego 30 tysiecy Polakdéw, ktdrzy byliby uzyci do przywrécenia Polski.

W 1806 r. kS. Antoni Radziwilt, spowinowacony z Hohenzolller-
nami, ztozyl memorjat wykazujacy potrzebe wytworzenia z zaboru
pruskiego panstwa polskiegOi, zwigzanego unjg realng z Prusami. Me-
morjat ten narazie nie wywotat wrazenia, lecz po rozpoczeciu wojny
z Francjg napoleonska znalazt aprobate najwiekszego meza stanu
owoczesnych Prus, Steina. Spraiwa polska, nie rozwigzana przez
Prusy—zostaita podjeta przez Napoleona i znalazta czeSciowe rozwia-
zanie przeciwko Prusom przez odbi6ér niemal wszystkich nabytkéw
na Polsce i wytworzenie Ks. Warszawskiiego. Rzecz charakterystycz-
na, znaczna cze$¢ urzednikéw pruskich, pracujacych na terytorjum
Ksiestwa, pozoist®a tam', przechodzgc na stuzbe Ksiestwa Warszaw-
skiego. Nie mozna tego wyttlumaczy¢ wytgcznie brakiem odpowied-
nich kadr urzedniczych w Polsce, bo gdyby miedzy iTudnoscig a tymi
urzednikami panowaty wrogie stosunki, nie mogliby oni pozostawac
nadal w kraju wyzwolonym z pod panowania pruskiego'.

zaden wypadek historyczny w XIX w. nie wzbudzit tyle sym-
patji w Niemczech wzgledem Polski, ile powstanie z 1831 r.

»,Nigdy nie bedziemy skarzy¢ sie na obywateli Prus Wschodnich,
z ktéremi obcowalisSmy przez kilka miesiecy — pisze w swoim no-
tatniku jeden z oficeréw armji polskiej, ktdra po upadku powstania,
weszta na terytorjum Prus. zywe sympatje wzgTedem Polakow prze-
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jawiaty sie w prowincji saskiej, nalezacej do Prus od 1815 r. W kré-
lestwie saskiem i zachodnich panstwach niemieckich powstaty liczne
komitety dla przyjecia emigrantéw polskich, ktérzy opuszczali kraj
po przegranej kampanji. Witano ich przy dZzwiekach melodji ,,Jesz-
cze Polska nie zgineta®, urzadizono beziptatne nodiegi, zaspakajano
ich wszystkie potrzeby, iluminowano domy, wywieszano transparen-
ty, urzadzono na ich cze$¢ bale i reduty.

Z grona przyjaciot Polski tworzy sie, jak podaje Treitschke,
pierwszy zarodek opozycji liberalnej. Byli to najwybitniejsi uczeni
niemieccy.

Opinja publiczna w Prusach przyjeta bardzo niechetnie wyto-
czenie w 1832 r. procesu przeciwko poznanczykom,, ktorzy brali
udziat w powstaniu 1831 r. Sady ni"e chciaty pozywa¢ obwinionych,
i prawie jednocze$nie oSwiadczyty gabinetowi, ze nie mozna ich sg-
dzi¢ na podstawie dekretu ministerjalnego; rzad pruski otworzyt wo-
wczas dla tych spraw trybunat specjalny. Wielkie wrazenie wywar-
ta praca Raumera o ,,upadku Polski“, skierowana przeciwko Fryde-
rykowi Wielkiemu.

W po'czji niemieckiej powstaje charakterystyczne zjawisko:
»Polenlieder”, wiersze poswiecone bohaterskim walkom Polski i pol-
skiej martyrologji. Sprawa poJska byta popularna w 1848 r.; wie-
lokrotnie omawiano jg we frankfurckim parlamencie. Istniata pew-
na tagczno$¢ miedzy zjednoczeniem Niemiec a sprawg polska. Zjed-
noczenie Niemiec wymagato wielkiego, narodowego przedsiewzigcia,
wielkiej wspolnej wojny. Zdawato sie, ze musi to by¢ wojna prze-
ciwko Rosji, gdyz w jej interesie lezalo zachowanie rozdrobnienia
Niemiec i niedopuszczenia powstania potegi Niemiec zjednoczonych.
Konsekwencjg za$ przewidywanej wojny z Rosjg musiataby by¢ od-
budowa Polski.

W 1859 r. Ferdynand Lassal pisize broszure ,,Was nun?“, w kto-
rej stawia pytanie, co pocza¢, jezeli Rosja stanie na przeszkodzie
zjednoczeniu Niemiec i odpowiada — wywotanie powstania w Polsce
i odbudowa Poillski. NietylkO' przedstawiciele kierunku liberalnego,
demokratycznego lub socjalistycznego podnosili sprawe odbudowy
Polski, lecz i przedstawiciele oficjalnej polityki niemieckiej. Buntzen,
poset pruski w Londynie w okresie wojny krymskiej, opracowat me-
morjat dla swego rzadu o potrzebte odbudowy Polski. W 1848 r. Bet-
tman, - Holweg, ojciec pdzniejszego kanclerza Niemiec, wydaje pis-
mo: ,,Deutsch - franzdésische Jahrbicher®, w ktdrem prépaguje od-
budowe Poiisiki. Rzecz charakterystyczna, syn jego w charakterze
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kanclerza Niemiec przygotowuje; manifest proklamujacy panstwo
polskie w 1916 r. Promotorem za$ aktu 5 listopada byt gen. Bese-
ler, ktérego ojciec we frankfurckim parlamencie gtosowat za odbu-
dowg Polski.

Stosunki polsko-niemieckie bynajmniej nie byty sielanka. Pru-
sy wziety udziat we wszystkich rozbiorach Polski. Lecz poniewaz
lezaly blizej od podstawy operacyjnej' Napoleona  utracity znaczng
cze$¢ swych zdobyczy na rziecZi Ksiestwa WiarszawskiegO', z ktérego,
po odkrojeniu Poznanskiego i Kralkowa, wytwo”rzono Krélestwo Pol-
sicile na kongresie wiedenskim,. Rosja, tezgca daleko od podstawy
o.peracyjniej Napoleona, odniosta wkoncu niad nim zwyciestwo i uzy-
skata najpierw unje realng z Krélestwem KoiUgresowem, nastepnie
de facto' wcielita Krolestwo' do Rosji, i stata sie panig 80% polskiego
terytorjum historycznego oraz; posiadaczka kadtuba ziem poiUskich —
Krélestwa Kouigresowego. Stad sprawa polska w okresie porozbio-
rowym byta sprawg antyrosyjska, jak podczas rozbioréw byta antyro-
syjska ze wzgledu na to, iz podstawag aktu ujarzmienia i rozbiorow
byta Rosja. Wszystkie powstania polskie wymierzone byty przeciw-
ko Rosji. Z krwi przelanej podczas powstania 1830/31 r. powstata
polska poezja romantyczna, bedaca ksiegg Swietg narodu, wyraziciel-
ka jego pragnien i daznosci do swobody. Jest ona cata przesigknieta
ideg walki iz Rosjg. Walka z Rosjg wywotata olbrzymiag martyrolo-
gje pollska, ktorej wspomnienie wytwarzato przepas¢ miedzy Polska
a Rosjg. TegO' wszystkiego nie bylo; w sto'sunkach polsko-niemieckich.
Powstanie poznanskie 1848 r. bylo odgtosem owoczesnej rewolucji
niemieckiej, a nawet europejskiej. Oddzi,a:ty polskie formowaly sie
przy pomocy wojskowych niemieckich wobec przewidywanej wojny
z Rosj;a. Energja bojowa, gromadzaca sie w Pozinanskiem, nie zna-
lazta swego ujScia w wojnie z Rosja i weszta w zbrojny konflikt
z Prusamii. Konflikt ten, zei wzgledu na ilo$¢ ofiar, natezenie bojowe,
uczestnictwo w nim spoteczenstwa oraz czas trwania, nie moze i$¢
w poréwnanie z powstaniem 1863 r.

Rzad pruski' przejawiat dgznosci germanizacyjne wzgledem zabo-
ru' pruskiego. Polacy tego zaboru wykazali znaczng site odpornosci.
Od 1815 r. doi 1915 r. procent illudnosci polskiej i niemieckiej w zabo-
rze pruskim nie ulegt zmianie, jakkolwiek w ciggu stulecia przesuwat
sie kilkakrotnie na jedng lub na drugg strone.

Od 1858 do 1905 r. procent Polakéw w Poznanskiem wzrost
z 55.8 do 61.4, natomiast procent Niemcow spadt z 44.2 do 38.5—0,1
stanowili inni. W Prusach zachodnich procent Polakéw w tym sa-
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mym oikresie podnidst sie z 30.9 do> 34, procent za§ Niemcow obnizyt
sie z 69.1 do 65.0 — 0.1% stanowili przynalezni do innych narodo-
wosci. Jest to zrozumiate. Proces zwany Drang nach Osten ustat
w Niemczech, gdy weszty one w okres szybkiego rozwoju przemysto-
wego. Przemyst odciggat ze wsi nietylko catkowity przyrost naturall-
ny, a przez to zmniejszat wzglednie ludno$¢ wsi w stosunku™ do lud-
nosci miast, lecz cizaisami pociggat do miast wiecej,, niz wynosit prziy-
rostt, zmniejszajac w ten sposob absolutng ilos¢ ludnosci wiejskiej.
W 1882 r. rolnicza ludnos¢ Niemiec wynosita 19.2 miljona, w 1895
18.5 miljona, w 1907 r. 17.7 miljona. Od 1882 r. dO 1907 r. rolnicza
ludno$¢ Niemiec zmniejszyta sie z 42% do 28.5%, gdy ludno$¢ prze-
mystowa wzrosta z 35.1 do 42.5%, a zyjaca z handlu i komunikacji
9.9 do 13.3. Centra przemystowe narastaty w zachodnich Niemczech,
w ktérych powstaty tatwiej pod. wptywem pomysiniejszyich warunkow
historycznych i przyrodiniczych (bogactwo wegla, Ren). Prowincje
wschodnie niemieckie, Prusy Wschodnie, Poznarskie, Pomorlze a na-
wet Slask, zaczely oddawaé znaczng cze$¢ srwego naturalnego przyro-
stu zachodnim dzielnicom niemieckim.

Gdy ludnos$¢ Prus w okresie od 1871 do 1910 wzrosta o 62.6%,
ludnos¢ wischodnich prowincyj, ktore cechowat znaczny przyrost na-
turalny, wzrosta ponizej tego procentu, np. Prus Wschodu, o 13.3%,
Prus zachodnich 0 29.9%, Poznarnskiego o 32.2%, Slaska 0 41 %, na-
tomiaist Branden”burgji o 125%, Welstfalji o 119,4%, Nadrenji
98.3%. Znaczny wzrost ludnosci Brandenburgji byt uwarunkowa-
ny wzrostem Berlina 0 152%.

Gdy spis ludnosciowy 1882 r. nie wykazywat znaczniejszej ilo-
sci Polakow w Westfalji, spis 1910 r. konstatowat znaczne skupienie
ludnosSci polskiej w wielu miejscowosciach fabrycznych Westfalji.
Przed wojna ludno$¢ polska w zachodnich Niemczech dochodzita do
% miljona.

W ruchu na zach6d brata udziat ludnos$¢ polska, lecz w wiekszym
jeszcze stopniu ludno$é nilemiecka, zblizona jiezykowo i kulturalnie
z zachodniemi prowincjami Niemiec. Rozwoji gospodarczy Niemiec
znajdowat sie w sprzecznos$ci z germanizacjag. Dla wzmocnienia pro-
cesu germanizacyjnego, dla wytwoirzenia zdecydowanej wiekszosci
niemieckiej, rzad pruski powotat do zycia Komisje Kolonizacyjng. Mi-
nister rolnictwa Lucius, uzasadniajac w sejmie pruskim 28.1.1886 r.
projekt komisji kolonizacyjneji, wskazywat, ze winna ona powstrzy-
mywac odptyw ludnosci z prowincyj wschodnich do zachodhiCh. Usta-
wa 1 26 kwietnia 1886 r. powotana zostata do zycia Komilsjia Kolond-

16
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zacyjna, majaca na celu wzmocnienie niemczyzny przez kolonizacje
rolng w Poznanskiem i Pruisacti Zadhodinich. W 1890 r. i 1891 r.
ustawe Komisji Kolonizacyjnej uzupetniono.

Komisja KoJonizacyjnia sprowadzita do Poznanskiego i Prus za-
chodnich okoto 100 tysiecy Niemcow, co nie rownowazyto odptywu
ludno$ci niemieddeji na zachddi Efekt jiej, w stosunku do uzytych
$rodkdw pienieznych i talentu organizacyjnego jej kierownikéw oraz
w stosunku dO zamierzanego celui, byt niezngcznyi. Pochodzito to stad,
ze byt to organ polityki gospodarczej, pracujgcy w kierunku niezgod-
nym z naturalng ekonomiczng tendencjg Niemiea

Chiop z przemystowych prowincyj Niemiec niechetnie szedt na
wschod. Wprawdzie na zachodzie byto znaczniejsze rozdrobnienie
ziemi i byla ona znacznie drozsza, lecz za to dawata znaczniejsze do-
chody, przyczem posiadacz matej parceli do 2 h znajdowat na miejscu
korzystne zarobki. Prof. Sering w swej cennej pracy ,,Die innere
Kolonisation in ostlichen Deutschland"* podaje dochod katastralny po-
szczegOlnych prowincyj Niemiec z morga: w Prusach Zachodnich
1.90 mk., w Poznanskiem 2.20 mk., w Saksonji 6.20, w Westfalji 4.10,
Tym réznicom opodatkowania odpowiada r6znica w dochodzie z mor-
ga w powyzszych prowincjach. Kolonista, przybywajacy z zachodu
na wschaédi, byt niosidiielem wiyzsziej kultury gospodarczej. ,,Kolonista
z Nadrenji, Westfalji, Stezwig-Holsztynui przynosit b sobg rozwinietg
gospodarke mteczna, z Wiirtembergji) swe sado™wnictwo, z Hanoweru
wioscianska uprawe burakéw cukrowych, z Pomorza hodowle $win
i gesi, z ksiestwa BadenskiegO' kulture tytoniu®. ,\Wiekszo$¢ przyby-
szOw ze starych, gospodarczo rozwinietych krajow na Zachdd od Elby
wytworzylta gospodarstwa wzorowe*, twierdzi prof. Sering i zdaje sie
ma racje, lecz dlatego, aby przybysz prowincji Owyzszej kulturze go-
spodarczed mogt tutaj skutecznie pracowaé, trzeba byto pirzeprowa-
dza¢ meljoracjle rolne na nabytych i przeznaczonych do kolonizacji
gruntach: drenowac pola, budowaé¢ drogi. Tych inwestycyj dokony-
wata Komisja Kolonimcyjna.

Komisja Kolonizacyjna przyczynita sie do- podniesienia kultury
rolnej w zaborze pruskim, lecz byta znienawidzona, gdyz powotana
zostata dO zycia z hastem zwalczania Polakéw na ziemiach wschod-
nich, z hastem walki o ziemie miedzy ludnosScig polskg a niemiecka.
W imie tej walki' wydane zostaly nienawistne prawa, skierowane
przeciwko Polakom, zakazujgce bez zigody Komisji tworzenia nowych
osad oraz prawo z 1908 r. o przymusowem wywiaszczeniu z odsjzko-
dowaniem dila celéw kolonizacyjnych. W 1910 r zostaty wywiaszczo-
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ne na mOCy tej ustawy dwa majatki' polskie. Byto to juz w okresie,
kiedy zarysowywata sie nadchodzaca wojna, kiedy Obie strony zwiek-
szaty swe sity zbrojne. Wywiaszczenie tych 2 majatkow byto jakby
zademonstrowaniem rzadu pruskiego, ze w przysztym konflikcie
zbrojnym nie licza na Polakéw.

Bylo to rzucenie sobie kamienia pod nogi przysztej akcji podje-
tej podczas wojny Swiatowe;j.

Na pare miesieey przed wojng kanclerz. Bietthmani Holweg zrozu-
miat, ze trzeba zmieni¢ kurs w stosunku do Polakéw zaboru pruskie-
go wobec zblizajgcej sie wojny i korzy$ci pozyskania do- walki z Ros-
ja Polakéw zaboru rosyj:sk. Inspirowat odnoény (artykut w ,,Grenz-
bote*, o Gzem m+ mowit Cleinow, redaktor tqgo pisma, w pierwszym
roku wojny, twierdzac, ze miata nastagpi¢ zmiana w polityce rzadu
pruskiego wzgledem Polakow.

Antypolska polityka Prus i Niemiec wzgledem Polakéw byta hi-
storycznie i logicznie zwigzana z przyjaznig prusko-rosyjska; zmiana
tego kursu szta w parze z antagonizmem rosyjsko-niemieckim. Samo
ustepstwo na rzecz, Polakéw ze strony Prus, rzad rosyjski uwazat ja-
ko krok wrogi wzgledem Rosji.

Gdy 4 czerwca 1840 r. wstgpit na tron Fryderyk Wilhelm IV,
Rosja zaniepokoita si¢, ze nowy krol nada Prusom konstytucje i pew-
ne koncesje narodowe Polakom. Z powodu mowy w sejmie prowin-
cji poznanskiej posta Raczynskiego, w ktorej on zaznaczat, ze nowe
panowanie i nowe warunki polityczne wzbudzajg nadzieje Polski, ito-
set rosyjski Meiendorf protestowat przeciw czynieniu ustepstw Po-
fakom. To wystagpienie posta rosyjskiegio gprobowat Mikotaj | (,,Rus-
kaja Starina®“ 1904 r. ,Irniperabon Mikotaj | i jewropejiskaja rewolu-
cja“). Wkroétce po wstapieniu Wilhelma Il na tron nastgpito zaostrze-
nie stosunkdéw rosyjsko,-niemieckich. Wilhelm Il odrzucit reasekura-
cyjng umowe z Rosjg, kanclerzem zostat Caprivi i, nastapito' ztagodze-
nie kursu wzgledem Polakéw zaboru pruskiego. Poset Koscielski wy-
powiedziat wowcz,as w mowie w parlamencie niemieckim, ze w zbli-
zajacym sie konflikcie Polacy stang po stronie, z ktorg ich faczy ty-
sigcletnia cywilizacja. Bylo to wyrazne o$wiadczenie sie przeciwko
Rosji. Zamiast konfliktu, przyszto do zblizenia rosyjsko-niemieokie-
go,, a z niem i spotegowanie polityMi anitypolskiej.

Przez, dtugi czas polityka antypoliska byta 'dzietem rzadu pruskie-
go, nie znajdujac odpowiedniego pradu w spoteczenstwie niemi,ec~
kiem. Cze$¢ tego. spoteczienstwa odnosita sie do polityki tego rzadu
krytycznie, czes¢ zachowata sie biernie. Rozpoczat sie prad spotecz-
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ny antypolski pod wptywem Kwigakn Hakaty. Ksigize Bismarck pro-
tegowat i podsycat 6w pra.d, chodzito mu zapewne o przeniesienie
energji spotecznej z walk klasowych do walki narodowej. Konse-
kwencjg jednak tego pradu bylO' poswiecenie w ofierze sprawy wiel-
kiej,, miedzynarodowego potozenia Niemiec dla rzeczy drobnej—"prze-
suniecia procentu ludnos$ci niemieckiej w zaborze pruskim.

0 polityce Niemiec w sprawie polskiej podczas wojny Swiatowej
Hitler w swem dziele ,,Mein Kampf* uczynit istuszng uwage: polityka
ta byta potowiczna. Nie data Polakom tyle, aby ich zdecydowanie przy
ciggnaé na ,swa strone, data za$ tyle, ze to uniemozliwiito oidrebny po-
k6j z Rosja. Jezeli generat Beseler miat szczerg che¢ powotania do
zycia panstwa polskiego, sprzymierzonego z paristwami' centralnemi>
to szef zarzadu cywilnego von Kriies usitowat paralizowac aktywnos$¢
polska; na wszelkie posterunki wolat popiera¢ pasywistow nie za$ ak-
tywistow, np. jenerat Beseler obiecat mi, ze przy mianowaniu burmi-
strzow bedg przedewszystkiem uwzgtlednieni kandydaci przedstawieni
przez Klub Panstwowcow Polskich ii zakomiuniiikowat to von Kriesowi.
Von Kries tylko w dwdch pierwszych wypadkach uwzglednit polece-
nie Klubu Panstwowcow Pblskich, w innych za$§ wypadkach ztosliwie
uchylat te kandydatury. Bezwarunkowo, burmistrz miejski mégt sie
przyczyni¢ do werbunku i budowy armji polskiej. Stanowisko Krie-
sa przejawito sie jaskrawo przez podpisanie przez niego protestu
przeciwko proMamowaniiu pafAstwa pcilskiiego. Samoi to proklamowa-
nie przyszto zbyt pézno i nie zostato potgczone z niezwtocznem tworze-
niem rzadu polskiego, chociazby w tym zakresie, jakie nastgpito we
wrze$niu 1917 r., gdy powotano do zycia Rade Regencyjng. Napo-
leon powiedziat: Austrja spdznia sie o jedng armje i o jedng idee“.
Otéz Niemcy spoOznity isie ze sprawg polska w znaczniej mierze xi00
wptywem Austrji. Gdyby ng jesieni 1917 r. byta stworzona kilkuset-
tysieczna armja polska, a wiec przed przybyciem do Europy armji
amerykanskiej, panstwa centralne wygratyby wojne.

Nie ulega watpliwosci, ze byto duzo przeszkdd, tkwigcych w na-
strojach polskich, lecz te mogty byty by¢ zwyciezone przez rzad zdecy-
dowanych aktywistéw majgcych poparcie w Niemczech.

Prad niepoidlegtosciowy w Polsce, z wyjatkiem Galicji, zamart po
186S r. Odrodzit sie w okresie 1883~—1894, kiedy zdawalo sie, ze woj-
na miedlzy trojprzymierzem a dwuprzymierzem wisi w powietrzu. Dla
ruchu niepodlegtosciowego niedOstatecznem bylo niezadowolenie
z ucisku, potrzebna byta wiara, ze moze by¢ inaczej. Ot6z ta wia-
ra wystepowata, gdy na hoiryzoncile politycznym zary.sio-wata sie mozli-
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wos¢ wojny z Rosja. Stad odrodzenie pragdéw niepodlegtosciowych,
w okresie 1889—1904 r., kiedy powstaje P. P. S. z programem nie-
podlegtosciowym, a przedtem jeszcze Liga Polska, przeobrazona w Li-
ge Narodowa.

Czynnikiem demoralizujgcym naszg opinje byta wiara w korzyst-
ne dla nas przeobrazenie Rosji, a wiec ruch rewolucyjny 1905 r.,
pierwsze okresy Dumy rosyjskiej. Udziat w Dumie rosyjskiej pogte-
biat demoralizacje, przez dazenie do nzyskania ikoncesyj!, chociazby
ptaconych kapitatem Swiadomos$ci narodowieij i dazno$ci do bytu sa-
modzielnego. Stawano na gruncie panstwowosci rosyjskiej., méwiono
i pisano najpierw o autonomji, potem o samorzadzie i t. d. Wojna
zastata spoteczenstwo polskie podzielone; miodziez zaboru rosyjskie-
go, ktéra dzieki bojkotowi rosyjskich szkét ksztatcita sie w Galicji
i nie ulegta demoralizacji warszawskiej atmosfery politycznej, data
kadre dla Legjonbéw. Spoiecz'ensitwo warszarwiskie roz;poozeto hece
moskalofilskie. Madra i konsekwentna polityka ze strony Niemiec
mogtaby przeobrazi¢ atmosfere polityczna, pomimo trudnosci objek-
tywnej. Najwiekszg trudno$cig objektywng byta sprawa aprowizacji.

Panstwa centralne a z niemi okupowane kraje znajdowaty sie
jakby w jednej wielkiej oblezonej fortecy. Blokada angielska nie do-
puszczata przywozu produktow spozjrwczych. Forteca padia przez
ogtodzenie. Zabdr rosyjski byt tez ogtadzany przez ustepujace woj-
ska rosyjskie, ktore pality zapasy zbozowe i niweczyty zboze na pniu.
Jednak fatalne warunki aprowizacyjne okupacji ludno$¢ Krolestwa
przypisywata Niemcom. Stad nieche¢. Po wojnie prasa dla pozyska-
nia odbiorcow licytowata sie w agitacji antyriiiemieckileji. Ta agitacja
rozpoczeta sie coiprawda znacznie wczes$niej. Nie mogac pisac
0 ucisku rosyjskim za czasow panowania rosyjskiego w Warszawie,
pisano o ucisku pruskim w nadziei, ze czytelnik sobie do$piewa w du-
szy. W licie do redakcji gazety ,,Rus“ w 1904 r., wychodzacej w Pe-
tersburgu, Henryk Sienkiewicz wyjasniat, ze nowela jego ,Z nota-
tek poznanskiego nauczyciela“ przedstawiata szkolnictwo rosyjskie
w Polsce, a tylko ze wzgleddéw cenzuralnych niedole dzieciecg w oibcej
szkole opisal, izazna»cziajac, ze to sie dziato w Poznanskiemu Dzienni-
karstwo warszawskie pragneto gra¢ na nerwie narodowym, eksploato-
wacé patrjotyzm. Niebezpiecznie byto pisac, a czestokro¢ niiemozliiwem
ze wzgledéw cenzuralnych o ucisku rosyj'kim, podniecano wiec nerw
narodowy krzyk'ami, antypruskiemi. W 1907 r. Liga Narodowa, bedaca
woéwczas zakonspirowanem jgdrem stronnictwa narodowo-demokra-
tycznego, uchwalita zawiesi¢ agitacje antyrosyjska, natomiast prowa-
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dzi¢ agitacje affitypinska. WowcEas to wBizellkie objawy ucisku w za-
borze rosyjskim przypisywano intrydze pruskiej. ,Krolestwo nie
otrzymuje autonomji, bo Prusy na to nie pozwalajg“. Tymczasem
z wydanych listow Wilhelma Il do Mikotaja Il nie widaé, aby Prusy
zachecaty Rosje do polityki antypolskiej za czasow Mikotaja Il. By-
ty przeciwnikami koncesyj dla Polski w przededniu powstania 1863 r,,
lecz nie potrzebowaty oponowa¢ przeciwko autonomji Kroélestwo
w okresie 1904—1908, gdyz rzad rosyjski byt bardzo daleki od wszel-*
kich zamiar6w autonomicznych.

Prad antynilemiecki w Polsce, nie majacy tych podstaw histo-
rycznych, co prad antyrosyjsiki, -bedacy patologicznym objawiem i wy-
nikiem warunkéw przedwojennych i wojennych, moze by¢ z fatwoscia
zlikwidowany i nie moze by¢ przeszkodag przymierza polsko-niemiec-
kiego. Rzady obecne posiadajg tyle Srodkéw propagandy, ze gdy
uznajg» ze dane przymierze leziy w nacjii stanu parstwa, w'ciggu paru
miesiecy przeobrazajg opinje. Olbrzymiej wagi srodkiem propagan-
dy jest obecnie radjo; duzy jest wptyw prasy, lecz kierownictwo pra-
sg nie jest “rzeczg trudng. Czytelnik sadzi, ze on mysli, a on powta-
rza to, co napisat dziennikarz w gazecie, a -ten napisat to, co mu na-
kazano lub za co mu zaptacono.

8 3. Stosunki gospodarcze polsko -niemieckie.

Pomimo braku traktatu pomiedzy Polskg a Niemcami, pomimo
nieprzyjaznych nastrojow politycznych, stosunki' gospodarcze Polsko-
niemieckie od chwili powstania panstwa xtolskiego do dzi$ dnia sg
wzglednie znaczne i rozwo6j tych stosunkéw posiada dla Polski i dla
Niemiec bardzo powazne znaczenie.

Sity ipotencjalnie gospodarki polskiej sg niezaprzeczenie znacz-
nie wieksze od jej energji kinetycznej, stad pojemno$é rynku polskie-
go bedzie wi-elokrotnie wzrastata. Polska potrzebuje olbrzymich in-
westycyj': budowy kanatow, nowych Mnij kolejowych, elektryfikacji
i odnowienia wiekszosci zaktadow przemystowych.  Przemyst nie-
miecki bardziej niz inny jest nastawiony na produkcje objektow in-
westycyjnych.

Dla panstwa kontynentalneigoi, jakiem jest Polska — granica
morska Polski stanowi 2.5% — i nie mogacego powotaé do zycia zna-
czniejszej marynarki handlowej, stosunki sgsiedztwa decydujg o kie-
runku handlu miedzynarodowego. Doda¢ db tego nalezy, ze rynek
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polski i rynek niemiecki sg w daleko wiekszym stopniu rynkami kom-
pensa,cyjnemi, niz konkurencyjnemi.

Wykres, przedstawiajacy rozwoj* obrotow handlu zewnetrzne-
go w Niemczech i w Pdsce, posiadaanadiotgiczne krzywe: zwielkszonym
obrotom handlowym Niemiec odpowiadajg zwiekszone obroty Polski,
zmniejsizone obroty handlowe Polski liidg w parze ze zmniejszomemi
obrotami Niemiec. llustruje to nastepujgca tabela:

w milionach mare K

przy woz w 'y w 6 z
Polska Niemcy Polska Niemcy
1925 1230.8 12362.1 1032.6 9290.4
1929 1464.6 13466.8 1324.5 13482.7
1930 s 1055.3 10393.1 1143.3 12035.0
1931 o 692.8 6727.1 886.4 9598.6
1932 s 407.2 4066.5 512.0 5739.2

Kompensacyjnos¢ rynku Poilski i Niemiec unaocznia procentowy
udziat gtébwnych rubryk handlu zewnetrznego w przswozie i wywozie
tych panstw w 1932 r.

Przywdz w % ogdlnej Wywé6z w % ogélnej
wartosci wartosci
Polska Niemcy Polska Niemcy
Zwierzeta zywe . . . . 0.1 0.8 4.7 0.4
artykuty spozywcze i napoje 13.0 27.6 28.8 3.3
surowce i potfabrykaty . 39.3 48.7 42.6 15.9
WYroby gotoOW € .evnncnnnnne 455 17.1 23.8 76.6
ztoto i srebro 21 5.8 0.1 13.5

Niemcy posiadajg czynny bilans handlowy w handlu produkta-
mi gotowemi’, bierny we wszystkich innych rubrykach; Polska prze-
ciwnie, ma bierny bhiilanis w wyrobach gotowych, czyrimy w artykutach
spozywczych, zwierzetach zywych, w surowcach i pétfabrykatach.

Udziat procentowy Niemiec w handlu zewnetrznym Polski jest
dominujacy:
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lata: % Onrry udziat $-owy udziat
W przywozie W wywozie
1924 34.4 43.2
1925 30.7 40.0
1926 23.6 25.3
1927 25.5 32,0
1928 26.9 34.2
1929 26.9 345
1930 27.2 25.7
1931 245 16.8
1932 9.0 12.0
1933 8.9 103

Handel polsko-niemieoki ulegt zmniejszeniu procentowemu
i absolutnemu. Latem 1925 r. rozpoczeta sie wojna celna polsko-
niemiecka, nie wptyneta ona jednak w tym stopniu na zmniejszenie
obrotéw polsko-niemieckich, jak kryzys lat ostatnich.

Handel niemiecko-polski podtug danych statystyki niemieckiej
przedstawiat sie jak nastepuje:

przywoéz wywoéz
lata: z Polski z Niemiec saldo
do Niemiec do Polski

1925 428.7 331.4 — 97.3
1926 282.6 191.7 — 90.9
1927 345.9 348.2 -b 23
1928 365.3 403.2 -1-47.4
1929 376.0 423.4 -f47.4
1930 266.8 (265.4) 228.7 — 63.3
1931 J32.2 187.8 -1-55.5
1932 81.2 93.4 -f 122

Za caly okres od 1925 r. do 1933 saldo handlu zewnetrznego pol-
sko-niemieokiego jest ujemne dla Niiemiec na sume 86,7 miljona ma-
rek czyli okoto 200 miljonéw ztotych. Suma ta wiec stanowi dodat-
nie saldo Polski. Lata najwyzszej konjunktury i najnizszej konjunk-
tury, lata najwyzszych i najnizszych obrotéw polsko-niemieckich da-
ja Niemcom saldo dodatnie; przecietne lata dajg dodatnie saldo
Polsce.
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Ogixmmy spadek o-brotow handlowych polsko-niemieckich
w 1926 r. w poréwnaniu z 1925 r. byt wywotany wojng celng. Wyso-
ka konjunktura 1927 r. i 1928 r. oraz dobra jeszcze konjunktura
1929 r. podniosta obroty polsk<bniemieckie niemal do poziomu 1925 r.

Poniewaz Polska wysyta do Niemiec zwierzeta zywe, oraz pro-
dukty spozywcze — im znaczniejsze sg sity konsumcyjne Niemiec,
im iK)jemniejszy ich rynek, tern tatwiejszy zbyt tych produktow ze
strony Polski. Stad konjunktura Niemiec decyduje w znacznej mie-
rze o konjunfcturze Polski.

Wysoka konjunktura w Polsce wywotuje wzmozenie inwestycyj
w naszym kraju, odnowienie naszych warszjtatbw przemystowych.
Wywo06z z Niemiec do Polski' nosi charakter przedewszystkiem wywo-
zu prodlukcyjneigo,, inwiestycyjnego. Stad zirozumialy j'est zwieksze
ny przywo6z z Niemiec do Polski w latach lepszej konjunktury.

Handel Niemiec powojennych zwiekszyt sie od 1924 r. do 1929 r.,
w 30 r. nastepuje zmniejszenie obrotdw handlowych Niemiec i to
zmniejszenie trwa w dalszym ciggu. W miljardach marek handel ze-
wnetrzny Niemiec za ostatnie dziesieciolecie przedstawiat sie jak na-
stepuje :

lata: przywoéz wywoz
1923 6.15 6.10
1924 9.0 6.5
1925 12.3 9.2
1926 10.0 10.4
1927 14.2 10.8
1928 14.0 12.2
1929 13.44 13.48
1930 10.3 12.0
1931 6.7 9.5
1932 4.6 5.7

W 1924 i 1925 r. przy inaptywie kredytow zagraniczinych przy-
woz do Niemiec z natury rzeczy musiat ulec zwigkszeniu tak ddbr
konsumpcyjnych, jak produkcyjnych. W koncu 1929 i w 1930 r. roz-
I>oczyna sie wycofywanie kredytow, a stagd zmniejszenie przywozu.
Od krachu gietdowego w Stanach Zjednoczonych w pazdzierniku
1929 r. rozpoczyna sie i postepuje wcigz nadal swiatowy kryzys go-
spodarczy, charakberyzujacy sie zmniejszeniem obrotéw handlu ze-
wnetrznego, wcigz postepujagcym spadkiem cen, zwilaszcza na surow-
ce i produkty rolnicze. Zdawatoby sie, ze dla krajow przemystowych.
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charakteryzuja<jych sie znacznym procentem wywozu gotowych pro-
duktéw, nastapi pomysina konjuhktura, z powodn spadku cen surow-
céw i produktéw rolnych. Lecz katastrofalny spadek tych cen zmniej-
szat sity nabywcze krajow rolniczych i surowcowych, a przez to ry-
nek zbytu krajow przemystowych. Majac zmniejszony rynek zbytu na
produkty przemystowe, kraje przemystowe pragnety reagraryzowaé
sie, t. j. podnie$¢ swe rolnictwo, $ciggna¢ zpowrotem cze$¢ ludnosci
miejskiej, bezrobotnej na wieS. Kraje rolnicze, majac zmniejszong
site kupna, z powodu spadkU' cen produiktéw rolnych i nowej polityki
agrarnej krajow przemystowych, musiaty podnie$¢ swe stawki celne,
co przyczynito sie tez do zmniejszenia obrotéw handlu miedzynarodo-
wego. Wystgpito hasto autarchji gospodarczej, lecz samowystarczal-
nemi moga by¢ tylko wiellkie kompleksy gospodarcze, sktadajgce sie
z rynkéw uzupetniajgcych sie. Jakkolwiek rynek niemiecki jest po-
jemny, to jednak Niemcy nie mogg by¢ samowystarczalne. Nie samo-
wystarczalny, ‘alie zbTizofny do isamowystarczalnosci moze byé wielki
kompleks $rodkowo-europejski z wyjsciem do Azji Mniejszej, Q ile
Niemcy zamierzajg iS¢ do wytworzenia takiego kompleksu, musza
unikac¢ jednostronnej polityki agrarnej, zmniejszajacej ich wage dla
krajéw rolniczych i rolniczo-agrarnych Europy S$rodkowej i potud-
niowo - wschodniej. SkonstatowaliSmy zmniejszenie udzialu Polski
w handlu zewnetrznsmi Niemiec. Rownie wielkie zmniejszenie widzi-
my w przywozie ii wywojzie do Niemiec krajow Europy potudniowo-
wschodniej ; np. Niemcy przywiozty z Rumiunji w 1929 r. za 211 mil-
jonéw. marek, a wywiozty za 64.1 mil. marek, w 1932 r. przywiozty
z Rumunji za 74.4, a wywiozty za 64.2.

Struktura zewnetrznego handlu Niemiec w ciggu ostatnich 4 lat
ulegta zmianie, jak wida¢ z nastepujgcej tablicy.

w iniljonach mar e«k

19 2 9 19 3 3
przywoéz wyw o6z przywoéz wywoéz
zwierzeta ZYW € .. 149.7 22.0 30.8 9.0
Srodki spszywcze i trunki 3822.7 701.5 1084.0 172
surowce i poétfabrykaty . 7205.1 2926.3 2420.0 903

WYroby gotoOW € .oienrinne 2269.3 9832.9 670 3787
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Ujemne saJdo w handlu produktéw spozywczych w 1929 r. wy-
nosito w Niemczech 3121.2 miljonéw marek, w 1933 r. 912 mil. ma-
rek, zmniejszyto sie wiec @ 2209.2 miljonéw marek. Jakkoilwiek cena
na produkty spozywcze w ciggu tych 4 lat ulegfa zmniejszeniu o ja-
kie§ 40% oraz zwiekszyfa sie produkcja izbozowa i zwierzeca Nie-
miec, jednak zmniejszenie przywozu szto w parze przedewszystkiem
ze zmniejszeniem konsumpcjii na gtowe ludno$ci. Dajemy poréwnaw-
czg talWice kontsiumpcji poszczeg6lnych produktéw na gtowe ludnosci
w 1929 r. i w 1932 r.

produkty 1929 r. 1932 r.
ZY 1O e 117 kg. 90.8
PSZENICA oo 87.8 . 70.8
jeczmien . . . . . . . . 76.4 . 53.0
O W T€S ciiiiriiiieeeie et 98.2 . 88.8
Kartofle ., 548.1 575.1
M T€ S0t 51.67 . 67.2
CUKTET o 23.86 . 20.18
alkohol w wodce i winie . 3.27 hlitr. 3.92
P W 0 o 90.1 » 51.3

Prof. Seriing na podstawie oMiczen Kuczynskiiqgo i Zunta, wy-
kazat, ze w 1912 r. Niemcy przywozem zaspakajali 20% swej; kon-
sumpcji w/g kaloryj biatka 29%)|, thuiszczow 42%, weglowodanow 9%.
Prof. C. v. Dietze w 17 numerze ,Deutsche Volkswirt“ w 1934 .
przyjmuje, ze przyw6z dostarczyt 9% S$rodkéw spozywczych pocho-
dzenia roslinego i 43% zwierzecego i ze podtug najnowszych badan,
Niemcy pokrywaty w 1932 r. swe spozycie w kalorjach krajowych
w 88% przy uwzgiednieniui za$ paszy w 81%i. W 1932 i 33 r'., wedtug
obliczenia Hahnsa, 15% spozycia wypada na przywiezione produkty,
w tern 7% na biatko i 30 na ttuszcz. Zaleznos¢ jednak Niemiec od
przywozu dla pokrycia swych potrzeb ttuszczu jest znaczniejsza, gdyz
45% tluszczow krajowych powstaje wskutek zuzycia zagranicznej

paszy.
Jezeli przyjmiemy pod uwage te okolicznos$¢, ze spozycie Nie-
miec w 1932 i 33 r. nie jest normalne, znacznie mniejsze od spozycia
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1929 r. zblizonego do spozycia przedwojennego, to musimy przyjsé do
przekonania, ze samowystarczalno$¢ zbozowa, ttuszczowa i miesna
Niemiec jest niemozliwoscia w warunkach pomysinych. Bilans pro-
duktéw spozywczych w 1933 r. przedstawiat sie jak nastepuje:

w tysigcach kwintali
produkty

przywéz wywoz saldo

PSZENICA oo e . 7703 5360 — 2343

ZY 10 s 2384 2631 -h 247
JECZM AN oo 2352 1.0 —2351.0
OW €S e 187.7 764.9 -f- 577.2
kukurydza s 2540 0.2 —2539.8
FY Z e 3073 369.8 —2703.2
maka i Krupy e 55.5 3154 +3098.5
Swieze kartofle .. 712.9 342.6 — 370.3
STraCzZKOW € e 886 12.2 — 873.8
WH0SZCZYZNa e 2939 85.0 —2854.0
owoce potudniowe . . . . 5618 6.4 —5611.6
mieso, ttuszcz, kietbasa . 486.8 9.7 — 476.1
RV T 2296 199.6 —2096.4
M IEKO o 38.4 7.6 — 308
S B I Y oo 412.4 17.5 — 394.9
786.0 0.2 — 785.8
M @S0 e 594.4 0.0 — 591.4
szmalec i oleje margarynowe 786.0 0.03 — 786.0
t6j bydta rogatego i owiec . 276.0 4.6 — 2714
margaryna i tluszcze jadalne 259.5 132.6 — 126.9
roslinne oleje i tluszcze . 876.8 653.8 — 223
KOTZEeNnie e 109.2 31 — 106.1
wddka i spir. r6znych rodz. . 9.2 6.7 — 25
wino i napoje musujace . 703.1 55.8 — 647.3
P AW 0 i 63.3 383.9 + 350.6

OWOCE oo 4692 70.1 —4621.9
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Jezeli uwzglednimy wszystkie rubryki przywozu i wywo-zu pro-
duktéw spozywozyieh w 1933 r., (to sie okaze, ze bifliaw hanidllotwy Nie-
miec w tym dziale jest ujemny tak w wartosci jak i w wadze. Ujem-
nos¢ bilamsu w warto$oi|, jak wyfkazujie jedna z luprzedtiidi naszych ta-
blic, wynosita w 1933 r. 912 mljonéw marek, w wadze za$ 23,3 mdl-
jona q.

W wywozie produktéw spozywczych do Niemiec udziat Polski
w 1933 r. byt nastepujacy:

Wedtug statystyki polskiej', wywiezliSmy do Niemiec 203 tysiecy
g. jeczmienia. Wddtug statystyki niiemieckiej, nasz, wywoéz jeczmienia
do Niemiec wynosit 152.2 tyls. g., co stanowi 6.6% og6tu przywozu
jeczmienia do Niemiec. Wedtug statystyki polskiej', na og6lng sume
wywozu owsa 153.8 tys'iecy ., na Niiemcy przypada 81.1 czyli piec-
dziesigt kilka procent; wedtug statystyki niemieckiej, przewieziono
ogbtem 187.7 g. owsai, w tern z Polskii 44.2 q.

Wedtug statystyki niemieckEeji, przywieziono strgczkowych 103.8
tysiecy ., w tern na Polske przypada 51.9 tysiecy q., wiec okoto 50%.
Oleistych Niemcy sprowadzajg 250 tysiecy ¢., w tern z Polski 44.9,
to jest okoto 20%.

Niemcy przedwojenne i powojenne byty bardzo wielkim rynkiem
wywozu nierogacizny, lecz o,d 1925 r. do 1932 r. ogdlna ilo$¢ nieroga-
cizny zwiekszyta sie z 16.2 miljona do 22.8 miljona, przyczem kon-
sumpcja miesa w Niemczech zmniejszyta isig; co do nierogacizny staty
sie Niemcy niemal samowystarczalne. Statystyka niemiecka podaje
przywdéz nierogacizny na 18,5, wywo6z na 41.9 sztuk. Cyfry te méwity-
by o biernym bilansie handlu nierogaciznag, Itecz przy uwzgliedhieniu
wagi przywozonej i wywozonej' nierogacizny, widzitmy bilans czynny:
przywozono wagi 24.4, wywozono wagi 37.6, przyczem caty niemal
wywoOz wypadta na zagtebie Saary, t. j. czes¢ Niemiec, pozostajgca
pod okupacjg francuska. Zwiekszenie pogtowia nierogacizny moze
by¢ uwarunkowane zwiekszeniem przywozu piaszy. W razie wzrostu
dobrobytu w Niemczech przyw6z nierogacizny niechybnie nastgpi
i Polsika bedzie m'oigta w nim uczestniczyc.

Wedtug statystyki polskiej, wywieZliSmy do Niemiec 16 tysiecy
trzody chlewnej, prawdiopodoibnie zostato to reeksportowane przez
Niemcy.

Posiadamy dosy¢ znaczny udziat w przywozie do Niemiec ptao
twia, szczego6inie gesi; podilug statystyki niemieckiej, 1608 tysiecy
sztuk gesi, 00 stanowi 97% og6tu przywozu,gesldo-NiemieCr-Niem”"

figRutiUTI

Barsia



254

sa gtownym rynkiem zbytu dla naszych gesi, otrzymujac okoto 90%
naszego gesiego eksportu.

Niemcy sg gtdbwnym odbiorcg naszego wywozu kur; na 390.6 ty-
siecy kur wywiezionych z Polski, 296,4 przypada na Niemcy, wedtug
statystyki polskiej. Go d)o iloSciikur wywiezionych do Niemiec, istnie-
je tez niezgodho$¢ miedzy statystyka polska a niemiecka, gdyz we-
dtug statystyki niemieckiej', przywdéz z Polski! wynosit 103.8 q., co sta-
nowito okoto 5% catego przywozu kur do Niemiec. Nie ulega watpli-
wosci, ze w wywozie kur rynek niemiecki moze by¢ wyzyskany przez
Polske, Podtug statystyki niemieckiej,, wywozhny kcczck okoto, 6.7 %
ogotu przywozu kaczek do Niemiec. Wyw6z masta do Niemiec w.vno-
sit 591.4 tysiecy q., w tern z Polski 15.2 q., t. j. okoto 2.5%. Pod wzgle-
dem ilosci wywozonego masta ustepowatismy totwie, z wywozem 62.6
g., Szwecji 49.1, Rosji Sowieckiej 47, Finlandji 51, Estonji 35.6,
a szczegOllnie Danji® ktorej wywoz wynosit 166.3 tysiecy. W razie
zblokowania sie Danji z Wielka Brytanjg, Niemcy przyznaja wiekszy
kontyngent masta Polsce i innym panstwom), ktore dadzg im odpo-
wiednie cta preferencyjne i zawrg umowe kompeaisacyjna.

W wywozie polskim jednig z gtdwnych pozycyj' jest wywoz drze-
wa i Niemcy byly gtéwnym rynkiem odbiorczym na polskie drzewo.
Wywo06z drzewa z Polski w 1933 r. zmalat wskutek ztej konjunktury;
gdy w 1929 r. wywiezliSmy 3,7 miljona ton drzewa i materjatow
drzewnych za sume 481.9 miiljona ztotych, w 1933 r. wywiezliSmy
1.7 miljona ton, za sume 154.6 miljona ztotych. Przyjawszy wywéz
drzewa z 1929 roku za 100, warto$¢ wywozu z 1933 r. v/yn,osi 32, wa-
ga za$ — 48. Spadt przedewszystkiem wywdéz drzewa nieobrobione-
go, idacego przewaznie na rynek niemiecki.

W 1929 r. wywiezliSmy do Niemiec drzewa surowego za 130.8
miljona ztotych, drzewa nap6t obrobionego' za 115.1 miljona zt, ra-
zem wiec za 245.9 miljona ztotych. Natomiast w 1933 r. wywiezliSmy
do Niemiec drzewa surowego za 15.9 miljona zt., drzewa nap6t obro-
bionego za 1.6 miljona zt., razem wiec za 17.5 miljona zt. Jezeli war-
tos¢ wywozu drzewa do Niemiec w 1929 r. przyjmiemy za 100, to
warto$¢ wywozu 1933 r. wyraza sie 7. Wywoz drzewa nieobrobione-
go zmniejiszyt sie z 1.869.000 tonn do 504.000 tonn, to jest przeszio
3 i pot raza. Drzewa za$ przez p6t obrobionego z 548.000 do 15.000
tonn.

W mniejszym stopniu zmniejszyt sie przyw6z drzewa w Niem-
czech w 1933 r. w poréwnaniu do 1928 r. W 1928 r. przyw06z drze-
wa do Niemiec wynosit 761.8 mk. W 1933 r. — 146.4 miljona, cziM
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niewiele wiecej jak 4 razy. Zmniejszenie wiec polskiego wywozu drze-
wa do Niemiec bylo uwarunkowane nietylko zmniejszeniem sie po-
jemnosci rynku niemieckiego, lecz wspotzawodnictwem drzewa in-
nych krajow, szczegbélnie rosyjskiego.

Przyw6z z Niemiec do Polski w 1933 r., jak i w poprzednich la-
tach, byt najznaczniejszy w kategorjii wyrdbdw gotowych, sziczegdl-
nie za$ w przywozie produkcyjnym.

Podajemy zestawienie poszczegdlnych kategoryj produktéw przy-
wiezionych z Niemiec dO Polski w 1928 r., roku wysokiej konjunktn-
ry i 1933 r., roku depresji.

w milionach =zt

1928 r. 1933 r.
Zwierzeta Zy W € .vcevvninnnnne 3.0 0.8
Artykuty spozywcze 41 7,9
Surowce i pdétfabrykaty 295 39.6
Wyroby gotow € ...eennne 511 97.3

IV tem przywdz produkcyjny
Rury i wyroby ceramiczne . 1,01 -
Przetwory przemystu che-

miczn. nieorganicznego 11 2.1
Przetwory chemiczne orga-

NICZNE s 6.1 2,9
Po6tprodukty chemiczne orga-

NICZNE e 5 59
Barwniki naturalne . . . . 0,6 0.1
Farby nieorganiczne . . . 0,4 11
Barwniki syntetyczne . 6 31
Inne farby mieszane 12 0,7
Rézne przetwory chemiczne 6,4 2.4
Zelazo i Sta .. 12,4 3.6
W yroby zelaza lanego U 0,4
Wyroby zelaza kutego .o 0,5 0.2
Wyroby kotlarskie, rury i ich

13CZNiKi e 1,6 0.0

Parowozy, tendry . . . . 4.1 0.1
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w miljonachb zt.

1928 r. 1933 r.
15.4 0,1
7.5 0,7
Maszyny elektryczne 15 1.7
Obrabiarki do metali . 15.8 1.4
Maszyny do przemystu hutn. 0.0 11
Obrabiarki do drzewa . 2.4 0,0
Maszyny i aparaty do prze-
mystu wiékienniczego 16,0 11
Maszyny i aparaty do prze-
mystu papierniczego 5.2 0.3
Maszyny i aparaty rolnicze . 12.9 14
Maszyny i aparaty do prze-
mystu spozywczego 5.7 0,6
Inne maszyny i aparaty 32,8 6.0
TransmiSje s 2,8 0,6
Kotty, aparaty i czes$ci do
0QrZewW ania ..., 18,7 2.0
W 20 0 15 0,0
Srodki komunikacji bez szyn 23,9 2.3
Tabor ruchomy kolejowy. 0.6 0.8

Ogotem przywdz produkcyjny wyrobow gotowych w 1928 r. wy-
nosit 229.8, a wiec 45% wartosci przywozu wyroboéw gotowych. Je-
zeli uwzgliednimy, ze przywdz” surowcow i fabrykatow nalezy tez za-
liczy¢ do przywozu produkcyjnego, to 70% przywozu z Niemiec mu-
simy uzna¢ jako przywoz produkcyjny.

W 1933 r. przywoz produkcyjny wyrobow gotowych wynosit 40.5
miljona zt., co stanowito tez przeszto 40% ogdlnego praywozu wyrn-
bow gotowych.

Charakter produkcyjny przywozu z Niemiec pozostaje niezmien-
ny w latach ztej il dobrej konjuniktury, tylliko przy ztej koinjunkturze
sie kurczy.

Rozwdj stosunkdéw handlowych z Niemcami jest funkcjonahiie
zwigzany z naszym rozwojem gospodarczym. Umowy kompensacyj-
ne, zwiekszenie kredytowych zdolnosci Polski, polepszenie sytuacji
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gospodarczej w Niemczech przez wyzwo;!lenie sie Niemiec od dtugow
politycznych — oto czynniki, mogace wptsmgé dodatniO' na rozwoj
stosunkéw handlowych dwoch sasiednich panstw, ktérych potozenie
geograficzne i struktura gospodarcza sprzyja rozwojowi ich wzajem-
nych stosunkéw gospodarczych.

Pokutuje w Polsce twierdzenie, ze wojna celna polsko-niemiecka
wywarta dodatni wptyw na rozwo6j przemystu polskiego, przyczynita
sie do powstania nowych gatezi produkcji i wzmocnienia dawniej iist-
niejacych. Twierdzenie to jest btedne. Rozmiar produkcji uwarunko-
wany jest rozmiarem kapitatu® jak to stusznitei twierdzit J. St. Mili.
Oto6z wojna celna polsko-niemiecka nie mogta przyczamic sie do zwiek-
szenia kapitatlu w Potsce. Demonstrujgc antagonizm potsko-niemiec-
Ki, wojna celna przyczyniata sie do zmniejszenia zdoilno$ci kredytowej
Polski na rynkach miedzynarodowych, a Wiec przeszkadzata przypty-
vfowi obcych kapitatéw do Polski'.

Rozwoj stosunkéw handlowych polsko-niemieckich tak bardzo
lezy w interesach obu stron, Ze nalezy sie dziwi¢, iz w ciggu kilku-
nastoletniego istnienia pafAstwa Polskiego nie doszliSmy d>>traktatu
hanidlowego z Niemcami, ze od lipca 1925 roku trwalismy z ni-
mi w wojnie celnej. Przyznaé nalezy jednak, ze ta wojna celna nie
byta prowadzona bezwzglednie; potrzeby gospodarcze obu stron czy-
nity w niej wielokrotne wytomy. Mamy szereg tymczasowych umow
i porozumien.

W 1930 roku doszliSmy juz do traktatu polsko-niemieckiego, za-
wartego przez oba rzady. Sejm polski niezwtocznie ratyfikowat trak-
tat. Nie zostat on przedstawiony do ratyfikacji przez rzad niemiecki,
gdyz powr6t do parlamentu narodowych socjalistbw stwarzat we-
dtug opinji rzadu nieprzyjazne warunki dla ratyfikacji traktatu,
oprocz tego, kryzys gospodarczy pogtebiat sie, wytwarzajgc nowe
warunki.

Nie czynniki natury gospodarczej byly przeszkoda, zawarcia
traktatu handlowego polsko-niemieckiego, lecz natury politycznej.
Pochodzito to z nastawienia naszej opinji, zwtaszcza opinji bytego za-
boru pruskiego. Jedng z gtoéwnych przeszkdd doi zawarcia traktatu
w 1925 roku i w tiatach poOZniejszych, az doi 1929, byta sprawa
praw osobowych obywateli' niemieckich w Poiliscev t. j. prawa prze-
bywania w interesach handlowyich i wogdle gospodarczych, zaktada-
nia przedsiebiorstw przemystowych i handloiwych.

Niemcy powojenne zawieraly traktaty z Angljg, Stanami Zjed-
noczonemi, Wtochami i Francjg. We wszystkich tych traktatach przy-

17
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znane byly obywatelom kazdej ze zgtaszajacych sie stron prawa na
terytorjum drugiego panstwa: przejezdzania, zamieszkiwania, osie-
dlania sie oraz oddawania sie wszelkim zajeciom nie wzbronionym
obywatelom narodu najbardziej uprzywilejowanego® W traktatach
tych byly zagwarantowane prawa spotek akcyjnych, przemystowych
i finansowych, komunikacyjnych i transportowych.

Wobec tego, ze traktat wersalski usitowat postawi¢ Niemcy, jako
naréd nierbwnouprawniony z innemi narodami, Niemcy w trakta-
tach handlowych, zawieranych z réznemi panstwami precyzowali pra-
wo osobowe niemieckich obywateli, pod formg praw osobowych ukia-
dajacych sie stron. Punkt honoru nie dozwalal Niemcom zawarcia
traktatu handlowego z Polska, bez przyznania w traktacie tych praw
osobowych, jakie zostaty przyznane im w innych traktatach.

W ciggu ostatnich ilat kilkudziesieciu, poprzedzajgcych wojne
Swiatowg, mysl polityczna poznanczykéw byta pochtonieta wiasciwie
jedyng 'kwestjg—"przesuwania si¢ stosunku sit liczebnego i gospodar-
czego potskoi-niemieickiego na terytorjlum zaboru pruslkiego» Byto to
zrozumiate. W zaborze pruskim prowadzono walke o ludnos¢ i o zie-
mie, walke wiszczetg nie p,rzez Polakdw, ktorzy dhugi: czas po zaborze
nie mieli nic przeciwko kolonistom niemieckim, przybywajgcym do
ich kraju. Lecz gdy to bylo objawem programu eksterminacyjnego,
proklamowanego przez Bismarka, przyjetego przez znaczny odiam
spoteczenstwa niemieckiego, obrona stanu posiadania, obawa przesu-
niecia sie na naszta niiekorzys¢ procentu ludnosci' niemieckiej, byta
uzasadniiona. Lecz ta obawa w panistwie polskiem byta ptonng. Na-
turalny proces Drang nach Osten juz dawno ustat, zjawit sie proces
Drang nach Westen. PafAstwo, nawet niie stawiajgc soibie celu asymi-
lacji mniejszosci, samorzutnie tg mniejszo$¢ asymiluje. Jezyka pan-
stwowego uczg sie, bo jest potrzebny; interesy gospodarcze panstwa
sg interesami ludnosci bez wzgledu na jej jezyk i wyznanie. Udziat
w zyciu polityoznem panstwa zacheca do poznawania pradéw i Kie-
runkéw mysli spotecznej i politycznej narodu, na ktorym panstwo sie
opiera. Ambicje piolityczne znajdujg zaspokojenie w pracy panstwo-"
wej, w urzedach i w samorzadzie. Polacy w Panistwie Polskiem nie
maja powodu cibawia¢ sie asymi'ilacjii. Jezeli, Turcja, posiadajaca 18
mieszkancow na kilometrze kwadratowym, znaczna ilo$¢ bogactw na-
turalnych i bardzo stabo rozwinietg konstrukcje spoteczng, moze oba-
wiaé sie, ze przez naptyw cudzoziemcow i obcego kapitatu, moze stac
sie koilonja, to Polska, posiadajgca 76 mieszkancow na km. kw., pod
wzgledem bogactw naturalnych zajmujaca $rednie miejsce w Euro-
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pie, pod wzgledem konstrukcji spotecznej i wyrobienia cywilizacyj-
nego znacznie mocniejsza od Turcji, nie moze obawia¢ sie naptywu
obcej koilonizacji. Mamy przyrost naturalny znaczny, przyrost za$
sit produkcyjnych do 29 roku zaledwo nada.zat naszemu przyrostowi
naturalnemu. W okresie za$ kryzysu nadgzanie to ustato. Polska by-
taby szczes$liwa, gdyby jej rozwoj gospodarczy pociggat przyptyw lu-
dnosci z zewnatrz, gdyz to znamionowatoby pomysinos¢ tego rozwo-
ju. Czestokro¢ obcy przybysze wytwarzajg warsztaty pracy, z ktérych
korzystajg krajowcy. Stopa zyciowa robotnika polskiego jest nizsza
od stopy zyciowej robotniikbw naszych zacnoanich sasiadéw. Gdy
Austrja i inne panstwa wydawaty ustawy o ochronie rynku pracy,
zakazujace zatrudniania obcych sit technicznych, obcych robotnikéw,
0 ile krajowcy nie znajduja odnosnego zatrudnienia, to wydane ana-
logiczne prawo w Polsce jest produktem bezmys$inego nasladownic-
twa, dzieki ktdremu robi sie szykany obcym silom technicznym, cze-
stokro¢ dZzwigajagcym dang produkcje.

Kapitat zagraniczny nie przychodzi bez swych mezéw zaufania,
swych instruktoréw technicznych, dyrektoréw handilowych, kontro-
lerbw. Robigc trudnosci obcokrajowcom, przeszkadzamy przypty-
wowi do Polski obcego kapitatu,. Proces kapitalizacji w Polsce odby-
wa sie bardzo wolno. Kapitatdéw wasnych mieliSmy przed wojng nie-
dostatecznie: Galicja liczagca 30% ludnosci Austrji w swych bankach
posiadata zaledwie 8% kapitatu bankéw austrjackich i 7.7% wkla-
déw kas oszczednosci.

Poznanskie i Prusy Zachodnie posiadaty w 1912 r. 5.9% wkia-
déw kas oszczednosci, stanowigc 9.1% ludnosci tego panstwa. Kro-
lestwo korzystato z rynku pienieznego niemieckiego. Gtdwnem depot
walorow Krolestwai, jiak listbw Towarzystwa Kredytowego Miejskie-
go, Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego i t. d,, byt Wroctaw. Woj-
na zniweczyla kapitaty, inflacja przyczyniata sie dO'ich topnienia
1gdy produkcja Polski' w 1927 roku dochodzita do norm przedwojen-
nych, kapitaty wszystkich bankéw w Polsce stanowity 56% stanu
przedwojennego' przy znacznym udziale zagranicy. Polska stoi wo-
bec dylematu: posytania swych robotnikéw do obcego terytorjum
lub $ciagniecie obcego kapitatu do. Polski. Pierwsze piod wzgledem na-
rodowym i politycznym jest, w poréwnaniu z drugiem, szkodliwsze.
Jaki kapitat przemystowy moze przyj$¢ do Polski? Przedewszystkiem
niemiecki, znajacy najbardziej nasz rynek, nasze stosunki gospodar-
cze, jako najblizszy nam geograficznie. W okresie inflacji, kiedy pan-
stwo niemieckie nie korzystato jeszcze z kredytéw miedzynarodowych,
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wielkie zaklady przemystowe niemieckie o Swiatowej stawie, jak
A. E. G, Siemiens Sctiucikert, Badische Soda und Anilin Fabrik, Wiel-
kie Zaktady Hutnicze w Nadrenji, korzystaly z olbrzymich kredytéw
angielskich i amerykanskich. Ot6z mogg one podejmowac inwestycje
w Polsce, zaktadac swe filje, uzyskujac na to kredyty na rynkach pie-
nieznych Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanji, Holandji, Belgji,
a nawet Francji, ktora tatwiej im zaufa, niz samodzielnym przedsie-
biorstwom w Polsce.

W naszej elektryfikacji pracowat kapitat angielski. On to stwo-
rzyt elektrownie w Pruszkowie. Pod wzgledem elektryfikacyjnym zaj-
mujemy jedno z ostatnich miejsc w Europie. Polska posiada 66 ki*
lowattéw godzin, gdy Niemcy 400 (1931 rok).

Nie Anglja lecz Niemcy posiadajg wielkie elektryfiikacyjne towa-
rzystwa. A. E. G. i Slemiens i Schuokert sg organicznie zwigzane
z najwiekszemi koncernami elektryfikacyjnemi Standéw Zjednoczo-
nych. Nasze niepowodzenia w elektryfikacji pochodzity przedewszy-
stkiem z powodu tego, zeSmy chcieli unikng¢ towarzystw niemiec-
kich. Projektowane umowy z Harrimannem nie byly dla nas korzyst-
ne. Harrimann, nie bedac towarzystwem elektryfikacyjinem, odstg-
pitby swag koncesje towarzystwn niemieckiemu, otrzymawszy tylko
komisowe, ktone bytoby wydatkiem zbytecznym. Polska w obrotatach
handlowych Stanéw Zjednoczoni. [mWielkiej Brytanji zajmuje niMa
pozycje, wyrazajgcg sie utamkiem procentu, gdy Niemcy zajmujg
jedno z pierwszych miejsc w obrotach handlowych tych dwdch
panstw, bedacych dzi$ gtéwnemi rynkami pienieznemi. Rzecz zrozu-
miata, ze zdolnosci kredytowe Niemiec na rynkach tych parnstw sg
wielokrotnie wieksze niz Polski. Nasze pozyczki na rynku amerykan-
skim zawierane byly po najnizszym kursie emisyjnym i najwyzszem
oprocentowaniu. Kredst inwestycyjny, niezbedny dla rozszerzenia
naszej sieci kolejowej, ktéra jest z wyjatkiem b. dzielnicy pruskiej
przeszto trzykrotnie rzadsza od niemieckiej, dla eilektryfikacji kra-
ju, dla reorganizacji naszych przedsiebiorstw, mozemy uzyska¢ w ko-
operacji z Niemcami.

Przemyst kraju wyzej rozwinietego gospodarczo nie jest wylacz-
nie wspotzawodnikiem przemystu kraju mniej postepowego pod
wzgledem technicznym, lecz czestokro¢ jego dZzwignig, dostarczajac
mu patentéw, wynalazkéw, instruktorow. Jaskrawym przyktadem te-
go jest sprawa filji we Francji Badische Aniim und Soda Fabrik. Je-
szcze przed wojng miata powstaé filja tej fabryki we Francji. Fran-
cuzi, korzystajac z okupacji prowincji nadreniskich, posiedli sekret
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techiiicziiy wyrabiania sztucznego amoniaku systemu Habera. Syste-
mem tym amoniak byt produkowany przez Badische Anilin und Soda
Fabrik. Lecz francuskie sity techniczne nie umiaty wyzyska¢ w odpo-
wiedni sposob tajemnicy technicznej rzeczonej fabryki. W 1919 roku
rzad francuski wywlaszczyt patent dla produkcji sztucznego amonia-
ku, lecz wobec koniecznosci techniicznego kierownictwa niemieckiego,
I-go kwietnia 1920 r. zawart kontrakt z rzeczong fabryka nie-
miecka.

W mysl tego kontraktu Badische Anilin und Soda Fabrik zobo-
wigzuje sie udziiellii¢ wszelkich wskazan i info.rmacyj szczeg6towych,
dotyczacych eksploatacji systemu Habera w zwigzku z organizacjg
fabryki, ktéra mogtaby wyprodukowaé w postaci wody amoniakal-
nej 100 tonn azotu na dobe. Badische S. u. A. F. gwarantuje dostar-
czenie swego rezultatuv lanalogiczinego do tych, jakie otrzymuje we
wilasnych zaktadach, uzycia swego personelu i wspotdziata w urza-
dzeniu inistalacyj fabrycznych.

Wzamian za powyzsze rzad francuski wyptaci Badische Anilin
und Soda Fabrik 5 miljonéw frankéw, z czego 2.5 odrazu, a 2.5
z chwila, kiedy faibryika francuska, wyprodukuje 20 tonn azotu dzien-
nie; od momentu, kiedy fabryka zacznie produkowac pirzynajmniej
30 tonn' bedzie ptacit dziennie 12 cent. od kilograma wyprodukowane'-
go azotu.

Poczatkowo' eksploatacja umowy z Badische Anilin, zawartej
przez rzad francuski miata by¢ uskuteczniona przez przemystowcow
francuskich, jednakowoz z powodu braku inicjiatywy z ich strony, po-
wotano do zycia przedsiebiorstwo mieszane, t. j. z udziatem rzadu
i prywatnych przedsiebiorstw oraz. ugrupowan zawodowo-zaintere-
sowanych w powiekszeniu produkcji azotu we Francji.

Jezeli Francja, posiadajgca znacznie starszy przemyst chemicz-
ny, potrzebowata niemieckiich instruktoréw, to tembardziej sg oni
potrzebni dla wielu gatezi przemystu polskiego.

W akcyjnym kapitale polskim udziat niemieckiego kapitatu jest
bardzO' znaczny. W 1933 r. zostat obliczony na 378.000.000 zt., czyli
23.4% ogo6tu cudzoziemskiego kapitatu w spotkach akcyjnych pol-
skich. Pozatem, na Goérnym Slasku oilbrzymia wiekszo$¢ gronictwa,
i przemystu nalezy do Niemcéw obywateli polskich. Mogli byé oni
organem #acznym nietylko miedzy zyciem gospodarczem polskiem
i niemieckiem, ale i miedzy zyciem kulturalnem i politycznem obu
tych panstw. Tu waznem bytoby zerwac z politykg Grazynskich, wy-
dalaniem pierwszorzednych fachowcéw ze Slaska ze wzgledéw poli-



262

tycznych lub osadzaniem w areszcie Icsiecia Pszczynskiego' za za-
trudnianie obcokrajowych robotnikow.

Wielkie inwestycje gospodarcze, jakie Polska mogtaby podjac
przy kooperacji gospodarczej z Niemcami: budowa kolei zelaznych,
kanatdw, szczegdlniej: Wista, San, Dniestr i Prut, t. j. kanat Galacz-
Gdansk, pogtebienie kanatu, tgczacego Wiste z Dnieprem przez Mu-
chawiec (doptyw Bugu) il Piny (doiptyw Prypeci), oraz kanat Ogin-
skiego, tagczacy Niemep] z Dnieprem przez Szczare i Jasiollde — oto
kolosalne roboty, ktdre rozwigzywatyby w Polsce problem bezrobocia,
ozywity prziemyst Slaska, daty mozno$¢ .maczniejsizego wyzyskania
insitalacyj przemystu’ niemiedkiego.

Czestokro¢ wypowiadajg n nas obawe, ze kooperacja polsko-
niemiecka uzalezni nas od Niemiec. Jest to obawa ptonna. Stosunek
zaleznosci wynika ze stosunku sity; lim bardziej. rozw)ing sie
nasze sity gospodarcze, tern jesteSmy mocniejsi w miedzynarodowej
walce o byt. Kazidie 1000 'km, koid/ei wybudowanych na naszem tery-
torjum, czy przy wspétudziale Niemcéw, czy bez ich wspétudziatu,
wzmachia intensywnos$¢ naszego zycia gospodarczego, zwigksza chy-
208C i sprawnos¢ naszej mobilizacji. To samo mozemy powiedzie¢
odnosnie do kanatu. Elektryfikacja kraju, dokonana przy pomocy
Niemcoéw zwiekszy sprawno$é naszego zycia gospodarczego, a wiec
utatwi nam rozwdj wszystkich gatezi przemystu i rolnictwa, co tez
polepszy naszg pozycje w miedzynarodowej wailce ekonomicznej.

Polska ostanie sie wobec Rosji tylko wowczas, gdy jej rozwdj
ekonomiczny bedzie szybszy od rosyjskiego. Wobec tego, ze koopera-
cja gospodarcza polskor-niemieoka przyspieszy nasz rozw0j gospodar-
czy, nalezy uznaé jg za warunek ostania sie naszego wobec Rosji.

Podstawg dla inwiestycyj i instalacyj przemystowej w Polsce sg
Niemcy; rynku do zbytu na wyroby gotowe Polska winna szukaé na
Batkanach i najblizszym Wschodzie. Rumunja, Butgarja, Turcja
i Persja — panstwa zagrozone przez Rosje, zniewolone bedg szukaé
oparcia w Polsce i w Niemczech, co utatwi nam uzyskanie odpowied-
nich konceisyj goisipodarczych w tych krajach. JMieliSmy pewne konce-
sje w Turcji, jak np. prawo sktadu maszyn rolniczych na stacjach
kolejowych tureckich, — lecz koncesji otrzymanej nie mogliSmy wy-
zyska¢ z powodu, naszej stabosci ekonomi,cznejt

Niem'Cy iza czas6w rzagdow Hitlera dokonaty bardzo waznej rze-
czy zmnrigjezieini'a iloSci bezrobotnych 6.000.000 ,do 2.3 miljonia. Jesz-
cze przed rokiem byto ich 3.85 miljona. Polityka inwestycyjna rzadu
niemieckiego, poza inwestycjami panstwowemi odpowiednie kredyty
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na inwestycje prywatne, wywotata podniesienie produkcji Niemiec,
zwieksizeniie poaemmjOfici rynku wewnetrznego, zmniejszenie ilosci bez-
robotnych. Jednakze naturalng konsekwencjg tego byto zwiekszenie
importu surowcow i powrét do biernego bilansu handlowego', ktory
przy braku kredytow zewnetrznych moze zachwia¢ walute niemiecka.
Stad dazno$¢ do ograniczenia przywozu i zastgpienie surowcéw uzy-
wanych w przemysle surogatami. Konsekwencja tego musi by¢ pogor-
szenie konsumcji. Wyjscie z tej sytuacji moga znalez¢ Nieimcy przez
blok srodkowo-europejski z wyjsciem do Azji, blok obfitujacy w su-
rowce. Samowystarczalno$¢ jest niemozliwos$cig dla Niemiec i dla Pol-
ski ; niemal samowystarczalnym moze by¢ blok Srodkowo-europejski
z wyjSciem do Azji Mniejszej.

Wzgledy natury gospodarczej przemawiajg za {kooperacjg go-
spodarczg polsko-niemiecka. Co6z jednak przez tak diugi czas stawa-
fo jej na zawadzie? Antagonizm polityczny polsko-niemiecki. Gdzie
sg jego objektywne podstawy, objekty sporu? Polska nie pozada zad-
nej prowincji niemieckiej, nie dazy do zmiany granic polsko-niemiec-
kioh, jiaki®oilwiek Niemcy posiadaj-g prowincje Grenizmark, ktorej
terytorja pow’staly ze szczatkéw zaboru pruskiego, lecz Pofiska nie
przejawiata i nie przejawia zadnej pretensji do tej prowincji. Pare
razy rézni gliuptaskowie polityczni podnosili potrzebe aneksji Prus
Wschodnich, lecz stosunek narodu do prowincji przypomina stosunek
mezczyzny do kobiety; mito$¢ daje prawo posiadania. Polska niema
najmniejszych sentymentéw do Prus Wschodnich. Oddzielone bagna-
mi od Polski, zyty one zyciem odrebnem, staty sie podstawg panstwa
pruskiego. Prusy Wschodhie stworzyly potege Prus. Potega Prus
stworzyta potege Niemiec. Stad sentyment niemiecki do Prus
Wschodnich,. Dla Niemiec to ojczyzna Kanta, Hindenburga wreszcie;
tak jak dla Polski ziemie potnocno-wschodnie sg drogie, jako ojczyz-
na Kosciuszki, Micfciewicza, Traugutta, Pitsudskiego i tylu innych
historycznych postaci. Nie ze strony Polski; podnoszona jest sprawa
rewizji granic, ilecz ze strony Niemiec. Nie chodzi tu o Poznanskie,
ktore przyczyniato sie dO aprowizacji Niemiec. Utracone przez Niem-
cy czesci Poznanskiego i Prus Zachodm dawaty im 12.8% pszenicy
16.4% zyta i 17% kartofli. Poznanskie dostarczato tez nabiatu Ber-
linowi. Lecz ze strony Polski niema przeszkdd do rozwiniecia stosun-
kéw handlowych z Niemcami, do wysytania produktéw rolnych dla
aprowizacji centrow panstwowych i przemystowych Niemiec. Przy-
znac trzeba, ze opinja niemiecka, z matemi wyjatkami, pogodzita sie
ze stratg Poznanskiego. Po 100-tu latach przynaleznosci dO Prus, pro-
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wincja ta nie zostata zgermanizawana i dzi$ jest osrodkiem pradow
antyniemieckich w Polsce. Wojna $wiatowa przejawita bankructwo
polityki niemieckiej wzgledem zaboru pruskiego. Duza odpornos¢ na
germanizacje, silniejszy zwiagzek iludnosci polskiej z tym krajem, niz
ludnosci niemieckiej, chociazby dlawno osiadtej—wszystko to przema-
wiato przeciwko aneksji nowych prowincyj polskich. Wystepowata
potrzeba powotania do zycia Panstwa Poltekiego. Prady za$ antynie-
mieckie, nieufnos¢ wzgledem Niemiec, wytworzone przez polityke
Prus wzgledem Polakéw zaboru pruskiego, przeszkadzaty w znacz-
nej mierze budowaniu Panstwa Polskiego przy pomocy Niemiec.

Utrata czeéci Gornego Slaska nie stanowi kamienia obrazy
w stosunkach polsko-niemieckich. Wschéd jest hinterlandem dla Sla-
ska. Slask doswiadcza dotkliwego wspoétzawodnictwa Zagtebia Nad-
lenskiego z jego lepszym weglem, z jego korzystniejszem potozeniem
geograficznem. Po przeprowadzeniu Mittelland-kanal, Slask utraci
mozno$¢ aprowizacji w wegiel Berlina wobec tanszego przywozu we-
gla z Nadreinjk Tracac Slask, Niemcy wprawdzie utracity przeszto
200.000 Niemcéw, lecz Niemcy ci mogg zachowaé swg kulture, swa
narodowo$¢ i by¢ waznym czynnikiem gospodarczego, kulturalnego
i politycznego posrednictwa miedzy Polskg a Niemcami. Odlam jed-
nej narodowos$ci w sasiedniem panstwie nie zawsze jest czynnikiem
antagonizmu miedzy temi panstwami, moze by¢ czynnikiem zblizenia,
jak np. przez dbugi czas czynnikiem zblizenia miedzy Rosjg a Niem-
cami byli Niemcy nadbattyccy, dopoki tepy i gtupi Aleksander 111
nie wprowadzit polityki eksterminacyjnej wzgledem Niemcéw nad-
battyckich. Mamy Grazynskich, dla ktérych polityka Aleksandra 111
jest wzorem, lecz ci panowie sg poskramiani przez rzad centralny
i zniewalani do innej polityki. Slask nie jest przedmiotem agitacji
niemieckiej o rewizje granic. Rzecz charakterystyczna, ze Wroctaw,
stolica $lgska, nie jiest oSrodkiem tej agitacji', lecz osrodkiem porozu-
mienia gospodarczego poilsko-niemieckiego. Objektem agitacji, doma-
gajacej sie rewizji granic, jest Pomorze. Agitacje te prowadzi sie
pod hastem ,kwestja korytarza“.

OSrodkiem agitacji korytarzowej sg Prusy Wschodnie, stad roz-
lewa sie ona po Niemczech. Likwidacja korytarza pomorskiego byta
od porozumienia w Locamo az do przyjscia do wiadzy Hitlera gto-
wng osig zewnetrznej polityki Niemiec. W sprawie tej prowadzono
usilng propagande wewnetrzng i zewnetrzng, inspirujagc szereg arty-
kutdw w prasie zagranicznej angielskiej, amerykanskiej, francuskiej
I wioskiej.



265

W 1929 rokiu, gdy przebywatem pare tygodni w Monachjum,
miat publiczny wyktad prezes prowincji Prus Wschodnich, Stier.
Dowodzit on, ze Prusy Wschodnie wyludniajg sie, majg zmniejszony
tranzyt do Rosji i upadaja gospodarczo wskutek istnienia korytarza
pomorskiego), oddzielajagcego je od Rzeszy Niemieckiej. Tymczasem
i przed wojna, pomimo znaczniejszego przyrostu naturalnego, lud-
nos¢ Prus Wschodnich emigrowata do zachodnich Niemiec.

Ludno$é Prus Wschodnich od 1910 r. do 1925 r., t. j. w ciagu
15-tu lat wzrosta zaledwie o 4%, tymczasem iludno$¢ Panstwa Pru-
skiego w ciagu tegoz okresu wzrosta o 14%. Przyrost naturalny
w Prusach Wschodnich byt wiekszy od przecietnego przyrostu w ca-
fem panstwie. Cyfry te pozornie potwierdzajg teze o oddawaniu przez
Prusy Wschodnie znacznej cze$ci swego przyrostu naturalnego in-
nym prowincjom. Nie nalezy jednak przypisywac tego istnieniu kory-
tarza. Przed wojng bowiem od 1890 r. do 1910 r., w ciagu lat 20-tu
przyrost ludnosci w Prusach Wschodnich wyniost 5.5%, gdy w tym
okresie ludno$¢ Panstwa Pruskiego wzrosta o 34%, Widzimy to
samo zjawisko oddawania znacznej czeSci swego przyrostu natural-
nego innym prowincjom. Objaw wiec powyzszy nie moze by¢ przy-
pisany istnieniu korytarza pomorskiego. Zmniejszenie tranzytu przez
Prusy Wschodnie do Rosji jest wynikiem zmniejszenia obrotovf han-
dlu zewnetrznego miedzy Niemcami a Rosjg, ktora przed wojng po-
siadata znaczniejszy udziat w handlu zewnetrznym Niemiec niz obec-
nie. Koleje poilskie majg taryfe tansza niz niemieckie, nie czynia zad-
nych przeszkod ruchowi tranzytowemu. Byt czas, kiedy lokalne wia-
dze polskie, sktadajace sie przewaznie z miejscowej ludnosci, czynity
szykany pasazerom, ktorzy nie trafiali do zaplombowanych wagonéw,
a jechali z Niemiec do Prus Wschodnich. Lecz to juz od kilku lat
ustato. Polska moze i$¢ na daleko idgce ustepstwa: uprawni¢ we-
wnetrzne paszporty niemieckie do przejazdu przez Poilske, a nawet
przebywania w tern panstwie. Moze zgodzic si¢ na budowe nowej linji
kolejowej eksterytorjalnej przynaleznej do Niemiec. Polska winna
uczyni¢ koirytarz wprost niewidocznym, nieodczuwalnym. Ludno$¢
t. zw. korytarza nawet wedtug statystyki przedwojennej, spisu 1910
r. byta przewaznie polska. Obecnie Wejherowo, Kartuzy, KoScierzy-
na, Tczew,, -Starogard posiadajg olbrziymig wiekszo$¢ p-olskg. Przed
wojng te powiaty wybieraty polakéw do parlamentu i do sejmu. Od-
biér od Polski korytarza bytby naruszeniem zasady narodowoscio-
wej, ktérej Niemcy nie moga sie wyrzec, gdyz sg harodem o mocnem
poczuciu narodowem i w imie zasady narodowej majg prawo do przy-
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tacezienia Aueitrji i potnocnycih Czieeh iz kh pi~ziewiazajaeg lludnoscia
nieoniecka.

Oddanie przez Poliske korytarza bez wojny jest bardzo maito
prawidopodobnem. Oddanie korytarza przez Polske datoby procedens
do lutraty innych spornych prowiincyj,. Wojna Niemiec z Polskg, na-
wet zlckadizowania jeist kleskg dla Europy, jest zwyciestwem Rosji
bolszewickiej, ktor'a -usitowataby owg wojne przeobrazi¢ w rewolu-
cje socjalng» bez wzgledu na to czy wystepowataby jako przeciiw-
niczka, czy jako' sojusizniczka Polski.

Prusy Wschodnie, jako posterunek niemiecki wysuniety na
wschod, jako punkt obserwacyjny wschodu, posiadajg olbrzymie zna-
czenie i ich pomyslino$¢ jest zwigzana ze wspoétpracg polsko-niemiec-
ka. Krolewiec jest naturalnym po-rtem dla polskich Ziem Wschodnich
i nie powinien by¢ taryfami kolejowemi dystansowany dla wywozu
z tych ziem na korzy$¢ Gdanska lub Gdjmi.

Oddzielenie Gdarska od niem-ieckiego terytorjum celnego i wklu-
czenie do polskiego pod wz-glledem gospodarczym jest korzystnem dla
tego miasta i uczynito go pierwszym po-rtem na Battyku. Pod wzgle-
dem za$ narodowym Gdansk nie jest i nie moze by¢ zagrozony. Pol-
ska posiada w Gdansku interesy tylko- gospodarczej natury. Gdansk
w 1920 r., podczas wojny polsko-bolszewickiej czynit przeszkody
w wyladowaniu amunicji idacej do Polski. Gdyby wola jego nie zo-
stata wowczas zgwatcong, bytby dzi§ rzadzony przez czerwonego ko-
misarza republiki rad. Incydent 1920 r. musiat miile¢ konsekwencje,
a temi konsekwencjami jest budowa poirtu w Gdyni. Gdynia powstata
jako konieczno$¢ strategiczna. Zaczeta by¢ protegowang przez Mini-
sterstwo Przemystu i Handlu, -ktére -chciato z niej zrobi¢ port mono-
polizujagcy zewnetrzny handel Poilski.ldea absurdalna. Pomimo po-
ciggnie¢ Ministerstwa Przemystu i Handlu, niezbyt korzystnych dla
naszego przemystu bawetnianego, a majacych na celu uczynienie Gdy-
ni gtdbwnym skiadem baweiny dla Polski, przez dhugii czas;,, a moze
i zawsze tym gtownym skiadem bedzie Brema, bedaca sktadem ba-
welny dla Niemiec i catej srodkowej Europy, posiadajgca znakomicie
urzadzone sortownie, arbitraz, gietde bawetniang, majgcg ustalone
stosunki z eksporterami amerykanski-emi. Zorganizowanie bezpo-
$redniego transportu miedzy Gdynig a portami -eksportujgcemi ba-
welne ze Stanéw Zjednoczonych nie decyduje jeszcze o sytuacji,.

Gdansk s-karzy sie na wspdétzawodnictwo Gdyni. Obecnie jednak
gdy przyszto do poroizumi-eni,a miedzy Gdanskiem a rzgadem polskim
i zostat unormowany podziatl pracy miedzy Gdanskiem a Gdynia,
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stwierdzi¢ nalezy, ze to ilezy w interesie zachowania niemieckiego
charakteru Gdanska. Gdyby Gdansk rozrastat sie szybko i miat sie
sta¢ miastem milljonowem, wowczas izasdlony obficie ludno$cig pol-
skg utracithy swdj niemiecki charakter.

Stosunek Gdanska do Polski jest w znacznej mierze uwarunko-
wany stosunkami Parnstwa Niemieckiego z Panstwem Polskim. Gdy
te stosunki poszty na wyrdéwnanie, na wyrownanie poszty stosunki
polsko-gdanskie.

Sprawa korytarza niema realnych podstaw w zywotnych inte-
resach Niemiec. Dla matych Prus, skfadajgcych sie z trzech wycin-
kéw, nie spojonych ze sobg, osiagniecie spojnosci terytorjum Prus
Wschodnich z Brandeburgiem byto sprawg olbrzymiej wagi, dla dzi-
siejszych Niemiec jest bagatelg. Natomiast dla Polski ma ogromne
znaczenie swobodny dostep do morza.

Drobng dla Niemiec sprawe korytarza usitowano zarysowac
w opinji publicznej $wiata cywilizowanego, jako spraw"e najbardziej
zywotna. Dlaczego wielki nar6d byt hipnotyzowany matg idejg, Kiedy
jego liczebno$¢, jego sity gospodarcze i cywilizacyjne pozwalajg mu
by¢ nietylko nosicielem, ale i realizatorem wielkich idei.



ROZDZIAL VI
POLSKA A SRODKOWA EUROPA.

8 1 Austrja i sprawa anschlussu.

— Wy Niemcy, jako wielki nardd, musicie mie¢ wielka ideje,
korytarz za$ jest drobng ideja.

— Co6z Pan uwaza za wielkg ideje?

— Wielka idejg jest anschluss, potaczenie bowiem Austrji
z Niemcami jest podstawg bloku srodkowo - europejskiego, jest jego
zapoczatkowaniem. Blok za$ Srodkowo-europejski' jest uzalezniony od
zblizenia sie polsko-niemieckiego, zblizenia dwéch panstw najwiek-
szych w Europie Srodkowej. Blok taki da Niem,eom hegemonje $wia-
towa, da Polsce warunki bezpieczenstwa 1lrozwoju.

— Bez takiego bloku my i wy bedziemy knechtami Ameryki.

Oto tre$¢ rozmowy, ktorg w r. 1929 miatem w Monachjum z pe-
wnym uczonym niemieckim, wybitnym pracownikiem w zakresie
nauk politycznych.

Potaczenie Austrji z Niemcami, powrdt Wegier do historycznej
granicy polsko-wegierskiej, zblizenie sie polsko-niemieckie, tak dla
utatwienia anschlussu, jak dla uzyskania wspdlnej granicy polsko-
wegierskiej, — oto ogniwa posrednie a niezbedne dla powotania do
zycia bloku $rodkowo-europejskiego. Wypadnie przekresli¢ traktaty:
Wersalu, Saint-Germain i Trianon.

Potaczenie Austrji z Niemcami jest to zakonczenie procesu zjed-
noczenia Niemiec, ktore byto tak ptodne i jest naturalnem dazeniem
wielkiego narodu, wzgledem ktdrego musi znalez¢ zastosowanie za-
sada stanowienia narodti o sobie. Sity polityczne Niemiec, ich odro-
dzenie przemystowe, bedace czynnikiem sity tego wielkiego narodu,
stoi za tym programem, pozatem stoi wola Austrji;, wielokrotnie za-
znaczana.
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Austrj'a w swej konstyttnicji uchwalita: , Niteimiecka Austrja jest
sktadowg czescig RepuMiki Niemeckiej“.

Austrjacy pragneli bra¢ udziat w konstytuancie niemieckiej.
Nie dopuszczono do tego, wbhrew zasadzie stanowienia narodéw o so-
bie. W potudniowych prowincjach Austrji urzadzono plebiscyt
i 98.6% mieszkancow w Tyrolu, 93% w Salcburgu, oswiadczyto sie
za przytaczeniem do Niemiec. Wéweczas panstwa sprzymierzone za-
kazaty kontynuowania plebiscytu. W ciggu ostatnich lat 14-tu, od
traktatu w St. Germain, Austrja wielokrotnie demonstrowata swa
wole przytaczenia sie do Niemiec. W 1931 r. rzgdy austrjacki i nie-
miecki postanowiSy wejs¢ w zwigizek celny. Czynniki miedzynarodo-
we, ktérych sprezyng byta Francja i Czechostowacja, stanety temu
na zawadzie. Owoczesne Niemcy zbyt sie z nimi liczyty i sprawa po-
szta w odwloke.

Austrje powojenng postawiono w warunki niemozliwe do roz-
woju. Najbardziej ucierpial Wieden, stolica kraju. Austrja powojen-
na, to dziwny, anormalny kraj, szczatek wielkiej monarchji', ze sto-
licg blisko 2-mi;ljonowa, co stanowi okoto 26% ludnosci tego kraju,
podczas gdy Londyn, gtdbwne centrum handlu Swiatowego, stanowi
zaledwie okoto 10% ludnosci Wielkiej Brytanji.

Wieden miat w r. 1914 2,137.000 mieszkancow, w 1923 —
1.866.000, w 1930 — 1.836.000 mieszkancéw, przytem znaczny pro-
cent tego miasta stanowig bezrobotni, przez swe rozpaczliwe potoze-
nie sktonni do wszelkich eksceséw. Wieden jest gtownem siedliskiem
choroby spotecznej i politycznej Austrji i pozostaje w antagonizmie
z wiekszos$cig ludnos$ci prowincji. Rozruchy gtodowe przezyw"at Wie-
den w 1921 r. W listopadzie 1922 r. doszto do wielkich demonstracyj
gtodnych, pozbawionych pracy, znekanych inflacjg robotnikow wie-
denskich Proletarjat wiedenski pladrowat sklepy.

Socjalistyczny burmistrz miasta Wiednia — Seitz méwit z po-
wodu tych wypadkéw:

,Demonstracje klasy robotniczej wybuchty zywiotowo. Nie byty
one planowane przez socjalng demokracje i partja tych demonstra-
cyj nie chciata® Najprawdopodobniej zadna inna partja nie zyczyla
ich sobie. Pomimo to, sg one zupeinie zrozumiiate, gdyz gorzka ne-
dza jest nie di zniesienia“.

W r. 1927, Zpowodu uniewinnienia cztonkdw Hedniatswehry przez
sad przysiegly w sprawie zabitych w walce Heimatswehry z socja-
listycznym Schutzbundem, wybuchto wielkie zbiegowisko w Wiedniu.
Nie byta to upilanowana demonstracja; kazda demonstracja wymaga
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hasta, w danym wypadku nturalnem hastem bytoby ,precz z sada™
mi przysiegtych®, na co nie mogta iS¢ socjalna demokracja. Ale
w swoim organie , Arbeiter-Zeitung“ usitowata nie dac sie przelicy-
towa¢ gazecie komunistycznej ,,Die Fahne* i wystgpita z artykutem
podniecajgcym robotnikow. Liczni bezrobotni w Wiedniu przyfacza-
ja sie do kazdej demonstracji i sg jej materjgtem palnym. Tiumy
robotnicze usitowaty opanowac parlament, lecz, odparte, udaty sie do
lezacego w poblizu patacu sprawiedliwosci i podpality éw gmach, de-
monstrujgc swa nienawis¢ do sprawiedliwo$ci Masowej. Przywodcy
socjalnej demokracji Seidlitz ii innii ;zjawili sie nta maszynach prze-
znaczonych do gaszenia pozaru. Tlumowi zdawato sie, ze przychodzg
mu w sukurs, ze opanowali przyrzady przieciwpozarowe, przywitat
wiec przywodcow socjalnej demokracji entuzjastycznie, lecz gdy sie
okazato, ze bledne byto to wrazenie, okrzykami ,,pfuj“ zareagowat na
pokojowe daznosci swych przywodcdow.

Z duzemi stratami w zabitych i rannych udato sie Schoberowi
zlikwidowaé rewolte wiedenska. Prowincjonalna Heimwehra spie-
szyta do Wiednia dla sttumienia owej rewolty, ktora byta juz prze-
widywana uprzednio. Drugiego bowiem marca tegoz roku skonfi-
skowano broA Schutzbundu i ztozono w arsenale wiedenskim; nastg-
pito to na zadanie ministra wojny Vauguina.

Po krwawych rozruchach wiedenskich z lata 1927 r., socjalisci
i ich przeciwniiicy pragneli przygotowac sie do walnej rozprawy. Wie-
den, bedacy na prawach samorzadnej prowincji zwigzkowego pan-
stwa Austrjackiego, pragnagt zwiekszyC armje socjalistyczng, t. zw.
Schutzbund, do czego nie dopuscili przeciwnicy oraz panstwa zagra-
niczne, ktérych postowie sg jakby prokonsulamr pozornie niepodle-
gtej Austrji. Wkrétce uchwMono nowg konstytucje, zmniejszajaca
kompetencje wszystkich krajow austrjackich, aby zmniejszy¢ kom-
petencje Wiednia. W Austrji rozpoczeta sie antysocjalistyczna re-
akcja. Rzecz charakterystyczna, ze gdy w 1918 i 1919 rzecznikami
zjednoczenia Austrji z Niemcami byli przedewszystkiem socjalisci
austrjaccy, juz w r. 1927 rzecznikami polaczenia sie z panstwem
niemieckiem byty grupy drobnomieszczanskie, chtopskie oraz wiel-
koprzemystowe, t. j. zywioly niesocjalistyczne.

W r. 1930 nastepuje oficjalne oSwiadczenie Austrji o jednosci
celnej z Niemcami. Sprawy tej nie zrealizowano, z powodu intryg
Czech i opozycji Francji. Wr6ci ona ,na porzadek dzienny w innej,
bardziej bezwzglednej formie. Zwyciestwo narodowych socjalistow
w Niemczech wywotato nowg faze w stosunku Austrji do Niemiec,
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oraz w wewnetrznych stosunkach austriackich. W Austrji nie bylo
grup, oponujacych przeciwko potaczeniu Austrji z Niemcami, lecz
sg grupy wrogo usposobione do narodowego socjalizmu: niemieckie-
go i jego reform. Tu przedewszystkiem wystepujg wpltywy zydowskie,
zydzi w Austrji sg sitg polityczng, cho¢ nie dochodzg do 2% ludnosci
tego kraju i tylko w Wiedniu przekraczajg 2%, Wieden jest siedli-
skiem bankdéw, operujacych w Europie potudniowo - wschodnigj
i w Poiisce. Banki te postradaty w znacznej mierze wiasny kapitat
wskutek inflacji, lecz operujg kapitatem angielskim, amerykanskim
i francuskim, ktory wykorzystuje ich dobrg znajomo$¢ Europy
Wschodniej. Banki te sa przewaznie w rekach zydowskich. Udziat
zyddéw w wielkim przemysle i handlu austrjackim jest dominujacy.
Drugim organem wptywow zydowskich w Austrji jest austrjacka
socjlana demokracja; operuje onia nazewnatrz o ile mozna aryjczy-
kamii, lecz niajvviplywowsi jej czionkowie — to zydzii. Przed laty juz
nazywano austrjacka socjalng demokracje Judenschutztruppe i ,to-
warzysz“ Adler w r. 1897 powiedziat: ,Jezeli przyjmujemy towarzy-
sza, musimy go dobrze obejrze¢, lecz jezeli towarzyszem jest Zyd,
musimy go obejrze¢ podwdjnie, gdyz przystepuja do nas zydzi nie
ze wzgledu na socjalizm, ale ze wzgledu na naszg walke z antysemi-
tami“. Ot6z Zydzii w Austrji usitujg nie dopusci¢ do anschlussu.
Z jednej strony mobilizujg socjalng demokracje austrjackg, prze-
ciwko narodowym socjalistom w Austrji, entuzjastom anschinssu,
z drugiej strony galwanizujg pierwiastki stare austrjackie, marzace
0 wskrzeszeniu monarchji Habsburgow.

Przywédcy socjalnej demokracji austrjackiej gotowi byli i$¢ na
kompromis z Dollfusem dla wspdlnego przymierza przeciwko naro-
dowym socjalistom.

»NieomieszkaliSmy zadnej sposobnosci, aby politycy mieszczan-
scy, z ktoremi utrzymywaliSmy stosunki, zrozumieli niebezpieczen-
stwo, grozace z powodu walki na dwa fronty, przeciwko socjalnej de-
mokracji i chrzescijanskim-socjalistom, prowadzonej przez Dollfussa...
ZaklinaliSmy ich, aby zaprzestali walki z socjalng demokracja i daili
nam mozno$¢ skierowania wszystkich sit naszych przeciwko nacjo-
nal-socjalistom*®, pisze Otto Bauer w swej broszurze ,,Powstanie ro-
botnikéw Austrji“.

»Jezeli zwota sie parlament, przyjmie on odpowiednie uchwaty
1nie odmoéwi rzadowi nadzwyczajnych pethomocnictw, ktérych rzad
bedzie potrzebowat do walki z terorem hitlerowskim*® pisata ,,Arbei-
ter Zeitung“ 1 lutego 1934 r. Dollfuss uwazat socjalng demokracje
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za sprzymierzenca niebezpiecznego. Nurtowaty ws$rod niej wplywy
Rosji Sowieckiej, Kominternu, pragnacego wyzyska¢ Austrje do roz-
niecenia rewolucji w Europie $rodkowej. Socjalna demokracja au-
strjacka posiadata przed wojng $wiatowg olbrzymie wptywy na so-
cjalng demokracje Czech i Galicji.Otdz, z powodu pozostatosci tych
wptywow, rewolucja zwycieska Austrji mogtaby wywota¢ proby re-
wolucyjne w Czechostowacji i Polsce, proby ktére wyzyskaé usito-
watyby Sowiety. Czechostowacja nie rozumiata tego niebezpieczen-
stwa, zahipnotyzowana obawg przed anschlussem i dostarczata bro-
ni dla rewolucji austrjackiej. W tym samym czasie odbywaly sie
rozruchy reworiucyjne w Paryzu. Czy i jaki istniat zwigzek miedzy
temi wypadkami, nie wiemy — wiemy tylko, ze po rewolcie austrjac-
kiej, przywdédce gtdwnego odtamu socjalistbw francuskich Leona
Bluma, powitat konsul francuski, gdy Blum przekroczyt granice pan-
stwa austrjackiego. Francja zaopiekowata sie partjg socjalno-demo-
kratyczng austrjacka, upatrujagc w niej obecnie gtdbwng przeciwniczr-
ke polaczenia Austrji z Niemcami.

Po zduszeniu rewolty austrjackiej oswiadczyt kanclerz Fey:
»,S3dze, ze cata kulturalna Europa podziekuje nam za to, zeSmy zro-
bili porzadek. GdybySmy mniej stanowczo postepowali z rewolta,
powstataby bezwatpienia w sercu Europy republika sowiecka. Tak
wiec zastuzyliSmy sie mocno wobec Europy*.

Tak, byfa to zastuga lekarza, ktory puscit krew, gdy ta uderzyta
do gtowy, lecz prawdiziwai, humanitarng zastuge beda mieli cii, ktorzy
postawig ludnos$¢ nieszczesliwej Austrji w takie warunki, ze krew
nie bedzie uderzata do gtowy organizmowi austrjackiemu, bo znaj-
dzie sie w pomysSinych warunkach rozwoju gospodarczego. Tych
warunkéw mate, szczatkowe panstwo austrjackie nie posiada.

JuzeSmy wspominali o chronicznie trapigcym Austrje bezrobo-
ciu. Przypomnijmy, ze robotnicy austrjaccy sg znacznie gorzej ptat-
ni, niz robotniicy kulturalnych panstw Europy.

Zarobki robotnika w Austrji wynoszg od 45 do 55% zarobkow
robotniczych w Niemczech. W r. 1925 Austrja zwrdcita sie do rzadu
Standw Zjednoczonych o przyjecie 50.000 emigrantow.

Przed wojng, w r. 1913 produkcja rud zelaznych w Austrji
w obecnych granicach wynosita 3.039.000 tonn, w 1929 — 1.891.000
tonn, w 1930—1.180.000 tonn, w 1931—531.000 t.,, w 1932—306.800
tonn. Przemystiprzetwdrczy zelazny i stalowy we wspo'Czesnej Austrji
ucierpiat, wskutek taryf celnych panstw sukcesyjnych, przemyst sa-
mochodowy oraz fabryki lokomotyw cierpig, z powodu zbyt matego



273

rynku wewnetrznego, uniemozliwiajagcego specjalizacje i typizacje
wytwordw. Produkujgc nieznaczng ilosS¢ wegta, okoto 2Q0.000 tonn,
0'iiaz okoto. 3.000.000 tonn weglla brunatnego, Austrja zniewolona jiest
sprowadzi¢ kilka miljondw tonn wegla. Ze wzg'ledu ga kraje alpej-
skie, posiada wyjatkowo korzystne warunki elektryfikacji, jedbak
energji elektrycznej wytwarza na gtowe ludnosci znacznie mniej, niz
Niemcy. Gdy Niemcy w 1929 wytwarzaty na gtowe 480 kilowatgo-
dzin, Austrja 381 klwg. Elektryfikacja Austrjd zrobitaby olbrzymi
postep przy potaczeniu tego panstwa z Niemcami; Austrja i potud-
niowe Niemcy mogtyby korzystaé z tych samych centrali elektry-
cznych.

Bilans handlowy Austrji stale jest bierny na miiijard austrjac-
kich szylingéw.

W miljardach szyling6w.

Lata przywoz wywoz
1924 3.4 1,1
1925 2,8 1,1
1926 2,8 1,7
1927 31 2,0
1928 3,2 2,2
1929 3,3 2,2
1930 2,7 1,8
1931 2,1 1,2
1932 1,2 0,8
1933 14 0,8

Chociaz Ausibrja posiada czynny bilans w t. zw. ,“Fremdenver-
ker“ oraz z dochodéw bankéw austrjackich, operujacych coprawda
przewaznie kapitatem anglosaskim w panstwach sukcesyjnych, jed-
nak bilans ptatniczy Austrji pozostaje stale biernym.

Austrja tata swoj’ biilians ptatniazy i swe finanse pioizyczkami.
W 1930 diugi zewnetrzne Austrji wynosit 2.362 milj. szylingéw,
w tern diugi dawnej Austrji stanowity zaledAVo 270.000.000, nato-
miast 2.092 miljona stanoVi8y diugi nowej Republikii Austrjackiiej.
Obecnie wypada na mieszkarica Austrji przecietnie 3,100 szylingébw
dtugébw zewnetrznych.

W 1930 r. deficyt budzetowy Austrji wynosit 234 miljony,
w 1931 236 miljonéw. Przecigzenie podatkowe Austrji jest duze;
w 1931 roku wydatki panstwowe na gtowe mieszkarica wynosity 359
szyling., co sie réwna 202 mark.—"niieco mniej* niz wydatek panstwo”

i)
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wy na gtowe w Niiemcziechi; wynoi®it on w .Niemczech 253 m., lecz sity
produkcyjne Niemiec przewyzszajg sity produkcyjne Austrji przy-
najmniej dwudziestokrotnie, stad obcigzenie Niemiec proporcjonalnie
do dochodu narodowego jest mniejsze, niz obcigzenie Austrji. Dodaé
do tego nalezy, ze samorzad Wiednia, opanowany przez socjalnych
demokratéw, prowadzit bardzo rozrzutng gospodarke. Wplywy so-
cjalnej demokracji rozwinety w Auistrji cieizary spoteczne ponad sity
produkcyjne tego panstwa.

Stolica, stanowigca przeszto czwartg cze$¢ mieszkancéw pan-
stwa, otoczona pierscieniem zakladéw przemystowych, pozostaje
w statym antagonizmie z prowincja; jest to zarzewie walk wewne-
trznych, ktére cigzg nad zyciem gospodarczem i rozwojem wspoiczes-
nej Austrji.

Rzecz charakterystycizna, ze w chwitii ratyfikacji traktatu w St.
Germain, nakazujgcego Austrji ndepodilegtos¢—co jest sprzecznoscia
wewnetrzng, gdyz byto negacja tego:, co jest zasadniczym pierwiast-
kiem ni.epodllegtosci, tj.. moznosci stanowienia o sobie—rozumiano,, ze
potozenie Austrji jest bardzo ciezkie i ze trzeba bedzie réznemi $rod-
kami podtrzymywac jej byt odrebny.

26 maja 1920 parlament francuski przystgpit do ratyfikacji
traktatu w St. Germain.

»ZWro¢my uwage na potozenie obecne Austrji — mowit depu-
towany Baller — Sktadajg sie na nie pierwiastki: stolica panstwa,
liczacego 6,5 miljondw mieszkancéw, w tern 3,5 miljona ludnosci
miast, sktadajacej sie ze zbiedniatej burzuazji, oraz urzednikéw, po-
zbawionych urzedow, panstwa, ktérego granice przechodza nieopodal
stolicy, ktdrego prowincje od niej sie oddzielity”“. Mowca stwierdza,
ze traktat pokojowy wytworzyt zwarte panstwo niemieckie bardziej
zjednoczone, niz przed wojna, i zniszczyl monarchje dualistyczna,
ktorej narody w ciagu wiekéw zyty razem. ,Niemcy sg zwyciezone,
to prawda, ostabione, lecz zjednoczone i znéw pewne siebie, silhe
zdolnoscig do zycia i do wielkosci, a oibok nich narody nowe, o réz-
nych interesach. Otdz sytuacja jest grozna. Francja potrzebuje
przyjaciot w Europie Srodkowej. Czechostowacja jest dla niej sta-
rym przyjacielem jeszcze z przed 1914 r. Czesi czekali od Francji
wyzwolenia. Rumunja i Serbja, zwiekszone, winny sta¢ sie naszymi
przyjaciotmi, najbardziej pewnymi“. Nastepnie wspomina o Polsce,
ktorej jest pewny. Ot6z w tych panstwach upatruje on gwarancje
art. 88 traktaxu pokojowego, zabezpieczajacego odrebny byt panstwo-
wy Austrji, artykutu, ktory mogtby staé sie tylko skrawkiem papieru.
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Sprawozdawca parlamentarny ratyfikacji traktatu w St. Ger-
main, p. Miargaia: ,,Zwro¢my uwage na potozenie obecne Austrji:
otoz, jest ono w rzeczy samej' krytyczne... i jezeli nastagpi moment, w
ktérym prowincje austrj,ackie wobec wszystkich przezywanych trud-
nosci zjednoczg sie z Niemcami, rozwalg barjere celng i o$wiadcza
uroczyscie o potaczeniu sie b Niemcami, co uczynimyi, zeby temu prze-
szkodzi¢? Czy myslicie, ze bedzie mozna zmobilizowa¢ zotnierzy fran-
cuskich, zeby przeciwdziata¢ temu zywiotowemu ruchowi narodo-
wemu?..."

»Nigdy przenigdy“! — zawotat z taw socjalistycznych Marcel
Cachin.

Sprawozdawca p. Margain powiedziat wéwczas: ,,zapewne nie*,
lecz dodat, ze nalezy Austrje postawié¢ w takie warunki gospodarcze,
aby pragneta zachowania swej odrebnosci i nie dazyta do anschJussu.

Ot6z Austrja otrzymywata za poparciem Francji pozyczki sub-
skrybowane przez Lige Narodéw. Gdy inne narody ponoszg ofiare
dla zachowania samodzielno$ci panstwowej, Austrji ptaca za to, aby
godzita sie na swag samodzielno$¢, na swa odrebno$é¢ panstwows.
A jednak sprawa austrjacka wcigz wyptywa na widownie polityczng
Europy. Ci sami politycy fr'ancuscy, ktérzy uwazali za najwiekszy
tryumf polityki francuskiej, jakby za uwienczenie dzieta francuskich
monarchow, prowadzacych walki z Habsburgami, — zniweczenie mo-
narchji Habsburgéw, a przez to pozbawienie Niemiec naturalnego
i pewnego sprzymierzenica, dzi$ tamig sobie gltowe, w jaki spos6b od-
tworzyé co$ w rodzaju dawnego panstwa Austro-Wegierskiego, ja-
ka$ kooperacje poilityczno-ekonomiczng panstw sukcesyjnych. Juz
w 1920 r. poset Ballon, przemawiajac przy ratyfikacji traktatu w St.
Germain, méwit o potrzebie zblizenia sie gospodarczego Austrji z Cze-
chostowacja, Jugostawja, Polska, Rumunjg. Rzecz charakterystycz-
na — pominat Wegry, panstwo bedace przedewszystkiem uzupetnie-
niem Austrji i jeszcze bardziej okaleczone przez traktaty pokojowe.

Rezolucja partji socjalistycznej, odczytana podczas debatéw nad
ratyfikacja traktatu w iSt. Germain, pozostanie pamietnym dokumen-
tem, wykazujacym, ze trudno byloby rzgdowi' franicuskiemu zmjobili-
zowa¢ Francje do wystapienia zbrojnego przeciwko anschlusowi.

Rezolucja socjalistow francuskich, przeczytana przez posta
Andree Bartou w imieniu catej grupy socjalistycznej, gtosita:

»Partja socjalistyczna nie chce ponosi¢ odpowiedzialnosci za trak-
tat w St. Germain, jak iza traktat pokojowy w Wersalu. Jeden idru-
gi opierajg sie na zasadzie imperjalistycznej, ktéra wyklucza spra-
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wiedliwo$¢ miedzynarodowa i pogodzenie narodéw w pokoju, swo-
bodzie i rownosci. Dawna koncepcja imperjum habsburskiego, opar-
ta na hegemonji dtwéch arystoknacyj narodowych i na uciska mas,
nie moze by¢ broniong“.

»,Lecz Ententa, ogtaszajac, akt w St. Germain, zapomniata o za-
sadach uroczys$cie obwieszczanych. Nakreslita ona granice panstw
nowych, na miejscu starej monarchji Austro-Wegierskiej, zwazajac
jedynie na wzgledy militarne, nie za$ historyczne i ekonomiczne.
Ona, jak mdwia, zbatkanizowata Europe naddunajska, stworzyta
okropng nienawi$é, ktdra wytoni sie w nowych wojnach i pochtonie
strukture chaotyczng tej czescii kontynentu*.

»Zakazujac republice Austrjackiej dysponowaé sobg, zakazuje
mozliwosci federowania sie z narodami, stanowigcemi dawng Austrje.
zadano od nas podczas okropnej wojny wytrzymato$ci w walce, twier-
dzac, ze jest to walka o prawo i wolno$¢. Natomiast stworzono nie-
tylko Alziacje i Lotairyngje, lecz szereg Alzacyj i Lotaryngjii Swiata.
Proklamowano prawo naroddw stanowienia o sobie, lecz tylko my
pozostaliSmy wierni temu ideatowi, ktéryscie wy zdradzili“.

Rezolucja byta przerywana wielokrotnie podczas czytania. Ustep
o sfederalizowaniu sie z innemi pafnstwami poaustrjackiemi jest o ty-
le stuszny, ze podziat terytorjaliny monarchji Habsburgéw zostat do-
konany w taki sposob, iz wytwarza antagonizmy, uniemozliwiajgce
federacje tych panstw przy zachowaniu ich granic wediug traktatow
w Trianon i St. Germain. Gdyby nie przytgczono do Czech korytarza
wykrojonego 'Z pO*lnocnycb Wegier,, parnstwa Czeskie i Wegierskie
mogtyby wspotpracowaé gospodarczo i politycznie.

Postowie prawicy miedzy innemi poset i referent komisji Mar-
gain pokazywat czloinkom parlamentu dwie mapy; jedna wykazywalta,
ze Austrja i Wegry, utrzymane w granicach zakreSlonych przez trak-
taty, bedg zaporg ekspansji Niemiec na Batkanie, druga ilustrowata
te ekspansje po wcieleniu Austrji do Niemiec.

Francja, nie bedac w stanie zdobyC sie na orezne wystgpienie
przeciwko anschlussowi, radaby wytworzy¢ cho¢ pozornie grozng sy-
tuacje, paralizujgca Niemcy w sprawie potaczenia sie z Austrja i ra-
daby zmobilizowac Polske i Czechostowacje. Polska jednak po pakcie
polsko-niemieckim zajmuje wyrazne stanowisko zyczliwej neutral-
nosci wobec anschlussu. Czechostowacja nie o$mieli sie nawet na po-
zory czynnego wystgpienia przeciw Niemcom, jakkolwiek dla nigj
potgczenie Austrji z Niemcami stwarza grozng sytuacje.
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Aiistrje po'krzywdizono, nietylko umiemozliwiajagc jej realiza-
cj/e woli potaczenia sie z panstwem Niemieckiiem, lecz i co do terytor-
jum. Kraje niemieckie, stanowigce znaczna cze$¢ Czech i Moraw, nie
zostaty przylaczone do Austrji, lecz do panstwa Czechostowackiego.
Przytaczenie tych ziem do niemieckiej Austrji uznawata konstytuan-
ta austrjacka za niezbedne.

30 pazdziernika 1918, na posiedzeniu konstytuanty dr. Sylwester
referowat postulaty terytorjalhe niemieckiej Austrji.

»Niemcy stanowig w Austrji nardéd liczacy 9,77 miljona“.

»W Czechach obok 60 okregéw, w ktérych Czesi stanowig wiek-
szo$¢, jest 36 okregdéw, w ktdrych wi”szo$¢ ludnoscii przynalezy
do niemieckiego narodu i mowi jezykiem niemieckim. Te 36 okregow
stanowig obszar 16,331 km. kw. Wedtug za$ spisu ludnosci z r. 1900
licza 2,186,657 mieszkaricow, z ktorych 2,001,962. uzywa stale jezy-
ka niemieckiego i tylko 148,051 czeskiego. Istnieje wiec w Czechach
obsBar, ktorego ludnos¢ przewaznie jest niemiecka. Réwniez zacho-
dnia cze$¢ austrjackiego Slaska i pétnocna pograniczna cze$¢ Mo-
raw stanowi obszar niemieckiego osadnictwa, a takze potudniowa
cze$¢ Moraw, graniczaca z Austrjg. Wedtug spisu ludnosciowego z r.
1900, Niemcy w powyzej wymienionych obszarach wynoszg 3,512,562
ludno$ci. Jest samo przez sie zrozumiate, ze nowe panstwo niemiec-
ko-austrjackie pretenduje do niemieckich dbszaréw Czech, Moraw
i Slaska“. Dalej referent zwraca sie ido Wilsona:

»Jestesmy przekonani. Panie Prezydencie, ze Pan, po starannem
zbadaniu tej sprawy na mocy przedstawionych danych, nie dopusci,
aby 3 i p6t miljona Niemcdw, wbrew ich woli, podlegaty panstwu
Czeskiemu i byto zniewolone do rozpaczliwej walki przeciwko groza-
cemu im obcemu panowaniu. Era demokracji nie moze rozpoczac sie
w $rodkowej Europie tern, ze lud 3 i p6t miljonowy podda sie sitg ore-
za innemu ludowi, 6 i p6t mljonowemu. Trwaty pokdj w Europie nie
moze sie na tern opiera¢, aby w panistwie Czechostowackiem byia
stworzona irredenta niemiecka, ktéra zniewolona bedzie wotaé o po-
moc do Berlina i Wiednia. Ten gwalt nad Niemcami pozostaje w
sprzecznosci z 124ym punktem mowy Panskiej' z lutego r. b., ktory
gtosi, ze narodu i prowincji nie wolno z pod jednej zwierzchnos$ci pan-
stwowej' do drugiej przerzucaé, jak m<artwy przedmiot®....

Konstytuanta austrjacka jednomys$inie aprobowata 6w referat.
Ten postulat austrjacki nie mogt by¢ zrealizowany przez stabg Au-
strje, lecz sie zrealizuje po potaczeniu Austrji z Niemcami. Odpowia-
da on woli niemieckiej ludnosci Czechostowacji. Przejawito sie to>w
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debatach w czeskiej konstytuancie, gdzie wszystkie partje niemiec-
kie protestowaty przeciwko przytgczeniu ich do Czech.

1 czerwca roku 1920 niemieckie frakcje w czeskiej konstytuan-
cie protestowaly przeciwko® przytaczeniu ziem o wiekszosci niemiec-
kiej do panstwa Czeskiego.

Poset dr. Lodgman imieniem niemieckiego zwiagzku parlamentar-
nego ztozyt nastepujacag deklaracje:

»Jako wybrani przedstawiciele ujarzmionego narodu niemiec-
kiego w panstwie Cze$kiem, ogtaszamy uroczy$cie wobec ludnosci te-
go panstwa, wobec catej Europy, wobec calego cywilizowanego $wia-
ta, ze przez traktat pokojowy w St. Germain powstato panstwo w $ro-
dkowej Europie, ktore obok 6,000,000 Czechéw, miedzy innymi obej-
muje niemal 4,000,000 Niemcow. Nadaremne byly nasze przedstawie-
nia, z ktéremi zwracaliSmy sie przed rozpoczeciem i podczas pertrak-
tacyj pokojowych, nadaremne byly nasze jednomysine dazenia, aby
o losie naszego kraju rozstrzygaigt on sam, nadaremne byly nasze
wskazowki, ze tak zbudowane panstwo nie odpowiada 14 p. deklara-
cji Wilsona, ani pojeciom demokracji i nigdy nie moze wie$¢ do uspo-
kojenia i bedzie zagrazato stale europejskiemu pokojowi (Hatas pod-
noszg postowie czescy i wotaja, iz jest to dazenie tylko uprzywilejo-
wanej mniejszosci).

,My przedstawieciele narodu niemieckiego w panstwie Czeskiem
stwierdzamy, ze warunki i podstawy, na mocy ktérych mocarstwa
sprzymierzone ustanowity traktaty pokojowe, sg bledne, réwniez
wedtug pogladow niemieckiej socjalnej demokracji, ze to panstwo
powstaje, na zasadzie pitaw historycznych i ze mocarstwa decydujar
ce oszukano co do prawdziewego stanu rzeczy“.

» Traktat, ktory republika Czechostowacka, przedstawiajgca wy-
tacznie nardd czeski, zawarta z panstwami sprzymierzonemi i sto-
warzyszonemi 10 wrze$nia r. 1919., wychodzi z zatozenia, ze narody
Czech, Moraw i $laska, jako tez Stowaczyzny z wolnej woli posta-
nowity potgczyC sie i stworzy¢ trwaty zwigzek w formie suwerenne-
go i niepodlegtego panstwa pod nazwg Czechostowacji. Whrew temu,
stwierdzamy, ze Niemcy Czech, Moraw i Stowaczyzny nie miaty nig-
dy woli tgczy¢ sie z Czechami i stanowic¢ jeden zwigzek. Wobec tego,
my, jako wybrani w 1911 roku w niemieckich obszarach krajow su-
deckich w charakterze postow do parlamentu, jako wiec przedstawi-
ciele swej ojczyzny, wyrazamy wole ludnosci, wypowiadang tez
w szeregu zgromadzen ludowych i uchwat gminnych, ze po rozpa-
dnieciu sie Austrji pragniemy naleze¢ do nieniieckiej Austrji.
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»Czechostowacka republika jest wynikiem jednostronnej woli
CzechOw i jest narzucona niemieckim obszarom sitg oreza. Niemiec-
kich krajow sudeckich nie pytano Owole, wynik wiec traktatu uwa-
zamy za akt gwattu i nie uznamy niigdy za akt prawa“.

Przedstawiciel socjalnej demokracji niemieckiej w Czechach
poset Strefner 2 czerwca 1920 wypowiedziat co nastepuje;

~Zwycieskie panstwa Ententy przez traktaty w Wersalu i w St.
Germain, akty gwattu, poddaty nar6d niemiecki w krajach sudec-
kich obcemu panowaniu, wbrew woli tegoi narodu przeciw jedno-
myS$inym uchwatom jego przedstawicieli®.

»W chwili, gdy parlament republiki! Czechostowackiej rozpoczy-
na swa dziatalno$¢, wyrazamy my, niemiecka demokracja socjalna,
ze 0 stanowienie o sobie naszego narodu bedziemy bezustannie wal-
czy¢ i w tern nowopowstaiem panstwie dalej toczy¢é bedziemy nasza
walke przeciwko wszelkiemu obcemu panowaniu®.

Przez dtugi czas parlament czeski nie mogt funkcjonowac, wo-
bec sprzeciwu postow niemieckich, wegierskich i stowackich. W r.
1927 udato sie Massarykowi wytworzy¢ koalicje, do ktérej wciggnat
grupy niemieckie.

W pierwszych latach panstwa Czeskiego przesladowano Niem-
cow w tern panstwie, uciskano pod wzgledem narodowym, wyzuwa-
no z mienia. W ostatnich tatach to ustato, antagonizm czesko-niemiec-
ki w krajach sudeckich nie przejawiat sie nazewnatrz, lecz w ostat-
nich miesigcach znowu ozyt.

Opinja publiczna w Niemczech mato zajmowata sie 'losem Niem-
cow czeskich. Austrja czuta sie staba, niezdolng do przyjscia z pomo-
cg Niemcom krajow sudeckich, z ktéremi posiadata Scisty zwigzek,
zwigzek jakkolwiek nieco ostabiony, lecz o tyle silny, ze moze by¢
przewodnikiem dazen i interesbw Niemcow sudeckich w panstwie
Niemieckiem, gdy to polaczy sie z Austrja.

Konsekwencjg anschlussu jest sprawa Niemcéw sudeckich,
przytaczenie ich obszar6w do Niemiec. Sprawa wiec anschlussu, to nie
sprawa 6 i pot miljonow Niemcow, lecz, 10 milijon 6w Niemcow, z ktd-
remi musi sie solidaryzowa¢ 63-miljonowe parnstwo Niemieckie,
0 wzmozonych uczuciach i instyktach narodowych.

Sprawa korytarza pomorskiego jest drobng sprawa, sprawa
anschlussu sprawg wielka. Zobaczymy, ze waga tej sprawy nie ogra-
niiczy sie do przytgczenia do Niemiec Austrji i krajow sudeckich. Jest
to podstawa tworzenia nowego bloku $srodkowo-europejskiego.
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8 2. Antagonizm polsko-czeski.

Przytaczenie niemieckich czesci krajow sudeckich do Niemiec
ztgczonych z Austrjg musi i€ w parze z powro-tem Wegier do ich hi-
storycznej granicy na po6inocy, 1 j. do dawnej granicy polsko™-we-
gierskiej, a wiec ze zniesieniem korytarza czeskiego, wykrojonego
z poinoionych Wegier dla dania Czechom wspoélnej granicy z Rosja.
,Nie mamy morza — moéwili Czesi w okresie konferencji pokojowej
— Dla nas morzem musi by¢ Rosja, posiadajaca z nami wspdlng
granice“. Galicja Wschodnia miata by¢ oddana Rosji. Stworzono wiec
jakby podmuréwke do rozbioru Polski, posiadajagcej Galicje Wscho-
dnig. Wytworzyly sie wiec stosunki, ktére dajg sie okresli¢ formut-
ka: albo czesciowy rozbior Czech, albo czeSciowy rozbiér Polski.
Utrata korytarza czeskiego, powrdt Wegier do historycznej granicy
na poinocy, to czesciowy -rozbiér panstwa Czechostowackiej-, utrata
za$ Galicji Wschodniej i Wotynia przez Rzeczpospolitg, to czesciowy
rozbior Polski.

Jedng z doniostych i dodatnich dla Polski konsekwencji an-
schlussu bedzie czeSciowy rozbiér Czech, wsp6lna -komunja polsko-
wegiersko”niemiecka.

Czesi sg zasadniczymi antagonistami Polski, Wegrzy natural-
nymi jej sprzymierzeficami.

Karpaty, oddzielajgce Polske od Wegier, wytworzyty naturalne
granice miedzy temi dwoma panstwami i to rozgraniczenie w ciggu
wiekdw ulegato nieznacznym zmianom, gdy potudniowa granica We-
gier byta ruchoma. Brama Morawska byta wypadowemi wrotami dla
Czech w kierunku Polski, stad wojny polsko-czeskie za czaséw Pia-
stéw, stad utrata $lagska na irzecz Czech, Kktory inytem przeszedt do
Austrji, a nastepnie w znacznej czesci do Niemiec.

Wspétistnienie odtamu Polakéw z Czechami w panstwie Austr-
jackiem nie wywotalo wzajemnych sympatyj. Czesi w okresie abso-
lutyzmu i germanizacji Galicji dostarczali rzagdowi austrjackiemu ca-
fego zastepu biurokracji, nasytanej do GaiMcji — obcej, znienawi-
dzonej za swg chciwos¢, za stuzbisto$¢, za brak wszelkiego idealiz-
mu. Maz stanu Galicji Florjan Ziemiatkowski w swym pamietniku
pisat o wrodzonym wstrecie Polakéw do Czechdw.

W parlamencie austrjackim drogi Czech i Polski byty rozbiezne.
Narod- polski, historyczny antagonista Rosji, ktory tak nitedawno, bo
w 1863-im, u poczatkéw ery -konstytucyjnej Austrji, krwawit sie
w walce z Rosjg, uzyskiwat w Austrji koncesje, ze wzgledu na swoj
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antagonizm wzighiedem Rosji i pragnat sity i potegi Austrji, rachu-
jac na przyszte starcie rosyjsko-austrjackie. W polityce zewnetrz-
nej Polacy, nie byli przeciwnikami tréjprzymierza; wprawdzie w o0s-
tatnich latach od czasu dO Czasu skarzyli' sie na ucisk swych braci
w zaborze pruskim, miatoi to jedhak na cehii nie zerwanie przymie-
rza Austrji z Niemcami, lecz uz'yskanie ustepstw narodowych dla
Polakéw w Zaborze pruskim.

Czesi bylii pansl'awistami. Czuli sie narodem matymi, stali bar-
dziej na gruncie plemiennym niz narodowym i uwazali, ze jedyng ich
podporg moze by¢é Rosja. Panslawizm stanowi ideotogje zaborczosci
Rosji, skierowang ku Batkanom i ku Austro®Wegrom. Stosunek Po-
lakéw do Stowian sformutowat Ziemiatkowski w ten sposéb: ,,Odkad
prowadziliSmy wojne z innemi Stowianami, odkad historja zna nas,
jako Polakéw, nie jako Stowian, przestaliSmy by¢é Stowianami, sta-
liSmy sie Polakami®.

O pokrewienstwie rasowym Stowian trudno méwi¢. Rosja, we-
dtug opinji rosyjskiego panazjaty ks. UchtomskiegO', jest stowian-
ska z jezyka, azjatycka z krwi. Butgarzy nie sg plemieniem stowian-
skiem z krwi, lecz, tylko z jezyka. Inne szczepy, inne domieszki etnicz-
ne, wytworzyty Polakow i Czechow. Ewolucja dziejowa, historja
ztobi charakter narodéw. Ona to uczynita Polakéw blizszemi Wegrom,
niz Czechom.

Na zjezdzie stowianskim w Pradze w 1848 r. przejawiat sie roz-
dzwiek polsko-czeski. W 1867 r. Czesi, jak i inni Stowianie austro-
wegierscy i batkanscy, pospieszyli na wystawe etnograficzng do Mos-
kwy ztozy¢ hotd poteznej Rosji. Polacy, rzecz naturalna, nie wzieli
udziatu w tej panslawistycznej demonstracji.

W 1848 r. Pa'lacky, polityk zwany ojcem narodu oz,eskiego, do-
magat sie, na mocy praw historycznych, odrebnosci krajow korony
éw. Wactawa — Czech, Moraw i Slaska, bez wzgledu na to, ze co do
sktadu swej ludnosci: Slask Cieszynski jest polski, a pétnocne Czechy
niemieckie. Porzucat jedna,k swa historyczng zasade, gdy mowit
0 Galicji; zadat wowczas podziatu Galicji na wsichodnig i zachodnig,
gdyz pragnat Galicje wschodnig preparowac¢ dla Rosji.

Powstanie 1863 r. najstabszy i n,ajmniej sympatyczny odgtos zna-
lazto w Czechach. Palacky nazwat powstancow ,sektg bandyckag"
1,,sektg haszyszow*.

Przed wojng Swiatowg Czesi lubili organizowaé zjazdy stowian-
skie, ztoty sokotéw stowiansikich w Pradze. Na zjazdach tych buchato
jaskrawym ptomieniem moskalofilstwo czeskie.
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Zdrada — oto, taktyka czeska .podczas wojny S$wiatowej. llez
zbytecznej krwi przelewali nasi legjonisci 'lub putki polskie z Galicji,
z powodu unikniecia lub poddania sie do niewoli oddziatébw o przewa-
zajacej liczbie zotnierzy Czechéw. Z jencow czeskich wytworzylty sie
oddziaty legjonistow czeskich w Rosji. Byli oni sprzymierzeni z Kot
czakiem, lecz uzyskawszy przez tajemng ugode wywiezienie ztota
Banku Panstwowego Rosji, zdradzili Kotczaka. Jeden z przywodcow
tych legjonoéw, general Gajda, pézniejszy szef sztabu, byt podejrze-
wany o szpiegostwo wojskowe na rzecz Rosji w 1920 r. podczas woj-
ny polsko-rosyjskiej.

Che¢ graniczenia z Rosjg, nawet bolszewicka, wywotata wrogi
stosunek Czech do Polski w okresie wojny polsko-bolszewickiej.

10 lipca 1920, w chwili cofania sie Polakow, Polska zwrdcita sie
do Wegier z zapytaniem drogg nieoficjalng, czy armja wegierska mo-
gtaby przysta¢ od 20 do 30 tysiecy kawalerji.

Wobec przewagi kawalerji rosyjskiej (armja Budionnego), po-
moc wegierska miataby dla Polski olbrzymie znaczenie. Rzad wegier-
ski przyjat propozycje polskag zyczliwie i poset wegierski w Warsza-
wie udzielit informacyj o pomocy wojennej, jakag Wegry moga przy-
sta¢ do Polski. Potrzeba byto uzyskaé zgode Francji. 4 sierpnia po-
set wegierski w Paryzu doniést, ze Francja warunkuje swga zgode od
otrzymania zgody Rumunji i Czechostowacji. 1-go sierpnia przyszia
odpowiedZ Czech, catkowicie odmowna. Wegry pragneli mimo to wy-
sta¢ 12 sierpnia na pomoc Polsce swe wojska narodowe, ktoreby prze-
szty przez Rumunje. Zwyciestwo pollskie uczynito te pomoc zbedna.

Gdy pomoc oddziatéw zbrojnych byta aktualna, czeska socjalna
demokracja wydata nastepujacag deklaracje:

»,Nie godzimy sie za zadng cene, dla zadnej korzysci i pod zad-
ng presjg przemocy na przejscie armji biatych Wegier przez nasze
terytorjum. Zdajemy sobie sprawe, ze w tych warunkach moze by¢
republika nasza wciagnieta w nowg wojne. Pomimo to zniesiemy
raczej straszny ciezar wojny, nizbySmy przepusci¢ mieli przez tery-
torjum nasze hordy Horty'ego. Rzad republiki Czechostowackiej
wraz ze wszystkiemi warstwami ludnosci i prezydentem republiki
uznaje zasade najsurowszej neutralnosci. Moze nadej$¢ dzien, gdy
wa'lczy¢é bedziemy o te neutralnosc¢*.

Nietylko socjalna demokracja wystepowata przeciwko umozli-
wieniu pomocy Polsce. Dziennik Urzedowy , Trybuna“ zwalczat
wszelkie projekty wspotpracy z Polska, powotujac sie na to, ze w Cze-
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chostowacji zajeto wrogie stanowisko' wzgledem wszelkiej akcji, skie-
rowanej przeciwko Rosji sowieckiej.

Poczytny organ narodowych demokratéw czeskich ,,Narodni
Listy” pisat w tej samej sprawie;

»Narody nie powinny juz znosi¢, aby je traktowano jak pionki
w grze szachowej. Minat juz czas, gdy mozna byto zaprzegaé ludzi
do imperjalistycznych plainéw zagranicy. Projekty niektérych me-
z6w stanu Ententy sg dla nas niebezpieczne. Musimy uniezalezni¢ na-
szg polityke zewnetrzng. Niektorzy przyjaciele nasi z Ententy nie
sgq bezinteresowni w swej przyjazni. Ot6z nie chcemy stac¢ sie narze-
dziem interes6w obcych. Chcemy prowadzi¢ niezalezng polityke ze-
wnetrzng®.

Lord D*Abernoon w swem dziele ,,The Eighteenth Decisive Batle
of the World“, Londyn 1929, podaje, ze gdy z misjg wojskowg je-
chat do Polski podczas naj$cia bolszewickiego w 1920 r. i zatrzymat
sie w Pradze, prezydent Massaryk odradzat udzielanie jakiejkolwiek
pomocy Polsce, bo pomoc zdaniem jego nie moze uratowac¢ Polski,
a tylko skompromituje Entente.

Gdy Polska prowadzita wojne o swe dzielnice z jednej strony
z Ukraincami, z drugiej z Rosja bolszewicka, Czesi naruszyli prowi-
zoryczng umowe miedzy Radg Narodowag czeskg a polska i usitowali
zbrojnie zagarngé Cieszynskie. Polska sita zbrojna, jakkolwiek nie-
liczna, lecz dobrze wycwiczona przez Niemcow t. zw. Polnische Wehr-
macht odparta zwyciesko zakusy czeskie, jakkolwiek Czesi zgromadzili
znaczniejszg ilos¢ wojska i uzbrojonych Sokotéw, niz Polacy. Rzad
francuski, jak stusznie twierdzi' poset wioski Francesco Tomasini
w swem dziele ,,Odrodzenie Polski“, popierat do ostatecznosci intere-
sy czeskie w sprawach spo'rnych z Polskg. Czesi ze wzgiedu na swe
moskalofilstwo byli blizsi Francuzom, pozostajacym pod' wptywem
dtugoletniego przymierza z Rosjg, niz Polska, antagonistka histo-
ryczna Rosji.

»,Ziiamiennem jest—opisat Tommasini—"™& wDasnie nazajutrz po
ostatnim napadzie Czechéw na Polakéw, gtdwne mocarstwa postano-
wity zaproponowa¢ Warszawie i Pradze zrezygnowanie z plebiscytu
i prziekazanie decyzji w sprawie cieszynskiiej Radzie Ambasadorow*.

»Rzad wiloski zgodzit sie réwniez na takg decyzje. Otrzymatem
polecenie Ziawiadomienia o tern rzgdu polskiego. W rozmowie z Pat-
kiem nie mogtem powstrzymywac sie od zwrdcenia uwagi, ze Polska,
rezygnujac z plebiscytu przez uszanowanie zyczen gtéwnych mo-
carstw postgpitaby jednak roztropnie, uzyskujac jakie$ uprzednie za-
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pewnienie co do ostatecznego rozwigzania sprawy cieszynskiej. W is-
tocie dopdki byta mowa o plebiscycie, Polska miata potozenie uprzy-
wilejowane, poniewaz z pewnoscig wiecej niz w trzech powiatach
wiekszo$¢ opowiedziataby sie za nig. Rezygnujgc wprost z plebiscy-
tu, zrezygnowataby ona réwniez z tego potozenia uprzywilejowanego;
czynnik etniczny i narodowy miatby rowng wage, jak i ekonomiczny,
polityczny i historyczny. W ten sposéb Czechostowacja wysztaby z po-
fozenia stabszego, w ktdérem sie postawita, zgadzajac sie na plebiscyt.
Patek podzielat to zapatrywanie, lecz pospieszyt zgodzi¢ sie na propo-
zyoje gtéwnych mocarstw. Mimo to jednak sprawa zostata zawieszo-
na przez kilka miesiecy. Poczatkowo méwiono o sadzie rozjemczym
kréla Belgow;, lecz do tego nie doszto. RAwniez rozbito sie pare usi-
towan bezposredniego porozumienia miedzy stronami; byto to rzecza
naturalng. Na konferencji w Spaa 10 lipca 1920 r., t. j. w okresie in-
wazji bolszewickiej, premjer Grabski w nadziei uzyskania korzystne-
go posrednictwa zgodzit sie na to, aby gtdbwne mocarstwa rozstrzyg-
nety spor o Cieszyn, Orawe i Spiz. Sprawe przekazano Konferencji
Ambasadoréw. Ta ostatnia wydata swo6j werdykt bezzwiocznie 28
lipca 1920 r., przechylajagc sie do tezy rzgadu praskiego.

Czechostorwcja otrzymata, oprécz catego powiatu fryideckiego,
wieksza cze$¢ powiatu frysztackiego wraz z miastem i catem zagle-
biem weglowem, oraz wiekszg czeS¢ powiatu cieszynskiego, tacznie
z linjg kolejowg Bogumin—Jabtonkowo. Polsce przyznano powiat
bielski, wschodni skrawek frysztnckiego i wschodnig cze$é cieszyn-
skiego 7z wiekszg czescig miiasita Cieszyna. Jednak Cieszyn oddzielo-
no od stacji kolejowej, znajdujacej sie na linjr Bogumin—Jabton-
kowo.

Roéwniez Orawa i Spiz zostaty podzielone przez Konferencje Am-
basadoréw pomiedzy dwie rywalki, przyczem Polsce dostaty sie tylko
skrawki tego kraju, przyznanego wibrew sktadowi ludnosciowemu
i prawom historycznym Czechostowacji.

Wedtug statystyki czeskiej Czechostowacja liczy 115 tysiecy Po-
lakow, obywateli czechostowackich i 20 tysiecy obywateli polskich. Na
Spizu ludno$¢ mato uswiadomiong pod wzgledem narodowos$ciowym
z reguty zaliczaja do Stowakéw: na Slasku Cieszynskim wprowadzo-
no rubryke Slazakow, dla zmniejszenia w wykazach statystycznych
ilosci Polakow.

Pan Pawet Konieczny w broszurze ,,Slask Cieszynski pod wiadzg
czeska", broszurze tendencyjnie zamilczanej przez ,,Kurjer Warszaw-
ski“ i inne pisma, znajdujgcych sie pod wptywem propagandy czeskiej,
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wykazat, jakich ogrcnmnych naduzy¢ dopuszczali sie Czesi, przepro-
dzajgc pierwszy spis ludnosciowy w 1921 r. Grozbami nakazywano
zapisywac sie do narodowosci czechostowackiej lub przjmajmniej
$laskiej. W wielu wypadkach komisarz nie pozwolit wejrze¢ do
spisu.

Austrjacki spis ludno$ciowy 1910 r. wykazat nastepujacy sktad
narodowosciowy w okregach sgdowych przypadtych Czechostowacji :

Jezyk towarzys ci

Powiat sgdowy . . Razem
polski czeski  niemiecki inny

CieSZYN e 31,398 4,933 6,717 21 45.069
JabtonKOW ..o 24.869 152 896 5 25,922
Frysztat .. 51.867 17,704 5,277 53 74,901
Bogumin ., 18.118 10,335 9,808 19 38,300
Razem: 126,252 33,124 22.698 98 184,202

Frydek m iasto ..o 574 4.033 5,123 — 9,730
Frydek pow iat... 1,521 40,190 1,287 13 43.011
Polska O Straw a ... 12.998 36,275 5,527 18 54,818
Razem: 141,345 113,622 34,655 129 289,751

Wedtug wiec spisu austrjackiego Polakéw byto w owych powia-
tach i miastach 141,345, gdy Czechéw 113,622. Spis czeski roku 1931
wykazat Polakéw 69,360, Czechéw — 177,626, czyli zmniejszyt do
50% liczbe Polakéw, zwigkszyt o 50% liczbe Czechow.

Ostatni spis za czaséw austrjackich 1910 r. byt przeprowadzony
w sposéb niekorzystny dla narodowosci polskiej,, gdyz spisu dokony-
wali inzynierowie i majstrowie czescy. Przy spisie 1921 r., komisa-
rze spisowi byli wylgcznie Czesi, i to najczeSciej dziatacze czynni
w komisjach plebiscytowych czeskich. Pouczenia o spisie ludnosci,
wydawane przez organiziacje polskie konifiskowano, a tych, ktérzy je
rozszerzali, aresztowano i karano. W miastach i wiekszych gminach
rozdawano wprawdzie arkusze spisowe do doméw i pozwolono je wy-
petnia¢ gtowom rodzin, lecz przychodzili po nie nastepnie komisarze
spisowi Czesi i prawie wszedzie kwestjonowali zapisanie narodowo-
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§ci polskiej i zmuszali gwattem do zmiany jej na narodowos$¢ czecho-
stowacka, a gdzie sie to nie udato, przynajmniej na narodowosc¢ ,,513s-
ka“, przytem grozono pozbawieniem pracy lub wydaleniem z pan-
stwa. Gorzej jeszcze bylo w gminach wiejskich; tam arkuszy spiso-
wych nie doireczano tudnoscii, lecz wypetniat je sam komisarz spisowy.
Czynit on przeto wszelkie mozliwe wysitki, namawiat, lub kazat pod-
pisa¢ arkusz niewypetniony, zaznaczajac, ze wypetni jego rubryki
w domu, gdy bedzie miat wiecej czasu. Skarg przeciwko postepowa-
niu komisarza, wnoszonych przez czynniki potskie, wiadze nie uwzgte-
dniaty; nie zarzadzono nawet ani jednego postepowania karnego prze-
ciwko naduzyciom. Tych, ktérzy pomimo szykan ze strony komisa-
rza wytrwali przy deklaracji, ze sg Polakami, wzywano' bezposrednio
po spisie do kancelaryj gminnych i do starostwa powiatowego’, a tam
rewizorowie spisowi, komisarze rzgdowi i urzednicy wmawiali w nich,
ze sg Czechostowakami, nie za$ Polakami. W kilka miesiecy po spi-
sie, wielu z tych, ktdrzy pomimo wszystko pozostali przy narodowosci
polskiej, otrzymato pismo starosty powiatowego we Frysztacie z urze-
dowem stwierdzeniem, ze pochodzg z rodzin czeskich i wskutek tego
poprawiono arkusz spisowy. Uchwaty te otrzymali ludzie, ktdrzy
z dziada i pradziada byli PoTiakami, ktdrzy nawet stali na czele orga-
nizacyj polskich. Wszystkie te naduzycia opisat w swej broszurze p.
Konieczny.

Spis 1930 r. wykazat Polakéw, obywateli czechostowackich na
Morawach i Slasku — 115,000. Polakéw, obywateli polskich na tym
terenie konsulat polski okresla na 15 do 20 tysiecy. Spis z 1930 r.
rowniez byt tendencyjny i usitowat zmniejszy¢ Mczbe Polakéw. Row-
niez wprowadzono w nim kategorje: ,,narodowos¢ Slaska“.

W szkotach polsikich w 1933 r. przebywato 13,867 dzieci polskich,
co odpowiada od 130 do 140 tysiecy ludnosci. Pamieta¢ za$ nalezy,
ze wobec ucisku czeskiego, wyrzucania z najbardziej podrzednych za-
robkéw na kolejach i w innych rzadowych przedsiebiorstwach Pola-
kow, posytajacych swe dzieci do szkét polskich, znaczna ilo$¢ polskich
dzieci ksztalci sie w szkotach czeskich; do tego przyczynia sie tez oko-
ticznosé, ze widie miiejscowosci jest pozbawionych szkét polskich, po-
mimo znacznego procentu ludnosci polskiej; natomiast spotykamy
szkoty powszechne i gimnazja czeskie w miejscowosciach, gdzie przed
wojna nie byto zupetnie Czechéw, np. w Jabtonkowie. Usuwanie Po-
lakdw z poczt, kolei zelaznych, niedopuszczanie ich do urzedéw, wszy-
stko to przyczynia sie do ostabienia przewagi ludnosci polskiej w tym
kraju, dOpdki poizostawa¢ on bedzie pod panowaniem czeskiem.
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Moskalofilstwo czeskie nie wygasto w panstwie CzeSkiem i prze-
jawia sie w checi graniczenia z Rosja. Bardzo charakterystyczna
enuncjacje zawiera mowa Kramarza.

Stosunek Czech do Rosji sformutowat dr. Kramarz na zjezdzie
Tow. Rosyjskiego w Preszburgu na Stowaczyznie 12 kwietnia 1925 r.:

»Czechostowacja moze sie najlepiej zabezpieczy¢ na przy-
szto$¢ tylko przy pomocy odrodzonej Rosji, zaréwno jak odro-
dzona Rosja potrzebuje nas, jako awangardy w swoich daze-
niach na zachdd, zadna Mata Ententa i zaden pakt gwarancyj-
ny nie jest w stanie zabezpieczy¢ rozwoju i utrzymania Czecho-
stowacji. Naszg gwarancjg i powiedziatbym naszym paktem
gwarancyjnym moze by¢ jedynie Rosja. Wie to i rozumie jak-
najlepiej sam Benesz, ktdry nic nie moze przeprowadzi¢ bez na-
szej wiedzy, bez upowaznienia ze strony ,,petki“ (rady pieciu,
w ktorej zasiada tez Kramarz.). A wiec mozecie by¢ pewni, ze
Benesz w swych pertraktacjach z Polskg nie moze zadnej ugo-
dy zawieraC z Polakami kosztem Rosji. Odwrotnie, powinien
on otworzy¢ oczy Polakom w Warszawie, by nie draznili zbyt
Rosji, ktérg w traktacie ryskim przez nas nigdy nie uznawanym,
ogromnie pokrzywdzili.“

»-Musze wam zwr6ci¢ uwage na to, ze razem z Beneszem
reprezentowatem na konferencji pokojowej interesy czeskie,
gdzie bronigc interesow naszych, broniliSmy z Beneszem i in-
teresow Wielkiej Rosji. Udato sie to narazie w ten sposéb, ze
dla przysztego potgczenia naszego z wielkg odrodzong Rosja
narodowa zdofalismy przytagczy¢ Ru$ Podkarpacka do naszej
republiki. Przez to spetnito sie, cho€ tylko czeSciowo, nasze
dawne marzenie o terytorjalnem potgczeniu z ukochang przez nas
ziemig wasza. Jest prawda, ze plany nasze zostaly pokrzyzo-
wane, czeSciowo wobec imperjalistycznych dazen polskich, cze-
Sciowo za$ przez Rumunje, ktéra réwniez zechciata ziem sto-
wianskich, aby naszemu potaczeniu z Rosjg sta¢ na drodze, lecz
sg to tylko chwilowe sukcesy poHityki polskiej i rumunskiej, gdy
bowiem odrodzona Rosja zazgda zpowrotem swoich ziem, nie
mozecie mie¢ najmniejszej watpliwosci loo do naszego poparcia,
chocby tylko dyplomatycznego. My wodwczas, wszyscy Czesi,
wzmocnieni przez Stowakéw i da Bdg, zasileni przez Rusinéw
podkarpackich, staniemy jak mur w obronie intereséw waszych
i w interesie naszym. O to mozecie by¢ spokojni®.

Z powodu owoczesnej wizyty Benesza w Warszawie powiedziat
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Kramarz: ,nie jest to Canossa naszej polityki, jest przezornosé,
gdyz, oczywiscie poszlibySmy raczej do Moskwy, do stolicy juz odro-
dzonej Rosji, jak tego nakazujg nasze stawne dzieje czeskie, jak nas
tego nauczyt ojciec nairodn czeskiego, Franciszek Pauacky“.

Opinja Kramarza co do Rusi Podkarpackiej, nie jest indywidual-
ng opinjg tego pdlityka. Prezydent Massaryk w 1920 r. powiedziat
do Gillersona, przedstawiciela Czerwonego Krzyza: ,,Na Ru$ Podkar-
packa patrzymy, jako na tymczasowy depozyt Rosji, ktdry przy pier-
wszej sposobnosci jej zwrdécimy. Moze pan to oficjalnie o$wiadczyé
swemu rzgdowi“.

»Czeske Sloyo‘, organ min. Klofacza, pisato w swoim czasie:
»,Jest to zrozumiate, ze nawet Galicja Wschodnia winna wréci¢ do
Ukrainy i ze w tern lezy interes Czechostowacji, ktorej obecnie Pol-
ska zastania droge na wschod®.

Uzyskanie Rusi Podkarpackiej przez Czechoéw byto upozorowa-
ne uchwatg Rady Narodowej Ruskiej z 19 listopada 1918. Umowa
z Rusinami w Scranton 25.X. 1918 r., obiecali Czesi autonomje Stoi
waczyznie i Rusi Podkarpackiej.

Polityka czeska wzgledem Rusi Podkarpackiej ma na ceiu prepa-
rowanie tego kraju dla Rosji. Stad z jednej strony popieranie pra-
wostawja kosztem unji. W momencie objecia Rusi Podkarpackiej
przez Czechéw byto tam 95% nnitdw i 5% prawostawnych, lecz zni-
koma mniejszo$¢ prawostawna, protegowana przez Czechéw, zaczela
odbiera¢ unitom Swiatynie, ktérych w ten spos6b zagrabiono okoto
50. Dzis prawostawni osiaggneli 130,000 wyznawcow, czyli stanowig
blisko 20% ludnosci.

Dla przysztej Rosji Czesi protegujg prawostawje, dla 0™becnej po-
pierajg bolszewizm. Juz w 1920-21 roku partja iboOszewicka na Ru-
si Podkarpackiej liczyta 7,000 cztonkdw na 60,000 ludnosci. Przy wy-
borach roku 1924 komunisci na Rusi. otrzymali, blisko 50% gtosow;
coprawda przy nastepnych wyborach liczba gtoséw ich spadta do
32%; w kazdym razie jest to ilos¢ zastraszajgca. Na kongresie ko-
m”unistycznym w Uzhorodzie, ktéry zgromadzit 1700 delegatow, pro-

amowano, ze nardd ruski jest czescig wielkiego narodu ukrainskie-
go. Na Rusi dziata Vox—Towarzystwo Przyjaciot Rosji Sowieckiej,
ktorego siedzibg jest Wieden, a centralg Moskwa (,,Ru$ Podkarpac-
ka , St. Radost,,,Nasza Przyszto$¢“ tom 17 z 1922 r).
Pisarz francuski prof. F. de Geraindo w ,,Le complot rouge* pisze :
»Skoro juz doszto do tego, ze Czechostowacjia otrzymata Ru$, ktora
przeciez stanowi naturalny odwieczny kraj, tgczacy Polske i Wegry,
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to niech lojalnie strzeze Rusi, nie rzuca jej na pastwe najszkodliw-
szej propagandy i irredentyzmu rosyjsko-sowieokiego“. ,,Dopuszcze-
nie sowietdw moskiewskich, czy charkowskich, co na jedno wychodzi,
na Podfkarpacio, u weji&cia do Widlikiej Dotiny Dunaju — pisat de
Gerando oznacza oddanie do dyspozycji Sowietéw, na wypadek przy-
sztej wojny, czterech wielkich linij kolejowych i 4-ch szos, przebiega-
jacych Karpaty, z czego wynika otwarcie im drogi na zachdéd ku
Niemcom, a na potudnie ku Juigosltawji i Grecji“.

Podstaw do antagonizmu polsko-czeskiego, jak widzieliSmy, nie
brak: korytarz czeski, podmuréw”ka naszego rozbioru, zabér znacz-
nej czesci Cieszynskiego z kopalnig Karwiny, dajacag najlepszy, koksu-
jacy sie wegiel, jakiego nie mamy na Gérnym Slasku, ucisk polskiej
ludnosci cieszynskiej, przeciwdziatanie w obronie Polski w okresie
najécia bolszewickiego. Czechostowacja nie moze by¢ sprzymierzen-
cem polskim, ani przeciwko Rosji, ani przeciwko Niemcom.

Jej tradycyjne moskalofilstwo, jej che¢ wspélnej granicy z Rosja
wykluczajg wszelka pomoc z jej strony na wypadek wojny z Rosja.
Panstwo to ,bedace mozaikg narodowosciowg,, musi by¢ doprowa-
dzone do swych granic etnograficznych.

Czechostowacja nie jest i nie moze by¢ panstwem sprzymierzo-
nem z Polska, o ile pozostanie w obecnych granicach, o ile nie utraci
korytarza wykrojonego z potnocnych Wegier, t. j. Stowaczyzny i Rusi
Wegierskiej, o ile nie utraci Cieszynskiego oraz Czech poétnocnych ze
zwartg niemiecka ludnoscia, o i'le nie utraci terytorjéw z ludnoscia od
6 do 7 miljonow.

CzeSciowy rozbidr, a nawet przepotowienie Czechostowacji jest
rzeczg naturalng, gdyz panstwo to jest zbudowane wbrew zasadzie
geograficznej, wbhrew zasadzie historycznej, wbhrew zasadzie etnogra-
ficznej.

Whbrew zasadzie geograficznej oddano temu parnstwu Wegry pot-
nocne — Stowaczyzne i Ru$ Podkarpacke. Kraj ten oddzielony jest
od krajow czeskich tancuchem gér. Rzeki, ktdre sptywajg z tych
gér, ptynag do doliny wegierskieji Przyroda oddizielita 6w kraj od
Czech, potaczyta z Wegrami. Na podtozu przyrodniczo-geograficz-
nem wyrosta tysigcletnia historja Wegier, i zasilita 6w kraj wegier-
skim pierwiastkiem etnograficznym i madziarszczyznag, t. j. instytu-
cjami, obyczajami wegierskiemi, urabiajac Stowakéw odmiennie od
tego, jak urabiali sie Morawianie i Czesi. P6tnocne Wegry, nieuro-
dzajne i gorzyste, lecz obfitujgce w lasy, zasilaty materjgtem drz,ew-
nym ubogg w lasy doline Wegierska i znajdowaty zarobek w sezono-

19
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wej pracy w rolnictwie tej doliny. Obecnie lasy podkarpackie przy-
taczone do Czech cierpig konkurencje lasow sudeckich.

Nie budowano panstwa Czechostowackiego na zasadzie historycz-
nej, gdyz ani Stowaczyzna, ani Ru$ Podkarpacka nie wchodzity
w skiad ziem korony $w. Wactawa.

Nie bud-owano tego panstwa na zasadzie etnograficznej, gdyz
Czesi sg wiasciwie mniejszoScig w tern panstwie, liczacem przeszto
3.600.000 Niemcoéw, z ktérych znaczna cze$¢ mieszka zwartg masg
w pétnocnych Czechach. Wedtug statystyki oficjalnej z 1921 r., Cze-
chostowacja liczy 3.128 tys. Niemcow; liczba ta jest mniejsza od
wykazanej przez spis 1910 r. o 627 tysiecy; okoto 1.000.000 Wegréw”"
160.000 Polakéw, 1.700.000 Stowakoéw i 500.000 Rusinéw. Czesi sta-
nowig w tern panstwie 48,5% ludnosci. Wedtug spisu austrjackiego
1910 r. Czechy liczyty 36,67% Niemcow, Morawy 27,62%, Slask —
43,9%.

Zdradg i przeniewierstwem budowali Czesi swe paristwo. Zdrada
wojenna Czechdw jest az nadto znana. Przeniewierstwem byto nie-
dotrzymanie umowy z emigrantami stowackiemi w Ameryce o0 nada-
nie im autonomji, w razie ich zgody na przytgczenie tego krajn do
Czech. Massaryk dawat zobowigzanie, ktérego nie spehit.

Czesi wybornie rozumieja, ze na StowaczyZnie i na Rusi Podkar-
packiej nie majg naturalnego oparcia w miejscowej' ludnosci, stad
proceder wyborczy dla tych prowincyj jest inny, niz dla krajow su-
deckich. Gdy w krajach sudeckich lista musi mieC 100 podpisow, za-
Swiadczonych przez notara, w anektowanych prowincjach wegier-
skich lista wyborcza, polecajagca kandydata musi mie¢ 1000 podpiséw
i podpisy te winny by¢ zaswiadczone przez zupana, t. j. naczelnika po-
wiatu. Uczyniono to dlatego, aby utrudni¢ wybor kandydatow opo-
zycyjnych nietyiko wzgledem rzadu, ale i panstwa Czeskiego.

Panstwo Czeskie dzisiaj zwane Czechostowackiem, bynajmniej
nie jest wolnym zwigzkiem Czechéw, Stowakdéw i Rusindw. Panstwo
to jest organizacjg, narzucong narodom nieczeskim, na korzy$¢ mniej-
szosci czeskiej, ktéra opierajac sie 0 mechanizm panstwowy, wyzbywa
ich ze znacznej cze$ci mienia na korzys¢ Czechdéw.

Pisarz czeski W. Dworski ,,W podstawach politycznej geografji
Czechostowacji“ pisze:

»Jest rzecza niezbedng dbaé¢ o to, alby réznica liczebna miedzy
narodem czeskim, a mniejszosciami stale sie¢ zmieniata na korzysé
Czech. Jezeli Czechostowackie panstwo ma zachowaé zycie i su-
werenno$¢, musi sobie uswiadomic¢, ze niepodobna osiggnac przy-
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sztosci mozliwej do przewidywania, aby niemiecka ludno$¢ Czecho-
stowacji widziata swa prawdziwg ojiczyzne w Czechach, nie za$
w Niemczech. To samo da sie powiedzie¢ i a stusunkui Wegrow
czeskich wzgledem panstwa Wegierskiego. Niepodobna tych grup
usung¢, lecz obowigzkiem jest starac sie aby te grupy byty stabe i nie
wywieraty wptywu na panstwo“.

»~Upanstwowienie kopaln, laséw i sit wodnych i uzyskanie przed-
siebiorstw z rgk obcych nie powinno przestawac by¢ naszym progra-
mem politycznym. Kolonizacja naszych lesnych i gorskich obszaréw
posiada znaczenie polityczne, gdyz daje mozno$¢ zdobywaé znaczne
obszary, stad pochodzi polityczne znaczenie upanstwowienia laséw".

Oto postulaty popularnego uczonego czeskiego. Socjalni demokra-
ci czescy pod wzgledem nacjonalizmu niewiele réznig sie od innych
partyj czeskich. Na kongresie socjalnych demokratow czeskich de-
putowany, b. legjonista Dawik mowit: ,,Nikt z zoinierzy na Syberji
w r. 1918 nie magtby uwierzyc, ze w trzecim roku republiki Czecho-
stowackiej wielka wiasnosé, lasy i wielkie zaktady przemystowe po-
zostataC jeszcze bedg w rekach niemieckich. Jezeli, rzad v pewni pu-
blicysci zmierzajg ku ugodzie czesko-niemieokiej, to btadzg* ,,0zesky
Dennik* z 7/X11.1921 r. domagat sie miedzy innemii: oibsadzenig
wszystkich urzeddéw przez Czechéw, nadawania koncesyj na fabryki
pod warunkiem, ze 2/3 robotnikéw i urzednikow bedg Czechami, wy-
wiaszczenia z prywatnych ragk kolei, upanstwowienia kopalfi dla ob-
sady wszystkich stanowisk przez Czechdw.

Przeprowadzajgc reforme rolng na Rusi Wegierskiej i na Sto-
waczyznie, faworyzuje sie przybyszow czeskich.

Z 260.000 h. ziemi, objetej reformg rolng na Rusi Podkarpac-
kiej, zaledwie 19.000 ha otrzymali Rusini. 40.000 Czechdéw zalato
przemyst, handel, administracje, szikolnictwo na Rusi. Lasy, bogac-
two tej ziemi, eksploatuje kapitat czeski.

Sytuacja w szkolnictwie przedstawia sie fatalnie. W okresie
1918 — 1928, zamknieto' 600 szk6t ruskich, oitwierajagc wzamian szko-
ty czeskie; 17.400 dzieci ruskich niema wogble szkoty, jezeli nie li-
czy¢ moznosci zapisania sie do szkét czeskich.

Szkolnictwo jest gtdbwnem narzedziem czechizacjii i ukranizaciji.
Mtodziez ruska jest popmstu gnebiona przez réznorodno$é jezykowa
nauki. Nauczyciele, to zbieranina: Rusini galicyjscy, ukraifnscy i nad-
nieprzanscy,, Czesi — r6zne djalelkty mieszajg sie 7 sobg i placza
w gtowie biednej dziatwie. Cze$¢ podrecznikow sprowadzajg z Char-
kowa, poprzedniej stoilicy Ukrainy Sowieckiej.
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Polityka czeska wywotuje 0g6lng nienawis¢ ludnosci. Dziennik
ukrainski ,,.Swoboda“ (nr. 236 z 1928 r.), pisat:

»,Dla scharakteryzowania usposobienia Rusinébw wzgledem Pra-
gi, powiem kréotko — ogo6lna nienawi-$¢ wzrasta coraz wiecej przeciw
Czechom. Nienawis¢ Rusinéw do Polakéw nie da sie nawet poréwnac
z nienawiscig Rusinéw do Czechdéw, gdyz ci ostatni majg specjalny
dar wiazenia z butami w dusze innych narodow*“.

Panstwo Czeskie nazyw"a sie Czechostowackiem, Czesi wprowadza-
ja jako termin ,jezyk czechostowacki“, ,,Czechostowak®. Ot6z niema
jezyka czechostowackiego, a jest jezyk czeski i jezyk stowacki, beda-
cy forma przejSciowg od jezyka poiskiego do czeskiego. Jezyk ten
ma swg literature. Niema Czechostowaka, 'lecz sg Czesi i Stowacy,
bardzo od siebie réznigcy sie jako typy fizyczne i psychiczne. Sto-
wak — idealista, Czech — realista, Stowak — religijny Kkatolik,
Czech — w gruncie rzeczy bezwyznaniowiec, chetnie przyjmujacy
prawostawne, husytyzm, jak tego interes osobisty lub polityczny wy-
maga. Ksieza czescy bardziej dbajg o czechizacje ludnosSci niecze-
skiej, niz o ich uczuida i mysli religijne.

Reforma agrarna czeska byfa gtéwnie skierowana przeciw”ko
Niemcom i Wegrom i krzywdzita, oprécz tego, na korzy$¢ Czechéw
wszystkie mniejszosci narodowe.

Dr. Johann Worenilik, urzednik urzedu ziemskiego pisat, ze Cze-
si na potudniu Stowaczyzny daza za wszelka cene, aby ziemia wigk-
szych i mniejszych posiadaczy gruntéw przeszta w ich rece i ze re-
forma rolna ma stuzy¢ tylko za pokrywke do przejscia rozparcelo-
wanej ziemi w rece godne izaufania, t. j. Czechow. Potudniowa Sto-
waczyzna jest szczegoélniej kolonizowana przez Czechow, tak jak
i poéinocne Czechy. Czechom bowiem chodzi o wzmocnhienie swego na-
rodowego stanu posiadania na kresach.

Niemiecka gazeta ,,Bohemia“ z 15/X1.1925 podaje, ze do konca
r. 1923 rozparcellowano 303.906 ha ziemi; z tego Niemcy otrzymali
6546 ha, t. j. 2.15%. Udziat Nieniiciow w przymusowych dzierzawach
jest jeszcze mniejszy, wyraza sie bowiem w 1.15%. Natomiast ode-
brano Niemcom wiecej niz 50% ziemi.

W r. 1925 rzad czeski usitowat zaciggna¢ pozyczke zagraniczng
w wysokosci pot mitjarda na cele budowtllane i zagdat od sejmu gwa-
rancji tej pozyczki. Z tego powodu pisata ,,Bohemia* 10/X: ,Na
ziemi czeskiej wogoble niema kolonizacji, gdyz najlepsze posiadtosci
rozdarowano miedzy miarodajnych czlonkdéw czeskich stronniiotw,
przewaznie stronnictwa agrarne. Pozostate resztki rozdzielono mie-
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dzy chtopoéw dla wzmocnienia czechizacji. Na to wszystko panstwo
wykltada pienigdze i dokonywa tego w znacznej mierze za pienigdze
czeskich obywateli®.

Jak podaje ,,Magyar Ujsag“ z 16/X.1925, przy podziale majat-
kow koburskich, catg ziemie otrzymali oficerowie i urzednicy legjo-
nowi. Z 3000 morgéw nie otrzymalH Wegrzy ani jednego metra kw.
Folwark Solimsko otrzymato 5 rodzin stowackich, folwark Sary —
3 rodziny stowackie, Wilka rozdzielono w ten sposob, ze 120 mdrg
otrzymaty 3 rodziny stowackie, w rezultacie 670 moTgoéw przypadio
11 rodzinom stowackim, 78 morgéw 4 rodzinom wegierskim. Na 100
wegierskich kandydatow, uprawnionych do otrzymania ziemi, otrzy-
mato ziemie 4-ch. Gazeta ,,Praga Magyar Hirlap“ podaje WTciag ze
sprawozdania urzedu ziemskiego i pisze: ,,Czescy kolonisci otrzymuja
ziemie za bezcen, natomiast bedg im budowali wegierscy wiasciciele
ziemscy, od ktérych pierwsi odkupig ziemie za niskg cene. Za diugi
budowlane odpowiedziallhi beda wiasciciele i oni bedg musieli ptacic¢
procenty od tych diugéw, o ile czescy kolonisci nie bedg w stanie
zaptaci¢“. W dalszym ciggu sprawozdanie zaznacza, ze czeska refor-
ma rolna nie zostata przeprowadzona dla bezrolnych, lecz dla prze-
suniecia ziemi z rgk wegierskich i niemieckich do Czechdw.

Poniewaz w dobrach niemieckich i wegierskich administracja
I stuzba byta przewaznie nie czeska, wiec wbrew uchwatom o refor-
mie rolnej, tracagcych zarobek pracownikéw i robotnikdbw w majat-
kach nie uwzgledniano w tej reformie rohiej. ,,Praga Magyar Hirlap*
z 6/X1.1925 podawata: ,Wiascicielowi wielkich ddébr Aleksandrowi
Kalnoti, posiadaczowi 90000 morgéw, wywiaszczono 48000. Z tego
panstwo zabrato' dla siebie 40000 morgéw. Zamieszkuje tam 200 dro-
bnych rolnikdw, ktorzy ziemi nie otrzymali. Tymczasem 200 Wegrom,
stanowigcym stuzbe folwarczng wymowiono prace®.

W pierwszych latach panstwa Czeskiego na porzadku dziennym
byto zamykanie szkét niemieckich, polskich, wegierskich i stowackich,
niweczenie kulturalnych instytucyj tych narodéw, znecanie sie i po-
niewieranie godnosci ludzkiej Niemcéw, Wegréw i Stowakéw. Od
r. 1921 do 1923 zamknieto kilkadziesiat szkot polskich na &L Cie-
szynskim. W 1927 r. staraniem Massaryka nastepuje ugoda niemiec-
ko-czeska, zapewniajgca Niemcom ludziat w rzadzie. Pollityka ta wy-
wotata ztagodzenie kursu wobec Niemcdw, ktdra pozostawata w dal-
szym ciagu agresywna wobec Wegrow, Stowakdéw i Polakow.



294

Przed kilkoma laty poset Debski propagowat unje celng polsko”
czeskg. Rzecz nie miata irealnycti podstaw, lecz poniewaz podjat jg
wice-prezes wpltywowego nadwczas stronnictwa, przeto rozwazano
ja w prasie i w Ministerstwie Przem. i Handlu. Opracowawszy wow-
czas referat w tej sprawie, zajagtem stanowisko negatywne. Stwier-
dzitem, ze polski i czeski rynki nie sg kompensacyjne, lecz konkuren-
cyjne. Czotowemi produktami wywozu Czech sg wyroby bawetniane,
zelazne, cukier i wegiel. Ot6z wszystkie 'te przedmioty sg tez czoto-
wemi przedmiotami wywozu Polski. Przyczem w produkcji bawet-
nianej', cukrowej i zelaznej Polska ustepuje Czechostowaciji.

R. 19 29
Gatezie produkcji: Polska Czechy

Liczba wrzecion bawetnianych 1,557,000 3,673,000
Produkcja celulozy 97 t. 322 t
Produkcja cukru (1928—29 r.) 917,500 1,350,500
Energja elektryczna na gtowe ludri. 77 kwh 227 kwh
Produkcja surowego zelaza 706 ton 1,645 ton

stali 1,377 2,193

wegla 46,2 mil. t. 34,4 mil. t.

Czechy odziedziczyty okoto 70% produkcji przemystowej Austro-
Wegier, stanowigc 27% ludnosci dawnej monarchji Habsburgdéw.
Wojna je nie zniszczyta, uzyskaty ziniaczne kredyty po wojnie w Anglji
i we Francji. Ich przemyst jest na tyle silhy, ze przy wspélnem te-
rytorjum celnem mégtby byé niebezpiecznym wspotzawodnikiem pol-
skiego, nie jest za$ na tyle silny, aby mogt zaptadnia¢ przemyst pol-
ski, wchodzac z nim w porozumienie.

Czechostowacja weszta w polityczny zwiazek z Rumunjg i Ju-
gostawja, jest to zwigzek trzech panstw rozbiorczych w stosunku do
Wegier, majacy na celu zachowania rabunku dokonanego na tern
panstwie. Zwigzek ten, zwany Matg Ententa, jest protegowany przez
Francje i ta ostatnia przy powstaniu Matej Ententy usitowata do
niej wciaggnaé Polske. Lecz to sie nie udato, dzieki Pitsudskiemu, kt6-
ry nie chciat poddawac Polski koncepcji niezgodnej z polska racja
stanu i dajagcej mozno$¢ wyzyskiwania Polski przez Czechéw. Czechy
politycznie wyzyskuje Matg Entente. Panstwu przemystowemu, jak
Czechy, jest dogodne zblizenie sie goispodarcze z dwoma panstwami
agramemi. Cata tylko trudnos$¢ polega na tern, ze pojemnos$¢ przywo-
zowa na ptody rolne z Czechostowacji jest mniejsza, niz sita wywozo-
wa na tez ptody Rumunji i Jugostawji.
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Na rynku rumunskim naszym niebezpiecznym wspotzawodni-
kiem jest Czechostowacja. W roku 1927 przyw6z do Rumunji z Cze-
chostowacji wynosit 4.815 miljonow lei, z Polski 2.521 mil. lei, nato-
miast wywéz Rumunji do Czechostowacji wynosit 2.030 mil. lei, do
Polski 3.513 mil. lei. MySmy mieli bierny bilans z Rumunja, gdy
Czechostowacja czynny. Korytarz czeski utatwia Czechom opanowa-
nie rynku rumunskiego i jest przeszkodg do rozwoju naszego handlu
z Wegrami i Jugostawja.

8 3. Stosunki polsko-wegierskie.

Korytarz czeski, oddzielajacy Polske od Wegier,, staje na zawadzie
rozwojowi stosunkéw handlowych Polski z Wegrami, panstw o ryn-
kach uzupetniajgcych sie.

Wegrom brakuje wegla, czotowego produktu wywozowego Pol-
ski i pomimo utrudnien tranzytowych Czechostowacji, sg jednym
z gtdwnych rynkow dla naszego wegla. Wegry posiadajg, bilans bierny
w przemysle bawetnianym, gdy polski przemyst bawetniany posiada
sity wywozowe. Eksportem z Wegier Polska moze pokrywac¢ swe nie-
dobory pszenicy oraz znaczng cze$¢ zapotrzebowania na wino, papry-
ke, kukurydze.

WspominaliSmy, ze zniesienie korytarza czeskiego,, powrot We-
gier do historycznej granicy polsko-wegierskiej, jest jednym z wa-
runkow bloku $Srodkowo-europejiskiegoi obok anschlussui.

Wegry obawiaja sie anschlussu, gdyz wéweczas nie staba Austrja,
ale potezny Niemcy statyby sie ich sgsiadem. Dia nich rekompensatg
tego stosunku bytoby odyskanie p6tnocnych Wegier, powro6t do daw-
nej, historycznej granicy polsko™-wegierskiej. Dla Polski udziat w blo-
ku Srodkowo-europejskim nie mogtby wzbudza¢ obaw, gdyby Pol-
ska bezposrednio graniczyta z Wegrami.

Polska bowiem i Wegry nietylko gospodarczo sie uzupeiniajg,
lecz sg tradycyjnie zaprzyjaznionemi panstwami i narodami.

Nie byto to przypadkiem, ze w ciggu wielowiekowej historjii
Polski nie mieliSmy wojen z Wegrami i historja dawata nam paro”
krotnie wspolnych krolow.

Gdy Austrja zabrata Galicje, miata ona na celu miedzy innemi
opasanie Wegier. Lecz wkrotce Galicja wespét z Wegrami zamierza-
ta sie zwrocié przeciwko Austrja. Gotowano powstanie w Galicji i na
Wegrzech i tylko $mier¢ Jézefa Il i wstgpienie na tron LeopbMa,
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ktory potrafit utagodzi¢ Wegréw i obiecat peiwne koncesje Galicji,
wytworzyto nowg sytuacje.

Gdy Krélestwo Kongresowe zaczyna wywiera¢ wplyw atrak-
cyjny na Galicje, podnosi sie wéwczas w rzadzie austrjackim idea
przytaczenia Galicji do Wegier, bardziej zblizonych do niej ze wzgle-
du na strukture spoteczna.

Wojna polsko-rosyjska r. 1831 ktdéra zakoriczyla sie przegrang
naszg, data inny bieg sprawom polskim wogole, galicyjskim w szcze-
goilnosci.

Gdy podchorazowie w r. 1830 pochwycili papiery rzadu rosyj-
skiego, owladngwszy siedzibg wielkiego ksiecia w Belwederze, zna-
leziono tam korespondencje rzadu rosyjskiego z jego agentami pans-
iawistycznymi na Wegrzech. Rzad rosyjski wowczas, jak i pdzniej,
a szczegblniej przed wojng Swiatowg, prowadzit knowania wsrod Sto-
wian wegierskich. Dokumenty o knowaniu rosyjskiem na Wegrzech
wydat ksigze Adam Czartoryski w Paryzu.

Odczuwajac niebezpieczenstwo, jakie moze zagraza¢ ze strony
Rosji po zniesieniu Krélestwa Kongresowego, co utatwitoby posuwa-
nie sie Rosji ku Europie Ssrodkowej, szereg komitatow wegierskich
uchwalit w maju r. 1~ 1 petycje do korony, wzywajgca monarchje
Habsburgéw do przyjscia z pomocag zagrozonemu Krélestwu Pol-
skiemu. Na czele tego ruchu stat komitat Bans, gdzie na wiosennem
zebraniu ogdliem 4 maja 1831, za inicjatywag Jana Belogli oraz
dwdch wice-zupandw, postanowiono, ze skoro tylkO' sejm sie zbierze,
natychmiast poda prosbe do krola, aby pozwolit naradzi¢ sie nad
tom, w jaki sposéb Wegrzy mogliby pospieszy¢ z pomocg Polakom
w -eh nader krytycznem potozeniu; tymczasem za$ niechby wolno
byto fijo¢ bron i zboze swobodnie do Po’sKi przewozi¢, aby bodaj tem
narazie wspiera¢ Polakow. Zebranie stwierdzito, ze potrzeba, aby
wypowiedziaty sie i inne komitaty. Ot6z 36 komitatow wystgpito
z petycjami za sprawg polskg. W r. 1833, kiedy zwotano sejm we-
gierski, postowie Balogh i Borsiczky, zajeli sie sprawg polska. Lud-
wik Kossuth, Franciszek Deak i Franciszek Kolsce, wygtosili moc-
ne przemoOwienia. Gltos wegierski nie decydowat wéwczas w monarchji
Habsburgow, a tradycja jej, wbrew realnym interesom, parta ku
zyczliwosci wzgledem Rosji. Powstanie polskie w r. 1830 ,,przebudzi-
to — jak twierdzi Kossuth — ducha wegierskiego“. ,,Magnaci nasi
i wieksza cze$¢ szlachty, juz zniemczeni, popierali rzad austrjacki
dlatego, ze podtrzymywat ich przywiireje $redniowieczne, prosty za$
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lud SlepO wen wierzyt. Jakzez bylo marzy¢ o niepodlegto$ci Wegier,
nikt juz Unas o tem nie marzyt, ale wy Polacy, ktorzy jesteScie pod
pottéjnem jarzmem,, wy ni'e przestaliscie nilgdy mysle¢ o odzyskaniu
waszej ojczyzny wolnej i niepodlegtej; wasze powstanie listopado-
we przypomniato starej Europie czasy bohaterskie®.

»,Dia mnie wasza sprawa — powiada dalej Kossuth w przemo-
wieniu do delegatow polskich, przybytych w r. 1848, aby pertrakto-
waé w sprawie legjonu polskiego — stata sie mojg sprawg ojczysta,
tembardziej, ze widziatem, jak wasz heroizm obudzit wreszcie ducha
wegierskiego. Roznieci¢ te iskre stato sie przedmiotem mojej ambi-
cji, celem mojego zycia. Zaczatem te prace w r. 1832, kiedym zato-
zyt pismo ,,Sejm*.

Udziat Polakéw w powstaniu wegierskiem, to chlubna karta
w historji stosunkéw polsko-wegierskich. Jeneratowie: Bem, Dem-
binski, szereg oficeréw polskich przyczynit sie do zwyciestwa pow-
stania w”egierskiego nad wojskami austrjackiemi. Zwyciestwa te do-
prowadzity do interwencji Rosji, ktéra w r. 1849 wystata 200.000
wojska pod dowddztwem Paszkiewicza na zgniecenie powstania we-
gierskiego.

Powstanie nasze z r. 1863, oplwane przez ojca narodu czeskiego
Patacky‘ego wzibudza u Wegrow entuzjazm. 28 lutegoi r. 1863 Lud-
nvik Kossuth wydat do Polakéw odezwe z zapewnieniem ich sympatji
i poparcia ze strony Wegrow. Rozpoczat on staranie o interwencje
Wioch w sprawie Polski, lecz udato sie tylko zorganizowac niewielki
oddziat pod dowddztwem putkownika Nullo, ktéry wziat udziat w po-
wstaniu. Kossuth pragnat tez zorganizowac legjon wegierski z 5.000
ludzi na pomoc Polakom, i6cz Rad Narodowy na to sie nie zgodzit,
nie chcac narazaé sie wobec Austrji, ktora patrzyta przez palce, jak
organizowaly sie oddziaty polskie i wkraczaty do zaboru rosyjskiego.
Wegierscy oficerowie i zotnierze, konsystujacy w Galicji, utatwili
przeprawianie sie oddzialom przez granice. Kossuth ofiarowat Rzg-
dowi Narodowemu 30.000 karabinéw francuskich, przechowywaniych
w Motdawji dla przysztego powstania w”egierskiego, lecz domagat
sie, aby powstanie objeto Galicje i bylo skierowane réwniez przeciwko
Austrji, nietylko przeciwko Rosji nie mogto to by¢ aprobowane. Rzad
Narodowy, gtoszacy zasade: niepodlegtos¢ Poilski, bezpieczeristwo
Austrjii. Podstawg sympatyj polsko-wegierskich, ktore szty w parze
z przymierzem polsko-wegierskiem w monarchji Habsburgéw byta
obawa przed panslawizmem zagrazajacym Wegrom.
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»Przeznaczeniem Wegier — rozpus$ci¢ sie w morzu rosyjskiem,
w ktoérem rozpuscito sie tyle plemion stowianskich“ — pisat Danie-
lewskij w swem gtosnem dziele ,,Rassija i Jewropa“.

Galicja hyta dia Wegier watem, ositaniajigcym Wegiy od
Rosji, o ile dominowat tam zywiot poi'ski i byt pogodzony z monarchjg
Habsiburgéw. Totez prawo jezykowe — wprowadzenie jezyka pol-
skiego jako ,,Amt- und Geschéftsprache“, t. j. jezyka w urzedowa-
niu wewnetrznem i zewnetrznem, Galicja zawdzieczata interwencji
ministra Andrassego. Znang jest rzecza, chociazby z pamietnikow
Beusta (Aus drei Vierte!-Jahrhunderst), ze Rosja protestowata prze-
ciwko autonomji Galicji. Rzad wiedenski, chwiejny jak zwykle, praw-
dopodobnie cofnatby sie wskutek tego protestu, gdyby nie wpltywy
w”egierskich mezéw stanu.

Od poczatku ery konstytucyjnej wytonity sie w Galicji dwie ideje
polityczne: 1. pchna¢ ekspansje monarchji Habsburgéw ku péinoc-
nemu wschodowi, aby ta droga urobi¢ Polske z zaboru rosyjskiego
i austrjackiego, 2. uzyska¢ samodzielno$¢ Galicji, jako warunek roz-
woju naszych sit narodowych. Przedstawicielem pierwszej mysli byt
Fl. Ziemiatkowski, drugiej Fr. Smolka. Pierwsza znalazta aprobate
Andrassego, lecz nie zrealizowata sie skutkiem tradycyjnych nato-
gow polityki austrjackiej, przenoszacej taki nabytek, jak Bosnia nad
Krélestwo Polskie. Druga znalazta aprobate Deaka.

Wroga postawe wzgledem Rosji przyjaé chciaty Wegry pod-
czas wojny rosyjfsiko-tureckiej z r. 1878. Interpelacje w parlamencie,
gtosy prasy wegierskiej, omawiajgcej niebezpieczenstwo panslawiz-
mu, bedacego idealizacjg zaboréw Rosji, wskazywaty, ze sprav/a pol-
ska byta dla Wegier nieobojetna. Gdy Czesi i Stowianie stali po stro-
nie Rosji, Wegrzy i Polacy parli do wojny z Rosjg; Burg wiederiski
czekat, czekat, aby dosta¢ Bosnie, ktdra stata sie przyczyng zguby
Austrji.

Przed wojng Swiatowg Rosja prowadzita akcje w Maramaros-
Sziget, ktora zostata ujawniona wielkim procesem politycznym. Au-
tor niniejszej ksigzki w r. 1912 wydrukowat i rozestat politykom we-
gierskim broszure, drukowang jako manuskrypt, ,,Denkschrift fur
ungarschen Staatsmanner®, w ktdrej konstatowat objawy zblizajacej
sie wojny i potrzebe podniesienia sprawy polskiej. Wszedt wowczas
w porozumienie z baronem Albertem Nyary, ktéry na poczatku woj-
ny Swiatowej zainicjowat utworzenie wegierskiego legjonu, wal-
czacego o Polske. Legjon nie doszedt do skutku, z powodu sprzeciwu
naczelnego dowddztwa. Miatby on bezwarunkowo donioste znaczenie,
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jako manifestacja woli Wegréw do odbudowy Polski, co musiatoby
wywrze¢ wptyw na Polakéw z z*,boru rosyjskiego, wzmacniajac wsréd
nich prad akiynvistyczny.

Jeszcze na poczatku wojny komitaty wegierskie, idgc jakby
w $lady komitatow w r. 1831 przemowity w sprawie Poillski. Rada
miasta Kolosvaru na posiedzeniiui, odbytem 23 wrze$nia r. 1915,
zwraca sie z prosbg dO sejmu wegierskiego, aby poprzez rzad wy-
nvari wptyw na sprawy zewnetrzne Austro®Wegier w tym duchu, by
traktaty pofkojowe zawieramy takze przywrdcenie niepodlegtego, sa-
modzielnego., suwerennego Panstwa Polskiego. Obszerna ta uchwata
mowi dalej, ze ewentualne udanie sie napadu rosyjskiego, w pier-
wszym rzedzie dotyka Wegry, przeto najwyzszym interesem Wegier
jest, aby niepodlegte Panstwo Polskie stuzyto mu za tarcze ochronna
wobec Rosji.

Nie bede cytowat uchwat szeregu komitatow z wrzesnia i paz-
dziernika 1915, znajdzie je czytelnik w ksigzce dr. Adrjana Dive-
kego ,,Co chcieli zrobi¢ i co zrobili Wegrzy dla Polski w okresie woj-
ny* oraz w ksigzce dr. Jana Dabrowskiego ,,Sprawa Polska na We-
grzech 1914—16 roku*.

W ciggu czterech miesiecy”®, od wrzes$nia 1915 do stycznia 1916,
trzydziesci kilka rad komitatowych i rad miast autonomicznych,
uchwalito rezolucje w sprawie Polski, ktére w my$l ustawy musiaty
sie znaleZ¢ na porzadku dziennym izby poselskieji. 12 wrzes$nia r. 1915
hr. Juljusz Andrassy ogtosit jednocze$nie w ,Neue Freie Presse”
i Magyar Hirlap* artykut — ,,Kwestja poilteka“. Jako zasadnicze pun-
kty rozwigzania kwestji polskiej wyznacza hr. Andrassy oderwanie
Polski od Rosji oraz wiaczenie jej do $rodkowej Europy w tej for-
mie, aby mogta stworzy¢ mozliwiie wielka site zywotng. Rozpatrujgc
stanowisko zajete przez Polakéw w ciggu wojny, przychodzi do®prze-
konania, ze mimo wszystko, zajeli' oni czynne stanowisko' nie po stro-
nie Rosji, lecz po stronie mocarstw centralnych, czego najlepszym
dowodem sg czyny Legjiondw i polskich putkéw w armjach sprzymie-
rzonych. Podnosi dalej, ze pomyS$ine rozwigzanie 'kwestji' polskiej jest
konieczno$cig dla mocarstw centralnych. Gdyby bowiem sie okazato,
ze tego uczynié¢ nie potrafig, Polacy z koniecznosci' zwrécicby musieli
oczy na Rosje, wysuwajacg im ideat narodowego zjednoczenia.

W okresie wojny Swiatowej wszystkie bez wyjigtku partje we-
gierskie oswiadczyly sie za niepodlegtoscig Polski, réz.nica polegata
tylko na tern, ze gdy Andrassy i jego grupa pragneta po potaczeniu
Krolestwa z Galicjg wytworzy¢ trialistyczng monarchje, to grupa nie-
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zawistosci, a takze stojacy na przeciwlegtym biegunie Tissa, byl zwo-
lennikami powotania do zycia samodzielnego Panstwa Polskiego, nie
zwigzanego unjg realng z Austrjg i Wegrami.

Hrabia Batthyany szedt dalej, niz inni w sprawie Polski, wzywat
bowiem Niemcy i Austrje, aby dla stworzenia niepodlegtego Panstwa
Polskiego, ustgpity niektérych teryto-rjow. To niepodlegte Panstwo
Polskie byloby potaczone z monarchjg odpowiedniemi weztami przez
dynastje.

Gdy traktat brzeski pokrzywdzit Polske, ofiarowujac Ukraificom
ziemie Chetmska i przyrzekajagc podziat Galicji na wschodnig i za-
chodnig, napotkato to protesty nietylko w Galicji i Krélestwie Pol-
skiern, ale i na Wegrzech.

Hrabia Batthyany 22 lutego 1918 wystapit przeciwko oderwa-
niu ziemi Chetmskiej, wykazujac prawa Polakow do tej ziemi.

»Z pewng trwogg — zaczat on swoje przemowienie — patrze
na to rozgoryczenie wsrdd naszych braci Polakéw, spowodowane wia-
czeniem gubernji Chetmskiej do panstwa ukraifiskiego. Zupetnie do-
brze rozumiem rozgoryczenie, oburzenie i wzburzenie Polakow i przy-
znaje im racje“. Wspomina nastepnie o tern, ze wedtug pogtosek majag
Polsce zabraé takze i Zagtebie Dagbrowskie i linje Narwi, jak réw-
niez utrudniaC przyfaczenie Litwy, zamieszkatej przez Polakéw. To
powoduje trwoge i podniecenie w kotach polskich. Prosi o wyjasnie-
nie, aby ,.spowodowaé uspokojenie tu na Wegrzech i u bratniego na-
rodu, u Polakdéw, dla ktérego to narodu mito$¢ narodu wegierskiego
zawsze, a najbardziej teraz podczas wojny Swiatowej zywo trwata
i wyrazata sie po stokroC i stokro¢ razy“.

Caty szereg politykdw wegierskich, jak owczesny premjer We-
kerle, poset Aleksander Dobieczky z partji hr. Tiszy, hr. Apponyi.
damagali sie odbudowy Panstwa Polskiego.

Wojna Swiatowa zakonczyta sie nie tragedjg Polski, !lecz trage-
djg Wegier.

Wegry stanowity wedtug opinji geograféw, miedzy innemi E. Re-
clusa, idealng cato$¢ geograficzng. Prof. Jan Dabrowski w swem icen-
nym dziele ,,Wegry* pisze: ,,Wegry posiadaja $wietne granice na-
turalne, jakiemi niewiele krajow moze sie poszczyci¢. Przyroda stwo-
rzyta je, jako idealng catos¢ geograficzng. Ograniczone dokota grzbie-
tami wyniostych gér, dos¢ wysokiemi, zeby je wyraznie odgrodzi¢
od sasiadow, a na tyle dostepnemi, aby nie uniemozliwiaty kontaktu
z resztg Europy, uderzajg przy pierwszym rzucie oka na mape kon-
tynentu. Pasma gorskie, opadajac w rozmaity sposéb do wnetrza te-
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go kraju zamknietego gérami, przechodzg wreszcie w niezmierzong
nizine wegierska; jest ona centrum kraju, zaréwno jako o$rodek po-
lityczny, jak i ekonomiczny, zywigcy swemi ptodami rolniczemi nie-
urodzajne obszary gorskie, ktére dostarczajg za to nizinom swych bo-
gactw, od drzewa poczawszy, a na kruszcach, soid i gazach ziemnych
skonczywszy. To uzupetnianie sie gér i dolin jest podstawg gospodar-
czej samov/ystarczalnosci Wegier. Stosownie do rzezby powierzchni
Wegier, wszystkie pranvie ich wody 'zmierzajg koncentrycznie do $rod-
ka kraju, przecietego potezna, europejskiego znaczenia arterjg wod-
ng, Dunajem. Ta sie¢ wodna, wigzaca jakby tysigcem nici obramione
gérami terytorjum, umacnia jeszcze geograficzng jednos¢ Wegier,
ktora zadecydowata o ich jednosci politycznej i umozliwiata, po
okresach rozbicia, ponowne zigczenie ich w jeden organizm pan-
stwowy*.

Panstwo Wegierskie nie bylo czem$ sztucznem. Stusznie zapy-
tuje hr. Apponyi czionkéw delegacji pokojowej: ,,Czy naprawde sg
sktonni uwazac, ze przez tysiagc lat Swiatem rzadzit obted il glupstwo,
skoro przez tysigc lat istniato to, co oni w tej chwili uwazajg za nie-
dorzeczne i szkodliwe, mianowicie — Panstwo Wegierskie. Jezeli pan-
stwo istnieje tysiagc lat, jezdM skutecznie opiera sie najciezszym nie-
raz burzom, jezeli wytrzymuje taka, jak w swoim czasie turecka,
to trudno przypuszczaé, aby byto tylko sztucznym tworem, aby los
jego zalezat tylko od garstki zainteresowanych. Nalezy raczej uznac,
ze w fakcie tym przejawia sie dziatalnos¢ samej przyrody, ze prze-
mawia przez ten fakt logika faktow geografiiciznych, kulturalnych
i wszeilkich innych, z ktorych narody buduja sw'ojg historje®.

NieszczeSciem Wegier bylo to, ze o losie ich decydowatl Wilson,
przedstawiciel narodu niehistorycznego, nie mogacy pojac¢ pracy wie-
kow, ktora urabiata panstwo. Wilson mato znat Europe, prace jego
z zakresu prawa publicznego panstw europejskich rojg sie od raza-
cych btedéw, zresztg nurtowata go juz ta psychiczna choroba, ktéra
przecieta jego zycie. Decydowat tez Lloyd Georg, ignorant w sprawach
geografji i historji Europy. Ale najwiekszy wptyw wywnerat namiet-
ny starzec Clemenceau, w swych nerwach ii zwojach mézgowych no-
szacy nienawi$¢ do Niemiec, Wegier, a przedewszystkiem nieSwiado-
mie dla siebie bedac kontynuatorem tej polityki francuskiej, ktéra
w Habsburgaicih upatrywata gtéwnych wrogéw, ktoéra wielokrotnie
rzucata Turkéw na Wegréw, przez nienawis¢ ku Habsburgom, ktéra
przed wiekami przyczynita sie do podziatu i ujarzmienia Wegier.
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Wegrzy sie Tyli, gdy mniemali, ze jedynym ich wrogiem jest Rosja,
wrogiem historycznym Wegier jest Francja.

Polska zostata pokrzywdzona posrednio. Odsuniety zostat sasiad,
ktory mogtby i chciat jej nieS¢ pomoc w razie napadu rosyjskiego.
Podstawiono natomiast na jego miejsce sasiada™ bedacego wasalem
psychicznym Rosji, pragnacego sasiedztwa z nig, chocby po okalecze-
niu, -cho¢by po trupie Polski. Niebawem przyszty wypadki, ktére zi-
lustrowaty konsekwencje odsuniecia granicy wegierskiej od polskiej,
wytworzenia korytarza czeskiego. Przyszta wojna poilsko-bolszewiO-
ka 1919 — 20 roku. PisaliSmy juz o tern, jakie stanowisko zajety
Czechy wzgledem Polski podczas tej wojny, przypomnijmy teraz, ze
Wegrzy pragneli przyjs¢ z pomoca Polsce przez przystanie jej oddzia-
téw wojskowych i prosity o pozwolenie przejscia tych oddziatéw przez
terytorja zajete przez Czechy. Czechostowacja — jakkolv/iek klijent-
ka Francji, ktora zgadzata sie na pomoc wegierskg dla Polski —
kategorycznie odmoéwita przepuszczenia tych wojsk 10 sierpnia ro-
ku 1920.

W okresie wojny polsko-bolszewickiej, gdy Czesi nie przepusz-
czali do Polski przez swe terytorjuim broni i amunicji, Polska otrzy-
mata od Wegier:

48 milj. nabojow Mausera,

13 milj. nabojéw Mannlichera,
240 kuchen przewozowych,
200 kuchen przenosnych,

80 piecéw potowych,

oraz kilka miljonéw czesci sktadowych do karabinéw Mausera.

Ta amunicja i ten sprzet wojskowy musiat i§¢ droga okrezna,
przez Rumunje, co bezwarunkowo opo6Zniato jego przybycie.

Gdyby uprzednia historja nie okreslita stosunkéw polsko-cze-
skich i polsko-wegierskich, to wypadki roku 1920 same dostatecznie
to uczynity.

Rzecz naturalna, ze sprawa wegierska stata sie przynajmniej
w pewnym zakresie sprawa, pollskg. W powrocie Wegier do history-
cznej granicy na poéinocy, Polska nie jest mniej zainteresowana od
Wegier.

Wegry przedwojenne posiadaty 282.8 tysiecy kim. kw. nie liczg,c
Chorwacji, ktéra byta prowincjg autonomiczng Wegier, z Chorwa-
cja za$ 325.4 tysiecy km. kw. Po wojnie przez traktat w Trianon,
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z panstwa S$redniego pod wzgledem obszaréw i ludnosci, spadto do
panstwa matego, liczacego zaledwie 93.0 tysiecy km. kw., co stanowi
29.6% dawnego terytorjum Wegier.

Wegry utracity na rzecz Czechostowacji 69.3 tysiecy kim. kw.,
22.2% swego historycEnego terytorjum, na rzecz Rumunji 102.8 ty-
siecy km. kw., 36.4%, na rzecz Austrji 5.000 km. kw., 1,8%, na rzecz
Jugostawji 20.9 tysiecy km. kw., 7.4%.

Amputacja Wegier odbyla sie rzekomo na zasadzie narodowo-
Sciowej. Jednak nie przeprowadzono nigdzie plebiscytUj, ktérego do-
magato sie przedstawicielstwo Wegier ze swym prewodniczagcym Ap-
ponyim. Obszar etnograficzny wegierski jest wiekszy od obszaru dzi-
siejszych Wegier powojennych. Dla oddzielenia od Wegier najmniej-
szych nawet utamkoéw zywiotéw serbskich, rumunskiich, stowackich,
odcieto od terenu etnograficznego wegierskiego 1/3 Wegier rdzen-
nych, t. j. 3 i 1/3 miljona.

Granica etnograficzna wegierska zaczyna sie na potnocy koto
Pozonia i obejmuje znaczny pas ziem na lewym brzegu Dunaju, przy-
znany Czechom, idacy od Pozonia przez Galante, Leva do Ipolysag,
a stamtad przez Losoncz, Jolsva do Koszyc, aby przez Ungvar > Mun-
kacz dojs¢ do gornej Cisy nad granicg rumunska. Na pétnoc od tego
terytorjum etnograficznego $ciSle wegierskiego ciagnie sie teryto-
rjum stowackie lub tez ruskie, na nich licznemi wyspami
wegierskiemi. W ogo6lnosci mieszkato na obszarze zaboru cze-
skiego w r. 1910 blisko 1.100.000 Wegrow (w czem podano przeszto
100.000 mowiacych po wegiersku zydow), z ktérej to liczby w zwartej
masie na pograniczu z Wegrami traktatowemi mieszka okoto 600.000.
Na terytorjum zaboru czeskiego 30% ‘tudnoscii przyznaje sie do na-
rodowosci wegierskiej, z og6tu za$ ludnosci tego obszaru 43% wiada
jezykiem wegierskim.

Analogicznie przedstawia si¢ rzecz i na obszarze zaboru rumun-
skiego, ktory od gtébwnego pnia etnografioznego wegierskiego odcigt
pas $rednio 40 — 50 km. kw. szerokosci, z miastami Arad, Nagy-
Varad (Wielki Waradyn) i Szatmarnemeti, zamieszkaty pZCZ
400.000 Wegréw w zwartej masie. Na wschod od niego ciggng sie
wyspy etnograficzne wegierskie, tgczace go z wegierskimi szeklera-
mi w Siedmiogrodzie, a tworzace najsilniejszy pomost przez linje Na-
gy-Varad, Koloszwar, Marosvasarhely. Najwieksza z wysp, kolosz-
warska (w komitatach KoloSz i Torda Aranyos), liczy 150.000 We-
grow. Wschodnig cze$¢ Siedmiogrodu zajmuje zwartg masa wegier-
ski’szczep szeklerow (wiasciwie seklerow, sekeli)’, mianowicie caty
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obszar miedzy miastami Szaszregeii, Marosvasarhely, Segesvar
(Schassburg) i Brasso a dawng granicg rumunska (Karpatami sied-
miogrodzkiemi), w liczbie okob 550.000. W trzech komitatach maja
tu Wegrzy wiekszos$é,wahajgca sie od 8312 do 951/2%- Ogoétem mie-
szka na terytorjum zaboru rumunskiego 1.705.000 Wegrow (w tern
przeszto 100.000 zyddw, przyznajacych sie do jezyka wegierskiego),
z ktorych prawie 3/g mieszka w zwartych masach. Procent Wegrow
dochodzi wiec w zaborze rumunskim do 32.5%, a umiejgcych po we-
giersku do 43.5%.

Zahor serbski objat réwniez skrawek wiasciwego pnia etnogra-
ficznego wegierskiego w potnocnej Bacce i rozrzucone wyspy az po
Dunaj w ogolnej liczbie 564.000 Wegrow, ktérzy tez tam stanowig
30.4% ludnosci, a wiec wiecej niz mieszkajagcy tam Serbowie
(25.6%), podczas gdy potowa pranvie ludnosci;, bo 46.5% wiada je-
zykiem wegierskim. Na potudniu terytorjum etnograficzne wegier-
skie biegnie doktadnie linjg rzeki Drawy w gére az do ujScia Mury,
poczem na zachodzie idzie az do Dunaju, mniejwiecej linjg graniczna
zaboru austrjackiego, na ktérego terytorjum rozrzucone sg znaczne
wyspy wegierskie (najwieksza koto Sopronia), liczace 80.000 We-
gréow, t. j. 20% tamtejszej ludnosci, z ktorej wszakze prawie 40%
wiada jezykiem wegierskim. Ogotem oderwane od pnia macierzyste-
go i wcielone do panstw sukcesyjnych 31/3 mif.jona Wegréw stanowi
31% ludnosci ziem zabranych, na ktérych 43.5% ludnoSci witada jezy-
kiem wegierskim®.

Bogactwa leSne Wegier pozostaty w zaborze czeskim i rumun-
skim. Najwiecej bogaiotw mineralnych — w zaborze rumunskim. Za-
bér jugostowianski, wiasciwie serbski posiada najlepsza pszenice
w Europie.

Ze wszystkich zaboroéw ze wzgledéw geograficznych posiada naj-
wieksze znaczenie dla Wegier zabdr czeski. Dzieki obecnej linji gra-
nicznej, Budapeszt moze by¢ ostrzeliwany z armat umieszczonych na
granicy czechostowackiej, odlegtej od stolMcy Wegier o 37 km. Wegry
nie mogg uzyskaé petnej samodzielnoscii, nie moga decydowac o swym
ustroju, majac lufy armat czeskich skierowane na swg stolice.

Zabory czeski' i rumunski posiadaty osrodki umystowe wegier-
skie, barbarzynsko zniweczone przez te panstwa zaborcze, Wegrzy
mieli uniwersytet w Koloiszwarze; Rumuni go zniesli, tworzac tam
uniwersytet rumun., pod wzgledem sit naukowych nie mogacy dorow-
nac uniwersytetowi wegierskiemu, ktory przeniesiono do Szegetu.
W zaborze czeskim posiadali uniwersytet w Presziburgu, zniesiony
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przez Czechow, ktdrzy powotali do zycia uniwersytet czieski z profe-
sorami rosyjskimi.

Zabor serbski, t. zw. ju.gostowianski, nie posiada znaczniejszych
centrow umystowych. Serbowie, lludno$¢ naptywowa, emigranci
z czasow przie$ladowan tureckich, nie odgrywali roli, w zyciu spotecz-
nem kraju.

Wegrzy moga przebole¢ strate zaboru serbskiego, czyli jugosto-
wianskiego, gdzie pozostawiili 546.000 Wegréw. Inne znaczenie posia-
dajg dla nich dwa inne zabory. Prowincje dzi$ znajdujace sie pod
jarzmem czeskiem i rumuniskiem w historji Wegier odgrywaty wy-
bitng role. Preszburg byt w swoim czasie stolica Wegier. Seklerzy
siedmiogrodzcy w wafce o niepodlegtosé i zjednoczenie Wegier od-
grywali wybitng role. Zabor rumunski:, wiekszy co do obszaru od
zaboru czeskiego, bardziej obfitujacy w bogactwa naturalne, stano-
wi jednak pewna geograficzng catos¢ i moze by¢ prowincja autono-
miczng, stanowigcg condominium wegiersko-rumunskie.

Polska, sprzymierzona z Rumunjg na wypadek napadu rosyj-
skiego, znacznie silniejsza od niej militarnie, winna wywieraé nacisk
na Rumunje co do koncesyj dla zywiotu wegierskiego w Siedmiogro-
dzie i co do autonomyji tej prowincji:.

Co sie tyczy zaboru czeskiego, Polska winna dotozy¢ mozliwych
wysitkoéw dla jego zilikwidowania. Tylko odzyskanie zaboru czeskiego
przywraca Wegrom niepodlegtos$¢ i role samodzielnego™ czynnika w po-
lityce miedzynarodowej, co daje Polsce pewnego sprzymierzenca.
Lecz odzyskanie zaboru czeskiego jest organicznie zwigzane z najwaz-
niejszg sprawg Europy centralneji, od ktdrej$ zalezy rozwoj gospodar-
czy i kooperacja ekonomiczna panstw europejskich; sprawg tg jest
polgczenie Austrji z Niemicami.

Wegry znajdujg poparcie w prasie angielskiej Rothermera, do-
maga sie on rewizji traktatu w Trianon. Ta rewizja ma podstawy
prawne w oficjalnem przyrzeczeniu prezesa komisji Milleranda, kto-
iy, gdy delegacja wegierska miata opusci¢ konferencje pokojowa, za-
znaczat w swym liscie do prezesa delegacji Apponyiego, ze postano-
wienie obecne moze by¢ uwazane za tymczasowe i ulec rewizji w naj-
blizszym czasie. Lord Rothermer luisituje wykaz,a¢, ze przez zwrot We-
grom ich dawnych terytorjéw Czechostowacja uzyska przyjazne sto-
sunki z Wegrami, wazne dla rozwoju stosunkow handlowych miedzy
temi dwoma panstwami, usituje tez przekona¢ Rumunje, ze panstwo
to, zagrozone ze strony Rosji, nie ostoi sie bez porozumienia z We-
grami, bez zv/rotu catosci lub znacznej czesci zabranych prowincyj

20
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wegierskich. Gdyby panstwa i narody rzadzity sie rozumem., a nie
namietnosciami polityczneml, argumenty powyzsze bylyby wystar-
czajace, lecz nie uilega watpliwosd, ze tak Czechostowacja jak i Ru-
munja dobrowolnie nie ustapiag catosci,, lub nawet czesci swego zabo-
ru. Sg politycy wegierscy, ktérzy maja nadzieje, ze rewizja granic
wegierskich nastapi przez uchwate Ligi Narodow. Uchwata Ligi Na-
rodéw wymaga jednomysinosci. Liga Narodow jest bezsilna w zatat-
wianiu doniostych problematéw. Wptywy Francji w Lidze Narodow
sg silne, Wegrzy powinni pozby¢ sie iluzji co do mozliwosci zjednania
Francji, ktora sltale opiekuje sie Czechostowacjg, upatrujgc w niej
ogniwo, tgczace politycznie Francje z przysztg Rosja.

Wiochy pozostajgce w antagonizmie z Jugostawjg, a przez to
z Matg Ententg, przejawiajg sympatje wzgledem Wegier, usitujg
wytworzy¢ miedzy Witochami a Wegrami i Austrjg blok gospodarczy”
o tendencjach politycznych. Nie ulega watpliwosci, ze w razie star-
cia miedzy Wiochami a Jugostawjg, zwycieskie Wiochy zmusityby
Jugostawje do zwrotu komitatdbw wegierskich. Lecz niewiadomo, czy
przyjdzie i kiedy przyjdzie do wojny miedzy Jugostawjg a Wiochami.
Nawet w razie tej wojny, Wegry, stale zagrozone przez Czechéw, nie
mogtyby by¢ skutecznym sprzymierzeficem Wioch. Odzyskanie przez
Niemcy ziem niemieckiich w krajach sudeckich, przez Wegry kory-
tarza, przez Polske Silagska Cieszyriskiego, moze nastapi¢ nawet bez
wojny przy $cistem porozumieniu Niemiec, Polskii i Wegier, panstw,
ktorych granice okrazajg Czechostowacje. Pafstwa te moga nie wypu-
szczac i nie wpuszczaé¢ do Czechostowacji zadnych towardéw, przytem
Polska moze uwarunkowac¢ swe przymierze z Rumunjg, chronigce
to panstwo od Rosji, od przystgpienia do blokady Czechostowaciji,
Wiochy za$ moga powstrzymac¢ Jugostawje od agresji przeciw We-
grom. Opinja angielska jest w znacznej mierze zjednana w sprawie
rewizji granic Wegier.

Idagc do tego celu, Polska i Niemcy winne pracowac nad zlikwido-
waniem Matej Ententy.

8 4. Rumunja pod wzgledem politycznym.

Rumunja jest panstwem sprzymierzonem z Polska. Bardzo cha-
rakterystyczna jest psychologja tego sprzymierzenca.

Rumunja miata zatarg z Rosjg o Besarabje, jeszcze dotad nie-
zupetnie zMkwidowany. W r. 1920 Rosja Sowiecka, walczaca z Pol-
ska, nie byla potegag. Rumunja nie odwazyla sie wystgpi¢ czynnie
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w tej wojnie. Nawet gdy armja rosyjska uiehodzita pobita pod War-
szawa, a w odwrocie ponosita same Kkleski i porazki, Rumunja nie
wazyta sie uderzy¢ w nig dwoma korpusami, ktéreby dokonaty kle-
ski Rosji i daty Rumunji uznanie przez Rosje przynaleznosci Besa-
rabji do Rumunji, a nawet O'desg, port tak wazny dla zycia gospo-
darczego Besarabji. Wprawdzie wowczas Rumunja nie byta sprzy-
mierzefcem Polski, ale przymierza tworzg nie traktaty, lecz wspol-
ne interesy, wspélne daznosci i; wola do walki o swe prawa, o swe in-
teresy.

Rumunja przed wojng posiadata trzy prowincje: Motdawje —
38.058 km. kw., Wotoszczyzne — 76.583 km. kw. i Dobrudze — 25.709
km. kw., razem 140.540 km. kw. Po wojnie Swiatowej uzyskata Sied-
miogrdd i Banat — 102.787 km. kw.. Bukowine — 10.441 km. kw.
i Besarabje — 44.442 ikm. kw. Posiada obecnie 298.000 km. kw.
A wiec podwoita swdj obszar. Z panstwa IMczacego okoto 8.000.000
mieszkancow stata sie panstwem o 18.000.000 mieszkancow. Rumunja
pod wzgledem bogactw naturalnyciti jest obdarzona szczodrze: posia-
da urodzajng glebe, dosy¢ znaczng produkcje naftowa, wegiel bru-
natny, ktérego produkcja dochoidzi do 2.7 miljona tonn, nieco wegla
kamiennego, rudy zelaznej, dosy¢ znaczng kopalnie soli.

Geograficzna pozycja Rumunji jest korzystna. Posiada Runiurja
porty czarnomorskie, Dunaj ja taczy z Wegrami, Austrjg i Jugosta-
wija. Liczac przecietnie 61 mieszkancow na kim. kw., krai ten, w sto-
sunku do swych bogactw naturalnych i swych sit produkcyjnych, nie
jest przeludniony. Poimimo to Rumunji nie moizna uwaza¢ za mocny
organizm polityczny. Obyczaje rumunskie, tO jakas mieszanina ha-
remow wschodnich i bulwaréw paryskich. Zetknigecie sie tego mio-
dego narodu z kulturg francuska, bedacego w ciggu wiekéw pod wpty-
wami Wschodu wywotato ogromng demoralizacje. Bukareszt, jego
sklepy, jego ksiegarnie sg przepetnione produktami Paryza. Kazdy
zamozniejszy Rumun spedza pewng czes¢ swego zycia w Paryzu. Za-
mitowanie do strojiéfw, elegancji franouskieji wszelkich articles de Pa-
ris jest przyczyng demoiralizacji. Tranzyt kolejowy przez, Rumunje
okazuje sie mato korzystny, z powodu tapowek, ktore trzeba dawac na
stacjach weztowych dla podstawienia wagonéw. Korupcja rumunska
tamuje rozw0j gospodarczy tego kraju i lostabia g millitarnie.
W okresie wojny Swiatowej, gdy Rumunja wystapita przeciwko pan-
stwom centralnym, Mackensen w ciggu kilku tygodni pobit Rumunje,
przespacerowawszy sie z wojskiem niemieckiem.
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Pod wzgledem kultury ekonomicznej i umystowej, prowincje we-
gierskie zabrane przez Rumunje stojg znacznie wyzej od dawnej
Rumunji. Réznica ta zaciera sie, lecz przedewszystkiem przez obni-
zanie kultury i cywilizacji zaboru rumunskiego®. Transylwanja, t. j.
Siedmiogréd i Banat w r. 1922 liczyty 5.631 szkdt powszechnych na
5.000.000 miieszkancéw, gdy stara Rumunja na 712 miljona miesz-
karicow posiadata zaledwie 5.339 szk6t powszechnych. Szkoét uzupet-
niajgcych stara Rumunja nie posiadata, gdy Transyfiwanja miata ich
4.565. OS$rodkiem umystowym Siedmiogrodu byt Koloszwar. Rumuni
zniesli uniwersytet wegierski w Koloszwarze, pierwszorzedng insty-
tucje naukowa i otworzyli tam lichy uniwersytet rumunski.

Pod wzgledem gospodarczym Transylwanja stoi wyzej od starej
Rumunji; ma gestszg sie¢ kolejowg, 70.7 km. kolei na 1000 km. ob-
szaru, gdy stara Rumunja 30 km., Besarabja 19 km.. Bukowina 53
km. Wzglednie gesta sie¢ kolejowa oraz znaczne bogactwa naturalne
sg podstawa przemystowego rozwoju tego kraju, wyprzedzajacego
pod wzgledem gospodarczym wszystkie prowincje rumunskie. Ru-
munja odziedziczyta po Wegrach znaczny przemyst zelazny, wyréb
maszyn, niemal potowe dawnego przemystu drzewnego Wegier. Za-
bér rumunski jest krajem mieszanym, na 5.200.000 mieszkancéw,
Rumuni stanowiag 55% ludnosci kraju. Wegrzy stanowia 43%, lecz
pod wzgledem sity gospodarczej, sity spotecznej przewyzszajg pier-
wiastek rumunski, ktory cho¢ wyzej stoi od mieszkancoéw starej Ru-
munji, mniej ulegat demoralizujagcym wptywom francuskim,, jednak
stanowit najstabszy gospodarczo i spotecznie pierwiastek kraju. Sa-
si siedmiogrodzcy, wazny czynnik kultury kraju, znajdowali warunki
pomys$lnego rozwoju w panstwie Wegierskiem i iciigzg ku Wegrom.

Podziat terytorjalny zaboru rumunskiego miedzy Rumunje
a Wegry natrafia na pewne trudnosci, gdyz gtéwne skupienie ludno-
$ci wegierskiej znajduje sie nietylko na péinoco-wschodzie granicy
wegiersko-rumunskiej, ale i na zachodniej granicy dawnej Rumuniji,
mianowicie na pograniczu z Motdaw"ja.

Jakkolwiek powr6t niemal catego zaboru rumuniskiego do Wegier
bytby z punktu widzenia warto$ci cywilizacyjnej i moralnej Wegréw
i Rumunéw usprawiedliwiony, jednak Poliska winna dazy¢ do innego
rozwigzania, aby nie zraza¢ Rumunji, a mianowicie do autonomji Sie-
dmiogrodu i Banatu, pewnego kondominium panstw wegierskiego
i rumuniskiego. To kondominium mogtoby by¢ utatwione prziez wspdl-
ne terytorjum celne Rumunji i Wegier, panstw, z ktérych kazdeby
nalezato do bloku $rodkowo”-europejskiego.
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Gdy praed wojng Austrja i Niemcy byly tamg, powstrzymujaca
inwazje rosyjska na Europe, to po wojnie rola tej tamy przeszia na
Polske i Rumunje. Ot6z tama ta na odicinku rumunskim, najbardziej
narazonym na zalew rosyjski, jest wyjatkowo staba. Ze wzigledu na
Dobrudze, Rumunja pozostaje w antagonizmie z Buigarjg. Dobrudza
bowiem jest prowincjg butgarska; czes¢ jej zostata oddana przez Ro-
sje po wojnie w 1877 r., jako rekompensata za zagarnietg Besarabje,
cze$¢ zagarneta Rumunja po wojnie batkanskiej 1913 r. Ze wzgledu
na Siedmiogréd i Banat, Rumunja pozostaje w antagonizmie z We-
grami. Ze wzgledu na ludno$¢ serbska Banatu — z Jugostawja.
W razie napadu rosyjskiego Rumunja nie znajdzie pomocy w moska-
lofilskiej Czechostowacji!, ani w Jugostawji antysowieckiej, ale ruso-
filskiej. Rumunje uratowa¢ moze tylko udziat w bloku Srodkowo-
Europejskim i uSmierzenie antagonizmu wegiersko - rumunskiego.
Jest to sprawa jej zycia i $Smierci.

Zaraz po anschlussie, przystapienie Rumunji do bloku $rodko-
wo-europejskiego stanie sie sprawg aktualng.

§ 5. Jugostawia.

Nie bez znaczenia jest stosunek Jugostawji do anschlussu i do
bloku $rodkowo-"europejskiego. Nalezy ona do Malej Ententy, tej
spotki podziatowej terytorjow wegierskich, tego narzedzia politycz-
nych wptywéw Francji w Europie Srodkowej. Jugostawja tez jest
narzedziem Francji, skierowanem przeciwko Wiochom. Podstawg
Jugostawji jest Serbja przedwojenna, bedgca woéwczas posterunkiem
rosyjskim, najbardziej wysunietym na potudnio-zach6d. Stata sie
ona zarzewiem wojny Swiatowej i zostata oibdzielong krajami o lud-
nosci odmiennej pod wzgledem narodowym.

Niema bowiem narodowos$ci jugostawianskiej; jest tylko
serbska, butgarska, chorwacka. Gdy Serbowie ulegali wiekowemu jarz-
mu tureckiemu, ktore oddzielito ich od wptywu zachodu i zatamowato
rozwoéj dziejowy i uproscito ich strukture spoteczna, czyniac ich spo-
teczenstwem chiopow i popdw, Chorwaci, Stowency, ulegali wpty-
wom zachodu, sg katolikami, uzywajg tacinskiego alfabetu, nie za$
Kyrylicy, jak Serbowie prawostawni, posiadajg strukture spotecz-
ng rozwinietg, maja: szlachecka wielka wasnos$¢, mieszczanstwo,
wioscianstwo, klase robotniczg. Stowency rozwijali sie¢ pod wptywem
kultury zachodniej na podtozu katolicyzmu, ulegali wptywom kultu-
ralnym niemieckim. Chorwaci od XII wieku byli zwigzani z pan-
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stwem wegierskiem ulegali wptywom wegierskim. Nowe panstwo Ju-
gostawja oti*zymato komitaty wegierskie, w ktérych ludno$¢ serbska
stanowita najmniej kulturalne i spotecznie najstabsze pierwiastki,
ktorych potmiljonowa ludno$é wegierska gospodarczo i spotecznie
dominowata przed wojna.

Wyzej wspomnieliSmy, ze Macedonja jest krajem butgarskim
ze wzgledu na sktad etnograficzny ludnosci. Byto to dawniej uznawane
przez Serbéw, a i 1867 roku w Bukareszcie odbyta sie konfe-
rencja butgarsko - serbska co do wspolnej walki emancypa-
cyjnej Butgarow i Serbow, ktdrzy mieli w przysztosci wytworzy¢ pan-
stwo zwigzkowe, przyczem Macedonja miata by¢ wcielona do Bulgarji.

W roku 1878 Serbja wyzyskujac sytuacje dyplomatyczng przy
poparciu Austro-Wegier otrzymata od kongresu berlinskiego tery-
torjum butgarskie. Nisz, i Wranje, jako rekompensate za Bos$nie
i Hercegowine. Zwigzek Batkanski, powstaty dla wojny z Turcja
w 1913 r. przyznawal znaczng czes¢ Macedonji Bulgarji. Armja
butgarska odniosta najwieksze zwyciestwa i poniosta najwieksze ofia-
ry. Korzystajagc z wyczerpania Bulgarji, Serbja, Rumunja i Grecja
wydarly jej znaczng czes¢ zdobyczy na Turcji. Traktat w Neuilly
pozbawit jg resztek Macedonji. W zabranej w 1913 przez serbje cze-
§ci Macedonji istniato 641 szkdét butgarskich, z 1013 nauczycieli
i 37.000 ucznidw. Nauczyciele ci zostali wygnani przez Serbdw, szko-
ty czeSciowo zamkniete, lub przeobrazone w serbskie. Obecnie Jugo-
stawja nie dopuszcza do Macedonji ksigzek butgarskich oraz wszel-
kich drukéw. W Bulgarji istnieje Komitet Macedonski, majacy na
celu zdobycie na Jugostawji tej prowincji.

Obok antagonizmu bulgarsko-serbskiego przejawia sie jaskrawo
antagonizm chorwacko-serbski i w pewnym stopniu stowensko-serb-
ski. Pod wzgladem rozwoju gospodarczego Chorwacja i Stowenja
staty znacznie wyzej od Serbji. Kraje te, jak i komitaty wegierskie
posiadaty przeszto 70 km. kolei na 1000 km. obszaru, gdy stara Serb-
ja 15 km. kolei na 1000 km. obszaru. Chorwacja i Stowenja sa pro-
wincjami aktywnemi pod wzgledem podatkowym, lecz ich wplywy
podatkowe sg uzywane przewaznie na korzy$¢ Serbji, np. w budze-
cie 1927 i 28 r. ministerstwo rob6t publicznych na 143 miljony di-
narow — 122 miljony przeznaczyto na Serbje, 21 milj. dinarow na
inne prowincje.

Szkoly, szpitale, instytucje dobroczynne Chorwacji korzystaty
z dochodu olbrzymich ziem, stanowigcych wilasnos$é tych instytucyj.
Pod pretekstem reformy agrarnej rzad Jugostawji pozbawit te in-
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stytucje tych ziem, udzielajgc im niedostatecznych dotacyj i krzywdzac
te kraje, co do szkolnictwa, ktore stato na daleko wyzszym stopniu
niz w Serbji. Z 537 miljonéw dinaréw, przeznaczonych na szkoty po-
czatkowe w 1929 r. na szkoty serbskie przeznaczono 279 milj., 257
milj. na szkoty innych prowincyj; 114 miljonéw dinaréw przezna-
czonych na szkoty $rednie, 64 milj. dinaréw na szkoty w Serbji, a 50
na szkoty winnych prowincjach. Fakultet teologiczny, medycyny, tech-
niki i handlu, rolnictwa i leSnictwa zostaty zlikwidowane w Zagrze-
biu, aby zmusi¢ miodziez chorwacka do ksztatcenia sie w Belgradzie.
Przyjmowani do stuzby panstwowej Chorwaci, Stowenicy i Bulgarzy
sg pomijani, upo$ledzani na korzy$¢ Serbdw. Wszystko to wywotuje
olbrzymiag nienawis¢ Butgarow, Chorwatéw i Stowencow do Serbiji,
do Jugostawji. Nienawi$¢ ta przejawita sie w 1929 r. strzelaning
w parlamencie jugostowianskim; wywotata zawieszenie konstytucji,
liczne procesy polityczne. Na Swieta oficjalnej Jugostawji Zagrzeb
odpowiada zatobg narodowa. W marcu 1924 r. miasto to bylo> widow-
nig wielkiego procesu chorwackiego. Zabdjstwo kréla Aleksandra jest
zwigzane z irrydenta, toczacg organizm nowego panstwa. Doda¢ do
tego nalezy antagonizm wilosko-jugostowiariski v powodu oddania
Jugostawji Dalmacji, ktora chociaz Wiosi stanowig znaczng mniej-
szo$¢, jest krajem kultury wiloskiej. Czy Jugostawja péjdzie i moze
iS¢ przeciwko potgczeniu Austrji z Niemcami? Chodzg pogtoski, ze
ma by¢ jej ofiarowana cze$¢ Karyntji o ludnosci stowenskiej. Go-
spodarczo Jugostawja nie traci nic na anschlussie, politycznie tatwiej
moze doj$é do porozumienia z Niemcami, niz Wiochami. W razie
przeciwstawienia sie blokowi Srodkowo-europejskiemu paristwo to
moze rozpas¢ sie przez wewnetrzne antagonizmy, o ktérych moéwi-
lismy.

Politycznie blok Srodkowo-"europejski wolatby i$¢ z Wiochami
niz z Jugostawja i wespot z nimi moze przeobrazi¢ Jugostawje w daw-
ng Serbje, t. j. pafnstwo nie mogace przeciwstawic¢ sie Wiochom. Mo-
ze przyczynic sie do zwiekszenia Butgarji i do usamodzielnienia Chor-
wacji ze Stowenjg. Oparty na zasadzie porozumienia gospodarczego
i politycznego panstw, blok moze przyczyni¢ sie droga pokojowg do
usuniecia krzywd i tar¢, jakie tamujg rozwéj narodéw Jugostawji.

§ 6. Srodkowo-europejski blok gospodarczy.

W 1931 r. Niemcy i Austrja uchwality wytworzy¢ unje celng przy-
ezem oznajmity, ze do tego zwigzku moga przystapi¢ inne panstwa.
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Intrygi czesko-francuskie stanety na zawadzie tego wielkiego planu.
Trybunat w Hadze rozstrzygnat, ze sprzeciwia sie on traktatom. Za-
lezno$¢ finansowa Austrji od Francji, niedostateczna energja Niemiec
przedhitlerowskich wywotata narazie kapitulacje tych panstw. Ro-
zumiano dobrze, ze unja celna austrjajcko-niemiecka, to poczatek po-
taczenia Austrji z Niemcami, a przystepowanie do zwigzku gospodar-
czego iztemi panstwami, to wytworzenie zwigzku Srodkowej Europy.

Niezadtugo przedtem Briand piat hymny, stawigce powstanie
Paneuropy, wotatl o potrzebie zniesienia barjer celnych. W Genewie
w atmosferze Ligi Narodéw moéwiono o zwigzkach regjonalnych, tym-
czasem gdy miat powstac taki zwigzek, prasa francuska uderzyta na
alarm. Prasa angielska zajeta wobec wystapienn Francji stanowisko
Krytyczne.

»News Chronicie“ 25/111.1931 pisze w artykule wstepnym: ,,Na-
lezy sie spodziewac iz catg pewnoscia, iz rzad brytyjski nie poprze sta-
nowiska Francji wobec proponowanej unji celnej miedzy Niemcami
i Austrja. Moze zdawac sie dziwnem, ze Francja zmuszona jest opo-
nowac przeciwko pierwszemu praktycznemu krokowi, zmierzajgcemu
ku ideatowi jej ministra spraw zagranicznych, t. j. europejskiej unji
celnej. Zarzuty francuskie sg oczywiscie czysto polityczne i tkwig
w nieuzasadnionym strachu, ze tego rodzaju porozumienie doprowa-
dzi w rezultacie do nowej austrjacko-niemieckiej konwencji militar-
nej. Najlepszag odpowiedzig Franieji byloby przyjecie zaproszenia
rzadoéw niemieckiego i austrjackiego do przystagpienia do unji. Oba
rzady sg sktonne zawrze¢ podobne traktaty z innemi pafAstwami, ce-
lem obnizenia barjer celnych, co zdaje sie by¢ niezwykle duzym po-
stepem w kierunku wolnego handlu. Kraje, stosujgce protekcjonizm”
ciezko dotknat kryzys Swiatowy; wobec tego nowy ten projekt jest
doniostg w tym wzgledzie reakcjg. Nadarzy sie tu, po niepowodze-
niu rozejmu taryfowego, opatrznosciowa okazja — zredukowania ta-
ryf europejskich i zachety ku wiekszej wolnosci handl'oAvej. Czy rzad
brytyjski gotdéw jest wykorzysta¢ daleko idace mozliwosci, jakie daje
oferta Europy Srodkowej? Czy znajdzie sie¢ w rzadzie cztowiek do-
statecznie zreczny i madry, ktory potrafi zawrze¢ tego rodzaju trak-
taty dostatecznie trwate i korzystne dla handlu brytyjskiego?“.

Nietylko prasa angielska, lecz i wioska, ktdra mogtaby sie oba-
wia¢ anschlussu ze wzgledu, ze jego konsekwencjg musi by¢ dazenie
potgczonych Niemiec z Austrjg do odzyskania Triestu — zajela
w 1931 r. wzgledem anschlussu stanowisko raczej zyczliwe. ,,Currier
della Sera“ z 23.11l1. 1931 w korespondencji z Wiednia obszernie cy-



313

tuje glosy prasy austrjaokiej w kwestji, czy Austrja i Niemcy mia-
ty prawo do potgicaenia sie pod wzgledem gospodarczym. Korespon-
dencja wskazuje szozegbilnie na nastepujace poglady austrjackie:
Art. 88 uktadu pokojowego ,i protok6t genewski z 1922 r. nie pozwala-
ja Austrji wyrzec sie niezalezno$ci gospodarczej. Z drugiej strony
jednak, jak mozna zabroni¢ Austrji tego, czegoby sie nie zabronito
Rumunji i Jugostawji, a na co juz pozwolono Szwecji i Norwegji.
Zamknieto Awustrji wszelkg droge ratunku, a wezwanie Brianda
w Genewie w maju ub. r. pozostato bez. skutku.

»,La Tribuna“ z 24/11l. w artykule korespondenta wiedenskiego
pisze, ze uktad gospodarczy miedzy Austrjg a Niemicami uzupetnia to
upodobnianie sie Austrji do Niemiec, ktére przygotowano juz pod
wzgledem ustawodawstwa, administracji, kolejnictwa i wojska. Tyl-
ko pod wzgledem gospodarczym dotychiczas nic jeszcze nie zrobiono.
Cho¢ rzady niemiecki i austrjacki zaprzeczaja, jednak potgczenia
miedzy obu parnstwami sie odbywa.

,Uktadu formalnie jeszcze nie zawarto,, tyfjko go zapowiedziano,
aby sobie umozliwi¢ wycofanie sie w razie zbyt silnego sprzeciwu
zzeAvnatrz.  Ale nawet po wycofaniu sie pozostanie to dobitng de-
monstracjg solidarnosci niemiecko-austrjaokiej. Schober, bedac
w 1930 r. w Berlinie, miat podobno Niemcom przypomnie¢ konferen-
cje salzburskg z 1917 r., na ktérej rozpatrywano wspétdziatanie go-
spodarcze Austrji, Niemiec, Wegier, Butgarji i Turcji, oraz tych kra-
jow, ktoreby panstwa centralne zdobyty. Dzi$ sie mys$li o czem$ po-
dobnem, przedstawia sie to jednak nie jako dazenie dx anschlussu,
lecz jako droge do Paneuropy Brianda“.

Projekt unji celnej austrjacko-niemieckiej w 1931 r. wywotat
z natury rzeczy olbrzymie zaniepokojenie ws$réd Cziechéw. Odgry-
waty tu role bardziej wzgledy polityczne, niz gospridarczej natuiy.
Swem uprzemystowieniem, swg konstrukcja zawodowg Czechostowa-
Cjg jest zblizona do Austrji i Niemiec, jej przemyst pozostawat w or-
ganicznym zwigzku z przemystem wiedenskim. Niemcy czescy, po-
siadajacy w swym reku okoto % wielkiego przemysiu Czech, sg zwo-
lennikami przystapieniia Ozechostowacji do unji celnej niemiecko-au-
scrjackiej. ,,Bohemia“ i ,,Prager Tageblatt*, organy niemieckiej
inniejszosci, wypowiadaja sie za unja celna.

Daznos¢ Niemcoéw czeskich do unji niemiecko-austrjackiej mo-
ze pi‘’zyczynic sie w przysztosSci do rozbicia sie panstwo. Czeskiego.
Jest to bowiem daznos¢ Niemcdw czeskich do akcji, jednoczacej Niem-
cow Rzeszy, Austrji i pétnocnych Czech w jedno panstwo.
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Wielkie wypadki dziejowe nie zjawiajg sie najiczesciej niespo-
dzianie, poprzedzajg je proby realizacji. To jest widoczne w spra-
wie pofaczenia Austrji z Niemcami i powotania do zycia biloku gospo-
darczego 1 politycznego Europy Srodkowej.

Rok 1931 dat jedng z prob o miedzynarodowem znaczeniu, sto-
sunek do anschlussu poszczegdlnych panstw, wyrazajacy sie w posu-
nieciach rzadéw i gtosach prasy, wlwczas sie przejanviat jaskrawie.
Francja przyzywata wowczas pewng histerje polityczng. Benesz roz-
Avijat energicznie akcje. Minister Francji Tardieu, w*ystapit z kon-
cepcja bloku naddunajskiego, aby zneutralizowac koncepcje anschlus-
su, jako podstawe bloku $rodkowo-europejskiego.

Plan Briandowski unji celnej lub przynajmniej zwigzku gospo-
darczego, opartego na ctach preferencyjnych Europy $rodkowej bez
Niemiec i Polski byt niereallny i sprzeciwiat si¢ zywotnym interesom
Polski, Niemiec oraz wiekszosci krajow, ktére miaty wejsé do owego
bloku zwanego Naddunajskim. Skiada¢ sie on miat: z Austrji, Cze-
chostowacji, Wegier, Rumunji i Jugostawji. Blok 6w liczyt wiec 3
panstwa agrarne, oraz 2 mate panstwa przemystowe o niedostatecz-
nej sile spozywczej dla pochtoniecia wywozu powyzszych krajow rol-
niczych.

Udziat w wywozie Polski, do krajow Srodkowo-europejskich
w okresie od 1926—30 roku wyrazat sie w nastepujgcych procentach:
do Austrji — 10,7%, do Czechostowacji — 10,1%,, Rumunji, 2,6%,
Wegier — 1,8%, do Jugostawji blisko 1%, razem wiec okoto 26%
Otéz 14 naszego handlu miata by¢ zachwiana przez koncepcje naszej
»sojuszniczki“, gdyz o ileby te panstwa byly zwigzane z soba ctami
preferencyjnemi, Polska bylaby w znacznej mierze wyeliminowa-
ng z ich rynkdéw.

Procentowy udziat wywozu do Niemiec z Polski wynosit w tym
okresie 29,8%. Gdyby Niemcy nalezaty do zwiazku Srodkowo-euro-
pejskiego, to przystapienie do niego Polski byloby gospodarcza ko-
niecznoscig, bo od tego przystapienia zalezataby przeszto potowa na-
szego wywozu. Lecz wracajac do koncepcji Brianda, musimy zwré-
ci¢ uwage, ze w kazdym bloku powinien by¢ przynajmniej jeden
udziatowiec, z ktérym stosunki handlowe poszczegélnych cztonkéw
bloku bytyby spdjnig bloku. Czy blok $rodkowo-europejski z Niem-
cami, czy Blok Naddunajski w koncepcji Brianda moze mie¢ taki
osrodek? W bbku Srodkow”-europejskim takim osrodkiem bytyby
Niemcy, zajmujace dominujgce stanowisko w przywozie i wywozie
kazdego z cztonkéw bloku. Powyzsza tablica wyraza procentowy
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udziat Niemiec w przywozie i wywozie panstw naddunajskich
w 1929 r.

przywoz  wywoz

Austrja 21,1 15

Wegry 21 16,7
Czechostowacja 25 19,5
Rumunja 46,3 31,9
Jugostawja 15,6 8,5

Z wyjatkiem Jugostawji, posiadajacej znaczniejsze obroty han-
dlowe w przywozie z Czechostowcja (17,5%) oraz z Austrjg (17,4%),
w wywozie za$ z Wiochami (24,9%) i Austrja (15,6%) — w obro-
tach handlu zewnetrznego wszystkich panstw $rodkowo-europejskich
Niemcy zajmujg pierwsze miejsce; przytem wywdz z Niemiec jest
przedewszystkiem produkcyjnym, sg wiec one sitg rozpedowa roz-
woju gospodarczego wszystkich pafktw $rodkowo-europejskich.

Przewage przemystu mechanicznego, maszynowego oraz che-
micznego, barwnikowego ii nawozow sztucznych stwierdziliSmy
w uprzednich rozdziatach; wykazalismy, ze Niemcy za wielokrotnie
znaczniejsza sume wywozg maszyn i chemikalij do Anglji i Francji,
niz otrzymuja z tych panstw. Zbyteczne byloby wykazywac przewa-
ge Niemiec nad panstwami Srodkowo*-europejskiemi, jak Czechosto-
wacja lub Austrjg, w dziedzinie produkcji inwestycyjnej. Czechosto-
wacja jest Otyle silniejsza gospodarczo Od innych panstw $rodkowo-
europejskich, ze w wiellu gateziach produkcji' jest ich niebezpiecznym
wspotzawodnikiem, natomiast nie posiada sity gospodarczej, ktora
bytaby dzwignig produkcji panstw Srodkowo-europejskich, utatwita
ich elektryfikacje, przeprowadzenie kanatéw i zwiekszenie sieci ko-
lejowej.

Francja projektujac unje naddunajska, stawia na Czechostowa-
cje. Czechostowacja w bilansie handlowym panstw $rodkowo-euro-
pejskich odgrywa drugorzedna role. Udziat procentowy Czech w bi-
lansie handlowym panstw Srodkowo”™europejskich przedstawia sie jak
nastepuje:

przywéz  wywoz

Austrjg 17,9 13,7
Wegry 21,5 18,9
Rumunja 48 6,9
Jugostawja 17,5 54

Polska 7.3 10,5
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Na wzglednie znaczny procent udziatu w zewnetrznym handlu
Wegier wptywa posiadanie potnocnych Wegier, gospodarczo zwiaza-"
nych z doling wegierska. Jednos$¢ narodowa najbardziej uprzemysto-
wionych okregéw Czech i Austrji, oraz dawna przynalezno$¢ do jed-
nego wspdilnego organizmu Czech i Austrji konserwuje wzglednie
znacznie obroty handlowe miedzy Czechami a Austrja.

Wyw06z maszyn z Niemiec 1929 r. wynosit 1353,6 miljonéw ma-
rek, co przewyzsza przeszto 18-krotnie wywo6z maszyn z Czech, wy-
noszacy w 1929 r. 623,6 miilj. koron czes., czyli 75,3 milj. marek
niem.

Obro6t handlowy maszynami miedzy Niemcami a Czechostowacja
ilustruje fakt, ze Niemcy wywiozty do Czechostowacji maszyn za
38,01 miljona, przywiozty za 1,14 miljona, czyli Niemcy przywiozty
maszyn do Czech na sume 33 razy wiekszg, niz otrzymaty z Czech.

Sita irniportowa Niemiec na produkty rolne w danej chwili jest
chorobliwie zmniejszona, z powodu ciezkiego hryzysu, jaki nawiedzit
Niemcy. Jezeli wezmiemy dila poréwnania rok normalny 1929, to
sie okaze, ze przewyzka przywozu nad wywozem pszenicy byta 1829
tysiecy tonn, jeczmienia 1758 tysiecy tonn, kukurydzy 669 tysiecy
tonn, natomiast przewyzka w wywozie zyta nad przywozem wynosita
408 tysiecy tonn, owsa 395 tysiecy tonn. Otdz pojemnos$¢ niemiec-
kiego rynku na pszenice i jeczmien pokrywata sity wywozowe na te
zboza panstw S$rodkowo-europejskich.  Wegry bowiem wywozity
przecietnie w okresie 1927-29 360 tysiecy tonn, Rumunja — 83 tysie-
cy tonn, Jugostawja — 260 tysiecy tonn, razem — 703 tysiecy tonn.
Niemcy wiec po pokryciu wywozu panstw Srodkowo-europejskich,
majg moznos¢ zawiera¢ rekompensacyjne umowy na przywdéz pszeni-
cy z krajami zamorskiemi, dajg tez moznosc¢ rolniczym krajom S$rod-
kowo-europejskim zwiekszy¢ swa produkcje pszenicy. To samo da
sie powiedzie¢ i o jeczmieniu® Z panstw $rodkowo-europejskich prze-
wyzke wywozu jeczmienia nad przywozem posiadajg przedewszyst-
kiem Rumunja i Wegry. Przewyzka wywozu Rumunji w danym
trzechleciu wynosita 756 tysiecy tonn, Wegier — 623 tysiecy tonn.
Pozatem Polska posiadata przewyzke 139,6 tysiecy tonn, przewyzka
Jugostawji byly minimalna, wynosita 4 tys. tonn. Ogotem przewyzka
panstw Ssrodkowo-europejskich wywozgcych jeczmied wynosita 1522
tysiecy tonn, czyli przeszto o 200 tysiecy tonn mniej od zapotrzebo-
wania Niemiec. Natomiast zapotrzebowanie na jeczmienn krajow
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Srodkowo-europejskicti poza Niemcami, jak Czechostowacji i Austriji,
byloby niedositateozne do pokrycia wywozu tych panstw. Niedobo6r
Czechostowacji w owe trzechlecie wynosit 126 tysiecy tonn, Austrji—
56 tysiecy tonn razem — 182 tysiecy tonn.

Gdybysmy poréwnailii  pojemno$é rynku niemieckiego na inne
produkty rolne, jak produkty hodowlane, migso, masto, jaja, sery
i t. d., toby sie okazato, ze rynek niemiecki jest naturahig podstawg
dla panstw Srodkowo-europejskich, a zadna federacja naddun-ajska,
zawierajgca 2 panstwa przemystowe, lecz w porownaniu z Niemca-
mi mate, nie rmie by¢ podstawa dla zycia gospodarczego i rozwoju
sil p7'odukcyjnych panstw rolniczych $rodkowo-europejskich lub rol-
niczo-przemystowych, jak Polska i Wegry.

Ekonomista francuski Delcasse dzielit Europe na Europe A —
przemystowa, posiadajacg duzag kulture gospodarcza i Europe B —
rolniczg, ekonomicznie zacofang. Otdz przez- Europe $rodkowg prze-
chodzi granica miedzy temi dwoma Europami i $rodkowo-europej-
ska Europa B potrzebuje kooperacji gospodarczej ze $rodkowo-Eu-
ropejiskg Europa A, ktérej trzy czwarte stanowi panstwo Niemiec-
kie. Olbrzymie inwestycje kanatowe, elektryfikacyjne, kolejowe,
traktowe, jakich potrzebuje Srodkowo-europejska Europa A, da du-
zy rozmach inwestycyjnemu przemystowi Niemiec.

Przypomnijmy, ze Besarabja posiada przeszto trzykro¢ razy
rzadszg sie¢ kolejowg od Siedmiogirodu, ze stara Rumunja ma dwu-
krotnie rzadsza sie¢ kolejowa od Siedmiogrodu, ze b. zabér rosyjski,
stanowigcy 67% terytorjum panstwa Polskiego, 262 tysiecy km2, po-
siada 212 1aza rzadsza sie¢ kolejowa, niz dawny zabor pruski, ze
wskutek tego Polska posiada zaledwie 5 km kolei na 100 km2 obsza-
ru, gdy Niemcy 12,4 km, Czechostowacja 9,8 km. na 100 km2 obsza-
ru, Wegry—9,4 km., Austrja—8 km. Rumunja za$ ma jeszcze mnigj
kolei zeilaznych od Polski — zaledwie 3,8 km. W Jugostawji nabyt-
ki na Austrji i Wegrach posiadajg gestg sieC kolejowg, 7 km. kolei
na 100 km2 obszaru, gdy stara Serbja, a zwiaszcza Macedonja, pod
wzgledem rozwoju kolejnictwa nie jest jeszcze Europg, lecz Azja.

Potgczenie morza Battyckiego z morzem Czarnem, kanalem Ga-
lacz — Gdansk, t. j. kanatem idgcym od Wisty i Sanu do Dniestru,
byloby wazna droga, ozywiajaca gospodarczo Polske i Rumunje i po-
siadajgcg znaczenie dla Niemiec.



318

Kanat Ren — Men — Dunaj, bedacy obecnie w budowie, przy-
blizy bliski Wschdd do Niemiec i uczyni dla nich kwestje naddunaj-
skie jeszcze bardziej zywotnemi.

B?ok srodkowo-europejiski moze objaé, oprdécz wyzej wymienio-
nych pafAstw — Bulgarje, Grecje i Turcje, mie¢ przez to wyjscie do
Azji Mniejszej, stac sie potega polityczing i gospodarczag. Tworzenie
tego bloku publicystyka francuska nazywa pangermanskim imperja-
lizmem. Jest on réwniez imperjalizmem Polski, jezeli przez imper-
jalizm rozumie¢ dazno$¢ do potegi. Kazde nowe 1000 km kolei, wy-
budowanych w Polsce, dzieki przynaleznosci jej do bloku, kazde przy-
mnozenie jej elektryfikacji, przeprowadzenie kanatu, wzmacnia ja
w miedzynarodowej walce o byt, izmienia stosunek sit miedzy nia
a Rosja i Niemcami na jej’korzy$¢. Przynalezno$¢ do bloku z Niem-
cami wytworzy, oprocz narodowego, pewien patrjotyzm blokowy,
Srodkowo-europejski, pojmujacy, ze rozwdj kazdego z cztonkéw blo-
ku, jest organicznie zwigzany nie z pomniejszeniem, lecz z powiek-
szeniem Europy Srodkowej.

Kraje rolnicze i rolniczo-agrarne $rodkowej Europy, cierpigc
dotkliwie na nieoptacalnos$¢ produkcji rolnej, co jest wywotane wspot-
zawodnictwem krajow zaoceanowych, obnizajacych poziom cen $wia-
towych zboza, nie moga oderwaé sie od tych cen ze wzgledu, ze sg
eksporterami zboza. Wobec jednak tego, ze nie pokrywajg w catosci
zapotrzebowania rynku niemieckiego i blok $rodkowo - europejski
obejmujacy te panstv/a wraz z Niemcami i Austrjg jest bierny pod
wzgledem produktéw rolnych, moze wiec oderwaé sie od cen Swiato-
wych i uczyni¢ rentowng produkcje zbozowg i hodowlang w Srodko-
wej Europie, a przez to uczyni¢ panstwa rolnicze i rolniczo-agrame
korzystnym rynkiem zbytu dla przemystu niemieckiego oraz przemy-
stu Srodkowej Europy wogdle i przez powiekszenie pojemnosci swe-
go rynku sta¢ sie dZzwignig dla przemystu Europy $Srodkowej.

Rzecz naturalna, ze blok $rodkowo-"europejski, poczawszy od
pierwszego kroku ku niemu wiodacego, od potaczenia Austrji z Niem-
cami napotyka na przeszkody, przed kboremi nie wolno kapitulowac.

Anglja nie jest tu przeszkoda. Jej polityka, kierujaca sie jej
hand’iem, nie moze wystepowacé przeciwiko temu, co nie szkodzi jej
obrotom handlowam. Panstwa, ktdreby mogty wejs¢ do bloku $rod-
kowo-euTopejskiegO!, t. j. wyzej wymienione oraz panstwa batkanskie
i battyckie, stanowig w wywozie Wielkiej Brytanji bardzo niklg po-
zycje. Wezmiemy dane z 1929 r., a wiec jeszcze przed kryzysowe.
Okazuje sie, ze Wielka Brytanja wywiozta:
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w milj. f. szter.

do Polski za 5,3
«» Austrji w 3,0
» Wegier » 11
.. Ozechostow. ,, 2,2
» Jugostawji , 2,3
» Bultgarji «» 0,9

» RUMUNjI w 3,0
» Turcjii w 2,8 J
» EStonji w 0,7
» Lotwy w 1,6
o Litwy » 04

Razem za 18

Tymczasem wywo0z Wielkiej Brytanji do Niemiec w tymze roku
1929 wynosit 60,2 miljona funtéw szterlinigbw. W bilansie handlo-
wym wiekszosci tych panstw Wieilika Brytanja zajmuje drugorzedng
lub trzeciorzedng pozycje, jak wida¢ z tablicy ponizej przytoczonej.

Udziat procentowy Anglji w przywozie i wywozie panstw $rod-
kowo-europejskich w 1929 r. przedstawia sie jak nastepuje:

Wywoz przywoz

Austrja 3,6 4,4
Wegry 2,8 3,2
Czechostowacja 4,8 6,3
Rumunja 4,9 0,8
Jugostawja 5,6 13
Polska 8,5 10,3

W krajach nadbattyckich, w Estonji, &otwie i Litwie, udziat
Anglji w bilansie handlowym tych panistw jiest znaczniejszy, lecz pan-
stwa te sg bardziej w sferze wptywdw gospodarczych Niemi,ec, niz
Anglji.

Powstanie bloku srodkowo-europejskiegoi, pirawdopodobnie na-
stapi w sposéb nastepujacy. Po potaczeniu Austrji z Niemcami, We-
gry i Rumunja, dla ktérych rynek niemiecki i austrjacki ma znacze-
nie pierw”szorzedne, zapragna wejs¢ w blok: gospodarczy z temi pan-
stwami, na zasadzie nie unji ce'nej, lecz cet preferencyjnych. Pro-
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centowy ud”at Niemiec i Austrji w rumunisJ®im handlu zagranicz-
nym wynosi przeszto 50% przywozu rumunskiego i okoto 50% wy-
wozu. Polska, ktorej wywdz w olbrzymiej wiekszosci idzie do Nie-
miec, Austrji, Wegier i Rumunjt, zapragnie tez wej$¢ do blokn, na
mocy cet preferencyjnych. Jugostawja nie chcac by¢ dystansowana,
bedzie szukata porozumienia gospodarczego z blokiem. Czechosto-
wacja, otoczona granicami panstw bloku S$rodkowo-europejskiego,
nie bedzie mogta od niego sie uchyli¢. WidzieliSmy, ze w 1931 r., gdy
miata nastgpi¢ unja celna Austrji z Niemcami, prasa niemiecka
Czech wyrazajaca interesy przemystu czeskiego, znajdujgcego sie
w w rekach niemieckich, domagata sie p'rzystagpienia do unji cel-
nej austrjackcb-niemieckiej. Nastepnie inne panstwa batkanskie i bat-
tyckie zaczng wstepowaé do bloku. Wszystko to nie naruszy zywot-
nych intereséw Anglji. Wzmocnienie gospodarcze Europy $rodko-
wej, wzmocni site spozywczg tej czeSci Swiata na towary Anglji —
produkty jej kolonij i jej wyroby.

Wiochy wystepujg obecnie przeciwko ansctilussowi, gdy w roku
1931 zajmowaty stanowisko bardziej' powsciggliwe. Wiochy obawia-
ja sie anschlussu, ze wzgledu na porty Triestu i Fiume przez nich
anektowane, lecz bedace naturalnemi portami Austrji, Wegier i po-
tudniowych Niemiec. Wiochy pragng rozwingé swg ekspansje na
Batkany i sadzg, ze zjednoczenie Austrji z Niemcami utatwi niemiec-
ka ekspansje przemystowo-handlowag na Batkany. Wtochy zapomi-
najg czestokro¢, ze maja wiekszg ekspansje ludnosciowa, niz kapita-
fowg i towarowa, ze naturalng linjg ich ekspansji jest Francja, ze
Francja stoi na zawadzie ich ekspansji afrykanskiej; nie dosy¢ na
tern — popierajac Jugostawje, stoi na zawadzie ekspansji Wioch na
Batkany. Wiochy popetnity raz olbrzymi bigd polityczny, wystepu-
jac w wojnie Swiatowej po stronie Ententy, przeciwko pafstwom
centralnym. Uzyskaty one przez swe wystgpienie, przez olbrzymie
straty ludnoSciowe i materjalne bardzo niewiele wiecej', niz otrzyma-
tyby za swa neutralno$¢. Rzecz zrozumiata, ze z powodu stabej* obron-
nosci swych wybrzezy, nie mogly wowozas Wiochy iS¢ przeciwko
Francji, sprzymierzonej z Anglja, z panstwemi, ktéreby mogto zbom-
bardowac szereg miast wioskich, lecz dzi$ nie jest niczem uzasadnio-
na kooperacja Wioch z Francja przeciwko potgczeniu Austrji z Niem-
cami. Bedac od Francji stabsze, Wiochy potrzebuja sprzymierzen-
ca w Europie $rodkowej. Ich proby zblokowania sie z Austrjg i We-
grami nie majg podstaw ani gospodarczych, ani psychologiczno-po-
litycznych.
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17 marca 1934 r. praedstawiiciele trzech panstw, Wioch, Austrji
i Wegier zobowiazuja sie, ozywione ,,checig wspotpiracy i utrzymania
pokoju, wraz z odbudo-wag gospodarstwa europejskiego w oparciu
0 poszanowanie niepodlegtosci oraz praw kazdego panstwa“. Po tym
wstepie sg zapowiedziane wzajemne koncesje. Wzamian za obiecane
w przysztych rokowaniach cta preferencyjne, Wiochy zazadajg uprzy-
wilejowania przewozu przez porty wloskie Triest i Fiume.

Uktad hand:lowy wegiersko-wioski przyznaje pewne korzysci na
rzecz wegierskiego zboza i kukurydzy, lecz uprzednio 4 stycznia
1934 r. Wiochy zawarty z Jugostawjg wzglednie korzystny dla Jugo-
stawji uktad handlowy.

Udziat Wioch w przywozie i wywozie Austrji, Wegier i Jugo-
stawji przedstawia sie jak nastepuje:

Udziat procentowy Wioch w handlu zewnetrznym:

wywoz przywoz

Austrja 3i4 S5
Jugostawja 10,8 24,9
Wegry 4.4 5,6

Oto6z widzimy, ze udziat Wioch w handlu zewnetrznym Austrji
i Wegier jest kilkakrotnie mniejszy od udziatu Niemiec w obrotach
handlowych tych panstw. Wiochy, stabsze przemystowo od Niemiec,
0 mniejszej pojemnosci rynku, nie moga byé osrodkiem krystatiza-
cyjnym dila painstw naddunajskich, jakim mogg by¢ Niemcy.

Wiochy, nie chcac dopusci¢ anschlussu, gotowe sg popieraé po-
wrot monarchji na Wegrzech i w Austrji. Wegry stanowczo chca
by¢ monarchjg i tylko Francja oraz oraz. Mata Ententa stojg na
przeszkodzie do powotania na tron Wegier ich prawowitego kréla, Ot-
tona Habsburga. Prad monarchiczny istnieje tez w Austrji. Lecz
wprowadzenie monarchji w Austrji, jako przeszkoda w realizacji
jednosci panstwowej Austrji. z Niemcami, a wiec podstawowej ten-
dencji narodowej, odrazu podrywa jej popularnosc.

Rzecz charakterystyczna, Benesz oznajmit, ze uwaza za niebez-
pieczniejszy dla Czech powrét Habsburgdw i potaczenie Austrji i We-
gier unjig personalng, niz potgczenie Austrji z Niemcami. Benesz
prawdopodobnie wychodzi z zatozenia, ze nowa monarchja austro™we-
gierska musiataby siegng¢ po dziedzictwo Habsburgow: potnocne Cze-
chy i obszary niemieckich krajow sudeckich. Polska nie mogtaby
mieé nic przeciwko tej kombinacji. Wytworzytoby to uktad Europy

21
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Srodkowej bardzo korzystny dla Polski, i nie uniemozliwitoby powsta-
nia bloku poflitycznego i gospodarczego panstw $rodkowo-europej-
skicli, opartego na ctach preferencyjnych, przymierzu politycznem
i konwencji militarnej. Ale zdaje sie, ze nie tg drogg po6jdzie rozwdj
stosunkow.

Francja jest przeciwniczka, tak koncepcji anschlussu, jal™ i po-
wrotu Habsburgdbwu Wystapita ona w 1932 r. z planem nierealnym
ministra Tardieu, aby utworzyé blok gospodarczy naddunajski.
O nierealnosci tej koncepciji i jej szkodliwosci dla Polski juz wspomi-
nalismy.

Interesy gospodarcze Francji w panstwach Europy Srodkowej,
sg nieznaczne.

Procentowy udziat tych panstw W przywozie i nvywozie Francji,
przedstawia sie jak nastepuje: (rok 1929).

przywoz Wy'woz
Polska 0,52 0,93
Rumunja 0,4 0,30
Czechostowacja 0,42 0,47
Jugostawja 0,15 0,25

Wobec tego, ze obroty handlowe kazdego z tych panstw sg wielo-
krotnie mniejsze od obrotéw handlowych Francji, Francja w bilan-
sie handlowym kazdego z tych parnstw zajmuje wybitniejszg pozycje,
niz te panstwa w bilansie handlowym Francji. W kazdym jednak
razie pozycja Francji w bilansie handlowym tych panstw jest trze-
ciorzedng, jak wida¢ z ponizej przytoczonej tablicy:

Oto procentowy udziat Francji w bilansie handlowym panstw
$rodkowo-europejskich:

przywoz wywoz

Austrja 2,6 3,2
Wegry 2,3 18
Rumunja 2,4 4,5
Czechostowacja 3,8 1,6
Polska 7,2 2,7

Tablica ta wykazuje, ze Polske handel francuski wyzyskuje
bardziej, niz inne panstwa Srodkowo-europejskie. Protegowana przez
Francje Czechostowacja odnosi sie dosyé wstrzemiezliwie do handlu
Z Francja. ZdemoiraMzowana przez Francje Rumunja sprowadza
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kosmetyki, perfumy, stroje z Firanicji, obcigza to jej moralno$¢ pu-
bliczng i prywatna, lecz; materjalnie nie daje Francji wiele.

Francja nie posiada zywotnych interesow w panstwach $rodko-
wo-europejskich, z wyjatkiem Niemiec, z ktéremi handel jej jest
znaczniejszy, niz ze wszystkiemi powyzej wymienionemi panstwami
srodkowo-eumpejskiemi. Przyw6z Niemiec do Francji w 1929 r. wy-
nosit 11,36%, w 1930 15,10% przywozu francuskiego, w 1929 r.
15,10% wywozu i w 1930 15,97% wywozu francuskiego. Im bar-
dziej zbliza¢ sie beda panstwa Srodkowo-europejskie do poziomu Nie-
miec, tem znaczniejszy bedzie handel Francji z tag czeScig Europy.
Nie maszynami, obrabiarkami;, instalacjami elektrycznemi moze
Francja zaptodni¢ gospodarczio te cze$¢ Europy, lecz finansujac in-
westycje, dokonywane przez przemyst tych krajow przy udziale prze-
mystu niemieckiego.

Francja ma przed sobg do wyboru — ailbo przymierzem z Eura-
zjg zwalcza¢ konsolidacje Europy $rodllcowej oraz, mlobilizonva¢ swych
afrykandéw do walki z rasg biatg, stowem by¢ zdrajcg Europy, albo
wejs¢ do wspdbipracy gospodarczej z Europg Srodkowa, zasilajac ja
W odpowiedni kredyt, zabezpieczajgcy dobrobyt szerokiej rzeszy dro-
bnych rentjeréw francuskich. Zaleznie od wyboru jednej lub dru-
giej drogi, bedzie miata Polske pirzeciw sobie lub za soba.

Geograficzna pozycja Polski zarbwno moze wie$¢ do jej upad-
ku, jak do odegrania wybitnej roli dziejowej. Polska ze wzgledu na
swg geograficzng pozycje jest ogniwem, tgczacym panstwa pétnocno-
wschodniej Europy z panstwami potudniowo-wschodniej Europy.
Polska niepowinna znizaé sie do niezaszczytnej funkcji, narzedzia po-
lityki francuskieji, wymierzonego przeciwko Europie Sroidkowej, wia-
Sciwie, przeciwko Europie wogole, bo ostabienie centrum europejskie-
go, to upadek Europy. To zarazem $mier¢ Polski, opanowanej przez
Rosje.

Niemcy winny unikng¢ okrazenia ich praez satelitbw Francji,
zblizajgc sie z Polska i dopomagajac Wegrom do restytucji ich gra-
nicy poinocnej.

System polityczny Europy, zapewniajacy jej pomys$iny rozwdj,
\vymaga przedewszystkiem organizacji mocnego centrum, t. j. zblo-
kowanych panstw.



SPIS RZECZY

Przedmowa autora (Str. 5—6).

ROZDZIAL |. — Niebezpieczne potozenie Polski i poszukiwanie sprzymierzeYi-
céw (str. 7—18).

Dtugosc¢ niebezpiecznych granic Polski, charakter granic z Rosjg i Niem-
cami. Potencjat wojenny Polski, Niemiec i Francji.

ROZDZIAEL 1l. — Liga Narodéw i pakty miedzynarodowe (Str. 19—48).

Geneza Ligi Narodéw, kwestje mniejszoSciowe w Lidze Narodéw, sprawy
rozbrojenia. Locarno, pakty o nieagresji, forsowany przez Francje pakt
wschodni.

ROZDZIAL 1ll. — stosunki polsko-francuskie (str. 49—119).

Charakterystyka polityczna Francji (str. 49—55). § 1. Rzut oka na hi-
storje stosunkow polsko-francuskich (str. 55—73). § 2. Czynnik demo-
graficzny w polityce Francji (str. 73—78). § 3. Antagonizm francusko-
wioski (str. 78—89). § 4. Antagonizm francusko-niemiecki (str. 89—98).
§ 5. Kapitat francuski i handel polsko-francuski (str. 98—104). § 6. Pol-
ska emigracja zarobkowa we Francji (str. 104—110). 8 7. Stosunek pu-
blicystyki francuskiej do Polski i Polakéw (str. 110—119).

ROZDZIAL 1V. — Stosunki polsko-angielskie (str. 120—170).

§ 1 Zarys historyczny stosimkéw polsko-angielskich  (str. 120—139).
§ 2. Wielka Brytanja wobec Francji i Niemiec (str. 139—151). § 3. Sto-
sunki Wielkiej Brytanji do Rosji (str. 151—156). § 4. Gospodarcze i mie-
dzynarodowe znaczenie Wielkiej Brytanji (str. 156—167). § 5 Stosunki
gospodarcze polsko-angielskie (str. 167—2170).

ROZDZIAL V. — Stosunki polsko-rosyjskie (str. 171—231).

8 1. Rzut oka na rozwdj i istote stosunkdw polsko-rosyjskich (str. 171—
180). § 2. Stosunki rosyjsko-azjatyokie jako czynnik okreslajacy granice
Rosji na zachodzie (str. 180—182). § 3. Walka odbudowanej Polski z Rosjg
(str. 182—184). § 4. Wozrost potencjonatu sity Rosji  (str. 184—192).
8 5. Sowieckie dagznosci do wojny (str. 192—195). § 6. Rosja sowiecka
wobec Azji (str. 195—206). § 7. Problemat panstw baittyckich (str. 206—
220). § 8. Nierosyjskie kresy Rosji (str. 220—224). § 9. Rosja sowiecka
w handlu Swiatowym (str. 224—231).

ROZDZIAL VI. — Stosunki polsko-niemieckie (str. 232—267).

§ 1. Polska i Niemcy, jako podstawa bloku $rodkowo-europejskiego (str.
233—236). § 2. Objawy charakterystyczne w historji stosunkéw polsko-
niemieckich (str. 236—246). § 3. Stosunki gospodarcze polsko-niemieckie
(str. 246—267).

ROZDZIAL VII. — Polska a $rodkowa Europa (Str. 268—323).

§ 1. Austrja i sprawa anschlussu (str. 268—278). § 2. Antagonizm polsko-
czeski (str. 278—293). § 3. Stosunki polsko-wegierskie (str. 293— 294).
§ 4. Rumunja pod wzgledem politycznym (str. 294—306). § 5. Jugostawja
(str. 306—310). § 6. Srodkowo-europejski blok gospodarczy (str. 311—323".

Sipii rzeczy (Str. 324). mmm
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Dziat.






