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PAMIECI

mojej matki, JADWIGI z Dobrzynaskich,
zmartej w Radomiu w r. 1870, w 50-ym roku
zycia,

mojej siostry BRONISELA WY,
zm. L) Radomiu w r. 1919, w 72-im roku zycia,

oraz moich dwuch wnuczek,

TERENI Matachowskiej-Lempickiej,
zm. w Warszawie 3 sierpnia r. 1926, w trzy
miesigce po urodzeniu,

i KRZYSI Ehrenkreutzéwny,

zm. w Wilnie 19 maja r. 1927, w dziesigtym
roku zycia.
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Rozdziat 1., wstepny.

Punkt wyjscia. ,Fatszywa fasja“.

Za punkt wyjscia biore kapitalne gtupstwo, popetnione
przezemnie przed trzydziestu laty. Mieszkalem wodwczas
w Krakowie, do ktérego w r. 1893 przeniostem sie z Dorpatu-
-Jurjewa, nie wystuzywszy petnej emerytury rosyjskiej, azeby
mdc pracowa¢ w jednym z istniejagcych wodwczas uniwersy-
tetow polskich. Wkroétce po przybyciu do tego miasta zosta-
fem niemile dotkniety zwyczajem, praktykowanym przez
wszystkich mieszkancoéw Galicji, ktéremu to zwyczajowi ja
rowniez musiatem sie podda¢, bo inaczej zostatbym pozba-
wiony dachu nad glowa.

Oto, wynajgwszy mieszkanie i opfaciwszy umowione
ustnie komorne za pierwszy kwartat, powinienem byt po
niejakim czasie w osobnej ksiedze domowej stwierdzi¢ wias-
norecznym podpisem o$wiadczenie, réwnajgce sie pod wzgle-
dem prawnym zeznaniu pod przysiegg, a wiec w razie
wykrycia urzedowego nieprawdziwosci zeznania karane na
rowni z ,krzywoprzysiestwem®, ile mianowicie wynosi moje
roczne komorne.

Przy tern gospodarz domu o$wiadczyt mi, ze za nic
w Swiecie nie moge zmienia¢ figurujgcej w ksiedze sumy na
istotnie umoéwiong i optacang, ale ze musze w swem zeznaniu
»pod przysiega“ czyli w ,fasji mieszkaniowej* uznaC zredu-
kowane mniej wiecej do potowy komorne. Kiedy probowatem
protestowac¢, moj ,kamienicznik* o$wiadczyt mi stanowczo,
ze jednak musze sie na to zgodzi¢, ze jestto obowigzujacy
wszystkich lokatoréw zwyczaj, a gdybym sie chciat zpod
niego wytamaé, zostane wyrzucony, z zajmowanego miesz-
kania i nie znajde mieszkania w zadnym innym domu, bo



mnie zaden wiasciciel domu do siebie nie pusci. Nie byto
wiec rady i trzeba bylo ostatecznie popeti¢ to uswiecone
zwyczajem ,,Krzywoprzysiestwo”.

Zapytywatem wszystkich swoich kolegébw i znajomych
krakowskich, proszac ich o wyjasnienie. Wszyscy dziwili sie
mojej naiwnosci, zapewnili mie, ze mdj gospodarz miat
stuszno$¢ i radzili mi, azebym sie poddat bez szemrania
zwyczajowi, ktory tu nikogo nie razi. Praktykuje sie za$
ten bogobojny zwyczaj dla ulzenia wiascicielom domoéw przy
optacaniu podatku dochodowego, ktéry od komornego wynosi
4570 sumy, wymienionej w ,fasji“. Co innego bowiem Jest
45°/o od istotnie pobieranej sumy komornego, a co innego
45Rlo od mniej wiecej potowicznego nominalnego komornego,
wnoszonego do ksiegi fasji podatkowej i stwierdzanego pod-
pisem samego lokatora.

Po takiem wyjasnieniu stulitem uszy, zrezygnowatem
z wszelkich protestéw i zgodzitem sie by¢ szubrawcem
i oszustem, popetniajgcym rok rocznie zawodowe fatszerstwo,
réwnoznaczne z ,krzywoprzysiestwem®,

A trzeba wiedzie¢, ze wiadze skarbowe wcale sie nie
krepowaty zeznaniami fasyjnemi lokatorow, ulegajacych ter-
rorowi wilascicieli doméw, i catkiem dowolnie, wedtug widzi-
misie, powiekszaty sume nominalnego komornego niekiedy
nawet ponad sume komornego faktycznego. Poniewaz kazdy
urzednik galicyjski byt albo lokatorem, albo ,kamieniczni-
kiem*, wiec tez kazdy urzednik skarbowy popetniat sam owo
zwyczajowe fatszerstwo i ,,krzywoprzysiestwo” i mogt $miato
powieksza¢ sumy ,fatszywej fasji”, bo wiedziat, ze nikt nie
bedzie protestowat przeciw temu samowolnemu powiekszaniu.
Gdyby bowiem protestowat, zarzgdzono by dochodzenie i do-
wiedziono by fatszerstwa i krzywoprzysiestwa, t. J wystep-
kéw, przewidzianych przez kodeks karny. Owa mozno$¢ do-
wolnego powiekszania sum, zeznanych w fatszywej fasji, byta
w rekach urzednikow doskonatym Srodkiem faworyzowania
prawomysinych obywateli, a przeSladowania obywateli, po-
dejrzanych o nieprawomys$Iinos¢ i ,,przewrotowosé”.

Obywatele praworays$Ini, bogobojni, pobozni, gorliwcy
wyznaniowi, praktykujagcy wszelkie nakazane przez Kosciot
obrzadki, spetniajacy w przepisanych terminach wszelkie
sakramenty, zaréwno sakrament pokuty. Jak i ciata i krwi
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Panskiej, wylegujacy sie catemi godzinami krzyzem w koSciele
Panny Marji i we wszystkich innych kosciotach krakowskich
i wogole galicyjskich, nie wahali sie podpisywaé¢ rok w rok
zeznania krzywoprzysieskie. A do tych nieSwiadomie, pod-
Swiadomie i $wiadomie cynicznych obtudnikéw nalezeli w pol-
skiej Galilei nietylko zwykli $miertelnicy is$miertelniczki, ale
takze luminarze i Swieczniki spoteczenstwa, przodownicy hje-
rarchji koscielnej, biskupi i arcybiskupi, artysci, literaci pier-
wszorzedni, profesorowie wyzszych zaktadéw naukowych,
cztonkowie Akademji umiejetnosci z jej prezesem na czele,
jednem stowem kwiat r6znonarodowej inteligencji galicyjskiej
(dzi$ ,,matopolskiej”).

Duchowienstwo r6znowyznaniowe, kler zydowski, katoli-
cki i wszelki inny uczestniczyt w tern oktamywaniu, w tern fal-
szowaniu, w tern nagminnem oszustwie i ani jednem stéwkiem
nie protestowat przeciwko niemu. Jezeli ,falszywa fasja” na-
lezata do ,grzechow*, to¢ oczywiscie kazdy prawowierny ka-
toiik powinien byt sie spowiadac ztego ,,grzechu®, i oczywiscie
za kazdym razem otrzymywat rozgrzeszenie wraz z pozwole-
niem powrotu do grzechu i kontynowania utartego zwyczaju
fatszywej fasji“.

Zdaje sie jednak, ze ,falszywa fasja” nie nalezata do
grzechow, przewidzianych przez moralno$¢ zydowsko - chrze-
Scijansko - katolickg. Przeciez w Dekalogu czyli w Dziesie-
ciorgu Bozych Przykazan nie znajdujemy wcale przykazania;
»hie kiam, nie udawaj, nie oszukuj, nie fatszuj, nie badZ ob-
tudnikiem®; bo¢ ,,nie moéw fatszywego Swiadectwa przeciwko
blizniemu twemu” (pierwotnie przyk. 9-e, p6zniej 8-€) znaczy
wiasciwie co innego. Tak wiec kler réznowyznaniowy, pa-
trzac poblazliwie na ,falszywa fasje” i sam w niej uczestni-
czac, byl w porzadku ze swem sumieniem wyznaniowem,
»Krzywoprzysiestwo", zwigzane z ,falszywg fasjg”“, byto po-
jeciem tylko Swiecko prawniczem, obcem dziedzinie religji.

W mojej jednak etyce pozawyznaniowej wotato grom-
kim gtosem owo przykazanie, nie przewidziane ani w etyce
zydowsko - chrze$cijanskiej, ani w etyce rzymsko-katolickiej.
Pomimo to, pod grozg stracenia dachu nad gtowa, podpisy-
watem w ciggu kilku lat ,,fatszwg fasje” w obu moich miesz-
niach krakowskich, i na ulicy Radziwittowskiej i na Pedzi-
chowie, czyli bytem takim samym kiamca, fatszerzem, oszus-



tem, ,krzywoprzysiezcg“, jednem stowem szubrawcem, Jak
wszyscy inni mieszkancy Galicji i Lodomerji. Ale wstret do
tej ohydy, pragnienie zaprotestowania przeciw kloace moral-
nej, w ktorej sie musiatem nurzaé wraz z innymi, wzbieraty
coraz bardziej w mojej duszy i coraz natarczywiej targaty
mem sumieniem. Doprowadzito to w koncu do wybuchu i do
wystagpienia publicznego. Pod koniec r. 1897 napisatem i wy-
datem naktadem wiasnym broszure ,,Jeden z objawéw mo-
ralno$ci oportunistyczno-prawomysinej. Krakow, 1898.”

Zastrzegtem sie w tej broszurze przeciw posadzeniu,
»Jakoby mi przytem chodzito gltdwnie o szkode. Jakg skut-
kiem fatszywej fasji ponosi panstwo; nieréwnie bowiem wiek-
sza szkode ponosi dane spoteczenstwo. Tak zwane ,,panstwo”
ma samo dosyé Srodkdéw do bronienia swoich interesow;
ma na swoje rozkazy setki tysiecy bagnetéw, ma przymus
w formach najrozmaitszych.

»Jestem wiec przeciwnikiem fatszywej fasji nie ze wzgle-
déw abstrakcyjnych, nie dla tego, ze Jest ona wysoce nie-
sprawiedliwg wobec opiekuriczego rzadu, ale musze Ja potepié
dlatego, ze demoralizuje spoteczenstwo do szpiku kosci, ze
Jest nigdy nie wysychajacem zrodtem gangreny moralnej,
zrodtem zgnilizny i korupcji powszechnej. Przyjgwszy fal-
szywg fasje za Jedng z podstaw dziatania, mamy prawo, za
przyktadem Jednego z ,bohateréw* komedji Dobrzanskiego
»Ztoty cielec”, powtarza¢ sobie bez ogrodki: ,,Pan Jeste$ zto-
dziej, Ja Jestem ztodziej, wszyscy JesteSmy ztodzieje* i moze-
my sobie tego nawzajem powinszowac”.” (str. 28—29).

Zastanawiajac sie dzis z zimng krwig i w Swietle roz-
sadku praktycznego, musze przyzna¢, ze moje wystapienie
przeciwko ,fatszywej fasji“ pod naciskiem natretnej autosu-
gestji bylo objawem lekkomys$inej donkiszoterji, a mogto tez
sprawia¢ wrazenie odpychajagcej megalomanji. ,,Niespokojny
cztowiek*, ,,warchot“, ,,zarozumialec”, ,,chce by¢ medrszym od
innych®, ,wyrywa sie nieproszony ze swemi reprymandami‘,
,Zaktoca spokoj“, ,,nalezy go obezwiadmic i usungé” it p.—
oto uwagi, ktére musiaty sie nasuwa¢ prawomysinym, bogo-
bojnym, bogoojczyznianym obywatelom pod wrazeniem mojej
zuchwalej napasci na ich ,najSwietsze wierzenia“ i ,,prawa
zZwyczajowe"”.

Przyznaje im stuszno$¢, dodajac, ze za swe nieobywa-



telskie i nieprawomyslne wystapienie, za palniecie kapitalne-
go glupstwa poniostem zastuzong kare.

Optakane skutki niewczesnej donkiszoterji.

Ukazanie sie mojej broszury wywotato powszechne obu-
rzenie. Zawrzato Jak w ulu albo Jak w mrowisku. Gorliwi stréze
»,harodowego pamigtek kos$ciota” nie posiadali si¢ z gniewu
i wzywali odpowiednie wiadze o pomste za zuchwaty napad na
ich Swietosci. Oburzenie ogarneto wszystkie stronnictwa, zarow-
no ,,prawicowe*. Jak i ,,lewicowe", oraz wszystkie,,organy opinji
publicznej“, z wyjatkiem, o ile pamigtam, socjalistow i dzien-
nikbw socjalistycznych. Procz tego pojedyncze osoby bezpar-
tyjne, a nawet moze nalezgce do tej lub owej partji, nietyl-
ko nie oburzaly sie, ale, przeciwnie, wyrazaty mi uznanie
I podziw.

Ale te rzadkie objawy ze strony ludzi, oceniajacyh przy-
chylnie protest przeciwko chronicznemu i endemicznemu upra-
wianiu fatszerstwa i oszustwa, niklty w powodzi wycia i na-
szczekiwania nietytko ze strony zwyklych pismakoéw i krzy-
kaczy, ale takze ze strony patentowanych i przodujgcych
narodowi inteligentow. ,,Kiedy w r. 1898, bedac woéwczas pro-
fesorem uniw. Krakowskiego, w osobnej broszurze, ,Jeden
z objawow moralnosci oportunistyczno-prawomysinej“, zwro-
citem uwage na obnizanie poziomu etycznego publicznosci gali-
cyjskiej przez state uprawianie falszerstwa i ,krzywoprzysie-
stwa“ przy zeznaniach o wysokosci ptaconego komornego (,,fat-
szywa fasja“), p. St. Gigbinski,—wowczas tylko profesor uniw.
Lwowskiego, a Jeszcze ani ekscelencja austryjacka, ani tez po-
set do Sejmu polskiego i minister o$wiaty RzpliteJ Polskiej,—
napisat w ,,Stowie Polskiem®, ze Jestem warjatem. Zdaniem
p. G, tylko warjat moze uznawa¢ szkodliwy wptyw chro-
nicznego fatszerstwa i ,krzywoprzysiestwa". Owczesny za$
naczelny redaktor ,,Glosu Narodu”, w zwigzku z tg sprawa,
zawiadomit swych czytelnikéw, iz Jestem ,szpiegiem ro-
syjskim®.

»Dwie zaszczytne kwalifikacje!

,Ostatecznie dotknieci w swych uczuciach kieszeniowych
»patryjoci" polsko-gaiicyjscy, zaréwno ,,prawicowi". Jak i ,le-
wicowi“, wyjednali u rzadu austryjackiego usuniecie mnie
z uniwersytetu Krakowskiego”.



(,,Redaktor pisma postepowego uznany przez policje za
warjata”. ,,M.W.” 1925 3, str. 125).

Nie raczono przytem zwréci¢ najmniejszej uwagi na to,
ze Jednocze$nie z broszurg ,,Jeden z objawdéw moralnosci
oportunistyczno-prawomysinej* wypuscitem rosyjska broszu-
re ,,Ceiizarnyja mhtoczi. I. Kniaz Bismark i gonienije ,,Stawian®.
Krakow 1898“, w ktorej wystgpitem przeciwko prze$ladowa-
niu Polakow w Prusach przez Bismarka i Jego nasladowcow.
Nie mogto to zrownowazy¢ mojego zbrodniczego zamachu
na uswigcone tradycjg prawo zwyczajowe.

Polsko-galicyjscy postowie do parlamentu Austryjackie-
go, zaréwno ,prawicowi”. Jak i ,lewicowi” (np. lwowski pro-
fesor Roszkowski), zadali od ministra o$wiaty w Wiedniu,
azeby mie natychmiast uwolnit. On sam byt gotéw uczynic
zado$¢ temu zadaniu wybitnych patryjotéw polsko - galicyj-
skich, gdyby nie powstrzymat Jego zapedow szef sekcji uwa-
ga: .Exzellenz, er ist von dem Kaiser selbst bestatigt” (eks-
celencjo, on Jest zatwierdzony przez samego cesarza). Zala-
twiono wiec sprawe w ten sposéb, ze nie odnowiono me-
go piecioletniego kontraktu (1894—1899) na nowe pieciolecie.
Niektérzy z profesorow Uniwersytetu Jagielonskiego (Kra-
kowskiego) Jezdzili umysinie do Wiednia, azeby dopilnowac
tej sprawy i nie dopusci¢ do JeJ zatatwienia na mojg korzysc.

Pbdzniej znaczna wiekszo$¢ Woydziatu Filozoficznego
Uniw. Krakowskiego (przeciwko mnie stanowczo byto tylko
8 cztonkéw Wydziatu) chciata mie zatrzymaé w Krakowie,
ale pod warunkiem (stawianym nie Jednomyslnie), ze odszcze-
kam swe napady na ,fatszywg fasje” i przeprosze osobiscie
p.p. hr. Pininskiego (namiestnika Galicji), Bobrzyniskiego (wice-
namiestnika i przewodniczgcego Rady Szkolnej) i hr. Tarnow-
skiego (profesora i chwilowo rektora Uniw. Jagieil., prezesa
Akademji Umiejetnosci). Przy rokowaniach ze mna zgadza-
fem sie wprawdzie na niektdre ustepstwa, ale na odszczeki-
wanie i przepraszanie zgodzi¢ sie nie mogtem. Prof. Creize-
nach, ktory prowadzit ze mng te rokowania w imieniu Wy-
dziatu, powiedziat nareszcie dowcipnie: ,Wissen Sie, Herr
Kollege, die Herren mdochten. Sie erklaren, die falsche Fassion
sei eine schone und edle Volkssitte” (wiesz pan, panie kole-
ga, ci panowie chcieliby, azeby$ pan oswiadczyt, ze fatszy-
wa fasja Jest pieknym i szlachetnym obyczajem ludo-
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wym. (RozmawialiSmy po niemiecku, poniewaz Creizenach,
profesor germanistyki, byt niemcem i, chociaz méwit biegle
po polsku, to jednak jako$ fatwiej nam byto porozumiewaé
sie po niemiecku).

Tak wiec owe rokowania nie doprowadzity do niczego.
Po wyrzuceniu czy tez usunieciu mnie za nieprawomysinosc¢
z uniwersytetu polskiego nie pozostawato mi nic innego, jak
wraca¢ do Rosji. Przeniostem sie wiec do Petersburga, gdzie
po 18 latach pobytu spotkata mie straszna kleska. Spreparo-
wany przez wojne, podszczuwany przez fanatycznego i zde-
prawowanego inteligenta, rozbestwiony cham rosyjski, dzia-
fajacy w imie ,dyktatury proletarjatu“ i pod hastem ,,grab'
nagrablennoje* (rabuj to, co zrabowano), zrabowat i znisz-
czyt prawie cate moje mienie ruchome, w tej licznie wiekszg
cze$¢ mojej bibljoteki, moich zbioréw i materjatow nauko-
wych i uniemozliwit mi systematyczna prace naukowag w osta-
tnich latach mego marnego zywota. Jestto catkiem zastuzo-
na nagroda za to, ze, majac uniemozliwiony dostep do wszech-
nic polskich, Kkilkadziesigt lat musiatem spedzi¢ w Rosji
(w Petersburgu, w Kazaniu, w Dorpacie-Jurjewie i znowu
w Petersburgu - Petrogradzie), pracujgc tam jako profesor
uniwersytetu i réznych innych zaktadéw naukowych, jako
autor rozmaitych dziet naukowych, oraz uczestniczgc — zresz-
ta catkiem niepotrzebnie i ze szkodg dla siebie samego — w
zyciu spotecznem i politycznem narodu rosyjskiego i innych
narodéw panstwa rosyjskiego.

Rozczulajgce jest w stosunku do mnie wspdétdziatanie
»patryjotéw* polskich i podzegaczy komunistycznych. W na-
gance i szczuciu na mnie idg oni reka w reke i dotychczas darzg
mie swa nienawiscig, ktdra przynosi mi zaszczyt. To jednak,
co mie spotkato dzieki zgodnej wspotpracy ,,bogoojczyZnia-
kow* polskich i ,proletarjackich“ chamoéw rosyjskich, napet-
nito mojg dusze goryczg i wstretem do zycia.

Gdybym byt w swoim czasie trzymat jezyk za zebami i nie
wywyzszat sie ponad otoczenie, kornie, ulegle i‘bez szemra-
nia praktykujace ,falszywg fasje”, bylboym moze i podczas
wojny przebywat w Krakowie, do ktoérego nie zdotaty wkro-
czy¢ zwycieskie zastepy oswobodzicieli zpod sztandaréw Mi-
kotaja Mikotajewicza. Wprawdzie warszawscy ,,patryjoci*
polscy mogli ofiarowywaé jeneratom rosyjskim ztote szable
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za obrone Warszawy i za wziecie Lwowa, a co do Krakowa
musieli sie obej$¢ smakiem, ale Ja, mieszkajagc wtedy w Kra-
kowie, ocalitbym swoje mienie i mogtbym nadal spokojnie
i systematycznie opracowywa¢ swe w ciggu wielu lat zbiera-
ne materjaty naukowe.

Na swej megalomanji i donkiszoterji wyszedtem gorzej,
niz Zabtocki na mydle.

Madralin.

Ani kara. Jaka mie spotkata w Krakowie za ,,megoloman-
je“ i ,,donkiszoterje, ani wiezienie, na ktére mie skazano wr.
1914 w Petersburgu za mieszanie sie nie do swoich rzeczy, ani
nareszcie wzmiankowana powyzej kleska, poniesiona przeze-
mnie w Petersburgu Juz po wojnie w zwiazku Jeszcze z kra-
kowskiemi podszeptami ,,megalomanji” i ,,donkiszoterji”, nie
nauczyly mnie rozumu i powsciagliwosci Jezyka. Juz po prze-
niesieniu sie z Petrogradu do Warszawy Swierzbiat mie
wielokrotnie Jezyk, a uparta autosugestja pchata do bzdur-
nych i lekkomysinych wystgpien publicznych, narazajagcych mie
,Opiuji publicznej” i dojrzatemu sadowi ,patryjotow” i ,b.o-
goojczyzniakow”. Zostatem w ich oczach ,wrogiem Polski,
cale zycie pracujagcym na Jel szkode”.

Jednym z tego rodzaju lekkomysinych i szkodliwych
dla mnie wystgpien, podyktowanych ta raza Juz nie przez
»donkiszoterje”, ale prawdopodobnie przez swoistg megalo-
manje i wstret organiczny do wszelkiej ,.fatszywej fasji”,
byto moje oswiadczenie w r. 1924, ze, Jako nie-chrzescijanin,
nie mam prawa do Kkorzystania z dobrodziejstw pobytu
w Madralinie. W ten sposéb pozbawitem sie moznosci od-
poczynku w warunkach nadzwyczaj pomysinych, prawdziwie
idealnych. Ze stanowiska zdrowego rozsadku i korzysci prak-
tycznych byt to krok nierozwazny i po prostu ghupi: Coz bo-
wiem mogto sie sta¢ ziego, gdybym Ja swojg ,,hiechrzesci-
Janskos¢* zachowat dla siebie, nie afiszujac sie z nig publicz-
nie i nie podkreslajac Jej Jako powdd do niekorzystania z dobro-
dziejstw zapisu $. p. Hiszpanskiego Kasie im. Mianowskiego?
Tani pobyt w tej uroczej miejscowosci bytby z korzyscig dla
mojej kieszeni, a wyborne powietrze, doskonale odzywianie
sie i wogole caly zesp6t warunkéw pobytu w Madralinie
z korzyscig dla mego zdrowia. Przeciez odwiedzajg do$¢ cze-
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sto to wspaniate sanatorjum nawet gtosni i oficjalni ,,wolno-
mysliciele”, wykorzystujacy swe ,,rzymsko-katolickie“ lub wo-
gole ,.chrzeScijanskie* wyznanie paszportowe.

Teraz znowu mie Swierzbi jezyk, a raczej reka, trzyma-
jgca pidro piszace. Autosugpstja, pchajgca mie w danej chwili
ku wystapieniu publicznemu, wolna jest catkowicie od ,,don-
kiszoterji”, ale nie moge zareczy¢, czy jest wolng od pewnej
przymieszki ,,megalomanji”. No, ale kto wie, czy niezbednym
warunkiem wszelkiego samodzielnego dziatania ludzkiego
nie jest pewien stopien megalomanji czyli obtedu wielkoSci.
Bez tego cztowiekby sie wcale nie ruszat, a poddany wiadzy
przeciwnego obtedu, obtedu matosci czjdi ,,mikromanji”, cat-
kiem by zdretwiat i ulegtby paralizowi psychicznemu.

A chodzi mi w obecnej chwili o co$ nierdwnie wazniej-
szego od ,falszywej fasji” galicyjskiej. Chodzi mi o prakty-
kowanie ,fatszywej fasji” co do mej istoty duchowej i war-
tosci spotecznej przez przeszio 60 (sze$édziesiat) lat.

ROZDZIAL 2.

Moje pochodzenie katolickie. M6j ,katoli-
cyzm*® imoja wyznaniowos¢ w ciggu catego
zycia.

Dziecihnstwo, chtopiectwo i pierwsza mtodos¢.

j*ochodze 1z rodziny Kkatolickiej. Zaraz po urodzeniu
(w Radzyminie w r. 1845) ochrzczono mie, nie pytajgc mnie
wcale o zgode. Jak w nowoczesnych panstwach wszyscy
mezczyzni podlegajg obowigzkowej stuzbie wojskowej, tak
znowu w panstwach bez rozdziatu Kosciotdw od parstwa
wszystkie nowonarodzone dzieci podlegajg obowigzkowemu
chrztowi albo tez (przynajmniej pte¢ meska) obowigzkowemu
obrzezaniu™A nawet przy rozdziele kosciotow od panstwa wie-
kszo$¢ rodzicow trzyma sie tego lub owego wyznania. Tak
wiec w kazdym razie bytbym ochrzczony. Do ksigg ,,urzedu
stanu cywilnego® zostatem wniesiony przez ksiedza. Moimi
rodzicami chrzestnymi byli ksigdz wikary i stuzgca moich ro-
dzicow.
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Wychowanie otrzymatem szczerze rzymsko-katolickie. Od
najwczesniejszego dziecinstwa wpajano we mnie starannie
i sumiennie religijnos¢ rzymsko-katolickg ze wszystkiemi jej
przynalezno$ciami.

Moja matka byta prawdziwg katoliczka, nie damg flirtu-
jacg z konv/enansowym Bogiem, ale osobg gteboko wierzacy
i calg dusza, catem sercem oddang swemu Bogu, ktéry, cho-
ciaz, podobnie jak wszystkim innym osobom wierzacym, byt jej
narzucony i w nig wmowiony, stat sie jej prawdziwym Bogiem
osobistym, czczonym i wielbionym bez zastrzezen i bez po-
watpiewan, zgodnie z naukg Kosciota. Zycie mojej matki byto
zyciem meczennicy, poddajacej sie bez szemrania przeznaczo-
nemu jej losowi, ktéry dla niej byt wyjgtkowo okrutnym.
Doznawata prawie bez przerwy tylko cierpien, a nader rzad-
ko chwilowej przemijajacej radosci. Urodzita czternascioro
dzieci, z ktorych tylko czworo wychowato sie i dorosto; jed-
na coreoeka umarta majac lat pie¢, a wszystkie inne w ciggu
pierwszego roku zycia. W jej cierpieniach jedyna jej pocie-
szycielkg byta gleboko odczuwana i calg istotg przezywana
religja. Za swoj najswietszy obowigzek uwazata bezwzgledne
postuszenstwo KosSciotowi, surowe przestrzeganie przepisow
koscielnych i wykonywanie wszystkich bez wyjatku praktyk
religijnych.

Uwazajac swojg religijno$¢ za niezbedny warunek szczes-
cia doczesnego i pozagrobowego, matka moja starata sie
wszelkiemi sposoby wszczepié ja takze dzieciom. Cwiczyta
nas w modlitwach, w niedziele i $wieta czytywata nam prze-
pisane na kazde ze Swigt lekcje i ewangielje, prowadzita
nas na nabozenstwa, kazata czci¢ osoby duchowne, jako istoty
wyzsze, jednem stowem wychowywala nas w kulcie religij-
nym o absolutnej czystosci i bez zarzutu.

Oczywiscie usitowania wychowawcéw w kierunku za-
szczepienia wychowankom czystej i prawdziwej religijnosci
nie zawsze trafiajg na podatny grunt, a wywolujg czasami
niepozadane skutki. ,W matych dzieciach, skazanych na ba-
famucenie ich opowiadaniami i objasnieniami catkiem dla
nich niezrozumiatemi, mozna wzbudzi¢ nastrdj religijny przez
samo powiedzenie ,,zk6z raczki i pomodl sie do bozi*. Jest
to zapewne rozrzewniajgce i rozczulajace, ale czy zawsze ce-
lowe, czy zawsze da sie dlugo utrzymaé, to wielkie pytanie®.
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(Roznoraka ,,psychologia modlitwy”. ,M. W.* 1923 Nr. 11,
str. 12).

Ja jednak odczuwatem powazny nastréj religijny, pomi-
mo ze czesto przychodzity m do gltowy mysli ,grzeszne“,
a nawet poprostu wszeteczne. ,Pamietam,, ze w dziecinstwie
bylem bardzo poboznym, staratem sie modli¢ sie ze skupieniem
i z uczuciem czci, naleznej .Stwdrcy, chociaz nie zabezpie-
czato mnie to wcale przed grzechami i przed kalaniem mysli
choéby przez niektére wyliczane w katechizmach grzechy,
wolajagce o pomste do nieba i inne nie mniej pikantne. Zresz-
tg katechizm tylko wspotdziatat z wrazeniami, odbieranemi
od zycia, a przedewszystkiem od faktu roznicy plci w Swie-
cie zwierzecym wogdle, a ludzkim w szczegolnosci“. (,M. W.”
1923 Nr. 11, str. 12).

Modlitem sie gorgco rano i wieczorem, chociaz wieczo-
rami zwykle przy tern zasypiatem. ,,Pamietam, jak w dziecinstwie
przed pojsciem spa¢ klekatem do wieczornego pacierza i odma-
wiatem po kolei ,Ojcze Nasz”, ,Zdrowa$ Marja”, ,Wierze
w Boga”, ,Dziesiecioro Bozego Przykazania” a czasami,
w przystepie niezwyklej gorliwosci, takze inne modlitwy
i przykazania. Bywatem czesto mocno rozespany i klepatem
nawpdt przytomnie modlitwy, uwazane za obowigzkowe. Ot6z
~Wierze w Boga“ bywato dla mnie zadaniem nie do przezwy-
ciezenia. Powtarza si¢ w niem dwa razy ,J)ucha Swietego™
najprzéd w potaczeniu ,ktoéry sie poczat z Ducha Swietego,
narodzit sie z Maryi Panny” (lub ,z Marji Dziewicy*), na-
stepnie za$ w pofaczeniu ,,Wierze w Ducha Swietego, $wiety
Kosciot powszechny...”. Przejechawszy tedy przez pierwszego
»,Ducha Swietego” i dojechawszy szczeSliwie do drugiego,
nie mogtem za nic ruszy¢ dalej i wracatem automatycznie
do pierwszego, t. j. zamiast powiedzie¢ ,wierze w Ducha
Swietego, Swiety koscidt powszechny* betkotatem ponownie
....Ducha Swietego, narodzit sie z Maryi Panny“. Znowu do-
chodzitem do ,wierze w Ducha Swietego” i znowu cofatem
sie do pierwszego ,,Ducha Swietego* w towarzystwie Maryi
Panny. Da capo al fine. Powtarzato sie to kilkakrotnie
i ani rusz nie moglem sie wydoby¢ z ,Wierze w Boga”
i przedosta¢ sie do ,Dziesieciorga Bozego Przykazania”, do-
poki nie zdobytem sie na jaki$ krok stanowczy, t. j., ockngwszy
sie ze stanu drzemki, bratem gwaltownie rozbrat z ,Wierze
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w Boga” i rzucalem sie rozpaczliwie na fale ,,Dziesieciorga
Przykazan“ (wraz z ,cudzotozeniem“ i ,pozadaniem zony
blizniego swego“).” (,M. W.* 1923, 11, str. 15).

Z wielkiem przejeciem $piewatem lub recytowatem okoto
Bozego Narodzenia kolendy — w nastroju radosnym, a przed
Wielkanocg ,,Gorzkie Zale“—w nastroju smutnym, przezywajac
i odczuwajgc przytem do pewnego stopnia meki Chrystusowe.

»Kiedy 8 wrzes$nia r. 1855” (w dzien wzigcia Sewasto-
pola przez sprzymierzonych) ,kazano mi po raz pierwszy
iS¢ do spowiedzi, a nastepnie do komunji, wywarto to na
mnie potezne wrazenie”. Bardzo sumiennie i skrupulatnie
robitem ,rachunek sumienia®. ,Skupitem mysl na tym akcie
Swietym i na fasce, ktorej dostgpitem. Nie zwracatem uwagi
na to, ze moj spowiednik, —e o0 ile pamietam, jaki$ zataba-
czony bernardyn czy tez reformat, — traktowat te sprawe
rzemie$lniczo, zawodowo, robit mi napomnienia stereotypowe
i zadat mi na pokute odmawianie w ciggu kilku dni pewnej
porcji ,,0jczenaszOw* i ,,zdrowasiek”. Dalsze praktykowanie
tych ,,sakramentéw* zarébwno w domu, jak poOzniej w szkole
dziatato na mnie ochfadzajaco, a bezduszne klepanie wyzna-
czanych ZU pokute ,,0jczenaszow* i ,,zdrowasiek* byto bardzo
dalekie od podniostego nastroju modlitewnego.

,B0oC¢ doprawdy dziwny to pomyst, azeby tgczenia sie du-
szy poboznej z Bogiem w modlitwie uzywaé jako $rodka ka-
ry, a przez mné?.enie modlitwy (5 lub 10 ,Pater noster”
i ,Ave Maria“, chocby nawet nie w urzedowym jezyku Kos-
ciota, ale w jezyku ojczystym penitenta) nadawac jej ceche
bezmys$lnego klepania pewnych wyrazow w okre$lonym po-
rzadku. Podobnie, uzywajac pracy jako kary dla przestepcow,
odziera sie te prace z wszelkiego uroku. Zaréwno praca
jako tez modlitwa powinny by¢ otoczone pewng czcig. Uzyte
jako narzedzia kary mimowoli wywotujg ku sobie odraze”.
(M. W.” 1925 Jk 11, str. 12 -13).

Procz tego niektorzy ze spowiednikdéw swojemi pyta-
niami naprowadzali mie na ,grzechy”, o ktoérych jeszcze nie
wiedziatem, a poniewaz bylem naturg wysoce zmystowa,
wiec te indagacje czcigodnych ojcow duchownych kalaty mojg
wyobraznie i deprawowaty mie stopniowo.

Ten wplyw deprawujacy wywieraty takze niektore ustepy
z Historji Swietej*, niektére oddziaty Katechizmu, a zwilaszcza
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wyliczania réznych egzotycznych grzechéw, ktérych kazano
mi sie uczy¢ na pamie¢. Wyczytany w liczbie ,,grzechow,
wolajagcych o pomste do nieba” (czy tez-,do Boga“) ,,grzech
Sodomski* niezmiernie mie zaciekawit, a ze bylem dzieckiem
mys$tacem i chcacem rozumie€ to, czego kazg mu sie uczyé,
rozpytywatem na wszystkie strony, co to takiego, i dopoty
sie nie uspokoitem, dopdki sie nie dowiedziatem, nie pamie-
tam juz od kogo, zdaje sie ze od jakiego$ rowiesnika. A tym-
czasem mogtbym przez cale zycie nie wiedzie¢ o tym intere-
sujacym grzechu, o ile bym nie zostat lekarzem, zwilaszcza
psychjatrg, folklorystg lub — rzecz oczywista — ksiedzem.

W epoce swego pierwszego dziecifistwa Swiecie wierzy-
fem we wszelkie cuda, starotestamentowe, nowotestamentowe
i pozniejsze, dokonywane przez samego Boga wielopostacio-
wego i przez jego wybrancow i wybranki, t.j. przez réznych
Swietych, a zwlaszcza przez rézne Matki Boskie. Kiedy mi
opowiadano o cudach, zwigzanych z Matkg Boskg Czesto-
chowslca, o rzekomym napadzie Husytéw na Jasng ‘ Gore
i 0 sponiewieraniu przez nich obrazu Cudownego i Hostji
PrzenajSwigtszej, dygotatem z oburzenia, a ze przy tej spo-
sobnosci utozsamiano Husytow z Chasydami i wogole z Zy-
dami-masonami i twierdzono, ze to Zydzi Husyci zbezczescili
tak Swietosci katolickie (takie twierdzenia mozna byto styszeé
od niektorych ksigzy, nawet z ambon)*), odzywata sie¢ w mej
duszy ostra nieche¢ do ,,Zydéw", ktorag hodowaty tez ,,Gorzkie
Zale”, opiewajace ukrzyzowanie i meki Chrystusa.

»Przeciez Chrystus byt synem Boga, a zarazem zbawi-
cielem ludzkosci, ktéry poddat sie mekom za grzechy ludzi
zgodnie z przepowiedniami prorokoéw, to jest zgodnie z uto-
zonym przed wiekami programem. | takiego Boga-cztowieka
,Zydzi“ nietylko nie uznaja, ale oddaja go na meczarnie
i Smier¢ hanbigca. ZgddzZcie sie sami, ze wcale nie wyrzutki
moralne i potwory moralne zpomiedzy chrzescijan, ale wiasnie
bardzo uczciwi, bardzo szczerzy i bardzo szlachetni ludzie
moga sie oburzy¢ na Zydéw i staé sie ich wrogami, natural-
nie pod warunkiem, ze ci uczciwi, szczerzy i szlachetni ludzie
sg pozbawieni choéby krzty zmystu krytycznego, ale za to

*) Ze strony S$cistosci historycznej to mieszanie czeskich Husytow
z zydowskimi Chasydami przypomina twierdzenia wspoétczesnych nam dy-
gnitarzy kosScielnych o tern, ze $luby cywilne sg wymystem ,bolszewikow»"*,
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posiadajg tatwo zapalajaca sie wyobraznie®.(,,J. Baudouin de
Courtenay. Ze zjazdu autOnomistdw czyli przedstawicieli na-
rodowosci nie-rosyjskich”. Krakdw. 1906. Odbitka z ,,Krytyki”.
Str. 24 — 25).

Ale ten m¢j ,,antysemityzm” dzieciecy byt bardzo nie-
winny i nie miat w sobie ani cienia pogromowosci. Moje
najblizsze otoczenie bylo réwniez wolne od uczu¢ antysemi-
tyzmu napastniczego i tepicielskiego. W zwiazku z prawdziwg
religijnoscig nakaz ,mitosci blizniego” przewazat nad fana-
tyzmem wojowniczym. Patrzylismy nietylko na Zydéw, ale
wogoble na wszelkie inne zrzeszenia innowiercze z poczuciem
wyzszosci katolickiej i, co najwyzej, litowalisSmy sie i ubole-
walismy nad ,,poganami” i ,heretykami” z powodu, ze, nie
uznajgc wiadzy i nieomylnosci papieza, skazujg siebie na
wieczne potepienie. | wogdle w Owczesnem spoteczenstwie
polskiem nie bylo jeszcze tego wscieklego, fanatycznego
i geszefciarskiego antysemityzmu, ktéry, w zwigzku z pote-
zniejgcym syjonizmem i szowinizmem zydowskim, zatrut pod
koniec XIX i na poczatku XX wieku atmosfere spoteczng
i uniemozliwit znosne, spokojne wspdtzycie réznych ,ras”
i roznych wyznan.

Rowniez m¢j ,,nacjonalizm* dzieciecy nie miat w sobie
cech fanatyzmu i nienawisci bezwzglednej. Bytem wprawdzie
goragcym patryjota polskim, marzylem o niepodlegtosci Polski
i 0 wskrzeszeniu panstwa polskiego, uwazatem ,,Niemcow”
i ,Moskali“ za wrogéw Polski, pragnagtem wypedzenia ich
z ziem polskich w granicach przedrozbiorowych z dodaniem
do nich reszty ziem, zamieszkatych czeSciowo przez Polakow;
snutem senne obrazy wielkiej Polski od morza do morza i od
Odry do Dniepru, w pofaczeniu z przylegtemi krajami ,,sto-
wianskiemi“, ale nieubtaganej nienawisci do ,,wrogéw” nigdy
w sercu nie zywitem. Wogole zdaje mi sie, ze uczucie nie-
nawisci jest mi obce; moge je sobie wyobrazi¢, ale nie moge
go odczuwac.

W dziedzinie zycia religijnego wierzytem bezwzglednie
w t. zw. ,,Objawienie”, nie zastanawiajagc sie nad tern, skad
ono pochodzi. Przeciez ,,objawienie” przechodzi droga tradycji
od cziowieka do cziowieka, i tylko od cziowieka do czio-
wieka. Cofajgc sie jak najdalej wstecz, nikt nie potrafi wska-
za¢ wybranca i szcze$liwca (oczywiscie pici meskiej), ktore-
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mu udato sie rozmawia¢ bezpo$rednio z bostwem i odbieraé
od niego wskazowki dla dwunogich, obdarzonych olbrzymia
dozg zarozumiatosci i megalomanji. Kazdy z nas dowiaduje
sie o0 ,,Objawieniu” od swego otoczenia: od piastunek, od ro-
dzicow i wychowawcow, od kaptandéw danego wyznania, albo
istotnie wierzacych w mozno$¢ ,,objawienia”, albo tez obtudnie
udajacych, ze w nie wierza. Przestawszy by¢ analfabetami,
potwierdzenie legendy objawieniowej znajdujemy w Kksigz-
kach partyjnych.

W kazdym razie Ja osobiscie wierzylem przez pewien
czas W ,,0bjawienie boskie”.

Bylem tez czcicielem kleru i Jego wiernym poddanym.
W zwigzku z tern ,,przypominam sobie z wczesnego dziecin-
stwa wrazenia niezbyt budujace. Mieszkalem z rodzicami
w Porebie, wsi koscielnej niedaleko od Ostrowia i Puttuska,
w dzisiejszej ziemi tomzynskiej. Otz w tej wsi byt proboszcz
w starszym Juz wieku, na ktérego w swej dziecigcej naiwnosci
patrzytem z wielkg czcig, bo zdawato mi sie, ze gtowe Jego
otacza aureola na podobieristwo promieni i kregdw, okalaja-
cych na obrazkach gtowy Swietych pici obojej. Prawdopo-
dobnie memu proboszczowi kurzyto sie z czupryny. Ot6z o tym
czczonym przezemnie ksiedzu opowiadano sobie poufnie, ale
tak, ze opowiadania te obijaty sie o moje uszy, iz miat on
kolejno po sobie dwie gospodynie: najprzod matke a potem
corke, ktora byta tez Jego wiasng cérka. Prawdopodobnie
byfa to potwarz czy tez oszczerstwo; ale Juz mozno$é podobnej
potwarzy czy tez oszczerstwa przemawia chyba Jaskrawo
przeciw celibatowi. Ja bytem woéweczas Jeszcze na tyle naiwny,
ze w tej kolejnosci ksiezych gospodyn nie widziatem nic
zdroznego“. (,,Dobrodziejstwa celibatu czyli bezzenstwa ksie-
zy". M. W.” 1923, 12, str. 4).

»Kiedy w r. 1857 wstgpitem do klasy trzeciej Gimnazjum
Realnego w Warszawie, musiatem wraz z catg klasg i wraz
z calg szkolg uczeszcza¢ codziennie przed rozpoczeciem lekcji
Juz o wpdt do 6smej zrana do kosciota panien Wizytek na
nabozenstwo uczniowskie, odprawiane dla nas przez Jednego
z ksiezy prefektéw. To traktowanie nas Jak trzody wyzna-
niowo musztrowanej musiato prawie we wszystkich nas thtu-
mi¢ i zabija¢ prawdziwy nastréj, religijny i modlitewny
indywidualny.
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»,Urzadzane w szkole rekolekcje przed kontrolowang
w sposob policyjny spowiedzig wielkanocng nie wzbudzaty
w nas wecale nastroju religijnego, ale przeciwnie byly trakto-
wane lekcewazaco i humorystycznie, Jako ,kinderbale du-
chowne” (przerobka uzywanego przez naszych katechetow
wyrazenia ,zabawa duchowna”).” (,,R6znoraka psychologja
modlitwy”. .M. W.” 1923, /b 11, str. 13).

O ile sobie przypominam, byliSmy wowczas, przed laty
70-u, zmuszani do spowiadania sie tylko raz na rok, koto
Wielkanocy, nie tak Jak dzi$, w dobie ostentacyjnie gtoszonej
»sanacji moralnej” i uczciwosci, kiedy to okdlnik ministerjalny
nakazuje uczniom szko6t $rednich spowiadaé sie trzy razy do
roku. Oczywisty postep Jako skutek Konkordatu!

W Kklasie 5-eJ bierzmowatem sie, réwniez u panien Wi-
zytek, Kkorzystajac z przyjazdu Jakiego$ biskupa. Chciatem
uczestniczy¢ w Jednym z sakramentéw wprawdzie nie obo-
wigzkowych, ale zalecanych.

,Ostatni raz spowiadatem si¢ w klasie szostej na wiosne
r. 1861 u znanego filozofa polskiego, ksiedza pijara Fran-
ciszka Krupinskiego. Zachowywat sie on catkiem poprawnie,
wystuchat mych zwierzeri uwaznie, a na pewne dolegliwosci
»grzechowe” dawat mi bardzo trafne rady hygjeniczne z za-
kresu hydroterapji. Oczywiscie, Jako zawodowiec, zalecit mi
takze odmawianie ,,0jczenaszdw” i ,,zdrowasiek”, bo¢ przecie by-
to to koniecznem przypieczetowaniem spowiedzi wyznaniowej.

,.Byla to moja ostatnia spowiedz, ktorej musiatem sie
podda¢ obowigzkowo Jako uczen gimnazjum. Przeszediszy
z szbstej klasy gimnazjum realnego do Szkoly przygotowaw-
czej do Szkoty Gloéwnej, nie. podlegatem Juz kontroli szkolnej,
a moja éwczesna religijno$¢ wykluczata potrzebe spowiedzi
dobrowolnej. Obtudnikiem za$ nigdy nie bytem i by¢ nie
mogtem.

£2Wiem o tern, ze wielu ludzi, i to nawet pierwszorzed-
nych myslicieli, ktérych S$wiatopoglad kioci sie zasadniczo
z nauka Kosciota urzedowego, uwaza za konieczne, dla nie-
wywotywania zgorszenia, bra¢ udziat w nabozenstwach i uda-
wa¢ poboznych. Podobno Karol Darwin, wzorem innych
uczonych angielskich, chadzat w Swieta do kosciota z ksigzka
do nabozenstwa pod pacha; bo inaczej byloby to shocking
(razitoby publiczno$é). Mnie Jednak nie staé na takie uda-
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wanie pro publico bono. Chce pozostawaé soba, nie za$
jakim$ surogatem wiasnej osobyf. (,M. W.” 1923 JB 11,
str. 13 — 14).

Napoleon |, ktéry nie bardzo byt w porzadku z przyka-
zaniami boskiemi, a zwilaszcza z przykazaniem 5-em, odbywat
podobno praktyki religijne i zostat uznany przez Kosciot
Chrystusowy. Za jego przyktadem rozmaici dostojnicy, pre-
zydenci, marszatkowie, ministrowie i t. d. rozmaitych panstw,
a w tej liczbie Polski, odbywajg przepisane przez Kosciot
praktyki i uczestniczag w obrzedach, badZ to jako istotnie
wierzacy (o czem przewaznie mozna watpi¢), badz tez jako
udajacy wierzacych ze wzgledéw oportunistycznych. Mnie to
jednak ani troche nie wzrusza.

Po ostatniej w zyciu spowiedzi.

/Tak wiec moja ostatnia spowiedz miata miejsce w r. 1861.
PdzZniej juz ani razu sie nie spowiadatem.

Moznaby o tein powatpiewa¢ chocby ze wzgledu na to,
ze przed przystapieniem do ,,sakramentu” matzenstwa kazdy
kontrolowany przez zwierzchno$¢ duchowng ,katolik” musi
przejS¢ przez ,sakrament” pokuty, t. j. wyspowiadac sie,
i przynie$¢ od spowiednika urzedowe zaswiadczenie. Dla usu-
niecia podobnych watpliwosci stwierdzam, ze pierwszy moj
$lub odbyt sie w kosciele ewangielicko-augsburskim w War-
szawie, drugi za$ w kosciele katolickim Maltanskim w Pe-
tersburgu. Owczesny proboszcz tego kosciota, dzi§ oczywis-
cie juz nieboszczyk, byt na tyle delikatny, ze sie nas wecale
nie pytat o spowiedZ, pozostawiajgc widocznie zatatwienie
sie z ,sakramentami” przedwstepnemi naszemu sumieniu.
Zadowolnit sie przyzwoitem honorarjum. Sadze, ze nawet ze
stanowiska wyznaniowego postgpit on wiasciwiej, anizeli
inni ksieza, wymagajacy koniecznie Swiadectwa o odbytej
przed Slubem spowiedzi. Wymuszona bowiem ze wzgledéw
formalnych, obtudna spowiedZ bez przekonania uwazana jest
podobno za ,bluznierstwo”, a nawet za ,$wietokradztwo".
Dzieki tolerancji ks. Martynoffa unikneto sie tego b"dZz co
badZ ciezkiego ,,grzechu”. Prdcz tego jego uprzejmos¢ dawata
tacite (milczaco) w razie czego doskonaty pretekst do
uniewaznienia zawartego bez poprzedniej spowiedzi matzen-
stwa; za te uprzejmos¢ nalezata mu sie prawdziwa wdziecznosc.
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Juz w Szkole przygotowawczej do Szkoly Gtownej
(1861 — 1862) zaczety sie moje powazne watpliwosci reli-
gijne. Stopniowo coraz dalej odchodzitem od Kosciota. Wpty-
waty na to: najprzdd obserwowanie postepowania kleru, kto-
remu przedewszystkiem chodzito o wiadze i panowanie,
0 wyzysk i geszeft; powtdre za$ sama narzucana wierzacym
tradycja religijna, sprzeczna z rozumem i z poczuciem spra-
wiedliwosci.

Po skonczeniu Szkoty Gtownej, majac lat 21, nie wie-
rzylem juz nietylko w ,,nieomylno$¢” papieskg i w ,,Niepo-
kalane Poczecie Najswietszej Maryi Panny“, nietylko w nie-
$miertelno$¢ duszy, ale nawet w Boga wyznaniowego; statem
sie, jak to moéwia, ,,ateuszem* czyli ,,bezboznikiem* i dotych-
czas by¢ nim nie przestatem.

Pomimo to dzieci swoje chrzcitem, przez konwenans,
a takze dla tego, ze mnie osobiscie bylo to obojetne, a dla
drugiej strony miato znaczenie, chocby dla tego, ze nie-
chrzczenie bytoby shocking. Zreszta nie nalezy zapominac¢
0 stronie prawnej: przy braku w Rosji stanu cywilnego
whniesienie nowonarodzonego dziecka do ksigg ludnosci nie
mogto sie obejsé bez jakiego$ obrzadku wyznaniowego.

Sam tez figurowatem w spisach ludnosci jako ,,wyznania
rzymsko-katolickiego“. Moje ,wyznanie paszportowe* byto
»rzymsko-katolickie”. To samo wyznanie bylo wpisane w od-
powiedniej rubryce mego ,formularnego spiska“ czyli urze-
dowego ,stanu stuzby“. Chcac niechcac tedy musialem sie
godzi¢ z tg sprzeczno$cig miedzy memi przekonaniami, miedzy
moim Swiatem wewnetrznym a miedzy szyldem, pod ktérym
bylem wniesiony do inwentarza poddanych, z jednej strony.
Najjasniejszego Cesarza Wszechrosji i ,,Krdéla Polskiego“,
z drugiej za$ strony Jego Swietobliwosci Papieza Rzymskiego.

Ulegajac stale temu przymusowi, gdzie tylko mogtem
1 kiedy tylko mogtem wylamywatem sie z pod niego. Przy
powtarzajgcych sie co kilka lat spisach ludnosci dla celéw
statystyki na przeznaczonej dla mnie kartce w rubryce wy-
znaniowej wpisywatem albo ,,bezwyznaniowy* albo tez ,,zad-
nego“. Podobnie przy sporzadzaniu listy kandydatow na se-
dziéw przysiegtych, kiedy w kancelarji uniwersytetu peters-
burskiego zapytywano mie o wyznanie, odpowiadatem albo
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»hikakowo* (zadnego), albo tez ,swojewo sobslwiennawo”
(swego wiasnego).

Od petnienia w Petersburgu funkcji sedziego przysie-
gtego staratem sie zawsze w ten lub 6w sposob sie wykrecic.
Raz Jednak nie udato mi sie i musiatem sie zjawi¢ na posie-
dzenie sadu. Podczas odbierania przysiag przez duchownego
prawostawnego (katolickiego przytem nie zaproszono) prze-
wodniczacy sadu zwrdcit sie do mnie z zapytaniem: ,,pan
Jest katolik, czy pan sie zgodzi przysigc przed naszym du-
chownym?” Ja na to: ,,prosze uwolni¢ mie od wszelkiej przy-
siegi, poniewaz przysiega Jest sprzeczna z niemi przekona-
niami”. Do mnie przylgczyt sie drugi przysieglty, profesor
Instytutu Gorniczego Jakowlew. Na wniosek prokuratora sad
po pétoragodzinnej naradzie obtozyt nas grzywna 25-rublowg
i wydalit z sali posiedzen. ByliSmy bardzo zadowoleni, bo
nie potrzebowalisSmy traci¢ czasu na zajecie watpliwej wartosci
moralnej. Poniewaz Jednak postanowienie Sgdu Okregowego
o0 ukaraniu nas grzywna byto sprzeczne z obowigzujacem
wowczas prawem i praktyka sadowa, wiec zaskarzytem Je
(@ za mng méj wspbétowarzysz niedoli, prof. Jakowlew) pr;zed
Izbg Sadowa i wygratem.

Nie przysiegatem tez wystepujac pare razy Jako S$wia-
dek, a zamiast przysiegi skiadatem tylko uroczyste przyrze-
czenie, ze bede zeznawat prawde.

W ostatnich latach, ,,przyjezdzajgc do odzi na odczyty,
bywatem zaraz na wstepie indagowany przez portjera hote-
lowego Inb Jego zastepce, Jakiego Jestem wyznania. Odpo-
wiadatem: ,,zadnego. Jestem bezwyznaniowy”. To nie mogto
im sie w gtowie pomiesci¢, ale Ja znowu nie mogtem poda-
waé o sobie fatszywego $wiadectwa. Za drugim razem Jeden
z pomocnikéw portjera chciat mie zaliczyé do wyznania
,mojzeszowego”, bo oczywiscie wJego oczach bezwyznaniowiec
a zyd to mniej wiecej to samo; Jeden i drugi nalezg do ludzi
posledniejszego gatunku. Ja Jednak przeciw swej ,,mojzeszo-
wosci” stanowczo zaprotestowatem, podobnie Jak przeciw
swej ,,rzymsko-katolickos$ci”. (,,Tolerancja. RGwnouprawnienie.
Wolnomyslicielstwo. Wyznanie paszportowe. Warszawa. 1923,
str. 18 — 19).

Jeszcze w r. 1926, zwréciwszy sie do policji ze $karga
ng piekarnie, z ktoérej pochodzit nabyty przezemnie chleb
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trujacy, zostatem zapytany przez urzednika, spisujacego pro-
tokdt, miedzy innemi takze o to, jakiego jestem ,wyznania”.
Chociaz trudno zrozumiec¢, jaki moze istnie¢ zwigzek miedzy
mojem ,,wyznaniem” a jakoscia chleba, to jednak, zapytany,
odpowiedziatem: ,,zadnego”. Protokdlista okre$lit mie jako
,»0ezwyznaniowego”.

»,Chociaz sam osobiscie stoje poza wszeikiemi wyzna-
niami sankcjonowanemi i legalizowanemi, to jednak, szanujac
godno$¢ cztowieka i jego prawo byc¢ tern, czem chce, broni-
tem wierzacych katolikow przeciwko zamachom na nich ze
strony prawostawnych, bronitem wierzacych prawostawnych
przeciwko katolikom, wierzgcych zyddw przeciwko zamachom
ze strony prawostawnych lub katolikéw. Kazdy z tych* wie-
rzacych chciat mle¢ swego boga wyznaniowego, nie za$ boga
przemocag narzuconego”.

(,Komu i na co potrzebny jest B4g?” ,M. W.” 1925
1 str. 12).

Dla tych ludzi ich religja, utozsamiana z wyznaniem,
byla jedynym elementem uszlachetniajgcym i uszcze$liwia-
jacym, jedynym elementem, wznoszacym ich w ich wiasnych
oczach ponad poziom bydlecia; i tylko brutalny cham z in-
stynktami sadystycznemi mogt ich tego pozbawiac.

Ale co do mnie osobiscie, to réwniez tylko brutalny
cham i cynik klerykalny moze mi narzucaé jakie$ wyznanie,
pomimo ze jestem cztowiekiem absolutnie pozawyznaniowym.
Niestety, ja sam, w stosunku do siebie samego, gratem role
takiego chama i cynika, nie zrywajagc z siebie sprzecznych
z mojemi przekonaniami pet wyznaniowych. Byt to jeden
z objawow ludzkiej podtosci t tchorzostwa.

Poczucie ohydy podobnego udawania rosnie stopniowo,
coraz bardziej poteznieje i w koncu staje sie nie do zniesienia,
tak ze nareszcie cztowiek sobie powiada: trzeba z tem raz
skonczyc.

Moje wspotdziatanie z klerem katolickim

Chociaz ze swych uczué, zapatrywan i przekonan poza-
religijnych nie robitem tajemnicy, jednakze, pozostajagc ofi-
cjalnie w tonie Kosciota katolickiego, uchodzitem i byiem
uwazany za wiernego syna tego Kosciola, a przynajmniej za
jego sympatyka.
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Nawiasem mowigc, w Rosji carskiej moje potozenie pod
tym wzgledem byto polozeniem bez wyjscia. Poniewaz bez-
wyznaniowos$¢ i pozawyznaniowos$¢ byty tam niedopuszczalne,
a nawet uwazane za wystepek, wiec wystgpi¢ z Kosciota
katolickiego moglem jedynie przez zmiane wyznania, t. j.
wstepujac do jednego z innych Kosciotdw chrzescijanskich:
albo do jednego z wyznan protestanckich, albo tez do Kos-
ciola prawostawnego. To ostatnie byloby krokiem, pozbawia-
jacym wszelkiej swobody ruchéw w tej dziedzinie: las ciat e
ogni speranza voi ch’entrate (porzuécie wszelka
nadzieje wy, ktorzy tu wstepujecie); bo¢ przecie préba zer-
wania z prawostawiem byta karana w Rosji jako przestepstwo
kryminalne.

Niektorzy dostojnicy koscielni, chociaz z pewnoscig
wiedzieli o moim indyferentyzmie wyznaniowj-"m, zwracali
sie .jednak do mnie z prosbhami o zatatwianie pewnych
spraw poufnych.

Przez caly czas swego pobytu w Kazaniu (1875 —1883)
wecale nie uczeszczatem do kosciota i wogble statem zdata
od proboszcza miejscowego i jego otoczenia. Gtownemi fila-
rami Kos$ciota katolickiego, syndykami i t. p., byli polacy
z intendentury wojskowej lub z lesnictwa, z ktorych niektorzy
mieli procesy o rozmaite naduzycia pieniezne. (Ja sam w cha-
rakterze sedziego przysiegtego uczestnitem raz w sadzie nad
takimi fapownikami i ztodziejami, ale oczywiscie bardzo po-
boznymi i prawowiernymi katolikami). Pomimo to pod koniec
mego tam pobytu pisat do mnie internowany w Jarostawiu
(nie galicyjskim, ale rosyjskim) arcybiskup Felifski, proszac
0 po$rednictwo w doreczaniu zapomé6g dwum wracajagcym
z zestania syberyjskiego a przebywajgcym czasowo w Kazaniu
ksiezom (jeden z nich byt w domu dla obtgkanych). Dodat
przytem» Felinski, ze zwraca sie do mnie, poniewaz do miegj-
scowego proboszcza, z powodu jego prowadzenia sig, nie ma
zaufania. WymieniliSmy ze soba kilka listbw w tej sprawie,
a, 0 ile sobie przypominam, ksigdz arcybiskup przystat na
moje rece dla swych pupiléw kilkaset rubli.

W Dorpacie (1883 — 1893) zastatem stynnego ksiedza
Pietkiewicza, proboszcza i wyktadajgcego w uniwersytecie
religje katolicka dla studentow katolikow. Swojemi kazaniami
niemieckiemi, a nawet swemi mowami pogrzebowemi kaptan
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ten wzbudzat og6lng wesotos€. Na pogrzebie Jednego z nie-
boszczykdéw nawet jego rodzony syn, prorektor uniwersytetu
Wikszemski musiat sie $miaé, a niektorzy z obecnych, duszac
sie od $miechu, dla niewywotywania zgorszenia, pochowali
sie do rowu. Podczas za$ jednego ze swych kazan czcigodny
ksigdz ,,profesor”, polemizujac z Darwinem, wskazat reka na
krucyfiks i zawotat: ,ist das ein gekreuzigter Affe?”
(czyz jest to ukrzyzowana matpa?). O ile bylo to z korzyscia
dla Kosciota rzymsko-katolickiego, niech rozstrzygnie faskawy
czytelnik.

Poniewaz opowiadano o tych wystepach pajacowskich
szanownego duszpasterza, wiec, chociaz nie miatem wogdle
zwyczaju chodzi¢ do kosciota, to jednak pozwolitem sobie
pare razy pokaza¢ sie¢ w kosciele dorpackim dla wystuchania
humorystycznych popiséw Pietkiewicza. Jeden raz zjawitem
sie w biatem letniem ubraniu. To dato asumpt zlotoustemu
kaznodziei do wypowiedzenia (oczywiscie po niemiecku) na-
stepujacego zwrotu: ,masz na sobie szate bialg, a dusze
masz czarng”.

Podobnie w latach przedpowstaniowych, 1861 i 1862,
uczeszczatem pilnie, jako na curiosa, na wygtaszane w ka-
tedrze Sw. Jana w Warszawie stynne ,.konferencje” polityczne
ajentdbw walczacego wowczas z ,podziemnym” ,rzadem na-
rodowym” arcybiskupa Felinskiego, mianowicie na ,konfe-
rencje” gtoSnego pozniej takze w Krakowie ksiedza Goljana,
a nastepnie na ,konferencje” miodziutkiego wowczas, ale
bardzo uczonego i karmigcego stuchaczéw cytatami z ,,Obja-
wienia Swietego Jana” w oryginale greckim ksiedza Jaz-
dzewskiego, po6zniejszego posta do sejmu pruskiego i, zdaje
sig, takze do parlamentu niemieckiego. Przy wystuchiwaniu
pikantnych ekspektoracji i wynurzenn tych obdarzonych bo-
jowym temperamentem obrofAcéw istniejacego porzadku w ,,du-
chownej sukience” nie chodzito mi wcale o ich budujacy
wplyw na mojg religijnos¢, ale tylko o odbieranie silnych
wrazen od ich wojowniczych i badz co badZ prowokacyjnych
wystepow.

Zastrzegam sie przytem, ze, zestawiajgc warszawskich
kaznodziejéow z ich dorpackim Kkolega, czynie to jedynie ze
swego subjektywnego stanowiska, jako widza i stuchacza.
Obiektywnie rzecz ujmujac, niewolno stawia¢ na réwni bardzo
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subtelnych i wysoce wyksztatconych pomocnikéw margrabiego
Wielopolskiego i arcybiskupa Felinskiego ze sprosnym
Falstaffem dorpackim, chociaz, wedtug nauki Kosciota, ten
sprosny Falstaff, Jako kaptan katolicki, posiadat nadprzyro-
dzong moc zaréwno ,,zwigzywania” i ,,yozwigzywania” na ziemi
tego, co automatycznie musiato sie ,,zwigzywac” i ,,rozwigzywac”
w niebie. Jako tez moc przymusowej transsubstancjalizacji
Chleba i wina w ciato i krew bostwa.

Kiedy po kilku latach mego pobytu w Dorpacie przed-
stawiciel uniwersytecki i syndyk kosciota katolickiego z ra-
mienia uniwersytetu, profesor matematyki Helmling, wskutek
star¢ z ks. Pietkiewiczem, zrzekt sie tej godnosci, uniwersytet,
dzieki memu nominalnemu ,katolicyzmowi”, postanowit po-
wierzy¢ Jg mnie. Roéwniez sam ks. Pietkiewicz prosit o za-
mianowanie mnie syndykiem. Liczyt bowiem na to, ze, Jako
nie uczeszczajgcy na nabozenstwa i wogdle obojetny pod
wzgledem religijnym, nie bede réwniez wtracat sie do spraw
zarzadu majatkiem kos$cielnym i bede patrzyt przez palce na
Jego, Pietkiewicza, naduzycia.

Ja Jednak nieco inaczej zapatrywatem feie na wziete na
siebie obowiazki wobec parafjan. Cho¢ mi sie to wcale nie
uSmiechato, ustgpitem naleganiom zarzadu uniwersytetu i zo-
statem syndykiem kosciota katolickiego w Dorpacie. Biedny
Pietkiewicz zawiddt sie na mnie. Zaraz po objeciu urzedu
przystgpitem do zaznajomienia sie ze stanem majatku kosciel-
nego i zazadatem od proboszcza zdania sprawy i pokazania
mi ksigg i rachunkoéw. To usposobito go wzgledem mnie wro-
go, tak ze zaczat walczy¢ ze mng za pomocag oszczerstw
i denuncjacji, wskazujac wiadzom na mdj ,,demoralizujgcy
wplyw* na miodziez uniwersytecka.

Wkrotce sptonat drewniany budynek, mieszczacy w so-
bie obok ,kosciota”“ na dole mieszkanie ksiedza i wynajmo-
wane prywatne mieszkanie na pierwszem pietrze, takze nad
samym oharzem. Prowadzaca S$ledztwo poczatkowe policja
zakomunikowata mi poufnie, ze wszelkie poszlaki naprowa-
dzajg Ja na podejrzenie, ze sprawcg pozaru byt sam Pietkie-
wicz, ale ze, dla unikniecia skandalu, umorzyta sprawe. QOile
to podejrzenie policji byto usprawiedliwione, nie wiem. W kaz-
dym razie cigzyto ono nad czcigodnym kaptanem.

Pietkiewicz tryumfowat, urzadzit sktadke na odbudowe
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koSciota i plebanji w Dorpacie i miat zamiar zajaé sie sam
tg odbudowa. Niestety znalazt we mnie niepozgdanego i nie-
nawistnego kontrolera, ktéry sprawdzat wszystkie wplywy
i wydatki i nie pozwalal samemu odbudowcy na naduzycia.
Pietkiewicz musiat przedewszystkiem utozy¢ plan odbudowy,
ktéry to plan powinien byt byé zatwierdzony przez konsys-
torz metropolitalny w Petersburgu. Poniewaz plan byt sprzecz-
ny z obowigzujgcem prawem kanonicznem (Pietkiewicz, dla
zwiekszenia swoich dochodéw, chciat zatrzymaé w nowym
budynku wynajmowane mieszkanie prywatne, umieszczone
na pierwszem pietrze nad oftarzem), wiec Konsystorz nie
mogt tego zatwierdzi¢ i zwrdcit sie do mnie, jako do syndy-
ka, azebym z calg energjg bronit prawa przeciw jego gwat-
cicielowi. Otrzymatem w tej sprawie od kanonikéw i czion-
kéw Konsystorza kilka listbw, w ktorych przy charaktery-
styce Pietkiewicza uzyto bardzo ostrych wyrazéw, w rodzaju
~tajdak”, ,jinfamis* i t. p. Ostatecznie musiat sie on obejs¢
smakiem i nie mogt przystgpi¢ do odbudowy. Kosciot muro-
wany, oddzielony od plebanji, stangt juz po jego $mierci.

Niepowodzenie doprowadzato go do wsciektosci. W wal-
ce z Konsystorzem i ze mng nie przebierat w Srodkach. Mnie
starat sie  szkodzi¢ wszelkiemi  sposoby, oczerniajac
mie przed kuratorem, przed gubernatorem, przed naczelni-
kiem zandarm6éw. Z polecenia kuratora rektor wzywat mie
do siebie i robit mi urzedowe wymoéwki. Sam kurator, przy-
jechawszy z Rygi i widzac sie ze nwig, czut sie jako$ nie-
swojo i nie dotykat wecale tej drazliwej sprawy.

Nareszcie putkownik czy tez jenerat zandarmdw, wsta-
wiony we wspomnieniach Kennana o Syberji okrutnik,
znecajacy sie nad ,katorznikami“ w Karze, Nikolin, przenie-
siony woéwczas z Kary do Dorpatu, pod wptywem statych
»,donosow* Pietkiewicza na mojg ,nieprawomysinos¢ poli-
tyczng“, wezwat mie do siebie i radzit mi, azebym sie nko-
rzyt przed Pietkiewiczem, bo inaczej moge to srogo odpoku-
towac. (Dodam tu, ze w sam dzien mego wyjazdu z Jurjewa,
t. j. z dawniejszego Dorpatu, do Krakowa, 25 czerwca r. 1893,
zandarm Nikolin rozstat sie z tym Swiatem).

Nie zadawalniajgc sie denuncjowaniem mnie przed wia-
dzami carskiemi, szanowny moj antagonista starat sie zgubic
mie takze w oczach ,,opinji publicznej“. Wydrukowat w war-
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szawskim ,,Przegladzie Katolickim*“ korespondencje z Dorpatu,
w ktérej poprostu oskarzat mie o kradziez pieniedzy kosciel-
nych. Chociaz unikam wszelkiego prawowania sie, w danym
jednak razie nie mogtem jako$ milcze¢ i wytoczytem Piet-
kiewiczowi proces o oszczerstwo. Rozprawa sgdowa odbyta
sie w Dorpacie na jednej z sesji wyjazdowych Sadu Okrego-
wego Ryzskiego. Gdybym sie byt upart, Pietkiewicz bytby
skazany. Jednakze prezes sadu zaproponowat nam pogodze-
nie sie. Pietkiewicz chwycit sie tego skwapliwie: ,ja sogta-
sien* (zgadzam sie). Na zwrdécone do mnie pytanie przewod-
niczgcego odpowiedziatem: ,,ja takze sie zgadzam, o ile ten pan
odwola swoje oszczerstwo i przyzna sie do winy“. ,Ja
otkazywaju$ i prosza izwinienja*“ (wyrzekam sie i prosze
0 przebaczenie) — odrzekt Pietkiewicz i wyciggnat do mnie
reke, ktorej ja nie uscisngtem i cofnglem swoja. Kiedy za$
przewodniczacy zapytat mie zpewnym wyrzutem ,,czto ze wy
eto tak* (dla czeg6z pan tak?), odpowiedziatem: ,,eto uz mojo
dieto** (to juz moja rzecz).

Witedy nie bylem tak wyrozumiaty i tolerancyjny, jak
dzisiaj. Dzi$ uscisngtbym prawdopodobnie dion Pietkiewicza,
bo jestem tego zdania, ze najiviekszy nikczemnik i niegodzi-
wiec zastuguje na lito$¢ i wyrozumiatosc.

W miesigc po tej rozprawie sgdowej Pietkiewicz umart.
Zdaje sie, ze wojna ze mng silnie podkopata jego zdrowie
1przyspieszyta jego Smierc.

Kompromitujgc Kosciot katolicki, ksigdz Pietkiewicz dzia-
fat, moze nawet pomimo woli, na korzys$¢,wojujacego z ka-
tolicyzmem prawostawia.

Na jednem z zebran profesorskich duchowny prawo-
stawny i profesor teologji prawostawnej uniwersytetu dor-
packiego zwierzat mi sie, ze poprzedni kurator, Kapustin, dla
potozenia korica skandalom, zwigzanym z osobg Pietkiewicza,
chciat go usunaé z uniwersytetu i zapytywatl o rade mego
rozméwce. Ten za$, dbaty o interesy prawostawia, zauwazyt:
,»Pomitajtie, Michait Nikotajewicz, wied” my gtupieje jewo
nie najdiom, aeto dla nas wiesma tetatielno™* (Zmituj sie pan,
Michale Mikotajewiczu, przeciez my glupszego od niego nie
znajdziemy, a to dla nas bardzo pozadane).

Tak wiec bratem udziat w bezkrwawej wojnie, w kté-
rej po jednej stronie statem ja wraz z arcybiskupem - metro-
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polita Mohilewskim i wraz z Konsystorzern rzymsko-katolic-
kim, po drugiej za$ stronie sprzymierzeni: ksigdz Pietkiewicz,
kurator okregu naukowego, gubernator. Kosciot prawostawny
i zandarmi.

Na polu S$wieckiem w walce o prawo i wiasnos¢ pub-
liczng Swiecitem braterstwo broni z klerem katolickim.

ROZDZIAL 3.

Moje dotychczasowe wystapienia ,przeciw
KosSciotowi*.

Byty to wystapienia ,,przeciw Ko$ciotowi* tylko ze
stanowiska kleru, zadnego nieograniczonej wiadzy i dgzacego
w tym celu do tumanienia ludku bozego i do zyskiwania
sobie poparcia u kierujgcych sie obtudg i geszeftem wiadz
Swieckich, zaréwno cywilnych, jak i wojskowych. Jezeli za$
nam chodzi o prawdziwg wiare, 0 oczyszczenie Kosciota od
parszywych owiec, to te moje wystgpienia byly wystgpienia-
mi na korzy$¢ Kos$ciota.

Na dowdd tego przytaczam niektére ustepy z moich
broszur i artykutéw.

1

»Moze i ja tudze sie co do stanu swego umystu, ale
zdaje mi sie¢, ze mam prawo uwazacC siebie i za zdecydowa-
nego ,ateusza“ i za ,,wolnomysliciela“ jednocze$nie.”

(,Czy Ateizm i My$l Wolna wykluczajg sie nawzajem*.
~M. W.* 1924 J11 str. 9).

2.

»Ateizm ma by¢ ,,negacja; twierdzi bowiem, jakoby, ze
nie istnieje zadna istota, wywierajgca wptyw na bieg wszech-
Swiata. Zapytuje tedy: Skad wiemy o tej ,istocie“? Przeciez
dowiadujemy sie zardbwno o niej samej, jako tez o wszelkich
»objawieniach boskich®, o ,,naukach i wskazaniach bogow*
i t. d, jedynie tylko od takich samych ludzi, jakimi my sami
jesteSmy, od ludzi, powtarzajagcych te rzekome prawdy za
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swymi poprzednikami. Wiare w te ,istote” z przylegtosciami
wpojono w nieodporny i niekrytyczny umyst dziecka i wo-
gble stabogtowca, i to ma nam wystarcza¢. Nalezatoby zadaé
nie bezmysinego powtarzania pacierza za panig matka, nie
przysiegania na stowa mistrza (jurare in verba magistri),
ale dowodéw istotnie przekonywajacych. Takich dowodéw
niema i by¢ nie moze. Ani ,,ateusz, ani nikt inny nie moze
negowa¢ tego, czego istnienia nie da sie racjonalnie udo-
wodni¢. Najprzéd dowiedZcie, ale dowiedZcie rozumowo,
nie za$ frazesami, zabarwionemi poezjg i sentymentem, a do-
piero p6zniej poméwimy. Co wiecej, ,ateusz“ wcale nie ne-
guje; on powiadg jedynie, ze nie wie, bo to jest niedostepne
dla jego umystu” (ib., str. 9).

3

»Jakiem prawem ja, nie bedacy wcale ,,chrzescijaninem”,
pozwolitem sobie naduzy¢ prawa go$cinnosci?”

(,Madralin”, M. W.” 1924 M 4, str. 17).

,S. p. profesor Eligjusz Niewiadomski, jako, z jednej
strony, pracownik naukowy, z drugiej zas nietylk6é jako
chrzescijanin i katolik wierzacy i praktykujacy, ale takze
jako ,,nie$miertelny bohater” i ,,$wiety narodowy”, posiadat
wszelkie kwalifikacje do tego, azeby korzysta¢ w catej petni
z odpoczynku w Madralinie. Mnie za$, jako ,,niedowiarkowi”,
nie wyznajacemu zadnych dogmatéw, ani ,,chrzeScijanskich”,
ani jakichkolwiekbadz innych, wara od tego”, (ib. 17—18).

~Wykluczeni z niego” (t. j. z Madralina) ,zydzi, jak
rowniez karaici (karaimowie), muzutmanie, buddysci, szynto-
isci, szamanisci i t. d, wogble wszelcy ludzie, uznajacy
dogmaty tego lub owego wyznania, sg blizsi ,,chrzescijanstwu”,
anizeli absolutni bezwyznaniowcy, do jakich ja, niestety,
naleze. Jako cztowiek catkowicie pozakosciotowy, pozawyzna-
niowy i nie czujacy potrzeby uznawania jakiegokolwiek
bostwa, stworzonego na obraz i podobienstwo cztowieka
(@ innego bostwa niema i by¢é nie moze), stoje od chrzesci-
janstwa bez poréwnania dalej, anizeli wszyscy wierzacy jakie-
gokolwiekbadZz gatunku i odmiany.

,Oczywiscie zaréwno wszelcy ,,poszukiwacze boga” na
wiasng reke, jako tez wszelcy wyznawcy ,mysli karnej
i zorganizowanej* majg daleko wiecej prawa do Kkorzystania
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z raju Madralinskiego, anizeli ja. Co wiecej, poniewaz dogmaty
polityczne i spoteczne sg kwiatkami z tego samego ogrodka,
co i dogmaty wyznaniowe, a fanatyzm partj'jny staje godnie
obok fanatyzmu religijnego, wiec wszelcy rewolucjonisci
i kontrrewolucjonisci, wszelcy ,.komunisci”, ,,bolszewicy” i t. d.,
o0 ile sg polakami i pracownikami naukowymi, mogg z wiekszem
prawem upominaé sie o przytutek w Madralinie, anizeli taki
»hiedowiarek”, jak ja. Samo przez sie sie rozumie, ze majg
przedemna pierwszenstwo wszelcy obrzadkowcy i komedjanci,
w rodzaju ,,masondéw”, czcicieli szatana, odprawiaczy czarnych
mszy i innych tego rodzaju praktyk budujacych”, (ib. 18).

,Chodzi nie o metryke, nie o $wiadectwo policyjne, ale
0 to, czem jest cziowiek we wilasnem przekonaniu; chodzi
0 jego istote psychiczna, o jego indywidualnosé.

»Jestem zasadniczym wrogiem wszelkiego udawania,
wszelkiej obtudy, wszelkiej ,falszywej fasji”. Nie chce sie
podszywaé pod to, co mi sie, zgodnie z prawdg, nie nalezy.

»Jak dawniej polak, udajgcy rosjanina i przyjmujgcy
prawostawie dla dostania posady lub zyskania pewnych przy-,
wilejéw, a dzi§ znowu jak rosjanin, podszywajacy sie dla
tych samych celéw pod polskos¢, jest tak zwang przez Wio-
chow figura porca (,,posta¢ Swinska”) czyli po polsku
szubrawcem, tak samo ja bylbym we wilasnych oczach szu-
brawcem, gdybym przestawat by¢é sobg, a stawal sie jaka$
podstawiong osobistoscig. .

»Jak prezydent Rzeczypospolitej Wojciechowski ani
w aktach sprawy, ani we wiasnem sumieniu nie mogt znalez¢
pobudek do utaskawienia obtgkanca i fanatyka Niewiadom-
skiego, tak tez ja ani we wlasnem sumieniu, ani w Zadnych
innych okoliczno$ciach nie znalaztbym dla siebie usprawie-
dliwienia, gdybym sobie pozwolit korzysta¢ z tego, co mi sie
pod zadnym pozorem nie nalezy.

,Chrystus zabraniat rzuca¢ ,szczenietom” chleb, prze-
znaczony dla ,dzieci”. Gdybym ja za pomocg falszywego
Swiadectwa przeszwarcowywat sie do Madralina, bytbym
wiasnie Jednym ze szczeniakéw, krzywdzacych dzieci praw-
dziwie ,,chrzescijanskie”. Samozwarncze zabieratbym miejsce
zastuzonemu, majacemu na to niezaprzeczone prawo

»Ze wzgledu na moje przekonania, dla mego -trupa nie
ma miejsca ani na Powazkach, ani na Brddnie, ani na Woli,
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ani na zadnym wogéle cmentarzu wyznaniowym. Co najwyzej
moze on by¢ pochowany czeScig w stojach ze spirytusem,
mieszczacych pewne czesci ciata, krajanego na stotach sek-
cyjnych, czescig za$§ w dotach dla trupéw krajanych. Jestto
prosta konsekwencja czyli nastepstwo moich zadan, wypo-
wiedzianym w artykule ,,Orjentacje trupie”. (M. W. 1924 Ki 3)”
(ib. str. 18 — 19).

»,Mnie osobiscie — a moze takze i niektdrym innym
osobom — BOg jest catkiem niepotrzebny.

»Ze strony rozumowej zwykly dotychczasowy Bog, czy
tez zwykli dotychczasowi bogowie nie mogli by¢é niczem
innem, jak tylko ludZmi, ludzmi powiekszonymi i rozrostymi
do olbrzymich rozmiaréw, ale zawsze tylko ludzmi. Moze to
by¢ nadcztowiek, ale zawsze tylko z wiasciwosciami ludzkiemi,
zarbwno w dziedzinie intelektualnej, jak i moralnej. Na-
zwa, wyraz ,,B4g”, ,.bogowie”, ,,bostwa” i im podobne pro-
wadzi do wytworzenia mitu teogonicznego (t. j. objasnia-
jacego powstanie boga), a wrodzony mysleniu ludzkiemu
antropomorfizm obdarza Boga ciatem i dusza, na podobienstwo
cztowieka, i tylko cztowieka. W ten sam mniej wiecej sposdb
powstajg pojedynczy bogowie politeistyczni, powstajg anieli,
anioty Stréze, djabty kusiciele i inne istoty rzekomo nie-
ziemskie. Bo¢ cztowiek nie moze sie nigdy wznie$¢ ponad
cztowieka. Z jednej strony porzadkuje przyrode na wzor
i podobienstwo wiasne, z drugiej za$ strony rozszerza siebie
w sfery rzekomo nadziemskie i niebieskie réwniez na wzor
i podobienstwo wiasne. ‘

»Przyjecie Boga jako hipotezy naukowej nie ppsuwa ani
na krok naszej prawdziwej wiedzy o wszech$wiecieH

»uUczuciowo roéwniez nie potrzebuje Boga. Widze w $wie-
cie tyle zia, tyle niesprawiedliwosci, tyle okrucienstw, ze nie
moge odpowiedzialno$cia za te wszystkie ohydy obarczac
nietylko sprawiedliwego, ale takze dobrotliwego i mitosiernego
Ojca. Zwalanie win, popetnianych przez bestje ludzka, na
stwdrce i opatrzno$¢ jest wprawdzie bardzo wygodne, ale
zarazem bezmysine i niemoralne”.

(LKomu i na co potrzebny jest B6g?” ,M. W.” 1925
Ki 1, str. 13 — 14).
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».modli¢ sie do takiej istoty niepojetej i we wszystkich
kierunkach nieskoriczonej, traktowa¢ jg za pan brat, przy-
puszczaC, ze to co$, napelniajgce i ogarniajgce Swiat caty,
nigdzie i nigdy, t. j. w przestrzeni i w czasie, ani sie za-
czynajacy, ani sie konczacy, ze to co$ moze sie interesowac
nedznym robakiem ludzkim na kuli ziemskiej, ze moze sie
stawa¢ do niego podobnem, jest rowniez objawem szalonej,
potwornej, prawdziwie ludzkiej megalomaniji.

,Dla mnie zwykty ,,B4g” jest tylko wyrazem, wyrazem
wprawdzie wcielanym i antropomorfizowanym, wyrazem, ko-
jarzonym z najréznorodniejszemi wyobrazeniami zjawisk z zy-
cia przyrody, spoteczenstwa i psychiki ludzkiej, ale zawsze
tylko wyrazem i niczem wiecej. A

,Takie jest moje osobiste zapatrywanie, podzielane moze
przez niektére inne osobniki dwunogie a bezskrzydte. To mi
jednak nie przeszkadza uznawac i szanowa potrzebe Boga
w innych ludziach, nietylko nizszych, ale takze wyzszych
umystowo, wyzszych, glebszych i nierbwmie bardziej twor-
czych w dziedzinie wiedzy, nauki i sztuki.

»Z catg zarliwoscig bronie ich prawa do wierzenia w Boga,
badz to wyznaniowego, badZ tez pozawyznaniowego, bronie
ich zarbwno przed zamachami ze strony nawracaczy ofeco-
wyznaniowych, jako tez przed terrorem tepogtowych prawo-
mysinych ,bezboznikéw”, lubujacych sie¢ w dreczeniu i pas-
twieniu sie dla tego tylko, ze dreczenie i pastwienie sie
rozkosz im sprawia.

»,W zamian za to zadam uznania mej bezwyznaniowesci
czy tez pozawyzuaniowosci, zadam uznania mego prawa do
niewierzenia, t. j. do abstynencji od marzen sennych, prze-
kraczajacych dosiegatno$¢ ograniczonego umystu ludzkiego”,
(ib. 14).

»Pani przypuszcza, ze ja wierze ,w Istote wyzsza,
ktéra my zwiemy Bogiem”.

»Musze temu stanowczo zaprzeczyé.”

~Wszystkie te wyrazy: ,wierzy¢“, ,istota“, bdg*“, ,,zwac"
i t. p. powstaty w mysleniu ludzkiem i przez obcowanie lu-
dzi miedzy sobg oraz przez obcowanie ludzi z otaczajaca
ich przyroda. Wszelkie rzeczy, istoty, bostwa i t. d. stwo-
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rzyt sobie czilowiek, na obraz i podobieAstwo wiasne. ,,Bég“,
tak jak jest on ujmowany przez umyst ludzki, nie moze by¢ ni-
czem innem. jak tylko wyrazem, wyrazem, wprawdzie sub-
stancjalizowanym (rzeczownikowionym) i antropomorfizowa-
nym (cztowieczowym), ale tylko wyrazem.

~Swiat pozaludzki oczywiscie istnieje, ale jest on wiel-
.kodcia, z mysleniem ludzkiem catkiem niewsp6tmierng. Szko-
da czasu i energji umystowej na zagtebianie sie w to, czego
zgtebi¢ niepodobna.

»-SWO0j poglad na te sprawy rozwingtem w artykule ,,Ko-
mu i na co potrzebny jest B6g?“ (.M. W.* 1925 Nr. 1, zwia-
szcza str. 13—14).

,»Ja moge byé przekonanym, moge sadzi¢, moge przy-
puszcza¢, moze mi sie zdawac¢, moge mniemaé, moge wierzyé
komus$, a nawet grzeszy¢ pod tym wzledem tatwowiernoscia
i naiwnoscig, ale wierzy¢ w kogo lub. w co dzi§ juz
nie potrafie. Wierzenie w cokolwiekbadz, a wiec takze w ja-
kiekolwiekbadZ bostwa, nalezy u mnie do przesztosci, jestto
dla mnie ,,uberwundener Standpunkt“ (stanowisko ktérego
sie pozbytem).

»Wierze innym, ze wierzg w Boga, ale sam nie wierze
ani w Boga, ani w cztowieka.

»Nie jestto jednak ,,nihilizm*, prowadzacy do bezwzglednej
anarchji intelektualnej i moralnej. Przeciwnie, pomimo tylu
rozczarowan i dowoddéw nikczemnosci ludzkiej, jestem na ty-
le naiwny, ze widze mozno$¢ oparcia moralnosci na drze-
migcych w duszy ludzkiej pierwiastkach wspotczucia, solidar-
nosci spotecznej i rozumnego, na dalekag mete obliczonego
egoizmu, moralnosci, nie potrzebujacej straszakéw, zwanych
czy to bogami, czy tez djabtami.

,Dotychczasowa moralno$¢, oparta na wierze w Boga,
nie zapobiega takim zbrodniom, jak wojny, jak ,kara $mierci“,
jak ,niewolnictwo® i inne tym podobne ohydy*.

(-Wierzy¢ w kogo lub w co a wierzy¢é komu. OdpowiedZ
pani Helenie Mycielskiej“. ,W. M. 1925 Nr. 2, str. 75-76),

Obchodze sie catkowicie bez Boga, wywodzac wszystkie
swe postulaty i ideaty etyczne z ukrytych w duszy ludzkiej
pierwiastkdw wspoétczucia i solidarnosci rodzaju ludzkiego.
(Z niewydrukowanej odpowiedzi redakcyjnej p. A Wojciesza-
kowi w Poznaniu).
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»Jestem na tyle naiwny, po prostu praktycznie gtupi,,
ze nie moge udawaé wierzacego, kiedy nim nie jestem. Nie
chce by¢ ani farbowanym lisem, ani tez osobistoscig podsta-
wiong. W ,,Mysli Wolnej“ z r. 1924 w artykule ,,Madralin“
wytuszczytem, ze, nie wierzagc w zadne dogmaty, ani kato-
lickie, ani zydowskie, ani zadne inne, bedac bezwzglednym
pozawyznaniowcem, popetnitbym czyn zdrozny, a nawet nik-
czemny, gdybym chciat korzysta¢ z dobrodziejstw, przystu-
gujacych jedynie prawowiernym chrze$cijanom. Prawdziwe-
mu chrzescijaninowi nieréwnie blizszy jest zyd wierzacy,
muzutmanin wierzacy, buddysta wierzacy, bezwyznaniowiec
wierzacy, anizeli taki absolutny pozawyznaniowiec, taki ,,me-
tateusz“ (t. j. ani czciciel tego, lub owego bostwa, ani pante-
ista, ani deista, ani ,,poszukiwacz boga“, ani ateusz), jak ja.
Podobnie do uczestniczenia w towarzystwie chrze$cijanskiem,
zwalczajagcem antysemityzm, majg nieréwnie wieksze niz ja
prawo wszyscy inni wierzacy, czy to chrzczeni, czy tez nie-
chrzczeni, czy to obrzezani, czy tez nieobrzezani, czy to nalezacy
do wyznan gromadnych, czy tez gteboko religijni na wiasng
reke“. (, Towarzystwo opieki nad... zydami“. ,Zycie Wolne*"
1927 Nr. 1, str. 10).

W ,Mysli Wolnej“ 1925 Nr. 1, str. 1—4 w artykule ,,0d
Redakcji* datem okre$lenie zadan ,mysli wolnej“, tak ja je
pojmuje.

Za moje ,,antykatolickie“ artykuty , Konkordat na zim-
no“ (,M. W." 1925 N4, str. 150 —152), ,, Tryumf przemocy,
tchorzostwa i obtudy “ (,,Zycie Wolne* 1927 Ne 4, str. 12—
13), za caty szereg innych artykutéw, za moje broszury ,,Mysli
nieoportunistyczne” (Krakdéw 1898), , Tolerancja, Réwnoupra-
whnienie, Wolnomyslicielstwo, Wyznanie paszportowe* (War-
szawa 1923), ,Wyznaniowe i pozawyznaniowe S$luby i roz-
wody, (Z powodu oczekiwanej reformy prawa matzenskiego)“
(Warszawa. 1926) i inne, za to, ze, jako nie-katolik, jestem
przeciw zawieszaniu krzyzow w audytorjach i zaktadach uni-
wersyteckich, za to, ze, jako nie-katolik, stoje za absolutny
rozdziat Kosciotdw od panstwa, za to, ze zaréwno okdlnik
p. ministra Bartla o przymusie petnienia obrzadkéw wvvyzna-
niowych przez uczniéw szkét srednich, jako tez odmowienie
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bezwyznaniowej p. Irenie Strozeckiej, pomimo ze zdata
wszystkie egzaminy z wyjatkiem egzaminu z religji, wydania
Swiadectwa dojrzatosci nietylko przez Min. W.R. i O. P, ale
takze przez Najwyzszy Trybunat Administracyjny(l), uwa-
zam za szkodliwe dla panstwa, dla spofeczenstwa i dla
samego Kosciota (p. moj artykut ,Sladami Rosji carskiej“.
»Zycie Wolne* 1927, Nr. 2, str. 9—10), za wszystkie po-
wyzej przytoczone wyjatki z moich broszur i artykutdw,
jednem stowem za wszelkie podobne os$wiadczenia i wy-
stapienia publiczne ,przeciw Kosciotowi“, jako za zuch-
wate objawy krngbrnosci i niepostuszenstwa zwierzchnosci
koécielnej, Kosciét Swiety, matka nasza, powinien byt sam
wyrzuci¢ mie ze swego fona.

O ile Kosciét dba o swojg godnos¢, o czystos¢ swego
zespotu, o ile jest uczciwy, powinien sam usuwaé obtudnikow
i zdrajcow, a zatrzymywaé w swem tonie tylko prawdziwie wie-
rzacych i wiernych. Powinno mu chodzi¢ nie o liczbe rze-
komych wyznawcow, ale o czystos¢ wiary szczerych i nieo-
btudnych zwolennikdéw. Inaczej grozi mu martwota, zgni-
lizna, rozktad i upadek.

ROZDZIAL 4.

Czy ja, bedac takim jakim jestem, mam
prawo uchodzi¢ za katolika.

Ogdélna moja charakterystyka pod wzgledem wy-
znaniowosci i religijnosci.

Nie jestem nietylko katolikiem, nietylko wogole chrze-
$cijaninem, nietylko  jakimkolwiekbadZz wyznaniowcem,
nietylko cztowiekiem osobiscie religijnym, ale wogdle stoje
poza wszelkiem wyznaniem, poza wszelka religja, czy to sta-
dowag, zbiorowa, czy tez jednostkowa, indywidualng, a to za-
rowno ze 'Strony zewnetrznej, powierzchownej, jako tez ze
strony wewnetrznej, ze strony uczu¢, mysli i przekonan.

Ze strony zewnetrznej nie jestem praktykantem wyzna-
niowym i nigdy, ze wzgledu na ,opinje publiczng“ i dla zys-
kania sobie taski zwierzchnikéw, nie udawatem praktykanta.
Po ostatniej w zyciu spowiedzi nigdy nie odmawiatem zad-
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nych modlitw, nie uczeszczatem na nabozenstwa koscielne,
ani razu sie nie spowiadatem, nie catowatem biskupéw w re-
ke, nawet samego nieomylnego nie pocatowatbym w panto-
fel. O postuszenstwie matce naszej K("Sciotowi Swigtemu
mowy u mnie by¢ nie moze; nigdy sie na to nie zgodze,
azeby nietylko Macoch Czestochowski, Pietkiewicz dorpacki,
carostawny biskup Zylinski wileAski, ale nawet najporzad-
niejszy i najuczciwszy ksigdz mogt kierowaC mojem poste-
powaniem i dawa¢ mi wskazéwki moralnosci.

Co za$ do strony wewnetrznej, to, o ile siebie pamigtam,
po ostatniej spowiedzi w r. 1861 nigdy nie znajdowatem sie
w nastroju poboznym i dewocyjnym, nigdy nie odczuwatem
tesknoty religijnej i pedu mistycznego do jednoczenia sie izle-
wania sie z ,,bostwem*. Gdybym za pomocag modlitwy chciat
nawigzywac styczno$¢ zPanem nad Pany, pretensja do obco-
wania z tak wielkim panem bylaby z mej strony dowodem
potwornej megalomanji. Moze jestto sw'oiste kalectwo, proznia
i pustka w rodzaju braku stuchu muzykalnego, w rodzaju
przytepienia i ostatecznego zamarcia zmystéw: stuchu, wzroku,
smaku, powonienia, dotyku. Byé moze. Na to niema rady.
Pozwole sobie jednak zauwazyé, ze w gminach gorskicli,
w ktorych wszyscy mieszkaricy maja wole pod gardtem, czlo-
wiek, pozbawiony tej koniecznej ozdoby, uwazany jest za
kaleke.

Obce mi sg wszelkie wierzenia osobiste, obca mi jest
wiara w jakiekolwiek dogmaty, zaréwno wyznaniowe, jak
i polityczno-partyjne. Nie uznaje zadnych sakramentéw. Nie
uznaje, rzecz oczywista, zadnych objawien i proroctw, wie-
dzac, ze wszelkie t. zw. objawienia i proroctwa dostajg sie
od cztowieka do cztowieka za pomocg wmawiania, sugestji,
a pierwotne ich zrédto sprowadza sie do ,,natchnien” i zbo-
czen umystowych, do atrofji i hypertrofji, stanowigcych przed-
miot badania psychjatrow.

Co za$ do béstw iwogole co do sit, rzadzacych rzeko-
mo $wiatem, to przedewszystkiem sa to jezykowo ochrzczone
uogdlnienia i scatkowania (zintegrowania) mnostwa wrazen
i wyobrazen, powstajagcych w nas dzieki oddziatywaniu na
nas przyrody i spoteczenstwa. Nie powinniSmy tez zapomi-
naé¢, ze w stosunku do og6tu wszech$wiata znajdujemy sie
jak w studni, nie mogac wyjrze¢ po za jej krawedzie, ze
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nasze zmysty moga odbiera¢ wrazenia tylko w nader szczuptych
granicach, poza ktéremi znajduje sie nieskonczona ilosé
objawdw, zmystom naszym niedostepnych. Do stwierdzenia
zjawisk pozazmystowych prowadzg nas Sciste badania
naukowe. Dostepne naszemu uchu szmery i tony mieszcza
sie tylko miedzy pewnemi minimami i maksymami wibracyj
czyli drgan. W dziedzinie optyki odkryto promienie ultrafi-
joletowe, oku naszemu niedostepne. W dziedzinie aku-
styki dziatajg fale pozadzwiekowe (ondes ultrasonores).
Podobnie w dziedzinie zjawisk i oddziatywan psychicznych,
w sferze intelektu ludzkiego (i zwierzecego) musimy przyjac
we wszech$wiecie nieskonczong ilo$¢ zjawisk, lezacych poza
jaknajdalej idaca rozszerzalnoscia i rozciggalnoscia intellektu.

»Przypuszczaé, ze poza cztowiekiem i zwierzeciem niema
w Swiecie pierwiastku psychicznego, byloby objawem sza-
lonej megalomanii czyli obtedu wielkosci. Co$ takiego musi
by¢, ale co to jest, nie wiem. Jestem na to za ghupi, zanadto
ograniczony. | $miem twierdzi¢, ze inni ludzie sg réwniez za
ghupi i za ograniczeni i nigdy nie potrafig zrozumie¢ owego
wszechswiatowego pierwiastku psychicznego®.

(,Komu i na co potrzebny jest Bog?” ,M. W.” 1925

1, str. 14). ,

To, co sie opowiada o tym S$wiecie tajemniczym, niedo-
stepnym umystowi ludzkiemu, to co sie wmawia w siebie
i w innych, sg to senne widziadta i bajdurzenia, badz to
powtarzane z dobrg wiarg, badz tez wysyskiwane dla tu-
manienia tatwowiernych.

Z mnostwa kwestji, ktérych traktowanie przezemnie
jest sprzeczne z naukag Kosciota i—poniewaz wyznanie biore
na serjb, gteboko, przekonaniowo, nie za$ policyjnie, me-
trycznie (nie od metra, ale od metryki) i paszportowe — nie
pozwala mi uchodzi¢ za katolika, zastanowie sie tu nieco
obszerniej tylko nad trzema: nad kwestjg ,,sprawiedliwosci
boskiej”, nad kwestjg ,,niesmiertelnosci duszy” i nad kwestjg
wmawianej w Boga préznosci i zadzy stawy.

Sprawiedliwos¢.

Czy dopuszczenie przez Stwérce do grzechu pierwo-
rodnego i karanie za niego wszystkich ludzi, jako potomkow
dwojga grzesznikow, daje sie pogodzi¢ z ludzkiem poczuciem
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sprawiedliwo$ci? Czy wogble odpowiedzialno$¢ zbiorowa, badz
to catych zrzeszen ludzkich, badz tez w nieskoriczonem na-
stepstwie pokolen, nie jest nonsensem, uragajgcym zdrowemu
rozsgdkowi normalnego, nie zwyrodniatego cztowieka? Wpraw-
dzie rozmaici tyrani i degeneraci znajdujg sadystyczng
rozkosz w uprawianiu ohydnej vendetty i w prze$la-
dowaniu ludzi pojedynczych za przynalezno$¢ do znienawi-
dzonego zbiorowiska ludzkiego, przyczem grajg gtéwng role
uogoblnienia myslenia jezykowego. Nikczemne bydle ludzkie
wmawia w stworzonego na obraz i podobiefstwo wiasne
Boga swe zbrodnicze i sadystyczne popedy, nazywajgc jed-
noczesnie tego swego Boga nietylko Sprawiedliwym, ale takze
Mitosiernym. Cztowiek, ktéryby sobie pozwalat na co$ po-
dobnego, bytby uznany za zbrodniarza, ale Bdg jest czczony
wiasnie za to, ze jest Bogiem zemsty.

Dzigki umezczyZnieniu naszego myslenia i naszej wyzna-
niowosci, dzieki uptciowieniu naszego Olimpu, kazemy Bogu
byC mezczyzng. Tylko mezczyzng moze byc rowniez zastepca
Boga na ziemi, Namiestnik Chrystusowy. Tylko mezczyznami
moga by¢ - dziatajacy w imieniu boskiem kaptani. Bdstwa
i potbdstwa plci zenskiej grajg podrzedna, choé nieraz bardzo
zaszczytng role. ByC¢ niebiankag nie jestto to samo, co by¢
bogiem, czy to jednopostaciowym, czy tez wielopostaciowym.
By¢ mniszka, chocby nawet westalkg, nie jestto to samo, co
by¢ kaptanem. A prosze mi odpowiedzie¢, tylko szczerze
i uczciwie, czy podobne upoS$ledzenie pici Zenskiej mozna
uwazaC za sprawiedliwe, zwiaszcza wobec tego, ze kobiety
sg gtobwng podpora Kosciofa. To uposledzenie kobiet jest
przeniesieniem do Krolestwa Niebieskiego naszych ziemskich
i ludzkich urzadzen i zwyczajow, ale¢ chyba tych naszych
zwyczajow i obyczajow nie mozemy uwaza¢ za doskonale,
a podobno w panstwie Wszechmocnego i Wszechwiedzacego
ma panowac bezwzgledna doskonatosc.

Czy ze stanowiska ludzkiego, ze stanowiska sprawie-
dliwosci, odczuwanej po ludzku, t. j. nie zbrodniczo, ale uczciwie
po ludzku, mozna uwazaé za sprawiedliwe skazywanie jedynie
kobiet na cierpienia i meki, potgczone z rodzeniem dzieci?

Czy sprawiedliwem jest skazywanie niektorych niemowlat
na bezustanne choroby i cierpienia, bez jednej chwili odpo-
czynku, bez jednej chwili radosci, w ciggu ich kilkotygo-
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dniowego lub nawet tylko kilkodniowego istnienia? Przyszty
biedactwa na $wiat jedynie po to, azeby bez przerwy cierpie¢
i w cierpieniach skonac.

Przypomnijmy tez sobie niemowleta, duszone przez
wiasne matki lub ustuzne akuszerki, przez uprawiajace te
specjalnos$¢ swoiste opiekunki i wychowawczynie.

Uprzytomnijmy sobie Ewe Pobratymska z ,Dziejow
grzechu” Zeromskiego, ktéra rodzi swoje niemowle w wychodku,
kazac niewinnemu stworzeniu dusi¢ sie w otchtani nieczystosci
kloacznych. To takze ma by¢ objawem sprawiedliwosci
opatrznosciowej. A przeciez takie dziecko, jako niechrzczone,
jest skazane po $mierci na meki wiekuiste.

Jezeli chodzi o powiekszanie grona aniotkdéw, majacych
stawi¢ Pana Zastepdéw, to moznaby przeciez uciec sie do
jakiego$ innego mniej okrutnego sposobu ich fabrykacji.

Niemowleta, zmarte bez chrztu, na réwni z ,,poganami“
i wszystkimi nie-katolikami, sg skazane na potepienie wieczne.
Czy zgadza sie to ze sprawiedliwoscig, wmawiang w stwo-
rzonego na obraz i podobieAstwo ludzkie Stworce? Taka
sprawiedliwo$¢ z pod ciemnej gwiazdy kaze uprawia¢ swemu
dobrotliwemu Ojcu marne i plugawe bydle ludzkie.

Niektdre ludy ,dzikie” czczg zwierzeta jako bostwa.
Tak np. Gilacy w Syberji Wschodniej ubostwiajg psow, a na
dowdd czci zarzynajg je i pozerajg, chcac wraz z ich miesem
i krwig wessa¢ w siebie ich boskg moc i potege. Oddajac
pieknem za nadobne, zwierzeta pozerajg ludzi, ale juz bez
przymieszki czci boskiej. Roéwniez ludozercy, pozerajac mi-
sjonarza, nie Kierujg sie pobudka okazania mu w ten sposéb
czci boskiej. Przed kilku laty w Bolszewji okrutny gtéd
zmusit ludzi do pozerania ,,bliznich”, a nawet wiasnych dzieci.
Pewien ojciec, zarzngwszy swego syna Kilkoletniego i spo-
rzadziwszy z niego pieczen, postat niezjedzong jeszcze co-
reczke do sasiadki po musztarde, bo byt przyzwyczajony do
spozywania pieczeni z musztardg. Czy to takze miesci sie
w ramach rozlanej we Wszech$wiecie i wmawianej w Opatrzno$¢
Sprawiedliwosci?

Czy przy sprawiedliwosci, praktykowanej przez mito-
sierne bostwa, mozliwe by byto istnienie chordb, S$mierci
przedwczesnej, nedzy, niewoli wszelakiej, hanbigcej cztowie-
czenstwo prostytucji it d. it d”?
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Czy Ojciec, kochajacy naprawde swoje dzieci, a bedacy
zarazem Wszechmocnym, mégtby je skazywaé na wzajemng
nienawis¢, na wzajemne tepienie sie i przeSladowanie, na
popetnianie wszelakich zbrodni pojedynczych i zbiorowych,
na prowadzenie wojen, na orgje rewolucji it d it d.”?
Czy Ojciec kochajacy a wszechmocny nie urzadzitby swym
umitowanym zycia w sposob, uniemozliwiajacy wszelkie
cierpienia, wszelka nedze i zbrodnie?

Czy Ojciec, kochajacy swoje corki, bedac wszech-
mocnym, mdgtby skazywaé je na hanbe prostytucji?

Czy Ojciec wszechmocny, majacy choéby zdziebetko
mitosci ku swym dzieciom, bedacym rodzicami na ‘ziemi,
mogiby te swoje umitowane dzieci pograzaC w bezbrzeznej
rozpaczy po stracie ich dzieci, duszonych w sposob réwnie
bezmyslny, jak okrutny?

Oczywiscie takie pytania mozna stawia¢, jedynie przyj-
mujac sprawiedliwos¢ we Wszech$wiecie i wmawiajac ja
w Boga osobistego, stworzonego na obraz i podobienstwo
ludzkie. Stajg sie za$ one catkiem bezprzedmiotowemi, je-
zeli staniemy na stanowisku, ze sprawiedliwo$¢ jest wytwo-
rem ludzkim i ze niema podstawy do szukania jej we wszech-
Swiecie, niewspétmiernym z psychikg ludzka, we wszech-
Swiecie, ktorym ,rzadza“ ,Scisle okreSlone” ,,prawa*“, ale
nigdy ani ,,sprawiedliwo$é”, ani ,litos¢“, ani ,mitosierdzie“.

Wspanialg ilustracjg ,,mitosci“ Ojca niebieskiego do
jego ziemskich dzieci s wiwisekcje, urzadzane przezen nad
biblijnym Hiobem,co§ w rodzaju wiwisekcji, o ktérej z dumg
opowiadat mi fizjolog i patolog rosyjski, Wiktor Wasiljewicz
Paszutin, profesor uniwersytetu Kazanskiego, a nastepnie
profesor i naczelnik (rektor) Akademji medyko-chirurgicznej
w Petersburgu. ,,Chciat zbada¢ eksperymentalnie dusze psa.
Nabyt wiec psa, obtaskawit go; pies sie do niego przywia-
zal i lizat mu rece. Wtedy Paszutin oblat psa ukropem.
Z psa zlazta skora, ale pies lizat rece swego oprawcy. Wtedy
Paszutin po raz drugi oblat psa ukropem. Mozna sobie wysta-
wi¢ jego (psa, a nie Paszutina) meczarnie. A pomimo to
nie przestawat liza¢ reki kaptana nauki. Jeszcze raz oblano
psa ukropem, ale tu juz nie wytrzymat i wyziongt ducha.
Dopdki jednak zyt, lizat reke swego pana. Byt ,do zgonu
wierny jak sobaka“. A moze rozumiat, ze cierpt i posSwieca
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zycie dla dobra nauki“. (,Rehabilitacja psubrata i sukin-
syna“. ,M. W.* 1924, Nr. 8, str. 9).

Chociaz gtéwng pobudkg do tego zaréwno gtupiego,
Jak okrutnego ,eksperymentu® byt cyniczny sadyzm ,bada-
cza“, to Jednak ,badacz* mogt sie zastania¢ pretekstem, ze
chce sie czego$ dowiedzie€. Gdyby byt wszechwiedzacym,
Jak Jehowa, to nawet Paszutin powstrzymatby sie chyba od
okrucienistwa bezcelowego. Chcac wiec zrozumie¢ wiwisekcje,
urzadzane przez Jehowe nad Hiobem, nie pozostawatoby chyba
nic innego. Jak przypusci¢, ze z jednej strony wszechmoc i
wszechwiedza, z drugiej za$ strony wszechsprawiedliwosc,
wszechmitosierdzie i wszechmito$¢ godza sie doskonale
z msciwoscig bezgraniczng i z sadyzmem bezgranicznym.

Dlaczeg6z tedy wmawiacie w swego Ojca Wszechmoc-
nego, a zarazem nietylko sprawiedliwego, ale takze mito-
siernego, takie okrucienstwa, Jakie z cztowieka na ziemi
robityby potwora, wyrodka i zbrodniarza?

Wprawdzie pocieszajg nas rozkoszami, czekajgcemi nas
rzekomo po $mierci. Ci, badz to naiwni, badZ tez obtudni
pocieszyciele powinni by chyba zrozumieé, Zze najwieksze
rozkosze pozagrobowe nie moga zrownowazy¢ i zatrzeé
wspomnienia o mekach, doznanych za zycia na tym S$wiecie.

Nie szukajmy wiec Sprawiedliwo$ci poza sobg, nie wma-
wiajmy JeJ w stworzone przez nas béstwa. Jak to wspaniale
wykazat Maeterlinck (,,Le tempie ensevelV?), sprawiedli-
wosci  objektywnej, sprawiedliwo$ci poza psychika ludzka
niema ani w przyrodzie, ani w wymyslonych przez cztowieka
istotach ludzkich i nadludzkich. Sprawiedliwo$¢ miesci sie
bez reszty w duszy ludzkiej i zwierzecej, zaréwno odoso-
bnionej, Jako tez wspdtzyjacej z innemi duszami, ale i tutaj

byla dotychczas i pozostanie na zawsze ideatem niedosci-
gnionym.

Niesmiertelnos¢ duszy ludzkiej (i zwierzecej).

Przyjmowanie nieSmiertelnosci duszy i wiara w nig Jest
objawem potwornej megalomanji nedznych robakéw ziem-
skich. Urodzito sie to, poniewaz miato rodzicéw, i wydaje mu
sie, ze powinno zy¢ wiecznie. Ze Jednak pod$wiadomie od-
czuwa sie caly absurd podobnej pretensji, wiec owa niby-
wiara w niesmiertelno$¢ duszy wyglada bardzo podejrzanie.
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Gdyby ludzie naprawde wierzyli we wiasng nieSmiertelnosé,
nie baliby sie $mierci, ale, przeciwnie, wygladaliby z uprag-
nieniem uwolnienia od cierpien na tym padole placzu i za-
stgpienia ich rozkoszami, zwigzanemi z nieustajgcem wpatry-
waniem sie woblicze Pana nad Pany.

Wedlug mego niekompetentnego rozumienia przymus
nieSmiertelnosci bytby najwiekszg karg, jaka bytby w stanie
wymyslic wyrafinowany okrutnik. Bytoby to prawdziwe piekio,
przezywane czy to w piekle, czy w czySccu, czy tez w samym
raju. Urzedowe patentowane ,,piekto* statoby sie zbytecznem.
Wystarczylaby prosta nieSmiertelnos¢. Bo czyz moze byé
wieksze piekto, jak stata, nie ustajgca, nigdy sie nie koncza-
ca Swiadomos¢ krzywd wyrzadzonych przez nas innym i dozna-
nych przez nas samych za zycia? Dosy¢ chyba tego, ze ta prze-
kleta Swiadomo$¢ zatruwa nam zycie za zycia, ze, dzieki pie-
kielnemu bolowi, przez nig sprawianemu, mamy wstret do
zycia, tesknimy do Nirwany, do absolutnego niebytu, az tu
nagle pocieszajg nas zapewnieniem, ze ta meka istnienia
przeciggnie sie za grobem w nieskofnczono$¢. Jakaz straszng
rzecza bylaby ta wieczna, nigdy nie konczaca sie Swiadomos¢
przezytej nedzy, Swiadomos¢ krzywd wyrzadzonych i do-
znanych!

Z glebin udreczonego serca wznosi sie okrzyk pani
L. Ackermann w jej wierszu ,Les malheureux®“ z cyklu
,.Possies philosophiques*

Baisse nous oublierque nous avons vecu!

(Pozwol nam zapomnieé, zeSmy zylil).

Nasze istnienie osobiste jest buntem prze-
ciw jedno$ci wszechSwiata; za te zbrodnie je-
steSmy skazani na $mier¢
na Smier¢ prawdziwg, na $mier¢ absolutna.

| to jest prawdziwa taska. )

Smieré¢ poréwnywamy ze snem. Smier¢ nazywamy snem
wiecznym. A o Snie prawdziwym, o Snie gtebokim myslimy
dlatego z takg blogoscia, ze pozwala on nam zapominaé
0 troskach i zgryzotach zycia.

Piesn ludowa nazywa sen stodkim. Litewskie saldzei
miegoti ; serbski sladki sanak.

* Wiasny aforyzm.



w zastosowaniu do Smierci Havliczek Borovsky powiada:
Vierzim, ze velmi tiezce jest umrziti, nic sladsziho pak, nez
umrlym byti. (Wierze, ze bardzo ciezko jest umrzec, nic
stodszego jednak, niz by¢ umartym).

Humorystycznie traktuje te sprawe poeta publicysta wie-
denski Oskar Blumenthal w czworowierszu ,,Auf mein eige-
nes Grab* (na méj wiasny gréb):

Nun bin ich ledig aller Erdenplag,

Mich kann kein Glick, kein Hoffen mehr betrligen.

Und wenn einst kommt der Auferstehungstag,

Ich bleibe liegen.

(Oto jestem wolny od wszelkich dolegliwosci ziemskich, nie
moze mnie juz oszukaé¢ zadne szczeScie, zadna nadzieja; a je-
zeli kiedy$ nadejdzie dzien zmartwychwstania, ja sie nie po-
rusze).

Innego rodzaju ,,nieSmiertelno$¢”, nieSmiertelnos¢ w cu-
dzystowie, nieSmiertelno$¢ ludzi gtosnych i stawnych, kto-
rych imiona zyjg w pamieci pokolen i sg przekazywane przez
tak zwang historje, jest rowniez objawem megalomanji, i to
megalomanji obustronnej: Z jednej strony subjekt dwunogi
szumiacy i zwracajacy na siebie uwage, czy to swemi zbrod-
niami lub cnotami, czy tez swemi czynami lub utworami,
pragnie zy¢ ,nieSmiertelnie” w pamieci takich samych dwu-
nogich; z drugiej za$ strony ci inni dwunodzy w swej zaro-
zumiatodci sadza, ze mogg swym wybraicom zapewni¢ nie-
Smiertelnosc.

Ja czuje nieSmiertelno$¢, nieSmiertelnos¢
tworze (Adam Mickiewicz).

Marna to nieSmiertelno$¢, nieSmiertelnos¢ zapewniana
marniakom przez takich samych marniakéw. Niesmiertelnos¢
prochow i pytow, niesmiertelnosC pluskiew, wszy i innego
robactwa. Niech z ziemig, jako z miejscem pobytu robactwa
ludzkiego, stanie sie jaka$ radykalna a zbawcza dla rodu
Kainébw katastrofa, a wszystkie owe wielogebne nieSmier-
telnosci rozwiejg sie i znikng na wieczne czasy.

Jezeli uznajemy nieSmiertelno$¢ duszy ludzkiej, jestes-
my obowigzani uzna¢ takze nieSmiertelno$¢ duszy zwierzecej.
Co wiecej, mierzac prawo do nieSmiertelnosSci cnotami i za-
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stugami osobnika, powinniSmy sie zgodzi¢, ze pies, gorujacy
swa wiernoscig i przywigzaniem, ma wiecej prawa do nie-
$miertelnosci, niz nikczemne, okrutne i znecajace sie nad
psem bydle ludzkie. Ale sadze, ze i pies zaprotestowatby
przeciw swej nieSmiertelnosci, zwigzanej z pamiecig o krzyw-
dach doznanych, a wiec réwnajacej sie piekiu.

A Jak tez stoi sprawa z dzieémi-embrjonami, ktore nie
mogty sie urodzi¢ i udusity sie w tonie matki? Czy one
takze majg byC nieSmiertelne? Bo co do niemowlat, ktdre
przezyty kilka tygodni lub nawet kilka dni w nieustajacych
cierpieniach, to sprawa Jest Jasna i rozstrzygnieta; skazane
sg one na nieSmiertelno$¢ i na wieczng pamie¢ takiej
strasznej krzywdy.

Ale uspokojmy sie. Niema obawy. Nie grozi nam nie-
$miertelno$¢. Do tego wystarczy troche zastanowienia sie
i pomyslenia na zimno, bez ulegania emocjom, bez ulegania
irracjonalnym tesknotom i bezpodstawnym nadziejom.

1) Bez ciata niema warunkéw dla istnienia psychy, dla
istnienia tego, co nazywamy duszg ludzka i zwierzecg. Co
sie urodzito, musi mie¢ tez koniec. Jak moéwi Mefistofel
w Fauscie Gothego:

Denn alles was entsteht

Istwert, dass eszugrundegeht;

drum besser war es, wenn nichts entstiinde.

(Bo wszystko co powstaje zastuguje na to, azeby gineto;
dla tego byloby lepiej, gdyby nic nie powstawato).

2) Wszystko co ludzkie Jest skofczone, zaréwno w prze-
strzeni, Jak i w czasie. Wszelka wiecznos¢ i wogdle
swszelka nieskofczono$¢ znajduje sie poza sferg ludz-
kiego bytowania i ludzkiego $cistego myslenia. Jest ona
nie do uchwycenia i nie do przezycia. Mozna o niej marzy¢
i bajdurzy¢, ale mysle¢ niepodobna. Przytem nieskonczonos¢
w Jedng strone zwigzana Jest ze swem przeciwstawieniem
w druga strone. Nieskoriczono$¢ przysztosciowa Jest niemoz-
liwa bez nieskonczonosci przesztosciowej. NieSmiertelnos¢
jednostkowej duszy ludzkiej i zwierzecej bytaby nieskonczo-
noscig Jedynie przysztoSciowg, a wiec w logicznem mysleniu
iudzkiem niedopuszczalna.
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Wmawianie w Boga proéznosci i zadzy stawy.

Modlac sie, czy to pojedynczo, czy tez zbiorowo, czy to
w domu na osobnosci, czy tez w Swiatyniach, czy to na pa-
miec, czy tez z ksigzek do nabozenstwa, Klepigc rozance, go-
dzinki, nowenny, litanje, pacierze za pokute, uprawiajac ze-
branine w stosunku do Boga, pochlebiajgc mu, wmawiajac
w niego litos¢ i mito$¢ do ,dzieci”, traktujemy tego Boga
jak sobie réwnego, obarczonego wadami i utomnosciami ludz-
kiemi. Tak tez by¢é powinno, bo Bdg osobowy, stworzony na
obraz i podobienstwo cztowieka, moze sie¢ wprawdzie roznic¢
od cztowieka ilosciowo, ale nigdy jakosciowo. Bég-cztowiek
jest wrazliwy na pochlebstwa, ma oczy i uszy, lubuje sie -wi-
dokiem ttumdéw modlacych sie, ustepuje natretnym i wrzask-
liwym prosbom zbiorowym, jednem stowem przypomina #as-
kawego wiadce ziemskiego, monarche lub wplywowego dyg-
nitarza.

Opanowanemu zadza stawy nie wystarczajg chory dwu-
nogich chwalcéw na ziemi; dodaje do nich chéry anielskie
i archanielskie z rozmaitemi ,szarzami“ oficerskiemi i jene-
ralskiemi. Chwalcie Pana, zastepy.

Na wzdr Sykstynskiej kapelli papieskiej w przybytku
Boga na niebiesiech rozbrzmiewajg dzwieczne gtosy aniotkow,
aniotow i archaniotow.

Ja ze swej strony uwazam to za obmawianie Boga, za
oszczerstwo. Nie wierze w proznos$é Istoty Najwyzszej, w jej
kabotynizm, w jej zadze stawy u robakéw ziemskich i wy-
brancéw niebieskich.

Kilka uwag o wszechwiedzy i wszechwitadzy kieru,.

Dotychczas dla prawdziwie wierzacych ksigdz, jako
spadkobierca znachora, jest ostateczng wyrocznig w spra-
wach hygjeny, w sprawach pozywienia, w sprawach zycia
osobistego i spotecznego. To uznawanie uniwersalnosci ka-
ptanskiej i uprawnienia kaptanéw do wyrokowania we wszel-
kich kwestjach spornych pochodzi z epoki niezrézniczkowania
specjalnosci, z epoki spetniania wszelkich funkcji spotecznych
przez jedng i te sama osobe. Z dzisiejszym pogladem na
ustréj spoteczeristwa nie da sie to w zaden sposdb pogodzic.

W stosunku do Boga ksigdz jest obdarzony niestychang
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mocg. Jest on potezniejszy od Boga. Kiedy bowiem przy od-
prawianiu Mszy Swietej rozkazuje Bogu Wszechmogacemu
wecieli¢ sie w optatek i w wino, Bég nie moze mu odmdwié
i musi sie wcieli¢. A takim nadboskim potentatem, potezniej-
szym od samego Boga (co$ w rodzaju przewodniczacego
Tréjcy Swietej), Jest kazdy osobnik, odznaczony sakramentem
kaptanstwa, a wiec takze wzmiankowany powyzej Pietkie-
wicz dorpacki. Macoch czestochowski i tylu tylu innych, sa-
siadujacych z kryminatem.

Dla wiernych syndéw Kosciofa Jest to catkiem w porzad-
ku. Ja za$, o ile wmysle sie i wczuje sie¢ w dusze prawdzi-
wie wierzacego i dbatego o czysto$¢ wyznaniowa, podobne
uznawanie potegi ,stug bozych” musze uwaza¢ za bluz-
nierstwo.

Inny dowod megalomanji hjerarchéw  koScielnych. Oto
papiez mianuje btogostawionych i $wietych, awansuje z niz-
szej rangi ,blogostawionego” na wyzsza range ,,$wietego”,
a Bog nie moze sie temu sprzeciwiC. Jest on bowiem tylko Scisle
ograniczonym monarchg konstytucyjnym, a papiez autokra-
tycznym, samowiladnym premjerem i ministrem wojny.

Nietylko papiez, ale takze nizsi dostojnicy, urzednicy
i funkcjonarjusze koscielni udzielajg odpustéw na tyle i tyle
dni, a Bdg, stosujgc sie do ich rozporzadzen, musi przenosic¢
delikwentéw z Czyscca do Raju, Bo do autonomicznego Piekia,
rzadzonego przez Lucyferow, Mefistofelesow, Belzebubdw
bieséw, szatandw, djabtow i caly zastep piekielnej Czrezwy-
czajki, nawet Bogu Wszechmogacemu wtraca¢ sie nie wolno.
Odpusty w mniejszej lub wiekszej porcji nie moga *sie od-
nosi¢ do Piekta.

A ten Kler wszechwiadny, rzadzacy ziemig i niebem,
uprawia otwarcie obtude. Gloszone przezen zawodowo przy-
kazanie ,,nie zabijaj“ w zyciu praktycznem do niczego go
nie obowigzuje. Nie walczy on ani z wojna, ani z ,,karg $mier-
ci*, ztg chroniczng zbrodnig legalizowang, btogostawi rece bra-
tobojcze, odbiera od zotnierzy przysiegi bluzniercze. Co wiecej,
sam skazuje na Smier¢, sam torturuje, sam pali na
stosie (przynajmniej praktykowat to nie zbyt dawno). Roz-
smakowujac széste przykazanie, nie przeciwstawia sie ani
prostytucji, ani innym objawom niewoli piciowej.
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Na podobienstwo wilasne zaleca obtude swym owiecz-
kom i barankom. Byle nie wystepowaé otwarcie, byle nie
manifestowac, byle udawa¢ pobozno$¢ i w razie potrzeby
uczestniczy¢ w uroczystych urzedowych obchodach i nabo-
zehstwach; pozatem mozna sobie wierzy¢ lub nie wierzyd.
Na praktykowanie obtudy skazujg juz dzieci szkolne, sekun-
dowani ustuznie przez panéw ministrow i wihadze szkolne.

Moze dla braku przykazania ,nie klam, nie oszukuj,
nie falszuj, nie uprawiaj obtudy* nietylko nie zabraniajg
uprawiania roznych ,fatszywych fasji“, ale sami w nich u-
czestnicza. Komu za$ ,falszywa fasja“ wydaje sie grze-
chem, ten bez trudnosci dostaje rozgrzeszenie z niemg zgoda
na kontynuowanie grzechu: da capo al fine. Klerowi
mite sg falsz i obtuda, bo sam je gorliwie uprawia.

Degenerat, fanatyk i szaleniec Eiigjusz Niewiadomski, mor-
derca prezydenta Narutowicza, zostat uznany przez znaczng
cze$¢ kleru katolickiego w Polsce za bohatera, meczennika i
nieomal ze za Swietego. Odprawiano na jego intencje demonstra-
cyjne nabozenstwa iz gtebi duszy aprobowano jego ,,czyn patry-
jotyczny*, dokonany, mozna powiedzie¢, pod skrzydiem opie-
kunczem KosSciota. Trzeba odda¢ sprawiedliwo$¢ klerowi in-
nych wyznah w Polsce. Oile wiem, ani ewangielicy, ani pra-
wostawni, ani zydzi nie pochwalali czynu Niewiadomskiego.
W danym wypadku przykazanie ,nie zabijaj“ traktowali
bardziej na serjo.

Niedawno jeden (a moze i nie jeden) ksigdz na Kresach
wschodnich dowodzit na kazaniu, ze obecny rzad zaprowadzi
nowe porzadki, ze niewolno bedzie bra¢ $luboéw w koSciele,
a ze Sluby bedg dawali zydzi. Sg to dalsze konsekwencje
z twierdzenia dostojnikéw koscielnych, ze $luby cywilne wy-
myslili bolszewicy.

W Wadowicach istnieje i dziata zakon ksiezy Pallotty-
néw, protegowany przez kurje biskupie, a ziejacy nienawis-
cig, zatruwajacy serca i oglupiajacy stabe gtowy ludzkie.
Whpadt mi w rece wydany przez tych trucicieli i podzegaczy

~Kalendarz Krdlowej Apostotéw. Nakladem
Kongregacji misyjnej ks. ks. Pallottynéw w Wadowicach. 1927”.

W Kalendarzu tym przewazajg artykuly, petne badz to
nieuctwa, badz tez umys$inego fatszowania historji, a uprawia-
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jace agitacje pogromowa. Pozwalam sobie z artykutu ,,Zyd“
(szp. 105—114) przytoczy¢ nastepujace ustepy, zawierajgce
w sobie badZ to prawdziwe lub tez rzekome cytaty z dziet
i okolicznosciowych wypowiedzen réznych znakomitosci, nawet
Woltera, badz tez samodzielne wywody szanownego autora;

1) ,,Rozrzuceni po catym globie, a Jednak $cisle z sobg
zkgczeni zydzi — to istoty podstepne, niebezpieczne i wrogo
usposobione do reszty ludzi. Nie wolno patrze¢ obojetnie,
gdy podnoszg oni teb do géry, lecz natychmiast wybija¢ ich
tak, Jak wybija sie Jadowite zmije. W przeciwnym razie
kasa¢ beda — a ukaszenie zydowskie Jest Smiertelne”,
(szp. 105).

2) ,,Nie rozumiem, czemu dotad nie wytepiono doszczet-
nie tych Jadowitych wezow. Wszak zabija sie drapiezne
zwierzeta, pozerajgce ludzi. A kimze Jest zyd. Jak nie ludo-
zerca"”. (szp. 105).

3) ,Ta zadra w zywych organizmach innych narodo-
wosci wywotuje choroby, gnicie i $mieré. WS$réd narodéw
europejskich zydostwo Jest elementem obcym, wnoszacym
Jedynie rozkiad.

»Z trychinami i bakcylami nikt nie zawiera paktow™—
ani tez usituje przerobi¢ droga wychowania —lecz stara sie
JaknaJpredzeJ wytepié,

»Przedewszystkiem odebratbym 2zydom to, co stanowi
ich site — mianowicie pienigdz®, (szp. 106—107).

4) ,Nalezatoby zydow pozbawi¢ praw cywilnych i stwo-
rzy¢ dla nich prawa specjalne”, (szp. 107).

5) ,.Zjawisko zrozumiate: zyd wzgardzit pracg fizyczna.
U siebie — na wiasnej ziemi — i pod wasnem niebem nie
chciat on ani ora¢, ani sia¢ — ani przy fabrycznym miocie,
kowadle, warsztacie tkackim. Porzucit wiasng ziemie. Jat
sie widczegostwa z najmocniejszem postanowieniem unikania
wszelkiej roboty — a zycia cudzym wysitkiem, cudzym po-
tem—na cudzy koszt. Jak wesz, pluskwa, szarancza, zarazek
tyfusu, bakcyl cholery i dzumy"”, (szp. 107).

6) ,Ale gdy z zarosli wychodzi ng cie tygrys, czolga
grzechotnik, a z metnych uj$¢ Misisipi aligator — wolno
ci strzela: sita na site, zreczno$¢ za zreczno$¢ — twoja $mi-eré
lub Jego. Nie usypia cie on swem cztowieczernstwem — nie
powotuje na dyplom uniwersytecki—na przykazania boskie—
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na etyke i prawo — nie zada, by$S — w imie mitosci bliz-
niego — rzucit na ziemie lub Jemu oddat strzelbe, kionice,
widly czy tez oszczep — iwlasnorecznie bez wszelkiej obro-
ny wytoczyt dlan swag krew.

,Aby nie zebra¢ — lecz bez pracy na cudzy rachunek
dostatnio zy¢ — musiat on wykla¢ wszelka uczciwos¢ i cno-
te — a nadto rozgrzeszy¢ calg mase ,wybranego ludu”
z kradziezy, fatszerstwa, rabunku, krzywoprzysiestwa, podpa-
lers, lichwy, kontrabandy tudziez zabojstwa. Jego Kksiegi
Swiete Swiadcza, iz uczynit to bez wahan. Wiecej nawet:
zazadat rownouprawnienia i ,tolerancji“. Jakiego rowno-
uprav™nienia i ,tolerancji" — nie moéwi. Jego ksiegi Swiete
daty mu wszelkie prawa do takich nawet potwornosci, o Ja-
kich pomysle¢ nie wolno chrze$cijaninowi, stworzyt on wiec
dla siebie najwyzszg tolerancje — niema bowiem zbrodni,
ktorejby nie uznawal. Zatem przez ,réwnouprawnienie
i ,tolerancje” rozumie¢ nalezy zydowskie ultimatum do cat-
kowitego poddania sie Swiata chrzescijanskiego zydowskiej
nawale i abdykuj, chrzescijaninie 2— wyrzekaj sie wiary, na-
rodowosci, ziemi, nieba — oddaj co$ nagromadzit — spal
Pismo Swiete, obal Papiestwo, przebuduj koscioty na syna-

gogi, zapus¢ pejsy, wtdz ,,cycele” — i p6jdz na zydowskiego
parobka®, (szp. 108).
7 »Szanujmy ohydne zbrodnie, wytuszczone w cyto-

wanych protokétach: wiec gwattem, sitg, podstepem, obtuda,
korupcja pieniezng, oszustwem, zdradg, rozbojem, zwyrad-
nianiem przeciwnika, ostabieniem Jego rozumu, oduczaniem
od rozwazan, niszczeniem wplywu rodziny oraz JeJ wartosci
wychowawczej, maceniem stosunkéw narodowych, przemecze-
niem, ogtupianiem, demoralizacjg, gtodem, nedzg i szczepie-
niem choréb. Oto, Jakim Jest arsenat narodu zydowskiego
do walki z innemi narodami — oto $rodki, ktéremi powalo-
no taka wielkg potege, Jakg byta Rosja.

»Lecz samego arsenatu zamato — potrzeba ludzi. Ktéz
to zajg¢é sie ma wprowadzeniem programu zydowskiego
w czyn — kogo wyznaczyt zyd do zwyradniania gojéw,
ostabiania ich rozumu, oduczania od rozwazan, niszczenia
wplywu rodziny, macenia stosunkOw narodowych, ogtupiania,
demoralizacji — komu wypadta rola ogtadzania tudziez szcze-
pienia wsréd narodéw niezydowskich takich plag. Jak choro-
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by? OdpowiedZ krétka: pozostawiajac w swem reku naczel-
ne kierownictwo, zyd gojom powierzyt misje wytepienia go-
jow. Nieprawdopodobne, a jednak prawdziwe. C&z znaczy-
toby 447 zydziakéw w Rosji, gdyby dawniejsi kadeci tudziez
partje wywrotowe nie podwazyly ustroju panstwowego, nie
zdemoralizowaty cara — a dziki muzyk rosyjski nie sformo-
wat czerwonej armji do wytepienia rosyjskiej arystokracji,
rosyjskiego ziemianstwa, rosyjskiego duchowienstwa i rosyj-
skiej inteligencji narodowej — gdyby pod naczelng komenda
zydowskich komisarzy nie palit, zabijat, niszczyl—pozostawia-
jac za sobg cmentarze i zgliszcza — zgliszcza i cmentarze?”
(szp. 109—110).

8) ,.Nie od dzi§ — i nie od wczoraj zydostwo demora-
lizowato sfere inteligencka, wszelkiemi sposobami wciggana
do 16z masonskich* (szp. 110).

9) ,.Nikczemnym jest zyd. Ale po stokro¢,, po tysigc-
kro¢ nikczemniejszym jest goj, wystugujacy sie w lozach
masonskich zydowi. Tamten niszczy panstwa cudze, by na
ruinach wznosi¢ gmach panstwowosci wiasnej. Ten za$, dla
pieniedzy lub stanowiska sztylety wbija w serce Ojczyzny
wiasnej, by jej trupa w prezencie zanie$¢ na szabas Judej-
czykowi. Jezeli zyd jest wampirem — na okreSlenie goja
w stuzbie zydowskiej stownictwo nie zna odpowiedniego wy-
razu®“. (szp. 113).

10) ,Cale legje zdrajcdbw wiasnego Kkraju, duszami
i mézgiem zaprzedanych judaizmowi, dziesigtkami lat popet-
niajg nieustajacg zbrodnie zaprzanstwa narodowego ambasa-
doréw, prezeséw najwyzszych instytucyj, delegatow Kkraju
na miedzynarodowe kongresy, sedzidbw wojennych, profeso-
row, wydawcow, redaktorow. Cate to zbiegowisko oprysz-
kéw najgorszego gatunku wyciska na masach narodowych
odpowiednie pietno, Kkieruje tak zwang ,,0pinjg” - a co naj-
wazniejsza — decyduje. Zmasonizowana reprezentantka pici
»nadobnej” rozsiadta sie w ministerjum wyznar i oSwiecenia
publicznego, $ciga uczciwych Polakdw, rozdaje stanowiska
dyrektorow szkot chtopcom z kilkuklasowem wyksztatceniem,
wydziera najzastuzenszym Polakom szkoty przy pomocy za-
maskowanych oraz bezmaskich prowokatorow z Wiednia
i Petersburga, by poprzez szumowiny rosyjskie odzieraé
dziatwe polskg z wszelakich Swietosci. W ciggu czterech lat
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niepodlegtosci rozdarto zydostwo kraj, zniszczyto jego pie-
nigdz, skupito kopalnie i fabryki wakcjach, spotkach tudziez
obligacjach — i pociagneto nar6d caty na krawedZ nieuni-
knionej zagtady. To samo co w Rosji — i tak samo. Jak
w Rosji“, (szp. 114).

Oto kilka kwiatkéw uszczknietych w ogrédku wielebnych
»0jcOW* czy tez ,braciszkow*, wystepujacych w imieniu Je-
zusa i Jego matki, ,krélowej apostotow*, ktorzy oboje byli
zydami, urodzonymi w ziemi zydowskie] i wywodzacymi sie
zrodu kréla zydowskiego Dawida.

A nie zapominajmy, ze ,,Kalendarze Krolowej Apostotow*
rozchodzg sie tysigcami pomiedzy ludem, wchianiajgcym w sie-
bie te zatrutg strawe.

Sprzedajgcy trujace pozywienie dla ciata bywajg karani;
handlarzom trucizng dla duszy, o ile sg protegowani przez
wihadze duchowne przy zyczliwej neutralnosci wiadz Swiec-
kich, uchodzi to na sucho. Im wolno bezkarnie szczué, pod-
judzac i Jatrzy¢. .

Wogole daje sie stwierdzi¢, ze powszechno$¢ koscielna
Jest w znacznej czeSci bandg badZ to za$lepionych fanatykdéw,
badZ tez cynicznych obtudnikdw i oszustéw. Szczerze wie-
rzacych a zarazem niesfanatyzowarych Jest tylko nieznaczny
procent. Obtudnicy duchowni i obtudnicy S$wieccy podajg
sobie rece, oddajg sobie wzajemne ustugi, zawierajg konkor-
daty i inne umowy, w celu ujarzmienia i ogtupiania mas
biernych i postusznych. Rozczulajgca wzajemna asekuracja.
Reka reke myje, noga noge wspiera. O godno$¢ Iludzka,
0 wolno$¢ sumien nikt sie nie troszczy; chodzi przedewszyst-
kiem o wiadze, panowanie i wyzysk.

Z klerem czy to fanatycznym, czy tez obtudnym nic
mnie wigzac nie moze. Wiec Juz z tego. powodu,—choébym nawet
byt religijnie usposobiony i tesknit do Jakiego$ bostwa, —
nie mogtbym by¢ katolikiem. A c6z dopiero bedac che-
micznie oczyszczonym z wszelkiej religijnosci, z wszelkich
tesknot do Boga, z wszelkiego mistycyzmu.

Dla mnostwa ludzi Bdg osobisty, t. J. wyobrazenie, stwo-
rzone przez cztowieka na obraz i podobienstwo cztowieka.
Jest przedmiotem wiary. Dla mnie to réznopostaciowe, Jed-
nopostaciowe i wielopostaciowe wyobrazenie, zaleznie od
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czasu, od umiejscowienia na kuli ziemskiej i od indywidual-
nosci ludzkiej, wraz ze wszystkiemi innemi zwigzanemi z niem
wyobrazeniami, jako tez wraz z przezyciami religijnemi,.
z nastrojami modlitewnemi, z wierzeniami osobistemi i gro-
madnemi, z wiarg w objawienie i t. d., stanowi jedynie cie-
kawy przedmiot badania. Istniejg tez takie nauki i dyscy-
pliny naukowe, jak religjoznawstwo, historja kultury i umy-
stowosci ludzkiej (i zwierzecej), socjologja, psychologja, psy-
chjatrja poswiecona badaniu zboczeA umystowych i t. p.
Woliiomyslicielstwo.

Swoj poglad na mysl ludzka, wolng od wszelkich dog-
matéw, przesadéw i zabobondw, czyli na tak zwane wolno-
myslicielstwo w prawdziwem znaczeniu tego wyrazu, wyto-
zylem m. i. w artykule ,,O0d Redakcji” w ,Mysli Wol-
nej“zr. 1925 Nr. 1, str. 1—4. Przytaczam tu dostownie
gtéwne ustepy tego artykutu:

»Mysl wolna to my$l badawcza, my$l naukowa. Jedynie
tylko oczyszczona od wszelkich przesagdow i narzuconych
wierzen mysl wolna wydziera tajemnice przyrodzie, przyro-
dzie w najobszerniejszem znaczeniu tego wyrazu, a wiec nie-
tylko przyrodzie t. zw. materjalnej, ale takze psychicznej.,
duchowej. Specjalnosci myslicielskie czyli ,,nauki“, wycho-
dzace z zatozeh dogmatycznych, sg sprzeczne z myslag wolng
i hiezalezng, a wiec nie sg naukami.

»W wydzieraniu tajemnic przyrodzie mysl wolna, mysl
naukowa nie moze sie wznies¢ ponad cziowieka. Najwspa-
nialsza, najdalej siegajaca hipoteza moze by¢ ujeta tylko po
ludzku. ,,Nadludzkos$¢* a raczej pozaludzko$¢ jest przy tern
stanowczo wykluczona.

»Mysl wolna opiera sie na logice, na mysleniu logicz-
nem. W zastosowaniu do etyki, do wspdtzycia ludzi, mysle-
nie logiczne prowadzi do poczucia sprawiedliwosci, do uzna-
nia rébwnouprawnienia we wszystkich kierunkach, réwnou-
prawnienia, rézniczkowanego warunkami indywidualnemi.

»Mysl wolna porusza wszystkie tematy, roztrzasa wszyst-
kie kweslje, a czyni to sine ira et studio, t. j. bezstronnie,
bez namietnosci, bez uprzedzen, czy to osobistych, czy tez
zbiorowych. Mysl wolna wystrzega sie dziatania na wyobra-
Znie, kierowania sie afektami i emocjami, podniecania na-
mietnosci. Przy roztrzasaniu kwestji spornych prawdziwy
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wolnomysliciel chowa do. szuflady i zamyka na klucz wszel-
kie swoje wstrety i pociggi, wszelkie swoje antypatje
i sympatje.

»Przez zawite zagadnienia intelektualne i etyczne pro-
wadza wolnomysliciela czysty rozum i, w sferze etyki, wzglad
na dobro ogodlne, ktére ze swej strony rozktada sie na do-
bro Jednostek, nalezacych do danego zbiorowiska spoteczne-
go, a na wyzszym stopniu do catej ludzkosci.

»Jezeli szczeScie danego cztowieka zalezy od ignorancji,
od pozostawania w dziecinnej wierze, wolnomysliciel nie Jest
na tyle okrutnym, azeby burzy¢ to szczeScie, wyrywajac z du-
szy blogie i uszcze$liwiajgce iluzje.

»,Ze wzgledu na szczeScie ludzi wolnomysliciel stoi
tymczasem na gruncie danego ustroju politycznego i spote-
cznego. Kieruje nim przytem nie ubdstwienie molocha pan-
stwowosci, nie bzdurne powiedzenie, ze ,wszelka wiadza po-
chodzi od Boga“, ale ta Jasna i zdobyta przez doswiadczenie
*j3rawda, ze wszelki przewrdt, wszelka wojna, wszelka rewo-
lucja zwigzane sg z tepieniem mndéstwa istnien ludzkich,
z waleniem w gruzy dobytkéw kultury, a wiec prowadzg do
kleski i nieszczescia niezliczonej rzeszy cichych i maluczkich,
poniewieranych przez wszechswiatowych krwawych ,ideow-
cow“ i zbrodniarzy.

~Wobec tego spokojna mysl wolna, mysl krytyczna,
mysl indywidualna, nie pozwalajgca okielzna¢ sie zaciektym
i na nic sie nieogladajagcym doktrynerom, nie uprawia zad-
nego szczucia, nie glosi konieczno$ci poswiecenia miljondw
ludzi wspétczesnych dla chimery raju, majacego uszczesli-
wi¢ przyszte, mniej lub wiecej odlegte pokolenia.

»Prawdziwy wolnomysliciel nie moze by¢ ttumicielem
zadnej mysli ludzkiej i nikomu ust nie knebluje. Nie patrzy
on ani na twarz ludzkg Jak na pysk do naktadania kagarica,
ani tez na rece ludzkie Jak na piszczele do petania i zaku-
wania w kajdany Nie uwaza on zadnej mysli, o ile Jest tyl-
ko mysla, za objaw zbrodniczy. Nie zionie nienawiScig i nie
wpada we wsciekto$¢ na widok ,heretyka“. Nie wota ani
»na stos!“, ani ,pod topor kata!“, ani ,pod Sciane!*

»Wolnomysliciel nie moze sie uwaza¢ za nieomylnego.
Pozostawia on uprawianie tego procederu zawodowcom
i ochotnikom, poczynajgc od urzedowo uznanego nieomylni-
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ka, rezydujacego w Rzymie, a konczac niezliczong zgraja
pospolitych gtupcéw nieomylnych.

»Zgodnie z tern ,,My$l Wolna“ bedzie i nadal starannie
unikata wszelkich napasci osobistych, wszelkich wyzwisk,
wszelkich obelg. W arsenale polemicznym ,,Mysli Wolnej*
brak pociskéw, utkanych czy to z ,,rozmiekczenia moézgu“,
czy tez z pomawiania przeciwnika ideowego o rozmaite beze-
censtwa z zakresu kryminalistyki, niemoralnosci i antypan-
stwowosci, wypominane zwykle w celach denucjatorskich.

,Co innego jednak,- jezeli chodzi nie o przekonania
i argumenty, ale o akty gwaltu i przemocy, 0 rozmaite
naduzycia i objawy ,dyktatury”, o zamachy na wolno$¢ su-
mienia, o wyrafinowane ogtupianie podwiladnych i o wszel-
kie inne tego rodzaju czyny, praktykowane przez inkwizyto-
row, przez bandytow, przez ,obroncéw wiary i ojczyzny*
i innych t. p. W takich razach ,Mys$l Wolna“ uwaza za
swdj obowiazek wystepowaé otwarcie i stawaé w obronie
wszystkich ofiar przemocy, wyzysku i fanatyzmu. .

,Pozatem ,Mysl Wolna“ uznaje zasade bezwzglednej
wyrozumiatosci i tolerancji. Chce ona, by¢é wolng trybung
dla mysli wolnej we wszystkich kierunkach. Pod warunkiem
przestrzegania przyzwoito$ci i powsciggliwosci w wyrazeniach
zapraszamy do wymiany mysli wszystkich ludzi szczerych
i nieobtudnych, od jezuitbw i rabindbw do komunistdw
wigcznie.

»Mozemy sie ro6zni¢ dyjametralnie w zdaniach, ale obok
tego mozemy sie szanowac i dgzy¢ do wzajemnego przeko-
nywania sie drogg rozumowa, bez obelg i bez zacietrzewienia®.

Zestawiam te dang przezemnie definicje mysli wolnej
z obowigzujagcemi kazdego prawdziwego, niefarbowanego ka-
tolika dogmatami i zapytuje: czy, bedac wyznawcag i glosi-
cielem mysli wolnej, moge by¢ jednocze$nie katolikiem?
A nie jest tp kwestja gustu. Z jednej strony prawdziwa in-
dywidualna mysl wolna, z drugiej zas zdogmatyzowane i sfa-
natyzowane myslenie, ,,mysl karna i zorganizowana”, bedaca
podstawg judaizmu, katolicyzmu, komunizmu i wszelkich in-
nych wyznan, opartych na pochodzeniu, na przymusie par-
tyjnym i t. d.

Kto ma takie jak ja wyznanie wiary, ,,wyznanie poza-
wyznaniowe”, nie moze by¢ ani katolikiem, ani zadnym in-
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nym wyznaniowcem, a, chcac by¢ czltowiekiem uezciwyin,
nie moze udawa¢ wyznaniowca i uchodzi¢ za niego w oczach
innych ludzi.

ROZDZIAL 5.

Moje zerwanie z Kosciotem nietylko
de facto, ale takzle de jure.

Pobudki do otwartego wystgpienia z KosSciota.

Przytaczam niektdre swoje o$wiadczenia, obowigzujace
mie do wyciggania z nich koniecznych konsekwencji.

»Stosujac  swdj spos6b traktowania spraw wyznanio-
wych, uwazatbym za wiasciwe radzi¢ wszystkim zydom, kto-
rzy przestali wierzy¢ w nakazy swego wyznania, azeby,
0 ile nie sg przekonani o wyzszosci czy to katolicyzmu, czy
tez jakiego innego wyznania, nie zmieniali urzedowo wyzna-
nia na wyznanie, ale tylko azeby po prostu wystepowali
z gminy wyznaniowej zydowskiej i ogtaszali sie za bezwy-
znaniowych. Taka samg rade daje ludziom, figurujgcym
w spisach ludnos$ci jako katolicy lub tez jacy inni wyzna-
niewcy. Jezeli przestali wierzy¢, jezeli nie uznaja dogmatow
swego rzekomego wyznania i jezeli nie chcg uprawia¢ ktam-
stwa i obtudy, powinni otwarcie wykreslic sie z listy wy-
znaniowcow i przejS¢ do bezwyznaniowcow. Nalezy mie¢
odwage do walki o swe najSwietsze prawa”. (,Przechrzta
1 neofityzm z przylegtoSciami”. ,M. W.* 1924. Nr. 12, str. 9).

,»,D0 tego lub owego zrzeszenia wyznaniowego cztowiek
moze naleze¢ szczerze i uczciwie tylko o tyle, o ile sam
w glebi duszy uznaje siebie za wyznajacego zasady tego
wyznania. Jezeli za§ zadne z istniejgcych wyznan go nie
zadawalnia, ma on nietylko prawo, ale takze obowigzek
wobec panstwa i wspotobywateli oglosi¢ sie za bezwyzna-
niowego. Udajac takiego lub innego wyznaniowca, a nie be-
dac nim w samej rzeczy, cztowiek staje sie publicznym kiam-
ca, obtudnikiem i oszustem.

»,Ludzie, zmuszajgcy nas do udawania, ludzie, nie uznaja-
cy bezwyznaniow”osci, ludzie nie chcacy miedzy innemi upraw-
ni¢ statutu gminy bezwyznaniowej, kazg obywatelom wolnej
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Rzeczypospolitej by¢ klamcami, obtudnikami i oszustami®.
(»,Zagajenie wiecu protestacyjnego z dn. 1 czerwca r. 1924“.
~M. W.“ 1924. Nr. 7, str. 8).

Jezeli takie rady i wskazéwki daje innym, powinienem
takze sam sie do nich stosowa¢. Pozwodlcie i mnie nie by¢
ktamca, obtudnikiem i oszustem.

Sprawe te traktuje powaznie, na serjo, a nie konwe-
nansowe, nie salonowo. Przeciez zaszczytna nazwa katolika,
rycerza Marji, czciciela Boga w Trojcy Swietej Jedynego
chyba do czego$ obowigzuje. Noblesse oblige. Przy-
nalezno$¢ do tego lub owego wyznania nie moze by¢ sta-
wiana na réwni z przeznaczaniem przez wiadze wojskowe
bezwolnych rekrutdbw do r6znej broni. Jak sg przymusowi
infanterzys$ci, kawalerzysci, artylerzysci, tak tez majg by¢
przymusowe chrze$niaki, obrzezaki, Jednopostaciowcy, dwu-
postaciowcy i inni niewolnicy przymusu wyznaniowego. Re-
krut pod batem i pod grozbg kary skiada zbrodniczg kaino-
wa przysiege; nad niewinnem i nieSwiadomem niemowleciem
popetnia sie gwalt chrztu, obrzezania i innych tego rodzaju
obrzadkéw. Przestrzegana przez ewangielikéw konfirmacja
ma by¢ Swiadomem potwierdzeniem przez dane indywiduum
popetnionego na niem w niemowlectwie gwattu. Oczywiscie
sprowadza sie to zwykle do pustej formalnosci.

Jezeli bra¢ rzeczy nie powierzchownie, nie konwenan-
sowe, nie formalnie, nie policyjnie, ale zgodnie z prawda,
to Ja wystgpitem z Kosciota Kkatolickiego przed przeszio
szesCdziesieciu (60-u) laty. Moje milczenie o tym fakcie,
a wiec obtudne, kitamliwe, fatszywe przyznawanie sie do ka-
tolicyzmu, dajace mi mozno$¢ korzystania z przywilejow,
ktore mi sie nie nalezaty, bylo po prostu nieuczciwoscig
i podtoscia.

Woprawdzie moje dotychczasowe wystepy publiczne
$wiadczyly dostatecznie o mojem faktycznem wystapieniu
z Kosciota; ale do takich Junackich wystepéw ludzie sg przy-
zwyczajeni i uwazaja Je za rodzaj fanaberji i swoistego
sportu. Objasnia sie Je btazenska donkiszoterja, zakowskiem
popisywaniem sie, brawurg, megalomanja, tern ze S$wierzbi
Jezyk, a reka piszaca Jest mu postuszna. | istotnie, Jesli
sie troche zastanowi¢ i pomysle¢ spokojnie, mozna zapytac;
Czy warto traci¢ czas i energje umystowg na wynurzenia.
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ktére nikomu nie sg potrzebne i pozostajg gtosem, rozlega-
jacym sie w pustyni?

Obecnie moge zapewni¢, ze przy*zgtoszeniu mego urze-
dowego wystapienia z powszechnosci rzymsko-katolickiej po-
wodujg mng nie préznos¢, nie megalomanja, ale nakazy mojej
etyki osobistej, miedzy ktéremi jedno z czotowych miejsc
zajmuje nie zawarte w Dekalogu przykazanie: nie ktam, nie
udawaj, nie oszukuj, nie fatszuj, nie badZ obtudnikiem.

Jezeli fatszowanie materjatdw spozywczych, fatszowanie
pieniedzy i t, d. uwazane jest za grzech i wystepek, to tern
bardziej powinno by¢ uwazane za grzech i wystepek i okry-
wane pogarda fatszowanie sumien wiasnych i cudzych.

Zastrzegam sie przytem, ze nie jestem fanatykiem
prawdy. Rozrézniam prawde w nauce a prawde w zyciu.
W nauce obowiazuje prawda bezwzgledna, dla kt6rej nalezy
by¢ gotowym nawet na meczenstwo. W zyciu obowigzek
gtoszenia prawdy wyglada nieco inaczej. Sa sprawy wazne,
sprawy spoteczne, sprawy polityczne; a sg tez sprawy pry-
watne, osobiste, sprawy mniej wazne, a przynajmniej wzgled-
nie wazne. W stosunku do spraw osobistych zatajenie
»prawdy“ bywa czasem obowigzkiem, a mowienie prawdy
moze graniczy¢ ze ,,zbrodnig"“.

W danym wypadku, gdy chodzi mdj stosunek do
Kosciota, prawda naukowa zbiega sie prawda spoteczna.
a wiec ma sie do czynienia ze sprawg wazng. Kontynuowa-
nie milczenia i thumienia prawdy bytoby falszowaniem istot-
nego stanu rzeczy. Niech inni falszujg, ale ja nie chce i nie
moge dtuzej fatszowad.

Od dtuzszego czasu trapity mie wyrzuty sumienia, ktore
(t.j. nie wyrzuty, ale sumienie) na swoje nieszczescie posiadam.
Doznawalem nieustajgcego dreczacego niepokoju. Wzmagata
sie we mnie dokuczliwa i bolesna pogarda dla samego siebie
za tchorzostwo i za brak odwagi do zdobycia sie na krok
stanowczy. Musiatem sobie ulzy¢. Musiatem odby¢ te ,,spo-
wiedz powszechng“. Musiatem ,,da¢ $wiadectwo prawdzie®.

W ciggu swego bezmysinego, gtupiego, splugawionego,
ludzko-bydlecego zycia popetnitem mnéstwo nieuczciwosci,
»grzechow*, wystepkow, fajdactw, objawéw tchorzostwa, wy-
kroczen przeciw cztowieczenstwu w podniostem znaczeniu tego
wyrazu. BezczeScitem godno$¢ ludzka, cudzg i wiasng. Wy-
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rzadzalem niepowetowane krzywdy innym i samemu sobie.
Marnotrawitem i trwonitem posiadane skarby pod kazdym
wzgledem.

Wiem napewno, ze ani katolicyzm, ani zadne inne wy-
znanie nie uchronitoby mnie od tych wszystkich zdroznosci
i bledow. Nie uchronita mnie moja wiasna etyka osobista.
Przemogta natura, przemogty zdrozne natogi i bydlece po-
pedy.

Od przeszto sze$édziesieciu lat praktykowatem chro-
niczne oszustwo co do swej przynaleznosci wyznaniowej.
Chce przynajmniej pod koniec zycia oczysci¢ sie, byé uczci-
wym, nie obtudnym, nie mowic¢ falszywego Swiadectwa o sa-
mym sobie.

Nie chce uprawia¢ flirtu z Panem Bogiem, obowigzuja-
cego ,katolikéw* z inteligencji i z ,,towarzystwa“. Niech po-
zostajag ,katolikami“ rézni $wiatowcy, czy to obtudnie ,,prak-
tykujacy*, czy to wecale niepraktykujacy, ale podtrzymujacy
przyjazne stosunki z klerem dla oddawania sobie wzajem-
nych ustug.

Odgraniczam sie od ,katolikow", odgraniczam sie od
obroncéw wojny, od obroncdéw kary $mierci, od obrorcow
wszelkiego rodzaju niewolnictwa, odgraniczam sie od Jego-
mosciow, twierdzacych, ze $luby cywilne wymyslili bolszewi-
cy i ze obchodzenie sie bez Slubu koscielnego Jest ,,sprosnym
konkubinatem®. Odgraniczam sie od zbiorowiska, do ktorego
naleza i ktérego bronig tepi, bezduszni, pozbawieni logiki i po-
czucia sprawiedliwosci biurokraci (urzednicy Min. W. R. i O. P.
i cztonkowie Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego),
wbrew wyraznym nakazom Konstytucji pozbawiajacy praw 0so-
be, ktéra zdata bardzo dobrze egzamin maturalny ze wszystkich
przedmiotéw naukowych, ale, Jako urzedowo bezwyznaniowa,
nie mogta zdawa¢ z wypowiadajacej walke nauce ,religji“.
Takiego pozbawiania praw nie byto nawet w Rosji carskiej.

.Uznaje stuszno$¢ przystowia ,co po psie w kosciele,
kiedy pacierza nie méwi”; nie chce by¢ ,parszywg owcg”,
zanieczyszczajgca kosciot, i dla tego wychodze.

Gorliwey |, katoliccy”, obawiajacy sie zgorszenia, niech
sie pociesza. Niema sie co martwiC. | bezemnie pozostang
w tonie Kosciota katolickiego tysigce, miljony obtudnikow,
fatlszywych katolikow, farbowanych lisdw, a przeciez o nich
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przedewszystkiem chodzi Kosciotowi wojujgcemu i roszczacemu
pretensje do wszechwiladzy, do panowania nad calg ludzkoscia-

Przez moje wykre$lenie ze spisu rzymskich katolikéw
statystyka urzedowa nic nie ucierpi. Bedzie to kropla w morzu.

Rozstajac sie publicznie z mymi rzekomymi wspotwy-
znawcami wspoétobywatelami wszech$wiatowej monarchji pa-
pieskiej, nie zywie do nich Zzadnych nieprzyjaznych uczuc.
Przeciwnie, zegnam ich z prawdziwg wdziecznoscig za to, ze
mnie nie prze$ladowali i nie wymagali odemnie obtudnych
praktyk wyznaniowych.

Styszatem, ze w czasie mojej ostatniej choroby w nie-
ktorych kongregacjach modlono sie za mnie. Jestto bardzo
rozczulajgce i rozrzewniajgce. Dziekuje gorgco tym zyczliwym
dla mnie osobom. Tern bardziej jestem wzgledem nich obo-
wigzany do szczerosci i do nieudawania katolika.

Zanadto szanuje ludzi prawdziwie wierzacych, azebym
ich miat nadal oszukiwa¢. A o obtudnikdw, umizgajacych sie
do kleru i flirtujagcych z ,Panem Bogiem”, nie dbam.

Moze jeezcze bede wspoOtpracowat ze szczerze wierza-
cymi w obronie prawdy i sprawiedliwosci. Gdyby jednak
zadano odemnie ,pojednania sie z Bogiem“, uwazatbym to
za objaw potwornej megalomanji. Bytoby $mieszne, gdyby
np. wesz lub pluskwa chciaty sie pojedna¢ z cziowiekiem;
a przeciez odlegtos¢ miedzy cziowiekiem a Bogiem, chocby
nawet stworzonym na obraz i podobienstwo cztowieka, jest
nieskonczenie wieksza, anizeli odlegto$¢ miedzy wszg lub
pluskwa a cztowiekiem.

Gdyby po szescdziesieciokilkoletniej nieobecnosci po-
wrocita wiara, i ja wrdce do Kosciota.,, Niema jednak o to
obawy. Jak powiedziat jeszcze Gothe w ,,Aus meinem Leben
Wahrheit und Dichtung®, powrét do istotnie utraconej wiary
jest absolutng niemozliwoscig. tysa gtowa wiosiem nie po-
rasta. Chyba zebym dostat rozmiekczenia mozgu.

Argumenty przeciw memu postanowieniu.

Niektore osoby, ktérym wspominatem o zamiarze wy-
stgpienia z Kosciota, stanowczo przeciwko temu protesto-
waly, twierdzac, ze bytoby to ,zgorszeniem publicznem*
i krokiem szkodliwym pod kazdym wzgledem. A trzeba do-
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da¢, Zze osoby te wcale nie naleza do prawdziwie wie-
rzacych.

Tak wiec jawne i otwarte stwierdzenie faktu, ze sie nie
jest tym, za kogo sie uchodzi, ma byc¢,zgorszeniem*. Aprak-
tykowanie obtudy, zawieranie konkordatow i robienie
ustepstw klerowi, wbrew zdrowemu rozsgdkowi i ze szkodg
dla spoteczenstwa, nie jest zgorszeniem? A popieranie mor-
dercy Niewiadomskiego przez kler nie jest zgorszeniem?
A twierdzenie dostojnikéw koscielnych, ze $luby cywilne to
wymyst bolszewikow, nie jest zgorszeniem? A ciggte naru-
szanie 5-go przykazania przy blogostawienstwie zawodo-
wych gtosicieli ,,mitosci blizniego*“ nie jest zgorszeniem?
A cyniczne praktykowanie kiamstwa i obtudy nie jest zgor-
szeniem? 8§

Jak juz powiedziatem, owe osoby obawiajgce sie zgor-
szenia nie naleza wcale do osob wierzacych. Im chodzi tylko
0 zachowanie pozoréw, jako tez o panowanie, do spotki
z klerem, nad ludkiem gtupiutkim i pokorniutkim, bo¢, jak
mowi Karol Havliczek Borovsky,

bez boha se sprostym lidem neni K vydrze-
ni (bez boga z prostym ludem nie podobna wytrzymad),
(»komu i na co potrzebny jest Bog“. jM. W.*“ 1925 Nr. 1,
str. 7).

Stara to, od wiekéw znana polityka. Do$¢ wspomniec
kaptanow egipskich, auguréw rzymskich i innych zawodo-
wych okpiwaczéw. Ja jednak nie potrzebuje nikogo durzyé,
tumanié i okpiwad.

Inni znowu byli przeciwko memu wystgpieniu, poniewaz
przez wystgpienie traci sie wptyw na rzekomych wspdotwy-
znawcow. ,Uwazam za pozyteczniejsze pozostanie i walcze-
nie wewnatrz. Pisze Pan; ,,do$¢ obtudy i udawania”, ale w da-
nym wypadku niema ani obtudy, ani udawania, gdyz Pan
nigdy z swojemi pogladami sie nie kryk.. Ja staram sie nie
zrywaé z moimi ,,bliznimi”, tylko stwierdzaé, ze o wiele wiecej
byloby miedzy nami zgody i blizkosci, gdyby nas nie rdznity
koscielne przesady, a wiec sg one przeszkoda, a wiec usuwaj my
je stopniowo razem, obopélnie. Tylko w ten sposéb mozna
Sciera¢ ,kanty“. Inna sprawa masowe wystapienie. Na to
oczywiscie jeszcze u nas zawcze$nie, ale agitowa¢ mozna.
Ale wszystko na nic wobec roli, jaka odgrywa katolicyzm
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u nas; musi by¢é zréwnany z innemi wyznaniami, a wszystkie
wyznania muszg by¢ oddzielone od panstwa; winny by¢ pry-
watnemi religijnemi stowarzyszeniami®.

Tak pisat do mnie Jeden z bardzo mi zyczliwych wol-
nomyslicieli. Jego zarzuty odpieram nastepujagcemi uwagami:

M) przyjaciel twierdzi, ze przez wystapienie urzedowe
z tona danego wyznania traci sie wptyw i pozbawia sie moz-
nosci oddziatywania na innych rzekomych wspotwyznawcow.
Alez Ja nie chce wywiera¢ zadnego wplywu, nie chce na ni-
kogo oddziatywaé. Nikogo nietylko nie zmuszam, ale nawet
nie namawiam do udawania niewierzacych. Nie wdzieram sie
nieproszony do tajnikdw duszy ludzkiej. Chce by¢ sam i na-
wet najblizszych mi o0s6b nie namawiam do nasladowania
mnie. Zadam tylko od nich absolutnej tolerancji dla samego
siebie. Obcy mi Jest duch prozelityzmu, propagandy, nawraca-
nia. Nie chce odbiera¢ duszom wierzacym pociechy i ostody,
Jakg znajdujg w reli®Ji. Co wiecej. Jestem tego zdania, Ze ,,Re-
ligja serc naiwnie wierzacych zastuguje na uznanie i szacunek
chocby dla tego, ze wprawia dusze do dazen idealnych i uszla-
chetniajacych". (,,Mysli nieoportunistyczne®. Krakéw, 1898/1" 8).
Wierzcie sobie w co chcecie, przestrzegajcie nauki wskazéwek
swych duszpasterzy, tylko mnie dajcie Swiety spokdj i nie
troszczcie sie o zbawienie mojej duszy, ktdére mnie samego
nic nie obchodzi. Pozwolcie mi by¢ tern, czem Jestem. Nie
zmuszajcie mnie i nie namawiajcie mnie do udawania kato-
lika, kiedy nim nie Jestem. Nie stosujcie do mnie gwattu
i przemocy. Stosujcie do mnie tolerancje.

Inkwizytorowie palili na stosach setki i tysigce dla zba-
wienia duszy smazonych. Krzewiciele katolicyzmu i ,chrze-
Scijanstwa“ tepili Ogniem i mieczem cate ludy przez ,mitos¢
blizniego“, dla zbawienia grzeznacych w ,poganstwie®
i w ,herezji“ dusz. Z powierzchni zdobytej przez ,.chrze-
Scijan“  Ameryki zniknety cate ludy ze swoistg kulturg
i z odrebnemi wierzeniami. Wytepiono Albigensow, wyte-
piono Arjan. Wszystko od majorem Deigloriam (na
wieksze chwate Boga). Ja nie mogtbym uczestniczy¢é w podob-
nych czynach apostolskich. Pod tym wzgledem nie czuje
w sobie ani krzty sadyzmu, niezbednego do krwawych cato-
palen na chwate Boga zydowsko-chrzescijanskiego. Nie chce
nikogo nawraca¢ ani mieczem, ani stosem, ani stowem.
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Mego absolutnego indyferetyzmu co do wierzen innych
ludzi nie mozna zestawiaé z postepowaniem zydéw asymila-
toréw, a raczej zasymilowanych, ktérzy, zlawszy sie ze spo-
teczenstwem ich otaczajacem, wyrzekli sie wszelkiej stycz-
nosci z zydostwem. Przeciez nie stawali sie oni pozawyzna-
niowcami, ale, przeciwnie, przeehodzili do obozu innego
wyznania, wrogiego ich poprzedniemu wyznaniu, a wiec nakta-
dali na siebie pietno odszczepiencow i Juz przez to samo za-
mykali sobie drogg do kulturalnego oddziatywania na swych
dawnych pogragzonych w ciemnocie wspotwyznawcow. Ja za$
nie bawie sie w namawianie kogokolwiekbgdz do zmiany
wyznania na wyznanie, narodowosci na narodowos¢. Wszyst-
kie one posiadaja w moich oczach Jednakowg warto$¢.

Wedtug zdania mego przyjaciela nalezy dazyé do zbio-
rowego, gromadnego wystepowania z Kosciota, co$ w rodza-
ju stadowego chrzczenia ,,pogan“. Ja wcale do tego nie daze.
Liczba mi nie imponuje. Jeden Kopernik wart w moich oczach
nieréwnie wiecej, anizeli cale miljony wspdtczesnych mu dwu-
nogich. Sam sobie wystarczam. Sam zrywam z Kosciotem,
by cho¢ pod koniec zycia nie by¢ oszustem i nikczemnym
tchorzem.

M) przyjaciel powiada, ze katolicyzm musi by¢ zrow-
nany z innemi wyznaniami, a wszystkie wyznania oddzielone
od panstwa. Bardzo to piekne pia desideria (pobozne
zyczenia), ale kto sie zajmie ich zrealizowaniem? Kto bedzie
zrownywat, kto bedzie oddzielat wyznania od panstwa? Prze-
ciez chyba nie my; vanae sine viribus irae (prézne
bezsilne gniewy). Wiec moze Sejm i Senat, instytucje pra-
wodawcze, ztozone w wiekszosci z obtudnikéw i obskuran-
tow? Moze Rzad, grajacy w tych sprawach role pokornego
stuzki Rzymu i kleru miejscowego? A moze nareszcie Ko-
misja Kodyfikacyjna, ktorej pojedynczy czionkowie w cztery
oczy czupurza sie, sg niezmiernie wolnomysini i Zadajg
uswiecczenia zycia spolecznego, a gdy przyjdzie co do cze-
go, tulg uszy i przy gtosowaniu Kierujg sie wzgledami opor-
tuniznu i obawg narazenia sie klerowi i ,,0pinji publicznej“.

Dajmy wiec pokdj tym ,musom*. W Polsce wspotczes-
nej nie moze by¢ mowy ani o zréwnaniu katolicyzmu z in-
nemi wyznaniami, ani o oddzieleniu kosciotdbw od panstwa.
Konstytucja Jest na pokaz, a zycie idzie swoja drogg. Zreszta
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1 Konstytucja przyznaje katolicyzmowi pierwszenstwo. A c6z
dopiero Konkordat, przed ktérym wszelka ,,sanacja moralna“
i inne obiecanki-cacanki stajg na bacznos¢ lub tez chowajg
sie w kat i nie $Smiejg pisngé. Wiec ze swemi zuchwatemi
zadaniami mozemy czeka¢ do sgdnego dnia.

Posiadajac zmyst rzeczywistosci, ja tak daleko nie sie-
gam i nie daze do masowych wystgpien. Sam chce by¢ wol-
nym i we wilasnych oczach uczciwym, a inni nic mnie nie
obchodza.

Ale moéj przyjaciel namawia mie do czego$ bardzo
szpetnego i nagannego, mianowicie do tego, azebym pozornie
nalezat do Kosciota, aw duszy knut podstep, oszustwo i zdrade.
Boc¢ przecie chyba zdradg nalezy nazwaé podkopywanie sie pod
cato$¢, do ktdtej jest sie zaliczanym. Bylaby to zaszczytna
rola konia Trojanskiego, albo, co gorzej, rola Azefa, beda-
cego jednoczes$nie spiskowcem -rewolucjonistg i szpiclem,
ajentem Ochrany carskiej. Inni znowu jednoczesnie stuza
w defensywie polskiej i sg ajentami komunistéw bolszewi-
kéw. Jestto niecna, podfa robota.

Nalezac do Kosciota choc¢by tylko nominalnie, nie wolno
dziata¢ na jego szkode. Jezeli walczy¢, to walczy¢ otwarcie,
a nie podstepem i zdrada.

To, co tylko co powiedziatem,brzmi szlachetnie i wspaniale.
Ale istnieje takze odwrotna strona medalu i, jezeli ona bie-
rze gore, moj przyjaciel bedzie miat stusznos¢. Rycersko$¢
i gra w otwarte karty obowigzuje tylko wtedy, kiedy i prze-
ciwnik przestrzega tych samych metod. Jezeli za$ przeci-
wnik walczy za pomocag gwattu, przymusu, represji, przes$la-
dowania za przekonania, za pomocag wiezienia, konfiskat,
pozbawiania praw i t. p., nie moge go uwaza¢ za zastuguja-
cego na szacunek i otwartg walke i musze zamiast tego ucie-
ka¢ sie do podstepu i roboty tajemnej. Ja sam to praktyko-
walem. Poniewaz w Rosji carskiej nie wolno byto sprowa-
dza¢ z zagranicy wielu wydawnictw, choéby tylko z powodu
uzywanego w nich alfabetu (np. alfabetu tacinskiego w wy-
dawnictwach z tekstem litewskim, ukrainskim, biatoruskim),
poniewaz szalata tam cenzura i zandarmerja graniczna, wiec
uwazatem za swoj Swiety obowigzek, ile razy wyjezdzatem
za granice, przemycaC kontrabandg pewng ilos¢ wydawnictw
zakazanych i przez cenzure prze$ladowanych. Byilo to nie-
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lojalne wobec panstwa, ale panstwo, oparte na podstawach,
ktocacych sie z wymaganiami etyki, panstwo, ttumigce mysl,
stowo, wszelka wolno$¢ obywatelska, nie zastugiwato na za-
chowywanie wobec niego lojalnosci; przeciwnie, prowokowato
najdalej idace zamachy ,,wywrotowe*, a c6z dopiero niewinng
kontrabande ksigzek zakazanych.

Wychodzimy z réznych zatozen. MGj przyjaciel zapatru-
je sie na nasze obecne polozenie pesymistycznie i stoi na
stanowisku przedwojennem, kiedy panstwo kneblowato usta
i krepowato rece i kiedy jedynym skutecznym sposobem wal-
ki ztym potworem byly spiski i zamachy. Ja za$ jestem na-
iwnym optymistg, wierzagcym Konstytucji, ktéra podobno zabez-
piecza wolno$¢ sumienia, wolnos¢ wyznania i inne niezbedne
w zyciu nowoczesnem wolnosci. Oczywiscie, gdyby Kosciot
miat nieograniczong i niczem niekrepowang wiadze, inaczej
wygladatyby te nasze wolnosci. Moze wtedy ziscityby sie ma-
rzenia niektorych przedstawicieli kleru o powrocie dawnych
czaséw, kiedy to Kosciot krwi nie przelewat, ale za to sma-
zyt na stosach mieso heretykow i wszelkich swoich wrogow.

Okoto roku 1875 Aleksander Swietochowski, bawiacy
sie wowczas w wolnomyslicielstwo i jeszcze daleki od ide-
atow endeckich, wystepowat w Krakowie przeciwko klerowi
katolickiemu z powodu gtosnej sprawy Barbary Ubryk. Gro-
migcy wrogéw Kosciota stynny kaznodzieja ksigdz Goljan
zagrzmiat wtedy w koSciele Panny Marji: ,,gdyby sie wrdcity
dawne czasy, rzucitbym na niego czarng Swiece!”

Niestety rece za krotkie. Kosciot wojujgcy musi sie do-
stosowywa¢ do zmienionych warunkéw zycia i zapatrywan
spoteczenstwa, z ktérego tez sam sie .rekrutuje. Takich ama-
toréw smazonego miesa ludzkiego, jak ksigdz Goljan, jest
chyba niewielu. Wiec pomimo wszelkich konkordatéw Kon-
stytucja gwarantuje do pewnego stopnia wolno$¢ sumienia,
tak ze mozna bez obawy wojowaé ustnie i piSmiennie nawet
z Kosciotem Swietym. A ja nie wojuje z nim, tylko, nie chcac
go oszukiwac, w najlepszej komitywie z nim sie rozstaje i wyja-
$niam powody rozstania. Co wiecej, chodzi mi przytemo pod-
niesienie poziomu moralnosci wogole, t.j. nietylko poza
Kosciotem, ale takze w tonie samego Kosciota. Dgze do uzdro-
wienia moralnego, do oczyszczenia i do uszlachetnie-
nia zar6wno oséb wierzacych, jak i niewierzgcych.
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Niestety po ostatnich wystepach najwyzszych interpre-
tatorow i realizatoréw Konstytucji dochodzi sie do wniosku,
ze ja tudze sie, a stuszno$¢ ma moj przyjaciel, odradzajacy
traktowanie Kosciota i jego obroncéw jako uczciwych prze-
ciwnikow. Przypomnijmy sobie gtosng sprawe panny Ireny
Strozeckiej, ktéra uczyla sie w gimnazjum jako urzedowo
bezwyznaniowa, wiec, zdajagc mature, nie mogta zdawaé z t.
zw. religji, ktory to przedmiot, jako co do swych ,prawd“
zalezny od pochodzenia wyznaniowego o0soby egzaminowa-
nej, jest sprzeczny z wszelkg prawdziwg nauky. Zdawszy
bardzo dobrze egzamin, miata prawo na otrzymanie Swiade-
ctwa maturalnego. Ministerstwo jednak odmowito zatwier-
dzenia Swiadectwa, poniewaz brakuje w niem stopnia z re-
ligji. Matka abiturjentki, pani Estera Strézecka, zaskarzyla
te decyzje Ministerstwa W. R. i O. P. do Najwyzszego Try-
bunatu Administracyjnego, uwazajagc go za objektywnego
i bezstronnego str6za prawa. Konstytucji i zaprzysiezonych
przez Prezydenta Rzeczypospolitej i przez caty Rzad praw
i swobdd obywatelskich. Tymczasem Najw. Tryb. Adm. za
pomoca roznych rozumowan, kidcacych sie poniekad z logika
i z poczuciem sprawiedliwosci i praworzadnosci, skarge pani
Strézeckiej oddalit, zatwierdzajac orzeczenie Ministerstwa.

Okazuje sie, ze odziedziczone po najezdZcach ze Wscho-
du przyzwyczajenie do gwalcenia sumienn i poniewierania
godnoscig ludzka ma przewage nad Konstytucjg niepodleg-
tego panstwa polskiego, ze Konstytucja jest sobie tym-
czasem tylko pr6znem marzeniem i obiecanka cacanka, ze
utozono jg jedynie na eksport, dla mydlenia oczu zagranicy
i naiwnym prostakom w samej Polsce. Po dawnemu naj-
wyzsze instancje rzadowe kaza obywatelom, chcacym Kko-
rzysta¢ z przynaleznych im praw, ucieka¢ sie do tapowek, do
kfamstwa, oszustwa i obtudy. Zapewniano mie, ze za 60 zito-
tych czy co$ okoto tego mozna dosta¢ Swiadectwo o zdaniu
egzaminu z ,religji“, o ile sie nie uczeszczatlo na wyklady
tej swoistej nauki. Tak to rzad ,,sanacji moralnej“ i ,walki
ze zlem“ pracuje nad umoralnieniem i uzdrowieniem spote-r
czenstwa.

Pod tym wzgledem w Polsce dzisiejszej jest gorzej, niz
bylo w Rosji carskiej. Przed wojng sam widziatlem fiilka-
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nascie matur czyli prawomocnych $wiadectw dojrzatosci bez
stopnia z ,religji“. Jezeli w danej szkole nie byto nauczy-
ciela pewnej religji, zwalniano eo ipso abiturjenta czy
abiturjentke od obowigzku skfadania egzaminu z tego ,,przed-
miotu“. Miedzy temi S$wiadectwami widziatem nawet Kkilka
wydanych katolikom, poniewaz w ich szkole S$redniej nie
byto katechety katolickiego. Tylko prawostawny nie mdgt
sie obejs¢ bez stopnia z ,religji“ uprzywilejowanej i przo-
dujacej innym.

Chociaz jestem stanowczym przeciwnikiem wszelkiej
walki za pomocg gwattu, to jednak odczutem to orzeczenie
Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego jako wyzwanie,
rzucone wszystkim obywatelom, walczacym o wolno$¢ su-
mienia i 0 poszanowanie godnosci ludzkiej. A céz dopiero
mowi¢ o ludziach mato krytycznych, tatwo zapalnych i goto-
wych do walki czynnej. Tacy ludzie mogg dojs¢ do wnio-
sku, ze w Polsce drogg legalng niepodobna korzysta¢ z za-
wartych w Konstytucji praw obywatelskich, i ze konieczng
jest walka konspiracyjna, spiskowa, zamachowa, krwawa.
Whiosek btedny, ale nastroju tych ludzi nie wolno lekcewa-
zy€ i bagatelizowaé. Same za$ represje moga zawies$é i zwy-
kle zawodza.

Otéz wobec tego wszystkiego moj przyjaciel, zaleca-
jacy mi granie roli kreciej i dwulicowej, moze mie¢ stusz-
nosc.

Sprawa ~powtoki cielesnej*.

Mnie osobiscie niewiele sie juz nalezy: tylko w ,proch
sie obrdcic*.

~-Mam prawo uwazac siebie za prawdziwego wolnomysli-
ciela i bezwyznaniowca, chociaz nie obnosze sie z tg swoja
charakterystykyg jak kura z jajkiem. | wiasnie, jako ,wol-
nomysliciel i ,,bezwyznaniowiec”, chce tu okresli¢ swoj sto-
sunek do wiasnego ciata po $mierci, ktérej jako$ nie moge
sie doczeka¢ i musze ciggle jeszcze znosi¢ gorycz i meke
istnienia.

»,Mnie samego juz wtedy nie bedzie. Ten najsubtelniejszy
wytwor i szczyt istnienia rozwojowego, jakim jest ,,dusza“
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Jednostkowa, Jakim Jest Swiadomo$¢, myslenie, chcenie, od-
czuwanie i t. d., zniknie absolutnie, pozostawiajac na placu
boju tylko swe martwe podioze organiczne, skazane na roz-
ktad i zlanie sie ze wszech$wiatem chemiczno-fizycznym.
Wiasciwie wiec powinno by mi byé catkiem obojetne, co sie
stanie, po $mierci z temi mojemi zwitokami, z tym moim tru-
pem. Jezeli Jednak pozwalam sobie wypowiedzie¢ co do tego
Jakie$ zadania i wymagania, to kierujg mng przytem, z jed-
nej strony, wzgledy oszczednoSciowe, z drugiej za$ strony
che¢ przystuzenia sie nauce, badajacej ciato ludzkie zaréwno
ze stanowiska teoretycznego. Jako tez dla potrzeb
praktycznych.

»Dla swego t. zw. ciata mam za zycia wstret i pogarde.
Gdyby nie ono, nie popetniatbym wielu t. zw. grzechéw, prze-
stepstw, a moze nawet zbrodni, nie ulegatbym szkodliwym
dla siebie samego i dla innych podszeptom i autosugestjom,
nie wyrzadzatbym niepowetowanych krzywd, zaréwno sobie
samemu. Jako tez innym osobom. Jezeli wiec nie mam dla
swego ciata najmniejszego szacunku za zycia, to z Jakiego
powodu miatbym zmieniaé ten swoj do niego stosunek po
$mierci, kiedy Ja sam Juz istnie¢ nie bede?

»,Gdybym zyt ,w pierwszych wiekach chrzescijanstwa®,
mozeby mnie przedzierzgnieto catkiem darmo w Jedng z,,po-
chodni Nerona“. GdybySmy zyli w ,wiekach srednich®, kiedy
to ,,Kosciot swiety“, ,,matka nasza“, wojujagca a dbata o zba-
wienie dusz, ,krwi nie przelewata“, mozeby ksigdz Lutostaw-
ski i Spotka urzadzili mi darmowe krematorjum na stosie.
Gdybym zyt we Francji w czasie ,,wielkiej Rewolucji* ,,wielkie-
go narodu“, mozeby mi catkiem darmo oddzielono gtowe od
kadtuba i pochowano kosztem skarbu u stép gilotyny. Gdy-
bym zyt dzis w Europie wschodniej ,,pozakresowej“, moze-
bym. Jako ,,burzuj“ i ,kontrrewolucjonista“, zostat najprzod
postawiony ,pod Scianka“, a nastepnie znalazt darmowy
»~wieczny odpoczynek“ w dole wiasnemi rekoma wykopanym.

»Niestety, nie moge chyba liczy¢ na zaden z tych tanich
sposobéw przeniesienia sie na tamten $wiat. Czeka mie praw-
dopodobnie (o ile nowy wybuch sztucznie przez wiadze woj-
skowe urzgdzonych w Cytadeli warszawskiej wulkandéw nie
przy$pieszy mego ,,przeniesienia si¢ do wiecznosci®) t. zw.
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»Smier¢ naturalna®, bez szczegblnych wzgledéw ze strony
»Swietych hermandad“, patryjotycznych , komitetdw ocalenia
publicznego* i ,czrezwyczajek” przenajrozniejszego auto-
ramentu,

,Dla tego, oo* zostanie po mnie a nie bedzie mna, nie
chce ani spalenia w krematorjum, ani tez uroczystego pogrzebu.
Zarbwno jedno, jak drugie pociggnetoby za sobg ogromne
koszta, a narazanie czy to rodziny, czy tez kogo innego na
takie zbedne wydatki bytoby glupotg lub przestepstwem. Le-
piej te pienigdze uzy¢ na co innego. Nie nalezy krzywdzié
zywych na korzy$¢ cmentarzy i krematorjow.

.W razie tedy mego ,przeniesienia sie do wiecznosci
wymagam stanowczo:

»1) azeby nie robiono o tern zadnych ogtoszen ani
w dziennikach, ani na ulicach, bo szkoda tych ,miljonéw"“"
na nekrologi i klepsydry;

»2) azeby nie wystawiano ciata ,,na pokaz*;

»3) azeby nie urzadzano zadnych ceremonji, ani reli-
gijnych, bo te same przez sie sa wykluczone przy zwiokach
bezwyznaniowca, ani tez Swieckich;

,4) azeby nie marnowano zadnych ubran przez nakia-
danie ich na trupa, ktory przeciez zadnych ubran nie potrze-
buje. Co najwyzej mozna go zawina¢ w jaka starg ptachte.

»,Rozumie sie samo przez sie, ze wszelkie nabozenstwa
zatobne i ,za spokdj duszy“ sa stanowczo wykluczone.
W zastosowaniu do takiego ,niedowiarka“ jak ja byly
by one po prostu $mieszne. Niech sie nikt nie niepokoi
0 spokoéj duszy, ktéra nie bedzie istniata.

»Zwhoki moje nalezy odda¢ do catkowitego rozporzadze-
nia prosektorjum anatomicznemu i innym zwigzanym z niem
instytucjom, pod warunkiem oczywiscie, ze transport tej ru-
chomosci z mieszkania do miejsca badan odbedzie sie ich
kosztem.

»53dze, ze moja Smiertelna powtoka, z jej mozgiem, z jej

b Pisano to za czaséw panowania marki, kiedy to dzisiejszemu zto-
temu polskiemu odpowiadaty co do wartosci prawie dwa miljony marek,
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nerwami, muskutami, gruczotami, ko$émi i innemi cze$ciami
sktadowemi, moze przedstawiaé pewiem interes naukowy.
Tyle nieraz trudnosci przedstawia dla prosektorjum uzyska-
nie trupow przecietnych $miertelnikbw, konczacych zywot
w szpitalach. Niedostepnemi dla badan sekcyjnych sg prze-
dewszystkiem trupy zydowskie. Rzadko$cig za$ bywa na stole
sekcyjnym trup profesora, a w dodatku ,niedowiarka“,
wprawdzie nie ,,zydomasona“, ale co$ okoto tego.

»Dzieki wlasnemu niedotestwu i niepomysinym okolicz-
nosciom, nie wiele mogtem przynies¢ pozytku nauce za zycia,
jako Subjekt badajacy. Niechze to cho¢ w czesci wynagrodze
po S$mierci, kazac swym zwlokom wystepowaé w roli objektu
badanego®.

(,,Orjentacje trupie (W zwigzku ze sprawg kremator-
jum) M. W.“ 1924 r., Nr. 3, str. 5—38).

.0dwaga cywilna® tylko do pewnych granic.

By¢ moze, iz niektérzy ojcowie duchowni z gatunku
§. p. ksiedza Goljana nie uznaja mej pokojowosci, bedg mie
uwazali za krngbrnego heretyka i rzuca na mnie klatwe.
Perspektywa klatwy wecale mnie nie trwozy. Klgtwa i ja
sg to rzeczy niewspo6imierne. Klgtwa mnie wcale nie ugodzi
i przejdzie mimo moich uszu. Szkoda wiec na nig czasu
i fatygi. | wogdle klatwy, anatemy, chajremy i t. p. wyszly
teraz z mody.

Prawdopodobnie w wiekach $rednich, za panowania In-
kwizycji Swietej i Swietej Hermandady zabraktoby mi odwa-
gi do uczynienia podobnego kroku. Perspektywa powolnego
smazenia sie na stosie wcale by mi sie nie usmiechata.
Jestem wogdle wytrzymaty na bol fizyczny, ale tylko do
pewnego stopnia. Pomimo wiec, zeby mie moze Swierzbiat
jezyk, trzymatbym go za zebami, a nawet nikomubym sie
nie zwierzat ze swemi watpliwosciami i heretyckiemi zapa-
trywaniami na Kosciot rzadzacy a msciwy.

Podobnie w Bolszewji zachowywatbym sie skromnie
i potulnie, nie zdradzatbym sie ze swg ,tobuzerkg wolno-
myslicielska® i, stuliwszy uszy, podporzadkowatbym sie no-
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woczesnej ,,mysli karnej i zorganizowanej“. Dziatajaca w imie-
niu ,dyktatury proletarjatu* Inkwizycja Swieta naszych cza-
sow, sowiecko - socjalistyczna Czrezwyczajka, czy to pod
wihasciwym szyldem, czy tez pod pseudonimem GPU,
nie przebaczytaby mi mych buntowniczych mysli i, jako
»burzuja“ i ,,kontrrewolucjoniste, postawitaby ,pod stien-
ku“. Gdybym byt pewny, ze rozstrzelanie spowoduje $mierc
natychmiastowa, nie miatbym nic przeciwko temu. Ale $mier¢
moze nastgpiC nie od razu, tak ze jaki$ czas wypadioby me-
czyC sig i doznawac dotkliwego bolu. Nie zapominajmy tez,
ze, za przyktadem swych siostrzyc. Inkwizycji Swietej
i Hermandady Swietej, i $wieta Czrezwyczajka uciekata sie
do tortur.

Zwazywszy to wszystko, trzeba by¢ wyrozumiatym i nie
rzuca¢ kamieniem na tych nieszczesliwcdw, co, pozostawszy
w panstwie terroru, ugieli karki przed komunistami i bolsze-
wikami, a przedtem przed hordami uzbrojonemi, przed roz-
zbrodniczonem przez wojne, rozwscieczonem i rozbestwionem
zoldactwem i przed zgrajg towarzyszy, wcielajgcych w zycie
»zawiet lljicza®: ,,grab’ nagrablennoje“. Bedac przykutym do
tancucha, trudno sie bawiC w ,,odwage cywilng“ i w ,wol-
nomyslicielstwo*.

Jest jeszcze jeden kraj europejski, gdzie prawdopodobnie
nie odwazytbym sie wypowiada¢ szczerze i otwarcie swych
mysli o stosunku do Kosciota: kraj tyrana imperjalisty, kraj
czarnych koszul, kraj band faszystowskich.

Moze sie myle, ale zdaje mi sie, ze w Polsce pomimo
wszystkiego tolerowang jest jeszcze tolerancja, tolerowang
jest pewna swoboda sumienia, wolno$¢ stowa i wypowiada-
nia sie. Mozna wiec sobie pozwoli¢ na takie tanie ,,bohater-
stwo*, jak publiczne, urzedowe zerwanie z Kosciotem, zwiasz-
cza pod koniec zycia, kiedy mi sie juz niewiele nalezy.

Gdybym sie zawiddt, gdyby wiladze decydujace nie
uwzglednity mego zadania, musiatbym w dalszym ciggu sto-
sowa¢ metody niewolnicze, t. j., gloszac zasady przez Kosciot
potepione, pozostawaé oficjalnie w jego tonie, a wiec upra-
wiac, falsz i obtude.

Zobaczymy.
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Podania do wiadz.

D1Do Zarzadu parafji rzymsko-katolickiej kosciota
Sw. Krzyza w Warszawie.

Od przeszto sze$édziesieciu lat przestatem by¢ katoli-
kiem. Nie odprawiam zadnych modiow, nie uczeszczam na
nabozenstwa, wogoéle nie uczestnicze w zadnych praktykach
religijnych. Ostatni raz spowiadatlem sie w roku 1861.

Nie wierze w zadne dogmaty, ani katolickie, ani zadne
inne, facznie z gloszonym przez ,dyktatoréw proletarjatu*
dogmatem bezboznictwa.

Nie mam zadnych tesknot religijnych, nie potrzebuje
zadnych pociech religijnych.

Wobec tego pozostawanie formalne w tonie Kosciota
rzymsko-katolickiego byto z mej strony obtuda i nikczem-
noscig. Dluzej wytrzymaé nie moge. Urzedowe wystapienie
z Kosciofa jest nakazem mego sumienia.

Aby przynajmniej pod koniec zycia da¢ $wiadectwo
prawdzie i chocby przez szacunek dla KoSciota, pojmowane-
go nie jako instytucja Zandarmsko-policyjna, ale jako zrze-
szenie ludzi prawdziwie wierzacych i istotnie potrzebujacych
wskazowek od duszpasterzy, postanowitem wystgpi¢ z niego
otwarcie i z calg odwaga.

Na podstawie art. 111 i 112 Konstytucji Rzeczypospo-
litej Polskiej prosze o wykreslenie mnie z listy parafjan
i wogdle wyznawcow Kosciota rzymsko-katolickiego.

Dr. Jan Baudouin de Courtenay,
profesor Uniwersytetu Warszawskiego

Warszawa, 1 czerwca r. 1927. Ul. Smolna Ks 28 m. 6. |

73



2) Do Il. Ekspozytury Komisarjatu Rzadu na m. st. War-
szawe (Obozna 4).

Zwrocitem sie do Zarzadu parafji rzymsko-katolickiej
$w. Krzyza w Warszawie z nastepujacem o$wiadczeniem:

(Tutaj powtarzam powyzej, str. 73, przytoczony tekst o$wiadczenia).

Na dowdd wystania przeze mnie tego o$wiadczenia
i otrzymania go przez Zarzad parafji zalaczam zwrotne po-
Swiadczenie odbioru z 2 czerwca r. 1927.

Zawiadamiajac o tern Ekspozyture Komisarjatu i zala-
czajac swoj dotychczasowy dowdd osobisty z 30 kwietnia
r. 1922 pod N» 6633/7710, prosze o wpisanie w rubryce
0. Wyznanie”-zamiast ,,rz. katolickie”—pozawyznaniowy.

Zakgczam tez:

1) wypis z ksigg ludno$ci domu Ne 26/28 przy ul. Smolnej,

2) odpis mojej metryki chrztu z 25 marca r. 1845,

3) odpis przysposobienia (adoptacji) mego ojca Ale-
ksandra przez jego stryja, Kacpra Baudouin de Courtenay,
z 5 lipca r. 1859.

Dr. Jan Baudouin de Courtenay,
profesor Uniwersytetu Warszawskiego.

Warszawa, 15 czerwca r. 1927. Ul. Smolna Ne 28 m. 6.

Uwaga. W koncu lipca r. b. 1927 sprawa ta zostata
zatatwiona pomyslnie. Otrzymatem nowy dowdd osobisty
bez okre$lenia wyznania.
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SKROCENIA.

~M. W.” — »Mysl Wolna”,

ib. — ibidem, tamze,
p. — patrz,
str. — stronica,

szp. — szpalta.
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