


I A ’-,>\
[, ‘“ e | Tt ;
i J
-ilprb-Al- '

A]BXRCLLI, KK>r A
2'¥ A " \WGJh/Anb .4 N

N\

Y/ X-rYO
O: mp- v/ _
4: 7 C\P n’\l:)vy J\ik i

[r$da/>"AN

27 <K %. /\7)

?' )J_M:<V4
PRV K N5

J\( AA X

LA . m 'w

Fasm., 71/
dbPr-y (|
TRV IASD' @ i

f f N1 £



ROSYA WOBEC POLAKOW
W DOBIE ,KONSTYTUCYJNEJ“



BIBLIOTEKA POLITYCZNA N. K N.

ROSYA WOBEC
POLAKOW

W DOBIE ,KONSTYTUCYJINEJ®

NAPISAL

LEON WASILEWSKI

KRAKOW 1916

NAKLADEM CENTRALNEGO BIURA WYDAWNICTW
N. K. N.






Wybuch wojny zamkngt jeden z okreséw stosunku
wzajemneg-o Polski i Rosyi — ten mianowicie, ktory roz-
poczat sig byt z chwilg wydania przez cara Mikotaja Il
manifestu pazdziernikowego. Spotkano go w Polsce z entu-
zyazmem. Spoteczenstwo polskie zaboru rosyjskiego uwie-
rzylo na Slepo w mozliwos¢ zupetnego przeobrazenia sie
Rosyi i — co za tern idzie — stanowczej zmiany sto-
sunku jej do Polski. Wiara w Rosye nowa, odrodzona, li-
beralna, demokratyzujgcg sig, w Rosya, reprezentowang
juz nie przez znienawidzony rzad carski, ale i przez spote-
czenstwo, ogarngta prawie wszystkich Polakéw. Znekane
przeszto stuletnig niewola, miazdzone tak diugo zelazng
piescig ucisku najbezwzgledniejszego, spoteczenstwo pol-
skie pragneto wreszcie odetchng¢. Gotowe wiec byto prze-
kresli¢ okropng przszto$é, zapomnie¢ o piekle nieludzkiego
znecania sie nad ciatem i dusza narodu i rozpoczg¢ nowe
zycie w nowych warunkach, w warunkach konstytucyj-
nych.

Zabér rosyjski wydobyt z siebie olbrzymi zas6b sit, sta-
jac do pracy organicznej na gruzach dorobku cywilizacyj-
nego dawnych pokolen, zniszczonego przez wszechwiadng
biurokraCye carska. Spoteczenstwu polskiemu wydawato
sie, ze pod panowaniem, a raczej we wspotzyciu z Rosyg
konstytucyjna, mozna bedzie rychto zagoi¢ krwawigce rany
i odzyska¢ zrabowane skarby...



Tymczasem rzeczywistos$¢ zg-otowata narodowi polskiemu
straszliwg niespodzianka: Rosya nowa, odrodzona, konsty-
tucyjna nie tylko nie zerwata z tradycyami dawnej, despo-
tycznej, carskiej, ale pod niektérymi wzgladami nawet ja
przescigngta w swym wrogim stosunku do Polakéw. Po-
kazato sig niebawem, Zze nacyonalizm rosyjski zaczerpnat
nowych sokéw odzywczych z konstytucyonalizrnu stotypi-
nowskiego i ze zdwojong energig zabrat sig do tapienia
wszystkich ,inorodcow" i ,inowiercow".

Rzad po chwilowej panice, wywolanej rewolucyg, od-
zyskat stopniowo dawng pewnos$¢ siebie i, tgpiac rewolu-
cyonistow, zabrat sig do wlewania w nowe formy ,kon-
stytucyjne” dawnej tresci despotyzmu carskiego.

Zadania tego podjat sig Piotr Stolypin, jeden z naj-
krwawszych ,wieszatielow" rosyjskich. Rozumiejac, ze da-
wny, czysto azyatycki despotyzm nie da sig wznowié
w jego pierwotnej formie, postarat sig on oprze¢ na naj-
wsteczniejszych zywiotach spoteczenstwa rosyjskiego i tg
droga utrwala¢ zmodernizowane rzady despotyczne w prze-
braniu, nasladujgcem konstytucyonalizm europejski.

W tym kierunku toczyto sia zycie paristwa rosyjskiego
od kohca pazdziernika r. 1905-go az do wybuchu wojny.
W miarg tego jak represye tapity zywioly rewolucyjne,
tendencye, zmierzajace do restauracyi despotyzmu carskiego,
wystapowaty z coraz cyniczniejsza otwartoscia. W miarg
wzmagania sig sit rzadu zwigkszata sig i reakcya w tonie
samego spoteczenstwa rosyjskiego. Jednoczesnie szerzyt sig

i pogtgbiat nacyonalizm rosyjski — ten najcharakterysty-
czniejszy i najbardziej wptywowy czynnik Rosyi wspot-
czesnej.

Obszarnik, pop i czynownik — oto zywioty, dzierzace
w swych ragkach ster rzadéw Rosyi ,konstytucyjnej“. Niena-
wis¢ do pradéw demokratycznych tgczy sig u nich z nie-
mniejszg nienawisciag do ,inorodcow“. Stad polityka we-
wnatrzna Rosyi posiada wybitny charakter rosyjsko-na-



cyonalistyczny i fanatycznie prawostawny. Stad rusyfika-
cya kreséw, bedaca za czasow ,przedkonstytucyjnych® mi-
sya hordy wiecznie gtodnych czynownikéw, #tupigcych ze
skéry ludnos¢ krajov/ zawojowanych, stata sie w dobie ,kon-
stytucyjnej“ hastem catego obozu nacyonalistycznego. Cho-
miakowowie i Puryszkiewicze, Guczkowowie i Bobrynscy,
Eulogiusze i Hetiodory, Aleksiejewowie i Zamystowscy —
wszystko to pobudzato rzad do spotegowania ucisku ru-
syfikatorskiego, do zduszenia innowiercéw i ,inorodcow*.
Finlandya, Kraj Nadbattycki, Kaukaz, Ukraina, a prze-
dewszystkiem Polacy, tak w Krdélestwie, jak i poza niem
w datszym ciggu byli ofiarami polityki wynaradawiania
i grabiezy, stosowanej juz nie przez biurokracye despoty-
cznego cara, lecz przez rzad ,konstytucyjny”.
Prawostawny biskup warszawski. Mikotaj, rzekt na je-
dnem z posiedzen Rady panstwa w r. 1912-ym: ,Histo-
rycznem zadaniem panstwa rosyjskiego byto i jest zrusy-
fikowanie wszystkiego, co nie rosyjskie i nawrocenie na
prawostawie wszystkiego, co nie prawostawne®. Ot6z w tym
wihasnie kierunku zdazat rozwoj ,konstytucyjnej“ Rosyi, na
pastwe tej wilasnie misyi rzucony zostat zabor rosyjski.
Nie ulega watpliwosci, ze w poréwnaniu z tern, co
przezywat zabdr rosyjski w dobie ,przedkonstytucyjnej”,
potozenie zywiotu polskiego w pierwszych zwilaszcza la-
tach okresu ,konstytucyjnego“ byto pod pewnymi wzgle-
dzmi nieco korzystniejsze. Falszywym jednakze bytby po-
glad, ze te okruchy praw polskosci, jakie jeszcze pozostaty,
data ,konstytucya“ pazdziernikowa. Niemal wszystkie one,
jak zobaczymy daiej, pocRodzg z czas6w wrzenia rewolu-
cyjnego, poprzedzajgcego wprowadzenie ,konstytucyi“. Era
~Konstytucyjna“ prawie nic Polakom nie przyniosta, nato-
miast pochtoneta sporo takich ustepstw, ktére byly wy-
walczone przez ruch rewolucyjny przed 30-ym paZdzier-
nika 1905 r.
Rosya ,konstytucyjna® debiutowata u nas krwawg rze-
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zig i wznowieniem stanu wojennego. Na placu Teatralnym
w Warszawie d. 2-go listopada, kiedy ttum olbrzymi da-
wat wyraz radosci z powodu manifestu konstytucyjnego,
nagle zjawito sie wojsko, ktore potozyto trupem 26 oséb,
za$ przeszto 70 ciezko zranito. W Kkilka dni potem w ca-
tem Krélestwie zapanowat stan wojenny. Tak rozpoczeto
sie zycie ,konstytucyjne* zaboru rosyjskiego, bedgce jed-
nem dlugiem pasmem przesladowan i gwattéw, popetnia-
nych juz obecnie nie przez samowladng biurokracye, ale
przez rzad ,konstytucyjny“, z aprobatg, czesto za$ na sta-
nowcze zadanie reprezentantow spoteczeristwa rosyjskiego.

W broszurze tej zebrane sa nagie fakty, ilustrujace rze-
czywisty stosunek Rosyi ,konstytucyjnej*“ do Polakéw, po-
kazujace jej istotny cel w polityce, uprawianej na ziemiach,
odebranych Polsce. Chodzito nam o zgromadzenie mate-
ryatu, niweczacego legende, jakoby Rosya konstytucyjna
byta mniejszym wrogiem Polski od Rosyi despotycznej.
Z ogromnego zasobu faktow staraliSmy sie wybrac tylko
te, ktore specyalnie dotyczg zywiotu polskiego i naszego
kraju, pomijajac nieraz bardzo jaskrawe objawy zycia ,kon-
stytucyjnego” Rosyi, posiadajace jednak charakter ogdélno-
panstwowy, wyptywajacy z samego uktadu sit spotecznych
i zacofania kulturalnego Rosyi.

Krakow, grudzien 1915.



. W KROLESTWIE POLSKIE M

Krolestwo Polskie zawsze znajdowato sie w kleszczach
ustaw wyjatkowych, ktére w latach wrzenia rewolucyjnego
rozszerzono do ostatecznosci.

W poczatkach r. 1905-go zaprowadzono tu ochrone
wzmochiong: 2-go lutego w Warszawie i todzi oraz w gu-
berniach Warszawskiej i Piotrkowskiej, 4-go lutego w gu-
berniach Kaliskiej, Siedleckiej i Radomskiej, w pozostatych
zas czesciach Krélestwa 7-go lutego. Ochrona wzmocniona
daje wiadzy administracyjnej prawo wydawania postano-
wienn obowigzujacych w celu zapobiezenia naruszeniu po-
rzadku spotecznego i bezpieczenstwa panstwowego z kara
do 3-ch miesiecy aresztu lub 500 rubli grzywny za ich
przekroczenie; prawo zamykania zakladéw handlowych
i przemystowych; prawo zakazu wszelkich zebran; prawo
wystania z rejonu stanu wzmocnionej ochrony; prawo
rewizyi i aresztowania az do wyjasnienia sprawy od 2 ty-
godni do miesigca; prawo generat gubernatora oddawa-
nia spraw pod rozpoznawanie sgdu wojennego w kazdym
poszczegdlnym wypadku. Uchwaly komitetu ministréw
z d. 28 marca, 13-go kwietnia i 16-go czerwca gtosity, ze
ta ochrona wzmocniona bedzie trwata tylko do czasu osta-
tecznego postanowienia o stanach wyjgtkowych, w kazdym
razie nie dtuzej niz rok. Jednakze zamiast zniesienia ochrony
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wzmochnionej zastgpiono jg stanem wojennym: w todzi
i powiecie ¥6dzkim 24 czerwca, w Warszawie i powiecie
warszawskim 23 sierpnia.

Reszta Krolestwa doczekata sie stanu wojennego do-
piero po kapitulacyi despotyzmu carskiego. Otrzymata go
z rgk Rosyi ,konstytucyjnej* — 10-go listopada 1905-go
roku, w dziesie¢ dni po ogtoszeniu ,konstytucyjnego“ ma-
nifestu pazdziernikowego. Komunikat urzedowy, ogtasza-
jacy wprowadzenie stanu wojennego w catem Krolestwie,
motywowat kiamliwie ten krok wrzekomym faktem, iz
.dzialacze polscy, idacy na czele ruchu politycznego, oka-
zuja zuchwalg che¢ oderwania sie od panstwa“.

Twierdzenie, jakoby w spoteczenstwie polskiem istniaty
jakie$ daznosci separatystyczne w owym momencie po-
wszechnego rozentuzyazmowania sie ,Rosyg konstytu-
cyjng” i perspektywami niebywatych swobdd, w ktérych
przyjscie wierzono niemal powszechnie, byto takim krzy-
czacym falszem, ze sam rzad pospieszyt wyprzec sie swego
bezsensownego oskarzenia. W drugim ,komunikacie urze-
dowym*“, z d. 19-go listopada, spotykamy sie juz z innem
sformutowaniem oskarzenia ludnosci Krélestwa Polskiego.
Komunikat ten powotywat sie na fakt, ze ,wszystkie klasy
ludnosci polskiej i wszystkie stronnictwa polityczne owtad-
neta mysl o autonomii polskiej“.

Ale i takie uzasadnienie stanu wojennego nie mogto sie
utrzyma¢ wobec sytuacyi, panujacej w kraju. To tez d.
1-go grudnia 1905 r. rozkazem carskim stan wojenny zo-
stat zniesiony, przyczem w raporcie odnosnym stwierdzono,
ze w Krolestwie Polskiem nastat juz zupetny spokéj. Zaraz
potem uchylono i ochrone wzmocniong i ludnos$é prze-
stata odczuwac ucisk Srodkéw wyjatkowych.

Ale tylko na dwadziescia dni. Bo oto generat-guber-
nator warszawski wilasng wiladzg ogtasza d. 21-go gru-
dnia stan wojenny we wszystkich dziesieciu guberniach
Krolestwa.
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SkaHon skorzystat z petnomocnictw wyjatkowych, udzie-
lonych administracyi w ukazie z 12-g-0 grudnia, a pozwala-
jacych wprowadza¢ stan ochrony wzmocnionej lub nad-
zwyczajnej albo stan wojenny ,w razie przerwania komu-
nikacyi kolejowych i telegraficznych* az do przywrdcenin
tych komunikacyi. Generat-gubernator wprawdzie powo-
tat sig na 6w ukaz, ale poniewaz o zadnem ,przerwaniu
komunikacyi kolejowych i telegraficznych“ nie byto mowy,
przeto zmyslit na poczekaniu inny pretekst pozbawienia
Krolestwa Swiezo upieczonej ,konstytucyi“: ,Zaostrzajacy
sie ruch rewolucyjny, otrzymywane wiadomosci o odmo-
wie postuszenstwa wiadzom i placenia podatkdéw oraz
0 dazeniu ludnosci do usuniecia jezyka panstwowego ze
szkdt, urzedéw gminnych i sagdéw, tudziez z niektorych
innych instytucyi rzadowych®.

Jak widaé¢ z tego, krok SkaHona nawet z punktu wi-
dzenia tego ukazu, na ktéry sie powotywat, byt najzupet-
niej bezprawny. Nie przeszkodzito to ,konstytucyjnej* wia-
dzy centralnej zaakceptowac iscie-autonomicznego zarza-
dzenia warszawskiego satrapy.

Rozpoczeta sie krwawa orgia rzadéw wojskowych: ra-
bunki, dokonywane przez rozbestwione zotdactwo, zneca-
nie sie nad spokojnymi przechodniami, aresztowania, roz-
strzeliwanie oskarzonych bez sadu (w styczniu 1906 r.
w taki spos6b zamordowano w Lublinie i Warszawie 17
0s0b), ustawiczne salwy uliczne, razace Bogu ducha winne
osoby — oto co spadto na Krélestwo w ,miodowych mie-
sigcach” konstytucyi rosyjskiej.

Pod ochrong stanu wojennego ,konstytucyjne” wiadze
zabraly sie do walki — nietylko z ruchem rewolucyjnym
ljego objawami, ale z najspokojniejsza ludnoscia, usitujaca
wyzyskac¢ ,swobody konstytucyjne“ dla rozszerzenia praw
jezyka polskiego.

Z chwilg zaprowadzenia stanu wojennego wszystkie
wiezienia kraju zapetnity sie setkami wioscian i obywateli
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ziemskich, ktérzy na odbytych legalnie zebraniach gmin-
nych postanowili przywroéci¢ jezyk polski w urzedowaniu
gminnem. Doszto do tego, ze np, w poczatku r. 1906-go
w gub. Plockiej w wiekszoSci gmin przez czas pewien
urzedy gminne byly zupeinie zamkniete i bezczynne wsku-
tek uwiezienia wojtdéw i pisarzy.

Za niezaptacenie podatkéw na mieszkancéw spadty ol-
brzymie grzywny, po 4.000 rubli na gmine. Kary te, ruj-
nujace ludnos¢, byly potaczone z egzekucyami wojennemi
przy ich egzekwowaniu, z catym aparatem dzikich gwal-
tow, dokonywanych przy kazdej sposobnosci.

Oto np. do gminy Howa (pow. sochaczewski gub.
Warszawskiej) d. 30 go stycznia przybylo 400 zoinierzy
i 100 kozakow, ktérzy na wstepie zbili okrutnie organiste
miejscowego i jego zone, aptekarza, nauczyciela i kilka
innych oséb. Po tej egzekucyi kazano zwotaé zebranie
gminne. Uczestnikéw zebrania otoczyli zotnierze z karabi-
nami, wymierzonymi do strzatu, poczem podputkownik zan-
darmeryi, Utthof, zazadat od zebrania gminnego, aby od-
wotato swojg uchwate co do wprowadzenia jezyka pol-
skiego w urzedowaniu gminnem i co do koniecznosci au-
tonomii. Steroryzowani gminiacy ulegli przemocy i zgo-
dzili sie podpisa¢ narzucong im uchwate. Przy tej okazyi
Utthof ttdmaczyt wioscianom, Ze konstytucya i autonomia
to marzenia panow, pragnacych ta drogg przywrocié pan-
szczyzne. Réwnoczesnie od wiloscian itowskich sciggnieto
3.000 rubli kontrybucyi i koszta postoju zoinierzy, liczac
po 300 rubli za dobe.

Kontrybucye $ciggano przy pomocy wojska z najroz-
maitszych powodéw. Dochodzito do tego, ze nawet obra-
nie przez wioscian na urzad wéjta osoby, niepozadanej
przez administracye miejscowg, powodowato dragonade.
Tak np. w koncu r. 1905 wiosScianom gminy Wietrznia
w powiecie miawskim gub. Ptockiej zapowiedziano, ze po-
st6j dragonéw trwac¢ bedzie u nich dopdty, dopdki nie
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wybiorg na wojta osoby, wskazanej przez naczelnika po-
wiatu.

Przystgpiono tez do $cigania nauki domowej (organi-
zowanej w braku szkdét przez samych wioscian) przy po-
mocy catych rot zolnierzy, ktére przybywaly dla asysto-
wania opieczetowywaniu pokojow, gdzie uczyty sie dzieci.
Jednoczes$nie w catem Krolestwie dokonywano setek aresz-
towan nauczycieli wiejskich, jedynie za wprowadzenie zgo-
dnie z uchwatami gminnemi wykladéw w jezyku polskim
w szkotach, utrzymywanych za pienigdze gminne.

| stan taki trwat w calym kraju prawie trzy lata, ta-
mujac jego rozwoj pod kazdym wzgledem, wydajac lud-
nos¢ na pastwe samowoli bezgranicznej wszelkich satra-
pow w rodzaju Skattona w Warszawie i Kaznakowa w to-
dzi, uzalezniajagc losy dziesigtkow tysiecy ludzi od widzi-
misie krwawych oprawcdw, stuzacych rosyjskiej idei pan-
stwowej w jej ,konstytucyjnej* formie.

Najstraszniejsze rzeczy w dobie stanu wojennego dziaty
sie po wiezieniach i sgdach.

~Wydziat sledczy” w Warszawie w r. 1906 za czasOw
stynnego kata Grina, kancelarya gubernialnego zarzadu
zandarmeryi w Radomiu, kierowana przez Hoffmana, cza-
sowe generat-gubernatorstwo Kaznakowa z jego strasznem
Lbiurem* w todzi, tortury i morderstwa w Sledztwie, sy-
stematycznie uprawiane przez Aleksandrowa w Ostrowcu,
lie byly niczem wyjgtkowem, specyalnie stosowanem do
Polakow, w Krolestwie Polskiem. Katowskie bicie pod-
sgdnych, trzymanie ich gtowami w kubtach z pomyjami,
przywigzywanie do ,parasz“ z ekskrementami, wyrywanie
wilosow gars$ciami, wybijanie zebdw, zaciskanie stryczka na
szyi, tracenie ludzi notorycznie niewinnych — wszystko to
dziato sie nie tylko u nas, ale i na innych ,kresach” pan-
stwa ,konstytucyjnego“ cara oraz w rdzennej Rosyi. Dla-
tego tez nie roztaczamy przed czytelnikami obrazu tych
strasznych katuszy, jakie spadaty na tysigce i dziesigtki
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tysiecy ,obywateli“ Rosyi ,konstytucyjnej* w dobie pano-
wania stanu wojennego tak samo u nas, jak od Brzescia
po Wiadywostok i od granic Finlandyi po rubieze Kau-
kazu. Na jedno jednak trzeba zwr6ci¢ uwage.

Oto dziatanie sgdéw wojennych w Krdélestwie byto
najkrwawsze, najokrutniejsze i stosunkowo najwiecej po-
chtoneto ofiar. W r, 1907 okreg warszawski zajmowat co
do liczby wykonanych wyrokdéw $mierci trzecie miejsce,
idgc tuz po kijowskim i odeskim, a wyprzedzajac mo-
skiewski i petersburski.

Warszawski sagd wojenny w ciggu 9Vr miesiecy 1908 r.,
poprzedzajacych zniesienie stanu wojennego, ferowal naj-
wiecej wyrokéw Smierci w poréwnaniu z innymi sadami
wojennymi catego panstwa (184®0). Ogolna suma wyro-
kéw Smierci w Krolestwie Polskiem w tym czasie wynio-
sta w stosunku do ogélnej liczby dla catego panstwa
26'5@h, Przeszto czwarta czes¢ ludzi, skazanych na $mieré
na mocy sadow wojennych, przypadata na Krélestwo Pol-
skie. Statystyka wykonanych wyrokéw $mierci pokazuje,
ze kazda trzecia egzekucya w panstwie przypadata na
Krolestwo. Najwiekszg liczbg straconych z pomiedzy miast
calego panstwa wyrdzniaty sie polskie miasta — War-
szawa i £6dz! W niektdrych miesigcach 1908 r. liczba
straconych w Krolestwie dochodzi do 55 i nawet 83"/0
og6tu ofiar sagdow wojennych catej Rosyi.

Stan wojenny, panujgcy w calem Krélestwie, byt nie-
tylko krwawa plagg dla ludnosci miejscowej, ale i cieza-
rem dla samego rzadu. Przedewszystkiem kosztowat bar-
dzo duzo, nastepnie demoralizowat wojsko pod wzgledem
.militarnym i dezorganizowat je ogromnie. Dowddcy wojsk,
petnigcy nadzér i kierownictwo nad wiadzg administra-
cyjng, odrywali sie od swych zaje¢ zawodowych. Powie-
rzenie funkcyi policyjnych szeregowcom i podoficerom
uniemozliwiato ¢wiczenie wojska. Stad dgznos¢ do zweze-
nia terenu, objetego stanem wojennym.
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Ukaz carski z dnia 11 paZdziernika 1908 r. pozostawia
stan wojenny w gubernii Piotrkowskiej oraz w najbardziej
uprzemystowionych powiatach gubernii Kaliskiej i Kiele-
ckiej, zastepujac go w gub. Radomskiej i Warszawskigj
stanem ochrony nadzwyczajnej na 6 miesiecy, za$ w re-
szcie kraju stanem ochrony wzmocnionej — na stale.

Azeby ludnos$¢ nie *tudzita sie, ze chodzi tu o jakie$
rzeczywiste ustepstwa, oberpolicmajster miasta Warszawy
oraz gubernatorowie kaliski i lubelski ogtosili komunikaty,
podajace do wiadomosci powszechnej, ze ,wszystkie wy-
dane na zasadzie stanu wojennego postanowienia obowig-
zujace potwierdzajg sie przez Gtdwnego Naczelnika kraju
do dalszego wykonywania“ i moc swojg zachowujg. Pa-
mieta¢ jednakze nalezy, ze stan ochrony nadzwyczajnej
(zawieszony nad stolicg kraju i gubernig, ogniskujacg zy-
cie najruchliwszej czesci ludnosci) niemal niczem nie rézni
sie od stanu wojennego. Z dwunastu bowiem petnhomoc-
nictw wiadzy, cechujgcych stan wojenny, zachowuje swag
moc dziewie¢ najistotniejszych, odpadajg za$ trzy, mniej-
szego znaczenia. Przy ochronie wzmocnionej zachowuje
swa moc cztery, traci czeSciowo — trzy, zupeinie — pieé.

Ustepstwa, do ktérych rzad carski byt zmuszony w do-
bie wrzenia rewolucyjnego, pozwolity Polakom zabraé sie
do tworzenia najrozmaitszych stowarzyszen — o$wiato-
wych, naukowych, ekonomicznych, spotecznych itd. Ot6z
rzad ,konstytucyjny“ wypowiedziat walke bezwzgledng
tym organizacyom, o ile tylko ich dziatalno$¢ wydawata
mu sie szkodliwg dla postepow rusyfikacyi. Nie mdwigc
juz o robotniczych zwigzkach zawodowych, ktére — jako
podejrzane o0 socyalizm — zostaty rozwigzane prawie
wszystkie, rzad zamykat polskie organizacye spoteczne
wszelkiego charakteru, od postepowych do najbardziej
konserwatywnych.

Dnia 4 wrzesnia 1906 r. generat-gubernator warszaw-
ski zamknagt towarzystwo gimnastyczne ,Sokd6t*, ktére

2
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W ciggu pieciu miesiecy zdazyto zdobyé 16.000 cztonkdw.
Dodac¢ tu nalezy, ze organizacya ta nietylko nic nie miata
wspdlnego z jakiemikolwiek ,knowaniami rewolucyjnenii“,
lecz przeciwnie, byla uzywana przez Narodowg Demokra-
cye do walki z rewolucyonistami. Rozwigzana tez zostata
ptocka ,Macierz matorolnych“. W poczatkach pazdziernika
1909 r. zawieszono dziatalnos¢ ,Zwiazku Kkatolickiego”,
istniejgcego od r. 1907 i posiadajacego 360 filii. Zakazano
mu otwierania szkét, ochron, czyteln, organizowania od-
czytow i t. d. Ale najkonsekwentniejszg walke prowadzit
rosyjski rzad ,konstytucyjny“ z polska dziatalnoscig oswia-
towa i z Kierujgcemi nig instytucyami.

Pozbawione w ciggu lat 40-tu moznosci rozwijania na-
rodowej dziatalnosci oswiatowej, spoteczenstwo polskie
skwapliwie skorzystato ze sposobnosci, aby wznow¢ prace
na tej niwie, tak diugo lezacej odtogiem. To tez dzieki
usitowaniom rozmaitych odtaméw ludnosci Krélestwa Pol-
skiego pokryto sie ono siecig organizacyi o$wiatowych,
wsréd ktorych naczelne miejsce zajeta ,Polska Macierz
Szkolna“.

Dziatalno$¢ ,Macierzy* byla od samego poczatku kre-
powana na kazdym kroku. Wbrew ustawie, dajgcej ,Ma-
cierzy* prawo dziatania na calym obszarze Krélestwa, zg-
dano osobnego legalizowania jej w kazdej z poszczegol-
nych gubernii. Nadto zmuszano jg do osobnego legalizo-
wania kazdego kota, kazdej szkoly, czytelni czy ochronki,
wreszcie kazdego nauczyciela. Gubernie Siedlecka i Lu-
belska staty sie prawie niedostepnemi dla dziatalnosci ,Ma-
cierzy“, gdyz wszelkie préby tworzenia tam szkét i ochro-
nek spotykaty sie ze stanowczym oporem wiadz, jako
objawy daznosci do ,polonizowania Rosyan“ czyli bytych
unitéw.

Prawostawne chetmskie bractwo $w. Trojcy zwrdcito sie
z podaniem do ministra oswiaty, domagajac sie Scistego
dozoru nad dziatalnoscig ,Polskiej Macierzy Szkolnej“ nie
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tylko wiadz szkolnych, ale i policyjnych. Zdaniem nacyo-
nalistycznych dziataczy rosyjskich w ChetmszczyZnie lud-
dno$¢ polska wobec braku szkét ,Macierzy szybko po-
wrdcitaby do szkoly rosyjskiej. Istnienie za$ ,Macierzy*
podtrzymuje ferment i zagraza istnieniu szkoly panstwo-
wej. Wiele gmin wprost uchwala niedawanie zasitkdw
szkotom rzadowym, przekazujac je ,Macierzy“, co pod-
kopuje powaga szkoly panstwowej i prowadzi do zmar-
nowania 40-letnich wynikéw dziatalnosci tej szkoty. War-
szawski zwigzek ,prawdziwych Rosyan“ popart podanie
Chetmskiego bractwa, ale, zamiast jakich$ $rodkéw poto-
wicznych, zazadat zupetnego zawieszenia dziatalnosci ,Ma-
cierzy*”.

Skutkiem tych zabiegéw i og6lnej tendency! rzadu na
1247 podan o otwarcie szk6t otrzymano pozwolenie tylko
dla 681; z pomiedzy podanych wladzom 316 kandydatow
na nauczycieli wladze zatwierdzity 159. Rzgdowcy rosyj-
scy zasypywali pisma petersburskie i moskiewskie kores-
pondencyami, wykazujgcemi szkodliwos¢ ,Macierzy” dla
interesbw Rosyi. Okrgg naukowy i prowincyonalne dy-
irekcye naukowe usitowaly narzuci¢ szkotom, zaktadanym
przez ,Macierz“, jazyk l'osyjski i urzedowy program szkét
rusyfikatorskich. State zatargi na tern tle wywotaty szereg
represyi. Przedewszystkiem wydalono zagranice trzy osoby
z zarzadu. Za dopuszczenie do glosu na drugiem walnem
zebraniu delegatéw ,Macierzy” (w listopadzie 1907 roku)
obcokrajowca Koscielskiego skazano jg na 3000 rubli kary.
Wreszcie d. 14-go grudnia 1907 roku ,Macierz" zostata
zam knieta.

Jak dotkliwym dla spoteczenstwa byt ten cios, jak bo-
lesnem echem musiat sie odezwa¢ w catym kraju, zrozu-
miemy, jesli przypomnimy sobie, ze w szkotach ,Macie-
rzy“ uczyto sie w chwili jej zamknigcia przeszto 63.000
dzieci, z ochronek korzystato 24.000, kota jej cztonkow li-
czyly 116341 o0sOb, suma, zebrana na cele ,,Macierzy“,sz—
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nosita 810.673 ruble samej gotowki, nie liczac domodw
i placow pod budowe szkdt, ofiarowanych poszczegdlnym
kotom. Poza tern zamkniecie ,Macierzy* zmarnowalo caty
szereg jej przedsiewzieé, znajdujacych sie w fazie przygo-
towawczej, jak seminaryum dla nauczycieli, seminaryum
dla nauczycielek, szkota dla ochroniarek, kursy pedago-
giczne i t. d.

Wszelkie préby wskrzeszenia ,Macierzy“ lub utworze-
nia analogicznej instytucyi na mniejszg skale lub ze szczu-
plejszym zekresem dziatania spetzty na niczem. Nie zale-
galizowano np. ,Towarzystwa os$wiaty ludowej“, uzasad-
niajac odmowe ,moralnem przekonaniem*, ze bedzie ono
dalszym ciggiem ,Macierzy“. Przeciwnie, rozpoczeto tepié
inne polskie stowarzyszenia oswiatowe.

W pazdzierniku 1908 r, zostat zamkniety istniejacy od
r. 1906 ,Uniwersytet ludowy ziemi Radomskiej* — wraz
ze wszystkimi oddziatami prowincyonalnymi. Ten sam los
spotkat ,Swiatto“ lubelskie, rozwijajace na terenie swej
dziatalnosci prace oswiatowg na dos$¢ szerokg skale.

Dnia 27 pazdziernika 1908 r. generat-gubernator naka-
zat zamknaé niezwitocznie czytelnie, biblioteki iinne insty-
tucye osSwiatawe ,Towarzystwa Uniwersytetu dla wszyst-
kich“. Jednego z cztonkéw zarzadu skazano na zestanie do
p6tnocnych guberni! Rosyi na czas trwania standéw wy-
jatkowych, innym zakazano mieszkania w obrebie guberni!
Krolestwa Polskiego, réwniez na czas trwania stanéw wy-
jatkowych.

Dnia 31 pazdziernika 1908 roku urzad warszawski do
Spraw zwigzkéw i stowarzyszen wydatl policyi zlecenie
zamkniecia wszystkich instytucyi ,Stowarzyszenia kurséw
dla analfabetéw'™, ktére istniato od r. 1906 i posiadato do
20 filii w rozmaitych miastach i miasteczkach Krolestwa.
Na kursach ,Stowarzyszenia“ uczyto okoto 60 nauczycieli,
z czego korzystato prawie 3.000 ucznidw.

To ryczattowe zamkniecie wszystkich instytucyi odczy-
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towych stato w niewatpliwym zwiazku ze zniesieniem stanu
wojennego w dziewieciu guberniach Krélestwa d. 11-go
pazdziernika. Chodzi o to, ze po tej dacie akcya odczy-
towa poczeta sie rozwija¢ bardzo zywo, gdyz teraz juz
niepotrzeba bylo uzyskiwania zgody rozmaitych wiadz
w gubernii na wygtoszenie odczytu, wystarczato proste
zameldowanie go poHcyi. | wiasnie dla zapobiezenia roz-
wrojowi polskiej dziatalnosci odczytowej unicestwiano wy-
zej wzmiankowane instytucye.

Proby stworzenia polskiej instytucyi, zajmujacej sie
szerzeniem wiedzy zapomoca odczytéw popularnych, po-
dejmowane niejednokrotnie, spetzty na niczem. Warszaw-
ski urzad gubernialny do spraw stowarzyszen odmowit
pod koniec r. 1910-go po raz pigty zalegalizowania towa-
rzystwa pod nazwg ,Uniwersytet ludowy“. Tym razem
juz nie z przyczyn formalnych, lecz z zasadniczych. Mia-
nowicie, poniewaz instytucya ta ma ,urzadza¢ dla osob
pici obojga, nie miodszych nad lat 16, systematyczne wy-
klady w jezyku polskim ze wszystkich dziedzin wiedzy",
przeto ,jest niebezpieczna dla spokoju publicznego®. Krétko
i jasno... Dziwnym zbiegiem okolicznosci az do poczatkow
r. 1913-go przetrwato ,Towarzystwo Kultury Polskiej”,
rozwijajgce dos¢ zywa dziatalno$¢ na polu oswiaty dla do-
rostych, zwlaszcza robotnikéw. Ostatecznie zamknieto je
rowniez wraz ze wszystkimi oddziatami na prowincyi.

Przesladujac polskie stowarzyszenia oswiatowe, rzad nie
spuszczat z oka i prywatnych S$rednich zakltadéw nauko-
wych polskich, ktére popowstawaly na terenie Krolestwa
Polskiego po opuszczeniu przez miodziez polskg rusyfika-
torskich szkdt rzadowych podczas strejku powszechnego
na poczatku r. 1905-go. W miare utrwalania sie ,konsty-
tucyi“ stotypinowskiej potozenie tych szkot stawato sie
coraz nieznos$niejszem.

Pomijajagc juz to, ze szkoty polskie nie dawaty zad-
nych praw koriczacym je wychowaricom czy to przy od-
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bywaniu stuzby wojskowej, czy przy obejmowaniu jakichs
posad w stuzbie panstwowej, stawaly sie one coraz mniej
polskiemi. Tendencya bowiem rzadu bylo stopniowe ogra-
niczanie polskosci tych szkét prywatnych i systematy-
czne upodabnianie ich do rosyjskich. Poczeto np,, pier-
wotnie tu i owdzie, zadaé¢, aby nauczycielem jezyka ro-
syjskieg-o, nawet w klasie wstepnej, byla osoba pocho-
dzenia rosyjskieg'o. Zatwierdzona przez cara 24-go maja
1908 r. decyzya Rady ministrbw wymaga, aby nauczycie-
lami jezyka rosyjskiego i cerkiewno-stowianskiego, historyi
i geografii w zakladach naukowych okregu warszawskiego
byli Rosyanie, Wladza szkolna nietylko narzucita prywat-
nym szkotom polskim wykiad jezyka rosyjskiego, geografii
i historyi, ale nakazata okdtnikiem, wydanym przez war-
szawski okreg naukowy w r. 1910-ym, udzieli¢ tym przed-
miotom takaz samg liczbe godzin wykiadu, jakg sie im
poswieca w szkotach rzadowych. Rozporzgdzenie to byto
wystane z ministerstwa oswiaty do warszawskiego okregu
naukowego 13-go maja, stamtad za$ do inspektora szkol-
nego 20-go czerwca, a wiec przed wakacyami. Tymcza-
sem inspektor dla specyalnej szykany zatait owo rozpo-
rzadzenie i rozestat je szkotom dopiero w koncu sierpnia,
a wiec przed samem rozpoczeciem roku szkolnego, prag-
nac w ten sposéb wnie$¢ zamieszanie, a moze i dopro-
wadzi¢ do zamkniecia szkét, ktéreby na czas nie zda-
zyty wprowadzi¢ zmian, wymaganych przez wiadze mini-
steryalna.

Ostatnig z niezno$nych szykan wzgledem polskich
szkot prywatnych bylo zadanie, aby spisy uczniéw i dzien-
niki klasowe bylty prowadzone w jezyku rosyjskim, aby
uczniowie swoje dzienniki do zapisywania lekcyi prowa-
dzili po rosyjsku i aby S$wiadectwa szkolne byly pisane
w jezyku rosyjskim. Poniewaz zarzady szkoét polskich na
zadania powyzsze przystaé nie chciaty, powotujac sie na
nieistnienie podobnych przepiséw, okreg naukowy war-
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szawski odniést si® do ministerstwa, ktoére naturalnie sta-
neto po stronie okregu, jakkolwiek nie powotato sig, bo
powota¢ sie nie mogto, na zadne prawo.

Aby utrudni¢ rozwdj i samo istnienie prywatnych szkét
polskich, rzad usituje nie dopusci¢ do tworzenia sie orga-
nizacyi, w nieco szerszym zakresie utatwiajgcych walke
prywatnego szkolnictwa polskiego o istnienie. ,

D. 2-go wrzesnia r. 1909-go padto ofiarg tego systemu
sTowarzystwo wpiséw szkolnych“. W chwili zamknigcia
organizacya ta posiadata 55 koét szkolnych w Warszawie
i 129 na prowincyi. Dziatalno$¢ ,Towarzystwa“ polegata
na wydawaniu zapomég poszczegélnym kotom na optaca-
nie wpiséw przez niezamoznych uczniéw szkét poczatko-
wych i $rednich. Nadto ,Towarzystwo“ wyptacato sty-
pendya kilkudziesieciu stuchaczom wyzszych zaktadéw
naukowych poza krajem. Poniewaz ,Towarzystwo" to przy-
czynialo sie w znacznej mierze do rozwoju polskiego szkol-
nictwa prywatnego, przeto postanowiono je zamknaé
z pierwszego lepszego powodu. Powdd za$ taki znaleziono
w niescistej stylizacyi jednego ze zdan odezwy Towarzy-
stwa. Zdanie to brzmiato: ,potowa zebranych funduszéw
bedzie rozdawana pomiedzy Kota przy szkotach poczatko-
wych, reszta za$ bedzie obracana na szkoty Srednie i inne
cele Towarzystwa“. Miano na mysli, oczywiscie. Kota przy
szkotach S$rednich, analogiczne do Kot przy szkotach ele-
mentarnych, gdyz w ciggu catej dziatalnosci ,Towarzy-
stwa“ nie bylo ani jednego wypadku wyptacenia zapo-
mogi jakiej$ szkole, nie zas Kotu, istniejgcemu przy szkole.
Nie mniej jednakze zdanie powyzsze administracya posta-
nowita uzna¢ za dowod przekroczenia ustawy i guber-
nialny urzad do spraw stowarzyszen ,Towarzystwo wpi-
sow szkolnych® wraz ze wszystkiemi jego Kotami zamknat.

Pomimo udowodnienia na podstawie ksiag ,Towarzy-
stwa", ze ustawa nigdy nie byla przekroczona, zadne za-
biegi koto przywrdécenia ,Towarzystwa“ do zycia nie od-
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mulowaé studentow. Zgraja ta wypetnita uniwersytet,
w swoim czasie zbojkotowany przez miodziez rosyjskg, po-
rwana ogolnym entuzyazmem wolnosciowym. Car z wia-
snej szkatuly ofiarowat 5.000 rubli na poparcie studente-
ryi rosyjskiej, ktéra poza tern z tradycyjng tapczywoScig
rzucita sie do rozdrapywania przeznaczonych dla Polakow
stypendyow. W ten sposob rusyfikatorski uniwersytet, boj-
kotowany w dalszym ciggu przez miodziez polskg (z wy-
jatkiem ugodowo usposobionych, na szczescie, nielicznych
jednostek) zostat odrodzony.

Idea ,rosyjska“ tryumfowata w Warszawie. Dgznos$¢' Po-
lakéw do spolszczenia uniwersytetu zostata ,unicestwiona“,
przyczem poziom naukowy uniwersytetu zostat (gwoli owym
przybtedom, niedouczonym seminarzystom, stanowigcym
wiekszo$é stuchaczy) obnizony do poziomu niestychanego.

Miodziez polska, oburzona do zywego naptywem
zgrai czarnosecinnej do wyzszych zakladéw naukowych
w Warszawie, pozwolita sobie na parokrotne zamanifesto-
wanie swych uczu¢ wobec przybtedéw ze wschodu. W od-
powiedzi na to d. 28-go pazdziernika 1908 r. w ,War-
szawskim Dniewniku® ukazat sie taki komunikat urzedowy:
.Z rozporzadzenia gtdwnego naczelnika kraju zamknieto
czes¢ znajdujacych sie w Warszawie prywatnych polskich
zaktadéw naukowych. O ile wypadki bojkotu rosyjskiegj
szkoty panstwowej beda sie powtarzaty, w takim razie
stopniowo zamykane bedg w Warszawie, nastepnie zas
i w catym kraju i te polskie szkoly, ktore teraz jeszcze
funkcyonujg“. Komunikat ten byt komentarzem do zam-
kniecia 16-tu polskich szkét srednich, liczacych 6.000
ucznidw.

Zamkniecie ich zostato umotywowane istnieniem czyn-
nego bojkotu stuchaczy szkét rusyfikatorskich przez spo-
teczenstwo polskie. Deputacyi polskiej, ktora przybyta do
generat-gubernatora z prosba o jak najrychlejsze otwarcie
szkdt, ten polecit odpowiedzie¢, ze ,dopdki spoteczenstwo
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przez usta swoich przywédcéw politycznych nie bedzie
miato odwagi jawnie potepi¢ bojkotu szkoly panstwowej,
niezaleznie od form tego objawu, do tej pory o uwzgled-
nieniu tej prosby nie moze by¢ nawet mowy*“.

| istotnie potepienie bojkotu ,w kazdej formie i dzie-
dzinie* zostato zlozone przez przedstawicieli trzech pol-
skich grup politycznych, wystepujacych jawnie — narodo-
wych demokratéw, realistbw i Zjednoczenia Postepo-
wego — poczem otworzono zamkniete w Warszawie pol-
skie zaktady szkolne.

Pomimo olbrzymiego apetytu, Rosya zawsze rozumiata
doskonale, ze odrazu nie uda sie jej zrusyfikowaé cate
ludnosci polskiej. Przystepowata wiec do tego zadania
stopniowo. W czasach ,przedkonstytucyjnych” rzad i prasa,
wystugujaca sie rzadowi i jego polityce, stale zaznaczaty,
ze nie chodzi im bynajmniej o zrusyfikowanie Polakéw
Krolestwa Polskiego, tylko o obrone ,odwiecznie rosyj-
skich* Litwy i Rusi przed polonizacyg. Wrzenie rewolu-
cyjne i porazki na Dalekim Wschodzie zmusity rzad do
chwilowego cofniecia sie ze stanowiska poprzedniego. Na
pewien czas musiano ukry¢ dazenia do zagtady ostatecz-
nej zywiotu polskiego nawet poza Kroélestwem Polskiem.

Dopiero po ostatecznem utrwaleniu sie ,konstytucyi®,
kiedy rzadowi przyszedt w sukurs ogarniajgcy coraz szer-
sze kota nacyonalizm rosyjski, powrécono do ogtoszenia po-
lityki bezwzglednie eksterminacyjnej wzgledem Polakéw
na Litwie i Rusi i posunieto sie o krok dalej, przekracza-
jac granice Krolestwa Polskiego.

Uznano catg wschodnig potaé Krolestwa, poczynajac od
gubernii Suwalskiej i tomzynskiej, a kornczac na Siedlec-
kiej i Lubelskiej, jesli nie za ,odwiecznie rosyjska“, to
w kazdym razie za zagrozong przez polskos¢. Stad wy-
ptywajg wszelkie ograniczenia zywiotu polskiego i kato-
lickiego czy to w dziedzinie nabywania ziemi, czy w za-
kresie szkolnictwa (niedopuszczanie do tworzenia szkét
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~Macierzy"), czy wreszcie na polu organizowania stowa-
rzyszen polskich.

W koncu sierpnia 1910 roku zjawito sie ,upomnienie”
warszawskiego oberpolicmajstra, ktéry zawiadomit w dro-
dze policyjnej stowarzyszenia, ze ,na zasadzie Najwyzej
zatwierdzonego postanowienia Komitetu ministrow z d.
19-go czerwca 1005 r. 1) wszystkie stosunki stowarzyszen
prywatnych i ich petnhomocnikéw z instytucyami i oso-
bami rzadowemi winny by¢ zalatwiane w jezyku rosyj-
skim; 2) na wszelkie pytania, prosby i zadania, pocho-
dzace od stowarzyszen i osob prywatnych, lecz zredago-
wane w jezyku rosyjskim, stowarzyszenie winno odpowia-
daé po rosyjsku; 4) w wewnetrznej biurowosci (dieto-
proizwoditielstwo) stowarzyszen prywatnych przy spisy-
waniu protokotdw posiedzen, przy prowadzeniu ksigg i spo-
rzadzaniu dokumentoéw i zalatwianiu spraw, na podstawie
ktérych nastepuje kontrola i nadzor przez wiadze i organy
rzgdowe nad dziatalnoscig stowarzyszen prywatnych, do-
zwala sie uzywania jezyka polskiego pod warunkiem, aby
polskie ttdmaczenie znajdowato sie réwnolegle z tekstem
rosyjskim“.

Z analogicznemi ,upomnieniami“ wystapita i admini-
stracya na prowincyi, dodajac jeszcze, ze piecze¢ towa-
rzystwa ,powinna zawiera¢ nazwe towarzystwa w jezyku
rosyjskim, z ktérym rdéwnorzednie moze znajdowaé sie
i tekst polski“. Jednoczesnie podano do wiadomosci, ze te
niestychane ,ustepstwa“ dla jezyka polskiego nie dotyczg
~miejscowosci catkowicie zamieszkanych przez Rosyan (?)
i Litwinébw we wschodnich czesSciach gubernii Lubelskigj,
Siedleckiej, tomzynskiej (sic) i Suwalskiej, w ktorych cata
biurowo$¢ i stosunki instytucyi prywatnych powinny sie
odbywaé tylko w jezyku rosyjskim“. Tak brzmi odnos$ny
ustep z okoélnika gubernatora lubelskiego, rozestanego
w sierpniu 1910 r. W nim po raz pierwszy dokonano od-
krycia etnograficznego, ze w gubernii tomzynskiej istniejg
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.miejscowosci, catkowicie zamieszkane przez Rosyan L -
twinéw*.

Na wiosne r. 1911-go general-gubernator warszawski
opierajgc sie na ukazie carskim o ochronie wzmocnionej,
wydat nowe rozporzadzenie, skierowane przeciwko nau-
czaniu polskiemu na terenie wschodnich powiatéw guber-
nii Lubelskiej, Siedleckiej i Suwalskiej. Rozporzadzenie to
zabrania: 1) udziela¢ za pienigdze Iub bezinteresownie
mieszkann dla gromadnego nauczania dzieci lub dorostych,
jezeli na takie nauczanie nie wyjednano pozwolenia w spo-
sob, przewidziany przez prawo, tub tez, jezeli osoby nau-
czajace nie posiadajg wymaganych przez prawo $wiadectw;
2) wspétdziataé w zakresie zabronionego nauczania udzie-
laniem zapom®g pienieznych lub innych, na ten cel prze-
znaczonych, pracg osobistg, skianianiem lub zachecaniem
innych do uczestniczenia w nauczaniu zabronionem, a takze
by¢ obecnym podczas nauczania. Winni przekroczenia tego
postanowienia $ciggaja na siebie kare pieniezng do wyso-
kosci 500 rubli lub areszt do 3-ch miesiecy.

Rozporzadzenie to byto skierowane przeciwko pol-
skiemu nauczaniu, wprost uniemozliwiajac je w okolicach
pounickich i w szerokim pasie ziem sgsiednich. Poniewaz
za$ niema mowy o tern, aby kto$ uzyskat w tych miej-
scowosciach pozwolenie na nauczanie ,w sposéb przewi-
dziany przez prawo“, przeto caty wschdéd Krolestwa Pol-
skiego postawiony zostat w warunki, sprowadzajgce oSwiate
na poziom dziatalnosci rewolucyjnej.

Widomy znak przeksztatcenia sie Rosyi despotycznej
na panstwo ,konstytucyjne“, parlament rosyjski zajat
wobec Polakéw stanowisko wrogie, uwypuklajgce sie
coraz jaskrawiej z kazdg nowag Duma.

Pierwsza Duma obradowata zaledwie 73 dni. W mowie
tronowej zignorowano zupetnie Polakéw. W nowych pra-
wach zasadniczych z d. 23-go kwietnia 1906 r. nazwe
Krolestwa Polskiego usunieto. Tak samo w adresie do
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tronu, bedacym odpowiedzig na mowe tronowg, zignoro-
wano Krdlestwo Polskie jako catos¢ odrebng. Przedstawi-
ciele spoteczenistwa rosyjskiego z konstytucyjnymi demo-
kratami (kadetami) na czele poszli droga, utartg przez
biurokracye, unikajgc wyraznego wspomnienia o Pola-
kach. OdpowiedZz Dumy mowita o tern, ze ,Rosya stanowi
panstwo, zaludnione przez rézne plemiona i narodowosci“
i ze ,zjednoczenie duchowe tych plemion mozliwe jest
tylko przy zaspokojeniu potrzeb kazdego z nich w zacho-
waniu i rozwoju wiasciwosci ich bytu“. Po raz pierwszy
sprowadzono tu Polakéw na poziom ,roznych plemion*
w rodzaju Jukagiréw, Sojotow, Tadzykéw lub Chewsurow.

Stanowisko drugiej Dumy odznaczato sie jeszcze wie-
kszg oziebtoscia wobec zadan i intereséw Polakow.

Manifest carski o rozwigzaniu drugiej Dumy zawiera
bardzo charakterystyczny ustep, wymierzony przeciwko
wszelkim ,inorodcom®, przedewszystkiem za$ przeciwko
Polakom. Brzmi on: ,Utworzona dla wzmocnienia pan-
stwa rosyjskiego Duma panstwowa winna by¢ rosyjska
takze i co do ducha, a inne narodowosci, wchodzace
w sktad Naszej ojczyzny, powinny mie¢ w Dumie pan-
stwowe]j przedstawicieli potrzeb swoich, ale nie powinny
i nie bedg przebywaly w liczbie, dajacej im moznos¢ roz-
strzygania spraw czysto rosyjskich*.

Na mocy tej idei przewodniej zamachu stanu z d. 16-go
czerwca 1906 r. zmniejszono liczbe mandatéw z Krélestwa
z 37 do 14 (razem juz z obowigzkowymi mandatami ro-
syjskimi z Warszawy i z Chetmszczyzny). W ten spos6b
Polakéw (jak i innych ,inorodcow“) zdegradowano do
roli bezsilnych asystentow czy statystéw iscie rosyjskiego
~parlamentu“ w sposéb, nie pozostawiajacy zadnych wat-
pliwosci co do stosunku do nich parnstwa.

Jednoczes$nie z rozpedzeniem drugiej Dumy i z pozba-
wieniem Polakéw w Krélestwie “¥s ich przedstawicielstwa
ukazat sie okdlnik generat-gubernatora, zakazujacy pod
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karg administracyjng zamkniecia w wiezieniu na czas do
trzech miesiecy lub grzywny do 3.000 rubli ,ogtaszania
lub publicznego rozpowszechniania jakichkolwiek artyku-
tow lub innych wiadomos$ci, wrogo usposabiajgcych wzgle-
dem rzadu“. Tg drogg zamknieto usta prasie polskiej,
chcacej krytykowac ostatnie zarzgdzenia antypolskie wia-
dzy ,konstytucyjnego“ cara.

Dwie pierwsze Dumy byly niejako prébami zapewnie-
nia Rosyi takiego przedstawicielstwa, jakie, symulujgc
wobec Europy bankierskiej i dyplomatycznej ,parlamen-
taryzm*, pozwolityby rzadowi carskiemu na uprawianie za-
maskowanego despotyzmu. Préby te nie udaly sie i do-
piero Ill Duma stata sie tern, co rzadowi carskiemu byto
potrzebne. | wiasnie ta Ill Duma ujawnita niezwykle ja-
skrawie catg nienawisé nacyonalistycznego ,konstytucyo-
nalizmu®“ do Polakow.

Dokonata ona przedewszystkiem dziela wyodrebnienia
Chetmszczyzny.

I w czasach ,przedkonstytucyjnych* duchowienistwo
prawostawne z jego wiadzg naczelng ,przenajswietszym*“
Synodem podnosito sprawe oderwania od Krdélestwa Pol-
skiego terytoryum, zamieszkanego przez bytych unitow.
Ale wszystkie te zabiegi rozbijaty sie o opor generat-gu-
bernatoréw warszawskich, ktorzy obawiali sie, Ze targnie-
cie sie na catos¢ terytoryalng Krolestwa Polskiego wywota
zbyt wielkie oburzenie ludnosci polskiej i nie sadzili, aby
odciecie kilku powiatéw od Krélestwa utatwito trzymanie
w karbach ich ,opornej“ ludnosci.

Dla rzadu despotycznego w gruncie rzeczy byto to
obojetne, czy Chelmszczyzna wchodzi w skiad Kroélestwa
Polskiego, czy tez nie. Uciskat on i rusyfikowat Polakéw
wszedzie w jednakowym stopniu, ani myslac o jakichkol-
wiek ustepstwach. Natomiast nacyonalisci rosyjscy zywili
obawy, ze spoteczenstwu polskiemu trzeba bedzie —z tych
czy innych powoddéw — poczyni¢ jakie$ ustepstwa, to tez
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wszetkiemi sitami starali sie uszczupli¢ obszar ziemi, na
ktérym Polacy mogliby bodaj w pewnej mierze czuc sie
gospodarzami.

Powrdt na katolicyzm po ukazie tolerancyjnym 200.000
unitéw, przemocg nawréconych na prawostawie, rzucit
prawdziwy poptoch w szeregi duchowienistwa prawostaw-
nego. Poczeto tez ono obmysla¢ sposoby, uniemozliwia-
jace dalsze szerzenie sie katolicyzmu i pozwalajagce w przy-
sztosci odzyska¢ juz utracone owieczki. Jednym z tych
sposobéw byt wiasnie projekt oderwania od Kroélestwa
Chetmszczyzny, wznowiony przez biskupa chetmskiego,
Eulogiusza, i nacyonalistow rosyjskich.

Cala prasa nacyonalistyczna, wszystkie organizacye
czarnosecinne podniosty krzyk o strasznem niebezpieczen-
stwie, zagrazajacem prawostawiu i ,rosyjskosci“ w Chetm-
szczyznie. Skutkiem tego hatasu rzad nie pozwalatl na
otwieranie tam szkot ,Macierzy“ i w dalszym ciggu od-
mawiat pomocy Banku Wioscianskiego przy kupowaniu
ziemi przez chiopow-katolikéw, skierowujac tam koloni-
stow-Wielkorosyan.

Tymczasem Eulogiusz i nacyonalisci napierali na rzad,
aby conajpredzej wniost do Dumy projekt oderwania
Cheltmszczyzny od Kroélestwa. | rzad Stotypina nie zwle-
kat. Elaborat Eulogiusza i jego satelitow zostat z nadzwy-
czajnym pospiechem zatwierdzony przez komitet ministréw
i wniesiony do lll Dumy w pierwszej potowie r. 1909-go.

Projekt ten zawierat oprécz szczegétowego oznaczenia
obszaru przysztej gubernii Chetmskiej spis ograniczen zy-
wiota polskiego i katolickiego oraz przywilejéw dla lud-
nosci prawostawnej, jakieby weszty w zycie na terytoryum,
wyodrebnionem z Krdlestwa.

Pomimo nienaturalnosci i czesto dziwacznosci konfigu-
racyi terytoryum przysztej gubernii Chetmskiej, jak gdyby
wykrawanego nozycami z mapy, nie udato sie otrzymaé
obszaru, jesli juz nie o zwartej ludnosci prawostawnej, to
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bodaj z wiekszoscia tej ostatniej. Poniewaz pod wzgledem
etnograficznym Chetmszczyzna przedstawia prawdziwg sza-
chownice polsko-ukrainiska, a chrzescijanska ludnos¢ jej
miast jest polska, przeto w projektowanej przez rzad gu-
berni! ludnos¢ prawostawna (uznawana fatszywie za ,ro-
syjska”) nie przewyzszataby 38%. | to pomimo Kkrajania
nietylko powiatéw, ale i gmin.

Co do ograniczen zywiotu polskiego (i katolickiego
wogole), to dos¢ powiedzieé, ze wedtug projektu rzado-
wego poszty one daleko dalej anizeli prawa wyjatkowe,
stosowane do Polakdw-katolikow na Litwie i Rusi. Pro-
jekt usunat jezyk polski z samorzadu i ze szkét ludowych,
zakazujac zaktadania szk6t prywatnych z polskim jezy-
kiem wykladowym i nawet uczenia tego jezyka prywatnie.
Dalej, projekt zakazywat Polakom i katolikom kupowac
ziemie poza obrebem miast, Polakom za$ z Krdélestwa
osiedla¢ sie w nowej gubernii. Polacy wedlug projektu
nie mogli by¢ dopuszczani do zadnych stanowisk urzedo-
wych, nawet do tych, ktére nie byly dla nich zamkniete
w Krélestwie. Poza tern projekt zdruzgotat catoksztatt zy-
cia spoteczno-prawnego ziemi, wigczonej do gubernii Chetm-
skiej, zastepujac kodeks Napoleona przez ogolno-rosyjskie
prawo cywilne, wprowadzajac ustroj stanowy, ktorego lu-
dno$¢ miejscowa nie znata juz przeszto od wieku, rujnu-
jac dotychczasowy samorzad gminny, system podatkowy
i t. d Jednem stlowem projekt zdazat do przeksztalcenia
drogg gwattu brutalnego oderwanych od Krdlestwa po-
wiatdw i gmin gubernii Lubelskiej i Siedleckiej na kraj
rosyjski, pomimo ze w tym kraju Rosyan — poza garscig
urzednikéw i popéw — wcale niema.

Duma, naturalnie, nie zadowolita sie projektem rzgdo-
wym. Podkomisya chetlmska pogtebita niektére z ograni-
czeh antipolskich i przywilejow dla Rosyan i prawostaw-
nych, nadto powaznie ,zaokraglita“ przysztg gubernie. Do
obszaru, projektowanego przez rzad, dodata ona mnéstwo
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nowych miejscowosci o ludnosci prawie wylacznie pol-
skiej. To ,dodatkowe" terytoryum liczyto prawostawnych
(w tem znaczna cze$¢ mowigcych wytgcznie po polsku)
4082 i katolikbw — 104.456.

W ten spos6b na terytoryum, okresSlonem przez Dume,
katolikow byto 467.432, prawostawnych za$ tylko 278311
(3132%/0). Nowa wiec gubernia posiadataby charakter prze-
waznie polski.

Podkomisya chetmska zatatwita sprawe Chelmszczyzny
z nadzwyczajnym, zupetnie nieznanym Dumie, pospiechem.
Niektére posiedzenia przedtuzaty sie bardzo p6zno w noc,
a Eulogiusz zaniedbywat nawet nabozenstwa sobotnie
(,wsjenoszcznaja), byle przyspieszyé dziatalnos¢ zarliw-
cow antypolskich. Blok pazdziernikowcéw i nacyonalistow
dziatat tak sprawnie, ze najwymowniejsze argumenty po-
stow polskich, oparte na danych historycznych, ludoznaw-
czych, jezykowych, statystycznych i t. d., odbijaty sie jak
groch od $ciany. Pod koniec postom polskim nawet nie
udzielano gtosu, byle predzej zgotowac tryumf dzietu ru-
syfikacyi.

D. 5-go maja 1911 r. komisya wnioskéw prawodaw-
czych Dumy skonczyta z wielkim pospiechem komedye
obrad nad elaboratem podkomisyi. Najrozmaitsze wnioski
czarnosecincéw, pogarszajace projekt rzadu, oczywiscie,
poprzechodzity. Prawo przemawiania Polakéw ograniczono
do paru minut, zupetnie nie reagujac na ich argumenty.

Plenum Dumy wprawdzie nie dziatatlo z tak galopu-
jaca szybkoscig, niemniej jednak zdotato sprawe zatatwié
przed koncem sesyi, akceptujagc prawie wszystkie ,uzupet-
nienia® podkomisyi, w tem najwazniejsze — rozszerzenie
granic gubernii Chetmskiej na obszar najzupetniej polski.
Rada panstwa zatwierdzita uchwate Dumy, car dat swoje
placet i w potowie r. 1912-go nowa gubernia, podporzad-
kowana wiladzy Petersburga pod wzgledem administra-
cyjnym, Kijowa pod wzgledem sadowym i szkolnym, wre-
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szcie Warszawy pod wzg-ledem wojskowym, stata sie fak-
tem dokonanym.

Tego, na co sie nie odwazyla Rosya despotyczna,
z lekkiem sercem dokonata Rosya ,konstytucyjna“. W kwie-
tniu 1913 r. skonczono wytykanie granic nowej gubernii,
a niebawem na jej terytoryum poczety funkcyonowaé nowe
wiadze.

Wyodrebnienie Chetmszczyzny, w ktorej sklad weszia
tez — obok wsi rusinskich i rusinsko-polskich — znaczna
pota¢ kraju czysto-polskiego pod wzgledem etnograficz-
nym, byto tylko wstepem do dalszego przesuniecia gra-
nic, w ktérych obrebie miata by¢ prowadzona potityka
bezwzglednej eksterminacyi zywiotu polskiego.

Chelmszczyzne nacyonalisci rosyjscy postanowili nie-
tylko zrusyfikowaé, ale przeksztatci¢é na podstawe opera-
cyjna w akcyi zdobycia Galicyi. W instytucie maryjskim
w Chetmie umieszczono sporo dziewczat z Rusi galicyj-
skiej, azeby te, zdobywszy znajomos$¢ jezyka rosyjskiego
i przesigknawszy ,iscie rosyjskiemi“ zasadami, wrocity do
Galicyi w celu objecia posad agitatorek carostawnych
w instytucyach moskalofilskich. W seminaryum prawo-
stawnem w Chelmie ksztalcono na przysztych propagato-
row prawostawia rosyjskiego syndw galicyjskich popdéw-
moskalofiléw i t. d.

Wyodrebnienie Chetmszczyzny przeforsowano gtownie
ze wzgltedu na to, aby zapobiedz dalszemu powrotowi by-
tych unitéw na katolicyzm. Zanim jednakze oderwanie
Chetmszczyzny stato sie faktem dokonanym, administra-
cya Kroélestwa dbata usilnie o ostabienie skutkéw ukazu
tolerancyjnego z r. 1904-go w drodze zwyklej samowoli.

Ukaz tolerancyjny, pozwalajacy na przechodzenie by-
tych unitéw i prawostawnych na Kkatolicyzm, z biegiem
czasu byt coraz bardziej unicestwiany, albowiem przecho-
dzenie na Kkatolicyzm uwarunkowano rozmaitemi formal-
nosciami, niekiedy wprost niepokonalnemi. Tak np. w po-
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towie r. 1912 zostat nvyciany okdélnik generat gubernatora
warszawskiego do katolickich wiadz koscielnych, zawiera-
jacy takie ,wyjasnienia“, ktore uniemozliwialy znacznej
czesci konwers6w korzystanie z postug duchowienstwa
katolickiego. Wedtug tego okdlnika ,Osoby, pragnace
przejs¢ z prawostawia na jedno z obcych chrze$cianskich
wyznan, zwracajg sie¢ z oznajmieniem o tern do miejsco-
wego gubernatora bezposrednio lub za posrednictwem po-
wiatowych wiadz policyjnych. Gubernator po otrzymaniu
takiego oznajmienia bezzwlocznie zawiadamia o tern pra-
wostawng wiadze duchowng i nastepnie, nie pdzniej niz
W ciggu miesiecznego terminu od dnia odebrania oznaj-
mienia, przesyla je do decyzyi miejscowej wiadzy ducho-
wnej obcego wyznania, a ta ostatnia o dokonanem przy-
jeciu prawostawnego na swe wyznanie zawiadamia guber-
natora, ktéry komunikuje to odnosnej wiadzy duchownej
prawostawnej. Bez zachowania wyzej wskazanego porzadku
prawostawni w dalszym ciggu uwazajg sie za takich w ksie-
gach stanu t j. powinni byé uwazani za Swiadomie pra-
wostawnych i obce duchowienistwo za danie S$lubow tym
osobom podlega odpowiedzialnosci®...

W praktyce wiladze rzadowe i koscielne prawostawne
uprawiaty obstrukcye, nie wysylajagc odnosnych zawiado-
mien, skutkiem czego mnoéstwo oséb, ktore przeszly na
katolicyzm, de jure pozostawaty prawostawnemi i pono-
sity odpowiedzialno$¢ za nalezenie do kosSciota katolic-
kiego nielegalnie. Na bardzo wielka skale stosowano taka
obstrukcye w ChetmszczyZznie, gdzie gubernatorowie po-
prostu nie przyjmowali zawiadomienn o przejsciu na kato-
licyzm, co nacyonalisci rosyjscy spieszyli rozgtosi¢ jako
zwrot ludnosci miejscowej do wiernosci prawostawiu.

Obok wyodrebnienia Chetmszczyzny lll-ej Dumie Krole-
stwo zawdziecza jeszcze brak samorzadu miejskiego.

Jak wiadomo, w Rosyi rdzennej i nawet na niekto-
rych z ,kresow" panstwa rosyjskiego od pét wieku istnieje
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juz samorzad miejski. Tylko Krélestwo, kraj o olbrzymim
procencie ludnosci miejskiej, o calym szeregu miast Kilku-
dziesieciotysigcznych, o bez mala poétmilionowej todzi
i prawie milionowej Warszawie — jest pozbawione samo-
rzadu miejskiego. Rzad despotyczny oddat miasta polskie
na pastwe czynownictwu, ktére wypetniato sobie kiesze-
nie, uprawiajgc kradzieze, fapownictwo i wyzysk w takich
rozmiarach, jakie nawet w stosunkach rosyjskich sg wy-
jatkowe.

Ztodziejstwa czynownikow odbijaty sie fatalnie nietylko
na ludnosci miast polskich, ale i na dochodach skarbu
panstwowego. Takie olbrzymie miasta, jak Warszawa,
t6dz i inne osrodki przemystu polskiego, pozbawione sa-
morzadu, nie mogty sie rozwija¢ normalnie, ich dochody
wzrastaty zbyt powoli, skutkiem czego rzad tracit nie
mato.

To tez rzad ,konstytucyjny“ postanowit zapobiedz
temu na przyszto$¢. W Petersburgu obmyslano takie formy
samorzadu miejskiego dla Krolestwa Polskiego, ktoreby
zapewnity rzadowi jak najwieksze korzysci, nie pozbawi-
tyby czynownictwa rosyjskiego przywilejow, a jednoczes-
nie spotegowatyby rusyfikacye kraju. ,Konstytucyjny* rzad
Stotypina diugo opracowywal projekt tego samorzadu, za-
siegajgc rady i pomocy przyjezdzajacych do Petersburga
biurokratéw z nad Wisty. Juz wypracowany przerabiano
niejednokrotnie, zawsze bowiem zdawato sie, ze jeszcze
za duzo daje ludnosci polskiej, az wreszcie otrzymat on
forme, ktdéra rzadowi centralnemu wydata sie dostatecz-
nie antypolska.

1 rzeczywiscie projekt rzadowy nic, zdawatoby sig, nie
pozostawiat do zyczenia ze stanawiska rusyfikatorskiego.
Garstki Rosyan, rozsiane po kraju, zostaly uprzywilejo-
wane w sposob nadzwyczajny. Stworzono bowiem dla
nich specyalng kurye rosyjska i tam, gdzieby sie znalazio
dziesieciu wyborcéw-Rosyan, juz mieli oni wybra¢ z po-
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miedzy siebie radnego, cho¢ reszta wyborcéw wybierataby
go kilkudziesieciu lub kilku setkami gtosow.

Co sie tyczy jezyka w czynnosciach biurowych samo-
rzadu miejskiego, to juz w projekcie rzgdowym jezyk pol-
ski odgrywat role kopciuszka. Wszelkie stosunki z insty-
tucyami i osobami urzedowemi miaty by¢ zatatwiane w je-
zyku rosyjskim, a zataczniki powinny byly by¢ ttdma-
czone na jezyk rosyjski. Na wszelkie zapytania, prosby
i zadania w jezyku rosyjskim, tak na pismie, jak i ustne,
projekt nakazywat odpowiada¢ po rosyjsku. W wewnetrz-
nej manipulacyi biurowej protokéty, ksiegi, dokumenty
i papiery, na ktérych zasadzie urzednicy panstwowi wy-
konywaliby nadzér nad samorzadem, jezyk rosyjski miat
by¢ réwnorzedny z polskim. Jezyk polski zostat taskawie
dopuszczony w stosunkach miast z polskiemi instytuc yarn
spotecznemi. Pozwolono tez odbywaé rozprawy w radzie
miejskiej i w zarzadzie miejskim po polsku.

Projekt rzadowy szeroko omawiat sprawy, ktéremi miat
sie zajmowa¢ samorzad ziemski w Krélestwie. W pierwo-
tnym projekcie uwzgledniono opieke i udziat samorzadu
W urzeczywistnieniu powszechnego nauczania i jego kie-
rownictwie, organizowanie rad szkolnych, kurséow wie-
czornych i niedzielnych, biblioteki, ksiegarnie i pomoce
naukowe, zakladanie szkét zawodowych dla felczeréw,
akuszerek, sanitaryuszy, masazystow i t. d. W ostatecznie
poprawionym projekcie wszystko to poznikato, pozostat
za$ tylko jeden punkt, gtoszacy, ze do samorzadu nalezg
~wnioski co do ustroju szkét elementarnych“. Przypom-
niano sobie widaé w Petersburgu, ze samorzad w Kréle-
stwie nie moze organizowac innego szkolnictwa, jak pol-
skie, no i odebrano samorzgdowi u nas to prawo.

Nie nalezy jednak przypuszcza¢, ze rzad, dajac Kroéle-
stwu samorzad miejski, pozbawiony zupetlnie moznosci
stuzenia interesom narodowym ludnos$ci polskiej, obdarzat
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g0 jednocze$nie pewna samodzielnoscig w innych dziedzi-
nach dziatalnosci. Bynajmniej.

Wszystko byto w projekcie rzadowym tak utozone, aby
wihadze mogly w kazdej chwili unicestwi¢ catg dziatalnos¢
rady miejskiej. Gubernator, generat-gubernator i minister
spraw wewnetrznych mogli sie miesza¢ do spraw przy-
sztej, ,samorzadnejgospodarki miejskiej, tak samo jak
uprzednio do dziatalnosci magistratéw. Gdyby miasto
uchylito sie od spetnienia czego$, co gubernator uwaza za
obowiagzek instytucyi samorzadu, wéwczas tenze guberna-
tor mogtby sam poczyni¢ odnosne zarzadzenia na koszt
miasta. W razie dalszego opierania sie miasta rzad mégtby
rade miejskg zawiesi¢c az do czasu uptywu petnomocnic-
twa jej sktadu. A gdyby rzad uznat to za stosowne, to
mogtby na trzy lata zastapi¢ samorzad przez zarzad biu-
rokratyczny. W ten sposob rada miejska, dziatajaca pod
groza represyi, w kazdej chwili mogtaby oczekiwac Smierci
gwattownej.

Takim ,samorzadem” miejskim chciat rzad ,konstytu-
cyjny” obdarzy¢ Krolestwo Polskie, nie podejrzewajgc za-
pewne, ze projekt ten zostanie potraktowany jako niesty-
chanie... polonofilski przez reprezentantow spoteczenstwa
rosyjskiego.

Projekt rzadowy zostat oddany pod dyskusye t. zw.
Jrady do spraw gospodarki lokalnej* w Petersburgu, przy
ministerstwie spraw wewnetrznych. Rada ta sklada sie
z reprezentantow rzadu i z przedstawicieli ,spoteczenstwa“,
mianowanych przez rzad, reprezentantébw miast i ziemstw.
Z Krolestwa powotano obok Rosyan trzech polskich ugo-
dowcdéw (Suligowskiego, Ostrowskiego i Piotrowskiego).
Ci Polacy spotkali sie z nienawistnem wzgledem polsko-
§ci stanowiskiem przedstawicieli — nie tyle rzadu, co
~Spoteczenstwa“ rosyjskiego. Kiedy bowiem reprezentanci
administracyi stali na gruncie projektu rzadowego, to
przedstawiciele miast i zwlaszcza ziemstw, domagali sie
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zmian projektu rzadoweg-o w duchu skrajnie przeciwpol-
skim i zmiany te poprzepierali.

Potworny byt projekt rzadowy, ale jeszcze potworniej-
szym uczynili go nacyonalisci rosyjscy. Nie wystarczyty im
ograniczenia, przewidziane w projekcie rzadowym, co do
ewentualnego protestowania wiadzy gubernatorskiej prze-
ciw uchwatom rady miejskiej. Uchwalili wiec, aby wszyst-
kie instrukcye dla organéw wykonawczych samorzadu za-
twierdzat gubernator, ktéryby nadto miat posiada¢ prawo
zawieszania uchwat nietylko z powodu ich nielegalnosci,
lecz gdy — zdaniem jego — nie bedg wogdle odpowia-
daty ,zadaniom panstwowym*“ lub bada staty ,w sprzecz-
nosci z interesami mieszkancéw“. Odebrali wigc radom
miejskim nawet tg odrobing niezaleznosci, jaka posiadaty
magistraty.

jednoczes$nie szlachecko-mieszczanska hakata rosyjska
postanowita pozbawi¢ samorzad Krdélestwa i tych resztek
polskosci, jakie mu jeszcze pozostawiat projekt rzadowy.
Uchwalono wigc, ze ,w biurowosci wewnatrznej zarzadow
miejskich protokoty i dzienniki posiedzen, ksiggi, doku-
menty oraz inne papiery winny by¢ prowadzone w jazyku
rosyjskim“. Dozwala sig uzywania wspotrzadnie z jgzykiem
rosyjskim réwniez i jagzyka polskiego z tern zastrzezeniem,
.aby tekst polski podawany byt réwnorzadnie z tekstem
rosyjskim“. Dodano tez, ze na zgdanie radcy Rosyanina
przewodniczacy powinien mu ttémaczy¢ na jazyk rosyjski
przemoéwienia i wnioski polskie.

Wszystkie poprawki polskie reprezentanci ,spoteczen-
stwa“ rosyjskiego odrzucali wigkszoscig gtoséw. Tak ,po-
prawiony* projekt antypolskiego samorzadu miejskiego
w Krdlestwie poszedt do Dumy, ktéra, objawiajac po-
$piech w sprawie oderwania Chetmszczyzny, potraktowata
samorzad miejski w Krélestwie jako co$ zupetnie nie za-
stugujacego na uwaga. Zaledwie pod sam koniec kaden-
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cyi lll Dumy zalatwiono sie z tg sprawg — oczywiscie
w mys$l antypolskich tendencyi podkomisyi.

Tak spreparowany projekt przeszedt do Rady panstwa.
Zdawatoby sie, ze juz Duma uczynita wszystko, aby zen
zrobi¢ dostatecznie ostre narzedzie rusyfikacyi. Tymcza-
sem Rada panstwa posuneta sie o pare krokéw dalej
i nietylko zmodyfikowata go w duchu jeszcze bardziej
antydemokratycznym, ale jednocze$nie usunela zen te
nedzne resztki praw jezyka polskiego, jakie nawet Duma
uznata za stosowne pozostawi¢. Rada panstwa mianowi-
cie przyjeta poprawke, zupelnie zakazujgca uzywania je-
zyka polskiego nietylko w biurowosci, ale nawet na po-
siedzeniach rad miejskich. Po przejScju tej poprawki ini-
cyatorowie jej, nacyonalisci rosyjscy — Stiszinskij i Hurko
wpadli w taki zachwyt, Zze rzucili sie sobie wzajemnie
w objecia, wzrazajagc w ten sposob swag rados¢ z powodu
tryumfu nad Polakami.

Charakterystyczne, ze w projekcie, zmodyfikowanym
przez Rade panstwa, usunieto nawet samg nazwe Krole-
stwa Polskiego, zastepujac ja wymienieniem nazw wszystkich
gubernii, na ktére projekt sie rozpowszechnia. Przeciwko
takiemu samorzadowi miejskiemu Krolestwa gtosowali naj-
skrajniejsi ugodowecy, z ktorych skiada sie reprezentacya
polska w tej rosyjskiej ,izbie panow".

Zamiast wiec polskiego samorzadu, ktory obiecywat
Polakom Stotypin, traktujgc go jako rekompensate za
oderwanie Chelmszczyzny, Kroélestwo Polskie miato otrzy-
maé jeden z najstraszniejszych cioséw rusyfikatorskich, na
jakie zdobyta sie dotychczas ,konstytucyjna® Rosya. Zre-
sztg i ten ,samorzad“ nie wszedt w zycie i Krélestwo Pol-
skie w dalszym ciagu bylo pozbawione mozliwosci korzy-
stania nawet z tego znikomego minimum samodzielnosci
gospodarczej, jaka mu rzad chciat dad.

Jednym z najciezszych cios6w, wymierzonych przez
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Dum” Potakom w Krdlestwie, bylo uchwalenie wykupu
przez rzad kolei Warszawsko-Wiedeniskiej.

Tendencye do ,odpolszczenia“ kolei w Kroélestwie
istniaty oddawna, spotag-owaly sig one jednak za czaséw
~konstytucyjnych®. Wyzsza komisya kolejowa w Peters-
burgu zabrata sie w r. 1911 do ostatecznego wytopienia
polskosci w Krdlestwie. Przedewszystkiem orzekla, ze na
kolejach Nadwislanskich zywiot polski jest zanadto () li-
cznie reprezentowany. Nastepnie uchwalita, ze uzywanie
jezyka polskiego na kolei Warszawsko-Wiedenskiej jest
niedopuszczalne. Opinie te zostaly przestane do minister-
stwa komunikacyi, ktére wydato rozporzadzenia, przysto-
sowane do zyczeh komisyi. Jeszcze powazniejszym krokiem
w kierunku rusyfikacyjnym byto wniesienie projektu wy-
kupu kolei Warszawsko-Wiederiskie;.

Bodaj zaden z projektéw rzadowych nie byt zatatwiony
przez Il Dume tak szybko i gtadko. Gtosowali za nim ,ze
wzgledow zasadniczych" nawet konstytucyjni demokraci.

Dnia 14-go stycznia r. 1912-go kolej Warszawsko-Wie-
denska stata sie faktycznie wiasnoscia rzgdowa i odtad
poczynajg sie rugi Polakéw z najrozmaitszych stanowisk,
rugi trwajgce nieprzerwanie. Natomiast przy zwigkszaniu
personelu na tej kolei Polakéw prawie nie przyjmowano
i to nawet na najnizsze stanowiska. Rugowano nietylko
urzednikéw-Polakéw, ale nawet postugaczy, tragarzy it. d.,
zastepujgc ich sprowadzonymi z Cesarstwa Rosyanami,
najczesciej protegowanymi ,Ochrany® i policyi.

Ale nietylko w stosunku do Polakéw-kolejarzy lll-cia
Duma zaznaczyla swe nieprzejednane stanowisko.

Ministerstwo sprawiedliwosci przedtozyto wniosek, aby
w Krolestwie Polskiem urzednikami w sgdownictwie, otrzy-
mujacymi przeszto 1.000 rubli pensyi, mogly by¢ tylko
osoby pochodzenia rosyjskiego. Przeciwko temu wystgpit
w imieniu ,Kota Polskiego“ cztonek jego Dymsza, stawia-
igc wniosek, aby ,przynaleznos¢ do narodowosci polskiej
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nie byla przeszkodg w przyjmowaniu Polakéw na posady
sgdowe w Krolestwie Polskiem“. Wniosek ten jednak
upadt dnia 16-g-0 marca 1909 r., obalony gtosami czarno-
secincOw i.. socyalnych demokratow.

O uczuciach wiekszosci dumskiej wzgledem Polakéw
najlepiej Swiadczylo odezwanie sie pazdziernikowca von
Anrepa, ktéry wsréd oklaskow prawicy i centrum o$wiad-
czyt: ,\Wyrazam rado$¢, ze znajdujemy sie w takiem po-
tozeniu, iz gtosy przedstawicieli gubernii polskich nie majg
u nas wptywu rozstrzygajgcego”.

Jakkolwiek srodek ciezkosci polityki antypolskiej prze-
niést sie stopniowo do Dumy, to jednak i administracya
miejscowa w Krélestwie nie zaniedbywata niczego, aby na
kazdym kroku zaciesnia¢ zelazng obrecz ucisku, gniota-
cego Polakow.

Przesladowanie prasy polskiej doszto do granic osta-
tecznych. Jakkolwiek i w innych czeSciach panstwa rosyj-
skiego zycie prasy nie bylo stodkie, jednakze kary, sypiace
sie na prase polska, byly bez poréwnania liczniejsze i wyz-
sze, anizeli jej stosunek liczbowy do ilosci pism, wycho-
dzacych w granicach caratu. | prze$ladowaniom admini-
stracyi ulegaty zaréwno pisma robotnicze, jak i przezna-
czone dla dzieci, klerykalne i konserwatywne, jak i demo-
kratyczne i postepowe. Doprowadzito to w koncu do ta-
kiego wyjatowienia prasy warszawskiej, ze przypominata
ona zupetnie dzienniki, wychodzace za czaséw ,przedkon-
stytucyjnych*.

Zakres tematow, o ktérych byto wolno pisa¢ prasie
warszawskiej, zwezat sie ustawicznie. W r. 1910-ym zaka-
zano jej wszelkich wzmianek o rewizyach i aresztowaniach
charakteru politycznego. W r. 1913-ym zakazano artyku-
téw i wzmianek o powstaniu 1863 r. nie wytaczajac wia-
domosci o uroczystosciach jubileuszowych w Poznarskiem
i w Galicyi. W nekrologach osé6b, ktére braty udziat w po-
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wstaniu, to ostatnie figuruje pod pseudonimem ,wypad-
koéw* tout court...

Zakazom ulegaty najskromniejsze przejawy uczué ogétu
polskiego. Zakazano obchodu jubileuszu dziatalnosci pisar-
skiej Aleksandra Swietochowskiego; zakazano wszelkich
obchoddw, nawet najskromniejszych, z okazyi setnej ro-
cznicy urodzin Juliusza Stowackiego. Gorliwos$¢ swoja ad-
ministracya posuneta tak daleko, ze skazala na grzywne
te pisma warszawskie, ktére wzywaty do mozliwie licznego
udzialu w zjezdzie historyczno-literackim im. Jul. Stowac-
kiego — w zjezdzie, ktéry miat sie odby¢.. we Lwowie.

Tak rozwijata sie ,konstytucyjna“ opieka Rosyi nad
Krolestwem Polskiem od pamietnego dnia 30-go pazdzier-
nika 1905 r. az do wybuchu wojny. Jeszcze gorzej dziato
sie jednak Polakom poza Krdlestwem, na obszarze catego
kraju zabranego.
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Administracya rosyjska spetnia pewng funkcya, gdzie-
indziej wchodzacg w zakres kompetencyi ciat nauko-
wych — akademii umiejetnosci, towarzystw etnograficz-
nych i t. p. Mianowicie gubernatorowie i nizsi przedsta-
wiciele administracyi gubernialnej majg obowigzek petnie-
nia obowiazkow... etnograféw. Oczywiscie etnograféw sui
generis, stuzacych panstwowosci i panujacej narodowosci
rosyjskiej.

-Etnografia“, ktéra reprezentujg administratorowie ro-
syjscy, uprawiana jest gtownie tam, gdzie chodzi o wy-
kazanie obecnosci wielkich mas rosyjskich dla zadokumen-
towania rosyjskosci pewnych gubernii czy powiatéw,
a gdzie w rzeczywistosci Rosyan, jako zywiotu rdzennego,
wcale niema. Do tych czeSci panstwa rosyjskiego nalezg
gubernie Litwy i Biatej Rusi, Inflanty Polskie, Wotyn, Po-
dole i Kijowszczyzna, wreszcie wschodnie powiaty guber-
nii Suwalskiej, Siedleckiej i Lubelskiej Kroélestwa Polskiego.

Na tym olbrzymim obszarze kraju, wchodzgcego nieg-
dy$s w sklad Rzeczypospolitej polskiej, rdzennej ludnosci
rosyjskiej niema. Reprezentujg jg rodziny urzednicze, po
czesci wojsko, wreszcie te kolonie sekciarzy wielkoruskich,
ktore powstaty jeszcze za czaséw Rzeczypospolitej, kiedy
to straszne przeS$ladowania religijne w panstwie moskiew-
skiem zmuszaly chiopéw rosyjskich, staroobrzedowcéw,
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szukaé schronienia w tolerancyjnej Polsce. Obok tych da-
wnych kolonii powstaty w ciagu ostatnich lat 50-ciu nowe
(gtéwnie na Zmudzi i na Biatej Rusi) jako rezultat poli-
tyki rusyfikatorskiej. Wszystkie one jednak stanowig wobec
ogbétu mieszkancéw kraju znikomo drobng mniejszos¢
i w zaden sposéb nie moga go pozbawié jego nierosyj-
skiej fizyognomii.

Otéz z tern radzi sobie ,etnografia“ urzedowa w ten
sposob, ze uznaje catg ludnos¢ biatoruska i ukrainska za
rosyjska, pomimo, ze stoi to w najzupetniejszej sprzeczno-
Sci tak z etnografig prawdziwag, jak z historyg, jakotez ze
Swiadomoscia samych mieszkancow kraju. Przekonanie, ze
tak Biatorusini, jak Ukraincy (jak zresztg i Rusini galicyj-
scy, bukowinscy i wegierscy) sa ,Rosyanami“ i nie moga
rozwija¢ swojej odrebnosci, jest nietylko dogmatem ,etno-
grafii* i praktyki politycznej rzadu, ale zakorzenionym po-
gladem olbrzymiej wiekszosci spoteczenstwa rosyjskiego.
Jednos$¢ narodowa catej wschodniej Stowianszczyzny jest
hastem bojowem nacyonatizmu rosyjskiego, co ufatwia
wszelkie zabiegi rusyfikatorskie rzgdu na Bialej Rusi
i Ukrainie oraz wzmacnia jego daznosci do zagarniecia
Galicyi i Rusi Wegierskiej.

Oczywiscie, fikcya tozsamosci Biatorusindw i Ukrain-
cow z Rosyanami moze by¢ utrzymana tylko zapomocg
szeregu zarzadzeh represyjnych, rozpowszechniajgcych sie
na catoksztalt zycia miejscowego Biatej Rusi, Ukrainy,
Podlasia i Chetmszczyzny.

Uznawszy Biatorusinéw i Ukraincow za Rosyan, rzad
rosyjski i nacyonalizm wielkoruski narzucajg im jezyk ro-
syjski w cerkwi, szkole, sadzie, administracyi i t. d., a kraj,
przez nich zamieszkany, uwazajg za ,rdzennie rosyjski“.
Poniewaz za$ w kraju tym obok Biatorusinébw i Ukrain-
cOw, a po czesci Litwindbw mieszka bardzo duzo Polakow,
przeto rzad i nacyonalizm rosyjski prowadzg tu walke
eksterminacyjng z polskoscia. 1walka ta wysuwa sie na
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plan pierwszy, rzucajgc cien na cate zycie péitnocnych
i wschodnich ziem dawnej Rzeczypospolite;.

Walka z polskoscia dlateg-o jest tu g-tdbwnym zywiotem
polityki rzadu i nacyonalizmu rosyjskiego, ze polsko$¢ od-
grywa olbrzymig rolg, gdy ruchy narodowe biatoruski
i ukrainski, a nawet litewski sa bardzo stabe i, politycz-
nie, pozbawione szerszych aspiracyi, niebezpiecznych dla
panstwowosci  rosyjskiej. Wszystkie te ruchy opieraja sig
na ludzie i reprezentowane sg przez szczupte garstki inte-
ligencyi, usitujgce dopiero wytworzy¢ — w warunkach jak
najbardziej niekorzystnych — rodzima kulturg narodowa.
Tymczasem Polacy stanowig wielkg sitg historyczng i kul-
turalna, rozporzadzajgc powaznymi zasobami ekonomicz-
nymi. Bardzo znaczna czgs¢, w niektorych guberniach
wigkszos¢, wielkiej wiasnosci ziemskiej na Litwie, Bialej
Rusi i Ukrainie prawobrzeznej nalezy dotychczas do Pola-
kéw, pomimo konfiskat débr polskich, zakazu kupowania
ziemi przez Polakdw i dziatalnosci antypolskiej Banku Wto-
Scianskiego. WsSrdd dzierzawcow débr niepolskich przewa-
zajg Polacy. Po catym kraju rozsypana jest drobna wia-
sno$¢ polska w postaci zasciankéw szlacheckich, a w cza-
§ci guberni! Grodzienskiej oraz dokota najwigkszych osrod-
kéw miejskich Litwy, w postaci wsi chtopskich. Wigkszosé
ludno$¢ chrzedcianskiej Wilna, Minska, Kowna, Biatego-
stoku i t. d. stanowig Polacy — mieszczanstwo, drobno-
mieszczanstwo, inteligencya, robotnicy. Polskie tradycye
historyczne sg tu bardzo silne, a prady polityczne, powsta-
jace w Krolestwie Polskiem, znajdujg tu bardzo zywy
oddzwigk. Nadto, katolicka czg$¢ Biatorusindw ulega wpty-
wom kultury polskiej, polszczy sig, tak samo jak i czasé
Litwindw, co wzmacnia zywiot polski, pomimo sypigcych
sig nan represyi.

Rzadowa ,etnografia“ ogtasza kraj ten za rosyjski, gdy
tymczasem rzeczywistos¢ moéwi zupetnie co innego. | oto
usitowania rzadu zmierzajg do przystosowania rzeczywisto-
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§ci do danych oficyalnej ,etnografii“, do narzucenia mu
charakteru ,rosyjskiego“.

W czasach ,przedkonstytucyjnyoh” czyniono to w ten
sposOb, ze nie dopuszczono do wydawania pism peryo-
dycznych i ksigzek biatoruskich, litewskich i polskich, do
istnienia teatru nierosyjskiego, do wywieszania szyldow
nierosyjskich, do kupowania ziemi przez Polakow, Litwi-
now i wogodle nieprawostawnych, do przechodzenia pra-
wostawnych na inne wyznania, do zajmowania przez ludzi
miejscowych posad i urzedow it d. i t. d. Wojna z Ja-
ponig i ruch rewolucyjny zniosty znaczng cze$¢ tych za-
kazéw, ale caty rozwdj ,konstytucyi“ i nacyonalizmu ro-
syjskiego zdazat ku temu, aby je w tej czy innej formie
wznowié¢, potegujagc nowymi zakazami, nowemi ograni-
czeniami.

-Etnografia“ administracyjna stara sie zmniejszy¢ liczbe
Polakév/ przez wliczanie ich do Rosyan (wzglednie Biato-
rusinbw) albo Litwindw. Podczas gromadzenia materyatu
statystycznego z powodu opracowywania projektu samo-
rzadu ziemskiego, przy tworzeniu kuryi wyborczych do
Dumy i t. d. mndstwo Polakéw zapisywano jako ,Litwi-
noéow* lub ,Biatorusinéw®. W guberni! Witebskiej zaliczono
w poczet ,Rosyan” nawet ksiezy katolickich, ale kiedy ci
zechcieli skorzysta¢ ze swojej ,rosyjskosci“, aby przy wy-
borach do Dumy gtosowaé w kuryi rosyjskiej, odprawiono
ich z kwitkiem. Tak samo, kiedy niektérzy z Polakow,
figurujacy w spisach urzedowych jako ,Rosyanie“, prébo-
wali stara¢ sie o posady, niedostepne dla Polakéw, lub
czyni¢ zabiegi w kierunku nabycia kawatka ziemi nie od
Polaka, natychmiast stwierdzano, ze sg Polakami.

Ukaz carski z d. 14-go maja 1905 r. rozkazat przywro-
ci¢ wybory szlacheckie w dziewieciu guberniach Litwy
i Rusi i polecit ministrowi spraw wewnetrznych, by moz-
liwie jak najrychlej przedstawit Radzie panstwa wnioski
w sprawie utworzenia zgromadzenh szlacheckich. Jednakze
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sprawa ta nigdy zalatwiona nie zostata, poniewaz oba-
wiano sig, ze marszatkami szlachty z wyboréw bedg Po-
lacy. Wskutek tego i w dobie ,konstytucyjnej* urzedy
marszatkow szlachty sg na Litwie i Rusi obsadzane z no-
minacyi,

W r. 1905-ym jezyk polski uznawany dotychczas za
nieistniejgcy na Litwie, Biatej Rusi i Ukrainie Prawobrzez-
nej, poczat odzyskiwa¢ pewne prawa. Dnia 14 (27) maja
1905 r. zniesione zostaly na Litwie i Rusi ograniczenia je-
zykowe, procz tych, ,ktérych zastosowanie pozwotone by-
toby w drodze prawodawczej". Odnosny ukaz carski miat
wejs¢ w zycie w ciggu poétroku od daty ogtoszenia, wobec
czego w dniu 14 (27) listopada 1905 r. wszelkie okélniki
i rozporzadzenia administracyjne Murawiewa i jego na-
stepcédw automatycznie tracity swg moc obowigzujaca.
W ten sposob era despotycznego ucisku narodowoscio-
wego zakonczyla sie. Rozpoczeta sie za$ era ,konstytu-
cyjnego” ucisku narodowosciowego, rusyfikacyi ,konsty-
tucyjnej”.

Pierwszym objawem powazniejszym rusyfikacyi ,kon-
stytucyjnej“ byto postanowienie Rady panstwa i komitetu
ministréw z konca kwietnia 1906 r. Mocg tego postano-
wienia w o$miu guberniach Litwy i Rusi na zebraniach
oraz w biurowosci towarzystw winien by¢ uzywany jezyk
rosyjski. W ten sposéb Polakom zupeinie uniemozliwiono
odbywanie zebran publicznych. Z pod tego rygoru wyla-
czono jedynie gubernie Kowienskg — najprawdopodobniej
ze wzgledu na jej wiekszos¢ litewska i zupetlng beznadziej-
nos¢ tam rusyfikacyi z powodu braku (poza kolonistami)
masy ludowej, dajacej sie ogtosi¢ za rosyjska.

Jednoczecze$nie ze zmniejszeniem do jednej trzeciegj
mandatow polskich z Krélestwa we wszystkich guberniach
Litwy i Rusi zostal zaprowadzony system kuryalny w celu
uniemozliwienia wyboru Polakéw oraz ustanowiono obo-
wigzkowe przedstawicielstwo ludnosci rosyjskiej w guber-
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niach Wilenskiej i Kowienskiej. W rezultacie do trzeciej
Dumy z gubernii Witebskiej, Mohylewskiej, Minskiej, Wo-
tynskiej, Podolskiej i Kijowskiej nie wszedt ani jeden Po-
lak, natomiast z gub. WilehAskiej i Kowienskiej weszli do
Dumy najskrajniejsi nacyonalisci rosyjscy, korzystajgcy
ze swych obowigzkowych ,rosyjskich® mandatéw.

Polakéw rugowano w dalszym ciagu bezlito$nie nawet
z najnizej ptatnych posad rzadowych. Tak np. w okregu
sgdowym wilenskim posady sekretarzow sedziow pokoju
zajmowali dawniej prawie wytgcznie Polacy, gdyz sg to
posady nieetatowe i licho ptatne. Poniewaz w r. 1913-ym
przewidywano wprowadzenie reformy sadu miejscowego,
przeto posady owe mialy by¢ zaliczone do etatowych,
przyczem pensye sekretarzOw sedziéw znacznie podnie-
siono. Wobec tego z ministerstwa sprawiedliwosci nadszedt
rozkaz, aby Polakéw na te posady w przysztosci wecale
nie przyjmowaé, obecnie za$ pracujgcych usuwaé przy
kazdej sposobnosci.

W r. 1912-tym z rozporzadzenia gtéwnego zarzadu
mierniczego rozkazano wszystkim geometrom-Polakom
w gubernii Wotynhskiej podac sie niezwiltocznie do dymisyi.
Jednocze$nie w ziemstwie berdyczowskiem wydalono
wszystkich agronomdw-Polakéw. Poniewaz za$ na razie
fachowcéw-Rosyan nie byto, ludnos¢ wiosciariska zostata
zupetnie pozbawiona pomocy agronomicznej. Podprokura-
tora w sadzie okregowym Polaka przenosi sie z Kamienca
Podolskiego do Wotogdy za to, ze sprowadzit na koszt
wiasny ksiedza katolickiego, aby modz przysiega¢ po pol-
sku, bedgc wezwanym na Swiadka.

W dobie zaprowadzenia ,konstytucyi“ spoteczenstwo
polskie na Litwie, Biatej Rusi i po czesci na Ukrainie pra-
wobrzeznej pozaktadato mndéstwo szkot prywatnych dla
ludnosci miejscowej. Nie byly to wylacznie szkoty pol-
skie, ale czeSciowo biatoruskie i litewskie. Wszystkie one
zostaty zamkniete przez administracye i w przededniu

4
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wojny szkoty polskie poza Krélestwem bez Chetmszczyzny
mogty by¢ prowadzone tylko tajnie, jak za czaséw ,przed-
konstytucyjnych“. Wprawdzie 1V-ta Duma uchwalita prawo,
pozwalajgce na zaktadanie w calej Rosyi szkdt prywat-
nych z dowolnym jgzykiem wyktadowym. Ale samo za-
tozenie takiej szkoly uzalezniono od kazdorazowego po-
zwolenia ministerstwa o$wiaty, wobec czego wydaje sie
bardzo watpliwem, czy usitowania Polakdw, opierajace sie
na tern prawie, datyby jakies wyniki. W kazdym razie nie
spowodowato ono az do wybuchu wojny powstania ani
jednej polskiej szkoty prywatnej poza Krélestwem bez
Chetmszczyzny.

Natomiast kary za ,tajne nauczanie“ sypaly sie jak
z rogu obfitosci. Nie bylo bowiem tygodnia, aby gdzies$
na przestrzeni ziem zabranych nie wykryto ,zbrodniarzy*,
udzielajacych dzieciom nauki czytania. W takich wypad-
kach nauczyciela skazywano administracyjnie na 300 rubli
kary lub 3 miesigce aresztu, osoby, udzielajgce mieszkan
na nauke, na 100 rubli kary lub 1 miesiac aresztu, rodzi-
cow dzieci uczacych sie na 25 rubli kary lub dwa tygo-
dnie aresztu.

Pisma rosyjskie, wydawane przez organizacye prawi-
cowe, uprawialy systematycznie denuncyacye, pomagajac
policyi w tropieniu tak zbrodniczej dziatalnosci, jak ucze-
nie dzieci polskich czytania. Zwykle prasa czarnosecinna
wskazywata z imienia i nazwiska osoby, prowadzace
ochronki polskie lub szkétki elementarne, poczem wkra-
czala policya i naktadata kary administracyjne.

Te kary za ,tajne nauczanie“, spadajgce catym swym
ciezarem na ludno$¢ uboga, gtéwnie wiejska, stanowity
rubryke statg na tamach pism polskich. Litwa, Biatorus,
Ukraina prawobrzezna, wreszcie Chetmszczyzna z przyte-
gtosciami — oto olbrzymi teren, na ktérym dziataty bar-
barzynskie represye za ,tajne nauczanie“.

Ukaz carski z d. 12 grudnia 1904 r. pozwolit na lek-
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eye jezyka polskiego w szkotach s$rednich i elementarnych
miejskich Litwy i Rusi (po wsiach ,etnografia“ rzgdowa
nie uznaje tam istnienia Polakéw) jako przedmiotu nieo-
bowigzkowego, poza normalnemi godzinami nauki za spe-
cyalng optatag. Jednakze korzystanie z tego prawa byto
trudne i coraz bardziej utrudniane. W tych szkotach wi-
lenskich, gdzie jezyk polski zostat wprowadzony zaraz po
ukazie z 12-go grudnia 1904 roku, robito sie wszystko,
aby uczniéw do tej nauki zniecheci¢, miedzy innemi wy-
znaczajgc za nig niepomiernie wysoka optate. Przy zmia-
nie nauczyciela lub nauczycielki kasowano wyktady jezyka
polskiego i nie wznawiano ich juz Wcale, pomimo doma-
gan sie rodzicow. Zatwierdzenie nowego nauczyciela od-
wlekano catemi potroczami pod najdziwaczniejszymi pozo-
rami. W szkotach nowoutworzonych jezyka polskiego do-
prosi¢ sie nie bylo mozna.

D. 15 (28) lutego 1908 r. zostata zamknieta ,Oswiata“
wilenska, najwieksze, a zarazem najlepiej rozwijajace sie
stowarzyszenie o$wiatowe na Litwie. ,Oswiata“ wileriska
do chwili zamknigecia posiadata w Wilnie czytelnie ludowa
i ksiegarnie, organizowata odczyty popularne tak na miej-
scu, jak i na prowincyi, utrzymywata kilka ochronek w Wil-
nie i utworzyta kota miejscowe w Ejszyszkach, Gtebokiem,
Parafianowie, Zotudku, Koscieniewiczach, Zo$lach, Kosze-
darach, Smorgoniach, Dzisnie, Olkienikach, Kiernowie, Li-
dzie i Holszanach. Kota te zaktadaly ochronki i czytelnie,
organizowaly odczyty i t. d. Zarzad gitdwny ,OSwiaty”
wilenskiej przystgpit do zorganizowania kota dla nauki
analfabetéw i do uporzadkowania wyktadu jezyka pol-
skiego w szkotach — w miejskich zorganizowat komitet
rodzicielski, ktéry po mozolnych staraniach otrzymat po-
zwolenie na wyklady jezyka polskiego, w S$rednich placit
za ucznidbw niezamoznych. Specyalna komisya w zarzadzie
opracowata typ elementarnej szkoty, zastosowany do wy-
magan miejscowych. Wszystko to zostato zniszczone.

4
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W r. 1909 zamknieto ,Oswiate“ minska, ktora po-
wstata byta w koncu r. 1906, i nieSwieska. Poprzedzato
je zamkniecie ,OSwiaty” Kkijowskiej, umotywowane przez
senat dokumentem bardzo znamiennym, na ktdérym opie-
ralty sie poézniejsze zarzadzenia ,konstytucyjnej* admini-
stracyi, skoro chodzito o niezatwierdzenie jakiego$ stowa-
rzyszenia polskiego w kraju, uznanym przez urzedowg
.etnografie” za rosyjski.

Oto motywy ,konstytucyjnej“ akcyi rusyfikatorskie;j.
Senat rzadzacy uznaje, ze ,jak to wynika z ustawy towa-
rzystwa, to ostatnie, majac na celu podniesienie poziomu
umystowego i moralnego wszystkich warstw ludnosci pol-
skiej przez szerzenie os$wiaty w jezyku polskim, posiada
w programie swej dziatalnosci prawo otwierania szkét,
ochron, ksiegarn i czyteli, urzadzania wieczorow literac-
kich, koncertow, ogtaszania konkurséw na najlepsze utwory
literackie, nabywania nieruchomosci, otwierania oddziatow
towarzystw i t. p. Posiadajac tak szerokie granice dzia-
talnosci, towarzystwo to, naturalnie, nie poprzestaje na
prowadzeniu jej w miastach, lecz rozcigga takowag i na
wsie, gdzie rozwoj podobnych szkét moze by¢ szczegdlnie
szkodliwym, gdyz program nauczania w nich, wobec pe-
wnej autonomii tych szkét, nie bedzie podlegat zadnemu
dozorowi, kontyngent wyktadajgcych bedzie bardziej niz
watpliwy, a w systemie wykladania bezwarunkowo bedg
przeprowadzane tendencyjne poglady, wyznawane przez
osoby, ktére stojg na czele towarzystwa. Za gtowny teren
tego rodzaju dziatalnosci towarzystwo obrato sobie gu-
bernie Kijowska, ktorej ludnos¢ prawie wszedzie jest w prze-
wazajacej wiekszosci nie polska, lecz rosyjskg (1) i prawo-
stawng, gdzie narodowos¢ polska skoncentrowana jest je-
dynie w niektérych miastach i majgtkach ziemskich i gdzie
termin ,Polacy” jest nie tyle terminem etnograficznym,
ile politycznym. Stad jasno wynika, ze nowozatozone to-
warzystwo, pomimo zastrzezenia, iz niema zadnych celéw
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politycznych, wskutek samych warunkéw, a nawet po-
mimo woli swych zatozycieli, musi wejs¢ na $liskg drog-e
ciasnej, nacyonalistyczno-politycznej dziatalnosci. Dlateg™o
tez zarejestrowanie towarzystwa jest rownoznaczne z za-
checaniem do dziatalnosci polskich narodowych partyi,
ktére dla osiggniecia swego ostatecznego celu, wciggnow-
szy do swego srodowiska przewazajacg liczebnie ludnos¢
rosyjska (1), nie gardzityby zadnymi Srodkami i nie oszcze-
dzatlyby jej intereséw. Majac na wzgledzie wyzej przyto-
czone okolicznosci oraz biorgc pod uwage zadanie rosyj-
skiej polityki panstwowej w kraju potudniowo-zachodnim,
ktorem jest: wytworzenie jednosci narodowo-politycznej
w tym celu, aby zywiot polski zostat zasymilowany pizez
rosyjska narodowos¢, zaludniajgca kraj wzmiankowany,
nie mozna nie przyznaé, ze cele towarzystwa ,OSwiata“,
skierowane ku spotegowaniu i wzmocnieniu polskich idei
narodowych i zjednoczeniu Polakéw, stojg w sprzecznosci
Z wyzej wspomnianemi, podstawowemi zadaniami polityki
panstwowej w kraju“.

Wobec tego wszystkiego senat uchylit regestracye
.O8wiaty“ kijowskiej, co pociagneto za soba zamkniecie
szeregu stowarzyszeh oswiatowych polskich na Litwie.
Wyzej przytoczone ,motywy" senatu sg z tego powodu
wazne, 7ze po raz pierwszy z zupeinym cynizmem stawiajg
zasade ,asymilacyi zywiotu polskiego przez narodowos$¢
rosyjska“, czego wypierano sie niejednokrotnie za czaséw
despotyzmu. Senat Rosyi ,konstytucyjnej“ zrzuca maske
i glosi otwarcie zagtade zywiotowi polskiemu — na razie
poza Krélestwem Polskiem, na Litwie i Rusi...

Charakterystyczne, ze orzeczenie senatu bylo odpowie-
dzig na skarge, jaka wniost zarzad ,OSwiaty” z powodu
ustawicznego jej szykanowania przez organa administracyi
miejscowe;.

Ukaz carski z d. 30-go kwietnia 1905 r. nakazat wy-
ktadanie religii katolickiej, jak i innych obcych, w jezyku
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rodowitym uczniéw, Z tego skorzystali Polacy na Litwie
i Rusi, tembardziej, ze rozporzadzenie ministerstwa oswiaty
z d. 6-go marca 1906 r. pozostawito sprawg okreslenia
JJezyka rodowitego” rodzicom lub opiekunom uczniéw.
Na podstawie ukazu tolerancyjnego wprowadzono w wi-
leriskim okregu naukowym wyktad religii katolickiej w je-
zykach polskim i litewskim.

Jednakze przeciwko temu, gtdwnie za$ przeciwko wy-
ktadowi w jezyku polskim, poczeli wystepowaé miejscowi
.dziatacze" rosyjscy, tak Swieccy jak i duchow'ni. Dowo-
dzili oni, ze rodzice i opiekunowie z warstw ludowych nie
zdajg sobie sprawy z tego, jaki jest ich jezyk rodowity,
skutkiem czego nalezy powierzy¢ okreslenie jezyka wy-
ktadu religii komu innemu: policyi lub kierownikom szkét.
W tym duchu zapadaty uchwaly rozmaitych konferencyi
i zjazdow, w tym kierunku dziatalty specyalne delegacye,
wysytane do ministerstwa, zadania te znalazty tez gtosny od-
dzwiek w Dumie. W ciggu szesciu lat agitowano za zmiana
orzeczenia ministerstwa z r. 1906-go, przyczem w paru
miejscowosciach rosyjska wiadza szkolna wprowadzata na
wiasng reke wyktad religii katolickiej dla ogétu uczniéw
w jezyku rosyjskim. Doprowadzato to do protestow, star¢
i represyi, spadajagcych na opornych uczniow.

Pierwszem zwyciestwem nacyonalizmu rosyjskiego byta
uchwata lll-ciej Dumy, powzieta na wniosek biskupa chetm-
skiego, Eulogiusza, aby przy wyktadzie religii katolickiej
za jezyk ojczysty Biatorusindbw i Ukraincow Kkatolikéw
uwazac jezyk... rosyjski i w tym jezyku prowadzi¢ wykitad.
Niebawem zrozumiano jednakze, ze wobec bezwzglednego
przywigzania katolikbw pochodzenia ukrainskiego i, zwia-
szcza, biatoruskiego, do jezyka polskiego, jako czego$
w mniemaniu ich nieodtgcznego od katolicyzmu. Biatoru-
sini i Ukraincy dla uratowania wyktadu polskiego beda
sie stale przyznawali do narodowosci polskiej. | oto mini-
sterstwo oswiaty przychodzi do przekonania, ze punkt 2-gi
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przepiséw z d. 6-go marca 1906 r. nalezy zmieni¢ w na-
stepujacy sposob ;

Narodowos$¢ ucznia-katotika majg na przysztos¢ stwier-
dza¢ zarzadzajacy szkotami naczelnicy w drodze zwraca-
nia sie z zapytaniem do rodzicéw i sprawdzania ich zeznan
W rozmowie osobistej. Jako wyzsza instancya w tej kwe-
styi decydowa¢ majg inspektorowie i dyrektorowie szkot
ludowych o6raz kurator okregu naukowego. W razie gdy
nauczyciel religii nie zna jezyka ojczystego ucznidw, wy-
ktad ma by¢ prowadzony w jezyku rosyjskim. Dozér nad
wykonaniem tego rozporzadzenia poruczono kuratorom
okregéw naukowych.

To postanowienie ministerstwa z marca 1913 r., nada-
jace wiladzy szkolnej prawo rozstrzygania, kto nalezy do
jakiej narodowosci, stato sie nowem zrédiem naduzyc€ i uci-
sku. Niema co nawet mowi¢ o ludnosci wiejskiej, ktorej
-etnografowie* szkolni systematycznie odmawiajg prawa
uczenia sie religii po polsku jako ,biatoruskiej* lub w osta-
tecznosci litewskiej, cho¢ domaga sie ona stanowczo wy-
ktadu polskiego. Ale i po miastach, wzgledem dzieci inte-
ligencyi polskiej, stosowane sg takie kryterya ,etnografi-
czne“, ktére prowadzg do narzucenia wyktadu rosyjskiego.

Prefekci szk6t nizszych w Minsku i w powiatach gu-
berni! Minskiej otrzymali polecenie, aby przy wykladzie
religii uzywali jezyka rosyjskiego jako ,ojczystego” jezyka
uczniow, ktérych ryczaltowo zaliczono do narodowosci
biatoruskiej, zupetnie nie pytajac, do jakiej narodowosci
naleza i jakiego wyktadu domagajg sie. Ksigdz, wyklada-
igcy religie w szkole realnej w Minsku, otrzymat zawiado-
mienie, ze wséréd 60-ciu katolikéw jest 5-ciu ,Rosyan” il
~Litwin“. Poniewaz ten ostatni ani stowa nie rozumie po
litewsku, przeto polecono go przytaczy¢ do grupy, otrzy-
mujgcej nauke religii po rosyjsku. Ciekawe, ze rodzony
brat jednego z owych ,Rosyan® uznany zostat w innej
klasie za Polaka.
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Ksiezy, ktérzyby sie nie zg-odzili na orzeczenia ,etno-
graficzne® wiadzy szkolnej, zawiadamia sie, ze ,stosownie
do polecenia zarzadu okregu z d. 12-go lutego 1913 r.“
zostanie im wstrzymana wyptata pensyi. Natomiast ,jesli
ksigdz zacznie wyktada¢ wymienionym uczniom pé rosyj-
sku, to otrzyma wynagrodzenie dodatkowe, w stosunku
potgodzinnym za te lekcye“. A wiec zastosowano jedno-
czesnie i grozbe i obietnice specyalnej nagrody, byle pozy-
ska¢ ksiezy dla rusyfikatorskich zabiegow ,etnograficz-
nych* wiadzy szkolnej.

Na tle stosowania wzmiankowanego kryteryum ,etno-
graficznego“ rozpoczeta sie w szkotach Litwy i Biatorusi
walka z uczniami, ogtoszonymi za ,Biatorusinow” lub ,Li-
twinéw*", z ich rodzicami, z ksiezmi i w rezultacie na zy-
wiot polski spadty nowe przesladowania.

Dgzno$¢ do narzucenia jezyka rosyjskiego w zyciu ko-
Sciota katolickiego na Litwie — daznos¢ wybitnie anty-
polska, gdyz chodzi tu o zastgpienie jezyka polskiego ro-
syjskim — odzyla w dobie konstytucyjnej w catej sile.

W r. 1911 ministerstwo spraw wewnetrznych polecito
wszystkim zwierzchnikom dyecezyi rzymsko-katolickich wy-
danie okdlnika, nakazujgcego w 50-tg rocznice uwolnienia
wiloscian z poddanstwa wygtoszenie stosownej nauki we
wszystkich kosciotach. Na skutek tego administrator dye-
cezyi wilenskiej, ks. Michalkiewicz, wydat rozporzadzenie,
azeby w podlegtych mu parofiach wygtoszono kazania
okolicznosciowe w jezykach polskim i litewskim, a wiec
w tych jezykach, w jakich wyglaszane sg w dyecezyi wi-
lenskiej kazania. Do dyecezyi tej wchodzi i gubernia Gro-
dzienska, w ktorej ludnos¢ skiada sie z Polakéw, zniko-
mej garsteczki Litwindéw i Biatorusinéw, cigzacych do pol-
skosci. Ot6z wygloszenie w gubernii Grodzienskiej wyzej
wzmiankowanej okolicznosciowej nauki polskiej zostato
uznane za ,obrazajagce dla narodowosci rosyjskiej podep-
tanie praw jej jezyka, ktéry ponadto jest panstwowym*.
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i za ,dazenie do wspdtdziatania z wynaradawianiem na-
rodu rosyjskiego i rdzennie rosyjskiej miejscowosci“. Na
podstawie tego minister zazgdat od ks. Michalkiewicza wy-
jasnien, zawezwawszy go do Petersburga, | tylko zasto-
niecie sie powagg Rzymu uratowato administratora dyece-
zyi wilenskiej od utraty stanowiska i od zestania.

Jednakze usitowania zastgpienia jezyka polskiego przez
rosyjski w kosciotach Biatej Rusi ponawiajg sie w dalszym
ciagu. W poczatkach r. 1913 nowomianowany gubernator
minski, Giers, rozpoczat walke ze wszystkimi zewnetrz-
nymi objawami polskosci w Minsku. Z jego inicyatywy
minska wiadza administracyjna postanowita usuna¢ wszyst-
kie napisy polskie, istniejace w tern mieScie na mocy
ukazu carskiego z 25-go grudnia 1904 r. i zatwierdzonej
14-go maja 1905 r. opinii komitetu ministrow. Policya
minska odwiedzita w lutym r. 1913 wszystkie restauracye,
cukiernie i inne zaktady handlowe, zadajagc od wiascicieli
piSmiennego zobowigzania, ze pod grozba 300-rublowej
kary zdejmg zamieszczane rownolegle z rosyjskimi s
polskie i usung wszystkie polskie ttdmaczenia rosyjskich
napisow na pudetkach, torebkach, serwetkach, spisach po-
traw i t. d. Niektorym pozwolono uzywaé pudetek z pol-
skimi napisami jedynie do Wielkiej Nocy, innym nakazano
niezwtocznie przystagpi¢ do usuniecia wszystkich napiséw
polskich. Zakazano podawania tytutu polskiego sztuk, wy-
stawianych przez teatr polski. Klubowi polskiemu ,Ogni-
sko“ nie pozwolono wydrukowaé polskiego ,menu”, nie
zgodzono sie nawet na tekst francuski. W restauracyach
i jadtodajniach policya oswiadczyta zresztg, ze wolno uzy-
wac jezykéw francuskiego, niemieckiego, a nawet angiel-
skiego, byle nie polskiego.

Kierunek antypolski posiadajg wszelkie reformy, pro-
jektowane i przeprowadzane na Litwie i Rusi przez ,kon-
stytucyjny“ rzad rosyjski. Dotyczy to przedewszystkiem
samorzadu ziemskiego.
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Projekt ziemstw dla dziewieciu gubernii Litwy, Bialej
Rusi i Ukrainy prawobrzeznej, opracowany przez Stoty-
pina, zostal wniesiony 22-go listopada (s. s.) 1906 r. do
rady ministréw. Zawieral on liczne zastrzezenia i wyjatki,
specyalnie przeciwko Polakom skierowane. Wobec natu-
ralnej przewagi Polakéw wsréd wyborcéw ziemskich w ku-
ryi szlacheckiej oraz absenteizmu zupetnie obcych krajowi
pomieszczykdw rosyjskich ilos¢ radnych z kuryi szlachec-
kiej zostata zmniejszona (w poréwnaniu z liczbg ich w gu-
berniach rosyjskich), nadto dla szesciu gubernii lltewsko-
biatoruskich okreslono z goéry minimum radnych Rosyan.
Stanowiska kierownikéw odrebnych galezi gospodarki
ziemskiej i kierownikéw odrebnych wydziatéw biurowosci
w zarzadach miejskich przeznaczono wytacznie dla Rosyan.
W projekcie wyraznie zaznaczono, ze urzedowanie i obrady
w ziemstwach majg sie odbywac¢ po rosyjsku.

Jaskrawie antypolski charakter projektu byt tak wido-
czny, ze ziemianie polscy ztozyli Stotypinowi memoryat,
proszgc go raczej o zaniechanie catej reformy. Stotypin
zgodzit sie na to.

W r. 1909 dla rozpatrzenia nowego projektu ziemstw
zostata zwotana specyalna ,Rada do spraw gospodarki
miejscowej“ z udziatem przedstawicieli miejscowej wiasno-
§ci ziemskiej, oczywiscie Rosyan. Do tego grona dopusz-
czono zaledwie 9 Polakéw, ktorych rola sprowadzita sie
do ztozenia votum separatum i do stwierdzenia, ze wolg
oni dotychczasowe, czysto biurokratyczne, pseudoziemstwa,
od nowych, ,konstytucyjnych“, zawierajgcych takie ogra-
niczenia dla Polakéw, ze wprost niepodobiefnstwem jest
dla nich wszelka pozytywna praca w przysztych ziem-
stwach.

Naturalnie nie powstrzymato to sfer rzgdowo-nacyona-
listycznych od dalszej pracy nad stworzeniem takiego ziem-
stwa, ktoreby mogto oddawaé ustugi panstwu i syste-
mowi rusyrikatorskiemu, posiadajgc jednoczesnie charakter
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wybitnie antypolski. W koricu zrezygnowano zupeinie
z wprowadzenia ziemstw w guberniach Kowienhskiej, Wi-
lenskiej i Grodzienskiej. Jakkolwiek bowiem wedtug rza-
dowe] ,etnografii“ druga z tych gubernii jest ,prawie zu-
petnie rosyjska“, trzecia za$ ,najzupetniej rosyjska“, to
jednak pokazato sie, ze zywiot rosyjski w tyeh ,rosyj-
skich” guberniach do takiego stopnia jest staby, ze nie-
podobna nim obsadzi¢ ,wszystkich stanowisk odpowie-
dzialnych“. Faktycznie ziemstwa w trzech tych guberniach
musiatyby otrzymac charakter polski, co uznano za nie-
dopuszczalne.

Duma uchwalita ziemstwa dla szesciu gubernii biato-
rusko-ukrainskich, ale Rada Panstwa je odrzucita. Wow-
czas car zawiesit na trzy dni funkcyonowanie ,parlamentu*
rosyjskiego (od 25-go do 28-go marca 1911 r.), poczeri
na zasadzie artykutu 87 ,praw zasadniczych“ rozkazat
wprowadzi¢ owe odrzucone przez Rade Panstwa ziemstwa
antypolskie.

Tryumfujgcy nacyonalizm rosyjski popychat rzad car-
ski do prowadzenia polityki ,skupiania ziem rosyjskich,
nie nalezacych jeszcze do Rosyi. Miano tu na mysli prze-
dewszystkiem Galicye, nastepnie za$ i Ru$ Wegierska.

Marzenia o podboju Galicyi i w czasach ,przedkon-
stytucyjnych® nie byly obce nacyonalistom rosyjskim. Ale
byly to rzeczywiscie marzenia, ktérych utopijnos¢ jasno
przedstawiato sie najzagorzalszym stowianofilom rosyjskim.
Dopiero po porazce Rosyi w wojnie z Japonia, kiedy dal-
sza ekspansya caratu w kierunku wschodnim zostata unie-
mozliwiona i kiedy zaborczo$¢ rosyjska znowu zwraca sie
ku Stowianszczyznie, apetyty na Galicye poczynajg nabie-
ra¢ pewnych cech realnych

Na gruncie stolypinowskiego ,neoslawizmu“ wyklu-
wajg sie proby praktycznego zajecia sie przygotowaniem
gruntu do przysztej aneksyi ,ujarzmionej Rusi“. Hr. Bo-
brynski, powracajac ze zjazdu praskiego, objezdza wschéd-
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nig Galicye, wykrywa w niej ,Rosyan“ i powraca do
domu jako zarliwy propagator obrony ,rosyjskosci“ Ga-
licyi. Organizuje odczyty i wyklady o Galicyi i groma-
dzi fundusze na akcye wzmocnienia moskalofilstwa ru-
sinskiego.

Agitacya hr. Bobrynhskiego zostata sympatycznie przy-
jeta przez ogét nacyonalistow rosyjskich. W ciagu paru
miesiecy zebrano 50.000 rubli. Potworzyly sie spccyalne
towarzystwa ,halicko-rosyjskie” i sprawg ,uwolnienia Ga-
licyi z jarzma austryacko-polsko-ukrainskiego“ zaintereso-
wato sie mnostwo ludzi. Rezultatem tego zainteresowania
sie bylo ogromne ozywienie ruchu moskalofilskiego w Ga-
licyi. ,Prawdziwie rosyjscy”“ moskalofile zwyciezajg swych
bardziej umiarkowanych konkurentow z pod sztandaru
.Hatyczanina“, organ hr. Bobrynskiego ,Prikarpatskaja
Rus“ gtosi hasto wprowadzenia jezyka rosyjskiego do
wszystkich dziedzin zycia Rusi galicyjskiej. Organizujg sie
wyktady jezyka rosyjskiego po bursach moskalofilskich,
pielgrzymki chtopéw do Poczajowa, Kijowa i Moskwy,
miodziez moskalofilska jedzie do eentréw rosyjskich na
studya, seminarya prawostawne w Zytomierzu, Kijowie
i Chelmie ksztalcg coraz wiekszg liczhe synéw popoéw ga-
licyjskich — moskalofilow. Niektérzy z nich poczynajg
wraca¢ do domu juz jako popi prawostawni i szerzg
idee nacyonalizmu wszechrosyjskiego, dopdki policya au-
stryacka nie bierze ich do wiezienia jako rosyjskich szpie-
gow wojskowych.

Aresztowania te wywotujg wybuchy oburzenia w na-
cyonalistycznej prasie rosyjskiej, ktdra zamieszcza przera-
zajgce opisy ,przesladowan prawostawnych Rosyan w Ga-
licyi“, wprowadzajgc statg rubryke ,Austryacka Macedo-
nia“. Agitacya ta wzmaga apetyty na Galicye w coraz
szerszych kotach publiczno$ci rosyjskiej. 1 w dobie wojny
batkanskiej wojna z Austrya, jako z gnebicielka ,Rosyan*
galicyjskich staje sie bardzo popularnem hastem. Po Chetm-
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szczyznie — Ru$ galicyjska, po tej ostatniej — Ru$ we-
gierska — oto cele nacyonalizmu rosyjskiego w polityce
zagranicznej, coraz popularniejsze, coraz bardziej utrwala-
jace sie w swiadomosci szerokich két rosyjskich, coraz
bardziej niebezpieczne dla Polakdéw, juz nietylko jeczacych
w jarzmie ,konstytucyi“ rosyjskiej, ale i zakordonowych,
jak to pokaza¢ mialy niebawem dzieje inwazyi rosyjskiej
w Galicyi.



BILANS ,KONSTYTUCYI* ROSYJSKIE]J

Potozenie spoteczeristwa polskiego w zaborze rosyjskim
w przededniu wybuchu wojny byto straszne. Ucisk rusy-
fikatorski stat sie cechg nieodtaczng ,konstytucyonalizmu*®,
stworzonego przez carat i naayonalizm rosyjski. Walka
z Polakami wysuneta sie na czoto polityki nacyonalistycz-
nej. Od reakcyjnego dziennika ,Nowoje Wremia“ do ra-
dykalnego pisma ,Sibirskaja Zizn“ brzmiaty skargi i uty-
skiwania na to, Ze Polacy zajmujg posady w rozmaitych
gateziach stuzby panstwowej, w sadownictwie, na kole-
jach i t. d. Zdobycze lat 1904—1905 zostaty zupetnie uni-
cestwione. Wszystkie wysitki spoteczenstwa w kierunku
zawarowania sobie bodaj jakiego$§ minimum rozwoju na-
rodowego legty w gruzach. Represye rzgdowe i zakusy
antypolskie ze strony nacyonalizmu rosyjskiego ustawicz-
nie rosty, pogtebiaty sie i grozity ludnosci polskiej za-
gtada. Nadzieje na mozliwo$é otrzymania od Rosyi jakich$
ustepstw dla Polakéw opuscity nawet najbardziej umiar-
kowane, najbardziej ugodowo usposobione kota spote-
czenstwa polskiego, ktore tez zrazity sie do wszelkiej ,po-
lityki“ i bronity istnienia swego w drodze rozpaczliwych
wysitkébw na gruncie pracy organicznej, gdy garstka ,po-
stéw" polskich w Petersburgu bezsilnie szamotata sie z prze-
moca wiekszosci rosyjskiej, kroczac od jednej kleski do
drugiej.
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