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Wysoki Sadzie!

Musze zaczag¢ od prosby o ‘'wyrozumiatosé. Obrona
moja bedzie mianowicie wyczerpujacg — nie moze byc¢
przeto do$¢ krétka. Czuje sie jednak do tego uprawnio-
nym popierwsze przez wysoko$¢ wymiaru Kkary, jakim mi
zagraza 8 100 kodeksu karnego, ktory przewiduje jako
maximum Kkary cale dwa lata wiezienia, powtdre zas,
i gtéwnie, przez to, ze chodzi nam tu o co$ daleko waz-
niejszego, niz o kare i los jednego cziowieka!

Pozwoli wiec Wysoki Sad, ze odrazu rozprawy, z ko-
fa zwyktej sadowej rutyny, na te wysoko$¢, do tej god-
nosci podniose, jaka im jedynie przystoi.

Oskarzenie, ktére przeciwko mnie wytoczono, jest
jednym z ztowr6zbnych i zastraszajacych symptomow wspét-
czesnego rzeczy porzadKu.

Obraza ono nietylko zwykle prawo, nie, stanowi ono
wprost wyrazne wykroczenie przeciwko konstytucji. To
wiasnie stanowi punkt pierwszy obrony, jaka mu przeciw-
stawi¢ zamierzam.

I. Artykut 20 konstytucji gtosi:

»Nauka, i wyktad jej, jest ivolng"™.
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Cbz moze i winno oznaczac to zagwarantowane w kon-
stytucji ,,jest wolng“ précz tego, ze nauka, i wykiad jej,
nie jest obowigzana trzymac sie ogblnego kodeksu kar-
nego.

Czyz to ,,nauka,i wykiad jej, jest ivolngj® ma ozna-
cza¢ jedynie ,wolng w granicach ogdlnego kodeksu karne-
go?* Przeciez w granicach tych wolnym jest catkowicie
hazde wypowiedzenie sig, zgota za$ nie nauka i wyktad jej
jedynie,

W granicach ogdlnego kodeksu karnego wolno$¢ zu-
petng pisania i mowienia, co mu si¢ spodoba, ma kazdy
dziennikarz, ba, kazda przekupka. Ta wolnosé, jaka jest
udzialem kazdego wypowiedzenia sie, nie potrzebowataby
i niemogtaby by¢ dla ,,nauki i wyktadu jej“ zagwaranto-
wang przez specjalny artykut konstytuciji.

Thumaczy¢ przytoczony artykut konstytucji w ten
sposdb jest to nic innego, jak proste jego zaprzeczenie,
interpretowanie go w ten sposob, jakby wiasnie nie istniat
zgota, co zresztg jest w naszych czasach jednym z naj-
czesciej uzywanych sposobdéw cichego i nieznacznego za-
fatwiania sie z konstytucja.

Jest pierwszg zasadg interpretacji prawniczej zadne-
go orzeczenia prawnego, a c6z dopiero artykutu konstytu-
cji, nie ttumaczyé¢ jako zbyteczny lub zadnego nie majacy
znaczenia, jako nieistnigjcicy; najmniejszej tez wobec tego
watpliwosci nie ulega, ze przytoczony artykut konstytucji to
wiasnie oznacza, co jedynie oznacza¢ moze, ze mianowicie
nauka, iwyklad jej, jest wolng* nie jest obowigzang trzy-
mac sie granic ogolnego kodeksu karnego.

Zadnej rowniez watpliwosci nie ulega, ze byto to wias-
nie zadaniem wymienionego orzeczenia konstytucji przy-
znaé nauce przywilej nieliczenia sie z ograniczeniami, ja-
kie stawia zwyklemu wypowiedzeniu swego zdania og6lny
kodeks karny.

Zrozumiatym jest zupetnie, ze prawodawstwo ma na
celu obrone urzadzen danego kraju. Naturalnym jest row-
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niez, ze prawo zabrania wzywac¢ obywateli do potgczonych
z gwattém wystgpien przeciwko istniejgcym urzgdzeniom.

Zrozumieé jeszcze mozna, z punktu widzenia pewnych
pogladéw, ze prawo zabrania graé na bezmys$lnych namiet-
nosciach, ztorzeczy¢ i wyszydza¢ publicznie istniejgce urza-
dzenia, wreszcie, dziatajac na najpobudliwsza bezposrednia
stie odczucia ttumu roznieca¢ w nim uczucia nienawisci
i wzgardy.

To jedno wszakze zawsze rvoinyT by¢ musi, temu
jednemu zadnycli ograniczen narzucac nie wolno!  Fojjed do
poznania naukowego\ Nawet dla panstwa wiekszg on ma
wage, niz kazde poszczeg6lne prawo; zaden artykut nie
moze zakre$la¢ granic jego swobodnej dziatalnosci!

Kazdy porzadek spoteczny jest niedoskonatym. Zdarzy¢
sie moze, ze urzadzenia, uwazane przfiz nas za najbardziej
nietykalne, najbardziej konieczne, okazg sie najzgubniej-
szymi, najszybszej wymagajagcymi zmiany.

Czyz ktokolwiek, ogarniajacy umystem przemiany dzie-
jowe od czaséw Hinduséw i Egipcjan, a nawet dokladnie
obejmujacy niewielki chocby przeciag czasu jednego stu-
lecia, mogtby temu zaprzeczyé?

Eellah egipski, w swej nedznej lepiance pali na ogni-
sku mumjami egipskich faraonéw, wszechmocnych twar-
cow odwiecznych piramid. Obyczaje, urzadzenia, kodeksy,
dynastje, panstwa, narody — wszystko to ginie w prze-
mian szybkim Avirze. To jedno potezniejszym nad wszyst-
ko sie okazuje, nie ginie nigdy® wcigz jeno wzrastaj to jed-
no od filozofji jonskiej najdawniejszych czaséw, wszystko
inne przezywajac, rozwija sie, nieustannie wzrastajac, prze-
chodzac z panstwa do panstwa, od narodu do narodu,
z jednej epoki do drugiej, w Swietym przekazywane po-
szanowaniu, — to jeno jedno dumnie ku niebu sie wzno-
szgce drzewo poznania nauJcowegol

Coz jest bowiem Zrodtem wszystkich ustawicznie po-
stepujacych, bezustannie a nieznacznie zwiekszajacych sie,
wszystkich na drodze pokojowej dokonywujgcych sie



w dziejach polepsze pTécT,poznania naukowego? Panowaniu
jego zadnych wiec ograniczen stawia¢ nie wolnO; nie moze
by¢ dlan nic statego, czegoby nie wciggneto w krag swych
badan, nic nietykalnego, zadnych noli me tangere. Bez
wolnosci poznania naukowego mielibySmy zastdj jedynie,
zabagnienie, barbarzynstwo! Stanowigc wiec owo nieustan-
nie bijace Zrédto wszelkich w stosunkach ludzkich udosko-
nalen, jest ono i jego zwolna nowe zdobywajgca dosSwiad-
czenia potega jedynag gwarancjg pokojowego rozwoju. Kto-
kolwiek tedy Zrodto to tamuje, ograniczajgc, ze wzgledu
na jakiekolwiek okolicznosci, w jakichbadz punktach jego
swobode, ten nietylko przecina zrédto wszelkich udoskona-
len, nietylko ciemnote sprowadza i barbarzynstwo — naru-
sza on spokdj publiczny i naraza panstwo na gwattowny
przewrdt, na upadek. Zamyka on bowiem owg klape bez-
pieczenstwa, przez ktdrg spoteczenstwo nieustannie wchia-
nia w siebie to, co, odpowiadajac nieznacznie zmieniajgce-
mu sie potozeniu, powoli przez potege wiedzy wytwarzane,
bezpiecznie aczkolwiek nieustannie przechodzi w umysty
i stosunki ludzkie. Zamyka on klape bezpieczenstwa, na-
razajagc panstwo na niebezpieczenstwo wybuchu. Zabrania
on nauce wskazywa¢ rany i lekarstwo na nie i, na miej-
sce badania choroby i jej uleczenia, stawia konwulsje ago-
nji, ktére trzymanag w ukryciu rana wywola w koncu
niezawodnie.

Nieograniczona wolno$¢ gloszenia nauki jest przeto
nietylko nietykalnym prawem jednostki, stanowi ona przede-
wszystkim, w daleko wyzszym przytym stopniu, nieodzow-
ny warunek zycia catosci, interes zyciowy panstwa
samego.

Dlatego tez spoteczenstwo oznajmia, ze: ,nauka i jej
wyktad jest wolng“, bez dodatkow, bez zastrzezen, bez
ograniczen, i dlatego, by wskaza¢, ze zdanie to dla prawo-
dawcy nawet nietykalnym by¢ winno i nigdy przezen za-
poznanym ani naruszonym by¢ nie moze, wysuwa je dale-
ko poza wszelkie prawodawstwo, do konstytucji, jako rados-
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ny zadatek spokojnego rozwoju zycia spolecznego az po
najdalsze czasy.

Czyz nie mam stusznosci, Wysoki Sadzie? Czy tez,
byé moze™ wysnuwam tu nowa zupetnie, niestychang jakas$
teorje? Czy, byé moze, naduzywam brzmienia konstytuciji,
by wybrna¢ z tarapatéw procesu?

Nic fatwiejszego, jak przytoczyé/wam miast tego do-
wody historyczne, ze wspomniane orzeczenie konstytucji
nigdy inaczej pojmowanym nie byto, ze teorja ta od wie-
kow, setki lat przed konstytucjg miata u nas nigdy w zy-
ciowej praktyce nie zaprzeczane znaczenie; ze stanowi ona
tradycyjny i charakterystyczny rys zasadniczy wszystkich
narodoéw germanskich od niepamietnych czasow.

Za czasdw Sokratesa mozna byto jeszcze byé oskar-
zonym o szerzenie nauki nowych bogéw. Oto
nviasnie oskarzony, Sokrates wypit kubek trucizny.

W starozytnosci byto to zupetnie naturalnym. Duch
antyczny do tego stopnia Scisle identyfikowat sie ze swy-
mi urzgdzeniami panstwowymi — a religja stanowita jed-
ng z zasadniczych podstaw panstwowosci — ze nie mogt
w zaden sposéb roztgczy¢ sie z nimi, imjlezé ze swej skory.
Mogt on zyé ze swymi jeno urzadzeniami panstwowymi,
lub upasé wraz z nimi. | zgineli spotem! Dla takiego ducha
narodowego kazda doktryna naukowa, ktéra zawierata za-
przeczenie ktorejkolwiek z podstaw panstwa, byta atakiem
na zasade zyciowg samego narodu i w ten tylko sposéb
mogta byC traktowang.

Zupelnie inne zjawisko wystepuje po upadku
$wiata antycznego wraz z ukazaniem sie na widowni
ludéw germanskich. Sa to ludy ktére umiejg zrzuci¢ wlasng
skore, ktore zdolnosci rozwojowej swej zasady zyciowej, du-
cha subjektywizmu, zawdzieczajg gietkos¢, pozwalajgcg do-
konywaé w sobie samym zmian najréznorodniejszych; ludy,
ktére wiekszosci tych przemian, i to najgwattowniejszych,
juz dokonaty, i miast Smierci i upadku znajdowaty w nich
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zawsze jeno podstawe do dalszego rozwojn, do Swietniej-
szego rozkwitu .

Srodkiem® ktéry pozwolit ludom tym na przygotowa-
nie i dokonanie tych prowadzacych do coraz to wspanial-
szego rozkwitu przeksztatcen, ktorych pierwiastki nosity
juz w sobie, jest zasada nieograniczonej wolnosci nauko-
wego badania, i nauczania.

Dawno juz temu, daleko dawniej, niz to sie w obecnym
wyksztatconym Swiecie, uwazajagcym wolnos$¢ nauki za zdo-
bycz czaséw najnowszych, mniemaé zwykto, daleko daw-
niej, mowie, ludy te .odczuwaty instynktownie, Zze wolnos$¢
nauki nie moze by¢ zalezng od wiadzy jakiej§ osoby, ani

n Przytoczone kryierja dla okreslenia roéznicy pomiedzy organi-
zacjg duchowg tak zwanych luddw germanskich a $wiatem antycznym
dzi§ spotkaja sie niejednokrotnie z zaprzeczeniem. Nie hez stusznosci
przytym. Jako ludy, grecy i rzymianie niewiele zaledwie mniej mieli
zdolnosci do rozwoju, niz ludy germanskie — ze panstwa ich upadly wYyaz
z upadkiem catego szeregu urzadzehn zycia spotecznego epoki — to€ los
ten podzielito z nimi nvieile panstw Swiata germanskiego. Organizacje
panstwowe wogole moga sie rozwnjad do pewnej tylko granicy, jezeli za$
rozw¢j ich takowa przekroczy, predzej czy po6zniej nastgpi¢ musi przewr6t
dziejowy, ktdry na miejscu dawnego panstwa stawia nowg forme spoteczna,
na nowych opartg zasadach. Do tych ostatnich zalicza¢ sie moga réwniez
nowe religje, czy tez nowe systemy moralne, naogdl wszakze rola religji,
wyjawszy naturalnie panstwa teokratyczne, nawet w $wiecie antycznym
byta drugorzedng zaledwie. Sokrates nie byl ani pierw'szym, ani tez
jedynym cziowiekiem, ktéry szerzyt w Grecji nauki ,,bogébw nowych* —
ze za$ jemu wiasnie wypadio wypi¢ kubek cykuty, stato sie to z przy-
czyn natury politycznej, z ktérymi domniemanie przezeh popetnione wy-
kroczenia przeciw religji bardzo staby i zewnetrzny jeno miaty zwigzek*
Pozatym, greckim zwiastunom ,,nowych bogéw* odpowiadajg u ludow
germanskich Huss i tysigce innych ofiar prze$ladowan religijnych.

Btad Lassalle’a na tem polega, ze szuka on w ,,duchu“ narodéw
przyczyn ich rozwoju, zamiast w szczegdlnych okolicznosciach ich rozwmju
szuka¢ ttlumaczenia ich duchowej organizacji. To jednak nie przesz-
kadza, ze w koricu mimo to wnioskuje on co do terazniejszosci zupetnie
stusznie.

(Przypisek Ed. Bernsteina).
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tez podlega¢ ustawom ludzkim, ze jest onaraczej gorujaca
nad wszystkimi urzadzeniami ludzkimi i przodujacg im,
oparta na prawie boskim, potega.

»,Quasi lignum vitae“, méwi papiez Aleksander IV
w nadanej w nadanej w roku 1255 paryskiemu uniwersy-
tetowi konstytucji — gdyz jak wszystko w Sredniowieczu,
mogto istnie¢ wylgcznie w korporacjach, tak inauka istnia-
fa wylgcznie w uniwersytetach — ,,quasi lignum vitae in
Paradise Dei et quasi lucerna fulgoris in Domo Domini
est.in Sancta Ecclesia Parisiensis Studii disciplina“. ,,Ni-
by drzewo zywota w raju niebieskim, niby Swiatto$¢ gro-
mu w Domu Pana — jest w kosciele Swietym instytucja
nauk paryska“.

Mylitby sie wszakze bardzo ten, ktoby myslat, ze na
tej i tym podobnych papieskich czy cesarskich i krolew-
skich konstytucjach opieraty uniwersytety wiekéw S$rednich
swe prawo ,censurae doctrinalis“, cenzury naukowej, do
ktérego roscity sobie osobliwie rozlegte pretensje. Non ex
jure humane, méwi Petrus Alliaoensis — maz, ktory, be-
dac obrany w roku 1381 Magnus Magister uniwersytetu
paryskiego, otrzymat godnos¢ biskupig, a nastepnie i kar-
dynalskg non €Xjure humane, méwi, ado wtéru brzmia
mu glosy wszystkich scholastykow pdzniejszych, nie z praw
ludzkich wyptywa prawo nauki wilasnej podlegaé cenzurze,
lecz z praw boskich, ex jure divino. Udzielane za$ przez
papiezéw, cesarz6w i krélow konstytucje i przywileje sg
tylko 'przyznaniem ex jure divino czy tez, jak sie réwniez
wyrazaja, exjure naturally zmocy praw przyrodzonych na-
leznego nauce prawa.

Zwyklismy z gory spogladaé na S$redniowiecze, jako
na czasy ciemnoty i barbarzynstwa.

Jest to jednak w nviein wypadkach wysoce niestusz-
nym, najbardziej za$ stanowczo niestusznym, jezeli zwazy-
my na wielokrotnie jaknajsolenniej przyznawane nauce
prawo podnosi¢ swoj gtos uroczysty, zadnymi nie Kierujgc
sie wzgledami, przeciwko krdlowi i papiezowi samemu.
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Niedawno byliSmy S$wiadkami starcia pomiedzy rza-
dem a izbg deputowanych o pokrycie wydatkow, ktore nie
byty zatwierdzone przez izbe. Usitowano rozpowszechnic¢
po kraju nie wiem juz jakg opinje 0 niepomiernej $mia-
tosci i przewrotowych dazeniach izby, i nie brakto pewnie
nawet deputowanych, ktorzy podziwiali wiasng swg odwa-
ge i byli z niej dumni nadzwyczajnie.

W lutym tymczasem roku 1412 uniwersytet paryski,
ktéremu nigdy, przecie powierzonym nie byt zarzad finan-
sami krajowymi ani tez kontrola nad nim, pozwala sobie
na wystosowanie adresu do kréla francuskiego Karola VI,
»pour la chose publique de vostre royaume* ze wzgledu
na dobro panstwa calego, jak moéwi, w ktérym to adresie
poddaje najostrzejszej krytyce wszystkie gatezie admini-
stracji, szczegdlniej za$ zarzad nad finansami i wydaje nan
miazdzacy wyrok potepienia. Na jakiej przytym wyzynie
stoi inna wcale $miato$¢ stowa i zadan tej Kdmonstrance
uniwersytetu paryskiego w poréwnaniu ze $miatoscig, na
jaka sobie pozwolita czy pozwoli¢ moze nasza izba depu-
towanych!

AVskazuje on krélowi, ze dochody panstwowe nie sg
obracane na potrzeby, na jakie sg przeznaczone (or appert
clairement, que lesdictes finances ne sont point employees
a choses dessus dictes” etc.) i konczy odkrycia swe sta-
nowczym okrzykiem: ,lItem et il fault savoir, ou est cette
finance”. Iltem, trzeba tez wiedzie¢, gdzie sie pienigdze
te podziaty“. Rysuje on caly zarzad finanséw, i do tego
najwyzszych jego urzednikéw, ministrow skarbu, cztonkow
zarzadu i podskarbich koronnych bez zadnego wyjatku
jako bande totréw bez czci i wiary, jako gar$¢ zlodziejasz-
kéiv* sprzysiegajacych sie na zgube panstwal!

Wyrzuca on krélowi, ze obsadzit sad naczelny, parla-
ment paryski ludZzmi tego niegodnymi, poniewierajagc w ten
sposob dobrg stawe sprawiedliwosci! Wytyka mu, ze po-
przednicy jego rzadzili przy pomocy sum o wiele mniej-
szych, ,au quel temps estoit le royaume bien gouverne.



autrement que maintenant®, ,przyczym w czasach owych
kraj rzadzonym byt dobrze, nie tak jak obecnie®.

Malaje on ucisk, cigzacy na ubogiej ludnosci, ktore-
mu koniecznie ulzyé nalezy i w tym celu zada zaciaggnie-
cia od bogaczy przymusowej pozyczki, oswiadczajac, ze
wszystko to, co powiedzianym jest w dtugim tym oskarze-
niu jest jeszcze w wysokim stopniu niewystarczajace, gdyz
nie starczytoby dni nawet kilku na wyczerpujgce wytusz-
czenie wszystkich btedow w zarzadzie krajem.

Prawo s\voje na wytoczenie tego [krwig ociekajgcego
oskarzenia, uniwersytet wyraznie na tym wylacznie opiera,
ze jest on przedstawicielem nauki, ktéra, o czym wie ka-
zdy, jest zupetnie bezinteresowng, ktdra niema zwyczaju za-
garnia¢ dla siebie urzedy i korzysci i sprawg tg zajmuje
sie wylacznie z punktu widzenia swych badan — a przeto
wiasnie obowigzkiem jej jest zabraC gtos, gdy wypadki
tego wymagaja.

W zakonczeniu znajdujemy nic wiecej, jak to tylko:
ze krol winien bez najmniejszej zwiloki (sans quelque dila-
cion) wszystkich cztonkéw zarzadu nad finansami bez Zzad-
nego wyjatku {sans nul escepter) usung¢ z zajmowanych
przez nich urzeddw, uwiezi¢ ich, oddajagc tymczasowo w se-
kwestr ich majatki i zagrozi¢ karg $mierci i konfiskaty ma-
jatku kazdemu z urzednikéw skarbowych, ktéryby wdawat
sie z uwiezionymi czionkami zarzadu w jakgkolwiekbadz
rozmowe.

Czytajac dtugie to oskarzenie — znajdziecie je w kro-
nice czasow owych Enguerrand’a de Monstrelet (liv. I, c.
99 T. Il. pag. 307 sg. Ed. Douet-D’aroy) — nie mozecie,
panowie, zatai¢ tego przed soba, ze gdyby adres taki po-
dany postat w naszych czasach przez berlifiski np. uniwer-
sytet, nie wiem, czy znalaztby sie w kodeksie cho¢ jeden
wystepek, ktérego nie dopatrzyliby sie w adresie takim
nasi prokuratorzy!

Spotwarzanie i obraza urzednikow odnosnie do pet-
nienia ich obowigzkéw stuzbowych, ztorzeczenie i wyszy
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dzanie urzadzen panstwowych, i zarzadzeh zwierzchnosci,
obraza majestatu, rozniecanie w poddanych panstwa nie-
nawisci i wzgardy — nie wiem juz ile przestepstw zna-
lezliby tu nasi prokuratorzy!

Nie uptynat wszak rok nawet jak czytaliSmy w ga-
zetach, ze zarzadzono dochodzenie dyscyplinarne z powo-
du adresu o zupetnie innym charakterze, ktorym jeden
z uniwersytetdbw naszych uchylat sie od wystosowanego
don przez ministra wezwania do wybordw.

Wtedy jednak, w pomroce dziejow, nie byto jeszcze
takich zwyczajow. Cowieksza, uwieziono, jak tego zadat
uniwersytet, podskarbiego koronnego Andry Glriffart'a
wraz z wieloma innymi wysokiemi urzednikami skarbowy-
mi, inni za$ unikneli tego losu przez to jedynie, Ze schro-
nili sie¢ do kosciota, ktéremu przystugiwato prawo asylum.

Stato sie to w roku 1412. Juz jednak na 80 lat
przedtym miato miejsce wazniejsze moze zdarzenie, ktérego
w kilku jeno stowach dotkngC sie moge.

Papiez Jan XXII ustanowit nowy sposéb pojmowa-
nia dogmatu o visio beatifica i rozkazat ogtosi¢ go z am-
bon. ,,Uniwersytetu paryskiego“, mowi sprawozdawca, —
»nec Pontificis reverentia prohibuit quominus veritati in-
sisteret* — ,poszanowanie Ojca Swietego nie powstrzy-
mato od stuzenia prawdzie* — uniwersytet tedy, pomi-
mo to, ze chodzitlo tu o artykut wiary, w ktérej to dzie-
dzinie kompetencja papieza w watphwos$¢é podang byc¢ nie
mogta, wydat w dniu 2 stycznia roku 1332 dekret, wkté-
rym takie pojmowanie dogmatu za bledne uznaje.

Krol Filip VI doreczyt dekret 6w przebywajgcemu
w Avignon papiezowi, o$wiadczajac, ze jezeli nie odwola
on wskutek tego swego orzeczenia, kaze go spali¢ jako ka-
cerza. W istocie, papiez, choé i bez tego na $miertelnym
lezat juz tozu, — odwotal ~ o czym szczegétowa opowiesé
znalez¢ mozna u Bulaeusa w jego Historia Universitatis
Parisiensis, Paris 1668 fol. To. IV. p. 335 sq.



15

Przyktady te, ktérych zresztg dowoli przytoczybby
mozna, wystarczg na pokazanie, jak nieograniczong, nieskre-
powang zadnymi ograniczeniami prawa karnego nawet wo-
bec krélow i papiezy byta juz w wiekach S$rednich wol-
nos¢ nauki, ktéra wprawdzie, powtarzam, w wiekach Sred-
nich egzystowata wytgcznie %okorpo7‘acjach.

Teorja, ktorg stawiam, byfa juz w uzyciu przed pie-
ciuset z gorg laty, do tego w czasach panowania katoli-
cyzmu, u ludéw romanskich.

Nadchodzi protestantyzm, opierajacy panstwa nawet,
ktére stwarza, na zasadzie wolnoSci badanial Zasada ta
od czasu tego jest gtébwng podstawa catego naszego istnie-
nia panstwowego. Bez niej panstwa protestanckie nie ma-
ja zadnego prawa do egzystencji, zadnej, ku temu moznoscil
Czyz kto styszat w Prusach od tego czasu Kkiedykolwiek
oskarzenie przed sgdem karnym z powodu doktryny nau-
kowej?

Kiedy Krystjan Wolf popularyzowat w Halli Leib-
nitz’owska filozofje, doniesiono d&wczesnemu krélowi-zotda-
kowi Fryderykowi Wilhelmowi 1, zewedle gloszonej przez
Wolfa nauki o przedustanowionej harmonji, zotnierze de-
zertujg nie wolng Kierujac sie wola, lecz przez to osobliwe
urzadzenie boze, przedustanowiong harmonje ), ze wiec
nauka ta, przedostawszy sie do wojska, niezmiernie zgub-
ny wywartaby wplyw.

Faktem jest, ze 6w krol-zotdak, ktory panstwo w swo-
ich jeno widziat putkach, doprowadzony tym do ostatecz-
nosci natychmiast wydat do Wolfa rozkaz tajny (w listo-
padzie 1723 roku), w ktdrym nakazywat mu pod groza
stryczka w przeciggu dwuch doéb upusci¢ Prusy. Wolf

b W ten sposob (przez Boga przy stworzeniu Swiata) z gory
ustanowiony wzajemny zwigzek wszystkich ruchéw ,,monad*, (duchowych
jednostek, z ktorych skilada sie zaréwno organiczny jak i nieorganiczny
$wiat), ze wszystkie te ruchy stanowig razem wziete pewng harmonijng
kolej. Wszystko tedy, co sie dzieje na $wiocie, jest koniecznym wynikiem
wiasciwosci niezaleznie od siebie oddziatujgcych na sie wzajem monad.
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zmuszony byt ucieka¢. Chociaz jednak krdlewskie lettres
de cachet dla wspotczesnych nieodwotalnym byty rozka-
zem — dla historji nie majg one zadnej wagi, zadnego
znaczenia, Ow krol-zotdak dopuscit sie przytym zwyktego
i jawnego gwattu, nie poniewierajac form jprmvnych. Gro-
zit, ze powiesi Wolfa — i moégtby wykona¢ grozbe reko-
ma swoich zolnierzy. On przecie nie obrazat kollegjum se-
dziowskiego wymaganiem, by oni imjdali wyrok na nauke!
Nie przyszto mu na mysl gwatt stroi¢ w sukienke prawa.

Przytym, zaledwie wstapit na tron w dniu 31 maja
roku 1740 Fryderyk Wielki, ktéry wprawdzie réwniez za-
pewne potrzebowat wojska, byt pomimo to Jdko kr6l — me-
zem stanu, nie za$ krolem-zoMakiem, juz rosze$¢ dni po obje-
ciu pmiowania, w dniu 6 czerwca 1740 roku wystosowat
on, z powodu (Wolfa, do ktérego zreszta juz sam Fryderyk
Wilhelm 1, zatujagc popeinionego gwattu, wystat peten sza-
cunku list, zapraszajacy do powrotu — bez skutku wsze-
lako), nastepujgce pismo odreczne do radcy konsystorza
Reinbeck’a:

»,Prosze pana, by$ sie pan postarat o naméwienie
Wolfa do powrotu. Cztowiek, ktéry poszukuje prawdy
i kocha jg, musi by¢ cenionym w kazdym spoteczenstwie
ludzkim — sadze wiec, ze gdyby sie panu udato namoéwic
Wolfa do powrotu do nas, uczynitby$ pan podbdj w krai-
nie prawdy*.

Tak wiec konflikt ten przyczynit sie jeno do tego, by
stara owa zasada, ze badanie naukowe, zarowno jak gtosze-
nie prawdy, zadnymi ograniczeniami i wzgledamikrepowa-
nym by¢é nie moze i na siebie jeno wylgczny i najwyzszy
wzglad mie¢ winno, nowym zajasniata blaskiem i uznang
zostata z wyzyny tronu samego.

Nawet istnienie Boga nie byto ochronionym przed
skalpelem nauki! Mogta ona swobodnie wytacza¢ swoje
dowody przeciwko Jego istnieniu nawet z punktu widze-
nia nowego kodeksu karnego, ktory zakazuje hluznieMstwa,
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io jest bolesnego dla inaczej wierzacych zniewazania Boga,
nie bronigc przeczy¢ Jego istnieniu.

Na dziesigtki lat przed konstytucjg nieograniczona
wolnos¢ nauki w Prusiech byla ostatniag deska ratunku,
ktérej chwytali sie urzedowi chwalcy Pras, ostatnig ich
chwata, z ktorej pyszni¢ sie mogli.

Przypominamy sobie wszyscy, jak niezmierne wraze-
nie wywotata sprawa Brunona Bauer’a docenta prywatne-
go na fakultecie teologicznym w Bonn, ktéremu za Swie-
toszkowatych rzadéw smutnej pamieci ministerjum Eich-
horn'a odebrano licentiam docendi b za jego wyktad Ewan-
gelji. Byt to w tym stuleciu pierwszy wypadek, ze odwazo-
no sie na zaczepienie wolnosci nauki ito w nieskonczenie
mniejszym stopniu. Na fakultetach zapanowato wzburze-
nie, opinje krzyzowaly sie przez cale miesigce; ludzie naj-
stawniejszego imienia, jak np. Marheinecke i Andre mnie-
mali, ze protestantyzm i oSwiata zagrozone bylyby u sa-
mej podstawy, gdyby podobne niestychane w Prusiech
uroszczenie miato osiggna¢ skutek. Te nawet opinje, kté-
re postusznie wypadty w mys$l zyczenn ministerjum, opie-
raty swéj wywod na tym jedynie, ze chodzi tu o licen-
tiam docenti na fakultecie teologieznym, z ktérego podsta-
wowemi zasadami 6w Bauerowski wyklad Ewangelji w za-
sadniczej stat sprzecznosci, i dobitnie zaznaczaty, ze gdy-
by chodzito tu o licentiam docendi na fakultecie nieteolo-
gicznym, lecz np. na fakultecie filozoficznym — decyzja
ich musiataby wypas¢ wprost przeciwnie. Nikomu jednak,
nawet Eichhorn’owi samemu, nie przyszta ta mysl do gto-
wy, by pociagna¢ owa doktryne na forum ‘praica Icamerjo!
Odebrano katedre teologiczng glosicielowi przeciwnych teo-
logji wynikéw poszukiwan naukowych, — lecz do tego, by
zwalczaé je przy pomocy pachotkdw katowskich, — do tego
nie posuwano sie jeszcze za czasow absolutyzmu!

b Prawo wyktadania.

Nauka a robotnicy.



- 18

Czemuz ten potylekrod lzony Eichhorn nie dozyt dnia
dzisiejszego!

Z jakim podziwem, z jakg szydercza satysfakcja spoj-
rzatby na swoich konstytucyjnych nastepcow!

Nawet zaczasow Swietoszkowatego absolutyzmu Eich-
horn’a, za czaséw owej ecclesia militans i) ciemnoty, za-
chowano ten chociaz ostatek wstydu przed odwieczng tra-
dycja, ze w owych czasach, kiedy represja karna byta wo-
bec istnienia cenzury prewencyjnej zbyteczng, chciano
uchroni¢ godnosc¢ i wolnoS¢ nauki przed jej diawigcym
uciskiem. Postarano sie o znalezienie jakiegokolwiek ze-
wnetrznego kryterjum naukowosci ksigzki i znaleziono je,
jakkohviek niezrecznym byt ten wybor, w objetosci dzieta.
Zarzadzono tedy, ze ksigzki, zawierajace ponad 20 arku-
szy druku, nie podlegajg cenzurze.

Te oto pieésetletnig przeszto tradycje, te oto zasade,
ktéra na dlugie lata przedtym zanim sie prawem stala,
miala przez ciggle stosowanie w praktyce obowigzujaca
moc u wszystkich narodéw nowozytnych, te oto odwiecz-
ng spuscizne duchowego zywota ludéw germanskich stres-
cito wreszcie spoteczenstwo w artykule 20 konstytucji, za
norme dla wszystkich przysztych prawodawcéow jg stawiajac.

»-Nauka i wyktad jej jest wolng"“.

Wolng jest bez granic, bez kresu! Za nic jej wszel-
kie zapory! Wszystkiemu prawo zakreSla granice: kazdej
potedze, kazdej dziatalnosci, kazdemu upowaznieniu. To
tylko jedno, samo przez sie bezgraniczne i nieskoriczone,
bezgraniczng i nieskoriczong réwniez wolno$¢ mie¢ winno,
by sie ponad ustalony porzadek spoteczny wzbi¢ mogto, ni-
by stonce na niebios przestworzu; ta jeno $wiattos¢ oczu ludz-
kich najjasniejszaj storce teoretycznego poznania!

AVolng by¢ musi, nawet gdyby wolnosci tej naduzy-
wa¢ miano! Bo gdyby nawet wobec nauki i jej doktryn

L) Kosciét bojujacy.
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mogta by¢ mowa o jakimkolwiek nadnzycirL — czemu naj-
zupelniej serjo zaprzeczam — bytby to wlamie wypadek,
w ktérym niedopuszczenie do naduzycia wjedmjm wypad-
ku mogtoby zniweczy¢ blogostawione skutki wasciwego uzy-
cia w miljonach wypadkéw. Przypusémy, ze jakiekolwiek
urzadzenia panstwowe, czy jakichkolwiek urzadzen klaso-
wos¢, ostoniong jest przed nauka, tak ze tej ostatniej nie
wolno naucza¢, ze urzadzenia owe sg wadliwe, czy szkod-
liwe, — niesprawiedliwe, lub zgubne nawet. Czyj umyst
bytby na tyle wszechobejmujgcym, tak przenikajgcym umy-
sty wszystkich swoich wspotczesnych, ba, nastepnych na-
wet pokolen, ze mogtby jakiekolwiek mie¢ otym wyobraze-
nie® ile odkryé zbawiennych, jak ptodny rozwoj, jakie bo-
gactwa duchowe zostaly zdtawione w zarodku przez te
jedng nietykalng granice przeciwko naduzyciom; jak gwat-
towne wstrzasnienia i jak straszny upadek sprowadzi¢ mo-
ze to na panstwo?

Pozatym, cdz jest wdasciieym uzyciem, a co naduzyciem
w nauce, jaka jest miedzy obojgiem granica, i fdo ma ja
omiaczyct Nie mogtby to by¢ trybunat — na tyle bezwat-
pienia jesteScie, panowie, panie prezydencie i wy, panowie
sedziowie, o$wieceni, im za$ oswiecensi jesteScie, tym zy-
wiej sami to odczuwacie; — musiatoby to by¢ kollegjum,
ztozone z kwiatu najzdolniejszych gtéw uczonych danego
czasu we wszystkich gateziach i kierunkach nauki. Ale
céz plote? Z kwiatu najzdolniejszych gtéw uczonych da-
nego czasu? O nie, ze wszystkich réwniez epok naste-
pnych! Wszak czesto historja ukazuje nam wilasnie naj-
wybitniejsze potegi naukowe w najbardziej wrogim stosun-
ku z naukag im wspdiczesng!

Czesto po 50, I0O-letnim zaledwie roztrzasaniu usta-
la sie nareszcie w nauce, co bylo uzytkiem wiasciwym, co
za$ naduzyciem.

W samej rzeczy od czasu ogtoszenia konstytucji nie pro-
bowano wytoczy¢ oskarzenia przeciwko doktrynie naukowe;j.
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NVielesty tn w Prasiecti od r. 1848, 1850 wycier-
pieli. Ciezkim i twardym byt los nasz. | gnasie ze zma-
czenia nasze ranami okryte barki!

Tego jednego oszczedzono nam az po dzien dzisiejszy;
nawet za rzadéw Manteuffel-Westphaten nie widzieliSmy
doktryny naukowej przed sadem.

Najostrzejsze ataki, wystapienia, ktére fatwo bardzo sa-
me przez sie $ciggnaé na siebie mogly prze$ladowanie karne,
nie byly Scigane, jezeli wystepowaty w dziele naukowym,
jako naukowa doktryna.

Jestem sam w stanie zaSwiadczy¢ o tym.

Niecale dwa lata temu oglositem prace, w ktorej, sa-
dze, udato mi sie nieco posungé naprzod nauke, Kktorej
i wy, panowie, jestescie adeptami, mianowicie mdj system
praw nabytych. Wypowiadam tam (Tom 1. str. 2HS).
twierdzenie, ze; ,nauka, ktorej najpierwszym z obowigz-
kow jest jaknajbystrzejsze myslenie me woie przez to wias-
nie zrzec sie prawa wyraznego wypowiadania swych defi-
nicji za pomoca jedynie mu odpowiadajacej ostrosci i okres-
lonosci wyrazen“. Opierajagc sie na tym biore sie w dzie-
le owym za wykazanie, ze pruskie prawodawstwo agrarne
od roku 1850 niczym jest innym, jak — powtarzam tu
dostownie wyrazy — wbrew prawti i wbrew wasnemu poczu-
ciu sprawiedliwosci dokonywang na biedakach na korzysé
arystokracji rolnej grabiezal '

tatwo bytoby w stowach tych, gdyby gdzieindziej sie
znajdowaty, doszuka¢ sie publicznego zelzenia urzadzen
panstwowych lub tez rozniecania nienawisci i wzgardy
przeciwko rozporzadzeniom zwierzchnosci.

Znajdowaty sie one jednak w pracy naukowej, stano-
wity wynik starannie przeprowadzonej naukowej doktry-
ny m—a wiec nie podlegaty dochodzeniu karnemu.

Zapewne, dziato sie to przed dwoma laty!..

Podniesionemu przeciwko mnie oskarzeniu przeciw-
stawiam z mej strony oskarzenie o Sciggniecie wdniu dzi-
siejszym na Prusy tej hanby, ze po raz pierwszy od cza-
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su, jak panstwo to istnieje, doktryna naukowa pociggnieta
zostata przed forum prawa karnego.

A 6z odpowie mi pan prokurator, jesli in thesi  zgo-
dzi¢ sie musi na moje wywody, jesli uzna¢ musi, ze nauka,
i wykiad jej, jest wolng, a wiec wolng od wszelkicli ogra-
niczen prawa karnego?

Zechce on prawdopodobnie zarzuci¢, ze ja nie jestem
przedstawicielem nauki? Czy tez zechce moze zaprzeczyé
temu, ze dzielo, o ktére chodzi w oskarzeniu, jest pracg
naukowaj®

Prokurator, jak mi sie wydaje, sam czuje sie przez
to skrepowanym, ze ma tu do czynienia z pracg naukows,
zaczyna on bowiem akt oskarzenia od stow: ,,Chociaz
oskarzony przybiera poao/7 naukowosci, dgzeniajego wszak-
ze praktycznej czysto sg natury®.

Fozory naukowosci!? A dlaczegbéz to pozory jeno?
Zadam od prokuratora, by mi dowiodt* czemu to tej pracy
naukowej pozér jeno naukowosci sie nalezy!

Sadze, ze jesli chodzi o kwestje: co jest nauka, a co
nig nie jest, jestem znacznie wiecej kompetentny do zabra-
nia co do tego gtosu, niz pan prokurator.

W rozmaitych a trudnych dziedzinach nauki powo-
fatlem na Swiat dzieta obszerne, nie ulektem sie trudéw
zadnych, nocy niespanych, by modz rozszerzy¢ nieco granice
poznania naukowego i mogitbym zapewne rzec z Horacym:
militavi non sine gloria 2.

A teraz oto moéwie: nigdy, w najobszerniejszych dzie-
fach moich, nie napisatem jednego chocby wiersza, ktory
bytby bardziej naukowo pomys$lanym, niz ta praca, od
pierwszej do ostatniej stronicy.

Twierdze, dalej, ze broszura ta nietylko w tym zna-
czeniu jest pracci navkorva, co wiele innyclij zawierajgcych ze-

b W zasadzie,
b Walczytem nie bez chwalty.
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stawienie znanych jttz rezultatéw, ze raczej stanowi ona na-
wet z wielu wzgledow zdziatanie naukowe, rozwija bo-
wiem nowy pomyst naukowy.

Cbz moze stanowié kryterjurn naukowosci danej ksigz-
ki? Llc précz jej tresci.

Rzuémy tedy okiem na tre$¢ wspomnianej broszury.

Jest to tylko streszczona na 44 stronicach filozofja
historji od wiekdéw $rednich az do naszjmh czasow.

Jest to rozwiniecie przedmiotowego rozumnego pro-
cesu myslowego, ktory lezy u podstawy historji Europy
od lat przeszio tysigca; wydobycie duszy wewnetrznej, ktd-
ra ozywia pozornie faktyczng jeno, empiryczng tylko rze-
czywisto$¢ historyczng, stanowigc jej potege tworcza. Jest
to bez wzgledu na krétko$¢ broszury Scisle przeprowadzo-
ny wywdéd, ze historja niczym jest innym jak przez ko-
nieczno$¢ wewnetrzng pod maskg czysto zewnetrznych
stosunkéw dokonywajgcym sie nieprzerwanym rozwojem
postepowym rozumu i wolnosci.

W ciasnych ramach broszury tej przeprowadzam przed
oczyma czytelnika trzy nvieikie okresy historji Swiata, wy-
kazujagc na kazdym z nich w szczegdlnosci, ze polega on
na pewnej mysli jednolitej, opanowywujacej wszystkie tak
rézne dziedziny, kierujacej wszystkiemi tak réznymi i roz-
bieznymi zjawiskami tego okresu; wykazujagc dalej na
kazdych dwuch razem wzietych, ze okres poprzedzajacy
stanowit konieczng podstawe i przygotowanie nastepnego,
kazdy nastepny za$ wihasciwy jeno rozwdj wewnetrzny
poprzedniego, konsekwentne jego nastepstwo i dopetnienie,
wszystkie trzy za$ razem wziete stanowig jednostke wyz-
szego porzadku, rozumng konieczno$¢ dziejowa.

Najpierw wiec okres feodalizmu czyli ustroju lennego.
Wykazuje tu, ze polegat on we wszystkich swych przeja-
wach na jednej zasadzie, na zasadzie posiadania rolnego.,
réwnocze$nie w"ykazujac, dlaczego w czasach owych (na-
skutek mianowicie olbrzymiej przewagi produkcji rolniczej
spoteczenstwa nad wszelkimi innymi rodzajami wytwér-
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czosci) posiadanie rolne z koniecznosci pierwiastek
Ideroumiczyj to jest nieodzowny warunek jakiegokolwiek
znaczenia w panstwie i spofeczenstwie.

Zwazcie przytym, panowie, z jaka SciSle naukowa
postepuje tu przedmiotowoscia, jak jestem daleki od wszel-
kiej tendencyjnosci.

Czyz jest fakt bardziej podatny do nawigzania don
tendencji, jakg broszurze tej narzuci¢ usituje prokurator,
do rozniecania w klasack nieposiadajgcych nienawisci prze-
ciwko posiadaczom, jak wojny chiopskiel\

Czyz jest wydarzenie, ktére tak ScisSle wigzatoby sie,
zarowno w nauce dotychczasowej jak i w opinji narodu,
zwihaszcza za$ nieposiadajgcych klas spoteczenstwa, ze
wspomnieniem sitg wbrew stuszno$ci zdtawionego ruchu
narodowego, jak wojny dvbjoslcie?

A jednak, nie baczac na owe wzgledy i owa aureole,
jaka otacza nauka dotychczasowa i opinja powszechna
wojny chlopskie, ja odzieram je z tego ziudnego pozoru
i wykazuje, ze w istocie rzeczy byt to ruch wsteczny* ktéry
powinien byt upas¢ ze wzgledu na rozwoj wolnosci.

Idzmy dalej.

Niemasz w Niemczech zadnego wspdiczesnego urzgdze-
nia, ktéremu bytbym tak z glebi duszy wrogim, jak
instytucji pmisteiveh terytorjalnych! W niej to upatruje
przyczyne naszego upadku narodowego, naszej hanby i nie-
mocy!

A jednak broszura owa tak jest Scisle i przedmiotowo
naukowsg, tak od \vszelkiej zgota tendencji osobistej wolna,
iz wykazuje w niej nawet, ze na owe czasy wytworzenie
sie panstwowosci terytorjalnych bylo uprawnionym histo-
rycznie irewolucyjnym zjawiskiem, sianonviio pewien postep
ideowip reprezentujgc i rozwijajagc mysl niezaleznej od sto-
sunkow wiasnosciowych idei 'paistwowej® podczas gdy wojny
chtopskie dazyly jeszcze do oparcia praw obywatelskich na
zasadzie posiadania rolnego.
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Wskazuje dalej jak za okresem feudalnym nastepo-
wat drugi okres dziejowy; wskazuje jak, podczas gdy
wojny chtopskie byty rewolucyjnymi we wiasnym jeno
mniemaniu, réwnocze$nie niemal rozpoczynata sie istotna
rewolucja, pojawito sie mianowicie na widowni dziejowej
wytworzone przez rozwoj przemystu i wytworczosci mias-
tonvej posiadanie Icapitalistyczne® ktore dokonato zupetnego
przewrotu we wszystkich stosunkach, przewrotu, ktéry
podczas rewolucji francuskiej 1789 roku ostatni jeno akt
swoj Swiecit, zyskujac sankcje jjrawng, podczas gdy faktycz-
nie byt juz na trzy stulecia przedtym dokonany,

AVykazuje przez blizsze rozpatrzenie sprawy, stresz-
czaniem czego nie mam zamiaru naprzykrza¢ sie panom,
spoteczno-ekonomiczne czynniki, ktére za pomocag nowych
narzedzi produkcji i uwarunkowanych przez to nowych
produkcji sposobéw tak posunety naprzéd rozwoj przemystu,
ze uczynity zen najpotezniejszg dzwignie, najgtdwniejszego
przedstawiciela bogactwa narodowego, odsuwajgc na ubo-
cze posiadanie rolne ipograzajgc je w stosunkowa niemoc.

Wykazuje, jak w nastepstwie tego posiadanie kapitatu
jako kierowniczy pierwiastek drugiego tego okresu dziejo-
wego, sta¢ sie musiato w prawie publicznem uprzywilejo-
wanym warunkiem uprawnienia obywatelskiego, warunkiem
wspotudziatu w zakre$laniu dazeri i zadan panstwa, po-
dobnie jak bylo to udziatem posiadania rolnego wedle
prawa publicznego okresu feodalnego.

Wykazuje, jak rozwija sie przywilej posiadania kapi-
talistycznego, warunkujacy wspétudziat w wiadzy nad
spoteczenstwem, w postaci jawnego czy ukrytego cenzusu,
prawa kaucji i stempla prasowego, w postaci podatkow
posrednich, — z takg sama konsekwencjg i na mocy tejze
koniecznosci historycznej, jak poprzednio zasada posiadania
rolnego.

I ten réwniez okres dziejowy, ktory dobiega obecnie
350 lat istnienia, twierdze dalej, w istocie juz sie zakon-
czyt. A¥raz z rewolucjg francuska 1848 roku wzeszty zorze
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nowego, trzeciego okresu historycznego, ktdry, ogtaszajac
powszechne i réwne prawo wyborcze, zapewnia kazdemu
bez wzgledu na jakiekolwiek stosunki majgtkowe jednako-
wy udziat w zarzadzie panstwem, w zakre$laniu dazen
i zadan panstwa i w ten sposéb jako kierownicza zasade
spoteczenstwa wysuwa, niezwigzang warunkiem rolnego czy
kapitalistycznego posiadania, wolng prace.

Rozwijam dalej roznice miedzy ideg spoteczng bur-
zuazji, a ideg stanu robotniczego i wyplywajaca ztad
roznice w pojmowaniu zadan panstwa przez obie te klasy.
Podczas gdy idea szlachecka wigzata warto$¢ jednostki
z okresSlonym pochodzeniem i stanowiskiem spotecznym,
idea spoteczna burzuazji podobne ograniczenia prawne za
niestuszne uwaza, upatrujac warto$¢ jednostki w nigj tylko
samej i uwazajgc za konieczne i dostateczne zapewnic jej
swobodne korzystanie z jej uzdolnien osobistych. Grdy-
bySmy byli, twierdze, z przyrodzenia jednako zamozni,
jednako roztropni, jednako,wyksztatceni, owa idea spoteczna
mogta by by¢ wystarczajagcg. Ze jednak réwnosci takiej
niema, ani tez by¢ nie moze., gdyz nie przychodzimy na S$wiat
jako jednostki jedynie, lecz jiiz z okre$lonymi réznicami
co do posiadania i zdolnosci, ktére stajg sie coraz to bar-
dziej stanowczymi naskutek réznic w wychowaniu — owa
idea spoteczna zgofa jest niewystarczajaca.

Gdyby atoli w spoteczenstwie nic procz swobody dzia-
fania jednostki zabezpieczonym by¢ nie miato, doprowa-
dzitoby to w nastepstwie do wytepienia stabych przez
silniejszych. Idea przeto stanu robotniczego na tern pole-
ga, Ze, uznajac zapewnienie jednostce swobodnego korzys-
tania z sit swoich za niedostateczne jeszcze, za konieczny
hu tenm w uporzadkowanem spotecznie wspétzyciu doda-
tek uwaza: solidarnos¢ interesow, wspdlnosé i wzajemnosé
W rozwoju.

z tej rbéznicy miedzy ideg spoteczng dwuch tych
stanébw wyptywa réwniez odmienno$¢ w pojmowaniu za-
dan panstwa.



Burzuazja stworzyta doktryne, ze: zadanie panstwa
polega na obronie wolnosci osobistej i wihasnosci jednostki!
Jest to doktryna naukowych przedstawicieli burzuazji,
doktryna jej przywddcow, czyli tak zwany Uberalizm.

Jest to jednak niezwykle nedzna, nienaukowa, rze-
czywistej naturze panstwa nie odpowiadajgca teorja.

Historja jest to walka z naturg, z nedza, ciemnota,
niemocg, a wiec z wszelkimi postaciami niewoli, w jakiej
przebywaliSmy w stanie natury, u zarania dziejéow. Poste-
pujace zwalczanie tej ciemnoty, jest to 6w wiasnie rozwoj
ku wolnosci, jaki przedstawia historja. W walce tej nigdy
kroku naprzoéd nie uczyniliby$my, wzglednie nie uczynimy,
jezelibySmy ja w pojedynke” kably dla siebie prowadzili, ozy
prowadzi¢ zamierzali.

Panstwo wiasnie stanowi¢ winno owg jednos$¢, owo
potaczenie jednostek w catosC spoteczng, ktore za zadanie
ma te prowadzi¢ walke; owo zjednoczenie, ktdre tysigc-
krotnie zwieksza sity wszystkich bioragcych w nim udziat
jednostek, tysigckrotnie pomnaza te sity, jakiemi- kazda
z nich jako jednostka poszczeg6lna rozporzadzaé moze.

Nie to jest zadaniem panstwa, by zabezpieczy¢ jedy-
nie wolno$¢ osobista i wiasno$¢ jednostki, co, wedle idei
burzuazji, domniemanie wnosi juz ona ze sobg w panstwo,
podczas gdy w istocie zarowno wolno$¢ jak wiasnosc
v panstwie i przez panstwo dopiero sie¢ wytwarza. Zada-
niem raczej panstwa nic innego byC nie moze procz wy-
petnienia tego, co stanowi naturalng jego funkcje, czyli,
formutujac  wyrazniej okreslenie: da¢ jednostkom przez
polaczenie sie w panstwo moznos¢ osiggniecia takich celdw,
wzniesienia sie¢ na taki stopienn bytowania, jakiego jako
jednostki nigdy osiggna¢ nie bylyby w stanie. ;

Ostatecznym tedy i najwazniejszym zadaniem panstwa
by¢ winno: doprowadzenie istoty cztowieka do rzeczywistego
rozkwitli, zapewnienie jej mozuo$ci rozwoju ‘postepowego, in-
nymi stowy: powotfanie do bytu rzeczywistego, wcielenie
w zycie przeznaczenia ludzkosci, to jest catej sumy kultury,



do jakiej rodzaj ludzki jest zdolny. Zadaniem jego winno
byé wychowywanie i rozwijanie rodzaju ludzkiego w Kie-
runku wolnosci.

W samej rzeczy, takie pojmowanie istoty panstwa
juz wychowanie klasyczne, ktore stato sie oto niezastgpiong
ducha niemieckiego podwaling, dzielnie w$réd nas rozpow-
szechni¢ sie stara, — na dowdd czego przytocze stowa
jednej z najtezszych gtdw nauki naszej, Augusta Bockh’a,
»Pojecie panstwa nalezy, wedlug jego zdania, do tego
rozszerzy¢ zakresu, by panstwo bylo instytucjg, w ramach
ktérej moznaby urzeczywistni¢ wszystkie cnoty ludzkosci“.

Przedewszystkiem wszakze to rozwiniecie idei panstwa
nazwac nalezy ideg stanu robotniczego. Grdyz, jakkolwiek
kazdy moze wznie$¢ sie do tego pojmowania przez swoj
rozsadek i wyksztatcenie, — jest ono juz instynktownie,
z materjalnych i ekonomicznych wzgledéw, udziatem stanu
robotniczego, dzieki bezradnemu potozeniu, w jakiem znaj-
dujg sie cztonkowie jego jako poszczegdlne jednostki.

Takie potozenie ekonomiczne wyksztatci¢ musiato
wsrdd stanu tego gleboko ugruntowane instynktowne po-
czucie, ze zadaniem panstwa jest, i by¢ musi, da¢ kazdej
jednostce przez zjednoczenie sie wszystkich moznos¢ takiego
rozwoju, jaki dla niej, jako dla jednostki, nie bytby do-
stepnym.

Nie mozna wszakze twierdzi¢, by ta spoteczna idea
panstwa nigdy dotad nie byla ideg panstwa kierownicza.
Przeciwnie, jak wida¢ juz z poprzednio powiedzianego,
stanowita ona od wiekéw, nieSwiadomg jeno, istote panstwa,
ktéra dzieki rozumnej koniecznosci dziejowej nawet wi/rew
dazeniom panstwa, wbrew woli jego kierownikow zawsze
mniej lub wiecej sie uzewnetrzniata .

p By nie powtarza¢ tego, co juz byto powiedzianem, przypomni
my jeno pokrdtce, ze dzisiaj caty ten obraz natury panstwa jest uwazany
za ideg nie z historji wyprowadzong, lecz ex post do niej nawigzana.

N
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Grdy wiec idee stanu robotniczego stawiamy jako
kierowniczg idee panstwa, ukviadamiamy sobie jedynie
to, co juz dotychczas stanowito utajong istote wiasciwg
panstwa, i oddajemy je spoteczerstwu na S$wiadome zen
uzytkowanie.

Na tern wiasnie polega nieprzerwana ciggtos¢ i jedno-
litos¢ rozwoju ludzkosci w najrdéznorodniejszych jego dzie-
dzinach, ze sie wen nic nowego nie wkrada, ze jedynie
staje sie udziatem $wiadomego poznania i wolnoscig woli
obdarzonym zostaje to, co od wiekdw samo 'przez sie stano-
wito nieSAviadomie dziatajacg przyrodzona rzeczy istote.

Swiadomie poznanym i proklamowanym staje sie ono
wraz z wybuchem francuskiej rewolucji tutowej 1848 roku.
Poczatkowo znalazto to wyraz symboliczny w powotaniu
robotnika do Rzadu Tymczasowego, précz tego za$ oglo-
szono wowczas powszechne, rowne i bezposrednie prawo
wyborcze, co stanowito formalny $rodek urzeczywistnienia
tej idei. Z lutym tedy 1848 roku rozpoczat sie ten okres
historyczny, w ktorym idea stanu robotniczego Swiadomie
proklamowang zostaje jako kierownicza idea spoteczenstwa.

Mozemy sobie powinszowaé tego szczescia, ze zyjemy
w okresie historycznym, ktérego S$wietym przeznaczeniem
jest urzeczywistni¢ wzniosty 6w cel. Przedewszystkim za$
wynika stagd dla stanu robotniczego,—wobec tego, ze prze-
znaczeniem obecnego okresu jest idee stanu tego uczynic
kierowniczg ideg spoleczenstwa, — obowigzek zachowania
jak najobyczajniejszej, jak najuroczystszej, powagi mysli
tej godnej, postawy.

Oto jest w mozliwie najzwiezlejszym streszczeniu
osnowa i bieg mysli tego ogtoszonego drukiem odczytu.

Jedynym celem, ktéry przezen osiggna¢ pragnatem,
bylo otworzy¢é przed stuchaczem podwoje filozoficznego
pojmowania istoty dziejow, tej najtrudniejszej z nauk, daé
mu $wiadomos¢ tego, ze stanowig one stopniowo pod dzia-
faniem praw koniecznych rozwijajacg sie rozumng catosc.
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Czlowiek w takim pograzony zadaniu ma chyba
prawo rzuci¢ prokuratorowi te stowa, z ktérymi przy zdo-
byciu Syrakuz kre$lacy na piasku figury matematyczne
i w glebokim nad nimi zamysleniu pograzony Archime-
des zwrdcit sie do atakujagcego go dzikiego zotdaka: noli
turbare circulos meos. ,Zdata od znakdw, ktére kresle!

Pie¢ nauk, jesli nie wiecej, historja w Scistym zna-
czeniu, prawoznawstwo i historja prawa, ekonomja poli-
tyczna, statystyka, nauka o finansach i naostatek wreszcie
najtrudniejsza z nauk, nauka o mysleniu czyli filozofja
podaty sobie dtonie, musiaty by¢ opanowanymi, by da¢ mi
mozno$¢ napisania tej broszury.

COz za frant naukowy z pana prokuratora, jesli dlan
wszystko to jeszcze jest niedostatecznym, by w jego oczach
nada¢ pracy jakiej$ charakter naukowosci!

Przy blizszym rozpatrzeniu znajdujemy zreszta w sa-
mym akcie oskarzenia wyjasnienie, czemu to pracy tej
tytut naukowej nie przystoi.

Czytamy tam: ,,Aczkolwiek oskarzony Lassalle w od-
czycie tym przybiera pozory naukowosci, ma on wszakze
praktyczng czysto tendencjek.

A wiec wedlug zdania pana prokuratora odczyt ten
dlatego jest nienaukowym, ze ma praktyczng jakoby
tendencje! Wiec wedtug pana prokuratora cecha, wa-
runkiem naukowos$ci jest brak wszelkiej tendencji prak-
tycznej! Chciatbym zapyta¢ pana prokuratora — akt
oskarzenia jest przez SchelUnfa podpisany! —skad te mad-
ros¢ zaczerpnat? Czy z dziet ojca swego? —O nie! SchelUng
ojciec stawia za cel filozofji nie mniej niz przeksztatcenie
wszystkich urzadzen lespdiczesnosci.  ,,Powszechnym jest mnie-
maniem, mowi %), cho¢ sie by¢ moze wielu z tym nie zgo-
dzi - ze za mozliwg uwaza¢ odnowe Swiata przez oddzia-
tywanie filozofji, byto by to zbyt wiele sobie po niej obie-

Filozofja objawienia, tom 111, str. 11.
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cywad“. ,JeSli ja wszakze — méwi na to — upatruje
w filozofji $rodek na uleczenie przerazajgcych niedomagan
czasOw naszych, nie mam wtedy naturalnie owej bezkrwi-
stej filozofji, owych sztuczek tylko kunsztu filozoficznego
na mysli — nie, mysle wbéwczas o filozofji tak poteznej
hy sie zwyciezko z zyciem zmierzy¢é mogta, dalekiej od
tego by sie przed zyciem i catym bezmiarem jego rzeczy-
wistosci czuc bezsilng, lub tez ograniczac sie na niewesotym
zajeciu negacji tylko i burzenia, mysle wowczas o filozofji,
ktéra z rzeczywistosci wiasnie moc. swojg czerpie a przez
to, co zdziata, — skutecznym jest i trwatym®,

I u innych zapewne mezow nauki niewiele znajdzie
pan prokurator poparcia dla swego S$wiezo upieczonego,
a ciekawego zaiste odkrycia!

»Jakiz wiec cel majg nakoniec* — mowi Fichte
w swoich ,,Mowach do narodu niemieckiego” — wszystkie
trudy nasze nad najbardziej abstrakcyjnymi naukami!
Przypusémy, ze hez-posrednim celem trudéw tych jest prze-
kazywanie nauki z pokolenia na pokolenie i zachowywanie
jej dla Swiata; dlaczeg6z jednak poivinna ona by¢ zacho-
wywang? Jasnym jest, ze dlatego jedynie by w tidasciwym
czasie KksztodtowaC mogta zycie powszechne i caly porzadek
rzeczy w ludzkosci. Ten jest cel jej ostateczny; posrednio
tedy, cho¢ moze w odlegtej dopiero przysztosci, wszelkie
dazenia naukowe stuzg zadaniom panstwa“.

Tak mowi Fichte!

Wysoki Sadzie! Zaszczyci¢ jednym chocby jeszcze
stowem odparcia owo odkrycie pana prokuratora, Ze brak
tendencji praktycznej konieczng nauki stanowi ceche, —
znaczyto by to lekcewazy¢ sobie Wasz rozsadek i wy-
ksztatcenie.

W samej rzeczy, w broszurze tej kierowatem sie wy-
soce praktyczng tendencjg doprowadzi¢ czytelnikbw moich

) Dzieia, tom VII, str. 334.
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do wiasciwego pojmowania istoty wspdtczesnego okresn,
a przez to w okreSlony sposéb raz na zawsze wywrzec
wplyw na wszystkie ich postepki® jakie przez caly ciag
zycia przedsiewezma.

Lecz gdziez jest ta cecha naukowosci, ktdrej pan
prokurator tu nie znajduje?

Moze ma to by¢ wj*magalna wedtug jego zdania za-
pewne objetos¢ dzieta? Okolicznosé, ze praca ta zawiera
sie juz w broszurze trzecharkuszowej miast stanowic trzy
grube tomy ksiegi in-folio?

Odkad to jednak objeto$¢, nie za$ tre$¢ stanowi miare
naukowosci dzieta?

Czy moze pan prokurator twierdzi¢ zechce, ze odczy-
ty, miewane przez czionkéw Krolewskiej Akademji Nauk,
ktére bez wyjatku niemal krétsze sg niz ten moj odczyt,—
nie sg to prace nmikowe?

W zesztym roku podczas obchodu stuletniej rocznicy
narodzin Fichtego wypowiedziatem jako speacher Towa-
rzystwa Flozoficznego mowe jubileuszonYa, w ktorej stara-
tem sie przedstawi¢ wewnetrzng historje metafizyki nie-
mieckiej. Broszurka ta obejmuje nawet 35 zaledwie stronic,
podczas gdy inkryminowana 44 ich liczy.

Moze i w tym wypadku pan prokurator gotéw jest
twierdzi¢, ze i to pracg naukowa nie jest?

Ktdz nie przyzna, ze raczej zdziatanie naukowe, o kté-
rem mowa, tym bylo zupetniejszym a uciagzliwszym, ze
z jednej strony zmuszony bylem strescic moje wywody
w dwugodzinnym odczycie, w rozmiarach 44-stronnicowej
broszury, z drugiej za$ miatem do czynienia z audytorjum,
przed ktdrem nie mogtem zadnych naukowych stawia¢
przypuszczen. Dla przezwyciezenia tych trudnosci, jezeli,
jak to jest wtym wypadku, nie chcemy ani na krok z wy-
zyn nauki ustgpié, wymagalng jest ‘precyzja, trzezwosé
i przejrzystos¢ mysli o wiele przewyzszajgca ten stopien
wysitku naukowego, jaki naog6t dla dziet obszernych jest
dostateczny.
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Grdziez jest wiec, zapytuje raz jeszcze, ta cecha nau-
kowosci, jakiej odczyt ten zado$¢ nie czyni?

Czy, by¢ moze, jest to miejsce, gdzie byt wypowie-
dzianym?

Istotnie, natrafitem tu na najweicnebrzniejszij rdzeh
oskarzenia, na najdrazliwszg przytem jego skdrzne.

Niechby — przyznaje otwarcie pan prokurator — od-
czyt ten byl wypowiedzianym gdzie chcecie, z katedry,
czy w sali akademji Spiewaczej przed t. zw. elitg wyksztat-
conej publicznosci; to jednak, ze byt on wypowiedzianym
przed wiasciwym ludem, przed robotnikami i do robotnikow
byt skierowany —to wtasnie pozbawia go cech naukowosci,
to robi zeA czyn wystepny!

Crimen novum atque inauditum! /.

Mogtbym ograniczy¢ sie na odpowiedzi, ze dla tresci
odczytu i, co za tym idzie, dla jego naukowosci, zad-
nej nie czyni roznicy, gdzie jest on wypowiedzianym, czy
w Krolewskiej Akademji Nauk wobec kwiatu mezéw nau-
ki, czy tez na przedmie$ciu wobec robotnikéw, pracujacych
przy budowie maszyn.

Winienem wszakze da¢ wam, panowie, bardziej wy-
czerpujacg odpowiedZ. Przedewszystkim musze wyrazi¢
zdumienie moje, ze tu, w Berlinie, miescie, wktérym Fich-
te wygtaszat przed jaknajszersza publicznoscig swe nie-
$miertelne popularno-filozoficzne odczyty, swe ,,Mowy o za-
sadniczych rysach wspdlczesnego okresu dziejowego®, swe
»Mowy do narodu niemieckiego“ — mogt sie u kogokol-
wiek zachowa¢ do dzi§ dnia taki, naukowo$¢ od miejsca
wypowiedzenia uzalezniajacy, poglad.

Jest to pizecie wihasnie wielkim czaséw naszych prze-
znaczeniem dokonaé tego, o czym zamierzchle stulecia ma-
rzy¢ nawet nie moglty, —nauke ponies¢ w lud!

b Nowe a niestychane przestepstwo!
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Mozna upatrywa¢ w tym zadaniu dowoli trudnosci
niezmiernych,  do walki z nimi stajg wysitki nasze, tru-
dy nocy naszych niespanych zwyciezy¢ je musza.

Dwie jeno potegi nic ze swej wielkosci nie utracity
w tych czasach ogolnego upadku, ktory, co dla kazdego
gtebszego znawcy historji jest jasnym, ogarngt wszystkie
dziedziny zycia ludéw europejskich, divie tylko potegi za-
chowaly swa $wiezo$¢ i ptodno$¢ wsrdd szerzacej sie zara-
zy egoizmu, ktéra przezera wszystkie arterje zycia ludéw
europejskich, te dwie jeno potegi: nmika i lud, nauka i ro-
botnicyl

| jedno tylko zdota nowym zaptodni¢ zyciem obu-
mierajagcy porzadek Swiata — zlaczenie sie dwuch tych
poteg.

Sojusz nauki z robotnikami, sojusz tych dwuch prze-
ciwlegtych biegundéw spoteczefstwa, ktére, gdy sie wzajem
splota, w zelaznj®m swych uscisku wszystkie kulture wie-
zace zdtawig potegi — otd jest cel, ktéremu zycie moje
do ostatniego tchnienia postanowitem poswiecic!

Doktryna ta jest moze jednak nowg zupetnie, w dzie-
jach nauki nieznang?

Postuchajcie wiec, z czym sie zwraca do stanéw wy-
ksztatconych, do ktérych swoje kierowat odczyty, sam Fich-
te w swych ,,Mowach do narodu niemieckiego“.

»-W odczycie dzisiejszym, zwracam sie gtdwnie do
wyksztatconych stanéw LeTiec, w nadziei, ze przez nie
pizedewszystkim jeszcze bede zrozumiany, wzywajac je
przedewszystkim, by staty sie pierwszym czynnikiem no-
wego tego Stworzenia i przez to z jednej strony zagtadzi-
ty w opinji Swiata swojg dotychczasowg dziatalno$¢, z dru-
giej za$ zastuzyly na dalszy zywot w przysztosci. Z dal-
szego ciagu mow moich przekonamy sie, ze dotychczas
caly rozwoj 'postepowy ludzkosci w narodzie niemieckim ludu
byt wylaczng zastuga, ze jego przedewszystkim sprawa by-
fa kazda wielka sprawa narodowa, on miat o niej staranie,
owja naprzod posuwal, i ze przeto teraz po raz pierwszy

Nauka a robotnicv. 7]
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dalsze ksztattowanie charakteru narodowego staje sie za-
daniem tlijksztaiconych stanoiv spoteczefistwa i stanie sie po
raz pierwszy ich udziatem, jezeli.zadaniu temu w istocie
odpowiedzie¢ zdotajg. Przekonamy sig, ze stany te nie
moga obliczy¢, jak dlugo bedzie jeszcze w ich mocy sta¢
u steru sprawy tej, podczas gdy jest ona juz'prawie gotowg
i dostatecznie juz dojrzata® by mogta by¢ przedstawionci ludowi
i byC przez jego cztonkéw nalezycie zrozumiang, a wtedy
po krotkim czasie potrafi on bez naszej pomocy sam so-
bie poradzi¢* 1).

Juz wtedy Fichte wiedziat i glosit, ze wszystkie wiel-
kie sprawy narodowe lud zawsze bierze w rece, nigdy za$
nie stawy tcyksztatcone.

Ze pomimo to oz zwracat sie jeszcze do standéw wy-
ksztatconych, dzialo sie to z tej przyczyny, ze, jak sam
moéwit, miat nadzieje przez nie jeszcze przedewszystkim
by¢ zrozumianym, ze uwazat on wyktadanie nauki ludowi
za "guzprawie"N”nie za$ rzeczywisciejuz przygotowane.

Ze dzi$ istotnie robi sie to, co juz za czasow Fichte’go
uznawcmo za jedynie skuteczne, lecz niedostatecznie wow-
czas jeszcze przygotowane i dojrzate, za zbyt trudne jesz-
cze uwazano — to wiasnie znamionuje catg te odrobing po-
stepu —w rzadach niemieckich darmo bys$ jakiegokolwiek
postepu szukat — jaki od czasow Fichte’go, i.]. od lat piec¢-
dziesieciu dokonat sie w Niemczech!

Sam Pichte méwi w cytowanym przez nas ustepie,
ze postep ten nastgpi ,w krétkim czasie“. Ten krotki czas
ciggnat sie pneddziesiat lat® a mam nadzieje, J1Vysoki Sadzie,
ze, jak na krotki czas, wyda sie wam to do$¢ diugim.

Czyz jednak ludzie, ktérzy nie baczac na wszystkie
trudnosci, wszystkich sit ducha swego dobywajac, podej-
mujg na barki swe herkulesowe iscie zadanie nies¢ w lud
nauke i myslenie naukowe, — istotnie zastugujg naoskar-

Dziela, tom str. 278.
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zenie 0 zamiar rozniecania w nieposiadajacycb. nienawisci
przeciwko posiadaczom,, czy raczej nie zastuzyli tym na
podziehe i mitos¢ ze strony tychti wihasnie posiadaczy, ze stro-
ny bnrzuazji przedewszystkim?

Skad wzigt sie u burzuazji caty jej polityczny strach
przed robotnikami?

Przypomnijcie sobie miesigce marzec, kwiecien i maj
roku 1848.

Czyscie zapomnieli, co sie tu wéwczas dziato?

Potega policji byta ztamana, lud zapetniat wszystkie
ulice i miejsca publiczne. A wszystkie ulice, wszystkie
miejsca publiczne i caty ten lud — wszystko to byto w re-
kach wylgcznie takiego Karbe, takiego Lindenmuller’a iim
podobnych bezmys$inych agitatorow, ludzi bez wiedzy, bez
wyksztatcenia, bez rozsadku, wyniesionych przez burze, co
az do gtebi zyciem politycznym targneta! Wystraszona
burzuazja trwozliwie kryjgca sie¢ po domach, drzaca co
chwila o wtasno$¢ swa i zycie, widzac je w rekach nieo-
krzesanych agitatorow, zbyt na szczeScie dobrodusznych,
by uczyni¢ z \vladzy swej uzytek, jakiego sie bano! Bur-
zuazja, modlaca sie w duchu o powrét policyjnego ucisku,
drzaca z przestrachu, ktérego do dzi§ dnia zapomnieé nie
moze, wspomnienie ktérego do dzi$ dnia jeszcze czyni ja
niezdolng do walki politycznej!

Jakim sposobem sta¢ sie mogto, ze w miescie, ktore
z dumg nazywa siebie metropoljg inteligencji, w miescie
tak wielkim, siedlisku najswiatlejszych umystéw, lud przez
miesigce cate ulegat rozkazom takiego Karbe i Linden-
muller’a, wy za$ drzeliScie o zycie i wkasno$¢ waszg?

Gdzie si¢ 'podziata wowczas inteligencja Berlina, lu-
dzie nauki i rozumu, gdziesScie sie wy wszyscy, pa'nowie, po-
dzieli?

Cate miasto nie sktada sie z tchorzow.

Ale ,wy mowiliscie sobie: lud nie rozumie naszych
mysli, nie rozumie jezyka nawet naszego. Cata przepas¢
lezy miedzy naszym mysleniem naukowym, a wyksztatce-
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niem ttumu, miedzy jezykiem mysli naukowej a wyobra-
zeniami ludu. Lud nie zrozumiatby nas. Dlatego tez pra-
wo przemawiania do ludu przypadto w udziale ludziom
zupetni © meohrzesanym.

To sobie rzekiszy — zaniilkUsciel — Czyscie wszakze
panowie tak bardzo pewni, ze takie wstrzasnienie politycz-
ne nigdy sie juz nie wydarzy? Czyscie gotowi igrzysigdz,
ze stoimy u kresu ruchéw dziejowych?

Czy tedy zyczylibyScie sobie znowu widzie¢ zycie
i wkasno$¢ w reku takiego Karbe’go czy Lindenmiller’a?

Jesli sobie tego nie zyczycie, badzciez wdzieczni lu-
dziom, ktérzy poswiecili sie zadaniu wypeknienia tej prze-
pasci, jaka oddziela od ludu myslenie i jezyk naukowy
i obalenia w ten sposob przegrod, przedzielajgcych burzua-
zje i lud od siebie wzajem. TLffeiecmi badzZcie tym ludziom,
ktorzy kosztem wiasnych wysitkow duchowych podjeli pra-
ce, ktorej rezultaty wdwczas wam wszystkim i kazdemu
Zz was z osobna wyjda na dobre!

Winniscie ludzi tych karmi¢ w Prytaneum — nie za$
oskarza¢ ich przed sadem!

Miejsce tedy, gdzie byt wypowiedziany 6w odczyt-
nie moze réwniez stuzy¢ za uzasadnienie zarzutu nienau,
kowosci.

Teraz, dopiero dowiodlem w spos6b wyczerpujacy, ze
praca ta jest dzielem naukowym.

Grdyby atoli wbrew wszelkim oczekiwaniom jeszcze
miano temu zaprzeczy¢, — czego wobec mezow tak Swiat-
tych, jak pan, panie prezydujacy i wy, panowie sedziowie
na serjo przez chwile nalvet nie uwazam za mozliwe, —
uciekne sie wtedy do przystugujgcego minaréwni z kazdym
szewcem prawa, ktorego mnie tymbardziej zaprzeczy¢ bys-
cie nie mogli: wykazania za pomoce ekspertyzy fachow-
cow, ze praca ta odpowiada wymaganiom zawodu.

Ostatecznie kwestja naukowos$ci pewnego dzieta jest
kwestjg fachowa, co do ktérej wyksztatcenie ogdlne roz-
strzyga¢ prawa nie daje, a wiec niema réwniez prawa te-
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znawstwo, ktoregoscie sie panowie uczyé musieli, lecz
0 nauki inne, o ktérych mozecie panowie nie mie¢ pojecia,
ktore przypadkiem jeno zna¢ mozecie i to, je$li tak jest
nawet, jako ludzie prywatni, nie za$ jako sedziowie.

Przytakng¢ na zapytanie to mozecie, do tego jestescie
kompetentni. W wiekszosci bowiem wypadkéw obecnosé
nauki daje sie juz przy ogolnym wyksztatceniu z dosta-
teczng rozpozna¢ pewnoscia.

Przeczaco wbrew wyrokowi ekspertyzy, o zarzadzenie
ktérej subsydjarycznie  wnosze, odpowiedzie¢ na pytanie
to-7iie mozecie. Uczonego jeno bowiem oko wyraZznie roz-
pozna¢ moze, czy pod lekka zupetnie i popularng gwoli
wiekszej zrozumiatosci forma nie kryja sie glebie myslenia
naukowego, czy nie mamy do czynienia z tym doskonal-
szym tworem mysli naukowej, ze udato sie zatrze¢ wszelki
$lad zmagania sie z sobg samym, wszelkie trudnosci, caty
krucho$¢ materjatu naukowego i osiggnaé przejrzystosc¢
najzupetniejsza, da¢ twor istotnego kunsztu naukowego,
ktéry, jak mowi Schiller, pozbywszy sie wszystkiego, co
o ludzkich jego,brakach $wiadczyéby mogto, lekko i swobod-
nie, niby igrajac, rozwija sie sam przez sie, jakby wiasna,
zda sie, mysl stuchacza.

Uczonego jeno oko z pewnoscig rozezna¢ moze, z ta-
ka przedewszystkim pewnoscia, jaka kazdy wyrok skazuja-
cy znamionowacC winna, czy nie mamy do czynienia z ta-
kim wiasnie, najtrudniejszym z dziataniem naukowym.

Whnosze tedy subsydjarycznie o zawezwanie nastepu-
jacych pandw:
radcy tajnego Augusta Bdckh’a,
rzeczywistego radcy tajnego .Johann’a Schulze, byte-
go dyrektora ministerjum wyznan,
profesora Adolfa Trendelenburg’a.

b Na wypadek, gdyby sie to okazato potrzebnym.
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radcy tajnego, bibljotekarza gtownego dr. Pertz’a,

profesora Leopolda Ranke’go,

profesora Teodora Mommsen’a,

radcy tajnego profesora Hanssen'a,
cztonkéw Krolewskiej Akademji nank — jako ekspertéw,
w celn orzeczenia, czy inkryminowane dzielo jest pracg
Scisle nauJcowal

W tym za$ wypadku, jakem to wywi6dt poprzednio,
niema ono nic do czynienia z prawem karnym.

Pozwolitem sobie na tak wyczerpujagce rozwiniecie
punktu pierwszego mej obrony, gdyz ze wzgledu na do-
bro kraju, w interesie godnosci i wolnosci nauki, by przy-
tym raz na zawsze ustali¢ zasadniczy precedens przeciwko
wszystkim przysztym uroszczeniom prokuratorji, przede-
wszystkim zwréci¢ sie musze do Wysokiego Sadu z wnios-
kiem uniewinnienia mnie na zasadzie artykutu 20 konsty-
tucji.

Kie znaczy to wszakze, bym potrzebowat tego dla
obrony wiasnej.

Gdyby nawet bowiem prawo karne mogto tu wogoble
by¢ zastosowanym —amnie jest ono pod zadnym wzgledem
obrazonym i przytoczony przez pana prokuratora paragraf
zgota sie tu nie stosuje.

Juz ten jeden wzglad wystarczy¢é powinien na od-
rzucenie oskarzenia, ze nie jest w nim wskazany Zzaden
listep jjoszczegblny™ zadne zdanie pojedyncze, w ktérym ma za-
wieraC sie przestepstwo, ze mamy tu raczej przed sobg pro-
ces 0 tendencje w najwyraZzniejszej postaci. Oskarzona jest
tendencja, nic wiecej. Tendencji zas w zaden sposéb ka-
ra¢ nie mozna.

Ale nie wolno mi uzy¢ fatwego tego sposobu obrony.
Oskarzenie o usitowanie wzniecenia w nieposiadajacych
nienawisci przeciwko posiadaczom jest oskarzeniem zagra-
zajacym, niezaleznie od kary, dobrej stawie obywatela.
Jest to oskarzenie tego rodzaju, ze, aczkolwiek z $cisle praw-
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nycli i formalnych wzgledéw odrzucone, zawsze jeszcze na
oskarzonym podejrzenie pozostawi¢ moze.

Tylko wiec wysokiego dowdd szacunku upatrywac
Wysoki Sad w tym moze, ze czci swej przed nim z tym
samym, co wolnosci swej bronie staraniem, a przeto z row-
ng rozwijam starannoscig rzeczowe jak i j‘rawne dowody.
Mam wiec nadzieje, ze Wysoki Sad z takim samym, jak po-
przednio przyjmie pobtazaniem, ze i druga cze$¢ mej obro-
ny nie o wiele krotszag by¢ moze niz pierwsza.

Oskarzony jestem o wykroczenie przeciw paragrafowi
100 kodeksu karnego. Paragraf ten gtosi:

»,Kto podaje w niebezpieczenstwo spokéj pu-
bliczny przez publiczne rozniecanie w poddanych pan-
stwa wzajemnej nienawisci i wzgardy — ulega karze
pienieznej od 20 do 200 talarow lub tez wiezieniu
na przecigg od miesigca do dwuch lat*.

Paragraf ten z trzech sie tedy sklada zatozen, ktore
winny by¢ wskazane wkazdym wypadku, do ktérego chce-
my go zastosowac.

Skonstatowac wiec trzeba:

I. rozniecanie nienawisci lub wzgardy;
ze

Il. rozniecanie to skierowane jest przeciwko klasom
poddanych panstwa, o co w samej rzeczy oskar-
za mnie pan prokurator, o podzeganie mianowi-
cie klasy nieposiadajgcych przeciwko Kklasie po-
siadaczy;
ze

I11. podzeganie to tej jest natury, ze zagrazaC moze
spokojowi publicznemu.

IVszystkie te trzy czynniki winny znalez¢ sie spotem,
potaczy¢ sie musza, by Ow paragrat kodeksu madgt byé
zastosowanym — tu za$ tymczasem nie napotykamy ani

10 z nich!
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Ad 1. Skonstatowaé trzeba rozniecanie nienawisci
i wzgardy.

O tym wszakze w niniejszym wypadku mowy nawet
by¢ nie moze, z wielu znéw przytym wzgledow:

1) wykroczenie przeciwko § 100 nie moze mie¢ miej-
sca w braku zamiaru rozniecania nienawisci i wzgardy.
Nieumysinego rozniecania nienawisci i wzgardy wystawic so-
bie nie mozna. Grdyby mozna bylo wystawi¢ sobie takie
nieumyslne, posrednie rozniecanie nienawisci i wzgardy —
do jakicb doszlibySmy wtedy konsekwencji?  WszyscysSmy
naprzyktad czytali niedawno pewne mowy z izby pandw,
ktore we mnie przynajmniej—a pewnie nie we mnie jedy-
nie, lecz wraz ze mng w duzej czeSci narodu, wzniecity
nienawi$¢ i wzgarde az do zapamietania sie! Czyz z tego
wynika, ze prokurator winien wystgpiC przeciw mowcom
tym z oskarzeniem? Nie mdgtby on tego uczyni¢ bynaj-
mniej, pomingwszy juz polityczny icb przywilej, gdyz cho¢
taki byt shuteh méw tych, zamiarem pandw tych nie byto
pewnie wywotanie nienawdsci i wzgardy. Memuzas odczy-
towi tym mniej ktokolwiek mogtby zaprzeczy¢, ze zamia-
rem jego byto da¢ stuchaczom ‘poznanie prawdy. Co naj-
wiecej pan prokurator mogtby potym jeszcze twierdzi¢, ze
bylo mi obojethym, czy z tego poznania nie wywigze sie
rowniez nienawis¢ i wzgarda, ktore to twierdzenie byloby
dla .mnie znéw obojetnym, gdyz nie moze by¢ mowy
0 rozniecaniu nienawisci i wzgardy przez niedopatrzenie.

W istocie wszakze zamiar takiego podzegania jest tu
absolutnie wytgczony z innej jeszcze przyczyny, ktéra wy-
kazuje, ze odczyt ten shutdm réwniez takiego wywotaé nie
mogt, o Czym, dla iiniknienia powtarzan, zaraz moéwicé
bede.

Twierdze wiec powtdre, ze odczyt ten nie mogt wy-
wotaé z nienawisci i wzgardy, jak réwniez nie mogt miec
tego zamiaru.

Przez co jedynie zastuzy¢ mozna na nienawis¢
1 wzgarde?



41

Przez nikczernoHC, kt6ra znowu jedynie w swobodnych
i samodzielnyci postepkach ludzi uzewnetrzni¢ sie moze.

Ja za$ wykazuje w odczycie moim, ze panowanie za-
sady burzuazji, do nienawisci przeciwko ktérej mam, wed-
tug zdania pana prokuratora, podnieca¢, stanowi historycz-
nie nieuniknione, ekonomiczne i spoteczne stadjurn roz-
wojowe, ktdre nie moze rozaden sposob nie istnie€ w swoim cza-
sie i tak samo przyrodzong stanowi koniecznos¢, jak fi-
zyczny proces rozwoju kuli ziemskiej.

Czyz jednak mozna nienawidzie¢ natw'e® choé sie
z nig walczy? cho¢ sie usituje kierowac jej procesami, ulep-
szaC jej wytwory?

Péjdzmy dalej. Jakze to pan prokurator zrozumiat
moj wykiad.

Zasadniczg myslg odczytu mego jest, Ze nie posiadacze
jako osobniki, $wiadomie i z wiasnej woli, rozmysinie wy-
tworzyli panowanie burzuazji i sg za nie odpowiedzialni,
lecz Zze wprost naodwr6t, oni sami, bourgeois, sg tylko
nieSwiadomym, nieswobodnym a przez to nieodpowiedzial-
nym wytwoixm” nie za$ tworcami tego porzadku Swiata, kté-
ry rozwingt sie pod dziataniem catkiem odmiennych, niz
wola subjektywna, praw. Nawet opor przeciwko zrzeczeniu
sie tego panujgcego stanowiska wyprowadzam z praw
przyrodzonych natury czlowieka, ktdrej jest cechg trwac
przy ‘raz otrzymanym i uwaza¢ je za niezbedne. Takg
wiec doktryne, ktora zdejmuje z posiadaczy nawet odpo-
wiedzialnos¢ za obecny stan rzeczy, z twdrcOdw jego czyni
ich jego wytworami, pan prokurator usituje obarczyC za-
rzutem rozniecania nienawisci i wzgardy przeciwko tym
osobom.

Mamy bowiem w 8§ 100 do czynienia z osobami i kla-
sami spoleczenstwa, nie za$ z urzadzeniami panstwa, jak
w § 101.

Zaden robotnik nie zrozumiat tak Zle mego odczytu,
jak pan prokurator — pozostawiam mu do uznania, czy
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to brak pojetnosci czy tez dobrej woli jedynie tego jest
przyczyna.

Wiecej jeszcze, wykazuje tam, ze panowanie idei bur-
zuazji byto kiiat unjzwalgjacAjm historycznym dzietem, ze
stanowito ono gwattowny obyczajowy i kulturalny w dzie-
jach postep, ze nawet bylo ono niezbednym dziejowym
przygotowaniem, stopniem przejsciowym, prowadzacym do
rozwiniecia sie idei stanu robotniczego.

AVykazujac tedy przedmiotowg rozmmios6 dziejowego
panowania burzuazji, godze z nim stan robotniczy. Godze
go z nim w ten sposob, gdyz jest to najwyzszym pogodze-
niem sie zrozumie¢ rozumnos$¢ tego, co nas ogranicza.

A ze wskazuje dalej, ze i idea burzuazjinie jest jesz-
cze najwyzszym szczeblem rozwoju dziejowego, szczytem
doskonatosci spotecznej — ze ’ nastepuje po niej wyzsze
jeszcze objawienie ludzko$ci, ktéremu poprzednie to sta-
djum rozwojowe podstawe dalo, czyz znaczy to rozniecac
nienawis¢ i wzgarde ku niej?

Rowniez dobrze musieliby tedy robotnicy nienawi-
dzie¢ siebie samych catg nature ludzka zaréwno w bliznich
jak i w sobie — i gardzi¢ nia, gdyz takie jest prarvo na-
tury ludzkiej, ze rozwija¢ sie moze ona stopniowo jeno,
w kazdym poprzednim niezbedne uwarunkowanie nastep-
nego stadjum rozwojowego znajdujgc.

Gdybym lubit styl sielankowy, jak go nie lubie, $miato
rzec mogtbym, ze przez wykazanie tego, ze panowanie bur-
zuazji bylo niezbednym stadjum przejSciowym i uwarun-
kowaniem dziejowym, zjktorego dopiero rozwing¢ sie mog-
fa idea stanu robotniczego, rozbudzi¢ raczej usituje w ro-
botnikach pietyzm historyczny dla burzuazji. Gdyz jesli
syn wynosi sie, dzieki swobodniejszemu i rozleglejszemu
wyksztatceniu i wiekszej sile charakteru, nad ojca, nigdy
przecie widzie¢ w nim nie przestaje zrodia krwi swojej,
twlrcy swego zywota. W jakiez wiec bagno usituje ze-
pchnaé najwyzsza z nauk pan prokurator, oskarzajgc wy-
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ktad Mstorji jako stopniowo dokonywujgcego sie rozwo-
ju. rozumu i wolnosci o rozniecanie nienawisci i wzgardy?

Przez diugi czas pozostawato dla mnie niezrozumia-
tym, jak pan prokurator moze tu wogole mowi¢ o niena-
wisci i wzgardzie. Zdotatem wreszcie to wytlumaczyé so-
bie, przy pomocy wszakze pewnego przypuszczenia. Pan
prokurator mianowicie musiat probowaé wcieli¢ sie przy
czytaniu tej broszury w dusze robotnika i odczué, ze ow
pan prokurator, poczutby — nienawisc!

Pan prokurator czuje, ze wnim odczyt ten rozbudzit-
by nienawis¢!

Mogtbym odrzec na to, ze wynika to z osobliwszego je-
go charakteru, ze na tym tylko polega¢ moze. Pomoge jed-
nak panu prokuratorowi! Poprowadze oskarzenie przeciwko
sobie daleko wyraZniej, niz on to uczyni¢ byt w stanie; tak
je uzasadnie, jak, jesli je wogdle nalezato wytoczyé¢, w rze-
czywistosci prowadzonym by¢ powinno. Im wyrazniej przez
to wewnetrzng istote oskarzenia tego na jaw wyprowadze
tym grimtowniej bede je mdgj obalic.

Pan prokurator winien byt tedy powiedziec:

W istocie, odczyt, wypowiedziany przez Lassalle’a,
zwraca sie do wihadzy poznawczej, nie za$ do woli i uczu-
cia stuchaczy. Prawdg jest zatym, ze z tej przyczyny od-
czyt ten lezy poza zakresem prawa karnego.

U normalnie czujacego wszakze cztowieka wladza po-
znawcza, Ivoia i uczucie nie sg to osobne Kkieszonki, nic
wspolnego ze sobg nie majgce. Przeciwnie, czym na-
petnione jest jedno z tycli naczyn, to i do innych przele-
wac sie musi. Wola i uczucie sg na ushigach wiadzy po-
znawczej i przez sie sg kierowane.

, Lassalle coprawda w odczycie swoim nie napomyka
ani stowem o nienawisci i wzgardzie, wykazaje on tylko
teoretycznie, ze pewne urzadzenia, jak up. trojklasowy sy-
stem wyborczy etc., szkodliwe sg i zgubne. Zbi¢ dowodzen
tych niejestem w stanie. To jednak, przez wzglad na ow przy-
rodzony zwigzek, w naturze cztowieka, zaSwiadczy¢ moge,
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ze: jeslijest ona 'prawdziwg — to kazdy robotnik, jako normal-
nie czujacy cztowiek, "nusi nienawidzie¢ nietylko urzadzenia
te, lecz i tych, ktorym one korzys¢ przynoszg,—i gardzi¢ nimi.

Oto jest skielet logiczny tego oskarzenia, oto jest de-
dukcja, jaka, czy to w wyraznych stowach, czy tez nie,
Z nieodpartg konsekwencjg logicznag z oskarzenia tego wy-
nika.

Nie ja tedy, lecz pan prokurator wiasnie z wyzyny
kurulnego krzesta swego rzuca klasom pracujacym przera-
zajaca te nauke: powinniscie nienawidzie¢ i pogardzac.

Nie ja tedy, lecz pan prokurator chce sie przez to
odosobnié¢ od burzuazji!

Jakaz odpowiedZz mieé¢ bede dla pana prokuratora na
owo oskarzenie, ktdre mnie zarzuca to, coon wkasnie czyni?

Na oskarzenie to mam odpowiedZ poczwdrng.

Pierwsza z moich odpowiedzi na tym polega, ze raz
osiggniete zrozumienie niedostatecznosci czy szkodliwosci
pewnego istniejgcego urzadzenia bezwatpienia kazdemu
normalnie czujgcemu cztowiekowi na cate zycie wpoi¢ mu-
si nieodzownie dazenie do przeksztatcenia urzadzenia tego,
o0 ile jest to mozliwe, i ie, z koniecznosci, celem mojej, jak
kazdej zreszta, dziatalnosci naukowej -bylo wpojenie stu-
chaczom moim na cate zycie tych dazen; ze -jednak daze-
nie to, o ile nie przejawia sie w niedozwolonych przez
panstwo postepkach, z zupetnej swobody w panstwie ko-
rzysta, a tymsamym korzysta z niej rozbudzanie dazen
tych, o ile niema ono na celu niedozwolonych postepkow;
ze przeciwnie dazenie do zaradzenia poznanej wadliwosci
zgota nie jest wspdtrzednym zuczuciem nienawisci i wzgar-
dy przeciwko niej, gdyz wadliwos¢ ta moze by¢ przecie
dziejowo uprawniong, dziejowo Kkonieczng, ba nawet dzie-
jowe wyzwalajgcg i w najwyzszym stopniu przyspieszajaca
rozwoj kulturalny, — jak rowniez z innych wytuszczonych
juz przyczyn, ktorych powtornym i obszerniejszym rozpa-
trzeniem nie bede zajmowaé wam czasu; — ze wiec ma-
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my tu do czynienia z pierwszym koziotkiem logicznym pana
prokuratora.

Druga odpowiedz to stanowi¢ bedzie, ze gdyby w isto*
ce W jakimbgdz wypadku nienawis¢ i wzgarda u nor-
malnie czujacego cztowieka bytg koniecztiym nastepstwem teo-
retycziiego poznania naukowego — ta nienawi$¢ i ta wzgarda
w zaden sposéb przez prawodawce nie mogtaby by¢ karana!

To, co tak jest zbym, ze bedac poznanym, nienawisé
i wzgarde wzbudzaé musi — powinniSmy nienawidzied® po-
winnismy tym  piog““dzac!

Pranvodawca karze te nienawis¢ i te wzgarde, ktéra
jest nastepstwem podzegania uczu¢ wylkacznie i namietnos-
ci. Ale nie karze on rozumu i moralnej istoty czlowieka! Nie
karze wiec réwniez takiej nienawisci, takiej wzgardy, kt4-
ra jest koniecznym icb wynikiem. Pan prokurator poj-
muje § 100 w ten sposob, jakby prawodawca zakazat |
zen rozun?® wyklat moralno$¢ ludzka!

To jednak na mys$l nawet prawodawcy nie przycho-
dzito. Zaden sedzia nie bedzie interpretowat prawa w ten
sposéb, by z prawodawcy robi¢ zdeklarowanego wroga ro-
zumu i nauki. Mozna powtérzy¢ tu wszystkie wywody,
poczynione w pierwszej czeSci mej obrony odnosnie do §
20 konstytucji. Znajdziecie w nich te mysI* ze gdyby na-
wet nauka i wykfad jej nie staly wogo6le na mocy tego
artykutu poza zakresem prawa karnego, paragraf jego 100
nie moze, nie dazac do doszczetnego zniszczenia istoty cztowieka,
mieé¢ na oku tej nienawisci i tej wzgardy, ktora jest ko-
niecznym jedynie wynikiem nauki i jej poznania.

Trzecia odpowiedZz na tym polega, ze nienawis¢ i po-
garda wzgledem pewnego objektywnego urzgdzenia zgota
nie jest jeszcze rdbwnoznaczng nienawisci i wzgardzie wzgle-
dem osob, ktorym urzadzenie to korzy$¢ przynosi, paragraf
za$ 100 o takiej tylko nienawisci, nienawisci wzgledem osob,
mowi, tak ze mamy tu do czynienia z trzecim koziotkiem lo-
gicznym pana prokuratora, z prawdziwym Saltomortale cyr-
kowym! /
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Czwarta odpowiedZ, jakag dam panu prokuratorowi
jest z treSci  swej rzeczowej natury. Polega ona na tym,
ze oskarzenie to stwarza najosobliwsze quid pro quo i) jakie;
zdarzyto mi sie kiedykolwiek widzie¢ w rozprawach sado-
wych. Przechodze w niej do wykazania, ze brak tu roé-
wniez drugiego zatozenia oskarzenia® ze mianowicie, gdyby
nawet mogta tu wogole by¢ mowa o nienawisci i wzgar-
dzie, to nigdy o rozniecaniu nienawisci i wzgardy przeciw-
ko temuw przeciwko czemu, wedtug brzmienia oskarzenia®
miatem je rozniecic.

Ad. 1. Oskarzony jestem 0 rozniecanie w nieposia-
dajacycli nienawisci i wzgardy przeciwko klasom posiada-
jacym.

»Takie przedstawienie porzadku rzeczy, —mowi oskar-
zenie w motywach swoich, — najwidoczniej, rozbudza w ro-
botnikach nienawi$¢ i wzgarde przeciwko burzuazji, czyli
podburza nieposiadajgce klasy przeciwko klasom posiadaja-
apn".  Whprowadziwszy wtym ustepie po cichu i nieznacz-
nie tedde okreslenie wyrazu ,burzuazja“, oskarzenie wkon-
cu konkluduje formalnie:

,Obywatel P. L. oskarzony jest wiec o to, ze:

1) przez odczyt swoj etc., 2) przez wydanie zawiera-
jacej odczyt ten broszury publicznie podzegat niepo-
siadajace klasy poddanych panstwa do nienawisci
i wzgardy przeciwko posiadaczom*.

Zapewne, w odczycie moim moéwie o ,burzuazji“. Ja-
ka wszakze ja daje wyrazu tego definicje? Wystarczy przy-
toczyé jeden jedyny ustep z mojej broszury, wyrazng de-
finicje wyrazu ,burzuazja“, ktérg w broszurze tej podaje,
by sie jasnym stato, jakie niestychane, zgota nie nadajgce
sie do oceny quid pro quo usituje podsung¢é w wywo-
dy moje pan prokurator, okarzajagc mnie 0 podzeganie

Przestawienie poje¢; nieporozumienie.
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klas nieposiadajagcycL do nienawisci i wzgardy przeciwko
posiadaczom.

Na str. 20 broszury tej czytamy;

»,Czas mi juz, dla unikniecia porvcTiycir nieporozu-
mien, jakie mogtby wywota¢ mdj odczyt, wyjasnic
znaczenie wyrazu ,burzuazja“ czy ,wielka burzuazja“
jako nazwy partji politycznej, znaczenie, jaki wyraz
ten w moich ma ustach.

Wyraz ,burzuazja“ raoznaby przettumaczyé wyra-
zem “mieszczemstwo™ . Nie takie wszakze znaczenie
ma on u mnie. WszyscySmy:" mieszczanie, robotnik,
drobnomieszczanin, wielkomieszczanin i t. d. Wyraz
za$ burzuazja nabrat w toku dziejow, jako oznaczenie
okre$lonego zupetnie kierunku politycznego, specjalne-
go znaczenia, ktore tu wnet wyloze.

Cala nieszlactiecka klasa mieszczanska, naogol bio-
rac, rozpadata sie przy poczatku rewolucji francu-
skiej, i rozpada sie'po dzi§ dzieh jeszcze na pod-
klasy; a mianowicie po pierwsze na klase ludzi, czer-
piacych dochody swe wylacznie lub przewaznie z wias-
nej pracy, nie posiadajac przytym zadnego, lub skrom-
ny tylko, kapitat, dajacy im zaledwia mozno$¢ odda-
wania si¢ dziatalnosci produkcyjnej dla wyzywienia
siebie i rodziny swej; do klasy tej zaliczajg sie wiec
robotnicy, drobnomieszczanie, rzemie$lnicy i, naogét
biorgc, chiopi. Powtore, na klase tych, ktorzy rozpo-
rzadzaja wielka wihasnoscig burzuazyjna, uielkim kegh-
tatem i prowadzg produkcje na wielkim tym Kkapitale
oparta, lub tez ciggng zen rente. Moznaby nazwac
ich tmelkomieszczansticem. Lecz nawet ivielkomieszczanin
sam w sobie i przez sie nie jest przez to zgotajeszcze
burzujem!  Zaden mieszczanin nic przeciwko temu

b Birgerthum.
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niema, ze szlachcic w zaciszn domowym p.yszni sie ze
swych przodkdw i ze swych wiosci. Lecz gdy chce
on przodkéw tych Inb te wiosci uczyni¢ podstawa
szczegOlniejszej swej wartosci i uprzywilejowania wo-
bec panstwa, niezbednym uwarunkowaniem Kkiero-
wnictwa wolg panstwa — Awvtedy mieszczanina ogar-
nia gniew na szlachciure, i przezywa go feudahm.

Zupetnie tak samo ma si¢ z faktycznemi réznicami
posiadaniu w $wiecie mieszczanskim.

Ze wielkomieszczanin w zaciszu domowym rozko-
szuje sie przR-jemnosciami i korzySciami, jakie zape-
wnia wielkawfasnos¢ swemu posiadaczowi —nie masz
nadto nic bardziej naturalnego, nic bardziej stusznego! *

Tak bardzo wiec, méwigc nawiasem, w broszurze tej
klasy nieposiadajace przeciwko posiadaczom podzegam, ze
wyraznie Made nacisk na stuszno$¢ tego posiadania, rozkoszowa-
nie sie przyjemnosciami i korzysciami, jakie zapewnia ono,
za zupelnie naturalne i stuszne poczytuje!

Rozwijam dalej definicje:

»Jakkolwiek robotnik i drobnomieszczanin, stowem
cala kapitatu nie posiadajgca klasa, zupetne ma pra-
wo zada¢ od panstwa, by calg swojg uwage, wszyst-
kie dazenia swoje skierowato ono ku temu, by polepszyé
peine troski i niedostatku potozenie materjalne klasy
pracujacej, jakkolwuek ma prawo zada¢, bj tym, kt6-
rych rece wytworzyly wszystkie te skarby, ktoremi
pyszni sie cywilizacja nasza, ktérych rece wytwarza-
ja wszystkie te produkty, bez ktorych spoteczenstwo
dnia nawet istnie¢ by nie mogto, zapewnione zostaty
dostateczne i pewne zarobki, a co za tym idzie moznosé
ksztatcenia swego umystu, moznos¢ prawdziwie ludzkiego
istnienia,'—jakkolwiek, moéwie, klasy pracujace zupetne
maja prawo tego od panstwa zadaC i to za cel jego
istotny postawié, nigdy wszakze o tym robotnik zapomnie¢
nie powinien — i nie zapomni, ze kazda w spos6b
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z prawem zgodny nabyta wilasnos¢ catkowicie jest nie-
tykalna i tiprawnionct™.

Tak usilnie wiec podzegam Kklasy nieposiadajagce do
nienawisci przeciwko posiadaczom, ze staram sie wpoic
w nie przekonanie o nietykalnosci i S$wietosci nabytej
prawnie wiasnosci, ze wzywam do jej poszanowania!

,Grdy wszakze, — czytamy dalej w broszurze, —
wielkomieszczanin nie zadawalajgc sie faktycznemi
prerogatywami, jakie zapewnia wielka wasnos¢, wihas-
no$¢ biirmazyjng czyli kapitat uczyni¢ chce nieodzow-
nym do udziatu we wiadzy panstwowej® w okreslaniu woli
i zadan panstwa warunkiem, wowczas dopiero staje sie
z wielkomieszczanina — burzujem, woéwczas fakt posia-
dania czyni on prawnym Hwcirunkowaniem wiadzy poli-
tycznej, woéwczas nabiera on charakteru stanu uprzywi-
lejowanego, ktory dominujgce pietno swego przywileju
na wszystkich urzadzeniach spotecznych wycisngé
chce, tak samo, jak to uczynita w wiekach S$rednich
szlachta z przywilejem posiadania rolnego®.

JFowczas wiec dopiero, jak wyraznie i starannie w de-
finicji tej zaznaczam, posiadacz, wielkomieszCzanin, stajo
sie dla mnie burzujem, kiedy z zadnej krytyce, zadnym za-
rzutom nie podlegajacego faktu posiadania uczynié¢ chce
prawne uwarunkowanie udziatu w kierowaniu wolg pan-
stwa; stowem, gdy z posiadania kapitalistycznego uczynié¢
chce przywilej polityczny, gdy chce znies¢ polityczne réw-
notiprawnienie nieposiadajgcych z posiadaczami, dla celow
wielkiej wiasnosci, dla utrwalenia j¥ panonvania lud po-
zbawié¢ wolnosci, odebra¢ mu mozno$¢ swobodnego rozwo-
ju. Przez to dopiero, jak wyraznie zaznaczam, burzuazja
staje sie stanem uprzywilejowanym, ktorym az dotad po-
mimo catej faktycznej nierdwnosci posiadania nie jest.

W broszurze tej wykazuje, jak wszystko to wystepu-
je w postaci cenzusu, za pomocg ktérego prawo do udzia-

Nauka a robotnicy. 4
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tu w kierowaniu wolg i zadaniami panstwa przez wybory
do ciata prawodawczego staje sie uwarunkowanym przez
posiadanie okre$lonego kapitatu. AYykazuje dalej, ze dzie-
je sie to w jednakowym stopniu zaréwno przy prostym,
jawnym, jak przy zamaskowanym cenzusie, i ze wreszcie
obecny nasz oktrojowany i) tréjklasowy system wyborczy
z roku 1849 taki wiasnie zamaskowany cenzus ustanawia.

Ta tedy, aczkolwiek teoretycznego czysto charakteru,
zaczepka, jaka w broszurze mej sie zawiera, skierowana
jest przeciwko trojklasowemu systemowi wyborczemu® nigdy
za$ nie przeciwko klasom posiadajagcym, ktérych faktu po-
siadania bronie raczej wielokrotnie, jako zgofa niezaprze-
czalnego, zadnym nie podlegajgcego zarzutom, nietykalne-
go i catkowicie uprawnionego.

Tréjklasowy system wyborczy stanowi jedno z urza-
dzen panstwa naszego.

Dlaczeg6z tedy nie oskarza mie raczej pan prokura-
tor z artykutu 101 kodeksu karnego o ,,podawanie urzg-
dzen panstwa w nienawi$¢ lub wzgarde“. Zapewne, gdy-
by pan prokurator to wybrat oskarzenie, wiedziatbym, jak
mu na nie odpowiedzie¢! Teraz bytoby zbytecznym wda-
waé sie w te kwestje, gdyz o to nie jestem oskarzony,
gdybym za$ chciat broni¢ sie przeciwko oskarzeniu o ifq
0 co mie nie oskarzono, obrona moja urostaby do nieskon-
czonosci.

Dlaczeg6z jednak pan prokurator ze wszystkich oskar-
zen niewtasciwych wybrat najniewtasciwsze? Dlaczego za-
mienia on przedmiot mej zaczepki? Kto§ wykazuje, ze
trojklasowy system wyborczy jest niestuszny, gdyz czyni
on z faktu posiadania, ktéry ktdry sam w sobie za nietykal-
ny zgofa przezen jest uznawany, prawne uwarunkowanie
politycznej wiadzy nad panstwem — rzuca sie wiec nan

) Nadany przez wladze, nie za$ przez Ind zdobyty.



- 51 —

jadowite oskarzenie o podzeganie klas nieposiadajgcyck do
nienawisci przeciwko posiadaczom!

Czyz zadnego niema $rodka przeciwko takiemu szka-
lowaniu czyjego$ imienia i dobrej stawy w obliczu narodu
catego?

Czy u nas mozna wogo6le powiedzie¢, ze wprowadze-
nie tréjklasowego systemu wyborczego jest dzietem Idas
posiadajgcijch, ze obcigza ono mieszczanstwo hiemieckie?
O francuskiej burzuazji mozna rzec co$ podobnego. Tam
cenzus zostat wprowadzony juz przez rewolucyjng Assem-
blee Constituante. O niemieckiej burzuazji po dzi$ dzieh nic
podobnego rzec nie mozna.

Kiedy przez rewolucje marcowa 1848 roku burzuazja
pruska doszta u nas do wiadzy, wprowadzita ona prawem
z dnia 8 kwietnia 1848 roku powszecbue réwne prawo wy-
borcze!

Niemiecka burzuazja w kosciele Sw. Pawta we Frank-
furcie uchwalita wprowadzenie powszechnego réwnego pra-
wa wyborczego!

Pruska izba rewizyjna z roku 1849 zatwierdzita po-
wszechne prawo wyborcze!

Oktrojowamjm, oktrojowanym bytoprzez rzaRR tréjklasowe
prawo wyborcze, jakie dzi§ mamy.

Dlaczego pan prokurato rzad za plecy pruskiej burzuazji
chowa?

A tout seigneur tont honneur! b-

l1za/l pruski® niQ za$ klasy posiadajgce Prus, po wszysU
hie czasy wobec narodu catego ponosi wine i odpowiedzialnos¢ za
oktrojowane tréjklasowe prawo wyborcze!

Jakiekohviek sg wszakze powody, ktére skionity pana
prokuratora do tak niezwykiego przestawienia — praw-
dopodobnie dadzg sie nam one pézniej wykryé — w kaz-
dym razie brak nam i wtym wypadku drugiego zatozenia

Temu cze$¢, komu sie ona nalezy.
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przeciwko temu skierowanym bylo podzeganie, przeciw cze-
mn, jak twierdzi oskarzenie, podzega¢ miatem,

W koncn, brak tn réwniez trzeciego zalozenia, nie
byt mianowicie podanym w niebezpieczenstwo spokéj pu-
bliczny,

Ad 111, § 100 moéwi; kto podaje w niebezpieczenstwo-
spokdj publiczny przez publiczne rozniecanie w poddanych parn-
stwa nienawisci i wzgardy ku wspétobywatelom, ulega karze.

Grdy panstwo moéwi o spokoju publicznym, niema ono
na mysli spokoju w sercach, panstwo bowiem, to nie piety-
styczny superindendent, by je coskolwiek obchodzi¢ mdgt
spok6j w sercach i caty wogdlle zakres oddziatywan we-
wnetrznych. Ma ono na mysli spokéj na ulicach,, jak to,
zreszta wyraznie, przez dodanie przymiotnika ,,publicznyj
daje do poznania.

Jest to przytym kardynalne wymaganie ogolnych za-
sad prawnych. Wewnetrzne, uczuciowe czysto procesy
zgota nie dotycza panstwa, ktére czyny tylko obchodzié
moga. Nie dotyczy go tez zgota nienawi$é¢ i wzgarda jak
réwniez rozniecanie ich, o ile nie wykraczajg one po-
za obreb odczuwan wewnetrznych; wowczas tylko roznieca-
nie to ulega karze, kiedy z natury swej czyn wywota¢ moze.-
\Vida¢ to zresztg wyraznie juz z uzytego przez prawodaw-
ce wyrazenia: kto podaje w niebezpieczenstwo spokoj publiczny.
Prawodawca nie mowi tu: ,,zakldccdj lecz — ,,podaje w nie-
bezpieczenstwo*.

Grdyby w mysl prawa wszelkie rozniecanie nienawisci
i wzgardy podlega¢ miato karze, gdyby samo juz wznie-
canie tych wewnetrznych czysto uczu¢ stanowi¢ miato za-
ktocenie spokoju publicznego, prawodawca musiatby uzy¢
tu wyrazenia; kto zakUca przez to spokdj publiczny, e
roznieca. Wobwczas mogloby sie zdawaé zapewne, ze za-
ktocenie to zachodzi w kazdym wypadku rozniecania niena-
wisci i wzgardy.
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Podaé w niebezpieczenstwo wszakze znaczy: wywotaé
mozliwosé zakidcenia, przez zastosowanie wiec tego wyraze-
nia prawodawca wskazuje, ze pod spokojem publicznym
nie serc spokojnosc — ktora przecie zakiocong juz, nie za$
dopiero podana® jest w niebezpieczenstwo — lecz spokoj na uli-
cach rozumie; ze nie uwaza on, by zakkdcenie spokoju pu-
blicznego zachodzito niezbednie juz przy rozniecaniu wgte-
bi serc nienawisci i wzgardy; ze tedy nie zawsze roznieca-
nie uczué tych podlega karze, lecz un'mczas jedynie, kiedy
zagraza ono niebezpieczefistwem zakldcenia spokoju na nlicach:
innymi stowy — gdy rozniecanie nienawisci i wzgardy
przedstawia taki stopien niebezpieczenstwa, ze podaje w niebez-
pieczenstwo etc., to jest czyny przeciwne prawu wywotaé moze.
Nie mozna wiec 8 100 rozumie¢ w taki sposéb: ,Kto roz-
nieca nienawis¢ i wzgarde, ten podaje w niebezpieczenstwo
spokoj publiczny, winien przeto podlega¢ karze“. Bytby
to zarébwno z prawnego jak i & gramatycznego punktu wi-
dzenia catkowicie btedny wykitad paragrafu tego. Nalezy go
natomiast w nastepujacy pojmowac sposob: yjekeli ktokolwiek
spokdj publiczny w niebezpieczenstwo podaje przez to, ze roz-
nieca nienawi$¢ i wzgarde, jezeli tedy rozniecanie to tej
jest natury, ze zawiera w sobie niebezpieczenstwo dla spoko-
ju publicznego, winien by¢ przeto ukarany. JIVyrareniet
wiec ,,podaje w niebezpieczenstwo* prawo ustanawia pe-
wien dla ustalenia taktu podlegajgcego karze podzegania,
wymagalny czynnik; by podlegaé¢ karze, winno ono posia-
da¢ moznos$¢ przynajmniej wywotania pewnych czyndw
i przez to podania w niebezpieczenstwo spokoju ulicznego.

Jak niewiele stosuje sie tu trzecie to zatozenie, jak ma-
fo mniemane moje podzeganie zdolne byto domniemanie
choéby czyny rzeczywiste wywota¢, poda¢ w niebezpie-
czenstwo spokojnos¢ panstwa, spokéj uliczny — w dowod
tego pozwole sobie na to jeno wskaza¢, ze w caltym od-
czycie swoim zajmuje sie wytgcznie setki lat trwajgcemi
okresami dziejowemi i przy koncu jego najwyrazniej za-
znaczam, ze u Switu nowego dnia historji Swiata t
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znaczy jeden lub diva lat dziesigtki, co godzina jedna o stoica
wschddzie!

Mamy tu wiec do czynienia z tego rodzaju oskarzeniem,
ze ze wszystkich jego zatozen, ktére dopiero wowczas
gdy sie razem znajdg umotywowaé je mogg, ani jeden
do sprawy naszej zastosowac sie nie da.

Zdarza sie czesto widzie¢ oskarzenie, w ktdrym mylne
jest to lub owo konieczne zatozenie.

Ale takie oskarzenie, w ktorym nie ziszcza sie¢ ani je-
dno wymagalne zalozenie — takie oskarzenie zastuguje na
osobny i w pelnym znaczeniu tego wyrazu osobliwy pom-
nik w Swiatyni jurysprudencji.

Tymczasem — audiatur et altera pars! i). Rzuémy
raz jeszcze okiem na to, co méwi akt oskarzenia w moty-
wach swoich. Moze ukaze sie przy tym, zem jeno, przez
nie wiem jak juz przemysine przedstawienie sprawy, ukry¢
zdotat obecno$¢ i czynniki przestepstwa — moze jednak
rowniez okaze sie przytym cala nico$¢ oskarzenia tego
W wyrazniejszy jeszcze niz dotychczas sposob.

Oskarzenie zawiera jedno jedyne .zdanie, ktore filar
jego ma stanowi¢. Dlatego tez pewnie zdanie to z twar-
dego wyciosane jest drzewa. Akt oskarzenia moéwi na
wstepie: ,,przewodnie mysli odczytu tego sg nastepujgce”:
i, uczyniwszy wymagane resume tych mysli, mowi dalej:
.Przez takie przedstawienie rzeczy zaréwno jak i przez
kilkakrotnie powtarzajace sie napomknienia o0 majacej wnaj-
blizszym czasie nastgpi¢ rewolucji socjalnej oskarzony naj-
widoczniej roznieca w robotnikach nienawis¢ i wzgarde
przeciwko burzuazji, a wiec podzega klasy nieposiadajgce
przeciwko posiadaczom, a przez to podaje w niebezpieczen-
stwo spokdj publiczny, gdyz mianowicie zawiera sie tam
wprost wezwanie, by z calg potegg palacej namietnosci

Wystuchajmy, co méwi strona przeciwna.
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dazy¢ do osiggniecia panowania klas pracujgcych nad po-
zostatymi klasami spoteczenstwa“.

Jest to jedyny w catlym akcie oskarzenia wypadek
prawnego motywowania. Jezeli blizej rozpatrzymy zdanie
to, ktore nieobdarzonego silnemi ptucami méwce astmy na-
bawi¢ moze i dlatego wiasnie tak jest napisane, by w nvy-
wotanym przez sie migotliwym zawitych mysli zamecie
cata swa ukry¢ beztresciwo$¢, — zadziwicie sie panowie
wobec calej masy prawnych niedorzecznosci, faktycznych
z prawdg niezgodnosci i przeinaczen, krzyczacych wreszcie
nonsenséw, jaka sie w nim zawieral

Przez o tedy, wedlug zdania tego, rozniecalem nie-
nawis¢ i wzgarde? ,,Przez takie przedstawienie rzeczi/® —
twierdzi zdanie, a wiec przez czysto teoretyczny, czysto
objektywny historyczny obraz, przez to, co nawet akt
oskarzenia obrazem mysli mych przewodnich nazywa,
przez to, co stanowi wyklad jeno naukowy® przez to mia-
fem roznieca¢ nienawi$¢ i wzgarde. Akt oskarzenia moze
wykrecac sie, jak sie podoba, nie moze wszakze zaprze-
czy¢ temu, ze oskarza on nic innego, jak naukowe czy-
sto wywody, ze oskarza on nauke i jej wyklad.

Ale w zdaniu tym znajdujemy jedno jeszcze ,,i“.
Przez takie przedstawienie rzeczy ,r przez kilkakrotnie po-
wtarzajace sie napomknienia o0 majacej w najblizszym cza-
sie nastgpi¢ rewolucji socjalnej“ ma sie wihasnie dokony-
AL to rozniecanie.

Jakie napomknienia o yYmajacej w najblizszym czasie
nastccpié rewolucji socjalngj?'™  Grdziez s one? Dlaczego ich
pan prokurator nie przytacza? Wzywam go, by uczynit
tol — Pan prokurator przytoczy¢ ich nie moze. W bro-
szurce tej niema ani jednego ustepu, ktéryby mogt uza-
sadni¢ jego insynuacje.

Zapewne, aczkolwiek nie moéwie, choé tak twierdzi
pan prokurator, o ,,majacej w najblizszym czasie nastgpic
rewolucji socjalnej“, —mmowie raczej jedynie o socjalnej
rewolucji, ktéra nastgpita juz w lutym 1848 roku, — za-
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pewne, w cafej tej broszurze uzywam czesto wyrazow:
~rewolucyjny* i ,rewolucja“. Wyrazem tym zmiazdzy¢
mie usituje pan prokurator! Biorgc go wcigz w ciasnym
jeno prawniczym jego znaczeniu, nie moze on ustyszec
wyrazu ,rewolucja®“ bez tego, by sie przed oczyma jego
fantazji nie zarysowaty groZnie wzniesione widty i topory!
Nie jest to wszakze naukowe znaczenie wyrazu tego, ajuz
staly sposob wyrazania sie, jakiego w broszurze tej uzy-
wam, mogtby pouczy¢ pana prokuratora, ze tam wyraz
~rewolucja“ w tym wiasnie innym, naukowym jego zna-
czeniu jest uzyty. W ten sposéb nazywam rozwdj panstwo-
wosci terytorjalnych zjawiskiem rewolucyjnym.

W ten sposéb wojny chiopskie, ktére przecie dalibdg
dos¢ przemocy i przelewu krwi z sobg przyniosty, za we
wiasnym jeno mmcmanm rewolucyjny, w istocie za$ nie
rewolucyjny zgota, lecz reakcyjny ruch najwyrazniej ogta-
szam.

Przeciwnie, postep w przemysle, jaki zaszedt w wieku
XVI, cho¢ przy tym ani razu nie miecza dobyto, Kilkakrotnie
nazywam .jstotnie i prawdziwie rewolucyjnym faktem™j (str.
7)  tak samo nazywam na str. 17 wynalazek samoprza$ni-
cy N 1775 roku, zupetng, rzeczywiscie dokonang rewolucja.

Moze, uzywajac wyrazu ,,rewolucja*“ w tym znaczeniu,
stosujagc go do najzupetniej pokojowych zjawisk a odma-
wiajgc go najkrwawszym powstaniom, naduzywam jezyka
czy wprowadzam nowy chociazby sposéb wyrazania sie?

Postuchajmy, co moéwi Schelling, ojciec. (Badania
nad istotg wolnosci ludzkiej, tom VII, str. 531).

~Pomyst uczynienia wolnosci jedynym i wszystkim
dla filozofji uczynit nietylko ducha ludzkiego wolnym
wobec samego siebie, spowodowal on réwniez we wszyst-
kich gateziach nauki potezniejszy przewro6t, niz jakakolwiek
poprzednia retvolucja™".

n W wydaniu ,,Bibljoteki Naukowej“ str. 12 i 20.



Schelling’owi ojcu z wyrazem ,rewolucja“ nie staja
zatem przed oczyma widly i topory, jakie widzi fantazja
pana prokuratora.

Uzywa on wyrazu tego, stosujac go na oznaczenie
dziatania pewnej zasady filozoficznej, w tym samym coi ja,
zgota z przemoca fizyczng nie réwnoznacznym znaczeniu.

Jakiez jest tedy naukowe znaczenie nvyraru ,,rewo-
lucja*“? Ozem ré6zni sie rewolucja od reformy?

Rewolucja znaczy przewrot,'a zatem rewolucja za-
chodzi zawsze woéwczas, gdy, mniejsza o to, czy przy
udziale przemocy, czy bez niej — sposoéb nie wchodzi tu
w rachube — norva zupelnie- zasada postawiong zostaje na
miejsce dotychczasowego porzadku rzeczy. Reforma zas
zachodzi wowczas, kiedy zasada istniejgcego porzadku po-
zostaje nadal utrzymang, i wysnuwa sie z niej tylko
fagodniejsze, lub tez konsekwentniejsze i sprawiedliwsze
whnioski. Spos6b i tu znéw w rachube nie wchodzi. Re-
forma moze byC¢ osiggnieta przez powstanie zbrojne iprze-
lew krwi — rewolucja moze byc dokonang w sposéb naj-
zupetniej pokojowy. Rozwo0j przemystu byt takg w naj-
zupetniej pokojowy sposob dokonywujaca sie catkowitg
rewolucja, gdyz postawit on na miejsce dotychczasowego
porzadku nowg zupetnie zasade. Obiedwie mysli te w tej
nviasnie broszurze starannie i obszernie sg rozwiniete.

Dlaczeg6z pan prokurator, on jeden tylko, mie nie
zrozumiat? Czemu dla niego jedynie niezrozumiatym pozos-
tato to, co zrozumiat kazdy robotnik?

Grdybym tedy moéwit nawet o ,,majgcej w najblizszym
czasie nastgpi¢ rewolucji socjalnej“ — cho¢ w rzeczywis-
tosci tak nie jest, czyz przez to koniecznie musiatbym
mie¢ gwaktowny przewrdt, widly i bagnety na mysli?

Profesor Huber, cztowiek zgota konserwatywny, suro-
wy monarchista, cztowiek, ktory dobrowolnie opuscit zaj-
mowang przezen na uniwersytecie berlinskim katedre, kiedy
wprowadzong zostata konstytucja z 1850 roku, gdyz jesli
sie nie myle, nie chciat jej zaprzysigdz, mimo to wszakze
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cztowiek z rozrzewniajacym umitowaniem dobru klasy pra-
cujgcej oddany, z najwyzsza starannoscig badajacy jej
rozwoj, autor wybornych dziet o nim, szczegélniej za$
0 historji ruchu stowarzyszeniowego czyli zwigzkéw zawo-
dowych wsrdd robotnikow, w najnowszym z nich (Concor-
dia str. 24), wskazawszy, ze zwigzki robotnicze w Anglji,
Francji i Niemczech obracajg juz kapitatem 50 miljonéw
talarébw, moéwi co nastepuje:

,Sréd takich okolicznosci i wptywow, wobec takich
powyzej w ogoOlnych zarysach naszkicowanych do-
$wiadczen, niema bezwatpienia potrzeby bronié¢ sie przed
zarzutem utopijnego marzycielstwa o uszczeSliwie-
niu Swiata jezeli sie wyrazi nadzieje, ze bardzo istotne,
rownajace sie catkowitej socjalnej i gospodarczej
reformie, polepszenie iscie dotychczas proletarjackiego
potozenia ludnosci fabrycznej nietylko jest faktycznie
mozliwym, lecz w zwyMym toku wypadkow niezbednym
jest nastepstwem korporaeyjnego rozwoju.

Ustep ten zapowiada wiec catkowity przewr6t spo-
teczny, jako zupetnie pewny a d“konywujgcy sie w zwy-
ktym pokojowym biegu wypadkdw, jako nastepstwo ruchu
stowarzyszeniowego. Cdz tedy, jesli ja tymbardziej od
zjednoczonej potegi obydwuch czynnikow, od ruchu sto-
warzyszeniowego i od powszechnego prawa wyborczego,
przewrotu takiego oczekuje?

Co ja moge poradzi¢ na brak oczytania u pana pro-
kuratora? na jego nieznajomo$¢ tego wszystkiego, co sie
we wszystkich dziedzinach terazniejszo$ci dokonywa i przez
nauke juz jest uznane i zarejestrowane? Czyz ja mam
odbiera¢ baty za nauke pana prokuratora? Zapewne,
gdyby tak by¢ miato, gdybym miat odpowiada¢ za jego
nieznajomos¢ tego wszystkiego, co znalazto swdj wyraz
1 potwierdzenie w najrozmaitszych dziedzinach nauki —
kara, jakg wowczas Wysoki Sad w oburzeniu na mnie by
natozyt, zaiste mogtaby wszelkci przejS¢ miarel
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Pomingwszy nawet to wszystko — w jaki sposéb
wskazywanie na majgca w najblizszym czasie nastgpic
socjalng rewolucje, nawet w sensie widet, moze —roznieca¢
nienawis¢ i wzgarde przecindco hurziiazji? A to przecie pan
prokurator twierdzi¢ musi i rzeczywiscie twierdzi to
w kazdem zdaniu. Nienawis¢ i wzgarda moze by¢ prze-
ciwko komu$ tylko przez wiasne jego postepki lub ich
ujawnienie wywotlana.

W jaki jednak sposdb to, co robi Krzysztof, ma zro-
dzi¢ nienawi$¢ i wzgarde ku Piotrowi? Grdyby wiec kto-
kolwiek rzekt; "g-obotnicij zrobig rewolucje socjalng”, w jaki
sposob wskazanie to mogtoby wzbudzi¢ nienawis¢ i wzgarde
przeciivko burzuazji? Zdaniu temu brak wprost zupetnie
gramatycznego i logicznego sensu. Jest ono nietylko po-
tréjnie nieprawdziwym, jest ono zgota bezsensownym i nie-
dorzecznym. Conajmniej za$ jest ono dla mnie niezrozu-
miatem. Tak malo pojmuje stowa pana prokuratora, jak
on moje. W jezyku greckim nazywano tego,
kto nie rozumial naszej mowy i ktérego mowy mysmy
nie rozumieli.

Ja i pan prokurator jesteSmy dla siebie wzajem taki-
mi barbarzyncami!

Nakoniec, roztrzgsane przezemnie zdanie aktu oskar-
zenia wskazuje jeszcze trzeci czynnik, przez ktéry roznie-
ca¢ miatem nienawis¢ i wzgarde ku burzuazji. Wpro-
wadza on go przystowkiem ,mianowicie“. Te obrazy i te
nvskarania podzega¢ majg do nienawisci i wzgard})", gdyz
mianowicie znajdujemy tam miedzy innymi wprost wezwa-
nie, by z calg potega palagcej namietnosci dazy¢ do osiag-
niecia panowania klas pracujgcych nad pozostatymi klasa-
mi spoteczenstwa“. Na zupeine zastuguje uznanie poglad,
wedtug ktérego rozbudzanie w pewnej klasie spoteczenstwa
ambitnych dazen do zapanowania nad pozostatymi klasami
wysoce byloby nagannym; z prawnego wszakze punktu wi-
dzenia bytoby to zupeinie dozwolonym, o ile nie podzega-
foby do czynéw wystepnych. Kazda klasa spoteczenstwa
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ma prawo dazyé do panujacego stanowiska w panstwie,
o ile nie chwyta sie dla osiggniecia celu tego $rodkéw nie-
dozwolonych. Zaden cel nie moze podlega¢ karze, moga
jej podlega¢ srodki jedynie. To, ze proces, z ktérym ma-
my do czynienia, przeciwko tendencji wylacznie jest skie-
rowany, przeziera¢é musi z kazdego wiersza aktu oskarze-
nia, ktéry wcigz wzywanie do celdw nigdy za$ $rodki wy-
stepne lub tez wzywanie do ich uzycia w odczycie moim
wykaza¢ usituje. Gdybym nawet wzywat do dazenia ku
osiggnieciu za pomocg S$rodkéw wystepnych panowania
klas pracujacych nad pozostatymi klasami spoteczenstwa,
mégtbym wowczas, dajmy na to, podlega¢ oskarzeniu
z mocy artykutu 61 czy tez innych artykutébw ko-
deksu karnego, nigdy wszakze z mocy artykutu 100, nigdy
0 podzeganie robotnikéw do nienawisci i wzgardy. Przez
wzywanie bowiem do dazenia ku panowaniu nad pozosta-
fem! klasami spoteczenstwa, roznieca sie wrobotnikach am-
bicje, nigdy zas nienawis¢ i wzgarde przeciwko osobom trze-
cim.  Ambicje robotnikow nie dadza sie przeciez imputo-
wac 2 burzuazji, a skoro nie moga by¢ jej imputowane, nie
moga wzbudzi¢ przeciwko niej nienawisci i wzgardy!

Zdaniu temu znowu wiec brak wszelkiego gramatycz-
nego i logicznego sensu! Owo ,mianowicie®, ktérym akt
oskarzenia wprowadza ostatni ten dowdd, zem niecit
nienawis¢, jest to raczej ,,niewypowiedzianie®  niewypowie-
dzianie niedorzeczne twierdzenie. Grdziez jednak wyczytat pan
prokurator w mej broszurze, ze ja wzywam, by dazyé do
»0siagniecia panowania klas pracujgcych nad epozostatymi
klasami spoteczenstwa*?

W calej broszurze mej to tylko moéwie, ze przezna-
czeniem okresu dziejowego, jaki rozpoczat sie w lutym

) To jpst o zdrade stanu.

2) Przypisa¢, podsunag.

3 Namentlich. — namenlos, (mianowicie  niewypowiedzianie) nie-
dajacy sie przettumaczy¢ kalambur.



1848 rokn, jest zasade moralng stanu robotniczego, rozwi-
nieta wmej broszurze i streszczong na poczatku dzisiejszej
mej mowy idee stanu robotniczego uczyni¢ panujacg zasa-
dg spoteczenstwa, uczynic z idei tej kierownicza idee panstiea.

Wielokrotnie wyrazam si¢ w ten spos6b najzupetniej
Scisle i wyraznie. Mowie na stronie 311), ze, jak rok 1789
byt rewolucjg stanu trzeciego, tak obecnie stan czwarty jest
tym stanem, ,ktéry zasade swa chce uczyni¢ panujacg za-
sadg spoteczenstwa, przeprowadzi¢ ja we wszystkie jego
urzadzenia“. Lub na str. 327, ,Kto wiec uznaje idee
stanu robotniczego za panujgca zasade spoteczenstwa® i na
tej samej stronicy: ,,Zasade stanu robotniczego jako 'panu-
jaca zasade spoteczenstwa winnismy rozpatrzy¢ jeszcze pod
trojakim wzgledem®. Ka str. 333) ,,By¢ moze, mysluczy-
nienia z zasady najnizszych klas spoteczenstwa kierowniczej
zasady panstwa i spoteczenstwa wydawac sie bedzie bardzo
niebezpieczna”. Poczynajac od str. 39  rozwijam dalej
roznice pomiedzy moralng i polityczng ideg burzuazji amo-
ralng i polityczng ideg stanu robotniczego; konczac na str.
42 temi stowy: ,Oto jest to, co nazwanym by¢ musi
ideg panstwowg stanu robotniczego"j eto. etc.

Z tego tedy, ze pewng podniosta, moralng idege wy-
stawiam jako powotang do tego, by sie stata Kierowniczg
ideg panstwowa wspotczesnego okresu dziejowego, najpod-
nioslejsza ideg moralng, jaka umyst moj uja¢é moze, naj-
podnio$lejszg idee moralng, jakg po dzi§ dzien wyltonié
zdotata filozofja panstwa; z tego, ze wykazuje, ze idea ta,
jako z natury odpowiadajagca naturalnemu instynktowi
i potozeniu ekonomicznemu stanu robotniczego, winna za
idee stanu robotniczego by¢ uwazang — z tego pan prokura-
tor robi mi potworny zarzut, jakobym mial wzywaé klasy
pracujace, by dazyly do osiggniecia panowania klasowego
nad pozostatymi klasami spoteczeristwa.

289 3 387437 4(j w wydaniu ,,Biblj. Naukowej*.
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Pan prokurator zdaje sie mniemaé, ze ja chce, by kla-
sy posiadajace uczuty sie ujarzmionymi przez klasy pracu-
jace, chce do go6ry nogami wywréci¢ historje i, by¢ moze,
uczyni¢ z dziedzica posytke, z fabrykanta — podrecznego
chtopaka.

Czyz jednak,—jakkolwiek réznym postugiwaliby$my sie
jezykiem, jakimi barbarzyhcami bylibySmy dla siebie wzajem,
takie czy podobne chocby nieporozumienie jest wogoble
mozline?-

Na str. 321) rozwijam szczeg6towo, ze: to wihasnie
stan czwarty wyrdznia, ze zasada jego nie zawiera zadnego
wylgcznego, czy to prawnej, czy faktycznej natury, wa-
runku, zktérego uczyni¢ mogtby on polityczny i prze-
prowadzi¢ go przez wszystkie urzadzenia spofeczeristwa.
Mowie tam (str. 32 J; ,Robotnikami jesteSmy wszyscy”
o ile chcemy w jakikolwiek sposdb stac¢ sie spoteczenstwu
uzytecznymi. Stan tedy czwarty, wktoérego tonie nie kry-
je sie zaden juz zaréd nowego uprzywilejowania, jest
przeto réwnoznaczny z catym rodzajem ludzkim. Jego spra-
wa jest przeto w istocie sprawg catej ludnosci, jego wol-
no$¢ jest wolnoscia ludzkoSci samej, jego panowanie jest
panowaniem wszystkich“. Kontynuuje: ,,Proklamowac wiec
idee stanu robotniczego jako panujacg zasade spoteczen-
stwa, w tym znaczeniu, jakem to przed wami rozwinat,
nie znaczy to wydac réznigcy i rozdzielajacy klasy spoteczen-
stwa okrzyk; jest to raczej wotanie do zgody, obejmujgce
spoteczerstwo cale, wotanie do wyréwnania wszystkich przeci-
wienstw i nierébwnosci spotecznych® etc. etc. | gdy tak
z glebi duszy, ze wszystkich sit nawotuje do zniesienia
wszelkiego panowania klasowego, wszystkich przeciwienstw
klasowych, — pan prokurator oskarza mie owzywanie ro-
botnikéw do dazenia ku osiagnieciu panowania klasowego
nad klasami posiadajacymi!

) Str. 36 w wydaniu ,,Bibljoteki Naukowej*.
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Zapytuje po raz drugi, jak mozna wytlumaczy¢ zdu-
miewajace to nieporozumienie? Pozwole sobie zndw-uzyé
przeciwko synowi $wiadectwa ojca jego:

,Osrodkiem — méwi Schelling (zesz. | str. 443)
w swoich ,,Abhandlungen zur Erléuterung des ldea-
lismus der Wissenschaftslehre* — o$rodkiem, przez
ktéry porozumiewajg sie duchy, nie jest powietrze
otaczajace, lecz wolno$¢ speteczna, wstrzasnienia kto-
rej siegajg az do najwewnetrzniejszych gtebin duszy.
Jesli czyjkolwiek duch przeswiadczenia o wolnosci nie
jest 'pefen, wszelhi zwigzek duchowy zostaje u niego przerwa-
ny, nietylko z ludZzmi innymi, lecz ze sohct nawet samym,
Nie dziw tedy, ze dla siebie tak samo jak i dla innych
pozostaje on niezrozumiatym i w straszliwym swym
odosobnieniu utrudza sie jeno ptonnymi stowy, ktd-
rym zaden oddzwiek przyjazny z wiasnej czy obcej
piersi nie wtdrzy. Dla takiego cztowieka pozostaé niezro-
zumiaty'm-jest zaszczytem i chlubg wobec Boga i ludzi“
mTo méwi Schelling ojciec!

Dobiegam konca. Prdézno pytatbym siebie, czy bylo
mozliwym jakiekolwiek z oskarzenia tego obiecywaé sobie
nastepstwa. Ale nie o to tez pewnie chodzito. Inne tu
byto wyrachowanie. Walka polityczna burzuazji z rzagdem
utracita obecnie w pewnym stopniu zwawos$¢ pierwotna.
Pomyslano wiec zapewne, ze w takich okoliczno$ciach wy-
toczenie oskarzenia o rozniecanie w klasach nieposiadajacych
nienawisci i wzgardy przeciwko posiadaczom za przedni
$rodek mydlenia oczu postuzy¢ moze; by¢ moze spodzie-
wano sie, ze oskarzenie to, aczkolwiek przez sad odrzuco-
ne — znacie te starg zasade: ,calumniare audacter, semper
aliquid haeret* (spotwarza¢ $Smiato, zawsze co$ przylgnie)—
zawsze jeszcze podziata na nasza burzuazje, jak wilgotna
chusta, rzucona na jej zlekka zarézowione jeszcze oblicze,
ja za$ miatem by¢ w tej komedji na pustynie wygnanym
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koztem ofiarnym! Ale i tego wyrachowania pomysiny sku-
tek nie uwienczy.

Juz samo przeczytanie tej broszury, doczego burzua-
zje przedewszystkim wzywam, odstoni catg jego sromote,
W niwecz obréci je potega mego glosu, i dlatego wiasnie
tak wyczerpujaco rozwing¢ musialem rzeczowe argumenty
mej obrony. Burzuazja czy robotnicy jesteSmy wszyscy je-
dnego synami narodu i ramie iv ramie stajemy do rvalbl ze tvspol -
mymi naszymi ciemiezcami\

Koncze. Na cztowieka, ktéry, jakem to wam o$wiad-
czyt, cale swoje zycie poswiecit hastu “yranka i robotnicy”j
wyrok nawet skazujacy innego nie magtby wywrzeé¢ wra-
zenia, niz naprzyklad pekniecie retorty na pogrgzonego
w naukowe eksperymenty chemika. Lekko zmarszczywszy
brwi na op6r materji, spokojnie, po usunieciu przeszkody,
powraca on do swych prac, do swych badan.

Ze wzgledu wszakze na nardd i cze$¢ narodowag, na
nauke i godno$¢ jej, na kraj caty i wolno$¢ z prawa mu
nalezna, ze wzgledu wreszcie na pamie¢ o tym, ze historja
zachowa wasze, panie prezydencie i panowie sedziowie, imio-
na, — wnosze o zupetne uniewinnienie!

Z oryginatu niemieckiego przetozyt

Tadeusz JRadiuanski.

Ja Paj-tyjn«
przy K. C, P.z.P. /.
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