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PRZEDMOWA.

dy W listopadzie roku zesztego ukazato sie sprawozdanie

Nadzwyczajnej Komisji Sejmowej w sprawie wydzierzawie-
nia monopolu zapatczanego, rozdatem postom oraz innym osobom
replike na to sprawozdanie z datg 7 grudnia.

Od tego czasu uptyngt szereg miesiecy, w ciggu ktorych Sejm
dang sprawg wcale sie nie zajmowat.

W konicu marca ukazata sie broszura zatytutowana:,,Sprawa
zapalczana w S$wietle dokumentéw rzadowych i sejmowycK’,
w Kktorej insynuacje zawarte w sprawozdaniu Komisji zostaty
udostepnione szerszej publiczno$ci. Stanowi ona bowiem odbitke
ze sprawozdania Komisji. Sam tytut tej publikacji zawiera ten
wyrazny biad, ze to, co jest w niej podane, niejest wcale zbio-
rem dokumentéw sejmowych, gdyz na plenum Sejmu sprawa
nie byta wcale nawet rozpatrywana, a tylko zbiorem zatgcznikow
do sprawozdania Komisji Sejmowej wraz z treScig samego spra-
wozdania.

Pojawienie sie w postaci wydawnictwa prywatnego (wydawcg
broszury jest osoba prywatna) odbitki, korzystajacej ze ztozonego
dla Sejmu druku komisyjnego, dokonanego na koszt panstwowy,
stanowi nie istniejacy dotychczas precedens parlamentarny, rzu-
cajacy specjalne Swiatlo na potwierdzajgce te moje zarzuty,
jakie pod adresem cztonkéw tej Komisji sformutowatem.

Przed wyjSciem na $wiat sprawozdania Komisji Sejmowej
ogtositem prace pod tyt.: ,,Dokumenty i materjaly w sprawie
zapatczanej“, ktéra jest juz wyczerpana. Obecnie po ukazaniu
sie nie tylko sprawozdania, ale i osobnej broszury, zawierajgcej
jego odbitke, uwazam za konieczne, by da¢ z mej strony wy-
starczajgcy mateifat, ktoryby pozwolit czytelnikowi wyrobic sobie
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poglad na to, w jakiej mierze poruszenie sprawy zapatczanej
w Sejmie byto ijest wyrazem dazen troski o dobro ogélne,
a w jakim porachunkiem osobistym.

W replice niniejszej podaje tre$¢ pierwszej mojej repliki, jakg
wydatem zaraz po ukazaniu sie sprawozdania. Dotgczam do tej
repliki kilka rozwazan natury ogoélnej, a réwniez bardziej szcze-
gétowe rozpatrzenie wszystkich zarzutéw i insynuacyj zawar-
tych w sprawozdaniu Komisji Sejmowej.

Do sprawozdania Komisji Sejmowej dotgczony zostat w cha-
rakterze zatgcznika moj list otwarty do Marszatka Sejmu, pro-
testujacy pieciwko stronniczemu skiadowi tej Komisji. Na ten
list moj postowie wymienieni przeze mnie napisali swoje repliki
petne namietnych przeciwko mnie napasci. Repliki te zostatly tez
wydrukowane w zalgcznikach do sprawozdania sejmowego oraz
W wymienionej przeze mnie broszurze. Natomiast ani w spra-
wozdaniu, ani w broszurze nie zostata wydrukowana moja od-
powiedz na te replike, ktorg podatem w swoim czasie do catej
prasy. Obecnie zaréwno moj list otwarty jak i mojg odpowiedzZ
podaje w niniejszem wydawnictwie.

Wiadystaw Grabski.



Replika Wiadystawa Grabskiego
z dnia 7 grudnia 1926 roku

z powodu sprawozdania Nadzwyczajnej Komisji Sejmowej
w sprawie zapatczanej.

Nadzwyczajna Komisja Zapatczana Sejmu przedstawita
swoje sprawozdanie, zakoriczone wnioskiem na plenum Sejmu;

»~wzywa sie Rzad do poczynienia wszelkich krokdéw celem
spowodowania zmiany warunkéw umowy dzierzawnej i do
ztozenia o wyniku sprawozdania Sejmowi w ciggu 3 miesiecy*.

Sam ten wniosek wydawac sie moze na pierwszy rzut oka
zupetnie naturalnym i prostym, bo przeciez wezwanie Sejmu
do Rzadu o uzyskanie jeszcze lepszych warunkéw umowy
szkodzi¢ pozornie nie moze, a chocby nawet zadnych za sobg
skutkow nie pociggneto, o dobrej woli Sejmu $wiadczy¢ bedzie.

Takie rozumowanie jest tak naturalnem, ze zmusza mnie to
do wystgpienia w tym celu, azeby wykazaé, ze rezolucja
Sejmu w tej sprawie nie moze by¢ traktowana podobnie, jak
rezolucje w innych sprawach, gdyz przyjecie jej przesadza
stosunek do catego referatu.

Referat o$wietlit sprawe zapatczang tak, jak gdyby Rzad
dat sie przekupi¢ przez grupe obcych finansistow, by dziata¢
na niekorzys¢ Polski. Wedtug referenta Komisji finansisci ci
zarzucili swe sidta na Polske z takiem powodzeniem, ze sta-
neli do ich ustug nie tylko wyzsi urzednicy Ministerstwa
Skarbu, nie tylko Prokuratorja Generalna Rzeczypospolitej
Polskiej, ale nawet Premjer i Minister Skarbu. Oto obraz dra-
matyczny przez referenta komisji narysowany.

Gdyby Sejm rezolucje komisji 0 rewizji umowy przyjat, mo-
gtoby powsta¢ mniemanie, ze Sejm uznat cate to przedstawie-
nie sprawy przez referenta za uzasadnione.



Referent komisji wspomina o $ledztwie sgdowem w zwigzku
ze sprawg zapatczang. Przeciwko jednemu z urzednikow skar-
bowych wptyneto do sgdu oskarzenie o naduzycia. Prawda
jest, ze sg prowadzone dochodzenia sgdowe. Dla referenta
komisji jest to dowodem, ze wniosek jeg.o, ktorego komisja nie
rozpatrzyta, a mianowicie: uchwalenie wezwania Rzadu do
pociggniecia do odpowiedzialnosci winnych w sprawie umowy,
jest stusznym. Tymczasem jednak nie jest wcale wiadomym
wynik dochodzen sadowych, wynik ten zas moze okaza¢ wing
albo i niewinno$¢ urzednika czy urzednikéw. Dotychczas mimo
prowadzonego od dtuzszego czasu $ledztwa i mimo zeznan
referenta przed sedzig $ledczym, nikt w stan oskarzenia posta-
wionym nie zostat. Referent ogtosit w pismach i w swoim, re-
feracie, ze w mysl jego wniosku dziata prokurator sgdowy.
Jest to nieprawda, prokurator dziata w mysl doniesienia po-
stronnego, co do wartosci ktdrego jeszcze nic ostatecznego nie
wiadomo. Gdyby sie okazato, ze jeden czy wiecej urzednikow
panstwowych popetnito naduzycia, bytby to wielki wstyd
i wielki zal, ze co$ podobnego miato miejsce. Ale dzi§ o tem
zadnego jeszcze sadu wyrazi¢ nie mozna. Moze sie okaza¢ bo-
wiem zupetnie odwrotnie, ze oskarzenie o przekupstwo byto
falszywem, ze przekupstwa nie bylo, a przeciwnie, ze byta
zbrodnicza intryga szkalowania o przekupstwo, ze winnymi
okazg sie donosiciele. Sadzac z tego, ze do dzi$ dnia nikt nie
zostat postawiony w stan oskarzenia, ten drugi wniosek jest
bardziej od pierw"szego prawdopodobny. A w takim razie czyz
jest rzeczg dopuszczalna, azeby Sejm aprobowat referat oparty
na przeswiadczeniu, ze winni sg urzednicy, a nie ci ktorzy ich
szkalujg. Podejrzenie wyzszych urzednikow panstwowych
0 przekupstwo i to nie byle jakie, bo dokonane przez grupe
ludzi obcych, to rzecz tak odpowiedzialna, ze rzucanie gtosu
Sejmu na szale takiej sprawy, nie czekajgc na wynik dochodzen
sgdowych i nie zazadawszy nawet od Rzgdu wyjasnien co do
dotychczasowego ich wyniku, bytoby rzeczg wielce ryzykow-
na. Wszak komisja mogta sie zwréci¢ do Rzadu o te wyjasnie-
nia, azeby cho¢ troche zorjentowac sig, czy nie okaze sie cza-
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sem, ze rzucajgc cien na urzednikdéw panstwowych, mozna
sie znalez¢ w kompanji z osobistosciami mato honorowemi,
ktore wiasnie przed sadem ttomaczyC sie bedg same musiaty.

Nicig prze\¥odnig catego referatu komisji jest atmosfera po-
dejrzenia o przekupstwo powszechne i dziatanie na szkode
panstwa, a na dobro obcych finansistow. Atmosfera ta do czasu
wynikéw Sledztwa, ktore sie toczy, musi by¢ uznana za fan-
tastyczng imaginacje lub brudng intryge.

Po za tern tlem, ktére samo w sobie stanowi ulubiony wia-
sciwie temat referenta, znajdujemy w sprawozdaniu komisji
ubogi tylko rneterjat rzeczowy, ktéry obraca sie koto dwdch
tez, na ktére komisja data swojg aprobate: pierwsza, jakoby
umowa byta niezgodna z ustawg, druga, jakoby byfa ona nie-
zgodna z interesem Skarbu i ludnosci.

Co do pierwszej tezy referat powtarza juz to samo co za-
rzucita Najwyzsza lzba Kontroli Panstwa w liScie do Minister-
stwa Skarbu. Ale przeciez na ten list Ministerstwo wystoso-
wato wyczerpujgcg odpowiedZ. Z tej odpowiedzi widac, ze za-
rzut, jakobym otrzymat pozyczke zapatczang bez upowaznie-
nia, jest zupetng fikcjg, a referat wiasnie ten zarzut powtarza
zupetnie gotostownie i bez zadnego dowodu. Rozumowanie re-
feratu jest zadziwiajgco naiwne, gdyz za dowdd tego, ze nie
miatem prawa do pobrania pozyczki uwaza on to, ze ex post
zwrdécitem sie o to do Sejmu. To, ze sie zwrocitem do Sejmu
dowodzi tego, ze pozyczke krétkoterminowa, wzglednie wkiad
bankowy, chciatem zamieni¢ na dtugoterminowa. Poniewaz za$
Sejm juz po inojern odejsciu zatwierdzit moj wniosek, wiec
wiasnie wszystko stato sie zgodnie z zasadg zardéwno interesu
panstwowego, jak i porzadku prawnego. Do czasu uchwaty
sejmowej pozyczka Kkrotkoterminowa, wzglednie wkiad ban-
kowy, oparte byly na istniejgcych tytutach prawnych, jak to
wykazata odpowiedZz Rzadu.

Ale referent nie wysuwa na czoto sprawy pozyczki, a ata-
kuje sprawe ceny zapatek. Uwaza on, ze cena ta zostata
w umowie okreslona niezgodnie z ustawa, gdyz do umowy zo-
stat wprowadzony ustep o ztotych w ziocie, co referent uwaza
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za dowod, ze umowa byta pdjsciem na reke grupie finansistow,
wbrew ustawie.

Rozumowanie takie jest wrecz niezgodne z prawda, Jasng
jest rzeczag, ze umowa nie mogta by¢ prostem przepisaniem
tego, co w krétkich zasadach stawiata ustawa, jako wytyczne
dla urnowy. Ustawa nie przewidywata spadku ztotego. Ody
jednak spadek ten stat sie faktem, stworzyto to wielkie niebez-
pieczefistwo dla interesow Skarbu, gdyz wobec tego, ze
czynsz dzierzawny byt okreSlony w ustawie w sumie okra-
gte] na szereg lat w ztotych, zaistniata stuszna obawa, ze
przy spadku ziotego czynsz ten realnie przedstawiatby duzo
nmiejszag warto$¢ niz byto to zamierzone. Wiadomo, ze do
dzi$ dnia dzierzawy dtugoterminowe sg zawierane w réznych
miernikach, a nie w ztotych obiegowych. Dla unikniecia strat
Skarbu zostat wprowadzony do umowy artykut 23, okreSla-
jacy, ze kwoty liczy¢ sie bedg w ztotych w ztocie. Rzad wpro-
wadzajac ten artykut spetnit swdj obowigzek, polegajagcy na
tern, by dobrze zabezpieczyC interes publiczny. Referent ko-
misji wkasnie o to atakuje umowe zapalczang, ze skutkiem ar-
tykutu 23 stato sie mozliwem kalkulowanie ceny zapatek w zto-
tych w ziocie.

Rozumowanie referenta jest mylne, jezeli chce on dowodzié
niezgodnosci umowy z ustawg. Umowa mowi bowiem tak sa-
mo, jak i ustawa o cenach hurtowych, jako podstawie ceny
zapatek. Umowa nie méwi o tern, zeby ceny zapatek miaty
by¢ obliczane w ztotych w ziocie.

Wskazniki cen hurtowych, na ktoérych ceny zapatek maja
sie opiera¢, moga by¢ obliczane badZz w ziotych obiegowych,
badz w ztotych w zlocie. Ostatni wskaznik w czasie spadku
waluty nie rosnie, a spada. Czy oblicza¢ ceny w ztotych w zto-
cie, czy w ziotych obiegowych oraz czy stosowaé te lub inne
wskazniki cen hurtowych jest kwestjg interpretacji umowy,
a nie jej trescig. Tres¢ umowy nie jest przez to w niczem zmie-
niona, ze artykut 23 mowi o tern, ze nalezy rozumie¢ kwoty
jako zlote w ztocie. Jezeli stangC na gruncie takiej interpreta-
cji umowy, zeby oblicza¢ ceny zapatek w ztotych w ziocie, to
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trzeba stosowac wskaznik cen hurtowych obliczony tez w zto-
tych w zlocie, a wskaznik ten wiasnie w okresie spadku wa-
luty réwniez sie obniza. W ten sposéb umowa daje podstawy
do obrony intereséw konsumenta.

Nalezy sie zastanowi¢, co by sie stato, gdyby nie byto
w umowie artykutu 23 o ztotych w ziocie.

Woéweczas Rzad otrzymatby zaledwo nie wiele wiecej, jak
potowe tego czynszu dzierzawnego, jaki otrzymuje dzisiaj,
a konsumenci tez by musieli ptaci¢ ceny podwyzszone, nie tak
silnie coprawda, jak obecnie, gdyz podtug wskaznika cen hur-
towych. Czy jednak whedy nie okazatoby sie, ze zyski przed-
siebiorstwa byly jeszcze wieksze, niz obecnie? Finansisci za-
graniczni, ptacac skarbow i w ztotych obiegowych, a otrzymujac
za zapatki ceny podiug wskaZnika cen hurtowych, jak to
okreslone jest w ustawie, mieliby wieksze zyski, niz te, jakie
moga mie¢ dzieki temu, ze w umowie zostato dodane, ze kwoty
w zfotych nalezy rozumie¢ w ztotych w zilocie. Gdyby przy
wykonaniu umowy przyjeto moj punkt widzenia, ktéry sta-
nowi Scistg interpretacje umowy, zyski przedsiebiorstwa by-
tyby jeszcze znacznie nizsze.

Tak zatem gldwny zarzut referenta, co do niezgodnosci
umowy z ustawg i to na niekorzy$¢ Skarbu i konsumentow
jest zupetnie fatszywym. Niezgodnosci niema, a tylko, ko-
nieczne wobec spadku waluty, uzupetnienie postanowien usta-
wy, dzieki ktéremu interes Skarbu zostat uratowany, a inte-
res konsumentéw rowniez zabezpieczony.

Nie zmienia tego stanu rzeczy to, ze w artykule 14 zostaty
okreslone normy oprocentowania kapitatu przedsiebiorstwa.
Okreslenie tych norm oczywiscie nie miescito sie w ustawie,
bo to jest przedmiot, ktory wiasnie dopiero w umowie mogt
by¢ blizej rozwiniety. Onvarancia tu miesci sie w granicach
zyskow okreslonych przez postanowienie dotyczace ceny.
Normy oprocentowania kapitatu na 12 procent nie mogg nosic¢
charakteru uprzywilejowania kapitalistow, szczegoélniej jezeli
sie zwazy, ze ci sami kapitalisci dali rzadowi pozyczke na bar-
dzo niski procent (7%). W ten sposéb ogdlne oprocentowanie
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kapUatu zagranicznego w monopolu zapatczanym wynosi nie-
cate 10%. Dowodzenia referenta, jakoby umowa byta niezgodna
z ustawg sg tak stabe,D ze wprost zdumiewajacg jest rzecza,
ze komisja mogta przyja¢ konkluzje, zawierajacy taki zarzut.

Druga tezg referatu komisyjnego jest, jakoby umowa zapat-
czana byta niekorzystna zaréwno dla Skarbu jak i dla konsu-
mentow. OdpowiedZ Rzadu na zarzuty Najw. Izby Kontroli
Panstwa zawiera obfity materjat, wykazujacy bezpodstawnos¢
tych zarzutéw. Referent zupetnie nie zajagt sie wyjasnieniem
swego stosunku do tej odpowiedzi. Wprost pominat ja, tak jak
by nie istniata. A przeciez stanowi ona powazny dokument.

Rzad w swojej odpowiedzi na zarzuty Najw. Izby Kontroli
Panstwa wyrazit sie kategorycznie, ze umowa zapatczana
okazata sie wybitnie korzystng dla Panstwa. Tak wyrazit sie
Rzad w trzy kwartaty po mojem ustgpieniu, w rok po $mierci
gtéwnego tw'orcy ustawy i umowy — dyrektora Gtowackiego.

Nic dziwuiego.

Potwierdzenie tego stanowiska Rzadu, ktore catkowicie
przeczy tezom komisji, znajdujemy \v tym fakcie, ze dochody
z monopolu zapatczanego W 1926 roku wyniosty za pierwsze
p6trocze 4,181.000 zt, podczas gdy w roku 1925 stanowity
2,451.368, czyli wzrosty o 70 procent. Tymczasem wzrost do-
chodow® monopolu tytuniowmgo w”yrazil sie w sposéb nastepu-
jacy: podczas gdy Wt 1 pétroczu 1925 r. wynosit on 83,345,620,
a w 1 pétroczu 1926 r. — 114,008.000; spirytusowego: 1 pdt-
rocze 1925 r. 79,113.413, 1 po6trocze 1926 r. -- 109,748.000.

W ten sposob w'zrost dochodu Skarbu z monopolu tytunio-
wego w'yraza sie cyfrg 36 procent, spirytusowego 37 procent,
a zapatczanego 70 procent, czyli wzrost wptywow z mon. zap.
byt dwa razy bardziej intensywny niz przy innych monopo-
lach, pomimo ze wszyscy konstatujg, jak silnie W'zrastajg do-
chody wiasnie tych innych monopoli.

Konsumenci monopolu tytuniowego i spirytusowego muszg

'0 Komisja skarbowa Sejmu przed uchwaleniem ustawy 0 monopolu

zapalczanym miata przedstawiony do aprobaty tekst umowy, w ktérym
ustep 0 12% od kapitatu byt zawarty.
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wcigz drozej ptaci¢ za swoje wyroby. Zwyzka ceny produk-
tow tych dwdch monopoli z 1925 na 1926 rok wyniosta zgorg
40 procent, a dochdd ich dla Skarbu podniost sie zgorg o 30
procent, zwyzka produktéw zapatczanych wyrazita sie dwa
razy wiekszym procentem, ale i wzrost dochodu dla Skarbu
tez byt dwa razy bardziej intensywny.

W sprawie zapatczanej jest jedna sprawa istotnie zfa: to ze
umowa hie jest catkowicie wykonana. Fabryki nie sg jeszcze
wykupione, liczne zarzady sg wysoko ptatne, cho¢ sg juz bez-
uzyteczne, nie mogg byC przeprowadzone Zzadne inwestycje,
ptaci sie niepotrzebnie dzierzawe znacznie wyzszg niz przewi-
dziany procent od kapitatu i to wszystko obcigza niepotrzebnie
koszty produkcji, podrazajac cene zapatek i zmniejszajac zysk
Skarbu. Ale czyz w tym smutnym stanie rzeczy nie jest gto-
wnym winowajcg kampanja zapatczana, paralizujaca wszelkie
kroki rzadow, ktére po mnie nastaty?

A wiec sama umowa zapatczana nie zawiera zadnych szko-
dliwych badz dla Skarbu badz dla konsumenta warunkdow.

Przeciwnie umowa zapatczana jest jednym z najlepiej skon-
struowanych pod wzgledem prawnym i finansowym tranz-
akcyj, a to z tego wzgledu, iz data ona Polsce pozyczke na tak
doskonatych warunkach, jak zadna inna pozyczka jeszcze za-
wartg nie byla. Pozyczke zapatczang uwazatem za wzér jak
tego rodzaju tranzakcje nalezatoby przeprowadza¢. Gdyby kté-
rykolwiek z innych monopoli: tytuniow?y, spirytusowy lub
solny dato sie w-ydzicrzawic i otrzymac¢ pozyczke na warun-
kach takich jak zapatczany, wszyscy w Polsce widzieli by
w tern najbardziej szczeSliwe posuniecie. Wiadomo, ze zasad-
niczo na wydzierzawienie monopoli w celu uzyskania wiek-
szej pozyczki zagranicznej dawno juz miarodajne czynniki na-
szego kraju patrzyty jako na rzecz madrg i wskazang. Rozne
panstwa w tej liczbie i Francja, znana ze swojej przezornej
politj*ki finansowej, wydzierzawiaty swmje monopole. Niezro-
ziimiatem jest przeto dlaczego referentowi w'ydata sie rzecza
podejrzang rozmowa moja o0 monopolu solnym. Idzie tylko o to



14

by wydzierzawia¢ na warunkach dobrych dla kraju i korzyst-
nycli dla Skarbu.

Jezeli przedmiot monopolu zapatczanego, reprezentujacy po-
zycje dochodu w 1925 r. — 4 miljony ztotych, dat podstawe do
tego, by otrzyma¢ na bardzo niski procent i na najdogodniej-
szych warunkach 6 miljonow dolaréw pozyczki i zapewnienie
inwestycyj na 5 i pdt miljonéw dolaréw, to gdyby na tych sa-
mych zasadach zostata oparta pozyczka w zwigzku z wy-
dzierzawieniem jednego z pozostatych monopoli, Polska otrzy-
mataby bardzo duzg pozyczke. Na monopol tytoniowy mogtaby
otrzyma¢ do 273 miljonéw dolaréw, na monopol spirytusowy
259 miljonéw, a na solny 48 miljonéw. Procz tego musiatby
by¢ wtozony kapitat inwestycyjny w dolarach, ktory by siegat
wielkich sum, zaleznie od warto$ci instatacyj i urzadzen odno-
$nych przedsiebiorstw. Datoby to ogromne korzysci krajowi.
Nie powinno by¢ naturalnie mowy o wydzierzawieniu wszyst-
kich monopoli, gdyz kazdy z nich pojedynczo wziety datby
wielkie korzysci skarbowi w walucie i zyciu gospodarczem,
gdyby na podobnych do monopolu zapatczanego warunkach
;zostat wydzierzawiony.

Do$¢ rzuci¢ okiem na te cyfry, by uprzytomni¢ sobie, ze
w dobie, w ktorej na pozyskaniu kapitatu zagranicznego na
godziwych warunkach bardzo zalezato, dokonanie tranzakcji
z wydzierzawieniem monopolu zapatczanego, byto przemysla-
nom posunieciem finansowmm, stanowigcem wzor dla tego ro-
dzaju tranzakciji.

Nastepcy moi prawdopodobnie nie bedg mogli wyrzec sie
tego rodzaju tranzakcyj, jezeli mysla powaznie o doptywie do
Polski kapitatu zagranicznego bez serwitutow politycznych.
Nalezatoby sobie bowiem uprzytomnié, ze ten doskonaty interes
dla Panstwa, jakim byto wydzierzawienie monopolu zapatcza-
nego, tacznie z otrzymaniem pozyczki i inwestycjg kapitatow
zagranicznych, zostato przeprowadzone z grupa finansistonv,
posiadajgcych najlepsze referencje naszych przedstawicieli
zagranicznych, wbrew odmiennemu twierdzeniu referenta ko-
misji, a co najwazniejsze takich, ktorzy zadnych manifestow
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miedzynarodowych nie dawali i nie dajg nam do podpisu i do
naszych spraw politycznych migsza¢ sie nie myslg. Zdumie-
wajaca jest przeto rzecza, ze znalezli sie ludzie, ktérzy na
swoje sumienie wzigli prowadzenie w tej sprawie kampanji.

Ze w kampanji tej wielkg role odgrywa czynnik porachun-
kow ze mng, o tein Swiadczy¢ moze sama tre$¢ referatu ko-
misji, a gtéwnie dobor zatgcznikéw. Kampanja jest prowa-
dzona w tym stylu by oniesmieli¢ tych, ktorzy by sie jej prze-
ciwstawi¢ mogli.

Gdyby Sejm przyjat wniosek, a zatem i referat komisji za-
patczanej, musiatoby to wywotaé na przyszto$¢ zupetny paraliz
urzedéw panstwowych na drodze zawierania umoéw finanso-
wych z zagranica.

Czyz po usankcjonowaniu takiego steku insynuacyj, jakie
ten referat zawiera, znajdzie sie urzednik panstwowy lub mi-
nister, ktéry zechce sie naraza¢ na moznos¢ stania sie przed-
miotem kampanji w rodzaju tej, jaka jest prowadzona. Ale je-
zeli Sejm odrzuci wniosek, a temsamem sprawozdanie komisji,
to czyz juz moralnosci publicznej stanie sie zado$¢. Czyz nie
pozostanie faktem, ze odbywaty sie w Sejmie narady komisji
w duchu naganki na pewnych ludzi za ich prace na dobro
sprawy publicznej zgbry powzietg tendencja, ktdra u stojgcych
z boku Swiadkow tej naganki wywotata zgorszenie.

Oczywiscie, ze ohyda moralna tego czynu spadnie catym
ciezarem na sumienia ich autorow, ale bedzie jednoczes$nie
smutnem S$wiadectwem atmosfery bezkarnosci napasci na lu-
dzi za ich prace publiczng. Taki stan rzeczy jest niedopusz-
czalny ze stanowiska interesdbw panstwa. Honor Polski wy-
maga by potozy¢ kres tego rodzaju stosunkom.



Uzupetnienie repliki w sprawach ogoinycTn.

Uzupetnienie mojej repliki dziele na cze$¢ ogdlno - polityczng, w ktorej
sam zabieram glos, oraz cze$¢ fachowa odnoszaca sie do zarzutéw spra-
wozdania zawartych w czesciach 1 i Ill sprawozdania komisji zapatczanej,
w ktorej korzystatem ze wspotpracownictwa innych oséb. Czesci drugiej
sprawozdania poswiecona jest moja replika powyzej przytoczona, cze$é
ta zatem dalszego fachowego uzupetnienia nie wymaga poza tern, co zawie-
raja uzupetnienia ponizej zamieszczone.

1 Znaczenie dla panstwa pozyczki zapatczanej.

Referat Komisji Sejmowej bagatelizuje znaczenie pozyczki
zapalczanej zaznaczajac, ze poszia ona na uzytek bankow
prywatnych. Referentowi wydaje sie widocznie, ze podtrzy-
manie bankow na jesieni 1925 roku byt to wydatek niepo-
trzebny.

Kto rozumie zycie gospodarcze, ten zdawac sobie winien
sprawe z tego, jak wielkg kleskg dla kraju staje sie kazdy run
na banki, o ile nie zostanie on w czas opanowany. Taki run
na banki rozpoczat sie we wrze$niu 1925 r. po zatamaniu sie
kursu ziotego i zostat szczeSliwie, dzieki aktywnej pomocy
udzielonej przez Skarb bankom, istotnie opanowany i grozace
katastrofy licznych bankructw —mnie tylko bankéw ale catego
szeregu przedsiebiorstw zostaty zazegnane. Odyby pozyczka
zapalczana wiasnie do tego sie byta przyczynita, juz by nale-
zato przyznac, ze stata sie ona dla sprawy zabezpieczenia in-
teresow panstwowych nadzwyczaj dobroczynna.

Jlie referent Komisji Sejmowej btednie podkreslit, jakoby po-
zyczka zapatczana wzietg zostata specjalnie na banki. W po-
wiedzeniu tern byla z jego strony wyrazna tendencja, wypty-
wajgca z jego zupetnie nieznajomosci roli panstwowej akcji
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ratunkowej w razie runu na banki. Ale jednocze$ni© w powie-
dzeniu tem byta réwniez zupetna nieznajomo$¢ tego, w jaki
sposob odbywa sie w Skarbie zuzytkowanie wszelkich wpty-
woOw nadzwyczajnych, o ile nie majg one ustawowego prze-
znaczenia. Pozyczka zapalczana takiego przeznaczenia nie
miata i dlatego wptywy z niej zasility w sposéb zupetnie zwy-
kty ogdlne wpti*wy i zapasy skarbowe. Jezeli wptywy z po-
zyczki zapatczanej poszty do Banku Gospodarstwa Krajowego,
zostaty przez ten bank uzyte na pomoc bankom —mnie znaczy
sie to, by wihasnie dzieki tym wplywom nie zostaty skarbowi
umozliwione dokonanie takich pozabudzetowych wydatkow,
jak pomoc powodzianom i pomoc Gornemu Slaskowi, Skarb
bowiem ma zawsze swdj obrachunek z Bankiem, "eferent Ko-
misji mylnie przeto twierdzi, ze pozyczka nie zostata uzyta na
cele zgory wskazane.

Jak wiadomo, wptj*wy budzetowe na jesieni 1925 roku byty
niewystarczajgce na pokrycie wydatkow zarO6wno zwyczaj-
nych, jak nadzwyczajnych, takich, jak pomoc bezrobociu, po-
moc powodzianom, a réwniez i pomoc kredytowa bankom. Po-
niewaz wpltywy te nie byly wystarczajace, wiec wihasnie dla-
tego okazato sie rzeczg konieczng puszczanie w obieg wiek-
szej ilosci biletow zdawkowych, niz przewidywat budzet, choc
w granicach ram ustawg dozwolonych. Gdyby w tym czasie
nie zostaty wyptacone 6 mitjonéw dolaréw przez dzierzawcow
monopolu, to okazatoby sie koniecznoscig panstwowg wypu-
sci¢ biletow zdawkowych o 30 kilka mitjonéw wiecej, niz to
zostato dokonane i przekroczyC w ten sposob te ramy.

1 wiec zasilenie wptywow skarbowych przez pozyczke za-
patczang w momencie spadku ziotego i podtrzymania deficy-
tow miesiecznych emisjg biletow zdawkowych, nalezy uznac
za akcje zbawienna.

Ale wa™yw' na zwminianie tempa spadku ztotego w*wmida
pozyczka zapatczana nie tylko przez to, ze zmniejszyta ona
tempo emisji biletowg gdyz przedew"szystkiem zasilita ona
W najtrudniejszym momencie zapasy wmlutowe Banku Pol-
skiego W ilosci 6 miljonéw dolarow' pozyczki i 1 miljona

f nikQin”"prt
r.C. N7r
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kapitatu, zdeponowanego na wykup fabryk i inwestycje.
Nie byty to Srodki wystarczajace dla zazegnania catkowitego
spadku ztotego, ale spadek ten znakomicie ostabity. Jezeli od
sierpnia do listopada ztoty spadt znacznie mniej, niz w ™
stepnych miesigcach, zawdziecza¢ to nalezy gtownie pozyczce
zapatczanej.

Dzi$ wiele oséb gotowe sg lekcewazy¢ wszelkie usitowania,
ktore byty czynione w jesieni 1925 roku w celu powstrzy-
mania spadku ztotego. Osoby te uwazajg, ze usitowania te za
wiele kosztowaty, a na nic sie nie przydaty, bo przeciez i tak
zloty spadt. Jakze poglad taki jest naiwny. Jezeli dzi$ ztoty
stoi na poziomie 9 za dolara, a nie pietnastu do dwudziestu,
zawdzieczac'to nalezy temu, ze na jesieni 1925 roku stoso-
wane byty liczne forsowne zabiegi, by walczy¢ ze spadkiem
ztotego. Pozyczka zapaiczana byta w tern tez czynna. Dzieki
tej wszechstronnie i energicznie prowadzonej akcji, ztoty
w poczatkach listopada roku 1925 stat na poziomie 6 zt. za
dolara, a statby dzi§ zapewne wyzej niz 9, gdyby mbje zabiegi
owczesne byty nadal kontynuowane przez moich nastepcow.

Ale niektorzy gotowi sadzi¢, ze przeciez nicby sie ztego nie
stato, gdyby zioty spadt byt na jesieni 1925 roku silniej, niz
to miato miejsce, a gdyby dzi$ roéwniez stat nizej. Taki sad
jednak jest nad wyraz lekkomysiny. Wszyscy bowiem widzg
jak jest dzis$ rzecza trudng uzyskac realng rownowage budzetu,
pomimo zwiekszonych dochodéw 2z monopoli panstwowych
w poréwnaniu z rokiem zesztym. Oléwna trudno$¢ wynika
wiasnie z faktu spadku ztotego i nieuniknionego z tego powodu
wzrostu drozyzny. Ot6z zupetnie jasnem musi by¢ dla kazdego,
ze gdyby dolar stat dzi$ nie 9, a kilkanascie ztotych za dolara
lub jeszcze nizej, to rownowaga budzetowa dzi$ tak trudna
do osiagniecia, bytaby wprost zupetng niemozliwoscig i wroci-
libySmy do stanu z epoki markowej, gdy jakakolwiek réwno-
waga byta rzeczg nieuchwytna.

Poza korzysciami bezpo$rediiiemi, jakie przyniosta Polsce
pozyczka zapatczana, nalezy widzie¢ w niej tranzakcje nad-
zwyczaj dla Skarbu korzystna, ze wzgledu na wyjatkowa ni-
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ska jej stope procentowg (7%), na wptacenie jej po kursie sto
za sto i na znaczny jej w stosunku do przedmiotu dzierza-
wionego rozmiar. Pozyczka zapalaczana stanowi gotowy
wzor dla wszelkiej innej pozyczki przy wydzierzawieniu ja-
kiegokolwiek innego monopolu.

Wszelkie dotychczasowe préby wydzierzawienia ktérego-
kolwiek z innych monopoli nie rokowaty Polsce nawet w przy-
blizeniu réwnie dobrych warunkéw. Jezeliby przeto doszio
kiedy do takiego wydzierzawienia, to wobec wzoru jaki zo-
stat juz zrobiony z monopolem zapatczanym, musiatoby to by¢
dokonane na warunkach znacznie bardziej korzystnych niz te,
jakie dotychczasowe oferty zawieraty.

W dzisiejszych stosunkach wydzierzawienie innych mono-
poli nie moze by¢é nawet sprawa aktualng, gdyz nie mogtoby
przynie$¢ nawet potowy tych korzysci, jakie dato wydzierza-
wienie monopolu zapatczanego. Pod tym wzgledem pozyczka
zapatczana jest cennym wkiadem w rozwoju naszej ogélnej
polityki finansowej.

2. Korzysci umowy zapatczanej.

Korzysci umowy zapalczanej nalezy rozpatrywac¢ z dwoch
nunktow widzenia: Skarbu i produkgcji.
>1) korzy$ci Skarbu sg juz dzi$ az nadto widoczne.

a) Przedewszystkiem wptywy Skarbu z danego Zrddia
zwiekszyly sie prawie trzykrotnie: wobec sprzedazy okoto
52.000 skrzyn w ciggu pierwszych 9 miesiecy trwania mono-
polu stwierdziC trzeba, iz wptywy Skarbu na zasadzie dawnej
akcyzy wynosity 2,600.000 ztotych obiegowych, podczas gdy
wskutek wprowadzenia monopolu i wydzierzawienia go wpty-
wy te wyniosty faktycznie przeszto 3,700.000 ztotych w ziocie.

b) Pozatem Skarb staje sie wiascicielem zmodernizowanych
fabryk zapatek, pokrywajacych nietylko cate krajowe zapo-
trzebowanie, ale takze pracujacych w 33 proc. na eksport. Fa-
bryki te Skarb przejmuje po dwudziestu latach bez zadnych
zaptat ani odszkodowan wraz z potowa kapitatu zapasowego,

2%
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ktéry oblicza¢ nalezy na okoto 4,000.000 ztotych w ztocie, oraz
wraz z resztg kapitatu renowacyjnego, na ktory, wedtug prze-
widywan, Spétka odktadac bedzie corocznie po 400.000 ztotych
w ztocie. W ten sposob wzrost iiietylko dochod Skarbu, ale
i majatek Panstwa Polskiego pomnozyt sie znakomicie.

2) Rozpatrujac sprawce z punktu widzenia produkcji, stwier-
dzi¢ trzeba, ze w momencie, kiedy umowa dzierzawna byta
podpisywana, istniato w Polsce 17 fabryk zapatek, z czego 5
byto nieczynnych, reszta za$ pracowata po 2 do 4 dni w ty-
godniu. Organizacja pracy byfa tak wadliwa i koszty produk-
cji tak wysokie, ze rynek polski zalewaty w tempie zastrasza-
jacem coraz to szybszem zapatki obce, ktérych wwdz wynidst
w ostatnim roku (gtéwnie z Austrji i Gzecho-Stowacji) prze-
szto 24.000 skrzyn. W tym stanie rzeczy fabrykom krajowym
grozita zupetna ruina, ktorej w dodatku ustaleniem cet ochron-
nych nie mozna juz byto zapobiec, gdyz cta takie wobec coraz
to gorszych warunkéw produkcji krajowej wptynetyby jedynie
na zwyzke cen zapatek i bityby w konsumenta. Wskutek dez-
organizacji i upadku produkcji krajowej rynek polski stawat
sie coraz bardziej terenem ekspansji dla obcej produkcji, przy-
czem starty sie tu gwattownie grupa szwedzka z grupa au-
striackg. W tych warunkach polski przemyst skazany byt na
zagtade, pomnazajac liczbe bezrobotnych, a koszty wszyst-
kiego zaptacitby polski konsument, optacajagc zagraniczng pro-
dukcje. Tych Kkatastrofalnych skutkow udato sie w ostatniej
chwili unikna¢ przez wprowadzenie monopolu i wydzierza-
wienie go grupie szwedzkiej, ktora posiadata najlepsze dane
i potrzebne S$rodki finansowe dla odrodzenia produkcji krajo-
wej. Dzieki umowie dzierzawnej znajduje sie dziS w petnym
ruchu 10 fabryk zapatek, ktore pokrywajg juz nietylko cate za-
potrzebowanie krajowe, ale pracujg takze na eksport, ktory
w pierwszym roku wyniesie 15.000 skrzyn, a w nastepnym
conajrnniej podwoi sie. Zapatki polskie zyskaty juz sobie rynek
rumunski, obecnie wchodzg na rynek butgarski, gdzie skutecz-
nie konkurujg z zapatkami austrjackiemi. Pozatem zapatki pol-
skie idg do Niemiec i Ameryki. W ten sposob w ciggu krot-
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kiego czasu ozywiono te gatez rodzimego przemystu, uniknieto
wzrostu bezrobocia i przyczyniono sie¢ wydatnie do poprawy
naszego bilansu handlowego. Nadmieni¢ przytem wypada, ze
0 ile przedtem fabryki zapatek w Polsce sprowadzaty wszelkie
materiaty i surowce z zagranicy, o tyle obecnie stan ten ulegt
radykalnej zmianie i zapotrzebowanie fabryk pokrywane jest
nieomal w catosci w kraju, o ile, oczywiscie, nie chodzi o ma-
teriaty, ktore w kraju nie sg do nabycia.

Fakt, ze wprowadzenie Monopolu Zapatczanego i wydzier-
zawienie go Spotce szwedzkiej przyniosto wybitne korzysci
tak Skarbowi jak rowniez produkcji, ttomaczy sie tem, ze
cate koszta pokryta produkcja zagraniczna, gtdwnie austriacka.
Jesli zwazymy, ze w 1926 r. nietylko nie potrzebowaliSmy
wwozi¢ do kraju 24.000 skrzyn, Jak w r. 1925, lecz, ze prze-
ciwnie, wywieziemy 15.000 skrzyn, otrzymamy roznice na na-
szg korzys¢ blisko 40.000 skrzyn, co przy cenie 120 ziotych
w ziocie za skrzynie (bez optaty monopolowej) czyni blisko
5,000,000 ztotych w ziocie, ktore pozostaty wzglednie wpty-
nety do kraju w 1. roku. Jak na pierwszy poczatek, to suma
bardzo znaczna. Lecz tem wiasnie ttdbmaczy sie ogromne usi-
towanie austriackiego i czeskiego przemystu zapatlczanego,
aby rozped polskiego przemystu, Kierowanego dzi§ przez
Szweddéw, zahamowaé, wzglednie nawet cofna¢ wstecz. Prze-
myst austrjacki czuje, ze nietylko stracit rynek polski, ale jest
wypierany z rynkdw rumunskiego i batkanskiego, ktére dotad
byly jego domena. Dlatego przemyst austrjacki nie przebiera
w $rodkach walki, a ze zdotat eila swych celéw pozyskac sze-
reg bytych fabrykantow zapatek w Polsce, (ktdrych zawiodty
nadzieje wyciggniecia zyskow dla siebie z wprowadzenia mo-
nopolu) oraz niektore organy prasowe zwiaszcza tam, gdzie
importowane zapatki byty sprzedawane, wiec potrafit wytwo-
rzy¢ metng atmosfere, na tle ktorej bezstronne i wszechstronne
zbadanie problemu stato sie utrudnione. Skoro sie Jednak z tego
Jasno zda sobie sprawe | doktadnie a bezstronnie i bez zgory
powzietych uprzedzen zbada wszystkie pro i contra, to wow-
czas niezawodnie musi sie przyjs¢ do przekonania, ze uchwa-
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lenie przez ciata ustawodawcze ustawy o Monopolu Zapaitcza-
nym byto bardzo szczesliwem posunieciem i ze umowa dzier-
zawna, zawarta przez Rzad ze Spotka Szwedzka, jest jedng
z uméw najbardziej dla Polski korzystnych.

3. Mniemana opozycja Ministerstwa Przemystu i Handlu.

Referent Komisji w szczeg6lny sposob podkres$la to, ze
sprawa monopolu zapatczanego byta przedmiotem ciggtej ko-
respondencji miedzy Ministerstwem Skarbu oraz Przemystu
i Handlu, przyczem listy ostatniego Ministerstwa, zawierajace
uwagi krytyczne nie wywieraty nalezytego skutku. Listy te
sg przytoczone in extenso. Ot0z nic tatwiejszego jak przeko-
nac sie, ze konkretnych uwag, waznych dla ulepszenia urnowy
listy te nie zawierajg. Referent chciat podsung¢ mysl, ze Mi-
nister Przemystu i Handlu byt przeciwny umowie zapatczanej,
ktorg przeforsowat Minister Skarbu. Ale taki domyst nie moze
sie utrzyma¢ wobec tego, ze Ministrem Przemystu i Handlu
w czasie zawierania umowy byt Klamer, za ktorego jako Mi-
nistra Skarbu udzielona zostata odpowiedz na zarzuty Najw.
Izby Kontroli Panstwa, odpowiedz, w ktorej umowa zapai-
czana zostata catkowicie obroniong. Zastrzezenia, ktére robito
Ministerstwo Przemystu i Handlu sg natury tak ogolnikowej,
ze korespondencja w danej sprawie w niczem nie odbiegata
od tej, ktorg sie zwykle prowadzi miedzy ministerstwami, gdy
idzie o ich wzajemng opinje.

4. List Torstena Kreugera.

Kto by miat watpliwo$ci co do tego, czy sprawozdanie Ko-
misji sejmowej nie zawiera zbioru insynuacyj pod adresem
moim i innych osdb, ten winien dobrze zastanowic¢ sie nad tern,
jaki mogt byC cel zamieszczenia w zatgczniku do tego spra-
wozdania listu Torstena Kreugera i podania go raz w tekscie
niemieckim, nastepnie w tekscie polskim z wydrukowaniem
thustym drukiem zakonczenia, w ktorym autor listu zaznacza.
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ze odno$nie do Monopolu solnego oczekuje danych dla powrotu
do tego przedmiotu. Przeciez wszystkim wiadomo, ze wszyst-
kie mnopole nasze byty zawsze i sg przedmiotem ciagtej kry-
tyki ze strony wielu czynnikéw sejmowych i poza sejmowych.
Monopol solny nie byt mniej, a wiecej od innych krytykowany.
Ministerstwo Skarbu miato nieraz przedktadane przez osoby
postronne rozne projekty, badz organizacji, badz wydzierza-
wienia tych lub innych monopoli, badz uzyskania pozyczki
w, zwigzku z formg produkcji lub handlu tyczacego sie mono-
poli. Jeden z takich wiasnie projektéw zostat Ministerstwu
ztozony, tyczacy sie monopolu soli i pozyczki zagranicznej.
Projekt ten nie trafit do mego przekonania. Byt on przedmio-
tem mojej rozmowy z Torstenem Kreugerem, na co list jego
wskazuje, jak rowniez i na to, ze Kreuger pragnat miec blizsze
dane, tyczace sie omawianego tematu.

Widzac duze zainteresowanie sie Kreugera sprawg mono-
polu zapatczanego, umysinie wspomniatem w rozmowie z nim
o0 tern, ze mamy propozycje, tyczace sie¢ monopolu solnego, by
zajg¢ wobec niego stanowisko w sprawie monopolu zapatcza-
nego wyczekujgce. Taka taktyka moja byta catkowicie wska-
zana dla dobra samej sprawy.

Data listu Kreugera do mnie jest z wrzesnia 1924 roku. Byt
to okres najSwietniejszy, gdy zadnych chmurek na horyzoncie
finanséw panstwowych jeszcze nie byto wida¢. Nie miatem
najmniejszej potrzeby ofiarowywac¢ Kreugerowi monopolu sol-
nego, jak to insynuuje referent komisji. Monopol zapatczany tez
nie miat jeszcze wtedy wcale mojego poparcia. W tern stadjum
umyslnie skierowatem rozmowe z Kreugeren na sol, by w spra-
wie monopolu zapatczanego mieC najwiecej wolnej decyzji.

Rozpatrujgc sprawe proponowanego przez Kreugera mono-
polu zapatczanego i pozyczki z tern zwigzanej, uwazatem, ze
pozyczka proponowana nie byla wystarczajgco duzg, by
wzbudzi¢ wieksze zainteresowanie nig ze strony Skarbu. Po-
Zniej, gdy przyszedt rok 1925 pozyczka ta okazata sie nadzwy-
czaj pozyteczng, ale w 1924 nie wydawata sie ona dostateczna.
Tymczasem monopol solny mogt byt wiasnie bez wydzierza-



24

wienia, stuzy¢ za podstawe dla otrzymania wiekszej pozyczki.
Uzyskanie pozyczki zagranicznej bez wydzierzawienia mono-
polu solnego, a tylko w zwigzku z powigkszeniem jej produkcji
i poczynienia pewnych inwestycyj stanowi i dzi$ temat godny
rozwazania. Wydobycie przez referenta z papierébw minister-
stwa Skarbu listu Kreugera do mnie, nic w sprawie zapaicza-
nej nie mowigcego i zatgczenie tego listu w zatgczniku do
sprawozdania komisji z podkresleniem ustepu o monopolu sol-
nym i z aluzjg do tego ustepu w sprawozdaniu komisji, jest
wyraznym dowodem, ze referent komisji mniej sie zajmowat
sprawg umowy zapatczanej, co checig dyskredytowania mojej
osoby.



Szczegotowe odparcie zarzutow
zawartych w czesci I i li. sprawozdania Komisji Sejmowe;j.

W czesci 1€ swego referatu poset Wyrzykowski stara sie
wykazac¢, ze przy zawieraniu umowy z trustem szwedzko-
amerykafiskim Rzad padt ofiarg perfidnej polityki tego trustu,
ktory kupiwszy kilka wielkich fabryk zapalczanych, polityka
niskich cen doprowadzit do ruiny przemyst zapatczany w Pol-
sce, aby tern fatwiej w dalszym ciggu zdobywac¢ na wiasnosc
inne fabryki, a skoro miat juz w rekach swoich nieomal 90%
krajowej produkcji zapatek, co wedtug p. Wyrzykowskiego
byto faktem przed wystgpieniem Rzgadu do Sejmu z wnio-
skiem o wydzierzawienie monopolu, zmniejszat produkcje
i Srubowat ceny zapatek w goére, aby tern korzystniejsza cene
zapatek w umowie uzyskac.

Twierdzenia te nie sg oparte na zadnym faktycznym ma-
teriale i zdradzajg brak elementarnego zrozumienia zjawisk
ekonomicznych lub tez Zle ukrytg tendencje w o$wietleniu
tych zjawisk.

Wahania w cenach zapatek byly przedewszystkiern wyni-
kiem kryzysu jaki przemyst zapalczany przezywat w roku
1923/24. Kryzys ten byt rezultatem og6lnej nadprodukcji fa-
bryk zapatczanych i niemozno$ci rozszerzenia zagranicznych
rynkéw zbytu. Produkcja rosta w stopniu silniejszym niz kon-
sumpcja i nie znajdowata ujscia w formie eksportu. Produkcja
wzrosta z 135 tys. skrzyn w r. 1922 do 171 tys. skrzyn w roku
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1923. Wzrost ten miat miejsce we wszystkich wiekszych fa-
brykach, a w Zjednoczonych Polskich Fabrykach ,,Btonie®,
»,Mszczonow*, ,,Br. Stabrowscy*, ktére w roku 1923 nie byty
w zadnym kontakcie z jrrupg szwedzko-amerykanska, wynosit
45%. Nie dziwne wiec, ze w zwigzku z wyjatkowg konkuren-
cja na rynkach zagranicznych i niemoznosci lokowania tam
wiekszych ilosci ponad cyfry eksportu r. 1922 (wywéz w roku
1922 stanowit 17 tys. skrzyn w r. 1923 — 21 tys. skrzyn) mu-
siat wybuchng¢ kryzys nadprodukcji, zwigzany zwykle ze
znacznym spadkiem cen i zmniejszeniem produkcji. Na czele
znizek szty fabryki Cyrynskiego i Plomyk a nie fabryki opa-
nowane przez pomieniony trust; wymystem wiec jest referenta
branie znizki cen poczatku roku 1924 na karb tendencyjnej po-
lityki tego trustu. Rowniez zmniejszenie produkcji w r. 1924
nie byto wynikiem polityki trustu po rzekomem opanowaniu
wiekszosci produkcji w Polsce” Zmniejszenie produkcji byto
ogélnym rezultatem nadprodukcji. Zmniejszenie produkcji miato
rowniez miejsce w fabrykach Zjednoczonych ,Btonie”,
»Mszczonow*®, ,,Br. Stabrowscy“ w pierwszej potowie r. 1924,
kiedy jeszcze zadnego kontaktu miedzy temi fabrykami, a tru-
stem szwedzko-amerykanskim nie byto. Spadek ten charakte-
ryzuja w sposdb oczywisty ponizsze cyfry dotyczace tych fa-
bryk, podczas gdy w r. 1923 przecietna miesieczna produkcja
ich wynosita 54 tys. skrzyn, poczawszy od stycznia r. 1924
w ciggu pierwszych szeSciu miesiecy produkcja daje cyfry
45 tys., 4,3 tys., 45 tys., 29 tys., 39 tys., i 32 tys. skrzyn.

A wiec i spadek cen i spadek produkcji w pierwszej potowie
r. 1924 nie mozna przypisa¢ dziataniu trustu, tembardziej, ze
poza brakiem choéby jednego dowodu na uzasadnienie twier-
dzen o takiej polityce trustu, nie znajdujemy w referacie zad-
nego dowodu na poparcie twierdzenia, ze wowczas trust
szwcdzko-amerykanski opanowat 90% produkcji krajowej za-
patek. O powaznej grozbie stopniowego opanowywania tego
przemystu przez trust wspominajg przeciez motywy do pro-
jektu ustawy o monopolu zapatczanym, ale nie byto to faktem
dokonanym. Poset Wyrzykowski sngé¢ nie umie odrézni¢ za-
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dzy wiascicielami fabryk co do produkcji. Ot6z takie porozu-
mienie zaistniato w drugiej potowie roku 1924 w celu uregulo-
wania produkcji i przywrocenia cen z okresu poprzedzajgcego
Kryzys.

Wzrost cen zapatek w drugiej potowie roku 1924 bynajmniej
nie wykraczat poza ramy wzrostu spowodowanego o0g6lnem
zwigkszeniem sie cen w zlocie. Trzeba pamietac, ze wzrost
wskaznika cen hurtowych w zlocie w okresie od listopada
1923 r. do pazdziernika 1924 r. wynidst 43%.

Jezeli zastosujemy wzrost wskaznika tego do cen zapatek
bez banderoli z okresu poprzedzajacego kryzys t. j. z jesieni
1923 r., to siggniemy cyfre zblizong do ceny jesiennej 1924 r.

Réwniez wiec zarzut niesSwiadomosci Rzadu co do tenden-
cyjnej polityki cen trustu przed wniesieniem projektu ustawy
0 monopolu zapatczanym jest niestuszny, gdyz zarébwno po-
wyzsze motywy jak i ankieta w zjednoczonych fabrykach
wskazata, ze tendencyjna polityka cen nie byta prowadzona.

W razie nie wydzierzawienia monopolu trustowi nastepo-
wataby stopniowa likwidacja przemystu zapalczanego pol-
skiego. Rynek polski za$ statby sie terenem ekspansji dwoch
grup rywalizujacych: trustu szwedzko-amerykanskiego i kon-
cernu austrjackiego. Konsument polski skazany bytby na za-
ptacenie podyktowanych przez te koncerny cen, gdyz wcze-
$niej czy pdzniej watka konkurencyjna zakonczyfaby sie poro-
zumieniem tych grup. O tern, aby w tych warunkach cena z je-
sieni i poczatku 1924 r. mogta by¢ obnizona, mowy by nie byto,
a przy zachowaniu tej ceny w zwigzku z prowadzeniem mo-
nopolu Skarb Polski i gospodarstwo narodowe osigga szereg
korzysci wymienionych powyzej.

Pro memoria. Cena jesienia w roku 1923 64 ziotych w zlocie
Cena jesienia w roku 1924 1/VI1 76
1;1X 91

18/X 107
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W czesci IH-ej swego referatu poset Wyrzykowski stara
sie wykaza¢ szkodliwos¢ umowy dzierzawnej dla Skarbu
i konsumenta, przyczem zarzuty swe streszcza w 14 punktach.
Zachowujac ich numeracje, osSwietlamy je kazdy z osobna.

ad 1). Postanowienie co do fabryki chloranu potasu zo-
stato wprowadzone do umowy dlatego, ze istniejgce w owym
czasie w Polsce dwie fabryki chloranu potasu miaty produk-
cje pod wzgledem jako$Sciowym zupetnie nieodpowiadajaca
potrzebom przemystu zapatczanego, co w konsekwencji zmu-
szato fabryki zapatek przed wprowadzeniem monopolu do
sprowadzania chloranu potasu z zagranicy. Wobec tego Spoétka
nie mogta by¢ uzalezniong od istniejagcych fabryk. W konse-
kwencji doprowadzito to do tego, ze jakosC¢ produkowanego
w istniejacych fabrykach chloranu potasu zostata polepszong
i Ze obecnie Spdétka bynajmniej nie bedzie budowaé nowej fa-
bryki, a natomiast (0 czem referent zdaje sie nie wiedziec€)
bierze udziat w nowej emisji akcji fabryki chloranu potasu, juz
poprzednio istniejgcej w Polsce, co zostato w umowie przewi-
dziane i co od poczatku byto zamierzone.

Obawy referenta, ze w ciggu pierwszych 3 lat trwania umo-
wy Spotka bedzie dokonywac inwestycyj niekontrolowanych
I szkodliwych dla Skarbu sg niczern nieuzasadnione, bo 1) ka-
zdy wydatek Spdtki moze by¢ kontrolowany przez Komisarza
Ministerstwa Skarbu i Spotka ma polecenie natychmiastowego
komunikowania Komisarzowi o kazdym wydatku, ktory Spot-
ka zamierza uczyni¢ z funduszu inwestycyjnego, przyczem
prowadzona jest Scista ewidencja tych wydatkéw, i 2) nie mo-
Zna zgory przypuszcza¢ u kontrahenta Swiadomie zlej woli, bo
w takim razie wogoble nie nalezatoby z nim wchodzi¢ w per-
traktacje. Przeszto rok dziatalnosci Spotki wykazat juz dobit-
nie, ze Spétka w niczern postanowien o inwestycjach naduzy-
wac nie mysli, bo nawet gmach przy ulicy Krélewskiej, gdzie
mieszczg sie biura Zarzadu Spotki, kupiony byt i odnowiony
nie na koszt Spotki. Tern samem sg réwniez na niczern real-
nern nie oparte obawy zapozyczenia sie Spotki na cele inwe-
stycyjne, tern bardziej, ze juz dzi$ stwierdzi¢ mozna, iz prze-
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widziany kapitat inwestycyjny nietylko jest w zupetnosci wy-
starczajacy, ale nawet w pelni nie bedzie potrzebowat by¢ wy-
korzystany.

ad 2). Zwrot z uchwaty Komitetu Ekonomicznego Rady Mi-
nistrow o wywieraniu przez Komisarza ,,skutecznego wptywu
w tym Kierunku, by i t. d.“ nie byt Zadnem sformutowaniem
prawniczem, a jedynie dyrektywa, i dlatego nie mogt znalez¢
miejsca w umowie, a jed™mie moze byC przedmiotem instrukcji
dla Komisarza. Ta rzecz jest tak elementarng, ze czynienie
z niej zarzutu wydaje sie zupetnie niezrozumiatem. W rzeczy-
wistosci wptyw Komisarza jest bardzo wielki, posiada on takze
wglad i wptyw na wszystkie operacje kredytowe Spétki, acz-
kolwiek w umowie zapatczanej tego punktu niema, a uchwata
Komitetu Ekonomicznego Ministrow sprawe te rOwniez omija.

Zastrzezenie dla Najwyzszej lzby Kontroli prawa kontroli
Spotki byto absolutnie nie do przeprowadzenia, a przytem,
jak wynika z odpowiedzi Ministra Skarbu do Najwyzszej 1zby
Kontroli nie bylo konieczne dla zabezpieczenia interesow
Skarbu wobec wprowadzenia innych gwarancyj kontrolnych.
Najwyzsza lIzba Kontroli Panstwa za$s ma mozna$¢ badania,
czy i o ile umowa jest nalezycie wykonywang i czy rachun-
kowosC jest dos¢ przejrzyscie prowadzong na podstawie bi-
lanséw Spotki i rachunkow strat i zyskow, ktére Spotka jest
obowigzana corocznie przedktadaC¢ Ministerstwu Skarbu.

ad 3). Zadanie bezwzglednego pokrywania w kraju zapotrze-
bowania Spotki na materjaty byto niemozliwe chocby dlatego,
ze szereg materiatdw, jak guma arabska, antymon, nie sg
w kraju produkowane, co jest rzeczg notorycznie znang, acz-
kolwiek referent zdaje sie tego nie wiedzie¢. Ubieganie sie
0 ,.kazdorazowg zgode Ministerstwa Przemystu i Handlu“ by-
toby z jednej strony zupetnie niepotrzebnem przecigzeniem
urzeddéw panstwowych, a z drugiej strony utrudniatoby spraw-
ny bieg administracji przedsiebiorstwa i powiekszato koszta
produkcji, a tern samem zmniejszato udziat Skarbu w zyskach
Spotki. Faktycznie Spétka pokrywa dzi§ w kraju swe zapo-
trzebowanie na materjaty w mierze o wiele wiekszej, niz to
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czynity poprzednio fabryki prywatne. Tyczy sie to nietylko
chloranu potasu (o0 ktérym juz byta mowa), ale takze innych
materiatow, naprzyktad papieru, ktéry poprzednio w byt
sprowadzany ze Szwecji, a dzi$ catkowicie pochodzi z fabryki
w Kaletach na Slasku. Te rzeczy sg tatwe do stwierdzenia,
gdyby referent zadat sobie ten trud, zamiast opieraé sie zu-
petnie na gotostownych twierdzeniach.

ad 4). Twierdzenie, ze w momencie przedstawiania Sejmowi
sprawy monpolu trust szwedzko-amerykanski miat w rekach
swych nieomal 90% krajowej produkcji zapatek jest absolutnie
na zadnym dowodzie nieoparte, jest zupetnie gotostowne i nie-
prawdziwe. W rzeczywistosci trust ten miat wowczas po-
wazny udziat w ,,Silesii* i ,,Watrze“, oraz miat pewien wptyw
na fabryke ,tapszyna“ w Czestochowie. Opanowanie nowego
przemystu zapatczanego przez trust grozito nam wprawdzie
wowczas bardzo powaznie, ale nie bylo jeszcze bynajmniej
faktem dokonanym, a tern samem nie mogto mie¢ zadnego
wptywu na podbijanie cen zapatek. Zarzut postawiony Szwe-
dom, ze przez sztuczne obnizanie cen wyrobdw fabryki ,,Sile-
sia“ wywotaty kryzys przemystu zapatczanego w Polsce, by
go w nastepstwie tern fatwiej opanowaé, nie zostat réwniez
niczem udowodniony i jest catkowicie bledny wobec tego, ze
na czele znizki cen zapatek, o ktérej mowi referent, nie szta
»Silesia®, a fabryka Cyrynskiego i ,,Ptomyk“. Znizka ta byta
skutkiem wielkiej nadprodukcji zapatek i niemoznosci powigk-
szenia eksportu.

Referent zwraca uwage, ze w pierwotnej cenie zapatek mie-
Scit sie zwrot kosztow banderoli i podatek komunalny, co nie
zostato nastepnie potragcone. Ale referent zapominac sie zdaje,
ze z nastepnej monopolowej ceny zapatek miat by¢ zamorty-
zowany w ciagu lat 20 caty kapitat, uzyty na wykup fabryk
i na inwestycje, gOYZ po wygasnieciu dzierzawy fabryki te
przejs¢ majg na wiasno$¢ Skarbu wraz z catem urzgdzeniem
nieodptatnie i bez odszkodowania. Ta pozycja przewyzsza
0 wiele koszta banderoli i podatek komunalny.
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Kalkulacja kosztow wiasnych, przedstawiona przez refe'-
renta, jest na niczem nieoparta, grdyz danych, otrzymanych jak
pisze referent ,drog'a prywatng“, nie mozna uzna¢ w zaden
sposéb za miarodajne, tern bardziej, ze sg sprzeczne z danemi
oficjalnemi. Stosunki w fabryczce ,,Wilja“ w Wilnie nie mogg
by¢ wogdble brane w rachube, gdyz fabryczka ta wegetowata
tylko z wielkim trudem i przewaznie byta nieczynng, wiec
bynajmniej przyktadem stuzy¢ nie moze. Twierdzenie, ze Min.
Skarbu nie przeprowadzito badan kakulacyjnych, jest catkowi-
cie niezgodne z prawdg, gdyz badania takie byty przeprowa-
dzone z duzg skrupulatnoscia, co referent mogt fatwo stwier-
dzi¢, i wykazaty koszta produkcji duzo wyzsze, niz cyfry,
przytoczone przez referenta.

Ad 5). Okre$lenie w rozporzadzeniu, ze pudetko zapatek
winno zawierac ,,nie powyzej 60 zapatek*, opiera sie na daw-
nem obowigzujagcem ustawodawstwie, przejetem po panstwach
zaborczych, odnosnie do optat banderolowych. Pojecie pu-
detka zapatek na podstawie tego ustawodawstwa utrwalone
jest juz od tak dawna, ze dzi$ jest ono uznane za jednostke
Scisle okreslong i wszelkie naruszanie go przez zmniejszanie
iloSci zapatek w pudetku ponizej normy przyjetej poprzednio
wykraczatoby przeciw zwyczajom handlowym i zasadom do-
brej wiary w obrocie i na tej zasadzie mogtoby by¢ docho-
dzone. Twierdzenie referenta, ze Spdtka pomniejszyta ilos¢
zapatek w pudetkach, jest catkowicie kkamliwe i nieprawdzi-
we, gdyz fakt ten nie miat miejsca i nawet bytby niemozliwy
ze wzgleddw technicznych, gdyz wymagatby przeprowadze-
nia znaczniejszych zmian w istniejagcych maszynach, ktére
automatycznie fadujg zapatki do pudetek, co jest trudne
z uwagi na duze koszta, a przytem, jak dotad, niemozliwe wo-
bec tego, ze Spotka nie jest jeszcze w posiadaniu fabi-yk i ich
urzadzen. Pewne roznice bytyby mozliwe jedynie miedzy pu-
detkami zapatek, pochodzacemi z réznych fabryk, ktore to
roznice istniaty juz przed wprowadzeniem monopolu w zale-
znosci od uzywanych w tych fabrykach maszyn. Prawdopo-
dobnie referent badat wyroby fabryki ,,Ptomyk*“, ktora za-
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opatruje rynek warszawski i ktéra zawsze miata pudetka
mniejsze niz pudetka z fabryk w Pinsku, Mszczonowie i in-
nych.

ad 6). Zarzuty referenta odnosnie do 8 15 umowy wykazuja
najzupetniejsze niezrozumienie przedmiotu. Cyfra 5 miljondw
ztotych nie jest tu pojeta jako definitywnie ustalony czynsz
dzierzawny, ale jest jedynie kwotg orientacyjng, ponizej kto-
rej czynsz dzierzawny nigdy spas¢ nie moze. Ta kwota orien-
tacyjna ulega zwiekszeniu, jesli roczna konsurncja zapatek
podniesie sie 0 5 lub wiecej procent w pordéwnaniu z okreslo-
nym okresem i wowczas tak powiekszona obowigzuje nadal,
choéby nawet konsumpcja miata sie z powrotem obnizyc.
Lecz pamietaC nalezy, ze ta kwota orientacyjna stanowi je-
dynie minimum czynszu, i ze terr czynsz zawsze ponad to
minimttrn sie podniesie, jesli konsumpcja odpowiednio wzro-
$nie, chocby tylko o jedng skrzynie. Ta tylko jest r0znica przy
wzro$cie konsumpcji, ze wzrost o 5 lub wiecej procent ponad
wskazang nornre powodujg wzrost czynszu raz na zawsze,
podczas gdy wzrost konsumpcji mniejszy niz o 5% tylko w da-
nym roku wptywa na wzrost czynszu. Sprawa ta byta juz wy-
jasniona w odpowiedzi Min. Skarbu.

Na tern tle wyjasnia sie rowniez zupetna niescisto$¢ fanta-
stycznego twierdzenia referenta, jakoby Sejmowa Komisja
uratowata dla Skarbu duze rniljony. Nalezng sobie opfate,
zawsze by Skarb otrzymal, niezaleznie od tego, jakieby Sej-
mowa Komisja minimum uchwalita. W rzeczywisto$ci Rzad
poszedt duzo dalej od uchwaty Komisji, bo 1) przewidziat mo-
zno$¢ powiekszenia kwoty orientacyjnej jako minimum czyn-
szu i 2) wprowadzit w art. 23 umowy waloryzacje na zioto
w zlocie, dzieki czemu obecny roczny czynsz dzierzawny do-
chodzi do 9 miljonéw ztotych, zamiast przewidzianych w usta-
wie 5 miljonéw ziotych. Wynika z tego, ze twierdzenie refe-
renta o uratowanych wbrew Rzadowi przez Komisje miljonacli
jest pospolitern i zrnySlonem samochwalstwem.

ad 7, 8 91i 11). Zarzuty w tych purrktach zawarte opierajg
sie wylgcznie na sugerowaniu kontrahentoud Swiadomie zlej
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woli. Referent zdaje sie zapomniat, ze dla zapobiegania tego
rodzaju dziataniom i dla zwalczania tego rodzaju wykroczen
istniejg ogolne nonmy prawa cywilnego i karnego i ze nie spo-
sob jest zawiera¢ jakiejkolwiek umowy w tern zgbi-y powzie-
tem przeSwiadczeniu, ze druga strona gwatcic jg bedzie. Oba-
wy referenta, ze takie czy inne ujecie postanowien umowy
»mogtoby da¢ Spdtce mozno$¢ robienia pewnych wydatkow
i t. d.” sg mgliste i nieuchwytne i nic ich dotad nie usprawie-
dliwito. Obanvy te, mogtyby by¢ Swiadectwem nadmiernej
czutosci referenta na obrone interesow Skarbu, gdyby nie byty
jednocze$nie Swiadectwem nieznajomosci odnosnych stosun-
koéw prawnych i politycznych.

W Komisji Rewizyjnej Spotki rzeczywiscie dotad Zzaden
urzednik Ministerstwa Skarbu nie zasiada, i odnosne twierdze-
nie pisma Ministerstwa Skarbu zdaje si¢ polega¢ na nieporo-
zumieniu, wywotanem tern, ze Spétka juz dawno zadeklaro-
wata gotowosC powotania do Komisji Rewizyjnej urzednika,
wskazanego przez iMinisterstwo Skarbu, wzglednie poddania
ksiag i catej buchalterii badaniu fachowego urzednika Mini-
sterstwa Skarbu.

Spotki, ktdére referent nazywa towarzystwami siostrzanemi
i JV/ ktorych istnieniu widzi wielkie niebezpieczenstwo, acz-
kolwiek go blizej sprecyzowaé nie potrafi, swa dziatalnosciag
nietylko w niczern nic naruszajg interesow" Skarbu, lecz
wprost przeciwmie. Spotka ,,0rigo* przebudowata gmach,
whktdérym sie mieszcza biura Spotki i przez to uchronita Spotke
od duzych wydatkowg ktorych inaczej trudno bytoby unikngC.
Spotka ,, Trak* przez wprowadzenie ulepszen W eksploatacji
i obrocie drzewmm spowmdow™ata znaczng obnizke cen drzewca
osikowego, nabyw/anego przez fabryki zapatek. ,,.Bank Ame-
rykanski w Polsce* jest bardzo w"azng i pozyteczng placowka
zagranicznych kapitatowa ktorych przyciagnigcie do Polski
byto celem usitowan wszystkich rzaddw™ w Polsce. Ze Bank
ten dotad wiekszej roli we wprowadzeniu kapitatdbw obcych
nie odegrat, zawdziecza¢ nalezy jedynie kampanji zapatczanej,
ktora zniechecita zatozycieli Banku i spowodowata ich do za-
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chowania czasowej rezerwy w dalszem angazowaniu sie
w polskich przedsiebiorstwach. Bank ten rozpoczat wprawdzie
akcje kredytowag w Polsce bardzo korzystng dla uzdrowienia
naszych stosunkow kredytowych i gospodarczs”ch, pobierajgc
przytem niskie o wiele nizsze od innych bankoéw, procenty.
Niestety jednak obecnie te szczeSliwie zapoczatkowang akcje
kredytowg wstrzymat Bank catkowicie. Oto fatalne skutki,
jakie juz wywotata kampanja zapatczana w odniesieniu do ka-
pitatbw zagranicznych.

ad 13). Zarzut co do 8§ 20 urnowy wyptywa znowu z niezna-
jomosci przedmiotu. Sam referent stwierdza, ze kapitat za-
pasowy jest lokowany w odpowiednich walorach, a wiec trze-
ba przewidzieC pewien okres czasu dla zrealizowania tychze,
skoro rozliczenie nastapi¢ musi gotowkowe. Termin pétroczny
nie moze by¢ tu zadng miarg uznany za zbyt dhugi.

ad 10, 12 i 14). Odnosne zarzuty poruszajg rzeczy drobne
i nieistotne, a przy rozpatrywaniu odnosnych postanowien
umowy nie wolno zapominaé, ze nie chodzi tu o akt jedno-
stronnie przez Skarb ztozony, ale 0 umowe dwustronng o cha-
rakterze prywatno-prawnym i ze na jej redakcje musiaty z na-
tury rzeczy mie¢ wptyw obie umowe zawierajgce strony. Dla-
tego doszukiwanie sie rzekomych usterek w rzeczach nie ma-
jacych zadnego istotnego znaczenia moze byc¢ tylko wyttd-
maczone usilnem staraniem referenta, by dowie$¢ cho¢ pozo-
rami swej zgéry postawionej tezy, ze umowa jest zia.

Umowa jest dobra i niema w niej ani jednego punktu, w kto-
rymby mozna wykaza¢ naruszenie czy zagrozenie interesowi
Skarbu tub konsumenta. Wprawdzie nie zostaty w umowie
uwzglednione niektore nieistotne dezyderaty Min. Przemystu
i Handlu, zawarte w pismach, na ktore sie tak czestO' referent
powotuje, ale nie mozna zapomina¢, jaki charakter te pisma
nosza. Przy opracowywaniu wazniejszych ustaw czy rozpo-
rzadzen, czy umow zawsze wszystkie zainteresowane resorty
wypowiadajg sie, wyliczajgc maximum tych spraw, ktére ich
zdaniem winny by¢ uwzglednione. Ale to maximum rzadko
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kiedy w catosci moze by¢ uwzglednione. Bo po pierwsze za-
patrywanie réznych Ministerstw co do interesow Skarbu czy
gospodarstwa krajowego mogg by¢ odmienne (jak to miato
n. p. miejsce odnosnie fabryki chloranu potasu), a po drugie
niejednokrotnie w pewnych punktach trzeba ustgpi¢, by w in-
nych, wazniejszych, otrzymac¢ korzysci dla Skarbu. Umowa
zapatczana jest jedng z tych niewielu uméw zawartych przez
panstwo, w ktérych takie ustepstwa na rzecz kontrahenta nie
dotknety ani jednego istotnego punktu, i w catosci swej od-
powiadajg interesom Skarbu i konsumentom.

Oczywiscie, ze obracajgc sie w czystej abstrakcji mozna
skonstruowaC sobie obraz umowy jeszcze Kkorzystniejszej.
Robi to tez p. Wyrzykowski w swym referacie, szacujac
wszelkie domniemane usterki i domagajac sie zmiany umowy
w mysl swych wywodow. Ale jeSlibySmy je wszystkie wzieli
pod uwage, to wytworzytaby sie taka sytuacja, w ktérej wy-
daje sie zupetnie niewatpliwem, ze zadna Spotka nie bytaby
w stanie podjgé sie prowadzenia monopolu. Takiej Spoiki,
ktéra dajac Rzadowi pozyczke na bardzo niski procent, podje-
faby sie prowadzi¢ monopol nietylko bez zadnego zysku, ale
z niewatpliwemi stratami, nie rnoziiaby nigdzie znaleZ¢.

Referent w punkcie czwartym i pigtym Czesci Ill-ej swego
referatu oblicza straty roczne konsumentéw jak nastepuje:

1) niepotracone z ceny koszta drukubanderoli 617.548 zi.
2) " , podatek komunalny . . 1,301.832 ,
3) zbytwysoka cena podstawowa. 3.450.000 ”
4) brak zapatek w pudetku . ... 3.828.000

razem . 9.197.380 zi.

Poniewaz straty odnosi¢ sie majg do konsumpcji obliczonej
na 100.000 skrzyn, wiec na 1 skrzynie czyni to 91.97 zt., ktore
W cenie dzisiejszej zdaniem referenta sg niestusznie przez
Spotke pobierane.
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Dalej uwzgledni¢ trzeba, ze 1) Spotka placi czynsz dzier-
zawny 5,000.000 z+. w zlocie, t. j. obecnie . , 8,625.000 zi.
2) obowigzana jest corocznie odtozyé na kapi-

tat renomocyjny 400.000 z+. w ziocie, t. j.

ODECNIE ot 690.000 ,,
3) zamortyzowaC musi w ciggu lat 20 kapitat

inwestycyjny 5,500.000 dolaréw, a wiec po

5% rocznie czyni to 275.000 dolaréw t. j.

0DECNIE i 2,475.000 ,,

razem . 11,790.000 zi.

co przy konsumpcji 100.000 skrzyn obcigza cene. jednej
skrzyni kwotg 117.90 zt. Razem z poprzednio obliczong suma
czyni to 209.87 zt. od skrzyni. A tymczasem zdaniem referenta
(punkt 11 Czesci Il referatu) cena jednej skrzyni powinna byta
wynosi¢ 195 zk. Z powyzszego rachunku juz wynika strata
Spotki w wysokosci 14.87 zt. na skrzyni. A gdzie koszta pro-
dukcji, robocizna, pensje, podatki, gdzie oprocentowanie wio-
zonego kapitatu inwestycyjnego i zaktadowego? Wynikatoby
z tego, ze Spotka za to, ze data Rzadowi pozyczke na dosko-
natych warunkach, bylaby zobowigzang chyba za kare od-
dawaé konsumentom zapatki nietylko ponizej swych niewat-
pliwych kosztow, ale jeszcze z pewng doptatg gotowkowa.
Oto widzimy, do jakiego absurdu doprowadzajg obracajgce
sie w czystej abstrakcji tendencyjne wowody referenta.
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Materiaty, oswietlajgce stosunek
Wiad. Grabskiego do Komisji Sejmowej.

1 Lig otwarty do Pana Marszatka Sejmu

W sprawie monopolu zapatczanego.

Komisja sejmowa, badajgca umowe zapatczang, powiado-
mita ogo6t, ze zamierza rozpatrze¢ sprawe mojej odpowiedzial-
nosci. Wprawdzie jeden z czionkéw Komisji zaprotestowat
przeciwko tego rodzaju komunikatom w imie tego, ze dla roz-
patrywania odpowiedzialnosci ministra musi by¢ zgtoszony do
Sejmu o to wniosek ze stu podpisami postow i komisja uznata
sie za niekompetentng w tym wzgledzie, ale pomimo to w opi-
nii publicznej powstato przypuszczenie, ze komisja sejmowa
jest na tropie sensacyjnych rewelacyj, ktére jakoby majg mnie
kompromitowac.

Cata sprawa zapatczana, wlokaca sie od dwdch lat i bedaca
terenem gry sprzecznych intereséw, wznowiona zostata przez
dwdch postow na gruncie listu wiceprezesa Najwyzszej Izby
Kontroli Panstwa do Ministerstwa Skarbu, w ktérym podnie-
sione sg liczne zarzuty, co do ktérych N. I. K P. zwraca sie do
Ministerstwa Skarbu o wyjasnienia. Z udzieleniem tych wy-
jasnien Skarb diugo zwlekat. Tymczasem jeden z postow
otrzymawszy kopje owego listu w drodze korespondencji 0so-
bistej, nie czekajac odpowiedzi nan Rzadu, zuzytkowatl go
w taki sposob, ze wydrukowat w sprawozdaniu Komisji Sej-
mowej, co postuzyto za podstawe do utworzenia Komisji. Za-
rzuty, ktore, na zasadzie tego materjatu, formutuje pod moim
adresem drugi poset, odnoszg sie do t¢go, ze potozylem swoj
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podpis pod umowe, ktdéra jest dla Skarbu niekorzystng oraz,
ze zaciggnagtem pozyczke zapalczang bez upowaznienia ciat
ustaw' odaWTzyeh.

W calej tej sprawie nie chciatem zabieraC gtosu, poki nic
stanie sie wiadomem, jakie zajmie stanowdsko Rzad obecny,
w ktorym Ministerstwo Skarbu jest juz w trzecich po mnie
lekach. Odpowdedz Ministerstwa Skarbu na pismo Najwyzszej
Izby Kontroli Panstwm zostata wreszcie sformutowana i roze-
stana. Stwierdza ona kategorycznie, ze umowa o W'ydzierza-
wieniu monopolu zapatczanego jest dla Skarbu korzystna i ze
pozyczka, ktorg zaciggngtem w roku 1925 ma catkowitg pod-
stawie prawma. Jakkowiek bowiem latem 1925 brakowmito usta-
wy 0 pozyczce diugoterminowej, z ktdrg wiistapitem do Sejmu
zaraz na jesieni tegoz roku, a Sejm zatwierdzit dopiero w na-
stepnym 1926 r., jednak ta pozyczka, ktdrg zaciggngtem byta
nie dtugoterrninow”g a krétkoterminowia i znajdowata catko-
witg podstawie prawng w istniejgcych juz ustaw”owiych upo-
wiaznieniach. Obecny Minister Skarbu stwierdzit przytem, ze
pozyczka sama zaciagnieta byta na wyjgtkow-m korzystnych
dla Skarbu w'arunkach.

Taki wynik odpowiedzi, w ktorej Ministerstwo Skarbu wYy-
jasnia, ze zarzuty N. I. K P. opierajg sie na bledach i prze-
oczeniach, nie byt dla mnie nieoczekiwanym, gdyz w sprawie
zapalczanej nie uczynitem zadnego kroku bez uprzedniego zah
pewmienia ze strony Prokuratorji Skarbu, ze w'szystko jest
W porzadku i ze podpis mdj da¢ moge. Wiedziatem bowiem,
ze sprawm zapaiczana to teren, na ktorym rozgrywa sie gra
wielu sprzecznych intereséw, gra, w ktorej zainteresowani
nie beda przebierali W srodkach, by swgo dopig¢ celu.

Oczywiscie powstaje pytanie, dlaczego powotana zostata
Komisja Sejmowui dla badania sprawy zapatczanej przed uka-
zaniem sie wiasciwego dokumentu Rzadowego. Faktem jest
bowiem, ze Komisja utworzona zostata na zasadzie wydruko-
wania w sprawozdaniu Komisji Sejmowej, prywmtnego listu
jednego z czionkow™ N. . K P. do jednego z postow, a wiec
na zasadzie dokumentu, nie mogacego mie¢ dla Sejmu charak-
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teru urzedowego. W dodatku list ten zawierat kopje pisma
N. i. K P. do Ministerstwa Skarbu a nie kopje orzeczenia tej
izby. Byt to wiec dokument i prywatny i jednostronny.

Ale pomijam to, ze utworzenie Komisji byto oparte na ma-
teriale zupetnie niedostatecznym. Jest to wzglad formalny
a sprawa nabrata takiego rozgtosu, ze idzie o wysSwietlenie
istoty rzeczy. Z mej strony idzie mnie o wySwietlenie w ni-
niejszem pisSmie do Pana Marszatka mojego w danej sprawie
stanowiska, na tle stosunku mego do Sejmu i Sejmu do mnie
w czasie uchwalania ustawy o monopolu zapatczanym.

Zarzuty, ktore sie mnie tycza, odnosza sie do dwmcti od-
rebnych spraw: 1) samej treSci wydzierzawienia monopolu
I 2) braku podstaw dla pozyczki zaciggnietej.

Co do pierwszej musze, przypomnie¢ Panu Marszatkowi
oSwiadczenie z trybuny sejmowej dnia 13VW. 25 posta Mana-
czynskiego, ktory stwierdzit: ,, Komisji (Skarbowej Sejmu) zo-
stata w catosci przeczytana umowa i stali cztonkowie mieli
mozno$¢ zaja¢ co do tej umowy stanowisko i poczyni¢ uwagi,
a W nastepstwie przedstawiciel Rzadu miat mozno$¢ zakomu-
nikowania Komisji, w jakim stopniu te zyczenia zostaty zuzyt-
kowane i wigczone do umowy“. Tak mowi stenogram 233 po-
siedzenia, a podtug stenogramu 230 posiedzenia oSwiadczytem
wobec plenum Sejmu, ze ,,gdyby nie uchwata Komisji Sejmo-
wej powzieta przygniatajacg wiekszoscig gtosow, to panowie
moga by¢ przekonani, zeby mnie tu (na trybunie sejmowej
w obronie projektu) nie byto“. W ten sposéb stanowisko moje
wyptywato z tego, ze w 1925 roku przygniatajgca wiekszos¢
Komisji Skarbowej wypowiedziata sie za monopolem zapat-
czanym i za umowa, ktorej tres¢ znata i na ktdrg wptywata.
Sejm zas swojem gtosowaniem na przytoczonych posiedze-
niach zaaprobowat catkowicie stanowisko Komisji. Majac
uchwalong przez Sejm ustawe o monopolu zapatczanym, w kto-
rej gtowne podstawy umowy 0 jego wydzierzawieniu zostaty
zgory ustawodawczo okre$lone, majgc Swiadectwo referenta
sejmowego, ze tre$¢ samej ustawy dzierzawnej, ktorej za-
warcie przez Rzad przewidywata ustawa, byta omowiona
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i uzgodniona z Komisjg Sejmowa, nie mogtem nic innego uczy-
ni¢, jak tylko podpisa¢ umowe. Byto to moim bezposrednim
obowigzkiem i gdybym byt tego nie uczynit, narazitbym te
interesy ogolno-paiistwowe, w imie ktérych Sejm ustawe
0 monopolu zapatczanym i o warunkach jego wydzierzawie-
nia uchwalit. O odpowiedzialno$ci mojej przed Sejmem przeto
z tytutu podpisania umowy nie moze by¢ mowy.

Co do drugiego zarzutu pobrania pozyczki bez upowaznienia
sprawa sie przedstawia zupetnie w identyczny sposéb, czego
Pan Marszatek byt sam Swiadkiem. Gdy zostat uchwalony
budzet doszty wiadomosci o wielkich powodziach w kraju.
Pan Marszatek wezwat mnie na konferencje przedstawicieli
klubow w jego gabinecie, gdzie zagdano pieniedzy dla ulzenia
ofiarom kleski. Przypomniatem, ze budzet juz uchwalony i to
z deficytem, wiec pieniedzy z budzetu na nowe wydatki niema.
Powiedziano mi, ze dlatego jestem Ministrem Skarbu, by pie-
nigdze znalez¢. Bylo to przed uchwaleniem monopolu zapat-
czanego. Wtedy , ku aprobacie wszystkich i Pana Marszatka
rowniez, powiedzialem, ze znajde pozabudzetowe $rodki w po-
zyczce zapafczanej. To moje stanowisko wypowiedziatem
z trybuny sejmowej na 330 posiedzeniu Sejmu dnia 8 lipca,
gdy zauwazywszy niespodziewang chwiejno$¢ w nastrojach
sejmowych, przypomnialem niedawng przygniatajagcg wiek-
szo$¢ Komisji za projektem i zobowigzywanie mnie przez klu-
by sejmowe do znalezienia pozabudzetowych Srodkow na
wazne wydatki nadzwyczajne. Takie moje stanowisko zostato
zaaprobowane przez Sejm, przyczem dodatem wobec Sejmu,
ze wydzierzawienie monopolu pozwoli uzyskac srodki nietylko
na pomoc ofiarom powodzi, ale i Gornemu Slagskowi, dotknie-
temu wojng celng Niemiec, wyrazong w nagtem przerwaniu
dowozu wegla, co zmusito Rzad do dawania premji producen-
tom, by nie wydalali robotnikdw.

O tern zatem, ze w tym celu udiwala sie ustawe o mono-
polu zapatczanym, by go wydzierzawi¢, a w tym celu go sie
wydzierzawia, by nie tylko uregulowac¢ produkcje i wzmdc
dochody skarbowe, ale réwniez by uzyskaé¢ pozyczke, na wy-
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datki iiadzvvyczajne, o tem wszyscy w Sejmie doskonale wie-
dzieli i to wiasnie z trybuny sejmowej wytaznie powiedziatem.

Odybym po uchwaleniu przez Sejm monopolu nie byt wcale
pozyczki zapatczanej zaciggat, poczuwatbym sie do winy, ze
Avprowadzitem Sejm w biad, obiecujac, ze z wydzierzawienia
monopolu beda Srodki na wydatki nadzwyczajne. A poniewaz
pozyczke zaciggngtem na doskonatych warunkach, jak to
stwierdza pismo Ministerstwa Skarbu i czego dowodzi to, ze
Sejm w 1925 r. pozyczke krétkoterminow™g zamienit na diugo-
terminowa, nie zmieniajac istotnych warunkow, wiec znaczy
sie, ze spetnitem swmj obowigzek, zgodnie z ustalonym z Sej-
mem trybem postepowania i interesem panstwowym. Wy-
dzierzawienie bowiem monopolu bez pobrania pozyczki by-
toby wiasnie uchybieniem dobru sprawy, a nie odwrotnie.

Czemu mogtem zatem takiemu uchybi¢, ze dzi$ rozgtasza
sie 0 wmioskach pociggniecia mnie do odpowiedzialnosci, jezeli
wszystko co zrobitem byto co do ducha i treSci uzgodnione
z Sejmem, a co do formy najzupetniej legalne?

Istotnie uchybitem radzie, ktérg otrzymatem w obecnosci
Pana Marszatka od Prezesa Witosa po posiedzeniach Sejmu,
na ktérych byta uchwalona ustawa o monopolu zapatczanym.
Mimo tego, ze przygniatajagca wiekszoS¢ Komisji Skarbowej
byta za ustawa, jej przewodniczacy, poset Byrka, byt jej prze-
ciwmy. Wobec powyzszego prezes poset Witos udzielit mi
wskazowki, bym dla posta Byrki znalazt dobrg posade, taka,
ktéraby mu pozwolita na zrezygnowanie z postowania, a opo-
zycja jego W tej i w innych sprawach ustanie. Radzie tej nie
uczynitem zado$¢. Jest to jedyne ,,uchybienie®, jakiego sie do-
puscitem w sprawie monopolu zapatczanego, nie sadze jednak
bym za nie mogt przed kimkolwiek odpowiadac.

Jezeli jednak wzig¢ pod uwage, ze to poset Byrka otrzymat
prywatnie odpis listu N. I. K P. w sprawie monopolu, ze on
wydrukowat go W swoim referacie, ze on jest powotywanym
do Komisji Sejmowej, badajgcej monopol w charakterze eks-
perta, przyzna¢ musze, ze powyzsze moje ,uchybienie* po-
ciggneto za sobg powazne skutki.
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Panu postowi Byrce zresztg juz przedtem powaznie sie na-
razitem, gdyz w 1924 r. pozbawitem go synekury w Zaktadzie
Kredytowym miast matopolskich, ktéry to Zaktad zlatem w je-
dng catos¢ z Bankiem Gospodarstwa Krajowego. Wiasciwie
musze sie przyzna¢ do jednego jeszcze ,,uchybienia®“ wob .c
niektérych postdw. Wydatem bowiem w swoim czasie rozpo-
rzadzenie, ze zaden poset nie moze by¢ cztonkiem rad nadzor-
czych bankow panstwowych, a posta Michalskiego nie zamia-
nowatem na prezesa Banku Gospodarstwa Krajowego, pomi-
mo, ze uprzednio stat na czele Banku Krajowego, a pomingtem
go za to, ze bronit on przede mna jako Ministrem Skarbu jedng
z filij banku, uprawiajacg gre na znizke waluty; polskiej
w chwili zaprowadzenia reformy walutowe;.

Teraz poset Michalski jest prezesem Komisji, ktéra ma for-
mutowaé zarzuty przeciwko mnie i sam ogtasza w pismach
komunikaty godzace we mnie, komunikaty zresztg przez in-
nych cztonkdw Komisji uwazane za stronne i nieprawne.

Zwyczaj dobrych obyczajow ludzkich wymaga, by od
udziatlu w ciatach powotywanych do sadzenia przeciwnika,
usuwali sie ci, ktérzy majg osobiste do nich urazy. W komisji
sejmowej stato sie wprost odwrotnie, dobrato sie przy nielicz-
nem jej ogoinem gronie kilku wikasnie moich osobistych prze-
ciwnikow. Rowniez dobry obyczaj parlamentarny wymaga,
zeby nie byt cztonkiem Komisji poset, ktory zabiega osobiscie
w interesach, tyczacych sie sprawy, o ktorej Komisja ma wy-
da¢ swdj sad. Tymczasem poset Rozmaryn, bedac cztonkiem
Komisji, nachodzi Ministerstwo Skarbu, jako petent, domaga-
jacy sie zatatwienia poszczeg6lnych spraw fabrykantéw za-
patczanych.

oJako wiasciwy przeciwko mnie oskarzyciel wystepuje po-
set Wyrzykowski, co do ktorego zapewne juz Pan Marszatek
otrzymat wiadomos$¢, ze znajdowat sie w niejasnych stosun-
kach materialnych z dyrektorem Zwigzku Handlowego Rolni-
kéw, Illiniczem, co do ktorego toczy sie proces o defraudacije.

Stosunki te znalazty swoj wyraz w zawezwaniu posta Wy-
rzykowskiego przez syndykow masy upadiosci tej Spotki
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0 zwrot wiekszej sumy pieniedzy, otrzymanych bez zadnego
tytutu prawnego.

Jezeli chcieC rozpatrywaé sprawe zapatczang w jej cato-
ksztatcie, nalezatoby zbadac, dlaczego w 1925 r. Sejm w wiek-
szosci swojej popart monopol zapatczany z wydzierzawieniem
1z pozyczka, a dlaczego w 1926 r. dobrato sie w osobnej nie-
licznej Komisji czterech takich postow, co do ktérych mam
podstawy, ktore ogtaszam publicznie, by ich zdyskwalifiko-
wac do zajmowania stanowiska sedziow czy ekspertow w da-
nej sprawie. Swiadom jestem tego, ze dyskwalifikujac prawie
potowe (czterech na dziewieciu) cztonkdéw Komisji, bynajmniej
nie utrudniam w danej sprawie pracy samej Komisji i Sejmu,
gdyz w Sejmie bardzo tatwo znalez¢ na ich miejsce takich po-
stow, ktorzy nie byli przeze mnie posad pozbawiani, o zadne
sprawy zapatczane do Skarbu nie chodzg i ktérzy majg nie-
poszlakowang opinje osobista.

Zwracam sie do Pana Marszatka w danej sprawie wiasnie
w obecnej chwili, gdyz niezadtugo Komisja ma sie zebra¢ po-
nownie, a wiec jest najwyzszy czas by nadaC jej skiadowi
nalezyty poziom.

Byty Minister nie powinien by¢ szarpany za to, ze komu$
nie dat posady lub posady pozbawit, a cztowiek, ktory stat
w bliskich niejasnych stosunkach materjalnych z osobistosciag
niegodna, nie powinien mie¢ moznos$ci wznoszenia sie na po-
ziom oskarzyciela bytego ministra polskiego. To co sie dziato
w lipcu 1926 r. w Komisji Sejmowej, rozpatrujgcej sprawe za-
palczang, byfa to gra namietnosci osobistych, szukajacych po-
krywki pod pozorem walki o dobro publiczne.

Zdrowie narodu i godno$¢ Sejmu wymagaja, by te gre zde-
maskowac¢ i dlatego sadze, ze obowigzkiem moim byto pu-
blicznie w tej sprawie wystapic.

Dnia 11 wrze$nia 1926 r.

(— Wiadystaw Grabski.
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2. Oswiadczenie dia Kluou Sprawozdawcow
Sejmovwch,
Dnia 21 wrzesnia 1926 r.

Weczoraj Pan Marszalek Sejmu polecit odczytaC z trybuny
listy czterech postow dyskwalifikow™anych przez mnie, jako
cz.onkow Komisji, pomimo, ze list m¢j odczytanym nie zostat.

Poniewaz odpowiedzi te sg w stosunku do mnie napastliwe
i pelne nieparlamentarnych nawet wyrazen, wiec poleceniem
odczytania ich Pan Marszatek oddat mnie wielkg ustuge, gdyz
nie mogt lepiej oSwietli¢ stusznoSci mojej gtownej tezy, ktorg
jest, ze cztonkami komisji sejmowej wybranej ad hoc dla prze-
prowadzenia dochodzen o charakterze badania sgdowego nie
moga by¢ tacy postowie, ktorzy na objektywizm sedziowski
zdoby¢ sie nie potrafig. Zamiast z wyjasnieniami wystapili oni
z gwattownemi na mnie atakami, cho¢ przeciez oni wiasnie
majg podaC Sejmowi wyniki swmich badan z catym objekty-
wizmem, braku ktérego sami dali gorszacy przykfad. We
wszelkiej procedurze sgdowej na catym Swiecie, w jakimkol-
wiek kraju cywilizowanym nie bytoby to mozliwe.

Jakkolwiek odpowiedzi na m¢j list czterech postow stanowig
facznie bardzo obszerny niatcrjat, nie zawierajg one w sobie
ani jednego dowodu przeciwd™o temu, co staratlem sie w moim
liscie ustali¢, a mianowicie, ze umowa zapatczana zostata za-
wartg na zasadzie ustawy i ze tre§¢ umowy zgory Komisji
Sejmowej byla znang i z nig uzgodniong, co bylo ze strony
Rzadu wiecej niz spetnieniem swego obowiazku, gdyz do tego,
by tre§¢ umowy przedstawi¢ przed jej podpisaniem Sejmowi,
Rzad nie byt na zasadzie ustawy obowigzany. - Poset Byrka
prébuje w swmjej odpowiedzi ostabi¢ dalszg moja teze, ze do
zaciggniecia pozyczki zapatczanej miatem catkowite i moralne
i formalne prawo, i zapytuje dlaczego w takim razie ex post
to jest po zaciagnieciu pozyczki wystgpitem z ustawg 0 po-
zyczce zapatczanej, ale pytanie to juz w liscie otwartym moim
znajduje catkowite wyjasnienie w tern, ze zaciggngtm po-
zyczke krétkoterminowg, a wystapitem o dlugoterminowa.
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wniostem za$ ustawe o tej ostatniej po zaciggnieciu pozyczKi
dlatego, ze ferje sejmowe nie pozwolity mi inaczej postgpic.

Wogole o samej sprawie zapatczanej w swojej odpowiedzi
méwi jeden tylko poset Byrka, wychwalajac przedewszyst-
kiem swoje zastugi nad poprawieniem ustawy. Nie ma to za-
dnego zwigzku z kwestjg przeze mnie stawiang, ale postowi
Byrce spieszno byto powtorzy¢ swojg insynuacje, ktdra, nieje-
dnokrotnie juz rzucat pod adresem Rzadu, o tern jakoby mono-
pol zapatczany zostat wprowadzony pod presja na Rzad Spotki
szwedzkiej. Insynuacja ta wisieC w powietrzu nie powinna, bo
zbyt czesto juz jest powtarzang. Zaja¢ wyrazne co do niej sta-
nowisko powinien Rzad obecny, bo idzie o sprawe panstwowa,
ktora wymaga wyswietlenia nietylko tego, co lezy w interesie
Skarbu, ale réwniez tego, czy ci lub inni urzednicy panstwowi
pozostajgcy na swoich placéwkach spetnili swoj obowigzek.

Co do mojego stanowiska zostato ono wyraznie zaznaczone
w Sejmie, gdzie na plenum stangtem w obronie nie tego, lub
innego tekstu i paragrafu projektu ustawy, a tylko samego
faktu, zeby z uchwaleniem przez Sejm ustawy raz przez Ko-
misje przyjetej nie zwleka¢. Do dzi$ dnia, pomijajac sprawe,
czy te lub inne szczegoty mogly bycC lepiej czy gorzej zata-
twione, utrzymujg z calem przeSwiadczeniem, ze zawarcie
umowy tacznie z pozyczkg przyniosto duzy pozytek Polsce,
wyrugowato bowiem import zapatek czeskich i austriackich,
spowodowato tak pozadany eksport i podniosto znacznie do-
chody skarbu, w stopniu przytem wiekszym niz wzrost wszel-
kich innych dochodow. PAki wszystkie Rzady po sobie idgce
stwierdzajg, ze umowa zapalczana jest korzystng, poOty mio-
tania sie na nig pojedynczych postow i wszelkie epitety w ro-
dzaju ,tragicznie smutnego dzieta p. Grabskiego®, jak sie wy-
razit poset Byrka, dowodzag jedyntel zapamietatej do mojej
osoby nienawisci.

Poset Byrka niepotrzebnie zapewnia w swojej odpowiedzi,
ze do mnie z pros$hg o posade sie nie zwracat. Przy stosunkach,
jakie miedzy nami zapanowaty, byto to nie do pomyslenia. Ale
od poczatku moich pragwne dwuletnich rzadéw nie byto prawie
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zadnego takiego kwartatu, w ktérym by do mnie nie zwracano
sie z tern, bym postowi Byrce dat to lub inne dobre stanowisko.

Poset Michalski w swojej odpowiedzi postawit siebie w Swie-
tle przeSladowanej przeze mnie ofiary. Postowi Michalskiemu
wydaje sie, ze on zawsze zachowywat catkowitg w stosunku
do mnie bezstronnos¢. Ale to mato, ze on sam o0 sobie jest tak
dobrego mniemania. Z listu chocby jego staje sie widocznem,
ze nie umie on powstrzymac u siebie przejawOw antagonizmu,
jakkolwiek stara sie tego nie ujawnia. Poset Michalski do-
wodzi, ze filja banku, ktorej postepowania bronit przedemna,
byta w porzadku, gdyz Sledztwo ostato umorzone. Ale prze-
ciez poset Michalski powinien wiedzie¢ dlaczego to umorzenie
nastgpito: byto ono wynikiem tego, ze gdy po wprowadzeniu
reformy walutowej zostaty zniejsione restrykcje walutowe,
wowczas upadia podstawa prawna do pociggniecia do odpo-
wiedzialnosci urzednikéw Banku za gre na znizke waluty pol-
skiej. Dyscyplinarnie za$ zostali ukarani bezpo$rednio zaanga-
zowani w tych operacjach urzednicy.

Temu jednak poset Michalski nie zaprzeczy, ze filja Banku
kupowata dolary po 16 miljonéw marek na termin pdzniejszy,
w czasie gdy kurs ich biezacy byt 10 miljonow.

Z tego powodu zadatem od posta Michalskiego natychmia-
stowego zareagowania Dyrekcji w stosunku do filji, co byto
moim obowdazkiem uczyni¢, a jego obowigzkiem moralnym,
jako dyrektora banku krajowego, byto nie uchyla¢ sie od do-
pomozenia mnie w zw"alczaniu Kkatastrofy spadku wartosci
marki. Juz wowczas jednak, a byto to w styczniu 1924 r. uwi-
docznifa sie animozja do mnie posta Michalskiego, ktory tej
pomocy mi odmowit.

Z najwiekszg zajadtoscig przeciwko mnie w swojej odpo-
wiedzi wystapit poset Wyrzykowski; ten chciat zatrze¢ wra-
zenie ujawnienia swoich stosunkéw z llliniczem wstretng in-
synuacja, ze widocznie ja sam zostawatem z nim w stosunkach
skoro Gtowny Urzad Zywnosciowy i inne instytucje rzadowe
udzielaty mu kredytow. Calg ohyde takiej insynuacji mozna
sobie uswiadomi¢, jezeli sie zwazy, ze to ja wkasnie bez wie-
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dzy ktérego wszystkie te kredyty byly udzielane, zazgdatem
likwidacji tegoz Gtdéwnego Urzedu za to, ze udzielat wogobie
lekkomyslInie kredytéw, a w szczegolnosci spotce, na czele
ktorej stat lllinicz, ze to ja zazadatem doprowadzenia tejze
Spotki rolnikow do likwidacji i wkroczenia na droge sadowa,
by dojs¢ pretensji Skarbu do G. U. Z z racji kredytow Spotce
udzielanych, oraz ze ja rowniez akta G. U. Z w tych sprawach
polecitem odda¢ Ministrowi Sprawiedliwosci dla przekazania
ich Prokuratorowi, a zrobitem to znacznie przed uchwatg Ko-
misji Sejmowej, na ktorg sie poset Wyrzykowski powotuje.

Ale poset Wyrzykowski nie poprzestatl na tej jednej insy-
nuacji. Chciat przy sposobnosci uczyni¢ rewelacje o kredytach
Banku Gospodarstwa Krajowego wydawanych na skutek, jak
sie wyraza, ,,poufnych wskazowek Ministra Skarbu®. Postowi
sie zdaje, ze te kredyty to co$ szczegdlnie sensacyjnego’. Ale
przeciez co do charakteru tych pozyczek dawat wyjasnienia
Komisji Sejmu naczelny dyrektor banku Gospodarstwa Krajo-
wego. Byty to kredyty wytgcznie gospodarcze i charakteru
politycznego nie miaty.

W rzucaniu insynuacyj poset Wyrzykowski doszedt do ta-
kiej wprawy, ze w samym fakcie, iz dowiedziatem sie 0 we-
zwaniu, ktore on otrzymat juz w trzy dni po jego wystaniu
pocztg, weszy on co$ podejrzanego. Tu juz zdradza poset Wy-
rzykowski, ze sie minagt ze swojem powotaniem i po utracie
mandatu poselskiego moze byé pewien dobrej karjery na in-
nem zgota polu.

Na temat poszczegdlnych listow i spraw w nich poruszanych
nie chce sie dhuzej rozwodzi¢, gdyz zbyt jasno z nich przebija
gteboka do mnie animozja ich autorow.

Nie umiat sie pohamowa¢ nawet poset Rozmaryn, ktérego
list jest najbardziej spokojny. Nie obala on jednak mojej tezy,
ze gdy poset wystepuje jako obrorca intereséw poszczegol-
nych, wynikajacych z umowy, nie powinien brac¢ sie do wy-
razania sadéw o tern, czy sama umowa byta dobra czy zia.

Pan Marszatek Sejmu niepotrzebnie wyrazat swojg troske
0 to, ze gdyby uczynit zadO$C mojemu listowi otwartemu
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i wptynat na zmiane skfadu Komisji, to by przez to mogty byc¢
uniemozliwione prace Komisji wogole. Tak zapamietatych
wrogow w tonie Sejmu jak wymienionych nie mam przeciez
zbyt wielu.

Po tern co zaszto fakt, ze Komisja bedzie nadal obradowata
W niezmienionym skiadzie, ma juz dla mnie mniejsze znacze-
nie. Dzi$ jest rzeczg widoczng, ze na sad bezstronny powazna
cze$C jej sktadu zdobs’¢ sie nie bedzie w stanie. A celem moim
byto, by w danej sprawie oczysc‘¢ atmosfere i wydoby¢ na
Swiatto dzienne czynniki, ktore jg zageszczaty, zatruwajac po-
wietrze jadem animozji osobiste;.

(~) Wtiadystaw Grabski.
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