























PRz EDMOWA.

Praca niniejsza powstata w dobie, gdy po odzyskaniu nie-
podlegtosci Polska po raz pierwszy przystepowala do zawarcia
konkordatu. Wowczas zainteresowalem sie zagadnieniem tym
i jeszcze przed podpisaniem w Rzymie w dniu 10 lutego 1925 r.
Konkordatu Polskiego na podstawie zebranego materjatu histo-
rycznego wygtositem dnia .30 stycznia_ 1925 r. w Wydziale dru-
gim Towarzystwa Naukowego Warszawskiego referat o ,,Kon-
kordatach”. Gdy po referacie zapadta uchwata wydrukowania
mego studjum historycznego, juz w potowie lutego 1925 r. dore-
czytem Towarzystwu Naukowemu Warszawskiemu gotowy do
druku rekopis. Warunki materjalne nie pozwolity jednak przy-
stgpi¢ wowczas d6 druku. Obecnie dopiero, po czterech przeszio
latach, postanowienie z stycznia 1925 roku ma by¢ wykonane.

W tych warunkach staneto przedemng pytanie: Czy oddac
prace do druku tak, jak napisana zostata na poczatku 1925 roku,
czy tez zmienic¢ ja, lub uzupetni¢ chociazby rozpatrzeniem réwniez
zawartego juz i ratyfikowanego konkordatu polskiego.

Po przejrzeniu jeszcze raz pracy swej zdecydowalem sie
nic w niej nie zmienia¢. W przypiskach jedynie umieszcze pewne
wyjasnienia. Nowy bowiem materjat konkordatowy,w szczegdl-
nosci za$ konkordat polski w niczym w istocie rzeczy nie zdota
zmieni¢ wynikéw pracy mojej, opartej na bogatym materjate
historycznym.

Jesli zas w szczegdlnosci chodzi o konkordat polski, to sg-
dze, ze jest on tak S$wiezej daty, a postanowienia jego do tego
stopnia wkraczajg w zycie i niejednokrotnie wywotujg konflikty,
ze jest on po dzi$ dzien raczej sprawa polityczng, nie za$ zagad-



nieniem, ktére obecnie juz nadawatoby sie do spokojnego roz-
wazania historycznego. To tez uwzglednienie konkordatu pol-
skiego w obecnej pracy uwazam za zbedne, tym bardziej, poniewaz
juz w koncu lutego 1925 roku opublikowatem rozwazania swe
o istotnych jego postanowieniach.

Niechaj wiec praca ta wyjdzie z ttoczni tak, jak jg napisatem
w roku 1925, cztery bowiem lata, ktore od owego czasu uptynety,
w niczym nie nadwatlity wynikdéw tego studjum historycznego.

e. Bursche.

Warszawa, 20 kwietnia 1929 r.



WSTEP.

Jednym z najaktualniejszych zagadnien, dotyczacym uksztat-
towania sie stosunkéw koscielnych w Polsce, niewatpliwie jest
rozpatrywana od diuzszego juz czasu sprawa zawarcia konkordatu.
Ogo6t nasz tym bardziej zajmuje sie sprawag powyzsza, poniewaz
pertraktacje dotyczace zawarcia konkordatu nie tylko w Scistej
trzymane sg tajemnicy, — to bytoby rzeczg poniekad jeszcze zro-
zumiata, — lecz poniewaz tajemniczoscia rOwniez otoczone jest
~Nstanowisko w tej sprawie rzadu, ktéry dotychczas nie dat sie
sktoni¢ do tego, aby w sposéb autentyczny sformutowaé swdj
poglad na stosunek panstwa do kosciota. 0Ogolniki bowiem,
ktéremi w tej materji operuje Konstytucja, w rzeczywistosci nic
nie mowig.

Wezmy chociazby dla przyktadu ogo6lna, przeprowadzong
w Konstytucji dla wszystkich kosciotow zasade, ze rzadzg sie
one wiasnemi ustawami, lub prawami, jak moéwi Konstytucja
w stosunku do kosSciota rzymsko-katolickiego, ktory jedynie posiada
$cisle opracowany system swego prawa. W stosunku do innych
kosciotdbw zwierzchnicze stanowisko panstwa zaznaczone jeszcze
jest o tyle, ze Konstytucja tu wyraznie opiewa: ,,Koscioty mniej-
szosci religijnych i inne prawnie uznane zwiazki religijne rzadza
sie same wiasnemi ustawami, ktorych uznania panstwo nie od-
moéwi, o ile nie zawierajg postanowien sprzecznych z prawem”
(art. 115), stowem panstwo, zupetnie stusznie, akcentuje tu prze-
wag” praw swoich nad ustawami poszczeg6lnych kosSciotdw.

Inaczej jednak rzecz sie ma w stosunku do kosciota rzymsko-
katolickiego. W tej sprawie art. 114 Konstytucji gtosi jedynie :
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,»Ko0sciot rzymsko-katolicki rzadzi sig wiasnemi prawami”. Je$li
za$ tenze artykut dale] stanowi: ,,Stosunek panstwa do kosciota
badzie okreslony na podstawie uktadu ze Stolica Apostolska,
ktéry podlega ratyfikacji przez Sejm”, to wiasnie z tych stéw
wynika cate olbrzymie znaczenie konkordatu. Jedynie bowiem
w konkordacie panstwo bedzie mogto zaznaczy¢ swe zwierzchni-
cze stanowisko rdéwniez w stosunku do kosciota rzymsko-kato-
lickiego, zastrzegajac wyraznie przewage praw przez siebie usta-
nowionych nad prawami koscielnemi. Jes$li panstwo tego nie
uczyni, jesli ogélnikowe okreslenie Konstytucji: ,,Kosciét rzym-
sko-katolicki rzadzi sie wiasnemi prawami” nie zostanie w kon-
kordacie sformutowane z drobiazgowag wrecz Scistoscia, wowczas
narazony bedzie na szwank caly szereg innych postanowienn Kon-
stytucji, ze wymienie tylko réwnouprawnienie wyznan, zwierzchni
nadzér panstwa nad szkolnictwem i zaleznos¢ jego od wiadz
panstwowych, i t. p., w ktéorych to wypadkach prawo kanoniczne
kosciota rzymsko-katolickiego z innych wychodzi zatozen, anizeli
Konstytucja Rzeczypospolitej. Albowiem jedyna w swoim rodzaju,
dzielna i konsekwentna w postepowaniu, wyrobiona zresztag wie-
kami dyplomacja kurji rzymskiej zawsze potrafita — a Swiadczg
o tym przyktady w dawniejszych konkordatach — z calg kon-
sekwencjg i bezwzglednosciag wyzyska¢ wszelkie tego rodzaju
niescistosci, i przeprowadzi¢ swoj punkt widzenia: przewage kos-
ciota nad panstwem.

To tez nie od rzeczy moze bedzie, jesli rozejrzymy sie raz
w olbrzymim materjale, ktéry dostarczajg nam konkordaty, za-
warte w ubiegtych wiekach az po dzieh dzisiejszy. Oczywiscie
niema mowy o tym, aby rozpatrzyé tu wszystkie — a jest ich
stokilkadziesigt — zawarte dotychczas konkordaty. Zatrzymamy
sie tylko nad konkordatami najwazniejszemi, najwiecej przytym
charakterystycznemi dla poszczegélnych okreséw, uwzgledniajac
jednoczes$nie dwa, wzglednie trzy znane nam konkordaty, zawarte
w ubiegtych wiekach z Polska.

Nim jednak przejdziemy do rozpatrzenia bogatego materjatu
historycznego, wypadnie nam ogolnikowo zupetnie zastanowic¢ sie
nad réznemi pogladami na istote samych konkordatow.

Jesli bowiem chodzi o istote samych konkordatéw, to zazna-
czy¢ wypada, ze poglady pod tym wzgledem bynajmniej nie sg
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jednolite. Kazdy przytym z przedstawicieli, ktérzy reprezen-
tuja rozne poglady na istote konkordatow, moze sie powotaé
dla uzasadnienia swego stanowiska na pewne przykiady w kon-
kordatach dawniejszych.

Najwiecej niewatpliwie rozpov/szechnione dzis$ jest zdanie, ze
istote kazdego konkordatu stanowi uklad, =zawarty pomiedzy
stronami, a wiec pomiedzy panstwem oraz papiezem, jako przed-
stawicielem kosciota rzymsko-katolickiego, ukiad, ktory obowig-
zuje zar6wno jedna, jakotez druga strone. Uklad ten, jak kazdy
inny, zawarty przez jakiekolwiek panstwo, musi by¢ nastepnie
ratyfikowany, poczym juz kazda z ukladajacych sie stron wydaje
zgodne z konkordatem zawartym przepisy prawne, regulujace
zycie kosSciota rzymsko-katolickiego w. danym panstvne. Panstwo
wiec wydaje prawa panstwowe, ktorym obowigzani sg poddac
sie wowczas kosSciot i jego przedstawiciele na terytorjum danego
panstwa; papiez wydaje przepisy koscielne, gdyby w konkordacie
zastrzezone zostato, ze niektére ogélne przepisy prawa kano-
nicznego dla wyznawcow kosciota rzymsko-katolickiego w danym
panstwie zostang zmodyfikowane lub zav”ieszone.

Taki poglad na istote konkordatow nie nastreczatby po-
wazniejszych trudnosci, gdyby nie ta okolicznos¢, ze jednak
papiez od roku 1870, Kkiedy istnie¢ przestatlo Panstwo Kos-
cielne, zarazem przestat by¢ suwerenem w znaczeniu prawa mie-
dzynarodowego. Trudnosci tej nie zdota usung¢ roéwniez fakt
ze jednak cata organizacja kosciota rzymsko-katolickiego Scisle
wzorowana jest na monarchicznej organizacji panstwowej, albo-
wiem brak jednak papiezowi $cisle ograniczonego terytorjum, na
ktorym wykonywatby on wiladze swa bez zastrzezen. Od roku
bowiem 1870 wiadza papieza wszedzie ograniczona jest w wiekszym
lub mniejszym stopniu przez poszczegdlne paristwa suwerenne. ")

Ch. Dr. Wilhelm Kahl. ,Lehrsystem des Kirchenrechts und der
Kirchenpolitik”, P'reiburir i. B. u. Leipzig 1894. str. 241 n. oraz Realencyklo-
padie fur protestantische Theologie und Kirche. Wyd. 3. t. X. str. 703 nn.
artykut; ,,Konkordate und Circumskriptionsbullen” przez Mirbta str. 730 nn.

Obecnie po zawarciu w r. 1929 konkordatu z ltaljg stan rzeczy
zmienit sie o tyle, ze papiez, wladajac niepodzielnie ,,miastem Watykanskim”
stat sie ponownie suwerenem w znaczeniu prawa miedzynarodowego. To tez
niewatpliwie wzmocnione zostato stanowisko tych, ktérzy konkordaty oceniaja
jako uktady miedzynarodowe.
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To tez jesli $réd przedstawicieli prawa jedni mimo wszystko
zaliczajg konkordaty do ukfadéw miedzynarodowych, inni za$
mowiag zaledwie o uktadach ,jak gdyby” miedzynarodowych, to
jednak wszyscy niemal zgadzajg sie dzi$ na to, ze konkordaty
sg wyrazem zwierzchniej wiadzy panstwa nad kosciotem, gdyz
panstwo w danym wypadku wiadne jest w pewnej mierze ogra-
niczy¢ swoje prawa zwierzchnicze. Jednostki zaledwie obstajg
przy akcentowaniu rownorzednosci panstwa i koSciota, i wyma-
gaja, aby stosunek pomiedzy panstwem oraz kosciotem zasadniczo
regulowany byt uktadami wzajemnemi.

Te oto szkopuly, zwigzane z pogladem na konkordaty jako
na uktady miedzynarodowe, sprawity, ze po dzi§ dzien istniejg
inne réwniez teorje o istocie konkordatéw, teorje, pozostajgce
w zwigzku z tym, czy wyznawcy ich wiekszy kiada nacisk na
suwerennos$¢ panstwa, czy tez silniej akcentujg wszechwitadze kurji
rzymskiej i kosciota.

Pierwsi, a jest to poglad, ktéry po raz pierwszy w dobie
wzmagajacego sie absolutyzmu panstwowego wygtosit Febro-
njusz  jeszcze w roku 1763, uwazajg, ze wiladza panstwowa,
rozciagajac sie na wszystko i na wszystkich na danym terytorjum,
obejmuje bez zastrzezen réwniez sprawy koscielne. Zgodnie z tym
stanowiskiem spogladaja oni na konkordaty jedynie jako na prawo
przez panstwo wydane, ktére tez w kazdej chwili przez panstwo
rowniez moze by¢ uchylone lub zmienione. To radykalne stano-
wisko dawniejszych przedstawicieli, t. zw. teorji legalnej konkor-
datéow ulegto nastepnie pewnemu zlagodzeniu. To tez dzisiejsi
przedstawiciele teorji legalnej, ktorzy réwniez silnie akcentujg

W dziele: ,Justini Febronii ICti de Statu Ecclesiae et Legitima
Potestate Romani Pontificis Liber Singularis ad reuniendos dissidentes in
Religione  Christianos compositus. Bullioni apud Guillelmum Evrardi
MDCCLXIIL.” Pod pseudonimem Febronjusza ukrywa sie tu 6wczesny biskup
Jan Mikotaj von Hontheim, ktéry, stojac na stanowisku dawniejszego kon-
cyljaryzmu-oraz episkopalizmu, zwalcza wszechwiadze Kurji rzymskiej wJco-
Sciele. Jes$li chodzi o panstwo, to wedlug Febronjusza, przedstawiciele jego
sami powinni decydowa¢ o sprawach dotyczacych ich panstw, w sprawach
koscielnych postugujac sie rada swoich biskupéw. W zadnym za$ wypadku
nie powinni oni zezwala¢ na to, aby papieze wtracali si¢ do wewnetrznych
spraw panstwa, to tez wszelkie ich bulle przed opublikowaniem w 4anym
panstwie powinny uzyskaé¢ placet ksigzat.



przewage panstwa nad kosciotem, i jedynie w panstwie widzg
zrédto praw, regulujgcych stosunki koscielne na danym terytor-
jum, w konkordatach widzg jedynie materjat przygotowawczy, do
niczego nie obowiazujacy, na podstawie ktérego panstwo zupetnie
juz samodzielnie wydaje swoje prawa, ktérym bezwzgledne nalezy
sie poszanowanie. Panstwo, ktére w ten sposéb samodzielnie
reguluie stosunek swoj do kosciota, w kazdej chwili moze tez
uchyli¢ lub zmieni¢ prawa, wydane przez siebie na podstawie
materjatlu konkordatowego, bez wzgledu na to, jakie w tej spra-
wie zajetaby stanowisko druga strona zainteresowana t. j. papiez,
wzglednie kosciot. Na tym stanowisku staneli miedzy innemi
francuscy mezowie stanu, ktorzy w roku 1905 przeprowadzili we
Francji rozdziat kosSciota od panstwa, nie liczac sie absolutnie
z konkordatem, ktdry jeszcze od czaséw Napoleona I, z gdrg sto
lat regulowat stosunki koscielne we Francji.

Jesli t. zw. teorja legalna, w zwigzku ze wzrostem poczucia
zupetnej niezaleznosci panstwa, szczego6lnie silnie akcentuje jego
wszechwtladze, to wreszcie w przeciwienstwie do niej stoi poglad
trzeci na istote konkordatéw, t. zw. teorja _przywileju. Poglad ten
w konkordatach widzi jedynie przywilej, udzielony przez papieza
zawierajagcemu konkordat panstwu, przyczym jednak papiez przez
udzielenie przywileju tego bynajmniej nie ogranicza swej wszech-
wiadzy, i owszem utwierdza jg o tyle, ze panstwo przez przy-
jecie przywileju z rak papieza, tym samym uznaje poniekad nad
sobg przewage papieza, jako przedstawiciela wiadzy duchowne;j.
Wedlug tego ~wiem pogladu zrodtem wszelkich praw, jakie
panstwo posiada w stosunku do kosciota, jest nie panstwo samo,
lecz s nim przywileje, udzielone panstwu przez zwierzchnig wia-.
dze koscielna, przez papieza. To tez przedstawiciele teorji przy-
wileju twierdzg, ze konkordaty w niczym nie krepujg papieza,
gdyby wzglad na dobro kosciota wymagat, aby odstgpit on od
zawartego konkordatu.

Poglad ten, ktory konsekwentnie wynika zfasady v/yzszosci
wihadzy duchownej nad wiladza S$wiecka, niejednokrotnie wypo-

W. Fink: ,,De concordatis, dissertatio canonica. Lovanii 1879.”
str. 157. ,Romanum yero Pontificem obligatione non obstringi, quando ne-
cessitas Ecclesiae exigit, ut a concordato recedatur; quo in casu, si amice
res inter contrahentes componi nequeat, Romano Pontifici etiam sine con-
sensu, gubernii a concordato recedendi esse potestatem.”
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wiadany byl nawet w nie tak zndw odlegtej przesztosci, nie
mowiac juz o wiekach dawniejszych. Ale i w nowszych czasach
moze on byé uwazany jeszcze jako urztjdowa poniekad teorja
kurji rzymskiej, skoro nietylko Pius VII, zatwierdzajac konkordat
Napoleonski, wracz oswiadcza, ze czyni wszystkie daleko siega-
jace ustepstwa wymagane przez Napoleona, jedynie przez wzglad
na niezwykte warunki doby &éwczesnej, oraz dla dobra pokoju
i jednosci kosciota, ale i pozniej Pius IX oraz Leon XIIl jeszcze
wyrazniej w tej mierze sie wypowiadali.

Dzi$ bezwzglednemi przedstawicielami teorji przywileju sg
jedynie chyba zdeklarowani Kklerykali. Niemniej przeciez teorja
przywileju blgka sie i dzi§ jeszcze nawet tam, gdzie skadinad
w konkordatach widzi sie umowy zawarte miedzy wiadzg kos-
cielng oraz rozmaitemi panstwami. -

Jakie stanowisko w tej zawitej materji zajmuje obecnie-kurja
rzymska trudno wobec tego powiedzie¢. Niemniej wydaje mi sig,
ze jedyny kanon Kodeksu prawa kanonicznego, ktdry moéwi o kon-
kordatach, przy zazwyczaj nader dyplomatycznym sformutowaniu
wszelkich oficjalnych enuncjacji rzymskich, zwitaszcza gdy chodzi
o sprawy drazliwe, dopuszcza raczej komentowanie w mysl teorji
umowy lub ukifadu.

h Pius IX wgtosnym ,,Syllabus complectens praecipuos nostrae aetati s
errores qui notantur in allocutionibus consistorialibus, in encyclicis aliisque
apostolicis litteris sa/?ctissimi domini nostri Pii papae I1X” z r. 1864 potepia
nastepujace zdanie: ,43. Laica potestas auctoritatem habet rescindendi, de-
clarandi ac faciendi irritas solemnes conventiones (vulgo Concordata) super
usu jurium ad ecclesiasticam immunitatem pertinentium cum sede apostolica
initas, sino hujus consensu, immo et ea reclamante.” Tenze papiez w brewe
z 19 lipca 1872 roku wrecz nazyv;a konkordaty ,pacta seu indulta.”

“y cf. X, Dr. Ignacy Grabowski: ,,Prawo Kanoniczne wedtug nowego
Kodeksu” Lwoéw 1921, gdzie na str. 31 czytamy: ,Zrédiem prawa partyku-
larnego sa statuty synodalne i kapitulne, konstytucje i reguty zakonne, przy-
wileje, jakie Stolica Apostolska przyznata instytucjom i osobom moralnym,
konkordaty, t. j. umowy zawarte miedzy wiadzg koscielng a rozmaitemi
panstwami.” A wiec konkordat jest umowg, mimo to w tejze pracy, gdy
mowa o réznych sposobach obsadzania stolic biskupich, czytamy na str. 90:
,hominacja lub prezentacja przez rzady katolickie, czy to moca patronatu,
czy tez przywilejow apostolskich, przyznanych w konkordatach” it. d. A wiec
stanowisko nie zupelnie zdeklarowane. Niewyrazne pod tym wzgledem sta-
nowisko zajmowat réwniez fink, por. wyzej str. 5.



Czytamy bowiem w kanonie trzecim: ,,Kanony Kodeksu
w zadnym wypadku nie znosza, ani tez w niczym nie zmieniajg
konwencji, zawartych przez Stolice Apostolskg z rozmaitemi naro-
dami, dlatego tez konwencje te obecnie roéwniez trwajg w swej
mocy, bez wzgledu na sprzeczne z niemi postanowienia ninigj-

szego Kodeksu.” Umieszczajgc niemal na wstepie nowego
Kodeksu kanon niniejszy, i zabezpieczajgc w ten sposéb trwatosé
istniejagcych konkordatéw, — nowy Kodeks nie zna dla konkor-
datow innego terminu jak ,,conventio”, — kurja rzymska najwy-

razniej wylagcza mysl, ze mogtaby ona jednostronnie zmienié
obowigzujgce konkordaty, i pragnie w ten sposob unikng¢ mozli-
w/th niedogodnosci, jakie ongi sprawito jej ogtoszenie w roku
1870 dogmatu o nieomylnosci papieskiej. Wowczas bowiem
Austrja zerwata konkordat pod pretekstem, ze ogtoszenie dogmatu
0 nieomylnos$ci papieskiej zupetnie zmienito dotychczasowy stan
rzeczy, ze mianowicie przez kurje jednostronnie naruszona zostata
podstawa waznosci wszelkich uméw — clausula rebus sic stan-
tibus. Tak wiec z kanonu trzeciego zdaje sie wynikaé, wbrew
temu co w swoim czasie gtosit Pius IX, ze i Rzym czuje sie dzi$
raczej zwigzany zawartemi konkordatami. ( Takie komentowanie
kanonu trzeciego tym bardziej wydaje mi sie by¢ jedynie mozli-
wym, poniewaz nastepny zaraz kanon czwarty konkordatom
przeciwstawia wprost wszelkie pozatym przez Rzym udzielone
przywileje, ktérych wazno$¢ trwa wprawdzie rowniez, w przeci-
w enstwie jednak do konkordatéw juz z tym zastrzezeniem: ,,jesli
nie zostaty one (scil. przywileje) wyraznie odwotane przez kanony
niniejszego kodeksu.”

A wiec przywileje wedlug Kodeksu prawa kanonicznego
moga by¢ jednostronnie odwotane przez kurje rzymska, przy
konkordatach Kodeks tego nie przewiduje, poniewaz najwidoczniej
1 przy kurji rzymskiej zwyciezyta dzis teorja umoéw lub ukiadu.

Can. 3. ,Codicis canones initas ab Apostolica Sede cum variis
Nationibus conventiones nullatenus abrogant aut iis aliquid obrogant; eae
idcirco perinde ac in praesens vigere pergent, contraris huius Codicis prae-
iscriptis minime obstantibus.”

Can. 4. ,Jura aliis quaesita, itemque privilegia atque indulta quae,
ab Apostolica Sede ad haec usque tempora personis sive physicis sive mo-
ralibus concessa, in usu adhuc sunt nec revocata, integra manent, nisi huius
Condicis canonibus expresse revocentur.”

-



Ze taki wiasnie dzi$ jest poglad kurji rzymskiej na konkordaty
zawarte, o tym zdaje sie $wiadczy¢ rowniez konkordat zawarty
w roku 1922 z totwa, skoro w przeciwienstwie do dotychczaso-
wych konkordatéw, zawartych na wieczne czasy, po raz pierwszy
postanowiono, ze konkordat ten obowigzuje na lat trzy przy automa-
tycznym prolongowaniu dalszym z roku na rok, z mozliwoscig jed-
nak wypowiedzenia konkordatu na sze$¢ miesiecy przed terminem.

Ta zmiana pogladu kurji rzymskiej na istote konkordatow
i przystosowanie sie pod tym wzgledem do teorji dzi§ powsze-
chnie niemal przyjetych, niewatpliwie spowodowana jest checig
nieutrudniania sobie sytuacji przy zawieraniu nowych konkorda-
tow, na ktorych kurji rzymskiej bardzo zalezy, przywigzuje bo-
wiem ona wielkg wage do konkordatéw. Bo tez kurja rzymska
oraz koscidt przez nig reprezentowany po wszystkie czasy naj-
wiekszg zawsze osiggaly korzys$¢ z zawartych konkordatow, nawet
wowczas, gdy okolicznosci zmuszaly jg do daleko siegajacych
ustepstw na rzecz drugiego kontrahenta. Przeglad historyczny
najwazniejszych zawartych dotagd konkordatéw pouczy nas o tym,
na czym polegaly korzysci, osiggane dzieki konkordatom przez
kurje rzymska oraz przez kosciét rzymsko-katolicki.

OKRES KONKORDATOW NAJDAWNIEJSZYCH
OD WORMACKIEGO POCZAWSZY.

Przystepujemy do rozejrzenia sie w warunkach i okoliczno-
sciach, w jakich zawarte zostalty najwazniejsze konkordaty, naj-
wazniejsze, mowie, gdyz bytoby rzecza zbyteczng rozpatrywac tu
warunki powstania wszystkich konkordatow., Konkordaty bowiem
poszczego6lnych okresow tak sg do siebie zblizone, zwiaszcza jesli,
jak w danym wypadku, chodzi o intencje i zamiary kurji rzymskiej,
ze wystarczy zupeinie, ze dokladniej zajmiemy sie nastrojami
w tych jedynie poszczegolnych okresach, w ktorych konkor-
daty, regulujgce stosunki_p”omiedzy wiadzg duchowna i wiadzg
Swiecka, do wiekszego dochodzily znaczenia.

I oto przekonamy sie wowczas, ze konkordaty dochodzity do
skutku zawsze wtedy, gdy ksztattowaly sie nowe pojecia o wiadzy,
czy to Swieckiej czy duchownej, lub tez gdy wytanialy sie nowe
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poglady na wzajemny ich do siebie stosunek. Ten zbieg oko-
licznosci bynajmniej nie moze by¢é uwazany za przypadkowy
jedynie, konkordaty bowiem w $cistym pozostajg zwigzku z takim
lub owakim pojeciem wiadzy. To tez po dzi$ dzien stwierdzi¢ mozna,
ze w konkordatach chodzito zawsze o utwierdzenie znaczenia kurji
rzymskiej, czy to bezposrednio, czy tez posrednio przez zdobycie
pewnych uprawnien dla kosciota, w chwilach gdy w Rzymie samym
wzrastato poczucie wiasnej potegi, lub tez gdy wzmagato sie
znaczenie wiladzy S$wieckiej, wobec czego Kkurja zmierzata conaj-
mniej do zachowania dotychczasowego stanu posiadania.

Tak wiec zaraz pierwszy powszechnie znany konkordat
Wormacki z roku 1122 jest wynikiem, ale tez wyrazem tej wzmo-
zonej potegi Rzymu, gdy po okresie upadku papiestwa w wieku X,
i po okresie przygotowawczym, na poczatku pontyfikatu Grze-
gorza VIl w Rzymie zwycieza¢ poczat poglad o bezwzglednej
przewadze wiadzy duchownej nad wiladzg Swiecka, wiecej, bo daze-
nie zarazem do zcentralizowania przy kurji wszelkiej wiadzy, stowem
poglady i dazenia, ktore nastepnie okreslono nazwa idei gregor-
ianskiej. ldea ta juz wowczas bowiem na poczatku pontyfikatu
Grzegorza VII, nim jeszcze doszto do otwartej walki pomiedzy
sacerdotium i imperium, znalazta klasyczny swéj wyraz w opraco-
wanych przez kardynata Deusdedit 27 punktach, dotyczacych za-
kresu uprawnien wiladzy papieza i stosunku jej do wszelkiej innej
wiadzy, a znanych pod nazwg ,,Dictatus Gregorii”. Najwyrazniej
zmierza sie tu ku temu, aby cata wiladze nie tylko w kosciele,
ale i pozatym zjednoczy¢ przy kurji rzymskiej w osobie papieza.

b z dokumentu tego, umieszczonego pomiedzy listami Grzegorza
z dnia 3 oraz 4 marca 1075 roku, przytoczytbym niektére zdania najcharak-
terystyczniejsze, wedtug Gieselera: ,Lehrbuch der Kirchengeschichte” t. Il
cze$¢ 2. str. 5 nn, gdzie dokument ten w catosci przytoczono. Je$li wiec
chodzi o podkreslenie wladzy papieza w stosunku do innych biskupéw, kté-
rzy cieszyli sie wobwczas pewng jeszcze niezaleznoscig, to czytamy tam:
»3. Quod ille (scil. Romanus Pontifex) solus possit deponere Episcopos vel
reconciliare. 4. Quod legatus eius omnibus Episcopis praesit in concilio
etiam inferioris gradus; et adversus eos sententiam depositionis possit dare.

7. Quod illi soli licet pro temporis necessitate novas leges ¢ondere, novas
plebes congregare, de canonica abbatiam facere, et e contra divitem epis-
copatum dividere, et inopes unire. 13. Quod illi liceat de sede ad sedem

necessitate cogente Episcopos transmutare. 14. Quod de omni ecclesia,
quacumque voluerit, clericum valeat ordindre. 21. Quod majores causae
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z uszczerbkiem Wa/vazmym dla wzglednej woéwczas samodzielnosci
hierarchow poszczeg6lnych, z uszczerbkiem przedewszystkim dla
wihadzy Swieckiej.

Zasady powyzsze, sformutowane w ,Dictatus Gregorii"
jeszcze przed wybuchem sporu o inwestyture, w znakomitej nie-
watpliwie mierze przyczynity sie do tragicznego sporu pomiedzy
tjarg i korong. One tez stanowig wiasciwe tto historyczne pier-
wszego znanego nam konkordatu, w ktérym mimo wszystko
Rzym zdobyt jednak pewne prerogatywy, z jakich dotychczas
nie byt korzystat. Zwilaszcza we Wiloszech oraz w Burgundji
wptyw wiadzy Swieckiej na sprawy kosScielne zupetnie niemal
zostat wyeliminowany na rzecz wiadzy duchownej, a i w Niem-
czech cesarz zachowat jedynie inwestyture bertem.

Lecz jesli w tym pierwszym konkordacie mamy do czynienia
z pewnym jeszcze kompromisem, to jednak zwyciestwo, chociaz
przeciez czesciowe tylko, nad wiladzg cesarskg do tego stopnia
wzmogto poczucie wiasnej potegi kurji rzymskiej, ze niebawem
doprowadzito to do niebywatego wzrostu wiadzy Rzymu w wieku
XIl oraz Xlll. Znalazto to swéj wyraz w szeregu konkordatéw po-
mniejszych, zawartych wtym czasie z panujacemi, ktorych kraje bez-
posrednio graniczyty 2 posiadtosciami kurji rzymskiej we Wtoszech
oraz w Sycylji, konkordatow, ktére jednak nie zawazyty juz decydu-
jaco na szali wypadkéw dziejowych. Zwyciestwo nad cesarzem,
stwierdzone w konkordacie Wormackim, zaé¢mito znaczenie ich.
Konkordat Wormacki decydowat o dalszym wzroscie potegi
papieskie;j.

cuiuscumque ecclesiae ad sam referri debeant. 25. Quod absque synodali
conventu possit Episcopos deponere et reconciliare.” Jaki nastr6j cechuje
,Dictatus” w stosnnku do przedstawicieli wiadzy Swieckiej, oraz jakie da-
zenia w tej mierze istnialy wowczas przy kurji o tym $wiadczg nastepujace
punkty: ,8. Quod solus (seil. Romanus Pontifex) possit uti imperialibus
insigniis. 9. Quod solius Papae pedes omnes principes deosculentur. 12. Quod
illi liceat Imperatores deponere” i t. p. To tez juz woéwczas poczucie wia-
snej potegi bylo w Rzymie tak wielkie, ze w ,,Dictatus” spotykamy juz zda-
nia jak: ,22. Quod Romana ecclesia nunquam erravit, nec in perpetuum,
scriptura testante, errabit” lub ,23. Quod Romanus Pontifex, si canonice
fuerit ordinatus, meritis b. Petri indubitanter efficitur sanctus, testante s.
Ennodio Papiensi Episc., ei multis S.S. Patribus faventibus, sicut in decretis
b. Symmachi P. continstur.”
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Oto—rzektbym—pierwszy okres konkordatow, ktéry znalazt
swoéj kres w wieku XIIl. Teraz bowiem konkordaty byly zby-
teczne. Wszak poczgwszy od Innocentego Il papieze faktycznie
byli wiadcami catego niemal s$wiata chrzesScijanskiego, tak iz w sto
lat p6zniej Bonifacy VIII dat tylko wyraz temu, co wdwczas byto
przekonaniem powszechnym, gdy w stynnej bulli ,,Unam sanctam”
silnie podkres$lit, ze wszelka wladza w jego, papieza spoczywa
rakach, igdy wowczas, uzywajac zwrotu o dwuch mieczach moéwi:
»Zaréwno wiec jeden jako tez drugi, t. j. duchowy miecz oraz
materjalny znajdujg sie we wiladzy kosciota. Ten winien by¢
uzywany dla dobra kosciota, tamten za$ przez kosciét; tamten
kierowany jest rekag kaptana, ten za$ reka kréléw i wojakow,
lecz na skinienie kaptana i zgodnie z jego zezwoleniem”. To
tez jesSli w okresie tym zbiér konkordatéw, wydany przez kurje
rzymska, wspomina o nich, to jednak stwierdzi¢ wypada, ze
wiasciwie nie sg to konkordaty, lecz raCzej jednostronne obiet-
nice i przyrzeczenia wiadcoéw Swieckich, ktére graniczg niemal
z czotobitnoscig wobec przedstawiciela wiadzy duchownej.

KONKORDATY W DOBIE ROZWOJU IDEI
KONCYLJARNEJ.

Pontyfikat Bonifacego VIII stoi na rubiezy juz nowych
czasow. Wiek XIV inaczej poczyna spoglada¢ na wiadze wszelka,
bez wzgledu czy ma ona siedzibe swojg w Rzymie, czy tez jest
nig dwor panujgcego Swieckiego. Tak wiec okoto roku 1324
Marsyljusz z Padwy w swoim ,Defensor pacis” wypowiada nie
tylko mysli o bezwzglednej niezawistosci wiladzy Swieckiej od
wiadzy duchownej, lecz wychodzac z zalozenia, ze Zrodiem
wszelkiej wiadzy oraz praw wszelkich jest zgoda wszystkich,
a conajmniej wiekszosci rzadzonych, przenosi zasade te rowniez
w dziedzine spraw koscielnych, i wypowiada $miate naonczas,
majace jednak oparcie w przesztosci zdania o réwnorzednosci
wszystkich biskupdéw (episkopalizm), lub tez o tym, ze jedynie
soborom powszechnym przystuguje prawo rozstrzygania watpli-
wosci, dotyczacych spraw koscielnych (koncyljaryzm).

Poglady wypowiedziane przez Marsyljusza z Padwy w ,,Defensor

pacis” znajdujemy zestawione w wyjatkach z tego dzieta u C. Mirbta: ,,Quel-
len zur Geschichte des Papsttums und des rémischem Katholizismus”.

2
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Idee wypowiedziane przez Marsyljusza odpowiadaty sng¢ prze-
konaniem w tej mierze wielu, skoro niebawem zaréwno jedna, jako
tez druga teorja licznych znalazta zwolennikéw. Episkopalizm sze-
rzyt sie przedewszystkim $réd hierarchéw, ktorzy nie fatwo prze-
boleli utrate swej wiegkszej lub mniejszej niezaleznosci, z ktorej
korzystali oni przed reformg gregorjanska, koncyljaryzm natomiast
licznych znalazt zwolennikéw $rod innych sfer zaréwno $wieckich,
jako tez duchownych. To tez na tej wiasnie podstawie episko-
palizmu i koncyljaryzmu w przeciwienstwie do kurjalizmu dochodzi
niebawem do kontrowersji pomiedzy panstwami 6wczesnemi oraz
papiezami, ktore to kontrowersje sprowadzaja ze sobg nowy okres
konkordatow.

Pierwszy z posrod nich, ktéry jak gdyby zwiastuje nam
zblizanie sie nowego w tej dziedzinie okresu, jest to konkordat
pomiedzy Grzegorzem Xl a Edwardem I1ll, krélem angielskim,
wiasciwie za$ szereg buli Grzegorza XIl, dotyczacych spraw
kosciota angielskiego, a datowanych dnia 1 wrzesnia 1375 roku.

I nie dziw, ze idee zmierzajgce do wiekszego uniezaleznienia
poszczegolnych kosciotdw od Rzymu odbity sie echem glosniej-

Tiibingen Mohr. 1911. Wyd. 3 str. 164 nn. Je$li chodzi o momenty wyzej
podkreslone, to ,,Defensor pacis” formutuje je w sposéb nastepujacy: ,,Legis-
latorem humanum solam civium universitatem esse aut valentiorem illius
partem”. ,Principatum electum aut alterum qualecunque officium a sola
electione auctoritatem habentis ad illam, nullaque alia confirmatione seu
approbatione pendere”. W zwigzku z tym pozostaje jego episkopalizm oraz
koncyljaryzm, o czym $wiadczg nastepujace zdania: ,,Omnes episcopos aequalis
auctoritatis esse immediate per Christum neque secundum legem divinam
convinci posse in spiritualibus aut temporalibus praeesse invicem vel subesse”,
lub ,,Legis divinae dubias definire sententias, in his praesertim, qui chris-
tianae fidei vocantur articuli, reliquisque credendis de necessitate salutis
aeternae, solum generale concilium fidelium, aut illius valentiorem multitu-
dinem, sive partem, determinari debere, nullumque aliud partiale collegium,
aut personam singuldrem cuiuscunque conditionis existat, iam dictae determi-
nationis auctoritatem habere”. Z innych zdan Marsyljusza z Padwy przytoczyt-
bym tu jeszcze: ,,Haereticos omnesque delinquentes et arcendos poena vel supr
plicio temporal! iudicare iudicio coactivo poenasque personales infligere ac
reales exigere ipsasque applicare ad solius principantis auctoritatem pertinet
secundum legislatoris human! determinationem”, oraz ,,Neminem subditum
et per iuramentum licitum alter! obligatum... per episcopum aut presbyterum
aliquem solvi posse”.

Raccolta di Concordat!, Roma. Tipografia Poliglotta Vaticana 1919.
str. 137—144.
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szym przedewszystkim w kosciele angielskim. Kosciét ten wie-
cej anizeli inne koscioty korzystat z pewnej wzglednej niezawistosci
od Rzymu, do czego przyczynito sie choéby juz jego potozenie
geograficzne. | oto gdy na poczatku wieku XIII w dobie pon-
tyfikatu Innocentego Il kosciét angielski za sprawg Jana bez
Ziemi znalazt sie byt w bezwzglednej zaleznosci od Rzymu, stan
taki utrzymat sie tu krécej anizeli gdziekolwiek. Ten sam bowiem
krol, ktory wyrzekt sie na rzecz Innocentego Il nie tylko swo"
ich praw w kosciele, ale tez i w panstwie, wywotat w kraju
takie niezadowolenie, Zze niebawem w ,Magna Charta” zagwa-
rantowa¢ musial swobody standéw, ktore tez w Anglji odtad
w decydujacy niemal sposdb poczety wplywaé na sprawy panstwa.
Stany’ tez, i to zaréwno przedstawiciele szlachty, jako tez du-
chowienstwa, juz w potowie wieku XIIlI wyraZnie zmierzal zaczelty
do wiekszej niezalezno$ci kosciota od Rzymu, tak ze juz wowczas
taki Robert Grosseteste, biskup Lincolnu, obok innych zadan
w sprawie podniesienia zycia koscielnego wystgpi¢ moze z zada-
niem, aby zaniechano wszelkich prowizji ze strony Rzymu, a be-
neficja angielskie powierzano jedynie anglikom. A mysli te,
opierajgce kosciot w pewnej przynajmniej mierze na podstawach
narodowych, raz wypowiedziane w dalszym ciggu dziataty w Anglji,
i juz w potowie wieku XIV doprowadzity do ogtoszenia t. zw.
»Statute of praemunire” oraz ,Statute of provisors”, ktére prze-
kazywaty sadowi krolewskiemu wszelkie sprawy, zwigzane
z obsadzaniem beneficjow koscielnych, w tej mierze wyraznie
wystepujac przeciwko dazeniom kurji papieskiej, wowczas majgcej
siedzibe swg w Awignonie, jako tez przeciwko jurysdykcji pa-
pieza i wynikajgcym stad apelacjom. Jak silnie juz wowczas
dziataly w kosciele angielskim idee episkopalizmu, a w tacznosci
z silniej tu rozwinietym poczuciem odrebnosci narodowej réwniez
idee samodzielnosci kosciota angielskiego, o tym wymownie
Swiadczy rozwijajgca sie wilasnie wowczas dziatalno$¢ Wiclefa,
ktéra w znacznej mierze na tych opierata sie podstawach, obec-
nie zas w dobie zawierania konkordatu wrecz grozita zupelnym
oderwaniem sie kosciota angielskiego od kurji papieskiej.

| oto wszystkie te powyzej wymienione okolicznosci pozwa-
lajg nam zrozumie¢ i oceni¢ konkordat, zawarty miedzy Grze-
gorzem Xl| oraz Edwardem Ill, ttumaczac zarazem te daleko
bardzo idace ustepstwa poczynione przez papieza na rzecz za-
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dan angielskich. Trzeba byto za wszelka cene zachowaé tacznosé
kosciota angielskiego z kurjg papieska, trzeba byto sparalizowaé
dziatalno$¢ Wiclefa i pozyska¢ tych wszystkich, ktérzy ewentu-
alnie mogliby sie byli przytgczy¢ do niego. Dlatego tez bulle
konkordatowe zatwierdzajg obecnie w godnosciach oraz na bene-
ficjach wszystkich, ktorzy godnosci swe i beneficja otrzymali z rgk
krolewskich; dlatego rozstrzygajag one na korzys$¢ angielskich
posiadaczy caty szereg spraw spornych o beneficja pomiedzy
anglikami, ktérzy posiadali je z rgk kréla, oraz kurjalistami,
pomiedzy ktéremi znajdujg sie nawet kardynatowie, ktérzy na-
dania swe opierali na przywilejach papieskich; dlatego bulle
konkordatowe znosza wszelkie rezerwacje, ustanowione przez
poprzednich papiezy; dlatego zwalniaja one w niektérych wy-
padkach nawet z opfaty annat, i t. d., stowem czynig zados$é
wszelkim tym wymaganiom, ktore kosciot angielski  bezsku-
tecznie dotychczas nieraz juz byt wysuwat.

Wazniejszg bowiem rzecza byto zachowac¢ tagcznos¢ z kos-
ciofem angielskim, wobec czego nie wchodzity w rachube
ustepstwa znaczne wprawdzie, lecz badz co badz chwilowe, bo
przewaznie dotyczace spraw osobowych. A przytym zawszeé
fatwiej bedzie odzyska¢ ewentualnie utracone narazie pozycje,
jesli tylko zwigzek z kurjg zostanie zachowany, anizeli zdoby¢
dla kurji kosciét, gdyby zerwat on z nig wszelkg tgcznosé. A to
niebezpieczenstwo grozito obecnie.

Lecz konkordat pomiedzy Grzegorzem XI a Edwardem lll
byt tylko przygrywka. Daleko wieksze znaczenie posiadaja na-
stepne konkordaty, $ciSle juz zwigzane z epoka soboréw refor-
macyjnych, klasyczng epoka koncyljaryzmu.

Zasady bowiem, wygtaszane przez Marsyljusza z Padwy,
znalazty rowniez wielu zwolennikdbw na kontynencie Europy.
Zwilaszcza we Francji niebawem, otwarcie wypowiadano sie za
episkopalizmem w przeciwienstwie do kurjalizmu, kladac w ten

Bulla ,,Eximiae devotionis” z dnia 1 wrze$nia 1375. 1 c. str. 137 nn.

Bulla ,Provida sedis apostolicae benignitas” z dnia 1 wrze$nia
1375 r. 1 c. str. 138 nn.

Bulla ,,Super universas orbis ecclesias” z dnia 1 wrze$nia 1375 r.
1 c. str. 140 nn.

Bulla ,,Hodie, certis ex causis” z dnia 1 wrze$nia 1375. 1 c.
str. 142 nn.
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sposéb podwaliny pod wolnos¢ kosSciota gallikariskiego, w czym
rowniez wyraznie juz wystepuja momenty, zwigzane z ideg narodo-
wa w koSciele. Jesli jednak w okresie tym wiasciwi przedstawiciele
hierarchji koscielnej oswiadczali sie coraz wyrazniej za zasada
episkopalng, jako zapewniajaca wiekszg samodzielno$¢ zaréwno im
jako tez kosciotowi, to uniwersytet paryski, a za nim niebawem i inne
rowniez uniwersytety, a $r6d nich niedawno powotany do zycia
uniwersytet Krakowski, z tych samych wzgledéw, idac za my-
Slami Marsyljusza, wystepowaty znéw w obronie zasady koncyl-
jarnej.

Ujawnito sie to wszystko w pierwszej zaraz potowie wieku XV,
w epoce wielkich soboréw reformacyjnych. Woéwczas to, w Kon-
stancji zwlaszcza, wystepujag juz na widownie poszczegélne na-
rody, bronigce swoich praw i przeciwstawiajgce sie wszechwiadzy
papieza, ktdry rzeczywiscie znalaztby sie byt w potozeniu nader
krytycznym, gdyby poszczegdlne narodowosci, z ktéremi spoty-
kamy sie na soborze, solidarnie i konsekwentnie domagaty sie
przeprowadzenia swych postulatow.

Gdy jednak sobér przed przeprowadzeniem reform w kos-
ciele wybrat na oprézniona stolice rzymska Marcina V, papiez
ten potrafit zazegna¢ niebezpieczenstwo grozace kurji rzymskiej:
kierujac sie zasadg divide et impera”, rozbit on solidarnos¢ w wy-
stapieniach dotychczasowych poszczegélnych narodowosci.

Srodkiem ku temu byly t. zw. konkordaty Konstancjerskie,
zawarte po raz pierwszy juz nie z panujgcemi, lecz z poszczegol-
nemi narodami,”) wystepujacemi na soborze, a wiec z na-
rodem hiszpanskim, francuskim, niemieckim oraz angielskim.
Konkordaty te, uwzgledniajagc nowe warunki oraz nastroje, przy-
stosowujg sie do indywidualnych zadan poszczegdélnych narodow,
ktérym tez poczyniono pewne mniejsze lub wigksze ustgpstwa.'
Dzieki temu Marcinowi V udato sie rozbi¢ solidarne dotychczas
wystgpienia przedstawicieli wszystkich wyzej wymienionych naro-
dowosci, a tym samym zabezpieczy¢ przodujgce stanowisko kuriji
rzymskiej, aby nastepnie juz unicestwi¢ stopniowo i te rowniez
ustepstwa, ktore narazie poczynione zostaly w poszczeg6lnych
konkordatach Konstancjeniskich.

h Raccolta di Concordat! str. 144—168.
Szczego6t, ktéry miedzy innemi Swiadczy jak dalece siegat wplyw
Marsyljusza z Padwy.



Jedynie Anglja, gdzie juz i przedtym silne byto dazenie do
uniezaleznienia sie zupeinego od Rzymu, i gdzie tendencja ta
bynajmniej nie zmalata, potrafita zabezpieczy¢, a w pewnej mierze
rozszerzy¢ nawet swa samodzielno$¢, tak iz niebawem juz doszio
do tego, ze Kkler angielski nie tylko zmuszony byt sktadacé przy-
siege na wiernos$¢ krélowi, ale i owszem wylamywat sie z pod
wiladzy Rzymu, papiez za$ o stosunkach w kosciele angielskim
informowany byt o tyle tylko, o ile na to zezwalat krol. To
tez w wieku XVI do$¢ bylo drobnego badz co badz zatargu,
aby Henryk VIII ostatecznie zerwat wiezy, tgczace go jeszcze
z Rzymem, i stworzyt niezalezny od Rzymu kos$ciot narodowy,
ktory poza odrzuceniem zwierzchnictwa papieza w zupetnosci
opierat sie na zasadach katolickich. Takim bowiem byt kosSciot
angielski w dobie Henryka VIII, ktéry to kosciot nic wdwczas
nie miat wspodlnego z istotg reformacji.

We Francji sytuacja narazie podobniez sie przedstawiala.
Wszak juz w okresie soboru Bazylejskiego potrafiono tu rozsze-
rzy¢ zdobyte w konkordacie Konstancjenskim uprawnienia. Po-
czawszy zas$ od sankcji pragmatycznej z Bourges, Francja wyraznie
zmierzata w kierunku utrwalenia wolnosci kosSciota gallikanskiego.
Az oto na poczatku wieku XVI, gdy wbrew tendencjom poprzed-
nim pod wplywem odrodzenia wzmocnita sie we Francji wiadza
krolewska, Rzym w konkordacie z roku 1516 pomiedzy Leonem X
oraz Franciszkiem | czyni ustepstwa na rzecz panujgcego ijego
wiladzy w kosciele, i tym zdotat sparalizowa¢ niebezpieczniej-
sze dlan tendencje narodowe, tendencje gallikanizmu, ktére
i teraz wprawdzie ujawnily sie w protestach parlamentu oraz
uniwersytetu, nie zdotaly jednak obroni¢ swej pozycji przeciw
sprzymierzonym dzieki konkordatowi z r. 1516 papiezowi i kro-
lowi. Konkordat 1516 roku przekreslit zdobycze konkordatow
francuskich wieku XV, zmierzajacych do utrwalenia wolnosci kosciota
gallikanskiego.

Najwczesniej zreszta na podstawie zawartego nowego konkor-
datu unicestwione zostaty zdobycze narodu niemieckiego, osiagniete
w konkordacie Konstancjeriskim z roku 1418. W Niemczech bowiem
idea narodowa nie dziatata wowczas jeszcze tak silnie, jak w Anglji

1) Cf. moja prace: ,Reformarbeiten des Basler Konzils” str. 17 uwa-
ga 2 oraz str. 113 nn.
") Raccolta di Concordat!, str. 233—251.
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lub chociazby we Francji. Nie zdofata ona przeto stworzy¢ tej
spoistosci catego narodu, ktéra doprowadzita czy to do zdobycia
niemal zupeinej samodzielnosci w sprawach koscielnych w Anglji,
czy tez do proklamowania w sankcji pragmatycznej z Bourges
zasad, przygotowujacych wolnos¢ kosciota gallikanskiego. | owszem
terytorjalizm, Kktéry nastepnie tak sprzyjat rozwojowi reformaciji,
obecnie w dobie upadku idei koncyljarnej po rozbiciu soboru
Bazylejskiego w znakomitej mierze ulatwit utrwalenie sie wptly-
wow rzymskich, zwilaszcza gdy w konkordacie Wiedenskim
z r. 1448 oraz w poprzedzajacych go konkordatach z ksigze-
tami poszczegdélnemi poczyniono ustepstwa na rzecz Fryderyka 111,
przez przekazanie mu pewnych praw w dziedzinie spraw kosciel-
nych w dziedzicznych jego krajach austrjackich, oraz ofiarowanie
mu znacznej jak na owe czasy sumy 100.000 ziotych.

Stowem wszystkie konkordaty, zawarte w dobie soborow
reformacyjnych oraz w okresie bezposrednio po nich, okazaty
sie nader skuteczng bronig dla zabezpieczenia wiadzy i wplywu
kurji rzymskiej w dobie,. gdy stanowisko i znaczenie papiezy
w kosciele na powazne narazone bylo niebezpieczenistwo.

PIERWSZE KONKORDATY POLSKIE.

W okresie przedreformacyjnym spotykamy sie tez z pierw-
szemi konkordatami polskiemi. I nie dziw, byla to bowiem
chwila, gdy i w Polsce powaga i znaczenie papiezy oraz dalsze
losy kosciota katolickiego postawione zostaly pod znakiem za-
pytania, chwila wiec, gdy Rzym celem wzmochienia stanowiska
swego zwykt byt ucieka¢ sie do zawierania konkordatow.:

1) L.c. str. 168-185.

Nie zajmuje sie tu zagadnieniem, czy bulle Leona X ,,R6manus
Pontifex” z dnia 1 lipca 1519 roku i Klemensa VII ,,Cum singularem fidei
constantiam” z dnia 1 grudnia 1525 sg konkordatami w dzisiejszym tego
stowa znaczeniu, a wiec formalnym ukitadem pomiedzy Zygmuntem | i papie-
zami. Pertraktacje jakie$ w tej mierze przeciez byly prowadzone. Nie ulega
jednak  watpliwosci, ze bulle powyzsze przedewszystkim nosza cha-
rakter przywilejow udzielonych przez papiezy, ktérzy sobie przypisywali
»plenitudo potestatis”. Czyz nie wynika to chociazby z pierwszych zaraz
stow bulli Leona X: ,Romanus Pontifex in quo plenitudo potestatis consistit
circa concessionem gratiarum...”? Lecz wszak na konkordaty réwniez spogla-
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Jakze bowiem przedstawiata sie sytuacja koscielna w Pol-
sce w dobie bezposrednio poprzedzajacej pierwsze konkordaty
polskie?

Od wieku XV poczawszy i w Polsce spotykamy sie z temi
pradami rozlicznemi, ktére decydowaly wowczas o rozwoju zycia
koscielnego i panstwowego na zachodzie Europy.

Nie bede tu rozwodzit sie nad ruchem husyckim, ktéry dotart
do nas z sgsiednich Czech, i ktoéry pod niejednym wzgledem
oddziatat na dalsze ksztatltowanie sie stosunkdéw koscielnych
u nas. Mimo bowiem wszystko ruch husycki nie przybrat u nas
wiekszych rozmiaréw, albowiem znalazt byt zdecydowanego prze-
ciwnika w osobie wpltywowego i owszem wszechwiadnego w os-
tatnich latach rzadéw Jagietty, oraz za panowania nastepcOéw jego
biskupa krakowskiego Zbigniewa Ole$nickiego., Ale tenze sam
Olesnicki poniekad poczytywany by¢é moze za przedstawiciela in-
nego kierunku, ktory wowczas wywierat wptyw swdj na zachodzie,
episkopalizmu, ktéry wraz z koncyljaryzmem oOwczesnym w epoce
wielkich soboréw reformacyjnych wyraznie zmierzal do wiekszej
samodzielnosci poszczegdlnych kosSciotéw krajowych, przyczym
episkppalizm w przeciwienstwie do koncyljaryzmu raczej pod-
kreslat samodzielno$¢ episkopatu, jako przedstawicieli poszczegél-
nych kosciotdbw. Za takim stanowiskiem Oles$nickiego nader
wymownie przemawia caly szereg momentdéw w dziatalnosci tego
hierarchy w wielkim stylu. Nie bede tu moéwit o dziatalnosci
Olednickiego przy boku Jagietty, w ktérej ujawnia sie jego silna
indywidualnos¢, ktéra nie predko ugina sie przed kimkolwiek.
Rowniez moznaby pomingé jego stanowisko wobec ruchu husyc-
kiego, ktore datoby sie jeszcze wyttumaczy¢ stanowiskiem catego
kosciota, choé¢ przeciez mozliwa jest tu i inna koncepcja, ze
mianowicie hierarcha, jakim niewatpliwie byt Olesnicki, przeciw-
stawiat sie husytyzmowi jako ruchowi demokratycznemu wtonie kos-
ciota. Ale oto zwrdcitbym wuwage na stosunek Olesnickiego
do najwyzszych witadz koscielnych w dobie, gdy toczyt sie spoér

dano jako na przywileje udzielone, zwilaszcza w przesztosci. Wobec tegfo
tez uwazam za bezprzedmiotowy spor oto, czy bulle powyzsze uwazaé nalezy
za konkordat. W dzisiejszym tego stowa znaczeniu niewatpliwie nim nie sg,
cho¢ dawniej charakter ten moglty one posiada¢ i niewatpliwie posiadaty.
Wynika to choc¢by i stad, ze w ,Volumina legum” (I str. 223) opatrzono je
nazwg ,,conventio”,



19

0 wiladze pomiedzy papiezem oraz soborem. Wodéwczas to za
sprawag gtownie Olesnickiego, ktéry zresztg opierat sie w tej
mierze na usposobieniu, panujgcym $rod szlachty oraz $réd pro-
fesorow uniwersytetu Krakowskiego', Polska zajeta stanowisko
neutralne w sporze pomiedzy dwoma papiezami Eugenjuszem IV
1 soborowym Feliksem V, tak ze, skladajgc wprawdzie obedjen-
cje soborowi Bazylejskiemu, Polska nie uznata jednak zadnego
z papiezy. Episkopalista Olesnicki, ktory pragnat wiekszej dla
siebie samodzielnosci, wolat raczej mie¢ do czynienia z soborem
i to z soborem bezsilnym juz, anizeli z monarchicznym papiezem.
A sprawa jego kardynalatu, ktory wszak byt przedmiotem jego
marzen i pragnien, czyz réwniez nie rzuca nam S$wiatla na istotne
jego stanowisko wobec naczelnej wihadzy kosciota? Nie uznaje
on ani Eugenjusza IV, ani tez Feliksa V, nie przyjmuje wiec
kapelusza kardynalskiego od zadnego z nich, az dopiero po osta-
tecznej likwidacji schizmy i upadku soboru Bazylejskiego otrzy-
muje go z rgk Mikotaja V.

Ale obok episkopalizmu, reprezentowanego przez Zbigniewa
Olesnickiego, silniej daleko w tej samej dobie przejawia sie u nas
kierunek koncyljarny, ktéry znalazt wymownych nader przedstawi-
cieli w catym szeregu profesorow uniwersytetu Krakowskiego. Oni
to na zlecenie tegoz Zbigniewa Olesnickiego, 6wczesnego kancle-
rza uniwersytetu, napisali wowczas traktat o wyzszosci soboru nad
papiezem, w ktorym to traktacie, przytaczajac rozliczne argu-
menty, bronig popularnej woéwczas w Polsce tezy koncyljaryzmu
Traktat ten, ktory dzieki swej argumentacji i' stanowisku nie-
przejednanemu w stosunku do Eugenjusza wielkiezdobytsobieuznanie
na soborze Bazylejskim, stuzy¢ moze za dowodd jak radykalne

Tytut traktatu tego wedtug Bulaeusa: ,,Historia Universitatis Pari-
siensis” tom V Paryz MDCLXX str. 479—517 brzmi: , Tractatus inclytae
Universitatis Studij Cracoviensis super auctoritate sacrorum Conciliorum
editus et super lustificatione sacri Concilij Basileensis et depositione quon-
dam Eugenij Papae 1V”, Krétszy tytut tegoz traktatu wedtug rekopisu
bibljoteki uniwersytetu Bazylejskiego za N. E. I. 2. brzmi; ,,Cracoviensis Studii
in Polonia scripta pro Concilio Bas. contra Eugenium”. Traktat powyzszy
zachowat sie zresztg w licznych odpisach, przyczym w jednych dedykowany
on jest Wiadystawowi Warnenczykowi, w innych Zbigniewowi Ole$nickiemu.
Wedtug Bulaeusa traktat rozpoczyna sie nastepujacemi stowy: ,,Glorioso et
Ilustrissimo Principi et D. D. Wladislao Poloniae et Hungariae etc. Regno-
rum Regi, ac almae Universitatis Cracoviensis Patrone et Domino glorio-
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woweczas zajmowali stanowisko profesorowie uniwersytetu Kra-
kowskiego. A nie odstgpili oni od stanowiska swego nawet wow-
czas, gdy po upadku soboru Bazylejskiego koncyljaryzm wszelkie
stracit juz znaczenie, gdy Kazimierz Jagiellonczyk, uzyskawszy
pewne dla siebie ustepstwa, zgodzit sie uzna¢ papieza Mikotaja V.

A szczeg6t ten godzi sie podkreslic tym bardziej, gdy
wszak Kazimierz Jagiellonczyk bynajmniej nie nalezat do tych,
ktérzyby znosili bez wszystkiego opér im okazywany. Sna¢ i on
nie byt bezwzglednym zwolennikiem przewagi papieza, ktdrego
teraz wiasnie byt uznat w osobie Mikotaja. Zreszta znane jest jego
stanowisko w sprawie mianowania biskupéw w Polsce. Wszak
zdotat on mimo grozacej mu klatwy papieskiej utrzymacé swoje
stanowisko, ze skoro biskupi w Polsce Owczesnej, jak zreszta
i gdzieindziej, piastujg czestokro¢ godnosci panstwowe, krolowi
jedynie przystuguje prawo mianowania ich.

A jaki oddzwiegk stanowisko profesoréw uniwersytetu Kra-
kowskiego, a nastepnie tez Kazimierza Jagielloriczyka znalazto
§rod wybitniejszych wowczas w Polsce postaci o tym wymownie
nader $wiadczy: ,,Monumentom pro Reipublicae ordinatione” Jana
Ostroroga ». Wystarczy pod tym wzgledem przytoczy¢ chociazby
pierwszy zaraz punkt jego ,,Monumentum”, aby dowodnie prze-
konaé¢ sie, jaki wowczas panowat nastréj w pewnych conajmniej,
lecz za to nader wptywowych sferach w Polsce. Czytamy tam:
O zyczeniach skfadanych nowoobranemu papiezowi. Nie uwa-
zam za rzecz zta, aby odwiedza¢ nowego papieza i sktada¢ mu

sissimo Rector, Doctores et Magistri Universitatis ejus, et (sic!) devotas in
Domino orationes”. Wedtug rekopisu Bazylejskiego nader charakterystyczny
wstep oraz dedykacja brzmi: ,In nomino Domini mediatoris Jesu Christi qui
est via veritas et vita. Reverendissimo in Christo patri et domino Sbygneo
episcopo Cracoviensi nostrae universitatis studii cracoviensis caTiceiiario
dignissimo Rector, Doctores et Magistri Universitatis ejusdem devotas in
Domino orationes”.

St. Smolka: ,,Spor o biskupstwo krakowskie”. Krakéw 1881 str.
10 nn.

»Starodawne Prawa Polskiego Pomniki” Tom V cze$¢ I. Craco-
viae A. MDCCCLXXVI1l. Sumptibus Academiae Litterarum str. 105—144
podaje ,,Clarissimi Baronis Joannis Ostrordég juris utriusque Doctoris Mo-
numentum pro comitiis generalibus Regni sub rege Casimiro Pro Reipublicae
Ordinatione congestum. E codice Ms. in Bibliotheca Principum Czartoryski
Cracoviae asservato opera Michaelis Bobrzynski editum”.
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zyczenia z powodu jego wyniesienia, zarazem tez napomina¢ go
i przypominaé mu, aby nalezycie i $wiecie rzadzit Kosciotem
Chrystusowym, wreszcie odda¢ mu w opieke i poleci¢ siebie
oraz swoje krélestwo katolickie; natomiast nie poczytuje za rzecz
rozumng chcie¢ mu by¢ postusznym we wszystkim, jak to sie
czesto mowi. Albowiem moéwi¢ jedno, a czyni¢ co innego sg to
rzeczy sprzeczne. Krdl Polski stwierdza (a tak jest, nikomu
bowiem nie jest poddany), ze nie uznaje nad soba zadnego
zwierzchnika oprécz Boga; jakze wiec bytoby to prawdziwym,
jeslibySmy przemawiali tak, jak zwykliSmy dotychczas przema-
wiaé przy tego rodzaju zyczeniach skiadanych papiezowi? Niechaj
wiec odwiedziny bedag peitne uszanowania, i niechaj tak tez na-
Zywaja sie, nie zas postuszeristwem, gdyz jest to niedorzecznoscig
i w zadnym wypadku nie odpowiada wolnosci Krdéla Polskiego”.
A usposobienie, ktére w ten sposéb wystepuje na jaw zaraz na
poczatku ,,Monumentum”, przejawia si¢ w calym szeregu nastep-
nych punktéw, w ktérych silnie bardzo podkre$lone jest dazenie
do wigkszej samodzielnosci kosciota, dazenie tak dobrze znane
nam w dobie budzacego sie poczucia narodowego na zachodzie.
Krél i jego wihadza niezalezna, rozciggajgca sie na znaczng nawet
dziedzing spraw koscielnych, wedlug Ostroroga, najlepszg jest
rekojmia, ze i kosciot stuzy¢ bedzie sprawom narodu.

A ten moment $ciSle juz narodowy, ktory w tym czasie
dziatal na zachodzie, wystepuje na jaw w ,Monumentum” Ostro-
roga i pod innym jeszcze wzgledem. Jakze wymownie przemawia
do nas budzace sie poczucie odrebnosci narodowej w takim
artykule XXII: ,,O0 kazaniach w jezyku niemieckim”. Czytamy
tam: ,,O rzeczy niegodna, hanbigca w'szystkich Polakéw! W S$wig-

b I. De congratulatione papae noviter electi. Visere novum papam
eiusque assumptioni congratulari, monere item et hortari, ut Christi eccle-
siam recte et sancte gubernet, dicere (czy nie nalezaloby raczej czytac
»dicare”?) quoque et profiteri se' regnumque suum catholicum, non malum
utique existimo; at obedire veile in omnibus, ut saepe dicitur, nequaquam
puto rationabile. Dicere enim unum et aliud facere, contraria sunt. Poloniae
rex asserit, (quod et verum est, nemini enim subiacet) nullum superiorem se,
praeter Deum, recognoscere; quomodo id verum erit, si dixerimus ita, ut
in tali gratulatione papae dici hactenus consuevimus? Fiat itaque visitatio
reverentialis et sic vocetur, non obedientia, quum id absurdum sit et iiber-
tati regis Poloniae minime conveniens.
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tyniach naszych w wielu miejscach kaze sie w jezyku niemie'ckim,
a co nieg'odziwsza jeszcze w miejscu wzniesionym i wiecej god-
nym, gdzie jednak zaledwie jedna lub dwie babiny przystuchujg
sig, gdy tymczasem wielu Polakéw wraz ze swoim kaznodziejg
sttoczonych jest w jakim$ zakatku. Poniewaz za$, jak to bywa po-
miedzy niektéremi innemi rzeczami, tak tez pomiedzy te dwa jezyki
przyroda jak gdyby zasiata swego rodzaju wieczng niezgode
oraz naturalng odraze, napominam, aby w Polsce nie kazano
w tym jezyku. Niechaj sie uczga moéwi¢ po polsku, jesli koniecz-
nie pragng przebywa¢ w Polsce, chyba ze chcemy by¢ do tego
stopnia tepi, ze nie stuchalibyémy, gdyby to samo chociazby
przez tychze Niemcéw wygloszone zostato w wilasnym naszym
jezyku. Jesliby za$ dla przybyszéw okazata sie potrzeba takiego
kazania, niechaj wygtoszone zostanie w jakim$ miejscu opréznio-
nym, gdzie nie sprzeciwiatoby sie to godnosci Polakow”.

A wiec i ten juz moment, budzace sie poczucie odrebnosci
narodowej, wchodzi tu w gre i tym bardziej tumaczy nam daze-
nie do wiekszej samodzielnosci i niezaleznosci kosciota w Polsce,
dazenie, ktére nastepnie juz wwieku XVI tak licznych w Polsce
znalazto obroncow.

Oto nastréj jaki panowat w Polsce pod koniec wieku XV.
Jesli do tego dodamy, ze i szlachta woOwczas zmierzala do
osiggniecia coraz wiekszych praw, ze wiec i $rod biskupéw
polskich nalezgcych do niej powsta¢ musiato niezadowolenie z powodu
mieszania sie Rzymu do spraw obsadzania beneficjow koscielnych na
podstawie papieskich rezerwacji i ekspektatyw, ze prawo obsa-
dzania episkopat raczej zachowa¢ pragnagt dla siebie, tak ze pod
wptywem tych pradéw juz Jan Olbracht w Kkonstytucji ,de
numero plebeorum” zabrania pod karg konfiskaty i wygnania

XXIl De concionibus lingua Almanorum. O rem indignam, omni-
bus Polonis ignominiosam! In templis nostris lingua Theutonica multis in
locis praedicatur, et quod iniquius, in loco suggesto ac digniori, ubi una
tantum anus duaeve auscultant, plurimis Polonis in angulo quopiam cum suo
concionatore constrictis. Quoniam autem, sicut inter quaedam alia fit, ita
inter has duas linguas natura veluti quandam perpetuam discordiam odium-
que inseruit naturale, hortor ne in Polonia sermo iste praedicetur. Discant
polone loqui, si qui Poloniam habitare contendunt, nisi adeo stupidi esse
volumus, ut vel ab ipsis Almanis de nostro idiomate idem fieri non perci-
piamus. Quod si utique advenarum gratia tali opus sit concione, id aliquo
in privato fiat loco, ubi Polonorum dignitati non officiat.
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wyjednywac¢ sobie v/ Rzymie iprzyjmowac¢ stamtgd ekspektatywy
na beneficja w Polsce, wowczas bedziemy mieli tto historyczne
wewnetrznych stosunkéw koscielnych w Polsce w przededniu
pierwszych konkordatéw polskich.

Nim jednak doszto do konkordatéw na dzieje nasze oddzia-
tywaé¢ poczat inny jeszcze czynnik, czynnik zewnetrzny. Mam
na mysli reformacje, a raczej narazie tylko odgtosy wystapienia
Lutra w W ittenberdze w roku 1517. Nader predko wiadomos¢
o tym dotarta do Polski rédwniez. Juz bowiem w roku 1518
umysty w Polsce poruszone byly $miatym wystgpieniem mnicha
augustianskiego”). | oto wobec nastrojéwitakjuzpanujacychwPolsce,
tym wieksze teraz grozito niebezpieczenistwo, ze reformacja osta-
tecznie rozerwie rozluznione juz wiezy, ktére kosciét polski
taczyty jeszcze z Rzymem.

Co$ dla zazegnania niebezpieczenstwa trzeba byto przed-
siewzigé. Najlepszym $rodkiem bedzie oczywiscie konkordat, ktéry
zawsze skutecznie bronit intereséw Rzymu oraz ko$ciota, konkordat,
ktéry i w danym wypadku przez udzielenie pewnych przywilejow
uspokoi umysty conajmniej tych, ktérzy przez konkordat zdobeda
nowe uprawnienia. W danym za$ wypadku chodzito przedew-
szystkim o episkopat. Stanowisko bowiem kréla w sprawie
nominacji biskupéw od czas6w Kazimierza Jagiellohczyka nie
podlegato dyskusji. Sprawa natomiast obsadzania pewnych be-
neficjow przez episkopat od poczatku wieku XVI wcigz byto
przedmiotem dyskusji, i mimo wydania przez Leona X kilku w tej
sprawie buli, z ktérych najwazniejszg jest bulla: ,Etsi ex debito
pastoralis officii” z roku 1513, ostatecznie nie doczekata sie jeszcze
zatatwienia. To tez te sprawy trzeba byto niezwtocznie uregu-

Nader charakterystyczng wzmianke pod tym wzg-ledem znajdujemy
w liscie dominikanina Tetzla, datowanym w Lipsku dnia 31 grudnia 1518
a wystosowanym do szambelana papieskiego Miltitza w Altenburgu. W liscie
tym Tetzel tlumaczy sie czemu nie moze przyby¢ do Miltitza, ktéry go
wezwat do siebie, aby sie wytlumaczyt ze swego postepowania, ktére wywo-
talo ostatecznie wystapienie Lutra. | oto czytamy tam: ,,Nu solt mich solcher
Arbeit und Reiss nicht verdriessen, Ew. Erwird zu willfahren, wenn ich mich
one meins Lebens Nachtheil durfft aus Leipzick begeben. Wann Martinus
Luther, Augustiner, hat die Machtigen nicht allein schier in allen teutschen
Landen, sondern auch in den Konigreichen gu Behem, Ungarn und Polen
also wider mich erregt und bewegt, dass ich nirgent sicher bin” Gieseler.
Kirchengeschichte. Bonn 1840 t. Il cze$¢ | str. 48 uwaga 41.
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lowa¢, i zjedna¢ sobie w ten sposdb biskupow. Cel ten osiggnat
Rzym w konkordatach, a raczej w bullach konkordatowych
Leona X i Klemensa VII.

Jakze sie przedstawiajg te pierwsze konkordaty polskie?”)

Jesli chodzi o bulle Leona X ,Romanus Pontifex” z dnia
1 lipca 1519 roku, to wyraznie $wiadczy ona o tym, ze w Rzy-
mie nie zdawano sobie jeszcze sprawy z powagi sytuacji, jaka
wytworzyta sie w Polsce. Totez narazie Leon X bynajmniej nie
byt skory do jakichkolwiek ustepstw. O wtasciwym tez konkor-
dacie nie moze by tu jeszcze mowy, w najlepszym wypadku
mamy tu do czynienia z bullg konkordatowga, ktoéra jednostronnie
w mysl interesow kurji zatatwié¢ pragnie pewne sprawy, dotyczace
kosciota w Polsce. Swiadczy o tym caly tenor powyzszej bulli
konkordatowej.

A wiec zaraz na wstepie Leon X akcentuje petnie swej
wtadzy, a cho¢ nastepnie i wspomina wprawdzie o wystapieniu
(consideratione) i ,pokornej proshie umitowanego w Chrystusie
syna naszego Zygmunta, Kréla Polskiego, uczynionej za. pos$red-
nictwem czcigodnego brata naszego Erazma, biskupa Ptockiego”,
to jednak podkres$la zarazem, iz to, co w bulli niniejszej stanowi,
czyni jedynie z wtasnej woli oraz na podstawie wtasnej doktadnej
znajomos$ci rzerzy »). Chodzi wiec jak gdyby o silniejsze jeszcze

Cf. J6zef Brzezinski: ,,O Konkordatach Stolicy Apostolskiej z Polska
w XVI wieku” Krakéw Naktadem Akademji Umiejetnosci 1893. oraz w zwigzku
z tym Dr. J6zef Brzezinski: ,,O stosunku Pigtego Powszechnego Soboru La-
teranenskiego do Polski”. Krakéw. Nakladem autora 1897. Ks. Dr. St. Myst-
kowski: ,,Konkordaty w Polsce niepodlegtej iporozbiorowej” Warszawa 1923.
Jan Befcikowski: ,,0 konkordacie Polski z Rzymem” w Nr. 9 miesiecznika
»Droga” 1924 r. Konkordaty same znajdujemy zaréwno w pracy Brzezinskiego,
gdzie je przedrukowano, jako tez przedewszystkim w ,Raccolta di Concor-
dati” str. 253—261.

Jesli sie po wstepie: ,,Romanus Pontifex in quo plenitudo potestatis
consistit circa concessionem gratiarum”, w dalszym ciaggu czyta: ,,Nos igitur,
quod personis ecclesiasticis presertim dignitate ecclesiastica preditis aposto-
lici favoris presidium impendimus, ordinariorum collatorum regni predictorum
ut a dispendiis et detrimentis releventur statui et indemnitati super hiis
opportune providere volentes, motu proprio et ex certa nostra scientia con-
sideratione etiam Carissimi in Christo filii nostri Sigismundi Polonie Regis
(jedyny raz gdy wspomina sie. o krélu!) nobis super hoc per Venerabilem
fratrem nostrum Erasmum, Episcopum Plocensem, oratorem suum, ad nos et
ad sedem predictam destinatum, humiliter supplicantis tam in Lateranensi
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podkreslenie owej na poczatku bulli juz zaznaczonej ,plenitudo
potestatis” w stosunku do krola. To tez dopiero po tak do-
bitnym podkre$leniu powagi i przewagi papieza w stosunku jego do
kréla, bulla w dalszym ciggu potwierdza na wieczne czasy uzys-
kane poprzednio juz ustepstwo w sprawie obsadzania beneficjow,
polegajace na t. zw. ,alternativa sex mensium”, tj. prawie obsa-
dzania bez wszelkich przeszkéd ze strony Rzymu beneficjow,
opréznionych w miesigcach parzystych, gdy dla miesiecy niepa-
rzystych i nadal zachowano papieskie rezerwacje i ekspektatywy.
Ale i co do tego nawet ustepstwa bulla Leona X czyni pewne
zastrzezenia na korzy$¢ kurji rzymskiej, gdy mianowicie, nie ba-
czac na to, ze przywilej wspomniany nadany zostat ,na wieczne
czasy”, w dalszym ciggu jednak moéwi o mozliwosci uchylenia,
a wtasciwie zawieszanie tego przywileju, gdyby odno$ny prawo-
mocny list papieski w tym samym od stowa do stowa brzmieniu
trzykrotnie przedtozony zostat ordynarjuszom *).

To tez najwidoczniej pierwsza ta bulla konkordatowa nie
potrafita zaspokoi¢ i przejedna¢ zarazem niezadowolonych, skoro
juz w sze$¢ lat pdézniej okazata sie potrzeba nowego konkordatu,
a raczej znowu nowej bulli konkordatowej. Tym bardziej, ze
przeciez w przeciggu tych kilku lat w zwigzku 2z rozwijajacym
sie w Polsce ruchem reformacyjnym potozenie stawato sie coraz
grozniejsze, mimo iz Zygmunt sam nieprzychylne zajmowat sta-
nowisko wobec ruchu reformacyjnego, w obawie aby i w Polsce
z tego powodu nie doszto do zamieszek w rodzaju wojny
chtopskiej, ktéra wstrzgsneta wéwczas sgsiednie Niemcy.

Concilio novjssime celebrato quam alias quascunque constitutiones nostras
in favorem ordinariorum collatorum editas cum irritantibus et aliis in eis
contentis decretis et clausulis, innovantes auctoritate apostolica tenore
presentium perpetuo statuimus et ordinamus et decernimus”.., to wprost
zdziwienie wywotuje twierdzenie, ze w bulli tej ,kr6l wyraznie wystepuje,
jako druga strona kontraktujaca, jako przedstawiciel panstwa i obronca
przywilejéw biskupéw polskich” [Ks. Mystkowski 1 c. str. 23] Nie, bulla
»-Romanus Pontifex” to nie konkordat pojety jako uktad, lecz zrozumiany
jako przywilej.

L. c. ,nisi tenor presentium de verbo ad verbum et nichil omisso
insertus ac hujusmodi derogatio per triuas distinctas litteras eundem tenorem
continentes, tribus similiter distinctis vicibus ordinarijs regni hujusmodi le-
gitime intimata et insinuata fuerit”...
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W tych warunkach bulla Klemensa VII z dnia 1 grudnia
1525 roku ,Cum singuldrem fidei constantiam” w innym zupeinie
przemawia juz tonie. Juz nawet niema w niej tak silnego akcen-
towanie petni wiadzy papieza. 1 owszem bulla zaraz na wstepie
podnosi statg i niewzruszong wiare kréla i wrecz moéwi o tym,
ze Klemens pragnie odwdzieczy¢ sie za to i dlatego uwaza za
wtasciwe spetni¢ zyczenie kréla. W dalszym juz ciggu i ta bulla
wspomina oczywiscie i o wtasnej woli papieza, ktéry zdecydo-
watsie ogtosi¢ bulle niniejszg. Czyni to jednak w daleko ogledniejszej
formie, wyraznie przytym zaznaczajac, ze jednym z czynnikow,
ktorym bulla ta zawdziecza istnienie swoje, jest tez ta okolicz-
nosé¢, ze krol Zygmunt zwrdcit uwage papieza na niektére po-
trzeby kosSciota w Polsce.

Zestawienie pod tym wzgledem dwuch buli z roku 1519 i 1525
nader jest pouczajace, iSwiadczy wymownie otym, jak pod wptywem
wzmagajacego sie w Polsce ruchu reformacyjnego w Rzymie znikata
dawna pewnos$¢ siebie, ktdra tak silnie wystepuje jeszcze w bulli Le-
ona X. To tez w bulli konkordatowej Klemensa VII charakter ugody
pomiedzy nim a krolem daleko silniej wystepuje na jaw, nie moéwiac
juz o tym, ze w pewnej mierze rozszerza ona uprawnienia nadane bis-
kupom polskim przez Leona X. KlemensVIlbowiemnietylko potwier-
dza bulle Leona X, lecz stanowi zarazem, ze alternatywa udzielona do-

Przytoczylbym tu te nader charakterystyczne zwroty. A wiec
rozpoczyna sie bulla Klemensa VII w przeciwienistwie do bulli Leona X
stawy: ,,Cum singularem fidei constantiam et integritatem ac eximie devo-
tionis affectum, quibus charissimus in Christo filius noster Sigismundus
Polonie Rex illustris in nostro et apostolice sedis conspectu semper claruit
et continue claret, paterna meditatione revolvimus, dignum atque debitum
censemus, ut que ejus consideratione ab eadem sede provide processerunt
prompta benevolentia nostri muniminis presidio solidemus, et ut sublato
quovis ambiguitatis dispendio in sui roboris integritate ferventer ac per
amplius fructuosa reddantur, nostri officii partes favorabiliter extendamus”.
Jesli juz tu silniej podkreslono udziat kréla w dojsciu do skutku bulli Kle-
mensa VII, przyczym zaznaczono réwniez, ze bulla Leona X mogta wzbudzié¢
pewne watpliwosci z powodu swej ,,ambiguitas”, to w dalszym ciggu udziat
kréla wyraznie jest zaznaczony, gdy mowa jest o tym, ze bulla Leona X,
zatwierdzona zostaje w calej rozciggtosci, przyczym nawiazujac do ,,motu
proprio” Leona X, bulla gtosi: ,,Nos... motu simili non ad alicuius nobis super
hoc oblate petitionis instantiam, sed de nostra mera deliberatione et ex
certa scientia necnon intuitu eiusdem Sigismundi Regis litteras Leonis...
approbamus et innoyamus ac robur perpetue firmitatis obtinere decernimus”,
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tyczy¢ ma rowniez wyzszych dostojenstw, ze wynikajace stad
prawo prowizji dla biskupéw w zadnym wypadku nie moze by¢
ograniczone nadawaniem przez kurje rzymska koadjutorji lub
ekspektatyw, ze wreszcie alternatywa dotyczy réwniez beneficjow
spornych.

W ten sposdb rozstrzygniety zostat spér o nadawanie be-
neficjow. Biskupi polscy zdobyli w bullach tych pewne przy-
wileje, z ktdrych zrezygnowata kurja rzymska. Kurja za$ rzymska
ze swej strony osiggneta to, ze w dobie, gdy w Polsce wazy¢
sie poczety losy Rzymu, episkopat naogd6t przeciwstawiat sie
wptywom reformacji. Interesy bowiem episkopatu dzieki otrzy-
manym w bullach konkordatowych wiekszym uprawnieniom w kos-
ciele $cislej ztaczone =zostaty z interesami Rzymu. Bulle kon-
kordatowe Leona X i Klemensa VII osiggnety swéj cet.

STOSUNKI WYTWORZONE W OKRESIE PO REFORMACIJI,
JAKO PODLOZE KONKORDATOW WIEKU XVIII.

Jesli w Polsce przynajmniej za panowania Zygmunta | kurji
rzymskiej udato sie cho¢ czesciowo osiggnaé cel swodj, wzmoc-
ni¢ stanowisko wtasne oraz ko$ciota katolickiego w przeciwienstwie
do ruchu reformacyjnego, to jednak konkordaty okazaty sie zbyt
stabg bronig, aby mogty sparalizowaé¢ wptywyreformacjiwogéle. Dzia-
talno$¢ reformatoréw zbyt silnie poruszyta umysty. To tez dawne
tendencje reformacyjne wtonie kosciota katolickiego niebawem wsze-
dzie niemal z nowg wystapity sita, stanowczo domagajac sie naprawy
koéciota. Tridentinum wreszcie zajeto sie ta sprawg i, przepro-
wadziwszy szereg reform zewnetrznych, a przedewszystkim stwo-
rzywszy wraz z nowo powstalym zakonem jezuitbw owga sprezysta
organizacje kos$cielng, ktéra charakteryzuje rzymski katolicyzm
potrydencki, stanowi tym samym przetom w dziejach katolicyzmu,
o tyle tez o ile wzruszona poniekgd przez sobory reformacyjne
XV wieku wszechwtadza Rzymu obecnie nanowo zostaje utwier-
dzona. Sobd6r bowiem Trydencki na ostatnim swym posiedzeniu,
rezygnujac jak gdyby z petnomocnictw swoich na rzecz Kkurji
rzymskiej, postanowit uprosi¢ papieza o zatwierdzenie wogdle
oraz w szczeg6lnos$ci wszystkich swoich uchwat. Byto to swego
rodzaju przekres$lenie wszystkich dawniejszych tendencji kon-
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cyljarnych, i zapoczatkowanie nowego rozwoju, ktéry konse-
kwentnie doprowadzi¢ musiat do uchwat soboru W atykanskiego
z roku 1870, gdy ostatecznie ustalona zostata absolutna wtadza
papieza w kos$ciele rzymsko-katolickim przez ogtoszenie dogmatu
o nieomylnos$ci papieza, gdy w rzeczach wiary oraz moralnosci
przemawia ,ex cathedra”. Tym samym tez zakoAczony zostat
proces centralizacji, podjety nanowo przez Tridentinum w mysl
dawnej idei gregorjanskiej. Katolicyzm dawnych wiekéw po Tri-
dentinum stat sie katolicyzmem rzymskim.

Gdy wiec Tridentinum uchwatg swag powzieta na ostatnim
posiedzeniu soboru przytozyto reke do ugruntowania przewagi pa-
pieza w kosciele, zaraz tez Pius IV, zatwierdzajgc dnia 26 stycznia
1564 roku w bulli ,Benedictus Deus” uchwaty soboru Trydenckiego,
ze szczeg6lnym naciskiem podkresla powage stolicy rzymskiej,
uznang przez sobér Trydencki, wyraznie przytym zastrzegajac je-
dynie sobie prawo komentowania i wyjasniania celowo niewyraznie
czestokro¢ sformutowanych uchwat soboru.

W tych warunkach nie styszymy tez nic prawie o konkor-
datach i to nie tylko w drugiej potowie wieku XVI, ale réwniez
przez caty wiek XVII. Z kim bowiem moznaby byto zawieraé

W bulli ,,Benedictus Deus” czytamy: ,,Ad vitandam praeterea per-
versionem et confusionem... inhibemus... sub excommunicationis latae sententiae
poenis, ne quis sine auctoritate nostra audeat ullos commentaries, glossas,
adnotationes, scholia, ullumve omnino interpretationis genus super ipsius
CICIIl decretis quocunque modo edere... Si cui vero in eis aliquid obscurius
dictum et statutum fuisse, eamque ob causam interpretatione aut decisione
aligua egere visum fuerit, ascendat ad locum, quem dominus elegii, ad
sedem videlicet apostolicam, omnium fidelium magistrom, cuius auctorita-
tem etiam ipsa sancta synodus tam reverenter agnovit. Nos enim diffi-
cultates et controversias, si quae ex eis decretis ortae fuerint, nobis
declarandas et decidendas, quemadmodum ipsa quoque sancta synodus
decrevit, reservamus.

Wyjatek pod tym wzglagdem stanowi umowa, zawarta w r. 1615
pomiadzy arcybiskupem Medjolanu Karolem Boremeuszem oraz przedstawi-
cielem kréla hiszpariskiego w Medjolanie, dotyczaca spraw czysto lokalnych,
a zatwierdzona nastepnie przez Pawita V. Umowa ta o tyle jest ciekawa,
ze Swiadczy o tym, iz mozliwa byta w tym czasie ugoda pomiedzy wiadza
Swiecka oraz poszczegdlnym przedstawicielem hierarchji koscielnej, czyli ze
mamy tu przed soba swego rodzaju konkordat arcybiskupi. Jedyny wi#as-
ciwy konkordat zawarty wtym czasie jest to konkordat w r. 1630 zawarty po-
miedzy Ferdynandem Il oraz Urbanem VIII, a dotyczacy débr duchownych w Cze-
chach, ktére w dobie reformacji czgsciowo przeszty byly wrece oséb prywatnych.
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konkordaty w dobie, gdy zagadnienia wyznaniowe wcigz jeszcze
poruszaty umysty wszystkich, tak ze i w panstwach poszczeg6lnych
te witadnie zagadnienia staty na pierwszym planie? Panstwa pro-
testanckie w tych warunkach ani mys$le¢ nie chciaty o jakich-
kolwiek pertraktacjach z Rzymem, w panstwach za$ katolickich,
ktore w wiekszej lub mniejszej mierze przyjety byty uchwaty
soboru Trydenckiego, i na nich sie opieraty, konkordaty rowniez
staty sie bezprzedmiotowemi. Jedne wiec panstwa z Rzymem
nic nie chciaty mieé¢ do czynienia, inne znéw ibez konkordatéw
w zupetnej pozostawaty zaleznosci od kurji rzymskiej, ktéra
wszedzie wywierata wptyw swdj przez ruchliwy zakon Loyoli.

A przytym podkre$li¢ trzeba i to réwniez, ze w dobie re-
formacji a i bezposrednio po niej silne byty przedewszystkim
zainteresowania religijne, wszak przewro6t reformacyjny na tym
witasnie tle byt sie rozwingt. Tymczasem konkordaty z religja
i jej sferag oddzialywania nigdy nic wspdlnego nie miaty i po
dzi§ dzieA nie maja. Zajmujg sie one jedynie sprawami poli-
tycznemu w najlepszym za$ wypadku zagadnieniami kos$cielno-
politycznemi. A przeciez kos$ciot i religja bynajmniej nie sa
pojeciami rownoznacznemi. | z tego wiec powodu okres refor-
macyjny nie stworzyt podioza, sprzyjajacego powstaniu nowych
konkordatéow.

Godzi sie jednak zwréci¢ uwage i na to, ze w zwiazku
z reformacjg poczety sie obecnie ksztalttowaé nowe réwniez po-
glady na wtadze, zwtaszcza na wiadze $wiecka i jej uprawnienia.
To tez dopiero woéwczas, gdy te ksztattujace sie obecnie poglady
silniej znéw oddziatywaé¢ poczety na spoteczenstwa, gdy przytym
po wojnie trzydziestoletniej stopniowo ostabty wytgczne prawie
dotychczas zainteresowania wyznaniowe, — w wieku XVIII — spo-
tykamy sie z nowemi znéw konkordatami.

Reformacja bowiem w #gcznosci pewnej z humanizmem
przygotowata zmiane w dziedzinie poje¢ o wtadzy, silniej akcen-
tujagc znaczenie oraz autorytet wtadzy $wieckiej. "Panstwo wedtug
reformatoréw, w przeciwienstwie do stanowiska kos$ciota kato-
lickiego, posiada samodzielng warto$¢ etyczng. Cho¢ bowiem
nie zdota ono S$rodkami, ktéremi rozporzadza, pozytywnie od-
dziata¢ na ludno$¢ w kierunku moralnym, to jednak, karzac
przestepcOw, zmniejsza niebezpieczenstwo ztego przyktadu, i tym
chociazby w sposdb negatywny spetnia swe postannictwo
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etyczne. Znane jest pod tym wzgledem stanowisko zwtaszcza
Lutra, ktéry wrecz powiada, ze obowigzkiem panstwa wedtug
ustanowienia Bozego jest ,kara¢ zitych, broni¢ poboznych”.
To tez bezwzglednie sprzeciwial sie on temu, aby ewentualnie
w obronie nawetreformacji sitg wystapi¢ przeciwko prawowitej wtadzy
cesarskiej, lub ksigzecej, ktéra zgodnie zjego mniemaniem ustanowiona
jest od Boga, i jako taka powotana jest do wypetnienia pewnego
postannictwa etycznego. Dlatego tez tak bezwzglednie wystepuje
on przeciwko ,mordujacym i rabujgcym chtopom™, dlatego ditugo
bardzo ani stysze¢ nie chce o jakimkolwiek zwigzku ksigzat
i stanéw dla obrony reformacji, nawet wodwczas gdy prze-
ciwnicy dawno juz stworzyli byli zwigzki swoje. Stanowisko
swoje Luter zawsze ttumaczy tym, iz sprawa, ktérg prowadzi, nie
moze opiera¢ sie na ludziach, jest bowiem sprawa Bozg. To tez
gdy wreszcie ulegt on i zgodzit sie na potgczenie sie stanow
ewangelickich w zwigzku szmalkaldzkim nie chce jednak, aby
w sprawach wystgpienia zwigzku decydowali teolodzy, lecz prze-
kazuje to prawnikom. Niewatpliwie tez takiemu wtasnie stano-
wisku Lutra zawdzieczyé nalezy, ze mimo wszystko az do jego
zgonu udato sie unikngé wybuchu wojny religijnej. Wedtug
niego bowiem przeciwstawi¢ sie prawowitej wiladzy moznaby
chyba woéwczas jedynie, gdyby popetnita ona gwatt notoryczny,
wowczas bowiem ,jure naturae” wustajg wszelkie zobowigzania
poddanych w stosunku do wtadcéw.

Takie stanowisko reformatora wynika konsekwentnie z jego
poglagdu, ze wszelka wtadza od Boga pochodzi. To tez we wta-
dzy widzi on nie jakie$ zto konieczne, lecz wrecz ,bona opera
Dei”, wobec czego tez nadaje przedstawicielom jej daleko
siegajace uprawnienia, jako owym ,praecipua membra ecclesiae”,
jak nazwat ksigzeta oraz kréléw Melanchton.

0 Poglady te znalazty wierne odzwierciadlenie w Augustanie, gdy
Art. XVI moéwi ,De Rebus Civilibus docent, quod legitimae ordinationes
civiles sint bona opera Dei”, oraz gdy Art. XXVIII, traktujacy ,,De potestate
Ecclesiastica” migdzy innemi méwi o wiadzy Swieckiej: ,,Magistratus defendit
non mentes, sed corpora et res corporales adversus manifestas iniurias, et
coercet homines gladio et corporalibus poenis, ut justitiam civilem et pacem
retineat. Non igitur commiscendae sunt potestates ecclesiastica et civilis.
Ecclesiastica suum mandatum habet evangelii docendi et administrandi
sacramenta. Non irrumpat in alienum officium, non transferat regna mundi,
non abroget leges magistratuum, non tollat legitimam obedientiam, non
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Te poglady, ktére w znacznej mierze tkwia jeszcze w S$red-
niowieczu, cho¢ niewatpliwie wnoszg réwniez niejeden juz pier-
wiastek nowy, w dalszym ciggu wulegty znacznej modyfikacji,
tak iz juz w koncu XVI wieku oraz w wieku XVII rodzg sie
zupetnie nowe pojecia o panstwie, jego celach i zadaniach. We
Francji Jean Bodin w swojej ,Republique”, w Holandji Hugo
Grotius w ,De iure belli ac pacis”, zwtaszcza za$ w Anglji
Tomasz Hobbes w ,De cive” oraz w ,Leviathan’ie” utrwalaja
juz nowe zdobycze, na ktoérych opiera sie nastepnie wiek osSwie-
cenia. Panstwo wedtug poje¢ tego czasu jest tworem wylgcznie
Swieckim, powstalym z potrzeb ziemskich i ziemskim tez jedynie
celom stuzy. Aby unikna¢ ,wojny wszystkich przeciwko wszystkim”,
oraz zgubnych skutkéw takiego stanu, wytworzonego rozbiez-
noscig interesow poszczeg6lnych jednostek w spoteczenstwie
ludzkim, trzeba sie byto zdecydowa¢ na swego rodzaju uktad,
w ktérym spoteczenstwo wyrzeka sie cze$ci swych praw przyro-
dzonych, aby wzamian za to zabezpieczy¢é sobie w panstwie
inne prawa, roéwniez narazone na niebezpieczenstwo. Zasady
te w catej rozciggtoSci przejat nastepnie, juz w wieku XVIII,
Jean Jacques Rousseau w swoim ,Contrat social”.

Na podstawie wyzej wytuszczonych zasad panujagcy — obo-
jetng przytym jest rzeczg czy bedzie nim jednostka, czy tez ciato
zbiorowe— jest mandatarjuszem narodu, ktory ewentualnie mogtby
nawetbyépozbawionyprzeznarédswej wtadzy, jak to pézniej ujmowat
Rousseau, lub tez mandatarjuszem wyposazonym w wtadze absolutng.

impediat iudicia de ullis civilibus ordinationibus aut contractibus, non
praescribat leges magistratibus de forma reipublicae... Ad hunc modum
discernunt nostri utriusque potestatis officia, et iubent utramque honore
afficere et agnoscere, utramque Dei donum et beneficium esse.. Quum
igitur de iurisdictione episcoporum quaeritur, discerni debet imperium ab
ecclesiastica iurisdictione. Porro secundum evangelium seu, ut loquuntur,
de iure divino nulla iurisdictio competit episcopis ut episcopis, hoc est, bis,
quibus est commissum ministerium verbi et sacramentorum, nisi remittere
peccata, item cognoscere doctrinam, et doctrinam ab evangelio dissentien-
tem reiicere, et impios, quorum nota est impietas, excludere a communione
eccl'esiae sine vi humana, sed verbo'. Wielce charakterystyczne, jesli chodzi
0 stosunek pomiqdzy wiadzag Swiecka oraz duchowa, jest zakoriczenie tego
artykutu: ,,Si (scil. episcopi) quam habent aliam vel potestatem vel iurisdic-
tionem in cognoscendis certis causis, videlicet matrimonii aut decimarum
cet.,, han¢ habent humano iure, ubi cessantibus ordinariis coguntur principes
vel invll suis subditis ius dicere, ut pax retineatur”.



raz p3 wszystkie razy przekazang mu przez naréd, ktéry zastrzegt
sobie jedynie zachowanie osobistych praw jednostki. Na tym znéw
stanowisku absolutyzmu stangt Hobbes, i jego tez poglady przede-
wszystkim oddziataty na uksztattowanie sie absolutyzmu wieku XVIII,
przyczym przyktad zwtaszcza Ludwika XIV nie omieszkat przy-
czyni¢ sie znakomicie do utwierdzenia idei absolutyzmu.

Jesli juz Ludwik XIV, klasyczny przedstawiciel absolutyzmu,
cho¢ przeciez jego gorliwo$¢ katolicka nie podlega zadnej watpli-
wosci, mimo to wystapit jednak jako gorliwy protektor idei kosciota
gallikanskiego, idei zawsze nurtujgcej we Francji, to absolutyzmowi
wieku XVIIIl, ktéry w znacznej mierze na nim sie wzorowat,
rowniez przySwiecata mysl, ze panstwo nie moze stuzy¢ intere-
som jakiegokolwiek wyznania, i owszem ze panujgcy samowtad-
nie zupetnie reguluje réowniez stosunki kos$cielne w obrebie granic
swego pafAstwa, liczac sie jedynie z wilasnym swym interesem.

W ystarczy wspomnie¢ o zasadach powyzszych, ktére coraz wie-
cej utrwalaty sie w Swiadomos$ci wieku XVIII, aby zrozumie¢ jak rady-
kalnej zmianie ulec musialy poglady na stosunek miedzy panstwem
a kosciotem. Zwtaszcza tez odradzajaca sie we Francji z nowa
sitg idea gallikanizmu, ktéra w roku 1682 znalazta swéj wyraz
w ,Declaratio cleri Gallicani de ecclesiastica potestate” mu-
siata otworzy¢ oczy kurji rzymskiej na grozace jej niebezpie-
czenstwo. Wszak Rzym i nadal wytrwale stat na stanowisku
bezwzglednej swej przewagi nad panstwem, szczegOlnie jeSli
chodzito o sprawy kosciota ireligji, tu za$ wyraznie podkres$lano,
ze wtadza papieza dotyczy jedynie spraw duchowych,?) przy-
czym jednak i w tych rzeczach ograniczona jest soborami po-
wszechnemi. W tych warunkach nie tylko o nieomylnosci

Mirbt: ,,Quellen zur Geschichte des Papstums und des romischen
Katholizismus” Wyd. 3. Tubingen. Mohr. 1911. str. 299 n.

L. c.. beato Petro eiusque successoribus Christi vicariis ipsique
ecclesiae rerum spiritualium et ad aeternam salutem pertinentium, non
autem civilium ac temporalium a Deo traditam potestatem... Reges ergo et
principes in temporalibus nulli ecclesiasticae potestati Dei ordinatione
subiici...

<) L. c. ,Sic autem inesse apostolicae sedi ac Petri successoribus,
Christi vicariis, rerum spiritualium plenam potestatem, ut simul valeant
atque immota consistant sanctae oecumenicae synodi Constantiensis... decreta
de auctoritate conciliorum generalium, quae sessione IV et V continentur”.
Chodzi tu przedewszystkim o 6w dekret ,,Frequens”, oraz o dekret V sesji*
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papiezy, ale nawet o bezwzgflednym zcentralizowaniu spraw kos$-
cielnych w Rzymie, do czego zmierzano poczawszy od soboru
Trydenckiego, oczywiscie nie mogto by¢ mowy. To tez ,Decla-
ratio”, cho¢ podkresla wprawdzie, ze w sprawach wiary gtos
papieza szczeg6lne ma znaczenie dla wszystkich kosciotéw, do-
daje jednak i z naciskiem to podkres$la, ze sad jego w tych
sprawach bynajmniej nie jest ,irreformabilis”, chyba Zze zgodzi
sie nan caty kosciét.

Oto wiec mamy sytuacje, ktéra zawsze stanowita podtoze sprzy-
jajace powstawaniu konkordatow. Wiecej powiem w tych warunkach
konkordaty wprost byly niezbedne dla kurji rzymskiej. Trzeba
byto przy ich pomocy w nieprzyjaznych warunkach doby 6wczesnej
utrwali¢ znéw wptyw kurji oraz kosciota. To tez od poczatku
wieku XVIIl spotykamy sie znéw z calym szeregiem konkorda-
tow i teraz jednak wylgcznie jeszcze z panhstwami katolickiemi,
i to takiemi do ktérych stopniowo dopiero przenikaé poczety
idee absolutyzmu. Tu trzeba bylo ratowaé, co sie da, skoro
trudno byto traktowac¢ nie tylko juz z panstwami protestanckiemi,
ale nawet z temi réwniez panstwami katolickiemi, w ktérych jako
we Francji oraz w Austrji idee absolutyzmu bezwzgledne zna-
lazty juz uznanie. To tez w okresie obecnym spotykamy sie
jedynie z konkordatami zawartemi z pahAstwami drugorzednemi
jako Sardynja, Sycyija, Hiszpanja, Portugaija i t. p., a jesli za-
warty zostaje konkordat z Marjg Teresag oraz nastepnie z Jo6ze-
fem IlI, to wystepuja oni w konkordatach tych jedynie jako
ksigzeta Medjolanu. ~)

Niemal we wszystkich tych konkordatach pomniejszych,
a jest ich liczba do$¢ znaczna, kurja rzymska czyni na rzecz

w ktérym podkreslono wyzszo$¢ soboru nad papiezem: ,Haec sancta syno-
dus Constantiensis... declarat, quod ipsa in spiritu sancto legitime congregata,
concilium generale faciens et ecclesiam catholicam repraesentans, potestatem
a Christo immediate habet, cii giliUbet, cuiuscunque status vel dignitatis,
etiamsi papalis existat, obedire tenetur”..

h L. c. ,In fidei quoque quaestionibus praecipuas summi pontificis
esse partes, eiusque decreta ad omnes et singulas ecclesias pertinere, nec
tarnen irreformabile esse judicium, nisi ecclesiae consensus accesserit".
Przeciwko tej wiasnie tendencji gallikanizmu w r. 1870 zwraca siq dekret
soboru Watykanskiego, gdy uchwalajac nieomylno$¢ papieza wyraznie dodaje:
»eiusmodi Romani pontificis definitiones ex sese, non autem ex consensu
ecclesiae irreformabiles esse”.

Raccolta di Concordati str. 440—443 oraz 514—515.
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poszczegdlnych panujacych pewne ustepstwa, zwtaszcza w sprawie
mianowania na dostojeAstwa kos$cielne, bynajmniej jednak nie wy-
rzekajac sie zasady przewagi wtadzy duchownej nad wiadzg
$wieckag. Swiadczy o tym chociazby juz ten szczegét, ze kon-
kordaty i nadal w znacznej mierze ujete sg w forme przywilejow,
udzielonych poszczegbélnym paAstwom. A skoro panstwo przyj-
mowato przywilej taki, tym samym posrednio uznawato poniekad
witadze Rzymu w obrebie swego terytorjum. Tym tez ttumaczy sie,
ze taka Francja, gdzie po Ludwiku XIV absolutyzm przede-
wszystkim byt sie utrwalit, konkordatow wogéle nie zawiera.
Panujgcy nie przyjmuje tu przywilejéw od nikogo, najwyzej udziela
je swoim poddanym.

KONKORDAT KLEMENSA XIl Z AUGUSTEM III,
KROLEM POLSKIM.

Je$li nad wszystkiemi konkordatami wieku XVIII, jako nie
posiadajagcemi wiekszego znaczenia, przej$¢ mozemy do porzadku
dziennego, to jednak wypadnie nam zastanowi¢ sie obszerniej
nieco nad konkordatem z r. 1736 oraz 1737 pomiedzy papiezem
Klemensem XII oraz Augustem Ill, krédlem polskim. %)

Tendencje absolutystyczne, ktére pod koniec wieku XVII
oraz w wieku XVIII coraz wigcej szerzy¢ sie poczety w Europie
zachodniej, nie byty tez obce pierwszemu zaraz krélowi polskiemu
z dynastji saskiej, ktéry od samego niemal poczatku rzagdéw swoich
w Polsce niedwuznacznie zmierzat do urzeczywistnienia zasad abso-
lutyzmu. Wprawdzie usitowania jego natrafity na opo6r szlachty, ktdra
zazdro$nie strzegta swych przywilejow i w konfederacji tar-
nogrodzkiej skutecznie zdotata przeciwstawi¢ sie zamiarom
Augusta Il

Ale ta sama szlachta, ktéra w ten sposéb unicestwita da-
zenia absolutystyczne kréla, ktéra przytym w Polsce dwczesnej
faktycznie dzierzyta ster wtadzy w reku swoim, w mys$l powszechnych
niemal tendencji 6wczesnych do zabezpieczenia absolutnego cha-
rakteru rzagdoéw — rzeczg przytem jest obojetng czy bedg to
rzady jednostki, czy tez ciata zbiorowego — nie mogta wprost

Raccolta di Concordat! str. 311—321.
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nie sprzeciwic si(j robwniez dazeniom przedstawicieli Rzymu, ktérzy
zmierzali do zawarowania sobie coraz wiekszych w Polsce upraw-
nien. | owszem jesliby chodzito jedynie o sprawy dysydenckie,
to wypadtoby stwierdzi¢ nadzwyczajng wrecz ulegto$¢ szlachty
wobec duchowienstwa, lecz przedstawiciele kurji rzymskiej zmie-
rzali réwniez do tego, aby sobie oraz mocodawcy swemu za-
pewni¢ ingerencje i w inne sprawy, co do ktérych zdawien
dawna krolowie oraz szlachta zapewnili sobie wolng reke, i to
wtasnie doprowadzi¢ musiato do konfliktéw. Szlachta bowiem,
jak gdyby czujac, iz jej dazenia absolutystyczne oraz powaga
panstwa narazone s3 na szwank, wiedziona zarazem rzadkim
U niej zresztg poczuciem panstwowos$ci teraz wystepuje w obro-
nie nie tylko juz praw swoich, ale réwniez praw Kkréla, i nie
chce dopusci¢ do jakiegokolwiek ich uszczuplenia.

Wszystko to w sposéb nader charakterystyczny znalazto
swoj wyraz w uchwale Sejmu Grodzienskiego z r. 1726 w spra-
wie ,Poselstwa do Oyca Swietego z reassumpcya praw pro iure
patronatus et pro indemnitate iurisdictionis Reipublicae contra
cortesanos”, przyczym uchwata powyzsza najwyrazniej tez $wiad-
czy, ze wchodzity tu w gre nie tylko dawny antagonizm pomiedzy
szlachta oraz duchowienstwem, lecz réwniez prady wspotczesne,
ktére z zachodu poczety coraz silniej oddziatywaé na Polske.

Lecz o c6z chodzito w powyzszej uchwale Sejmu Gro-
dzienskiego?

We wstepie wspomina ona o wielkim uszanowaniu dla ,,Nay-
wyzszych Pasterzow Kosciota Swietego” w dowdéd czego wyznacza
poselstwo do Rzymu w osobie Jana z Teczyna i Czekarzewic
Tarty, ktédry uprasza¢ bedzie, aby papiez ,Nam wolnym narodom
in iuribus cardinalibus Majestatis et Reipublicae necnon Patro-
natus ubliza¢ nie pozwalat, oraz te praejudicia et gravamina,
ktére tak od zakonnikéw wdzierajacych sie w Opactwa, jako
i innych duchownych uzurpujacych beneficia bez prezent naszych

Volumina Legum. Przedruk Zbioru Praw staraniem XX, Pijarow
w Warszawie od roku 1732 do roku 1782 wydanego. Petersburg. Nakladem
i drukiem Jozafata Ohryzki 1860. t. VI str. 211.

Mam na mysli te cze$¢ uchwaty, ktéra, wspominajac o naduzyciach
w Polsce nuncjatury, wskazuje na przykiad innych panstw i wobec tego
stanowi: ,,circumscribendo Trybunat Nunciaturae adinstar innych Nuncyatur
w Panstwach katolickich znaydujacych sige”.



Krolewskich ponosiemy; tudziez w aggrawacyach Woiewodztwa
Krakowskiego y innych Woiewodztw y Ziem prowizyami do
summ wyderkaffowych; w pociggnieniu spraw Swieckich do swego
duchownego Sadu, w appellacyach, inhibicyach Sadom $wieckim
z Konsystorzé6w y Nuncyatury czesto ztozonych, y inne abusus
iurysdykcyi Nuncyaturskiey, internam quietem tego Krdélestwa
wzruszaigc, aby S$wiatobliwie odwro6ci¢ y oddali¢ raczyt; circum-
scribendo Trybunatl Nunciaturae adinstar innych Nuncyaturw Pan-
stwach katolickich znayduigcych sie, oraz abrogando wszystkie
abusus et exorbitantias teyze Nuncyatury, cum summo gravamine
et praejudicio Status saecularis et ecclesiastici, a oraz praero-
gativae Legati Nati:*) gwoli czemu o rewokacyg teraznieyszego
Nayprzewielebnieyszego w Bogu Xiedza Nuncyusza, serio et
indilate instabimus”. Lecz uchwata nie ogranicza sie natym, przy-
pomina bowiem ,wszystkie prawa y statuta, ktéremi iura patro-
natus nostri Regij sa warowane”, a wiec poczawszy od statutéw
Jana Olbrachta z r. 1496 ,De Plebeis” oraz ,De Numero Ple-
bejorum”,") w ktérych na podstawie dawnych zwyczajéow kroi
zastrzega sobie prawo rozdawnictwa urzedéw koscielnych, ktére
to prawa sejm grodzienski odnawia, zadajac bezwzglednego sto-
sowania kar wzgledem kazdego, ktéryby sie do nich nie zastosowat.
Wobec tego sejm stanowi wreszcie, ze ,Opactwa y innych be-
neficia duchownych, prezentacyi naszey, nikomu bez prezenty
y nominacyi naszey dzierze¢ nie pozwolemy, y do exekucyi to
prawo Wielmoznym Ministrom Status, y Hetmanom przywodzi¢
zlecamy, aby ad amovendos usurpatores et cohibendos abusus
Nunciaturae, gdy tego bedzie potrzeba, ludzi dodali; niepostusz-
nych y przeciwnych dawnieyszym prawom, y tey konstytucyi,
tak same osoby, jako tez dobra cum praejudicio patronatus nostri
usurpowane sekwestrowali facta factis opponendo”.

Tyle uchwat sejmu Grodzienskiego. Czyz nie przemawia
w niej do nas wysokie poczucie godno$ci panstwa, ktére nie

Szczeg6t nader charakterystyczny, wskazuje on bowiem na to, ze
nie tylko szlachta, ale i duchowienstwo oraz prymas niezadowoleni byli
z ingerencji przedstawicieli kurji rzymskiej w wewnetrzne sprawy Polski,
nawet w dziedzinie spraw czysto koscielnych. Czyzby i tu dziataty dawne
reminiscencje, oraz moze tendencje przejawiajace sie w ,Declaratio cleri
gallicani?”

Volumina legum t. I str. 262 i 263. (Wyd. XX. Pijarow Warszawa).
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pozwoli, aby obce czynniki wtracaty sie w wewnetrzne jego
sprawy, czy to wowczas gdy uchwata sejmowa zgda odwotania
nuncjusza W incentego Santiniego, ktéry wystepowat przeciwko
odwiecznym prawom kréla mianowania opatéw, czy tez gdy sejm
protestuje przeciwko innym naduzyciom nuncjusza, czy tez wreszcie
gdy sejm na zakonczenie postanawia wymusi¢ bezwzgledne
postuszenstwo dla swych uchwat i w tym celu postanawia ,prze-
ciwstawi¢ faktom fakty”.

To tez wynikiem miedzy innemi takiego zdecydowanego
stanowiska sejmu Grodzienskiego, ktoére S$wiadczyto, ze tendencje
zmierzajace do samodzielnego przez panstwo zatatwienia spraw
rowniez kos$cielnych coraz silniej ujawniaja sie i w Polsce, byto,
ze po S$mierci w roku 1728 nuhcjusza Santiniego i po przybyciu
do Polski nowego nuncjusza Kamila Paulucciego rozpoczety sie
pertraktacje, prowadzone przez nuncjusza o0raz wyznaczonego
jeszcze przez sejm Grodzienski Jana Tarte najprzéd w Warsza-
wie w roku 1736, a nastepnie w roku 1737, wobec pewnych
restrykcji poczynionych ze strony Tarty, a wymagajagcych do-
datkowego porozumiewania si¢ z Rzymem, we Wschowie, ktore
to pertraktacje doprowadzity do zawarcia konkordatu.

Jakze jednak przykro z punktu widzenia Polski przedstawia
nam sie ten konkordat, zwtaszcza je$Sli mamy na mysli wszystkie
te liczne sprawy, poruszone na sejmie Grodzienskim z roku 1726.
Odczuwa sie najwyrazniej, ze nastaty juz ,czasy saskie”, gdy
poczawszy od drugiej potowy rzadow Augusta Il naréd caty,
nasladujgc w tym kréla, coraz wiecej oddawat sie zbytkowi
i swawoli, zapominajac o obowigzkach swych wobec panistwa,
nie dbajac o jego godno$é¢, co przeciez w sposéb tak dobitny
znalazto jeszcze swo6j wyraz w uchwale sejmu Grodzienskiego.
To tez kurja rzymska skwapliwie skorzystata z wytworzonych
warunkéw i, zgodziwszy sie wprawdzie na ograniczone prawo
patronatu krolewskiego nad kilkunastu opactwami, przeszta do
porzadku dziennego nad wszystkiemi innemi sprawami, poruszo-
nemi na sejmie Grodzienskim. A przeciez tych spraw, mimo
iz zadanie odwotania nuncjusza Santiniego przez $mier¢ jego
w Warszawie stato sie nieaktualnym, byt jeszcze caty szereg.

Santini zmart w Warszawie i tu tez zcstal pochowany wbrew
twierdzeniu Ks. Dr. Mystkowskiego: ,,Konkordaty” str. 23, ze ,Santiniego
Papiez odwotat”.



Ze przypomne tu chociazby tylko najwazniejsze, jako to ogélne
przestrzeganie praw krola i Rzeczypospolitej, ktéore wymienia
konstytucja Grodzienska na wstepie zaraz, sprawy pociggania
szlachty do sadéw duchownych, sprawy apelacji, zadanie ogra-
niczenia trybunatu nuncjusza, jak to uczyniono juz w innych
krajach. W szystko to pominieto milczeniem, w konkordacie
zadnej o tych sprawach niema wzmianki. Lecz co gorsza, a dla
stanowiska panstwowego Polski wprost upokarzajace, co $Swiadczy
natomiast o tym jak iteraz kurja rzymska potrafita wyzyska¢ sytuacje
dla podniesienia swej powagi i swego znaczenia, to to, ze przed
ostatecznym sformutowaniem tych drobnych ustepstw, poczynio-
nych w konkordacie, zazgdano wrecz, aby peilne poczucia pan-
stwowego uchwatly sejmu Grodzienskiego zostaty zmodyfikowane.
A zadaniu temu zado$¢ uczynit pacyfikacyjny sejm Warszawski
w r. 1736, ito w spos6b, ktéry faktycznie przekres$la to wszystko,
co jeszcze dziesie¢ lat temu postanowit byt sejm Grodzienski.
Juz wiec niema tu mowy o ,wolnym narodzie”, ktdry sam o sobie
stanowi i nie pozwoli ubliza¢ prawom swoim. W odmienny zu-
petnie spos6b przemawia obecnie sejm, gdy w uchwale jego
wrecz czytamy: ,Modyfikacya Konstytucyi Grodzieriskiey tit.
Poselstwo do Oyca Swietego. Zaktadajac szczeécie PaAstwa
y Panowania naszego na oycowskim Naywyzszego Pasterza bto-
gostawienstwie, chcac oraz tym wiekszg nasze synowskag erga
Sanctam Sedem pokazaé¢ obserwancyga; konstytucyg Grodzien-
skg 1726 na ktérg S. Sedes conqueritur, do tych terminéw re-
dukuiemy: to jest W. Janowi Tartowi W-dzie Sandomirskiemu
przez pomieniong konstytucyg do Oyca S. Postowi naznaczo-
nemu z Nayprzewieleb. w Bogu X. Nuncyuszem o zachodzace
pretensye in iuribus Majestatis et Reip. necnon patronatus trak-
towaé¢ zlecamy, bynaymniey nie watpigc: iz Ociec S. in nostris
et Reip. justis desiderijs oycowska swoie praestabit tatwosc.
Inne za$ expressye w teyze konstytucyi Grodzienskiey potozone,
et gradus executionis znosiemy: non derogando dawnym prawom
y statutom de manutentione iuris patronatus nostri postanowio-
nym. A teraz ex particulari gratia nostra Regia W. W. X. X. Opatow,
authoritate S. Sedis Apostolicae locates approbuiemy”.?)

A wigc juz nie sejm sam stanowi o tym, co dotyczy Polski
i jej sprawiedliwych zadan, lecz swoje ,justa desideria” sejm

Volumina legum. t. VI. str. 319. (Wydanie petersburskie).
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poleca ,ojcowskiej tatwos$ci” kurji rzymskiej. A wiec niema juz
mowy o sankcjach, przewidzianych przez konstytucje Grodzienska,
i owszem mianowani przez kurje rzymska z pominieciem praw
dawnych opaci zatwierdzeni zostajg w swych godnoS$ciach.
A wszystkie inne ,praejudicia et gravamina”, o ktérych wspo-
mina jeszcze uchwata sejmu Grodziefiskiego, wprost pominieto
milczeniem. Na tym wiec polegata ,modyfikacja” konstytucji
Grodzienskiej. Tego rodzaju byty owe ,fakty”, ktére sejm Gro-
dzienski chciat przeciwstawi¢ faktom.

To tez wobec takiego stanowiska pacyfikacyjnego sejmu
W arszawskiego nie dziw, ze konkordat przybrat forme przywileju,
udzielonego Krélom Polskim przez kurje rzymska, przyczym
wyzszo$¢ Rzymu podkreSlono w sposéb nader dobitny zwtaszcza
w bulli Klemensa XIl z dnia 13 wrze$nia 1737 roku ,Summi
atque aeterni Pastoris”, zatwierdzajagcej zawarty konkordat. A wiec
i w tym konkordacie osiggnieto to, co Kkiirji rzymskiej zawsze
przy$Swiecato we wszystkich konkordatach: zaznaczono i utrwa-
lono przewage swoja oraz ko$ciota nad wiadzg $wiecks.

Lecz najlepiej przekona nas o tym zbadanie treSci samego
konkordatu, a zwtaszcza bulli ,Summi atque aeterni Pastoris”,
integralnie zwigzanej z konkordatem.

Jakze wiec przedstawia sie nam sam ,traktat o opactwach
w Krélestwie Polskim z dnia 5 sierpnia 1736 roku”? Sam po-
wyzej przytoczony tytut konkordatu wskazuje na to, iz zajmuje
sie on jedynie sporng sprawg mianowania opatow. W szystkie
inne sprawy skwapliwie tez pominiete zostaty milczeniem.

Ale nawet sprawa opactw zaraz we wstepie do traktatu
przedstawiona jest w spos6b nader oryginalny.

Godzi sie bowiem przypomngé¢, ze od czasoOw Kazimierza
Jagiellonczyka, ktéry w spos6b tak stanowczy rozstrzygnat spor
0 mianowanie biskupéw przez kréla, krél w Polsce korzystat rowniez
z prawa mianowania, jus patronatus, opatéw. W sporze bowiem
pomiedzy krélem oraz opatem lubinskim Albertem wymoégt Ka-
zimierz na Albercie i calym zgromadzeniu przysiege, aby odtad
bez wyraznej woli i nominacji krélewskiej do elekcji nie przy-
stepowano. Biskup za$ poznanski Andrzej Bninski zareczyt ze
swej strony, ze nie predzej poSwieci elekta, az nie upewni sie
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0 zgodzie krolewskiej. Odtad tez przez diugie wieki prawo
krolewskie mianowania opatéw nie byto kwestionowane, az do-
piero pod koniec wieku XVII sprawy te zostalty ponownie
poruszone, poczym witasciwie dopiero Santini w sprawie opactw
zajat stanowisko nieprzejednane, doprowadzajgc tym do znanych
uchwat sejmu Grodzienskiego.

Mimo wiec, iz spor caly stosunkowo Swiezej byt daty,
traktat zaraz na poczatku rozwodzi sie o ,przestarzatych sporach
1 przykro$ciach” w sprawie zaprzeczanych przez Rzym pretensji
do patronatu krélewskiego nad opactwami, ) ktére to spory
teraz dzieki pomocy bozej i przezornos$ci oraz troskliwos$ci pa-
pieza dobiegajg konca. Wyglada to wszystko tak, jak gdyby
spory i przykro$ci w tym wtasnie celu zostaly wywotane, aby
nastepnie, przekazawszy drogg przywileju drobng cze$¢ praw
zakwestjonowanych, bo tak w istocie rzeczy traktat opiewa, moc
podkresli¢ szczeg6lng ,,przezorno$c¢ i troskliwos$¢” kurji rzymskiej.

Po tym nader dyplomatycznym sformutowaniu istoty sprawy,
gdyz w rzeczywisto$ci ,przezornos¢ i troskliwo$¢” kurji rzymskiej
uszczuplita w znakomitej mierze dotychczasowe prawa Kkrola
w stosunku do opactw, zaraz dalej we wstepie jeszcze czytamy
o tym, ze sejm pacyfikacyjny Warszawski przystosowat konsty-
tucje sejmu Grodzienskiego do zyczehA papieskich, przyczym
okazuje sie, ze speinienie tego zyczenia kurja postawita jako
warunek niniejszego traktatu.

Jesli uprzytomnimy sobie, zestawiajgc konstytucje Grodzienska
oraz Warszawska, na czym polegato to ,przystosowanie”, to
trudno znéw pozby¢ sie wrazenia, ze istotnym warunkiem traktatu
byto uznanie zgdry przewagi kurji rzymskiej w wewnetrznych
sprawach koscielnych Polski, ktére wszak przez konstytucje

W arszawska zlecone zostaty Kkurji rzymskiej w tej nadziei, ,iz

Ostrowski ,,Dzieje i Prawa Kos$ciota Polskiego” Poznan 1846—1847
t. Il sir. 282.

2) Raccolta di Concordati str. 311: ,,Cum inveteratae circa juspatro-
natus a Sermis Regibus et Republica praetensum, et a S. sede controversum
super abbatiis in Regno Poloniae fundatis ambiguitates et difficultates divi-
no auxilio, et singulari Smi Dni Clementis XII P. M. providentia ac solicitu”
dine exoptatum sortiantur finem”.

L. c.. ,comitia generalia pacificationis Varsaviae nuper habita, de
constitutione Grodnensi anni 1726. ad vota Sini in Christo Patris et Aposto-
licae Sedis disposuerint”...
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Ociec S. in nostris et Reip. justis desiderijs oycowska swoig
praestabit tatwos¢”.

Po takim wstepie, ktéry wyraznie wskazuje na to, jak wielka
kurja rzymska zdobyta przewage moralng nad Rzeczpospolitg
juz w preliminarjach, nim jeszcze przystagpiono do wtasciwego
omawiania sprawy spornej, traktat w dalszym ciggu moéwi o mia-
nowaniu negocjator6w w osobach nuncjusza papieskiego w W ar-
szawie Kamila Paulucci’ego oraz Wojewody Sandomierskiego
Jana Tarty, aby w dalszym juz ciggu skreslic w oé$miu artykutach
istote zawartego uktadu.

1 tu zaraz pierwszy artykut stanowi, ze wybo6r opatéw
i przetozonych we wszystkich klasztorach ma by¢ niezalezny od
woli krdlewskiej. Odrazu wiec przekre$lone zostaje prawo,
z ktorego korzystali krdélowie polscy od czasé6w Kazimierza
JagielloAczyka. Nie zmienia tez postaci rzeczy dalszy cigg tegoz
artykutu, ktéry mowi o opatach komendataryjnych, ktérych prawo
mianowania obok opatéw wybranych w kilkunastu klasztorach
przyznane zostaje krélowi, albowiem wyraznie zastrzezono, ze opaci
komendataryjni nie posiadajg zadnego znaczenia, skoro klasztory
ztgczone w kongregacje pozostajg w zaleznos$ci jedynej od swych
generatow, prowincjatéw i t. p., klasztory za$ nie ztgczone w kon-
gregacje — od wtadz ustanowionych przez kurje rzymska.

Nastepny artykut stanowi, ze w razie zawakowania opactwa
zarzadzanie nim nalezy do zakonnikéw Ilub ich przetozonych,
przyczym wyraznie zostaje zastrzezone w stosunku do opactw,
ktore maja by¢ przekazane w komende, ze w razie wakansu
administratora deleguje ordynarjusz miejscowy. | tu wiec w zu-
petnosci wyeliminowany zostaje wptyw kréla.

Dalsze artykuty zajmujg sie sprawg okre$lania dochodoéw
opactw poszczegdlnych oraz podziatem ich na potrzeby klasztoru,
opata oraz opata komendataryjnego, przyczym stanowig one, ze
w opactwach wakujgcych, przekazywanych w komende, podziatu
tego dokonajag dwaj komisarze, wyznaczeni przez kazdorazowego
nuncjusza za wiedzg oraz zgodg zakonnikéw, oraz dwaj komisarze
krélewscy. Po wustaleniu przez nich dochodéw opactw wspom-

L. c. ,,Art. I. Quod sit libera electio abbatum claustralium, ac
superiorum regularium in quocunque monasterio, independenter a qualibet
super hoc regia dispositione intervenienda”...
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nianych oraz ich podziatu, niezaleznie od opatéw komendataryj-
nych wybrani zostang co trzy tata opaci klasztorni wedtug norm,
ktére wustanowi zgodnie z ustawami zakonnemi kurja rzymska.
W szystkich opatéw komendataryjnych zatwierdzi datarja rzymska,
Opatéw za$ z wyboru — kurja rzymska.

Gdy w ten sposob wyczerpujaco zupetnie zabezpieczone zos-
taty interesy kurji rzymskiej, natomiast wptyw kréla na opactwa zu-
petnie zostat wyeliminowany, artykut 6smy =zaznacza wreszcie,
ze przy zachowaniu wszystkich wyzej ustalonych norm papiez
taskawie zezwala (indutgebit) na obsadzenie dwunastu opactw
Opatami komendataryjnemi, mianowanemi przez kréla.

Stowem dawne prawo kréla mianowania opatéw zreduko-
wane zostalo do dwunastu opactw, przyczym mianowani przez
krola opaci komendataryjni faktycznie stali sie jedynie figuran-
tami bez wszelkiego wplywu i znaczenia, w rzeczywistoSci bowiem
opactwami zarzagdza¢ mieli opaci z wyboru. To tez w istocie
uzyskano w traktacie zaledwie pewne korzys$ci materjatne, czesc
dochodéw z opactw, ktéremi krél moégt obdarza¢ osoby przez
sie uznane za godne tej taski, wszelkie natomiast korzys$ci mo-
ralne byty po stronie Rzymu. On bowiem przez mianowanych
przez wtadze koscielne opatéw faktycznie zarzadzat wszelkiemi
sprawami opactw i klasztoréw.

Tyle co do punktéow traktatu, uzgodnionych w Warszawie
dnia 6 sierpnia 1736 roku.

Lecz traktat nie byt jeszcze zakonczony. Tarto bowiem
podpisujgc traktat powyzszy poczynit pewne zastrzezenia, ktdre
wymagaty dodatkowych dalszych pertraktacji, po uprzednim po-
rozumieniu sie nuncjusza z mocodawcag swoim. Dopiero wiec
po nadejsciu z Rzymu dalszych instrukcji przystagpiono wreszcie
dnia 10 lipca 1737 roku we Wschowie do sformutowania dalszych
sze$ciu artykutéw traktatu, od dziewigtego do czternastego.

Z artykutéw tych wynika, Zze instrukcje z Rzymu dotyczyty
witasnie owych dwunastu opactw.

Tak wiec zaraz dziewiaty artykut stanowi, aby opactwo
w Witowie zastagpiono opactwem paradyskim, ttumaczac koniecznoé¢

0 L.c ,Art. VIII. His praemissis, Sanctmus DrTus indutgebit pro
concessione duodecim abbatiarum in commendam Sermo Augusto Il Regi
Poloniarum, et ejus sermis successoribus facultatem juxta formam respectu
episcopatuum”.
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tej zmiany tym, ze opactwo w Witowie zbyt szczuptemi rozpo-
rzgdza dochodami, aby je mozna byto zgodnie z poprzedniemi
artykutami traktatu podzieli¢ na trzy cze$ci. Charakterystyczne
przy tym jest, ze zaraz w tym pierwszym zn6éw artykule silnie
bardzo podkreslona zostaje taska kurji, okazana w niniejszym
konkordacie, jak gdyby dla tym silniejszego podkreélenia tej
moralnej przewagi, ktéorg Rzym osiagnat juz w dotychczasowych
pertrakcjach. A wiec zaznacza traktat z naciskiem, ze wszystkie
komendy przekazane krélowi stanowig ustepstwo $wiadczace
o tasce kurji, przyczym jako specjalng jeszcze taske przedsta-
wiono zamiane opactwa w Witowie na opactwo paradyskie ).

W dalszych artykutach uregulowano sprawe zarzagdu ma-
jatkiem, co przekazano opatom z wyboru oraz opatom komendata-
ryjnym, oraz okre$lono ich uprawnienia i obowigzki. Przyczym
w art. X111 jeszcze raz podnosi sie, ze papiez celem jawnego
okazania swej ojcowskiej zyczliwos$ci i szczegdlnego powazania
dla kréla wobec jego stawnych zastug dla religji katolickiej oraz
kurji rzymskiej, — moznaby dodaé, zastug, ujawnionych w tym
zwtaszcza traktacie, w ktorym krol wszystkiego sie wyrzekt na
korzy$¢ Rzymu, w kazdym za$ razie w znakomitej mierze nad-
wyrezyt powage swojg oraz Rzeczypospolitej, — nie tylko taskawie
zezwala na zastgpienie opactwa w Witowie, lecz zezwala réwniez,
aby do dwunastu poprzednio wspomnianych opactw dodano
jeszcze trzynaste, mianowicie klasztor benedyktynéw w Ptocku,
na tych samych warunkach, jak to wustalono -» artykutach po-
przednich.

Ale zaakcentowana tylko co ,zyczliwo$¢ ojcowska i szcze-
gélne powazanie” nie idzie tak daleko, aby krélowi przekazaé
jakakolwiek przewage faktyczng, to tez nastepny zaraz artykut
stanowi w zwiagzku z artykutem czwartym, ktory, jak zaznaczy-
tem, moéwi o ustaleniu dochodow i ich podziale przez komisarzy

b L. c ,Art. IX. Quoniam in numero duodecim abbatiarum infra
exprimendarum, quae in futurum commendandae erunt virtute Apostolicae
concessionis et indalti, abbatia Witoviensis... comprehensa erat... ek specia-
li gratia Sanctitatis Suae subrogabitur praedictae abbatiae altera abbatia
nuncupata Paradisiensis”...

L. c. ,,Art. XIIl. Sanctitas Sua, ut paternum suum palam faciat
affectum, et peculiarem existimationem erga Sacram Regiam Majestatem ob
praeclara ejusdem merita erga Religionem Catholicam et Apostolicam Sedem,
non solum benigne indulgebit... verum etiam concedet”.
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zarbwno nuncjusza, jako tez krola, ze w razie gdyby komisarze
w tej sprawie nie mogli dojs¢ do porozumienia, ostateczne roz-
strzygniecie sporu nalezy do nuncjusza, przyczym wyraznie tez
podkre$lono wyzszo$¢ komisarzy przez nuncjusza wyznaczonych
nad komisarzami krélewskiemi oraz Rzeczypospolitej.”)

W dalszym ciggu traktat wymienia juz tylko owe trzynascie
opactw, ktére przekazane zostaty w komende krélowi.

Tegoz samego dnia 10 lipca 1737, gdy caly juz traktat
podpisany zostat przez Paulucci'‘ego i Tarte, konkordat ten we
Wschowie przyjety i podpisany zostal przez zwotanych tam
senatorow; 14 juz lipca we Wschowie réwniez nastgpito zatwier-
dzenie jego przez kro6la, poczym juz dnia 13 wrze$nia tegoz roku
konkordat zatwierdzony rowniez zostaje przez Klemensa XII w bulli
,Summi atque aeterni Pastoris”. =

| zdawatoby sie, ze korzy$ci moralne oraz materjalne osigg-
niete przez kurje rzymskg w tym konkordacie Polskim sg tak
wielkie, ze zatwierdzenie jego lezatlo wprost w interesie Kkurji
rzymskiej. Tymczasem z bulli zatwierdzajgcej traktat konkorda-
towy okazuje sie, ze zatwierdzenie nastapito raczej z tego
wzgledu, aby w ten sposéb okaza¢ szczegdlng taskawos$¢ kurji
rzymskiej krolowi, Rzeczypospolitej oraz nastepnym krélom.
Nader przytym charakterystyczny jest ten ustep bulli, ktory moéwi
0o motywach, ktdre skitonity papieza do zatwierdzenia traktatu.
Okazuje sig¢ bowiem, ze chodzito tu jedynie o usuniecie przyczy-
ny wszelakich nieporozumien oraz wszelkiej niezgody, mogacej
wynikngé na tle wyboru opatéw, ktére to nieporozumienia
w przysztosci mogtyby spowodowac¢ wieksze jeszcze zto. Jest to
stereotypowy wprost zwrot w licznych bardzo enuncjacjach kurji
rzymskiej az do najnowszego wydania kodeksu prawa kanonicznego
wiacznie, ktérym to zwrotem usprawiedliwia sie wymogami zycia
nakazane ustepstwa od istotnych zasad kurji oraz kosciota kato-
lickiego. Gdy wiec po doktadnej rozwadze wyznaczona w tym
celu komisja kardynalska uznata, ze ustepstwa poczynione w trak-
tacie konkordatowym pod tym wzgledem odpowiadajg potrzebom

L. c. ,Art, XIV. Ad tollendas omnes ambages et difficultates
respectu comissariorum..., si commisarii ut supra deputati a Nuntio Aposto-
lico convenire non poterunt circa divisiones praedictas explendas cum comis-
sariis Sermi Regis et Reipublicae, in casu discordiae praefato Nuntio
Apostotico facultas reservatur decidendi easdem controversias”.
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obecnym zaréwno kos$ciota, jako tez interesom narodu i Panstwa
Polskiego, Klemens XII taskawie zatwierdza traktat niniejszy. Przez
zatwierdzenie bowiem traktatu przedewszystkim pragnie okazac
taskawos$¢ swg, owg ,0jcowska tatwosc¢”, jak sie wyrazitsejm W ar-
szawski, kréolowi za jego szczeg6lne oddanie sie (eximia devotio)
papiezowi i stolicy rzymskiej, za jego stato$¢ w wierze oraz wiele
innych cnét i zalet, ktdre go czynig stawnym i godnym chwaty—
w obliczu papieza i kosSciota rzymskiego stusznie dodaje bulla,
bo pod innym wzgledem w usposobieniu i charakterze Augusta Il
trudno bytoby doszukac¢ sie tych zalet wielkich. Wreszcie zazna-
cza tez bulla, iz przez udzielenie przywileju w traktacie zawartym
papiez pragnie podnie$¢ chwate i znaczenie kréla, mimo ze prze-
ciez w rzeczywistos$ci traktat uszczuplit znakomicie prawo Kkroé-
lewskie w sprawie mianowania opatow. Dalej podnosi bulla
w szczegOlnosci ulegtos¢ (obsequium pariter et devotio) Rze-
czypospolitej wzgledem stolicy rzymskiej, ulegto$¢ okazang
teraz zwtaszcza, gdy sejm Warszawski zmienit pewne nieopatrzne
(improvidae) uchwaty sejmu GrodzieAskiego, przyczym bulla
szczeg6lny kiadzie tez nacisk na chwalebng deklaracje, ktdra
opiera pomys$inos¢ panstw oraz rzadow na blogostawienstwie
ojcowskim najwyzszego pasterza i na okazywaniu synowskiego po-
wazania wzgledem stolicy rzymskiej *).

b L. c. ,,Cum autem praedicta ejusdem tractatis capitula, pacta et
conventiones rationabilia, et praesenti tam Ecclesiae, quam nationis prae-
fatae statui et condition! congrua et utilia esse cognoverirnus, et volentes
insuper praedictum Augustum Regem, quem eximia ejus erga nos et Aposto-
licam Sedem wievotio fideique constantia, et alia multa virtutum ornamenta
darum et commendabilem in conspectu nostro et Romanae Ecclesiae red-
dunt, nec non inclytam Polonorum Rempublicam obsequio pariter et devo-
tione erga Nos, et hanc Apostolicam Sedem novissime etiam praeclare
comprobata in abrogatione cujusdam improvidae constitutionis comitiorum
Grodnensium, anni milesimi septingentesimi vicesimi sexti, solemniter facta
Varsaviae anno superiori in generalibus comitiis pacificationis, ea laudabili
declaratione, quia fundarent felicitatem suorum dominiorum et regiminis
Super paterna supremi Pastoris benedictione, simulque vellent eo majorem
suam filialem erga Sanctam Sedem, quae de praedicta constitutione conque-
rebatur, exhibere observantiam, et aliis pluribus in Christianam Religionem
et Sedem praedictam meritis insignem gratiis et favoribus prosequi singu-
laribus, et eidem Regi Augusto, ejusque in praedicto Regno successoribus
ilia de Apostolica benignitate concedere, per quae eorum Serenitati honor
accrescat, et eorum contemplatione gratis acceptisque in clero saeculari
personis congrue provisionis subsidium valeat provenire”.
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Oto istotna tre$¢ bulli ,,Summi atque aeterni Pastoris”.
Jezeli dodam, ze w dalszym ciggu, zatwierdzajagc konkordat,
podkresla ona, iz Klemens XIlI udziela przywileju w traktacie
konkordatowym omowionego na podstawie posiadanej petni wia-
dzy, to w danych warunkach w zupeinosci odpowiadato to fak-
tycznemu stanowi rzeczy, albowiem konkordat, w szczegélnos$ci za$
uchwaty sejmu Warszawskiego bezposrednio poprzedzajgce kon-
kordat, faktycznie nadawaty papiezowi ,plenitudinem potestatis”
w stosunku do Polski.

Lecz idzmy dalej. Albowiem wiek XVI11 nie jest jeszcze
klasycznym wiekiem konkordatéw, wszak to w tym wieku poczety
sie dopiero stopniowo ksztattowa¢ nowoczesne pojecia 0 panstwie,
jego wtadzy i zakresie jego uprawnieA. O polskich wprawdzie
konkordatach w dalszym ciggu mowy juz nie bedzie. Jeden tylko
byt moment, w okresie sejmu Czteroletniego, gdy Rzym o$wiad-
czyt sie z gotowos$cig zawarcia nowego konkordatu z Rzeczpos-
polita, do urzeczywistnienia jednak zamiaru juz nie doszto. Niem-
niej bedzie rzeczg ciekawg poznaé warunki, ktére sprawity, ze
wowczas w Rzymie przemysliwaé poczeto o nowym konkordacie.

Konkordat z roku 1736/37, ograniczajac sie jedynie do spra-
wy opactw, nie uregulowat catego szeregu bolgczek oraz spraw,
poruszonych juz na sejmie Grodzienskim. ,Czasy saskie” oraz
nacisk kurji rzymskiej sprawity, ze konstytucja sejmu pacyfika-
cyjnego w Warszawie ,zmodyfikowata” konstytucje Grodzienska.
Zatatwienie spraw spornych faktycznie przekazane zostato kurji
rzymskiej w nadziei, ,iz Ociec S. in nostris et Reip. justis
desideriis oycowska swoje praestabit tatwos¢”. Rzeczpospolita

zrezygnowata z samodzielnego zatatwiania spraw jej dotyczacych.

Nie odpowiadato to jednak bynajmniej powszechnie niemal
juz wowczas istniejagcym pradom, zmierzajagcym do silniejszego
akcentowania samodzielnos$ci panstw S$wieckich. Totez jeszcze za
panowania Augusta 111, a czym dalej tym silniej ujawniato sie dgzenie
do wyeliminowania wplywéw na wewnetrzne sprawy pafnstwa za-
rowno kurji rzymskiej bezposrednio, jako tez posrednio przez od-
dany kurji kler ). Caty szereg publikacji obcych, wypowiadajgcych

Wiadystaw Smolenski; ,,Przewrdt umystowy w Polsce wieku XV111”.
Warszawa 1923 r. zwtaszcza rozdziaty ,, VIl Sekularyzacja szkoty” str. 233—268,
oraz ,V11l Sprawa duchowienstwa” str. 269—3009.
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nowoczesne poglady na panstwo, jego istote oraz stosunek do
wtadzy kos$cielnej, natychmiast niemal doczekat sie ttumaczen
polskich, a nie brak réwniez byto oryginalnych publikacji polskich,
ktére zajmowaty sie tag materja.

To tez juz w roku 1752 spotykamy sie ponownie ze sprawami
0o kompetencje sagdow duchownych w sporach o dziesieciny oraz
w sporach granicznych, iowszem zgdano réwniez podciggania pod
jurysdykcje trybunalskg, a wiec pod kompetencje sadu S$Swieckiego
spraw rozwodowych, wreszcie domagano si¢ zniesienia apelacji®).

W ostatnich latach panowania Augusta Ill, podczas bez-
krélewia, a nastepnie za Stanistawa Augusta wzmaga sie jeszcze
dazenie do silniejszego podkres$lenia samodzielnosci wtadzy pan-
stwowej. Swiadcza o tym coraz liczniejsze w Polsce publikacje,
dyskutujgce w sposOb teoretyczny zagadnienie o granicach po-
miedzy wtadzg duchowng a wtadzg Swiecka, przyczym zdumiewa
wprost niejednokrotnie nawet radykalizm w obronie samodziel-
nosci wtadzy Swieckiej.

W tych warunkach nie dziw, ze ,z nadejSciem sejmu r. 1788
teren walki rozszerza sie, a roznamietnienie zapa$nikéw dochodzi
do najwyzszego stopnia. Nie szto juz o podkopanie przewagi,
kleru, jak w pierwszym dziesiecioleciu panowania Stanistawa
Augusta; nie o kontrole konduity, jak w latach nastepnych; lecz
o upanstwowienie kosciota, jo przystosowanie interesow jego do
potrzeb publicznych").”

Stowem odzyty dawne dazenia Ostrorogéw, Modrzewskich,
Uchanskich, zmierzajagcych do stworzenia narodowego kosciota
polskiego, dazenia nieco zmodyfikowane obecnie i przystosowane
do zmienionych warunkéw, moze pod wpitywem tendencji galli-
kanskich we Francji. »

Nie dziw przeto, ze w tych warunkach odzywaty sie juz
gtosy domagajgce sie sekularyzacji débr duchownych, przyczym
na uzasadnienie tego zgdania autor: ,,Poparcia uwag nad zyciem
Jana Zamoyskiego z rozstrza$nieniem pism, ktére sie z ich po-
wodu zjawity” przytacza wrecz: ,Co wieki ciemne, naktonione
fanatyzmem i zabobonno$cig, duchowienstwu nieuwaznie daty, to
wiek XVIII, oswiecony prawdziwej filozofji Swiattem, odebra¢ im
powinien ido masy powszechnej bogactw narodowych przytagczyc¢” »).

L. c. str. 271 n.

3 L. c. str. 288 n.
% L. c. str. 290.
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Jesli za$ chodzi o istniejagce tendencje do silniejszego pota-
czenia kosciota z panstwem, tak jednak, aby zawarowana zostata
przewaga panstwa, to godzi sie przypomnagé, ze juz Jedrzej
Zamoyski w ,Zbiorze praw sagdowych na mocy Konstytucjir. 1766...
utozonego” wysuwa zadanie, aby bulle papieskie nie byty publi-
kowane ani wykonywane, dop6ki nie otrzymajg exequatur witadzy
panstwowej. A w kilka lat pézZniej autor ,Poparcia uwag nad
zyciem Jana Zamoyskiego”, zadajac i spodziewajac sie obfitej
sktadki biskupow na cele panstwa, pisze: ,Zeby za$ te ofiare
piekng ostodzi¢ perspektywa, mogtaby Rzeczpospolita, jezeli jej
potrzeby naglace pozwolg, pomnozy¢ dochody prymasa i miano-
wa¢ go patrjarchg obojga narodéw, zawistym tylko od praw
krajowych i tronu, aby dla nieuzytecznego zwigzku nie posytaé
wiecej sum za granice za sakry, annaty, rozwody, odpusty, poz-
wolenie grzeszenia, Agnus Dei i inne $wiete towary, warto$¢
tylko minimalng majgce”. Motywujac za$ te mysl swojag o kosciele
polskim niezaleznym od Rzymu, autor dalej juz pisze: ,Matki

powinno$¢ nie braé¢, ale dawa¢ dzieciom; niechze i nam na
wyprawe swe ostatnie da btogostawienstwo”, nie dzie¢mi bowiem
jestesmy, doro$liSmy do tego. ,A gdy go odmowi?” pyta sie

dalej, przewidujac mozliwe komplikacje ze strony Rzymu. Lecz
nie zraza sie tym, stoi wszak na stanowisku zupeinej samodziel-
nos$ci panstwa, to tez na pytanie postawione odpowiada: ,Kazde
liczne zgromadzenie ludzi sktada kos$ciot; Rzeczpospolita, bedac
tym zgromadzeniem wolnem, ma moc i prawo stanowienia naj-
wyzszego czci publicznej ministra... Bytby to krok godny teraz-
niejszych Swiattych prawodawcéw. Co za chwata dla nich
w wiekopomnej pamiecig ze im kraj byt winien uwolnienie swe
od podlegtosci fizycznej i moralnej.” |

Tego rodzaju nastroje tlumaczg nam stanowisko i uchwaty
sejmu Czteroletniego, gdy juz w lipcu 1789 roku, a wiec wczes-
niej znacznie anizeli we Francji uchwalono Konstytucje cywilng
dla kleru, zdecydowano sie na cze$Sciowa sekularyzacje doébr
biskupich, poczym wobec panujacego nastroju nalezato przewidy-
wac i inne réwniez niepozgdane dla kleru konstytucje. To tez
odpowiada to w zupetnos$ci ogo6lnej polityce kurji rzymskiej i jej
przedstawicieli w poszczeg6lnych krajach, jezeli w tych warun-

9 L. c. str. 291 n.
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kach przemysliwano znéw o nowym konkordacie, ktdryby o ile
moznosci zapobiegt ,wiekszemu ztu”, sparalizowat dazenie panstwa
do wyzyskania swej samodzielnosci i zabezpieczyt w ten sposo6b
interes Rzymu i koSciota przezen reprezentowanego. Nie doszto
do tego. Katastrofa ostatnich rozbiorow staneta temu na przesz-
kodzie.

KONKORDATY WIEKU XIX.

Wiek XVIII, wiek oswiecenia, ktory w Polsce spowodowat
przewr6t w pojeciach o panstwie, jego zadaniach i celach, jego
stosunku do wtadzy duchownej, wywotat przewr6t pod tym
wzgledem i w innych réwniez S$rodowiskach panstwowych, we
Francji za$ doprowadzit do Wielkiej Rewolucji. Absolutyzm
panujacego, ktory i poprzednio uniemozliwit we Francji zawarcie
nowego konkordatu, rungt. Bo¢ przeciez konkordat francuski
z r. 1516 dawno juz stat sie bezprzedmiotowym. Miast absolutyzmu
panujacego wystepuje obecnie absolutyzm narodu, ktéry réwniez
nie uznawat w granicach swego terytorjum zadnej wtadzy obcej.
| teraz wiec trudno byto moéwié o jakimkolwiem konkordacie,
ktéry badz co badz w pewnej mierze sankcjonuje ingerencje
obcej pozanarodowej Ilub pozapanstwowej potegi w sprawy
pafdstwa lub narodu.

Ale rewolucja francuska, wysuwajac na czoto wszystkich
spraw interes panstwa oraz narodu, oprécz tego upomniata sie
rowniez, w przeciwienstwie do absolutyzmu panujacego, o prawa
jednostki, gwarantujac wszystkim bez wyjatku réwnos$¢ praw.
Stad tez w dalszym ciggu utrwalita ona zasade wolno$ci sumienia,
ktora dotychczas poza Polska, gdzie przejSciowo na czas krotki
ustalita jg byta Konfederacja Warszawska z roku 1573, gtoszona
byta zaledwie przez jednostki—zasade wolnos$ci sumienia, moéwig,
ktora jednak, i to stusznie, dotyczyta jedynie przekonan religij-
nych oraz kultu, nie uwzgledniata natomiast organizacji koS$ciota,
ktéra w istocie rzeczy ani z religjg, ani z sumieniem nic niema
wspélnego.

| oto uznanie powszechne zasady wolno$ci sumienia faktycznie
stworzyto podstawe wszystkich pdZniejszych konkordatéw. Rzym,
ktory w istocie rzeczy nigdy zasady wolnosci sumienia nie uznawat.
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obecnie, opierajac sie na niej, jako na normie uznanej przez
wszystkie panstwa nowozytne, domaga sie stosowania tej za-
sady nie tyle w stosunku do religji, ile w stosunku do organi-
zacji koscielnej przez siebie reprezentowanej, i w tym celu
zawiera obecnie konkordaty nie tylko juz z panstwami katolic-
kiemi, jak dotad, lecz réwniez z panstwami niekatolickiemi,
jak naprz. z Holandjg ?), lub z poszczegdlnemi kantonami
Szwajcarji “), w ktorych liczba wyznawcdw kosciota rzymsko-kato-
lickiego byta mniej tub wiecej znaczna. W innych znéw panst-
wach jak naprz. w Rosji, w Prusiech it. p. do zawarcia wtasciwych
konkordatéw wprawdzie nie doszto, niemniej jednak pertraktacje
prowadzone z kurjag rzymska doprowadzity do wydania t. zw.
bullae circumscriptionis ®, w ktérych na podstawie poprzednich
uktadow miedzy stronami nanowo rozgraniczone zostajg poszczegdl-
ne djecezje i metropolje, co nastepnie przyjete zostaje przez zainte-
sowane panstwa. Zasadniczych spraw bulle cyrkumskrypcyjne
naog6t nie poruszajg i na tym polega istotna réznica pomiedzy
niemi oraz wtasciwemi konkordatami, choé¢ przeciez i bulle cyr-
kumskrypcyjne uznawane sg za swego rodzaju konkordaty, ponie-
waz sg one wynikiem uprzednich pertraktacji pomiedzy uktadajacemi
sie stronami.

Za daleko zaprowadzitoby nas, gdybysmy chcieli tu poddac
szczegbtowemu rozbiorowi wszystkie konkordaty wieku XIX,
ktorych liczba wobec warunkdw sprzyjajagcych, stworzonych przez
uznanie w panstwach nowoczesnych zasady wolnos$ci sumienia,
rozrasta sie obecnie niepomiernie. Je$li bowiem od najdawniej-
szych czasow, kiedy znane nam sg konkordaty, az do poczatku
wieku XIX zawarto ich z réznemi panstwami 73, to wiek XIX
oraz pierwsze ¢tata wieku XX, az do wojny wszechswiatowej,
obdarzyt Swiat sze$cédziesiecioma nowemi konkordatami. Roz-
patrzenie tej istnej powodzi konkordatéw wydaje mi sie przytym
rzecza zgota zbyteczng i z tego powodu, poniewaz doktadniejsze
zapoznanie si¢ z niektéoremi z nich, z najwazniejszemi, w dosta-

b Raccolta di concordati str. 704—710.

b L. c. str. 711—724,

¢ L. c. str. 638—648 zawiera bulle cirkumskrypcyjng w sprawie
nowego rozgraniczenia djecezji w Polsce za panowania Aleksandra I;
str. 648—666 w Prusiech; str. 667—676 w innych krajach niemieckich,
str. 677—688 we Francji i t. d.



— 51

tecznej mierze pozwoli nam pozna¢ ich tendencje og6lne t. j.
osiggniecie jeSli nie bezwzglednej, to conajmniej wzglednej prze-
wagi kos$ciota w pahstwie, lub tez w trudnej nieraz dla kos$ciota
i kurji sytuacji zabezpieczy¢ conajmniej jaki taki wplyw kurji
rzymskiej na sprawy kos$cielne w danym panstwie, aby ewentu-
alnie nastepnie w warunkach wiecej sprzyjajacych wplywy swoje
rozszerzy¢ i umocnic.

To tez zajmiemy sie przedewszystkim owym podstawowym
dla warunkéw nowoczesnych, stworzonych przez rewolucje fran-
cuska, konkordatem zawartym w roku 1801 miedzy Piusem VII
oraz Napoleonem, konkordatem, ktéry w istocie swej regulowat
we Francji stosunki kos$ciota katolickiego az do roku 1905, gdy
przeprowadzono tu zupeiny rozdzial ko$ciota od panstwa.

Nim jednak przystagpimy do rozpatrzenia wtasciv/ej tresci
konkordatu, wypadnie powiedzie¢ stow kilka o okolicznosciach,
w jakich zostat on zawarty.

W arunki wytworzone przez rewolucje francuska zdawaty sie
nie sprzyja¢ zawarciu jakiegokolwiek konkordatu pomiedzy Francja
a Rzymem. Akcentowanie bezwzglednej przewagi panstwa oraz
jego intereséw, tak niogtoby sie zdawaé, zgdry utrudniato wielce,
jesli nie uniemozliwiato wrecz porozumiewania sie z kurjg rzymska,
ktéra i nadal akcentowata swoje prawa zwierzchnicze conajmniej
w zakresie spraw koScielnych. To tez poprzednik Piusa VII,
Pius VI zajmowat bezwzglednie negatywne stanowisko we wszyst-
kich sprawach, wysunietych w ostatnim dziesiecioleci! wieku XVIII
przez rewolucje francuskg i to w stosunku nie tylko nawet do
spraw kos$cielnych. Wszak zabierat on gtos i w innych sprawach,
w kazdym za$ razie wptywat na Ludwika XVI, aby wytrwat na stano-
wisku, odrzucajagcym wszelkie postulaty Zgromadzenia Narodowego.
A przeciez postulaty te, przynajmniej na poczatku rewolucji fran-
cuskiej, nie dotyczyty ani istoty religji chrze$cijanskiej, anitez dog-
matow kosciota. Chodzito wdwczas w zwigzku z ciezkim potozeniem
finansowym Francji przedewszystkim o sprawy majatkow e kosSciota,
dalej juz, lecz w Scistym z tym zwigzku, o organizacje kosScielna,
o redukcje liczby djecezji, o potozenie kleru it. p. stowem o sprawy,
ktére we Francji przygotowane byty odwiecznemi niemal dazeniami
gallikanizmu. Przeciez nawet cze$¢ episkopatu oraz kleru fran-
cuskiego — i to bynajmniej nie najgorsi, skoro pomiedzy niemi
znalazt sie i wytrwat na swym stanowisku taki biskup Gre-
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goire (f 1831), ktdrego mozna nazwa¢ pod pewnym wzgledem
francuskim Staszicem, — uwazata za mozliwe dla siebie zgodzi¢ sie
na warunki nowe wytworzone przez rewolucje i ztozyta wyma-
gang przysiege na konstytucje. Mimo to Pius VII w przeciwien-
stwie do poprzednika swego odrazu zgodzit sie na pertraktacje
konkordatowe, gdy tylko Napoleon, nie odstepujac bynajmniej
od zasad proklamowanych przez rewolucje, celem uspokojenia
kraju i uregulowania stosunkéw koscielnych zaproponowat mu
zawarcie konkordatu.

Pertraktacje toczyty sie w Paryzu narazie pomiedzy dele-
gatem papieskim, arcybiskupem Koryntu Jézefem Spina oraz
Doktorem teologji Bernier, jako przedstawicielem Napoleona.
Juz wowczas ujawnita sie daleko siegajaca réznica zdan pomie-
dzy uktadajacemi sie stronami. Gdy bowiem Napoleon zgodnie
z postulatami wysunietemi przez rewolucje zadat znacznej redukcji
liczby biskupéw, ktérzy na przyszto$¢ powinni by¢ mianowani przez
pierwszego konsula, gdy pozatym zgdat on od kleru postuszen-
stwa wobec ustaw oraz wobec wtadz panstwowych i wyrzecze-
nia sie sekularyzowanego majatku kos$cielnego wzamian za upo-
sazenie kleru ze skarbu panstwa, — przedstawiciel papieza zadat
og6lnikowo zupetnie zniesienia wszelkich praw sprzecznych z za-
sadami kos$ciota katolickiego, a wiec przedewszystkim konsty-
tucji cywilnej dla kleru wraz z nakazang w niej przysiega na
konstytucje; pozatym zadat on wuznania katolicyzmu za religje
panstwowa, oraz zapewnienia, ze konsulem zawsze bedzie kato-
lik, czyli przekre$lenia zasady wolnos$ci sumienia, proklamowa-
nej przez rewolucje w zwigzku z proklamowaniem praw czto-
wieka. Stowem stanety tu do pertraktacji jak gdyby dwa Swia-
ty, jeden, ktdry opierat sie na przywilejach, drugi, ktéry__uzna-
wat rownos¢ wszystkich przed prawem oraz pomiedzy sobg”

W tych warunkach nie dziw, ze pertraktacje konkordatov/e
mimo usilnych nalegain Napoleona nie zbyt szybko posuwaty
sie naprz6d. 1 owszem gdy wreszcie w Paryzu doszto do pew-
nego uzgodnienia pogladéw w mys$l postulatow Napoleona, spra-
wa utkneta znowu w Rzymie, dokad projekt paryski zostat skie-
rowany. | dopiero gdy Napoleon wrecz zagrozit zerwaniem per-
traktacji, a co za tym idzie urzgadzeniem spraw kos$cielnych we
Francji na wtasng reke, okazato sie jak bardzo jednak kurji
rzymskiej zalezato na konkordacie. Opracowany bowiem w Pa-
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ryzu projekt natychmiast niemal przyjety zostat bez wiekszych
zmian. Kardynat Consaivi, wobec tego iz przedstawiciel Napo-
leona opuscit byt juz Rzym, podazyt do Paryza i tu wraz z po-
przednim negocjatorem papieskim arcybiskupem Sping oraz teo-
logiem papieskim O. Casellim dnia 25 lipca 1801 roku podpisat
konkordat, ktéry ze strony Francji podpisali rowniez J6zef Bo-
naparte, radca Cretet oraz poprzedni negocjator francuski Dok-
tor Bernier. Konkordat ten w zupeinos$ci odpowiadat istotnym
zagdaniom Napoleona.

Po tych wstepnych stowach rozejrzeé¢ sie juz mozemy
w teks$cie konkordatu ).

Bardzo charakterystyczne sg zaraz we wstepie do konkor-
datu jednostronne o$wiadczenia uktadajacych sie stron. Tu wy-
czu¢ wprost mozna, jak gteboko siegaly przeciwieAstwa. Gdy bo-
wiem kurji rzymskiej przedewszystkim chodzito o stwierdzenie
w pewnej choé¢ mierze przewagi katolicyzmu, Napoleon, obsta-
jac przy zdobyczach rewolucji, nie zgadzat sie na przyznanie
katolicyzmowi jakichkolwiek prerogatyw, a tym bardziej uznania
go za religje panstwowg. . Czytamy wiec we wstepie zaraz do
konkordatu: ,j,Rzad Rzeczypospolitej uznaje, ze religja katolicka,
apostolska, rzymska jest religja znacznej wiekszos$ci obywateli
francuskich. Jego Swietobliwos$¢ ze swej strony uznaje, ze ta sa-
ma religja osiggata, a i teraz oczekuje najwiekszych korzysci
oraz najwiekszych honoréw z ustanowionego we Francji kultu
katolickiego, jako tez w szczeg6lnosci stad, iz wyznania tego sa
konsulowie Rzeczypospolitej” “).

Dopiero po tych stowach wstepnych uktadajacy sie ,dla
dobra religji i zachowania wewnetrznego pokoju” przystepujg
do sformutowania poszczegdlnych artykutéw konkordatu, ktérych

L. c. str. 561—565.

Na powyzsze stowa wstepu do konkordatu Napoleonskiego zwro-
citbym szczegdlng uwage i z tego jeszcze powodu, gdyz pod pewnym wzgle-
dem przypominajg nam one tekst art. 114 naszej konstytucji, ustalony réw-
niez w drodze kompromisu z temi, ktérzy domagali sie uznania w Polsce
katolicyzmu za religje panstwowa. Stad zaréwno tu jako i tam owo skad-
ingd w tego rodzaju aktach dziwnie wydajgce sie stwierdzenie rzeczy oczy-
wistej, ze wigkszo$¢ narodu nalezy do wyznania rzymsko-katolickiego. Jak
daleko, opierajac sie na tym, siegajg aspiracje kurji rzymskiej to wida¢ wy-
raznie z zawartego w drugiej czesci wstepu, oswiadczenia papieskiego.
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ogo6tem jest 17, i ktére obejmujg wszystkie niemal sprawy spor-
ne, wysuniete przez przewrot rewolucyjny we Francji, rozstrzy
gajac je bezwarunkowo w mys$l interes6w i postulatéw panstwa.

Tak wiec zaraz artykut pierwszy zargcza kosciotowi kato-
lickiemu swobodne oraz publiczne wykonywanie kultu, z tym
jednak zastrzezeniem nader doniostym i charakterystycznym dla
ducha konkordatu, ze uwzglednione bedg zarzadzenia wtadz pan-
stwowych konieczne dla zachowania porzadku publicznego.

W zwigzku z wysunietym przez rewolucje zadaniem zredu-
kowania iloSci djecezji pozostaje artykut drugi, ktéry przewiduje,
ze papiez w porozumieniu z rzgdem ustali nowe granice djecezji
poszczeg6lnych. Sprawa tu poruszona byta wielce drazliwg o tyle,
ze wymagata ona usuniecia catego szeregu biskupéw, a tym sa-
mym godzita poniekad w catag organizacje kosSciota. Totez papiez
w artykule trzecim w formie bardzo ostroznej, jak gdyby zrzucajac
z siebie wszelkg za ten artykut odpowiedzialno$é, przyrzeka
jedynie, Zze oznajmi biskupom francuskim, Zze dla zachowania po-
koju i jedno$ci spodziewa sie po nich wszelkich ofiar, az do
rezygnacji ze swoich djecezji wtacznie ©). Sprawe te nazwalem
wielce drazliwg, gdyz wytwarzata ona sytuacje tego rodzaju, ze
Pius VIl obiecywatl tu naktoni¢ biskupéw francuskich do kroku,
przed ktérym przestrzegat ich wrecz poprzednik jego Pius VI.
To tez artykut ten moégt ewentualnie wywotaé stuszne rozgory-
czenie przeciwko kurji rzymskiej $réd tych z pos$réd episkopatu
francuskiego, ktérzy dotychczas, polegajac na kurji rzymskiej,
stanowczo opierali sie wszelkim w tej mierze Zzgdaniom rzadu
francuskiego. Teraz bowiem okazalo sie, ze kurja opuscita naj-
wierniejszych sobie, zalezato jej bowiem przedewszystkim na
konkordacie, ktéory mimo wszystko dawal Rzymowi pewne prawa
w stosunku do kos$ciota francuskiego, dzieki czemu tez zacho-
wana zostata jedno$¢ kosciota, skoro jedno$¢ jego polega na

Raccolta di Concordati. ,,Art. Ill. Summus Pontifex titularibus gal-
iicarum ecclesiarum episcopis significabit se ab iis, pro bono pacis et unita-
tis, omnia sacrificia firma fiducia expectare, eo non excepto quo ipsas suas
episcopales sedes resignent. Hac hortatione praemissa, si huic sacrificio,
quod Ecclesiae bonum exigit, renuere ipsi vellent (fieri id autem posse Sum-
mus Pontifex suo non reputat animo), gubernationibus gallicarum ecclesiarum
novae circumscriptionis de novis titularibus providebitur, eo qui sequi-
tur modo.
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tacznosci z Rzymem, jednos$é, ktédra wobec silnych pradéw gaili-
kanizmu, dotychczas bynajmniej nie przezwyciezonych, na po-
wazne narazona byta niebezpieczenstwo. To tez artykuty drugi
oraz trzeci konkordatu stanowig moze jeden z najjaskrawszych
przyktadéw tego, jak daleko moga ewentualnie p6js¢ ustepstwa
kurji, jezeli stanie ona wobec stanowczej woli drugiego kontra-
henta. Poczyni ona ustepstwa wielkie, bardzo wielkie, aby tylko
zachowaé¢ dla siebie mozno$¢ oddziatywania na poszczegdlne kos-
cioty krajowe.

Po ustaleniu brzmienia trzech pierwszych artykutéw kon-
kordatu, ktére w pewnej mierze obality dotychczasowg organi-
zacje kosciota, nalezato pomysle¢ o odbudowaniu jej na nowych
podstawach. Zajmujg sie tym artykuty dalsze, ktdre reguluja
sprawe nowego obsadzenia djecezji, i tu rowniez zapewniajac
panstwu wpltyw bezwzgledny. A wiec wszystkich biskupéw za-
rowno obecnie po opréznieniu stolic przez rezygnacje, jakotez
pézniej, mianowaé¢ bedzie pierwszy konsul, papiez za$ udzieli im
instytucji kanonicznej i to z tym zastrzezeniem, ze uczyni to
w sposéb zastosowany do statptow francuskich #). Dalej usta-
lona zostata forma przysiegi, ktérg sktada¢ bedag przed przyje-
ciem swych obowigzkéw biskupi na rece pierwszego konsula,
inni duchowni na rece wyznaczonego w tym celu przedstawiciela
witadzy Swieckiej. Przysiega powyzsza obowigzuje kler do postu-
szenstwa i wierno$ci wobec ustalonego przez konstytucje rzadu,
zakazuje wszelkich zwigzkéw zaré6wno w granicach Francji, jako
tez poza jej granicami, ktére mogtyby zaktéci¢ spokdj i nakazuje
zarazem ujawnienie wszystkiego, co mogtoby by¢ z krzywdg dla
panstwa.

W $cistym zwigzku z ustalong przysiegag pozostaje forma mo-
dlitwy za pomys$inos$¢ rzeczypospolitej oraz konsuléw, ktéra obo-
wigzywac¢ bedzie we wszystkich koS$ciotach.

Poczawszy od artykutu dziewigtego konkordat zajmuje sie
sprawa kompetencji oraz uprawnieniami biskupéw poszczegdlnych.
A wiec jako papiez zobowiagzat sie nakre$lic nowe granice dje-
cezji, tak biskupi obowigzani bedg w djecezjach swoich ustali¢
nowe rozgraniczenie parafji, ktére jednak obowigzywaé¢ bedzie

1 c. ,,Summus Pontifex institutionem canonicam dabit juxta formas,
relate ad Gallias ante regiminis commutationem statutas”.



- 56

dopiero po wuzyskaniu zatwierdzenia rzadu. Chodzito tu, tak
samo jak w djecezjach, o zmniejszenie nadmiernej liczby parafji,
wobec teg-o, ze obecnie rzad tozyt na ich utrzymanie. Biskupi
tez mianowa¢ bedag proboszczéw, lecz jedynie takich, na ktérych
zgodzi sie wtadza panstwowa. Artykut jedenasty zezwala, aby
biskupi tworzyli przy kosciele katedralnym po jednej kapitule,
w djecezjach za$ po jednym seminarjum, z tym jednak zastrze-
zeniem, ze na wydatki z tym zwigzane rzad tozy¢ nic nie bedzie.
Natomiast zwrécone zostang do rozporzadzenia biskupéw wszystkie
koscioty, o ile dotychczas nie zostaty zaljenowane. W zwiazku
z tym w artykule trzynastym o$wiadcza papiez, ze ani on, ani
nastepcy jego nie bedag rosci¢ sobie pretensji jakichkolwiek do
majatku kos$cielnego, ktéry juz zostat przez panstwo sprzedany.
Natomiast rzad przyjmuje na sie wydatki, konieczne dla zabez-
pieczenia uposazenia [nowo ustanowionym biskupom oraz pro-
boszczom, i zapewnia katolikom we Francji mozno$¢ czynienia
fundacji na rzecz kosciota.

W dwuch ostatnich wreszcie artykutach konkordatu, szest-
nastym oraz siedemnastym, papiez przyznaje pierwszemu konsu-
lowi te same prawa, z ktérych w stosunku do kurji rzymskiej
oraz kos$ciota korzystat rzad dawny, krdlewski. Prawa te jako tez
prawo nominacji biskupéw dotyczy jednak tylko konsula katolika*
Gdyby w przysztosci konsulem zostat niekatolik, konkordat prze-
widuje zawarcie oddzielnej w tych sprawach konwencji.

Oto postanowienia konkordatu, ktéry dnia 25 lipca 1801 r.
podpisany zostat przez petnomocnikéw, i ze zdumiewajgcg wprost
szybkos$cia, bo juz 13 sierpnia 1801 roku, doczekat sie¢ zatwier-
dzenia ze strony papieza w bulli ,,Ecclesia Christi’h

W ystarczy uprzytomni¢ sobie ogdlny tenor konkordatu, aby
doj$¢ do przekonania, ze przewaga rzadu francuskiego w sprawach
dotyczacych kos$ciota w konkordacie tym stwierdzona zostata
w spos6b dotychczas niebywaty. To tez Pius VII w bulli raty-
fikacyjnej usprawiedliwia poniekad postepowanie swoje nadzwy-
czajnemi warunkami doby Odwczesnej oraz wzgledami na pokdj
i jedno$¢ kosSciota, ktére zmusity go zgodzi¢ si¢ na ten konkordat.;
A jedno$¢ koSciota rzeczywiscie zostata przez konkordat za-
pewniona, o tyle, ze badZ co badZz papiez uznany zostat jako
g-towa kos$ciota katolickiego réwniez przez Francje, gdzie ten-
dencje gallikanskie kazaty sie obawia¢ innego obrotu rzeczy.



To tez zawarcie konkordatu w dobie, gdy we Francji grozito
niebezpieczenstwo roztamu w kosSciele, uzna¢' nalezy za nielada
sukces dyplomatyczny kurji rzymskiej. Dzieki bowiem konkor-
datowi Rzym, ktéry tracit byt juz na znaczeniu w licznych sfe-
rach narodu francuskiego, obecnie zdobyt podstawe, ktéra umozli-
wiata mu chociazby pokusi¢ sie o zdobycie nowych wplywow
i nowych praw. Narazie wprawdzie wszelkie usitlowania zmie-
rzajgce do tego celu okazaty sie ptonnemi. 1 owszem, gdy dnia
8 kwietnia 1802 roku opublikowano wreszcie konkordat, jednak
bez papieskiej bulli ratyfikacyjnej, jako obowigzujgce we Francji
prawo, ogtoszono réwnocze$nie artykuty wykonawcze do niego,
t. zw. .,Artykuty organiczne” ), w ktérych zasada absolutyzmu
panstwa we wszystkim, a wiec i.w sprawach koscielnych, sil-
niej jeszcze zostata podkres$lona, anizeli nawet w konkordacie.
Zwrocitbym tu uwage chociazby tylko na takie postano-
wienia ,Artykutéw organicznych”, jak naprzyktad ten, ktory
wymaga uprzedniego zezwolenia rzadu na ogtoszenie i zastoso-
wanie we Francji wszelakich buli i rozporzadzern papieskich,
postanowienie zresztag nie nowe, lecz majace za sobg dtuga historje,
poczawszy od czaséw Edwarda 111 angielskiego, postanowienie,
ktérego domagano sie wszak nawet i w Polsce XVI11 wieku.
W parze z tym idzie inny artykut, ktoéry nie pozwala na ogta-
szanie we Francji dekretow synodowych, nawet soboréw powszech-
nych, bez uprzedniej kontroli rzgdu. A c6z powiedzie¢ mamy
o takim artykule, ktéry wymaga, aby biskupi porozumiewali sie
z przedstawicielami witadzy panstwowej co do sposobu zwotywania
wiernych na nabozenstwa przez dzwonienie ? | A takich artykutow
jest tu wiecej. Swiadczg one wyraznie o tym, jak daleko siegata
ingerencja wtadz panstwowych na wszystkie sprawy koSciota.
Cho¢ ,Artykuty organiczne”, tak silnie akcentujace prze-
wage panstwa w koSciele, przez kurje rzymska nie zostaty uznane,
to jednak nie przeszkodzity one dalszym osobistym pertraktacjom
Napoleona oraz Piusa. VII, ktére znalazty swéj wyraz w konkor-
dacie z Fontainebleau dnia 25 stycznia 1813 roku ”). Konkordat
ten wprawdzie niebawem odwotany zostat przez Piusa VII, a wobec
kleski Napoleona wog6le nie wszedt w zycie, wymownie jednak

.Mirbt: ,,Quellen zur Geschichte des Papsttums...” str. 327 n.
Raccolta di Concordati str. 579—581.
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Swiadczy on o tym, ze ustepliwo$¢ kurji rzymskiej mogta ewen-
tualnie pd6js¢ dalej jeszcze, jeSliby tego wymagaty okolicznosci,
do ktorych kurja zawsze potrafita sie po mistrzowsku zastosowac»
Bo¢ ostatecznie kazdy konkordat dla kurji jest wygrang.

To tez bezpoSrednia korzy$¢ nawet konkordatu Napoleon-
skiego dla kurji rzymskiej polegata na tym, ze nie wypuscita ona
z rgk swoich spraw kosciota katolickiego we Francji w tej na-
dziei, ze w warunkach wiecej sprzyjajacych uda sie jej obali¢ to
wszystko, na co obecnie trzeba byto sie zgodzi¢. Ujawnito sie
to niebawem, gdy po uspokojeniu Europy po epopei Napoleon-
skiej, w roku 1817 skreslono nowy konkordat pomiedzy Piusem VII
oraz Ludwikiem XV111, konkordat, ktérego jednak nawet rzad 6w-
czesny nie zbyt popierat, i owszem wycofal go ostatecznie, wy-
wotat on bowiem zbyt silng opozycje w izbach prawodawczych
oraz w kraju. Charakteryzuje on jednak tendencje i dazenia
kurji, ktora tylko czekata na moment sprzyjajacy, aby obali¢
poprzedni konkordat. Zaraz bowiem pierwszy artykut S$wiezo
zaprojektowanego konkordatu moéwi o restytucji konkordatu, za-
wartego trzy stulecia temu przez Leona . oraz Franciszka I,
wobec czego drugi i trzeci artykuty konsekwentnie zupetnie prze-
kreslajg wrecz konkordat Napoleonski oraz ,Artykuty organiczne”

Ale chociaz nawet nadzieja na ewentualne obalenie kon-
kordatu Napoleonskiego zawiodta, tak Zze ostatecznie konkordat
ten wraz z ,Artykutami organicznemi” obowigzywat we Francji
az do pierwszych lat wieku XX, to jednak wtasnie rok 1905,
okres, gdy przeprowadzono we Francji rozdziat kos$ciota od
panstwa, okazat, jak madra i przewidujgca byta polityka Piusa VII
ktéry niczym sie nie zrazat i dla zachowania cho¢ czastki wptywu
swego na sprawy kosSciota we Francji, godzit sie na wszystkie
inne ograniczenia przewidziane przez konkordat Napoleonski.

Czyz w roku 1905 bytoby do pomyslenia jednolite, bo kie-
rowane przez kurje rzymska, stanowisko wszystkich niemal kato-

likbw we Francji, — moéwie tu o oddanych Rzymowi katolikach,
nie za$ o nielicznych katolikach idealistach, ani tez o licznych
katolikach z imienia tylko, — czy bylibySmy woéwczas $wiadkami

tego badz co badz silnego oporu, ktéry wowczas powstat we
Francji przeciwko zamierzonym nowym porzadkom, gdyby kosciot
katolicki we Francji sto lat temu byt pozostawiony sam sobie.

9 1 c. str. 597—601.
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gdyby dzieki konkordatowi O6wczesnemu, w ktérym panstwo
uznato zwierzchnig wiladze papieza nad kosciotem katolickim we
Francji, koséciot ten nie byt zachowat swej spoistosci?

Lecz wiem, ze historyk nie powinien rozwodzi¢ sie nad tym,
co bytoby, gdyby..., to tez nie przywigzuje do tego zbytniej wagi,
albowiem pozytywne korzy$ci kurji rzymskiej osiggniete przez
konkordat Napoleonski i tak bija w oczy. Bo¢ przeciez rzad
dusz, mimo wszystko, wtasnie dzieki konkordatowi temu pozos-
tat w rekach koSciota i kurji rzymskiej. A to wiecej znaczy,
anizeli chwilowe nawet korzys$cina innym polu. Pius VII, madry iprze-
zorny polityk, zrozumiat to i wyciggnat byt stad konsekwencje.

Jesli tak wielki byt wptyw konkordatu Napoleoriskiego»
ktory zawierano wszak w nader nieprzyjaznych dla kurji rzymskiej
warunkach, to céz dopiero rzec mamy o innych konkordatach?
Mato ich byto w czasach pézniejszych, ktéreby cho¢ czeSciowo nie
wzorowaty sie na konkordacie NapoleoAskim. Jedynie chyba
wypadtoby wymieni¢ tu konkordat z r. 1827, zawarty pomiedzy
Leonem XII oraz Wilhelmem | Holenderskim #), ktéry najwyraz-
niej $wiadczy, ze dla kurji rzymskiej korzystniej byto zawrzeé
nawet taki konkordat, anizeli oby¢ sie zupetnie bez konkordatu.

Albowiem konkordat ten wprost stanowi; ,Konwencja
zawarta w roku 1801 pomiedzy papiezem Piusem VIl i rzagdem
francuskim, ktéra po dzi§ dzien obowigzuje w potudniowych
prowincjach krélestwa belgijskiego, zastosowana zostaje réwniez
w prowincjach po6tnocnych”. A wiec w istocie rzeczy konkordat
Napoleoriski bez zmian potwierdzony zostaje przez Leona XllI
w odniesieniu do krélestwa potgczonych Niderlandéw. Uzupet-
nienie krétkie zreszta, bo w dwuch zaledwie zawarte artykutach,
okazato sie koniecznym jedynie z tego powodu, ze Wilhelm | byt
protestantem, a w tym wypadku i konkordat NapoleoAski prze-
widywat wszak zawarcie dodatkowej konwencji w sprawie nomi-
nowania biskupéw.

To tez konkordat ten stanowi, ze wybdr biskupéw zlecony
wprawdzie zostaje kapitutom, z tym jednak ograniczeniem, ze
kapituty djecezjalne wybieraé moga jedynie z pos$réd kandyda-
tébw, uprzednio aprobowanych przez kréla, tak iz ostatecznie
wptyw kréla nawet na nominacje biskupéw i tu w zupetnoSci
zostat zawarowany.

1) L. c. str. 704—710.
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Inne konkordaty, zawarte w odmiennych juz warunkach
po roku 1848; nic nie maja wspo6lnego z konkordatem Napo-
leonskim. Pomijam tu liczne konkordaty, zawarte z republikami
srodkowo-i potudniowo-amerykanskiemi. Sag one czestokro¢ do-
stownie niemal do siebie podobne ), nie majg one zresztag wieksze-
go znaczenia.

Nie wzbudza tez wiekszego =zainteresowania konkordat za-
warty w roku 1851 pomiedzy Piusem IX oraz lzabellg Il, krédlowg
hiszpanskg. Wartoby chyba zwr6ci¢ tu uwage jedynie na arty-
kut pierwszy tego konkordatu z panstwem arcykatolickim, ktore
jeszcze w potowie wieku XIX wyraznie wytgcza u siebie wszelks
inng religje ), $wiadczac tym samym, ze obydwu kontrahentom
obce byty podstawy, na ktéorych woéwczas juz opieraty sie panstwa
nowoczesne.

Natomiast jako przeciwstawienie do konkordatu Napo-
leonskiego rozpatrzytbym doktadniej nieco jeszcze konkordat
z Austrjg zawarty w roku 1855, ktéry Rzymowi zapewniat bez-
wzgledng niemal przewage w tym panstwie, likwidujac ostatecznie
okres jawnego lub ukrytego jozefinizmu, absolutyzmu o$wieco-
nego. Rok 1848, wiosne ludéw, nalezy poniekad uwaza¢ za
przygotowanie konkordatu. Albowiem wysunieta woéwczas mie-
dzy innemi zasada, ze koS$ciot rzadzi sie samodzielnie i kieruje
sie  wtasnemi prawami”), zasada stuszna o ile nie wylacza
zwierzchniego nadzoru panstwa, wyzyskana zostata wodwczas
przez Rzym dla przygotowania nastroju przychylnego dla kon-
kordatu. To tez juz w roku 1848 rozpoczety sie usitowania sfer
koscielnych, usitowania, ktéore w roku 1855 doprowadzity do

L. c. Poréwnaj konkordat z Kostaryka (str. 800—809) oraz z Gua-
temalg (str. 810—821). Poréwnaj tez konkordaty z Hondurasem (str. 936—948)>
z Nikaragua (str. 948—959) oraz z San Salvador (str. 960—970).

A L.c. str. 770—799. Pierwszy artykut tego konkordatu, ktéry po
dzi$ dzien niektorym i $réd nas (cf. Ks. Dr. Mystkowski 1 c. str. 64) wy-
daje sig by¢ szczytem ideatu, brzmi: ,Religio Catholica Apostolica Romana,
quae excluso quocumque alio cuitu esse pergit sola Religio Hispanicae
Nationis, conservabitur semper in tota ditione Catholicae Majestatis Suae
cum omnibus juribus ac praerogativis, quibus potiri debet juxta Dei legem
et Canonicas sanctiones”.

7~ Poréwnaj art. 114 naszej Konstytucji; ,,Kosciét rzymsko-katolicki
rzadzi sig wiasnemi prawami”.



zawarcia w Wiedniu konkordatu miedzy Piusem 11X oraz Fran-
ciszkiem Jozefem 7).
Dla charakterystyki ducha, ktéry ozywiat konkordat ten,

nad ktérym pracowato przedewszystkim duchowienstwo, negfo-
cjatorem ze strony Austrji byt arcybiskup wiedenski, kardynat
Rauscher, — najlepiej bedzie przytoczyé poprostu dostowne

brzmienie niektérych zasadniczych artykutéw. Przemawiajg one
same za siebie i Swiadczg o tym, jak daleko siegaja aspiracje
Rzymu w sprawach, dotyczacych intereséw nie tylko juz kos$ciota
katolickiego.

Zaraz wiec pierwszy artykut stanowi: ,,Religja katolicka,
apostolska, rzymska w calym cesarstwie austryjackim oraz
w poszczegblnych krajach koronnych, z ktérych sie ono skitada,
zawsze zachowana bedzie w catosci wraz z jej prawami oraz
prerogatywami, z ktérych korzystaé winna z zarzadzenia Boga
i na podstawie ustaw prawa koS$cielnego” ).

Artykut ten nie idzie wprawdzie tak daleko, jak takiz arty-
kut w zawartym cztery lata wcze$niej konkordacie hiszpanskim,
gdzie dodano jeszcze zwrot wytgczajacy wszelkg inna religje,
niemnej jednak moéwi on nam juz wszystko. Je$li bowiem rzeczy-
wiscie wszelkie prawa i prerogatywy kos$ciota rzymsko-katolickiego
oparte sa na zarzadzeniu Boga, jak to stwierdza pierwszy zaraz
artykut konkordatu austryjackiego, wowczas nalezy uznaé, ze
wszystkie pozostate artykuty konkordatu sa jedynie konsek-
wentnym przeprowadzeniem mys$li zasadniczej, wypowiedzianej
zaraz we wstepie do konkordatu.

To tez drugi artykut stwierdza wprost prymat papieza,
prymat zaréwno czci, jako tez jurysdykcji, wobec czego kon-
sekwentnie zupeinie zniesione zostaje t. zw. ,placetum regium?”,
t. j. zgoda cesarza, aby zarzadzenia kurji rzymskiej zyskiwaty
moc obowigzujaca w Austrji, prawo, przy ktérym zawsze obsta-
waty panstwa o silniej rozwinietym poczuciu wiadzy, poczawszy
jeszcze od wiekéw Srednich, az do artykutdw organicznych
Napoleona wtacznie. Zreszta zniesienie w konkordacie ,,place-

Raccolta di Concordati str. 821—844.

L. c¢. ,,Religio Catholica Apostolica Romana in toto Austriae Im-
perio, et singulis, quibus constituitur, Ditionibus sarta tecta conservabitur
semper cum iis iuribus et praerogativis, quibus frui debet ex Dei ordina-
tione, et canonicis sanctionibus”.
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tum regflum” w danym wypadku byto tylko formalnoscig, w rzeczy-
wistosci bowiem Franciszek Jozef juz wczes$niej, w roku 1850,
wyrzekt sie byt tego wyrazu suwerennej wiadzy swojej.

To tez nie dziw, ze kondordat i w dalszym ciagu ograni-
cza poniekad suwerenno$é¢ panstwa na rzecz kos$ciota katolickie-
go, jesli artykuty pigty oraz nastepne, traktujace o szkolnictwie,
stanowig, aby nauka we wszystkich szkotach, zaréwno publicz-
nych, jako tez prywatnych, byta nie tylko zgodna z zasadami ko-
$ciota katolickiego, ale i owszem ustanawiajg, ze biskupom prze-
kazany zostanie nadzdér nad tym, aby w zadnym z przedmiotéow
wyktadanych nie byto nic takiego, co sprzeciwiatoby sie religji
katolickiej. W prost juz wynikiem naturalnym takiego stanowiska
jest to co stanowi artykut si6dmy, aby nauczycielami w szkotach
Srednich byli jedynie katolicy, oraz aby celem nauki byto utwier-
dzenie w sercach mtodziezy zakonu zycia chrze$cijariskiego (czy-
taj katolickiego. W szkotach za$§ powszechnych, tak stanowi
artykut 6smy, nauczyciele wrecz poddani zostajg nadzorowi ko-
Scielnemu, do tego stopnia, ze inspektorowie szk6t majag by¢
mianowani jedynie z pos$réd oso6b, proponowanych przez wtadze
koscielne.

Stanu rzeczy nie zmienia oczywiscie fakt, ze w artykutach
tych, dotyczacych szkot, jest mowa o szkotach publicznych
.przeznaczonych dla mtodziezy katolickiej“, albowiem wobec
sktadu wyznaniowego ludno$ci Austrji dotyczyto to niemal wszyst-
kich szko6t publicznych.

Jak daleko zreszta siegata pod tym wzgledem wtadza ko-
$cielna o tym najdobitniej Swiadczy artykut dziewiagty, ktéory mo-
wi o tym, ze arcybiskupi, biskupi oraz ordynarjusze, opierajac
sie na powadze urzedu swego, z zupeing swobodg bedg podda-
wali cenzurze ksigzki niebezpieczne dla religji oraz dobrych oby-
czajéow, aby odwie$s¢ wiernych od ich czytania. O ile jednak
moznaby jeszcze zgodzi¢ sie z takim traktowaniem sprawy z punk-
tu widzenia czysto koS$cielnego, to jednak posta¢ rzeczy sie zmie-
nia, skoro tenze artykul moéwi réwniez o tym, ze wiadze pan-
stwowe dba¢ bedg o to, aby tego rodzaju ksigzek nie rozpo-

L. c. str. 823 ,,omnis institutio ad vitae christinae legem cordibus
inscribendam pro rei, quae tractatur, natura composita erit”.



63

wszechniano w paAstwie #). Wyglada to juz na swego rodzaju
pomoc, ktoérej kosciot wymaga od ,bracchium saeculare“. Ale
i do tego jeszcze dojdziemy.

Poczgwszy od artykutu dziesigtego konkordat zajmuje sie
sprawami sadownictwa, przekazujac oczywiscie sgdom duchow-
nym wszystkie sprawy koscielne, w najszerszym tego stowa zna-
czeniu. Do spraw tych zaliczono wiec miedzy innemi sprawy
matzenskie, ktére, jak zaznacza konkordat, winny by¢ rozpatry-
wane na podstawie kanon6w oraz dekretéw soboru Trydenckie-
go. Kompetencja sagdéw cywilnych zredukowana zostaje jedynie
do orzeczenia co do nastepstw cywilnych, ktére z koniecznosci
wyptywaja ze spraw matzenskich.

W tadza sadownicza koS$ciota katolickiego rozcigga sie przy-
tym nie tylko na kler, ale rowniez na wszystkich wiernych, kté-
rych wtadze kos$cielne witadne sg karaé za przekroczenia ustaw
koscielnych. Jezeli dalej konkordat zgadza sie na to, aby spra-
wy $cisle cywilne, jako to sprawy wynikajace z umoéw, sprawy
pieniezne oraz spadkowe, w ktére zamieszani sg duchowni, roz-
patrywane byly przez sedziéw Swieckich, to ,Jego Swietobli-
wos$é“ czyni to z bardzo charakterystycznym wstepem: ,Tem-
porum ratione habita“, dobitnie $wiadczacym, ze rzecz zrozumiata
tak samo przez sie i to nie tylko dzi$, ale przeciez i w potowie
wieku XIX, uwaza on za odstepstwo pewne od zasad swoich,
co znow wyraznie Swiadczy o tym, jak daleko w rzeczywistosci
siegaty aspiracje kurji rzymskiej ijej reprezentantéw w dziedzinie
jurysdykecji koscielnej ™).

Zupetnie takie samo stanowisko zajmuje konkordat w dzie-
dzinie spraw sadownictwa kryminalnego. Tu sedzia cywilny,
w razie oskarzenia duchownego o zbrodnie Ilub przestepstwo,
zobowigzany zostaje do natychmiastowego powiadomienia o spra-
wie biskupa. Zastrzezono przytym specjalny jeszcze wzglad na
stan duchowny, czy to w okresie prowadzonego jeszcze $ledz-
twa, czy tez po wyroku nawet skazujagcym, mianowicie duchow-

) L. c .. ,Sed et Gubernium, ne eiusmodi libri in Imperium divul-
gentur, quovis opportune remedio cavebit”.
L. c. ,,Art. XIIl. Temporum ratione habita Sanctitus Sua consentit,
ut Glericorum causas mere civiles prout contractorum, debitorum, heredita-
tum, indices saeculares cognoscant et definiant”,
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ni-przestepcy majag by¢ wiezieni oddzielnie od os6b S$wieckich,
w klasztorach lub domach koscielnych.

Zupetnie z pod jurysdykcji wiadzy Swieckiej wyjety zostaje
kler wyzszy, sprawy za$, ktéreby w tym zakresie powsta¢ mo-
gly, majag by¢ rozstrzygniete przez specjalne kazdorazowe poro-
zumiewanie sie cesarza z papiezem. Stowem wyzszy kler korzy-
sta niby z przywileju eksterytorjalnos$ci, jak przedstawiciele
obcego panstwa. W jakim stopniu konkordat waruje tu powage
zwtaszcza wyzszych przedstawicieli kleru o tym S$wiadczy szcze-
gblnie artykut tajny, dodany do artykutu czternastego, ktory
traktuje o powyzszych sprawach. W tym artykule tajnym cesarz
zastrzega sobie wolng reke jedynie w sprawach o zdrade stanu
i obraze majestatu. Uzupetnienie to w spos6b nader charaktery-
styczny umieszczono w artykule tajnym, oczywiscie w tym celu,
aby ewentualnie samo przypuszczenie mozliwosci nielojalnego
zachowania sie wobec panstwa oraz cesarza nie nadwyrezato stano-
wiska kleru. Pomijam przytym niemniej charakterystyczna, nader
ostrozng redakcje catego tego artykutu tajnego, w Kktdrym ce-
sarz jak gdyby sie usprawiedliwia i przeprasza zarazem, ze wogo0-
le tego rodzaju przypuszczenie zostaje wypowiedziane %)

Artykut szesnasty wyraznie juz zastrzega poszanowanie in-
stytucji oraz oséb duchownych ze strony ludno$ci oraz urzedow
panstwowych. Godzi sie przytym zaznaczy¢, ze autorom konkor-
datu najwidoczniej przyswiecat ideat ,bracchii saecularis®“, skoro
panstwo wyraznie obowigzuje sie nie tylko przeciwdziata¢ wszel-
kiemu lekcewazeniu instytucji oraz oso6b koscielnych, lecz wrecz
przyrzeka nawet pomoc swg przy wykonywaniu wyrokéw bisku-
pow w stosunku do niedbatych duchownych %)

L. c. str. 829. ,Articulus secretus. Quamvis Augustissimus Impe-
rator confidat, haud eventurum, ut sacrorum quidam Antistes moliminibus
tranquillitati publicae infestis se ingerat, expresse tarnen declarat, quod
isto, quem Deus avertat, eveniente casu, jus sibi reservet, adversus perduel-
lionis seu laesae Majestatis reos, etiam antequam de judicio peragendo cum
Sancta Sede consilia conferre potuerit, ea praevie disponendi, quae ad ser-
vandam Imperii integritatem et pacem pro casus natura necessaria forent,
salvis semper articuli XIV-ti dispositionibus”.

L. Coeenee. Insuper efficax, si opus fuerit, auxilium praestabit (scil.
Augustissimus Imperator), ut sententiae ab Episcopis in Clericos officiprum
oblitos latae executioni demandentur”,
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Nastepne artykuty konkordatu dotyczg przedewszystkim
wewnetrznych spraw koS$ciota i jego urzadzen. Zatrzymac sie tu
wypadnie nad artykutem dziewietnastym, albowiem ogranicza on
w pewnej mierze nawet cesarza w prawach, z ktérych on i po-
przednicy jego korzystali zdawien dawna. Chodzi o mianowanie
i prezentacje biskupéw, ktére to prawo ongi ,na mocy przywi-
leju Apostolskiego“ przekazane byto cesarzom. Ot6z artykut
dziewietnasty konkordatu ktadzie nacisk na to, iz jest to jedynie
przywilej udzielony przez Rzym, i wobec tego stanowi, Ze ce-
sarz wprawdzie i w przysztoSci korzysta¢ bedzie z tego przywi-
leju, niemniej jednak przy prezentacji oraz nominacji bedzie brat
pod uwage zdanie biskupéw okolicznych.

Gdy juz w ten sposdb podkreslono, ze wtadza panujgcego
w pewnych wypadkach zalezna jest od przywileju kurji rzym-
skiej, a wiec nie jest suwerenna w catym tego stowa znaczeniu,
stwierdzono to silniej jeszcze w artykule dwudziestym pigtym,
gdzie czytamy: Swietobliv/o$¢, aby zitozy¢ dowdd swej
szczegOlnej zyczliwos$ci dla Majestatu Apostolskiego Cesarza
1 Kréla Franciszka Jézefa“, nadaje jemu oraz katolickim jego na-
stepcom na tronie przywilej mianowania kanonikéw i probosz-
czow zaleznych od patronatu, opartego na funduszu religijnym lub
szkolnym, z tym jednak, ze zamianuje jedynie jednego z posrod
trzech kandydatéw, przedstawionych mu na podstawie konkursu
rozstrzygnietego przez zainteresowanego biskupa”®). Gdy czyta
sie ten artykut, mimowoli nasuwa sie pytanie: Na czym wiec polegata
wtasciwie owa tak silnie zaakcentowana ,szczeg6lna zyczliwos$¢”
papieza dla cesarza, skoro w istocie rzeczy mianuje nie cesarz
lecz biskup, ktéry przedstawia kandydatow.

Dalsze artykuty dotycza spraw uposazenia i majagtku Kko-
Scielnego, jego zabezpieczenia i ewentualnego pomnozenia. Ko-
§ciot korzysta tu w szerokiej mierze ze $wiadczen panstwa, sam
jednak nie daje panstwu praw istotnych; i owszem konkordat

b L. c. ,,Art. XXV. Sanctitas Sua, ut singularis benevolentiae testi-
monium Apostolicae Francisci losephi Imperatoris et Regis Maiestati praebe-
at, Eidem atque catholicis Eius in Imperio Successoribus indultum concedit
nominandi ad omnes Canonicatus et Parochias, quae iuripatronatus ex fun-
do religionis, seu studiorum “derivatlti subsunt, ita™ tarnen, ut seligat unum
ex tribus, quos publico concursu habito Episcopus ‘ceteris digniores iudica-
verit”.
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i tu na kazdym kroku waruje powage ustaw koscielnych, ktore
jedynie tez .regulujg sprawe zarzagdu majatkiem kos$cielnym. Zabez-
pieczajac wiec wszelkie prawa kosciota, konkordat nie omieszkat
w artykule trzydziestym pierwszym umieéSci¢ wzmianki o tym, ze
w przysztosci w warunkach wiecej sprzyjajacych korona niewat-
pliwie przyczyni sie¢ do wydatniejszego jeszcze wspierania ko-
Sciota.

Gdy czytamy to wszystko, mogtoby sie wydawaé, ze prze-
ciez kosciét osiggnat w tym konkordacie szczytu swoich marzen,
wtadze niemal nieograniczong w panstwie. Tak jednak nie jest,
aspiracje kosciota szty dalej jeszcze. Koncowe bowiem artykuty
konkordatu $wiadcza, ze wszystko to, co w konkordacie dotych-
czas juz zapewnione byto kosSciotowi, nie zadowolito jeszcze ku-
rjii rzymskiej. To tez na wszelki wypadek, aby czego$ nie prze-
oczy¢, artykut trzydziesty czwarty konkordatu stanowi: ,Pozo-
state sprawy, dotyczace os6b oraz rzeczy koScielnych, czego je-
dnak nie omoéwiono w artykutach powyzszych, zarzadza sie i za-
tatwia zgodnie z nauka kosciota i wedtug zasad zaleconych przez
Stolice Swietg“, stowem zasadom tym bezwzglednie podporzad-
kowane zostajg wszelkie sprawy panstwa. Lecz mysl ta zupetnie
juz bez ogrédek wypowiedziana zostata w przedostatnim, trzy-
dziestym pigtym artykule konkordatu, ktéry wraz z artykutem
poprzednim niby korona wienczy konkordat caty. W tym bo-
wiem artykule czytamy: ,Przez uroczysta konwencje niniejszg
uwazane bedag za zniesione wszelkie prawa, postanowienia i usta-
wy, dotychczas w jakiejkolwiekbgdz formie ustanowione w ce-
sarstwie austryjackim oraz w poszczegdlnych krajach koronnych,
z ktorych sie ono skiada, o ile sprzeciwiaja sie uktadowi temu;
sama natomiast konwencja bedzie miata odtad na zawsze w tych-
ze krajach moc prawa panstwowego. Dlatego tez obie uktadaja-
ce sie strony przyrzekajg sobie, ze zaréwno oni jako tez ich na-
stepcy Swiecie zachowajag w ogoélnosci oraz w szczego6tach wszyst-
ko to, co do czego nastgpita ugoda. Gdyby za$ w przysztosci
wytonita sie jaka$ trudno$¢. Jego Swietobliwos¢ oraz Cesarska
Mo$§¢ porozumiejg sie ze sobg w tej sprawie celem przyjaciel-
skiego jej zatatwienia” ™).

L. c. ,Art. XXXIV. Caetera ad personas et res ecclesiasticas
pertinentia, quorum nulla in his articulis mentio facta est, dirig-entur omnia>
et administrabuntur iuxta Ecclesiae doctrinam et eius vigentem disciplinam
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| tu wiec jeszcze raz naktada sie obowigzek pewien na
panstwo jedynie, obowigzek uchylenia praw dotychczas obowig-
zujacych i to wedtug wskazan kurji rzymskiej. Bo tez kurja
przeprowadzita w konkordacie tym bezwzgledne uznanie wszyst-
kich swoich praw, tak ze konkordat austrjacki wraz z zawartym
cztery lata wcze$niej konkordatem hiszpanskim stuzy¢ moze za
przyktad klasyczny tego, jakie aspiracje ozywialty Rzym w drugiej
jeszcze potowie wieku XIX. Okazuje sig, ze w niczym nie
odstagpit on od starodawnej maksymy, wypowiedzianej ongi jeszcze
przez Innocentego Il w jednym ze swych pism: ,Jako Stworca
Swiata B6g dwa wielkie ustanowit Swiatta na niebosktonie, $wiatto
wieksze, aby rzadzito dniem, i Swiatto mniejsze, aby rzgdzito nocsg,
tak tez ustanowit on na sklepieniu kosciota powszechnego, ktory
nazwany jest imieniem nieba, dwie godno$ci wysokie, wiekszg,
ktéra niby dniami rzadzitaby duszami, oraz mniejszg, ktéra niby
nocami rzadzitaby ciatami, t. j. powage papieskg i wtadze ce-
sarskg. Jako wiec ksiezyc otrzymuje od stonca S$wiatlo swoje,
ktére tez, rzecz prosta, mniejsze jest od tamtego zaréwno co do
ilosci, jako tez co do jakos$ci, co do stanowiska swego i dziata-
nia, tak tez wtadza cesarska otrzymuje blask godnos$ci swojej od
powagi papieskiej. Czym wiecej przeto wtadza $wiecka zapatrzo-
na jest w swdj witasny blask, tym mniejszym ozdobiona ona
zostaje Swiattem, czym wiecej natomiast odstepuje ona od niego,
tym wiecej postepuje w chwale®)”.

To tez konkordat z roku 1855 przysporzyt Austrji chwaty,
chwaty w oczach Rzymu, ktédry odniést tu nielada zwyciestwo

dyplomatyczne przez utwierdzenie swojej powagi i wplywow
swoich w panstwie o stanowisku mocarstwowym, jakim wdéwczas
byta monarchja Habsburgéw. Inng jest sprawga, czy konkordat

a S. Sede adprobatam. Art. XXXV. Per solemnem hanc Conventionem
leges, ordinationes, et decreta quovis modo et ferma in Imperio Austriaco
et singulis, quibus constituitur, Ditionibus hactenus lata, in quantum illi
adversantur, abrogata habebuntur; ipsaque Conventio, ut lex Status deinceps
eisdem in Ditionibus perpetuo vigebit. Atque idcirco utraque Contrahentium
pars spondet Se, Successoresque suos omnia et singula, de quibus conven-
tum est, sancte servaturos. Si qua vero in posterum supervenerit difficul-
tas, Sanctitas Sua et Maiestas Caesarea invicem conferent ad rem arnice
componendam”.
b Mirbt.: ,,Quellen zur Geschichte des Papsttums” str. 141,
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ten przysporzyt tez Austrji chwaly §ré6d mocarstw innych, czy
nawet utwierdzit powage rzadu $réd wiasnych obywateli. Mozna
o tym powatpiewac, skoro juz w kilka lat po zawarciu konkor-
datu zaréwno wtadza naczelna, jako tez rzad austrjacki odczuwac
poczety krepujagce wiezy konkordatu i przemys$liwaty o zmianie
jego. Nie tatwo jednak byto to uskuteczni¢. To tez gdy
Austrja, idagc za duchem czasu, w roku 1867 w zasadniczych
prawach swych ustanowita pewna kontrole panstwa réwniez nad
kosciotem katolickim, ktéry wprawdzie i nadal samodzielnie miat
rzadzi¢ sie swojemi sprawami, lecz zarazem jak inne organizacje pod-
lega¢ miat og6Inym ustawom panstwa, gdy Austrja zapewnita réwno-
uprawnienie innym réwniez wyznaniom oraz samodzielnie uregulo-
wata sprawy szkolnictwa i prawo matzenskie,—kurja rzymska wrecz
zaprotestowata przeciwko takiemu wylamywaniu sie z pod prze-
pisbw obowigzujacych konkordatu, a Pius IX w allokucji dnia
22 czerwca 1868 roku ogtosit te prawa ,obmierzte” (leges abo-
minabiles) za niewazne i niebyte. Takie stanowisko bezwzgledne
glowy kosciota katolickiego nadwyrezyto do pewnego stopnia
dobre stosunki pomiedzy Awustrja oraz kurjg rzymskg. To tez
w roku 1870, gdy sobér Watykanski ogtosit dogmat o nieomyl-
noéci papieskiej, Awustrja skwapliwie skorzystata z tego, aby
zrzuci¢ z siebie jarzmo konkordatu, i pod pozorem, ze naruszona
zostata podstawowa przy wszelkich umoéwach =zasada: ,clausula
rebus sic stantibus”, oSwiadczyta, ze w tych warunkach uwaza
konkordat dla siebie za nieobowiazujacy.

Mimo wszystko jednak konkordat zdziatat juz byt swoje. Nie
ulega bowiem watptiwosci, ze dzieki niemu w latach od roku 1855
do roku 1870 powaga papieza, narazona wowczas pod niejednym
wzgledem na szwank, zdotata nie tylko utrzymaé sie i owszem
wzmogta sie nawet, tak :e nie za wiele chyba powiem, jesli wy-
raze przypuszczenie, ze konkordat austryjacki byt jednym ze
szczebli, ktére prowadzity do wiekopomnych uchwat soboru W a-
tykanskiego, ogtoszenia dogmatu nieomylnosci papieskiej.
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KONKORDATY, ZAWARTE PO WOINIE WSZECH-
SWIATOW EJ.

Dobiegamy konca. Swiat naprzéd podaza i nie da sie po-
wstrzymaé przez sity ukryte, ktére za kulisami, w mroku snujg
swoje plany. Przyszta wojna wszech$wiatowa, w gruncie rzeczy
wywotana whrew woli ludéw, mimo pierwotnego powszechnego
entuziazmu dla niej, entuziazmu pozornego jednak i sztucznie
podsycanego przez te same sfery, ktére w ukryciu swych gabi-
netow przez dlugi czas przygotowaty wszystkie te okropnosci,
ktérych byliSmy S$wiadkami.

I oto $r6d huku dziat i szczeku oreza runety nie tylko mo-
carstwa, na gruzach ktérych nowe powstaty panstwa, zachwiaty
sie rowniez podstawy ktdre dotychczas poczytywano za najpe-
wniejsza ostoje wtadzy wszelkiej. Miast sity, ktéra per fas et
nefas, postugujac sie jako jednym 2z najniezawodniejszych $rod-
kéw tajnych umoéw i traktat, zmierzata do osiggniecia samolub-
nych jedynie, jes$li nie zgota materjainych celéw pewnych za-
ledwie sfer lub warstw uprzywilejowanych, $wiat zgda dzi$
w mys$l stéw Wilsona ,panowania prawa, opartego na zgodzie
rzagdzonych, a podtrzymywanego przez zorganizowana opinje pu-
bliczng” »).

I ktéz z nas nie czuje wprost instynktownie, ze rze-
czywiscie nowe zblizajg sie czasy, gdy i wspo6tzycie narodéw na
odmiennych anizeli dotychczas oparte bedzie zasadach, zasa-
dach, o ktérych juz przed wojna Wilson wypowiedziat sie sto-
wy: ,Jest rzecza bardzo niebezpieczng opiera¢ zagraniczng poli-
tyke narodu na warunkach interesu materjalnego... Nie mySlcie..,
ze zagadnienia dzisiejsze sa tylko zagadnieniami polityki i dy-
plomacji. Sa one przenikniete nawskro$ pierwiastkami zycia.
Nie wolno nam odchodzi¢ od zasady, ze moralno$¢, a nie wzglad
na korzys$ci materjalne jest tym, co nas winno prowadzic¢”... N).
Swiadkami réwniez jestesmy tego, jak po dzi$ dzied potykajg sie

Woodrow Wilson: ,,Ksztattowanie loséw $wiata“. Pamietniki i do-
kumenty. Wydat R. St. Backer. Tiomaczyt prof. Dr. A. Tretiak i T. Swider-
derska. Warszawa 1924. Tom 1 str. 34.

L. ¢. Motto ksigzki na str. 1.
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ze sobg i niezawodnie diugo jeszcze potykaé¢ sie bedg te dwie
wymienione przez Wilsona zasady, az w walce tej powoli usta-
lone zostang nowe poglady na wtadze wszelkg, az na nowych
rowniez podstawach oparte zostang stosunki wzajemne mie-
dzy narodami. Zbyt blizcy jesteSmy jeszcze tych wielkich wyda-
rzed, aby$my mogli sobie zda¢ doktadnie sprawe z ich wielko-
§ci i znaczenia. Zdaje sie jednak, ze poczatek na tej drodze
juz jest zrobiony. Liga Narodéw, na terenie ktorej odbywajg sie
dzis te walki $wiata starego z nowym, mimo wszelkich brakéw
i niedomaga¢, ktére jg dzi§ jeszcze cechujg,—lecz gdziez jest na
Swiecie instytucja, ktéraby jak Pallas Atene z gtowy Zeusa odra-
zu staneta przed Swiatem w catej swej okazato$ci, doskonata, bez
wszelkich wad i usterek, — niemniej przygotowuje juz stopniowo
nowe pojecia, a za niemi nowa ere, gdy nie sita rzadzi¢ bedzie
Swiatem, lecz zapanuje sprawiedliwo$é, gdy zasada dzisiejszej
sztuki rzadzenia ,si vis pacem, para bellum*“ naleze¢ bedzie do
przeszto$ci, a zastapi jg maksyma, wypowiedziana przez Alberta
Thomas stowy: ,si vis pacem, cole justitiam”.

| oto jak zawsze w przesztosci, gdy rodzity sie nowe po-
glady na wtadze, ktdre z biegiem czasu przeksztatci¢ musiaty
Swiat, tak tez obecnie $wiadkami jesteSmy nowej fali konkorda-
tow. Przy ich pomocy kurja rzymska postara sie utrzymaé¢ swoje
dotychczasow epretensje mocarstwowe, ktére wymagajg traktowania
jej naréwni z innemi mocarstwami, lub tez postara sie wzmoc-
ni¢ autorytet kosciota a tym samym i swéj wthasny, nadwyrezony
badz co badz przez odsuniecie kurji, mimo jej staran i zabie-
géw, zaré6wno od wudziatu w konferencji pokojowej, jako tez
od prac Ligi Narodéw. | o to krzata sie izabiega obecnie ruchliwa
i przezorna, wiekami wyrobiona dyplomacja watykarnska, i wsze-
dzie w tym celu umacnia dawne lub nawigzuje nowe stosunki.

Niestety mato dzi§ jeszcze — pisane w roku 1925 — ma-
my pod rekg materjatu faktycznego, na ktérym moznaby sie byto
oprzeé. Sréd catego szeregu konkordatéw zamierzonych, nad
ktéremi praca postgpita juz w wiekszym lub mniejszym stopniu,
zaledwie dwa konkordaty wuzyskaty juz moc prawng. Sa niemi
konkordat zawarty z +totwg ?), ktérego brzmienie juz zostato

Acta ApostQUcae Sedis za rok 1923,
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opublikowane w ,Acta Apostolicae Sedis”, wobec czego przy
omawianiu jego postugiwa¢ sie mozemy materjatem autentycz-
nym, oraz zatwierdzony w ostatnich tygodniach konkordat ba-
warski, ktérego tekstu niestety nie posiadam jeszcze, tak iz
zrezygnowaé mi wypada z obszerniejszego omoéwienia go, i ogra-
niczy¢ sie musze do niektérych zaledwie szczeg6tow.

A wiec zastanowimy sie przedewszystkim nad konkor-
datem totewskim.

Konkordat ten zawarty zostat w Watykanie dnia 30 maja
1922 roku pomiedzy kardynatem, papieskim sekretarzem stanu
Gasparrim, jako przedstawicielem kurji rzymskiej, oraz totew-
skim prezesem rady ministrow Mejerowiczem. Juz ten drobny
szczeg6t, ze nie tylko ten konkordat zostat zawarty i podpisany
w W atykanie, lecz ze tam rdédwniez toczg si¢ pertraktacje nad
catym szeregiem innych zamierzonych konkordatow, zdaje sie
Swiadczy¢ o pewnej tendencji wzmocnienia powagi kurji rzym-
skiej w stosunku do poszczegdlnych panstw, zwtlaszcza gdy ze-
stawi sie z tym fakt, ze jednak wszystkie najwazniejsze konkor-
daty wieku XIX zawarte zostaty w stolicach panstw zaintereso-
wanych. A wiec w Paryzu, Madrycie, Wiedniu, Lizbonie nawet,
jesli chodzi o konkordat Piusa IX z Piotrem V, krélem Portu-
galskim, o patronat nad Indochinami ?), lub w Bernie Szwajcarskim,
gdzie zné6w w latach 1884 oraz 1888 zawarto konkordaty z Leo-
nem XIIl w sprawie uregulowania stosunkéw wyznaniowych
w kantonach Ticino oraz Bazylei ), oraz v/ Lucernie, je$li chodzi
o konkordaty z roku 1828, dotyczace kantonéw Lucerny, Berna,
Solury oraz Zug ™). Przypomniatbym tu réwniez, ze wszak i kon-
kordat pomiedzy Klemensem XII i Augustem Il z roku 1736/7
zawarty zostat na ziemiach polskich we Wschowie, podczas
gdy uprzednie pertraktacje konkordatowe toczyty sie w War-
szawie. Dzi$ raczej wszystkich $cigga sie do Watykanu, oczy-
wiscie aby silniej zaakcentowaé, ze tam jest stolica Swiata
katolickiego, skad tez otrzymuje on swoje rozkazy.

Lecz wré¢my do konkordatu totewskiego. W dwudziestu
dwuch artykutach okreslono w nim prawa i stanowisko kosciota
katolickiego w totwie, to bowiem stanowi istotng tres¢ konkor-

T Raccolta di Concordati str. 843—852.
2) L. c. str. 1021—1027 i str. 1027—1029.
3 L.c. str. 7]11-724.
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datu, ktéry w stosunkowo drobnej tylko mierze uwzglednia inte-
resy panstwa totewskiego.

Tak wiec, rzecz samo przez sie zrozumiata, przyznano ko-
Sciotowi katolickiemu swobodne oraz publiczne wykonywanie
kultu, zapewniajac zarazem kosciotowi wszelkie prawa, ktore
przystugiwaé beda innym osobom prawnym (Art. 1). W tym celu
rzagd totewski obowigzuje sie przekazaé arcybiskupowi ryskiemu
uznany przez niego za odpowiedni kosciot katedralny, oraz nie-
ruchomoséci na rezydencje arcybiskupa, kapituty i konsystorza
(Art. VII), wzamian za co papiez po porozumieniu sie z rzagdem
zamianuje arcybiskupa oraz dwuch biskupéw, ktérzy wszyscy bedg
narodowosci totewskiej (Art. Il). Przy mianowaniu na godnosci
"powyzsze wspomniane porozumiewanie sie odbywa sie w ten
sposéb, ze wptyw rzadu zredukowany zostaje do minimum,
w rzeczywistosci bowiem wybo6r kandydata dokonany zostaje
przez kurje rzymska, ktéra dopiero przed ostateczng przez pa-
pieza nominacja oznajmia nazwisko‘kandydata rzadowi totewskie-
mu, aby ewentualnie wypowiedziat on swoje objekcje przeciwko
nominacji (Art. 1V) 7).

JeSli w ten sposéb wybdér i mianowanie dygnitarzy kosciel-
nych oddane =zostato w rece kurji rzymskiej, naturalng juz jest
rzeczg to, co stwierdza artykut trzeci konkordatu, gdy w formie
nader og6lnikowej moéwi o tym, ze arcybiskup we wszystkich spra-
wach dotyczacych kosciota bezposrednio zalezny jest od Rzymu.
Wobec og6lnikowej formy tego artykutu nalezy chyba rozumie¢
pod tym nie tylko bezposrednie komunikowanie sie arcybiskupa
z kurjg rzymska, otrzymywanie z Rzymu wskazdwek i zalecen, lecz
rowniez swobodne publikowanie na totwie buli papieskich, bez
uprzedniego placet rzadu, co z koniecznos$ci niemal doprowadzié¢
musi w przysztosci do konfliktow, i dlatego tez stanowi niewat-
pliwy brak konkordatu, ’ktéry wtasnie w tym artykule zdaje sie
silnie bardzo podkres$la¢ niezaleznos¢ arcybiskupa ryskiego od
rzagdu totewskiego. Nie przeczy temu ustanowiona w artykule
piatym formuta przysiegi arcybiskupa, sktadanej w rece prezydenta
rzeczypospolitej totewskiej. | tu bowiem godzi sie podkresli¢

Acta Apost. Sedis. 1 c. ,Le Saint-Siege avant de nommer
I'Archeveque de Riga, notifiera au Gouvernement de Lettonie le candidat
qu’il a choisi, pour savoir si, du point de vue politique, le Gouvernement
n’a pas d'objections k formuler contre ce choix”.
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zupetnie ogo6lnikowa forme, ktéra zaréwno arcybiskupa, jako tez
podwtadny jemu kler obowigzuje jedynie do wuznawania "rzadu
oraz zabrania przedsiewzigé¢ cokolwiek, co ,z natury swej” mo-
gtoby naruszy¢ porzadek publiczny. Rozumiem, iz zycia niepo-
dobna ujg¢ w ciasne ramy przepiséw, ale co znaczy ,z natury
swej”? Pod tym wzgledem nawet tak korzystny przeciez dla
kurji rzymskiej konkordat austrjacki zroku 1855 byt przezorniej-
szy i ostrozniejszy, i doktadniej tez sprecyzowal formute przysiegi
biskup6w.”) Czytajac ten artykut odnosi sie wprost "wrazenie,
ze dyplomaci mtodej rzeczypospolitej totewskiej nie przewidy-
wali tu catego szeregu mozliwosci, ktére ongi miata na oku Austrja,
no i wobec tego ulegli w stosunkach z wytrawng, przez wieki
wyrobiong dyplomacjg kurji rzymskiej.

Zajmujac sie organizacjg kosciota katolickiego w +totwie,
konkordat po zatatwieniu spraw, zwigzanych z mianowaniem ar-
cybiskupa i biskupéw, przystepuje do uregulowania spraw, zwig-
zanych z ustanowieniem Kkapituty ryskiej. Kurja obowigzuje sie
wiec do wustanowienia ,nanowo” — nawigzuje sie tu do okresu
reformacyjnego — kapituty ryskiej po uprzednim porozumieniu sie
z rzagdem totewskim, wyraznie jednak zastrzegajac sobie zacho-
wanie norm obowigzujagcych prawa kanonicznego (Art. 6). Wy-
tacznie tez przepisami prawa kanonicznego kierowac sie bedzie
arcybiskup ryski przy nominacji cztonkéw kapituty, proboszczéw
oraz innych duchownych (Art. 8). Silne podkreslenie norm obo-

Dla ilustracji zestawitbym tu formulg przysiegi ustalang w kon-
kordacie totewskim oraz austrjackim. Formuta totewska (1 c.) brzmi:
»Je jure~devant Dieu et sur les Saints Evangiles, comme ii convient a un
Eveque, de respecter et faire respester par le clerge le Gouvernement
etabli par la Constitution de la Republique de Lettonie et de ne rien
entreprendre qui soit de nature a comprometti'e I'ordre public”. W konkor-
dacie austryjackim z r. 1855 takaz przysiega (Rac. di Cone. str. 825) brzmi:
»EQOo iuro et promitto ad Sancta Dei Evangelia, sicut decet Episcopum,
oboedientiam et fidelitatem Caesareo-Regiae Apostolicae Maiestati et Suc-
cessoribus suis; iuro item et promitto, me nullam communicationem habiturum,
nullique consilio interfuturum quod tranquillitati publicae noceat nullamque
suspectam unionem, neque intra, neque extra Imperii limites conservaturum,
atque si publicum aliquod periculum imminere resciverim, me ad illud aver-
tendum nihil omissurum?”.

L. c¢. ,,Le membres du Chapitre, les Cures et en general tons les
ecclesiastiques sont nommes par I’Archeveque selon les normes du Droit
Canon”.
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wigzujacych prawa kanonicznego uderza zwtaszcza, gdy sie zwa-
zy, ze wszak totwa w olbrzymiej swej wiekszoséci jest krajem
ewangelickim, dla ktérego normy prawa kanonicznego bynaj-
mniej nie sg autorytetem. Zdawatoby sie, iz w danym wypadku,
jak to zresztg przewidywat juz w tych sprawach konkordat Napo-
leonski, raczej interes panstwa sta¢ winien na pierwszym planie.

Nader og6lnikowe tez jest sformutowanie artykutu dziewia-
tego, ktéry stanowi, ze wszyscy duchowni az do subdiakona
wigcznie zwolnieni zostajag z obowigzku petnienia stuzby wojsko-
wej, ,oraz innych funkcji cywilnych niezgodnych 2z powotaniem
kaptanskim, jak naprzyktad sedziowskich, cztonkéw trybunatu
it p.”

Sprawg przygotowania odpowiedniego zastepu duchownych
zajmuja sie artykut jedenasty konkordatu oraz zobowigzania do-
datkowe, przyjete przez rzad totewski, a dotgczone do konkor-
datu w deklaracji prezesa ministrow Mejerowicza. Rzad wiec
obowigzuje sie zatozyé¢ iutrzymywaé¢ w pewnej mierze seminarjum
djecezjalne. Seminarjum to, ustanowione zgodnie z przepisami
prawa kanonicznego, mimo iz rzad totewski w wydatnej mierze
obowigzuje sie wspiera¢ je $rodkami materjalnemi, pozostawacd
bedzie pod wytgcznym kierunkiem arcybiskupa. Prawo rzadu
totewskiego w stosunku do seminarjum ogranicza sie wiec obo-
wigzkiem ptacenia, trudno bowiem uwazaé za ustepstwo szczeg6t
samo przez sie zrozumiaty, ze mianowicie wyklady w seminarjum
odbywaé¢ sie bedg w jezyku totewskim, chociaz i tu poczyniono pew-
ne, znowu nader og6lnikowe zastrzezenie. Ustalono bowiem, ze
jezyk totewski jako wyktadowy nie bedzie uzywany w wyktadach
filozoficznych, oraz ,dotyczgcych spraw koScielnych”, nie usta-
lajagc natomiast w jakim jezyku wyktady te bedg sie odbywaty.
Wyzsze studja kler totewski odbywaé¢ bedzie w Rzymie.

Bardzo znéw charakterystyczny w swej formie ogélnikowej
jest artykut dwunasty, ktéry zezwala na to, aby arcybiskup
»W okresie przejSciowym”, ,wedtug potrzeby” sprowadzat do
totwy duchownych cudzoziemcoé4w dla wykonywania obowiazkow,
przekazywanych im przez arcybiskupa. Na arcybiskupa przytym
nawet nie wtozony zostat wyrazny obowigzek komunikowania

L. c. ,La langue employee dans I'enseignement du Seminaire,
sauf pour la philosophie et les matieres ecclesiastiques, sera le letton.
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rzgdowi totewskiemu nazwisk wyzej wymienionych duchownych
obcokrajowcéw, artykut bowiem ten opiewa, ze arcybiskup jedy-
nie ,postara sig wskaza¢ rzadowi republiki nazwiska tych du-
chownych” celem przekonania sie, czy rzagd niema co do nich
pewnych objekcji »). Jezeli artykut ten na zakonczenie czyni za-
strzezenie jedynie co do cztonkéw kapituty, dziekanéw i pro-
boszczéw, ktérzy muszg by¢é narodowosci totewskiej, to widocznie
przewiduje on diuzsze trwanie owego ,okresu przejSciowego”,
ktéory totwe naosciez otwiera dla duchownych-obcokrajowcow.
W obec tego szczeg6lnego tez nabiera znaczenia artykut trzyna-
sty, ktéory w totwie zastrzega zupeing swobode dziatania r6-
znym zwigzkom Kkatolickim, pozostajagcym jedynie pod kontrolg
arcybiskupa, ktéorym to zwiazkom konkordat zapewnia wszystkie
prawa innych uznanych przez rzad stowarzyszeh. Réznica zacho-
dzi tu jednak pod tym wzgledem,ze inne stowarzyszenia pozo-
stajg pod kontrolg rzagdu, w stosunku za$ do zwiazkéw katolickich
rzgd wyrzekt sie tego prawa na rzecz arcybiskupa.

W obec tych daleko bardzo siegajgcych uprawnien, nadanych
kosciotowi katolickiemu, mniejsze juz nawet znaczenie posiada
artykut dziesigty, ktéry pozwala kosciotowi katolickiemu zakta-
da¢ szkoty wyznaniowe na réwnych prawach z innemi szkotami
prywatnemi, przyczym jednak rzad wyraznie zobowigzal sie do
uwzgledniania charakteru wyznaniowego tych szkot

Nastepne artykuty od czternastego do szesnastego traktujg
o wtasnoséci kosciota katolickiego. Kosciotowi przyznany tu zo-
stat wytgczny tytut wiasnosci w stosunku do wszystkich kos$cio-
téw, kaplic oraz cmentarzy z zupeilnym znowu uwzglednieniem
norm prawa kanonicznego. Wtasnos$¢ ta, jako tez seminarjum, pa-
tace biskupie oraz plebanie wolne sg od podatkéw. Jak dale-
ce konkordat zabezpiecza prawo wtasnosci kosciota katolickiego
o tym $Swiadczy artykut dwudziesty, ktéry wyraznie stanowi, ze

L. c. L’Archeveque aura soin d’indiquer au Gouvernement de la
Republique les noms da ces ecclesiastiques pour savoir si, au point de vue
politique, le Gouvernement n’a pas d’objections a formuler contre eux”. Oto
czego konkordat zada w tej mierze od arcybiskupa. Jezeli sig to zestawi
z Art. IV tegoz konkordatu: ,Le Saint Siege avant de nommer I'Archeveque
de Riga, notifiera au Gouvernement de Lettonie le candidal qu’il a choisi,
pour savoir si, du point de vue politique, le Gouvernement n’a pas d’objec-
tions & formuler contre ce choix”, to zastanowi¢ musi réznica w sformuto-
waniu tych zblizonych do siebie artykutow.
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w razie wypowiedzenia konkordatu wszystkie nieruchomosci,
0o ktorych konkordat wspomina, pozostajg we wtadaniu kosciota
katolickiego. Innemi stowy ko$ci6t zachowuje woéwczas we wia-
daniu swoim nie tylko gmachy i nieruchomosci, ktére posiadat
przed konkordatem, lecz rowniez te wszystkie objekty, ktére mu
przekazane zostaty na mocy konkordatu. A wigc dawniejszy
kosciot ewangelicki, a obecnie kosciot katedralny $w. Jakéba
w Rydze, ktérego przekazanie witadzom koSciota katolickiego
wielkie w swoim czasie wywotato wzburzenie w totwie, gmachy
przekazane przez rzad na rezydencje arcybiskupa, na siedzibe
kapituty, konsystorza oraz na seminarjum, wszystko to przecho-
dzi na zawsze we wtadanie kos$ciota katolickiego. Wytrawni dy-
plomaci kurji rzymskiej przezornie umiescili w konkordacie wszystko,
co tylko zabezpieczy¢ lub powiekszy¢ mogto stan posiadania ko-
$ciota katolickiego w totwie. 1tu rowniez okazali sie oni prze-
zorniejsi, anizeli dyplomaci totewscy.

Lecz nie do$¢ tego. Zabezpieczajagc w ten sposéb stan
majgtkowy kosciota katolickiego, rzad totewski w specjalnej
deklaracji, zatagczonej do konkordatu, przyjat na sie inne jeszcze
obowigzki wzgledem kosciota.

Wspomniatem juz o tym, ze zobowigzat sie on w deklaracji
tej utrzymywaé w pewnej mierze, a w kazdym razie zasila¢
materjalnie seminarjum djecezjalne. Teraz wypada jeszcze zwro6-
ci¢ uwage ina to, ze deklaracja zapewnia arcybiskupowi, biskupom
oraz cztonkom kapituty uposazenie ze skarbu panstwa totewskiego
,Wystarczajace, aby zapewni¢ im zycie, odpowiadajace ich stano-
wisku”. 1tu jednak decyzja co do wysoko$ci uposazenia nie
pozostaje wytgcznie w rekach rzadu, albowiem deklaracja zapew-
nia, ze w razie nieporozumienia pod tym wzgledem rzad rozpo-
cznie uktady z kurjg rzymska.

Pozostaje nam jeszcze do omdwienia kilka artykutow (XVII,
XV111 oraz XIX), dotyczacych jurysdykcji biskupiej oraz odpowie-
dzialnosci sadowej duchowiernstwa.

A wiec w sprawach wyniktych z powodu wykroczen przeciwko
obowigzkom stanu duchownego konkordat ustala wytgczna kom-
petencje arcybiskupa. Wyraznie przytym zastrzezono, ze od wy-
roku jego niema rekursu do sadu Swieckiego ~). Zastrzezenie to

L. c. ,,XVil. Les ecclesiastiques accuses d’avoir manque aux obligations

mk leur etat sacerdotal s’en justifient devant I’Archeveque ou ses mandataires.
Du jugement episcopal il ne peut etre fait recours au jugement laique”.
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tym donioslejsze posiada znaczenie, poniewaz artykut siedemnasty,
zwyczajem innych artykutéw tego konkordatu, otrzymat redakcje
nader ogoélnikowa. Bo¢ przeciez okre$lenia wykroczenia ,prze-
ciwko obowigzkom stanu kaptanskiego” niepodobna nazwaé S$ci-
stym. Przeciez pozwala ono ewentualnie podciagnaé¢ pod brzmienie
tego artykutu sprawy najrozmaitsze, stwarzajgc tym samym sze-
rokie pole najrozmaitszych taré w przysztosci. W kazdym razie
faktem jest, ze artykut ten wytgcza ingerencje sadow S$wieckich
w bardzo rozlegts dziedzine spraw, Kktore przekazane zostaty
wytacznej kompetencji sadow duchownych.

W przeciwienstwie do tego konkordat postanawia, ze w ra-
zie pociggnigcia do odpowiedzialnosci duchownego za wykrocze-
nie, przewidziane Kodeksem totewskim, ,,arcybiskup Ilub jego
delegat powiadomiony bedzie w czasie wtasciwym™, aby czy to
osobiscie, czy tez przez delegata swego madgt by¢ obecny na
posiedzeniach sadu i uczestniczy¢ w jego rozprawach 7). Sto-
wem artykut osiemnasty stwarza poniekad dla duchownych przy-
wilej swego rodzaju ,forum mixtum”. Przewilejem tez stanu du-
chownego jest, jesli artykut dziewietnasty stanowi, ze duchowny,
skazany na pozbawienie wolnosci, kare te odbywa w klasztorze,
w wazniejszych za$ wypadkach najprzéd pozbawiony zostanie
godnos$ci duchownej i wowczas dopiero odbywa kare narowni
z innemi skazancami.

Koncowe artykuty mowia o ratyfikacji konkordatu, Kktory
zawarty zostat na lat trzy z automatyczng prolongatg na kazdy
rok nastepny. Zastrzezono tu réwniez termin sze$ciomiesieczny
wypowiedzenia konkordatu, gdyby jedna ze stron zechciata kon-
kordat zerwac.

Jest to jedyny moze artykut konkordatu, ktéry chociazby
tylko w sposéb negatywny zabezpiecza interesy parnstwa totew-
skiego, artykut tym wazniejszy, poniewaz stanowi on nowos¢
bezwzglednag w dotychczasowej praktyce zawierania konkordatéw,
ktore zawsze zawierane byly na wieczne czasy, nigdy za$ na

L. c. ,XVIII Si des ecclesiastiques sont accuses pres des tribunaux
laiques de crimes prevus par le Code de Lettonie, I’Archeveque ou son de-
leg-ue sera en temps opportun avise et lui, ou son delegue, pourra assister
auK seances des tribunaux et aux debats du proces“. Godzi siq zwr6cié
uwagq na redakcjg tego artykutu i poréwnaé¢ jg z redakcja artykutu XII,

gdzie arcybiskup ,aura soin d’indiquer* rzad o nazwiskach duchownych cu-
dzoziemskich. Zwracam tez uwaga na zakonhczenie tego artykutu !



pewien zgdry okreSlony czas, nigdy tez nie zawieraly postano-
wien, dotyczacych terminu wymoéwienia. Juz poprzednio zwréci-
tem uwage na to, Ze przez umieszczenie w konkordacie tego
szczegOtu kurja rzymska odstapita od pogladu swego, ze konkor-
dat jest swego rodzaju przywilejem nadany panstwu, i w ocenie
konkordatéw w zupetno$ci staneta na stanowisku teorji uktadu
lub umowy. W kazdym razie konkordat totewski pod tym wzgle-
dem wyraznym jest komentarzem kodeksu prawa kanonicznego.

Tu zwrécitbym tylko jeszcze uwage na donioste znaczenie,
jakie ten artykut posiada dla Lotwy, jako zabezpieczenie intere-
sow panstwa v/obec ewentualnych zbyt dalekich aspiracji kurji
rzymskiej oraz kos$ciota katolickiego w totwie.

W ystarczyto bowiem przytoczy¢é najwazniejsze artykuty kon-
kordatu totewskiego, wystarczy zwtaszcza uprzytomnié sobie ceche
charakterystyczng catego konkordatu, ogo6lnikowe sformutowania
artykutéw, ktére naktadajg jakikolwiek obowigzek na kosciot ka-
tolicki oraz jego przedstawicieli w totwie, aby przekonaé sie
o tym, jakie korzyséci daje on kosciotowi katolickiemu i jego
przedstawicielom — duchownym.

Nie mam przy tym na mysli przywilejéw stanu duchownego,
cho¢ przeciez przywileje te, przy ktérych kosci6t obstaje, uwa-
zajac je za stuszne swoje prawo, niewatpliwie sg przezytkiem
dawnych wiekéw. Nie mam réwniez na mysli korzy$ci materjal-
nych, osiggnietych przez koéciéot w konkordacie, ktory przekazat
koSciotowi katolickiemu w +totwie obok dawnych caly szereg
nowych objektow majatkowych. Wazniejszg daleko rzeczag jest
sukces, odniesiony przez kurje rzymska pod tym wzgledem, ze
faktycznie ona nie za$ wiadza panstwowa sprawowa¢ bedzie
nadzér nad kosSciotem w ktotwie, czy to przez mianowanych
przez siebie biskupéw, czy tez, jes$li chodzi o kierunek zycia
koscielnego, przez nastanych duchownych — cudzoziemcow, przed
ktoremi totwa staje obecnie otworem, czy tez wreszcie za po-
Srednictwem zwigzkéw katolickich, ktérym konkordat zapewnia tak
daleko idagce uprawnienia. Wszedzie tu kontrola oraz zwierzchni
nadzdér panstwa w zupetnosci niemal zostat wyeliminowany.

Oté6z wobec wszystkich tych daleko bardzo siegajacych
uprawnien kosciota katolickiego, ograniczenie konkordatu do trzech
lat posiada to znaczenie, ze poniekad zabezpiecza tLotwe przed
zbytnim wyzyskiwaniem przez kos$ciét osiggnietych uprawnien oraz
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przywilejow. Artykut ten, ktéry dalsze trwania konkordatu badz
co badZz stawia zawsze pod znakiem zapytania, naktada wprost
na kosciot i jeg-o przedstawicieli w totwie obowigzek pewnej
wstrzemiezliwos$ci w korzystaniu z otrzymanych uprawnief, w szcze-
gbélnosci za$ zaleca ostrozno$¢ w wyzyskiwaniu na korzy$¢ kos-
ciota owych licznych niedomdéwien i ogdlnikow, ktére w sposéb
tak charakterystyczny cechujg ten konkordat, i ktére mogtyby sie
sta¢ przyczyng licznych nieporozumien.

W kazdym razie ciekawa bedzie rzecza, jak tez utozag sie
stosunki kos$cielne na kLotwie na postawie $wiezo zawartego kon-
kordatu, i rychtoli totwa skorzysta ze swego prawa wypowie-
dzenia konkordatu po uptywie pierwszych trzech lat, na przeciag
ktérych konkordat narazie zostat zawarty.

Powstaje jednak pytanie, czym wytlumaczy¢ sobie te daleko
bardzo idgce ustepstwa rzadu totewskiego na rzecz Rzymu i jego
przedstawicieli na Lotwie ?

Jedyng przyczyng, ktora wydaje mi sie ttumaczy¢ caty kon-
kordat totewski, jest zrozumiate zupeitnie dazenie rzadu totew-
skiego, aby nieliczni zresztg katolicy ftotewscy nie pozostawali
w jakiejkolwiek zaleznosci od biskupdéw Ilub arcybiskupa, t. j. od
bezposredniej wtadzy koscielnej, pozostajagcej poza granicami
Lotwy. Chodzito wiec rzadowi ftotewskiemu o utworzenie wtasnej
metropolji. Dotychczas bowiem &totwa dzisiejsza na podstawie
konkordatu zawartego pomiedzy Piusem IX i Mikotajem | w roku
1847 pod wzgledem koscielnym nalezata czeSciowo do djecezji
Zmudzkiej z siedzibg biskupa w Telszach na Litwie, cze$ciowo
do archidjecezji Mohylewskiej, ktérej siedziba znajduje sie w Bol-
szewji. | oto chcac uzyska¢ utworzenie metropolji totewskiej
w Rydze, ktérej granice pokrywatyby sie z granicami Rzeczypos-
politej totewskiej, Lotwa wdaje sie w pertraktacje z kurjg rzymska.
Zdawatoby sie, ze i interes kurji rzymskiej, a w kazdym razie
dobro kosciota katolickiego wymagaty utworzenia tej nowej me-
tropolji, zwtaszcza gdy uwzglednimy warunki, istniejagce w metro-
polji Mohylewskiej pod rzgdami sowietéw, uniemozliwiajgce nie-
tylko jakikolwiek rozwoj zycia religijnego, ale nawet prawidtowe
funkcjonowanie dotychczasowej organizacji koscielnej. Jesli mimo
to utworzenie metropolji totewskiej w Rydze musiato by¢ okupione
tak znacznemi ustepstwami, poczynionemi przez rzad totewski, to ten
wtasnie szczeg6t dobitnie charakteryzuje istotne dazenia kurji
rzymskiej.
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A przeciez sto zgdra lat temu, gdy Napoleon zazadat nie tylko
nowego rozgraniczenia djecezji, ale zarazem znacznego zreduko-
wania ich liczby we Francji, sprawa zupetnie inny wzieta obrot»
Lecz wowczas kurja rzymska miata do czynienia z wiadnym sto-
wem pierwszego konsula, wéwczas wobec istniejgcego we Francji
nastroju musiata sie ona liczy¢ z mozliwoscig roztamu w tonie
kodciota francuskiego, a co za tym idzie z ostabieniem wplywow
swoich, — obecnie natomiast kontrahentem kurji byto pafAstewko
nowopowstate, walczgce z najrozliczniejszemi trudno$ciami. Z fat-
woscie wiec mozna mu byto narzuci¢ swoje warUnki. W dodatku
wydaje mi sie, a $wiadczy o tym w licznych wypadkach redakcja
konkordatu, ze i dyplomaci totewscy, ktorzy prowadzili uktady
w sprawie konkordatu, nie stali na wysokos$ci zadania. Lecz skadze
dyplomaci mtodego panstwa mogliby sie mierzy¢ z wytrawnemi,
przez wieki wyrobionemi dyplomatami kurji rzymskiej, ktérzy jak
moze zadna inna dyplomacja liczq sie jedynie z realnemi warun-
kami, nie dbajac o sentymenty i jakiekolwiek wzgledy idealne.

Pozostaje nam jeszcze wspomnie¢ cho¢ o konkordacie ba-
warskim. 1 on zawarty zostat w Rzymie, gdzie po czteroletnich
przeszto przygotowaniach i pertraktacjach dnia 29 marca 1924 roku
podpisany zostat traktat konkordatowy, ktory zastapi¢ miat
konkordat z Bawarjg, zawarty jeszcze w roku 1817 pomiedzy
Piusem VII i Maksymilianem J6zefem, krdélem bawarskim").

Co wtasciwie spowodowalo zawarcie nowego konkordatu,
skoro przeciez istniat konkordat, zawarty z Bawarja w roku 1817,
ktory zapewniat kosSciotowi katolickiemu wszystkie prawa i pre-
rogatywy, do jakich tylko mégt on pretendowaé¢ w tym panstwie
katolickim, a ktoére to prerogatywy zaraz w pierwszym artykule
dawnego konkordatu ujete zostaty w stowa: ,Religja katolicka,
apostolska, rzymska w caltym krélestwie bawarskim oraz na zie-
miach jemu poddanych zachowana bedzie niewzruszona wraz z jej
prawami oraz przywilejami, z ktérych korzysta¢ winna wedtug
zarzgdzenia Bozego i na podstawie ustaw kanonicznych”.

Wobec tego iz tekstu konkordatu bawarskiego nie posiadam, opieram
sig w wywodach ponizszych na artykule profesora uniwersytetu Marburskiego
Hermelinka: ,,Das Konkordat und die evangelischen Staatskirchenvertrage
in Bayern”, zamieszczony w Nr. Nr. 1—6 czasopisma ,,Die christliche Welt”
z roku 1925 str. 25—34; 81—78; 104—108.

Raccolta di Concordat! str. 591—597.
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Ze strony przedstawicieli kurji rzyrnskiej jako argument,
ktory nakazywat zawarcie nowego konkordatu, wysuwano wa-
runki stworzone przez przewrot w Niemczech w roku 1918 oraz
ustanowienie rzagdu republikanskiego w dotychczasowym krolestwie;
Argument ten niepodobna wprostuwazaé¢ za przekonywajacy, skoro
przeciez konkordat francuski, zawarty w roku 1801 pomiedzy
Piusem VII i Napoleonem, przetrwat rézne koleje oraz formy
rzadow we Francji w ciggu wieku XIX i obowigzywat az do
roku 1905. To tez argument ten raczej chyba uwaza¢ nalezy
za pretekst jedynie, ktoryby pozwolit kurji uzyskaé w nowym
konkordacie lepsze jeszcze warunki, anizeli je zapewniat koSciotowi
konkordat z roku 1817. To tez wzglad powyzszy w zadnym wypadku
nie bytby doprowadzit do =zawarcia nowego konkordatu, gdyby
do tegoz celu ze wzgledow natury czysto politycznej nie dazyt
rowniez obecny rzad bawarski. Jemu za$ przyswiecata mysl
hegemonji Bawarji w Rzeszy Niemieckiej. | oto samodzielne za-
warcie przez Bawarje jakiejkolwiek umowy o charakterze miedzy-
narodowym, czym badZz co badz jest konkordat, miato przy-
czyni¢ sie do silniejszego zaakcentowania samodzielnosci tego
panstwa zwigzkowego Rzeszy.

Ten zewnetrzny moment polityczny, wchodzacy w gre
w Bawarji, skwapliwie tez wyzyskany zostat przez dyplomatéw Kkurji
rzymskiej, i wéwczas to zwrécono uwage na to, ze po upadku mo-
narchji w Bawarji tym samym przestat obowigzywa¢ konkordat,
zawarty ongi z krélem. A gdy rzad raz stangt na tym stanowisku,
gdy wobec tego zgodzit sie poniekad na to, iz w sprawach
kosciota katolickiego w Bawarji istnieje swego rodzaju stan
.ex lex”, zawarcie nowego konkordatu stato sie dla niego wprost
koniecznoscig, chyba ze rzad zdecydowatby sie na samodzielne
uregulowanie tego obszernego kompleksu zagadnien. Ale to
w Bawarji w obecnych warunkach zgo6ry byto wykluczone.

| oto stworzone zostaty nader korzystne dla kurji rzymskiej
warunki. Rzad bawarski, nie méwiagc juz o jego aspiracjach politycz-
nych, hegemonji w Niemczech, co skwapliwie wyzyskane zostato przez
kurje, przez uznanie poprzedniego konkordatu za wygasty z chwilg
upadku monarchji w przymusowym poniekad znalazt sie poto-
zeniu, wobec czego drugi kontrahent, kurja rzymska, mogta
stawia¢ swoje warunki i pokusi¢ sie o0 rozszerzenie swoich praw
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w stosunku do Bawarji. Oto co ttumaczy nam nowy konkordat
bawarski. Bo rzeczywiscie zapewnia on kurji rzymskiej oraz kos-
ciotowi katolickiemu w Bawarji wieksze uprawnienia, anizeli nawet
konkordat z roku 1817.

A wiec w konkordacie nowym panstwo zapewnia ko$ciotowi
w zakresie jeg-o kompetencji prawo wydawania ustaw i zarzadzen,
obowigzujacych jego wyznawcow. Artykut ten moznaby po-
niekad postawi¢ w pewien zwigzek z Art. 12 punkt e. konkor-
datu z roku 1817. Tam czytamy, ze arcybiskupom oraz biskupom
zezwala sie w szczeg6lnosci ,znosi¢ sie z klerem oraz ludem
w swej djecezji w sprawach wykonywania obowigzku pasters-
kiego, oraz swobodnie publikowa¢ swoje zarzadzenia i ustano-
wienia w sprawach, dotyczacych rzeczy koS$cielnych; oprécz tego
w zupetnos$ci wolne bedzie komunikowanie sie biskupéw, kleru
oraz ludu ze Stolica Swieta w rzeczach duchownych oraz w spra-
wach koscielnych” -). Wystarczy jednak zestawi¢ te dwa posta-
nowienia, aby przekonaé sie, ze jednak zakres uprawnien kosciota
obecnie znacznie zostat rozszerzony w poréwnaniu z konkorda-
tem z roku 1817, wtasnie przez uznanie zg6ry ,ustaw” (,,Gesetze”
o ,leges” w konkordacie z r. 1817 wogdle nie byto mowy) ko-
$cielnych, ktére obecnie zyskujg moc obowiazujagcg w Bawarji
z chwilg wydania ich w Rzymie. Spory na tle t. zw. ,placet”,
ktore w Bawarji kilkakrotnie miaty miejsce w wieku ubiegtym,
konkordat bowiem 2z r. 1817 wyraZznie tej sprawy nie zatatwit,
panstwo za$ prawo udzielania swego ,placet” uwazata za samo
przez sie zrozumiate, obecnie sg wytaczone. Jest to moze i dobrze,
o tyle, ze usunieto jeden z momentéw, ktéry liczne wywotywat
nieporozumienia. Nie ulega jednak watpliwosci, ze stato sie to
kosztem panstwa, ko$ci6t natomiast uzyskat tu wieksze uprawnienia.

Bawarski traktat konkordatowy spisany jest réwnolegle w jezykach
wioskim oraz niemieckim. Cytuje tu tekst niemiecki, o ile go w wyjatkach
mam pod reka. Wedtug wiec Art. | § 2 konkordatu: ,anerkennt der Staat
das Recht der Kirche, im Rahmen ihrer Zustandigkeit, Gesetze zu erlassen
und Anordnungen zu treffen, die ihre Mitglieder binden; er wird die Ausi-
bung dieses Rechtes weder hindern nach erschweren”.

-) Rac. d. Con. str. 595. Art. 12 p. e. ,Cum Clero et Populo Dioe-
cesano pro munere officii pastoralis communicare, suasque instructiones et
ordinationes de rebus ecclesiasticis libere publicare; praeterea Episcoporum
Cleri et Populi communicatio cum San?ta Sede in rebus spiritualibus et
negotiis ecclesiasticis prorsus libera erit”.
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Artykut drugi konkordatu zarecza koSciotowi zupeing swo-
bode w zaktadaniu zakonéw oraz kongregacji religijnych, zapew-
niajac zarazem swobodny ich rozwo6j. | tu uprawnienia kosciota
rozszerzone zostaty o tyle, ze konkordat z roku 1817 w tej
sprawie stanowit jedynie: ,Ponadto Jego Mo$¢, zwazywszy jakie
korzysci kos$ciotai samo panstwo otrzymywaty, a i w przysztosci
otrzymywa¢ moga dzieki dziatalnosci zakondow, oraz aby okazac
wobec Stolicy Swietej swojg w tej mierze gotowo$é, postara sie
po porozumieniu ze Stolica Swieta ustanowié wraz ze stosowna
dotacjg kilka (podkreslenie nasze) klasztorow obojga ptci dla
¢wiczenia mtodziezy w religji i naukach, dla wspierania w pracy
proboszczéw, lub tez dla pielegnowania chorych” ?).

Daleko jednak donio$lejsze znaczenie posiadajg nastepne
artykuty konkordatu, ktére zajmujg sie sprawg szkolnictwa i za-
pewniajg mu charakter wyznaniowy. Jak daleko w tej mierze
idg aspiracje kurji rzymskiej oraz koSciota, aspiracje tym wigcej
znamienne, ze przeciez dzi$ na stolicy rzymskiej zasiada ,maz
nauki”, o tym Swiadczy artykut czwarty konkordatu, ktéry miedzy
innemi przewiduje, ze ,na wydziatach filozoficznych dwuch uni-
wersytetow w Monachjum oraz Wiirzburgu ustanowieni zostang
profesorowie conajmniej (podkreSlenie nasze) po jednym
z filozofji oraz historji, przeciwko ktérym nie da sie nic nadmie-
ni¢ z powodu ich stanowiska katolicko-kos$cielnego”.”) A wiec
nauka nie tylko juz na wydziatach teologji katolickiej pozostawa¢
ma pod kontrolg kosSciota!

Artykuty konkordatu, ktére zajmujg sie sprawa uposazenia
duchownych, stajg na tym samym stanowisku, jak konkordat
z roku 1817. Je$li tam powiedziane byto, ze uposazenie kleru.

L. c. str. 594. Art. 7. ,Insuper Majestas Sua considerans, quot
utilitates Ecclesia atque ipse status a religiosis ordinibus perceperint ac
percipere in posterum possint, et ut promptam suam erga S. Sedem volun-
tatem probet, aliqua Monasticorum ordinum utriusque sexus coenobia ad
instituendam in religione et litteris juventutem, et in parochorum subsidium,
aut pro cura infirmorum inito cum Sancta Sede c¢onsilio, cum convenienti
dotatione instaurari curabit”.

Hermelink 1 c. str. 30. ,an den philosophischen Fakultaten der
beiden Universitdten Minchen und Wurzburg wenigstens je ein Profesor der
Philosophie und der Geschichte angestellt werden soll, gegen den hinsicht-
lich seines katholisch-kirchlichen Standpunktes keine Erinnerung zu erhe-
ben ist”.
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zwitaszcza wyzszego, zapewnione bedzie majagtkami oraz fundu-
szami, ktére przekazane zostang klerowi dla swobodnego niemi
zarzgdzania’), to jednak powtdrzenie w obecnych warunkach
tego samego zadania, ktore, jak sie okazato, i przed stu laty nie
dato sie urzeczywistni¢, Swiadczy o tym, jak wielkg kurja oraz
koséciot i dzis przywigzuja wage do skupiania w swym reku oraz
w swoim zarzadzie dobr martwej reki.

Gdy wiec kosciot tak wielkie w poréwnaniu z konkordatem
z roku 1817 zyskat uprawnienia, mimowoli powstaje pytanie,
jakiez wzamian za to uzyskato korzy$ci panstwo?

1 ot6z okazuje sie, ze korzysSci te polegajg na dokonanej
w artykule dwunastym nowego konkordatu nieznacznej korekturze
granic djecezjalnych, ktoére zastosowane zostaty do nowych gra-
nic jednostek administracyjnych ~). Dalsze ustepstwo na rzecz
panstwa polega na tym, ze kler, zaréwno wyzszy, jako tez niz-
szy, rekrutowa¢ sie bedzie z obywateli Bawarji lub Rzeszy Nie-
mieckiej, ktérzy beda sie mogli wykaza¢ maturg niemiecka oraz
conajmniej czteroletniemi studjami filozoficzno-teologicznemi na
jednym z uniwersytetow niemieckich, lub tez na uniwersytecie
papieskim w Rzymie. Lecz to ustepstwo, ktédrego doniosto$¢
silnie bardzo zostato podkreslone, dziwnie jako$ wyglada, jezeli
w zwigzku z tym nastepne zaraz artykuty stanowia, ze ,Stolica
Swieta zupetng posiada wolno$¢ przy nominacji biskupéw oraz
arcybiskupéw”?). Céz znaczy nawet szczeg6t, ze rzad przed
nominacja moze wysung¢ przeciwko kandydatowi swoje objekcje
pod wzgledem politycznym, skoro w konkordacie z roku 1817
prawo mianowania przyznane byto krélowi”). 1tu wiec rzecz

1) Rac. d. conc. str.592. Art. 4. ,,Reditus Mensarum Archiepiscopalium
et Episcopalium in bonis fundisque stabilibus liberae Archiepiscoporum et
Episcoporum administrationi tradendis constituentur. Simili bonorum genere
et administrationis jure gaudebunt capitula Metropolitanarum et Cathedra-
lium Ecclesiarum et Vicarii seu Praebendati praedictarum Ecclesiarum
Servitio addicti”.

Zastosowanie granic metropolji oraz djecezji do granic panstwo-
wych dokonane zostato juz w artykule czwartym konkordatu z roku 1817.

Hermelink 1 c. str. 33: ,In der Ernennung der Bischéfe und
Erzbischéfe hat der Heilige Stuhl volle Freiheit”.

Rac. d. conc. str. 594. Art. 9. ,Sanctitas Sua, attenta utilitate,
quae ex hac conventione manat in ea, quae ad res Ecclesiae et Religionis
pertinent, Majestati Regis Maximiliani Josephi ejusque Successoribus Catho-
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sprowadza sie do tego, ze Rzym nowe, i to rzeczywiscife do-
nioste uzyskal ustepstwo ze strony panstwa.

Oto jak nam sie przedstawia ten konkordat najnowszy,
ktéry wyraznie $wiadczy o dzielnosci i wyrobieniu dyplomacji
kurji rzymskiej.

Ale okazuje sie, ze nawet Bawarja nie mogta sie zdoby¢
na ratyfikacje konkordatu tego bez pewnych zastrzezen. A raty-
fikowac traktat konkordatowy trzeba byto, mimo wszystko, w prze-
ciwnym bowiem razie w niwecz obracaty sie wszelkie rachuby
polityczne, nadzieje na hegemonje. To tez gdy wreszcie po diuz-
szych debatach sejm bawarski dnia 15 stycznia 1925 roku przyjat
uchwate ratyfikacyjna, rzad dodat do konkordatu w catosci i do
poszczegOlnych jego artykutow Swoje komentarze, swego rodzaju
artykuty organiczne, ktére naréwni z konkordatem obowigzywac
beda w panstwie.

A wiec ogélnie postanowiono, ze w Bawarji obowigzywac
bedzie tekst niemiecki konkordatu, wobec tego ze tekst witoski
przy ogoélnikowych czesto zwrotach nastrecza pewne mozliwosci
komentowania mniej dogodne dla panhstwa.

Jes$li chodzi o szczeg6ty dodano wiec jako wyjasnienie Art. 1
8§ 2 konkordatu, ktéry zapewnia kos$ciotowi prawo wydawania ustaw
i zarzadzen, zastrzezenie, ze prawo to przystuguje kosciotowi
jedynie z uwzglednieniem ustaw, ktére powszechnie obowigzujg”).

Liczne zwtaszcza sg wyjasnienia w sprawie artykutéw kon-
kordatu, traktujgcych o szkolnictwie. Tu wiec uzupetniono konkordat
wyjasnieniem, ktére zapewnia nauczycielom przy szkotach wyzna-
niowych wolno$é sumienia ). Szczeg6t badz co badz znamienny!
Dalej wyjasniono, ze nadzér paidstwa nad szkolnictwem trwaé
bedzie w catej rozciggtosci, oraz ze niema mowy o tym, aby

licis per Litteras Apostolicas statim post ratificationem praesentis Conven-
tionis expediendas in perpetuum concedet Indultum nominandi ad vacantes
Archiepiscopales et Episcopales Ecclesias Regni Bavarici dignos et idoneos
ecclesiasticos viros iis dotibus praeditos, quas sacri canones requirunt.
Talibus autem viris Sanctitas Sua canonicam dabit institutionem juxta formas
consuetas”.

Hermelink. 1 c. str. 104 ,innerhalb der Schranken des fur alle
geltenden Gesetzes”.

L. c. str. 104 ,Der] Freiheit des Gewissens und der Vereinigung
der Lehrpersonen an Bekenntnisschulen sind andere Schranken, als sie durch
die besonderen Amts- und Standespflichten bedingt sind, nicht gezogen”.
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nanowo wprowadzony zostal dawniej praktykowany w szkolnic-
twie nadzér wiadz koscielnych, zwtaszcza je$li chodzi o przed-
mioty Swieckie 7).

Szczegblnej interpretacji wymagat punkt o mianowaniu ,co-
najmniej” po jednym prawowiernie katolickim profesorze filozofji
oraz historji na wydziatach filozoficznych uniwersytetéw w Mo-
nachjum i Widrzburgu. W tej materji sejm przyjat autentyczne
wyjasnienie rzadu tej tresci, ze wyraz ,,conajmniej” w zadnym
wypadku nie moze by¢ zrozumiany w ten sposéb, jakoby zamie-
rzano wystapi¢ z wnioskiem o ustanowienie dalszych tego ro-
dzaju profesoréw. Roéwniez wyjasniono, ze stanowisko wyzej
wspomnianych profesor6w w niczym nie bedzie sie réznito od
stanowiska innych profesoro6w wyznania katolickiego ). Ale czy
nawet takie oSwiadczenie zapewnia wolnos$¢ nauki?

Ograniczam sie temi szczeg6tami konkordatu bawarskiego.
Skoro bowiem nie posiadam tekstu autentycznego, trudno po-
wiedzie¢ co$ wiecej. Ale¢ i to co tu przytoczytem, najwyrazniej
Swiadczy o duchu i aspiracjach, ktore dzi$ ozywiajg kosciot ka-
tolicki i najwyzszag jego wtadze, kurje rzymska.

ZAKONCZENIE.

RozejrzeliSmy sie w olbrzymim materjale, jaki przedstawia
z siebie zbiér konkordatéw, zawartych w przeciggu dziesieciu wiekow
pomiedzy papiezami oraz przedstawicielami poszczegélnych panstw.
W przeciggu tylu wiekéw oczywiscie zmieniaty sie warunki, w ja-
kich konkordaty bywaty zawierane. Niemniej stwierdzi¢ mozna,
ze jak woéwczas na przetomie XI i XIl wiekéw, gdy zagadnienie

L. c. str. 104. ,Die staatliche Schulaufsicht wird aufrecht erhal-
ten. Eine Wiedereinfuhrung- der friheren geistlichen Schulaufsicht steht
nicht in Frage... Der kirchlichen Oberbehdérde oder deren Beauftragten
sind bei Austibung des Rechtes zu allenfallsigen Beanstandungen des Unter-
richtes in den weltlichen Fachern dienstaufsichtliche Befugnisse gegeniber
dem Lehrpersonal nicht eingeraumt”.

L. c. str. 105. ,In dem Wort ,wenigstens” kommt nicht etwa die
Absicht der Unterrichtsverwaltung zum Ausdruck, an den Landtag mit
einem Antrag auf Errichtung weiterer soleher Professuren in Minchen oder
Wirzburg heranzutreten. Auch legt die Unterrichtsverwaltung den Arti»
kel 4 8§ 2 des Konkordats nich dahin aus, dass diese Professoren wahrend
der Dauer ihres Lehrauftrages gegentber der kirchlichen Oberbehétde sich
in einer anderen Stellung befinden als andere katholische Hochschullehrer.
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konkordatowe po raz pierwszy stato sie aktualnym, tak tez i po-
przez wieki nastepne konkordaty zawierane bywaty w szczeg6lnosci
wtedy, gdy nowe ksztattowaty sie pojecia o wiadzy, czy to Swieckiej,
czy duchownej, o panstwie, jego uprawnieniach, zakresie dziatania,
celach i t. p. W tych czasach przetomowych, gdy dawne teorje
ulegaty rewizji, i gdy wobec tego dawny stan posiadania z natury
rzeczy narazony byt na niebezpieczenstwo, zawsze spotykamy sie
z konkordatami, w ktorych kurja stara sie zabezpieczy¢ sobie,
lub tez swoim przedstawicielom dawne prawa i przywileje. Nie
chodzi przytym o wzgledy religijne, i owszem zawsze raczej wy-
suwane sg w konkordatach zagadnienia organizacyjne, prawne,
majatkowe i t. p. To tez stwierdzi¢ mozemy ten dziwny na po-
zor fakt, ze w wieku XVI i XVII, w dobie religijnego poruszenia
umystéw, o konkordatach niemal ze nic nie stychac.

Przeto tez konkordatéw w zadnym wypadku nie mozna trak-
towac¢ z religijnego punktu widzenia. Pod wzgledem religijnym kon-
kordaty nie dostarczajg nam zadnego materjatu zrédtowego, tak iz na
tej podstawie zrodtowej niepodobienstwem wprost bytoby stworzy¢
sobie obrazu zyciareligijnego dawnych wiekéw, mimo iz przeciez kon-
kordaty wychodzity péd pieczecig namiestnika Chrystusowego oraz
jego apostotéw. Natomiast stwierdzi¢ nalezy Swiecki zupetnie charak-
ter konkordatow, ktédre zajmujg sie przedewszystkim zagadnieniami,
zwigzanemi ze stosunkami politycznemi oraz ekonomicznemi w da-
nym S$rodowisku. Wymagajg wiec konkordaty oceny jedynie
z punktu widzenia politycznego, chociazby i z tego powodu, ze
czestobardzo, przewaznienawettoczysiew nich zacigetysporo wtadze.
Tym S$wieckim nie zas religijnym charakterem konkordatéw tlumaczg
sie ustepstwa nieraz poczynione w konkordatach przez kurje rzymska.
Gdyby chodzito w nich o sprawy religijne lub moralne, wszelkie
ustepstwo bytoby zarazem odstepstwem, sprzeniewierzeniem sie po-
niekad iw zadnym wypadku nie bytoby dopuszczalne. Normy bowiem
religijne oraz moralne niewzruszone sg i nie znosza zadnego od-
chylenia. Poniewaz jednak w konkordatach mamy do czynienia
ze sprawami raczej politycznej natury, a w polityce niestety nie

obowigzujg jeszcze normy etyczne, kurja mniej lub wiecej szczerze,
w kazdym razie w szerokim bardzo zakresie zgadza sie na ustep-

stwa zawsze wowczas, gdy tego wymaga stanowcza wola dru-
giego kontrahenta, lub tez gdy nakazywal to wzglad na oko-
licznosci — ,temporum ratione habita”.
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A przyznaé trzeba, ze wyrobieni dyplomaci watykanscy do-
skonale wyczuwajg te momenty, i doktadnie zdajg sobie sprawe
z pradow spotecznych oraz politycznych, nurtujgcych w danych
Srodowiskach, Swietnie tez potrafig sie przystosowac do nich, choéby
nawet wrecz sprzeciwiaty sig¢ one ich wiasnym zasadom. loto dzieki
tym zaletom dyplomatycznym konkordaty przez nich utozone zawsze
ostatecznie przyczynialy sie do ugruntowania wplywéw Rzymu
i wzmocnienia stanowiska jego.

Konkordaty wiec po dzi$ dzien, tak jak byt nim juz kon-
kordat Wormacki, sg poniekagd wynikiem walki odwiecznej po-
miedzy ,sacerdotium” i ,imperium”, w zastosowaniu oczywiscie
do kazdorazowych warunkéw.

Warszawa, 16 lutego 1925 r.
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